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OZET

TURK EDEBIYATINDA GURCU IMGESI

Bu calismada Tiirk Edebiyatinda Giircii Imgesi ele alinmaktadir. imge, edebiyat
tiirleri igerisinde vazgecilmez bir olgudur. Bir toplumda belli fikir, diisiince, olgu ve
kavramlarin olugmasinda o topumun edebiyatindaki imgelerle dogrudan bir bag
bulunmaktadir. Tiirk ve Giircli milletler tarih boyunca yakin cografyalarda yagamalari
sebebiyle kiiltiirel, dinsel, toplumsal, sanatsal gibi bir¢ok hususta karsilikli alisveriste
bulunmuslardir. Dogal olarak tarihi siire¢ igerisinde her iki toplumda karsi toplum
hakkinda baz1 fikirler ve diigiinceler sekillenmistir. Siiphesiz bu fikirlerin hayat buldugu
alanlardan bir tanesi de edebiyattir. Ciinkii edebiyat, bir toplumun zihninde uzun bir zaman
stirecinde olusan fikirlerin disa yansidigi bir sanat ¢esidir. Bu baglamda Tiirk toplumunda
tarihi siire¢ icerisinde olusan Giircii imgesinin arastirilabilecegi en dnemli merci edebiyat
olacaktir. Bu ¢alisma, Tiirk Edebiyatinin iki dnemli ¢esidi olan roman ve gezi yazisi
tiriinde Giircii imgesini incelemektedir. Bu incelemenin, tarihi siire¢ icerisinde Tiirk
toplumun hafizasinda Giirciiler hakkinda olusan yargilarin ortaya ¢gikarmasi ve iki toplum

arasindaki etkilesimi giiclendirmesi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Imge, Imgebilim, Giircii imgesi, Tiirkiyedeki Giirciiler



ABSTRACT

GEORGIAN IMAGE iN TURKISH LITERATURE

In this study we are going to dicuss Georgian image in Turkish Literature. Image is
an indispensable phenomenon among the types of literature. There is a direct connection
between the images in the literature and the formation of certain ideas, thoughts, facts and
concepts in a society. Turkish and Georgian nations exchanged cultural, religious, social
and artistic matters, as they lived in nearby geographies throughout history. Naturally, in
the historical process, some ideas and thoughts about the opposite society have been
formed in both communities. Undoubtedly, one of the areas where these ideas come to life
is literature. Because literature is a kind of art in which the ideas formed in the mind of a
society over a long period of time are reflected to the outside. In this context, the literature
IS most important area in which the Georgian image formed in the historical process in
Turkish society can be investigated. Thus, this study examines the Georgian image in the
two important types of Turkish Literature which is novel and travel articles. It is aimed to
reveal the judgments about Georgians in the Turkish society’s memory in the historical

process and to strengthen the interaction between the two communities.

Keywords: Image, Imagology, Georgian Image, Georgians in Turkey
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1. GIRIS
1.1. Tezin Amaci

Bu tezin amaci Tirkcede (roman, dergi, ¢eviri v.b) yayimlanmis Giircistan ve
Giirciiler imgesini incelemektir. Giirciilere Tiirk Edebiyatinda nasil yer verildigini gérmek

ve Tiirk toplumunda olusan olumlu ya da olumsuz Giircii imgesini tahlil etmektir.

Bu amag¢ dogrultusunda, Tiirk Edebiyatinda Giirciilere dair olan bakisi, bir Tiirk’iin
gbzlinden bir Giircii’niin nasil goriildiigii ve anlasildig1 incelenmektedir. Tiirk edebiyatinda

Giircii imaj1 i¢in kullanilan iislup ve yontem ayrintili bir sekilde ele alinmaktadir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Bu aragtirma, Tiirk basininda Giirciilere karsi olusan olumlu ya da olumsuz
diistinceleri ortaya c¢ikarmayr amacglamaktadir. Bu ¢alismanin, iki toplum ( Tirkiye ve
Giircistan) arasinda yiizyillardir siiregelen iligkilere olumlu bir katki saglamasi
beklenmektedir. Yiizyillardir yakin temasta bulunan iki iilke halki arasindaki iliskiler son
zamanlarda daha iyi bir seviyeye gelmistir. Ne var ki Tiirk toplumunda Giirciilere dair bazi
On yargilar oldugu goze c¢arpmaktadir. Bu ¢alisma, bu 6n yargilari temellendiren, Tiirk
toplumunda kaliplagmis tutum ve davraniglarin edebiyatta, dergilerde v.s nasil yer

verildigini ortaya koymaktadir.

1.3. Yontem

Sanatin hemen hemen biitiin dallarinda ¢ok yaygin olarak karsilastigimiz imge
kavrami *Tiirkgede Giirciiler ve Giircistan Imgesi’ bashig altinda incelemeye aldigimiz
imge kavramiyla verilmek istenilen sorunlari, konular1 ve 6n yargilar tespit edebilmek icin
edebiyatta var olan yazilar tarama yoluyla elde edilen Giircii imgesi oncelikle ayrintili

olarak tahlil edilecektir.

Incelememizde verilen yeni sonuglarin anlam alani, yan anlamlar1 ve cagrisim
alanlar1 incelenecektir. Bu inceleme sonucunda elde edilen veriler nesnel bir
siniflandirmaya tabi tutulacaktir. Imge yapisinda gizlenmis anlami yakalayabilmek icin

yazinin kendisi her zaman yeterli verileri barindirmayabilir.



Bunun i¢in yazinin disinda kalan bilgilerden de yararlanmak gerekmektedir. Bu
sebeple sosyoloji, tarih, dil, din ve ekonomi gibi disiplinlerden de yararlanilacaktir. Ancak
0 zaman imge kavramiyla incelemenin ne oldugu ve hangi sorunun vurgulanmak istedigini

ortaya cikarilabilir.

1.4. Tiirk-Giirecii iliskilerinin Tarihi

Calismamizda Tirkiye ve Giircistan arasinda olan edebi ve kiiltiirel iliskinden
bahsedecegiz fakat konuya girmeden oOnce iki iilke arasinda olan bu iligkinin baslangi¢
noktasini bulmamiz gerekmektedir. Baslangi¢ noktasi ise daha ¢ok siyasi olaylar ve tarihe

dayanmaktadir.

Tirk-Giircii iliskileri 1461°de Trabzon’un alinmasi ile baslamis ve Fatih Sultan
Mehmet’in Karadeniz sahillerini Osmanli egemenligi altina almasi ile Giircistan’a komsu
olunmustu. Daha sonra Yavuz Selim’in Trabzon valiligi sirasinda Dogu Karadeniz ve
Gircistan lizerine seferler yapilmistir. Bu siire igerisinde birgok kiigiik ¢apli savaslar
yapilmis ve bolgedeki bazi prensler Miisliimanligi kabul ederek Osmanli egemenligi altina

girmislerdir.!

Ancak bolgedeki asil kalict yerlesme 1578’de Giineybati Giircistan’in halki ile
baslamistir. Bunun yan1 sira Giirciiler arasinda Miisliimanlik yayilmaya baglamistir ve bu
olaylar ise Tiirkiye Giirciilerinin tarihinin agilmasina sebep olmustur. Bu sartlarda ise
Osmanli ydnetimin altina giren ve Islamligi kabul eden Giirciiler zamanla yasam bigimini
de degistirerek farklilasmaya basladilar. Ilk kiiltiirler arasi iliskiler de bu dénemden
baslamaktadir.

17. ve 18. ylizyillara dogru Miislimanligi kabul eden Giineybatidaki Giirciiler
Hristiyan Giircililerden giderek uzaklagmislardir. Hatta din faktorii etnik ozelligin bile
Oniline gecmistir. Bu nedenle Miisliiman Giirciiler ve Tiirkler arasindaki kaynasma daha da
hizlandirmistir. Bu sekildeki uyumun daha onceki yillarda genelde Acara bolgesinde ya da
Batum ve cevresindeki yasantida kazanildigi da sdylenebilir. Cilinkii o bolgelerde

yiizyillara varan birliktelik olmustur.

L Muhittin Giil, Tiirk- Giircii Iliskileri ve Tiirkiye Giirciileri, Saii, Fen Edebiyat Der., 2009, 75-108, s. 84.



Osmanli imparatorlugu daha énce ve bu zamanlarda Tiirkiye’ye go¢ eden Giirciilere

yerlesme, vergi, askerlik v.b konularinda kolaylik saglamistir.

GoO¢ etmis Girclilerin ¢ogu Karadeniz ve Anadolu’nun yiiksek yerlerine
yerlesmislerdir (yiiksek yerlerde yasamak uyum saglama konusu hari¢ kendi kiiltiiri, dil ve

adetlerini saglam tutmalarina yardimci olmustur).

Bu bolgelere yerlesen Giirciiler etnik farkliliklar gostermeksizin pek ¢ok konuda (dil,

giyim, yemekler, din v.b) Tiirk —Miisliiman gelenekleri ile uzlasmaci olmuslardir.

Giircistan’da ise daha ¢ok Acara ve Batum boélgelerinde kiiltiirler arasi uzlagsma

goriilmektedir.

Soylenebilir ki tarihsel silire¢ igerisinde Giircistan’in kiiltiirii pek ¢ok uluslardan
etkilenmistir. Bunun nedeni ise Giircistan, gegen tarihi siirecte siirekli komsu uygarliklarla
ihracat ile ithalat yapmustir, bir ayr1 konu ise yiizyillar boyunca Giircistan hep isgale

ugramistir. Giircistan kiiltiirii bu nedenlerle pek ¢ok ulustan etkilenmistir.

Tiirkiye’ye go¢ eden Giirclilerden bahsedersek eger soyle bir manzara ile
karsilagiyoruz. Tirkiye’ye go¢ eden Glirciiler, onceleri genelde tarim ve hayvancilikla
ugrasmuslardir. Her tiirlii arag-gereci kendileri yapmislardir. Ipek, kendir, keten iireterek ip,
iplik ve elbise ihtiyaglarin1 kendileri karsilamiglardir. “Birbirine bagli ve kalabalik
ailelerde yasamuslardir. Yaptiklar1 islerde meci ve ya imece seklinde birbiriyle
yardimlagma gelenegini siirdiirmiiglerdir. Kafkaslardan getirdikleri bazi {irlinleri hala

iiretmekte ve kullanmaktadirlar. Findik da ana ugraslarindan biri olmustur.’’2

Yukarida da s6z ettigimiz gibi Giirciiler pek ¢ok kavimden etkilenmekle beraber en
cok Tiirk (Hun, Oguz, Kipcak, Malkar, Azeri ve Osmanli1) kavimlerinden etkilenmislerdir.
Bu nedenle bazi soézciik kirilmalar1 olugsmustur. Fakat giliniimiizde hala kullanilmaktadir.
Ornegin Giirciice’ye gecen sdzciiklerin sonuna “i” sesi eklenmektedir (Aslan —Aslani,

tiitiin-tiitiini, ocak-ocaki v.b).

Kisacasi Tiirk-Giircii iliskileri, Orta Asya Tiirk kavimleri ile baglamis olup, bundan

yaklasik 2500 y1l oncelerine kadar inecek derinlige sahiptir.

2 Muhittin Giil, a.g.e., s. 100.



Tiirk —Giircii iliskilerinin tarihine bakarak iki milletin birbirinden farkli yanlari
oldugunu gormekteyiz. (kiltiir, dil, yasam tarzi, giyim, din vb.) Tirkiye’de yasayan
Giirciileri her ne kadar Giircii kiiltliriinii yasatmaya caligsalar da yiizyillar boyunca farkli

kavimlerle yasadigi igin Giircii kiiltiiriinden biraz uzaklasmislardir.®

Bu c¢alismanin hedefi tarihsel ve cografi etkilesim sebebiyle bu komsu iilkeler
arasinda olusan kiiltiirel ve edebi baglantilar1 arastirmaktir. Bu baglamda c¢alismamizda,
Tirk yazarlarin goziinden Giirciilerin ve Giircistan’in nasil gorildiigli incelemeye

calismustir.

8 Savas Egilmez, Selcuklu Giircii Iliskileri, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamus
Yiiksek Lisans Tezi (1060-1157), 2001, s. 55.



2. IMGE, TANIM, KURAM VE UYGULAMA

2.1. imge Tanim

Imge, kokenleri Latince *den gelen Imagos- hayal, aldatic1 gériiniis sdzciigiinden

tiiremistir. Tlirkcede imge ya da 6teki adiyla imaj asagida goriinen anlamlar1 tagimaktadir:
1. Zihinde tasarlanmis olan ve ger¢eklesmesi 6zlenen, diis, hayal, hiilya.
2. Genel gorliniis, izlenim, imaj.

3. Duyu organlarinin digtan algiladig1 nesnenin bilince yansiyan benzeri, hayal, imaj.

(Bu psikolojik bir yaklagimdir)

Tiirk Dil Kurumu’nun sézliigiinde olan tanimlardan da anlasildig: lizere imge ya da

diger adiyla imaj oldukga genis anlamlar tastyan bir terimdir®.
Tiirk Dil Kurumu tarafindan yapilmis olan agiklama ise.
1. Isim zihinde tasarlanan ve gergeklesmesi dzlenen sey, hayal, hiilya.
2. Genel goriiniis, izlenim, imaj.

3. Ruh bilimi duyularla algilanan, béir uyaran séz konusu olmaksizin bilingte beliren

nesne ve olaylar, hayal, imaj.>

Imge kavramu siirekli bir tartisma konusu olmustur. imgebilimin bilimsel kimlikle
iligkili olup olmadig: siirekli devam eden bir tartisma konusudur. Bu tartisma ii¢ farklh

yaklasimin imge anlayisi ¢ercevesinde sekillenmistir

Basta Fransiz ekolii Jean Marrie Carre imgenin bir edebiyat incelemesi oldugu
iddiasinda bulunuyor. Onun ardindan Amerikan ekolii — Amerikan ekoliin temsilcisi olan
Rene Wallek- imgenin edebiyat incelemesi olmaktan daha ¢ok tarih ve sosyoloji

incelemesi oldugu fikrini savunmaktadir. Son olarak Alman ekolii- basta Hugo Dysering

4 Serhat Ulagh, Oteki’nin Bilimine Giris, Motto Yaymlar1, 2018, s 13.
SHttp://Www.Tdk.Gov.Tr/index.Php?Option=Com_Gts&Arama=Gts&Kelime=Iimge 8/01/2019-23:06
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olmak iizere, imgenin bir karsilastirmali edebiyat biliminin igerisinde olan bilim dali

oldugu kanaatindedir.®
Kisaca iig tiir degisik imge incelemesinden bahsedebiliriz. Bunlar;
1. Fransiz ekolii- Imge edebi bir incelemedir.
2. Amerikan ekolii- Imge tarih ve sosyolojik bir incelemedir.
3. Alman ekolii- Imge karsilastirmali edebiyat icerisinde bir bilim dalidir.

Ulaghh ise imgenin edebiyattan bagimsiz, Ozgiin bir bilim dali oldugu

savunmaktadir.’

Imgeyi edebi metinlerde inceleyecek olursak, imgelerin yazar ile bilingalt1, yazar ile
toplum ve en 6nemli 6gelerden biri olan yazar ile okur arasindaki belirgin yakinlik, baglilik

oldugu goriilmektedir.

Yazar, imgeler yoluyla okuruna, kendi yasadigi toplumun siyasi, sosyal ve kiiltiirel
gondermelerini yapmaktadir. Imge, bir yazarim, bir sanat¢inin elinde olan degisik bir ifade

etme yoludur.

Yazar, sanat¢l imgeyi metni, eserlerini, siirlerini daha da anlamli kilmak icin
kullanir. Imge yoluyla eserlerine esrarengiz bir biiyii katar ve bu sekilde okuruna gizli bir

mesaj gonderir.®

Ulagl’nin belirttigi gibi imge yazarin sanatsal basarisinda biiylik katki saglar.
Boylelikle imge, yazarin dis diinyasindan idrak ettigi gercegi, i¢ diinyasinda yeniden

bigimlendirerek ifade etme sekli olarak diistiniilebilir.

® Hugo Dyserinck (Aachen), Imagology and the Problem Of Ethnic Identity, Intercultural Studies, 2003, 1-8,
s. 1.

"Ulagl, a.g.e., s. 30.

8 Ufuk Tolga Savas, Sanatsal Imgenin Cografi Boyutu ve Ozgiin Uygulamalar ile Incelemesi, 2018, s. 258



2.2. Yabanc1 Arastirmalara Gore imge Anlayisi

Brunel’e gore imge, ‘Aklimizin, kontroliinden bagimsiz olarak bizim

sempatilerimizin ortaya ¢ikardig1 kars1 konulmasi imkéansiz, mirajlar veya mitlerdir’*®

J.C Carloni ve Jean —C. Filloux da Brunel’in yaklasimina katilip edebi metinlerde

olan imgeleri bilingaltinin bir yansimasi olarak gérmektedirler.

Yukarida isimleri gecen arastirmacilar imgenin bir yazar ve sanat¢i igin kendi i¢
diinyasini disa vurus oldugunu iddia etmektedir. Son olarak ise yazarin farkina varmadan

gergeklestirdigi bir eylem oldugu fikrini savunurlar.

Bagka bir anlamiyla imge, yazari yazar yapan, kendi 6z kimligini, i¢ diinyasini, geri

planda kalmis olan tiim eylemlerini biz okuyuculara serbestge sunma yetenegidir.

Kisaca imge, yazarin edindigi izlenimlere dayanarak hayal etmesine katkida bulunur

“yani imge gdstermek yerine hayal etmeyi amaglar’’%

2.3. Imge Cesitleri

Friedman’in tanimlamasina gore {i¢ ¢esit imge bulunmaktadir. Bunlar; zihinsel imge,

mecazi imge ve simgesel imgedir.
1. Zihinsel imge, okurun kendi zihninde olusan imgedir.
2. Mecazi imge, sanatginin kullandig1 benzetmelerin sonucudur.

3. Simgesel imge: Sadece duyumsal degil ayn1 zamanda sairin zevkleri, inanglar1 vb.

etkisiyle olusur.

Brunel’e gore ise imge hem bireysel hem de ortak bilingte olusan nesnel
diisincelerin bir yansimasidir. Bir imge, sanatsal yaratilarda olan yerini ancak yazarin
zihnindeki alt diisiincelerin ve dis diinyanin yazara telkin ettigi dogrular cercevesinde
sekillenerek sanatsal yaratilarla gerceklesebilir. Ornegin, bir eser yazardan okura dogru
uzanan yol ise eserde kullanilmis olan imgeler ise okurun yazara, yazarin fikirlere

ulagmasini saglar.

° Ulagly, a.g.e., s.15.
0 Ulagl, a.g.e., s.17.



Imge, sadece edebiyatta bulunan bir olgu degildir. Imgeyi sadece yazar degil
ressamlar da kullanir. Ressamin kullandig1 imgelerde renkler yogunluktadir. Resimde olan
imgeleri yazida olan imgelere kiyaslanmis olursak eger anlasilir ki, bir edebi eserdeki yazi
i¢in imge ne ise ressam i¢in de tabloda renklerin yogunlugu aynidir. Dolayisiyla bir tabloda
renklerin yogunlugu goriinliyorsa eger tablonun anlasilmasi da daha zorlasir. Tabloyu
herkes farkli bakisla izlemektedir. Kisacasi sifreyi ¢ozmek i¢in herkes kendi anahtarini
bulur. Edebi eserlerde de imgenin ¢oklugu yazinin anlagilmasini zor kilar, bu ise okurun

farkli anlamlara yonelmesine yol agmaktadir.

AA. Kazlova (Rus arastirmacisi) imgeyi edebi ve kiiltiirel bakimindan

incelemektedir.

Kazlova, imgenin baska (6teki) insanlarin, farkli milletlerin kiiltiir, edebiyat, dil
olgusunu derinden incelemesine yardimci olan ve modern edebiyatin, daha ¢ok ise

karsilastirmali edebiyatin en biiyiik, yerel problemlerinden biri oldugunu savunmaktadir.!!

A.R. Asepkov ise imge-imgebilim hakkinda; farkli disiplinlerde arastirma alani
bulmus olan bir bilim dalidir demektedir. Arastirmanin genel konusu ise yabanci (yabanci
lilkenin, oteki milletlerin)*?2imgesini 6grenmektir. Asepkov da Kazlova gibi imgenin daha

cok edebiyatla, kiiltiirle ilgilendiginden bahsetmektedir.

Imgenin yukarida da degindigimiz gibi sosyoloji, psikoloji, tarih v.b bilimlerle
ilgilendigi icin siirekli bir tartisma konusu oldugunu ve bu zamana kadar belli bir bilim
dalin1 sahiplenmemesi bu tartigmanin uzamasina yol actigini ve yeni, siirekli degisen

diisiinceler liretmesiyle de bir karmasada oldugu anlasilmaktadir.

Asepkov’a gore imge beseri bilimlere ait olan bir bilim dalidir ve kendi makalesinde
de bu fikri savunup imgeyi daha gok edebi bir bicimde ele almaktadir.'® Fakat imge
basgkalarinin imajin1 incelemekle mesguldiir, dolayisiyla her arastirmaci imge s6z konusu
olunca aynmi zamanda edebi, tarih, sosyoloji, siyaset bilimler gibi bilimlerden de

faydalanmaktadir.

11 A.A. Kosznosa, Vimaronoruueckuii Meron B Uccnenoanusix Jluteparypst U Kyneryper Yk 008 Box
71.18+8386 S. 2.

12 A. P. Owenkog, Duuukioneaus I'ymanurapusix Hayk, Mmaronorus S.1

13 A. P. Owenkos, a.g.e., S.3.



Kazlova imgenin dilbilim, filoloji, biligsel bilimler, siyaset bilimler, antropoloji v.s.

bilimlerle incelenebilecegi fikrini savunmaktadir.'*

Imge-imgebilim baska milletlerin, toplumlarin, iilkelerin tarihini, kiiltiiriinii, dilini ve
edebiyatini inceler. Bu sirada iilkelerarasi, uluslararasi iliskilerinin daha da hizli ve 1liml

bir sekilde ilerlemesini saglar.®®

Diger bir aragtirmact olan J.M. Carre 19.y.y baslarinda ve 20.y.y’larin ortalarda
Fransiz edebiyatinda olan Alman imgesi iizerine yazdigi kitapta sdyle demektedir; Bu
arastirmanin ve Alman imgesini incelemenin amaci, Alman edebiyatinin Fransiz
edebiyatinda olusturdugu etkiyi incelemek degildir. Fransiz yazarlarin yazdigi yazilarda

Almanlar iizere olusturmus oldugu ve kaliplasmis olan imgeyi ve hatalar1 incelemektedir.®

Asepkov ‘a gore eger arastirmak icin elinize belirli bir yazar aliyorsaniz, mutlaka onu
merak edip onu etkisi altina almis olan yabanci yazarlar1 da okuyup incelememiz
gerekmektedir. Lakin bir yazarin tercih ettigi, okudugu edebi eserler yazarin kendisini ve i¢
diinyasini anlatabilir. Burada Asepkov yazarin toplumdan ve farkli kiiltiirden etkilenmis
oldugunu vurgulamaktadir. Asepkov ayrica karsilastirmali edebiyattan da bahsetmektedir

ki imgebilim karsilastirmali edebiyatin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilmektedir.

Modern imgebilimin yeni bir dali olarak Kkiiltiirel infografi (Imagie culturelle-
imagerie) ele alinmaktadir. Kiiltiirel infograf, resimler, graviirler {iretip incelemekle

ugrasir. Kiiltiirel infografia’nin kurucusu ise D.H. Pageux sayilmaktadir.

Kiiltiirel infografiye’nin hedefi imge olusumunun zor olan Kkitlelerini ¢oziip
incelemektir. Kazlova, kliseler i¢in, klise; ‘imgenin baska bir anlamidir’ demektedir.
Milletlerin, insanlarin belleginde yasamis olan bu kliseler, edebiyat ve yabanci iilkelerin
imajin1 etkilemektedir. 1" Ornek olarak Ingilizlerin sogukkanli olduklari, Ispanyollarin
tutkulu olduklar1 ve italyanlarin sessiz olduklarma dair siirekli duydugumuz, edebiyatta ve

toplumda oturmus kligelerdir.

Bir toplumun, bir milletin imgesini incelerken sadece edebi eserlerine degil ayni

zamanda tarthi ve Kkiiltiirel verilerini de inceleyip imgeyi Oyle sekillendirmemiz

14 A.A. Kosnosa, a.g.e., S. 4.

15 A.A. Kosnosa, a.g.e., S. 2.

18 A.C.SInymikesua Om Kapmunor Mupa K O6pasy Mupa:Hcmopua Cmanosnenua Hmazonozuueckozo
Texcma B Pyccroti Cnosecroui Kynvmype C.8.

7 A. P. Omenkos, a.g.e., S. 3.



gerekmektedir. Yazida imge kelimesinin anlami farkli kelimelerle yazilmaktadir. Ornegin
yabanci, oteki ve diger terimler gibi farkli manalari tagimaktadir. Mesela yabanci kelimesi
okuyunca olumsuz anlam tasiyabilir, fakat 6teki o kadar belirgin olumsuz karaktere sahip

degildir.

Kisacasi imgebilim gilinlimiize kadar belli bir dala ait olmayan ve siirekli tartigilan bir

olgu

Ingiliz kaynaklarina baktigimizda da karsilastirmali edebiyatta yer alan imge yeni bir
kavramla agiklanmaktadir. Imge, ulusal imge yahut yabanci imge diye ge¢mektedir.
("images of strangers, national images’’) soz ettigimiz imge ise klise, mitler ve basmakalip

sozler olarak anilmigtir.!8

Marius-Frangois Guyard yabanci imgesinin edebiyatin bir arastirma alt dali oldugunu

diistinmektedir.*®

Konu karsilastirmali imgeyken mutlaka sunun altin1 ¢izmek gerekmektedir;
Karsilagtirmal1 imge karsilastirmali edebiyatin bir dalidir. Karsilastirmali edebiyat ise 19.

y.y sonlarinda ve 20. y.y baslarinda ortaya ¢ikmistir.?°

Bunlara ek olarak yayimlarda imgelerin oynadigi rol edebi elestirilere ve hatta

edebiyat tarihgiligine sahip olmalari iizerine etki eder.?!

Bu sekilde karsilastirmali imgeler insan bilimi gibi genel bir felsefi antropoloji, 6zel
hatta temelde kolektif farkliliklar ile isaretlenmis bir diinyadaki varligina bakilmaksizin

"ulusal", "etnik" gibi alanlara ait bir parga olacaktir.??

18 Ertugrul Aydin, Tiirkiye 'deki Karsilastirmali Edebivat Calismalari, y.y., $.149.

19 Matgorzata Swiderska* Comparativist Imagology and the Phenomenon Of Strangeness Clcweb:
Comparative Literature And Culture, 2013, 1-9, s. 3.

2Hugo Dyserinck (Aachen),a.g.e., s. 1.

Zage.,s.b.

2 age.,s.8.
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1.3.1. Siyasal Imgeler

Gliniimiizde insanlar, 6teki insanlari, oteki milletleri, 6teki uluslari ¢oziip onlari
algilama ve kimliklendirme g¢abasinda bulunur. Kimliklendirme ve algilama arayisi bir

oOtekilik stratejisini ve ideolojiyi olusturur.

Biitlin bunlar ise bir tam olarak Gtekilestirme, milli bilincin ideoloji kavrami altinda
sekillenmeye baslar. Bu siirecte, ideoloji ve milli bilingle olusan imgeye siyasal imgeler
adim veriliyor. Siyasal bir imge arastirildiginda tam olarak hangi bilimlere bagvuruldugu

incelenecektir.

Siyasal imgenin temel kaynaklari tarih, ticaret kayitlari, savas tutanaklari gibi

kaynaklardir.

Bir iilkenin imgesi lizere calisirken (siyasal yonden bir calisma kastedilmistir)
imagolog ilk olarak ana kiiltiirii ile erek kiiltiirii arasinda olan siyasal olaylar ve imgenin
temel noktalarini tespit etmeye calisir. Imgeler araciligiyla diplomatik iliskiler, ticari ve
kiiltiirel aligverisler, savaslar, anlagmalarin olusturdugu tilkeler arasi yakinlik ya da uzaklik

konusunda inceleme yapilabilir. Biitiin bunlar siyasal imgeye ait olan yontemlerdir.

1.3.2. Sosyal imgeler

Sosyal imgeler, kiiltiirel degerler iizerine olusmas1 sebebiyle incelendigi zaman ana
kiiltiirle erek Kkiiltiir arasinda olan kiiltiirel ve sosyal iliskilerin de ele alinmasi

gerekmektedir.
Bu tiir bir incelemenin arastirmaciya sagladigi katki nedir diye soruldugunda?

Sosyal imge arastirmanin sagladig1 katki iizere s6z ele alinirsa su sonuca varilir.
Sosyal imgeyi incelemek, incelenen toplumun sanat, kiiltiir, spor ve diger sosyal

boyutlarini da tanima firsat1 saglamaktadir.

11



1.3.3. Edebi imgeler

Imgenin ne siklikla kullanildig1, nasil ve ne sebeple ele alindig1 gibi sorularin yanitini

edebi metinlerde iiretilen imgelerde bulmak miimkiindiir.3

Peki, yazarlarin bu tiir imgeyi ele alma sebebi nedir denildiginde? Edebi imgeler,

edebiyat ve toplumsal iliskilerin incelenmesini miimkiin kilar.

Ornegin, yazarlarm cogu 18.y.y ortaya ¢ikan “’Despot Dogu ‘’imgesini sonraki
ylizyillarin edebiyatinda da kullandilar. Hi¢ tanimadiklart gormedikleri Dogulular

hakkinda eserler verdiler (bu durumda ise imgeyi yine klise konusuna doniistiirebiliriz ).

1.3.4. Etno-Psikolojik Imgeler

Etno-Psikolojik imgeler toplumun ortak ge¢misinin yaratmis oldugu ortak bellek
tarafindan iretilmis olan ve toplumun biiyiikk bir kismi tarafindan kabul goren imge

turlerinden biridir.

Etno-Psikolojik imgeler toplumun bir baska toplumu, 6teki milletleri, etnik gruplari

hakkinda tiretmis oldugu 6n yargilarin etkisini belirlemeye yardimci olur.

Etno —psikolojik imgeler yeni stratejiler olusturma yoluyla stereotiplerden imgeye

doniisiim stirecindeki olumsuz algilamalarin asgari diizeye indirgenmesini saglamaktadir.
Imge yazar tarafinda okura sunulmus, ¢ziilmesi gereken sifredir. Yazar tarafindan

okura sunulmus bu sifre ayn1 zamanda okura yaziy1 farkli anlama secenegi de sumaktadir.
2.4. imgenin Yapisi

Imgenin agmaz(paradoksal) yapiya sahip oldugu imgenin yukarida belirttigimiz
tanimlarindan da anlasilmistir. Imge anlattigimiz gibi birgok sosyal bilim alaninda

incelenen bir konu olmustur. Imge olusturan 6geler sdyle siralanabilir:?*

BUlagly, a.g.e., s. 75.
% Ulagl, a.g.e., s.21.
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1. Toplumun veya bireyin “’6tekine *” bakisi,

2. Kisisel deneyimler,

3. Toplumun veya bireyin politik, dini diistinceleri,
4. Sosyal, politik ve tarihi olayilar,

5. Edebiyat egitim, sinema ve giizel sanatlar,

Daniel Henri Pageaux’a gore imgeyi olusturan temel maddeler kiiltlirel ve tarihsel
olaylardir. Anlasildig1 {izere imge, imaj, farkli 6gelerin bir araya gelmesi ile olusmus bir
kavramdir. Roland Barthes’e gore ‘’imgenin olusumu ve anlamlandirilmasi i¢in muhakkak

karsitlik olmas1 gerekmektedir.?®

Yukaridan da anlasilacagi iizere imge kiiltiirel ve zaman {istii 6zel bir yapiya sahiptir.

Bu 6zelligi siirekli canli tutan ise imgenin farkli etkenlerden olugmasidir.
Akpinar’a gore imgenin ii¢ 6zelligi bulunmaktadir. Bunlar;
1. Genel kabul gormesi,
2. Zaman Otesi 0zeligi tagimasi,

3. Gergegin bozulmasi(tahrif) 6zelligi,

2.5. imge Coziimleme Yontemleri

Edebi inceleme alaninda imgenin kurucularindan biri olan Daniel-Hanri Pageaux ,

Otekinin incelenmesi i¢in ti¢ asamali inceleme metodundan bahsetmektedir. Bunlar;
Pageaux’a gore li¢ asamal1 inceleme uygulamasi

1. Bir toplum hakkinda kullanmis olan anahtar sozciikler, kullanilmis kelimeleri

belirlemek,

2. Yazida kullanilmis sozciikleri belirledikten sonra ikinci adim sectigimiz anahtar

kelimelerin arasindaki zitliklari bulmaya c¢alismaktir. Bir soru isareti koyar, oteki olarak

% Roland Barthes, Géstergebilimsel Seriiven, Kaf Yanlari, Istanbul 1999, s.75.
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gordiigiimiiz kisi niye 6teki olarak algilanmis, 6tekilesmenin sebebi nedir sorularina cevap
aramak gerekmektedir. Boylece, bir yazarin eserinde benzerliklerin mi, farkliliklarin mi1

tizerinde durdugunu ortaya koymus olunur.

3. Bir sonraki asamada ise’’ imgeyle yapilan olgunun donemin sosyal yapisindaki

rolii nedir?’ sorusuna cevap aramaktir.2°

Dolayisiyla imgeler toplumlar arasi etkilesimleri anlamak i¢in kullanilan bilim
dallarindan biridir.

2.5.1. Yaratisal /Kurgusal Imge Céziimleme Yéntemi

Bu yontem, eseri ii¢ farkli asamada kurgulamak, yazmak ve kabul etmek bi¢iminde

ele almak gerektigini vurgulamaktadir.

1. Kurgusal asama; yazinin yeniden sekillenme donemidir, yani yazarm beyninde

kurguladig1 yazmak istedigi kavramlar1 olusturmasidir.

2. Yazma asamasi; disiindiiklerini, kurguladiklarini aktarip kendini ispatlama

asamasidir.

3. Kabul etme asamasi; okurun yazar tarafindan kurguladigi diinyaya yazarin goziiyle

bakma ve diisiinme asamasidir.?’

2.5.2. Yazar Odakh imge

Aragtirmaci bu yontemle bir yazi inceledigi zaman edebiyat hakkindaki sanatsal ve
diisiinsel degisikleri inceleyebilir. inceleme yapilmasi i¢in yazarin birkag tane eserine
bagvurarak eserlerindeki imge degisimi, statik durumun eserlere yansimasi ve imgeyi

doguran sebeplerle imgenin yazarin hayatindaki yerini incelemektedir.

Saglam bir arastirma yapilmasi i¢in arastirmacinin yazar hakkinda tiim bilgilere

sahip olmasi1 gerekmektedir.

% Gilles Deleuze, Hareket-/mge, Norgunk Yaymcilik 2004, 5.165.
27 Suat Isildak, Yaratmada Ilk Adim, imge ve Imgelem Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve
Matematik Egitimi Dergisi,2008,64-69, s. 65.
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Bu tiir arastirmada yazarin yakindan taninmasi gerekir. Yazarin hayat hikayesinde

yakalanan ayrintilarin yazari1 tanimada kullanilabilecegi unutulmamalidir.

Imge incelemesinde, yazarm i¢ diinyasini tanima konusu anlasildig1 {izere dnemli bir
etkendir. Imge incelemeleri yazarm tam olarak hangi konulardan etkilendigini ve etkisini

nasil yansittigin1 agiga ¢ikarmaktadir.?®

Bu ayrintilar ise yazarin bulundugu sosyal cevreyi, aldigi egitim, aile yapist vb.

unsurlardir ve arastirmaci tarafindan degerlendirilmesi gereken ayrintilari incelemektir.

Dolayisiyla yazar odakli imge ¢6ziimleme yazarin biyografisinin ele alinmasiyla
baslamaktadir. Sonraki agsama yazarin bilingaltindaki diirtiilerin disa vurumunu saglayan

imgelerin degerlendirilmesidir.

Arastirmanin devaminda ise yazarin eserlerini inceleyip bir eserinde kullandig
imgeleri diger eserlerinde kullanip kullanmadigi ayrintilariyla incelenecektir. Ayrica,
kullandig1 imgelere yiiklemis oldugu anlamlar {izerinde durulacaktir. Devaminda ortak
bilincin yazari ne kadar etkilediginin incelenmesi gerekmektedir. Bunun yani sira
kullandig1r imgelerde konunun etkisi de arastirilmalidir. Kisacas1 bu asamada yazar ve

toplum arasinda olan etkilesimin incelenmesi s6z konusudur.

Son olarak eser ile imge arasinda olan iligkiyi inceleme yoluyla yazar ile eser, yazar

ile toplum arasinda olan baglantilarin ortaya konulmasi saglanir.

2.5.3. imge Merkezli Céziimleme

Herhangi bir imge incelemesi yapilirken toplum ve imge arasindaki iligki ele
alinmalidir. Mesela, genel tarih, antropoloji, sosyoloji, dilbilim, psikoloji vb. bilimlerdeki
imge arastirilmalidir. Sonug olarak ana kaynak, temel inceleme toplum ile imge arasindaki
iliskiye dayali oldugunun dolayisiyla bu tiir bir inceleme yapilirken farkli disiplinlerden
Olusan bir ekip tarafindan arastirillmasinin daha faydali olabilecegi ve okura daha da zengin

bir arastirma sonucu ulagtirabilecegi unutulmamalidir.

2 Mustafa Kiigiikoner, Sanatta Imge, Simge ve Gosterge Iliskilerine Bir Bakis, Sanat Dergisi, 2005, 76-82, s.
80.

15



Omegin, Tiirk kiiltiiriinde Giircii, imgesinin arastirilmas1 igin Tiirk tarihi, Tiirk
edebiyat tarihi, ekonomi, uluslararasi iliskiler gibi konular arastirmaci tarafindan bilinmesi

gereken unsurlardir.

Buna benzer incelemelerin faydasinin ne oldugu {izerine durulacak olunursa,
uluslarin birbirleri hakkindaki diisiincelerinin, bireylerin algilama sekillerinin sanata,
edebiyata, politikaya nasil yansidigini inceleme bakimindan nasil 6nemli bir katkida

bulundugu sdylenebilir.

Ulagli’ya gore imge merkezli bir inceleme yaparken, arastirmaci dort ayri yapiya
sahip olan imgenin izini siirmek gerekmektedir. Bu imgeler ise yukarida da bahsi gecen

siyasal imgeler, sosyal imgeler, edebi imgeler ve son olarak etno-psikolojik imgelerdir.?°

Imge, okurun elinde olan farkli diinyalara acilan ve yazarm i¢ diinyasini en belirgin
sekilde gosterebilecek bir anahtardir. Bu anahtarlarin kendine 6zgii kullanma yontemleri
vardir. Bu yontemler de imgeyi ¢ozerken dogru yoldan sapilmamasi i¢in ve imgenin dogru

anlasilmasi i¢in okurun elinde olan ipuglaridir.

Sonug olarak yazar tarafindan bir toplum hakkinda olusturulan olumlu ya da olumsuz
imgeler o yazarin veya diger biitiin yazarlarin zihninde yetistirdigi kiiltiirlin, >’6tekine’’

kars1 olumsuz bir bakis agisinin oldugu anlamina gelmemektedir.*

2.6. Okuma /Yorumlama

Yazar/sanat¢1 yazinsal dili olustururken dil sanatinin 6gelerinden ve imgelerinden
yararlanir. Okur ise okuma/yazma unsurlarmi etkinlestirerek bigimlendirilmis bu sanat
dilini, imgeler Oriintiisiinii ¢cozmeye calisir. Baska bir deyisle kar ortiisiinlin nasil sakli
anlamlar tasidigini anlamak/yorumlamak ister. Okur, tamamlanmamis kar Ortiisiine
biirlindiiriilmiis kapali iletilerin ayrisgtk katmanlarimi okuma, algilama, yorumlama
eylemlerinden sonra ayristirir ve ¢oziimler.®*Okuma /yorumlama eylemlerinde toplumsal,
kiiltiirel belirleyicilerden olusmus olan ipuglarinin okur tarafindan g6z Oniinde
bulundurulmasi gerekir. Yazinsal metni metnin olustugu ortam kosullarini ¢oziimleyemez,

Okura toplum {iizerindeki ¢agdas etkisini gosterir. Yorumlama kismindan anlamlandirma

2 Ulagh, a.g.e., s. 73.
*Ulagh, a.ge.,s. 73.
31 Melik Biilbiil, Imgesel Iletisim, Cizgi Kitabevi Yaynlari, 2017, 5.93.
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kismina gegerken anlamlandirmanin okurun iiretici imgelem siirecinden beslenen kurgusal
bir eylem oldugunun altini ¢izmeliyiz. Imge, sembol ve diisiince formu gibi bilesenleri
aktarmasia yardimci olan kod sistemi iizerine kurulmus bir ara¢ sayilir. Her toplum
yasamsal bilesenlerini (dil dizgisi, aligkanliklari, heyecan, duyus)dil liriinii olarak yaratir ve
yasatir. Bu nedenle ise toplumsal uzlasi ortaminda ortak kodlari olusturur. Yazmak, bir
eser lretmek yazar igin bir tlir 6zgiirliige ulasma yoludur. Yazmak 6zgiirliik istemenin
degisik bir bicimdir. 3 Yazar toplum tarafindan alisilmak ister; Ancak yazar toplum
tarafindan anlasilmak ister ve imgelem yoluyla okura birgok kod sunar. Fakat bu anlasiima
istegine ragmen okurun kendisini hemen kesfetmesini istemez. Yani okurda iiretici,
yaratict diistinme tepkileri yaratilmasini saglamaya calisir yazar. Yazarin okurdan

beklentilerinden biri de derin anlamlar1 olusturma gizemidir.

Okura farkli algilama firsat1 sunmak i¢in yazar gergekleri orterek sunar, Ciinkii dis
gercekleri olustururken bu olgulari degistirerek, doniistiirerek dis diinyay1r kurmacadan

gerceklik haline déniistiirerek kurmustur. Dolayisiyla gercegin ta kendisidir.

Bu bakimindan ‘diinyanin edebi haritasi nasildir?” sorusunu soracak olursak dilin
edebiyatin i¢inde olan ve edebiyati1 olusturan temellerden biri oldugunu hepimiz biliyoruz.
Bu durum tekrardan ispat etmeye lizum duyulmayan bir ger¢ek sayilir, dolayisiyla dil
diinya edebi bakisint olusturan bir unsurdur. Ciinkii kelime sanatiyla mesgul olan sanatg1
kendi ¢apinda diinyanin (farkli, edebi diinyanin) yaraticist sayilir. Sanatci kelime yoluyla i¢

diinyasini yaziya dokerek bize farkli diinyalar sunmaktadir.

Tablo ve resimle ilgilenen insanlar bilir ki resmi, her inceleyen kisi tarafindan farkli
yorumlanabilen bir yapimdir. Kisacasi edebi eserlerde var olan imgeler her okur tarafindan
farkli algilanabilir ve anlagildig1 lizere imge ¢oziimlemesi icin her birey farkli yontemler

kullanarak okuduklarin sindirme ¢abasinda bulunur.3

$2Biilbiil, a.g.e., s.179.
33Biilbiil, a.g.e., s.181.
3 A.C.SInymxesuu*Ot Kaptunel Mupa K O6pasy Mupa C/7
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2.7. imgebilim

XX. Yiizyilin baglarinda Freud’un psikanalist yaklasimlarinda kullanilan imge
incelemesi kuramindan c¢ikmis olan imgebilim, Fransizcada Imagologie, Ingilizcede
Imagology kurami adin1 Latince’de ise imge (imaj) anlamindan tiireten imago ve bilim

anlamina gelen logos kelimelerinden olugsmaktadir.

[k defa Imagologie terimi Oliver Brach Feld tarafindan 1962 yilinda kullanilmistir.
Walter Lippmann, J.M. Carre, Réne Wellek, Hugo Dyserinck ve Daniel Henri Pegeaux
gibi edebi arastirmacilar imgebilim kuraminin gelismesini saglayan isimlerdir. Bu isimlerin
yaninda Katz, Barly, Gilbet, Bruner ve Campell gibi sosyal psikologlarin da imgebilime

olan katkisini belirtmemiz gerekmektedir.
Gilintimiizde imgebilimin dort degisik tanimi bulunmaktadir. Bunlar;

1. Hugo Dyserinck ‘e gore imge incelemesi edebiyat bilimi i¢inde bagimsiz bir bilim

dalidur.
2. J.M Carre’ye gore imge karsilastirmali edebiyat i¢inde bir inceleme tiiriidiir.

3. Réne Wellek’a gore imge arastirmalari edebiyat alanina degil, diger sosyal

bilimlerin alanina girer.

4. Tiirk imge arastirmacilar ise (Ulagl basta olmak iizere) imge arastirmalarinin ne
edebiyat ne tarih ne de baska sosyal bilim alt dali oldugunu, basl basina bagimsiz bir bilim

dali oldugu fikrini savunurlar.

Arastirmamiz siirecinde c¢ok sayida imge ve imgebilim agiklamasint okuyup
inceledik ve gordiigiimiiz lizere diger agiklamalardan biraz farklidir. Giirsel Aytag’a gore

imge zihin tarihini inceleme alanidir.

Imgebilimin amacindan bahsetmis olursak, imgebilim diinya ile “’gercek’ diinya
arasindaki kalip yargilar ile olusan kurgusal farki aragtirmaktir. Dolayisiyla imgebilim

imgelerin yapisinin yani sira imgelerin olusumunu da incelemektedir.

Sosyal psikoloji alaninda inceleme yapmak arastirmacilara gore kalip yargilar

imgebilimin de kendi yaklagimi i¢inde ele alinir.

% Ulagl, a.g.e., s.33.
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Psikanalistlerin ise baslangigta imgeleri kendimizden olmayanlar 6tekilestirmek icin
kullanilan yapilar olarak gormelerinden yola ¢ikarak, ilk imge incelemesinde “’ben’’ ve

“’6teki’ unsurlar konusuna odaklandiklar1 goriiliir.

Imgebilimi ¢ogu zaman sadece edebiyat ya da farkli bilim dallar1 alanina sinirlariz,

ama imgebilim sinema, resim, mimari vb. daha bir¢ok farkli alana yaymak miimkiindiir.

Edebi boyuttan bakarsak ise imgebilimi yazarin eserlerinde gostermis oldugu ile
eseri okuyan kisi/bireyin anladiklar1 olarak agiklayabiliriz. Bu durumda da
sanatginin/yazarin yapmasi gereken sadece diistinsel imgeleri edebi halde bi¢imlendirerek

okuyucuya aktarmaktadir.

Imgebilim kurami bir arayisla eserlerde bulunan gerceklik arasindaki yansimadir.

Imgebilimde gerceklik arastiran arastirmacilara gore ii¢ farkli boyut bulunmaktadir:
1. Ozgiin gergeklik
2. Sunumsal gergeklik
3. Algisal gergeklik
Bunlar1 tek tek ele almak gerekirse;

1.Birinci boyutta (6zgiin gergeklik ); Yaziya konu olan olay kiiltiirel, tarihsel ve

sosyoloji aragtirma konusudur, bu ger¢eklik yazar tarafindan ¢ok 1yi bilinir.

2. Sunumsal gerceklik; Metni olusturma siirecinde yazar siyasi diislinceleri,

Onyargilari, diirtiileri ve sosyal baski sebebiyle orijinal ger¢eklik kavramina ihanet eder.

3. Algisal gerceklik: Yazar tarafindan aktarilmis gergeklik kavramimin okur

tarafindan yeniden bi¢imlestirilme siirecidir.
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2.7.1. Neden Imgebilim?

Imgebilim, psikanalistler tarafindan ortaya atilan bir kuram olmasma ragmen

gelismesi edebi incelemeler sonunda gergeklesmistir.

Bir¢ok sosyal bilim dal1 i¢in doniim noktasi olan psikanaliz kurami Sigmund Freud
tarafindan ortaya atilmistir. Temelinde bilingaltinda bastirilmis diirtiilerin edebiyattan
sanata, sosyolojiye vb. birgcok sosyal bilim alaninda yeni bir kesif olarak

degerlendirmistir.3®
Imgebilimi ¢alisma alanlarma gore siniflara ayirmak miimkiindiir:

1. Giizel sanatlar ve estetik bilimler: giizel sanatlar, edebiyat, mimari, spor,

sanat tarihi vb.
2. Insani bilimler: turizm, cografya, ilahiyat, sosyoloji, egitim bilimi vb.
3. Yonetim bilimler: hukuk, siyasal bilimler, ekonomi vb.
4. Dustinsel bilimler: matematik, felsefe, psikoloji vb.
5. Tarihsel bilimler: arkeoloji, tarih, antropoloji vb.

Imge incelemesinin miizik, resim, halk masallar;, sinemada yapilmasi da
mimkiindiir. Bazi aragtirmacilar ise imge incelemesinin sadece yazili metinlerde
yapilmamasi fikrini savunur ve imge kavramini uluslararasi ideolojik bir sdylem olarak

siniflandirir.?’

Anlasildig1 lizere imgebiliminin c¢alisma alanlart oncelikle yazili metinlerde
aranmistir. Fakat bize gore imge incelemesi her bilim ve sanat dalinda yapilabilecek bir
incelemedir. Unutmamaliyiz ki hangi tip inceleme olursa olsun imge sadece bir kisi
tarafindan belirli bir zamanda olusturulmamistir (burada imge olusumunda toplumun ve
tarihin etkisi kastedilmistir.). Imge olusmasi ve kabullenilmesi i¢in seneler ve toplumsal bir
uzlagma gerekmektedir. Kisacasi imgebilim incelemelerinde 6nemli olan, imgenin neden

olusturuldugu, nasil gosterildigi ve kiiltiirel/toplumsal iliskilerde nasil bir rol oynadigidir.

% Isildak, a.g.e., s. 68.
37 Ufuk Tolga Savas, a.g.e., s. 157.
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Toplumsal olaylara imgebilim ¢ok yonlii bakis acist sunar ve bu yontemle yapilmis
olan inceleme bir toplumun diger bir toplumlara nasil baktigini anlamaya yardimci olur.
Aragtirmacit Robins’e gore imge, modern ¢agin dilidir ve dolayisiyla modern ¢agimizda
imge toplumlar aras1 yakinlasma konusunda 6nemli bir aracgtir. Imgenin bu yonii sayesinde
insanlar birbirlerini yok saymak yerine birbirlerinin &zelliklerine saygi gostermeyi,
hosgoriiyle bakmay: saglamistir. Imge disiplinler arasinda koprii kurabilen bir bilim

dalidir.%8

Imge arastirmalari Onur Bilge Kula’ya gore insancil iliskilerin dogru yoldan
yiiriimesini saglar. Daha da net agiklayacak olursak, toplumlar arasi iliskileri zorlagtiran
tarihsel birikimi, iki toplum arasinda olan kiiltiirlere karsi saygi ve kabul g¢ercevesinde

yakinlagsmay1 saglar.

Yukarida yazdiklarimizi 6zete gececek olursak soyle bir kisaltma yapabiliriz:
imgebilim diger bilim dallarim1 kendi ic¢inde degerlendirerek disiplinler arasi analiz

saglayan bir bilim dalidur.

Biraz da imge metodolojisi hakkinda durmak gerekirse, imge ¢oziimlenirken
arastirmacilarin bir¢cok yanlisa diigmesi miimkiindiir. Mesela arastirma esnasinda kullanilan
imgelerin kaynaklarina, detaylarina inmeden genellemeler yapmalari yanlistir. Oysa

arastirmaci gergekle kurgu arasindaki baglantiy1 vermeye ¢alismalidir.

Imge ¢oziimlemesi ile gosterge c¢oziimlemesi, imge/gdsterge ve imgebilim
/gbstergebilim birbirine karistirilacak kadar benzer oOzellikleri tasidigi i¢in imgebilim

calismalarinda diisiilen temel yanilgilardan birisidir.

Metodolojisi hakkinda ise bir ka¢ yontem sinirlar1 vermekteyiz (Asagida verdigimiz

siralama 25 maddeden olusmaktadir ¢alismamizda ise sadece birkag tanesi alinmaktadir):

1. Imgebilim kuramu, bir edebi eserin kendisinden daha ¢ok tasidig1 mesaj ve

icerigine agirlik vermektedir.

3Ali Donbay, Karsilastirmali Edebiyat Arastirmalarinin Yeni Tiirk Edebiyatindaki Gelisme Cizgisi, Turkish
Studies - International Periodical For The Languages, Literature And History Of Turkish Or Turkic Volume
8/8 Summer 2013, Ankara-Turkey s.493
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2. Imgebilimsel yaklasimi yargilayici, alayci veya suglayici bir elestiri
degildir. Aragtirmaci kendi kimligi ve kendi 6znelliginden soyutlanarak, inceledigi

konu iizerinde tarafsiz olmak mecburiyetindedir.

3. Imgebilim metin i¢i anlamlandirmay1 hem metinler aras1 hem de kiiltiirler

arasi bir siiregte incelemektedir.

4. Imgebilim bir metni asla bitmis olarak kabul etmez. Her metin birgok gizli

gergek ihtiva etmektedir.

5. Imgebilim ¢alismalarinda; elestirinin sinirlar1 incelenen konuya, kullanilan

metoda ve zamana gore degiskenlik gosterebilir.

Icerikleri bakimmdan ve calisma alanlara gére imgebilim bes grup altinda

ayrilmistir:

1. Genel imgebilim: Yaklasimlar ve kuramlar {iretip metin/eser

¢Oziimlemesine katkida bulunur.

2. Uygulamali imgebilim: imgebilim alt dalidir, mesela kadin imgesi ya da

Dogu imgesi 6rnek olarak verilebilir.

3. Karsilagtirmali  imgebilim: Iki farkli kiiltiiriin, ulusun imgelerini

karsilastirarak arastirma yapan imgebilimin alt dalidir.

4.Sosyo imgebilim:  Toplumsal davraniglar, toplumlarin bagskalar

otekilestirme nedenlerini incelemektedir.

5. Es zamanli imgebilim: Belirli bir donemi inceleyen imgenin bir alt dalidir.

Imgenin gelisme siiresini( dogusu, gelisimi ve bugiinkii hali) inceleme altinda alir.

6. Art zamanli imgebilim: Yukarida imgenin zaman igerisindeki gelisme
stirecini inceleyen bir alt daldan bahsettik. Bu sefer ele aldigimiz alt dali ise
imgenin zaman i¢indeki degisimini, imgenin durumunu degil evrimini inceleyen alt

dalidir. Ornegin; Tiirk edebiyatindaki Giircistan imgesi bu tiire rnek verilebilir.

% Ulagl, a.g.e., s. 60.
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Ozetle imge merkezli bir inceleme yaparken sadece bir bilim dalina degil ayni anda
birka¢ bilim dalina bagvurulur (tarih, sosyoloji, etno-psikoloji, edebiyat, arkeoloji, siyaset
vb.). Imgeyi incelerken bir toplumun bireye, yazara olan etkisi ve bu etkinin yaziya, esere
yansimast goriiliir. Imge kavrami bir kod, sifreleme, yazarin i¢ diinyasinda olan

diirtiiklemeleri yansitan bir kavramdir.

Imgebilimin inceleme yapabilmesi i¢in yukarida da anlattigimiz gibi bircok yontem
bulunmaktadir. Bu yontemler sayesinde kiiltiirlerarasi 6tekilesmeye, yabancilagsmaya, farkli
uluslara karsi olan merakimizi giderebiliriz. Imgebilim basit bir anlatimla bireyin bir
toplum, millet, iilke ya da oteki hakkindaki diisiincelerini bir sifreleme yoluyla yaziya

gecirilmisg, her zaman okur tarafindan bulunup anlagilmasi gereken bir bilim dalidir.
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3. ROMAN TURUNDE GURCU IMGESI

3.1. Ahmet Mithat Efendi’nin “Giircii Kizi Yahut Intikam” Romanindaki Giircii

Imgesi

3.1.1. Eser Hakkinda

Ahmet Mithat Efendi tarafindan yazilmis olan romam Giircii Kiz1 Yahut Intikam,
Tercuman-1 Hakikat dergisinde 5 Temmuz 1898 yilinda ilk yazisini siireli yaymn olarak

).% Yazinin son sayfalar1 ise 9 Ekim

yayimlanmistir (dergide cikan ilk yazis1 6-7 sayfaydi
(Tesrinievvel) 1898 yilinda ¢ikmustir. Kitabin yayimlanmasinin da ardindan yazar 1898

yilinda dlmiistir.

Romanin ilk basimi Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu
tarafinda 2003 yilindan yaymlamis, ikincisi ise 2015 yilinin Eylil ayinda yayimlamis
Abdullah Tatatoglu tarafindan sadelesmistir. Roman ayrica Giirciiceye cevrilmistir. Bu
calismada her ii¢ basima da basvurulmus ve romanda gecen tiim detaylarla birlikte imge

calismasi yapilmistir.

Ahmet Mithat, Tiirk Edebiyati’nda farkli yonlerde onciilerden sayilir. Ornegin, ilk
polisiye roman1 yazan Ahmet Mithat Efendi’dir. Ayrica ilk dykii serisi (Letaif-i Rivayat)

ve ilk naturalist roman (Miisahedat) da ona aittir.

Eserin konusu Alman gezgin Gilliom Sanc’in anilarindan olugmaktadir. Ahmet
Mithat Giliom Sanc ile Hotel Ruvayal’da bulusmus, sohbete girince ise Gilliom Sanc ona
bir tarihi hikaye anlatma teklifiyle Tepebasi bahgesine kadar gidip tiim hikayeyi gece

vaktine kadar dinlemistir.

Gilliom Sanc bir Commis Voyaguer idi.’Commis’’ ticaret usagi ‘’Voyaguer ‘’ise
seyyah demektir. Bu tiir seyyahlar gittigi yerleri derin bir sekilde incelerler, dolayisiyla
Gilliom Sanc’in Giircistan hakkinda anlattiklar1 gergek olaylar icermesi Sebebiyle

arastirmamizin temeli olabilir.

40 Https://Eresearch.Ozyegin.Edu.Tr/Bitstream/Handle/10679/4824/G%C3%Bcrc%C3%Bc%20k%C4%B1z
%CA4%B 1%20vyahut%20%C4%B0ntikam%20form.Pdf?Sequence=2 &Isallowed=Y 05/04/19 14:39
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Mithat Efendi Gilliom Sanc ‘in anlattiklarindan sonra hem Gilliom Sanc’in istegiyle
hem de hikayesini tarihi agidan tamamlama arzusu ile iki sene boyunca Giircistan Tarihinin

incelemesini yaptiktan sonra romanini yazmistir.

Giircii Kizi yahut Intikam romani 18.yiizy1l sonlariyla 19. yiizyil baslarinda Ruslarm
Giircistan’t hakimiyeti altina alma g¢abalari ve Giircistan’in, Giirclilerin Ruslara karsi

gostermis oldugu direnisi konu edinmektedir.

Roman, Giircistan’in kultiiri, yemekleri, miizigi, danslari, giyimi, karakterleri,
misafirperverligi ve vatan sevgisine benzeyen konular1 aragtirma amaciyla ele almis ve

bastan sona kadar bu unsurlar yansitmaktadir.

Calismamizin hedefi, hem Giircii kiiltirine hem de Tirk kiiltiiriine katkida
bulunmaktir. Tiirk Edebiyatinda Giircii imgesini aragtirma yoluyla ortak noktalarimizi da
bulmasi amag¢lanmaktadir. Dolayisiyla imge arastirma yoluyla kiiltiir paylasimi yapilmasi

hedeflenmektedir.

Giircii Kizi Yahut Intikam romanindaki ilk imge arastirmasi kadin iizerine olacaktir.

Tiim kadin kahramanlar tek tek ele alinip incelenecektir.

3.1.2. Romanda Kadin imgesi

Giircii Kizi yahut Intikam romanimda ilk kadin temas1 romanin baslangicinda, ¢ok
genis ve genel olarak ele alinmaktadir. Yazar Gilliom Sanc’in agzindan Giircii kadinlarinin
olaganiistii giizel olduklari, ayrica aralarinda hi¢ ¢irkin olmadigi anlatilmaktadir. Gilliom
Sanc’in da bahsettigi gibi ‘Giircistan giizel yiizlii insanlarin memleketidir. Giircii kadinlari
beyaz tenli, giizel yiizli, fidan boylu, badem gozlii v.b 6zeliklere sahip insanlardir. Gilliom

Sanc, Giircii kadinlarin kusursuz giizellige sahip olduklart agiklamaktadir.

Romanin devaminda da yazar kadinlarin ince belli, endamli, tiim yaptig1 hareketlerin
yakistig1 yaratiklar oldugundan s6z etmistir. Ayrica dans ve miizik konusunda da son
derece yetenekli olduklarini da belirtmistir. Giircistan gibi kii¢iik milletler i¢in kendi
kiltliriinii yasatmak, stirekli canli tutmak ¢ok énemli olan bir unsurdur. Giircii kadinlar tiim
varliklartyla kiiltiirlerini, dans ve miziklerini, adetlerini, geleneklerini canli tutmaya
caligmaktadir. Yazar kadin imgesi iizerinden kiiltiir imgesine de deginmektedir. Mesela

Gilliom Sanc kadinlarin ¢ok giizel hareketleri gergeklestirip dans ettiklerini anlatir ve sdyle
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der; “O fidan boylu, ince belli kadmlar Istanbul rakkaseleri gibi ellerini birer def alip
baslarindan yukariya kollarinin uzanabildigi kadar yiiksek kaldirip ayaklarinin da yalniz
basparmaklari lizerine basarak gayet yliriik usullii miizika ile rakseyledik¢e adeta ayaklari
yerden kesilip uguyorlar zannolunur.”** Anlattig1 iizere hareketler son derece bigimli,

nazik, havali ve miizik esliginde mucizevi bir goriintii yaratmaktadir.

Ik kadin temasi dans sahnesinden sonra Pesav Prensesi, Prens Danyal’in karisi
Prenses Danyal’dir. Kadin karakterini daha da ¢ok belirtmek i¢in Gilliom Sanc ‘in prensesi
goriince kullandig1 kelimeler 6nemlidir; “Aman ya Rab! Bu ne reftar! Bu ne hiram!’’#?
Yazar dis giizelligin yani sira, hareket giizelliginden s6z eder. Gilliom Sanc prensesin

kusursuz giizelligi anlatir ve bu kadar beyaz ve bu kadar giizel el gérmedigini itiraf eder.

Gilliom Sanc’in bu anlatimini duyanlar abarti diyebilirdi. O ylizden hemen bu
kusursuz giizelligi anlattiktan sonra Avrupali kadinlarla kiyaslama yapar. Makyaj yolu ile
kendini giizellestiren Avrupali kadinlardan sonra bdyle kusursuz, sade giizelligi gérmek
Gilliom Sanc’1 sasirtmuigtir. Bir Avrupali goziiyle kiyasa giren Gilliom, Giircii kadinlarin

cirkinlerinin bile Avrupa’nin giizelleri gibi oldugunu séylemektedir.

Romanda, Prenses Danyal’dan yola ¢ikilarak kadin imgesine bakilirsa beyaz tenli,

tenin g6z kamastirici derecede parlakligi, sade ve endamli oldugu anlasilmaktadir.

Avrupali kadin kendini giizellestirmek igin farkli farkli yollara bagvururken, tenini
beyazlatmak igin birgok makyaj malzemeleri kullanirken, Giircli kadinlar da biitiin
bunlarin yaratilistan oldugundan s6z eder. Kas-kirpik giizelligi, belden asagiya sarkan
orgiilii saclar o kadar giizel, o kadar biiyiileyici ki insana yapaymis gibi gelmektedir.
Gilliom Sanc Avrupa ile bu tiir bir kiyaslama yaparken sahte ile gercek giizellik arasindaki

farki vurgulamaya caligir.

Dig goriniistiniin kusursuz, hareketlerinin biiyiileyici oldugu Prenses Danyal’mn
karakterine ve terbiyesine de dikkat etmemiz gerekir. Bu konuda da Avrupali kadinlardan
ne kadar farkli olduklarin1 géstermek i¢in yazar, kiyaslama ‘’silahina’’basvurur. Avrupali
kadinlarin davranislari, bizim bu kadar hosumuza giden o filmlerde ya da kitaplarda

gordliglimiiz reveranslar1 ve tebessiimleri sadece erkekleri mahgup birakan yapay

41 Ahmet Mithat Efendi, Giircii Kizi Yahut Intikam, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Dil
Kurumu Yaymlar1:819 Ankara:2003 s.448
42 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s. 449.
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hareketlerdir. Kafkasya’da ise tam olarak Giircii kadinlarin hareketleri, bakislar1 dogaldir
ve etrafindaki erkekleri mahgup eder. Giircii kadinlarin bakiglar1 bile farkli, gizli,

biiyiileyici, bir sir igeren, hicap eden bir etki tasir.

Prenses Danyal ve diger kadinlar arasindaki farki inceleyince diger kadinlara goére
biraz soguk kalabilir. Yani, Giirci kadinlar siirekli birilerine 6zenen, fazlasiyla
samimiyetten kaginan kadinlara benzemezler. Bu dogalliktan ve sadelikten ortaya ¢ikan bu
farkliliktir ve bazi kisilere onlarin soguk oldugunu diistindiiriir. Bazilarina ise onlarin aliml

olduklarini, 6zenmeye degil dogal giizellige basvurduklarini diistindiirmektedir.

Avrupali kadinlarin aldig1 6zel egitimden dolay iletisim becerileri onlara daha kolay
gelmektedir. Giirciilerin ise tim gosterdigi hareketler kiiltiirel derinliklerinden ve
yaratilislarindan gelmektedir. Ayrica sunu da eklememiz gerekir iletisim kurma becerileri,
yabancilarla olsa bile (dil farkliligi ima edilmistir.) ¢cekinmeden s6ze girmeleri konusunda

yeterli cesarete sahip olduklar1 anlagilmaktadir.

Kisacasi genel bir imgeleme yapilirsa Giircii kadinlar, kusursuz beyaz tenli, fidan
boylu, ince belli, endamli, giizel huylu, giiler yiizlii, davraniglarina ve hareketlerine sahip
cikan, dogal, kiiltiirlii, yetenekli, vatansever (kiiltiirlerini her durumda yasatma sebebinden

yola ¢ikarak), giizel yiizli, farkli bir giizellik tasimaktadir.

Romanda kadin konusunu islerken mutlaka Gilliom Sanc tarafindan anlatilmig

Daryal hikayesine de deginmek gerekmektedir.

Rivayete gore Daryal (Tiflis yolunda olan Daryal bogazindan bahsetmektedir.) bir
kraligeymis. Kralige bir kaleyi yaptirip burada kalarak, bu yoldan gegen yolculardan iicret
istemekteydi. Fakat hikayenin asil konusu bu degildir. Kralice gelen geng¢ yolculardan
hosuna gidenleri kaleye alir, onlarla iger eglenir sonrasinda ise onlar1 Terek irmagina atip
oldiirtirmiis. Bildigimiz lizere rivayet halk tarafindan olusturulmus ve bundan yola ¢ikarak
0 zamanki insanlarin diisinme sekli en belirgin bir bigimde ortaya konulmustur.
Dolayisiyla Daryal rivayeti hem kadin imgesini hem de o zamanlarda insanlara gore kadin

hiikiimdarlarin karakterini yansitmaktadir.
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Rivayetten yola cikilarak, Giircii kadmlar hakkinda bir kaleyi insa edecek kadar

giiclii, cesur, ayn1 zamanda da bu kaleden gelir saglayacak kadar zeki bir kadin, diger

taraftan ise eglenceye diiskiin kotii bir kadm imgesi 6n plana ¢ikmaktadir.*®

Rivayetin son kismina gore acimasiz, sert, kat1 yiirekli, merhametsiz bir kadin imgesi
ortaya ¢ikar. Bir yandan giizelligiyle oviilen, terbiyesiyle meshur olan kadin imgesi, bir
yandan da hiikkiimdar, acimasiz, eglenceye diigskiin, fakat yine de giicli ve cesur
kadinlardan bahsedilmektedir.

Kadin imgesi hakkinda bir genelleme yaparken isin daha da derinlemesine inmek
mecburiyetindeyiz. Giircii Kizi Yahut Intikam romaninda {i¢ kadmn karakter bulunmaktadir.

Birincisi Prenses Danyal, ikincisi Prenses Meryem, {igiinciisii ise Prenses Heleni dir.

Prenses Danyal hakkinda yukarida bazi bilgiler verilmekle beraber tekrar kisaca

bahsedilecektir.

Prenses Danyal; Prenses Danyal’1 Gilliom Sanc son derece kibar, hanimefendi biri
olarak anlatir. Ik gdze carpan dis giizelliginden bahseder. Prenses o kadar kusursuz
glizellige sahiptir ki beyazligindan parlayan elleri bile goze ¢arpar. Prenses Danyal tiim
diger Giircii kadinlar gibi endamli, boyu bosu yerinde ve diizgiin olan, ten rengi bembeyaz,
davraniglari, hareketleri temkinli, agirbaslh, tedbirli, bir prensese layik olan son derece
miitebessiim, onu goriince daha 6nce gordiigiin tiim kadinlar1 unutturacak derecede i¢ ve

dis giizellige sahip olan bir karaktere sahiptir.

Prenses Meryem; Prenses Meryem Giircistan krali, Georgiy’nin karisidir. Bir
prensese layik goriildigi gibi Prenses Meryem de ¢ok giiglii ve cesur bir kadin
karakteridir. Kendisinin giiglii oldugunu Cigiyanof tarafindan kendisi ve evini siirekli
g6zetim altinda tutmasiyla da anlagilabilir. Dul, desteksiz kalmis, tiim giiciinii yitirmis bir
kadindan tehlike beklenmesi o kadmnin giiglii karakterinden ve insanlarin ona karsi
besledigi saygidan gelmektedir. Prenses Meryem statiisiinii kaybetmis olsa bile, kendi
karakterinden dolay1 Giirciiler ve yakin dostlari onu hala bir krali¢e olarak gérmektedir.
Dolayisiyla onu (Prenses Meryem ) esir olarak tutmak tim Giircistan’a ve Giirciilere
yapilmis hakarettir. Bu anlatilanlardan prensesin insanlar tarafindan sevilmesi ve giiglii

karaktere sahip olmasinin altin1 ¢izmek gerekmektedir. Bilindigi lizere Ciciyanof, Prenses

43 Ismail H. Demircioglu, Ebru Demircioglu, Seyahlarin Géziiyle Giircistan ve Cevresi, Yeditepe Yayimevi
Haziran 2020 s.19.
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Meryem’in Giircistan’da bulunmasindan hic memnun degildi. Onu daha da giivenli bir
yere, Rusya’ya gondermek istiyordu. Buna ragmen Prenses Meryem vatan sevdasindan
dolayr Giircistan’da kalabilmek igin elinden gelen miicadeleyi vermekteydi. Ne kadar zor

sartlar altinda olsa da cesur Prenses Meryem iilkesinde kalmayi tercih etmistir.

Prenses Meryem c¢ok giiclii karaktere sahipti, kendisini savunmak i¢in bir erkege
karst da ¢ikabilirdi. Romanin orta bdlimlerinde de anlatildigr gibi serefini korumak igin
kendisiyle kaba saba konusan General Lazaraf’a uyarida bulunmaktadir. Kendisiyle hala
kaba saba konusmaya devam edince de prenses ona gii¢lii bir yumruk atmis ve ki on

dislerini kirmigtir.**

Seneler sonra Lazaref intikam duygusu ile dolu bir sekilde, prensesi Rusya’ya siirgiin
etmek igin evinden ¢ikartma amaciyla odasina kadar girmistir. Tabi ki bu durum bir Giircii
kadin i¢in saygisizligin son haddi sayilmaktadir. Ancak, Prenses Meryem artik sadece bir
kadin degil artik bir anne olmasi hasebiyle kendi izzetinden ziyade cocuklarinin

giivenligini diistinmustiir.

Prenses Meryem giiclii bir kadin ve yan1 sira ¢gocuklarini korumak i¢in her seyi yapan
bir anne olarak Lazaref’i odasinda goriince dehsete diismiistii. Prenses iffetini korumak i¢in
ortiinmeye calisirken Lazaref, 6fkeyle prensesin tizerine yiirimekteydi. Prenses hemen
savunma hareketine gecti ve yastigin altinda sakladigi kocasindan kalan hangeri ¢ikarip

Lazaref’in omuzlarinin arasina indirmisti.*

Prenses Meryem, ¢ocuklarini savunmak i¢in kendi canindan gegen, her seyi goze

alan, bir cinayet bile isleyen bir anne, bir prenses, gii¢lii bir kadindr.

Prenses Meryem halk tarafindan sevildigi i¢in Rus hiikiimdarlar bile ona
dokunmaktan ¢ekinmektedir. Hatta onu Rusya’ya gonderme zamaninda Giirciiler
tarafindan kagirilabilecegi bile diisiinmiislerdir. Bu durum da prensesin sade, iyi kalpli,
milletini, yurdunu seven biri oldugunu ispatlamaktadir. Ayrica yukarida da anlatilan
komutan Lazaraf olayr ise Giircii kadinlarinin iffetlerine ne kadar diiskiin olduklarini

gostermektedir.

4 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s. 470.
4 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s.473.

29



Kalatosof (Prenses Meryem’in yaninda ¢alisan bir usak) Prenses Meryem’e kendini
begendirme ¢abasina girmis, listelik onunla goniil iligkilerine girmeye ¢alismist1 (tabii ki de
Kalatosof’un tek amaci Meryem’in maddi durumunu ve statiisiinii kazanmakti). Fakat

Prenses Meryem son derece iffetli bir kadin oldugu i¢in Kalatosof yiiz bulamamustir.

Gurbette yalniz kalan Prenses Meryem’in tek teselli kaynagi evlatlar1 olmustur ve
onlara da Giircii sevdas1 ve Giirciice egitimi vermek icin bizzat kendisi ilgilenmistir.
Prenses Danyal’in boliimiinde de gordiigiimiiz tizere Giircii kadinlar, gurbette olsalar bile

Giircii kiiltiiriin canli tutmak i¢in son derece biiylik bir caba gostermektedir.

Prenses Meryem terbiyesinden dolay: evine gelen kim olursa olsun diisman ya da
dost hepsini “’deruni bir hiirmetle * karsilasirdi. Prenses Meryem ¢ocuklarina tilkeleri ve
bagimsizlik i¢in savasmayi ogretti. Kendi iilkesini korumak, iilkesine, kiiltiiriine sahip
¢ikmak i¢in az da olsa katkida bulunmak gerektigi fikrini onlara asiladi. Kendisi son derece
zeki olan Prenses Meryem hayatini tehlikeye atarak iilkesine doniip intikam alabilmesi igin

arkasinda hicbir iz birakmayarak kizi1 Heleni’nin bagimsizligina kavusmasini saglamistir.

Biitiin bunlarla beraber Prensesin Tanr1’ya olan inancini da deginmek gerekmektedir.
Kizinin kagmasia yardimci olmasi ve isledigi tiim giinahlar i¢in Tanri’dan kendisini
affetmesini istemektedir. Ustelik bu yalanlarin cezasmin da ne kadar biiyiik oldugunu

bildigi i¢in Tanr1’dan kendisini bagislamasini1 dilemektedir.

Prenses Meryem’in 6liimii ise tam fedakar anneye layik bir 6liim sayilmaktadir. Kizi
Heleni’nin hayatta olup olmadigmi bilemedigi i¢in, kizinin ismini sayiklayarak vefat

etmistir.

Kisacas1 Prenses Meryem bu romanda kahraman bir anne, giiclii bir kadn, cesur,
korkusuz, vatansever, terbiyeli, namuslu, miimin, i¢ giizelligini yansitan bir dis giizelligine

sahip kadin imgesi ortaya koymaktadir.

Prenses Heleni; Prenses Heleni Kralice Meryem’in ve Kral Georgyi’nin biiyiik
kizidir.

Gilliom Sanc, Heleni’yi okuyucuya tanistirmaya basladigi zaman ilk aktardigi
ozelligi intikam duygusu ile dolu bir kadin karakteridir. Anne ve babasinin yasadiklari igin

intikam alma hirstyla korkmadan, cesurca yola koyulan bir kadin imgesi vermektedir.
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Heniiz 15 yasinda olan Heleni kararli, cesur ve korkusuz bir yapiya sahiptir. Bu
Ozeliginin ise annesinden kendisine gectigi izlenimi verilmektedir. Ayrica belirtmek
gerekir ki Heleni intikamini ne kadar zor sartlarla alabilecegini bildigi halde geri adim

atmamustir. Bu da onun ne kadar kararli bir karaktere sahip oldugunun bir gostergesidir.

Heleni ve Ermeni hizmetginin arasinda gegen ilk diyaloglardan Heleni’nin ¢ok
kurnaz oldugunu anlagilmaktadir. Kendini gizlemek, gegmisini ve kokenlerini saklamak

icin hizlica dogaglama bir hikayeler uydurmaktadir.

Boylelikle Cigiyanof ile nisanli olan Ermeni tiiccarin kizina Giirclice Ogretme

vazifesiyle onlarin ailesine girmis ve diismanina (Cigiyanof) bir adim daha yaklagmuistir.

Prenses Heleni ¢ok giizel, comert, beyaz yiizlii, badem gozlii, yumru ¢eneli, kumral
giir sacli, beyaz tenli, fidan boylu bir goriintise sahiptir. Karakteri ve terbiyesi de ayr1 bir
glizellik tasiyordu. Tevazu, hanimefendi, giiler yiizlii, tatli hareketlere sahip olan geng bir

kiz oldugu anlagilmaktadir.

Heleni galistigi evde taninmamak igin kKendisini annesinin ismiyle (Meryem) diye
tamitmustir. Bu davranisi ve annesinin isminin segmesini annesine 6zenme, annesinden

ornek alip hareket etme olarak nitelendirilebilir.

Prenses Heleni zeki olmasmin yani sira, mantikli diisiinen ve cesur bir kadindir ve
kolay kolay korkuya kapilmamaktadir. Ornegin prensesin ve Siranus’un bulundugu gemi
kagirilirken herkes bir korkuya kapilmis olmasina ragmen tek mantikli diisiinen Heleni
olmustur. Heleni, durumu ne olursa olsun tek diisiindiigii ve onu ayakta tutan sey
Ciciyanof’tan intikam alma duygusuydu. Yasadigi korku annesinin intikamini alamama

korkusuydu.

Prenses Heleni, Hiseyin Kuluhan’in sarayma getirilince bile terbiyesini ve
davraniglarin1 bir kole olmasina ragmen asla bozmamistir. Kole bile olsa hayatini bir

prensese yakisacak sekilde gecirmektedir.

Tath diliyle Hiiseyin Kuluhan’in da kalbini kazanmisti. Heleni hayatin zor sartlarinda
hayata tutunabilecek, kendisine sahip ¢ikacak bir geng olarak yetistirmisti ve dolayisiyla

her sarta ayakta durmayi iyi bilmekteydi.
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Prensesin gii¢lii karakterinin yan1 sira roman bize onun ¢ok merhametli biri oldugunu
gostermektedir. Sirrint ne kadar ¢ok sakladigini bilsek de Siranus’u teselli etmek i¢in tim
hikayeyi Oniine sermis ve Siranus’un attig iftiralara ragmen susup hanimefendiliginden

0diin vermemistir.

Prenses kendisinden emin, kararli bir karaktere sahipti. Kendine ve planlarina o

kadar sadik kalmist1 ki gergeklestirmek i¢in sonuna kadar miicadele etmistir.

Heleni Kuluhan’in sarayina bir kéle olarak girmis ve hak ettigi gibi bir prenses
olmustu. Fakat asla intikamindan vazge¢gmemisti. Hatta onun Kkalbini kazanabilmenin tek

yolu onunla intikam isinde igbirligi yapip yardim saglamakti.

Prenses Heleni tiim zorluklara kars1 direnmis Ve tiim zorluklara ses etmeden katlanip
hedefine odaklanmisti. Tiim bu siire¢ icerisinde hep bir prensese yakisir sekilde
davranmigti. Davraniglart hep ince ve asildi ve dolayisiyla Heleni Hiiseyin Kuluhan’in
gozdesi olmustu. Han da Heleni’ye intikam alma konusunda yardimci olacagina s6z
vermisti. Heleni sert karakterine ragmen yumusak, algak goniillii bir kadindi. Fakat bu

al¢ak goniilli kadin hedefine ulasmak i¢in Han ile evlenmeye bile hazird:.

Sadece yardim istegi igin kabullendigi bu evlilik az bir siirede Heleni i¢in bir agk

hikayesine doniligsmiistii. Han’1n bu kahraman karakteri Heleni’yi biiylilemisti.

Prenses Heleni, Bakii Emiri ve Ci¢iyanof arasinda savas ¢ikinca cesur bir kadin gibi

sarayda kalmak yerine erkek kiyafetiyle savasa gidip Han ile yan yana savagmisti.

Gilliom Sanc anlattiklariyla Heleni’nin ne kadar da gii¢lii ve cesur bir kadmn

oldugunu gostermektedir. Bu olay okuyucuyu hayran birakmaktadir.

Heleni’nin intikamini1 alinca sevingten havalar ugan bir karakter olarak karsimiza
cikmaktadir. Kendini ispatlamis ve ugruna miicadele ettigi hedefe ulasmis ve kendi giicii

ile adalete ulasabilmisti.

Sonu¢ olarak, romanda yaptigimiz arastirmaya gore Giircli kadin imgesi soyle
ozetlenebilir. Giircii kadin, giizel, beyaz tenli, fidan boylu, endamli, ince belli, giiler yiizli,
sade, dogal, badem gozlii, kendisini géren kisiye her seyi unutturabilen bir kadindir. Giircii

kadin giizelligin yan1 sira kendisini daha da giizellestiren bir karaktere sahiptir. Giigli,
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cesur, dayanikli, terbiyeli, egitimli, vatansever, tedbirli, kurnaz, kibar, kiltiirlidir. Tek

kusur hirsli olmasi ya da eger isine gelirse acimasiz olmasidir.

Giircii kadinlar giizel olduklar1 kadar giizel karaktere ve ruha sahiptir. Savas
ortaminda Giircistan’a ait adetleri, kiltiirii, dans ve miizik gostergelerini saklayan ve
eskilere kadar uzanabilen bir incelige sahiptir. Giircli kadin, gerekirse evlatlarini korumak
icin savasa giren, erkek gibi hancer ya da baska bir silah kullanan, diigmanina korku

uyandirmaktadir.

Imge olarak ise Giircii kadiin1i Ahmet Mithat Efendi bu romanda son derece pozitif
bir sekilde bigimlenmistir. Birkag negatif 6zellik hari¢ kusursuz ve ¢ok pozitif bir sekilde
ortaya koymustur. Romanin ger¢ek olaylardan olusmasindan dolayi tiim bu arastirma
sonuglar1 son derece resmi ve gercektir. Bir imge arastirmacist eger Giircii kadin imgesini
aragtirmak isterse Ahmet Mithat Efendi’nin 1889 yilinda yazilmis olan Giircii Kiz1 Yahut

Intikam roman1 son derece saglam bir kaynak olarak degerlendirilebilir.

3.1.3. Erkek imgesi

Giircii Kiz1 Yahut Intikam romaninda kadin imgesine bakildign zaman, yazarin

romanda Giircii kadin imgesini son derece pozitif ¢izdigi goriiliir.

Kitapta anlatilan dénemden anlasildig1 tizere Giirciiler, bir millet olarak stirekli
bagimsizlik miicadelesi vermek zorundaydi. Savas doneminde bagimsizlik miicadelesinde
kadinlar da erkekler de rol almaktadir. Dolayisiyla kadinlardan da erkeklerden de ayni
sekilde cesur ve giiclii olmalar isteniliyordu. Tabii ki de bdyle sartlarda biiyiiyiince artik
cesur olma ya da gii¢lii olma unsuru herkeste dogustan olmasi beklenmekte ve herkes son

nefese kadar diigmanin karsisina ¢ikmasi gerekmektedir.

Kadin imgesi boliimiinde bu miicadeleyi canli bir sekilde miilahaza ettik. Erkek

imgesine gelince;

Romanin baslangic kisminda yazar, Giircii erkekler hakkinda bir genelleme
yapmaktadir. Gilliom Sanc’in anlatimlarina gore Giircli erkekler cesur olmalarinin yani
sira yumusak, sakin, iyi huylu, halim selim ve miitevazi insanlardir. Giircti erkekler
kendilerini Avrupa medeniyetinden getirilmis bir¢cok ahlaksizliklarindan da uzak tutmuslar

ve boylelikle son derece dogal, saf kalmay1 basarmiglardir. Giircii erkekler stirekli, iilkeyi,
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ailelerini ve kendilerini korumak i¢in tarih boyunca farkli taraflardan gelen diismanlarla
savagsmuslardir. Kitap yazildigi déonemde Giircistan’in en belirgin diismanit Rusya idi.
Giircii yigitler de siirekli bir miicadele ve savunma halinde olmustur. Bu yasam sartlar

onlar1 son derece cesur, korkmaz ve giiclii kilmistir.

Yine Giirciilerin zaman zaman taskinlik ettikleri de kitapta gecmektedir. Yazar bu
durumu soyle ifade etmektedir. “Demek oluyor ki bu adamlar (Giirciiler) vaktiyle bir suret-
i miidhisede haydutluk ederlermis. Haydutlukta bunlarin derecesine gelmis bir millet daha

farz olunamaz.”’

Yazarin da soyledigi gibi taskinlik yapma konusunda bu insanlarla kimse basa
¢ikamaz. Rusya’dan kendileri korumak igin Daryal (isminden de anlasildigi gibi dar —yol)
gecidini tutmuslar ve onlar1 yeni bir miicadeleye sevk etmislerdir. Bu tagkinlik yapan cesur

daglilar ayn1 zamanda da sdziine son derece sadik, yeminlerine bagli, vefali insanlardir.

Bu dagli, tasl bolgede yasayan Giirciiler i¢in yas tahmininde bulunmak ¢ok zor bir
istir. Giircli ihtiyarlar1 Avrupa ihtiyarlar gibi yasliligin getirdigi sorunlar1 belli etmezler.
Mesela 100 yaginda bir Giircii’'nlin viicut yapisi zinde ve sagliklidir. Titreklik gibi

yagliligin getirdigi hastaliklardan ve problemlerden uzaktirlar.

Giirciiler ata binme konusunda ¢ok mabharetlidir. Onlar1 doganin her sartinda

kosturabilen Kafkaslilar, hem siivariligi hem de piyade cengaverligini birlestirmislerdir.

Daryal’in gegidinden gecerken yolun ne kadar dar oldugunu fark eden Gilliom Sanc
saskinlikla tstiine sunlar1 eklemistir; “Bu yoldan hi¢ kimse hayvan sirtindan gegmeye
cesaret edemeyince Giircii yigitler ne hava durumuna ne de mevsime bakmadan bu

yollarda at bile kosturuyorlarmis.”

Bu genellemeden sonra ilk erkek kahraman Pesav’in Prensi, Prens Gadilla’nin oglu

Prens Danyal Bey’dir.

Yazar, Prens Danyal’1 karakterize ederken onun dncelikle misafirperver, Hristiyan

bir Giircii oldugunu agiklar.

Pesavlilar onu saygidan dolayi” Prens Danyal’’ olarak anmaktadir. (Giircistan’da

tilkenin yonetimini Ruslar ele gecirince tiim kraliyet ailelerinden statiilerini almistir).
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Prens Danyal uzun boylu, yapili, giizel yiizlii, hareketleri son derece saygi igeren,
miitevazi bir karakter olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Prens olmasina ragmen ¢ok algak

goniilli, terbiyeli, azimli, insanlar1 seven ve hi¢ 6fkelenmeyen birisidir.

Prens Danyal’in misafirperver oldugunu yukarida da belirtmistik. Pesava gelen tiim
misafirler ilk onun konaginda misafirlik ederlermis ve daha sonra ise giizel Pesav’im
gosterip gezdirmek i¢in prens misafirlerine kendisi rehberlik edermis. Hatta ¢ok meshur
olan Giirciilerin misafirperverlik gelenegini gosterip misafirlerinden israrla bir giin daha
kalmalar1 rica etmistir. Misafirlerini o kadar memnun birakmis ki, Gilliom Sanc’in yola

cikarken gozleri bile yasarmistir.

2. Erkek kahramanimiz ise Prens Danyal’in babasi Prens Gadilla’dir. Prens Gadilla
romanin ana karakterlerinden biridir. Kendisi oglundan (Prens Danyal ) daha iri ve
kuvvetli, eski Giircii terbiyesini almig son derece cesur ve ofkeli birisidir. Tim hayati

boyunca Ruslara kars1 miicadele vermistir.

Gadilla’nin 6fkeli biri oldugunu sdylemistik fakat Ofkeli olmasmin yani sira
olabildigince merhametliydi. Ona el kaldiran Tigran’a bile 6liim cezasi vermeyip hayati

boyunca ¢ekecegi bir ceza vermistir ve bu olay ne kadar gururlu oldugunu gostermektedir.

Gadilla arkadaslarina ve dostlarina son nefesine kadar sadik kalan bir kisidir.
Arkadaslar1 i¢in canini bile vermeye hazir olan, onlara son nefesine kadar sadik kalan bir

kahramandir.

Prens Gadilla uzun boylu, gayet cesur, vakarli ve omrii boyunca yiizii giilmemis
birisidir. Hayatin1 bir bagimsizlik miicadelesine adamis olan bir zattir. Hayati boyunca

Ruslar dahi kimseye boyun egmemis serefli ve namuslu birisidir.

Gadilla karakteri hakkinda diyebilecegimiz tek olumsuz taraf ise irk¢iliktir. Yazar
bunu su sekilde ifade etmektedir. “Benim boynumu su Ermeni’nin kilict ile mi
vurduracaksiniz? Su kama elimde oldugu halde bdyle birkag Ermeni’den maada birkag¢ da

Giircii yere serebilecegimi diisinmiiyor musunuz?’*4®

Prens Gadilla yasadiklarindan dolay1 biraz hirshi ve kinci de oldugu anlagilmaktadir.

Kendisine ihanet edip, tutukluyken vuran Tigran’1 bulup cezalandirmak igin elinden geleni

4 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s. 466.
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yapmig ve hedefine ulagmisti. Prens Gadilla, elleri baglanmis bir halde olsa bile bir
kivranistyla etraftakileri dehsete diisiirebilen, baglanmis olan elleriyle bile giiglii
kalabilmeyi becerebilen ve son nefesine kadar savasan cesur bir karakter olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Prensin karsisina ne kadar nefret ettigi bir diismani ¢iksa da onun konaginda misafir
olarak bulunuyorsa ilk dnce bir misafire gore agirlar, hal hatir sorar ve asil isine ondan
sonra karar verirdi. Yazar bu durumu soyle ifade etmektedir; “Bizi dogruca Gadilla’nin
karsisina ¢ikarmadilar. Bir dairede misafir ettiler. Hatta izzet ve ikramimda da kusur
etmediler. Elim, ayagim ¢6ziildii ve kemaliyle serbest oldugum halde ii¢ giin li¢ gece

misafirlik ettim. Halimi, hatirim1 sorduktan sonra nébet muahezeye geldik.”*’

Tigran’1 tutuklayinca da boyle olmustur. Kendisi ii¢ giin Gadilla’nin misafiri olmus
ve bir misafir muamelesini gérmiistii. Gadilla’nin karsisina ¢ikinca Tigran ilk olarak bir
misafire uygun olarak mertce, kendisine ihanet eden Tigran’a hal hatir sordu ve sorguya

ondan sonra ge¢mistir. Fakat sorgusunu iyi niyeti kadar agir ve sert bir sekilde yapmustir.

Prensin merhamet duygusu ne kadar biiyiikse, cezalandirma gesitleri de o kadar
biiyiik ve agirdir. Dolayisiyla intikam almak igin elinden geleni yapan, gururunu, ismini
koruyan ve iilkesinin kemirilmesine izin vermeyen birisidir. Ayrica, misafirperver
(misafirperverlik tiim Giirciilere 6zgii bir karakter ozelligidir.) sadik, gururlu, onder,
vakarli, akilli ve en 6nemlisi tiim giicti, iradesi ile savas¢i karaktere sahip bir kahraman
tipidir.

Giircii Kiz1 Yahut Intikam romaninda Prens Gadilla cesur, giiclii ama &fkeli birinin

imgesini yaratmaktadir.

Prens Gadilla ve Prens Danyal gibi yigit, son derece diiriist, sadik, cesur karakterleri

konusurken isin diger tarafin1 da unutmamak gerekmektedir.

Romanin bir tarafinda Prens Danyal ve Prens Gadilla gibi insanlar varken bir diger
tarafinda ise Cigiyanof ve Kalatosof gibi aldatici ve ikiyilizli insan karakteri

bulunmaktadir.

47 Ahmet Mithat Efendi a.g.e., 5.5.488.
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Cigiyanof, her ne kadar Ruslara hizmet etse de Giircii asilli hanedanlarindan birisidir.
Kendisi bildigimiz tizere son derece ¢ikarci, Rus Carlar’in goziine girebilme amaciyla her
alcaklig1 yapan, kendi akrabalarina ve halkina (Giirciiler kast edilmistir.) ihanet eden
birisidir. Giirclice’yi iyi bildigi halde Giirciilerle Rusga konusup ¢evirmen araciligiyla
irtibat kuran, kendisinin hep bir st seviyede tutulmay:r hak ettigini diisiinen bir karakter

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cigiyanof karakteri tedbirli, planli kurnaz ve aldatict bir karaktere sahiptir. Cesur
birisi degildir ve siirekli Rus hiikiimetinin arkasina saklanmaktadir. Kendini biiyiik géren
Rus Carlar’in soziinii hep dinledi ve asla kendi iilkesini ya da kendi kisiligini savunmak
icin direnmedi. Hatta diyebiliriz ki Cigiyanof’un kendi kisiligi, kendi karakteri yoktu.

Rusya tarafindan ne denilirse onu yapan bir karakterdir.

Ciciyanof’un karakterine benzeyen bir baska karakter de adi1 Kalatosof diye gecen bir

kahramandir.

Kalatosof ihanetci, asla ve hi¢ kimseye sadik kalmayan, siirekli zenginligin pesinde
olan, kendi 6z evladin1 bile soymaya kalkan bir baba karakteridir. Para ve zenginlik
sebebiyle evliligin kutsal bagina giren bir koca, Kralige Meryem’i sadikligina inandiran ve
arkasindan bigak saplamaya kalkan bir hizmetgidir. Cigiyanof’la birlik olup Meryem’in
arkasindan isler ¢eviren fakat eline firsat gecince Cigiyanof’u da satan bir is birlik¢i, para

icin her tiirlii ithaneti yapan bir zattir.

Kalatosof tembel bir karakterdir. Hatta o derece tembeldi ki, tembelligini
kendisinden ¢ocuguna nakletmisti. Kendisi genetik tembellige sahipti. Siirekli kolay para
kazanma yollarinin pesinden kosan, kotii huylara, negatif karaktere sahip bir kahramandir.

Bir yandan Gadilla ve Danyal gibi asil karakterler varken diger yandan da hain,
ikiytizlii, aldatici, daima kotii niyetli, kindar karaktere sahip Cigiyanoflar ve Kalatosoflar

karsimiza ¢ikmaktadir.

Yazar oncelikle Gadilla ve Danyal adli kahramanlardan yola ¢ikarak Giircii erkeginin
pozitif, cesur ve sadik oldugu imgesi ¢izmektedir. Devaminda ise bizlere Cigiyanof ve
Kalatosof adli karakterleri tanitarak pozitifligin hemen ardindan gelen o olumsuz yiizii

bizlere tanitmaktadir.
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Giircii kadin ne kadar efendi, cesur, giiglii, son derece pozitif imge tasiyan karakter
olsa da erkek imgesi romanda siirekli bir ikilem yasamistir ve bu da kisilerin yasadig
yerlere gore degisen bir unsurdur. Ornegin Gadilla ve Danyal karakterlerinin ikisi de
Giircistan’in daglik bolgesinde yasadigi i¢in karakterleri sert, cesur, 6fkeli, fakat adaletci,

sOzline son derece sadik olanlardir.

Cigiyanof’a ve Kalatosof’a gelince ise ikisi de sehirde yasayan ve Rus etkisine
tahammiil edemeyen zayif, ikiyiizlii, korkak, Car Rusya’nin arkasina saklanip kendi

vatandaslarina ihanet eden, aldatici kisilige sahip kahramanlar karsimiza ¢ikmaktadir.

Kisacas1 erkek imgesi konusunda bir ikilem bulunmaktadir. Glircii Kizi Yahut
Intikam romaninda cesur, sadik, giiclii ve diger yandan da korkak, aldatici, baskasina

(Rusya’ya) yani daim diismanimiza bagli olan bir erkek imgesi ¢izilmistir.

Romandaki kadin ve erkek imgesi ele alindiktan sonra bu boliimde Giirciilerin
misafirperverligi, kiiltiirii, giyinis tarzlari, adetleri ve yemek kiiltiirlerine dair imgeler ele

alinacaktir.

Misafirperverlik; Hikayeye baslar baslamaz yazar, dagllarin (dagli bolgede
yasayan Giirciiler) Kafkaslarin misafirperverliginden ve miikemmel ahlaklarindan
bahseder. Hatta Giirciiler yaptigi rehberlik gorevlerinden bile iilkelerine gelen
misafirlerden ya da turistlerden ticret talep etmemektedirler. Yazar bu durumu soyle ifade
etmektedir, “Sohumkale’ye gelinceye kadar bu delilleri de pazarlik ederek alirken ondan
sonra delillerimiz gece misafir kaldigimiz hanelerin kendi adamlarindan verilmeye basladu.
“Hatta bunlarin ticretleri miirlivvetimize havale edilen bahsislerden ibaret kalip Kuhistan’a
dogru ilerledikge geceleri beytutet ve maiset masarifimiz dahi génliimiizden ne kopar ise

verilecek olan bahsisler ile tediye olunmak yolunu tuttu.”**

Gilliom Sanc, Giirciilerin misafirperverliklerini Pesava, Prens Danyal’1 anlattig

kisimda agiklar. Soyle ki;

Girciiler konaklarina gelen yabancilar1 goriince selamlagmak ya da saygi gostermek
icin hemen misafirlere kosarlar. Bu biraz da meraktan olabilir. Fakat herkes yeni gelen
misafirlere karsi ¢ok merak duymakta, tanismak ve sohbet edip gelenlerin iilkeleri,

kiiltiirleri hakkinda daha da ¢ok bilgiye sahip olmak istemektedir.

48 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e. s. 420.
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Misafirler i¢in O6zenle ayarlamis olan misafir odalari ¢ok diizgiin, muntazam
odalardandir. Giirciilerin misafir agirlamak i¢in hep hazirlikli olduklari odalardan da belli

olmaktadir. Odalar en giizel esyalarla dizilmis, ay, kurt, ke¢i postlariyla siislenmistir.

Yerliler tarafindan selamlasma, “’hos geldin “° deme usulii bile ¢ok Ozenle

diizenlenmis ve misafirlerine tek tek yorulmadan saygi gosterme kiiltiirii benimsenmistir.

Gilliom Sanc’in da agikladigi gibi Prens tarafindan selamlagsmak ve misafirlerinin hal
hatir sormasi i¢in génderilen kisiler, misafirlere iltifatlarin1 sunarak son derece terbiyeli ve
miitevazi bir sekilde selamlamaktadir. Bir yandan selamlasma toreni gergeklestirirken
diger yandan da misafirler i¢in ayrilan odalarin hazirliklar1 yapilmaktadir. Yazar bu
durumu soyle ifade etmektedir. “birka¢ delikanli odanin sag ve sol taraflarindaki setler

lizerinde bulunan postlar1 alelacele toplayip kaldirmaya basladilar.”*°

Gilirciiler misafirler i¢in hazirlanan odalarda pahali ve giizel esyalar bulundurmaya
Ozen gostermektedir. Kitapta misafirler i¢in Suriye ipeginden imal edilmis yorganlari
getirip ve misafirlere konforlu iki yatak hazirladiklar belirtilmektedir. Ayrica uzun yoldan
gelen misafirler banyo yapmalari i¢in gerekli malzemeler de ayarlanmigti. Buradan yola
cikarak Giircii geleneginde misafiri memnun etmek son derece &nemli oldugu
anlasilmaktadir. Yazar; Prens Danyal da misafirlerini ’tebessiim-i miiltefitane ***° ile

karsilad1 diye eklemektedir.

Giircii kiiltiiriinde biraz sohbet ettikten sonra mutlaka bir masa kurulur ve misafirlere
yemekten once ¢ok meshur olan Glircii saraplardan ikram edilir. Misafir yemeginde ise
geleneksel yemeklerin yaninda mutlaka etli yemeklerin de bulundurulmasina 6zen

gosterilir.

Girciilerin adetlerinden biri de misafirlere kiiltiirlerini ayrintili  bir gekilde
gostermektir. Prens Danyal da misafirlerinden bir giin daha kalmalari rica ederek giizel

ilkesini gezdirmek istemistir.

Gilliom Sanc, Gircistan ‘a gezmeye gelen insanlarin hicbir sorunla
karsilagsmayacagini nakletmektedir. Giirciiler son derece misafirperver olduklari i¢in bu

bolgede higbir sikinti ile karsilasilmaz. Yazar su sekilde nakletmektedir; “Bu acayip halki

49 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s. 429.
50 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s .429.
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ziyaret arzusuna diistim. Bize bir ziyanlari dokunup dokunmayacagini sual eyledigimde
terclimanim kendiliginden temine cesaret aldiktan fazla yine o civar ahalisinden dahi sual
eyledikte o da bu halkin fevkalade misafirperver olduklarina ve kendi istimanlar1 altinda
bulunan misafirlere zararlar1 dokunmak séyle dursun onlarin muhafazasi ugrunda feda-y1
cana kadar goze aldiklarina delilimiz dahi sehadet ve tevekkiil etmekte hergi-bad-abad bu

kavmi de ziyaret azmine diistiim.’>!

Giyim: Yazar Giirciilerin giyim tarzin1 ¢ok farkli bir bi¢imde anlatmistir ve
“Giirciiler Istanbullularin giydikleri setri elbiseye benzeyen, etekleri kirmali, gdgsii kopgali

bir setri ve pantolon ile kundura giyer, baslarina da Rus sapkas1 gegirirler” demektedir.

Yukarida anlattigimiz genel bir giyinis tarzidir fakat Pesavlilar hala biraz farkli
giyinirler. Cerkezlerin giydikleri gibi uzun, gégsii beyaz ve sar1 kaliptan elbiseler giyer,

baslarina ise kuzu derisinden yapilmis Tatar kalpagi ile Acemi papag kiilah takarlar.

Kadinlarin ise bir zamanlar Dogu tarafindan giyilmesi adet olan uzun etekli ve
yirtmagl entari ve ayni kumastan salvar giyerler. Baglarina da kisa koni bi¢cimde canfes

baslik takarlar.

Bu kisa metinden hareketle Giirciilerin komsu milletlerden etkilendikleri ifade

edebiliriz. Bu etkilenme en ¢ok da giyim konusunda ortaya ¢ikmaktadir.

Yemekler: Romana gore Giirciiler kahvaltida ¢ok da agir olmayan c¢ay, siit, kaymak,

cesitli regeller ve taze yumurtadan meydana gelen yemekler tiiketirler.

Aksam ya da 6gle yemekleri ise daha agir, mutlaka etli yemeklerden olusur. Mesela
ke¢i etinden yapilmis kebap ve bunun yaninda da yumurtali koéfte bulunur. Misafir
sofrasina gelince ise bir siirii farkli gesit, keci sis, kebap ve c¢esitli koftelerden olusan
misafir masasi1 kurulmaktadir. Yazar bu durumu soyle ifade etmektedir. “Bir tarafa bes alt1
kadar kegi sisleri dizilip kebap edilmekte ve diger tarafta belki yiiz kadar sahin, tabak, tepsi

bir giizel et’ime sergisi teskil eyledigi goriilmekte idi.”*>?

Anlagilan ¢ogunlukla Giircii sofrasi etli yemeklerden olusmaktadir ve etten yapilmis

yemeklerin bir siirii ¢esidi bulunmaktadir.

51 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s. 425.
52 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s. 446.

40



Evler: Muntazam odalar bulunmaktadir ve odanin iki tarafinda kilimler, ay1, kurt ve
keg¢i postlart dizilmistir. Yazar; “odanin dort tarafi tavana bir arsin mesafeden raflarla
boliinmiistiir.”’Odadaki raflarda ise tabak, ¢anak, ¢omlek, kalayli sahan, sise ve kadeh,

masgrapa tarzi esyalar bulunur fakat tiim bunlar tamamen siis amaclidir.

Doga ve Sehir anlatimlari: Gilliom Sanc Pesav’a ulagmak i¢in gectigi dagh
bolgeden s6z etmektedir. Daryal ge¢idi Giirciiler tarafindan Ruslar’a karsi kendilerini
savunmak i¢in kullanilmistir. Gegitler ve o taraflara giden yol o kadar dardir ki bu
yollardan sadece tek bir insan gegebilirdi. Hatta hayvan sirtinda bu yollardan gegmek
miimkiin degildir. Fakat Giirciiler bu yollarda at bile kosturuyorlardi. Hatta Gilliom Sanc
bu yollarin dehget verici oldugunu belirtmektedir. “.Bu yollarin ne kadar miithis
olduklarin1 hakkiyla anlatmak kabil degildir. Bazen dyle yerlerden gegtik ki yolun arzi bir
hayvan basabilmeye ancak miisait... Hele bazi yerlerde su dar yol dahi miinkati
oldugundan yerlerinin boylu boyuna uzatmis uzun agaclar istiinden gegmek lazim gelir.
Boyle olan yerlerden gecildigi zaman yolun alt tarafina bakmaya insanlarin degil

hayvanlarin bile cesareti kalmaz ve herkes yalniz bastig1 yere bakar’*®

Bu yollar, alt tarafi birkag yiiz metre derinliginde dimdik ugurum ve st tarafi birkag
yiiz metre yiiksekliginde bir kayaliktir, daha dogrusu bu bolge kayaliklardan olugsmaktadir.
Daryal gecidi iki yliz elli metreye varan biisbiitiin dar bir gegitten olusmaktadir. Gegit
bitince, gelen yolcular uzun bir vadiyle karsi karsiya kalmaktadirlar. Vadi daglarla kaplidir

ve etrafi ise mese, gam, kestane, cimsir ve findik gibi agaglarla doludur.

Daryal gecidi bitince iki koy goriinmektedir. Birisi bogazin hemen i¢ tarafinda digeri
ise bes kilometre uzakliktadir. Yine Pesav bolgesi anlasildigi kadariyla dagli bir bolgeden
olugmaktadir. Burasi daha ¢ok yesillik, kayalik ve daglik bir yerlesim yeridir. Sehir bolgesi
ise dag bolgesinden hem cografya bakimindan hem de yasam tarzi bakimindan ¢ok

farklidir.

Ornek olarak Giircistan’m baskenti Tiflis’i almacak olursa. Yazar sehir hakkinda
sunlar1 soylemektedir; “’Tiflis sehri Giircistan’in payitaht-1 oldugu gibi oralar1 Rusya
Devleti kendi idaresine gecirdikten sonra dahi yalniz Giircistan vilayetinin degil biitiin
kit’a-i Kafkasya’nin merkez-i idaresi hiikiimeti almistir. Tiflis sehri eski Tiflis ve yeni

Tiflis olarak ayrilmis ve kaplicalar mahallesi ve Dag Mahallesi namiyla birtakim aksama

53 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s. 426.
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miinkasim olup, onlardan ecnebilerin miiracaatgah1 olan mahalle yalmiz yeni Tiflis tir.
Hiiklimet konagi ve erkan-1 harbiye dairesi ve birkac¢ kislalar Jimnaz denilen mekteb-i
kebir burada bulundugu gibi binden miitecaviz diikkani, havi biiyiik ¢ars1 ve kervansaraylar
dahi burada bulundugundan bu schir her cihetiye ehemmiyeti yeni Tiflis mahallesinde
ictima eylemistir. Sokaklar1 gayet genis ve muntazam olup ancak binalarinin tarz-1

mimarisi iste bu yeni Tiflis sehrini Avrupalilik ile Asyalilik arasinda miisterek gosterir...%*

Yukarida alintidan da anlasiliyor ki Tiflis’in iki bolgeden olusmaktadir. Bir tarafi
eski tarihini gosteren, tiim sartlara ragmen degismeyen Ve tarihini koruyan, diger tarafi ise
modern hayati olan, hareketli ve egitimi merkezine alan bir sehirdir. Tiflis Giircistan’in

yeni ve eski medeniyetlerini birlestiren bir sehridir.

Tiflis’in kurulus hikayesi hakkinda Gilliom Sanc’in terciimani Baron Mihran géyle
demektedir. Bu sehirde bol miktarda maden sular ve kaplicalar bulundugu i¢in Giirciiler bu

sehre *’Thili Kalaki’’adin1 vermislerdir. Thili Kalaki >’sicak sehri anlamina gelmektedir.”

Yukaridaki bilgilere ek olarak Giircistan’daki egitim seviyesinden bahsetmek
miimkiindiir. Cilinkii romandan da anlasildig1 tizere Ermenistan ve Azerbaycan gibi komsu
milletler dil ya da farkli bir egitim almak i¢in Giircistan’a, tam olarak da baskent Tiflis’e
gelmektedirler. Kitapta belirtildigi gibi Fransizca ya da bagka yabanci dillere hakim olmak

icin Giircistan iyi bir segenektir.

Ozetle Ahmet Mithat Efendi’nin romaninda Giircii imgesi olarak tarihini, dilini,
kiiltiiriinii 1yi bilen, marifetli, diizgiin konusmay1 bilen, biraz da olsa sozii uzatip
konusmay1 seven, son derece misafirperver insanlardir. Giirciiler kendisini ve tlkesini
savunmak i¢in kadin erkek demeden esit seviyede savasan, soziine ve hedefine sadik olan
insanlardir. Adetlerine ve geleneklerine sadik, selamlasma samimiyetini asirlardir koruyan,

saf ve namuslu insanlardir.

54 Ahmet Mithat Efendi. a.g.e., s. 497.

42



3.2. “Tamara Giircii Kralicesi” Romaninda Giircii imajlar

3.2.1. Kitap Hakkinda Bilgiler

Yazar Faruk Albay 1958 yilinda Artvin ilinin Savsat ilgesinde dogmustur. Faruk
Albay, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi biinyesinde Kilis ve Artvin Il Tarmm
Miidiirliiklerinde ziraat teknikleri olarak gorev yapmistir. Maalesef yazar hakkinda ¢ok
bilgi mevcut degildir. Biz de kitaptan yola ¢ikarak kendisi hakkinda bilinen en 6nemli
unsurlar1 gostermeye gayret edecegiz. Faruk Albay bu kitabi yazmak i¢in gerekli
kaynaklara ulasmak amaciyla Giircistan, Batum, Shota Rustaveli devlet tiniversitelerinin
hocalarindan, Profesor Susana Putkaradze ve Profesor Cemal Putkaradzeden yardim
almistir. Kitap ¢ok yonliidiir. Ilk olarak iki iilke arasinda olan tarihsel iliskileri, tarih
boyunca gegen biitlin olaylari farkli kaynaklardan bulup anlatmaktadir. Boylelikle roman
iki tilkenin kaynagmasina yardim saglayacak ve Tiirk ya da Giircii okuyuculara da birbirleri

hakkinda daha da ¢ok sey okuyarak 6grenme hissini uyandiracaktir.

3.2.2. Kralice Tamara Imgesi

Kralice Tamara tiim tarihi belgelerde ¢ok giiclii bir hiikiimdar olarak anilmaktadir.
Kralige Tamara Glircistan’a “’altin ¢ag1 “’yasatan bir kralige olarak bilinmektedir. Cok
gii¢lii bir hiikkiimdarin yani sira Kralige Tamara bir kadindir ve her kadina gore gii¢lii ve
giicsiiz taraflar1 bulunmaktadir. Ele aldigimiz bu roman Kralice Tamara’yr bir kadin ve

siyasi bir liderin yani sira kisisel 6zelliklerine, karakterine de vurgu yapmaktadir.

Glircistan tarihi i¢in ne kadar biiyiikk 6nem tasidigin1 bu ¢aligmadan anlayabiliriz.
Kralige Tamara (Tamara-Thamar-Tamar-Tamari) Kral III. Giorgi’nin tek ¢ocugudur.
Kralige Tamara’nin annesi ise Kipgak Tiirk’ii Burdukhan (Gurandukht) prensesidir. Sadece
Giircistan i¢in degil pek ¢ok iilke i¢in bir kadinin tahta ¢ikmasi o devirde goriilmeyen bir
seydi ve bu yiizden Kral III. Giorgi hala hayattayken Kralice Tamara’y1 tahta oturtmak igin

elinden geleni yapmustir.

Tiim kraliyet i¢in en &nemli olan Tamara, Bagratlar hanedanindan gelmektedir.
Kraligenin giizelligine binlerce destan yazilmistir. Faruk Albay’a gore Tamara’nin

giizelligi tarihi kaynaklarda soyle anlatilmaktadir; “’Yasadigi donemde prenslerin,

55 Faruk Albay ,Tamara Giircii Kraligesi ,Pazda Yaymcilik,2017, s.14
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krallarin, sultanlarin, hiikiimdarlarin, sehzadelerin, filozoflarin halkin ve yazarlarin

goniillerinde taht kurdu. Tarih sayfalarinda, giizelligi ile iin salan bir kraligedir...”>>

Kralige Tamara’nin giizelliginden bahsederken mutlaka kraligeye hitap edilmis olan
“Kaplan Postlu Sovalye’’sinden s6z etmemiz gerekir. Eser 1587 dortliikten olusmaktadir
ve Sota Rustaveli tarafindan, asik olup, yanip tutustugu, askina karsilik alamadig giizeller

giizeli Kralice Tamara’ya yazilmistir.

Destan, seneler sonra hatta yiizyillar gectiginde bile Giircistan halki igin ¢ok biiyilik
bir 6nem tagimaktadir. Sota Rustaveli ise Tamara tarafindan askina karsilik bulamayinca,
kraligenin giizelligini her giin gérmeye tahammiil edememis ve giizel memleketi

Gircistan’1 terk edip Kiidiis’e yerlesmis ve bir manastira siginip kesis olmustur.

Yazar romaninda Kralige Tamara icin ‘giizeller giizeli’ , ©* hayat dolu’’ , “’sahane

kralige ** , “’glizelligi ile diinyaya iin salan “* v.b. gibi ifadeler kullanmistir.

Kralice Tamara giizelliginin yan1 sira ¢ok da giiglii bir kadindi. Ulkesini ydneten,
diinya tarihine giren birka¢ kadindan biridir ve onun essiz, géz kamastiran giizelligini
duymayan kalmamistir. Diinyanin farkli yerlerinden gelen prensler, krallar, sehzadeler ya
da sairler Kralice Tamara’ya asik olmuslardir. Giiciinden ve giizelliginden bahsederken

mutlaka onun 6zel hayatina dair birkag dnemli hususta belirtmek gerekmektedir.

Kralige mutsuz bir evlilik yapmistir ve bu evlilik kendisini ¢ok yalniz hissetmesine
sebep olmustur. Ilk evliligini 1185 senesinde Rus Prensi ¢’Giorgi Rusi’’ Rusca okunusuyla

ise “’Yury Bogolyubsky’’ ile yapmustir.

Kralige Tamara, Giorgi Rusi ile kendi rizasi olmadan, devlet vezirlerinin istegi

tizerine evlenmistir ve evlilik siiresi boyunca mutluluga kavusamamaistir.

Giorgi Rusi ile evli oldugu miiddetge kralige mutsuz buhranlarla ve huzursuzluklarla

dolu bir hayat stirdiirmustiir.

Kralice bu duruma dayanamayip cesaretini toplayarak Giorgi Rusi’den ayrilmistir.
Fakat o siradan bir kadin degildi, bir kraliceydi ve dolayisiyla bu bosanmanin verdigi

ruhsal ¢okiis tilkesinin de tahtinin da sallanmasina neden olmustur.

%Faruk Albay a.g.e., s. 15.
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Kralige, esinden ayrildiktan sonra bir zamanlar Savsat’in dagli bolgesinde bulunan
koskiinde kalmaya karar vermis ve kendini yalnizliga, dogaya birakmistir. Gece giindiiz bu
huzurun, yalmizligin ve sessizligin arasinda tek diisiindiigii konu giizel iilkesi olmustur.
Giizel iilkesini, Giircistan’1 koruyup genisletmesi gerekiyordu. Bir kadin hiikiimdari, taht
sahibi olarak giiclii kalmak zorundaydi. Komsu Selguklu Imparatorlugu’ndan iilkesini
korumasi gerekiyordu. Kralice Tamara Giorgi Rusi’den ayrildiktan, ii¢ sene sonra ikinci
evliligini yapmustir. Ciinkii iilkenin ve tahtin basinda bir erkegin olmasi gerekiyordu.
Tamara kendisi ne kadar giiglii olsa da taht1 bir prens olmadan yonetemiyordu. Dolayisiyla
1188 yilinda kralige Tamara Giircii Prensi Davit Soslan’la ikinci evliligini gerc¢eklestirdi ve
Davit Soslan dlene kadar kralicenin esi olarak kalmistir. Kralice Tamara iilkeye hiikmettigi
siirecte binlerce zafere imza atmistir. Bu zaferlerden birisi, 1202 senesinde gerceklesmis
olan Pasinler (Basiane ) savasidir. Tabi bu zaferlerde Prens Davit Soslan’in biiyiik bir pay1
vardir. Kralige ger¢ekten mutlu muydu sorusuna cevap ararken tarihi kaynaklara
baktigimizda diyebiliriz ki kraligenin eline mutlu olabilme firsati gegcmemistir. Tim
omriinii vazifesini yerine getirmek, iilkesini genisletip altin ¢ag1 yasatabilmek igin geciren
bir kadin olmustur. Tek mutlulugu iilkesinin basarisiydi ve kralice sadece iilkesi i¢in
mutluluk duyabilirdi. Faruk Albay’in romanina gore kralige, umutsuz agka kapilmis ve tiim

hayati boyunca da bu aski kalbinde saklamak zorunda kalmistir.

Kralige Tamara Selguklu Sultan1 Riitkneddin II. Siileyman Sah’a asik olmus ve Faruk
Albay’ya gore Tamara, Sultan’a evlenme teklifi iceren mektup yollamistir. Ayrica

Sultan’dan evlenebilmeleri i¢in Islam dinini degistirme arzusunda da bulunmustur.

Riikneddin II. ise mektubu okuyunca siddetli bir 6fke duymus, kendisi de Tamara’ya
asik olmasma ragmen gururundan teklifi reddetmis ve kraliceye karsi savas agma

cesaretinde bulunmustur.

Kralice Tamara ile evlenmeyi ancak hayal edebilen binlerce talebe, sehzade, prens ve
kral varken Riikkneddin II. Siileyman Sah’in bu kadar giizel bir teklifi reddetmesi kraligceye
tokat gibi gelmis ve dogal olarak gururuna yedirememistir. Hem bir kadin hem de bir
kraligeye yakisacak bir sekilde o andan itibaren kendisini reddeden Riikneddin II.
Siileyman Sah’a diisman olmustur. Fakat aralarinda olan tiim bu diismanliga ragmen
Riikneddin II. Siileyman’in 6liim haberini alinca kraligenin i¢inde seneler evvel gomiilmiis

olan duygular tekrar ortaya ¢ikmis ve onu yeniden giigsiizliige diistirmiistiir.
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Kisacasi Kralige Tamara ne kadar giiclii bir kadin maskesi taksa da aska kars1 siradan
bir kadin kadar narin, zayif, korunmaya ihtiyaci olan, sevilmeyi isteyen, giiclii tarafinin
yani sira yalnizliga kapilmis, aska ihtiyaci olan bir kadindi. Yazar bu durumu soyle ifade
etmektedir. “...yakasin1 birakmayan, i¢inden ge¢irdigi 6liim ve savas diisiinceleriydi. Insan
kiyimi ile sonuglanan bu durumlar, kralice de olsa bir kadin olarak i¢i daraltiyordu...
Gizelligi ile diinyaca iinlii olan kralice Tamara iizerine boca olan karamsarlik 6niinde pes
etmemek icin direniyordu.’’’Bu durumun diger yan ise giigsiizliigii degil de tam tersini
gosterir. Guglii biri olarak kraligenin prensiplerine, dinine, kiiltiiriine ne kadar sadik biri

oldugu anlasilmaktadir.

Faruk Albay ozellikle soyle belirtmektedir; kralige, kraligeler kraligesi, Giircistan
kiltiriini ve mirasin1 Kafkasya tizerinden Anadolu’ya, o6zellikle Klarceti, Coruh-Kiir
Havzasina getirip bagdastiran bir liderdi. Tarihsel zamanin kraliceler kraligesi diye bildigi
Tamara’nin yonettigi Giircistan’in kiiltiir mirasini, Selguklular zamaninda Katkasya
tizerinden Anadolu’ya getiren, Ozel olarak Artvin Coruh Kiir Havzast kiiltliriiyle

bagdastiran bir lider oldugunu tarihsel belgelerden anliyoruz.”’>®

Kralice Tamara giiclii ve basarili bir liderin yan1 sira hem de giizelligiyle meshurdur.
Romanda yazar onu siirekli kraligeler kraligesi, savasta durmasini bilmeyen biri olarak
anlatmistir.”’Yayindan bosalan ve boslukta nereye saplanacagi belli olmayan bir ok gibi,

kralige Tamara’nin nerede duracagini belli degildi’*>®

Kralige yeterince giiclii, cesur, giizelligi diinyaya yayilmis bir kadindi. Savaset,
korkmaz, neredeyse tiim diizenledigi savaslara kendisi de gider, gidemedigi zamanlarda ise

savag bitene kadar askerleri i¢in dua ederdi.

Kralice Hristiyan dinine sadik kalan, higbir sartta dinini degistirmeyen, yliice

Tanr1’ya dua edip tilkesi i¢in zafer getirmesini isteyen bir kadind.

Tamara’nin yok edici giliciinden tiim komsu milletler (Selguklular déhil) korkardi.
Kralice komsu Selguklu Imparatorlugu’na yaklagsmisken Erzincan emiri Sultan’a bu
sozlerle izah etmistir:”’Giircli kraligesi Tamara, burnunuzun dibine kadar gelmis sayilir.

Tamara, Kafkasya Imparatorlugunu Kkurmak amacini giitmektedir. Kafasinda yatan

5" Faruk Albay a.g.e., s. 70.
%a.g.e.,s. 19.
% a.g.e.,s. 29.
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Kafkasya hayalini gerceklestirebilmek i¢in bir tilki kurnazligi ile gittik¢e beyliginizin

sinirlarina adim adim ve sinsice yaklagmaktadir.”*®°

Yukaridaki metinden yola ¢ikarak diyebilirim ki bir kralige olarak, bir hiikiimdar
olarak ve yonetici bir kadin olarak, kadinlara 6zel olan kurnazlik ve sinsilik hareketlerini

hedeflerini gergeklestirebilmek i¢in kullanmis ve hedefine hep ulagmistir.

Kralice Tamara hedefini hep yiiksek tutmus, tim gicii ile Kafkasya
Imparatorlugu’nu kurmak istemistir ve hayalini gerceklestirmek icin Kafkasya bolgesinde
hayati boyunca caba gdstermistir. Trabzon bolgesinde Bizans Imparatorlugu kurup
hiilkmetmeyi yegenine devretmis ve boylelikle bir taraftan kendisini diger taraftan da
iilkesini korumustur. Bizans Imparatorlugunu hep bir miittefik olarak yaninda tutmustur.

Bu durumdan yola ¢ikarak krali¢enin stratejik zekasinin da altin1 ¢izmemiz gerekir.

Kocas1 Prens Davit Soslan, Kralige Tamara’nin giiciinii arttirmak i¢in her daim
zafere ulasmaya g¢alisiyordu. Davit Soslan sayesinde Giircistan, Tamara doneminde gézle

goriinebilen bir giice ulast.

Faruk Albay romanda Kralige Tamara’dan siirekli “’giizelligi dillere destan Giircii

Kralicesi’’®!olarak bahsetmektedir. Yazar, Tamara’nin giizelligini, dis goriiniisiinii az da

olsa anlatmaktadir:

1. “’Hatasiz giizellikler sergileyen alninda %,

2. ”’...derin, badem renkli dingin bakislar1>’%2,

199 99

3. ’giizel gozleri”’,” yapili yay gibi kaglar1’’®,

5965

29 99

4. >>Tamara’nin badem rengindeki gozleri’’,” glizeller giizeli Kralice Tamara

5. “’Giizel kralicenin gdk mavisi elbisesi ve koyu kahverengi nakiglari®®

®a.g.e.,s 31.
®1 Faruk Albay a.g.e., s. 43.
®2a.g.e., s. 69.
& a.g.e.,s. 80.
®a.g.e.,s. 83.
®a.g.e.,s. 87.
% a.g.e., s.101.

47



6. “’Yuvarlak omuzlari, ok gibi kalkik duran g6gsii, belinin yarisina kadar inen

saglarmin dolandig: iki uzun 6rgii’*®’

7. gbdz dolduran giizelligi, giizelliginin {inii diinyaya yayilan, bi¢imli kaslari,

siyaha galan gozleri, anlatilanlardan daha da giizeldi.”*%®

8. “Baskinlik sergileyen durusu, diinyada onun gibisi yokmus gibi

diistindiirtir.”*®°

9. Kralice Tamara’nin ziyaretine gelen ulak ‘’satafatl liikks sarayinda, koltugunda
oturan Tamara’nin ihtisamli durusunu tamamlayan giizelligi karsisinda birinci etapta

kisa bir sarsint1 gegirdi.”’ "

10. “’Isiltilar sacan kralice <*"*

Saraya gelen Onemli yabanci misafirler, kralicenin bu essiz giizelligi gérme
mutluluguna erisiyorlardt ve bu biyiileyici gilizelligin karsisinda hayretlerini

gizleyememekteydi.

Kralice hem ¢ok giizel hem de ¢ok merhametliydi. Buna ilk o6rnek olarak
bosanmadan sonra olan olaylart ele alabiliriz. Bosaninca ilk kocasi Giorgi Rusi tahti
kaybetmeyi i¢ine sindiremedi ve saraydaki feodallerin(devlet islerinde kraligeye yardimci
olan asiller.) yardimiyla isyan edip tahta donme girisiminde bulundu. Fakat kralice bu
isyan1 sonlandirip Giorgi Rusi’yi affederek canini bagislamistir. Bir kralige olarak bu isyan
sonucunda kolaylikla Giorgi’nin kellesini alabilirdi fakat yapmadi. Ciinkii kralige ¢ok

merhametliydi.

Kralice Tamara hep disilinceliydi. Rahat¢a diisiinebilmek ve karmakarisik

duygularini dindirebilmek amaciyla hep Savsati’nde bulunan kaleye giderdi.

Tim duygulari, benliginin arayisindayd: Yazar bu durumu soyle ifade etmektedir.

“Tamara’nin  diisiinceleri  karmakarigikti. Duygular1  sele kapilmis kayik gibi

yalpalantyordu.”’?

7 a.g.e., s.147.
®8a.g.e., s. 160.
®a.g.e., s.161.
a.g.e., s.187.
I Faruk Albay a.g.e., 5.188.
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Kralige geng yasina ragmen siyaset, tarih, cografya gibi bilimleri ¢ok iyi bilirdi ve
savas esnasinda bu bilgilerinden dolay: hep dogru bir taktik uygulamistir. *Yetismis oldugu
gevreye gore tarihsel, kiiltiirel, dinsel, sosyal degerler bakimindan oldukga {iistiin bilgilerle

ve becerilerle yiiklilydii Tamara”’.”®

Kralice bile olsa savasta ortaya ¢ikan sonuglar bir kadin olarak Tamara’yr ¢ok

daraltryordu. Oliim, insan kiyimu diisiinceleri kraligeyi fazlaca iizmekteydi.”

Bu giizel yiiziin ve terbiyenin yam sira kraligenin ¢ok farkli bir gekiciligi vardi.
Mesela diinya edebiyatinda ¢ok tinlii bir isim olan Sota Rustaveli ona ask destani yazmustir.
Hepimizin de bildigi gibi “’Kaplan Postlu Sovalye’’isimli eser Kralice Tamara’ya hitap

edilmistir.”

Kralige siirekli yalmizlik buhranlari gegiriyordu. Gengken siirekli gelecegini
diisinmekten kendini alamiyordu. Biraz ileri yaslarda ise hep ge¢misini, babasi kral III.
Giorgi’yi, yasadigi olaylar1 diisiiniip duruyordu. Hatta son giinlerinde hep ge¢misine
yonelmisti. Kralice hep ge¢miste yasadigi giizellikleri diistinmekteydi. Yazar bu durumu

sOyle ifade etmektedir;®

“Kralice bir an yine babasimi hatirladi. Geng¢ yastaki bir kraligenin, devlete

hiikmetmesinin yanlis ve yerinde olmayacagi yoniinde sesler yiikselmeye baglamisti.”’

Kralige devlet islerinde bazi konularda baski altinda kalmistir. Bir kadin olarak
elinde yeterince gii¢ bulamayip vezirlerinin soziinii dinlemis ve sarayda kendisine son
sadik olan kipgak liderlerini gorevden almak zorunda kalmistir. Gegmisi diistindigi

zamanlarda pigsman oldugu konulardan biri de bu konuydu.

Saraydaki soylulara, aristokratlara ve vezirlere kars1 zayif diistiigii diger bir konu da
birinci koca se¢imidir. Bir krali¢e olarak bir kadina ait mutlulugu asla elde edememistir.
Kendisi Giorgi Rusi’nin teklifini degerlendirmek i¢in zaman istemistir. Fakat istekleri

dikkate alinmadi ve Giorgi Rusi ile aceleyle, istemeyerek evlendirildi.

2a.g.e.,s. 63.
Bag.e.,s.73.

" a.g.e., s.70.

s a.g.e., s.74,75.

76 Faruk Albay a.g.e., s.79.
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Fakat bu durum kraligenin zayif bir kisilige sahip oldugu anlamina gelmiyordu.

Ciinkii kendisi de diger komutanlar gibi onlarin yaninda bir erkek cesaretiyle haykiriyordu;

“Kralige Tamara ile komutani atlarinin {izerinde, yaninda askerler ve yayalarla yola

cikmislardr”” "’

Kralice Tamara atalarinin yaptirdigi eserlerden, tarihinden hep gurur duymustur:
“Tamara atindan indi. IX. asirda atalari tarafindan insa edilmis olan, Hristiyan
Dininin bolgedeki merkezini temsil eden kiliseyi bir miiddet seyretti.”’’®

Dolayistyla kralice ¢ok duygusal bir kisilige sahipti ve buna 6rnek olarak bir sonraki

alintiy1 alabiliriz:

“’Kralice Tamara bu anlatimindan etkilenmis, gozleri yasarmist1.””"®

Kralice koydugu hedeften asla vazgegmez, savasci, cesur, hep ileri bakan, hedeflerini

gerceklesebilmek i¢in her tiirlii yollara basvurabilen bir karakterdir.

Dogal olarak bir kraliceden beklenilen karakter tipinin de tam bdyle olmasi
gerekiyordu. Kralice asla durmay1 bilmezdi, Ani’yi isgal etti, bir sonraki hedefi Kars’a

ulagmakti ve adim adim Kars ile Erzurum’a yaklasiyordu.

Prens Davit ile evlenince kralige devlet islerinden elini biraz ¢ekti ve iilkenin

yonetmesi i¢in tiim yetkileri kocasina devretti:

“Aslinda Tamara’nin bu girisimlerde fazla bir rolii yoktu. Yetkilerini kocasina

devretti, Prens Davit Soslan isin basindaydi.”*

Buna ragmen kralice ¢ok cesur, davranislari ise ¢ok comertti:

“Tamara comert davranip elgiye degerli hediyeler verdi.”’8!

Faruk Albay’mn da belirttigi gibi “’Giizelliginin yaninda idareci yoni ve prestiji
9982

bolgede ¢ok yiiksekti

ma.g.e.,s. 95.
Ba.g.e.,s.98.

a.g.e.,s. 107.

8 Faruk Albay, a.g.e., s.119.
8 a.g.e., s.163.
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Kralige comertliginin yani sira ¢ok hirsliydi. 1205°deki savasta kocasini ve kendisine
son nefesine kadar sadik olan baskomutan1 Zakarya’y1 kaybedince daha da hirslanmustir.

Faruk Albay’in da ifade ettigi gibi “’hirsina hirs katmisti’’.

Sonug olarak yukarida da belirttigimiz tizere Kralige Tamara’nin iki tarafli imgesi
sekillenmistir. Bir tarafta kralige olarak, diger tarafta ise bir kadin olarak Tamara imgesi
ortaya ¢ikmaktadir. Tamara bir kralice olarak ¢ok gii¢li, bir tilki kadar kurnaz, sinsi, cesur

ve comert bir kralicedir.

Siradan bir kadin olarak ise Tamara, hassas, giizel, yalnizlikta bogulan, siirekli
diistincelere dalip giden, sevilmeye ihtiyact olan yaninda siirekli onu seven bir siirii insan

olsa da kendisini hep yalniz hisseden bir kadindir.

Tamara ¢ok giizel, giizelligi ile prensleri ve sehzadeleri askina esir eden bir kadindu.
Aym zamanda giiclii, iran’a kadar gidip zaferlere imza atan hirsli ve savasci bir kraliceydi,

fakat bu giiclin yan1 sira hep igine kapanik, korunmak isteyen kadindi.

Kralige Tamara’nin yasam Oykiisiine bakilinca agk hayatinda basarisiz olan, fakat
tarih kitaplarinda giiclii bir kralice olarak yer alan, giicii diinyaca konusulan bir kralige
imgesi karsimiza c¢ikmaktadir. Giiglii kralicemizin terbiyesi, egitimi gen¢ yaslarda bile
miikemmel seviyedeydi. Ulkesini bir kral gibi, hatta daha da iyi yonettigi sdylenebilir.

Tabi Kralige Tamara’nin ortaya koymus oldugu imge daha once yapilmis olan
caligmalarda da Giircii kadinlarin ortak 6zelligi olan giizellik, cesaret ve giiglii gibi olgular
ortaya ¢ikmaktadir.

3.2.3. Kralice Rusudan’m Imgesi

Rusudan, Kralice Tamara’nin kizi1 ve Lasa Giorgi’den sonra tahta gegen Giircistan
kralicesidir. Romanda kralice Rusudan da annesi kralige Tamara gibi ¢ok giizel
oldugundan bahsedilmistir. Giizelligi ile Selguklu Sultani’nin on bir oglundan biri olan,
Erzurum’daki Selguklu Emiri Tugrul Sah’m oglu Giyaseddin Mesud’u biiyiilemis ve

kendisine asik etmistir.

8a.g.e.,s.179.
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Sehzade Mesud Rusudan ile evlenebilmek i¢cin Rusudan’in sundugu sartlar1 kabul
etmis, dinini degistirip Giircistan’a gelmistir. Yazar bu durumu soyle ifade etmektedir; “...
Giircii aristokratlar Gryaseddin Mesud’a, Rusudan ile evlenebilmesi i¢in din degistirme
sartin1 kostular. Sehzade Mesud sartlar1 yerine getirip Kralige Rusudan ile evliligini

gerceklestirdi.”*8

Bu evlilikten ise giizeller giizeli Tamar, Konya’da ise Gilircii Hatun olarak bilinen
kizi dogmustur. Kaynaklara gore Giyaseddin Mesud ile evlilikleri fazla siirmemis,
romanda da yazildigi lizere kralice Rusudan, kocasi Giyaseddin Mesud’u kolesiyle

aldatmistir. Yazar bu durumu soyle nakletmektedir;

“Giinlerden birinde haniminin yanina gidince onu, sevdigi kolesiyle ayni yatakta

buldu.”’®

Kralice Rusudan, annesi Tamara gibi gii¢lii bir yonetici olamadi ¢iinkii annesi gibi

giiclii ve cesur degildi. Siirekli entrikalar pesinde, yegeni Davit’i 6ldiirme ¢abasindaydi.

Kisacasi, Tamara ne kadar giiglii olsa da evlatlar1 Lasa-Giorgi ve Rusudan {ilkeyi iyi
bir sekilde idare edemediler. Bu durum ya kendi zayifliklarindan ya da Mogollarin

saldirilardan, onlarin korkutucu giiciinden kaynaklanmaktaydi.

Kralice Rusudan, komsu Selcuklu Imparatorlugu’nun saldirilarindan iilkesini
korumak i¢in on i¢ yasindaki kizi Tamar’i, Alaaddin Keykubat’in oglu Giyaseddin
Keyhiisrev ile evlendirmisti. Rusudan bir anne olarak da zayiftir. Bastan zayif olan bu

karakter, kadin olarak ¢ok hirsly, sinsi ve kurnaz bir kadin imgesi ortaya koymaktadir.

3.2.4. Giircii Hatun (Tamara)’min imgesi

Giircii Hatun Tamara, Kralige Rusudan’in kizi, kralice Tamara’nin da torunudur.
Giircii Hatun Selguklu Imparatorluguna cok kiigiikken gelin olarak gonderilmisti.
Giizelligi ve giizel ahlaki sayesinde, Konya’ya yerlesince tiim Sel¢uklu halki Giircii

Hatun’un giizelligine hayran olmustur.

Konya’da Mevlana Celaleddin -i Rumi ile tanigmis ve en yakin miiridleri arasina

girmistir. Mevlana Celaleddin-i Rumi hakkin rahmetine kavusunca ise Giircii Hatun

8 Faruk Albay, a.g.e., s.234.
8 a.g.e., 5.235.
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Mevlana’nin Tiirbesi i¢in 80 bin dirhem yardimda bulunmustur. Yazar bu durumu soyle

ifade etmektedir;

«...sonra Prenses Thamar, Mevlana’nin Oliimii {izerine 80 bin dirhem yardimda
bulunarak, Konya Ili’nin simgesi olan Yesil Tiirbe’yi, Mevlana Celaleddin-i Rumi adina

yaptirilmasina biiyiik katkida bulundu’’ %

Ozetle, Tamara (Giircii Hatun) tiim Selguklu Imparatorlugu’na kendini sevdirmis, eli
acik ve tarikat mensubu bir kadindi. Giizelligi ile Giyaseddin Keyhiisrev’i de kendisine
asik etmisti. Giyaseddin, Giircii Hatun’a askini ifade edebilmek igin altin dirhemlerine

giines semboliinii bastirmisti.

Dolayisiyla yukarida bahsettigimiz kadinlardan ii¢ii de hem giizel hem de olumsuz
kadin imgesi ortaya koymaktadir. Bir yandan gii¢lii bir kralige, prenses imgesi bir yandan

da yalniz bir kadin imgesi karsimiza ¢ikmaktadir.

3.3. “ Giircii Giinesi” Romaninda Giircii Imgesi

Roman hakkinda; Abdullah Tataroglu’nun romani olan °’Giircii Giinesi’’ Glircii

Hatun’un hikayesi tizerine yazilmistir.

Roman, on dort yasinda Anadolu topraklarina yerlesmis Kralice Tamara’nin torunu,
bir Selguklu kadimni olan Tamar’in hikayesini, yasam oykiisiinii yani Giircii Hatun’u

anlatmaktadir. Abdullah Tataroglu’nun bu eseri tarihsel ve belgesel nitelik tasimaktadir.

Roman, on {iglincti yiizy1l Tiirkiye ve Giircistan’in kiiltiirel ve sosyal 6zelliklerini
icermektedir. Tiim diger inceledigimiz kitaplar gibi bu kitap da bizim ortak kiiltiirel
noktalarimizi yansimaktadir ve bu da Glircistan ve Tiirkiye’nin daha da yakinlagmasina
yardimc1 olmaktadir. Bu eser, on iiglincii yiizyllda Anadolu topraklarinda olan olaylari,
Giircistan ve Tiirkiye (Anadolu) arasinda yasanan askeri, sosyal, kiiltiirel ve siyasi olaylari

igermektedir.

Eger Giircii Hatun’un hikayesini, yasam tarzin1 ve genel olarak kim oldugunu
incelemek gerekirse “’Giircii Giinesi > ve “’Giirci Hatun’ adli romanlarindan

faydalanmak miimkiindiir. Her iki romanda tarihi olaylari konu edinmektedir.

8 Faruk Albay, a.g.e., s. S.19.
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Biz bu romanda genel olarak kadin imgesi, daha dogrusu Giircii kadinin imgesi
tizerinde duracagiz. Ana kahramanlardan olan Giircii Hatun ve annesi Rusudan imgesi ele
alimacaktir. Ancak bundan 6nce romanda gecen ve Giircli kiiltiiriine ait olan imgeler

uzerine durulacaktir.

3.3.1. Sofra Gelenegi / Yemekler

Giircistan’da, gegen boliimlerde de anlattigimiz gibi yemek ve sofra kiiltlirii en st
seviyededir. Giircistan’da yemek kiiltiirtine biiyiik 6zen verilir. Saraylarda bu kiiltiire daha

da fazla 6zen gosterilmektedir.

Sarayda misafir agirlarken 6zel sofralar kurulur. Yazar bu durumu sdyle ifade

etmektedir;

“Yekpare beyaz ortiiyle kapli yemek masast...””%

Yemekler saray mutfaginda pisirir ve sofrada biiyiik 6zenle servis edilir. Sofrada
mutlaka tavuk, balik ve diger et gesitleri mevcuttur. Etle birlikte Giirciiler’e 6zel erikten

yapilmis eksi ezmeler, tatlilar ve pilavlar da masadaki yerini almaktadir.

Gilirciiler’in sarap kiiltiirii de ¢ok meshurdur, dolayisiyla mutlaka yemegin yaninda
Kaheti bolgesinden toplanmis {iziimlerden hazirlanmig olan kirmizi sarap da bulunur.

Sarapla birlikte cesitli yoresel meyveler, Gori’de toplanmis armut ve elma servis edilir.8’

Giircii sofrasinda tiim yemekler 6nceden servis edilmektedir. Dolayisiyla yemek
beklemeye gerek yoktur. Azalmaya baslayan yemeklerin iizerine gorevliler tarafindan
yenileri eklenmektedir. Giirciiler yemeklerine dua ile baglar ve yemek esnasinda da bol bol
muhabbet ederler. Diigiin ya da dogum giinii gibi 6zel giinlerde ise sofralari fazla 6zen

gostererek kurarlardi. Yazar sdyle nakletmektedir;

“...Aksam yemegine dzel, muazzam bir sofra kuruldu.’’88

Yemek sofralarmi giimiis samdanlarla siislerler. Sofralar cesit cesit yiyecek ve

igeceklerle doludur.

8 Abdullah Tataroglu Giircii Giinesi Geng Ajans Yaynevi 2018 1. Baski s. 13.
87 Abdullah Tataroglu a.g.e., s.13.
8 a.g.e.,s. 35.
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’Yemege baslamadan Once gelenegimize gore misafirlere meshur sarabimizdan

ikram edildi ve giizel sohbetler ile yemeye devam ettiler .8

3.3.2. Giirciiler’in Misafirperverligi

Geleneksel yemeklerin devaminda Giirciilerin misafirperverliginden s6z etmek
gerekir. Giirciilerin misafirperverligine dair bilgiler inceledigimiz tiim kitaplarda karsimiza

cikmaktadir.
Romanda yazar Giirciilerin misafirperverligini s6yle vurgulanmaktadir;

“Kralice Rusudan’in emri lizerine saraya gelen misafirlerin rahat edebilmeleri i¢in

saray gorevlileri ellerinden geleni yaptilar.””
“Misafirlerimizin rahat edebilmesi icin, herkes elinden gelenin fazlasini1 yapmali.”*°
Yine Osmanlit komutan1 Sahabeddin Kirmani tesekkiir soziinde séyle buyurmus:

“Gosterdikler1  misafirperverliklerinden dolay:r, huzurunuzda minnettarligimi

bildiririm.”?%!

3.3.3. Giirciilerde Din

Bu boliimde ise romana gore Giirciilerde din imgesi ele alinacaktir. Giirciiler igin
dinin ne kadar 6nemli oldugunu daha 6nceki romanlarda incelemistik. Giirciiler dinine hep
sadik kalmistir. Dine ¢ok yakin, dinin emir ve yasaklarina hakkiyla uyan, dinine kuvvetle
bagl olan, din konularinda geregini yerine getiren insanlardir.”’ Oldukg¢a kotii bir durumda
bulunduklar1 isfahan’da birkag yildir yasamaktadirlar ve benim sahit oldugum kadariyla

dinlerini degistirmektense her tiirlii yoksullugu yasamayi tercih etmektedirler’’.9

Buna o6rnek olarak ise romandan Rusudan’in evliligini ele almak miimkiindiir.
Giircistan kralicesi Rusudan, Selguk beyi Tugrul’un oglu, Mugiseddin ile evlenmisti.

Mugiseddin Miisliiman idi, fakat Rusudan ile evlenebilmek icin dininden vazgegmisti.

8 a.g.e.,s 36.
Yag.e.,s. 34.
Lag.e.,s. 45.
92 fsmail H. Demircioglu, Ebru Demircioglu, a.g.e., 5.56
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Miislimanligi birakip Hristiyan dinine gegti. Din degistirmesi Rusudan tarafindan sunulan

bir sartt1. Bu durum ise Kralice Rusudan’in dine ne kadar bagli oldugunu géstermektedir.*

Ikinci o6rnegimiz ise Tamar’m (Giircii Hatun), evlenirken Kralice Rusudan’in
Giyaseddin Keyhtisrev’e sundugu sarttir. Kralice Rusudan kizinin dinine dokunulmamasini
talep etmistir. Sultan, kraligenin talebini kabul edip Prenses Tamar’in dinini degistirmesi

konusunda kesinlikle baski yapmamaya yemin etmisti.

Ucgiincii 6rnek ise Prenses Tamar, Anadolu yoluna ¢ikinca, ona eslik eden insanlar
arasinda Rahip Giorgi de vardi. Dini icaplarini yerine getirmek i¢in Prenses Tamar kutsal
tasvirlerini de yanina almisti. Dolayisiyla din imgesi burada belirgin bir sekilde one
cikmaktadir.

3.3.4. Romanda Genellemeler

Misafirperverlik, din, yemek, genel kiiltiirinii ele aldiktan sonra, simdi romanda

gecen genellemelere goz atalim. Romanda yazar Giircistan’t s0yle anlatmaktadir:

’Giircistan bir masal {ilkesi gibidir. Gokyliziine uzanan agagclar, yliksek daglar, ulu
ormanlar, ziimriit gibi yemyesil vadiler, derin akarsular, ovalar, daglar, bir bin ¢esit ¢icek

ve agac barindirir’’%

’Insanlar mert ve cesur, sartlar ne kadar zor olursa olsun yiizleri daima giizel.
Diismanliklar1 da dostluklar kadar pek yigitgedir. Misafirperverlikte onlarla yarisabilecek

ulus var midir bilemem.’’%°

Ayrica eglence ve dansa da diskiinlerdir. Giircistan’da kadinlara biiyiik bir deger
verilmektedir. Bunun en biiyiik 6rnegi, tilke yonetiminde ge¢mis tarihte bile kadinlarin yer
almasidir. Yukarida da belirttigimiz tizere o ¢agda (XIII.) bir kadinin tahta ¢ikmasi ¢ok
yeni bir seydi ve biiyiik bir cesaret 6rnegiydi.

Giirciiler, kiiciik bir millet oldugu igin hayatta kalabilmek adina hep savasmaya
mecbur kalmiglardir. Kiigiik bir iilke olmasina ragmen Giircli milletinin direnci sayesinde

hep basarili oldular ve bu zamana kadar kiiltiiriinii, dilini, gelenegini koruyabilmistir.%®

% Abdullah Tataroglu, a.g.e., s.11.
%“a.g.e.,s.19.
% Abdullah Tataroglu, a.g.e., s.27
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Giircti erkekler ise cesur, mert ve yigit olmalarinin yani sira kadinlara ¢ok saygili
davranir ve kadinlardan da hep karsilig1 alirlardi. Bu giizel hareketleri Giirciiler geleneksel

danslarinda da gostermektedir.

“’Erkekler savasci edasiyla dans eder, o fidan boylu ince belli kadinlar ise ellerini
birer defa alip baslarindan yukari kollarinin uzanabilecegi yiikseklige kaldirip sadece
bagparmaklarinin iizerine basarak, miizik esliginde dans eder ve ayaklar1 yerden kesilip

ucuyorlar diye diistiniiliir.””%

Ahmet Mithat Efendi (Giircii Kizi Yahut Intikam) ve Abdullah Tataroglu da
romaninda (Gtircii Giinesi) Giircli kadilarin giizelligini anlatmis ve neredeyse ayni sekilde

bicimlendirmislerdir.

Giircti kadmlarin giizelligi ve sadakati Anadolu topraklarinda o kadar duyulmus ki

Keyhiisrev’de de biiyiik bir merak uyandirms.%

Giirciiler egitim konusunda da ¢ok dikkat ederler ve edebiyat, dil, matematik, tarih,
felsefe, anatomi gibi bilimlerde derin bilgilere sahiptirler. Ayrica savas teknikleri, kilig ve

ok talimini de iyi bilirler. Kiiltiir ve sanat da Giirciiler i¢in ¢ok 6nemlidir.

“Dans ve miizik egitimi ise tiim Giirciiler icin biiyiik bir 5nem tasimaktadir.””%

3.3.5. Giircii Hatun ve Kralice Rusudan’in imgesi

Genelleme yaptiktan sonra ana kahramanlarimiza bakalim. Gegen bdliimde de ele
alindig1 gibi Abdullah Tataroglu *’Giircii Giinesi’” romaninda Gilircli Hatun’u anlatmustir.

Biliyoruz ki Giircii Hatun Kralice Tamara’nin torunu ve Kralice Rusudan’in kizidir.

Kralige Tamara’dan az ¢ok gecen boliimde bahsedilmisti. Giircii Hatun’un imge

incelemesine gegmeden Once annesi Kralige Rusudan hakkinda s6z etmek gerekir.

Rusudan, Giircistan kraligesi, Giircii Hatun’un annesi, onun hayatini ¢izen bir
kadindir. Kralige Rusudan, kardesi Lasa-Giorgi 6liince tahtin tek sahibi kalmistir ve 1221

yilinda Giircistan’in tahtina oturmustur. Yegeni, Davit Ulu biiyiiyene kadar tahtin tek

% a.g.e., s.16.
a.g.e., s.20.
% a.g.e.,s.19.
®a.g.e.,s.12.
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sahibi kendisi kalmistir. Ta¢ giyme tdoreninden sonra devlet vezirleri Rusudan’

evlendirmeye karar vermislerdir.

Kralige Rusudan, annesi gibi basarili bir yonetici olamadi. Fakat bir kadin olarak hep

annesinden daha ¢ok mutlu olmustur.

Rusudan, hedefine ulagmak i¢in elinden gelen her seyi yapan insanlardandi. Kizi
Tamar’1t Osmanli sehzadesi ile evlendirdi ve boylelikle iki iilke arasinda dostlugu, ayni
zamanda baris1 sagladi. Evlendirdikten sonra da hep bu evlilige karisti ve kizi ile
gonderdigi yegeni Davit’ten kurtulmak igin hep entrikalar kurdu. Yazar bu durumu soyle
nakletmektedir;

“’0Oglu David Narin’e rakip olur diye endiselendigi i¢in, yegeni David Ulu’nun tekrar
Glircistan’a gondermesini istemis, hatta Gilirci Hatun’a cirkin yakistirmalarda bile
bulunmus. Bu sebeple II. Giyaseddin karisinin o giizel yiiziine vurmus, Giircistan’dan

getirdigi ikonlar1 parcalamus, saglarindan bile ¢ekmis.”*%°

Gordiugiimiiz iizere Rusudan, hirsli bir kadindi ve iilke yonetme konusunda sinir

tanimazdi.

Rusudan, kendini gii¢lii tutmaya ¢alistyordu ve iilkenin, tahtin basinda bir erkek
olmadig1 igin bir kadinin zorlanacag: isleri bile yapiyordu. Ornek verilecek olursa,

komutanlarla birlikte kale denetlemeye gidiyor ve bunun gibi bircok isle ugrasiyordu.'%:

Rusudan’in vezirlerin istegi iizerine evlendigini yukarida belirtmistik. Damat aday1
Erzurum Selguklu beyi Tugrul’un oglu Mugiseddin idi. Mugiseddin, kraligenin tasvirini
goriince giizelligine dayanamamis ve ona asik olmustur. Evlenince ise Rusudan’in dinini
kabul etmis ve Giircistan’a yerlesmistir.1%2Bu evlilikten ise Davit ve Tamar adinda iki

cocuk diinyaya gelmistir.

Anlattiklarimizdan da anlasildigi iizere Rusudan, tiim ruhuyla lider bir kadind1 ve bu
liderligi son nefesine kadar tasidi. Elinde olan giicii kaybetmemek i¢in tek kizi olan on iig
yasindaki Tamar’1, Sel¢uklu sehzadesiyle evlendirdi ve boylelikle iki iilke arasindaki

dostluk baglarini kuvvetlendirmis oldu.

100 Abdullah Tataroglu, a.g.e., s. 85.
1 a.g.e.,s.21.
102 Abdullah Tataroglu, a.g.e., s.11.
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Rusudan, hiikmetmeyi seven bir kadindi. Giiciinii, durumunu iyi degerlendiren,
hirsli, basarili olmaya ¢alisan bir kadindi. Ayn1 zamanda Rusudan, hem kurnaz hem de

sinsi bir karaktere sahipti.

Tamar, annesi Rusudan’dan ¢ok farkliydi. On ii¢ yasindayken biiyiik bir yiik tistlendi
ve t Tamar, Selguklu Imparatorlugu’nda “’Giircii Hatun’’ olarak adlandirildi. Tiim hayat:
boyunca da bu yiikii gururla, hakimiyetle tasidi. Osmanli halki, onun giizel ve merhametli
yiiregini o kadar ¢ok sevdi ki Tirk anneler kizlarina giizellik ve iyi anlaminda olan

“’Gilircii’” adin1 bile veriyorlardi.
Anladigimiz kadariyla ana kahramanimiz Giircii Hatun, Tamar’dir.

Giirci Hatun hakkinda gegen boliimlerde biraz bilgi verilmisti. Simdi ise Giircii

Hatun’un ayrintili imge incelemesini yapalim.

Giircti Hatun, Giircistan’da dogmus ve on iki yaslarma kadar Giircistan sarayinda
bliylimiistiir. Giircti Hatun, bir prensese yakisacak sekilde biiyiiyiip egitim almistir. Fakat
tilkesindeki karisik ve gergin zamanlardan dolayir annesi Rusudan, onu komsu Selguklu
iilkesinin sehzadesiyle evlendirdi ve on ii¢ yasindaki Giircii Hatun’un kaderi bu kadar

kiigiikken hep gurbette olmasiyla baglandi.

Giircii Hatun, o kadar vatanseverdi ki kii¢iikk yasina ragmen {ilkesi i¢in her seyi
yapmaya hazirdi. Sirf bu yiizden itiraz bile etmeden annesinin bu teklifini kabul etti ve

uzun bir yolculuk i¢in hazirlanmaya baglada.

Glircii Hatun, Tiirkce ve Farsca 6grenmeye basladi. Fakat icinde hep bir endise vardi.
Kiigiik prenses nasil bir yere gidecegini bilmiyordu. Gidecegi yerin giizel iilkesine ne kadar
benzedigini merak ediyordu. Oradaki dogaya, yesillige ¢ok merakliydi. Fakat kii¢iik

prenses iilkesinin iyiligi i¢in cesurca kaderine teslim olmustur.

Tamar, ¢ok merhametli ve algak goniillii bir ¢ocuktu. Dadisiyla pazara gittikleri
zaman hep fakirlere yardim etmek isterdi ve kiigiik yasina ragmen cebindeki son paralari

bile fakirlere verirdi, parasi olmadigi zaman ise ¢ok tiztliirdi:

“Tamar, eline gecen tiim paralari kimsesizlere, yoksullara ve yetimlere dagitirdi,

Nana Zurabi adinda bir yoksun ¢ocugu hatirladi, Tamar ona yardim edemedigi icin bir

59



hafta boyunca aglamist1’’®Hep o yoksul ¢ocuklar: diisiiniirdii, onlarin kaderini, nasil

yasadiklarimi dert ederdi.
Yazar Tamar’in giizelligini su sekilde betimlemistir;

“’Simsiyah, uzun orgiilii saglari, bembeyaz parlak teni. Teni o kadar beyazdi ki
giines ona kiskanmakta hakliydi. Bembeyaz teni ile 11l 1511 disleri g6z kamastiriciydl. Yay
misali kaslari, iri gozleri, ok gibi kirpikleri ve dudagmin sag yaninda bulunan beni

giizelligini muhtesemlige doniistiiriiyordu. Bu giizellikle giines nasil yarigsin <*1%4

Giircii Hatun’un giizelligini anlatan imgelemle ilgili biraz daha detayli bakilacak

olursa;

Giysileri incilerle ve farkli taslarla siislenerek 6ne firlatan kemeri, kiymetli taslarla
bezenmis beyaz terlikleri ve taci, prenseslere 06zel, cevahirden yapilmis ta¢ ile

“tamamliyordu bu giizelligi’*1%°

Tamar li¢ parcadan olusan, geleneksel kiyafetler giyiyordu. Rengi kirmiziydi, uzun

yelegi ve cepkenden olusmaktaydi.1%

Tamar, diger prensesler gibi agir kaderini tasiyordu ve yasi her ne kadar kiigiik olsa

da prensesligin tiim sorumlulugunu aliyordu. %’

Tamar, ¢ok iyi sir saklar, hep bir prensese yakisacak sekilde hareket ederdi. Babasini
hi¢ tamimayan Tamar, annesini {izmek istemedigi i¢in evlenmeyi hi¢ yakinmadan kabul

etmistir.

Tamar, hayat akisinin degisiminden dolay1 ¢ok duygulandi, fakat on ii¢ yasindayken

bile kararli, gururlu, gii¢liiydii ve zayifligin1 kimseye géstermek istemezdi.

“’Hayatinin akiginin degisiminden prensesin iri siyah gozleri yasardi, ama kendisini

toparladi ve annesine dedi ki ‘halkim ve iilkem icin her fedakarliga hazirlikliyim’.>*2%8

103 Abdullah Tataroglu a.g.e., s.38.
04 a.g.e.,s. 21
% ag.e.,s. 21
106 3.9.6., 5.25.
7 a.g.e., s.23.
108 Abdullah Tataroglu, a.g.e., s.27.
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Tamar ¢ok yetenekliydi. Yay ve kilict iyi kullanir, ata ¢ok iyi binerdi “’tek sicrayisla

bindi’ »109

Prenses Tamar bir yandan yabanci dil 6grenmekle mesguldii, Tiirk¢e, Farsca ve
Rumca egitimi goriiyordu. Egitiminin yani sira Tamar, ¢ok terbiyeli ve hanimefendi
biriydi.

“Eline gecen tiim paralar1 kimsesizlere, yetimlere ve yoksullara dagitirdr>* 110

Tamar’1 yardimseverligi i¢in halk o kadar severdi Ki, gelecekte onun anneannesi gibi

Giircistan krali¢esinin olmasini isterlerdi.

Tamar, Tirkiye’ye dogru yola ¢ikacagi zaman vedalasma torenine gelen tiim
misafirler iizliintli i¢indeydi, Tamar’in o giizel ylizii herkesin “’i¢ini yakiyordu o

giin”’ M herkes ¢ok duygulanmisti. Kendisi de iilkesini terk ettigi icin c¢ok iizgiindii ve

ayrica gidecegi yerin nasil oldugunu bilmedigi ici iiziintiisii gittikge artiyordu.'*2

Tamar, tim yolu at Ustiinde gegirdigi ic¢in yolda rahatsizlandi. Fakat o kadar

diisiinceliydi ki yol arkadaslar1 endiselenmesin diye ¢ok giiclii duruyordu.*3

Tamar, yol yorgunluguna ve {ziintiye ragmen yine de “’peri kiz1 gibi
goriiniiyordu.”” **Konugmasm ¢ok iyi bilir, kelimelerini dikkatle secerdi. Giyaseddin’i

sevmedigi halde ¢ok saygili konusurdu. Ornegin;

“fltifatiniza miitesekkirim sultanim <>

Giircli Hatun, saygili konugsmanin yani sira gereken yerde susmayi da ¢ok iyi bilirdi.
»>116

¢*....esine duydugu saygisindan dolay1, susmayi tercih etti..

Bu alint1 da egitimini ve 1yi terbiyesini bir kez daha gostermektedir.

19 a.g.e., s.31.
110 3.9.e., 5.38.
lag.e.,s. 42.
112 a.g.e., s.44..
B ag.e., s.48
114 a.g.e., s.50.
15 a.g.e., s.51.
116 a.9.e., s. 68.
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Tamar, cocukken ¢cok merhametliydi ve Konya’ya tasgininca da hicbir sey degismedi.
Hayirli isler yapmaya devam etti:

“onun yiizi gibi gonlii de merhametli ve apaydmliktr®*t’

Giircti Hatun, ¢ok diisiinceli, duygusal bir anneydi. Savasta maglup olan Kayseri’nin
geldigi hali ve halkinin yasadiklarini goériince o siralar Konya’da bulunan ¢ocuklar igin
endigelendi. Cocuklarmin halini bilmedigi i¢in karisik duygular Giircii Hatun’un igini

kemiriyordu.8

Tamar, nihayet Konya’ya donilince ¢ocuklarina kavusma diisiincesiyle ¢ok
duygulandi. Hem aglamak istiyor hem de giiglii bir anne olarak ¢ocuklarina ’g6zii yaslt’’

gitmek istemiyordu.!!®

Giircli Hatun’un ¢ocuklarina olan baglilig: bir baskaydi. Onlarin kavusma tablosunu
gdren herkes agliyor, kendini tutamiyordu.'?°Ardindan Tamar Giyaseddin’in 6liim haberini
aldi. Bu haberi ¢ocuklarina dogru bir bigimde vermesi gerekiyordu. Bu durumda da ¢ok
dikkatli ve akill1 olan Giircii Hatun, dogru yolunu bulabildi.!?

Giircii Hatun, c¢ocuklarinin egitimini ¢ok Onemsiyordu ve bu ylizden egitim
konusuyla hep kendisi ilgilendi. Cocuklarina Tiirkge, Giirciice, Farsga, Rumca ve Arapga
dgretmistirt??

Il. Alaaddin annesinden ¢ok etkileniyordu. Hep Giircistan’a donme, Giircistan’
diismanlardan kurtarma hayalleri vardi ve ayrica annesini Giircistan’a gotiirmek

istiyordu.1®

Diyebiliriz ki Giirci Hatun, ¢ocuklarini hep Giircii ruhuyla biiyiittii. Hayallerini ne
kadar gerceklestirmek istese de Giircii Hatun, hi¢bir zaman bir entrika kurmadi. Hep

dogruydu, hep dogru yoldan yiiriidii ve'?* iginde hep bir umut tasidi.

117 Abdullah Tataroglu, a.g.e., s. 59.
18a.g.e.,s. 71
1% a.g.e.,s. 78.
120 3.9.e., 5. 79.
21 a.g.e.,s. 81
12 3.9..,s. 84.
% ag.e.,s. 84.
124 a.9.e., 5.86.
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Giircli Hatun oglunu kaybettikten sonra tamamen siyah giyindi ve o giinden itibaren
Mevlana Hazretleri ile bulusuncaya kadar yas tuttu.'®Giircii Hatun’un kayb1 biiyiiktii,
agliyordu. Tamar, kaderine, Selguklu iilkesine, ana vatanina agliyordu. Giircii Hatun,

kederli ve dertliydi.?®

Bu zor giinlerde Giircii Hatun’a teselli olarak Mevlana Hazretleri gelmistir. Mevlana

Hazretleri de diger tiim Konyalilar gibi Giircii Hatun’a sonsuz saygi duyardi.

“Mevlana, Tamar’a sonsuz saygi duyar ve dua ederdi’’*?’

Mevlana Hazretleri ile tanisinca Giircii Hatun bagis islerine daha aktif bir sekilde
devam etti. Mevlana’nin yardimiyla Konya sogugunda insanlara yardim etmek i¢in elinden

geleni yapiyordu.

Tamar, hep bir rahibe olmak istedi, Fakat o bir prensesti ve kaderini yonetemezdi.
Fakat diyebiliriz ki yillar sonra Giirci Hatun, Mevlana ile bulusunca bir rahibe oldu,

giinlerini dua ederek gecirdi ve yiirekten inanan bir miimin oldu.!?®

Yazarin da belirttigi gibi Giircii Hatun ¢ok 6zel biriydi. Sadece sarayda ve tilkesinde

degil, Mevlana Hazretleri’nin gonliinde de 6zel bir yer almaktayd.

“’Giircii Hatun’un yeri cok dzeldi’*?®

Mevlana Hazretleri mektuplarinda Giircii Hatun’u masum biri olarak anmaktaydi:

©...0 hanimin ismetini ve masumiyetini daim eyle’*.1%

Romanda yazar, Giircii Hatun’u farkli iltifatlarla 6vmis ve giizelligini belirtmistir.
Giircli Hatun’un bu anlatilmaz giizelligini canlandirabilmemiz i¢in ayrintilar1 daha detayl

bir sekilde incelememiz gerek.

125 3.9.e., 5.90.

126 Abdullah Tataroglu, a.g.e., s. 91.
127 a.g.e., s. 96.

128 3.9.6., 5.99.

129 a.g.e.,5.100.

130 a.g.e.,s. 105.
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Yazar romanin farkli sayfalarinda Tamar’a i¢in su ifadeleri kullanmistir;

7.

. ’Kanatsiz bir melek’’ ya da ’Evimize giren melek *’

>>Uzerinde hangi kiyafet olursa olsun, Giircii Giinesi daima giizeldi **(s.103)
’Giines yiizli *’(s.105)

’Hanimlarin Sultan1’’ (5.107)

’Diinyay1 aydinlatan giinestir. O giines seni yakar *” (5.110)

’Hanimlarin 6viincii >” (s.113)

Kirk ¢ yasindaki  Gilircii  Hatun,  giizelliginden  hicbir  sey

kaybetmemistir’’(s.113)

8.

seckini’

9.

”’Diinya ve ahirette kadinlarin 6viinci’” ,”’Her iki cihanda da kadinlarin

* L (s.113)

>’Diinya hanimlarinin Sultant’ (s.115)

10. > Giircistan’in, Ey diyar-1 Rum’un ve Horasan’in dviincii olan Giircii Hatun

»(5.120)

11. ’Comertlik defterinin basinda adi bulunan ve diinya hanimlarin Gviincii

Giircii Hatun’’ (s.121)

12. Giircii giizeli”’ (5.52)

13. *’Giircii glinesi *’ (s.53)

Kendi giizelliginin yani sira kizt Havenzade de ¢ok giizeldi.

+95 131

>’ Ahlak ve giizellik onda visale etmisti’” .

Kisacas1 Tamar (Giircii Hatun) deyince giizel, cesur, akilli, egitimli, saygili, comert,

yardimsever, kalpten inanan bir miimine, giines yiizli, eli acik, kadere birakilmig, dualarla

teselli olan, on ii¢ yasinda devlet islerine kurban olmus, kaderinden asla yakinmayan,

181 Abdullah Tataroglu, a.g.e., s. 107.
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annesinin entrikalarina kurban olan bir evlat olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine kendisi

asla entrikalara bulasmayan, masum, namuslu bir kadin imgesi olusturmaktadir.

3.4. Gisele Durero-Koseoglu “’Giircii Hatun’’

3.4.1. Kitap Hakkinda

Gecen boliimde Abdullah Tatatoglu’'nun “’Giircii  Gilinesi’’adli  romanindan
bahsetmistik. Roman, Giircli Hatun’un hikayesi tlizerine yazilmistir ve Giircii geleneklerini,
kiiltiirtinii géstermektedir. Bu boliim ise Giircii Hatun’un hikayesini icermektedir. Gisele

Durero-Kdéseoglu’nun yazmis oldugu *’Giircii Hatun’’adli roman hakkinda olacaktir.

Gegen boliimlerden de anlasildigr {izere Kralice Tamar, Rusudan ve Prenses Tamar
(Giircii Hatun) Giircistan tarihindeki ¢ok oOnemli kadinlardandir. Hatta bu kadinlar
hakkinda yabanci yazarlar da yazilarinda, romanlarinda bahsetmislerdir. Bizim hedefimiz
yabanci yazarlarin bigimledigi imgeyi arastirmaktir. Bu kadinlar tarihi yazan kadinlar,

giiclii kadinlardir ve hitkkmetmeyi, idare etmeyi iyi bilen kadinlardir.

Giircii kadiminin imgesi hakkinda arastirma yapmak isteyen mutlaka bu ii¢ kadinin
hayatin1 incelemesi gerekir. Hayatlar1 ne kadar zenginlikle gecirseler de miitevaz1 ve
merhametliydiler. Rusudan hari¢ hep sade ve masum kalmayr basarmislardir. Rusudan
giiclii bir hiikiimdarin kiziydi ve bu zengin tilkeyi annesinden sonra iyi bir sekilde idare
etmesi gerekiyordu. Kendisinde bunun i¢in gii¢ ve yetenek bulamayinca bazi entrikalar
cevirmeye basladi. Giircii Hatun, Tamar ise annesinden ve anneannesinden ¢ok farkliydi.

Onu Kralige Tamara’ya benzetmek miimkiindiir.

Gegen boliimlerde Tamar’a hakkinda detayli bir okuma yapmistik. Simdi ise Gisele
Durero’nun goziinden Giircii Hatun’un imgesine bakalim. Giirci Hatun romaninda ana
kahramanlardan biri ve inceledigimiz temel imge unsuru Giircii Hatun’dur. Fakat bunun

yani sira kitabin igeriginden dolay: genel kiiltiirii ve erkek imgesi de incelenecektir.

Gisele Durero-Koseoglu Fransiz bir yazardir. Fakat kendisi 32 senedir Tiirkiye’de
yasamaktadir. Yazar, Fransa ile Tiirkiye arasindaki dostlugu kuvvetlendirebilmek igin

“Giircii Hatun’’ ,”’ Mahperi Hatun’’,”’Istanbul Uglemesi’’ gibi kitaplar kaleme almustir.
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Gisele Durero-Koseoglu “’Giircii Hatun’” ve “’Mahperi Hatun’’ romanina 10 sene
harcadi. Buradan da anlasildigi gibi elimize aldigimiz “’Giircii Hatun’’romani, tarihi

detaylarla dogrulanmus, tarihi arastirmalar yapilarak yazilmis bir romadir.

Dolayisiyla tiim ayrintilari ele alip Tiirk yazar Abdullah Tataroglu’nun romaniyla bir
kiyaslama yapmay1 deneyecegiz. Romanlardan ikisi de igerik bakimindan birbirine ¢ok
benzemekte ve ikisi de ayni tarihi olaylar hakkinda yazilmustir. Tek fark ise Gisele Durero,
daha detayli, daha uzun bir anlatma sekli kullanmistir, fakat Giircii Hatun’un imgesinde

cok az bir degisiklik bulunmaktadir.

Bu romanda yazar, Tamar’in kuzeni Davit Ulu hakkinda daha ¢ok detay vermistir
ayrica biraz da Giircii askerleri ve Kralige Rusudan’dan s6z etmistir. (Tabii ki roman bagka
kahramanlar1 da anlatmaktadir, fakat konumuzla ilgili olan sadece Tamar, Davit Ulu,

Rusudan ve diger Giircii imgesini tagiyan kahramanlardir).

Bu zamana kadar inceledigimiz kitaplardan da anlasildigi tizere Tiirk yazara gore
Gilirciiler, olumlu bir imgeye sahiptirler. Erkekler giiglii, cesur, kadinlar ise giizel, endamli,
merhametli, egitimli gibi sifatlarla betimlenmistir. Bu olumlu imgenin devaminin olmasini
ve iki iilke aras1 olumsuz imgelemelerin olumlu bir imgeye doniismesi elbette ki 6nem arz

etmektedir.

Ilk olarak romanda Giircii kiiltiirii ve geleneklerine dair imgeler ele alinacaktir.
Abdullah Tataroglu’nun romaninda giyinis, yemek, sofra, dans ve miizik kiltiiriine
bakmistik. Kiyaslayabilecegimiz bir takim konular olmasi i¢in Gisele’nin kitabinda da az

cok bir genelleme yapilacaktir.

Ornegin, Giircii ele alindiginda romanda sdyle bir izlenim ortaya cikmaktadir.
Askerlerin iki tiirti vardir. Biri kendi tilkesinde, kendi iilkesi i¢in savasan, digeri ise farkli
tilkede, parali askerlik yapanlardir. Biliyorsunuz ki bu ikisi arasinda biiyiik bir fark vardir
ve bu farklarin galiba en dnemlisi motivasyondur. Ciinkii birinci durumda iilkesini, ailesini
korumak isteyen askerler vardi. Fakat ikinci durumda savas bir kazangtir ve ne kadar gok
Oderlerse askerler isini o kadar iyi yaparlar. Yani ikinci durumda fedakarlik s6z konusu

degildir ve Gisele Durero’nun romani da buna iyi bir 6rnektir.
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3.4.2. Giircii Askerleri

Roman boyunca sik sik parayla Kiralanmis Giircli askerlerden bahsedilmektedir.
Selguklular da Giircii, Frank v.b. milletten gelen askerleri para karsiliginda tutmaktaydi.
Fakat onlarin sadikligi hakkinda hep bir siiphe vardi. Parali askerler bir kese altin igin

onlar1 kolayca satabilirdi.

Romana gore Giircii, para ile tutulmus askerler de yukarida bahsettigimiz duruma
dahildir.!32

Parali Giircii askerler ¢ok cesurdu. Fakat biliyoruz ki Giirciiler kadin olsa da erkek
olsa da karakterce cesur, savasta asla korkmayan ve koydugu hedefe ulasan insanlardi.
Tabii ki durum hep paraya gore degisiyordu.!®® fhanet konusunda ise gok sertlerdi. Para
odeyen kisiye (patronlara) asla ihanet etmezlerdi. iftira edince de ¢ok kizarlard:. ***
Girciiler millet olarak gururludur. Boyle gururlu bir millet olarak bilinmelerine ragmen

yazar, Giirciilerin para ile asker sattiklar1 konusunda bir takim iddialarda bulunuyordu.

“’Mogollarin Rumlara, Giirciilere, Ermeni ve diger Hiristiyanlara riisvet verip onlar1

satmn aldiklarini siz de biliyorsunuz!”’*®

Evet, Giircii askerler giiglii ve cesurdu, fakat tiim parali askerler gibi onlarin da tek

kusuru daha ¢ok 6deyen kisiye hizmet etmeleriydi.

Yukaridaki alintida da gordiigiimiiz gibi ¢ogu zaman Giircii askerlere, farkli dine
mensup olduklar1 i¢in glivenmiyorlardi. Bu durumu ayrimciligin bir unsuru olarak
diistinebiliriz. Belki de 0 zamanlarda Giircii askerler i¢in savas, tek para kazanma firsatiydi
ve savastan c¢ok biiylik kazang¢ saglayarak bu firsati iyi bir sekilde degerlendirmeye
calistyorlardi.

“Tamar Giircii Kraligesi ‘’romaninda, Giircii askerlerin ne kadar cesur ve korkusuz
olduklar1 anlatilmaktadir. Kralice Tamara’nin zamaninda Giircistan c¢ok giigliiydii ve
korunmak i¢in degil, farkli topraklar1 alabilmek igin hep savasiyordu. Fakat Rusudan

zamaninda her sey degisti. Giirciiler artik sadece korunmak i¢in savasiyordu ve savaslardan

132 Gisele Durero- Koseoglu Giircii Hatun Ceviren: Burgak Targag Gita Yayinlari, Istanbul 2015.
18 a.g.e.,s. 279.

134 ag.e., s.311.

135 Gisele Durero — Késeoglu, a.g.e., 5.330.
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eskisi gibi kazan¢ kalmiyordu. Dolayisiyla askerler para karsilifinda baska iilkelerin

savaglara katiliyorlardi ve Gisele Durero’ya gore de bu savaslardan pekiyi kazaniyorlardi.

3.4.3. Erkek Imgesi

Erkek imgesini Davit Ulu adli kahramanimizla ele alacagiz. Diger romanda Davit

Ulu’nun sadece ¢cocuklugu anlatilmis, imge konusunda bir degisiklik yapilmamustir.

Romanlarin ikisinde de Davit Ulu, menekse gozleri, beyaz, mat teni ve simsiyah

saglar1 ile ¢ok giizel goriiniiyordu ve insan bu yakisiklilig: fark etmeden gegemezdi:

“Giyaseddin, Davit Ulu’nun giizelligini biiyiik bir saskinlikla fark etmisti.”**3®

Davit Ulu, halas1 Rusudan yiiziinden ¢ok zor giinlerden gegti ve tiim hayat1 boyunca

canini kurtarabilmek i¢in ¢abaladi.

Korktu, titredi, dehsete diistii, panige kapildi, fakat hirshiydi ve hep hayata
tutunuyordu. Esirlikten kurtulup iilkesine dénebilmeyi bile basarabildi.'® Diyebiliriz ki

Davit Ulu, 6liimden hep kagmay1 becerebildi, bu yiizden de ¢ok sansliydi.

“’Muhtemelen 6lmek tizereydi...

Ama hayir! >°138

Davit Ulu asla vazgegmeyen, savasan, canmni Kurtarabilmek i¢in fazlasina bile

dayanan geng bir adamdir.
“’Bir yilan kafasinin iistiine yerlesti.

-Kipirdamayin! Dedi ses. Uzun siirecek hangeri parmaklarimin  ucuyla

tutmaktayim.”’13°

Bu tiir iskencelere bile dayandi, delirmeden saglam kalmay: becerebildi. Cok giiglii

ve cesurdu ¢linkii hayati, yasamay1 seven geng bir prensti. Gittigi yerde kadinlarin hep

1% a.g.e., 5.156.
187 a.g.e., 5.288.
138 Gisele Durero —-Késeoglu, a.g.e., s.301.
% a.g.e., s.302.
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dikkatini ¢ekerdi. Fakat kendisi, kuzeni Tamar’1 (Giircii Hatun’u) karsiliksiz sevdi ve tiim

hayatini ona adadi.

3.4.4. Rusudan Imgesi

Kralige Rusudan hakkinda gecen kitaplardan olusturdugumuz bdliimlerde de
bahsetmistik. Fakat bu romanda diger romanlarda ele alinmayan bazi hususlar

bulunmaktadir.

Rusudan, yoneticilik karaktere sahip bir kadin degildi. Tabi bu durum tilkesini iyi
yonetmek i¢in bir hiikiimdarda bulunmasi gereken bir 6zeliktir. Rusudan, kendisini pek
kesin ve agik ifade eden insanlardandi. Bu durum siradan bir insan i¢in iyi bir karakter

unsuru olabilir. Fakat bir hiikiimdarin 6liimciil bir adim atmasina yol agabilirdi.

*_..clinkii Giircistan hiikiimdar1 gayet kesin ve agik ifadeler kullanmistir.”*4°

Rusudan canmi kurtarmak i¢in her seyi yapardi. Hatta diismanlariyla bile ortak

olabilir, diismanlarin vassali bile olabilirdi:

“’Kralice Rusudan Barbarlarm vassali olmay1 tercih edebilirdi.””4!

Bu romanda Rusudan’in evlilik olaymi yazar sOyle aktarmis; Rusudan giizelligi ile
geng adami bastan ¢ikartmis, kendine deli gibi asik etmis ve boylelikle onunla evlenmisti.

Rusudan’m elinde giizellik bile bir silah sayilird:.#2

Abdullah Tataroglu’nun romaninda Rusudan, kocasi tarafindan aldatilmistir, fakat

Gisele’nin romaninda Rusudan, kocasini zina yaparken yakalamis ve zindanlara atmigtir,143

Rusudan aldatan miydi, yoksa aldatilan miydi? Elimizde boyle bir ikilem kaliyor.
Giiglii bir kraliceydi fakat bir kadin olarak gii¢lii miiydii? sorusuyla bas basa kaliyoruz. iki
romandan birincisinde, Rusudan tiim kotiiliikklerin yaninda bir de kocasina aldatmis, diger

romanda ise kendisi aldatilmistir.

140 3.g.e.,5.200, 201.

141 a.g.e.,5.330.

142 Gisele Durero — Kdseoglu, a.g.e., 5.405.
143 a.g.e., 5.405.
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Kisacast Gisele’nin romaninda bir hiikiimdar olarak kotii biri olarak anlatilmustir.
Hirsli, entrikalarla yasayan, acimasiz, kesin konusan birisidir. Fakat mutsuz bir kaderi

tastyor olmasina ragmen kralige, aldatilan bir kadindir.

Abdullah Tataroglu’nun romaninda ise kotii karakterinin yaninda namuslu ve diiriist

biri de degildi.

3.4.5. Prenses Tamar (Giircii Hatun )imgesi

Ilk etapta Prenses Tamara’n dis goriiniisiinden, giizelliginden bahsetmek
gerekmektedir. Tiim kaynaklarda Giircii Hatun ¢ok giizel bir kadin olarak anilmistir. Giircii
Hatun’un giizelliginden son iki bolimde bahsetmistik. Simdi ise Gisele Durero’nun

anlatimindan, Giircii Hatun’un giizelligi ele alinacaktir.

Gisele Durero’ya gore Giircii Hatun o kadar giizeldi ki kocas1 Giyaseddin bu naif ve

muazzam giizellikten ¢ekinmekteydi. Yazar bu durumu soyle ifade etmektedir;

ilk gordiigiinde bu garip ve ciliz yaratiktan cekinmisti Giyaseddin.””144

Kristal ve yumusacik bir sesi meleklerin sesine benziyordu. Menekse gozleri ve o
kadar seffaf bakiglart vardi ki hizmetkarlar gozlerine bakmaya bile cesaret

edemiyorlard:.*°

Giyaseddin, bu giizel yaratiga o kadar asikti ki kendisinin hediye ettigi papagani bile

kiskanryordu. 14

Giizelliginin yan1 sira karakteri de ¢ok farkliydi. Dogal olarak lider bir kadindi.
Krallarin ailesinde dogan Giircii Hatun, ¢ocuklugundan beri hep farkliydi. Mesela

kiiciikken onun oyun arkadas1 ehlilestirilmis bir kaya kartaliyd:.4’

Giircii Hatun, ¢ok giiglii ve cesur bir kadindi. On {i¢ yasindayken korktugu halde

tilkesini ve milletini kurtarabilmek i¢in farkli bir tilkeye gelin olarak gitmeyi kabul etti.

144 a.g.e., s.157.
145 a.g.e.,s.157.
146 3.9.e.,5.158.
147 Gisele Durero — Késeoglu, a.g.e., s.151.
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Mogollara esirken bile giiclii kalabildi. Hep enerjik ve pozitif olmaya c¢aligiyordu.
Oradaki kotii, dayanilmaz sartlara ragmen Giircii Hatun yikilmadi, ayakta kalabildi. Yazar;

......

baz1 kelimeleri Ogrenmisti ve istediklerini gayet giizel ifade edebiliyordu. Esareti
hazmedememis olsa da bunu hi¢ belli etmezdi. Hatta bazen sarki soyliiyordu ve sesi 0

kadar giizeldi ki yurdumuzun civarinda herkes susup onu dinliyordu...”’148

Prenses Tamar (Giircli Hatun) tilkesine kendi ismini bile feda etti, Konya’ya Tamar
olarak gelen Giircii Prenses, Selcuklu Imparatorlugu’nda ’Giircii Sultan ¢ ¢ Giircii
Hatun”’ olarak adlandirildi ve gururla tasidigi anneannesinin bu giizel ismi olan Tamar

unutulmaya yiiz tutmustur.4°

Giircii Hatun ne kadar giiclii olsa da bu yasadiklari bir mecburiyetti. Kendisi bu
saraylardan, savaslardan, siirekli olan mecburiyetinden uzaklasip bir rahibe olmak

istiyordu. Yazar;

“’Ben sultan hayat1 yasamak i¢in yaratilmamigtim, siyaset canimi sikiyordu.

Ben manastirda bir rahibe olmak istiyordum!**1%

Rahibe olamadi, fakat giinlerini dua ederek geciriyordu. Eline hep bir incil alip dua

ediyordu. Bir prensesti fakat i¢inde temiz bir ruh tasiyordu:

©...a¢ik kalmig bir Incil fark etti, Belli ki giinlerinin biiyiik bir kismim1 dua ederek

geciriyordu.”* >

Tamar Alaeddin’i dogurduktan sonra tiim zamanini ogluna ve dini kitaplara

ayirtyordu. Mevlana Hazretleri ile tanisinca da tam bir rahibeye donlismeye basladi:

“Alaeddin’in dogumundan itibaren, tiim zamanmi ogluna ve dini kitaplara

ayirtyordu.”* %2

148 a.g.e.,5.378.
149 a.g.e.,5.159.
150 a.g.e., 5.180.
%l a.g.e., s.158.
1%2 Gisele Durero —-Késeoglu a.g.e., 5.282.
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Karakterinden dolay1 ¢ok sakin ve diisiinceliydi. Kuzeni Davit Ulu’nun ona asik
oldugunu bilmesine ragmen birinci gobekten kuzen olduklar i¢in ona asla farkli bir gozle

bakmadi. Hayat1 boyunca hi¢ sevemedigi kocasina sadikti, temiz ve namusluydu.*>

Giircii Hatun, her duruma uyum saglayan bir kadindi ve her durumda nasil
davranmasi gerektigini iyi bilirdi, Davit Ulu ile ilgili ne kadar ¢irkin iftira atmis olsalar da
kendisi son derece temiz ve saft1 ve iftiralar da hep sebepsiz iftira olarak kaliyordu. Giircii
Hatun kocasina, ¢ocuklarina ve en Onemlisi kendisine sadikti, masumdu ve bunu
Giyaseddin dahil herkes bilmekteydi.t>*

Yukarida da anlatildigi gibi Tamar kocasini sevmiyordu. Giyaseddin ona deliler gibi
asik oldugunu bilmesine ragmen Tamar onu sevemedi ve bu duyarsizligi i¢in hep kendini
sucluyordu. Bu duyarsizlik onu duygusal olarak c¢ok etkiliyor, bir canavar oldugunu bile

diisiiniiyordu.

Zamanla Giircii Hatun hep bir savas ortaminda, hep bir miicadele i¢inde oldugu igin
bu duygusallik daha da ¢ok artti. Bazi durumlarda duygularina hakim olamayip

agliyordu.®

Denilebilir ki Giircii Hatun, hayat sartlarindan dolayr savunma ydntemlerini de
gelistirdi ve artik susmuyordu. Konusmasi gercken yerlerde dili yeterince sivriydi ve

kendisini yakmamak i¢in diger insanlara saldirip sivri dili ile kendini savunuyordu. Yazar;
“*-Ne kadar ¢ok sey biliyorsun, yoksa sen de mi o taleplerdensin ?°°%

Esaretten, savaglardan ve zor kaderinden dolayr bazen ofkesine de hakim

olamiyordu. Giircii Hatun artik yaraliydi ve bu durum karakterine de yansiyordu. Yazar;

“(Ofkeden kudurmus haldeydi, i¢indeki hiddet alevleri arsa kadar yiikselmisti..”**>’

“Gilircti Sultanimiz’’ duygusalligi ve 6fkesinin yani sira merakliydi, fakat hassas ve

narindi bir ilkbahar ¢icegi gibi:

“’Hayretle dinliyordum, hikdyenin devamini merak ettim.”’8

8 a.g.e.,s. 173.
%4 a.g.e., 5.238,285
5 a.g.e., 5.182,391
%6 a.g.e., 5.300

%7 a.g.e., 5.394
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Tamar’in karakterini anlamak zordu. Kocasi Giyaseddin bile karakterini anlama
konusunda zorlaniyordu ve ne kadar g¢abalasa ¢abalasin Giircii prensesin Kkarakterini

¢Ozemiyordu.

“0 yumusacik giiliimsemesinin ve zarif karakterin altinda ne sakladigini tahmin

edemiyordu’’ 1

Fakat bunlara ragmen diyebiliriz ki Gilircii Prenses Tamar ¢ok diiriist biriydi ve

yabanci bir iilkede olsa bile bu iilkenin giizelligini kolayca itiraf edebilirdi:
-Of kor miisiin? Boyle bir giizelligin karsisinda nasil kayitsiz kalabiliyorsun?’**°

Davit Ulu ile konusurken Davit Ulu, Konya’nin giizel olmadigindan yakiniyordu,

Tamar ise Konya’y1 yurdu gibi sevmisti ve artik oralarin giizelligini de iyi gorebiliyordu.

Baska bir ¢are bulamayinca zor kaderine de alismisti, hayata teslim olmustu. Sakin,

sessiz sedasiz bir hayat yasamaya baslamusti.

Giircii Hatun asla iktidar pesinde olmamustir. Siyasi ve devlet islerinden uzak
durmustur. Asla ve asla hirshi biri degildi. Giircii Hatun’un karakterinin bu kisminda

romanlarin ikisi de hem fikirdir:

“Iktidar pesinde degildim, oglumun sultan olup olmayacagi bile beni

ilgilenmiyordu.*16

Kendini ¢ocuklar1 eglendirmek i¢in iplerle oynattiklari bir kuklaya benzetiyordu.
Tim kararlar1 bagkasi tarafindan veriliyordu. Tamar ise sorgulamadan uyguluyordu.

Mesuliyetinden dolay1 ona kimse sorgulama hakki bile vermemisti:

’Acaba bir giin bu konularla ilgilenir miydim?

Ben manastirda bir rahibe olmaliydim, Sarayda bir yabanci gibiyim.’162

Hep birilerini korumas: gerekiyordu ve kararlarmi da buna gore veriyordu. Ilk énce

tilkesini sonra annesinden dolay: tehlikede olan kuzeni Davit Ulu’yu ve bir anne olarak

1%8 Gisele Durero — Késeoglu a.g.e., 5.396,405
% a.g.e., s.167.
10 3.g.e.,5.171.
6l a.g.e.,5.176.
162 3.g.e., s. 180.
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kendi ¢ocuklarini da etrafta olan tiim koétiilikklerden korumasi gerekiyordu. Hayat gayesi

birilerini korumakti ve kendini hep bagkalarina feda etti.

Giircii Hatun baskasini kurtarabilmek i¢in kendi canma bile kiyardi. Davit Ulu

esaretteyken, onu kurtarmak i¢in Giyaseddin’i canina kiymayla tehdit etti®3

Yukarida da soyledigimiz gibi Giirci Hatun’un karakterini anlamak ¢ok zordu. Bir
taraftan korunmaya muhtag, hem 6fkeli, narin, zarif, ince, kibirli, hem de merakli, sakin,
giizel ve cesur bir kadmndi. ** Giircii Hatun, icinde birbirine zit olan karakterleri

birlestiriyordu.

Giircti Hatun’un egitiminin ne kadar iyi oldugundan gegen boéliimlerde bahsetmistik.

Giircii Hatun savas taktiklerinden, stratejilerinden ¢ok iyi anlayan biriydi.'®°

Kendisi o kadar cesur biriydi ki sultana (kocasina) bile gercekleri sdylemekten

¢ekinmezdi.

“’Bir canavarsimz! Hem de yalanci bir canavar.”’16°

diye soyledi Giircii Hatun Sultan Giyaseddin’e.

Korkusuzdu, Tanriya ve dualarina giivenip hi¢bir durumdan korkmazdi, fakat akilli

bir kadind1 ve bazi durumlarda temkinli konusmay: tercih ederdi.'®’

Giircii Hatun da diger siradan kadinlar gibi bazen hayal kurmaya cesaret ederdi.
Giircii Sultan tek bir konuda hayal kurmustur, o da asktir. Bu hayatta birine gergekten asik

olmak istiyordu ve severek evlenen bir kadin olmak istiyordu:

“’Muineddin Siileyman’in gelip evlenme teklifi edecegi bir kiz oldugu, bambagka bir

hayat hayal ediyordu.’*

Yasi ilerledikge hayatini degistirme arzusu da artiyordu. Cesur, fakat hayatini

degistirebilecek kadar cesur degildi. Dolayisiyla bir barinak aramaya basladi ve bu mutsuz

183 Gisele Durero — Kdseoglu, a.g.e., 5.289.
164 a.g.e.,5.373.

185 a.g.e., 5.296.

186 a.g.e., 5.294.

67 a.g.e., s. 323.

8 a.g.e., s.. 328.
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hayattan kacis yollar1 aramaya baslayinca, Mevlana Hazretleri ile bulustu. Giircli Sultan

kurtulusu, bu diinyadaki cenneti boylelikle bulmus olmaktaydi.'5°

Yasadigi zor gilinlere ragmen kendisi hep giizellik arayisindaydi. Ermeni

hiikiimdarina esir diistiigii zaman bile oradaki sarayin giizel ¢igeklerine hayran oluyordu.

©_.Gelin Sultan’1m, su ciceklerin giizelligine bakin.”*1"

Giircti Sultan, kiigiik bir kiz gibi asik olmustu. Fakat bu kendisi i¢in bir zayiflikt1 ve
kendine ¢ok kiziyordu:

... Kendimi gen¢ kizlara yarasan bu tarz duygusal hikayelere kaptirdigim i¢in ¢ok

kiziyordum.”*1"

Giircti Hatun yaraliyd, yaralar: o kadar derindi ki higbir hekim iyilestiremezdi. Davit

Ulu’nun kaybu ise en derin yaralarindan birisiydi.

Bu renksiz hayatta tek tesellisi Mevlana Hazretleri’nin ezbere bildigi rubaileri kayita

dokmesiydi, Mogollarin esaretindeyken de zamanini bu isle ugrasarak gegiriyordu.!’2

Mevlana Hazretleri i¢in de Giircii Hatun’un yeri bambagkaydi ve onu hep Giircii

Hatun <’Meleklerin Sultani’’olarak anardi.'’®

Kisacasi bu romandaki Giircii Hatun imgesinde, diger romanlara gére pek biiyiik bir
degisiklik yasanmamistir. Sadece yazar bu romanda Giircii Hatun’un ofkesini ve

Muineddin Siileyman’a olan tutkulu askini anlatmstir.

Yazar prenses degil de siradan bir kadinin o6zelliklerini one ¢ikartmis. Giircii
Hatun’un da bir hayali oldugunu, 6fkeli, aska zayif diisen, kendine kizan, duygularina
hakim olamayan ve dualarina si@inan bir karakteri anlatmistir. Tamar’in giiglii bir
hiikiimdar, Valide Sultan ya da Selguklu Kraligesi imgesinden ¢ok onun kederli, narin v.b.

zay1f noktalara da vurgu yapmis oldugu goriilmektedir.

189 Gisele Durero — Kdseoglu, a.g.e., $.360.
170 a.g.e., s. 369.

M ag.e., s.372.

12 a.g.e.,5.381..

B ag.e., s.318
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Sonug olarak Giircii Hatun, bigimledigimiz karakteriyle ne kadar gii¢lii goriinse de,

kederli olmaktan yorgun diismiis ve zor kaderinden bikmis, usanmis bir kadindu.

[3

Bambagska bir gezegende olmasi gerekirken kendisine ¢ok ‘’yabanci’’olan bir
yerdeydi ve bunu degistirebilmek i¢in de yeterince giicii yoktu. Giicii olsa bile
degistiremezdi. Cilinkii Prenses oldugu icin siradan insanlardan daha c¢ok sorumluluk

tastyordu.

Giircii Hatun, hep kiigiik Prenses Tamar idi. Olene kadar o giizel kalbiyle on iic
yasindaki Giircii Prenses Tamar’in masum karakterini tasiyordu. Zor zamanlarda bile o
masum bir prensesin merhametini, giizel kalbini ve giiler yiiziinii birazcik bile olsa

kaybetmemistir.

Son romanimiz hari¢ inceledigimiz tim romanlarda Giircii Hatun, kusursuz bir
karakterle betimlenmistir. Merhametli ve giizel yiizlii bir prensesti. Karakterinin kotii

taraflarindan asla s6z edilmemistir.

Gisele Durero — Koseoglu ise Fransiz bir yazardir ve Giircli Hatun’u ¢ok farkli
gormektedir. Dogal olarak komsu millet olan Tiirkler, Giircii Hatun’u bir Selguklu
Kraligesi olarak degerlendirmis ve onu kitaplarinda biiyiik bir hiirmetle anmislardir. Gisele
Durero ise tarafsiz davranarak Giircii Hatun’u ne Tirklerin agisindan ne de Giirciilerin

acisindan ele almistir.
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4. GEZI TURUNDE GURCU iMGESI

4.1. Giirciiler: Tarih, Dil, Kiiltiir ve Miizik

4.1.1. Kitap Hakkinda

Bu béliimde Ozge Denizci’'nin *’Giirciiler’’kitabindan bahsedilmektedir. Fakat bu
kitap diger bolimlerde incelenen kitaplardan ¢ok farklidir. Diger boliimlerdeki
inceledigimiz kitaplar tarihi bir roman olsalar da yine hepsi bir kurgu icermektedir.
Giirciiler kitabi ise Ozge Denizci’nin gidip Giircistan’da yapti§1 arastirmalardan
olusmaktadir. Giirciiler’in dil, kiiltiir, diglin ya da cenaze gibi gelencksel torenlerinden

olusmaktadir, sofray1 ve sarabi ne kadar 6nemsediklerinden bahsetmektedir.

Ozge Denizci miizik iizerinde yaptig1 bir arastirma nedeniyle bir kag¢ ay Giircistan’da
bir aileyle beraber yasamis ve bu ailenin anlatimlarindan yola ¢ikarak kiiltiirel bir arastirma
yapmistir. Fakat bu arastirma sadece miizikle kisitlanmamistir ikinci boliimii genel
kiltiriine aymrmistir. Diigiin, sofra, cenaze, vaftiz toreninden, din, dil v.b. kiiltiir

unsurlardan s6z etmektedir.

Ozge Denizci’nin de dedigi gibi her kitabin bir hikayesi vardi Giirciiler adl1 eserin de
kendine ozel bir hikayesi mevcuttur. Bu kitabin hikayesi 2004 yilinda Karadeniz
bolgesinin miizikleriyle ilgilenmesiyle baglamistir, Karadeniz bolgesi dedigimizde mutlaka

Giircistan da kastedilmektedir. Ozge denizci de bu hedefle Giircistan’a gelmistir.

Giircistan’da ilk karsilagtigt en onemli unsur misafirperverlik olmustur. Roland
Salikadze diye biri Ozge Denici’ye ve arkadasma sorgusuz sualsiz, hi¢ tanimadig

insanlara evini agmistir.1’#

Batum boélgesinde yapilan arastirmalardan sonra Tiflis’e gitmekteler ki, Tiflis’e gider
ve Ketevan Dzidzaria ve Simon Caganidze onlar1 karsilayip misafir ederler. Tiflis’te
kaldiklart siirecte ve o ailede misafirlik ettigi zaman aile bireylerinden tek farki bile yoktur.
Hatta onlara daha fazla 6zen gosterilmektedir. Aile gelen misafirlerin serefine 6zel konser

ve yemekler diizenlemistir.}”

174 Ozge C. Denizci Giirciiler Tarih Dil Kiiltiir ve Miizik Chiviyazilar Yaynevi, Istanbul 2010, s. 9
5 a.g.e., s.10.
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Bu tecriibeden sonra Ozge Denizci kitap hazirlamaya karar vermis ve seneler sonra

yeni bir ¢aligma yapmak i¢in 2009 yilinda Giircistan’a gitmistir.

Ik ziyaret ettigi sehir Batum olacaktir. Batum’da misafirperver insanlar sayesinde
yazar kendisini evinde gibi hissetmistir. Giircistan, 2008 yilinda Rusya-Giircistan arasinda
meydana gelen savas nedeniyle bazi zorluklar yasiyordu ve ara sira elektrikler
kesilmekteydi. Ancak, elektrikler kesilince bile Salikadze ailesi misafirleri sikilmasin diye

onlarla birlikte sarki soylerdi, ¢esitli eglenceler diizenleniyordu.

Misafirler Batum’dan sonra yine Tiflis’e giderler. Arastirmadan dolayr Tiflis’teki
konservatuara gider ve orada son derece giiler yiizlii insanlar onlara yardim edebilmek i¢in

ellerinden gelen her sey yaparlar.

Bir sonraki durak biyiik kiitiiphane olmustur. Kiitiiphanede ne aradiklari
sorduklarinda kendileri kiitliphane biirosunun masasinda basinda kahve yudumlarken ve
Tiirkge bilen bir galisanla sohbet baginda ederken bulurlar. Dogru insanlarin yanindaydilar

ve aradiklarini1 bulmak da artik kolaydi.*"

Aragtirma siirecinde Batum ve Tiflis’in her yerinde Giirciiler kiiltiirlerinin en giizel
orneklerini arastirmacilara sundular. Yasamlarini ve evlerini agtilar, onlar1 aileden
birileriymis gibi evlerinde agirladilar. Bunun i¢in yazar kitabin tesekkiirler kisminda onlara

en derin tesekkiirlerini sunmaktadir.

Misafirperverlikleri ve engin bilgileriyle arastirmada biiyiik bir katkida bulunan
Gilirciilere istediklerini bulma konusunu kolaylastirdigi i¢in, her adimda yeni seyleri
bulabilmesi i¢in ipuglart vermekten kaginmadiklart i¢in yazar yayimladigi kitabinda tim

isimleri anmaktadir.t”’

Yazar ilerleyen boliimlerde Giirciilerin misafirlere biiyiik onem verdiklerinden
ovgiiyle bahsetmektedir. Giircistan’da bir eve misafir olarak gittiginiz zaman o ev oldukg¢a
mutlu olur, hatta komsularina gelen misafirleri de kendi evine davet edip onlarla sohbet
ederek ¢ok mutlu olurlar. Giirciilerin bu misafirperverligi o kadar 6nemlidir ki bu unsuru
kendi ritiiellerinde bile yansitmaktalar. Ornegin Giirciiler’in <’Alaverdi’” diye bir ayinleri

vardir. Misafirlere 06zel sofralar diizenlerken, ugurlanmakta olan misafirlere 6zel

176 Ozge C. Denizci ,a.g.e., 5.13.
17 a.g.e., s.16.
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konusmalar yapilir. 1®Bu konusmadan sonra ise hep beraber igip sarki sdylerler (Sarki

sOylemek ve miizik Giircii sofranin ayrilmaz bir unsurudur.).

Giircistan’da bir eve misafir olarak gittiginiz zaman evin hanimi evde ne var ne
yoksa ortaya ¢ikarir ve misafirlerle yenilir i¢ilir. Eger misafirlik kisa siireli ise de mutlaka

bir kahve ve tatli ikram edilir.}"®

Misafirperverligin yani sira Giirciiler i¢in aileler arasi bag kurmak, dostluk ve
komsuluk gibi baglar biiyiilk bir 6nem tasimaktadir, Giirciiler bu tarz sosyallesme

unsurlaria biiyiik bir deger vermekteler.'8

4.1.2. Sofra Gelenegi

Gegen boliimlerde de bahsettigimiz gibi Giirciiler i¢in sofra ve sofraya ait tiim
unsurlar ¢ok 6nemlidir. Dolayistyla yazar da Giirciilerin misafirperverliginden ve sofra

geleneklerinden daha 6nceki boliimlerde bahsetmisti.

Yukarida da sdyledigimiz gibi Giircli millet i¢in misafirlere 6zel bir sofra kurulur ve
sarap ila miizik esliginde devam etmektedir. Sofranin yami sira sofrada miizik, sarki

sOylemek ve giizel saraplarindan icmek ayrilmaz unsurlardir.

€Y ¢

Giirciiler Sofra’ya “’lvmg®s supra ¢ ad1 vermektedir. Giircii sofralarda saraplarin

yani sira evde yapilan Votka gesidi > Caga’ “ 3035 * da igmektedir. Igeceklerin yani sira
mezelerde biiyiik 6nem verilmektedir. Giimiis sapli kadehlerin yani sira geyik, okiiz ya da

199 ¢

kecinin boynuzundan yapilmis, Giirciicede ‘’kantzi gobfjo den de icilir.

Giircii sofralar oldukca uzun siiren bir ritiieldir, erken saatlerde baslayip gec saatlere
kadar, tiim giin siirebilir. Giircii bir ailede giin i¢inde birden fazla sofra da kurulabilir. Her
sofrada mutlaka bir tamada “’ms0sqs “° bulunmakta. Tamada sofralarda kadeh kaldirma
kutlamalarina verilen isimdir. Birden fazla masa varken ise her sofranin basinda, o sofraya

ozel bir tamada bulunmaktadir.8!

180 zge C. Denizci, a.g.e., $.96.
17 a.g.e., 5.96.

%0 a.g.e.,s.. 95.

18l a.g.e., s.98.
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Sofralarda mutlaka giizel kadinlara kadeh kaldirilir ve saygi gostergesi olarak da
kadinlar i¢in kadeh kaldiran tiim erkekler ayaga kalkip kadehlerini Oyle igerler. Erkekler
degerli kadinlar1 hakkinda i¢ki igmeden 6nce konugmalarini yaparken kadinlar oturduklari
yerden, kalkmadan erkeklerin tek tek methiyelerini dinleyip tesekkiir ederler. Kutlamanin
sonrasinda ise konuya uygun sarkilar sdylenir. Bu da kadinlara ne kadar 6nem verdiklerini

imgelemektedir. 182

Genellikle sofrada en ¢ok “’igme ’ konusuyla alakali sarkilar sdylemekte. Fakat
Sarkilar da sofranin diizenleme sebebiyle ilgilidir, mesela vaftiz téreninde farkli, cenazede
farkli, dini bayramlarda farkli, ya da misafir i¢in diizenlenmis sofralara gore sarkilar

secilir. Mesela misafir ugurlarken Giirciiler > Alaverdi’’denilen bir sarki séylerler v.b. 18

Daha oOnceki boliimlerde Giirciilerin atalarindan kalma geleneklerini miimkiin
oldugunca devam ettirdiklerinden bahsetmistik. Bu geleneklerden birisi de sofra
gelenegidir. Giircli sofrast biitiin gelenekleri kapsayan 6nemli bir gostergedir. Giircistan’da
0zel giinlerinde, yeni insanlarla tanistiginda, diigiinlerde, dini ritiiellerin sonunda, dini ve

resmi 6zel giinlerinde, bu giinlere 6zel, bir ritiiel olarak sofra kurulur.8*

Giirciilerin 6nemli torenlerden bir tanesi de Vaftiz térenidir. Mutlaka bu kutlamaya
0zel bir sofra kurulur ve 6zel yemekler hazirlanir. Tiim diger sofralarda da bulundugu gibi
Vaftiz sonrasinda sofraya icki (Konyak, Sarap, Votka ) getirilir. ickinin yaninda ise

geleneksel Giircli yemekleri de yer almaktadir.

Vaftiz torenine ozel, torenden sonra Patrikhane’ye mutlaka yemek verilir. Bu tarz
sofralarda rahipler, papazlar gibi dini insanlar da bulunmaktadir.!® Sofrada kadeh kaldirma
gelenegini rahiplerden biri icra eder. Rahip kadeh kaldirinca ayaga kalkar ve sofrada
bulunan herkes onunla birlikte ayaga kalkmaktadir. Bu tarz sofralarda ilk 6nce kardeslik ve
baris tizerine igilir. Sofrada mutlak olarak oliilerin ve sehitlerin serefine de kadeh kaldirilir.

Bu kutlamalar arasinda ise koro tarafindan halk sarkilar1 soylenmektedir.'8®

Yemegin sonunda ise Patrik verdigi nimetler i¢in Tanriya siikreder, boylelikle de

Vaftiz sonras1 yemek de sona ermektedir.

182 (9zge C. Denizci, a.g.e., s..99.
183 a.g.e., 5.100.

184 a.g.e., 5.35.

¥ a.g.e.,s. 79.

1% a.g.e., s. 80.
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Digiin sofrasinda ise durum tamamen farklidir. Giircistanda diigiinler iki ya da g
giin siirmektedir. U¢ giin boyunca da biiyiik bir sofra kurulur, saraplar icilir ve sarkilar
sOylenir. Ayrica sunu da eklemek gerekir Ki Giirciiler herhangi 6zel durum olmadan da
sadece bir arada olmak ve giindelik yasamindan bahsetmek igin biiyiikk bir 6zenle sofra
kurarlar. Dolayisiyla Giirciiler igin sofra geleneginin etrafinda orgiitlenen faaliyetler epey

Onemlidir.

Kisacas1 Giirciiler i¢in sofra sadece yeme igme ile ilgili bir durum degildir.
Giircistan’da sofralar farkli amaclar icin kurulmaktadir. Giircii sofralar insanlari
yakinlagma unsuru tagsimakla birlikte bir s6len simgesi igermektedir. Her sofranin kendine
ozel bir 6zelligi vardir. Insanlar samimiyetini en iyi yansitan yerlerden biri sofra diizenidir.
Sofra tiim kiiltiirlerin sarki sdylemek, dans etmek, sarap igmek, yemeklerini géstermek,

glizel muhabbetler kurmak gibi unsurlarin birlesme yeridir.

Giirciiler misafirlerine Giircii kiiltiiriinii, diinyaca iinlii halk sarkilarini, yemeklerini,
dans gosterilerini, saraplarmi, misafirperverliklerini en giizel bir sekilde sofrada

tanitmaktadirlar.

4.1.3. Ritueller

Giircii  halk ritiiellerini  “’6liim’> ve “’yeniden dirilis’” gibi konular iizerine

kurmuslardir. Bunu yani sira tiim Giircii ritiieller kompleks sekilde birbirine baghdir.

Ornegin “’Berikaoba’ “’396030cds > denilen bir ritiieli ele alalim. Eski Giircii

b

dilinde “’ber’’ cocuk anlamina gelmektedir, ‘’Keenoba ‘’ise ‘’ciimbiis * ya da ¢ alem *’
anlamina gelmekte, dolayisiyla bu kelimenin birlesiminden *’Berikaoba’ ritiieli
olugmaktadir. Bu, aglama gosterilerinin yapildig: bir ritiieldir (bu ritiieller hem Giircistanda

hem de Anadolu kirsalinda hala devam etmektedir.).*®

[

Bir diger ritiiel ise Giirciiler i¢in ¢ok Onemli saylan ‘’Mariamoba
£7056050mds ’denen ritiieldir. Bu ritiiel kutsal Meriem’in 6liim giiniinde 28 Agustos’ta

kutlanmaktadir. Ayrica ayni tarihte Tiirkiye Giirciileri tarafindan da yayla senligi olarak

187 Ozge C. Denizci, a.g.e., $.65.
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¢

gerceklestirmektedir. Giirciiler i¢in > Mariamoba’’denen bu ritiiel Tiirkiye Giirciileri

Maryoba’’ adiyla kutlamaktadir.8®

Mariamoba ritiieli ¢ok 6nemli oldugundan dolayr bunun igeriginden bahsetmek

gerekir.

Ritiiel daha once de belirtildigi gibi 28 Agustos’ta geceklestirilmektedir. Bu tarihte
Insanlar, Giircistan’in her tarafindan Kazbegi bolgesinde bulunan Sameba Kilisesi’ne
gelmektedir. Sameba Kilisesi tepe bir noktada bulundugu igin ibadetlerini
gergeklestirdikten sonra biraz dinlenirler. Ibadetten sonra ise aile bireyleri ev yakinlari
birligiyle Mariamoba ritiieli kutlamak i¢in kurulan sofraya gelirler. Yemek, miizik ve alkol

esliginde kutlama yaparlar.18°

Gilirciiler Yeni y1l senligine de biiyiik bir 6zen gosterirler, kuskusuz ki Giirctiler igin

Noel en 6nemli gostergelerden birisidir.

Noel kutlamalarinda sofralar biiyiik bir 6zenle diizenlenir. En iyi igecekler agilir ve
en iyi yemeklerden yenilir. Kutlamanin baslangicinda Tanri’ya verdigi nimetler igin

€ ¢

stikredilip devaminda hep birlikte sarkilar ve en basta ’Alilo 5¢eoere’’ olan farklh

ilahiler sdylenir.!®Bu gibi ritiiellere ek olarak da dini ritiieller vardir, érnegin Pazar

ayinleri ve vaftiz ritiielleri gibi.

Vaftiz toreni biiyiik bir 6nem tasidigi i¢in burada ona da deginmek gerekmektedir.
Vaftiz téreninde rahip okudugu dualarla kazanin basina gelip suyu kutsallagtirmaktadir.

Yazar bu durumu soyle ifade etmektedir;

“Suyu kutsadiktan sonra vaftiz edilen kisinin once alnina boynuna sonra ise iki
yanagma sagdan sola olmak sarkiyla ha¢ big¢iminde yag siiriiliir. Ayni isler ellere ve
ayaklara da uygulanir. Ortada bulunan kazana aydinlatmasi gergeklestirilen kisi uygun bir

bigimde ellerini yerlestirir, kafasi rahip tarafindan yikanir ve bu su ellere de siiriiliir.””%

Bu siirecte rahip aydinlanan kisiye kutsal isim vermektedir ve kutsanmasimi kabul

edilmesi igin tlizerine dualar okumaktadir. Dualarin sonunda ise koro polifonik olarak

188 a.g.e., s. 69.
189 Ozge C. Denizci, a.g.e., s.70.
%0 ag.e.,s. 73.
¥lag.e.,s. 77.
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“Amin” der. Vaftiz kilisede gergeklestirilen ritiielden sonra sofra diizenlenmesi ile son

bulur.1®?

Ritiieller hakkinda konusurken ritiiellerin en 6nemlilerinden olan cenaze ve diigiin
ritiiellerini de unutmamak gerekir. “Oliim” ve “yeniden dirilis>> unsurlar1 en belirgin olarak
bu iki ritiielde yansitilmaktadir. Cenaze ritiielleri inanglara gore degismektedir. Ornegin,
Miisliimanlar 6liiyii yikarlar, hemen sonrasinda ¢iplak bir bigimde, beyaz bir beze (kefene)
sarilip gomerler. Hristiyanlar ise inanglarina gore en sik elbiseleri giydirip siislerler ve bu

halde gobmmektedirler.

Giircistan’in farkli bolgelerinde farkli inanglar gosterilmektedir. Ornegin, Abhazya
bolgesinde Olen kisinin yakinlart mezarin yakinina yerlestiren masaya sarap, meyve ve
sigara koymaktalar. Onlarin diisiincelerine gore bunlarin yenmesi, 6liiniin serefine igilmesi

olen kimsenin ruhunu rahatlatmaktadir.t%?

Yazar kitabinda Giircistan’in Guria bolgesinde gerceklestirilen cenaze toreninden
bahsetmektedir. Oliiyii en giizel giysileriyle tabuta yerlestiriyorlar. Ayrica &liiniin yaninda,
tabutun i¢ine 6te diinyada gereksinim duyacagi bazi esyalar da konuluyor ve hepsi 6lii ile

birlikte gomiilmektedir.

Eve yapilan ziyarete gelen kisiler cesede bakip, agit yakip icinden ne geliyorsa onu
soylemektedir. Evin diger kosesinde ise ya da yakinlarda tutulmus bir salonda cenaze
toreni i¢in hazirliklar yapilmaktadir. Saraplar siirahilere doldurup, hagapuri (yemek tiirii)
pisiriyor ve bdylelikle uzun soluklu konusmalarin gerceklesecegi bir sofra kuruyorlar.?%
Genellikle cenaze toreninde kadinlar siirekli olarak agit yakip o6len kisi hakkinda

konusmalar yapmaktadir.

Girciiler mezar taglarinin {lizerinde 6len kisinin hayatta ¢ekilmis olan bir fotografin
koymaktadirlar. Sevenler Olen kisinin mezari basinda farkli farkli konusmalar yapip

serefine kadeh kaldirirlar. Baz1 zamanlarda ise bir kadeh de mezarin {izerine dokiiliir.

Diigiin torenlere gelince bu durumda da sofra kiiltiirii, yeme i¢cme gelenekleri
vazgecilmezlerdendir. Giircistan’da diiglinler biiyiik bir solenle kutlanir. Giirciiler igin

diiglinlerin toplumsal bir yeri vardir. Digiinler iki farkli kisi ile ayn1 zamanda, iki farkli

2ag.e.,s.79.
193 Ozge C. Denizci a.g.e., s. 81.
% ag.e.,s. 84.
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cevre ve ailelerin birlestigi bir yerdir. ! Diigiinden 6nce gelin ve damadin ailesi ve
komsular1 ya da yakin arkadaslart biiyiik bir diigiin hazirhigr yaparlar. Cogu zaman diigiin
seremonisi bir giinden daha fazla siirer. Evlilik 6ncesi ve evlilikten sonra gergeklestirilen
ritieller de bazi1 yerlerde diigiin torenleri bir iki giin siirerken, baz1 yerlerde de aylarca

stirebilir.1%

Diigiiniin birinci giinlinde gelin evinden alinir. Damat gelini evden almaya gelirken
yaninda miizisyenleri de getirmektedir. Bu evden alinma sirasinda gelin evinde biiyiik bir
sofra kurulur. Sofrada bulunan aile yakinlar1 ya da yakin dostlar gelin ile damadin serefine
kadeh kaldirirlar. Hemen arkasindan Giircii geleneksel miiziginin esliginde oyunlar
oynanir. Gelin ile damat evden ayrilinca kornalar esliginde neredeyse biitiin sehri dolasip

diigiinii miijdelerler.'®’

Diigiinde bu giinlere 6zel tutulmus mizisyenler tarafindan geleneksel polifonik
miizigin yani sira yabanci, popiiler sarkilar da sdylenmektedir. Gelin ile damat sofranin
basinda onlara 6zel olarak yiikseltilmis bir yerde, ipek ve kadife kumaslartyla stislenmis
yastiklarin {izerine otururlar. Yanlarinda da onlar gibi bilyiik 6zenle siislenmis sagdici ve

nedimesi oturur.1%

Ikici giin yemekler yenilenir, ickiler icilir ve diigiin sdleni oynanan oyunlarla
tamamlanir. Diigiiniin ikinci giiniinde gelin ile damat giindelik, fakat sik kiyafetlerle ortaya

c¢ikarlar. Yazar bu durumu soyle ifade etmektedir;

“’Muhabbet arasi dans yerine dans ve sarki aras1 muhabbet vardir.”1%

Ucgiincii giin ise gelin ile damat gerdege girdikleri icin bir daha bir sdlen sofrasi
diizenlenir. Tekrar yiyilir igilir. Ug¢ giin siiren diigiin kutlamas1 gelin ile damadin yeni
evlerine ugurlamasiyla sona ermektedir. 2°° Diigiinde ¢ekilmis olan diigiin videolar
diigiinden sonra da sik sik izlenir. Aile, akrabalar ya da yakin dostlarla birlikte o giizel

anlar yeniden yasanir.

1% a.g.e., s. 85.
1% a.g.e., s. 85.
197 Ozge C. Denizci, a.g.e., s. 93.
1% a.g.e.,s.91.
% a.g.e.,s. 94.
20 3.9.e.,s. 90.
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Ozetle Giircii halki téren, sdlen havasini cok sever. Az dnce cenaze ve diigiin
ritiiellerinden bahsetmistik. Cenaze toreninden Giirciilerin ne kadar sofra ve miizik

kiltliriine bagl olduklar1 anlagilmaktadir.

Yukaridaki orneklerde gordiik ki sebep ne olursa olsun yine bir sofra diizenlenir,
yemek yenilir, sarap igilir, i¢ip yemenin yani sira igmeden Once torenin sebebine dahil
konusmalar yapilir, bu da sofra diizenin ayrilmaz bir unsurudur ki Giircistanda Sofra
insanlar1  yakinlagsma, birlestirme, dert paylasma, tek kelimeyle sosyallesmenin

imgelemesidir.

Sofra ve sofranin solen halleri sebepten sebebe gore degisse de her tiir sofrada bol
yemek olmasi bir sarttir ve yemegin yani sira sofrada mutlaka giizel ickilerden, giizel
saraplardan da olmasi sarttir. Ayrica sofranin bir ayrilmaz unsuru daha vardir miizik, her

sofrada mutlaka sarki sdylenir ve sofralarin1 boylelikle renklendirirler.

Solen, kutlama, toren havast Girciiler icin su ya da yemek gibi mutlak
gereklerdendir, bundan dolay1 Ozellikle misafir agirlarken, kiiltiirlerini sofralarina
yansitmaya c¢aligirlar. Sofra Giirciiler i¢in hem miizik, hem dans, hem sicakkanliligy,
misafirperverligi, giiler yiizli, iyi Kkalpli insanlar1 birlestirip yakinlasma imgelemi

tagimaktadir.

4.1.4. Giircistan ve Kiiltiirel Etkilesim

Gilircistan ticaret yollar1 lizerinde olmasi hasebiyle tarih boyunca komsu ve diger
milletlerin isgaline sahne olmustur. Giirciiler, niifus olarak az bir millet ve kendileri, dilini,
dinini, bagimsizlig1 ve kiiltiirlerine dair her seyini zor olsa da giliniimiize kadar tiim haliyle
koruyabilmislerdir. Giirciilerin kendilerine 6zgii biitiin geleneklerini kapsayan 6nemli bir
gostergesi de sofra gibi yilizyillar oncesinden atalardan kalma tiim gorenek gelenekleri
devam ettirmeleridir. Fakat Giircii milleti ne kadar kapali bir toplum olsa da diger

kiiltiirlerle ciddi bir etkilesim igerisinde olmustur.?%!

21 Ozge C. Denizci, a.g.e., s. 37.
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Diger taraftan ise Giirciilerin uzun bir siire kapali bir toplum olarak yasanmasindan
dolayi, aykirt unsurlarinin bozulmadan, biiylik 6l¢iide hayatin i¢cinde devam ettirmesine

sebep olmustur.?%?

Gurcistan’da  Ermeniler, Yahudiler, Azerler, Ruslar v.b. karistk milletler
yasamaktadirlar. Bundan dolay: kiiltiirel etkilesim olduk¢a yaygindir. Giirciiler yiizyillar
stiresince kalic1 bir edebiyat, 6nemli sosyal organizma ve kiiltiirii olusturabildikleri gibi

ortak bir din ve dili sayesinde devlet olusturabildiler.?%®

Yukarida andigimiz ticaret yollar1 baska kiiltiirlerle etkilesime girmesini saglamistir.
Soz ettigimiz etkilesim sadece kiiltiirii kapsamaz. Din konusunda da biiylik bir etkilesim
gosteriliyor ki Gurcii kiiltiiriinde Zerdiist ve Yahudilik gibi ¢esitli dinlerden de etkilesim

izleri goriinmektedir.?%*

Zerdiist dinine ibadet eden ya da Arap diinyasindan gelen Islam medeniyetinden
uzaklasip Hristiyanligin biiyiikk merkezine yoneldiler. Bu tiir degisimler dogal olarak yagam

alanlarini da etkilemistir.

Hristiyanlik konusunda Yunanistan’dan gelen bir etki goriinmektedir. Giirciilerin
ibadet ettigi Kilise Giirciice, “eklesia” g3agbos sézciigli kokeni Yunanca’dan

gelmektedir.?%

Miizik konusuna gelince, biliyoruz ki Giirciiler miizik esliginde yasayan bir millet.
Fakat savaslar ve isgaller sebebiyle miizikteki gelismeler ancak 19. yiizyilda
gerceklesmistir. Daha erken donemlerde ise halk tarafindan bestelenmis ve bu bestelerde
de Rus bestecilerin eserlerinin etkisi goriinmektedir.2®19. yiizyilindan itibaren ise Giircii
miizigi tiim giizelligiyle gelismeye baslamis ve Giircii miizigi bu giin bir¢ok arastirmacinin

dikkatini ¢gekmektedir.

Ozetle, yazar Giirciilerle ilgili ¢ok olumlu bir imgelem vyaratarak hep
misafirperverliklerinden, giizel sofralardan, yemeklerden, meshur saraplardan v.b. kiiltiirii
olusturan ayrintilardan bahsetmistir. Ayrintilar ¢ok kiigiik ve bazilar i¢in 6nemsiz olsa da

bir Giircii imge arastirmacisi i¢in bu kitabin tizerindeki ¢alismalar ¢ok verimli olmustur.

22 3.9.e., s. 63.

203 [smail H. Demircioglu, Ebru Demircioglu a.g.e., s. 10.
24 a.g.e.,s. 48.

205 Ozge C. Denizci, a.g.e., s. 40.

26 3.9.e., 5.53.
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Ozge Denizci’nin bu arastirma kitabinda Giircii kiiltiiriine ait biitiin ayrintilar
verilmektedir. Ayrica bolgelere gore de kiiltiirdeki farkliliklar da giizel bir sekilde
yansitmaktadir. Bu degisimler en ¢ok cenaze ve diigiin torenlerinde ortaya c¢ikmaktadir.
Ornegin, Hristiyan olan Giirciiler cenaze tdrenlerini yukarida anlatigimiz gibi
gerceklestirmekteler, Acara bolgesinde yasayan Miislimanlar ise cenaze torenini dinine

uygun sekilde yapmakta ve bunlar farkli dinlerde farkli bir bi¢imde devam etmektedir.

Girciiler adl1 kitabinda son derece olumlu bir imge c¢izilmistir, halk ¢ok samimi,
kiltiirler ve rittieller ilgi ¢ekici olmakla beraber eski adetlere gore yapilmaktadir. Miizik ve
dans gosterileri sadece Giirciilere 6zel karakterleri tasimaktalar ve her sofranin devaminda

miizikli dans gosterisine mutlaka yer verilmistir.

Insanlar sorgusuz sualsiz evin kapilarin1 misafirlere acarak, gelen misafirleri aileden
birileri olarak saymaktadirlar. Térenler ve ritiiellerle Giircii milleti oldukga zengindir.
Burada sadece birkag¢ 6rnek verilmekle beraber kitapta eski ve hala gerceklestirmekte olan

ritliellerden de ayrmtili bir sekilde bahsedilmistir.

Imge konusuna gelince, yazarin genel anlatimindan Giirciiler hakkinda olumlu bir
imge ortaya ¢ikmaktadir. Bu tarz arastirmalarda goriilen her sey anlatildigi igin ¢irkin
olaylar da mevcutken, Ozge Denizci Giirciileri son derece iyi, giiler yiizlii, yardimsever,

sevecen, kiiltiirlerine, atalarina bagl bireyler olarak sunmaktadir.
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5. SONUC

Insanoglu baslangicindan bugiine kadar siirekli olarak kendi disinda olani tanima ve
onu anlamlandirma ¢abasi i¢inde olmustur. Aslinda bu durum kisinin kendini tanimasi ve
anlamlandirmasi olarak kabul edilmektedir. “Ben”in disinda yer alan her durum ya da olgu
“Oteki” olarak adlandirilmaktadir. Kiiresellesme ve gelisen teknoloji toplumlar1 birbirine
yakinlagtirmis ve bu yakinlasma ‘Gteki’ni tanima ve anlama duygusunu da beraberinde
getirmistir. ‘Oteki’ iizerine yapilan ¢alismalar, arastirmalar aslinda ‘Ben’in smirlarini

belirleme ve onu daha yakindan tanima firsatin1 da vermektedir.

Sosyal bilimlerin bir¢ok alaninda uygulanmakla birlikte son dénemlerde edebiyat
aragtirmalarinda da karsimiza ¢ikan ‘Gteki’ imgesi veya imgebilim calismalari, iilkelerin ya
da milletlerin edebi eserlere nasil konu edildiginin yanmi sira o eserleri meydana getiren
yazarlari da bir nevi toplumun sozciisii olarak o iilkeler ya da milletlerin bilingaltindaki
yansimalar1 olarak karsimiza g¢ikarmaktadir. Bu dogrultuda, biz de calismamizda Tiirk
edebiyatinda Giircistan ve Gilircii imgesini, seg¢tigimiz yazarlarin eserlerinde ortaya
koymaya calistik. Imgebilim calismalar1 yalnmizca eserlerdeki imgeleri tespit etme
incelemesi degildir. Imgebilim, bir toplum ya da iilkeye ait imgelerin iyi ya da kétii,
olumlu ya da olumsuz olarak siniflandirilmasindan 6te bu imgelerin neden ve hangi

sebeplerde yansitildigini arastirmaktadir.

Son yillarda Tiirk edebiyatinda bircok yabanci iilke ve millet imgesi {izerine
caligmalar yapilmis ve yapilmaya devam edilmekle birlikte Glircistan ve Giirciiler
hakkinda tez olarak herhangi bir imge g¢aligmasinin yapilmadigini tespit ettik. Omer
Solak’in “Contemporary Issues Of Literary Criticism” IV. International Symposiim’da
sundugu *’The Image of Georgians in the Novels of Define and Georgian Girl or Revenge
in Second Meshrutiyet Novels>’?%” adl1 bildirisi bu alandaki tek ¢alisma diyebiliriz. Kokii
cok eskiye dayanan iki toplum arasindaki iligkilerin edebi eserlerde yansimasi olarak
nitelendirebilecegimiz imgelerin incelenmesi neticesinde, eger varsa on yargi, klise ve
kaliplasmis diistinceleri degistirerek, toplumlarin birbirlerini daha iyi tanimasi ve anlamasi
adina bir katki saglayacag diisiincesindeyiz. Imgebilim ¢aligmalarmnin tarih, sosyoloji,

psikoloji gibi bir¢ok alani i¢inde barindirdigini géz oniine aldigimizda, yaptigimiz ¢alisma

27Omer Solak, Giircii Kizi yahut Intikam ve Define Orneklerinde II. Mesrutiyet Romaninda Giircii
Imaji, 2010.
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kiiltiirleraras1 birgok calismaya veya arastirmaya da kaynaklik edecektir. Bu ¢alismamizin

Gircistan’da da bu alanlarda birgok arastirmaciya yeni pencere agabilecegini diisiiniiyoruz.

Bu dogrultuda yapmis oldugumuz ¢alisma tarih, kiiltiir, edebiyat, sosyoloji ve benzer
konular iizerinde gercgeklestirilmistir. Calismamizin kapsaminda Tiirk edebiyatinda Giircti
imgeleri, tam olarak ise Giircii kadin, anne, kiz ¢ocugu, Kralige, Giircii erkek, asker ve

genel olarak Giircii halkinin imgesi incelenmistir.

Imge biliminde bir iilkenin imgesi {izerinde ¢alisabilmesi i¢in o iilkenin tarihinin,
dilinin, dininin, genel kiltiiriiniin iyi bilinmesi gerekmektedir, ¢linkii her iilke tarihi
boyunca c¢ok sayda degisiklige ugramaktadir. Savaglardan, isgallerden ya da tarihte olan

farkli degiskenlerden dolay1 bir iilkenin imgesi daima bir degisiklige ugramaktadir.

Giircistan da tarihi kaynaklardan bildigimiz iizere ylizyillar boyunca kendini
savunma c¢abasindaydi. Bu zaman icerisinde Giircistan’1 iggal eden tlkeler Giircii halkin
ve ilkeyi hep degistirmeye calistilar. Bu durumlar ise tilkeyi farkli sekillerde etkiledi.
Mesela dil ya da din konusunda etkilediler. Bu ikisi ise kiiltliri olusturan temel
maddelerdir. Yani demek oluyor ki isgalciler dili, dini degistirmeye ¢abalarken kiiltiirii de

etkileme cabasindaydilar.

Giircti halki dilini dinini savunmak i¢in hep cesurca savasti, bazi degisikliklere
ugrasa da kiiltiirlerini, dilini, dinini bugiine kadar getirebildiler. Bu durumdan anlasiliyor Ki
bir iilkenin kiiltiiriinii ya da milletini savunmak i¢in o {ilkenin dininin ve dilinin canl

tutulmasi gerekiyor ve diyebiliriz ki Giirciiler bunu becerebildiler.

Yakin tarthe bakilirsa Sovyet Birligi zamaninda Giirciileri dilsiz ve dinsiz birakmaya
calistilar. Giircistan’da egitim Rusca gerceklestirilmekteydi ve herhangi bir ibadet
yasaklanmigti. Giirciiler o zor zamanlarda bile gizlice ibadetlerini gerceklestiriyorlar ve
aile cevresinde Giirciice konusuyorlardi. Bir diger ornek ise Tirkiye’de yasayan
Giirciilerdir(Bg9bgdm®Mgdo).Senelerdir Tiirkiye’de yasamalarina ragmen ve bazilar ise

Gircistan’1 hi¢ gormemelerine ragmen aralarinda hala Giirclice konugmaya ¢alismaktadir.

Kisaca soylemek gerekirse Giircii dedigiminiz zaman ii¢ unsur bir araya gelir. Dil,
din ve kiiltiir. Bu unsurlarin hepsini de arastirmamiza konu edinmeye ¢alistik. Gircii halki
kendilerini savunmak igin sarf ettikleri c¢abalardan dolay1 sert karakterlidir. Daima

ailelerini ve kiiltlirlerini koruma cabasinda olduklar i¢in giiglii, cesur, yapili, korkmaz
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olmuslardir ve bu karakterlerini disar1 o kadar yansitmislar ki aragtirmamiza dahil ettigimiz

Tiirk yazarlarin hepsi de Giirciilerin bu karakterinden bahsetmektedirler.

Giircti kadinlar bile giiglii ve kiiltiirlii olmalarinin yan sira cesur, yiirekli, korkusuz
ve cesaretliydiler. Bunun en belirgin 6rnegi ise Kralice Tamara ya da Giircii Hatun olabilir.
Giircistan’da Giircti kiiltiirii ile yetistirilmis kadinlar bagka iilkede yasasa bile(Giircii

Hatun)o erken yaslarda aldig1 Giircii egitimini daima yasatir.

Calismamizin genelinde de goriildiigli gibi cesur Giirciiler yiizyillarca devam eden

isgallere ragmen kiiltiirlerini, dilini, dinini, karakterlerini bugiine kadar getirebildiler.

Yapmis oldugumuz arastirmalara gore Giircistan ya da Giirciiler imgesi hep olumlu
bir sekilde tanimlanmaktadir. Mesela Ahmet Mithat Efendi Giirciiler igin cesur, korkmaz,
yigit, savas¢1 kadinlar icin ise giizel, endamli fidan boylu, cesur, edepli, sadik gibi karakter
tipini ¢izmektedir. Onun eserini incelerken hi¢bir olumsuz karaktere rastlamadik. Bu da
demek oluyor ki Ahmet Mithat Efendi o donemin gergevesinde Giircii halkini son derece

olumlu bir sekilde taniyip ifade etmistir.

Ozge Denizci'nin eseri Giirciileri arastiran bir kitaptir. Yazar iilkeye gidip bulundugu
yerden aragtirma yapmuistir, bu demek oluyor ki Ozge Denizci'nin ele aldig1 karakterler son
derece gercekeidir. Bizlere tanittigi kiiltiir ve ritiieller (ki ritiieller bir toplumun aynasi da

olabilir.) de kiiltiiriinii, iilkesini, sanatini seven bir toplumu géstermektedir.

Anne ya da kiz ¢ocugu imgesine gelince ise, bunu “ 'Giircii Giinesi’’ ya da “’Giircii
Kizi Yahut Intikam’’adli romanlarinda da sikga gérmekteyiz. Prenses Meryem bir anne
olarak evlatlarin1 savunmak i¢in son careye basvuran, giiglii, cesur, egitimli(egitim
Giirciiler i¢in ¢ok 6nemli bir unsurdur)bir kadindir. Bir diger 6rnek ise Giircli Hatun,
kendisi on ii¢ yasindan beri Selguklu imparatorlugunda bulundugu halde g¢ocuklarina
Gilircii dili, kiiltiirii ve tarihini kendisi 6gretti ve ¢ocuklarin egitimiyle hep kendisi ilgilendi,
bu demek oluyor ki Tiirk yazarlar tarafindan ¢izilen Giircii kadin, Gilircli anne imgesi

olumlu olmakla birlikte kahraman unsurlarini da tagimaktadir.

Erkek imgesine gelince bahsettigimiz gibi karsimiza cesur, {ilkesini, ailesini ve

kiiltiriinii savunan yigit kahramanlar ortaya ¢ikmaktadir.

Kisacasi arastirmamizda Tiirk¢e’de olan Giircli imgeleri tanimladik, imge incelemesi

icin gereken tiim yontemleri inceleyip bizim ic¢in en uygun olan yontemi ele alarak
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Giircistan ve Giircliler imgesini inceledik. Cikan sonucu iizerine diyebiliriz ki Tiirk
edebiyatinda Giirciiler hakkinda bazi istisnalar hari¢, cogunlukla olumlu imge kavramina
rastlamaktayiz. Kullandigimiz eserlerin hepsinde de Tirk yazarlar farkl tarihi kaynaklara

dayanarak Giircistan imgesini iyiye ve dogruya sevk ederek tanimlamislardir.

Boylelikle ¢alismamizi kisa bir 6zetle sonuglandirabiliriz. Sonucundan da ortaya
cikarak diyebiliriz ki Tiirk Edebiyatinda Giirciiler ve Giircistan imgesi iizerinde yapmis
oldugumuz c¢alismanin neticesinde Giirciilerin son derece olumlu bir imgelemle ele

alindigini sdyleyebiliriz.

Yapmis oldugumuz aragtirmanin amaci iki iilke arasindaki kiiltiirel baglar
incelemekti. Inceleme sonucunda anlasildig: iizere Tiirk ve Giircii toplumlar arasinda
yiizyillardir kopmayan bir komsuluk baglantist vardir. Tarihin derinliklerinden itibaren
bugiine kadar bu bag kuvvetlenmektedir ve bu iki komsu iilke aralarinda ¢ok samimi ve
dostga iliskiler surdiiriilmektedir. Bu, yapmis oldugumuz eser incelemesinden de

anlasilmaktadir.

Bu calisma hepimize birer gonderme olabilir. Unutulmus tarihi baglantilari
unutmamamiz gerekir, iki komsu iilke birbirine derinden baghdir ve bizler buna birer arag
olarak bu kuvvetli baglantiy1 daha da giiclendirmemiz gerekir. Gordiigiiniiz lizere tarihimiz
boyunca bir siirii savas ve anlasmazliklar yasandi, fakat bizler birbirimizi severek,

kardesligimizi ve dostluk iliskilerimizi siirdiirebildik.

Ustlendigimiz vazife, kiiltiirleraras1 bir ¢alisma yapmakti ve iki iilke arasinda olan
tarthe dayali samimiyeti hepimize tekrardan belirtip hatirlatmakti. Umariz Tiirk ve Giircii
halklar1 arasindaki bu giizel bag tarihte oldugu gibi bundan sonra da giiclenerek devam

edecektir.
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