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ONSOZ

Milli Miicadele doneminde Tiirk ve Yunan ordular agisindan kirilma noktasi olarak goriilen
Sakarya Savasi, 6nemli bir siireci de iginde barindirmaktadir. Bu bakimdan askeri, siyasi ve
toplumsal alanda yasanan olaylarin kamuoyu agisindan incelenmeye ¢alisildigt “Tiirk Kamuoyunda
Sakarya Savagsi” isimli tez, oncelikli olarak bu konuda goriilen bazi eksikliklerin giderilmesi
amaciyla yapilmistir. Literatiirde Sakarya Savasi’nin askeri ve siyasi yonleri iizerinde duran gesitli
eserler olmasma ragmen, adi gegen savasin toplumsal ve ekonomik sonuglart ile kamuoyu
tizerindeki etkilerinin yeterli diizeyde irdelenmedigi goriilmiistiir. Dolayistyla ele alinan bu konuyla
ifade edilen eksiklerin giderilmesinin yaninda, Sakarya Savasi’yla ilgili biitiinciil bir bakis agist

ortaya konulmaya calisilmistir.

Aragtirmamizda kullanilan ana kaynaklar, Milli Miicadele doneminde yaymlanmis olan
gazetelerdir. Bu kaynaklarin temini, Hakki Tarik Us Koleksiyonu, Milli Kiitiiphane, TBMM
Mikrofilm Arsivi, Tiirk Tarih Kurumu ve Karadeniz Teknik Universitesi Faik Ahmet Barutcu
Kiitiiphanelerinden elde edilmistir. Ayrica konunun farkli yonlerinin degerlendirilebilmesi
acisindan, basta Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Cumhuriyet ve Osmanli Arsivleri olmak
lizere, Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii, Kizilay ve Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit ve
Denetleme Basgkanlhigi Arsivlerinden faydalanilmistir. Bunlarin yaninda hipotezimizin uluslararasi
alandaki yankilarini analiz edebilme adina ingiltere Kabine Raporlari, Amerika Birlesik Devletleri

Ulusal Arsivi ve donemin bazi yabanci yayin organlarindan da istifade edilmistir.

Ug béliimden olusan bu ¢alismanin ilk béliimiinde, Sakarya Savasi’nin askeri yonii, ikinci
boliimiinde, siyasi gelismeler ve yansimalari, t¢lincii bolimiinde ise meselenin ekonomik ve

toplumsal agidan etkileri tizerinde durulmustur.

Sadece akademik damigsmanlik degil, fikirleri ile de diinya goriisiimiize katki saglayan ve bu
eserin ortaya ¢ikmasinda biiyiik emegi olan kiymetli danmismanim Saym Prof. Dr. Hikmet
OKSUZ’e, konu ile ilgili bilgi ve metot paylasimlarini esirgemeyen tez izleme komitesi iiyeleri
Sayin Prof. Dr. Ugur UCUNCU ve Sayin Dog. Dr. Muzaffer BASKAYAya, ayrica calismalarimda
her daim yardimci olan Dr. Mustafa ARIKAN’a ¢ok tesekkiir ediyorum.

Nisan, 2023 Muhammet YILDIZ
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OZET

Sakarya Savagi, Tlrk Milli Miicadelesinin en énemli safhalarindan biridir. Bu savas, sadece
[zmir’in isgalinden sonra Anadolu iglerine dogru genisleyen Yunan ilerleyisinin degil, genel olarak
Tiirk milletinin ikinci Viyana Kusatmasi’ndan sonra yasadigi iki yiiz yili askin geri cekilme
stirecinin de son buldugu bir zaferle sonuclanmistir. Sakarya Savasi’nin kazanilmasindan bir yil
sonra Biiylik Taarruz gerceklestirilerek, Anadolu, isgalci Yunan ordusundan tamamen temizlenmis,
24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Barig Antlagmasi’yla da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
temelleri atilmistir. Biitiin bu siireci ortaya ¢ikaran, Milli Miicadele’nin en 6nemli agamalarindan
biri olan Sakarya Savasi’nin askeri, siyasi, ekonomik ve toplumsal boyutlarini genel olarak Tiirk
kamuoyu iizerinden ortaya koymay1 amaclayan bu ¢aligma, konunun tarihi boyutuna 1s1k tuttugu

kadar sosyoloji, siyaset ve ekonomi bilimlerine de katki sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Milli Miicadele, Sakarya Savasi, Basin, Kamuoyu.
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ABSTRACT

The Battle of Sakarya is one of the most important phases of the Turkish National Struggle.
This war resulted in a victory in which not only the Greek advance, which expanded into Anatolia
after the occupation of Izmir, but also the withdrawal period of more than two centuries that the
Turkish nation experienced after the Second Siege of Vienna, came to an end. One year after the
Battle of Sakarya was won, the Great Offensive took place and Anatolia was completely cleared of
the invading Greek army. The foundations of the Republic of Turkey were laid with the Lausanne
Peace Treaty signed on July 24, 1923. This study, which aims to reveal the military, political,
economic and social dimensions of the Battle of Sakarya, one of the most important stages of the
National Struggle, which revealed this whole process, through the Turkish public in general, sheds
light on the historical dimension of the subject as well as on sociology, politics and economics.
aims to contribute.

Keywords: National Struggle, The Battle of Sakarya, Press, Public Opinion.
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GIRIS

Kamuoyu kavraminin kullanilmas1 ¢ok eski yillara dayansa da agik bir sekilde formiile edilisi
ilk olarak 18. yiizyilda ortaya ¢ikmis ve 19. yiizy1l itibariyle sistemli hale getirilmistir.® Sosyal ve
politik anlamda bircok genel tanimlamalar tizerinden degerlendirmeye tabi tutulan kamuoyu
kavrami, belli bir fikrin kitle iletisim araglar vasitasiyla duyurulmas: ve tartisilmasidir.?2 Her ne
kadar bireysel, sosyal, psikolojik veya kurumsal olarak bir olusumun gerceklestirilebilme durumu
hasil olsa dahi kamuoyu gerceginin en Onemli etkinligi kitle iletisim araglar1 vasitasiyla

yapilmaktadir.?

Kamuoyunun gelisimi i¢in bazi reel sartlarin olusmasi gerekmektedir. Belli bir sorunun
ortaya ¢ikmasi, bu sorunlarin tartigilabilmesi, fikir hiirriyetinin saglanmasi ve farkli sdylemlerin
ifade edilebilmesi igin basin yaym organlari, sivil toplum kurulusu gibi olanaklarin saglanmas,
kamuoyu varliginin en énemli gostergeleridir.* Bu énem iginde kitle iletisim araglar1 olarak ifade
edilen gazete, radyo, televizyon, afig ve kitap gibi ¢esitli araglar, kamuoyu olusumunu saglayan en
onemli dgelerdir.® Ancak bunlarin i¢inde kamuoyu olusturabilecek en etkili kavram basindir. Zira

basin, herhangi bir mesele iizerinde giiglii bir kamuoyu yaratabilecek en temel iletisim aracidir.®

Tiirk Kamuoyunda Sakarya Savags: isimli ¢alisma, yukarida ifade edilen sekliyle bir kitle
iletisim araci olan ve Milli Miicadele doneminde 6nemli bir kamuoyu gorevi ifa eden basin yayin
organlart lizerinden hazirlanmistir. O donemin en Onemli Kkitle iletisim vasitasi, gazete ve
dergilerdir. Kamuoyuna yansiyan konularin degerlendirilmesi, belirtilen basin yayin araglarn
tizerinden yapilmis, halka yansiyan bilgi ve algi siireci bu sekilde gelisim goéstermistir. Arsiv
belgeleri ve yardimci kaynaklar tizerinden de desteklenen bu c¢alismada, yogun olarak Milli
Miicadele dénemi Istanbul ve Anadolu’da ¢ikan basin yayin organlarimin haber icerikleri ve

bunlarin kamouyuna yansiyan yonleri degerlendirilmistir.

Tirk Milli Miicadelesinin en 6nemli safhalarindan biri olan Sakarya Savasi, Oncesi ve
sonrasinda meydana gelen olaylar g6z Oniine alindiginda, stratejik bir siire¢ olarak

degerlendirilmektedir. Askeri ve siyasi bakimdan oldugu kadar sosyolojik, ekonomik ve insani

L Orhan Gokge, “Kamuoyu ve Kitle Iletisim Araclari”, Bilig, S. 1, Bahar 1996, s. 163.

2 Ugur Uglincii, Tiirk Kamuoyunda Biiyiik Taarruz, Doktora Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2010, s. 4.

8 Ugiincii, a.g.t., s. 5.

4 Biilent Daver, Siyaset Bilimine Giris, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1993, s. 251. Ugiincii, a.g.t., s. 4-5.

5 Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu 1919-1922, 2. Baski, TTK Yay., Ankara,
1988, s. 7.

6 Ugiincii, a.g.t., s. 5.



acilardan da ¢ok Onemli sonuglar doguran Sakarya Savasi’min biitiin yo6nleri ile incelendigi bu
calisma, savag Oncesinde yasanan askeri ve siyasi gelismelerden baslayarak, Sakarya zaferinin
sonuglarinin hissedilmeye devam edildigi 1921 yili sonuna kadar olan siireyi kapsamaktadir. Bu
genel arastirma icerisindeki temel amag, Sakarya Savasi’na yol agan siireci ve sonrasinda yasanan
olaylarin yankilarini anlayabilmek, uluslararasi gelismelerin ve siyasi gerilimlerin askeri vaziyete
doniisiinii algilayabilmektir. Bu dogrultuda olusturdugumuz plan ve ortaya koydugumuz ¢aligmanin
isleyisi igerisinde, savas 6ncesinde yapilan hazirliklar, savas boyunca halkin karsilastigi problemler
ve savagin toplumsal etkileri tizerinde durulmus, propaganda faaliyetleri ve bunlarin siyasi yonden

sonuglari da degerlendirilmistir.

Calismanin ana gergevesini olayin kamuoyu tizerindeki etkileri olugturmaktadir. Dolayisiyla
dénemin gazete ve dergileri, bagvurdugumuz birincil kaynaklardir. Sakarya Savasi’nin yasandigi
donemde Istanbul ve Anadolu’da Hakimiyet-i Milliye, A¢iksoz, Istikbal, Yenigiin, Anadolu’da
Yenigiin, Albayrak, Babalik, Peydm-1 Sabah, Alemdar, Aksam, Ikdam, Vakit, Varlik, Tevhid-i Efkar,
Tasvir-i Efkar, Terciiman-1 Hakikat, Hadisat, Yeni Adana, Ogiit, Ileri, Minber, Islahat ve Lzmir’e
Dogru gibi birgok gazete ve Sebiliirresad ile Osmanli Hilal-i Ahmer Mecmualar: gibi giindemin
nabzini tutan dnemli dergiler yayinlanmaktadir. Savas siirecini yakindan takip eden bu yayin
organlari, i¢ ve dig kamuoyu ile ilgili gelismeleri aktarabilen kaynaklardir. Ad1 gegen gazetelerden
bazilarinin Milli Miicadele’ye muhalif olmasi, farkli bakis agilarini ve siyasi egilimleri gorebilmek
bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Yine konunun farkli cephelerine 151k tutabilmek adina The New
York Times, The Guardian, The Boston Globe, Yorkshire Post, Belfast Newsletter, The Pall Mall
And Globe, Western Daily Press Bristol ve The Times gibi bazi yabanci gazeteler de temin edilerek
incelenmigtir. BOylece Sakarya Savasi’min uluslararasi alandaki yankilar1 da degerlendirilerek

karsilagtirmali bir ¢alisma anlayisi ortaya konulmustur.

Aragtirmanin zenginlesmesini saglayan bir baska unsur, gazetelerden elde edilen haber ve
yorumlarin arsiv belgeleriyle desteklenmesi olmustur. Bu, ayn1 zamanda c¢alismanin birincil
kaynaklarla daha saglam temellere dayanmasina imkan vermistir. Tirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbaskanligit Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi, Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbagkanlhigi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit ve Denetleme Baskanhigi Arsivi, Kizilay Arsivi ve Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Arsivi miiracaat ettigimiz arsivler olmustur. Belirtilen arsivlerin yani sira konu ile alakali Ingiltere
Kabine Belgeleri ve Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Arsiv raporlarinin ilgili kisimlari da
incelenen kaynaklar arasinda yerini almistir. Ayrica bir taraftan TBMM’deki tartismalar1 ortaya
koymak diger taraftan da calismay1 biitiinciil degerlendirebilmek amaciyla Meclis Zabit Cerideler,
Hatirat Eserler ve Askeri Tarih Belgeleri Dergisi yine basvurulan 6nemli kaynaklar icerisinde

bulunmaktadir.

Yakin Tirk tarihi agisindan bu denli kritik bir 6neme sahip olmasi sebebiyle, genel olarak
Milli Miicadele donemi, 6zel olarak da Sakarya Savasi ile ilgili literatiiriimiizde pek ¢ok calisma

bulunmaktadir. Arastirmamizi dogrudan veya dolayl ilgilendiren birgok eser oldugu gibi, Milli
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Miicadele donemini biitiiniiyle anlatirken, icerisinde Sakarya Savasi’na deginen bircok kaynagin
veya savas donemini yagayan sahislarin hatiralarini zikredebilmek de miimkiindiir. Yerli ve yabanci
olarak ikiye ayirabilecegimiz hatirat eser orneklerinden yerli olarak basta Mustafa Kemal
Atatiirk’iin Nutuk’u olmak iizere; Ismet Indnii Hatiralarim, Ali Fuat Cebesoy Milli Miicadele
Dénemi Hatiralar: ve Moskova Hatiralari, Kazim Karabekir Istiklal Harbimiz, Asim Giindiiz
Hatiralarim, Damar Arikoglu Hatiralarim, Rahmi Apak Yetmislik Bir Subayin Hatiralar: ve
Istiklal Savasinda Garb Cephesi Nasil Kuruldu, Fahrettin Altay On Yillik Savas ve Sonrasi, 1zzettin
Calislar Giin Giin Saat Saat Istiklal Harbi'nde Bati Cephesi, Kazim Ozalp, Milli Miicadele 1919-
1922, Emin Sazak, Emin Beyin Defteri Hatiralar, Mehmet Turgut Argun, Istiklal Harbi ve
Anadolu, Ali Fuat Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, gibi bazi 6rnek eserleri ifade edebilmek
mimkindir. Yine Papulas General Papulas’in Hatirati, Prens Andre Felakete Dogru, Emile
Bujak, 1918-1922 Yunan Ordusunun Seferleri, Alexander Anastasius Pallis, Yunanlarin Anadolu
Maceras: isimli yabanci hatirat eserler de halihazirda ulasilabilen kaynaklar arasinda gosterilebilir.
Bu eserler Milli Miicadele donemini farkli yonleriyle ve bir biitiin olarak tasvir etmekte,
arastirmamiz ile alakali Sakarya Savasi’nin bir¢cok boyutuna da deginmektedirler. Dolayisiyla
calismay1 olustururken 6nemli katkilar sunabilecek degere sahip olan bu eserler, basvurulan

yardimei kaynaklar olarak diisiiniilebilir.

Yukarida arz edilen literatiir haricinde, Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan hazirlanmis olan
Tiirk Istiklal Harbi serisi, yine konunun askeri boyutlarinin islendigi fevkaldde onemli bir
kaynaktir. Bunun yaninda, Selim Erdogan Sakarya Tiirk Bitti Demeden Bitmez, Miicahit Ozgelik
Tiirk Kamuoyunda Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a (Eyliil 1921-Agustos 1922) Sessiz Bekleyis,
Hatice Hilal Seyhan Sakarya Savasi'nin ve Zaferinin Yankilari, Cansu Bolat Sakarya Muharebesi
ve Cephe Gerisi, Sezgin Cebecioglu Sakarya Meydan Muharebesinde Caldaginmn Onemi, Miirsel
Giiler Sakarya Meydan Muharebesi Oncesi Askere Alum Faaliyetleri, Harun Karakiitik Tiirk
Basiminda Sakarya Meydan Muharebesi, Sener Cakir Sakarya Meydan Muharebesi ve Milli
Miicadele Agisindan Onemi ve Alptekin Miiderrisoglu Sakarya Meydan Muharebesi Giinliigii
isimli galigmalar da konu ile alakali 6nemli bir yer teskil etmektedirler. Ancak séz konusu eserler,
ele aldigimiz arastirma alanini1 ya genel olarak askeri yonleri ile ya da sadece donemin basin
kaynaklar1 ile incelemeye calismiglardir. Ayrica Sakarya Savasi’na odaklanan calismalarin
genellikle siyasi ve askeri alanlara egildigi, savasin toplumsal boyutlarini tam olarak ele
almadiklar1 goriilmekte ve bu boslugun doldurulma ihtiyaci ortaya g¢ikmaktadir. Ornegin son
donemin popiiler ¢alismalarindan biri olan Selim Erdogan’in Sakarya Tiirk Bitti Demeden Bitmez
adli eseri, bu acidan zikredilebilir. Erdogan, harp cografyasindaki izlenimleri cercevesinde
olusturdugu degerli ¢alismasini Tiirk Istiklal Harbi serisi, hatirat, telif ve tetkik eserler iizerinden
hazirlamistir. Genel olarak savasin siyasi ve askeri yonlerini ele alarak harp sahasi tizerinden
tasarlanan kiymetli arastirma, bu alana 6nemli katkilar saglamis ve meselenin toplumsal yonlerine

egilmemizde bize farkli bir istikamet ¢izmistir. Nitekim Erdogan’in askeri boyut agisindan sundugu



calisma, bu tezde basin ve arsiv kaynaklari iizerinden degerlendirilmis, Sakarya Savasi’nin

toplumsal ve ekonomik durumlari da incelenmistir.

Sakarya Savasi’na kismen deginen ve dénemin bazi basin yayin organlarinin kaynak olarak
kullanildig1 diger bir calisma, yukarida da arz edilen Miicahit Ozgcelik’in Tiirk Kamuoyunda
Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a (Eyliil 1921-Agustos 19222) Sessiz Bekleyig isimli eseridir. Bu eser
ilk bolimiinde, Sakarya Savasi ile ilgili muharebelerin kamuoyuna yansimalarindan bahsetmekte
ve savag sonrasi olusan siyasi ortam ile ilgili bilgiler sunmaktadir. Yapilan ¢alismanin dénemin
gazeteleri, konu ile alakali kitap, makale ve zabit cerideleri ile olusturuldugu goriilmektedir.
Sakarya Savasi’na kismen deginen bu eserin literatiire yaptigi en 6nemli katki, konunun biitiinciil
bir degerlendirmeyle ele alinmasim gostermesidir. Zira Ozgelik’in eserinde incelenen kaynaklarm
verdigi bilgiler buna isaret etmektedir. Dolayisiyla hazirladigimiz ¢aligmanin bir yonii de Sakarya
Savasi’nin genel olarak her yoniiyle degerlendirilmesidir. Yine Hatice Hilal Seyhan’in yapmis
oldugu Sakarya Savasi’mn ve Zaferinin Yankilari adli yiksek lisans tezine bakildiginda,
arastirmanin her ne kadar basin, telif-tetkik eserler ve zabit cerideleri {izerinden yapilan bir ¢aligma
oldugu goziikse de konunun muhteva ve yorumlar agisindan daha genis ¢ercevede ele alinmasinin
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Yakin zamanda tamamlanmis benzer bir ¢alisma, Harun Karakiitiikk tarafindan hazirlanan
Tiirk Basuminda Sakarya Muharebesi (Temmuz-Ekim1921) isimli yiiksek lisans tezidir. Dénemin
onde gelen gazetelerinin Sakarya Savasi’yla ilgili haberlerinin giini gilinline aktarildigi bu
arastirma, daha cok askeri konular1 6ne gikarmaktadir. Sakarya Savasi ile ilgili literatiire 6nemli
katkilar sunan soz konusu tezin kaynak baglaminda verdigi bilgiler, karsilastirmali anlayisla yeni
bir Sakarya Savasi konusunun galisilabilecegini gostermektedir. Nitekim Karakiitiik’iin tezinde
yogun olarak basvurdugu donemin basin kaynaklart bunu ispatlamakta ve meselenin askeri
yonlerinin yaninda toplumsal ve ekonomik agidan daha biitiinciil degerlendirilme durumu ortaya
¢ikmaktadir.

Belirtilen bu ve bunlara benzer eser veya arastirmalarin Milli Miicadele ve Sakarya Savasi
tarihine ciddi katkilar sunduklar1 muhakkaktir. Ancak savasin tarafli tarafsiz Milli Miicadele basini,
yabanci gazeteler ve arsiv vesikalari lizerinden degerlendirmeye tabi tutulmasinin gerekli oldugu da
goriilmektedir. Bu bakimdan yapmis oldugumuz g¢aligmanin, Sakarya Savasi’yla ilgili mevcut
bilgileri toparlamasi ve konuyu biitlinciil bir yaklasimla ele almasi sebebiyle, alaninda 6nemli bir
boslugu dolduracag: iimit edilmektedir. Ayrica ortaya konan bu tez, yapilacak farkli arastirmalara

katki sagladig1 ve yon verdigi 6l¢iide basarili sayilmaktadir.



BIRINCI BOLUM
1. ASKERI GELISMELER
1.1. Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan Sonraki Askeri Gelismeler

Tiirk Milli Miicadelesi’nin en 6nemli zaferlerinden biri olan Sakarya Savasi, 23 Agustos-13
Eyliil 1921 tarihleri arasinda, gece ve giindiiz 22 giin devam etmistir. Savag, TBMM’ye bagl Tiirk
ordusuyla Yunan ordusu arasinda cereyan etmistir. Bu savasta elde edilen zafer, Milli Miicadele
icinde taarruz inisiyatifinin Tirk tarafina gegmesini saglamistir. Ancak kazanilan basarinin anlam
sadece bununla smirh degildir. Nitekim Sakarya zaferiyle birlikte Tiirk devletinin II. Viyana
Kusatmasi’ndan sonra baslayan ve Anadolu iglerine kadar devam eden geri c¢ekilmesi de sona

ermistir.

Sakarya zaferinin Milli Miicadele’yle ilgili oldugu kadar Tiirk tarihinin akig1 agisindan da
tasimig oldugu bu sembolik degerin anlasilabilmesi, harbin askerl seyrini Birinci Diinya
Savasi’ndan sonraki gelismeler i¢inde ele almay1 zorunlu kilmaktadir. Bu sebeple galismanin bu
boliimiine, Mondros Miitarekesi’nden sonra yasanan askeri gelismelerin bir panoramasini sunarak

baslayacagiz.

Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Ateskes Antlasmasi ile Birinci
Diinya Savasi’ndan ¢ikmustir. Her ne kadar savasin sonlarina dogru Kafkasya Cephesi’nde 6nemli
baz1 basarilar kazanilmis olsa da savasin son ayinda Irak ve Suriye Cepheleri ¢okmiis, Osmanl
ordularinin mevcudu son derece azalmig ve bu durum geriye ¢ekilmeler siirecini hizlandirmistir.
Ayrica Bulgaristan’in 29 Eyliil 1918 tarihinde miitareke imzalamasi sebebiyle Osmanli Devleti’nin
miittefikleriyle olan kara baglantis1 kesilmis, baskent Istanbul tehdit altina girmistir.” Dolayisiyla

Mondros Ateskes Antlasmasi bu zor askeri sartlar altinda imzalanmustir.

Mondros Ateskes Antlasmasi, kisa bir siireligine Istanbul Hiikiimeti ve kamuoyu iizerinde
olumlu bir hava olustursa da® uygulanmasi oldukga agir sartlar igermektedir. Mondros Ateskesi ile
Osmanli Devleti’nin demiryollar1 ve tiinellerinin Itilaf gii¢lerinin kontrolii altina alinmasi
Ongoriilmiis ve ayrica telgraf hatlar1 da aymi sekilde denetim altina alinarak biitiin iletisim kontrol

edilmek istenmistir. Bu siiregte Osmanli ordusunun silah ve cephanesini teslim etmesi ve biiyiik

7 Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele Mutlakiyete Doniis 1918-1919, Cilt I, is Bankas: Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul, 2004, s. 15; Tolga Basak, Mondros Miitarekesi ve Uygulama Giinliigii (30 Ekim-30 Kasim 1918),
IQ Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 3-10.

8 Bagak, a.ge., s. 19; Mustafa Arikan, Milli Miicadele Donemi Tiirk Basmminda Dis Politika Yonelimleri,
Yayilanmamis Doktora Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2021, s. 28-32.



oranda terhis edilmesi gerekmektedir.® Mondros’un esas tehlikeli olan yonii ise belirsiz ifadeler
icermesidir. Mustafa Kemal Pasa’nin heniiz Adana’da Yildirnm Ordular1 Komutanligi’ndan
ayrilmadan 6nce isaret ettigi bu durum,’® Antlasmanm 7. ve 24. maddelerinden kaynaklanmaktadir.
Zira Itilaf Devletleri bu iki maddeyi ileri siirerek giivenlik gerekcesiyle Osmanli topraklarimin
herhangi bir yerini isgal edebilme yetkisini elde etmislerdir.!*

Mondros Ateskes Antlagmasi’nin tasidigi bu agir hiikiimlerin sonuglari, imzay: takip eden
giinler icinde goriilmeye baslanmistir. Oyle ki 3 Kasim 1918’de Musul’a ve 9 Kasim 1918’de
Iskenderun’a giren itilaf Devletleri, ayn1 giinlerde Canakkale istihkAmlarma yerlestikten sonra, 13
Kasim 1918’de birlesik donanmalariyla birlikte fiilen Istanbul’u isgal etmislerdir.'? ilerleyen
aylarda bu durum daha da genislemis, Urfa, Maras, Antep civarm ilk olarak Ingilizler, Paris
Konferans1 sonrasinda taraflar arasinda yapilan Suriye itilifnamesi ile de Fransizlar isgal
etmislerdir. Italyanlar Antalya’dan Kusadasi’na kadar uzanan sahada Giineybat1 Anadolu’ya
yerlesmis, bunlar disinda Anadolu’nun pek ¢ok sehir ve kasabasi da isgal kuvvetlerince denetim

altma alinmustir.®

Bu siiregte kurulan Istanbul Hiikiimetleri'* ciddi bir direng gdsterememislerdir. Bu durumun
temel sebeplerinden biri, yasanan isgallerin gegici oldugu diisiincesi,® digeri ise Itilaf Devletlerine
kars1 yeni bir silahli direnise girismenin basarili olamayacagi kaygisidir. Birinci Diinya Savasi’nin
son glinlerinde ordudaki firari sayist 300 bin civarindadir. Cephelerde yasanan kayiplar
eklendiginde askeri birliklerin mevcudu ise son derece azalmigtir.’* Askeri agidan yasanan bu
zaaflari etkisiyle Istanbul Hiikiimetleri, itilaf Devletleriyle uyumlu bir siyaset izlemenin, iilkeyi en

az zararla bir baris antlasmas1 yapmaya gotiirebilecegini diisiinmiislerdir.'’

Padisahin ve Istanbul Hiikiimetlerinin gdstermis oldugu pasif tavir karsisinda isgaller zaman
icinde genislerken, iilke igindeki gayrimiislim unsurlarin ayrilikgi hareketleri de gii¢lenmistir.

Yasanan bu gelismeler, Tirk kamuoyunda devletin biitiinliigiine ve tilkenin gelecegine iliskin

9 Tiirk Istiklal Harbi I Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, ATASE Yaynlari, Ankara, 1999, s. 36.
10 Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri, ATAM Yayinlari, Ankara, 1991, s. 14-16.

11 Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, s. 36.

12 Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, s. 79, 114, 170-171.

13 Tiirk istiklal Harbi Bati Cephesi, II. Cilt 2. Kisim, ATASE Yayinlari, Ankara, 1999, s. 2.

14 Miitareke déneminde kurulan Istanbul Hiikiimetleri sirastyla sunlardir: Ahmet izzet Pasa Hiikiimeti (14 Ekim 1918-12
Kasim 1918), Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti (12 Kasim 1918-4 Mart 1919), Damat Mehmet Ferit Paga Hiikiimeti (4 Mart
1919-3 Ekim 1919), Ali Riza Pasa Hiikiimeti (3 Ekim 1919-8 Mart 1920), Salih Hulusi Pasa Hiikiimeti (8§ Mart 1920-5
Nisan 1920), Damat Mehmet Ferit Paga Hiikiimeti (5 Nisan 19120-18 Ekim 1920), Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti (18
Ekim 1920-4 Kasim 1922). Bkz: Aksin, a.g.e., S. 1-500. Ayrica bkz: Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, Editér: Baskin Oran, iletisim Yaynlari, istanbul, 2015, s. 97.

15 Arikan, a.g.t., s. 102,
16 Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, s. 15.

17 yusuf Hikmet Bayur, XX. Yiizyllda Tiirkliigiin Tarih ve Acun Siyasas1 Uzerindeki Etkileri, TTK Yaymnlari,
Ankara, 1989, s. 154; M. Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2011, s. 25.



kaygilar1 artirmistir. Ozellikle biiyiik savas icinde itilaf Devletlerinin kendi aralarinda yaptiklari
gizli antlagmalar,’® bu kaygilar1 daha da biiyiitmiis ve bolgesel kurtulus gareleri kapsaminda
“miidafaa-i  hukuk” cemiyetlerinin kurulmasi giindeme gelmistir.!® Kurulus asamasi
tamamlandiktan sonra faaliyete gecen cemiyetler, daha ¢ok halki drgiitleyip yayinlar yapmus, tarihi
gerekgeleri ve istatistiksel niifus kayitlarim diinya kamuoyuna duyurarak milli haklar1 korumaya

calismiglardir.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra barig antlagsmalarini hazirlamak tizere 18 Ocak 1919
tarihinde agilan Paris Baris Konferansi’'nda yasanan gelismeler, Tirk kamuoyunun devletin
gelecegine iliskin sahip oldugu kaygi ve hassasiyetlerin hakliligini acik bicimde gostermistir.
Nitekim baris konferansinda Osmanli Devleti’ne temsil hakki verilmezken Yunanistan’in Bati
Anadolu, Ermenistan’in Dogu Anadolu iizerindeki toprak talepleri yiiksek sesle dillendirilmistir.?
Bundan kisa bir siire sonra ise 6zellikle Ingiltere’nin destegiyle Yunan ordusu, itilaf Devletleri
adma Izmir’i isgal etmistir (15 Mayis 1919).%* Izmir’den sonra Aydin, Nazilli, Tire, Bayindir,
Ahmetli, Akhisar, Bergama ve Ayvalik yonlerinde isgal sahasini genisletmeye ¢alisan Yunanlar,
askeri faaliyetlerini daha da arttirmaya baslamistir.?2

Izmir’in isgali, Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan sonra yasanan olaylar icinde ¢ok biiyiik
bir kirllma noktasi teskil etmektedir. O giine kadar yasanan isgaller, ateskes antlagmasinin bir
geregi olarak gegici mahiyette ve askeri tedbirler seklinde yorumlanmisken, Izmir’in isgali,
Tiirklerin 6z vatanlarinin parcalanarak yabanci bir iilkeye verilmesinin ilk adimi olarak
goriilmiistiir.” Bu sebeple o giine kadar var olan isgallere ve isgal tehditlerine karst milletin
haklarmi1 korumak amaciyla gerceklesen “miidafaa-i hukuk” Orgiitlenmelerinin yani sira artik
silahli direnise gegilmis ve “kuvd-yr milliye” birlikleri kurulmaya baslanmigtir. Bu kapsamda

[zmir’in isgal giinii gazeteci Hasan Tahsin’in (Osman Nevres) silahindan ¢ikan kursunlarla

18 S5z konusu gizli antlasmalar Rusya’da yasanan ihtilal sonrasinda Bolsevikler tarafindan yayinlanmistir. Savas yillari
icinde yapilan bu antlagmalara gére Istanbul ve Bogazlarin Rusya’ya, Ortadogu’nun Ingiltere ve Fransa’ya, {zmir dahil
olmak iizere Giineybati Anadolu’nun ise Italya’ya birakilmas1 6ngériilmiistiir. Bkz: Faruk Sénmezoglu, iki Savas Sirasi
ve Arasinda Tiirk Dis Politikas1 1914-1945, Der Yayinlar, Istanbul 2015, s. 61-63.

19 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk-Séylev, Cilt 1, TTK Yaynlari, Ankara, 2019, s. 4-8; Gokbilgin, a.g.e., s. 26-32.
20 Margaret MacMillian, Paris 1919, (Cev. Belkis Disbudak), Odtii Yaymcilik, Ankara, 2004, s. 344-345, 370-371.

2 Mehmet Génliibol vd, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari,
Ankara, 1987, s. 6-8.

22 TiH, II. Cilt, 2. Kisim, s. 2. 18 Ocak 1919°da baslayan Paris Konferansi’nda ingiltere ile yakin ve ikili gériismeler
yapan Yunan heyeti, Ingilizlerin yénlendirmesi ile sadece Bat1 Anadolu’ya degil, daha genis bir saha iizerine yerlesme
planlamalarina yénelmistir. Yunan donanmasini giiglendirmek, Ingiliz-Yunan ortak tatbikat ve operasyonlari icin Limnos
Adasr’nda bir Ingiliz iissii kurmak, Kibris iizerinde silah yiginag1 yaparak Iskenderun’un isgalini kolaylastirmak gibi
hususlar bu planlamalardan bazilaridir. Nitekim 12 Mayis 1920°de imzalanan Ingiliz-Yunan gizli antlasmasi
muhtevasinda ele alinan bu planlamalar, Bati Anadolu ve Akdeniz Bolgesi’nde kalici bir siyasi yapilanmanin temeline
isaret etmektedir. Ayrica olast bir Tiirk-Rus ittifaki durumunun da incelendigi Ingiliz-Yunan gériismelerinde, Ruslarin
yayilmaci politikasina karst 6nlemlerin alinmasi geregi goriisiilmiis ve yukarida belirtilen stratejilerin, Ruslarm belirtilen
bolgelere ulasimina engel olabilme ihtimalinin yaninda, kurulan askeri iislerin kavi bir jeopolitik denge unsuru tastyacagi
hedeflenmistir. Bkz: Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, Devlet Arsivleri Baskanligi, Osmanli Arsivi (BOA),
Hariciye Nezareti Siyasi (HR.SYS), BOA, HR.SYS, 2287, 7, (5 Agustos 1921).

23 Alli Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Temel Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 121.
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baslayan direnis hareketi, Ayvalik’ta Yiizbast Ali Cetinkaya’nin Yunan birliklerine mukavemetiyle
devam etmistir. Askerler, siviller, biirokratlar ve Tiirk halkinin i birligi yapmasiyla sekillenen
direnis hareketi Bergama, Soma, Akhisar, Odemis ve Nazilli basta olmak iizere Bat1 Anadolu’da

bir savunma cephesine doniismiistiir.?

Bati Anadolu’da baslayan, daha ¢ok gayri nizami harp taktikleri kullanilan ve “kuvd-y:
milliye” olarak nitelenen bu direnis hareketi, her ne kadar askeri acidan diizenli Yunan ordusu
karsisinda kesin sonuglu bir basart kazanamamis olsa da isgallere karsi yurt genelinde milli
mukavemet hislerini ateslemis ve Yunan ilerleyisini yavaslatmistir. Bu anlamda Yunanlarin, heniiz
1919’un temmuz ayinda gordiigii direnis karsisinda endiseye diistiigii ve Izmir’in dogusunda birkag
hat halinde savunma mevzileri hazirladig1 gériilmektedir.?> Ayrica aym giinlerde itilaf Devletleri de
Yunan isgal bolgesindeki direnisin etkisini kirmak amaciyla Ingiliz General Milne tarafindan

olusturulan bir sinir hatti ¢izmeye ¢alismistir.?

itilaf Devletlerinin bu faaliyetlerine karst Milli Miicadele’nin 6rgiitlenme siirecinde,
Anadolu’da yapilan kongrelerde kuva-yt milliyenin kabul edilmesi ve desteklenmesi soz
konusudur. Erzurum ve Sivas Kongreleri, Milli Miicadele’nin liderliginin olugmasi ve daginik
durumdaki oOrgiitlenmelerin diizenli bir teskilata kavusturulmasi agisindan Onemli bir adim
olmustur. Bolgesel bir kongre gibi baslayan, ancak alinan kararlar ve verilen mesajlar
dogrultusunda ulusal bir organizasyona doniisen Erzurum Kongresi, fiili bir teskilat siirecinin
baslangici olmus, akabinde yapilan Sivas Kongresi’nde alinan kararlar ise iilke genelindeki yerel
nitelikli “miidafaa-i hukuk” orgitlerini tek bir cati altinda birlestirererek orgiitsel bir yapilanma
stireci basglatilmistir. “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti” adiyla birlesen bu yapi,
Sivas Kongresi’ni temsil etmek iizere kurulan, esasinda Erzurum Kongresi’nden beri varolan ve
adeta fiili bir hiikkiimet gibi calisacak olan “Heyet-i Temsiliye” ise miicadelenin liderliginin Mustafa

Kemal Pasa’da toplanmasini saglamistir.?’

Sivas Kongresi’nden sonra yurt genelinde kontrolii ele almaya calisan milli teskilat, askeri
sahada da bir biitliinliik saglanmasini hedeflemistir. Bu amagla heniiz Sivas Kongresi devam

ederken 9 Eyliil 1919°da alinan bir kararla 20. Kolordu Kumandan1 Ali Fut Pasa, “Umum Kuvd-yt
8

’

Milliye Kumandani” olarak tayin edilmistir.?® Bu kararin alinmasinda Yunan isgal kuvvetleri
karsisinda ancak diizenli askeri birliklerle basar1 kazanilabilecegi diisiincesi etkilidir. Bununla
birlikte “kuvd-yr milliye” unsurlarinin ihtiyaglarini dogrudan halktan temin ederken ortaya ¢ikan

diizensizliklerin ve hosnutsuzluklarin da ortadan kaldirilmak istendigi goriilmektedir. Netice

24 Kazim Ozalp, Milli Miicadele 1919-1922, TTK Yayinlari, Ankara, 1985, s. 19-31; Rahmi Apak, istiklil Savasinda
Garp Cephesi Nasil Kuruldu, TTK Yayinlari, Ankara, 1990, s. 17-29.

25 TiH, 1L Cilt, 2. Kisim, s. 3.

26 Mustafa Turan, “Istiklal Harbi’'nde Milne Hatt1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 7, S. 21, 1991, s. 567-579.
27 Mahmut Gologlu, Sivas Kongresi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2017, s. 93-94.

28 Cebesoy, Milli Miicadele, s. 248.



itibariyle 1920 yilina girilirken bir yandan diizenli ordu birliklerinin kurulusu hizlandirilmis, bir

yandan da kuva-y1 milliye unsurlar1 bu orduya entegre edilmeye ¢aligilmistir.?®

Bat1 Cephesi’nde bu gelismeler yasanirken 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul, itilaf Devletleri
tarafindan resmen isgal edilmistir. Isgal sebebiyle son Osmanli Mebusan Meclisi ¢alismalarina ara
vermek zorunda kalmis, bu durum karsisinda Mustafa Kemal Pasa, milleti temsil etmek {izere yeni
bir meclisin Ankara’da agilmasi ¢agrisinda bulunmustur.’® TBMM’nin agilmasindan sonra, 16
Mayis 1920 tarihinde alinan bir kararla kuva-y1 milliye birlikleri Miidafaa-i Milliye Vekaleti’ne
baglanmis, 26 Haziran 1920 tarihinde ise Bati Cephesi Kumandanligi kurularak basina Ali Fuat
Pasa getirilmistir. Aym sekilde Adana’da, daha sonra Ikinci Kolordu Kumandanhgi’na gevrilecek
olan Adana Cephesi Kumandanligi kurulmustur. Ankara’da subaylara egitim verilmeye baslanan
bu dénemde® Yunan ordusu, Paris Konferansi’nda iizerinde ¢alisilan ve San Remo Konferansi’nda
son sekli verilen Sevr mutabakatini kabul ettirmek tlizere, 22 Haziran 1920’de Milne Hatti’n1
gecerek ilk genel taarruzuna baglamigtir. Yunan ilerleyisi karsisinda Tiirk birlikleri tutunamamus,
30 Haziran 1920°de Balikesir, 8 Temmuz 1920°de ise Bursa diismiistiir.>?

Yunan ordusunun Bursa-Usak hattin1 ele gegirmesi {izerine Ali Fuat Pasa kumandasindaki
diizenli ordu birlikleri ve kuva-y1 milliye miifrezeleri Gediz’de bir kars1 taarruza girigsmis, ancak
basarili olamamiglardir®® Gediz Taarruzu’nda yasanan basarisizlik, diizenli orduya gegis
konusunda TBMM Hiikiimeti’ni daha hizli davranmaya sevketmistir. 9 Kasim 1920 tarihli Heyet-i
Vekile (Bakanlar Kurulu) karartyla Bati Cephesi, yeni bir yapilanmayla Bat1 ve Giiney Cepheleri
olmak {izere ikiye ayrilmis ve bdylece Bati Cephesi Albay Ismet (indnii)’niin, Giiney Cephesi
Albay Refet (Bele)nin kumandasina verilmistir.3* Ali Fuat Pasa ise o dénemde son derece kritik
onemde olan Bolseviklerle iliskiler konusu goz oniinde bulundurularak Moskova Biiyiikel¢iligi’ne

atanmigtir.®

Bat1 Cephesi’nde bu gelismeler yasanirken Dogu Cephesi’'nde Kdzim Karabekir’e bagl Tiirk
ordusu, Ermenilere karsi basarili bir taarruz gergeklestirmis ve 3 Aralik 1920°de imzalanan Giimrii
Antlasmasi’n1  Ermenistan’a kabul ettirerek bu cephenin kapanmasini saglamistir.®® Dogu
Cephesi’nde elde edilen bu basariya paralel olarak orduda baglayan yeni teskilatlanma, 6zellikle

kuva-y1 seyyare birliklerinin baginda 6nemli gérevler alan Cerkes Ethem ve kardeslerinin tepkisini

29 Zekeriya Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmas1 (1918-1920), Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2001, s. 234.

30 Nutuk, C. 1, s. 562.

3! Tiirk Istiklal Harbi, 2. Cilt, IV. Kisim, Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Resmi Yaymlari, Ankara, 1974, s. 57.
32 Tiirk Istiklal Harbi, 2. Cilt, III. Kisim, Genelkurmay Harp Tarihi Baskanlig1 Resmi Yaynlari, Ankara, 1999, s. 1.
33 Cebesoy, Milli Miicadele, s. 557-569.

34Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.18.1.1.1.18.13, (9
Kasim 1920).

35 Cebesoy, Milli Miicadele, s. 582-583; Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Temel Yaymlari, istanbul, 2002, s.
101; Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt 2, TTK Yaynlari, Ankara, 2019, s. 474.

3 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt I, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul 2020, s. 986-987, 991-1001.
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cekmistir. Diizenli orduya baglanmak istemeyen Cerkes Ethem’le uzlagma yollar1 aranmis
olmasina ragmen olumlu bir sonug¢ almamamustir.®” Yasanan gelismeler karsisinda Milli Miidafaa
Vekili Fevzi Pasa, 10 Aralik 1920 tarihli gizli oturumda meclisi bilgilendirmistir. 25 Aralik 1920
tarihinde mecliste alinan bir kararla gelisigiizel asker toplanmasi yasaklanmustir. 2 Ocak 1921°de
ise Erkan-1 Harbiye-i Umlmiye Riyaseti, kuva-y1 milliye miifrezelerinin kaldirilmasini
emretmistir.®® Bu durum karsisinda Kiitahya bolgesinde bulunan Cerkes Ethem, kendisine bagl
birliklerle isyan etmistir. 1920 yilinin son giinlerinde baslayan bu isyan hareketi, Bati ve Giiney
Cephesi Kumandanliklar1 tarafindan bastirilmaya calisihirken 6 Ocak 1921 tarihinde Yunan

birlikleri bu durumdan yararlanarak indnii mevzilerine dogru taarruza baslamislardir.*
1.2. Sakarya Savas1 Oncesindeki Askeri Gelismeler
1.2.1. inénii Muharebeleri

Birinci inénii Muharebesi’nin hemen dncesinde baslayan Cerkez Ethem isyan, teskilatlanma
asamasinda olan diizenli Tirk ordusunu g¢ok biiyiik oranda mesgul eden bir mesele olmustur.
Mustafa Kemal Pasa’nin 29 Aralik 1920 tarihinde Cerkes Ethem kuvvetlerine yonelik vermis
oldugu taarruz emri uyarinca* Bati ve Giiney Cephesi birlikleri Kiitahya iizerine yiiriimiis, bolgede
sikiyonetim ilan edilmistir.** Baglangigta 4500°{i agkin insan giiciiyle kuva-yi1 seyyare birlikleri, 24
Ocak 1921°e kadar diizenli Tiirk ordusu karsisinda tutunmaya g¢aligmis, ancak basarili olamayinca
Yunanlara siginmak zorunda kalmustir.*? Tiirk ordusunun Cerkes Ethem meselesiyle mesg(il oldugu

sirada Yunan birlikleri, 6 Ocak 1921 tarihinde ileri taarruza gegmistir.

Yunan ordusunun ileri taarruzunun baslamasinin arkasinda, Ankara Hiikiimeti’nin ve
ordusunun Ethem meselesiyle ugrasmasindan yararlanma istegi oldugu aciktir.*® Bununla birlikte
Birinci Inonii Muharebesi’nin farkli sebepleri oldugu da belirtilmelidir. Bu sebeplerden biri, Kral
Konstantin’in Itilaf Devletleri karsisindaki durumudur. Konstantin, Birinci Diinya Savast yillarinda
itilaAf Devletleri safinda savasa girilmesine karst c¢ikmis, Yunanistan’a Anadolu’nun Ege

kiyilarindan toprak verme vaatleri karsisinda “ne [zmir ne savas” yaklagimini benimsemistir.** Bu

37 Cemal Sener, Cerkes Ethem Olay1, Ant Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 78-80

38 Hiisnii Ozlii, “Harp Raporlaria Goére Birinci inonii Muharebesi’nin Analizi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
C. XXVIII, S. 82, Mart 2012, s. 27-28; Adnan Sofuglu, Kuva-y1 Milliye Déoneminde Kuzeybati Anadolu 1919-1921,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1944, s. 443.

39 brahim Tavukeu, Milli Miicadele’de inénii Muharebeleri, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2019, s. 33-35.

40 Nutuk, C. 2, s. 728.
4 Zeki Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt 3, Ogretmen Yayinlari, Ankara, 1986, s. 354.
42 Ozlii, “Harp Raporlarina Gére”, s. 29.

43 “Garp Cephesinde”, Hakimiyet-i Milliye, (12.01.1921), s. 1; izzettin Calislar, Giin Giin Saat Saat istiklal Harbi’nde
Bat1 Cephesi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltlir Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 97.

4 Alexander Anastasius Pallis, Yunanlarin Anadolu Macerasi, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 25.
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yaklasimi sebebiyle, Birinci Diinya Savasi’nin sonlarma dogru Venizelos’un siyasi hamleleriyle
tahtin1 kaybeden Konstantin, kendi yerine gegen oglu Aleksander’in maymun 1sirmasi sonucu 25
Ekim 1920 tarihinde 6lmesinden sonra yapilan halkoylamasiyla tekrar Atina’ya dénmiistiir.* Itilaf
Devletleri 6zellikle de Fransa tarafindan Alman taraftari olarak goriilen Konstantin’in tahtina
donmesi, Yunanistan’a olan giiveni sarsmig, verilen ekonomik ve siyasi destegin son derece
azalmasma yol agmustir.*® Bu donemde Venizelos’un, yapilan segimleri beklenmedik bigimde
kaybetmesi, Itilaf Devletlerinin bu yaklagimini derinlestiren bir etken olmustur. Netice itibartyla
Konstantin, her ne kadar i¢ politikada Venizelos taraftarlariyla sert bir miicadeleye girmis olsa da
dis politikada eski bagbakanin politikalarmi benimsemis ve bdylece Itilaf Devletlerinin desteginin

devam etmesini saglamaya ¢aligmustir.*’

Kral Konstantin’in itilaf Devletleri karsisindaki durumuna ek olarak, Tiirk ordusunun diizenli
bir teskilatlanmaya girmis olmas1 da Yunan ileri taarruzunun ve Birinci Inénii Muharebesi’nin
onemli sebeplerindendir. 1920’nin aralik ayindan itibaren Yunan karargdhina ulasan
istihbaratlarda, Tirklerin gitik¢e artan bir faaliyet iginde oldugu ve bir taarruza hazirlandiklart
vurgulanmaktadir.*® Yunan ordusunun kadrolarinda siyasi sebeplerle bas gosteren fikir ayriliklari
ve emir-komuta zincirinde goriilmeye baslanan zafiyetlere karsin Tirk ordusundaki toparlanma
emareleri, taarruz konusunda Yunanlarin aceleci davranmalarina yol agmistir. Aslinda Yunan
Hiikiimeti agisindan Tiirk ordusu i¢in ulasim ve lojistik bakimindan stratejik degerdeki Eskisehir’e

yapilacak bir saldirida énemli kazanimlar saglanacagini diisiinmesi taarruzun en énemli sebebidir.*

Birinci Indnii Muharebesi’ni ortaya c¢ikaran bu 6zel sebeplerin yam sira Milli Miicadele
siirecinin tamaminda Yunan genel taarruzlarinin temel gerekgesinin, Sevr Antlagmasi’yla elde
edilen kazanimlarin Ankara Hiikiimeti’ne kabul ettirilmesi oldugunu hatirlatmak gerekir. Savasin
agir ekonomik yiikii altinda her gegen giin daha fazla ezilen Yunan kamuoyunun yatistirilmasi,
orduda terhisi geciken askerler arasinda yasanan huzursuzlugun giderilmesi ve ekonomik
darbogazin asilmasi, ancak savasin bitmesiyle miimkiin olacaktir. Bu da Ankara Hiikiimeti’nin
Sevr Antlasmasi’n1 kabul etmesine bagliydi.®® Cerkes Ethem isyani, bu amaglarin saglanmasi igin

iyi bir firsat olarak goriilmiis ve 6 Ocak 1921 tarihinde Yunan ileri taarruzu baglamigtir.>

4 “Kral Konstantin’in Avdeti”, PeyAm-1 Sabah, (20.12.1920), s. 1; “Kral Davet Olunuyor”, istikbal, (16.12.1920), s. 1.
46 “Londra Konferans1'min Yunanistan’a Beyannamesi”, Alemdar, (05.12.1920), s. 1.

47 Niliifer Erdem, Yunan Tarihciliginin Goziiyle Anadolu Harekat1 1919-1923, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve 1nk11ép Tarihi Enstitiisii, Istanbul, 2009, s. 282; TiH, 2. Cilt, III. Kisim, s. 148.

48 TiH, 2. Cilt, I1I. Kisim, s. 149.
49 Tavukeu, a.g.t., s. 43-44.
50 Tavukgu, a.g.t., s. 40.

51 Fevzi Pasa, 8 Ocak 1921 giinii mecliste yaptigi konusmada, Ethem’in 2 Ocak’ta Yunanlarla temasa gegerek Tiirk cephe
durumlar1 hakkinda bilgi verdigini belirtmistir. Bkzz: TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Igtima: 131, Cilt: 7, s. 231;
“Miidafaa-i Milliye Vekili Fevzi Paga’nin Beyanati”, Hakimiyet-i Milliye, (15.01.1921), s. 2; “Anadolu’da Yunan
Taarruzu” Alemdar, (06.01.1921), s. 1; “Garb Cephesinde Yunan Taarruzu”, A¢iksoz, (13.01.1921), s.1.
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Yunan ilerleyisi basladiginda, herhangi bir plan1 olmayan Tirk ordusu stratejik savunma
yapma karar1 almistir. Bu amag dogrultusunda Bat1 Cephesi Komutanligi’nin gérev bdlgesinde olan
Inénii’de bir savunma mevzii olusturulmustur.>?> Ancak bu mevzileri savunacak olan birliklerin
onemli bir kismi Kiitahya bolgesinde Cerkes Ethem isyaniyla ugrasmaktaydi. Bursa ve Usak
istikametlerinde sadece zayif ortme birlikleri mevcuttu. Bu sartlar altinda Yunan birlikleri,
Yenisehir-Bilecik istikametinden indnii mevzilerine dogru ilerlemeye baglamistir. Bu arada Yunan
taarruzunun haber almmasiyla Tiirk birlikleri hizla indnii mevzilerini tahkim etmek iizere bolgeye
intikal ettirilmistir. Boylece Tiirk ve Yunan ordulari, en siddetli garpigmalarin yasanacagi 9-10

Ocak 1921 giinlerinde indnii mevzilerinde kars1 karsiya gelmislerdir.*

Yunan Kiigiik Asya Ordusu Baskomutani Papulas’in sonradan “diismanin askeri giiciinii
anlamak icin yapilan bir kesif taarruzu” oldugunu sdyleyecegi® Birinci Inénii Muharebesi’nde, 4.,
11. ve 24. Timenler seklinde tertiplenmis olan Tiirk ordusunun toplam mevcudu 8.500 kisiden
ibarettir. Tirk tarafimin elinde 5.500 tifek, 47 makineli tiifek ve 8 top bulunmaktadir. Bu arada
Kiitahya ve Polatli’dan cepheye sevkedilen, ancak pek ¢ogu muharebeye yetisemeyecek olan 4.000
kisilik bir kuvvet de 850 tiifegi, 8 makineli tiifegi ve 700 kiliciyla yola ¢ikmistir. Bu birlikler
Yunanlara nispetle sadece say1 agisindan degil, ikmal ve iase bakimindan biiyiik eksiklikler i¢inde

muharebe etmek durumunda kalmislardir.®

Inénii mevzilerinde Tiirk ordusunun karsisina iki piyade tiimeni, bir siivari tugay1 ve
kolorduya bagli cesitli birlikler seklinde tertiplenmis olarak ¢ikan Yunan kuvvetlerinin ise
mevcutlar1 ve donanimlar1 tamdir. Iyi egitim gérmiis bu birliklerin mevcudu 427 subay, 15.816 er
ve 12.500 tiifek, 270 makineli tiifek, 120 agir makineli tiifek, 72 toptur.>® Yunan ordusu, Tiirk
ortme birlikleriyle girdigi kii¢iik ¢apli ¢arpismalardan sonra, Bilecik ve Boziiyiik’ii isgal ederek 9
Ocak 1921°de inénii mevzilerine ulasmistir. Buradaki en kanli catismalar, 10 Ocak sabahi saat
06.30°da sisli bir havada baslamis ve Yunan ordusu ilk etapta basarili bir hiicumla Intikam
Tepesi’ni ele gecirmistir. Aksama kadar devam eden siddetli ¢arpigmalarin sonunda, Tiirk
kuvvetleri diizensiz bir bicimde 15 kilometre kadar geriye ¢ekilirken, cephe karargahi da indnii
Istasyonu’ndan Inonii kdyiine nakledilmistir. 10 Ocak 1921 gecesi Tiirk karargihinda yeni
savunma tertibatinin nasil sekillenecegi iizerine calisilirken, Tiirk ordusunun kavi direnisine
hazirliksiz yakalanan Yunan ordusu, kesif taarruzunu sona erdirme karari almis ve geri gekilmeye

baglamistir.>” Tiirk tarafi, Yunanlarin geri ¢ekilmeye basladigini ancak 11 Ocak giinii 6gleden sonra

52 {smet Inonii, Hatiralar, (Haz. Sabahattin Selek), Bilgi Yaymevi, Ankara, 2009, s. 230; Calislar, a.g.e., s. 146.
8 TiH, 2. Cilt, III. Kisim, s. 194-216; Inénii, a.g.e., s. 230-232; “Yunan Vaziyeti”, Alemdar, (09.01.1921), s. 1.

54 Selim Erdogan, Sakarya Tiirk Bitti Demeden Bitmez, Kronik Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 29. Ayrica bkz: “Papulas
Maglibiyet Yoktur Diyor”, Vakit, (20.01.1921), s. 1.

% TiH, 2. Cilt, 1. Kisim, s. 194.
5 TiH, 2. Cilt, III. Kisim, s. 195.
57 “Yunan Ordusu Maglip”, Aciksoz, (13.01.1921), s. 1; “Resmi Teblig”, Anadolu’da Yenigiin, (12.01.1921), s. 2.
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farkedebilmistir. Bu sebeple Yunanlar, Tiirk ordusunun takibine maruz kalmayarak ilk mevzilerine

donebilmislerdir.%®

Birinci Inénii Muharebesi sonunda Tiirk tarafi 4 subay ve 117 er sehit, 12 subay ve 85 er
yarali, 5 subay ve 29 er esir vermistir. Yunanlar ise 8 subay ve 49 er 6lii, 9 subay ve 145 er yaral
olarak toplam 211 kayip vermistir.®® Ancak Yunan tarafinin kayiplari, dénemin Tiirk basiminda
2.000’den 4.000’¢ kadar degisen abartili rakamlarla ifade edilmistir.%® Bu durumun, elde edilen
basarinin biiyiikliglinii vurgulayarak kamuoyuna Ozgiiven asilamak amacindan kaynaklandig

sOylenebilir.

Birinci Indnii Muharebesi, askeri bakimdan cok biiyiik bir savas olmamakla birlikte, heniiz
kurulma agamasinda olan Tiirk ordusunun mevcudiyetini ispat etmesi agisindan son derece 6nemli
bir etkiye sahiptir. Nitekim Fevzi Paga, muharebeyle ilgili mecliste yaptig1 konusmada, elde edilen
basartyla gen¢ Tiirk ordusunun riistiinii ispat ettigini belirtmistir.5? Mustafa Kemal Pasa, bir
meydan muharebesi olarak niteledigi indnii Muharebesi dolayisiyla Ismet Bey’i telgrafla tebrik
ederken,®? Tiirk basmminda ve kamuoyunda zafere iliskin coskulu bir seving yasandig
goriilmektedir.®® Oyle ki kazanilan zafer, Milli Miicadele’ye muhalefetleriyle bilinen Alemdar ve
Peyam-1 Sabah gazeteleri tarafindan dahi kutlanmustir.% Ayrica bu zafer sonrasi Bati Cephesi
Komutan1 Ismet Pasa basta olmak iizere, subay ve astsubaylar tesekkiir, terfi ve takdir ile

odiillendirilmistir.®®

Birinci Indnii Muharebesi’nde TBMM’ye bagl ordunun kazandigi zafer, itilaf Devletleri
tarafindan gormezden gelinememis, Sevr Antlasmasi’nda bazi degisiklikler yapilmak iizere

Londra’da bir konferans toplanmasi giindeme alinmigtir. Bdylece 21 Subat-12 Mart 1921 tarihleri

5 Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii 3, s. 358-360; “Inonii Meydan Muharebesi”, Vakit, (17.01.1921), s. 1.
5 TiH, 2. Cilt, III. Kisim, s. 246.

60 “Anadolu Ajansi’ndan Hiilasalar”, Albayrak, (24.01.1921), s. 2; “Yunan Hezimeti Hakkinda En Son Maltimat”,
Peyam-1 Sabah, (19.01.1921), s. 1.

61 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, I¢tima: 133, Cilt: 7, s. 281.

62 ATTB, Ankara 1991, s. 368. Mustafa Kemal Pasa’nin Ismet Pasa’ya tebrik telgrafi dolayisiyla detayli bilgi icin bkz:
Resit Metel, Atatiirk’iin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ndeki Konusmalari ve Nedenleri 23 Nisan 1920-29 Ekim
1923, Cilt 2, Deniz Basimevi, Istanbul, 1983, s. 292-294.

63 <“Anadolu’da Meserret”, Aciksdz, (13.01.1921), s. 1; “Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin Tebrigi” Aciksoz,
(13.01.1921), s.1; “Garb Cephesinde”, Hakimiyet-i Milliye, (12.01.1921), s. 1; “iki Zafer”, Hakimiyet-i Milliye,
(15.01.1921), s. 1; “Tiirk Askeri”, Hakimiyet-i Milliye, (15.01.1921), s. 1; “Papulas Itiraf Ediyor”, Peyaim-1 Sabah,
(18.01.1921), s. 1; “Yunan Hezimeti”, Vakit, (19.01.1921), s. 1; “Zaferden Miitevellid Gururla Ric’at”, Vakit,
(19.01.1921), s. 1; “Kuva-y1 Milliye’nin Mukabil Taarruzu”, ileri, (16.01.1921), s. 1; “Anadolu Ajansi’ndan Hiilasalar”,
Albayrak, (17.01.1921), s. 2; “Anadolu Ajansr’ndan Hiilasalar”, Albayrak, (24.01.1921), s. 2. Birinci Indnii
Mubharebesi’nin Tiirk basmindaki yankilar1 konusunda daha genis bilgi igin bkz: Yiicel Ozkaya, “I. ve II. Inénii
Basarilarinin Tiirk Kamuoyu ve Basin Tarafindan Yorumlanisi”, Prof. Dr. Ahmet Siikrii Esmer’e Armagan, Ankara,
1981; izzet Oztoprak, “Birinci Indnii Savasi’nin Anadolu, Istanbul ve Dis Basinda Karsilanis1 ve Yorumu”, Belleten, C.
64, S. 240, Agustos 2000, s. 523-540.

64 “Eskigehir Ovalarinda Domeke Magltplar1”, Alemdar, (18.01.1921), s. 1; Ali Kemal, “Tiirklerde Celadet-i Askeriye”,
Peyidm-1 Sabah, (17.01.1921), s. 1; Yunan Ordusunun Maglubiyeti Her Taraftan Teyid Ediliyor”, Vakit, (19.01.1921),
s.1. “Yunan Taarruzu ve Ricati Nasil Olmus”, Tkdam, (21.01.1921) s.1.

65 Metel, a.g.e., s. 296-298.
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arasinda, Itilaf Devletleri ile Istanbul ve Ankara Hiikiimetleri temsilcilerinin katilimiyla Londra
Konferansi toplanmistir. Ancak bu konferansta ne Ankara Hikiimeti’'nin Misak-1 Milli
cercevesindeki talepleri Itilaf Devletleri tarafindan kabul edilmis, ne de Itilaf Devletleri Ankara ve
Istanbul Hiikiimetleri arasinda ihtilaf c¢ikarmay1 basararak bekledigi tavizleri koparabilmistir.
Taraflar arasinda bas gosteren anlasmazlik sonucunda 6zellikle Ingiltere’nin tesvikiyle Yunan

ordusu, 23 Mart 1921°de bir kere daha genel taarruza ge¢mistir.®’

Yunanlarin bu taaruzla ilgili hazirliklari, heniiz Londra Konferansi devam ederken
baslamistir. Londra’da bulunan Yunan delegasyonu, diplomasi masasinda kendilerine avantaj
saglayacak bicimde ordunun Afyonkarahisar-Eskisehir hattin1 isgal edip edemeyecegini
Baskomutan Papulas’a Sormustur. Papulas, ordunun asker ve miithimmat bakimindan takviye

edilmesi sartiyla havalar diizeldiginde bdyle bir taarruzu gergeklestirebileceklerini rapor etmistir.%

Bundan da anlasilacag iizere Birinci Inonii Muharebesi’ne yol acan hedef ve beklentilerin
aynen devam ettigi, Yunanlarin Ankara Hiikiimeti’ne Sevr Antlagsmasi’n1 kabul ettirmek, bunun
icin de Tirk ordusunu daha fazla giiglenmeden islevsiz hale getirmek yoniindeki iradesinin sabit
oldugu goriilmektedir. Tirk tarafi ise stratejik savunmay1 siirdiirmek ve orduyu giiglendirmek
kararindadir. Bu hedefler dogrultusunda, Birinci Inonii ile Ikinci Indnii Muharebeleri arasinda
gecen donemde Yunanlar kiiciik capli saldirilarla Tiirkleri yipratmaya, Tiirkler ise kesif ve
istihbarat ¢alismalarini arttirarak Yunan ordusunu kollamaya dncelik vermislerdir.®®

Bu siirecte Yunan ordusu, tipki Birinci indnii Muharebesi’nden énce oldugu gibi Bursa ve
Usak kesimlerinde yigmak yapmistir. Buna mukabil Tiirk ordusu Eskisehir’in kuzeybatisinda ve
Dumlupinar’da iki grup halinde mevzilenmistir. Ismet Pasa’min komutas: altindaki Bat1 Cephesi

birlikleri, muharebeyi yine Inonii mevzilerinde kabul edecek bicimde hazirlik yapmustir.” ikinci

8 Yasin Coskun, “italyan La Stampa Gazetesinin Yaklasm Cercevesinde 1921 Londra Konferans: Uzerine Bir
Degerlendirme”, Belgi Dergisi, S. 22, Mart 2021, s. 95-122.

67 “Londra’da iki Perdelik Facia”, Hakimiyet-i Milliye, (31.03.1921), s. 1; Anadolu Ajansi’ndan alinan bilgilere gore,

cephelerde ufak capli ¢arpismalarin yasandigi ifade edilmektedir. Bkz: “Anadolu Ajansi-Teblig-i Resmi”, Aciksoz,
(22.03.1921), s. 1.

8 General Papulas’in Hatirati, Yeni Istanbul Yaymlari, istanbul, 1969, s. 34. Yunanistan’in 1. Inénii Muharebesi
sonrasi olas1 bir ikinci taarruz tertibine gegmesi veya bunun hazirliklar igerisinde olmasi, yalnizca Yunanistan Ordu
Komutan1 Papulas ile Londra Konferansi’nda gorevli yetkililer arasinda gecen bir bilgi paylasimi olarak kalmamustir.
Zira Tiirk Hiikiimeti’nin Isvi¢re Bern Maslahatgiizar1 Miinir Siireyya Bey’in Tiirk Disislerine ¢ektigi 5 Subat 1921 tarihli
telgrafta, Yunanistan’in Avrupa’nin muhtelif yerlerinde tedavi goren 80 subayini bir an 6nce orduya katmak igin acele
ettigini belirtmesi de bu durumu kanitlar niteliktetir. Nitekim bu bilgi paylasimindan anlasilan, Ankara Hiikiimeti’nin
sadece Anadolu’da degil, Avrupa’da bile istihbarat faaliyetlerinde bulunarak Yunan Hiikiimeti’nin alacag: refleksleri
takib ettigi ve buna gore onlem aldig1 anlasilmaktadir. Bkz: BOA, HR.SYS, 2305, 15, (5 Subat 1921). Esasinda Milli
Miicadele doneminde genel olarak Ankara Hiikiimeti’ne ve dolayisiyla Tiirk ordusuna katkida bulunan bir¢ok istihbarat
teskilat1 bulunmaktadir. Ankara ile irtibat halinde olan bu gizli teskilatlarn en 6nemli gorevleri; Istanbul’dan Anadolu’ya
silah ve ihtiya¢ duyulan bircok malzemeyi tasimak, Itilaf giiglerinin resmi evraklarma ulasarak eristikleri bilgileri Ankara
Hiikiimeti’ne aktarmak olarak ifade edilebilir. M.M., Moltke (Hamza, Miicahit, Muharip, Felah), Zabitan, Yavuz,
Namik, Berzenci, Ferhat, Kerimi Gruplar1 ve Karakol Cemiyeti gibi birgok yap1 bunlara 6rnek gosterilebilir. Detayli bilgi
icin bkz: Serdar Yurtsever, Milli Miicadele Donemi istihbarat Faaliyetleri (Ornek Olay incelemeleri 1919-1922),
Atatlirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2013. M.M. (Mim Mim) Grubu i¢in ayrica bkz: Selahattin Saligik,
Kurtulus Savasi’mmn Gizli Orgiiti M.M. Grubu, Kaynak Yaynlar1, 1999.

8 Tavukgu, a.g.t., s. 134.
0 Nutuk, C. 2, s. 774.
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Inénii Muharebesi hazirlik safhasinda, Tiirk ordusunun 34.175 tiifek, 235 agir makineli tiifek, 55
hafif makineli tiifek, 3.500 kilig¢ ve 104 topu mevcuttur.”* Tiirk ordusunun bu durumu karsisinda
silah, techizat ve say1 bakimindan stiin durumda olan Yunanlarin 41.550 tiifegi, 720 agir makineli
tifegi, 3.134 hafif makineli tiifegi, 3.100 kilict ve 220 topu bulunmaktadir.”> Say1 ve silah
stiinliigline giivenen Yunanlar, Bursa ve Usak istikametlerinden taarruza gecerek Afyonkarahisar
ve Eskisehir’i hedef almay1 planlamislardir. Yunan Baskomutanligi, Indnii mevzilerini iki koldan
kavrayarak Tiirk ordusunu Eskisehir ovasinda tamamen imha edebilecegini diisiinmiistiir.”® Bu
sartlar altinda Yunan ordusu, 23 Mart 1921 tarihinde Bursa ve Usak kesimlerinden Eskisehir ve
Afyon istikametlerine dogru taarruza baslamislardir.”™

Yunan taarruzu karsisinda énceden belirledikleri mevzilerine ¢ekilen Tiirk birlikleri, savunma
hatlarin1 25 Mart 1921°e kadar giiglii bir sekilde korumaya caligmistir. Ayni giin cephe hareketleri
Aciksoz’de su sekilde belirtilmektedir:

Garp Cephesi: Bursa mintikasinda 25.3.37°de Bilecik’ten ilerlemek isteyen diisman

topgu atesimizle geriye tard edilmistir. Karakody istikametinde hareket eden piyade,

siivari ve topcudan miirekkep bir diisman kuvveti miiessir atesimizle Pazarcik

istikametinde ric’at etmistir. Usak mintikasinda Sandikli garb-1 simalisindeki
kuvvetlerimiz o cihetteki yiiriiyiis kollarini tevkife muvaffak olmustur.”

Aciksdz, ayni glin imzasiz olarak yayinladigi kdse yazisinda Yunan taarruzunun beklenmedik
bir gelisme olmadigini belirtmis, bu yeni saldiriin arkasinda Tiirk ve Miisliiman diismani Lloyd
George ve Lord Curzon’la Megali idea’y1 gergeklestirmek arzusunun yattigini iddia etmistir. Bu
arada haber iceriginde, Sevr Antlagmasi’nin degistirilmesi konusunda Fransiz Bagbakani Briand’a

ve Italyan Disisleri Bakan1 Kont Sforza’ya tesekkiir edilmesi dikkat ¢ekicidir.”

Tirk ortme birliklerinin zayif mukavemeti karsisinda ilerleyen Yunan kuvvetleri, 27 Mart
1921°de Giiney Cephesi’nde Afyon’a ulagmis ve burayi isgal etmistir.”” Ayni giin Bat1 Cephesi’nde
ise Indnii mevzileri 6niine kadar ilerlemis olan Yunan ordusunun Bursa grubu ile Tiirk birlikleri

arasinda bes giin boyunca devam edecek olan kanli muharebeler baslamistir.”

Savas alanindaki karsilikli miicadeleler devam ederken Anadolu’da Yenigiin, 28 Mart’ta

yayinladig1 haberde Yunan ordusunun kagtigini, Tiirk ordusunun ise yeni bir zafere yakin oldugunu

"L TiH, 2. Cilt, II. Kisim, s. 281.
2 TiH, 2. Cilt, III. Kisim, s. 281.
73 “Anadolu’da Yeni Bir Harb Arifesinde”, Peyam-i Sabah, (24.03.1921), s. 1; Calislar, a.g.e., s. 143.

4 Genel Yunan taarruzu her ne kadar 23 Mart’tan sonra baglasa da Anadolu Ajans: kaynaklari tarafindan 22 Mart giinii

cephelerde ufak c¢apli catigsmalarin bagladigi bilgisi verilmistir. Bkz: “Anadolu Ajansi-Teblig-i Resmi”, Aciksoz,
(22.03.1921), s. 1.

5 “Teblig-i Resmi”, A¢iksoz, (26.03.1921), s. 1.
76 “Son Taarruz Miinasebetiyle”, Aciksoz, (26.03.1921), s. 1.

7 TiH, 2. Cilt, III. Kisim, s. 360; Sarihan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, 3, s. 454; Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali,
Burgak Yaymevi, istanbul, 1968, s. 562.

78 Inénii, a.g.e., S. 236.
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iddia etmistir.” A¢iksoz ise Yunanlarin silahaltina aldiklari yeni kuvvetler oldugu propagandasina
yer verirken bu durumun kuru girilti oldugunu, Yunanistan’in en fazla 150 bin asker

cikarabilecegini, onun da zaten silahaltinda bulundugunu degerlendiren bir yazi yaymlamstir.®

Yunanlar, savasin agirhk merkezinin Indnii’de toplanmis olmasi sebebiyle Kocaeli
Grubundan ve Giiney Cephesi’nden bazi kitalar1 buraya sevketmistir. 30 Mart 1921 tarihinde kadar
devam eden siddetli Yunan hiicumlar: karsisinda Tiirk savunma mevziinin sol kanadi geri ¢ekilmis,
cephe karargihi Indnii’den Cukurhisar’a nakledilmistir. Bu sikistk durumda Meclis Muhafiz
Taburu’nun da iginde bulundugu takviye birliklerinin Ankara’dan ve Giiney Cephesi’nden inénii
mevzilerine yetismesiyle karsi taarruza gegilmis ve cephenin durumu diizeltilmistir.8* Yunanlar 31
Mart 1921°de taarruza devam etmeye c¢alismig, ancak gordiikleri mukavemet karsisinda basari
saglayamayacaklarin1 anlayarak 0 giiniin aksami geri cekilmeye baslamislardir.®? Ismet Pasa, 1
Nisan 1921 tarihinde Ankara’ya g¢ektigi telgrafta, Yunanlarin sag grubunun diizensiz bigimde geri
¢ekildigini, Yunan ordusunun yakindan takip edildigini ve binlerce cesetle dolu savas meydaninin

Tiirk silahlarina terkedildigini miijdelemistir.®®

Yunan ordusunun geri ¢ekilmesi tizerine “Biiyiik Zafer” bashg: altinda bir haber yaymlayan
Agiksoz, su satirlart okuyucularinin dikkatine sunmustur:

Tirkler Yavuz Sultan Selim zamanina kadar Tirklik i¢in vatan igin, Islamiyet serefi

icin muharebe etmis ise o tarihten sonra i’tila-y1 san-1 Islam ve hilafet i¢in dogiismek

mecburiyetinde kalmistir. Tarihimizi bastanbasa dolduran muharebeler amal-i

siyasiyeden fazla salib ile hilalin alem-i Islam ile Hiristiyanligin miisademesinden

ibarettir. Su son Harb-i Umimi’de Yunan ordusuna mukaddes ehl-i salib ordusu namini
vermislerdir.

Aciks6z bu yazisinda Tirk-Yunan savagini, dini bir motif i¢inde ele alarak, asirlar boyunca

Islam diinyasina saldiran Hiristiyanlig1 hacli zihniyetiyle 6zdeslestirmistir.?

Tirk ordusunun takibi sonucunda, Yunan taarruzuyla elden ¢ikan bolgeler tekrar Tiirk
ordusunun kontroliine gegmis, 4 Nisan’da Yunanlar Bursa’nin dogusundaki mevzilerine geri

cekilmek zorunda kalmiglardir.®® Bati Cephesi’ndeki Yunan birliklerinin ¢ekilmesi, Afyon’un

79 «Zafere Dogru”, Anadolu’da Yenigiin, (28.03.1921), s. 1.

80 “Yunan Propagandas1”, A¢ikséz, (28.03.1921), s. 2.

81 Niliifer Hatemi, Maresal Fevzi Cakmak ve Giinliikleri, 2. Cilt, Yap1 Kredi Yaymlar1, Istanbul, 2010, s. 779.
8 Ozalp, a.g.e., s. 175; Tavukeu, a.g.t., s. 258-260.

8 “Yunan Maglubiyetinin Teyidi”, Alemdar, (01.04.1921), s. 1; “Zafer”, Hakimiyet-i Milliye, (03.04.1921), s. 1;
“Ankara Diin Heyecanli Bir Zafer Giinii Yasadi”, Hakimiyet-i Milliye, (03.04.1921), s. 1; “Anadolu Tiirk Ordusunun
Galebesi: Yunanlar Ric’atte Devam Ediyorlar”, Tleri, (03.04.1921), s. 1; “Yunanlarin Inénii’ndeki Muvaffakiyetsizlikleri
Teeyyiid Ediyor”, Alemdar, (03.04.1921), s. 1; “Eskisehir Muhérebat: Yunan Ordusunun Inhizdmiyla Nihayet Buldu”,
Alemdar, (05.04.1921), s.1; “Yunan Simal Cephesi Tamamen Sarsildi-Yunanlar Miinhezimen Ric’at Ediyorlar”, Peyam-
1 Sabah, s. 1; “Yunan Hezimeti Tahakkuk Etti-Papulas1 Harekat-1 Askeriyeden Bahsedemiyor”, Aksam, (03.04.1921), s.
1.

84 «“Biiyiik Zafer”, Aciksoz, (02.04.1921), s. 1.

8 Qarihan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, 3, s. 461, 466; “Diisman Miinhezimen ve Karmakarisik Ric’atte”, Agiksoz,
(04.04.1921), s. 1.
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dogusuna kadar ilerlemis olan 1. Yunan Kolordusu'nu kuzeyden saldiriya acik héle getirmistir.
Tiirk komuta kademesinin bu durumdan yararlanmak igin harekete gectigi sirada Yunanlar
tehlikenin farkina varmis ve Usak istikametinde ¢ekilmeye baslamislardir.’® Bati Cephesi’nden
ayrilan takviye birliklerle desteklenen Giiney Cephesi Komutanligi, Yunanlar takip etmis, 8-12
Nisan tarihleri arasinda Aslihanlar, 13-15 Nisan tarihleri arasinda ise Dumlupinar mevzilerinde
Tirk ordusunun taarruzu gergeklesmistir. Ancak kanli ¢arpigmalar neticesinde herhangi bir basari

elde edilemedigi gibi pek ¢ok zayiat verilmis ve taktik iistiinliik Yunan tarafinda kalmigtir.%’

Birincisine kiyasla ¢ok daha biiyiik bir muharebe olan Ikinci Inonii Muharebesi, Tiirk
ordusunun kesin zaferiyle sonuc¢lanmistir. Her iki tarafin da ciddi kayiplar verdigi bu muharebenin
sonunda Tiirk tarafi 44 subay ve 637 er sehit, 102 subay ve 1.720 er yarali, 4 subay ve 2 er esir
vermistir. 4 subay ve 1.076 askerin firartyla birlikte Tiirk tarafinin toplam kaybi 4.950 kisi olarak
kayitlara gegmistir. Yunan ordusunda ise 54 subay ve 701 er 6lii, 164 subay ve 2.609 er yarali, 9
subay ve 399 er kayip olmak iizere toplam 3.936 asker kaybedilmistir.%

Ikinci Inénii Zaferi, Tiirk kamuoyunda ¢ok biiyiik bir sevingle karsilanmistir. Bu seving, Milli
Miicadele’ye muhalif Alemdar ve Peyam-1 Sabah gazetelerinde bile agikga goriilmektedir.®
Anadolu’da Yenigiin, ikinci Inénii zaferini “Garba Hakkimi Daha Yiiksek Sesle Séyleyecek ve
Sarka da Amid ve Iman Nurlarini Sacacak” bashg: ile yayinlayarak kamuoyunu sevke getiren
ifadeler kullanmustir.® Yine ayn1 gazete, farkli bir haberinde Istabul’un séz konusu zaferi tebrikle
karsiladigini ve Mustafa Kemal Pasa’nin konu ile aldkali ifadelerde bulundugunu aktarmustir.%
Ikinci Indnii Savasi’nda sehit olan askerler i¢in yapilan merasimleri ve orduya yapilan yardimlar1®?

haber yapan A¢iksdz ise zafer sonrasi halkin nabzim tutmaya ¢alismistir.®® Hakimiyet-i Milliye,

8 «Yunan Siiriileri Muzafferine Kagmakta Berdevamdir” Hakimiyet-i Milliye, (04.04.1921), s. 1.

87 Celal Erikan, Kurtulus Savas1 Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2014, s. 209-213. Daha genis
bilgi i¢in bkz: TIH, 2. Cilt, III. Kisim, s. 539-580.

8 TiH, 2. Cilt, I1I. Kisim, s. 512.

89 “Maglip Yunanlar Ancak Bursa’y1 Tutabildiler-Papulas’in tirafi-Magrurane Ric’at Degil, Ussii’l-Harekeye Avdet”,
Alemdar, (06.04.1921), s. 1; “Indnii Kayas1”, Alemdar, (07.04.1921), s. 1; “Ordumuz Yunanlar1 Aksu-Kestel Hattinda
Tazyik Ediyor-Maglip Diismanin Bursa’yt Tahliye Edecegi Muhakkak Gibidir”, Alemdar, (07.04.1921), s. 1;
“Anadolu’da Zafer Senlikleri”, Peyam-1 Sabah, (06.04.1921), s. 1; “Yunanlar Aksu Hattiin Arkasina Ka¢miglar”,
Peyam-1 Sabah, (06.04.1921), s. 1; “Yunan Hezimet-i Miidhisesi Tafsilat1”, PeyAm-1 Sabah, (07.04.1921), s. 1.

% Anadolu’da Yenigiin, (14.04.1921), s. 1.

9 Anadolu’da Yenigiin, (18.04.1921), s. 1. Aciksdz gazetesi, Istanbul’daki zafer havasim aktarmay1 ihmal etmemis,
Ikinci Inénii zaferinin Istanbul’da biiyiik bir cosku ile kutlandigini, her yerin bayraklar ile siislendigini ve okullarmn tatil
edilerek halkin bu bayram havasina katildig: bilgisini paylasmistir. Ayrica bu zaferin Avrupadaki akislerine de deginen
gazete, Fransiz Tan gazetesinin aktardig1 haberi paylasarak, bu hadisenin Hindistan’1 etkileyecegini bildirmis ve Ingiliz
gazetelerinin de Yunanistan’1 elestirdigini ifade etmistir. Bkz: “Zaferimizin Istanbul’da ve Avrupa’daki Mesut Akisleri”,
Aciksoz, (05.04.1921), s. 1; 2. Indnd Muharebelerinin Tiirk zaferi ile neticelenmesi Rusya’da da yanki uyandirmis ve
Bolsevik temsilcisi Mdivani, Tiitk ordusunu tebrik eden bir mesaji Hariciye Nezareti’ne iletmistir. Bkz: “Rus
Cumhuriyeti Zaferimizi Tebrik Ediyor”, A¢iksoz, (10.04.1921), s. 2.

92 «Spke’de Hilal-i Ahmet Ianesi”, A¢iksoz, (11.04.1921), s. 1.

9 Aciksdz’iin haber detayinda, Darii-‘I-Hilafetii’l-Aliyye Medresesi tarafindan Aga Imareti Camii’nde, Inénii sehitlerinin
ruhu icin Cuma namazindan &nce mevlid-i serif okutuldugu, hafizlar tarafindan hatim indirildigi, talebeler tarafindan
ilahiler sdylendigi, mevlide basta vali vekili olmak iizere, sivil ve asker erkani ile esnaf, tiiccar, ulema ve halkin katildig1,
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Inonii zaferini Tiirk Hiikiimeti’nin merkezi Ankara’dan bilgi vererek anlatmaya calismis, halkin bu

zaferi coskuyla karsiladigini duyurmustur.®

Mustafa Kemal Pasa, zafer dolayisiyla Ismet Pasa’ya yolladig tebrik telgrafinda, “cephede
sadece diigmanin degil, Tiirk milletinin makds talihinin de yenildigini vurgulamistir.”®® Tiirk’iin
milli mevcudiyetini bir kez daha gésteren ve moralleri yiikselten bu zafer, icerde ve disarda Ankara
Hiikiimeti’ne olan giiveni arttirmustir.*® Yunan tarafi ise tipki Birinci Indnii Muharebesi’nde oldugu

gibi yine maglibiyeti gizlemeye galigmigtir.%’
1.2.2. Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri

Yunanlar, her ne kadar Inonii’de yasadiklar1 hezimeti gizlemeye caligsalar da kars1 karsiya
olduklar1 ¢ikmazin farkina varmislardir. izmir’in isgalinden sonra Bati Anadolu’nun genis bir
kesimine yayilan Yunan birlikleri, yeniden teskilatlanmaya ve mevcudunu arttirmaya baglayan
Tiirk ordusu karsisinda zor bir duruma girmektedir. Sadece isgal edilen bolgeleri kontrol ederek
beklemek, Tiirk ordusunun daha da giiglenmesine zaman kazandirmaktan baska bir ise
yaramamaktadir. Eldeki birliklerle kesin sonuglu bir zafer kazanmanim kolay olmadig ise Inonii’de
iki defa tecriibe edilmistir. Kesin sonuglu bir zafer elde edilebilmesi ya Tiirk ordusunun tamamen
ortadan kaldirilmasi ya da artik savasamaz duruma getirilmesiyle miimkiin olacaktir. Ancak bunun
icin Anadolu’nun iclerine dogru yayilmayi gerektirecek olan daha giigli bir taarruza, bunu
saglamak icinse daha fazla insan, silah, mithimmat ve paraya ihtiya¢ vardir. Ustelik Tiirk
ordusunun geriye dogru ¢ekilmesi durumunda uzayan menzil hatlarinin olusturacagi olimciil

riskler goz ard1 edilemeyecek kadar biiyiiktiir.

Ikinci indnii Muharebesi’nden hemen sonra Yunan Kiigiik Asya Ordusu Komutani Papulas,
biitiin bu riskleri gdzoniinde tutarak 7 Nisan 1921°de Yunan Savas Bakanligi’na bir telgraf
cekmistir. Papulas, yaptiklar1 taarruzlardan elde ettikleri tecriibeye gore Tiirk ordusunun her gegen
giin daha da giiclendigini vurgulamistir. Subay ve asker sayisi artan Tiirk ordusunda diizen ve
disiplin saglanmaktadir. Yapilan degerlendirmelere gore Bursa Cephesi’nde 25.000, Usak
Cephesi’nde 15.000 Tiirk kuvveti bulunmaktadir. Ayrica bu birlikler, Anadolu’nun dogusundan
getirilecek kuvvetlerle daha da giiglendirilmektedir. Bu arada Ankara Hiikiimeti, Londra
Konferansi’nda goriildiigii iizere Italya ve Fransa tarafindan desteklenmektedir. Papulas, bu sartlar

altinda Tiirk ordusunun daha fazla giiclenmesine miisaade etmeden 15 giin iginde yeni bir taarruz

miiftii tarafindan ordunun muzafferiyeti i¢in dualar edildigi bilgileri bulunmaktadir. Bkz: “Inénii Sehitleri Ruhuna
Mevlid-i Serif Kiraati”, A¢iksoz, (11.04.1921), s. 1.

94 «Ankara Diin Heyecanli Bir Zafer Giinii Yasadr”, Hakimiyet-i Milliye, (03.04.1921), s. 1.

9 “Garb Cephesi Kumandani Ismet Pasa ile Mustafa Kemal Pasa Arasinda”, ileri, (05.04.1921), s. 1.
% Erikan, a.g.e., s. 205.

9 Tavukeu, a.g.t., s. 285.
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yapilmasini, kesin basari elde edilmesi i¢in ordunun 52.000 askerle takviyesinin gerektigini

yazmistir.®

Papulas’in bu raporu Atina’ya sundugu giinlerde, kendisine kars1 giivenin azaldiginin énemli
bir gostergesi olarak Basbakan Gunaris, Anadolu’daki ordunun basina gecirmek iizere loannis
Metaksas ile goriismektedir. Yunan Bagbakani Gunaris, Venizelos’un iktidardan diismesinden
sonra siirgiinden donen Metaksas’in ordunun basina gegmesini istemektedir. Bu amacla 7 ve 11
Nisan 1921 tarihlerinde kendisiyle iki goriisme gerceklestirmistir. Bu goriismelerde Metaksas

ordunun basma gegme tekliflerini reddetmistir.*°

Gunaris’in Metaksas’la yaptig1 goriismelerde dile getirilen hususlar, Yunanlarin iginde
bulundugu agmazi net bigcimde ortaya koymaktadir. Gunaris, Yunan Hiikiimeti’nin savastaki
hedefinin 6nce Afyon ve Eskisehir tren hattini, daha sonra Ankara ve Konya’y: ele gegirerek Tiirk
direnigini kirmak ve Sevr’i kabul ettirmek oldugunu belirtmistir. Metaksas ise Yunan ordusunun
genel durumuyla ilgili olarak yaptigi degerlendirmede, birliklerin yayildiklart cephenin genis,
ulastirma hatlarinin uzun ve arazinin ¢ok ¢etin oldugunu, halkin ise Yunanlara kars1 durdugunu ve
sahadaki kuvvetlerin yetersiz kaldigimi vurgulamistir. Metaksas, bu sartlar altinda Anadolu
seferinin kesinlikle basari sansi olmadigimi soyleyerek kendisine teklif edilen baskomutanlik
gorevini reddetmis, barigci bir ¢éziim bulmak miimkiin degilse genel seferberlik ilan edilmesini,

ordunun toparlanarak biitiin giiciiyle saldirtya gegmesini tavsiye etmistir.'

Ikinci Inénii Savasi’nda da umdugunu bulamayan ve Ankara Hiikiimeti'ne Sevr’i kabul
ettiremeyen Yunanlar, ist iste yasadiklar1 basarisizliklara ragmen ilerleme fikrinden
vazgecmemislerdir. Yunan Hiikiimeti, Ikinci Inonii maglibiyetinden hemen sonra Papulas’in ve
Metaksas’in isaret ettikleri talep ve tavsiyelere uygun bigimde yeni bir taarruz i¢in hazirlanmaya
baglamustir. Yunanlarin Anadolu’da yeni bir taarruz yapacaklar1 yoniindeki haberler, 1921’in Nisan

aymndan itibaren Tiirk basininda gériilmeye baslanmstir, 2%

Bu haberlerin dogru oldugu kisa siire
icinde anlasilacak, itilaf Devletlerinin arabuluculuk girisimleri Yunanlar tarafindan 23 Haziran
1921°de reddedilecektir. Aldiklar1 yenilgileri unutturmak ve Sevr Antlagsmasi’yla elde ettigi
kazamimlar1 gerceklestirmek isteyen Yunanlar, Ingiliz politikalarimin da etkisiyle yeni bir saldiri

plan1 hazirlamislardir. Taarruzun amaci, Bagbakan Gunaris’in Metaksas’la yaptig1 goriismede dile

9 Papulas, a.g.e., s. 51-52.

9 Cagla D. Tagmat, “Sakarya Savast Oncesi Yunan Hiikiimetinin Komutan Arayislari: Gounaris-Metaksas Goriigmeleri”,
Sakarya Zaferi ve Haymana Il, (Haz. Temugin F. Ertan, Hakan Uzun), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 36.

100 Murat Koylii, “Inénii Muharebeleri’nden Sonra Anadolu’daki Yunan Harehat1 ve loannis Metaksas’m Ongoriileri”,
Akademik Incelemeler Dergisi, C. 10, S. 2, 2015, s. 171-172.

101 “Yynan Taarruzu Teeyyiid Etmedi”, (22.04.1921), PeyAm-1 Sabah, s. 1; “Artik Tahakkuk Ediyor ki; Yunanlar Son
Bir Tecriibe-i Tali’de Daha Buluncaklar... Hele Bakalim!”, (26.04.1921), Alemdar, s. 1; “Yunanistan’da Yine Taaruz
Hazirltyorlarmis” (02.05.1921), Aksam, 1.
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getirdigi iizere Kiitahya-Eskisehir hattin1 ele gecirip Ankara iizerine yiirimek ve Tiirk milli

gii¢lerini tamamen ortadan kaldirmaktir.1%

Bu amagla Yunanlar ttemmuz aymnin ilk giinlerinde kesif taarruzlarina agirlik vermisler,'®
Baskomutan Papulas’in Afyonkarahisar-Eskisehir hattin1 tutmak igin gerekli gordiigii 50 bin
askeril® saglamak iizere tekrar seferberlik ilan ederek asker toplamaya baslamiglardir. 7 Temmuz
1921°de ise izmir’de Kral Konstantin’in baskanlik ettigi Yunan Savas Konseyi toplanmistir. Bu
mecliste yapilacak taarruzun planlari masaya yatirilmis ve hazirliklar son asamaya getirilmistir. Bu
kapsamda Yunan ordusu, iki grup halinde Bursa ve Usak bolgelerine yiginak yapmistir. Bursa
Cephesi’nde 3. Kolordu, daha giigli olan Usak Cephesi’nde ise 1. ve 2. Kolordular
konuslanmistir.’® Yunan savas karargihi Usak’a tasinmis, Baskomutan Papulas kitalari teftis
etmek iizere Bursa’ya gitmistir.}% Ayrica havadan ugaklar marifetiyle, karadan ise daha giiclii
birliklerle kesif taarruzlari arttirilmistir.’” Ayni giinlerde Yunan Basbakam Gunaris, ingiltere’nin

destegini aramak iizere Londra’ya gitmistir.'%8

Yunan ordusunun bu hazirliklarina karsi Tirk ordusunda da birtakim diizenlemeler
yapilmstir. Oncelikli olarak Ikinci Indnii Muharebesi sirasinda goriilen bazi problemler sebebiyle
Giiney Cephesi Komutanhign kaldirilmis ve Bati Cephesi, Ismet Pasa’nin komutasi altinda
birlestirilmistir. Ayrica kolordu sistemi yerine her biri bir kolorduya denk gelecek bigimde grup
sistemi kurulmustur. Boylece Tiirk ordusu, tiger piyade ve birer siivari tiimeninden olusan dort grup
seklinde teskilatlandirilmistir. Idare ve ikmal yoniinden Cephe Komutanligi’na bagl olan bu
timenler, taktik taarruzlarda Grup Komutanliklari’nin emirlerine uyacaklardir. S6z konusu
teskilatlanmaya gore olusturulan gruplar ve komutanlar1 su sekildedir: “Indnii bolgesinde Albay
[zzettin Bey komutasinda 1. Grup, Kiitahya bolgesinde Albay Arif Bey komutasinda 3. Grup,
Kiitahya’min giiney bolgesinde Albay Kemalettin Sami Bey komutasinda 4. Grup, Afyon

bolgesinde Albay Halit Bey komutasinda 12. Grup.”®

Tiirk ve Yunan ordulariin bu hazirliklart yaptiklart donemde, Tiirk basininda yakinda
baslamasi1 beklenen taarruza iliskin haber ve yorumlarin arttigi goriilmektedir. Yapilan haber ve

yorumlarda, daha ¢ok kamuoyunun moral ve motivasyonunun yiiksek tutulmak istendigi

102 Selek, a.g.e., s. 603-604.

103 Tiirk istiklal Harbi, 2. Cilt, V. Kisim, I. Kitap, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1973, s. 100-102.
104 Selek, a.g.e., s. 602.

105 prens Andre, Felakete Dogru, Askeri Matbaa, Istanbul, 1932, s. 23.

106 “’yynan Harekat-1 Askeriyesi”, Ikdam, (09.07.1921), s. 2.

107 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, L. Kitap, s. 100-102; Sarihan, Kurtulus Savas1 Giinligii, 3, 598, Salahi R. Sonyel, Mustafa
Kemal Atatiirk ve Kurtulus Savasi, Cilt 2, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2008, s. 1285. “Yunan Harekat-1 Askeriyesi”,
Ikdam, (09.07.1921), s. 2.

108 «yynan Basvekili Londra’ya Gidiyor”, Alemdar, (08.07.1921), s. 1.

109 Sjileyman Duman, Kiitahya-Eskisehir Kurtulus Savas’’nin Unutulan Muharebeleri, Kronik Kitap, Istanbul, 2021,
S. 25-42; Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralari, TTK Yayinlari, Ankara, 1988, s. 235; Fahrettin Altay, 10
Yillik Savas ve Sonrasi, Insel Yayinlari, istanbul, 1970, s. 285-286; TIH, 2. Cilt 2, IV. Kisim, s. 52.

20



anlasilmaktadir. Ornegin 8 Temmuz 1921 tarihli A¢iksdz gazetesi, bir yandan Yunan ordusunun
dagilma emareleri gosterdigini ve orduda siyasi ihtilaflardan dolay1 isyanlar goriildiigiinii iddia
ederken, diger yandan da emir-komuta zinciri iginde Yunanlarm Miisliiman ahaliye karsi
zuliimlerini arttirdigim bildirmektedir.**® Ileri gazetesi ise Yunan askerlerinin savas bikkinlig

i¢inde oldugunu, bir an 6nce taarruzu gergeklestirip evlerine donmek istediklerini yazmustir. !

Yine bu minvélde yapilan degerlendirmelerde, Tiirk ordusunun geri ¢ekilmesi durumunda,
bunun stratejik bir planin sonucu olacag: fikri kamuoyuna yayilmaya calisilmaktadir. Buna gore
Tiirk ordusunun Yunan taarruzu karsisinda geri ¢ekilecegi, Yunan ordusunu Anadolu’nun iglerine
cekerek ikmal hatlarindan uzaklastirip yipratacak bir strateji benimseyecegi, heniiz Kiitahya-
Eskisehir Muharebelerinden once Tiirk basininda dile getirilen bir durumdur. Alemdar gazetesinin
9 Temmuz 1921 tarihli niishasinda yer alan bir haber bunu gostermektedir. S6z konusu haberde
Tiirk ordusunun muntazam bir savasi kabul etmeyecegi ve Anadolu iglerine c¢ekilecegi

yazilmgtir. 112

Yunan ordusu, 10 Temmuz 1921°de 11 piyade tiimeni ve bir siivari tugayindan miitesekkil ii¢
kolordusuyla yeniden taarruza ge¢mistir. Yunan birlikleri Bursa, Usak ve Dumlupinar kesimlerinde
kuzeyde Eskisehir ve Kiitahya, giineyde ise Afyonkarahisar ve Seyitgazi istikametlerini hedef
almiglardir. Birinci ve Ikinci Inonii Muharebelerinden farkli olarak bu defa Tiirk mevzilerine
cepheden hiicum etmek yerine giiney kanadina yonelmek isteyen Yunan ordusu, Seyitgazi

istikametine ilerleyip asil Tiirk birliklerini geriden kusatarak kesin sonug almay1 planlamigtir.!*3

Yeni Yunan taarruzunun ve cephelerde ¢atismalarin bagladigina dair ilk haberler, 10 Temmuz
1921 tarihli gazetelere yansimistir. S0z konusu haberlerde Bursa ve Usak Cephelerinin bazi
kesimlerinde Yunan miifrezelerinin ilerledigi ve Tiirk askeriyle c¢atismaya girdigi
bildirilmektedir.* Bati Cephesi Komutan1 Ismet Pasa, Yunan ordusunun yeniden taarruza

gectigini 11 Temmuz 1921 tarihinde 4. Grup Komutanligi’na bildirmisgtir.'*®

Aciks6z’lin resmi tebliglere dayanarak verdigi habere gore, Yunan ordusu dort tiimeniyle
Bursa Cephesi’nde taarruza baslamis ve Gemlik’in dogusunda kesif kollar1 arasinda catismalar
olmustur. Bursa’nin giineyinde ise Yunanlar, Cebel-i Akga kéylinii yakmislardir. Bu arada Usak
Cephesi’nde de Yunan ugaklari kesif faaliyetine baglamiglardir. Bu cephede Tiirk akinct miifrezesi,

10 “yunan Vahgeti”, A¢iksoz, (08.07.1921), s. 1.

111 “Yynan Neden Bir Tiirlii Taarruz Etmiyor”, ileri, (08.07.1921), s. 1.
12 «yynan Taarruzu Basliyor”, Alemdar, (09.07.1921), s. 1.

13 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, I. Kitap, s. 1.

114 «“Resmi Teblig: 9 Temmuz 3377, Aciksoz, (10.07.1921), s. 1; “Anadolu’da Yunan Taarruzu”, ikdam, (10.07.1921), s.
1; “Son Yunan Taarruzu Basladi”, Anadolu’da Yenigiin, (11.07.1921), s.1; “Allah’in Inayetine Inaniyor ve
Siingiimiiziin Kuvvetine Istindd Ediyoruz”, Hakimiyet-i Milliye, (11.07.1921), s. 1.

115 ATBD, Say1 95, Belge No: 2481; Duman, a.g.e., s. 45.

21



Giiney istasyonu civarindaki demiryolunu tahrip ederek geri donmiistiir.!*® Benzer bir haberi
Istanbul’da ikdam gazetesi, Yunan resmi tebligine dayanarak vermekte ve bu habere gore

Yunanlar, ordularinin Bursa Cephesi’nde ilerlemeye basladigini teyit etmektedirler.*’

Anadolu’da Yenigiin, iki giin énce baslayan Yunan taarruzuyla Bursa Cephesi’nde Inegdl,
Beyce ve Yenisehir civarinda yasanan catismalari, 11 Temmuz 1921°de su climlelerle haber
vermektedir: “Iki bucuk aydan beri bilenen kiliclarimiz hamdolsun diismana son kdhir darbeyi
indirmek firsatini buldu. Iki ii¢ giinden beri emareleri goriilen diisman taarruzu nihayet diin Bursa

cephemizden inkisdf etmistir. "™

Hakimiyet-i Milliye gazetesi, taarruz haberini 11 Temmuz 1921’de okurlarina aktarmis ve
uzun zamandir beklenen bu taarruzun “diisman:t yerlere serecek son tecriibe” olacagini iddia
etmistir. Hakimiyet-i Milliye’ye gére Yunanlar bu taarruzu on bes giin 6nce yapmaya karar
vermisler, ancak ordudaki isyan ve itaatsizlik sebebiyle bugiine kadar geciktirmislerdir. Ankara’nin
yar1 resmi yayin organi niteligindeki Hakimiyet-i Milliye, Yunan ilerleyisi hakkinda daha detayl
bilgi aktarirken, taarruzun alacag: sekille ilgili olarak son derece isabetli analizlerde bulunmustur.
Gazetenin aktardigi bilgilere gére Yunan taarruzu ilk olarak Bursa Cephesi’nde baslamistir. Bu
cephede harekete gegen iki tiimen Yenice, bir tiimen Inegdl istikametlerine yiiriimiistiir. Diger bir
Yunan tiimeni ise Orhaneli’ye dogru hareket halindedir. S6z konusu gazete, Bursa istikametinden
baslayan bu taarruzun bir sasirtma saldirist oldugunu, Yunan kuvvetlerinin agirlikli olarak Usak
Cephesi’nde toplandigin1 ve asil saldirmin buradan yapilmasinin daha muhtemel oldugunu

yazmigtr, 1

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri boyunca yasanan askeri gelismeler, resmi tebligler yoluyla
gazeteler tarafindan haberlestirilmistir. Yunan ilerleyiginin takip edilebilecegi bu haberlerde ve
yapilan degerlendirmelerde, halkin maneviyatim1 yliksek tutma gayretinin 6n planda oldugu
goriilmektedir. Ornegin Yunan taarruzunun ikinci giiniinde, 12 Temmuz 1921°de Yunan ordusunun
hem Bursa hem de Usak Cephesi’nde ilerlemeye devam ettigi, dogrudan dogruya resmi tebligler
araciliglyla kamuoyuna aktarilmaktadir.®® Bu durum karsisinda Hakimiyet-i Milliye, Yunan
taarruzunun sebeplerini Yunan i¢ politikasinin bir geregi olarak yorumlama gayreti icine

girmistir.'?* Anadolu’da Yenigiin ve Ikdam gazeteleri ise Tiirk ordusunun bir plan dahilinde geri

116 “Resmi Teblig: 9 Temmuz 337, Acikséz, (10.07.1921), s. 1. Ayrica bkz: “Taarruz Baslad1”, Acikséz, (11.07.1921),
s. 1.

117 «“Apadolu’da Yunan Taarruzu”, ikdam, (10.07.1921), s. 1.

118 “Son Yunan Taarruzu Basladi”, Anadolu’da Yenigiin, (11.07.1921), s. 1.

119 «“Allah’1n Inayetine Sigintyor ve Siingiimiiziin Kudretine Istindd Ediyoruz”, Hakimiyet-i Milliye, (11.07.1921), s. 1.
120 “Resmi Teblig: 11 Temmuz 3377, A¢iksdz, (12.07.1921), s. 1.

121 “Son Tecriibe”, Hakimiyet-i Milliye, (12.07.1921), s. 1.
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¢ekildigini ve esas amacin Yunanlart Anadolu iglerine ¢ekerek yipratmak oldugunu tekrar

etmislerdir.1?2

14 Temmuz’da Yunan ordusu, Bursa Cephesi’nde Yenisehir-inegol yollarindan ilerleyerek
Bilecik’e varmustir. Yunanlar Usak Cephesi’nde ise Efendi Kopriisii-Yongali gedigi hattindadir.
Yunan ilerleyisine ragmen aktarilan resmi tebliglerde kamuoyunun moralinin yiiksek tutulmaya
calisildigi goriilmektedir. Bu baglamda Tiirk birliklerinin, kendinden ¢ok iistiin Yunan kuvvetlerine
biiylik zayiat verdirdigi, Altuntas bolgesinde Tiirk ortme birliklerinin gece yarisina kadar Yunan
ordusuyla basarili sekilde muharebe ettigi bildirilmektedir. Ayni durum Afyonkarahisar’in
dogusunda da yasanmustir.®® Hakimiyet-i Milliye, Yunanlarin Bursa Cephesi’nde oldukga yavas
ilerleyebildigini, bunun da daha &nceki Inonii tecriibelerinin verdigi tedirginlikten kaynaklandigini
yazmaktadir. Bu cephede Yunan ordusunun hedefi yine Inonii mevzileri olacaktir. Hakimiyet-i
Milliye, Giiney Cephesi’nde Yunanlarin Kiitahya’y1r hedef aldigini, iki giindiir muharebelerin
gelistigini ve yakin bir zamanda genel taarruz beklenebilecegini ifade etmektedir. Bununla birlikte
gazeteye gore Ozellikle Usak-Afyon hattinda Tirk birliklerinin gdstermis oldugu direng,
Yunanlarm kétii giinlerin baslangicinda oldugunun bir gostergesidir.’** Cepheden alinan bu
haberler karsisinda Hakimiyet-i Milliye, zaferin yakin oldugunu ifade eden basyazisim “Nasrun

Min-Allah” bashg ile yayinlamistir. 12

Hakimiyet-i Milliye, 17 Temmuz 1921 tarihli niishasinda, cepheye gonderdigi ozel
muhabirlerinin telgraflariyla muharebenin gidisati hakkinda haberler vermistir. Bu haberlerde
dikkat ¢ceken nokta, Yunan ordusunun basarili bir bi¢cimde ileri taarruzuna devam ediyor olmasina
ragmen, Tiirk ordusunun gii¢lii miicadele ettiginin 6ne ¢ikarilmaya devam edilmesidir. Rugen Egref
ve Ozdemir imzalariyla aktarilan haberlere gore, 15 Temmuz 1921 Cuma giinii 6gleden sonra saat
1’de Tirk kitalart Yunan birliklerinin tizerine atilmis ve Bilecik’i kurtarmustir. Yenisehir-Bilecik

sosesine taarruz eden Tiirk askeri, mithimmat yiiklii 12 Yunan otomobilini ele gegirmistir.1%°

Giiney Cephesi’nde ise asli hatlar 6niinde siddetli garpismalar devam etmektedir. Tiirk askeri,
morali son derece yiiksek bir bicimde kahramanca carpismakta, Yunanlar ise ¢ok agir kayiplar
vermektedir. Afyon civarinda devam eden ¢arpigmalarda Yunan ordusundan pek ¢ok ganimet ele

gecirilmistir.?” Hakimiyet-i Milliye, Yunan ordusunun taze kuvvetlerle ve ¢ok yogun bir atesle

122 «7Zafer Bizdedir”, Anadolu’da Yenigiin, (12.07.1921), s. 1; “Ordu Plan1 Mucibince Diisman Dahile Cekiliyor”,
ikdam, (12.07.1921), s. 1.

123 “Diisman Bagin1 Tasa Carpmaya Basladi”, Hakimiyet-i Milliye, (15.07.1921), s. 1.
124 “Diinkii Vaziyet-i Harbiye”, Hakimiyet-i Milliye, (15.07.1921), s. 1.

125 Nasrun Min-Allah, yardim Allah’tandir anlamina gelmektedir. “Nasrun Min-Allah”, Hakimiyet-i Milliye,
(15.07.1921), 5. 1.

126 “Bursa Cephesinde”, Hakimiyet-i Milliye, (17.07.1921), s. 1.
127 “Cenup Gruplarimizda”, Hakimiyet-i Milliye, (17.07.1921), s. 1.
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devam eden hiicumlarinin Tiirk ordusu tarafindan basarili bir bi¢cimde durduruldugunu

yazmaktadir. Savas, agirlikli olarak Altuntas civarinda son siddetine varmstir.*?

Kamuoyuna agiklanan resmi tebligler de Hakimiyet-i Milliye’nin bu iyimser yaklagimini
desteklemektedir.!® Buna ragmen Yunan ordusunun Doger ve Cekiirler istikametinde
gerceklestirdigi siddetli taarruzlarin {stiinliginii anlayan Tirk birlikleri, kesin sonuglu bir
muharebe yerine mevzii ¢atismalara girmis ve Yunan ordusuna miimkiin oldugunca ¢ok zayiat
verdirerek ¢ekilmeyi tercih etmistir. Seyitgazi istikametinde ise karsilikli olarak siddetli taarruzlar
gerceklestirilmistir. Ancak buradaki gii¢lii Yunan birliklerinin taarruzlar karsisinda ordunun daha
fazla zayiat vermemesi i¢in hizli bigimde ¢ekilme karari almmigtir.*® Tiirk birlikleri Yunanlarin
cevirme planini bosa diisiirecek sekilde Eskisehir’in dogusuna ¢ekilmislerdir.’®! Buradaki kisa bir
toparlanmanin ardindan yasanan Tiirk ordusunun taarruzuyla 20/21 Temmuz gecesi bu hatta
siddetli ¢arpismalar yasanmustir. ilk saatlerde Tiirk tarafi iistiinliik saglasa da giiney kanadindan

ilerleyen Yunan birliklerinin olusturdugu tehdit, yeni bir ¢ekilme mecburiyeti dogurmustur.*?

Anadolu’da yasanan bu kritik askeri miicadelelerin, o donemde Ingiliz istihbarati ve
hiikiimeti tarafindan yakindan takip edildigi anlasilmaktadir. Bu durum Ingiliz Genelkurmay:
tarafindan kabineye sunulan bir raporda agikca goriilmektedir. S6z konusu belgede Yunan ileri

taarruzu su sekilde anlatilmaktadir:

Glineydeki operasyonlar 12 Temmuz’da basladi. Afyonkarahisar sonraki giin ele
gecirildi ve 4. Tiimen, sehri dogudan gelecek saldirilara karsi korumak iizere orada
birakildi. Kiitahya’ya karsi ana operasyon Afyonkarahisar-Eskisehir demiryolunun her
iki tarafindan hareket eden bes Yunan tiimeni ile derhal baslatildi. 13 Temmuz’da
durum su sekildeydi: Yunan ana saldirisi, ilerlemesine demiryolu boyunca c¢ok az
direnigle karsilagsarak devam etti. Usak’tan kuzeydoguya ilerleyen 9. Tiimen Gediz’de
kaldi. Bursa’dan 7. ve 10. Timenler Kiitahya’ya ilerlemeye devam etti. 3. ve 1.
Timenler Pazarcik-Bilecik hattina ulagti. 15 Temmuz aksamina kadar Yunan ana
hiicumu, Altuntag’in kuzeyine ulagmisti. Bu boélgede simdiye kadarki en siddetli
catismalar meydana geldi. Tiirkler Yunan 5. Tiimeni’ne karsi saldirida bulundu, ancak
puskiirtiildiiler ve ilerleme devam etti. 17 Temmuz’da Yunan ana harekat1 Kiitahya’ya
ulastr. Bursa’dan ilerleyen 10. Yunan Tiimeni sehre kuzeybatidan, 9. Tiimen ise
giineyden girdi. Tiirkler Eskisehir’in kuzeydogusuna ¢ekildi. Ele gegirilen emirlerden
anlagilacag: tizere Tiirkler belirleyici bir savastan kagindi ve geri ¢ekilme sistemli ve iyi
sekilde gergeklestirildi. Siivari, koruma igin geride birakildi. Yunanlar ¢ok sayida esir
ve silah ele gecirdiklerini ifade etti. Yunanlar basarilarina yenilerini eklemeye devam
ettiler. Bes tiimen Eskisehir demiryolu hattini takip etmek i¢in yonlendirilirken 5. ve 13.
olmak tiizere diger iki tiimen saga kaydirildi ve Seyitgazi iizerinden diismanin

128 “Cuma ve Cumartesi Giinii Cereyan Eden Siddetli Muharebelere Nazaran Vaziyet-i Harbiye”, Hakimiyet-i Milliye,
(17.07.1921), s. 1.

129 «fki Giinliik Vekayi-i Harbiye ve Elde Ettigimiz Muvaffakiyetler Hakkindaki Teblig-i Resmiler”, Hakimiyet-i
Milliye, (17.07.1921), s. 1.

130 ATBD, Say1 68, Belge No: 1490. Askeri Tarih Belgeleri Dergisi’nin 68. Sayisi, Mart 1973’te yayinlanmstir. Ancak
basim hatas1 sebebiyle bu say1 dergi kapaginda 67. Say1 olarak belirtilmistir. Bu basim hatasini dikkate alarak gerekli
diizenleme yapilmustir.

181 ATBD, Say1 68, Belge No: 1491.
182 TfH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 1-2. Bu muharebenin kisa bir 6zeti i¢in bkz: ATBD, Say1 95, Belge No: 2528.
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Eskisehir’in dogusuna c¢ekildigi hatta kaydirildi. Yunan 12. Timeni’nin irtibati
saglamak icin bu ikisi arasinda ilerlemesi emredildi. 19 Temmuz’da hizla ilerleyen
Yunan ana hiicumu Eskisehir’e yaklasti. O anda ana Tiirk mevzilerinin sehrin dogusuna
kaydirildigi anlasildi. Geri kalanlarla kiigiik temaslar yagandi. 20/21 Temmuz gecesi 5.
ve 13. Yunan Timenleri Seyitgazi’nin giineyinde durduruldu ancak bunun gegici
oldugu anlasildi. 20 Temmuz’da Yunan ana hiicumu Eskisehir’i iggal etti ve Tiirklerin
sehrin dogusundaki mevzilerinde savagmak istedikleri goriildii. Yunan ordusu
Hamidiye-Akpinar hattina yonlendirildi. 21 Temmuz’da Tiirk ordusu Yunanlarin
kuzey, dogu ve gilineyine saldirdi. Yunanlar kararli sekilde karst koydu ve Tiirk ordusu
tim hatlardan piiskiirtiildii. Bu saldirida en az 11 Tiirk tiimeni yer aldi ve Tiirkler,
Yunan ilerleyisini durdurmak igin kararli bir deneme yapmis oldu. 22 Temmuz’da
Yunan Ordusu Kemikli Maden-Kismetkdy hattina 1. Timen de Seydigazi’ye
yonlendirildi. Yunanlar bu hatta iken Tirkler Sivrihisar-Mihali¢ hattin1 isgal etti. Bu
tarihten itibaren Yunan askerleri az ¢ok yerlerinde kaldi. 26 Temmuz’da Yunan
karargah1 Kiitahya’dayken Tiirk karargahi Polatli’nin dogu kerte giineydogusundaki
Seyh Ali’de idi. Tiirk 12. Grubunun Sivrihisar’dan 27 Temmuz’da Yildiz bdlgesine
hareket ettigi bildirildi. Bu ve diger bilgiler Tiirklerin Sivrihisar-Mihali¢ hattin1 terk
edecegine isaret ediyor.'*®

Ingiliz kabinesine sunulan istihbarat raporlarinda, Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin
Ingilizler tarafindan takib edildigi goriilmektedir. Tiirk-Yunan miicadelesinde cephe siirecleri ve iki
tarafin intikal hareketleri tizerinden yapilan yorumlar daha sonra Sakarya Savasi 6ncesinde de
degerlendirmeye tabi tutulacagi gibi, mevcut siire¢ Ingiliz kabinesinde izlenmeye devam
edilecektir. Ayrica istihbarat raporlarinin Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri kismindaki son bilgiye

gore Yunanlar, 13 Agustos’tan dnce savasi devam ettirme niyetinde degildir.***
1.2.3. Tiirk Ordusunun Sakarya’nin Dogusuna Cekilmesi

Ingiliz istihbarat raporlarinda bu derece detayli sekilde anlatilan cephedeki gelismeler, elbette
Mustafa Kemal Pasa tarafindan da yakindan takip edilmektedir. Mustafa Kemal Pasa, 18 Temmuz
1921°de Bati Cephesi Karargihi’'na gitmis™®® ve Yunan ilerleyisi karsisinda Ismet Pasa’ya

askerligin geregi neyi icap ettiriyorsa yapilmasini isteyen su talimati vermistir:

Orduyu Eskisehir kuzey ve giineyinde topladiktan sonra diisman ordusu ile araya
miimkiin oldugu kadar biiyiik bir mesafe koymak lazimdir ki, ordunun takviye, tensiki
miimkiin olabilsin. Bunun i¢in Sakarya dogusuna kadar ¢ekilmek caizdir. Diigman
durmadan takip ederse harekat islerinden uzaklasacak ve yeniden menzil hatlar
kurmak zorunda kalacak, herhalde ummadig1 bircok giicliiklerle karsilasacak; buna
kars1 ordumuz toplu bulunacak ve daha uygun sartlara sahip olacaktir.'*®

133 NA CAB 24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921), s. 2.
134 NA CAB 24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921), s. 2-3.

135 Harun Karakiitiik, Tiirk Basiminda Sakarya, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 18 Mart Universitesi,
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Canakkale, 2021, s. 99.

136 Nutuk, C. 2, s. 812-814.
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Mustafa Kemal Pasa, bu geri ¢ekilmenin en biiyiik sakincasinin Eskisehir gibi stratejik bir
nokta ile genis bir arazinin Yunan ordusuna birakilmasindan dolayr kamuoyunda moral bozuklugu
olacagim belirtmektedir. Ancak ona gore kisa zamanda alinacak olan zafer, bu durumu
kendiliginden ortadan kaldiracaktir. Bu sebeple Ismet Pasa’dan askerligin gereginin derhal
uygulanmasini istemis, dier sakincalara direnebileceklerini ifade etmistir.*¥” Mustafa Kemal
Pasa’nin bu goriislerine uygun bicimde Bati1 Cephesi Komutanligi, Genelkurmay Baskanligi’ndan
geri ¢ekilme izni istemis ve bu talebi kabul edilmistir. Bu dogrultida, 18 Temmuz 1921°den itibaren
Pomaklar-Alpu-Mahmudiye-Cifteler hattinda 6rtme birlikleri birakilmig*® ve Tiirk ordusu
Sakarya’nin dogusuna cekilmeye baslamistir. 25 Temmuz’a kadar ordu diizenli bir bigimde
Sakarya Nehri’nin dogusuna ¢ekilmistir. Bu ¢ekilme planimin basarili  bir bigimde
gerceklestirilebilmesi i¢in Fahrettin (Altay) Bey’in komutasindaki 5. Siivari Grubu artg1 kuvvet
olarak gorevlendirilmis ve bu siivari grubu, Yunanlar karsisinda értme faaliyetinde bulunmustur. 3
Boylece ordunun yeniden diizenlenmesi ve eksiklerinin giderilmesine zaman kazandiracak bigimde

Yunan ordusuyla Tiirk ordusu arasina énemli bir mesafe konulmustur.*4°

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin sona ermesiyle cephelerde ¢atismalar kesilmistir.}*! Bu
muharebelerden sonra Afyon, Kiitahya, Eskigehir gibi son derece kritik ve genis bir arazi kesimi
Yunanlarin eline gegmistir. Dolayisiyla Tiirk kamuoyunda biiyiik bir moralsizlik ve endise ortaya
cikmistir. Bu dénemde Tiirk basini, 6ncelikli olarak ordunun geri ¢ekilmesinin arkasindaki stratejik
Oongoriiyli kamuoyuna mal ederek halkin moral agidan gii¢lii kilinmasina yonelik yayinlar
yapmistir. Ornegin Aciksdz gazetesi, savasin ilk safhasimn sona erdigini ve Yunanlarn
istediklerini, yani Tiirk ordusunu bir hamlede yok etmeyi basaramadiklarini dile getirmis, ayrica
haberin detayinda, cephelerle ilgili bu objektif degerlendirmelerin yan1 sira kamuoyuna moral
verme amacini tasiyan; “oOrdu diisman icin 6liim ve ates oldu. Papulas askerleri, bu kirilmayan
iman mukavemeti oniinde baglarini vura vura azaldiar. Teblig-i resmilerinde bildirildigi gibi,
diisman zayiati fevkaldde ¢ok ve agwrdir.” satirlarin1 paylasmistir. Yapilan degerlendirmeye gore

savagin ilk safhas1 boylece sona ermistir. 42

Tirk ordusu, askeri birtakim miilahazalarla geri ¢ekilmis, hatlarii kisaltmig ve saflarini
siklastirmistir. Tiirk ordusunun aldig1 bu yeni vaziyet ile savasin ikinci safhasi baglamigtir. Yunan
ordusunun orselenmis ve yorgun oldugu, Tiirk askerinin ise metin bir bicimde savagsmaya hazir

oldugu vurgulanan yazinin sonunda, cephe gerisinde kalanlarin da vazifeleri oldugu hatirlatilmistir:

137 Nutuk, C. 2, s. 812-814.
138 ATBD, Say1 95, Belge No: 2513.
139 Altay, a.g.e., s. 289.

140 TfH, 2. Cilt, V. Kisim, L. Kitap, s. 2; Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi (TITE), Kutu: 68, Gomlek: 31, Belge: 1-2,
Tarih Yok. Tiirk ordusunun Sakarya’nin dogusuna intikali husunda, daha detayli cephe faaliyetlerini gésteren kroki i¢in
Ek 4’¢ bakiniz.

141 “Resmi Teblig: 25 Temmuz 3377, A¢iksodz, (26.07.1921), s. 1.
142 “fkinci Safha”, A¢iksoz, (23.07.1921), s. 2.
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“Cephe gerisinde kalanlarin vazifelerini bir an unutmadiklarin1 da sdylemek lazimdir. Vazifeleri,

azim, iman, vahdet ve cepheyi méanen takviyedir.”'4®

Bu degerlendirmeler, Sakarya Savasi’nin hemen dncesinde, Yunan ordusunun ilerlemesinden
dolay1 ortaya cikan sikisik durum ve elestirilere karst hem kamuoyunun sakinlestirilmesi hem de

TBMM i¢inde yiikselen elestirilerin 6ntine gecilmesi i¢in yapilmaktadir.

Ikdam gazetesi, Yunanlarin amacimin Anadolu’daki Tiirk varligmi tamamen ortadan
kaldirmak oldugunu, askerl acidan birtakim bagarilar kazanmis olsalar da amaglarina

144 leri gazetesi,

ulasamadiklarimi, dolayisiyla ortada kaybedilmis bir sey bulunmadigimi yazmaistir.
Tiirk ordusunun Eskisehir’in dogusunda yeni savunma mevzileri olusturdugunu ve Tiirk
akincilarinin Yunan ordusunu yipratmak iizere saldirilar gergeklestirdigini haber vermistir.!* Yine
bu minvalde Tirk ordusunun geri ¢ekilmesinin esas amacinin, Yunan ordusunu ikmal {islerinden
uzaklastirarak yipratmak oldugu sik sik gazetelerde vurgulanmistir.'*® Tiirk komuta kademesinin
takip ettigi bu strateji, sadece Tiirk basminda degil, Ingiliz gazetelerinde de dile getirilmistir. Bir
Ingiliz gazetesi, Tiirklerin Ankara’y1 tahliye ederek savasa savasa Sivas’a kadar cekilebilecegini
yazmgtir.**” Gelinen noktada Yunanlar, bir zafer kazanmis gibi goriinse de esas itibariyle menzil
hatlarinin uzamasi ve Tiirk ordusunun daha siki hale gelerek birlikler arasindaki temasin
giiclenmesi karsisinda dezavantajli bir duruma diigmiistiir. Sakarya Savasi’nda daha net anlasilacak
olan bu durum karsisinda Yunan ordusu, muhtemel Tiirk taarruzlarina ¢ok daha acik bir pozisyona
gelmistir.’*® Nitekim Tiirk ordusunun mevcudiyetini ve savas azmini muhafaza ettigi, kisa bir siire

sonra Yunan basini tarafindan da kabul edilecektir.?*®

Ileri gazetesi tarafindan Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra Yunanlarm 20 binden
fazla kayip verdigi, birlik mevcutlarinin son derece azaldigi ve dagildigi, bu sartlar altinda artik

1 Tevhid-i Efkar gazetesi ise Yunan tarafinda

savunma yapmaya hazirlandig1 iddia edilmistir.
yarali sayisinin 40 binden az olmadigim yazmstir.™  Agikséz, Kiitahya-Eskisehir

Muharebelerinden giinler sonra dahi Yunanlarin gemiler dolusu yaralilarin1 Atina’ya sevkettigine

143 “[kinci Safha”, A¢iksdz, (23.07.1921), s. 1-2.
144 «“Ne Kazandilar”, ikdam, (29.07.1921), s. 1.

145 «yynan fleri Harekdtinin Tevkifi”, ileri, (26.07.1921), s.1; “Yunanlara Zayiat Verdirilmek Gayesi”, ileri,
(26.07.1921), s. 1.

146 “Kiitahya’da Biiyiik Muharebe Olmustur”, Tleri, (26.07.1921), s.1; “Eskisehir’den Sonra Vaziyet-i Harbiyeye Bir
Nazar”, Tevhid-i Efkar, (27.07.1921), s. 1; “Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri Nasil Oldu”, Tevhid-i EfkKér,
(29.07.1921), s. 1.

147 «Ankara Biiyitk Muharebeden Evvel Tahliye Edilecektir”, ikdam, (31.07.1921), s. 1.

148 “Tekzibdeki Mana”, Aciksoz, (28.07.1921), s. 1; “Yunan Cephesi Her Taraftan Tehdit Edilebilecek Bir Halde”, ileri,
(28.07.1921), s. 1.

149 «“Tiirk Kudretini Yunanlar Bile itiraf Ediyor”, Anadolu’da Yenigiin, (02.08.1921), s. 1.
150 “yynan Ordusu Miidifaaya Hazirlaniyor”, Tleri, (29.07.1921), s.1.
151 “Bn Az 40.000 Zayiat Verdiler”, Tevhid-i Efkar, (30.07.1921), s. 1.
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dair haberler yaymlamistir.'>? Gazeteye gore Izmir’e vagonlarla yarali asker tasmmakta, 35 binden
fazla olan bu yarallar igin mevcut hastaneler yeterli gelmemektedir.® Daha ge¢ tarihli bir
haberinde Terciiman-1 Hakikat ise Yunanlarin 30 binden fazla yarali verdigini ve hatta yaralilar

arasinda Prens Andre’nin de bulundugunu iddia etmistir.>*

Fevzi Pasa, 30 Temmuz 1921 tarihli meclis oturumunda, Tiirk ordusunun durumuyla ilgili su
degerlendirmeyi paylasmistir:

Ordumuzun Eskisehir-Seyitgazi sarkinda aldigi yeni mevzileri dolastik. Ordumuzu

evvelki harp hevesinde sebatli gordiikk. Diismanlarimiz bize istedikleri yerde

muharebeyi kabul ettirmek istiyorlardi. Ordumuz mahirane askeri hareketleri ile

tamamiyla diismanin bu hareketlerini bosa ¢ikarmistir ve ordumuz diismanin arzu ettigi

yerde degil, bizim arzu ettigimiz yerde diismani kat’ muharebeye ¢ekecek ve orada
darbeyi vuracaktir.**®

Ordunun Sakarya’nin dogusuna cekilmesinden sonra Mustafa Kemal Pasa, 1 Agustos
1921’de Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk merkezlerine hitaben bir genelge yayilamis ve su
degerlendirmeyi yapmustir:

Ordumuz diismana pek kanli muharebelerde yirmi binden fazla zayiat verdirdikten

sonra hahesi cengdveranesini ve arzuyu zaferini temamen muhafaza ederek tekmil

kuvvetile Eskigehir sarkinda yeni mevazie c¢ekilmistir. Zamani1 huliilinde diigman
ordusuyla muharebei katiyeyi verecektir. Miitarekeyi miiteakip elinden her tiirlii esbabi
kuvveti ve silah ve cephanesi alinan ordumuz Allahin inayeti ve milletin fevkalade
gayreti sayesinde bugiinkii mevcudiyet ve kabiliyetini ihraz etmis ve ayn1 menbai

mukaddesten iktibasi feyiz ederek -Insallahiirrahman- diismana darbei katiyeyi
indirmege amade bulunmustur.%

10-24 Temmuz 1921 tarihleri arasinda cereyan eden Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde
Tiirk ordusu 121 subay ve 1.522 er sehit, 267 subay ve 4.714 er yarali, 54 subay ve 320 er esir
olmak iizere toplam 6.978 kayip vermistir. Ayrica 30.809 er de ¢ok biiyiik bir kismi silahli olarak
kitalarindan ayrilarak dagilmistir. Kesin olarak tespit edilememekle birlikte Yunan ordusunda ise
32 subay ve 1.052 er 6li, 139 subay ve 3.495 er yarali olmak {izere toplam 4.714 insan kaybi
olmustur.’® Yunan kaynaklarina gére Kiigiik Asya Ordusu’nun bu muharebelerde 75 subay ve

152 “yunan Mecruhlar1”, A¢ikséz, (02.08.1921), s. 1.
153 “Son Yunan Harekati Neye Mal Oldu”, A¢iksdz, (13.08.1921), s.1.

154 <30.000 Yaral”, Terciiman-1 Hakikat, (06.08.1921), s. 1; “Prens Andre Mecruh Diistii”, Terciimin-1 Hakikat,
(07.08.1921), s. 1.

155 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Igtima: 57, Cilt: 11, s. 367-368.
156 ATTB, s. 410-411.

157 TIH, 1I Cilt, 4. Kisim, s. 537. Tiirk askeri, 22 Temmuz 1921°den itibaren Sakarya Nehri’nin dogusuna dogru stratejik
olarak geri c¢ekilmeye baglamistir. Savas sirasinda alinan bu ani geri ¢ekilme karari, birliklerin arasinda kopmalar
meydana getirmis ve askerler bagli bulunduklari guruplar ile mesafelerini koruyamamiglardir. Bu durum 30.000’in
tizerinde askerin ordudan ayrildig1 hatta firar ettigi meselesinin giindeme gelmesine sebep olmustur. Siileyman Duman,
“Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri” isimli eserinde, yaklasik 8 giin i¢inde yapilan geri ¢ekilme ve bu esnada Yunan
ordusunun tacizleri ile ugrasilirken yiiksek sayida kayiplarin olmasini dogal karsilanacak bir durum olarak belirtmektedir.
Duman, ayrica Tiirk ordusunun geri ¢ekilme esnasinda kagak hadiseleri olsa bile, bu kadar biiyiik bir askerin firar etmesi
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1.416 er oli, 208 subay ve 6.264 er yarali, 110 er ise kayip olmak {izere toplamda 8.073 insan
zayiat1 soz konusudur.%®

31 Temmuz 1921 tarihinde Garb Cephesi Kumandanligi’na gonderilen bir istihbarat raporuna
gore, taarruzun ilk giiniinden Temmuz’un 20’sine kadar izmir’e 12 binden fazla yaral1 getirilmistir.
Bursa’ya gonderilen yaralilar ise 10 binden asagi degildir.® Cepheden tasinan yaralilar igin
mevcut hastaneler yetersiz kalirken, yerli Rumlarin da moralleri tamamen bozulmustur.*®® Istanbul
gazetelerine dayanilarak hazirlanan bir bagka rapora goreyse, Yunan ordusunun toplam zayiati1 40

binin iizerindedir. Bunlar iginde subay kayiplar1 ¢ok biiyiik bir yer tutmaktadir.6

29 Agustos 1921 tarihinde ingiliz kabinesine sunulan dékiimanlarda dahi bu konuda geliskili
bilgiler mevcuttur. S6z konusu raporda Yunanlarin 5., 7. ve 12. Tiimenlerinin ciddi kayiplar verdigi
vurgulanmistir. Fransizlara gore her iki tarafta 10.000 6l ve yarali oldugu tahmin edilmektedir.
Ingiliz subaylarma gére Yunanlar 6.000 kayip verirken, Tiirkler 2.000 6lii, 6.000 yarali ve 4.000
esir vermislerdir.®? Yunan ordusuyla birlikte siireci takip eden italyan askeri temsilcisinin raporuna
gore ise Yunanlar iki bini gegmeyecek sayida Tiirk askerini esir alirken, savas ganimeti olarak
sadece dort top ele gegirebilmislerdir.!®® Esirlerin biiyiik bir ¢ogunlugu isgal bdlgesindeki sivil
halktan olugsmaktadir. Bu tablo karsisinda Yunan gazeteleri, daha 6nce 30 bin Tiirk askeri ile 100
kiisur topun ele gegirildigini iddia eden Basbakan Gunaris’e tepki gostermis ve izahat
istemiglerdir.!®* Boylece 1921’in temmuz ay1 biterken Tiirk ve Yunan ordulari, Anadolu’nun
kaderini tayin edecek en kanli muharebe i¢in yeni bir duraklama ve hazirlik devresine girmis

bulunmaktadir.

Tirk ordusunun Sakarya dogusuna kadar ¢ekilmis olmasi, Tiirk Milli Miicadele’si agisindan
son derece kritik bir siiregtir. Tiirk birliklerinin, daha donanimli bir giice sahip olan Yunan
ordusunun siddetli taarruzlart sonucunda geri cekilmesiyle Afyon, Kiitahya ve Eskisehir gibi
stratejik agidan 6nemli sehirler Yunanlarin eline gegmistir. Bu durum Tiirk kamuoyunda biiyiik bir
hayal kirikligi ve endise dogurmustur. Ayrica bu muharebeler sirasinda Tiirk ordusunun asker

sayist ciddi oranda azalmistir. Biitiin bu olumsuz noktalara ragmen Yunanlar, kendilerinden daha

gibi durumlar giindeme getirmek, Tiirk ordusunu ve askerini itibarsizlagtirmaktan 6teye gitmemektedir ifadesiyle farkli
bir analizde de bulunmustur. Zira 5 Agustos 1921°den itibaren elde edilen bilgiler neticesinde, geri g¢ekilme
hengadmesinde ordudan kopan birliklerin tekrar orduya katilabildigi ve bu sayede ordunun yeniden toparlandigi
bilinmektedir. Bkz: Duman, a.g.e., s. 377-379.

158 Erdem, a.g.t., s. 397.

159 Bir baska istihbarat raporunda temmuz ay: sonuna kadar Izmir’e getirilen yaralilarmn sayisinm 30 bin oldugu
belirtilmektedir. Bkz: ATBD, Say1 68, Belge No: 1501.

160 ATBD, Say1 68, Belge No: 1498.

161 ATBD, Say1 68, Belge No: 1499.

162 NA CAB 24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921), s. 3.

163 ATBD, Say1 68, Belge No: 1497; ATBD, Say1 68, Belge No: 1500.
164 ATBD, Say1 68, Belge No: 1501.
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zayif olan Tiirk ordusunu kesin sonuglu bir muharebeye mecbur edememislerdir. Dolayisiyla Tiirk

ordusunu ortadan kaldiramamislar ve savasin bagindaki hedeflerini gergeklestirememislerdir.

1.3. Sakarya Savasi

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde Eskisehir’e kadar ilerlemis olmanin verdigi zafer havasi
biiyiik bir coskunluk yaratsa da Yunanlar, gelinen noktada taarruza devam edip etmeme konusunda
yeni bir degerlendirme yapma ihtiyaci duymuslardir. Yaklasik bir ay siirecek olan, muharip
taraflarin son hazirliklarint ve planlamalarini yaptiklart bu kritik bekleme devresi ile sonrasinda

yasanan Sakarya Savasi detayli bigimde bu kisimda ele alinacaktir.

Bu arada konunun takip edilecegi kaynaklar bakimindan su agiklamayi yapmak yerinde
olacaktir: Milli Miicadele doneminde gazeteler, kamuoyunun bilgilendirilmesi ve halkin desteginin
saglanmasi agisindan Ankara Hiikiimeti’nce etkin bigimde kullanilmak istenmistir. Ancak Yunan
ordusuna karsi gerceklestirilen bu 6liim-kalim miicadelesinde, dogal olarak savasin gidisati, cephe
durumlari, asker sayilar1 ve birliklerin konuslanmasi gibi konularda net ve dogru bilgileri
gazetelerde bulmak pek miimkiin degildir. Savasin kazanilmasi i¢in kritik onemdeki bu tiir bilgiler
genellikle Tirk kamuoyunun moralini yiiksek tutmak ya da karsi tarafi sasirtmak amaciyla kimi
durumlarda bilingli olarak farkli gosterilmistir. Bu sebeple Sakarya Savasi’yla ilgili askeri
geligsmeleri incelerken, gazetelerin giinliik yayinlarinda 6ne ¢ikarilan basliklar1 hatta bazi ulusal ve
uluslararas1 yerel veya yabanci gazetelerin verdigi bilgileri, belgelere ve telif eserlere dayanarak
verecegiz. Zira bu usil bize, bir taraftan meseleyi tartisma ve yorumlama asamasinda karsilagtirma
yapma firsatim1 sunarken, diger taraftan da tespit edilen gazete haberlerini mukayese etmemize
yardimci olacaktir. Burada uygulanan bu metot, ¢alismanin temel amacini olusturmaktadir.

1.3.1. Savas Oncesi Yunan Hiikiimeti’nin Hazirhklar

1.3.1.1. Yunan Hiikiimeti ve Askeri Yetkililerin Degerlendirmeleri

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra Yunanlar tarafindan Eskisehir’de coskulu
kutlamalar yapilmis ve zaferin kazanilmasinda yararlilik gosterenlere kahramanlik madalyalar
verilmistir. Bu durum, Yunanlarin kesin bir zafer kazanmis ve Tiirk ordusunu savasamaz hile
getirmis olduklarina dair inanglarin1 yansitmaktadir.'®® Bununla birlikte gelinen noktay1 Savunma
Bakanligi’na sundugu bir raporda degerlendiren Yunan Kiiciik Asya Ordusu Baskomutam
Korgeneral Papulas, nispeten daha ihtiyath bir dil kullanmistir. Papulas, Tiirk kuvvetlerinin tigte
birinin imha edildigini, en az kirk top ve ¢ok sayida makineli tiifegin ele ge¢irildigini, ancak olusan

mevcut sartlara ragmen Ankara Hiikiimeti’nin herhangi bir baris talebinde bulunmadigini belirtmis

185 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 24.
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ve Yunanistan’in hedeflerinin gerceklesebilmesi igin Ankaray’a kadar ilerlemek gerektigini

vurgulamigtir. 1%

Yasanan zafer havasina ragmen Yunan ordusunun ileri taarruza devam edip etmeyecegi
konusunda bir tereddiit devresi yagsandigi goriilmekte, Yunan kurmay heyeti arasinda bu konuda
fikir ayriliklar1 yasanmaktadir.’®” 28 Temmuz 1921 sabahi Kral Konstantin’in baskanliginda
Basbakan Gunaris, Savas Bakani Theotokis, Genelkurmay Baskan1 Dusmanis, Kii¢lik Asya Ordusu
Komutan1 Korgeneral Papulas, Ordu Kurmay Baskani Pallis ile yardimcis1 Albay Sariyanis ve
Ordu Misaviri General Stratigos’un katilimiyla Kiitahya’da bir toplant1 yapilmistir. Bagbakan
Gunaris, hiikiimeti adina ordunun simdiye kadar ele gecirdigi araziyi emniyet i¢inde muhafaza edip
edemeyecegini, kazanilan zaferin hiikiimetin ilerideki icraatlarina saglam bir dayanak olusturup
olusturamayacagini ve silahaltindaki yash askerlerin terhis edilip edilemeyecegini sormustur.'®
Bagkomutan Papulas bu sorular karsisinda sessiz kalirken Ordu Kurmay Bagkani Pallis ve
yardimcist Albay Sariyanis, Yunan taarruzunun Ankara istikametine dogru devam ettirilmesi

gerektigini belirtmislerdir.**

Anlagilan o ki Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra ileri taarruzun devam ettirilip
ettirilmemesi konusunda Yunan tarafinda bir fikir birligi olmadig1 goriilmektedir. 28 Temmuz 1921
tarihinde Kiitahya’da Papulas’in kurmaylariyla yaptigi toplantida Sariyanis, Tirk ordusunun
miicadele giiciinii kaybettigini ve toparlanmasina izin verilmeden tekrar harekete gecilmesi
gerektigini sOylemistir. Sartyanis’in bu yaklasimina karst Yunan ordusunun ikmal ve
ulastirmasindan sorumlu olan yetkili Spridonos, yeni bir saldir1 igin hazirlik yapilmasi gerektigini,
ikmal konusunda problemler yasanabilecegini, bu sebeple hemen harekete gegilmemesini ifade
etmistir.}® Papulas ise Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra yapilacak taarruzun “neticesiz
ve tehlikeli” olacagini diisiinmekte ve bu durumu hatiralarinda dile getirmektedir.'™® Ancak
Papulas, bu goriislerini ne kurmaylar toplantisinda ne de 28 Temmuz 1921 tarihli Savas
Meclisi’nde agik¢a sOyleyebilmistir. Nitekim bu konudaki toplantilarda Papulas, ordunun Ankara
istikametinde ileri taarruza devam edebilecek durumda oldugunu, ikmal zorluklarina ragmen Tiirk
ordusu lizerine Yiirlinebilecegini ve ilerde sartlara bagli olarak ya demiryolu hatlarmin tahrip

edilerek Eskisehir mevzilerinin gii¢lii sekilde tutulacagini ya da elverigli bir durum séz konusu

166 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, IV. Cilt, Bagbakanlik Basimevi, Ankara, 1974, s. 104.
167 ATBD, Say1 68, Belge No: 1496.

168 Cigdem Kiligoglu Cihangir, “Sakarya Savasi Oncesinde Yunan Savas Meclisi’nin Kiitahya Toplantisi”, Sakarya
Zaferi ve Haymana Sempozyumu 111, (Haz. Temugin F. Ertan vd.), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisi
Yaymlari, Ankara, 2015, s. 104; Erdem, a.g.t., s. 400.

169 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, I. Kitap, s. 25.
170 Cihangir, a.g.b., s. 102.
71 papulas, a.g.e., s.14-16.
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olursa Ankara’ya kadar gidilebilecegini yazili bir muhtira ile Yiiksek Savas Konseyi'ne

sunmustur.1’2

Ileri taaruzla ilgili Savas Meclisi’nde konusan Pallis, mevcut sartlarda bu taarruzun
Ankara’ya kadar devam ettirilebilmesi igin ordunun ikmal iissiiniin Izmir’den Mudanya’ya
kaydirilmast gerektigini belirtmistir. Yunanlarin en ¢ok dnemsedigi mesele, uzayan cephe hattinin
lojistigi konusudur. Tkmal hatlarmin uzamasi, konu iizerinde yeniden bir ¢alisma yapilmasini
gerektirmis, bu noktada Albay Sariyanis ve Ulastirma Hizmetleri Bagkan1i Yarbay Spridonos,

demiryollarinin onarilmasi halinde taarruz lojistiginin saglanabilecegini rapor etmislerdir.!”

Yunan Kiicilk Asya Ordusu’nun kurmay heyetinin dile getirdigi bu teklif, Genelkurmay
Baskan1 Dusmanis tarafindan elestirilmistir. Daha once kendilerinin Izmit’in isgalini giindeme
getirdigi, ancak ordu komutaninin buna yanagmadigi, bu sebeple taarruzun yirmi giin geciktigi

belirtilmigtir.1*

Yunan Hikiimeti ve komuta kademesi arasinda yasanan bu tartigsmalar,
kamuoyunda gittikge ylikselen savas aleyhtarligi da diistiniildiigiinde, Yunanlar arasinda bir hedef
birligi olmadigin1 agik¢a gostermektedir. Biitiin bu ihtilaflara ragmen Yunan Basbakani Gunaris,
Tiirk ordusuna kars1 yapilacak taarruz i¢in ordunun ihtiyag duyacagi biitiin araglarin hiikiimet

tarafindan temin edilecegini soylemistir.}®

Savag Konseyin’de alinan Ankara’ya ilerleme kararina ragmen, Yunan subaylari i¢inde ikmal
hususlart  konusundaki tereddiitler devam etmektedir. Ornegin, Sakarya Savasi’na katilan
Prens Nikalaos, giinliigiinde konseyde alinan kararlarin  gergeklikten uzak oldugunu ifade
etmektedir. Ona gore, Yunan ordusunda lojistik sorunlari ¢ozecek kadar yeterli arag bulunmadig
gibi, topgu mermisi ikmalinde de sorun yasanmasi biiyiik bir olasiliktir. Bunun disinda Yunan

ordusunun elindeki ugaklar eski oldugu kadar kesif faaliyetlerine de uygun degildir.*"®

Yapilan degerlendirmeler sonunda Savas Konseyi, taarruzun Ankara’ya dogru devam
ettirilmesine karar vermistir.'’” Toplantilardan sonra ortaya ¢ikan muhtirada, Tiirk ordusunun bir
daha Eskisehir 6nlerinde toplanabilme ihtimalini imkansiz hile getirecek sekilde ya imha ya da
tahrip edilecegi, bunun i¢in de Ankara iizerine yiiriimenin bir zorunluluk oldugu vurgulanmigtir.'’
Bagbakan Gunaris, alinan karar1 hiikiimete bildirdigi telgrafta soyle izah etmistir:

Hiikiimetin savas harekatin1 diigmani imha etmek maksadiyla emretmis bulundugunu,
Tiirklere Yunan ¢ikarlarina uygun bulunacak bir barigin saglanmasi i¢in miizakerelere

172 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 27.

173 T[H, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 25-26.
174 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 26.

175 Cihangir, a.g.b., s. 108.

176 (Jnsal Basak, “Yunanca Kaynaklara Gore Sakarya Muharebesi’nde Yunan Ordusunun Lojistik Sorunlar1”, Sakarya
Melhame-i Kiibrasi 100’iincii Yil Déniimiinde Sakarya Meydan Muharebesi Sempozyumu, (Haz. Giiltekin Yildiz,
Mehmet Fatih Bas), Milli Savunma Universitesi Yayinlar1, Ankara, 2022, s. 142.

177 ATBD, Say1 69, Belge No: 1503.
178 Cihangir, a.g.b., s. 105.
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girisilmesini, diigmanin miizakereleri ve barigi kabule taraftar goriilmedigi takdirde,
daha iistiin gayretle imhasinin miimkiin olup olmadigini ordudan sordugumda diismanin
kotii bir durumda bulundugu, bundan mahvolmus oldugu anlammin ¢ikarilamayacagi
cevabini aldigini, neticenin alinmast i¢in her imkana sahip olduklarini, diismanin en
fazla Ankara-Kizilirmak hattina kadar takip edilmesinin, bu hareket i¢in 20 giinliik
hazirlik stiresinin yeterli olacagmin, tiimenlerin ikmale ve ozellikle ayakkabi ve
elbiseye ihtiyag bulundugundan harekata 10 giin sonra baglanabilecegi, Kral
hazretlerinin orduyu teftis ederek alay sancaklarina ve bu arada temayiiz etmis bazi
subay ve erlere madalya verecegi, bunu miiteakip Kral’la birlikte Izmir’e hareket
edecegiz.!”®

Gunaris’in telgrafindan da anlasilacagi iizere Yunanlarin esas hedefi, Sevr Antlagmasi’yla ve
daha sonra Kiitahya-Eskisehir Muharebeleriyle elde edilen kazanimlart Ankara Hiikiimeti’ne kabul
ettirmektir. Bu amagcla Tiirk ordusunun savasamaz duruma getirilmesi ve gerekirse Ankara’nin da
ele gegirilmesi soz konusu edilmektedir. Biitiinciil degerlendirildiginde Yunanlari bu basarilmasi
zor taarruza iten en 6nemli sebep, bir an once barig saglama istegidir. Cilinkii Yunan kamuoyu ve
ordusu, savasin daha fazla uzamasina tahammiil edemeyecek bir duruma gelmistir. Ote yandan
kesin sonuglu bir askeri miicadelenin geciktirilmesi hélinde, Tiirk ordusunun tekrar toparlanmasina
imkan verilmis olacaktir. Ayrica Ingiltere’nin Yunanlar: desteklemesi ve bizzat ingiltere Bagbakani
Lloyd George’un, Yunanlarin artik Sevr Antlagsmasi’yla yetinmeyeceklerine dair sdylemleri, Yunan
taarruzunu tesvik edici bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu sartlar altinda Yunanlarn ileri taarruza
devam etmekten baska bir alternatiflerinin olmadigi soylenebilir. Nitekim bu durum Sakarya Savasi

oncesinde Yunan yetkili makamlarinca da degerlendirme raporlarina yansitilmigtir. 18

Biitiin mahzurlarina ragmen Yunanlar Ankara iizerine yiirimeye sevk eden sebep, bunun
diger alternatifler karsisinda en makul hareket tarzi olacag: diisiincesidir. Soyle ki Yunan ordusu
Ankara’ya ylrimedigi takdirde ya Sevr Antlagsmasi’yla kendisine ayrilmig olan araziyi ya da
Eskigehir-Afyon hattin1 tutmak zorunda kalacaktir. Her iki durumda da uzun menzil hatlar1 ve genis

arazinin savunmasi i¢in ek kuvvetlere ihtiyag olacaktir 18!

Ayrica boyle bir tercih, Yunan
birliklerini Tiirklerin siirekli tacizlerine agik hale getirecektir. Ancak Ankara’nin alinmasi, Tiirkler
iizerinde telafisi zor bir maddi ve manevi yikim olusturacak, bu durumda Yunan ordusu kuzey-
giiney yoniinde Ankara’nin batisinda kalan biitiin araziyi kontrol edebilecektir. Akdeniz
Bolgesi'nin elverisli pozisyonu boyle bir kontrole imkan vermektedir. Ayrica s6z konusu bolgede
yasayan ii¢c milyon niifus, Yunanlarin ihtiya¢ duydugu mamullerin ve insan ihtiyacinin 6nemli bir
béliimiinii karsilayacak potansiyeldedir.®? Ote yandan Yunan ordusu ¢ok fazla ilerleyemese bile

Tiirk ordusunun Yunanlari Anadolu’dan ¢ikaramayacagi diisiiniildiigtinden, Tirk ordusunun bir

179 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 28; Ayrica bkz: Genelkurmay Baskanligi Askeri Tarih ve Stratejik Etiit ve
Denetleme Baskanli1 Arsivi (ATASE), Istiklal Harbi (ISH), ATASE, ISH, Kutu: 632, Dosya: 28/266, Fihrist: 29.

180 TfH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 28-29.
181 Michael Llewellyn Smith, Yunan Diisii, Ayra¢ Yaymevi, Ankara, 2002, s. 296-297.
182 TjH, 2. Cilt, V. Kisim, I. Kitap, s. 30.
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noktada yorulmasi ve Ankara Hiikiimeti’nin baris1 kabule mecbur kalmasi da dngoriilen bir baska

durumdur.183

Yunan ordusunun st kademelerinde yapilan bu degerlendirmelere ragmen ordu iginde boyle
bir taarruzun dezavantajlarin1 goren kisiler de yok degildir. Ornegin Ikinci indnii Muharebesi’nden
sonra kendisine baskomutanlik teklif edilen Metaksas, Anadolu seferinin er ge¢ bir hezimetle
sonuc¢lanacagini ifade etmistir. Sakarya Savasi sirasinda Yunan II. Kolordusu’nun basinda bulunan
Prens Andre de bu taarruzun erken yapildigi, Afyon-Eskisehir hattinda ordunun takviye edilmesi

gerektigi kanaatindedir.'8

Yunanlarin Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde kazandigi basar1 ve sonrasinda yapacagi
olast bir Ankara seferinin getirisi ve gotiiriisii konusunda dis basin 6nemli degerlendirmelerde
bulunmustur. Ornegin Atina Amerikan Askeri Atasesi Sullenberger’in Yunan Resmi haber ajansina
verdigi demeci yayinlayan The New York Times, Mustafa Kemal Pasa’nin yeni Yunan taaruzuna
kars1 basarili olamayacagini dile getirmistir. Ayrica Mustafa Kemal Pasa’nin planinin iyi oldugunu
ancak Yunan Genelkurmayi’nin olasi bir ileri taarruza daha gii¢lii hazirlandigini, bunun yani sira
Tiirklerin Kafkas ve Kilikya Cephelerini savunmasiz birakamayacagini, dolayisiyla parcalanmig

Tiirk ordusunun Yunan ordusu karsisinda basarili olamayacag ifade edilmistir. %

1.3.1.2. Yunan Halkimin Savasa Bakis1 ve Kii¢iik Asya Ordusu

Fransiz ihtilali’nin getirmis oldugu milliyet¢i ve bagimsizliker fikirler, farkli etnik ve dini
unsurlar1 biinyesinde barindiran Osmanli Devleti igin 19. yiizyilda yikict problemlere yol agmustir.
Ozellikle Rus yayilmaciligmin etkisi altindaki Balkanlarda bulunan farkli etnik ve dini topluluklar,
Fransiz [htildli’nin de etkisiyle Osmanli hiikiimranligindan ¢ikmay:r hedefleyen isyanlar

baslatmiglardir. Yunanistan’in bagimsizligini kazanmasi, Osmanli Devleti’'nde goriilen bu tiir

183 ATASE, ISH, K. 632, D. 28/266, F. 28.

184 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, L. Kitap, s. 30-31. Ankara iizerine yapilabilecek bir tarruz hususunda Yunan Hiikiimeti ve
komuta kademesinin aralarinda yasadig1 fikir ayrihiklar1 icin ayrica bkz: Asim Giindiiz, Hatiralarim, (Yaz. Thsan Ilgar),
Kervan Yayinlari, 1973, Istanbul, s. 66-68.

185 “Binbag1 Sullenbergger Kemal’in Yunanlarla Bag Edemeyecegini Diisiiniiyor”, The New York Times, (30.07.1921),
s. 2. Ayni gazete, bu haberinden bir giin sonra yaymladig: farkli bir yazida su degerlendirmelerde bulunmustur: “Mustafa
Kemal’in 50 binin altina inen kuvvetleri Eskisehirin 40 mil dogusunda pozisyon aldi. 10 mil uzakta onlari izleyen Yunan
kuvvetleri var. Su anda Tiirkler savunma hatti hazirlamadi ve yeni bir taaruza gegecekleri diistiniilmiiyor. Topgu
kuvvetlerinin énemli bir miktarint Yunanlara kaybettiklerinden zayifladi. Yunan askerleri Ankaraya ilerlemek, isi
bitirmek ve evlerine donmek icin sabwrsizlaniyor ancak askeri uzmanlar, Yunanlar ihtiyath ve yeni bir taarruzdan once 3,
4 hafta daha Eskisehir’de kalmay: diistiniiyorlar ayrica Eskisehir’i daha kuvvetli bir iis yapmak icin Kiitahya dan
demirolunun tamamlanmasi, ordunun dinlenmesi ve iletisim imkdnlarmin iyilestirilmesi gerektigini diisiiniiyorlar.
Kemalistler Eskigehir’le Kiitahya arasindaki 3 énemli kopriiyii imha etti ve onlari tamir etmek yaklagik 40 giin alacak.
Ulusalcilar ¢ok hizly piiskiirtiildii ancak bazi yerlere zarar vermek ic¢in zamanlart oldu. Usakla Eskisehir arasinda
herhangi bir zarar yok.” Bkz: “Yeni Yunan Kazanimlar1”, The New York Times, (31.07.1921), s. 2.
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isyanlarin ilk bagarili 6rnegi olmustur. Avrupali giiclerin de destegiyle Yunanistan, 1821-1829

yillar1 arasindaki gelismeler sonucunda bagimsizligim kazanmustir. '8

Yunanistan’in bagimsizligini1 elde etmesinden, 6zellikle de 19. yiizyilin ikinci yarisindan
sonra Yunan dis politikasina yon veren en onemli 6ge, Megali Idea olmustur. Megali Idea,
Yunanistan’in, kendi sinirlart disindaki Yunanlar: da kapsayacak sekilde iilkenin genisletilmesini
amaglayan tarihsel hedefidir.*®” “Biiyiik Ulkii” anlamma gelen Megali Idea’nin somut hedefi,
Istanbul bagkent olmak iizere Bizans Imparatorlugu’nu diriltmek ve biitiin Yunanlari bu devletin
catis1 altinda birlestirmektir. Megali Idea dogrultusunda kurulacak bu devletin smnirlar1 Yedi
Adalar, Teselya, Epir, Makedonya, Trakya, Girit, Oniki Adalar, Kibris ve Anadolu’nun Sakarya’ya
kadar olan bat1 kesimlerini icine almaktadir.'%

Yunanistan’in dig politikasinin sekillenmesinde etkin bir yeri olan bu {ilkii, Yunan halki
tarafindan da benimsenmistir. Yunan halki, Anadolu seferini basindan itibaren desteklemis ve
orduyu bir kurtarici olarak gérmiistiir. Cephede kazanilan askeri basarilar, Yunan tarafinda coskulu
bir zafer havasi yasanmasina yol agmistir. Ancak buna ragmen Balkan Savaslarindan itibaren
baslayan askeri miicadelelerin kisa araliklarla 1921 yilina kadar devam etmis olmasi, Yunan
halkinda bir savas yorgunluguna, sahip olunan kit kaynaklarin savaslarla tiiketilmesi ise iilkenin
ciddi bir ekonomik darbogaza girmesine yol agmistir. Bu sebeple Sakarya Savasi’ndan 6nce Yunan
kamuoyunda agirlikli olan goriis, savasin bir an 6nce bitmesi ve askerlerin terhis edilerek evlerine

dénmeleri yoniindedir.8°

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde kazanilan basari, Yunan kamuoyunda coskun bir hava ve
genel bir “simariklik” olugmasina yol agmistir. Venizelos taraftar1 gazeteler de dahil olmak iizere
Yunan basini, artik hedeflerinin Ankara oldugunu yazmaya baslamislardir. Bu iklim i¢inde Yunan
kamuoyunda savas karsithgi sadece sosyalistlerde goriilmektedir.!®® Sakarya Savasi dncesinde
kazanilan basarilara ve ylikselen morallere ragmen Yunan Bagbakani Gunaris, durumun son derece
kritik oldugunun farkindaydi. Hatta Ingiltere’nin Atina elgisi Granville’ye gore Gunaris’in
kotiimser bir havasi vardi. Gunaris’te goriilen bu kotiimserligin sebebi askerl kaygilar degil,

Yunanistan’in i¢inde bulundugu ekonomik darbogazdi.**

186 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyll Siyasi Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2003, s. 165-187. Yunanistanin
bagimsizlik siireci ve bu siirecin perde arkasi ile ilgili daha detayli bilgi i¢in bkz: Herkiil Milas, Yunan Ulusunun
Dogusu, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 191-244.

187 Smith, a.g.e., s. 17; Richard Clogg, Yunanistan’m Kisa Tarihi, Bogazici Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2015, s.
63; Erkan Sekerci, Siyasal Boyutlariyla Tiirk-Yunan Iliskileri (1830-1952), Yayinlanmamug Yiksek Lisans Tezi,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1994, s. 59-65.

188 Erdem, a.g.t., s. 24.

189 Sehernaz Giivenbas, “Istihbarat Raporlar1 Isiginda Tiirk Istiklal Harbi’nin Yunanistan’a Etkisi”, Askeri Tarih
Arastirmalar Dergisi (ATAD), S. 32, Y1l 2020, s. 146.

19 {smail Ediz, Bati Anadolu’da Yunan isgali (1919-1922), Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2011, s. 271.

191 Ediz, a.g.t., s. 275.
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Sakarya Savasi’ndan hemen 6nce Tiirk basinina yansiyan bazi haberler, Yunan kamuoyunda
var olan savas aleytarligin1 ve Konstantin’in politikalarina karsi gelisen muhalefeti agikca ortaya
koymaktadir. Tiirk kamuoyunun moralini yiikseltmek amaci da tagiyan bu haberlerden birine gore
Yunanistan’in i¢ durumu son derece kotiidiir. I¢ karisikliklarla sarsilan Yunanistan’da halkin ihtilal
emareleri gosterdigi vurgulanmaktadir. Bu yonde yapilan haberlerin birinde, Konstantin
taraftarlariyla koyliiler arasinda yasanan gerilimin bir ¢atismaya doniisme riski tasidigi, ayaklanma

ihtimaline kars1 Teselya koyliileri iizerine Anadolu’dan asker sevkedildigi haber verilmektedir.!%2

Halk arasinda goriilen bu huzursuzluk emarelerinin yam1 sira Yunan basininda Kral
Konstantin’i elestiren yazilar da ¢ikmaya baglamistir. Konstantin’in, Venizelos’un siyasetini takip
ederek kendisini desteklemis olan halki aldattigi, bu sebeple de birtakim isyanlar yasandigi iddia

edilmistir.1%

Atina’da yaymlanan kominist egilimli Rizospastis gazetesinin ifadesine gore, Tiirk ordusu
basarili bir sekilde geri ¢ekilmis ve Yunan taarruzu sonugsuz kalmistir. Dolayisiyla Yunan halki,
zafer kazanildig1 sOylemlerine inanmamaktadir. Ayrica gazeteye gore gelinen noktada cevabi

aranan soru, bu savasin Yunanistan iflas edene kadar devam edip etmeyecegidir.?**

Yunan halkinin durumuyla ilgili olarak ordu birliklerine iletilen raporlar, Tiirk basinina
yanstyan bu haber ve degerlendirmeleri dogrular niteliktedir. Ozellikle acik istihbarat
kaynaklarindan alinan bilgilere gore Anadolu’daki savaglar sirasinda yaralanan Yunan askerleri,
halkin tepkisini ¢ekmemek i¢in Yunanistan’a gotiiriilmemektedir. Bazi Yunan gazeteleri, Tiirk
ordusunun Eskisehir’e kadar ¢ekilmis olmasina ragmen savas kabiliyetini korudugunu da
bildirmektedir. Bu baglamda Pastis gazetesi, “Bizim planlarimiz ve generallerimiz varsa,
unutmamalyyiz ki karsimizda bulunan diisman yani Tiirkler miikemmel kumandanlara ve planlara

’»

maliktir. Mustafa Kemal Pasa Harb-i Umimi’'nin dogurdugu bir ddhidir.” ifadeleri ile Tirk
ordusunun ve komutanlarmin kabiliyetlerini aktarmaya ¢alisarak Yunan Hiikiimeti’nin isinin zor
oldugunu ispatlamaya c¢alismigtir. Bu arada ilgili gazete haberinin detayinda, Yunan Krali
Konstantin’in karargdhinin bulundugu Salihli-Usak boélgesinde bir isyan ¢iktigina dair sdyialar

dolastig1 da vurgulanmigtir, 1%

Yunan halkinin savasa bakisi ile alakali degerlendirmelerden sonra Kiigiik Asya Ordusu’nun
durumunu incelemek yerinde olacaktir. Zira Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra bir
bekleme siireci geciren Yunan ordusu, yaklasitk 20 giinlik bu siireyi taarruz hazirliklariyla

gecirmistir. Bir yandan askerler dinlendirilirken, diger yandan da tahrip olan yollar ve araglar tamir

192 «“yynanistan’da Ihtilal Emareleri”, ileri, (04.08.1921), s. 1; “Yunanistan’daki [htilal Dehsetleniyor”, Terciiman-1
Hakikat, (05.08.1921), s. 1; “Yunan Izmir’den Anadolu’ya Asker Sevkediyor”, istikbal, (21.08.1921), s. 1.

193 “Millet Sulh Isterken, Kral Harp Istedi”, Anadolu’da Yenigiin, (05.08.1921), s. 1.
194 “Bir Yunan Gazetesi”, A¢iksoz, (09.08.1921), s. 1.
195 ATBD, Say1 68, Belge No: 1499.

36



edilmis, eksiklikler giderilmeye calisilmis ve savas malzemelerinin ikmali saglanmistir. Bu arada

Kral Konstantin karargaihim Eskisehir’e tagimistir.*%

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden 6nce itilaf Devletleri tarafsizlik ilin etmigler ve
Yunanistan’a a¢ik destek vermeyi kesmislerdir. ItilaAf Devletlerinin bu tavri, Yunan ordusunun
silah, yiyecek ve diger arac gerecler konusunda c¢ok biiyiik destek gdrememesine ve sikinti
yasamasina neden olmustur. Ancak Yunanistan’m yasadigi bu zorluklar, ingiltere’nin el altindan
yaptig1 yardimlar sayesinde asilabilmis ve 6zel sirketlerin silah satisina izin verilmistir.*®” Yunan
ordusunun savas dncesi hazirliklarindan biri de 3. Kolordu’ya bagh 11. Béliigii Izmit’ten gekerek

cephe hattina sevketmesi olmustur.%

Kiitahya-Eskigsehir Muharebelerinden 6nce Yunan Meclisi, ordu i¢in 625.000.000 drahmi
tutarinda yeni bir Odenek tahsis etmistir. Bu 0Odeneklerin esas amaci, Papulas’in talebi
dogrultusunda 1912 ve 1913 yillarinda sevke tabi tutulan kisilerin ¢cagrilmasiyla 53.000 yeni askeri
orduya almaktir. Yunan ordusunda askere alim faaliyetleri devam ederken gorev basinda bulunan
askerlerin terhisi ertelenmis ve emekliye ayrilmalari onlenmistir. Ayrica yeni kurulan birliklerin
yani sira Yunanistan’da bulunan 4. ve 9. Kolordulardaki birlikler de Kiigiik Asya Ordusu’nu
takviye etmek iizere kullanilmistir. ingiliz basimina gore yapilan bu takviyelerle birlikte Yunan
ordusunun sayisi 160 bini bulmustur. Ancak Ingiliz resmi makamlarina gére bu say1 ancak 100 bin

civarindadir.’®

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde ciddi bir ilerleme kaydeden Yunan ordusu, moral
bakimindan olduk¢a iyi durumdadir. Yunan tarafinda, Tiirk ordusuna karsi kesin bir zafer
kazanildigr yoniinde bir hava hakim olmaya baslamistir. Bagkomutan Papulas, Milli Savunma
Bakanligi’na gonderdigi abartili raporda, Tiirk ordusunun ¢ok agir kayiplara ugratildigini, en az 40
top ve ¢ok sayida makineli tiifegin ele gecirildigini ve Tiirk tarafinin geri kalan ddkiintiilerinin
erime noktasimna geldigini yazmistir. Papulas’in raporuna yansiyan bu zafer yanilgisi, Yunan
ordusunda gorev yapan subaylarin ¢cogunluguna da hakim olmus goriinmektedir. Bu sebeple Yunan
Kigiik Asya Ordusu, Sakarya Savasi dncesinde geregi gibi bir hazirlik yapamamis, tedbirsizlik ve

gevseklik gostermistir.2%

Oyle ki Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde elde edilen basaritya ragmen Yunan ordusunda
savasin bir an Once sona ermesine dair ¢ok agik bir beklenti s6z konusudur. Kara Kuvvetleri bu
manevi sartlar altinda bulunan Yunan Kiigiik Asya Ordusu, ¢ok sayida muhrip ve yardimci

kruvazorlerden olusan Deniz Kuvvetleri ve dokuzar ucgaktan olusan iki ucak taburu ile Hava

196 Ediz, a.g.t., s. 276.
197 Ediz, a.g.t., s. 267, 275.

198 Ediz, a.g.t., s. 267. Hilal-1 Ahmer mecmuasina gére “Yunanlhlar izmit’ten ¢ekilmezden evvel, Sehrin bir kismini ihrak
ve ahaliyi muhacerete icbar ettimislerdir.” Bkz: “Izmit Muhacirleri”, Osmanh Hilal-i Ahmer Mecmuas, (15.09.1921),
S.1,s.3.

19 Ediz, a.g.t., s. 266-267.
200 TfH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 24.
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Kuvvetleri tarafindan desteklenmektedir.®® Yunan Cephesi’'nde bulunan Italyan temsilcisi,
Yunanlarin kuvvetinin 150 bin nefer oldugunu tahmin etmis ve asil taarruzun, gii¢lii bir sekilde

takviye edilmis yedi firka ile icra edilecegini ifade etmistir.2%

Yunan kaynaklarina gére 14 Nisan 1921 tarihinde Yunan ordusunda bulunan toplam 8.093
subayin 4.364’1 Kiiciik Asya Ordusu’nda gorev yapmakta, toplam 224.993 erden 122.164°1 de
Anadolu’da bulunmaktadir. Yine Yunan kaynaklarina gore bu sayi, 24 Haziran 1921 tarihine
gelindiginde toplamda 6.159 subay ve 193.994 ere ulasmustir. Bu say1 icinde 2.526 subay ve
107.476 er savasabilir durumdadir. Ayrica Yunan ordusunun elinde 63.639 hayvan, 344 top,
106.007 tiifek, 908 makineli tiifek ve 1.469 kili¢ bulunmaktadir.?®

Sakarya Savasi dncesinde Tiirk istihbarati, Yunan kuvvetlerinin toplaminin 162.000 civarinda
oldugunu tahmin etmektedir. Bu kuvvetlerin 28.000°1 1. Kolordu, 28.000’i 2. Kolordu, 31.000i 3.
Kolordu, 41.000’i lojistik destek birliklerinde ve 34.000’i ise bagimsiz timen ve alaylarda
gorevlidir.?®* Ancak gercekte Yunan Kiiciik Asya Ordusu’nun mevcudu 1921 Temmuz’unda 6.418
subay, 129.541 muharip, 37.616 destek, 55.653 menzil olmak {izere toplam 222.810 insan olarak
kayitlara gegmistir. Bu ordunun 63.721 hayvani, 87.880 tiifegi, 1.120 agir ve hafif makineli tiifegi,
cesitli cins ve ebatlarda 450 topu, 4.036 arabasi ve 1.776 motorlu araci bulunmaktadir. Tiirk
Genelkurmayr’nin  sonradan yaptigt degerlendirmelere gore Sakarya Savasi’ndan Once
Anadolu’daki Yunan ordusunun toplam mevcudu 5.500 subay ve 178.000 erdir. Ayrica Yunan
ordusunun hizmetinde 48.900 hayvan, 600 adet {i¢ tonluk kamyon ve 240 adet bir tonluk kamyon
mevcuttur. Yunanlar, savasta bu mevcuttan 3.780 subay, 120.000 er, 75.900 tiifek, 2.768 makineli
tiifek, 286 top, 3.800 hayvan 600 adet ii¢ tonluk kamyon, 240 adet bir tonluk kamyon
kullanmiglardir. Bunlar disinda 18 adet ugak ve bagimsiz alaylara bagl birlikler de soz

konusudur.?%

Sakarya Savagi arifesinde Yunan Kiciik Asya Ordusu, Ege ve Marmara sahillerinden
Eskigehir’e kadar uzanan genis cografyaya yayilmis bulunuyordu. Bu ordu, toplam dokuz
timenden olusan 1., 2. ve 3. Kolordular seklinde tertiplenmistir. Ayrica orduda komutanligina bagh
4. ve 11. Piyade Tumenleri ile Bagimsiz Piyade Timeni, Siivari Tugayi, 9., 49., 18. ve 47.
Bagimsiz Piyade Alaylar1 bulunmaktadir. Ordunun baskomutanligini, uzun savaslarin olusturdugu
psikolojik agirligt bertaraf edebilmek amaciyla Kral Konstantin bizzat iizerine almistir.
Genelkurmay Bagkani1 Korgeneral Victor Dusmanis’tir. Yunan Kiigiik Asya Ordusu’nun komutani

Korgeneral Papulas, kurmay baskan1 Albay Pallis’tir. Yunan baskomutanlik karargihi izmir’de,

201 Muyrat Kéylii, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk-Yunan Lojistik Sisteminin Karsilastirilmas1”, Toros Universitesi
[iSBF Sosyal Bilimler Dergisi, C. 3, S. 5, Temmuz 2016, s. 77-78.

202 ATBD, Say1 69, Belge No: 1503.
203 Erdem, a.g.t., s. 372, 374.
204 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, I. Kitap, s. 71.

205 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 71-72; Tiirk Istiklal Harbi, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, Genelkurmay Baskanlig
Harp Tarihi Dairesi Resmi Yayinlari, Ankara, 1973, s. 4.
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Kiiciik Asya Ordusu Komutanligi’nin karagahi ise Eskisehir’dedir. Komutanligin1 Tiimgeneral
Aleksandros Kondilis’in {istlendigi 1. Yunan Kolordusu’na bagl birlikler Eskigehir ve civarinda
konuglandirilmigtir. 2. Kolordu’nun baginda Tiimgeneral Prens Vasipedos Andre bulunmakta, bu
kolorduya baglh birlikler ise Seyitgazi civarinda mevzilenmislerdir. Son olarak birlikleri Eskisehir
Alpukdytii civarina yerlesmis olan 3. Kolordu’nun baginda ise Tiimgeneral Georgios Polimenakos

yer almaktadir.?%

1921 Haziran’inda Ingiliz askeri atesesi, Yunan ordusunu “cok daha etkin bir savas
makinesi” olarak tanimlamis, kurmaylarinin yetenekli ve disiplinli oldugunu belirtmistir.?*” Tiirk
Genelkurmay: tarafindan hazirlanan Istiklal Harbi Serisi’nde ise Yunan ordusunun sevk ve
idaresinde goriilen problemlere isaret edecek sekilde komuta kademesiyle ilgili su dikkat ¢ekici
tespitler yer almaktadir:

Kiiciik Asya Ordusu Komutani Korgeneral Papulas, emekli bir general olup basina

gectigi orduyu yonetecek ve Ozellikle Anadolu isgali gibi 6nemli bir stratejik gorevi

kavrayacak, basarabilecek kudret ve nitelikte degildi. Karargahtaki kurmay heyeti ve

ist komutanlar arasinda degerli subaylar vardi. Ancak bunlar da komutandaki bu

noksanligi gideremediler. Kolordu ve tiimen komutanlarinin ¢ogu harp tecriibelerinden

yoksun oldugundan degisik silah ve silahlardan kurulu birlikleri, giiniin harp icaplarina
uygun olarak sevk ve idare edecek nitelikte degildi. Stratejik hedefleri analiz edecek ve
kiymetlendirecek kudret bir yana, modern taktik bilgileri de hazmetmis komutanlar
degillerdi. Aksine bu komutanlarin ¢ogu Birinci Diinya Harbi’nde ¢esitli nedenlerle
hizmet ve komuta dig1 birakilmig, simdi ise sirf siyasi niifuzlariyla yeniden igbasina
getirilmis kisilerdi. Yunan Kiigciik Asya Ordu Komutanlig1r karargahinda hiikiimetin
askeri temsilcisi ve komutan Papulas’in danigsmani olarak bulunan General Krenefon

Stratigos gorevi itibariyle sorumsuz oldugu halde harekatin sevk ve idaresinde dnemli
bir rol oynamigt1.2%

Verilen bilgiler haricinde esasinda Yunan ordusunun en onemli zaaflarindan biri, kokleri
Birinci Diinya Savasi yillarina kadar giden Konstantinci ve Venizelosgu subaylar arasinda yasanan
gerilimdir. 1920 yilinin sonlarinda, Kral Konstantin’in tahtina dénmesinden sonra ordu iginde
tasfiyeye gidilmis, Venizelosgu subaylar gorevlerinden uzaklastirilirken daha 6nce ayni siyasi
gerekcelerle ordudan atilan subaylar etkin konumlara getirilmistir. Bunun iizerine Venizelosgu
subaylar arasinda bir askeri darbe yapma yoniinde hazirliklar baslamis ve iki taraf arasindaki
gerginlik tirmanarak devam etmistir.?”® Ordunun bu sekilde siyasete bulasmis olmasi savas giiciinii
olduk¢a olumsuz etkilemistir. 1921 yilinin ilk aylarinda istanbul’dan alinan haberlere gére Yunan
ordusunun morali ve disiplini son derece bozulmustur. Subaylar, eski askerlere giivenemedikleri

gibi askerler, maceraperest hedefler pesinde savagmanin liizumsuzlugundan bikmiglardir.?!

206 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 66-67.

207 Smith, a.g.e., s. 297.

208 TfH, 2. Cilt, V. Kisim, I. Kitap, s. 70.

209 gmith, a.g.e., s. 270-274.

210 “yunan Ordusunun Halet-i Rhiyesi”, Hakimiyet-i Milliye, (07.02.1921), s. 2.
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Italyan askeri temsilcisinin hazirlamis oldugu bir rapora gore, Sakarya Savasi oncesinde
Izmir ve gevresindeki jandarmalarla Aydimn hatt1 iizerindeki kiigiik askeri miifrezelerin tamam
cepheye gonderilmistir. Bolgede asayisin temini i¢in Kibris’tan toplanan yedi yiiz bahriye askeri
getirilmis hatta papazlarin dahi sildhaltina alinacagi belirtilmistir. Bu arada isgal bolgesindeki
Rumlar da Anadolu seferinin bir felakete doniisgmeden akillica hareket edilmesini tavsiye eden bir

beyannameyi Yunanistan’a gondermislerdir.?!

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra Yunan tarafinda goriilen tereddiitlii durumun
beyhude olmadigi, Avrupa basininda yer alan bazi yorumlardan da anlagilmaktadir. Yunan ileri
taarruzuna kars1 Tirk ordusunun ve Ankara Hiikiimeti’nin savas azminin kirilmadig1 gazetelere
yansiyan haberlerde dile getirilmistir.?*? Bu durum karsisinda Ingiliz ve Fransiz basini basta olmak
tizere Avrupa’da yaymlanan bazi gazeteler, Yunanlarim Ankara tlizerine yeni bir saldiriya tesebbiis
etmelerinin kendileri agisindan biiyiik bir felakete yol agacagi yorumlarinda bulunmuslardir.?® Dig
basindan Tiirk kamuoyuna yansiyan yonleri ile Yunan ordusunun Ankara tizerine yiriimek
niyetinde oldugu anlasilmis ve planlanan taarruzun sebepleri gazete sayfalarinin haber bagliklarina

yanstmigtir.?4

1.3.1.3. Arazi Kosullar1 ikmal Meselesi ve Yunan Taarruz Plam

Sakarya Savasi’nin cereyan ettigi bolge, taarruz eden taraf igin ciddi zorluklara, savunan taraf
icin ise bazi1 avantajlara sahiptir. Savas sahasi kuzeyde Kuzey Anadolu Daglari, batida I¢ Anadolu
bat1 esigi, glineyde Orta ve Bat1 Toros Daglari, doguda ise Kizilirmak ile ¢evrelenmistir. Bozdag,
Tiirkmen Dagi, Elmali Dag, ilbudak Dagi, Kocatepe, Sultan Daglari, Bulgar Dagi, Cihanbeyli
Yaylasi, Pasa Dagi, Kizilirmak ile Seyitgazi, Emirdag, Cubuk, Ankara, Haymana ve Cihanbeyli
ovalar1 bu boélge i¢inde kalan cografi mevkilerdir. Yaylalar ve yiiksek ovalarla kapli olan savag
alani, cevresine gore yiiksek ve az engebelidir. Yunan kusatma kolunun giineyde takip ettigi
giizergah, yer yer ¢ol ozellikleri gosteren bir tabiata sahiptir. Nitekim s6z konusu bdlgenin yazin
sicak ve kurak olusu, engebeli araziyle birleserek taarruz eden tarafin manevra kabiliyetini disiiren

bir yap1 sergilemektedir.?

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde kazandigi basariya ragmen Yunanlar, 24 Temmuz’da
taarruza ara vermislerdir. Yunan taarruzundaki duraksamada bu zor arazi sartlarinin yani sira iki

temel sebep bulunmaktadir. Birincisi, Tiirk ordusunun cephede temasi keserek geri ¢ekilmesidir.

211 ATBD, Say1 68, Belge No: 1497; ATBD, Say1 68, Belge No: 1500.
212 «“Ankara Harbe Devam Karar1 Verdi”, PeyAm-1 Sabah, (01.08.1921), s. 1.

23 “Ingiliz Gazeteleri, Ankara’ya Yiiriimek Yunan Menafi-i Iktisidiyesinden Degildir Diyorlar”, PeyAm-1 Sabah,

(01.08.1921), 5. 1.
214 «“Ankara Uzerine Yiiriiyeceklerini Saklamiyorlar”, Terciiman-1 Hakikat, (06.08.1921), s. 1.
25 T[H, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 32-36.
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Tiirk ordusuyla temas1 kaybeden Yunanlar, Tirk kuvvetlerinin tam olarak nerede konuslanacagini
kestirememiglerdir. Yunan ordusunun durmasina sebep olan ikinci ve daha Onemli sebep ise
Ankara’ya kadar ulastirilmak istenen taarruz icin ikmal hatlarinin hazirlanmasi ve eksiklerin
giderilmek istenmesidir. Yunan ordusu, Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra bu gerekgelerle
yaklagik ii¢ haftalik bir duraklama devresi ge¢irmistir. Sakarya Savasi Oncesinde uzayan menzil
hatlar1 boyunca cephenin ileri noktalarinin ikmal ve iagesinin temini, yaralilarin nakli gibi konular,
Yunan ordusu agisindan en ciddi sorunlardir.?’® Bu sebeple Sakarya Savasi’ndan once Albay
Sariyanis ile Yarbay Spridonos, ikmal meselesiyle ilgili arastirma yapmak iizere
gorevlendirilmislerdir. Bunlarin hazirlamis oldugu raporda yiizde yirmilik bir farkla mevcut
yollarin yeterli oldugu ve tamir edilmesi kosuluyla demiryollarinin da lojistige imkan verecegi

belirtilmistir.2*

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden 6nce Tiirk akinci miifrezesinin Ilhanlar civarindaki
Giiney istasyonuna yaptig1 bir baskinda ele gegirilen belgeler, Yunanlarin Sakarya Savasi’ndan
once cepheye yapmis oldugu sevkiyat hakkinda onemli bilgiler vermektedir. S6z konusu belgeye
gore Yunanlar, giinliik olarak izmir’den Usak’a bes, Usak’tan Izmir’e dort tren gondermis ve 27
Haziran 1921°e kadar 29 askeri tren sevketmislerdir. Ayrica verilen emirlerde biitiin acik trenlerin
Izmir’e génderilmesi istenmistir. Yunan ordusunun bu kapsamli hazirlik siireci, Kiitahya-Eskisehir
Muharebeleri ile yetinilmeyecegi, cepheye top ve araba sevkine devam edilecegi, dolayisiyla yeni

bir taarruzun yakin oldugunu gostermektedir.?'®

Sakarya Savas1 dncesinde Yunan erzak ve nakliye durumuyla ilgili olarak ingiliz belgelerinde
ise soyle bir tablo ¢izilmektedir:

Yunanlar erzaklarini biiyiik olgiide yerelden tedarik etmektedirler. Kiitahya firmlar
giinliik 35.000 ekmek ¢ikarmaktadir. ikmal konusunda Eskisehir’deki demiryolu
atolyelerine zarar verilmedigi goriilmektedir. Arifiye ve Bilecik arasindaki demiryolu
kopriilerini ve tiinellerde olusan hasar1 tamir etmek icin birka¢ aya ihtiya¢ oldugu
ongorillmektedir. Mudanya’dan Kestel’e uzanan hafif bir demiryolu mevcuttur.
Kestel’le Bilecik arasi ise mekanik nakliye igin uygun bir yolla yalnizca 40 mil
uzakliktadir. Bilecik’le Eskisehir arasindaki demiryolu zaten iyi c¢aligmaktadir.
Yunanlar Eskigehir-Alpukdy ve Eskigehir-Kiitahya hattinin 13 Agustos’a kadar
calisacagini ummakta, Eskigehir-Kiitahya hatt1 i¢in bu verilen tarihin iyimser oldugu
diigtiniilmektedir. Tatmin edici diizeydeki erzak organizasyonu ig¢in su ii¢ hat
kullanilmaktadir: 1. Bursa’dan Karakdy’e karadan, daha sonra demiryoluyla Eskisehir’e
uzanan giizergdh.?® 2. Gediz iizerinden Usak-Kiitahya arasi karayolu ¢izgisi. 3.
Altuntas tizerinden Usak-Kiitahya aras1 demiryolu ve karayolu ag1.?%

216 K ylii, Tiirk-Yunan Lojistik Sisteminin Karsilagtirilmas, s. 78.
27 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 26.
218 ATBD, Say1 57, Belge No: 1305.

219 Karakdy’den Eskisehir’e giden demiryolunun iyi calistigi ifade edilen raporda, Yunanlarin lojistik destek agisindan
stkint1 yasamamak igin var giicii ile sistemli bir ¢alisma igerisinde olduklart belirtilmistir. Bkz: NA CAB 24/127/68, C.P.
3266, (29 Agustos 1921), s. 3.

220 NA CAB 24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921), s. 3.
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Arazi kosullarimin zorlugu ikmal ve iase baglantilarinin saglanabilme tartismasi, Yunan
taarruz planini 6nemli kilan meselelerdi. Neredeyse birbiri ile biitiinlesmis olan bu siireg, ileri
taarruzun ana govdesini olusturuyordu. Bu mesele yukarida verildigi gibi Ingiliz kabine belgelerine

sunulan istihbarat raporlarinda bile takip edilerek degerlendirilmistir.

Yunan ordusunun Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde takip ettigi ana taarruz planmi, Tiirk
kuvvetlerini cepheden tespit edip asil kuvvetlerle giiney kanattan kusatma yaparak tamamen imha
etmek iizerine kurulmustur.??® Bu taarruz plam, Sakarya Savasinda da aynen uygulanmak

istenecektir.

Sakarya Savasi’nda Yunan ordusu, 6ncelikle Tiirk ordusunu giiney kanadindan kusatmak, bu
miimkiin olmadiginda cepheyi Uzunbey-Haymana istikametinde yarmak iizerine kurulu bir taarruz
planlan1 hazirlamislardir.??? Yunan Kiigiik Asya Ordusu, her biri iiger tiimenden olusan ii¢
kolordudan olugmaktadir. Yunan taarruz planina goére bu ii¢ kolordudan biri olan 3. Kolordu,
Porsuk Nehri’ni izleyerek devam eden Eskisehir-Ankara demiryolu hattim1 takip ederek Tiirk
ordusunu cepheden oyalayacak ve Sakarya kopriilerini ele gegirecektir. Bu sirada 1. ve 2.
Kolordular ise Tiirk ordusunu sol kanadindan kusatmak tiizere gilineyden uzun bir yiirliyls
gerceklestirecek, Tirk birlikleri kavrandiktan sonra kuzeye yonelerek Gok Nehri {izerinden

saldirtya gececeklerdir.??

Yunan taarruz plani kagit iizerinde makil goriinse de uygulamasi hi¢ de kolay olmayacaktir.
Bu konuda 2. Kolordu Komutani Prens Andre, olumsuz goriislerini hatiralarinda su sekilde kayda

gecirmistir:

Ordu Baskumandanlhigi’nin hakim fikri, diijmanin daha uzun miiddet mevcut
kalamayacagi ve Ankara iizerine yapilacak bir ileri hareketin bir askeri gezintiden ibaret
olacagi merkezinde idi. Bu hareketin biitiin tafsilati agik¢a miinakasa ediliyordu ve
Miralay Sariyanis beyan ediyordu ki, kitaat1 iagse etmek hususunda bazi mertebe giicliik
olacaksa da kitaat memlekette bulacaklari iase mevaddi ile kendilerini iase etmek i¢in
tedbirler alacaklardir. Oyle bir memleket ki, kdyleri biribirinden yedi sekiz saat ayr1 ve
ahalisinin de kendilerini bile beslemege kafi gelecek seyi yok!?%

Prens Andre tarafindan bu sekilde elestirilen taarruz plam, 14 Agustos 1921 tarihinde
baslayan Yunan ilerleyisi ile uygulamaya konulmustur. Yunan Bagbakan Gunaris ise taarruz plani
kapsaminda Yunan ordusunun hedefini su ifadelerle agiklamigtir:

Biz muayyen cografi noktalar1 isgal etmedigi degil, fakat Yunan tiimenlerinin biitiin

stiratleri ile takip ettikleri diisman ordusunun enkazim dagitmadigim istihdaf ediyoruz.

Eger iki ordunun miisademesi Ankara oniinde vaki olur ve ordumuzun takip ettigi
maksat hasil olursa, siiphesizdir ki Ankara’ya kadar gitmek miicbir bir zaruriyet

221 Erdem, a.g.t., s. 386.
222 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 3.
223 9mith, a.g.e., s. 328.

224 prens Andre, a.g.e., s. 77.
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olmayacaktir. Aksi takdirde Kemalist hitkiimet merkezini isgal edecegiz. Bir tarih tayin
etmek giigtlir fakat askeri vazifenin ikmal edilmesi igin bir aymn kafi gelecegi tahmin
edilebilir. Yaptigimiz himmetler &yle bir netice verecektir ki ordumuzun biiylik bir
kismini terhis ederek mevcudiyetini yalniz 50.000 kisiye indirmenin miimkiin olacagina
katiyetle emin olunabilir.??®

Sakarya Savasi’nin biitiin siddetiyle devam ettigi 28 Agustos 1921°de Tevhid-i Efkar
gazetesi, Yunan taarruzunun genel stratejisi ve o giine kadarki uygulamalari hakkinda detayli bir
haber yayinlamistir. Bu haberde verilen bilgiler, Yunan taarruzunun yukarida ifade edilen ana plana
uygun bir bigimde yiiriitiildiigiinii gostermektedir. Yunan komuta kademesinin diisiincesi Ankara
iizerine yapilacak taarruz planinin bir kusatma seklinde ilerlemesi ve Tiirtk ordusunun gembere
alinarak imha edilmesidir. Ikdam gazetesi Yunan taarruz planii bu sekliyle dile getirirken isabetli

bir analizde bulunmustur.??®

Esasinda kamuoyunun genel olarak savas oncesi hazirlik safthasinda aktardig: bilgiler tahmini
olmakla birlikte, bazen dis basin bazende askeri yetkililerle yapilan miilakatlar {izerinden servis
edilmistir. Bu bakimdan Tiirk ve Yunan ordularinin savas planlar1 detayl bir sekilde basinda yer
bulmustur. Ozellikle 14 Agustos 1921 tarihinde Yunan ordusunun Sakarya boylarma dogru

ilerlemesi ile bu haberlerin siklastig1 goriilmektedir.??’

1.3.2. Tiirk Hikiimeti’nin Hazirhklar:

1.3.2.1. Baskomutanhk Kanunu ve Komuta Kademesindeki Degisiklikler

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri sonucunda stratejik bir hamle ile Tiirk ordusunun Sakarya
Nehri’nin dogusuna ¢ekilmesi, kamuoyunda biiyiik bir endise ve moral bozukluguna, Biiyiik Millet
Meclisi iginde de tartismalara yol agmistir. Fevzi Pasa, 23 Temmuz 1921°de yapilan gizli oturumda
ordunun diizenli ve bilin¢li bigimde geri ¢ekildigini, menzil hatlar1 uzayan ve agirlik merkezinden
uzaklasan Yunan ordusuyla uygun goriilen bir yer ve zamanda meydan muharebesine girigilecegini

aciklamistir. Ayrica 6nemli bir tedbir olarak hiikiimetin, meclisi Kayseri’ye tasima kararinda

225 Yunan Savas Bakani Theotokis ise; “Hedefimiz Ankara’yi zapdetmektir. Fakat orada yerlesmek icin degil, fakat
Avrupa mukarreratini saymayacak olan Kemal Pasa vesair asilerin istikbaldeki tecaviizlerinden kendimizi koruyacak
teminati, Kemal Pasa’nin hiikiimet merkezinde almak ic¢in. Yunanistan'in metalibine gelince bunu yapmaga mecbur
oldugumuz paraca ve insanca fedakdrliklar: nazari itibara alarak Tiirkiye ile akdedecegimiz Sevr Muahedesi’nin yerine
kaim olacak yeni bir sulh muahedesi ile temin edecegiz” ifadeleri ile Ankara seferinin Yunanistan nezdindeki sebeplerini
aciklamaya calismustir. Bkz: Emile Bujak, 1918-1922 Yunan Ordusunun Seferleri, Cev. Ibrahim Kemal, Askeri
Matbaa, Istanbul, 1939, s. 218-219.

226 «Arslanlar Gibi D6giisen Bahadir Ordumuz Zafer Arefesinde”, Tevhid-i Efkar, (28.08.1921), s. 1.

227 Teblig-i Resmi”, 19 Agustos337”, Aciksoz, 20.08.1921), s.1; “Resmi Teblig”, Anadolu’da Yenigiin, (11.08.1921), s.
2.
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oldugunu sdylemistir. Ancak bu kararin bir panik havasia yol agmasi istenmemis, bu sebeple

ordunun savas giiciinii korudugu kamuouyuna gosterilmeye caligilmigtir.??

Aciksdz, 1imzasiz kdse yazisinda Fevzi Pasa’nmin  agiklamalarmi  destekleyen
degerlendirmelerde bulunmus, Yunanlarin taarruzlarimi nigin durdurduklarinin bu agiklamayla
anlasildigin1 vurgulamis ve su iddiada bulunmustur: “Vaziyete hakim olmay: elden kagiran diisman
simdi ne yapacagini degil, kendisine ne yapilacagini diigiiniiyor.”* Ayn1 yorumu eski Yunan

savas bakanlarmdan Lapontonis de Atina gazetelerine verdigi roportajda dile getirmigtir.*

Fevzi Pasa’nin giindeme getirdigi meclisin Kayseri’ye nakli konusu ciddi tartigmalara yol
agcmistir. Bu konu hakkinda s6z alan Erzurum Mebusu Mustafa Durak Bey, boyle bir kararin hem
ordu hem de halk iizerinde ¢ok olumsuz etkiler doguracagini ve bir panik havasi yaratacagini
belirtmistir. Gerekirse hiikiimetin Kayseri’ye taginmasini, halkin da bu konuda serbest hareket
etmesine izin verilmesini isteyen Durak Bey, meclisin son ana kadar Ankara’daki ¢alismalarina
devam etmesini sdylemis ve konusmasina sunlari eklemistir:

[...] Millet bizi kemal-i ciddiyetle takip ediyor. Millet yiiziimiize bakiyor. Eger bizde

bir heyecan ve telas goriirse herkesin kuvve-i maneviyesi gaib olur. Millete biz heyecan

vermeyelim, metin olalim, 6liirsek oliiriiz. Yedi senenin i¢inde milyonlarca insanlar
telef ettik, biz o milyonlarca insanlardan biiyiik degiliz. Biz de feda olalim.?!

Fevzi Pasa’nin agiklamalari meclisteki tedirginligi ortadan kaldiramamis, muhalefeti teskin
edememistir. Bu sebeple meclisin cepheye acilen bir heyet gondermesi, Ankara’nin savunulmasi
icin simdiden hazirlik yapilmasi ve muhtemel riskler karsisinda meclisin Kayseri’ye nakli
konusunun ertelenmesi kararlagtirilmistir. Alinan kararlara uygun bigimde meclis, 24 Temmuz
1921°de cepheye bir heyet gondermistir. S6z konusu heyet cephedeki incelemelerini tamamlayip

dondiikten sonra olaganiistii tedbirler alinmas1 gerektigi anlagilmistir.?%2

Tirk Hikiimeti’'nin Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin neticeleri hususu ile yasadigi
tedirginlik ve bu dogrultudaki Yunan tehtidine kars1 meclisi ve onemli evraklari Kayseri’ye tagima
diisiincelerini Ingiliz The Guardian gazetesi yakindan takip ederek kamuoyuna servis etmistir.

Gazete, “Tirkler Ankara’y1 Terketmeye Hazir” basligi ile yayinladigi haberde Tiirk ordusunun

228 TBMM Gizli Celse Zabutlari, Devre: 1, Ictima: 2, Cilt: 2, s. 102. Ayrica bkz: ATBD, Say1 95, Belge No: 2523; “Fevzi
Pasa Hazretlerinin Beyanati”, A¢iksoz, (01.08.921), s. 1.

229 “Muharebe-i Kat’iye”, Ac¢ikséz, (01.08.921), s. 1.
230 «yynan Harbiye Nazirlarindan Lapontonis’in Miitalaat-1 Askeriyesi”, Aciksoz, (06.08.1921), s. 1.
231 TBMM Gizli Celse Zabatlari, Devre: 1, Igtima: 2, Cilt: 2, s. 103.

282 Damar Arikoglu, Hatiralarim, Tan Matbaasi, Istanbul, 1961, s. 235-236; TiH, 2. Cilt, V. Kisim, I. Kitap, s. 18.
Ingiliz istihbarat raporlarina gore, Tiirk Hiikiimeti meclisin bir boliimiinii Kayseri’ye tasimistir. Gerek duyuldugunda ise
kalan kismi1 da taginacaktir. Bkz: NA CAB 24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921), s. 5.

44



etkili bir direnis sergilemeyecegini ve adeta Ankara’y1r Yunan ordusuna birakabilecegini iddia

etmistir.?%

The Pall Mall And Globe gazetesi ise 12 Agustos 1921°de yayinladigi haberde, “Tiirkler
Ankara’y1 Bosaltmanin Esiginde” basligi ile meseleye yaklasarak; Tiirk ordusunun Sakarya Nehri
boyunca bir direnis gosteremeyecegini ifade etmistir. Ayrica haberin detayinda, Tiirklerin yeni
karargahlarini nereye kuracagi konusunda gesitli goriislerin oldugu, Yunanlarin iletisim hattinin da

bu kadar uzamasiin kendilerine dezavantaj yaratabilecegi dile getirilmistir.**

Di1s basinda yer alan meclisin farkli bir vilayete taginmasi meselesi Tiirk kamuoyunda g¢ok
detaylica dile getirilmemistir. Halkin motivasyonunu kirict bir durum olmasi ve meselenin meclis
icinde tartisilmasi dolayisiyla basinda bu tiir haberler her ne kadar dile getirilmese de baz1 gazeteler
yabanc1 basin organlari araciligiyla kisa bir bilgi paylasiminda bulunmustur. Ornegin Tkdam, ismini
vermedigi bir ingiliz gazetesinin bu konudaki iddiasin1 haberlestirmis, A¢iksdz ise Fevzi Pasa’nin
beyanatmi yayinladigi niishasinda bu konuya deginmistir.?®> Ancak bu siirecte Tiirk kamuoyunun
odaklandig1 en 6nemli nokta Tiirk ordusunun Yunan ordusunu istedigi yere ¢ekerek yipratacagi ve

imha edecegi yoniindedir.?*®

Ordunun Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilmesinin tamamlandigi ve muharebelerin durdugu
giinlerde cepheye giden Mustafa Kemal Pasa, 1 Agustos 1921 tarihinde Erkan-1 Harbiye-i
Umimiye Riyaseti’ne gonderdigi telgrafta bir durum degerlendirmesi yapmistir. Kiitahya-Eskisehir
Muharebelerinde Yunan ordusuna 20 binden fazla kayip verdiren ordunun Eskisehir’in
dogusundaki mevzilerine yerlestigini belirten Mustafa Kemal Pasa, zamam geldiginde kesin
sonu¢lu muharebenin icra edilecegini sdylemistir. Bunun i¢in en onemli husus, biitiin milletin
topyekin bir miicadele bilinciyle orduyu madden ve manen desteklemesidir. Bu maksatla
cephedeki asker ve subaylar ile sehit ailelerinin her tiirlii ihtiyaglarinin giderilmesi ve bakaya

durumdaki kisilerin bir an dnce silahaltina alinmasi gerekmektedir.?’

Benzer bir uyarty1 Garb
Cephesi Kumandani Ismet Pasa, 3 Agustos 1921 tarihinde miilki makamlara génderdigi bir

tamimle yapmigtir.2*®

233 Haberin orijinal yazisinda tam olarak su ifadeler yer almaktadir: “Kemalist hiikiimet arsiv, depo ve cihazlarim
Kayseri'ye tastyor. Tiirklerin Ankara’min batisimda son bir direnis sergilemeleri olasi goriinmiiyor. Kemal’in orduyu
olabildigince koruma, kayiplari engelleme gibi bir stratejisi var. Mustafa kemal’in Sivas’a degil de kayseri’ye tasinma
tercihinin sebebi, Kayseri’'nin kiyidan daha uzak olmasi. Yalniz bu strateji her ne kadar iyi goriinse de halkin morali
tizerinde koti bir havaya yol agmis durumda. Yunanlarm hava bombardimanlar: da panik havasi yaratiyor. Ancak
yonetim ulusalcilarin nihai zaferinden umutlu ve Bolseviklerin yardim teklifi su asamada kibarca reddedildi. Kemal igler
daha kotiiye giderse teklifi diisiinebilecegini ifade etti.” Bkz: “Tirkler Ankara’y1 Terketmeye Hazir”, The Guardian,
(08.08.1921), s. 5.

234 “Tiirkler Ankara’y1 Bosaltmanin Esiginde”, The Pall Mall And Globe, (12.08.1921), s. 1.

285 «“Ankara Biiyilk Muharebeden Evvel Tahliye Edilecektir”, ikdam, (31.07.1921), s. 1; “Fevzi Pasa Hazretlerinin
Beyanati”, A¢iksoz, (01.08.921),s. 1.

236 “Eskigehir’den Sonra Vaziyet-i Harbiyeye Bir Nazar”, Tevhid-i Efkar, (27.07.1921), s. 1.
237 ATBD, Say1 57, Belge No: 1310.
238 ATBD, Say1 69, Belge No: 1504.
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2 ve 4 Agustos’ta mecliste yapilan gizli oturumlarda askeri durum tekrar ele alinmistir. Bu
toplantilarda Fevzi Pasa ve Mustafa Kemal Pasa’dan gelen teskin edici agiklamalara ragmen
meclisteki muhalif milletvekilleri, “Ordu nereye gidiyor, millet nereye gdtiiriiliiyor” diyerek
gelinen feci noktanin esas sorumlusunun, yani Mustafa Kemal Pasa’nin ordunun basina ge¢mesini,
baskumandanlig1 {izerine almasini istemislerdir. Mustafa Kemal Pasa’nin ordunun basina
gecmesini isteyenlerin biiyiik bir kismi, ona ger¢ekten inanip giivenen kisilerdir. Ancak meclisteki
mubhalif milletvekilleri, geri ¢ekilmenin sorumlusunun Mustafa Kemal Pasa oldugunu diisiindiikleri
icin bu fikri ileri siirmiiglerdir. Mustafa Kemal Pasa’nin bagkumandan olmasiyla, alinacak olas1 bir
yenilginin sorumlulugunun da ona yiiklenecegi diisiiniilmiistiir.?®® Meclisteki bu tablo Nutuk’ta
sOyle tasvir edilmektedir:

Bu teklifte bulunanlari ikiye, hatta tige ayirmaliyim: Beni ordunun basinda filli vazifeye

davet edenlerin bir kismi artik ordunun tamamiyla maglup olduguna, vaziyetin iadesine

imkan kalmadigina, binaenaleyh milli davamizi kaybettigimize hiikiim vermisler. Bu
sebeple duyduklar1 hiddeti benim iizerimde teskin etmek istiyorlar... Ordunun basina
ge¢memi isteyenlerden ikinci kisim, ekseriyetle bana itimat besleyenlerdir. Samimi

olarak bu vazifeyi arzu ediyorlar ve ben ordunun basina gegersem vaziyeti
diizeltecegimi umuyorlar.?4

Netice itibariyle 5 Agustos 1921 tarihli gizli oturumda, bu konuda bizzat Mustafa Kemal Pasa
tarafindan mecliste verilen Onerge gorisiilmiistiir. S6z konusu 6nergede yer alan baskumandan
sifatt ile meclis yetkilerinin baskumandana devri maddeleri elestiri konusu olmustur.?*!
Baskumandanlik Kanunu mecliste 6nce gizli oturumda oylanmis, 13 ret oyuna karsilik 169 oyla
kabul edilmistir. Ayn1 giin yapilan agik oturumda kanun teklifi tekrar okunarak yeniden oylama
yapilmigtir. Kanun, agik oturumda tartismasiz bir bi¢imde yapilan oylama sonucunda mecliste
bulunan 184 iiyenin oybirligiyle kabul edilmistir. Bu durum, meclis i¢indeki tartismalara ragmen
iilke gelecegiyle ilgili kritik bir oylamada millete ve tiim diinyaya birlik mesaji verilmek
istenmesinin bir sonucudur. Kabul edilen kanunla Mustafa Kemal Paga’nin orduyla ilgili verecegi

her tiirlii emrin, {i¢ ay boyunca kanun niteligi tasimasi saglanmigtir.?*2

289 T[H, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 19-20.

240 Nutuk, C. 2, s. 814. Ayni ifadeler igin ayrica bkz: Yakup Kadri Karaosmanoglu, Vatan Yolunda, iletisim Yaymnlari,
Istanbul, 2015, s. 142-143.

241 Ahmet Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 261-265.

242 Bagkomutanlik Kanunu ile ilgili meclis griismeleri ve kanunun kabulii i¢in bkz: TBMM Gizli Celse Zabutlari, Devre:
1, Igtima: 2, Cilt: 2, s. 164-168; Metel, a.g.e., s. 368-369; Saime Yiiceer, “Sakarya Zaferine Giden Yolda Onemli Bir
Devrim: Mustafa Kemal Pasa’ya “Baskomutan” Unvaninin Verilmesi”, 90. Yildoniimiinde Sakarya Zaferi ve
Haymana Sempozyumu, (Haz. Hakan Uzun, Necdet Aysal), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Yayinlar1, Ankara, 2012, s. 103-134; Gothard Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi Kronolojisi (30 Ekim 1918-11 Ekim
1922), Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1989, s. 158; Demirel, a.g.e., s. 265.
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Baskumandanlik Kanunu’nun kabulii, ilk olarak Aciksdz gazetesinin 5 Agustos tarihli
haberinde duyurulmustur.?*® Kabul edilen Kanun metni, belirtilen gazete igeriginde su sekilde
yaymlanmigtir:

Madde 1- Millet ve memleketin mukadderatina bilfiil vazi’u’l-yed-i yegane kuvvet-i

aliye olan ve azasindan her birinin Kanun-1 Esési ve Teskilat-1 Esasiye Kanunu’yla

hukuk ve masuniyet-i tesri’iyesi tabiatiyla mahfuz bulunan ve sahsiyet-i maneviyesi
baskumandanligi haiz olan Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi kuytd-1 atiye ile
baskumandanlik vazife-i fiiliyesine kendi reisi Mustafa Kemal Paga’y1 memur etmistir.

Madde 2- Bagkumandanlik ordunun maddi ve manevi kuvvetini azami surette tezyid ve

sevk-i idaresini bir kat daha tersin hususunda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin buna

miiteallik salahiyetini Meclis ndmina fiilen isti’male mezundur.

Madde 3- Miisariinileyhe baladaki mevad ile mevdi’ sifat ve salahiyet {i¢ ay miiddetle

mukayyeddir. Meclis liizum gordiigii takdirde bu miiddetin iktizasindan evvel dahi bu

sifat ve saldhiyeti ref” edebilir.

Madde 4- isbu kanun tarih-i nesrinden mer’i’iil-icradir.

Madde 5- Kanunun icrasina Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi memurdur.?*

Mustafa Kemal Pasa, Baskumandanlik Kanunu’nun kabuliinden sonra mecliste bir tesekkiir
konusmas1 yapmustir.?*® Buna karsilik meclisin en yash iiyesi olan Seref Bey de Mustafa Kemal
Pasa’ya hitaben, “Mustafa Kemal Pasa Hazretleri, milletin senin omuzlarma yiikledigi bu
muazzam giicii bu zafer ilmini, bu milletin al bayragini daha ilerilere gétiirecek. Bugiin Izmir’de,
Edirne’de, Balikesir'de diisman elinde inleyen bicarelerin namusunu, wrzini, bu milletin azim ve
imaniyla ve Allah’in inayetiyle sen kurtaracaksin ve ndmin tarihe altin harflerle gececektir.”
seklinde bir konusma yapmistir.2*® PeyAm-1 Sabah gazetesi, ilgi ¢ekici bigimde Seref Bey’in bu
konusmasiyla birlikte Mustafa Kemal Pasa’nin agiklamalarini haberlestirmistir. S6z konusu habere
gore Mustafa Kemal Pasa sunlar1 soylemistir: “Allah’in litfu, hi¢c siiphesiz Allahin kdbesini,

Allah’n zaferini ve Allah’in kitabini muhafaza eden Tiirk milletiyle beraberdir. "

Ertesi giin orduya ve millete hitaben bir beyanname yayinlayan Mustafa Kemal Pasa,
kendisine gilivenerek verilen baskumandanlik vazifesi ve bugiine kadarki iistiin miicadelesi igin

orduya tesekkiir etmistir. Yunanlarin biitin ordularint Anadolu’ya sevketmelerine ragmen

243 “Bagkumandan’in 5 Agustos Tarihli Orduya ve Millete Yolladig1 Beyanname”, A¢iksoz, (05.08.1921), s. 1. Konuyla
ilgili diger gazetelerin haberleri i¢in bkz: “Mustafa Kemal Pasa Hazretleri Kahraman Ordularimizin Baskumandanligini
Deruhte Buyurmuslardir”, Anadolu’da Yenigiin, (06.08.1921), s. 1; “Mustafa Kemal Pasa Hazretleri Bagkumandan”,
istikbal, (07.08.1921), s. 1; “Mustafa Kemal Pasa Bagkumandan”, Tevhid-i Efkar, (09.08.1921), s. 1; “Mustafa Kemal
Pasa Baskumandan”, ileri, (09.08.1921), s. 1; “Mustafa Kemal Pasa’nin Mithim Bir Nutku”, Peyam-1 Sabah,
(09.08.1921), s. 1.

244 «Bagkumandanhk Hakkindaki Kanun”, Peyadm-1 Sabah, (10.08.1921), s. 1; “Baskumandanlik”, Aciksoz,
(06.08.1921), s. 1. Belirtilen kanun layihasi igin ayrica bkz: Diistur, 3. Tertip, 2. Cilt, Matba-i Osmaniye, Istanbul, 1330,
5.133.

245 “Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin Meclis-i Milli’de irdd Buyurduklar: Nutuk”, Hakimiyet-i Milliye, (05.08.1921),
s. 1; “Millet Meclisi’nde Miihim Bir Celse”, Tevhid-i Efkér, (09.08.1921), s. 1. Mustafa Kemal Paga’nin Baskomutanlik
Kanunu vesilesiyle mecliste yaptigi konugmanin detayi i¢in bkz: Metel, a.g.e., s 369.

246 “Millet Meclisi’nde Miihim Bir Celse”, Tevhid-i Efkar, (09.08.1921), s. 1; “Millet Meclisi’nde Vatanperverane
Tezahiirat”, Vakit, (09.08.1921), s. 1.

247 “Mustafa Kemal Pasa’nin Miihim Bir Nutku”, PeyAm-1 Sabah, (09.08.1921), s. 1. Ayrica bkz: “Bagkumandanimiz”,
Aciksdz, (07.08.1921), s. 1.
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istediklerini elde edemediklerini vurgulamis, hedeflerinin Yunan ordusunu tamamen yok etmek
oldugunu ve bunun i¢in gerekli biitiin tedbirlerin kararli bir bi¢imde alinacagini belirtmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin bu beyannamesi gazetelere sdyle yansimistir:

Biiyiik muharebeden ¢iktigimiz en zayif zamanimizda tekmil memleketi ¢ignemek ve
biitiin ahaliyi mahvetmek i¢in iizerimize hiicum eden diismanlara kars1 milletge birlestik
ve pek kiymetli ordular viicuda getirdik. Muhtelif ve miiteaddid cephelerde emsalsiz
fedakarliklarla hukuk-1 milleti miidafaa eden ve Inonii’de Yunanistan’in istila ordularim
iki defa tepeleyen bu milli ordumuz o kadar yiiksek bir azim ve iman ile muharebe
ettiler ki, diismanlar yalniz Garb Cephemizdeki ordumuza kars1 krallar1 basta oldugu
halde tekmil Yunan ordusunu Anadolu’ya getirmeye mecbur oldular. Garb Cephesi’nde
vukiia gelen son muhéarebatta bu diisman ordusunu pek mahuf zayidta digar ettikten
sonra ordumuzun cevher-i aslisinden hicbir sey zayi etmeden bugiinkii vaziyeti aldik.
Bugiin diisman ordusu menéabi-i asliyesinden ve {issii’l-harekesinden uzaklagmis bir
vaziyette karsimizdadir. Biitiin mezaya-y1 kahramanane ve evsaf-1 aliyesini en miihim
muharebe meydanlarinda tanidigim ordumuzun miidir ve yiiksek kumanda heyetiyle
fedakar zabitanina ve kahraman efradina ve cedlerimizden miitevaris hasail-i miimtaze
ile miitemayiz bilumum efrdd-1 millete hitap ediyorum: Mukadderat-1 millete vazii’l-
yed bulunan Biiyiik Millet Meclisi bugiin beni ordunun temin-i muvaffakiyetini kafil
biitiin tedabirde salahiyet-i kamile ile miicehhez kilarak meclis riyasetinden bagka biitiin
ordular bagkumandanligina memur eyledi. Sizlere bu beyannameyi yazdigim dakikadan
itibaren indyet-i Siibhaniye’ye istinaden ve miiftehiren bu biiylik ve serefli vazifeyi
ifdya baglamis bulunuyorum. Bana bu vazifeyi tevdi etmis olan meclisin ve o mecliste
temessiil eden milletin irade-i kat’iyesi tarz-1 hareketimin mihrakini teskil edecektir.
Higbir sebep ve suretle tadiline imkan olmayan bu irade-i kat’iye behemehal diisman
ordusunu imha etmek ve biitiin Yunanistan’in kuvve-i miisellahasindan miirekkep olan
bu orduyu ana yurdumuzun harim-i ismetinde bogarak nail-i halas ve istiklal olmaktr.
Memleket ve milletin maddi ve ménevi biitiin kuvvetlerini bu neticenin istihsali tarikine
sevk ve imale i¢in higbir tedbir ve tesebbiiste miisamaha edilmeyecek ve ne zemin ve
zaman ile ne de vatan mefhumu karsisinda teferruattan ibaret kalan miilahazat-1 saire ile
mukayyed olmayarak diisgman ordusunun imhasindan ibaret olan bu tek gayenin
istihsali i¢in muktezl her sey yapilacaktir. Tevfik Allah’tandir. Bu beyannamenin ta
neferlere kadar bilumum ordu mensibini ile biitin memurin ve tabakat-1 ahaliye
tebligini rica ederim.?%®

Mustafa Kemal Pasa’nin baskumandan segilmesinden sonra Ismet Pasa kendisine bir tebrik
telgrafi gondermistir. Yine aymi giinlerde farkli kisi ve kurumlar tarafindan da Mustafa Kemal
Pasa’y1 tebrik eden telgraflar ¢ekilmis, bu telgraflar gazetelere haber olarak yansimistir.?*® Bu arada

Mustafa Kemal Pasa’nin baskumandan olmasi1 halk tarafindan seving gosterileriyle

28 ATTB, s. 412-413; Milli Miicadele Dénemi Beyannameleri ve Basimi, (Haz. Zekai Giiner, Orhan Kabatas), Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yayinlari, Ankara, 1990, s. 23-24; “Baskumandanimizin Ordu ve Millete
Beyannamesi”, Hakimiyet-i Milliye, (07.08.1921), s. 1; “Orduya ve Millete Beyanname”, A¢iksoz, (08.08.1921), s. 1;
“Bagkumandanimiz Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin Beyannamesi” Anadolu’da Yenigiin, (07.08.1921), s. 1;
“Bagkumandan Mustafa Kemal Pasa’nin Beyannameleri”, istikbal, (09.08.1921), s. 1; “Mustafa Kemal Pasa Diyor ki:
Gayenin Istihsali i¢in Hersey Yapilacaktir”, ikdam, (10.08.1921); “Bagkumandan Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin
Orduya ve Millete Beyannamesi”, Vakit, (10.08.1921), s. 1.

249 “Cephelerden Gelen Tebrik Telgrafnameleri”, Hakimiyet-i Milliye, (09.08.1921), s. 1; “Zafer Icin Her Sey”,
Anadolu’da Yenigiin, (09.08.1921), s. 1.
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karsilanmigtir.?*° Ordu kademelerinden gelen tebrik mesajlarina karsi Mustafa Kemal Pasa, bunlara
cevap olmak iizere Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne su telgrafi gondermistir:
Biiyilk Millet Meclisi’nin uhde-i 4acizdneme tevdl buyurdugu Baskumandanlik
vazifesinden dolay: varid olan tebrikat miinasebetiyle izhar buyurulmus olan tevecciih-i
umiminin minnettartyim. Allah’in inaytine ve Peygamber’in rhaniyetine sigmarak
ehemmiyetini tamamiyla miidrik bulundugum hizmet-i mevduay1 deruhte eder iken
ayn1 zamanda igbu itimada da istindd eylemisdim. Biitiin ordu menstbinine, bilciimle
memurine ve her ferd-i millete ayr ayr tesekkiir ederim. Milletin ve ordunun bu azim
ve iman ve kahramanhigi ile adalet-i ziilcelalin hudid-1 milliyemiz dahilinde istiklal-i

tam temininden ibaret giye-i mesrGlamiza mutkald 1isal eyleyecegine itimadim
layetezelzaldir.!

Mustafa Kemal Pasa’nin bagkumandan olmasina paralel bigimde ordu kademelerinde de bazi
degisikliklere gidilmistir. Ismet Pasa, Bati Cephesi Kumandanligi ile birlikte yiiriittiigii
Genelkurmay Bagkanligi gorevini birakmistir. Bu goreve Fevzi Pasa getirilmis, Milli Savunma

Bakanlig1 ise Refet Pasa’ya verilmisgtir.®2

Baskumandanlik Kanunu’nun kabuliinden sonra yine
Bagkumandanlik’a bagli bir askerl 6zel kalem kurulmustur. S6z konusu birimde Mirliva Kazim
Pasa, Kurmay Miralay Mehmet Arif Bey, Kurmay Yiizbasi Faruk Bey ve Piyade Yiizbasi Hilmi
Bey gorev almistir.?®® Bu birim, Sakarya zaferinin kazanmildig1 13 Eyliil 1921 tarihinde, islerin daha
hizl1 bir bigimde yiiriitiilmesi i¢in Bagkumandan’in Miidafaa-i Milliye Vekéleti ve Erkan-1 Harbiye-

i UmGmiye Riyaseti’yle bizzat temasta bulunacag diisiincesiyle 1agvedilmistir.?>*

Bagkumandanlik Kanunu’nun kabuliyle ilgili degerlendirmelerde ©ne ¢ikan husus,
olaganiistii sartlarin yasandigi bir donemde hizli ve isabetli karar alma zorunlulugu karsisinda boyle
bir mekanizmanin zaruret oldugudur. Konuyla ilgili ikdam gazetesi, Mustafa Kemal Pasa’nin genis
bir programa sahip oldugunu ve onun sahip oldugu askeri kabiliyetlerin, ordu {izerinde ¢ok olumlu
etki yaratacagim yazmustir.>® Terciimdn-1 Hakikat’e gore de Anadolu, ordunun basmna genis
yetkilere sahip bir baskumandan tayin ederek zafere dogru biiyiikk bir adim atmistir. Gazete,
baskumandanligin savas sahasindaki fonksiyonunu su climle ile vurgulamistir: “Harekdtin sevk ve

idaresinde miinhasiran baskumandanligin mesul olmasi, su faideyi miistelzimdir ki muhtelif

250 «vyilayetlerde Tezahiirat”, Hakimiyet-i Milliye, (11.08.1921), s. 1.
251 ATBD, Say1 75, Belge No: 1620; ATBD, Say1 79, Belge No: 1750.

252 «“Refet Pasa Hazretleri Miidafaa-i Milliye Vekili”, Anadolu’da Yenigiin, (06.08.1921), s. 1; “Mustafa Kemal Pasa
Hazretleri Bagkumandan Intihab Edildi”, Vakit, (09.08.1921, s. 1; “Ankara Heyet-i Vekile Riyaseti”, PeyAm-1 Sabah,
(10.08.1921), s. 1; Jaeschke, a.g.e., s. 158.

253 “Apadolu Ordusunun Umiimi Baskumandani1”, ikdam, (10.08.1921), s. 1; “Bagkumandamimizin Ordu ve Millete
Beyanat1”, ileri, (10.08.1921), s. 1; “Miidafaa-i Milliye Vekili Refet Pasa Hazretlerinin Tamimi”, Aciksdz, (11.08.1921),
s. 1; “Mustafa Kemal Pasa Hazretleri Baskumandan Intihab Edildi”, Vakit, (09.08.1921), s. 1; “Orduya ve Millete
Beyanname”, Terciiman-1 Hakikat, (09.08.1921), s. 1. Ayrica bkz: Mehmed Arif Bey, Anadolu inkildbi Milli
Miicadele Amilar1 (1919-1923), (Haz. Biilent Demirbas), Arba Yaynlari, Istanbul, 1987, s. 77.

254 ATBD, Say1 75, Belge No: 1623.

255 “Genis Bir Program ve Son Zafere itimad”, Tkdam, (11.08.1921), s. 1. Benzer bir yorum igin bkz: “Baskumandanlik
hdasmdaki Ehemmiyet”, Tevhid-i Efkar, (13.08.1921), s. 1.
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cephelerde miistakilen icra-yr harekdt eden ordu kumandanlart arasinda zuhuru tabii olan ictihad

ve nokta-i nazar farklarimin uzun muhdberdt ile telifine liizum kalmamasidir.”**®

Mustafa Kemal Paga’nin bagskomutanlik gorevine tevdi edilmesi ve sonrasindaki ordu
kademelerinde yaptig1 degisiklikler, The New York Times gazetesi tarafindan da haber yapilarak
“Kemal Komutayr Ald1 Eskisehir’i Kaybeden Ismet Pasa Istifa Etti” mansetiyle aktarilmistir. Bu

bilgi ilgili gazete tarafindan bir degerlendirme metni ile birlikte yayinlanmistir.?%

Baskumandanlik Kanunu’nun kabuliinden sonra Mustafa Kemal Pasa, Fevzi Pasa’yla birlikte
Polatli’da bulunan karargaha gitmis ve birlikleri denetlemistir. 12 Agustos giinii binecegi atin
iirkmesi sonucu diismiistiir. Bu olaydan sonra Ankara’ya dénen Mustafa Kemal Paga’nin, yapilan
muayeneden sonra bir kaburga kemiginin kirildig: tespit edilmistir. Ancak Baskumandan, buna

ragmen ertesi giin tekrar cephe hattina gitmek {izere Ankara’dan ayrilmistir.?®

Mustafa Kemal Pasa’nin bagkomutan olmasi sonrasinda, yetkisini kullanarak yaklasan Yunan
tarruzu ile ilgili topyekin miicadeleyi ifade eden ve bizatihi Tiirk milletini savasa ortak etmeyi
amagclayan Tekalif-i Milliye Emirleri adi altinda bir kanun iizerinde calisti§int biliyoruz. So6z

konusu kanunun detay1 ve kamuoyuna yansimalarini {igiincii boliimde incelemeye ¢alisacagiz.

1.3.2.2. Tiirk Ordusunun Durumu ve Alinan Tedbirler

Ankara, Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde alinan yenilgi ve daha sonra ordunun Sakarya
Nehri boyunca doguya dogru geri cekilmesiyile birlikte bir takim askeri gereklilikleri yerine
getirmek i¢in taktiksel calismalar yapmanin zaruretini anlamis ve bu dogrultuda birtakim 6nlemler
almistir. Her ne kadar yipranmis bir Yunan ordusunun ciddi bir hazirlik yapmadan ileri bir taarruza
devam edebilmesi 6n goriilmemekle beraber yinede yapilan degerlendirmeler neticesinde Tiirk

ordusunun Sakarya Nehri boyunca 6nemli gecis noktalarini tutmasi kararlagtirilmisgtir.

Tiirk komuta kademesinin yaptigi degerlendirme sonrasinda, 3. Grup, Engiirii suyu ile
Beylikk&prii’niin  giineyine yerlestirilmistir. 2. Grup, Tekekdyii ve Inler-Katranci hattini
savunacaktir. 1. Grup, Mihalig¢ik-Beypazari yoluyla Engiirii suyu arasindaki yollari ve Sakarya
gegitlerini kesfetmekle gorevlendirilmistir. 4. Grup, Polatli’nin giineyindeki Sivri bolgesinde ihtiyat
kuvveti olacaktir. Yunan ileri taarruzu basladiginda, Sakarya hattinin batisina yakin yerlerde bir
emniyet perdesi kurulmasi, bunun i¢in 3. ve 12. Gruplarin Sazilar-Boyalica-Kavuncu Ovasi-
Ayvali-Baba-Kabak hattina, 4. Grubun ise Inler-Katranci hattina ileri birlikler —siirmesi

planlanmustir.?®

25 «Bagkumandanlik ihdasindaki Fevaid”, Terciiman-1 Hakikat, (11.08.1921), s. 2.

257 “K emal Komutay1 Aldi, Eskisehir’i Kaybeden Ismet Pasa Istifa Etti”, The New York Times, (09.08.1921), s. 3.
28 Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii, 3, s. 627; ATBD, Say1 75, Belge No: 1621; ATBD, Say1 79, Belge No: 1751.
2% ATBD, Say1 95, Belge No: 2527.
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Mustafa Kemal Pasa, Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra cepheye giderek ordu
birliklerinin durumunu incelemis ve meclise bir bilgilendirme telgrafi ¢ekmisti.?®® Daha sonra
TBMM de durumu yerinde incelemek iizere sekiz kisilik bir heyeti cephe hattina géndermistir. Bu
heyetin yapmis oldugu incelemelerden sonra meclise sunmus oldugu raporda ciddi elestiriler s6z
konusudur. Nitekim yine bu rapor dogrultusunda Mustafa Kemal Pasa’nin baskomutanliga
getirilmesinin 6nii agilmistir. S6z konusu raporda goriilen ve mecliste tartismalara yol acan bu
elestiriler, gazeteler tarafindan kamuoyuna yansitilmamistir. Tam tersine, meclis heyetinin yarali
askerleri ziyaret ettikleri, ordunun biitiin kumandan ve neferlerinin moralinin yiiksek goriildiigi ve

zafer igin 6zveriyle ¢alismaya devam ettikleri dile getirilmistir.?!

Mecliste yaptig1 konusmada ordunun durumunu degerlendiren Fevzi Pasa, daha Once ifade
ettigi izere Tirk ordusunun, savast Yunan ordusunun degil kendi belirledigi yerde yapmak igin
geri ¢ekildigini agiklamistir.2%? Peki, bu yer neresi olacaktir? PeyAm-1 Sabah gazetesine gore savas,
Eskisehir’in 20 kilometre dogusundaki hatlarda baslayacak ve Ankara Onlerine kadar siddetli bir

savunma yapilacaktir.?%®

Bu savunmanin etkili olabilmesi i¢in Baskumandanlik Kanunu’ndan sonra ordu mevcudunun
arttirtlmasi i¢in ¢alismalar yapilmis, 1300-1303 (Miladi 1884-1887) dogumlu vatandaslarin dahi
silahaltina alinmasi kararlastirilmigtir. Bu amagla Biiyiik Millet Meclisi iginden secilen liyeler, ordu
mevcudunun arttirtlmast  hususunda ilgili memurlar ve halkla temas kurmak {izere
gorevlendirilmislerdir. Boylece Bolu, Kastamonu, Cankiri, Yozgat, Corum, Kayseri, Kirsehir,
Nigde, Aksaray, Konya, Isparta, Silifke, Burdur ve Antalya’da sehir merkezlerinden kdylere kadar
her yerde halkin seferber edilmesi i¢in goriismeler yapilmig, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri
harekete gecirilmistir. Bu girisimler sonucunda istenen neticeler kisa siirede alinmaya
baslanmistir.?®* Gazeteler, bu c¢agriya halkin coskuyla karsilik verdigini gosteren g¢esitli haberler
yayinlamiglardir. Bu kapsamda Hakimiyet-i Milliye’de yer alan bir haber, Ankaralilarin sevingle
vazife basina kostuklarini su ciimlelerle bildirmektedir:

Diin Ankara en har ve samimi tezahiirat-1 vatanperverane i¢inde ¢alkandi. Canla basla

ugrastigimiz istiklal miicdhedesinin miistesnd bir gilinlinli daha yasadi. Ahiren

silahaltina davet edilen 300 ila 303 tevelliidliller daha erkenden sefer i¢in hazir bir
vaz[iyet] almislardi. Biitlin camilerden sancaklar c¢ikarilmis, altina yeni askerler
gozlerinde kin ve ilimit dolu oldugu halde toplanmisti. Her mahallenin tehliller,
tekbirlerle kahraman askerleri subeye gotiirmeleri esnasindaki tezahiirat-1
vatanperverane bu milletin Garb’dan gelen imha tehlikesini pek miikemmel anlamis,

istklalini muhafaza i¢in her seyi feddya hazir oldugunu pek acik bir surette
gostermisti.?®®

260 “Mustafa Kemal Paga Cephede”, Tevhid-i Efkar, (07.08.1921), s. 1.

261 “Harp Cephesini Ziyaret”, Istikbal, (01.08.1921), s. 1.

262 TBMM Gizli Celse Zabutlari, Devre: 1, Igtima: 2, Cilt: 2, s. 101-102.

263 “Milli Ordu Nerelerde Tahassiit Ediyor”, PeyAm-1 Sabah, (05.08.1921), s. 1.

264 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, 1. Kitap, s. 17. Ayrica bkz: “Cagirilan Kahramanlar”, Hakimiyet-i Milliye, (11.08.1921), s. 2.
265 “Diinkii Tezahiirat”, Hakimiyet-i Milliye, (13.08.1921), s. 1.
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Ankara Valisi ve Tekalif-i Milliye Komisyonu Reisi ihsan Bey, Hakimiyet-i Milliye’ye
verdigi bir roportajda, her kdy ve kasabadan orduya katilmak i¢in insanlarin sehre geldigini, ancak
asayisi bozucu higbir olayin yasanmadigini sdylemistir. Ayrica halk elindeki silah1 ve ordu igin
gerekli malzemeyi biiyiik bir fedakérlikla Tekalif-i Milliye Komisyonlarina teslim etmektedir.
Biitiin sehir, kasaba ve koyler, seve seve goreve kosarak milli gayeyi ve maksadi tamamen

anladigim gostermistir. %

Savas oncesi hazirliklar ve asker alimiyla ilgili Vakit gazetesinde yer alan bir haberde sunlar

yazmaktadir:

Anadolu bastan basa vatanperverane bir galeyan i¢indedir. Diismana kat’1 bir darbe
indirmek igin herkeste biiyiik bir arzu, bir tehaliik vardir. Istiklal miicadelesine istirak
etmek {izere ahz-1 asker subelerine kosanlarin haddi hesabi yoktur. Su sirada
Anadolu’da bir tek arzu vardir: Diismani bir daha bizi iz’ac edemeyecek sirette ezmek.
Bu arzunun husilii i¢in lazim gelen her sey yapilmaktadir. Insallah yakin zamanda
emelimiz tahakkuk edecek, diisman kat’1 strette ezilecektir. Anadolu’da herkes vazife
basina kosmustur. Bu defa diismani maglip etmek icin bir ay evvelkine nispetle ii¢ dort
kat fazla bir azm-i kavi mevcuttur. Bu azim ile hareket eden bir milletin muzaffer
olmamasina ihtimal yoktur.?’

Ayni1 konuda Peyam-1 Sabah’ta ise su satirlar paylasiimistir:

Anadolu’dan gelen son haberler, nefr-i &mm tarzinda ahz-1 asker mudmelatinin
hummali faaliyetini tasvir ediyor. Askere alinanlar ii¢ kisma tefrik olunmaktadir. 38-45
yasinda bulunanlar, derhal alaylarna gonderileceklerdir. 45-52 yasinda olanlar evvel
emirde depo taburlarinda talim ve ba’de alaylara gonderileceklerdir. Alaylarda hasil
olacak bogluklari doldurmak i¢in son bir kuvve-i ihtiyatiye teskil olunacaktir. 52
yasindan yukar1 bulunanlar ve maldl olmayan ihtiyarlar, tiglincii kismui teskil edecekler
ve jandarma vazifesini goreceklerdir. Anadolu jandarma kuvvetleri, Karadeniz ve
Akdeniz sahilinde muhafiz sifatiyla bulunanlar miistesna olmak iizere cepheye
gonderilmektedir. Sahil ahalisi, iki yiiz kilometre derinlige kadar husiisi birtakim
teskildta ithdl olunmakta ve sahilin muhafazasima mecbur bulunmaktadir.?%®
Anadolu’dan gelen mevsuk haberlere gore Miidafaa-i Milliye Vekaleti harp ve taarruz
hazirliklarina devam eylemektedir. Milli ordu kumandanligi baslamak {izere bulunan
muharebenin kat’i ve hayati bir ehemmiyeti haiz olacagini anladigi cihetle eli silah
tutan biitiin ahaliden istifade etmeye ¢alismaktadir. Ezcimle Miidafaa-i Milliye Vekili
Refet Pagsa Anadolu ahz-1 asker su’batina gonderdigi bir tamimde 1300 tevelliidlilerden
1316 tevelliidliilere kadar silahli, silahsiz biitiin halkin 12 Agustos’a kadar mensup
olduklar1 ahz-1 asker subelerine miiracaat etmelerini emreylemistir. Mamafih silahaltina
davet olunan bu esnandan bazilar1 elyevm silahaltinda bulunmaktadir. Bindenaleyh bu
davet daha ziyade esbab-1 muhtelife yliziinden tecil veyahut istisnd edilmis ve hidmet-i
gayr-i misellahaya tefrik edilmis olanlarm bu on yedi siif arasinda bulunup heniiz
silahaltina ¢agrilmamis olan esnan erbabina ait bulunmaktadir. Teciller, istisnalar,
mezuniyetler ref” olunmus, hidmet-i gayr-i misellahaya ayrilmis olanlarin yeniden
muayeneleri emredilmistir. Davete icabet etmeyenlerin derhal IstikldAl Mahkemelerine
tevdileri emrolunmustur.?®®

266 «“Ahalimizin Gayret ve Himmeti”, Hakimiyet-i Milliye, (14.08.1921), s. 1.
267 “Anadolu’da Maddi ve Manevi Hazirliklar”, Vakit, (11.08.1921), s. 1.

268 «Biitiin Halk Silah Bagina”, PeyAm-1 Sabah, (12.08.1921), s. 1.

269 «“Anadolu’da Askerligin Tesmili”, PeyAm-1 Sabah, (14.08.1921), s. 1.
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Ordu-millet biitiinlesmesi kapsaminda degerlendirilebilecek bir haberde Tevhid-i Efkar,
Anadolu’da insanlarin Tekélif-i Milliye Emirleri’ne uyarak asker yazildiklarin1 ve biiylik bir
istiyakla cepheye gittiklerini yazmstir.?”® Terciiman-1 Hakikat’e gore bu yeni katilimlarla Tiirk
ordusunun mevcudu 200 bine yiikselmistir.?”* Bu tip haberlerle, Sakarya Savas1 oncesinde halkin
giiven ve moralini yiikseltmek amaglanmistir. Ayrica savas boyunca halkin vatan ugruna fedakarca

calismasi gerektigi de sik sik kse yazilarinda vurgulanmustir.?’

Yine moral ve motivasyonu arttirici bir unsur olarak kamuoyu nezdinde basarilariyla 6ne
cikmig komutanlarin ve birliklerin bu savasta Tiirk ordusuna katki sunacagina dair yaymnlar
yapilmstir. Ornegin Dogu Cephesi’nden asker sevkedilecegine dair haberlerin somut bir gercekligi
yansitmakla beraber, psikolojik etkisi daha biiyiiktiir. Buna benzer bir baska haberde, Birinci
Diinya Savasi’nin sonlarinda Azerbaycan’da basarili bir miicadele sergileyen Nuri Pasa ve Kafkas
Ordusu’nun Sakarya Savasi’nda Tiirk ordusuna katilacagi bildirilmektedir. Habere gore Nuri Paga

ve emrindeki goniillii Kafkas birlikleri Kars iizerinden Anadolu’ya girmistir.?”

Sakarya Savasi Oncesi ve siirecinde orduyu takviye ve cepheyi tahkim etme calismalari
araliksiz devam etmistir. Tiirk ordusunda yasanan bu olumlu gelismelerden dolayr Miidafaa-i
Milliye Vekili Refet Pasa gazetelere, orduya katilan kisilere, ordunun takviyesi i¢in ¢alisanlara,
ihtiyar heyetlerine, jandarma ve polis kuvvetlerine, miidafaa-i hukuk cemiyetlerine, sivil ve askeri
memurlar ile Tekalif-i Milliye Komisyonlarina tesekkiir eden bir beyanat vermistir.?’*

Bu dénemde ordunun mevcut teskilati, personel sayisi ve techizatiyla ilgili saglikli bilgileri
gazetelerden okumak miimkiin degildir. Yapilan haberlerde ¢cogunlukla ordunun ¢ok gii¢lii oldugu
ve durumunun her gegen giin daha da iyiye gittigi vurgulanarak halkin morali yiiksek tutulmak
istenmektedir. Bununla birlikte zaman zaman haberlerin i¢inde ordulara dair birtakim kiiciik
bilgiler de verilmektedir. Ornegin Aksam gazetesi Sakarya Savasi basladiginda, Yunan ordusunun

80 bin civarinda bir mevcudu oldugunu yazmistir.?"

2710 «“Anadolu’da Istihzarat ve Sevkiyat-1 Askeriye”, Tevhid-i Efkar, (11.08.1921), s. 1.

211 “Ordumuz 200 Bine iblag Ediliyor”, Terciiman-1 Hakikat, (14.08.1921), s. 1. Benzer bir haber igin bkz: “Anadolu
Mektubu”, Terciimin-1 Hakikat, (18.08.1921), s. 1.

212 By yondeki bir degerlendirme i¢in bkz: Faik Ahmet, “Fedakarlik Zaman1”, istikbal, (22.08.1921), s. 1.

273 “Nuri Pasa Kitaat1 Anadolu’da”, ileri, (16.08.1921), s. 1. Tiirk ordusunun takviyesi ile ilgili baska bir mesele de Rus
Kafkas ordusunun Tiirk ordusuna yardim ihtimalidir. Bu mevzu, ingiliz istihbaratinin “Rus Miidahalesi” bashg: ile
kabineye sundugu raporda, Rus Trans-Kafkasya Kumandani’nin, ingilizlerin Yunanlar1 desteklemesi durumunda Tiirk
ordusuna yardim teklifinde bulundugu bildirilerek, Tiirk Hiikiimeti’nin Rus kumandana teklif i¢in tesekkdir ettigi, fakat
simdilik yardima ihtiyact bulunmadigin1 ancak gerekli olursa degerlendirebilecegini sdyledigi ifade edilmistir. Raporun
aciklama kisminda ise Rus takviye giiciiniin Sivas’a kar yagmadan ulagmak i¢in hareket edemedikleri takdirde yapilacak
olast bir yardim siirecinin aksayacagi ve kis sartlari nedeniyle etkili olamayacagi da bildirilmistir. Bkz: NA CAB
24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921), s. 5.

274 «“Refet Pasa Hazretlerinin Tesekkiirleri”, A¢iksoz, (30.08.1921), s. 1.
275 “Taarruz Eden Kuvvet Adetleri ve Hatt-1 Hareketleri”, Aksam, (21.08.1921), s. 1.
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10 Agustos 1921 tarihli Ileri gazetesi, hiikiimet i¢inde ve komuta kademesinde yasanan gorev
degisiklikleriyle ilgili haberinde, ordunun ii¢ kolorduyla takviye edilecegini iddia etmistir.?’®
Ayrica gazete, Mustafa Kemal Pasa’nin baskumandan olarak secilmesini, Tiirk ordusunun taarruza

gegeceginin bir gostergesi olarak yorumlamistir.?”’

Ileri gazetesinin bu yorumuna karsin Terciiman-1 Hakikat, ordunun savunmaya
hazirlandigim, ancak gerekirse taarruz da edebilecegini yazmustir.’® Zira basta Mustafa Kemal
Pasa olmak iizere Milli Miicadele’nin 6nde gelen sahsiyetlerinin hemen hemen tamami, Yunanlara
kars1 zafer kazamlacagini kesin bir dille basin araciligiyla siirekli olarak tekrar etmislerdir. Ornegin
Miidafa-i Milliye Vekili Refet Bele’nin A¢iksoz tarafindan yaymlanan demecinde, kendisine bagl
bulunan bakanligin tek vazifesinin Tiirk ordusunun basarisi ve zaferi i¢in ¢alismak oldugu ifade
edilmis ve en nihayetinde Tiirk ordusunun galip gelecegi vurgulanmistir.?”® Terciiman-1 Hakikat
bagka bir haberinde, Yunanlar ile yapilacak miicadele i¢in Dogu Cephesi’'nden batiya asker

sevkedilecegini, hatta KAzim Karabekir Pasa’nin bile Ankara’ya geldigini iddia etmistir.?®

Resmi kayitlara gére Sakarya Savasi’ndan once Tiirk birliklerinden 39.122 er silahsiz, 687 er
silahl1 olarak firar etmis goriinmektedir. Sakarya Savasi sonrasinda kagaklarin sayis1 48.335 olarak
tespit edilmistir.?®? Ancak Selim Erdogan’in isaret ettigi ve Saha calismalarinda ispatlamaya
calistig1 lizere, resmi olarak firari oldugu tespit edilen bu askerlerin énemli bir boliimiiniin, ordunun
geri ¢ekilmesi ve muharebeler esnasinda geride kalarak sehit diismiis olma ihtimalleri de son

derece yiiksektir.?

Sakarya Savasi’ndan once herhangi bir asker firari vakasinin biiyimemesi ve ordu igerisinde
bir zaaf olusmamasi igin meclis, daha once kurulmus ve faaliyet gdstermis olan Istiklal
Mahkemeleri’nin yeniden agilmasi igin bir kanun diizenlemistir. Caligmanin ikinci boliimiinde,
asker kacaklar1 meselesi baslig1 altinda daha detayli degerlendirilecek olan bu husus, bagta Mustafa

Kemal Pasa olmak iizere meclisin ana giindem maddelerinden biri olacaktir.?8

Yunan Genelkurmayi’na gore 14 Haziran 1921°de Tiirk ordusunda 79.530’u piyade, 7.370’1
siivari ve 8.750’si diizensiz olmak iizere toplam 95.650 mevcut bulunmaktadir.?®* Tiirk
kaynaklarinda ise ordunun durumu s6yle agiklanmaktadir: Sakarya Savasi’ndan dnce Bat1 Cephesi

Karargdh1 Polatl’ya tagimnmistir. Tiirk ordusu, Sakarya Nehri’nin dogusunda, kuzeyden giineye

216 «“Baskumandanimizin Ordu ve Millete Beyanati”, Tleri, (10.08.1921), s. 1.

217 «“Bagkumandanligin Thdasindan Sonra Ne Istidlal Edilebilir”, Tleri, (11.08.1921), s. 1.

278 « Anadolu Miidafaaya ve Icap Ederse Taarruza Hazirlaniyor”, Terciiman-1 Hakikat, (11.08.1921), s. 1.
279 “Miidafaa-i Milliye Vekili Refet Pasa Hazretlerinin Tamimleri”, A¢iksoz, (11.08.1921), s. 1.

280 «“Sarktan Garba Asker Geliyor”, Terciiman-1 Hakikat, (10.08.1921), s. 1.

281 Ergiin Aybars, istiklal Mahkemeleri, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1975, s. 142.

282 Erdogan, a.g.e., s. 12.

283 Cansu Bolat, Sakarya Muharebesi ve Cephe Gerisi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Kirikkale, 2019, s. 9-10.

284 Erdem, a.g.t., s. 374.

54



dogru Mirettep Kolordu, 12., 4., 3. ve 2. Gruplar seklinde tertiplenmistir. 5. Grup ile 2. ve 3.
Stivari Tiimenleri giiney kanat agiginda bulunmaktadir. 1. Grup ise Haymana bolgesinde ihtiyatta
birakilmistir. Bunlar disinda Gemlik, Akhisar, Cerkesli, Geyve, Lefke, Sel¢i kesimleri ile iznik

Golii gevresinde faaliyet gosteren Tiirk miifrezeleri de bulunmaktadir.?%®

Bdylece Bat1 Cephesi’nde bulunan Tiirk birliklerinin toplam mevcudu 6.855 Subay, 122.186
er, 63.416 tiifek, 344 hafif makineli tiifek, 524 agir makineli tiifek, 181 cesitli top, 1.309 kilig,
41.405 ¢esitli hayvan, 6.147 ¢esitli araba, bir miktar binek ve yiik kamyonu ile 2 ugaktir. Bu toplam
icinden Sakarya Savasi’na 5.401 subay, 96.326 er, 54.572 tiifek, 825 makineli tiifek, 169 top,
32.137 hayvan, 1.284 araba ve 2 ugak katilmistir.?®

1.3.2.3. Tiirk Savunma Plan1

Sakarya Savasi’nda Tiirk ordusunun temel hedefi, Yunus Nadi’nin ifade ettigi {izere miimkiin
olan en kisa zamanda Yunan varligim Anadolu’dan atmaktir.?®” Mustafa Kemal Pasa, bu amag
ugrunda gerekirse ordunun savasarak Sivas’a kadar gekilecegi diisiincesindedir. Bu sebeple
ordunun Yunan ordusu karsisinda rahat hareket edebilmesi icin TBMM’nin Kayseri’ye tagimmasini
giindeme getirmis, hiikiimet bu konuda meclise bir teklifte dahi bulunmustur.?®® Mustafa Kemal
Pasa’nin orduyu her ne pahasina olursa olsun elde tutmak ve Yunan kuvvetlerini uzayan menzil
hatlartyla iyice zayiflatip yipratmak {izerine kurulu yaklagimi, Kédzim Karabekir tarafindan dogru
bulunmamistir. Karabekir, ordunun daha fazla doguya cekilmesinin felaket olacagini, bu sebeple
Sakarya dogusunda tutulan mevcut cephenin tahkim edilerek mutlaka elde tutulmasim tavsiye

etmistir.?®°

Belirtilen goriisler neticesinde Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa ve Tiirk Genelkurmayi’nin
taktiksel plani, Sakarya dogusunda tutulan mevzilerin adim adim savunulmasi yoniindedir. Bununla
birlikte ordunun tek bir mevziye yapisip kalmasi degil, hareketli bir savunma stratejisi
benimsendigi soylenebilir. Sakarya Savasi’nin hemen Oncesinde, 21 Agustos 1921 giinkii
niishasinda ikdam gazetesinde yer alan bir yazi, Tiirk ordusunun bu savunma stratejisini isabetli bir
bicimde oOngdrmiistiir. Ikdam’a gére iki ordunun mevcut durumlari ve hareketleri dikkate
alindiginda, Sakarya hattin1 savunmaya ¢aligmak Tiirk ordusuna faydadan ¢ok zarar getirecektir.
Tiirk savunmasinin esas amacit Ankara’y1 korumaktir. Dolayisiyla Sakarya hatti da miidafaasiz

birakilmayacaktir. “Fakat miifadaa denilince milli ordunun herhangi bir mevzide yapisip kalarak

285 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 3.

286 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 4.

287 Yunus Nadi, “Baskumandanlik Heyet-i Teftisiyesi”, Anadolu’da Yenigiin, (06.08.1921), s. 1.
288 TBMM Gizli Celse Zabutlari, Devre: 1, I¢tima: 2, Cilt: 2, s. 102.

289 Karabekir, Istiklal Harbimiz 11 s. 1106-1107.
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.3

bir miidafaa-i mutlaka ihtiydar eyleyecegi” zannedilmemelidir. Yunan ordusu say1 istiinliigiinii

devam ettirdigi siirece boyle bir savunma yapmak miimkiin de degildir.?°

Damar Arikoglu’nun hatiralarinda kaydettigi su satirlar, Mustafa Kemal Pasa’nin da Sakarya
Nehri’ni bir savunma hatti olarak gormedigini ve orduyu buna gore mevzilendirdigini

gostermektedir:

Meclis’in  Baskumandanligit uhdeme tevdiinden sonra Sakarya’ya gittim. Biitiin
ehemmiyetin Sakarya Nehri’ne inhisar ettirilmesinden, boydan boya siperler meydana
getirilmesinden kagindim. Diisman Sakarya Nehri’nin herhangi bir noktasindan nehrin
kars1 yakasina gecebilir. Bu gecis miidafiler iizerinde fena tesir husule getirir. Nehrin
gecilmesi harbin kaybedildigi zehabina meydan verir. Askerin ruhundan bu kéti
ihtimalleri berataraf etmek maksadile, cepheyi epeyce geriye ¢ektim bazi yerlerde
onbes kilometre kadar mesafe biraktim. Eger burada da diisman zorlarsa, biraz daha
geriye ¢ekilir yeni bir cephe tutar harbimize devam ederiz. Bu ¢ekilis neferin ruhunda
kotii bir tesir yaratmaz. Fakat nehrin kiyisindaki cephe bu manadan uzaktir. Diismanin
hangi noktadan kati taarruza girisecegini tahmin edemedigimizden, o uzayip giden
cephemizi, hilal seklinde tesis ettim ve ihtiyat kuvvetlerimizi tam merkez noktasina
yerlestirdim. Buradan saga sola kolaylikla yardim edilebilirdi.?®

Tevhid-i Efkar gazetesinin, Times gazetesinden aktardigi habere gore Yunanlar, Mustafa

Kemal Pasa’nin savas planini bir saheser olarak yorumlamislardir.?%2

Kiitahya-Eskisehir Savaslari sonrasinda, iki taraf arasinda devam eden miicadeleyi takip eden
analistlerin goriislerini, Tirk askeri temsilci sifatiyla not edip Genelkurmay Baskanligi’na 6
Agustos’ta ¢ektigi bir telgrafla ileten Miimtaz Bey’in yazisi son derece ehemmiyet arz etmektedir.

Telgraf soyledir:

Tiirk ordusu savas yetenegini koruduk¢a ve Anadolu halki herhangibir suretle olursa
olsun savastan bikmadan hiikiimete ayaklanmadik¢a, Yunan ordusunun birkag yiiz
kilometre ilerlemesi, birka¢ sehir ele gegirmesi higbir zaman kesin sonucu belirlemez.
Yunan ordusunun Anadolu’nun igerisine fazlaca ilerleyecegi sanilmamaktadir. Fakat
Tiirk ordusunun yalniz bagina Yunanlari Anadolu’dan ¢ikaramayacagindan Yunanlar
elverisli bir savunma hatt1 secer, orada kalirlar ve Tiirklerde buraya yapacaklar
tarruzda basarili olmazlarsa veya tarruz etmez dursalar dahi seferberligin uzun siirecegi
ve dolayisiyla ordunun yorulup bezerek disiplininin gevseyecegi ve bu suretle
hiikiimetin baris yapmak zorunlulugunda kalabilecegi diisiiniilmektedir.?%

Yazidan anlagilacagi tizere Yunan ordusunun Kkaderi, Tirk ordusunun yetenegi ve
motivasyonuna baglhdir. Zira Yunanlar bilmedikleri bir sahada yorgun ve bitkin bir halde sonuca

ulagma ¢abasindadirlar.

290 “Sakarya Hatti Miidafaa Edilecek mi”, ikdam, (21.08.1921), s. 1.

291 Arikoglu, a.g.e., s. 258.

292 “Mustafa Kemal Paga’nin Planlar1 Saheser”, Tevhid-i Efkar, (27.08.1921), s. 1.
293 ATASE, ISH, K. 632, D. 28/266, F. 28.

56



Sakarya Savasi 6ncesi hem Yunan hemde Tiirk tarafim takip eden Ingiliz istihbarati savas
ofisinin kabineye sundugu raporda, Tirk ordusunun durumu ve planini izah etmeye ¢alismigtir. 5
Agustos’a kadar gelen bilgilerde Tiirk ordusunun durumu ve yapabilecekleri hususu maddeler
halinde soyle degerlendirilmistir:

Madde 1- Tiirkler Yunanlarin zor bir iilkede uzun bir ilerleyis yapmasina izin verdi.

Madde 2- Tiirklerin Kiitahya’y1 bosaltmaktan memnun olmasina ragmen, 21 Temmuz

1921°de Eskisehir’in dogusundaki saldirilari Yunan ilerleyisini orada durdurmak

istediklerini ancak basarisiz olduklarini ortaya koyuyor.

Madde 3- 11 tiimen 21 Temmuz’daki siddetli ¢atigmada yer aldi ve tiim hatlarda

yenildi.

Madde 4- Tirklerin ordusunun yapacagr en mithim eylem; Yunanlarla kararli bir

miicadeleye girmek, geri plandaki mevzileri tutmak ve ¢ekilmeye devam edip hiicumu
sonraya birakmak, orduyu dagitip gerilla savasina gegmek.?%

Yukarida ifade edildigi gibi Ingilizler, Tiirk ordusunun Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde
agir bir yara aldigin1 ve Yunan ordusunu durdurmak igin yaptiklar1 tiim caligmalarin basarisiz
oldugunu dile getirmislerdir. Ingiliz istihbarat raporlari bu paylasimlardan sonra, Tiirklerin
motivasyon kazanmak i¢in zamana ihtiyaglart oldugunu ve Yunan taarruzu oncesi sessizligin bu
zamani verip vermeyecegi hususunun ise ilerleyen giinlerde belli olacagini dile getirmektedir. Yine
aktarilan farkl bir istihbarat raporunda, Tiirk ordusunun heniiz olusum agamasinda bulundugunu ve
Tiirklerin yapabilecekleri en dnemli faaliyetin Yunan ordusu ile dirayetli bir sekilde miicadele
etmek oldugu belirtilmektedir. Ayrica 17 Agustos’a kadar gelen istihbarat raporlarmin ingiliz
kabinesine sunulan diger bir bolimiinde, Tiirk ordusunda 3. Grup kismimin Ankara demiryolunun
iki tarafindan olmak tizere Polatli’ya ¢ekildigi, 2. Grubun ise Polatli’nin yaklasik 20 mil glineyinde

oldugu bildirilmistir.?%
1.4. Savasin Baslamasi

Garb Cephesi Kumandani Ismet Pasa’nin Erkan-1 Harbiye-i Umimiye Riyéseti'ne sundugu
rapora gore, 24 Temmuz 1921°den itibaren Yunan ordusu Eskisehir-Afyon hattina yerlesmis ve
cepheye siikinet hakim olmustur.?® Cephelerde yasanan kisa siireli siikiinetin ardindan agustos
ayina girilirken, Tiirk ve Yunan kesif birlikleri arasinda temasin ve kii¢lik capli catismalarin tekrar
basladigina dair haberler gelmektedir. Bu durum, cephelerdeki sessizligin yakin bir gelecekte

bozulacaginin isaretleri olarak yorumlanmistir.?®” Ayrica bu catigmalarda Tiirk akincilarinin?®®

24 NA CAB 24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921), s. 4.
295 NA CAB 24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921), s. 4.
2% ATBD, Say1 57, Belge No: 1308.

297 “Resmi Teblig: 1 Agustos 337”7, Aciksdz, (02.08.1921), s. 1; “Teblig-i Resmi: 10 Agustos 3377, Agiksoz,
(11.08.1921), s. 1; “Teblig-i Resmi: 12 Agustos 337, A¢iksoz, (13.08.1921), s. 1; “Harbin Siikiin Devresi Hitam Bulmak
Uzeredir”, Tleri, (02.08.1921), s.1; “Resmi Teblig”, Anadolu’da Yenigiin, (11.08.1921), s. 2; “Taarruz Heniiz
Baglamamustir, Kitaatimiz Akinlar Yapmaktadir”, Vakit, (14.08.1921), s. 1. Cephelerde yasanan ufak ¢apli ¢arpigmalar
ve Yunan ordusunun aldig1 vaziyet, Tiirk Genelkurmay: tarafindan dikkatle takip edilmis ve yakinda olmas: yiiksek
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Yunanlara ¢ok ciddi kayiplar verdirdigine dair haberler de yine halkin moral ve motivasyonunu

arttirmak amaciyla 6ne ¢ikarilmistir,?%

14 Agustos 1921 tarihinde Yunan ordusu, dort firkalik bir kuvvetle Bozan-Beylikahir-
Kaymaz hattina ve bir firkalik kuvvetle Afyon tarafindan Cobanlar-Isikli istikametine ilerlemeye
baglamistir® Buna karsiik Tiirk kumanda heyeti, daha once o6ngériildiigii sekilde Yunan
birliklerinin hareketlerine bagli olarak cephe hattin1 Sakarya’nin dogusuna dogru uzatmaya

caligmugtir, 3

Tiirk komuta kademesi, baglayacak muharebe arifesinde tedbiri elden birakmamak gerektigini
diisiinmektedir. Ornegin Bat1 Cephesi Kurmay Baskani Naci Bey her ne kadar Tiirk savunma
planinin basarili sonuglanacagi ile alakali umutlu oldugunu belirtse dahi iase sorunu konusunda
siipheleri oldugunu ve derhal tedbir alinmasi gerektigini bildirmistir.>®> Bati Cephesi Komutani
Ismet Pasa ise 16 Agustos’ta sadece grup ve tiimen komutanlarma cektigi telgrafta, Topcu
kuvvetlerinin giiglendirilmesi gerektigini ve cephanenin dikkatli kullanilmasini dile getirmis, Indnii
Muharebelerindeki  basarinin  bu  dogrultuda gerceklesti§ini  vurgulamaya calismstir.3%
Muharebelerin Bati Cephesi’nde ayin 19’u, Bati Cephesi sol kanatta ise aymn 20’sinden itibaren
yogunluk kazanacagi ifade edilen ve Genel Kurmay Bagkani1 Fevzi Pasa tarafindan 16 Agustos saat

19.45’te Bat1 Cephesi Komutanligi’na gizli damgasi ile génderilen bir telgrafta, Yunan mevzilerine

gbriilen Yunan tarruzuna karsi onlemler alinmaya calisilmistir. Bkz: ATASE, ISH, K. 1074, D. 107/62, F. 75. Ayrica 9
Agustos’ta Tiirk Genelkurmayi’na gekilen telgrafta, Yunan Bagvekili’nin Pire’ye doniisiinde ifade ettigi taarruzun pek
yakinda yeniden baslayacagi ve Tiirk ordusunun imha edilene kadar savasin bitmeyecegi sozleri de Yunan ataklarmimn
yakinda baslayacagna isaret olarak goriilmektedir. Bkz: ATASE, ISH, K. 632, D. 28/266, F. 28.

2% Kiitahya Eskisehir Muharebelerinden sonra Sakarya Nehri'nin dogusuna g¢ekilen Tiirk ordusu, savunma tedbirleri
kapsaminda ¢aligmalara baglamis ve ileride devam edebilecek olan biiytik bir harbin hazirligina ge¢misti. Sakarya Savasi
siirecinde onemli hizmetlerde bulunan Tiirk akincilari, gerek Tiirk ordusunun Sakarya Nehri’ne geri cekilisi gerekse
savagin devam ettigi giinlerde, Yunan Oncii birliklerini yipratma konusunda O6zverili katkilar sunmuglardir. Tiirk
akmcilarinin Yunan mevzilerine yonelik ¢alismalar1 arasinda; Yunan telgraf ve telefon hatlarini tahrib etmek, Yunan
birliklerine ani baskinlar diizenlemek, istihbarat ¢alismalar1 ile kargi tarafi sasirtma stratejileri yapmak gibi basariyla
uyguladiklar1 bir¢ok faaliyet bulunmaktadir. Nitekim Tiirk akinci birliklerinin bu ve buna benzer c¢aligmalari, harp
siirecinde Tiirk ordusuna hareket alan1 saglamistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Baki Vandemir, Istiklal Harbinde Demirci
Akincilar, Askeri Matbaa, Ankara, 1936, s. 28-45.

299 By yondeki bazi haberler igin bkz: “Cetelerimiz Yunanlar1 iz’ac Ediyor”, Terciiman-1 Hakikat, (13.08.1921), s.1;
“Yunan Miihimmat: Berheva Edildi”, Istikbal, (20.08.1921), s. 1.

300 Yunan ordusunun 14 Agustos 1921 tarihi sonrasi durumu igin bkz: Bilal N. Simsir, ingiliz Belgeleriyle Sakarya’dan
izmir’e (1921-1922), Milliyet Yayinlari, Istanbul, 1972, s. 193-200.

301 ATBD, Say1 69, Belge No: 1510. Ayrica bkz: Giindiiz, a.g.e., s. 70-71.
302 ATASE, ISH, K. 1074, D. 107/62, F. 123.

308 ATASE, iSH, K. 1074, D. 107/62, F. 184-1. Top, topgu kuvveti, genel cephanenin dnemi veya gekilen cephane
sikintisi ile ilgili Bat1 Cephesi Kurmay Baskan1 Asim Giindiiz’iin hatiralarinda aktardig: su ifadeler dikkat c¢ekicidir: “Ne
derece kanli olabilecegini tahmin ettigimiz bir savasin hazirligimin son safhalart i¢indeydik ve cephelerde biiyiik
firtinadan onceki sessizlik vardi. Eskisehir-Kiitahya yenilgisinin ortaya ¢ikardigi boslugu doldurmak icin aldigimiz
tedbirler semeresini veriyordu. Mubhtelif yollari agcmis ikmal islerini diizene koyabilmistik. Eli silah tutanlarin hepsi
cephedeydi. Geri hizmetleri ihtiyarlar, ¢cocuklar ve kadinlar gérmekteydiler. Sakarya Savasina kadar ikiser toptan ibaret
bulunan bataryalarimiz, yeniden getirilen toplarla genisletilmis ve bataryalar dérder topa ¢ikarilmisti. Fakat, asil
stkintimiz topeu mithimmat ile ilgiliydi. Inonii Savaslart ile Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde, hasara ugramis
bulunan makinali tiifek ve toplar, Ankara’da kurulan harp imalan tesislerinde basari ile tamir ediliyordu. Bu miiesseseyi
bizzat kuran Mustafa Kemal Pasa, bir¢ok geceler bu miiessesede sabahliyordu.” Bkz: Giindiiz, a.g.e., 63-64.
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olabildigince baskin yapilmasi, bu vesile ile Yunan askerinin Tiirk savunma hatlarina sokulmasina

engel olunmasiin mecburiyet oldugu bildirilmistir.3%

Yunan ileri taarruzunun devam ettigi, ancak kesin sonu¢lu biiyiik g¢atigmalarin heniiz
baglamadigi 14-21 Agustos 1921 tarihleri arasinda, Tiirk basimi cephelerde yasanan kiigiik ¢apl
catismalarin biiyiikk Olclide Tiirk ordusu tarafindan kazanildigina dair moral verici yayinlar

yapmustir.3%®

Di1s basin bu tarihler arasinda devam eden cephe gatigmalan ile ilgili haberlerinde, Yunan
ordusunun rahatca ilerledigini ifade eden mansetler aktarmuslardir. The Pall Mall And Globe
Tiirklerin Ankara’y1 bosaltmak iizere oldugunu ancak uzayan menzil hatlarinin Yunanlar igin
tehlikeli olabilecegini, Yorkshire Post Yunanlarin hedefinin Ankara’y1 isgal etmek olduguna
taarruzun basarisinin mutlak goriindiigiine isaret etmis, Belfast Newsletter ise Yunanlarin hizli ve
sorunsuz bir sekilde ilerlediklerini haber vermislerdir.*®® The New York Times, Yunanlarn ikinci
taarruza bagladigimni ve ulusalcilarin direnmeksizin Sakarya Nehrine ¢ekildigini, The Guardian ise
Yunanlarin Ankara’ya ilerledigini Porsuk, Sivrihisar, Sakarya ve Kegceli’nin fazla direnisle
karsilasmadan isgal edildigini ve Tiirklerin Izmit Yarimadasim tamamen bosalttigim

bildirmislerdir.3%

20 Agustos’ta basin fiizerinden kamuoyuna yansiyan haberler, artik cephe hattinda

catismalarin iyice yogunlastigini ve bilyilkk muharebenin yakin zamanda baglayacagini
gostermektedir.3%®

Terciiman-1 Hakikat gazetesi, Yunan ordusunun taarruzuyla ilgili su detayli haberi 18
Agustos 1921 tarihinde okurlariyla paylasmustir:

Yunan taarruz ordusu simalde dar bir cephe iizerinde ileri hareketine devam ediyor.
Diismanin cenup ve simal isimlerini alan iki kolu yekdigerinden otuz bes kirk kilometre
kadar uzakta bulunan iki iissii’l-harekeden kimildayarak miitekarib bir hareketle Ankara
istikametine dogru yiiriimeye basladilar. Birinci kol Sakarya Vadisi’ni, ikinci kol da
Porsuk mecrasini takip etmektedir. Bu iki nehir ‘Bolu’yu kat’ etmek ilizere simalden

304 ATASE, iSH, K. 1074, D. 107/62, F. 185.

305 By tip haberler i¢in bkz: “Eskisehir Civarnda Otuz Alt1 Saatlik Bir Muharebe”, Tleri, (16.08.1921), s. 1; “Diisman
Kanl Zayiat ile Eskigehir’e Tard Edildi”, Terciiman-1 Hakikat, (16.08.1921), s. 1.

306 “Tiirkler ve Ankara”, The Pall Mall And Globe, (12.08.1921), s. 1; “Yeni Yunan Saldiris1”, Yorkshire Post,
(16.08.1921), s. 7; “Yunan Kampanyas1”, Belfast Newsletter, (22.08.1921), s. 5.

307 “Yunanlar Tiirkler Karsisinda ikinci Harekata Basladi”, The New York Times, (16.08.1921) s. 5; “Yunanlar
Ankaraya lerliyor”, The Guardian, (18.08.1921), s. 9. Ayrica The Guardian, 22 Agustos’taki yazisinda Yunanlarin
isinin hi¢ de kolay olmadigini anlatmaya ¢aligan bir haber yapmus ve ilgili haberde Tiirk ordusunun nasil komuta edildigi
ve ihtiyaglarini nasil karsiladigi dile getirilerek, Bagkomutanlik Kanunun ve Tekalif-i Milleye Emirlerininin Tiirk
ordusuna sagladigi faydalardan bahsedilmeye calisilmistir. Bkz: “Kemalist Direnis Giigleniyor”, The Guardian,
(22.08.1921), s. 6. D1s basin savasin gidisati1 izerinden bilgi paylasimi yaparken ¢ogunlukla tarafgir bir yayin politikasi
izlemis, Yunanlarn Tiirk tarafi karsisinda desteklemeyi ihmal etmemistir. Sakarya Savasi siirecinde o6zellikle Ingiliz
basini, Yunan ordusu iizerinden propaganda yapmay1 ihmal etmemistir. Konu ile ilgili bkz: Enis Sahin, “Sakarya Meydan
Savagr’nin Ingiliz “The Times” Gazetesindeki Tezahiirleri”, 90. Yildéniimiinde Sakarya Zaferi ve Haymana
Sempozyumu, (Haz. Temugin Faik Ertan, Hakan Uzun vd.), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 181-216.

308 “Teblig-i Resmi: 19 Agustos 3377, A¢iksoz, (20.08.1921), s. 1.
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cenuba indigi farz olunan bir hat iizerinde birleserek genis bir dirsek teskil ederler.
Eskisehir tahliye edildigi zaman ordumuzun bu dirsek gerisine c¢ekilerek kat’i
muharebeyi kabul edecegi tahmin edilmis ve miidafaaya son derecede elverisli olan bu
mevkie Sakarya hatt-1 miidafaasi nami verilmisti. Sivrihisar’in daha iki giin evvel
diismana terk edilmis olmasina gore elyevm iki ordu kuva-y1 kiilliyesinin bu hat
iizerinde temasa gelmis olmalar1 icap eder. Ancak Bagskumandan Mustafa Kemal
Pasa’nin evvelki tahminlerin delalet ettigi plana uygun bir tarz-1 hareket ihtiyar edip
etmeyecegini bilmiyoruz. Ordumuz i¢in kat’i muharebeyi kabul etmek zamani
gelmemis olabilir. Bu takdirde Yunan pisdarlar1 ile bizim diimdarlarimiz arasinda
kiigiik muharebeler bir miiddet daha devam edecek ve Yunan ordusu daha igerilere
dogru getirilecektir. Bilakis muharebe kabul edilecekse, ordumuza terettiib eden en
biiyiik vazife merkezde miidafaa-i kat’iyeyi ihtiyar etmekle beraber cenahlarda bilhassa
cenubda diismanin ihata harekatina mani olmak ve siméalde indirilecek agir bir darbe ile
Yunanlarin gerisine diigmektir. Ordumuzun cenup harekatini ehemmiyet-i 1ayika ile
takip ettigi zaman zaman icra edilen mukabil taarruzlarla ve bilhassa Cobanlar’in
diismandan istirdadiyla asikardir. Simale gelince, Yunanlarin burada bir ihata hareketi
icra etmelerine arazi kat’iyen miisait degildir. Kocaeli Grubumuz da vazifesini heniiz
tafsilen bahsetmek istemedigimiz surette ifa ediyor.°

Istanbul basmindan Terciiman-1 Hakikat, cephede yasanan gelismeleri ¢ok yakindan
izlemekte, aktarmis oldugu bilgilerle savas sahasinda yasananlari olabildigince gergege uygun
bicimde tasvir etmektedir. Aciksdz gazetesinde Yunan ordusundaki hareketliligi degerlendiren
Ismail Habib ise Tiirk ordusunun Yunan ordusu karsisinda gerekeni yapacagina dair kesin inancin
su ciimlelerle ifade etmistir:

Biz de artik ordumuzun yapacagi seyi pek iyi biliyoruz: Diigmani durdurmak icap

ederse o devrilmek bilmez bir duvar, digmani ¢ekmek iktiza ediyorsa o korkulu bir

kapan, diigmani ezmek 1azim geliyorsa o Oniine ge¢ilmez bir merdane olacaktir. U¢ dort
giindiir baslayan diigman hareketi karsisinda baskumandanimiz elindeki orduya acaba

bu ii¢ vazifeden hangisini gordiirecek? Biz simdi artik burasini diisiinmiiyoruz bile:

Ordu ister bir kapan ister bir duvar ister bir merdane olsun. Yalniz sunu biliyoruz Ki
diismanin artik bu seferki hareketi son ¢irpinis1 ve bu seferki ¢irpmisi son hareketidir. 31

Tiirk komuta heyetinin yaptigi degerlendirmelerde Yunan ordusu, ii¢ firkalik bir kusatma
kolunu 21 Agustos 1921°de Cambakli-Hacimusaoglu hattinin 6 kilometre dogusuna kadar
uzatmistir. Yunan taarruzunun, Sakarya’dan Inlerkatranci’ya ve bu bdlgenin daha dogusuna kadar
olan sahada kusatma kolu tarafindan yapilmasi beklenmektedir. Dolayisiyla Yunan ordusunun
hareketlerine bagli olarak Tiirk savunma hatti doguya dogru agilmis ve bolgeye birlik kaydirmalart
olmugtur.®! Boylece agirlik merkezi giiney mevzilerinde olmak lizere Yunan taarruzu 100

kilometrelik bir cephe hattina yayilmstir.3!?

309 «“Ordumuz Heniiz Muharebe-i Kat’iyeyi Kabul Etmedi”, Terciiman-1 Hakikat, (18.08.1921), s. 1.
310 {smail Habib, “Cikmazda Cirpmis”, A¢ikséz, (20.08.1921), s. 1.

311 ATBD, Say1 96, Belge No: 2531.

312 Seyhan, a.g.t., s. 81.
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Gazeteler, cephedeki biiyiik catismalara dair ilk haberlerini 21 Agustos 1921°den itibaren
vermeye baglamislardir.®® Bu haberler, sadece bir savasin degil, Tiirk varlhigmin Anadolu’daki
6liim-kalim miicadelesinin baslangicinin habercileri olmuglardir. Bu hayati devrede, 18 Agustos
1921°de cephede gorev alma istegi kabul edilen Halide Edip, Bat1 Cephesi Karargahi’na giderken
yolda gordiiklerini su sekilde kayda gecirmis, esasinda Anadolu insaninin i¢inde bulundugu ruh
hélini tasvir etmistir:

Cephenin karargdh1 gizli tutuldugundan nereye gidecegimi bilmiyordum. Mall

Istasyonu’nda trenden indim. Bana, cepheye gitmekte olan bir geng¢ yiizbasi arkadaslik

ediyordu. Simdi artik Ankara’dan Sarikdy’e kadar kiiclik bir yer Tiirklerin elinde

kalmigti. K&miir hemen hemen hi¢ yok gibiydi. Hemen yalniz askerlerin ihtiyaci i¢in
kullanilan trenler odunla isliyordu. Vagonlar hep iigiincii ve ¢ok eskiydiler. Her yer
tahtakurusu ile doluydu. Her istasyonda orduya katilacaklar geliyor, istasyonda kadinlar
arkalarindan kosarak agliyorlardi. Digsiz bir ihtiyar dadinin agik agzindan ¢ikan
iniltileri hala duyar gibiydim. Trendeki erkekler birbirleriyle konusuyor, nereli
olduklarmi soruyorlardi. Islemlerin biiyiik kudrete ragmen, pek de imitli

goriinmiiyorlardi. Umidi yalniz, taninmamus geng subaylardan alabiliyordunuz. Evet, bu
atesle imtihanin son safhasrydi.®!

1.4.1. Yunan Ordusunun Taarruzlar:

Gazetelere yansiyan resmi tebliglere gore 21 Agustos 1921°de Yunan birlikleri
Afyonkarahisar Cephesi’nde Cobanlar ve Isiklar istikametinde ilerlemis, bu yiiriiyiis Tirk askeri
tarafindan Hamidiye-Kamerali hattinda durdurulmustur. Bir Yunan ucagi ise Aksehir kasabasina

bomba atmistir.3

Tiirk ordusuna kars1 harekete gegen Yunan ordusu, basariya ulasabilmek igin bir kusatma
plant yapmanin zorunlulugunu kavramiglardir. Ancak savasin cereyan ettigi cografya, Yunanlarin
hedefledikleri kusatmay1 gergeklestirmelerinin 6niinde ¢ok zorluklar ortaya ¢ikarmustir. Yunan 2.
Kolordusu, kusatma yapabilmek i¢in dokuz giinliik zorlu bir yiiriiylis yapmak zorunda kalmistir. Bu
manevra i¢in agilmasi gereken yiirliylis yolu, Yunan kaynaklarinda Tuz Co6lii olarak tanimlanan
Tuz Goli’niin kuzeyindeki gorak arazidir. Su bulmanin neredeyse imkansiz oldugu bu bélgede,
Yunan ikmal birlikleri ve basta kamyonlar olmak iizere ulastirma vasitalart ¢ok yetersiz kalmistir.

Gundiizleri yakict sicak ve toz, geceleri soguk hava ile bogusan Yunan birlikleri, kuzeye dogru

313 «“Sakarya’da Evvelki Giinden Itibaren Biiyiikk Muharebeler Basladi”, Terciiman-1 Hakikat, (21.08.1921), s.1; “Yunan
Taarruzu Biitiin Yurtta Heyecan Yaratmigtir”, Yeni Adana, (21.08.1921), s. 1.

314 Halide Edip Adivar, Tiirk’iin Atesle imtiham, Cilt 2, Yenigiin Haber Ajansi Yayimnlari, istanbul, 1999, s. 13.

315 “Teblig-i Resmi: 20 Agustos 3377, A¢iksdz, (21.08.1921), s. 1. Ayrica Yunan ordusunun bu ilerleyisinden bir giin
once Cambakli-Hacimusa arasinda Tiirk siivarileri ile karsilastigi ve ¢arpigsmalar neticesinde iki bolge arasinda kalarak
yerlestigi bilgisi Haciomeroglu bolgesinden verilen telsiz konusmalar1 neticesinde anlasilmistir. Bkz: ATASE, I1SH, K.
1018, D. 24/29, F. 86/1.
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yonelerek Tiirk birliklerine karsi saldiriya gectiklerinde oldukga yorgun ve bitkin bir halde

olmaktan kurtulamamislardir.3

Yunan ordusu, 22 Agustos 1921 tarihine kadar Tiirk cephesini giineyden kusatip
kavrayabilmek amactyla doguya dogru yayilmistir. Ancak Tiirk komuta heyeti, Yunan birliklerinin
hareketlerine paralel olarak Tiirk savunma hattin1 doguya dogru uzatmis ve cephenin yonii giineye
dogru donmiistiir. Bu sartlar altinda kusatmanin miimkiin olmadigim1 géren Yunanlar, cepheyi

Uzunbey-Haymana dogrultusunda yaracak bi¢imde ileri hiicum edeceklerdir.3!

Sakarya Savasi’nin ilk giinii olan 23 Agustos 1921, Tiirk ordusu igin oldukca sikintili
gecmistir. Savasin baslangicinda Tiirk birlikleri Sakarya Nehri’nin dogusunda, kuzeyden giineye
dogru Balik¢1 Kopriisii, Yildiztepe, Toydemir, Sapanca, Kavakkoy, Ciftetepe, Tiirbetepe, Mangal
Dag1 ve Kdseabdallr hatt1 boyunca mevzilenmistir. Yunan ordusu kuzeyden Tiirk birliklerine karst
bir cephe taarruzunda bulunmuglardir. 1. ve 3. Yunan Kolordular tarafindan Beylikkoprii
iizerinden gergeklestirilen bu taarruz neticesinde Tiirk birlikleri doguya dogru kismi olarak

cekilmislerdir. Bdylece Yunan birlikleri Sakarya Nehri’nin dogusuna gegmeyi basarmislardir.3®

Yunan ordusunun Sakarya’nin dogusuna gectigi haberi yabanci basin tarafindan da takip
edilmigtir. The Guardian, “Kemalist Direnis Kirildi” baghgin1 atarken Yunan ordusunun
Sakarya’nin dogusuna gectigini ve Ankaranin birkag giine isgal edilecegini ifade etmistir. The New
York Times, “Yunanlarin Toprak Kazandilar1 Bildirildi” mansetini atarak resmi olmayan
duyurulara goére Yunanlarin Sakarya’nin dogusuna gectiklerini dile getirmistir. Ayrica tipki
Guardian gibi Ankara’nin birkag giine isgal edilebilecegini anlatan yazilar paylagsmistir. Western
Dailty Press Bristol gazetesi ise “Yunanlar Ankara Kapilarinda” basligi ile olaya yaklasirken
Times’ten aldig1 haber dogrultusunda, Yunanlarin Sakarya’nin dogusuna ilerledigini ve Ankara’nin

birkag giine diisebilcegini bidirmistir.31°

23 ve 24 Agustos 1921 giinleri kuzey bolgesi hari¢ olmak tizere Yunanlar, biitiin cephe hattt
boyunca siddetli hiicumlarda bulunmuslardir. Ancak bugiinlerde esas kritik garpisma Mangal
Dagi’nda yagsanmistir. Dokuz giinliik zorlu yiiriiyiisiin ardindan Tirk ordusunun sol kanadini

kusatmaya calisan Yunan 2. Kolordusu, kuzeye yonelerek Tiirk savunmasi igin kritik dnemdeki

316 Smith, a.g.e., s. 328.

317 fsmet Gorgiilii, On Yilik Harbin Kadrosu 1912-1922, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 2014, s. 368; Sayim
Tiirkman, Kurtulus Savas’’nda Bat1 Cephesi’nde iase, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi
Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Izmir, 1997, s. 109-110. Aym giin Hacimusaoglu dogusundan ilerlemeye
baslayan Yunan ordusu, Tiirk ordugéhlarini yikarak hem dogu hemde giiney istikametinde yiiriiyiislerine devam etmistir.
Zira bu, Yunan ordusunun taarruz dncesi son kesif yiiriiyiisiidiir. Bkz: ATASE, ISH, K. 1018, D. 24/29, F. 9. Tiirk ve
Yunan ordularmin Sakarya Savasi éncesi konuslandigi durum icin bkz: TITE, K. 68, G. 29, B. 1-2, Tarih Yok.

318 “Biitiin Cephelerde Siddetli Muharebeler Olmakta ve Ordumuz Biiyitk Bir Kahramanlik Gostermektedir”, Hakimiyet-
i Milliye, (26.08.1921), s. 1; Ozalp, a.g.e, s. 194-195.

319 “Kemalist Direnis Kirildi”, The Guardian, (23.08.1921), s. 6; “Yunanlarmn Toprak Kazandilar1 Bildirildi”, The New
York Times, (23.08.1921), s. 17; “Yunanlar Ankara Kapilarinda”, Western Dailiy Press Bristol, (23.08.1921), s. 5.
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Mangal Dag1’na hiicum etmistir.3?° Giiney ve dogu kesimlerinden gii¢lii Yunan birlikleri tarafindan
baslatilan taarruz karsisinda Mangal Dagi’n1 savunmakla gorevli 5. Tiimen Komutani Kenan Bey,
bagh oldugu 2. Grup Komutani1 Selahattin Bey’in onayini alarak ciddi bir direnis gostermeksizin
timenini geri ¢ekmistir. Geride sadece 5. Alay’in birakildigt Mangal Dagi, cok kisa bir siire
icerisinde 24 Agustos 1921°de Yunanlarin eline ge¢mistir.*? Mangal Dagi’nin geri alinmast igin 5.
Tiimen’e emir verilmis, ancak bagar1 saglanamamustir.®?? Tiirk savunma sistemi iginde bir ileri
mevzi gorevi yapabilecek olan Mangal Dagi’'nin hemen hi¢ direnis gosterilmeden Yunan
kuvvetlerine birakilmasi, ordunun yiiksek komuta kademesi tarafindan affedilemez bir hata olarak

goriilmiis ve sorumlularin derhal cezalandirilmasi giindeme gelmistir.®?

Mangal Dagi’nin diismesinden sonra Yunan birlikleri, bu dagmm hemen kuzeybatisinda
bulunan Tiirbetepe’ye taarruza gegmislerdir. 24 Agustos’tan 30 Agustos’a kadar Tirbetepe
bolgesinde cereyan eden garpismalarda Yunan ordusu kisa bir siireligine Tiirbetepe’yi ele

gecirmisse de daha sonra bu bédlge Tiirk birlikleri tarafindan geri alinmustir.324

Sakarya Savasi’nin ilk giinlerinde yasanan bu son derece kritik olaylar ve giiglii Yunan
taarruzlar1 hakkinda gazetelerde ¢ok fazla haber yapilmamistir. Yunan taarruzu karsinda Peyam-1
Sabah, Tirk ordusunun geri g¢ekildigini ve bu manevrayla yok olmaktan kurtuldugunu, bdylece
Yunan ordusuyla istedigi yerde muharebe edebilecegini yazmstir.?® Istanbul basinina gore siirekli
olarak takviye alan Tiirk ordusu, ¢ok ciddi bir direnis sergilemektedir.’® Sakarya Savasi
basladiginda gazetelerin ezici bir ¢ogunlugu Tiirk ordusunu destekleyen yaymlar yapmislardir.
Ancak Peyam-1 Sabah’ta Ali Kemal, basta Mustafa Kemal Pasa olmak lizere Ankara Hiikiimeti’ni
maceracilikla su¢lamaya devam etmis, Kiitahya ve Eskisehir’den sonra simdi Ankara’nin Yunan

isgali altina girecegini ve Tiirk ordusunun yakinda iflas edecegini iddia etmistir.3?’

Sakarya Savasi’nin ilk gliniinde Terciman-1 Hakikat, Yunan birliklerinin Tiirk ordusunu
giineyden kusatmak tizere gerceklestirdigi taarruzun basarisiz oldugunu, bu sartlar altinda Yunan

ordusunun sag kolunun geri ¢ekilmek zorunda kalacagini yazmistir.3® Gazete ayrica Yunanlarin

320 ATBD, Say1 96, Belge No: 2533; ATBD, Say1 96, Belge No: 2534; Giindiiz, a.g.e., s. 85-86. Savasin basladig1 23-24
Agustos giinii Tiirk ve Yunan ordularinin durumu igin bkz: TITE, K. 68, G. 38, B. 1-2, Tarih Yok.

321 Mangal Dag1 Muharebesi’nin detaylar1 igin bkz: TIH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 9-14.
322 ATBD, Say1 75, Belge No: 1622.

33 T[H, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 12.

324 Seyhan, a.g.t., s. 83-84; Giindiiz, a.g.e., s. 88.

325 “Harekat-1 Taarruziye Ne Safhada”, PeyAm-1 Sabah, (20.08.1921), s. 1.

326 «Milli Cephe Kesb-i Kuvvet Ediyor”, Terciiman-1 Hakikat, (21.08.1921), s.1; “Milli Ordu Miitemadiyen Takviye
Edilmektedir”, Aksam, (21.08.1921), s. 1.

327 Ali Kemal, “Bir igtihadin iflas1”, Peyam-1 Sabah, (21.08.1921), s. 1.
328 «Yunan Baskumandanhg: Sag Cenahi Geri Cekiyor”, Terciimin-1 Hakikat, (22.08.1921), s. 1.
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resmi teblig yaymlamamasini, daha savasin ilk giinlerinden itibaren islerin kendileri i¢in iyi

gitmediginin bir habercisi olarak yorumlamistir.?

Muharebe siireci igerisinde gazeteler, savasla ilgili haberler vermekle birlikte, bu haberlerin
biiyiik cogunlugu cephe hareketlerinin nasil gelistigi hakkinda agik bilgiler igermekten uzaktir.
Cephedeki gelismeler daha cok resmi tebliglerde yer alan kisith bilgiler 1s18inda aktarilmaktadir.
Bunun disindaki yorum ve degerlendirmelerde ise ordunun yiiksek savas kabiliyetini koruduguna,
Yunan ordusuna kars1 istiinliik kurduguna iliskin sdylemlerle cephe gerisine yonelik olumlu bir
psikolojik etki dogurmaya ¢aligmiglardir. Ornegin cephede gatigmalar baslamis ve Tiirk ordusu
ciddi birtakim problemlerle karsilagsmis olmasia ragmen Hakimiyet-i Milliye, 25 Agustos 1921
giiniine kadar cephelerde siikinet oldugunu, biiyiilk muharebelerin heniiz baglamadigin1 ve Tiirk
ordusuyla temas eden Yunanlarm yeni bir tereddiit devresi yasadiklarini yazmstir.®*® Gazeteye
gore Tiirk ordusunun basarili manevralari karsisinda Yunanlarin planlari bozulmus, bu sebeple

Yunanlar bir savunma hatt: kurmaya ¢aligmislardir.33!

Hakimiyet-i Milliye’nin bu yaklagimini diger gazetelerde de gérmek miimkiindiir. Savasin
basladigi 23 Agustos’tan itibaren gazetelere hakim olan bakis agisi, Yunanlarin gergeklestirdigi
taarruzlarin basarisiz oldugu, Tiirk ordusunun yapilan taarruzlari kirdigi ve hatta karsi taarruza

gectigi yoniindedir.3%?

Bununla birlikte savag ilerledik¢e, yasanan gelismelere iliskin halkin moralini yiikseltmeye
calisan haberlerin yan1 sira daha sihhatli ve detayli bilgiler yapilan yorumlara eklenmeye
baslamigtir. Ornegin Vakit gazetesi, Yunan ileri taarruzunun nasil gerceklestigini ve temel
stratejinin ne oldugunu oldukga isabetli bir bi¢imde okurlarina aktarmigtir. Buna gére Yunanlar 14
Agustos 1921°de Eskisehir’den ileri taarruza baslamiglardir. Yunanlarin stratejisi, Sakarya’da
toplanmis olan Tiirk kuvvetlerine kars1 kuzeyden bir cephe saldiris1 yapmak yerine kusatma plani
uygulamak olmustur. Bu dogrultuda Yunan ordusu, giineyden yapilacak kusatma manevrasi ile
biiyilk c¢atigmalara ve kayiplara yol agmadan Ankara’ya dogru yiiriimeyi planlamiglardir.
Yunanlarin Polathisar ve Bozdag iizerinden baslattigi bu ¢evirme plani, Haymana Ovasi’nin gorak
ve susuz iklimi sebebiyle ¢cok zor olmus, Yunan askerleri susuzluk ve ikmal zorluklariyla kars
karsiya kalmiglardir. Vakit gazetesinin aktarmis oldugu bu bilgiler, Sakarya Savasi’ndan Once
gerceklesen Yunan taarruz planini son derece isabetli bir bicimde ortaya koymaktadir. Ancak

gazetenin bu zor sartlar altinda Yunan 1. Kolordusu’nun geri ¢ekilmek zorunda oldugunu, bunu

329 «Yunanlar Dért Giinden Beri Resmi Tebligde Bulunmadilar”, Aksam, (21.08.1921), s. 1; “Muharebe Yunanlara Gayr-
i Miisait Bir Cereyandadir”, Aksam, (22.08.1921), s. 1.

330 “Biiyiik Muharebeler Heniiz Baglamadi”, Hakimiyet-i Milliye, (23.08.1921), s. 1; “Diin de Biitiin Cephelerde
Siik@inet Vardi”, Hakimiyet-i Milliye, (24.08.1921), s. 1.

331 «“Sakarya Cendblarinda Muharebe Basladi”, Hakimiyet-i Milliye, (25.08.1921), s. 1.

332 By yondeki baz1 6rnekler icin bkz: “MiidAfaanmzdaki Secaati Itiraf”, Terciiman-1 Hakikat, (23.08.1921), s. 1; “Dért
Giinden Beri Devam Eden Sakarya Muharebati Heniiz Neticelenmemistir”, Aksam, (23.08.1921), s.1; “Sakarya
Cephesindeki Yunan Kuvvetleri Ric’ate Basladilar”, Vakit, (25.08.1921), s. 1.
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basaramadigini ve Yunan kurmay heyetinin Eskisehir’deki agirliklarin geriye nakledilmesini

istedigini yazdig: satirlar, tam olarak gercegi yansitmamaktadir. 3%

Vakit’te yer alan bu bilgi, daha dar kapsamli olarak Tevhid-i Efkar gazetesinde de yer almig
ve Yunanlarin sag kolunun Tiirk ordusunu g¢evirmek iizere Bozdag eteklerinden hareket ettigi
yazilmustir. Tevhid-i Efkar da Tirk ordusunun direnisi karsisinda Yunanlarin sonu¢ alamadiklarini

belirtmistir.3*

Gazetelerde yer alan bu iyimser haber ve yorumlara ragmen savag, Tiirk ordusu agisindan son
derece kritik bir hal almigtir. 25 Agustos giinii siddetle devam eden Yunan taarruzlari, genel cephe
hattinda basartyla durdurulmustur.®*® Ancak Yunanlarin taarruz giicii ve kararliligi devam etmis, 26
Agustos 1921, Sakarya Savasi’nin en siddetli ve kanl ¢atigsmalarinin yasandigi giinlerden biri
olmustur. Yunan ordusu Tirbetepe, Kartaltepe, Ilica ve Yildiztepe istikametlerinde ¢ok siddetli

taarruzlar gergeklestirmis ve Tiirk birliklerini gerilere atarak bu tepeleri ele gegirmislerdir.33

Tiirk direnisi, belirtilen Yunan saldirilar1 karsisinda gerilese bile kirilmamigtir. Mustafa
Kemal Pasa, 1., 2. ve 3. Gruplarin, cephedeki gelismeler karsisinda kendi savunma hatlarim
diizeltmek icin manevra yaparak geri c¢ekilmeleri iizerine, savas tarihine gecen su {inlii emrini
vermistir:

Hatt1 miidafaa yoktur, sath1 miidafaa vardir. O satih biitiin vatandir. Vatanin her karig

topragi vatandasin kaniyla islanmadik¢a terk olunamaz. Onun igin kiigiik biiyiik her

cliz’-i tam bulundugu mevziden atilabilir fakat kiiglik biiyikk her ciiz’-i tam ilk
durabildigi noktada tekrar diismana karsi cephe teskil edip muharebeye devam eder.

Yanindaki ciiz’-i tammin g¢ekilmeye mecbur oldugunu goren ciiz’-i tamlar buna tabi
olamaz. Bulundugu mevzide nihayete kadar sebat ve mukavemete mecburdur.>*’

Tiirk ordusu bdylece bir satth savunmasi yaparak direnisini stirdiiriirken, Yunanlar siddetli
saldirilarina devam etmislerdir. Yer yer siingli hiicumlarinin ve mevzii bogusmalarin yasandigi 27-
28 Agustos giinlii muharebelerde Yunanlar, kuzeyde Bestepeler’e kadar ilerlemis, ancak Alacik-

Diriklitas-Haymana istikametine yonlendirdigi taarruzlardan bir netice alamamstir.®® 28 Agustos

333 «“Sakarya Cephesindeki Yunan Kuvvetleri Ric’ata Basladilar”, Vakit, (25.08.1921), s. 1.

334 «“Dijsman Kuvvetli Bir Ordu Karsisinda Kald1”, Tevhid-i Efkér, (25.08.1921), s. 1; “Diisman ihata Kolunun Vaziyeti
Fena”, Tevhid-i Efkér, (25.08.1921), s. 1. Savagin heniiz baginda Yunanlarin taarruzunun kirildigi ve geri gekilmek
zorunda kaldiklar1 yoniinde haberler yapilmas: dikkat ¢ekmektedir. Bkz: “Anadolu’daki Yunan Ordusu Atina’ya
Taarruza Devam Edemeyecegim Diyor”, Aksam, (25.08.1921), s. 1; “Yunanlarin Ric’ata Bagladiklar1 Haber Alind1”,
Peyam-1 Sabah, (25.08.1921), s. 1.

335 ATBD, Say1 96, Belge No: 2537. Aymi giin Yunan tarruzunun devam ettigi esnada, Cambakli bolgesinde Tiirk
stivarilerinin Yunan birliklerine rastlamasi ve ansizin verdigi baskinlar neticesinde 2 Yunan yiik otomobili ele gegirilerek
6 er oldiiriilmiis, 1’i tegmen 5 asker de esir edilmistir. Bkz: ATASE, ISH, K. 1018, D. 24/29, F. 119.

3% (Ozalp, a.g.e., s. 196; Erikan, a.g.e., s. 250. Savasin devam ettigi 26 Agustos giinii cephe durumlari igin bkz: TITE, K.
68, G. 38, B. 4, Tarih Yok.

37 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 65. Konu ile alakali Yunan Ordusu Miisaviri General Stratigos, Mustafa Kemal
Pasa’nin bu emri sonrasinda ger¢eklesen Tiirk savunma azmine dikkat ¢ekerek; Yunan ilerleyisinin 6énemli bir kazang
getirmedigini zira Tiirk ordusunun g¢ekildikten bir miiddet sonra yeni siperlerle karsimiza ¢iktigini goriiyoruz diyerek bu
duruma isaret etmistir. Bkz: Simgir, a.g.e., s. 219.

338 ATASE, ISH, K. 4/45, D. (Okunmuyor), F. 21; Giindiiz, a.g.e., s. 90-104; ATBD, Say1 70, Belge No: 1522.
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1921°de ise Miirettep Kolordu Kumandani Kézim Bey’in verdigi rapora gdre, Yunan taarruzlar
karsisinda Kartaltepe, Uzuntepe, Tirnaksiz, Velidede hattin1 tutmakla gorevli 17. Firka ve
emrindeki birlikler ¢ok biiyiik kayiplar vermis ve bu durum karsisinda zaten ¢ok az olan
mevcutlariyla karsi taarruz yapamamislardir. Ancak arz edilen Firka ve askerleri Kartaltepe-
Velidede hattin1 savunmaya devam etmektedirler.*® Yunan sag kolunun Ankara yolunu agmak
amaciyla gergeklestirdigi hiicumlar ise Gokgozsereflisi ve Giizelcekale hattim1 gecememistir.3+
Tiirk ordusunun gosterdigi biiyiik direnis ¢ok ciddi kayiplar pahasina olmustur ki bu kayiplar
arasinda subaylarin sayisi oldukca fazladir.* Garb Cephesi Kumandanligimin genel cephe
durumuyla ilgili raporunda bu durum ifade edilse de devam eden kanli muharebelerin Tiirk ordusu

lehine neticelendigi, Yunan tarafinin ¢ok biiyiik kayiplar verdigi vurgulanmustir.34?

Cephede yasanan mevzii gerilemeler karsisinda Baskumandan Mustafa Kemal Pasa’nin
almayr diisiindiigii tedbirlerden biri Ankara’nin tahliye edilmesi olmustur. Bu tahliye tedbirinin
amaci, ordunun gerektiginde daha gerilere ¢ekilerek yeni savunma hatlari kurabilmesi i¢in hareket
serbestisi kazanmasidir. Mustafa Kemal Pasa, savasin Ankara’ya kadar ulasabilecegini belirterek
Milli Miidafaa ve Dahiliye Vekili Refet Pasa’ya bir telgraf gondermis, Ankara’nin tahliyesi ve
meclisin Kayseri’ye nakli igin gerekli tedbirlerin almmasini istemistir.3** Ancak bu telgraftan
hemen sonra 27 Agustos 1921 gecesi Genelkurmay Bagkani Fevzi Pasa, Yunan taarruzunun
durduruldugu bilgisini Bagskumandan Mustata Kemal Pasa’ya iletmis ve bu haber {izerine
Ankara’nin tahliyesi, yeni bir emre kadar geri ¢ekilmistir.>** Buna ragmen TBMM nin Kayseri’ye
tasinma diisiincesi, Yunan basiminda olduk¢a Onemsenmis ve bir propaganda unsuru olarak
gazetelerce haberlestirilmistir. Ankara’nin tahliye edilecegine dair Rum ve Yunan gazetelerinde sik

sik dile getirilen haberlere kars1 Tiirk basininda bu haberlerin yalanlandig1 goriilmektedir.3*

Sakarya Savasi’min en ¢etin anlarmin yasandigi giinlerde, Tiirk ordusunun genel
durumundaki sikigiklik dolayisiyla farketmeden kagirdigi 6nemli bir firsat olmustur. Fahrettin
Bey’in komutasindaki siivari tiimeni, Uzunbeyli kdytlinde biiylik bir menzil noktasi oldugunu tespit
etmis ve buraya bir gece baskin1 yapmaya calismistir. Ancak Fahrettin Bey’in o gece sitma nobeti
gecirmesi ve kilavuzlarin yollarini sagirmalart sebebiyle bu siire¢ baskin ilerleyisi olmaktan ¢ikmig
ve cephe catismasina donmiistiir. Bu sirada siivari timeninin diger birliklere yardim etmek iizere
cepheye yetismesi emredilmigtir. Fahrettin Altay’in hatiralarinda belirttigine gore siivari tiimeninin

baskin yaptigi Uzunbeyli, Papulas’in da orada bulundugu Yunan Baskomutanlik Karargahi’dir.

339 ATASE, ISH, K. 4/4478, D: 74, F. 23-6; ATBD, Say1 70, Belge No: 1523; Ozalp, a.g.e., s. 198.
340 Ozalp, a.g.e., s. 202-204.

3L TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 100.

342 ATASE, ISH, K. 4/472, D. 44, F. 18-11; ATBD, Say1 70, Belge No: 1526.

343 ATBD, Sayi 131, Belge No: 32.

34 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 63-65.

345 «“Ankara’nin Tahliye Edildigi Yalandir”, Tevhid-i Efkar, (26.08.1921), s.1; “Artik Ankara’y1 Zabt Etmek Hayaline
Elveda!”, Terciimin-1 Hakikat, (26.08.1921), s. 1.
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Papulas, buradan kendi muhafiz birligiyle son anda ¢ikmay1 basarabilmistir. Dolayisiyla Sakarya
Savagi’nin en kanl giinlerinde Tiirk siivari tlimeni, farkinda olmadan Yunan ordu komutanini esir

alma sansmm elinden kagirmigtir. 346

Hakimiyet-i Milliye, 26 Agustos giinii yasanan ¢ok kanli ve kritik catigmalarla ilgili
haberinde, Yunanlarin kusatma planimin basarisiz oldugunu, bu sebeple savasin cephe
muharebesine dondiigiinii ifade etmis, Yunan ordusunun siddetle devam ettirdigi yarma taarruz
planinin biiylik kayiplar verilmesine ragmen akim kaldigini belirtmistir. Tiirk ordusunun {istiin
savunma giicii karsisinda Yunan birliklerinin ¢ekilmeye basladigini yazan Hakimiyet-i Milliye,
Beylikkoprii civarinda devam eden taarruzlarin kirildigini, Tiirk askerinin kahramanca savastigin
vurgulamistir. ¥’ Gazeteye gore Yunanlar, sicak ve susuzlugun etkisiyle ¢ok zor bir duruma

diismiislerdir ve artik savasi bitirmek istemektedirler.34

Aciksoz, Hakimiyet-i Milliye’de goriilen yaklasimla, Yunanlarin 6zellikle Tiirk ordusunun
sol kanadina siddetli hiicumlarini devam ettirdigini, yirmi saat siiren ¢atigmalardan higbir netice
alamadigin1 ve karsi taarruzlarla puskiirtiildiiklerini yazmistir. Ayrica gazete, Yunan ordusunun
gerilerine yapilan baskinlarla o6zellikle ikmal ve iase yoOniinden onlart zora sokacak zayiat

verdirildigini vurgulamigtir.®*°

26-28 Agustos 1921 giinlerinde yasanan ¢atismalarla ilgili olarak Yunan taarruzunun kirildigi
ve kars1 taarruzlarla Yunan birliklerinin geri ¢ekilmek zorunda birakildig: bilgisi diger gazetelerde
benzer ifadelerle karsimiza c¢ikmaktadir. Bu haberlere gore Yunan ordusu yapilan meydan
muharebesinde yenilmis ve geri cekilmeye baslamistir.®° Hatta Tevhid-i Efkar’a gére Yunan
hatlar1 Tiirk birlikleri tarafindan yarilmig, Yunan ordusunun merkeziyle sag kolu birbirinden
ayrilmis ve ihtiyat kuvvetlerini dahi savasa sokmak mecburiyetinde kalmistir.®®! PeyAm-1 Sabah’a
gore ise Yunanlar kagmaya baslamislardir®®? Ikdam, Tiirk ordusunun Yunan taarruzlarim

durdurarak takviye birlikler istedigini yazmustir.35

346 Altay, a.g.e., s. 301-303.
347 «“Tiirk Kahramanligmin En Biiyiik Menakib1 Karsisindayiz”, Hakimiyet-i Milliye, (27.08.1921), s. 1.

348 “Cuma Giinkii Muharebede Diisman Hedeflerine Vasil Olamamistir”, Hakimiyet-i Milliye, (27.08.1921), s. 1;
“Muharebe Biitiin Giin ve Biitiin Gece Devam Etti”, Hikimiyet-i Milliye, (27.08.1921), s. 1; “Londra’daki Muhabir-i
Mahstsumuzun Gonderdigi Telgraf”, Hakimiyet-i Milliye, (27.08.1921), s. 1.

349 “Teblig-i Resmi”, Aciksoz, (27.08.1921), s. 1.

350 Bununla ilgili baz1 6rnekler igin bkz: “Diisman Sag Cenahinin Magliibiyeti Hakkinda Bir Haber”, Tevhid-i Efkér,
(27.08.1921), s. 1; “Diisman Ric’ata Baslad1”, Aksam, (27.08.1921), s. 1; “Yunan Ordusunu Feci Bir Akibet Bekliyor”,
Aksam, (28.08.1921), s. 1; “Sakarya Meydan Muharebesi Hakkinda Gelmis Olan En Son Haber”, Aksam, (31.08.1921),
s. 1; “Yunanlar Ric’ata Basladilar”, Vakit, (27.08.1921), s. 1; “Sakarya Boyunda Diismanin Mithim Bir Maglibiyeti”,
Vakit, (28.08.1921), s. 1; “Yirmi Saat Muharebe Diisman Taarruzlar1 Kirildr”, istikbal, (28.08.1921), s. 1;

351 «“Sakarya Cephesi’nde Nihayet Diismana Miihim Darbeler Indirmeye Basladik”, Tevhid-i Efkar, (28.08.1921), s. 1;
“Sakarya’da Muharebe Siddetle Devam Ediyor”, Tevhid-i Efkér, (29.08.1921), s. 1.

352 “Diisman Ordusu Bozuldu”, PeyAm-1 Sabah, (28.08.1921), s. 1.

33 “Yyunanlar; Sag Cenahlarmni Tehlikeden Kurtarmak I¢in Sakarya Hattinda Hiicum Ediyorlar”, Tkdam, (29.08.1921), s.
1; “Yunanlar Ric’at1 Nasil Tevil Ediyorlar?”, ikdam, (29.08.1921), s. 1.
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Yunan taarruzlariin siddeti 29 Agustos 1921°de nisbeten azalmistir. 2. Yunan Kolordu
Komutani Prens Andre’nin ifadesiyle Yunanlar, 24 Agustos’tan 29 Agustos’a kadar biitin
kuvvetleriyle gerceklestirdikleri taarruzlarda sadece 15 kilometre ilerleyebilmislerdir.®>* Yunan
ordusu 30 Agustos 1921°de Yildiztepe, Beylikkoprii-Polatli, Bestepeler-Karadag, Barakozii Deresi-
Sivri ve Biiyiikgokgdz-Calis hatlar1 boyunca taarruzlarini devam ettirmiglerdir. Bu taarruzlar
karsisinda da Tiirk ordusu savunma pozisyonunu korumus ve karsi taarruzlarla Yunan ordusunu

durdurmay1 basarmustir.3%

Tevhid-i Efkar, 30 Agustos 1921°de Yunanlarin, savasin ilk asamasinda Tirk ordusunu
kusatarak c¢embere almak istedigini, ancak bunda basarili olamadiklarini yazmis ve savas
meydaninda Tiirk ordusunun iistiin durumda oldugunu bir kez daha vurgulamistir.®*® Gazete,
Yunanlarin hazirliksiz olarak taarruza basladigimi, Tiirk ordusunu kusatmak {izere hareket eden
Yunan 2. Kolordusu’nun, Tiirk siivarilerinin saldirilar1 altinda ilerlemeyi basaramadigini ve

Haymana Ovasi’nda sikistigin1 yazmistir. Bu haberle birlikte gazete, Tiirk ordusunun durumu

357

hakkinda bilgi vererek on yedi firkalik bir kuvvetten bahsetmistir.*>’ Ayni1 sayfada yer alan bir

roportajda ise Tiirk ordusunun toplam meveudunun 250 bine ulastid1 belirtilmistir, 3%

Hakimiyet-i Milliye de 30 Agustos 1921 tarihinde Sakarya’da yasanan gelismeleri okurlarina
aktarirken yine Tirk ordusunun sarsilmaz mukavemetine ve Yunan ordusunun kayiplarina atif
yaparken sunlar1 yazmustir: “Diismanin Sakarya 'nin cenubunda takviye ettigi kuva-yi asliyesi ile ve
neticeyi behemehal burada kazanmak azmi ile icra eyledigi siddetli taarruzlar kendisine pek miithig
zdyidta mal olmus, harp lehimize olarak neticelenmigstir.” Gazete, bes glindlir devam eden meydan
muharebesinin en kanli giiniiniin 28 Agustos’ta yasandigini ve Yunan tarafinin “zdyidt-1 azime ile
tard edildigini” aktarmaktadir. Hakimiyet-i Milliye’nin son gelismelerle ilgili olarak verdigi

bilgiler ise sunlardir:

Diisman Sakarya lizerinde Beylikkoprii’deki kuvvetlerini takviye etmesi buradaki
mevkiini 1slah i¢in son derece ugrastigin1 géstermektedir. Buradaki diisman faaliyetinin
bizim i¢in micib-i endise bir ciheti yoktur. Aldigimiz malimata nazaran burada
diisman son derece mesaisine ragmen, kendi vaziyetini 1slah edecek muvaffakiyata nail
olamamig ve bilakis miithis zayiat vermistir. Daha cenubda, diin harekati i¢in bir
mihver teskil eyledigini sdyledigimiz Bozdagi mintikasinda da diisman takviye ettigi
kuvvetleriyle taarruzlarini tecdid eylemis, fakat bu sefer gecen taarruzlardan daha fazla
telefatla tamamiyla tard edilmistir. Diigmanin burada biraktigi ecsadd kiimeleri bu
yaptig1 fedakarligin ne derece miihim oldugunu gosterir. Bu havalideki derelerin igerisi
diisman lageleri ile dolmustur. Diismanin en sarktaki harekatina gelince, bu harekat
diinkii miitaladtimiz1 degistirmeyecek mahiyettedir. Diismanin kuva-y1 mithimmesinin
burada oldugu anlasilmaktadir. Yunan ordusunun behemehél ve neye mal olursa olsun

34 Andre, a.g.e., s. 144,

35 Andre, a.g.e., s. 119; TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 129-130. Tiirk ve Yunan taraflariin 29 Agustos’ta cephe
vaziyetleri i¢in bkz: TITE, K. 68, G. 34, B. 1-2, Tarih Yok.

3% «“Ordumuz Celik Bir Kale Gibi Diisman Taarruzlarin1 Defediyor”, Tevhid-i Efkar, (30.08.1921), s. 1.
357 “Rumca Gazetelerin Sagtiklari Yalanlara Ragmen”, Tevhid-i Efkar, (26.08.1921), s. 1.
3% “Anadolu Ahvali Hakkinda Son Malimat”, Tevhid-i Efkar, (26.08.1921), s. 1.
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bu mintikada harbi kazanmak emelinde oldugu ve en son fedakarligi yapmak istedigi
goriiliiyor. Fakat kahraman Anadolu gazilerinin ecdadindan mevrs fikr-i mukavemeti
sayesinde diismanin bu fedakarliklariin hepsi neticesiz kalmustir.3>®

Yunanlarin sikisik vaziyette oldugunu gosteren bir habere gore, Yunanistan’da 18-45 yas
arasindaki erkekleri kapsayan yeni bir genel seferberlik ilan edilmistir.®® Savasla ilgili psikolojik
etki unsuru olarak degerlendirilebilecek bir baska haberde, Trakya’da bulunan Yunan birliklerinin
Anadolu’ya sevkedilmek istemedikleri ve bu sebeple isyan baslattiklar1 iddialar1 glindeme
getirilmistir.®! Sakarya Savasi’min devam ettigi giinlerde benzer bir iddiay1 dile getiren Istikbal,
Yunan ordusunda disiplinin kayboldugunu, firar olaylarinin arttigim1 ve isyan belirtileri
goriildiigiinii yazmistir.362 Ilerleyen giinlerde bu iddiasini tekrar dile getiren gazete, Yunanistan’da

sayilar1 90 bini bulun asker kagaklarinin asayisi bozduklarini haber vermektedir.3

Hakimiyet-i Milliye’ye gore Yunan ordusu, geriden gelen takviye birlikleriyle
desteklenmektedir. Bu sebeple bir haftadir devam eden ve ¢ok biiyiik kayiplar vermesine yol agan
taarruzlarini hala devam ettirebilmektedir. Ancak biitiin gayretlerine ragmen Yunan ordusu, Tiirk
ordusunun direnisini kiramamistir.*%* Bununla birlikte Beylikkdprii lizerinden ve merkezden Yunan

saldirilart devam etmektedir.3°

Hakimiyet-i Milliye’de yer alan bu bilgilere mukabil Aksam gazetesi, Tiirk ordusunun
Anadolu’dan takviye birlikler alarak daha da giliglendigini ve Yunanlara karsi taarruzlarda
bulundugunu yazmistir. Ayni gazete, Yunan taarruzlarinin siddetinin azalmaya basladigini da ifade
etmistir.3%® Benzer sekilde Tkdam gazetesi, Tiirk ordusunun Anadolu’dan gelen yeni kuvvetlerle

takviye edildigini, Yunanlarin galibiyet sansi kalmadigini ve savagin sonuna gelindigini

39 “Pazar Giinii, Meydan Muharebesinin En Kanli Bir Giinii Olmustur”, Héakimiyet-i Milliye, (30.08.1921), s. 1.
Gazetenin savastaki gelismelerle ilgili verdigi diger haberler i¢in bkz: “Diinkii Siddetli Muharebeler Hakkinda En Son
Malumat”, Hakimiyet-i Milliye, (30.08.1921), s. 1; “Ordumuz Canakkale Muharebelerine Nazireler Yapmaktadir”,
Héakimiyet-i Milliye, (30.08.1921), s. 1; “Harp Sahasinda Diisman Ecsddi Yiginlar Teskil Eylemektedir”, Hikimiyet-i
Milliye, (30.08.1921), s. 1. Gazete, cephedeki gelismeleri ertesi giinkii niishasinda da benzer bir igerikle vermistir. Bkz:
“Pazartesi Giinii ve Gecesi Devam Eden Muharebeler”, Hakimiyet-i Milliye, (31.08.1921), s. 1; “Beylikkoprii’deki
Diisman Taarruzu Akim Kald1”, Hakimiyet-i Milliye, (31.08.1921), s. 1; “Diismanin Sagdaki Harekati da Neticesiz
Kald1”, Hakimiyet-i Milliye, (31.08.1921), s. 1.

360 “Yynanistan’da Umiimi Seferberlik”, Vakit, (30.08.1921), s. 1.

361 «yYynan Ordusunda Isyan Mukaddimeleri”, Tevhid-i Efkar, (26.08.1921), s. 1.
32 «“yynan Ordusu Inhilal Ediyor”, istikbal, (26.08.1921), s. 1.

363 “Yunan Askeri Firarda”, Istikbal, (29.08.1921), s. 1.

364 «Sali Giinii Siddetli Muharebeler”, Hakimiyet-i Milliye, (01.09.1921), s. 1; “Beylikkdprii Muharebeleri”, Hakimiyet-
i Milliye, (01.09.1921), s. 1.

365 «“Beylikkoprii’deki Kanli Muharebeler”, Hakimiyet-i Milliye, (02.09.1921), s. 1; “Merkezde Mukabil Taarruzumuz”,
Héakimiyet-i Milliye, (02.09.1921), s. 1. Hakimiyet-i Milliye’de yer alan bu haber, benzer ifadelerle diger gazeteler
tarafindan da paylasilmistir Bkz: “Yunan Son Kuvvetini Sarf Ediyor”, ikdam, (01.09.1921), s. 1; “Ankara Muhabir-i
Mahstisamizin Telgrafi”, ikdam, (01.09.1921), s. 1; “Diin de Ge¢ Vakte Kadar Devam Eden Diisman Taarruzlari
Hatlarimiz Oniinde Erimistir”, istikbal, (01.09.1921), s. 1.

366 “Sakarya Meydan Muharebesi Devam Etmektedir”, Aksam, (02.09.1921), s. 1. Tiirk ordusunun Anadolu’dan takviye
birlikler aldigma dair baska gazetelerde de haberler yer almustir. Bkz: “Takviye Kitaatimiz Cepheye Geldi”, fleri,
(06.09.1921), s. 1.
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yazmigtir.**’ Yunanlarin zor durumda oldugu haberini Vakit gazetesi de okurlariyla paylasmigtir.3®
Yunan ordusu bir taraftan Tirk ordusuna karsi savagirken, diger taraftan bataklik, susuzluk ve
yiyecek yokluguyla ugrasmaktadir.®%°

Yunan ordusunun zor durumda oldugunu gosteren bu haberlerin yani sira propaganda amaci
tasityan bazi bilgiler de gazetelerde yer almistir. Hakimiyet-i Milliye’nin bu yondeki bir haberine
gore Yunan Genel Karargihi’nda iist diizey subaylar arasinda kavga ¢ikmis, bir subay Olmiis ve
sekiz subay yaralanmigtir. Hatta gazete, 6len kisinin Yunan Baskomutani Papulas oldugunu iddia
etmistir.®’® Yine motivasyon unsuru olarak goriilebilecek bir baska haberde Terciiman-1 Hakikat,
Anadolu’nun bir¢ok vilayetinden gelmekte olan ihtiyat kuvvetlerinin cepheye ulasmak {izere

oldugunu aktarmgtir.3

Bu giinlerde Istikbal, halkin cephede 6liim kalim miicadelesi veren orduyu destekledigini ve
desteklemeye devam etmesi gerektigini vurgulayan haberlere imza atmaktadir.®’? Peyam-1 Sabah ve
Terciiman-1 Hakikat gazeteleri Yunanlarin uydurma zafer haberleri yaymalarin elestirirken®® Yeni
Adana, yasanan savasin bir hak-batil miicadelesi oldugunu, Yunanlarin amacinin islam’1 yok etmek

hedefini tasidigim dile getirmistir.3™

Aksam ve Terciiman-1 Hakikat gazeteleri, Mustafa Kemal Paga’nin Associated Press haber
ajansina verdigi roportaji sayfalarma tasimislardir.®® Aksam gazetesinin haberine gdre Mustafa
Kemal Pasa, “hukukumuzu temin edinceye kadar silahi elimizden birakmayacagiz.” demistir. Yine
Associated Press haber ajansina roportaj veren Ismet Pasa, Yunanlarin Tiirk ordusu karsisinda
higbir zaman sayi {istiinliigli olmadigini, Mondros Miitarekesi imzalandiginda Tiirk ordusunun 500
bin asker terhis ettigini ve gerekirse bunlar1 tekrar askere alabileceklerini belirtmistir. Yunanlarin
kaynaklarimi tiikettiklerini ifade eden Ismet Pasa, askeri mantik acisindan bakildiginda Tiirk

ordusunun Yunanlar tarafindan magliip edilemeyecegini sdzlerine eklemistir.3’®

367 “Sakarya Oniinde Bir Haftalik Meydan Harbi”, ikdam, (31.08.1921), s. 1.
368 «“Kim Giilecek”, Vakit, (31.08.1921), s. 1.

369 “Yynanlar Sakarya’da Nasil Karsilandilar”, ikdam, (30.08.1921), s. 1; “Yunan Ordusunda Achk, Susuzluk ve
Hastalik”, ikdam, (07.09.1921), s. 1; “Tirk’iin Hamaseti Sayica Fazla Olan Yunan’i Yendi”, Tevhid-i Efkar,
(07.09.1921), s. 1.

370 “yunan Karargahindaki Hadise-i Mithimme”, Hakimiyet-i Milliye, (05.09.1921), s. 1.
371 “Miikemmel Thtiyat Ordularimiz Geliyor”, Terciiman-1 Hakikat, (05.09.1921), s. 1.

372 “Anadolu Ordusuna Selam ve Siikran Yagiyor”, istikbﬁl, (01.09.1921), s. 1; “Tekalif-i Milliyeyi Unutmayalim”,
Istikbal, (01.09.1921), s. 1; “Anadolu Varmi Yogunu Fediya Amade”, istikbal, (02.09.1921), s. 1.

378 “Yunan Uydurmalari Devam Ediyor”, PeyAm-1 Sabah, (01.09.1921), s. 1; “Sakarya Meydan Muharebesi Etrafinda”,
Terciimian-1 Hakikat, (02.09.1921), s. 1.

374 Yeni Adana, (01.09.1921), s. 1.

375 «“Mustafa Kemal Pasa ile Mithim Bir Miilakat” Terciiman-1 Hakikat, (01.09.1921), s.1; “Mustafa Kemal Pasa’nin
Yeni ve Mithim Beyanati”, Aksam, (01.09.1921), s. 1.

376 “K onstantin Bizi Maglip Edemeyecek; Ciinkii Mantik-1 Askeri Aleyhindedir”, Vakit, (03.09.1921), s. 1.
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Yunan ordusu, Ingiliz Hiikiimeti tarafindan yeni taarruz icin cesaretlendirilmis olsa da Ingiliz
gazeteleri Yunanlarin basaril olabilecegine dair cok iimitli gériinmemektedir. Tiirk basi, ingiliz
gazetelerinde goriilen karamsarligi sik sik 6ne ¢ikararak Yunanlarin Ankara’ya yiiriime
tesebbiislerinin basarisiz olacagi goriislerini kamuoyuna aktarmistir. ingiliz, Fransiz ve hatta ABD
basinindan aktarilan haberlerde Tiirk-Yunan savaginin devam ettigi, ancak Yunanlarin ¢ok zor

durumda oldugu bilgileri yer almaktadir.3"’

Bu minvalde Ingilizlerin énemli gazetelerinden olan The Guardian, 24 Agustos 1921°de
yayinladig1 yazida, Sakarya Cephesi’nden gelen ve Yunan zaferini bildiren haberlerin abartili
oldugunu ve Yunan ordusunun Sakarya Nehri’ni geg¢mesine ragmen heniiz bir zafer
kazanamadigin1 bildirmistir. Ayn1 gazete 29 Agustos gilinli yayinladigi haberde, “Tiirkler Bazi
Basarilar Kazandiklarim1 Iddia Ediyorlar” mansetini atarak Yunan ordusunun sag cenahinmn
¢oktiigiinii ifade etmistir.”® Amerikan gazetelerinden The New York Times, Guardian ile benzer
nitelikte haberler yaparak Anadolu’da siiren Sakarya Savasi’mi takip etmeye calismistir. Bu
dogrultuda 29 Agustos giinlii paylastigi bir haberinde, “Tiirkler Sakarya’da Konstantin’in
Askerlerine Ciddi Zayiat Verdi” manseti ile konuya yaklasmis ve sunlari dile getirmistir:

Yunanlarin ve Tirklerin aktif askeri operasyonlari susuzluk nedeniyle haftalarca

durabilir. Yunanlar cepheye otomobillerle sarap varilleri ve su tanki gonderiyor,

Tirkler Yunanlarin etkili tasima sistemine karst so6forlerin  Oldiiriilmesi  veya

yakalanmast i¢in 1000 dolar motor kaptani i¢inse 3000 dolar vadediyor. Yunan ordusu
¢ok zor duurmda. Tiirkler saldirtyor ve ¢ok fazla cephaneleri var gibi goriiniiyor.3"

Ingiliz, Fransiz ve ABD gazetelerinin bu goriislerini dogrular sekilde Acikséz, Yunan

ordusunun taarruzlarina biitiin cephe hattt boyunca devam ettigini, ancak bazi mevzil basarilari

377 Ingiliz ve Fransiz gazetelerinden aktarilan bazi haberler igin bkz: “Ingiliz Gazeteleri Ankara’ya Yiiriimek Gii¢ Diyor”,
Terciiman-1 Hakikat, (23.08.1921), s. 1; “Baskumandanlik ve ingiliz Matbuat1”, A¢cikséz, (24.08.1921), s. 1; “Ingilizler
Bu Taarruzun Son Umit Oldugunu Séyliiyorlar”, Hakimiyet-i Milliye, (31.08.1921), s. 1; “Avrupa Gazeteleri Umitlerini
Kesiyorlar”, Hakimiyet-i Milliye, (03.09.1921), s. 1; “Yunanlar Bu Askerlerle mi Muzaffer Olacak”, Tevhid-i Efkar,
(05.09.1921), s.1. “Anadolu Harbinde Iki Tarafin Inadi”, ikdam, (01.09.1921), s. 1; “Tiirk Celadeti ve Ingilizler”,
Héakimiyet-i Milliye, (02.09.1921), s. 1..

378 The Guardian, (24.08.1921), s. 8; “Tiirkler Bazi Basarilar Kazandiklarni iddia Ediyorlar”, The Guardian,
(29.08.1921), s. 5; Ayrica 30 Agustos gilinii Tiirk-Yunan miicadelesi ile alakali bagka bir haberinde, “Yunan
ilerlemesinde Belirsiz Bir Durum” bashg1 ile hadiseye yaklasan The Guardian su agiklamalari paylasmistir: “Anadolu
cephesinde durum belirsiz. Yunanlar Tiirklerin sakarya nehri dogusundaki savunmasiyla durduruldu. Tiirklerin fazlaca
miihimmati ve kuvveti var. Yunanlar dikkatli ilerliyor. Savas su an Yunanlarin Sakaryayr gegmesi haricinde kiiciik ¢apta
devam ediyor. Tiirkler kararli bir savunma yapmig olsa da geri ¢ekilmek durumunda kaldilar. Sakarya’da
tutunabilecekler mi yoksa Ankara’va mi ¢ekilecekler su an belirsiz. Dumlupinar’da Tiirkler Yunanlilar: endiselendiren
bir miicadele ortaya koyuyor” Bkz: “Yunan Ilerlemesinde Belirsiz Bir Durum”, The Guardian, (30.08.1921), s. 7.

379 “Tiirkler Sakarya’da Konstantin’in Askerlerine Ciddi Zayiat Verdi”, The New York Times, (29.08.1921), s. 3; The
New York Times gazetesinin iki giin sonra yayinladigi farkli bir haberinde ise su ifadeler bulunmaktadir: “Washington
Atina’daki Yunan elgiligi Yunanlarin geri ¢ekildigine dair tiim raporlart reddetti. Sakarya’daki catismalar siddetli
sekilde devam ediyor ve Yunanlar ilerleme kaydediyor. Tiirk kiyilarin bombalanmas: Hiristiyanlarin zuliim goérmesini
engellemede etkili olmus gibi gériiniiyor. Atina, cepheden gelen haberler Tiirklerin Yunanlarin ilerleyisini durduran karst
saldirilarda bulundugunu ifade ediyor. Diisman cepheye élen askerlerin yerine yeni takviyeler getiriyor Tiirklerin
kaywplarimin agwr oldugu ifade ediliyor. Bkz: “Yunanlar Basar1 Kazandiklarim1 Bildirdi”, The New York Times,
(31.08.1921), s. 6.
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disinda herhangi bir sey elde edemediklerini resmi tebliglere dayanarak haber vermistir.*® Yunan
ordusunun ¢ok fazla kayip verdigini iddia eden Aciksdz, konuyla ilgili sunlar1 yazmistir: “Bir
haftadir geceli giindiizlii devam eden muharebeler esnasinda diisman bazi taraflarda oliilerini bile
defnetmeye vakit bulamiyor. Ik taarruz giiniinden beri insafsizca ilerive dogru siirdiigii

askerlerinin oliilerini atesimizin hakim oldugu vadilere yigin yigin terk edip cekiliyor.

Tevhid-i Efkar gazetesi ise 1 Eyliil 1921 giinkii niishasinda, Sakarya Savasi’nin o giine
kadarki gelismeleri hakkinda detayli bilgiler verdikten sonra, muharebelerin ilk asamasinin sona
erdigini, Yunanlarin ¢ok biiylik kayiplar vermesine ragmen amacina ulagamadigini yazmugtir.
Gazeteye gore Tirk direnisini kiramayan Yunan ordusu, artik son kozunu oynamaya

hazirlanmaktadir.38?

’

Aciksdz, “Diismamn diinkii taarruzu da tard olundu.” “Diismamn zdyiati azim-Alinan
gandim ve liserd-Diisman ordugdhlart siivarilerimizin topgu atesi altinda” ifadeleri ile durumu

asikar etmeye calismugtir, %%

Savag alaninin her noktasinda adim adim verilen miicadeleler 31 Agustos’ta da devam etmis,
Haymana istikametini hedefleyen Yunan taarruzlari karsisinda Tiirk ordusu, savunma hatlarini
korumaya c¢aligmistir. 1 Eylil 1921 tarihinde Yunanlar, Tirk savunma sistemi iginde kritik
onemdeki Cal Dagi’na yonelmistir. Mustafa Kemal Pasa, bu cephe hareketliligi iginde Cal Dagi’n1

tahkim etmek {izere birlikler arasinda ¢esitli diizenlemeler yapmustir.38*

Buna gore 2. Grup, gegici
olarak 3. Grup emrine verilmis ve 3. Gruba bagl 15. ve 24. Timenlerle Cal Dag1 bdlgesinde yeni
bir savunma mevzii olusturulmustur.®®® Bu diizenlemelere ragmen 1 Eyliil 1921°de Cal Dagi’na
yonelen Yunan taarruzlari kismen basarili olmus ve Cal Dagi’nin bati kismi Yunan ordusu

tarafindan kisa siireligine ele gegirilmigtir.3

Yunan ordusunun Cal Dag1 tizerine gerceklestirdigi taarruz, Sakarya Savasi’nin en kritik
anlarindan biridir. Zira bu taarruzun basarili olmasi durumunda Tiirk savunma mevzii yarilarak 2.
ve 3. Gruplarin birbirleriyle irtibati kesilebilirdi. Bunun sonucunda ise Yunan ordusu igin Tirk
askerini arkadan ¢evirme ve Ankara yolunu agma imkam dogabilirdi.*®” Bu sebeple Yunanlar, son

giicleriyle Cal Dag lizerine hiicumlarini 2 Eyliil giinii devam ettirmistir. Zira ayn1 giin Giizelcekale

380 “Resmi Teblig”, A¢iksdz, (30.08.1921), s. 1. Bir giin sonraki haberinde Yunan ordusunun mahvoldugunu belirten
Aciksoz, Tiirk ordusunun giiglii direnisine dikkat ¢ekmistir. Bkz: “Yunanlilar Nasil Mahvoluyor?”, Ag¢iksoz,
(31.08.1921), s. 1.

381 “Diigmanim ZAyiat: Pek Miithis”, A¢ikséz, (30.08.1921), s. 1.
382 «“Yunanlar Son Kozlarint Oynuyor”, Tevhid-i Efkar, (01.09.1921), s. 1.
383 “Teblig-i Resmi: 31 Agustos 3377, Aciksoz, (01.09.1921), s. 1.

384 Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, Askeri, Siyasi ve Sosyal Yénleriyle, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaynlari,
Ankara, 1983, s. 350-355.

385 ATBD, Say1 96, Belge No: 43.
386 ATBD, Say1 96, Belge No: 2544.
37 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 145-149.
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ve Duatepe, Yunan 2. Kolordusu tarafindan isgal edilmis ve akabinde Cal Dagi Yunanlarin eline
gecmistir. ¢ Bu gelismenin ardindan Yunan basmmmn bir kisminda Kiigiik Asya Ordusu’nun
Ankara’ya dogru muzafferane yiiriidiigii iddia edilirken,®® bir kisminda ise Anadolu’daki kotii
durum sebebiyle elestiriler ve Tirk tahkimatlarinin ¢ok giiglii olduguna dair tespitler dile

getirilmistir.3%

Hakimiyet-i Milliye gazetesinin cephede bulunan 6zel muhabirinden aktardig: bilgilere gore,
1 Eyliil 1921 tarihinde Yunanlar Tiirk ordusunun sol kanadina ve merkezine dogru yeni ve siddetli
bir taarruz gergeklestirmis, ancak bazi kismi basarilarina ragmen yine geri g¢ekilmek zorunda
kalmiglardir. Ertesi giin, yani 2 ve 3 Eylil giinlerinde Yunanlar, Tiirk ordusunun sol kanadinda
etkin bir faaliyet gerceklestirememis, sadece top atislar1 yapabilmislerdir. Ayrica merkeze ve sag
kanada yonelttigi taarruzlarinda ise yine bir netice elde edememislerdir.®® Ertesi giinkii niishasinda
Aciksdz gazetesi, bu bilgileri teyit etmistir.®® Peyam-1 Sabah ve Anadolu’da Yenigiin, Tiirk
ordusunun merkezine ve sag kanadina yonelen Yunan taarruzlarinin kirilmasindan sonra artik

savasin yeni bir agamaya gectigi yorumunda bulunmuslardir.3%

Bu donemde Milll Miicadele’ye muhalif tavriyla bilinen Peyam-1 Sabah, Ankara’ya destek
veren yayinlariyla dikkat ¢gekmektedir. Gazete, i¢ ve dig mihraklara kars1 Ankara’nin yegéane siper
oldugunu, muharebelerin ¢ok siddetli bigimde devam ettigini “milli ordu nun taarruza gegtigini

yazmigtir, 3%

Aciksoz, 3 Eylil 1921 giinkii niishasinda Yunanlarin ¢ok sayida kayip verdigini, bunlarin
icinde subaylarin biiyiik bir yekiin tuttugunu, Tiirk ordusunda ise asker ve subaylarin fedakérca
savastigini, buna ragmen kayiplarin ¢ok az oldugunu yazmistir. Agiksdz’e gore ele gecirilen
esirlerden anlagildig1 kadartyla Yunanlar perisan bir haldedir. Yunan ordusunda, Aglik ve susuzluk
yaninda hastaliklar yasanmaya baglamistir. Bununla birlikte Yunanlarin cephe gerisindeki mazlum

sivil halka kars1 uyguladig1 zuliim politikas1 artarak devam etmektedir.>*

Anadolu basminda yer alan haberlerde, Yunanlarin Ankara’ya giden yolda ¢ok onemli bir
esik olan Cal Dagi’ni ele gegirmis olduklarina dair herhangi bir bilgi s6z konusu degildir. Oysa

388 Andrea, a.g.e., s. 127.

389 “Thataya Ugrasiyorlar”, Peydm-1 Sabah, (06.09.1921), s. 1; “Thata Haberleri Tamamiyla Uydurmadir”, Terciiman-1
Hakikat, (07.09.1921), s. 1.

390 “yynanistan Karmakarigik”, istikbal, (06.09.1921), s. 1; “Yunanlarin Hesaba Katmadigi Hakikatler”, Aksam,
(06.09.1921), s. 1.

391 “Muhabirimizin 1 Eyliil Tarihli Telgrafi”, Hakimiyet-i Milliye, (03.09.1921), s. 1; “Diin Merkezde Muharebeler”,
Hakimiyet-i Milliye, (03.09.1921), s. 1; “Cuma Giinkii Siddetli Muharebeler ve Neticeleri”, Hakimiyet-i Milliye,
(04.09.1921), s. 1; “Beylikkoprii’deki Diisman Taarruzu Akametle Neticelendi”, Hakimiyet-i Milliye, (06.09.1921), s. 1.

392 “Merkezde de Diisman Piiskiirtiildii”, A¢cikséz, (04.08.1921), s. 1; “Yamama Taarruzu”, Acikséz, (06.09.1921), s. 1.

393 “fkinci Bilyilk Muharebe Baglamak Uzere”, PeyAm-1 Sabah, (07.09.1921), s. 1; “Harbin Ikinci Safhasi Baslad1”,
Anadolu’da Yenigiin, (07.09.1921), s. 1.

3% “Hakiki Miidafaa-y1 Milliye”, PeyAm-1 Sabah, (02.09.1921), s. 1; “Muharebenin Dehset Derecesinden Bir Numiine”,
Peyam-1 Sabah, (03.09.1921), s. 1.

3% “Diigmanin Diinkii Taarruzu Tard Olundu”, Aciksdz, (01.09.1921), s. 1.
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yukarida belirtildigi iizere Yunan ordusu, 2 Eyliil giinii Cal Dagi’n1 tamamen ele gegirmisgtir.3%
Konuyla ilgili birka¢ giin sonra Peyam-1 Sabah gazetesi, i¢ Yunan tiimeninin Cal Dagi’ni ele

gecirmek igin savastigini haber verecektir.®%’

Yunan ordusunun 1 Eyliil’de baslattig1 giiclii tarruzlar sonucunda Cal Dagi’ni ele gegirmesi
ve Ankara hattinin agilabilme ihtimalinin dogmasi, dis basin tarafindan 6zellikle takip edilmistir.
Bu konuda The New York Times, “Yunanlar Tirk Savunmasini Kirdi” bashg: ile meseleyi ele
alirken Tiirk ordusunun Ankara’ya dogru ¢ekildigini, operasyonlarin Yunan lehine devam ettigini
hatta Tiirklerin Ankara civarinda savunma mevzileri kazdiklarini iddia etmistir.>® The Guardian
konu ile alakali haberinde, “Tiirkler Ankaraya Cekilmeye Zorlandi” mansetini kullanarak Tiirk

direnisin kirildigini, savasin birkag giin daha siirmesi beklendigini servis etmistir.>*

Cal Dagi’nin Yunanlarin eline gegmesi, kendileri agisindan beklenen sonucu vermemistir.
Ciinki Tirk birlikleri, Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa’nin emriyle Cal Dagi’na 500-1000 metre
mesafede hazirlanmig olan yeni savunma mevzilerine g¢ekilerek direnise devam etmislerdir. Bu,
Yunan komuta kademesinin hi¢ beklemedigi bir durumdur. Dolayisiyla Cal Dagi’n1 ele gegirmis
olmalarina ragmen, Tiirk mevzilerini tekraren karsilarinda goren Yunanlarin taarruz azmi ve giicii
kinlmistir.® Zira bu hadise akabinde Tiirk savunma mevzilerine ¢esitli taarruzlarda bulunmus
olmalarina ragmen Yunanlar, herhangi bir basar1 elde edememislerdir.*®* Tam aksine cephe hattinin
bu en ileri noktasinda Yunan ordusu, aglik ve susuzlukla karsi karsiya kaldigi gibi erzak ve
cephanenin tiikendigine dair sOylentiler yiiziinden askerler arasinda bir ayaklanma ¢ikma ihtimali

belirmistir.*%

3 Eylil ginii Yunanlarin merkez ve sol kola kuvvet kaydirdiklarina aslinda bu
hareketlenmelerle ¢6ziilmeye basladiklarina dair Mustafa Kemal Pasa tarafindan Refet Paga’ya bir
rapor goénderilmistir.*®® Gergekten de Yunan komuta kademesi, orduyu, ileri taarruz noktasinda bir
takim kiigiik capli taarruz girisimlerinde bulunmaya tesvik edici planlamalar ve taktiksel ¢alismalar

yapsa da Tirk ordusunun savunma azmi ve yipratict cephe faaliyetleri karsisinda daha fazla

39 Zeki Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt IV, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1996, s. 24.

397 «“Cal Dag1 Civarinda”, PeyAm-1 Sabah, (06.09.1921), s. 1. Ayni bilgi ertesi giin Hakimiyet-i Milliye gazetesinde de
yer almustir: “5 Eyliil Harbinin Safhalar1”, Hakimiyet-i Milliye, (07.09.1921), s. 1.

3% “Yunanlar Tiirk Savunmasmi Kird1”, The New York Times, (1.09.1921), s. 17; 3 Eyliil giinii yaymlanan “Tiirkler
Yine Geri Cekiliyor” mansetli The New York Times haberinde ise Yunanlarin Ankara’ya 45 mil uzaklikta oldugu
vurgulanarak su ifadeler aktarilmustir. “Tiirk kuvvetleri Ankara’ya ¢ekiliyor. Tiivkler de Yunanlar da biiyiik zayiat verdi.
Tiirkler Tiim Yunan ordusuna karsilik olarak yalmizca 17 boliik asker getirebildi. Yunan gazetelerinin cepheden verdikleri
haberlere gore Tiirkler Gordium, Polatl, Sarigol ve Karahoca hattinda. Baskentlerine ¢ekilmeye baslamadan once
Yunanlarin merkezine bir karsi taarruz baslattiklar: bildiriliyor.” Bkz: “Tirkler Yine Geri Cekiliyor”, The New York
Times, (03.09.1921), s. 5.

399 “Tiirkler Ankaraya Cekilmeye Zorlandr”, The Guardian, (01.09.1921), s. 8.
400 ATBD, Say1 96, Belge No: 2546.

401 Smith, a.g.e., s. 328.

402 Andre, a.g.e., s. 131.

403 ATBD, Say1 131, Belge No 47.
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dayanamayarak ifade edilen tarihten sonra Sakarya’nin batisina ¢ekilmeyi ve burada tutunmayi
diisiinmeye baslamistir.** Her ne kadar Yunan ordusunun cephe taarruz etkinligi bir miiddet daha
stirse bile silireg, Yunan komuta kademesinin istedigi dogrultuda ilerlememistir. Bu arada 1 Eyliil
1921 tarihinde meclis, orduya tesekkiirlerini ve giiven duygularimi ifade eden bir tebrik telgrafini

Baskomutanlik makamina géndermistir.*%°

1.4.2. Yunan Taarruzlarinin Durdurulmas: ve Tiirk Ordusunun lerleyisi

Basinda yer alan haberler araciligiyla Tirk kamuoyuna verilen bilgilere uygun bigimde
devam eden savas i¢in 4 Eylil 1921, kritik bir giin olmustur. Bugiline kadar Basrikdy-Mentese-
Karsakli-Sivri-Cal-Ardig-Kizilkoyunlu hattina kadar ilerlemis olan Yunan ordusu, cephenin kuzey
kisimlarinda son bir taarruz gergeklestirerek Tiirk savunma mevzilerini sékmeyi denemistir. Ancak
Mustafa Kemal Pasa’nin direktifleri dogrultusunda bdyle bir saldirtya hazirlikli olan Tiirk ordusu

karsisinda Yunanlar yine basarisiz olmuslardir.4%

Bu son taarruz, Sakarya Savasi’nin doniim noktasidir. Ciinkii bugiinden sonra Yunan ordusu
taarruz iradesini kaybederken inisiyatif yavas yavas Tirk ordusuna ge¢mistir.*”” Yunan
Baskomutan1 Papulas’in, savasin geldigi noktayla ilgili Atina’ya yazdig1 ve esas itibariyle ordunun
daha biiyiik bir felakete ugramamak icin Sakarya’nin batisina c¢ekilmesi gerektigini ifade eden
raporu, bu durumun en biiyiik gostergesidir.*®® S6z konusu raporda Papulas, Yunan ordusunun
eksiklerine ve Tiirk ordusunun vatanini savunma azmine isaret etmis, kuvvet denkligi sebebiyle
kusatmanin miimkiin olamadigini belirtmistir. Papulas, Ankara’nin isgal edilebilmesi i¢in yeni bir
gayrete ihtiya¢ oldugunu, ancak yasanacak bir sanssizligin bugiine kadarki kazanimlari tehlikeye

atacak bir felakete yol agabilecegini ifade etmistir.4%°

Papulas’m raporunda dile getirilenler birka¢ giin sonra Istanbul ve Anadolu basinina
yansimig, Yunan ordusunun artik savagsmak istemedigi ve Sakarya’min batisina g¢ekilmeyi

diisiindiigii yazilmistir.*® Ayn1 giin Ismet Pasa’min, bundan sonraki hedeflerinin kaybedilen

404 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 168-169.
405 ATBD, Say1 96, Belge No: 2545.

406 BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eyliil 1937); “Vaziyet-i Harbiye”, Aciksdz, (05.09.1921), s. 1; “Muharebenin ki
Giinden Beri Tekrar Bagladigi Bildiriliyor”, Terciimian-1 Hakikat, (05.09.1921), s. 1; “Cay ve Caylik Daglarinda
Diismanin Ugradig1 Mukavemet”, Aksam, (05.09.1921), s. 1; “Kiikreyen Tiirk Varligi Diismanin Son Kat’i Taarruzlarini
da Kird1 ve Dagitt1”, istikbal, (06.09.1921), s. 1. Taraflarin 4 Eyliil giinii cephe durumlar i¢in bkz: TITE, K. 68, G. 38,
B. 6, Tarih Yok.

407 “Cephedeki Siiklinet Diigmanin Tarassud Olunan Harekati”, Hakimiyet-i Milliye, (05.09.1921), s. 1; “Yunan
Taarruzu Siddet ve Ehemmiyetten Diistii”, Aksam, (06.09.1921), s. 1.

408 papulas, a.g.e., s. 26-27.
409 Erdem, a.g.t., s. 415.

410 “yynan Ordusu Artik Harp Etmek Istemiyor”, Aksam, (05.09.1921), s. 1; “Diisman Karargihi Ric’attan Bahsediyor”,
Aksam, (05.09.1921), s. 1; “Teblig-i Resmi: 30 Agustos 337", A¢iksoz, (31.08.1921), s. 1.
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mevzileri geri almak oldugunu vurgulayan bir emir yayinlamis olmasi, inisiyatifin Tirk tarafina

geemeye basladiginin bir bagka gostergesidir.*

Ismet Pasa’nin bu emrinden sonra Tiirk ordusunda, taarruz icin birlikler arasinda birtakim
yeni diizenlemeler ve gérev dagilimlar1 yapilmis, 1. Grubun 41. Tiimeni ve 3. Grubun 23. Tiimeni
ihtiyata alinmis, Siivari Grubuna ise Yunan ordusunun gerilerine baskinlar yapmasi emri
verilmistir.**? Bu emir dogrultusunda Tirk birlikleri kesif ve taarruz hazirliklarmi yaparken,*
Yunan ordusunda geri ¢ekilme emareleri baslandigi, cephe gerisinde goriilen telagh hareketlilikten

anlasilmaktadir.*'*

5 Eyliil 1921 tarihinde cepheden Ankara’ya dénen Milli Miidafaa Vekili Refet Paga, mecliste
yaptig1 konusmada ordunun durumu hakkinda bilgi vermis, savasin ilk asamasinin Tiirk ordusunun
galibiyetiyle sona erdigini ve zaferin yakin oldugunu miijdelemistir.'® Istikbal gazetesine gore
Yunanlarin giinlerdir cephe durumuyla ilgili resmi teblig yaymlamiyor olusu, Yunan ordusunun
basarisiziginin agik bir gdstergesidir.*® Istikbalin ifadelerine benzer bicimde Aciksdz gazetesi,
yine Yunan haber ajanslarimin savasla ilgili bilgi paylasimi yapmamasini Yunan ordusunun

cephelerde ciddi problemler yasamasiyla iliskilendirmistir.*!’

Dis basinda Yunan ordusunun basariya ulasamadigi ve taarruzlart durdugu ile alakal
haberlere rastlamak miimkiindiir. Zira The New York Times, 8 giinlik miicadele sonrasinda
Yunanlarin dinlenmeye gectigini, Ankara’ya ilerlemenin sanildigi kadar kolay olamayacagini
bildirmistir.*® The Guardian yaymnlamis oldugu haberde, Yunan ordusunun Anadolu’daki
ilerlemesinin durdugunu ve Tiirkler tarafindan siki bir direnis sergilendigini ifade ederek, Sakarya

etrafindaki savasta durumun heniiz belirsiz oldugu ancak Yunanlarin kayda deger bir ilerleme

41 ATBD, Sayi1 96, Belge No: 2548.

412 Baki Vandemir, Tiirk istiklal Harbinde Sakarya’dan Mudanya’ya Kadar, Askeri Matbaa, Istanbul, 1946, s. 68-
69; ATBD, Say1 131, Belge No: 54.

43 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s.185-186.
44 Ozalp, a.g.e., s. 204; Andre, a.g.e., s. 137.

415 “Refet Pagsa Hazretleri Ordumuz Muzafferdir Diyor”, Hakimiyet-i Milliye, (06.09.1921), s. 1; “Refet Pasa
Hazretlerinin Beyanat1”, Anadolu’da Yenigiin, (06.09.1921), s. 1; “Refet Pasa Hazretlerinin Ikinci Beyanat1”,
Anadolu’da Yenigiin, (08.09.1921), s.1; “Refet Pasa’nin Miihim Beyanat:”, Vakit, (08.09.1921), s. 1; “Muharebenin ilk
Safhasinda Silahlarimiz Muzaffer”, ileri, (08.09.1921), s. 1; “On Dért Giinliik Harbin Neticesinde Silahlarimizin
Galibiyeti”, ikdam, (08.09.1921), s. 1. Basinda ¢ikan haberlere gore Tiirk ordusu, savasta genel olarak Yunan tarruzlarini
durdurmada basarili olsa da Yunan ordusu, ufak gapli ilerlemeler kaydetmistir. Ornegin 5 Eyliil giinii Tiirk ordusu IV.
Gurubu’nun sol cenahindaki bosluga tarruz eden Yunanlar, her nekadar yardima yetigen Tiirk ihtiyat kuvvetleri olsa da
Polatli/Karayavsan bolgesine yerlesmeyi basarmislardir. Bkz: BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eyliil 1937).

416 “Artik Her Hadise Yunan Inhiddminin Takrib Eyledigini Gosteriyor”, Istikbal, (06.09.1921), s. 1.
47 “yyunanlhlar Teblig Nesredemiyorlar”, A¢iksoz, (01.09.1921), s. 1.

418 “Yunanlar 8 Giinliik Miicadelenin Ardindan Dinleniyor”, The New York Times, (06.09.1921), s. 16. The New York
Times’in 10 Eylil’deki haberinde ise “Yunan Taarruzu Durdu” basligi gecmektedir. Gazetede yayinlanan haberin
muhtevasinda ise su satirlar yazmaktadir: “Tiirk kuvvetleri Sakarya Nehri énlerinde Yunanlarin tiim ataklarin piiskiirtti.
Yunanlar 30000 asker kaybetti. Yenilgi ulastirma ve yetersiz topcu atesinden kaynakland: deniyor. Tiirkler inat¢t bir
direnis sergiledi. Ancak bu galibiyet Tiirkler agisindan her agidan pozitif degildi ¢iinkii epey kaywplari var ve geri ¢ekilen
Yunanlar: kovalayamadilar. Yunanlarin Sivrihisar’a ¢ekilmeleri bekleniyor.” Bkz: “Yunan Taarruzu Durdu”, The New
York Times, (06.09.1921), s. 3.
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saglayamadigini aktarmistir.*® Ayni konuya miiteakip A¢ikséz gazetesi de Yunan ordusunun

taarruzunun ise yaramadig1, bu sekliyle savasin neticesiz kalacagimi bildirmistir.*2°

7 Eylil 1921 tarihinde Tiirk ordusunun ilerleyisi Yunan ordusuna onemli kayiplar
verdirilirken, Yunan birliklerinin kademeli olarak cephe gerisine ¢ekildigi gdzlenmistir.*?* 8
Eyliil’de Tiirk ordusu 6zellikle IV. Grubun sag cenahindan yaptig1 kavi taarruzlar ile Kireclitepe’yi
ele gecirilmis ve bir¢ok Yunan askeri esir alinmustir. Esirlerin verdigi bilgiler dogrultusunda Tiirk
IV. Grubunun karsisinda Yunan 9 ve 10. Firkalarimin oldugu bilgisine de ulasilmistir.*?? Yunan
ordusunun hayli yipranmasi iizerine ayni giin Tiirk ordusunun taarruza gegirilmesi igin hazirliklar
hizlandirilmis, 9 Eyliil 1921 tarihinde Mustafa Kemal Pasa ve Ismet Pasa, cephenin ileri hatlarinda
bulunan Zafertepe’ye gelerek durumu degerlendirmislerdir. Bu arada ayni giin Tiirk ordusu Yunan
siperlerine girmis bulunmaktadir.*?® Tiirk komuta kademesinde yapilan istisareler sonucunda 10
Eylil 1921 tarihinde Mirettep Kolordu bolgesinden baglayarak taarruz edilmesine karar
verilmistir.*?* Garb Cephesi Kumandani Ismet Pasa, 9 Eyliil 1921°de 1., 2., 3. ve 5. Gruplara
gonderdigi emirde, Yunan ordusu hareketlerinde ¢ekilme emareleri gortldiigiini, bu durumda bir
degisiklik olmadigi takdirde 10 Eyliil giinii giindogumuyla birlikte 2. Grup boélgesinden Katranci
vadisi dahil olmak iizere Yamak-Bahgecik ve Dikilitag-Tanburoglu istikametlerinde taarruz

edilecegini belirtmisgtir.4?®

Yunan ordusunun ¢ekilme durumu gosterdigi, baslayan Tirk taarruzlarinda Yunanlara ciddi
kayiplar verdirildigi, yayinlanan Tiirk resmi tebliglerinde dile getirilmis ve gazeteler tarafindan
kamuoyuna duyurulmustur.*® Cephede yasanan son gelismeleri degerlendiren Tevhid-i Efkér
gazetesi, Yunan ordusunun artik taarruz edemeyecegini ya geri ¢ekilmek ya da bulundugu

mevzileri korumak isterken tamamen eriyecegini yazmustir.*?’

9 Eyliil 1921°den itibaren 6zellikle Anadolu gazetelerinde, Tiirk ordusunun zafer kazandig:

veya kazanmak iizere oldugu haberleri goriilmeye baslanmistir. Anadolu’da Yenigiin, Tiirk

419 “Anadolu’daki Savas”, The Guardian, (06.09.1921), s. 8.
420 “Ingilizler de Anlad1”, Acikséz, (31.08.1921), s. 1.

421 BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eyliil 1937); “Diismanin Taarruzu Tamamiyla Kirilmustir”, Vakit, (09.09.1921), s. 1;
TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 192; Ozalp, a.g.e., s. 203.

422 BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eyliil 1937).
42 BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eyliil 1937).

424 Utkan Kocatiirk, Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynak¢ah Atatiirk Giinliigii, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yaynlari, Ankara, 2015, s. 264; TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 203-204; ATBD, Say1 96, Belge No: 2551; Ozalp,
a.g.e., s. 205.

425 ATBD, Say1 70, Belge No: 1529; ATASE, ISH, K. 4/4472, D. 6, F. 34.

4% “Diisman Mevzilerine Taarruzlarrmiz”, Agiksoz, (08.09.1921), s. 1; “Garb Cephesinde Devam Eden Diisman
Taarruzlar1 Tamamiyla Kirllmistir Diigman Geri Gidiyor”, Terciiman-1 Hakikat, (08.09.1921), s.1; “Kahraman Milli
Ordumuzun Zafer ve Galibiyeti”, Aksam, (08.09.1921), s. 1; “Resmi Teblig”, Anadolu’da Yenigiin, (08.09.1921), s. 2;
“Diin de Biitin Cephede Siikiin Vard1”, Hakimiyet-i Milliye, (08.09.1921), s. 1; “Ric’at ve Takip, Istikbal,
(08.09.1921), s. 1.

427 “yunanlar Ric’ata Ordumuz da Mukabil Taarruza Bagliyor”, Tevhid-i Efkar, (09.09.1921), s. 1.
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ordusunun baglatmis oldugu taarruzun basariya ulastigini, Yunan askerlerinin perisan bir sekilde
kagtigim yazarken,*?® Hakimiyet-i Milliye, Tiirk ordusunun tarihin en parlak zaferlerinden birini
kazanarak taarruza gectigini duyurmustur. Hakimiyet-i Milliye’ye goére Tiirk ordusu, merkezden ve
sag kanattan taarruza baglamig buna mukabil iki Yunan alay1 geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Tiirk
ordusu sol kanatta da bazi Yunan siperlerini ele gecirmistir. Yunan ordusunun artik tek amaci

Sakarya’nin batisina ¢ekilerek kendisini kurtarmaktir.*%°

Gazetelerin bu haberleri verisinin ertesi giinii, 10 Eyliil 1921°de Miirettep Kolordu ilerleyise
baglamis, 7. Yunan Tiimeni’ne karsi taarruz ederek Duatepe’yi almugtir.**® Tiirk ordusunun
taarruzlari 11, 12 ve 13 Eylil 1921 giinleri de devam etmistir. Yunan Baskomutani Papulas,
ordusunu bir an 6nce ve miimkiin olan en az kayipla Sakarya’nin batisina gecirerek savunma
tertibat1 yapmak iizere tedbirler almaya c¢alismis,**! buna karsilik Tiirk ordusu, Yunanlarin Sakarya
batisina gegis yaptiklar1 Kavuncu Kdopriisii ve Beylikkoprii istikametinde baskiy1 daha da arttirarak

Kartaltepe’yi ele gegirmistir.*3?

Bu arada Yunan ordusunda goriilen duraklama karsisinda Tiirk ordusunun, kayiplarini telafi
etmek {lizere yeni bir seferberlige hazirlandigi, basina yansiyan haberlerden anlagilmaktadir.
Agiksoz, Baskumandan Mustafa Kemal Pasa tarafindan 1297, 1298 ve 1299 dogumlular1 kapsayan

yeni bir seferberlik emri yaymlandigim duyurmustur.**®

Sakarya Savasi siirecini takip eden yabanci gazeteleri incelerken A¢iksoz’iin bu haberine The
New York Times gazetesinde de rastlanilmistir. Zira gazete, Yunanlarin Tiirk tarruzunu bir nebze
de olsa kirdig1 ve ilerlemeye bagladig: siirecte, Mustafa Kemal Pasa’nin ve Tiirk Hiikiimeti’nin 35-
40 yasinda bulunanlarin askere alinacag ile ilgili bilgiyi daha dnceden yayinladigi bir haberde

servis etmistir.*3

Savagin almis oldugu son durum Kkarsisinda, Yunan ordusunun nasil ve nereye kadar
cekilecegi konusunda Atina Hiikiimeti ve ordunun komuta kademesi arasinda bir ¢ekisme oldugu

goriilmektedir. Yunan Bagkomutani Papulas, ordunun gekilecegi hattin neresi olmasi gerektigi

428 ““Sakarya Zaferi”, Anadolu’da Yenigiin, (09.09.1921), s.1.

429 ““yynan Ordusunun Ric’at Hareketindeki Miiskiilat”, Hakimiyet-i Milliye, (09.09.1921), s. 1. Hakimiyet-i Milliye’de
yer alan bu bilgiler, benzer sekilde diger gazetelerde de yer almigtir. Bkz: “Ordumuz Mukabil Taarruza Bagladi”, Aksam,
(09.09.1921), s.1; “Diigmanin Siingiilerimizin Oniinden Kac¢tig1 Bir Giin”, Terciimin-1 Hakikat, (09.09.1921), s.1;
“Muzaffer ve Kahraman Kitaatimizin Siddetli ve Mukabil Taarruzlari”, istikbal, (09.09.1921), s. 1.

430 ATBD, Say1 131, Belge No: 56; Inénii, a.g.e., s. 254.
431 Andre, a.g.e., s. 163.

432 ATBD, Say1 96, Belge No: 2559. Tiirk ordusunun taarruzuyla ilgili daha genis bilgi i¢in bkz: TIH, 2. Cilt, V. Kisim,
Il. Kitap, s. 260-263. Tiirk ordusunun taarruzlar ve taaruz sonrasi hedefine ulagma siireci, her Tiirk ordu grubunun kendi
bolgelerinde ayni diizey ve zaman diliminde ilerlememistir. Nitekim IV. Grubun bulundugu bdlgede baglayan
taarruzlarda, 10 ve 11 Eylill taarruzlart basarisizlikla sonuglanmis hatta Cal Dag1 bolgesinde Karatavsan gibi bazi dnemli
noktalar Yunanlarm karsi taaruzlarma terk edilmistir. Ancak yipranan ve daha fazla dayanamayan Yunan ordusu bu
bolgelerde de 12 Eyliil itibari ile geri ¢ekilmeye baslamistir. Bkz: BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eyliil 1937).

4331297, 1298, 1299 Dogumlulara”, Aciksoz, (06.09.1921), s. 1.
434 The New York Times, (1.09.1921), s. 17.
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konusunda hiikiimetten direktif beklerken, hiikiimet bu hattin komuta kademesi tarafindan
belirlenmesini istemistir. Papulas’a gore hiikiimetin bu tavri, cephedeki gelismelerden ¢ok siyasi
kaygilarla hareket edildiginin bir gostergesidir.**® Yasanacak basarisizigin sorumlulugundan
kacinilmak istendigini gosteren bu sartlar altinda Yunan Bagbakani1 Gunaris, siyasi fikirlerin etkisi
altinda kalinmaksizin sadece askeri gerekliliklere gore karar alinmasi direktifini Papulas’a
iletmistir.**® Bunun {izerine Yunan Baskomutam orduya Sakarya’nmin batisina ¢ekilme emri

vermistir.*’

Papulas’in bu emrine mukabil Tirk Bagkumandani Mustafa Kemal Pasa, 13 Eylil 1921
tarihinden itibaren muharebeyi keserek batiya dogru ¢ekilen Yunan ordusuna Kkarsi siivari
birlikleriyle desteklenmis iki piyade firkasinin sag ve sol kanatlardan dengeli bir bigimde takip
harekatt yapmasi emrini vermis, ayrica harekdta katilmayacak birliklerin hizli bir bigimde
demiryolu hatt1 civarlarinda toplanmasi ve eksiklerinin tamamlanmasini istemistir. Bu arada takip
harekatinin basladigi giin, Tiirk ordusunda grup sistemi sonlandirilarak 18 piyade firkasindan her
biri ticer firkali dort kolordu ile her biri dorder alaydan olusan ii¢ firkali bir siivari kolordusu
kurulmasi kararlastirilmistir. Bunlara ek olarak Kocaeli bolgesinden getirilecek bir firka, bir siivari
alay1 ve ihtiyaca gore olusturulacak miifrezelerden bir grup olusturulacaktir. Ordu karargahi ise

tekrar Polatli’ya nakledilecektir.*3®

Yukarida aktarildig: tizere verilen emir sonrasinda taraflarin karsilikli taarruzlari 12 Eyliil
1921 tarihine kadar devam etmisti. Ancak 4. Gurup Komutan1 Kemalettin Sami Beyin 24. Firkay1
gece ansizin tekrar tarruza gegirmesi ile beklenmedik bir anda Tiirk tarruzu ile kars1 karsiya kalan
Yunan birlikleri perisan sekilde geri ¢ekilmek zorunda kalmigslardir.**® Sonrasinda Tiirk birlikleri
Eski Polatli’ya kadar ilerlemis ve 13 Eyliil 1921 tarihinde takip ilerleyisi Sakarya Nehri’ne kadar

devam etmistir.*°

Yunan ordusunun geri ¢ekilisi sirasinda, 6zellikle de 13 Eyliil 1921 gecesi ¢ok biiyiik bir
kargasalik yasanmistir. Prens Andre, Yunan birliklerinin diizensiz ve plansiz bir bigimde
Sakarya’y1 gecmeye caligtiklarini, bu durumda Tiirk ordusunun yapacagi bir baskinla Yunan
ordusunu tamamen yok edebilecegini belirtmistir. Andre’ye gore Tiirk ordusunun bu kargasadan
faydalanamamasinin sebebi ya Yunan ricatinden habersiz olmasi ya da daha 6nceki muharebelerde

yasadig1 kayiplar ve yorgunluktur.**

435 Papulas, a.g.e., s. 27.

436 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 204.
437 papulas, a.g.e., s. 34-35.

438 ATBD, Say1 75, Belge No: 1624.

439 BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eyliil 1937).
440 BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eyliil 1937).
41 Andre, a.g.e., s. 165-166.
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Erkén-1 Harbiye-i Umlmiye Reisi Fevzi Pasa, 12 Eylil 1921°de Hariciye Vekaleti’ne
gondermis oldugu raporda, hem Sakarya Savasi’nin genel bir tablosunu ¢izmis hem de gelinen
nokta hakkinda bilgi vermistir. Sakarya Savasi’nin kisa bir 6zeti sayilabilecek metin su ifadeleri

icermektedir:

Gecen Temmuz’daki Kiitahya ve Eskisehir muharebatinda diismanin tezahiir eden
tefevvuk-1 adedisine kars1 ordumuz geriden celb edilmekte olan ihtiyat kuvvetleriyle
birleserek daha miisait bir mevzide kat’l muharebati kabul etmek maksadiyla
muvaffakiyetli bir ric’at hareketi yaparak Sakarya mintikasina ¢ekilmisti. Temmuz
muharebatinin Yunanlar igin biraz daha arazi kazanmaktan bagka bir netice temin
etmemesi ve ordumuzu imhaya matuf olan tasavvurlarinin tamamen akim kalmasi
hasebiyle Yunanlarin yeniden taarruza baslayacaklart muhakkak goriilityordu. Filhakika
on bes yirmi ginlik bir fasiladan sonra Yunanlar yeniden getirebildikleri biitiin
kuvvetleriyle ileri harekete bagladilar. Ve bidayetten itibaren ordumuzu sol cenahtan
ihata ederek imha etmek tasavvuru ile ilerlediler. 23 Agustos’tan itibaren baslayan ve
intihab ettigimiz mevzi-i miidafaada bila-fasila ii¢ hafta devam eden muharebelerde
diismanin azim fedakarliklar ihtiyar ederek icra ettigi miitevali taarruzlar kitaatimizin
kahramane ve maharetkarane miiteharrik miidafaasi karsisinda kamilen Kkirildi.
Ordumuzu sol cenahindan ihata maksadiyla sarka dogru uzanan ve uzandik¢a
karsisinda cenahimizi degil cephemizi bulan ve bilakis kendi cenahlar1 daima taht-1
tehdidimizde kalan diisman biiyiik bir inkisar-1 hayéale ugradi ve ihata imkém
olmadigimi goriince cephemizden yarmaya tesebbiis etti ve bu tesebbiislerinin kaffesi
akamete mahk(im edildi. Tam bu esnada ordumuz musammem plana tevfikan diismanin
sol cenahina karsi mukabil taarruza gecti. Diisman pek miihlik olan bu taarruzumuza
kars1 biiyiik fedakarliklar ihtiyar ederek mukavemete ve hatta mukabil taarruzlar ile
kendisini miihlik vaziyetten tahlise ugrasti fakat taarruzumuzun siddeti karsisinda
nihayet biitiin cephede ric’ate mecbur oldu. Bunun iizerine taarruzumuz biitiin cepheye
tesmil edilmis ve siivarilerimiz diismanin yan ve gerilerine tevcih edilerek diismanin
ric’ati perisanliga kalbedilmigtir. DoOrt bes giinden beri devam eden mukabil
taarruzumuzun simdiye kadar temin etitg§i netdyic teblig-i resmilerle de kismen
yazildig1 vechile pek mithimdir. Anadolu’nun Yunan ordusu i¢in bir mezar olacagi
hakkindaki kanaatimizin tahakkuk eylemekte oldugunu arz ederim.*#?

Fevzi Pasa’nin bu degerlendirmelerinden hemen sonra, 13 Eylil 1921°de Mustafa Kemal
Pasa, biitiin vilayetlere ve ordu kumandanliklarina, Ismet Pasa’nin zaferi miijdeleyen telgrafini
gondermistir. Ismet Pasa telgrafta, 23 Agustos 1921°den beri devam eden savasm, TBMM
ordusunun kesin zaferiyle sonuglandigini, ti¢ giinden beri devam eden Tiirk ordusunun genel
ilerleyisi karsisinda, Yunan ordusunun tamamen Sakarya’nin batisina atildigini ve takip harekatinin

devam ettigini bildirmistir.*4

442 ATASE, ISH, K. 4/4478, D. 6, F. 38; ATBD, Say1 70, Belge No: 1531. 12 Ocak 1876-10 Nisan 1950 yillar1 arasinda
yasayan Mustafa Fevzi Cakmak Pasa, Osmanli Devleti’nde 1920 yil1 3 Subat-5 Nisan aras1 Harbiye Nazirlig1 gérevinde
bulunmustur. Milli Miicadele donemi sergiledigi iistiin bagar1 sonrast Mustafa Kemal Pasa’dan sonra “maresal” unvanin
alan ilk ve son kisidir. Tiirkiye’nin ilk Milli Savunma Bakani ve Cumhuriyet donemi Genelkurmay Baskani’dir. Mustafa
Kemal Paga’yla beraber yiiriittiigii Sakarya Savasi’nda, yaptig1 kritik hamleler ile bu savasin kazanilmasinda biiyiik pay:
oldugu i¢in Soyadi Kanunu ile birlikte kendisine Sakarya soyad: verilmesi diisiiniilmiis ancak Fevzi Bey, bazi
kaynaklarin verdigi bilgilere gére, Cakmak isminin ¢ok eski ve koklii bir aileden geldigini ifade ederek Sakarya soyadini
redettigi ifade edilmektedir. Bkz: Bilal Basar ve Mehmet Ihsan Gengcan, 22 Giin 22 Gece Sakarya Meydan Savasi ve
Oykiileri, Imak Ofset Basim Yayn, Istanbul, 2016, s. 92.

443 ATBD, Say1 70, Belge No: 1532; ATBD, Say1 75, Belge No: 1625.
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Aciks6z, Mustafa Kemal Pasa’nin agiklamalarindan bir giin 6nce 12 Eylil 1921°de

yayinlamig odugu resmi tebligde Tiirk ordusunun kesin sonuglu bir zafer kazandigini belirtmistir.***

Yunan ordusunun Sakarya’da bozguna ugramasi ve geri ¢ekilmesi hususunda dig basin
onemli bilgiler vermektedir. Ornegin The Guardian 15 Eyliil’de yayimladig1 bir haberde bu konu
hakkinda; Yunanlilarin Sakarya Nehri’nin batisina gegtigini, bu esnada meydana gelen Tiirk

taarruzlarini piiskiirttiigiinii, ancak mevcut durumun Yunanlari endiselendirdigini ifade etmistir.*4

22 giin boyunca devam eden Sakarya Savasi, muharip taraflar agisindan son derece yipratici
olmustur. Bu sebeple Yunan ordusunun Sakarya Nehri’nin batisina ¢ekilmesinden sonra Tiirk
ordusunun siki bir takip harekat: yapmasi kolay olmamistir. Rahmi Apak, bu durumu hatiralarinda
sOyle dile getirmektedir:

[...] Biz artik herhangi bir mukabil vurus yapacak takatta degildik ve diismanin

cekilisini gorerek sevinmekte idik. [...] Acik olarak sdyleyeyim biz, Yunan

kuvvetlerinin arkasindan siki bir takip harekati yapacak durumda degildik. Yorgunduk,
bitkindik. Cekilen Yunan kitalart her bakimdan gerek silah ve hatta moral bakimindan
diisiikk durumda degillerdi. Eger ¢ekilmeyip de taarruzlarina devam etselerdi muvaffak
olurlard1 diyemem. Ciinkii biz sonuna kadar savagsmakta devam edecektik ve onlardan

daha on onbes bin kisi Oldiirecektik. Fakat biz de kuvvetimizin, takatimizin sonuna
gelmistik. 4

Tiirk ordusu, i¢inde bulundugu bu zor sartlara ragmen Yunan birliklerine karg1 18 Eyliil
1921°den 10 Ekim 1921°e kadar siiren bir takip harekati gerceklestirmistir. Bu harekatin icrasi igin
oncelikli olarak Fahrettin Altay Bey’in basinda bulundugu Siivari Kolordusu gorevlendirilmistir.
Bu arada Fahrettin Bey, Sakarya Savasi’nda gosterdigi basarilar sebebiyle mirlivaliga
yiikseltilmistir. Fahrettin Pasa’nin emrindeki siivari birlikleri, Yunan kuvvetleri tarafindan tutulan
Sakarya Nehri’ni gegebilmek icin giineye, Uzunbeyli-Cifteler hattina yonelmislerdir. Bdylece
Yunan birlikleri yandan ve geriden etkili bir bigimde takip edilmek istenmistir. Bu amagcla piyade

tiimenlerinden kurulu bir dag bataryasi da siivari kolordusunun emrine verilmistir.**’

Takip harekatinin bagladigi giinlerde Miirettep Tiimen’le 8. Piyade Tiimeni de Sivari

Kolordusu’na katilmistir. Yunan birlikleri Eskisehir’e dogru cekilirken Tiirk birlikleri Sivrihisar

444 «“Teblig-i Resmi 12 Eyliil 337-Ordumuzun Kat’i Muzafferiyeti”, Aciksoz, (13.09.1921), s. 1

445 The Guardian haber detayinda su bilgileri vermektedir: “Ankara ele gecirilemedi, Sakarya savasi Yunanlara gére her
iki tarafa da zayiata sebep olarak bitti. Tiirklerin karsi saldirilarina cevap verildi. Tiirkler Yunanlarin batiya ¢ekildigini
soyliiyor. Gergek ne olursa olsun durum Yunan generalleri endigelendiriyor. Tiirkler diismanin basarisiziigindan dolayt
cesaretlendi. Yunanlar ise gecikmeksizin tekrar saldirma segimine sahip ancak buna giicleri yetmeyebilir veya olduklar
yerde kisi gecirme ya da biiyiik bir geri cekilme secimine sahip. En kétiisii de ana iisleri Izmir’den 350 mil uzaktalar ve
sadece bir demiryoluna giivenebilirler. Savas sonlandirilabilir ya da sonlandirilamayabilir ancak bunun igin bir ¢aba
gosterme zamani geldi. Ankara savasiyla birlikte Miittefikler Yunanlarla Tiirklerin her iki tarafinda da haklarim
gozetecek bir barist diistiniip diigtinmeyeceklerini anlamali denilebilir.” Bkz: The Guardian, (15.09.1921), s. 6. The
New York Times ise ayni konuya miiteakip yaptig1 haberde “Yunanlar Sakarya’nin Gerisine Cekildi” mansetini atmis ve
Yunanistan igindeki Venizelostgularin goriislerini paylagmistir. Zira gazete haberine gore Venizelos ve yandaglarinin
Konstantin’nin Anadoluda’ki ilerleyiste basarisiz olacagi onceden tahmin edilmektedir. Bkz: The New York Times,
(18.09.1921), s. 2.

446 Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralar, s. 257-259.
47 Altay, a.g.e, s. 310-311.
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istikametine yonelereck Mahmudiye-Cifteler-Alpukoy’e dogru ilerlemistir. Yunan ordusu, geri
cekilmesini Sakarya Savasi Oncesinde tahkim etmis oldugu hatta kadar devam ettirmistir.
Eskisehir-Seyitgazi hatt1 giiclii bir bigimde saglamlastirilmis oldugundan takip harekati yiiriiten
Tiirk birlikleri Afyonkarahisar’a yonelmistir. Ancak Yunanlar bu bolgeye birlikler kaydirarak Tiirk
ordusunun ilerleyisini durdurmustur. Boylece Tiirk ordusu, Yunanlar tarafindan tutulan Kocaeli-
Eskisehir-Afyon-Saraykoy-Aydin  hattt  Oniinde umumiyetle bekleme ve hazirlik safhasina
gecmistir.*® Bundan sonra iki taraf, Biiyiikk Taarruz’a kadar devam edecek uzun bir sessizlik

donemi i¢inde bulunduklari mevzileri tahkim etmeye ¢aligacaklardir.

Sakarya zaferi, Tirk kamuoyu ve basini tarafindan ¢ok biiyiik bir sevingle karsilanmistir.
Gazeteler, ortak bir perspektifle Yunan ordusunun tamamen perisan oldugunu ve geri ¢ekilisin bir
bozgun havasma déniistiigiinii yazmslardir. Acgiksdz, Ismet Pasa’nin 13 Eyliil 1921 tarihli zafer
telgrafin1 okurlariyla paylasirken,*® Hakimiyet-i Milliye Yunanlarin pek ¢ok ganimet birakarak

perisan bir bicimde kagmaya calistiklarmi aktarmustir.*>°

Anadolu’da Yenigiin 13 Eyliil’de yayinladig1 haberinde, Tiirk ordusunun mithim bir zafer
kazandigini, Yunan ordusunun ricate bagladigini duyurmustur. Ayrica Tiirk ordusunun yogun bir
sekilde ilerledigini cephenin sag tarafinda Kartaltepeyi gectigini, sol tarafinda ise Beskopriiye

ulagmak iizere oldugunu aktarmigtir.*!

Aksam gazetesi, Fetih Siiresi’nin ilk ayetlerini mansetine tasiyarak Tiirk ordusunun biiyiik bir
zaferle fethi miijdeledigini, ileri gazetesi, Yunan ordusunun mevzilerini terk ederek geri cekildigini

452

ve Tiirk ordusunun ilerlemeye devam ettigini paylasnslardir.*®> Ayrica Ileri, baska bir haberinde

Yunan ajanslarinin da Tiirk ordusunun taarruza gectigini itiraf ettiklerini dile getirmistir.*>

Anadolu ve Istanbul basminm ortak ifadeleri, genel olarak Yunan ordusunun agir bir yenilgi
aldig1 ve geri ¢ekildigi yoniindedir. Bu minvalde Istikbal, Yunan ordusunun tamamen maglub
oldugunu, Ogiit, Yunan ordusunun geri cekilmeye devam ettigini, PeyAm-1 Sabah, Yunan

ordusunun sag tarafinin Tiirk ordusu kontroliine girdigini, Vakit, Yunan ordusunun tiim mevzilerini

48 Altay, a.g.e., s. 312-314. Tiirk ordusunun ilerleyisiyle ilgili daha detayl bilgi i¢in bkz: TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II.
Kitap, s. 460-465.

449 “Diigman Sakarya Garbi’na Atildi Diisman1 Araliksiz Takip Ediyoruz”, A¢iksdz, (14.09.1921), s. 1.
450 “Diigman Siiratle Pek Perisan Bir Halde Kagmaktadir”, Hakimiyet-i Milliye, (14.09.1921), s. 1.

451 “Bijiyiik Sakarya Meydan Muharebesi Kahraman Ordumuzun Tam Bir Zaferiyle Nihayet Bulmustur”, Anadolu’da
Yenigiin, (13.09.1921), s. 1; “Ordumuz ilerliyor, Sagda Kartaltepe’yi Gegtik, Solda Besbéprii’ye Yaklastik”,
Anadolu’da Yenigiin, (14.09.1921), s. 1.

452 “Inna Fetahna Fethan Miibina”, Aksam, (14.09.1921), s. 1; “Algak Diisman Biitiin Cephede Mevzilerini Terk Etti”,
ileri, (13.09.1921), s. 1; “Ordumuz Diismanin Sag Cenah Mevaziini Alarak Ilerlemekte Berdevamdir”, ileri,
(14.09.1921), s. 1.

453 «yynanlar Miithis Taarruzumuzu tirafa Basladilar”, ileri, (14.09.1921), s. 1.
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terk ederek savas istiinliigiiniin Tiirk tarafinda oldugunu kabul ettigini, Terciiman-1 Hakikat ise

cephe savaslarinda hakimiyetin tamamen Tiirk ordusunda oldugunu bildirmislerdir.***

Diger gazetelerde de agiz birligi edilmiscesine Tirk ordusunun zaferi, ilerleyisi ve
kahramanligi, Yunan ordusunun maglibiyeti ve karamsarlig1 giinlerce mansetlerde yer alirken,
daha sonraki tarihlerde ise Tirk takip harekatina iliskin bilgiler, yine gazeteler tarafindan
kamuoyuna duyurulmaya devam etmistir.**®

1.4.3. Savasin Sonucu ve Bilangosu

23 Agustos 1921 tarihinde Yunan ordusunun Sakarya Nehri’ni gegerek yaptigi taarruzlarla
basglayan Sakarya Savasi, 13 Eyliil 1921°de yine Yunan ordusunun Sakarya Nehri’nin batisina
cekilmesiyle sonug¢lanmistir. Yunan taarruzunun ana hedefi, Tiirk ordusunu imha ederek artik
savasamayacak duruma getirmek ve Ankara’yr isgal ederek TBMM Hiikiimeti’ni bariga
zorlamaktir. Bdylece Sevr Antlagmasi’yla elde etmis oldugu kazanimlart uygulamaya
gecirmektedir. Sakarya Savasi’nin baglangicinda Yunan ileri taarruzu karsisinda Tiirk ordusunun
hedefi ise, hazirlanan mevzilerde Yunan taarruzlarini kirmak ve bir firsat yakalandiginda kars1

taarruza gegmektir.*%®

Yunan ordusunun 13 Eylil 1921 tarihinde Sakarya Nehri’nin batisina ¢ekilmek zorunda
kalmasiyla ortaya ¢ikan tablo, baslangictaki hedefler dikkate alindiginda Tiirk ordusu i¢in parlak
bir zafer, Yunan ordusu i¢inse bir hezimettir. Ciinkii Sakarya Savasi’ndan sonra artik Tiirk ordusu
taarruz Kkabiliyeti kazamp inisiyatifi ele alirken, Yunan ordusu savunmaya ¢ekilmek zorunda
kalmigtir. Dolayisiyla artik Yunan ordusu yeni bir taarruzda bulunma giicii ve psikolojisini
kaybetmigtir. Buna mukabil Tiirk ordusu, yaklasik bir yil sonra gergeklestirecegi Biiyiikk Taarruz

icin hazirlanmaya baglamstir.*’

Sakarya Savasi’nin hem Yunanlar hemde Tiirkler tarafindan ¢ok 6nemli bir kirilma noktasi
oldugunu ifade eden ve bu konuda ozellikle uluslararasi agidan kiymetli degerlendirmelerde

bulunan ingiliz yazar Ellsworth Thayer, “The Boston Globe” gazetesinde “Ankara’nm Kaderi”

454 «“Son Haberler: Diisman Tamamen Maglip Edildi”, Istikbal, (13.09.1921), s. 1; “Yunan Ric’at1 Yorgun Bir Halde
Devam Ediyor”, Ogiit, (14.09.1921), s. 1; “Diismanin Sag Cenah Mevazii de Alind1”, Peyam-1 Sabah, (14.09.1921), s.
1; “Milli Ordunun Mukabil Taarruzu”, Peyam-1 Sabah, (14.09.1921), s. 1; “Diisman Sol Cenahimiz Karsisindaki Biitiin
Mevzilerini Terk ile Ric’ata Baglamistir”, Vakit, (13.09.1921), s. 1; “Yunan Sag Cenahi Ric’at Etmekte Devam Ediyor”,
Vakit, (14.09.1921), s. 1; “Sakarya’da Vaziyete Biz Hakimiz”, Terciiman-1 Hakikat, (14.09.1921), s. 1.

4% Bununla ilgili bazi 6rnekler i¢in bkz: “Diisman Miiskill Bir Vaziyettedir”, Vakit, (15.09.1921), s. 1; “Ordumuz
Sakarya’y1 Gegti, Diisman Takip Ediliyor”, Vakit, (16.09.1921), s.1; “Diismanin Sivrihisar’da Ric’at Hatt1 Kesiliyor”,
Terciiman-1 Hakikat, (15.09.1921), s. 1; “Ordumuz Sakarya’nin Garbina Gegti”, Tevhid-i Efkar, (16.09.1921), s. 1;
“Ric’at Eden Diisman Idtikametini Tebdile Mecbur Ediliyor”, Ac¢ikséz, (17.09.1921), s. 1; “Diismana Aman Vermeyen
Kahraman Kitaatimiz Sivrihisar’1 Isgal Etti”, fleri, (17.09.1921), s. 1; “Seyitgazi’yi Isgal Ettik”, Terciiman-1 Hakikat,
(20.09.1921), s. 1; “Biitiin Cephede Diisman1 Takip Ediyoruz”, A¢ikséz, (20.09.1921), s. 1; “Takip ve Thata Hareketimiz
Devam Ediyor”, A¢iksoz, (21.09.1921), s. 1;

45 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 454.

47 Orhan Oney, “Sakarya Meydan Muharebesi”, Atatiirk Ansiklopedisi, Erigim Tarihi: 28.01.2021, Baglanti Adresi:
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/sakarya-meydan-muharebesi-23-agustos-13-eylul-1921/.
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baslikli yazmis oldugu makalede meseleyi biitiin yonleri ile ele alarak su 6nemli tespitlerde

bulunmustur:

Ankara’daki savasin sona yaklastigi ve Ankara’nin diismesiyle ve savasin sonunun
gorildiigiine dair raporlar var. Diinya baris halinde olmasina ragmen Tiirklerle
Yunanlarin arasmdaki 200 bin askerli savas bir yildir devam ediyor. Tiirklerin
Sivrihisar ve Sakarya Nehri onlerinden yavasca geri cekildigi ve her bir santimde
savastig1 bildiriliyor. Hiikiimetin merkezi olarak Mustafa kemal tarafindan secilen
Ankara 40.000 niifusa sahip ve Istanbul’un 220 mil uzaginda dar sokaklara ve briket
evlere sahip. Tiirk-Yunan savagsi ile ilgili genel bilgi verdikten sonra ciimlelerine
“Fransa ve Italya Tiirklere yardim etti” baslig1 ile devam eden Thayer, yazisina soyle
devam etmistir: “Sevr Yunanlara Izmir ve Trakya’yr verdi ancak Tiirk hiikiimeti
anlasmay1 tamimadi. Bagsbakan Venizelos Izmir’deki birliklere isgali genisletme emri
verdi ve Bursa usak hatti direnis olmaksizin ele geg¢irildi. Bu asamada Venizelos
devrildi ve Konstantin tahta dondii. Bu siirede Anadolu’daki operasyonlar durdu ve bu
da operasyonlara geri dondiiklerinde Yunanlara pahaliya maloldu. Kemal bu siirede
askerlerini tekrar organize etti. Fransa ve Italya’nin génderdigi yardimlari Yunan deniz
devriyelerinin ortada olmadigi bir zamanda Samsun’dan alabildi. Klikya’da Kemal’le
savasan Fransizlar baris imzaladi ve Istanbul’u isgal eden Ingilizlerin iistiinliigiine
darbe vurmak i¢in ulusalcilara yardimin iyi bir yol olacagini diislindii. Anadolu’daki
Yunan ordusunun Ingilizlerin kendi pozisyonlarm giiclendirmek icin kullandiklar1 bir
silah oldugunu diigiindiiler. Bu diplomatik anlagsmazlik 1s18inda Fransiz kaynaklari
tarafindan c¢esitli zamanlarda gonderilen ve Tiirklerin zaferini ifade eden raporlari
anlamak daha kolay olacaktir.**®

Sakarya Savasi, tarihin kaydettigi en biiyilk ve uzun meydan muharebelerinden biridir.
Mustafa Kemal Paga tarafindan “melhame-i kiibra” (kan golii, kan deryasi) olarak tanimlanan bu
savas, cok biiyiik oranda subay kaybiyla sonuglandigi i¢in ayni zamanda “subay muharebesi”
olarak da tarihe geg¢mistir. S6z konusu savasin kazanilmasindan sonra, TBMM tarafindan
Baskomutan Mustafa Kemal Pasa ve Genel Kurmay Baskani Fevzi Pasa’ya maresallik riitbesi

verilmistir.*%®

Sakarya Savasi, her iki muharip taraf icin de ¢ok yipratici olmustur. Yunan Kiigiik Asya
Ordusu’nun kurmay bagkanligini yapmis olan Albay Pallis, “Yunanlarin Anadolu Maceras1”
baslikl1 kitabinda Sakarya Savasi’yla ilgili degerlendirmesinde, Anadolu iglerinde gittikge uzayan
menzil hatlarindan sikayet etmektedir. Altt milyonluk bir Tiirk kitlesi karsisinda kalan Yunanlarin,
savascl olmayan yerli Rum ve Ermenilerden sonug getirici bir yardim géremedigini vurgulayan
Pallis, Anadolu seferini Napolyon’un Moskova seferine benzetmis ve kendi durumlarinin ¢ok daha
kotii oldugunu belirtmistir.*® Ote yandan Tiirk istihbarat raporlarina gore Sakarya zaferinden sonra

458« Ankara’nm Kaderi”, The Boston Globe, (08.09.1921), s. 12.

459 Miicahit Ozgelik, Tiirk Kamuoyunda Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a (Eyliil 1921-Agustos 1922) Sessiz Bekleyis,
Yalin Yayincilik, Istanbul, 2013, s. 31; Gorgiilii, a.g.e., s. 369.

460 pallis, a.g.e., s. 50. Emile Bujak, Sakarya Savasi’nda alinan yenilgiyi “1919-1922 Yunan Ordusunun Seferleri” isimli
eserinde izah etmeye calismustir. Tipki Pallis gibi lojistik destek agisindan mesafenin uzak oldugu, neredeyse yiyecegin
bile belli bir zamandan sonra cephe hattina ulasmadigini ifade eden Bujak, Mustafa Kemal Pasa’nin kuvvetlerini takviye
giiclerle cogaltarak her satithta Yunan ordusuna mukavemet gosterdigini dile getirmistir. Ayrica General Papulas’in
yetersizligine de vurgu yapan Bujak, Bagkomutan tarafindan verilen emirlerin bir anlam tagimadigini ve tiimenlerin kendi
baslarma hareket ettigini ifade etmistir. Bkz: Bujak, a.g.e., s. 229-231.
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Midilli Adasi’ndaki Rumlarin Tiirk hakimiyetinde kalma egilimine girdigi, Yunanlara siginan

Cerkeslerin ise kendi aralarinda boliindiigii anlasilmaktadir.46!

Sakarya Savasi’ndaki Yunan kayiplariyla ilgili donemin basimninda birtakim bilgilere
rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda Yunan ordusunun g¢ok agir kayiplar verdigini vurgulayan
Aciksoz gazetesi, kayiplar iginde subaylarin fazla oldugunu ve bu sebeple askeri 6grencilerin subay

olarak cepheye sevk edildigini yazmusgtir.*®2

Tevhid-i Efkar’a gore Yunan ordusunun 6 Eyliil 1921°e kadar Sakarya Savasi’ndaki insan
kayb1 20-30 bin arasindadir.*®® Terciiman-1 Hakikat gazetesi ise Tiirk ordusunun savasarak 30
kilometre kadar geri ¢ekildigini, asil miidafaa hatt1 olan ikinci mevziiye yerlestigini duyurmus,*
savagin ilk safhasinda ilerlemis olmasina ragmen Yunanlarin istediklerini elde edemedigini ve 30
bin kisilik kayip verdiklerini belirtmistir.*®® Aksam gazetesine gore Yunanlarin kaybi 20 binden
fazla olmasina ragmen Tiirk ordusunun cekildigi bolge ise 7 kilometredir. Aksam’in Terciiman-1
Hakikat’le ortak olan goriisii, Yunanlarm Tirk ordusunu g¢evirmeyi ve cephe hattini yarmayi
basaramamis olmasidir. Yine Aksam gazetesine gore cephe hatlarinin almis oldugu yeni durum,
Tiirk ordusunun kuvvet tasarrufunda bulunmasini ve daha siki miidafaa etmesini saglayacak bir

ozellik gostermektedir.*®® Bu yorum, benzer ifadelerle ertesi giin A¢ikséz’de de yer almigtir.*®”

Terciiman-1 Hakikat, baska bir haberinde Yunan ordusunun kaybinin 30 bin civarinda
oldugunu yineleyerek, biitiin Yunan askeri kademelerinde biiyiik bir bikkinlik olustugunu ve bir an
once savagin bitmesinin istendigini yazmstir.*® Terciiman-1 Hakikat’in aksine Anadolu’da
Yenigiin’e gore Yunanlarin kaybi 20 bin civarindadir.*® Aksam gazetesi daha 6nce vermis oldugu
bilgiler haricinde bu sefer say1 vermeksizin Yunan ordusunun ¢ok biiylik kayiplar verdigini
belirtmistir.*”° Savasin sona erdigi giinlerde Istikbal gazetesi ise Yunanlarm 16 bin 6li, 30 bin

yaral1 verdiklerini iddia etmistir.*"

41 TITE, K. 65, G. 214, B. 1, (29 Mart 1922).
462 ““yynan Zabit Zayiat1”, A¢iksoz, (31.08.1921), s. 1.
463 “Harp Hakkinda”, Tevhid-i Efkar, (06.09.1921), s. 1.

44 Tiirk ordusunun ikinci hatta cekildigini ve burada yeni bir muharebe yapilacagini Peyam-1 Sabah gazetesi de
vermistir: “Polatli-Caldag: Hatt1 Miidafaas1”, PeyAm-1 Sabah, (04.09.1921), s. 1.

465 “Harbin Birinci Safhasi Bitti”, Terciiman-1 Hakikat, (03.09.1921), s. 1; “ikinci Bir Muharebe Bagliyor”, Terciiman-1
Hakikat, (03.09.1921), s. 1.

466 «“Ne Cephemizi Yarmaya Ne de Cenadhimizi Cevirmeye Muvaffak Olamadilar”, Aksam, (03.09.1921), s. 1.
47«11 Giin”, A¢iksoz, (04.09.1921), s. 1.

468 “Yynan Zayiat1 30 Bin Tahmin Olunuyor”, Terciiman-1 Hakikat, (01.09.1921), s. 1. ilerleyen giinlerde Acikséz de
Yunan ordusunda firarlarm arttigii gosteren bir haber yapmistir. Bkz: “Yunan Askerleri Firar icinde”, Aciksoz,
(06.09.1921), s. 1.

469 “Diisman Ordusunda 20 Bin Zayiat”, Anadolu’da Yenigiin, (02.09.1921), s. 1.
470 “yunanlar Mithim Zayiata Ugradik Diyorlar”, Aksam, (01.09.1921), s. 1.
471 “Yunan Zayiat”, istikbal, (14.09.1921), s. 1.
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IstihkAm Yiizbas1 Kazim Bey’in 21 Subat 1922 tarihinde verdigi rapora gore Sakarya Savasi
sirasinda Yunanlar, yaralilarin tedavisi icin Izmir’de pek ¢ok hastane olusturmustur. Evlerin dahi
hastaneye doniistiiriilmesiyle tig-dort bin yatak kapasitesine ulasilmistir. Sakarya Savasi siirecinde
Izmir’e yaklasik olarak 13 ila 16 bin arasinda yarali gelmistir. Yunanlar bu yaralilarin1 genellikle
geceleri vapurlarla Yunanistan’a sevk etmiglerdir. Bu sekilde 30-35 vapur yarali Yunanistan’a
gonderilmistir. IstihkAm subayinin verdigi bilgilere gére Yunanlarm bu savastaki kayiplar kesin
olarak bilinmemekle birlikte, yaklasik olarak 50-60 bin oldugu tahmin edilmektedir. Bu kayiplarin
yani sira Yunan ordusunda 30 bin civarinda asker firar etmis durumdadir. Yunan birlikleri i¢inde
asayis son derece bozulmustur. Ote yandan Yunan Hiikiimeti’nin, orduda goriilen biitiin bu kayip
ve bosluklari telafi edemedigi, buna mukabil Amerikali Rumlarin Anadolu’daki Rumlara bir Yunan
vapuruyla kiilliyetli miktarda elbise yardiminda bulunduklar1 anlasilmaktadir.4"2

Resmi kaynaklarda yer alan bilgilerde Sakarya Savasi’nda Tiirk tarafinin kayiplari subay
olarak toplam 277 sehit, 1058 yarali, 23 esir, 27 kayip, 4 firar; er olarak 1389 sehit, 5436 yarali,
17422 esir, 805 kayip, 8602 firardir.*”® Yunan tarafinin kayiplar1 subay olarak toplam 208 6lii, 700
yarali, er olarak 3750 6lii, 18255 yarali, 354 kayiptir.*’*

Sakarya Savasi zayiati ile ilgili kaynaklarda muglak ifadeler bulunmaktadir. Ornegin Sakarya
Savagi sirasinda 5. Siivari Grubu Kurmay Baskani gorevinde bulunan Baki Vandemir, ileriki
yillarda yazmis oldugu yazilarda s6z konusu savasta Tiirk tarafinin kayiplarini; 200 subay sehit,
812 subay yarali, 2.000 er sehit ve 12.000 er yarali olarak ifade etmistir. Vandemir, Askeri
Mecmua’da belirtmis oldugu bu istatistiklerde Yunan ordusunun kayiplarini ise; subay ve er olarak
15.000 6lii, yine subay ve er olarak 25.000 yarali olarak aktarmigtir.*”™

Sakarya Savasi saha ¢alismasina egilen ve bu hadise ile alakali birgok arastirma yapan Selim
Erdogan ise resmi kayitlarda verilen sehit rakamlarmin yanhs aktarildigini, bu rakamlarin
neredeyse %75’inin yaralanarak gotiiriilen ve hastanelerde sehit diisenler oldugunu ifade etmistir.
Ayrica yaptigi arazi ¢aligmalarinda, daha 6nce listelere kayip olarak eklenen ve dolayisiyla firari
muamelesi goren 8.600 askerimizin yaklasik 4.000’ine ulagildigimi ve bu askerlerimizin Yunan
hatlarinda sehit diiserek civar koyliiler tarafindan defnedildiklerini agiklamistir. Erdogan, bu

iddiasin1 Yunan arsivlerinde buldugu belgeler iizerinden agiklayarak kendi eseri olan “Sakarya

472 TITE, K. 46, G. 92, B. 1-2, (21 Subat 1922); TiTE, K. 53, G. 152, B. 1-2, (28 Agustos 1922).

473 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 484; Alptekin Miiderrisoglu, Sakarya Meydan Muharebesi Giinliigii, Kastas
Yaymlar, Istanbul, 2004, s. 381; Kurtulus Savasinda Sakarya Meydan Muharebesi, Amitlar ve Sehitlikleri,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2007, s. 120.

474 TiH, 2. Cilt, V. Kisim, II. Kitap, s. 484; Miiderrisoglu, Sakarya Meydan Muharebesi Giinliigii, s. 381; Kurtulus
Savasinda Sakarya Meydan Muharebesi, Anitlar ve Sehitlikleri, s. 120.

475 VVandemir, Tiirk istiklal Harbinde, s. 109. Vandemir aymi eserinde, Yunanlardan 25 kamyon, 180 deve, 1000
arabalik topgu ve piyade cephanesi, 110 agir ve hafif makineli tiifek, 3 top, 4 tayyare, 4 tombaz (Irmaklarda kolay
gidebilen alt1 diiz kayik), 500 at ve okiiz ele gegirildigini de vurgulanustir. Bkz: Vandemir, Tiirk istiklal Harbinde, s.
109-110.
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Tiirk Bitti Demeden Bitmez” isimli ¢alismasinda ifade etmis ve yapilan ¢alismalar sonunda gercek

sehit sayisimn 13.000 civarinda olabilecegini belirtmisgtir.*’®

Yukarida da belirttigimiz lizere Tiirk ve Yunan ordulari, 1921 yilinin Ekim ayindan itibaren
Eskisehir-Afyon hattinda mevzilenmislerdir. Bu tarihten sonra iki taraf da bir kis savasi yapacak
durumda olmadiklar1 i¢in, asker? agidan ¢ok 6nemli gelismeler yasanmamistir. Sakarya Savasi’nin

siyasi, ekonomik ve toplumsal sonuglari ise asagidaki iki boliimde detayli bicimde ele alinacaktir.

476 Erdogan, a.g.e., s. 12, 332.
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IKINCI BOLUM
2. SiYASI GELISMELER
2.1. Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan Sonraki Siyasi Gelismeler

Birinci Diinya Savasi sona ererken imzalanan antlagmalar, maglup devletler icin sadece
savasin degil, ayn1 zamanda savagi yiiriiten kadrolarin iktidarinin da bitmesi anlamini tagiyordu.
Savasin sonunda Almanya ve Avusturya-Macaristan imparatorluklarinda krallar tahttan ¢ekilirken
cumhuriyet rejimleri kurulmustu. Bulgaristan’da ise miitarekeyle birlikte Kral Ferdinand, tahttan

feragat ederek yerini oglu Boris’e birakmist1.*”’

Benzer bir degisiklik miitarekeden hemen once Osmanli Devleti’'nde yasanmus, Ittihat ve
Terakki Hiikiimeti iktidardan ¢ekilmek zorunda kalmisti. Sadrazam Talat Paga, 1918’in Eyliil
ayinda gerceklesen Bulgaristan seyahatinden sonra 4 Ekim 1918 tarihinde Padisah Vahdeddin’le
goriismiis ve iktidardan c¢ekilmeyi glindeme getirmistir. Hiikiimetin istifasin1 yerinde bulan
Vahdeddin’in onaymdan sonra Talat Pasa, yeni kurulacak kabinede bazi Ittihatcilarn bulunmasini
isteyerek 8 Ekim 1918 tarihinde istifa etmistir.#’® Talat Pasa’nin istifasinin ardindan 14 Ekim
1918°de, iginde Cavit Bey ve Hayri Efendi gibi ittihat¢1 isimlerin de yer aldigi Ahmet izzet Pasa
kabinesi kurulmustur.*’”® Ahmet izzet Pasa Hiikiimeti, hem kendinden onceki ittihatc1 hiikiimetin
hem de diger miittefik devletlerin esas kabul ettikleri Wilson Prensipleri c¢ercevesinde bir barig
yapilabilmesi i¢in Ispanya araciligiyla Amerika Birlesik Devletleri’ne miiracaat etmistir.*®® 1918
Ekim’inin son giinlerinde Limni Adas’’nin Mondros Limani’nda Itilaf Devletleri admna ingiliz
Amiral Caltrophe ile Osmanli Hiikkiimeti adina Rauf (Orbay) Bey arasinda yapilan goriigmeler
neticesinde 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi imzalanmigtir.*8! Miitarekenin
imzalanmasindan ¢ok kisa bir siire sonra, 8 Kasim 1918’de Ahmet Izzet Pasa Hiikiimeti son

bulmustur.*82

477 Aksin, Istanbul Hiikiimetleri |, s. 16.

478 Ali Fuat Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlar;, Ankara, 1949, s. 166; Selahattin Tansel,
Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, Cilt I, Basbakanlik Kiiltiir Miistesarligi Cumhuriyetin 50. Y1ld6niimii Yayinlari,
Ankara, 1973, s. 11.

479 Aksin, istanbul Hiikiimetleri I, s. 25.

480 Ahmet izzet Paga, Feryadim, II. Cilt, Timas Yaynlar1, Istanbul, 2017, s. 25.
481 Bagak, a.g.e., s. 191-194,

482 Selek, a.g.e., s. 49.



Birinci Diinya Savasi ve sonrasindaki siireg, savasa dahil olan ilkelerde yasanan siyasi kriz
ve hiikiimet kurma sikintilar1 ile ge¢mistir. Ayrica savasi kazananlar ile kaybeden iilkeler
arasindaki miizakere miicadelelerinin bu dénem yogun olarak siirdiigii bilinen bir gergektir. Bu
bakimdan calismanin bu kisminda, ulusal ve uluslararasi alanda yasanan siyasi miicadeleler ve

Tiirk Hiikiimetlerinin bu miicadelelerde sergilemis oldugu reflekslerden bahsedecegiz.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra acilan yeni donem, Tiirk milletinin
gelecegiyle yakindan iligkili olarak hem i¢ hem de dis politikada son derece galkantili bir siirece
sahne olmustur. Bu donemde uluslararast arenada Osmanli Devleti’nin varligi ve bekasi tartigmaya
acik bir konuya doniismiistiir. Savas sonrast donemde Osmanli Devleti’nin sinirlar1 ve nasil bir
yapiya kavusacagi, uluslararasi siyasetin en onemli giindem basliklarindan biri olmustur. Bunun
yani sira i¢ politikada ortaya ¢ikan yeni aktdrler, Osmanli Devleti’nin varligina iligkin tartismalarin
zirveye ¢iktigi bu donemde, zamanla birbiriyle ¢atigsan yaklasimlar gelistirmislerdir. Bu da dogal

olarak iilke iginde gittikge biiyiiyen bir iktidar miicadelesine yol agmistir.*8

Ifade edilen siiregte gerileyen ve One ¢ikan aktorleri kisaca su sekilde belirlemek
miimkiindiir: Balkan Savaglarinin bitiminden Birinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar Osmanl
Devleti’nin idare mekanizmasi, mutlak bir surette Enver, Cemal ve Talat Pasalarin iiclii liderligi
alinda temsil olunan Ittihat ve Terakki’ye bagl aktdrlerin elinde olmustur. Mondros
Miitarekesi’nin imzalanmasinin hemen ardindan, adi gegen Ittihatci liderler iilkeden ayrilmak ve

48 Ayrica Ittihat ve Terakki Firkasi kendisini

Almanya’ya gitmek mecburiyetinde kalmislardir.
feshederek Teceddiit Firkasi adini almistir.*® Boylece Birinci Diinya Savasi’nin miisebbibi olarak
goriilen lttihatgilarin agirligi, Osmanl siyaset sahnesinden silinmeye baslamistir. Ancak surasi da
belirtilmelidir ki bu geri ¢ekilise ragmen Milli Miicadele’yi yiiriitecek olan asker ve sivil kadrolarin

cok biiyiik bir kismi, o dénemin en &rgiitlii yapisi olan Ittihatcilardan olusmaktadir.*%

Ulke igindeki en biiyiik érgiitlii yap1 olan Ittihat ve Terakki’nin biraktig1 bosluk, genel itibarla
mutlakiyet¢i egilimleri giiclii olan Padisah Vahdeddin ve ona akrabalik yoluyla bagliliklar1 da
bulunan Tevfik ve Damat Ferit Pasalar tarafindan kurulan hiikiimetler vesilesiyle doldurulmaya
calisilacaktir. Dénemin kurumsal olarak dne ¢ikan siyasal yapisi ise Hiirriyet ve Itilaf Firkas1’dir. %8
Bununla birlikte Milli Miicadele boyunca kimi zaman Anadolu’da ortaya ¢ikan milli hareketin
etkisi, kimi zaman da Itilaf Devletlerinin baskis1 sonucunda bu aktorler iktidara gelip gitmislerdir.
Ayrica bunlar disinda yine i¢ ve dig gelismelerin etkisiyle Ali Riza ve Salih Pagalar tarafindan

kurulan kisa siireli hiikiimetler de Istanbul siyasetinde rol almislardir.

483 Biilent Tanor, Tiirkiye’de Kongre iktidarlar: (1918-1920), Yap: Kredi Yaynlar, istanbul, 2016, s. 17.

484 “Enver ve Cemal Pagalar Kacti m1? Yenigiin, (04.11.1918), s. 1; “Eski Hiikiimet Erkaninin Firari-Siddetli Tedbir ve
Takibat”, Vakit, (05.11.1918), s. 1.

485 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, Cilt 2, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1986, s. 93. Ayrica bkz:
“Ittihat ve Terakki’nin Son Kongresi”, Yenigiin, (05.11.1918), s. 1.

486 Eric Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihatcilik, Cev. Niizhet Salihoglu, Baglam Yayinlari, istanbul, 1987, s. 163.
487 Selek, a.g.e., s. 47; Tunaya, a.g.e., s. 264 vd.
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itilaf Devletleri’nin isgali altindaki Istanbul’da bulunan bu aktorler, isgalci devletlerle
miimkiin oldugunca iyi gecinip, barig miizakereleri sirasinda yurdu en az zararla kurtarmak
niyetindedirler. Bunun igin Sultan Vahdeddin, geleneksel Ingiliz dostlugunu ve Fransiz yakinligim
elde etmeye ve bdylece zaman kazanmaya ¢alismaktadir.*®® Ingiliz Yiiksek Komiserligi’'nde gorevli

Andrew Ryan ve Harry Luke’un anilarinda yer alan gozlemler de bu durumu dogrulamaktadir.*®

Istanbul Hiikiimetlerinin ve Sultan Vahdeddin’in yiiriitmeye calistig1 bu siyaset, Mondros
Miitarekesi imzalandiginda Tirk milletinin iginde bulundugu sosyal, ekonomik, askeri ve
psikolojik durumla uyumlu goriinmektedir. Trablusgarp Savasi’ndan beri harp halinde olan ve
Birinci Diinya Savasi’nda ¢ok agir kayiplar veren Tiirk milleti, biiylik bir savas yorgunlugu ve
karamsarlik i¢inde bulunmaktadir. Bu sebeple Vahidettin ve mahiyetindeki hiikiimetler, kaderine
razi bir bigimde ItilaAf Devletlerinin verecegi karari bekleyerek isgallere ve yasanan
hukuksuzluklara karsi tepkisiz kalmistir. Yer yer goriilen ve bolgesel nitelikli olan miidafaa-i
hukuk orgiitlenmeleri disinda Izmir’in isgaline kadar Tiirk milletinin isgallere kars1 biiyiik bir tepki
vermedigi sdylenebilir. Ancak Izmir’in isgalinden sonra gelisen olaylar ile birlikte Tiirk milleti, 6z
yurdunun Rum ve Ermeni taleplerine uygun bicimde elinden alinmakta oldugunu gorerek kesin ve

kararl: bir tepki ortaya koymaya baslamigtir.*

Tam bu noktada Izmir’in isgaliyle ayn1 giinlerde, bu girisimlere kars1 harekete gegen Tiirk
milletinin s6zciisii ve lideri olarak Mustafa Kemal Pasa Samsun’a ¢ikmustir. Mustafa Kemal
Pasa’nin Samsun’a gonderilis amaci, aslinda bolgede Miisliimanlarla gayrimiislimler arasinda bas
gosteren catismalar1 Onlemek {izere teftislerde bulunmaktir. Ancak Mustafa Kemal Pasa, zaten o
giine kadar bolgesel olarak ortaya ¢ikmis olan direnis hareketlerini adim adim ve sistemli bir
bicimde birlestirmeye c¢aligmistir. Akabinde gelisen olaylarda, Amasya Tamimi ile baslayip
Erzurum ve Sivas Kongreleri ile devam eden siire¢ iginde Milli Miicadele’nin sebepleri ortaya
konmus, milli hareketin hedefi ve yontemi belirlenmistir. Bdylece isgal altindaki Istanbul’da
istikrarsiz hiikiimetler gelip giderken, Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglariin yiiriittigii

milli hareket gittikge kuvvet kazanmis ve savas sonrasi donemin en etkili aktdrii olmustur.

Erzurum Kongresi’nden itibaren olusturulan Temsil Heyeti’yle adeta fiili bir hiikiimet
baskan1 gibi hareket eden Mustafa Kemal Pasa, Anadolu hareketinin merkezindeki kisidir. Bununla
birlikte Mustafa Kemal Pasa, heniiz Anadolu’ya gegmeden evvel Istanbul’dayken memleketin
gelecegiyle ilgili gelismelere miidahale etme girisimlerinde de bulunmustur. istanbul basininda yer

alan demeclerinde, ilerideki faaliyetlerine zemin hazirlamak iizere Ingilizleri teskin edecek

488 Murat Bardak¢1, Sahbaba, Inkilap Yaymevi, Istanbul, 2006, s. 96 vd; Aksin, istanbul Hiikiimetleri I, 64.
489 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, Cilt I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, s. 47.

490 Sonmezoglu, a.g.e., s. 86-89.
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mesajlar vermis,*®! Istanbul Hiikiimetlerinde etkin bir gérev alabilmek icin politik tesebbiislere
girismisti.*%

Bu tesebbiislerinden netice alamayan Mustafa Kemal Pasa, Anadolu’ya gectikten sonra
yiiriitecegi milll miicadelede kendisini ve milletini basartya ulastiracak bir politik cerceve
olusturmustur. Buna gore soz konusu donemde oOne ¢ikan birkag temel prensip oldugu
gozlenmektedir. Oncelikle yiiriitiilen milli hareketin temel hedefi bagimsiz, egemen ve uluslararasi
sistemde kabul gormiis bir devlet olmaktir.*®® Bu ideale varmak igin dis politikada klasik gii¢
dengesine, i¢ politikada ise dogrudan dogruya milli iradeye dayanilacaktir. Ayrica bu gergevede
yiiriitiilecek olan politikanin temel amaci igerde ve disarda barisa ulasmaktir. Bu, ilerleyen yillarda

Mustafa Kemal Pasa’nin “Yurtta sulh cihanda sulh” sdyleminin zeminini olusturacaktir.*%*

Mustafa Kemal Pasa’nin bu donemde takip ettigi siyasetin en fazla 6ne ¢ikan taraflarindan
biri de yiiriitiilen politikalarin hukuki ve mesri bir zeminde yiikselmesidir. Burada kastedilen sey,
Misak-1 Milli ile hudutlari ¢izilmis muayyen bir hedefin olmasidir. Bu hedef hem hukuki hem de
siyasi agidan hakli bir hedeftir. Ayrica bu hedefin gerceklestirilebilmesi icin yine uluslararasi
sistemden kaynaklanan hukuki bir zemine, Wilson Prensipleri’nin self-determinasyon ilkesine
dayamlmaktadir.*®® Mustafa Kemal Pasa, yiiriittiigii politikada bu hukuki dayanaklardan higbir
zaman kopmamis, uyumlu bir tercihle yayilmaci ve eldeki giigle orantisiz bir dis politikadan uzak
durmustur. Gergekgi hedefler gozetilmesine ve gercekgi vasitalarin kullanilmasina azami derecede
gayret gostermistir.*® Ankara Hiikiimeti sifatiyla, ifade edilen hedeflerin gergeklesmesi igin
Istanbul’daki Damat Ferit Pasa Hiikiimetleriyle politik miicadele yiiriitiilmiis, ancak padisah ve
aynt zamanda halife olan Vahdeddin’in i¢ ve dis kamuoyu nezdindeki prestiji goéz Oniinde

bulundurularak uzun bir siire saltanata baglilik vurgusu 6ne ¢ikarilmustir.*9’

Bu genel cergeve goz oOniinde bulundurularak bir degerlendirme yapildiginda, konumuz
acisindan Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan 1921 yili basina kadar yasanan ve alti
cizilmesi gereken belli bash kritik olaylar kronolojik olarak sdyledir: Mondros Miitarekesi’nin
imzalanmasindan kisa bir siire sonra Ahmet izzet Pasa Hiikiimeti yikilmis ve yerine Sultan

Vahdeddin’in diiniirii olan adami Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti kurulmustur.*® Bu gelismenin

491 “Mustafa Kemal Pasa ile Miilakat”, Minber, (17.11.1918), s. 1-2; “Mustafa Kemal Pasa ile Miilakat”, Vakit,
(18.11.1918), s. 1.

492 E. Semih Yalgin, Salim Koca, Mustafa Kemal Pasa’min Anadolu’ya Gegisi, Berikan Yaymevi, Ankara, 2005, s.
103 vd.

433 Sonyel, Kurtulus Savasi ve Dis Politika I, s. 4.

494 Ramazan Gozen, imparatorluktan Kiiresel Aktorliige Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Palme Yayincilik, Ankara
2009, s. 59

495 Sonyel, Kurtulus Savasi ve Dis Politika I, s. 159-161.
49 «Asya Tehlikesi”, Hakimiyet-i Milliye, (02.02.1920), s. 1-2.

497 Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta bu durumu o giiniin toplumsal zihniyet atmosferine baglamaktadir. Bkz: Nutuk, C. I, s.
20-21.

498 Aksin, Istanbul Hiikiimetleri I, s. 79.
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hemen ardindan Sultan Vahdeddin, 21 Aralik 1918 tarihinde Meclis-i Mebusan’1 feshetmis, ancak

anayasal olarak en ge¢ dort ay icinde yapilmasi gereken secimler gerceklestirilmemistir.**

Tevfik Pasa’nin sadrazam oldugu bu donemde, 18 Ocak 1919°da Paris Barig Konferansi
acilmistir. Bu konferansa maglip devletlerin temsilcileri davet edilmemistir. Oncelikli olarak
Milletler Cemiyeti’nin kurulusu ve Alman barisiyla ilgilenen Paris Baris Konferansi’nda, Osmanl
Devleti’nin gelecegini ve topraklarinin sinirlarin1 yakindan ilgilendirecek bigimde Yunan, Ermeni
ve Arap temsilcilerin talepleri dinlenmistir.>® Paris’te bu gelismeler yasanirken, Istanbul’da bir
hiikiimet degisikligi daha olmus, Damat Ferit Pasa 4 Mart 1919 tarihinde ilk hiikiimetini
kurmustur.®® Bu arada Konferans’ta, Birinci Diinya Savas1 yillarinda yapilan gizli paylasim
anlasmalarina ve ozellikle italya’nin cikarlarina aykiri bicimde, Itilaf Devletleri adma Izmir’in

Yunanlar tarafindan isgal edilmesi kararlastirilmistir.5%?

Bolgede bulunan Hiristiyan unsurlarin korunmasi adina gergeklesen izmir’in isgali, Tiirk
milleti tarafindan biiylik bir infialle karsilanmis, yasanan olaylar sebebiyle Damat Ferit Pasa
sadaretten istifa etmistir.’®® Ancak hiikiimeti kurma gorevi tekrar kendisine verilmis, ortaya ¢ikan
vahim tablo karsisinda nasil hareket edilecegini istisare etmek tizere 26 Mayis 1919 tarihinde bir

Saltanat Suras1 toplanmigtir.5%

[zmir’in isgali dolayisiyla Tiirk milletinin géstermis oldugu tepki Itilaf Devletleri nezdinde
karsilik bulmus, 30 Mayis 1919 tarihinde Istanbul Hiikiimeti’nin goriislerinin dile getirilmesi icin
Paris’e bir heyet gonderilmesi ¢agris1 yapilmistir.5® Bunun iizerine Damat Ferit Pasa ve Tevfik
Pasa Paris’e gitmis burada barisa esas olmak iizere Osmanli Hiikiimeti’nin resmi gorisiinii dile
getirmislerdir.®® Olumlu herhangi bir sonu¢ almamayan bu tesebbiisiin yasandig1 giinlerde,
Osmanli kamuoyunda hararetli bir manda tartismasi yiriimiis, baz1 aydin ve devlet adami

cevrelerinde Amerika’nin ya da Ingiltere’nin mandaterligi talep edilmistir.>’

Istanbul’da bu tartigmalar yasanirken, Karadeniz’deki olaylar1 yatistirmak ve teftis etmek

goreviyle Samsun’a ¢ikan Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’yi organize etmeye ve o giine

499 Gokbilgin, a.g.e., s. 22-24.
500 MacMilan, a.g.e., s. 87; Génliibol vd, a.g.e., s. 6-7.
501 Aksin, istanbul Hiikiimetleri I, s. 201.

502 Osman Olcay, Sevres Andlagsmasina Dogru, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlar1, Ankara, 1981,
s. XXXVI.

503 «“K abine {zmir Hadisesi Uzerine Istifa Etmistir”, Vakit, (18.05.1919), s. 1.

504 «yeni Kabine-Hiikiimetin Notasr”, Vakit, (18.05.1919), s. 1; “Saray-1 Hiimiyinda Meclis-i Ali”, Aksam,
(27.05.1919), s. 1; “Shra-y1 Saltanat Diin Yildiz’da Mabeyn Salonunda I¢tima Etmis ve Devletin Vaziyet-i Siyasiyesi
Hakkinda Beyéan-1 Efkar Etmistir”, Vakit, (27.05.1919), s. 1; “Stra-y1 Saltanat I¢timar”, Alemdar, (27.05.1919), s. 1.

505 Mustafa Budak, Misak-1 Milli’den Lozan’a idealden Gergege Tiirk Dis Politikasi, Kiire Yaymlari, istanbul, 2014,
s. 69.

506 «“Qulh Murahhaslarimiz”, Alemdar, (04.06.1919), s, 1; “Murahhaslarimiz Onlar Meclisinde”, Alemdar, (20.06.1919),
s. 1; “Sulh Murahhaslarimiz Onlar Meclisinde”, Vakit, (20.06.1919), s. 1.

507 Mine Erol, Tiirkiye’de Amerikan Mandasi, ilesi Basimevi, Giresun, 1972, s. 14-18.
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kadar var olan bolgesel nitelikli miicadele Orgiitlerini birlestirmeye baslamistir. Mustafa Kemal
Pasa’nin bu faaliyetleri cok kisa bir siirede Ingilizlerin ve Damat Ferit Pasa Hiikiimeti’nin dikkatini
cekmis ve kendisi Istanbul’a cagirilmistir. Ancak Mustafa Kemal Pasa bu cagrilara bir siire
direnmis ve en nihayetinde 8 Temmuz 1919 tarihinde askerlik gdrevinden istifa ederek giristigi
miicadeleye sivil bir vatan evladi olarak devam etme karar1 almistir. Bundan sonra Mustafa Kemal
Pasa, basta Kazim Karabekir ve Rauf (Orbay) Beylerin destegiyle 23 Temmuz-7 Agustos 1919
tarihlerinde Erzurum, 4-11 Eyliil 1919 tarihlerinde Sivas Kongreleri’ne baskanlik etmistir. Bu
kongrelerde, ilerde Misak-1 Milli’nin temellerini olusturacak kararlar alinmig ve memleket sathina
yayilmis olan miidafaa-i hukuk cemiyetleri, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ad1
altinda birlestirilmistir. Ayrica baskanligint Mustafa Kemal Pasa’nin yiiriittiigii bir Temsil Heyeti

olusturulmus ve bu heyet fiili olarak bir yiiriitme orgam gibi ¢aligmustir.5%

Anadolu’da milli hareket gelisirken, Istanbul’da Ingilizlerin giidiimiinde calisan Damat Ferit
Pasa Hiikiimeti, itilaf Devletlerinin beklentilerine uygun bir politika takip etmis, Sivas Kongresi'ni
dagitmaya ve Mustafa Kemal Paga’y1 tutuklamaya calismistir. Milli hareketi engellemeye doniik bu
tesebbiisler karsisinda Sivas Kongresi’nde alman bir kararla, Anadolu’nun Istanbul’la olan iletisimi
kesilmistir. Bu durum karsisinda islevsiz hale gelen ve kontrolii kaybeden Damat Ferit Pasa
Huklimeti istifa etmis, yerine milli harekete ¢ok daha olumlu yaklagsan Ali Riza Pasa Hiikiimeti
kurulmustur.>® Ali Riza Pasa Hiikiimeti, Temsil Heyeti ile dogrudan temas kurmus ve 20-22 Ekim
1919 tarihlerinde Bahriye Nazir1 Salih Pasa vasitasiyla Amasya Gorlismeleri’ni gerceklestirmistir.
Amasya Goriismeleri’nde varilan mutabakat iizerine Istanbul Hiikiimeti, Erzurum ve Sivas
Kongreleri’nde alinan kararlart benimsemis, ayrica Meclis-i Mebusan’in agilmasi igin derhal

secimlerin yapilmasini kabul etmistir.5

Bu sartlar altinda yapilan sec¢imler sonucunda, 1920 yilinin ocak ayinda son Osmanli
Mebusan Meclisi Istanbul’da toplanmistir. Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
tarafindan desteklenen adaylarin ¢ogunlugu olusturdugu bu meclis, Osmanli Devleti’nin barig
antlagsmasi i¢in 6ngordiigl asgari sartlar1 igeren Misak-1 Milli Beyannamesi’ni 28 Ocak 1920 tarihli
gizli oturumunda kabul etmis ve s6z konusu beyannameyi 17 Subat 1920°de biitiin diinyaya
duyurmustur.®!! Yasanan biitiin bu gelismeler lizerine, Osmanl Devleti’ne dayatilacak olan agir
baris sartlarinin kabuliine bir zemin olusturmak amaciyla Itilaf Devletleri, 6zellikle ingiltere’nin
etkisiyle, 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’u resmen isgal etmis ve Meclis-i Mebusan’1 basmustir.
Artik calisamaz hale gelen Meclis-i Mebusan, oturumlarina ara vermistir. Bu arada Damat Ferit

Pasa da yeniden sadarete getirilmistir.5'?

508 By siirecin biitiiniine iliskin olarak Mustafa Kemal Pasa’nin anlatimlari igin bkz: Nutuk, C. 1, s. 22-156.
509 Aksin, istanbul Hiikiimetleri II, s. 13.

510 Nutuk, C. I, s. 320-333.

511 Budak, a.g.e., s. 155.

512 Gokbilgin, a.g.e., s. 603-609.
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Istanbul’daki Meclis-i Mebusan’in islevsiz hale gelmesi iizerine, Mustafa Kemal Pasa’nin
cagristyla 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da TBMM acgilmustir. Istanbul Hiikiimeti tarafindan
idam fetvasi ¢ikarilan Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari, Ankara’y1 milli hareketin merkezi haline
getirmislerdir. Bu dénemde sadece isgalci giiclere kars1 degil, istanbul Hiikiimeti’nin olusturdugu
Hilafet ordusu gibi olusumlara ve Anadolu’nun muhtelif yerlerinde ¢ikan ayaklanmalara karsi da
bir varlik yokluk savasi verilmistir. Bu amagla TBMM tarafindan bir hiikiimet kurulmus, yasama

ve yiiriitme faaliyetleri hizl bir bigimde meclisin uhdesine alinmustir.5*®

TBMM nin agildig1 giinlerde Itilaf Devletleri, Osmanli barisina son seklini vermek {izere San
Remo’da toplanmiglardir.5** Buradaki goriismeler sonucunda Sevr baris taslagi, 1920’nin mayis
aymda ortaya ¢ikmigtir.>”® Cok agir sartlar1 olan ve Osmanli’nin devlet olma vasiflarim elinden
alan bu baris taslagi, Istanbul Hiikiimeti’nin temsilcisi olarak San Remo’ya giden Tevfik Pasa
tarafindan imzalanmanustir. 5 Bu direnis karsisinda, basta Ingilizler olmak iizere itilaf Devletleri
tarafindan Yunan ordusu, 22 Haziran 1920°de Anadolu iglerine dogru taarruza gegirilmistir.>!’
Yunanlarin 1920 yilinda baslattig: taarruzlara kars1 kuvay-1 milliye adi altinda diizensiz giigler ile
karsilik veren Ankara Hiikiimeti, sonrasinda olusturmus oldugu diizenli ordu ile daha islevsel bir
yapiya biirlinmiistiir. Tiirk Hiikiimeti’nin daha sistemli bir orduya ge¢cmesi sonrasinda bu ordunun
giiclenmesini istemeyen Yunan Hiikiimeti, 1921 yilinin baslarinda yeni saldirilar baslatmgtir.5'8
Yunan ordusunun taarruzlarina paralel bi¢imde Dogu Anadolu’da da Ermeniler, Tirklere karsi
saldirilarmi arttirmislardir.®®® Bu sikisik sartlar altinda TBMM Hiikiimeti tarafindan yok sayilan
Sevr taslag, Istanbul Hiikiimeti’nce 10 Agustos 1920 tarihinde imzalanmistir. Ancak bu antlasma,
hicbir zaman gecerlilik kazanamamis, TBMM Hiikiimeti’nin gosterdigi askeri ve siyasi direnis
sonucunda kisa siirede islevsiz héale gelmistir. 1920 ekiminden itibaren yasanan i¢ ve dis
gelismeler, Sevr taslaginin itilaf Devletleri nezdinde de tartigmaya acilmasina yol agmis ve 1921%in
subat ay1 icinde, Sakarya Savasi’na giden kritik siirecin hemen basinda, Londra Konferansi’nin

toplanmasiyla sonuglanmistir.

513 Mustafa Kemal Paga’nin, meclisin Ankara’da toplanmastyla ilgili ¢agrisi igin bkz: ATTB, s. 272-274. Mustafa Kemal
Pasa’nin bu siiregle ilgili degerlendirmeleri i¢in bkz: Nutuk, C. I, s. 574-578; Nutuk, C. II, s. 586-604.

514 “San Remo Konferans: 19 Nisan’da Baslayacak”, Yenigiin, (04.04.1920), s. 1; “San Remo Konferans1 Diin ilk
Ictimain1 Akdetti”, Vakit, (20.04.1920), s. 1; “Tiirkiye Sulhii”, Ogiit, (24.04.1920), s. 1.

515 “Hakkimizda Beslenilen ve Tatbik Edilmek Istenen Imha Siyasetine En Belig Numine”, Albayrak, (31.05.1920), s.
2; “Sulhiimiiziin Muhtevi Bulund_ugu Serdit”, istikbal, (24.04.1920), s. 1; “Murahhaslarm Hareketi, izmir, Adana ve
Bogazlar Hakkinda Mukarrerat”, Istikbal, (04.05.1920), 1; “San Remo Konferansi1 Netayici”, Alemdar, (03.05.1920), s.
2.

516 “Muahede-i Sulhiyemiz-Tevfik Pasa Hazretlerinin Tebligati”, Alemdar, (15.05.1920), s. 1; “Tiirkiye Muahedesi
Metninin Hiildsast: Devlet-i Osmaniye’nin Taksimi”, Istikbal, (19.05.1920), s. 1.

517 “izmir Cephesinde Yunan Taarruzu”, Vakit, (27.06.1920), s. 1; “Trakya’ya Karsi Harekdt Baslad1”, Aksam,
(22.07.1920), s. 1; “Yunan Taarruzu Etrafinda”, Alemdar, (03.07.1920), s. 1.

518 Tiirk ordusunun daha fazla giiclenmeden kesif ve imha yoluyla yok edilmesini planlayan Yunan ordusunun taaruza
gectigini, bu vesileyle ilk olarak Bilecik ve civarini iggal ettigini, Yunan saldirilar1 karsisinda Tiirk ordusunun agir
silahlarini savas bolgesinden tagidigini aktaran The Times, 1921 Ocak ayinda yaymlamis oldugu haberi kamuoyu ile
paylagarak bu minvalde bilgilendirme yapmustir. Bkz: “Yeni Yunan Taarruzu”, The Times, (12.01.1921), s. 11.

519 “Ermenilerin Silsile-i Cinayetleri”, Istikbal, (16.06.1920), s. 1; “Ermenilerin Taarruzu, Ahali-i Islamiye’nin
Miidafaasr”, Istikbal, (23.06.1920), s. 1.
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2.2. Sakarya Savasi Oncesindeki Siyasi Gelismeler
2.2.1. Londra Konferansi

Osmanli Devleti'ni islevsiz hale getiren Sevr Antlasmasi, 10 Agustos 1920 tarihinde Istanbul
Hikiimeti’nin temsilcileri tarafindan imzalanmistir. Ancak bu antlasma meclis tarafindan
onaylanmadigi i¢in hukuken yiiriirliige girmemistir.°?® Antlasmanin imzalanmasindan sonra Ankara
merkezli olarak yasanan bazi i¢ gelismeler, Sevr’in fiilen uygulanmasini da engellemistir. Bu
baglamda &ncelikle TBMM’nin acilmasi ve Istanbul Hiikiimeti'nin imzaladig1 antlasmalari
gecersiz sayan bir karar almas1 dnemlidir.>** Alt1 ¢izilmesi gereken bir diger husus ise TBMM 'nin,
aldig1 bu karar1 fiilen gergeklestirecek bir giice kavugmasidir. Bu baglamda 1920 yili i¢inde diizenli
ordu kurulmasi yoniinde adimlar atilmig, ayni yil i¢inde bunun sonuglar1 alinmaya basglanmis ve
Dogu Cephesi’nde Ermenistan’a karsi basarili bir ileri taarruz gergeklestirilmistir.5? Dogu
Cephesi’nde kazanilan bu basariya paralel olarak i¢ isyanlar biiyiilk oranda bastirilarak Anadolu
genelinde TBMM Hiikiimeti’nin otoritesi saglanmistir.°?® Ankara Hiikiimeti’nin artan otoritesinin
en biiylik gostergesi, 17 Ekim 1920’de Damat Ferit Paga’nin sadrazamliktan istifa etmesi olmustur.
Damat Ferit Pasa’nin istifasindan sonra yeni hiikiimet, Ankara’ya kars1 daha uzlasmaci politikalar

izleyen Tevfik Pasa tarafindan kurulacaktir.5%*

Icerde bunlar yasanirken uluslararasi camiada da Ankara Hiikiimeti’nin lehine birtakim
gelismeler yasanmustir. Oncelikle Yunanistan’da, bu devletin Itilaf Devletleriyle iliskilerini
derinden etkileyen bir olay olmustur. Yunan Krali Aleksander, ¢ok gen¢ bir yasta beklenmedik
bigimde tarihinde dlmiistiir.5?® Aleksander’in dliimiinden kisa bir siire sonra yapilan segimlerde,

itilaf Devletlerinin Yunanistan’a karsi yaklasimlarinda 6nemli bir etkisi olan ve Anadolu’ya

520 Faik Ahmet, “imzanin Kiymeti”, istikbal, (18.08.1920), s. 1.
521 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Igtima: 3, Cilt: 1, s. 1.

522 “Ermeni Hiikiimeti Sevr Mudhedesi’ni Reddetti”, A¢iksdz, (02.12.1920), s. 4; “Ermenistan’la Akd-i Sulh”, Albayrak,
(06.12.1920), s. 1. “islam’a Biiyiik Bir Miijde”, Sebiliirresad, (03.12.1920), C. 18, S. 465, . 265-267.

528 Tiirk fstiklal Harbi I¢ Ayaklanmalar (1919-1921), VI. Cilt, Genelkurmay Harp Tarihi Baskanhigi Yayinlari,
Ankara, 1964, s. 5.

524 “Kabine Istifa Etti”, Aksam, (18.10.1920), s. 1; “Damat Ferit’in Sukdtu”, Hakimiyet-i Milliye, (23.10.1920), s. 1;
“Yeni Kabine”, l:eyﬁm-l Sabah, (21.10.1920), s. 1; “Makam-1 Sadaret”, Alemdar, (20.10.1920), s. 1; “Dérdiincii Tebfik
Paga Kabinesi”, Ogiit, (25.10.1920), s. 1.

525 “Yunan Kral Vefat Etti”, Aksam, (26.10.1920), s. 1; “Yunan Krali Vefat Etmis”, Hakimiyet-i Milliye, (25.10.1920),
s. 2; “Kral Aleksandr Oldii”, PeyAm-1 Sabah, (27.10.1920), s. 1.
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yonelik politikalarinda desteklenen Venizelos, iktidar1 kaybetmistir.°® Sonrasinda yapilan halk

oylamast ile daha 6nce taht1 elinden alman Konstantin, yeniden Yunanistan’in basina ge¢mistir.%%’

Yunanistan’da bu olaylar yasanirken, Anadolu’nun dogusunda da uluslararasi siyaseti
derinden etkileyen birtakim gelismeler goriilmektedir. 1917°de yasanan Bolsevik Ihtilali’nden
sonra i¢ savag yasanan Rusya’da, car taraftar: giicler yenilmeye baglamislardir. 1920 sonbaharinda
carlik taraftar1 Wrangel giiclerini yenen Bolsevikler Kirim’1 ele gecirmis ve hizli bir bigimde
Kafkasya’ya inerek Ermenistan’it Bolseviklestirmislerdir.>?® Boylece Mustafa Kemal Pasa’mn
heniiz Erzurum Kongresi’ndeyken 6nemine isaret etmis oldugu, Tiirk milli giigleri ile Bolsevikler

arasindaki kara baglantis1 da saglanmustir.>?

Uluslararas: arenada yasanan biitiin bu gelismeler, savas sonras1 dénemde cikarlar1 Ingiltere
tarafindan gittikce zedelenen Italya ve Fransa’nin, Sevr Antlasmasi’nin degistirilmesine yonelik
taleplerde bulunmalarina yol agmistir.*° Bu baglamda Italyan Disisleri Bakani Sforza, izmir dahil
olmak iizere Midye ve Enez simr olacak sekilde Tiirkiye’nin bagimsizliginin ve hakimiyet
haklarinin taninmasini savunmaktadir. Bunun i¢cin Mustafa Kemal Pasa ile anlagmaya varilmasin
ve Sevr Antlasmasi’nin tekrar gozden gecirilmesini istemektedir. italyanlara gore Ingiliz Bagbakam
Lloyd George, eski Yunan Bagbakan1 Venizelos’un yonlendirmesi altindadir ve Tiirkiye’nin gercek
durumu hakkinda tamamen bilgisizdir.5! Bu bakimdan Italya, Ingiltere’nin dogudaki hakimiyetine
set cekmek ve kendi ¢ikarlarini korumak adina bagimsiz ve yasayabilir bir Tiirkiye istemekte, hatta

bunun igin ekonomik yardima bile hazir goriinmektedir.>*?

Ingiltere, miittefiklerinden gelen bu talepleri bir siire gegistirmeye caligsa da Istikbal
gazetesinde yayinlanan bir yazida Faik Ahmet’in de ifade ettigi tizere 1921 yilinin ilk gilinlerinde
TBMM Hiikiimeti’nin hem Cerkez Ethem kuvvetlerine hem de Yunan ordusuna karsi elde ettigi
askerl bagarilardan sonra bu yaklagimmi degistirmek zorunda kalmustir.>®*® Nitekim TBMM
Hiikiimeti’nin askeri basarilarindan sonra Itilaf Devletleri, 26 Ocak 1921 tarihinde Istanbul

Hiikiimeti’ni, Ankara Hiikiimeti’nin temsilcilerinin de murahhas heyetine dahil edilmesi sartiyla

526 «“Venizelos Intihabati Keybetti”, Vakit, (17.11.1920), s. 1; “Venizelos Intihabatta Maglip Oldu ve Istifasim Verdi”,
Peyam-1 Sabah, (17.11.1920), s. 1; “Avrupa Istilacilarmin Sark Kaleleri Birer Birer Yikiliyorlar”, Hakimiyet-i Milliye,
(20.11.1920), s. 1. Bu konuda daha genis bir degerlendirme igin bkz: Hatice Yildirim, “Tiirk Basinina Gére Venizelos’un
1920 Seg¢imlerini Kaybetmesi ve Yankilar1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, XX/41, 2020 Giiz, s. 509-
539.

527 Y1ldirim, a.g.m., s. 513; “Yunanistan’da Aréya Miiracaat Olundu”, Alemdar, (07.12.1920), s. 1; “Kral Konstantin’in
Avdeti”, Peyam-1 Sabah, (20.12.1920), s. 1; “Kral Konstantin’in Avdeti”, Hakimiyet-i Milliye, (25.12.1920), s. 2; “Kral
Davet Olunuyor”, Istikbal, (16.12.1920), s. 1.

528 «“Wrangel Ordularmim Inhilali”, istikbal, (21.11.1920), s. 1; “Ermenistan’a Sovyet Askeri de Girdi”, Aksam,
(17.10.1920), s. 1.

529 Bayur, a.g.e., s. 193.

530 «“Bir Cete Reisinin Thaneti”, istikbal, (14.01.1921), s. 1.

531 BOA, HR.SYS, 2465, 49/1, (14 Ocak 1921).

532 BOA, HR.SYS, 2465, 59/1, (9 Subat 1921).

533 Faik Ahmet, “Yunan Magliibiyetinin Tesirat1”, Istikbal, (24.01.1921), s. 1.
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Londra Konferansi’na davet etmislerdir. Itilaf Devletleri, TBMM Hiikiimeti’'ni resmi olarak
tanimak anlamina gelecegi i¢in Ankara’ya dogrudan dogruya bir ¢agrida bulunmamislardir. Ankara
Hiikiimeti, Istanbul Hiikiimeti araciligiyla Londra’ya davet edilmis, séz konusu durum Sadrazam
Tevfik Pasa tarafindan Mustafa Kemal Pasa’ya iletilmistir. Bu dolayli davet karsisinda Mustafa
Kemal Pasa, Tiirk milletinin gercek temsilcisinin TBMM Hiikiimeti oldugunu, eger hakkaniyetli,
gercekten adalet ve hukuk icerisinde bir ¢6ziim isteniyorsa davetin dogrudan Ankara’ya yapilmasi
gerektigini belirtmistir.>* Bununla birlikte TBMM Hiikiimeti’nin ItilaAf Devletleri tarafindan
dolayli da olsa taninmig olmasi 6nemsenmis, heniiz resmi ve dogrudan davet gergeklesmeden Bekir
Sami Bey baskanliginda bir heyet olusturulmustur.5®® Bu heyet italya iizerinden Londra’ya dogru
yola cikarilmistir. Bu arada bir ara formiille Bekir Sami Bey heyeti, italyan Hiikiimeti tarafindan

Londra Konferansi’na davet edilmistir.>

Londra Konferansi ile alakali The Times gazetesi yapmis oldugu haberde, “Yunanlar ve
Tiirkler Bulusacak” bagligini mansetine tasimistir. Haber igeriginde, Sevr Antlagmasi’nin kabul
edilmesi gerektigi hususuna deginen ilgili gazete, Bat1 Anadolu topraklarinin Tiirk hakimiyetinden
almarak Yunanistana verilmesinin bir emperyal diisiince tagimadigini ve bu topraklarin zaten
Yunanistan’a ait oldugunu belirtmistir.5¥" Ayni gazete baska bir tarihli haberinde, aksi ifade
edilmedigi siirece Ankara Hiikiimeti’nin bu toplantiya davet edilmesi ile Miittefiklerin bu hiikiimeti
resmi olarak tanidigini duyurmus ve Mustafa Kemal Pasa’nin ifadelerine yer vermistir. Zira
Mustafa Kemal Pasa’nin; “Tiirk milletinin tek temsilcisinin Ankara Hiikiimeti oldugu, Istanbul
Hiikiimeti’nin arzedilen durumu kabul etmesi halinde beraber hareket edebilecekleri” sozlerini de

haber igerigine tastyan Times, yaganan siyasi gelismeleri takip etmeye ¢aligmugtir.>%®

Londra Konferansi, 21 Subat 1921 tarihinde ingiltere, Fransa, italya, Japonya ile Atina,
Istanbul ve Ankara heyetlerinin katilimiyla acilmistir. Konferansin agilis giiniinde Ankara heyeti
heniiz yolda oldugu igin hazir bulunamamustir. Tiirk tarafini Istanbul ve Ankara Hiikiimetlerinin
ayr1 ayri temsil ediyor olmasi, bir anlasmazliga yol agabilecek biiyiik bir risk unsurudur. Ancak
heniiz konferans toplanmadan énce Peyam-1 Sabah ve Istikbal gazetelerinde de dile getirildigi

iizere Ankara ve Istanbul heyetleri, Londra’da ortak hareket etme konusunda uzlasmaya

53 BOA, HR.SYS, 2702, 1/1, (30 Ocak 1921).

535 BCA, 30.18.1.1.2.33/14, (6 Subat 1921). Disisleri Nazir1 Bekir Sami Bey’in Londra Konferansi bas murahhas olmasi
hasebiyle, yerine vekaleten Maliye Nazir1 Ferit Bey’in getirilmesi TBMM tarafindan uygun goriilmiistiir. Bkz: BCA,
30.18.1.1.2.33/15, (6 Subat 1921).

536 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika Cilt |1, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2003, s. 122-
123. Konferansa gidecek olan TBMM Hiikiimeti heyetinin yol masraflari Hariciye Vekaleti biit¢esinden avans olarak
karsilanmigtir. Bkz: BCA, 30.18.1.1.2.33./13, (5 Kasim 1921).

537 «“Yunanlar ve Tiirkler Bulusacak”, The Times, (29.01.1921) s. 12.

538 «Tiirk Milliyetgilerin Planlar1”, The Times, (10.02.1921), s. 9. Times, ayrica Londra Konferansi’na katilacak Tiirk
delegeleri ve delege baskani Bekir Sami Bey’i 17 Subat giinii yayinladig1 bir haberinde paylasarak haber basliginin sol
tarafina bilyiik bir Sevr haritasi koymay1 da ihmal etmemistir. Bkz: “Londra Konferans1” The Times, (17.02.1921), s. 9.
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varmiglardir.>*® Konferansin ilk giinii Tevfik Pasa, konusma siras1 kendine geldiginde, sozii, Tiirk
tarafinin gercek temsilcisi olan Ankara heyetine biraktigini soylemistir.>*® Bu durum, Tiirk
heyetleri arasinda yasanmasi muhtemel goriis ayriliklarindan yararlanma firsatini  Itilaf

Devletlerinden almistir.>*

Konferansin agilmasi akabinde Ingiliz Basbakan1 Lloyd George bir konusma yapmus, yash
Tevfik Pasa’nin hastaligindan dolay1 duydugu iiziintiiyii belirttikten sonra sozii Sevr Antlagsmasi’na
getirmistir.>*? Ingiliz basbakanmn bu yaklasimi, Londra Konferansi’nda kars: karstya gelen iki zit
tezin bir gostergesi olmustur. Londra Konferans1 boyunca yapilan goriismelerde itilaf Devletleri,
Tiirk tarafina bazi kiiciik tavizler verilmesi disinda, yapilacak barisin Sevr Antlasmasi temelinde
olmasi gerektigini savunmuslardir.>*® Bekir Sami Bey’in temsil ettigi Tiirk tarafimin iddiasi ise
Sevr’in 0lii dogmus ve hicbir zaman yirirliige girmemis bir antlasma oldugu, dolayisiyla
miizakerelerde Sevr’in tamamen yok sayilmasi gerektigi yoniindedir. Tiirk heyetinin talepleri,
Erzurum ve Sivas Kongrelerinde genel cercevesi gizilen ve son Osmanli Mebusan Meclisi

tarafindan “Misak-1 Milli Beyannamesi” ile diinyaya duyurulan maddelerden olusmaktadir.>**

Bu genel cerceve icinde Tiirk heyeti, Istanbul ve Anadolu’daki isgallerin son bulmasini,
isgalci askerlerin gekilmesini, Bati Trakya, Izmir ve Bogazlar iizerindeki Tiirk hakimiyetinin
taminmasini talep etmistir.*® Tiirk tarafinin bu taleplerine kars: itilaf Devletleri, Bat1 Trakya ve
Izmir cevresindeki niifusun arastirilmasi igin bir inceleme heyeti olusturulmasmi giindeme
getirmislerdir. A¢iksoz’e gore bu teklif, Tiirk heyetince kabul edilmesine ragmen Yunan Hiikiimeti
tarafindan reddedildigi gibi bunun diginda Itilaf Devletleri, Istanbul’un ve Bogazlarin statiisii ile
ekonomik ve askeri konularda bazi kiigiik degisiklikler yapilmasini, izmir’in Hiristiyan bir vali
idaresinde Osmanli hiikiimranlig1 altinda birakilmasin1i ve Sevr Antlasmasi’nin bu sekilde

yiiriirliige girmesini istemislerdir.>*® Itilaf Devletlerinin bu teklifleri Tiirk tarafinca kabul edilemez

539 “[ki Heyet Resmen Birlesti-Kiirt, Ermeni ve Maliye Meselelesi Miizakerede”, Peyam-Sabah, (28.02.1921), s. 1;
“Londra Konferansi’nda Tiirk Milleti Namina Anadolu Murahhaslari izahat Verdiler”, istikbal, (25.02.1921), s. 1.

540 BOA, HR.SYS, 2702, 1/3, (30 Ocak 1921). Ayrica bkz: “Her Iki Tiirk Heyeti Bekir Sami Bey’in Taht-1 Riyasetinde”,
A¢iksoz, (28.02.1921), s. 1.

541 Tevfik Paga’nin gdstermis oldugu bu tavir kargisinda Bekir Sami Bey yaptig1 bir agiklamada, bu durumun son derece
olumlu bir etki yaratigin1 ve Ankara heyetinin elini giiglendirdigini ifade etmistir. Bkz: izzet Oztoprak, Tiirk ve Bati
Kamuoyunda Milli Miicadele, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 207.

52 BOA, HR.SYS, 2702, 1/3, (30 Ocak 1921).
543 Sonmezogluy, a.g.e., s. 162; “Londra Teklifatinin Metn-i Resmisi”, Hakimiyet-i Milliye, (21.03.1921), s. 1.

544 TBMM Gizli Celse Zabitlar, Devre: 1, Ictima: 149, Cilt: 8, s. 418. Ayrica bkz: “Konferans Haberleri”, istikbal,
(02.03.1921), s. 1; “Istedigimiz Sulhiin Esaslari”, Istikbal, (03.03.1921), s. 1; “Murahhaslarimizin Ikinci Istimai-
Metalebemizin Tafsilat1”, PeyAm-1 Sabah, (05.03.1921), s. 1.

545 Gonliibol vd, a.g.e., s. 32.
546 “Miittefikin’in Yeni Teklifati”, A¢iksoz, (17.03.1921), s. 1.
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bulunmus®’ akabinde heniiz resmi cevaplar verilmeden Yunan ordusu ikinci defa inénii’ye dogru

saldirtya gegmistir.>*

Konferansin resmi agilisi sonrasinda yapilan ilk konusmalari takip ederek haber yapan The
Times, Yunan ve Fransiz delegasyonlarinin sunumlarini aktarmistir. Bu dogrultuda Yunan heyeti
kendinden emin sekilde, Izmir bolgesinin Miittefikler tarafindan istendigi gibi huzura
kavusturuldugunu, Yunan ordusunda morallerin yiiksek oldugunu, Yunan halkinin yalnizca
Sevr’de elde edilen kazamimlarla degil mevcut durumu koruma ve giiglendirme adia yapilmasi
gereken her tiirlii fedakarlik konusunda da birlik ve kararlilik i¢inde bulundugunu ifade ederken; bu
esnada soz alan Yunan basbakani Kalogoropoulos, Anadoluyu Tiirklerden temizlemeye hazir
olduklarim1 ve Ankara Hilkiimeti giiclerini kolaylikla bertaraf edebileceklerini anlatmaya
calismistir. Yunan temsilcilerin konusmalarindan sonra s6z alan Fransiz General Gouraud ise
sOylenenlerin aksine Tiirk ordusunun ¢ok gii¢lii oldugunu, Fransiz askerlerinin cephelerde yorgun
ve bitap diistiigiinii hatta Giiney Cephesi’nde giinde iki bin giillenin Tiirk tarafindan kendi saflarina
atildigin1 bildirerek, Yunanlarin ifadelerinin tam olarak hakikati aktarmadigini ifade etmeye
calismistir. Buna mukabil Ingiliz heyetin goriisii ise Sevr’den donmenin biiyiik bir hata olacag

yoniinde istikamet bulmustur.>

Londra Konferansi baris adina herhangi bir sonu¢ alimamadan bitmis, ancak konferansin
Ankara Hiikiimeti agisindan bazi énemli kazanimlar1 olmustur. Oncelikle bu konferans igin yapilan
davet, Itilaf Devletlerinin Ankara Hiikiimeti’ni de facto olarak tanimasi anlamimna gelmektedir.
Ayrica bu konferansta Istanbul Hiikiimeti’nin Ankara’yla uzlasma yoluna gitmesi, yine TBMM
Hiikiimeti’nin giiclinii gdstermesi agisindan 6nemlidir. Konferansin bir bagka kazanimi, Misak-1
Milli prensiplerinin cok acik bicimde Itilaf Devletleri temsilcilerine ve diinya kamuoyuna

duyurulmus olmasidir.>°

547 “Londra Konferansi'nda Miizakereler”, Anadolu’da Yenigiin, (17.03.1921), s. 1.

548 “Umum Bursa Cephesinde Yunanlar Taarruza Gegtiler”, Aksam, (19.04.1921), s. 1; “Yunan Taarruzu Baslad1”,
istikbal, (27.03.1921), s. 1.

549 “Miittefik Kararlar”, The Times, (22.02.1921) s. 10. Farkli bir haberinde 24 Subat giinii konferansta gecen
konugmalar aktaran Times, Tiirk delegasyonun sundugu metinleri paylasarak so6z konusu taleplerin sagma oldugunu
ifade etmistir. Misak-1 Milli metinlerini hatirlatan Tiirk heyetinin sunumlari1 su dogrultuda olmustur: “Arap ¢ogunlugun
vasadigt yerler hari¢ Tiirklerin yasadigi yerler Tiirkiye 'nin bir pargasi olarak kalmali ve bu bélgelerde mutlak egemenlik
Tiirklerde olmali, azinliklarla ilgili diger anlasmalarda yer alan maddelerde belirtilmis haklari aynen baska iilkelerde
azinlik durumunda bulunan Tiirklere de ayni haklar verilmesi, Tiirkiye nin egemenliginde kalmasi kosuluyla bogazlardan
gececek gemilere ulus fark etmeksizin izin verilmesi” Bu talepler sonrasinda Lloyd George basta olmak {iizere
Miittefikler, Sevr ile ilgili metinlerin konusulmas: gerektigini ifade ederek gergek¢i olmanin mecbur oldugunu dile
getirmislerdir. Times, bu hararetli tartigmalardan sonra toplantmin farkli bir giinde yeniden bulusmak iizere ertelendigini
belirterek haber igerigini sonlandirmistir. Bkz: “Absiirt Talepler”, The Times, (24.02.1921), s. 10. Ayrica Tiirk heyetinin
talebi dogrultusunda, Bat1 Trakya ve Izmir bolgesindeki niifus dagiliminm incelenmesi husunda olusturulmak istenen
komisyon teklifinin Yunan Meclisi tarafindan reddedildigi haberini paylasan ayni1 gazete, haber iceriginde ek olarak
Miisliimanlara zorla Yunan tarafgirligi olusturma konusunda bazi Rumlarin baski yaptigmi da belirtmistir. Bkz:
“Yunanlar ve Tiirkler”, The Times, (5.03.1921), s. 9.

550 Sénmezoglu, a.g.e., s. 162. Konferansin Yunanistan agisindan en énemli kazanimi; Venizelos sonrasi kurulan
Kalogeropulos Hiikiimeti’nin Ingiltere yénetimi tarafindan taninmasi, énceden yasanan Konstantin sorununun Tiirk
Hiikiimeti’ne Sevr Antlagsmasi’ni kabul ettirme amaciyla kenara birakilmasiydi. Bkz: Sonyel, Kurtulus Savasi1 ve Dig
Politika 11, s. 140.
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Ifade edilenler haricinde, Londra Konferansi’nda Itilaf Devletleri arasinda bir hedef birligi
olmadig1 agikga goriilmiistiir. Nitekim Bekir Sami Bey’in TBMM’nin kendisine verdigi yetkileri
asarak Itilaf Devletleriyle yaptig1 ikili antlasmalar, her ne kadar Ankara tarafindan onaylanmasa da

miittefik devletler arasindaki fikir ayriliklarini ortaya koyan bir gosterge olmustur.>

Tirk basmmin Londra Konferansi’yla ilgili degerlendirmelerine gelince, bu konuda
karsimiza iki ana egilim ¢ikmaktadir. Ilk olarak Istanbul gazeteleri, 6zellikle de Peyam-1 Sabah ve
Alemdar, genel itibarla Londra Konferansi’nin Osmanli barisi i¢in bir firsat oldugu, bu firsatin agirt
taleplerle heba edilmemesi gerektigi yoniinde bir degerlendirmeye sahiptirler. Bu olumlu bakis,
Ankara ve Istanbul Hiikiimetlerinin uzlasmasi ile itilaf Devletleriyle yapilan ikili antlasmalarda da
goriilmektedir. Bu baglamda Bekir Sami Bey’in yapmis oldugu ikili antlagmalar, Istanbul

gazetelerince genel olarak basarili bulunmustur.

Istanbul basinimnin Londra Konferans ile alakali aktardigi bilgiler kamuoyunda farkli bir algt
tiretmistir. Ozellikle Peyam-1 Sabah’ta Ali Kemal’in yazilar1 ve gazete haberlerinde gecen detaylar,
Ankara Hiikiimeti’ni bir itilafname imzalamaya tesvik etmektedir. Ozellikle Bekir Sami Bey
iizerinden yapilan ve yonlendirme amaci giidiilen bu tip paylasimlar halk nezdinde de bir miiddet
alg1 olusturmay1 basarmistir. Zira o donem Istanbul basii 6zellikle mart ayinm ilk iki haftasinda
yapmis oldugu yayinlarla Ankara Hiikiimeti’nin Londra’da bir antlasma imzalayacagini iddia

etmistir.>?

Nitekim Alemdar gazetesi, Sevr diizenlemesinde iktisadi meseleleri giindemine alarak
konferansin bu yonde sekillenecegini, Aksam gazetesi yapilacak itilafin hakli bir zafer olacagi ve
Vakit gazetesi ise Londra’da cereyan eden olaylarin miizakere ile bitecegini haber igeriklerine

tagtyarak meselenin bir miiddet sonra hallolacagina vurgu yapmiglardir.>®

Bagta Hakimiyet-i Milliye olmak iizere Ankara Hiikiimeti’nin tutumu ile paralel hareket
etmeye dikkat eden Anadolu gazetelerinde ise Sevr’in zaten 6lii dogmus bir antlagsma oldugu, bu
antlagsma iizerinde yapilacak birtakim degisikliklerin baris i¢in yeterli olmayacagi goriisii hakimdir.
Bu goriis, esas olarak bir siire sonra beyanatlarda bulunacak olan Ankara Hikiimeti’nin
yaklasimiyla aynidir. Bu sebeple konferansta itilaf Devletlerinin politikalariin netlesmesi, Bekir
Sami Bey ile yapilan ikili antlasmalarin TBMM’ye yansimalart sonucu ve Ankara’nin da bu
miizakerelere kars1 gosterdigi olumsuz refleksler sonrasinda Anadolu gazeteleri biitiin bu siireci bir

aldatmaca olarak gérmiis ve yorumlamislardir.5%*

551 [tilaf Devletleriyle yapilan ikili antlasmalar calismanin diger basliklarinda detayli sekilde ele almacaktir.

552 Ali Kemal, “Gaye Birdir’, PeyAm-1 Sabah, (01.03.1921), s. 1; “Ankara-italya Itilifndmesi”, PeyAm-1 Sabah,
(16.03.1921), s. 1; “Anadolu Londra Mukarreratina Muhalif Degildir”, Aksam, (22.03.1921), s. 1.

553 «“Sevr Muahedesi’nde Iktisadi ve Mali Tadilat”, Alemdar, (02.03.1921), s. 1; “ihkak-1 Hak”, Alemdar, (03.03.1921),
s. 1; Necmeddin Sadik, “Hakkin Zaferi”, Aksam, (02.03.1921), s. 1; “Ne Oluyor?”, Vakit, (16.03.1921), s. 1,
“Kilikya’nin Tahliyesi ve Iktisadi Itilaflar”, Vakit, (16.03.1921), s. 1.

554 “Biraz Tevakkuf”, Hakimiyet-i Milliye, (18.12.1920), s. 1; “Londra Konferans1”, Sebiliirresad, (10.03.1921), C. 19,
S. 471, s. 27; “Londra Konferans1”, Sebiliirresad, (21.03.1921), C. 19, S. 472, s. 38; Muhiddin, “Londra Siyaseti”,
Anadolu’da Yenigiin, (20.03.1921), s. 1; “Hakimiyet-i Milliye’nin Miitalaat1”, A¢iksoz, (23.03.1921), s. 1.
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2.2.2. Tiirk-Afgan Dostluk Antlasmasi

Afganistan ile Tiirkiye arasindaki dostlugun temelleri ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Her
seyden Once bu bolge, tarihte Tiirklerin yasadiklar1 ve {izerinde devlet kurduklari bir cografya
olmustur. Bu tarihi iliskinin yani sira Tiirkiye’yle kiiltiirel ve dini baglar1 olan Afganistan, 19.
yiizy1l boyunca Ingiliz ve Rus emperyalizminin énemli miicadele alanlarindan biri olurken adi
gecen iilkelerin isgallerine de ugramistir. Nitekim 1878’de ingiltere ve Rusya tarafindan ele
gegirilmis olan Afgan topraklarinda, bu isgallerin iki yil siirdiigii bilinmektedir.>>®

Avrupa emperyalizmi karsisinda 6zellikle ingiliz-Rus miicadelesine sahne olan Afganistan,
Tiirk milli hareketinin basladig1 giinlerde Ingilizlere karsi bagimsizligmi kazanmak igin bir
miicadele vermektedir. Birinci Diinya Savasi sonrasi dénemde, Ingiltere’nin Hindistan’daki
otoritesini tehdit eden bu miicadele, Ingiliz Hiikiimeti’ni askeri ve siyasi bakimdan oldukea gii¢
duruma diistirmiistiir. 1919 yilinda Afgan tahtina oturan Amanullah Han’in hem dini duygulan
canli tutarak Tirkiye’ye karsi yakilik gostermesi hem de siyasi bir manevra olarak Bolgevik
Rusya’yla is birligi icine girmesi, Ingiltere aleyhine dogal bir ittifak zemini olusturmustur. Bunlarin
harici ve daha 6ncesinde Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi yillarinda ilan ettigi “cihad-1
ekber”’e Afganistan’in dahil olmasi i¢in bu bolgeye Almanlarla ortak bir seferi kuvvet gonderme
tesebbiisiinde bulunmus, ancak bu ciiretkar proje basarili olamamustir. Yine de iki devlet ve toplum
arasinda var olan tarihsel baglar, savas sonras1 donemde canliligini korumustur. Ozellikle Ingiliz
emperyalizmine kars1 gosterilen bagimsizlik talebi, bu yakinlasmanin en 6nemli itici giicii olarak
sdylenebilir. Oyle ki Afganistan’in, Anadolu’da izmir’in isgal edildigi giinlerde Ingiltere’ye savas
ilan ederek Hindistan iizerine yiiriimesi, farkli sebepler olmasina ragmen bunun gostergesi

say1lmaktadir.5%

Afganistan’in bu askeri miicadelesi karsisinda zor duruma diisen Ingiltere, 1919’un agustos

ayinda imzalanan Ravalpindi Antlagmasi ile bu devletin bagimsizligini kabul etmistir.>’

Boylece
Afganistan, Ingiltere’ye kars1 6rnek bir basar1 elde etmis ve bu basarisiyla dolayli da olsa Tiirk
Milli Miicadelesi’ne destek olmustur. Nitekim Mustafa Kemal Pasa, Erzurum Kongresi’nde yaptig

konusmada Afganistan’in Ingiltere’ye kars: yiiriittiigii bu siirecten dvgiiyle bahsetmistir.>

Ingiltere’yle imzalanan Ravalpindi Antlasmasi’nin hemen ardindan Afgan genelkurmay
bagkan1 ve el¢isi, Moskova’ya giderek Lenin’le bir gorligme gerceklestirmistir. Bu goriismede her
iki taraf, karsilikli dostluk mesajlar1 vermislerdir.®®® Bu hadiseler akabinde, Bolsevik-Afgan

dostlugunun adeta bir gostergesi olmak iizere Afgan ordulari, Denikin kuvvetlerinin iizerine bir

55 Hiisnii Ozlii, “Tiirk-Afgan Dostluk ve Isbirligi Antlasmas1 Kapsaminda Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Afganistan
iliskilerine Bakis”, Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l 3, Say1 8, Eyliil 2012, s. 32.

5% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, Alkim Yaymevi, 14. Baski, Yaym Yeri ve Y1l Yok, s. 210.
557 “Afganistan’la Sulh”, Alemdar, (07.08.1919), s. 1.

558 Nutuk, C. Ill, Belge No: 38, s. 1256.

559 «“Bolsevikler ve Afganistan”, Yenigiin, (19.10.1919), s. 4.
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askeri harekat baglatmistir.>° Buradan da anlasilacag iizere ana motivasyonunu ingilizlerin basin
cektigi Bati emperyalizmine karsi bir miicadeleden alan Dogu blogu ortaya ¢ikmis, Afganistan,
TBMM Hiikiimeti’yle ortak kaygi ve gerekgelerle bu blogun icinde Bolseviklerle yakinlagsma

i¢inde olmustur.

Bu dénemde Tiirk-Afgan yakinlagsmasinda Bolseviklerle yapilan is birliginin énemli bir yeri
vardir. Nitekim Moskova’da bulunan Cemal Pasa’nin, Afgan ordusunu diizenlemek amaciyla
bolgeye gitmesi bu durumun bir gdstergesidir. Cemal Pasa 1920 yilinda Afganistan’a giderek
Afgan ordusunu gelistirmek ve modernize etmek igin ¢aligmig, Afganistan’in uluslararasi arenada
taninmasi igin gayret gostermistir. Askeri ve siyasi faaliyetleri hakkinda Mustafa Kemal Pasa’ya
mektup géndererek bilgi veren Cemal Pasa, Afgan ordusunun diizenlenmesi i¢in yardim talebinde
bulunmustur.®®! Bu dénemde Afgan Emiri Amanullah Han da Mustafa Kemal Pasa ile iletisime
gecerek Islam birligi ve dayamismasi gercevesinde iyi iliskilerin gelistirilmesini istemis, ordunun

diizenlenmesi igin askeri bir heyet génderilmesini rica etmistir.%6?

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 9 Mart 1921 tarihli niishasinda, Emir’in bu ricasina uygun bir
bicimde Afganistan’a bir askeri heyet gonderilecegini haber verse de Milll Miicadele’nin en kritik
déneminin yasandigi o giinlerde bir heyet gdnderilememistir.’®® Fakat Mustafa Kemal Pasa,
sartlarin olumsuzluguna ragmen Afgan ordusunu gii¢clendirmenin Milli Miicadele’ye olumlu

katkilar1 olacag1 ve bolgede ingiliz giiciiniin kirilabilecegi diisiincesini hep korumustur.%*

Tiirkiye ve Afganistan arasindaki bu yakinlik, ortak amaca karst verilen miicadelenin
sonunda 1 Mart 1921 tarihinde bir antlasmanin ortaya ¢ikmasini saglamigtir. 1921 yili subat ay1
igerisinde ikinci Tirk-Sovyet goriismeleri Moskova’da baglamigtir. Ayni tarihlerde Afganistan
biiyiikel¢gisi olarak Mehmet Veli Han Moskova’da gorev yapmaktadir. Tiirkiye ile Afganistan
arasindaki yakin iligkilerin etkisiyle Mehmet Veli Han, bir Dostluk Antlagmasi taslagi hazirlamis
ve Tiirk heyetine sunmustur. Emperyalizme karsi Islam iilkeleri arasindaki is birligini
giiclendirmeyi isteyen Bolseviklerin etkisiyle hazirlanan bu antlasma metni, Tiirk heyeti tarafindan
olumlu karsilanmis ve 1 Mart 1921 tarihinde imzalanmistir. Boylece Afganistan’la imzalanan
Dostluk Antlagsmasi, TBMM Hiikiimeti’nin ilk uluslararas1 antlasmasi olarak tarihe gegmistir. Bu
antlagsma ile Tiirkiye ve Afganistan, karsilikli olarak birbirlerinin bagimsizliklarini tanidiklart gibi,
diger dogu halklariyla birlikte Hive ve Buhara Hanliklarinin bagimsizliklarin1 da kabul etmislerdir.
Tirkiye ve Afganistan, bu antlagsmayla birlikte, taraflardan biriyle problemi olan herhangi bir
devletle antlasma yapmamayi, bir antlasma yapacaklar1 zaman birbirlerini haberdar etmeyi ve

herhangi bir saldirtya ugramalar1 halinde saldirgan devlete karsi ortak gii¢ kullanmay: kabul

560 «“Afganistan Ordular1”, izmir’e Dogru, (18.12.1919), s. 1.

561 K 4zim Karabekir, Istiklal Harbimizde Enver Pasa ve ittihat Terakki Erkam, Yap1 Kredi Yayinlari, [stanbul, 2018,
s. 64-70.

562 “Tiirkiye-Afgan Miinasebat1”, Hakimiyet-i Milliye, (28.12.1920), s. 1.
563 «“A fganistan’a Heyet-i Askeriye Gidiyor”, Hakimiyet-i Milliye, (09.03.1921), s. 1.
564 Ozlii, “Tiirkiye-Afganistan ligkileri”, s. 33.
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etmislerdir.® Tiirk-Afgan Dostluk Antlasmasi, 21 Temmuz 1921°de TBMM tarafindan

onaylanarak yiiriirliige girmistir.>®

TBMM Hiikiimeti ile Afganistan arasinda karsilikli diplomatik iliskilerin baglamasi igin
imzalanan Dostluk Antlagmasi’yla bir 6n adim atilmistir. Bu vesileyle gelisen iliskiler neticesinde,
Ankara ve Kabil’de elgilikler agilmasi kararlagtirilmigtir. Bu kararin hemen ardindan 1921 yilinin
Nisan ay1 i¢inde Sultan Ahmet Han’in baskanligindaki dort kisilik Afgan heyeti Ankara’ya gelmis
ve Afgan elgilik binasini agmustir.®” Aym giinlerde Heyet-i Vekile Reisi Fevzi Pasa, mecliste
yaptig1 bir konugmada Afganistan’a bir sefaret heyetinin gonderilmek iizere oldugunu

568

aciklamistir.>™® Ancak Afganistan’a bu heyetin gonderilmesi bir yil sonra gerceklesebilmis ve

yapilan ¢alismalar sonucunda Medine Muhafizi Fahreddin Pasa Kabil elgisi atanarak 25 Mayis

1922°de géreve baslamistir.>°

Tiirk-Sovyet goriismelerinin devam ettigi giinlerde Afganistan da Bolseviklerle bir antlagma
imzalamis®”® ve bu antlasmay: takip eden giinlerde Afganistan Ingiltere’ye karsi tekrar savas ilan
etmistir.5’* Afgan ordusu karsisinda yine basarili olamayan Ingiltere, 22 Kasim 1921°de bir baris
antlagmas1 yapmak istemis ve bu devletin bagimsizligim tanimak zorunda kalmstir. Ingilizlerin
sulh teklifini firsat bilen Afgan Emiri Amanullah Han, Ingilizlerle yaptign gériismelerde,
Afganistan-Ingiltere miinasebetlerinin haricinde Tiirkiye’nin haklarinin taninmasi gerektigi
yoniinde beyanlarda bulunmus ve Anadolu’daki Tiirk Milli Miicadele’sine 52 kavi destegini

sergilemekten gekinmemistir.

565 Sonyel, Kurtulus Savasi ve Dis Politika II, s. 58. Antlagsmayla ilgili Tiirk basinna yansiyan haberleri gérmek igin
bkz: “Tiirkiye-Afganistan Muahedenamesi”, Istikbal, (13.04.1921), s. 2; “Afganistan Hiikiimeti ile Miin’akid Muahede”,
Hakimiyet-i Milliye, (25.04.1921), s. 1. Afganistan’la imzalanan bu antlasma, Moskova Antlagmasi gibi Sakarya
Zaferi’'nin hemen Oncesinde, Temmuz 1921°de TBMM tarafindan onaylanmistir. Bkz: “Afganistan’la Akdettigimiz
Muihede”, Anadolu’da Yenigiin, (19.07.1921), s. 2; “Kardes Afganistan’la ittifak Mudhedemiz”, Anadolu’da
Yenigiin, (22.07.1921), s. 1; “Tiirkiye, Afganistan Ahitnameleri”, Istikbal, (24.07.1921), s. 1; “Afganistan ve Rusya
Ahitnameleri”, Tstikbal, (24.07.1921), s. 1; Kavanin Mecmuasi, Cilt 1, TBMM Basimevi, Ankara, 1925, s. 155-156.
Tiirk-Afgan Dostluk Antlasmasi igin ayrica bkz: Tiirkiye-Afganistan Ittifak Muahedenamesi, Tiirkiye Cumhuriyeti
Hariciye Vekaleti, ikdam Matbaas, Istanbul, 1339. TBMM Hiikiimeti’nin Kafkas Bélgesi’ndeki jeopolitik hamlelerinin
takip eden Amerika Birlesik Devletleri, 6zellikle Tiirk-Rus siyasi stratejileri ve bu stratejilerin i¢inde Afganistan ve
Ermenistan gibi kiigiik devletlerin hangi yeri teskil ettiklerini anlamak igin bolgede cereyan eden uluslararasi
miizakareleri dikkatle izlemistir. Bu baglamda, Tiirk-Afgan, Tiirk-Ermeni ve Tiirk- Rus iligkilerinden dogan dostluk ve
saldirmazlik antlagmalarini muhtevalari ile birlikte kayit altina almistir. Bkz: NA (United States) Central File: Decimal
File 767.00, (2 Kasim 1916-17 Mayis 1923), s. 5.

566 BCA, 30.18.1.1.3.29/13, (5 Temmuz 1921). Antlasma maddelerinin detaylar i¢in Ek 25’e bakiniz.

567 «“Afgan Heyet-i Sefareti”, Istikbal, (08.04.1921), s. 1; “Afgan Sefiri Hazretleri Sehrimizde”, Istikbal, (10.04.1921), s.
1; “Sehrimize Afgan Sefiri Geliyor”, Anadolu’da Yenigiin, (25.03.1921), s. 2; “Afgan Heyeti”, Alemdar, (22.06.1921),
s. 1; “Anadolu’da Ik Afgan Sancagmin Temevviicii”, Sebiliirresad, (18.06.1921), C. 19, S. 484, s. 175.

568 «“Siyaset-i Dahiliye ve Hariciyemiz”, Sebiliirresad, (04.06.1921), C. 19, S. 483, s. 160-161.
569 Ozlii, “Tiirkiye-Afganistan Iligkileri”, s. 36.

570 “Rus Afgan Ittifak1”, Hakimiyet-i Milliye, (10.01.1921), s. 1.

571 «“Belucistan, Afganistan, Hindistan”, Ogiit, (26.04.1920), s. 1.

572 “Ingiltere Afgan Muahedesi”, Istikbal, (04.12.1921), s. 2; “Afgan Emirinin Ingiltere’ye Ciddi Nasihatleri”,
Sebiliirresad, (22.04.1922), C. 20, S. 498, s. 42-43.

103



Milli Miicadele’nin en kritik giinlerinde yapilan Dostluk Antlagmasi ile resmi bir zemine
oturan Tiirk-Afgan iligkileri, Milli Miicadele’den sonra da saglam bir bicimde devam etmistir.
Dostluk Antlasmasi’nin igeriginde yalnizca siyasi ve askeri konularda degil, egitim ve kiiltiir
alanlar1 lizerinde de durulmustur. Nitekim 1930’lu yillara gelindiginde Afganistan’in gelismesi ve

modernizasyonu igin bu iilkeye Tiirkiye’den egitmenler gonderildigi bilinmektedir.>"
2.2.3. Tiirk-Sovyet iliskileri ve Moskova Antlagmasi

Tirk Milli Miicadele’si agisindan Sakarya Savasi’ndan dnce yasanan en 6nemli dig politika
gelismelerinden biri de Sovyet Rusya ile 16 Mart 1921 tarihinde yapilan Dostluk Antlagmasi’dir. 3
Aralik 1920’de imzalanan, ancak yiirlirliige girmeyen Giimrii Antlagsmasi’ndan ve 1 Mart 1921
tarihinde Afganistan’la yapilan Dostluk Antlasmasi’ndan sonra Sovyetlerle imzalanan antlagma,
TBMM Hiikiimeti i¢in uluslararasi arenada bir biiyiik devlet tarafindan resmen taninma ve Dogu
siirlarinin tamamen giivenlik altina alinmas1 demektir. Ayrica bu antlasmadan sonra Sovyetlerden
saglanan maddi yardimlarin Milli Miicadele ve Sakarya Savasi’na olan katkisi yadsinamaz bir
gercektir. Ancak Sovyetlerle imzalanan bu antlasmanin ortaya ¢ikmasi, olduk¢a uzun ve zor bir

miizakere siireci sonrasinda olmustur.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra Istanbul Hiikiimeti, dis politika konusunda
tamamen etkisiz bir duruma diismiistiir. Zira Istanbul’un fiilen isgal altinda bulunmasi, Osmanl
baskentinin dis diinyayla temasinda Itilif Devletlerinin giidiimiine girmesine yol agmustir.
Istanbul’un bu durumuna mukabil Anadolu’da gelisen milli hareket ve dengeli dis politika anlayist,
zaman icinde Tiirk milleti adina insiyatifin Ankara’ya kaymasini saglamistir. Milli Miicadele’nin
baslangicinda Mustafa Kemal Pasa, dis politikada yiiriitiilecek stratejinin temellerini, miicadelenin
onde gelen kadrolariyla yaptigi uzun miizakerelerle olusturmustur. Bu baglamda Mustafa Kemal
Pasa, Samsun’a cikigindan kisa bir siire sonra Amasya’ya ge¢mis ve burada birtakim kritik
gorlismelerde bulunmustur. Yapilacak miicadelenin sebeplerini ve genel olarak yol haritasim
gbsteren Amasya Tamimi’nin hazirlandigi bu giinlerde, uluslararasi iligkilerde dayanilabilecek
giiclerin neler olduguna dair de fikir aligverisi yapilmistir. En nihayetinde bu goriismelerde ortaya
c¢ikan ana yaklasim, Birinci Diinya Savasi sonrasindaki dengeler géz oniinde bulundurularak, itilaf

Devletleri karsisinda Bolseviklerle iliskilerin gelistirilmesi olmustur.>’*

Temelde Bolseviklerle iligkilerin gelistirilmesine dayali bu strateji, Osmanli dis politika
gelenedi bakimindan yeni bir durum degildir. Oyle ki 19. yiizy1l boyunca devleti ayakta tutabilmek
igin yiiritilen denge siyaseti, iginde bulunulan sartlara uyarlanarak tekrar uygulamaya

sokulmugtur. Daha o6nce Carlik Rusya tehdidine karsi Avrupali biiylik giiclere dayanilarak

578 Ozlii, “Tiirkiye-Afganistan {liskileri”, s. 35-36.

574 Feridun Kandemir, Atatiirk’iin Kurdugu Tiirkiye Komiinist Partisi ve Sonrasi, Yakin Tarihimiz Yayinlari,
Istanbul, 1965, s. 22.
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olusturulan dis politika, bu kez tam tersi, Avrupali devletlerin baskilarina kars1 Bolsevik Rusya’nin

tercih edilmesi bigiminde kurgulanmustir.>"

Birinci Diinya Savasi sonrasinda olusan ortam sadece Istanbul veya Ankara Hiikiimetleri
naminda degil, i¢ine distiikleri kaotik durumdan kurtulmaya ¢alisan Bolsevikler i¢in de ehemmiyet
arz etmektedir. Kisacas1 Tiirkiye ile dost¢a iliskiler kurmak, Bolsevikler baglaminda da g6z ardi
edilemeyecek stratejik bir oneme sahiptir. Zira itilaf Devletlerince desteklenen Carlik taraftar:
giiclere kars1 devam eden i¢ savas siirecinde, Anadolu’da Batili giigler tarafindan dizayn edilmig bir
yapmin ortaya ¢ikmasi, Bolseviklerin Giiney Cephesi’nin siirekli bir tehdide agik hale gelmesi
demektir.>”® Bu sebeple Tiirkiye’yle iyi iliskiler kurma konusunda Bolsevikler de istekli davranmus,
ancak buna ragmen Bolseviklerle TBMM Hiikiimeti’nin bir antlasma imzalamasi hi¢ de hizli ve

kolay olmamustir.

Ankara ile Moskova Hiikiimetleri arasinda kara baglantisinin olmayisi, bu gecikmenin 6nemli
sebeplerinden biridir. Bundan daha dnemlisi ise Bolseviklerin, kendi ideolojilerini Anadolu’ya da
yayma niyetinde olmalart ve bu noktada kendileriyle is birligi icindeki aktorleri kollama
egilimleridir. Ozellikle Ermenistan lehine smir diizenlemesi yapma niyeti, ittihat¢1 liderleri ve
Mustafa Suphi ekibini kullanma istekleri bu durumun en agik gostergeleridir.®’’

Milli hareketin heniiz tam olarak teskilatlanmadigi miitareke sonrasi giinlerde, Bolseviklerle
ilk temaslar, Almanya’ya gitmis olan Ittihatc1 liderler tarafindan kurulmustur.>”® Mustafa Kemal
Pasa Anadolu’ya gectikten sonra, Bolseviklerle yapacagi ilk goriismelerde Ittihatgilarin bu
baglantilarim kullanmak istemis, bu amagla Halil Pasa ile Dr. Omer Liitfi ve Dr. Fuat Sabit Beyleri
Kafkasya’ya gdndermistir.>”® Bununla birlikte Bolseviklerle kurulacak iliskilerde Ittihatcilarin
inisiyatifi ellerine almalarina engel olmak icin 6zel bir gayret gosterilmis, Bolsevizm’in kontrolsiiz

bir bigimde Anadolu’ya girmesine izin verilmemistir.%®

TBMM’nin a¢ilmasina kadar bu sekilde yiiriitiilen temaslar, iliskilerin gelisimi bakimindan
Oonemli bir sonug¢ ortaya ¢ikarmamistir,. TBMM’nin a¢ilmasindan ve hiikiimetin kurulmasindan

sonra dig politikada atilan ilk ve en onemli adim, Bolseviklerle iligkilerin gelistirilmesi igin

575 Sénmezoglu, a.g.e., s. 107-115.
576 Mehmet Peringek, Atatiirk’iin Sovyetlerle Goriismeleri, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 21.
577 Arikan, a.g.t., s. 263.

57 Enver ve Talat Pasalar, Bolseviklerin 6énde gelen liderlerinden olan ve Almanya’da tutuklu bulunan Radek’le
hapishanedeyken goriismiisler ve kendisinin serbest birakilmasi i¢in Almanlar nezdinde girisimlerde bulunmuslardir.
Radek, bu araciligin da etkisiyle hapisten ¢ikip Rusya’ya donecektir. Bkz: Emel Akal, Milli Miicadelenin Baslangicinda
Mustafa Kemal Tttihat Terakki ve Bolsevizm, Tiirkiye Sosyal Tarih Arastirma Vakfi (TUSTAV) Yayinlari, Istanbul,
2006, s. 79-80.

579 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, Yap1 Kredi Yayinlar, Istanbul, 2020, s. 80, 183; Haluk Selvi, Milli
Miicadele’de Erzurum (1918-1923), Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, Ankara, 2016, s. 292; Halil Pasa, ittinat ve
Terakki’den Cumhuriyet’e Bitmeyen Savas, Haz: Taylan Sorgun, Kamer Yaymlari, istanbul, 1997, s. 318. Bu ilk
tesebbiisler disinda Mustafa Kemal Pasa’nin Havza’da bir Bolsevik subayiyla goriistiigiine dair iddialar da soz
konusudur. Bkz: Hiisamettin Ertiirk, Teskilat-1 Mahsusa iki Devrin Perde Arkasi, (Yaz. Sami Nafiz Tansu), Nokta
Kitap, Istanbul, 2012, s. 284-287.

580 Karabekir, Enver Pasa ve ittihat Terakki Erkani, s. 15.
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Moskova’ya resmi bir heyet gonderilmesi olmustur. 3 Mayis 1920°de kurulan ilk TBMM
Hiikiimeti’'nin héariciye vekili olan Bekir Sami Bey’in baginda bulundugu bu heyet, 8 Mayis 1920
tarihinde Moskova’ya gitmek iizere Ankara’dan ayrilmis, uzun ve mesakkatli bir yolculugun

ardindan 19 Temmuz 1920°de Moskova’ya ulasmistir.%!

Bu arada Bekir Sami Bey heyeti heniiz Ankara’dan ayrilmadan 6nce, Mustafa Kemal Pasa,
meclis baskani sifatiyla Bolseviklere bir mektup yollamigtir. 26 Nisan 1920 tarihli bu mektupta,
Ankara’nin da tipki Moskova gibi emperyalist devletlere kars1 miicadele ettigi, bu miicadelede is
birligine gidilmesi ve bu amacgla Ruslarin TBMM Hiikiimeti’ne para ve cephane desteginde
bulunmas talep edilmistir.®® Mustafa Kemal Pasa tarafindan dile getirilen bu is birligi teklifi,
Bolsevikler tarafindan olumlu karsilanmis ve karst bir mektupla cevaplanmistir. Bolseviklerin
disisleri bakani olan Cigerin tarafindan 2 Haziran 1920°de gonderilen cevabi mektupta, Tiirk Milli

Miicadelesi’nin temel hedefi olan Misak-1 Milli, prensip olarak kabul edilmistir.5

Bekir Sami Bey heyetinin yolda oldugu sirada yasanan mektuplagmalar, Tiirk-Sovyet
iligkilerinin olumlu bir seyre girdigi intibasi uyandirmaktadir. Ancak Bolseviklerin yakin bir
zamanda Ermenilerle bir antlasma imzalamis olmalar1 ve bu sebeple Tiirkiye’den Ermenistan
lehine toprak talebinde bulunmalari, Moskova’ya ulastig1 ilk giinden itibaren soguk karsilanan ve
oyalanan Bekir Sami Bey heyetiyle yapilan goriismeleri tikamistir.®®* Bu tikanmanin arkasinda

Ermeni asilli Disisleri Bakan Yardimcisi1 Karahan’in 6nemli bir etkisi olmugtur.5®°

Ankara ve Moskova Hiikiimetleri arasindaki ilk resmi goriismelerde yasanan tikaniklik, Bekir
Sami Bey’in dogrudan dogruya Lenin’le goriismesiyle ancak asilabilmistir. Turk heyeti, 13
Agustos 1920 tarihinde Lenin’le bir toplanti yapmis ve bu toplantida Lenin, daha 6nceden 1srar
edilen Ermeni siniriyla ilgili toprak taleplerini geri ¢ekmistir. Béylece miizakereler tekrar baglamis
ve olumlu bir seyir kazanmistir. Netice itibariyle 24 Agustos 1920 tarihinde taraflar arasinda bir

antlagsma metni ortaya ¢ikmis ve bu metin heyetler tarafindan parafe edilmistir.5

Bu olumlu gelismeye ragmen parafe edilen antlagma metni imzalanamamis ve dolayisiyla

yuriirlige girememistir. Antlagmanin resmi bir hiiviyet kazanamamasmin sebebi, Bolseviklerin

%1 QOran, a.g.e., s. 168.
582 ATTB, s. 318.

583 Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, (Milli Miicadele Donemine Ait 100 Belge) 1919-1923, 1, Kiiltiir Bakanlii
Yayinlari, Ankara, 1992, s. 160-161. Ayrica bkz: “Tiirkiye ve Rus Sovyet Hiikiimeti Arasinda”, istikbal, (27.06.1920), s.
1; “Rus Sovyet Hiikiimeti’nin Biiyiik Millet Meclisi’ne Cevab1”, Albayrak, (05.07.1920), s. 1; “Sovyetlerle Muhabere”,
Ogiit, (18.07.1920), s, 2. Bolsevikler ile kurulan bu ilk temaslarin ileride ortaya gikaracagi sonuglar sadece diplomatik
geligmelerden ibaret degildir. Nitekim Tiirkiye’de sol akimlarin da sicak karsilanmaya baslayacagi bir ddnemin kapisini
aralayan bu siireg, esasinda sosyo-politik bir entegrasyonun ilk asamalarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Bkz:
Zehra Aslan, “Tiirk-Rus iligkileri ekseninde Tiirkiye’de Iktidarlarin “Sol” Algisi” (1923-1960), Karadeniz
Arastirmalar1 Dergisi, S. 51, Giiz 2016, s. 173-174. TBMM Hiikiimeti’nin Milli Miicadele déneminde uyguladig:
Kafkas politikasi i¢in ayrica bkz: Mehmet Ali Bolat, Milli Miicadele Donemi’nde Tiirkiye’nin Kafkasya Politikasi,
Selenge Yaymlari, Istanbul, 2021.

584 Yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1981, s. 156.
%5 QOran, a.g.e., s. 168.

586 Tiirk Bolsevik Ittifaki”, istikbal, (17.10.1920), s. 1; “Tiirk-Rus ittifaki”, Anadolu’da Yenigiin, (18.10.1920), s. 2.
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Ankara Hikiimeti disindaki aktorlerle yiiritmeye calistigi ¢ok boyutlu siyasettir. Zira heniiz
goriismeler devam ederken Ermenistan lehine toprak talebinde bulunulmasi, bu durumun isaretidir.
Bunun disinda aym giinlerde ingiltere’yle bir ticaret anlasmasi yapmak igin miizakereler yiiriiten
Bolsevikler, ayrica Bolsevizm’i Avrupa iclerine dogru yaymak hedefiyle Polonya’da bir savas
vermekteydiler. Neticede Ankara Hiikiimeti haricindeki aktorleri, yani Mustafa Suphi ve
Ittihatcilar kullanarak Anadolu’da kendi ideolojilerini yayma idealinden de heniiz vazgegmemis
olan Bolsevikler,®” anlagsma metnine yakin goriinmelerine ragmen belirtilen antlagsmayi, Ankara

Hiikiimeti ile resmi olarak imzalamamay tercih etmislerdir.

Iki taraf arasindaki bu problemler, 1920 Eyliil ayma kadar devam etse de sonrasinda gelisen
olaylar neticesinde birer birer ortadan kalkmustir. Oncelikle Ermeniler ile olan sinir ve toprak talebi
meselesi, Kazim Karabekir’in baginda bulundugu 15. Kolordu bélgesinde Ermenilere karsi uzun
zamandir tasarlanan ileri taarruzun basarili bir sekilde icra edilmesiyle son bulmus ve®® bdylelikle
iki taraf arasinda var olan smir problemleri fiili olarak biiyikk olgiide giderilmistir. Doguda
gerceklestirilen bu miicadeleye paralel olarak Tiirkiye’de goriilen kontrol dist Bolsevik egilimler,
Mustafa Kemal Pasa’nin inisiyatifi ile kontrol altina alinmaya baslanmustir. Oncelikle mecliste
Halk Ziimresi adiyla bir grup kurulmasma izin verilmis,*® ancak daha sonra Bolsevik egilimleri
tamamen kontrol altina alacak sekilde Komiinist Partisi kurdurulmustur.>® Mustafa Kemal Pasa’ya
yakin isimlerin i¢inde bulundugu bu organizasyonun kurulmasindan sonra, 1921 yilinin hemen
basinda Mustafa Suphi ve yaninda bulunan ekibin Trabzon aciklarinda Oldiiriilmesi ile

591 {ki taraf arasindaki

Bolseviklerin kullanmaya ¢alistig1 aktorler biiyiik 6l¢iide aradan ¢ikmustir.
iliskileri etkileyebilecek tek aktdr olarak sadece ittihatgi liderler kalmistir. ittihatilarin Ankara-
Moskova iligkilerinde tamamen devre disi1 kalmasi ise Sakarya zaferinin kazanilmasindan sonra

olacaktir.

Tiirk-Sovyet iligkilerinin gelisimi noktasinda Ankara Hiikiimeti’nin atmis oldugu bu adimlar
disinda, mevcut Rus Hiikiimeti agisindan da yeni birtakim gelismeler olmustur. Bu baglamda
Bolseviklerin Bati ile iligkilerinde bir ilerleme s6z konusudur. Nitekim Polonya Cephesi’nde
Ruslarin basarisiz olmasi, sosyalist devrimin Avrupa’ya yayilacagina dair Bolsevik tasarilarinin
sonunu getirmis ve bu tasarmin kolayca gergeklesemeyecegi anlasilmistir. Sahada alman olumsuz
gelismeler, Ingilizlerle yiiriitillen ticaret anlasmasi goriismelerinin kendi seyrinde olumlu bir

sekilde ilerlemesi devam etse bile Bolsevik Hiikiimetin yine de Ankara’ya yakinlasmasinin oniinii

587 Saime Yiiceer, Milli Miicadele Yillarinda Ankara-Moskova iliskileri, Sentez Yaynlari, Istanbul, 2016, s. 118, 152,
172; Biilent Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul,
1998, s. 117; “Ingiltere-Bolsevik Miizakerat”, Istikbal, (30.06.1920), s. 1; “Lloyd George’un Kanaat-1 Siyasiyesi”,
Istikbal, (30.06.1920), s. 1.

588 Karabekir, istiklal Harbimiz 11, s. 998.
589 “Halk Ziimresi” Anadolu’da Yenigiin, (08.09.1920), s. 2.

590 Thsan Giines, Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Diisiince Yapisi (1920-1923), Tiirkiye {s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 1997, s.140-141; Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar 1908-1925, Cilt I, iletisim Yayinlar,
Istanbul, 2009, s. 307.

591 Ugur Ugiincii, Trabzon’da lttihatg1 Bir Sima: Kihya Yahya, Serander Yaynlari, Trabzon, 2015, s. 138-140.
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acmustir. Londra’da bir konferans toplanacagina ve Sevr Antlasmasi’nin gdzden gecirilecegine dair

haberlerin alinmaya baslanmasi ise bu yakinlasmay1 daha da hizlandirmigtir.5%2

Ankara-Moskova iligkilerini dogrudan etkileyen biitin bu olaylarin golgesi altinda
Bolseviklerin TBMM Hiikiimeti’ne maddi yardimlari, paraf edilen anlagsma usuliince gelmeye
baslamistir. Zira Moskova’da bulunan 6nemli Ittihatcilardan biri olan Halil Pasa, Rus altinlarimi
Anadolu’ya getirmek iizere yola ¢ikmistir. Bu arada Ankara’da acilacak olan ilk diplomatik
temsilciliklerden biri olmak iizere Bolsevik temsilcisi Upmal Angarski de Moskova’dan ayrilmistir.
Halil Pasa ve Angarski heyeti, 18 Eylil 1920’de Erzurum’a, 4 Ekim 1920°de Ankara’ya
ulagmuslardir. Rus Biiyiikelgiligi ise 9 Kasim 1920 tarihinde agilmustir.>®

Ankara’da bunlar yasanirken, 1920 yilinin son giinlerinde, Sevr Antlasmasi’nin tadil edilmesi
amaciyla Londra’da bir konferans toplanacagi konusulmaya baslanmistir. Londra Konferansi’nin
giindeme geldigi bu tarihlerde Itilaf Devletleriyle yapilan goriismeler, Bolseviklerde, Ankara
Hiikiimeti’nin Itilaf Devletleriyle anlasacag1 kaygismni ortaya ¢ikarmistir. Ayni tarihlerde Ruslarin
Ingilizlerle ticaret anlasmasi goriismelerinin devam etmesi ise Ankara Hiikiimeti’nde benzer bir

huzursuzluk yaganmasina yol agmugtir.%%

Yaganan bu hadiselerden sonra ortaya ¢ikan belirsizligin
astlmasi i¢in her iki devlet gesitli diplomatik yaklasimlar sergileyerek mutabakat saglama yolunda
adimlar atmis ve bu amagla Ankara’dan yeni bir heyetin Moskova’ya gonderilmesi
kararlastirilmistir. Boylece 14 Aralik 1920 tarihinde donemin iktisat Vekili Yusuf Kemal Bey

baskanligindaki Tiirk heyeti Moskovaya gitmek iizere yola ¢ikmigtir.5°

Kars’ta Kazim Karabekir Pasa’nin yanina gelen heyet, ayrica Rus Hiikiimetin Ankara’ya
gonderdigi yeni biiyiikelgi Polikarp Gurgenovig Mdivani ile de goriisme firsati bulmustur. Tiirk
heyeti 15 Ocak 1921 tarihinde Kars’tan ayrilmis ve 18 Subat’ta Moskova’ya ulagmistir. Tiirk heyeti
iiyeleri arasinda Iktisat Vekili Yusuf Kemal Bey’in yam sira Moskova Biiyiikelgisi Ali Fuat Pasa
ile Maarif Vekili Dr. Riza Nur Bey de bulunmaktadir.>%

Moskova’ya ulasan Tiirk heyetiyle goriisecek Rus yetkililer, Disisleri bakan1 G. V. Cigerin ile
L. M. Karahan ve Celal Korkmazof olmustur.®®" Kritik miizakereler 21 Subat 1921 tarihinde
baslamis ve Tiirk heyeti kati bir sekilde Misak-1 Milli’de belirlenen prensipler tizerinde durmustur.

Ayrica bir ittifak antlagsmasi yapilmasi, buna ek olarak Ruslarin yapacaklar1 yardimlarin da kayit

592 Yiiceer, Ankara-Moskova iliskileri, s. 130.

593 Cagatay Benhiir, “1920°1i Yillarda Tiirk-Sovyet Iliskileri: Kronolojik Bir Caligma”, Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi,
S. 24, Y1l 2008, s. 280-282. Ayrica bkz: “Bolsevik Sefareti”, Hakimiyet-i Milliye, (05.10.1920), s. 1; “Misafirlerimiz
Geldi”, Anadolu’da Yenigiin, (06.10.1920), s. 1; Yunus Nadi, “ilk Bolsevik Heyeti Ankara’da”, Anadolu’da Yenigiin,
(06.10.1920), s. 1.

594 Yiiceer, Ankara-Moskova lliskileri, s. 134-136.
59 Tengirsek, a.g.e., s. 192.

5% Cebesoy, Moskova Hatiralar, s. 129.

597 BOA, HR.SYS, 2287, 7/3, (5 Agustos 1921).
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altina alinmas istenmistir.5® Ruslar ise Ingilizlerle yaptiklari ticaret anlagmasi dolayisiyla askerd
bir ittifak yapmayacaklart konusunda 1srarci bir tavir takinmislardir. Gorligmeler sirasinda
Anadolu’da yasanan antikomiinist hareketler, Mustafa Suphi olayi, Ermenistan’da yasanan
Bolseviklik karsiti ayaklanmalara Ankara Hiikiimeti’nin destek vermesi gibi haberler, iki taraf
arasinda gerginligine neden olmustur. Yasanan gerginlige Stalin’nin dogrudan miidahale ederek;
Tiirkiye ile askeri ittifak yapmamalarmin sebebinin ingilizlerle imzaladiklar1 anlasmadan dolay:
oldugu, Tiirkiye’ye gonderilecek yardimm bu anlagma kapsami perspektifinde yapilacagi gibi iki

tarafa uygun ifadeler kullanmasi sonrasinda, gériismeler tekrar baslamigtir.5°

Miizakere calismalari devam ederken Batum ile ilgili anlagsmazlik, taraflar1 yeniden bir
¢ikmaza sokmus olsa da Stalin’in tekrar miidahalesi sonucu 9 Mart 1921 tarihinde taraflar daha
tliml1 yaklagimlarda bulunmus ve bazi temel konularda artik anlagsma yoluna gidilmistir. Bu g¢etin
tartigmalardan sonra 18 Mart 1921 tarihinde Tiirkiye-Sovyet Rusya Dostluk ve Kardeslik
Anlasmas! imzalanmis ancak taraflar, sembolik degeri sebebiyle Istanbul’un resmen isgal edildigi
16 Mart giiniinii imza tarihi olarak kabul etmislerdir. Moskova Antlagmasi’yla hem Ankara hem de
Moskova, kendilerine zorla kabul ettirilen herhangi bir baris antlagmasini tanimamayi uygun
bulmuslardir. Bu antlagsma ile Tiirkiye’nin dogu sinirlar1 kesin olarak belirlenmis, Batum harig
toprak biitiinliigii Misak-1 Milli’ye uygun bi¢cimde Bolsevikler tarafindan taahiit edilmistir. Batum
Gircistan’a birakilmakla birlikte Tiirkiye’ye Batum limanini kullanim hakki verilmistir. Nah¢ivan,
Ozerk olarak Azerbaycan’in korumasi altina alinmig, Dogu halklarinin bagimsizliklar: da tanimastir.
Bogazlarin tiim ticaret gemilerine acilmasi ve Istanbul’un giivenligi garanti altina alacak sekilde;
Bogazlar rejiminin Karadeniz’e kiyist olan devletlerin yapacagi bir konferansla belirlenmesi kabul
edildigi gibi, kapitiilasyonlar kaldirilmig, daha 6nce imzalanmis antlasmalar ise iptal edilmistir.
Buna mukabil her iki devlet, birbirleri aleyhinde ¢alisan kisilerin faaliyetlerine engel olmay1 ve esir
degisimi yapmay1 da karar altina almiglardir. Ayrica bu antlasmanin olusturdugu iyi iliskiler
sayesinde Ruslar, TBMM Hiikiimeti’ne her yil on milyon altin ruble yardimda bulunmay: kabul

etmistir.®%®

Basin ve mecmualar araciligiyla kamuoyuna yansiyan Tirk-Rus Antlasmasi, dnemle takip
edilmistir. Ankara’nin en Onemli yayin organlarindan Hakimiyet-i Milliye, “Tirk-Rus
Muéhedenamesi’nin Metni” basgligi ile okuyucularina bilgilendirme yaparken, iki taraf arasindaki

ilskilerin memnuniyet verici oldugunu &ne ¢ikarmigtir. %%

5% Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 150.
59 Cebesoy, Moskova Hatiralar, s. 140-143.

600 Sonyel, Kurtulus Savasi ve Dis Politika Il, s. 56. Ayrica bkz: “Tiirkiye-Rusya”, Anadolu’da Yenigiin,
(21.03.1921), s. 1; “Sulh ve Muhadenet Ahidnamesi”, Anadolu’da Yenigiin, (22.03.1921), s. 1; “Kafkasya’da Tiirk-Rus
Hududu”, Anadolu’da Yenigiin, (22.03.1921), s. 1; “Sulh ve Muhadenet Ahidnamesi Mevad-1 Esasiyesi”, Anadolu’da
Yenigiin, (23.03.1921), s. 1; “Tiirk-Rus Muhadenet Muahedesi imzaland1”, Aciksdz, (22.03.1921), s. 1; “Tiirk-Bolsevik
Mushedesi imzaland1”, istikbal, (22.03.1921), s. 1; “Moskova Konferansi Neticelendi”, istikbal, (23.03.1921), s. 1;
“Rusya”, Sebiliirresad, (25.03.1921), C. 19, S. 473, s. 48.

601T{irk-Rus Mudhedenidmesinin Metni”, Hakimiyet-i Milliye, (25.03.1921), s. 1.
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Aciksoz, yapilan antlasmanin maddelerini yayinlayarak ikili gériismelerin neticeye ulastigini
aktardig1 gibi Dogu Cephesi’nde gelisen bu miithim hadisenin Tiirk Hiikiimeti agisindan sevindirici
oldugunu belirtmeye calismistir.®*2 PeyAm-1 Sabah ise verdigi haberde, Tiirkiye ve Rusya arasinda
imzalanan antlasmanin metni iizerinde kisaca durarak iki hiikiimet arasindaki miizakerenin olumlu

sonuglandigim bildirmistir.%%

Tirk basininin kamuoyunu bu tip haberlerle bilgilendirdigi siire¢ icerisinde gazetelerin 6ne
¢ikardig1 hususlardan biri de yapilan antlagmanin muhtevasi ¢er¢evesinde, emperyalizm ile alakali
yapilan degerlendirmelerdir. Nitekim daha dncesinde Anadolu basminin Bolsevizmle ilgili yaptigi
yayinlarin arkasindan, emperyalizmle miicadeledeyi one ¢ikarmasi ve Rus Bolsevizmi iizerinden
siyasi bir katki olusabilmesinin Oniinii agma istegi, Moskova Antlagmasi ile degisiklik gostermistir.
Zira Hakimiyet-i Milliye, taraflar arasinda icra edilen antlagsma sonrasi yaptigi haberlerde bu
hususu 6ne ¢ikarmis ve “emperyalizm ile miicadelede farkli bir ideolojinin benimsenmesinin

gereksiz oldugu sadece ortak ¢ikarlarin séz konusu olmasi gerektigini” ifade etmistir.5%

Moskova Antlagmasi sonrasi Tiirk kamuoyunda siire gelen yaygin kani, bu tip haberler
sonrasi siyasi bir ideolojiden ortak siyaset anlayisma doniismiis Ingilizlerin basim cektigi Bati

emperyalizmine kars1 Dogu jeopolitigi olusturulmaya caligilmigtir.

Taraflar arasindaki bu muahede, Afganistan’la imzalanan Dostluk Antlagmasi’yla ayni giin,
21 Temmuz 1921°de TBMM tarafindan onaylanmustir.5%

Moskova Antlagmasi, TBMM Hiikiimeti agisindan biiylik bir diplomatik zaferdir. Nitekim
Fevzi Pasa, mecliste yaptigi bir konusmada, TBMM Hiikiimeti dis politikasinin Dogu’ya ait
kisminin, Sovyetlerle imzalanan bu Dostluk Antlagsmasi ile memnuniyet verici bir gelisme

gosterdigini ifade etmistir.5%

En nihayetinde Moskova Antlagmasi’yla Misak-1 Milli’nin ¢ok biiylik 6l¢iide korundugu bir
diplomatik metin ortaya ¢ikmis, yeni Tirk devleti resmen uluslararasi camiada taninmisg ve Dogu
Cephesi basarili bir sekilde kapanmistir. Béylece Bati Cephesi’ne daha giivenli bir bi¢imde agirlik
verildigi gibi Bolseviklerden saglanan para, silah ve cephane ile Milli Miicadele’nin en ¢ok ihtiyac

duyulan maddi yonii takviye edilmistir.

Moskova Antlagmasi’nin ehemmiyeti sadece askeri ve siyasi yonde degil ayni zamanda
diplomatik gelisme a¢isindan da Ankara Hiikiimeti’ne Onemli avantajlar saglamistir. TBMM nin

Londra Konferansi ile baslayan dis politika atilimlarinin devami olarak degerlendirilen bu antlagsma

602 «“Tiirk-Rus Muhadenet Muahedesi”, A¢iksoz, (25.03.1921), s. 1
603 “Tuirkiye-Rusya Muahedesi”, Peyam-Sabah, (01.06.1921), s. 1.
604 “Emperyalizme Kars1”, Hakimiyet-i Milliye, (18.04.1921),s. 1.

605 BCA, 30.18.1.1.3.29/13, (5 Temmuz 1921); BOA, HR.SYS, 2287, 7/3, (5 Agustos 1921); Kavanin Mecmuasi, C. 1,
S. 157-160. Ayrica bkz: NA (United States) Central File: Decimal File 767,00, (2 Kasim 1916-17 Mayis 1923), s. 1.

606 «Siyaset-i Dahiliye ve Hariciyemiz”, Sebiliirresad, (04.06.1921), C. 19, S. 483, s. 160-161.
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bolgesel bir avantaj saglasa da etki alan1 géz oniine alindiginda Tiirk Hiikiimeti’nin devletlesme

¢abalarmin reel tezahiirii olarak 6ne ¢ikmaktadir.

2.2.4. Itilaf Devletlerinin Tarafsizhk il1in Etmeleri ve Arabuluculuk Girisimleri

Sevr Antlagmasi’nin iizerinde kiigiik baz1 degisiklikler yaparak Tiirk tarafina kabul ettirmek
amaciyla toplanan Londra Konferansi, Yunanistan’in yapilan tekliflere cevap dahi vermeden 23
Mart 1921°de Inonii mevzilerine saldirmasi sonucu basarisiz olmustur. Aslinda Yunanistan, Itilaf
Devletleri tarafindan Kral Konstantin idaresine karsi olusan olumsuz havayi dagitmak, Anadolu’da
yapacaklar1 yeni askerl ¢alismalar icin mesriiyet saglamak ve para temin etmek amaciyla bu

konferansi kullanmig goriinmektedir.5%

Yunanistan’m bu beklentisi, dzellikle ingiltere agisindan tamamen karsilanmistir. Yunan
ordusunun II. indnii Muharebesi’ne baslamasinin arkasinda ingiliz Basbakan Lloyd George’un
oldugu, donemin gazetelerine dahi yansimistir. Bu baglamda Yunan Basbakani Kalogeropulos,
Ingiltere’nin kendilerine mithimmat ve bor¢ verecegini agiklamistir.?® Bu agiklama dolayisiyla
Tiirk kamuoyunda, Yunan ordusunun arkasinda esas itibarla Ingiltere’nin oldugu ve bu devletin en

bagindan beri Osmanli’y1 pargalamak amaci tasidig1 yoniindeki goriisleri dogrulamistir.®%°

Yunan ordusunun Anadolu’da yeni bir taarruz yapmasm destekleyen Ingilizler, Londra
Konferansi’nda Ankara Hiikiimeti’yle birlikte hareket eden Tevfik Pasa Hiikiimeti’'ni adeta
cezalandirmak istemis ve Istanbul’da baskilarmi arttirmislardir.?*® Ancak ne itilaf Devletlerinin
isgali altindaki bolgelerde ingilizlerden gelen bu baski ne de Yunan ordusunun yeni taarruzu
beklenen sonucu dogurmustur. Neticede Yunan ordusu II. Inonii Muharebesi’nde magliip olarak

eski mevzilerine geri ¢ekilmis, Ingiltere ise miittefiklerinden bekledigi destegi alamamustir.

II. Inénii Muharebesi’nde alinan basarisizlik iizerine Ingiliz Disisleri Bakan1 Lord Curzon,
Anadolu’da yasananlarin askeri degil, siyasi bir mesele oldugunu ve bu konuda yakin bir zamanda

611 By aciklamay1 takip eden giinlerde Itilaf Devletleri, Tiirk-

adim atacaklarimi beyan etmistir.
Yunan savasinda tarafsiz olduklarimi resmen ilan etmislerdir.®*?> Ancak Itilaf Devletlerinin

tarafsizlik ilani, Sebiliirresad’da dile getirildigi lizere Tirk kamuoyunda yeni bir tuzak olarak

607 Sonyel, Kurtulus Savas: ve Dis Politika I, s. 125-126.

608 “Ingiliz Bitarafligmi Yunanlar Tekzib Ediyor”, Hakimiyet-i Milliye, (18.04.1921), s. 1.

609 «Tiirkiye-Ingiltere Harbi ve Alem-i Islam”, Sebiliirresad, (08.04.1922), C. 20, S. 496, s. 21-23.
610 “Istanbul’da Ingiliz Tazyiki Yeniden Basladi”, Hakimiyet-i Milliye, (30.03.1921), s. 1.

611 “Curzon Perdeyi Degistirdi”, Hakimiyet-i Milliye, (14.04.1921), s. 1.

612 “Ingiltere Anadolu Harekatinda Bitaraf (?) imis”, Anadolu’da Yenigiin, (01.04.1921), s. 2; Genis bilgi i¢in bkz:
Abdurrahman Bozkurt, “itilaf Devletleri’nin Tiirk-Yunan Savasi’nda Tarafsizlik {lan1 (13 Mayis 1921)”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C. 26, S. 76, Ankara, 2010, s. 43-44; izzet Oztoprak, Kurtulus Savasi ile ilgili Yunan
Belgeleri, TITE, Ankara, 2006, s. 101-103.
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yorumlanmistir.®*® Ornegin Vakit gazetesi, tarafsizlik ilanindan dolay: artik Yunanlarin Anadolu

seferinde daha serbest hareket etme imkan1 yakaladiklarim iddia etmistir.54

Tiirk-Yunan savasinda Itilaf Devletlerinin tarafsizlik ilin etmelerinin en &nemli sebebi,
Fransa ve Italya’nin Yunanistan aleyhine aldiklar1 tavir ve bu konuda Ingiltere’ye baski yapmis
olmalaridir. Yunanistan’in Anadolu’daki politikalariin kendi aleyhlerine oldugunu géren bu iki
devlet, ayn1 zamanda Yunan ordusunun Tiirk ordusu karsisinda herhangi bir basar1 sans1 olmadigini
da artik kabul etmislerdir.®® Bdylece miittefiklerinin bu yaklasimma boyun egerek tarafsizlik
ilinin1 onaylayan Ingiltere, Yunanistan’a olan destegini artik perde gerisinden siirdiirmeye
baslamistir. Ancak bu durum, Ankara Hiikiimeti’'nin ve Tiirk kamuoyunun dikkatinden
kagmamustir. Ingilizler, Yunan ileri taarruzu basladiginda, Yunan ordusunun isgali altindaki
bolgelerin asayis gorevini lizerlerine almislar ve Yunan ordusunun manevra kabiliyetini
arttirmislardir. Ayrica Yunanistan’m en ¢ok ihtiyag duydugu para agigim da yine ingiliz finans
kuruluslart kapatmustir.5® Hatta Anadolu’da Yenigiin gazetesine gére Yunan ordusunu Ingiliz
subaylar yonetmeye baslamislardir.%’ Perde gerisinde yasanan biitiin bu gelismeler sebebiyle
Ingiltere’nin tarafsizlik ilaninmn higbir inandiricilig1 olmamus, aksine bu devlete yonelik elestiriler

her gegen giin artmistir.58

Tiirk kamuoyunda yiikselen tepkilere ragmen 1921°in yaz aylarina girilen giinlerde, Ingiliz
siyasetinde Tiirkiye’ye karsi nispi bir yumusama goriilmektedir. Nitekim Yunan ordusunun yeni bir
taarruza hazirlandig1 giinlerde, ingiliz devlet adamlarinin Tiirkiye’ye kars1 daha bariscil politikalar
izlenmesi gerektigine dair agiklamalar pespese gazetelere yansmmstir.®®® Bu haberlerin gazetelere
yansidig1 giinlerde tilaf Devletleri Paris’te yeni bir toplant: diizenlemislerdir. Bu toplantida yapilan
goriismeler sonucunda Itilaf Devletleri, Yunan ordusunun bir genel taarruza hazirlandigi 19
Haziran 1921 tarihinde yeni bir arabuluculuk teklifinde bulunmustur. Barisa iligskin herhangi bir
icerigi olmayan bu arabuluculuk ile itilaf Devletleri, Tiirk ve Yunan Hiikiimetlerinin kabul etmeleri

halinde yeni bir gériisme yapilmasi dnerisinde bulunmuslardir.®%

613 «Jti]af Devletlerinin Muslihane Tuzaklar1”, Sebiliirresad, (25.06.1921), C. 19, S. 485, s. 187-188.
614 «Bitaraflik ve Tahripkarlik”, Vakit, (29.05.1921), s. 1.

615 «“Sark Siyasetindeki Tahavviillerin Esbabr”, Hakimiyet-i Milliye, (20.06.1921), s. 1.

616 “Ingiliz Bitarafligm1 Yunanlar Tekzib Ediyor”, Hakimiyet-i Milliye, (18.04.1921), s. 1.

617 “Ingilizler Hala Bitarafliklarin1 iddia Ediyorlar”, Anadolu’da Yenigiin, (01.04.1921), s. 1.

618 “Bitarafliga Kimi Inandiracaklar”, Hakimiyet-i Milliye, (15.04.1921), s. 2; “Hangi Bitaraflik”, Anadolu’da Yenigiin,
(07.04.1921), s. 1; “Ingilizler Para Veriyorlar”, Aciksoz, (18.04.1921), s. 1; “Ingiltere ve Yunan Harekat:”, Istikbal,
(05.04.1921), s. 2; “Ingilizler Perdenin Arkasinda”, istikbal, (06.04.1921), s. 1.

619 Bu yondeki bazi haberler igin bkz: “Ingiliz Siyaseti”, VaKkit, (06.06.1921), s. 2; “Ingiliz Siyasetinde Bir Tebeddiil mii
Var?”, Hakimiyet-i Milliye, (16.06.1921), s. 1; “Mosyd Churchill ve Sark Mesdili”, Alemdar, (16.06.1921), s. 1;
“Ingiltere’nin Sark Siyaseti”, Vakit, (16.06.1921), s. 1; “Avam Kamarasi’nda Sark Meselesi”, Vakit, (17.06.1921), s. 1;
“Ingilizler, Tiirkler ile Anlagmal” Peyam-1 Sabah, (17.06.1921), s. 1; “Ingiliz Siyasetindeki Tahavviiller”, Hakimiyet-i
Milliye, (19.06.1921), s. 1; “Miihim Bir Nutuk”, A¢iksdz, (10.07.1921), s. 1.

620 “Atina’ya Verilen Notada Neler Séyleniyormus?”, Hakimiyet-i Milliye, (29.06.1921), s. 1; “Yunanistan’a Verilen
Nota”, Istikbal, (30.06.1921), s. 1. Buna benzer yorumlar Fransiz ve Italyan gazetelerinde de yapilmistir. Bkz: “Tan
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Yunan tarafi, Itilaf Devletlerinden gelen bu arabuluculuk teklifini, Sevr Antlagmasi’ndaki
kazanmimlarim elde edene kadar savagacaklarini ve bu konuda Miittefikler tarafindan Anadolu’ya
gonderildiklerini gerekce gostererek reddetmistir.5?' Istikbal gazetesi, bu arabuluculuk teklifinin
arkasinda da yine Ingiltere’nin oldugunu yazmistir. Anadolu’da yeni bir Yunan taarruzunun
baglamasmin beklendigi giinlerde bdyle bir arabuluculuk teklifinin yapilmasmin temel sebebi,
Yunan ordusunun yeni bir basarisizlik yasayacag korkusudur. Tiirk ordusu karsisinda Inonii
Muharebelerinde iki kez magliip olan Yunan ordusu bu kez de basarisiz olursa, gelisen durum
sadece Yunanistan igin degil, onu destekleyen Ingiltere icin de biiyiik bir felaket olacaktir. Iste
boyle bir durumun Oniine gecilmek icindir ki Ingilizler tekrar arabuluculuk girisiminde

bulunmuslardir.??

Istikbal gazetesinin bu yorumunun ne kadar isabetli oldugu, Kiitahya-Eskisehir
Mubharebelerinden sonra alinan haberlerden anlasilmaktadir. 10 Temmuz 1921°de baglayan Yunan
taarruzu, daha oncekilerden farkli olarak bu kez daha basarili bir seyir izlemistir. Yunan ordusu,
Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde hizla ilerlemis ve Tiirk ordusunu Sakarya Nehri’nin dogusuna
cekilmek mecburiyetinde birakmistir. Boylece Eskisehir’i ele gecirmeyi basaran Yunan ordusu,
burada bir duraklama devresine girmis ve bu siire zarfinda Itilaf Devletleri Paris’te tekrar
toplanmiglardir. Bu toplantida Tiirk-Yunan Hikiimetleri arasinda arabuluculuk meselesi tekrar
giindeme geldiginde, Ingilizler artik sartlarin tamamen degistigini ve Yunan ordusunun

durdurulmasinin miimkiin olmadigini belirtmislerdir.®%
2.3. Sakarya Savasi Sonrasindaki Gelismeler
2.3.1. Yunanistan’in itilaf Devletlerinden Yardim Talebi

Tirk Milli Miicadelesi iginde askeri bakimdan ¢ok 6nemli bir yere sahip olan Sakarya zaferi,
siyasi agidan da ¢ok biiyiik bir kirilma noktasi teskil etmektedir. Sakarya boylarinda kazanilan Tiirk
zaferi, sadece Yunan ordusunun taarruz giiciinii degil, ayn1 zamanda Itilaf Devletleri arasindaki
birligi de kesin olarak kirmustir. Italya ve Fransa’min Ankara’yla uzlasma zemini aradigi bu
donemde Yunanistan, Itilaf Devletlerinin tasarilarmi gerceklestirme becerisinden mahrum bir

devlet olarak uluslararasi politikada yalnizlagmaya baslamistir.

Sakarya Savasi’nda alinacak bir maglibiyetin boyle bir sonu¢ doguracagi, II. Inonii

Muharebesi’nden sonra ItilaAf Devletlerinin tarafsizliklarmm ilan etmelerinden anlasilmistir. Bu

Gazetesinin Miitalaat1”, A¢iksdz, (21.06.1921), s. 2; “Tavassutun Reddinden Sonra”, Aeiksdz, (04.07.1921), s. 1;
“Tavassuttan Evvel Ingiliz Siyaseti ve Fransizlar”, Hakimiyet-i Milliye, (04.07.1921), s. 1.

621 “Miittefiklerin Notasi, Yunanlarin Cevabi”, Hakimiyet-i Milliye, (07.07.1921), s. 1.
622 «“Ipgiltere Telas ve Heyecanda”, istikbal, (22.06.1921), s. 1; “Londra’nin Korkusu”, istikbal, (22.06.1921), s. 1.

623 “Konferansin Tavassut Hakkindaki Karar”, PeyAm-1 Sabah, (12.08.1921), s. 1; “Lloyd George’un Nutku”, Ogiit,
(28.08.1921), s. 1.
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sebepledir ki Yunan Basbakan1i Gunaris, ordularinin Ankara’ya dogru yapti§i taarruzun
basarisizlikla sonuglandigini bir siire gizleme ihtiyacit duymustur. Dis diinyay1 oldugu kadar Yunan
i¢ kamuoyunu da manipiile etmeye c¢alisgan Yunan Bagbakan, gazetelere verdigi rdoportajlarda
Yunan ordusunun biiyiik bir zafer kazandigin1 ve Ankara’ya kadar ilerlemenin kendilerince uygun
goriilmedigini iddia etmistir. Gunaris, her ne kadar biitiin savas hedeflerini gerceklestiremeseler de
zaferin kendilerine ait oldugunu, artik Yunan ordusunun kontrolii altindaki bolgeleri giivenli bir

duruma getirmeyi amagladiklarini sdylemistir.524

Basgbakan Gunaris’in bu sdylemlerine paralel olarak Yunan Krali Konstantin de benzer
aciklamalar yapmistir. Konstantin, Sakarya Savasi’ndan hemen sonra, 24 Eyliil 1921 tarihinde bir
bildiri yaymlamis ve Yunan halkina sdyle seslenmistir: “Ankara’ya! Ankara’ya! diye haykirdiginizi
duydum, ama sizi oraya giderek yeni zorluk ve fedakarliklara katlanmaya birakmak istemedim,

ciinkii bugiine dek basardiklariniz, kendi amaclarimiz icin yeterlidir. "*%

Yunan devlet adamlarinin séylemleri her ne kadar bir zafer kazamldig1 iddiasinda olsa da
ortaya koyduklar1 eylemler gercegin Oyle olmadigini agik bicimde gostermektedir. Yunan
ordusunun zafer kazandigini sdyleyen Gunaris, savastan hemen sonra bir Avrupa seyahatine
cikmistir.®% Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden &nce kesin bir dille reddettikleri arabuluculuk
teklifini, bu kez Yunan Bagbakanmi kendi talep etmistir. Gazetelere yansiyan haberlere gore
Yunanlar, Tirk-Yunan ¢atismasina Cemiyet-i Akvam’in hemen ve kesin bir bi¢imde miidahale
etmesini istemektedirler.%?” Ayrica alinan haberler, Yunan halkinin artik savasa son verilmesinden

ve bir baris yapilmasindan yana olduguna isaret etmektedir.®?

Yunan Bagbakani Gunaris, 1921 Ekim’inde 6nce Fransa’nin baskenti Paris’e gitmis ve
burada Fransa Basbakani’yla goriismiistiir. Bu goriisme sonrasinda Fransiz basinina gére Yunan
Hiikiimeti, “Fransa’min Tiirk-Yunan ihtilafini muslihane bir surette hdlletmek icin araya
girmesini” talep etmistir. Yapilan haber analizlerinde, Yunanistan’in savasa son vermek igin “pek
hararetli bir arzu besledigi” goriilmektedir.?° Oyle ki Anadolu’da Yenigiin, Yunanlarin baris icin

Tiirk tarafinin sartlarin1 tamamen kabule hazir olduklarini dahi iddia etmistir.6%

Gunaris, Fransa’daki temaslarindan sonra 1921 Kasim’inda Londra’ya gegmistir. Ingiliz

devlet adamlar1 nezdinde arabuluculuk arayan Gunaris, Lord Curzon’la yaptig1 goriismede

624 Sonyel, Kurtulus Savas: ve Dis Politika 11, s. 181.
625 Sonyel, Kurtulus Savas: ve Dis Politika 1, s. 181.

626 «Yunanistan Miittefiklerin Tavassutuna Dért El ile Sarildi, Sulhe Ugrasiyor”, Vakit, (22.10.1921), s. 1; “Gunaris’in
Seyahati Hakkinda”, PeyAm-1 Sabah, (23.10.1921), s. 1; “Gunaris’in Seyahati Tavassut ile Alakadar m1?”, Hakimiyet-i
Milliye, (21.10.1921), s. 1.

627 «“Tayassut Dileniyorlar”, A¢iksoz, (29.09.1921), s. 2.

628 «yynan Milleti Sulh Istiyor”, Vakit, (23.10.1921), s. 1; “Yunanlarin Arzusu Bizimle Sulh Yapmaktir”, Peyam-1
Sabah, (23.10.1921), s. 1.

629 “Gunaris Tavassut mu Talep Ediyor?”, Hakimiyet-i Milliye, (24.10.1921), s. 1.

630 “Yunanistan, Sulh igin Anadolu’nun Kat’iyen Israr Ettigi Esasa Muvafakat Ediyormus”, Anadolu’da Yenigiin,
(23.10.1921), s. 1.
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Yunanistan’in durumu hakkinda detayli aciklamalar yapmis, bugiine kadar kendilerinin yaptigi
fedakarliklar1 anlatmistir. Bekledigi destegi burada da géremeyen Yunan Basbakan, kesin bir sonug
alamamis ve Londra’dan Roma’ya ge¢mistir. Alinan biitiin haberler, Gunaris’in bir baris i¢in her

tiirlii fedakarlig1 yapmaya hazir oldugu izlenimi vermektedir.®%

Yunanistan’in Avrupali devletler nezdindeki bu tesebbiisleri, Ozellikle Fransiz basini
tarafindan ciddi elestirilere maruz kalmistir. Fransa’nin yar1 resmi yayin organi niteligindeki Maten
gazetesi, Ozellikle Kral Konstantin’e hiicum ederek, gelinen noktanin sorumlulugunun Kral’a ait
oldugunu vurgulamistir. Maten’e gore Konstantin, Birinci Diinya Savasi’ndaki siyasetini
unutturmak i¢in Venizelos tarafindan elde edilen kazanimlari, kendi ¢ikarlart i¢in kullanmaya
calismustir. Sakarya Savasi’nin esas sebebi, Kral’in Itilaf Devletleri nezdinde mesruiyet kazanma
gayretinden bagka bir sey degildir. Maten, Yunan ordusunun artik savasacak ya da isgal ettigi
araziyi giivenli bir bigimde elinde tutacak giicti kalmadigini, Yunanlar i¢in en makul hareketin bir
baris yapmak oldugunu iddia etmis®? ve bu sebeple de Tiirkler icin vazgegilmez olan Izmir ve

Dogu Trakya konularinda 1srar edilmemesi gerektigini belirtmistir.%*

Goriiliiyor ki Ingiltere’nin, Kiitahya-Eskisehir Muharebelerindeki Yunan basarilaria
giivenerek Sakarya Savasi’ndan Once arabuluculuk konusunu tamamen giindemden kaldirmasi,
Yunan ordusunun yasayacagi felaketten kurtulmasi i¢in belirmesi muhtemel son firsati1 ortadan
kaldirmistir. Dolayisiyla Sakarya Savasi’nda Tiirk ordusunun kazanmis oldugu biiyiik zafer, sadece
Yunan ordusunun yenilgisi degil, ayn1 zamanda Ingilizlerin Tiirkiye aleyhtar1 politikasinin da iflasi
anlamma gelmektedir.5* Nitekim Sakarya zaferinden sonra italya ve Fransa Yunanistan’i
desteklemek bir yana, tamamen bu devletin aleyhine dénmiislerdir. Ancak Ingiltere, Yunanistan’1

ortiilii olarak desteklemeye devam etmistir.®%

Sakarya Savasi’ndan sonra Yunanistan’in siyaseten igine diistiigii bu ¢ikmaz durum, uzunca
bir siire herhangi bir gelisme olmaksizin devam etmistir. Yunanistan’m Itilif Devletlerinden
bekledigi arabuluculuk girisimi, ancak 1922 yilmin mart aymnda giindeme gelmistir. Ingiliz
Disigleri Bakani Lord Curzon, Lordlar Kamarasi’nda yaptigi bir konugsmada, Tiirk-Yunan
catismasini  durdurmak i¢in adil bir barig yapmak istediklerini, bunun i¢in Yunanistan’in
fedakarliklarmin takdir edilmesini, buna mukabil Istanbul’'un ve Tiirklerin ¢ogunluk olarak

yasadig1 yerlerin Tiirk devletine birakilmasi gerektigini soylemistir.®%

831 Yunan Heyeti Londra’dan Roma’ya Geliyor”, Anadolu’da Yenigiin, (24.10.1921), s. 1.

832 Yunanistan, Sakarya magliibiyetinin ardindan bdyle bir tesebbiiste bulunmustur. Bkz: “Yunanlar Sulh igin Tesebbiis
Ediyorlar”, Ogiit, (26.09.1921), s. 1.

633“Gunaris’in Seyahati ve Tan’in Miitalaas1”, Hikimiyet-i Milliye, (03.11.1921), s. 1.
634 “Sarkta ingiliz Siyasetinin Iflis1”, Sebiliirresad, (26.02.1922), C. 19, S. 493, s. 271-272.
635 «“Ingilizlerin Yunanistan’a Muaveneti”, istikbal, (25.01.1922), s. 1.

636 “Lord Curzon’un Miitareke Teklifi Tahakkuk Etmistir”, Vakit, (24.03.1922), s. 1; “Lord Curzon Miitareke Teklif
Etti”, PeyAm-1 Sabah, (24.03.1922), s. 1; “Cuma Giinii Ingiliz, Fransiz, Italyan Hariciye Nazirlar1 Hiikiimetimize Tatil-i
Muhasamat Hakkinda Altt Maddelik Bir Teklifte Bulunmuslardir”, Hakimiyet-i Milliye, (26.03.1922), s. 1; “Hariciye
Nazirlar1 Tatil-i Muhésamat Teklif Ediyorlar”, A¢iksoz, (26.03.1922), s. 1; “Miittefiklerin Miitareke Teklifi”, Babahk,
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Lord Curzon’un bu beyanlarinin gazetelere yansidigi giinlerde, TBMM Hiikiimeti adina
Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey®’ ve Istanbul Hiikiimeti adina Ahmet Izzet Pasa, ayr1 ayr1 Itilaf
baskentlerini ziyarete ¢ikmuslardir.5% Yusuf Kemal Bey, TBMM Hiikiimeti’nin temel hedefi olan
Misak-1 Milli gercevesinde bir baris yapilmasi icin goriismeler yaparken,®® Ahmet izzet Pasa bu
girisimleri baltalayan bir rol oynamustir. Bu sebeple Ahmet Izzet Pasa ve Istanbul Hiikiimeti,

Anadolu gazeteleri tarafindan siddetle elestirilmisgtir.%°

Tiirk heyetlerinin Avrupa baskentlerini ziyaret ettigi giinlerde, Itilaf Devletleri temsilcileri bir
kez daha Paris’te toplanmuslardir. Bu toplanti sonrasinda Itilaf Devletleri, Tiirk ve Yunan
taraflarima yeni bir arabuluculuk teklifinde bulunmus ve bir miitareke antlasmasi taslagi
sunmuslardir.4 22 Mart 1922 tarihli bu teklifte, iki taraf ordularmin bulunduklar1 pozisyonlari
korumalar1 ve aralarinda on kilometrelik bir tarafsiz alan olmasi éngdriilmektedir. Ug aylik bir siire
icin imzalanan ve barig antlagmasi yapilana kadar otomatik olarak uzayacak olan bu miitareke
boyunca iki ordu takviye edilmeyecektir. Bu durum, itilaf Devletleri temsilcilerinden olusan askeri
komisyonlar tarafindan denetlenecektir. Son olarak taraflardan biri, miitarekeyi bitirmek

istediginde bunu on bes giin 6nceden haber vermekle yiikiimlii olacaktir.54?

itilaf Devletlerinin bu miitareke teklifi, 24 Mart 1922’de TBMM’nin gizli oturumunda
degerlendirilmistir.®*® Yapilan teklifi dogrudan reddetmenin, diinya kamuoyu 6niinde olusturacag
olumsuz imaj1 yikmak ve adil bir baris istegini gostermek amaciyla miitareke teklifinin kabulii i¢in

bir 6n sart glindeme getirilmistir. Buna gére TBMM Hiikiimeti, miitareke teklifini kabul etmek i¢in

(26.03.1922), (Gazetenin Ilave Sayfasi); “Paris’te Miin’akid Hariciye Nazirlari Konferansi’nin Miitareke Teklifi”,
Babalik, (27.03.1922), s. 1; “Biiyiik Millet Meclisi’ne Harici Nazirlar1 Taratindan Dermeyan Edilen Miitareke Seraiti”,
Yeni Adana, (27.03.1922), s. 1; “Teklif Olunan Miitarekenin Sartlar’”, istikbal, (27.03.1922), s. 1; “Miittefikler
Muhéasimlara Miitareke Teklif Ettiler”, Varlik, (27.03.1922), s. 2; “Lord Curzon’un Beyanat1”, Islahat, (05.04.1922), s.
2. Miitareke teklifi 24 Mart 1922 tarihinde TBMM’nin gizli oturumunda miizakere edilmistir. Bkz: TBMM Gizli Celse
Zabitlari, Devre: 1, Ictima: 14, Cilt: 18, s. 117-142.

637 “yusuf Kemal Bey Avrupa’ya Gidiyor”, Varlik, (06.02.1922), s. 2; “Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey Milli
Davanuzi Miidafaa I¢in Avrupa’ya Gidiyor”, istikbal, (07.02.1922), s. 1; “Hariciye Vekilimiz Avrupa’ya Gidiyor”, Yeni
Adana, (08.02.1922), s. 3; “Hariciye Vekilimizin Istanbul’dan Miifarekat:”, Yeni Adana, (07.03.1922), s. 1.

638 “Avrupa’ya Istanbul’dan da Bir Heyet Gidiyor”, Varlik, (06.03.1922), s.2; “Izzet Pasa Gitti”, Aciksoz, (07.03.1922),
s. 1; “Izzet Pasa da Avrupa’yg Gidiyor”, Yeni Adana, (07.03.1922), s. 2; “Izzet Paga’nin Avrupa’daki Hatt-1 Hareketi”,
Babalik, (07.03.1922), s. 1; “Istanbul da Paris’e Heyet Gonderiyor”, Istikbal, (09.03.1922), s. 1.

639 “yysuf Kemal Beyefendi’nin Times’a Beyanit1”, A¢iksoz, (22.03.1922), s. 1; “Hariciye Vekilimiz Londra’da”,
Babahk, (23.03.1922), s. 1; “Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’in Beyanati”, istikbal, (26.03.1922), s. 1.

640 Samizade Siireyya, “Kuklalar”, Babalik, (12.03.1922), s. 1; “izzet Pasa’min Seyahati ve Istanbul Mehafili”, Yeni
Adana, (13.03.1922), s. 1; “Yeni Bir Cinayet”, Hakimiyet-i Milliye, (06.03.1922), s. 1; “Istanbul’un Yanhs Hareketleri-
Hakimiyet-i Milliye’nin Pek Miithim Bir Makalesi”, Yeni Adana, (09.03.1922), s. 2; “Misak-1 Milli’yi Kabul Etmeyen
Bir Heyet”, Varlik, (09.03.1922), s. 1.

641 «“Sark Meselesi Miizakere Edilecektir”, Varhik, (06.02.1922), s. 1.

642 “Lord Curzon Miitareke Teklif Etti”, PeyAm-1 Sabah, (24.03.1922), s. 1; “Cuma Giinii Ingiliz, Fransiz, Italyan
Hariciye Nazirlar1 Hiikiimetimize Tatil-i Muhdsamat Hakkinda Alti Maddelik Bir Teklifte Bulunmuglardir”, Hakimiyet-i
Milliye, (26.03.1922), s. 1; “Paris’te Miin’akid Hériciye Nazirlar1 Konferansi’'nin Miitareke Teklifi”, Babalik,
(27.03.1922), s. 1; “Biiyiik Millet Meclisi’ne Harici Nazirlar1 Tarafindan Dermeyan Edilen Miitareke Serditi”, Yeni
Adana, (27.03.1922), s. 1; “Teklif Olunan Miitarekenin Sartlari”, istikbal, (27.03.1922), s. 1; “Miittefikler Muhasimlara
Miitareke Teklif Ettiler”, Varhk, (27.03.1922), s. 2.

643 TBMM Gizli Celse Zabutlar1, Devre: 1, Igtima: 14, Cilt: 18, s. 117-142,
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Yunan ordusunun Anadolu’daki isgalini sonlandirmasimi sart kogmustur.®** Yunan tarafi ise isgal
bolgelerinde asker sevkiyati yapabilmeyi ve tarafsiz sahanin Yunan menfaatlerine uygun sekilde

belirlenmesi gerektigini giindeme getirmistir.®

TBMM Hiikiimeti, yukarida belirtilen sartin yerine getirilmesi halinde miitarekeyi kabul
edecegini bildirmistir. Ancak bu sart, Itilaf Devletleri tarafindan kabul edilmemistir. Anadolu’nun
tahliyesi konusunda 1srarli olan TBMM Hiikiimeti, baris taraftarligini géstermek amaciyla izmit’te

bir konferans toplanmasini dahi giindeme getirmis, ancak olumlu bir cevap alamamustir.®48

Netice itibariyle itilaf Devletlerinin ve Yunanistan’mn, Misak-1 Milli’yi temel alan bir baris
antlagsmasina hala uzak duruyor olmalari, var olan uzlasmazligin son kez ve kesin bir bicimde halli
icin yeni bir muharebeyi zorunlu kilmistir. Bu minvalde 26 Agustos 1922 safaginda baslayan

Biiyiik Taarruz, ortaya ¢ikan diplomatik diigiimii ¢dzecek son savas olacaktir.

2.3.2. Sovyet Rusya’yla Kars Ukrayna’yla Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi

Sakarya Savasi’ndan sonra Yunanistan’in igine diistigii siyasi ve diplomatik agmazlarin
aksine, kazanilan zafer TBMM Hiikiimeti’ne genis bir alan agmistir. Bu baglamda Sakarya
Savasi’ndan once zemini zaten hazirlanmis olan diplomatik konularda pespese adimlar atildig1 gibi
savastan Once toplanmasi ongoriilen Kars Konferansi ve bu konferansta imzalanan antlagma, s6z

konusu diplomatik adimlarin ilki olmustur.

Birinci Diinya Savasi devam ederken, 1917 yilinda yasanan devrimler sonrasinda Carlik
Rusya yikilmig ve bu devletin kontrolii altindaki bolgeler uzunca bir siire Bolsevikler tarafindan
kontrol edilememistir. Rusya’da Bolseviklerle Carlik taraftar1 gili¢ler arasinda baslayan i¢ savas
sebebiyle Rus egemenliginin ortadan kalkmasi sonrasinda, Kafkasya’da Azerbaycan Tiirkleri ile
Giircii ve Ermeniler tarafindan bir meclis kurulmustur.®*’ Esas itibarla devrim sonrasinda olusacak
rejimde gorev yapmak iizere kurulan bu meclis, Rusya’nin i¢ine diistiigii kaotik durum sebebiyle
islevsiz hale gelmistir. Ortaya ¢ikan boslugu doldurmak amaciyla bu meclis, federatif bir yapiya
doniiserek bagimsiz bir yapiya kavusmustur. Ancak bu birlik basarili olamamis ve federasyonun

icinde bulunan Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan, bagimsizliklarini ilan etmislerdir.54

644 «“Cevabi Notamiz”, Babalik, (07.04.1922), s. 1; “Hariciye Nazrlari Konferansi’nin Ankara’ya Miitareke ve Sulh
Tekifati Projesi ile Biyik Millet Meclisi’nin Cevabi”, Yeni Adana, (09.04.1922), s. 1; “Miitarcke Teklifine
Hiikiimetimizin Cevab1”, Varhk, (06.04.1922), s. 2; “Biiyiik Millet Meclisi’nde Tetkikat ve Hariciye Vekili Tarafindan
Devletlere Yazilan Cevabi Nota”, Istikbal, (09.04.1922), s. 1.

645 “Miitareke ve Yunanistan”, Islahat, (28.03.1922), s. 1.

646 “Evvelki Giin Biiyiik Millet Meclisi Tarafindan Miittefiken Kabul ve Tasvib ve Derhal Devletlere Teblig Edilen
Notamiz”, Hakimiyet-i Milliye, (24.04.1922), s. 1; “Miittefiklerin Son Notasina Hiikiimetimizin Verdigi Cevap”,
Babalik, (25.04.1922), s. 1; “Ikinci Cevabi Notamiz”, Yeni Adana, (28.04.1922), s. 2-3; “Miittefiklerin Sulh Teklifine
Cevabimiz”, Varlk, (24.04.1922), s. 4; “Izmit’te Miizakerat Teklifi”, Babalk, (09.05.1922), s. 1; “Ankara’nin Cevab1”,
Yeni Adana, (11.04.1922), s. 1; Faik Ahmet, “Sulhperverligimiz”, istikbal, (10.04.1922), s. 1.

847 Serpil Siirmeli, Tiirk-Giircii iliskileri (1918-1921), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2001, s. 16-17.
648 Gokay, a.g.e., s. 24-30, 64.
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Kafkasya’da bu devletler bagimsizliklarini ilan etmis olmalarma ragmen, Birinci Diinya
Savast’nin son donemlerinde, Osmanli Devleti’nin basarili askerl miicadeleleri sonrasinda bu
devletlere ait topraklarm bir kismi, Osmanli ve Alman kontrolii altina girmistir. Savasin ttifak
Devletlerinin  maglibiyetiyle sonuglanmasindan sonra ise ifade edilen devletler tekrar

bagimsizliklarina kavugma imkani1 yakalamislardir.®4

Savas sonrasinda Kafkasya, biiyiik ol¢iide zayif Ingiliz birlikleri tarafindan isgal edilmis,
ancak ayn1 donemde bu devletler, kendi bolgelerinde varliklarim fiili olarak devam ettirmislerdir.
1919 yilinin sonuna kadar Bolseviklere karsi Carlik taraftar1 gii¢leri destekleme politikasi takip
eden basta Ingiltere olmak iizere itilaf Devletleri, bu stratejinin ¢cdkmesinden sonra, 1920 yilinn ilk
aylarinda Rusya’nin ¢evresindeki kiigiik hiikiimetlerin bagimsizliklarini tanimaya baslamiglardir.®*
Bu yolla Bolsevikleri cevreleme politikas: izleyen ItilaAf Devletleri, Ruslarin daha giineye
sarkmalarinm1 engellemek amaciyla bir Katkas seddi olusturmak iizere Azerbaycan, Giircistan ve

Ermenistan’in devletlesme taleplerini desteklemislerdir.®%

Miittefiklerin bu stratejisine karsi Mustafa Kemal Pagsa, Bolseviklerle kara baglantisinin
kesilmesi halinde Tiirkiye’nin bir gember icine alinacagini ve bu durumun iilkenin mahvi anlamina
gelecegini diisiinmektedir.%%? Dolayisiyla Kafkasya’da olusturulmak istenen bu seddin yikilmasi
icin TBMM Hiikiimeti, 1920 yilinin giiz aylarinda Ermenistan’a kars1 bir taarruz diizenlemistir.
Aymi giinlerde Bolsevikler de Kirim’da bulunan Carlik taraftar1 son kuvvetleri yenerek
Kafkasya’ya dogru inmis ve kisa siirede Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan’da Bolsevik idareler

kurmay1 bagarmiglardir %%

Bolsevik Rusya’nin Ermenistan’t kontrolii altina almasi, Kdzim Karabekir komutasindaki
Tirk ordusunun basarili taarruzlarindan sonra 3 Aralik 1920 tarihinde imzalanan Giimri

Antlasmasi’nin yiiriirliige girmesini engellemistir.%%

Bu arada Moskova goriismelerinin devam
ettigi glinlerde Batum’un kime verilecegi ile ilgili tartismalar, Tiirkler, Giirciiler ve Ruslar arasinda

ciddi bir gerilim yasanmasma yol agmustir.®® Ancak biitiin bu ihtilaflar, 16 Mart 1921 tarihli

649 Gokay, a.g.e., S. 64.

850 «“Azerbaycan ve Giircistan Istikbalinin Tasdiki-Biiyiik Sark Siyasetinde Esasli Tahavviil Emareleri”, Vakit,
(19.01.1920), s. 1; “Bizim lstiklalimiz”, Alemdar, (20.01.1920), s. 1. Ayrica bkz: Siirmeli, Tiirk-Giircii iliskileri (1918-
1921), s. 494-497.

851 “Meclis-i Ali Kararr”, Alemdar, (18.01.1920), s. 1; “Azerbaycan ve Giircistan Istikbalinin Tasdiki”, Vakit,
(19.01.1920), s. 1; “Ermenistan’in Istiklali Tasdik Edildi”, Vakit, (26.01.1920), s. 2; “Mesut Bir Istiklalin Tebriki”,
izmir’e Dogru, (24.01.1920), s. 1.

652 ATTB, s. 194.

653 “Wrangel Hiikiimetinin Reis-i Niizzar1 Alelacele Sehrimize Gelmistir”, Vakit, (14.11.1920), s. 1; “Kirim’dan Gelen
Miilteciler”, Vakit, (15.11.1920), 1; “Kirim’in Tahliyesi Ikmal Ediliyor”, Vakit, (16.11.1920), s. 1; “11.000 Miilteci”,
Aksam, (18.11.1920), 1; “Wrangel Ordularmim inhilali”, istikbal, (21.11.1920), s. 1; “Ermenistan’a Sovyet Askeri de
Girdi”, Aksam, (17.10.1920), s. 1.

654 “Ermenistan’la Sulh Akdedildi”, istikbal, (05.12.1920), s. 1; “Ermenilerle Sulh Akdedildi”, Aksam, (10.12.1920), s.
1; “Ermeni Hiikiimeti Sevr Mudhedesi’ni Reddetti”, Aciksoz, (01.12.1920), s. 4; “Tirk-Ermeni Sulhii”, Agiksoz,
(06.12.1920), s. 1; “Ermeni Muéhedesi”, Istikbal, (20.12.1920), s. 1.

65 Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 155.
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Moskova Antlagsmasi’nin imzalanmasiyla agilmistir. Boylece TBMM Hiikiimeti’nin Azerbaycan,
Gircistan ve Ermenistan’la olan iligkileri de Bolseviklerle kurdugu dostluk iligkileri baglaminda

gii¢lii bir zemine oturmustur.®*

Sakarya’da kazanilan Tiirk zaferi, Moskova Antlagsmasi’ndan sonra Sovyet Rusya ile Ankara
Hiikiimeti arasinda sessizce devam eden Enver Pasa meselesini ve bununla birlikte Kafkas
Hiikiimetleriyle iligkiler konusunu olumlu bir yone sevk etmistir. Enver Pasa, Sakarya Savasi’ndan
once Bolseviklerin de destegini alarak Batum’a gelmistir. Olas1 bir Tiirk yenilgisi durumunda
harekete gegmek ve Anadolu’daki direnig hareketinin kontroliinii ele almak amaciyla hazirliklara
baslamistir.%” Ancak Yunan ordusu karsisinda kazanilan zafer ve Ankara Hiikiimeti’nin almis
oldugu kars1 tedbirler, Enver Pasa’nin bu tasavvurlarinin akim kalmasina yol agmistir. Bundan

sonra Enver Pasa, Anadolu ile ilgili planlarindan vazgegerek Orta Asya’ya yonelmistir.5%®

Sovyet Rusya ile Ankara Hiikiimeti arasindaki bu son gerilim kaynagmm da ortadan
kalkmasindan sonra Kafkas Hiikiimetleriyle yapilmasi diigiiniilen baris antlasmasi i¢in elverisli bir
zemin ortaya ¢ikmustir. Aslinda antlagsma oncesinde, Kafkas Hiikiimetleriyle Tiirkiye arasinda bir
baris konferansi yapilacagi ve bunun da Kars’ta gerceklesecegi, Sakarya Savasi sirasinda gazeteler
tarafindan haberlestirilmistir.5®® Nitekim ilgili haberler Agustos ve Eyliil aylar1 i¢inde devam
ederken®® Kars Konferansi 1921 yili Ekim ay1 basinda toplanmustir.®®

Kars Konferansi’nda Tiirk tarafini Sark Cephesi Kumandani Kazim Karabekir Pasa’nin
basinda bulundugu, Burdur Mebusu Veli Bey, Eski Nafia Miistesar1 Muhtar Bey ve Azerbaycan
Miimessili Memduh Sevket Bey’den olusan bir heyet, buna karsilik Ermenistan’t Eskinaz Mravyan
(Hariciye Komiseri) ile Bogos Makinziyan (Dahiliye Komiseri), Giircistan’t Chalva Eliava
(Harbiye ve Bahriye Komiseri) ile Aleksandr Svanidze (Hariciye ve Maliye Komiseri) ve
Azerbaycan’t Behbut Sahtahtinski (Devlet Miitarekesi Halk Komiseri) temsil etmislerdir.

Konferans’a Sovyet temsilcisi olarak ise Jaque Hanetsky katilmigtir.%®?

Konferans oncesinde Ermenilerin sinir konusunda itiraz edecekleri ve yeni bir diizenleme
talebinde bulunacaklarina dair soylentiler oldugu gibi, benzer bi¢gimde Giirciilerin, Moskova

Antlagsmasi’na aykir1 birtakim tekliflerde bulunabilecegi giindeme gelmistir. Ancak bu olumsuz

65 Arikan, a.g.t., s. 279.
657 Karabekir, istiklal Harbimizde ittihat Terakki, s. 126.

6% Sevket Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Paga, Cilt III, Yiikselen Matbaacilik, Istanbul,
1972, s. 615-616.

659 “Kars Konferans1”, Varhk, (25.08.1921), s. 4; “Kars’ta Pek Mithim Bir Konferans”, istikbal, (09.09.1921), s. 1.
660 “K ars Konferans1”, Varhk, (22.09.1921), s. 1; “Kars Konferans1”, Istikbal, (29.09.1921), s. 1.

661 “Kars Konferans1 Tantanali Merasimle Acildi”, Varhk, (29.09.1921), s. 2; “Kars Konferans1”, Varhk, (06.10.1921),
s. 2; “Kars Konferans1”, A¢iksoz, (26.09.1921), s. 1; “Kars Konferans1 Pazar Giinii A¢ild1”, Hakimiyet-i Milliye,
(29.09.1921), s. 1; “Kars Konferans1”, Hakimiyet-i Milliye, (30.09.1921), s. 1.

662 Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 268.

119



beklentilerin aksine Kars Konferansi’ndaki miizakereler normal bir seyir izlemistir.®®® Kargilikl
dostluk ve barig mesajlarinin verildigi konferans sirasinda, Ankara ve Moskova Hiikiimetleri 16
Mart 1921 tarihli Dostluk Antlasmasi’nin onaylanmigs metinlerini de kendi aralarinda teati
etmislerdir.®* Bu samimi hava i¢inde yapilan miizakereler sonucunda 13 Ekim 1921 tarihinde Kars

Antlasmas1 imzalanmistir.%®

Sakarya zaferinden sonra gerceklesen ve Tirkiye’nin dogu hudutlarinin barig ve giivenlik
altinda oldugunu bir kez daha teyit eden Kars Antlagsmasi, Misdk-1 Milli’nin Kafkas
Hiikiimetlerince de kabul edilmesini saglamistir.?® Antlasma, Varlik ve Istikbal gazetelerinde

olduke¢a olumlu karsilanmistir. Varlik gazetesi, Antlasma’yla ilgili su yorumda bulunmustur:

... Kars Muahedelerinin biitiin ahkdmi Tirkiye ile Kafkas Cumhuriyetleri arasinda
istikbal i¢in pek mesut miinasebetlerin esaslarini temin etmis bulunuyor. Bu muhterem
komsularimizin Tiirkiye ve Rusya gibi iki biiylik dostun arasinda inkisaf ve saadet
hayatina mazhar olmalarin biitiin kalbimizle dileriz.®®

Istikbal gazetesinde Faik Ahmet Bey de Antlasma’y1 olumlu bir dille degerlendirmis ve atilan

bu diplomatik adimi1 Dogu-Bat1 ¢atismasi baglamina oturtarak su ifadelerle yorumlamistir:

Emperyalist Garb alemi artik kuvvet takatten kesilmis, flituhat siyaseti iflas etmis,
Anadolu’da carpisan Garb emperyalizminin son enkazi da can vermekle mesgil olmaya
baglamistir. Artik Sark’in ebedi halds ve huzur giinleri ¢ok yaklagsmistir. Kars
Muédhedesi bu mes’id giinlerin arefesinde Sark milletleri arasindaki tesaniidii
kuvvetlendirmekte ve bu milletlerin miistakbeldeki hayat ve miindsebat-1 dostanesine de
sarsilmaz bir temel tasi olmaktadir.5®

663 Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 268; Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalar: (1920-1945), Cilt I, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2000, s. 42-46. Antlasmanin orijinal metni i¢in bkz: “Tiirkiye ve Katkas Hiikiimetleri
Muéhedesi”, Varhk, (14.10.1921), s. 1-2; “Kars Muéahedesi”, Héakimiyet-i Milliye, (26.10.1921), s. 1; “Kars
Muahedesi”, Hakimiyet-i Milliye, (27.10.1921), s. 1. Ayrica bkz: NA (United States) Central File: Decimal File 767.00,
(2 Kasim 1916-17 Mayis 1923), s. 3. Antlagsmanin Ankara Hiikiimeti tarafindan onaylanmas: ile ilgili olarak bkz: BCA,
30.18.1.1.4.45/14, (22 Ocak 1921). Kars Konferansi dncesinde yasanan bir sorun da Azerbaycan meselesidir. Moskova
Antlagmasi’na Giircii ve Ermeniler ile beraber Azerbaycan’t da muhatap etmek isteyen Ruslara karst bu durumu reddeden
Ankara, Moskova’da yapilan antlagsma maddelerinin ilgili kisminda Nahcivan’t Azebaycan’a devrettirdigi gibi liglincii bir
tilkenin bu bolgeye karigmamasini da teminat altina aldirmisti. Ancak yasanan hiikiimet degisikligi sonrasi Azerbaycan
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Inkilap Komitesi Baskan1 Neriman Nerimanov’un Moskova Antlagsmasi sonras1 Bakii’ye
gelen ve ikili gorlismeler yapmak isteyen Ankara heyetine “Sizinle akdedilecek ne muahedemiz vardir?” sorusunu
sorarak Bolseviklerin baskisini hissettirmesi, Azerbaycan-Tiirkiye iligkilerinde yeni bir safthaya yol agmisti. Yasanan
gelismeler sonrasinda Kars Konferansi’na giden siirecte de Azerbaycan Hiikiimeti’nin Rus golgesinde hareket etme
durumu hasil olmustu. Konu ile alakali TBMM’de uzun bir agiklama yapan Disisleri Bakan1 Yusuf Kemal Bey, Kars
Konferans: 6ncesinde bu meselenin sorun teskil edip etmeyecegi ve konferansi etkileyip etkilemeyecegi hususunda
gerekli bilgilendirmeleri yapmistir. Bkz: TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre: 1, igtima: 2, Cilt: 2, s. 226-239.

664 “Moskova Muahedenamesi’nin Teatisi”, Anadolu’da Yenigiin, (27.09.1921), s. 2; “Moskova Muahedesi Merasimi”,
stikbal, (27.09.1921), . 1.

665 «“Kars Muahedesi”, Hakimiyet-i Milliye, (15.10.1921), s. 1; “Kars Muahedesi”, istikbal, (17.10.1921), s. 1; “Kars
Muéhedenamesi imza Edildi”, Istikbal, (20.10.1921), s. 2; “Kars Muhadenet Mushedenamesi”, Vakit, (30.10.1921), s.
2.

666 Sonyel, Kurtulus Savas: ve Dis Politika I1, s. 186.
667 «“Kars Muahedeleri”, Varlik, (14.10.1921), s. 1.
668 Faik Ahmet, “Kars Muahedesi”, Istikbal, (21.10.1921), s. 1.
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Kafkas Cumhuriyetleriyle imzalanan Kars Antlagsmasi’ndan bir ay kadar sonra, benzer bir
antlagmanin Ukrayna Sovyet Hiikiimeti’yle yapilmasi glindeme gelmistir. Bu amagla Ukrayna
Silahli Kuvvetleri Baskomutani ve Sovnarkom Baskan Yardimcisi Mihail Vasilyevi¢ Frunze,
maiyetindeki bir heyetle birlikte Ankara’ya gelmistir.?®® 13 Aralik 1921°de Ankara’ya ulasan
Frunze ve heyeti, Ankara garinda yapilan bir askeri térenle karsilanmistir.”® Frunze, karsilikl iyi
niyet beyanlarinin ve dostluk mesajlarinin esliginde 20 Aralik 1921°de Mustafa Kemal Pasa ile
goriismils ve giiven mektubunu takdim etmistir. Bu arada Frunze, Bolseviklerin TBMM
Hiikiimeti’ne vermeyi taahhiit ettigi para yardiminin 6nemli bir boliimii olan 1.100.000 altin rubleyi

de Ankara’ya ulastirmistir.5’

Moskova Antlasmasi’ndan itibaren Tiirk-Sovyet iliskileri belli bir giiven ve dostluk zeminine
oturmug olmasina ragmen, iki taraf arasinda birtakim problemler halen mevcudiyetini devam
ettirmistir. Bu sebeple Frunze heyetinin 6nemli misyonlarindan biri de bu problemlerin halli igin
calismak olmustur. Nitekim Tiirk ve Ukraynali temsilcilerin katilimiyla 25 Aralik 1921°de baslayan

673 dncelikle bu problemler ele alinmis ve bizzat Mustafa Kemal Pasa’nin da

baris konferansinda,
bulundugu goriismelerde karsilikli giiven yeniden tesis edilmistir.’* Yapilan miizakereler sonunda

2 Ocak 1922 tarihinde antlasma imzalanmigtir.®”

Hakimiyet-i Milliye taraflar arasinda yapilan antlagsmayi su sekilde haber vermistir: “Diin
aksam saat altida Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey Tiirkiye ndmina, Sefir-i Fevkaldde Frunze

Cenaplart Ukrayna ndmina muahedeye vaz -1 imza eylediler. ®"

Bu Dostluk Antlagmasi ile Ankara Hiikiimeti ve Ukrayna, karsilikli olarak birbirlerinin milli
egemenlik haklarin tanimiglardir. Misak-1 Milli’nin uluslararas: arenada yeni bir devlet tarafindan
kabulii anlamima gelen antlagsma, diger Sovyet Hiikiimetleriyle yapilan antlasmalarin da Gtesine

gecmistir. Diizenli diplomatik iligkilerin kurulmasinin yan1 sira milli bayrak ve armalarin bi¢iminin

669 Cemal Giiven, Milli Miicadele’de Mustafa Kemal Pasa’min Yabancilarla Temas ve Goriismeleri, Egitim
Yayinevi, Konya, 2012, s. 207.

670 “Ukrayna Heyeti Bugiin Ankara’ya Vasil Oluyor”, Aciksdz, (12.12.1921), s. 2; “Ukrayna Heyet-i Mahsfsasi
Sehrimizde”, Hakimiyet-i Milliye, (14.12.1921), s. 1;

671 «Ukrayna Sefiri Frunze Yoldas Reis Pasa Hazretlerine itimadnamelerini Takdim Ettiler”, Anadolu’da Yenigiin,
(22.12.1921), s. 1.

672 Giiven, a.g.e., s. 207.

673 “Tiirkiye-Ukrayna Konferans1”, A¢ikséz, (26.12.1921), s. 1; “Tiirkiye-Ukrayna Sulh ve Muhadenet Konfernasi Diin
Saat Ugte Kiisad Edildi”, Anadolu’da Yenigiin, (26.12.1921), s. 1.

674 Yavuz Aslan, “Moskova Antlasmasi’ndan Sonra Tiirk-Sovyet iliskilerinde Yasanan Sorunlar ve Mustafa Kemal Pasa-
M. Frunze Goriismeleri”, Atatiirk Dergisi, C. I11, S. 2, Temmuz 2002, s. 34.

675 Soysal, a.g.e., s. 65-68. Ayrica bkz: NA (United States) Central File: Decimal File 767.00, (2 Kasim 1916-17 Mayis
1923), s. 2. Tirk Hiikiimeti ve Ukrayna Sosyalist Suralar Cumhuriyeti arasinda 2 Ocak 1922 tarihinde imzalanan Dostluk

ve Kardeslik Antlasmasi, Tirkiye Biiyliik Millet Meclis’nde 22 Ocak 1922 giinii goriisiilerek kabul ve tasdik edilmistir.
Bkz: BCA, 30.18.1.1.4.45.13, (22 Ocak 1922). Antlagma maddelerinin detaylar1 i¢in EK 26’ya bakiniz.

676 “Tiirkiye-Ukrayna Muéhedesi Imzaland1”, Hakimiyet-i Milliye, (03.01.1922), s. 1. Ayrica bkz: “Mudhedenime
Bugiin Imzalaniyor”, Hakimiyet-i Milliye, (02.01.1922), s. 1; “Tiirkiye-Ukrayna Muahedesi imzaland1”, Hakimiyet-i
Milliye, (03.01.1922), s. 1; “Tiirkiye-Ukrayna Muhadenet ve Uhuvvet Muahedesi”, Istikbal, (13.01.1922), s. 1;
“Tiirkiye-Ukrayna Mudhedesi”, Babalik, (13.01.1922), s. 2.
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taraflarca birbirlerine iletileceginin kabul edilmesi, bu durumun bir gostergesi olmustur. Boylece
Ankara Hiikiimeti, itilaf Devletlerine karsi doguda genis bir dostluk ve baris kusagi olusturmayi

basarmustir.®”’
2.3.3. Ankara itilaifnamesi

Sakarya zaferi akabinde Kafkas Hiikiimetleriyle yapilan dostluk ve baris antlagsmasindan
hemen sonra, Ankara Hiikiimeti’nin diplomatik alandaki en onemli kazanimi, Fransa’yla yapilan
Ankara ItilafnAmesi’dir. Zira Ankara Itilifnamesi ile TBMM Hiikiimeti, Itilaf Devletleri blogunu
diplomatik bakimdan par¢alamayi resmen basarmistir.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan ¢ok kisa bir siire sonra Itilaf Devletleri, baskent
Istanbul’a asker ¢ikarmis ve Anadolu’nun muhtelif bolgelerinde isgallere girismislerdir. Istanbul’a
¢ikan birlesik kuvvetlerin iginde Fransa ikinci biiyiik gii¢ olarak bulunmus, bunun diginda Mersin,
Tarsus, Adana ve Ddrtyol’u isgal etmistir. Ayrica Birinci Diinya Savasi devam ederken yapilan
gizli anlasmalarin uygulanmasinda yasanan problemleri gidermek iizere Ingiltere ile Fransa
arasinda 15 Eyliil 1919°da imzalanan Suriye itilifnamesi’nden sonra, Anadolu’daki Fransiz isgal
bolgeleri daha da genislemistir. S6z konusu anlagma ile Kilis, Antep, Urfa, Maras, Kozan ve
Osmaniye Fransizlara birakilmis, bdylece Kilikya olarak isimlendirilen bu genis bolge Fransiz

kontrol sahasi olarak belirlenmistir.6”®

Suriye ItilAfnAmesi’nden ve Fransiz birliklerinin belirtilen bolgelere gelmelerinden kisa bir
stire sonra, Fransiz temsilcisi Georges Picot, 4 Aralik 1919°da Sivas’a gelmistir. 5-6 Aralik 1919
giinleri Mustafa Kemal Pasa ile goriisen Picot, Fransa’ya saglanacak ekonomik ayricaliklar
karsiliginda isgal ettikleri bolgeleri tahliye edebileceklerini soylemistir. Ancak bu ucu agik taahhiit,

Mustafa Kemal Pasa tarafindan kabul edilmemistir.®”®

Bu olaydan sonra Fransiz isgal kuvvetleri, bolgede baskiy1 arttirmaya baslamislardir. Ermeni
goniillii birliklerinin etkin bigimde gorev aldig1 bu iggallerde, Miisliiman halka ¢ok biiyiik baski ve
zuliimler yapilmistir. Bununla birlikte bolgede her gegen giin direnisini arttiran kuva-yr milliye
miifrezeleri, 6zellikle Marag, Urfa ve Antep halkinin da destegiyle Fransizlara karsi kahramanca
miicadele etmislerdir. Bu miicadelelerin sonucu olarak Fransiz birlikleri Maras ve Urfa’dan

cekilmek zorunda kalmiglardir.58°

Yasadigi kayiplar karsisinda biiyiik bir moral bozuklugu yasayan Fransizlar, 1920 Mayis’inda

tekrar Mustafa Kemal Pasa ile temasa gegme ve gecici bir miitareke yapma ihtiyaci hissetmislerdir.

677 Soysal, a.g.e., s. 62.

678 Bige Yavuz, “1921 Tarihli Tiirk-Fransiz Antlagmasi’nin Hazirlik Asamalari”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
C. 8, S. 23,1992, s. 274.

679 Giiven, a.g.e., s. 103.

680 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, Cilt III, Bagbakanlik Kiiltiir Miistesarligit Cumhuriyetin 50.
Yildoniimii Yayinlari, Ankara, 1973, s. 193-216.
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Yapilan goriismeler neticesinde 23 Mayis 1920°de TBMM Hiikiimeti ile Fransa arasinda 20 giinliik
bir miitareke imzalanmigtir. 29 Mayis gecesinden itibaren yiirirliige giren bu miitareke,
Fransizlarin 8 Haziran 1920 tarihinde Zonguldak Ereglisi’ne asker ¢ikarmalariyla ihlal edilmistir.
Tam olarak uygulanmis olmamasina ragmen bu miitareke, Fransa’nin dolayli da olsa TBMM

Hiikiimeti’ni tanimasi agisindan son derece dnemlidir.%!

Fransa’nin TBMM Hiikiimeti’ne kars1 gosterdigi bu yakinlagma egilimi, tam olarak Birinci
Diinya Savasi sonrasinda yasanan gelismelerle dogrudan aldkalidir. Savas sonrasi donemde
Fransa’nin en biiyiik 6nceligi, Almanya’nin tekrar giiclenmesini dnlemektir. Bu amagla yiiriitiilecek
politikalarda Ingiltere’nin destegini almak isteyen Fransa, miittefikine karsi Ortadogu ve Anadolu
iizerinde bazi tavizler vermeyi bile goze alabilmistir. Ancak Ingiltere’nin, Fransizlarin bekledigi
yonde bir politika izlemedikleri, hatta tam aksine kita Avrupasi’ndaki dengeleri dikkate alarak
Almanya’ya kars1 sert bir yaklasimi kabul etmedikleri goriilmiistiir. Dahas1 Ingiltere, Ortadogu
politikasinda Fransa’nin rahat hareket etmesini 6nlemek ve Musul petrol yataklarindan Fransizlart
uzak tutmak amaciyla Kilikya bolgesinin Fransizlar tarafindan isgalini tesvik etmis ve Fransizlari

ates hattina itmistir.%82

Fransa, her ne kadar Sevr Antlagsmasi’yla kendisine taninan kazanimlar1 kabul etse de bu
antlasmanin yiiriirliige girmesinin miimkiin olmadigint gérmiis, dolayisiyla 1921 yilina girilirken
Sevr hiikiimlerinin degismesini talep etmeye baslamistir. Londra Konferansi’nin toplanmasinda
Fransa’nin bu talebinin 6nemli bir etkisi vardir.%8® 21 Subat 1921°de toplanan Londra Konferanst,
esas itibariyle basarisiz olmus ancak Fransizlar, bu konferans vesilesiyle temas ettikleri Ankara
Hiikiimeti’yle bir bi¢imde uzlasmaya ¢alismis ve Bekir Sami Bey vasitasiyla TBMM Hiikiimeti’yle

ikili bir antlasma imzalamislardir 584

12 Mart 1921 tarihinde imzalanan bu antlagsmaya gore, “Taraflar savasa son verecek, esirler
serbest birakilacak, Fransiz ordusu Giineydogu Anadolu ve Cukurova’dan cekilecek, bolgedeki
azinliklarin can ve mal giivenligi saglanacak, Hatay’da Tiirk ¢ogunlugu sebebi ile Fransa bu
bolgede 6zel bir yonetim kuracakti.” Antlasmanin can alict noktasi, Cukurova’da bir polis teskilati
kurularak Fransiz subaylarin burada gorev almasi ve Cukurova, Sivas, Diyarbakir, Elazig

bolgelerinde yabancilara imtiyaz verilmesi durumunda, Fransa’ya oncelik verilmesiydi.®® Tiirk

81 Yavuz, a.g.m. s. 275.

882 Bijge Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk-Fransiz iliskileri, TTK Yayinlari, Ankara, 1994, s. 53-54,

683 “Fransa ve Italya Arasinda Sark Meselesi Icin Miizakereler”, Yenigiin, (17.04.1921), s. 2; “Fransiz Basvekili Sevr

Muahedesi Tadil Olunmali Diyor”, Aciksdz, (16.12.1920), s. 1; “Sevr Muahedesi’nde Tadilat Meselesi”, Istikbal,
(23.12.1920), s. 1; “Fransa Ayaninda”, Hakimiyet-i Milliye, (20.12.1920), s. 1; “M&syd Leyg’in Beyanat-1 Mithimmesi”,
Peyam-1 Sabah, (11.12.1920), s. 1; “Sevr Muahedesi”, Peyam-1 Sabah, (12.12.1920), s. 1; “Sark Meselesi ve Fransa”,
Istikbal, (20.12.1920), s. 2; “Briand Ne Diyor”, A¢iksoz, (24.01.1921), s. 3.

684 “Fransizlarla Itilaf”, Vakit, (13.03.1921), s. 1; “Kilikya’nin Tahliyesi ve Iktisadi Itilaflar”, Vakit, (16.03.1921), s. 1.

%85 Giiven, a.g.e., s. 121.
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basmi tarafindan Kilikya’nin tahliye edilecegine dair bir sdylemle paylasilan bu antlasma,

Fransizlarm Sevr Antlagmas1’yla elde ettikleri imtiyazlar biiyiik 6l¢iide korumustur.5®

Londra Konferansi giinlerinde, TBMM heyetinin basinda bulunan Bekir Sami Bey’in sahsi
tesebbiisiiyle ortaya ¢ikan bu antlasma, Misak-1 Milli’ye aykir1 hiikiimler icermektedir. Ozellikle
Fransizlara taninan genis ekonomik imtiyazlar ve polis teskilati i¢inde Fransizlarin gérev alacagina
dair hiikim, TBMM acisindan asla kabul edilebilir bulunmamaistir. Bekir Sami Bey’in, kendisine
verilen yetkiyi asarak imzaladigi bu antlasma, 17 Mart 1921°de TBMM’de, gizli bir oturum
yapilarak tartistlmistir. Bekir Sami Bey ve imzaladigi antlasma ¢ok sert bigimde elestirilmis ve

kesin olarak reddedilmistir.%’

Tiirk basini tarafindan baslangicta olumlu goriilen Tiirk-Fransiz ikili antlagmasi, TBMM nin
net tavrindan sonra gazetelerde de elestirilere konu olmustur.®® Antlasmaya imzasim koyan
Hariciye Vekili Bekir Sami Bey, Ankara’ya dondiikten sonra gelen tepkiler ve Mustafa Kemal
Pasa’nin talebi iizerine istifa etmek zorunda kalmustir.%¢° Fransa ile imzalanan antlasmanin TBMM
tarafindan onaylanmamasi1 ve Bekir Sami Bey’in istifaya zorlanmasi, Istanbul’daki muhalif

yayinlarin 6nde gelen iki temsilcisi, PeyAm-1 Sabah ve Alemdar tarafindan elestirilmistir.®

TBMM Hiikiimeti, her ne kadar Bekir Sami Bey’in yapmis oldugu ikili antlasmay1 reddetse
de Fransizlarla iligkileri tamamen koparmamistir. Yunan ordusunun yeni bir taarruza hazirlandigina
dair haberlerin gazetelere yansidigi giinlerde, TBMM Hiikiimeti, Miinir Bey’i gorevlendirerek
Adana iizerinden Fransizlara kendi anlasma sartlarini iletmistir.5%! II. inénii Muharebesi’nden sonra
yasanan gelismeler, TBMM Hiikiimeti’nin net tavrinin Fransa’da karsilik buldugunu ve bu devletin
Ankara ile uzlasma konusunda daha istekli oldugunu agik bigimde gosterecektir. Fransa, Ankara ile
goriismeleri ilerletmek iizere Franklin Boullion’u, resmi olmayan bir bigimde Ankara’ya
gondermistir.%%? Nitekim Fransiz Bagbakam Briand da yaptig1 bir konusmada, artik Anadolu’da bir

damla bile Fransiz kan1 dokiilmesini istemediklerini soylemistir.5%

686 “Kilikya’nin Siiratle Tahliyesi”, A¢iksdz, (16.03.1921), s. 1; “Kilikya’nm Tahliyesi”, A¢iksdz, (17.03.1921), s. 2;
“Kilikya ItilafnAmesi”, Acikséz, (20.03.1921), s. 1; “Fransa’ya Verilen Iktisddi Imtiyazlar”, PeyAm-1 Sabah,
(16.03.1921), s.1.

687 TBMM Gizli Celse Zabutlari, Devre: 1, ictima: 8, Cilt: 9, s. 4-8.

688 “Fransizlarla itilaf Edildi Kilikya Tamamen Tahliye Ediliyor”, istikbal, (17.03.1921), s. 1; Faik Ahmet “Londra
Konferansi’nin iflas1”, istikbal, (22.03.1921), s. 1; “Fransizlarla Kilikya Itilsfnamesi Imzaland1”, Anadolu’da Yenigiin,
(20.03.1921), s. 1; “Latin Kurnazhig1”, Hakimiyet-i Milliye, (20.03.1921), s. 1; “Londra Oyunlar1”, Yeni Adana,
(22.03.1921), s. 1.

689 «“Bekir Sami Bey Istifa Etti”, Hakimiyet-i Milliye, (10.05.1921), s. 2.

69 «fhkak-1 Hak”, Alemdar, (03.03.1921), s. 1; Ali Kemal, “Biiyiik Bir Tebeddiil Var”, Peyam-1 Sabah, (20.03.1921), s.
1; “Bekir Sami Bey’in [stifas1 Etrafinda”, Alemdar, (16.05.1921), s. 1; Ali Kemal, “Ankara’da Fikr-i Muhalefet”,
Peyam-1 Sabah, (20.05.1921), s. 1;

691 Giiven, a.g.e., s. 121.

692 “Mosyd Franklin Boullion”, Hakimiyet-i Milliye, (08.06.1921), s. 2; “Fransa’nin Karar1”, A¢ikséz, (12.04.1921), s.
1.

693 “Jtjlaf Devletlerinin Muslihdne Tuzaklar1”, Sebiliirresad, (25.06.1921), C. 19, S. 485, s. 187-188.
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9 Haziran 1921°’de Ankara’ya ulagsan Franklin Boullion, 13 Haziran 1921 tarihinde Mustafa
Kemal Pasa ile ilk goriismesini ger¢eklestirmistir. Bu goriigmede taraflar, miizakerelere esas olacak
bir baslangi¢ noktasi aramiglardir. Mustafa Kemal Paga, miizakerelerin Misak-1 Milli prensipleri
cercevesinde yiiriitiilmesini istemistir. Ancak Boullion, kendilerinin Misak-1 Milli’nin ne oldugunu
bilmediklerini, miizakerelerde esas olarak Bekir Sami Bey’le yapilan ikili antlasmanin konu
edilmesi gerektigini sOylemistir. Boullion’a gore Bekir Sami Bey, Londra Konferansi’nda Misak-1
Milli’yi hi¢ glindeme getirmemistir. Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa, eger boyle bir sey soz
konusu ise, Bekir Sami Bey’in kendisine verilen talimata uymadigini belirtmistir. Netice itibariyle
yapilan miizakerelerde Franklin Boullion’a Misak-1 Milli prensipleri iletilmis, tam bagimsizlik ve

kapitiilasyonlarin kaldirilmasi konusunda kesinlikle taviz verilmeyecegi vurgulanmigtir.®%

Franklin Boullion, Ankara Hiikiimeti’nin taleplerinin Fransa tarafindan kabuliiniin kolay

olmadigim belirtmis, bununla birlikte ortaya bir anlasma taslagi ¢ikmig®®®

ve bu taslagi Fransiz
Hiikiimeti’ne iletmek iizere 25 Haziran 1921’de Ankara’dan ayrilmistir. Adana ve Beyrut yolu
iizerinden Paris’e giden Boullion’un sahsinda Fransiz Hiikiimeti’nin esas amaci, yakin bir zamanda
baglamas1 beklenen Tiirk-Yunan savasinin sonucunu goérmektir. Ancak bu bekleme siirecinde
Fransizlar bos durmamis ve Tiirklerle imzalamay: diistindiikleri bir anlagsma taslagi hazirlamislar ve

26 Agustos 1921°de bu taslaga son seklini vermislerdir.5%’

Boylece Ankara Hiikiimeti ile Fransa arasinda goriilen yakinlagsmanin somut sonuglarinin
ortaya ¢ikmasi i¢in Sakarya Savasi, kesin bir kirilma noktasi teskil edecektir. Sakarya Savasi’nin
kazanilmasindan hemen sonra, Franklin Boullion Ankara’ya gitmek iizere tekrar yola ¢ikmustir.
Boullion, Ankara’ya ulastiktan sonra 24 Eyliil 1921°de Hariciye Nazir1 Yusuf Kemal Bey ile Ali
Fethi ve Minir Beylerden olusan Tiirk heyetiyle goriismelere baslamistir. Bu goriismelerde
Tiirkiye-Suriye siniri, biiylik 6l¢iide Londra Konferansi’'nda imzalanan ikili antlasmaya uygun
bicimde belirlenmistir. Fransizlarin saglik ve egitim kurumlarinin Tiirkiye’nin ¢ikarlarina aykiri
olmayacak sekilde varliklarimi siirdiirmelerinin kabul edildigi, ancak ekonomik ayricaliklar

konusunda taviz verilmedigi goriilmektedir.®%

Yapilan uzun miizakerelerden sonra 20 Ekim 1921°de, Yusuf Kemal Bey ve Franklin
Boullion tarafindan imzalanan Ankara Itilafnamesi,5* Tiirk kamuoyu tarafindan dikkatle takip

edilmistir. Istanbul basininda ¢ikan haberlerde giiney sinirlari ile alakali yapilan antlasmanin hem

694 Nutuk, C. Il, s. 830-832.

6% BCA, 30.10.262.764/3, (30 Haziran 1921).
6% Giiven, a.g.e., s. 126-127.

697 Yavuz, a.g.m., s. 288.

6% Tengirsek, a.g.e., s. 237-238.

69 Yavuz, a.g.e., s. 145-147; BOA, HR.SYS, 2399.12, (28 Ekim 1921). Ayrica bkz: NA (United States), Central File:
Decimal File 767.00, (2 Kasim 1916-17 Mayis 1923), s. 4.
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Tiirk hem de Fransizlar agisindan yeni bir sayfanin agilacag: seklinde dile getirilmistir.’®® Anadolu
basininda ¢ikan haberlerde ise sdz konusu antlagma ile Tiirkiye’nin giiney sinirlarinin bugiinkiine
yakin bigimde belirlendigi, Misak-1 Milli’ye gore bu konudaki tek istisnanin Hatay oldugu
vurgulanmistir. Yine basinda ¢ikan haberlere gore Ankara Itilifnamesi ile Fransa, isgali altindaki
bolgeleri tahliye etmeyi ve buna karsilik Ankara Hiikiimeti bu bolgelerde genel af ¢ikarmayi
karsilikli olarak kabul etmislerdir. Ayrica TBMM Hiikiimeti, Misdk-1 Milli’de vurgulandig: iizere
gayrimiislim unsurlarin haklarin1 tanirken, Fransizlar da Hatay’da bulunan Tiirklerin kiiltiirel

gelisimlerine izin verecek ayricaliklart onaylamistir.”®

Ankara Ttilafnamesi, TBMM Hiikiimeti’nin ilk kez bir [tilaf Devleti tarafindan resmen
taninmasi anlamina gelmektedir. Ayrica yapilan antlasma ile itilaf blogu artik birligini tamamen
kaybetmig, Milli Miicadele’nin Giiney Cephesi, bu antlagma ile biiyiikk 6l¢iide kapanmis ve giiven
altna alinmigtir. Bu durum ise Tiirk ordusunun biitiin dikkatini artik Bati Cephesi’ne
yonlendirmesine imkan saglamistir. Bunlarin yaninda isgal ettigi bolgelerden ¢ekilen Fransizlarin,
ellerinde bulunan silah ve cephaneyi TBMM Hiikiimeti’ne birakmasi da Tiirk ordusuna énemli bir

katki saglamgtir. "

Tiirk kamuoyu tarafindan diplomatik bir zafer olarak yorumlanan ve biiyiik bir coskuyla
karsilanan’® Ankara Itilafnamesi, Ingilizler tarafindan bir ihanet olarak goriilmiis ve siddetli bir
tepkiyle karsilanmistir. Ingilizler, boyle bir anlasmanm kendilerinden habersiz olarak
imzalanamayacag diisiincesini tasimaktan kendilerini ali koyamanuslardir.”® Ingiltere’nin bu
tepkisine kars1 Fransiz devlet adamlari ise yaptiklar1 konusmalarda ingiltere’nin kendilerine karsi

yiiriittiikleri olumsuz politikalar1 éne ¢ikararak Ankara itilifnamesi’ne sahip ¢ikmislardir.’®

700 “Tiirk-Fransiz Itilafi imza Edildi”, Vakit, (23.10.1921), s. 1; “Ankara-Fransa Itilifndmesi Imzalandi”, Peyam-1
Sabah, (23.10.1921), s. 1.

701 “Tiirk-Fransiz ItilifnAmesi Imza Edildi”, Hakimiyet-i Milliye, (21.10.1921), s. 1; “Fransa ile [tilifimuzin Kazanglar1”,
Anadolu’da Yenigiin, (22.11.1921), s. 2; “Fransizlarla itilifimizin Miihim Semereleri”, Anadolu’da Yenigiin,
(23.11.1921), s. 1; “Fransizlarla itilaf-itilifndmenin Metn-i Resmisi”, Istikbal, (07.11.1921), s. 1; “Tiirkiye-Fransa
ItilAfnAmesi”, Varlik, (10.11.1921), s. 1.

702 Alpekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’min Mali Kaynaklari, Maliye Bakanlig1 Ellinci Y1l Yaymlari, Ankara, 1974,
S. 553.

73 Faik Ahmet, “Fransizlarla itilaf?, Istikbal, (24.10.1921), s. 1; “Fransa-ingiltere Rekabeti ve Alem-i islam”,
Sebiliirresad, (22.04.1922), C. 20, S. 498, s. 45-47; “General Gouraud’nun Beyanat1”, A¢iksoz, (22.01.1922), s. 1;
“Ingiltere ve Biz”, Hakimiyet-i Milliye, (17.02.1922), s. 1.

704 “Tiirkiye-Fransa itilafi”, istikbal, (30.11.1921), s. 1; “ingiltere Tarafindan Ankara itilifi Nigin Protesto Edilmis”,
Yeni Adana, (11.12.1921), s. 1; “ingiltere’nin Itirazlari”, istikbal, (13.12.1921), s. 2; “Fransa-ingiltere”, istikbal,
(03.02.1922), s. 1; “Fransa-Ingiltere Miinasebat1”, istikbal, (05.12.1921), s. 1.

705 “Fransiz Matbuati Hayret Izhar Ediyor”, Istikbal, (07.12.1921), s. 1; “Ankara Itilifnamesi Uzerinde Miinakagat”,
Anadolu’da Yenigiin, (23.11.1921), s. 2; “Sark’ta Tesis-i Sulh ve Tan’in Miitalaat”, Istikbal, (08.12.1921), s. 1;
“Ingiltere’nin Fransa’ya Cevab1”, istikbal, (11.12.1921), s. 1; “Tan Diyor ki”, istikbal, (12.12.1921), s. 1; “Fransa’nin
ingiltere’ye Cevabr”, Istikbal, (13.12.1921), s. 1; “Tiirkiye-Fransa itilafnimesi Etrafinda”, Varhk, (08.12.1921), s. 1;
“Fransa’min Ingiltere’ye Cevabi Notast”, Yeni Adana, (15.12.1921), s. 1; “itilafname Ingiltere’ye Teblig Edildi”,
Peyim-1 Sabah, (05.11.1921), s. 1; “Tiirkiye-Fransa itilafi ve ingiltere”, Hakimiyet-i Milliye, (11.11.1921), s. 1;
“Fransa Ingiliz Notasma Cevap Verdi”, Vakit, (20.11.1921), s. 1; “Fransa’min Cevab1”, Acikséz, (13.12.1921), s. 1;
“Ingiltere’nin Notasma Fransa Ne Cevap Vermis?”, Babalik, (23.11.1921), s. 1; “M&syd Franklin Boullion’un itilafnAme
Hakkinda izahati”, Babalik, (23.11.1921), s. 1.
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Sakarya Savasi’ndan hemen sonra daha siki gelisen Tiirk-Fransiz miizakereleri, uluslararasi
basinda da genis yer bulmus ve Ankara Antlagmasi ile sonuglanan bu goriigmeler, yabanci
gazetelerin kiipiirlerine yansimistir. The Guardian 20 Ekim 1921 tarihinde yayinladig1 “Ankara’da
Genis Kapsamli Antlasma” bashkli haberinde, Fransa’nin, Tiirkiye’nin izmir ve Trakya’yr geri
almasmna yardim etmeyi vaat ettigini ifade ederek, Tiirkiye’nin Istanbul ve bogazlardaki
egemenliginin taninacag1 ve bogazlardan gecisin serbest olmasi kosuluyla Istanbul’un tiim yabanci

askerlerden temizlenmesinin Fransa tarafindan kabul edildigi bilgisini paylagmigtir.”%

The New York Times gazetesi ise “Kemalistler Hiikiimetlerini Tantyan Antlasmay1 Imzaladi”
bashigr ile Tirk Fransiz Itilafnamesi’ni mansetine tasimistir. Bu baglamda haber igeriginde
antlasmanin smir diizenlemesi oldugu dile getirilmis ve bu diizenlemede iskenderun’un kuzeyi,
Antep, Maras ve Urfa’dan Iran smirina kadar olan hattin miizakere metninde yer aldig

vurgulanmigtir.’%’

2.3.4. ingiltere’yle Esir Degisimi Antlagmasi

Sakarya zaferinin Tiirk diplomasisi agisindan 6nemli kazanimlarindan biri de Ingiltere ile
imzalanan Esir Degisimi Antlasmasi olmustur. Bu antlasma TBMM Hiikiimeti ile Ingiltere
arasindaki gerginlik kaynaklarindan biri olan esirler konusunu olumlu bir sonuca baglamustir.
Ancak s6z konusu antlagsmanin esas kritik yonii, iki tarafin esirler {izerinden mutabakat saglamasi
ve Ingiltere’nin, TBMM Hiikiimeti’nin taleplerine uygun bir ¢dziime raz1 olarak dolayli da olsa

Ankara’y1 tanimasidir.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra Ingilizler, Tiirkler iizerinde bask1
olusturmak ve yenilginin agirligim giiclii bir bigimde hissettirmek amaciyla, Birinci Diinya Savast
yillarinda yasanan hukuk dis1 olaylar1 bahane gostererek birtakim tutuklamalara baglamigtir. Biiyiik
bir ¢ogunlugu Istanbul’da hapsedilen bu tutuklulardan bir kismi, peyderpey Malta’ya sevk
edilmistir. Bu sekilde 1920 yilinin Kasim ayina gelindiginde, icinde Rauf Bey, Kara Vasif ve Dr.
Esat Bey gibi 6nemli isimlerin de oldugu toplam 144 kisi Malta’ya siirgiin edilmistir.”
Ingiltere’nin bu yaklasimma karst Anadolu’da kars1 tedbirler alinmis ve basta kontrol subayi
Yarbay Rawlinson olmak iizere Ingiliz askerleri tutuklanmistir.”® Anadolu’da tutuklanan Ingiliz

askerlerinin say1s1 20 civarindadir.’*?

706 The Guardian, (20.10.1921), s. 6.
"7The New York Times, (24.10.1921), s. 7.

98 Mesut Capa, “Sakarya Savasi’ndan Sonra Imzalanan Tiirk-Ingiliz Esir Miibadelesi Anlasmasinin Uygulanmas ve
Belgeler”, Atatiirk Yolu Dergisi, C. I, S. 3, 1989, s. 39-400. Bilal Simsir’e gére bu say1 147’dir. Bkz: Bilal N. Simsir,
“Malta Siirgiinleri”, Atatiirk Ansiklopedisi, Erisim Tarihi: 24.08.2022, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/malta-
surgunleri/

%% Capa, a.g.m., s. 400.

10 Omer Kiirkgiioglu, Mondros’tan Musul’a Tiirk-ingiliz iliskileri, imaj Yaymevi, Ankara, 2006, s. 203.
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Istanbul’un isgalinden sonra Erzurum’da tutuklanmis olan Yarbay Rawlinson, Kazim
Karabekir Pasa iizerinden TBMM’ye hitaben bir mektup yazarak esir degisimi konusunda Ingiliz
Hiikiimeti’yle Ankara arasinda aracilik edebilecegini bildirmistir. Rawlinson, TBMM tarafindan
Ingiliz Disisleri Bakam Lord Curzon’un kardesi olarak tanmmis ve Malta siirgiinlerinin

kurtarilabilmesi i¢in 6nemli bir koz olarak goriilmiistiir.”*

Yarbay Rawlinson, TBMM’deki hakim olan bilginin aksine Lord Curzon’un degil, ancak
Lord Curzon iizerinde etkili bir isim olan Lord Rawlinson’un kardesidir. Anadolu’daki diger ingiliz
tutuklularinin aileleriyle birlikte Rawlinson’un esi ve ailesi, bu tutuklamalarin bir an 6nce son
bulmasi i¢in Londra Hiikiimeti iizerinde ciddi bir baski olusturmuslardir. Bu sebeple Ingiliz
Hiikiimeti, Anadolu’daki vatandaslarinin kurtarilabilmesi i¢in 1920’nin yaz aylarindan itibaren
cesitli girisimlerde bulunmustur.”> Ancak bu konudaki ilk somut adim, Londra Konferansi
sirasinda Bekir Sami Bey ile Ingiliz Disisleri’ne bagli Robert Vansittart arasinda yapilan ikili

antlasmayla atilmigtir.”*3

Londra Konferansi sirasinda, 16 Mart 1921°de Ingiltere ile TBMM Hiikiimeti arasinda Esir
Degisimi Antlagmasi imzalanmistir. Bekir Sami Bey’in kendisine verilen yetkiyi asarak imzaladig:
bu antlasmaya gére Anadolu’da tutuklu bulunan biitiin Ingilizlerin saliverilmesi ve bununla ilgili
gerekli biitiin islemlerin Ankara Hiikiimeti tarafindan istlenilmesi kabul edilmistir. Buna karsilik
Ingiltere, Malta’da bulunan tutuklularin yariya yakiini elinde tutmaya devam edecek ve bunlar
yargilama hakkina sahip olacaktir. Ayrica Tiirkiye’ye iade edilecek olan tutsaklarla ilgili islemler
ve masraflar konusunda Ingiliz Hiikiimeti hicbir taahhiit altma girmeyecektir. Son olarak iade

islemine ilk 6nce hangi tarafin baslayacagi da belirlenmemistir.”**

Ankara Hiikiimeti’nin hassasiyetlerine ve egemenlik haklarina aykirt hitkiimler ihtiva eden bu
antlagsma, mecliste elestiri konusu olmus ve onaylanmamustir.”*® Bununla birlikte ikinci Inonii
Zaferi’nin etkisiyle Ingilizler, 1 Mayis 1921°de 33 siirgiinii Italya’ya getirerek Roma’da bulunan
Ankara temsilcisi Cami Bey’e teslim etmiglerdir. Bundan once saliverilen ii¢ kisi ve daha sonra
Malta’dan kendi imkanlariyla ¢ikan dort kisinin de eklenmesiyle toplam 40 Tiirk esiri Malta’dan

kurtulmustur. "6

Ingilizlerin bu hamlesine kars1 Ankara Hiikiimeti, baslangicta hi¢bir ingiliz tutukluyu serbest
birakmamustir. Ciinkii Ingilizler tarafindan saliverilen 40 kisi, Mustafa Kemal Pasa’ya muhalefet

edebilecek ittihatcilar arasindan secilmistir.”*” Ancak Ankara Hiikiimeti ilerleyen giinlerde tavrini

"1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, Igtima: 37, Cilt: 2, s. 361-362.
"2 Kiirkgiioglu, a.g.e., s. 197-198.

13 Sonyel, Kurtulus Savas:1 ve Dis Politika I, s. 147,

"4 Kiirkgiioglu, a.g.e., s. 205-207.

15 Nutuk, C. Il, s. 784-785.

16 Kiirkgiioglu, a.g.e., s. 209.

17 Sonyel, Kurtulus Savas: ve Dis Politika II, s. 148.
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degistirerek bir iyi niyet goOstergesi olarak 1 ve 4 Temmuz 1921 giinlerinde elinde bulunan
tutuklulardan bir kismmi Ingilizlere teslim etmistir. Ancak bu serbest birakilanlar arasinda
Rawlinson gibi énem verilen isimler degil, Ingiliz Hiikiimeti’nin tutuklandigindan haberi bile

olmayan 6nemsiz kisiler bulunmaktadir.’®

Ingiltere ile Ankara Hiikiimeti arasinda esir degisimi konusunda yasanan bu gelismeler,
donemin basminda ¢ok fazla giindem olamamustir. Iki taraf arasinda yasanan olumsuz iliskilerin ve
konunun hassasiyetinin, bu durumun ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu séylenebilir. Ancak Sakarya
zaferinin kazanilmasindan ve taraflar arasinda esir degisimi konusunda bir mutabakat ortaya
ciktiktan sonra bazi haberlerin gazetelerde yer bulmaya basladigi goriilmektedir. Sakarya
Savasi’min devam ettigi giinlerde, 6 Eyliil 1921°de, Ingilizlerin yargilamay1 planladig: siirgiinlerden
16’s1, Malta’dan kagmay1 basarmistir.”*® Bu sartlar altinda zaferin kazanilmasindan sonra Ingiltere,
1 Ekim 1921°de, Yiiksek Komiser Sir Horace Rumbold araciligiyla, Ankara’nin Istanbul’daki
temsilcisi olan Hamit Bey’e bir nota vermistir. Bu nota ile Ingiltere, Malta’da bulunan biitiin
siirgiinlere karsilik olarak Anadolu’da tutuklu bulunan biitiin Ingilizlerin degisimini kabul ettigini
Ankara’ya iletmistir. Buna karsilik Hamit Bey, 23 Ekim 1921°de, imzaladig1 bir belge ile
Ingilizlerin esirler konusundaki teklifinin  TBMM Hiikiimeti tarafindan kabul edildigini

belirtmistir.’?

Varilan uzlasmaya gore esir degisiminin Inebolu’da gerceklestirilebilecegi hususunda
mutabakat saglanmis, imzalanan antlasma hizli bicimde uygulamaya konularak Anadolu’da tutuklu
bulunan Ingilizler Trabzon ve Inebolu limanlarma sevk edilmistir. Malta’da bulunan 59 kisilik
Tiirk esir grubu ise Ingiliz Chrysanthemum ve Montenol gemileriyle yola ¢ikarilarak Istanbul’a
gonderilmistir.”?* S6z konusu gemiler, 30 Ekim 1921 tarihinde Istanbul’a ulasmis ve buradan
Inebolu’ya dogru hareket etmistir. Antlasma sonras1 Tiirk esirlerden gelenler arasinda Rauf Bey,
Kara Vasif, Cemal ve Cevat Pasalar, Ahmet Emin, Celal Nuri, Siileyman Nazif ve Ali Cenani
Beyler gibi énemli isimler yer almaktadir.’? Esir degisimi ifade edildigi lizere 1 Kasim 1921°de
Inebolu’da gergeklestirilmistir. Buna mukabil Malta’dan gelen 59 kisilik gruptan 49°u Inebolu’da

kalmus, 10 kisi tekrar Istanbul’a donmiistiir.”?

18 Capa, a.g.m., s. 402.

9 Anadolu’da Yenigiin gazetesine gére firar edenlerin sayist 17°dir. Ayrica Ingilizlerin elinden kurtulmay1 basaranlar
arasinda Ali Thsan (Sabis) Pasa ile eski Nafia Nazir1 Kemal Bey de bulunmaktadir. Bkz: “Malta’daki Kardeslerimiz”,
Anadolu’da Yenigiin, (22.09.1921), s. 1; “Kurtulan Kardegslerimiz’, Anadolu’da Yenigiin, (03.10.1921), s. 1. Bu
konuda daha detayh bilgi i¢in bkz: Ali Ihsan Sabis, Milli Miicadele Hatiralar, (Haz. Erhan Cift¢i), Timas Yayinlari,
Istanbul, 2021, s. 60-69.

20 Kiirkgiioglu, a.g.e., s. 216. Ayrica bkz: “Malta Yolcularimiz”, Hakimiyet-i Milliye, (24.10.1921), s. 2; “Ingilizlerle de
Miicadele-i Usera”, Istikbal, (27.10.1921), s. 1.

2L Capa, a.g.m., s. 404.

722 “Malta’daki Vatandaslarimiz Bu Aksam Geliyorlar”, Vakit, (29.10.1921), s. 1; “Malta Yolculari Bu Sabah
Geliyorlar”, Vakit, (30.10.1921), s. 1; “Malta’daki Vatandaslarimiz inebolu’ya Miiteveccihen Sehrimizden Gegtiler”,
Vakit, (31.10.1921), s. 1; “Malta Yolcular”, Hikimiyet-i Milliye, (01.11.1921), s. 1.

23 Capa, a.g.m., s. 409; “Malta Mevkuflar1 Miibadele Edildiler”, Vakit, (03.11.1921), s. 1. Vakit ve Hakimiyet-i Milliye
gazetelerine gore Inebolu’dan Istanbul’a dénen Tiirk tutuklularm sayis1 11°dir. Bkz: “Malta Mevkuflarmin Macerasi
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Anadolu’ya ulasan bu esirler, TBMM’ye hitaben bir tesekkiir telgrafi gonderdikleri gibi,"?*
daha sonra Basta Rauf Bey olmak iizere bazi 6nemli isimler, kafileler halinde Ankara’ya dogru
yola ¢ikmislardir.”® TBMM nin Ankara’ya gelen bu kafileler icin bir karsilama heyeti olusturdugu
da bilinmektedir.’® Malta’dan gelen esirler ile ilgili Anadolu’da Yenigiin, bir haber yayinlayarak
s0z konusu esirlerin Ankaraya ulagmasi sonucunda Milli Miicadele’nin daha da giiclenecegi

yorumunda bulunmustur.’?’

Ingiltere ile Ankara Hiikiimeti arasinda Esir Degisimi Antlagmasi’min imzalandigi bu
donemde, Sakarya zaferinin olusturdugu etkiyle Ingiliz kamuoyunda, Tiirkiye’ye karsi izlenen
politika acikea elestirilmeye baglanmistir. Bu baglamda Times, Morning Post ve Daily Mail gibi
onemli gazeteler, Lloyd George Hiikiimeti’nin Tiirkiye’ye yonelik siyasetini sik sik elestiren
yayinlar yapmiglardir. Tiirkiye lehine yapilan bu yayinlar, Anadolu gazeteleri tarafindan terciime
edilerek Tiirk kamuoyuna mal edilmeye calisilmistir.”?® Boylece Tiirkiye aleyhine politikalarin ve
dayatmalarin arkasindaki esas giic olarak Ingiltere, siirekli elestirilerin hedefindeki tek devlet

olarak dne ¢ikmigtir.”?®

Milli hareketin baglama evresinden bu doneme kadar Yunanistan’in durumuna gore degisen
Ingiliz politikasinin esas hedefi, Anadolu ve civarinda etkinligini arttirmaktan ziyade mevcut diizen
ierisindeki varligini yitirmemektir. Dolayisiyla Ingilizler tarafindan bu yénde yapilan siyasi

hamleler, Yunan ordusunun sahada verecegi sinavla yakindan iligkilidir. Sakarya Savasi ile Yunan

Hitam Buldu”, Vakit, (04.04.111921), s. 1; “Malta Yolcular1”, Hakimiyet-i Milliye, (02.11.1921), s. 1; “Malta
Yolcularimiz Salimen Geldiler”, Hakimiyet-i Milliye, (02.11.1921), s. 2.

724 “Malta Yolcularmin Minnet ve Siikran1”, Hakimiyet-i Milliye, (04.11.1921), s. 1

725 Ik Yolcular”, Hakimiyet-i Milliye, (09.11.1921), s. 2.

726 “Malta Yolcularinin Istikbali”, Hakimiyet-i Milliye, (10.11.1921), s. 2.

727 “Malta’dan Kurtulan Aziz Kardeslerimiz”, Anadolu’da Yenigiin, (22.11.1921), s. 1.

728 By konudaki ¢ok sayida érnekten bazilari igin bkz: “Avrupa Hakikati Anlamaya Basliyor”, A¢iksoz, (29.09.1921), s.
1; “Sark Icin Ingiliz Matbuati Ne Diyor”, Peydm-1 Sabah, (02.11.1921), s. 1; “Times’a Goére En Dogru Yol”,
Anadolu’da Yenigiin, (23.11.1921), s. 2; “Ingiliz Gazetelerinin Tasniat1”, A¢iksoz, (20.12.1921), s. 1; “Times En Son
Yazdig1 Mithim Makalesinde Diyor Ki:”, Anadolu’da Yenigiin, (25.11.1921), s. 1; “Times Yeni ve Mithim Bir Makale
Daha Yazdi”, Anadolu’da Yenigiin, (25.11.1921), s. 2; “Times’in Sarki Karib Hakkindaki Nesriyati”, Anadolu’da
Yenigiin, (28.11.1921), s. 2; “Yunan Maglabiyeti ve ingiliz Matbuat1”, Vakit, (26.09.1921), s. 1; “Ingiliz Matbuat: ve
Sark Meselesi”, Hakimiyet-i Milliye, (27.06.1921), s. 1; “Ingiliz Gazeteleri ve Sevr Muahedesi”, Hakimiyet-i Milliye,
(04.10.1921), s. 1; “Ingiliz Siyasetinde Zecri Bir Tebeddiil”, Hakimiyet-i Milliye, (20.10.1921), s. 1; “Times Gazetesinin
Hiikiimete Hiicumu”, Hakimiyet-i Milliye, (23.02.1922), s. 1; “Ingiliz Gazetelerine Bir Nazar”, Hakimiyet-i Milliye,
(24.03.1922), s. 1; “Mister Churchill’in Nutku ve Times”, Alemdar, (16.06.1921), s. 3; “Sark Isleri ve Times’m
Miitalaasi”, Alemdar, (21.06.1921), s. 1; “Times’in Bendi”, Alemdar, (07.07.1921), s. 1; “Sulh Soézleri”, Varhk,
(17.11.1921), s. 1; “Tirkiye-Yunanistan”, Varhk, (24.11.1921), s. 1; “Sakarya Muharebesi ve Avrupa Matbuat1”,
Istikbal, (14.09.1921), s. 1; “Times’m Ric’atlar1”, Istikbal, (06.10.1921), s. 2; “Ingiltere’de Tahavviil-i Efkar”, istikbal,
(13.11.1921), s. 1; “Times’in Miithim Miitildalar”, istikbal, (16.11.1921), s. 1; “Times Gazetesinin Nesriyat-1
Hakgiyanesi”, Istikbal, (24.11.1921), s. 1; “Ingiltere Fransa’y1 Taklit Etmelidir”, istikbal, (23.03.1922), s. 1; “Tiirk
Davas1 ve Ingiliz Matbuat”, Istikbal, (20.08.1922), s. 2. “Yunan Maglibiyeti ve Ingiliz Matbuat1”, Vakit, (26.09.1921),
s. 1; “Ingiliz Gazeteleri ve Sevr Muahedesi”, Hakimiyet-i Milliye, (04.10.1921), s. 1; “Times Vaziyeti Nasil Goriiyor?”,
Hakimiyet-i Mililye, (10.11.1921), s. 1; “Times Gazetesi ve Anadolu Harbi”, Hakimiyet-i Milliye, (21.11.1921), s. 1;
“Times Gazetesinin Hakkimizdaki Nesriyat”, Hakimiyet-i Milliye, (23.11.1921), s. 1; “Tiirkiye-Ingiltere”, Hakimiyet-i
Milliye, (04.10.1921), s. 1; “ingiltere’nin Sark Siyaseti”, VaKkit, (26.09.1921), s. 1; “Ingiliz Siyasetinde Cezri Bir
Tebeddiil”, Hakimiyet-i Milliye, (20.10.1921), s. 1; Faik Ahmet, “Times’m Nesriyat1”, istikbal, (16.11.1921), s. 1.

2 Arikan, a.g.t., s. 223-224.
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ordusunun yenilgisi, ingilizlerin bu hamlelerini bosa ¢ikardig1 gibi konu ile alakali kamuoyu

baskisinin derinlesmesine sebep olmustur.
2.3.5. Italya’min Ankara Hiikiimeti’yle Anlasma Tesebbiisleri

Sakarya zaferinden sonra TBMM Hiikiimeti’nin diplomatik alanda gergeklestirmeyi basardigi
biitiin antlagmalar, italyanlarm da Ankara ile uzlasma egilimlerini giiclendirmistir. Zira italya,
Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan itibaren, Itilif Devletlerinin en zayif halkasi olmasi
hasebiyle Ingiltere ve Fransa’dan ayr1 bir konumda olmustur.”®® Bu bakimdan Bati Anadolu’daki
beklentileri Yunan ordusunun Izmir’i isgaliyle baltalanan sz konusu devlet, izledigi nispeten
yumusak politikayla isgalci giigler iginde Ankara Hiikiimeti’'ne karsi en dostane hiikiimet olarak
one ¢ikmis ve Anadolu iizerinde ekonomik ayricaliklar elde etmek istemistir.”®! Bu politikanin bir
geregi olarak Italyan askeri, isgal ettigi bolgelerde halka kars1 son derece kibar tavirlar sergileyerek

ozellikle saglik konusunda birgok umumi hizmetler icersinde bulunmustur.”

Italya’min Tiirkiye’ye karst bu politikasinin bir yansimasi da Sevr Antlagmasi konusunda
ortaya ¢ikmistir. Sevr ile Anadolu iizerinde ekonomik ayricaliklar elde eden Italyanlar,
uygulanmasinin mimkiin olmadigimi gordiigiinde, mevcut antlagsmanin yeniden diizenlenmesi
gerektigini Fransa ile birlikte dile getirmeye baslamistir.”*® Neticede bu yaklasim, 1921 yilinin
baslarina gelindiginde Italya kamuoyunda, Sevr Antlasmasi’min tekrar goriisiilmesi gerektigi
yoniindeki talepleri daha da giiglendirmis™* ve bunun sonucunda 21 Subat 1921°de Londra

Konferansi toplanmustir.

Londra Konferansi’nin Tiirk-talyan iliskileri bakimindan en énemli sonucu, énceki basliklar
muhtevasinda da sik¢a vurgulanan, Bekir Sami Bey’in yetkisini asarak ilgili devletle imzalamig
oldugu ikili antlasmalardir. Londra Konferans1 boyunca Tiirk goriislerini destekleyen Italyanlarin
en biiyiik beklentisi, Sevr Antlasmasi’yla Bati Anadolu iizerinde elde ettikleri imtiyazlarin
korunmas1 olmustur. 12 Mart 1921 tarihinde italyan Disisleri Bakan1 Kont Sfroza ile TBMM
Hiikiimeti’nin Hariciye Vekili olan Bekir Sami Bey arasinda imzalanan ikili antlasma, Italyanlarin
bu beklentilerini karsilayan bir nitelige sahip olmustur.”® Londra Konferansinin devam ettigi siire

zarfinda Italyan ve Tiirk temsilcilerinin mutabik kaldig1 ilgili antlasmanin maddeleri soyledir:

730 “Tiirkiye-Italya”, Ogiit, (21.10.1920), s. 2.

81 Fabio L. Grassi, Italya ve Tiirk Sorunu 1919-1923 Kamuoyu ve Dis Politika, (Cev. Nevin Ozkan, Durdu
Kundake1), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 40.

782 Mevliit Celebi, Milli Miicadele Doneminde Tiirk-italyan iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, Ankara,
2002, s. 134, 138.

8 ftalyan kamuoyunda Sevr Antlasmasi’na yonelik bazi elestiriler i¢in bkz: “Sark Hatas1”, Hakimiyet-i Milliye,
(13.08.1920), s. 1-2; “italya Hariciye Nazirimin Beyanati”, Alemdar, (11.08.1920), s. 1; “italya-Tiirkiye”, Ogiit,
(21.09.1920), s. 2.

734 “ftalya Hariciye Nazir Tiirklerle itilaf Edelim Diyor”, A¢iksoz, (16.12.1920), s. 1.
3 Celebi, a.g.e., s. 258.
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Madde 1- Ankara ve Roma Hiikiimetleri, Osmanli Hiikiimeti’nin yardimi olmadan
Antalya, Burdur, Mugla ve Isparta sancaklariyla kismen Afyonkarahisar, Kiitahya,
Aydin ve Konya bolgelerinin iktisadi gelisimini saglamak i¢in is birligi yapmaya kesin
olarak karar vermislerdir. Eregli komiir madenlerinde, Tiirk-italyan sirketine verilecek
imtiyazinin siirli daha sonra yapilacak bir anlagma ile tespit edilecektir.

Madde 2- imtiyaz, inhisar veya ihtiyari isletme verildigi takdirde sirket Osmanli
kanunlarina uymayi taahhiit eder.

Madde 3- Tiirk ve Italyan sermayeleri miimkiin oldugunca is birligi yapacaklardir.
Istirakler %50’ye kadar varabilir.

Madde 4- Italya Krallig1 Hiikiimeti, Tiirk heyetinin, baris antlasmas1 ve 6zellikle Izmir
ve Trakya’nin Tiirkiye’ye iadesi konusundaki biitiin taleplerini miittefikleri nezdinde
miidafaa etmeye sz verir.

Madde 5- italya Kralligi Hiikiimeti, barisin tasdikinden ve iki iilke arasinda ikinci bir
antlagsma yapildiktan sonra Osmanli topraklarindaki birliklerini geri ¢ekmek icin resmi
bir glivence verecektir.

Madde 6- Yukaridaki sartlar, Tiirkiye’ye devamli bir mevcudiyet ve bagimsizlik temin
edecek barig antlagmasinin imzalanmasindan sonra iki taraf arasinda yapilacak bir
antlasmadan sonra yiiriirliige girecektir.”*

Miséak-1 Milli’ye aykir1 olarak alakadar devlete Anadolu’da ekonomik imtiyazlar saglayan bu

3" Dahas1 Bekir Sami Bey,

antlasma, TBMM’de yapilan goriismeler neticesinde onaylanmamuistir.
Londra’daki bu tasarruflarindan dolay1 Ankara’ya dondiikten sonra Hariciye Vekaleti’nden istifa
etmek mecburiyetinde kalmistir.”® Konferansta imzalanan ikili antlasmalarin Tiirk Hiikiimeti
tarafindan reddedilmesi, Italya tarafindan hos karsilanmamis ve iki taraf iliskileri bir miiddet de
olsa gerginlesmistir.”® Bun karsilik Tiirk kamuoyu ve ozellikle Hakimiyet-i Milliye gazetesi,
Londra’da Tiirkiye’ye kars1 bir hile politikas1 izlendigini belirterek Italyanlar elestiren yorumlarda

bulunmustur.’#°

Tiirk kamuoyundaki elestirel tavra ve yapilan ikili antlasmanin reddedilmesine ragmen 1921
yazina girilirken Italya, tek tarafli bir kararla Anadolu’daki askerlerinin bir kismini gekme karari

almistir. Hakimiyet-i Milliye, Italyanlarin askerlerini gekme kararini su sekilde haber vermistir:

Hiikiimet-i milliyemizin, muvaffakiyetlerinden yeni ve pek mithim bir adim olmak
iizere Antalya’da bulunmakta olan Italyan kitaat-1 askeriyesini geri cektirmekte
oldugunu biiyiik bir memnuniyet ile istihbar eylemektedir. Bu tahliye, ayni zamanda
Italyan siyasetinin ddrendisligine de bir misal teskil eylemektedir. Esasen tahliye
keyfiyeti Heyet-i Murahhasamiz’in Londra’dan avdetinde Roma’daki ikameti esnasinda
takarriir eylemisti. Bu karara tevfikan Mayis’in 31’inci giinii Antalya’daki Italyan
miimessili ve kumandani daire-i hiikiimete giderek tahliye hakkinda hikiimet-i

86 Celebi, a.g.e., s. 258-259. Antlagmayla ilgili basina yansiyan bazi haberler i¢in bkz: “Ankara-italya itilifnamesi”,
Peyam-1 Sabah, (16.03.1921), s. 1; “italyanlarla itilifname”, A¢iksdz, (20.03.1921), s. 1.

87 TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre: 1, Igtima: 8, Cilt: 9, s. 4-8.
738 “Bekir Sami Bey Istifa Etti”, Hakimiyet-i Milliye, (10.05.1921), s. 2.
739 Celebi, a.g.e., s. 265-267.

0 “Londra Oyunu”, Hakimiyet-i Milliye, (18.03.1921), s. 1; “italyanlar”, Hakimiyet-i Milliye, (21.03.1921), s. 1;
“Yine Italyanlar”, Hakimiyet-i Milliye, (22.03.1921), s. 1.
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metbualarindan almig olduklar taliméti teblig eylemislerdir. Bu teblig esnasinda Bekir
Sami Bey de hazir bulunmuslardir.’

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden hemen énce Italyan Hiikiimeti’nin Anadolu’yu tahliye
etme karar1 almasi lizerine, baslangicta Bati Cephesi Kumandanligi’ni siipheye diistirerek bu
eylemin Yunan birliklerine alan agmak anlamina gelebilecegi yorumu yapilmistir. Ancak durumun

™2 aym giinlerde Ingiltere de Italyanlarin bu

boyle olmadigi kisa siire iginde anlagildigi gibi
hareketini yadirgamis ve Italya’yr defaatle Ankara aleyhine tahrik etmeye calismistir.”*® En
nihayetinde artik bagimsiz bir Tirkiye’nin varliginin, barig i¢in zorunlu oldugunu diisiinen

Italyanlar, temmuz aymin ilk giinlerinde Antalya’y1 peyder pey tahliye etmeye baslamiglardir.”*

Sakarya Savasi’ndan dnce yasanan bu olumlu gelismeye paralel olarak Italyan Hiikiimeti,
1921 Mayis’inda, Alberto Tuozzi baskanligindaki bir heyetin gériismeler yapmak iizere Ankara’ya
gitmesini teklif etmistir. Teklif karsisinda Mustafa Kemal Pasa, Antalya’daki Italyan birliklerinin
cekilmesi halinde bu goriismeyi memnuniyetle kabul edeceklerini bildirmistir. Bunun {izerine
Tuozzi, 12 Haziran 1921°de Antalya’ya gelmis ve ertesi giin Ankara’ya gitmek tlizere hazirliklara
baslamistir. Ancak Ankara Hiikiimeti, Antalya’daki isgal kuvvetlerinin ¢ekilmemesini gerekce
gostererek Tuozzi’yi engellemis ve bunun iizerine Tuozzi, tekrar Rodos’a dénmek zorunda
kalmustir. ilerleyen giinlerde Kiitahya-Eskisehir ve Sakarya Savaslarmin yasanmasi, bu ziyareti

daha da geciktirmistir.”*®

Sakarya Savasi akabinde Kafkas Hiikiimetleri, Fransa ve Ingiltere ile yapilan antlasmalardan
sonra Italya, Ankara ile bir uzlasma yolunu aramak iizere tekrar harekete gecmis ve Tuozzi heyetini
tekrar Anadolu’ya gondermistir. Tuozzi, 24 Ekim 1921’de Ankara’ya ulasmis ve bunun iizerine
TBMM adina’™® Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey, 27 Ekim 1921 tarihinde Tuozzi serefine bir
ziyafet vermistir.’*’ Italyan heyetinin Ankara’daki temaslariyla ilgili zaman zaman bazi haberler
gazetelere yansimis olmasina ragmen yapilan goriismelerin igerigine dair bilgi bu haberlerde
goriilmemekle’® birlikte Tiirk tarafimin, Ankara ItilifnAmesi’'ne benzer sekilde Misak-1 Milli
cergevesinde miinferit bir antlasma yapmayi istedigi anlagilmaktadir. italyanlar ise Sevr

Antlagsmast’yla elde ettikleri kazanimlarin taninmasi konusunda israrct davranmiglardir. Boylece

741 “Hiikiimet-i Milliyemizin Pek Miihim Bir Muvaffakiyeti”, Hakimiyet-i Milliye, (03.06.1921), s. 1.
42 Celebi, a.g.e., s. 291.
743 “Sark’ta Italya Siyaseti”, Hakimiyet-i Milliye, (05.08.1921), s. 1.

4 “ftalya’min Yeni Hariciye Nazir1 Ne Diyor?”, Ogiit, (09.07.1921), s. 1; “Italyan Askerleri Vapurlarina Bindiler”,
Hakimiyet-i Milliye, (07.07.1921), s. 1; “Italyanlar Cekiliyor”, istikbal, (10.07.1921), s. 1; “italyanlar Antalya’dan
Gittiler”, Istikbal, (10.07.1921), s. 1.

745 Celebi, a.g.e., s. 300-301.
746 “Ttalyan Miimessili”, Hakimiyet-i Milliye, (23.10.1921), s. 1.
747 «“Ankara’da italyan Murahhasi”, ikdam, (04.11.1921), s. 2.

748 “Roma’da: Italyanlarla itilafinuzin Miizakerat:”, Anadolu’da Yenigiin, (24.10.1921), s. 2; “italyanlarla Ankara’da
Miizakerata Bagland1”, Vakit, (27.10.1921), s. 1; “italya-Tiirkiye Itilafin1 Miizakere Etmek Uzere Ankara’daki Heyet”,
ikdam, (05.11.19821), s. 1.
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Fransizlarin Ankara itilaifnamesi ile elde ettigi konumu dengelemek isteyen Italyan Hiikiimeti, bu
noktada Ingilizler tarafindan desteklenmistir. Ankara’nin Roma’daki temsilcisi Cami Bey, bu
duruma ragmen Tuozzi’nin miimkiin oldugu kadar Ankara’da tutulmasini ve bdylece Ingiltere’yi

yalnizlastirmak i¢in zaman kazanilmasini tavsiye etmistir.’*®

11 Aralik 1921 tarihine kadar Ankara’da kalan Tuozzi, bizzat Mustafa Kemal Pasa ile de
gbriismiis, ancak umulan uzlasma saglanamamustir.”® Istanbul’da bulunan Italyan Yiiksek
Komiseri Garroni, Ikdam gazetesine verdigi roportajda Italya’nm fiili bir g¢atisma iginde
olmadigini, bu sebeple bir antlagma yapma ihtiyact duymadigini belirtmistir. Ayrica Ankara’ya
gonderilen heyetin, Antalya ve Zonguldak gibi yerlerde yasanan birtakim uyusmazliklarin sozli
olarak anlagilarak giderilmesi i¢in gdrevli oldugunu, ancak haberlesme vasitalarinin yoklugundan
otiirii simdiye kadar yapilan miizakerelerden kendisinin de haberi olmadigimi agiklamistir.”! 4
Ocak 1922°de Istanbul’a ulasan Tuozzi, gazetelere verdigi rdportajlarda benzer agiklamalarda

bulunmus ve yapilan miizakereleri énemsiz gostermeye ¢alismistir.”>?

Netice itibariyle Ankara Hiikiimeti ile italya arasinda yapilan gériismeler basarili olamamus,
Fransa ile yapilan Ankara ItilifnAmesi’ne benzer bir antlasma imzalanamamistir. Bunun iizerine
Italyanlar, Anadolu’daki ekonomik ayricaliklarini koruyabilmek adma Istanbul Hiikiimeti’yle

anlasma yoluna gitmislerdir.”3

Tirk kamuoyunun yaptig1 haber ve degerlendirmelerinden anlasilan, Ankara Hiikiimeti’nin
dis politikada dengeli bir politika stirdirdiirdiigii, afaki faaliyetlerden ziyade daha gergek¢i ve
sonug odakl1 calismalar yaptigidir. Bu bakimdan Ankara, gosterdigi politik refleksler ile ingiltere
basta olmak {izere Itilaf Devletlerinin biitiiniine karsi, Bolsevik Rusya iizerinden bir denge siyaseti
olusturmaya g¢aligmis ve bu durumu Milli Miicadele’nin genelinde oldugu gibi Sakarya Savasi
siirecinde de aktif bir sekilde siirdiirmiistiir. Ozellikle Fransa ve Italya’nin yumusama emareleri
gosterdigi Londra Konferansi’nda ortaya ¢ikan ingiltere-Yunanistan is birligi ve Sevr taslagmin bu
iki mittefik devlet tarafindan zorla kabul ettirilme istegi, Ankara siyasetini Bolsevikler iizerine
yogunlastirmaya zorlamistir. Ruslarin Ingiliz ve Bat1 blokuna kars1 kurmaya calistigi denklemde,
giiney cephesindeki riskleri g6z 6niinde bulundurarak Ankara’nin ittifak ¢abalarina karsilik vermesi
ise bu durumu kolaylastirmigtir. Kisacasi hem Rus hem de Tiirk Hiikiimeti’ni zorunlu bir ittifak
stirecine iten uluslarasi gelismeler, kamuoyunun géziinden kagmamis ve mevcut durum gazetelerde

¢ikan yorum ve analizler {izerinden degerlendirmeye tabi tutulmustur.

749 Celebi, a.g.e., s. 304-305.
™0 Giiven, a.g.e., s. 228-229.
751 “ftalya Miimessili Marki Garroni Cenaplari”, ikdam, (27.11.1921), s. 1.

2 Giiven, a.g.e., 230-231; “Ankara’dan Giden Italya Murahhasinm Beyéanati”, istikbal, (20.01.1922), s. 2. “Mosyd
Tuoazzi ile Bir Miilakat”, Vakit, (11.01.1922), s. 2.

53«Babiali [talya Itilafi”, Babahk, (14.05.1922), s. 2.
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UCUNCU BOLUM

3. TOPLUMSAL VE EKONOMIK GELISMELER

3.1. Miitareke Sonras1 Osmanh Devleti’nin Toplumsal ve Ekonomik Durumu

Birinci Diinya Savasi sona erdiginde, Osmanli toplumu biiyiik bir moralsizlik ve ¢okiintii
icinde bulunuyordu. Balkan Savaslari’nda yasanan biiyiik travmanin izleri silinmeden baslayan
Birinci Diinya Savasi’nda, iki milyondan fazla insan seferber edilmisti.”* Sehit, yarali, esir ve
kayiplarin toplami yiizbinleri bulmaktaydi.” Bu kadar yiiksek bir niifusun savas igin seferber
edilmesi, tarim ekonomisine dayanan Osmanli Devleti’nde iiretim kapasitesini olumsuz etkilemisti.
Savastaki biiyiik insan kayiplari ise egitim seviyesinin zaten diisiik oldugu bu toplumda, egitimli bir

neslin yok olmasina sebep olmustu.

Sakarya Savagi’ni, Oncesi ve sonrasinda yasanan askeri ve siyasi gelismelerle anlattigimiz
gectigimiz iki bolimde, ilgili birgok mevzuya deginmistik. Tezin bu {i¢iincii ve son bdliimiinde,
savasin yarattigi toplumsal ve ekonomik durumu detaylar ile vererek meselenin insani yonlerine de

egilmeye calisacagiz.

3.1.1. Toplumsal Durum

Mondros Miitarekesi imzalandiginda, “Misék-1 Milli” smirlar i¢inde yaklagik olarak 12
milyonluk bir niifus yasamaktaydi. %9’u Rum, %5’i Ermeni ve %0,8’1i diger etnik ve dini
gruplardan olusan bu niifusun %85’i Miisliimandir.”*® Sabahattin Selek’in verdigi rakamlara gore
bu yekiin icinde Anadolu’da 1.014.612 Rum, 542.572 Ermeni ve 93.364 Musevi ve diger dinlere
mensup olanlar bulunmaktadir.”” Tevfik Cavdar bu donemde Anadolu’da toplam 14.118.968 kisi

74 Birinci Diinya Savasi’nda silahaltina alinan asker sayisiyla ilgili kaynaklarda muhtelif rakamlar gegmektedir. Alptekin
Miiderrisoglu, farkli kaynaklara dayanarak Birinci Diinya Savasi’nin ilk on yedi ayinda 2.523.000 kisinin silahaltina
alindigini, savasin sonuna kadar bu saymin 2.850.000’i buldugunu kaydetmektedir. Selahattin Tansel ise dort milyona
yakin insanin seferber edildigini iddia etmektedir. Bkz: Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’nmin Mali Kaynaklar, s. 24;
Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar-1, Milli Egitim Basimevi, Ankara, 1977, s. 2.

5 Silahaltina alinanlarin sayisinda oldugu gibi savas siiresince verilen kayiplar konusunda da kaynaklarda muhtelif
rakamlar gecmektedir. Miiderrisoglu’nun iki farkli kaynaga dayanarak verdigi bilgilere gore, Osmanli ordusu Birinci
Diinya Savasi’nda 350.000 sehit, 400.000 yarali, 250.000 esir ve kayip vererek toplamda 975.000 insan kaybetmistir.
Tansel’e gore, esir hayati yasarken dlenlerle birlikte sehitlerin sayis1 600.000’e yaklagmaktadir. Bunun disinda 2.167.841
yarali, 103.731 kayip ve 129.644 esir s6z konusudur. Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’nin Mali Kaynaklari, s. 24-25;
Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar I, s. 2.

756 Selek, a.g.e., s. 60-61; Miiderrisoglu, Kurtulus Savagi’nin Mali Kaynaklari, s. 25.
57 Selek, a.g.e., s. 60.



yasadigini, bunlardan 1.167.946’sinin Rum ve 587.960’mnin Ermeni oldugunu dile getirmektedir.”®
Amerikali Tarih¢i Justin MacCarthy ise Yunanistan’in saldirtya gectigi bolge olan izmir basta
olmak {izere Bati Anadolu topraklarinda toplam niifusun 4.686.000 kisi oldugunu, bunlardan
3.771.000 kisinin Miisliiman, 650.000 kisinin Rum oldugunu ifade etmistir.”® Bazi farkliliklar
olmakla birlikte niifusla ilgili birbirine yakin olan bu rakamlar, Milli Miicadele baslarken

Anadolu’nun genel yapist hakkinda bir fikir verebilmektedir.

Bu donemde biitiin Anadolu’da milli bir miicadele verecek olan yaklasik 8-9 milyonluk bir
Tiirk-Miisliiman niifus bulunmaktadir. Ancak Trablusgarp ve Balkan Savaslarinda son derece
yipranmis olan bu Kitle, Birinci Diinya Savasi sona erdiginde biiyiik bir yorgunluk, yoksulluk ve
yilginlik i¢indedir. Uzun savas yillariin getirdigi yokluklar ve 6nii alinamayan salgin hastaliklar,
Anadolu’daki insan kaynagini olduk¢a verimsiz bir hale getirmistir. Savas yilgin1 olarak goriilen
niifus, ilk bakista maddi ve manevi olarak Milli Miicadele’yi basariya ulastiracak bir gorintii
vermekten uzaktir.”®® Nitekim Birinci Diinya Savasi biterken ordudaki firari asker sayisinm ¢ok
yiiksek olmasi bu durumun agik bir gostergesidir. Zira ifade edilen siirecte asker kacaklarinin

say1s1, 300 il 500 bin civaridadir ve bu problem Milli Miicadele déneminde de devam etmistir.”®*

Miitareke doneminde Osmanli Devleti’nin en bilylik zaaflarindan biri, gayrimiislim
vatandaslarin ayrilik¢1 egilim ve faaliyetleri olmustur. itilaf Devletlerinin destegi, Yunanistan ve
Ermenistan’in kiskirtmalariyla Anadolu’da yasayan Rum ve Ermeni niifus, Osmanli Devleti’nin
yikilmasi ve kendilerine ait gordiikleri bolgelerde bagimsiz devletler kurulmasi icin ¢aligmaya
baslamislardir.”®? Yunanistan’la baglantili olarak hareket eden Fener Rum Patrikhanesi, bu ayrilik¢i
hareketlerin en biiyiik destekgisi olmus, Rumlarin bagimsizlik taleplerini Avrupali devletler
nezdinde dile getirmek iizere halki rgiitlemistir. Bu dogrultuda hazirlanan ve istanbul Rumlarmin
Yunanistan’la birlesme talebini dile getiren bir muhtira dahi kilise cemaatinin imzasina
agilmustir.”®® Yine kilise tarafindan secilen kirk kisilik bir heyet, Rum iddialarini dile getirmek ve

propaganda yapmakla gorevlendirilmistir.’*

Patrikhane, faaliyetlerini bununla sinirlamamis, Mavri Mira Cemiyeti’ni destekleyerek yerli

Rumlara silah dagitmistir.”® Silahlanan Rumlar, cetecilik faaliyetlerine giriserek Miisliiman ahali

8 Tevfik Cavdar, Milli Miicadele Baslarken Sayilarla Durum ve Genel Gériiniim, Cilt 1, Cumhuriyet Kitaplar
Yayinlart, Istanbul, 2001, s. 16-17.

789 Justin MacCarthy, Oliim ve Siirgiin, (Cev. Fatma Sarikaya), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s. 270-271.
760 Selek, a.g.e., s. 68-69.

1 Aybars, a.g.e., s. 39; Ozlem Cankaya, “Milli Miicadele Ddneminde Asker Firarileri”, Cumhuriyet Tarihi
Arastirmalar Dergisi, S. 29, Bahar 2019, s. 177; Ulvi Ufuk Tosun, Milli Miicadele Donemi’nde Asker Firarileri
Sorunu, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2021, s. 4-7.

762 {smail Ediz, Diplomasi ve Savas-ingiliz Belgelerinde Bat1 Anadolu’da Yunan isgali 1919-1922, ATAM Yaynlari,
Ankara, 2015, s. 7; Gokay, a.g.c., s. 64.

763 “Osmanhliktan Istifa”, Hadisat, (17.03.1919), s. 1.
764 “Miistahberat-1 Husisiye ve Telgraflarimiz”, izmir’e Dogru, (20.11.1919), s. 2.
765 Mustafa Ekincikli, Tiirk Ortodokslari, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1998, s. 146.

136



lizerinde biiyiik bir baski ve mezalim uygulamislardir.”® Bununla birlikte Avrupali biiyiik devletler
nezdinde Tiirklerin Rumlara zulmettigi propagandasi yapmaktan da geri durulmamisgtir.”®” Nitekim
Yunan ordusunun Anadolu’da bulunmasmin en Onemli bahanelerinden biri, Hiristiyanlarin

korunmas: ve kurtarilmasi olmustur.

Osmanli vatandast Rumlarin Yunanistan’a kars1 egilimi, Istanbul’un isgalinden sonra iyice
ortaya ¢ikmugtir. Asirlardir birlikte yasadiklari Tiirklere karsi sert ve hakaretamiz tavirlar takinan
Rumlar, Istanbul’un isgaline katilan Yunan askerlerine seving gosterileriyle yaklagmislardir.”®
Aym durum Izmir’in isgali sirasinda da yasanmus, Yunan askerleri “Zito (vasasin) Venizelos”

sloganlariyla karsilanmislardir.””

Benzer faaliyetler, Dogu Karadeniz’in kadim Rum yurdu oldugu iddiasiyla bdlgede bir
Pontus devleti kurulmasini isteyen ¢eteler tarafindan da sergilenmistir. Pontuscgu geteler, Tiirk ve
Miisliiman niifusu yildirmak ve niifusun ¢ogunlugunun Rumlardan olustugunu gostermek adina
silahli saldirilara girismislerdir.””* Ote yandan Trabzon Metropoliti Hrisantos, bu ayrilik¢1
faaliyetlerin sozciiliigiine soyunmus’’2 ve Paris Baris Konferansi’nda sunmak iizere Rum taleplerini

dile getiren bir rapor hazirlamistir.””®

766 Nutuk, C. 1, s. 2. Rumlarin teskilatlanmasi ve silahlanmasiyla ilgili daha detayh bilgi igin bkz: Mustafa Turan, Yunan
Mezalimi, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2018, s. 32-39.

767 Turan, a.g.e., s. 43. Mondros Miitarekesi’'nden sonra Rum basiminda artan ayrilik¢1 yaymlarla ilgili olarak ayrica bkz:
Cengiz Mutlu, Miitareke Doneminde Rum Niifus Hareketleri (1918-1922), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yaymlari,
Ankara, 2014, s. 31-35.

768 «“Yunan Ehl-i Salib Muharebesi”, PeyAm-1 Sabah, (21.04.1921), s. 1.

69 Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar-I, s. 84-85. Osmanli gayrimiislimlerinin taskinliklarina kargt Hadisat
gazetesinde Siileyman Nazif tarafindan kaleme alinan “Kara Bir Giin” isimli makale, Tirk milletinin genel duygu
durumunu ifade etmesi bakimindan sembolik bir deger tasimaktadir. Bkz: Siileyman Nazif, “Kara Bir Giin”, Hadisat,
(09.02.1919), s. 1.

0 “Yunanlarin Izmir’deki Cinayetlerine Dair Resmi Raporlar-2 Jandarma Kumandanhigmm Raporu”, Albayrak,
(08.08.1919), s. 2.

1 Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar-1, s. 90. Yunanistan’in Anadolu’ya {zmir iizerinden yaptig1 ilk ¢ikarma,
sadece Ingiliz ve Fransiz Devletlerinin destekleri ile degil, ayn1 zamanda bu devletler igerisinde bulunan Yunan lobisinin
giiclii propagandasi ile de baglantilidir. Ozellikle Paris Konferans: siiresince Yunanistan’in izmir’e girebilme hakliligini
savunan Ingiltere Bagbakani Lloyd George ve Fransiz Bagbakani1 Georges Benjamin Clemenceau ile 6zel dostluklar1 olan
Rum asilli Basil Zaharof, deginilmesi gereken Onemli simalardan biridir. 1919 yili Tiirk-Yunan miicadelesinde
propaganda faaliyetleri noktasinda Yunanistan’m en 6nemli gayr-1 resmi temsilciligini yapan Zaharof, uluslararasi alanda
yaptig1 ¢alismalarla maddi ve manevi olarak destekledigi Yunan Hiikiimeti’ne dnemli basarilar saglamistir. Kendisi i
insam ve silah tiiccar1 olan Zaharof, Ingiliz ve Fransiz vatandasidir. Ayn1 zamanda Osmanli vatandast da olan séz konusu
kisi, cocukluk yillarim Istanbul ve Izmir’de gegirmistir. Venizelos ile yakm iliskileri sebebiyle, Yunan Bagbakanlig
doneminde ona biiyiik destek vermis ve ayrica Yunanistan’a Anadolu seferinde ciddi katki saglamistir. Diinyanin en
zengin insanlaridan olan Zaharof gerek Birinci Diinya Savasi gerekse savas sonrast ¢izilen yeni diinya diizeninde buyiik
devletlerin politik danismanligini yapmis, dolayisiyla uluslararasi arenada yasanan siyasi gelismelere dahil olmustur.
Ozellikle 1919-1922 Tiirk-Yunan savasinda Yunan Hiikiimeti’ne verdigi énemli kredi imkanlan ve ikili iliskilerini
kullanarak sagladigi uluslarrast destek, bir gergeklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bkz: Dimitri Kitsikis, Yunan
Propagandasi, Meydan Nesriyat, Istanbul, 1963, s. 278-295. Ayrica bkz: Selahattin Salisik, Tiirk-Yunan Iliskileri ve
Etnik-i Eterya, Kitas Yaymlari, istanbul, 1968, s. 222-225.

772 Abdullah Saydam, “Kurtulus Savasi’nda Trabzon’a Yonelik Ermeni-Rum Tehdidi”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C. VI, S. 17, Mart 1990, s. 428.

73 ATBD, Say1 11, Belge No: 277; Yilmaz Kurt, Pontus Meselesi, TBMM Basimevi, Ankara, 1995, s. 107-110. Milli
Miicadele doneminde ayrilik¢r gayrimiislim unsurlar ¢ok biiyiik bir agirlik olusturmakla birlikte, Anadolu’da bunun
aksine hareket eden gruplar da olmustur. Ornegin Papa Eftim, Anadolu’daki Tiirk Ortodokslarmn sdzciiligiinii yaparak
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Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra Osmanli Devleti’nin kars1 karsiya kaldigi
ayrilikgr tehditlerden bir digeri tilkenin dogusunda Ermenilerden gelmistir. Batili devletlerin Birinci
Diinya Savagi’ndan 6nce idari 1slahat yapilmasi talebiyle Dogu Anadolu bolgesindeki Ermenilere
yonelik koruyucu yaklagimi, miitarekenin imzalanmasindan sonra artarak devam etmistir. Aldiklar
bu destekle birlikte Ermeniler, Dogu Anadolu’da niifusun ¢ogunlugunu teskil ettikleri iddiasiyla
bagimsizlik taleplerini yiiksek sesle dile getirerek Orgiitlenmeye ve cetecilik faaliyetlerine
baslamiglardir. Avrupa ve Amerika’da komiteler kuran Ermeniler, Tasnaklarin onciiliigiinde

bolgeye gogleri tegvik etmiglerdir.”"*

Rumlarin Bati Anadolu’da ve Karadeniz’de giristigi ¢etecilik faaliyetleri, intikam hisleriyle
dolu Ermeniler tarafindan Dogu Anadolu’da sergilenmistir.””™ Benzer yontem ve hedeflere sahip bu
tedhis hareketleri devam ederken, bolgenin Ermeni yurdu oldugu ve bagimsiz Ermenistan’a
birakilmas1 gerektigi, Bogos Nubar Pasa tarafindan Paris Barig Konferansi’'nda resmen dile

getirilecektir.”’®

Biitiin bu ayrilik¢1 faaliyetler karsisinda Osmanli Hiikiimetleri pasif bir tavir takinmiglardir.
Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan hemen sonra hiikiimet yetkilileri, sartlar1 uygun bir
barisa zemin hazirlamak ve ItilAf Devletlerini yumusatmak {imidiyle Rum ve Ermeni
Patrikhanelerini ziyaret etmislerdir. Birinci Diinya Savasi’nda ortaya ¢ikan bazi uygulamalarin
sona erdirildigi bu dénemde hiikiimet, gayrimiislim unsurlara yakinlik géstermeye calismistir.
Ancak bu yaklasim, var olan ayrilik¢1 egilimleri 6nlemek bir yana, simariklik ve tagkinliklar1 daha

da arttirmigtir.””’

Gayrimiislim unsurlarin ayrilikg1 faaliyetleri ve ItilaAf Devletlerinin isgalleri karsisinda
hiikiimetin sergiledigi pasif tavir, halkin miidafaa-i hukuk cemiyetleri etrafinda orgiitlenerek
bolgesel kurtulus yollar1 aramasina yol agmistir. Edirne’de Trakya-Pasaeli, Erzurum ve Elazig’da
Vilayat-1 Sarkiye, Trabzon’da Muhafaza-i Hukuk ve Izmir’de Redd-i ilhak isimleri altinda
miidafaa-i hukuk orgiitlenmeleri ortaya ¢ikmistir. Bolgesel kurtulus careleri arayan bu tesekkiillerin

yaninda merkezi Istanbul olmak iizere Kiirt Teali, Teali-i islam ve Ingiliz Muhipleri gibi milli

Milli Miicadele’ye destek vermistir. Bkz: Ekincikli, a.g.e., s. 168. Papa Eftim liderligindeki Tiirk Ortodokslari, seslerini
duyurmak tizere “Anadolu’da Ortodoksluk Sadds:” adiyla bir de gazete ¢ikarmiglardir. Bkz: Anadolu’da Ortodoksluk
Sadasi, (Haz. Cigdem Aslan, Mustafa Toker), Ankara Universitesi Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2014.
Benzer bicimde Karadeniz Bolgesi’ndeki bazi Rumlar da Osmanli Devleti’ne olan bagliliklarini Avrupali biiyiik
devletlere ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne gonderdikleri telgraflarla dile getirmislerdir. Bkz: “Sehrimiz Rumlarinin
Hissiyat-1 Sadakatkaranesi”, istikbal, (18.02.1921), s. 1. Karadeniz Bolgesinde yasanan Pontus meselesi ve bu meselenin
ortaya cikardigi tartigmalar ile ilgili ayrica bkz: Karadenizde isyan Miibadele ve Propaganda, (Haz. Ismail Hakki
Demircioglu vd.), Yeditepe Yaynlari, Istanbul, 2019.

774 “Ermenistan Istiklali Hakkinda”, Vakit, (11.02.1919), s. 1; “Tiirkiye Ermeni Murahhaslar1”, Yenigiin, (04.01.1919),
s. 2; “Ermeniler Yeniden Hicret mi Ediyor?”, Alemdar, (17.02.1919), s. 1.

1 Albayrak gazetesinin Ermeni getelerinin katliamlariyla ilgili ¢ok sayidaki haberlerinden bazilari igin bkz: “Kafkasya
Haberleri”, Albayrak, (31.08.1919), s. 2; “Kafkasya Haberleri”, Albayrak, (11.09.1919), s. 2; “Ermeni Mezaliminden
Bir Numune Daha”, Albayrak, (21.09-1919), s. 2; “Usta Hirs1z”, Albayrak, (23.10.1919), s. 2.

776 Harry N. Howard, Tiirkiye’nin Taksimi Bir Diplomasi Tarihi (1913-1923), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
2018, s. 294,

7 Aksin, a.g.e., s. 31.
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varliga zarar verici cemiyetler de kurulmustur. Ulkenin i¢inde bulundugu zor kosullar altinda bir
kisim aydmlar ise biiyiik bir devletin himayesi altina girilmesini ¢ikis yolu olarak goriip Amerikan

ve Ingiliz mandasi talep etmeye baglamislardir.”’®

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra Osmanli toplumunda goriilen bu kaotik
durum, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin kurulup askeri basarilar kazanarak otoritesini
pekistirmesine kadar devam edecektir. Su farkla ki Izmir’in isgalinden sonra Tiirk toplumu, savas
yilgmligimi iizerinden atarak ayrilik¢i cete faaliyetlerine ve 6zellikle Yunan isgaline kars1 silahli
direnise gececektir. “kuva-y1 milliye” olarak tanimlanan ve Yunan isgaline karst milis direnis
hareketleri seklinde ortaya ¢ikan milli hareket, basta Mustafa Kemal Pasa olmak iizere 6nde gelen
milliyet¢i subaylar tarafindan daha organize bir héle getirilecektir. Bu hareket agalar ve esraf,
seyhler ve din adamlar ile aydinlarca desteklenecek ve genis halk yiginlarina mal edilecektir.”’® Ne
var ki toplumsal yapidaki zaaflarin getirdigi problemler Milli Miicadele’nin sonuna kadar devam
edecektir. Bu donemde Milli Miicadele liderligi, sadece disaridan gelen saldirilara karsi degil,
Istanbul Hiikiimetlerinin olumsuz siyasetlerine ve Anadolu’nun farkli bolgelerinde ¢ikan pek cok

isyan hareketine kars1 da miicadele etmek zorunda kalacaktir.”®

3.1.2. Ekonomik Durum

Birinci Diinya Savasi sona erdiginde, Osmanli Devleti’nin toplumsal yapisi gibi ekonomisi de
son derece bozulmus bir durumdadir. Ulkede basta yiyecek olmak iizere temel ihtiyag maddeleri
tilkenmis, ithalat imkanlar1 kalmamistir. Savas dncesi doneme nispetle iiretim yar1 yartya diismiis,
elde edilen iiriinlerin sehirlere sevkiyati durma noktasina gelmistir. Bu sartlar altinda halka arpa,
yulaf ve bakladan mamil, lezzetsiz ve gida kiymeti diisiik 320 gramlik ekmek dagitilabilmektedir.
Eldeki kaynaklarin spekiilasyon, karaborsa ve usulsiiz yollarla belli basl kisilerde toplanmasi ise

sefaleti daha da arttirmis ve halki bezdirmistir.’®

Uretimdeki diisiis ve mal kitligi sebebiyle enflasyon gok yiiksek seviyelere gelmis, hayat
pahalilig1 savastan onceki durumla kiyaslandiginda 15 katina ¢ikmistir. Buna karsilik memur
maagslar1 ancak iki kat artabilmistir. Dolayisiyla memurlarin alim giicii, %60 ila %80 oraninda
diismiistiir. Ortaya ¢ikan ekonomik durgunluk, iilkedeki tiiccarlarin ig yapma kabiliyetini de
vurmustur. Dis ticaret oranlar yar1 yariya diigmils, demiryollarindaki esya tagima oram1 %70

azalmgtir.”®

78 Nutuk, C. 1, s. 4-10. Milli Miicadele déneminde Istanbul’da faaliyet gdsteren bazi kuruluslar hakkinda daha detayli
bilgi i¢in bkz: Fethi Tevetoglu, Milli Miiciadele Yillarindaki Kuruluslar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1998.

79 Selek, a.g.e., s. 63-64.
780 Tiirk istiklal Harbi, VI. Cilt, Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi Resmi Yayinlari, Ankara, 1974, s. 26.

81 Vedat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomisi, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlar1, Ankara, 1994, s. 130-131.

82 Eldem, a.g.e., s. 131.
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[fade edilen dénemde Osmanli niifusunun %80’den fazlasi kirsal bélgelerde yasamakta, tarim
ve hayvancilikla ugragmaktadir. Ancak savas yillarinda seferber edilen niifusun isgiicinden
cekilmesi, savas Oncesi donemde dahi verimsiz olan tarimin ve ancak ithalat yoluyla kapatilabilen
tarimsal tiretim agiginin daha fazla diismesine yol agmistir. Bunun yani sira savas, iilkedeki hayvan
varligimi ¢ok biiyiik bir tahribata ugratmistir. Bu sartlar altinda tarim ve hayvancilik alanindaki
iiretim, iilke ihtiyaglarini karsilayamaz hale gelmistir.”®® Ulkedeki smai iiretim ise yok denecek
kadar azdir. Son derece sinirlt sayidaki sanayi kuruluglarinin genel yapisi, 10’dan az sayida isci

calistiran atdlyelere sikismus vaziyettedir.”8*

Ekonomideki bu kotii tablo, dogal olarak beraberinde devlet gelirlerinin diismesini
getirmistir. Birinci Diinya Savasi’nin basinda Osmanli Devleti tarafindan tek tarafli olarak
kaldirilan kapitiilasyonlar, savas sonrasinda galip devletler tarafindan tekrar ihdas edilmistir.’®
Bunun yan1 sira savastan once var olan Duyin-1 Umiimiye ve Reji Idaresi, miitareke déneminde
aktif hale gelerek Osmanli dis borglarina karsilik olarak devlet gelirlerine el koymaya

baslamustir.”®

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Osmanli ekonomisi ve maliyesinin i¢inde bulundugu
olumsuz sartlar, Anadolu’da filizlenip gelisen milli bir hareket i¢in ¢ok daha agirdir. Merkezi bir
otoriteden ve dolayisiyla herhangi bir biitgeden yoksun olarak baslayan Milli Miicadele, baslangigta
kuva-y1 milliye miifrezelerinin basina buyruk bigimde topladigi “nakdi ve ayni teberru’larla
finanse edilmistir. Ancak bu durum, halkta biiyiik bir rahatsizliga ve dolayisiyla milli hareket
aleyhine bir havanin dogmasina yol a¢mistir. Bundan miitevellit heniiz kongreler doneminde,
halktan toplanan bu teberrularin belli bir diizene oturtulmasi igin miicadele edilecektir. Ornegin
Balikesir, Alasehir ve Nazilli Kongrelerinde, kuva-y1 milliye miifrezelerinin iage ve finansmant i¢in
bir mali tegkilat kurulmasina ve levazim heyetleri teskil edilmesine yonelik kararlar alinmistir.
Ancak bu kararlar, merkezi bir otoritenin tam olarak tesekkiill etmemesinden dolay1 istenen

sonuglar1 verememistir.’8’

Milli Miicadele baslarken goriilen ve daha sonra da devam eden maddi yokluklar, heniiz

Erzurum Kongresi sirasinda yasanan birtakim olaylarda kendini belli etmistir. Erzurum

8 Cavdar, a.g.e., s. 28-29; Bayram Sakalli, Milli Miicadele’nin Sosyal Tarihi, iz Yaynlari, Istanbul, 1997, s. 19.

8 Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’mm Mali Kaynaklar, s. 88; Yahya Tezel, Cumhuriyet Déneminin iktisadi Tarihi
(1923-1950), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar, Istanbul, 2015, s. 121-123.

785 Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’min Mali Kaynaklari, s. 59.

78 Miiderrisoglu, Kurtulus Savagi’min Mali Kaynaklari, s. 127, 134. Osmanli Hiikiimeti’nin 6zellikle Birinci Diinya
Savasi sonrasinda ekonomik darbogazda oldugu, Amerika Birlesik Devletleri ulusal arsiv kayitlarinda da goériilmektedir.
Zira tutulan raporlarda, Tiirk Hilkiimeti’nin asker ve sivil memur maaglari1 6deyemedigi, artan 6deme miktarlarinin
hiikiimeti zora diisiirdiigii ifade edilmektedir. Oregin 20 Kasim 1920°de 350,000, Aralik 1920 de 1.637, 000, Ocak 1921
de 1862,000 lira olan ddeme tablosu, gittikce agir bir siirece dogru ilerlemektedir. Kayitlarda ABD’nin o dénem yardim
amagl géndermis oldugu 1,200.000 liranin tamamiyla bu 6demeler i¢in kullanildig1 vurgulanirken, subat 6demeleri igin
heniiz yeterli miktarda bir biit¢e olusturulamadigi degerlendirilmektedir. Bkz: NA (United States) Central File: Decimal
File 867.51/136-179, (12 Temmuz 1915-27 Ocak 1923), Sayfa Yok.

787 Tiirkmen, a.g.e., s. 283-285; Selek, a.g.e., s. 126-127; Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’min Mali Kaynaklari, s. 200-
224,
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Kongresi’nde Heyet-i Temsiliye reisi secilen ve Sivas’a gitmeye hazirlanan Mustafa Kemal
Pasa’nin yol masraflarinin karsilanmasi gorevi, Miidafaa-i Hukuk teskilatina verilmistir. Bunun
icin 1000 lira kadar bir para temin edilmesi gerekmektedir. Ancak teskilatin elinde sadece 80 lira
para kalmistir. Bu sartlar altinda ihtiya¢ duyulan para, Emekli Binbas1 Siileyman Bey’in, tasarruf
ettigi 900 liray1 vermesiyle ancak temin edilebilmistir. Benzer sekilde bir yardim, Mustafa Kemal
Pasa’nin Ankara’ya gelmesinden sonra Ankara Miiftiisii Rifat Efendi tarafindan yapilacaktir.

Mustafa Kemal Pasa Ankara’ya geldiginde, elinde 1200 liralik bir kaynak bulunmaktadir.”®

Vermis oldugumuz bu oOmnekler, Milli Miicadele’nin maddi imkansizliklar ve biiyiik
fedakarliklarla yapildigin1 gostermektedir. TBMM nin agilisina kadar gecen siirede yasanan bu
manzaranin hiikiimet kuruluktan sonra da bir miiddet devam ettigi bilinmektedir. Milli Miicadele
boyunca genel devlet biit¢esi dahil her alanda yasanan maddi imkansizliklar Tiirk halkinin 6zverisi

ve TBMM’nin izledigi stratejik politikalar ve aldig1 6nlemler neticesinde giderilmeye ¢alisiimstir.

3.2. Sakarya Savasi’nda Toplumsal ve Ekonomik Durum

3.2.1. Yunanistan’in Durumu

1830°da bagimsizligin1 kazanan Yunanistan, sahip oldugu siyasi, ekonomik, toplumsal ve
askeri kapasitenin ¢ok iistiinde hedefleri olan bir devlettir. Megali Idea olarak isimlendirilen bu
biiyiik hedeflerin gergeklestirilebilmesi igin atilan adimlar, genellikle uluslararasi siyasetin etkisi ile
nispi basarilar dogursa da 1897 yilindaki Teselya Savasi’nda Osmanli Devleti karsisinda alinan agir
yenilginin gosterdigi gibi, Yunanistan’in hedefleriyle askeri kapasitesi arasinda biiyiik bir ugurum

vardir.”®

Yunanistan’da Gudi Askeri Darbesi’nin gergeklestigi 1909 yilina kadar var olan ekonomik
durum hi¢ de memnuniyet verici degildir. Kuruldugundan beri siirekli ekonomik krizler yasayan bu
devlet icin kayda deger bir ekonomik kalkinma s6z konusu olamamistir. Ne tarimda ne de sanayide
bir atihm gergeklestirilememesi issizligi arttirmis ve Yunan toplumunda karamsar bir hava
dogmasina yol agmistir. Ekonomik sikintilar ve artan hayat pahaliligi, Yunanistan’in siirekli dig go¢
vermesine, bu da isgiicii kapasitesinin gittikge diigmesine neden olmustur. Ordunun egitimi ve
silahlandirilmasi konusunda bazi adimlar atilmis, ancak istenen sonuglar alinamamistir. Yunan
ekonomisinde ve devlet idaresinde goriilen bu olumsuz tablo subaylardan aydinlara, tiiccarlardan

sanayicilere ve iscilere kadar toplumun her kesiminde biiyiik bir memnuniyetsizlik dogurmustur.’*

Bu sartlar altinda 1909 yilinda gerceklesen askeri darbenin ardindan Giritli bir siyaset¢i olan
Eleftherios Venizelos, 1910 yilinda yapilan se¢imlerde iktidara gelmistir. Venizelos, sahip oldugu

788 Selek, a.g.e., s. 129-130.
8 Clogg, a.g.e., s. 77.
%0 Giivenbas, a.g.e., s. 128; Clogg, a.g.e., s. 126.
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siyasi becerisini ve enerjisini, Yunan Megali ideasin1 gerceklestirmek igin harcamustir. Nitekim
uluslararast arenadaki gelismeler, Venizelos’un bu hedefine ulasmasi bakimindan olduk¢a miisait
gorliinmektedir. 1912-1913’te yasanan Balkan Savaslari, bu durumun bir gostergesi olarak Yunan
topraklarinin %70 oraninda geniglemesi ve niifusun 2.800.000’den 4.800.000’¢ ¢ikmasiyla

sonu¢lanmistir.”?

Bu kazanimlardan sonra Venizelos, Birinci Diinya Savasi’n1 yeni bir atilim ve yeni bir imkéan
olarak degerlendirmis Yunanistan’mn Megali Idea’y1 gerceklestirmesi igin bir firsat olarak
gordiigiinden dolay1 itilaf Devletlerinin yaninda savasa girilmesini istemistir. Ancak Alman
Imparatoru II. Wilhelm ile akrabalik baglari olan Kral Konstantin, bu siyasete karsi olmustur.
Savas yillarindaki gelismeler, Yunanistan’da basini Kral Konstantin ile Bagbakan Venizelos’un
cektigi ve birbiriyle sert bir miicadele igine giren iki ayr1 yap1 ortaya ¢ikarmigtir. Siyasi alanda var
olan bu kutuplasma, Selanik ve Atina’da iki farkli hiikiimet kurulmasina ve ayrigmanin toplumsal
yapiya da sirayet etmesine yol agmistir. Megali idea, Yunan toplumunda biitiinlestirici bir ideoloji
olmaktan ¢ikmus, aksine “Etnikos Dihasmos (Ulusal Boliinme)” gerekcesine doniismiistiir. Bu
gelismeler sonrasinda, 1917 yilinda itilaAf Devletlerinin Venizelos lehine Yunan i¢ siyasetine
miidahale etmesi ile Konstantin, tahtin1 ogluna birakarak Yunanistan’dan ayrilmak durumunda

kalmustir.”®

Konstantin’den sonra lilke idaresini eline alan Venizelos, Yunanistan’t 1917 Haziran’inda
itilaf Devletleri safinda Birinci Diinya Savasi’na sokmustur. Savas devam ederken Yunan ordusu,
itilaf Devletlerinin Makedonya Cephesi’'nde baslattigi taarruza dokuz tiimenle destek vermis
savastan sonra Bolsevik Rusya’ya karsi gergeklestirilen askeri girisimlerde de miittefiklerinin
yaninda yer almigtir. Bu arada orduda ve devlet biirokrasisinde bulunan Konstantin taraftarlarina

kars1 genis bir tasfiye hareketi baslatilmigtir.”®

Venizelos’un sahsinda Yunanistan’mn Itilif Devletleri nezdinde kazanmis oldugu itibar,
ozellikle Ingiltere’nin Anadolu’da takip ettigi siyasetin bir sonucu olarak Izmir’in Yunan ordusu
tarafindan isgaline kapi aralamustir. Izmir’in isgali ve Anadolu’da birtakim yeni kazanimlar elde
edilebilecegine dair beklentiler, Yunanistan’daki ekonomik problemleri ve toplumsal ayrismayi
yatistirsa da yasanan gelismeler kisa siire i¢inde sikayetlerin tekrar yiikselmesine sebep olmustur.
Bu sikéyetlerin i¢inde, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra biitiin iilkelerde goriilen savas bikkinlig:
ilk sirada gelmektedir. Balkan Savaslarindan beri silah altinda olan Yunan askerleri ve aileleri artik
terhis beklerken, Anadolu’da baslayan isgal siireci aksi bir bigimde mevcut birliklerin dahi yetersiz
kalmasina yol agmistir. Anadolu’da isgal edilen sahanin genisligi ve Tiirk milletinin gostermis

oldugu direnis, bolgeye takviye birliklerin sevkedilmesini gerektirmistir. Bu sebeple Yunan

™1 Clogg, a.g.e., s. 83, 89; Eleftherios Kiriakos Venizelos’un gocukluk yillarindan egitim hayatina, siyasi hayatindan
diger biitiin icraatlarina kadar bkz: Murat Eser, Eleftherios Venizelos Yunan Arsiv Kaynaklarina Gore Tiirk-Yunan
iliskileri, Yeditepe Yayinlari, istanbul, 2019.

792 Giivenbas, a.g.m., s. 128; Clogg, a.g.e., s. 90-91.
% Clogg, a.g.e., s. 97.
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Hiikiimeti, bazi siniflar1 terhis etmis olmasina ragmen kisa siire icinde yurtdisindaki Yunan
vatandaglarini silahaltina ya da askerlik bedeli 6demeye davet eden bir kanuni diizenleme yapmis

ve ayrica 1899, 1900, 1901 ve 1902 dogumlu vatandaslarini sildhaltina almaktan ¢ekinmemistir.”%

Yunanistan’in, Anadolu’da askeri kapasitesinin ¢ok {istlinde bir isgale girismesinin
dogurdugu sikintilarin yaninda en énemli problemlerinden biri de i¢ siyasette yasanan ¢alkantilar
ve Yunan toplumunda bir hedef birliginin olmayisidir. Venizelos, dis politikada 6nemli basarilar
elde etmesine ragmen, i¢ politikada kotii bir performans sergilemektedir. Ulke igindeki ikilik ve
hiikiimete yonelik elestiriler, baski ve tutuklamalar yoluyla sindirilmeye ¢aligilmaktadir. Ancak bu
baski dahi muhalif sesleri ortadan kaldirmaya yetmemis, Konstantin taraftarlarinin hiikiimete
yonelik elestirileri ve genel af talepleri artarak devam etmistir.””® Hatta Sevr Antlagsmasi’nin
imzalanmasindan iki giin sonra, Konstantin taraftar1 iki subay tarafindan Venizelos’a Paris’te bir

suikast diizenlenmistir.”®

Bu saldirida hafif yaralanan Venizelos, Atina’ya dondiikten sonra se¢ime gitme karar1 almis
ancak bu secimlerden bekledigi sonucu almast miimkiin olamamistir. Ciinkii sekiz yildir devam
eden savasin Yunan toplumunda olusturdugu yorgunluk, Konstantin taraftarlarinca g¢ok 1iyi
kullanilmis ve ordunun silahtan arindirilacagi soylemiyle halk nezdinde biiyiik bir destek
saglanmistir.”®” Nitekim 14 Kasim 1920 tarihinde yapilan segimlerde Venizelos agir bir yenilgi
alarak iktidar1 ve {iilkeyi terk ederken, Kral Konstantin, 25 Ekim 1920°de maymun 1sirmasi sonucu

olen oglu Aleksandr’in yerine halkoylamasiyla tahtina dénmiistiir.”#®

Savas karsit1 bir sdylemle se¢imi kazanan kral taraftarlar1 ve halkoylamasiyla tekrar tahtina
donmeyi basaran Kral Konstantin, i¢ politikada elde ettikleri basariya ragmen dig politikada ve
Anadolu’nun iggali konusunda seleflerinin politikasini devam ettirmekten geri durmamiglardir.
Yunanistan’daki toplumsal beklentilere ragmen 6zellikle ekonomik agidan yasanan darbogaz ve
itilaf Devletlerinin destegine olan ihtiyag, Konstantin ve taraftarlarinin, dis politikada Venizelos’un
siyasetini takip etmelerine yol agmistir. Ancak Itilaf Devletleri, daha Konstantin tahta ¢ikmadan
once yaptiklar1 agiklamalarda, eski kralin geri donmesi halinde Yunanistan’a verdikleri ekonomik

destegi ¢ekeceklerini agiklamislardir.”®

Goriildigi tizere 1921 yilma girilirken Yunanistan’in iginde bulundugu toplumsal ve
ekonomik sartlar, Anadolu’da girisilen isgal hareketlerini kaldirabilecek durumda degildir. Ustelik

ilkedeki sikayetler ve savas karsitligi, zaten toplumsal ag¢idan hedef birligine sahip olmayan

94 Giivenbas, a.g.m., s. 132, 136.
%5 Giivenbas, a.g.m., s. 133.

79 Erdem, a.g.t., s. 268.

7 Erdem, a.g.t., s. 272.

%8 Giivenbas, a.g.m., s. 138.

7% Erdem, a.g.t., s. 282.
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Yunanistan’in Anadolu’da yasadig1 askeri hezimetlerle her gegen giin daha da artacaktir. Bu durum

Tiirk basin tarafindan yakindan takip edilmis ve konuyla ilgili kamuoyu stirekli bilgilendirilmistir.

Bu baglamda kamuoyuna yansiyan haberlere gore her ne kadar Venizelos ve Konstantin
taraftarlar1 arasindaki miicadele 1920 Kasim’inda kral lehine sonuglansa da Yunan i¢ siyasetindeki
calkantilar artarak devam etmistir. Yunan siyasetinde ve ordu kademelerinde Venizelosgular ile
Konstantin taraftarlar1 arasindaki rekabet ve tasfiyeler, Hakimiyet-i Milliye’de 6nemli bir konu

bashg olarak siirekli giindemde tutulmaktadir.8%

I. ve II. Indnii Mubharebelerinde yasanan hezimetler, Yunanistan’da var olan
memnuniyetsizligi daha da yiikseltmistir. Alinan haberlere goére Yunanistan’da bahriye, demiryolu

801

ve liman calisanlar1 greve gitmislerdir.®* Ayrica halk, yeni seferberlik emrine uymakta goniilsiiz

davranmaktadir.®? Bu arada Epir’de Arnavut, Trakya’da Tiirk ve Bulgar cetelerinin Yunanistan’a

kars1 faaliyete gegtikleri goriilmektedir.8%

Yaganan askerl basarisizliklar Yunanistan’daki
karigikliklar arttirmakla kalmamis, cephedeki askerler arasinda hosnutsuzluklar ve disiplinsizlikler
gorlilmeye baglanmigtir. Bunun bir sonucu olarak Yunan Kii¢ciik Asya Ordusu Baskomutani

Papulas’in azledilecegine dair sdylentiler gazetelere yansimigtir.8%

II. Indnii Zaferi’nden sonra Yunan kabinesi diismiis,®® yeni kabine yine Konstantin’e yakin
bir isim olan Gunaris bagbakanliginda kurulmustur. Yunan Bagbakani, parlamentoda yaptigi
aciklamada alinan maglubiyeti 6rtmek icin taarruzun durduruldugunu agiklamig, bu duruma
gerekce olarak Tiirk tahkimatinin ¢ok giiclii olmasini gdstermistir. Bu gelismeler sonucunda
Fransiz basini, Yunanistan’a karsi alayci bir dil kullanarak “Yunan kabadayiligi budur” seklinde
yazilar yayinlamistir. Alinan bilgilere gére Yunan ordusundan kagan binlerce asker Sisam ve
Rodos adalarma iltica etmislerdir.8® Konuyu Aciksdz’de degerlendiren Niizhet Hagim, alman
yenilgilerin Yunan Hukiimeti tizerinde ¢ok olumsuz etkiler uyandirdigini, artik insanlarin
kaybedilen can ve para kaybini sorguladigin1 ve Anadolu’daki askeri girisimleri bir macera olarak

gordiiklerini ifade etmistir.8%

II. indnii Muharebesi’nden sonra Yunanistan’in hem askeri hem de toplumsal durumunun

oldukga kétii bir devreye girdigine dair haberler artmistir. Ornegin Italyan gazeteleri, Yunanistan’mn

800 “Yunanistan’da Siyasi Tasfiyeler”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 1; “Tekaiide Ayrilan Generaller”,
Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 1.

801 “Atina’da Umfimi Grev”, Aciksoz, (11.03.1921), s. 2.
802 «yynanistan’da Igtisaslar Yer Yer Artiyor”, Aciksoz, (11.04.1921), s. 2.

803 “Yunanistan’in Vaziyeti Gittikge Fenalasiyor, Epir’de ve Trakya’da Baggosteren Hadiseler”, Anadolu’da Yenigiin,
(15.05.1921), s. 1; “Arnavutluk-Yunan Ihtilafi”, Peydm-1 Sabah, (01.06.1921), s. 1.

804 “Papulas, Azlolunursa Intihar Edecegini Bildirmis”, Aciksoz, (12.04.1921), s. 2.
805 “Yyunanistan’da Kabine Buhran1 Mutlak”, A¢ikséz, (09.03.1921), s. 1.
806 «“yYunan Kabinesi Devrildi-Yeni Kabine”, A¢iksoz, (17.04.1921), s. 1.

807 “Yunanistan’da Harp Aleyhtarhgi Artiyor”, PeyAm-1 Sabah, (16.04.1921), s. 2; Niizhet Hagim, “Yunanistan’da
Ahval”, Aciksoz, (17.04.1921), s. 1.
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son dakikalarini yasadigini ve uguruma dogru siiriiklendigini yazarak Venizelos ve Kral taraftarlart
arasindaki catismalarin arttigmni haber vermislerdir.®® Acikséz’iin haberine gore II. Indnii
hezimetinden sonra Yunan ordusunda askeri disiplin ve itaat ortadan kalkmigtir. Ordu miithig bir
anarsi igindedir. Askerler, subaylara agikca hakaret etmektedir. Bu durumu ortadan kaldirmaya
yonelik girisimler ise basarili olamadig1 gibi®®® Yunanistan’da askerlikten kaganlarin sayis1 da her

gegen giin artmaktadir 8%

Bu arada Yunanistan’da hiikiimet aleyhine artan hosnutsuzluga karsi tedbir almak iizere orfi
idare ilan edilmis,®!! gazetelere sansiir konulmus,®? ancak i¢ siyasetteki karmasik duruma isaret
eden haberlerde bir azalma olmamistir. Yunan gazeteleri halkin Gunaris Hiikiimeti’nden memnun
olmadigim1 ve alinan maglubiyetten kralin da sorumlu oldugunu yazmislardir.8® Ingiliz Daily
Choronicle gazetesi, Yunan ordusu Eyliil ay1 sonuna kadar Tiirk ordusunu maglup edemezse,

Yunan davasmin kaybedilmis olacagini iddia etmisgtir.814

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin basladigi giinlerde gazeteler, Yunanistan’da savas
aleyhtarliginin iyice yiikselise gectigini, Komiinistlerle Venizelos taraftarlarinin bu konuda ortak
tavir aldiklarin1 haber vermektedir. Kimi zaman gizli, kimi zaman acik, ancak siirekli bir hélde
devam eden ve son taarruzla birlikte iyice ylikselen bu savas aleyhtarligina karsi Yunan Hiikiimeti
sert tedbirler almis ve genis ¢apli tutuklamalara girismistir.®® Bu minvalde alinan bir habere gore
asker toplamak icin Seldnik’te Venizelos taraftari bir koye giden Yunan miifrezesi ile koyliiler
arasinda ¢atisma ¢ikmustir. Ug giin siiren catismada iki taraf ¢ok sayida olii ve yarali vermis,

sonunda getirilen bir topla yirmi ev tahrip edilmis ve yakilmistir.1¢

Yunanistan’daki savas aleyhtarligina ek olarak Anadolu’daki Yunan ordusunda zaman zaman
karisikliklar yasandig1 ve beceriksizce durumlar goriildiigii haberlere yansimistir. Ogiit’iin aktardigi
bir habere gore, Izmir’de bulunan Yunan askerleri arasinda karisikhk yasanmistir. Bir Yunan
alayinin itaatsizligiyle baslayan bu harekete diger askerler ve ahali de katilmig akabinde ¢atismalar
yasanmustir. Olaya karisanlar ise Divan-1 Harb’e sevkedilmistir.8t” Gazetenin bir baska haberine

808 “Yunanistan Son Dakikalarin1 Yasiyor”, Aciksoz, (21.04.1921), s. 2.

809 «“yYunan Ordusu Miithis Bir Anarsi Icindedir”, A¢iksoz, (21.04.1921), s. 2.

810 “Yunanistan’da Asker Firarileri Pek Cok”, PeyAm-1 Sabah, (24.04.1921), s. 1.
811 “Yynanistan’da Idare-i Orfiye”, Hakimiyet-i Milliye, (20.04.1921), s. 1.

812 “Yunanistan’da Serbesti-i Matbuatin Ref’i”, PeyAm-1 Sabah, (25.04.1921), s. 2.
813 “Yunan Hezimetinden Kral da Mesul”, Acikséz, (22.04.1921), s. 1.

814Sark Meselesi Cihan Vaziyetini Tehdit Ediyor”, A¢ikséz, (07.07.1921), s. 1.

815 «“Atina’da Son Taarruz Aleyhinde Tahrikat”, Ogiit, (13.07.1921), s. 1.

816 «“Venizelist Koyliilerle Askerler Arasinda”, Ogiit, (14.07.1921), s. 1.

817 «“Yunan Ordusunda Igtisaslar”, Ogiit, (14.07.1921), s. 1.
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gore Yunan ordusunda sayilar1 gittikge artan asker firarileri, Yunan idaresindeki adalara

kagmaktadirlar 818

Hakimiyet-i Milliye’ye gére Yunanistan’da seferberlik sebebiyle halkin memnuniyetsizligi
olaganiistii bir hale gelmistir. Nitekim Seferberlik emrine uymayip kagan ve saklanan pek cok kisi
bulunmaktadir. Halk, ordunun terhis edilmesini talep etmektedir. Bu sebeple Yunan Hiikiimeti, ¢
sinif askerin terhisine karar vermistir. Bu kararla birlikte kamuoyu bir dereceye kadar
yatistirilmistir.®1® Bundan énce Yunanlar, askerlerini motive edebilmek icin papazlardan olusan
nasihat heyetlerini cephenin muhtelif yerlerine gondermek durumunda kalmistir. Kral

Konstantin’in bizzat cepheye gelmesinin arkasinda da askere moral vermek amaci yatmaktadir.82°

Yunanistan’da i¢ durumun gittik¢e kotiilestigi gazete ve ajans haberlerinden anlasilmaktadir.
Oteden beri birbirleriyle fikri ve politik problemler yasayan Konstantin ve Venizelos taraftarlari
carpismaya baslamislardir. Bunun yansimalar1 Yunan ordusunda da goriilmektedir. izmir’den
alman bir habere gore Yunan ordusu igindeki Venizelos ve Konstantin taraftarlari arasinda yaganan

821 Sakarya Savasi oncesinde, Yunanistan’m i¢ islerindeki

catismada oOli ve yaralilar vardir.
karisiklik daha da artmis Girit ve Teselya’da ayaklanmalar yasanmistir. Oyle ki Yunan ordusunda
90 bin civarinda asker kacag1 s6z konusudur.®?? Yunanlarin igine diistiigii bu girdaba dikkat ¢eken
Varlik gazetesi, Yunanlarm Anadolu’da karsilasacagi bir askeri yenilginin, bu durumu feci bir
noktaya tasiyacagini dile getirmis ve kamuoyuna arz edilen meselenin analizini yapmaya

caligmistir 823

Bu arada Yunanistan’in i¢inde bulundugu ekonomik ve mali kosullarin gittikce agirlastigi
haberleri de sik sik gazetelere yansimistir. Bu haberlerden birine gbére Yunanlar, isgalleri altinda
bulunan izmir ve gevresinde, ekonomik sartlarin son derece bozulmus olmasindan dolay1 vergi
toplayamamaktadir. Bu durum sebebiyle isgal bolgesinde gorev yapan Yunan memurlari iki aydir
maas alamamaktadir.82* Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden dnceki giinlerde yapilan haberlerden
bazilarinda Yunan drahmisinin degerinin her gegen giin diistiigii ve bu durumun Yunanistan igin

yakinda bir felakete yol agacagi belirtilmektedir.®?®

Sakarya Savasi oncesinde bazi yetkililerin sdylediklerine gore Yunanistan igin iflas tehlikesi

cok yakindir. Kendilerine hizmet ettigi biliylikk devletler arttk Yunanistan’a yardim

818 «A dalardaki Asker Firarileri”, Ogiit, (26.07.1921), s. 1.

819 “Diin Silah Altina Bugiin Terhis”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 1.

820 «“Yunan Cephesinde Papazlar”, Hakimiyet-i Milliye, (10.02.1921), s. 1.

821 “Egki Husumet Yine Canlandi ni1?”, Hakimiyet-i Milliye, (30.06.1921), s. 1.

822 «“yunanistan’da Kiyamlar Bas Gosterdi”, Hakimiyet-i Milliye, (08.08.1921), s. 1.
823 “Yunan”, Varhk, (25.08.1921), s. 2.

824 «yYunan Memurlar1 Maagsiz”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 1.

825 “Drahmi Boyuna Diisiiyor”, Hakimiyet-i Milliye, (08.06.1921), s. 1; “Drahmi Yunanistan igin Bir Felaket Oluyor”,
Hakimiyet-i Milliye, (15.06.1921), s. 1.
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yapmamaktadirlar. Beklenen yardim yapilsa bile Yunanistan’in ekonomik olarak acigi o kadar
biiyiiktiir ki, bu acigin kapanmas1 miimkiin olmayacaktir. Ote yandan halk arasinda mevcut olan ve
her gecen giin artan savas karsithg: sebebiyle i¢ bor¢lanma yapmak imkansiz hale gelmistir. Ug ay
evvel yapilan bor¢lanmayla temin edilen 500 milyon drahmi tiiketilmis, Anadolu seferinden
beklenen olumlu neticeler alinamamustir. Arz edilen gelismeler karsisinda Avrupali sermayedarlar
nezdinde yeni tesebbiisler yapilsa da olumlu bir cevap almmasi ¢ok zor goriinmektedir. Ogiit
gazetesi, Yunan maliyesiyle ilgili biitiin bu tespitleri, dogrudan dogruya Yunan gazetelerinden

aktarmaktadir.3%8

Yunanistan’in ekonomik durumunun son derece sikisik olduguna dair bu tip haberler,
Sakarya Savasi oncesinde Tiirk basininda oldukga sik goriilmektedir.®” Aslinda bir taraftan da
Tiirk kamuoyunun savag azmini yiiksek tutmay1 amaglayan bu haberlerin, sadece Sakarya Savasi

giinlerinde degil biitiin Milli Miicadele boyunca gazetelerde yer almasi s6z konusudur.

3.2.2. TBMM Hiikiimeti’nin Durumu

3.2.2.1. Ayrilik¢1 Faaliyetler ve Asayis Sorunu

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra Osmanli Devleti’nin toplumsal ve
ekonomik yapisinda goriilen biiyiik zaaflar ve Istanbul Hiikiimetlerinin sergilemis oldugu pasif
siyaset, itilaf Devletlerinin isgal hareketlerini ve iilke igindeki ayrilikgi gruplarin faaliyetlerini
yikict bir noktaya getirmistir. Bu durum, Biilent Tandr’iin belirttigi gibi {ilke sathinda devlet
otoritesinin temelden sarsilmasia ve biiyiik bir iktidar boslugu olusmasina yol agmistir.8 Ortaya
cikan otorite boslugu, savas sonrasi donemde icine diistiikleri askeri, ekonomik ve siyasi
problemler dolayisiyla isgalci giicler tarafindan doldurulamamustir. Ulke igindeki ayrilikei
gayrimiislim unsurlar ise azinlikta kalan niifuslar1 ve diisiik askeri kapasitelerine nispetle ¢ok biiyiik
olan toprak ve egemenlik taleplerini gerceklestirebilecek kabiliyetten uzak kalmislardir. Netice
itibariyle bu donemde ortaya ¢ikan gii¢ boslugu, Amasya Genelgesi’'nde belirtildigi tizere “milletin
istiklalini yine milletin azim ve kararyla kurtar[mayi] "®* esas kabul eden milli bir hareket

tarafindan doldurulacaktir.

Mustafa Kemal Pasa’nin 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikmasiyla baslayip, Erzurum ve Sivas

Kongreleriyle devam eden bu siiregte, Anadolu’da birtakim asayissizlikler ve milli hareketi

826 “Iflasa Dogru”, Ogiit, (08.08.1921), s. 2. Ilerleyen giinlerde Yunan Hiikiimeti’nin borglanma tesebbiislerinin
basarisizlikla sonuglandig1 da haberlere yanstyacaktir. Bkz: “Istikraz Akim Kald1”, Ogiit, (11.08.1921), s. 1.

827 Baz1 &rnekler igin bkz: “Yunanistan’da Mali Buhran Artiyor”, Hakimiyet-i Milliye, (05.05.1921), s. 1;
“Yunanistan’da Harp Aleyhtarlig1”, Hakimiyet-i Milliye, (05.05.1921), s. 1; “Yunanistan’da Umiimi Thtilal Endiseleri”,
Hakimiyet-i Milliye, (24.06.1921), s. 1; “iflasa Dogru”, Ogiit, (08.08.1921), s. 2; “istikraz Akim Kaldr”, Ogiit,
(11.08.1921), s. 1.

828 Tanér, a.g.e., s. 15.

829 Mehmet Kilig, Amasya Genelgesi ve Protokolii, Amasya Valiligi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 2004, s. 57.
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engellemeye doniik isyanlar yasanmistir. Mustafa Kemal Pasa, 3. Ordu Miifettisligi goreviyle 19
Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikmugtir. Zira Mustafa Kemal Pasa’nin olduk¢a genis yetkilerle bu
goreve getirilmesinin sebebi, Samsun ve gevresindeki asayissizligi yerinde goriip tedbir almaktir.8%
Bu gorev, Milli Miicadele’nin heniiz ilk adiminda {iilke sathindaki otorite boslugunun ve

asayissizligin ne denli yaygin bir durum oldugunu gosterir niteliktedir.

Mustafa Kemal Pasa, kendisine verilen gorevin gereklerini yerine getirirken, Mondros
Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra bdolgesel nitelikli olarak ortaya ¢ikmig olan miidafaa-i
hukuk orgiitlerini ve kuva-y1 milliye birliklerini milli bir miicadele etrafinda birlestirmeyi
hedeflemistir. Bu hedefe yonelik olarak Amasya Genelgesi’nden baglamak tizere Erzurum ve Sivas
Kongreleriyle birlikte, verilecek topyekin bir miicadelenin temel prensipleri belirlenmeye ve
teskilatlanmasi saglanmaya calisilmistir. Gergeklestirilmesi hedeflenen s6z konusu milli hareket,
isgalci giiglere oldugu kadar Istanbul Hiikiimetlerinin iktidarina karst da bir direnis anlamina
gelmektedir. Bu sebeple Damat Ferit Pasa’nin sahsiyla 6zdeslesen Istanbul Hiikiimeti, Samsun’a
cikistan kisa bir siire sonra Mustafa Kemal Pasa’y1 gorevinden alarak payitahta ¢agirmis, Sivas

Kongresi giinlerinde ise Ali Galip olayinda goriildiigii iizere kendisini tutuklamaya ¢aligmstir.3!

Ali Galip olayl, Milli Miicadele boyunca degisen sartlara bagh olarak Istanbul
Hiikiimetlerinin tavir ve pozisyonlar1 degismekle birlikte, 6zellikle Damat Ferit Hiikiimetlerinin
milli hareketi engellemeye doniik ¢abalarinin 6nemli rneklerinden biri olmustur. Bu olaydan sonra
Anadolu’da kimi zaman taassup ve aymazlhik sonucu kendiliginden, kimi zaman da Itilaf
Devletlerinin ve Istanbul Hiikiimeti’nin tesvikiyle milli harekete yonelik birtakim isyanlar ortaya
cikmistir. Ergun Aybars, bu isyan hareketlerinin genel sebeplerini su sekilde izah etmektedir:

Uzun savas yillar1 yokluk, asker kacakligi, umutsuzluk yaratiyordu. Milli Miicadele

vatan savunmasi i¢in bu yoksul ve bikkin halka agir fedakarliklar yiikledigi i¢in, halkta

bu fedakarliktan kagma egilimi yaratiyordu. Halife-padisaha olan dinsel ve geleneksel

baglilik gerici akimlara sebep oluyor, bu bagliliktan kisisel ¢ikarlari olanlar Milli

Miicadele aleyhinde kiskirticilik yapiyorlardi. Hiirriyet ve itilaf Partisi’nin olumsuz

propagandasina dayanip, M. Kemal’in ittihat¢ilig1 yeniden kuracagi ve Bolseviklik

getirecegi korkusu yerlesmisti. Padisah iradesi olmadan asker toplanmasi ve

TBMM’nin agilmasi, bu iradeye ve kanunlara aykiri gosteriliyor, Yunan ordusunun
halife ordusu oldugu propagandasi yapiliyordu.8%?

Bu genel sebepler ¢ergevesinde Anadolu’nun farkli bolgelerinde, 1919 yili boyunca Ali Bati
Ayaklanmasi (11 Mayis-18 Agustos 1919), Seyh Esref Ayaklanmasi (26 Ekim-29 Aralik 1919) ve
Bozkir Ayaklanmasi (27 Eyliil-4 Ekim, 20 Ekim-4 Kasim 1919) ger¢eklesmistir. 1920 yilina
gelindiginde ise TBMM Hiikiimeti’nin olusturmaya calistigi kamu otoritesine karsi, Istanbul

Hiikiimeti’nin de tesvik ettigi su olaylar goriilmiistiir: Anzavur Ayaklanmalar1 (1 Ekim-25 Kasim

830 Nutuk, C. 1, s. 13-14.
831 Nutuk, C. 1, s. 40, 52-58.
832 Aybars, a.g.e., s. 31.
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1919, 16 Subat-16 Nisan 1920), Diizce Ayaklanmalar1 (13 Nisan-31 Mayis, 8§ Agustos-23 Eyliil
1920), Yozgat Ayaklanmalar (15 Mayis-27 Agustos, 6 Eyliil-30 Aralik 1920), Zile Ayaklanmasi
(Mayis-Haziran 1920), Konya Ayaklanmasi (2 Ekim-15 Kasim 1920) ve Milli Asireti Ayaklanmasi
(Haziran-Eylil 1920). Bu ayaklanmalarin yasandigi donemde diizenli ordu tam olarak
kurulamadigi i¢in, olaylari bastirma gorevini 6zellikle Cerkes Ethem’e bagli olan kuva-y1 seyyare

birlikleri gergeklestirmistir.3

I¢ isyanlarin bastirilmasinda ¢ok &nemli gérevler iistlenen Cerkes Ethem, bir siire sonra
komutas: altindaki birliklerin giiciine dayanarak TBMM’nin kurmaya calistigi kamu otoritesini
tanimamis ve kendisi bir problem kaynagina doniismiistiir.2®* Bu sebeple 9 Kasim 1920 tarihli
Heyet-i Vekile Kararnamesi ile Garp Cephesi Kumandanligi Bat1 ve Giiney Cephesi olarak ikiye
boliinmiis, Bat1 Cephesi Kumandanligi’na Ismet Bey, Giiney Cephesi Kumandanligi’na ise Refet
Bey getirilmistir.8%® Bu gelismelerin ardindan 1920 yili biterken Cerkes Ethem kuvvetleri diizenli
birliklerle ¢atismaya girmis ve 1921’in ilk gilinlerinde yenilerek Yunan ordusunun cephe hattinda
kalmislardir.®® Diizenli ordunun kurulmaya baslandigi dénemde i¢ isyanlar biiyiikk oranda
bastirilmistir. 1921 yilinda genis capli isyan hareketi olarak tanimlanabilecek iki olay s6z

konusudur. Bunlardan ilki Pontusgu faaliyetler, digeri ise Koggiri Ayaklanmasi’dir.

1921 yilina girildiginde 6zellikle Anadolu basini, Ankara Hiikiimeti’nin olusturmaya calistig
kamu otoritesinin tesisi i¢in yayinlar yapmustir. Bu baglamda indnii Muharebelerinin yasandig
giinlerde ortaya cikan Pontuscu faaliyetler ile Koggiri Ayaklanmasi ve bunlarin bastirilmasina

doniik eylemler, gazetelerin toplumsal konularda verdigi haberlerin basinda yer almaktadir.

II. inénii Muharebesi’nin yasandig1 giinlerde istanbul’da Rum patrikhanesinin agik bigimde
Yunanistan lehine hareket ettigi goriilmektedir. Anadolu Ajansi’na dayandirilan bir habere gore
Istanbul’da pejmiirde kiyafetli bir papaz, iki giin boyunca Koprii’de, Rum genglerini silahlanmaya
davet etmistir. Bu olay ilizerine Fener patrikhanesinde yapilan aramada on bin tiifek, seksen
mitralydz ve ¢ok sayida bomba ve cephane bulunmustur.8” Ilerleyen giinlerde A¢iksoz, Ingilizlerin
destekledigi Rum ¢etelerinin Arnavutkdy ve Pendik taraflarinda Miisliman ahaliyi imha etmek

lizere tegkilatlandirildigini yazacaktir.8%®

Bununla birlikte 6zellikle Tkinci Inonii Zaferi’nden sonra, Anadolu Rumlarinin Istanbul Rum

Patrikhanesi’nden ayrilmak istedigine yonelik haberler 6zellikle Hakimiyet-i Milliye gazetesinde

833 Aybars, a.g.e., s. 31-34. Milli Miicadele Doneminde yasanan ayaklanmalar hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz: Tiirk
Istiklal Harbi, V1. Cilt, Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Resmi Yayinlari, Ankara, 1974.

834 Cebesoy, Milli Miicadele, s. 471.
835 BCA, 30.18.1.1.1.18.13, (9 Kasim 1920).

836 Diizenli Tiirk ordusu ile miicadeleye girereck TBMM Hiikiimeti’ne isyanci eylemlerde bulunan Cerkez Ethem ve
birligi, Birinci Inénii Muharebesi siirecinde Yunan ordusunun Eskisehir/Inénii mintikasina ilerlemesi ile Yunan cephe
hattinda kalarak Yunanlara sigmmustir. Bkz: “Cerkes Ethem ve Avénesi”, Vakit, (17.01.1921), s. 1; “Cerkes Ethem
Yunanlara Dehalet Etti”, Vakit, (28.01.1921), s. 1.

837 “[stanbul K&priisiinde Yunan Ordusu I¢in Palikarya Topluyorlar”, A¢iksdz, (21.04.1921), s. 2.
838 «“Canavarlik Tegkilat:”, Agikséz, (13.08.1921), s. 1.
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siklikla dile getirilmistir. Hakimiyet-i Milliye, daha 6nceden az sayida gelen telgraflarin zaman
icinde artmasiyla bu konuda haber yapmaya karar verdiklerini vurgulayarak, istanbul Rum
Patrikhanesi’nin “politika entrikalari’ndan kurtulmak isteyen Anadolu Rumlarmin kendilerine ait
bir Rum Ortodoks Patrikhanesi kurmak istediklerini yazmistir.8® Anadolu Rumlarmin bu talebi
TBMM Hiikiimeti tarafindan olumlu karsilanmistir. Bu gelismelerden haberdar olan Fener Rum
Patrikhanesi son derece endiselenmis ve derhal Patrikhane Meclisi toplanmistir. Bu mecliste uzun

ve hararetli tartismalar yapilmis olmasina ragmen bir karar alinamamustir.34

1921 yili boyunca yasanan gelismeler karsisinda Adliye Vekili Refik Sevket Bey, Hakimiyet-
i Milliye gazetesine yaptig1 aciklamada, Patrikhane’nin miitarekeden itibaren hicbir kanuni ve
hukuki kiymeti kalmadigini, bu yapinin ruhéni bir kimlik tagimaktan ziyade Yunan ordusuna maddi

ve manevi destek saglayan bir odaga doniistiigiinii soylemistir.8**

Hakimiyet-i Milliye’nin haberine gore Istanbul Rumlari, Patrikhane’nin 6nciiliigiinde Rum
ordusu i¢in yardim toplamaya baslamistir.®*? Bu arada Yunanlarm, Trakya’daki Miisliiman gengleri
zorla silahaltina almakta oldugu iddia edilmektedir.®** Ogiit’iin Anadolu Ajansi’na dayandirdig1 bir
haberde ise, Istanbul’a gelen Rumlardan iizeri arananlarin esyalari arasinda Miisliimanlara ait
mallar ¢iktigi, 6zellikle de kulaklari kesilen Miisliiman kadinlarin kanli kiipelerinin bulundugu
bildirilmektedir.84

Bu tehlikeli olaylarin yagsandigi Sakarya Savasi’nin yaklastigi giinlerde, Trabzon metropoliti
Hrisantos tekrar sahneye ¢ikmis ve bir Pontus devletinin kurulmasina zemin hazirlamak tizere
Atina’da Pontus Kongresi toplanmasina vesile olmaya c¢alismistir. Pontusgu talepleri yeniden
canlandirmak iizere s6z konusu kongreyi organize edenler arasinda olan Hrisantos, Sakarya’da

yasanan hezimetin ardindan eli bos bigimde Istanbul’a dénmiistiir.8*°

Biitiin bu faaliyetler karsisinda Pontusguluk faaliyetlerin merkezi oldugu kesin olarak tespit
edilen Merzifon Amerikan Koleji Ankara Hiikiimeti tarafindan kapatilmig, burada gorev yapan
yabanci uyruklu o&gretmenler smir dist edilirken Osmanli vatandasi Rum Ogretmenler
tutuklanmistir. Bu arada okuldaki Pontus teskilatin1 hiikiimete bildiren bir Tirk 6gretmenin
oldiiriildiigii anlasilmistir.#® Istanbul Hiikiimeti de Izmit’in isgali sirasinda Yunanlarla birlikte

hareket ederek Yunan ¢ikarlar icin ¢alisan bazi sahislar tutuklamis ve ele gegirilen kisileri harp

839 «“Anadolu Rumlari ve Istanbul Patrikligi”, Hakimiyet-i Milliye, (01.05.1921), s. 1.
840 “Fener Patrikhanesi’nin Telas1”, Hakimiyet-i Milliye, (15.05.1921), s. 1.

841 “Anadolumuza Gore Patrik Meselesi”, Acikséz, (23.12.1921), s. 1.

842 “[stanbul Rumlar1”, Hakimiyet-i Milliye, (29.09.1921), s. 1.

843 “Trakya Miisliimanlarinin Feci Hali”, Hakimiyet-i Milliye, (29.09.1921), s. 1.

844 «“Miisliiman Kadilarin Kanli Kiipeleri”, Ogiit, (17.07.1921), s. 1.

845 «“Pontus Hiilyas1 Sakarya’da Bogulmus”, Tstikbal, (30.09.1921), s. 2.

846 “Merzifon Amerikan Mektebi”, Aciksoz, (26.03.1921), s. 1.
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divanina sevk etmistir.®” tilaf Devletlerinin baskisi altindaki Istanbul Hiikiimeti’nin dahi bdyle bir
tedbire bagvurmus olmasi, ¢eteci Rum faaliyetlerinin ne denli tehlikeli boyutlara ulastiginin bir

gostergesidir.

Bu donemde Ankara Hiikiimeti, 12 Haziran 1921 tarihli bir kararnameyle, Rum ¢etelerinin
olusturdugu tehdit ve Yunan donanmasinin Karadeniz sahillerine bir ¢ikarma yapma ihtimalini goz
Oniine alarak Karadeniz bolgesindeki Rumlari, i¢ bolgelere dogru zorunlu gdce tabi tutma karari
almistir.#*® Ankara Hiikiimeti’nin almis oldugu bu tedbir, Yunan propaganda makinesinin tekrar
islemesine yol agmis, Rumlarin katledildigine dair sdylemler Avrupali devletler nezdinde dile
getirilmeye baslanmistir. Ogiit, cete kurarak asayisi bozan Rumlara kars1 kamu diizenini saglamak
amactyla yapilan tehcir uygulamasmin Avrupali devletler nezdinde biiyiik bir giiriiltiyle
Hiristiyanlara karsi topyeklin bir hareketmis gibi gosterilmesini elestirmistir. Devlete karst
vatandaslik bilinci ve bagliligiyla hareket eden Hiristiyan unsurlara karsi herhangi bir olumsuz
yaklagimin s6z konusu olmadigini vurgulayan gazete, bu konuda Tiirk milletinin ne kadar alicenap

davrandigim biitiin diinyanin bildigini belirtmistir.34

Pontuscu cete faaliyetlerine kars: Istiklal Mahkemeleri de devreye sokulmus ve asayisi bozan
kisiler sert bicimde yargilanmistir. Bu baglamda c¢ete faaliyetleri i¢inde olduklari tespit edilen

Rumlar, Sakarya zaferinden sonra Amasya’da yapilan yargilamalar sonucunda idam

80 Bu yargilamalar sebebiyle Istanbul Rum Patrikhanesi Cemiyet-i Akvam’a

851

edilmislerdir.
basvurarak katliam yapildig1 yoniindeki tezviratini yinelemistir.®>* Patrikhanenin bu tutumuna karsi
Istikbal gazetesi tepki gdstermis ve yasanan olaylarmin sorumlulugunun tamamen Yunanlardan

kaynaklandigin1 belirtmigtir.%2

Anadolu’da sicak catigmalarin yasandigi donemlerde Osmanli vatandasi gayrimiislim
unsurlar sadece c¢etecilik faaliyetleriyle cephe gerisinde tehdit olusturmamis, ayn1 zamanda Yunan
ordusu saflarina katilarak dogrudan dogruya Tiirk ordusuna karsi savagmigtir. Bu gibi kisiler de
Istiklal Mahkemeleri tarafindan yargilanmis ve sert bicimde cezalandirilmistir. Ornegin Osmanl
vatandasi olmasina ragmen Ermeni goniillii intikam alaylarina katilarak Tiirk askerine karsi silah
kullanan ve Ankara istiklAl Mahkemesi’'nce idama mahkim edilen ii¢ kisinin infaz1 4 Mayis

1921°de gergeklestirilmistir.8

847 “Tzmit’teki Hainlerin Istanbul’da Tevkifi”, Ogiit, (11.07.1921), s. 1.
848 Mutlu, a.g.e., s. 152.
89 “Hiristiyanlara Tazyik Var m?”, Ogiit, (23.08.1921), s. 1.

850 “Amasya’da”, Hakimiyet-i Milliye, (15.09.1921), s. 2; “Pontusgularin Akibeti”, Hakimiyet-i Milliye, (21.09.1921),
s. 2; “Amasya’da”, Hakimiyet-i Milliye, (01.10.1921), s. 2.

81 Faik Ahmet, “Pontus¢u Rumlar”, istikbal, (11.10.1921), s. 1.
82 “pontyscularin Idamindan Yunansitan Mesuldiir”, istikbal, (31.10.1921), s. 1
853 “dam”, Hakimiyet-i Milliye, (05.05.1921), . 2.
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Yunan ordusuyla birlikte hareket ederek Tiirklere saldiran daha sonra Tiirk ordusu tarafindan
esir edilen Osmanli vatandast Rumlarin faaliyetleri, gazete haberlerine siklikla konu olmustur.
Ornegin Bursali Serob oglu Agop, Kafkas Cephesi’nde Miisliiman ahaliye uyguladiklari cinayetleri
itiraf etmis ve Ankara IstiklAl Mahkemesi’nce idama mahkim edilmistir.?®* Yine Osmanl
vatandasi1 olduklar1 halde Yunan ordusuna katilan ve Seyitgazi civarlarinda esir edilen 28 Rum,
Istiklal Mahkemesi’ndeki yargilamadan sonra idam edilmislerdir.?®® Benzer bigimde heniiz Sakarya
Savasi devam ederken Yunan ordusu saflarinda Tiirklere karsi savasan ve savasta esir edilen
Rumlardan bazilar1 daha idam edilmislerdir.%%® A¢iksoz gazetesi bu tip haberleri paylasarak, biitiin
bu olaylara bir cevap niteliginde sunlar1 yazmistir:

Ey Istinyeli Niko Corbact! Yunan siiriilerinin Tiirklere saldirdigt Haymana Ovasi’nda

ne artyorsun? Istanbul’da mektebin mi yoktu? Kiliseni mi yiktilar? Diikkdnin1 m1

kapattilar? Tiirk payitahtinda ekmeksiz, susuz, 1siksiz m1 kaldin? Hayir! Tiirk’iin

verdigi rahat sana diken oldu. Bunun getirdigi belay1 Tiirk’iin sana bahsettigi merhamet

ve iyilige tercih ettin, Haymana’ya geldin. Eli ag¢ik efendine kursun atryorsun dyle mi?
Oyle ise buyurun daragacina!®’

TBMM Hiikiimeti, Yunan isgalinin bagladigi 1919 yilindan Sakarya Savasi’na kadar olan
siiregte, Anadolu’da kendi otoritesini kurmaya caligirken birgok sorunla miicadele etmek
mecburiyetinde kalmistir. Yurt i¢inde yasayan Rumlarin tagkinliklari bir tarafa, Milli Miicadele’ye
kars1 olanlarin tavirlart ve sergiledikleri ayrilik¢i calismalari da yakindan takip etmistir. Bu
minvalde hukuki bir dayanak igerisinde hizli kararlar alarak meclisten ¢ikarilan kanunlar ile
beraber siireci yiiriitmeye ¢alismigtir. Esasinda basta Mustafa Kemal Pasa olmak iizere Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nin attig1 her adimda ortaya koymak istedigi ve itilaf Devletleri nezdinde
Avrupa kamuoyuna gostermeye calistigi realite, Milli Miicadele’nin hukuk dis1 bir hareket
olmadig1 tamamen hakli ve istiklale ulagsmaya calisan bir milletin gosterdigi refleksler biitiinii

oldugudur.

Yunan ordusunun ilerleyisi, bolgede vuku bulan asayis problemleri, dis politikada yasanan
jeopolitik gelismeler ve Tiirk Hilkiimeti’nin merkezi olan Ankara’nin tehdit altina girebilme
ihtimali, yukarida verilen mahkeme siireclerinin realitesini ortaya koyan onemli veriler olarak
diisiiniilebilir. Bu dogrultuda, inénii Muharebelerinden Sakarya Savasi ve sonrasinda Tiirk ordusu
ile Yunan ordusu arasinda devam eden askeri ve siyasi siire¢ igerisinde Tirk Hiikiimetinin
uygulamaya c¢alistig1 i¢ politika anlayisi, kendi kontrolleri altinda bulunan alanlarda otorite kurma

ve yasal bir diizen olusturma hedefine yoneliktir.

854 “Bir Hainin Idam1”, A¢iks6z, (10.08.1921), s. 1.

85 “Hainlerin Cezas1”, A¢ikséz, (01.08.1921), s. 1; “Karar Verildi, Hainler Bugiin Asiliyor”, Anadolu’da Yenigiin,
(31.07.1921), s. 1.

8% “Daragacia”, Hakimiyet-i Milliye, (05.09.1921), s. 1.
857 “Daragacima”, A¢iksoz, (13.09.1921), s. 2.
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3.2.2.2. Asker Kacaklari Meselesi

1921 yilinin toplumsal anlamda en 6nemli meselelerinden biri de asker kagaklari konusudur.
Birinci Diinya Savagi’nin sonlarindan itibaren yasanan asker kagaklar1 sorunu, 1921 yilinda 6nemli
bir toplumsal ve askeri mesele olarak tekrar giindemi iggal etmeye baslamistir. Bu noktada ifade
edilen durumun sadece ordunun er ihtiyaciyla ilgili bir mesele olmadigini, askerden kaganlarin ayni
zamanda yol kesme, adam o6ldiirme, soygun ve gasp gibi eskiyalik faaliyetlerine giristigini de
vurgulamak gerekir. Hasili asker kagaklarimin hayatlarini idame ettirebilmek i¢in eskiyalik
yapmakta oldugu bilinmekte, ancak bu durum iilkedeki huzur ve giiven ortamim bozmaktadir.8%®

TBMM ’'nin agilmasindan ve hiikiimetin kurulmasindan sonra biitiin bu sorunlara cevap olmak
iizere birtakim kanuni diizenlemeler yapilmistir. Bu minvalde atilan ilk adim, 29 Nisan 1920
tarihinde Hiyanet-i Vataniye Kanunu c¢ikarilmasi olmustur. S6z konusu kanunla TBMM’nin
mesruiyetini ve otoritesini sarsacak bi¢cimde sozlii, yazili ya da fiili muhalefette bulunanlarin vatan
haini sayilacagi ve idam edilecegi kararlastirilmistir. Vatana ihanete tesvikte bulunanlar da

isledikleri sugun niteligine gore hapisten idama kadar farkl cezalara garptirilacaklardir.®%°

Hiyanet-i Vataniye Kanunu’yla sug teskil eden fiilleri isleyenlerin sivil mahkemelerde ve
harp divanlarinda yargilanmasi, idam kararlarinin iss TBMM’nin onayindan sonra infaz edilmesi
hiikmii getirilmistir. Ancak olaganiistii sartlarin oldugu bu déonemde s6z konusu usiller, kanunun
uygulanmasini yavaslatmis ve caydiricihk ozelligini asindirmistir. Bu durum karsisinda
hiikiimet, Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun uygulanmasinda yasanan tereddiitleri gidermek igin
biitiin valiliklere, kumandanliklara ve savciliklara kanunu agiklayici bir yazi gondermistir.®% Ancak
istenen neticenin alinamamasi sebebiyle, Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun kabuliinden dort ay
sonra, Ozellikle asker kacaklariyla miicadele etmek maksadiyla Firariler Hakkinda Kanun
cikarllmis ve bu kanunla birlikte, iiyeleri milletvekillerinden olusan Istiklal Mahkemeleri

kurulmustur.6?

Istiklal Mahkemeleri bu ilk kurulus doneminde dért ay siireyle calismistir. Ancak Sakarya
Savagi’nin hemen Oncesinde ortaya ¢ikan ihtiyaglar sebebiyle Fevzi Paga’nin 23 Temmuz 1921
tarihli teklifi dogrultusunda tekrar aktif hale getirilerek Kastamonu, Konya ve Samsun’da faaliyete

baslamistir. ik donemden itibaren géreve devam etmis olan Ankara Istiklal Mahkemesi’yle birlikte

8% Tosun, a.g.e., s. 139.

89 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Igtima: 7, Cilt: 1, s. 137-145. Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun meclisteki
miizakereleriyle ilgili olarak bkz: Yagsar Oziigetin, H. Mehmet Dagistan, “Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun Miizekereleri
ve Kabulii”, Tarihin Pesinde Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 5, Y11 2011, s. 251-281.

860 Atatiirk’iin Sirdasi Kilic Ali’nin Amilari, (Der. Huldsi Turgut), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymnlari, Istanbul, 2007,
s. 361.

81 BCA, 30.18.1.1.1.5.3, (20 Temmuz 1920).
862 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Igtima: 63, Cilt: 4, s. 84-89.
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dort Istiklal Mahkemesi, 6zellikle asker kagaklartyla miicadele ve cephe gerisindeki asayissizligi

gidermek iizere gorev yapmigtir.86®

Ogiit gazetesi, 6zel muhabirinden aldig1 bir telgrafi okurlariyla paylasarak Sakarya Savasi
oncesinde Mustafa Kemal Pasa’nin baskumandan secilmesinin ve Istiklal Mahkemeleri’nin tekrar
goreve baslamasinin Kastamonu bdlgesindeki yansimalarimi aktarmistir. Yapilan habere gore
Mustafa Kemal Pasa’nin baskumandan olmasi, kdylere kadar etki ederek zaten var olan zafer
inancini bir kat daha pekistirmistir.#* 1300-1303 dogumlular, davullar, bayraklar esliginde ve
kafileler halinde orduya katilmaktadir. Ayrica halk, ellerinde bulunan silahlar1 orduya teslim
etmektedir. Bu arada Sakarya Savasi’ndan once Istiklal Mahkemeleri’nin tekrar géreve baglamis
olmasi da halk tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. Kastamonu IstiklAl Mahkemesi heyeti
cuma giinii olmasina ragmen sehre gelir gelmez goreve baslamis, dualarla mahkemenin agilist
yapilmis ve ilk yargilama gergeklestirilmigtir. Milli hareket aleyhinde konusan bir Rum, yapilan
yargilama sonucunda Erzurum hapishanesinde on bes sene hapse mahkiim edilmis, bu kisi i¢in
Ankara’ya iltimas mektubu gonderen Liitfi Efendi ise para cezasina ¢arptirilmistir.® Yapilan bir
baska yargilamada, raki kagirdigi goriilen ve bu durumu haber alan bir nefere riigvet veren Sava
isimli sahis, bes yil hapis ve 150 lira para cezasina carptirilmistir. Riigvet alan asker de bir hafta

hapis cezas1 almigtir.%

Cankir’’da bulunan ve Kastamonu ile ¢evresinde faaliyet gdsteren Istiklal Mahkemesi’nin
yaptig1 ilk yargilama da gazetelere yansimistir. Aciksdz’lin haberine gore Cankiri’da ikamet
etmekte olan zahire tiiccar1 Tombul oglu Keliman, TBMM nin gayeleri aleyhinde bulunmaktan
suclu goriilerek 15 yil kiirek (hapis) cezasina mahkim edilmis ve cezasini Erzurum’da ¢ekmesi

kararlastirilmistir. Ayrica komsuluk hissiyle Ankara’ya bu konuyla ilgili iltimas mektubu yazan

Liitfi Bey de para cezasina ¢arptiriimistir.%’

Aciksoz’iin basyazar1 olan Ismail Habip Bey, IstiklAl Mahkemelerinin tekrar goreve

baslamasi iizerine su degerlendirme yazisini kaleme almugtir:

Suglulan iirkiiten, mazlumlar esirgeyen bir adalet. Bir adalet ki, en inat¢1 kacaklar
kendi ayaklariyla o kapiya sigindilar; en azili haydutlar kendi istekleriyle o mahkemeye
boyun egdiler. Bos duran memurlara bile bagka bir caligkanlik, hileli amirlere bile
baska bir aciklik, hiikiimet ¢arkina bir baska déniis geldi... Iste onun icindir ki, Istiklal
Mahkemeleri ¢aligmalart bu halka bir nimet, onlarin kaldirilis1 herkese bir {iziintii
olmustu ve iste onun i¢indir ki, simdi de IstiklAl Mahkemeleri’nin yeniden gelisi, biitiin
iilkeye bir seving ve bir mutluluk oldu.®¢®

863 «[stiklal Mahkemeleri”, Tevhid-i Efkar, (11.08.1921), s. 1; Bolat, a.g.e., s. 9-10.

84 Bu yorum Hakimiyet-i Milliye ve Tevhid-i Efkar gazetelerinde de aynen karsimiza gikmaktadir. Bkz: “Mustafa Kemal
Pasa’nin Baskumandanliga Intihab1 Anadolu’nun Azim ve Imanim Takviye Etti”, Tevhid-i Efkar, (11.08.1921), s. 1.

885 «“Anadolu’nun Zafere itimad: Kuvvetlidir”, Ogiit, (14.08.1921), s. 1.
866 «“K astamonu’da Istiklal Mahkemesi”, Ogiit, (19.08.1921), s. 1.

867 «[stiklal Mahkemesinin Ik Cezas1”, Aciksoz, (14.08.1921), s. 1.

88 [smail Habip, “Adaletin Kuvveti”, Acikséz, (21.08.1921), s. 1.
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Sakarya Savasi’nin dncesinde ve sonrasinda gazetelere yansiyan haberlere gore Istiklal
Mahkemeleri, Cerkes Ethem ve Delibas isyanlarinda gorev alan kisilerin yargilamalarini da
peyderpey gerceklestirmistir. Cerkes Ethem’le birlikte hareket eden asilerin yargilamalar1 1921°in
yaz aylarina kadar devam etmistir. Ozellikle isyan sirasinda Ethem kuvvetlerine yardimda bulunan
memur ve telgrafcilarla ilgili olarak Istiklal Mahkemesi’nde gériilen bu davalarda cogunlukla hapis
ve siirgiin cezalar1 verilmistir.®® Konya’da yayinlanan Ogiit gazetesi de Delibas Isyani’na
kariganlarin mahkemede verdikleri ifadeleri detayli bigimde yayinlamistir. Verilen bilgilere gore
mahkimlarin suglarini inkar ettikleri, ancak ceza almaktan kurtulamadiklar1 goriilmektedir.8™
Mahkeme siireci daha sonra da gazete tarafindan yakindan takip edilmistir.®”* Ornegin isyanin
elebaslarindan olan Mustafa Remzi, Kadizade Hilmi, Mazlumzade Hac1 Osman, Kalafatzade Sabit,
Molla Mustafa ve Bese Mustafa hakkinda verilen idam kararlarinin uygulandig: ilerleyen giinlerde

haberlere konu olmustur.®’

1921 yazma girilirken Ankara Hiikiimeti, ordunun mevcudunu ve savas kabiliyetini
yilikseltmenin gayreti icinde olmustur. Gazeteler de hiikiimete destek olmak iizere asayisin
saglanmas1 ve asker kacaklarmin dnlenmesi amactyla kamuoyunu yonlendirici yayinlar yapmus,
Istiklal Mahkemelerinde alman kararlarn caydiriciligmi arttiracak haberleri siklikla siitunlarina
tasimiglardir. Halkin dini ve milli duygularini canlandirmaya yonelik bu haberlerden birinde,
Mudurnu’da ikamet eden Fatma Kadin’in ogluyla yasadigi olay aktarilmaktadir. Habere gore
Mudurnu’nun Cami-i Kebir Mahallesi’nde oturan merhum Mehmet’in karis1 Fatma Kadin, kar
firtinalarmin siddetle devam ettigi giinlerde birliginden kacarak eve gelen oglu ismail’i, o soguk
havalarda eve almamigstir. Fatma Kadin, oglunun biitiin ricalarima ragmen kendisini eve kabul
etmemis, aile ocagini asker kagagi ogluna acarak “din ve vatamina ihanet edemeyecegini ve
memleketin  hizmet bekledigi bir zamanda firar ettigi icin kendisini eviat tammayacagin”
sOylemistir. Bu sekilde oglunu geri ¢eviren ve hiikiimete teslim eden Fatma Kadin’in durumuyla
ilgili Hakimiyet-i Milliye su yorumda bulunmustur: “Tiirk validelerine yakisan bu miimtaz hareket,

istiklal miicadelesinin Anadolu kadinlar arasinda nasil telakki edildigini gostermektedir. "®"

Sakarya Savagi’ndan hemen once tekrar faaliyete gegirilen istiklal Mahkemeleri, 6zellikle
asker kagaklarin1 Onleme konusunda sert tedbirlere basvurmustur. Ankara ve c¢evresindeki
birliklerden firar eden bazi askerlerin Ankara Istiklal Mahkemesi’nde goriilen davalarinda idam

karar1 alinmis, ancak asker kagaklarmin 1slah olacagmma dair inan¢ dolayisiyla cepheye

869 «fstiklal Mahkemesi’nde Asi Ethem’le Birlikte Calisanlarin Muhakemesi”, Hakimiyet-i Milliye, (05.07.1921), s. 2.
870 « Asiler Mahkemede™, Ogiit, (11.07.1921), s. 2.

831 “Konya Asileri”, Ogiit, (28.07.1921), 8. 1; “Konya Asileri”, (")giit (01.08.1921), s. 2; “Konya Asileri Mahkemede”,
Ogiit, (03.08.1921), s. 2; “Konya Asileri”, Ogiit, (09.08.1921), s. 2.

872 “Konya’da Idam”, Aciksoz, (28.08.1921), s. 2; Konya’da Usat Valisi ve Riifekasinin Idami1”, Acikséz, (28.08.1921),
s. 2. Konuyla ilgili bir baska haber igin bkz: “Konya’da Idamlar”, Hakimiyet-i Milliye, (11.09.1921), s. 2.

873 “Fatma Kadin’in Hissiyat1”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 2.
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sevkedilmeleri ve firar olaymin tekerriir etmesi halinde hiikmiin derhal infaz edilmesi oy birligiyle
kabul edilmistir.8™ Verilen hiikmiin agirhg1 asker kagaklarinin énlenmesi amacindaki kararhilig,
infazin ertelenmesi ise zaten son derece azalmis olan niifusun korunmasina yonelik hassasiyeti
yansitmasi agisindan dikkate deger hususlardir. Ancak ilerleyen giinlerde askerden kacanlarin ve
Osmanli vatandasi olmasia ragmen Yunan ordusunda gorev alip Tiirk ordusuna karsi savasan
gayrimiislimlerin idam edildiklerine dair haberlerde belirgin bir artis olmustur.®” Bu tip haberlerin
artmasi, hi¢ siiphesiz Ankara Hiiklimeti’nin tavizsiz durugsunu yansitarak muhtemel olumsuzluklar

onleme konusunda kamuoyuna telkinde bulunma amaci tagimaktadir.

Bu cergevede yapilmis bir baska habere gore asker kacaklarini yakalamis olan bir miifreze,
aksam dinlenmek {izere bir kdye ugradiginda yasanan olaylar1 anlatmaktadir. Buna gore kdyliiler,
askerlere seve seve yiyecek verirken asker kagaklarina ekmek bile vermek istememiglerdir. Birligin
basinda bulunan subayin ricasi tizerine yiyecek vermisler ve verirken de “Bu ekmegi su yigitlerin
sadakast olarak veriyoruz.” demislerdir. Bu olay {izerine asker kagaklarindan biri, ertesi sabah
koyden ayrilirken keske 6lseydim de bu muameleyi gormeseydim demistir. Yazimin sonunda bu

olay, asker kagaklarinin nasil azaldiginin bir gdstergesi olarak yorumlanmusgtir.8’®

Tirk evlatlarinin daha gagrilmadan vatan vazifesine akin akin kostuklarini belirten Agiksoz,
uzun uzun bu vatanperverligi anlattiktan sonra, IstiklAl Mahkemesi’nin aksi yonde hareket edenler
icin verdigi cezalari yazmistir. Buna gore Ankara Istiklil Mahkemesi, Kastamonu’nun Tatay
kazasinda bazi neferlerin askerden kagmalarini saglayan Kadi Osman oglu Hiiseyin’in idamina
karar vermistir. Firari askerlere de idamdan dmiir boyu kiirege kadar degisen cezalar verilmistir.8’’
Aciksdz’de Istiklal Mahkemesi’nin yargilamalar1 ve kararlari ile ilgili hemen her giin haber
yapilmigtir. Gazete, so6z konusu haberlerle Ankara Hiikiimeti’nin Sakarya Savasi’ndan once

kurmaya ¢alisti1 otoriteye katkida bulunmaya ¢alismaktadir.8’®

1921 yili sona ererken Hiyanet-i Vataniye clirlimlerinin affi i¢in meclis tarafindan bir kanun
tasarist miizakere edilmistir. Ancak mecliste yeterli sayida mebus bulunmadiglr igin
kanunlagamamustir. 8° Ankara Hiikiimeti, yasal bir dayanak gercevesi i¢inde mecliste verilen
Onergeler ve yapilan tartigmalar neticesinde alinan kararlari uygulamaya g¢alismistir. Anadolu’da
savas devam ederken dahi yiriitiilen bu politika ile Tirk Hiikiimeti, yapilanmasini hukuki bir temel

tizerinde yiiriitmeye 6zen gostermistir.

874 «“Jdam Karar1”, Hakimiyet-i Milliye, (08.08.1921), s. 2.

875 Bu yondeki bazi haberler icin bkz: “Idam”, Hakimiyet-i Milliye, (10.09.1921), s. 2; “Kursuna Dizilenler”,
Héakimiyet-i Milliye, (10.09.1921), s. 2; “Diin Asilanlar”, Hakimiyet-i Milliye, (10.09.1921), s. 2; “Amasya’da Bir
idam”, Hakimiyet-i Milliye, (10.09.1921), s. 2.

876 “K yliilerin Vatanperverligi”, A¢iksoz, (24.08.1921), s. 1.
877 “Namus ve Istiklalimizi Siinglimiizle Kurtaracagiz”, Aciksoz, (13.08.1921), s. 2.

878 Konuyla ilgili iki haber igin bkz: “Bugiinkii Mahkemeler”, Aciksdz, (21.08.1921), s. 2; “Istiklal Mahkemesi
Kararlar1”, A¢iksoz, (21.08.1921), s. 2.

87%“Hiyanet-i Vataniye Ciiriimlerinin Affi Etrafinda”, Agikséz, (25.12.1921), s. 2.
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3.2.2.3. Tiirk Milletinin Orduya Destegi

Bu dénemde basta Mustafa Kemal Pasa olmak lizere milli harekete onderlik eden kisiler,
yapilan protestolarin diinya kamuoyuna sivil bir hak talebi olarak yansitilmasi konusunda biiyiik bir
hassasiyet gostermislerdir. Erzurum Kongresi’ne Mustafa Kemal Pasa’nin askeri iiniformayla

katilmasina yapilan itiraz, bu hassasiyetin en bariz érneklerinden biri olmustur.8°

Milli Miicadele doneminde gosterilen bu hassasiyetin en 6nemli tasiyict unsurlariin basinda
gazeteler gelmektedir. Milli Miicadele donemi Tiirk basini, yaptigi yayinlarla ve bizatihi kendi
varhigryla milletin sesini diinyaya duyuran bir ara¢ olmustur.®! Tiirk basmnin bu 6zelligi, Milli
Miicadele’nin en kritik olaylarinin yasandigi 1921 yilinda da devam etmistir. Ayrica bu dénemde
ozellikle Anadolu’da ¢ikan gazeteler, Tiirk milletinin orduya olan destegini ve milli haklarin
gerektiginde silahla savunulacaginin temel bir prensip olarak benimsendigini gosteren haberlerle
doludur. Sakarya Savasi’ndan 6nce yasanan muharebelerde milletin orduya olan destegini ve

kazanilan zaferlerden sonra yasanan coskulu kutlamalar1 yansitan pek ¢cok haber s6z konusudur.

Sakarya Savasi 6ncesinde orduya gosterilen ilginin ve verilen destegin ilk 6rneklerinden biri,
milletin bagrindan kopup Ankara’ya gelen ve milletin gergek temsilcisi olan milletvekillerinden
gelmistir. Ogiit gazetesinin haberine gore heniiz Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri devam ederken
asker ve doktor olan milletvekilleri, Miidafaa-i Milliye Vekaleti’'nce cephede kendilerine
gosterilecek herhangi bir vazifede gorev almak icin meclisten yetki istemislerdir. 16 Temmuz 1921

6gleden sonra yapilan goriismede bu talep takdirlerle karsilanmig ve onaylanmustir,%8?

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra askeri ve siyasi sikintilarin had safhaya ulagtigi
gilinlerde, Tiirk milletinin ordusuna olan destegini gosteren Onemli olaylardan biri Tosya’da
yasanmis ve gazetelere konu olmustur. Yine Ogiit’iin verdigi bilgilere gére biitiin Tosya halki,
askerlik subesi Oniine gelerek ordunun zafer kazanmasi i¢in dualar etmistir. Kadinlardan olusan bir
grubun tesebbiisiiyle bir¢ok kurban kesilmis, kurbanlarin etiyle askerlik subesinin misafirhanesinde

bulunan askerlere bir ziyafet verilmisgtir.5%

Buna benzer olaylar ayni giinlerde yurdun dort bir yaninda yasanmaya ve gazete haberlerine
konu olmaya baglamistir. 10 Agustos 1921°’de Bolu’da, kdylii ve sehirli binlerce kisi, belediye
dairesi Oniinde miting yapmustir. Gengler Birligi Reisi Mithat Bey, yaptig1 konugsmada “Mustafa
Kemal Paga’nin kumandasi altindaki ordunun, din ve namus diigman: Yunanlari en kisa siirede

Tiirk topraklarindan atacagini sdylemistir.” Milli hedefler ugruna Bolu halkinin can vermeye hazir

80 Falih Rifk1 Atay, Cankaya, Dogan Kardes Matbaacilik, Istanbul, 1969, s. 189.
81 Arikan, a.g.t., s. 21-22.

82 «Bijyilk Millet Meclisi’nde”, Ogiit (16.07.1921), s. 1. Ayrica bkz: TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 1, igtima: 51, Cilt:
11, s. 278-279.

883 “Gazilere Ziyafet”, Ogiit, (03.08.1921), s. 2.
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oldugunu gosteren bu miting, vatanperver tezahiiratlar ve ordunun zafer kazanmasi temennileriyle

son bulmustur.%4

16 Agustos 1921 tarihli Anadolu Ajansi’ndan aktarilan bir habere gore binlerce kadin, erkek
ve ¢ocuktan olusan Sivas halki da hiikiimet dairesi 6niindeki genis meydanda toplanmistir. i¢inde
ulema, mesayih (din adami) ve dervislerin bulundugu her simif halktan olusan bu kalabalik, Tiirk
ordusunun zafer kazanmasi ic¢in dualar etmis, Misdk-1 Milli’nin gerceklesmesi igin canlarin
vermeye hazir olduklarimi ve yaptigi fedakarliklar i¢in biitiin ordu mensuplarina tesekkiir ettiklerini

bir beyanname ile biitiin diinyaya ilan etmislerdir.%

18 Agustos 1921 tarihinde yine Bolu’da, Diizce Gengler Birligi Cemiyeti’nin iiyelerinin ve
onde gelen Diizcelilerin katilmiyla bir miting gergeklestirilmistir. Halkin her kesiminden
insanlarin katildigi mitingde Erzurum mebusu Hiiseyin Avni Bey bir konusma yapmus,
gayrimiislim vatandaslarin taskinliklarindan ve milli haklarin muhafazasindan bahsetmistir.%% 20
Agustos 1921 6gleden evvel Ankara’daki okullarm kadin 6gretmenleri ve 6grencileri ile ahaliden
pek cok hanim, Haci Bayram Veli Camii’'nde bir araya gelerek ordunun zaferi igin dualar

887

etmislerdir.”®” Kastamonu halki ise kahraman orduya selam ve hiirmet gostermek {izere Nasrullah

Camii meydaninda toplanmigtir 88

Milli Miicadele boyunca vatanin kurtulusu icin en 6n saflarda yer alan Tiirk kadinlarinin
fedakarliklarin1 gosteren bazi o6rnekler de bugiinlerde gazetelerde haberlestirilmistir. Halide Edib
Hanim’in Sakarya Savasi’nda cephede gérev almasi vesilesiyle Ogiit gazetesi tarafindan bir haber
yapilmistir. Kadinlarin 6zellikle Adana ve Antep’te gosterdigi kahramanliklara deginilen haberde,
aldig1 yaralar sonucunda halen Ankara’da tedavi géren Ayse Cavus ve Osmaniye Cephesi’nde dort
ay bilfiil harp ettikten sonra siperde sehit diisen Rahime Kadin hatirlatilmistir. Ogiit, “Tiirk
kadinhigimin adeta kendisine mahsus bir tarih-i sehdmet ve feddkdrisi oldugunu yazmsgtir.8%
Aciks6z’e gore Anadolu’nun her tarafinda insanlar, kahraman Tiirk ordusunun zafer kazanacagina
inanarak sevkle vazifeye kosmaktadir.3® Gazetelerde yaymlanan bu haberler, Ankara

Hiikiimeti’nin politikalarma uygun bir ¢izgide, agirlikli olarak Yunan tarafinin zayifligim

84 «“Bolu’da Muazzam Bir I¢tima”, A¢iksdz, (11.08.1921), s. 1.
885 “Sivas’ta Vatani Tezahiirat”, Ogiit, (18.08.1921), s. 1.

86 “Bolu’da Bir I¢tima”, A¢iksdz, (21.08.1921), s. 1.

887 «Zafer I¢in Dua”, Ogiit, (20.08.1921), s. 1.

888 «“yarinki Miting”, Aciksoz, (21.08.1921), s. 2; “Nasrullah Meydanina Kosunuz”, A¢iksoz, (22.08.1921), s. 2. Savasin
ilerleyen giinlerinde ayni meydanda benzer mitingler yapilacaktir. Bkz: “Kastamonu’da”, Hakimiyet-i Milliye,
(04.09.1921), s. 2.

889 “Dava-y1 Millimizde Kadinlarimiz”, Ogiit, (21.08.1921), s. 1.
890 «“Anadolu’da Itimat ve Emniyet”, Acikséz, (20.08.1921), s. 1.
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gostermek ve Anadolu halkinin direncini arttirmak i¢in kamuoyu olusturmak amaciyla

yaymlanmigtir.8%

Sakarya Savasi’na gidilen giinlerde yaklagsan Kurban Bayrami, halkin orduya olan desteginin
ve maddi yardimlarinin artmasina yol agan bir vesileye doniismiistiir. Konya halki, yaklasan
Kurban Bayrami’nda ikram edilecek olan sekerlerin parasini Hilal-i Ahmer’e yardim olarak verme
karar1 almistir. Ayrica kesilecek kurbanlarin ordunun ihtiyaglari igin kullanilmas: diistiniilmiistiir.%%2
Bu arada Kalecik kasabasinda yaralilar i¢in yapilan hastanenin bir an 6nce bitmesi i¢in kasaba halki
ve memurlari, bagta kaymakam olmak iizere biiylik bir gayret ve fedakarlik gdstermislerdir.
Miidafaa-i Milliye Vekaleti Sihhiye Dairesi, gaziler i¢in gosterilen bu kadirsinasliga tesekkiir eden
bir yazi gondermistir.®® Benzer bir yardim faaliyeti Sinop’un Ayancik kazasi Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti Reisi Mithat Bey tarafindan yapilmistir. Mithat Bey, Ayancik’tan sevk edilen askerlere
yarim lira hediye vermis ve bundan sonra sevk edilecek asker i¢in de aym d6demeyi yapacagim

taahhiit etmistir.5%

Ayni gilinlerde Varlik gazetesi Giimiishane, Divrigi ve Giirlin’de yapilan mitingleri haber
vermektedir. Yunan vahsetleri karsisinda Anadolu’daki tarafsiz insanlarin dahi tiiylerinin
irperdigini vurgulayan Varlik, s6z konusu mitinglerde binlerce insanin toplanarak Kur’an-1 Kerim
okuyup ordunun zaferi igin dualar ettiklerini yazmustir. Gazetenin ayni haber igeriginde,
Azerbaycan’m Tiirkiye’nin hakli davasina destek verdigi de bildirilmektedir.®® Varlik gazetesi
ayrica ilerleyen giinlerde bu konuya miiteakip Izmit, Diizce, Geyve, Adapazari, Trabzon,
Hasankale, Ardahan, Erzurum, Erzincan, Diyadin, Igdir, Akhisar, Giresun, Mus, Ilgaz,
Gumiishane, Darende, Kastamonu, Siirt, Bolu, Kalecik ve Hisarcik’ta yapilan mitingler ve

buralardan Sark Cephesi Kumandanligi’na génderilen destek telgraflarmi haber vermistir.8%

Sakarya Savasi’nin basladig1 haberi karsisinda biitiin Anadolu agaya kalkmis, Tiirk ordusuna
hakli davasinda destek vermis ve iggalci Yunanlara karsi protestolarini biitiin diinyaya duyurmak
tizere tekrar dile getirmeye baslamiglardir. Buna dair sayisiz haber, basta Hakimiyet-i Milliye

olmak iizere biitiin Anadolu gazetelerinde hemen her giin kamuoyuna duyurulmustur.?®” Savasin ilk

891 By yénde ¢ok sayidaki 6rneklerden bazilari igin bkz: “Azimkar Ordunun Arkasindaki Kudret”, Hakimiyet-i Milliye,
(30.08.1921), s. 2; “Ordunun Arkasindaki Cehd ve Gayret”, Hakimiyet-i Milliye, (01.09.1921), s. 2; “Ordunun Istinad
Ettigi Kuvvet”, Hakimiyet-i Milliye, (02.09.1921), s. 2; “Milletin Azmi Ordumuz Kadar Kavidir”, Hakimiyet-i Milliye,
(04.09.1921), s. 2; “Anadolu Evladinin Biiyiik Kalbi”, Hakimiyet-i Milliye, (06.09.1921), s. 2; “Anadolu Miicahedesi
Halkin Ruhudur”, Hakimiyet-i Milliye, (07.09.1921), s. 2; “Diisman1 Magliip Eden Azm-i Milli”, Hikimiyet-i Milliye,
(11.09.1921), s. 2.

892 «“K onyalilarin Hamiyeti”, Ogiit, (12.08.1921), s. 1; “Konyalilarin Hilal-i Ahmer’e Yardim1”, A¢ikséz, (13.08.1921), s.
1.

893 «“K aleciklilerin Hamiyeti”, Ogiit, (25.08.1921), s. 1.

8% “Biiyiik Bir Hamiyet”, A¢ikséz, (25.08.1921), s. 1.

89 “Anadolu’nun Heyecan1 ve Zafer iman1”, Varlik, (25.08.1921), s. 3.

8% “Garb Cephemizin Ardinda Anadolu’nun Azim ve iman Cephesi”, Varhk, (08.09.1921), s. 2.

897 “Biitiin Anadolu Galeyan Iginde”, Hakimiyet-i Milliye, (24.08.1921), s. 2; Anadolu’da Galeyan Devam Ediyor”,
Hakimiyet-i Milliye, (25.08.1921), s. 2.
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giinlerinden itibaren moralleri yiiksek tutmak amaciyla yapilan bu tip haberlerden birinde,
Bolulularin bir heyet olusturarak cepheye gonderdikleri, 15 bin kisilik halkin destek, selam ve

tesekkiirlerini orduya iletmeyi ve hediyeler takdim etmeyi amagladiklar bildirilmektedir.8%

Sakarya Savasi giinlerinde gazetelerde en ¢ok vurgulanan ve desteklenen konularin basinda
milli birlik ve toplumsal dayanisma gelmektedir. 21 Agustos 1921 giinkii Ogiit, istanbul’da Miisir
Fuad Pasa’nin bagkanligi altinda bir Cerkes Kongresi diizenlendigini haberinde aktarmistir. Bir
haftalik miizakerelerin ardindan kongre, Cerkeslerin Tiirklerden katiyen ayrilmak istemediklerini,
hicbir bi¢cimde bagimsizlik talepleri olmadigini, aksi yonde harekette bulunanlarin Cerkesligi asla

temsil edemeyeceklerini ilan etmistir.8%°

Yeni Yunan taarruzuyla birlikte Anadolu’da goriilen vatanperver tezahiiratlar her giin
gazetelerde yer almistir. Bu haberlerden birine gore Giiriin, Kirsehir, Izmit, Diizce, Adapazari,
Geyve ve Sapanca’da, binlerce kisinin katilimlariyla mitingler yapilmistir. Ag¢iksdz, mitinglerden
sonra vatanperver hislerle Yunan ordusunun vahsetlerini lanetlemek ve Tiirk ordusunu desteklemek

amaciyla ¢ekilen telgraflari yayimnlamigtir.%

Ordu’da ise sehitlerin ruhu igin mevlid-i serif
okutulmus ve zafer i¢in dualar edilmistir. Ayrica Ordu livasinin, Misak-1 Milli’nin gerceklesmesine
kadar azimle miicadele etme kararim1 baskumandanlifa bildirmek iizere bir heyet segilmistir.%%
Istikbal gazetesi, 25 Agustos 1921 tarihli niishasinda halkin Mustafa Kemal Pasa’ya ve orduya
destek vermek amaciyla bir miting diizenledigini haber vermistir.’®? Hakimiyet-i Milliye’ye gore

Anadolu halki, en az cephedeki askerler kadar fedakarca miicadele etmektedir.%

Tirk milletinin savagsma azmini ve maneviyatini giliclendirmeyi hedefleyen benzer
haberlerden birine gore Zonguldak’1 isgal eden Fransiz birliginin iginde bulunan Mehmet isimli
Cezayirli bir mitraly6z zabiti, bir glin mitraly6ziinii de alarak Tiirk tarafina kagmistir. Cezayir’de
asil ve biylk bir ailenin mensubu olan Mehmet ne yakalanirsa idam edilmekten ne de
yakalanmazsa ailesine kavusamamaktan ¢ekinmeyerek Miisliiman kardeslerinin safina katilmistir.
Bir siire sonra burada, memur Ziya Bey’in kiz1 Hatice Hanim’la evlenmistir. Hatice Hanim, fakir
bir aile olmalarina ragmen kendisi i¢in diktirilen gelinligin satilarak parasinin Hilal-i Ahmer’e
bagislanmasini istemistir. Bu istek {izerine gelinlik otuz liraya satilmistir. Etraftakiler, fakir
olduklari i¢in bu paranin hi¢ olmazsa yarisin1 kendilerinin kullanmasini tavsiye etmis ancak gelin
bunu kabul etmemistir. A¢iksdz bu olay1 aktardiktan sonra sunlar1 yazmstir:

Gelin bu aksam gelinliksizdir. Lakin ne zarar. Mademki o gelinligini gazilere verdi ve
mademki onun bu hareketi biitiin kalpleri kazandi. Bir tarafta imaninin kuvvetiyle idam1

8% «Bolulular Orduya Bir Heyet Goénderiyorlar”, Hakimiyet-i Milliye, (25.08.1921), s. 1.
899 «“Istanbul’da Cerkes Kongresi”, Ogiit, (21.08.1921), s. 2.

900 “Anadolu’da Tezahiirat-1 Vatanperverane”, Aciksoz, (24.08.1921), s. 1.

901 «“Mevlid-i Serif Kiraati”, Ogiit, (24.08.1921), s. 1.

%2 «Bijyiik Millet Meclisi Reis-i Ali’si ve Baskumandan-1 Muhteremi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine”, istikbal,
(25.08.1921), 5. 1.

%3 “Cephe Gerisi”, Hakimiyet-i Milliye, (26.08.1921), s. 1.
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bile diisiinmeyen bir giivey, diger tarafta hayatinin en biiyiik giiniinde, hayatinin en
biiylik ziynetini feda eden bir gelin. Halik o kahraman giivey ile bu biiyiik kalpli geline
uzun ve mesut émiirler versin.%*

Savasin devam ettigi gilinlerde sadece Tiirk milletinin degil, uluslararasi planda bazi
aktorlerin de orduya destek verdigini gosteren bazi haberler yapildig dikkati gekmektedir. Ornegin
26 Agustos 1921°de Ankara Namazgah’ta toplanan halk, biiyiik bir miting yaparak Yunanlara karsi
sonuna kadar savasacaklarini haykirmistir. Birgok hatiple birlikte Afgan sefiri de bu mitingde bir
konusma yapmistir.®® Sakarya Savasi giinlerinde Mardin’de ikamet eden Seyh Sunfisi ise bayram
vesilesiyle Miidafaa-i Milliye Vekaleti’ne tebrik telgrafi ¢gekmis, Tiirk ordusunun zafer kazanmasi

temennisinde bulunmustur.°%®

Sakarya Savasi boyunca Anadolu’nun doért bir kdsesinde halkin orduya destegini ve Milli
Miicadeleye olan baghiligin1 gdsteren tezahiiratlar devam etmistir. Bu haberlerden sadece bazilarina
gore Silifke, Ermenek, Karaman, Giilpazari, Kadinhani, Aksehir, Erbaa ve Pozanti’da binlerce
kisinin katilimiyla mitingler diizenlenmis, Yunan ordusu telin edilirken kahraman orduya destek
mesajlar1 verilmistir.’”” Trabzon, Diizce, Soke ve Cardak’ta halk, yine orduya destek amaciyla
mitingler yapmis, “Misdk-1 Milli” c¢ercevesinde Tiirk milletinin hukukunun tanimmasini
istemistir.®® Milli haklarin korunmasi ve orduya destek igin yapilan mitingler Eregli, Gerede,
Unye, Samsun ve Hopa’da da yapilmus, buralardan aliman telgraflar gazetelerde yaymlanmistir.®®
Ilerleyen giinlerde Diizce, Tokat, Eregli, Iskilip, Amasra, Viransehir, Kars, Zile, Cermik, Lice,
Koprii, Siverek, Potiirge ve daha pek ¢ok sehir ile kasabalar ahalisi, orduya selam ve hiirmetlerini,
sonuna kadar miicadeleye devam etme azminde olduklarini vurgulayan telgraflar1 Anadolu
Ajansi’na goéndermislerdir.®® Pozanti, Divrigi, Marmaris, Bafra ve Denizli’de de halk mitingler
yaparak, camilerde dualar ederek orduya desteklerini beyan etmis ve “Misak-1 Milli” ¢er¢evesinde
milli haklarin korunmasi konusunda hassasiyetlerini dile getirmislerdir.®** Tiirk ordusunun taarruza
gecmeye hazirlandigi giinlerde ise Istanbul’da, ordunun zaferi i¢in Ayasofya Camii’nde Cuma

namazindan sonra dualar edilmistir.*?

904 “Bir Gelinin Fedakarlig1”, A¢iksoz, (25.08.1921), s. 1.

905 «Ankara’da Biiyiik Bir I¢tima”, Acikséz, (27.08.1921), s. 1.

906 «Seyh Senflisi Hazretlerinin Tebriki”, A¢iksdz, (25.08.1921), s. 1.
907 “Anadolu’da Tezahiirat”, Aciksoz, (28.08.1921), s. 2.

908 “Anadolu’da Heyecan-1 Milli”, Aciksoz, (30.08.1921), s. 2.

909 “Anadolu Tezahiirat1”, A¢ikséz, (31.08.1921), s. 1.

910 «Apadolu Sonuna Kadar Harbe Devam Edecek”, Ogﬁtz (03.09.1921), s. 1; “Anadolu’da Tezahiirat”, Ac¢iksoz,
(01.09.1921), s. 1; “Ordunun Gerisindeki Kuvvet ve Kudret”, Ogiit, (06.09.1921), s. 2.

91 “Cephe Gerisinin Galeyan1”, A¢iksoz, (13.09.1921), s. 1.

912 “Bugiin Dua Giiniimiiz”, Vakit, (09.09.1921), s. 1; “Diismanin Siingiilerimizin Oniinden Kactig1 Bir Giinde”,
Terciimin-1 Hakikat, (09.09.1921), s. 1; “Miisliimanlar Bugiin Ordumuza Dua Ediniz”, Tevhid-i Efkér, (09.09.1921),
s. 1; Tkdam, (09.09.1921), s.1.
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Milletin orduya verdigi destegin yami sira gazetelerde de Tiirk ordusunun kahramanligina
atiflar yapan pek ¢ok siirler yaymlanmistir. Ornegin Hakimiyet-i Milliye, 1 Nisan 1921 giinkii

niishasinda, Orhan Seyfi’ye ait su siiri okurlartyla paylagmistir:

Senelerce sana hasret tagiyan

Bir goniille kollarna atilsam.

Ben de bir giin, kucaginda yasayan
Bahtiyarlar arasinda katilsam.

En bakimsiz, en kuytu bir bucagin,
Bence ‘irem bag1’ gibi giizeldir.
Bir yikilmis evin, harap ocagin

Su heybetli saraylara bedeldir.
Kadir Mevlam, eger senden uzakta
Bana takdir eylemisse oliimii,
Rahat etmem bu yabanci1 toprakta,
Cennette de avutamam gonliimii. ..
Anladim ki: Sevda, genglik, seref, san...
Asilsizmis su yalanci diinyada.
Hasretinle yad ellerde dolasan
Hizir’1 bulsa yine eremez murada.
Yalniz senin tatli esen havanda
Kendi milli gururumu sezerim.
Yalniz senin daginda, ya ovanda,
Basim gokte, alnim agik gezerim.
Hiiriim derim eskisinden daha hiir,
Zincirinle baglansa da ayagim.
Simdikinden daha ferah goriiniir,
Zindaninda olsa bile duragim.

Bir giin olup kucagina ulagsam
Gozlerimden doksem seving yasini.
Sancaginin golgesinde dolagsam,
Opsem, 6psem topragini, tasini!®*®

Ogiit gazetesi ise Aydin Mebusu Esad imzasiyla “Cocuklarimin Duas:” bashkli bir metni

okurlariyla paylagsmustir. Tiirk ordusunun basarisi i¢in yazilan misralar sdyledir:

Ordumuza yardimce1 ol yaradan
Amin

Kalksin artik hain diisman aradan
Amin

Galip olsun o kahraman ordumuz
Amin

Ele gegsin o giizel yurdumuz
Amin

Kalksin yeter ¢ektigimiz cefalar
Amin

Siirsiin Is1am kardaslarim safalar
Amin

Sanl ordu yiiriistinler ileri

Amin

913 “Anadolu Toprag1”, Hakimiyet-i Milliye, (01.04.1921), s. 1.

162



Elde etsin diismandaki her yeri
Amin

Goziimiizden akan yaslar kesile
Amin

Zalim diisman, Yunanlar ezile
Amin

Kadir Mevlam! Kabul olsun dilekler
Amin

Amin desin duamiza melekler
Amin.®

Tiirk basminda, Sakarya Savasi siiresi boyunca orduya destek amaciyla yazilan misralarin
yan sira Tirk ordusunu yéneten Mustafa Kemal Paga’nin sahsinda biitiin askerleri sevke getirecek
siirlerin yer aldigin1 da gormek miimkiindiir. Bunlardan Bolu Mebusu Tunali Hilmi Bey tarafindan

yazilan ve 18 Agustos 1921 tarihinde “Baskumandan Marsi” baghgi ile yayinlanan siir soyledir:

Mustafa Kemal Pasa agzindan:

Tiirbe Bile Komadi!

Can, hag kini Tiirk’e kars1 sahlandi!
Tiirk’iin hakki buna kars1 isyandi!
Tiirk, hakkini hep insanca kullandi!
Mel’un diisman, tiirbe bile komadi!
Yunan adi: Tugyan, tufan-1 ser ad1!
Mel’un diisman tiirbe bile komadi!
Koma sen de, kalmasin tek bir 6c bile!
Yunan, Yunan diye her an dis bile!®*®

Sakarya Savagi’nin devam ettigi giinlerde yayinlanan ve Aydin mebusu Hoca Esad’a ait su

siir ise kayda deger olarak goriilmektedir:
Terane-i Cihad

Kahramanca harp ediyor ¢ok siikiir askerimiz
Insallah kurtulacak diismandan her yerimiz
Kadir Mevlam! Yardimc1 ol o kahraman orduya
Kavustursun beni artik cennet yurduma

Gozii yasly, beyaz sacli, beli biikiik neneler
Kocasi yok garip kalmis kan aglayan anneler;
Yetim kalan yavrucaklar hazin, hazin agliyor
Hain diigman zulimleri yiirekleri dagliyor

Reva midir Kelamullah atilsin hep yerlere
Minareler yikilsin da hag dikilsin minbere

Ey Allahim! Bu héllere dayanir m1 yiirekler
Kadir Mevlam! intikamdir ancak dilekler

Cami yikan, masum kesen Yunan kalksin aradan
Ezan sesi o yerlerde yiikselsin ey Yaradan.%'®

914 «Cocuklarmmin Duast”, Ogiit, (16.07.1921), s. 1.
915 “Baskumandan Mars1”, Ogiit, (18.08.1921), s. 1.
916 “Terane-i Cihad”, Ogiit, (05.09.1921), s. 1.
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Tiirk basininda goriilen bu tip paylagimlarin en 6nemli sebebi, halk: verilen miicadeleye ortak
etmek ve kamuoyunda algi olugturmaktir. Tiirk-Yunan miicadelesinde muharebe alani ve cepheden
gelen haberlerin gazete mangetlerinde aktarilirken Tiirk ordusu lehinde yapilan propaganda,
siirlerle duygusal bir biitiinliik olusturmustur. Gazeteler yaptig1 bu tarz haberler ile adeta ordu ile
halki birlestirmek istemis ve topyekiin bir miicadele ruhunu ortaya ¢ikarmay1 hedeflemistir. Savas

stiresince bu tip haberlerin yapildig: Tiirk basini araciligiyla anlasilmaktadir.
3.3. Savas Ekonomisi
3.3.1. Savas Oncesi Durum

Gayrimiislim Osmanli vatandaglarinin  ayrilik¢r faaliyetlerine, Anadolu’nun mubhtelif
yerlerinde ¢ikan yikici isyanlara, Istanbul Hiikiimeti’nin teslimiyet¢i politikalarma ve basta
Yunanistan olmak {izere isgalci itilaf Devletlerine kars1 verilen Milli Miicadele, kelimenin tam
anlamiyla yokluk ve yoksulluk i¢inde yapilmistir. Alptekin Miiderrisoglu, bu durumu gostermek
icin miicadelenin merkezi olan Ankara’nin ekonomik bir panoramasini ¢izmistir. Buna gore
yaklasik 20 bin niifuslu bu sehirde meclis olarak kullanilabilecek tek yer, ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin kuliip binasidir. S6z konusu bina, salona asili birka¢ petrol lambasiyla, bu yeterli
olmadiginda mumlarla aydinlatilmaktadir. Milletvekillerinin oturmast igin siralar okullardan
getirilmigtir. Meclis konusmalarinin kaydedildigi tutanaklar i¢in zaman zaman kagit sikintisi
yasanmakta, bu gibi durumlarda dilek¢e ve mektup kagitlar1 ile kese kagitlar1 kullanilmaktadir.
Etrafi batakliklarla gevrili ve diinyadan izole bir goriintii igindeki bu sehirde milletvekillerinin ve
sayist her gecen giin artan memurlarin kalabilecegi, bakanliklarin faaliyet gosterebilecegi konut
olmadig1 igin biiyiik sikintilar cekilmektedir. Milletvekillerinin konaklamasi icin Ogretmen
Okulu’nda koguslar olusturulmustur. Yemek icin tabldot uygulamasi getirilmis, ancak yokluk

sebebiyle bu en temel ihtiyacin saglanmasinda bile problemler yasanmistir.%

Bu dénemde Istanbul’un durumuyla ilgili gelen haberler de hig i¢ agic1 degildir. Istanbul’daki
fikir hayat1 bliyiik 6l¢iide sonmiis okullar bombos denecek halde, 6gretmenler aylardir maaglarint
alamamaktadir. Sehrin her yerinde hakim olan ge¢im sikintis1 6gretmenleri de etkisi altina almigtir,
Maddi imkansizliklar sebebiyle lise talebeleri okulu birakip ticarete atilmakta, ancak pek ¢ogu bu
alanda da basarisiz olmaktadir. Sehirde memurlara neredeyse maas verilememekte,*® dort katina
c¢ikan yol paralan yiliziinden memurlar devlet dairelerine dahi gidememektedir. Halk arasinda genel
bir karamsarlik hakim olmakla birlikte Anadolu’nun zafer kazanacagina ve iilkeyi kurtaracagma
dair bir inan¢ da mevcuttur. Istanbul’da sehrin yerlileri konumunda bulunan Miisliiman ahali gesitli
sikintilara maruz kalirken gayrimislimler i¢in ise durum aksi yondedir. Nitekim Birinci Diinya

Savasg1 sonrasi, el konulan yabanci kurumlar tekrar faaliyetlerine baglamis kapatilan yabanci okullar

917 Miiderrisoglu, Kurtulug Savasi’min Mali Kaynaklari, s. 253-255.

918 Alemdar’in haberine gére memur maaslarmin yarist verilmektedir: “Maag-1 Umiimi”, Alemdar, (16.06.1921), s. 1.
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sahiplerine teslim edilmistir. Bu okullarda yeni bir sevkle memleket aleyhinde hareket edilmekte,
gayrimiislim unsurlar da bu yénde bir gayret sergilemektedir.%*°

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra ortaya g¢ikan olaganiistii sartlar sebebiyle
Istanbul Hiikiimetleri 1919 yilina ait bir biitce olusturamamistir. Ayni durum, 23 Nisan 1920’de
acilan TBMM igin de s6z konusudur. Meclisin agilmasindan sonra devlet gelirlerinin toplanmasi
icin Maliye Vekaleti kurulmus, Duytin-1 Umiimiye ve Reji Idaresi’nin gelir toplama faaliyetleri
sonlandirilmigtir. Dolayisiyla 1920 yilina ait bir biitce olusturulamamis ancak yapilan harcamalar

gegici biitge ve avans kanunlariyla saglanmistir.%2°

TBMM’nin acildig1 giinlerde goriilen bu genel tablo, on binlerce insanin seferber edilerek
cepheye gonderildigi 1921 yilinda da devam etmistir. Bu sartlar altinda meclis, ilk biitge
caligmasini 1921 yi1l1 ocak ve subat aylarinda yapabilmistir. Ancak 28 Subat 1921 tarihinde kabul
edilen bu ilk biitge kanunu, bugiin anlagilan anlamda gelecek yila ait bir diizenleme getirmemistir.
S6z konusu biitce kanunu, 1920 yili i¢inde gegici biitge ve avans kanunlariyla diizenlenen gelirleri
toplama ve harcama yapma yetkisini de icine alacak sekilde hazirlanmistir. Ayrica kesin hesap
niteli§i olmayan bu kanun, 1921 yilina ait 6deneklerin 6nceki yil verilen 6denekleri agsmamasi

prensibine dayanmaktadir.%2!

TBMM’de hazirlanan bu kanunla ilgili Hakimiyet-i Milliye’nin verdigi habere gore 1921 yili
biitgesinde 75 milyon lira gelir ve 80 milyon lira iizerinde gider olacagi dngoriilmektedir. Olusacak
5 milyon lira agigin, sene i¢inde yapilacak tasarrufla, i¢ bor¢lanmayla ya da baska kaynaklardan
kapatilacag1 yazilmistir.%?? Biitgenin ¢ok biiyiik bir kismini olusturan 60 milyon lira, tamamen milli
savunmaya tahsis edilmistir.?® Bu arada gazete, Istanbul Hiikiimeti’nin savas sonrasinda elde kalan
mallarin hepsini sattigini, memur maaglarinin ancak %2,5 nu verebildigini, yakin bir zamanda bunu
bile veremeyecek duruma diisecegini iddia etmistir.®** Bu haberden kisa bir siire sonra 1921 yili
biitcesi Maliye Vekaleti'nce TBMM’ye sunulmus biitcede yer alan son rakamlara gore devlet
gelirlerinin 79 milyon lira, giderlerinin ise 86 milyon lira oldugu anlagilmigtir.%2°

919 “Istanbul Ne Halde-1”, Agiksdz, (11.03.1921), s. 1.

90 Milli Miicadele Donemi Biitceleri ve Mali Mevzuati (1920-1923), Tiirkiye Cumhuriyeti Maliye Bakanlig
Yayinlari, Ankara, 1994, s. 17.

921 Milli Miicadele Dénemi Biitceleri, s. 18.

922 «1337 Biitcesi”, Hakimiyet-i Milliye, (07.02.1921), s. 1.

923 «“Miidafaa-i Milliye Biitgesi”, Hakimiyet-i Milliye, (07.02.1921), s. 1.

924 “fstanbul’da MiizAyeka-i Maliye”, Hakimiyet-i Milliye, (07.02.1921), s. 1.

925 «337 Biitgesi”, Hakimiyet-i Milliye, (20.02.1921), s. 1. Ankara Hiikiimeti’nin 1921 mali biitcesi Amerikan Ulusal
Arsivi kayitlarinda da goriilmekte, gelir gider dengesi tipki Hakimiyet-i Milliye gazetesinin verdigi bilgilendirme ile
dogru orantili olarak raporlanmaktadir. Bkz: NA (United States) Central File: Decimal File 867.51/136-179, (12 Temmuz
1915-27 Ocak 1923), Sayfa Yok. Bu konu ile ilgili italyan Oriente Moderno dergisi ayrmtili bir haber yaymlamistir.
Hakimiyet-i Milliye’nin verdigi bilgilerle ortiisen bu haber igerigi icin bkz: Mevliit Celebi, “Oriente Moderno
Dergisi’nde Tiirkiye (1921-1922)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XI, S. 31, Mart 1995, s. 259-279.
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1921 yili iginde 1. Indnii Muharebesi’nden itibaren kazanilan askeri zaferler her ne kadar
sevingle karsilansa da Ankara’nin yar1 resmi yayin organi niteligindeki Hakimiyet-i Milliye dahi
ekonomik sartlarin agirligin1 yazmadan edememistir. Gazetenin 25 Nisan 1921 tarihli niishasinda,
Ankara’da her gecen giin artan hayat pahaliligindan sikayet edilmektedir. Hakimiyet-i Milliye, bir
muhabirinin yaptig1 piyasa arastirmasi sonucunda temel ihtiya¢c maddelerinin fiyatlariyla ilgili elde
ettigi verileri okurlartyla paylagmistir. Habere gore piyasadaki temel ihtiyag maddelerinin kiyye
(400 dirhemlik agirlik 6l¢iisii birimi, okka. 1 okka=1282 gr.) iizerinden fiyatlan sdyledir: Koyun eti
100 kurus, zeytinyagi 120 kurus, Ayvalik sabunu 110 kurus, yemeklik tereyagi 200 kurus, kiip
seker 110 kurus, petrol 110 kurus, kahve 120 kurus ve piring 27,5 kurustur. Ankara’da hayat
pahaliligina yol agan kalemlerden birinin de ev yoklugu oldugunu dile getiren Hakimiyet-i Milliye,
bu gidisat karsisinda bir tedbir alinip alinmayacagimi sorgulayarak durumun vehametini ortaya

cikarmigtir, %%

O donem yine gazetelere yansiyan bir haber, iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik darbogazin
ne denli can yakici oldugunu gosterir niteliktedir. S6z konusu habere gére Tosya baglarinda her yil
goriilen ve verimi diisiiren bir hastalik, verilen fenni miicadele ile bu y1l tamamen sona ermistir.
Boyle kiiciik bir gelismenin dahi gazetelerde sevingle haber verilmesi, iilkenin i¢inde bulundugu
iretim zafiyetinin ne kadar biiyiikk boyutlarda oldugunu gostermesi agisindan son derece
anlamlidir.%?” Bu minvalde degerlendirilebilecek bir baska haberde, Bolu’da elli bin lira sermayeli
bir dokuma sirketinin kuruldugu bildirilmekte basta hali olmak iizere her ¢esit kumas iiretimi

yapacak olan sirketin adinmn “Yerli Milli Imaldt-1 Nesciyye Sirketi” oldugu aktarilmaktadir.%?

Sakarya Savagi gilinlerinde tlkenin iginde bulundugu yoklugu gosteren bir baska oOrnek,
Varlik gazetesinde karsimiza g¢ikmaktadir. Gazetede “Cuvaldiz” imzasiyla yayinlanan kose
yazisinda, bir tren yolculugu sirasinda Anadolu kdyliisiiniin ne kadar zor sartlar altinda yasadigini
gosteren bir olay bildirilmistir. Bir kdylii, yolculuk esnasinda esmer ekmek parcalari ¢ikarip arasina
beyaz bir seyler koyup yemeye baslamistir. Yazar, bu beyaz seylerin bir ¢esit peynir oldugunu
disiinmiis ve koylilye ne yedigini sormustur. Koylii, esmer ekmegin igine koydugu seyin beyaz

undan yapilmis ekmek oldugunu sdylemistir.%?°

926 «Ankara’da Pahalilik”, Hakimiyet-i Milliye, (25.04.1921), s. 2. Kamuoyunda ekonomik darbogaz ile alakali sik
haberlerin ¢tkmasi, meselenin ciddi bir probleme doniigebilecegi endisesiydi. Zira Yunan tarruzlarinin devam ettigi bir
donemde buna ekonomik krizin de eklenmesi hem hitkiimeti hem de milleti kaygilandiriyordu. Benzer endiseler mecliste
gorev yapan milletvekilleri tarafindan da dillendirilmekteydi. Nitekim Eskisehir Milletvekili Emin Sazak Bey
hatiralarinda konu ile alakali sunlan ifade etmistir: “Benim asil korktugum dert, memleketteki para buhramidir. Asar
vergisi toplanamayacak. Satilacak olan ham madde, vasita sikintisindan, harp durumundan ihrag edilememektedir.
Bence bu savag bir emrivakidir ve bunu ister istemez yapiyoruz. Yani vaktiyle diisiinerek tasimarak bu ise atilmadik.
Allahin yardumi bizim “sonu ne olursa olsun” tarzindaki hareketimizi bu hale getirdi. Sonugta insallah basari vardir.
Onemli olan, miicadeleyi yozlasmaya ugrasmadan devam ettirmektir.” Bkz: Emin Sazak, Emin Beyin Defteri Hatiralar,
Tolkun Yayinlari, Ankara, 2007, s. 180.

927 «“Tosya Baglar1”, Ogiit (03.08.1921), s. 2.
98 “Mensicat Sirketi”, Ogiit, (06.08.1921), s. 2.
929 “Peynir mi, Ekmek mi?”, Varhk, (08.09.1921), s. 1.
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Milli Miicadele’nin zor sartlar1 altinda yasanan ekonomik problemlerden biri, ithalat ve
ihracat arasindaki agiktir. Hakimiyet-i Milliye, bu konuyla ilgili bir degerlendirme yazisi
paylagmistir. Dig ticaret agiginin biiyiik sorunlara yol agmadan Oniinlin alinmasma yonelik
tavsiyelerin yer aldig1 haberde, 6ncelikle ihra¢ mallarindan alinan glimriik vergilerinin kaldirilmasi
giindeme getirilmektedir. ihracatin artmasi icin 6nerilen konulardan bir digeri, limanlarla ic

bolgeler arasindaki ulasim imkanlarinin arttirilmasidir. Bunun icin yollarin bir an 6nce tamir

edilmesi ve nakliye araglarmim ¢ogaltilmas: gerekmektedir.*

Anadolu basmi icinde ¢ok Onemli bir yeri bulunan Hakimiyet-i Milliye’nin ikinci
sayfalarinda, Ankara piyasasina iligkin dikkate deger bilgiler igeren haberler mevcuttur. Bu
minvalde II. Indnii Savas1 ile Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri arasindaki dénemde, Ankara
piyasast ve ticari durumla ilgili genel bir bilgi veren 1 Haziran 1921 tarihli haber kayda degerdir.

S6z konusu haberde sunlar dile getirilmistir:

Ankara’daki ticari durumda biiyiik bir degisiklik s6z konusu degildir. Zahire alim-
satiminda bir hareketlilik yoktur. Ciizi miktarda ikinci simif arpa satis1 yapilmis ancak
bugday satis1 olmamistir. Dakik (un haline getirilmis patates vb. maddeler) satig1 daha
istahl1 olmustur. Eskisehir’den gelen unlar, kalitesine gore 10 ve 11 lira hesabiyla alinip
satilmistir. Piyasaya Inebolu ve Samsun iizerinden gelen zeytinyagi, toptan olarak ok
miktarda satilmistir. Birinci simif zeytinyagi 120, ikinci smif 110 ve adi makinelik
tiiriinde olan1 100 kurusa satilmistir. Kantariye piyasasinda (kantarla tartilarak alinip
satilan sabun, seker, kahve, piring, nohut, fasulye vb. maddeler) 6nemli bir degisiklik
olmamustir (kiip 127,5-130, kare 110, tuz 112,5, 115 ve kile 111). Tiftik (Kegi Yiini) ve
yapag1 (Koyun Yiinii) olmadi81 igin alisverisi yapilamamustir.%!

Tiirk basininda aktarilan ekonomi haberlerinde, dikkate deger 6nemli bir bilgi de Tiirk parasi
karsisindaki diger para birimlerinin durumudur. Zira o yillarda Ankara ve civarindaki Para
piyasasini anlayabilme bakimindan 6nemli olan s6z konusu durum, yine Hakimiyet-i Milliye’nin
ayni niishasinda paylasilmistir. Habere gore degerli bir emtia olan altin dahil bir¢ok para

birimlerinin Tiirk kurusu ile alim degeri s6yledir:

Altin 535-540 kurus.

Mecidiye (Giimiis) 58-59 kurus.

Sterlin (ingiliz Para Birimi) 567-570 kurus.
Napolyon (Fransiz Altin1) 175-177 kurus.
Dolar (Amerikan Para Birimi) 140-145 kurus.
Drahmi (Yunan Para Birimi) 230-233 kurus.
Ley (Romanya Para Birimi) 35-37 kurus.
Italyan liras1 105-107 kurus.

Leva (Bulgar Para Birimi) 40-42 kurus.
Mark Almanya Para Birimi) 36-41 kurus.
Kron (isve¢ Para Birimi) 5-7 kurus.

930 “fhracat Meselesi”, Hakimiyet-i Milliye, (05.05.1921), s. 2.
931 «“Ankara Piyasas1”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 2
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Habere gore altin muameleleri durgun, giimiis ise hareketlidir. Ayrica Italyan lirasinin
ylikselmesi ve drahminin diigmesi beklenmektedir.®®2 Hakimiyet-i Milliye, Kiitahya-Eskisehir
Muharebelerinden 6nce Ankara piyasasindaki fiyatlar1 gdsteren buna benzer haberleri daha sonraki
niishalarinda yayinlamamistir. Bu sebeple Sakarya Savasi dncesinde piyasada goriilen bu fiyatlarin

savas sonrasinda nasil bir grafik ¢izdigini bu gazeteye bakarak sdylemek miimkiin degildir.

Savag yillarinda erkek niifusun azalmasi ve isgiiciine katilacaklarin asker olmalar1 sebebiyle
kadinlarin is hayatinda daha aktif gorev aldiklar goriilmektedir. Kadin iggiiciine duyulan ihtiyaci
gazetelere yansiyan haberlerden anlamak miimkiindiir. Ogiit gazetesi, “Sanayi Kitaat-i
Kumandanhgindan” baghig ile yaptig1 duyuruda, bir kadin terzi imalatanesi kuruldugunu ve burada
calismak isteyen kadinlarin miiracaatlarinin beklendigini su sekilde haberlestirmistir:

Sanayide mevcut makinelerle biisbiitiin miinferid ve erkeklerden kiilliyen ayri bir

dairede iicret-i muayyene mukabilinde calismak iizere bir kadin terzi imaldthanesi

kiisad edilmistir. Bu dairede calisacak kadinlarin her tiirlii esbab-1 istirahatleri ve
muhafaza-i seref ve haysiyetleri miidiiriyetin ziman ve kefaleti tahtindadir. Sa’y-1 zati

ile geginmek arzusunda bulunan nisvan-1 Islim muamele-i kaydiyeleri ifd edilmek
lizere giindiizleri her saat Sanayi Kitaati Kumandanligi’na miiracaat edebilirler.%3

Ankara Hiikiimeti’nin savas yillarinda ne kadar biiyiik bir sikint1 iginde oldugu, Journal de
Orient gazetesinde yer alan ve Vakit gazetesi araciligiyla aktarilan su haberde de gériilmektedir:
Anadolu’da el-yevm iki teblig nesredilmektedir. Ahali, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye’ye
kars1 biiyiik bir itimad beslemektedir. 1899, 1900, 1901 siniflar1 silahaltina davet
edilmistir. Diger ii¢ sinif dahi seferber edilecektir. Yunan taarruzu basladigindan beri
Ankara Meclis-i Millisi, hakiki bir galeyan ocagi haline girmistir. Orduda riitbe sahibi
olan mebuslarin kaffesi, goniillii olarak cepheye gonderilmistir. Maarif Vekaleti’nin
tasvibi tlizerine Halide Edip Hanim, Tiirk kadinlarin1 mukavemet-i Milliyeye tesvik i¢in

bir propaganda seyahatine baslamistir. Bolu, Eskisehir ve diger mevakide menzil
hizmetlerinde istihdam edilmek iizere kadin taburlar teskil edilmistir.%*

Anadolu’da Yunan iggali devam ederken Ankara Hiikiimeti buldugu her firsatta ekonomik
kalkinma ve egitimle ilgili ¢alismalar yapmaya niyetli oldugunu gostermeye gayret sarfetmistir.
Ornegin Hakimiyet-i Milliye’nin verdigi bir bilgiye gére, Samsun ve Sivas arasinda tamamen milli
sermayeyle bir demiryolu yapilmasinin hiikiimet¢e kararlastirildigr bildirilmektedir. Kiitahya-
Eskigehir Muharebelerinden hemen 6nce yaymlanan haberde, demiryolu yapimina hissedar olmak
isteyenlerin bagvurularinin alinmasi i¢in hiikiimetin vildyet merkezlerine yazi gonderdigi
bildirilmektedir. Devletin de belli bir oranda sermaye koyacagi bu projenin insaatina, ilkbahar

ayinda baslanmasi Ongoriilmektedir. Hakimiyet-i Milliye, haberin sonunda su c¢agrida

932 «“Ankara Piyasas1”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 2-3.
933 “Caligmak Isteyen Islam Kadimlarma”, Ogiit, (08.08.1921), s. 2.
934 «Anadolu’da Istiklal Miicahedesi”, VaKkit, (03.04.1921), s. 1.
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bulunmaktadir: “Erbdab-1 servet ve hamiyetimizi béyle milli bir tesebbiisiin siir’atle tahakkukuna

mudvenetlerini talep etmeyi vazifeden addederiz.”*®

Yine savas sartlarina ragmen Ankara Hiikiimeti’nin egitimle ilgili ¢alismalara verdigi dnemi
gosteren bir bagka gelisme, haber olarak Hakimiyet-i Milliye’nin sayfalarina yansimistir. Zira
Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyet-i Umiimiyesi tarafindan diizenlenen halk dersleri baslamis ve
Hukuk-1 Esasiye hakkinda yapilan ilk ders, izmir Mebusu Mahmut Esat Bey tarafindan konferans

seklinde verilmistir %%

Bu derslerin daha diizenli yiiriitiilmesi i¢in ilerleyen gilinlerde bir komisyon olusturulmus ve
kimler tarafindan hangi ders ve konferanslarin verilecegi kararlastirilmistir. Agustos ayinda
yapilmasi planlanan dersler su sekilde belirlenmistir: Miifide Ferit Hanim Fransa Edebiyati, Riza
Nur Tiirk Tarihi, Hariciye Miistesar1 Suad Bey Hukuk-1 Diivel Muahedat ve Ecéanibin Vaziyet-i
Hukf{kiyesi, Hiiseyin Ragip Bey Lisaniyat ve Diinya Ihtilalleri, Muhacirin Miidiir-i Um{imisi Suad

Bey Kiigiik Asya’nm Osmanl Devleti’ne Kadar Tarihi.%*’

Ankara Hiikiimeti’nin bu alanda yaptig1 ¢aligmalardan biri de Maarif Vekaleti’ne bagli bir
Telif ve Tercime Heyeti olusturulmasidir. Bu baglamda Yusuf Akgura, Veled Celebi Efendi,
Ahmet Agaoglu, Ziya Gokalp, Mahmut Esad Bey, Vahideddin Efendi, Kdzim Nabi Bey, Edib Bey
ve Hakki Baha Bey’den olusan Telif ve Terciime Heyeti, 25 Haziran 1921 tarihinde bir toplanti

yaparak ¢alisma usullerini belirlemisgtir.%%

Hakimiyet-i Milliye, bu haberin hemen altina, Ankara’da milli bir kiitiphane kurulmasi
talebini dile getiren bir yazi eklemistir. Ilgili yazida, Ankara’da nicin bdyle bir kiitiiphane
kurulmasi gerektigiyle alakali su satirlar dikkat ¢ekicidir:

[...] Ankara bundan birkag sene evvel oldugu gibi bugiin yalniz bir vilayet merkezi

degildir. Bir fikir, bir istiklal payitaht1 mertebesine irtifa etmistir. Ruhunu hiirriyet ve

istiklal agki dolduran nice kimse kiitiphanesi ve mektebi nisbeten tanzim edilmis

Istanbul’dan bu sine-i millete hicret etti. Bin tiirlii diisman hangeriyle lime lime

bolinmek isteyen memleketin istild girmemis bu kdsesinde yeniden bir varlik ve bir

kuvvet harikas1 dogdu. Istanbul’da esas1 zedelenen memleketin teskilati burada yeni
bastan kuruldu. Bu imar sadece askeri degil, miilki ve fikridir.%*°

Yine bu minvalde yapilan 6nemli ¢alismalardan bir tanesi Maarif Kongresi’dir. Kiitahya-
Eskisehir Muharebeleri ile Sakarya Savasi arasindaki kritik glinlerde Ankara’da bir Maarif
Kongresi toplanmasi kararlastirilmistir. Kongreye 6gretmenler, okul miidiirleri, Telif ve Terciime

Heyeti iiyeleri, Maarif Vekaleti miidiirleri ile ali dersler ve konferanslar miiderrislerinin katilmasi

935 «“Samsun-Sivas Hatt1”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 2.
936 «“Halk Dersleri”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 2.

937 “Maarifimizde”, Hakimiyet-i Milliye, (24.06.1921), s. 2.

938 “Telif ve Terciime”, Hakimiyet-i Milliye, (30.06.1921), s. 2.

939 «Bir [htiyac-1 Irfinimiz”, Hakimiyet-i Milliye, (30.06.1921), s. 2.
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Ongorilmistiir. Ayrica bu konuda yetkinligi oldugunu diisiinenler de bagvuruda bulunmalart
halinde kongreye katilabileceklerdir.®*® Bu haberin yapildigi giin, 15 Temmuz 1921°de Maarif
Kongresi Ankara’da toplanmis ve kongre Mustafa Kemal Pasa’nin nutkuyla acilmistir. *** Savasin
en kritik giinlerinde yapilan toplantilarda, Tiirk toplumunun ihtiya¢ duydugu yeni egitim

programlarinin igerigi tartigilmagtir.%*2

Basinda yer alan bu haberler dogrudan dogruya ekonomiyi ilgilendirmemekle birlikte,
Ankara Hiikiimeti’nin olusturmaya calistigi diizenin 6ncii adimlari olarak dikkat ¢ekicidir. Ulagim
ve Ozellikle egitimle ilgili hamleler, giiglii bir ekonominin olusturulmasi i¢in ihtiya¢ duyulan
yapisal diizenlemeler minvalinde altyapr saglayacak adimlardir. Zira egitim, ekonomi ve
sosyokiiltiirel entegrasyon ile bir biitiin olarak yiiriitiilen ¢aligmalar, Ankara Hiikiimeti tarafindan

planli bir sekilde uygulanan ilk devlet kalkinma programi olarak degerlendirilebilmektedir.

3.3.2. Tekalif-i Milliye Emirleri

Sakarya Savasi’ndan hemen 6nce yasanan ekonomik problemler, olaganiistii sartlarin geregi
olarak fevkalade tedbirler alinarak asilmaya calisilacak ve bu dogrultuda iilkeyi topyektn bir
miicadeleye ortak edecek bigimde Tekalif-i Milliye Emirleri giindeme gelecektir. Mustafa Kemal
Pasa, bagkumandanlik gorevi kendisine verildikten sonra hemen ¢alismalara baslamis ve bu konu
ile ilgili memur ve kumandanlarla goriismeler yapmustir. Ilk ve en 6nemli gorev olarak acilen
ordunun biyiitiilmesi ve ihtiyaglariin  giderilmesi i¢in gereken tedbirlerin alinmasi
kararlastirilmistir.®*® Sonrasinda olaganiistii sartlar altinda rutin dis1 kararlara imza atma becerisine
malik olan Mustafa Kemal Pasa, bu ¢er¢evede Tiirk milletini topyekiin bir miicadele i¢inde seferber
etmek iizere Tekalif-i Milliye Emirleri’ni yayinlamistir. I¢ ya da dis bor¢lanma yapmanin, vergi
gelirlerini arttirmanin imkéansizligi, Eskisehir dogusuna kadar genislemis olan iggal sahasindaki
mali giiclin elden ¢ikmasi ve emisyon hacmini biiyiitmenin doguracag: zararli sonuglar sebebiyle
mevcut imkanlar son derece smirlanmistir.®** Bu sartlar altinda Mustafa Kemal Pasa, daha once
Balkan Savaglar1 sirasinda uygulanmig olan Tekalif-i Harbiye Emirleri’ne benzer bigimde Tekalif-i
Milliye Emirleri’ni uygulayarak®® ekonomik zafiyeti milli iradenin giicii gdlgesinde ¢6zmeye

calismistir. Bu emirlerin uygulanmasi i¢in basta Ankara olmak iizere vilayetlerde Tekalif-i Milliye

940 “Maarif Kongresi’ne Kimler Istirak Edecek”, Hakimiyet-i Milliye, (15.07.1921), s. 1.
941 “Eyvelki Giin Maarif Kongresi Acildi”, Hakimiyet-i Milliye, (17.07.1921), s. 2.

942 “Yeni Ibtidai Programm Miinakasas1”, Hakimiyet-i Milliye, (18.02.1921), s. 2. Milli Miicadele désnemi TBMM
Hiikiimeti’nin uyguladig1 stratejik iktisadi politikalarin detaylar1 i¢in bkz: Milli Miicadele Stratejisinin Mali iktisat
Boyutu ve Sosyo-Ekonomik Dinamikleri, Editor: Necmettin Sahin, Vergi Miifettisleri Dernegi Yayinlari, Ankara, s.
50-258.

943 “Bagkumandanlik Karargahmda”, Hikimiyet-i Milliye, (09.08.1921), s. 1.
944 Alptekin Miiderrisoglu, Sakarya, Cilt 2, Deniz Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 41; Seyhan, a.g t., s. 56-57.

95 Cemal Avci, “Tekalif-i Harbiye ile Tekalif-i Milliye Vergilerinin Kargilagtirmali Tanitim1”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C. X1, S. 31, Mart 1995, s. 223-224.
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Komisyonlar1 kurulmus,®® boylece ordunun en temel ihtiyaglarmin temini igin bir seferberlik

baslatilmistir.

Olaganiistii sartlarin geregi olarak Tiirk milletini topyeki{in bir miicadelenin i¢ine dahil edecek
olan Tekalif-i Milliye Emirleri, toplam 10 maddeden olusmaktadir. Bu kararlarmn ilk 6’s1 7 Agustos
1921°de, son 4’ii ise 8 Agustos 1921°de yaymlanmustir. Ifade edilen emirlerin ilk maddesi, halktan
talep edilen malzemelerin toplanmasi i¢in her il ve ilgede birer Tekalif-i Milliye Komisyonu
kurulmasiyla ilgilidir. Bundan sonraki maddelerde ordunun ihtiya¢ duydugu yiyecek, giyecek,
silah, miihimmat, harp malzemesi ile ulastirma araglarinin toplanmasi sdz konusudur. Ayrica ilgili

maddelerde, zanaatkarlara ve lojistik konularda halka birtakim yiikiimliiliikler getirilmistir.%

Tekalif-i Milliye Emirlerinin igerigi, 9 Agustos 1921 tarihinden itibaren gazetelerde yer
almaya baslamis ve halkin topyek{in miicadeleye destek vermesi saglanmaya calisilmistir.®*® Bu

emirlerin ilk ii¢ maddesi, 7 Agustos 1921 tarihli Hakimiyet-i Milliye’de su sekilde yayinlanmigtir:

Memleketten algak diismani kovmak i¢in fedakarlik lazimdir. Askerlerimiz cephede
kanlarmi dokerken bizim de burada varimizi yogumuzu fedd ldzimdir. Bunun igin
hiikiimetimizin bizden istedikleri;

Ordunun ise ve ilbasi i¢in tesekkiil eden Ankara Tekalif-i Milliye Komisyonu bervech-
i atl mukarrerat: ilan eder:

1- Bugday, saman, un, arpa, fasulye, bulgur, nohut, mercimek, kasaplik hayvanat, seker,
gaz, piring, sabun, yag, tuz, zeytinyagi, cay, mum.

2- Tiiccar ve ahali yedinde her renkte camasirlik bez, Amerikan patiska, pamuk,
yikanmis, yikanmamis yiin, tiftik, erkek elbise iméline salih her nev’ yazlik ve kislik
kumaslar, kalin bezler, kdsele, vaketa, taban astarligi, sar1 ve siyah mesin, sahtiyan,
mamil yemeni, ¢arik, potin, ¢arik imaline mahsus deri, demir kundura ¢ivisi, tel ¢ivi,
kundura ve sarag iplikleri, nallik demir, maml nal, mih, yem torbasi, belleme, kolan,
kasagi, kibre, urgan.

3- Béladaki maddelerde cinsleri muharrer mevad-1 idse ve iktisadiye ile levazimat-1
sdire miktarinin bilinmesine liizum goriildiigiinden ahali ve tiiccar yedlerinde mevad-1
mezkireden her ne mevcut ise {i¢ giine kadar makam-1 vilayette Tekalif-i Milliye
Komisyonu’na ba-beyanname miiracaat eylemeleri ve beyanname i’td etmeyenlerin
inde’t-tahkik emvalinin miisadere ve kendisinin hiyanet-i vataniye cilirmiiyle tecziye
edilecegi beyan olunur. Tekalif-i Milliye Komisyonu Reisi Ihsan.

Ankara Tekalif-i Milliye Komisyonu’nun yaymlamis oldugu bu beyanname ile halktan talep
ettigi maddeler, iilkenin i¢inde bulundugu agir sartlar1 ve verilen miicadelenin ¢ok biiyiik
fedakarliklarla yapildigin1 agik bigimde gostermektedir. Ankara Tekalif-i Milliye Komisyonu

halkin ve tiiccarlarin elinde yukarida arz edilen iiriin ve mallardan ne kadar varsa kaydedilecegini,

946 “Bir Numaral Tekalif-i Milliye Emri”, Hakimiyet-i Milliye, (10.08.1921), s. 2.
947 Tekalif-i Milliye Emirlerinin tamamu igin bkz: ATTB, s. 414-424. Ayrica bkz: Nutuk, C. 2, s. 822-824.

948 “Bir Numaral Tekalif-i Milliye Emri”, Hakimiyet-i Milliye, (10.08.1921), s. 2; “Biiyiik Ordumuzu Techiz Igin”,
Hakimiyet-i Milliye, (11.08.1921), s. 2; “Ordumuz i¢in Yapacagimiz Fedakarlik”, Hakimiyet-i Milliye, (12.08.1921),
s. 2; “Anadolu’da Maddi ve Méanevi Hazirliklar”, Vakit, (11.08.1921), s. 1; “Anadolu’da Miidafaa Hazirliklar1”, Vakit,
(19.07.1921), s. 2; “Tekalif-i Milliye”, A¢iksoz, (10.08.1921), s. 1; “Tekalif-i Milliye Emri” A¢iksoz, (10.08.1921), s. 1-
2; “Esliha ve Cephane Hakkinda Tekalif-i Milliye Emri”, A¢iksoz, (11.08.1921), s. 1.
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bu islemi yaptirmayanlarin vatana ihanet ciirmii sebebiyle cezalandirilacagini duyurmustur.®* Bu
iriin ve mallar diginda Tekalif-i Milliye Emirleri ¢er¢evesinde, halkin elinde bulunan kili¢ dahil her
tiirlii silahin ve cephanenin de teslimi istenmistir.*® Sakarya Savasi’ndan énce ordunun teghizi igin
getirilen Tekalif-i Milliye Emirleri, Hakimiyet-i Milliye tarafindan biiyiik bir 6énemle her giin

okurlara duyurulmus, bu konuda halkin hassasiyet géstermesi i¢in pek ¢ok yayin yapilmustir.%!
Konuyla ilgili bir haberinde Hakimiyet-i Milliye sunlar1 yazmaktadir:

1- Esliha ve cephane Ankara Kumandanligi Karargah Subesi’nde her vakit mevcut
bulunan esliha memuruna teslim olunacaktir.

2- Mukabilinde alinacak ilmiihaber Tekalif-i Milliye Komisyon Kitabeti’ne bi’l-ibraz
muamele-i kaydiyeleri ifa olunacaktir.

3- Mezkir ilmiihaberin kayitlart icra olunduktan sonra [...] birer kita mazbata
komisyon tarafindan verilecektir.%?

4 Numarali Tekalif-i Milliye Emri ile ordunun iasesi i¢in elde bulunan bugday, saman, un,
arpa, fasulye, bulgur, nohut, mercimek, kasaplik hayvan, seker, gaz, sabun, yag, tuz, zeytinyagi,
cay ve mum stoklarimin yiizde kirkina, Tekalif-i Milliye Komisyonlari’'nca el konularak
depolanmasi kararlastirilmistir. Toplanacak bu iirlinlerin bedeli daha sonra 6denmek iizere
sahiplerinden makbuz karsiliginda alinacaktir. Bugdaylarin un yapilmasi i¢in ise mevcut fabrika ve

degirmenler esit derecelerde kullamlacak, bunun i¢in herhangi bir bedel denmeyecektir.%®

5 Numarali Tekalif-i Milliye Emri ise ordunun ihtiya¢ duydugu malzemenin nakliyesiyle
ilgilidir. Buna gore Tekalif-i Milliye Komisyonlari’nin gézetimi altinda ayda bir defa olmak iizere
nakliye vasitalarina sahip kisiler, yiiz kilometrelik bir mesafeye tcretsiz olarak nakliyat
yapacaklardir.®* Bu tedbire uygun bi¢imde halk, ordu i¢in gerekli malzemenin nakli igin seferber
olmus, cephe gerisinde 6zellikle kadinlar nakliye kollarinda gdrev alarak ¢ok hayati bir vazife icra
etmislerdir. Sakarya Savasi’nda halkin durumu ve ordu-millet biitiinlesmesi hakkinda bir fikir
vermek tizere Enver Behnan Sapolyo’nun hatiralarinda yer alan su satirlar oldukga dikkat ¢ekicidir:

Milli Miicadele’nin ilk giinlerinde bana milli bir gdrev verilmisti o da kagm

komutanlig idi. O ac1 ve yoksul giinlerde ordumuzun geri hizmetleri iig tiirlii vasitayla

yapilmaktaydi. Deve kollari, katir kollar1 ve kagni kollariydi. Ciinkii o zamanlar
ordumuzun elinde hi¢bir mekanize kuvvet yoktu. Kagnilar vildyetlere ndbete gelirler ve

Odevlerini tamamladiktan sonra yurtlarma donerlerdi. Kagnicilarin ¢ogu kadin olurdu.
Ciinkii delikanlilar cephedeydiler.%®

949 “Hamiyetli Halkimiza”, Hakimiyet-i Milliye, (09.08.1921), s. 2.
950 “Harp Silahlarin1 Teslim Ediniz”, Hakimiyet-i Milliye, (10.08.1921), s. 2.

91 Bununla ilgili bazi haberler igin bkz: “Biiyiik Ordumuzun Techizi igin”, Hakimiyet-i Milliye, (11.08.1921), s. 2;
“Ordularimiz I¢in Yapacagimz Fedakarliklar”, Hakimiyet-i Milliye, (12.08.1921), s. 2.

952 “Biiyiik Ordumuzun Techizi I¢in”, Hakimiyet-i Milliye, (11.08.1921), s. 2.
93 ATBD, Say1 58, Belge No: 1323.
94 ATBD, Say1 58, Belge No: 1324.

95 Enver Behnan Sapolyo, "Atatiitk ve U¢ Kilig" Tiirk Kiiltiirii Dergisi, S. 35, Kasim 1965, s. 84; Irsad Sami Yuca,
“Milli Miicadelede Enver Behnan Sapoyo’nun Izlenimleri ve Kagni Kollar1”, Mus Alparslan Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 1, S. 2, Aralik 2013, s. 69-81.
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Basinda ¢ikan haberlerde vurgulandig: iizere Tekalif-i Milliye Komisyonlarinin ¢aligmalart,
Baskumandanlik Karargahi’nda kurulan bir biiro tarafindan takip ve koordine edilmistir.%*® Yine bu
donemde Tekalif-i Milliye Emirlerinin uygulanmasi, asayisin temini ve asker kagaklarinin
onlenmesi icin Istiklal Mahkemeleri kurulmustur.®®” Tekalif-i Milliye gergevesinde toplanan her
tirlii malzeme, bir mazbata karsiliginda alinmis toplanan malzemenin bedeli Milli Miicadeleden
sonra hak sahiplerine verilmistir. Bu kapsamda 1923’ten 1929 yilina kadar devam eden takdimler
sonucunda toplam 6.003.663 liralik bir 6deme maliyetinin oldugu bilinmektedir.%®

Bu donemde gazeteler, milletin biiyiik bir fedakarlikla Tekalif-i Milliye Emirlerini yerine
getirmeye calistigmi gosteren haberler vermektedirler. Ornegin Hakimiyet-i Milliye, 14 Agustos
1921 tarihli niishasinda, Tekalif-i Milliye Emirlerinin miikemmel bir bigimde yerine getirildigini,

halkin elindeki silahim seve seve teslim ettigini, ihsan Bey’in su ciimleleriyle dile getirmistir:

Tekalif-i Milliye Komisyonu her giin vazifeye devam etmektedir. Vuk@ bulan ilan
lizerine ahali elinde ne kadar silah varsa kendi elleriyle ve bilyiikk bir memnuniyetle
getirerek komisyona teslim etmektedir. Koyliilerde de ayni tebilgat ifa olundugundan ne
kadar silah varsa peyderpey gelecegine siiphe yoktur. Erzak ve esya isine gelince erzak
ve miktarlarimi miibiin-i ahali komisyonuna bes yiizii miitecaviz beyanname
getirilmistir. Birkag giline kadar binlerce mebla1 bulacak ¢amasir ve ¢oraplardan ikmal
olunanlar1 komisyon peyderpey teslim edecektir. Herkes bir diigiine gider gibi
davullarla zurnalarla hududa kosmak i¢in geliyor, leh’lil-hamd firar vukuati yoktur.
[laveten beyan ederim ki muhterem Ankaralilar su tarihi giinlerde vatanperver bir
stirette hareket ediyorlar.%°

Milletin Tekalif-i Milliye Emirleri’ni seve seve yerine getirmek iizere harekete gectigine
isaret eden bir diger gazete olan Agiksoz, simdiye kadar beklendigi kadar silah toplanmamis
olmasina ragmen kisa siirede ¢ok sayida silahin toplanacaginin tahmin edildigini yazmigtir.%®°
Gazete, Tekalif-i Milliye Emirlerine uyulmasi konusunda halka telkinde bulunan yayinlar yapmis,
bu arada s6z konusu yardim ¢alismalarimi da sik sik hatirlatarak®? siirecin isleyisiyle ilgili su haberi
okurlariyla paylagmistir:

Diin de yazildig1 iizere heniiz matlib ve tahmin edildigi kadar silah derc ve sevk

edilememisse de diinkii beyanname iizerine halk fevg fevg silahlarini teslime

kosuyorlar. Bu seferki miiddetin nihayetinde herhalde azim miktarda silah toplanacagi
tahmin olunabilir.

956 «“Bagkumandanlik Karargahmda”, Hakimiyet-i Milliye, (09.08.1921), s. 1.

97 Serpil Siirmeli, Milli Miicadele’de Tekalif-i Milliye Emirleri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, Ankara, 1998,
s. 130.

98 Siirmeli, Milli Miicadele’de Tekalif-i Milliye Emirleri, s. 168; M. Akif Tural, “Tekalif-i Milliye Halka Borcu
Kalmayan Devlet”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XI, S. 32, Temmuz 1995, s. 559.

959 «“Ahalimizin Gayret ve Hamiyeti”, Hakimiyet-i Milliye, (14.08.1921), s.1.
960 «“Tekalif-i Milliye Komisyonunda”, A¢iksoz, (21.08.1921), s. 2.
91«11 Numaral Tekalif-i Milliye Emri”, A¢iksoz, (21.08.1921), s. 2.
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Her hane tarafindan teberru edilecek esya: Tekalif-i Milliye emri mucibince her hane
adedince orduya teberru edilmesi lazim gelen bir takim ¢amasir, astarli mintan, bir ¢ift
ylin ¢orap ve bir ¢ift ham carik mea ip o mahallenin heyet-i ihtiyariyesi marifetiyle
toplanacak ve bir kit’a defterle birlikte her giin daire-i belediyede hal-i in’ikddda
bulunan Tekalif-i Milliye Komisyonu’na makbuz mukabilinde teslim edilecek ve isbu
teberruat nihayet agustosun yirmi besinci giinii aksamina kadar komisyona teslim
edilmis bulunacaktir.

Istok meselesi: Muhtelif suretlerle tefsir edilen istok tabirini komisyon bervech-i zir
surette halletmistir: Istok tabiri her nev mal ve emtia-i ticariye ve zehair ve erzakin o
muhitteki mevcudu demek olduguna gore istok denildigi zaman higbir sahis bunun
haricinde kalmayacaktir.

Ne kadar mal derc edildi: Komisyon simdiye kadar biiyilk magazalardaki esyalara
vaziyet etmistir. El-an kiigiik esnafa sira gelmemistir. Komisyonun vaziyet ettigi esya
biiylik yeklnlara balig olmaktadir.

Vesait-i nakliye meselesi: Tekalif-i Milliye Komisyonlari ber-micib-i emir vaziyet
edecegi yiizde yirmi nispetindeki vesait-i nakliyeyi derhal subeye teslim edecek ve
hicbir vechile vaziyet hususunda vakit fevt etmeyecektir.

Her komisyon miistakil: Miilhakattaki bilumum tekalif-i milliye komisyonlar1 miistekil
olmasi hasebiyle muayyen giinlerde dogrudan dogruya Kastamonu menzil mintika
miifettigligi ve levazimat-1 umimiye riyasetiyle muhabere edeceklerdir.

Kurban derileri: Bu seneki kurban derilerinin Tekalif-i Milliye Komisyonu’na tevdii
emri lizerine bu bayramda kesilen kurban derilerini hamiyetli halkimiz komisyona
getirmis ve simdiye kadar 1500’1 miitecaviz koyun derisiyle 200’e yakin da okiiz ve
inek derisi derc edilmistir.%?

Bu konu ile alakali Vakit gazetesi ise sunlar1 kaydetmistir:

Tekalif-i Milliye’nin cem ve derci sirasinda pek ziyade teslim olan tehi hububat ve
dakik cuvallari, ekmek saci, kazma, kiirek, balta, su kovasi vazifesi gorecek vesaire
kabil-i isti’mal tehi gaz tenekesi, hasta terligi ve battaniyeler dahi Tekalif-i Milliye
komisyonlar1 tarafindan kurulu mazbata verilmek iizere ylizde kirkinin alinmasi
hususunun miitesekkil komisyonlara duyurulmasi rica olunur.%?

Tekalif-i Milliye Emirleri, Sakarya Savagi oncesinde Tiirk milletinin ordusuyla
biitiinlesmesini saglayan bir siire¢ dogurmustur. Halk, elinde var olan kit kaynaklari seferber ederek
ordunun hizmetine vermis, cephede ihtiya¢ duyulan mallarin iiretimi ve nakli konularinda dogrudan
vazife almigtir. Bu durumu ortaya koyan gostergelerden biri, Tekalif-i Milliye Emirlerinin 9.
maddesinin uygulanmasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Ordunun ihtiya¢ duydugu silah, mithimmat ve
esyanin temini i¢in demirci, marangoz, sarag, araba ustasi gibi zanaatkarlar her tiirlii camasir,
ayakkabi, ¢izme, cadir, siingii, kilig, kasatura, eger gibi malzemelerin yapimu i¢in seferber olmusglar

ve biiyiik bir fedakarlikla ¢alismiglardir.%%4

92 «Tekalif-i Milliye Komisyonu’nda”, A¢iksoz, (21.08.1921), s. 2.
963 «“Sakarya Harbi Devam Ediyor”, Vakit, (31.08.1921), s. 1-2.
94 Siirmeli, Milli Miicadele’de Tekalif-i Milliye Emirleri, s. 118-120.
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Yukarida paylasilan bilgiler dogrultusunda halktan toplanan yiyecek maddeleri, 100 bin insan
ve 30 bin hayvanin yaklasik olarak 20-30 giin boyunca besleyecek bir miktar tutmaktadir.%
Nitekim Tiirk milletinin biiyiik bir fedakarlikla verdigi bu iiriinler, Sakarya Savas1 siiresince Tiirk

ordusunun giiglii bir bicimde ayakta kalmasini saglamistir.

Mustafa Kemal Pasa Sakarya zaferinden sonra, milletin gosterdigi azim ve orduya verdigi
destek sebebiyle 14 Eylil 1921°de bir beyanname yayinlamis, takdir ve tesekkiirlerini su
climlelerle ifade etmistir:

[...] Diistinmediler ki Tiirklerin vatan sevgisi ile dolu olan gdgiisleri kendilerini mel’un

ihtiralarma karsi daima demirden bir duvar gibi yiikselecektir. Filvaki milletimiz

diismanin hazirliklarina mukabele i¢in hicbir fedakarliktan c¢ekinmedi. Ordumuzu
takviye icin para, insan, silah, hayvan, araba velhasil her ne ldzimsa seve seve verdi.

Avrupa’nin en mitkemmel vesaiti ile miicehhez olan Konstantin ordusundan ordumuzun

techizat itibariyle de geri kalmamasi ve hatta ona teveffuk edebilmesi gibi inanilmaz
mucizeyi Anadolu halkinin fedakarligina medytinuz.*®

Savagin kazanilmasindan sonra Mustafa Kemal Pasa’nin bagkumandanligi, 31 Ekim 1921°de
TBMM’de yapilan oylamada ii¢ ay miiddetle uzatilmistir.®®’ Bu arada baskumandanlik igin
ongoriilen ilk ii¢ aylik siirenin sona erdigi 30 Ekim 1921°de, Mustafa Kemal Pasa’nin yaymladigi

bir tamimle Tekalif-i Milliye Emirlerinin uygulanmas1 da sonlandirilmigtir.%®

Tekalif-i Milliye Emirleri, Sakarya Savasi giinlerinde iilke i¢indeki kaynaklarin en verimli
sekilde kullanilmasi i¢in alinmis olaganiistii kararlardir ve bu kararlar basariyla uygulanmustir.
Ancak belirtilmelidir ki Ankara Hiikiimeti’nin savasin finansmani i¢in bagvurdugu tek kaynak tilke
icindeki gelirler degildir. Bu donemde ozellikle uluslararasi arenada Avrupali devletlere karsi
varlik miicadelesi veren Bolsevik Rusya ile kurulan siyasi ve diplomatik iligkiler, bu {ilkeden silah
ve para yardimi alinmasini saglamistir. Ayrica yine Milli Miicadele boyunca Hint Miisliimanlar

basta olmak iizere Islam diinyasindan da Ankara Hiikiimeti’ne maddi destekler verilmistir. Ancak

965 «Tekalif-i Milliye Emirleri” kapsamimda, TBMM Hiikiimeti’nin halktan topladig1 malzemeler sunlardir: Un, bugday,
bulgur, arpa, mercimek, fasulye, nohut, ot, yulaf, cavdar, saman, odun, peynir, tuz, piring, mum, seker, et, sadeyag,
sabun, misir, zeytinyagi, ¢ay, kahve, kirmizi biber, sogan, zeytin tanesi, gazyagi, melez boriilce patates, burgak, ekmek,
bakla, {iziim, komiir, pekmez, kepek, fig, findik, kasaplik hayvan, sigir, yemeni pamuk, yiin, tiftik, bos ¢uval, karavana
bakrag, urgan, su kovasi, ekmek sagi, sag levha, yular, gebre, kasagi, belleme, kolan yem torbasi, hayvan culu, gesitli
semer, ¢esitli nal, ¢esitli mih, aga¢ kundura ¢ivisi, kundura ¢ivisi, kundura ipligi. Bkz: Tiirkman, a.g.e., s. 104-106.
Tekalif-i Milliye Emirleri sonrasi halktan toplanan malzemelerle ilgili daha detayl bir liste igin bkz: Siirmeli, Milli
Miicadele’de Tekalif-i Milliye Emirleri, s. 82-129. Milli Miicadele boyunca “Tekalif-i Milliye Emirleri” karpsaminda
toplanan malzemeler cinsi, kilosu, tonu, santimi, miktar1 ve fiyat1 agisindan Ek 15’te verilmistir.

966 “Muzaffer Kumandan Mustafa Kemal Pasa’nin Millete Beyannamesi”, Vakit, (17.09.1921), s. 1; ATTB, s. 431-433.
97 “Bagkumandanimizin Salahiyetinin Temdidi”, Hikimiyet-i Milliye, (01.11.1921), s. 1.

98 “Egya ve Mahstlattan Tekalif Almmayacaktir”, Hakimiyet-i Milliye, (03.11.1921), s. 1. Tiirk Hiikiimeti’nin organize
ettigi Tekalif-i Milliye ile birlikte orduya yardim amagli baslayan topyeki{in miicadele cabalari, dis basin tarafindan takip
edilmistir. Konu ile alakali “The Guardian” gazetesi “Kemal Ordusunu Nasil Besliyor ve Giydiriyor” alt baslig: ile
meseleye yaklasarak Mustafa Kemal Pasa’nin baskomutan olduktan sonraki ilk hareketinin ulusal meclisi feshetmek
oldugunu, ayrica her bir hanenin i¢ ¢amagir, ayakkabi, ¢orap vb seyleri orduya vermelerini ve tiiccarlarin petrol ve
bakliyat stoklarinin yiizde 40’ma el koymaya dair bir emir yaymladigmi dile getirmistir. Bkz: The Guardian,
(22.08.1921), s. 6. Tekalif-i Milliye Emirleri ile ilgili diger bir haberde “Belfast Newsletter” gazetesi de Tiirk
Hiikiimeti’nin halktan bir¢ok yardim topladigini ifade ederek ordunun ihtiyaglarmin karsilandigini aktarmistir. Bkz:
Belfast Newsletter, (22.08.1921), s. 5.
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savas gilinlerinin zor sartlar1 ve saglanan maddi desteklerin dogrudan dogruya kamuya agik bir
bilgiye doniligmesinin tasidigi mahzurlar sebebiyle bu konuda gazetelerde c¢ok fazla haber
yapilmamistir.®® 1921 yilinin yaz aylarma girilirken sadece Hakimiyet-i Milliye, smrli bir
haberinde, miktarini belirtmemekle birlikte Sovyet Rusya’dan kiilge halinde altinlarin geldigini ve

hiikiimetge teslim alindi§im yazmakla yetinmisgtir.%"

3.3.3. Yardim Faaliyetleri

Tiirk milleti, Milli Miicadele boyunca ordusunu sadece Tekalif-i Milliye Emirleri gibi
zorlayici veya merkezi uygulamalarla degil, goniillii olarak yardim faaliyetleriyle de desteklemistir.
Bu destek kimi zaman dogrudan orduya, yarali askerlere, kimi zaman da sehit ailelerine, kimsesiz
cocuklara ve yardima muhtag kisilere yonelmistir. Donemin basininda bu durumu gdsteren sayisiz

haber mevcuttur.

Suras1 vurgulanmalidir ki yapilan yardim faaliyetleri, 6zellikle sicak ¢atismalarin ve cephe
faaliyetlerinin arttigi donemlerde yogunluk kazanmaktadir. Ayrica yardimlar ¢ogunlukla, Milli
Miicadele doneminin en kritik kurumlarindan biri olan Hilal-i Ahmer Cemiyeti®! iizerinden
yapilmistir. Cemiyet’in oncelikli amaci, savasta yaralanan askerlere yardim etmektedir. Ancak
Hilal-i Ahmer, savas dig1 zamanlarda da gorev iistlenerek afet durumlarinda halka yardim eden bir
kurulus olmustur. Trablusgarb, Balkan ve Birinci Diinya Savaslarinda etkin gorevler ifa eden Hilal-
i Ahmer Cemiyeti, Milli Miicadele doneminde ¢ok 6nemli roller tistlenmistir. Bu donemde ciddi bir
kaynak sikintisina diisen cemiyet, halkin topladig1 paralar ve Islam iilkelerinden gelen yardimlarla

faaliyetlerini devam ettirmistir.%"?

Donemin onemli yardim kuruluslarindan bir digeri Himaye-i Etfal Cemiyeti’dir. Himaye-i
Etfal’in kurulusu da Milli Miicadele doneminden Onceye dayanmaktadir. Cemiyet, yetim ve

kimsesiz ¢ocuklar1 korumak amaciyla 6 Mart 1917°de kurulmustur. Nitekim faaliyete baslar

99 Milli Miicadele déneminde Rusya’dan alman silah ve para destegiyle ilgili detayh bilgi igin bkz: Nurettin Cakici,
Tiirk Milli Miicadelesine Sovyet Rusya’dan Gelen Yardimlar (1919-1922), Yayinlanmamis Doktora Tezi, Karadeniz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon, 2021. Hint Miisliimanlarmin Milli Miicadele’ye destekleriyle
ilgili olarak ise bkz: Mustafa Keskin, Hint Miisliimanlarinin Milli Miicadele’de Tiirkiye’ye Yardimlar: (1919-1923),
Erciyes Universitesi Yaynlari, Kayseri, 1991.

970 «Altin Kiilgeleri”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 2.

971 Ahmet Altintag’m verdigi bilgilere gore; “Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti, 11 Haziran 1868 tarihinde “Osmanli
Yarali ve Hasta Askerlere Yardim Cemiyeti” ismiyle Dr. Abdullah Bey, Dr. Marko Pasa, Kirnmli Aziz Bey ve Serdar-1
Ekrem Omer Pasa’nin gayretleriyle kurulmustur. Kurucu iiyeler olarak Omer Riistii Pasa, Serdar-1 Ekrem Ethem Pasa,
Mr Curtis, Omer Liitfi Pasa ile birlikte 66 kisiden olusmaktadir. Kurulmasindan itibaren Sultan Abdiilaziz, Pertavniyal
Valide Sultan da destek vermistir. Cemiyet daha sonra 14 Nisan 1877 tarihinde “Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti” adin1
almistir. Hilal-i Ahmer Cemiyeti bu donemde ilk biiyiik sinavini Osmanli-Rus Savasi’nda vermis gerek cephe hattinda
gerekse cephe gerisinde yarali ve hasta bakiminda biiyiik bir basar1 gdstermis, gezici hastanelerle tedavi hizmetleri
vermistir. 1923’te “Tiirkiye Hilal-i Ahmer Cemiyeti”, 1935 tarihinde de “Tiirkiye Kizilay Cemiyeti”, 1947°de “Turkiye
Kizilay Dernegi” ismini almistir.” Bkz: Ahmet Altintas, “Tiirk Kizilay Cemiyeti (Hilali Ahmer)”, Atatiirk
Ansiklopedisi, Erisim Tarihi: 08.03.2023, Baglanti Adresi: https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/turk-kizilay-cemiyeti/.

972 Cemal Sezer-Omer Metin, “Balkan Savaslarindan Milli Miicadeleye Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin Yardim Faaliyetleri
(1912-1922)”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 32, S. 54, Y11 2013, s. 169.
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baslamaz bir talimatname yaymlayan Himaye-i Etfil, kisa siirede basta Istanbul olmak iizere
Samsun, Izmit, Konya, Kirklareli, Musul ve Erzurum’da teskilatlanmis, kimsesiz ¢ocuklarin

barmmasi, beslenmesi, saghgi ve egitimi i¢in dnemli ¢alismalar icraa etmistir.®”

Milli Miicadele’nin agir sartlari altinda faaliyetlerini devam ettirmeye ¢alisan Hilal-i Ahmer
Cemiyeti, Istanbul’un isgal altinda olmasi, miicadelenin merkezinin Anadolu’ya kaymasi, bu
sebeple iletisim ve organizasyon konularinda yasanan aksakliklar sebebiyle siire¢ icinde merkezini

Istanbul’dan Ankara’ya tasiyacaktir.%’*

Aym gerekcelerle Himaye-i Etfil Cemiyeti’nin
Anadolu’daki etkinliginin azalmasi sebebiyle, Ankara’da yeni bir teskilatlanma yapilmasi gliindeme
gelmistir. Ozellikle sehit cocuklarmin bakimi i¢in kurulmus olan dariileytamlarin ortak bir biitce ve
standart bir yonetim yapisina kavusturulmasi amaciyla Saruhan Mebusu Necati Bey ve arkadaglar
tarafindan, Hilal-i Ahmer Nizamnamesi esas almarak yeni bir cemiyet kurulmasi
kararlastirilmistir.*’® Ismi yine Himaye-i Etfal olacak bu cemiyetin koruyuculugunu Mustafa Kemal
Pasa {izerine almistir.®’® Daha sonradan Istanbul’daki Himaye-i Etfal, Ankara’da kurulmus olan bu

cemiyetin subesine doniistiiriilmiistiir.%”’

Yardim kuruluslart merkezlerinin Ankara’ya kaymis olmasi, Istanbul halkiin Milli
Miicadele’ye olan destegini azaltmamustir. II. Inonii Savasi’ndan sonra yapilan kampanyalarla
Istanbul halki, Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne 200.000 lira bagista bulunmustur.’’® Bu kampanyaya
Sultan Vahdeddin de 10.000 lira bagis yapmistir.””® Ayrica ilerleyen aylarda Istanbul’da, fitir
sadakalarinin Yunan isgali altindaki bolgelerden kacan muhacirlere verilebilecegine dair bir fetva

yayinlanmustir. Bu fetva iizerine halk, sadakalarini yardim kuruluslarina vermislerdir.

Gazetelere yansiyan haberlere gére Rum cetelerinin yogun faaliyette bulundugu yerlerden
biri olan Karamiirsel’den yardima muhtag bir halde otuz binden fazla insan kagmistir. Bu insanlara
yardim etmek iizere Istanbul Hilal-i Ahmer Subesi tarafindan bir saglhk ekibi olusturulmus ayrica

ihtiyag sahipleri igin un, ekmek, ¢adir ve ilag bu bolgeye gonderilmistir.%?

973 Makbule Sarikaya, Tiirkiye Himaye-i Etfal Cemiyeti, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 35-38.
Farkli illerden yardim faaliyetleri icin ayrica bkz: Haluk Selvi, “Sakarya Savasi Giinlerinde Anadolu”, 90.
Yildoniimiinde Sakarya Zaferi ve Haymana Sempozyumu, (Haz. Hakan Uzun vd.), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2012, s. 161-162.

974 Sezer-Metin, a.g.m., s. 174.

975 «“pek Hayirh Bir Tesebbiis”, Hakimiyet-i Milliye, (20.06.1921), s. 2.
976 “Himéye-i Etfal”, Hakimiyet-i Milliye, (01.07.1921), s. 1.

97 Sarikaya, a.g.e., S. 45.

978 Sezer-Metin, a.g.m., s. 169.

99 “Hilal-i Ahmer’in Ahaliye Hitab1”, Alemdar, (04.04.1921), s. 1; “Hildl-i Ahmer’in Ahaliye Hitib1”, ikdam,
(04.04.1921), s. 3.

90 “[stanbul’da Sadaka-i Fitir”, Hakimiyet-i Milliye, (08.06.1921), s. 2. Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin gerek Milli
Miicadele’deki yardim kampanyalarinda tstlendigi rol, gerekse genel faaliyetleri hakkinda bilgi edinmek igin bkz:
Osmanh Gazetelerinde Hilal-i Ahmer Cemiyeti, (Haz. Seref Kiigiikates vd.), Limit Ofset Metin, Istanbul, 2018.

981K aramiirsel’den Kagan A¢ Ciplak Otuz Bin Miisliiman”, A¢ikséz, (07.07.1921), s. 1.
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II. In6nii Zaferi'nden sonra Anadolu’da da halkin yardim kampanyalarinda artis oldugu
goriilmektedir. Ornegin Soke’de, zafer haberini veren Anadolu Ajansi niishasi i¢in miizayede
yapilmis ve agik arttirma bin lirayla kapanmstir. Kogari nahiyesinde yapilan miizayedede ise 180

lira toplanarak elde edilen gelir Hilal-i Ahmer’e teslim edilmistir.%?

Bu donemde halkin yardimlasma faaliyetlerinin takdir ve tegvik edilmesi amaciyla
gazetelerde sayisiz haber yapilmistir. Hakimiyet-i Milliye’nin Ikinci Indnii zaferinin kazanildig
giinlerde verdigi bir habere gore Ankara’ya getirilen yarali askerler, sehir halki tarafindan biiyiik
bir sevgi gosterisiyle kargilanmislardir. Hakimiyet-i Milliye, kahraman ordunun cephede Yunan
ordusyla gogiis gogiise carpistigini, halkin ise birbiriyle yarisircasina yarali askerlerin tedavisi ve
goniillerinin alinmast i¢in ¢alistiklarini yazmistir. Konuyla ilgili haberde sunlar ifade edilmektedir:
“Mubktedir olanlar, maddi yardimlarin ibzal ediyorlar. Verecek fazla hi¢bir seyi olmayanlar da en
mdsum ve samimi dualariyla bu tufan-i takdirdta istirak eyliyorlar. Yalniz diin mecruhlar igin
toplanilan yataklarin miktart 9006 tecaviiz etti. Tahkikatimiz bu miktarin 1500’ de gegecegini

gosteriyor. %%

Ayni donemde Yurt disindan Anadolu’ya gonderilen yardimlar dikkat ¢ekmektedir. Hilal-i
Ahmer mecmuasinin yazdigima gore, 20 Nisan 1921°de Hindistan Miisliimanlar1 1000 Ingiliz lirast,
Hindistan Hilafet Komitesi 11 Temmuz 1921°de 500, 21 Temmuz 1921°de ise 1000 Ingiliz lirast
bagista bulunmuslardir. Londra’da ikamet etmekte olan Emir Ali ise 12 Temmuz, 25 Temmuz, 30
Temmuz ve 8 Agustos 1921 tarihlerinde, toplam1 7000 Ingiliz liras1 olan yardimi Hilal-i Ahmer

Cemiyeti’ne ulastirmigtir. %84

Milli Miicadele’nin zor giinlerinde Hilal-i Ahmer’e bagis yapilmasi konusunda gazeteler sik
stk ¢agrida bulunmuslardir. Hakimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1921 tarihinde okurlarina soyle
seslenmektedir:

Harp meydaninda sehit diisenlerimizin ailelerine, yaralilarimiza, hastalarimiza,
fakirlerimize, muhacirlerimize, imdat i¢in kosan Hilal-i Ahmer Cemiyeti’dir. Bu
cemiyete verdigimiz idneler, bizim dogrudan dogruya yardimina yetisemedigimiz
muhtic-1 muavenet vatandaslarimizin tehvin-i alamma sarf olunuyor. Bayramin ilk
giinii Hildl-i Ahmer g¢igeklerimizi alimiz. Takimiz ve tasarruf edebileceginiz parayi
mutlaka Hilal-i Ahmet kutularina atiniz. Bu en biiylik vazifedir. Cigek tevziati Ankara
Hilal-i Ahmer merkezi ndmina yapilacak ve héasilati kamilen evlad-1 siihedaya tahsis
edilecektir.%>

Hakimiyet-i Milliye’nin bu ¢agrisina karsilik verircesine hareket eden Konya halki, cuma

giinlerini Hilal-i Ahmer gilinii olarak kabul etmistir. Alinan karara gore cuma giinleri herkes,

982«Spke’de Hilal-i Ahmet fanesi”, A¢iksoz, (11.04.1921), s. 1.

983 “Yaralilarimza Hediyeler”, Hakimiyet-i Milliye, (01.04.1921), s. 1. Ankaralilarin yarali askerlere yardimlarini
gosteren diger haberler i¢in bkz: “Gazilerimizi Ziyaret”, Hakimiyet-i Milliye, (05.04.1921), s. 2; “Yaralilarimiza
Ankaralilarin Muaveneti”, Hakimiyet-i Milliye, (15.04.1921), s. 2.

984 “Hindistan’dan Muavenet”, Osmanh Hilal-i Ahmer Mecmuasi, (15.09.1921), S. 1s. 5.
985 “Unutmayiniz”, Hakimiyet-i Milliye, (08.06.1921), s. 1.
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arttirdig1 paralar1 Hilal-i Ahmer’e bagislayacaktir. Simdiye kadar bu sekilde yapilan yardimlarin
miktar1 500 liray1 gegmistir.?® Ogiit, Konyalilarin 25 Agustos 1921°e kadar orduya 100 bin lira
kiymetinde araba ve at verdiklerini, bugiin de buna ek olarak 12 bin lira kiymetinde yiiz at hediye
ettiklerini yazmstir.®’” Ayrica Konya’da vatandaslar, yaklasan Kurban Bayrami’nda sarf edilecek
sekeri almayip, buraya harcanacak parayr Hildl-i Ahmer’e yardim olarak gonderme karart
almislardir.®® Istanbul’da ise bayramm birinci giinii Seyriisefain idaresi, vapurlarda kesilen her
biletin bir kurusunu Hilal-i Ahmer’a bagislamis ve bu yolla 255 lira bagista bulunulmustur.*®

Yardim faaliyetlerinin yogunlastigi sehirlerden biri de Kastamonu’dur. Kastamonu’da
faaliyet gosteren, kadin erkek her sinif halktan ve bilhassa koyliillerden biiyiik destek goren Hilal-i
Ahmer Subesi, 1921 Temmuz ayina kadar verdigi 9 bin lira yardima ek olarak Kiitahya-Eskisehir
Muharebeleri 6ncesinde 2 bin lira paray1 Hilal-i Ahmer merkezine gondermistir. Kastamonu Hilal-i

Ahmeri’nin yakin zamanda birkag bin lira daha yardimda bulunmas1 beklenmektedir.%%

Hilal-i Ahmer’in Kastamonu Kadinlar Subesi, Vali Muhittin Paga’nin esinin 6nderliginde bir
piyango cekilisi diizenlemeye hazirlanmaktadir. A¢iksdz’iin haberine gore giinlerdir hummali bir
faaliyet icinde ¢alisan Kastamonulu kadinlar, ev ev gezerek fiyat1 800 liray1 bulan 500 pargaya
yakin esya toplamislardir. Oncesinde halkin kazanacag: hediyeleri gérmesi icin sergilenecek olan
bu esyalar, cekilisle sahiplerini bulacak ve elde edilen gelir Hilal-i Ahmer’e bagislanacaktir.®®
Aciks6z, bu haberin hemen yaninda, 15 Agustos 1921 tarihli niishasindan elde edecegi gelirin de

992

Hilal-i Ahmer’e bagislanacagini duyurmustur.”®* Gazetede bahsi gegen sergi, bayramin ilk

giiniinden itibaren ziyarete agilmustir.%

Konu ile ilgili haberlerine devam eden Ag¢iksoz, yarali gazilerin tedavisi i¢in Kastamonu’da
sekiz ylz yatakli bir hastane tesis edilecegini, bunun igin gereken yardimi daha dnceki cogskunlukla
Kastamonulularin yapacagini yazmistir. Bu arada haberden, Cankiri’da da halkin yardimlartyla bin

yatakli bir hastane yapildig1 6grenilmektedir.%*

Hilal-i Ahmer i¢in geceli giindiizlii mesai sarfeden
Zonguldak Hilal-i Ahmer Kadinlar Subesi ise daha dnce vermis oldugu 700 liradan bagka 465 lira
daha merkeze gondermistir.’® Milli Miicadele’nin bu kritik giinlerinde Hilal-i Ahmer sadece
yardim organizasyonlar1 yapmamis, ayn1 zamanda Miidafaa-i Milliye Vekaleti’yle is birligi i¢inde

cephe gerisinde de faaliyette bulunmustur. Sakarya Savagi arefesinde Milli Miidafaa Vekaleti’nin

96 “K onya’da Hilal-i Ahmer Giinii”, Hakimiyet-i Milliye, (05.06.1921), s. 2.

97 “K onyalilarin Hamiyeti”, Ogiit, (26.08.1921), s. 1.

988 “K onyalilarin Hilal-i Ahmer’e Yardim1”, Ac¢ikséz, (13.08.1921), s. 1.

989 «Hjlal-i Ahmer’e Iane”, Alemdar, (17.06.1921), s. 3.

990 «Kastamonu Hilal-i Ahmer Faaliyetleri”, Hakimiyet-i Milliye, (01.07.1921), s. 2.
991 «Hilal-i Ahmer Kadinlar Subesinin Faaliyeti”, A¢iksoz, (14.08.1921), s. 1.

992 “Yarmki Niishamiz”, Aciksoz, (14.08.1921), s. 1.

993 “Hilal-i Ahmer Sergisi”, A¢ikséz, (20.08.1921), s. 1.

994 “Gaziler Hastanesi”, A¢iksoz, (29.08.1921), s. 1.

995 «“7Zonguldak’ta Hilal-i Ahmer Faaliyeti”, Ogiit, (05.09.1921), s. 1.

179



Kastamonu Kumandanligi’na yazdigi bir telgraftan anlagildigina gore Milli Miidafaa Vekaleti
depolarinda bulunan saglik malzemelerinin cepheye nakli konusunda Hilal-i Ahmer’in 6nemli

katkilar1 olmustur.®%

Sakarya Savasi’nin basladig1 giinlerde halkin yardim faaliyetleri biitiin yurt sathina yayilmis
goriinmektedir. Bu minvalde Tiirk milletinin orduya destegini gosteren pek ¢ok haber gazetelere
yansimistir. Hem kamuoyuna moral vermek hem de yapilan yardimlari tesvik etmek amaci tasiyan
bu haberlerden birinde, Bogazliyan ahalisinin orduya gonderdigi yardimlar hakkinda bilgi
verilmektedir. Buna gore Bogazliyan’dan 1313 nakliye vasitasi, 5000 ¢ift ¢arik, 5000 ¢ift corap ve

5000 takim ¢amasir orduya gonderilmistir.%’

Urfa’da ise Tebriki asiret reislerinden Ali Aga, bir firkanin iasesi i¢in satin alinan erzakin
bedeli olarak kendisine verilen 1080 mecidiye madeni paray1 ordu kasasina aynen iade etmistir.

Ayrica orduya 400 lira kiymetinde iki de at hediye etmistir.%%

Sakarya zaferinden hemen sonra Mustafa Kemal Pasa, asker ve sehit ailelerine yardim
edilmesi emrini vermistir. Mustafa Kemal Pasa’nin bu emri dogrultusunda Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetleri tarafindan asker ailelerine yardim yapilmaya baslanmistir.®®® Samsun halki, Miidafaa-i
Hukuk Heyeti araciligi ile Merkez Ordusu Kumandani Nurettin Pasa’ya miiracaat ederek, sehit
olan asker ve subaylarin geride kalan ailelerine 6z akraba gibi bakacaklarini bildirmiglerdir.
Samsunlularin bu karar1, Nurettin Pasa tarafindan Baskumandalik’a bildirilmis, Baskumandan

Mustafa Kemal Pasa da bu bilgiyi biitiin ordu kademeleriyle paylasmigtir.°%

Ayni giinlerde Hilal-i Ahmer, savas sebebiyle tamamen yardima muhtag¢ hale gelen halk i¢in
temel ihtiya¢ maddeleri dagitimi yapmistir. Kizilay Arsivi’nde yer alan bir belgeye gore 29 Kasim
1921 tarihi itibariyle Hilal-i Ahmer’in halka dagittigi malzemeler sunlardir: 30000 kilo bugday,
10000 kilo tuz, 5000 adet don, 5000 adet gémlek, 7500 adet tek fanila, 3500 adet fanila don, 6000
metre Amerikan bezi, 2000 metre fanila, 500 adet makara bezi, 5000 ¢ift ¢orap. Bunun yan1 sira
Orhangazi’de de 10 adet kiilot, 20 ¢ift ¢orap, 25 metre Amerikan bezi ve 25 metre fanila

dagitilmigtir. 100

Savag sonrasinda Hilal-i Ahmer, cephede yaralanan askerlere ve sehit ailelerine de yardimlara
devam etmistir. Cemiyet, zaferi takip eden giinlerde Eskisehir ve Sakarya Muharebelerinde
yaralanan askerlere para miikdfati vermeyi kararlagtirmig, bunun i¢in Miidafaa-i Milliye

Vekaleti’nden yarali askerlerin isimlerini istemistir.’°® Miidafaa-i Milliye Vekaleti’nin verdigi isim

996 Kizilay Arsivi, Kutu: 74, Belge: 138, (6 Agustos 1921).

997 «“Bogazliyanlilarin Hamiyeti”, Ogiit, (20.08.1921), s. 1.

998 «Ali Aga’nin Hamiyeti”, Ogiit, (24.08.1921), s. 1.

999 «“Asker Ailelerine Yardim Edilecektir”, Hakimiyet-i Milliye, (17.09.1921), s. 2.
1000 «“Samsun’un Sefkati”, Hakimiyet-i Milliye, (22.09.1921), s. 1.

1001 Kyz1lay Arsivi, K. 252, B. 94, (29 Kasim 1921).

1002 Ky z1lay Arsivi, K. 12, B. 388, (16 Kasim 1921).
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listesine gore Kirsehir hastanesinde kendilerine para miikafati verilmesi disiintilen 29 asker

bulunmustur.’®®  Ayrica bu minvalde sehit diisen Yiizbasi Nusret Bey’in ailesine maas

1004

baglanmasi™* ve yine sehit diisen 4. Firka Kumandan1 Faik Bey’in ailesinin hayatlarinin ve

sagliklarmin korunmasi igin cemiyetin tesebbiiste bulundugu anlasilmaktadir,0%

Savasin kazanildigi gilinlerde sadece yurticinden degil, yurtdisindan da dikkate deger
yardimlar geldigi haberlerden anlagilmaktadir. Ornegin Misirli Prenses Kadriye Hiiseyin
Hanimefendi, sehit cocuklarinin ihtiyaglari igin harcanmak tizere Hilal-i Ahmer Hanimlar Merkezi
Reisligi’ne 24 bin frank bagista bulunmustur. Prenses iffet Hilal Hanimefendi de ayni amagla daha

once yapmis oldugu 1000 liralik bagisa ek olarak 2424 lira daha bagislamistir.’°® Benzer sekilde

Afgan Sefiri Ahmet Han sehit aileleri i¢in 1000 liralik bir bagista bulunmustur.1%°

Himaye-i Etfal Cemiyeti’ne devlet erkani ile tiiccar ve esrafin da 6nemli yardimlar1 olmustur.
Bu yardimlar, zaman zaman katilimin arttirilmasi ve yardim sahiplerine tesekkiir mahiyetinde

gazeteler tarafindan paylagilmistir. Hakimiyet-i Milliye’nin bu yonde verdigi bilgiler sunlardir:

Ankara Valisi Thsan Bey bir top Amerikan bezi; Erzurumlu Nafiz Bey 50 lira, 20 metre
elbiselik, otuz yarda mintanlik kumas, iki top kagit, yedi hasir bagislamislardir.0%
Bunlar disinda cemiyete yillik olarak belli miktarlarda bagista bulunmay1 taahhiit eden
yardimseverler ve yardim miktarlari; istanbul Eczanesi sahibi Hiisnii Bey: 2000 kurus,
Iktisat Vekaleti Umir-1 Baytariye Subesi’nden ibrahim Bey: 200 kurus, Istanbul
Mebusu Ferit Bey: 500 kurus, Karahisar-1 Sarki Mebusu Memduh Bey: 300 kurus,
Diyarbekir Mebusu Ziilfii Bey: 1500 kurus, Nigde Mebusu Mehmet Ata Bey: 500,
Karahisar-1 Sarki Mebusu Mehmet Vasfi Bey: 2000 kurus, Sinop Mebusu Riza Vamik
Bey: 600 kurus, Dersim Mebusu Ramiz Bey: 500 kurus, Kars Mebusu Ali Riza Bey:
500 kurus, Kiitahya Mebusu Besim Atalay Bey: 200 kurus, Yeni Diinya Gazetesi Sahibi
Arif Orug¢ Bey: 2400 kurus, Bursa Mebusu ve Ser’iye Vekili Mustafa Fehmi Efendi:
1000 kurus, Uskiidar Mebusu Mazhar Bey: 500 kurus, Ankara Mebusu Semseddin
Efendi: 1000 kurus 1°®°, Erzurumlu Hasim Bey: 500 kurus, Tiiccardan Esref Bey: 500
kurus, Kastamonu Mebusu Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey: 1000 kurug, Kozan
Mebusu Hiiseyin Bey: 600 kurus, Lazistan Mebusu Osman Bey: 2500 kurus, Memurin-i
adliyeden Ahmet Fuat Bey: 1200 kurus, Memurin-i méaliyeden Tahir Bey: 1200 kurus,
Karahisar-1 Sarki Mebusu Memduh Bey: 300 kurus, Kiitahya Mebusu Cemil Bey: 400
kurus, Bitlis Mebusu Arif Bey: 500 kurus, izmir Mebusu Hac1 Siileyman Efendi: 500
kurus, Kiitahya Mebusu Ragib Bey: 200 kurus, Umir-1 Baytariye ikinci Sube Miidiirii
Fikri Bey: 500 kurus, Belediye Azasindan Mehmet Efendi: 200 kurus, Aydin Mebusu
Tahsin Bey: 600 kurus.?1°

1003 Kyz1lay Arsivi, K. 1060, B. 6, 6, 1, 6, 2, (26 Kasim 1921).

1004 Kyzilay Arsivi, K. 389, B. 45, (29 Eyliil 1921).

1005 Kyzilay Arsivi, K. 570, B. 468, (2 Ocak 1922).

1006 «“Sehit Evlatlar1 i¢in”, Hakimiyet-i Milliye, (13.07.1921), s. 2.

1007 «Sehit Yavrularina”, Hakimiyet-i Milliye, (21.09.1921), s. 2.

1008 «“Himaye-i Etfal’e Teberrtlar”, Hakimiyet-i Milliye, (14.12.1921), s. 2.
1009 «yetimlere Yardimcilar”, Hakimiyet-i Milliye, (15.12.1921), s. 2.

1010 ““yetimlerin Yardimeilar1”, Hakimiyet-i Milliye, (16.12.1921), s. 2.
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Himaye-i Etfal Cemiyeti’'nin faaliyetleriyle ilgili haberler, savasin sicak gelismeleri sona
erdikten sonra, toplumun yaralarinin sarilmaya calisildig1 giinlerde tekrar karsimiza ¢ikmaktadir.
Cemiyet, Yunan ordusundan kurtarilmis olan bolgelerden toplanan 23 erkek ¢ocugu, 1921’in aralik
ayinda Ankara’ya getirmistir. Hepsi de sehit evladi olan bu ¢ocuklardan 10 tanesinin annesi de
yoktur. Egitim almalar1 saglanacak bu 23 ¢ocuktan bagska Himaye-i Etfal, bugiine kadar toplam 44
cocugu koruma altina almistir. Ayrica 55 ¢ocuk da Ankara’ya gelmek iizere Aziziye’den yola

cikarilmustir, 101

Savas giinlerinde ve sonrasinda gazetelere yansiyan bazi haberlerde, yapilan yardimlarin
ulastig1 rakamlarin toplami hakkinda kamuoyuna bilgi verilmistir. 3 Ocak 1922 tarihli Hakimiyet-i
Milliye gazetesinin yazdigina gére Himaye-i Etfal Cemiyeti simdiye kadar pek ¢ok ¢ocugu ailelerin
yanina evlatlik olarak vererek bir yuvaya kavusturmus, 143 ¢ocugu da dogrudan korumasi altina
almistir. At kosusu, tiyatro ve sinema gosterimleri gibi yollardan gelir elde etmeye calisan
Cemiyet’e 123 kisi senelik bagista bulunma taahhiidiinde bulunmustur. Elde edilen gelirle
cocuklarin barinma, beslenme, giyim ve egitimi temin edilmektedir. Ayrica Cemiyet tarafindan
kimsesiz c¢ocuklarla birlikte ihtiya¢ sahibi ailelerin muayene ve tedavileri de iicretsiz olarak
yapilmaktadir. Hilal-i Ahmer, Himaye-i Etfal Cemiyeti’'ne 400 metre Amerikan bezi, 200 metre
fanila pazen, 30 fanila ve 20 ¢ift kundura hediye etmistir. Himaye-i Etfal Cemiyeti’nin 1 Temmuz
1921°den 25 Aralik 1921 tarihine kadar saglamis oldugu gelir, 327.476 kurustur. Bu gelirin

182.018 kurus nakit olarak Cemiyet’in kasasinda bulunmaktadir.1%*2

Hilal-i Ahmer subeleri Milli Miicadele boyunca ¢ok biiyiik bir gayretle galigmis, halk da
vatanin kurtulusu ve ihtiyag sahibi insanlara yardim maksadiyla fedakarca yardimlarda
bulunmustur. Hakimiyet-i Milliye, 7 Temmuz 1921 tarihine kadar Anadolu’da farkl il, kasaba ve
sahislar tarafindan Hilal-i Ahmer igin yapilan yardimlar1 totalleri ile birlikte gosteren su net

rakamlari okurlartyla paylagmistir:

Kastamonu 900.000 kurus, Zonguldak 702.315 kurus, Samsun 685.000 kurus, Antalya
417.257 kurus, Rodos 412.743 kurus, Geyve 331.351 kurus, Bolu 212.585 kurus,
Mersin 200.000 kurus, Kengri (Cankiri) 150.000 kurus, Eregli 129.450 kurus, Eskisehir
128.400 kurus, Kayseri 100.000 kurus, Ordu 100.000 kurus, Bartin 99.955 kurus, Tokat
97.000 kurus, Ermenek 93.400 kurus, Mugla 85.000 kurus, Elaziz 83.530 kurus, Sinop
74.990 kurus, Sungurlu 10.995 kurus, Kozlu 70.000 kurus, Diyarbekir 70.000 kurus,
Tas Ok¢u 65.000 kurus, Afyonkarahisar 24.010 kurus, Tenos 60.400 kurus, Devrek
60.000 kurus, Amasya 99.500 kurus, Trabzon 57.210 kurus, Konya 50.000 kurus,
Boyabad 50.000 kurus, Gerede 50.000 kurus, Yozgat 47.804 kurus, Merzifon 46.000
kurus, Corum 54.000 kurus, Kars 42.800 kurus, Silifke 40.000 kurus, Karaman 40.000
kurus, Rize 39.000 kurus, Zile 30.000 kurus, Havza 30.000 kurus, Gerede 30.000 kurus,
Bodrum 30.000 kurus, Ayancik 28.000 kurus, Gevnik 25.370 kurus, Corum 25.000
kurus, Mihali¢gik 23.249 kurus, Kirsehir 22.288 kurus, Mudurnu 20.475 kurus, Sivas
20.000 kurus, Cerkes 20.000 kurus, Malatya 2.500 kurus, Sandikl1 3.321 kurus, incesu
2.000 kurus, Kadinhani 1.765 kurus, Aksaray 20.000 kurus, Nigde 19.500 kurus,

1011 «yetim Cocuklar’, Hakimiyet-i Milliye, (14.12.1921), s. 2.
1012 “Himaye-i Etfal”, Hakimiyet-i Milliye, (03.01.1922), 5. 2.
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Kangal 16.950 kurus, Diizce 15.000 kurus, Yozgat 12.150 kurus, Aksehir 12.000 kurus,
Mut 10.000 kurus, Akdag Madeni 10.000 kurus,  10.000 kurus, Saideli 10.000
kurus, Beysehri 10.000 kurus, Haymana 10.000 kurus, Aksaray 10.000 kurus, Darende
7.000 kurus, Sivrihisar 6.000 kurus, Giresun 5.000 kurus,  6.000 kurus, TOPLAM:
6.534.226 KURUS. 1013

Cemiyet adina Ankara merkezine gonderilen yardimlarda bulunmaktadir. Hakimiyet-i

Milliye gazetesinin ayni giinkii haberi ve icerigine yansiyan yardimlar silsilesi sdyledir:

Silifke ahalisinden 52.654, Amerika Cemiyet-i Hayriye-i Islamiyesi’nden 43.489,
Ankara Ermeni Katolik Cemaati tarafindan 30.000, Dersaadet Cakmakg¢ilarda Tiiccar
Haci Celal Bey tarafindan; Bulgarzade Asim Bey vedaatiyle 27.810, Samsun
Namlizade Biraderler tarafindan, Canik Mebusu Siikrii Bey vedaatiyle 25.000, Ankara
Mekteb-i Sultanisi talebesi tarafindan 14.485, Ankara zabit namzetleri talimgahi subay
ve talebeleri tarafindan 13.000, Yabanabad ahalisinden 10.000, Akdeniz vapurunda
verilen konser hasilatindan Binbasi Ziya Bey tarafindan 6.000, Samsun’da Namlizade
Hamdi Bey refikalart hanim tarafindan Canik Mebusu Siikrii Bey vedaatiyle 5.000,
Askeri tevkifhanesi tutuklulari tarafindan 4.979, Baytar Binbasi izzet Bey tarafindan
4.000, Avanos kazasi ahalisinden 2.400, Gerede tiiccarlarindan Halid Beyzade Hamid
Bey tarafindan 2.500, Ankara Valisi Thsan Bey tarafindan 2.000, Erkdn-1 Harp
Kaymakamligi miitekdid Serif Bey tarafindan 2.000, Sanayi bahgesi duhuliyesinden
1.500, Yabanabad ahalisinden 1.480, Sinti/Senti nahiyesi ahalisinden 1.352, Ankara’da
Aydin muhacirlerinden Baba Siileyman Efendi tarafindan 1.185, Ankara’da Aydin
Teceddiid Mektebi talebesi tarafindan 915, Hoca Hindi-i Muslim Mahallesi ahalisinden
700, Sair Mehmed Emin Bey tarafindan 400, Ankara tiiccarlarindan Katipzade Mehmet
Beyefendi tarafindan 300, Polatli’da Belediye Reisi Turhan Bey tarafindan 250 ve
Toplamda 258.799 kurus.1014

Ayni konuda Ogiit gazetesinin yaptig1 habere gére 1921°in ocak ayindan itibaren yeniden
kurulmaya baslayan Hilal-i Ahmer subelerine Anadolu’nun her yerinden hummali bir bicimde
yardim yapilmistir. Ocak ayindan temmuz ayina kadar Anadolu halkinin Hilal-i Ahmer’e yaptigi
yardimlar 6 milyon 793 bin 25 kurusa ulagmistir. Bu miktarin i¢cinde Kastamonu vilayetinin yaptigi
1 milyon 100 bin kurugluk yardim bagisi dikkat ¢cekmekte ve Kastamonulularin bu rakamla

cemiyete yardimda bulunan diger iller arasinda birinci sirada yer aldig1 goriilmektedir.10%°

Yukarida arz edilen yardim kampanyalari, basta TBMM Hiikiimeti’nin planl yonlendirmesi
ile beraber, Tiirk milletinin goniillii calismasi sonucunda nihayete varmustir. Zira Tiirk kamuoyunda
paylasilan bilgiler dogrultusunda topyekin bir seferberligin vucut buldugu asikardir. Savas oncesi,
stireci ve sonrasinda siirdiiriilen maddi ve manevi yardim faaliyetlerinin ortaya ¢ikardigi netice,

Milli Miicadele’nin ordu-millet biitiinlesmesi ile kazanildigmin agik delilidir.**®

1013 “Hjl4l-i Ahmerimiz”, Hakimiyet-i Milliye, (13.07.1921), s. 2.
1014 «Hilal-i Ahmerimiz”, Hakimiyet-i Milliye, (13.07.1921), s. 2.

1015 «K anfin-1 Sani’den Temmuz’a Kadar”, Ogiit, (03.08.1921), s. 2. Hilal-i Ahmer Mecmuasinda yer alan bir veriye gore
cemiyetin Ekim 1921 tarihine ait toplam geliri, 58 bin 462 lira, gideri ise 49 bin 950 liradir. Bkz: “Hilal-i Ahmer’in
Tesrin-i Evvel 1337 Zarfindaki Varidat ve Sarfiyat Cetveli”, Osmanh Hilal-i Ahmer Mecmuasi, (15.11.1921), S. 3, s. 1.

1016 Milli Miicadele topyekin bir harp halidir. Cephede savasanlarm yaninda cephe gerisinde verilen miicadele de takdire
sayandir. Ozellikle Tiirk kadmimin yaptigi yardim faaliyetleri ve Tiirk ordusuna elinden geldigince cani pahasina
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Biitiin bu yardim faaliyetleri disinda Hilal-i Ahmer Cemiyeti, cephede ¢arpisan asker ve
subaylar ile esirlerin durumlarinin ailelerine bildirilmesi noktasinda da onemli bir goérev icra
etmistir. Ornegin Sakarya Savasi’ndan sonra kendisinden haber almamayan Miilizzzm Mehmet
Necati Bey’in akibetiyle ilgili ailesine bilgi verilmesi gorevi, Hildl-i Ahmer Cemiyeti’ne
diismiistiir.’®'” Benzer sekilde 5. Kafkas Firkasi’nda gorevliyken yaralanan Ahmet Talat Bey’in,
carpismalarda sehit diisen Hasan Tahsin Bey ve Ali Nami Bey’in durumlariyla ilgili yazismalar da

Hilal-i Ahmer Cemiyeti iizerinden yiiriitiilmiigtiir. 08

3.4. Savasin Etkileri ve Yankilar:

3.4.1. Savas Sonras1 Yunanistan

Yunan Hiikiimeti Sakarya Savasi’nda aldig1 yenilgiyi bir siire gizlemeye calismustir. Oyle ki
Yunan st diizey yetkililerinin baz1 demegleri de bu tez {izerine islemistir. Bagbakan Gunaris dahil
bir¢ok yetkilinin savastan sonra bagvurdugu bu propaganda silahi, aslinda savastan dnce islemeye
baslamistir. Ornegin Sakarya Savasi’ndan o6nce Istanbul’un Yunan ordusu tarafindan isgal
edilecegine dair bazi propagandalar yapildigin1 yazan Agiksdz, bu soylentileri Yunanlarin
kamuoyunu oyalamak i¢in ortaya attigini, boyle bir isgalin s6z konusu olamayacagini ifade
etmistir.®® Nitekim Yunan Disisleri Bakam Baltacis, Atina’daki Ingiliz elgisi Lord Granvil’le
goriistiigiinii agiklamistir. Ingiliz elgisi, Istanbul’'un Miittefiklerin isgali altinda oldugundan,
Yunanlarin buraya dogru ilerleyemeyecegini, aksi takdirde karsilarinda Miittefik ordularini

bulacagmi agiklamgtir, 102

fedakarlikta bulunmasi deginilmesi gereken 6zel bir husustur. Zira Sakarya Savasi’nda tasit kollarinda cephane tasiyan
kadmlardan Serife Hanim’in gosterdigi azim bunun en 6nemli drneklerinden biridir. Destanlagsan bu hikayeye gore;
Istanbul’dan Inebolu’ya kagirilan cephaneleri Ankara’ya ulastirmak adina 6 aylik bebegi ile yola ¢ikan Serife Hanim,
1921 yili Subat sogugunda adeta istiklal asig1 edasiyla dondurucu havanin durumuna aldirmadan ilerlemeye devam
etmistir. Yavrusunu kundaga sarip kagni arabasmin i¢inde cephanelerin arasina birakmis ve iizerini otlarla ortmiistiir.
Ancak Kastamonu yakinlarina geldiginde kis sartlarina daha fazla dayanamamis ve hem yol yorgunlugu hemde karda
ilerleme imkaninin olmamasi {izerine sabaha karsi donarak can vermistir. Daha sonra kagni arabasinin yanina ulaganlar
cepheye ulastirilacak silahlar ile bu silahlar arasinda yatan bebegi saglam bulmuslardir. Nitekim Serife baci evladini ve
silahlar1 korumak admna kendi canini feda etmistir. Bkz: Ferhat Uyaniker, Milli Miicadelede Tiirk Kadim, Yiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul, 2007, s. 68-69; Basar ve Gengcan, a.g.e., s.
139-142.

Kizilay Arsivi, K. 570, B. 451, (17 Ocal .
1017 lay Arsivi 0 451, (17 Ocak 1922

1018 Kyzilay Arsivi, K. 1295, B. 24, (12 Agustos 1924); Kizilay Arsivi, K. 570, B. 544, (7 Aralik 1921); Kizilay Arsivi, K.
389, B. 81, (13 Aralik 1921).

1019 “Ne Tath Yalanlar”, Aciksoz, (14.08.1921), s. 1. Sakarya Savag1 oncesinde Istanbul’u isgal etme propagandasini
ortaya atan Yunanistan, Sakarya Savasi sonrasinda farkli bir yontem ile Tiirk ordusu karsisinda alinan agir yenilgiyi
gizlemek i¢in Yunan ordusunun Ankara’y: isgali diisiinmedigini dile getirmeye baslamistir. Zira Yunan Bagbakani
Gunaris’in “The Pall Mall And Globe” gazetesinden servis edilen bazi agiklamalart bu durumu dogrular niteliktedir.
Gunaris, Ankara’y1 iggal niyetlerinin higbir zaman olmadigmi ifade ederek, “Askerlerimiz yapabilirdi ama isgalin
stratejik olarak bir faydast yoktu” diyerek yukarida arz edilen propaganda faaliyetlerinin bir benzerini ortaya koymustur.
Bkz: The Pall Mall And Globe, (19.09.1921), s. 3.

1020 «“Ba]tacis’in Beyanat1”, Aciksoz, (22.08.1921), s. 1.
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Ingiliz el¢isinin bu aciklamasinin sebepsiz olmadig1 hemen alttaki haberden anlasilmaktadir.
Aciksoz’e gore Kral Konstantin, savastan yilgilik gosteren Yunanlar: harekete gecirebilmek igin
daha biiyiik hedefler ortaya koymaktadir. Izmir ve Trakya’yla smirli olan hedeflerini simdi biitiin
Marmara kiyilar1 ve Istanbul’a yoneltmektedir. Yunan Basbakan Gunaris tarafindan dile getirilen
bu iddialarin Yunanistan’daki i¢ kargasanin bir {iriinii oldugu yorumunu yapan Agcikséz, bu
sOylentilerin Tiirk milletinin direnme azmini arttirmaktan bagka bir ise yaramayacagini
belirtmektedir.1%2

Istanbul, Miittefikler tarafindan tarafsiz ilan edilmis olmasina ragmen Yunanlarin burada
teskilatlanmaya calistig1 da gelen haberler arasindadir. Affedilen Venizelosgu subaylar tarafindan
kurulmaya ¢alisilan teskilatin aldmet-i farikas1 kartalli serpustur.’®?? Savas siiresince halkin
moralini ylikseltmek ve karsi tarafin psikolojisini sarsmak amaciyla yapilan bu propagandalardan
bir digerinde Yunan basmi, Mustafa Kemal Pasa’nin Yunan ucagiyla trene yapilan hiicum
sonrasinda esir edildigini iddia etmiglerdir. Bu haber biitiin Yunanistan’a yayilmis ve insanlar
birbirlerini tebrik etmisler, Yunan gazeteleri yapilan kutlamalar1 sayfalarina tasimiglardir.0%
flerleyen giinlerde ise Londra basmminda Mustafa Kemal Pasa’nin miitareke talep ettigine dair bir

haber ¢ikmustir. Ogiit, bu haberin tekzip edilmeye dahi layik olmadigini yazmustir.1%24

Savagtan Once baslayip savas sonrasinda devam eden bu propagandalar kisa siirede etkisiz
kalmistir. Fransiz gazeteleri, Yunanlarin Sakarya’nin dogusunda yapilan savasta hem asker hem de
savas malzemesi bakimindan ¢ok agir kayiplar verdiklerini yazmislardir.'%?® Ayni sekilde Ingiliz
basini, artik Yunan Hiikiimeti’nin silah zoruyla taleplerini kabul ettirmelerinin miimkiin olmadigini

vurgulamigtir. 102

Sakarya Savagi’nda alinan maglubiyetten sonra Yunanistan’da halk ve 6zellikle Venizelosgu

gazeteler, Bagbakan Gunaris’e ve takip ettigi politikaya karsi ates pliskiirmektedir. Resmi

agizlardan bilgi alamayan halkin telas, endise, 6fke ve asabiyeti her gegen giin artmaktadir.?’

Atina’da halkin Harbiye Nezareti’ne ve gazete idarehanelerine saldirdigi yoniinde soylentiler
dolasmaktadir.’®® Yunan gazeteleri mahvolduklarini dile getirirken'®?® Girit ve civarmin asker

kagaklariyla doldugu yine basin tarafindan bildirilmektedir.2%%

1021 ““yynanlarm Hiilyas1”, A¢iksdz, (22.08.1921), s. 1.

1022 «stanbul’da Yunan Faaliyeti”, Aciksoz, (30.08.1921), s. 1.

1023 «“Her Giin Bir Yalan”, Ogiit, (08.08.1921), s. 1.

1024 “Tekzibe Bile Degmeyen Bir Yalan”, Ogiit, (06.09.1921), s. 1.

1025 «“Fransiz Matbuatinin Fikirleri”, A¢iksdz, (29.09.1921), s. 1.

1026 «Ayrupa Hakikati Anlamaya Basliyor”, A¢ikséz, (29.09.1921), s. 1.

1027 «yunanistan Gazeteleri Hiikiimete Hiicum Ediyorlar”, A¢ikséz, (14.09.1921), s. 2.

1028 «“Atina’da Harbiye Nezaretine ve Gazete Idarehanelerine Hiicum”, A¢iksoz, (18.09.1921), s. 1.
1029 “Mahvolduk Diyorlar”, Aciksoz, (18.09.1921), s. 1.

1030 “Girit’teki Firariler”, A¢ikséz, (18.09.1921), s. 1.
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Varlik gazetesi, son giinlerde Pire ve Selanik’e gelen yaralilarin ¢oklugu ve cepheden alinan
kétii haberler dolayisiyla Yunan halkinin galeyana geldigini yazmistir. Subaylarin engellemelerine
ragmen halk biiyiilk ¢apli protesto gosterileri yaparak Kral Konstantin ve Gunaris aleyhinde

nutuklar atmaktadir. Bu arada Yunan Hiikiimeti’nin mevkii sarsilmaktadir.'%3!

Yunan Baskomutani Papulas’in Sivrihisar’da biitiin nisanlarin1 brraktigimi  sdyleyen'®?

Aciksoz, Yunanlarin durumuyla ilgili su yorumda bulunmaktadir: “Ordular: bir par¢a ilerleyince
metdlib listesini dolduran, geriledikce istediklerinden bir par¢a vazgecen Yunanlar yine yelkenleri
suya indirmeye basladilar. Bizim istedigimiz her vakit birdir. Yunanlarin Lzmir’den, Trakya’dan

defolup gitmesi. %%

Yunan Basbakam Gunaris, cepheden donen Harbiye Miistesar: Istradiyos ile goriistiikten
sonra gazetecilere agiklamalarda bulunmus ve Yunan ordusunun taarruz etmemesinin giigsiizliikten
degil, askerlerini dinlendirmek istemesinden kaynaklandigimi sdylemistir. Gunaris’in, hiikiimetine
yonelen elestirileri savusturmak ve kamuoyunu yatistirmak amaci tasiyan bu agiklamalarina karsi
Aciksdz, “acaba ordumuzun oniinde kagarken palikaryalar istirahat edebiliyor mu” sorusunu

yoneltmisgtir, 1034

Yunan Neologos gazetesinin haberine gore terhis bekleyen Yunan halki, yeni siniflarin
silahaltina alinacagi sOylentileri lizerine biiyiikk bir 6fke ve infial icine girmistir. Halkin siddetli
tepkisi nedeniyle Gunaris’in istifa etmesi ve Istiryadis baskanliginda karma bir hiikiimetin
kurulmasi beklenmektedir.'*®® ikdam gazetesi ise Yunanlarin acil bigimde arabuluculuk yapilmasim

istediklerini yazmugtir.10%®

Savagtan bikmis olan pek ¢ok Yunan asker ve subaylari, geri hizmete alinmak yahut
Yunanistan’a donmek igin tesebbiislerde bulunmuslardir. Yunan genelkurmayr bu tip iltimas

tesebbiislerinin dikkate alinmayacagini bir beyanname ile duyurmak zorunda kalmigtir.0%’

Bu arada silah zoruyla istedigini elde edemeyen Yunanlar tekrar propagandaya sarilmislardir.
[zmir’de Rum niifusun ¢ogunlugu olusturdugunu ispat etmek icin cesitli grafik ve levhalar bastirip
her tiirlii aragla propaganda yapmaya devam etmislerdir. Bu amagla izmir hiikiimet dairesi icinde

bir istihbarat subesi olusturulmustur. Ayrica Sakarya Savasi’nda Yunan ordusu i¢inde savasan ve

1081 «“Zaferimizin Yunanistan’daki Akisleri”, Varlik, (22.09.1921), s. 2.

1032 «papulas Sivrihisar’da Nisanlarmi da Birakt1”, Aciksoz, (18.09.1921), s. 1.
1033 «“yelkenleri Suya Indiriyorlar”, Aciksdz, (18.09.1921), s. 1.

1034 “Gunaris’in Beyanat1”, Aciksoz, (18.09.1921), s. 2.

1035 «“yynanistan’da Hiddet ve infial”, A¢iksoz, (29.09.1921), s. 2.

1036 «“Tavassut Dileniyorlar”, A¢iksdz, (29.09.1921), s. 2.

1037 “yynan Ordusunda ltimas Beyannamesi”, A¢ikséz, (20.12.1921), s. 1.
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Olen ¢ok sayidaki yerli Rumlarin hatirasini yasatmak ve halka moral vermek icin Bayrakli

mevkiinde bir abidenin insaatma baslanmigtir. 0%

Yunan Hiikiimeti, Sakarya hezimetinden sonra oOzellikle Ingiltere’nin yardimmi ve
arabuluculugunu saglamak icin ugrasmaktadir. Bu amagla Yunan Bagbakan1i Gunaris Londra’ya
giderek cesitli temaslarda bulunmustur.’®®® Ancak Yunan kamuoyunda yiikselen tepkilerden sonra,
Avrupa seyahatinde bulunan Gunaris’in istifa ettigine dair sdylentiler gazetelere yansimistir.1%° Bu
arada Girit’te bir isyan yasandigina ve durumun ciddi olduguna dair de cesitli haberler
goriilmektedir.’®*! Bu olumsuz tablonun etkisiyle Papulas, eger Avrupali devletler Yunan isgali
altindaki yerleri tahliye etmelerini isterlerse, ordusunun cekildigi yerleri tahrip edecegini ve
yakacagini aciklamistir. Agiksdz, bir cete reisinin bile diline yakismayacak bu sézleri Avrupalilarin

duymasim istemektedir.042

Sakarya Savagi’ndan sonra yasanan ekonomik bunalim, Yunanistan’1 en az askeri alandaki
hezimet kadar sikistirmistir. Vakit gazetesinde yayinlanan imzasiz bir kdse yazisinda, Yunanlarin
Sakarya’daki maglibiyetinin sadece askeri alanda yasanan bir hezimet olarak kalmadigi, zaten
yasanmakta olan mali krizin daha da derinlesmesine yol actig1 vurgulanmistir. Yunanistan’in igine
distiigii bu “mali hezimet "in agikca goriildiigi iki nokta vardir. Birincisi, Yunan drahmisi giinden
giine daha fazla deger kaybetmektedir. Ikincisi ise Yunan Hiikiimeti’nin yasadig1 para sikintisidir.
Yunan drahmisi savasin basinda Istanbul piyasasinda 180 kurusa kadar ¢ikmisken, Sakarya
Savasi’ndan sonra 130 kurusa kadar diismiistir. Bundan sonra drahminin daha da deger
kaybedecegi ongoriilmektedir. Savasin getirmis oldugu maddi yiik karsisinda gelirleri kisith kalan
Yunan Hiikiimeti’nin para ihtiyacinin giinden giine artacagi agiktir. Yazinin son kisminda, Yunan
Hiikiimeti’nin mali agidan igine diistiigii bu kriz karsisinda i¢ ve dig borglanma yollar1 aradig1 ve

isgal ettigi bolgelerde adeta yagmagirlik yapmaya basladig: belirtilmistir.1%4®

Sakarya Savasi’nda agir bir yenilgi alan Yunanistan’in ekonomik olarak biiyiik bir problem
yasadigi dis basinda da genis yer bulmustur. “The New York Times” gazetesinin aktardigi bilgiye
gore, biiylik devletlerden kredi arayigina giren Yunanistan krali Konstantin, Amerika’dan
bekledikleri kredinin serbest birakilmasini istemistir. Yunan krali, Amerika’dan alacaklar1 32
milyonluk krediyi savas amaglar1 icin kullanmayacaklari konusunda taahhiit vermeye hazir
olduklarini, kredinin saglanmasi i¢in boyle bir gereklilik varsa bunu saglayacaklarini ifade

etmigtir. 104

1038 ““yynanlarm Hakikatle Miicadelesi”, A¢iksdz, (20.12.1921), s. 1.

1039 “Gunaris Londra’da”, A¢ikséz, (26.12.1921), s. 1.

1040 “Gunaris Istifa Etti”, Aciksdz, (21.12.1921), s. 1.

1041Girit Isyam”, A¢iksoz, (21.12.1921), s. 1.

1042 «“Ayrupa Bunu Duysun”, A¢iksoz, (26.12.1921), s. 1.

1043 “Mali Hezimet”, Vakit, (04.10.1921), s. 1.

1044 “yynan Krali Kredinin Serbest Birakilmasini Istiyor”, The New York Times, (21.09.1921), s. 26.
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Ingiliz gazetelerinden The Guardian, “Yunanlarin bircok zafer kazandigim ancak heniiz
higbir sonu¢ alamadiklarini belirterek, Venizelosgular ile Konstantin taraftarlar1 arasindaki
miicadelenin Anadolu’daki savasi golgede biraktigini yazmistir. Gazete, savastan dolay1 yorulmus
olan Yunan halkinin boliinmiis durumda oldugunu ve cepheden anlamli bir ilerleme haberi
almamadigini vurgulamistir. The Guardian muhabirinin Yunanistan’dan bildirdigine goére halk,
kendilerinin parasinmn ve silahmin olmadigina, Ingiltere’nin destegiyle hareket edildigine

inanmaktadir.”1045

Kamuoyuna yansiyan yonleriyle anlagilan Yunan Hikiimeti’'nin genel durumu son derece
kotiidiir. Sakarya Savasi’nda alinan yenilgi, daha 6nce iistii kapatilmaya ¢alisilan bir¢cok problemli
konular1 yeniden giin yiiziine ¢ikarmustir. I¢ politikada siiren savas aleyhtarh@ ve bozulan
ekonominin halk nezdindeki yansimalari, hiikiimet yetklilerini arayisa siiriikklemistir. Zira dig
politikadaki Yunan hamlelerinin basarisizligi bu arayisi da bosa ¢ikarmis ve Yunan halki ile

hiikiimet yetkilileri arasinda 6teden beri varolan giiven sorununu daha ciddi boyutlara ulagsmustir.
3.4.2. Savasin Anadolu’daki Etkileri
3.4.2.1. Yunan Mezalimi

Milli Miicadele siiresince Yunan ordusunun isgali altinda olan sahalarda Tiirk milletine karsi
biiyilk bir mezalim uygulanmigtir. Yasanan aci verici olaylar, gelisigiizel bigcimde otorite
boslugundan ortaya cikan asayissizlikler degildir. Yunanistan, Megali idea’y1 gerceklestirmek
iizere Avrupali biiylik devletler nezdinde Bati Anadolu’nun kadim Yunan yurdu oldugu ve bdlgede
Rumlarin ¢ogunlugu teskil ettigi iddiasinda bulunmuslardir. Anadolu’daki isgal siirecinde bu
iddialarin1 destekleyecek bigcimde bolgedeki niifus yapisini degistirmek amaciyla sistematik bir
yildirma politikast uygulamiglardir. Yasanan kanli ve dehset verici olaylar, sadece Tiirk niifusu yok
etmeyi degil, bir korku iklimi yaratarak Tiirk niifusun i¢ bolgelere go¢ etmesine zemin hazirlamay1
hedeflemistir. Bu gerg¢evede Yunanlar Kizilhag ve Rum Kilisesi’nin destegiyle gizli teskilatlar
kurmak, Ermeni komiteleriyle is birligi yapmak, Osmanli vatandasi Rumlari askere almak ve

uluslararas1 gézlemcileri manipiile etmek iizerine kurulu sert bir politika izlemislerdir.046

Yunan ordusunun iggalleri altindaki bolgelerde Tiirk halkina yonelik katliamlari 1921 yilinin
ilk aylarindan itibaren artis gostermistir. Nitekim Yunan askerleri, Usak-Akhisar kasabalarinda
Miisliman halka karsi yaptiklar1 zuliim ve cinayetleri arttirmis, adi gegen yerlerde zorla
Miisliimanlarin evine girerek kadimlarin namusuna el uzatmiglardir. Zira Izmir Miiftiiliigii’ne bu

konuda pek ¢ok sikdyet yapilmustir.!®’ Ayrica Yunanlar tarafindan Trakya, Izmir ve Bursa

1045 ““yynanistan Savasta”, The Guardian, (23.09.1921), s. 6.
1046 Tyran, a.g.e., s. 11-12.

1047 ““yynanlarm Fecayii”, A¢iksoz, (24.02.1921), s. 4.
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civarlarinda yapilan mezalimle ilgili olarak Biiyilk Millet Meclisi’ne Balikesir, Bolu ve Bursa

azalan tarafindan bir takrir verilmis ve bu takrir Londra’da bulunan temsilcilere gonderilmistir.04®

Alinan haberlere gore Menemen ile Ulucak arasinda dort Miisliman arabaci Yunanlar
tarafindan sehit edilmistir.®® Benzer bir bagka habere gore Izmit’te Tedrisat-1 Ibtidaiye Meclisi
Katib-i Sabiki Hasan Faik Efendi dort bes arkadasiyla beraber bagdan avdet ederlerken Yunan
askerleri tarafindan balta ile pek vahsiyane bir surette sehit edilmislerdir. Ayrica Bursa valisi ile
baz1 sivil ve asker devlet memurlarini tutuklayan Yunanlar, bu kisileri Istanbul’a sevk

etmislerdir.10%

Yunanlarin Miisliman ahaliye kars1 siddet politikasinin, ozellikle savaglarda alinan
maglibiyetlerden sonra daha da arttigi goriilmekte, Yunan ordusu geri ¢ekilirken gectigi yerlerde
sivil halka kars1 ¢cok sert ve zalimane hareket etmektedir. Yapilan zuliim, iskence ve katliamlar,
Tiirk basini tarafindan yakindan takip edilmistir. Bu minvalde II. indnii hezimetinden sonra
cekilmek zorunda kalan Yunan ordusu, Miisliman ahaliye yonelik zuliimlerini arttirmus,
Aciksoz’deki bir habere gore Kocaeli mintikasinda sikisan Yunanlar, koyleri tahrib etmislerdir.

Ornegin Demirci kdyii ahalisinin diri diri yakildig1 gazetelere yansimistir.1%*

Aciks6z’iin 10 Nisan 1921 tarihli niishasinda haber verildigine gore Yunan ordusu, Afyon
Karahisar’a dogru gekilirken Cay ve Bolvadin civarindaki Miisliiman koylerini yagma etmisler,
kadinlarin parmaklarindaki yiiziiklere varincaya kadar almiglardir. Ayrica Bilecik miiftiisii ile bes

genci de sebepsiz yere katletmislerdir.10%2

II. Inénii Muharebesi’nde esir alinan subaylar, Ingiliz irtibat subaylarinin, Yunan kurmay
heyeti iizerinde son derece etkili oldugu, her bir Yunan tiimeninde ii¢ Ingiliz subay1 bulundugunu
ifade ederek geri ¢ekilme esnasinda Yunan askerlerinin Miisliiman evlerini yaktiklarini da itiraf

etmislerdir.1%%

Tiirk ordusu karsisinda basarili olamayan Yunan ordusu, Usak istikametinde g¢ekilirken sivil
halka kars1 ¢ok biiyiik bir vahset sergilemislerdir. Nitekim Caliglar k6yiiniin batisinda elli kadar
sivil ve asker esiri bigki ile dldiirerek adi gegen koylin muhtari, imamhatibi ile Ayse isminde bir
kadimi da kollarim keserek ve parcalayarak sehit etmislerdir. Sogiit kasabasinda ise yedi yiiz
Miisliiman evi, i cami ve bir tekke, icinde insanlar ile birlikte yakilmak istenmistir. Ancak o
donem yapilarin umumiyetle kargir (tas, beton) olmasi sebebiyle beklenen biiylik gapta bir yangin

¢ikmamis ve felaketten son anda kurtarilmistir. Bunlarin haricinde ayni kdyde ti¢ kadinin diri diri

1048 «fzmir ve Bursa’da Yunan Mezilimi”, A¢iksdz, (12.03.1921), s. 2.
1049 «yynanlarin Fecaati Devam Ediyor”, A¢ikséz, (21.03.1921), s. 2.

1050 «yynanlar1 Gittikge Azginliklarmi Artiriyorlar”, A¢ikséz, (22.03.1921), s. 1. Izmit’teki olaylarla ilgili olarak ayrica
bkz: “Izmit Cephesinde Ne Oluyor?”, Peyam-1 Sabah, s. 2; “Izmit’te Ne Oluyor?”, Peyam-1 Sabah, (19.04.1921), s. 2.

1051 «“Br Meydanindan Kagan Diisman, Masumlara Zuliim Yapiyor”, A¢iksoz, (05.04.1921), s. 1.
1052 «“Diismanin Mezalimi”, A¢iksoz, (10.04.1921), s. 1.
1053 “Her Yunan Firkasinda Ug Ingiliz Zabiti Var”, A¢ikséz, (12.04.1921), s.1.
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atese verildigi bilinmekle birlikte Adapazari civarinda da benzer vahsetlerin yasandigi kamuoyuna
yansimaktadir.2%%

Yunan ordusu, dzellikle indnii Muharebelerinden sonra gittikge artan bicimde isgalleri
altindaki bolgelerde Miisliimanlara zulmetmekte ve yerlesim birimlerini yakip yikmaktadir. Bizzat
Yunanlar tarafindan Fransiz inceleme heyetine bu durum itiraf edilmis, Yunan ordusunun amacinin
Miisliiman niifusu yildirmak ve bolgedeki niifus dengelerini degistirmek oldugu dile getirilmistir.

Bu durum Ag¢iks6z’e soyle yansimigtir:

Yunan vahseti gittikce artiyor. Muntazam bir program tahtinda Islamlari imha karari
tatbik olunuyor. Her giin mutlak ve mutlak bes on koy yakiliyor. Bes alti yiiz
kardesimiz bogazlaniyor vahsi canavar siirlisiinii andiran Yunan ordusu her gectigi
yerde tas tas iistiinde birakmiyor. Artik kendileri de itiraf ediyorlar. Yunan zabitleri
Bursa cephesine giden efrada koyleri yakarak Miisliimanlar1 katl ve imha ederek
gitmelerini emir veriyorlar ve bu emirler bila-rahmicra ediliyor. Fransiz heyet-i
tahkikas1 reisine de kendileri itiraf ediyorlar ki evleri koyleri kasabalart Yunan
kumandanlarinin emirleriyle yakiyorlar. Ve bicare kardeslerimizi sirf oralarda
Miisliiman birakmamak i¢in kesiyorlar. Filhakika esasen zapturapttan ari olan Yunan
ordusunun bu fecdyiin bazilarii olsun irtikdbda Yunan Hiikiimeti’'nin iddia edebilecegi
deliller artik suya diismiistir. Resmen itiraf ettiler ki mahsus yapiyorlar. Alem-i
medeniyetin gozii Onilinde tarihin kaydetmedigi bir canavarlikla kardeslerimizi katl ve
mal ve miilklerini gasp ve bin tiirlii fecdyi ve sendyiiirtikdb eden bu Yunan
canavarlarinin acaba yaptiklar1 yanlarmma kar mi kalacak? Yunan iggalinden beri
ezciimle Indnii harplerinden sonra her giin bagirtyoruz ve haykirtyoruz ki bu fecayie bir
nihayet verilsin. Her giin glines dogarken en asag1 dort bes yiiz kardesimizin daha enva-
1 mezalimle katledildigini hi¢ olmazsa iki ii¢ yiiz haniimanimizin séndiiriildiiglinii isittik
ve el-an isitiyoruz...1%%®

Ertugrul Mutasarrifi Salih Bey’in 14 Nisan 1921 tarihinde Garb Cephesi Kumandanligi’na
gondermis oldugu telgrafta, Yunanlarin bolge halkina yaptiklari zuliim hakkinda detayl bilgiler yer
almaktadir. Ozellikle Tiirk ordusu karsisinda yasadig1 basarisizliklardan sonra Yunan ordusunun
sivil halka yonelik siddet uygulamalarini arttirdi§inin bir gostergesi durumundaki telgrafta sunlar
yazilmistir: Bilecik kasabasinda 1800 hane, 330 diikkan, 18 han, dért hamam, iki tekke, bir mescit,
sekiz cami, iki ipek fabrikasi, dokuz firmn, alt1 devlet dairesi ve iki medrese yakilmistir. Erkek ve
kadin 22 kisi yakilarak, 8 kisi bogularak, 8 kisi de yaralanarak oldiiriilmiistiir. 53 1rza tecaviiz ve 18
cocuk diisirme olay1 yaganmistir. Bilecik’in kdylerinde de buna benzer pek ¢ok olay kayitlara

gegmis, sayisiz ev ve ibadethane yakilmis, insanlar dldiiriilmiis ve tecaviize ugramistir.1%%

Ac1ksdz’iin haberine gore Izmir’den trenle cepheye sevk edilen Yunan askerleri, Basmahane
istasyonunda tren hareket etmeden 6nce Corakkapi camiinin minaresini tahrip etmek i¢in ates

agmislar ve binlerce kursun isabet eden minarenin alemi yikilmistir. Yunan askerleri minareden

1054 «Ric’at Yollarindaki Yunan Hunharligi Tahammiilsiiz Bir Dereceyi Buldu”, Aciksdz, (17.04.1921), s. 2.
1055y unan Vahseti”, A¢iksoz, (07.07.1921), s. 1.

1056 ATBD, Say1 93, Belge No: 2403. Bolgede yasanan zulmii gdsteren bir bagka belge igin bkz: ATBD, Say1 93, Belge
No: 2404.
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sonra pencerelere de ates ederek caminin igini de tahrip etmislerdir. Miiftiiniin sikayeti {izerine
Itilaf Devletleri temsilcileri camiye gelip durumu gérmiislerdir. Ingiliz temsilci, “Vaktiyle Tiirkler
Hiristiyanlara béyle yaptilar, simdi de Yunanlar size yapiyor.” demistir. Aym askerler, Izmir
Karsiyaka’dan Menemen civarina kadar yol boyunca tarlalarinda ¢aligan koyliileri kursunlayarak
oldiirmiislerdir. Ayni1 durum Aydin taraflarinda yasanmis ve burada da tarlalarinda ¢alisan dort kisi
katledilmistir. Yunan askerleri 17 Nisan 1921°’de de Topyatagi mevkiindeki Miisliiman k&ylerini
yaylim atesine tutmuslar, bu hengadmede Hasan kizi Binnaz ve Halil oglu Mustafa isimli
vatandaslar sehit olmuslardir. Yunan askerleri bu cinayetlerinden baska Izmir ve Manisa’da
Miisliiman halka ¢esitli hakaretlerde bulunmaktadirlar. Kadinlarin pegelerini, ¢ocuklarin feslerini
indirmekte, masum insanlara dayak atmakta ve iskence etmektedirler.!® Ayni durum Bursa
taraflarinda da yasanmaktadir. Resmi rakamlara gore Sogiit’te 631 ev, 606 diikkéan, 18 han, 5 cami,
1 tekke, 2 medrese ve 1 fetvahane yakilmustir. Diizdag’da da 4 ev, 2 samanlik, 2 dam, 1 oda, 2

ambar, 1 firin ve Zeyve’de 2 ev esyalariyla birlikte tahrip edilmistir. %%

Yasanan biitiin bu olaylarin Kastamonu’da protesto edilecegi A¢iks6z’iin mansetinden soyle
duyurulmaktadir: “Yarin, Cuma namazindan sonra, Tekkealti meydaminda biitiin dindaslar
toplanacagiz. Yunan vahsilerinin feci zuliimlerini protesto edecegiz, sehit dindaslarimiz igin
gozyast dokecegiz. Ordumuzun kahpe diismant bir an evvel topraklarimizdan siiriip atmast igin

dualar edecegiz.”""°

Aciks6z’de Hiisnii (Ag¢iks6z) Bey, Yunan vahsetlerini kinayan bir kdse yazisi yazmis, Tiirk
ordusu karsisinda yenildikge Yunanlarn zuliimlerini arttirdiklarimi ifade etmistir.2° TBMM
Hiikiimeti Yunan zuliimlerini ispatlayan belgeleri elde ederken, gazeteler bu insanlik dig1 siyaseti
diinyaya duyurmaya ¢alismaktadir. Tiirk ordusu karsisinda yenilgiye ugrayan Yunan ordusunun
isgal bolgelerinde Miisliimanlara karsi bir imha siyaseti yurittigic ve muhtemel bir Yunan

galibiyetinin bu siyasetin daha ileri boyutlara tastyacagi belirtilmektedir.1%!

Hakimiyet-i Milliye, Yunanlarin sehirlerden sonra insanlar1 da yakmaya basladiklarini, diinya
kuruldugundan beri boyle vahset goriilmedigini yazmis ve 6zel muhabirinden aldigi su haberi

vermistir:

Yunan zabit ve askerleri ile yerli Rumlar Tire ve Aydin havalisinde birgok kdyler ve
insanlar yakmiglardir. Yakilan koylerden haber alabildigimiz sunlardir: Arpaderesi
kamilen yakilmis ve yetmis bes Miisliiman camie konularak diri diri ihrak olunmustur.
Tam Pmarcilar kdyiinden on iki kisi yakilmistir. Ozgoz karyesi ihrak ve kirk iki kdylii
sehit edilmistir. Musalar’da on sehit vardir. Karakilise, Misesi, Cariklar, Mehmetler,
[Ifaklar, Cumalar, Asagr Kuz koyl, Yukart Kuz koyii, Erzehler, Eberik kdyleri

1057 “Halas Giiniinii Bekleyen Illerimizde Kan Gévdeyi Gétiiriiyor”, A¢iksdz, (21.04.1921), s. 1.
1058 «“Namertler, Tlk Payitahtimiz Giizel So6giit’ii Kiil Ettiler”, A¢iksoz, (21.04.1921), s. 1.

1059 «Bjit{in Dindaslar Toplanacagiz Yunan Vahsilerinin Zuliimlerini Protesto Edecegiz”, A¢iksoz, (21.04.1921), s. 1.
Miting cagrist A¢iksoz’tin 22 Nisan 1921 tarihli niishasinda da mevcuttur.

1080 Hiisnii, “Artik Yeter”, A¢iksoz, (22.04.1921), s. 1.
1061 ““yynanlarin Miithis Imha Siyaseti”, A¢ikséz, (22.04.1921), s. 1.

191



tamamiyla imha edilmis ve ahaliden yakalananlar pek feci surette sehit edilmistir. Bu
cindyat tam iic giin devam etmistir. Yakasim siyirmaya muvaffak olan Tiirkler
minarelerde ve inlerde ot yemek suretiyle 6liimii bekliyorlar.1%?

Bu giinlerde Istanbul Muhacirin Miidiiriyet-i Umamiyesi, Yunanlarn gerceklestirdigi
katliamlara dair “Tiirkiye 'de Yunan Fecayii” bashigyla iki ciltlik kitap nesretmistir.®®® Bu kitaplar
Yunan vahsetlerine dair tiiyler iirpertici olaylarla doludur. Kitaplarda kayit altina alinan olaylar,
Marmara sahillerine gelen Amerikan, Ingiliz, Fransiz ve italyan temsilcileri ile Osmanli Hilal-i
Ahmer Heyeti’'nin incelemeleriyle ortaya cikmistir. Olaylar fotograflar, sahitlikler ve vesikalarla
belgelenmistir. Yunan ordusu tarafindan sistematik bi¢imde gergeklestirilen katliamlar biitiin
Marmara sahillerine yayilmis ve sadece Elmalik mevkiinde bin yiiz Miisliiman sehit edilmistir.196
Bu kitaplara benzer bir “kara kapl kitap”, ilerleyen giinlerde “Yiirekler Acisi” ismiyle Matbuat ve
Istihbarat Umum Miidiirliigii tarafindan ¢ikarilmis ve bu kitapta da Yunan mezalimi

anlatilmistir. 108

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerine gidilen giinlerde Izmir ¢evresindeki Yunan zulmii biitiin
siddetiyle devam etmektedir. Tarlasina ve isine giden Miislimanlar1 yolda yakalayan Yunanlar
katletmedikleri kisileri elleri bagh olarak izmir’e sevk etmektedirler. Her giin elli altmis kisi bu
halde izmir’e gotiiriilmektedir. Bolvadin’in Tirebolu kdyiinde esraftan Emin oglu Mustafa, kuva-y1
milliyeye yardim ettigi gerekgesiyle sehit edilmis, biitiin kdy top atesiyle mahvedilmistir. Kagmaya
calisan ahaliden yakalananlar ya doviilerek ve hakaret edilerek geri dondiiriilmiis ya da

oldiiriilmiistiir. 106

Izmir’de Karaburun kasabasinda biitiin Miisliiman diikkanlar1 yagmalanms ve camilerin
camlar1 kirilmistir. Son zamanlarda Izmir’in Miisliman mahallelerinde her gece birer ikiser
Miisliman katledilmekte ve bu cinayetlerin failleri bulunamamaktadir. Yunanlar, galip gelmeleri

halinde biitiin isgal bolgesindeki Miisliimanlari kovacaklarini sdylemektedirler.'%’

Yunanlar, Marmara sahillerinde tiirlit mahrumiyetler ve baskilar altinda bulunan Miisliman
ahalinin baska yerlere gd¢ etmesini de engellemektedirler. Istanbul Hilal-i Ahmer’i, Giilnihal
vapuruyla bu muhacirlere bir yardim heyeti gondermis ancak Yunanlar, s6z konusu heyetin
ahaliyle temas etmesini istememislerdir. Heyet, Fransiz ve Italyan subaylarin aracilik etmesiyle

Yalova’ya c¢ikmay1 ve 335 kisiyi kurtarmay1 basarmistir. Yardim heyeti, Istanbul Hilal-i Ahmer

1062 «Sehirlerden Sonra Insanlari Yakiyorlar”, Hakimiyet-i Milliye, (30.05.1921), s. 1. Anadolu’da Yunan ordusunun
yaptig1 mezalimlerin karakteri ve hedefi ile ilgili ayrica bkz: Salim Gokgen, Tiirkiye’de Rum-Yunan Vahset ve
Terérii, Kiiltiir Sanat Yaymcilik, istanbul, 2010.

1062 Tiirkiye’de Yunan Fecayii, 1. Kitap, Matbaa-i Ahmet Thsan ve Siirekas1, Istanbul, 1337; Tiirkiye’de Yunan
Fecayii, 2. Kitap, Mathaa-i Ahmet Ihsan ve Siirekas, Istanbul, 1337.

1064 «Sjyah Kitap”, Hakimiyet-i Milliye, (30.05.1921), s. 2; “Ikinci Siyah Kitap”, Ogiit, (01.09.1921), s. 1.
1085 «yijrekler Acist”, Hakimiyet-i Milliye, (24.06.1921), s. 2.

1086 ““yynan Mezalimi”, A¢iksdz, (28.06.1921), s. 1.

1067 «“Izmir’de Yunan Yagmagirligi”, Hakimiyet-i Milliye, (15.06.1921), s. 1.
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merkezine verdigi raporda, Marmara sahillerindeki Miisliimanlarin gayet feci bir halde olduklarini
ve bunlar i¢in acilen yardima kosmak gerektigini belirtmistir. Hakimiyet-i Milliye, Yunanlarin

Hilal-i Ahmer heyetini, yaptiklari kétiiliikleri drtmek igin engellediklerini iddia etmistir.1%8

Yine Hakimiyet-i Milliye, Yunanlarm, isgalleri altinda tuttuklar1 Marmara sahillerini kan ve
ates icinde biraktiklari belirtmekte, binlerce muhacirin kendilerini Istanbul’a giicliikle
atabildiklerini dile getirmektedir. Gazete, Yunan mezaliminin bolgede incelemelerde bulunan
uluslararasi heyet tarafindan da tespit edildigini bir yaz dizisiyle okurlarina aktarmigtir.2%° Buna
gore Yunanlarin engellemeye ve yanlis yonlendirmeye calistig1 bu heyette birer Ingiliz, Fransiz,
Italyan subay: ile uluslararasi Salib-i Ahmer (Kizilhag) komitesinden bir kisi ve Manchester
Guardian gazetesi muhabiri bulunmaktadir.’®”® S6z konusu heyet Yalova’ya geldiginde, sehirde
yasayan Rumlar ii¢ kadin cesedi bulup feryat figan ile bu kadinlart Tirklerin 6ldiirdiigiinii iddia
etmisler ancak heyette bulunan Fransiz subaydan beklemedikleri bir cevap almislardir. Fransiz
subay, bu cesetlerin Rum kadinlarma ait olup olmadigimmin ve Tiirkler tarafindan Oldiiriiliip
oldiiriilmediklerinin nasil bilindigini sormus, eger boyle bir durum s6z konusu ise sorumlulugun,
asayisi saglamakla gorevli Yunan iggal kuvvetlerine ait oldugunu ifade etmistir. Bu tepki karsisinda
Rumlar geri adim atmig ve dagilmislardir. Heyet, yapmis oldugu incelemeler sonucunda
Yunanlarin, uluslararasi hukuka aykir1 bigimde yerli Rumlardan geteler olusturup silahlandirdigini
ve bolgedeki Miislimanlari bu geteler eliyle katliama ugrattigini tespit etmistir. Bolgedeki onlarca
Miisliiman Tiirk kdyii yakilip yikilmis ve ahalisi katliama ugratilmigtir. Yarali insanlarla karsilagsan
heyet iiyelerinden bazilari gbézyaglarmi tutamamis, Manchester Guardian gazetesi muhabiri de
yasanan mezalimi biitiin agikligiyla gazetesiyle paylagsmistir. Heyetin yapmis oldugu incelemelerle
tamamen ortaya ¢ikan Yunan mezalimi, Tiirk milletinin ni¢in bir istiklal miicadelesine giristiginin

hakl1 bir gostergesi olmustur.207t

Yunan askerlerinin, Yalova sahillerinde yapmis olduklari katliamlarm bir benzerine izmit’te
de rastlanmaktadir. Sakarya Savasi’ndan Once cephe hattini giiclendirmek amaciyla Izmit’teki
birliklerini tahliye eden Yunanlar, bolge ahalisine kars1 biiyiik bir mezalime girismislerdir. Sehri
yakip yikan Yunan birlikleri, Miisliiman ahalinin gé¢ etmesine sebep olmuslardir. Sehirde kalanlar
ise sefil ve perisan bir halde yardima muhta¢ kalmislardir. Bu dénemde Hilal-1 Ahmer Cemiyeti

bolgedeki halka yardim eli uzatmis 14 sandik elbise, 3 sandik ecza, Amerika Sark-1 Karip

1068 «“Senaatlerini Ortmek igin mi?”, Hakimiyet-i Milliye, (01.06.1921), s. 1.

1069 “Marmara Sevahili Katliami-1?, Hakimiyet-i Milliye, (13.06.1921), s. 1; “Marmara Sevahili Katlidn-2”,
Hakimiyet-i Milliye, (13.06.1921), s. 1.

1070 By tetkik heyetlerinin yanisira Sakarya Savagi’ndan dnce Amerikan Kizilhagi’'nin Anadolu’ya yardim gdnderdigine
yonelik haberler dogrudan dogruya Hilal-1 Ahmer Mecmuasi tarafindan kamuoyuna duyurulmustur. Bkz: “Amerika
Salib-i Ahmer Cemiyeti’nin Hilal-1 Ahmere Muaveneti”, Osmanlh Hilal-i Ahmer Mecmuasi, (15.09.1921), S. 1s. 1-2.

1071 “yalova’da Zahire Cikan Yunan Vahsetleri”, Hakimiyet-i Milliye, (24.06.1921), s. 1.
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Muavenet heyetinden temin ettigi 200 cuval fasulye ve 98 cuval unu bolgede yasayan ahaliye

dagitmustir. 072

Katliamlarin dayanilmaz bir noktaya geldigi, TBMM’de 9 Temmuz 1921°de mebuslar
tarafindan dile getirilmis ve konuyla ilgili bir genel oturum yapilmistir.°”® Yapilan toplantiyla ilgili
bilgi verdigi imzasiz kose yazisinda Hakimiyet-i Milliye sunlar1 vurgulamaktadir:

Anadolu’nun mesgll menatikin1 yakip kiil eden Yunan siiriilerinin vahset[i] siikin ve

tahammiil haddini ¢oktan asti. Biiyiik Millet Meclisi’nin diinkii celsesinde, Yunan

tarafindan ika’ edilen kitalin teessiir, hiddet ve nefretiyle infildk eden derin ve sedid
heyecani, vahsilere karsi alinacak tedbirlerin istedigi siirati vdzihan gostermektedir.

Mesgil vatan topraklarinda akan kanin, kesilen binlerce Miisliimanin sizisini ruhlarinda

duyan milletvekilleri, diinkii celsede bu hiinin kital acisina inlediler ve agladilar. Yunan
yakiyor, yikiyor ve kesiyor.1074

Tirk kamuoyundan yiikselen tepkilere ragmen Yunanlarin vahset politikasinda geri adim
atmadiklar1 goriilmektedir. Oyle ki dnceki hadiselere benzer bir sekilde Biga civaridaki Araplar
koyliniin Miisliiman ahalisi, yerli Rum c¢eteleri tarafindan katledilmistir. Ayrica olaya karisan
Rumlar, yakamadiklari cesetleri geceleyin gizlice kagirmislardir. Bes alt1 yiiz mavzerle iizerlerine
ates acildig1 halde kagmay1 basaran liman reisi ve Duyiin-1 Umlimiye memurlarinin kurtulmasi
lizerine olay yerine Biga’dan bir Ingiliz torpidosu gelmis ve katliamdan kurtulabilenleri tahliye
etmistir. Hadiselerin devaminda Yunanlar, Degirmendere ve Marmara Ereglisi’ni tek bir kisinin
barinmasima imkan birakmayacak sekilde tamamen tahrip ettikleri gibi Karamiirsel’de de saglam

bir ev dahi birakmamuslardir.1%7

Yunan ordusu, izmit'ten cekilmeden birkag giin 6nce bu sehirdeki faaliyetlerini de
arttirmisglar, halkin 1rz ve namusuna tasallut etmisler, adam 6ldiirme ve yagma gibi suglar islemeye
baslamiglardir. Bu durum karsisinda sehirde bulunan Fransiz temsilcisi, Miisliimanlara kars1 islenen
ve devam edecegi anlagilan kotii muameleye karst halk: istasyon binasina toplayarak insanlart milli
ordu birliklerinin sehre girigine kadar korumaya almistir. Tiirk birliklerinin sehre girisinden sonra
her yer bayraklarla donatilmis ve sabaha kadar siiren kutlamalar yapilmistir. Asayisin yeniden
saglandig1 sehirde diikkkanlar agilmis ve hayat normale donmeye baslamistir. Yunan ordusunun
[zmit’i bosaltmalar1 Ogiit tarafindan bir “kacis” olarak yorumlanirken, ¢ekilme esnasinda sehrin
tamamen yakilmak istendigi, ancak basarili olunamadigi belirtilmistir. Ancak sehrin ¢evresindeki
baz1 koylerin yakildigi, Namazgdh adi verilen bolgede 20 kadar Miisliiman cesedi bulundugu

bildirilmistir. Yunanlar tarafindan gergeklestirilen biitiin bu zuliimler yabanci temsilciler tarafindan

1072 «Samanhdag Sebh-i Ceziresine Gonderilen Hilal-i Ahmer Heyeti”, Osmanh Hilal-i Ahmer Mecmuas,
(15.09.1921), S. 1 s. 4; “Samanlidag Sebhi Ceziresi Muhacirleri”, Osmanh Hilal-i Ahmer Mecmuasi, (15.10.1921), S.
2,s.30-31.

1073 TBMM Zabit Ceridesi, Devre:1, Ictima: 48, Cilt: 11, s. 187-189; “Pek Heyecanl iki Celse”, Hakimiyet-i Milliye,
(10.07.1921), s. 1.

1074 «“Bygak Kemige Dayandr”, Hakimiyet-i Milliye, (10.07.1921), s. 1.
1075 «“Canavarlik Asari”, Hakimiyet-i Milliye, (13.07.1921), s. 1.
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da tespit edilmis,’*’® nitekim Yunanlarin izmit’te yaptiklari mezalimle ilgili Fransiz gazeteleri
sunlar1 yazmustir:
Yunanlar izmit’i tahliye etmeden evvel birgok mezalim ve fecdyi’ ika’ etmislerdir.
Miisliiman mahallati 24 Haziran’dan 27 Haziran’a kadar yagma edilmistir. Anadolu
sevahilindemiittefikin askeri olmadigi cihetle bu gibi vekayi ve hadisatin icra

edilmemesi i¢in hi¢cbir méni yoktur. Miittefikin tarafindan teklif edilen tavassutu
reddeden Yunanistan bu hadisattan mesul tutulacaktir.20”’

Ogiit gazetesi, imzasiz bir kose yazisinda, Yunan ordusunun isgal altinda tuttuklari
bolgelerde halka karsi yiiriittiigli uygulamalar1 konu edinmistir. Esir Yunan askerlerinin tizerinden
¢ikan bir kitapgikta bu konuyla ilgili onemli bilgiler bulunmustur. Buna gore Yunanlar, Anadolu
Miisliimanlarinin ya zorla Hiristiyanlastirilmasini ya da yok edilmesini hedeflemektedir. Bu
zulimlerin yapilabilmesi i¢in mesruiyet zemini olusturacak ve Yunan askerlerini tesvik edecek
cesitli propagandalar yapilmaktadir. Zuliim ve katliamlarimi biiyiik sehirlerde agiktan agiga
yapamayan Yunanlar, 6zellikle kiigiik yerlesim birimlerinde ve kéylerde Rum ve Ermeni ¢etelerini
kullanarak halkin milli harekete taraftar oldugu bahanesiyle hapisten yagma ve katliama kadar
varan Uygulamalara basvurmakta, sehir merkezlerinde ise daha farkli bahanelerle baski kurmaya
calismaktadirlar. Ornegin Kiitahya ve Eskisehir’de ahalinin elinde bulunan silahlar1 belli bir siire
icinde teslim etmesi istenmekte, bu siire sonunda evlerde arama yapilacagi ve silahlarini teslim
etmeyenlerin idam edilecegi duyurulmaktadir. Bdylece silah arama bahanesiyle sehirlerde bulunan

evlerin de yagma ve talan edilecegi anlagilmaktadir.0’®

Yunanlarin isgalleri altinda tuttuklari yerlerdeki niifus yapisini degistirmeye g¢alistiklarina
dair bir haber de 5 Eyliil 1921 tarihinde Ikdam gazetesinde ¢ikmistir. Habere gdre Yunanlar,
Bursa’da halki zor kullanarak evlerinden ve yurtlarindan atmakta, mallarina el koymaktadir. Bu

gayrimesru hareketin amaci, bolgedeki niifus dengesini Rumlar lehine degistirmektir.1%7°

Gergekten de Yunan isgali altinda yasayan Misliiman ahali, yasadiklar1 baski ve zuliim
karsisinda can, mal ve namuslarin1 korumak igin careyi i¢ bolgelere dogru go¢ etmekte
bulmuslardir. Bu gog sirasinda halkin gektigi sikintilart ve kayiplar1 gosteren haberler de gazetelere
yansmistir. Ornegin Ogiit gazetesinde yer alan bir habere gore Bilecik’te kasaplik yapan Ali Aga
isimli bir kisi, ailesi ve hayvan siiriisiiyle birlikte i¢ bolgelere goc etmeye calisirken, Sogiit ile
Giindiizbey arasinda ailesini kaybetmistir. Kasap Ali Aga koyun siirlisiinii getirmek igin geri

kaldig1 bir anda esi Ayse, kizlar1 Firdevs ve Saime, kiz kardesi Hatice ve on ii¢ yasindaki oglu Ali

1076 “jzmit’in Isgalinden Evvel ve Sonra”, Ogiit, (11.07.1921), s. 2. Ogiit, izmit’teki Miisliiman mahallelerinin ii¢ giin ii¢
gece Yunanlarca yagma edildigini, ilerleyen giinlerde yabanci gazetelere dayandirarak tekrar giindeme getirecektir. Bkz:
“Yunan Zulmiinii Kim inkar Edebilir?”, Ogiit, (19.07.1921), s. 1.

1077 «yynan Zulmiinii Fransiz Gazeteleri Nasil Yaziyor”, A¢iksoz, (20.07.1921), s. 1.
1078 «y1]an Yuvasmda”, Ogiit, (02.08.1921), s. 1.
1079 «“Trakya’da Yunan Idaresinin Isleri”, ikdam, (05.09.1921), s. 4.
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ile irtibatin1 kaybetmis ve aile kaybolmustur. Gazete, konu ile ilgili bilgisi olanlarin yardimini talep
etmektedir.108°

Uzun savaglarin ortaya ¢ikardigi bu goé¢ ve muhacirlik olgusu, Milli Miicadele boyunca
varliginmi agir bir sekilde hissettirmistir. Bu donemde bir Muhacirin Nizamnamesi hazirlanmis,
Mubhacirin Miidiiriyet-i Umitimiyesi lagvedilmis ve mubhacirlerle ilgili islerin takibi Sihhiye
Vekaleti’ne devredilmistir.'®! Bu sebeple Anadolu’nun her vildyetinde Muhacirin Komisyonlari
kurulmus ve bu komisyonlar, kurulduklar1 yere gore vali ya da mutasarrif baskanligi altinda
muhasebeci, sihhiye miidiirii veya merkez doktoru ile belediye reisinden olugmustur. Ayrica
sonradan muhacirler arasindan secilecek iki temsilci de komisyona katilmistir. Bu komisyonlarin
haftada bir giin hiikiimet dairesinde toplanacagi kararlastirilmis,'®2 bu arada memleketlerine
donmek icin hiikkiimetten harcirah almig olmasina ragmen hala doniis yapmayan muhacirlerden

paralarin geri alinmas1 da komisyonca onaylanmugtir, 083

Yunanlarin Tiirklere karsi uyguladigi kotii muameleler arasinda gasp da mevcuttur. Ogiit
gazetesinde yer alan bir habere gore Giresun’dan Trabzon’a gitmekte olan Giresun Vapuru, Ordu
aciklarinda Yunan askerleri tarafindan durdurulmus ve tiiccarlara ait un, seker, cay, kahve gibi
esyalardan dort yiiz altmis pargasi gasbedilmistir.’%* Acikséz de Yunanlarin Bati Anadolu’dan
bagka Karadeniz’de evleri ve kahvehaneleri miisadere etmek suretiyle soyduklarin1 yazmustir,0%
Rum c¢etelerinin Sogiit ve g¢evresinde Miisliman halkin elinden mallarini zorla aldigina dair
haberler ise ayn1 gazetenin ertesi giinkii niishasinda okunan haberler arasindandir.1% Tekirdag’da
Murath ve civarinda da askeri nakliyede kullanilmak iizere halkin araba ve hayvanlarina Yunan

askerleri tarafindan el konulmustur.'%’

Ogiit, Yunanlarin en hafif zulmiiniin iskence etmek oldugunu yazmakta, isgal ettigi
sahalardaki biitiin nakliye vasitalarina el koydugunu, erzak ve mihimmatin taginmasinda
Miisliiman ahaliyi zorla c¢alistirdigin1 ve buna karsi c¢ikanlarin evlerini yakarak cezalandirdigini
ifade etmektedir.2% Ayrica gazete, Yunan ordusunun isgalleri altindaki bolgelerde yasayan 20-40

yas arasindaki Miisliimanlar1 adalara tehcir ettifine dair sdylentiler ¢iktigini, ancak yaptiklar

1080 «Gaib Alie”, Ogiit, (02.08.1921), s. 2.

1081 Myhacirin Nizamnamesi”, Ogiit, (08.08.1921), s. 2. Osmanli Devleti, muhacirlere ait is ve iglemleri yiiriitmek iizere
1892°den itibaren gesitli isimler altinda Dahiliye Nezareti’ne bagli midiirlikkler kurmustur. 1914 yilinda Asair ve
Muhécirin Miidiiriyet-i Umimiyesi ismini alan bu birimin goérevleri, TBMM nin agilmasindan sonra Muavenet-i
Igtimaiye ve Sthhiye Vekaleti’ne verilmistir. Bkz: Volkan Marttin, Asdir ve Muhécirin Miidiiriyet-i Umiimiyesi,
Atatlirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2019, s. 11.

1082 “Tagrada Muhacir Teskilati”, Ogiit, (08.08.1921), s. 2.
1083 “Harcirah Alan Muhacirler”, Ogiit, (08.08.1921), s. 2.
1084 «yynan Korsanligi”, Ogiit, (11.08.1921), s. 1; “Hirsizlik Devam Ediyor”, A¢iksoz, (14.08.1921), s. 1.

1085 «“Denizlerde de Soygunculuk”, A¢ikséz, (08.08.1921), s. 1. Benzer bir bagka haber igin bkz: “Canavarlik Teskilati”,
Aciksoz, (13.08.1921), s. 1.

1086 «“Rum Ceteleri Yagmaya Devam Ediyor”, A¢iksoz, (09.08.1921), s. 1.
1087 “yynan Zulmii”, Acikséz, (30.08.1921), s. 1.
1088 «“En Hafif Yunan Zulmii! Iskence”, Ogiit, (03.09.1921), s. 1.
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arastirma sonucunda bdyle bir durumun olmadigini aktarmaktadir. Haberin detayinda Yunanl
gorevlilerin iggal bolgelerinde halka ¢ok kotii muamele yaptigi, ancak tehcir gibi biyiik bir
harekete girisecek giicii olmadig1 vurgulanmigtir.2%% Gazetenin bu sdylemine ragmen ertesi giinkii
niishada Usak, Alasehir ve Kula civarindan toplanan bes yiiz kadar Miislimanin Teselya’ya
sevkedildigi, bu insanlar1i goétiiren Yunan vapurunun Rodos’a ugradigi ve burada ¢ok koti

muamelelere maruz kalan Miisliimanlardan {i¢ yiiziiniin kendilerini denize attiklari bildirilmistir.°%°

Sakarya Savasi’ndan Once iggal bolgelerindeki ahaliye yapilan zuliimler devam etmistir.
Agiks6z’iin bir haberi soyledir:

Akimncilarimizin Elvanli istasyonuna taarruz etmesi lizerine Yunanlar, Esme ve Elvanl

ahalisini, basta Kaymakam Sevki Bey oldugu hilde yaya olarak Alasehir’e sevk

etmislerdir. Kaymakam yolda gérmiis oldugu hakaretlerden miiteessiren vefat etmistir.

Sindirgt Kadis1 Kasim Efendi de Yunanlar tarafindan tevkif olunarak Izmir iisera
karargahina sevk edilmistir.1%%

Benzer bir habere gore Tiirk akincilarinin Afyonkarahisar ile Dumlupinar arasinda bir Yunan
karakoluna yaptiklar1 baskindan sonra, bu karakolun civarinda bulunan birkag¢ Tiirk ve Miisliiman
koyii Yunan askerleri tarafindan tamamen yakilmig, ahalisi katledilmis ve bu vahsetten kurtulabilen
bir kadinla bir erkek, Izmir’e gitmislerdir. Cephe gerisindeki biitiin kdyler, ozellikle Tire ve
Odemis koyleri ile Akhisar cevresi, biiyiik bir sefalet ve yokluk icindedir. Biitiin bu bodlgelerde
mezalime devam eden Yunanlar, ahalinin elinde ne bulurlarsa almakta, Tiirk milleti adeta Yunanlar

tarafindan sistematik bir imha siyasetine tabi tutulmaktadir.1%%

Yunan zulmiinii gésteren bir baska haberde, Yunan ordusunun isgal sahasindaki Miisliman
halka kars1 siddetli ve devamli bir zuliim politikas: yiiriittiigii, [zmir’de dahi sebepsiz yere her giin
dort bes Miisliimanin 6ldirildigi hatirlatilmistir. Halkin 1rz ve namusuna tasallut eden ve bu
konuda Rum ve Ermeni ¢etelerini kendilerine ortak eden Yunanlara karsi ¢ikan erkeklerin ortadan
kaldirildig1 vurgulanan haberde, Izmir’in Esrefpasa Mahallesi’nde yasanan bir olay aktarilmaktadar.
Hadiseye gore asil ve kibar bir Miisliiman ailesine taarruz eden Yunanlar, tecaviizlerine direnen
aile reisini gaddar bir sekilde sehit etmislerdir. Ayrica bu zulme yerli Rum ve Ermeniler de istirak

etmislerdir.10%

Gazeteler, Sakarya Savasi’nin basladig1 giinlerde Yunanlarm izmir ve ¢evresinde isledikleri
cinayetleri tekrar 6ne ¢ikarmaya baglamistir. Nitekim Hakimiyet-i Milliye’nin verdigi habere gore

Izmir ve cevresi sefalet iginde ve harap bir vaziyette goriinmekte, kdyler yanmakta ve halk

1089 «Tijrkler Tehcir Olunuyor mu?”, Ogiit, (11.08.1921), s. 1.

1090 «“Apadolu’dan Teselya’ya Hicret!”, Ogiit, (12.08.1921), s. 1.
1091 «Qefi] Ruhlu Mahliiklar”, A¢iksoz, (14.08.1921), s. 1.

1092 «yyynan Zuliim ve Vahgeti”, Ogiit, (23.08.1921), s. 1.

1093 “yynan Isgali Altinda imha Siyaseti”, Ogiit, (17.08.1921), s. 1.
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katledilmektedir.® Boélgede Miisliimanlara karsi zuliim ve hakaretler son giinlerde daha da
artmakta, geceleri sokaga bile ¢ikilmaz hale gelinmekte ve'® Yunan vahsetleri karsisinda kadin,

cocuk, biitiin Miisliimanlar daglara kagmaya ¢alismaktadir.1%%

Sakarya Savasi’nin en siddetli carpismalarinin yasandigi giinlerde, 27 Agustos 1921 giinkii
nishasinda Tevhid-i Efkar, Eskisehir’in biiyik bir bolimiiniin Yunan askerleri tarafindan
yakildigim haber vermistir.1%" A¢iksoz, bu yangini, ¢ekilmeye hazirlanan Yunanlarmn yenildiginin

1098

bir gostergesi olarak yorumlamis,™ ancak daha sonra yayinladigi bir baska haberde yanginin

Yunan mithimmat deposunda gergeklestigini belirtmisgtir.1%%

Fransiz Hiimanite gazetesi, baris isteyen Yunan halkinin Konstantin’i tekrar tahtina
getirdigini, ancak yapilan propagandalarla Konstantin’in savasi devam ettirdigini elestirel bir dille
yorumlamis ve sunlar1 yazmistir:

Konstantin sulhu 6zleyen komsulari ile ve bilhassa Tiirklerle iyi ge¢inmek isteyen

Yunan milletini aldatti. Harpte Venizelos’un siyasetini takip eden kral Yunanistan’

Anadolu’da milli ordu karsisinda erittiriyor. Ingiliz emperyalistlerine alet olan Yunan

riiesa-y1 hiikiimeti Yunan milletini oldugu kadar silahsiz ve masum Tiirk koyliilerini de
algakgasina mahvediyorlar.'®

Sakarya Savasi’nda biiylik bir hezimete ugrayan Yunanlar, cephe gerisinde yine sivil halka
zarar vermeye baslamiglardir. Agiksdz’iin bir haberine gore Yunanlar, Nazilli ile Saraykoy
arasindaki Sorsuklu koyiine Tiirk koylii kiyafetleri giydirdigi Rum ve Ermeni ¢etelerini
gondermistir. Bunlarin yaptigi baskilar yetmezmis gibi, ihbar oldugu gerekcesiyle kdy ihtiyar
heyetini karakola alarak, kulak ve yanaklarindan duvara ¢ivilemek suretiyle iskence etmislerdir.
Ayrica yine bu koylin zengin ailelerinden birinin oglunu da kursunla yaralamislar ve sugu ¢etelere

atmaya ¢alismuslardir, 0

Sakarya Savasi’nda yenilen Yunan ordusu, ¢ekilme istikametinde gegtigi yerleri tahrip
etmistir. Bolgedeki koyleri ve ekilip bigilen arazileri yakip yikan Yunanlar, camilere saldirmaktan
ve Miisliiman ahaliyi gesitli bahanelerle iskence edip dldiirmekten ¢ekinmedigi gibi''® Alasehir’de

1094 «yyunan Mezalimi”, Hakimiyet-i Milliye, (24.08.1921), s. 1.
1095 «“yynan Cinayetlerinden”, Ogiit, (06.09.1921), s. 1.

109% “Yynan Vahseti”, Hakimiyet-i Milliye, (12.09.1921), s. 2. Sakarya Savasr’nin devam ettigi giinlerde gegis
giizergahinda olan koyleri yagmalayan Yunan askerleri, 6zellikle Mihaligcik’tan 35, Sivrihisr’dan 70 pare koyti yakarak
biitiin hayvanlari siiriip, harmanlar1 atese vermis ve ele gegirdikleri kadin ve kizlara tasallut ederek gitmislerdir. Bkz:
Sazak, a.g.e., s. 184.

1097 «Zavall1 Eskigehirimiz de Yand1”, Tevhid-i Efkar, (27.08.1921), s. 1; “Eskisehir’de Yangm”, Hakimiyet-i Milliye,
31.08.1921, s. 1.

109 «Eskisehir’de Yangin”, Aciksoz, (31.08.1921), s. 1.

109 «Eskisehir Yangini Yunan Miihimmat Deposunda Cikmis”, Aciksoz, (04.09.1921), s. 1.
1100 «“yynanlarin Akibeti”, A¢iksoz, (06.08.1921), s. 2.

101 ““yynan Mezalimi”, A¢iksdz, (14.09.1921), s. 2.

1102 «“Sakarya’daki Yunan Vahset ve Cinayetleri”, Hakimiyet-i Milliye, (01.10.1921), s. 2.
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camileri ahira, mezarliklar tuvalete gevirmislerdir.!'® Yunan ordusunun ¢ekildigi Sivrihisar’a
giden Hakimiyet-i Milliye muhabiri, gérdiigii manzaray1 su ciimlelerle tasvir etmektedir:
Kdylerde hain diismanin yapmis oldugu mezalim ve fecdyii gozlerimle gdrdiim. [...]
Koyler tamamen yanmis, Miisliimanlarin yuvaciklar: bir kiil y1gin1 halini almistir. Bazi
zavalli kdyliilerimizin yanmis ecsadi bile goriilmektedir. Diisman o kadar alcak ve o
kadar kin ve hunharlik tasryor ki masum c¢ocuklar1 bile sehit etmislerdir. Kdylerde tek
tik kalan ahali ah, ne kadar sakil bir manzara gosteriyor ya Rabbi. Anadolu’nun
simdiye kadar yalmz hak i¢in g¢alismig yiiksek ruhlu ve necip sakinlerinin algak

diismanin siingiistinden, kursunundan, yangininda artip kalmis olanlart ne kadar zavalli
bir haldedirler.'%

Hakimiyet-i Milliye, Orta Anadolu’yu kan ve atese boyayan bu vahsetlerin, harp sahasindan
¢ekilmekte olan bir ordunun suursuz hareketleri degil, tam aksine planli ve sistemli iradenin sonucu

oldugu yorumunda bulunmustur.*1%

Bir onceki sayfada belirtildigi tlizere Acikséz’lin iki giin sonra “Sefil Ruhlu Mahliklar”
basligi ile paylasacagi habere gore Yunanlar, Tiirk akincilarimin Elvanli istasyonuna taarruz
etmeleri lizerine Egsme ve Elvanli ahalisini baslarinda Kaymakam Sevki Bey oldugu halde yaya
olarak Alagehir’e gotiirmiislerdir. Sevki Bey, yolda Yunan askeri tarafindan yapilan kotii
muameleden dolayr dayanamayarak vefat etmistir. Sindirgr kadisi Kasim Efendi de Yunanlar

tarafindan tutuklanarak {zmir esir karargahina gonderilmistir.**®

Sakarya Savasi’nda maglip olarak cekilen Yunan ordusu, cekildigi yerlerde zulme, yakip
yikmaya ve 6ldiirmeye devam etmektedir. Yunan ordusunun cephede kaybettikleri savasin hincini
masum halktan g¢ikardigin1 gosteren haberler, Sakarya Savasi’nin son giinlerinde tekrar gazete
haberlerine yansimaya baglamigtir. Nitekim Aydin’da on dort kdy, Yunan askerleri tarafindan topla
tahrip edilmis ve camilere sigman Miisliimanlar mitralyozlerle sehit edilmislerdir.*®” Masum
insanlar, Yunan ordusu tarafindan desteklenen Rum ceteleri tarafindan ayak ve kollarindan

duvarlara ¢ivilenmektedir.''%

Yunan ordusunun bu insanlik dis1 uygulamalari resmi belgelere de yansimigtir. Sakarya
Savasi’nda Yunan ordusu, ¢ekilme istikametindeki Demirci, Melek ve Oglake¢i kodylerinde biiyilik
bir mezalime imza atmistir. Koyler ¢ok biiylik oranda yakilmis, buralarda bulunan binlerce biiyiik
ve kiigiikbag hayvan oldiiriilmiis ve lesleri igme suyu kaynaklarina atilmigtir. Buralarda yasayan

koyliler, mallarina ve paralarina el konulmus olarak bagka yerlere go¢ etmek zorunda

108 «“Vicdansiz Millet”, Hakimiyet-i Milliye, (03.10.1921), s. 2.

1104 «Siyrihisar’da”, Hakimiyet-i Milliye, (03.10.1921), s. 2.

105 «Orta Anadolu’daki Ates ve Kan”, Hakimiyet-i Milliye, (01.11.1921), s. 2.
1106 “Esme ve Elvanli’da Yunan Maskaraliklar”, Ogiit, (12.08.1921), s. 1.

107 “Yine Kudurdular”, Hakimiyet-i Milliye, (11.09.1921), s. 1.

1108 ““yynan Senaatleri”, Hakimiyet-i Milliye, (13.01.1921), s. 1.
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kalmislardir.'*® Harmanlar1 dahi yakilan bu koyler, Yunan Efzun Firkas: tarafindan iistlerinden
aldiklar1 emirle bombalanmig ve yakilmiglardir. Cekilme stratejisinin bir parcasi olan bu mezalime
direnmeye ¢alisan ahali tiirlii iskenceler altinda 6ldiiriilmiis, kadinlarin namuslarina tasallut edilmis
ve pek ¢ok mal ve esya gasp edilmistir.’''® Tamamen yagma edilmis bu bolgelerde ¢ift siirecek
hayvan ve ekecek bir tohumluk dahi kalmamistir. Yunan ordusunun ¢ekildigi bélgelere giren Tiirk
birliklerinin kumandanlari, i¢ler acist bu manzara karsisinda durumu iistlerine bildirmis ve perisan
haldeki koyliilere yardim edilmesi talebinde bulunmuslardir.*! Savas sonrasinda yakilan bu
kdylerin durumu Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan isim isim tespit edilerek kayit altina alinmis ve
yasanan mezalimin boyutlariyla ilgili raporlar tarafsiz hiikiimetlerin temsilcilerine ve yabanci

basina goénderilmistir.!''?

Yunanlar, sadece sivil halka degil, savasta ele gegirdikleri Tiirk esirlerine kars1 da gok sert ve
insanlik dist muamelelerde bulunmuglardir. Vakit gazetesinde yer alan bir habere gore Kiitahya-
Eskisehir Muharebeleri sirasinda Afyon, Usak ve Salihli civarlarinin ileri gelenleri Yunanlar
tarafindan toplanmis, yollarda bu esirlere hakaretler edilmis ve bircogu darp edilmistir. Izmit,
Adapazari, Sapanca, Bursa ve Mudanya civarinda gorevli ¢ok sayida memur ve esraf da yine
Yunanlarca esir edilmislerdir. Once Izmir’e, oradan Atina’ya sevk edilen bu esirler yollarda gok
kotii muamelelere maruz kalmiglardir. Vakit, bu esirlerin durumuyla ilgili sunlar yazmustir:
“Elyevm Atina’da bulunan bu iisera her tiirlii hakaret altinda ve efrddin kiifiirleriyle her seyden

mahrum olarak yasattirilmakta ve seslerini ¢ikarmak hakkindan mahrum edilmektedir. "'

Sakarya Savagi’ndan sonra esirlere yapilan muamelelere isaret eden bir rapora gore esir
aldiklar1 subaylarin goriise ¢ikmalarin1 yasaklayan ve biitiin ihtiyaglarimi kendilerinin temin
etmelerini isteyen Yunanlar, yaralilarin tedavisini geciktirerek sakat kalmalarina sebebiyet
vermektedirler. Savas esirlerine sadece ekmek verilmekte ve bunlar ¢esitli islerde
calistirilmaktadirlar. Esir mektuplar1 sahiplerine ulastirilmamakta, vefat edenler ise dini bir
merasim yapilmaksizin Hiristiyan mezarliklarina gomiilmektedirler. Ankara Hiikiimeti, biitiin bu

insanlik dis1 uygulamalara karsi Avrupali devletlerin dikkatini gekmeye ¢aligsa da'*'* Batili iilkeler

1109 ATBD, Say1 93, Belge No: 2407.

1110 Sakarya Savasi siirecinde devam eden Pontus ayriliker faaliyetleri, Rum niifusun yogun oldugu bolgelerde daha etkin
devam etmistir. Batt Anadolu yanisira Karadeniz Bolgesi’nin farkli yerlerinde de ayrilikgr Rumlarin agiriliklart artmigtir.
Ozellikle Giresun, Trabzon ve Giimiishane’de ¢ikan Rum isyanlar1 bunun &rnekleridir. {lgili Metropolitliklerin destekleri
ile bolgede kurulmak istenen devlet fikri sonrasinda yildirma, korkutma ve gdge zorlama gibi amaglar iizerinden gelisen
ayrilikgr faaliyetlerde, birgok Miisliiman katledilmis ve bolgede otorite boslugu meydana gelmistir. Bu bolgelerde
meydana gelen Pontus faaliyetleri i¢in bkz: Ugur Ugiincii, “Milli Miicadele Yillarinda Giimiishane’de Rumlar ve Pontus
Hareketi”, Karadeniz incelemeleri Dergisi, S. 23, 2017, s. 107-142.

111 ATBD, Sayi 93, Belge No: 2408. Yunan ordusunun isgal bolgesinde gergeklestirdigi pek ¢ok olay kayitlara
gecmistir. Bazilar i¢in bkz: ATBD, Say1 93, Belge No: 2409; ATBD, Say1 93, Belge No: 2410.

112 Kyzilay Arsivi, K. 1155, B. 8, 8, 1, (5 Kasim 1921).
1113 «fs]am Userasina Yapilan Muamelat”, Vakit, (11.07.1921), s. 2.

1114 ATBD, Say1 93, Belge No: 2406. Anadolu’da gergeklestirilen mezalim, Sakarya Savasi sonrast hiz kesmeden devam
etmistir. Yunanlarin yapmis oldugu bu olaylar1 Ingiliz Hiikiimeti’ne aktarma kararliliginda olan Tiirk Hiikiimeti,
faaliyetlerini yogunlastirarak Londra’da bulunan “Miisliimanlar Birligi Cemiyeti” vasitastyla séz konusu durumu ve
gittikce artan mezalimleri aktarmaya calismustir. Nitekim Ingiltire Disisleri Bakani Lord Curzon’a yazilan bir mektupta
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bu konuya ilgisiz kalmiglardir. Sadece bir kismini aktardigimiz bu gazete haberlerinden de

anlasildig1 {izere Yunan isgali sirasinda Anadolu’da biiyiik bir vahset, mezalim ve hatta soykirim
uygulanmugtir, %

Yunan ordusunun isgal ettigi bolgelerde kaldig: siiregte ve geri ¢ekilirken adeta sistematik
olarak uyguladigi toplu katliamlarin en 6nemli hedefi, bir korku imparatorlugu kurmak, halki goge
zorlamak ve demografik olarak Miisliman Tiirk niifusunu azaltmaktir. Bu konuya dikkat ¢eken
Amerikan arsiv belgeleri ve o donem Anadolu’da gorev yapan Amerikan Yiiksek Komiseri Mark

Lambert Bristol, Yunan mezalimlerini kendi tuttugu harp raporlarinda dile getirmeye

calismustir.t16

MacCarthy “Oliim ve Siirgiin” adl1 eserinde Yunanistan’in Bat1 Anadolu isgali ile hedefini ve

hangi stratejiyi kullandigini soyle tarif etmektedir:

Tiirkler ve Yunanlar arasinda gecen 1919-1922 Anadolu Savasi (Tiirklerin Bagimsizlik
Savas1), Yunanlarin kendi bagimsizlik savaglari esnasinda baglattiklar, boélgeyi
Tirklerden arindirmak hareketinin doruga ¢iktigi bir siire¢ oldu. Misliimanlar
katletmek veya uzaklastirmak igin kullanilan yontemler daha onceki savaslarda
ozellikle Balkan Savaslari sirasinda uygulamalarin aynistydi. Balkan Savaslarinda
1877-1878 Rus-Tirk Savaglar1 sirasinda Bulgarsitan’da goriilen ibretlik katliamlar,
yagmacilik ve Miisliiman miilklerin harap edilmesi, ylizbinlerce Miisliimanin 6zellikle
de Tirklerin, diismanlar1 olan Hristiyan ordularinin isgal ettigi topraklardan kagmasina
neden olmustu. Aymi yoéntem, Anadolu’yu isgal eden Yunanlar tarafindan da
uygulamaya konuldu. Yunan isgalinin ilk giinden itibaren; Yunan yonetimi altinda
kaldiklar1 takdirde yasamlarmmin tehlikeye girecegi haberi Tirkler arasinda
yayiliyordu.!*’

yurdun muhtelif yerleri basta olmak iizere, 6zellikle Edirne Karatepe’de Miisliimanlara yapilan iskencelerin kanitlanmaya
calisilmas: dikkat ¢ekmigstir. Ancak Curzon, bu mektubu alir almaz siyasi bir manevra yontemi ile meselenin heniiz
dogrulanmadigimi hatta kendisine ulagan baska bir raporda aksi yonde gelismelerin oldugunu, Mart 1921°de Karadeniz
Bolgesi’'ndeki Pontus Rumlarinin Tiirkler tarafindan eziyete maruz birakilarak siirgiin edildigini bildirmistir. Binlerce
Rum’un Harput/Bitlis civarina yerlestirilerek sahipsiz birakildigini da ifade eden Curzon, ayrica “Londra Miisliimanlar
Birligi’nin” bu konuda araci olarak tatsiz olaylarin yasanmamasi konusunda Tiirk Hiikiimeti’ne bilgi vermesi gerektigini
rica etmistir. Bkz: BOA, HR.SYS, 2311, 1/7, (5 Temmuz 1921). Yabanci gazetelerin bazilarinda Yunan askerlerinin
bolge halkina vermis oldugu zarar ile alakali istii kapali haberler yapilsa da bu konuda yine mesru miidafaa hakki 6n
planda tutularak Yunan ordusunun hakli taraflarina dikkat ¢ekilmeye ¢alislmistir. Ornegin “The New York Times”
gazetesi, Yunan ordusu tarafindan iggal edilen bir¢ok bdlgede, Tiirk halkinin hayatindan memnun oldugunu ve
Yunanlarin sukiineti saglama cabasinda hareket ettiginden bahsederek bazi koylerde Tiirk getecilerinin ates agmast
vesilesiyle kdylerin Yunan askerleri tarafindan zorunlu yakildigi anlatilmaya c¢alisilmistir. Bkz: “Yeni Yunan
Kazanimlar1”, The New York Times, (31.07.1921), s. 2.

115 Anadolu’da uygulanan bu vahsetlerle ilgili resmi belgelerin topluca goriilebilecegi bir kaynak olarak Devlet Arsivleri
Genel Mudirliigi tarafindan hazirlanan su esere bakilabilir: Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’da ve Anadolu’da
Yunan Mezéilimi II-Anadolu’da Yunan Mezélimi, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi Osmanl
Arsivi Daire Bagkanligi Yayinlari, Ankara, 1996.

1116 Bristol bu raporlardan birinde sunlari ifade etmistir: “Giivenilir kaynaklardan almis oldugum bilgilere gére isgalci
Yunanlar hatirli Tiirkleri bolgeden siirgiin etmisler, kdyleri ve miilkleri yakmislar, bulduklart kadm, ¢ocuk ve erkek
Tiirkleri éldiirmiislerdir. Herkes ¢ok iyi bilmektedir ki, Yunanlar gecen sonbaharda Sakarya’dan ¢ekilirken arkalarindaki
tiim iilkeyi harabeye ¢evirmisler, biitiin evleri soymuslar ve yakmuslar, tiim biiyiikbag hayvanlar: gotiirmiisler ve ekinleri
yakmiglardir.” Bkz: Hikmet Oksiiz, “Bristol Giinliiklerinde Sakarya Muharebesi”, Sakarya Zaferi ve Haymana Il
Sempozyumu, (Haz. Temugin F. Ertan v.d.), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yaymlari, Ankara, 2015,
s. 135.

117 MacCarthy, a.g.e., s. 269-270.
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Belgeler ve kamuoyuna yansiyan yonleri ile ortaya ¢ikarilan Yunan mezalimleri, Tirk ve
Yunan tarihleri agisindan son derece kritik dneme sahiptir. Milli Miicadele donemini ¢alisan yerli
ve yabanci aragtirmacilarin, Yunan iggalinin basladigi Mayis 1919’dan isgalin siirdiigii Ekim 1922
yilina kadar olan zaman zarfinda yasanan olaylara deginirken meselenin toplumsal boyutunu
gormezden gelmeleri mimkiin degildir. Zira Yunan ordusunun illegal yoéntemler ile
gerceklestirdigi yukarida onemli bir kismi verilen katliam ve vurgunlar, uluslararast hukuk ve
insani acidan degerlendirilmeli, ilgili yerlerde geriye doniikk yargilama ig¢in hukuki yollara
basvurulmalidir. Arz edilen belgelerde ortaya konan toplumsal olaylar, Yunanistan’in savas suglusu
olarak yargilanabilmesinin Oniinii acabilecek yeterlilikte, en azindan tarih ve insanlik vicdaninda

hiikiim giyebilecegi kiymettetir.

3.4.2.2. Ekonomik Tahribat ve Alinan Onlemler

Yunan ordusunun Anadolu’da uygulamis oldugu mezalim, biiyiik bir ekonomik tahribat ve
yikimi beraberinde getirmistir. Yapilan darp, iskence ve oldiirmelerin yam sira kutsal degerlere
saldir1 ve tecaviiz olaylarina dair sayisiz 6rnek yaganmistir. Bunun yani sira 6zellikle sicak ¢atigma
ve muharebe donemlerinde Yunan ordusu, savas sahalarinin bulundugu bolgelerdeki yerlesim
birimlerini, 6zellikle de koyleri yakip yikmis, ekili arazileri tahrip etmis, hasadi yapilmig
mabhsulleri ve hayvanlar1 gasp etmistir. Yunanlarin uygulamis oldugu bu yikim politikasi, zaten

Birinci Diinya Savagi’ndan harap bir bigimde ¢ikmis olan Anadolu’yu daha da yoksullastirmstir.

Yukarida verdigimiz Orneklerde goriildiigii izere donemin basini, Yunan mezalimiyle ilgili
pek cok haber yapmis ve diinya kamuoyunun dikkatini ¢ekmeye caligmistir. Ancak bu haberlerde
Anadolu’daki ekonomik tahribatin boyutlarin1 tam olarak ortaya koyabilecek veriler mevcut
degildir. Bu sebeple Sakarya Savasi’nin cereyan ettigi sahada yasanan vahsetin ekonomik
bilancosunu ¢ikarabilmek i¢in Tiirk Genelkurmay1’nin resmi yayinlarinda yer alan bazi rakamlari

burada kaydedebiliriz.

Sakarya Savagi’nin cereyan etmis oldugu Haymana, Polath, Sivrihisar ve Mihaliggik
cevresinde bulunan onlarca kdy, Yunan ordusu tarafindan yakilip yikilmis, tarim arazileri tahrip
edilmis, mahsulleri ve hayvan varlig1 gasp edilmistir. insanlar tiirlii zuliim, iskence ve tecaviize
maruz kalmis olan bu koylerde ¢ok biiyiik bir ekonomik zarar ortaya ¢ikmistir. Talat Yalazan’in
aktarmis oldugu verilere gore Haymana ve Polatli’ya bagh kdylerden olan Melik ve Karapiar’da
bulunan biiyiikbas ve kii¢iikkbag hayvanlar Yunan askerleri tarafindan gotiiriilmiis gotiiriilemeyen

hayvanlar ise kafalarina baltayla vurularak dldiiriilmiistiir.'!!8

Sivrihisar’a baglh 40 haneli bir kdy olan Demirci’deki evlerin biitiin esyalarin tahrip ettikten

sonra ziynet esyalari, paralar, yiyecek ve erzakin tamamina el koyan Yunanlar, diger esyalar1 da

118 Talat Yalazan, Tiirkiye’de Yunan Vahset ve Soy Kirinu Girisimi (15 Mayis 1919-9 Eyliil 1922), 1I. Cilt,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Baskanlig1 Yaymlari, Ankara, 1994, s. 6, 8.
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kullanilamayacak hale getirmis, harman yerlerindeki mahsulleri yakmis ve 2000’den fazla

hayvandan gétiiriilemeyenleri telef etmislerdir. '

Yagma faaliyetlerine devam eden Yunanlar, Oglak¢r koylinden 2545 kiigiikbag, 220
biiyiikbas hayvan ile camide bulunan 30 parca hal1 ve kilimi; Kogas kdytinden 1750 kiiciikbas, 170
biiyiikbas hayvan ile ¢ok miktarda erzaki; Yurma kdyiinden tonlarca zahire ile 4000 kiiciikbas, 200
biiyiikbag ve 10 at ile ¢ok miktarda altin ve parayi; Horti kdyiinden 400 kiiciikbas, 613 biiyiikbas,

124 merkep ile tonlarca zahire ve ziynet esyalarini gasbetmislerdir.!!2

Yunan ordusunun buna benzer gasp ve yagmalari biitin harp cografyasma yayilmis
durumdadir.’*?' Genelkurmay arsivlerinde bulunan kayitlara gére Yunan ordusunun sadece Salihli
ilgesi ve buraya bagli 12 koyde 2933 ev, diikkdn, magaza, resmi daire ve dini binay1 yaktiklari,
19.731 hayvan ile 11.918 ton {irlin ve erzaki gasp ettikleri goriilmekte Salihli’de ortaya cikan
toplam zayiatin, 25.134.269 lira oldugu anlasilmaktadir.'*?? Bursa Valiligi’nin 29 Mart 1923
tarihinde Garp Cephesi Kumandanligi’na verdigi zayiat raporuna gére Manisa ve gevresindeki
(Salihli dahil) toplam zarar 155.237.504 lira,*?® isgal siiresince Izmir merkezinde olusan toplam
zarar ise 138.425.889 lira olarak kaydedilmektedir.124

TBMM Hiikiimeti’nin 1921 yili biitgesinin sadece 80 milyon lira civarinda oldugu
hatirlanirsa, Yunan isgalinin Anadolu’da yapmis oldugu ekonomik tahribatin ne kadar korkung
boyutlara ulastigi kendiliginden anlasilmaktadir. Bu sebeple TBMM Hiikiimeti, Sakarya zaferinden
sonra savas sahasindaki bolgelerde yasayan vatandaglar1 desteklemek ve {iretimi arttirmak i¢in hizl
bigimde bir destek programi hazirlamistir. Buna gore meclis, Yunan isgalinden kurtarilmis olan
bolgelerde yasayan halka ulagim vasitalart ve hayvan ile lazim gelen miktarda tohumluk verilmesi
icin bir buguk milyon liralik bir tahsisat ayirmistir. Kabul edilen kanunla hiikiimet, baslica iig
sekilde yardimda bulunacaktir. 1) Harap olan yerlerdeki ahaliden fakir olanlara yemeklik ve
tohumluk olarak iicretsiz zahire vermek. 2) ihtiyac sahibi olan halka ulasim araclar1 ve hayvan
yardiminda bulunmak. 3) Bolgedeki giftgilere, iicreti ti¢ yil iginde aynen ya da nakden 6denecek
sekilde tohumluk katkis1 saglamak. Her bir maddeye esas 500 bin, toplamda ise bir buguk milyon
liralik bu yardim paketinin yani sira bolgeden alinacak vergiler affedilerek borglar ertelenmis ve

119 Yalazan, a.g.e., s. 9.

1120 yalazan, a.g.e., s. 10-15; Oksiiz, a.g.e., 134-136.

1121 Daha detayl bilgiler igin Yalazan’in ad1 gegen eserine bakilabilir.
122 Yalazan, a.g.e., s. 148-149.

1123 Yalazan, a.g.e., s. 155.

1124 Yalazan, a.g.e., s. 186-187. The Guardian, Anadolu’da devam eden Tiirk-Yunan savasinda ekonomik tahribatin ok
biiytik oldugunu gazete haberlerine tasiyarak konu ile alakali 6nemli degerlendirmelerde bulunmustur. Kiigiik Asya’da
stiren savasg siiresince bolgede yasayan halkin kitlik ve aglik ile miicadele ettigini ve bir¢ok insanin bu sebeple hayatini
kaybettigini aktarmistir. Ozellikle savasin devam ettigi bolgelerden gelen haberler dogrultusunda 250 cocugun aghktan
yasamint yitirdigini vurgulayan gazete, durumun vehametinin hangi boyutlarda oldugunu dile getirmeye ¢aligmistir. Bkz:
“Anadolu’da Kitlik”, The Guardian, (06.09.1921), s. 8.
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devlete ait ormanlarin kullanimina izin verilmistir.*?® Cok fazla tartisma yasanmadan kabul edilen

kanunun 6nemli maddeleri soyledir:

Madde 1- istirdid edilen ve edilecek olan mahallerde diisman tarafindan tahrip ve
yapma edilen veya harp sebebiyle dligar-1 hasar olan kasaba ve karyeler ile giftliklerin
elyevm istifa edilmemis olan Miisakkafat ve Arazi ve Temettii vergileriyle Asar ve
Agnam deynleri 1337 sene-i maliyesi nihayetine kadar affedilmistir.

Madde 2- Isbu mahaller ziirrainin Ziraat Bankasi’na olan deynleri iki sene miiddetle
bila-faiz tecil edilmistir.

Madde 3- Mahall-i mezkdre ahalisinden fakr u zarureti tebeyyiin edenlere yemeklik ve
tohumluk olarak meccanen zahire tevziine Hiikiimet mezundur. Bunun i¢in maliye
biitcesinde (99’a) numarasiyla ve ‘Istilizedelere meccanen tevzi olunacak yemeklik ve
tohumluk’ namiyla yeniden agilacak bir fasl-1 mahsusa bes yiiz bin lira tahsisat vaz’
olunmustur.

Madde 4- Tahrip ve ihrak edilen mebaninin ingasi i¢in miri ormanlardan usulii
dairesinde katettirilecek agag¢ ve keresteler Orman Resmi’nden muaftir. (Kanunun 5., 6.
ve 7. maddeleri bu konuyla ilgili diizenlemeleri igermektedir).

Madde 8- Isbu mahaller ahalisine vesiit-i nakliye ve hayvanat tevzii i¢in maliye
biitgesinde yeniden agilacak (99 c) faslina bes yiiz bin lira tahsisat vaz’ olunmustur.
Isbu vesait-i nakliye ve hayvanatin bedelleri istifa olunmaz.

Madde 9- Isbu mahallerdeki muhtac-1 muavenet erbabi ziraata ii¢ sene miiddet zarfinda
lic miisavi taksitte gerek aynen gerek nakden tahsil olunmak iizere tohumluk itasina
hiikkiimet mezundur. Bunun igin Iktisat Vekaleti biitcesinde (istilazedelere tavizen
verilecek tohumluk bedeli) namiyla agilacak bir fasl-1 mahsisa bes yiiz bin lira tahsis
edilecektir.

Madde 10- Isbu kanunun 3, 8 ve 9°’uncu maddeleriyle verilen tahsisatin sene-i maliye-yi
cariye nihayetine kadar sarf edilmeyen miktar1 gelecek sene-i maliye zarfinda dahi
istimal edilebilecektir.'2

Sakarya Savasi’nin kazamldigi giinlerde iktisat Vekaleti, bir Miikellefiyet-i Ziriye
Nizamnamesi ¢ikararak biitliin miilki birimlerde birer heyet kurulmak suretiyle zirai iiretimi tegvik
etmeye ¢aligmistir. Bu heyetlerin gozetimi altinda arazilerin islenmesi, 6zellikle askerlikle mesgul
kimselerin arazilerinin bos kalmamasi hedeflenmistir. Hiikiimetin Ziraat Bankas1 araciligiyla maddi
ve teknik olarak iiretimi destekleyecegi bu siirecte, halkin da imece usuliiyle iiretimi azami
derecede arttirmasi beklenmektedir. Hakimiyet-i Milliye, bu tesebbiisle iiretimin arttirilarak
milletin ihtiya¢ duydugu maddelerin saglanacagi ve ihtiyag¢ fazlasi iiriinlerin satis1 ile dig ticarette

bir denge olusturulacagim belirterek hiikiimetin bu adimini desteklemistir.**?

Ekonomiyi ve iiretimi desteklemek amaciyla yapilan bu diizenlemeye ek olarak; zaferden
sonra sehit ailelerinin magduriyet yasamamalar i¢in kendilerine maas baglanmasi ve bu konuda
herhangi bir aksamanin olmamasi i¢in Istanbul Mebusu Riza Bey tarafindan meclise bir kanun
teklifi de verilmistir.11?8

125 «Kurtarilan Vatandaslarimiza Mithim Muavenetler”, Hakimiyet-i Milliye, (02.11.1921), s. 2.
1126 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, ictima: 102, Cilt: 14, s. 2-5.

127 «“ktisadiyatimizin Tekamiiliine Dogru”, Hakimiyet-i Milliye, (01.11.1921), s. 2.

1128 Siiheda Maast”, Hakimiyet-i Milliye, (28.11.1921), s. 2.
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Sakarya Savasi’ndan sonra verilmeye calisilan bu destek, i¢cinde bulunulan ekonomik ve mali
darbogaz sebebiyle sinirli kalmistir. Bu durum, savas {izerinden aylar ve hatta yillar sonra bile bir
mesele olarak arsiv vesikalarma yansimstir. Ornegin Sakarya Savasi’ndan bir yil kadar sonra, 30
Temmuz 1922 senesinde verilen bir kanun teklifinde, harp sahasi civarlarinda Yunan ordusu
tarafindan yakilan kdylerde yasayan ahalinin, basta asar olmak tizere miikellef olduklar1 vergilerin,

koylerine donecekleri zamana kadar ertelenmesi giindeme getirilmistir.1%°

Savas bolgelerinden toplanacak vergilerle ilgili problemler, Cumhuriyet’in ildnindan sonra
dahi karsimiza ¢ikmaktadir. Heniiz Tekalif-i Milliye Emirleri yaymlanmadan 6nce hiikiimet, satin
almacak olan zahire ve erzaka karsilik verilecek mazbatalarin, asar vergisi i¢cin depozito olarak
kullanilabilmesini saglamig, bu suretle asara talip olanlara mazbatanin bir buguk misli deger
bicilmistir.!*® Ancak isgal bolgelerinde asar toplamakla miikellef olan bazi miiltezimlerin, savas
sebebiyle hi¢ vergi toplayamadiklar1 anlagilmaktadir. Maliye Vekéleti tarafindan 10 Subat 1926
tarihinde hazirlanan bir kararnameye goére, SOgiit kasabasinin 1921 senesine ait dsarin1 almakla
miikellef olan Hamamci Hasan Aga’nin, bolgenin isgal altinda olmasindan dolayr 3396 lira 33
kurusluk asar vergisini toplayamadigi sebebiyle, sz konusu borcun faiziyle birlikte diistiriilmesi
kararlastirilmistir.**®! Buna benzer bigcimde Kiitahya’nmin Asar miiltezimlerinden olan Giilzade

Hamdi Efendi ile Semseddinzade Servet Efendi’nin vergi borglar1 da affedilmistir.*%2

Tirk Hiikiimeti gerek Milli Miicadele siiresince gerekse sonrasinda, savasin yikima maruz
biraktig1 bolgelerde bu siiregten etkilenen vatandaslari yalniz birakmadigi gibi imar ¢alismalarini
da hizlandirmaya ¢aligmigtir. Savas magdurlarinin vergilerinin ertelenmesi dahil bircok konuda
yasa ¢ikarmaya c¢aligarak hukuki siire¢ g¢ercevesinde gelismeleri yakindan takip etmistir. Bu
dogrultuda, Milli Miicadele neticesinde kurulan yeni Tiirkiye’nin ilk adimi, bir taraftan savasin

izlerini silmeye caligirken diger taraftan da vatandaslarinin haklarin1 korumak olmustur.

3.4.3. Savas Sonras1 Kutlamalar ve Tebrikler

Sakarya zaferi, Tirk milletinin vermis oldugu O6lim kalim miicadelesinin en kritik
donemeglerinden biri olmustur. Daha 6nce de vurguladigimiz gibi Anadolu’nun iglerine kadar
devam eden geri ¢ekilme, Sakarya Savagi’ndan sonra tersine donmiis, taarruz inisiyatifi Tirk
ordusuna ge¢mistir. Tiirk’tin varligini ve vatanina sahip ¢ikma azmini biitlin diinyaya bir kez daha
gosteren bu zafer, yurdun dort bir kdsesinde biiyiik bir coskuya yol agmistir. Yunan ordusunun
Sakarya boylarindan puskiirtiilmesinden sonra yurt iginde biiyiik bir seving dalgasi olusmus ve

giinlerce stiren zafer kutlamalar1 yapilirken yurt disindan da tebrik telgraflar1 gelmistir.

1129 BCA, 30.18.01.01.5.21.3, (20 Temmuz 1922).
1130 «“Asar fcin Depozito™”, Ogiit, (03.08.1921), s. 2.
131 BCA, 30.11.1.22.6.3, (10 Subat 1926).

132 BCA, 30.11.1.31.10.12, (28 Mayis 1927); BCA, 30.11.1.30.6.7, (21 Mart 1927); BCA, 30.11.1.49.22.8, (24 Agustos
1922).
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Tirk milletinin bu seving gosterileri, Anadolu’da Yunan ordusuna karsi kazanilan her
zaferden sonra siireklilik arz etmektedir. Ornegin Ikinci Inénii Zaferi biitiin yurtta biiyiik bir
sevingle karsilanmig Ankara’da 6grenciler, esnaflar ve her sinif halktan olusan biiytik bir kalabalik
hiikiimet binasi oniinde toplanmus, tekbirlerle meclise kadar yiirimiislerdir. Zafer dolayisiyla halka
hitaben konusmalar yapilmis ve bu konusmalardan birinde Hamdullah Suphi Bey, “Indnii Meydan
Mubharebesi’yle biz Harb-i Umimi’yi Tiirk zaferiyle itmdm ettik.” demistir.!*3® Zafer, Ankara’da
biiyiik bir coskuyla kutlanirken, Istanbul halki da yapilan aleyhte propagandalara ragmen galibiyet
haberini aldiginda biiyiik bir nese ve siirura kapilmustir. Nitekim Dariilfiinun dgrencileri, Ikinci
Inonii Muharebesi’nde sehit diisen askerler icin Bayezit Camii’nde mevlid-i serif okutmus, dini
merasimden sonra Bayezit meydaninda “tezdhiirdt-1 meserretkdrdnede” bulunmuslardir. Istanbul
gazeteleri, bir taraftan zafer haberlerini yayinlarken diger taraftan da devamli olarak Anadolu Hilal-
i Ahmeri’ne yardim yapilmasi gagrisini aktarmiglardir.*** Hakimiyet-i Milliye’nin haberine gore
Ikinci Indnii Zaferi’nden sonra Hac1 Bayram Veli Camii’nde de sehitler i¢in mevlit okutulmustur.
Bu mevlit, TBMM Bagkan1 Mustafa Kemal Pasa tarafindan okutulmasi agisindan dikkat ¢ekicidir.
Cuma namazindan sonra okunan mevlide ¢ok biiylik bir kalabalik istirak etmis, camiye sigmayan
halk caminin diginda oturmustur. Mustafa Kemal Pasa, vekiller ve mebuslar ile Afgan sefiri Ahmet

Han da camide hazir bulunmuslardir 1%

Benzer kutlamalar, Sakarya Savasi’nin kazanilmasindan sonra daha coskulu bir bigcimde
karsimiza ¢ikmaktadir. Sakarya Savasi’nda elde edilen zafer, biitiin iilkede biiylik bir sevingle
karsilanmig Tiirk ordusunun galibiyetini haber alan biitiin vilayetler, bu haberi coskulu gosterilerle
kutlamiglardir. Hakimiyet-i Milliye’ye gore ilk tebrik telgrafi Sark Cephesi Kumandam1 Kazim
Karabekir’den gelmistir. 12 Eyliil 1921 tarihli telgrafta Karabekir; “Biiyiik istikidl miicdhedemizin
kat’t muvaffakiyetlerini miijdeleyen Sakarya zaferi Sark Cephesi mintikasimin her tarafinda 12
Eyliil giinii ve gecesi pek parlak tezahiirat ile tes’id edilmis ve kahraman ordumuzun tevdli-i nusret
ve muzafferiyetine dualar olunmustur.” ifadelerinde bulunarak Dogu Anadolu’da halkin Sakarya

zaferini biiyiik bir cosku ile kutladigim iletmistir.1!%

Tiirk ordusunun zaferi, Trabzon’da da coskuyla karsilanmistir. Bastanbasa bayraklarla
donatilan sehirde mevlitler okunmus, dualar edilmis, meydanlarda toplanan halka, Ahmet Agaoglu
ve Faik Ahmet Beyler tarafindan nutuklar sdylenmistir. Gece minareler aydinlatilmis ve fener
alaylar1 diizenlenmistir. Zafer haberi tizerine Konya’da Tekalif-i Milliye i¢in verilen mallarin
bedellerinden vazgegilmis ve hiikiimete verilen esyalar orduya bagislanmistir.!*3” Hekimhan,

Inebolu, Kozan ve Eregli gibi kaza merkezlerinden alman haberler, zaferden sonra Anadolu’da

1133 «“Ankara Diin Heyecanli Bir Zafer Giinii Yasadi”, Hakimiyet-i Milliye, (03.04.1921), s. 1.
1134 “[stanbul’da Niimayisler”, Hakimiyet-i Milliye, (10.04.1921), s. 2.

135 «“Mevlid-i Serif”, Hakimiyet-i Milliye, (15.05.1921), s. 1.

1136 «“Anadolu Zaferini Tes’id Ediyor”, Hakimiyet-i Milliye, (14.09.1921), s. 1.

137 «“Anadolu Zaferini Tes’id Ediyor”, Hakimiyet-i Milliye, (14.09.1921), s. 1.
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goniillii alaylar toplanmaya bagladigini ve orduya miithim miktarlarda hediyeler toplandigini

gostermektedir. 1138

Anadolu’da Yenigiin’e gore Sakarya zaferinin haberi Kayseri’ye 13 Eyliil 1921°de 6gleye
dogru ulagmistir. Haberi alan halk diikkanlar1 kapatmis, her yere bayraklar asilmis ve zafer
sokaklarda davul zurna calinarak biiyiik bir mutlulukla kutlanmistir. Ogleden sonra saat kulesi
meydaninda biiylik bir kalabalik toplanmus teftis icin Kayseri’de bulunan Hakkari Mebusu Mazhar
Miifit Bey ile Bursa Mebusu Seyh Servet Efendi, dogal bir mitinge doniisen bu toplantida halka

hitaben konusmalar yapmislardir.3®

Sakarya zaferi sebebiyle Kastamonu’da yapilan kutlamalar, A¢iks6z gazetesi tarafindan uzun
uzun anlatilmistir. Zira gazetenin verdigi bilgilere gore zafer haberinin alinmasiyla ikindi
namazindan sonra sehrin ileri gelenleri, okul talebeleri ve halk toplanarak &nce Istiklal
Mahkemesi’ne, sonra mahkeme heyetinin katilimiyla merkez kumandanligina gidecek ve ordu
tebrik edilecektir. Tiirk ordusunun tebrik edilmesi ile birlikte askeri erkanin katilimiyla hiikiimet
konagina gidilerek Namazgah meydaninda toplanilacaktir. Burada Istiklal Mahkemesi Reisi Necati
Bey bir konusma yapacak, miiftii efendi dua edecek, son olarak da sehirdeki yarali gaziler ziyaret
edilerek onlara gesitli hediyeler verilecektir.!**® Ayrica geceleyin de fener alay1 diizenlenecektir.*#!
Kastamonu’nun her bir tarafinda tebrikler devam ederken Tatay (Safranbolu taraflarinda bir
yerlesim birimi) ahalisi, Sakarya zaferini, Kastamonu hastanelerinde yatan gazilere verilmek tizere
yliz lira toplayarak siirdiirmiis ve Aciksoz’iin aktardigina gore zafer kutlamalarina anlamli bir

mesaj vermistir.1142

Zaferin haber alinmasindan sonra Zonguldak halki da sokaklara dokiilmiis ve hiikiimet
meydaninda binlerce kisilik biiyiik bir kalabalik toplanmistir. Yapilan kutlamalarda 21 pare top
atist yapilmis, limanda bulunan Fransiz gemileri dahil olmak iizere biitiin deniz araglari ve
fabrikalarda diidiik calinmistir. Ayrica gece yarisina kadar devam eden bir fener alay1 diizenlenerek
kazanilan zafer bayram havasina donismiistiir. Karakdse, Giilpazart civarlarina kadar ulasan
kutlama senlikleri sonrasinda ordunun zaferlerinin devami i¢in dualar edilmis ve siikiir namazlari

kilinmigtir, 14

Gazetelerin verdigi bilgiye gore Sakarya zaferi dolayisiyla Ankara’da fevkalade tezahiiratlar

yapilmistir. Giindiiz biitiin sehir bayraklarla donatilmis, biitliin halk seving i¢inde sehri dolagsmistir.

1138 «Zafer ve Anadolu”, Hakimiyet-i Milliye, (18.09.1921), s. 1.

139 “Kayseri, Zaferi Tezahiiratla Tes’id Etti”, Anadolu’da Yenigiin, (14.09.1921), s. 1; “Anadolu’da Senlikler”,
Hakimiyet-i Milliye, (28.09.1921), s. 2.

1140 «“Bygiinkii Zafer Tezahiirat1 Program1”, A¢iksoz, (13.09.1921), s. 2; “Kastamonu’da Senlikler”, Hakimiyet-i Milliye,
(26.02.1921), s. 2.

1141 “Gece Fener Alay1”, A¢iksoz, (13.09.1921), s. 2; “Diinkii Zafer Vecdi”, A¢iksoz, (14.09.1921), s. 1; “Geceki Fener
Alay1 ve Senlik”, Aciksoz, (14.09.1921), s. 1.

1142 “Muzafferiyetimizin Tatay’da Tebcili”, Acikséz, (14.09.1921), s. 2.
1143 «7afer Senlikleri”, Ogiit, (14.09.1921), s. 1; “Anadolu’da Sakarya Zaferi”, Hakimiyet-i Milliye, (15.09.1921), s. 1.
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Giindiiz yapilan seving gosterilerinden sonra gece fener alaylar1 diizenlenmistir. Meclis oniinde
binlerce insan toplanmis, vatanperverane konusmalar yapilmis, dualar edilmistir. Kafileler halinde
hastaneleri dolasan insanlar, yarali gazilere siikranlarini arz etmislerdir. Sokaklarinda miizikler
calinan Ankara’da halk, gelen yeni zafer miijdeleriyle daha biiyiik sevingler yasamistir.!*
Ankara’daki kutlamalar1 gecikmeli olarak aktaran Vakit gazetesi, Sakarya zaferinden sonra
Ankara’da ¢ok parlak kutlamalar yapildigini bildirmistir. Paylasilan habere gore kalabalik bir halk
toplulugu bir araya gelerek hiikiimet konagi ve Biiyiik Millet Meclisi’ne yiiriimiis, burada milli
marslar okunmugtur. Halka hitaben Hamdullah Suphi Bey ve Refet Pasa konusmalar yapmislardir.
Refet Pasa, yaptigt konusmada, “Hi¢bir milletin malinda, caminda goziimiiz olmadigini”

soylemistir.114°

Konya’ya gece yarisi ulasan zafer haberi burada da fevkalade senliklerle kutlanmistir. Zafer
haberi, sabah ezanmindan iki saat 6nce askerl bando sesleriyle halka duyurulmustur. Askeri bando
karargahtan sehre, Mekteb-i Sanayi bandosu ise okuldan karargaha dogru hareket etmis ve Vali
Galip Pasa’nin evi Oniinde birleserek hiikiimet meydanina gelmislerdir. Sabahin bu erken
saatlerinde halk ve 6grenciler meydanda toplanmaya baslamistir. Coskulu nutuklar ve dualar
esliginde tezahiiratlar yapilmis, “Yasasin milletimiz, kahrolsun Yunanlar ve Konstantin” nidalari
yiikselmistir. Kutlamalar 6gleden sonra da devam etmis, askeri birliklerin katilimiyla bir resmi
gecit toreni diizenlenmistir. Tebrik kutlamalarina biitiin askeri, miilki erkan ile birlikte mektep,
medrese, mesayih ve halktan binlerce kisi istirak etmistir. icra edilen tdren sonrasi ise pek ¢ok

vatandas orduya katilmak iizere goniillii yazilmgtir.!246

Varlik gazetesinin bildirdigine gore zafer haberi Kars ve Sarikamig’ta da parlak gosterilerle,
heyecanli senliklerle kutlanmigtir. Biitiin Sark Cephesi mintikasinda, Karakdse, Tortum, Bayburt,
Giresun, Hasankale, Hinis, Igdir, Tercan, Kemah, 1spir, Tirebolu kazalari ile Mus, Bayezid
mutasarrifliklarinda, Van, Trabzon, Erzurum vilayetlerinde bulunan belediyeler ve Miidafaa-i
Hukuk subeleri tarafindan senlikler diizenlenmis, kurbanlar kesilmis, dualar edilmis ve sehitler i¢in

mevlitler okunmustur.t#’

Sakarya zaferinin biitiin Anadolu’da kutlanmasina giinlerce devam edildigi, Hakimiyet-i
Milliye’nin vermis oldugu haberlerden anlasilmaktadir. Cide, Keskin, Van, Pozanti, Diizce,
Mardin, Erzincan, Igdir, Kars Hakkari, Mecidiye, Bogazliyan, Midyat, Ilgin, Sungurlu, Ekin,
Carsancak ve Yabandbad’da gergeklesen kutlamalar1 ve gelen tebrik telgraflarini aktaran

Hakimiyet-i Milliye, zaferin bircok yerde haftalarca kutlandigini, fener alaylari tertip edildigini ve

1144 «“Apkara’da Zafer Senlikleri”, Hakimiyet-i Milliye, (14.09.1921), s. 2; “Ankara’da Meclis-i Milli Oniinde
Tezahiirat”, Anadolu’da Yenigiin, (14.09.1921), s. 1.

1145 «“Ankara’da Zafer Senlikleri”, Vakit, (04.10.1921), s. 1.
1146 “Konya’da”, Acikséz, (14.09.1921), s. 1; “Konya’da”, Hakimiyet-i Milliye, (25.09.1921), s. 2.
1147 «“Sanli Zaferimiz ve Dostlarimiz”, Varlk, (15.09.1921), s. 2.
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kendilerine pek ¢ok telgrafin geldigini yazmistir.!**® Erzurum’da, Bat1 Cephesi’nde ¢arpisan orduya
destek amaciyla belediye oniinde bir miting yapilmis,''*® Giresunlular, zafer dolayisiyla Bati
Ordusu’na on iki bin kiyye findik hediye etmis,!**® Manavgathlar zafer dolayisiyla ordu igin 1
milyon 3 yiiz bin kurus bagista bulunmuslardir.!*>! Sakarya zaferi dolayisiyla Batum’da da biiyiik
seving gosterileri yasanmigtir.11%2

etmektedir.115®

Aciksoz’e gore Kastamonu’daki kutlamalar da devam

Anadolu’da oldugu gibi Istanbulda da zaferin yansimalarini gérmek miimkiindiir. Ornegin
savasin zafere doniistiigiinii ifade eden Ikdam gazetesi, Hilal-i Ahmere yapilan yardimlarin arttigini
ve Tirk halkinin biitiin giicliyle orduya destek verdigini ifade etmistir. Gazete, 11 Eyliil giinii
yaptig1 agiklamada halkin elinde bir ¢ift corap veya gdmlegini dahi orduya vererek kiigiik de olsa
katki sunmasi gerektigini vurgulamistir.’*® Halide Edip Adivar’m Istanbul halkini heyecana
getiren sozleri ise yine Ikdam gaztesinde yayinlanarak zafer sonrasi olusan durumda, daha once
yapilan akitlesmeye dikkat cekilmistir. Adivar, Istanbul genclerine seslenerek; “Sultan Ahmet’te,
Fatih’te beraber yemin ettik. Bu giizel ve ebedi ahdi size hatirlatiyorum” sozleri ile 1919’da Yunan
isgalini protesto etmek i¢in yapilan mitinge gonderme yaparak akdin gerceklesecegini dile

getirmigtir.!>®

Savasin neticesinin belli olmaya basladig1 giinlerde Istanbul gazetelerinden PeyAm-1 Sabah,
Yunan ordusunun kaybinin 18 bin oldugunu ifade ederken!**® 17 Eyliil’de ayn1 gazetede miilakati
yayinlanan Ali Kemal ise Anadolu’da yapilan heyecanli kutlamalarin neye yaradigi, nereye
siiriiklenildigi ve halkin bu heyacanh tebriklerle uyutuldugu kanaatini paylasmistir.}*>” Bir nevi

Anadolu gazetelerinde ¢ikan kutlama haberlerinin yanlis oldugunu vurgulamaya calisan yazar,

1148 «“Anadolu’da Emsalsiz Zafer Senlikleri”, Hakimiyet-i Milliye, (22.09.1921), s. 2; “Zafer Senlikleri”, Hakimiyet-i
Milliye, (24.09.1921), s. 2; “Anadolu’da Zafer Senlikleri”, Hakimiyet-i Milliye, (23.09.1921), s. 2;

1149 «“Brzurum’da Biiyiik Bir Ictima”, A¢iksdz, (14.09.1921), s. 2.

1150 “Giresunlularin Zafer Hediyesi”, A¢iksoz, (13.12.1921), s. 1.

1151 “Manavgat’m Hamiyeti”, Hakimiyet-i Milliye, (25.09.1921), s. 1.
1152 «“Batum’da Tezahiirat”, A¢iksoz, (18.09.1921), s. 2.

1153 «Sehrimizde Tezahiirat”, Aciksoz, (18.09.1921), s. 2.

1154 “Miisliiman Istanbul Fedakér ve Halaskar Anadolu’ya Siikran ve Minnettarlik Borcunu Odemeye Caliyor”, ikdam,
(11.09.1921), s. 1.

1155 «Sakarya’nin Kan ve Ates Dalgalart iginden istanbul Genglerine Hitap Eden Bir Kadin Sesi”, ikdam, (12.09.1921),
s. 1; Metin Ayisig1, “Sakarya Zaferinin Istanbul’daki Yansimalar1”, 90. Yildoniimiinde Sakarya Zaferi ve Haymana
Sempozyumu, (Haz. Hakan Uzun vd.), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yaynlari, Ankara, 2012, s.
189-193.

1156 «Sakarya’da Yunan Zayiat: 18000”, PeyAm-1 Sabah, (17.09.1921), s. 1.

1157 Yazinin devaminda Anadolu’da siiren miicadelenin Birinci Diinya Savagi’nda basariya ulasamayan bazi komutanlarin
hurst tizerinden yiriitiildiigiinii dile getiren yazar, bu komutanlarin memleketi kendi nefislerine kurban ettiklerini ve bu
yaptiklar1 ile ancak hain olabileceklerini ifade etmistir. itilaf Devletleri ile baris yapilmasi ve olaylarin ancak sulh yolu ile
coziilebilecegi hususunda da goriislerini aktaran mubharrir, analizlerini bu dogrultuda yaparak goriislerini ilgili gazete
iizerinden kamuoyuna beyan etmeye ¢alismistir. Bkz: Ali Kemal, “Ne Oluyoruz, Nereye Gidiyoruz?”, Peydm-1 Sabah,
(14.09.1921), s. 1.
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Sakarya zaferi sonrasinda, hangi problemlerin yasanacagina dikkat ¢cekmeye ¢alisirken bu yazisiyla

onemli bir zaferi golgelemeye galigmistir.

Istanbul gazetelerinden Vakit, Mustafa Kemal Pasa’nin aciklamalarina yer vererek savasin
sonunda elde edilen zafer ve neticelerinin ne oldugunu kamuoyuna duyurmaya calisirken harpte
gorev alan basta komutanlar olmak iizere biitiin zabitlere, ne kadar liyakatli bir karakterde
olduklarini, problemlerin arttig1 siirecte daha zeki tavirlar sergilediklerini ifade etmistir. Ayrica
kahramanca tavirlarindan otiirii her bir neferin tebrike layik oldugunu dile getiren Mustafa Kemal
Pasa, ilgili gazete {izerinden Tiirk ordusunu muharebede goésterdigi iistiin basaridan 6tiirli tebrik

etmistir.!'%

Sakarya zaferini tebrik ederken Yunanistan’a génderme yapan Istanbul gazetelerinden ikdam
ise “Panhelenizm Haymana’da Can Veriyor” baslig1 ile Anadolu’da canlandirilmak istenen Bizans
iilkiistiniin Tiirk ordusu kargisinda agir bir darbe aldigini ve dagilmaya yiiz tuttugunu mansetine

tagrmugtir, 1159

Tirk ordusunun Sakarya Savasi’nda kazandigi biiyilk zafer, yurticinde oldugu kadar
yurtdisinda da genis yanki uyandirmistir. Varlik gazetesinin haberine gore Kadzim Karabekir Pasa,
12 Eylil 1921 tarihinde Sovyet Sosyalist Sura Cumhuriyeti’nin Dogu Vilayetleri Sehbenderi’ne,
Kizilordu Kumandanligi’na, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan temsilcilerine telgraf ¢ekerek
Tiirk ordusunun zafer kazandigini bildirmistir. Varlik, so6z konusu haberi “Biiyiik Zaferimiz

Dostlarimiza Miijdelendi” baghgiyla vermistir.*%

Sakarya zaferi dolayisiyla Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’dan tebrik telgraflari
almmigtir. Azerbaycan’in Kars Sehbenderi Hacibeyli’den alinan telgraf su sekildedir:
“Ingiltere’nin hdin hddimlerinin sarsilmak bilmeyen kahraman Tiirk ordusu muzafferiyeti ile

ezilmesini kardes Azerbaycan halki namina samimane tebrik ederek Tiirkiye halki ile beraber

>

sevinmemizi ve zdt-1 dlilerine ihtiramlarumizi tekdim eylerim efendim.” Giircii ve Ermeni

temsilciler de tebrik telgraflarinda benzer vurgulari yapmislardir.*®!

Afgan Sefiri Ahmet Han, Sakarya zaferi dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa’ya bir tebrik
telgrafi yollamis''®? ve bu telgrafta zaferin “her hususta Tiirkiye'’ye aldkadar olan Miisliimanlarin

’

kalplerini nir-1 sirur ile miinevver ettigini” sOylemistir. Bu miinasebetle Anadolu’da Yenigiin,

1158 «“Mustafa Kemal Paga Diyorki!”, Vakit, (29.09.1921), s. 1.

1159 «panhelenizm Haymana’da Can Veriyor”, Tkdam, (15.09.1921), s. 1. Sakarya Savasi’nin kazanilmas: ile alakali
farkli tebrik veya kutlama haberleri igin bkz: “Sakarya Zaferi ve Zafer Hitabesi”, Vakit, (15.09.1921), s. 1; “Biiyiik
Kumandana”, Hakimiyet-i Milliye, (17.09.1921), s. 1; “Ordumuzun Civanmert Komutanlarindan”, Tevhid-i Efkar,
(17.09.1921) s. 1; “Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin Beyannamesi”, fleri, (17.09.1921), s. 1.

1160 «Bijyiik Zaferimiz Dostlarimiza Miijdelendi”, Varlik, (15.09.1921), s. 2; “Sark Cephesi Kardeslerinin Zaferini Tebrik
Ediyor” ikdam, (19.09.1921), s. 1.

1161 «Sanly Zaferimiz ve Dostlarmmiz”, Varhk, (15.09.1921), s. 2; “Kardes Milletler Zaferimizi Tebrik Ediyorlar”, Ogit,
(22.09.1921), s. 1.

1162 «A foan Sefiri Hazretlerinin Tebrikleri”, A¢iksoz, (18.09.1921), s. 2.
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zaferin Batum’daki biitiin Miisliimanlar tarafindan sevingle karsilandigin1 ve burada da kutlamalar

yapildigim yazmugtir, 163

Sakarya zaferi dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa’ya tebrik telgrafi gonderenlerden biri de
Azerbaycan’mn Ankara temsilcisi Ibrahim Abilof’tur. Abilof, yazdig1 satirlarda, “Zdt-i
celddetpendhileriyle kahraman Tiirk ordusu o necip halkinin cephede kazandigi sanli muzafferiyet
miinasebetiyle arz-1 tebrik etmek serefi bana diistiigiinden kendimi bahtiyar addederim ifadelerini
kullanmistir. Mustafa Kemal Pasa ise Afgan sefirine cevaben, “Sakarya muzafferiyeti
miinasebetiyle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ordulart ve sahsim hakkinda 1zhdr buyurulan dsdar-1

tebrikdta arz-1 tesekkiirdt eylerim” seklinde bir karsilik vermistir, 1164

Sonug olarak yurt i¢inden ve yurt disindan gelen tebriklerin, anlamli yazilarin yansittigi en
onemli mesaj, Tiirk milletinin ve Tiirk Hiikiimeti’nin ¢ok kritik bir zafer kazandigidir. Zira Sakarya
Savagi’min kazanilmasi, Anadolu’da baslatilan Milli Miicadele’nin en 6nemli sifresidir. Bu zafer
ordusu, ekonomisi ve sosyal imkanlari ¢ok zor sartlarda olusturulan ve siireci konsilide eden basta
Mustafa Kemal Pasa olmak {izere dirayetli Tiirk milleti ve komutanlarinin 6nemli bir basarisidir.
Bu basarinin getirmis oldugu ulusal ve uluslararasi denklem, Ankara Hiikiimeti’'ni hem i¢

politikada hem de dis polilitikada da siradisi bir konuma yerlestirmistir.

Caligmanin bu kismin1 Sakarya Savasi’nda muharebe bolgesinde veterinerlik yapan, gordiigii
hadiseleri giinliiklerine aktaran ve sonraki yillarda kiz kardesi Cemile Sezer tarafindan
sadelestirilerek arastirmacilara sunulan, Mehmet Turgut Argun’un hatirat eserinde dile getirdigi

sozleri ile kapatmak uygun olacaktir:

Sakarya Harbi, geng Tiirkiye’nin cesaretinin ve varligmin vesikasidir. Inonii galipleri
burada hakiki varliklarini biitiin diinyanin kalbine ve beynine bagirmislardir ve burada
muzaffer olmuslardir... Sakarya Harbi ¢ok elim yoksulluklar iginde imanin en yiiksek
numunesiyle kazanilmigtir. Bu zafer Tiirkiye devletinin temelini kurmustur. Burada 21
glin ve 21 gece cenk eden ve odlen Tiirkliikk, barbar medenilige karsi en ulvi
heyecanlariyla saf ve bakir mevcudiyetinin temel taglarin1 kanlariyla yogurarak
koymustur. I¢imizden ve disimizdan bizi bozmak igin agilan ve uzanan pengeleri,
Mehmetgigin siingiisii, ezici kudretiyle burada kirmistir. Burada, medeniyetin adaletsiz
temsilcileri serdarlarin sancaklariyla birlikte ebediyen yok olmuslardir. Tiirkliigiin
Sakarya’daki muzafferiyeti, Yunanliligin temsil ettigi medeniyeti, en yiiksek ve en asil
fedakarlikla kendi topragina gommiistlir. Sakarya zaferi, geng Tiirkliige pek asil bir
duygu ve pek ulvi bir iimit asilamistir, Tiirk memleketinin varligini temin etmistir.
Sakarya daha ¢ok biiyiik bir seydir. Kisacasi Tirk milletinin iftihari, kurtulusunun ebedi
bir miijdecisidir.*

1163 «Ajem-i islam’da Siirir”, Anadolu’da Yenigiin, (17.09.1921), s. 1.

1164 «“Kardes Azerbaycan’in Tebrikat”, Hakimiyet-i Milliye, (30.09.1921), s. 1. Vakit gazetesi daha sonra Azerbaycan
Ankara temsilcisi Ibrahim Abilof’un Mustafa kemal Pasa’ya hediye takdiminde bulundugunu haber yapmistir. Bkz:
“Azerbaycan’in Mustafa Kemal Paga’ya Hediyesi”, Vakit, (28.10.1921), s. 1. Tirk ordusunun zaferi uluslararsi
kamuoyunda da yakindan takip edilmistir. “The Pall Mall And Globe” gazetesi “Tiirklerin Mutlu Giini” bashgiyla servis
ettigi haberde, Sakarya zaferinin Anadolu’nun her tarafinda sevingle karsilandigi, sokaklarin bayraklar, kuran ayetleri ve
Tiirk komutanlarinin fotograflariyla stislendigi yazmaktadir. Bkz: The Pall Mall And Globe, (19.09.1921), s. 3.

1165 Mehmet Turgut Argun, Istaklal Harbi ve Anadolu (1921-1923), Tiirkiye Is Bankas:1 Kiiltiir Yaymlari, istanbul,
2014, s. 88-89.
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3.4.4. Takdir Taltif ve Terfiler

Sakarya Savasi’nin kazanilmasiyla yapilan kutlamalar sonrasinda, savasta kahramanlik
gosterenlerin takdir, terfi ve istiklal madalyasi ile odiillendirmeleri giindeme gelmistir. Zira basta
tegmen, lstegmen ve yiizbasi riitbelerinde bulunanlarin bir iist kademeye getirilecegi, sonrasinda
da yiiksek riitbelilerin terfii konusunun giindeme alinacagi, Tiirk kamuoyunda dile getirilen
hususlardir.®® Ancak ilk olarak Sakarya Savasi’ni bizzat tiim stratejileri ile yoneten ve harbin
kirllma noktalarinda yaptigi dokunuslar ile aleyhte olan durumlan lehe ¢eviren Tirk ordusu
Baskumandan1 Mustafa Kemal Pasa’nin gazilik ve maresallik unvam almasi gerektigini diisiinen
Ismet ve Fevzi Pasalar, 14 Eyliil 1921°de, konu ile alakali Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne bir
telgraf gondererek, “muzafferiyetin amil-i miiessiri olmus olan Baskumandan Mustafa Kemal Pasa
Hazretlerine miisirlik riitbesi ve gazilik unvani” verilmesini teklif etmisler ve ayrica TBMM nin bu
teklifi kabul etmesinin, milletin dogrudan dogruya orduya verecegi bir takdir ve taltif eseri
olacagini belirtmislerdir.**®” Ismet ve Fevzi Pasalarin yapmis oldugu bu beyan, meclis tarafindan 19
Eyliil 1921 tarihinde giindeme alinarak, Saruhan milletvekili ibrahim Siireyya ve 62 arkadasmin
verdikleri 6nergeler ile Erzurum milletvekili Mustafa Durak, Aydin milletvekili Tahsin ve Sinop
milletvekili Halil Hulki Beylerin de birlikte verdigi teklif sonrasinda siddetli alkislar neticesinde
kabul edilmistir.68

Mustafa Kemal Pasa’ya “Gazilik” ve “Maresallik” unvanlart veren 19 Eyliil 1921 tarih ve

153 numarali kanun soyledir:

Madde 1- Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine
Gazilik unvani i’ta ve riitbe-i miisiri tevcih olunmustur.
Madde 2- isbu kanun tarih-i nesrinden itibaren mer’idir.

Madde 3- Isbu kanunun icrasina Biiyiik Millet Meclisi memurdur.**°

Hakimiyet-i Milliye, Mustafa Kemal Pasa’ya gazi ve maresal unvanlari verilmesinin istanbul
basi tarafindan mutlulukla karsilandigim belirterek, Tevhid-i Efkar ve Ileri gazetelerinin konuyla

ilgili degerlendirmelerini aktarmistir. Her iki gazetenin haber igerikleri soyledir:

Tevhid-i Efkar: “Bu milli harbin miicahitleri ve sehitleri, miicahitler miicahidi ve
sehitler sehidi olduklar1 gibi Mustafa Kemal Pasa da insallah Yunan siiriilerini
muzmabhil ve perisan edecek miisirler miisiri ve gaziler gazisi olacaktir.” Ileri: “Milletin
kalbindeki yerin miisirlik payesinden daha ¢ok biiyiik ve asirlardan beri gazi yasayan bu
millete 1ayik bir serefle biiyiiktiir.”"

1166 «7abitanim Terfii”, Aciksoz, (18.10.1921), s. 1.
1167 ATBD, Say1 58, Belge No: 1325; ATBD, Say1 75, Belge No: 1626.

1168 “Mustafa Kemal Pasa’ya Gazilik Unvani ve Miisiriyet Riitbesi”, Vakit, (26.09.1921), s. 1; TBMM Zabit Ceridesi,
Devre: 1, Igtima: 79, Cilt: 12, s. 264; ATBD, Say1 75, Belge No: 1627; ATBD, Say1 75, Belge No: 1630. Mustafa Kemal
Paga’ya gazilik ve maresallik unvaninin verilmesi ile alakali meclis konusmalart igin ayrica bkz: Metel, a.g.e., s. 381.

1169 “Gazilik ve Miisirlik Tevcihine Dair Kanun”, Hakimiyet-i Milliye, (20.09.1921), s. 2.
170 “Miisirler Miisiri ve Gaziler Gazisi”, Hakimiyet-i Milliye, (29.09.1921), s. 1.
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TBMM, 20 Eyliil 1921 tarihinde ise kazanmilan zafer i¢in biitin ordu mensuplarina
tesekkiirlerini arz eden bir telgrafi bagskumandanlik makamina gondermistir.*** Ayn1 giin Mustafa
Kemal Pasa, komutanlara, subaylara ve erlere ayr1 ayr1 hitap ve tesekkiir ettigi bir beyanname
yayinlamis; “sizin gibi kumandanlari, zabitleri, neferleri olan bir millete ydd elleri altinda kéle
olmak miimkiin degildir” diyerek meclisin kendisine vermis oldugu Gazilik ve Miisirlik

riitbelerinin “dogrudan dogruya ordu mensuplarina rdaci” oldugunu belirtmistir.*'7?

Mustafa Kemal Paga’nin gazi ve maresallik unvanini almasi sonrasinda 29 Eylil 1921°de
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, ordunun kazandigi zaferde en c¢ok kahramanlik ve fedakarlik
gostermis olanlar1 takdirname vererek terfi ettirmis ve Istiklal Madalyas: ile odiillendirmistir.
Hakimiyet-i Milliye, konuyu su ifadelerle aktarmaktadir:

Diin Biiyiik Millet Meclisi, muzaffer ordumuzun kahramanlari arasinda en c¢ok

fedakarlik ve yararlik gésteren ve bihakkin kahramanlar kahramani unvanini alan erkén,

timera ve zabitanin isimlerini biliylk takdir ve tebcillerle karsiladi ve her birinin
menakibimi alkislarla dinledi. Bir kisim erkan, timera ve zabitanimiz bu gdgiis kabartan
fedakarliklarindan dolay1 takdirname almislar, diger bir kismina ise istiklal madalyasi
verilmistir. Meclis’e her kahraman nerede ve ne fedakarlik yaptigi arz edilmistir.

Gazetemiz Biiyiik Millet Meclisi’nin ittifdk-1 ara ile kabul eyledigi bu taltifleri biiyiik
bir fahr ve siirurla nesreylemektedir.!*"

Tirkiye Biiyiilk Millet Meclisi’nin onay1 ve sonrasinda basina diisen haberler ile birlikte,
Sakarya Savasi’nda goérev alan ordu mensuplarindan takdirname alanlar basta Fevzi ve Ismet
Pasalar olmak {izere bir¢ok yetkili bulunmaktadir. Ancak 6diilii duyurulanlar arasinda sadece
cephede varlik gosteren askerler degil, aym1 zamanda miilki idare amirlerinin de oldugu
gorlilmektedir. Nitekim Kaymakam Timur Ali Bey, Kaymakam Kamil Bey ve Kaymakam Mehmet
Fehmi Bey gibi isimlerin takdirname aldiklarini belirten Hakimiyet-i Milliye, konu ile ilgili genis

bir haber yayinlayarak 6diil alanlar1 hiiviyetleri ile birlikte agiklamigtir.!*™

Tayyare makinistlerinden tayyareci askerlere, miilazim-1 evvellerden (iist tegmen) miilazim-1
sanilere (tegmen) yiizbasi unvanina sahip askerlerden binbasi ve daha iist riitbelere kadar birgok
kiginin takdirname aldigin1 agiklayan Hakimiyet-i Milliye, sayica en fazla 6diil alan grubun
cephede yararlilik saglayanlardan oldugunu belirtmistir. Bu grup igerisinde ise tegmen iist tegmen

ve yiizbagilarm oranlan yiiksek olarak tespit edilmistir. '’

1171 ATBD, Say1 75, Belge No: 1628.

1172 ATBD, Say1 75, Belge No: 1629.

173 «K ahramanlar Kahramaninin Taltifi”, Hakimiyet-i Milliye, (30.09.1921), s. 1-2.
1174 «“Takdirname Alanlar”, Hakimiyet-i Milliye, (30.09.1921), s. 1.

175 {lgili gazetenin igeriginde detaylica paylasilan Sakarya Savasi sonrasi takdirname alan Kisilerin listesi EK 23’te
verilmistir.
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Takdirnamelerden sonra kamuoyuna yansiyan diger bir konu da Sakarya Savasi’nda
kahramanlik gosterenlere istiklal madalyalarinin verilmesidir. Nitekim yapilan ¢aligmalar Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde goriisiildiikten sonra, Bakanlar Kurulu Bagkan Vekili ve Milli Savunma
Bakani Refet Bele’nin imzasiyla cephe komutanligindan gelen kiinye defterlerinin bakanlar
kurulunca incelenerek, uygun bulunan 234 kisinin istiklal madalyasi ile 6diillendirilme siireci de

tamamlanmustir.

Tirk basini araciligiyla kamuoyuna yansiyan durum, istiklal madalyas1 ile onurlandirilan
ordu mensuplariin genellikle askeri yetkililerden ve cephede bizzat bulunanlardan miitesekkil
oldugudur. Ozellikle 3. Grup Komutani1 Mirliva Yusuf izzet Pasa ve 2. Grup Komutan1 Miralay
Selahattin Adil Bey gibi iist komuta kademesinin ve diger yetkililerin istiklal madalyasi ile
odiillendirildigi anlasilmaktadir. Bunlarin yaninda madalya alanlar igerisinde tipki takdirname
alanlarda oldugu gibi biirokratlarin varligi da bulunmaktadir. Kaymakam Naci Bey, Kaymakam
Nazmi Bey, Kaymakam Halis Bey gibi kisiler bunlardan bazilaridir. Yine madalya alanlar

dahilinde miiftiilerin oldugu da anlasilmaktadir. Alay Miiftiisii KaAmil Bey bunun 6rnegidir.!*"®

Istiklal madalyas: verilenler igerisinde takdirname metninde de ifade edildigi gibi iist diizey
komutanlarin varlig: yiiksektir. Ancak bu defa yiiksek riitbelilerin sayilarinin arttigi goriilmiistiir.
Ayrica savas silirecinde stratejik hata yapanlarin haber igeriklerinde goriildiigii kadariyla odiil
stirecine dahil edilmedigi ve kendilerine herhangi bir gorev veya takdirname verilmedigi
anlasilmaktadir. Ornegin Sakarya Savasi’min ilk giinlerinde 2. Grup Komutanligi’na bagli 5. Tiimen
Komutani olarak gorev yapan Yarbay Kenan Bey hem taktirname hem de madalya takdim edilenler
listesinde bulunmamaktadir. Zira Kenan Bey, savasin en kritik saatlerinde Mangal Dagi’m
savunmakla gorevli 5. Timeni mukavemet gostermeden geri ¢ekmis ve Bagkumandan Mustafa
Kemal Pasa’nin emriyle gorevinden azledilmistir. Ancak Kenan Bey’in Mangal Dagi’ndan
cekilirken izin isteyerek bu gorevi icra ettigi ve bagl bulundugu 2. Grup Komutani Selahattin Adil
Beyin Miili Savunma Bakanligi’min diizenledigi bu odiillendirme siirecinde isim listesinde

bulundugu gériilmektedir. !’

Takdir ve taltiflerin haricinde, ordu mensuplarinin tamamini1 kapsayacak sekilde terfiler de
yapilmistir. A¢iks6z’iin haberine gore; “(1) Nasblari 1 Eyliil 333°e kadar olan miilazim-1 saniler
miilazim-1 evvellige, (2) 332 Mart’ina kadar olan miilazim-1 evveller yiizbasiliga, (3) 327 nasbl
yiizbagsilar binbasiliga terfi edilecegini ve yiiksek riitbeli zabitanin da bildhare terfi ettiril/mesi]

kararlagtirilmistir 1178

1176 «fstiklal Madalyas1 Alanlar”, Hakimiyet-i Milliye, (30.09.1921), s. 1-2. Hakimiyet-i Milliye, buna benzer daha kisa
bir listeyi ilerleyen giinlerde de okurlartyla paylasmistir. Bkz: “Takdirname ve Istiklal Madalyas1 Alanlar”, Hakimiyet-i
Milliye, (02.11.1921), s. 2.

1177 BCA, 30.10.00.194.326.6 (3 Ekim 1921); Ayrica bkz: Metel, a.g.e., s. 384-385. Istiklal madalyas1 ile &diillendirilen
234 kiginin tam listesi i¢in EK 24’e bakiniz.

1178 <7 abitamn Terfii”, A¢iksoz, (18.10.1921), s. 1.
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Bu kanuni diizenlemelere ragmen Sakarya Savasi’nda gorev alan ve kendilerine istiklal
madalyas1 verilmesi kararlastirilan bazi kisilere, aradan uzunca bir siire ge¢gmis olmasina ragmen
madalyalarin tevdii hususunda aksamalar yasandig1 anlasilmaktadir. Ornegin 5 Temmuz 1924
tarihinde Basbakanliktan TBMM Baskanligi'na yazilan bir yazida, “Istiklal Madalyaswyla taltif
edilen timera ve zabitanmin, vesikalarinin heniiz gonderilmemesi hasebiyle, vuku bulan miiracaatina
nihayet verilmek tizere mezkiir vesikalarin irsali garp cephesi kumandanliginin isarina atfen” talep

edilmigtir.17

Bu konu ile alakali ilerleyen donemlerde de bazi talepler giindeme gelmis ve sahsi
miiracaatlar degerlendirilmistir. Ornegin Dahiliye Vekaleti’'nden Basbakanliga 10 Nisan 1926’da
gonderilen cevabi yazidan anlasildigina gore, Sinop Valisi bulunan Nizameddin Bey’in Sakarya
Savagi’nda Giresun goniilli alayr ile cephede ve ates hattinda bilfiil fedakarlik gostermesinden
dolay: kendisine verilen Istiklal Madalyasi’nin seridinin, ilgili kanun geregince kirmiziya tahvil

edilmesi talep edilmistir.*8

Sakarya zaferinin kazanilmasi ve Milli Miicadele’nin sona ermesinden sonra Sakarya sehitleri
icin bir abide yaptirilmasi da giindeme gelmistir. Ancak iilkenin iginde bulundugu ekonomik
sikintilar sebebiyle sehitlik ve abidelerin ingaatinin pazarlik usulilyle ihaleye verilmesi miimkiin
olmamustir. Bu sebeple hiikiimet, yapilmasi planlanan sehitlik ve abidelerin 6nem ve aciliyetine

binaen insaatin emaneten yapilmasini kararlagtirmistir, 8!

Askeri, siyasi ve toplumsal yonleri ile sadece Tiirk tarihi agisindan degil, ayn1 zamanda
diinya tarihine de onemli izler birakan Sakarya Savasi, genel olarak degerlendirildiginde ¢ok
miihim bir gercekligi asikar kilmaktadir. Oyle ki Tiirk milletinin var olma miicadelesinde son kale
niteligi tagiyan ve topyekln bir seferberligin hakikat oldugunu gozler Oniine seren bu savas,
calismanin ii¢ boliimiinde de detaylan ile ifade edildigi gibi, umumi harp kavraminin biitiin
nitelikleri ile ortaya konulmasi sonucunda zafere doniismiistir. En nihayetinde Sakarya Savasi,
toplumsal olarak bircok problemli hadiselerin yasanmasia ragmen, istiklal ugruna her tiirli

zorlukla basa ¢ikabilme arzusunu goézler Oniine seren bir drneklik abidesidir.

1179 BCA, 30.10.194.326.25, (1 Mart 1923); BCA, 30.10.194.326.29, (15 Temmuz 1923).
180 BCA, 30.10.195.336.1, (21 Nisan 1921).
181 BCA, 30.18.1.1.24.28.14, (4 Mayis 1927).
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SONUC ve ONERILER

Milli Miicadele donemi Tiirk-Yunan iligkilerinde en kritik evrelerden biri olarak kabul edilen
Sakarya Savasi’nin, Tiirk kamuoyu tizerindeki etkilerinin incelendigi bu ¢aligmada, genel olarak
askeri, siyasi, toplumsal ve ekonomik meseleler {izerinde durulmustur. Bu baglamda Sakarya
Savasi oncesinde gelisen siirecin ve bu siirecte Tiirk-Yunan Hiikiimetlerinin refleksleri dlciilmeye
calisildigr gibi, hadiselerin neticeleri de degerlendirilmistir. Nitekim Indnii ve Kiitahya-Eskisehir
Muharebelerinin getirdigi askeri durumun iki taraf agisindan nasil sekillendigi, s6z konusu
muharebeler iizerinden ordu diizeninde yapilan yeniliklerin ne oldugu ve bu durumun Tiirk
kamuoyundaki yansimalari, ¢alismada deginilen diger hususlardir. Bunun yaninda, savas dncesi
yapilan hazirliklarin hangi motivasyon ile ilerletildigi, Tiirk ve Yunan halklarinin savas siirecindeki
bakiginin nasil sekillendigi ve gelisen olaylarin iki taraf nezdindeki etkileri, yine tez igeriginde

deginilen farkli hususlar olarak belirtilebilir.

Askeri durumun ortaya cikardigi siyasi ve diplomatik gelismeler, taraflarin uluslararasi
arenada kurmaya calistig1 denge mekanizmalar1 ve bu arayisin Tiirk kamuoyundaki olumlu veya
olumsuz degerlendirmeleri, vurgulanmasi gereken bir bagka ayrint1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tez genel bakis agisinin temel hedefi, savas Oncesi, savas siireci ve sonrasi iizerine kurulu bir
arastirma olarak ifade edilebilir. Calismada amacglanan, konuyu her yonii ile detaylandirmak,
Sakarya Savasi’nda cereyan eden askeri, siyasi ve toplumsal gelismelerin yansimalarimi 6lgmektir.
Bu baglamda elde edilen bulgular, sadece kamuoyu goriisleri iginde gazete ve dergiler iizerinden
degil, aym1 zamanda arsiv kaynaklarmin verdigi bilgiler neticesinde de ortaya konulmustur.
Aragtirma, her ne kadar genel itibariyle Milli Miicadele basini iizerinden yiiriitiilse de meselenin

uluslararast yansimalarini algilamak i¢in yabanci gazete ve arsivlere de basvurulmustur.

Nesnel bir bakis agisiyla karsilastirmali olarak degerlendirmeye tabi tutulan Sakarya Savasi,
yerli ve yabanci kaynaklar tizerinden bir¢ok sonucu ortaya ¢ikarmistir. Milli Miicadele doneminde
s0z konusu savas silirecini izlemeye c¢alisan Tirk basini, genel olarak Ankara Hiikiimeti’nin
destekeisi olmaya 6zen gostermistir. Bunun yaninda, mevcut durumu yapmis oldugu yorumlar ile
kamuoyu nezdinde baltalamaya c¢alisan bazi basin yayin organlarinin oldugu da goriilmistiir.
Ornegin Ankara Hiikiimeti’nin resmi yaym organi gibi davranan Hakimiyet-i Milliye, Sakarya
Savasi’n1 her giin takip ederek okurlarina aktarirken, birgok niishasinda bu savasin Tiirk ordusunun
zaferi ile taglanmasi i¢in yaymlar yapmis, buna karsilik istanbul gazetelerinden Peyam-: Sabah ve
basyazar Ali Kemal, Ankara Hiikiimeti’nin politikalarini elestirmistir. Hatta Sakarya Savasi’nin
Tiirk zaferi ile kesinlestigi 17 Eyliil 1921 tarihli bir yazisinda, Yurdun dort bir tarafinda yapilan
kutlamalarn tenkit ederken halkin kutlamalarla uyutuldugunu dahi sdylemekten ¢ekinmemistir. Ali

Kemal, bu sdylemleri ile Ankara Hiikiimeti’nin toplumsal taban iizerindeki giiciinii azaltmaya



yonelmis ve Sakarya zaferini golgelemeye calismustir. Istanbul’da yayimnlanan ve Sakarya Savasi
siirecinde bazi mubhalif yazilari ile bilinen diger gazete ise Alemdar’dir. Bu gazete de bazi
demeclerinde Ankara Hiikiimeti’nin uygulamalarini tenkit etmeye ¢alismis, 6zellikle savas Oncesi
yapilan baris miizakerelerinde yayinladigi haberler ile taviz verme pahasina olsa bile anlasma

masasinin heba edilmemesi gibi yorumlarda bulunarak, milli hareketi baltalamaya ¢aligsmistir.

Belirtilen gazetelerin haricinde, calismanin genelinde aktarilan basin yaym organlarinin bu
tip elestirilerden ziyade, Tiirk ve Yunan taraflari1 yonlendirme amagli yazilar yayinladiklar da
asikardir. Ancak Istanbul ve Anadolu gazeteleri, ezici bir cogunlukla Milli Miicadele siireci basta
olmak iizere 6zellikle Sakarya Savasi’nda Tiirk ordusunun safinda yer almig ve psikolojik harp
anlaminda 6nemli bir gorev istlenmislerdir. Tevhid-i Efkdr, Vakit, Hikimiyet-i Milliye ve A¢iksoz
gibi Istanbul ve Anadolu’da yayin hayatim siirdiiren bircok gazete, savas siirecinde bu ¢alismayi
dogrudan ilgilendiren cephe durumlari, ordularin konuslanmasi, asker sayilari, mithimmat
envanteri, uluslararasi dengeler, iki taraf halklarmin savasa bakisi, ekonomik durumlar, komuta
kademesi, savasin etkileri ve yardim faaliyetleri gibi bircok alanda 6nemli bilgiler vererek kamu
diplomasisi faaliyeti ylritmiislerdir. Tirk basininda bazen Ankara Hikiimeti’nin yaptig1
yonlendirme faaliyetleri kapsaminda istihbarat gorevi iistlenen, bazen de karsi tarafi sasirtmak veya
motivasyonunu bozmak i¢in bilingli haberlerin yapildig1 bilinen bir gergektir. Bu tip haberlerin
savasan taraflarin ve onlarin destekgileri agisindan algisal etkileri diisiiniildiigiinde, psikolojik
harbin ne kadar 6nemli oldugu da anlasilmaktadir. Nitekim Ankara Hiikiimeti, 6zellikle Hakimiyet-
i Milliye iizerinden Milli Miicadele’nin geneli ve Sakarya Savasi siirecinde harp psikolojisi denilen
bu tip yontemleri 6zenle kullanmaya gayret gdstererek bir yandan Yunan tarafinin etkinligini
kirmaya, diger taraftan da Tirk halkinin motivasyonunu diri tutmaya c¢aligmistir. Buna karsilik
Yunan Hiikiimeti de aynmi faaliyetler igerisinde bulunarak, Tirk ordusunun savagma azmini
kirabilecek bir¢ok sasirtici ve yonlendirici haberler yapilmasina destek olmustur. Bu yontemlerden
anlasildig1 {izere, savagan taraflar agisindan basin yaym organlarinin muharebe igerisindeki
etkinliginin ne derece kiymetli oldugu ve etkin kullanildiginda 6nemli avantajlar saglayabilecegi

goriilmektedir.

Askeri ve siyasi meselelerin yani sira Tiirk kamuoyunda dile getirilen sosyal meseleler de
belirtilen siire¢ igerisinde degerlendirilmistir. Bu baglamda aragtirmamizda mevcut konu ile ilgili
ortaya ¢ikan en dnemli bulgu, gazete haberlerinin, Sakarya Savasi siirecinde faal bir sekilde calisan
Hilal-i Ahmer ve Himaye-i Etfal Cemiyetlerinin uygulamaya koydugu yardim faaliyetleri ve bu
faaliyetlerin Tiirk ordusu ile halki biitiinlestirme ¢abalaridir. Gazeteler, Osmanli Hilal-i Ahmer
mecmuas1 ve Kizilay Arsivi‘'nden temin edilen belgeler ile cemiyet faaliyetlerinin Sakarya
Savagi’na katkist ortaya ¢ikarilmistir. Calismamizda detaylartyla verilen bu husus, her vilayetten
insanlarin cemiyetler vasitasiyla orduya nasil katki yaptigi ve Tirk-Yunan miicadelesindeki
etkinligi izah edilmistir. Yine savas esnasinda sehit diisenlerin ailelerine yapilan yardimlar ve
kimsesiz ¢ocuklarin devlet tarafindan sahiplenilmesi, muharebe halinde bile Ankara Hiikiimeti’nin

sosyal meselelere ne kadar hassas bir sekilde egildigini gdstermektedir.
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Hakimiyet-i Milliye basta olmak iizere Milli Miicadele dénemi basininin degindigi savas
stirecindeki ekonomik durum, yine bahsedilmesi gereken ©nemli bir konu olarak dikkat
cekmektedir. Nitekim harp durumunun getirdigi problemlerin en ¢ok yasandigi alanlardan biri olan
piyasa ekonomisi, ilgili gazetenin bir¢cok niishasinda dile getirilmis, Ankara Hiikiimeti’nin bu
sikintili siiregte yapmaya calistigi iktisadi uygulamalarina Hakimiyet-i Milliye’de siklikla yer
verilmistir. Ozellikle Ankara piyasasinin nabzimi, gida iiriinleri ve giinliik hayatta ihtiya¢ duyulan
malzemeler tizerinden irdeleyen Hdkimiyet-i Milliye, halkin mal bulma konusunda sikinti
yasadigini, elde edilen iiriinlerin ise karaborsa yoOntemiyle daha pahaliya geldigini dile
getirmektedir. Bunun yaninda, farkli iilkelerin para birimleri ve emtia fiyatlar1 karsisinda Tiirk
kurusunun hangi degerlerde olduguna da yer veren s6z konusu gazete, Anadolu’da yasanan

ekonomik gelismeler hakkinda halki bilgilendirmeye 6zen gostermistir.

Arastirma neticesinde ortaya ¢ikan ve deginilmesi gereken bir diger husus, yabanci basimin
Sakarya Savasi’nda izledigi tutumdur. Caligmada, aktarilan bilgilerin dig basinda nasil
degerlendirildigi ile alakali yapilan agiklamalar hem metin icerisinde hem de dipnotlarda
verilmistir. Nitekim The Times, The New York Times, The Guardian, The Boston Globe, Yorkshire
Post, Belfast Newsletter, The Pall Mall And Globe, Western Daily Press Bristol gibi bazi basin
yayin organlari lizerinden analiz edilerek elde edilen bulgular, bu gazetelerin savas siirecinde genel
olarak Yunan ve Ankara Hiikiimetlerinin mevcut durumlar ile ilgili zengin icerik sunmaktadir.
Bununla birlikte haber igeriklerinde goriilen 6nemli bir husus, dis basinin savasin askeri gidisatini
net olarak gorememesidir. Bunun nedeninin, Tiirk ve Yunan kaynaklarindan edinilen bilgilerin
saglikli bir sekilde degerlendirilememesidir. Zira iki tarafin gerek psikolojik gerekse kismi askeri
basarilar {izerinden yayinladigi bilgiler tezatlik teskil etmekte ve bu durumun uluslararasi basin

tarafindan yeterince irdelenmeden aktarildigi diisiiniilmektedir.

Gazete igeriklerinde yayinlanan bazi kose yazilarinda, dnemli sahislarin verdigi bilgilerin ve
yaptig1 analizlerin kiymetli oldugu da kayda deger bir baska bulgu olarak zikredilebilir. Ornegin
calisma icerisinde ayrintilari ile verilen Ingiliz yazar Ellsworth Thayer’in, 8 Eyliil 1921 tarihli The
Boston Globe gazetesinde yayinlanan “Ankara’min Kaderi” bashikli yazisi, bu minvalde
degerlendirilmesi gereken 6nemli bir metindir. Nitekim Milli Miicadele boyunca gelisen siyasi ve
askeri siirecin kisa bir analizi seklinde degerlendirilen bu metinde Thayer, Tirk ve Yunan
Hiikiimetlerinin mevcut durumlarini belirtirken uluslararasi konjonktiire de vurgu yaparak,

meselenin ¢ok katmanli oldugunu anlatmaya ¢alismigtir.

Toplumsal meselelerde Yunan tezlerine daha yakin bir egilim gosteren dis basmn, 6zellikle
Anadolu’da devam eden kargasada, Yunanlarin hakli oldugunu hatta bu siirecte ¢ikan olaylarda
mesru miidafaa hakkini kullanmaya calistiklarini dile getiren haberler yapmistir. Yunan ordusunun
isgal ettigi bolgelerde yaptig1 katliamlar1 da bu goriis gercevesinde ele alan bazi yabanci gazeteler,
haber igeriklerindeki analizlerini, umumiyetle Yunan haber kaynaklarinda gegen igeriklerden ve
tarafgir yayin yapan basin organlarindan alarak yaymlamislardir. Anadolu’da Yunanlarin yaptig

yagma ve katliamlarn genelde ortiili olarak dile getiren ve bu tip hukuk dis1 hadiselerin
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aktarilmasindan oldukca kaginan dig basinda, gazetelerin arka sayfalarinda az da olsa bazi kose
yazilarina ve haber kirintilarina rastlamak mimkiindiir. Ornegin The New York Times, 31 Temmuz
1921°de yaymlanan “Yeni Yunan Kazanimlar1” baglikli yazisim bu konuya ayrrmustir. Ilgili yazida
Tiirk koylerinin Yunan ordusu tarafindan kundaklanmasina deginen gazete, bu ve buna benzer
hadiselerde kendi koylinii savunanlar1 getecilikle su¢lamis ve Yunan askerlerinin kendilerine
mukavemet gosterenlerden kurtulmak i¢in bazi yerlesim yerlerini atese vermelerini

mesrulagtirmaya ¢alismistir.

Tezde askeri, siyasi ve toplumsal durum sadece Tiirk kamuoyu iizerinden degil, ulusal ve
uluslararast kaynaklar iizerinden mukayeseli olarak verilmistir. Calismada Milli Miicadele
basminda nesredilen haberlerin yorumlar1 ile yabanci gazetelerde ¢ikan degerlendirmeler tahlil
edildigi gibi Tiirk, Ingiliz ve Amerikan Arsivleri de bu siirece dahil edilmistir. Sakarya Savasi’ni
cok yonlii takip etmeye calisan Ingiliz Savas Ofisi’nin, kabineye ilettigi raporlar bu kapsamda
degerlendirilmistir. Ozellikle Kiitahya-Eskisehir savaslar1 sonucunda gelisen askeri vaziyet ve
taraflarin konumlari, ifade edilen raporlarda sik rastlanilan hususlar oldugu gibi bu raporlarda,
Sakarya Savasi’nda Tirk ve Yunan ordularinin hazirliklarini bildiren saha bilgilerine de
ulagilabilmektedir. Caligmanin ikinci boliimiinde degerlendirilen uluslararasi antlagmalarin ve
antlagsma maddelerinin biitiin detaylar ile takip edildigi Amerikan Arsiv Belgeleri ise arastirma
bulgularmin diger bir yoniinii olusturmaktadir. Oyle ki Anadolu’da vuku bulan Tiirk-Yunan savasi
seyrinde, Tirk Hikiimeti’nin farkli devletlerle antlagsmalar yaparak kurmaya calistigi diplomatik

dengeyi izlemeye calisan ABD, gelisen bu siireci yakindan takip etmistir.

Milli Miicadele doneminde Tiirk ve Yunan taraflari agisindan biiyiik 6nem arz eden Sakarya
Savagi, cok yoOnlii stratejik bir deger tasimaktadir. Yunan ordusunun; Kiitahya-Eskisehir
Mubharebelerinden sonra kazandigi basarilari taglandirmak, Tiirk ordusunu imha ederek Ankara
Hiikiimeti’ni islevsiz hale getirmek, Sevr siirecini yeniden anlagma masasina tasimak, Anadolu’da
bliyiimeye devam eden milli hareketi bitirmek, Tiirk milletini esaret altina almaya calisarak Megali
Idea cercevesinde topraklarini genisletmek ve uluslararasi alanda jeopolitik bir denklem icerisinde
yer almak amaglar ile baglatmis oldugu son taarruz harekati olan sdz konusu savas, her ne kadar

Yunan Hiikiimeti nin pozitif planlar ¢ercevesinde kurgulansa da basarisizlikla sonug¢lanmaistir.

Biitiinciil degerlendirildiginde, Yunan ordusunun imkanlar1 ve silah iistiinliigii yapilan
planlarin dogrulugunu gosterse de bu durum, Tiirk ordusunun lojistik kabiliyeti ve cesareti
karsisinda zayif kalmistir. Zira Yunanistan, Sakarya Savasi’nda aldig1 agir yenilgi sonrasi siyasi ve
askerl acidan ¢ikmaza siiriiklenmistir. Tiirk ordusunun topyekln harp vaziyeti, Tiirk milletinin
ekonomik ve psikolojik destegi ile beklemedigi bir sonug alan Yunan Hiikiimeti, sahada yasanan bu
duruma karsilik diplomatik careler arasa da artik mevcut durumun ve psikolojik tstlinliigiin Tiirk
tarafina gegtigini kabul etmistir. Esasinda savas dncesinde yapilan degerlendirmelerde de 6ne ¢ikan
husus, Yunan ordusunun en nihayetinde Anadolu bozkirinda biiyiik problemler yasayacagi ve savas
azmini yitirmemis Tiirk ordusu karsisinda agir bir yenilgi alacagi yoniindeydi. Ancak biitiin bunlara

ragmen, bulunduklar1 jeopolitik hat itibari ile saldirtya agik bir konumda olma diisiincesi
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cercevesinde; Ankara’ya ulasmadan kesin bir zaferin kazanilamayacagi kanaatini tagiyan Yunan
Genelkurmay1 ve hiikiimet yetkilileri, bu taarruz harekatinin zorunlu bir siire¢ oldugunu kabul
ederek Izmir’in isgali ve sonrasinda gelisen askeri ve siyasi bir siirecin neticesini almaya
odaklanmiglardi. Nitekim Kiitahya-Eskisehir hattinda bulunmasi sebebiyle, Tiirk ordusunun
saldirilarina maruz kalip mevcut cephe hattin1 korurken uzun vadede yipranmaktansa Ankara’yi ele
gecirerek Tiirk Meclisi’ni dagitma ve Tiirk ordusunun daha fazla gelismesini 6nleme hedefine
dayali taarruz planinin daha dogru olacagimi diisiinen Yunanh yetkililer, bu fikir dairesi i¢inde
hazirlik yapilmasim istemislerdir. Yunan ordusunun bu stratejisi karsisinda basta Mustafa Kemal
Pasa olmak iizere Tiirk Genelkurmayi, arz edilen umumi Yunan taarruzunun basarili sonuglanmasi
durumunda nasil bir siirecin baslayacaginin idrakiyle, genel bir seferberligin sart oldugu
fikriyatinda hareket etmislerdir. Bu dogrultuda Bagskomutanlik Kanunu’nun kabulii ve ordunun tek
merkezden yonetilme anlayisi, komuta kademelerinde yapilan stratejik degisiklikler, ordu
sisteminin yenilenmesi, Tekalif-i Milliye Emirleri ile bizatihi Tiirk milletinin savasa dahil edilmesi,
alan savunmasi, yipratici ve bezdirici cephe savaslari {izerine kurulu, dzetle savas sonras1 Times
gazetesinin Yunanlardan aktardig: bilgilerde dile getirdigi gibi “saheser bir savas plan1” yapilmaistir.
Tiirk ordusunun bu taktik savunma organizasyonu karsisinda lojistik hatlarin zorlugu, ikmal
problemleri ve harp arazisinin yapisi gibi bir¢ok sorunlu durumla bag basa kalan Yunan ordusu,
savasin ilk on gilinlinde gayretli taarruzlar yapmasina ragmen geri ¢ekilmek mecburiyetinde
kalmistir. Sakarya Nehri’nin batisina dogru ¢ekilen Yunan ordusunun bu ahvali ile birlikte tarihi bir
kirilma evresi artik baslamis ve Ismail Habip Seviik’iin ifade ettigi gibi “13 Eyliil 1683 giinii

Viyana'da baglayan ¢ekilme, 238 sene sonra Sakarya'da durdurulmustur.”

Siyasi gelismeler kisminda gerek kamuoyu gorisleri gerekse arsiv kaynaklari iizerinden
edinilen degerlendirmeler, Ankara Hiikiimeti’nin Bat1 ve Dogu siyaseti, esasinda Emperyalizm ve
Bolsevizm arasinda bir denge politikas1 yiirlitmeye calistigini gostermektedir. Bagimsizligim
kazanma amaciyla gerekgesi Misak-1 Milli’de agiklandigi tizere en hizli ve hukuki yoldan siyaset
yapmaya gayret gosteren Ankara, Bat1 blokunun basini cektigi Ingiltere ile Dogu blokunun basini
cektigi Bolsevik Rusya arasinda dengeli bir politika sergilemeye ¢alismaktadir. Fransiz ve Italyan
Hiikiimetlerinin uzlasma c¢abalarina ragmen Ingiltere’nin Yunan tezlerindeki 1srar1i, Ankara’y:
zorunlu olarak Bolsevik Rusya’ya itmistir. Ozellikle Londra Konferansi ile beliren Sevr
Antlagsmasi’ndaki kati 1srar ve Misak-1 Milli’nin dikkate alinmamasi, Ankara Hiikiimeti’ni ortak bir
miicadele etrafinda Rus Hiikiimeti ile antlasma yoluna siiriiklemistir. Bu birliktelik yalnizca
Ankara’nm kisisel ¢abalar1 ile degil konjonktiirel olarak Ruslarin da bdyle bir dayanigsmaya ihtiyag
duymalar1 sonucunda gergeklesmistir. Zira Ingilizlerin Kafkasya {izerinde hakimiyet kurma
cabalari, Rus yayilmaciligi ve giiney smurlan igin tehlike arz etmekte, dolayisiyla Bolsevikleri
Ankara ile bir uzlasiya sevk etmektedir. Her ne kadar taraflar Kafkasya i¢in birbirleri ile miicadele

verseler de Ingiltere’ye karsi ortak bir durus sergilemekten ¢ekinmemislerdir.

Tiirk kamuoyunda umumiyetle paylasilan bilgiler ve yapilan yorumlar, Ankara Hiikiimeti’nin

uluslararasi arenada meydana gelen bu karmasik ve zor gelismeler karsisinda varligim siirdiirme ve
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bagimsizligini kabul ettirme yolunda riistiinii ispat etmesi gerektigi yoniindedir. Oyle ki Yunanlar,
Ermeniler ve Fransizlarla sahada verilen miicadeleler, bu mantikla yiiriitiilmiistiir. Ankara’nin hem
Dogu’da hem de Bati’da siyasi varligini kabul ettirebilmesi i¢in yasanan en kritik esik, Sakarya
Savagt’dir. Bu savagin kazanilmasi ile birlikte diplomatik atilimlarin 6nii agilmis ve Ankara,
Dogu’da Ruslar, Giiney’de Fransizlar ile yaptig1 antlasmalarla varligin1 net bir sekilde kabul
ettirmistir. Bu gelismelere kayitsiz kalmayan Italyanlar her ne kadar antlasma girisiminde
bulunsalar da iktisadi isteklerinin 1srar1 neticesinde bu durum kabul gérmemis ve dolayisiyla italya
ile TBMM arasinda resmi bir antlagsma yapilamamistir. Esasinda sahada Tiirk ordusu ile bir
miicadeleye girismemis olan italyanlar, Ankara Hiikiimeti ile bir antlasma resmiyetini basaramamus
olsalar da daha once baslattiklar1 Anadolu’yu tahliye islemlerini devam ettirmislerdir. Ingiltere ise
Sakarya Savagi’ndaki Tiirk zaferinin getirmis oldugu ortam, miittefiklerin pesi sira Ankara ile
uzlagma c¢abalar1 ve Tirk-Rus ittifakinin getirmis oldugu yeni siyasal ortami gdérmezden
gelememistir. Londra Konferansi’nda Ankara Hiikiimeti’ni resmi olarak tanimamak igin birgok
politik manevralar sergileyen Ingiltere, Sakarya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan denklem icerisinde
bu tavrin aksine hareket etmeye baslamis ve Ankara ile Anadolu’da bir baris yapilabilmesi i¢in

daha ciddi girisimler igerisinde olmustur.
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EKLER



Ek 1: Sakarya Savasi Oncesinde Garb Cephesi Kumandam Ismet Pasa’nin Erkan-1 Harbiye-i
Umiimiye Riyaseti’ne Gonderdigi Cephe Durumlarimi Gosteren Rapor

/ I’pzw\""’/-f
=)

£

S > - e

L /r)}ﬁﬁ\ g S
A | Visew

(‘_WJ/’ /\:rr}t’f/”\:. D..”

G Fl#s

/
¢ vra);f(/;}"d-/‘w )'/1 S vz/v ,v.f,;,,.ﬁ o8
ot L

< p o \
o) A’"w;/ r’In)«/‘"'U“'-’ 120’/ "””"""""""

./)Wr’}.ﬂ ‘//, /,)J\'\‘,’/er M-"’/""r/u//—;,,,
U’\-’f,.,u )/ J//)f;v‘,,"wwv\f.,/\ -'M)),;-’,.b,.\_

e/w- L2\ ¥ M/w))é IS APPT ‘-J*yo'x«w o
v"’/,\//..wu-—- ”,\',),;m.}d\—'/'/ Ay 2y s

AP VR R TS SRy Ty
[69,/,’,/"‘ Vios J/»-;) X w orpo e f)..@

: N
/ /,.. ..-Vo,.ﬂ;'\f'w U’gl-f.:u:pr"')’_ s J” LL.)}IU

2 <,,.\,, ‘,/‘,,r.._)’._
W Byt IS OGS EE 5 50NF L Fied Ry
d/;/"/,/y;"‘//}'b ’*"P)\/‘LJQ ../)’)v n-‘/\v‘p,/;'}
“"*»)U"wbm\ oo wvy,,,

(“' )MLV" o hs)
' fd-:P

\ ,\. )obiﬂil'J’M’op

L " »
-/"(/Vfu/w;.)\ L

“u e

-

IS S EV A sy -

/‘:):"& .‘/\:’ 4/”/"'/”“/,’:“# v \;,)(

X, T,

Pl @:
.
aq

Kaynak: ATASE, iSH, K. 1074, D. 107/62, F. 75
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Ek 2: Milli Miidafaa Vekaleti Depolarinda Bulunan Saghk Malzemelerinin Cepheye Nakli
Konusunda Hilal-i Ahmer’in Onemli Katkilar1 Oldugunu Gosteren Belge.

Kaynak: Kizilay Arsivi, K. 74, B.138, (06.08.1921).




Ek 3: Sakarya Savas1 Giinlerinde ingiliz Kabinesi’ne Sunulan istihbarat Raporunun flk
Sayfasi.

The National Archives' reference CAB 24/127/68

This document is the property of His Britanmic Majestys Government.

1 v 353
SEORET, - 3
C.P. 3266.

b THE CABINET.

THE TURCO-GREEE OPERATIONS IN ANATOLIA, JULY
AND AUGUST, 182L

MEMORANDUM BY THE SECRETARY OF STATE FOR WAR,

I circulate herowith n memoaorandum by the General Staff on the Turco-Greek 121
1 i lin, o st, 1921, IR
opearations in Anatolia, July and Asgu 9 e

Tux War OFrFicE,
29¢h August, 1921.

1. Situation befove the commencement of the Greek advanoce.

The situation on 9th Jaly, 1921, immedistely prior to the present operations,
may be summarized as follows :—

The Greeck Army was divided into two main groups, a Narthern Group round
Bruss and'a Sonthern Group in the Ushak aren. The composition of these armies,
exclusive of line of communication troops, was as fullows i —

Northern Front ... ... IIled Corps :—3rd, 7th, 10th and rith
{Brusa area) Divisions (18,000 rifles)
Southern Front ... e I8t Corps -—Cavairy Brigade,
(Ushiuk area) Ist, 2nd and 1 2th Divisons. | 33,500
IInd Corps :—4th, 5th, Oth [ riflea
and 18th Divisicns.

The Turkish Nationalist Army was similarly subdivided into two main groups, the
principal diffecerices being :— .
(@) That the Turks had concentrated a large fores in the Kutaya— Eskishehr area,
;‘ central pogition, ficing the gap between the Greek Northern and Southern
ronts,
(%) That s part of the Turkish forca was in the Istnid—Adsbazar area, which had
previously been evacuated by the Greeks

X The Turkish Nationalist forces immediately available were belisved to be
distributed ss follows -—

Northern {rent Tz e e Six divisions. -
(Sea to Eskishebr, exclusive.) One cavalry division.
{23,000 rifles.)
Southern front o == ... Ten divisions. 7
{South of Eskishehr, inclusive.)  Two cawvalry divisions,
{25,000 rifies.)
West of Angora ... e «« Thres divisions,
One cavalry division.
(8,000 rifies)
: In addition, it was considered that the following divisions might be made available
ater :— ; 5
From Ciheia ooe 5o «a Two divisions (35,000 rifles).
From Amasia area (170 milesa East Throe divisions.
@ of Angora) Two cav divisions.

(6,300 ritles and sabres. )
Note.—In comparing Greek and Turkish divisions'it must be remembered that

Greek divisions are ccamiderably st , averagi 4,500 rifles, as compered with an
avermge strength of less than 3,000 ri in A m division.

(Bs/233) 70 A3 HAS, Lwd, Ssdwo

Kaynak: NA CAB 24/127/68, C.P. 3266, (29 Agustos 1921).
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Ek 4: Tiirk Ordusunun Eskisehir’in Dogusunda Bozdag-Seyidgazi Hattindan Sakarya’nin
Dogusuna Intikaline Ait Kroki.

W

Y -

Kaynak: TiTE, K. 68, G. 31, B. 1-2. Tarih Yok.

245



Ek 5: Tiirk-Rus Dostluk Antlasmasi’na Dair Haber.

Kaynak: Anadolu’da Yenigiin, (22 Mart 1921).
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Ek 6: 28 Agustos 1921°’de Yunan Ordusunun Taarruzlarimin Piiskiirtiildiigiine Dair Haber.

Kaynak: Aciks6z Gazetesi (28 Agustos 1921).




EK 7: ikinci inonii Muharebesi’nde Yunan Ordusunun Hezimetini ifade Eden Haber.

Kaynak: Aksam Gazetesi (3 Nisan 1921).




Ek 8: Sark Meselesi ve Uluslararas1 Gelismeler Ile lgili Haberler.

Kaynak: Alemdar Gazetesi (8 Temmuz 1921).




Ek 9: Fransizlarla imzalanan Ankara Itilafnamesi Ile flgili Haber.

< v - ¥, L 2 A
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Kaynak: Hakimiyet-i Milliye Gazetesi (20 Ekim 1921).




Ek 10: Birinci inénii Muharebesi’nde Yunanlarin Maglubiyetini Anlatan Haber.

Kaynak: ikdam Gazetesi (19 Ocak 1921).
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Ek 11: Yunan Ordusunun Agir Kayiplar Vererek Son Kozunu Oynadigim ifade Eden Haber.

Kaynak: Tevhid-i Efkar Gazetesi (1 Eyliil 1921).
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Ek 12: Sakarya Harbi Siireci ve Gelismeleriyle Tlgili Detayh Haber Icerigi.

Kaynak: Vakit Gazetesi (31 Agustos 1921).
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Ek 13: Sakarya Savagi’nda Yunan Ordusunun Sikintih Vaziyetini Gosteren Haber Igerikleri.

Kaynak: Terciiman-1 Hakikat Gazetesi (09.09.1921),
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Ek 14: Bat1 Cephesi’ndeki Vaziyet-i Umumiye Hakkinda Bilgi Veren Haber.
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Kaynak: Izmir’e Dogru Gazetesi (20 Kasim 1919).

255




Ek 15: Tekalif-i Milliye Kapsaminda Halktan Toplanan Malzemenin Detayh Verileri.

"
- [__kurus ||l sanmim ]| ToN [ KG |

‘_
Apa | 4 | 75 | 14074 | @ 556 |
—
Fasulye | 14 | 25 | 281 | 68 |

Cavdar | 4 | 50 | 18 | 848 |
saman | 2 | - | 534 | 709 |
—
(Piring | 2r | 50 | 98 | = 60
IE_
—
Sabun | 66 | - | 180 | 475 |

KwmnBiber | 100 | - | - | 3 |
| ZeytinTanesi | 45 | - | 2 | - |

%1
KasaphkHayvan | 30 | - | 3905 | 60
| |
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Ek: 15’in Devami.

Yemeni | 160 | 9%0gift
Pamuk 140
Tiftik
Karavana Bakrac 180

Urgn | 6 | 93%6ky
Urgan

SuKovas | 20 | 1950adet
Ekmek Sag: 300
Yular

Kaga 311 adet
Kolan 975 adet
Yem Torbasi e | 1862adet |

Cesitli Semer 520
Cesitli Nal
Cesitli Mih
Kundura Civisi
Kunduracipligi |

Kaynak: Serpil Siirmeli, Milli Miicadele’de Tekalif-i Milliye Emirleri, ATAM Yay. Ankara,
1998; Sayim Tiirkman, Kurtulus Savasi’nda Bati Cephesi’nde Iase, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii,
1997.
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Ek 16: Osmanh Hiikiimeti’nin 1921 Yilinda Mali Durumuna iliskin ABD Ulusal Arsiv
Raporu.

Central File- Decimal File 867,51, Internal Affairs Of States, Turkey, Financial Conditions. B
Liept. Bond Issues. Loans. Public Securifies. Credits_ Faly 12, 1915 - Iamun 27 Iil".’r
12, 1915 - Jamuary 17, 1923 ‘uiSImkevRe-:erd;nfﬂmLED@pmmm
LBO2-1048: F.E{m'dsecfiteﬂepmmm-uf mR.alnunEmIm'maJAﬂiusnﬂmhev

1910-1228 Madenal Archive El'_'ﬁu‘red 513153 Archives Unbound, gals comy
%ML‘SCJIIISIS'\ 16'GDS DEC&nFI:rgsh?lk Arcessed 9 -'qn'

e “y VVV

t 23. Naval duties 26,500
¥ 24. Duties on sanitation 30,000
" 25. Fishing and Shooting 100,090
» 26. Salt 6,000,000
" 27. Income from Pegie 1,652,833
" 31. Poste,Telegraph,Telephone 1,300,000
" 32. Sohools, industrial,

agricultural, instituti-

ons) , 45,000
" 34. Income from sanitary admi-
nistration 25,000
" 35. Governmental Quinine 50,000
" 38. lines 85,000
" 40. From Government lands 1,620,000
" 41 . ® .. Forests 975,000
» 42. Returns from goods sold 400,000
= 43 From irrigation and drainage
works at Konia 40,000
" 43.Income from Angora-Sivas
railway I25,000
b 46, From dealings of treasury 510,000
" 48. Miscellaneous incomes 400,000
" 49. Suspense frow Pensions 720,000
» 53. Returns from Indemnity 200,000
» 56. Monopoly of cigarette paper3000,000
n 57. From Playing Cards I,000
" 57. Billiards, Dama,etc. 5,000
» 58. On Matches, etc. IO0,000
" 58(A) Sugar
" "(B) Coffee 3000, 000
" "(C) Tea
" "(D) Petroleum
Grand Total 79,333,440

Total of expenditures is 66,519,650 and Income 79,333,440. The
deficit of some 7,000,000 will be balanced with different incomes
and expenditures.

Kaynak: NA (United States) Central File: Decimal File 867.51/136-179, (12 Temmuz 1915-27
Ocak 1923).
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Ek 17: 16 Mart 1921°de imzalanan Tiirk-Sovyet Antlasmasi’’min ABD Ulusal Arsiv Raporu.

L3 AMERICAN CONSULATE, "5#"

Angera, Asia Miner, .
July fourteemth, ) é,dlg_
Hineteen twenty-two.

SUBJECT: Treaties and Agreecments Entered Inte by the
Tarkish Natiemalist Government te date of

July fourteenth, nineteen twenty-two. \%

THE HONORABLE
THE SECRETARY OF STATE.

WASHINGTON.
SiR:

OVAREMNH XHUNT

I have the henor to transmit, for the &
formation of the Department, under cover of this dis-
patch coples of all zc_n treaties or agreements enter-
ed inte by the Turkish Nationalist Covermment.

AON
L. |

These treaties or agreements are:

12

(lul i

First; Treaty between the Turkish Nat-
\ iomalist Goverrment and the Russiam Soviet Govermment, ]"3

Kaynak: NA (United States) Central File: Decimal File 767,00, (2 Kasim 1916-17 Mayis 1923).
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Ek 18: Bekir Sami Bey’in Londra Konferansi’na Katilmasi Sonrasinda Disisleri Nazirhgr’na
Vekaleten Ferit Bey’in Getirilmesiyle Tlgili Belge.

Kaynak: BCA, 30.18.1.1.2.33/15, (6 Subat 1921).




Ek 19: Sakarya Savasi’nda IV. Grubun 12-13 Eyliil Giinleri Cephe Intikal Hareketleri.
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Kaynak: BCA, 30.10.54.360.11/2, (24 Eylil 1937). Belge Tarihinin Savastan Yaklasik 6 Yil
Sonrasim Gostermesi, Arsiv Kayitlarma 1927 Tarihinde Eklenmesiyle Tlgilidir.
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Ek 20: Paris Konferans1 Sonrasinda Gelisen liskilere Miiteakiben Ingiltere-Yunanistan
Arasinda 12 Mayis 1920°de imzalanan Gizli ittifak Antlasmasi.

Kaynak: BOA, HR.SYS, 2287, 7, (5 Agustos 1921).
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Ek 21: Oncesi ve Sonrasiyla Uluslararasi Basinda Sakarya Savas1 Haberleri.
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Kaynak: The Times, The New York Times, The Guardian, vd.
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Ek 22: Yunan Mezaliminden Kurtulup Hilal-i Ahmer Vasitasiyla Giilnihal Vapuruyla
Yalova’dan istanbul’a Nakledilen Muhacirler.

Kaynak: Osmanli Hilal-i Ahmer Mecmuasi, (15.10.1921).
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Ek 23: Sakarya Savasi’ndan Sonra Taktirname Alan Ordu Mensuplari.

Miilazim-1 Evvel Mehmet Nazmi Efendi Tarsus, Kaymakam Timur Ali Bey Yenisehir, Kaymakam
Kamil Bey Trabzon, Kaymakam Mehmet Fehmi Bey Sofya, Binbasi Nazmi Bey Uskiidar, Yiizbasi
Mustafa Refik Efendi Harput, Yiizbast Ahmet Feyzi Efendi Sivas, Miildzim-1 Evvel Hasan Niyazi
Efendi Selanik, Miilazim-1 Evvel Mustafa Efendi Erzincan, MiildAzim-1 Evvel Ibrahim Efendi
Ortakdy, Miilazim-1 Evvel Omer Liitfi Efendi Dersaadet, Miildizim-1 Evvel Mehmet Fehmi Efendi
Dersaadet, Yiizbasi Ismail Efendi Cerkes, Yiizbast Muharrem Efendi Dimetoka, Binbasi Hasan
Basri Bey Dersaadet, Yiizbast Ahmet Fikri Efendi Sivas, Tabip Kidemli Yiizbas1 Saim Efendi,
Yiizbasi Faik Efendi Erzurum, Yiizbasi Bahaaddin Efendi Sehzadebasi, Erkan-1 Harp Kaymakam
Dervis Bey Yenice-i Vardar, Miralay Mehmet Hayri Bey Bursa, Yiizbasi Faruk Efendi Kegeciler,
Yiizbas1 Kamil Efendi Siirmene, Yiizbas1 ismail Hakki Efendi Karacaahmet, Kaymakam Huldsi
Bey Istanbul, Erkdn-1 Harp Binbas1 Hiiseyin Rahmi Bey Babaeski, Miilizim-1 Evvel Mehmet
Muzaffer Efendi Erzurum, Miildzzim-1 Evvel Hiiseyin Avni Efendi Sivas, Miildizim-1 Evvel Omer
Litfi Efendi Corum, Miildzim-1 S4ni Mehmet Kazim Efendi Kiitahya, Miildzim-1 Sani Mustafa
Fevzi Efendi Isparta, Miilizim-1 Sani Serefeddin Efendi Demirci, Miillazim-1 Sani Halid Ziya
Efendi Gelibolu, Miilizzzm-1 Sani Salih Efendi Kayseri, Miildzzim-1 Sani Bekir Efendi Zile,
Miilazim-1 Sani Mustafa Ziya Efendi Bursa, Miildzim-1 Sani Rifat Efendi Mardin, Miilazim-1 Sani
Ali Efendi Nevsehir, Miilazim-1 Sani Galib Efendi Bilecik, Miilazim-1 Sani Nusret Efendi Humus,
Zabit Vekili Kemal Efendi Adana, Yiizbas1i Mustafa Efendi Cihangir, Yiizbasi Rakim Efendi
Ortakdy, Yiizbas1 Asir Efendi, Yiizbas1 Siikrii Efendi Kirim, Yiizbas: Refik Efendi Izmir, Yiizbas
Sami Efendi Erzurum, Yiizbast Kemal Efendi Selanik, Yiizbasi Ali Riza Efendi Van, Miilazim-1
Evvel Remzi Efendi Ayazma, Miildzim-1 Evvel Faruk Efendi Dersaadet, Binbagi Hiisnii Bey
Kopriilii, Binbasi Hamdi Bey Sinop, Binbasi Osman Zeki Bey Trabzon, Binbasi Nusret Bey
Erzurum, Yiizbasi Semseddin Efendi Bitlis, Yiizbas1 Halid Rifat Efendi Sivas, Yiizbasi Bekir Sitki
Efendi Tophane, YiizbasiYusuf Kenan Efendi Uskiidar, Yiizbasi Ahmet Refik Efendi Van,
Miilazim-1 Evvel Selahaddin Efendi Manastir, Miillazim-1 Evvel Mehmet Sevki Efendi Erzincan,
Miilazim-1 Evvel Nazmi Efendi Aksehir, Miildzim-1 Evvel Ferit Efendi Ankara, Miilazim-1 Sani
Hasan Fehmi Efendi Uskﬁp, Miilazim-1 Sani Rifat Efendi Trabzon, Binbas1 Mustafa Bey Inebolu,
Yiizbasi Siileyman Sirr1 Efendi Kozan, Yiizbas1 Hilmi Efendi Girit, Miilazim-1 Evvel Vehbi Efendi
Erzurum, Miilazim-1 Evvel Sabri Efendi Kastamonu, Kaymakam Sabit Bey Carsamba, Yiizbas1 Ali
Efendi Yedikule, Yiizbasi Necib Efendi Ermenek, Yiizbasi Ziya Efendi Edirne, Yiizbas1 Hasan
Efendi Kastamonu, Yiizbasi Said Efendi Sivas, Yiizbasi Nuri Efendi Dimetoka, Yiizbasi Necati
Efendi Kirmasti, Yiizbast Haki Efendi Van, Yiizbasi Nusret Efendi Karahisar-1 Sarki, Yiizbasi
[brahim Hakki Efendi Erzurum, Miilazim-1 Evvel Fehmi Efendi Manastir, Miildzzm-1 Evvel Hasan
Basri Efendi Dersaadeti Miilazim-1 Evvel Salih Semsi Efendi Uskiidar, Miilizzim-1 Evvel Akif
Efendi Van, Miilazim-1 Evvel Hiiseyin Hiisnii Efendi Dagistan, Miilazim-1 Sani Hasan Efendi
Bursa, Miildzim-1 Sani Mustafa Efendi Bursa, Miildizim-1 Sani Hikmet Efendi Bilecik, Miilazim-1
Sani Naci Efendi Dersaadet, Miildzim-1 Sani Hasan Efendi Trabzon, Miildzim-1 Sani Tahsin Efendi
So6git, Miilazim-1 Sani Emin Efendi Trablusgarb, Miilazim-1 Sani Ruhi Efendi Dersaadet,
Miilazim-1 Sani Azmi Efendi Sehremini, Kaymakam Zeki Bey Selanik, Miralay Halid Bey
Besiktas, Yiizbas1 Tahsin Efendi, Binbas1 Salih Zeki Bey Manastir, Binbasi ismail Hakki Bey Kilig
Ali, Binbasi Rasim Efendi Cuma-i Bala, Binbasi Refet Bey Selanik, Yiizbast Hact Nuri Efendi
Kayseri, Yiizbasi Cemil Efendi Dersaadet, Yiizbasi Hilmi Efendi Cemiskezek, Yiizbasi Niyazi
Efendi Izmir, Miildzzzm-1 Evvel Ethem Pertev Efendi Afyonkarahisar, Miildizim-1 Evvel Hasan
Fehmi Efendi Gerede, Miilazzim-1 Evvel Abdiilkerim Efendi Debre-i Bala, Ismail Hakk: Efendi
Yalvag, Miilazim-1 Sani Abdiilkadir Efendi Gimiishacikdy, Miilazim-1 Sani Vahideddin Efendi
Dersaadet, Miilazim-1 Sani Hasan Basri Efendi Dersaadet, Miilazim-1 Sani Aldeddin Efendi
Bilecik, Kamaci1 Ustas1 Abdurrahman Efendi Kiiciikgekmece, Tayyareci Yiizbasi Fazil Efendi
Iskodra, Tayyareci Miilazzm-1 Sani Hamdi Efendi Karahisar, Tayyareci Miildzim-1 Sani Vecihi
Efendi Dersaadet, Tayyare Makinisti ismail Efendi Dersaadet, Yiizbas1 Hasan Efendi Diyarbekir,
Yiizbas1 Fikret Efendi izmir, Miralay Izzeddin Bey Yanya, Miralay Kemaleddin Sami Bey Sinop.

Kaynak: Hakimiyet-i Milliye, (30.09.1921).
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Ek 24: Sakarya Savasi’ndan Sonra Istiklal Madalyas: Alanlar.

Mirliva Yusuf Izzet Pasa, Miralay Selahaddin Adil Bey, Miralay Siikri Naili Bey, Miralay
Nureddin Bey, Miralay Siileyman Emin Bey Istanbul, Miralay Halid Galib Bey Halep, Miralay
Salih Ulvi Bey Manastir, Kaymakam Salih Bey Kayseri, Kaymakam Semseddin Bey Kandiye,
Kaymakam Halid Bey Katamonu, Kaymakam Ali Riza Bey Trabzon, Kaymakam Ragib Bey
Erzurum, Kaymakam Naci Bey, Kaymakam Nazmi Bey Karesi, Binbas1 Tevfik Bey Canakkale,
Kaymakam Halis Bey Canakkale, Kaymakam Zeki Bey Bandirma, Kaymakam Mahmut Nedim
Bey Trabzon, Kaymakam Ali Riza Bey Cengelkdy, Binbasi Osman Aga, Binbas1 Mustafa Sabri
Efendi Magka, Binbas1 Ali Nizdm1 Bey Dersaadet, Binbas1 Yusuf Ziydeddin Bey Siroz, Binbasi
Sabri Bey Soguk¢esme, Binbast Kerdmi Bey Ohri, Binbagi Miimtaz Efendi Dersaadet, Binbasi
Ihsan Efendi Bursa, Binbas1 Faik Efendi Sinop, Binbasi Sakip Efendi Uskiip, Binbasi Osman Nuri
Efendi Ivranye, Binbasi Faik Efendi Selanik, Binbasi ihsan Efendi Kadirga, Binbasi Serif Efendi
Manastir, Binbasi Sevki Efendi Trabzon, Binbasi Ibrahim Hakk: Efendi Yenibahce, Binbas1 Sevket
Bey Bayramic, Binbasi Agah Bey Gemlik, Binbasi Fahri Efendi Amasya, Binbasi Osman Bey
Edirne, Binbas1 Resat Efendi Manastir, Binbasi Hasim Efendi Manastir, Binbast Hamdi Efendi
Kastamonu, Yiizbasi Asim Bey Uskﬁp, Yiizbas1 Fehmi Efendi Bolu, Yiizbasi Hilmi Efendi
Erzurum, Yiizbas1 Hakki Efendi, Manastir, Yiizbas1 Siireyya Efendi Yenicesme, Yiizbasi Suphi
Efendi Kasimpasa, Yiizbast Nureddin Efendi Ayasofya, Yiizbasi Hikmet Efendi Dersaadet,
Yiizbas1 Cevdet Efendi Amasya, Yiizbas1 Hasan Sabri Efendi Batum, Yiizbas1 Yakup Efendi Van,
Yiizbas1 Salih Efendi Siileymaniye, Yiizbasi Hayri Efendi Sarigiizel, Yiizbasi Tahir Efendi
Adapazari, Yiizbagi Cemal Efendi Kastamonu, Yiizbasi Tevfik Efendi Samsun, Yiizbasi Galib
Efendi Beykoz, Yiizbas1 Osman Nuri Efendi Zaho, Yiizbas1 Ferhat Efendi Istanbul, Yiizbas1 Zahid
Efendi Balikesir, Yiizbasi Ibrahim Efendi Manastir, Yiizbas1 Bahri Efendi Batum, Yiizbas1 Ziya
Efendi Manastir, Yiizbasi Hilmi Efendi Ardahan, Yiizbasi Abdiilvahab Efendi Bagdat, Yiizbasi
Adil Efendi Tokat, Yiizbast Cemail Efendi Uskiip, Yiizbasi Hasan Basri Efendi Uskiip, Yiizbasi
Abdiilkadir Efendi Uskiip, Yiizbasi Hayreddin Efendi Yunus Bagi, Yiizbasi Iskender Efendi
Dersaadet, Yiizbasi Ibrahim Efendi Karagiimriik, Yiizbasi Nail Efendi Selanik, Yiizbas1 Necmi
Efendi Kibris, Yiizbas1 Tevfik Efendi Sivas, Yiizbasi Ziya Efendi Sungurlu, Yiizbas1 Cemil Efendi
Erzincan, Yiizbas1 Hiisnii Efendi Izmit, Yiizbas1 Sami Efendi Uskl'ip, Yiizbas1 Hulisi Efendi Van,
Yiizbas1 Osman Efendi, Yiizbasi Cemal Efendi Aksaray, Yiizbasi Kemal Efendi Manastir, Yiizbasi
Nuri Efendi Kirsehir, Yiizbasi Mekki Efendi Yeni Mahalle, Yiizbas1 Vahit Efendi Selanik, Yiizbasi
Vasif Efendi Erzincan, Yiizbas1 Naci Efendi Sivas, Yiizbasi Safvet Efendi Yanya, Yiizbasiihsan
Harput, Yiizbas:1 Siikrii Efendi, Yiizbas1 Necati Efendi Kirmasti, Yiizbas1 Hayri Efendi Beylerbeyi,
Yiizbas1 Zeynelabidin Efendi Diyarbekir, Yiizbast Remzi Efendi Eyiip Sultan, Yiizbasi Hamdi
Efeni Kengiri, Yiizbag1 Celal Efendi Siirmene, Yiizbas1 Ali Efendi Siileymaniye, Yiizbas1 Mustafa
Sabri Efendi Siileymaniye, Yiizbasi Ragib Efendi Dersaadet, Yiizbas1 Eyiip Sabri Efendi, Miilazim-
1 Evvel Zeki Efendi Yanya, Miildzim-1 Evvel Fahri Efendi Kircaali, Yiizbas1 Behcet Efendi Sivas,
Miilazim-1 Evvel Siileyman Efendi Dersaadet, Miildzim-1 Evvel Mehmet Efendi Yenisehir,
Miilazim-1 Evvel Sitki Efendi Dersaadet, Ismail Hakki Efendi Ayancik, Miilazim-1 Evvel Ferit
Efendi Nigde, Miildzim-1 Evvel Ferit Efendi Dersaadet, Miillazim-1 Evvel Neset Efendi Manastir,
Miilazim-1 Evvel Fevzi Efendi Bilecik, Miilazim-1 Evvel Fevzi Efendi 1hsaniye, Miilazim-1 Evvel
Fevzi Efendi Bilecik, Miilazim-1 Evvel Mehmet Ali Efendi Istanbul, Miilazim-1 Evvel Fevzi Efendi
Dersaadet, Miilazim-1 Evvel Cemil Efendi Mekke, Miilizzim-1 Evvel Irfan Efendi Dersaadet,
Miilazim-1 Evvel Remzi Efendi Trabzon, Miildzim-1 Evvel Abdiilhiidda Efendi Siileymaniye,
Miilazim-1 Evvel Muhiddin Efendi Eskisehir, Miilazim-1 Evvel Nazim Efendi Eleskirt, Miilazim-1
Evvel Mehmet Ali Efendi, Miildzim-1 Evvel Abdiilkudiis Efendi Diyarbekir, Miilazim-1 Evvel
Sabri Efendi Dersaadet, Miilazim-1 Evvel Hakki Efendi Trabzon, Miildzzim-1 Evvel Cemal Efendi
Dersaadet, Miilazim-1 Evvel Siret Efendi Erzurum, Milazim-1 Evvel Esad Efendi Dersaadet,
Miilazim-1 Evvel Ali Riza Efendi Ihsaniye, Miilizzzm-1 Evvel Rasim Efendi Razlik, Miildzim-1
Evvel Nazmi Efendi Kayalar, Miilazim-1 Evvel Kemaleddin Efendi Manastir, Miildzim-1 Evvel Ali
Efendi Dersaadet, Miilazim-1 Evvel Hakki Efendi Adana, Miildzim-1 Evvel Sevki Efendi
Diyarbekir, Miilazim-1 Evvel Sadi Efendi Vefa, Miilazim-1 Evvel Bahir Efendi Adana, Miilazim-1
Evvel Mahmut Sevket Efendi Trabzon, Miilazim-1 Evvel Mazhar Efendi Fatih, Miildzim-1 Evvel
Ismail Efendi Bagdat, Miilazzzm-1 Evvel Ethem Efendi Uskiidar, Miilizzzm-1 Evvel Ahmet Efendi
Diyarbekir, Miildzzim-1 Evvel Hamdi Efendi iskodra, Miilizzzm-1 Evvel Tevfik Efendi Bayburt,
Miilazim-1 Evvel Hiisnii Efendi Edirne, Miilazim-1 Evvel Hilmi Efendi Harput, Miilazim-1 Evvel
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Ek 24’iin Devami.

Celaleddin Efendi Sehzadebasi, Miilazim-1 Evvel Vehbi Efendi Bitlis, Miildzzim-1 Evvel Nusret
Efendi Dersaadet, Miilazim-1 Evvel Remzi Efendi Sumnu, Miildzim-1 Evvel Cevat Efendi
Dersaadet, Miilazim-1 Evvel Sabri Efendi Bursa, Miilizim-1 Sani Cemil Efendi Manisa, Miildzim-1
Sani Said Efendi Konya, Miildzim-1 Sani Izzet Efendi, Miilazim-1 Sani Hilmi Efendi Nisantasi,
Miilazim-1 Sani Remzi Efendi Yenisehir, Miilazim-1 Sdni Mehmet Danyal Efendi Van, Miilazim-1
Sani Necati Efendi Bursa, Miilazim-1 Sani Uhud Efendi Selanik, Miilazim-1 Sani Mehmet Emin
Efendi Bilecik, Miilazim-1 Sani Ahmet Efendi Rize, Miilazim-1 Sani Mustafa Efendi Kocamustafa
Pasa, Miilazim-1 Sani Nebi Efendi Inegél, Miilazim-1 Sani Cevat Efendi Hezargrad, Miildzim-1 Sani
Avni Efendi Ankara, Miilazim-1 Sani Ridvan Efendi Sam, Miilazim-1 Sani Ali Riza Efendi
Dersaadet, Miilazim-1 Sani Sadeddin Efendi Trablusgarb, Miilazim-1 Sani Vehbi Efendi Taskoprii,
Miilazim-1 Sani Abdullah Efendi Uskiip, Miildzzzm-1 Sani Kamil Efendi Dersaadet, Miildzzim-1 Sani
Hikmet Efendi Besiktas, Miilazim-1 Sani Hamdi Efendi Sana, Miilazim-1 Sani Fehmi Efendi Filibe,
Miilazim-1 Sani Said Efendi Dersaadet, Miilazim-1 Sani Ziya Efendi Zile, Miildzim-1 Sani Mahir
Efendi Tokat, Miilazim-1 Sani Hiiseyin Efendi Gemlik, Miildzim-1 Sani Fehmi Efendi Sam,
Miilazim-1 Sani Sabri Efendi Zile, Miildazim-1 Sani Hakki Efendi Tophane, Miilazim-1 Sani Rahmi
Efendi Zile, Miilazim-1 Sani Ramazan Efendi Dinar, Miilazim-1 Sani Abdullah Efendi Karahisar-1
Sarki, Miilazim-1 Sani Hakki Efendi Gordes, Miilazim-1 Sani Thsan Efendi, MiilAzim-1 Sani Saban
Efendi Giresun, Miilazim-1 Sani Kemal Efendi Koycegiz, Miildzim-1 Sani Cevat Efendi Dersaadet,
Miilazim-1 Sani Remzi Efendi Dersaadet, Miilazim-1 Sani {brahim Efendi Uskiidar, Miildzim-1 Sani
Burhaneddin Efendi Kastamonu, Miilazim-1 Sani Yusuf Efendi Edirne, Miilazim-1 Sani
Abdurrahman Efendi Kilis, Miildzim-1 Sani Nasit Efendi Erzurum, Miildzim-1 Sani Abdiilbaki
Efendi Kastamonu, Miildzim-1 Sani Emin Efendi Kiitahya, Miilazim-1 Sani Serefeddin Efendi
Dersaadet, Miilazim-1 Evvel Vehbi Efendi 1skilip, Miilazim-1 Sani Basri Efendi Marag, Miilazim-1
Sani Hultsi Efendi Adapazari, Miildzim-1 Sani Sirr1 Efendi Cesme, Miildzim-1 Sani Riza Efendi
Anamur, Miildzim-1 Sani Tevfik Efendi Erzincan, Miildzim-1 Sani Hamdi Efendi Demirci,
Miilazim-1 Sani Hasan Efendi Alaca, Miildzim-1 Sani Kamil Efendi Harput, Miildizim-1 Sani Ethem
Efendi Harput, Miildzim-1 Sani Mazhar Efendi Van, Miildzim-1 Sani Hiiseyin Efendi Urfa, Zabit
Vekili Hamdi Efendi Gerede, Zabit Vekili Tevfik Edirne, Zabit Vekili Hulisi Efendi Bilecik, Zabit
Vekili Hikmet Efendi, Zabit Vekili Kdzim Efendi Goksun, Zabit Vekili Sami Efendi Bandirma,
Zabit Vekili Ishak Efendi Hopa, Zabit Vekili Cevat Efendi Tarsus, Zabit Vekili Refet Efendi
Bergama, Alay Miiftiisii KAmil Efendi izmir, Tayyare Makinisti Esref Efendi Adana.

Kaynak: Hakimiyet-i Milliye, (30.09.1921), BCA, 30.10.00.194.326.6 (3 Ekim 1921).
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Ek 25: Tiirk-Afgan Dostluk Antlasmasi’nin Metni.

Madde 1- ilA-masallah bir hayat-1 miistakil siiren Tiirkiye devleti en samimi ve vicdani revabut ile
merbut bulundugu Devlet-i Aliyye-i Afganistan’t mana-y1 hakiki-i timmiyla miistakil tanimayi bir
fariza bilir. Madde 2- Tarafeyn-i Aliyen-i Akideyn biitiin Sark milletlerinin azadi ve hiirriyet-i
kamileye ve hakk-1 istikldle malik olduklarini ve bunlardan her milletin bizatihl ve arzu ettigi
herhangi bir ustl ve tarz-1 idare-i hiikiimet ile kendisini idarede muhtar oldugunu Buhara ve Hive
devletlerinin istiklalini tasdik eder. Madde 3- Devlet-i Aliyye-i Afganistan, asirlardan beri
Islamiyet’e rehberlik ve hidemat-i bergiizide if etmis olan ve alem-i hilafeti elde tutan Tiirkiye’nin
bu babda muktedabiha oldugunu bu miinasebetle de tasdik eder. Madde 4- Tarafeyn-i Akideyn’den
biri, sark’1 istild veya istimsar siyasetini takip eden herhangi emperyalist bir devlet tarafindan
digerine véki olacak tecaviizii bizzat kendine vaki olmus addederek vesdit-i mevcide ve
miimkiinesiyle def” eylemeyi kabul eder. Madde 5- Tarafeyn-i Akideyn’den her biri digerinin hal-i
ihtilafta bulundugu tgiincii bir devletin menafiine muvafik veya taraf diger akidin menéafiine muzirr
hi¢gbir mudhede ve mukavele-i diiveliyeyi akdeylememeyi ve herhangi bir devletle muahede
akdedecegi zaman evvelce diger tarafi haberdar eylemeyi taahhiid eder. Madde 6- Tarafeyn-i
Akideyn aralarindaki miinasebat-1 iktisidiye ve ticariyelerinin ve sehbenderlik muimelatinin
tanzimi igin lazim gelen mukavelati ayrica akdedecekler ve simdiden merkezlerine sefir
gondereceklerdir. Madde 7- Tarafeyn-i Akideyn iki memleket arasinda muntazam ve hususi
postalar ihdas ederek vaziyet-i siyasiyeleriyle maarif, ticaret vesair ahval ve vaziyetten her nev’
ihtiyacat ve arzularmin miitekabilen ve en seri bir surette yekdigerine malimat vereceklerdir.
Madde 8- Tirkiye Afganistan’a harsen yardimi, muallim ve zabit gondermeyi ve bu heyet-i
muallimin ve zabitdn laakal bes sene hidmette kalmasini ve miiddet-i mezk{renin iktizasinda
Afganistan talep ettigi takdirde tekrar bir heyet-i muallime gondermeyi taahhiid eder. Madde 9- Bu
muadhedename, asgari bir miiddet zarfinda tasdik edilecek ve o andan itibaren mer’iii’l-ahkam
olacaktir. Madde 10- Bu mudhedename, iki niisha olarak Moskova’da tanzim ve tarafeyn
murahhaslari tarafindan imza ve teati edilmistir. Bu muahede, bin ii¢ yiiz otuz dokuz sene-i
hicriyesi cemaziyeldhirinin yirmi birinci giiniine miisadif bin {i¢ yiiz otuz yedi senesi martinin
birinci sal1 giinii imza edilmistir.

Kaynak: Istikbal, (13.04.1921); Hakimiyet-i Milliye, (25.04.1921); Tiirkiye-Afganistan ittifak
Muahedenamesi, Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti, Ikdam Matbaasi, Istanbul,
13309.
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Ek 26: Tiirkiye-Ukrayana Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi’nin Metni.

Madde 1- Bagitli Taraflardan her biri, onlardan birine zorla kabul ettirilmek istenilen hicbir barig
andlasmasi1 ya da baskaca hicbir uluslararas: bagit1 ilke olarak tanimamagi kabul eder. Ukrayna
Sovyetler Sosyalist Cumhuriyeti Hiikiimeti Tiirkiye ile ilgili olup bugiin Biiylik Millet Meclisi’nce
temsil edilen Tiirkiye Milli Hiikiimeti’nce taninmis olmayan hicbir uluslararasi bagit1 tanimamagi
kabul eder. Bu Andlagmada séz konusu Tiirkiye deyiminden, Istanbul'da 28 Ocak 1336 (1920) de
Osmanli Millet Meclisi’nce hazirlanip basina ve tiim devletlere bildirilen Misak-1 Milli’de yazili
tilkeler anlagilir. Ukrayna Hiikiimeti 16 Mart 1337 (1921)’de bagitlanan Tiirk-Rus Dostluk ve
Kardeslik Andlagmasi’nin 1. ve 3. maddeleri ve andlagsmanin eklerinde belirlenen Tiirkiye
sinirlarini kabul eder. Ukrayna Hiikiimeti ayrica, Kars Konferansi’nda Tiirkiye ile Kafkasya Sovyet
Cumbhuriyetleri arasinda yapilmig anlasmalarin tiim hiikiimlerini de tanimag yiikiimlenir. Madde 2-
Tiirkiye, Ukrayna Sovyetler Sosyalist Cumhuriyetini eski Rus Imparatorlugu i¢inde Ukrayna ile
miittefik Rusya Cumhuriyeti ve komsulari tiim devletler arasinda bagitlanmis andlasmalarla
belirlenen iilke smirlar1 icinde, “Ukrayna Isci ve Kéyliilerin” istegi ile kurulmus, bagimsiz ve
egemen bir devlet olarak tamidigimi aciklar. Madde 3- Bagith iki Taraf, Tirkiye ile Rus
Imparatorlugu arasinda, 16 Mart 1921’den 6nce yapilmis tiim andlasmalarin karsilikli ¢ikarlarina
uygun diismedigini kabul ederler. O nedenle bu andlagmalar1 gegersiz ve ortadan kaldirilmisg
saymakta anlagmslardir. Ukrayna, eski Rus Imparatorlugu’nun bir pargasi olarak, Tiirkiye'yi Car
Hiikiimeti ile yaptig1 uluslararasi bagitlara dayanan tiim parasal ve baska nitelikteki
yiikiimliiliklerden kendisi karsisinda aklanmig saydigimi 6zellikle agiklar. Madde 4- Bogazlarin
tiim uluslarin ticaret aligverisine agik ve gegislerin serbest olmasini saglamak tizere, bagith iki taraf
Karadeniz’in ve Bogazlarin uluslararasi statiisiiniin kesinlikle diizenlenmesini ileride kiy1
devletlerinin temsilcilerinden olusacak bir konferansa birakilmasi ve bu konferansta alinacak
kararlarin Tiirkiye’nin ve onun bagkenti Istanbul’'un egemenligine zarar getirmemesi iizerinde
anlagsmiglardir. Madde 5- Bagitli iki Taraf, Karadeniz’in kiy1 devletleri olarak, bu denize dokiilen
uluslararast irmaklarla ilgili olup kendilerinin katilmadigi herhangi bir diizenlemenin (rejim)
siirdiiriilmeyecegini ve kurulmayacagini belirtmekte anlagmiglardir. Bu amagla is birliginde
bulunmak ve haklarinin taninmasini saglamak iizere gerekli gordiikleri tiim yollardan birbirlerine
yardim etmek kararliliklarin1 agiklarlar. Madde 6- Bagith iki Taraf, tilkeleri tizerinde kars iilkenin
ya da onun {ilkesinin bir pargasinin yonetimi ile ilgili yetkiye sahip oldugu savinda bulunan 6rgiit
ve topluluklarin kurulmasi ve yerlesmesini, ayrica &teki iilkeye karst savagim agmak niyetindeki
topluluklarin ya da onlarin memurlarinin ya da temsilcilerinin yerlesmesini kesinlikle kabul
etmemegi yilikiimlenirler. Tiirkiye ve Ukrayna ayni ylkiimliliigli, Rusya Sovyetleri Federal
Sosyalist Cumhuriyeti ile Kafkasya Sovyetleri Cumhuriyetleri i¢in de kabul ederler. Bu Madde ile
Tiirk {ilkesinde Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikkiimeti’nin dogrudan dogruya sivil ve askersel
yonetimi altindaki topraklar anlagilmaktadir. Madde 7- Bagith iki Taraf, iilkeleri iizerinde oturan
kars1 tarafin uyruklarina en g¢ok kayirilan ulus kuralin1 uygulamagi kararlastirmiglardir. Bu Madde,
Tiirkiye’nin miittefiki Miisliman devletlerin ve Ukrayna’nin miittefiki Sovyet Cumbhuriyetleri’nin
uyruklarinin haklaria uygulanmaz. Bu hiikiimler ticaret iliskileriyle ilgili konulara uygulanamaz.
Onlar ayr bir sozlesme ile diizenlenecektir. Madde 8- iki Bagith Taraftan herbirinin kars1 taraf
iilkesinde oturan uyruklari, oturduklan iilkenin yasalariyla belirlenmis haklar ve yiikiimliilikler
temeline gore islem goriirler. Ancak, milli savunmaya iliskin yasalar onlara uygulanmaz. Taraflarin
uyruklarinin aileye, mirasa ve medeni yetenege iliskin sorunlari da bu maddenin kapsami disinda
kalir. Bunlar 6zel bir anlagsma yolu ile diizenlenecektir. Madde 9- Ukrayna, kapitiiler haklara sahip
olduklarim ileri siiren devletlerle ilgili kapitiilasyon rejiminin gegersizligine iliskin 16 Mart 1921
giinlii Tiirk-Rus Andlagmasi’nin 7. maddesi ve 13 Ekim 1921 giinli Kars Andlasmasi’mn 3.
maddesinin hiikiimlerini biitiiniiyle benimsedigini aciklar. Madde 10- Olanak bulunur bulunmaz,
radyo ile iletisim de dahil olmak fiizere, bir posta ve telgraf iletisimi sozlesmesi, ayrica bir
konsolosluk s6zlesmesi hazirlanmasi kararlagtirilmistir. Madde 11- 10. maddede Ongoriilen
konsolosluk sozlesmesi yapilincaya dek, iki Bagitl Tarafin her birinin, 6tekinin {ilkesinde bir
tcilincli devletin benzeri memurlarinin bulundugu kentlere, limanlara ve ticaret merkezlerine
atayacagi baskonsoloslar, konsoloslar ve konsolos yardimcilari, ayricaliklari ve gorevleri
bakimindan karsilikli olmak tizere, uluslararasi hukuk temeline gore islem goreceklerdir.
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EK 26’nin Devama.

Higbir konsoloslugun bulunmadigi yerlerde konsoloslarin atanmast icin, o yerin bagli oldugu
tarafin 6nceden izninin alinmasi gerekecektir. Madde 12- iki iilke, arasindaki baglantilarin
kesintisiz yiiriitiilmesini saglamak {izere, Bagitli Taraflar, ortak bir kararla, denizyolu, demiryolu ve
telgraf vb. iletisiminin siirdiiriilmesi ve en kisa zamanda gelistirilmesi, bundan bagka, kisilerin ve
ticari mallarin higbir engelle karsilasmaksizin serbestce gecisinin saglanmasi igin gerekli tiim
onlemleri alacaklardir. Bununla birlikte, bir ticaret sdzlesmesinin yapilmasina degin, kisilerin ve
mallarin giris ve ¢ikisi igin iki iilkede bu konuda yiiriirliikteki hiikiimlerin biitiiniiyle uygulanmasi
kararlastirilmistir. Madde 13- Ekonomik, parasal vb. nitelikteki sozlesmeler konusunun en kisa
zamanda ele alinmasi kararlastirilmistir. Madde 14- iki Bagith Taraf, Karadeniz’de kendi
iilkelerine bagl limanlarda uygulanacak saglik onlemlerine iligkin bir diizenlemenin ortak bir
kararla en kisa zamanda hazirlanmasini karsilikli olarak yiikiimlenirler. Madde 15- Bu Andlagsma
imzalanir imzalanmaz, iki Bagitli Tarafin Hiikiimetleri diizenli diplomasi iligkilerinin kurulmasi
isine giriseceklerdir. Bu yapilinca, ulusal bayraklar1 ve devlet armalarinin tarifini ve resmini
birbirlerine ileteceklerdir. Bu andlasma onaylanacaktir. Onay belgeleri imza giiniinden baglayarak
iic aylik bir siire icinde Harkov’da verisilecek ve andlagsma onay belgelerinin verisildigi giin
yiirtirliige girecektir.

Kaynak: Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalar1 (1920-1945), Cilt I, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2000; NA (United States) Central File: Decimal File 767.00, (2
Kasim 1916-17 Mayis 1923), s. 2. Tirk Hiikiimeti ve Ukrayna Sosyalist Suralar
Cumbhuriyeti arasinda 2 Ocak 1922 tarihinde imzalanan Dostluk ve Kardeslik Antlagmasi,
Tirkiye Biiyiik Millet Meclis'nde 22 Ocak 1922 giinli goriisiilerek kabul ve tasdik
edilmistir. Bkz: BCA, 30.18.1.1.4.45.13, (22 Ocak 1922).
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Ek 27: Mefkiire Kartlar1 Kapsaminda Sakarya Zaferini Anlatan Kartpostal.
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Kaynak: Mahall-i Tevzii: istanbul Matba-i Osmaniye’de Sirket-i Fahriye, (1337).
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Haymana Mangal Dag Tiirk Siperleri.
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Ek 28



Ek 29: Tarihi Polath Tirnaksiz (Sakarya) Koyii.
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Ek 30: Mangal Dag Sehitligi.
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Ek 31: Polath Tirnaksiz Mevkii 12. Grup Sehitligi.

SAKARYA
GRUP SEHITLIGI
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Ek 32: Polath Merkez Sehitligi.
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