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OZET

Isvigre Medeni Kanunu'nda 1 Ocak 1988 tarihinden itibaren uygulanmaya baslanan
“Edinilmis Mallara Katilma Rejimi”, 4721 s. Tiirk Medeni Kanunu ile 1 Ocak 2002 tarihinde
yirlirliige girerek yasal mal rejimi haline gelmistir. TMK m. 218-241 hiikiimleri arasinda
diizenlenen sistem; biinyesinde kendi esaslarin1 ve ilkelerini barindirmakta, genel borg
iligkilerinin disinda bir ¢izgi gostermektedir. Evlilik ile baglayan rejim, kanunda gosterilen sona
erme halleri ile nihayete ermekte ve tasfiyesi giindeme gelmektedir. Bu tasfiye neticesinde,
yasal rejimin devami sirasinda esler tarafindan edinilen mallar ya da sunulan katkilar, birer
alacak kalemine dontisiir. Eslerin yasal rejim boyunca edindikleri aktif malvarliklarindan borg
mabhiyetindeki pasif degerlerin ¢ikarilmasi neticesinde elde edilen artik degerin yaris1 lizerinde
taraflarin katilma alacagi mevcuttur. Artik degere ulagsma yolunda deger artis pay1 alacagi,
eklenecek deger, denklestirme islemi gibi enstriimanlar devreye girerler ve esin alacak hakk1
olan net degeri meydana getirirler. Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi icerisinde
gerek hukuki niteleme gerekse degerleme yapma islemi esnasinda hususiyet arz eden birtakim
malvarliklar1 s6z konusu olabilir. Sirket paylari, borsa ve faiz gelirleri, marka ve patent hakki,
kredi ile alinan malvarliklar gibi degerler s6z konusu oldugunda bunlarin rejim igerisinde ele

alinig yontemi ayri bir inceleme konusunu olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Edinilmis mallara katilma rejimi, katilma alacagi, edinilmis mal, artik

deger, tasfiye.
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SUMMARY

LiQUIDATION OF REGIME OF PARTICIiPATION IN ACQUIRED PROPERTY
ACCORDING TO TURKISH CIVIL CODE AND SUPREME COURT DECISIONS

The "Regime of Participation in Acquired Property", which has been implemented as of January
1, 1988 in the Swiss Civil Code, 4721 p. It entered into force on January 1, 2002 with the
Turkish Civil Code and became the legal property regime between spouses in Turkish Law.
The system regulated between the provisions of Turkish Civil Code article 218-241; contains
its own principles and principles, and shows a line outside the general debt relations. The regime
that started with marriage comes to an end with the cases of termination indicated in the law
and its liquidation comes to the fore. As a result of this liquidation, the goods acquired or the
contributions offered by the spouses during the continuation of the legal regime become a credit
item. The parties have participation receivables over half of the residual value obtained as a
result of subtracting the passive values in the nature of debt from the active assets acquired by
the spouses during the legal regime. In the way of reaching the residual value, instruments such
as value increase share, value to be added, equalization process come into play and create the
net value that the spouse has the right to claim. Within the liquidation of the regime of
participation in acquired goods, there may be certain assets that are special during both the legal
qualification and the valuation process. When it comes to values such as company shares, stock
market and interest income, trademark and patent rights, and assets purchased with credit, the

way they are handled within the regime constitutes a separate subject of examination.

Keywords: Regime of participation in acquired goods, accession receivable, acquired property,

residual value, liquidation.
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ONSOZ

Bosanma hukuku ve yasal mal rejiminin tasfiyesi Tiirk Hukukunda hem 6gretide hem
de uygulamada oldukga yer isgal eden ve iizerindeki ihtilaflar1 artirarak devam ettiren alanlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Heniiz bir stajyer avukat oldugum 2019 yilinda, Tiirkiye Barolar
Birligi’nin “Aile Hukuku” alaninda diizenledigi kurgusal durugma yarismalarinda iizerine
egildigim ve ilgimi kesfettigim bu alan, benim icin hususi ve zevk aldigim bir ugras haline
geldi. Yargitay ihtisas dairesinin yarim asira yaklasan yerlesmis ictihatlar1 ve on yillardir
kiimiilatif sekilde ilerleyen Ogreti, aile hukukunu belki de Tiirk Hukukunun en kokli alani
haline getirdiginden, bu ilgim akademik boyutta devam ederek yiiksek lisans tez konum haline
geldi.

Bahsettigim bu derinlik nedeniyle aile hukuku alanindaki her yeni arastirma, ge¢mis
literatiirii tararken karmagik hale gelebilmekte, calismalarin yogunlugundan &tiirii de yeni bir
yorum getirmekte zorlanabilmektedir ancak bu durum zorluk nitelikli bir eser ortaya ¢ikarmak
icin beni yildirmamus, tesvik etmistir. Bir yandan literatiirii tarayan, bir yandan da 6gretiyi ve
uygulamay1 birlikte yorumlayan bir tez meydana getirmeye calisilmistir. Bu siire¢ igerisinde
hem akademik hem manevi anlamda destegini fazlasiyla hissettigim, 6grencilerine gosterdigi
nezaket ve sevgi ile onlar1 calismaya tesvik eden, hukuki acidan farkli bakis acilar1 kazandiran
tez danismanim Sn. Dog. Dr. Selin Sert SUTCU’ye, kendisinden ders alma serefine nail
oldugum, beraber calisma firsat1 bulabildigim ve hukuk nosyonuma yaptig1 katki i¢in hayatim
boyunca miitesekkir olacagim Sn. Prof. Dr. Ayse Odman BOZTOSUN’a ve lisans egitimim
sirasinda akademik c¢aligmalara merak salmama vesile olan Sn. Dr. Ogr. Uyesi Adem
YELMEN’e ve Sn. Ars. Gor. Dr. Blinyamin KARTAL’a sevgi ve saygilarimi sunmak
istiyorum.

Aile hukuku alanina ilgimin olusmasina vesile olan ve aklimdaki soru isaretlerini
tartisma sans1 yakaladigim Yargitay 2. Hukuk Dairesi Bagkan1 Sn. Omer Ugur GENCCAN’a,
kurgusal durusma yarigmalari vesilesiyle tanima firsati buldugum ve bakis agilar1 sayesinde bu
alanin derinliginin farkina vardigim Kocaeli 3. Aile Mahkemesi Hakimi Sn. Erol
KARAASLAN’a ve Istanbul Barosu’na bagl Sn. Av. Ayca OZDOGAN’a, kaynakca kisminda
adlarini belirttigim ve tezimi meydana getirebilmemi saglayan tiim eser sahiplerine tesekkiir
ediyorum.

Son olarak; ilerledigim bu yolda her zaman yanimda ytiriiyen meslektasim ve esim Av.
Burak EKICI’ye, her zaman neye ihtiyacim olsa saglayan ve kosulsuz sevgisini hissettigim
annem Selda’ya, babam Erhan’a, biricik kardeslerim Beyza ve Berkay’a her sey icin tesekkiir

ediyorum.



BiRINCi BOLUM
GENEL OLARAK EDINILMiS MALLARA KATILMA REJIiMi

1.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Kavram
1.1.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Gegisin Nedenleri

743 s. Medeni Kanun yiiriirliikte iken esler aras1 gegerli olan “mal ayrilig1 rejimi” eslerin
edinilmis mallarina yer vermemekte, yalnizca kisisel mallarindan olugmakta idi'. Kanunda bir
karsihigi olmamasina® ragmen Yargitay kararlari ile meydana getirilen “katki payi alacagi”
kavrami, eslerin birbirlerinin mal edinmesine, iyilestirmesine veya korumasina yaptiklari
katkilarin talep edilebilecegini ifade etmekteydi®. Katki pay1 alacagina hitkkmedebilmek igin
esin somut, ekonomik ve ispatlanabilir bir katkis1 aranmaktaydi?.

Calismayan esin maddi katkisi arandigi i¢in genellikle ¢alismayan, evi idare eden ve
gayri maddi katkilar sunan kadin yasal rejim sona erdiginde esinden maddi bir talepte

bulunamamaktaydi. Arka planda biiyiik fedakarliklar ile ¢calisan kadinin ev i¢indeki emeginin

! Acar, Faruk : “Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimleri”, Milletleraras1 Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk
Biilteni, C. 35, S: 1, 2015, ss. 143-156, (Acar, Mal Rejimleri), s. 144; Gengcan, Omer Ugur : Mal Rejimleri
Hukuku, Yetkin Yayimevi, Ankara, 2022, s. 619; Ulug, Yusuf : Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Yetkin Yaynevi,
Ankara, 2014, s. 83.

2 Ulug, s. 139; Kirmizi, Mustafa : A¢iklamali ve i¢tihath Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Aile Konutu,
Bilge Yayinevi, Ankara, 2018, s. 107.

3 Sipka, Siikran/Ozdogan, Ayga : Esler Arasindaki Malvarhigi Davalari, On iki Levha Yayincilik, istanbul, 2017,
s. 526; Acabey, Besir : Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Turhan Kitabevi, 2020, Ankara, (Acabey, Edinilmis),
s. 38. Yargitay, igtihatlari ile olusturdugu “katki pay1”n1 su sekilde tarif etmektedir: “Mal ayriligi rejiminde; esler
kendi mallar tizerinde tasarruf yetkisine ve intifa hakkina sahiptir ve mallarumin idaresi kendisine aittir (TKM
mad.186/1). Her birinin mallari, geliri ve kendi kazanglar: yine kendilerine ait kigisel mallaridir (TKM mad. 189).
Kadin veya kocanin, mal rejiminin devami sirasinda digerinin edindigi mal varligina katkist nedeniyle katki payt
alacagi isteginde bulunabilmesi i¢in mutlaka para ya da para ile 6l¢iilebilen maddi veya hizmet degeriyle katkida
bulunmast gerekir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 05.04.2021, E. 2020/3129, K. 2021/3101
https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023. Yargitay, MK’da diizenlenmemis olmasina
ragmen igtihatlar1 ile gelistirdigi “katki payr alacaginin” su sekilde hesaplanacagini ifade etmektedir: “Bu
ac¢iklamalar dogrultusunda; oncelikle evienme tarihinden, malin edinildigi tarihe kadar, eslerin ¢calisma siirelerine
ve gelirlerine iliskin belgeler bulunduklar yerlerden eksiksiz olarak getirtilmelidir. Calismanmin sabit olmasina
ragmen, bir kisim doneme iliskin belgelere ulasilamamasi durumunda, ilgili meslek kuruluslarindan ve/veya
bilirkisilerden o doneme iliskin yaklasik gelir durumu sorulup égrenilerek, malin edinildigi tarihe kadar ki eslerin
tiim gelirleri ayri ayri belirlenmelidir. Sonra, her bir esin aliskanliklari, ekonomik ve sosyal statiileri gozetilerek,
kisisel harcamalari ile ayrica kocanin 743 sayili TKM'nin 152. maddesi geregince evi gegindirme yiikiimliiliigii
nedeniyle yapabilecegi harcama, eslerin kendi gelirlerinden diisiilerek, gerceklestirebilecekleri tasarruf miktarlar
ayrt ayri tespit edilmeli, daha sonra her esin tasarruf miktarinmin, birlikte yaptiklar: toplam tasarruf miktar:
icerisindeki orant belirlenmelidir. Her bir esin bulunan bu tasarruf orvam, ¢alismalar: karsiligi elde ettikleri
gelirleriyle malim alimina yaptiklar: katki orani olarak kabul edilerek, tasfiyeye konu malin dava tarihi itibariyle
belirlenecek siiriim(rayic) degeri ile carpilmak suretiyle katki payr alacak miktarlar: hesaplanir. Sozii edilen deger
tespiti, belirleme ve hesaplamalarin yapilabilmesi i¢in gerek goriilmesi durumunda konusunun uzmani bilirkisi
veya bilirkisilerden de yardim alinmalidir. Tasfiyeye konu birden fazla malin bulunmast durumunda, her biri i¢in
aymi yontem uygulamr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 29/03/2021, E. 2021/506, K. 2021/2885)
https://www .kararara.com/, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

4 Giimil, Mustafa Alper : Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, Vedat
Kitapeilik, Istanbul, 2008, s. 324; Sipka/Ozdogan, s. 551.




bir kargilig1 bulunmuyordu®. Esler arasindaki yasal rejim sona erdiginde maddi agidan zayif es,
hayat yoldaghiginin bir karsiligini alamamaktaydi®.

Kadinin hukuk diizenindeki bu magduriyetinin adalet duygusunu incittigi hissi, devleti
daha paylagimci ve “aile birligi” kavramini maddi boyuta da tasiyan bir rejimin olmasi gerektigi
diislincesine itmistir’. Edinilmis mallara katilma rejiminin kabulii ile yasal rejimin sona ermesi
halinde ortaya ¢ikan uyusmazliklar daha karmasik hale gelmis ve eslerin ekonomik haklarinin

hesaplanmasi ayr1 bir 6nem kazanmistir.

1.1.2. Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Gelisimi

Isvigre Medeni Kanununun (Schweizreschie Zivilgesetzbuch) altinc1 béliimiinii teskil
eden esler arasi yasal mal rejimini diizenleyen hiikiimlerin yeniden ele alinmasi sonucunda, 5
Ocak 1984 tarihli kanun ile “Edinilmis Mallara Katilma (Errungenschaftsbeteiligung)”
Isvigre’de mal birligi rejiminin yerini almustir®. Béylelikle 1 Ocak 1988 tarihinden itibaren
Isvigre hukukunda esler arasindaki yasal mal rejimi edinilmis mallara katilma rejimi olarak
belirlenmistir®.

Tiirk Hiikiimetinin dikkatini ¢eken bu degisiklik {izerine meclis komisyonunda
caligmalar baslatilarak 14 Mart 2001 tarihli meclis oturumunda rejim degisikligi tartisilmis ve
yirmi birinci donemin tiglincli yasama yilinda, Adalet Komisyonu Raporu'® dogrultusunda 1
Ocak 2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 s. Kanun ile hukukumuzda edinilmis mallara katilma
rejimi esler arasi yasal mal rejimi olarak kabul edilmigtir!!.

Calisma dogrultusunda 4721 s. Tiirk Medeni Kanunu m. 202 hilkkmii “Esler arasinda
edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi asildir.” seklinde diizenlenmis ve boylece

Tiirk hukukunda esler aras1 kural olan rejim degistirilmistir. Yasal rejimin diger hiikiimleri ise

S Kirmiz, s. 107.

® Acabey, Edinilmis, s. 37; Sipka, Siikran : Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya iliskin Sorunlar, On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2011, (Sipka, Tiirk), s. 57; Zeytin, Zafer :
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, Seckin Yayincilik, Ankara, s. 39; Karamercan, Fatih : Katki-
Deger Artis Pay1 ve Katilma Alacag Davalari, Seckin Yayimecilik, Ankara, 2016, s. 691.

7 Tamer, Diler : “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Kimi Koruyor?”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 18, S: 2, 2021, ss. 635-644, s. 638; Zeytin, s. 41.

8 Kiligoglu, Ahmet Mithat : Katki-Katilma Alacagi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2021, (Kih¢oglu, Katki), s. 55;
Kiligoglu, Ahmet Mithat : "Medeni Kanunumuzu Nasil Degistirdik", Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 22, S: 3, 2016, ss. 1717-1757, (Kihi¢oglu, Medeni), s. 1732.

® Sari, Suat : BEvlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir Kitabevi,
Istanbul, 2007, s. 44; Sipka, Tiirk, s. 71; Acabey, Edinilmis, s. 33.

19 https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem21/yil01/ss723m-2.htm Erisim Tarihi: 01/10/2022.

1 Ulug, s. 79; Kihicoglu, Medeni, s. 1744; Kihgoglu, Katki, s. 69.




kanunun m. 218-241 sayili hiikiimleri arasinda diizenlenmistir'?. Bu hiikiimlerin kural olarak
ileriye etkili olarak yiirtirliige girecegi kararlagtirilmigtir'?.

Yeni diizenlemenin Tiirk hukukundaki yiirtirliik tarihi 1 Ocak 2002 olmakla birlikte
4722 s. Tirk Medeni Kanunu’nun Yiiriirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun m. 10
hiikmiine gore; 1 Ocak 2002 tarihinden 6nce evlenmis olan eslerin 1 Ocak 2002 tarihinden
itibaren 1 yillik siire icerisinde bagka bir mal rejimini kabul etmemeleri halinde bu tarihten
itibaren aralarinda edinilmis mallara katilma rejiminin yasal rejim olarak gecerli olacagi
diizenleme altina alinmistir'*, Bu yola bagvuran esler arasindaki tasfiye davalarinda 1 Ocak
2002 tarihinden dnce mal ayrilig1, bu tarihten sonra da edinilmis mallara katilma rejimi kurallar
goz Oniine alinacaktir'®. Yargitay da ayni yonde kabulde bulunarak iki ayri sisteme gore ikili
bir tasfiye gergeklesecegini belirtmistir'®.

Eslerin aymi siire igerisinde, aralarinda bir mal rejimi sozlesmesi yapmak sureti ile
edinilmis mallara katilma rejiminin yiriirliik tarihini evlilik tarihlerine ¢ekebilecekleri, yani

sozlesmeyi geriye etkili kilabilecekleri de diizenlenmistir!”.

1.1.3. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tanimi

Edinilmis mallara katilma rejimini diizenleyen hiikiimlerde, edinilmis mallara katilma
rejimini dogrudan tanimlayan bir hitkiim bulunmamaktadir ancak rejimin kurallarini belirleyen
hiikkiimlere bakilarak edinilmis mallara katilma rejiminin tanimi genel hatlaryla
yapilabilmektedir.

Edinilmis mallara katilma rejimi; eslerin iizerlerinde serbest¢e tasarruf edebilme
hakkina sahip olmalarmin!® ve alacaklilara karsi tiim malvarliklari ile sorumlu olmalarinin yani

sira TMK m. 219/2°de hususi olarak sayilan kalemler ve kural olarak karsilig1 es tarafindan

2 Kirmzy, s. 51; Ulug, s. 289.

13 Kih¢oglu, Katki, s. 196; Kirmuzi, s. 111.

4 Tamer, s. 637; Sar1, s. 39; Kihcoglu, Katki, s. 199; Ulug, s. 743.

15 Kuru, Ozge : “Bir Meslegin Icrasi veya Isletmenin Faaliyeti Sebebiyle Dogan Edinilmis Mal Olmasi1 Gereken
Malvarligi Degerlerinin Sozlesme Ile Kisisel Mal Haline Getirilmesi”, istanbul Aydin Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S: 2, 2016, ss. 113-136, s. 125; Sipka, Tiirk, s. 78; Acabey, Edinilmis, s. 35; Kirmiz, s.
86.

16 “Taraflar 20.9.1990 tarihinde evlenmis, 12.12.2005 tarihinde agilan bosanma davasimin kabuliine iliskin
hiikmiin 13.10.2008 tarihinde kesinlesmesiyle bosanmislardir. Esler arasinda baska mal rejimi segilmediginden
01.01.2002 tarihine kadar mal ayriligr (743 sayii TKM.nin 170. m.), bu tarihten mal rejiminin sona erdigi
bosanma davasimin agildigi tarihe kadar (4721 sayily TMK.nun 225/2. m.) yasal mal rejimi olan edinilmis mallara
katilma rejimi gegerlidir (4721 sayili TMK.nun 202.m)”” Y argitay Hukuk Genel Kurulu, T. 17/04/2013, E. 2013/8-
375, K. 2013/520 https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

17 Gengcan, s. 112; Acabey, Edinilmis, s. 35.

18 Acabey, Edinilmis, s. 11; Kirmuz, s. 163; Zeytin, s. 90; Sipka, Tiirk, s. 127.




verilerek elde edilmis ekonomik degere sahip mallar tizerinde!®, TMK m. 220°de tahdidi olarak
sayilan?® kisisel mallar hari¢ olmak {izere, diger esin bu malvarligi degerlerinin yarisi tizerinde
katilma alacagi veya diger esin malina yaptig1 katki oraninca deger artis pay1 alacagi hakki elde
ettigi’! ve kendi malvarligi gruplari arasindaki kaymalarin denklestirilmesini talep edebildigi®?,
yasal rejim stireci sirasinda esler tarafindan edinilen mallarin paylagilmasini temel edinen esler

arast malvarligi sistemini ifade eder?.

1.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Hikim Ilkeler

Edinilmis mallara katilma rejimine hakim ilkeler, rejimin kurallarini diizenleyen
hiikiimlerden anlasilabilecektir. Bu ilkeler dogrultusunda, bir malvarliginin edinilmis veya
kisisel mal oldugunu, hangi siire¢ igerisinde edinilen malvarliklarinin tasfiyede
degerlendirilecegini, malvarliklarinin yerine gecen degerlerin ne suretle hesaplamaya

katilacagini belirlemek miimkiindiir.

1.2.1. Emek ve Bedel Karsilig1 Olmasi

Edinilmis mal, TMK m. 219/1 hiikkmiinde “...her esin bu mal rejiminin devami
stiresince karsitligini vererek elde ettigi malvarligi degerleridir.” seklinde tanimlanmistir. Bu
kisa tanimdan da anlagilacag: iizere, edinilmis mallara katilma rejiminin en 6nemli yapi tasi;
elde edilen malvarliklarinin tasfiyede edinilmis mal olarak dikkate alinabilmesi igin bagis,
miras ve benzeri ivazsiz yollarla elde edilmemesidir?*.

Kisisel mallar1 diizenleyen TMK m. 220/1-2 hiikmiine goére “...miras yoluyla ya da
herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarligi degerleri...” kanunen
kisisel mal olarak kabul edilmistir. Bu hiikiim, edinilmis malin hukuken karsiliginin verilerek
elde edilmis olmasini vurgulamaktadir. Katilma alacaginin dogabilmesi i¢in malvarliini
edinen esin bedenen veya fikren ¢aligmasi aranacaktir®,

Karsilik kavramindan ne anlagilmas: gerektigi ise ayri bir inceleme noktast olmalidir.
Ihtisas dairesi olan Yargitay 8. Hukuk Dairesi bu hususta malvarligi ile bedel arasinda bir

denklik aranmasimin gerekli olmadigini, hukuken gegerli bir karsilifin olmasmin yeterli

19 Karamercan, s. 37; Sar, s. 134; Kiligoglu, Katki, 2021: 105; Tasinir veya tasinmaz, maddi veya fikri ayrimi
yapilmaksizin ekonomik deger teskil eden ve piyasa degeri belirlenebilen tiim varliklarin edinilmis mal
olabilecegine iliskin daha ayritili bilgi i¢in bkz.: Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 197, N. 12.

20 Acabey, Edinilmis, s. 87; Kiligoglu, Katki, s. 122.

2l Kirmuzy, s. 126; Karamercan, s. 439; Zeytin, s. 184; Sipka, Tiirk, s. 182.

22 Sipka, Tiirk, s. 241; Kihgoglu, Katki, s. 134.

23 Zeytin, s. 293; Gengean, s. 108; Ulug, s. 294.

24 Sar, s. 135; Kiligoglu, Katky, s. 77; Sipka, Tiirk, s. 93.

25 Unal, Akin : “Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Elestirel Bir Bakis”, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 23, S: 4, 2019, ss. 121-140, s. 136; Giimiis, s. 255; Sar1, s. 138.



oldugunu ifade etmistir?®. O halde, borglar hukuku anlaminda bir karsi ivazin yerine getirilmis
olmast yeterlidir. Bu ivaz; yapma, yapmama ya da verme seklinde olmaktadir?’. Yapma sekline
hizmet sézlesmesindeki is¢inin ¢alismasi, yapmama sekline belirli bir bedel karsiliginda
yapilan manzaray1 kapatmama irtifaki sdzlesmesi, verme sekline ise satin alinan seyin nakdi
bedelini 6demek ornek olarak gosterilmektedir?®. Kars1 ivazin es tarafindan verildigi bu

hallerde, edinilmis malvarliginin meydana geldigi kabul edilmektedir®.

1.2.2. Sahsi Hak Tanimasi

Katilma alacagi ve deger artis payr alacaginin, talepte bulunan ese, malvarliklari
tizerinde ayni hak degil, sahsi hak tanidigini rejimi diizenleyen hiikiimlerden anlamak
miimkiindiir. Ilgili hiikiimler, bir degerin hesaplanarak talep eden ese nakdi olarak
odenmesinden bahsetmektedir. Ornegin, TMK m. 227 hiikmiinde deger artis payi
diizenlenirken “...ortaya ¢ikan deger artisi icin katkisi oraninda alacak hakkina sahip olur ve
bu alacak o malin tasfiye swrasindaki degerine gore hesaplanir...” denilerek bir alacak hakkina
isaret edilmekte’®, TMK m. 231 hiikmiinde ise “Arnik deger, eklenmeden ve denklestirmeden
elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her esin edinilmis mallarmin toplam degerinden bu
mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan miktardir.” denilmek sureti ile parasal bir
deger lizerinden tasfiye hesabimin yapilacagina dikkat gekilmektedir’!. Bu nitelikteki alacak
haklar1 ise nispi nitelikte olup alacakliya esya iizerinde ayni hak tesis etmez ve mahkemece
talep eden ese bir para alacaginin 6denmesine karar verilir®?.

Rejimden kaynaklanan alacaklar sahsi bir hak tesis ettiginden, rejimin tasfiyesini isteyen

es, mahkemeden rejim igerisinde degerlendirilecek malvarliklar1 iizerinde hak sahipligini

26 “Burada énemli olan ekonomik karsilik degil, hukuki karsiliktir. Yani, bir malin ivazli sayilabilmesi icin, edimler
arasinda ekonomik anlamda bir dengenin olmasi zorunlu olmayp, hukuki anlamda bir karsilik iligkisinin olmasi
veterlidir. Eviilik eger bir hayat ortakligi bir kader birligi olarak gériiliiyorsa, iyi giinde, kotii giinde yoksullukta
zenginlikte sonug itibariyle kaynag sans olsa bile bir karsilik varsa ve o karsilik edinilmis mallardan karsilanmis
ise, bu edinilmis mal sayimalidir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 27.06.2014, E. 2013/7361, K. 2014/13668
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

276100 s. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 105 hiikmiinde eda davasinda talep sonucunun bir seyi vermeye veya
yapmaya yahut yapmamaya iliskin olabilecegi belirtilmektedir. Bunun nedeni, eger edimin konusu bu fiillerden
birini gerektiriyor ve 6098 s. Tiirk Borglar Kanunu m. 27°de belirtilen sinirlari ihlal edici nitelikte degil ise hukuken
gegcerli bir kars1 edimden bahsedilebiliyor olmasidir. Daha ayrintili bilgi igin: Eren, Fikret : Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, Yetkin Yaymevi, Ankara, 2015, s. 101.

28 Acabey, Edinilmis, s. 76; Kirmuz, s. 135; Zeytin, s. 128.

2 Ertas, Seref : “Katilim Alacagmin Kapsamindaki Edinilmis Mallar”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 14, S:153,2019,
ss. 1058-1063, s. 1059; Sari, s. 136; Kilicoglu, Katki, s. 77; Sipka, Tiirk, s. 95.

30 Bagpmar, Veysel : "Tiirk Medeni Kanunu Ile Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve Bu Konuda Bazi
Onerilerimiz", Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 52, S: 3, 2003, ss. 79-101, s. 89.

3 Kihgoglu, Katky, s. 137.

32 Karamercan, s. 160; Kilicoglu, Katki, s. 80; Sipka, Tiirk, s. 315; Zeytin, s. 116.




degistirecek nitelikte ayni hak tesis edilmesini talep edemez®’. Yargitay da emsal kararinda
yasal mal rejiminin tasfiyesi talebinin alacak hakki niteliginde bir sahsi hak dogurdugunu ifade
etmektedir.

Katilma alacag1 ve deger artis pay1, ayni bir hak tesis etmemekle birlikte ese ayni hak
tesis edilebilen istisnai bir hal mevcuttur. TMK m. 240 ve m. 652 hiikiimleri dogrultusunda,
yasal mal rejiminin esin 6liimii ile sonlanmasi halinde sag kalan es katilma alacagina mahsup
edilmesi kosuluyla yasadiklar1 konut iizerinde intifa veya oturma hakki, ev esyalar: tizerinde
ise miilkiyet hakki taninmasini mahkemeden isteyebilecektir®>. Bu istisna disinda, katilma
alacagina konu edinilen taginmaz, motorlu arag, sirket pay1 gibi malvarliklarinin yarisinin kendi
adina tescil edilmesini talep edemez3®.

Tiirk Medeni Kanunu m. 239 hilkkmiinde “Katilma alacagi ve deger artis payr ayin veya
para olarak odenebilir.” seklinde belirtilen diizenlemenin, ayni hak tesis edilemeyecegi kurali
ile ¢elistigi yanilgisina diisiilmemelidir. Bu hiikiim, katilma alacagi ve deger artis payina “ayin
olarak” hiikmedilebilecegini degil, aleyhine hiikmedilen esin 6deme yaparken bu yolu da
secebilecegini ifade etmektedir. Yalnizca yiikiimlii olan ese bir secim hakki taninmistir.

Dolayisiyla bu halde de mahkeme ayni hak tesisine yonelik bir karar vermemektedir®’.

1.2.3. Rejim Siirecini Kapsamasi

Edinilmis mallara katilma rejiminin yiiriirlige girdigi 1 Ocak 2002 tarihinden 6nce
evlenmis olan eslerin, bu tarihten itibaren edinecekleri yeni malvarliklar1 ya da kazandirmalari
artitk edinilmis mallara katilma rejimi kurallarina gore tasfiye edilecektir. 1 Ocak 2002
tarihinden Once edindikleri malvarliklar1 ya da kazandirmalar1 ise mal ayrilig1 rejimine gore
degerlendirilecektir®®. Dolayisiyla 1 Ocak 2002 tarihinden dnce evlenen esler i¢in, edinilmis

mallara  katilma  rejiminin  baslangig  tarihi 1 Ocak 2002 tarihidir®.

3 Ozdamar, Demet/Kayis, Ferhat/Yageioglu, Burcu/Akgiin, Aliye : Yasal Mal Rejimi (Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi) ve Tasfiyesi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 861.

34 “Eslerden birine ait edinilmis mallar iizerinde, diger esin miilkiyet veya diger bir ayni hak talebi séz konusu
degildir. Yani katilma rejiminde; eglere taminan hak, ayni bir hak olmayip, alacak niteliginde sahsi bir haktir.
Sadece mal rejimi sona erdiginde, eslerin edinilmis mallara iliskin artik degerler iizerinde karsilikli alacak hakk
vardr (TMK m. 236).” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 02.07.2012, E. 2012/5806, K. 2012/6641
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023. Ayn1 yonde: “Mal rejiminin tasfiyesi isteginde
bulunan ese ya da mirasgilarina taninan hak ayni olmayip, sahsi alacak hakkaidwr.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
09.11.2015, E. 2015/11537 K. 2015/20072 https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

35 Urem, Miige : “TMK m. 240 Hiikmii Uyarinca Sag Kalan Esin Konut ve Ev Esyasi Uzerindeki Hakki”,
Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 10, S: 2, 2020, ss. 638-697, s. 652; Karamercan, s. 354; Kirmizi, s.
220.

36 Karamercan, s. 160.

37 Ulug, s. 1417; Zeytin, s. 351.

38 Gengean, s. 619; Zeytin, s. 102; Kihcoglu, Katki, s. 195.

3 Kirmiz, s. 85.




4271 s. Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirlik diizenlemeleri icin ¢ikarilan 4722 s. Tiirk
Medeni Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un m. 10/3 hiikkmiine gore
1 Ocak 2002 tarihinden 6nce evlenmis olan eslere, 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren 1 yil
icerisinde yeni rejimin (edinilmis mallara katilma rejimi) evlilik tarihlerinden itibaren gegerli
olacagini kararlastirabilme hakki taninmistir*®. Oyleyse, 1 Ocak 2002 tarihinden 6nce evlenmis
olmalarina ragmen yasal siiresi igerisinde bagvuran esler icin edinilmis mallara katilma
rejiminin evlendikleri tarihten itibaren basladigi sdylenecektir*!.

Edinilmis mallara katilma rejiminin baglangic ve bitis anina iliskin belirlemenin
yapilabilmesi, hesaplamaya katilacak malvarlig1 degerlerinin belirlenmesi agisindan énemlidir.
TMK m. 219 hiikkmii; “Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devam siiresince karsiligin
vererek elde ettigi malvarligi degerleridir.” seklinde diizenlenmek suretiyle bir malvarliginin
ancak rejimin devami sirasinda edinilmesi halinde “edinilmis mal” sifatin1 haiz olabilecegi
ifade edilmistir®?.

Edinilmis mallara katilma rejimi, evlilik birliginin kurulmasi ile baglamaktadir. TMK
m. 142°de “Evienme, taraflarin olumlu sozlii cevaplarini verdikleri anda olusur.” seklinde
belirtilen hiikiimden de anlasilacag iizere, taraflarin yetkili memur 6niinde olumlu iradelerini
agiklamalariyla edinilmis mallara katilma rejimi baslar*}. TMK m. 225 hiikmii ise, yasal rejimin
eslerden birinin 6liimii, baska bir rejimin kabul edilmesi, evliligin iptal edilmesi ve boganma
halleri** ile son bulacagini diizenlemistir. Hilkmiin ikinci fikrasinda evliligin iptali, boganma ve
mal ayrilig1 rejimine gegilmesi nedenleriyle yasal rejim sona ermekte ise, sona erme aninin
davanin agilma an1 oldugu kabul edilmigtir*’.

Edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren tiim hallerde evlilik sona ermis olmadig1
icin yasal rejimin evliligi kapsadigi seklindeki genel niteleme, diizenlemelere uygun
diismemektedir. Bu nedenle rejim kendi icerisinde bir siire¢ kabul edilir ve bazi durumlarda

evlilik siirecinin sadece belirli bir boliimiinii kapsayacaktir*®. Sonug itibariyle, edinilmis

40 Aydos, Oguz Sadik : "Eslerin Gegmise Etkili Mal Rejimi Sozlesmesi Yapabilmesi (4722 sayili Kanun m.
10/1II)", Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 22, S: 3, 2016, ss. 383-393,
s. 383; Gengcan, s. 121; Sipka, Tiirk, s. 78; Kilicoglu, Katki, s. 197; Zeytin, s. 424.

41 Sipka/Ozdogan, s. 1; Sary, s. 48; Aydos, s. 387; Ulug, s. 744.

42 Acabey, Edinilmis, s. 74; Saru, s. 137; Zeytin, s. 120.

43 Zeytin, s. 110.

# Pehlivan, Metin : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri ve Sona Erme Aninin Onemi”,
Karklareli Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S: 2, 2017, ss. 67-83, s. 75. “Taraflar
arasinda 01.01.2002 tarihinde baslamis olan edinilmis mallara katilma rejiminin, bosanma davasinmin a¢ildig
19.04.2003 tarihinde sona ermistir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 5/10/2004, E. 2008/2-432, K. 2008/444
https://www .kararara.com/, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

4 Ulug, s. 546; Acabey, Edinilmis, s. 145; Sipka, Tiirk, s. 153.

46 Genccan, s. 588.




mallara katilma rejimi, yetkili memura olumlu iradenin agiklanmasi ve rejimi sona erdiren

olgularin ortaya ¢ikmasi araligini kapsayan bir siire¢ seklinde tanimlanmaktadir®’.

1.2.4. Diger Esin Katkisinin Aranmamasi

Edinilmis mallara katilma rejiminin ytiriirliige girmesinden dnce uygulanan mal ayrilig
rejiminde, esler kendi mallar1 lizerinde tam bir tasarruf hakkina sahiptir ve istedigi sekilde
mallarindan yararlanirlar®®. Mal ayriligi rejiminde edinilmis mallar olmadig1 igin, eslere ait
yalnizca kisisel mallar vardir*”. Bu rejim tiirlinde edinilmis mal grubu olmamasina karsin,
Yargitay ictihatlar1 dogrultusunda esler tarafindan birbirlerinin malvarlig1 edinmesine maddi
agidan katki saglanmig ise katki pay1 alacagi talep edilmektedir’®. 1 Ocak 2002 tarihinden 6nce,
s0z konusu bu katki paymi talep edebilmek icin diger esin maddi katkisinin varligi
aranmaktaydi®!.

Edinilmis mallara katilma rejiminde ise esin edinilen malvarligina bir maddi katkis1
aranmadig icin, TMK m. 185 hiikkmiinde belirtilen evlilik birligini el birligi ile saglama
ylikiimliiliigiinden hareketle diger esin de katkida bulundugu farazi olarak kabul edilmektedir
ve bu katki kendisini “katilma alacagi” formunda gostermektedir. Bu varsayilan katkinin,
talepte bulunan es tarafindan kanitlanmasina gerek yoktur>2,

Is hayatinda galismayan kadinmn evin icindeki emeginin gdz Oniine almmasimin
amagladigi diisiiniilecek olsa da bu yoruma tam manasi ile katilmak miimkiin degildir.
(Calismayan es, ev islerine dahi yardim etmiyor, felg gecirmis veya ¢ocuk sahibi olmasa da bu
durum bir 6nem arz etmemektedir. Dolayistyla edinilmis mallara katilma rejiminin deger
verdigi sey; calismayan esin sair katkilar1 degil, salt olarak esin varligidir.

Edinilmis mallara katilma rejimi ile esin manevi desteginin korundugundan da soz

edilemez ¢linkii esinin yliziine dahi bakmayan, duygusal siddet gosteren es de sartlari olugsmus

47 Sipka/Ozdogan, s. 92; Kihgoglu, Katki, s. 91.

48 Zeytin, s. 106; Sipka, Tiirk, s. 127; Gengcan, s. 473.

4 Genccan, s. 407.

50 Akinci, Sahin : "Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Karsilasilan Bazi Meseleler ve Coziim
Onerileri", Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 22, S: 3, 2016, ss. 165-
190, s. 166; Karamercan, s. 541; Zeytin, s. 231.

51 Ulug, s. 140; Sipka/Ozdogan, s. 526. Yargitay kararlarinda, mal ayrilig1 rejiminin gegerli oldugu dénemde
diizenli gelire sahip olan kadinin katkisinin “katki pay1” adi altinda hesaplanmasi gerekecegine hitkkmetmektedir:
“Mal ayrihigi rejimi doéneminde edinilen mallar yoniinden diizenli ve siirekli gelire sahip esin, aksi
kanmitlanmadikga, yapabilecegi tasarruf oraminda katkida bulundugunun kabulii gerekir. Somut olayda da davact
hemsgire olup evlilik birligi icinde diizenli ve siirekli gelire sahip oldugu tartismasizdir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 08/05/2018, E. 2016/576, K. 2018/12268) https://mevzuat.kararara.com/, Erisim Tarihi: 23/01/2023.
52 Sipka/Ozdogan, s. 53; Kihgoglu, Katki, s. 104. Yargitay da katilma alacaginin yasadan kaynaklanan bir alacak
oldugu belirterek diger esin sundugu katkiy1 ispatlamaya ihtiyacinin olmadigini soyle belirtmektedir: “...katilma
alacagi igin esin herhangi bir katkisi gerekmeyip bu hak yasadan kaynaklandigindan...” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 11.12.2012, E. 2012/8516, K. 2012/12142) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
23/01/2023.




ise katilma ve deger artis pay1 alacagi talep edebilmektedir. Sonug itibariyle edinilmis mallara
katilma rejiminde, katilma ve deger artig pay1 alacagi talep edilebilmesi i¢in diger esin maddi

ya da manevi katkisi bir kosul olarak goriilmemektedir.

1.2.5. ikame Degerin Malvarh@inin Yerini Almasi

Edinilmis mallar1 diizenleyen TMK m. 219/2-5 hiikmiine gore “Edinilmis mallarin
verine gecen degerler” edinilmis mal olarak kabul edilmistir. Paralel sekilde, TMK m. 220/1-
4 hiikmii de kisisel mallar1 diizenlerken “Kisisel mallar yerine gegen degerler” de kisisel mal
olarak kabul edilmistir>®. Bu diizenlemelerden de anlagilacag lizere eslere ait bir malvarliginimn
bir edim karsiliginda elden cikarilmasi halinde yeni deger “ikame deger” olarak tasfiyede
dikkate alinmaktadir. Bu dogrultuda, edinilmis mallarin yerine gegen degerler edinilmis mal,
kisisel mallarin yerine gegen degerler ise kisisel mal olarak nitelendirilecektir>?.

Ikame degerden anlasilmas: gereken sey; esin aktif malvarliklar: arasindaki bir malm,
icine girdigi hukuki iliski dolayisiyla bir baska mal ile illiyet bag: icerisinde yer degistirmesi
halidir®®. Ornegin, satis s6zlesmesinde ese ddenen bedel, trampa sozlesmesinde ese teslim
edilen esya, kamulastirma halinde ese 6denen kamulastirma bedeli, malvarliginin yok olmasi
ya da zarar olugmasi halinde ese 6denen sigorta ya da kasko bedeli*® veya tigiincii kisilerden
alman maddi tazminat bir ikame deger teskil eder’’. Yargitay da bir kararinda arsa pay1 karsiligt
insaat sozlesmesi neticesinde elde edilen taginmazi ikame deger kapsaminda degerlendirerek
edinilmis mal kabul etmistir®®. Dolayisiyla ese ait malvarligmmn yerine gegen bu degerin
tasfiyede dikkate alinmasi talep edilebilecektir.

“Ikame deger” unsurunda belirleyici kriter yeni edinilen varligin finanse edildigi mal

grubudur ve yeni edinilen varligin ne ugurda kullanildigi ya da es tarafindan nasil

33 Kihgoglu, Katky, s. 124; Karamercan, s. 133; Kirmuz, s. 150.

54 Zeytin, s. 174; Sipka/Ozdogan, s. 140; Acabey, Edinilmis, 72; Kih¢oglu, Katki, s. 122; Sar1, s. 165. Yargitay,
kisisel mallardan finanse edilmek sureti ile elde edilen yeni degerin de “ikame ilkesi” geregince kisisel mal kabul
edilecegini su sekilde ifade etmektedir: *...davalimin kisisel mal niteligindeki 22/97 payimin satisindan gelen
gelirle edinilmesi sebebiyle tamaminin kisisel mal yerine gecen ikame nitelikte kigisel mal olarak kabul edilip
davacimn, davalimin kisisel mali iizerinde katilma alacag isteme hakki bulunmadigimin kabulii de dogru
olacaktir.”  (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 06/11/2012, E. 2012/7532 K. 2012/9990)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

55 Onay, Isik : Medeni Hukukta ikame ve Kaim Deger Kavramlari, On iki Levha Yayincilik, Istanbul 2022,
s. 253.

36 Sar, s. 167.

57 Kihgoglu, Katky, s. 124; Sipka, Tiirk, s. 115; Acabey, Edinilmis, s. 85.

8 “Dava konusu 47 ada 14 sayili parselde bulunan tasinmaz, 08.06.2004 tarihinde edinildigine, 2005-2007
tarihleri arasinda iizerinde 5 katli bina yapilp bitirildigine gére edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli
oldugu dénemde edinildiginden TMK 'nin 219 ve 222/3. fikrasi geregince edinilmis mal oldugunun kabulii gerekir.
TMK ’nin 219/.-5. bendi uyarmnca edinilmis mallarin yerine gecen degerler de edinilmis mal sayilwr.” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 20/05/2013, E. 2012/11057, K. 2013/7419) http://web.e-baro.web.tr/uploads/68/YRGT1.pdf,
Erisim Tarihi: 23/01/2023.
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nitelendirildigi énemli degildir. Ornegin es edinilmis malin1 satarak kendi sahsi kullanimi igin
bir gerdanlik almis oldugunda ikame deger niteligindeki gerdanligin TMK m. 220/1-1 hiikmii
kapsaminda yalnizca kendi kullanimima yarayan esya oldugunu sdyleyerek kisisel mal
iddiasinda bulunamayacaktir>.

Es kisisel malin1 satip iizerini edinilmis mallarindan tamamlayarak yeni bir mal elde
ederse, edinilmis mallardan daha fazla ekleme yapilmigsa yeni mal edinilmis mal sayilir ve es
lehine TMK m. 230 dogrultusunda bastaki malin degeri kadar denklestirme islemi yapilir®.

Bu ikame degerin, dolayl olarak elde edilmis olmasinin da bir &nemi yoktur. Ornegin
esin kendi kisisel mali niteligindeki miras payini olusturan arsa payini, arsa pay1 karsilig1 ingaat
s0zlesmesine konu etmesi ve elde ettigi tasinmazi da satarak bir araba almasi halinde bu araba
kisisel mal niteligini ikame ilkesi geregince koruyacaktir’!. Eslerden birinin malin kisisel mal
oldugunu ileri siirmesi halinde Yargitay’a gore; aralarinda illiyet bagi kurulan mallarin
miimkiinse tescil kayitlarinin (tapu, noter vb.) getirilerek devir tarihlerinin ve satis bedellerinin
incelenmesi gerekmektedirs?.

Ikame deger, esin katilma alacagini azaltma maksadu ile devredilmemis ya da olagandist
karsiliksiz bir kazandirmaya konu edilmemisse, edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi
anda esin elinde kalan kismi1 kadar hesaplamada goz 6niine alinacaktir®®. Yargitay kararina gore

deb* evlilik birligi icerisinde, herhangi bir kasit ya da anormallik olmaksizin hayatin olagan

59 Zeytin, s. 146.

0 Ulug, s. 412.

o' Acabey, Edinilmis, s. 86; Acabey, Mehmet Besir : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari, Ispat
Kurallar1 ve Eslerden Payli Miilkiyeti Altindaki Mallara iliskin Diizenlemeler”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, S: 9, 2007, ss. 491-534, (Acabey, Mal Gruplar1), s. 517.

2 “Davaci, dava dilekgesinde belirtilen malvarliklar: sebebiyle mal rejiminin tasfiyesi ile alacak isteginde
bulunmugstur. Dava, artik degere katilma alacagi istemine iliskindir. Mahkemece evlilik birliginden sonra sirasiyla
2002,2006 ve 2008 yilinda edinilen tasinmazlar ile aracin davalinin edinilmis malr olduklart kabuliinden hareketle
tasfiye tarihi itibariyle degerlerinin yarisina katilma alacagi olarak hiikmedilmisse de, bu goriise katilma olanagi
bulunmamaktadir. Soyle ki, davali savunmasinda 197 ada 108 parsel sayili tasinmazin evlilik tarihinden once
edindigi 106 ada 1 parsel sayil tasinmazin 26.05.2006 tarihinde satisindan elde edilen gelirle, 233 ada 22 parsel
sayili taginmazin yine evlilik tarihinden once edindigi 1072 ada 134 parseldeki 24 numarali bagimsiz boliimiin
satisindan elde edilen gelirle, aracin annesine ait tasinmazlarin satisindan elde edilen gelirle alindigini belirterek
kisisel mal savunmasinda bulunmugstur. Mahkemece kisisel mal savunmasina konu tasinmazlarin bir kisminin
kayitlar getirtilmis ise de degerlendirilmemis, bir kismunin kayitlart ise getirtilmemistir. Dolayisiyla mahkemece
davalimin kisisel mal savunmasi iizerinde yeterince durulmamistir. Mahkemece satildigi iddia edilen tiim
malvarliklarimin kayitlari getirtilerek, edinme ve satis tarihleri ile satiy degerleri belirlendikten sonra tasfiyeye
konu malvarliklarimin edinme tarihleri ve edinme degerleri tek tek karsilastiriimak suretiyle taraflarin gosterdigi
tiim delillerle birlikte tartisilip degerlendirilerek taraflarin kazamlmis haklar: da gozetilerek sonucuna gore bir
karar verilmesi gerekirken eksik aragtirma ve inceleme ile karar verilmis olmasi dogru degildir” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 05/07/2018, E. 2016/6745 K. 2018/15022) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi:
23/01/2023.

63 Sipka/Ozdogan, s. 107; Ulug, s. 346.

8 “H’nin katilma alacagt isteginde bulunabilmesi icin davalinin bu para ile bir mal edinmis olmasi veya tasarrufta
bulunmasi gerekir. Bu parayla edinildigi anlasilan ara¢ nedeniyle zaten H.. yararina katilma alacagina
hiikmedildigine ve artirip tasarruf edildigi belirlenen bir para bulunmadigina gore davali-birlesen davanin
davacist H'nin bu paraya yonelik isteginin ret edilmesi dogrudur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 15/02/2011, E.
2010/6041, K. 2011/728) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.
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akisinda harcanan degerlerin tasfiyede dikkate alinmasi talep edilemez. Bir bagka emsal kararda
ise boyle bir kasitla malvarliginin devredilmis olmasi halinde ikame degerin, esin elinde
bulunsa da bulunmasa da TMK m. 229/2 uyarinca eklenecek deger kapsaminda

degerlendirilecegi ifade edilmektedir®.

1.2.6. Edinilmis Mallardan Yana Tercihte Bulunma

Tiirk Medeni Kanunu m. 235’e gore: “Mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan
edinilmis mallar, tasfive amindaki degerleriyle hesaba katilirlar.” Oyleyse, TMK m. 225’te
bahsedilen sona erme halleri meydana geldiginde, “sona erme an1” temel alinarak eslere ait
edinilmis ve kisisel malvarliklari tespit edilecektir®®. Sona erme aninda var olan malvarliklari,
edinilmis ya da kigisel malvarlig1 olarak gruplanirken hangi malvarligi grubundan bedelinin
saglandig1 g6z oniline aliacaktir. Edinilmis mallardan karsilig1 saglananlar edinilmis, kisisel
mallardan kargihig1 saglananlar kisisel mal kabul edilecektir®’.

Bir malvarliginin hem edinilmis hem kisisel mallardan faydalanarak elde edilmis olmasi
muhtemeldir. Bu durumda 6gretide kabul edilen “tercih ilkesi” geregince, bedel hangi mal
grubundan daha fazla karsilanmis ise malvarligi o gruba ait kabul edilir ve diger mal grubu
lehine TMK m. 230 hiikkmiine gore denklestirme islemi yapilir®®. Edinilmis mallardan ve kisisel
mallardan esit miktarda karsilanma s6z konusu ise malvarliginin edinilmis mal grubuna girdigi
kabul edilir®.

Kanun koyucunun edinilmis mallar lehine olan bu tutumun bir diger goriiniisii ise
kendisini TMK m. 222/3 hiikmiinde gdstermektedir. Hitkkme gore bir esin tiim mallari, diger es

aksini iddia ve ispat etmedigi miiddet¢e edinilmis mal sayilir’°. Bu hiikiim aslen adi bir karine

% “Alacak talebine konu tasinmaz retle sonuglanan ilk bosanma davasindan ¢ok kisa siire once elden ¢ikarilmis
olmasina ve taraflarin bu davadan sonra bir daha bir araya gelmediklerinden, hayatin olagan akisina gore; bu
devrin TMK'nun 229/2. maddesi uyarinca diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yapildiginin kabulii
gerekir. Diger yandan TMK 'nun 229/2. maddesinde diizenlenen duruma uygun diisen sekilde yapilan devirlerde;
devir sonucu elde edilen karsiligin (satis bedelinin), mal rejiminin sona erdigi tarihte mevcut olmamasi; artik
degere katilma alacaginin talep edilmesine engel degildir. O halde TMK'nun 229/2. maddesi uyarinca devredilen
bu tasinmaz malin "eklenecek deger” olarak kabul edilip, TMK'nun 232 ve 235/2. maddeleri gozetilerek
gerektiginde kesif ve bilirkisi incelemesi yapilarak, davacinin hesaplanacak, artik degere katilma alacaginin
hitkmedilmesi gerekirken; yazili sekilde talebin reddine karar verilmesi isabetsiz olmus, hiikmiin bu sebeple
bozulmas1 gerekmistir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 06.04.2016, E. 2014/26603, K. 2016/6145)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

% Sipka/Ozdogan, s. 16; Zeytin, s. 110; Ulug, s. 305.

7 Kihigoglu, Katki, s. 104; Zeytin, s. 119; Acabey, Edinilmis, s. 74.

8 Giimiis, s. 263; Zeytin, s. 115.

 Acabey, Edinilmis, s. 73; Zeytin, s. 115; Karamercan, s. 155.

70 Bu hususta Yargitay’in emsal karar su sekildedir: “TMK 'nun 222. Maddesi son fikrast hiikmii uyarinca, bir
esin 01.01.2002 tarihinden sonra edindigi biitiin mallar: aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal olarak kabul
edilecektir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 31/10/2013, E. 2013/4003, K. 2013/15428)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.
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olup malin miilkiyetinin hangi ese ait oldugu ispatlanamadig: taktirde basvurulacak bir ispat

yoludur’!.

1.2.7. Mal Gruplarinin DegismezIligi

Tiirk Medeni Kanunu, edinilmis mallara katilma rejimi igerisinde temel olarak iki mal
grubu diizenlenmistir, bunlar edinilmis mallar ve kisisel mallardir. ilgili bashkta da ifade
edilecegi lizere edinilmis mallar TMK m. 219 hiikkmiinde 6rnekleme yolu ile sayilirken kisisel
mallar TMK m. 220 hiikmiinde tahdidi olarak sayilmiglardir’?.

Kisisel mallar1 diizenleyen TMK m. 220 hiikmii “kanun geregi kisisel mallardir” demek
sureti ile”® bir bakima bu malvarliklarinin emredici hiikiim geregi kisisel mal sayilacaklaria ve
dolayistyla mal rejimi sdzlesmesi ile bunun aksinin esler arasinda kararlastirilamayacagina
isaret etmistir’4. Bu hiikmiin diizenlenis sekli “mal gruplarinin degismezligi ilkesini” zorunlu
olarak meydana getirmistir.

Sozlesme ile kisisel mal olacagi kararlastirilabilen mallarin belirtildigi TMK m. 221
hiikmiiniin kendisi de kanun oldugundan, bu ilkeden etkilenmemektedir. ilgili hilkme gore,
esler tarafindan mal rejimi sozlesmesi yapilarak bir meslegin icrasi veya igletmenin faaliyeti
sebebiyle dogan degerlerin ve kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal sayilmayacagi, kisisel
mal teskil edecegi kararlastirilabilir’®. Hatta s6zlesmede sozlesme tarihinden itibaren 2 yil
boyunca veya 100.000,00 TL’ye kadar bir limit belirlenerek zaman ve miktar sinirlamasi da
kararlastirilabilir’®. Bu istisna disinda, esler tarafindan mal rejimi szlesmesi yapilmak sureti

ile yeni bir edinilmis mal statiisii olugturulamaz’’.

1.3. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari
Edinilmis mallara katilma rejiminin temelini eslere ait mal gruplari olusturur. Eslerin
mallari, edinilme sekli ve zamanlarma gore kategorilere ayrilmistir. Buna gore, edinilmis

mallara katilma rejimi eslere ait mallar1 {i¢ ayr1 kategoride diizenlemistir’®. Ik mal grubu TMK

"I Kihgoglu, Katki, s. 84; Acabey, Edinilmis, s. 75.

2 Ulug, s. 293.

3 “IIL Kigisel mallar

1. Kanuna gére Madde 220- Asagida sayilanlar, kanun geregince kisisel maldir:
1. Eslerden birinin yalniz kigisel kullanimina yarayan esya,

2. Mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin sonradan miras yoluyla ya da herhangi
bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarliigi degerleri,

3. Manevi tazminat alacaklari,

4. Kisisel mallar yerine gecen degerler.”

" Giimiis, s. 253; Zeytin, s. 114; Gengcan, s. 334; Sari, s. 180.

5 Acabey, Edinilmis, s. 97; Kirmuz, s. 154; Kih¢oglu, Katki, s. 127; Saru, s. 181.
76 AkKurt, s. 308; Kirmz, s. 155.

"7 Ulug, s. 293; Zeytin, s. 114.

8 San, s. 132.
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m. 219°da “Edinilmis Mallar” bagliginda, ikinci mal grubu TMK m. 220’de “Kisisel Mallar”
baslhiginda, {glinci mal grubu ise TMK m. 222/2°de “Payli Mallar” nitelemesi ile
diizenlenmistir.

Bir malvarliginin hangi gruba ait oldugunun belirlenmesi faaliyeti, o malvarlig
edinilirken verilen kars1 edimin hangi mal grubundan karsilandigina dayanir. Eger kars1 edim,
edinilmis mallardan saglanmak sureti ile verilmis ise edinilen malvarlig1 edinilmis mal; kisisel
mallardan saglanmak sureti ile verilmis ise kisisel mal olarak kabul edilecektir. Bu kabul ayni
zamanda ikame ilkesinin de geregidir. Bir malvarliginin hangi sartlar1 saglamasi halinde, hangi

mal grubuna dahil olacagini daha ayrintili incelemek gerekecektir.

1.3.1. Edinilmis Mallar

Tiirk Medeni Kanunu m. 219 hiikmiiniin ilk fikrasinda edinilmis mallarin genel tanimi1
yapilmig, ikinci fikrasinda ise bilhassa bazi mal cesitlerinin edinilmis mal oldugunun
belirtilmesine gerek duyulmustur”. Birinci fikrada, “Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin
devamu stiresince karsiligini vererek elde ettigi malvarligi degerleridir.” denilmek suretiyle bir
malvarliginin  edinilmis mal olarak nitelendirilmesinin  kosullar1 genel hatlartyla
gosterilmigtir®’.

Tiirk Medeni Kanunu’nun alindig1 Isvigre Medeni Kanunu’nun ilgili maddesi de (ZGB
art. 197) edinilmis mallar1 aynm1 sekilde diizenlemis, bes bentte sayilan kalemlerin bilhassa
edinilmis mal olduguna dikkat ¢ekilmistir®!'. Tiirk Kanunkoyucu da diizenlemeyi ayni sekilde
nakletmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda (TMK m. 219/2) sayilan edinilmis mallar su sekildedir;
calismasimin karsiligi olan edinimler, sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve
kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi
odemeler, calisma giicliniin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlar, kisisel mallarin gelirleri ve

edinilmis mallarin yerine gecen degerlerdir.

7 TMK m. 219/2: “Bir esin edinilmis mallar: ozellikle sunlardir:

1. Calismasimin karsiligi olan edinimler,

2. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve
benzerlerinin yaptigi1 odemeler,

3. Calisma giiciiniin kaybi nedeniyle ddenen tazminatlar,

4. Kisisel mallarinin gelirleri,

5. Edinilmis mallarin yerine gecen degerler.”

80 Karamercan, s. 37; Sipka, Tiirk, s. 91; Kirmuzi, s. 132; Sar1, s. 135; Acabey, Edinilmis, s. 119;
Sipka/Ozdogan, s. 92; Kirmuz, s. 132; Karaca, Hilal : “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Cergevesinde Kisisel
Mallar”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 12, S: 130, ss. 43-53, s. 44.

81 Hausheer ve Aebi-Miiller: Art. 197, N. 1; Kuru, 2016: 117.
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Edinilmis mallar, diizenleme geregi TMK m. 219 hiikmiinde belirtilen mallardan ibaret
degildir. TMK m. 219 hiikmii, kisisel mallar1 diizenleyen TMK m. 220’nin aksine kalemleri
sinirli sayma (numerus clausus) ilkesine gore diizenlememis, edinilmis mallar1 6rnekleme yolu
ile saymis ve bunlarla sinirli tutmamistir®?. Dolayisiyla gereken unsurlari tagimasi halinde her
mal, edinilmis mal olarak nitelendirilebilecektir.

Bir malin edinilmis mal olarak nitelendirilmesinin ilk kosulu; edinilmis malin yasal
rejimin devami sirasinda edinilmis olmasidir®®. Yasal rejimin devami sirasinda edinilmis
olmasindan anlagilmas1 gereken; es tarafindan malvarliginin miilkiyetinin kazanildigi andir.
Ogretide iktisaba temel olan hukuki islem ya da sézlesmenin yapildigi anin, tescil ile kazanilan
haklarda ise tescilin yapildigr anin yasal rejimin tasfiyesi agisindan 6nem arz ettigi ifade
edilmektedir®.

Tasfiyede dikkate alinacak degerin “beklemece hakkin™® tasfiyesine sebebiyet
vermemesi gerekmektedir. Ornegin, es edinilmis mal niteligindeki parasii arkadasma borg
verdiginde, tliketim Odiincii sézlesmesinin kuruldugu an iigiincii kisinin ese karsi edimde
bulunma zorunlulugu dogsa da bor¢ yeniden 6denmeden yasal rejim sona ermis ise artik bu
paranin lizerinde katilma alacagi hesaplamak miimkiin degildir. Bu paranin es tarafindan
ticiincii kisiden tahsil edilip edilemeyecegi dahi belirli degildir. Ayni sekilde tasinmaz satimina
iligkin haricen yapilan sézlesmenin tasinmazin tescili ile sonuglanmasi da belirsizdir. Bu
varliklara “beklemece haklar” denmekte olup tasfiyede dikkate alinmalari miimkiin degildir®.
Dolayistyla edinilmis malin, yasal rejim sona ermeden once esin tasarrufunda ve miilkiyetinde
olmasi gerekmektedir®’.

Evlilikten 6nce ve edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi tarihten sonra edinilen
malvarliklar1 tasfiyede dikkate alinmazlar. Rejimi sona erdiren haller ise TMK m. 225
hiilkmiinde sayilmistir. Evliligin kuruldugu andan, bu hiikiimde sayilan sona erme hallerine

kadar olan siire¢ disinda edinilmis mala sahip olmak miimkiin degildir. Ornegin, Yargitay

82 Sipka, Tiirk, s. 92; Kirmuzi, s. 135; Acabey, Edinilmis, s. 75; Sar1, s. 135; Kiligoglu, Katki, s. 104; Ulug, s.
300.

$3 Ertas, s. 1059; Sipka, Tiirk, s. 92; Kirmuz, s. 132; Acabey, Edinilmis, s. 74; Zeytin, s. 120; Sipka/Ozdogan,
s. 130; Ulug, s. 298.

8 Zeytin, s. 120; Sar1, s. 137.

85 “Beklemece hak” ifadesi, Yargitay 8. Hukuk Dairesi’nin emsal kararlarinda kullandig1, yasal mal rejiminin
devamu sirasinda heniiz es tarafindan elde edilmemis olan alacak haklarini temsil eden bir s6z 6begidir. Bkz:
“...mal rejiminin devami sirasinda elde edilmis bir malvarligi olmadan, diger ifade ile davaliya tiye oldugu sandik
ve vakiflar tarafindan yapilmis bir 6deme, malvarligina giren bir deger bulunmadan ileride elde edilebilecek
malvarligi degeri (beklemece = beklenen ileride ddenebilen haklar) iizerinde tasfiye yapilmasi miimkiin degildir.
Mahkemenin benzer gerekge ile davamin reddine karar vermis olmasinda usul ve yasaya aykirt bir yon
bulunmamaktadwr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 13/12/2011, E. 2011/5910, K. 2011/6967)
https://legalbank.net, Erisim Tarihi: 23/11/2022.

8 Giimiis, s. 258.

87 Ulug, s. 317; Sipka, Tiirk, s. 98.
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kararlarinda da ifade edildigi lizere, evlenmeden Once yani nisanlilik siirecinde ya da dini
nikahli olunan dénemde edinilen malvarliklar1 edinilmis mal olarak nitelendirilemezler®®.

Kosullardan ikincisi ise esin malvarligin karsiligini vererek elde etmesidir®. Karsilik
tabirinden ne anlasilmasi gerektigi daha onceki baslikta da ifade edildigi izere®® ekonomik bir
degerdir. Olgii ve birim ile ifade edilebilen, degerlemesi yapilabilen bir karsiligin bulunmasi
gerekir. Kisaca bir “kars1 ivazdan” bahsedilmektedir®’. Ornegin bir sanatginin tablolarimi
sergide satisa ¢ikarmasi, bir sairin siir kitabinin ¢ogaltma ve yayim hakkini bir yayinevine
sOzlesme ile devretmesi, bir futbolcunun transfer s6zlesmesi yapmast, bir yazilim miithendisinin
mobil uygulama tasarlayarak pazarlamasi, bir borsacinin hisse senetleri alip satmasi neticesinde
elde ettigi degerler ile bir malvarlig1 elde etmesi, edinilmis mali meydana getirecektir®.

Elde edilen malvarligiin kars1 ivazinin fiziki ¢alismaya dayanmasi sart degildir, fikri
bir Uriinlin getirisi de olabilmektedir®’. Boyle bir kazancin, eslerin emekleri sonucunda ortaya
¢iktigi kabul edilmektedir®. Bu gelirler kullanilarak edinilen malvarliklar1 {izerinde esler
tarafindan katilma alacagi talep edebilecektir. Esin emegi ile kazandig1 degerler iizerinde, diger
esin de farazi olarak maddi ve manevi katkisinin bulundugu varsayilmaktadir. Esin karsilik
verip vermedigi belirlenemiyor ise TMK m. 222/3 hiikmii geregince edinilmis malin varligi
kabul edilecektir®.

Ikinci fikrada sayilan edinilmis mallar1 daha yakindan incelemek gerekecektir.

1.3.1.1. Cahismasimin Karsihgi Olan Edinimler
Edinilmis mallar1 6rnekleme yoluyla ele alan TMK m. 219 hiikmii ilk bendinde

“Calismasinin karsilig1 olan edinimleri” edinilmis mal olarak nitelendirilmistir. Calismanin

88 Niganlilik doneminde edinilen malvarliklarina iliskin olarak; “Tasinmaz evlilik birligi kurulmadan evvel satin
alimarak tescil edilmis olup davalimin kisisel mali oldugunun kabulii gerekir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi,
2017/8450 E., 2019/1633 K.) Ayn1 yonde: Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 13.12.2010, E. 2010/590, K. 2010/6098;
Dini nikdh ile beraber yasanan donemde edinilen malvarliklarina iligkin olarak; “Medeni Kanun'un yasal
gormedigi birliktelikler sirasinda edinilen mallara yonelik olarak da, evlilik birligi icinde edinilen mallara dair
olan kurallara ve degerlendirmelere dayanilarak katki payr alacagi, deger artis payi alacag ve katilma alacagi
istekli talepte bulunulamaz.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 28/6/2011, E. 2011/2857, K. 2011/3782)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

8 Zeytin, s. 119; Kilicoglu, Katk1, s. 104; Gengean, s. 341; Acabey, s. 74; Sipka, Tiirk, s. 93.

%0 Ayrintili bilgi igin bkz.: yuk. § 1.2.1.

ol Sipka/Ozdogan, s. 94; Sari, s. 143.

92 Sipka, Tiirk, s. 93; Acabey, Edinilmis, s. 76; Gengcan, s. 341.

% Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 197, N. 3; Dural, Mustafa/Ogiiz, Tufan/Giimiis, Mustafa Alper : Tiirk
Ozel Hukuku Cilt ITI Aile Hukuku, Filiz Yayinlari, istanbul, 2020, s. 217; Giimis, s. 256.

9 “Tiim bu aciklamalara gére, tagimmazin bir kismunin evlilik birligi icinde emek karsiliginda edinildigine gore,
yapilan isin baglangi¢ ve bitis tarihleri, eviilik oncesi ve evlilik birligi icinde isin yapildigi asama dikkate alinarak,
isin tamanunmn eviilik birligi icinde yapian kisma orani belirlendikten sonra, diger tiim deliller de
degerlendirilerek sonucuna gére karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamugstir,
bozmayr gerektirmistir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 15/06/2015, E. 2015/9810, K. 2017/674)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

95 Zeytin, s. 124; Gengean, s. 336; Sar1, s. 141.
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karsilig1 olan edinimlerden anlasilmasi gereken, eslerin meslekleri ile ilgili yahut mesleklerinin
disinda bir emek ile elde ettikleri gelirlerdir®®. Bu g¢alismalarin haricinde; eslerin iicret ya da
karsilik kazanmadigi, yardim amaglh yaptigi ahlaki 6devler nedeniyle kendisine verilen
hediyeler ve kazanimlar, esin giinliik hayatin akisinda ¢ocuklar ve evin bakimi i¢in yaptigi
calismalar edinilmis mal olusturmazlar®’.

Bentte bahsedilen caligma kavrami, en fazla mesleki faaliyetlerle kendini gosterir.
Eslerin ¢alismalarinin en yaygin karsiligi ise aldiklar1 maaslardir®®. Esin bagh ¢alismasi sart
olmayip serbest meslek faaliyeti de yiiriitmesi miimkiindiir®®. Ornegin esin ciftcilik ile
ugrasmasi ve hasat kaldirmasi, bir dis hekiminin tedavi uygulamasi, bir aricinin bal iiretimi ile
ilgilenmesi neticesinde de mesleki faaliyet yiiriitiildiigii ifade edilmektedir!®.

Faaliyetin mesleki oldugunu sdyleyebilmek i¢in esin mesleki olarak hareket etme niyeti
ve asli istigal alan1 unsurlarina bakilmalidir. Mesleki faaliyetin siirekli ya da siireksiz olmasi,
bagimli ya da bagimsiz yiiriitiilmesi o faaliyetin mesleki olma niteligini etkilemez. Bu faaliyetin
bedensel ya da fikri olmasimnin da bir 6nemi bulunmamaktadir'®!.

Es bagimli ¢alisiyorsa; maagin yani sira emeklilik ikramiyesi, bahsis, maag ikramiyesi,

yol ve yemek iicreti yardimi da edinilmis mal olabilmektedir!?

. Es bagimsiz calisiyorsa, yani
serbest sekilde mesleki faaliyetini yiirlitiiyorsa bu edinimi; ticari isletme ya da tacirlik
faaliyetleri yoluyla elde ettigi kazancidir. Ayn1 zamanda bu ticari igletmesinin ticari itibar1 ve
marka degeri de bir edinilmis maldir'®. Genellikle tek ortakli limited sirketlerde esin
caligmasinin karsiliginda, emegi ile orantili olarak kar etmesi halinde bu kar payr da esin

calismasinin karsilig1 olarak kabul edilmektedir!®,

% Gengcan, s. 345; Ulug, s. 301; Kihcoglu, Katki, s. 105; Sar1, s. 143; Giimiis, s. 255; Sipka, Tiirk, s. 95; Kirmuzu,
s. 135.

97 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 197, N. 13.

%8 Karamercan, s. 37; Sary, s. 144; Gengcan, s. 347; Zeytin, s. 128.

% Sari, s. 145; Gengean, s. 348; Sipka, Tiirk, s. 95.

190 Ulug, s. 306.

101 Sypka, Tiirk, s. 95.

102 Gengcan, s. 362. Ancak Yargitay emeklilik ikramiyesi igin farkli bir hesaplama metodunun takip edilecegini
soyle ifade etmektedir: “Mal rejiminin devami sirasinda, emeklilik ikramiyesinin toptan 6denmesi durumunda;
oncelikle odeme tarihi itibariyla TRHA (Tiirkiye Hayat Anniiite Tablosu) 2010 yasam tablosundan yararlanilarak,
emekli olan esin ortalama bakiye yasam siiresi bulunarak, odeme giinliik irat seklinde yapilsaydi her bir giine
karsilik gelen miktar saptanir. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik odeme miktari, mal rejiminin sona erdigi
31.08.2010 tarihinden sonraki kalan giinler ile ¢arpiarak, bulunacak bu miktarin pegin sermayeye cevrilmig
degeri hesaplamir. Mal rejiminin sona ermesinden sonraki doneme isabet eden 6demenin agiklanan yontemle
hesaplanan pegsin sermaye cevrilmis degeri, emekli olan esin kisisel mali sayilir. Odenen toplam emeklilik
ikramiyesinden, kisisel mal sayilan bu miktar (mal rejiminin sona ermesinden sonraki déneme isabet eden giinliik
irat seklindeki toplam 6demelerin pesin sermayeye cevrilmis degeri) ¢ikarildiktan sonra, kalan miktar edinilmis
mal (artik deger) kabul edilerek tasfiye sirasinda géz oniinde bulundurulur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
18/03/2019, E. 2017/17305, K. 2019/2838) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

193 Giimiis, s. 256; Genccan, s. 1227.

104 “Diger ese ait sirket hissesinin dagitilmamis kdar payi, edinilmis mal niteligindedir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 11/12/2012, E. 2012/9032, K. 2012/12145) https://karararama.vargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
23/01/2023.
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Bir igverene bagl calisan eslere, ¢aligmalarinin sonucunda ddenen kidem tazminatlari
ise yine calismasinin karsilig1 olan edinimlerden kabul edilmekle beraber ayri bir hesaplama
metodu ile tasfiyede ele alinmaktadir'®. Yargitay’in hakkaniyete uygun sekilde belirledigi
metoda gore, edinilmis mallara katilma rejiminin esler arasinda yiiriirliikte oldugu tarih
araliginda ne kadar bir ¢alismanin yapildig, bu siire¢ igerisinde kidem tazminatinin ne kadarina

hak kazanildigi arastirilmaktadir!®6

. Rejimin devam ettigi siire¢, tim g¢alisma donemine
oranlanacak ve bu oran kidem tazminati ile ¢arpilmak sureti ile edinilmis mal teskil eden miktar
bulunacaktir. Disarida kalan kisim ise esin kisisel malin1 olusturacaktir.

Mal rejiminin baslangicindan 6nce esin hak kazandigi toplu d6demenin ise, evlilik
birliginin devami siiresine denk gelen kisminin edinilmis mal sayilamayacagi zira “mal
rejiminin  devami siiresince edinilmis olma ilkesinin” var oldugu hakli olarak

savunulmaktadir'®7,

Ikinci tiir olan ¢aligma ise, meslek dis1 bir faaliyet sonucu meydana gelir'®. Ornegin
aslen avukat olan esin bilgi yarismasina katilarak ya da panayirda bir oyun oynayarak odiil
kazanmasi hali buna Ornektir. Benzer sekilde miihendis olan bir esin yetenek programina
katilmas1 ve odiillendirilmesi diisiiniilecektir'®. Meslek dis1 faaliyet genellikle stireklilik arz
etmeyen, tesadiifi ve bir kerelige mahsus kazanglardir. Bu halde de kazang¢ bir emek sarf
edilmesi yoluyla elde edildigi icin, TMK m. 219/1 hiikmii geregince edinilmis mal sifatin1 haiz
olmaktadir.

Eslerin hayat boyunca c¢alismalarmin karsiligini kenara koyarak biriktirmeleri
diisiiniilemeyecektir. Eslerin ¢aligmalarinin karsilig1 olan kazanimlarini hayatin olagan akigina
uygun sekilde evlilik birliginin ve kendi giderlerinin 6denmesi i¢in harcamalar1 halinde bu

kazanmimlarin tasfiyede dikkate alinmasi talep edilemeyecektir'!®. Ayni sebep neticesinde,

calismayan esin ¢alisan esinden evlilik birligi icerisinde aldig1 hargliklar1 harcamayip

105 Acabey, Edinilmis, s. 81; Gengcan, s. 366.

196 “Davaci egin, eviilik tarihinden 1.1.2002 tarihine kadar olan doneme dair katilma alacagi mevcut degilse de
1.1.2002 tarihinden mal rejiminin sona erdigi 13.9.2007 tarihine kadar ki davaliya ¢calisma karsiligr 6denen kidem
tazminatinda katilma alacagr mevcuttur. Mahkemece yapilacak ig, 1475 Sayur Kanun'un 14/5. maddesi de goz
ontinde bulundurularak ilgili kurumdan mal rejiminin sona erdigi tarih itibariyle davali esin kidem tazminati hak
edip etmedigi sorulup belirlenmeli, kidem tazminatinin belirtilen tarihte odenmesi miimkiin ise yukarda belirtilen
ilke ve esaslar goz oniinde bulundurularak davact esin katilma alacagi belirlenmesi gerekirken davanin reddine
karar verilmesi hatali olup bozmay: gerektirmigtir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 19.4.2016, E. 2015/1569, K.
2016/7206) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023. Ayn1 yonde: “Dava, emekli ikramiyesi
yontinden katilma alacagu istemine iligkindir. Davaci esin, evlilik tarihinden 4721 sayili kanunun yiiriirliik tarihine
kadar olan doneme dair katilma alacagr mevcut degilse de bu tarihten mal rejiminin sona erdigi tarihe kadar ki
davaliya ¢alisma karsiligi 6denen kidem tazminatinda katilma alacagi mevcuttur.” (Y argitay 8. Hukuk Dairesi, T.
19/04/2016, E. 2015/1569 K. 2016/7206) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

107 Sipka, Tiirk, s. 98.

198 Gengean, s. 373.

109 Sipka, Tiirk, s. 104.

110 Ulug, s. 312; Sipka, Tiirk, s. 99.
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biriktirmis olsa dahi bu biriktirilen miktarin edinilmis mal olusturmayacagi, bunlarin “serbest

meblag” olarak nitelendirilecegi ifade edilmektedir!!!.

1.3.1.2. Sosyal Giivenlik veya Sosyal Yardim Kurum ve Kuruluslarinin veya Personele
Yardim Amaci ile Kurulan Sandik Ve Benzerlerinin Yaptigi Odemeler

Tiirk Medeni Kanunu m. 220/1-2 hiikmiinde, bir ese sosyal giivenlik veya sosyal yardim
kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin
yaptigi 6demeler de edinilmis mal olarak sayilmistir''2. Bu tip gruba; BAGKUR, Emekli
Sandigi, Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan baglanan emeklilik maast o6rnek olarak

113

verilmektedir' '°. Maluliyet aylig1, yaghilik aylig, is kazasi nedeniyle alinan tazminat ve ayliklar,

olim tazminati, dul ve yetim ayliklar1 da bu gruba aittir!!4.

Personele yardim amaci ile kurulan birtakim sandiklar da mevcuttur. Ornegin Polis
Bakim ve Yardim Sandig: gibi kuruluslarin mensuplarina sundugu nakdi avantajlar, ddemeler
veya tesvikler birer edinilmis maldir. Bu sandiklarin amaci, c¢alisanlarina caligmalari
karsiliginda tesvikte bulunmak ve destek ¢ikmaktir. Bu yolla elde edilen kazanglar, TMK m.
219/2 hiikmiiniin ilk bendinde sayilan c¢aligmanin karsiligi edinimlerin bir uzantisidir.
Dolayistyla Yargitay kararinda da ifade edildigi tizere bu kuruluglardan alinan 6demeler, diger

esin talebi halinde tasfiyede dikkate alinmalidir!!>.

111 Zeytin, s. 129; Ulug, s. 365.

12 Gengean, s. 375; Sar, s. 147.

1S “TMK m. 219 da sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarimin veya personele yardim amact ile
kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi odemelerin edinilmis mallar kapsaminda degerlendirilecegi a¢iklanmigtir.
Ne var ki, davaci emekli ikramiyesini yeni TMK 'min yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden énce 1999 yilinda
almistir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 24/12/2009, E. 2009/3542, K. 2009/6402) seklinde belirtilen kararin
mevhumu mubhalifinden de anlasilacag: lizere edinilmis mallara katilma rejiminin yiiriirlikte oldugu dénemde
kazanilan emekli maaglar1 edinilmis mal olarak nitelendirilecektir. Seker, 2022: 283’den naklen. Ayni yonde:
“1.1.2002 tarihi sonrasi ¢calisma karsiligi elde edilen gelir ve emekli maast edinilmis mal niteliginde (TMK.nun
219.m) olduguna gore davacimin kisisel mal veya degerle katkiyr gerektiren deger artis payr alacag istemedigi,
talebinin yasal mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan artik deger iizerinden katilma alacagi niteliginde
oldugunun kabulii gerekir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 11/12/2012, E. 2012/8516, K. 2012/12142)
http://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=16309, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

14 Karamercan, s. 42.

1S “Mal rejiminin devami sirasimda, emeklilik ikramiyesinin toptan édenmesi durumunda; oncelikle 6deme tarihi
itibariyla iilkemize ozgii ve giincel verileri iceren TRH 2010 tablosundan yararlanilarak, emekli olan egsin
ortalama bakiye yasam siiresi bulunarak, odeme giinliik irat seklinde yapilsaydi her bir giine karsilik gelen miktar
saptanmir. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik 6deme miktari, mal rejiminin sona erdigi 31.04.2012 tarihinden
sonraki kalan giinler ile ¢arpilarak, bulunacak bu miktarin pesin sermayeye ¢evrilmis degeri hesaplanir. Mal
rejiminin sona ermesinden sonraki doneme isabet eden ddemenin agiklanan yontemle hesaplanan pesin sermaye
cevrilmis degeri, emekli olan egin kigisel mali sayilir. Odenen toplam emeklilik ikramiyesinden, kisisel mal sayilan
bu miktar (mal rejiminin sona ermesinden sonraki déneme isabet eden giinliik irat seklindeki toplam ddemelerin
pesin sermayeye cevrilmis degeri) ¢ikarildiktan sonra, kalan miktar edinilmis mal (artik deger) kabul edilerek
tasfive swrasinda goz oniinde bulundurulur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 03/04/2019, E. 2019/1480, K.
2019/3580) https://karararama.yargitay.gov.tr/, Erigsim Tarihi: 23/01/2023.
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Tiirk Medeni Kanunu m. 220/1-2 hiikkmii kapsamima giren kazanimlarin tasfiyede
dikkate alinma ve hesaplanma sekli hususiyet arz etmektedir. Bu kurumlar tarafindan ese

odemesi yapilan tazminat ya da toplu 6demelerin tamami hesaba katilmamaktadir!!6. Bu 6zellik

117

arz eden hesaplama yontemi dayanaginit TMK m. 228/2’den almaktadir''’. Diizenlemeye gore,

edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi tarihten sonraki doneme denk gelen 6deme
tutar1 esin kisisel mali sayilir ve 6demenin yapildigi es lehine denklestirmede dikkate alinir!!8,
TRH 2010 tablosuna gore yasal rejimin sona erdigi andan sonra esin bakiye yasam siiresi
hesaplanmali ve bu siireye denk gelen tazminatin kisisel mal olacagi kabul edilmelidir!'®.

Sosyal Giivenlik Kurumu yahut diger sandiklar tarafindan yapilacak 6demeye, edinilmis

120 ancak yasal mal

mallara katilma rejiminin devamu siiresince hak kazanilmis olmasi gerekir
rejiminin sona erdigi anda, heniiz es Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan yapilacak 6demeye
hak kazanmamis olabilmektedir. Yargitay 8. Hukuk Dairesi Bagskan1 Ulug, tasfiyenin sona
erdigi anda heniiz ese 6denmemis olan bu haklar1 “belirsiz beklemece haklar” olarak

tanimlamigtir'?!

. Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi anda ddenmemis olan bir
paranin tasfiyede dikkate alinmasmin imkani bulunmamaktadir'??, Malvarliklari, edinilmis
mallara katilma rejiminin sona erme anindaki halleri ile tasfiyeye girerler'?3. Ayni noktadan
hareketle, esin aldig1 6demenin yasal rejimin sona ermesi anindan once hayatin olagan akisi

icerisinde tiiketilmemis olmasi gerekmektedir!?*.

116 Brdem, Mehmet : Aile Hukuku. Seckin Yaymcilik, Ankara, 2018, s. 299.

7 Kyrmmz, s. 137. “Kisisel mallarin ve edinilmis mallarin ayrilmas1” baglikli 228. Maddenin ikinci fikras: su
sekildedir: “Eslerden birine sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapimus olan toptan 6demeler veya
is giictintin kaybi dolayistyla 6denmis olan tazminat, toptan ddeme veya tazminat yerine ilgili sosyal giivenlik veya
sosyal yardim kurumunca uygulanan usule gore émiir boyunca irat baglanmig olsaydi, mal rejiminin sona erdigi
tarihte bundan sonraki doneme ait iradin pegin sermayeye ¢evrilmis degeri ne olacak idiyse, tasfiyede o miktarda
kisisel mal olarak hesaba katilir.”

118 Ulug, s. 312; Kiligoglu, Katki, s. 119.

119 Sipka/Ozdogan, s. 121; Kihgoglu, Katk1, s. 126.

120 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 197, N. 18; Sipka, Tiirk, s. 98.

121 Ulug, s. 317.

122 Sar, s. 149.

123 “Degerlendirme an1” baglikli TMK m. 235’e gore: “Mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis
mallar, tasfiye amindaki degerleriyle hesaba katilirlar.” Hikmiinden de anlasildigi {izere, bir malvarliginin
tasfiyede hesaba katilabilmesi i¢in edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi tarihte esin malvarliklar
arasinda bulunmalidir.

124 Sipka/Ozdogan, s. 109; Sipka, Tiirk, s. 99. Yargitay bir kararinda evlilik birliginin devam ettigi sirada
taginmazi satarak kizinin diigiinii i¢in harcayan esi bu malindan 6tiirii tasfiyede borglu gdrmemistir: “Mahkemece,
davaya konu 4 numarali diikkanin davalimin kisisel mali niteligindeki tasinmazilarin satim bedeli ile edinildigi
kabul edilerek bu taginmaza iliskin katilma alacagi talebi reddedilmis ise de, bu tasinmazin 16.05.2012 tarihinde
davali es adina satis yoluyla tescil edildigine, 19.09.2012 tarihinde tasinmazin 3. kisiye satis yoluyla
devredildigine, satis ile mal rejiminin sona erdigi tarih arasinda gecen siire ile dosya kapsaminda davacinin da
kabuliinde oldugu tizere bu tasinmazin satilarak, bedelinin davalimin kizimin diigiiniinde harcandig anlasidigina,
mal rejiminin tasfiyesinde ancak mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar tasfiye edilecegine
(4721 sayih TMK mad.235/1) gore, mahkemece bu gerekge ile 4 numarali diikkana iliskin katilma alacag
talebinin reddi gerekirken, yazili gerekceyle reddi dogru goriilmemis ise de ret karart sonucu itibariyle dogru
oldugundan davaci vekilinin 4 numarall diikkana iligkin temyiz itirazlar: yerinde goriilmemigstir.” (Yargitay 8.
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Sosyal giivenlik kurumlarindan alinan 6demelere hak kazanilabilmesi i¢in es tarafindan
iratlar halinde 6demeler gergeklestirilmis ise esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
yiriirliikte oldugu dénemde yapilan 6demeler, yapilan tiim 6demelere oranlanmali, bu oran
yapilan toptan 6deme ile ¢arpilarak elde edilen sonu¢ edinilmis mal olarak kabul edilmelidir.
Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi yiiriirliikte degilken yapilan irat 6demeleri, esin
kisisel malindan yapilmaktadir!'%,

Ogretide sosyal giivenlik kurumlarinin ve personele yardim etme amaci ile kurulan
sandiklarin yaptig1 6demelerin, es tarafindan edinilmis mallardan ya da kisisel mallardan prim
Odendigini tespit etmeye liizum olmaksizin, TMK m. 219/2 hiikmii sebebiyle edinilmis mal
olarak kabul edilecegi, hatta denklestirmenin de giindeme gelmeyecegi ifade edilmektedir!?S.
Ancak biz bu goriige katilmiyoruz. TMK m. 219/2 hiikkmii edinilmis mallar1 emredici sekilde
diizenlemediginden, yani adi karine s6z konusu oldugundan burada sayilan malvarliklarmin
aslinda kisisel mal oldugunu kanitlamak miimkiindiir. “Ispat” baslikli TMK m. 222 hiikmii “Bir
esin biitiin mallari, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir.” diyerek bu savi
giiclendirmektedir ve bir istisna da 6ngdérmemistir. Ote yandan edinilmis mallara katilma
rejimine hakim ilkelerden birinin de “edinimin karsiliginin edinilmis mallardan verilmis olma”
oldugunu hatirlamak gerekmektedir!'?’.

Sosyal Giivenlik Kurumu disinda, bireysel emeklilik sistemi icerisinde kisilerin yillarca
prim yatirarak emeklilik aylig1 almaya hak kazandigi sistemleri saglayan kuruluslar mevcuttur.
Bu kuruluglara es tarafindan prim 6denmesi sureti ile eger es bir toplu 6demeye ya da iratlar
seklinde emeklilik ayligma hak kazanmis ise primlerin hangi mal grubundan 6dendigi
saptanacaktir'?8, Yargitay’a gore eger primler esin edinilmis mallarindan 6denmis ise kurumdan

elde edilen gelirler de edinilmis mal kabul edilecektir!?’.

Hukuk Dairesi, T. 15.03.2021, E. 2021/294, K. 2021/2269) https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim
Tarihi: 23/01/2023.

125 Zeytin, s. 110; Saru, s. 150.

126 Hausheer/Reusser/Geiser, Art. 197, N. 53; Zeytin, 103; Sar1 152-153; Seker, 191 (Acabey, s. 79)’dan naklen.

127 Edinilen degerin karsiligmin edinilmis mallardan karsilanmas: halinde bu edinimin de edinilmis mal sifatini
haiz olacagina iligkin ayrmtili bilgi i¢in bkz: yuk. § 1.2.1.

128 Giinarslan, Banu Fatma : “Deger Artis Pay1 Alacagmin Artik Deger Hesabina Etkisi”, Erciyes Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 10, S: 1, ss. 1-39, s. 6.

129 “Aciklanan bu kanuni diizenlemelere gore; bireysel emeklilik sonucu yapilan toplu édeme ya da irat seklindeki
maas odemelerinin hangi mal grubundan sayilacagi, bireysel emeklilik icin odenen primlerin ait oldugu mal
grubuna gore belirlenir. Bireysel emeklilik sonucu édenen para; primler edinilmis mal grubundan karsilanmissa
edinilmis mal, kisisel mal grubundan karsilanmissa da kisisel mal sayilacaktir. Primlerin hangi es tarafindan veya
hangi mal grubundan odendiginin kanmitlanamamas: durumunda ise, az yukart da agiklanan TMK'nin 222.
maddesinin 2 ve 3. fikralar: goz oniinde bulundurularak mal rejiminin tasfiyesi gergeklestirilmelidir.” (Yargitay
8. Hukuk Dairesi, T. 31.05.2021, E. 2020/3571, K. 2021/4529) https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erigim
Tarihi: 23/01/2023.
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1.3.1.3. Calisma Giiciiniin Kayb1 Nedeniyle Odenen Tazminatlar

Tiirk Medeni Kanunu m. 219/2 fikrasinin i¢iincii bendinde diizenlenen bir diger
edinilmis mal; ¢aligma giiciiniin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlardir. Caligma giicliniin kayb1
nedeniyle 6denen tazminat; ese yonelik bir haksiz fiil neticesinde esin caligma imkani
bulunmasina ragmen belirli bir slire boyunca hi¢ ¢alismamasi ya da daha az performans ile
calismasi nedeniyle olusan kaybr telafi etme amaci tasimaktadir!*°,

Ese icilincii kisi tarafindan bir fiziksel saldir1 gerceklestirilmis, isyerinde is kazasi
gecirmis ya da idarenin yaptig1 enjeksiyon sonucu diisiik ayak sendromu yasamis oldugu
diistiniilsiin. Bu durumda haksiz fiilden sorumlulugu olanlar tarafindan 6denen tazminatlarin

edinilmis mal olacagi diizenlenmigtir'3!

. Calisma giicliniin kaybi nedeniyle 6denen bu
tazminatin yani sira tedavi, bakim, hastane masraflari, kazang¢ kayb1 ve ekonomik gelecegin
sarsiimasindan dogan maddi tazminatin da bu bashk altinda talep edilebilecegi
diistiniilmelidir'*2.

Calisma giiciiniin kaybin1 olusturan fiil, yasal rejim baglamadan 6nce meydana gelmis
olsa da en azindan etkisi evlilik birligi igerisinde devam ediyor olmalidir. Yasal rejim
baglamadan 6nce meydana gelen fiilin zararl etkileri yine evlilik baglamadan 6nce sona ermis
ise artik bu nedenle alinan tazminatin igerisinde edinilmis mal olan kismin1 aramak miimkiin
degildir'*?. Ote yandan yasal rejim sona erdikten sonra hak kazanilan tazminatin, edinilmis mal
olarak nitelendirilmesi miimkiin olmasa da yasal rejim igerisinde hak kazanilmasi halinde
O0demenin sonradan yapilmasi durumunda TMK m. 228/2 geregince yapilan hesaplama
edinilmis mal meydana getirecektir!34.

Sosyal Gilivenlik Kurumu tarafindan yapilan diger édemelerde oldugu gibi, ¢calisma
giiclinlin kayb1 nedeniyle O0denen tazminatin da tamami edinilmis mal olarak
nitelendirilmemeli, TMK m. 228/2 hiikmii geregince oransal bir hesaplama yapilmalidir. Yasal
rejim sona erdigi anda, tazminati alan esin kalan yasam siiresine tekabiil eden miktar esin kigisel
mali sayilir ve TMK m. 230 dogrultusunda kendi lehine denklestirilir!3>.

Caligma giiclinlin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatin yahut tedaviye bagl giderlere dair
yapilan 6demelerin, her olay ve kosulda edinilmis mal sayilmasinin ve tasfiye igerisine girecek

olmasiin adalet duygusunu zedeleyebilecegi yoniinde goriis mevcuttur. Ornegin, bosanmaya

130 Celik, Ahmet Celik : Bedensel Zararlar, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2021, s. 11.

131 Gengean, s. 387; Sar1, s. 155; Ogretide Sipka, ¢calisma giiciliniin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlarin; evlilik
birliginin devam ettigi siire¢ ve esin muhtemel yagam siiresi arasinda bir orant1 kurulduktan sonra tasfiye igerisinde
ele alinmasi gerektigini ifade etmektedir: Sipka, Tiirk, s. 100.

132 Ulug, s. 332.

133 Sar, s. 157.

134 Sipka/Ozdogan, s. 119.

135 Karmmizy, s. 137; Sipka, Tiirk, s. 100; Kihgoglu, Katki, s. 120; Sipka/Ozdogan, s. 108.
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neden olan olaylar icerisinde, tazminat lizerinde katilma alacagi talep eden esin sakatlik nedeni
ile esini terk ettigi tespit edildiginde, bu tazminatin yarisini terk eden ese vermek kusurlu
davranisa 6diil niteligindedir'*¢. Bu durum ne kadar vicdan ile ortiismese de TMK m. 236/2
hiilkmiine dayali olarak katilma alacaginin kaldirilmasi yahut azaltilmasi, sadece hayata kast
veya zina nedenine dayali bosanma sonucunda talep edilebildiginden, haksizca terk eden es
dahi calisma giiciiniin kaybi dolayisiyla alinan tazminat iizerinde katilma alacagi talep
edebilecektir'?’.

Es tarafindan 6denen BAG-KUR primleri, kisisel mallardan karsilanmak sureti ile
finanse edilmis ise Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan c¢alisma giicliniin kayb1 nedeniyle
tazminat 6denmesi halinde, elde edilen tazminatin edinilmis mal olarak nitelendirilemeyecegi,
kisisel mallardan 6denmek sureti ile elde edilen bir hak iizerinde katilma alacag: talep
edilemeyecegi ifade edilmektedir's.

Ogretide haksiz yakalama, tutuklama, haksiz rekabet, sebepsiz zenginlesme ve
vekaletsiz ig gorme hiikiimleri uyarinca kazanilan tazminatlarin da calisma giicliniin kayb1
nedeniyle 6denen tazminatlar baghigi altinda degerlendirilecegine yonelik goriis'*® bulunsa da
biz bu goriise katilmiyoruz. Kanun koyucunun bu bendi diizenlerken kastinin esin viicut
dokunulmazligr ve biitiinligline yonelik saldirilar nedeniyle dogan zararlarin telafisi icin
Odenen tazminatlar oldugu barizdir. Bahsedilen kalemler, sartlar1 olusmakta ise birer edinilmis
mal teskil edebilirse de bu bent kapsaminda ele alinmalar1 kanunun lafzina ve sistematigine

140 fdarenin kusurlu eylemi sonucunda este olusan bedeni zararlar icin

uygun degildir
hilkkmedilen tazminatlar ise ¢alisma giiclinliin kaybini telafi etmeye yonelik ise bu bent

kapsaminda degerlendirilirler!*!.

1.3.1.4. Kisisel Mallarinin Gelirleri

Tiirk Medeni Kanunu m. 220 hiikmiinde kanun koyucu kisisel mallar1 saymistir. Bu
malvarliklar1 lizerinde diger es katilma alacag: talebinde bulunamasa da TMK m. 219/2-4
bendinde bu malvarliklarin gelirlerinin (semerelerinin) edinilmis mal olarak nitelendirilecegi
belirtilmistir. Bu gelirlerin edinilmis mal olarak kabul edilmesindeki asil neden, gelirlerin yasal

2

rejimin devami sirasinda kazanilmasi'*? ve esin gelir elde etmek igin emek ve mesai

136 Karamercan, s. 60.

137 Ogretide Acabey de katilma alacagi hakk: ile kusur durumunun iliskilendirilemeyecegini ifade etmektedir:
Acabey, Edinilmis, s. 146.

138 Gengcean, s. 384; Zeytin, s. 132.

139 Zeytin, s. 141.

140 Tarafimizla aym goriise drnek olarak; Ulug, s. 334.

141 Sar1, s. 156.

142 Kiligoglu, Katki, s. 77; Ulug, s. 336.
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143

harcadiginin varsayilmasidir'*>. Bu gelirin elde edilmesi i¢in es tarafindan bedenen veya zihnen

bir emek harcanmasi sart degildir'#4.

Kisisel malin gelirleri hukuki ya da dogal semereler olabilmektedir'#’. Ornegin; ese
miras kalan evin kiraya verilmesi sonucunda elde edilen kira geliri, bagis yolu ile kazanilan
sirket payina diisen karlar!*®, evlenmeden 6nce sahip olunan borsa hisselerinin satilip bankaya
yatirilmasi ve buradan gelir elde edilmesi'*’, vadeli hesaba yatirilan paradan faiz geliri elde
edilmesi'*® ya da eser sahibi esin mali haklar1 nedeniyle gelir elde etmesi'*’ ve hatta tasinmaz
tizerinde kurulan intifa hakki nedeniyle gelir elde edilmesi!>® halleri bu bent kapsaminda
degerlendirilir. Dogal {iriinler ise; kisisel malvarlig1 niteligindeki ticari tesiste elde edilen
peynir, tereyagi, siit veya hayvan ciftliginde ineklerin kesilerek satisa hazir et elde edilmesi,
hatta bahgeden toplanan meyveler, sebzeler seklinde olusabilmektedir!!.

Hukuki tirtinlerin gelirlerinin tasfiyede dikkate alinabilmesi i¢in bu gelirlere edinilmis

mallara katilma rejiminin devami sirasinda hak kazanmis ve 6denebilir hale gelmis olmasi

yeterli iken!>? dogal triinlerin TMK m. 685 hiikkmii!> geregince ana koklerinden ya da

143 Karamercan, s. 61; Sar1, s. 158; Ulug, s. 335; Kihcoglu, Katki, s.120; Zeytin, s. 141; Gengean, s. 388.

14 Sar1, s. 160.

145 Koc, s. 162; Sipka, Tiirk, s. 100; Zeytin, s. 142; Ulug, s. 337.

146 Giimiis, s. 257; Kog, s. 165. “Kadin iizerine kayitli taginmaz icin karar tarihine en yakin degeri 540.000 TL.
tizerinden yari oranda 270.000 TL, kadinin hissedart oldugu sirketten dagitilmamug kar paymdan kadina diisen ve
katilma alacagi hesabina konu miktarin 102.695 TL ve yarisimin 51.347,50 TL oldugu, toplam sonucu davaci H.A.
lehine 321.347,50 TL. katilma alacagi bulundugu gériilmektedir. Az yukarida anilan ilkeler, dosyada toplanan
delillerle birlikte degerlendirildiginde, H. A. lehine tasinmaz ve sirketteki hisse bakimindan bulunan 321.347,50
TL. katilma alacaginda usul ve yasaya aykirilik yoktur. Kaldi ki bu miktara yénelik taraflarin bir itirazi veya
temyizi de bulunmamaktadir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 11/12/2012, E. 2012/9032, K. 2012/12145)
https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

YT “Davali vekili, cevap dilek¢esinde 5.000,00 TL nin vekil edeni tarafindan Imar Bankasinda degerlendirilen
para olup, borsa hissesinin satisi sonucu elde edilen para oldugundan kisisel mal sayildigi halde, temyiz
dilekgesinde bunun gelirinin edinilmis mal kabul edilmesi ve buna gore diismenin yapilmaswin hatali oldugunu
bildirmis ise de, TMK'nin 219/1. fikramin 4. bendi uyarinca kisisel mallarin gelirleri de edinilmis mal
sayildigindan, degerlendirilen paranmin getirisi de bu nedenle edinilmis mal olup, hesaplamada goz oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Davall vekilinin bu yone iliskin temyiz itirazi yerinde degildir.” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 08/10/2012, E. 2012/1880, K. 2012/8788) https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim
Tarihi: 23/01/2023.

148 Karaca, s. 51; Ulug, s. 336.

149 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 197, N. 29; Genccan, s. 395.

150 Ulug, s. 339; Sipka, Tiirk, s. 101.

151 Sipka, Tiirk, s. 100; Ulug, s. 338.

152 Giimiig, s. 261; Sary, s. 162; Gengcean, s. 393; “Davali koca evlilik birligi siiresince ortagi ve yoneticisi oldugu
madencilik ve ingaat sirketi araciligi ile ticari faaliyette bulunarak kdr elde etmis, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesine
is yapmak suretiyle 01.01.2002 tarihinden bosanma davasmin agildigi tarihe kadar hakedislere hak kazanmistir.
Mahkemece davalimin anilan yollarla gelir elde edip etmedigi arastiriimamug, davaci kadinin katilma alacagi olup
olmadigi iizerinde durulmamistir. Mahkemece yapilacak is; davalimin ortak ve yénetici oldugu madencilik ve
insaat sirketinin gerek sermayesinden elde ettigi kdr, gerekse yoneticilikten dolayt iicret ile Belediyeden elde ettigi
hakediglerin tarihleri dikkate alinarak, davaci kadinin bu malvarliklart iizerindeki katilma alacaginin belirlenmesi
gerekmektedir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 16/12/2010, E. 2010/714, K. 2010/6144)
https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

153 Kirmuzy, s. 159. “Dogal iiriinler” baslikli TMK m. 685 hiikmii su sekildedir: “Bir seyin maliki, onun tiriinlerinin
de maliki olur. Uriinler, donemsel olarak elde edilen dogal veya hukuki iiriinler ile bir seyin dzgiilendigi amaca
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kaynaklarindan ayrilarak bir cismani varlik haline gelmeleri gerekir!'>*

. Bir dogal iiriiniin
toplanma ya da hasat edilme vakti geldigi halde bu {iriinler heniiz toplanmamis olabilmektedir.
Kanaatimizce boyle bir durumda {irlinlin toplanmaya hazir yani olgun hale geldigi an esas
alinmalidir. Onemli olan o dogal iiriiniin, artik ekonomik bir deger arz edebilecek hale
gelmesidir. Ekonomik deger arz eden bu semereler, tasfiye anindaki degerleri ile dikkate
almirlar'>3,

Ogretide kisisel mallar igin ddenen vergiler, onlar igin yapilan bakim ve onarim giderleri
ile koruma amagli yapilan harcamalarin, kisisel malin gelirinden diisiilmesi ve net degerin

hesaplanmas1 gerektigi hakli olarak ileri siiriilmektedir!>¢

. Kiraya verilen kisisel mal
niteligindeki evin duvarlarinin onarilmasi yahut ekilen tarla i¢in alinan giibre, sulama giderleri
gelirden indirilmesi gereken birer drnektir'®’. Clinkii farazi olarak bu harcamalarin, elde edilen
semerelerle 6dendigi kabul edilir. Bu semereler tasfiyede dikkate alinirken enflasyon karsisinda
eriyen para degerinin de diistilmesi gerektigi ifade edilmektedir!>®.

Kisisel mallarin gelirinden yapilacak indirim nedenlerini tek bir 6rnekle somutlagtirmak
gerekecek ise; kisisel mal niteligindeki hayvan ¢iftligi seklindeki ticari igletmenin 2022 yili
icerisinde 200.000,00 TL hukuki semeresinin ortaya ¢iktig1 kabul edilsin. Bu hayvan ciftligi
nedeniyle 10.000,00 TL degerinde giibre, 10.000,00 TL degerinde yem, 10.000,00 TL vergi,
10.000,00 TL ciftligin bakim masrafi gideri ortaya ¢iktig1 disiiniildiigiinde, toplam masraf
40.000,00 TL olmaktadir. Ciftlikten elde edilen 200.000,00 TL gelirden bu masraf
¢ikarildiginda 160.000,00 TL kalmaktadir. 2022 yili igin TUIK tarafindan agiklanan yillik
enflasyon %20 olarak belirlenmis oldugunda, 160.000,00 TL’nin %20’sini teskil eden
32.000,00 TL de ¢ikarilacaktir. Edinilmis mali teskil eden rakam 128.000,00 TL olacaktir.

Kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal sayilmas1 &gretide oldukg¢a ihtilaflidir.
Kanaatimizce, kisisel mallarin gelirlerinin kanun ile pesinen edinilmis mal olarak kabul
edilmesi yasal rejimin diger kurallar1 ile bagdagsmamaktadir. Kisisel mallarin gelirlerinin

kanunen edinilmis mal olarak kabul edilmesi yerine, somut olayin 6zelliklerinin gozetilecegine

dair bir hiikiim getirilmesi ve gelirin elde edilmesi i¢in esin fikri, bedeni, mali bir ¢cabasi var ise

gore ddetler geregi ondan elde edilmesi uygun goriilen diger verimlerdir. Dogal iiriinler asil seyden ayrilincaya
kadar onun biitiinleyici par¢asidir.”

154 Gengean, s. 393; Sar1, s. 162; Ulug, s. 337.

155 Kog, Nevzat : “Esler Arasindaki Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Kisisel Mallarin Gelirleri”, Istanbul
Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S: 2, ss. 157-181, s. 174.

156 Giimiis, s. 261; Zeytin, s. 142; Ulug, s. 338.

157 Sipka, Tiirk, s.102; Acabey, Edinilmis, s. 85.

158 Kiligoglu, Katki, s. 121; Acabey, Edinilmis, s. 84.
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elde edilen gelirlerin edinilmis mal kabul edilmesinin daha isabetli bir diizenleme olacagi

diisiiniilmektedir'*’.

1.3.1.5. Edinilmis Mallarin Yerine Gecen Degerler

Tiirk Medeni Kanunu m. 219/2-5 hiikkmii “ikame degerin malvarliginin yerini almas1”
ilkesinin asli dayanagini olusturmaktadir. Buna gore; bir edinilmis malin satilmasi ile elde
edilen para, esin maaslari ile 6demek sureti ile aldig1 arabasini satarak aldig1 ev, zarar sigortasi
yaptirilan malvarligina karsilik rizikonun gerceklesmesi nedeniyle sigorta sirketi tarafindan
odenen bedel'?, {igiincii kisinin edinilmis mal niteligindeki malvarhgini yok etmesi sebebiyle
0dedigi maddi tazminat artik esin miilkiyetinde olmayan edinilmis malvarliginin yerini
almaktadir'®!. Edinilmis malin yerine gegen bir deger olsa da hayatin olagan akisi igerisinde
tiiketme amaci ile elden ¢ikarilan ikame degerler tasfiyede dikkate alinamazlar'6?,

Ikame ilkesinin uygulanmasi i¢in dgretide elden ¢ikan malvarligr ile yeni edinilen
malvarlig1 arasinda uygun bir illiyet baginin olmasi gerektigi hakl olarak savunulmaktadir!'®3,
Bu illiyet bagi, eski malvarliginin satilarak ya da takas edilerek yeni bir malvarlig1 edinilmesini

ifade eder'¢*

. Ornegin esin kendisine miras kalan evi satarak araba almas1 halinde bu araba
iizerinde katilma alacagi hesaplanamayacaktir. Onceki degerin, yeni degeri elde etme yolunda
kullanildiginin iddia eden es tarafindan ispatlanmasi gerekmektedir. Eger iddia ve ispat, her iki
malvarlig1 grubundan da katki sunuldugu yoniinde ise daha az kullanilan malvarlig1 grubu
lehine denklestirme yapilmalidir!6’.

Edinilmis malvarlig: satilarak elde edilen bedelin iizerine kisisel malvarligi eklenerek
yeni bir malvarlig1 edinilmis de olabilmektedir. Bu husus ilgili boliimde ayrintisi ile izah
edilecek olmakla birlikte, edinilen yeni malvarlig1 en fazla hangi mal grubundan finanse edilmis

ise o mal grubuna ait kabul edilmekte, diger malvarlig1 grubu lehine ise denklestirme yapildigini

159 Ulug, s. 336.

160 Sar, s. 165.

16! Giimiis, s. 263; Uluc, s. 346; Kih¢oglu, Katki, s. 122; Zeytin, s. 174; Gengcan, s. 397; Kirmuz, s. 141.

162 Kirmuza, s. 142; Sipka, Tiirk, s. 99; Ulug, s. 346; Sari, s. 165.

163 Acar, Faruk : Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri ve Esin Yasal Miras Payi, Seckin Yayincilik,
Ankara, s. 147.

164 Ulug, s. 346.

165 Sar1, s. 166; Gengcan, s. 399.
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ifade etmekte fayda vardir'®. Her iki malvarligi grubundan esit sekilde katki sunulmus ise,
“tercih ilkesi” geregince malvarligimin edinilmis mal olacag kabul edilmektedir!¢’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 219/2-5 hiikmiinde diizenlenen edinilmis malin “ikame ilkesi”
ile i¢ ice oldugunu izah etmistik. Eger iki mal arasinda ikame iligkisinin varlig arastiriliyor ise
birtakim olgular bunlarin birbirinin ikamesini olusturduguna karine teskil edebilecektir.
Ornegin Yargitay bir kararinda, bir malin satilmas1 ve hemen akabinde baska bir malin alinmas
olmasini, ilk malin satilarak ikincisinin alindig1 yoniinde gosterge kabul etmekte ve bu kabuliin
hayatin olagan akisina uygunlugu dogrultusunda dogdugunu ifade etmektedir. Edinme
tarihlerinin  ardisgikligt tek basina yetmemekte, mallarin degerinin denkligi de

aragtirilmaktadir!®8,

1.3.2. Kisisel Mallar

Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen bir diger mal grubu ise kisisel mallardir. Kisisel
mallar, nitelikleri itibariyle edinilmis mallarin karsitin1 olustururlar. TMK m. 220 hiikmii, bu
malvarliklarin1 kanun geregi kisisel mal kabul etmektedir!'®®. Kanun geregi ortaya ¢ikan bu
kabuliin aksini esler sdzlesme ile kararlastiramazlar!’®, Bu hiikiimde sayilan kisisel mallar
“kanun geregi” kisisel mallar olarak nitelendirilirken'”!, TMK m. 221 hiikmiinde eslerin
sozlesme yapmak suretiyle kigisel mal olarak kabul edebilecekleri malvarliklarini ise “sézlesme
geregi” kisisel mal olarak nitelemek miimkiindiir!’?.

Kisisel malvarliklar1 iizerinde esin tasarrufta bulunabilmesi yahut diger esin

zilyetliginde bulunuyor ise iadesini talep edebilmesi i¢in edinilmis mallara katilma rejiminin

166 Zeytin, s. 148. Bu denklestirme, kanundan kaynaklanan bir gerekliliktir. TMK m 230/3 hiikmii su sekildedir:
“Bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida
bulunulmussa, deger artmasi veya azalmasi durumunda denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanindaki
degerine veya mal daha once elden ¢ikarilmissa hakkaniyete gore yapilir.”

167 Acabey, Mehmet Besir : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari, Ispat Kurallar1 ve Eslerden Payl
Miilkiyeti Altindaki Mallara {liskin Diizenlemeler”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S: 9,
ss. 491-534, s. 507; Gengcan, s. 400.

168 « _davalimin babasina ait 127 ada 14 parselde kayitl 134.800 m? tarlanin 09.04.2009 tarihinde satildigi, dava
konusu tasinmazin ise 05.05.2009 tarihinde alindigi, her iki tasinmazin alim satim tarihlerinin birbirlerine yakin
oldugu, tarlamin satis parasiin dava konusu taginmazin (evin) aliminda kullaniimis olmasimin hayatin dogal
akisina uygun bulundugu... Mahkemece, oncelikle dava dist 14 parsele kayitl tasinmazin satig tarihi 09.04.2009
itbariyle degeri belirlenip bu degerin tasfiye konusu 6 nolu meskenin alim tarihindeki degerinin tamamini
karsilayip karsilamadigr netlestirilmeli, olusacak sonug dairesinde bir karar verilmelidir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 21/06/2021, E. 2020/1194, K. 2021/5271) https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erigim Tarihi:
23/01/2023.

169 Kirmuz, s. 142.

170 Giinarslan, s. 7.

171 Karaca, s. 45; Kirmuza, s. 143; Gengean, s. 405.

172 Zeytin, s. 166; Acabey, Edinilmis, s. 86; Ulug, s. 394.
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sonlanmasina gerek olmadig: ifade edilmektedir!”?

. Ciinkii yasal rejim esler arasinda tasfiye
olsa da bu malvarliklar1 tizerinde diger esin herhangi bir talep hakki yoktur.

Tiirk Medeni Kanunu m. 220 hiikmiinde kisisel mallar dort ayr1 bentte tahdidi olarak
sayilmistir. Bunlar; eslerden yalnizca birinin kisisel kullanimina yarayan esya, mal rejiminin
baslangicinda eslerden birinde bulunan veya bir esin sonradan miras yoluyla ya da herhangi bir
sekilde karsiliks1z kazanma yoluyla elde ettigi mallar, manevi tazminatlar ve kisisel mallar
yerine gecen degerlerdir. TMK m. 221 hiikmii ise, eslerin aralarinda s6zlesme yapmak sureti
ile kisisel mal olarak kararlastirabilecegi malvarliklart; bir meslegin icrasi veya isletmenin
174

faaliyeti sebebiyle dogan malvarliklar1 ve kisisel mallarin gelirleri seklinde diizenlemistir

Bu mal ¢esitlerini daha ayrintili incelemek gerekecektir.

1.3.2.1. Kanun Geregi Kisisel Mallar
1.3.2.1.1. Eslerden Birinin Yalniz Kisisel Kullanimina Yarayan Esya

Maddede sayilan ilk kisisel malvarligi; eslerin kisisel kullanimlari i¢in istifade ettikleri
esyalardir!”. Hangi mallarin eslerin kigisel kullanimina yaradigini tespit etmek 6nem arz
etmektedir. 1 Ocak 2002’de yiiriirlige giren kanun degisikliklerinin 1999 yilina ait kanun
tasarisindaki gerekce bu hususta oldukga fikir vermektedir. Anilan tasaridaki gerekcede eslerin
giysileri, saatleri, cantalari, spor alet ve malzemeleri, ziynet esyalar1 6rnek gosterilmistir!7°,

Tiirk Medeni Kanunu m. 220/1-a hilkmii diizenlenirken kanun koyucunun birtakim
hareket noktalar1 vardir. {1k hareket noktasi, bu malvarliklarin tagmir esyalar olmasidir' 7. Tkinci
noktast bu esyalarin ese ait sahsi bir ihtiyaci giderme islevi gérmesi ve yalnizca o esin
kullanimina 6zgiilenmis olmasidir'’®. Ugiincii noktasi, bu esyalarin herhangi bir sekilde hukuki
ya da dogal semere getirmiyor olmasidir. Dordiinciisii, yatirim veya birikim yapma amactyla
edinilmemis olmalaridir!'”.

Tasmir esya olarak kabul edilmesinin nedeni, kanunun gerekgesinde tasinir esyalara

yonelik acik bir yonelimin bulunmasidir. Kanun koyucu, genis bir kapsam yaratmaktan

173 Kihgoglu, s. 122; “Esler, kisisel mallariyla ilgili isteklerini rejim sona ermeden, tasfiye soz konusu olmadan
da ileri siirebilirler. Bu nedenle; davacinin ziynet esyasina yonelik isteginin esasinin incelenip olumlu olumsuz bir
karar verilmesi gerekirken, yazili oldugu sekilde usulden reddedilmesi yasaya aykiridwr.” (Yargitay 2. Hukuk
Dairesi, T. 20/01/2006, E. 2005/16299, K. 2006/467) https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erigim Tarihi:
23/01/2023.

174 Karamercan, s. 33.

175 Sar, s. 170; Ulug, s. 394.

176 https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem21/yil01/ss723 Madde_Gerekeeleri_1.pdf, Erisim Tarihi:
26/11/2022.

177 Ancak yine de bu taginir esyamin alinmasi igin edinilmis mallardan harcanmissa diger es lehine denklestirme
yapilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Zeytin, 2021: 167.

178 Giimiis, s. 266; Ulug, s. 395; Zeytin, s. 169.

179 Kiligoglu, Katki, s. 122; Zeytin, s. 168.
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kacinarak genellikle esin giinlik hayati icerisinde kolayca yararlandigi, elinin altinda
bulunabilen esyalar1 anmistir. Bu halde, eslerden birine ait olan taginmazin yalnizca eslerden

180 Ogretideki kimi goriisler, bir tasinmaz

birinin kullanimina yaradig1 iddia edilemeyecektir
eger esin sahsi kullanimina 6zgiilenmis ise kisisel mal olarak kabul edilemeyecegi yoniinde ise
de biz bu goriise katilmiyoruz'®!.

Kanunun amagsal yorumu bu kabule engel teskil etmektedir. Kanun koyucunun bu
hiikiimdeki amaci; eslere ait giysi, telefon, kulaklik, spor esyasi, tirag takimi, epilasyon aleti
gibi giindelik yasama hizmet eden esyalarin paylasima girmesini engellemektir. Aksi halde
eslerin iistlerindeki giysinin degerini dahi tasfiyede paylagsmalar1 gerekecektir. Boyle absiirt bir
kabul miimkiin olmadigindan, eslerin sahsi esyalarinin tasfiyede dikkate alinmasinin oniine
gecilmek istenmistir. Yargitay’in emsal kararinda da esin sahsi kullaniminda olan esya
nitelemesinin; hayatin olagan akisina uygunluguna ve her somut uyusmazlikta siibjektif
degerlendirmeye gore yapilacagi belirtilmistir!'®2.

Kisisel kullanima yarayan esyalarin ayn1 zamanda esin sahsi kullanimina 6zgiilenmis
olmas1 gerekmektedir. Ornegin ese son model bir motosiklet alinmis olabilir, eger es bu
motosikleti sadece kendi sahsi ihtiyaci i¢in kullaniyorsa kisisel mal oldugu hususunda
duraksamaya yer yoktur. Bu motosikleti aile birligi igerisinde ihtiyaci oldukca diger es ya da
aile bireyleri de kullaniyorlarsa, artik esin sahsi kullanimima 0Ozgiilenmis esyadan
bahsedilemeyecegi i¢in, genel sartlar1 tasimasi halinde bu motosiklet edinilmis mal kabul

edilecektir!®3

. Clinkii bu hiikkmiin, edinilmis mallarin disinda tutmak istedigi esyalar eslere ait
hususi esyalardir. Nadiren veya birka¢ kez diger aile bireyleri tarafindan bir esyanin
kullanilmasinin onu kisisel kullanima yarayan esya statiisiinden c¢ikarmayacagi ifade
edilmektedir'®*,

Eslerin kisisel kullanimina yarayan esyanin dogal ya da hukuki semere getirmiyor
olmasinin nedeni aslen fikranin, yukarida bahsedilen giinliik hayati kolaylastiran siradan
esyalar1 kastediyor olmasidir'®. Dogal ya da hukuki semere getiren egyalar; hayvan, giftlik,

tesis, agac, tarla, tasinmaz gibi varliklar olabilmektedir. Dikkat edilirse bunlarin sahsi kullanima

yaramas1 miimkiin goziikmemektedir. Aile birligi igerisinde eslere ait ve sadece o esin

180 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 198, N. 5; Ulug, s. 396.

181 Karamercan, s. 157.

182 “Yapilan tespit sonucu listesi ¢ikarilan esya arasinda makyaj malzemeleri, kadn giysileri, dantel ortiiler gibi
erkege ait olmasi soz konusu olmayacak esya vardwr. Hayatin olagan akisi iginde kadina ait olacagi belirgin olan
bu nitelikteki esya yoniinden bunun aksini gosteren delil bulunmadik¢a kadina ait oldugunun kabulii gerekir.”
(Yargitay 2. Hukuk Dairesi, T. 21/06/2004, E. 2004/1306, K. 2004/8061)
https://www.academia.edu/35023695/DIPNOT, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

183 Karaca, s. 46; Acabey, Edinilmis, s. 88; Zeytin, s. 169; Ulug, s. 395.

134 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 108, N. 7; Zeytin, s. 168.

185 Kiligoglu, Katki, s. 123.
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faydalandig1 bir inegin, bir agacin, bir tarlanin olmasi disiiniilemeyecektir. Eger kisisel
kullanima yaradig iddia olunan bir malvarligi hukuki ya da dogal semere getiriyor ise hem bu
malvarliginin kisisel kullanima yarayan esya olmadigi kanaati giiclenecek hem de kisisel
malvarlig1 kabul edilse dahi bu malin semereleri TMK m. 219/2-4 hiikkmii geregince edinilmis
mal kabul edilecektir.

Kisisel kullanima yarayan esyalarin, aile birliginin ekonomik giiciiniin {lizerinde bir
finansman ile veya yatirim yapma amaciyla edinilmemis olmasi gerekmektedir!8¢. Esler
evliligin bir dmiir siirecegi inanci ile bir hayat diizeni kurma ydnelimine girerler. Bir giin
evliligin bitecegini diislinmeden birbirleri adina yatirim yapar, birikim olustururlar. Ailenin
maddi gelecegini saglamlastirmak amaciyla yapilan bu yatirimlarin paylasimin disinda
tutulmas1 hakkaniyetle bagdasmamaktadir. Eger esler aile birliginin ekonomik gelecegini
korumak amaciyla yatirim veya birikim niteliginde bir esyaya sahip olmuslarsa, bu esya yalniz
bir es tarafindan kullanilsa dahi bu fikra kapsaminda degerlendirilemez!®’. Bir malvarligi hem
yatirim hem kigisel kullanim amagli olarak alinmigsa edinilmis mallar lehine tercih ilkesi

188

geregince edinilmis mal kabul edilmelidir Ozellikle kadinlara ait degeri yiiksek
miicevheratlar, erkeklere ait nadide saatler veya kol diigmeleri bu kapsamda diistiniilmektedir.

Esin kisisel kullanimina yarayan kisisel malvarliklari ile ilgili olarak 6nemli husus ise,
evlilik birligi icerisinde edinilen bu mallar icin diger esin denklestirme talebinde

bulunamayacagidir'®’

. Bizce de bu goriis yerindedir, esin dogal bir hayat akis1 igerisinde
yasamini siirdiirebilmesi i¢in sahip olmak zorunda oldugu esyalar i¢in mali anlamda sorumlu

tutulmasi mantikli ve adil degildir.

1.3.2.1.2. Mal Rejiminin Baslangicinda Eslerden Birinde Bulunan Mallar

Edinilmis mallara katilma rejiminin yiiriirliik tarihi olan 1 Ocak 2002’den sonra evlenen
esler agisindan, evlenmeden oOnce sahip olduklari malvarliklari onlarin kisisel mallarini
olustururlar’®, Edinilmis mallara katilma rejimine hakim olan ilkeler izah edilirken
bahsedildigi iizere rejim, evliligin baglangici ile rejimin sona erme hallerinin vuku buldugu an

arasindaki siireci kapsadigindan eslerin evlenmeden dnce sahip olduklari malvarliklar tizerinde

136 Acabey, Edinilmis, s. 89.

187 Giimiis, 2008: 277; Yargitay emsal bir kararinda eslerin birbirlerine aldiklar1 degerli esyalarin, mutlak suretle
eslerin kisisel malvarliklar1 olarak kabul edilmesi halinde eslerin sebepsiz zenginlesmelerine yol acilacagina isaret
edilmektedir: “Esler arasinda dayanisma, giiven ve sadakat esastir. Aile iiyelerinin birlikte yararlanmalar: ya da
gelecege yonelik yaturum yapmak amaciyla birlikte malvarligi edinmeleri, eslerden birinin sebepsiz
zenginlesmesiyle sonu¢lanmamalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 02/04/2019, E. 2017/14752, K. 2019/3560)
https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

188 Zeytin, s. 168.

189 Zeytin, s. 169.

190 Sar, s. 174; Karaca, s. 47; Kihicoglu, Katk, s. 123; Sipka, Tiirk, s. 107; Acabey, Edinilmis, s. 89.
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diger esin herhangi bir talep hakki bulunmamaktadir'®!. Nitekim Yargitay, 1999 yilinda, yani
edinilmis mallara katilma rejimi ylriirliige girmeden Once esin hak kazandigi emeklilik
ikramiyesini yasal rejimden once elde edilen malvarligi olarak nitelemis ve esin kisisel
malvarligi olarak kabul etmistir!®2.

Esin, evlenmeden oOnce sahibi olduklar1 mallarin karst ivazlarimin bir kismini
evlendikten sonra Odemesi durumunda, kendi malvarligt gruplar1 arasinda kayma
olusacagindan, esin malvarligi gruplar arasinda denklestirme yapilir!®3. Es, evlilikten once
tasarruf islemini gergeklestirerek malik sifatin1 kazanmasa da borg¢landirict islemi tesis etmis
ve borcu ddemeye baslamis, evlendikten sonra da borcu 6demeye devam etmis ve evlilik
sirasinda malik olmus olabilir. Bu halde de malvarligt TMK m. 219/1 ve m. 222/3 geregince
edinilmis mal sayilsa da evlenmeden Once ddenen degerler denklestirme islemi sirasinda
dikkate alinirlar!'®4,

Yasal rejim baslamadan once eslerin hak kazandiklar1 alacak, fikri ya da ayni haklarin
evlilik tarihinden sonra ifa edilmesi ve ele gegirilmesi halinde bu haklarin kisisel mal niteliginde
olacag: belirtilmektedir. Bu haklar1 doguran hukuki sebep yasal rejim baslamadan once
dogmustur ve yalnizca ifasi evlilik birliginin devam ettigi esnaya denk gelmistir. Bu durumda
diger esin katilma alacag talep etme imkéani yoktur!'®>.

Yargitay emsal nitelikteki bir kararinda, evlendikten ¢ok kisa zaman sonra edinilen

malvarligini, karine olarak kisisel malvarlig1 olarak kabul etmistir. Ornegin evlendikten 4 ay

191 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 198, N. 12; Zeytin, s. 170.

2 “Nevar ki, davact emekli ikramiyesini yeni TMK 'nin yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden énce 1999 yilinda
almistir. TMK m. 220/2 maddesine gore, edinilmis mallara katilma rejiminin baslangicinda bu para kocanin
kisisel maldwr.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 24/12/2009, E. 2009/3542, K. 2009/6402 (Seker, Muzaffer :
Bilimsel Calismalar ve Giincel Yargitay Kararlariyla Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Baglantil
Konular, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, s. 283)’den naklen.

193 Sipka, Tiirk, s. 111. “Somut olayda, davali koca evlenmeden énce 20.11.1998 tarihinde Mersin Giineykent
Toplu Konut Projesine (Kooperatife) iiye oldugu belirlenmistir. Davali evlendikleri 17.5.2004 tarihine kadar ve
ayrica bu tarihten bosanma davasinin a¢ildig ve edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi 15.10.2004
tarihinde kadar yani evlilik siiresince kooperatif aidatlarini 6demeye devam etmistir. Evlenmeden onceki aidat
odemeleri ve verilen pesinat davalimin kisisel malindan karsianmistir. Bu nedenle davact kadinin bu doneme ait
herhangi bir katilma alacagi soz konusu olamaz. EvIiligin yapildig tarih ile edinilmis mallara katilma rejiminin
sona erdigi tarihe kadar davali tarafindan yapilan odemelerin edinilmis mallardan karsilandiginin kabulii gerekir.
Bu durum karsisinda davali kocanin, evlilik birliginin devam ettigi siire icinde ddedigi aidatlarin, iiye oldugu
20.11.1998 tarihinden itibaren evlenme tarihine kadar (17.5.2004) kooperatife 6dedigi pesinat ve aidatlar ile
evliligin yapildigr 17.5.2004 tarihinden itibaren mal rejiminin agilan bosanma davasiyla sona erdigi 15.10.2004
tarihine kadar 6denen aidatlar toplamina oranmi bulunarak, daha sonra bulunan bu oramin tasinmazin tasfiye
tarihindeki (temyize konu kararin verildigi 24.4.2008 tarihine yakin bir tarihte tespit ettigi) siiriim (rayig) degeri
ile ¢arptlmast ve ¢ikacak degerin yansinin hak ettigi katilma alacagi olarak davaciya verilmesi ve hiikiim altina
alinmast diisiiniilmelidir. Ancak, bu islemin yapilmasi, bir uzmanligi gerektirmektedir. Bu nedenle mal
rejimlerinden uzmanligi bilinen hukukcu bir kisi ile bir ingsaat miihendisi ve bir mali miisavir ya da muhasebeciden
olusturulacak ii¢ bilirkisi araciligiyla kesif yapilmali, kendilerinden agiklamali gerekgeli ve denetime agik rapor
almmalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 07/12/2009, E. 2009/2870, K. 2009/5842) https://legalbank.net,
Erisim Tarihi: 23/01/2023.

194 Sipka, Tiirk, s. 110.

195 Sar, s. 174.
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sonra edinilen taginmazin, esin kendi kisisel mal1 ile finanse etmis olabilecegini hayatin olagan
akisina uygun gormiis ve ispat kiilfetinin aksini iddia eden es lizerinde oldugunu ifade
etmistir!°®. Bu kabuliin aksi iddia ve ispat edilebildiginden bir sakinca dogmayacaktir.
Evlilikten 6nce var olmasina ragmen evlendikten sonra satilip baska bir malvarligi
edinilmesi halinde ikame ilkesi geregince bu yeni malvarligi da kisisel malvarlig1 olarak
nitelendirilecektir. Yeni malvarlig1 edinilirken esler tarafindan ayriyeten katki sunulmus ise
kisisel malvarligina yapilan bu katki katilma alacagina degil, deger artig pay1 talebine konu

edilecektir!®’.

1.3.2.1.3. Eslerin Miras Yoluyla Edindikleri Mallar

Eslere evlilikten 6nce ya da evlilik sirasinda miras intikal etmesi halinde, bu
malvarliklar1 eslerin kisisel mallar1 olacaktir!®®. Miras sadece dogal 6liimle kendiliginden
intikal etmemektedir. Kimi hallerde vasiyetname, miras¢1 atama veya belirli mal birakma
yoluyla da gecebilmektedir. Bu hallerin de TMK m. 220/1-2 hiikmii kapsaminda
degerlendirilecegi siiphesizdir'®®. Bu kazanma, evlilik birliginden 6nce de gergeklesse sonra da

gergeklesse kisisel mal doguracaktir?®.

96 “Alim tarihi ile evlenme tarihi arasinda dort ay gibi kisa bir siirenin bulunmast ve hayatin olagan akis
karsisinda bu tasinmazin davali-davacinin annesi tarafindan satin alinarak davali adina tapuya tescil edildigi
dolayisiyla davali-kars: davacimin kisisel malt oldugunun kabulii gerekir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
15/03/2011, E. 2010/6510, K. 2011/1434) https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

97 “Tasfiyeye konu edilen 15 parsel sayili tasinmaz taraflar arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli
oldugu 23.05.2005 tarihinde davali adina tapuda tescil edilmistir. Davali taraf; evienmeden once alinip satilan
tasimmazlart bulundugunu, en son alinan ve kisisel mali olan dava disi 8 nolu meskenin satimindan ele gecen
49.000,00 TL've davali adina ¢ekilen banka kredisi eklenerek toplam 79.000,00 TL bedelle 15 parsele kayith
tasimmazin satin alindigini savunmustur. Taginmaz alvminda kullanildigi anlasilan banka kredisi eviilik birligi
icinde ddenip kapatildigindan hesaplamada dikkate alinmamasi yerinde olmustur. Ne var ki; dosya kapsamindaki
tapu kayitlart incelendiginde, savunmayt dogrular sekilde davali kadinin evlenmeden énce 27.01.2003 tarihinde
dava dist 6 nolu meskeni satin aldigi, bu meskeni evlilik birligi icinde 06.08.2004 tarihinde sattigi; 13.08.2004
tarihinde davali adina bu kez dava dis1 8 nolu meskenin alindigi, bu meskenin ise davaya konu tasinmaz alinmadan
evvel 04.05.2005 tarihinde satildigr anlasimaktadir. Mahkemece, aciklanan hususlar gozetilerek dava disi 8 nolu
meskenin davalinin kisisel malr niteliginde oldugu ve satimindan gelen paranin tasfiyeye konu edilen 15 parsel
sayili tasinmaz alvminda kullanildiginin kabulii gerekirken tasinmazin tamanunin edinilmis mallar ile alindiginin
kabulii  hatalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 05/12/2017, E. 2016/8131, K. 2017/16135)
https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

198 Karaca, s. 47; Akkurt, s. 287; Zeytin, s. 171; Sar1, s. 174. Dava konusu tasinmazin miras yoluyla gecmesi
nedeniyle kisisel mal niteliginde olacagina yonelik: Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 09/02/2017, E. 2016/22003, K.
2017/1387. https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023. Aym yonde: “4721 sayuli
TMK ’nun “kisisel mallart” diizenleyen 220.maddesinin 2. bendine gore, bir esin miras ya da herhangi bir sekilde
karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvariigi degerleri kisisel mal kabul edilir. S6z konusu kesinlesen ilamdan
da anlasildigi tizere davaya konu tasinmaziar yoniinden dava agan mirasgilar payt yoniinden davali adina olan
tapu kaydimin iptaline karar verilmis olup, sonucu itibariyle taginmazlar miras yolu ile intikal ettiginden davalinin
edinilmis malr olmayyp TMK 'nun 220/2 maddesi hiikmii geregi kisisel malidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
24/05/2016, E. 2016/4533, K. 2016/9059) https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

199 Acabey, Edinilmis, s. 90; Ulug, s. 405; Zeytin, s. 171.

200 Kihicoglu, Katka, s. 123; Sipka, Tiirk, s. 112.
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Ivazli miras sdzlesmeleri kimi hallerde karsiligi verilerek elde edilen edinimleri
dogurdugundan, TMK m. 220/1-2 hiikmiinlin istisnasin1 olusturacaktir. Tezin ilerleyen

boliimlerinde ayrintilartyla inceleneceginden burada s6z etmekle yetinecegiz.

1.3.2.1.4. Karsihiksiz Kazanma Yoluyla Elde Edilen Mallar

‘

Tiirk Medeni Kanunu m. 219 hiikkmii edinilmis mallar1 tanimlarken “...karsiligini
vererek elde ettigi...” demek suretiyle bir sart unsur ortaya koymustur. Bu hiikmiin de
mevhumu mubhalifinden anlagilacag1 tizere, herhangi bir karsilik verilmeksizin edinilen
malvarliklari kisisel mallari meydana getirecektir®®!.

Edinilmis malin ortaya ¢ikmasi icin TMK m. 219/1 hiikmiiniin aradig: “karsilik” daha
once de ifade edildigi lizere verme, yapma veya yapmama edimi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.
Eger es, bu edimlerden birini yiiklenmeden, kendisine bagislanmasi sureti ile bir malvarligin
uhdesine almigsa artik bu malvarligi lizerinde katilma alacagi talep edilemez?®2. Esin, Tiirk
Borglar Kanunu m. 291 hiikmiine gére yapilmis bir yiiklemeli bagis sdzlesmesinin tarafi olmasi
halinde ise ylikleme karsiliginda kendisine bagislanan mal yine de kisisel mal sayilacaktir
clinkii 6zlesmede belirlenen yiikleme, hukuken bagislanan malvarliginin kars1 edimini
olusturmamaktadir?®?,

Esin babasiin kendisine hediye ettigi ev ya da araba, o yorenin adeti ya da orfii geregi
ese kaymn hisimlart tarafindan yapilan kazandirmalar da bu kapsamda bagis olarak

204

degerlendirilmektedir=®. Yargitay, aileleri tarafindan kendilerine yapilan kazandirmalarin

200 Kayrmuz, s. 147; Sipka, Tirk, s. 113. “Dava konusu ara¢ karsiliksiz kazandirma yoluyla edinildiginden,
davalimin kisisel mali oldugundan, davanmin reddine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmas:
dogru olmamusgtir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 15/04/2019, E. 2019/2221, K. 2019/4115)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

202 Akkurt, Sinan Sami : “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi” (Ed.) Ikizler, Metin/Tiiziiner, Ozlem, Medeni
Hukuk-IT Aile Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara 2023, s. 287; Zeytin, 2021: 172; Acabey, 2020: 92; Kilicoglu,
2021: 123; Sar1, 2007: 176. Yargitay emsal bir kararinda karsiliksiz kazandirmalarin kisisel mal teskil edecegini
belirtirken bir yandan da esler arast malvarligi devirlerinin karine olarak bagis sozlesmesi seklinde
diisiiniilemeyecegini, bagis iradesinin duraksamaya yer birakmayacak sekilde agik¢a kanitlanmasi gerektigini
sOyle ifade etmektedir: “TMK. madde 220 hiikmiine gére, eslerden birinin edinilmis mallara katilma rejiminin
kurulmasindan sonra herhangi bir bigimde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi her tiirlii mal varligi degerleri
o esin kisisel mal varligi olarak kabul edilir, bu nedenle karsiliksiz kazanma yolu ile elde edilmis malvarliklar:
mal rejiminin tasfiyesine konu edilemez. Eslerin birbirlerine yapmis olduklar: karsiliksiz kazandirmalarda bu
kapsamda sayilacagindan eslerden birinin digerine yapmis oldugu karsiliksiz kazandirmanin bagis oldugu
konusunun duraksamaya yer vermeyecek sekilde acik¢a belirli olmasi gerekmektedir. Bir esin diger ese ait bir
malvarligina yaptig1 her katkinin ya da kazandirmanin bagislama olmayacag: kabul edilmektedir.” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 13/12/2016, E. 2015/8567, K. 2016/1689) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
24/01/2023.

203 Karaca, s. 48; Acabey, Edinilmis, s. 92.

204 Yargitay, tapu kayitlarinda satis olarak goziiken iglemin taraflarmin aile bireyleri olmasi halinde malvarliginin
karsilik verilerek alindigi iddiasini ispat yiikiinii, iddia eden es lizerinde gérmektedir: “Somut uyusmazliga gelince,
taraflar, 16.05.1995 tarihinde evienmis, 17.09.2012 tarihinde a¢ilan bosanma davasinin kabuliine iliskin hiikmiin
20.02.2014 tarihinde kesinlesmesiyle bogsanmiglardwr. Tasfiyeye konu 7 nolu biiro niteligindeki tasinmaz tapuda
davalimin babasi dava dust ...adina kayitl iken evlilik birligi icinde 03.09.2007 tarihinde satis yolu ile davali adina




33

resmi kayitlarda satig seklinde belirtilmesine ragmen karine olarak bagis olarak kabul
edilecegini ifade ettiginden, eslere aileleri tarafindan satis yapildig1 gosterilen taginmaz ve
araglar karine geregi bagis kabul edilecektir?®. Esin ti¢iincii kisi konumunda oldugu bir tigiincii
kisi lehine s6zlesmenin s6z konusu olmast halinde de benzer sekilde kisisel malvarligi meydana
gelecektir?®.

Eslerin her ikisine birlikte hediye edilen ya da eslerden hangisine hediye edildigi
belirlenemeyen malvarliklart iizerinde ise eslerin TMK m. 222/2 geregince payli miilkiyetleri
kabul edilmektedir?®’.

Bagis gibi devren kazanma halleri disinda TMK’da belirtilen aslen kazanma hallerinden
biriyle de malvarlig1 edinilmis olabilir. Ornegin TMK m. 771 uyarinca bulunan seyler, TMK
m. 772 uyarinca bulunan defineler, TMK m. 774 uyarinca su, riizgar, ¢1§ veya diger dogal
giiclerin etkisiyle veya rastlanti sonucu kisinin egemenlik alanina giren tasinir mallar ve
hayvanlar varsa; TMK m. 775 uyarinca bir malvarliginin es tarafindan islenmesi, TMK m. 776
uyarinca esin mali ile bir bagkasinin malinin karigma veya birlesme yoluyla bir araya gelmesi,
TMK m. 777 uyarinca baskasinin taginir bir malin1 davasiz ve araliksiz bes yil iyiniyetle ve
malik sifatiyla zilyetliginde bulundurup zamanasimi yoluyla esya {lizerinde miilkiyeti
kazanmigsa bu kazanimlar da karsiliksiz kazanma olarak degerlendirilir?’8,

Es tarafindan edinilen malvarliginin kismen ivazli, kismen ivazsiz sekilde iktisap
edilmis olmasi1 halinde ise “edinilmis mallardan yana tercihte bulunma ilkesi” geregince soz
konusu mal edinilmis mal sayilir ve ivazsiz olan kisim kadar malin sahibi olan eg lehine

denklestirme yapilir?®,

tescil edilmig, 03.08.2012 tarihinde ise satis yolu ile dava dist iigtincii bir sahsa tapuda devredilmistir. Mahkemece,
biiro davalimin edinilmis mali olarak kabul edilip davaci lehine alacaga hiikmedilmis ise de gerek¢e dosya kapsami
ile ortiismemektedir. Babasindan davaliya yapilan bu devrin yukarida agiklanan ilkelerden anlasilacagi tizere
bagis olarak kabulii gerekir. Bu fiili karinenin aksini ispat yiikii davact taraftadir. Davaci taraf her ne kadar parasi
odenerek biironun davalimin babasindan satin alindigini iddia etmis ise de satis isleminin ger¢ek oldugunun dosya
kapsamindan ispatlanamadigi anlasilmaktadir. Mahkemece, biiro niteligindeki tasinmaz yoniinden bagis suretiyle
edinilmesi nedeniyle davalinin kisisel mali oldugu ve tasfiyeye dahil edilemeyecegi gozetilmeden davaci tarafin
alacak talebinin kabulu ile yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olmus, bozmayr gerektirmigtir.”
(Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 17/10/2017, E. 2017/1287, K. 2017/9185)
http://www.canbazhukuk.com/karar.php?no=235, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

205 “Yargitay'in ve Dairenin yerlesmis uygulamalarina gore, eslerden birinin anne veya babalarindan gelen
mallar soz konusu oldugunda; satis gosterilse dahi mal bagis olarak degerlendirilmektedir. Bu tasarrufi islem,
hayatin olagan akisina gore, fiili karine olarak bagis kabul edilmektedir. Bu karinenin aksini, yani parasini
vererek ger¢ek anlamda satin alindigini iddia eden es iddiasint ispatlamakia yiikiimliidiir. Kabul edilen bu fiili
karine, ispat yiikiimliiliigii altindaki tarafi degistirmektedir. Anne ya da babadan gelen mala iligkin tasarrufun
bagis degilde gercek anlamda satis oldugunu iddia eden es, basta satig bedelinin odendigine iliskin odeme kayitlari
olmak iizere iddiasim giiclii ve inandirici delillerle ispatlamalidwr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 12/11/2019, E.
2019/3140, K. 2019/10197. Ayn1 yonde: Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 11/09/2019, E. 2019/1827, K. 2019/7402)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

206 Zeytin, s. 173.

207 Sipka, Tiirk, s. 113; Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 198, N. 24.

208 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 198, N. 27; Zeytin, s. 172; Giimiis, s. 269.

209 Karaca, s. 48.
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1.3.2.1.5. Manevi Tazminat

Eslerin bedensel biitiinliikklerinin bozulmasi, kisilik haklarina saldir1 ger¢eklesmesi,
kendilerine yonelik bir haksiz fiil islenmesi ya da bagl olduklar1 sozlesmelere aykiriliklar
dogmasi halinde lehlerine hiikmedilen manevi tazminatlar, TMK m. 220/2-3 hiikmii geregince
onlarin kigisel malvarliklar1 sayilmiglardir?'®. Kanun koyucunun manevi tazminatlari kisisel
malvarlig1 olarak kabul etmesindeki amag; eslerin ruhlari ile ¢ektikleri acilarin tazmini i¢in
Odenen bedeli siradan bir malvarligi gibi gérmek istememesi ve bu bedel iizerindeki tim
tasarruf yetkisinin aciy1 ¢eken este olmasi gerektigine inanmasidir. Keza bu saikle TMK m.
25/4 hiikmiinde manevi tazminatin kars1 tarafin rizas1 olmaksizin devredilemeyecegi hiikiim
altina alinmigtir.

Manevi tazminatt doguran vakanin ya da manevi tazminatin ese ddenme aninin
evlilikten dnce ya da sonra olmasinin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir ¢ilinkii bu olgular
evlilikten 6nce meydana geldiginde, bu kez de mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait
bulunan esya (TMK m. 220/1-2) giindeme gelecek ve manevi tazminat yine kisisel mal kabul
edilecektir.

Ogretide, esin viicut biitiinliigiiniin ihlal edilmesi halinde tedavi, bakim ve bu nedenle
odenen maddi tazminatin da kigisel malvarlig1 olarak kabul edilmesi yoniinde goriig?!! meveut
olsa da TMK m. 220 ve TMK m. 228/2 hiikiimlerinin kisisel malvarliklarini tahdidi olarak
diizenlemesi nedeniyle ve eslerin aralarinda s6zlesme ile degistirmemis olmalar1 halinde bu

maddi tazminati kisisel malvarlig1 olarak kabul etmek miimkiin olmayacaktir?'2,

1.3.2.1.6. Kisisel Malin Yerine Gecen Deger

Tiirk Medeni Kanunu m. 219/2-5 hiikmii ile uyumlu sekilde ikame ilkesi kisisel
malvarliklar1 i¢in de gecerli hale getirilmistir. Kisisel malvarliginin satilmasi, devredilmesi,
trampa s6zlesmesine konu edilmesi gibi yollarla bir bagka deger ile yer degistirmesi halinde,

213

yeni degerin de kisisel malvarlig1 niteliginde olacagi ifade edilmektedir“'>. Burada kastedilen

“yerine gegme” olgusu, esyadan yararlanma sekli ya da fonksiyonlari nedeniyle degil, tamamen
illiyet bagi ile hukuken yerini almasi anlamindadir?!4,
Yeni degerin evlilik birligi igerisinde diger esle birlikte kullanilmasinin, onun kisisel

malvarlig1 sifatina herhangi bir etkisi yoktur. Ornegin esin sahsi kullaniminda olan degerli bir

210 Acabey, s. 94; Kih¢oglu, Katki, s. 124; Sar, s. 179; Acabey, Edinilmis, s. 31; Karaca, s. 7; Kirmuz, s. 149.
21 Zeytin, s. 174.

212 Acabey, Edinilmis, s. 95.

23 Kihicoglu, Katka, s. 124; Sari, s. 180; Zeytin, s. 174; Kirmuza, s. 150.

214 Giimiis, s. 263.
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gerdanlik satilarak eslerin birlikte kullandiklar1 bir araba satin alinmigsa bu durumda satin

alinan araba da ikame ilkesi geregince kisisel malvarlig1 sayilacaktir?!>.

1.3.2.1.7. Sosyal Giivenlik Veya Sosyal Yardim Kurumlarinca Yapilmis Olan Toptan
Odemeler Veya Is Giiciiniin Kaybi Dolayistyla Odenmis Olan Tazminat

“Kisisel mallarin ve edinilmis mallarin ayrilmasi” baslikli TMK m. 228/2 hiikmii,
edinilmis mallar1 sayan TMK m. 219/2-2 hiikmiinii daha da ayrintili hale getiren, hangi
kisminin kisisel malvarlig1 olarak hesaplanmasi gerektigini ifade eden bir hiikiimdiir. TMK m.
219/2-2 hiikkmiinde; sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele
yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigt ddemeler edinilmis mal kabul
edilmistir?'S.

Hiikiimde belirtilen kurum ve sandiklar tarafindan 6demelerin iratlar halinde yapilmasi
durumunda edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken yapilan 6demeler edinilmis mal
kabul edileceginden bu hususta bir ihtilaf bulunmamaktadir. Bu kurumlarin 6demeleri toptan
yapmasi halinde, bu 6demenin tamaminin edinilmis mal olarak kabul edilmesi miimkiin
degildir. Bu o6demeler genellikle esin Omriiniin sonuna dek ona giivence olmasi amaci
tagimaktadir. Edinilmis mallara katilma rejimi erken sonlandiginda, artik esin bu andan sonra
yasayacagl hayatina isabet eden 6demenin onun kisisel malvarligi olacagini kabul etmek
gerekecektir?!”.

Yargitay bu 6demelerin nasil ele alinacagini kararlarinda agiklamaktadir?!8. Yerlesik

uygulamaya gore; TRH 2010 adli yasam tablosu kullanilarak esin ortalama yasam siiresi

215 Akkurt, s 288; Acabey, Edinilmis, s. 95.

216 Sipka, Tiirk, s. 117.

U7 “O halde, Mahkemece, davaliya ait emeklilik ikramiyesi ve OYAK emeklilik yardimimin mal rejiminin devami
swrasinda davaliya toplu olarak odendigi hususu da dikkate alinarak soz konusu 6demelerin ne kadarlik kisminin
kisisel mal ve ne kadarlik fkisminmin  edinilmis  mal  sayilmasi  gerektiginin  hesaplanmasi
konusunda TRH 2010 yasam tablosundan anlayan konusunda uzman yeni segilecek bilirkisi veya bilirkisilerden
taraflarin ve Yargitayin denetimine agik gerekgeli rapor alinmasi, iradin pesin sermayeye ¢evrilmis degerinin
hesabt gerektiginden uygulamada sapma gostermeksizin benimsenen yiizdelik iskonto oraminin hesaplamada
uygulanmasimin zorunlu oldugunun bilirkigiye veya bilirkisilere hatirlatilmasi, ondan sonra tiim deliller birlikte
degerlendirilerek taraflarin kazanilmis haklar: da gozetilerek bir karar verilmesi gerekir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 03/04/2019, E. 2019/1480, K. 2019/3580) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
24/01/2023.

28 “Mal rejiminin devamu sirasinda, emeklilik ikramiyesinin toptan denmesi durumunda, éncelikle odeme tarihi
itibarwla iilkemize ozgii ve giincel verileri igeren TRH 2010 tablosundan yararlanilarak, emekli olan egsin
ortalama bakiye yasam siiresi bulunarak, odeme giinliik irat seklinde yapilsaydi her bir giine karsilik gelen miktar
saptanmir. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik 6deme miktari, mal rejiminin sona erdigi 31.04.2012 tarihinden
sonraki kalan giinler ile ¢arpilarak, bulunacak bu miktarin pesin sermayeye ¢evrilmis degeri hesaplanir.

Mal rejiminin sona ermesinden sonraki doneme isabet eden 6demenin agiklanan yontemle hesaplanan pegin
sermaye ¢evrilmis degeri, emekli olan esin kisisel mali sayilir. Odenen toplam emeklilik ikramiyesinden, kigisel
mal sayilan bu miktar (mal rejiminin sona ermesinden sonraki doneme isabet eden giinliik irat seklindeki toplam
odemelerin pegin sermayeye ¢evrilmis degeri) ¢ikarildiktan sonra, kalan miktar edinilmis mal (artik deger) kabul
edilerek tasfiye sirasinda goz oniinde bulundurulur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 03.04.2019, E. 2019/1480,
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hesaplanir?’®. Yapilan toptan 6deme, bu yasam siiresi boyunca giinlere boliinerek irat seklinde
Odenseydi giinliilk 6deme miktarinin ne olacag tespit edilir. Bu giinliilk 6deme miktari, esin
yasal rejim bittigi andan itibaren kalan bakiye yasam siiresi ile ¢arpilir, ¢gikan deger esin kisisel
malvarlig1 olarak kabul edilir.

Yapilan toptan 6demenin kisisel malvarligi niteligindeki miktarin disinda kalan kismin

yarist izerinde ise edinilmis mal olmasi nedeniyle diger esin katilma alacagi olusur.

1.3.2.2. Esler Arasindaki Sozlesme Geregi Kisisel Mallar

Tiirk Medeni Kanunu m. 220 hiikmiiniin {ist baslig1 “Kisisel Mallar” olup alt bagliklar1
devam eden iki hiikiim boyunca “Kanuna gore” ve “Sozlesmeye gore” seklinde ayrilmustir.
TMK m. 220 hiikkmiinde kanun geregi kisisel olan mallar sayildiktan sonra m. 221 hiikmiinde
eslerin aralarinda sozlesme yapmak sureti ile aralarindaki rejime dahil olan birtakim mallar
diizenleyebileceklerine isaret edilmistir??°. Kismen sozlesme serbestisi taninan bu degerler; bir
meslegin veya isletmenin faaliyetinin devam ettirilebilmesi i¢in gerekli olan mallar ve kisisel

mallarin gelirleridir.

1.3.2.2.1. Bir Meslegin veya Isletmenin Faaliyetinin Devam Ettirilebilmesi icin Gerekli
Olan Mallar

Tiirk Medeni Kanunu m. 221/1 hikkmii “Esler, mal rejimi sozlesmesiyle, bir meslegin
icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmasi gereken
malvarligi degerlerinin kisisel mal sayilacagint kabul edebilirler.” seklinde diizenlenmek
sureti ile eslere yasal rejim icerisinde sozlesmesel Ozgiirliik taninmistir. Hiikiim, edinilmis
mallara katilma rejiminin sona ermesi halinde esin mesleki faaliyetlerinin ve ticari isletmesinin
ayakta kalmasini saglamak ve biitiinligiinii korumak amaciyla diizenlenmistir??!,

Tiirk Medeni Kanunu m. 221/1 hiikmiiniin isvicre Medeni Kanunundaki karsiligimi

olusturan ZGB art. 199 maddesi??? diizenlemeyi daha farkli ele alarak “bir meslegin icrasina

K. 2019/3580; Ayni yonde: Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 18/03/2019, E. 2017/17305, K. 2019/2838)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

219 Sosyal Giivenlik Kurumu’nun 25/09/2012 tarihli 2012/32 sayili genelgesinin ekinde ekinde TRH-2010 (Kadin
Erkek Hayat) tablolarini bakiye yasam siiresi hesaplamasinda referans alindigina isaret etmis, Yargitay da gelisen
kararlarinda artik PMF tablosu yerine TRH-2010 tablosuna atif yapmaya baslamistir.

220 Kuru, s. 119; Giinarslan, s. 6; Sipka/Ozdogan, s. 148; Kirmmzy, s. 154; Sipka, Tiirk, s. 119.

22! Kuru, s. 123; Karaca, s. 50; Kiligoglu, Katki, s. 127; Acabey, Edinilmis, s. 98; Sipka, Tiirk, s. 119.

222 {svigre Medeni Kanunu’nun “Nach Ehenvertrag” bashkl kisisel mallarin sozlesme ile diizenlenmesini ele alan
maddenin ana hali su sekildedir: “Die Ehegatten kénnen durch Ehevertrag Vermogenswerte der Er-run-genschafi,
die fiir die Ausiibung eines Berufes oder den Betrieb ei-nes Gewerbes bestimmt sind, zu Eigengut erkldren.”
Cevirisi ise su sekildedir: “Evlilik s6zlesmesine gore” baslikli madde: “Esler, bir meslegin icrasina veya bir ticaret
Jfaaliyetinin yiiriitiilmesine yonelik mallarin, eviilik akdi ile kendilerine ait oldugunu beyan edebilirler.”
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veya bir ticaret faaliyetinin yiiriitiilmesine yonelik mallardan” bahsedilmistir??®. Ornegin bir dis
hekiminin hastalarin1 tedavi ederken kullandig1 degerli cihazlar, bir cift¢inin tarlasinda
kullandig1 araglar, bir avukatin bilgisayar diizenekleri mesleki faaliyetlerini yiiriitmesi i¢in
kullandig1 mallardir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 221/1 hitkmii “...bir meslegin icrast veya isletmenin faaliyeti
sebebiyle dogan...” seklinde diizenlendiginden ihtilaflara sebebiyet vermektedir. Mesleki veya
ticari faaliyetler sonucunda elde edilen gelirlerin kisisel malvarlig1 olarak kararlastirilabilecegi

yoniinde alg1 olusmaktadir??*

. Bu yorum, edinilmis mallara katilma rejiminin se¢ilme amaci ile
celiseceginden kabul edilmemesi gerekse de kanunun lafz1 agiktir. Kanaatimizce TMK’da
bulunan bu diizenleme, mehaz isvigre Medeni Kanunundaki diizenlenme sekli ile uyumlu hale
getirilmelidir. Esler ¢alismalarinin ve ticari faaliyetlerinin karsiligini edinilmis mallara katilma
rejiminin diginda tutmak istiyorlarsa TMK m. 242 hiikmiinde diizenlenen mal ayrilig1 rejimini
mal rejimi s6zlesmesi yapmak sureti ile segebileceklerdir?®.

Bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyetine yonelik kullandigi malvarliklar:
sozlesme ile kisisel malvarlig1 olarak kabul edilen es, s6zlesmeden sonra bu faaliyetleri
sonlandirdiginda artik s6zlegsmenin yapilma ve hitkmiin koruma amac1 sona ereceginden islem
temelinin ¢okmesi nedeniyle malvarliginin yeniden edinilmis mal hiikmiinde olacagi kabul

edilmelidir32°.

1.3.2.2.2. Kisisel Mahn Geliri

Tiirk Medeni Kanunu m. 219/2-4 hiikmii geregince kisisel malvarliklarinin gelirleri
edinilmis maldir. Esler aralarinda bir mal rejimi s6zlesmesi yapmak sureti ile kigisel mallarin
gelirlerini kigisel mal olarak belirleyebileceklerdir??’. Noterde diizenleme ya da onaylama
seklinde yapilabilen??® bu mal rejimi s6zlesmesinde kisisel mal olarak nitelendirilecek gelirler
belirgin sekilde ifade edilmelidir. Hangi mallarin gelirlerinin, hangi siirede, ne miktarda kisisel
mal olacagi kararlastirilmalidir. Anlasma belirli bir zaman ya da miktar sinirlamasi
icerebilecektir. Ornegin ese ailesinden miras kalan bir tasinmazdan elde edilen kira gelirlerini

yarisini ya da hayvan giftliginden toplanan dogal iiriinleri 2 y1l siireyle kisisel mal olarak kabul

edebileceklerdir®?®.

223 Sipka/Ozdogan, s. 148.

224 Acabey, Edinilmis, s. 98; Kuru, s. 134.

225 Kuru, s. 134.

226 Zeytin, s. 181.

27 Kuru, s. 119.

228 Qary, s. 26; Kuru, s. 121.

229 Sipka/Ozdogan, s. 150; Acabey, Edinilmis, s. 98.
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1.3.3. Payh Mallar

Tiirk Medeni Kanunu m. 222/2 hiikmii, eslerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen
mallar onlarin payli miilkiyetinde sayilacagini diizenlemektedir. Edinilmis mallara katilma
rejiminde uygulanan karinelerin izah edilecegi baslikta da ele alinacak olan bu hiikiim aslen bir
karinedir?*. “Payh miilkiyet karinesi” olarak da adlandirilan bu hiikiim, miilkiyeti kesin olarak
tespit edilemeyen esyalar iizerinde eslerin haklar1 korunmaya calisilmistir. Payli mallar
genellikle her iki esin de giinliik hayatta kullandiklar1 veya faydalandiklari mallardir?®!. Bu
malvarliginin kisisel ya da edinilmis mal olmasi 6nem arz etmemektedir ya da payli mal
sayilmasi bu sifatlarina etki etmemektedir?*2.

Miilkiyetinin tespiti tescile tabi olan tapulu tasinmaz, gemi ve benzeri, motorlu arag gibi
malvarliklar1 agisindan elbette payl mal karinesinin uygulanmasi s6z konusu degildir***. Bu
hiikiim ile diizenlenmek istenen mallar tapusuz tasinmazlar ve ekonomik deger arz eden taginir
mallardir. Bir gortise gore®** fikri haklar lizerindeki miilkiyet de bu maddenin konusunu
olusturacaktir. Bu kabuller dogrultusunda, eslerin ¢iktiklar1 gezilerinde almis olduklar1 degerli
bir tablonun, antika vazonun, ¢izilen mimari bir projenin veya sanatsal tasarimin miilkiyetin
aidiyeti tespit edilebiliyorsa bu malvarliklar1 iizerinde eslerin yar1 yartya payli miilkiyetleri
kabul edilecektir?®°.

Payli miilkiyete tabi olarak degerlendirilen bu egyalar talep halinde kendi icerisinde bir
tasfiyeye tabi tutulacaktir. Yargitay da emsal kararinda bu esyalarin degerlerinin yarisinin talep
eden ese 6denmesi gerektigine hikkmetmistir>*®. Payli miilkiyete tabi esya tizerindeki deger,
katilma alacagi gibi hesaplanmamakta, TMK m. 688 vd. maddelerinde diizenlenen 6zel

237

hiikiimlere gore tasfiye edilmektedir’’. Ayrica payli mallar {izerinde esler TMK m. 688 vd.

230 Acabey, Mal Gruplari, s. 41; Ulug, s. 466.

231 Sary, s. 65.

22 Sipka/Ozdogan, s. 175.

233 Bulut, Meltem : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerin Payli Miilkiyetine Tabi Mallarin Hukuki
Durumu”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 20, S: 3-4, ss. 125-148, s. 128.

234 Kiligoglu Yilmaz, Kumru : “Eslerin Payh Miilkiyetleri”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C. 114, 2014, ss.
79-104, s. 92.

235 Sipka, Tiirk, s. 113.

B8 “Davalr vekilinin ¢eyiz esyalarina iligkin temyiz itirazlarina gelince; TMK 'nun 222. maddesi geregince, belirli
bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden kimse iddiasini ispat etmekle yiikiimliidiir. Dosyadaki bilgi ve
belgelere gore, dava ve kabule konu esyalarin kime ait oldugu kamtlanamadigina gore, TMK'nun 222/2. maddesi
uyarinca soz konusu esyalarin miisterek olduklarinin tespiti ile bu egyalarin bedelinin yart paymin davaciya
odetilmesine karar verilmesi gerekirken tamamina hiikmedilmesi dogru goriilmemigstir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 12/05/2015, E. 2014/25262, K. 2015/11219) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
24/01/2023.

7 Kihgoglu, Katka, s. 151.
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maddelerinde  diizenlenen koruma, yararlanma ve tasarrufa iligkin hiikiimlerden
yararlanacaklardir?®,

Eslerin payli miilkiyetine sahip olduklar1 esya {izerinde yasal rejim boyunca sinirsiz bir
tasarruf hakkina sahip olmadiklari ise TMK m. 223/2°de: “Aksine anlasma olmadik¢a, eslerden
biri digerinin rizast olmadan payli miilkiyet konusu maldaki payr iizerinde tasarrufta
bulunamaz.” seklinde ifade edilmistir. TMK m. 688/3 hiikkmiinde paydaslarin kendi paylari
tizerinde bireysel olarak tasarruf haklari bulundugu ifade edilmekte ise de TMK m. 223/2
hitkmiiniin bu kurala bir istisna getirdigi soylenecektir’*®. Bu istisnanin nedeni, eslerin siradan
birer pay ortaklig1 yasiyor olmamasi, aralarinda maddi iligki disinda da bir iliskinin bulunmasi
ve bu nedenlerle diger esin haklarinin bir 6n korumaya alinmak istenmesidir.

Payli miilkiyetin diizenlendigi esya hukuku hiikiimlerine istisna getiren bir diger yasal
rejim kuralt ise TMK m. 226/2 hiikmiinde belirtilmistir. Kurala gore paydas eslerden biri, daha
iistlin bir yarari oldugunu ispat etmek ve digerinin paym 6demek suretiyle paylt malin

240

boliinmeden kendisine verilmesini talep edebilecektir=*". Bu talep, es tarafindan aile

mahkemesinde edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi igerisinde yoneltilebilecektir.

1.4. Ispat Karineleri

Tiirk Medeni Kanunu’nda edinilmis mallara katilma rejimi sistemi i¢in birtakim
karineler ve ispat usulleri ongoriilmistiir. Bu karineler, evlilik birligi igerisinde edinilen
mallarin miilkiyetinin aidiyetinin tespiti i¢in kullanilmaktadir. Bu karinelerin tamami adi karine

oldugundan aksinin iddia ve ispat edilmesi miimkiindiir?*!.

1.4.1. Edinilmis Mal Karinesi

Edinilmis mallara katilma rejiminin en temel karinesi TMK m. 222/3 hiikmiinde
belirtilmektedir. Ilgili hiikkme gore; “Bir esin biitin mallari, aksi ispat edilinceye kadar
edinilmis mal kabul edilir.” Dolayisiyla evlilik birligi icerisinde edinilen mallar {izerindeki ana
kural; bunlarmn edinilmis mal oldugudur?*?. Yargitay verdigi kararlarinda, bu hiikmii bir karine

olarak kabul etmekte ve evlilik birligi icerisinde elde edilen egyanin niteliginin edinilmis

238 Qary, s. 67.

239 Acabey, Edinilmis, s. 106.

240 Zeytin, s. 107; Kirmiz, s. 94.

241 Ulug, s. 464.

242 Erdem, s. 303; Gengcan, s. 1190; Acabey, Edinilmis, s. 101; Giimiis, s. 277; Kihcoglu, Katki, s. 77; Sarx, s.
113; Ulug, s. 464; Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 200, N. 24; Acabey, Mal Gruplari, s. 501.
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oldugunu d6ngérmektedir. Aksinin ispat1 ise aynt maddenin birinci fikrasi geregince iddia eden

es lizerine yiiklenmektedir*.

Yasal rejim, resmi evliligin kuruldugu an baglamakta?**

ve rejimin sona erdigi
ongordiigii hallerin gergeklesmesi durumunda sona ermektedir. Bu siire¢ icerisinde edinilen
tiim mallarin edinilmis mal oldugu kabul edilmektedir?*>. Goriildiigii iizere karine bir siirece
dayandigindan, yasal rejim siirecine gore karar verilecektir. Kisisel mallarin hukuki ve dogal
gelirleri ise edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu dénemde elde edilen kisimlari
itibariyle edinilmis mal olarak tasfiyede dikkate alinacaktir. Bu gelirler evlilik birliginin
giderleri i¢in harcanmis ise diger es lehine harcanan miktar {izerinden alacak hakki
dogmayacaktir’*®,

Edinilmis mal karinesinin aksinin iddia ve ispat edilebildigi TMK m. 222/1 hiikkmiinde;
“Belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden kimse, iddiasini ispat etmekle
yiikiimlidiir.” seklinde belirtilmistir. Oyleyse bir malin karine geregi edinilmis mal olmasi esas

olup kisisel mal oldugunu iddia eden taraf ispat faaliyeti yiiriitmelidir**’

. Yargitay’in emsal
kararlarma gore evlilik birligi icerisinde edinilen bir malin kisisel mal oldugu iddiasi ileri
siiriilmekte ise mahkemece yapilacak is dava konusu edilen mallarin tiim tescil ve kayit
belgelerinin istenilerek tek tek incelenmesi ve taraflarin gosterdigi tim delillerin

karsilastirilarak incelenmesidir?*8.

243 Aym goriiste: Sipka, Tiirk, s. 125; Gengean, s. 510; Sary, s. 114. “Dosya kapsanundaki bilgi ve belgelere gére,
tasinmazin kooperatife iiye olunarak edinildigi, odemelerin evlilik oncesi ve evlilik birligi i¢in devam ettigi,
odemelerin davalimin babasi tarafindan yapildigina dair somut delil bulunmadigina gére, evlilik birligi i¢inde
yapilan odemeler sebebiyle davacinin katilma alacaginin oldugunun kabulii gerekir (TMK m. 222)” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 13/03/2018, E. 2017/16903, K. 2018/9216) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi:
24/01/2023.

244 Zeytin, s. 110.

245 Acabey, Edinilmis, s. 101. “Katilma alacag: rejiminde karine evlilik birligi icinde edinilen malin edinilmis mal
olmasidr. Aksini iddia edenin malin kisisel mali oldugunu ispat etmesi gerekmektedir. Bir ese ait oldugu saptanan
ancak kisisel mallara mi edinilmis mallara mi girdigi saptanamayan mallar aksi ispat edilene kadar edinilmis mal
sayilir. (m.222/3) Bu agtklamalar karsisinda bankadaki para yoniinden hesabin agildig tarih itibariyla taraflar
arasinda edinilmis mallara katilma rejimi gegerli olduguna, davali taraf paramin kisisel mali oldugunu
kanmitlayamadigina gore mahkemece bankadaki paramn edinilmis mal olarak kabulii ile yazili sekilde hiikiim
kurulmus olmasinda usul ve kanuna aykirt bir yon bulunmamaktadir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 25/01/2010,
E. 2009/3988, K. 2010/241) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

246 Acabey, Edinilmis, s. 85.

247 Sipka/Ozdogan, s. 423; Kilicoglu, Katki, s. 84.

248 “Davaci, dava dilekgesinde belirtilen malvarliklari sebebiyle mal rejiminin tasfiyesi ile alacak isteginde
bulunmustur. Dava, artik degere katilma alacagi istemine iliskindir. Mahkemece evlilik birliginden sonra sirastyla
2002,2006 ve 2008 yilinda edinilen taginmazlar ile aracin davalinin edinilmis mali olduklari kabuliinden hareketle
tasfiye tarihi itibariyle degerlerinin yarisina katilma alacagi olarak hiikmedilmisse de, bu goriise katilma olanag:
bulunmamaktadir. $6yle ki, davali savunmasinda 197 ada 108 parsel sayili taginmazin evlilik tarihinden 6nce
edindigi 106 ada 1 parsel sayili tasinmazin 26.05.2006 tarihinde satisindan elde edilen gelirle, 233 ada 22 parsel
say1li tasinmazin yine evlilik tarihinden 6nce edindigi 1072 ada 134 parseldeki 24 numarali bagimsiz boliimiin
satisindan elde edilen gelirle, aracin annesine ait taginmazlarin satigindan elde edilen gelirle alindigini belirterek
kisisel mal savunmasinda bulunmustur. Mahkemece kisisel mal savunmasina konu taginmazlarin bir kisminin
kayitlar1 getirtilmis ise de degerlendirilmemis, bir kisminin kayitlari ise getirtilmemistir. Dolayisiyla mahkemece
davalimin kisisel mal savunmasi iizerinde yeterince durulmamigtir. Mahkemece satildigi iddia edilen tiim
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1.4.2. Payh Miilkiyet Karinesi

Tiirk Medeni Kanunu’nda evlilik birligi igerisinde eslere ait {i¢ tiirde malvarligi
olabilecegi, bunlardan payli mallarin tanimi ve uygulanacak hiikiimleri ilgili baslikta izah
edilmigtir?*®. Tekrarlayan ifadelerden kaginarak bu bashkta yalnizca payh miilkiyet
karinesinden bahsedilecektir.

Kanun koyucu, TMK m. 222/2°de; “Eslerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen
mallar onlarin payl miilkiyetinde sayulir.” seklinde hiikiim diizenleyerek eslerden hangisine ait
oldugu tespit edilemeyen mallarin eslerin payli miilkiyetinde oldugu karine olarak kabul
edilmistir. Bu karinenin sonucu olarak, payli miilkiyete tabi olan esya aksine anlasma oldugu

kanitlanmadigi miiddetge yar1 yariya eslere ait olmaktadir?>°.

1.4.3. Resmi Envanter Karinesi

Tiirk Medeni Kanunu m. 216 hiikkmiinde eslerden her birinin, her zaman mallarinin
envanterinin resmi senetle tutulmasini isteyebilecegi diizenlenmistir. Ayni1 maddenin ikinci
fikrada ise bu envanterle ilgili karine soyle ifade edilmistir; “Bu envanter, mallarin
getirilmesinden baslayarak bir yl icinde yapilmissa, aksi ispatlanmis olmadik¢a bu envanterin
dogru oldugu kabul edilir. ” Goriildiigii lizere, usuliine uygun tutulan envanter edinilmis mallara

251

katilma rejimi igerisinde bir adi ispat materyali kabul edilmektedir='. Karinenin temelini

olusturan bu envanter noterde diizenleme ya da onaylama seklinde tanzim edilebilecektir?>2.

Resmi envanterin kullanmak isteyen es lehine bir karine olusturabilmesi, bu envanterin
malin birlige getirilmesinden itibaren 1 yil iginde yapilmis olmasi sarttir?>3. Malin
getirilmesinden 1 yil sonra envanterin diizenlenmis olmasi halinde ise, bu envanterin ispat
degerinin ne olacagi kanunda agikca belirtilmemistir.

Hukuk metodolojisinde var olan yorum kurallar1 geregince; 6zel hiikiimler, genel

hiikiimleri miilga hale getirmediginden, bu boslugun resmi senetlerin ispat degerini ortaya

malvarliklarinin kayitlari getirtilerek, edinme ve satis tarihleri ile satig degerleri belirlendikten sonra tasfiyeye
konu malvarliklarinin edinme tarihleri ve edinme degerleri tek tek karsilastirilmak suretiyle taraflarin gosterdigi
tiim delillerle birlikte tartisilip degerlendirilerek taraflarin kazanilmis haklar1 da gozetilerek sonucuna gore bir
karar verilmesi gerekirken eksik arastirma ve inceleme ile karar verilmis olmasi dogru degildir.” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 05/07/2018, E. 2016/6745, K. 2018/15022) https://www.kazanci.com.tr/, Erisim Tarihi:
23/01/2023.

249 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: yuk. § 1.3.3.

250 Qipka, Tiirk, s. 123; Sary, s. 126; Gengean, s. 511; Sipka/Ozdogan, s. 175; Ulug, s. 466; Hausheer ve Aebi-
Miiller, 2010: Art. 200, N. 16; Acabey, Edinilmis, s. 495.

1 Ulug, s. 468; Sar, s. 119; Sipka, Tiirk, s. 126; Kirmuz, s. 74; Gengean, s. 314; Acabey, Mal Gruplari, s. 527.
252 Kihicoglu, Katka, s. 85; Gengean, s. 319.

253 Uyumaz, Murat : Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde ispat Ve Envanter, Erzincan Binali
Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21, S: 3-4, 2017, ss. 123-170, s. 29; Acabey, s. 31.
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koyan hiikiimlere bakilarak doldurulmasi miimkiindiir. TMK m. 7 hiikmiine gore; “Resmi sicil
ve senetler, belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit olusturur.” Dolayisiyla envanter malin

254

getirilmesinden 1 yil sonra diizenlenmis olsa da belge delili s6z konusu olacaktir=>*. Usuliine

uygun tutulan bu envanter, belge delilini teskil etmesine ragmen kesin karine olmay1p aksi 6100

s. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 201 uyarinca senetle iddia ve ispat edilebilecektir?>.

1.4.4. Zilyetlik Karinesi

Miilkiyetinin tespiti birtakim tescil igslemlerine tabi olmayan tasinir mallarin miilkiyet
durumu genel hiikiimlere gore tayin edilecektir. Zilyetlik hiikiimlerinden olan TMK m. 985
hilkkmii; “Tasmrin zilyedi onun maliki sayilir.” seklinde diizenlenmistir. Edinilmis mallara
katilma rejiminin sona erme aninda taginir esyanin zilyetligini elinde bulunduran es TMK m.
985 hiikkmii geregince o malin maliki sayilacaktir®>®,

Zilyetlik karinesi ispat kiilfetinin hangi es iizerinde olacagi hususunda belirleyici
olacaktir. Ornegin; bir esyanin yalnizca eslerden birinin zilyetliginde bulunmas: halinde zilyet
olan es malik sifatiyla zilyet sayilacak ve yasal rejimin tasfiyesinde hesaba katilmasini
isteyebilecektir. Zilyet olmayan es TMK m. 222/3 hiikmii geregince bu esyanin edinilmis mal
ve TMK m. 985 hiikmii geregince malikinin de diger es oldugunu oOne siirebilecektir. Bu

durumda, esyanin kisisel mal ya da baskasina ait oldugunu iddia etmekte ise ispat yiikii

karineler geregi iddia eden esin kendisinde olacaktir.

1.4.5. Edinilmis Mallara iliskin Bor¢ Karinesi

Edinilmis mallar ile kisisel mallar arasindaki denklestirme islemini ifade eden TMK m.
230/3 hiikkmiinde; “Her borg¢, iliskin bulundugu mal kesimini yiikiimliiliik altina sokar. Hangi
kesime ait oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iliskin sayuir.” seklinde diizenleme
mevcuttur. Hilkme gore, malvarliklarinin pasiflerinin hesaplanmasi asamasinda bir borcun
varliginin 6ne siiriilmiis ve ispatlanmis olmasmna ragmen ait oldugu malvarligr ispat
edilemediginde, bu borcun edinilmis mallara iliskin bir bor¢ oldugu kabul edilecektir. Bu
hiikiimle, TMK m. 222/3 ile getirilen edinilmis mal karinesinin getirilerini dengeleme ve

paralellik saglama amaci glidiilmiistiir®’.

234 Sar, s. 122.

255 Kiligoglu, Katki, s. 85.

256 Sipka/Ozdogan, s. 422; Uzman, Burak : “Tiirk Hukukunda Zilyetlik”, istanbul Barosu Dergisi, C. 96, S: 2,
2022, ss. 79-104, s. 95; Sipka, 2011: 123; Giimiis, 2008: 276.

257 Erdem, s. 304; Kirmuz, s. 191; Gengean, s. 1290; Sipka, Tiirk, s. 123; Acabey, Mal Gruplari, s. 530.
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Yargitay emsal birgok kararinda, edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi andan
sonra 0denen borcu, edinilmis mallara iliskin bor¢ kabul ederek TMK m. 230/2 geregince bu

miktarin pasifler arasinda dikkate alinmasina igaret etmistir?>,

1.5. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Halleri

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi, tasfiyede dikkate alinacak olan
malvarlig1 degerlerini belirleme agisindan énem arz etmektedir. TMK m. 228 hiikmiine gore;
“Eslerin kigisel mallar ile edinilmis mallari, mal rejiminin sona ermesi anindaki durumlarina
gore ayrilir.” Bu nedenle, yasal rejimin sona erme ani belirlendiginde, tasfiyeye girecek olan
malvarlig1 degerleri de belirlenmis olmaktadir.

Yasal rejimin sona erme halleri TMK m. 225’te 6liim, baska bir mal rejiminin kabulii,
evliligin iptal veya bosanma, son olarak da mal ayriligina gegilmesine karar verilmesi halleri

seklinde say1lmistir®>®. Bu sona erme hallerini daha ayrmtili incelemek gerekecektir.

1.5.1. Oliim
1.5.1.1. Dogal Oliim Halinde

Eslerden birinin 6lmesi halinde evlilikle birlikte edinilmis mallara katilma rejimi de

260

kendiliginden sona ermektedir?*®. Oliim aninda kisilik sona ermekte, miras1 agilmakta ve sag

kalan es veya olen esin mirasgilari agisindan yasal rejimin tasfiyesini talep etme hakki
dogmaktadir?®!, Sag kalan esin katilma ve deger artis pay1 alacagini terekeden alabilme imkani

dogacaktir?®2,

238 “Dava konusu taginmazin 21.12.2009 tarihinde edinilmesinden (1) giin sonra davalimin davalimin 22.12.2009
tarihinde ... Esnaf ve Sanatkdrlar Kredi ve Kefaret Kooperatifi'nden 50.000,00 TL esnaf kredisi aldigt ve bu
miktarin tasimmazin alim bedelinin odemesinde kullanildigi hususu, davali tamiklarimin beyan ve ozellikle
davacimin bosanma dava dilek¢esindeki "evin satin alinmast icin ¢ekilen kredi taksitleri de esler tarafindan
miisterek odenmistir" seklindeki aciklamasi ile sabit olmustur. Bu nedenle, mahkemece kullanilan bu kredinin
tasinmazin satin alinmasinda kullanildigi ve tasfiye tarihi bosanma dava tarihinden sonra ddenmemis taksitlerinin
de bulundugu gozetilerek, 6denmemiy taksitlerin alim degerine oranlanmasi suretiyle bu oranin tasinmazin tasfiye
tarihindeki (amindaki) siiriim (rayig) degeriyle ¢arpilmast suretiyle bulunacak miktarin TMK'nun 230/2. maddesi
uyarinca taginmazin borcu kabul edilerek davali yararina denklestirilmesi ve diigiimiiniin yapilmasi gerekir.
Mahkemece, yukarida agiklanan yasal diizenleme ve Dairemizin yerlesik ictihatlart uyarinca, denklestirme
yapilmasi gerekirse bu konuda hesap bilirkisisinden ek rapor alinmasi bu sekilde sonuca gidilemedigi takdirde
yeniden hesap raporu alinmasi ve gerceklesecek sonucuna gore karar verilmesi gerekirken...” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 08/02/2016, E. 2014/19860, K. 2016/1927. Ayn1 yonde: Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 10/10/2016, E.
2016/15695, K. 2016/13500) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

259 Demir, Mehmet : “Tiirk Medeni Kanunu’na Gore Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Pay1 Ve
Denklestirme Alacag1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S: 61, 2005, ss. 292-303, s. 294; Sar, s. 82.

260 Karamercan, s. 187; Acabey, Edinilmis, s. 141; Akintiirk, Turgut/Ates Karaman, Derya : Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, Beta Yayinevi, Ankara, 2015, s. 161; Zeytin, s. 112; Sari, s. 84; Sipka, Tiirk, s. 158;
Ulug, s. 528; Kilicoglu, Katki, s. 92.

261 Sengiil, Mehmet : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacaginin ifasina Iliskin Hiikiim ve
Sonuglar”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S: 3, 2012, ss. 61-97, s. 65; Kih¢oglu, Katki, s.
92; Kirmiz, s. 87; Karamercan, s. 187.

262 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 204, N. 6.
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Miras hukuku ve aile hukuku hiikiimlerinin aynm1 anda giindeme geldigi bu halde
izlenecek olan yontem mevzuatta agik¢a diizenlenmemistir. TMK m. 240 hiikmiinde sag kalan
esin aile konutu ve ev esyalari {izerinde bulunabilecegi ayni talepler ele alinmis olsa da diger
birlik mallar1 hiikiim altina alinmamistir. Bu nedenle Yargitay kararlar1 6liim halinde terekenin
ve yasal rejimin ayn1 anda nasil tasfiye edilecegi hususunda yol gostericidir?®3.

Emsal karara gore; sag kalan esin edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesini talep
etmesi halinde, 6nce sag kalan esin aile hukukundan kaynakli alacaklar: terekenin degerinden
264

diistilecek, ardindan da kalan tereke degeri {izerinden miras pay1 hesaplanacaktir=°*. Edinilmis

mallara katilma rejiminin tasfiyesi davasi, terekenin paylastirilmasi davasinda bekletici mesele
yapilmalidir ve bu dava sonuglandirildiktan sonra terekenin paylasimina gegilmelidir?®.
Ornegin esin bankada calisarak biriktirdigi 200.000,00 TL nakit paras1 ve altsoyu varken &1diigii
varsayilsin. Bu ihtimalde, dnce sag kalan esin 100.000,00 TL olan katilma alacagi ayrilacak,
sonra da kalan 100.000,00 TL iizerinden % oraninda miras payini teskil eden 25.000,00 TL

hesaplanacaktir?6®

. Sakli paylar1 ihlal edilen miras¢ilar da sag kalan ese yonelik talepte
bulunduklarinda, sag kalan esin yasal rejimin tasfiye edilmesi talebi de bulundugunda, ayni
yonteme gore sakli payin zedelenip zedelenmedigi tespit edilebilecektir.

Sag kalan esin tek miras¢i olmasi halinde ise, alacakli ve borclu sifatlar1 tek kiside
birlestiginden katilma alacagi borcunun, tereke kiil halinde sag kalan ese intikal ettiginden sona
erdigi ifade edilmektedir?®’.

Esi, sag kalan esin oldiirmesi halinde ise hem miras hukuku hem aile hukuku
diizenlemeleri agisindan mahrum edici hiikiimler bulunmaktadir. TMK m. 236/2 hiikkmiine gore
hayata kasteden esin katilma alacaginin azaltilabilecegi yahut tamamen kaldirilabilecegi ifade

268 Her ne

edilirken TMK m. 578 hiikmiine gore ise bu hal bir mirastan yoksunluk sebebidir
kadar TMK m. 236°da lafzi olarak “hayata kast” ifade edilmisse de evleviyet ilkesi geregince

oldiiren kisinin kasteden kisi gibi katilma alacagindan mahrum birakilacag: diistiniilmelidir.

263 Acabey, Edinilmis, s. 142.

264 Karmza, s. 89; Sipka, Tiirk, s. 143. “Terekenin net miktarimin (net terekenin) bulunmasi icin oncelikle tasfiyede
sag kalan esin katilma alacagimin ¢ikarilmas: gerekmektedir. Boylece terekenin tasfiyesinden diisecek paydan
once, es mal rejiminin tasfiyesinden diisecek paya sahip olacaktir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 24/06/2014,
E. 2014/5192, K. 2014/13289) https://www.kararara.com/, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

265 Karamercan, s. 224,

266 Sipka, Tiirk, s. 143.

267 Akgaal, Mehmet : “Sag Kalan Esin Katilma Alacag1 ve Bunun Mirasin Tasfiyesine Etkisi”, Selcuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S: 2, 2020, ss. 231-247, s. 236; Sar1, s. 84.

268 Sipka/Ozdogan, s. 524; Sar1 Fidan, Ozlem : “Mirascilik Sifatin1 Kaybedenlerin Miras Ortaklig: ile liskileri”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 19, S: 2, 2015, ss. 149-164, s. 154.
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1.5.1.2. Oliim Karinesi Halinde

Dogal 6liim haricinde hukukumuzda 6liim ile ilgili birtakim karineler vardir. Bunlardan
ilkini olusturan TMK m. 31 hiikmiine gore; “Bir kimse, oliimiine kesin gozle bakilmayt
gerektiren durumlar iginde kaybolursa, cesedi bulunamamis olsa bile gercekten 6lmiis sayilir.”
Oyleyse, 6liim karinesi sonucunda kaybolan kisi i¢in, 6lmesine kesin gdzle bakilacak olay
icerisinde kayboldugu giinden itibaren edinilmis mallara katilma rejiminin de 6liim ile sona
erdigi soylenecektir?®.

Tiirk Medeni Kanunu m. 29/2 hiikmiinde kabul edilen karineye gore ise, birden fazla
kisiden hangisinin once Oldiigii tespit edilemiyor ise bu kisilerin birlikte 6ldiigii kabul
edilmektedir. “Birlikte 6liim karinesi” olarak adlandirilan bu vakaya edinilmis mallara katilma
rejimi ¢ercevesinde nadir rastlanmakta ise de yliksek mahkemeye yansimig bir karar
bulunmaktadir. Karara gore, her ne kadar esler birbirlerine miras¢i olamiyorlar ise de her birinin
mirasinin kendi miras¢isina gececegi ve katilma alacagiin borglu tarafin mirasgilarindan talep

edilebilecegi ifade edilmistir?’°.

1.5.1.3. Gaiplik Karinesi Halinde

Oliime dair bir diger karine ise gaiplik karinesidir. Gaiplik, TMK m. 32 hiikmiinde
diizenlenmis olmakla 6liim tehlikesi i¢inde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan beri
haber alinamayan bir kimsenin 6liimii hakkinda kuvvetli olasilik bulunmasi halinde giindeme
gelmektedir. Bu olasiligin var olmasi yetmemekte, haklar1 oliime bagli olan ilgililerin

mahkemeden gaiplik karar1 verilmesini istemesi gerekmektedir?’!.

269 Hausheer ve Aebi-Miiller: 2010, Art. 204, N. 7; Sary, s. 87; Zeytin, s. 113; Acabey, Edinilmis, s. 141; Ulug, s.
541.

270 Ulug, s. 529; Sary, s. 144. “Davacilarm murisi Nigar ile davalilarin murisi Miicahit 08.10.1988 tarihinde
evienmig, 27.04.2003 tarihinde esler ve cocuklari B. ile M. C.E. karbonmonoksit zehirlenmesi suretiyle
olmiislerdir. Bu tarihte de mal rejimi sona ermistir. (TMK'nun 225/1.madde). Eslerin birlikte éliimiiyle katiima
rejiminin sona ermesi halinde hangisinin digerinden énce veya sonra 6ldiigii belirlenemiyorsa, bunlarin ayni anda
Olmiis olduklar: karinesi gecerli olacaktir. Oliimle miras edinme ehliyeti ve kisilik son buldugundan birinin oliimii
amnda, diger es sag olmadigi icin esler birbirinin miras¢isi veya vasiyet alacaklisi olamayacaktir. Ancak eslerin
katilma alacaklart miras haklarindan ayri oldugundan katilma rejimi birlikte oliim karinesi geregince eslerin
oliimii aninda sona erecek, ancak oliimle sona eren katilma rejiminin tasfiyesi sonunda eslerin katilma alacagi
veya alacaklart dogarsa, bu alacak haklart eslerin kanuni miras¢ilarina intikal edecektir. Ciinkii aymi anda
olenlerin birlikte 6liim karinesi geregince birbirlerine miras¢i olamayacaklart kural ise de; bu kisilerin her birinin
mirast kendi miras¢ilarina gegecek, dolayistyla bu miras¢ilar katilma alacagi bor¢lusu esin miras¢ilarindan
katilma alacagiyla ilgili haklarini talep edebileceklerdir. Bu aciklamalar karsisinda birlikte oldiikleri anlasilan
eslerden Nigar'in miras¢ilar, varsa katilma alacagina iliskin haklarimi diger esin mirasgilarindan talep
edebileceklerdir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 14/01/2014, E. 2013/18697, K. 2014/151)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

271 Aslan Bingdl, Kemale Leyla : “Gaipligin Miras Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, C. 12, S: 48, 2021, ss. 313-334, s. 314.
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Ogretide edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdiginin kabul edilebilmesi igin
gaiplik kararinin verilmesinin yeterli oldugunu savunan goriise?’? kargin gaiplik karari verilmis
olmasinin yaninda sag kalan esin evliligin feshini talep etmesi gerektigini savunan goriig de®’?
mevcuttur. Kanaatimizce gaiplik kararinin kesinlestigi tarihte, geriye etkili olarak edinilmis

274 Gaiplik karar1 neticesinde gaibin

mallara katilma rejiminin sona erdigi kabul edilmelidir
mirasgilarina belirli kosullar altinda terekesi teslim edilmektedir. Maddi birligin ve mallarin
yonetiminin saglanmasi agisindan edinilmis mallara katilma rejimi i¢in gaiplikten farkli bir
sona erme an1 Ongdriillmemelidir.

Teminata iligkin hiikiimler ise kiyas yoluyla yasal rejimin tasfiyesi icin de
uygulanabilmelidir. Esler arasindaki yasal rejim de ayn1 saiklerle tasfiye edilebilmelidir, miras
hukuku ve aile hukuku hiikiimleri arasinda korunmasi amaglanan durum yoniiyle bir fark
bulunmamaktadir?”>.

Gaipligine karar verilen esin daha sonradan ortaya ¢ikmasi halinde gaipligine iliskin
baglanan sonuglar ortadan kalkacaktir. Bu nedenle edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiye
edilmesi sureti ile hak elde eden es, iyiniyetli olmak kosulu ile aldiklarindan elinde kalan

miktarini iade etmekle yiikiimlii olacaktir?’®,

1.5.2. Baska Bir Mal Rejiminin Kabul Edilmesi

Tiirk Medeni Kanunu ile kabul edilen sistemde {i¢ farkli mal rejimi tiirii diizenlenmistir.
Bunlar; TMK m. 202 vd. hiikiimlerinde edinilmis mallara katilma rejimi, TMK m. 242 vd.
hiikiimlerinde mal ayrilig1 rejimi, TMK m. 244 vd. hiikiimlerinde paylasmali mal ayriligi rejimi,
TMK m. 256 vd. hiikiimlerinde mal ortaklig1 rejimidir. Esler yalnizca bu rejimlerden birini
sozlesme ile segebileceklerdir?’’. Mehaz ZGB art. 181 hiikkmiinde oldugu gibi TMK’da da sinirlt
bir sozlesme Ozgiirliigii 6ngoriilmiis, eslerin kanunda belirlenen rejimler disinda bir mal rejimi
segemeyecegi ifade edilmigtir?’®.
Yasal rejim niteligindeki mal ayrilig rejimini ortadan kaldiran diizenlemenin yiiriirliige

girdigi 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren evlilik akdi gergeklestiren esler arasinda kural olan

rejim; edinilmis mallara katilma rejimidir?”®. Eslere kanunda diizenlenen mal rejimi tiirleriyle

272 Sar, s. 86; Giimiis, s. 284; Zeytin, s. 113.

273 Kiligoglu, Katki, s. 93.

274 Ulug, s. 545.

275 Sipka, Tiirk, s. 149; Zeytin, s. 113.

276 Sipka, Tiirk, s. 144.

277 Acar, Mal Rejimleri, s. 144; Kirmuz, s. 89.

278 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: 1059.

279 “A, Yasal mal rejimi

Madde 202- Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi asildir. Egler, mal rejimi
sozlesmesiyle kanunda belirlenen diger rejimlerden birini kabul edebilirler.”



47

sinirl olarak bir sdzlesme serbestisi ongdren TMK m. 203 hiikmiine gére mal rejimi tiliriinii

degistirebileceklerdir?®,

Bu degisiklik de yasal rejimin sona erme hallerinden birini
olusturmaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 225/1 hiikmiinde eslerin mal rejimi sdzlesmesi ile bir bagka
mal rejimini se¢meleri halinde edinilmis mallar katilma rejiminin sona erecegi ifade
281

edilmistir="’. Sectikleri rejim tiirinii de belirtecekleri bu soézlesmeyi TMK m. 205 hiikkmii

geregince noterde diizenleme ya da onaylama seklinde tanzim edilebileceklerdir®®?.
Soézlesmenin yapildig: tarih itibariyle edinilmis mallara katilma rejiminin sona erecegi kabul
edilmektedir?®®. Kanunun gerekgesine gore bu sozlesme evlilik akdi gergeklestirildikten sonra
yapilabilecegi gibi evlenmeden once de yapilabilecektir?®*,

Ogreti ve uygulamada mal rejimi sdzlesmeleri hakkindaki en yaygin ihtilaf
sOzlesmelerin akdedilme tarihinden geriye etkili olarak yapilip yapilamayacagi {izerinedir.
Yargitay bu hususta verdigi kararinda sézlesme tarihinden geriye doniik sekilde mal ayriligi,
paylagmali mal ayrilig1 veya mal ortakligi rejimlerinin segilemeyecegini ifade etmektedir?®®,

Isvigre Medeni Kanunu’nun ilgili maddesi (ZGB art. 204) agisindan ise esler tarafindan

bagka bir yasal rejimin secilmesi halinde; yeni rejimin evliligin akdedilme tarihine kadar, hatta

280 Sar1, s. 10; Karamercan, s. 223; Sipka, Tiirk, s. 20.

“B. Mal rejimi sozlesmesi

I Sozlesmenin icerigi

Madde 203- Mal rejimi sozlesmesi, evienmeden once veya sonra yapilabilir. Taraflar, istedikleri mal rejimini
ancak kanunda yazili simirlar iginde segebilir, kaldirabilir veya degistirebilirler.”

B Karmuaz, s. 89; Kiligoglu, Katky, s. 93; Sipka, Tiirk, s. 153; Acabey, Edinilmis, s. 144; Sar1, s. 89.

282 Zeytin, s. 61; Kuru, s. 121.

“IIl. Sozlesmenin sekli

Madde 205- Mal rejimi sozlesmesi, noterde diizenleme veya onaylama seklinde yapilir. Ancak, taraflar evienme
bagvurusu sirasinda hangi mal rejimini sectiklerini yazili olarak da bildirebilirler.”

283 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 204, N. 8; Ulug, s. 545.

284 https://wwwS5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem21/yil01/ss723m-2.htm Erisim Tarihi: 24/01/2023.

85 “Taraflar arasindaki uyusmaziik, ... 1. Noterligi'nce diizenlenen 02.04.2007 tarih 2374 yevmiye numarali mal
ayriligi sozlesmesinin iptali ve mal rejiminin tasfiyesi istegine iligkindir. Mahkemece, yazili gerekcelerle davanin
reddine karar verilmis ise de verilen karar usul ve yasaya uygun bulunmamaktadir. Mahkemece, 02.04.2007 tarih
2374 yevmiye numarali mal ayriigi sézlesmesi esas alinarak taraflar arasindaki uyusmazlik ¢oziime
kavusturulmustur. 4722 sayil Tiirk Medeni Kanunu'nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanun'un 10/1
maddesinde aynen "Tiirk Medeni Kanunu'nun yiiriirliige girdigi tarihten (01.01.2002) once evlenmis olan esler
arasinda bu tarihe kadar tabii olduklar: mal rejimi devam eder. Esler kanunun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
bir yil igcinde baska bir mal rejimini se¢medikleri taktirde bu tarihten gecerli olmak iizere yasal mal rejimini
(edinilmis mallara katilma rejimi) se¢mis sayilirlar" denilmekte ve ayni Kanunun 10/3 maddesinde de " Su kadar
ki esler yukarida ongoriilen bir yillik siire icerisinde mal rejimi sozlesmesiyle yasal mal rejimini (edinilmis mallara
katilma rejimini) evlenme tarihinden (Yani ge¢mise etkili olarak) gecerli olacagini kabul edebilirler.” hiikmiine
ver verilmektedir. Bu iki diizenleme birlikte degerlendirildiginde eslerin ge¢mise etkili olmak tizere sadece yasal
mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimini secebilecekleri a¢iktir. Diger bir ifade ile; esler ge¢mise etkili
bir bicimde edinilmis mallara katilma rejimi disinda gene kanunun tamdigi baska secimlik bir mal rejimini (mal
ortaklig, mal ayriligi veya paylasmali mal ayriligi rejimlerinden birini) evienme tarihinden itibaren gecerli olmak
tizere secemez ve belirleyemezler. Dolayist ile varsa bile; béyle bir belirleme de yok hiikmiinde olup, kamu
diizenine iliskin bu sinirlama sézlesme serbestisi kurallarina dayanilarak asilamaz.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi,
T. 13/05/2013, E. 2012/13166, K. 2013/7003) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.
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evlenme akdinden onceki bir zamana kadar geriye etkili sekilde kararlastirilabilecegi ifade
edilmektedir?®,

Tiirk 6gretisinde de bir goriis birligi s6z konusu degildir. S6zlesme dzgiirligiiniin varlig
ve emredici bir hiikim olmamasindan hareketle geriye etkili yapilan sdzlesmenin gecerli

287

sayilmasi gerektiginin ifade edilmesinin yani sira*®’ kamu yararinin bu sdzlesmenin geriye

etkili olarak yapilmasindan herhangi bir zarar gérmeyecegi de belirtilmektedir?®

. Kars1 bir
goriis ise TMK m. 208’de esler arasindaki mal rejiminin yeni mal rejimi sézlesmesinin yapildigi
tarihte sona ereceginin diizenlendigini, aksi halde alacaklilarin zarara ugrama ihtimalini ileri
siirerek sozlesmenin geriye etkili sekilde akdedilemeyecegini ileri siirmektedir?®’.
Kanaatimizce esler arasindaki mal rejimi kamu diizenini ilgilendirmediginden ve TBK
m. 203’te belirgin emredici bir zamansal sinirlama bulunmadigindan, TBK m. 27 hiikmiine
aykirt olmamasi sarti ile mal rejimi sozlesmesi geriye etkili olarak yapilabilmelidir.
Alacaklilarin zarara ugramasi endisesi ise yerinde degildir ¢iinkii borglu esin alacaklilarindan
mal kagirmak kasti ile sozlesmelere konu ettigi malvarliklar1 varsa bunlarin tasarrufun iptali

davasina konu olmasi1 mimkindir.

1.5.3. Evliligin Iptaline veya Bosanmaya Karar Verilmesi
1.5.3.1. Evliligin Iptaline Karar Verilmesi

Tiirk Medeni Kanunu m. 239 vd. hiikiimlerinde evlenme téreninin gegerlilik kosullar
diizenleme altina alinmistir. Bu hiikiimlerde belirtilen kosullarin bulunmamas1 halinde evlilik
akdinin gegerli sekilde kuruldugundan bahsedilemeyecektir. Tiirk Borglar Kanunu m. 27
hilkkmiine gore, ongoriilen sekil kurallarina uyulmaksizin gerceklestirilen akit hiikiim
dogurmayacagindan butlan yaptirimia tabi olacaktir. Bu halde, mahkemece ilgili unsurlari
tasimayan evliligin butlanina karar verilecektir?*°.

Kanun koyucu bu ihtimale kars1 yasal rejimin sona erme anin1 diizenleme altina almistir.
Tiirk Medeni Kanunu m. 225/2 hiikmiine gore evliligin iptali nedeniyle sona ermesi halinde,
dava tarihinden itibaren gegerli olmak iizere edinilmis mallara katilma rejiminin sona erecegi

belirtilmigtir®”!.

286 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 204, N. 9.

287 Acabey, Edinilmis, s. 144; Zeytin, s. 62; Sar1, s. 90.

288 Aydos, s. 390.

289 Ulug, s. 527; Kilicoglu, Katka, s. 93; Hatemi, Hiiseyin/Burcu, Kalkan Oguztiirk : Aile Hukuku, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 2014, s. 81.

290 Sar, s. 91; Gengean, s. 614.

2! Kirmuz, s. 89; Sar1, s. 90; Kihcoglu, Katki, s. 102; Sipka, Tiirk, s. 153; Ulug, s. 551; Acabey, Edinilmis, s.
145; Karamercan, s. 224.
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Tiirk Medeni Kanunu m. 156 hilkkmiine gore; “Mutlak butlan halinde bile evienme,
hakimin kararina kadar gegerli bir evliligin biitiin sonuglarint dogurur.” Diizenlemeye gore,
evliligin iptaline karar verilmesi halinde dahi yasal rejimin de hiikiim ve sonuglarin1 doguracagi

292

bir siire¢ olacaktir"*. Edinilmis mallara katilma rejiminin, evliligin iptali i¢in dava acildig:

tarihe kadar devam edecegi goriisii mevcuttur®®,

Yargitay kararlarinda ihtilafa yer verecek sekilde evliligin butlan1 kararinin
kesinlesmesi halinde bu hiikmiin ileriye dogru hiikiim doguracagi, dolayisiyla o ana kadar da
bir evliligin biitiin hiikkiim ve sonuglarini doguracagi ifade edilmektedir?**. Halbuki TMK m.
225/2 hiikkmiinde, evliligin iptali, bosanma ve mal ayriligina gecilmesi davalar1 s6z konusu
oldugunda yasal rejimin dava tarihinde sona erecegi agik¢a hiikiim altina alinmistir>®®. Hiikiim
iizerinde amagsal yorum yapildiginda, Yargitay’in ifadesinin kesinlesmeden itibaren ileriye
dogru etki doguracagini ifade ettigi durum evlilik birligine iliskin oldugu, yasal rejimin

kanunun agik hiikmii geregi dava tarihinden itibaren sona erecegi sonucuna ulasilacaktir.

1.5.3.2. Bosanmaya Karar Verilmesi

Esler bosanma davasinin agilmasi ile ayri yasama hakki elde etmektedirler®®.

Dolayisiyla bosanma davasi agildiktan sonra eslerin artik birbirlerine aile birliginin manevi ve

297

maddi olarak devam etmesi hususunda bir yardimlar1 s6z konusu olamaz*”’. Bu durum yasal

22 Ozer Deniz, Miray : Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Vedat Kitapgilik,
Istanbul 2016, s. 26.

293 Huasheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 204, N. 13; Ulug, s. 551.

24 94721 saytlh TMK 'nun 156.maddesinin ikinci ciimlesi hiikmii geregince, mutlak butlan ya da nispi butlanla
sakat olan evliligin hakim karariyla sonlandwrilmast halinde kararin kesinlestigi tarih itibariyle butlan karart
ileriye etkili olur. Dava agilmis olsa bile evlenme, kararin kesinlesme tarihine kadar gecerli bir evliligin biitiin
sonuglarimi dogurur. Oteki deyisle, iptal karari, evlenme ile iptal kararimn kesinlesmesi arasindaki siire icerisinde
dogmus olan gegerli bir evlilige iliskin hiikiim ve sonuc¢lari ortadan kaldirmaz. Her ne kadar, iptal karar, evliligi
sona erdirse de bu karar ge¢mise etki etmeyecegi icin, karardan once meydana gelen hiikiim ve sonuglar ortadan
kalkmaz. Bu maddenin sonucu olarak, evienmenin mutlak veya nispi butlanla gecersiz olmasi halinde dahi, evlilik
devam ettigi miiddetce eslerin miras¢iligini etkilemez. Ancak, batil bir evliligin iptali amaciyla butlan (iptal)
davast agilmuis ve eslerden her ikisi de hayattaysa, iptal kararinin kesinlesmesiyle evlilik tipki bosanmada oldugu
gibi ileriye etkili olarak sona ereceginden eslerin artik birbirlerine mirasgt olmalart sz konusu olmaz.” (Yargitay
8. Hukuk Dairesi, T. 25/04/2014, E. 2013/14356, K. 2014/8163) https://avukatlarasor.net/q/yargitay-8-hukuk-
dairesi-201314356-e-20148163-k, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

295 “D. Mal rejiminin sona ermesi ve tasfiye

I Sona erme ant Madde 225 - Mal rejimi, eslerden birinin oliimii veya baska bir mal rejiminin kabuliiyle sona
erer. Mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona erdirilmesine veya mal ayriligina gegilmesine karar
verilmesi hdllerinde, mal rejimi dava tarihinden gegerli olmak iizere sona erer.”

26 “Aleyhinde bosanma davasi agilmis olan es, dava siiresince ayri yasamakta ve eve donmemekte haklidir.”
(Yargitay 2. Hukuk Dairesi, T. 23/3/2009, E. 2009/1912, K. 2009/5348) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim
Tarihi: 24/01/2023.

27 “Evlilik akdinin, bosanma davasmn kabuliiyle sona erdirilmesine karar verilmesi halinde mal rejimi dava
tarihinden gegerli olmak iizere sona erer.” (Yargitay 2. Hukuk Dairesi, T. 25/10/2005, E. 2005/12451, K.
2005/14803) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.
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rejimin sona erme hallerinde de g6z 6niinde tutulmugstur. Tiirk Medeni Kanunu m. 225/2 hiikmii
bosanma davasinin agildigi tarihte esler arasindaki yasal rejimin sona erdigini diizenlemisgtir®®%.

Bosanma davasinin anlagsmali ya da c¢ekismeli olmasi kural agisindan fark
yaratmamaktadir. Anlagmali bosanma hiikmii verilmis olmasina ragmen taraflardan biri hiikmii
istinaf ettiginde anlagmali bosanma davasi kendiliginden c¢ekismeli bosanma davasina
doniiseceginden yasal rejim devam etmeyecek, anlagsmali bosanma davasinin agildig: tarihte
sona erecektir?®.

Tiirk Medeni Kanunu m. 166/4 hiikkmiine gore eslerin actiklari bosanma davasi
reddedilmis ancak esler ret kararinin kesinlesmesinden itibaren 3 yil boyunca eylemli olarak
ayr1 yagamiglar ve ortak hayat yeniden kurulamamaissa, bagvuru iizerine ortak hayatin ¢ekilmez
hale geldigi baskaca arastirma yapilmaksizin kabul edilecek ve bosanma hiikmii verilecektir.
TMK m. 166/4 hiikmiine gore bosanma karar1 verilmesi halinde yasal rejimin yasal mal
rejiminin ilk bosanma davasinin agildig1 tarihte bitmis kabul edilmesi en adil ¢oziimdiir®®.
Araliksiz sekilde 3 yil eylemli ayriligin siirmesi, ilk davanin aslen hakliligini ortaya

¢ikarmaktadir, bu nedenle baskaca kusur arastirmasi yapilmamaktadir®’!.,

1.5.3.3. Ayrnilik Karar1 Verilmesi

Bosanma davasmin agilmig olmasina ragmen ya da eslerden birinin talebi iizerine
dogrudan mahkeme tarafindan ayrilik karari verilmis olabilecektir. Bu durumda izlenmesi
gereken yol Tiirk Medeni Kanunu’nda dogrudan diizenlenmis olmasa da kiyas yolu ile
uygulanabilecek hiikiimler bulunmaktadir. Kiyasen uygulanabilecek hiikiimlerden ilki TMK m.
169 hikkmiidiir. Hilkme gore, bosanma veya ayrilik davasi acilmasi halinde hakim eslerin
mallarinin yonetimine iliskin gecici Onlemleri re’sen alabilecektir. Bu onlemlerden biri de
ayrilik karari verilmesi halinde mal ayriligi rejimine gegilmesidir®?2.

Ayrilik karart verilmesi halinde kiyasen uygulanabilecek bir diger hiikiim ise TMK m.
180 olup su sekilde diizenlenmistir; “Ayriliga karar verilirse mahkeme, ayriligin siiresine ve
eslerin durumlarina gére aralarinda soézlesmeyle kabul edilmis olan mal rejiminin
kaldirilmasina karar verebilir.” Her ne kadar hiikiimde eslerin aralarinda sézlesme yapmak
303

sureti ile sectikleri mal rejiminin kaldirilmasina karar verilebilecegi ifade edilmigse de

hilkmii yasal rejimi kapsayacak sekilde yorumlamak gerekmektedir. Dolayisiyla mahkeme,

298 Acabey, Edinilmis, s. 145; Sar1, s. 92; Ulug, s. 552.

299 Acabey, Edinilmis, s. 146.

300 Sary, s. 96.

301 Acabey, Edinilmis, s. 146.

302 Sipka, Tiirk, s. 156; Kihicoglu, Katka, s. 95; Zeytin, s. 71.
303 Kihicoglu, Katka, s. 101.
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ayrilik kararini verirken esler arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminin yiirtirliglini de
kaldirabilme yetkisine sahiptir34.

Mehaz Isvigre Medeni Kanunu’ndaki karsilik maddenin ayrilik halinde yasal rejimin
kaldirilabilecegini diizenlemesinin yani sira ayrilik siirecinde eslerin maddi ve manevi olarak
ayr1 hayatlar yiirtittiikleri hususu goz 6niinde bulunduruldugunda yasal rejimin ayrilik sirasinda
devam etmesinde eslerin bir menfaatleri bulunmamaktadir’®>. Bu nedenle, mahkeme tarafindan
ayrilik karar ile ayrilik siiresi boyunca yasal rejimin mal ayrilig1 rejimine doniisecegi kabul
edilecektir’®®, Boylece mehaz Isvigre Medeni Kanunu’ndaki ayrilik karar1 verilmesi halinde

yasal rejim kendiliginden sona erecegine iliskin hiikiimle paralel bir uygulama saglanacaktir®®’.

1.5.3.4. Yabanci Ulkede Bosanma Karar1 Verilmesi

Bosanma davasi Tiirkiye disindaki bir iilkede agilmis ve taraflarin bosanmalarina karar
verilmis olmasi halinde yabanci mahkeme tarafindan verilen kararin Tiirkiye’de tatbiki 6nem
arz edecektir. Bu hususta 5718 s. Kanun m. 59 hiikkmiinde her ne kadar yabanci mahkemelerin
verdikleri kararlarin kesinlestikleri tarihten itibaren Tiirkiye sinirlar1 icerisinde kesin hiikiim
teskil edecekleri belirtilmisse de TMK m. 225/2 hiikmii kararin kesinlesmesini sart olarak
gormediginden, yabanci mahkemede agilan davanin tarihi énemlidir. Bu halde Tiirkiye’de
acilacak olan tanima ve tenfiz ya da edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi davalarinda;
eslerin aralarindaki mal rejiminin yabanci iilkede goriilen bosanma davasinin agildigi giinden
itibaren sona erdigi kabul edilmelidir®®s,

Yabanci mahkeme karari tenfiz edilmeden Tiirkiye’de uygulanamazlar. Bu nedenle eger
taraflarca yabanct mahkemede acilan ve kesinlesen bir boganma davasinin oldugundan bahisle,
Tiirkiye’de yasal rejimin tasfiyesi davasi agilmigsa, mahkemece yapilacak is agilmis olan tenfiz
davasinin  bekletici mesele yapilmast ve tenfiz hilkkmiinden sonra tasfiyeyi

gerceklestirmesidir’®,

1.5.4. Olaganiistii Mal Rejimine Ge¢ilmesine Karar Verilmesi
Kanun koyucu, evliligin ayakta kalmasina ve eslerin birlige devam edebilmelerine
olanak saglamak adina yasal rejime yonelik birtakim diizenlemeler dngérmiistiir. Eslerden

birinin, evlilige devam etmek istese de ekonomik olarak yeni diizene tabi olarak kendi haklarini

304 Ulug, s. 700; Sar, s. 95.

305 Sar1, s. 95; Kihicoglu, Katka, s. 102.

306 Giimiis, s. 287.

307 Acabey, Edinilmis, s. 146.

308 Zeytin, s. 112; Kihcoglu, Katki, s. 104; Acabey, Edinilmis, s. 147.
309 Karamercan, s. 232.
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koruma altina almak istemesi olasidir®!°, Bu amaca hizmet etmek i¢in diizenlenen TMK m. 206
hilkkmii; “Hakli bir sebep varsa hakim, eslerden birinin istemi iizerine, mevcut mal rejiminin
mal ayriligina doniismesine karar verebilir.” seklindedir. Hiikiim, evlilik birligine hakimin
miidahalesi niteligindedir fakat amaci esler arasinda yeni bir mal rejimi insa etmek degil,
davraniglariyla veya i¢inde bulundugu durum itibariyle evlilik birligini tehlikeye atan ese kars1
birligin ve diger esin korunmasini saglamaktir.

Yargitay emsal kararlarinda her somut olayin kosullarinin kendi igerisinde
degerlendirilerek hakli nedenin saptanmasi gerektigine dikkat ¢ekmektedir’'!. Ogretideki bir
goriige gore olaganiistli mal rejimine gecilmesi talebi ile agilan davada hakli neden dava tarihi
itibariyle mevcut olmalidir®'2. Hakli nedenin ortaya ¢ikmasinda, esin kusurunun bulunmasina
gerek bulunmamaktadir. Hakli neden, esin davranislarindan kaynaklanmasa da bir olgu haline
geldiginde, mahkeme olaganiistii mal rejimine gegilmesine karar verebilecektir®!?.

Hiikmiin ikinci fikrasinda®!# bazi hallerin ozellikle hakli neden olusturdugu ifade
edilmis ve hakli nedenler bu hallerle sinirli birakilmamigstir®'®>. Hakim eslerin ve durumun
kosullarma goére baska birtakim hakli nedenler saptayabilecektir. Ornegin eslerden birinin
anormal dl¢iilerde miisrifce yagamasi, malvarliklarini idare ederken evlilik birliginin yararlarini

gézetmemesi ya da gozetecek durumda olmamasi, diger esin tasarrufta bulunmasina engel

olunmasi ve ese birligin mallarinin yonetimi hakkinda bilgi vermekten kaginilmasi bu hakli

310 Sypka, Tiirk, s. 34; Acabey, Edinilmis, s. 147; Kih¢oglu, Katki, s. 94; Sar1, s. 93.

3 “Aile kurumu toplumun temel yapr tast olup, birligin devamliligi ve korunmasinin énemi agisindan yasanacak
mali sikintilar, haciz, iflas vb. durumlarda uygulanmak ve eslerin veya alacaklilarin mevcut mal rejiminden zarar
gormelerini  onlemek amaciyla Tiirk Medeni Kanunu olaganiistii mal rejimi  kurumunu benimsemistir.
TMK 'nin 206. maddesinde belirtilmis olan hakli nedenlerin bulunmast durumunda eslerden birinin istemi tizerine
hakim, mevcut mal rejiminin mal ayriligina doniismesine karar verebilir. Maddede, hakli nedenler tahdidi olarak
sayilmamis bunun yerine érnekleme yoluyla gosterilmesi tercih edilmistir. Eslerden birinin iradi olarak veya irade
disi nedenlerle evlilik birliginde edinilen malvarliklarina esash zarar vermeleri ya da verme olasiliklarinin yiiksek
bulundugu durumlarda olaganiistii mal rejimine gegise karar verilmelidir. Hakime, genis takdir yetkisinin
tanminmast bakimindan, hakli nedenlerin varliginda baglayict nitelikte simirlama yapilmamis olmasi isabetli
olmustur. Mahkemece, her somut olay kendi kosullari iginde degerlendirilerek ve eslerin mali ¢ikarlar: gozetilerek,
mevcut mal rejiminin mal ayriligi rejimine doniisiim talebi hakkinda olumlu veya olumsuz karar verilmelidir.
Evlilik mallart iizerinde telafisi giic ve ciddi hak kaybina neden olacak hususlar mal ayriligi rejimine gegis
talebinin kabulii i¢in onemlidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 8. Hukuk Dairesi, T. 09/03/2021, E. 2020/1407, K.
2021/2097)

312 Qar, s. 98.

313 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: 1075; Karamercan, s. 198; Ulug, s. 698; Sipka, Tiirk, s. 158.

314 TMK m. 206/2: “Ozellikle asagidaki hdllerde hakli bir sebebin varligi kabul edilir:

1. Diger ese ait malvarliginin borca batik veya ortakliktaki payinin haczedilmis olmast,

2. Diger esin, istemde bulunanin veya ortakligin menfaatlerini tehlikeye diisiirmiis olmast,

3. Diger esin, ortakligin mallar tizerinde bir tasarruf isleminin yapilmasi icin gereken rizasini hakly bir sebep
olmadan esirgemesi,

4. Diger esin, istemde bulunan ese malvarligi, geliri, bor¢lart veya ortakltk mallart hakkinda bilgi vermekten
kaginmast,

5. Diger esin siirekli olarak ayirt etme giiciinden yoksun olmasi.”

315 Karamercan, s. 198.



53

nedenlere ornektir’'®. Tiim bu hakli nedenlerin ortak 6zelligi birer ekonomik siddet teskil
etmeleri ve evlilik birliginin maddi agidan devamliligini tehlikeye diisiirmeleridir.

Hiikmiin ikinci fikrasinin besinci bendinde, kendisinden 6nceki dort bentte diizenlenen
hallerden farkli bir durum ele alinmistir. Bende gore; “Diger esin siirekli olarak ayiwrt etme
giiciinden yoksun olmasi” da olaganiistii mal rejimine gegilmesi talebi i¢in bir dayanak olarak
diizenlenmistir’!’. Hiikmiin lafzindan bilissel yoksunlugun bir neden olarak kabul edildigi
ancak fiziksel yoksunlugun bir neden olarak zikredilmedigi anlasilmaktadir. Kanaatimizce,
edinilmis mallara katilma rejiminin ilkelerinden biri de diger esin katkisinin aranmamasi
oldugundan, daimi is goéremezlik meydana getiren fiziksel yoksunluk haline dayanarak
olaganiistii mal rejimine gegilmesi talep edilememelidir®!®,

Eslerden birinin anilan sebeplerle mahkemeye bagvurmasi ve mal ayriligina doniisme
karar1 verilmesi halinde mevcut olan yasal rejim TMK m. 225/2 hiikmii uyarinca dava tarihi

319

itibariyle kendiliginden sona erecektir’'”. Olaganiistii mal rejimine gegilmesi karar1 verilirken,

talep halinde onceki rejimin tasfiyesine de karar verilecektir®2.

316 Kilicoglu, Katka, s. 93; Zeytin, s. 69.

317 Sipka, Tiirk, s. 43; Zeytin, s. 70.

318 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 187, N. 36.

319 Sipka/Ozdogan, s. 27; Karamercan, s. 198; Acabey, Edinilmis, s. 148; Sipka, Tiirk, s. 159.
320 Sipka, Tiirk, s. 158.
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IKiNCi BOLUM
ESLERIN PAYLARININ HESAPLANMASI

Edinilmis mallara katilma rejimi sonlandiginda eslerin birtakim maddi talepleri ortaya
cikmaktadir. Aslen bu talepler birer alacak hakkini tegkil etmektedir. Edinilmis mallara katilma
rejiminin diizenleyen TMK m. 218-241 hiikiimleri incelendiginde TMK m. 231 ve m. 236
hiikiimlerinde katilma alacaginin, TMK m. 227 hiikkmiinde deger artis payr alacaginin
diizenlendigi goriilmektedir. Edinilmis mallara katilma rejimi bu iki temel alacak hakki
iizerinde yiikselmekte olup bu Onemlerine binaen unsurlarinin ve igeriklerinin ayriyeten

incelenmesi gerekmektedir.

2.1. Eslerin Alacak Tiirleri
2.1.1. Katilma Alacag

“Katilma alacag1” ibaresi Tlirk Medeni Kanunu’nda dogrudan tanimlanmamistir. Kanun
koyucu katilma alacagimi dogrudan tanimlamak yerine katilma alacagina viicut veren artik
degeri TMK m. 231 hitkmiinde*?! ve TMK m. 236/1 hiikmiinde de*?? eslerin artik degerin yarisi
izerinde hak sahibi oldugunu diizenleme altina almistir. Bu iki hiikiim bir araya gelerek katilma
alacagini meydana getirmektedir. Yargitay da kararlarinda “artik degere katilma alacag1”
seklinde bir ifade kullanmaktadir®?. Tlgili hiikiimler lafzi olarak yorumlandiginda katilma
alacaginin, artik degerin hesaplanmasi sonucunda ortaya ¢ikan bir hak olarak tanimlandigi
sonucuna varilmaktadir34,
Katilma alacagi; kanundan kaynaklanan, edinilmis mallara katilma rejiminden dogan,

talep eden esin somut katkisini gerektirmeyen, kural olarak diger ese karsi ileri siiriilebilen bir

sahsi hakka viicut veren, nakdi olarak talep edilen bir alacak hakkidir’?®, Yargitay da katilma

21 “Artik deger

Madde 231 — Artik deger, eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her egin
edinilmis mallariin toplam degerinden bu mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan miktardir.”

322 “V, Artik degere katilma

1. Kanuna gore

Madde 236 — Her sey veya miras¢ilari, diger ege ait artik degerin yarist iizerinde hak sahibi olurlar. Alacaklar
takas edilir.”

3B “Artik degere katilma alacagi; eklenecek degerlerden (TMK mad. 229) ve denklestirmeden (TMK mad. 230)
elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere, esin edinilmis mallarmin (TMK mad.219) toplam degerinden, bu
mallara iliskin bor¢lar ¢iktiktan sonra kalan artik degerin (TMK mad. 231) yarist tizerindeki diger egin alacak
hakkidir (TMK mad. 236/1)” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 01/06/2020, E. 2019/5640, K. 2020/2735)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

324 Sar, s. 226.

325 Giinarslan, s. 4; Acabey, Edinilmis, s. 175; Zeytin, s. 345; Ulug, s. 1267; Kih¢oglu, Katki, s. 20; Sar1, s. 229.
“Artik degere katilma alacagi, eklenecek degerlerden (TMK mad.229) ve denklestirmeden (TMK mad.230) elde
edilen miktarlar da dahil olmak iizere, esin edinilmis mallarimin (TMK mad.219) toplam degerinden, bu mallara
iliskin bor¢lar ¢iktiktan sonra kalan artik degerin (TMK mad.231) yarist iizerindeki diger esin alacak hakkidwr
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alacagini tamimlarken diger esin mal tizerinde herhangi bir sekilde katkisinin aranmayacagina,
katki sunulmamis olsa dahi nakdi bir alacak hakki olarak dogabilecegine hakli olarak isaret
etmektedir®?°.

Eslerin katilma alacaklarinin belirlenebilmesi i¢in dncelikle edinilmis ve kisisel mallarin
birbirinden ayrilmasi ve tespit edilmeleri gerekmektedir. Bu malvarliklarin belirlenmesi

esaslari ilgili bolimde ayrintili olarak ele alinmigtir®?’

. Tespit edilen bu kisisel ve edinilmis
mallarin hangi ana gore sifatlarini alacaklari, TMK m. 228/1 hiikmiine gére mal rejiminin sona
erme ani temel aliarak belirlenir®?8,

Katilma alacagi, 6gretideki agirlik goriise gore edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi kararmim verildigi anda muaccel hale gelir’?. Bu kabul, TMK m. 239/3 hiikmiinde
katilma alacagina ve deger artis payma tasfiyenin sona erme anindan itibaren faiz

330

yiiriitiilebileceginin belirtilmesinden kaynaklanmaktadir Oyleyse katilma alacaginin,

rejimin tasfiyesine yonelik kararin mahkeme tarafindan verildigi tarihte muaccel olacagi kabul
edilecek ve bu tarihten itibaren yasal faiz talep edilebilecektir®3!.

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi andan itibaren eslerin katilma alacagi
dogdugu i¢in haczedilebilir ve devredilebilir bir alacaktan s6z edilecektir. Katilma alacagi,
rejimin sona erme anindan itibaren alacagin temliki sozlesmesine de konu edilebilecektir®32,

Katilma alacagi, tlim malvarliklar iizerinde talep edilmek zorunda olmaksizin eslerin
uhdesindeki yalnizca bazi mallar i¢in talep edilebilecektir. Katilma alacaginin hesaplanabilmesi
icin tiim mallarin dahil oldugu bir tasfiye gerceklestirilmesi gerekmez. Yasal rejimin tasfiyesi
davasinda hakim taraflarin talebi ile bagli ve davada taraflarca getirilme ilkesi gegerli
oldugundan yalnizca davaci esin talep sonucunda belirttigi mallar yoniinden hesaplama

yapilmahidir’®. Yargitay’in da giincel kararlarinda ese ait malvarliklarinin tiimii tizerinde kiilli

olarak katilma alacagi hesab1 yapilmasinin zorunlu olmadigi, malvarliklarinin talep sonucunda

(TMK mad.236/1). Katilma alacagi, Yasa'dan kaynaklanan bir hak olup...” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
02/12/2019, E. 2019/6000, K. 2019/10813) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

326 “Katilma alacagi, Yasa'dan kaynaklanan bir hak olup, bu hakk: talep eden esin gelirinin olmasina veya soz
konusu mal varligimin edinilmesine, iyilestirilmesine ya da korunmasina katkida bulunulmasina gerek yoktur.”
(Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 24/05/2021, E. 2020/3459, K. 2021/4238) https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 24/01/2023.

327 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: yuk 1.3.1.

328 Kirmuz, s. 169; Ayrintili bilgi igin bkz.: yuk 1.5.

329 Sipka, Tiirk, s. 291; Acabey, Edinilmis, s. 177; Zeytin, s. 345.

30 Kiligoglu, Katki, s. 44.

31 Erdem, s. 311.

332 Aldemir, Ipek Betiil : Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Taraf iradelerinin Etkisi, Ankara 2015,
(Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) 2015, s. 70.

333 Sipka/Ozdogan, s. 354.
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ayr1 ayr1 ve bu malvarliklar {izerinde talep edilen alacak tiirlinlin ne oldugunun belirtilmesi
gerektigi ifade edilmektedir®34.

Son olarak; katilma ve deger artig pay1 alacaklarina iligkin taleplerin hangi siirede ese
yoneltilebilecegi ve mahkemede tasfiyesi tamamlanmis alacaklarinin ifasinin hangi siire
icerisinde istenebilecegi olduk¢a 6nemli bir husustur.

Katilma alacag1 ve dahi tek bagina 6ne siiriilebilen deger artis payr alacaginin alacakli
es tarafindan hangi siire icerisinde bor¢lu esten talep edilebilecegi hususu 6gretide uzun siiren
tartigmalardan sonra Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun karari ile ¢éziime kavusturulmustur.
Anilan karara gore; TMK’da edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin rejiminden
kaynaklanan taleplerin ileri siirilmesi i¢in herhangi bir siire 6ngoriilmedigi, bu halde de 6098
s. TBK m. 146 hiikmiinde belirtilen 10 yillik genel zamanasiminin gegerli olacagi yoniinde
ictihat gelistirilmistir®*>. Belirtilen bu siire, TMK m. 225 hiikmiinde belirtilen sona erme
hallerinin vuku buldugu andan itibaren 10 yillik zamanasimi seklinde islemeye
baslamaktadir?3®.

Zamanagimi siiresinin baglangici ise, tasfiyeden dogan alacaklarin muaccel oldugu
andir. Muaccel olma an1 ise yukarida belirtildigi tizere tasfiye tarihi, yani karar tarihidir**’. Bu
baslangi¢ tarihi, dayanagini TBK m. 149/1 hilkkmiinde gecen “Zamanasimi, alacagin muaccel

olmasiyla iglemeye bagslar.” diizenlemesinden almaktadir®*®. TMK m. 239/3 hiikmiinde faiz

34« . dava konusu olan mal varliklarint agiklama, hangi mal varligindan, hangi nedenle ve ne miktarda alacak

talep edildigini bildirme yiikiimliiliigiiniin davact tarafa ait oldugu gerekgesiyle yerinde goriilmediginden bu
yondeki talebin reddine karar verilmig, yine (tensibin 14. bendinde) davaciya Yargitay 8. HD'nin 17/09/2013 tarih,
2013/5338 E, 12401 K ve 18/01/2011 tarih ve 2010/4432 E, 2011/124 K sayili ilamlart gerekge yapilarak; dava
konusu mallarin neler oldugunu tek tek agiklamak, hangi mal varligindan hangi hukuki nedenle (katki payi,
katilma alacag, deger artis payi vs.) ve ayri ayri TL olarak ne miktarda alacak istendigini agiklamak ve talebi
somutlastirmak tizere HMK 31, 33, 147, 169 ve 194/1 maddeleri geregince iki haftalik stire verilmis, aksi takdirde
davanin usule uygun acilmadigr kabul edilerek karar verilecegi belirtilmigtir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
23/05/2017, E. 2016/6356, K. 2017/7557) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

335 “Belirtmek gerekir ki; 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununda, yasal mal rejimi olarak kabul edilen edinilmis
mallara katilma rejiminde, katilma alacagina 6zgii olarak bir zamanasimu siiresi ongoriilmemistir. (KILICOGLU,
Ahmet: "Katilma Alacaginda Zamanasim", Firat Oztan'a Armagan, C. I, Ankara 2010, s. 1289; ACAR, Faruk:
Aile Konutu, Mal Rejimleri, Esin Yasal Miras Payi, 3.B, Ankara 2012, s. 275; SONSUZOGLU, Elif- Medeni
Kanun'da Mal Rejimi Diizenlemeleri ve Vergi Hukukundaki Etkileri, Istanbul 2006, s. 50; ..., Ali Ihsan: Mal
Rejimleri, 5. B. Ankara 2008, s. 82) ... 6098 sayili TBK'nun 146 maddesinde "kanunda aksine bir hiikiim
bulunmadik¢a, her alacak on yillik zamanasimina tabidir" diizenlemesi yer almakta olup, katilma alacaginda
zamanasumi siresi TBK m. 146 (miilga 818 sayili BK m. 125) uyarinca on (10) yil olarak uygulanmalidir
(Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 391; Sipka, s. 846; Kilicoglu, s. 1294) ... Nitekim, aym ilkeler Hukuk Genel Kurulu'nun
17.04.2013 giin ve 2013/8-375 E., 2013/520 K., 12.06.2013 giin ve 2013/8-1013 E., 2013/816 K. sayili
kararlarinda da vurgulanmustir. Eldeki olaya gelince, taraflarin 29.08.1984 tarihinde eviendikleri, uyusmazhigin
01.01.2002 tarihinden sonra edinilen mallar nedeniyle katilma alacagina iliskin oldugu, 21.07.2006 tarihinde
ag¢ilan bosanma davasinin kabul edilerek 20.01.2009 tarihinde kesinlestigi anlasiimaktadir. Buna gore, 1slah tarihi
olan 19.10.2011 tarihi itibariyle Kanunda éngoriilen on yillik zamanagim stiresinin gegmedigi kabul edilmelidir.”
(Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 05/10/2016, E. 2016/8-1061, 2016/959) https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 24/01/2023.

336 Karamercan, s. 191; Sipka, Tiirk, s. 307; Kirmuz, s. 241.

337 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 2015, N. 12.

338 Kihicoglu, Katka, s. 169.
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baslangic tarihinin tasfiyenin sona ermesi olarak gosterilmesi nedeniyle katilma ve deger artis
pay1 alacaklarinin da tasfiye tarihinde muaccel hale gelecegi kabul edilmektedir®*.

[lamlarin ifas1 i¢in de 10 yillik siire gecerli olup hakim tarafindan hiikiimde
kararlastirilan katilma veya deger artis pay1 alacaginin ifas1 lehine hilkkmedilen es tarafindan 10
yil igerisinde talep edilebilecektir’*®. Aksi halde ilamda belirtilen alacak hakki igin icra takibi
yoluna basvurulamayacaktir.

Katilma alacag, es tarafindan ileri siiriiliirken harca esas deger gosterilmek ve belirsiz
alacak oldugu net sekilde talep sonucunda belirtilmek kaydiyla 6100 s. HMK m. 107 hiikmiine
gore “belirsiz alacak davasi” seklinde ikame edilebilecektir**!. Es, mal rejiminin sona erdigi
anda ne kadar katilma alacagi oldugunu bilemez. Uzerinde katilma alacag: talep edilen
malvarliginin siirlim degerinin saptanmasi, artik degere katilma alacaginin azaltilmasi ya da
artirtlmasi ihtimali gibi nedenlerle katilma alacaginin hesaplanmasi 6zel bir uzmanlik bilgisi

342

gerektirmektedir’*>. Yargitay da ayni saikle katilma alacaginin belirsiz alacak davasi seklinde

ikame edilebilecegini ifade etmektedir’*.

2.1.2. Deger Artis Pay1 Alacagi

Deger artis pay1, 743 s. Miilga Tiirk Medeni Kanunu doneminde Yargitay uygulamalari
ile meydana getirilen katki payinin, yeni 4721 s. Tiirk Medeni Kanunu’ndaki karsiligin teskil
eder’**. Katki pay1, 1 Ocak 2002 tarihinden 6nce eslerin birbirlerinin malvarligi edinmelerine,

5

onu iyilestirmelerine veya korumalarma bagis kasti olmaksizin®*® maddi olarak yardimei

olunmasi halinde ortaya ¢ikan bir alacak tiirii olarak tanimlanmaktayda.

339 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 214, N. 9.

340 Sar, s. 252. “...ilamlar kararin verildigi giinden itibaren 10 yil gegmekle zamanasimina ugrar.” (Yargitay 4.
Hukuk Dairesi, T. 30/3/2011, E. 2011/3515 K. 2011/3398) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
24/01/2023.

341 Zeytin, s. 278; Kihcoglu, s. 161.

342 Sipka, Siikran/Aktepe Sezin, Artik : “Katilma Alacagi Davasi Belirsiz Alacak Davasi Olarak Agilabilir Mi?”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1: 160, 2015, ss. 431-458, s. 452.

33 “Davaci dava dilekgesindeki agiklamalarinda talebini katki payr ve katilma alacag: olarak belirterek bunun
tespitini ile 500,00 TL katki payt alacagi ve 500,00 TL katiima alacagt olmak iizere toplam 1.000,00 TL alacagin
tahsilini talep ettigi goriilmektedir. Davacimin dava dilekgesindeki anlatimlariyla alacagini dava agtigi sirada
belirleyemedigi, ancak delillerin toplanmasi ya da bilirkisi incelemesi yaptirilmast ya da hdkimin takdiri ile
belirlenebilir hale gelebilecegi anlasiimaktadir. Bu nedenlerle, davacimin davasini dava agilmadan dnce
yiiriirliige giren 6100 sayili HMK m. 107'de diizenlenen 'belirsiz alacak davasi' niteliginde actigimin kabulii
gerekir. Mal rejiminin tasfiyesi davalarmmin niteligi geregi belirsiz alacak davasi oldugunun kabulii gerekir.
Durum béyle iken mahkemece, davacinin talebini a¢iklamadigi ve yapmasi gereken agiklamaya gore harcim
tamamlamadigr gerekgesiyle davamin agilmamis sayimasina karar verilmesi dogru olmamistir. O halde,
mahkemece yaptlacak is, yargilamanin kaldigi yerden devamu ile tahkikata iligkin usul iglemlerinin yiiriitiilmesi,
tahkikat sonucuna gore davacimin talebi hakkinda bir karar vermek olmalidr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
08/02/2016, E. 2014/19870, K. 2016/1924) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

344 Uluc, s. 863.

345 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 206, N. 9; Sar1, s. 273.
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Kanun koyucu, eslerin yaptiklar1 bu katkilar1 yeni kanunda da korumak istemis ve deger
artis pay1 miiessesesini ele almistir. TMK m. 227 hiikmiine gore3*¢ deger artis payi, eslerden
birinin digerine ait bir malvarligim1 edinmesine, korumasina yahut iyilestirmesine hi¢ veya
uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmasi halinde ortaya ¢ikmaktadir’4’. Deger artis pay1
alacagi da tipki katilma alacagi gibi sahsi nitelikli bir alacak hakk1 olup ayni hak tesisine imkan
vermemektedir343.

Deger artis pay1 alacagi, eslerin aralarinda malvarlig1 gruplari arasindaki kaymayi telafi
etme gorevi gormektedir. Bir esin kendisine ait edinilmis mali ile diger esin kisisel malina ya
da kendisine ait kisisel mal1 ile diger esin edinilmis veya kisisel malina katki sunmus olmasi
ihtimal dahilindedir. Bu durumda yasal rejim sona erdiginde, katki sunan es agisindan bir
haksizlik meydana gelmektedir. Bu haksizligin giderilebilmesi i¢in sunulan bu katkinin tasfiye
tarihine uyarlanmis miktarina hiikmedilmelidir**®. Hiikmedilecek olan miktarin, her halde
baglangigta yapilan katkiy1 ve kural olarak maldaki deger artisin1 kapsadig ifade edilir®>°.

Esin edinilmis malindan diger esin edinilmis malina yapilan katki sonucunda ortaya
cikan deger artis1 katilma alacagi hesabinda paylasima girmektedir. Bu halde talep eden es
acisindan miikerrer alacagin ortaya ¢ikmamasi i¢in deger artis payr alacaginin ayriyeten

351

hesaplanmasinda hukuki menfaatin kalmayacagi da ifade edilmektedir Yargitay da

kararlarinda deger artis paymin hangi mal gruplar1 arasindaki kaymalardan olustugunu ifade
ederken edinilmis maldan edinilmis mala yapilan katkiy1 zikretmemektedir®>2.

Deger artis pay1 alacaginin ortaya ¢ikabilmesi i¢in es tarafindan sunulan katkinin, bagis
iradesi sonucunda ortaya ¢ikmamis olmasi gerekmektedir’>3. Eger katkiy1 sunan esin bagis
iradesi, malin sahibi olan diger es tarafindan kanitlanirsa deger artis payr alacagi
hesaplanmayacaktir. Bagis iradesini ispat kiilfeti mala sahip olan es lizerindedir ve bagis

iradesinin siipheye yer birakmayacak sekilde ortaya koyulmus olmasi gerekmektedir®>?.

346 “Deger artig payt

Madde 227 - Eslerden biri digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun
bir karsilik almaksizin katkida bulunmugsa, tasfive swrasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artisi igin katkisi
oranminda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak o malin tasfiye sirasindaki degerine gore hesaplanir; bir deger
kaybt soz konusu oldugunda katkinin baslangigtaki degeri esas alinir.”

347 Giinarslan, s. 4; Karamercan, s. 439; Zeytin, s. 344; Giimiis, s. 328.

348 Zeytin, s. 214; Sipka, Tiirk, s. 183.

349 Acabey, Edinilmis, s. 151.

350 Belge, Ayse Merve : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artisina Katilma”, Inénii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 12, S: 1, ss. 33-47, s. 36.

351 Zeytin, s. 226.

352 “Deger artis payt alacagina konu edilen katki, esin kisisel malindan diger esin kisisel malina, esin kisisel
malindan diger esin edinilmis malina veya esin edinilmis malindan diger esin kisisel malina katki seklinde
gergeklesebilmektedir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 19/02/2019, E. 2017/8450, K. 2019/1633)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

353 Belge, s. 38.

354 Karamercan, s. 456.
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Yargitay’a gore bilhassa eslerin birbirlerine yaptiklari devirlerin, ortak hayati siirdiirme yolunda
birliktelik ve yatirnm amaci tasidigi karine olarak kabul edilir ve bagis kast1 ayr1 bir ispat konusu
olusturur®>>,

Katilma alacag ile deger artis pay1 arasindaki en 6nemli ayrim, katilma alacaginin
dogmasi i¢in esin bir katkis1 aranmamasina ragmen deger artis pay1 alacaginin dogmasi icin
diger esin maddi bir katkisinin sart olmasidir®®. Ev islerine yardim etme, ¢ocuklara bakma,

manevi olarak destek olmak bir katki sayllmamaktadir®>’.

Es tarafindan sunulan katki ekonomik degere sahip ve 6lgiilebilir nitelikte olmalidir®>8,
Ese ait miras ile intikal etmis olan evin duvarlarinin boyanmasi i¢in diger es tarafindan para
verilmesi malin iyilestirilmesine, bu evin {izerindeki ipotegin kaldirilmasi i¢in borcun 6denmesi
malin korunmasina, esin yeni bir araba alacakken ona maddi katkida bulunmak malin
edinilmesine katkinin birer 6rnegidir. Bu hallerde, rejimin sona ermesi ile deger artis payi
alacag1 meydana gelecektir®>®,

Esin malvarligi edinmesine sunulan katki, evliligin genel hiikiimlerinden ve bilhassa

TMK m. 185 hiikmiinden kaynaklanan yiikiimliiliklerin, ahlaki &devlerin, evlilik birligi

355 Gengcan, 2022: 851. “Davaci, Kisisel malr niteliginde olan taginmazint evlilik birliginin 6miir boyu siirecegi
saikiyle ve ortak yasami giivence altina almak kastiyla davali esine sattigini ileri siirmiistiir. Davali ise islemin
gercgekte bagis oldugunu, dolayisiyla kendi kisisel mali niteligindeki bu tasinmaz nedeniyle davacimin hak iddia
edemeyecegini belirtmistir. Dosyada davalinin savunmasindan baska davacinin bagis iradesini ortaya koyacak
bir beyan ve davranisi bulunmamaktadir. Dolayisiyla salt davaci adina kayith tasinmazin davaliya satis yoluyla
devredilmesi igleminin, bagis iradesini gosterir nitelik tasimadigi, dolayisiyla esler arasindaki tasfiyeye konu
tasinmazin TMK'min 219. maddesi uyarinca edinilmis mal oldugunun kabuliiyle davacinin artik degere katilma
alacagimin bulundugunun kabulii gerekir. Davacuin bagis iradesi ve kasti olmaksizin taginmazi davaliya
devrettiginin anlagilmasina gore, edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu donemde edinilen tasfiyeye
konu tasinmazin, Ozel Dairenin bozma ilaminda gosterilen ilke ve esaslar da dikkate alinarak, gerek goriilmesi
halinde konusunun uzmani bilirkisi veya bilirkisilerden de yardim alinarak, isin esasina yonelik bir karar verilmesi
gerekir.” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 21/12/2021, E. 2018/8-990, K. 2021/1728)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

356 Sipka, Tiirk, s. 196; Karamercan, s. 443.

357 Zeytin, s. 188. “Calismayan ve herhangi bir kazanci ve geliri bulunmayan kadinn, ev islerinde harcadig
emegi, bu maddeye gore yine katki sayilmaz ve kadin bu emegine dayanarak tine deger artisi icin alacak talep
edemez.” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 18/06/2008, E. 2008/2-432, K. 2008/444)
http://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=139, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

38 Qipka ve Ozdogan, 2017: 264; Acabey, 2020: 154. “Deger artis payt alacag talep edebilmek igin, parasal ya
da para ile olgiilebilen maddi veya hizmet degeriyle katkida bulunulmalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
08.04.2019, E. 2019/12, K. 2019/3792) Ayn1 yonde: “Dava konusu olan ve davali adina tapuda kayitl tasinmaz
mal davalimin kigisel malidir. (TMK. md. 220/2.) Eslerden birinin edindigi mala, diger esin dogrudan maddi bir
katkist yoksa, bu talep kabul edilemez. Baska bir ifade ile kadinin, ev islerini yapmasi ve ¢ocuklara bakmig olmast,
diger esin edindigi mala katki sayilamaz. Sonug olarak; 1.1.2002 tarihinden once; esler arasinda yasal mal
ayriliginin gegerli oldugu donemde, kadin veya kocanin digerinden katki payr karsiligi bir tazminat isteyebilmesi
icin mutlaka, parasal veya para ile ol¢iilebilen maddi bir deger koymak suretiyle bir katkisinin olmasi gerekir.
(HGK. 18.6.2008 giin ve 2008//2-432-444 sayili karari) Davact dava konusu tasinmaza katkida bulundugunu
kanitlayamamistir. O halde tasinmaz hakkindaki davanin reddi gerekirken, usul ve yasaya aykirt olan bilirkisi
raporu esas alinarak tasinmaz hakkinda yazili sekilde hiikiim kurulmasi isabetsizdir...” (Yargitay 2. Hukuk
Dairesi, T. 04/02/2010, E. 2010/19251, K. 2010/1757) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
24/01/2023.

359 Sipka, Tiirk, s. 194.
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icerisindeki gorevlerin yerine getirilmesinden kaynaklanamaz. Bu fiiller nedeniyle bir malin
deger artig1 yasansa dahi TMK m. 227 hiikmiine gore alacak talep edilemez®,

Tiirk Medeni Kanunu m. 227°deki diizenlemede gecen “...bir malin edinilmesine,
iyilestirilmesine veya korunmasina...” ibaresinin genis sekilde yorumlanmasi yerinde olacaktir.
Malvarliginin iyilestirilmesi; binanin restorasyonunun yapilmasi, taginmaza yeni eklentiler insa
edilmesi, tarlaya yeni agaclarin dikilmesi, mal i¢in liikks ve faydali giderleri karsilama gibi genis
sekilde algilanmalidir. Malvarliginin korunmasi ise o mali zarar gérmekten ya da yok olmaktan
koruyucu bir fiil ile ortaya g¢ikabilecektir. En tipik 6rnegi ise rehin sézlesmesine konu olan
malin satiginin engellenmesi igin diger es tarafindan borcun 6denmesi halidir3®!.

Katkinin sunuldugu malvarligi, edinilmis ya da kisisel malvarlig1 olabilecektir. Eslerin
mal gruplar1 dort ayr1 kiimeyi olusturdugundan, bu dort ayr1 kiime arasindaki kombinasyonlarin
her biri ayr1 bir 6zellik arz etmektedir*¢2.

Katki bir kisisel maldan sunulup da katki sunulan malvarligi edinilmis mal oldugunda,
once bu malvarlig1 iizerindeki deger artig pay1 hesaplanacak ve hesaplanan bu deger artik deger
hesabinda pasiflerde yer alacaktir. Kalan deger iizerinden de esin katilma alacagi tespit
edilecektir’®. Katki sunulan bu malvarligi kisisel malvarhigi ise, zaten katkiyr sunan esin
katilma alacag1 s6z konusu olmayacagindan sadece deger artis pay1 alacagi hesaplanacaktir$,

Katkinin kaynaginin edinilmis mal, katki sunulan malvarliginin da kisisel mal olmasi
halinde hesaplama yapilirken ayr1 bir metot takip edilmektedir. Yargitay’a gore katkinin
kaynag1 bir edinilmis mal ise, bu katkinin tamaminin katkiy1 sunan es lehine hiikkmedilmesi
miimkiin degil. Edinilmis mal iizerinde eslerin yar1 oraninda katilma alacagi hakki
bulundugundan, deger artiginin tamamina degil yarisina hitkmedilmelidir3®.

Esin edinilmis malindan, diger esin edinilmis malina katki sunulmasi halinde ise hem

katkiin kaynaklandigr malvarlig1 {izerinde hem de katkinin sunuldugu malvarlig1 lizerinde

eslerin ’2 oraninda katilma alacagi hakki bulundugundan deger artis payr hesaplamasi

360 Zeytin, s. 202; Acabey, Edinilmis, s. 155.

361 Giimiis, s. 334.

362 Uluc, s. 889.

363 Giimiis, s. 352; Kilicoglu, Katki, s. 135.

364 Zeytin, s. 213.

365 “Esin kisisel malindan diger esin kisisel malina katki ve esin kisisel malindan diger esin edinilmis malina katk:
hallerinde kisisel mal ile katki yapildigindan hesaplanan deger artis payt alacaginin tamamina es hak kazanirken,
esin, edinilmis mal ile diger esin kisisel malina katkr yaptigi durumda hesaplama yapilirken katkr edinilmig
mallardan karsilandigindan ve edinilmis malin yarisi iizerinde diger esin Yasa'dan kaynaklanan alacak hakk
(TMK 236/1.m) bulundugundan tespit edilecek deger artis payr alacaginin tamami degil yarist oraninda esin hakki
bulunmaktadwr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 19/02/2019, E. 2017/8450, K. 2019/1633)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.
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yapilamayacaktir. Bu halde, deger artis payr alacagi borglusu esin sunulan katki {izerinde 2
oraninda hak sahibi olmasina ragmen bu katkinin ondan tahsil edilebilmesi miimkiin degildir>¢®.

Ulkemizde deger artis pay1 talebini meydana getiren en yaygin olgulardan biri, kadmin
ziynet egyalarini alan erkegin kendi adina tescil ettirmek sureti ile araba ya da ev almasidir. Bu
durumda ziynet esyalarini erkege veren kadin lehine deger artis payr alacagt dogmaktadir.
Yargitay bu durumda yapilan katkinin, katkida bulunan lehine denklestirilmesi ve malin
degerinden bu miktar ¢ikarildiktan sonra kalan miktar iizerinden katilma alacagi hesaplamasi
yapilmasi gerektigine isaret etmektedir’®’. Esin ziynet esyalari ile, diger esin kisisel
malvarligina katkida bulunulmasi halinde ise deger artis payinin degerden ¢ikarilarak katilma
alacaginin hesaplanmasina gerek yoktur. Bu halde deger artis pay1 bagimsiz bir alacak olarak
talep edilebilecektir3®®.

Somut bir 6rnek iizerinden agiklamak gerekirse, 100.000,00 TL degerindeki bir motorlu
tasitin tamirati i¢in diger es tarafindan 10.000,00 TL 6dendigi diisiiniildiigiinde, motorlu tasitin
onarilmis halinin degerinin 110.000,00 TL oldugu, tasfiye anindaki silirim degeri ise
220.000,00 TL oldugu diisiiniilsiin. Bu adimdan sonra basit bir oran oranti kurulmalidir.

Motorlu tagitin degeri 110.000,00 TL iken esin katkis1 10.000,00 TL ise 10.000,00/110.000,00

oran1 kurulacak ve 1/11 orani bulunacaktir. Bu oran, malin tasfiye anindaki degeri olan

366 Giinarslan, s. 26; Sipka, s. 208.

367« .davacimin ziynet egyalarimn da taginmazin aliminda édenen 30.000 TL pesinat igin kullamldig...
davacimn ziynetlerle katkisi sebebiyle yukarida belirtilen Dairemizin ilke ve wuygulamalart dogrultusunda
hesaplanacak deger artis payr alacagi miktari, davali lehine denklestirme yapilmasi gereken miktar olup, bu
miktar tasinmazin karar tarihine en yakin giincel degerinden ¢ikarilarak, ortaya ¢ikan miktarin katilma alacagt
hesabinda dikkate alinmasi ve Mahkemece, yukarida belirtilen Dairemizin ilke ve uygulamalar: dogrultusunda,
evlilik birligi i¢inde odenen taksitlerin, tasinmazin edinme degeri i¢indeki orani belirlendikten sonra, bu oranin,
az yukarida belirtildigi sekilde davali lehine yapilan denklestirme sonrasi ortaya ¢ikan, tasinmazin karar tarihine
en yakin giincel degeriyle ¢carpilmast neticesinde bulunan artik degerin yarisina katilma alacagr olarak
hiikmedilmesi gerekirken...” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 16.12.2019, E. 2019/5858, K. 2019/11379)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023. Ayni ydnde: “Iddia, savunma, beyanlar, banka
kayitlari, deger raporlari, dosya kapsamindaki tiim bilgi ve belgelerden dava disi 15 nolu meskenin 12.522,00
TL've alindigi, satin alimrken davali erkegin banka hesabindan ¢ektigi kisisel malt olan 11.314,00 TL para
kullamildigu, geri kalan kismin davact kadimin altinlarin bozdurulmasiyla bankaya yatirilan dolar ile karsilandig
sabittir. Hiikme esas alinan raporda ise dogrudan davacinin ziynetlerinin degerinin (10.129,00 TL) dava disi 15
nolu meskenin alim bedeline (12.522,00 TL) oranlandigi ve ulasilan oransal karsiliklar kullanilarak 6 nolu mesken
voniinden alacagin belirlendigi goriilmektedir. Hesaplamada 11.314,00 TL paramn davali erkegin kisisel mali,
geri kalan bedelin ise davact kadimin kigisel mali olarak kabuliiyle bu meblaglarin dava disi 15 nolu meskende
oranlanmasi, yine dava disit 16 nolu meskenden (erkek adina alinan arag¢ bedeli diisiildiikten sonra kalan) gelen
bedel de dikkate alimp denklestirmeler yapilarak olusacak sonug dairesinde tasfiyeye konu 6 nolu mesken
yoniinden davaci kadinin katilma ve deger artig payt alacagimin tespiti gerekir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
03/12/2019, E. 2018/15969, K. 2019/10856) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 24/01/2023.

368 Giinarslan, s. 21; Zeytin, s. 213. Kanaatimizce kadinin ziynet esyalarim almak sureti ile erkegin ev ya da araba
almasi halinde, Tirkiye’deki enflasyon oranlar ve altin-doviz kuru diisiiniildiglinde ziynet esyalari iizerinden
deger artis pay1 alacagi talep etmek yerine ziynet esyalarinin iadesini ve miimkiin degil ise fiili 6deme tarihindeki
degerine hiikkmedilmesinin istenmesi kadinin haklarini korumak agisindan daha faydalidir. Zira genellikle araba
veya ev, verilen ziynet esyasinin giincel degeri kadar deger kazanmamaktadir. Deger artis pay1 alacagi davasina
ziynet esyalar1 konu edildikten sonra o ziynet esyalarnin da iadesini istemek, miikerrer alacagin dogacak olmasi
nedeniyle miimkiin degildir. Uygulayici avukatlar tarafindan ziynet esyalarinin iadesinin, miimkiin degilse fiili
0deme tarihindeki giincel bedellerinin talep edilmesi daha dogru olacaktir.
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200.000,00 TL ile ¢arpilacak ve 20.000,00 TL olan deger artis1 bulunacaktir. 20.000,00 TL olan
deger artig pay1 alacagi tasfiye hesaplamasinda dikkate alinacaktir’®,

Deger artis pay1 alacagin1 meydana getiren bir diger yaygin olgu da esin, diger ese ait
kredi kart1 borglarin1 6demesidir. Eger bu borglarin belirgin olarak bir malvarlig: ile ilgisi
kurulabiliyor ise, 6rnegin esin kendi kredi kart1 ile bilgisayar almas1 ancak kredi kart1 borcunu
diger esin 6demesi gibi, bu halde borg¢ acik¢a bir mal ile iliskilendirilebildiginden deger artis
pay1 alacagmin aile mahkemelerinde talep edilmesi gerekmektedir. Bu borg¢larin muhtelif
tiikketim ve hizmet harcamalar1 (market aligverisi, fatura harcamalari, gilizellik merkezinden
alinan hizmet gibi) sebebiyle olustugu agiksa bunlara iligkin bor¢ 6demesi taleplerinin genel
mahkemelerde diger ese karsi genel hiikiimlere gore one siiriilmelidir®”°.

Her deger artis1, deger artis pay1 olusturmaz. Ornegin ese ait malvarhginda piyasadaki
arz ve talep dengesinden dolay1 konjonktiirel degil de esin olaganiistii caba ve calismasindan
dolay1 endiistriyel nitelikte bir deger artist meydana gelmis ise, bu yasanan deger artiginin
katilma alacagi olusturacagi ifade edilmektedir. Bu kabuliin nedeni, deger artiginin esin
caligmasi ve emegi karsilig1 ortaya giktiginin kabul edilmesidir®”!.

Deger artis pay1 alacagi talebi karsisinda diger es tarafindan yapilan katki i¢in “bagis”
iddias1 1ileri siiriilebilecektir. Yargitay’in istikrar kazanan uygulamasma gore eslerin
birbirlerinin malvarliklar1 i¢in sunduklari bu katkinin bagis olarak adlandirilabilmesi i¢in
stipheye yer birakmayacak sekilde agik bir bagis kastinin ve beyaninin varlig1 gerekmektedir3’2.
Bu yorumun mevhumu mubhalifinden de anlasilacagi iizere, deger artis payr bir bagisin
sonucunda ortaya ¢ikmaz, ortak hayatin birlikte ilerleyecegine olan inang ile hareket edilmesi
sonucu meydana gelir3’3.

Deger artis pay1 alacagini diizenleyen TMK m. 227 hiikmiiniin ikinci fikrasinda; katki

sunulan malvarliginin, edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme anindan dnce malik olan

369 Gengcan, s. 869; Belge, s. 40; Acabey, Edinilmis, s. 162.

370 Zeytin, s. 189.

37! Giinarslan, s. 19; Gengcan, s. 862; Zeytin, s. 198.

372 Zeytin, s. 196. “Dairemizin uygulamalarina gore, duraksamaya yer vermeyecek sekilde bagis iradesinin ortaya
koyacak beyan ve davramis yoksa, salt davact adina kayitl olan tasinmazin bedelsiz olarak davali adina tescil
edilmesi islemi tek basina bagis olarak kabul edilmesi icin yeterli degildir. Bu itibarla eldeki davada dava
dilekgesindeki beyanlarin bagis iradesini gosterir nitelik tasimadigi, esasen beraberlikten dogan dayanismayla ve
karsilikly giivene dayanarak, tasinmazin davali es adina tescil edildigi anlasilmakla, talep uyarinca iddia ve
savunma ¢ergevesinde mal rejiminin tasfiyesi hakkinda karar verilmesi gerekir. Bu yon gozetilmeksizin yazili
sekilde davanin reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olmus, bozmay: gerektirmistir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 19/09/2016, E. 2015/3492, K. 2016/12417) https://karararama.vargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
24/01/2023.

373 Ulug, s. 879.
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es tarafindan satilmasi veya devredilmesi halinde, hakimin katki sunan ese 6denecek olan deger
artig pay1 alacagini hakkaniyete gore degerlendirilecegi ifade edilmistir®’4.

Deger artis pay1 alacagi olusturacak sekilde katki sunulan malvarliginin, mal rejiminin
sona erme aninda, katki miktarmin da altinda kalacak sekilde degerinin azalmasi halinde
“nominal deger garantisi” olarak da adlandirilan yontem izlenecek ve katkiy1 sunan es basta
sundugu katkmin kendisini talep edebilecektir’’®. Ornegin, es tarafindan sunulan katki
50.000,00 TL iken malin tasfiye tarihindeki degeri 25.000,00 TL olsa dahi katkiy1 sunan es
basta sundugu 50.000,00 TL’lik deger artis pay1 alacagini talep edebilecektir3’S.

Hiikmiin son fikrasinda ise esler aralarinda yapacaklar1 yazili bir s6zlesme ile deger artis
payt oranini degistirebilecekleri gibi deger artis payr almayacaklarina iligkin anlagma
yapabilecekleri diizenlenmistir. Bu sozlesmenin adi yazili sekilde yapilmasinin yeterli oldugu
ifade edilmektedir®”’.

Deger artis pay1 alacaginin {izerinde hesaplandigi malvarliginin, tipki katilma alacagi
gibi, tasfiye tarihindeki siirim degeri hesaplanir’’®. Bu siirim degerinin, tasfiye tarihinde
azalmig ya da malin elden cikarilmig olmasi halinde deger artis payr alacagi hesaplamasi
yapilamayacaktir. Bunun yerine, malin degerinin azalmis olmasi1 halinde baslangigta es
tarafindan yapilmis olan katki aynen talep edilirken malin TMK m. 229 hiikmiiniin
uygulanmasini gerektirmeyecek bir sekilde elden ¢ikarilmis olmasi halinde ise “hakkaniyete
uygun” bir bedele hiikkmedilebilecektir. Ornegin, 20.000,00 TL miktarinda katki sunan es, eger
esya mal rejimi sona ermeden 5 ay evvel satilmig ise, mahkemece yapilacak is hakkaniyet
geregi malin elden ¢ikarilmasi sonucunda diger esin ne kadar zenginlestigini ya da bu miktardan
elinde ne kadar miktar kaldigini tespit etmektir?”.

Es tarafindan sunulan katkinin ayn1 mala yonelik olarak birden fazla kez tekrarlanmasi

halinde tek bir hesaplama islemi yapilamayacaktir. Ornegin ese ait miras kalan evin tadilat: i¢in

374 Onug, Abdulhamid : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Deger Bigme Yontemi ve Zamani”,
Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S: 2, 2020, ss. 619-652, s. 625; Giinarslan, s. 18; Belge, s. 39.
“Denklestirme (TMK mad.230) harig, tasfiyeye konu ...... varliginda katki tarihine gére deger kaybi sz konusu
ise, katkinin baslangigtaki degeri esas alimir (TMK mad.227/1). Boyle bir ......n daha dnceden elden ¢ikarilmis
olmast halinde hakim, diger ese 6denecek alacagi hakkaniyete uygun olarak belirler (TMK mad.227/2).” (Yargitay
8. Hukuk Dairesi, T. 06/03/2019, E. 2017/11464, K. 2019/2311) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi:
24/01/2023.

375 Zeytin, s. 164; Karamercan, s. 529; Sipka, Tiirk, s. 201.

376 Sar, s. 277.

377 Sar, s. 272.
378

“Deger artis payi ve artik degere katilma alacagi miktarlari hesaplanirken, mal rejiminin sona erdigi sirada
mevcut olan malin, bu tarihteki durumuna gore, ancak tasfiye tarihindeki siiriim (rayig) degeri esas alinir (TMK
mad.227/1, 228/1, 232 ve 235/1). Yargitay uygulamalarina gore, tasfive tarihi karar tarihidir.” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 16/12/2019, E. 2019/5858, K. 2019/11379) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi:
24/01/2023.

379 Zeytin, s. 201; Sipka, Tiirk, s. 201; Karamercan, s. 535; Ulug, s. 887.
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ayri, vergi borcunun édenmesi i¢in ayr1 katki sunuldugunda her bir katki i¢in bastan hesaplama
yapilacaktir ve Onceki katki, sonraki katki hesaplamasinda mahsup edilecektir. Aksi halde
miikerrer alacak ortaya ¢ikar. Her yeni katkida, son katkidan sonra meydana gelen deger artisi

belirlenecektir3?°.

2.2. Artik Deger Kavrami ve Hesaplanmasi

Artik deger, kanun koyucu tarafindan TMK m. 231 hiikmiinde; “Artik deger,
eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her esin edinilmis
mallarimin toplam degerinden bu mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan miktardwr.”
seklinde tanimlanmigtir. Hiikiimden de anlasildig: tizere artik deger, aslen nakdi bir alacak
hakki hesabidir*®!. TMK m. 236/1 hiikmii de kalan miktarin yarisi lizerinde eslerin katilma
alacagi oldugunu belirtir®%2.

Artik deger, aslen eslerin net aktif malvarliginin belirlenmesini ifade eder. Artik deger
belirlenirken eglere ait edinilmis mallardan birtakim pasif degerler ¢ikarildiktan sonra eslere
kalacak olan deger tespit edilmektedir. Bu degerin tespit edilebilmesi i¢in dncelikle mallarin
hangi ese ve esin hangi mal grubuna ait oldugunun belirlenmesi gerekir®%3.

Artik degeri tanimlayan TMK m. 231 hiikmii, edinilmis mallarin toplam degerinden
bahsetmektedir. Bu sebeple artik deger hesabinda yapilmasi gereken ilk islem, eslere ait
edinilmis mallarin belirlenmesidir. Malvarliklarinin hangi hallerde edinilmis mal sifatin1 haiz
olacagit TMK m. 219 hiikmiinde belirtilmistir. Bu edinilmis mallarin, tasfiye anindaki siiriim
degerleri TMK m. 232 hiikmii geregince belirlenir384,

Elde edilen bu toplam degere, TMK m. 230 hiikmiinde belirtilen denklestirme islemi
uygulanir ve TMK m. 229 hiikmii geregi eklenecek degerler bir aktif deger olarak eklenir.
Toplam bu aktif degerden, pasif degerlerin ¢ikarilmasi sonucunda artik deger belirlenir.
Gorildugi tizere artik deger, ese ait aktif degerlerden pasif degerlerin ¢ikarilmasi sonucu ortaya

koyulur®®. Artik degerin hesaplanmasi asamalarini daha iyi analiz edebilmek igin 6nce

denklestirme ve eklenecek deger kavramlarini incelemek gerekecektir.

380 Giimiis, s. 349; Zeytin, s. 207; Karamercan, s. 538.

381 Sipka, Tiirk, s. 245; Acabey, Edinilmis, s. 165; Gengcan, s. 694.

382 Kirmiz, s. 203; Karamercan, s. 691.

3% Erdem, s. 298; Acabey, Edinilmis, s. 164; Zeytin, s. 322; Sipka/Ozdogan, s. 87.

38 Kiligoglu, Ahmet Mithat : "Medeni Kanunumuzu Nasil Degistirdik", Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C. 22, S: 3, 2016, ss. 1717-1757, s. 129; Gengcan, s. 1173; Ulug, s. 1238.

385 Demir, Mehmet : “Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Pay1 Ve
Denklestirme Alacagi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S: 61, 2005, ss. 292-303, s. 295; Zeytin, s. 324;
Kiligoglu, Katki, s. 131.
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2.2.1. Eklenecek Degerler

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi anda esin edindigi tiim mallar aktif
malvarliklar1 arasinda olmayabilecektir. Bu durum, malin ihtiyaglar ve evlilik birliginin
giderleri i¢cin harcanmasi, esin kendi liikks ve keyfi icin kullanmasi gibi ¢esitli sebeplerden
kaynaklanmaktadir. Bu durumda esin harcanmis olan bu miktarlardan sorumlu tutulamayacagi
ifade edilmisti®®S.

Her malvarligi, hayatin olagan akisina uygun sekilde yitirilmemis olabilir. Esin katilma
alacagini azaltmak maksadi ile hareket edildiginde yahut hayatin olagan akisimna gore aile
ekonomisini agan kazandirmalar yapildiginda, diger esin yasal rejimin tasfiyesi sirasinda
haklar1 zedelenmis olacaktir. Bu durumda esin s6z konusu devirlerinden sorumlu
olmayacagindan artik bahsedilemeyecektir. Kanun koyucu esin bu yolla zedelenen haklarini
telafi edebilmek amaciyla “eklenecek deger” kavramini diizenlemistir®’.

Eklenecek deger diizenlemesi dogrultusunda esin yitirdigi bu malvarliklar1 sanki hala
uhdesindeymis gibi degerlendirilecektir ve artik deger hesabinda aktifler arasindaki yerini
alacaktir’®®. Eklenecek deger miiessesesi, TMK m. 2 hiikmiinden kaynaklanan diirtistlik
kuralinin aile hukukundaki en bariz yansimalarindan biridir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 229 hiikkmiinde edinilmis mallara aktif bir deger olarak ekleme
yapilacak olan mallar diizenlenmistir. Bunlar; mal rejiminin sona ermesinden 6nceki bir yil
icerisinde esler tarafindan tigiincii kisilere yapilan karsiliksiz, olagan hediye vasfini asan
kazandirmalara ve mal rejiminin devami siiresince eslerin birbirlerinin katilma alacagin
azaltmak maksadi ile yaptiklari devirlere konu olan mallardir®®.

Her iki durumun ortak noktasi esin yaptig1 bu kazandirmalarin esin edinilmis malindan
kaynaklanmasidir. Es, kisisel malindan faydalanarak {iciincii kisilere kazandirmada

bulundugunda ya da kisisel malini devrettiginde diger es eklenecek bir degerin var oldugunu

ileri sliremeyecektir.

386 Sipka, Tiirk, s. 99. Ayrintih bilgi i¢in bkz.: yuk. § 1.2.5.

387 Erdem, s. 300; Zorlu, Siiheyla : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eklemenin Konusu Olan Degerler
(TMK m. 229) Ve Yargitay Uygulamas1”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S:
2,2021, ss. 695-723, s. 700; Ulug, s. 1052; Karamercan, s. 620.

388 Ulug, s. 1058; Acabey, Edinilmis, s. 166. Yargitay, kararlarinda eklenecek degeri su sekilde izah etmektedir:
“Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde, artik degere katilma alacak miktar: hesaplanirken "eklenecek
degerler" goz oniinde bulundurulur. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 229. maddesine gore; eslerden birinin
mal rejiminin sona ermesinden énceki bir yil iginde diger esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi
karsiliksiz kazandirmalar ile mal rejiminin devam siiresince diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi
devirler mal rejiminin sona erdigi anda mevcutmus gibi tasfiyeye dahil edilir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
12/04/2021, E. 2020/3418, K. 2021/3357) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

3% Kirmiz, s. 176; Sipka/Ozdogan, s. 196; Kilicoglu, Katki, s. 131; Ulug, s. 1050.
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2.2.1.1. Karsihksiz Kazandirmalar

Tiirk Medeni Kanunu m. 229/1-1 hiikmiinde; “Eslerden birinin mal rejiminin sona
ermesinden onceki bir yil i¢inde diger esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda yaptig
karsiliksiz kazandirmalar” eklenecek deger kapsamina alimmistir. Hilkkmiin lafzindan,
eklenecek degerin varligiin kabul edilebilmesi i¢in dort ayri sartin varligl anlasilmaktadir.
Bunlar; kazandirmanin mal rejiminin sona ermesinden dnceki bir y1l igerisinde yapilmig olmasi,
diger esin rizasinin bulunmamasi, kazandirmanin olagan hediye olmamasi ve kazandirmanin
karsiliksiz olmasidir3®°.

Fikranin uygulanabilmesinin ilk sartt olarak kazandirmanin yasal rejimin sona
ermesinden &nceki 1 yil icerisinde yapilmasi gerektigi belirtilmistir’®!. Mehaz Isvicre Medeni
Kanunu’ndaki ilgili maddede (ZGB art. 208/I) bu siire 5 y1l olarak belirlenmistir. Mehaz kanun
ic hukukumuza alinirken TMK’nin gerekc¢esinde de belirtildigi iizere sakli paym tenkisini
ongoren TMK m. 656 hiikmii ile paralellik saglanmasi1 amactyla bu siire 1 y1l olarak belirlenmis,
bu siire haricinde maddenin geri kalani oldugu sekli ile Tiirk Medeni Kanunu’na alimmigtir®*2.
Kanaatimizce tenkis hiikmii ile paralellik saglanmasa da bu siirenin 1 yil olarak tayin edilmis
olmasi aile hukukunun kendi prensipleri ile uyusmaktadir. Es, evlilik birliginin sona
ermesinden Onceki genellikle 1 senelik siiregte evlilik birliginin ekonomik biitiinliigii ile
bagdasmayan devirlerde bulunmakta ya da bosanma siirecine girdiginin bilinci ile evlilik dis1
iliski yasadig iiciincii kisilere hediyeler almaktadir. 1 yildan uzun bir siireden 6nce eslerden
birinin ekonomik siddet niteliginde bdyle bir devirde bulunmasina ragmen diger es tarafindan
bunun dava konusu edilmemis olmasi bu vakanin genellikle affedildigi manasina gelmektedir
ve en azindan suskun kalarak bu hediyeye riza gdsterdigi sonucuna varilmaktadir. Dolayistyla
ailenin maddi giiclinii asan hediye ve kazandirmalarin son 1 yilda gergeklemis olabilecegi hem
hayatin olagan akisina hem de aile hukukunun prensiplerine uygunluk gostermektedir.

Kazandirmanin diger esin rizas1 hilafina yahut habersiz olarak yapilmis olmasi fikranin
uygulanabilmesinin ikinci sartin1 olusturmaktadir®®®. Bu rizanin higbir sekle bagl olmayacagi,

394

acik veya ortiilii olabilecegi ifade edilmektedir®®*. Ornegin yapilan karsiliksiz kazandirmaya

diger esin katki sunmus olmasi, kazandirmaya riza gosterdigine isaret etmektedir*®>. Her

3% Zorlu, s. 703; Acabey, Edinilmis, s. 167; Zeytin, s. 249; Kih¢oglu, Katki, s. 132; Sipka/Ozdogan, s. 197.
3¥1 Erdem, s. 301; Zeytin, s. 248; Sipka, Tiirk, s. 233.

392 https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/24/233 245 233/dettart 208, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

393 Sar, s. 194; Sipka, Tiirk, s. 234; Ulug, s. 1057; Sipka/Ozdogan, s. 198.

3% Giimiis, s. 368; Sipka/Ozdogan, s. 198.

395 Zeytin, s. 250.
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durumun kendi 6zelligine gore esin rizasinin var olup olmadigi saptanmalidir. Rizanin

varhiginin, tanik delili de dahil her tiirlii delil ile ispat edilebilecegi ifade edilmektedir*®®.

Uciincii sart ise kazandirmanin olagan hediye sinirlarini asiyor olmasidir. Yapilan
kazandirmanin esin ve aile birliginin ekonomik diizeyini asip asmadigi, kazandirma yapilan

ticiincii kisi ile es arasindaki iligkinin kazandirmayr hakli kilip kilmadigi, kazandirmada

397

bulunmay1 gerektirecek makul bir nedenin varlig1 arastirilmalidir’”’. Olagan hediye; orf veya

adetten, o yorede yayginhk kazanmig bir uygulamadan, aile geleneginden

398 Ornegin esin oglunun veya kizinm diigiiniinde taktig1 ziynet esyasi orf

kaynaklanmaktadir
ve adetten kaynaklanan bir kazandirma olarak diisiiniilir ve eklenecek deger kapsaminda
degerlendirilmez**°.

Son olarak fgiincii kisiye yapilan kazandirmanin karsiliksiz yapilmis olmasi
gerekmektedir. Kazandirma tamamen karsiliksiz yapilmamis olsa da edinilmis malin degerine
gore ¢ok diisiik, sembolik bir bedel belirlenmis olabilecektir. Bu durumda kazandirmanin edim
karsiliginda yapildig1 kabul edilmemeli, sadece karsiliksiz kalan kisim eklenecek deger olarak
hesaba katilmalidir*®, Karsiliksiz olmamasina ragmen, belirlenen kargiligin malin piyasadaki
rayi¢ degerin altinda belirlenmesi halinde, TMK m. 241 hitkmii kapsaminda karsiliksiz kalan

kismin tenkis hiikiimlerinin kiyasen uygulanmasi sureti ile istenebilecegi belirtilmektedir*®!,

2.2.1.2. Katilma Alacagin1 Azaltmak Kastiyla Yapilan Devirler
Tiirk Medeni Kanunu m. 229/1-2 hiikkmiinde, edinilmis mallara eklenecek bir diger

deger olan esin katilma alacagini azaltma kastiyla devrettigi malvarliklar1 diizenleme altina

402

alinmigtir 03

. Bu devirler, bir kars1 ivaz icerebilir ya da igermeyebilir*>. Bu bentte ele alinan

eklenecek degerin vurgulanan unsuru, devirde bulunan este katilma alacagini azaltma kastinin

404

bulunmasidir*®*. Bu kastin ispat kiilfeti de 6ne siiren es tizerindedir*®>. Bu kastin yalnizca devri

gerceklestiren este bulunmasi yeterli olup devralan {igiincii kiginin bu amactan haberdar olmasi

yahut bu amaca sahip olmasi gerekmemektedir*®.

396 Karmuz, s. 181; Sar, s. 194; Zeytin, s. 250; Kirmuz, s. 181.

37 Kihicoglu, Katki, s. 133; Acabey, Edinilmis, s. 167.

3%8 Gengcan, s. 1251.

399 Zorlu, s. 75; Kihigoglu, s. 133; Ulug, s. 1055.

490 Sar, s. 195.

401 Sar, s. 254.

402 Karamercan, s. 620; Zeytin, s. 242; Acabey, Edinilmis, s. 166; Kiligoglu, Katk1, s. 133; Ulug, s. 1057.
403 Zeytin, s. 250.

404 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: 1180; Kihcoglu, Katka, s. 133; Sipka, Tiirk, s. 235; Zeytin, s. 252.
405 Zorlu, s. 720; Ulug, s. 1058.

496 Sar, s. 195.



68

Yapilan devirlerin, hukuki fiilleri kapsayacak sekilde genis yorumlanmasinda haklar
zedelenen esin menfaati bulundugu kabul edilmelidir. Ornegin, bir kisinin salt olarak esinin
katilma alacagini azaltma maksadi ile edinilmis mal niteligindeki aracin1 duvara vurarak agir
hasarl1 hale getirmesi veya evlerini benzin dokiip yakmasi bu kapsamda degerlendirilebilen
fiiller olabilecektir. Devir sonucunu doguran hukuki islem ya da s6zlesmeler disinda, verilen
ornekteki gibi bir fiil de katilma alacaginin azalmasi sonucunu dogurmaktadir. Oyleyse bu
halleri diglamanin hukuki bir gerekgesi yoktur. Kanunun bu amagsal yorumu, korunmak istenen
menfaate daha fazla hizmet etmektedir. Kaldi ki Isvigre Medeni Kanunu’ndaki ilgili madde de
(ZGB art. 208) edinilmis malin degerini azaltic fiillerin madde kapsaminda oldugunu kabul
etmistir*?’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 229/1-2 hiikmiiniin, birinci bent ile kiyaslandiginda en ayirt
edici Ozelligi, herhangi bir silire sinirlamasina tabi kilinmamis olmasidir. Karsiliksiz
kazandirmalarin eklenecek deger kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in mal rejimi sona
ermeden evvel 1 yil igerisinde yapilmis olmasi aranir iken katilma alacagini azaltmak maksadi
ile yapilan devirler evlilik birligi icerisinde her ne zaman yapilirlarsa yapilsinlar eklenecek
degerin konusunu olustururlar*®s,

Yargitay, kararlarinda birtakim fiillerin esin katilma alacagini azaltma kastina isaret
ettigini ifade etmektedir. Ornegin bosanma siirecine girmek iizere iken malvarligmin iigiincii
kisiye devredilmesi ve bosanma gergeklestikten sonra yeniden miilkiyetinin elde edilmesi*®”
veya yasal rejimin sona ermesinden ¢ok kisa siire once objektif bir neden bulunmaksizin
malvarligmin devredilmis olmas1*!® katilma alacagimin azaltilmasi kastina birer 6rnek teskil
etmektedir.

Malvarligr devirleri gergeklestirilirken, diger es tarafindan s6z konusu devre acik

sekilde riza gosterilmesi veya diger esin istegi lizerine devrin gergeklestirilmesi hallerinde

407 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: 1180; Zeytin, s. 252.

408 Kilicoglu, s. 133; Acabey, Edinilmis, s. 166; Zorlu, s. 712; Karamercan, s. 632.

409« davalimin davaciyla Ekim ayimdaki tartismalart sonrasinda, 11.11.2014 tarihinde tasinmaz iigiincii kisiye
devrettigi, daha sonra bosanma davasindan sonra 2018 yilinda yeniden tasinmazi devraldigi dikkate alindiginda,
davalimin davaya konu tasinmazi davacimin katilma alacagini azaltma kastiyla devrettiginin kabulii gerekir.”
(Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 12/04/2021, E. 2020/3418, K. 2021/3357. Ayn1 yonde: Yargitay 8. Hukuk Dairesi,
T. 12/04/2021, E. 2020/3418, K. 2021/2257) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigsim Tarihi: 24/01/2023.

410 S1pka ve Ozdogan, 2017: 207. “Somut olay incelendiginde, tasfiyeye konu meskenin esler arasinda edinilmis
mallara katilma rejiminin gegerli oldugu 16.09.2005 tarihinde edinildigi ve mal rejimi sona ermeden yaklasik bir
ay once 30.06.2009 tarihinde davali tarafca satis gosterilerek dava disi kiz kardesine tapuda devredildigi
anlasimaktadir. Davact lehine katilma alacagr hesaplamasi yapilirken, yukarida belirtilen ilke ve esaslar
gozetilerek meskenin iiciincii sahsa devredildigi 30.06.2009 tarihindeki nitelik ve ozellikleri dikkate alinarak
tasfive karar tarihindeki siiriim (rayig) degeri esas alinmast gerekirken, devir tarihi olan 2009 yili itibariyle
meskenin degeri tespit edilerek yapilan hesaplama hatali olup bozma konusu edilmistir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 22/11/2016, E. 2015/7311, K. 2016/15935) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
24/01/2023.
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kanaatimizce TMK m. 2/2 hiikmiine dayanan “hakkin kétiiye kullanilmasi yasagr” baglaminda
eklenecek deger iddiasi dinlenmemelidir. Kisi, haklarint kullanirken ve borg¢larint 6derken
diiriistliik kuralina uymakla ylikiimlidiir. Bir kisi rniza gosterdigi islemin, sonradan kendi
aleyhine gergeklestigini one siiremez*!'!. Bu nedenle, 6gretideki diger esin riza géstermesine
ragmen eklenecek deger iddiasini ileri siirebilecegine iliskin goriise katilmiyoruz*!2.

Esin katilma alacagini azaltma kasti ile esin muvazaali isleme girismesi birbiriyle
karigtirlmamalidir. Muvazaa halinde es goriiniisteki islemi yapma iradesi olmamasina ragmen
tiglincii kisileri aldatma maksadi ile tasarrufu gergeklestirmektedir*!'3. TMK m. 229 hiikmiinde
belirtilen esin katilma alacagini azaltma kastinin yami sira goriintisteki islemin hiikiim
dogurmamasi ya da gizli islem yapma iradesinin bulunmasina gerek bulunmamaktadir. Ikisinin

414

bir arada bulundugu hal s6z konusu olabilse de bir arada bulunmalar sart degildir*'*. Yargitay

da kararlarinda gegerli sozlesmelerde esin katilma alacagini azaltma kastinin bulunabilecegine
isaret etmektedir*!®.

Eslerin kazanimlarini biriktirme gibi bir 6devlerinin olmamasina ragmen, esin katilma
alacagini azaltma kastinin kanitlandigi hallerde, esin mal rejiminin devamu siiresince elde ettigi
kazancindan aile birliginin giderleri diisiildiikten sonra kalan kismin eklenecek deger

416

kapsaminda aktif malvarliklarina yazilabilecegi ileri siiriilmektedir Bu halde esin

miilkiyetinde bulunan bir malvarlifi olmamasina ragmen, katilma alacagini azaltma kasti

411 Zorlu, s. 716.

412 Zeytin, s. 252.

413 Karamercan, s. 643.

414 Seker, s. 430. “4721 5. TMK'nin 229/2.maddesine bakildiginda ise, bir esin mal rejiminin devam siiresince
diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devirlerin edinilmis mallara eklenecegi diizenlenmigtir.
Burada tizerinde durulmasi gereken kavram “Katilma alacagini azaltmak kasti” dwr. Yoksa var olan bir iradenin
gizlenip goriiniiste baska bir islem yapilmast hususu degildir. Taraflar arasinda yapilan bir sozlesme muvazaali
olmasa bile alacagi azaltma kasti ile yapilmis olabilir. Yani gecerli sozlesmelerde de maddede deginildigi anlamda
alacagr azaltma kasti bulunabilecektir. ~ Muvazaaya dayali dava sonucunda verilecek karar, TMK'nin
229/2.maddesi anlaminda alacagi azaltma kastinin eldeki davada degerlendirilmesi yoniinden, olumlu ya da
olumsuz bir sonug dogurmayacaktir. Temlik muvazaali olmasa bile, kosullart varsa alacagr azaltma kasti ile
yapilmis olabilir. Agiklanan gerekge ile Hukuk Genel Kurulu'nca, muvazaaya dayali olarak agilan ve ayni hak
istemini iceren tapu iptali ve tescil davasinin, sahsi alacak isteme hakk: taniyan katilma alacagi ve katki pay ile
deger artis payr alacagi istemine iliskin davalarin sonucuna etkisi bulunmadigindan, eldeki dava yoniinden
bekletici mesele sayilmasinin gerekmedigi kanaatine varilarak, 6n sorun oy¢oklugu ile reddedilmistir.” (Yargitay
Hukuk Genel Kurulu, T. 26/09/2012, E. 2012/8-192, K. 2012/629) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim
Tarihi: 24/01/2023.

45 q721 5. TMK'min 229/2.maddesine bakildiginda ise, bir esin mal rejiminin devamu siiresince diger esin katilma
alacagimi azaltmak kastiyla yaptigi devirlerin edinilmis mallara eklenecegi diizenlenmistir. Burada iizerinde
durulmasi gereken kavram “Katilma alacagini azaltmak kasti ”dir. Yoksa var olan bir iradenin gizlenip gériiniiste
bagska bir islem yapilmast hususu degildir. Taraflar arasinda yapilan bir sozlesme muvazaall olmasa bile alacagi
azaltma kasti ile yapilmis olabilir. Yani gegerli sozlesmelerde de maddede deginildigi anlamda alacagi azaltma
kasti bulunabilecektir. Muvazaaya dayali dava sonucunda verilecek karar, TMK'min 229/2.maddesi anlaminda
alacagr azaltma kastimin eldeki davada degerlendirilmesi yoniinden, olumlu ya da olumsuz bir sonug
dogurmayacaktir. Temlik muvazaalt olmasa bile, kosullar: varsa alacagi azaltma kasti ile yapilmis olabilir.”
(Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 26/09/2012, E. 2012/8-192, K. 2012/629) https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 24/01/2023.

416 Zeytin, s. 242.
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sebebiyle farazi bir kazang hesaplamasi yapilmaktadir. Ornegin esin diizenli bir gelirinin
bulunmasina, makul bir harcama nedeninin olmamasina ve bu yondeki ylikiimliiliigiine ragmen,
kazancindan esini haberdar etmeyerek bilinmeyen sekilde kazanglarini tiikettiginde bu
hesaplama gilindeme gelebilecektir. Kanaatimizce bu ydntem hakkaniyet geregi
uygulanmalidir. TMK m. 185 hiikmiinden kaynaklanan yiikiimliilikleri karsisinda aile
birliginin giderlerine katilmayan, kazancim1 bu yonde harcamayarak esini magdur eden ve

ekonomik siddet gdsteren kisiye yonelik bir yaptirim gereklidir.

2.2.2. Denklestirme Hesab1
Denklestirme iglemi, TMK m. 230 hiikmiinde {i¢ ayr1 kola ayrilmak sureti ile ele

417

alinmistir*'’. Deger arti§ pay1 alacagi talebinin asli amaci eslerin birbirleri arasindaki malvarligi

gecislerini telafi etmek iken denklestirme miiessesesinin asli amaci esin kendi malvarligi
gruplari arasindaki gegisleri telafi etmektir*!®,

Denklestirme hesabina bir tiir mahsuplasma islemi de denmektedir*!®. Denklestirilen
miktar hukuken miistakil bir alacak olmadigindan*?’, alacak hakki olarak nitelendirilemese de
yasal rejimin tasfiyesi hukukuna ozel bir hesaplama metodu oldugu kabul edilmektedir®?!.
Yargitay ise denklestirme isleminin, esin kendi malvarliklar1 arasinda bir deger kaymasi olmast
halinde ortaya ¢iktigini ifade etmektedir*?2.

Hiikmiin ilk fikrasinda, edinilmis mallar ve kisisel mallar arasinda, hangi gruptan digeri
lehine bor¢ oOdemesi gerceklesmis ise denklestirmede dikkate alinmasi gerektigi

423

diizenlenmistir*~’. Esin, edinilmis mallariin borcunu kisisel mallar1 ile 6demesi halinde

denklestirilecek miktar bu esin aktif mallar1 arasina yazilir iken kisisel mallarinin borcunu

N7 Kayrmuz, s. 190. “Kisisel mallar ile edinilmis mallar arasinda denklestirme

Madde 230- Bir esin kisisel mallara iligkin bor¢lar edinilmis mallardan veya edinilmis mallara iliskin bor¢lart
kisisel mallarindan odenmis ise, tasfiye sirasinda denklestirme istenebilir.

Her borg, iligkin bulundugu mal kesimini yiikiimliiliik altina sokar. Hangi kesime ait oldugu anlasilamayan borg,
edinilmis mallara iligkin sayilir.

Bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunulmussa,
deger artmasi veya azalmasi durumunda denklegtirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanndaki degerine veya
mal daha once elden ¢ikarilmissa hakkaniyete gore yapilir.”

418 Erdem, s. 303; Demir, s. 303; Ulug, s. 1080; Sipka/Ozdogan, s. 238; Kilicoglu, Katki, s. 134; Acabey,
Edinilmis, s. 171.

419 Sahan, Gokhan : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Denklestirme (TMK m. 230)”, Erciyes Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 13, S: 1, 2018, ss. 71-99, s. 76.

420 Sar, s. 203.

“1 Giimiis, s. 366; Sipka/Ozdogan, s. 238.

422 “Kural olarak kisisel mallar hesaplamada dikkate alinmaz ancak bir esin edinilmis malindan kisisel mallara
veya kisisel mallardan edinilmis mallara bir deger kaymasi olmussa tasfiye siwrasinda denklestirme istenebilir.
TMK’nin 230. Maddesi uyarinca eslerden birinin kisisel malindan edinilmesine kakida bulunulmus ise
denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanmndaki degerine gore yapilir.” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
T. 12/09/2012, E. 2012/8-365, K. 2012/561) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

423 Ulug, s. 1081.
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edinilmis mali ile 6demesi halinde denklestirilecek miktar bu esin pasif mallar1 arasina
yazilacaktir*?,

Borcun alacaklisinin kim oldugu, borcun ne zaman ortaya c¢iktig1 ve kaynaginin ne
oldugu herhangi bir 6nem arz etmemektedir. Bor¢ ddemesinin yasal rejim sirasinda yapilmis
olmas yeterlidir*?>. Bu denklestirme hesabinda borcu 6denen malvarliginin deger kazanmasi
ya da deger kaybetmesi yapilacak hesaba etki etmemektedir*?®. Bu nedenle, ilk fikrada ele
alinan yontem ogretide “klasik (sabit) denklestirme” olarak da adlandirilmaktadir*?’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 230/1 hiikmiinde diizenlenen denklestirmenin nedeni, bir
malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina iligskin degildir. Bunlara iliskin olsa idi
TMK m. 230/3 hiikmii ¢ercevesinde degerlendirilirdi. Birinci fikrada ele alinan hesaplama,
daha ¢ok eslerin para ile yaptiklari bor¢ ddemelerini ele almaktadir. Denklestirme hesabinda
dikkate alinacak olan bu bor¢larin, en ge¢ yasal rejimin sona erme aninda var olmasi
gerekmektedir®?®.

Yasanan bu deger kaymasi, Ogretideki bir goriise gore edinilmis malin tasfiye
tarihindeki siirim degerinden, lehine denklestirme islemi yapilacak olan malin tasfiye

tarihindeki siirim degerinin ¢ikarilmasi sureti ile elde edilir*?

. Bagka bir gortise gore ise diger
mal grubundan sunulan katki, malin baglangictaki toplam degerine oranlanir ve bu oran malin
tasfiye tarihindeki siirlim degeri ile ¢arpilmak sureti ile denklestirilecek miktar bulunur*®,
Aslen ikisi de ayni hesaplama metodunu ihtiva etmekte olup yalnizca farkli ifade edis
sekillerinden ibarettir.

Yargitay ise kararlarinda denklestirme isleminin basamaklarint daha ¢ok ikinci goriis
gibi izah etmektedir. Ilgili kararlarinda; &ncelikle malin edinme degeri iginde, esin sundugu
katkinin oranlanmasini ve sabit denklestirme oraninin bulunmasi gerektigini ifade etmektedir.

Daha sonra bu oran, malin tasfiye tarihindeki siiriim degeri ile carpilir ve denklestirilecek miktar

elde edilir*3!,

424 Sar, s. 206.

425 Sahan, s. 87.

426 Ulug, s. 1082; Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: 1183.

427 Sahan, s. 85; Zeytin, s. 259.

428 Kihgoglu, Katku, s. 135; Sipka/Ozdogan, s. 249.

429 Qipka/Ozdogan, s. 243.

430 Acabey, Edinilmis, s. 170.

BU “Mal rejimi sona erdiginde mevcut mallar yoniinden tasfiye hesaplamasinda malin edinilmesinde,
iyilestirilmesinde veya korunmasinda yapilan katki yoniinden denklegtirme yapilabilmesi igin oncelikle katkinin
yapildigi tarihte malin degerinin tespitine ve katkinin bu deger icindeki oransal karsiliginin belirlenmesine ihtiyag
bulunmaktadwr. Katki orant bu sekilde belirlendikten sonra, bu oranla paylasima konu malin tasfive tarihi
itibariyle siiriim degeri carpimi sonucu es lehine denklestirilecek miktar tespit edilir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi,
T. 01/12/2020, E. 2020/2692, K. 2020/7736) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigsim Tarihi: 24/01/2023.
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Eslerin aile birliginin olagan giderlerini karsilamak amaciyla girdikleri bor¢lar da bu
fikra kapsaminda edinilmis mallara ait bir bor¢ kabul edilerek denklestirmeye konu
edilmektedir**2. Yapilan bu 6demelerin tasfiyede denklestirilirken enflasyona gore uyarlanmasi
ya da bu 6demelere faiz yiiriitiilmesi mehaz kanunda ele alinmadigindan Tiirk Hiikiimeti de bu
yonde diizenleme yapmamistir33,

Tiirk Medeni Kanunu m. 230/2 hiikmiinde, birinci fikrada ele alinan bor¢larin iliskili
olduklar1 mal gruplarim yiikiimliiliik altina sokacag: diizenleme altina alinmugtir. Ornegin kredi
cekmek sureti ile yasal rejim siiresi icerisine satin alinan bir taginmazin, yasal rejim sona
erdikten sonraya sarkan kredi miktari, bu tasinmazin borcu olarak artik deger hesabinda pasif
degerler arasindaki yerini almalidir. Aksi halde malik es aleyhine durum yaratilmig olacaktir*34,

Tiirk Medeni Kanunu m. 230/2 hiikmiiniin ikinci ciimlesinde ise daha 6nce ayrintilari
ile izah edilen ve edinilmis mallara iligkin bor¢ karinesine de viicut veren “Hangi kesime ait
oldugu anlagilamayan borg, edinilmis mallara iliskin sayilir.” diizenlemesi bulunmaktadir®®.
Bu karine nedeniyle, bir borcun kisisel mallara iliskin oldugunu ispat yiikii iddia eden es
lizerindedir*3. Ispat faaliyeti ise her tiirlii siipheden uzak ve objektif sekilde belge delili ile
ispatlanmalidir®’.

Eslerin evlilik birligi sirasinda aile birliginin devami ve ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in
altina girdikleri borglar1, mesleki faaliyetlerine iliskin bor¢lar1 ve edinilmis mallarina ait olan
vergi, har¢ gibi hukuki yiikiimliiliikklerinin ifasinin da edinilmis malin borcu ile iliskilendirilerek
denklestirmede goz Oniine alinabilecegi savunulmaktadir*®s,

Hiikmiin {igiincii fikrasinda ise 6gretide “degisken denklestirme” olarak da adlandirilan
denklestirme hesabi ele alinmaktadir**®. TMK m. 230/3 hiikmiine gore ese ait edinilmis veya
kisisel malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina, ese ait diger mal grubundan
katki sunulmaktadir. Bu durumda tipki deger artis pay1 alacagi hesaplamasinda oldugu gibi
sabit katki orani tespit edilmeli ve hesaplama bu orana gore yapilmalidir**’, Mala sunulan katk1
paya yazilir, katkinin sunuldugu tarihteki malin degeri paydaya yazilir. Daha sonra bu oran,

malin tasfiye tarihindeki siiriim degeri ile ¢arpilir. Elde edilen bu sonug, denklestirmede dikkate

almirken kalan miktar {izerinden varsa katilma alacagi hesaplanir®*!.

432 Zeytin, s. 262.

433 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: 1183.

434 Kihigoglu, Katki, s. 136; Zeytin, s. 323.

435 Akkurt, s. 303; Kirmizy, s. 191; Ulug, s. 1103.

436 Sar, s. 216.

47 Sipka/Ozdogan, s. 248.

438 Zeytin, s. 262.

439 Sahan, s. 85; Zeytin, s. 268.

440 Ulug, 5. 1106.

41 Qipka/Ozdogan, s. 244; Kirmzy, s. 192; Acabey, s. 170.
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Hiikme gore (TMK m. 230/3) deger artmasinda da deger azalmasinda da ayn1 yontem
takip edilecektir**?. Ayni fikraya gore, yasal mal rejimi sona erme anindan énce es tarafindan
ilgili malvarlig1 elde ¢ikarilmis ise mahkemenin denklestirilecek miktara hakkaniyete gore
karar verecegi belirtilmektedir*?. Kanaatimizce hakkaniyet geregi tespit edilen miktar, her
halde basta yapilan katkinin tasfiye tarihindeki giincellenmis degerinden az olmamalidir.

Son olarak, TMK m. 237 hiikmiine gore; “Artik degere katilmada mal rejimi
sozlesmesiyle baska bir esas kabul edilebilir.” Bu nedenle esler tarafindan, tasfiye esnasinda
denklestirilecek bedelin oranina mal rejimi sozlesmesi yapmak sureti ile karar verilebilir,

vazgegilebilir yahut bir sinir belirlenebilir**,

2.2.3. Aktif Malvarhklarimin Belirlenmesi

Simdiye dek yapilan izahlardan da anlasildig: {izere edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi, yasal rejimin sona ermesi halinde eslerin ellerinde kalan net aktif malvarliklarini
boliismeleri faaliyetinden ibarettir**®. Bu aktif malvarliklarinin belirlenmesi islemi, artik deger
hesabinin ilk adimini olusturmaktadir ve “tercih ilkesi” geregince her mal daha yakin iligkili
oldugu (daha fazla finanse edildigi) mal grubuna ait say1lir*4S.

Tirk Medeni Kanunu m. 231 hiikkmiinde aktif malvarliklarinin ne oldugu
belirtilmistir**’. Hilkme gore her esin edinilmis mali iki tarafa ayrilir. Bu mallara o eslere ait
eklenecek degerler eklenir ve lehlerine yapilacak denklestirme islemleri de yapilir. Gortildiigii
tizere aktif malvarliklarini; edinilmis mallar, eklenecek degerler, edinilmis mal lehine yapilacak
denklestirme olusturmaktadir®48,

Ogretide deger artis pay1 alacagini her hal ve sekilde aktif malvarliklar1 arasinda sayan
gortigler olsa da**’ biz bu kabuliin kanunun sistematigine ve lafzina aykiri oldugu
kanaatindeyiz. TMK m. 236 hiikmii eslerin artik degerin yaris1 {lizerinde eslerin katilma
alacaginin bulundugunu ifade eder. Deger artis pay1 alacag1 agisindan bdyle bir prensip gecerli
olmadigi gibi TMK m. 231 hiikmii artik degeri tanimlarken deger artis payr alacagindan

bahsetmemistir. Kanun koyucunun TMK m. 227°de miistakil olarak ele alinan deger artis pay1

42 TMK m. 230/3: “Bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina
katkida bulunulmussa, deger artmasi veya azalmast durumunda denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye
zamanmndaki degerine veya mal daha once elden ¢ikarimissa hakkaniyete gore yapilir.”

443 Belge, s. 44.

444 Sahan, s. 96.

45 Acabey, Edinilmis, s. 165; Kirmuz, s. 193; Sipka/Ozdogan, s. 251.

446 Zeytin, s. 293.

W “Artik deger

Madde 231- Artik deger, eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her esin
edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara iliskin bor¢lar ¢ikaridiktan sonra kalan miktardwr.”

48 Onus, s. 620; Sipka/Ozdogan, s. 251; Sar, s. 217; Zeytin, s. 324; Sipka, Tiirk, s. 245.

449 Zeytin, s. 322; Kirmuza, s. 194; Acabey, Edinilmis, s. 170.
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alacagini katilma alacaginin i¢inde eritmek istese idi TMK m. 231 hiikmiinde artik deger
taniminda yer verirdi. Edinilmis malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina TMK
m. 227 anlaminda bir katki sunulmus ise zaten sunulan katki hesaplanarak igerisinden
cikarildiktan sonra katilma alacagi hesaplandigindan iki ayr1 alacagi ayn1 potada eritme geregi
bulunmamaktadir.

Yargitay da kararlarinda TMK m. 231 hiikmiinlin lafzindan ayrilmayarak edinilmis
mallara eklenecek degerlerin ve denklestirme miktarinin eklenmesi sureti ile elde edilen
miktardan bu mallara iligkin borglar ¢ikarildiktan sonra kalan net miktarin yarisi tizerinde
taraflarin katilma alacagi bulunduguna isaret etmektedir*>°. Hatta emsal bir kararinda tasfiye
hesaplamas1 yapilirken ilgili adimlarin hangi siraya gore atilacagi; eklenecek degerler,
denklestirme islemi, edinilmis mallar, artitk deger hesaplamasi (pasiflerin aktiflerden
cikarilmasi) ve son olarak TMK m. 236 hiikmiinde belirtilen artik degerin yartya boliinmesi ve
alacaklarin takas edilmesi ile bitirilecegi seklinde formiile edilmigtir®!.

Eslerin aktif malvarliklarini teskil eden edinilmis mallar belirlenirken, hangi anda var
olan edinilmis mallarin dikkate alinacagi hususu 6nem arz etmektedir. “Degerlendirme an1”
baslikli TMK m. 235 hiikmii; “Mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar,
tasfive amindaki degerleriyle hesaba katilirlar.” demek sureti ile, tasfiyede dikkate alinacak
mallarin tespiti acisindan rejimin sona erme anini baz almaktadir. Yasal rejimin sona erdigi
kabul edilen anlarda, edinilmis malin esin aktif malvarliklar1 arasinda bulunmasi
gerekmektedir®>2.

Isvigre Medeni Kanunu art. 207 hiikmiiniin ilk fikrasinda, TMK m. 235 hiikmiine paralel
sekilde edinilmis ve kisisel mallarin rejimin sona erme anindaki mevcudiyetlerine gore
ayrilacagi belirtilmistir. Ornegin rejimin sona erme aninda imar islemleri tamamlanmadigi igin
100 brim degerinde olan bir arsanin, bosanma davasi agildiktan sonra imar iglemlerinin

tamamlanmasi nedeniyle 150 brim degere ulagmas1 halinde, tasfiye tarihinde tizerine hesaplama

yapilacak olan mal imarl1 arsa degil, imara ugramamis olan 100 brim degere sahip halidir. Ote

B0 “Katilma alacagr bakimindan talepte bulunan esin ¢alisip ¢alismamast veya herhangi bir katkida bulunup
bulunmamaswnin bir 6nemi de yoktur. Katilma alacag yasadan kaynaklanmaktadir. Bu tiir davalarda, eklenecek
degerlerden (TMK.m.229) ve denklestirmeden (TMK.m.230) elde edilen miktarlar da dahil olmak tizere edinilmis
malin (TMK.m.219) toplam degerinden mala iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan artik degerin (TMK.m.231)
yvarist tizerinden (TMK.m.236/1) taraflarin kazamilmis haklar da dikkate alinarak katilma alacaginin
hesaplanmasi gerekir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 14/01/2014, E. 2013/18689, K. 2014/152)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigsim Tarihi: 24/01/2023.

S “Kural olarak edinilmis maldan kaynaklanan katiima alacagi TMK'nun 236/1. fikrasi uyarinca artik degerin
yarisina hiikmedilir. Ancak yukarida da agiklanan formiilde de belirtildigi iizere bu konuda TMK'nun sirasiyla
229, 230, 219, 231 ve 236. maddeleri goz oniinde tutulur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 14/11/2014, E.
2013/17841, K. 2014/20912) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

452 Acabey, Edinilmis, s. 172.
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yandan bu anin da mal rejimi sézlesmesi ile degistirilemeyecegi, emredici hiikiim niteliginde

oldugu kabul edilmektedir*>?.

2.2.4. Pasif Malvarhklarinin Belirlenmesi
Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin temel gayesi mal rejimi sona erdigi
anda eglerin malvarliklarinin net degerini belirlemektir**

kadar, pasif degerleri de hesaba katilacaktir*>>. TMK m. 224 hiikmii de “Eglerden her biri kendi

. Bunedenle eslerin aktif malvarliklari

bor¢larindan biitiin malvarligiyla sorumludur.” demek sureti ile edinilmis mallarin da esin
borglarina karsilik olusturacagina isaret etmistir*>®. Bu nedenle eslerin pasiflerini géz ardi
ederek yalnizca aktiflerini paylagsmalar1 adaletsizlik doguracaktir. Esler, mal rejimi sona
erdikten sonra pasiflerini teskil eden borglari ile bas basa kalmaktalardir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 231 hiikmii, edinilmis mallarin toplam degerinden bu mallara
iligkin borglarin ¢ikarilmasi ile artik degerin bulunabilecegini ifade etmektedir. Bu borg¢larin
belirlenebilmesi i¢in, eslere ait borglarin dokiimiiniin ¢ikarilmasi ve bu borg¢lardan hangilerinin
lizerinde tasfiye talep edilen malvarliklarina ait oldugunun bulunmasi gerekmektedir*>’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 230/2 hiikkmiinde bu borglara iligkin bir karine getirilmis, her
borcun iligkili oldugu malvarligi grubunu yiikiimliilik altina sokacagi ve hangi malvarlig
grubuna ait oldugu belirlenemeyen borcun edinilmis mallarla ilgili olacagi belirtilmistir*®,

Evlilik birligi baslamadan 6nce eslerin malvarliklarinin pasifinde yer alan borglarin
kisisel malvarliklar: ile iliskili oldugu ve evlilik birliginden sonraki bor¢larin da edinilmis
mallardan kaynaklandigi kabul edilmektedir**®. Evlilik birliginin baglangicindan itibaren ortaya
cikan; evlilik ve aile i¢in yapilan gider ve bakim masraflari, mesleki egitim i¢in yapilanlar dahil
olmak iizere mesleki bor¢lar, edinilmis mallara iliskin vergi ve harg gibi idari masraflar ve ese
isnat edilebilen haksiz fiilden kaynaklanan borglarin da edinilmis mallara iligskin borglar oldugu
kabul edilir*®°.

Artik deger hesabinda, edinilmis mallarin degerinden ¢ikarilmasi gereken borglar
hususunda siiregelen ihtilaf esin deger artis pay1 borcunun da bu kapsamda degerlendirilip

degerlendirilemeyecegi lizerinedir. Deger artis pay1 alacagini, hangi mal gruplar arasinda

olursa olsun hem aktif malvarliklar1 hem de pasif malvarliklar1 arasina yazilmasi gerektigini

453 Hausheer ve Aebi-Miiller; 2010, Art. 207, N. 5.
44 Erdem, s. 299.

455 Zeytin, s. 294.

46 Gengean, s. 500.

47 Sar, s. 212; Ulug, s. 1113; Zeytin, s. 325.

458 Erdem, s. 303; Zeytin, s. 323; Gengcan, s. 1284.
49 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 209, N. 10.
460 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 209, N. 14.
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diistinen goriislere yukarida yer vermistik. Kanaatimizce, deger artig payr alacagi miktarmin
sadece edinilmis mala sunulan bir katki var ise o mala iligkin pasifler hanesine yazilmasi
miimkiindiir**!. Bunun haricinde, deger artis payi alacaginin edinilmis mala iliskin aktif
varliklar arasia yazilmasi dogru degildir. Deger artis pay1 alacagt TMK m. 227°de miistakil
olarak ele almarak yariya boliinmeden hesaplanirken artik degerin sonug hesabi yariya
boliinmektedir. Bu durumda deger artis payr alacaginin haksizca azalmasi manasima gelir ki
kanunun boyle bir amac1 yoktur.

Yargitay da katilma alacagi ve deger artis pay1 alacagini hesaplama yontemini ifade
ettigi kararlarinda; edinilmis mala diger esin kisisel mallar ile sundugu katkinin deger artis pay1
olarak hesaplanarak edinilmis malin degerinden ¢ikarildiktan sonra kalan miktar iizerinde
katilma alacagi hesaplanacagini ifade etmistir*®?. Bu husus tarafimizca daha 6nce de izah
edilmistir*s3. Yargitay’in ifadesinden anlasilmasi gereken sey; deger artis pay1 alacagiin artik
degerin bir unsuru oldugu degil, katilma alacaginin dogru hesaplanabilmesi ve miikerrer
alacagin ortaya ¢ikmamast i¢in edinilmis mala sunulmus bir katki var ise artik degerden
cikarilmasi gerektigidir.

6100 s. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 26 hiikmiinde “Taleple baglilik ilkesi”
diizenlenmistir. Ilkeye gére kamu yararimi ilgilendirmeyen davalarda hakim taraflarin
talebinden fazlasina ya da talepten farkli bir seye hilkkmedemez. Es tarafindan hem katilma

alacagi hem deger artis pay1 alacag talep edilmis ise Yargitay’in bahsettigi hesaplama metodu

46! Karamercan, s. 702; Zeytin, s. 213.

462 “Toplanan deliller, dosya kapsami ve dava dilekgesindeki agiklamalara gére davaci vekilinin talebi 3 nolu
daireye yapilan iyilestirme ve kooperatif payt iizerindeki deger artis payt ve katilma alacagi istegine iliskindir. Bu
tiir davalarda, eklenecek degerlerden (TMK.m.229) ve denklestirmeden (TMK.m.230) elde edilen miktarlar da
dahil olmak tizere edinilmis malin (TMK.m.219) toplam degerinden mala iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan
artik degerin (TMK.m.231) yarisi iizerinden (TMK.m.236/1) taraflarin kazanilmis haklar: da dikkate alinarak
katilma alacagimin hesaplanmasi ve TMK'nun 227. maddesi hiikiimleri uyarinca, eslerden biri, digerine ait malin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katlkida bulunmus ise,
tasfiye sirasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artisi icin katkisi oraninda deger artis payr alacaginin belirlenmesi
gerekir. Davaciya ait soz konusu ziynet esyalart ile annesi tarafindan verildigi bildirilen déviz geri odendigi ileri
stirtilmedigine gore, TMK'nun 220/2. bendi geregince davacinin kisisel mal olup, bozdurulan altin parast ise, ayni
maddenin 4. bendi uyarinca kisisel mallarin yerine gegen deger niteligindedir. Mahkemece, davali iizerindeki 1/2
pay dikkate alinarak, TMK'nun 227. maddesi uyarinca daire ve kooperatif hissesi iizerindeki deger artis payt
alacaginin hesabr icin, oncelikle ziynet esyalarimin cins ve miktari, verildigi tarihteki degeri, davacinin annesi
tarafindan verilen dovizin miktar ve degeri ile dairenin bu tarihteki degerinin ayri ayri saptanmasi, davacinin
katki yaptigi tarihteki degeri ile katkida bulundugu miktarin (altin parast + doviz karsiligy) toplami gozetilerek
davaci kadwin yaptigi katkinin, sozii edilen toplam deger icindeki oramimin bulunmasi, bu oranin tasfiye
tarihindeki siiriim degeri ile carpilarak ¢ikacak miktarin deger artis payt alacagi olarak karar altina alinmasi
(TMK.m. 227). TMK'nun 232 ve 235/1. maddelerine gore tasinmazin tasfiye anindaki siiriim degeri, Yargitay'in
verlesmis uygulamalarina gore tasfiye tarihi olarak eldeki davamin karar tarihine en yakin tarih olarak kabul
edilmesi, deger artis payr hesaplanip tasinmazin tasfiye aminda belirlenecek degerinden diistiriildiikten sonra
kalan bakimindan TMK'nun 231 ve 236/1. madde ve fikrast uyarinca davacinin katilma alacaginin saptanmast...”
(Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 08/04/2014, E. 2012/11945, K. 2013/5145) https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 24/01/2023.

463 Ayrintih bilgi i¢in bkz.: yuk. § 2.1.2.
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uygulanabilir ancak deger artis pay1 alacagi talep edilmemis ise deger artis pay1 alacaginin artik
degerden ¢ikarilmast miimkiin degildir.

Kredi ile alinan malvarliklarinin pasif hesabinda degerlendirilme sekli, ilgili baslikta
aktarilacagindan bu agamada yalnizca edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme anindan
sonraya sarkan taksit tutar1 lizerinden yapilacak bir oran ile siirim degerinin ¢arpilmasi ile
bulunacak miktarin, edinilmis malin borcu olarak pasif degerler arasinda yer alacaginin ifade
edilmesi ile yetinilecektir*t*.

Edinilmis mallara iliskin olup da evlilik akdinin yapilmasi anindan sonra dogan ve yasal
rejimin sona erme anindan Once hala 6denmemis olan veya dogmus olmasima ragmen

muacceliyet tarihi gelmemis olan borglar, pasif hesabindaki yerini alacaktir*®>,

2.2.5. Mallarin Degerinin Belirlenmesi
2.2.5.1. Genel Olarak

Edinilmis mallarin tasfiye hesaplamasinda dikkate alinirken degerlerinin belirlenme an1
ve hangi degerlerinin temel alinacagi hususu onemlidir. Kanun koyucu edinilmis mallarin
degerinin belirlenme ani1 i¢in TMK m. 235/1 hiikmiinde “tasfiye anindaki deger” demek sureti
ile genel olarak bir esas getirmistir*®®. Tasfiye aninin hangi tarih olduguna iliskin yasada bir
hiikiim bulunmasa da 6gretide ve Yargitay kararlarinda bu anin mahkeme tarafindan verilen
tasfiye kararinin tarihi oldugu, mallarin ise karar tarihine miimkiin oldugunca en yakin tarihteki
degerleri ile hesaba katilmasi gerektigi ifade edilmigtir®®’.

Yargitay’in ifadesine gore tasfiyede degerlendirilecek olan mallar, mal rejiminin sona

erme anindaki durumlar ile degerlemeye tabi tutulurlar. Ornegin; mal rejiminin sona erme

464 Giimiis, s. 264. “Bosanma davasimin agildigr 18.09.2007 tarihinden sonraya kalan edinilmis maln taksitleri
yva da odenmesi gereken borcu edinilmis malin borcu olmasi nedeniyle hesaplanacak toplam katilma alacag
miktarindan diigiiriildiikten sonra katilma alacaginin yarisina hiikmedilmelidir. Ciinkii bosanma dava tarihinden
sonra odenecek edinilmis malin borcu davalimin kisisel malyla ddeneceginden katilma alacagi kapsaminda
degerlendirilemez. Kigisel mali sayilir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 14/11/2014, E. 2013/17841, K.
2014/20912) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

465 Kiligoglu, Katki, s. 136.

466 Acabey, Edinilmis, s. 172; Karamercan, s. 328; Sipka, Tiirk, s. 248-257; Kih¢oglu, Katki, s. 129; Kirmuz,
s. 201; Ulug, s. 1253; Onus, s. 621.

467 Acabey, Edinilmis, s. 172. “Edinilmis malin siiriim degeri TMK'nun 231. maddesi geregince belirlenir deger
belirleme ani ise TMK'nun 235/1. fikrasina gére; mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar,
tasfive amindaki degerleriyle yani karar tarihine en yakin tarihte tespit edilecek siiriim degerleriyle hesaba
katilirlar. Mahkemece 14.01.2011 tarihinde yapilan kesif sonucu bilirkisi insaat miihendisi tarafindan saptanan
80.000 TL'lik deger hesaplamaya ve hiikme esas alinmistir. Karar tarihi ise 15.05.2013 olduguna gore karar
tarihinden yaklagsik iki buguk yil onceki bir degeri hesaplamaya ve hiikme esas alinmast TMK'nun 232 ve 235/1.
fikrast hiikmiine agik¢a aykiriik olusturmaktadwr. Belirtilen bu siire iginde davaci yararmma deger artisinin
olmadigint soylemek oldukca giictiir. Bozma ilami ile deger giincelligini yitirdiginden anilan maddelerin
kapsamlari goz oniinde bulundurularak verilecek karar tarihine en yakin bir tarihte soz konusu bagimsiz bir
béliimiin siiriim degerinin yeniden belirlenmesi ve hesaplamanin buna gore yapilmasi gerekmektedir.” (Yargitay
8. Hukuk Dairesi, T. 14/11/2014, E. 2013/17841, K. 2014/20912) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim
Tarihi: 24/01/2023.
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aninda bahge vasfinda olan tasinmazin dava siirerken imara ugramasi ve iizerine villa yapilmasi
halinde bahce vasfi ile degeri belirlenecektir. Tam aksine, malin dava siirerken degerinin
yangin, deprem, yikim vb. nedenlerle azalmasi halinde ise bu deger azalmasi géz Oniinde
bulundurulmayacak ve yasal rejimin sona erme anindaki degeri temel aliacaktir®®®,

Degerlendirmeye tabi tutulacak malvarliklarinin, en ge¢ yasal rejim bittigi anda esin
miilkiyetinde olmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla degerleme isleminin konusu kural olarak esin
miilkiyetinde olan mallardir. Bu kuralin tek istisnasi ise Yargitay’in da kararlarinda belirttigi
iizere TMK m. 229 hiikmiinde diizenlenen eklenecek degerlerdir. Bu istisna disinda, esin
miilkiyetinde olmayan bir malin degerleme islemine dogrudan katilmasi hakkaniyete ve
yonteme uygun degildir*®°.

Esin mallar1 arasinda durumu stabil olmayan ve agama kaydeden bir yap1 ya da taginmaz
var ise mahkemece yapilacak is gerekli idari birimlere miizekkere yazilarak malvarliginin yasal
mal rejiminin sona erme anindaki durumunun ya da asamasinin sorgulanmasi ve tiim
kayitlarinin getirilerek incelenmesidir. Bilirkisi de mallarin degerini belirlerken bu ana gore
yapilan tespiti gz 6niine alacaktir*’’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 235 hiikkmiinde “tasfiye anindaki deger” belirtilmigse de bu

degerden ne anlasilmas1 gerektigi ayr1 bir inceleme konusudur. Bu deger, kanun koyucu

tarafindan ii¢ ayn kategoride ele alinmistir. Bunlar; TMK m. 232 hiikmiinde siiriim degeri,

468 “Mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar tasfive edilir (4721 Sayili TMK mad.235/1).
Eslere ait kisisel ve edinilmis mallar, mal rejiminin sonra ermesi amindaki durumlarina (nitelik, seviye, asama vb.)
gore degerlendirilir (TMK mad.228/1). Bu mallarin, kural olarak tasfiye amindaki (TMK mad.227/1 ve 235/1),
sirtim (rayig) degerleri (TMK mad.232 ve 239/1) hesaba katilir. Yargitay ve Dairemizin uygulamalarina gére,
tasfive tarihi karar tarihidir. Mahkemece, tasfive konusu malin karara en yakin tarihteki siiriim degeri
belirlenmelidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 17/06/2021, E. 2021/1976, K. 2021/5201)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigsim Tarihi: 24/01/2023.

469 “TMK 'min 228. maddesinin 1. fikrast ile 235. maddesinin 1. fikrasi uyarinca; eslerden her biri, diger esin mal
rejimi sona erdiginde mal varliginda halen mevcut olan edinilmis mallar tizerinde hak sahibidir. Mal rejiminin
sona ermesi aminda bir egin miilkiyetinde bulunmadigi hdlde; bazi mal varligi degerleri, ancak Kanun'un
“Eklenecek degerler” bashkli 229. maddesi hiikmiine uyum sagladigi takdirde, esin edinilmis mallarina
eklenebilir. Bu istisnai hiitkme gére; eslerden birinin, mal rejimi sona ermeden énce bir yil icinde esinin rizasini
almadan olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalari ile mal rejiminin devamu siiresince eginin
katilma alacagimi azaltmak kastiyla yaptigi devirler, o esin edinilmis mallarina eklenecek degerler olarak kabul
edilmistir. Bu istisnai hiikiim diginda, mal rejiminin sona ermesi aninda, bir esin miilkiyetinde bulunmayan, ya da
esin bir smirli ayni hak nedeniyle zilyetliginde bulunan mallarin “edinilmis mal” olup olmadigina bakilamaz,
¢tinkii bu halde esin miilkiyet hakkinin varligindan soz edilemez. ” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 15.02.2022,
E. 2019/805, K. 2022/123) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

470 Yargitay, kararlarinda bilhassa iizerinde insaat ¢alismasi olan bir tasinmaz s6z konusu ise yasal rejimin sona
erme aninda insaatin durumunun tespit edilmesi gerektigine isaret etmektedir: “Mahkemece bozmada belirtilen
sekilde tasinmazin mal rejimi sona erdigi tarihteki durumu (nitelik, seviye, agama vs) netlestirilmeksizin, yazili
sekilde tamamunin (%100) bittigi kabul edilerek karar verilmesi hatali olmustur. Edinilmis mallara katilma rejimi
tasfiye edilirken eslere ait kigisel ve edinilmis mallar, mal rejiminin sonra ermesi anindaki durumlarina (nitelik,
seviye, asama vs) gore degerlendirilir (TMK mad. 228/1). Somut olayda dava konusu tasinmazin mal rejimi sona
erdigi tarih itibariyle insaat seviyesi geregi gibi aragtirma ve inceleme yapilarak tespit edilmeli, bu seviye
durumuna gore tasinmazin tasfiye tarihi itibariyle siiriim degeri iizerinden davacimin katiima
alacagi hesaplanmalidr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 01.06.2021, E. 2021/1572, K. 2021/4615)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.
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TMK m. 233 hiikmiinde gelir degeri ve TMK m. 234 hiikmiinde 6zel hallerde esas alinacak
deger ele alinmistir. TMK m. 235/2 hikkmiinde ise TMK m. 229 hiikmii kapsaminda artik degere

eklenecek varliklarin degerinin belirlenme yontemi diizenlenmistir.

2.2.5.2. Eklenecek Degerler

Kanun koyucu eklenecek degerlerin hangi degerlerinin ele alinacagini diizenlerken,
TMK m. 325/1 hikkmiindeki genel kuraldan ayrilmis ve TMK m. 235/2 hiikmiinde eklenecek
degerlerin hangi degerlerinin esas almacagina iligkin bir diizenleme getirilmistir*’!.

Tiirk Medeni Kanunu m. 235/2 hiikmiine gore; “Edinilmis mallara hesapta eklenecek
olanlarin degeri, malin devredildigi tarih esas alinarak hesaplanir.” Buna gore, eklenecek
deger teskil eden malvarliklari, devredildikleri tarih esas alinarak degerlemeye tabi
tutulacaklardir*’?, Devir tarihinden anlagilmasi gereken, ilgili esin sdz konusu malvarhgini
liglincii kisiye devretmeye yonelik tasarruf isleminin yapildigi tarihtir*’3.

Yargitay ise verdigi kararlarda kanunun lafzin1 farkli yorumlayarak eklenecek degerin
devredildigi tarihteki 6zellikleri ile tasfiye tarihindeki siirlim degerinin hesaplanacagini ifade
etmektedir*’4. Ogretide ise eklenecek varliklarin devredildikleri tarih itibariyle degerlerinin
belirlenmesi kuralinin, kotii niyetli ese 6diil vermek ve diger esin daha fazla magdur edilmesi
anlamina geldigini ifade edilmektedir®’>.

Kanaatimizce bu yoruma katilabilmek miimkiin degildir. Yargitay ictihadi birlestirme

karar1 olmadig1 miiddetce, kanunun lafzin1 tamamen farkli yorumlayan bir Yargitay ihtisas

dairesi kararina, kanundan ustiin bir konum verilemez. Yargitay’n ilgili karari, kanun hitkmiuni
9 y 9

471 Ulug, s. 1258; Sipka, s. 262.

472 Kih¢oglu, Katki, s. 129; Karamercan, s. 335; Acabey, Edinilmis, s. 167; Kirmuz, s. 202; Sari, s. 225; Zeytin,
s. 305.

473 Zeytin, s. 302; Gengcan, s. 1184; Kiligoglu, Katki, s. 129.

474 “Tasfiyeye konu mal elden ¢ikarilmissa, mahkemece hakkaniyete uygun olarak deger tespiti yaptirilmalidir
(TMK 'nun 227/2. m). Artik degere katilma alacak istegi soz konusu oldugunda, davali es TMK'nun 229.
maddesinde belirtilen amag¢ dogrultusunda mali elden ¢ikarmissa, baskasina devredilen malvarligi mevcutmusg
gibi tasfiye hesabina dahil edilir ve devir tarihindeki durumu gozetilerek degerlendirme yapilir (TMK 'nun 235/2.
m). Tasfiyeye konu malvarliginda, katki tarihinden sonra degerinde azalma olmussa, katkinin baglangigtaki deger
esas alimir (TMK nun 227/1. m). Denklestirmede ise, aksine deger azalmasi olmasit durumunda azalmis hali ile
degerlendirilir (TMK nun 230). Somut olay incelendiginde, tasfiyeye konu meskenin esler arasinda edinilmis
mallara katilma rejiminin gegerli oldugu 16.09.2005 tarihinde edinildigi ve mal rejimi sona ermeden yaklasik bir
ay once 30.06.2009 tarihinde davali tarafca satis gosterilerek dava disi kiz kardesine tapuda devredildigi
anlasimaktadir. Davact lehine katilma alacagr hesaplamasi yapilirken, yukarida belirtilen ilke ve esaslar
gozetilerek meskenin iiciincii sahsa devredildigi 30.06.2009 tarihindeki nitelik ve ozellikleri dikkate alinarak
tasfive karar tarihindeki siiriim (rayic) degeri esas alinmasi gerekirken, devir tarihi olan 2009 yili itibariyle
meskenin degeri tespit edilerek yapilan hesaplama hatali olup bozma konusu edilmistir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 22.11.2016, E. 2015/7311, K. 2016/15935) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
23/01/2023.

475 Acabey, Edinilmis, s. 168.
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biiylik dl¢iide degistirmektedir. TMK m. 235/2 hiikmii “eklenecek olanlarin degeri” derken ¢ok
acik bir ifadeye yer vererek dogrudan hesaplanacak degeri tanimlamstir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 229 hiikkmiinde diizenlenen devir halleri ger¢ek ve saglikli birer
hukuki islemdir. Bu nedenle yapilan tasarruf islemlerini yok sayarak esin uhdesinde saymak ve
tasfiye tarihindeki degerini temel almak borclu es aleyhine dengeyi orantisiz sekilde
bozabilecektir. Daha dnce de agiklandig iizere karsiliksiz kazandirma yahut katilma alacaginin
azaltilmas1 kastiyla meydana gelen tasarruflarda muvazaa anlagsmasi bulunmak zorunda degildir
ve esin gercekten de tasarruftan sonra ilgili mal ile bir iliskisi kalmamis olmasi olasidir*®,

Memur esin bir arkadasina 100.000,00 TL degerinde hediye almasi yahut esinin katilma
alacagini azaltma maksadiyla arabasini iiclincii kisiye devretmesi Orneklerinde muvazaa
anlagsmas1 yok ise tasarruflar hukuken gecerli kabul edilmektedir. Hukuken gegerli olan bir
islemin, tasfiye esnasinda gegersizmis gibi bir yaptirima tabi tutulmast TMK m. 235/1 hiikmii
uyarinca mal rejiminin sona erme aninda mevcut olan mallarin dikkate alinmasi ilkesine de
aykiridir. Eslerin kotii niyetlerine getirilmek istenen bir yaptirim, kanunen dngoriilmiis bir 6zel
hukuk cezasina donlismemelidir. Nihayetinde tasarruf sonucunda, devreden esin de katilma
alacag1 azalmaktadir. Eger tasarruf sonucunda muvazaa nedeniyle yapilan islem kesin
hiikiimsiiz olsa idi Yargitay’in hesaplama metoduna ve kanunu yorumlama sekline katilmak
miimkiin olabilirdi*”’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 229 hiikmiiniin 1984 yilina ait kanun gerekcesinde; “Edinilmis
mallara hesapla ildve edilecek olanlar ise, ikinci fikraya gore, temlik edildikleri tarihteki
degerleri goz oniine alinarak hesaba katilacaktir. Bu ¢oziim sekli, yiirtirliikteki kanunun mirasta
iadeye iliskin maddelerine uygun diismektedir.” seklindeki ifade*’®, Yargitay’n yorumunun
aksine temlik edildikleri tarihteki durumlarinin degil degerlerinin géz Oniine alinacagini
belirtmektedir.

Izah edilen nedenlerin aksine Yargitay’in giincel uygulamasi; eklenecek degerin,
devredildigi tarihteki malin niteliginin, seviyesinin, asamasinin, yasinin tasfiye tarihindeki
degerinin hesaplanmasi yéniindedir. Ornegin es tarafindan devrin gerceklestirildigi tarihte
otomobilin 2 yasinda, 10.000 kilometrede, hasar kayitsiz olmasi halinde bu nitelikteki bir
otomobil tasfiye tarihinde hangi siiriim degerine sahip ise o siiriim degeri hesaplamada dikkate

almacaktir®”®.

476 Ayrintih bilgi i¢in bkz.: yuk. § 2.2.1.2.

477 Sipka/Ozdogan, s. 454.

478 https://app.e-uyar.com/gerekce/index/064d53¢3-6085-43a2-b48e-c 77966803044 (Erisim Tarihi: 29/01/2023).
479 “Somut olaya gelince, tasfiyeye konu tasimmmazin 25.08.2005 tarihinde davali es ... adina satn alindigi,
tasimmazin yurtdisindaki bosanma dava tarihinden kisa siire 6nce 02.11.2012 tarihinde diger davall ..."e satildigi,
Mahkemece tasinmazin devir tarihindeki (02.11.2012) degeri dikkate alinarak katilma alacagimin belirlendigi
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2.2.5.3. Siiriim Degeri
Bir iist baslikta ele alinan devir tarihine gore degerleme islemi bir istisna teskil ederken,
TMK m. 232 hiikmii edinilmis mallarin tabi olduklar1 kurali ifade etmektedir. TMK m. 232

hiikkmiinde; “Mal rejiminin tasfiyesinde mallarin siiriim degerleri esas alinir.” denmek sureti

ile deger bigme yontemi hakkinda genel esas belirlenmisgtir*®°.

Yargitay’a gore TMK m. 235 hiikmii tasfiye anindaki degere isaret ettiginden, tasfiye

tarihindeki siirim degeri hesaplanacaktir®®!

. Tasfiye ani, mahkemenin karar tarihi anlamina
geldiginden karara esas teskil edecek olan bilirkisi raporunun giincelligini korumasi
beklenecektir. Ornegin, kanun yoluna gidildikten sonra yerel mahkemeye iade edilen dosyada

ilk alinan bilirkisi raporunun artik giincelligini yitirilecegi belirtilmigtir*?

. Bir bagka kararinda
ise 6 aydan daha uzun siire O6nce alinan bilirkisi raporunun hiikme esas alinmasi hatali
goriilmiistiir*®. Oyleyse giincelligini korudugunu sdyleyebilmek icin ortalama olarak karar
tarihinden en fazla 3 ay ila 6 ay arasinda geriye kadar gidilebilecektir.

Rayic deger olarak da adlandirilan malin stirim degeri, 6zel iliskilerden ve fikirlerden
arindirilmis (yakin arkadasa yari fiyatina satilan ev ornegi gibi), objektif ve tarafsiz olarak

484

belirlenen bir piyasa degerini ifade eder***. Bulunacak olan miktar, degerleme aninda piyasada

anlasimaktadir. O halde, Mahkemece, tasfiyeye konu tasinmazin davali es tarafindan devredildigi tarihteki
durumu (niteligi, seviyesi, yasi vs.) esas alinarak tasfiye tarihindeki (6nceki karar bozulmakla deger giincelligini
yitirdiginden bozma sonrast yeni karar tarihindeki) siiriim (rayic) degeri belirlenerek, bu deger iizerinden talep
miktart da gozetilerek katilma alacagi hesaplanmasi gerekirken, dosya kapsamina uygun olmayan diistincelerle
yazul sekilde karar verilmesi hatali olmugstur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 18/03/2021, E. 2020/1816, K.
2021/2449) https://karararama.yargitay.gov.tr Erigim Tarihi: 29/01/2023.

40 Onus, s. 621; Gengcean, s. 465; Kilicoglu, Katki, s. 129; Karamercan, s. 335; Acabey, Edinilmis, s. 167;
Kirmuzy, s. 202; Sari, s. 225; Zeytin, s. 305.

Bl “Eslerin mallari, mal rejiminin sona ermesi amindaki durumlarmma (nitelik, seviye, yas vb.) gore, tasfiye
amndaki, siiriim degerleriyle hesaba katilir (4721 Sayili TMK mad.228/1, 232, 235/1 ve 239/1). Yargitay'in ve
Dairemizin uygulamalarina gore tasfiye tarihi karar tarihidir. Buna gore, tasfiyeye konu sirketin mal rejiminin
sona erdigi andaki durumu esas alinarak, tasfiye (karar) tarihindeki stiriim degeri belirlenmelidir.” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 11/10/2018, E. 2016/10980, K. 2018/17131) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi:
23/01/2023.

B2 “Yargitay ve Dairemizin uygulamalarina gére, tasfive tarihi karar tarihidir. Somut olayda mal rejimi sona
erdiginde mevcut 39.897,52 TL parammn tasfiye tarihi itibariyle degeri belirlenmeksizin yazili sekilde davacinin
katilma alacaginin hesaplanmasi hatalr olmustur. Mahkemesince konusunda uzman bilirkigiden rapor aldirilarak
39.897,52 TL paramn tasfiye tarihi (bozma ile giincelligini yitireceginden bozmadan sonra verilecek karara en
yakin tarih) itibariyle siiriim (rayic) degeri tespit ettirilip, talep miktar: gozetilerek olusacak sonug dairesinde bir
karar verilmelidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 02/03/2021, E. 2019/584, K. 2021/1817)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

483 “Somut olaya gelince, Mahkemece, birlesen Kiiciikcekmece 3. Aile Mahkemesi'nin 2013/375 Esas sayili dava
dosyasinda dava konusu 654 ada 1 parselde B-213 Blok No:1 sayui tasinmazin 01.10.2019 tarihindeki giincel
degeri 380.000,00 TL olarak belirlenmesine ragmen, hiikme esas alinan hesap raporunda tasinmazin 01.04.2019
tarihindeki degeri olan 350.000,00 TL degeri dikkate alinarak artik degere katilma alacagimin hesaplandig
anlasimaktadir. O halde, Mahkemece yapilacak ig, tasinmazin karar tarihine en yakin tarihteki siiriim degeri olan
(01.10.2019 tarihindeki) 380.000,00 TL dikkate alinarak katilma alacaginin hesaplanmasi gerekirken, yazil
sekilde karar verilmesi hatali olmugstur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 21/01/2021, E. 2020/1455, K. 2021/336)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

484 Erdem, s. 305.
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bulunan ve dava konusu edilen malin miimkiinse aynisinin, degilse en yakin 6zelliklere sahip
malin serbest piyasadaki satig degeridir. Degerleme islemi alaninda uzman kisilerce yapilacak
olup malin maddi 6zellikleri, kullanima elverisliligi, ayipli olup olmadigi, {izerinde miilkiyetini
kisitlayict sinirli ayni haklarin (ipotek veya tasinmaz yiikii gibi) olup olmadigi seklindeki

hususlar g6z 6niinde bulundurulur*>,

2.2.5.4. Gelir Degeri

Tiirk Medeni Kanunu m. 233/1 hitkkmiine gore; “Bir esin malik olarak bizzat isletmeye
devam ettigi veya sag kalan es ya da altsoyundan birinin kendisine bir biitiin olarak
ozgiilenmesini istemeye hakli oldugu bir tarimsal isletme igin deger artisindan alacagi pay ve
katilma alacagi, bunlarin gelir degeri géz oniinde tutularak hesaplanir.” Eger tasfiye
hesabinda dikkate alinmasi gereken bir tarimsal isletme s6z konusu ise kanun koyucu siirim
degerine gore degil, gelir degerine gore hesaplama yapilmasini ngoérmiigtiir*s®,

Hiikmiin diizenlenme amaci, tarimsal arazilerin devamliligi i¢in bir biitiin halinde
boliinmeden kalmasini saglamaktir. Kanun koyucu, tarimsal araziler iizerindeki bu politikay1
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi igerisinde de siirdiirmek istemistir*®’. Bu amacin
hasil olabilmesi ve hiilkmiin uygulanabilmesi i¢in taginmazin tarim arazisi sifatin1 haiz ve aktif
olarak igletiliyor olmasi gerekmektedir*s®.

Mal rejiminin sona ermesinden sonra tarimsal igletme faaliyetlerine devam edecek ise,
devamliliginin saglanabilmesi amaciyla tarimsal isletme kendisine 6zgiilenecek olan sag kalan
esin veya altsoyun katilma veya deger artis pay1 alacagiin gelir degerine gore hesaplanacagi
hiikiim altina alinmistir*®.

Gelir degeri hesaplanirken taginmazin hangi tarim {irtinleri i¢in kullanildig1, ne kadar
verim sagladig1, tasinmaz tlizerinde faaliyet i¢in bulunan eklentiler ve taginirlar bir biitiin halinde
goz Oniine almacaktir*”’. Hesaplanan bu gelir degeri, araziden gelecekte elde edilecegi tahmin
edilen kazancin ve kapitalizasyon oranmnin belirlenmesi ile elde edilmektedir**!. Ogretideki bir

goriige gore gelir degeri; ortalama net gelirin 100 ile carpilmasi ve sermayelestirme orani ile

boliinmesi sonucunda elde edilmektedir**?. Yasal diizenlemelere bakildiginda ise Tarimsal

485 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 211, N. 9; Onus, s. 624.

436 Onug, s. 629; Kirmuz, s. 200; Acabey, Edinilmis, s. 173; Ulug, s. 1241; Sipka, s. 252; Sar1, s. 220; Kih¢oglu,
Katki, s. 130.

47 Onus, s. 632.

488 Zeytin, s. 313; Ulug, s. 1242,

489 Sari, s. 220; Kilicoglu, Katki, s. 130.

490 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 212, N. 17; Sipka, Tiirk, s. 252.

41 Teknik aciklama ve hesaplama metotlarinin  izahi i¢in bkz.: https://obs.hkmo.org.tr/show-
media/resimler/ekler/56dd330a5bab420_ek.pdf Erigim Tarihi: 27/01/2023.

492 Zeytin, s. 309.
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Arazilerin Miilkiyetinin Devrine iliskin Yonetmelik m. 4’te gelir degeri: “Tarim arazilerinden
elde edilecek yillik ortalama net gelirin yirmi yil ile ¢arpimi sonucu hesaplanan deger.”
seklinde tanimlanmigstir. Goriildiigii tizere bir dizi teknik hesaplama adimlarinin izlenmesini
gerektiren bu metot uzmanlik gerektirdiginden, mahkemece bilirkisi tayin edilerek hesaplama
yapilmasi talep edilecektir.

Hiikmiin ikinci fikrasinda ise tarimsal isletmenin maliki olan esin veya onun
mirasgilarinin, birinci fikrada belirtilen esasin aksine diger esten talep edecekleri katilma
alacagi veya deger artig payinin tarimsal arazinin siirlim degerinin esas alinarak hesaplanmasini

talep edebilecegi belirtilmistir*

. Ugiincii fikrada, bu hiikiimlerin tasfiyeyi gerceklestirmeye
yonelik olarak eksik kalmasi halinde mirascilara pay 6denmesine iligkin TMK m. 646 vd.

hiikiimlerinin kiyas yoluyla uygulanabilecegi hiikiim altina alinmistir.

2.2.5.5. Ozel Haller

Tiirk Medeni Kanunu m. 234 hiikmiine gére; “Ozel hdller gerektirdigi takdirde
hesaplanan deger, uygun bir miktarda artirilabilir. Ozellikle sag kalan esin gecim kosullari,
tarimsal igletmenin alim degeri, ayrica tarumsal isletme kendisine ait olan esin yaptigi

yvatirimlar veya mali durumu ozel hadllerden sayilir.” Bu hiikiimle beraber kanun koyucu,

94 495

hakime bir takdir yetkisi tanimistir***. Bu belirlemeye “hakkaniyet degeri” de denmektedir

Ikinci fikrada 6zellikle bazi hallerin hesaplanan degerin artirilmast igin birer sebep teskil
ettigi belirtilmisse de bunlarla siirli tutulmamistir. Hakim, sag kalan esin ciddi bir maddi
imkansizlik igerisinde olmasi, malik olan esin tarimsal isletmeye yaptig1 yatirimlar veya
tarimsal igletmenin degerini artiran hallerin vuku bulmasi gibi hallerde hesaplanan degeri
artirilabilecektir*®®. Bu artirimin {ist sinirinin, malin tasfiye tarihindeki siirtim degeri ile sinirlt
olacagi goriisii mevcuttur®’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 234 hiikmii disinda, malvarligi degerlerinin hesaplanmasina
iligkin birtakim daha 6zel diizenlemeler mevcuttur. Bunlardan ilki olan TMK m. 231/2
hilkmiinde, artitk deger hesaplamasinda deger eksilmesinin goz Oniine alinmayacagi
belirtilmistir. Bu hiikiim de deger hesaplama kurallarina iliskin hususi diizenlemelerden biridir.

TMK m. 231/1 hiikmii, eslerin edinilmis mallarin toplam degerinden birtakim pasif degerleri

cikardiktan sonra kalan artik deger iizerinde eslerin katilma alacagmin hesaplanacagini

493 Ulug, s. 1244.

494 Demir, s. 295; Ulug, s. 1254; Acabey, Edinilmis, s. 173.

495 Kihigoglu, Katki, s. 131.

49 Erdem, s. 306; Acabey, Edinilmis, s. 173; Saru, s. 221; Kiligoglu, Katky, s. 131; Zeytin, s. 319.
497 Zeytin, s. 321.
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I.498

belirtmistir™°. Gorildugi tizere, katilma alacaginin dogmasi i¢in artik degerin pozitif bir

meblag: ifade etmesi gerekmektedir. Eger yasal mal rejiminin sona erme aninda artik degerde

goz Oniine alinabilecek bir malvarhigi yok ise tasfiye gergeklesmeyecektir”.

2.2.6. Artik Degerin Hesaplanma Formuiilii

Tiirk Medeni Kanunu m. 231 hiikmii artik degeri tanimlarken ayn1 zamanda artik degere
ulasilmasi i¢in atilmasi gereken adimlari da saymustir. Ilgili hiikmiin lafzi yorumu yukaridaki
baslikta ayrintili olarak ele alindigindan tekrara diisiillmeyecek ve bu baslikta teknik formiil
tizerinde durulacaktir. Hiilkme gore; edinilmis mallarin degerine, eklenecek deger eklenecek ve
denklestirme islemi uygulanacak; akabinde bu aktif degerden pasif deger niteligindeki borg¢lar
¢ikarilacaktir’®, Yargitay da emsal kararinda katilma alacaginin hesaplanma adimlarini genel
hatlariyla ele almigtir>°!,

Isvigre dgretisine gore ise kiilli tasfiye halinde artik degerin hesaplanmasi adimlari su
sekilde takip edilmelidir; eklenecek degerler de dahil olmak iizere eslere ait tiim varliklarin ve
borglarin listelenmesi, tim mal ve bor¢larin eslere kisisel ya da edinilmis olarak tahsis edilmesi,
paylt miilkiyetlerin tespiti ve boliinmesi, deger artis payr alacaginin tespiti, varsa
denklestirilecek degerlerin aktiflere ya da pasiflere eklenmesi ve nihayetinde tiim bu tespitlerin
yasal rejimin sona erme an1 temel alinarak yapilmasi ve degerlemede temel kuralin malin siirim
degeri olmasidir®®?,

Teoriyi somut ifadelerle ele almak adina hem formiilii sembollestirmek hem de 6rnek
farazi hesaplamalar yapmak gerekecektir. Aktif degerler su sekilde sembolize edilsin: Edinilmis

mallar “EM”, eklenecek degerler “ED”, malik esin kisisel malindan edinilmis malina yaptigi

katk1 “D1” olarak adlandirilsin. Pasif degerler ise su sekilde sembolize edilsin: Edinilmis

498 Sar, s. 228.

49 Huasheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 210, N. 12; Sipka/Ozdogan, s. 257.

500 Sypka, Tiirk, s. 245.

S0V “Mal rejiminin devamu siiresince, bir esin sahip oldugu edinilmis malda, diger esin artik degerin yaris
oramnda katilma alacak hakky vardir. Artik degere katilma alacagi; eklenecek degerlerden (229.m) ve
denklestirmeden (230.m) elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere, esin edinilmis mallarmn (219.m) toplam
degerinden, bu mallara dair bor¢lar ¢iktiktan sonra kalan artik degerin (231.m) yarisi tizerindeki diger esin alacak
hakkidir (236/1.m). Katilma alacagr Yasa’'dan kaynaklanan bir hak olup, bu hakki talep eden esin gelirinin
olmasina veya s6z konusu mal varligimin edinilmesine, iyilestirilmesine ya da korunmasina katkida bulunulmasina
gerek yoktur. Artik degere katilma alacak miktari hesaplanirken, mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan
mallarin, bu tarihteki durumlarina gore, ancak tasfiye tarihindeki siiriim (rayig) degerleri esas almr (227/1,
235/1. m). Yargitay uygulamalarina gore, tasfive tarihi karar tarihidir. Belirli bir malin eslerden birine ait
oldugunu iddia eden kimse, iddiasini ispat etmekle yiikiimliidiir. Eglerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen
mallar onlarin payli miilkiyetinde sayilir. Bir esin biitiin mallari, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal olarak
kabul edilir (222. m). Yukaridaki deger tespiti, belirleme ve hesaplamalarin yapilabilmesi i¢in gerek goriiliirse
konusunun uzman bilirkisi veya bilirkisilerden de yardim alimmalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
20/01/2016, E. 2014/19306, K. 2016/605) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

302 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 210, N. 7.




85

mallarin bor¢lar1 “EMB”, esin edinilmis malindan kisisel malina yaptig1 katki “D2”, dava
konusu edilen malvarligindan kaynaklanan bir deger artig pay1 borcu var ise “DAPA” olarak
adlandirilsin.

TMK m. 231 dogrultusunda artik deger hesaplamasi su sekilde formiile edilmektedir®*:

(EM +ED + D1) — (EMB + D2 + DAPA) = ARTIK DEGER

Tablo-1
Eslere 6denecek olan deger artik deger degil, artik degerin yarisini teskil eden katilma

alacagidir. Eslerin hesaplanan artik degerin 2 orani iizerinde katilma alacaklar1 mevcuttur.

ARTIK DEGER x 4 = KATILMA ALACAGI

Tablo-2

Gosterilen bu hesaplama, Yargitay’in giincel kararlar1 dogrultusunda tiim mallarin bir
arada degerlendirildigi sekilde degil, her bir malvarlig1 agisindan ayr1 ayr1 uygulanacaktir. Bu
nedenle de mahkemeler, tasfiye talep eden eslerden her bir malvarligini talep sonucunda ayri
ayri belirtmelerini istemektedir’®*. Bu dogrultuda, tasfiyede degerlendirilecek olan
malvarliklarinin da siiriim degerleri ayri ayri belirlenmelidir®®.

Somut &rneklerle agiklamak, formiilii daha anlasilir kilmaktadir. Ornegin; Beyza’nin
maaglart ile biriktirdigi 200.000,00 TL’yi vererek ve 100.000,00 TL de kendi babasindan bagis
alarak edindigi bir taginmaza, esi Berkay evlilikten dnce sahip oldugu arabasini 2019 yilinda
satarak elde ettigi 50.000,00 TL’yi sulama kanallari, elektrik altyapisi ve ¢ardaklar yaptirmak
icin harcamistir. Beyza, tasinmazi satin aldig1 2018 yilinda 10.000,00 TL tapu harci ve masrafi,
bosanma davasinin ac¢ilma tarihine kadar da 10.000,00 TL emlak vergisi 6demistir.

Ornekte gosterilen sekilde yasal rejimin tasfiyesi talep edildiginde, mahkemece

yapilacak olan ilk ig, muhtemel karar tarihine en yakin sekilde kesif karar1 alinarak alaninda

503 Zeytin, s. 324; Kiligoglu, Katky, s. 136; Sipka, Tiirk, s. 146; Sar1, s. 229; Acabey, Edinilmis, s. 165; Kirmizi,
s. 193; Ulug, s. 1113; Sipka/Ozdogan, s. 251;

504 “Hiikme esas alinana raporda bu sekilde degerlendirme yapilmadigi gibi, hatali olarak sirketlerin toplu olarak
degerlendirildigi de anlasilmaktadir. Yukarida belirtilen esaslar her bir sirket icin yukardaki yontem ayrr ayri
uygulanarak degerlendirilmeli ve sonucuna gére her bir sirket icin ayri ayri katilma alacagina esas artik deger
olup olmadigi taraflarin, mahkemenin ve Yargitay'n denetimine elverisli bilirkisi kurulu raporu ile tespit
edilmelidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 21/06/2016, E. 2016/202, K. 2016/10960)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

505 “Buna gore; oncelikle, tasfiyeye konu tasimmazin satin alma bedeli, bunun krediyle ve varsa kredi disinda
eslerin kendi imkanlart ile karsiladiklary miktarlar ve oranlart ile tasfive (karara en yakin) tarihindeki siiriim
(rayig) degeri ayri ayri belirlenmelidir. Arag yoniinden ise; oncelikle, tasfiyeye konu aracin satin alma bedeli,
bunun krediyle ve varsa kredi disinda eslerin kendi imkanlar ile karsiladiklar: miktarlar ve oranlart ile tasfiye
tarihindeki siiriim degeri ayri ayri belirlenmelidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 10/12/2018, E. 2016/18352,
K. 2018/19970) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.
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uzan bilirkisiler ile tasinmazin incelenmesi ve bilirkisi raporu tanzimi i¢in siire verilmesidir.
Bilirkisi raporunda tasinmazin tafiye tarihindeki siirim degerinin 900.000,00 TL oldugu tespit
edilmis olsun. Beyza babasindan tasinmazin edinilmesi sirasinda 100.000,00 TL’lik bagis
almistir. Kuliibeyle birlikte baslangi¢ degeri 200.000,00 TL + 100.000,00 TL = 300.000,00 TL
olarak kabul edilir. Bu durumda Beyza’nin edinilmis mal niteligindeki tasinmazina 1/3
oraninda kisisel mali ile katkida bulundugu kabul edilir ve bu miktar Beyza lehine denklestirme
isleminde dikkate alinir. Tasfiye tarihindeki siiriim degeri olan 900.000 TL 1/3 ile ¢arpildiginda
300.000 TL Beyza lehine denklestirme miktar1 bulunmaktadir. Berkay ise 300.000,00 TL
degerindeki tasinmaza, 50.000,00 TL degerinde kisisel mali ile katkida sunmak sureti ile
50.000,00 / 300.000,00 orani ile 1/6 oraninda deger artis pay1 alacagina hak kazanmustir.
Tasfiye tarihindeki siirim degeri olan 900.000 TL 1/6 ile ¢arpildiginda 150.000,00 TL deger
artis pay1 bulunmaktadir>%, Beyza'nin 6dedigi tapu harci, masrafi ve emlak vergisi ise toplam
20.000,00 TL olarak tasinmazin borcu olarak g6z Oniinde tutulur. Berkay lehine eklenecek
deger veya denklestirilecek bir islem bilgisine yer verilmemistir. Bu bilgiler dogrultusunda,
Berkay lehine hesaplanacak olan artik deger su sekilde formiil haline getirilir:

900.000 — (300.000 + 150.000 + 20.000) = 430.000 TL Beyza’ya ait artik degeri teskil
etmektedir. TMK m. 231 hiikmiine gore Berkay’in bu artik degerin yarisi tlizerinde katilma
alacagi vardir. 430.000 x 2=215.000 TL Berkay’a 6denecek olan katilma alacagidir. Berkay’in
kisisel malindan sundugu katki1 dogrultusunda ortaya ¢ikan deger artig pay1 alacagi ise miistakil
olarak 150.000 seklinde hesaplanacaktir. ilgili bashkta da ifade edildigi iizere esin kisisel
malindan, diger esin edinilmis malina sunulan katki bagl basina bir alacak hakki ihtiva eder ve

bizim katildigimiz goriise gore artik degerin disindadir.

2.2.7. Alacaklarin Takas Edilmesi

Tiirk Medeni Kanunu m. 236/1 hiikmiiniin son climlesinde: “Alacaklar takas edilir.”
denmek sureti ile her iki egin artik degere katilma alacaginin takas edilecegi belirtilmistir>®’.
Kanaatimize gore kanunun lafzinda gecen “edilir” ifadesi, hakime re’sen hareket etme yetkisi

tanimak amaci icermemektedir’%®

. Yasal rejimin tasfiyesine yonelik davalarda yazili yargilama
usulii uygulanmakta olup taraflarca getirilme ilkesi gecerlidir, kamu diizenini ilgilendiren bir
dava olmadigindan hakim re’sen delil toplayamayacak ve hiikiim veremeyecektir’®. Bu

dogrultuda, alacaklarin takas edilebilmesi i¢in her iki esin de mal rejiminin tasfiyesine yonelik

506 Zeytin, s. 162.

507 Kihicoglu, Katka, s. 143; Ulug, s. 1342; Zeytin, s. 348.
308 Gengean, s. 1314.

309 Karamercan, s. 432.
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bir talebinin mevcut olmas1 gerekmektedir. Buna karsin, Yargitay bir kararinda TMK m. 236/1
hitkmiinde belirtilen bu takas hiikmiiniin, emir niteliginde oldugunu belirtmigtir>!°.

Eslerin her ikisi tarafindan da agilmig bir mal rejiminin tasfiye edilmesine yonelik dava
var ise alacaklarin ancak bu halde hakim tarafindan re’sen takas edilecegi kabul edilmelidir’!!.
Yargitay da bu goriis dogrultusunda karar vererek en azindan es tarafindan 6ne siiriilmiis bir
davanin olmasi gerektigini ifade etmistir’!2, Yargitay’in giincel goriisiiniin aksine 6nceki bu
uygulamasi daha dogrudur. Dolayisiyla TMK m. 236 hiikkmiinde belirtilen bu takas hiikmiiniin,
davali es tarafindan usuliine uygun olarak ag¢ilmis bir dava olmasi halinde uygulanabilecegi

kanaatindeyiz’!3.

2.2.8. Katilma Alacaginin Azaltilmasi veya Kaldirilmasi

Tiirk Medeni Kanunu m. 236/2 hiikkmi, hakime takdir yetkisi taniyan hiikiimlerden
biridir. Hiilkme gore, esler arasindaki bogsanma davasinda TMK m. 161 hiikkmiine gore zina veya
TMK m. 162 hiikkmiine gore hayata kast nedeniyle hiikiim verilmis olmasi halinde, bu boganma
davasinda tam kusurlu olarak saptanan esin katilma alacaginin azaltilabilecegi yahut
kaldirilabilecegi belirtilmigtir>4.

Tirk Medeni Kanunu m. 236/2 hiikmii dogrultusunda esin katilma alacaginin
azaltilmasina karar verilebilmesi i¢in Yargitay’a gore tasfiyeye yonelik davanin a¢ilmis olmast
gerekmektedir. Dolayisiyla zina yahut hayata kast nedeniyle acilan bosanma davasinda
mahkeme tasfiye gerceklestirmeksizin esin katilma alacaginin azaltilmasina karar veremez. Bu

talep yalnizca tasfiye davasinda ileri siiriilebilecektir>!>.

510 Acabey, Yargitay ile ayni goriisii savunarak bunun kanuni emredici bir takas oldugunu ifade etmektedir:
Acabey, s. 175. Ayn1 yonde goriis i¢in: Sari, 2007: 244. “Fakat kiilli tasfiyenin soz konusu oldugu durumlarda
takas ve mahsubun Mahkemece, degerlendirilmesi ve bu konudaki gériisiiniin ortaya konulmasi zorunludur (TMK.
m. 236/1 son ciimle). TMK'nun 236/1- son ciimlesine gore takas def'i emir niteliginde olup, istekle bagllik ilkesi
ile hargsiz dava agilamaz kuralina takilmadan istegin (takas defi'nin) degerlendirilmesi goriisii Dairece
benimsenmigtir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 14/01/2014, E. 2013/18697, K. 2014/151)
https://www .kararara.com, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

U1 Sipka, Tiirk, s. 268.

512 “Davali vekilinin takas istemine yonelik temyiz itirazlarina gelince; TMK'min 236/1. fikrasinda, "Her es veya
mirasgilari, diger ese ait artik degerin yarist iizerinden hak sahibi olurlar. Alacaklar takas edilir" denilmigtir.
Goriildiigii gibi fikramin son ciimlesi alacaklarin takasi yoniinde emredici niteliktedir. Ne var ki, takasin
yapilabilmesi igin takas isteginde bulunan kisinin de artik degeri istemesi gerekir. Davali tarafindan ileri siiriilmiig
boyle bir istek s6z konusu degildir. Takasin olabilmesi icin en azindan ydntemine uygun bir bicimde harci
yatirllmak suretiyle bir istegin olmasi ve bu istege bagli olarak belirlenmis ve kanitlanmis bir alacagin bulunmasi
gerekir. Sadece takas defi isteginde bulunmak yeterli degildir. Bu nedenle davali vekilinin bu yone iliskin temyiz
itirazlart da yerinde degildir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 27/04/2010, E. 2010/953, K. 2010/2148)
https://www .kararara.com, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

513 Sipka/Ozdogan, s. 357.

514 Kog, s. 166; Acabey, Edinilmis, s. 174; Karamercan, s. 849; Kihcoglu, Katki, s. 141; Sar1, s. 230; Sipka,
Tiirk, s. 270; Kirmmzi, s. 206; Ulug, s. 1393.

S5 “Davali-karst davact kadin karsi dava dilekgesinde bosanma ve ferileri yaminda, zina nedeniyle bosanmaya
karar verildigi taktirde, davaci-kars: davali kocanin Tiirk Medeni kanununun 236/2. maddesi geregince edinilmis
mallara katilim payimin ortadan kaldirilmasina karar verilmesini talep etmistir. Bu istek bosanmamin fer'isi
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Tiirk Medeni Kanunu m. 236/2 hikkmii tipki TMK m. 229 hiikmiinde diizenlenen
“eklenecek deger” miiessesesi gibi TMK m. 2 hilkkmiinden kaynaklanan diiriistliik kuralinin bir
yansimasidir. Kisinin kendi kusurlu eylemi dolayisiyla hak sahibi olmasinin ve evlilik
birliginden kaynaklanan yiikiimliiliiklerini agir sekilde ihlal eden esin, evliligin sona ermesine
sebebiyet verip bu yolla mallarin tasfiyesi ile bir 6diil elde etmesinin Oniine gecilmek
istenmistir>'6.

Esin zinasinin yahut hayata kasteden eyleminin TMK m. 166/1 hiikmiine dayal1 olarak
acilan evlilik birliginin temelinden sarsilmasi nedeniyle bosanma davasina konu edilmesi
miimkiinse de TMK m. 166/1 hiikmiine dayali olarak ag¢ilan davanin kabul edilmesi halinde
TMK m. 236/2 hitkmii uygulanamayacaktir>!’. Nitekim Yargitay da TMK m. 161 hiikmiine
dayali olarak agilan davanin varligini sart gordiigii yoniinde kararlar vermektedir>'8.

Ogretide, hayata kast yahut zina eylemlerinin meydana gelmesi halinde diger esin maddi
emeklerinin yok sayilmasi ya da azaltilmasinin hakkaniyetle ve yasal rejimin genel ilkeleri ile

bagdasmadigini ancak eslerin uzun siire fiili ayrilik yasamalar1 halinde katilma alacaginin

azaltilmasii 6ngoren bir hikkmiin daha islevsel olabilecegi ifade edilmektedir’!®. Katilma

niteliginde olmayp, ancak mal rejiminin tasfiyesine iliskin davada taraflarca ileri siiriilebilir ve mahkemece
dinlenebilir. O halde taraflarca usuliine uygun bigimde agilmis mal rejiminin tasfiyesine iliskin bir dava
bulunmadigindan davali-karsi davact kadimin bu talebi yoniinden karar verilmesine yer olmadigina seklinde
hiikiim kurulmasi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi usul ve yasaya aykiridr.” (Yargitay 2. Hukuk Dairesi, T.
05/03/2013, E. 2012/10429, K. 2013/7427) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 26/01/2023.

516 Zeytin, s. 328.

ST Karmizy, s. 207; Ulug, s. 1393.

S8 “Davact vekilinin edinilmis mal varligi niteliginde olan davalimin banka hesabindaki mevduata iliskin temyiz
itirazlaria gelince; mahkemece mevduatin edinilmis mal oldugu ve davacinin 1/2 katilma alacagr bulundugu
kabul edilmesine karsitlik TMK md. 236/2 uyarmca katilma alacaginin kaldirilmasina karar verilmis ise de; verilen
karar usul ve yasaya aykiridir. Anilan maddede; zina (TMK md. 161) veya hayata kast (TMK md. 162) nedeniyle
bosanma halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki pay oraninin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya
kaldirilmasina karar verebilecegi agiklanmistir. Bu agiklamalara gore, madde hiikmii ancak, bosanmanin zina
ve/veya hayata kast nedenlerinden dolayr agilmasi ve bosanmaya hiikmedilmesi halinde uygulanabilmesi miimkiin
olacaktir. Somut olayda,; bosanma davasi sadakatsizlikten kaynaklanan siddetli gegimsizlige dayali (TMK md.
163 ve md. 166) olarak agilmis ve aymi gerekgelerle bosanmaya hiikmedilmigtir. Bosanma karari bu haliyle
kesinlesmistir. Mahkemece, bankadaki mevduatin edinilmis mal niteliginde oldugu ve TMK'min 202/1 maddesi
uyarinca davacmin 1/2 katilma alacagr (TMK md. 236/1) bulundugu kabul edildigine gore, davanmin kabuliine
karar verilmesi gerekirken maddeye yanhs anlam verilerek hatali degerlendirme sonunda katilma alacaginin
tamamen kaldirilmasina karar verilmis olmast dogru goriilmemistir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 27/06/2011,
E. 2010/6048, 2011/3774 K.) http://www.turkhukuksitesi.com, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

519 Kiligoglu, s. 142. Ancak Yargitay kimi kararlarinda agikga fiilen ayr1 yasiyor olma olgusunu katilma alacaginin
azaltilmasi i¢in bir engel olarak gérmemistir: “Davali koca tarafindan 15.4.2003 tarihinde agilan bosanma davasi
ispatlanamadigr gerekcesiyle reddedilerek kesinlesmis, kocamin 3.10.2007 tarihinde ac¢tigi ikinci bosanma
davasinda TMK m. 166/son geregi taraflarin bosanmalarina karar verilmis ve bu karar kesinlesmigtir. Davanin
konusu, davact kadinin, 6.6.2006 tarihinde satin alinarak tapuda davali koca adina tescil edilen tasinmazda, yasal
mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan artik deger iizerinden katilma alacag: talebidir. Fiili ayrilik doneminde,
fakat eviilik birligi devam ederken edinilen davaya konu tasinmazin davali kocanin kisisel mali oldugu ispat
edilemedigi siirece edinilmis mal kabul edilmesi gerekir. Burada ispat yiikii kigisel mal oldugunu iddia eden
davaliya diismektedir ve davali, tasinmazin, kigisel mali oldugunu ispatlayamanustir.  Fiili ayrilik déneminde
diger esin edindigi mala katkida bulunulmast kural olarak hayatin olagan akisina aykirt oldugundan bu donem
itibariyla deger artis payt alacaginin istenemeyecegi kabul edilmekte ise de katilma alacag icin esin herhangi bir
katkist gerekmeyip bu hak yasadan kaynaklandigindan, resmi evlilik devam ettigi siirece edinilen mallarin mal




&9

alacaginin bir alacaktan ziyade tazminat gibi muameleye tabi tutularak azaltilmasini
hakkaniyete aykiri bulan goriis de mevcuttur>2’.

Katilma alacagmin tamamen kaldirilmasina ya da azaltilmasina karar verilirken
bosanma davasinda vuku bulan kusurlu eylemin agirligi, eslerin yasantisi, katilma alacaklisi
esin maddi durumu veya bosanmaya neden olan olaylarda ne kadar zarara ugradigi her somut
olaya gore siibjektif sekilde degerlendirilmelidir>?!.

Yargitay, katilma alacaginin azaltilmasi yahut kaldirilmasina dair bu hiikim 743 s.
MK’da diizenlenmediginden katki pay1 ile katilma alacagina beraber hiikmedilen bir davada
her iki alacagin toplanarak toplam deger iizerinden TMK m 236/2 hiikmiiniin uygulanmasini
hakli olarak isabetsiz bulmustur>?2, Dolayistyla TMK m. 236 hiikmii yalnizca edinilmis mallara

katilma rejiminin tasfiyesi agisindan uygulanacaktir ve katki payini da icine alacak sekilde

degerlendirilmez>%.

2.2.9. Artik Degere Katilma Oraninin Degistirilmesi

“Artik degere katilma” iist baglhigina sahip olan TMK m. 237 hiikkmiinde; “Artik degere
katilmada mal rejimi sozlesmesiyle baska bir esas kabul edilebilir.” seklinde belirtildigi iizere,
esler bir mal rejimi sdzlesmesi yapmak sureti ile TMK m. 236/1 hiikmiinde belirtilen 1/2
oranindaki kanuni katilma oranini degistirebileceklerdir®?*. Kanun koyucu bu hiikiimle, TMK
m. 236 hiikmiine bir alternatif getirmektedir’®>. Artik degere katilma oraninin degistirildigi bu
sozlesmenin gegerliligi ve sekil sart1 yoniinden, genel mal rejimi sdzlesmesine iligkin yapilan

agiklamalar ayni sekilde gegerlidir®2®.

rejiminin sona erdigi anda mevcut olmast durumunda tasfiye edilecegi yasa geregidir. Taraflarin fiilen ayri
yasryor olmalart katilma alacagini ortadan kaldirmaz.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 11/12/2012, E. 2012/8516,
K. 2012/12142) http://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=16309, Erigim Tarihi: 26/01/2023.

520 Unal, s. 132.

521 Karamercan, s. 853; Sipka/Ozdogan, s. 466.

522 “Mahkemece, yapilan kesif sonucu ibraz edilen bilirkisi raporuna gore davali adina kayitlh 374 parsel numaraly
tasinmazdaki hissenin degerinin 64.240,00 TL olarak tespit edildigi, ... plakali aracin degerinin ise 19.500,00 TL
olarak tespit edildigi, her iki bilirkisi raporunun mahkemece olus ve usule uygun bulundugu, buna gére davaci
tarafin normalde davalidan talep edebilecegi katilma alacagr miktart 41.870,00 TL (64.240,00 TL + 19.500,00
TL = 83.740,00 TL / 2 = 41.870,00 TL) oldugu, ancak taraflar arasindaki bosanmanin davacinin zinasi nedeniyle
gerceklestigi anlasildigindan TMK 236/2 maddesi geregince hakkaniyet ilkesi dikkate alinarak katilma alacaginin
17.500,00 TL olarak belirlenmesine ve bu miktarin davalidan tahsiline, fazla istemin reddine karar verilmigtir. ...
bosanma nedeni zina olmasina dayanilarak TMK 236/2 maddesi uygulanacagina iliskin kabul yerinde ise de
Mahkemece, davacumin katilma alacagi ayrica belirlenmeden katkr payr alacagi birlikte toplam olusan deger
tizerinden indirim uygulanmast da hatali olmustur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 17/01/2017, E. 2015/5939, K.
2017/367) https://yasaroksuz.av.tr/, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

52 Ulug, s. 1393.

524 Gengcan, s. 1306; Acabey, Edinilmis, s. 174; Zeytin, s. 330; Kirmuz, s. 210; Ulug, s. 1267.

25 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 2017, N. 2.

326 Sar, s. 232.
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Degistirilen bu artik deger orani, yalnizca yasal rejimin 6liim sonucunda sona ermesi

1527

halinde uygulama alan1 bulacaktir. TMK m. 238 hiikkmii®*/ 6liim haricindeki diger hallerle mal

rejiminin sona ermis olmasi halinde degistirilen artik deger oraninin uygulanabilmesi i¢in

sozlesmede bunun agikga belirtilmis olmasi gerektigini ifade etmektedir>2®

. Dolay1siyla esler
yeni artik degere katilma oraninin; boganma, evliligin iptali ve olaganiistii mal rejimine gegis
halinde de uygulanmasini istiyorlarsa yaptiklar1 mal rejimi sézlesmesinde bu hususu agikca
belirlemeleri gerekmektedir®?°.

Artik degere katilma orani, tasfiyeye girecek olan malvarliklarinin net degerleri
tizerinden (aktif degerlerden, pasif degerlerin ¢ikarilmasi sureti ile bulunan deger) %20, %30
gibi yiizdeler halinde belirlenebilmekte, katilma alacagi tamamen kaldirilabilmekte veya
kismen feragat edilebilmektedir®°. Hatta bir oran belirlemek yerine nakdi deger niteliginde bir
list sinir belirleyebileceklerdir®!.

Deger artis pay1 alacagini diizenleyen TMK m. 227/3 hiikmiine gore; taraflarin yazili
sekilde anlasma yapmak sureti ile deger artis payinin hesaplanma oranini degistirmesi yahut
tamamen kaldirmasi miimkiindiir’*2. Ornegin artan degere katilma oran1 %50 gibi sabit bir oran
seklinde belirlenebilir veya eslerin birbirlerinin malvarliklarina sunduklart katkilar dolayisiyla
deger artis pay1 alacagi talep etmeyecekleri kararlastirilabilecektir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 237 hiikmiiniin ikinci fikrasinda, birinci fikraya gore yapilan
arttk degere katilma oranini degistiren mal rejimi s6zlesmesinin, eslerin ortak olmayan

altsoylarinin sakli payini1 zedeleyemeyecegi belirtilmigtir3?

. Eslerin ortak olmayan altsoylarinin
sakli payin1 zedeleyen bu yondeki anlasmalar TMK m. 229 hiikmii kapsaminda ele alinarak
aktif deger olarak gozetilmelidir®*. Ogretideki farkli bir goriise gore ise diger esten mal kacirma
kast1 bulunmadigindan ve diger tarafi es olan bir sdzlesme seklinde gerceklestirildiginden bu
miimkiin olmayacak, yalnizca TMK m. 565 vd. hiikiimlerine gére miisterek olmayan altsoya

tenkis davasi agma hakki verilecektir’®>. Tenkis davasi agmalari halinde altsoyun miras pay1 ve

527 “p, Iptal, bosanma veya mahkeme karariyla mal ayrihginda

Madde 238- Mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona erdirilmesine veya mal ayriligina
gecilmesine karar verilmesi hallerinde, kanundaki artik degere katilmaya iligkin diizenlemeden farkli anlagmalar,
ancak mal rejimi sozlesmesinde bunun agik¢a ongériilmiis olmast halinde gegerlidir.”

528 Sipka/Ozdogan, s. 260; Zeytin, s. 332.

529 Acabey, Edinilmis, s. 175; Zeytin, s. 343; Gengcan, s. 1309.

330 Sipka, Tiirk, s. 277.

31 Giimiis, s. 382.

332 TMK m. 227/3 hiikmii: “Esler, yazili bir anlasmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri gibi,
pay oramni da degistirebilirler.”

53 Ulug, s. 1267.

334 Gengcean, s. 1308.

335 Acabey, Edinilmis, s. 174; Sipka, Tiirk, s. 282.
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sakli pay1 belirlendikten sonra, mal rejimi sdzlesmesi lizerinden mirasbirakan esin tasarruf

nisabini asan kismin tenkisine karar verilebilecektir>*S.

2.3. Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaginin Odenmesi
2.3.1. Ay Olarak Odeme

Kanun koyucu, Isvicre Medeni Kanunu’nda olmamasina ragmen borglu ese bir 6deme
alternatifi getirmistir’®’. TMK m. 239/1 hiikmiine gore; “Katilma alacagi ve deger artis payi
aywmn veya para olarak édenebilir.” S6z konusu hiikiim, edinilmis mallara katilma rejiminden
dogan alacaklarin nakdi bir deger teskil ettigi gercegini degistirmemekte, sadece hiikmiin
ifasinin ayin olarak gergeklestirilmesine imkan tanimaktadir’*®. Yargitay da emsal kararinda bu
hitkmiin ayni hak sahipligine viicut vermeyecegini ifade etmektedir®.

Hiikmiin, nakdi olarak 6deme imkani olmayan borclu ese olduk¢a pratiklik sagliyor
olmasina ragmen uygulamada bu hiikmiin uygulamasi nadirdir. Esler bu hiikiim dogrultusunda,
katilma alacag1 veya deger artis pay1 borcunu, siiriim degeri borcu karsilayan nitelikteki bir

malvarhigini alacakli ese vermek sureti ile ddemektedir™*

. Alacakli ese verilecek olan
malvarliginin siirim degeri, genel kural dogrultusunda tasfiye anindaki 6zelliklerine gore
belirlenmelidir>*!. Ayni olarak 6deme yapilmasi yoniinde hiikiim kurulacak ise alacakli esin
haklarina zarar gelmemesi amaciyla mallarin tasfiye anindaki degil, ifa anindaki siirim

degerlerine gore karar verilmesi gerektigi de ileri siiriilmektedir’*?

. Kanaatimizce, tasfiye
tarihinde katilma alacagini karsilayan bir malvarlig1 alacakli ese devredildiginde ¢oktan deger

kaybetmis olabilecegi i¢in ikinci goriis daha isabetlidir.

36 Sar, s. 242.

337 Giimiis, s. 394; Kihicoglu, Katki, s. 43; Sipka, Tiirk, s. 314.

338 Karamercan, s. 176; Kirmuz, s. 213; Sipka, Tiirk, s. 314; Kihcoglu, Katky, s. 138. “Kural olarak, mal rejimi
davalarinda ayin istenemez. Ancak, sahsi hak niteliginde bulunan mallarin karsiligi olan alacak hakku istenebilir.”
(Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 08/03/2012, E. 2011/3314, K. 2012/1599) (Sipka/Ozdogan, s. 203)’den naklen.
339 “Kural olarak, eslerden birine ait mal varliginda, diger tarafin miilkiyet veya baska ayni hak talebi soz konusu
olamaz. Mal rejiminin tasfiyesi isteginde bulunan ese ya da mirasgilarina taninan hak ayni olmayip, sahsi alacak
hakladwr (07.10.1953 tarihli ve 8/7 sayili YIBK, 4721 sayili TMK mad. 227/1, 231 ve 236/1). TMK'nin 239/1.
fikrasinda; 'katilma alacagi ve deger artis payr ayin veya para olarak odenebilir denilmektedir. 226/3.maddede
ise 'Esler karsilhikli bor¢lart ile ilgili diizenleme yapabilirler' hiikmiine yer verilmistir. Anilan kanuni
diizenlemelerden de anlasilacagi gibi, borcun ayin olarak ddenmesi borglu ese tamnmis bir haktir. Baska bir
anlatimla, tasfiye alacaklist ayrik durumlar hari¢ ayni hak isteginde bulunamaz, ancak bor¢lu eys isterse, mal
rejiminin tasfiyesine iliskin dava sonuglanincaya kadar borcunu ayin olarak 6demeyi kabul edebilir. Somut olayda
astl dava yoniinden davali-karst davaci vekilince sunulan 22.03.2017 tarihli dilekceyle, davact kadimin katilma
alacagini ayin olarak odeme teklifinde bulunulmugstur. Mahkemece, bu hususta olumlu olumsuz bir degerlendirme
vapumaksizin karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olup bozmay: gerektirmistir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
12/03/2019, E. 2018/13790, K. 2019/2561) www.kazanci.com.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

540 Sengiil, s. 88; Sar1, s. 246; Kihicoglu, Katki, s. 137.

541 Zeytin, s. 356.

342 Ulug, s. 1421; Giimiis, s. 395; Sar1, s. 245.
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Hiikme bakarak katilma alacaginin ayin olarak 6denmesinin birtakim sartlara baglandig:
sOylenemese de Medeni Hukukun genel ilkeleri ve Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun kiyasen
uygulanabilecek hiikiimleri gozetilmelidir. Bor¢lu esin katilma alacagi veya deger artis payimni
aym olarak Odemesi; alacakli esin hakkini tehlikeye atmamali (6rnegin spekiilatif
dalgalanmalar yasayan sirket pay1 ile 6deme yapilmak istenmesi), ayin olarak 6deme yapilmasi
talebi hakkin koétiiye kullanilmasi niteliginde olmamali (malin piyasada zor satilmasi ve
alicisinin nadir olmasi) ve bor¢lu esin aym olarak ddeme talebi hakli ve makul bir nedene
(borglu esin bir anda yiiksek meblagdaki bir nakdi karsilayamayacak olmasi) dayanmalidir>#3.
Ayin olarak 6deme talebi, bor¢lu ese ait olup alacakli esin mahkemeden boyle bir hiikiim

544

verilmesini talep etme hakki yoktur’**. Yargitay da ayni hususa dikkat ¢ekerek borclu esin,

borcunu ayin olarak ddeme istegini, malin karar tarihine en yakin siirim degerinin temel
almmas sarti ile tahkikat bitene kadar mahkemeye bildirmesi gerektigini ifade etmektedir>*.
Tiirk Medeni Kanunu m. 239/1 hiikmiiniin sonunda bir meslegin icrasina ayrilmis
birimler ile isletmelerin ekonomik biitiinliigiiniin gdzetilecegi belirtilmistir. Ornegin esin sahip
oldugu ticari igletmenin yalnizca marka hakkini veya meslegini ifa ederken yenisini ikame
edemeyecek sekilde kullandigi araclarini alacakli ese vermesi bu hiikkme aykirilik teskil

edecektir’?®,

2.3.2. Odemenin Ertelenmesi

Tiirk Medeni Kanunu m. 239 hiikkmii ilk fikrada ayin olarak ddeme se¢enegini, ikinci
fikrada ise borglu esin 6demesini erteleyebilme olanagini diizenleme altina almaktadir. TMK
m. 239/2 hiikkmiine gore; “Katilma alacaginin ve deger artis paymnin derhal odenmesi kendisi
icin ciddi giicliikler doguracaksa, bor¢lu es odemelerinin uygun bir siire ertelenmesini
isteyebilir.” Gortldigi lizere, hilkkmiin uygulanabilmesinin iki ana unsuru bulunmaktadir.
Bunlar; borglu es i¢in 6deme yapmanin ciddi gii¢liikler dogurmasi ve verilecek olan siirenin

uygun bir siireyi teskil etmesidir>#’.

543 Zeytin, s. 352.

544 Acabey, Edinilmis, s. 176; Sar1, s. 245; Ulug, s. 1417.

45 “TMK'nin 239/1. fikrasinda; "Katilma alacagi ve deger artis payr ayin veya para olarak ddenebilir...”
denilmektedir. Aynmi Kanun'un 226/3. maddesinde ise "Esler karsilikl borglart ile ilgili diizenleme yapabilirler”
hiikmiine yer verilmistir. Anilan kanuni diizenlemelerden de anlasilacag gibi, borcun aywn olarak odenmesi borglu
ese tanminmus bir haktir. Baska bir anlatimla, tasfiye alacaklist ayrik durumlar hari¢ ayni hak isteginde bulunamaz,
ancak borglu ey isterse, karara en yakin tarihteki siiriim degeri esas alindigindan, tahkikat bitene kadar borcunu
ayin olarak odemeyi mahkemeye bildirmelidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 08/04/2021, E. 2020/3236, K.
2021/3298) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

346 Kihicoglu, Katka, s. 147.

547 Ulug, s. 1422; Karmuza, s. 215; Kilicoglu, Katka, s. 145; Sipka, Tiirk, s. 316; Zeytin, s. 358; Acabey, Edinilmis,
s. 177.
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Es icin dogacak olan ciddi zorluk, belirgin yani gozle goriiliir nitelikte olmalidir, farazi

olarak bir zorluk dogacagi kabul edilemez*®

. Yasal rejimin sona ermesi halinde borglu esin
odemekle yiikiimlii oldugu katilma veya deger artis pay1 alacagi, borglu esin 6deme kabiliyetini
asabilecektir. Elinde nakit para olmayabilecektir yahut 6deyebilmesi i¢cin dnce malvarliklarini
satmasi gerekebilecektir. Odeme kabiliyeti olsa dahi o esnada ddemesi gereken hayati degere
sahip borglar1 -6rnegin kanser tedavisi gdrmesi, acil bir ameliyat gecirecek olmasi ve saglik
masraflarinin oldukga yiiksek olmasi gibi haller- s6z konusu olabilecektir. Vade taninmamasi
halinde bor¢lu esin meslegini birakmak zorunda kalma riski dogmasi da bu risklerden biridir.
Bu hallerde esin ciddi bir giigliik i¢inde oldugu kabul edilecektir’*®. Bu ciddi zorluk hallerinin
varligini ispat kiilfeti bor¢lu es lizerinde olup kesin delillere dayanmak gerekmemektedir,
hakim takdir hakkini gerekgesini sunmak sureti ile serbestge kullanacaktir>>°,

Borglu ese verilecek olan siire; alacakli esin hak kazandigi katilma alacagi veya deger
artis pay1 alacagindan bekledigi maddi fayday1 azaltmamali, bor¢lu esin de bu miihleti kotiiye
kullanmasina sebebiyet vermemelidir. Bor¢lu ese vade taninarak borcu tek seferde 6demesine
yahut taksitler halinde 6demesine karar verilebilecektir®>!. Her halde, borglu ese verilen mehil
alacakli esin bekledigi faydalar1 zedeleyecek nitelikte olmamalidir’>2. Nihayetinde, TUIK
verilerine gore>? iilkedeki enflasyon oranlarinin %80 civarinda seyrettigi, yasal faizin de %9

1554

olarak belirlendigi’>>* diisiiniildiiglinde, ortalama olarak 3 ay1 asan bir mehilin alacakli esi

munzam zarara ugratacagi agiktir>>.

2.3.3. Faiz Hesaplamasi

Katilma ve deger artis pay1 alacaginin ne zaman muaccel hale gelecegine iliskin bir
hiikiim olmamakla beraber kanun koyucu, TMK m. 239/3 hiikmiinde bu alacaklara tasfiyenin
sona ermesinden itibaren faiz yiiriitiilebilecegini ifade etmistir®>®. Ilgili basliklarda da

557

aciklandig: lizere tasfiyenin sona erme ani; karar tarihidir’>’. Yargitay da kararlarinda aksi

348 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 2018, N. 10.

349 Kihicoglu, Katka, s. 145; Kirmuz, s. 216; Ulug, s. 1422,

550 Zeytin, s. 360.

551 Acabey, Edinilmis, s. 177; Sipka, Tiirk, s. 317.

32 Sary, s. 250.

553 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Tuketici-Fiyat-Endeksi-Ekim-2022-45799 (E.T.: 04/12/2022)

554 https://www.uab.gov.tr/uploads/pages/finansal-bilgiler/kanuni-ve-temerrut-faiz-oranlari-2022.pdf (E.T.:
04/12/2022)

555 Altas, Hiiseyin : “Munzam Zararda Ispat Sorunu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 50, S:
1,ss. 121-129, s. 124.

36 Kirmiz, s. 218.

557 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 2018, N. 14; Ulug, s. 1425. Acabey, Edinilmis, s. 177; Zeytin, s. 362;
Kiligoglu, Katki, s. 146. Yerel mahkemece verilen ilk kararin istinaf mahkemesince kaldirilmasi yahut temyiz
merciince bozulmasi hallerinde yerel mahkemece verilen ikinci karardan itibaren degil, kanun yolunda kaldirilan
ilk karar tarihinden itibaren faize hiikmedilmesi gerektigine iligkin karar Zeytin, 2021: 363’te su sekilde yer
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yonde durus sergilemeyerek karar tarihinden itibaren katilma ve deger artis pay1 alacaklarina
yasal faiz yiiriitiilecegini belirtmigtir>>%.

Bor¢lu ese TMK m. 239/2 hiikkmii uyarinca vade taninmis olmasit halinde de alacakli
esin verilen vadenin yaratacagi munzam zarardan korunmasi amaciyla tasfiye tarihinden

53 Vade taninmasina ragmen faizin karar

itibaren faiz yiiriitiilebilecegi kabul edilmektedir
tarihinden itibaren hitkkmedilebilmesi i¢in taleple baglilik ilkesi geregince alacakli esin bu yonde
talebinin olup olmadigina bakilacak, hidkim re’sen vadeden Once faizin islemesine karar
veremeyecektir’®?,

Tiirk Medeni Kanunu m. 239/3 hiikmii, “aksi yonde anlasma yoksa” diyerek bir olast
istisnanin kapisini aralamis, eslerin farkli bir faiz baslangi¢ an1 segebileceklerine isaret etmistir.
Ogretide bu anlasmanin sdzlii ya da yazili olarak yapilmasmin gegerlilik kosulu olarak yeterli

goriilecegi ifade edilmektedir®®!

. Eger esler aralarinda faiz baslangi¢ tarihini ve faiz oranin
degistiren bir anlagsmaya varmamislarsa 3095 s. Kanun ile Ongodriilen oranlara gore faize
hiikmedilecektir®®2,

Son olarak, katilma ve deger artis pay1 alacagina yiiriitiilen faizin iglemeye baslamasi
icin bor¢lu ese, alacakli es tarafindan ihtar ¢ekmenin gerekip gerekmedigi hususu ihtilaf
konusudur. Ogretideki agirhk goriis; her ne kadar TBK m. 117 hiikmii uyarinca bor¢lunun
temerriide diismesi i¢in ihtarname ¢ekilmis olmasi gerekse de TMK m. 239/3 hiikmiiniin faizin
tasfiyenin bitmesi ile baslayacagini diizenlemesi nedeniyle temerriide diisiirmek icin ihtar

¢ekmenin gerekmedigi yoniindedir>®3.

2.3.4. Bor¢lu Esten Giivence istenmesi
Tiirk Medeni Kanunu m. 239/3 hiikkmiinlin son ciimlesine gore; durum ve kosullar

gerektiriyorsa borglu esten katilma ve deger artis pay1 alacagi borcu i¢in glivence gostermesinin

almaktadir: “Mahkemece, hiikme esas alinan bilirkisi raporu ve dosya kapsami karsisinda tasfiye tarihi olan ilk
karardan itibaren faiz yiiriitiilmesi gerekirken, ilk karardan énce tespit edilen katilma alacagina bozmadan sonra
verilen 17.04.2019 karar tarihinden itibaren faiz yiiriitiilmiis olmast da dogru olmamigtir.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 12/11/2019, E. 2019/5685, K. 2019/10196)

338 “TMK'nin 239/son maddesinde; "aksine anlasma yoksa tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma
alacagina ve deger artis payina faiz yiiriitiliir" hiikiim altina alinmistir. Yargitay'in ve Dairemizin koklesmig
uygulamalarina gore tasfiye tarihi karar tarihidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 11/01/2021, E. 2020/1001, K.
2021/23) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023. Ayn1 yonde: “Yargitay'in ve Dairemizin
koklesmis uygulamalarina gore tasfiye tarihi karar tarihidir. Somut olayda, tasfiye tarihi olan bozma oncesi
verilen karar tarihi 27.12.2016 tarihinden itibaren alacaga faiz yiiriitiilmesi gerekirken, dava ve 1slah
tarihlerinden ayri ayri faiz yiiriitilmiis olmasi da dogru olmamustir.” (T. 11/01/2021, E. 2020/940, K. 2021/21)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

559 Acabey, Edinilmis, s. 178.

360 Kihicoglu, Katka, s. 147.

561 Zeytin, s. 361; Ulug, s. 1425.

362 Sipka, Tiirk, s. 317; Kihicoglu, Katka, s. 45.

363 Kihicoglu, Katka, s. 147; Acabey, Edinilmis, s. 178; Sar1, s. 250.
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364 Giivence gosterilmesini hakli kilan nedenler; alacakli esin

istenebilecegi belirtilmektedir
alacagina kavugmasin siipheye diisiiren ve ispatlanmis objektif nedenlerin varligi ile ortaya
¢ikar. Ornegin; esin borcunu ddememe amaciyla malvarliklarini aniden satmaya yahut
bagislamaya baslamasi, yurtdisina tek yonlii bilet almasi, ikametgah adresini terk etmesi,
tutuklamasi veya hiikiim giymis olmasi gibi nedenler hakli sebep olusturabilecektir’s>.
Glivence gosterilmesi, bilhassa bor¢lu ese mahkemece vade verilmis olmasi halinde bir
on kosul olmamasmna ragmen miimkiindiir. Gosterilecek olan giivencenin iist haddi,
mahkemenin hiikmettigi alacak miktarin1 gegerek borglu esi zarara ugratmamalidir>®,
Gosterilecek olan giivencenin tiiriine borglu degil, alacaklinin talebi {izerine mahkeme karar

vermelidir. Giivence nakdi ya da ayni nitelikte olabilecektir®®’.

2.4. Konut ve Konut Esyas1 Uzerinde Ayni Hak Taninmasi

Edinilmis mallara katilma rejimine hakim ilkelerden biri de katilma ve deger artis pay1
alacaklarinin alacakli ese ayni hak tanimadigini ve sahsi hak niteliginde oldugunu, bu nakdi
nitelikteki alacak haklarinin iki tane istisnasinin mevcut oldugunu, bunlardan birinin de esin
oliimii ile yasal mal rejiminin sona ermesi halinde giindeme geldigini ilgili bolimde ifade
etmistik>8,

Kanun koyucu TMK m. 240 hiikmiinde>® yasal mal rejiminin 6liim ile sona ermesi
halinde geride kalan esin magduriyetinin biiylimemesi i¢in katilma alacagini terekeden nakden
almak yerine aile konutu iizerinde intifa ve oturma hakki veya hakli nedenlerin varligi halinde
TMK m. 240/3 hiikkmii geregince miilkiyet hakki tanmmmasimi mahkemeden isteyebilecegi
belirtilmistir’’®. Bu hak aslen kanundan dogan bir alacak hakki olarak nitelendirilir ancak ifa

asamasinda edimin sekli degismektedir’!,

364 Sengiil, s. 85.

565 Zeytin, s. 177.

366 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 219, N. 15; Sar1, s. 251.

567 Ulug, s. 1427; Kihicoglu, Katka, s. 147.

568 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: yuk. § 1.2.2.

569 “Aile konutu ve ev esyasi

Madde 240- Sag kalan es, eski yasantisini devam ettirebilmesi i¢gin, dlen esine ait olup birlikte yasadiklar: konut
tizerinde kendisine katilma alacagina mahsup edilmek, yetmez ise bedel eklenmek suretiyle intifa veya oturma
hakki taminmasint isteyebilir; mal rejimi sozlesmesiyle kabul edilen baska diizenlemeler saklidir.

Sag kalan es, ayni kosullar altinda ev esyasi tizerinde kendisine miilkiyet hakkr taninmasint isteyebilir.

Hakly sebeplerin varligi halinde, sag kalan esin veya olen esin yasal mirasgilarinin istemiyle intifa veya oturma
hakki yerine, konut tizerinde miilkiyet hakki taninabilir.

Sag kalan es, mirasbirakanin bir meslek veya sanat icra ettigi ve altsoyundan birinin ayni meslek veya sanatt
icra etmesi i¢in gerekli olan boliimlerde bu haklar: kullanamaz. Tarimsal tasinmazlara iliskin miras hukuku
hiikiimleri saklidir.”

570 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 219, N. 1; Urem, s. 642; Kirmuz, s. 220; Sipka, Tiirk, s. 320; Sari, s.
283; Kilicoglu, Katki, s. 139.

571 rem, s. 651.
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Hiikme yalnizca yasal rejimin 6liim ile sona ermesi halinde dayanilabilecegi gibi®’? sag

>3 Her ne kadar

kalan es disinda sag kalan esin yasal miras¢ilarinin dayanma hakki yoktur
madde metninde katilma alacagina mahsuben talepte bulunulabilecegi ifade edilmisse de
Yargitay deger artis pay1 alacagina mahsuben de TMK m. 240 hiikmiiniin uygulanabilecegini
ifade etmektedir®’?.

Tiirk Medeni Kanunu m. 240 hiikmiinden yararlanmak isteyen es muhakkak alacakl
konumunda olmalidir, 6len ese bor¢lu olmast halinde aile konutu veya ev esyasi iizerinde ayni
talepte bulunamayacaktir®’®. Yasal rejimin tasfiyesi nedeniyle alacakli oldugu gibi es, aile
konutu igerisinde eski yagantisini devam ettirme amacina da sahip olmahdir’’®. Dolayisiyla
bahsedilen ev esyalari; sag kalan esin hayat konforunu ve yasantisin1 6nemli bir magduriyet
yasamaksizin devam ettirebilmesine hizmet etmelidir. Yoksa biblolar ve tablolar gibi
dekorasyon {iriinleri yahut koleksiyonlar ev esyasi sayilmazlar®’’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 240/2 hiikkmiinde sag kalan esin ev esyalari lizerinde kendisine
miilkiyet hakk: taninmasini isteyebilecegi diizenlenmistir. Ev esyalar1 kullanmakla eskiyebilir,
degerini yitirebilir hatta tiikenebilecektir. Bu nedenle ev egyasi iizerinde intifa hakki
istenebilecegine dair hiikiim getirilmemistir>’8.

Ogretide; aile konutunun 6len esin kisisel veya edinilmis mal grubu igerisinde olmasinin
bir 6nemi bulunmadig ifade edilmektedir’”®. Yargitay bir kararinda aksi yonde goriis belirterek
alacakli ese Ozgiilenecek olan aile konutunun kigisel mal olamayacagini ifade etmistir’®?,

Kanaatimizce s6z konusu yorum isabetli degildir, aile konutu sifatin1 bir kisisel mal

niteligindeki ev de haiz olabilir ve Ozglleme katilma alacagina mahsuben

¢

572 Nitekim Yargitay da emsal kararinda: “..eviiligin iptal veya bosanma kararla sona erdirilmesi halinde
edinilmis mallara katilma rejiminde aile konutu ve ev esyasina yonelik koruma uygulanmaz.” (Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, T. 24.3.2014, E. 2013/8297, K. 2014/5096)

73 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 219, N. 2.

57 “Dava, ...deger artis payt karsiiginda TMK 'min 240/3.fikras: geregince konut iizerinde miilkiyet hakk
taminmast istegine iliskindir. ... TMK 'nin 240/1. Maddesinde katilma alacag: disinda herhangi bir alacak tiiriinden
ve bu arada deger artis payindan soz edilmemekte ise de TMK 'min 240.maddesinin 1.fikrasinda belirtilen amag ve
diizenleme sistematigi, sag kalan esin korunmasi, ge¢cmiste ayni evde yasadiklart anilar ve gelecege yonelik ayni
duygularin yasanmast vb. durumlar gozetildiginde katilma alacagina mahsuben herhangi bir alacak hakkinin
bulunmamast halinde deger artis payi alacagina mahsuben sozii edilen maddede belirtilen isteklerden birinin
taminmasi miimkiindiir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 25/12/2012, E. 2012/7105, K. 2012/13069)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

575 Zeytin, s. 181; Sar1, s. 286.

576 Sipka/Ozdogan, s. 507.

577 Urem, s. 648.

578 Kihgoglu, Katk, s. 139; Urem, s. 652.

57 Sipka/Ozdogan, s. 505.

80 “Dairemiz uygulamalarina gore, aile konutu élen esin kisisel mali ise sag es lehine intifa veya oturma hakk
taminmamaktadir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 09/09/2015, E. 2015/15144, K. 2015/15890)
www.lexpera.com.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.
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gerceklestirilmektedir. Esin kisisel mali da onun terekesi icerisinde yer alip borglarina karsilik
olusturmaktadir>8!.

Kanun koyucu konut lizerinde ise farkli egilime girmis, sag kalan ese agamali olarak hak
tanimistir. Hilkmiin ilk fikrasinda sag kalan esin, konut {izerinde intifa hakki veya oturma hakki
tesisi talep edebilecegi belirtilmis iken hiikmiin ii¢lincii fikrasinda “hakli sebeplerin varligi
halinde” aile konutu iizerinde miilkiyet hakki istenebilecegi diizenlenmistir. S6z konusu hakli
sebepler; sag kalan esin resit olmayan ve birlikte yasadigi ¢ocuklarinin olmasi, aile konutu
disinda bir bagimsiz boliim niteliginde tasinmazinin olmamasi, aile konutunun edinilmesine sag
kalan esin 6nemli katkilar sunmus olmasi, hatta saglik problemleri nedeniyle kisa araliklarla
gittigi hastanenin yani baginda olmasi®®? gibi olgular olabilecektir. Hakli nedenin ispatlanmasi
ve katilma alacagimin 6zgiileme bedelinden az olmasi halinde ilave bedelin davaci tarafindan
mahkeme veznesine depo edilmesi saglandiktan sonra talepte bulunan es lehine aile konutu
tizerinde miilkiyet hakki tesis edilecektir’®?.

Hiikmiin son fikrasina gore, 6len esin meslegini ya da sanatini icra ettigi boliim tizerinde
sag kalan esin, TMK m. 240 hiikmiine dayali olarak talepte bulunabilmesi i¢in 6len esin
altsoyundan birinin bu boliim {izerinde meslek veya sanati icra etmeye devam etmeyecek olmasi

584 Ote yandan aile konutunun sag kalan ese ozgiilenmesine iliskin tiim

gerekmektedir
taleplerde, 6len esin altsoyunun tarimsal isletmeler iizerinde miras hukukunun genel

hiikiimlerine gore bagvurabilecegi Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri sakli tutulmusgtur>%>.

2.5. Uciincii Kisilere Kars1 Dava A¢ma Hakk:

Tirk Medeni Kanunu m. 229 hiikkmiinde eklenecek deger mevhumunun
diizenlendiginden bahsetmistik. Hiikmiin lafzindan da anlasildigi tizere, esin karsiliksiz
kazandirma yahut katilma alacagini azaltma maksadiyla yaptig1 devirler i¢in bir gegersizlik
yaptirimi  6ngoriilmemis, isleme konu edilen malin, esin mal grubuna geri donecegi

belirtilmemistir>%S.

381 Karamercan, s. 359; Giimiis, s. 404.

382 rem, s. 656.

83 “Aile konutu iizerine, miilkiyet hakkinin tanimmasim gerektiren yasal kosullarin gerceklestiginin kanitlanmast
durumunda, katilma alacagina mahsuben, yetmezse belirlenecek ilave bedelin davaci tarafca mahkeme veznesine
depo ettirilmesi saglandiktan sonra mahkemece tapu kaydwnin iptali ile tesciline karar verilmelidir.” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 11/10/2016, E. 2016/1375, K. 2016/13579) https://www.kararara.com/, Erigim Tarihi:
23/01/2023.

84 Acabey, Edinilmis, s. 182;

585 Zeytin, s. 377.

386 Kihicoglu, Katka, s. 133.




98

Eklenecek deger kapsaminda degerlendirilen malvarliklarini konu eden sézlesme veya
islemler gecerliliklerini korumaktadirlar®®’. Islemin bu hukuki gecerliligini koruyabilmesi igin
muvazaa anlagmasinin olmamasi gerekmektedir. Yargitay’a gore eslerin muvazaali olarak diger
esin katilma alacagini azaltmak amaciyla devirde bulunmasi halinde alacakli esin muvazaaya
dayali olarak tasarrufun iptali talebini one siirmekte hukuki yarart mevcuttur’®®. Muvazaaya
dayali tasarrufun iptali talebinin amaci, esin malvarligi grubunun igerisine donen taginmaz
tizerinde ayni hak iddiasinda bulunmak degil, tasfiye alacaginin bor¢lu esten tahsil edilebilme
kapasitesini artirmaktir®’,

Kanun koyucu edinilmis mallara eklenecek degerleri diizenlerken agiklanan nedenlerle
eklenecek degerlerin konu oldugu tasarruflarin iptal edilmesi yoniinde bir yaptirim
ongdérmemistir. Hikkmiin son fikrasina gore ise>*® (TMK m. 229/2) belirli usuli sartlar altinda
ihlal edilen katilma veya deger artis payr alacagini tahsil edebilmek {izere devir veya
kazandirmadan faydalanan tGigiincii kisiye de tasfiye davasinin yoneltilebilecegi belirtilmigtir>®!.
Bu diizenleme, tasfiyede dogan alacaklarin yalnizca ese karsi yoneltilebilecegi kuralina bir
istisna teskil eder>%2.

flgili hilkme gore, tasfiye davasi igerisinde eklenecek degerler kapsamindaki
malvarligin1 devralan iicilincii kisiye tasfiye davasinin ihbar edilmesi talep edilebilecektir.
Boylece borglu esten tahsil edilemeyen kisim i¢in {igiincii kisiye tasfiye borcundan dolay1
basvurmanin yolu agilmaktadir. Ugiincii kisinin iyi niyetli olmas1 sonuca etki etmemektedir®®>.
Tahsili i¢cin basvurulan alacak ise katilma alacagi olup deger artis payr alacagi hiikiim
kapsamina alinmamigtir>%4.

Ugiincii kisilere tasfiye davasinin yoneltilebilmesinin 6niinii acan TMK m. 229/2

hiikmiinii tamamlamak {izere diizenlenen bir diger diizenleme ise TMK m. 241 hikmiidiir?®.

387 Giimiis, s. 366.

88 “Muvazaa sebebiyle tapu iptali ve tescil davalarimin amac, elden ¢ikartilan tasinmazin (mallarin) kayit maliki
ese dondiiriilmesi ve mal rejimi davalarinda alinacak kararla hiikiim altina alinan alacagin tahsilatimi kolayca
saglamaya yonelik bulundugundan davacimin bu tiir davalari agmakta hukuki yarart bulunmaktadr.” (Y argitay
8. Hukuk Dairesi, T. 24.12.2013, E. 2013/15146 K. 2013/19840) www.kazanci.com/, Erisim Tarihi: 23/01/2023.
89 “Dava dilekgesindeki aciklamalar ve dosya kapsamina gére davammn, ilk agilan davada davali es ... adina olan
tasinmazin diger davalilar adina yapilan satisimin muvazaal oldugu iddiast ile iptali ve davali ese donecek tapu
kaydwin esler arasindaki mal rejimi geregince tasfiye edilerek yart paya ait tapu kaydwmin iptali ile davact adina
tescili oldugu anlasiimaktadir. Davacinin ... e gecen tasinmaza ait tapu kaydimin iptali ile a¢ilacak edinilmis
mallara katilma alacagimin tahsili saglanmis olacaktir.” (Yargitay 17. Hukuk Dairesi, T. 17/10/2017, E.
2017/1287, K. 2017/9185) https://www.kararara.com/, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

390 “By tiir kazandirma veya devirlere iliskin uyusmaziklarda mahkeme karari, davanin kendisine ihbar edilmis
olmasi kosuluyla, kazandirma veya devirden yararlanan iiciincii kisilere karst da ileri siiriilebilir.” (TMK m.
229/2)

91 Sipka, Tiirk, s. 237; Sar1, s. 260; Acabey, Edinilmis, s. 190; Kih¢oglu, Katki, s. 149; Kirmuz, s. 229.

392 Sar, s. 252.

593 Acabey, Edinilmis, s. 168; Zeytin, s. 254; Sipka/Ozdogan, s. 217; Kirmiz, s. 187; Ulug, s. 1058.

594 Zeytin, s. 380.

95 “Uctincii kisilere karst dava
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Kanaatimizce TMK m. 241 hiikmiinde, “TMK m. 229/2 hiikmiine gore {igiincii kisiye tasfiye
davasini ihbar etme hakki kullanan es...” seklinde bir atif yapilmasi kanunun sistematigi
acisindan yerinde olurdu. TMK m. 229/2 hiikmiine gore yapilan ihbar, ese karsi acilan tasfiye
davasi igerisinde One siiriiliir ve {igiincii kisi bu davanin sonucundan etkilenir. TMK m. 240
hiikmii ise, tasfiye davasinda TMK m. 229/2 hiikmiine gore ihbarda bulunulmus olmasi
kosuluyla sonradan alacakli esin iigiincii kisiye dava agabilmesine imkan tanimaktadir’®®. Bu
iki hiikmiin birbirinden ayr1 iki kurumu temsil ettigi diistiniilmemeli, TMK m. 229/2 ve TMK
m. 241 hiikiimlerinin birlikte ¢alistig1 kabul edilmelidir>®’.

Tasfiye davasi igerisinde TMK m. 229/2 hiikmiine gore ihbarda bulunulmasi®”®
nedeniyle alacakli es tarafindan TMK m. 241 hiikmiine gore ti¢lincii kisiye yOneltilen yeni
davada, malvarliginin eklenecek deger teskil edip etmedigi hususu ayr1 bir inceleme konusu
yapilmayacaktir>®.

Alacakli esin kendisi yahut mirasgilari, katilma alacaklarinin borglu esten tahsil
edilemeyen kismini, TMK m. 241 hiikmiine dayanarak eklenecek degeri devralan ii¢iincii kisiye
kars1 ikinci fikrada belirtilen hak diisiiriicii siire igerisinde dava acarak talep edecektir.
Gorildugi tizere tligiincii kiginin kendisine davanin yoneltilebilmesi iki ayr sarta baglhidir. Bu
sartlar; hak diisiirlicii siirenin ge¢irilmemis olmasi ve katilma alacaginin esten tahsil edilememis

olmas1dir®?°,

“Uciincii kigilere dava hakki

Madde 241- Tasfiye sirasinda, bor¢lu esin malvarligt veya terekesi, katilma alacagin karsilamadigi takdirde,
alacakli es veya mirasgilari, edinilmis mallarda hesaba katilmasi gereken karsiliksiz kazandirmalar: bunlardan
yararlanan tigtincii kisilerden eksik kalan miktarla sunirli olarak isteyebilir.

Dava hakka, alacakli es veya miras¢ilarmmin haklarinin zedelendigini 6grendikleri tarihten baslayarak bir yil ve
her hdlde mal rejiminin sona ermesinin iizerinden bes yil gecmekle diiger.

Yukaridaki fikra hiikiimleri ve yetki kurallart disinda mirastaki tenkis davasina iliskin hiikiimler kiyas yoluyla
uygulanmr.”

3% Erdem, s. 313.

7 “Sy halde, TMK.nun 229. maddesinin uygulanabilmesi icin bu tiir kazandirma veya devirlere iliskin
uyusmaziliklarda katilma alacagimin elde edilemedigi ve tasarrufta bulunan egin mal varligimin bunu
karsilamadigini belirtir mahkeme karari, tasarruf ve devirden yararlanan iigiincii sahislara ancak davanin ihbar
edilmesi olmast kosuluyla ileri siiriilebilecektir. Bu halde alacakli durumda olacak kisinin istekte bulunmasi
imkani olacaktir. Bu somut olgu karsisinda, TMK.nun 229. maddesinin TMK.nun 241. maddesinden ayri ve
bagimsiz olarak uygulanmasi miimkiin goriilmemektedir. Alacakly esin bu isteginin hangi hallerde ve ne sekilde
ileri siiriilebilecegi TMK.nun 241. maddesinde ac¢iklanmustir. ... Bu agiklamalardan da anlagildigi iizere TMK nun
229. maddesinin tek basina ve ayni kanunun 241. maddesinden bagimsiz olarak ve ayri yorumlanarak suretiyle
uygulanmas: diisiiniilemez.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 20/05/2013, E. 2012/11057, K. 2013/7419)
http://web.e-baro.web.tr/uploads/68/YRGT1.pdf, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

398 Sar, s. 261.

399 “Diger yandan, bu gibi kazandirma veya devirden yararlanan iigiincii kisilere karst dava agilabilmesinin
kosullar: da, TMK 'min 241. maddesinde diizenlenmigtir. Iste, belirtilen bu ihbarin yapilmis olmasimn yaratacag
hukuki sonug; iiciincii kisi aleyhine sonradan aymi Kanun’un 241. maddesine dayamilarak alacak davasi
acildiginda, 229. maddedeki kazandirma veya devir kosullarinin gerceklesip gerceklesmediginin yeniden
arastirma konusu yapilmamasidr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 26/02/2019, E. 2017/11052 K. 2019/2009)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

00 Okur, Sinan : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacagini Borglu Esten veya Borglu Esin
Mirascilarindan Tahsil Edemeyen Katilma Alacaklis1 Esin TMK M. 241°e Gére Ugiincii Kisilere Karst Dava
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Tiirk Medeni Kanunu m. 241 hiikmiinde gegen hak diisiiriicti siire; TMK m. 241/2
hilkmiine gore alacakli esin veya mirasgilarinin edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesinden dogan alacaklariin zedelendigini 6grenmelerinden itibaren 1 y1l ve her halde 5
yil igerisinde tigiincii kisiye kars1 taleplerini 6ne siirmelerini igerir®®!.

Hilkmiin son fikrasinda ise bu talebin uygulanmasi sirasinda kanundan dogan

bosluklarin tenkis hiikiimlerine goére doldurulabilecegi belirtilmistir®®?

. Katilma alacagma
iliskin ti¢iincii kisilere yoneltilen bu talep, tenkise dayali olarak miras hukuku cergevesinde
yoneltilen diger taleplerden 6ncelikli olarak ele alinacaktir®®,

Alacakli es tarafindan ayni dava ile hem diger ese hem de kazandirmanin yapildig:
iiclincii kisiye tasfiyeden dogan alacagin yoneltilmesi halinde; {i¢iincii kisiye kars1 ikame edilen
davanin dogrudan reddedilmemesi, bu davanin HMK m. 167 hiikkmiine gére ayrilmasina karar
verilmesi, akabinde de ese kars1 agilan davanin HMK m. 165 hiikmii geregince bekletici mesele

yapilmasi ve tahsilat sonucu beklenerek hareket edilmesi gerektigi belirtilmektedir®®,

2.6. Miras Pay1 ile Yasal Rejimin Tasfiyesi Iliskisi

Es oldiigiinde yahut mirasinin agilmasina sebebiyet verecek bir baska hukuki olgu
ortaya ¢iktiginda (6lim veya gaiplik karinesi gibi) mirasinin agilmasi ile yasal mal rejiminden
kaynaklanan alacaklarin muaccel hale gelmesi ayni ana rastlamaktadir. Bu sebeple, diger es
hala sag ise veya mirascilart varsa yasal rejimin tasfiyesinden kaynaklanan alacaklarin

ilgililerce terekeden istenmesi miimkiindiir®®,

Hakk1”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S: 1, 2016, ss. 147-198, s. 168; Zeytin, s. 253;
Kiligoglu, Katki, s. 173.

01 Sar, s. 262.

602 Karmuaz, s. 232; Sipka, Tiirk, s. 345.

03 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 220, N. 4.

604« _davaci vekilinin davali ...'a yénelik dava yéniinden temyiz itirazlarina gelince; esle birlikte esten
kazandirma veya devralan iigiincii kisiye karst dava agilmast durumunda, mahkemece yapilmasi gereken isin;
HMK'nin 167.maddesi uyarinca iigtincii kisiye (davali ..."ve) karsi agilan dava hakkinda “ayirma karart” verilerek
davann ayri bir esasa kaydinin saglanmasi; bu davada eski ese karst acilan katilma alacagi davasi sonucunun ve
alacaga karar verilmis ise, esden tahsil edilebilme durumunun HMK'nin 165/1. maddesi geregince “bekletici
sorun” yapilmast olmasi gerektigi, mahkemece davall ... hakkinda agilan dava icin, ac¢iklanan yonde iglem ve
inceleme yapilmas: gerekirken; davall ...'ve karsi agilan davamin reddine karar verilmesinin de dogru olmadigina
isaret edilerek bozma karari verilmistir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 01.02.2021, E. 2020/3579, K. 2021/703)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

05 Ozcan, Zeynep : Sag Kalan Esin Mirasqihgina Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Etkisi ve
Arabuluculuk C6ziim Yolunun Bu Kapsamda Uygulanabilirligi, Seckin Yayinevi, Ankara 2023, s. 296; Sipka,
Tirk, s. 143. “Su halde oncelikle davacimin katilma alacagimin terekenin oncelikli borcu olarak terekeden
odenmesi, ondan sonra mirasgilarin kalan net terekeyi aralarinda miras paylari oramnda paylasmalar:
gerekecektir. Davacinin terekeye olan borcu ancak, terekenin tasfiyesi swrasinda goz oniinde bulundurulmall ve
terekeye olan borcu miras payindan diisiiriildiikten sonra kalan miras payr varsa kendisine odenmelidir.”
(Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 10/06/2014, E. 2014/2640, 2014/11919 K.) https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 23/01/2023.




101

Yargitay emsal bir kararinda, tereke alacagi ile katilma alacagi talepleri arasindaki
ayrimlar1 net sekilde ele almis; agikladig ilkeler dogrultusunda terekenin paylasimi i¢in gorevli
olan Sulh Hukuk Mahkemesinin, yasal rejimin tasfiyesinde gorevli olan Aile Mahkemesinin
hiikkmettigi katilma alacagi veya deger artis payr alacagimi terekeden mahsup ettikten sonra
miras paylarini hesaplamasi gerektigini ifade etmistir®®®. Kanaatimizce, sag kalan es veya
mirasgilar1 tarafindan hem aile mahkemesinde yasal rejimin tasfiyesi hem de sulh hukuk
mahkemesinde terekenin paylastirilmasi talebinde bulunulmus ise sulh hukuk mahkemesi, aile
mahkemesindeki davayr bekletici mesele olarak ele almali ve oradaki hiikiim kesinlestikten

sonra davayi sonuglandirmalidir®®’.

06 Gengcean, s. 467. “Katilma alacagi ve terekeden kaynaklanan haklar arasindaki farkhiliklar kabaca soyle
swralanabilir, katilma alacag bakimindan; 1. Katilma alacagi sahsi hak niteliginde bir nispi alacak hakkidr,
2.Katilma alacagi kanundan kaynaklanmaktadir, 3. Oliimle sona eren edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi
olen esin terekesinin paylasilmasimin bir on kosulu olarak ortaya ¢ikmaktadir, 4. Katilma alacagi terekenin
oncelikle ve pesin 6denmesi gereken borglart arasinda yer almaktadir, 5. Katilma alacagi, miras bwrakanin
borcudur, 6. Miras bwrakanin oliimii ile bor¢lu olma sifatt miras¢ilarina gecer ve miras¢ilar TMK'nin 641.
maddesine gére borglardan miiteselsilen sorumludurlar, 7. Davact sag es, hem katilma alacagi nedeniyle tereke
alacaklist ve hem de tereke borcundan dolayr miras¢i sifatiyla tereke bor¢lusudur. Bu nedenle alacakli ve bor¢lu
sifati davaci sag este birlesmis durumdadir, 8. Katilma alacagr alacaklist miras payr oraninda tereke bor¢larindan
sorumludur, 9. Sag es katilma alacagim aldiktan sonra borca batik mirasi (terekeyi) reddetme hakki vardwr, 10.
Edinilmis mallarin siiriim degerleri tasfiye anindaki yani karar tarihine en yakin tarihteki degerleri hesaplamaya
esas almmir (TMK mad.235/1), bu sebeple davann siirecine gére oliim tarihi ile karar tarihi arasinda uzun siire
gecmis olabilir (3-5 yil, hatta daha fazla olabilir), 11. Sag esin aldigi katilma alacagi, olenin evlilik siiresince
edindigi mallara katkisimin bir karsiligidir, 12-Mal rejiminin tasfiyesinde yetkili ve gérevli mahkeme Aile
Mahkemesidir, 13. Katilma alacagi orani kanun geregi ¥ (vari) olup, sabit bir oran olarak belirlenmistir (TMK
mad. 236/1), 14. Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine konu mallar kural olarak edinilmis mallardr.
Miras (tereke) haklari bakimindan ise; 1. Terekeden dogan hak sahsi hak niteliginde bir nispi alacak hakki
olmayip, miras hukukundan kaynaklanan bir ayni hak, yani bir ayni paylasimdir. 2. Mirasg¢ilar tereke bor¢larimdan
miiteselsilen sorumludur. (TMK mad. 641/1), 3. Terekenin tasfiyesine konu mallar murisin hem kisisel mallari ve
hem de edinilmis mallaridir. 4.Terekenin net miktarimin (net terekenin) bulunmasi igin éncelikle tasfiyede sag
kalan esin katilma alacagimin ¢ikariimasi gerekmektedir. Boylece terekenin tasfiyesinden diisecek paydan once es,
mal rejiminin tasfiyesinden diisecek paya sahip olacaktir. 5. Miras, miras birakamn oliimii ile acilir. Miras
birakamin saghginda yapmis oldugu mirasla ilgili kazandirmalar ve paylastirmalar terekenin oliim amindaki
durumuna gore degerlendirilir (TMK mad. 575), yani terekedeki tiim kigisel ve edinilmis mallarin siiriim degeri
oliim amindaki (tarihindeki) durumuna gore saptamwr, 6. Katilma alacagi alacaklisimin miras hakki, olenin
mirasgisi olmast nedeniyle aldigi bir karsiliktir, 7. Terekenin tasfiyesi ile ilgili tiim davalarda yetkili ve gérevli
mahkeme miras birakanin yerlesim yeri Sulh Hukuk Mahkemesidir (TMK mad. 658). 8- Sag esin yasal miras payi
birinci ziimre ile 1/4, ikinci ziimre ile 1/2, iigiincii ziimre ile 3/4 ve hi¢ miras¢i kalmamus ise tamamidwr (TMK mad.
499), yani miras payt agiklandig: gibi degiskendir, 9- Sag kalan esin miras¢ilik sifati sona ermis olsa da (mirastan
feragat, mirasi ret, mirastan ¢ikartma, mirastan yoksunluk gibi) yasal mal rejimi tasfiyesinden kaynaklanan
katilma alacagini miras¢ilardan isteyebilir, mirastan feragat ve mirasin reddi, katilma alacagi bakimindan feragat
anlamina gelmez, 10.Terekenin (mirasin) paylasimi igin kanunda herhangi bir siire yer almamaktadr. TMK'nin
642. maddesine gore, miras¢ilardan her biri, sozlesmeye veya kanun geregince ortaklig stirdiirmekle yiikiimlii
olmadik¢a, her zaman mirasin paylasilmasint isteyebilir (TMK mad. 639, istihkak davasi i¢in zamanasimi soz
konusudur)”  (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 16/12/2019, E. 2019/5848, K. 2019/11381)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

607 Tokat, Hiiseyin : “Gaipligin Aile Hukuku Yoniinden Sonuglari”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 25, S: 2, 2017, ss. 523-575, s. 559; Karamercan, s. 408.
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UCUNCU BOLUM
EDINIiLMiS MALLARIN HUSUSIYET ARZ ETTiGi HALLER

Tezin birinci ve ikinci bolimiinde, edinilmis mallara katilma rejiminin {izerine
kuruldugu genel esaslar izah edilmeye calisilmistir. Edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi her zaman yukarida formiile edildigi kadar basit ve anlasilir olmayacaktir. Bilhassa
hukuk diinyasinda yeni sayilabilecek uyusmazlik konulari hem konu {izerine uzmanlagilmasini
gerektirmekte hem de yeni aragtirma alanlar1 dogurmaktadir. Gelisen ve degisen diinya ile
teknoloji de hizla ilerlemekte, eslerin yasal rejim sirasinda edindikleri malvarliklarinin
muhteviyati ve niteligi de ayn1 hizda degisime ugramaktadir.

Sirket paylar1, fikir ve sanat eserleri, dijital malvarliklari, marka ve patent gibi
uyusmazlik konular iizerinde ¢ok da deneyim elde edememis olan mahkemeler, uyusmazligi
ele almakta ve hesaplama yapmakta zorlanmaktadir. Bahsedilen ve benzeri uyugmazlik
konularinin ele alinmadan ¢alismanin tamamlanmasi, ¢calismay1 yarim kilacakti. Bu nedenle
uygulamada ve 6gretide siklikla ihtilaf yaratan uyusmazlik konulari se¢ilmis ve bunlar ii¢lincii

boliimde ele alinmustir.

3.1. Sirket Pay1

Sirket paylarina iligkin olarak mahkemelere yansitan ve bizim ulasabildigimiz tim
uyusmazliklar anonim ve limited sirket paylarina iliskindir. T.C. Ticaret Bakanligi’nin
yaymladig1 verilerden de Tiirkiye’de kurulan sirketlerin %94 {iniin limited ve anonim sirketten

608

olustugu goriilmektedir®®. Bu nedenle sirket paylarina iliskin izahlarimiz anonim ve limited

sirket pay1 temel alinarak yapilmaktadir.

3.1.1. Genel Olarak
Ticaret sirketlerinde tiizel kisilik ve ehliyet basligina sahip olan TTK m. 125 hiikmiiniin

de ifade ettigi lizere; “Ticaret sirketleri tiizel kisiligi haizdir.” Dolayisiyla anonim ve limited

608 “Yaklagik olarak tiim sirketlerin %82'si limited sirket iken, %13'ii anonim sirket, % 4'ii kooperatiftir. Kollektif
ve komandit sirketlerin toplami ise yaklasik %1 civarindadir.”
https://ticaret.gov.tr/data/5d3e9353 13b87607d8feeffc/rehber Tr.pdf, Erigsim Tarihi: 23/01/2023
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sirket, kendi sermayesini getiren kisilerin 6z kimliklerinden azade ve miistakil bir hak ehliyetine
sahiptir®®,

Anonim ve limited sirketlerde sermaye; sirket paydaslarinin sirkete sermaye olarak
getirmeyi taahhiit ettikleri ekonomik degerlerin bir nakit para cinsinden degerini ifade eder®!?.
Sirket pay1 ise, sirkete paydaslar tarafindan getirilen sermayenin bagimsiz ve belirli bir
miktarini teskil eder®!!. Bu sermayenin belirli boliimiinii tegkil eden sirket payma sahip olan
gergek veya tiizel kisiye ise pay sahibi denir®!2,

Ticaret sirketlerine hakim olan mal ayrilig1 ilkesi geregince, bu sermaye ve sermayenin
belirli boliimiinii olusturan sirket payina sahip olan ortak, yalnizca sirket payma sahip olup
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sirketin yukarida agiklanan tiizel kisiliginin kendisine sahip degildir®">. Tiizel kisiligi teskil

eden girket ile paydasin mallar1 birbirinden ayr1 bir aidiyet teskil eder®!4.

Anilan nedenle “sirkete ait mallar” yahut “sirketin dogrudan kendisi” bir malvarligi
olarak edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde ele alinamaz®'>. Genel agiklamalarda
belirtildigi gibi katilma ve deger artis pay1 alacagi, alacakli ese ayni talepte bulunma hakki
vermediginden ve ese veya onun mirascilarina karst one siiriilebilen bir sahsi hak teskil
ettiginden sirket payi lizerinde paydas olma talebi de 6ne siiriilemeyecektir®!6.

Izah edilen temel tanimlar, sirket payma sahip olan ese, sirket payindan dogal yasal
rejimin tasfiyesi talepleri yoneltilirken mal ayriligi ilkesine ve sirketin ayri bir tiizel kisiligi haiz
olduguna dikkat edilmesi sonucunu dogurmaktadir. Sirketin mallarinin ese ait olmamasi, ese

ait olan sirket paymnin edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde bir ekonomik deger

olarak goz Oniine alinamayacag1 anlamina gelmez. Hiilasa, bu halde sirket payinin es tarafindan

69 Serder, Selen : Anonim Sirketlerin Ehliyeti (Ozellikle Ultra Vires Doktrini ile Stmrlandirilmasi), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali Doktora Tezi, Ankara 2009, s. 110.

610 Moroglu, Erdogan : Anonim Ortakliklarda Sermaye Artirimi. On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2015, s. 1.
811 Arici, Mehmet Fatih : Alacak Hakkinin Anonim Ortakliga Sermaye Olarak Taahhiidii. Beta Basim Yayin,
Istanbul, 2003, s. 3; Caglar, Hayrettin/Caliskan, Esra : “Anonim Sirkete Ait Taginmazlarin Satiminda Ehliyet ve
Temsil Sorunlar1”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S: 1, 2010, ss. 61-85, s. 62.

612 Bahtiyar, Mehmet : Ortakliklar Hukuku. Beta Basim Yayin. Istanbul, 2017, s. 278.

813 “Tiizel kisiliklerde mal ayriligi ilkesi gecerli olup, tiizel kisinin malvarligi onun ortaklarinin ve onun
yonetiminde bulunan organlari olusturan kisilerin ve kardes ortaklarimin malvarligindan bagimsiz ve ayridir.”
(Yargitay 11. Hukuk Dairesi, T. 19/03/2018, E. 2016/9387, 2018/2071 K.) https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 23/01/2023.

614 Kasak, Fahri Erdem : “Tiizel Kisilik Kavrami ve Tiizel Kisilik Perdesinin Kaldirilmasi”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C. 26, S: 2, 2020, ss. 1242-1263, s. 1250.

815 Yargitay da kararlarinda bu ayrima dikkat gekerek sirketin malvarliklarinin miistakil olarak tasfiyede dikkate
almamayacagini ifade etmektedir: “Ozbek¢i Limited Sirketinden dolay: katilma alacag da hesaplandigi halde,
davaliya ait olmayan ve sirket iizerine kayitli iken satilan 2162 ada 1 parseldeki tasinmazla ilgili de katilma
alacagi hesaplanmasi, bu suretle davali aleyhine fazla katilma alacagina hiikmedilmesi dogru olmamugtir.”
(Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 10/03/2015, E. 2014/12642, K. 2015/5668) https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 23/01/2023.

616 Acabey, Mal Gruplar, s. 492.
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edinilme zamani, edinilme sekli, karsilik verilerek kazanilmis olup olmadigi gibi hususlar

belirleyici prensipleri olusturacaktir.

3.1.2. Sirket Paymmin Katilma Alacagi Olusturmasi

Sirket pay1, es tarafindan aslen veya devren kazanilabilecektir. Aslen kazanmanin en
tipik ve temel sekli sirketin es tarafindan kurulmasidir. Es, sirketin kurulus prosediiriinii®!’
tamamlanmas1 halinde sirketin kurucu ortagi olarak sirketin esas sdzlesmesinde belirtildigi
sekliyle sirket payina sahip olacaktir. Sirket kurulusunun yani sira sermaye artirimi sonucu yeni

619

paylarin ortaya ¢ikmasi, birlesme®!® ve tiir degistirme de®!® aslen kazanma hallerine 6rnek tegkil

eder5?0,

Aslen kazanma hallerinde sirket payimnin edinilmis mal olarak nitelendirilebilmesi i¢in;
kurulus halinde kurulus tarihinin®! 1 Ocak 2002 tarihinden sonraya denk gelmesi ve es
tarafindan sunulan kurulus sermayesinin TMK m. 219/2 hiikmiinde belirtilen edinilmis
mallardan karsilanmis olmasi gerekmektedir®?. Eger es tarafindan taahhiit edilen kurulus
sermayesi, yasal rejim devam ettigi sirada tamamen 6denmemis, TTK m. 344/1 ve TTK m.
585/1 hiikiimleri uyarinca sadece sermayenin %25°1 6denmis ve geriye kalan %75 oranindaki
sermaye yasal rejim sona erdikten sonra odenmis ise®?®, yalnizca odenen miktar oraninca
edinilmis malin olustugu kabul edilecektir.

Taahbhiit edilen ve 6denen bu sermaye hem edinilmig mallardan hem de kisisel mallardan
kargilanmis ise hangi mal grubundan daha fazla katki sunuldugu arastirilacak, “tercih ilkesi” ve
TMK m. 230 hiikmii geregince sirket pay1 o malvarlig1 grubuna ait kabul edilecek ve diger

malvarlig1 grubu lehine denklestirme yapilacaktir®?4.

6176102 s. TTK m. 332 ve m. 335 hiikiimlerine gore; sirketin kurulmas: prosediirii, ana sdzlesmenin hazirlanmast,
kurucular tarafindan ana sdzlesmenin imzalanmasi ve noterin bu ana sdzlesmeyi onaylamasi ve ve nakdi
sermayenin en azindan asgari kisminin édenmesi ve son olarak da ana s6zlesmenin ticaret siciline tescil edilerek
ilan edilmesidir.

618 Sipka/Ozdogan, s. 161; Birlesme halinde devrolunan sirketin paydaslarina 6denen birlesme priminin, sirket
paynin ait oldugu malvarlig1 grubu ile ayn1 gruba dahil olacagina iliskin; Celebi, Ali Ergin : “Sirketlerde Ortaklik
Pay1 Kazanilmasinin Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eglerin Malvarligina Etkisi”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S: 133, ss. 423-448, s. 432.

1% Tiir degistirme halinde ikame ilkesi geregince doniisen yeni sirkette, eski sirketteki paylarin tekabiil ettigi
paylarin da ayn1 malvarlig1 grubuna ait olmaya devam edecegine iliskin; Celebi, s. 434.

620 Bahtiyar, s. 279.

621 Sirket kurulus tarihinin, gerekli muamelelerin tamamlanarak ticaret siciline tescil edildigi an olduguna dair;
Bahtiyar, s. 285.

622 Giimiis, s. 254; Civelek Acar, Esra : Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Sermaye Ortakhiklar: Payi. Yeditepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmis Doktora Tezi, Istanbul, s. 55.

623 Arabaci, Ozlem, “Anonim Sirketlerde Sermaye, Sermaye Artirimi Sistemleri ile Yontemleri Hakkinda Genel
Bilgi Ve 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunuyla Konuya iliskin Getirilen Temel Yenilikler”, Giimriik ve Ticaret
Dergisi, S: 1, 2013, ss. 55-65 s. 57; Celebi, 2017: 428.

624 Giimiis, s. 263; Ayrintili agiklamalar i¢in bkz.: yuk. § 1.2.6.
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Devren kazanma ise sirket payinin satilmasi, bagislanmasi, miras olarak intikal etmesi,
trampa sozlesmesine konu edilmesi, cebri icra yolu ile satilarak yeni sahibine kavusmasi gibi
hallerde ortaya g¢ikabilecektir®®. Bu hallerde es sirket payinin karsihigini, yani sirket payina
isabet eden sermayenin 6demek suretiyle paydaslik sifatin1 kazanmamis ise TMK m. 219/1
geregince edinilmis maldan bahsetmek miimkiin olmayacaktir®®, Paydas es tarafindan bir kars1
edim verilmisse ise tipki aslen kazanma halinde oldugu gibi karsi edimin hangi malvarlig
grubundan beslendigine bakilacaktir.

Paydas es, salt olarak diger esin katilma alacagini azaltma maksadi ile sirket payim
devretmis ise alacakli esin talebine bagli olarak aradaki hukuki islemin gecerliligi
arastirilabilecektir. Ornegin sirket payina iliskin muvazaali bir satis sdzlesmesi varsa yahut
olagan hediyeyi asacak sekilde bir bagis s6zlesmesi s6z konusu olmugsa TMK m. 229 geregince
sirket pay1 tasfiyede dikkate alimacaktir®?’.

Kisisel mal niteligindeki sirket paylarinin konjonktiirel veya endiistriyel bir deger artis
yasamasit muimkiindiir. Bu halde; yasanan deger artisinin esin olaganiistii bir ¢alismasi
sonucunda m1 yoksa sirkette olagan islerin yiiriitiilmesi sonucunda kendiliginden mi meydana
geldigi arastirilacaktir. Eger yasanan deger artisi esin olagan istii gayreti, fiziki ve fikri
caligmast sonucunda meydana gelmigsse TMK m. 219/1 uyarinca kisisel mal niteligindeki bu
sirket paymin yasadigi deger artis1 tek basina edinilmis mal olarak kabul edilebilecektir®?®,
Kisisel mal niteligindeki sirket payinin yasadigi deger artisi esin hususi bir ¢abasi olmaksizin
piyasa ile orantili olarak meydana gelmekte ise bu deger artis1 kisisel mal olarak kabul
edilecektir®®.

Edinilmis mallara katilma rejiminin yiiriirlige girdigi 1 Ocak 2002 tarihinden 6nce
sirket paymin esin malvarliklar1 arasinda ve kisisel mali olmasina ragmen bu tarihten sonra
sirket payinda yasanan deger artis1 edinilmis mal oldugu gibi, es sirketin yonetiminde yer
almasa dahi bu kez de (yonetim kurulu iiyeligi yahut sirket miidiirliigii) sirket payina isabet
eden kar paylari edinilmis mal olusturacaktir®.

Es, sirket payin1 herhangi bir karsilik vermeksizin elde etmisse sirket pay1 kisisel mal
niteliginde olacak ve edinilmis mal teskil etmeyecektir. Ornegin ese aile sirketinden miras
intikali sureti ile pay diismesi, arkadasi tarafindan ese karsiliksiz olarak sirket pay1 devredilmesi

halinde sirket payinin kendisi iizerinde katilma alacagi hesaplanmayacaktir.

25 Civelek Acar, s. 51.

626 Sypka/Ozdogan, s. 157.
27 Kihcoglu, Katki, s. 110.
628 Giimiis, s. 257.

629 Zeytin, s. 153.

630 Zeytin, s. 153.
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3.1.3. Sirket Payimin Deger Artis Pay1 Alacagi Olusturmasi

Sermaye artirimi uygulanmast ya da esin kendi paymi korumak i¢in yine kendi
mallarindan harcama yaptiginda hem sirket payr hem de bu haller i¢in kullanilan deger ayn
esin malvarligi oldugundan TMK m. 230 uyarinca denklestirme islemi uygulanacaktir. Diger
yandan esin sahip oldugu sirket paymim TMK m. 227 uyarinca edinilmesine, korunmasina ya
da iyilestirilmesine “diger es” tarafindan katki, artik denklestirmeyi gerektirmeyecek, deger
artig pay1 alacagini doguracaktir®3!.

Diger es, sirket kurulurken veya dis kaynaklardan sermaye artirimi yapilirken hi¢ veya
uygun bir karsilik almaksizin sirket payinin edinilmesine yahut itibari degerinin artirilmasina
bir katki sunmus ise TMK m. 227 uyarinca deger artis pay1 alacagi talep edebilecektir. Yargitay
emsal bir kararinda, diger esin kurulus asamasinda maddi destekte bulunmak amaciyla verdigi
bedelin deger artis pay1 alacagi olusturduguna, paylarin edinilme anindaki bedeline oranlanarak
sirket paylarinin tasfiye tarihindeki 6zvarlik degeri ile carpilmasi gerektiine hilkkmetmistir.
Goriildiigii tizere oransal bir hesaplama soz konusu olacaktir®2,

Sirket payin1 edinme yahut sermayeyi artirma i¢in yapilan katkinin diger esin bizzat
kendisi tarafindan yapilmasi sart olarak goriilemez. Eger diger esin ailesi ya da ii¢iincii kisi, bu
esin nam ve hesabina bir katki sunmusgsa bu katkinin da diger es tarafindan yapildigi kabul
edilecektir ve deger artis pay1 alacagi hesaplanabilecektir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 227 hiikmii edinmenin yani sira koruma ve iyilestirme hallerini
de kapsamaktadir. Dolayisiyla ese ait sirket payinin nasil korunacagi yahut iyilestirilecegi
hususu tizerine diisiiniilmelidir. Kanaatimizce bu kavramlar, sirket pay1 s6z konusu oldugunda
olabildigince genis yorumlanmalidir. Sirket payinin iyilestirilmesi; paylarin itibari degerlerinin
yiikseltilmesine katki sunmak yahut sirkete bir malvarligi devredilmesi olarak
algilanabilecektir. Her iki durumda da ese ait sirket paymnin piyasa degeri yiikselmektedir.

Sirket paymnin korunmasi ise sirket payina ait sermaye borcu disindaki borglarmn, sirketin

malvarliklar1 {izerindeki borcun, sirketin malvarliklar iizerine haciz koyulmasina sebebiyet

631 Acabey, Edinilmis, s. 159.

32 “Mahkemece yapilmasi gereken is; 14.943,93 TL toplam kidem tazminatimin 01.01.2002 éncesi ¢alismasinin
karsihigr olan 11.623 TL’sinin davalimin %50 hissedart oldugu 100.000 TL kurulus sermayeli edinilmis mala
davacimn kigisel mali ile katki oldugunu, ¢ikacak %23,246 oran ile dogru hesaplanan sirketin ozvarlik karsiligi
367.411,96 TL’nin ¢arpimas: sonunda ¢ikacak miktarin sirket yéniinden davacimin deger artis payr alacagi,
ozvarlik degerinden bulunan bu miktar ¢ikartildiktan sonra kalan miktarin ise artik deger, artik degerin yarisinin
da davacimin sirketle ilgili katilma alacagi bulundugunu gozetmek, taleple baghlik kurali ile kazanilmig haklara
riayet etmek olmalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 26/01/2016, E. 2015/9379, K. 2016/1291)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.
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633

veren borcun 6denmesi gibi haller seklinde diisiiniilebilecektir®->. Bu hallerde de tipki edinmeye

yapilan katki halinde oldugu gibi oransal hesaplama metodu takip edilecektir.

3.1.4. Sermaye Artirimi

Aslen kazanma haline bir diger 6rnek olan sermaye artis1 yapilmasi sureti ile edinilen
paylar da ele alinmalidir. TTK m. 462 vd. hiikiimlerine gore i¢ kaynaklardan ve TTK m. 459
ila m. 461 hiikiimlerine goére dis kaynaklardan sermaye artirimi yapilmasi halinde paydas esin
malvarligi artig gosterir®34,

I¢c kaynaklardan sermaye artirmmi sonucunda ese ait sirket payinm itibari degeri
artirllmig ya da yeni paylar ¢ikarilmis olabilecektir®®. Sermaye artirrminda kullanilabilecek
olan i¢ kaynaklar; dagitilmamis veya aktarilmig karlar, yeniden degerleme deger artig fonu®®,
gayrimenkul veya istirak paylarinin satilmasi sureti ile elde edilen nakit para ve kullanilmas1
serbest olan yedek akgelerdir®’.

I¢c kaynaklarin kullanilmas: sureti ile sermaye artis1 yapilmasi halinde gratis paylar
olarak da adlandirilan “bedelsiz paylar” ortaya cikar. Bu bedelsiz paylar, TTK m. 462

hitkmiiniin gerekgesine gore pay sahipleri tarafindan kendiliginden edinilir®*®

yahut mevcut
paylarin itibari degerleri paydaslardan bir bedel alinmaksizin artirilir®*®. Bu bedelsiz paylarin
herhangi bir karsilik verilmeden elde edilmis olmasi hasebi ile kisisel mal olusturacagi
savunulabilecektir®4C,

Sirket pay1 edinilmis mal niteliginde ise i¢ ya da dis sermaye artirimi yapilmast onun
niteligini degistirmeyecek, sirket pay1 yasal rejimin sona erme aninda hangi itibari degere sahip

ise ve sirketin kaynaklar1 ne durumda ise ona gore degerlendirilecektir. Sirket payinin kendisi

633 Civelek Acar, s. 212.

634 Celebi, s. 435.

35 Moroglu, s. 207.

636 Yildiz, Kiibra : “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Cergevesinde Anonim Ortaklik Payma Dair Bazi Hususlar”,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S(2), 2020, ss. 1621-1655, (Yildiz, Anonim), s. 1634.

637 Karamercan, s. 728; Arabacy, s. 62; Moroglu, s. 213. TTK m. 462 hiikmiiniin gerekcesinde; “Tasarida yer
alan i¢ kaynaklar esas sozlesme ve/veya genel kurul karariyla ayrilmig (istege bagl) yedek akceler ile, kanuni
vedek akgelerin serbest kisimlaridir. Diger mevzuatta ise fonlar soz konusudur Bunlarin érnekleri yeniden
degerleme, istirak ve tasinmaz satis hasitali ve enflasyon fonudur.” https://www.ticaretkanunu.net/6762-sayili-
turk-ticaret-kanunu-gerekce/, Erigsim Tarihi: 15/12/2022.

838 “Dérdiincii ciimle, i¢ kaynaklardan ve fonlardan yapilan sermaye artinmlarinda bedelsiz paylarin iktisabinin
kendiliginden (ipso iure) vuku buldugu acik¢a belirtilerek teoriye ve Yargitay kararlarima uygun ¢oziim
kanunlastirdmustir. Bu hiikiim uyarinca, i¢ kaynaklardan yapilan artirimin kesinlestigi an, eski pay, bedelsiz pay
ile donanmig olarak yani, eski pay-+tbedelsiz paydan olusan pay seklinde dogar. Dogma ipso iure’dir.”
https://www.ticaretkanunu.net/6762-sayili-turk-ticaret-kanunu-gerekce/, Erisim Tarihi: 15/12/2022.

40 y1ldiz, Anonim, s. 1629.
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kisisel mal niteligindeyse ve sermaye artirimi kar paylar ile yapilmis ise TMK m. 219/2-4
hiikmii geregince kisisel malin geliri edinilmis mal oldugundan; esin edinilmis mallar1 lehine
TMK m. 230 uyarinca denklestirme islemi yapilacaktir.

I¢c kaynaklardan yapilan sermaye artirimi yedek akcelerden karsilanmak sureti ile
yapilmigsa yedek akg¢enin kaynagi arastirilmalidir. Eger artirrm; TTK m. 518 uyarinca kardan
ayrilan kanuni yedek akgeleri kullanmak sureti ile yapilmigsa s6z konusu yedek akceler
edinilmis mal niteligindeki kardan karsilandig1 i¢in bunlar da edinilmis mal sayilirlar. Ayn1
mantik TTK m. 521 hiikmii uyarinca ayrilan ihtiyati yedek akgeler ve TTK m. 523 hiikmii
uyarinca ayrilan olaganiistii yedek akgelerin kullanilmasi ile sermaye artis1 yapilmasi halinde
de gecerlidir. Ornegin ihtiyari yedek akge, esas sdzlesme ile belirlenmis ve edinilmis mallardan
karsilanmigsa, bu yedek akgelerin ¢dziinmesi ile yapilan sermaye artisi, kisisel mal niteligindeki
sirket pay1 lizerinde denklestirmeye konu olacaktir®*!.

Dis kaynaklardan sermaye artiriminda ise paydas olan es, sirkete ayni veya nakdi
sermaye getirebilecektir®*?. Sermaye artirrminin dis kaynaklardan yapilmasi halinde riighan
hakkina sahip olan paydaslarin, ¢ikarilacak yeni paylar1 edinebilmeleri i¢in bu paylarin

bedellerini sirkete 6demeleri gerekmektedir®+?

. Eger dis kaynaklardan sermaye artirimi
yapildiginda yeni paylarin karsilig1 edinilmis mallardan karsilanmis ise; yeni edinilen paylar
edinilmis mal olacaktir ve iizerinde katilma alacagi hesaplanabilecektir.

D1s kaynaklardan sermaye artirimi yapildiginda yeni paylar ¢ikarilmasi yerine var olan
paylarin itibari degerleri artirtlmis ise sirket paymin ve dis kaynagin niteligine bakilacaktir.
Eger kisisel mal niteligindeki sirket payinin itibari degeri artirilirken aktarilan kaynak edinilmis
mal ise diger es lehine; edinilmis mal niteligindeki sirket paymin itibari degeri artirilirken

aktarilan kaynak pay sahibi esin kisisel mali ise pay sahibi es lehine denklestirme islemi

yapilacaktir®,

3.1.5. Sirket Payimna Diisen Kar Pay1

Ister edinilmis ister kisisel mal niteliginde olsun®*’, sirket paymi edinme tarihinden

646

itibaren isabet eden kar payi edinilmis mal olarak kabul edilecektir®®. Genel esaslar

641 Acabey, Edinilmis, s. 118.

%42 Diiden, Seren : Anonim Sirketlerde Dis Kaynaklardan Sermaye Artirnmi. Vedat Kitapcilik, 2021, Istanbul,
s. 33.

643 Civelek Acar, s. 50.

644 Celebi, s. 442.

645 TMK m. 219/2-4 hiikmiine gore “Kisisel mallarin gelirleri” edinilmis maldir.

646 Zeytin, s. 154. “Kisisel mal niteligindeki sirket iizerinde davact egin mal rejiminin tasfiyesi sonucu olusacak
alacak hakki bulunmamaktadir. Ne var ki; aksi kararlagtirilmadigindan sirket geliri edinilmis mal oldugundan,
mevcut ise tasfiye davasmin konusu olabilir. Kar payr odemesi yapilmig veya karin sirkete yatirnm olarak
kullanilmasi durumunda, bu miktarlarin mal rejiminin sona erdigi tarih itibariyla ulastigi reel deger belirlenerek
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dogrultusunda, iizerinde katilma alacagi hesaplanacak kar paylarinin borglu es tarafindan
sirketten tahsil edilmis olmasi ve es tarafindan heniiz tiikketilmemis olmasi1 6ngoriilmektedir®4’.

Yargitay’in emsal kararina gore de eslerden birine ait olan sirket payina isabet eden kar
paylar lizerinde katilma alacag talep edildiginde; mahkemece sirketin kar edip etmedigi, kar
etmis ise ese 0denip 6denmedigi, 6denmis ise hala esin uhdesinde var olup olmadig1 veya bir
yatirnm araci olarak kullanilip kullanilmadigi hususlarinin arastirilmasi gerektigine isaret
etmektedir4s.

Sirket tarafindan dagitilmis olan kar paylari iizerinde katilma alacag talep edildiginde
ise Yargitay, edinilmis mallara katilma rejiminin devami sirasinda dagitilan toplam kar pay1
belirlendikten sonra mal rejimi sona erene kadar ailenin yasam standardi ve kanitlanabilen
giderleri géz oniinde bulundurularak ne kadarmin hayatin olagan akisi icerisinde harcanmis
olabilecegi belirlenecek, bu belirlenen harcama toplam kar payindan diisiildiikten sonra geriye
kalan miktar iizerinde katilma alacagi hesaplanabilecegini belirtmigtir®*’.

Sirket payinin da birtakim borglar1 ve hukuki ytikiimliiliikleri bulunmaktadir. Sipka ve
Ozdogan’a gore dagitilmamis gegmis yil karlarindan gegmis yil zararlari gikarilacaktir. Bu
degerden %10’u ihtiyat akgesi ¢ikarilacak ve “dagitilabilecek en fazla kar” elde edilecektir.
Dagitilabilecek en fazla kardan da %15 menkul sermaye stopaji kesilecek ve “dagitilabilecek
net kar” elde edilecektir. Ayrica bor¢lu esin menkul sermaye irad1 nedeniyle 6deyecegi ek vergi
de dusiilecektir. Goriildiigii lizere kar paylar tasfiyede g6z Oniine alinabilecek ancak
dagitilmamis olmalar1 (evlilik birligi icerisinde olagan sekilde harcanmamis olmalar1) ve
hukuki yiikiimliiliiklerinden ve kesintilerinden arindirilmis olmalar1 gerekmektedir®. Son

olarak sirkete ait gegmis yil zararlar1 da g6z 6niinde bulundurulmalidir®!,

mal rejiminin tasfiyesinde goz oniinde bulundurulmaldir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 10/10/2016, E.
2016/15695, K. 2016/13500) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

%47 Kihicoglu, Katka, s. 107.

848 “Mahkemece yapilacak is; evlilik birliginin kuruldugu 22.08.2003 tarihinden mal rejiminin sona erdigi
12.10.2009 tarihine kadar, dava konusu sirketin kar edip etmediginin, kar etmisse davali ese sirket kar payt
(temettii=kazang) odenip odenmediginin, odenmisse mevcut olup olmadiginin ya da her hangi bir yatirima
doniistiiriiliip doniistiiriilmediginin, kar payt odemesi yapilmamigsa karin gsirkete yatirnm olarak kullanilip
kullanmilmadigimin arastirilip belirlenmesidir. Kar payi édemesi yapilmast veya karmn sirkete yatirnm olarak
kullanilmasi durumunda, bu miktarlarin mal rejiminin sona erdigi tarih itibariyla ulagtigi reel deger belirlenerek
mal rejiminin tasfiyesinde goz oniinde bulundurulmalidir.” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 01/07/2021, E.
2020/8-458, K. 2021/889) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

49 “Odenmis kdr payimn mal rejiminin sona erdigi tarihte mevcut olmamasi durumunda ise; iddia ve savunma
dogrultusunda toplanan tiim deliller, ailenin ekonomik ve sosyal statiisii, yasam standardr ve hayatin olagan
akisina gore aile harcamasinda kullamildigi kabul edilen makul miktar belirlenip ¢ikaridiktan sonra, kalan
miktarin mal rejiminin tasfiyesinde gozetilmesi gerekir. Yukaridaki deger tespiti, belirleme ve hesaplamalarin
vapulabilmesi igin gerek goriiliirse mali miigsavir, bankact ve hesap bilirkisi veya bilirkisilerinden de yardim
almmaldir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 20/10/2021, E. 2021/561, K. 2021/7414)
https://www.delilavukatlik.com/, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

650 Sypka/QOzdogan, s. 154.

%! Gengcan, s. 366.
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Sirket hissesine diisen kar paylarmin edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi
icerisinde ele alinmasi hususuna iliskin olarak Zeytin, hakli olarak bir ihtirazi beyanda
bulunarak halka acik anonim sirkete ait gegmis yil dagitilmamis karlarindan dolay1 pay sahibi

652 Bu kar paylari tizerinde esin hakimiyet ve

esin bor¢lu c¢ikarilamayacagini ifade etmistir
tasarruf hakki olmay1p yalnizca dagitilmis ve kendi hissesine isabet eden temettiiler bakimindan

tasfiye icerisinde hesaplama yapilmasi talep edilebilecektir.

3.1.6. Sirket Payinin Degerlemesi

Esler tarafindan sirket payi ilizerinde katilma yahut deger artis payi1 alacag: talep
edildiginde mahkemece tipk tasfiyedeki diger tiim malvarliklar1 gibi sirket payinin da nakdi
olarak degerinin belirlenmesi gerekecektir. Sirket payinin degeri birgok parametre ve degiskene
bagl olarak belirlendiginden nasil bir yéntem izlenecegi énemlidir. Ogretide sirket payinmn
tasfiye anindaki stiriim degeri ile tasfiyede degerlendirilecegi kabul edilmektedirs>3.
Yargitay da emsal kararlarinda degerlemeye esas alinacak inceleme noktalarini ayrintili

olarak su sekilde saymaistir;

“O tarihteki ekonominin genel gidisati, sirketin faaliyet gosterdigi sektoriin konumu,
biiyiikliigii ve biiyiime hizi, tasfiyeye konu sirketin bilango degerleri, sirketin kullandig
teknoloji, makina ve tesisatin durumu ile arastirma gelistirme faaliyetleri (ARGE),
tirettigi hizmet ve tiriinleri pazarlama ile rekabet giicii, miisteri portfoyii, organizasyonu
ile yonetim kadrosu biiyiime potansiyeli, sirketin degerlendirme anindaki satislarina,
kazanglarina, siparislerine, nakit akislarina ve finansal durumuna gore gelecege iliskin
tahminler, kar dagitim politikasi, gelecekte planlanan sabit kiymet yatirimlari,

stratejisi, ekonominin genel arz ve talep kurallari... 5%

652 Zeytin, s. 155.

653 Zeytin, s. 153.

5% “Tusfiyeye konu edilen 240 adet sirket hissesi, evlilik birligi i¢inde esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejimini gegerli oldugu 14.02.20006 tarihinde edinilmis olup davaci lehine bu hisse yoniinden katilma alacag
hesaplanmast yerinde ise de hiikme esas alinan rapor incelendiginde yapilan hesaplamanin Dairenin yerlesik ilke
ve esaslarina uygun diismedigi anlasiimaktadir. Tasfiyeye konu edilen mal varliginin sirket olmas: halinde, deger
belirleme yonteminde uygulanacak ilke ve esaslar ozellik arz etmektedir. Sirketin degeri mal rejiminin sona erdigi
andaki durumu, o tarihteki ekonominin genel gidisati, sirketin faaliyet gosterdigi sektoriin konumu, biiyiikliigii ve
biiyiime hizi, tasfiyeye konu sirketin bilango degerleri, sirketin kullandigi teknoloji, makina ve tesisatin durumu ile
arastirma gelistirme faaliyetleri (ARGE), iirettigi hizmet ve iiriinleri pazarlama ile rekabet giicii, miisteri portfoyii,
organizasyonu ile yonetim kadrosu biiyiime potansiyeli, sirketin degerlendirme amndaki satislarina, kazanglarina,
siparislerine, nakit akiglarina ve finansal durumuna gore gelecege iliskin tahminler, kar dagitim politikast,
gelecekte planlanan sabit kiymet yatirimlari, stratejisi, ekonominin genel arz ve talep kurallart goz oniinde
bulundurularak belirlenir. Somut olayda hiikme esas alinan rapor incelendiginde agiklanan hususlar gozetilmeden
ve ozvarliklar iizerinden hesap yapildigi sabittir. Mahkemece, tanzim edilen yetersiz bilirkisi raporuna gore yazili
sekilde alacaga hiikmedilmesi hatali olmugstur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 25/05/2021, E. 2020/4589,
K. 2021/4342) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2022.
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Yargitay kararinda da goriildiigli lizere, emsal kararda belirtilen kalemler géz oniinde
bulundurularak sirket hissesinin degeri belirlendikten sonra varsa bu sirket payina diisen bor¢lar
¢ikarilarak sirket payinmn degeri bulunmaktadir. Isvigre ilk derece mahkemesi, kendisine
yansiyan bir uyusmazlkta girketin “net aktif degerini” hesaplamistir®>. Net aktif deger
hesaplamasina gore; esas sermaye ve gizli yedek akgeler de dahil olmak iizere esas sermayeyi
asan tiim sirket degerlerini topladiktan sonra borclar ve vergi gibi hukuki yiikiimliiliikler

¢ikarilir ve boylece katilma alacagina esas teskil edecek artik deger saptanir®®S.

3.2. Ticari Isletme

6102 s. Tiirk Ticaret Kanunu m. 11 hilkmiinde tanimlanan ticari isletme; esnaf
isletmesini asan diizeyde maddi gelir saglanmasimin hedeflendigi, bagimsiz sekilde devamli
olarak faaliyet gosteren bir ticari organizasyondur®’. S6z konusu bu niteliklere sahip olan
isletmeyi, kismen de olsa kendi adina isleten kisiye ise gercek kisi tacir denir. Esin ticari
isletmeyi tek bagina isletmesi sart degildir, Tiirk Borglar Kanunu kapsaminda adi ortaklik
kurarak da ticari igletme faaliyeti yiriitiiyor olabilecektir. Es tek basina ticari isletmenin
faaliyetlerini yiiriitiiyor ise ticari isletme iizerinden elde edilen tiim hak ve borglar tacir esin
nam ve hesabina kabul edilirken, adi ortaklik ¢ercevesinde yiirtitiiyor ise TBK m. 620 hiikmiine
gore aksine anlasma bulunmadikga hak ve borglar iizerinde esit paylara sahiplerdir®>®.

Edinilmis mallara katilma rejiminin yiiriirlige girdigi 1 Ocak 2002 tarihi itibari ile
faaliyete gecen ticari isletmelerin kurulus anindan, edinilmis mallara katilma rejiminin sona
erdigi ana kadar ese getirdigi kazanglarin edinilmis mal olusturacag: Yargitay tarafindan ifade

edilmektedir®®. Bu kazanglarin edinilmis mal olarak kabul edilebilmesi i¢in bu gelirlerin aile

655 Kirkbesoglu, Nagehan/Karamercan, Fatih : “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Sirket
Degerlemesi ile Ilgili isvigre Federal Mahkemesi’nin SA_387/2010, 5A_405/2010 No’lu Kararinin Cevirisi ve
Genel Bir Degerlendirme”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S: 2, 2020, ss. 131-
166, s. 151.

656 Kirkbesoglu/Karamercan, s. 139.

657 Karahan, Sami : “Ticari Isletme ve Tacir Kavramlari ile Ilgili 6102 Sayili Ticaret Kanunu Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi”’, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 18, S: 2, ss. 3-
10, s. 5.

658 Ayar, Ahmet : Adi Ortakhk Sézlesmesinde i¢ ve Dis iliskiler. Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ozel Hukuk Anabilim Dali Doktora Tezi, Istanbul, 2015, s. 121.

59 “Davali adina kayitl olan ticarethane, taraflar arasinda mal ayriliginin gegerli oldugu donemde alinmis olup,
bu ticari isletme edinilmis mallara katilma rejiminde davalinin kisisel malidir. Bu igletmenin 1.1.2002'den sonraki
geliri ise edinilmis maldir. ( TMK.219/3 ) Bosanma davast 7.6.2004 tarihinde agilmis olup, bosanma ile
sonuglanmistir. O halde, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun yiirtirliige girdigi 1.1.2002 tarihinden edinilmis
mallara katilma rejiminin sona erdigi 7.6.2004 tarihleri arasindaki davaliya ait ticarethanenin gelirinin
gerektiginde bu konuda bilirkisi incelemesi yaptirilmak suretiyle tesbiti ve taraflar arasinda Tiirk Medeni
Kanununun 221. maddesi geregince yapilmis olan bir sézlesme olup olmadigr da arastirilip sonucu uyarinca bir
karar vermek gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir.” (Yargitay 2. Hukuk Dairesi, T.
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birliginin olagan akisi icerisinde harcanmamis olmasi gerekmektedir. Davali es, ticari
isletmeden elde edilen gelirlerin olagan sekilde harcandigi, aile birliginin giderleri sebebiyle
tiiketildigi yoniinde ispat faaliyeti yiiriitebilecektir. Temel kural, Yargitay’in da kararinda
belirttigi tlizere ister edinilmis ister kisisel mal niteliginde olsun ticarethanenin gelirinin
edinilmis mal olacagidir®®.

Esin sahip oldugu ticari igletmesinin gelirlerinin TMK 219/1 geregince edinilmis mal
oldugu hususunda duraksamaya yer yoktur. Peki ticari igletmenin kendisi edinilmis mallara
katilma rejiminin tasfiyesi igerisinde nasil ele almacaktir? Ticaret sirketlerinin aksine, ticari
isletmenin kendisinin yahut bir ticari isletmeyi adi ortaklik ¢ergevesinde isleten kisilerin bir

tiizel kisiligi bulunmamaktadir®!

. Dolayisiyla ticari isletme bir adi ortaklik ¢ergevesinde
yiritiiliyor ise adi ortakliga getirilen mallar {izerinde ortaklarin elbirligi miilkiyetine sahip
olduklari kabul edilmektedir®®2,

Ticari isletmenin kendisi lizerinde yapilacak degerleme isleminde, sirket payina iliskin
yapilan degerleme kiyasen uygulanabilecektir. Ticari isletmenin degeri belirlenirken;
kullandig1 markalarin degeri, miisteri ve is agi, ticari igletmenin adini itibari, isletmede
kullanilan demirbaglar gibi etkenler goz oniine alinir. Ticari isletme adi ortaklik ¢ergevesinde
isletiliyor ise adi ortakliga dahil edilen ve elbirligi miilkiyeti ile hakim olunan tiim mallarin tek

tek stirim degerleri belirlenmelidir ve ortak esin s6z konusu adi ortaliktaki payi belirlenmelidir.

Genel kural dogrultusunda mallarin tasfiye tarihindeki siiriim degerleri esas alinacaktir.

3.3. Fikir ve Sanat Eserleri
Fikir ve sanat eserleri 5 Aralik 1951 tarihli 5846 s. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda
diizenlenmis olup temel tanimlara yer veren 1/B/l-a hiikmiine goére eser; “Sahibinin

hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak

9.6.2008, E. 2007/10436 K. 2008/8191, Aynm1 yonde: Yargitay 2. Hukuk Dairesi, T. 09.06.2008, E. 2007/10436,
K. 2008/8191) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

60 “Davali adina kayitl olan ticarethane, taraflar arasinda mal ayriliginin gegerli oldugu donemde alinmis olup,
bu ticari igletme edinilmis mallara katilma rejiminde davalimin kigisel malidir. Bu igletmenin 1.1.2002 den sonraki
geliri ise edinilmis maldir. (TMK.219/3) Bosanma davasi 7.6.2004 tarihinde agilmis olup, bosanma ile
sonuglanmistir. O halde, 4721 sayul Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girdigi 1.1.2002 tarihinden edinilmis
mallara katilma rejiminin sona erdigi 7.6.2004 tarihleri arasindaki davaliya ait ticarethanenin gelirinin
gerektiginde bu konuda bilirkisi incelemesi yaptirilmak suretiyle tesbiti ve taraflar arasinda Tiirk Medeni
Kanununun 221. maddesi geregince yapilmig olan bir sézlesme olup olmadigr da arastirilip sonucu uyarinca bir
karar vermek gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir.” (Yargitay 2. Hukuk Dairesi, T.
9.6.2008, E. 2007/10436 K. 2008/8191) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

661 Ozsungur, Fahri : “Adi Ortaklik Kavrami ve Ticaret Sirketlerinin Tiizel Kisiligi Bulunmayan Bir Ortaklik
Yapist ile Islettikleri Ticari Isletmelerin Ticaret Siciline Tescili”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 1, S: 5, 2017, ss. 41-56, s. 46.

662 Ayar, s. 212.
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sayilan her nevi fikir ve sanat mahsulleri” demektir. Eslere ait bu mahiyete sahip varliklarin
eser olarak nitelendirilecegi kuskusuzdur.
Fikir ve sanat eserlerinin, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi icerisinde bir

663 bunlardan

kalem olarak ele alinabilmesi i¢in bu eserlerin bir ekonomik deger ihtiva etmesi
gelir elde edilmesi, eser sahibi olan esin bu eserleri; bir eser s6zlesmesi kapsaminda yapmasi,
satiga arz etmesi yahut lisans sozlesmelerine konu etmesi gerekmektedir. Aksi halde esin evde
otururken hobi amaci ile ¢izdigi tablo, atdlyesinde yaptigi ¢comlek veya bir miihendisin egitim
amacl ¢izdigi proje, kendini gelistirme amacl tasarladigi mobil uygulama {izerinden katilma
veya deger artis pay1 alacagi talep edilememelidir. Edinilmis mallara katilma rejiminin esas
amact; eslerin hobilerinden, ugraslarindan, her hareketinden onu borglu kilmak degil, gelirlerini
ve aktif malvarliklarmin paylasilmasini saglamaktir®64,

Ogretide bir goriise gore eser, es tarafindan satisa sunulsa da sunulmasa da esin fikri
¢alisma {irtinii oldugu i¢in edinilmis mal kabul edilmelidir®®. Elbette es s6z konusu eseri isi
geregi veya koleksiyon yapma amaciyla meydana getiriyorsa bu goriise katilmak miimkiindiir.
Bir iist paragrafta da agikladigi lizere; es bu eseri hobisi geregi meydana getirmis ve koleksiyon
yapma amaci yoksa -¢iinkii koleksiyonlar maddi deger liretme amaci tasirlar- bu eser iizerinden
esi borclu kilmak adaletli degildir.

Es tarafindan bir eser sozlesmesi akdedilmis, bu sézlesme kapsaminda es yiiklenici
olarak ortaya bir eser ¢ikarmis ve karsiliginda bir bedel elde etmis olabilecektir. Ornegin eser
sOzlesmesi kapsaminda; mimarin mimari proje ¢izmesi, peyzaj mimariin evin bahgesine
peyzaj tasarimi yapmasi, yazilim miihendisinin bir tibbi cihaz yazilimi gergeklestirmesi ve
karsiliginda bir ivaz elde etmesi, TMK m. 219/2-1 hiikmii geregince esin ¢alismasinin karsiligi
oldugundan edinilmis mal meydana getirecektir®®,

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu m. 8 hilkmiinde “Bir eserin sahibi, onu meydana
getirendir.” seklinde genel kural diizenlenmistir. Kimi uyusmazliklarda es, hizmet sdzlesmesi
ile ¢alistig1 isyerinde yahut memurluk gorevi yerine getirirken eser veya fikri {iriin meydana

getirmis olabilecektir®®’

. Bu halde, FSEK m. 18 hiikmiine gore eser lizerindeki mali haklar, esi
calistiran veya tayin eden kisi tarafindan kullanilacaktir. Yani es, eser sahipligi sifatini

stirdirmeye devam etse de eser lizerindeki mali haklar1 tizerinde ¢alistiran yahut tayin eden

663 Gengcan, s. 342.

664 Sipka, Tiirk, s. 95, dn. 43.

665 Zeytin, s. 344.

666 Gengcan, s. 395; http:/tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/ TBBBooks/63 1.pdf Erisim Tarihi: 23/01/2023.

667 Kiligoglu, Mithat Ahmet : Sinai Haklar ve Karsilastirmal Fikri Haklar. Turhan Kitabevi, Ankara, 2021,
s. 192.
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tasarruf edecektir®®®

. Eger esin gorev tanimi bu eserleri ortaya ¢ikarmay1 amaglamakta ise ese
is¢ilik iicreti yahut maasi disinda bir bedel 6denmeyecek olsa da is¢inin is tanim1 dogrudan eser
meydana getirmek olmamakla birlikte is sirasinda isverene olaganiistii fayda saglayan bir eser
meydana getirmis olmasi halinde isveren tarafindan is¢iye uygun bir bedel 6denebilecektir®®,
Odenen bu bedel; tipki bagimsiz sekilde akdedilen eser sézlesmesinden elde edilen gelir gibi
TMK m. 219/2-1 hilkkmii geregince esin ¢alismasinin karsiligini olusturdugundan edinilmis
maldir.

Uciincii halde ise, eser sahibi es bu degeri bir lisans sézlesmesine konu ediyor
olabilecektir. Fikir ve sanat eserleri, marka ve patent lisans sozlesmelerine konu
edilebilmektedirs’®, Lisans bedeli, ese ait ekonomik degerin hukuki geliri olarak

nitelendirilebilecektir®’!

. Akdedilen lisans sozlesmesi uyarinca esin elde ettigi lisans bedeli
lizerinde, fikri ¢caligmalarin getirilerinin de paylasim konusu edilebildiginden, katilma alacag:
talep edilebilecektir®’?. Boylece lisans geliri, ister tek seferde ister donemsel olarak 6densin,
eger edinilmis mal niteligindeki fikir ve sanat eserinin lisans bedeli, edinilmis mallara katilma

rejimi siiresince elde edilmis ise, bu bedel edinilmis mal olarak dikkate alinacaktir®”®,

3.4. Marka ve Patent

Marka ve patent, birer smai miilkiyet hakkidir®”*. Ogretide marka hakki; bir ticari
isletmenin mal ve hizmetini, diger isletmelerin mal ve hizmetlerinden ayirmaya yarayan ve onu
cesitli siirlar igerisinde sembolize ve temsil eden isarettir®”. Patent hakki ise; alaninda yenilik
iceren, spesifik bir problemin ¢oziimiinii i¢ceren bulus basamagi unsurunu tasiyan ve fiziken
uygulanabilen bir bulusun tarif edilerek korunmasidirS’®. Marka hakki tescili 6769 s. Sinai
Miilkiyet Kanunu m. 22 vd. hiikiimlerinde, patent hakki tescili ise ayni kanunun m. 90 vd.

hiikiimlerinde belirtilen kosullar1 saglamas1 halinde es tarafindan elde edilecektir.

668 Y1ldiz, Ozge : "Calisanlarin Meydana Getirdigi Eserler", Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
72, S:2,2014, ss. 497-540, (Yildiz, Eserler) s. 501.

%69 Yildiz, Eserler, s. 531.

670 Ozkan, Yavuz : “Fikir ve Sanat Eserlerinde Lisans Sézlesmelerinin Sagladigi Lisans Haklarinin Haczi ve
Paraya Cevrilmesi”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C. 8, S: 32, ss. 367- 389, s. 369.

7! Giimiis, s. 260.

72 Giimiis, s. 255.

673 Zeytin, s. 142.

674 Arikan, Ayse Saadet : “Avrupa Toplulugunda Fikri-Sinai Miilkiyet Haklar1 ve Son Gelismeler”, Ankara
Avrupa Cahsmalari Dergisi, C. 7, S: 1, 2007, ss. 149-173, s. 154.

675 Arkan, Sabih : Ticari Isletme Hukuku. Banka ve Ticaret Hukukuk Arastirma Enstitiisii, Ankara, 2013, s. 271.
676 Gokovali, Ummuhan/Bozkurt, Kurtulus : “Fikri ve Sinal Miilkiyet Hakki Olarak Patentler: Diinya ve Tiirkiye
Agisindan Tarihsel Bir Bakis”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S: 17, 20006, ss. 135-146,
s. 136.
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Marka ve patent hakki, hukuki niteligi itibari ile ekonomik bir deger ihtiva
etmektedir®”’. Bu 6zelligi nedeniyle esin aktif malvarliklari arasindaki yerini alir ve esler
arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi davalarinda bu haklar iizerinde katilma
veya deger artis pay1 alacagi talep edilecektir. Nihayetinde marka ve patent, esin hem fikri hem
bedeni ¢alismasinin tirlinlidiir ve TMK m. 219/2-1 hiikmii geregince esin ¢alismasinin tiriini
oldugundan edinilmis maldir.

Es, marka veya patent hakkini edinilmis mallara katilma rejiminin ytrirliikte oldugu
donemde -1 Ocak 2002 tarihinden sonra- ve esler arasinda rejim devam ederken elde etmis
olmalidir. 6769 s. SMK m. 15/1 hiikmii uyarinca sekli eksiklik bulunmayan basvuru; bagvuru
aninda, m. 15/2 hiikmii uyarinca sekli eksikligi bulunan ve bu eksikligi verilen siire igerisinde
tamamlanan bagvurular; eksikligin tamamlandig1 anda kesinlesir. Bu ve ona yonelik yapilan
itirazlarin da reddedildigi bagvurular, SMK m. 22 hiikmii geregince sicile tescil edilir ve
biiltende yayinlanir. Basvurunun biiltende yayimlanmasindan sonra, geriye etkili olarak
bagvurunun eksiksiz sekilde kaydedildigi andan itibaren marka hakki hiikiim ve sonuglarimni
dogurmaya baslar. Benzer siire¢ patent hakki icin SMK m. 95 vd. hiikiimlerine gore yiiriitiiliir.
Dolayistyla isaret edilen bu andan itibaren marka ve patent; esin aktif malvarliklar1 arasindaki
yerini alir ve ekonomik bir deger olarak dl¢tilebilir hale gelmektedir.

Marka ve patent hakkinin evlilik birligi icerisinde edinilmis olmasina ragmen kisisel
mal niteliginde olma ihtimali pek zayiftir. Her haliikarda ese ait marka veya patent, esin fikri
cabasinin {iriinii olacaktir. Bu nedenle edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken esin
sahibi oldugu marka veya patent hakkinin kisisel mal ihtiva ettigini ispat kiilfeti, iddia eden es
tizerindedir.

Marka ve patent lizerinde katilma alacaginin yani sira deger artig pay1 alacag: da talep
edilecektir. Ornegin; marka ve patent basvurular: yapildigi esnada Kurum’a 6denen iicretlerin
yahut evlilik birliginden 6nce sahip olunmasina ragmen evlilik birligi sirasinda SMK m. 23
hilkmli uyarinca yapilan yenileme islemi esnasinda 6denen yenileme iicretinin diger es
tarafindan karsilanmasi s6z konusu olabilecektir. Markanin veya patentin piyasada ve sanayide
daha genis capta etki dogurabilmesi, pazarlanabilmesi ve miisteri portfoyiinii artirabilmesi
amaciyla diger es tarafindan marka ve patente yatirnm yapilmis olabilir, bu halde esin
iyilestirme yoniinde fiilde bulundugu ifade edilmelidir. Hatta, markanin yahut patentin
hiikiimsiizliigline iliskin ese karst dava agilmasi durumunda diger esin bu dava igin yargilama

giderleri ve vekalet iicreti yoniinde 6demede bulunmasi gibi koruma amach fiiller de

677 . .marka hakki mutlak haklardan olup, tasidigi ekonomik degerden étiirii sirket malvarhigina dahildir.”

(Yargitay 11. Hukuk Dairesi, T. 09.04.2001, E. 2001/844, K. 2001/3429) https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 23/01/2023.
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gerceklestirilmis olabilir, bu halde de esin koruma ydniinde hareket ettigi kabul edilmelidir.
Tiim bu ve buna benzer durumlarda, TMK m. 227 uyarinca marka ve patentin edinilmesine,
korunmasina ve iyilestirilmesine iliskin diger es tarafindan katki sunuldugu agiktir.

Son olarak, marka ve patentin SMK hiikiimleri uyarinca bir es tarafindan lisans
sOzlesmesine konu edilmesi miimkiin olabilecektir. Bu halde de tipki fikir ve sanat eserlerinde
oldugu gibi, lisans sdzlesmesi kapsaminda esin elde ettigi lisans bedeli bir edinilmis mal teskil
edecektir. Esin evlilik birliginden 6nce bir marka veya patente sahip olmasina ragmen rejim
sirasinda bu lisans s6zlesmesinden kaynakli olarak elde edilen gelirler yine kisisel malin geliri

teskil ettiginden TMK m. 219/2-4 hiikmii uyarinca edinilmis mal olacaktir®’s,

3.5. Kripto Varhklar

Tiirk hukukuna hakim mevzuatlarda kripto varliklarin yasal bir tanimina yer
verilmemistir. Tilrkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi tarafindan 16 Nisan 2021 tarihinde
“Odemelerde Kripto Varliklarm Kullanilmamasina Dair Yénetmelik” yayinlanmis ve
O0demelerde kripto varliklarin dogrudan veya dolayli sekilde kullanilamayacagina yonelik
kisitlayici bir diizenlemeyi ihtiva etmistir. Diger yandan ayn1 yonetmelik tam manasiyla olmasa
da kripto varliklara iliskin genel bir hat ¢izmistir®”®. T.C. Cumhurbaskanligi Dijital Doniigiim
Ofisi’nin yayimladigi brosiirde kripto paralar: “Blokzincir aginda odeme aract olarak
kullanilmasi icin olusturulmus sanal paralardir.” seklinde tanimlanmistirs®0.

Ogretide kripto varliklarin hukuki niteligine iliskin ihtilaflar bulunmaktadir. Bizim de
katildigimiz goriise gore kripto varliklar, uygun diistiikleri 6l¢iide taginir esya hiikiimlerinin

uygulanabilecegi®®!, iktisadi deger tasiyan birer malvarligi degerleridir®®?

. Heniiz yaygin bir
uyusmazlik konusu olmadigindan kripto varliklarla ilgili yargi yorumuna rastlamak pek

miimkiin olmasa da Antalya Bolge Adliye Mahkemesi’nin ilgili dairesi verdigi emsal bir

78 Giimiis, s. 256.

7 Madde 3 - “Bu Yonetmeligin uygulanmasinda kripto varlik, dagitik defter teknolojisi veya benzer bir teknoloji kullamlarak
sanal olarak olusturulup dijital aglar iizerinden dagitimi yapilan, ancak itibari para, kaydi para, elektronik para, odeme araci,
menkul kiymet veya diger sermaye piyasasi aract olarak nitelendirilmeyen gayri maddi varhiklar ifade eder.”
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/04/20210416-4.htm, Erisim Tarihi: 22/12/2022.

680 https://cbddo.gov.tr/sss/blokzincir-sozlugu/, Erisim Tarihi: 22/12/2022.

681 Bilgili, Fatih/Cengil, Fatih : "Bitcoin Ozelinde Kripto Paralarin Ticaret Sirketlerine Sermaye Olarak
Getirilmesi", Ankara Haci1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 23, S: 3, 2019, ss. 3-23, s.
14; Karatepe Sarict, Ozge/Demir, Duygu Ece : “Bitcoin’in Tasfiyeye Konu Olup Olamayacagi Meselesi”, Terazi
Hukuk Dergisi, C. 16, S: 181, 2021, ss. 1721-1736 s. 1734.

682 K apanci, Kadir Berk : “Ozel Hukuk Penceresinden Blokzincir: “Sanal Para” Degerleri ve “Akilli Sozlesmeler”
Uzerine Degerlendirmeler”. E. E. Aksoy Retornaz, ve O. G. Giigliitiirk (Ed.). Gelisen Teknolojiler ve Hukuk 1
Blokzincir ve Hukuk, (s. 113-116), On iki Levha Yayincilik, Istanbul, ss. 113-155, s. 120.
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kararda kripto paranin TMK m. 599 hiikmii kapsaminda terekeye dahil olacagini ifade
etmistir®®3.

Genel itibariyle kripto paralar; para karsilig1 satin alinabilen, takasa konu olabilen ve
o0deme islemlerinde para yerine kullanilabilen, diinyada PayPal gibi bircok ddeme sistemi
tarafindan 6deme araci olarak kabul edilen, haciz islemine konu edilebilen, hukuken sahibinin
malvarlig1 degerleri ve 6ldiikten sonra da terekesi arasinda gdosterilen ekonomik bir dijital
degerdir®®*,

Sayilan bu 6zellikler kripto paralari, edinilmis mallara katilma rejimi igerisinde bir
oneme sahip kilmaktadir. Eslerin yasal rejim devam ederken sahip olduklar1 kripto paralar;
ekonomik bir deger teskil etmeleri ve esin karsiligini vererek elde ettikleri malvarligi olmalari
hasebiyle edinilmis mal vasfin1i haiz olabilirler ve iizerlerinde katilma alacagi
hesaplanabilecektir®®. Eger es, mal rejimi baglamadan once kripto paray1 edinmisse yahut
ciincli kisi tarafindan kendisine bagislanmigsa kigisel mal niteliginde oldugu kabul
edilecektir®®e.

Bir diger ihtimalde ise diger es tarafindan kripto paranin edinilmesine, sayisinin
artirtlmasina veya lizerindeki haczin kaldirilmasina katki sunulmus olabilecektir. Bu halde de
genel kurallar dogrultusunda TMK m. 227 hiikmiine dayanarak deger artis pay1 alacag talep
edilebilecektir.

Kripto paralar tlizerinde katilma ya da deger artis payr alacagi talep edilebilecegi
diistintildiglinde, bir sonraki asama kripto paralar lizerinde degerleme islemi yapilmasidir.
Heniiz bu hususta Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin emsal kararlarini goremesek de bilhassa
kocanin, karisindan ziynet esyalarini isteyerek bunlart bozdurup kripto paraya yatirim yaptigini
mesleki faaliyetlerimiz sirasinda gormekteyiz. Bu uyusmazliklar Yargitay asamasina

geldiginde emsal kararlari gorecegimizi umut ediyoruz ancak o asamaya gelene dek yerel

mahkemelerin bir yol haritas1 bulmasi gerekmektedir.

83 “Murisin e-posta hesabi ve buna bagh olarak kullanilan sosyal medya hesaplari, dijital ciizdan hesaplart vb
maddi deger ifade eden ve TMK 'nun 599.maddesi kapsaminda terekesine dahil olup miras¢ilarina intikali gereken
dijital mal varliginin da tespitinin gerekecegi kanaatine varilmigtir.” (Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk
Dairesi, T. 09/07/2020, E. 2020/1149, K. 2020/905) https://yztd.org.tr/blog/turk-mahkemesinin-dijital-mirasa-
iliskin-karari, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

84 Giigliitiirk, Osman Gazi : “Tirk Hukukunda Kripto Varliklarin Para ve Elektronik Para Niteliginin
Incelenmesi”, Regesta Ticaret Hukuku Dergisi, C. 4, S: 3, 2019, ss. 383-408, s. 393; Yardimci, Taner Emre :
“Icra Takibi Yoluyla Bitcoin Alacagimin ileri Siiriilmesi ve Borglunun Bitcoininin Haczedilmesi”, Ankara Haci
Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 23, S: 3, 2019, ss. 97-128, s. 116; Ozdemir, Genger :
Kripto Paralarin Hukuki Niteligi”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S: 1, 2021,
ss. 289-300, s. 292.

685 Karatepe Saric/Demir, s. 1732.

686 Karatepe Saric/Demir, s. 1732.
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Kanaatimizce; mahkemeye bu talep yoneltildiginde mahkemece yapilacak ilk is kripto
paranin bulundugu ya da daha dnce satin alindig1 iddia edilen kripto para borsasinin Tiirkiye’de
temsilen sirketinin bulunup bulunmadigma bakmaktir. Ornegin; Binance, BTCTurk, Bitexen,
Huobi Global, Coinbase Pro gibi sirketlerin Tiirkiye’de temsilci ofisleri bulunmaktadir.
Alacakli esin delil dilek¢esinde talep etmis olmasi halinde, bu ofislere mahkemece miizekkere
yazilarak kripto para alan esin hesap bilgileri ve hesap hareketleri sorgulanabilecektir.

Miizekkere yazilan sirketler bu miizekkereye bilgi veremeyecekleri seklinde bir doniis
yaparlarsa, esin banka hesab1 olan tiim bankalara miizekkere yazilarak hesap hareketleri
istenebilecektir. Ciinkii kripto para alabilmek i¢in, kripto para clizdanina once esin banka
hesabindan para aktarmasi gerekmektedir. Alacakli es bu dokiimlere dayanarak bir ispat
faaliyeti yiiriitebilecektir. Bu belge delillerinin tanik beyanlar1 ya da esler arasindaki belge
halindeki diyaloglar (whatsApp, GSM kayitlar1 vb.) ile de desteklenmesi miimkiindiir.

Mahkemece yapilacak ikinci is, delillerin toplanmasindan sonra dijital varliklar
hakkinda uzman bilirkisinin atanmast sureti ile edinilmis mal niteligindeki kripto paranin mal
rejiminin sona erme anindaki degerinin veya deger artig pay1 talep edilmis ise kripto parada
yasanan deger artisinin hesaplanmasidir. Eger kripto para yasal rejim icerisinde alinmig ve
yeniden satilmigsa; satis sonucu ele gegcen para edinilmis malin kendisini ihtiva edeceginden
kripto para tlizerinde artik bir hesaplama yapilmayacaktir. Mal rejiminin sona erme aninda
kripto para mevcudiyetini koruyor ise mal rejiminin sona erme aninda tekabiil ettigi parasal

karsilig1 tasfiyede dikkate alinacaktir.

3.6. Banka Kredisi ile Alinan Malvarhklar

Uygulayicilarin karsisina en sik ¢ikan uyusmazlik tiirlerinden biri de eslerin banka
kredisi ile aldiklari, yasal rejim sona erdiginde hala 6demesi devam eden malvarliklarini
paylasmak istemeleridir. Genellikle tiiketici, tasit ya da konut kredisi ¢ekilmekte ve eslerden
biri adina ara¢ ya da tasinmaz alinmaktadir. Odemeler bazen her iki es, bazen de tek es
tarafindan yapilmaktadir. Eger ¢ekilen kredinin ddemelerinin tamami yasal rejim devam
ederken edinilmis mallardan 6demek sureti ile bitirilmis ise hesaplama genel esaslara gore

687

yapilacak ve katilma alacag1 hesaplanacaktir®®’. Yasal rejim sona erdiginde kredi taksitleri hala

bitmemis ise nasil bir hesaplama metodunun takip edilecegi miihimdir®®®,
Taksit 6demeleri hususuna gelindiginde, kredi ile alinan malvarliklari, iki ayr1 ihtimal

iizerinden incelenmelidir. ilk ihtimalde; kredi sézlesmesi akdeden es ile malvarlig: {izerine

%87 Ulug, s. 351.
88 Kihicoglu, Katka, s. 130.
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tescil edilen es farkli olmakta ve yasal rejim sona erdiginde kredi 6demeleri devam etmektedir.
Bu durumda, tasit ya da tasinmaz evlilik birligi igerisinde karsilig1 verilerek edinilen bir
malvarlig1 teskil ettiginden TMK m. 219 uyarinca bir edinilmis mal olacaktir ve iizerinde
katilma alacagi talep edebilecektir. Tiim kredi taksitleri yasal rejim devam ederken
ddenmediginden, ddendigi oran kadar1 edinilmis mal teskil edecektir®®. ipotekli olsun ya da
olmasin ¢ekilen kredi miktari, karsilig1 verilerek edinilmis mali teskil ettiginden edinilmis
maldir®®,

Bir 6rnek tizerinden agiklamak gerekirse: Berkay 1.000.000 TL bedel karsiliginda bir
ev satin alsin ve kendi adina tescil ettirsin, esi Beyza da bu evin alinabilmesi i¢in 100 ay vadeli
1.000.000 TL tutarinda bir kredi g¢eksin ve bu kredinin tamami evin satin alinmasinda
kullanilsin. Berkay, Beyza’ya bosanma davasi agtiginda 50 taksit 6denmis olsun. Bu durumda,
yasal rejim devam ederken 6denen taksit sayisi, tiim taksit sayisina oranlanacak ve bir kesir
elde edilecektir. Bu kesir 50/100, yani %2’dir. Evin tasfiye tarihindeki siiriim degeri de 5.000.000
TL olsun ve Beyza’nin kalan kredi 6demesi de 800.000 TL olsun. Beyza’nin yasal rejim sona
erdikten sonraya sarkan bu borcu, edinilmis malin borcu kabul edilerek pasif hesabinda dikkate
aliacaktir. Bu borg diisiildiikten sonra, kalan aktif deger ile elde edilen ' kesiri ¢arpilacak ve
evin ne kadarlik kisminin yasal rejim devam ederken karsiliginin 6dendigi ve edinilmis mal
teskil ettigi tespit edilecektir®®!.

Hesaplama formiile dokiilecek olursa: (5.000.000 — 800.000) x 2 = 2.100.000 TL artik
deger ortaya ¢ikmaktadir. Bu artik degerin yarist olan 1.050.000 TL Berkay’in Beyza’ya
odemesi gereken katilma alacagidir. Dikkat edilirse Beyza katilma alacagini elde etmesine
ragmen, yasal rejim sona erdikten sonra hala 800.000 TL 6demek zorundadir. Yani Beyza,
kisisel mal1 ile Berkay’in malina 800.000 TL’lik katki sunmaya devam edecektir. Her ne kadar
kalan bu borg, pasif hesabinda dikkate alinmakta ise de Berkay’in sebepsiz zenginlesmesinin
online gecilememektedir. Bu nedenle Yargitay, kredi 6demelerine devam eden esin, borglar
hukukunun genel hiikiimlerine gore genel gorevli mahkemelerde malin sahibi olan ese karsi

sebepsiz zenginlesme davasi agabilecegini kabul etmektedir®®2,

68 Sypka/QOzdogan, s. 307.

090 Ulug, s. 352.

91 Yargitay, evlilik birligi icerisinde 6denilen kredi taksitlerinin oraninin katilma alacagina temel teskil edecegini
sOyle ifade etmektedir: “Eviilik birligi icinde yapilan odemeler sebebiyle davacinin katilma alacagimin oldugunun
kabulii gerekir (TMK m. 222). O halde mahkemece yapilacak is, tasinmaz icin eviilik birligi i¢inde yapilan
odemelerin tiim odemelere orami bulunup, yukarda agiklanan yasal diizenlemeler ve Dairemiz'in ilke ve
uygulamalarina gore, artik degere katilma alacaginin hesaplanarak karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde
karar verilmesi hatali olmustur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 13/03/2018, E. 2017/16903 K. 2018/9216)

092 “Ancak somut olayda meskenin maliki Dilek olmakla birlikte bosanma dava tarihinden sonrasina isabet eden
kredi 6demelerinden sorumlu ola esin yani kredi borcu borg¢lusunun Alper olmast nedeniyle bu kuralin
uygulanmasinin eslerden Alper aleyhine bir durum doguracagi, kuralin burada uygulanamayacag agiktir. Yine
de evlilik disina sarkan bu &6demelerin Alper lehine denklestirmede dikkate alinmasi da gereklidir. Fakat
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Bir diger ihtimalde ise ¢ekilen kredi ile alinan mal ayn1 es adina olabilecektir. Yani es
kendi adina kredi ¢ekerek kendi adina bir arag tescil ettirmistir. Bu durumda yasal rejim sona
erdiginde eger hala kredi taksiti 6demeleri devam ediyor ise yasal rejimin sona erdigi andan
sonraya sarkan taksit ddemeleri géz oniinde bulundurularak bir oransal hesaplama yapilir ve
aracin tasfiye tarihindeki siiriim degeri ile bu oran ¢arpilir. Boylece katilma alacagina esas teskil
edecek artik deger bulunur®®3,

Bir 6rnek iizerinden agiklamak gerekirse; Berkay 100.000 TL tutarinda, 10 ay vadeli
faizsiz kredi ¢eker ve 200.000 TL degerinde kendi adina tasit alir. 100.000 TL pesinat ise
Beyza’nin diiglinde takilan ziynet egyalar1 ile 6denir. Berkay 5 taksit ddedikten sonra Beyza
bosanma davasi agar. Bu durumda, 200.000 TL’ye alinan tasitin 6denen 100.000 TL’sinin
yalnizca Y5 orani (5 taksit/10 taksit) evlilik birligi sirasinda 6denmistir. Boylece artik degere
esas teskil edecek kisim, 50.000/200.000 yani Y4 liikk paydir.

Geriye kalan borg ise 50.000 TL olsun. Yasal rejim sona erdikten sonraya sarkan 50.000
TL taksit 6demesi Berkay’in kisisel mali ile 6deneceginden, bu tutar tiim edinme bedeline
oranlanarak Berkay lehine TMK m. 230 uyarinca denklestirmeye esas alinmalidir. Tasitin
tasfiye tarihindeki degeri 600.000 TL’den 6ncelikle, 50.000/200.000’den elde edilen "4’liik pay
(150.000) ¢ikarilir ve 450.000 TL bulunur. Elde edilen 450.000 TL’den, asagida hesaplanan
deger artis pay1 alacagi da ¢ikarilir ve 225.000 TL artik deger olarak bulunur. Artik degerin
yarist olan 112.500 TL ise Beyza’nin katilma alacagini olusturmaktadir.

Beyza diger yandan kendi kisisel mali olan ziynet esyalar1 ile Berkay’in bir edinilmis
mal edinmesine katki sagladigi i¢in TMK m. 227 uyarinca deger artis pay1 alacagir hakki
kazanir. Beyza, Berkay adina olan aracin baslangictaki edinme bedeli olan 200.000 TL’ nin

100.000 TL’sini, yani % oranim kisisel mali ile karsilamustir. Once Berkay’m artik kisisel mali

odemelerin tiimiiniin tamamlanmamis olmasi, Alper’in ddemeyecegi borglar sebebiyle Dilek’in taginmazinin
ipotekli oldugu gozetildiginde bu odemelerin artik Alper tarafindan mal rejiminin tasfiyesinin usuliine goére
istenme imkdanm veya eldeki davada Alper lehine hesaplanma imkdni olmaywp ancak 6098 s. Bor¢lar Kanunu
hiikiimlerine gore sebepsiz zenginlesmeden hareketle Dilek aleyhine Asliye Hukuk Mahkemesine agilacak dava ile
istenebileceginin kabulii gerekmektedir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 03/11/2015, E. 2015/9219, K.
2015/19587) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

893 “Tasfiyeye konu arag evlilik birligi icinde 17.400,00 TL bedelle 26.03.2010 tarihinde davali kadin adina satin
almmug olup, bosanma dava dosyast igerisindeki kredi evraklarindan bu alim bedelinin 15.100,00 TL'sinin
25.03.2010 tarihinde Denizbank'tan davali adina ¢ekilen ihtiyag kredisi ile karsilandigi, 36 ay vadeli kredinin 7
adet taksitinin evlilik birligi icine, kalan taksitlerin ise mal rejiminin sona erdigi bosanma dava tarihinden sonraya
isabet ettigi anlasiimaktadir. Mahkemece yapilacak is, oncelikle ara¢ alivminda kullanilan kredi yéniinden
bosanmadan sonraya kalan taksit (29/36) orani ile ¢ekilen kredi miktar: ¢carpilmali, bulunacak meblagin aracin
edinme tarihindeki degeri icinde karsilik gelen orana doniistimii gerceklestirilmeli, bu oran ile aracin (bozma ile
giincelligini yitireceginden) bozmadan sonra verilecek karara en yakin tarih itibariyle belirlenecek siiriim (rayic)
degeri ¢arpilmali ve bor¢ miktart belirlenmelidir. Bu bor¢ miktart aracin tasfiye tarihindeki siiriim degerinden
diisiildiikten sonra kalan artik deger iizerinden talep miktar: ve temyiz edenin sifati gozetilerek katilma alacagi
hesaplanmalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 16/04/2019, E. 2017/13402, K. 2019/4165)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.
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ile 6deyecegi 50.000 TL, toplam edinme bedeli olan 200.000’e oranlanir (50.000/200.000) ve
tasfiye tarihindeki degerinin 4’1 ¢ikarilir. Aracin tasfiye tarihindeki degeri olan 600.000°nin
74’1 olan 150.000 TL borg¢ olarak ¢ikarilir ve kalan deger 450.000, sabit katki orani ' ile
carpilarak 225.000 bulunur®?. Sonug olarak; Beyza’nin Berkay’dan 112.500 TL katilma ve
225.000 TL deger artis pay1 alacagi bulunmaktadir®®,

Tescil edilen mal ve ¢ekilen kredi kimin adina olursa olsun, eger kredi taksiti 6demeleri
evlilik birligi icerisinde iken bitmis ise eslerin yaptiklart 6demeleri edinilmis mallart ile
yaptiklar1 karine olarak kabul edilecek ve s6z konusu mal dogrudan edinilmis mal olarak
paylagima girecegi Yargitay tarafindan hakli olarak one siiriilmektedir®®®. Elbette eslerin kredi
O0demelerini kisisel mallar ile finanse ettiklerini kanitlamalar1 halinde; mal, kisisel mal ile
O0deme yapan ese aitse bu miktar es lehine denklestirme hesabinda, diger ese aitse deger artis
pay1 talebinde g6z oniine alinacaktir.

Tasinmaz veya tasitin edinilmesi esnasinda satig sdzlesmesi bedelinin yani sira ortaya
tescil giderleri, tapu veya noter harglari, doner sermaye 6demeleri gibi birtakim daha masraflar
cikmaktadir. Satis bedeli bir esin edinilmis mallari ile, geriye kalan masraflar diger esin kisisel
mallart ile karsilandiginda genellikle bu masraflar satis gideri yaninda oldukg¢a kiiciik
kaldigindan “tercih ilkesi” geregince edinilmis malin ortaya ¢iktig1 kabul edilecek ancak

masraflari kisisel mali ile 6deyen es deger artis pay1 alacag talep edebilecektir.

3.7. Faiz Gelirleri
Faiz geliri, 6gretideki goriise gore sermayenin elde bulundurulmasindan vazgegilerek

bir baskasina kullanim i¢in 6diing verilmesi karsiliginda o kisiden belirli bir siirenin sonunda

697

alinan bedeldir®”’. Genellikle eslerden biri elindeki nakit parasin1 bankada vadeli hesap acarak

894 “Yukarida agiklandigi gibi iki déneme yayilan kredi borcu édeme tablosu mevcut oldugunda, éncelikle mal
rejiminin sona erdigi tarihte heniiz vadesi gelmedigi i¢in odenmemis kredi bor¢ miktarinin toplam kredi borcuna
orant bulunur. Sonra bulunan bu kredi bor¢ oramnin, aracin toplam satin alim bedeli karsisindaki oranina
doniistimii gerceklestirilir. Tespit edilen bu oranin, aracin tasfiye tarihindeki karara en yakin siiriim degeri ile
carpilmasiyla bor¢ miktar: belirlenir. Bu ilke ve esaslara gore saptanan aracin bor¢ miktari, tasfiye tarihindeki
sirtim degerinden diisiildiikten sonra kalan miktar, deger artis payr ve/veya artik degere katilma alacag:
hesaplamasinda g6z oniinde bulundurulur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 25/04/2017, E. 2017/10235, K.
2017/6142) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

095 Sipka/Ozdogan, s. 275.

896 “Diger yandan alimda kullanilan banka kredisinin eviilik icinde erken édeme ile kapatildigina, bosanma dava
tarihi sonrasi yapilan bir odeme olmadigina, kredi 6demelerinde taraflarin kigisel gelirleri ile yapilan bir 6deme
ispatlanamadigina, davall erkegin ¢alisarak elde ettigi gelirle kredinin 6dendigi belirlendigine gore edinilmis mal
olarak hesaplamada dikkate alinmast da dogrudur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 13.06.2011, E. 2010/5757, K.
2011/3446) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

097 Egilmez, Mahfi : Orneklerle Kolay Ekonomi. Remzi Kitabevi, Istanbul, 2014, s. 106.
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faiz getirisi elde edebilmektedir. Bankaya esler tarafindan yatirilan anaparanin getirisi olan faiz,
yasal rejim igerisinde anaparanin hukuki semeresi olarak nitelendirilir®®®.

Bankaya faiz geliri elde edebilmek amaciyla yatirilan para edinilmis mal ise TMK m.
219/1, kisisel mal ise TMK M. 219/2-4 hiikkmii geregince edinilmis mal kabul edilecektir, yani
bankaya yatirilan anaparanin niteligi dnemli olmaksizin faiz geliri edinilmis maldir. Anapara
ister yasal rejim baglamadan Once ister yasal rejim basladiktan sonra bankaya yatirilsin,
yalnizca yasal rejim sirasinda elde edilen faiz gelirleri edinilmis mal kabul edilecektir®®.
Faiz gelirini tasfiye hesabinda dikkate alinabilmesi i¢in en ge¢ yasal rejimin sona erme

anina kadar banka tarafindan faiz gelirinin yatirilmig olmasi’®

ve tahsile hazir hale getirilmesi,
es tarafindan da harcanmamis olmasi gerekmektedir. Elbette faiz gelirlerinin TMK m. 229
hiilkmii kapsaminda esin katilma alacagini azaltma maksadiyla bagislanmasi yahut harcanmasi
harigtir. Es tarafindan faiz gelirleri evlilik birligi igerisinde olagan sekilde harcanmigsa artik
tasfiyede dikkate almmmasi talep edilemez’®!.

Banka faiz 6demeleri uyusmazlik konusu edildiginde, faiz alacagi hakkinin dogma ani
itibariyle ihtilaf yaganabilecektir. Soyle ki; es tarafindan vadeli mevduat hesabina 12 ay siire ile
para yatirilmis, yatirdiktan 2 ay sonra yasal rejim sona ermis olabilecektir. Edinilmis mallara
katilma rejiminde, yasal rejimin sona erme aninda mevcut olan mallar tasfiyeye katilirlar’2. Bu
halde, yasal rejimin sona erdigi anda heniiz dogmamis olan bir alacagin tasfiyede dikkate
almmayacag1 kanaatindeyiz’®.

Faiz gelirleri s6z konusu oldugunda, vadeli mevduat hesabina para yatirilirken o giinkii
alim giiciiniin, vadenin sonunda faiz gelirinin 6dendigi anda diismesi s6z konusu ise bu
enflasyon oraninin edinilmis mala dahil edilmeyecegi, sadece enflasyon disinda kalan getirinin
edinilmis mal olarak paylasima girebilecegi ifade edilmektedir’®4.

Merkez Bankasi tarafindan 21 Aralik 2021 tarihinde yayinlanan teblige gore; doviz
mevduat veya doviz katilim fonlarindaki paralarini, Tiirk Lirasi cinsinden vadeli mevduat veya
katilim fonlarina doniistiiren kisilere, belirlenen vade sonunda doniisiim kuru ile vade sonu kuru
arasindaki dolar kuru farkinin TL cinsinden yatirimciya 6denmesini 6ngdren bir diizenleme

islerlik kazanmis, bu sisteme de halk dilinde “Kur Korumali Mevduat Hesab1” denmistir’%.

98 Zeytin, s. 142.

99 Acabey, Mal Gruplari, s. 500.

700 Zeytin, s. 123.

701 Akiney, s. 174; Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 197, N. 33.

702 pehlivan, s. 73.

703 Ulug, s. 317; “Beklemece haklar” olarak tabir edilen haklarin heniiz tahsil edilmemis olmalar1 hasebiyle
hesaplamaya esas alinabilecek somut bir degeri ihtiva etmediklerine yonelik ayrintili bilgi igin bkz.: Hausheer ve
Aebi-Miiller, 2010: Art. 197, N. 17.

704 Acabey, Mal Gruplari, s. 510.

705 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/12/20211221M1.pdf (E.T.: 25/12/2022)
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Kur korumali mevduat hesabi lizerinden elde edilen gelirlerin faiz geliri olup olmadig1 hususu
tartismali olmakla birlikte, edinilmis mal teskil eden bir hukuki semere niteliginde oldugu
kuskusuz oldugundan faiz gelirleri i¢in yaptigimiz genel acgiklamalar, kur korumali mevduat
hesabi lizerinden kazanilan gelirler i¢in de gecerlidir.

Faiz gelirleri sonucunda bankada biriken paranin, yasal rejimin sona erme anindaki hali
ile tasfiyeye giremeyecegi Yargitay kararlarinda ifade edilmektedir. ilgili karara gére, taraflarin
bankada bulunan paralarin da genel kural dogrultusunda tasfiye tarihindeki gilincellenmis
degerine hiikmedilmelidir’®. Kanaatimizce bu giincelleme TUIK’in agikladigi enflasyon

verileri ve alim giicii dl¢timleri dogrultusunda yapilmalidir.

3.8. Borsa Gelirleri

Halka arz edilmis olan hisselerin esler tarafindan alinmasi sureti ile yatirim
gerceklestirilmesi miimkiindiir. Eslerin borsada aldiklar1 bu hisse senetleri tizerinde tipk: diger
malvarliklar1 gibi katilma ya da deger artis pay1 alacag talep edilecektir’®’. Alinan hisselere
karsilik 6denen bedellerin kaynagi arastirilmalidir. Bedellerin kaynag: kisisel mal olmadigi

siirece edinilen hisseler ve hisselerin getirileri de edinilmis maldir’*®

. Tipki faiz gelirlerinde
oldugu gibi; hisseler evlilikten 6nce edinilmis olsa dahi borsa gelirlerinin yasal rejimin devami
sirasinda edinilmis olmasi, yasal rejim sona ermeden once karin elde edilmis olmasi’? ve aile
birligi igerisinde olagan sekilde harcanmamis olmasi kosulu ile tasfiye davasina konu
edilebilecektir.

Eslerin borsada satin aldiklar1 hisselerle ilgili olarak uygulamada en sik karsilagilan
durum, alinan hisse senedinin alis degerinin altina diismesi ve yatirimci esin zarar etmesidir.
Eger yatirimda bulunan esin, TMK m. 229 hiikmii kapsaminda esinin katilma alacagini azaltma
kast1 yok ise, hisse senetlerinin zarar etmis olmasi halinde hisse bedeli olarak 6dedigi para
lizerinde artik tasfiye talebinde bulunulamayacagi kanaatindeyiz. Artik deger, negatif bir deger

lizerinden yapilan hesap degildir. Esler zarar1 degil, yalnizca pozitif degeri paylasirlar ve

katilma alacaginin hesaplanabilmesi icin artik degerin sifirdan fazla bir degeri ihtiva etmesi

706 “Somut olaya gelince, Mahkemece, 1slah da gézetilerek banka hesabinda bulunan TL cinsi paramn, bosanma
dava tarihindeki mevcut miktarin 1/2'sinin giincellenmis degeri dikkate alinarak karar verilmesine ragmen,
Istanbul Bolge Adlive Mahkemesince, banka hesabinda bulunan TL cinsi paramn bosanma dava tarihindeki
mevcut miktarmin dikkate alindigi, ancak banka hesabindaki paranin degeri giincellenmeden artik degere katilma
alacagina hiikmedildigi anlasiimaktadir. O halde Mahkemece, bosanma dava tarihinde banka hesabinda bulunan
paramn karara en yakin tarihteki giincellenmiy degeri belirlenerek artik degere katilma alacagina yonelik karart
yerinde iken, Bélge Adliye Mahkemesince bosanma dava tarihinde banka hesabinda bulunan paranin degeri
giincellenmeden karar verilmesi hatali olmustur.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 04.12.2019, E. 2019/4622, K.
2019/10918) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

07 Sipka, Tiirk, s. 96.

708 Sipka/Ozdogan, s. 99.

709 Kihicoglu, Katki, s. 109.
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beklenir. Nitekim TMK m. 231/2 hilkkmii de; “Deger eksilmesi goz éniine alinmaz.” demek
sureti ile bu savi desteklemektedir’!?.

Edinilmis mallara katilma rejimi ¢ergevesinde, eslerin evlilik birligi sirasinda devamli
kar etme, para kazanma, malvarliklarin1 artirma gibi bir yilikiimliiliikleri yoktur. Esin kotii
niyetine baglanan hukuki yaptirimlar da TMK m. 229 hiikmiinde diizenlendigine gore es, koti
niyetli olmaksizin borsa islemlerinde para kaybetmesi ve zarar etmesi lizerine tasfiye hesabinda
diger ese kars1t bu meblag iizerinde borglu ¢ikarilamaz.

Diger es tarafindan, ese hisse aliminda kullanmasi i¢in kisisel malindan katki sunmasi
halinde durum farklidir. Kanun koyucu, bir esin diger ese malvarligi edinmesi i¢in katki
sunmasi halinde malin baslangigtaki degerini kaybetmesi halini diizenleme altina almis ve katki
sunan esi koruma altina almistir. TMK m. 227/1 hilkkmii; “...bir deger kaybi séz konusu
oldugunda katkinin baslangictaki degeri esas alinir.” demek sureti ile hisse senetleri zarar etse

dahi, katkiy1 sunan esin baslangigta verdigi katkiyi talep edebilecegi belirtilmigtir’!!.

3.9. Sans Oyunlarindan ve Yarismalardan Elde Edilen Gelirler

Calismanin birinci boliimiinde de aciklandigi tizere; bir malin edinilmis mal vasfini
kazanabilmesi i¢in 0 malin bedelinin ya da karsiliginin verilerek edinilmis olmasi ilkedir’!?. Bu
karsiligin hukuken bir “ivaz1” teskil etmesi gerekmektedir. Bu ivazin miktar itibari ile edinilen
malin gergek degerini karsilayip karsilamadigindan ziyade hukuki baglamda bir ivazin var olip
olmadigi 6nemlidir’!®. Bu baglamda, sans oyunlarindan kazanilan 6diil ve paralarin, es
tarafindan karsilig1 verilerek kazanilmis bir mal olup olmadig1 hususu oldukga ihtilaflidir.

Ihtilafli olan bu husus iizerinde 6gretide iki ayr1 goriis savunulmaktadir. ilk gruba gére;
sans oyunun da elde edilmis olsa, es Odiile kavusabilmek maksadi ile ivaz olarak
nitelendirilebilecek bir bedel ddemistir. Dolayisiyla edinilmis mallarin karsiliginin verilerek
elde edilmis olmasi ilkesi ¢ignenmemis, karsiliginda kazanilan deger de edinilmis mal
olmustur. Elbette esin, sans oyunu oynarken 6dedigi bedeli kisisel malindan finanse etmis
olmasi durumu istisnadir. Esin sans oyunu oynarken ddedigi bedeli kisisel mali ile finanse
ettigini kanitlayamadigi her halde, “edinilmis mal karinesi” geregince kazanilan deger edinilmis
mal vasfinda olacaktir’!4,

Ikinci gruba gore ise; genellikle sans oyunlari icin &denen bedeller, kazanilan

ikramiyelerin yaninda ¢ok ciiz’i miktarda kalmakta ve gergek bir ivazi teskil etmemektedir.

719 Gengcean, s. 164.

"1 Gengean, s. 914.

712 Qari, s. 138.

13 Kiligoglu, Katk, s. 77.

714 Sar, s. 141; Gengean, s. 425; Sipka/Ozdogan, s. 164.
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Edinilmis mallarin temel prensibi, karsiliklarinin esler tarafindan verilmis olmasi iken sans
oyunlarindan elde edilen degerlerin bagis hiikmiinde kaldiklar1 savunulmaktadir. Boylelikle
sans oyunlarindan elde edilen gelirlerin eslerin kisisel mallari arasindaki yerini alir’!>,

Bir goriis ise sans oyunlarindan kazanilan 6dillerin kat’i suretle iki mal grubundan
birine dzgiilenemeyecegini, “Kim Milyoner Olmak Ister” ya da “Survivor” gibi fikti ya da
bedeni ¢aligma ile kazanilan odiillerin edinilmis mal, Milli Piyango gibi salt olarak talihe
dayanan sans oyunlarindan kazanilan odillerin ise karsiliginin verilmis oldugunun kabul
edilemeyeceginden bahisle kisisel mal olmasi gerektigini savunmaktadir’!¢.

Yargitay bu hususta kendisine yansiyan nadir bir uyusmazlikta; bilet i¢in es tarafindan
verilen bedelin miktar agisindan ikramiyenin karsiligint hukuken olusturmasinin yeterli
oldugunu, her ne kadar sansin rol oynadigi diisiiniilse de bu sansin kazanilmasi i¢in es
tarafindan 6denen bilet parasinin edinilmis mallardan karsilanmis olmasi halinde kazanilan
odiiliin de edinilmis mal olacagini belirtmistir’!”.

Isvigre Federal Mahkemesi ise 11 Nisan 1995 tarihinde verdigi emsal kararda sayisal
lotodan esin kazandig1 ikramiyenin, kazandiran kuponun esin kazanci ile alindigindan bahisle
edinilmis mal olarak nitelendirilecegini kabul etmistir ve her somut olayda ikramiye
kuponlarmin alinirken kullanilan kaynagin niteligine gore degerlendirme yapmak gerektigine
dikkat gekmistir’!®.

Kanaatimizce, sans oyunlari ve yarigmalardan elde edilen gelirlerin tek bir
smiflandirmaya tabi tutulmast miimkiin degildir. Giiniimiiz diinyasinda eslerin &diil
mahiyetinde para kazanabilecekleri bircok etkinlik, yarisma ve cekilis bulunmaktadir. Ornegin;
esin fikri ¢abasi ile yarigabilecegi bilgi, makale, miinazara yarigmalar1 sonucunda bir 6diil elde
etmesi halinde esin bu &diilii karsiliksiz elde ettigini sdylemek miimkiin olmayacaktir.
Bahsedildigi tlizere, esin fikri ¢abasinin iiriinii olan fikir ve sanat eserleri de edinilmis mallar
arasindaki yerini almaktadir.

Eslerin bedeni caba sarf ettigi Fear Factor, Survivor ya da atletizm yarismasi gibi

etkinliklerde elde ettigi 6diil de TMK m. 219/1 hiikmii uyarinca edinilmis mal olacaktir.

715 Acabey, Edinilmis, s. 108; Giimiis, s. 257; Zeytin, s. 158.

716 Karamercan, s. 144,

"7 “Bu kapsamda, Daire'ce yapilan tartismalar sonucunda su sonuca varimistir; milli piyango bileti (ve diger
sans oyunlarimin) satin almak igin verilen meblag kazanilan ikramiyeye gore ¢ok diisiik de olsa sonucta bir
karsiliktir. Burada onemli olan ekonomik karsilik degil, hukuki karsiliktir. Yani, bir malin ivazli sayilabilmesi i¢in,
edimler arasinda ekonomik anlamda bir dengenin olmasi zorunlu olmayip, hukuki anlamda bir karsilik iligkisinin
olmasi yeterlidir. EVlilik eger bir hayat ortakligi bir kader birligi olarak gériiliiyorsa, iyi giinde, kotii giinde
yoksullukta zenginlikte sonug itibariyle kaynagi sans olsa bile bir karsilik varsa ve o karsilik edinilmis mallardan
karsilannug ise, bu edinilmis mal sayilmalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 27/06/2014, E. 2013/7361, K.
2014/13668) https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

18 https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789190 (Erisim Tarihi: 26/12/2022)
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Nihayetinde her iki halde de esin ¢alismasinin karsiligindan bahsedilmektedir. Bahsedilen bu
etkinliklerde odiiliin kazanilmasinda sans unsuru olduk¢a distiktiir. Tiim bu nedenlerle
karsiligimmin esin emegi ile verildigi kabul edilerek bu etkinliklerden kazanilan odiillerin
edinilmis mal kabul edilmeleri gerekir’!®. Hatta Yargitay da ilgili kararinda 6gretideki bilgi
veya yetenek ile kazanilan 6diiliin edinilmis mal sayilmasi gerektigi yoniindeki goriise de yer
vererek ayn1 dogrultudaki kanaatini belirtmigtir’2’.

Milli Piyango, Sayisal Loto gibi tek belirleyici etkenin sans oldugu ve ¢ekilis usulii ile
ikramiyenin sahibinin belirlendigi oyunlarda ise yalnizca biletin edinilmis mallardan
harcanarak alinmis olmasi halinde, kazanilan ikramiye edinilmis mal kabul edilmelidir. Bilet
licreti ile ikramiye arasindaki olaganiistii dengesizlik, biletin bir ivaz ile alindig1 olgusunu

721 ikisi arasinda denge olup olmadigini her somut olay agisindan ayr

degistirmemektedir
incelemek ise miimkiin degildir. Bu incelemenin her somut olay acisindan adaletli sekilde
yapilabilmesini saglayacak bir cetvel ya da tablo bulunmamaktadir. Bu durumda mahkemelerde
adaletsiz ve birbirinden farkli muamelelerin ortaya ¢ikacagi diisiiniildiigiinde, genel ilkeden
ayrilmayarak karsiligi verilerek elde edilmis degerin var oldugunu kabul etmek

gerekmektedir’?2.

3.10. Defineler
Tiirk Medeni Kanunu m. 772 hiikkmiinde define tanimina yer verilmistir’?3. Hiikme gore,
malikinin belirlenemeyecegi kadar uzun zaman 6nce gomiildiigii ya da dogal yiizeylere

saklandig1 belirlenen egyalar define olarak adlandirilir’?*

. Bu alana ilgili kimseler tarafindan
hazine bulmak maksadi ile caligma yiiriitiildiigline, hatta bulunduguna ve bunlarin maddi olarak
degerlendirildigine sahitlik etmekteyiz. Bu faaliyetler yasal sinirlar1 igerisinde, 2863 s. Kiiltiir

ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu m. 50 uyarinca alinan define arama ruhsati ile Define

19 Sipka, Tiirk, s. 104.

720 “Sipka; “...Bizimde katildigimiz baskin goriise gére; piyango biletine isabet eden para esin emek ve
calismasinin karsiligi olmayip, kisinin kendine ozel sansidwr. Bu nedenle piyango, loto, at yarisi, kumar, bahis gibi
talih (sans) oyunlarindan ¢ikan ikramiye, kisisel mal sayimalidir. Buna karsuik, esin bir emegi ya da bilgisi ile
kazandigr yarismalardan elde ettigi para ya da mal varliginin, edinilmis mal sayilmasi gerektigi kanaatindeyiz",
aciklamasinda bulunmaktadr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 27/06/2014, E. 2013/7361, K. 2014/13668)
https://karararama.yargitay.gov.tr/index, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

721 Sar, s. 140.

722 Ulug, s. 350.

2 “Define

Madde 772- Bulunmalarindan ¢ok zaman énce gomiilmiis veya saklanmig oldugu ve duruma gére artik malikinin
bulunmadigi kesin olarak anlasilan degerli seyler, define sayilir.”

724 Erdogan, Thsan : “Hukuki Agidan Define”, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.17,8:2,2013, ss. 513-534, 5. 515.
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Arama Yonetmeligi’ne uygun sekilde “yasal definecilik” kapsaminda yiiriitiilmiis olmalidir’?.
Defineyi bulan kimselere ise haber verme yiikiimliiliigline uygun davranmis olmasi kosulu ile
devlet tarafindan KTVKK m. 64 hiikmii uyarinca 6diil verilmektedir?,

Hazine veya gdmii olarak adlandirilan degerli esyalarin miilkiyetinin, yasal rejim devam
ederken esler tarafindan aslen kazanilmasi halinde, bu yasal definecilik faaliyeti sonucu
KTVKK uyarinca es tarafindan elde edilen odiiller, edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi igerisinde ele alinabilecek bir degeri olusturur’?’.

Calisma sonucunda ele gegirilen degerli esyalarin bedelsiz olarak iktisap edildigi
yanilgisina diisiilse de es tarafindan gdmiiniin bulunmasi i¢in bedenen ve fikren bir ¢aligma
yirilitilmektedir. Unutulmamalidir ki TMK m. 219/2-1 hiikmiinde belirtilen “Calismasinin
karsilig1 olan edinimler” esin yalnizca mesleki faaliyetleri esnasinda ¢ikan kazanimlari degil,
diizenli bir faaliyet olmaksizin veya o ana 0zgii ugras sonucu elde edilen kazanimlar1 da
kapsamaktadir. TMK m. 219/2-1 hiikmii adalet duygusunu incitmeyecek kadar genis
yorumlanmalidir. Fikrada bahsedilen “calisma” bedenen ve fikren sarf edilen bir ¢abadir’?®,
Define bulabilmek yaygin bir olgu olmayip birtakim hazirlik fiillerini de kapsar. Definelere
ulagilabilmesi i¢in birgok alet ve techizat kullanilmakta ve hedef yerin bulunmasi i¢in teknik
bilgilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle gomiilerden bulunan degerli esyalar nedeniyle elde
edilen gelirin edinilmis mal olarak nitelendirilmesi miimkiindiir.

Ogretide definelerin karsiliksiz kazanma niteliginde oldugundan bahisle kisisel mal
olarak smiflandirilmasi gerektigini ifade eden goriise katilmiyoruz’. Eger bu goriis, yalnizca
bedeni ve fikri olarak herhangi bir ¢aba sarf etmeksizin “tesadiifen” kisinin 6niinde beliren
defineler i¢in One siiriilmekte ise kabul edilebilirdir. Boylesi bir tesadiifiin ger¢eklesecegini,
yani esin bedeni ve fikri olarak hicbir caba sarf etmeksizin bir defineye ulasacagini diistinmek
pek miimkiin degildir. Aciklanan tiim bu nedenler 15181nda, yasal sinirlara uymak sureti ile es
tarafindan bulunan bir define veya buna bagl devlet tarafindan verilen 6diil TMK m. 219/2-1

hiikkmii kapsaminda edinilmis mal olarak nitelendirilebilecektir.

3.11. Arsa Pay1 Karsihgi Insaat Sézlesmesinden Elde Edilen Tasinmazlar
Arsa payr karsilii ingaat sozlesmesi, yliklenicinin arsa sahibinin arsasinin belirli

paylarinin miilkiyetini alma karsiliginda, o arsa iizerinde s6zlesmede belirlenen niteliklere

725 Kuscu, Déndii : “Hukuki Olarak Define Arayiciligi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalan Dergisi, C. 25, S: 2, 2019, ss. 1093-1130, s. 1107.

26 Erdogan, s. 529.

27 Zeytin, s. 127.

728 Gengcean, s. 359.

29 Giimiis, s. 269; Zeytin, s. 172.
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uygun sekilde ingaat yapma borcunu iistlenmesidir’*. Arsa sahibi, belirlenen payi yiikleniciye
insaat baslamadan once devredebilir yahut sozlesmede belirlenen asamalara gelindik¢e kisim
kisim paylar1 devredebilecektir’®!. Goriildiigii iizere arsa payr karsilii insaat sozlesmesi,
hukuki niteligi geregi yliklenicinin bir eser meydana getirmeyi, arsa pay1 sahibinin de arsa
paylarini yiikleniciye kars1 ivaz olarak devretmeyi taahhiit ettigi bir karma s6zlesme tipidir’?2.

Tiirkiye’de insaat sektoriiniin tiim piyasa i¢erisinde kapladigi hacim diisiiniildiigiinde’??,
arsa pay1 karsilig1 insaat sozlesmelerinden elde edilen gelirlerin bir uyusmazlik olarak aile
mahkemelerine yansimasi olagandir. Es bu sézlesme kapsaminda yiiklenici ya da arsa sahibi
konumunda olabilecektir. Her iki konumuna gore aile mahkemesi yasal rejimin tasfiyesi
bakimindan farkli bir degerlendirme yapacaktir.

[k ihtimalde, es bu sdzlesme kapsaminda yiiklenici konumundadir. Edinilmis mallara
katilma rejiminin tasfiyesi i¢erisinde eslerden birinin yiiklenici sifat1 ile bu sozlesmeyi akdetmis
olmasi ve eseri meydana getirerek arsa paylarini devre hak kazanmasi halinde, elde ettigi arsa
paylart TMK m. 219/2-1 hiikmii geregi calismasinin karsiligir edinim olup iizerinde katilma
alacagi talep edilebilecegi hususunda duraksamaya yer yoktur’34,

Arsa paymin edinilmis mal vasfini haiz olmasi i¢in yiiklenici esin, arsa paylarmin
miilkiyetini yasal rejim devam ederken kazanmig olmasi gerekmektedir’3. TMK m. 235 hiitkmii
geregince sadece yasal rejim sona erdigi anda var olan mallar tasfiyeye girmektedir. Yiiklenici
es, yasal rejimin devami sirasinda devraldigi bagimsiz boliimleri satarak bir gelir elde etmis ise
bu para iizerinde de katilma alacag talep edilebilecektir. Her iki durumda da yiiklenici esin bu

ugurda yaptig1 giderlerin diisiilmesi gerektigi ifade edilmektedir’*. Diger yandan sozlesme

730 Giir, Mustafa : Arsa Pay1 Karsihg insaat Sézlesmesinde Eksik ve Ayiph ifa Kavramlar. Segkin Yaymcilik,
Ankara, 2017, s. 19.

73! Durak, Yasemin : “Arsa Pay1 Karsilig1 Kat Yapimi Sozlesmesi”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. 6, S: 3, 2015, ss. 207-252, s. 209; Erman, Hasan : Arsa Pay1 Karsihgi insaat Sozlesmesi. Der Yayinlari,
Istanbul, 2010, 14.

732 Giines, Zeynep Naz : “Kat Karsilig1 Insaat Sozlesmesi”, Ufuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S:
2,2014, ss. 69-85, s. 70.

33 “Diger sektérler iizerindeki dogrudan ve dolayll etkileri dikkate alindiginda, insaat sektoriiniin Tiirk
ekonomisindeki payr %30'lara ulasmaktadir.” https://www.tmb.org.tr/files/doc/1626084864949-ydmh-tr.pdf
(Erisim Tarihi: 28/12/2022)

734 Gengcan, s. 347; Sary, s. 146; Sipka, Tiirk, s. 96.

35 Yargitay da emsal kararinda yiiklenici vasfindaki esin sézlesme dogrultusunda elde ettigi bagimsiz bdliimlerin
arsa sahibi tarafindan kendisine teslim edildigi tarihin tizerinde durulmasi gerektigine isaret etmistir: “Anilan bu
parseller edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu 04.06.2002 tarihinde davali koca adina kat irtifak:
kurulmus olup, mahkemece, kat karsihigi insaat sozlesmesinin ifa edildigi ve sozlesme gereklerinin yerine
getirildigi tarih, bir baska anlatimla bu tasinmazlarin davali kocamin miilkiyetine girdigi tarih ile bagimsiz
boliimler ve arsalarin teslim tarihleri iizerinde durulmamus, tasinmaziarin kisisel mali ya da edinilmis mal
niteliginde olup olmadigi iizerindeki duraksama giderilmemistir. Bu hususlar olayin ¢oziimiinde onem
tasimaktadw.”  (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 16/12/2010, E. 2010/714, K. 2010/6144)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

736 Sipka/Ozdogan, s. 169.
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yasal rejim baglamadan once akdedilmisse, alacagin dogdugu an temel alinir ve alacak yasal
rejim heniiz baglamadan 6nce dogdugundan edinilen arsa paylari da kisisel mal say1lir’>’.

Esin yiiklenici vasfinda olmasi halinde arsa pay1 karsilig1 insaat s6zlesmesi sayesinde
elde ettigi bagimsiz boliimlerin degerlendirilmesi asamasinda, yukarida ifade edildigi gibi
giderler goz oniinde bulundurulur. Giderlerin yani sira bu taginmazlarin elde edilmesinden
yliklenici esin kar edip etmedigi de arastirilmalidir. Yiiklenici, enflasyon {ilkesinde artan
fiyatlar ve tedarik sikintilar1 nedeniyle elde ettigi dairelerden daha fazlasini piyasaya
bor¢lanmis olabilecektir. Yargitay’in emsal kararinda da belirttigi izere bagimsiz boliimlerden
ytiklenicinin kar edip etmedigi g6z 6niinde bulundurulmalidir’®,

Ikinci ihtimalde ise, es bu s6zlesme kapsaminda arsa sahibi konumundadir. Bu halde,
esin yiikleniciye sOzlesme kapsaminda devretmeyi taahhiit ettigi arsanin kendi vasfina
bakilmalidir. Arsa, esin edinilmis mallar1 arasinda ise sozlesme sayesinde elde edilen bagimsiz
boliimler de TMK m. 219/2-5 hiikmiine dayanan “ikame ilkesi” geregince edinilmis mal

1.739.

sayilacaklardi Arsa sahibi esin sOzlesmeyi akdetmis olmasina ragmen insaat

tamamlanmadan yasal rejimin sona ermesi halinde ise yasal rejimin sona erdigi anda arsa
izerindeki yapilarla beraber degerlendirilir ve tasfiyeye dahil edilir. Arsa esin kisisel mal grubu

igerisindeyse, s6zlesme sayesinde elde ettigi bagimsiz boliimler de esin kisisel mali olacaktir’,

37 Akiney, s. 176.

38 “Mahkemece yazili sekilde tek bilirkisi tarafindan tanzim edilen ve zarar tesbiti yapilan rapor hiikme esas
alimnusg ise de dosya kapsami incelendiginde ticlii bilirkisi heyeti tarafindan tanzim edilen ve kar tesbiti yapilan
27.06.2013 tarihli raporunda mevcut oldugu anlasimaktadir. Iki rapor arasinda 21.05.2018 tarihli bilirkisi
raporuna neden itibar edildigi karar yerinden anlasilamamistir. Raporlar incelendiginde davalimin insa ettigi
binalarin maliyet hesabinda esas alinan degerler (belediye rayici-serbest piyasa rayici), bina maliyeti
hesaplanmirken esas alinan yil (yapt ruhsat tarihi-binamin bitirildigi yil), davaliya miiteahhit olarak diisen
dairelerin bedelleri (kat irtifak tesis tarihi-binamin bitirildigi yil) gibi farklhiliklar bulunmakta olup bu dogrultuda
ulagilan sonuglar da (zarar-kar) birbirinden farkli olmustur. Raporlarin kendi i¢lerinde ve birbirleriyle ¢eliskili
tespit ve degerlendirmeleri bulundugu halde bu c¢eliskileri giderecek ticiincii bir rapor alinmaksizin ve ayrica
gerekce gosterilmeksizin 21.05.2018 tarihli bilirkisi raporuna istinaden davamin rveddi hatali olmugtur.
Mahkemece yapilacak is, daha once bu dosyada gorev almamus insaat miihendisi, mimar ve mali miisavir olmak
tizere ti¢ teknik bilirkisiden olugan heyetten 27.06.2013 ile 21.05.2018 tarihli raporlardaki ¢eliskileri giderecek
sekilde, dosya kapsamina uygun, gerekceli, denetlenebilir yeni bir rapor aldirilmasi ve olusacak sonuca gore
davacinin birlesen davasi yoniinden bir karar verilmesi olmalidir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 25.02.2020, E.
2019/5871, K. 2020/1754) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigsim Tarihi: 23/01/2023.

739 Sipka/Ozdogan, 2017: 168; Akiney, s. 177.

740 Akinel, s. 178. “Dosya icerigine, toplanan delillere, tanik ifadelerine, niifus ve tapu kayitlarina, M. B.'nin
evlenmeden bir giin once ayni anda ii¢ evliadina 30.5.2002 tarihinde yaptigi arsa satisinin gizli bagus niteliginde
ve kisisel mal oldugunun kabulii gerekir. Bagislanan arsamin kat karsiligi insaat sozlesmesine konu edilmesi
sonucu edinilen iki numaralr dairenin ise 4721 Sayili TMK 'min 220/1. fikranin 4. bendi geregince kisisel mal yerine
gecen deger oldugunda duraksama séz konusu degildir. TMK'nun 220/2. maddesine gore, eslerin karsiliksiz
kazandirma yoluyla elde ettikleri mal varligi kisisel mallart sayir ve tasfiyeye dahil edilmez. Bu agiklamalara
gore, davalimin kisisel mali olarak kabul edilmesi gereken arsa niteligindeki taginmazda davacinin katilma alacagt
bulunmamaktadir. Aynt kanun maddesinin 4. bendine gore, kisisel mallar yerine gecen degerler de kisisel mal
sayilacagindan baslangictaki niteligi arsa olan taginmazin sonradan kat karsiligi insaat sozlesmesiyle meskene
doniistiiriilmesinde de davaci kadimin katilma alacag bulunmamaktadir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T.
17/01/2011, E. 2010/3917, K. 2011/44) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.
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3.12. Uciincii Kisilerden Olan Alacaklar

Eslerin ti¢iincii kisilerden olan para alacaklarinin da tasfiyede ele alinmasi miimkiindiir.
Esin ticari ve mesleki faaliyetleri sirasinda veya 6zel iliskileri nedeni ile kurduklar tiiketim
odiincii sozlesmelerine dayali olarak tahsil ettikleri para belirli sartlar altinda edinilmis mal
sayilacaktir.

Es tarafindan tiiketim 6diincii s6zlesmesine konu edilen paranin kaynag bir edinilmis
mal olmalidir. Esin maagindan biriktirdigi ya da evlilik sirasinda edindigi arabay1 satarak elde
ettigi paray1 bor¢ vermesi hali buna bir 6rnektir. Ayn1 zamanda bu borcun, en gec edinilmis
mallara katilma rejiminin sona erdigi anda tahsil edilmis olmas1 gerekmektedir.

Yasal rejimin sona erdigi anda heniiz tahsil edilmemis olan para bor¢larinin tasfiyede
g6z Oniinde bulundurulmasit miimkiin degildir. Bor¢ verilen paranin es tarafindan hig¢ tahsil
edilememesi de ihtimal dahilindedir. Edinilmis mallara katilma rejimi sona erdigi anda esin
malvarliklar1 arasina geri donilip donmeyecegi belli olmayan bu “beklemece haklar” daha 6nce
caligmada ele alimmigt1’#!. Nitekim Yargitay’in emsal kararinda da ileride elde edilebilecegi
diistiniilen, mal rejimi sona ermeden dnce elde edilmemis olan bir malvarlig1 degeri {izerinden
es farazi olarak bor¢lu addedilemeyecegi ifade edilmektedir’#?.

Es tarafindan tahsil edilemeyen bor¢ i¢in hukuki yollara bagvurulmus ise esin alacakl
oldugunun tespitini ve 6deme yoniinde eda hiikmiinii igeren mahkeme kararinin verilmesi ile
yetinilmemelidir. Mal rejimi sona ermeden 6nce en azindan borglu {i¢iincii kisinin icra
miidiirliigiiniin hesabina veya haricen ese ya da esin vekiline 6demede bulunmus olmasi
gerekmektedir.

Uciincii kisilerden olan alacaklara iliskin genel esaslar bu sekilde olmakla beraber,
Yargitay emsaline az rastlanir bir kararinda esin tasfiye halindeki bir finans kurumunda
bulunan, muaccel hale gelmis ve talep halinde 6denebilir nitelikteki alacaginin %50 katki
oraninda davaci ese temlik edilebilecegine hiikmetmistir. Kararda henliz muaccel hale
gelmeyen ve ddenip 6denmeyecegi belirli olmayan kidem tazminati gibi diger kurumlardan

dogan alacaklarin bu sekilde temlike uygun olmadigina da deginilmistir’*3.

741 Ayrintili bilgi igin bkz.: yuk. § 1.3.1.2.

2« diger ifade ile davaliya iiye oldugu sandik ve vakiflar tarafindan yapilmis bir 6deme, malvarligina giren bir
deger bulunmadan ileride elde edilebilecek malvarligi degeri (beklemece = beklenen ileride ddenebilen haklar
Jiizerinde tasfiye yapilmast miimkiin degildir. Mahkemenin benzer gerekge ile davanin reddine karar vermis
olmasinda usul ve yasaya aykirt bir yon bulunmamaktadir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 13/12/2011, E.
2011/5910 K. 2011/6967) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

™ “Davali A. adina Tasfive Halindeki Ihlas Finans Kurumu ndaki hesapta bulunan para aslinda bilinen, her an
odenebilir, ancak 6denecek miktar: belli olmayan bir durumda bulunan ve muaccel olan bir para olup, bor¢lu esin
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3.13. ivazh Miras Sozlesmesinden Elde Edilen Degerler

Miras yolu ile elde edilen karsiliksiz kazanimlarin tamami1 TMK m. 220/1-2 hiikmii
geregince esin kisisel mali kabul edilmektedir’#*. Peki ivazli miras sozlesmeleri bakimindan da
durum bdyle midir? Ivazli miras sézlesmeleri, kendini mirastan feragat ya da olumlu miras
sozlesmesi olarak kendini gostermektedir’*. Es mirastan feragat sozlesmesi yoluyla, miras
olarak ileride kazanabilecegi varliklarin tamamindan veya bir kismindan, belirlenen karsiligt
almak sureti ile feragat edebilmektedir’#S. Olumlu miras sdzlesmesi soz konusu oldugunda ise
es mirasbirakandan 6liime bagli bir kazandirma alir ve karsiliginda kendisi de saglararasi bir
borg altina girer.

Ivazli mirastan feragat sdzlesmesinde es, mirasbirakandan bir bedel alarak miras
payindan feragat etmektedir. Ogretideki bir goriise gére mirasbirakandan alinan bu ivaz, esin
ileride hak kazanacagi miras paymin giiniimiize ¢ekilmesinden ibaret oldugundan, bu ivazin
miras pay1 gibi degerlendirilerek kigisel mal kabul edilmesi gerekmektedir’#’. Keza mirastan
feragat ederken esin mirasbirakana bir bedel 6demedigi de gbz Oniine alindiginda, bu ivazin
karsiliksiz olarak elde edildigi, zaten ileride kazanilacak miras pay1 kisisel mal oldugundan bu
kisisel maldan feragatin edinilmis mal doguracak bir karsilik olmayacagi kabul edilmelidir’*3.

Edinilmis mallara katilma rejimi agisindan ivazli miras sézlesmelerinin 6nem arz eden
tarafi, es tarafindan 6denen ivazdir. Es bir karsilik verdiginden, bu sézlesmeler yolu ile elde
ettigi degerler TMK m. 219/1 hiikmii geregince edinilmis mal sifatini haiz olmaktadir’#.

Tiirk Medeni Kanunu m. 220/1-2 hiikmii biitiin miras yolu ile intikal eden degerleri
kisisel mal olarak nitelememis, “...miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma
yvoluyla elde ettigi malvarligi degerleri” demek sureti ile miras yoluyla da intikal etmis olsa
karsiliksiz olmasina dikkat ¢ekmistir. Dolayisiyla ivazli miras sozlesmeleri yoluyla esler

tarafindan elde edilen degerler s6z konusu oldugunda ivazin hangi es tarafindan ve hangi mal

kendisinden kaynaklanan bir engel ya da nedenle degil, séz konusu Kurum un (Bankanin) tasfiye halinde olmasi
durumundan kaynaklanan bu 6zel durum (engel) nedeniyle tam olarak ne zaman odenecegi belli olmayan (belirsiz
olan) ancak édenebilir muaccel para alacagidir. Oyle ise boyle bir alacagin TBK 'nun 185. maddesi uyarinca “...
Mahkeme karariyla (yargisal devirle) temlike” konu olabilmelidir. Heniiz muaccel (6denebilir durumda)
olmadiklarindan odenmeyen emekli ikramiyesi kidem tazminati, OYAK tarafindan yapilan 6demeler ve benzerleri
icin ayni seyi soylemek olanaksizdir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 18/03/2014, E. 2014/670 K. 2014/4467)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.

744 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 198, N. 19; Sipka, Tiirk, s. 111; Acabey, Edinilmis, s. 90.

745 Akga, Neslihan : ivazli Miras Sézlesmeleri. Adalet Yayinlari, Ankara, 2022, s. 45.

746 Albas, Hakan : “Mirastan Feragat Sozlesmesi Ve Hiikiimlerine Iliskin Bazi1 Sorunlar”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S: 9, 2007, ss. 535-552, s. 541.

47 Zeytin, s. 171.

748 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 198, N. 21; Giimiis, s. 268.

749 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 198, N. 22.
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grubundan finanse edildigine gére TMK m. 230 hiikmiine gore denklestirme ya da TMK m.
227 hiikkmiine gore deger artis pay1 alacagi giindeme gelebilecektir.

Es ivazli miras¢1 atama sozlesmesi dogrultusunda, sd6zlesmenin diger tarafina belirli bir
ivaz1 6demis, o kisi de esi mirascist olarak atamis ise olumlu ivazli miras sézlesmesinden
bahsedilecek ve esin 0dedigi ivazin kaynagina gore hangi mal grubu lehine TMK m. 230
hitkmiine gore denklestirme yapilacagi belirlenecektir’>°.

Ivaz daha c¢ok edinilmis mallardan finanse edilmis ise, “tercih ilkesi” nedeniyle es
tarafindan kazanilan deger edinilmis mal kabul edilecek ve ivazin igerisinde yer alan kigisel
mal1 kadar, kendi lehine denklestirme yapilacaktir. Eger ivazin kaynagi bir kisisel mal ise, bu
durumda elde edilen deger de kisisel mal vasfini “ikame ilkesi” nedeniyle koruyacaktir’>!. Eger
bu ivaz diger es tarafindan finanse edilmis ise TMK m. 227 hiikmii dogrultusunda esin mal
edinmesine katki sundugundan deger artis pay1 alacagi talep edilebilecektir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 527 hiikmiine gore mirasbirakan, miras¢1 atamanin yani sira
belirli mal birakmak sureti ile de miras sdzlesmesi akdetme imkanina sahiptir’*2. Ornegin
ticlincii kisi, ese Ayvalik’ta bulunan bir arazisini ivazli bir miras s6zlesmesi yapmak sureti ile
birakmig olabilir. Bu halde de miras¢1 atamada oldugu gibi es tarafindan 6denen ivazin
kaynagina inilecek ve malin vasfi tayin edilecektir. Miras hukukuna tabi ve miras sdzlesmesi

seklinde gerceklestirilen oliinceye kadar bakma sozlesmesi’>?

, karsiliksiz kazanim olarak
nitelendirilmediginden karsiliginda es tarafindan elde edilen degerler de karine olarak edinilmis
maldir’>*. Son olarak; es miras payini sozlesme ile ivaz elde ederek devretmekte ise kisisel mal

niteligindeki mirasgilik getirilerinin ikamesini olusturan ivaz da kisisel mal sayilacaktir’>>,

3.14. Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesinden Elde Edilen Degerler

Oliinceye kadar bakma sdzlesmeleri TBK m. 611 ila 619 hiikiimleri arasinda ele
alinmustir. Oliinceye kadar bakma sézlesmesi, bakim borglusunun bakim alacaklisina &liinceye
kadar bakip gozetmeyi; bakim alacaklisinin da bu bakim karsiliginda bakim bor¢lusuna

malvarligi devretmeyi iistlendigi s6zlesme tipidir’>®.

739 Hausheer ve Aebi-Miiller, 2010: Art. 198, N. 22; Giimiis, s. 268.

5! Acabey, Edinilmis, s. 91; Sar1, s. 175.

752 Yakupoglu, Derya : Olumlu Miras Sozlesmesinin Baglayicihigi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S: 136, 2018,
ss. 225-262, s. 230.

753 Aksu Kayacan, Simge : “Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesinde Bakim Alacaklisinin Giivence Saglamaya
Yonelik Haklar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21, S: 1, 2019, ss. 353-395, s. 355.
754 Zeytin, s. 171.

755 Sar, s. 175.

756 Aksu Kayacan, s. 356.
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Oliinceye kadar bakma sdzlesmeleri icerdikleri hiikiimlerin nitelifine gére borglar
hukuku ya da miras hukuku baglaminda ele almirlar. Ornegin bakma alacaklisi edimini
olimiinden sonra ifa edilecek sekilde terekeye baglamigsa yahut bakma yiikiimliisiinii
terekesinin tamamina ya da belirli bir oranina miras¢1 atamis veya terekesinden belirli mal
birakmigsa, bakim alacaklisinin bu iradesi nedeniyle akdedilen s6zlesme miras hukuku
hiikiimlerine gore ele alinir™’,

Bir st baslikta da izah edildigi iizere miras hukuku baglaminda ele alinan oliinceye
kadar bakma sozlesmeleri karsiliksiz kazanim olarak nitelendirilmemektedir. Bu baslikta ise
bor¢lar hukuku baglaminda ele alinan 6liinceye kadar bakma sodzlesmeleri sayesinde es
tarafindan edinilen degerler tartisilacaktir.

Borglar hukukuna tabi 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde, bakim alacaklisinin bakim

I.758

bor¢clusuna verecegi edim saglar arasi bir tasarruf teskil edecektir’”®. Bakim borg¢lusu

konumundaki esin, bu sdzlesme sayesinde bakim alacaklisindan elde ettigi deger karine geregi
edinilmis mal kabul edilecektir’>°.

Bakim borglusu es, sézlesmenin geregi olan bakim borcunu bedeni ¢alismasi ile degil
de kisisel mallarindan finanse etmek sureti ile bir bakiciya tevdi etmisse sozlesme sayesinde
elde ettigi degerin kisisel mal teskil ettigini ileri siirebilirse de boyle bir drnek pek nadirdir.
Bakim borglusu; bakim alacaklisini hastaneye gotiirmekte, eczaneden ilaglarini almakta, evinin
ihtiyaclarimi1 karsilamakta, diiglin, cenaze, akraba toplantilar1 gibi etkinliklere bizzat
gotiirmekte, yemegi ile ilgilenmektedir. En azindan s6zlesme kural geregi boyle bir bakimi
ihtiva etmektedir. Hal bdyle iken bakim bor¢lusu esin bedeni hi¢cbir calismasini ortaya
koymamis oldugunu 6ne siirmek inandirici ve ispatlanabilir degildir.

Yargitay emsal bir kararinda, evlilik birligi sirasinda sarf edilen bakim borcu
karsiliginda bir edinilmis malin olugacagi, mal rejimi sona erdikten sonra bakim borcu ifa
edilmeye devam edilmis ise bu ondan sonraya sarkan oranin bakim borglusu esin kigisel malini

teskil edecegi kabul edilmistir’®®. Mal rejimi sona ermeden evvel oliinceye kadar bakma

757 Eren, Fikret : Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler. Yetkin Yaymevi, Ankara, 2017, s. 811.

758 Giinay, Erhan : Oliinceye Kadar Bakip Gozetme Sozlesmesinden Kaynaklanan Uyusmazhklar. Seckin
Yayinevi, Ankara, 2020, s. 22.

759 Zeytin, s. 171; Gengcan, s. 370.

760 “Tiim dosya kapsami birlikte incelendiginde, mahkemece tasfiyeye konu tasimmazin edinilmis mal oldugunu
kabul edilerek tasinmazin degerinin tamaminin tizerinden hesaplanan katilma alacagina hiikmedildigi, davali esin
tasinmazi annesinden egler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldugu donemde éliinceye kadar
bakma sozlesmesi ile devraldigi, davali esin annesinin (bakim alacaklisinin) bosanma dava tarihinden sonra
21.07.2011 tarihinde vefat ettigi anlasimistir. Yukarda agiklanan yasal diizenlemeler ve ac¢iklamalardan
anlasildig iizere, oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim bor¢lusunun edimi siireklidir ve sozlegsme bakim
alacaklisinin yasam omriine baglt olarak talih ve tesadiife baglidir. O halde, tasfiyeye konu tasinmazin, evlilik
birligi icinde baslayan ve bosanma davasindan sonra da devam eden bakim borcunun karsiliginda edinmis, yani
tasinmazin karsiligr olan edimin (bakim borcu) bosanma davasindan sonra da devam ettirmistir. Tiim bu
agiklamalara gore, tasinmazin bir kismunin eviilik birligi icinde emek karsiliginda edinildigine gore, oliinceye
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sOzlesmesi sona ermis ve malvarligi devralinmis ise malin tamami edinilmis mal sifatini
alabilecekken mal rejimi sona erdikten sonra es tarafindan sarfedilen ¢aba ve emek edinilmis
mal dogurmayacagindan tipki kredi ile alinan malvarliklarinda oldugu gibi oransal bir

hesaplama yapilacaktir.

3.15. Muvazaal Devirler

Yasadigimiz iilke gibi karmasik insan iliskilerinin oldugu yasam g¢evrelerinde, kisilerin
ticiincii kigilere zarar vermek ya da intikam almak amaciyla miras ve borg¢lar hukuku anlaminda
hukuksuz iglemlere girismeleri olduk¢a yaygindir. Bu durumda hukukun yasal olmayan bu
davraniga birtakim yaptirimlar ongdrmesi gerekmektedir.

761 akitlerin,

Kanun koyucu bu durumu goéz oniine almis ve TBK m. 1 hiikmiinde
taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun olarak agiklamalariyla kurulacagina isaret
etmigtir. Akdin kurulmasinda taraf beyaninin iradeyi yansitmasi gerektigi vurgulanmistir.
Iradeyi yansitmayan beyan teskil eden muvazaal akitlerin yorumlanmasi hususu ise TBK m.
19 hiikmiinde’®® ele alinmistir ve sozlesmenin tiirliniin, iceri@inin belirlenmesi ve
yorumlanmasinda taraflarin gergek ve ortak iradelerinin esas alimacagi belirtilmigtir’®.
Dolayisiyla akit sirasinda taraflarin, gercekteki iradelerine aykiri olarak beyanlarini disari
vurmalar1 sonucunda muvazaali bir islem gerceklestirdikleri kabul edilir ve yaniltma saiki ile
diga vurduklari beyana itibar edilmez’¢*.

Ogretide muvazaaya iliskin en genel tanimlama; taraflarin iigiincii sahislar1 aldatmak

maksad ile gercek iradelerine uymayan sekilde hukuki sonu¢ doguran bir beyanda bulunmalar:

kadar bakma sozlesmesinin yapildigi tarih ile bakim alacaklisimin vefat ettigi tarihleri, edimin devam ettigi
bosanma dava tarihinden sonraki ve evlilik birligi icindeki siireleri dikkate alinarak, edimin tamaminin siiresinin
evlilik birligi icindeki edim siiresine oram belirlenerek ve diger tiim deliller de degerlendirilerek sonucuna gore
karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamistir, bozmayr gerektirmistir.” (Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T. 19/06/2017, E. 2017/12233, K. 2017/9262) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi:
23/01/2023.

61 “4, Sozlesmenin kurulmast

I Irade aciklamast

1. Genel olarak MADDE 1- Sozlesme, taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun olarak a¢iklamalariyla
kurulur. Irade agiklamasi, agik veya ortiilii olabilir.” https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6098.pdf

762 “D, Sézlesmelerin yorumu, muvazaali islemler

MADDE 19- Bir sozlesmenin tiirtiniin ve iceriginin belirlenmesinde ve yorumlanmasinda, taraflarin yanhslikla
veya gercek amaclarint gizlemek icin kullandiklar: sozciiklere bakilmaksizin, gercek ve ortak iradeleri esas
alimir.” https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6098.pdf

763 Tekdogan, Aydin : “Muris Muvazaasi Nedeniyle Ag¢ilan Tapu Iptal ve Tescil Davalari”, Terazi Hukuk Dergisi,
C. 13, S: 147, 2018, ss. 88-101, s. 89.

764 Yargitay ise bir kararinda muvazaali islemi tanimlarken aslinda taraflarin aralarinda hiikiim kurmayacak bir
islemi ii¢lincii kisileri aldatma maksadi ile yapmalari olarak su ifadelerle tamimlamustir: ... Bilindigi iizere, bir
sozlesmenin taraflarmn, iigiincii kisileri aldatmak amaciyla, gercek durumu gizleyerek, gercek iradelerine
uymayan ve kendi aralarinda gecerli olmayan bir hususta anlasmalarina muvazaa; bu sekilde yapilan islemlere
de, muvazaall islemler adi verilir.” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 14/3/2012, E. 2011/19-841, K. 2012/144)
www.kazanci.com, Erigim Tarihi: 25/03/2023.
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anlamina geldigi yoniindedir’®®. Muvazaanin tanimi yapilirken taraflarin iki temel amaci
olabilecegi gozetilmelidir. Bunlardan birincisi taraflarin goriintiste iradelerine uymayan bir
islem yaparak perde arkasindaki islemi gizlemeleridir. ikincisi ise goriiniiste yaptiklar1 islemin
aslinda tiim hiikiim ve sonuglarin1 dogurmamasidir’®6.

Esin muvazaali islemlere basvurmasi halinde edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi asamasinda haklar1 zedelenen esin hangi hukuki dayanaklar ile hangi yollara
bagvuracagi ayr1 bir inceleme konusu yapilmalidir. Muvazaali islemi yapan esin 6lmesi halinde
sag kalan es terekeden alacagini alamiyor ya da katilma alacagini azaltma kast1 olmaksizin
yapilan muvazaali iglemler esin katilma alacagini azaltiyor ise esin korunmasi zaruriyeti ortaya
cikmaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu, katilma alacagi haksizca azaltilan esi koruma amaciyla m. 229
hiilkmiinde “Eklenecek Deger” miiessesesini diizenlemis ve yasal rejim sona ermeden 1 yil
icerisinde olagan dis1 hediye ve kazandirmada yahut katilma alacagini azaltmak maksadi ile
devirlerde bulunulmasi halinde TMK m. 229 hiikmii uyarinca bu degerlerin eklenecek deger
kapsaminda tasfiyede aktifler arasina alinmasi gerektigini hiikkiim altina almigtir’®’. Eklenecek
degerleri doguran bu tasarruflar muvazaa anlasmasini iglerinde barindirmak zorunda
degillerdir. Esin giristigi tasarruf hukuken gecerli ve muvazaa anlagmasi igermemesi ihtimal
dahilindedir’®®. Bu durumda devredilen deger her ne kadar tasfiye hesabinda aktifler arasindaki
yerini aliyor olsa da tasarruf gecerliligini korudugundan esin malvarliklar1 arasima geri
donmemektedir’®. Eklenecek deger uygulamasi tasarrufun iptalini saglamadigi i¢in alacagini

tahsil etmek isteyen esin muvazaaya dayali iptal davasina bagvurmasi gerekecektir’’’.

765 Kocayusufpasaoglu, Necip/Hatemi, Hiiseyin/Serozan, Rona/Arpaci, Abdiilkadir : Bor¢lar Hukuku Genel
Béliim Birinci Cilt, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu Bor¢lar Hukukuna Giris Hukuki Islem Sozlesme,
5. Basr’dan 6. Tipki Bas, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2014, s. 345.

766 Tekdogan, s. 89; Ciftci, Baris : “Muris Muvazaas1 ve Muvazaa Iddiasinda Bulunulamayacak Bazi Durumlar”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C. 34, S: 154, 2021, ss. 135-153, s. 136.

67 Sipka, Tiirk, s. 231; Sary, s. 191; Zeytin, s. 241.

768 Yargitay da emsal kararinda muvazaa anlasmasinin eklenecek degeri doguran tasarrufun muhakkak bir unsuru
olmasi gerekmedigine su sekilde deginmektedir: “4721 s. TMK'nin 229/2. maddesine bakildiginda ise, bir esin mal
rejiminin devamu siiresince diger esin katilma alacagim azaltmak kastiyla yaptigi devirlerin edinilmis mallara
eklenecegi diizenlenmistir. Burada iizerinde durulmasi gereken kavram “Katilma alacagini azaltmak kast1” dir.
Yoksa var olan bir iradenin gizlenip gériiniiste baska bir iglem yapilmast hususu degildir. Taraflar arasinda
yapilan bir sozlesme muvazaali olmasa bile alacagi azaltma kasti ile yapilmuis olabilir. Yani gegerli sozlesmelerde
de maddede deginildigi anlamda alacagr azaltma kasti bulunabilecektir. Muvazaaya dayali dava sonucunda
verilecek karar, TMK'min 229/2.maddesi anlaminda alacag azaltma kastinin eldeki davada degerlendirilmesi
yontinden, olumlu ya da olumsuz bir sonu¢ dogurmayacaktir. Temlik muvazaali olmasa bile, kosullart varsa
alacagr azaltma kasti ile yapilmis olabilir.” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 26/09/2012, E. 2012/8-192, K.
2012/629) https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 24/01/2023.

769 Acabey, Edinilmis, s. 166.

770 Katilma alacagini tahsil etmek amaciyla muvazaaya dayal tapu iptal ve tescili davasi agan esin davay1 agmakta
hukuki yarar1 bulundugu Yargitay tarafindan su sekilde agiklanmaktadir: “Muvazaa sebebiyle tapu iptali ve tescil
davalarimin amaci, elden ¢ikartilan tasinmazin (mallarin) kayit maliki ese dondiiriilmesi ve mal rejimi davalarinda
almacak kararla hiikiim altina alinan alacagin tahsilatint kolayca saglamaya yonelik bulundugundan davacinin
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Tiirk Medeni Kanunu m. 229/1-1 bendinde ele alinan yasal rejim sona ermeden 1 yil
icerisinde olagan dis1 hediye ve kazandirmalarda bir muvazaa anlagsmas1 yoktur ve es bagista
bulunmaktadir. TMK m. 229/1-2 bendinde ele alinan katilma alacagin1 azaltmak maksadi ile
devirlerde bulunulmasi hali ise her zaman muvazaa anlasmasini1 da igerisinde barindirmak
zorunda degildir. Ornegin erkek, kadmin katilma alacagini azaltmay: diisiinmedigi ve
istemedigi halde muhtemel bir icra takibinden kaginmak i¢in tizerindeki malvarliklarini tigiincii
kisilere muvazaali olarak devretmistir. Bu durumda TMK m. 229/1-2 hiikmiiniin
uygulanabilirlik kabiliyeti, katilma alacagini azaltma kastti unsuru olusmadigindan
bulunmamaktadir. Bu nedenle eklenecek deger iddiasinda bulunamayan es muvazaaya dayali
iptal davasini borglu ese yoneltebilecektir.

Katilma alacagini azaltma maksadiyla muvazaali devirde bulunan ese karsi ise gerek
TMK m. 229/1-2 hiikmiine dayanarak eklenecek deger iddiasinda bulunulabilir gerekse
muvazaaya dayal iptal davasi acilabilecektir. Ogretide bu iki hakkin birbirleri ile yarismadig,
dayanaklarinin ve islevlerinin farkli oldugu ifade edilmektedir’”!. Gergekten de muvazaaya
dayali dava, alacakli ese katilma alacagini tahsil edebilmek i¢in bir imkan olusturur’’?,
Eklenecek deger iddiasinda bulunuldugunda ise TMK m. 229/2 hiikkmi geregi devirden
yararlanan {i¢iincii kisiye ihbarda bulunmak sartiyla TMK m. 241 hilkmiine dayanarak esten
tahsil edilemeyen katilma alacagi i¢in Tlglincli kisiye karst talepte bulunma imkani
dogmaktadir’”?. Eklenecek deger iddiasinda bulunmak i¢in muvazaa anlasmasi bir kosul degil
iken muvazaaya dayali iptal davasi acabilmek icin islemin ii¢lincii kisileri aldatma maksadi
icerisinde muvazaa anlagmasi ile yapilmas: gerekmektedir.

Esin katilma alacagimi azaltma maksadi olmamasina ragmen es tarafindan bir dizi
muvazaali devirler gergeklestirilmis olmasi olasidir. Bu halde devirde bulunan esin, diger esin
katilma alacagini azaltma iradesi bulunmamasina ragmen gerceklestirdigi devirler katilma
alacaginin tahsil edilebilmesini imkansiz hale getirmis ise alacakli esin dogrudan muvazaa
olgusuna dayanmasi miimkiindiir.

Muvazaali devirlerde bulunan ese karst muvazaaya dayanan iptal davasi agilmasi ve
malvarliginin esin uhdesine geri donmesinin saglanmasi sureti ile alacakli esin tatmin edilmesi

774

saglanmalidir. Gerek 6gretide’’* gerekse Yargitay kararlarina gore’’> bir genel sebep teskil eden

bu tiir davalar: agmakta hukuki yarari bulunmaktadwr.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 24.12.2013, E. 2013/15146
K. 2013/19840) www.kazanci.com/, Erisim Tarihi: 23/01/2023.

77! Zeytin, s. 242.

772 Zeytin, s. 242.

73 Kihicoglu, Katka, s. 149; Acabey, Edinilmis, s. 190; Sipka, Tiirk, s. 236.

774 Zeytin, s. 244.

5 “Dava, muvazaa nedeniyle tapunun iptali ile tescili istemine iliskindir. Davaci vekili, davali esin aile konutu
serhi bulunan taginmazi davaliya devrettigini, yine evlilik birligi icinde alinan tasinmazi mal kagirma amaciyla
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muvazaa olgusunun, 4722 sayili Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirligii ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun’da aile mahkemesinin gorev alanina giren islerden olmadigi gerekce
gosterilerek muvazaaya dayali iptal davalarinin genel gorevli olan Asliye Hukuk
Mahkemelerinde goriilmesi gerektigi ileri siiriilmektedir. Ese kars1t muvazaaya dayali iptal
davasi agilmis olsa da bu dava icerisinde alacakli esin katilma alacagi oraninda malin kendi
adina tescil edilmesini isteyerek ayni talepte bulunmasi miimkiin olmayacaktir’’®.

Es mallarin1t muvazaa olmaksizin gecerli hukuki islemlere konu ederek tahsil imkanini
kisitlamus ve esin aktif malvarliklar1 da borcu karsilamaya yetmiyor ise 2004 s. Icra ve Iflas
Kanunu’nun 277 ve devami hiikiimlerinde diizenlenen tasarrufun iptali davasini ese karsi
acilabilecektir. Tasarrufun iptali davasinin kabulii ile malvarligi borglu esin uhdesine donmese
de tasarrufun iptali davasin1 kazanan alacakli es, miilkiyetin bor¢lu ese donmemis olmasina
ragmen sanki onun malvarligiymis gibi icraya dahil ederek haczettirme ve satis isteme hakki

elde eder’”’.

3.16. Ziynet Esyasi ile Alman Malvarhklar:

Eslere diiglinde aileleri ve tiglincii kisiler tarafindan takilan ziynet esyalarinin aidiyeti
ve paylasimi aile mahkemelerinde goriilen hemen her davanin konusudur. Ziynet esyalarinin
iadesine ya da paylasimina iliskin TMK’da diizenlenmis bir hiikiim bulunmasa da TMK m. 226
hilkkmii; “Her es, diger este bulunan mallarini geri alir.” seklinde diizenlenmistir. Kadina ait
olan ziynet esyalarinin iadesi talebi bu hiikiimden dayanagini almaktadir.

fade talebine konu olacak ziynet esyalarmin belirlenmesi ve aidiyetinin tespit edilmesi

ise TMK ve HMK’nin birden fazla temel hilkkmiinden yola ¢ikilarak gerceklestirilmektedir.

diger davaliya devrettigini belirterek, anilan tasinmaziarin tapu kaydmin iptali ile davalr adina tapuya kayit ve
tesciline karar verilmesi isteminde bulunmustur. Gerek dava dilek¢esi, gerekse mahkemenin kabul bigimine gére
dava, Tiirk Bor¢lar Kanunu'nda yer alan genel muvazaa hukuksal nedenine dayanmaktadir. Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev Ve Yargilama Usullerine Dair Kanunda Aile Mahkemelerinin bakacagi isler agik¢a ve sinirly
sayida belirlenmigtir. Davamin dayanag olay tarihinde yiiriirliikte bulunan Tiirk Bor¢lar Kanunu’'nda yer alan
genel muvazaa hukuksal nedeninden kaynaklandigina gore, davanin genel gorevli Asliye Hukuk Mahkemesinde
¢oziimlenmesi gerekmektedir.” (Yargitay 4. Hukuk Dairesi, T. 01/03/2021, E. 2020/1290, K. 2021/889)
https://www .kararara.com/, Erisim Tarihi: 23/02/2023.

778 “Dosyada ileri siiriilen muvazaa davali Turgay in bosanma dava tarihi sonrasi diger Davali Esma’ya yaptigi
satiglar sebebiyle aralarinda yapilan islemde muvazaamin olup olmadiginin, kosullarimin  gergeklesip
gerceklesmediginin T.B.K.nun 19. maddesi ¢ercevesinde degerlendirme yapilarak sonuca ulasiimasi, T.B.K.nun
19. maddesi uyarinca genel muvazaann tiim kosullarmmin arastirilip belirlenmesi, davacinin tasinmazin 1/2 ’sinin
iptaliyle adina tapuya kayit ve tescili istediginin gozetilmesi, ancak edinilmis mallara katilma rejiminde de ayin
(miilkiyet) istenemeyeceginin ve davacimin sahsi hakkinin alacak niteliginde oldugunun diisiiniilmesi, bu konuda
10.7.1953 tarih ve 8/7 Sayili YIBK. kararimn kapsaminin géz éniinde tutulmasi ve toplanacak tiim delillerin
davacimin 1/2 paywn iptaliyle davall es T. adina tapuya kayit ve tescilini istemesi bakimindan degerlendirilerek
sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken eksik arastirma ve incelemeyle hiikiim kurulmus bulunmasi usul ve
yasaya aykiridir. Amlan YIBK karart uyarinca davacimn kendi adina ayin (miilkiyet) olarak iptal ve tescil isteme
olanagr bulunmamaktadir.” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T. 24/12/2013, E. 2013/15146, K. 2013/19840)
http://www.kazanci.com/ Erisim Tarihi: 23/02/2023.

777 Kuru, Baki : Icra ve iflas Hukuku El Kitabi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2013, s. 1434.
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HMK’nin “Ispat yiikii” bashkli 190. maddesi; “Ispat yiikii, kanunda ézel bir diizenleme
bulunmadikea, iddia edilen vakiaya baglanan hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran tarafa

’

aittir.” seklinde hiikiim altina alinmigtir. Bu hiikiim, TMK’nin “Ispat yiikii” baslikli 6.
maddesinde; “Kanunda aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, taraflardan her biri, hakkini
dayandirdigi olgularin varligimi ispatla yiikiimliidiir.” seklinde yer alan hiikiim ile paralel
olarak diizenlenmistir. Ziynet esyalarinin iadesi TMK’da dogrudan diizenlenmediginden
basvurulacak son madde ise; “Kanunda uygulanabilir bir hiikiim yoksa, hdkim, orf ve ddet
hukukuna gére, bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona
gore karar verir.” seklinde ele alinan TMK m. 1/2 hiikmiidiir.

Anilan bu dort hiikiim bir araya getirilerek yorumlandiginda; Tiirkiye nin genel 6rf ve
adetleri uyarinca diigiinde takilan takilarin kadina ait olmasinin ve ziynet esyalarinin kadinda
kalmasinin hayatin olagan akigina uygun oldugu, ziynet esyalarinin erkekte kaldigini iddia eden
kadmin kendi lehine bir sonug¢ ¢ikardigindan bahisle ziynet esyalarmin varligmi ve kimde
kaldigimi ispat kiilfetinin kendisinde oldugu, ziynet esyalar1 kadinin kisisel malini
olusturdugundan TMK m. 226 cercevesinde iadesini talep edebilecegi, ziynet esyalarinin
paylasimini diizenleyen dogrudan bir hiikiim olmadigindan kanunda ger¢ek bosluk s6z konusu
oldugu, bu bosluk karsisinda hakimin 6rf ve adet hukukuna yonelecegi, eger orf ve adete gore
o yorede 6zel bir gelenek varsa ve erkegin iizerine takilan takilar erkege ait ve bagislanmis
kabul ediliyorsa bu ziynetlerin erkegin kisisel mal1 olarak kabul edilecegi, ancak genel kuralin
iilke genelindeki yaygin orf ve adet dogrultusunda ziynet esyalarinin kimin {izerine takilirsa
takilsin kadinin kisisel mali sayilacagi sonucuna ulasilmaktadir.

Diiglinde takilan ziynet esyalarmma iliskin Yargitay’in en giincel karari; yukarida
bahsedilen genel esaslara uygun olarak o yoreye has sekilde erkegin iizerine takilan ziynet
esyalarinin erkege ait olacagi hususunda bir gelenek yok ise erkege takilmis olsa dahi ziynetin

kadimnin kisisel malin1 olusturacagi yoniindedir’’8.

78 “Intilaf diigiinde takilan ziynet esyasimn taraflardan hangisine ait oldugu noktasindadir. 21. Mevzuatimizda,
diigiin sirasinda takilan ziynet ile parasal degeri olan biitiin esyanin aidiyeti konusunda yazili bir hiikiim
bulunmamaktadwr. Bu nedenledir ki, 6rf ve adet hukuku wygulanmaktadir. Yargitayin yerlesik uygulamasina,
yaygin orf ve adet ile iilke gerceklerine gore kural olarak, diigiin sirasinda takilan ziynet esyast ve paralar kim
tarafindan ve hangi ese takilirsa takilsin aksine bir anlasma ya da orf ve adet kurali olmadig: takdirde kadina
bagislanmis sayilir ve artik kadwin kigisel mali kabul edilir. Yani erkege takilan ziynetler ve paralarin da aksi
kanmitlanmadigr miiddetce kadina ait oldugu kabulii vardir. Soz konusu ziynet esyasumn (altin vs.) evlenme
sebebiyle gerek ailelerce ve gerek yakinlarca kadina geleceginin giivencesi olarak takildigi kabul edildiginden
emaneten (gegici olarak) takildigi konusunda kadimin bir kabulii olmadig siirece genel kural kabul edilecektir.
Artik, ziynetlerin geri istenmemek iizere verildigi iddia ve ispat edilmedikce, bunlari alan iade etmekle
yiikiimliidiir. Ziynet egyasmni da, evlilik miinasebetiyle gelin ve damada verilen hediyeler olarak nitelendirmek
miimkiindiir. Kadina 6zgii ziynet esyalari; bilezik, altin kelepge, kolye, gerdanlik, tak: seti, bileklik, saat, kiipe ve
yiiziik gibi takilar olarak kabul edilmektedir (Sagiroglu, M.S: Ziynet davalari, ..., 2013, 5.3). Kadina 6zgii ziynet
esyalari; esler arasinda bir anlasma yoksa veya bu konuda orf ve adet bulunmadik¢a evlilik sirasinda kim
tarafindan hangi ese takilmig olursa olsun kadin ege bagislanmis sayilir ve artik onun kigisel maly niteligini kazanir
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Kadina ait ziynet esyalarinin, evlendikten sonra satilarak erkek adina ev ya da araba
alinmas1 durumunda; kadin kisisel mali ile erkegin edinilmis malina katki sunuldugundan kadin
sundugu katki oraninca TMK m. 227 hiilkmii dogrultusunda deger artis payr ve bu deger
haricinde geriye kalan miktar {izerinde de TMK m. 236 hiikkmii dogrultusunda katilma alacag:
talep edilebilecektir. Eger kadinin ziynet esyalarinin satilmasi sureti ile kadin adina ev ya da
araba alinmis ise kadinin kisisel malindan kadinin edinilmis malina katki sunuldugu i¢in ziynet
esyalarindan sunulan katki oraninca kadin lehine TMK m. 230/3 hiikmii uyarinca denklestirme
yapilacaktir. Son ihtimalde ise kadina ait ziynet esyalarinin satilarak evlenme siirecinden kalan
diigiin bor¢larmin 6denmesi halinde bu borglar erkege ait ise TMK m. 230/1 hiikkmii uyarinca

tasfiye hesabinda bu bor¢ 6demelerinin kadin lehine denklestirilmesi gerekmektedir.

(HGK 'nin 05.05.2004 tarih, 2004/4-249 E, 2004/247 K, 04.03.2020 tarih, 2017/3-1040 E, 2020/240 K) ... 4721
sayili Tiirk Medeni Kanunu’'nun (TMK) 1/1 maddesindeki; “Kanunda uygulanabilir bir hiikiim yoksa, hakim , orf
ve adet hukukuna gére, bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona gére karar
verir.” diizenlemesi geregi hakim kanunda hiikiim bulunmayan hdllerde orf ve adet geregince karar verme
yetkisine sahiptir. ... Belirtilen yasal diizenlemeler ve tiim deliller birlikte degerlendirildiginde; taraflarin ayni
koylii oldugu ve diigiinlerinin koyde yapildigi, CD ve fotograflarda taraflarmn diigiiniinde kadin ve erkege ayri
kusak takilarak takilarin ayri ayri takilmis olmast ve 9 yil koy muhtarligi yapan tamigin, “adetlere gore, diigiinde
kiza takilan takilarin kiza, erkege takilan takilarin erkege ait oldugu” beyani karsisinda, yoresel orfve adet geregi
diigiinde davali erkege takilan altinlarin davaliya ait oldugu kanitlanmis bulundugundan, mahkemenin direnme
kararmin yerinde oldugu, kararin onanmasi gerektigi goriisiinde oldugumuzdan, sayin ¢cogunlugun aksi yondeki
bozma kararina katilimmamistir.” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T. 13/04/2021, E. 2017/1038, K. 2021/458)
https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 23/01/2023.
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SONUC

Teze baslarken temel gayemiz; Ogretide iizerine ¢okca eser meydana getirilen ve
biinyesinde bir¢ok ihtilafi barindiran, 1 Ocak 2002 tarihinde Tiirk Hukukunda yiiriirliige giren
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesini olabildigince 6zgiin bir sistematik ile ele
almakti. Bu amacin hasil olabilmesi i¢in ilk adim olarak rejimin genel esaslarini ve ilkelerini
olabildigince genis bir sekilde ele aldik.

Tezin tamaminda Yargitay kararlar1 agiklamalara eslik etmis, kanunda belirli olmayan
hususlar Yargitay’in uygulamalar1 dogrultusunda izah edilmistir. Bir yandan da tez, kanunun
sistematik sirasina ve basliklarina gore ele alinmis ve kanun koyucunun Tiirk Medeni
Kanununu diizenlerken amagladigi sistem ¢oziimlenmeye c¢alisilmistir. Bu nedenlerle tez, bir
yandan kanunun lafz1 diger yandan Yargitay’in ictihatlar1 olmak {izere iki temel iizerinden
yurlitilmistiir.

Tezin baginda belirledigimiz kapsamli ilke ve esaslar; edinilmis malin emek ve bedel
karsilig1 elde edilmis olmasi (TMK m. 219), tasfiyenin sahsi hak tanimasi (TMK m. 231),
edinilmis mallarin rejim siirecini kapsamasi (TMK m. 228-235), edinilmis mal iizerinde
alacakli olmak i¢in esin katkisinin aranmamasi, ikame degerin malvarliginin yerini almasi
(TMK m. 219-220), belirsizlik halinde edinilmis mallardan yana tercihte bulunulmasi (TMK
m. 222/3) ve mal gruplarinin degigmezligidir (TMK m. 220-221).

Genel ilkeleri incelerken; edinilmis malin fikri veya bedent, siireklilik arz eden bagli ya
da bagimsiz calisma veya devamlilik arz etmeyen tesadiifi her tiirlii kazanim neticesinde elde
edilmis olabilecegini, evlilik baslamadan once eslerde bulunan ve yasal rejim sona erdikten
sonra esin uhdesine giren mallarin TMK m. 229 hiikkmi disinda yasal rejim igerisinde ele
alinamayacagini, katilma ve deger artig pay1 alacagi talep eden esin TMK m. 240 hiikmii disinda
mal iizerinde ayni hak tesisi talep edemeyecegini, mala sahip olmayan esin mal iizerinde
katilma alacagi talebinde bulunabilmesi i¢in o mala katki yapmasmin aranmayacagini,
edinilmis veya kisisel malin illiyet bagi olmasi kosulu ile bir bagka mal ile yer degistirmesi
halinde yeni malin da eskisinin sifatina sahip olacagini, TMK m. 221 hiikkmi disinda yeni
edinilmis ya da kisisel mal statiisliniin yaratilamayacagini ayrintilari ile izah ettik.

Yasal rejimin sona erme halleri ise TMK m. 225 hiikmiinde belirlenmistir. Hiikme gore
yasal rejimin sona ermesine sebebiyet veren olgular; eslerden birinin 6liimii, baska bir mal
rejiminin se¢ilmesi, bosanma davasi agilmasi, evliligin iptaline karar verilmesi ve olaganiistii

mal rejimine gecilmesine karar verilmesi halleri olarak sayilmistir. Yasal rejimin sona erme
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hallerinin her ne kadar kanunda sarih sekilde diizenlendigi diisiiniilse de kendi iglerinde
ihtilaflar1 mevcuttur.

Bahsedilen ihtilaflar baglica; gaiplik veya birlikte 6liim karinesinin mevcudiyeti,
ayriliga veya evliligin iptaline karar verilmesidir. Dogal 6liime baglanan hukuki sonuglari
doguran gaiplik, birlikte 6liim karinesi ve 6liim karinesi gibi olgular1 ayrintili olarak inceledik.
Aksi yondeki kimi goriislere ragmen gaiplik kararinin kesinlestigi tarihte geriye etkili olarak
edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdiginin kabul edilmesi gerektigini; birlikte 6liim
karinesi halinde ise her birinin mirasinin kendi miras¢isina gegecegini ve katilma alacaginin
borclu tarafin mirasgilarindan talep edilebilecegini gerekgeleri ile belirttik. Mahkemece ayrilik
kararinin verilmesi esnasinda esler arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminin yiiriirligtiniin
de TMK m. 169 hiikmii uyarinca kaldirabilecegi kabul edilmelidir. Son olarak hakli nedenlerin
varlig1 halinde olaganiistii mal rejimine gecilmesine mahkemece karar verilebilir ve esler evlilik
birligini siirdiirmelerine ragmen edinilmis mallara katilma rejimini sona erdirebileceklerdir.

Rejim, bu genel esaslar iizerinde yiikselirken bir yandan da rejimin merkezinde duran
“edinilmis mallar” ve “kisisel mallar” 6gretide dnemli yer isgal etmektedir. Tezde bir yandan
TMK m. 219 hiikmiinde 6rnekseme yolu ile ele alinan edinilmis mallar; diger yandan TMK m.
220 hiikmiinde tahdidi olarak sayilan kisisel mallarin her biri ayr1 inceleme konusu yapilmaistir.

Edinilmis mallar arasinda bulunan sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve
kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi
odemeler ve ¢aligma giiciiniin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlar (TMK m. 219/1-2,3) ayr1 bir
ozellik arz etmektedir. Yargitay, bu edinilmis mallarin iizerinde katilma alacagi hesaplanirken
tamaminin katilmayacagini, esin TRH 2010 tablosuna gore bakiye yasam siiresi géz oniinde
bulundurularak oransal bir hesaplama gergeklestirilecegini ve yasal rejim sona erdikten sonraya
ait olan kismin kisisel mal kabul edilecegini ifade etmektedir.

Malvarliklar {izerinde hesaplanan iki ayri alacak tiirliniin var olabilecegi belirtilmis,
katilma alacagi ve deger artis pay1 alacaginin hukuki niteligi ve hesaplanma yontemi genel
esaslar baglaminda ¢oziimlenmistir. Katilma alacagi; kanundan kaynaklanan, edinilmis mallara
katilma rejiminden dogan, kural olarak eslerin edinilmis mallar1 tizerinde hesaplanan, kural
olarak diger ese karsi ileri siiriilebilen bir sahsi hakka viicut veren, nakdi olarak talep edilen bir
alacak hakkidir. Deger artis pay1 alacagi (TMK m. 227) ise eslerden birinin digerine ait bir
malvarligin1 edinmesine, korumasma yahut iyilestirmesine hi¢ veya uygun bir karsilik
almaksizin katkida bulunmasi1 halinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu alacaklarin hesaplanacagi
formiilii ihtiva eden artik deger ise, TMK m. 231°de su sekilde tanimlanmaktadir: “Artik deger,

eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak tizere her esin edinilmis,
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’

mallarimin toplam degerinden bu mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan miktardir.”
Gorildiigii tizere, aktiflerden pasiflerin ¢ikarilmasi ile net degerin elde edilmesine yonelik bir
formiil karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 231 hilkkmiinde tanimlanan artik degerin hesaplanmasina adim
adim giderken katilma ve deger artig pay1 alacagini viicuda getiren bir diger kurumlar ise TMK
m. 230 hiikmiinde tanimlanan denklestirme islemi ve TMK m. 229°da tanimlanan eklenecek
degerdir. TMK m. 229 hiikmiine gbre esin yasal rejim sona ermeden evvel 1 yil icerisinde
yaptig1 karsiliksiz kazandirmalar ve siire sinir1 olmaksizin esin katilma alacagini azaltma
maksadi ile yaptig1 devirler edinilmis mallar gibi toplam degere katilacak, ardindan TMK m.
230 hiikmiine gore esin kendi malvarlig1 gruplari arasinda yasattig1 kaymalar durumlarina gore
aktif ya da pasiflere eklenecektir. Pasif hanesine ise edinilmis mallarin bor¢lar1 ve varsa
edinilmis malin lizerinde hesaplanan deger artis pay1 alacagi yazilmalidir. Boylelikle kalan net
deger; artik degeri olusturur ve yarisi lizerinde alacakli esin katilma alacagi dogar (TMK m.
236).

Artik deger hesaplanirken; edinilmis mallarin yasal rejim sona ererken sahip olduklar
vasif ve durumlar ile tasfiye tarihindeki siirliim degerleri ile yer alacaklart belirtilmektedir
(TMK m. 232, 235). Eklenecek degerlerin ise ti¢iincii kisiye es tarafindan devredildikleri tarihe
gore degerlendirilecekleri agik sekilde diizenlenmistir (TMK m. 235/2). Diger yandan Yargitay
bu hiikmii; devir tarihindeki vasif ve durumlarinin tasfiye tarihindeki stirim degerinin goz
Oniine alinacagi seklinde yorumlamaktadir. Denklestirilecek degerler ise Yargitay kararlarina
gore; yapilan katkinin, baglangic degerine oranlanmasi sureti ile sabit denklestirme orani
bulunduktan sonra bu oranin malin tasfiye tarihindeki siirim degeri ile ¢arpilmasi sureti ile
bulunacag belirtilmektedir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin genel esaslarini aciklarken katilma veya deger artis
pay1 alacaginin TMK m. 240 hilkkmii disinda ayni hak talebine viicut vermeyecegini izah
etmistik. Bu istisna, yasal rejimin 6liim ile sona ermesi iizerine sag kalan esin ev esyalar
iizerinde ve hakli sebeplerin varligi halinde konut {izerinde miilkiyet hakki tanimmasini
icermektedir. Bu diizenleme aslen katilma alacaginin Odenmesi asamasinda Onem
gostermektedir. Tasfiyeden dogan borcun 6denmesine iligkin bir diger diizenleme ise TMK m.
239 hikkmii olup borclu esin nakdi 6deme yapmak yerine ayni Odeme yapabilecegini
diizenlemektedir.

Tezin igiincii ve son boliimiinde ise edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi
icerisinde 6nem arz eden birtakim varliklar inceleme altina alinmigtir. Bir yandan uygulamada

yogun sekilde uyusmazlik konusu edilen sirket paylari, kredi ile alinan malvarliklari, faiz ve
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borsa gelirleri diger yandan fikir ve sanat eserleri, sinai haklar, dijital malvarliklar1 gibi gelisen
ve degisen cagin dogal getirileri incelenmistir. Bunlara ek olarak, nadiren uyusmazlik konusu
olmalaria ragmen sans oyunlar1 ve yarigmalardan kazanilan 6diiller, arsa pay1 karsilik ingaat
sozlesmesi sayesinde elde edilen degerler, ligiincii kisilerden olan alacaklar, defineler, 6liinceye
kadar bakma sozlesmesi ve ivazli miras soézlesmesinden elde edilen kazanimlar gibi nice
unsurlar da edinilmis mallara katilma rejimi icerisinde degerlendirilmistir. Boylece genel
aciklamalar igerisinde ele alinamayacak kadar ayrintili, genel akisi bozacak ve kafa
karisikligina mahal verebilecek bu konular kendi i¢lerinde ayr1 bir baglik haline getirilmistir.

Tezin ti¢ilincii boliimiinii olusturan bu kisimda unutulmamasi gereken birtakim 6nemli
tespitlere yer verilmistir. Bunlar baslica; ese ait sirket pay1 tizerinde hak sahipligini degistirecek
nitelikte ve tek ortaklik limited sirket dahi olsa dogrudan sirketin malvarliklari iizerinde talepte
bulunulamayacagi, sirketin kurulusundan itibaren dagitilan tiim kér paylarindan ailenin olagan
giderleri, ge¢mis yil zararlar1 ve hukuki yiikiimliiliikleri disiildiikten sonra kalan miktar
iizerinde katilma alacagi talebinde bulunulabilecegi, es kendi sirket pay1 lizerinde denklestirme
talep edebilirken diger esin de sartlar1 bulunmasi halinde deger artis pay1 alacag: talebinde
bulunabilecegi, sermaye artirimi yapilmis olmasi halinde sermayenin kaynagi, nereye gittigi ve
cikan paylarin pay sahipleri tarafindan edinilme sekilleri g6z oniine alinmasi gibi hususlardir.
Sirket paymin degerleme isleminin yapilmasi icin Yargitay dzel yonteme isaret etmistir. lgili
kararlara gore sirketin miisteri portfOyii, sirketin malvarliklari, bilangolari, sirketin marka
degeri ve yatirim olanaklar1 gibi genis bir yelpaze goz Oniinde bulundurulacaktir ve zarar
kalemleri, kanuni ylikiimliiliikler, vergiler de toplam degerden diisiilecektir.

Ese ait marka ve patent hakki, sinai miilkiyet cergevesinde degerlendirilecek ve
devredilebilen, lisans sozlesmesine konu edilebilen seylerden olduklart i¢in tasfiyede dikkate
alinabileceklerdir. Ayni yaklagim fikir ve sanat eserleri i¢in de gegerlidir. Esin kazang ya da
maddi acidan degerli bir koleksiyon elde etmek amaci ile meydana getirdigi (hobi amagh
yapmadigl) fikir ve sanat eserlerinin lisans bedellerinin edinilmis mal meydana getirecegi
aciklanmistir.

Degisen diinyamiz yeni uyusmazlik konularini muhtemel hale getirmektedir. Her ne
kadar aile mahkemelerine yansiyan ve bizim rastladigimiz bir kesinlesmis karar bulunmasa da
Bitcoin gibi dijital malvarliklarinin paylasima dahil edilmesi pek yakindir. Halihazirda eslerin
bizlere bosanma davasi agmak icin geldiklerinde kendi edinilmis mallartyla ya da diger esin
ziynet esyalarin1 bozdurarak bitcoin aldiklarini ifade etmeleri karsisinda yavas yavas dijital
varliklarin nasil paylagima girecegini ¢oziimlemek bir zaruriyet haline gelmektedir. Dijital

malvarliklarinin da kendilerine has piyasalarinda bir deger ihtiva etmesi, bir¢ok iilkenin ve
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sirketin bitcoini bir 6deme araci olarak kabul etmesi, devredilebilen nitelikte olmasi ve
insanlarin bunu bir yatirim araci olarak gérmesi onu maddi degeri olan bir malvarlig1 haline
getirmektedir. Boyle bir hal s6z konusu ise, alacakli esin Tiirkiye’de temsilciligi bulunan kripto
para alim satim platformunun ofisine ve ese ait banka hesaplarinin bulundugu bankalara, para
yatirma iglemlerinin dokiimiiniin istenilmesi i¢in miizekkere yazilabilir ve bunlarin yani sira
tanik beyanina dayanilabilecektir. Kripto paranin paylasima girecek degeri ise; tipki bankada
bulunan paralar gibi tasfiye tarihine gore uyarlanmis siiriim degeri olacaktir.

Ugiincii boliim igerisinde biinyesinde yogun ihtilaflar barindiran bir diger husus ise
ficiincii kisilerden olan alacaklar ve sans oyunlarindan elde edilen gelirlerdir. Ugiincii kisilerden
olan alacaklardan kasit, yasal rejim devam ederken es tarafindan iiciincii kisiler ile kurulan
tiketim Odiincii sozlesmeleridir. Bu olgunun ihtilaf yaratmasinin nedeni; TMK m. 235
hiikkmiiniin “mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar...” demek sureti ile
keskin bir ¢izgi ¢cekmesidir. Buna karsin es tarafindan tiikketim 6diincii ile ti¢lincii kisiye verilen
para ya da malin, mal rejiminin sona erdigi anda mevcut olmamasi ihtimal dahilindedir. Ugiincii
kisilerden olan bu alacaklarin tasfiyede dikkate alinip alinamayacagi hususu 6gretide ihtilafli
konulardandir. Bir kisma gore bunlar “beklemece haklar” olarak nitelendirilirler ve tasfiyede
dikkate almamazlar, diger kisma gore ise esin kotii niyetli sozlesmeler yapmasinin Oniiniin
acilabilecegi gerekgesi ile bunlar tasfiyede dikkate alinmalidir.

Kanaatimizce esin kotii niyetine kars1 yaptirim 6ngdren bir hiikkiim (TMK m. 229) zaten
vardir. Dikkat edilirse TMK m. 229 hiikmii de 6rnekseme yolu ile ele alinmamais, eklenecek
degerleri tahdidi olarak saymustir. Eklenecek deger kapsaminda bir malvarlig1 yok ise esin
uhdesinde olmayan malin ya da paranin paylasima konu edilmesi es aleyhine dengeleri haksizca
bozmaktadir. Egin {igiincii kisiden bunu tahsil edip etmeyecegi belirli dahi degildir.

Esin sans oyunlarindan elde ettigi gelirler hususunda ise tek tip bir kanaate
varilamayacagi, oynanan oyunun niteliginin géz oniine alinmasi gerektigi, esin bedeni veya
fikri ¢alismasinin sonucunda edinilmis mal elde edebilecegi, bilet ile katilmis oldugu sans
oyununda ise karsiligmin es tarafindan 6dendiginin kabulii gerektigi, herhangi bir bedel
0demeksizin girilen ¢ekilislerden elde edilen mallarin ise kisisel mal olacagi belirtilmistir.

Uygulamada belki de en ¢ok uyusmazlik konusu olan olgu ise malin banka kredisi ile
alinmis olmasidir. Bu yoniiyle banka kredisi ile alinan mallarin paylagimi 6zel bir inceleme
konusu yapilmistir. Mal rejimi sona erdiginde kredi 6demeleri hala bitmemis ise oransal bir
hesaplama yapma yoluna gidilecektir. Oncelikle kredi s6zlesmesinin kimin adma akdedildigi
ve malin kimin adma tescil edildigi incelenecektir. Kredi s6zlesmesi de mal tescili de ayni es

adma ise mal rejimi sona erdikten sonraya sarkan kredi ddemeleri es lehine denklestirilecek
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iken kredi sozlesmesi dogrultusunda 6demeleri yapan es ile mal adina tescilli olan esin farkl
esler olmasi halinde mal rejiminin devami sirasinda ddenen kredi miktarmin orani kadar
edinilmis malin olugacagi, mal rejimi sona erdikten sonraya sarkan ddemelerin ise sebepsiz
zenginlesme hiikiimlerine gore genel mahkemelerde dava konusu edilebilecegi aciklanmaistir.
Edinilmis mallara katilma rejimi, biinyesinde ihtilaflara yer veren hiikiimler barindiran,
mehaz kanun ile tam manasi ile paralellik gosteremeyen ve bu nedenlerle kanun koyucunun
gerek ek madde koymak gerekse var olan baz1 maddeleri yenilemek sureti ile giiclendirilmesi
gereken bir sistemdir. Tiim bunlara ragmen, halihazirda yiriirliigiiniin iizerinden 21 sene

geemis olmasi hasebiyle adim adim yerlesik igtihatlarinin olustugu ifade edilmektedir.
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1) Akdeniz Universitesi Ahmed Cevdet Pasa Farazi Dava ve Durusma Yarismast,
2018: Durusma Asamasi Ikinciligi, Ticaret Hukuku

2) Akdeniz Universitesi Ahmed Cevdet Pasa Farazi Dava ve Durusma Yarismast,
2018: En lyi Dilekge Odiilii, Ticaret Hukuku

3) Malatya Barosu Stajyer Avukatlar Aras1 Kurgusal Durugma Yarigsmasi, 2019:

Birincilik, Ticaret Hukuku

4) Tiirkiye Barolar Birligi Stajyer Avukatlar Kurgusal Durusma Yarigsmasi, 2019:
Bolge Birinciligi, Bosanma Hukuku

IS DENEYIMI
Stajlar Giil Hukuk Biirosu, Malatya, Stajyer Avukatlik, 2018
Temmuz - 2019 Eyliil
Projeler -

Cahstig1 Kurumlar
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