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Karistirnom

ismail Orkun ATASOY

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitisu
Genel Dilbilim Anabilim Dali

Genel Dilbilim Programm

Ikidillilik, toplumdilbilim baglaminda ele alinan kavramlardan biridir ve
giiniimiizde diinya niifusunun en az yarisinda goriilen 6nemli bir olgudur.
ikidilli bireyler, iki ayr1 dili yetkin olarak kullanan Kisiler olarak
tamimlanabilir. Ikidilli bireylerde goriilen en belirgin ve en 6nemli dilsel olgular
diizenek kaydirim ve diizenek karistirnmidir ve bunlar bir soylem baglaminda
iki ayr1 diizenegin birlikte kullanilmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Timce ya da
tiimcecik diizeyinde bir dilden baska bir dile gecis yapilmas1 biciminde
meydana gelen degistirimler diizenek kaydirimi; aym tiimcede diger dildeki bir
ek, sozciik ya da obegin kullanilmasi da diizenek karistirimi olarak
adlandirilmaktadar.

Bu cahsmada, ikidilli Bulgaristan Tiirklerinin giinliik konusmalarinda
kullamlan diizenek kaydirimlar1 ve karistirnmlari incelenmekte; s6z konusu
goriingiilerin hangi iletisimsel islevleri gerceklestirdikleri ve s6z konusu
islevlerden hangilerinin daha sik yeglendikleri arastirilmaktadir. S6zU gecen
arastirma sorularimi yanitlandirmak amaciyla ikidilli Bulgaristan Tiirklerinin
ses kayitlar1 alinmis, cevriyaziya doniistiirillmiis ve gerekli c¢oziimlemeler
yapilmistir. Sonu¢ olarak Bulgaristan Tiirklerinin giinliik konusmalarinda 11
isleve yonelik olarak diizenek kaydirimi, 7 isleve yonelik olarak da diizenek
karistirimi yaptiklar: ve hem nicel olarak hem de islev ac¢isindan konusmalarda

kaydirimlarin karistirnmlardan daha fazla oldugu saptanmstir.
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ABSTRACT
Master’s Thesis
Code Switching and Code Mixing in Bulgarian-Turkish Bilingual Individuals
Ismail Orkun ATASOY

Dokuz Eylul University
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General Linguistics Program

Bilingualism is one of the concepts studied within the context of
sociolinguistics and is a significant phenomenon observed in at least half of the
world population today. Bilingual individuals can be defined as those who have
proficient mastery of two different languages. The most noticeable and
significant linguistic phenomena observed in bilingual individuals are code
switching and code mixing, and these emerge as a result of the combined use of
two separate codes in a discourse context. The switches in the form of switching
from one language to another at the sentence or clause level are called code-
switching; the use of an affix, word or phrase within the same sentence in the
other language, on the other hand, is called code-mixing.

In this study, the code-switching and code-mixing mechanisms used in
the daily conversations of bilingual Bulgarian Turks were examined; it was
investigated which communicative functions these phenomena performed and
which of these functions were preferred more frequently by the language users.
In an attempt to answer the above-mentioned research questions, voice
recordings of bilingual Bulgarian Turks were taken, translated into
transcription and the requisite analyzes were made. In conclusion, it was found
that the Bulgarian Turks performed code-switching with 11 functions and code-
mixing for 7 functions in their daily conversations, and the code-switching in

speech was more frequent than code-mixing both quantitatively and funtionally.
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GIRIS

Dili olmayan bir toplum hayal edilemeyecegi gibi toplumu olmayan bir dil de
hayal edilemez, yani anlagilacagi lizere dil ve toplum arasinda karsilikli bir i¢erme
durumu ve karsiliklt bir iliski bulunmaktadir (Kiran ve Kiran (Eziler), 2012, s. 270).
Dil, konusucular tarafindan genellikle bir anlam aktariminda bulunacak ya da dildig1
bir diisiince, olay ya da 6geye gonderimde bulunacak bicimde, yani diizanlamsal bir
islev ¢ercevesinde, kullanilmakla birlikte dil kullanimi sirasinda toplumsal sinif,
statii, cinsiyet ve yas grubu gibi dil konusucusu bireye iliskin birgok noktaya da
isaret edilmektedir (Mesthrie, Swann, Deumert ve Leap, 2009, ss. 5-6). Nitekim bir
dil toplulugunun parcasi olan bireylerin konusma bicimleri birbirinden farklidir
(Konig, 1991, s. 60). Dil ve toplum iligkisi, toplumu meydana getiren bireylerin ait
olduklar1 toplumsal gruplara bagli olarak ortaya ¢ikan dilsel farkliliklarla dogrudan
ilintili olan bir konudur.

Farkli toplum gruplarindaki dil kullanimlari, diger bir deyisle dil ile toplum
arasindaki iligski konusu, toplumdilbilim alaninda ele alinip incelenmektedir. Genis
oylumlu dilbilimin bir dali olarak toplumdilbilim; toplumsal sinif, egitim seviyesi,
yas ve cinsiyet gibi toplumsal faktorlerle iliskili olarak dil olgusunu ele almaktadir
(Zhang ve Wang, 2016, s. 830). Labov’un alanda oncii olarak 1960’larda yaptigi
caligmalardan itibaren ABD’li dilbilimciler, bir dil toplulugu biinyesinde kendini
gosteren dil degiskeleri ve toplumsal yapilar arasinda bagdastirmalar yaparak bu
degiskenlikleri betimleme ¢abasi icine girmisler ve boylelikle de toplumdilbilim
alanmin temellerini atmiglardir (Kiran ve Kiran (Eziler), 2012, s. 272). Bununla
birlikte pek ¢ok dilbilimci, toplumdilbilimin ayr1 bir bilim dali olarak ortaya ¢iktigi
donem olan 1960’11 yillardan 6nce de arastirmalarinda dil ve toplum arasindaki iliski
tizerinde durmustur (Nazli, 2016, s. 41). 1lk giindeme geldigi zamanlardan giiniimiize
degin toplumdilbilim alan1 daha geliskin ve daha genis kapsamli bir bilim dali haline
gelmistir.

Dil olgusu ile dilin kullanimda oldugu toplum arasindaki iliskilerin kuram ve
modellere de dayanmak yoluyla kapsamli bir bi¢cimde incelenip arastirildigi bir
dilbilim dali olarak tanimlanmasi miimkiin olan toplumdilbilimin kapsaminda;

topluluklarin dil kullanimlari, dile karsi tutum, Ol¢linlii ve Olcilinlii olmayan dil



bicimleri, dil degiskeleri, kirma dil, ikidillilik ve g¢okdillilik konular1 giiniimiizde
incelenen ve arastirilan konulardan bazilaridir (Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2013, s.
247). Bu konular arasindan Tiirkiye’de iizerinde en ¢ok c¢alisma yapilmis olan konu
ise ikidilliliktir (Canbulat ve Ozsavli, 2019, s. 436).

Toplumdilbilimin ele aldigi konulardan biri olan ve dil etkilesimleri
baglaminda en Onemli ve en karmasik siireclerden biri olarak karsimiza c¢ikan
ikidillilik kavramini basit bir bi¢imde “gilinlik yasamda iki dili kullanma yetisi”
olarak tanimlamak miimkiindiir (Messiliti, 2017, s. 4). Benzer bir tanimla ikidillilik,
bir bireyin iki ayr1 dil iizerinden iletisim kurabilme becerisi olarak da tanimlanabilir
(Uyar, 2012, s. 21). Sozii gecen bu tanimlar, ikidilliligi bireysel boyutuyla ele alan
bireysel ikidilliligi kapsamaktadir ve bu ¢alisma boyunca da ikidillilik kavrami ile
ikidilliligin s6z konusu bu tiiriine gonderimde bulunulmaktadir.

Aslinda ikidillilik kavraminin genel icerigine bakildiginda yalnizca iki dil
bilen bireyleri mi kapsadigi yoksa iki ve daha ¢ok dil bilen bireyleri kapsayacak
bicimde genis bir kavram mi1 oldugu konusunda ¢esitli tanimlara bakildig1 zaman
aralarinda ¢eliski oldugu goriilmektedir. Ornegin Grosjean’in yapmis oldugu
ikidillilik taniminda iki ya da daha c¢ok dilin diizenli olarak kullanilmasi durumu
belirtilmektedir (Grosjean, 1985, s. 20). Bununla birlikte bununla 6rtiismeyen bir
tanim Bloomfield tarafindan yapilmistir. Bloomfield’a (1933) gore yalnizca iki dil
Uzerinde anadili diizeyine yakin bir kontrole sahip olan bireyler ikidillidir (akt.
Marini, Urgesi ve Fabbro, 2012, s. 740). Ancak yine de kullanim agisindan
bakildiginda ikidillilik kavraminin alanyazinda hem ikidilliligi hem de ¢okdilliligi
kapsayacak bicimde kullanilan bir kavram oldugu dikkat ¢ekmektedir (Bican, 2017,
s. 99). Bir bagka deyisle ikidillilik kavrami alanyazinda ¢ogu zaman ¢okdilliligin
kavram alan1 kapsaminda kullanilmaktadir (Atas, 2017, s. 25). Alanyazindaki
tanimlar arasinda s6zii gegen uyusmazliklar bulunmakla birlikte gunimiz
alanyazinindaki anlayisin ikidilli bireyin bildigi dilleri iki dil ile sinirlandirmadig
gorilmektedir.

Ikidillilik terimi iizerinde ¢ok sayida bilim insam tarafindan yogun bir
bicimde durulmus ve tartisilmistir, ayrica séz konusu bilim insanlarinin her biri
ikidillilik i¢in kendi tanimlarimi iiretmislerdir (Margana, 2015, s. 366). Nitekim

alanyazinda ikidillilik i¢in yapilmis olan ¢esitli bircok tanim bulunmaktadir. Bu da



ikidillilik konusunda iizerinde uzlasilmigs bir tanimin mevcut olmadigini
gostermektedir. Ornegin Bloomfield (1933) tarafindan yapilan tanima gére ikidillilik
olgusu icin 6lgt, her iki dilde de akicilik ve anadili konusucusu gibi iyi diizeyde bir
hakimiyettir (akt. Yilmaz ve Demirel, 2015, s. 1693). Bununla birlikte diger pek gok
tanima ve glinimiizde kabul goren anlayisa gore ikidilli sayilmak i¢in iki dilde de
ayni diizeyde yetkin olmak gerekmemektedir ve esas olan bireyin gunlik
yasantisinda iki dili de kullanabiliyor olmasidir (Yilmaz, 2014, s. 1643).

Ikidillilik olgusu bireyin ikinci dilini ne zaman edindigi ne zaman
edinildigine baglh olarak erken ikidillilik ve geg ikidillilik olarak ikiye ayrilmaktadir.
Erken ikidillilik bir ¢ocugun hem anadilini hem de ikinci bir dil dizgesini gocuklugun
erken donemlerinde edinmesi sonucunda ortaya c¢ikmakla birlikte gec ikidillilik
bireyin ikinci dil dizgesini anadilini edindikten ¢ok sonra edinmesi durumunda
kendisini gostermektedir (Marini ve Fabbro, 2007, s. 6). Erken ikidillilerde bilingsiz
bir dil edinimi sureci gorilmekte olup bu bireyler anadiline yakin diizeyde bir ikinci
dil yeterligine sahip olma egilimindedir, ancak geg ikidilli bireylerin daha resmi bir
bicimde ve bilingli olarak ortaya konan ¢abalar yoluyla ikinci dili 6grenmeleri s6z
konusu olmaktadir (Kheder, 2019, s. 75). Sozii gegen smiflandirma disinda ikidillilik
olgusunun farkli boyutlariyla ilintili olarak yapilmis bagka birtakim siniflandirmalar
da alanyazinda bulunmaktadir.

“Dizenek” ya da “kod” kavrami, dilbilimciler tarafindan dil, lehce ve bigem
kavramlarinin tiimiine gonderimde bulunacak bi¢imde kullanilan, semsiye terim
niteligindeki bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Brezjanovic-Shogren, 2011,
S. 21). Diizenek degistirimi, iKidilli bireylerin konusmalarinda yaygin olarak goriilen
ve onlarin dilsel iiretim siireglerinde pek ¢ok islevi olan bir olgudur (Al Heetia ve Al
Abdely, 2016, s. 10). Ikidilliligin bir sonucu olarak meydana gelen bu olguda bir
koddan digerine ge¢is yapma ya da kisa sozceler i¢inde diizeneklerin karigik bi¢imde
kullanilmast s6z konusu olmaktadir (Messiliti, 2017, s. 4). Diizenek degistirimi
genellikle “tek bir iletisim olayr boyunca birden fazla dilin kullanim1” bigiminde
tanimlanmaktadir (Muysken, 2011, ss. 301-302). Karmasik bir dilsel olgu olan ve
dilleraras1 etkilesimler sonucunda ortaya ¢ikan dilsel goriingiilerden biri olan
diizenek degistirimi bu c¢alisma kapsaminda diizenek kaydirnmi ve diizenek

karigtirimi olmak iizere iki ayr tiire ayrilarak irdelenmistir.



Bir tlimce kapsaminda dillerin karistirllmasi diizenek karistirim: kavramiyla
ifade edilmektedir. Bu baglamda diizenek karistirimi, genelde tlmcecik ya da
Obeklerin i¢inde yapilan dil degistirimlerine gonderimde bulunun bir kavram olarak
karsimiza g¢ikmaktadir (Meyerhoff, 2006, s. 120). Dlzenek karistirrmindan farkli
olarak diizenek kaydirimu ise, ikidilli ya da ¢okdilli bireyler tarafindan bir sdylem ya
da timce kapsaminda bir diizenekten baska bir diizenege gecis yapilmasi bigiminde
gerceklestirilen dilsel olgudur. Birgok arastirmaci diizenek karigtirnmini diizenek
degistirimi olgusunun kapsaminda olan bir olgu olarak ele almaktadir (Demiray,
2015, s. 28). Dolayisiyla “diizenek degistirimi” terimi “diizenek karistirimi”
olgusunu kapsayacak bi¢cimde kullanilabildigi i¢in biz bu ¢alismada terimler arasi
karmagikligin 6niline gecmek adina Tiirk¢e alanyazinda bazen “diizenek degistirimi”
yerine kullanilan “diizenek kaydirimi” terimini diizenek karistirimina ornek teskil
etmeyen tiimcelerarasi diizenek degistirimlerine gonderimde bulunmak Uzere
benimsedik. Bununla birlikte ¢alisma boyunca “diizenek karistirimi1” terimi ile
gonderimde bulunulan degistirim tiirii tiimceigi diizenek degistirimleri olup “diizenek
degistirimi” ya da “degistirim” terimini de genel bir ulam olarak kaydirim ve
karistirimin ortak adi olacak bigimde kullanmay1 yegledik.

Ikidilli bireyler ¢esitli amaclara yonelik olarak diizenek degistirimine
basvurmaktadir (Bilewicz ve Bochenska, 2010, s. 3). Nitekim arastirmacilar
tarafindan diizenek kaydirimi ve karistirrmi baglaminda cesitli pek ¢ok islevin
bulundugu ortaya konmustur (Lixun, 2019, s. 127). Diizenek degistiriminin
iletisimsel bir strateji olarak toplumsal anlamlari ifade etmek, alinti, Unlem,
yineleme, dznellestirme, nesnellestirme, konu degisimi, vurgulama, saka yapma,
duygulart ifade etme, ceviri ve dayamgma @ibi farkli amaclar ve islevler
dogrultusunda kullanildig1 goriilmektedir (Gumperz, 1982a’dan akt. Halim ve Maros,
2014, s. 128; Suryawati, 2013, s. 43). Farkli arastirmacilar tarafindan ortaya konan
alanyazindaki islev tiirleri arasinda oOrtiisme ve ortakliklar mevcut olmakla birlikte
bazen birbirinden ¢ok farkli islev tanimlamalarinin yapildigi da goriilmektedir.

Diizenek kaydirimi olgusuna yonelik tipolojik bir ¢erceve olusturma
konusunda farkli aragtirmacilarin diizenek kaydirimini farkli tiirler altinda ele
aldiklar1 goriilmektedir. Poplack’e (1980) ait olan bir siniflandirmaya gore diizenek

degistiriminin; eklenti degistirimi, tiimceici diizenek kaydirimi ve tiimcelerarasi



diizenek kaydirimi olmak Uzere (¢ tUrd bulunmaktadir (akt. Al Heetia ve Al Abdely,
2016, s. 10). Eklenti degistirimi; iinlem, alinti, bagla¢ ve deyim gibi eklentilerin
timcenin kuruldugu dilden farkli bir dilde olmak, timce blnyesinde herhangi bir
noktada bulunmak ve tiimcenin kalaniyla dolayli bir iliski i¢cinde olmak suretiyle
kullanimindan meydana gelen bir degistirim tiridir. Tumceigi dizenek
kaydiriminda baskin bir dilin biinyesine bagka bir dilden gelen Ogelerin
yerlestirilmesi s6z konusudu ve kimi aragtirmacilarin bu olguyu diizenek karistirimi
ile 6zdeslestirdigi de goriilmektedir. Tiimceleraras1 diizenek kaydiriminda ise bir
dilsel iiretim baglaminda bir tiimcenin ya da tiimcecigin biitliniiyle bir dilde diger bir
tiimcenin ise biitiiniiyle baska bir dilde meydana getirilmesi s6z konusudur (Imer ve
digerleri, 2013, s. 250).

Blom ve Gumperz (1972) ise durumsal ve egretilemeli olmak Uzere iki tip
dizenek kaydirimi oldugunu belirtmektedir (akt. Al Heetia ve Al Abdely, 2016, s.
11). Gumperz’e gore durumsal diizenek kaydirimi baglaminda dil ve toplumsal
durum arasinda dogrudan bir iligki bulunmaktadir (Blom ve Gumperz, 1972, s. 424).
Buna gore bu tiir diizenek kaydirimi, konusucularin i¢inde bulundugu duruma bagl
olarak kullandiklart dili degistirmelerine dayanmaktadir (Wardhaugh, 2006, s. 104).
Bu baglamda konusucunun belli bir durumda bir dili ve bir baska durumda da basgka
bir dili kullanmast s6z konusudur (Brezjanovic-Shogren, 2011, s. 23). Bununla
birlikte bu tiir degistirimler konusulan konunun degismesinden ileri gelmemektedir
(Wardhaugh, 2006, s. 104). Nitekim bu degistirimler katilimclar ve baglam gibi
konusucu dis1 faktorlerin etkisi altinda ortaya konmaktadir.

Dil degistiriminin, i¢cinde bulunulan durumla degil de konuyla iliskili olarak
gergeklestigi  degistirim durumu ise egretilemeli diizenek kaydirimi  olarak
adlandirilmaktadir (Blom ve Gumperz, 1972, s. 425). Buna gore konusucu iki farklh
konu igin iki farkli dil kullanmaktadir (Brezjanovic-Shogren, 2011, ss. 23-24). Yani
konu degisimi dil degisimini gerektirmektedir (Wardhaugh, 2006, s. 104). Konusma
ortamina yeni birinin katilmasi gibi durum degisimlerinin gerektirdigi, yani kiginin
kendisinden kaynakli olmayan nedenlerden ileri gelen durumsal duzenek
kaydirnrmindan farkli olarak egretilemeli diizenek kaydiriminda konusma
atmosferindeki degisim konusucunun dil degistirimi yapmak istemesinden, yani

konusucunun kendisinden, ileri gelmektedir (Muysken, 2011, s. 305). Her kodun



insanlarin zihinlerinde cagrisim yaptigi toplumsal anlam alanlar: vardir ve bu
gercegin farkinda olan ikidilli birey, dzellikle iki dilde de yetkin ise, konusmasi
esnasinda soz ettigi konuya binaen iletmek istedigi mesaj1 daha etkili bir bicimde ve
istedigi yonde iletebilmek adina diizenek degistirimine basvurup retorik becerilerini
kullanarak diller arasinda yerinde ve hizli gegisler yapmaktadir (Holmes, 2013, s.
42). Boylelikle de ikidilli birey, i¢inde bulundugu dilsel etkilesim siirecinde bazi 6zel
iletisimsel etkiler meydana getirmis olmaktadir.

Diizenek kaydirimi ve diizenek karistirnmi {lizerine hem Tiirkce hem de
yabanci alanyazinda konuyu ¢esitli yonlerden ele alan ¢ok sayida ¢alismanin mevcut
oldugu goriilmektedir. Alanyazindaki ¢alismalardan bir bolimii diizenek kaydirimi
ve diizenek karistirnmini birlikte ele alirken yalnizca kaydirim iizerinde ve yalnizca
karistirim tizerinde duran c¢alismalar da bulunmaktadir. Tiirkce ve bir baska dil
arasindaki dil degistirimlerinin gerceklestigi etkilesimsel siiregclerde ortaya konan
kaydirnm ya da karigtirim oOrneklerinin hangi islevler dogrultusunda meydana
getirildigi lizerinde duran calismalar incelendiginde bu tiir ¢alismalarin genellikle
Ingilizce-Tiirkge degistirimleri konu edindigi ve bilyiik bir béliimiiniin de yabanc: dil
olarak Ingilizce (EFL - English as a Foreign Language) smiflarinda gerceklestirilen
duizenek degistirimleriyle ilintili oldugu islevleri ele aldig1 goriilmektedir. Ikidilli
bireyler arasinda gerceklesen giinliik konusma siireglerindeki  diizenek
kaydirimlarinin ve diizenek karistirimlarinin islevler temelinde ayr1 ayri irdelenip
sikliklarin degerlendirildigi bir ¢alisma alanyazinda goze ¢arpmamaktadir. Hele ki
Bulgarca-Tiirk¢e degistirimleri konu edinen bu tiirden bir ¢alismaya rastlamanin gok
daha gii¢ olacagmni bu baglamda sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle bu ¢aligmada
hem diizenek degistirimi agisindan simdiye dek iizerinde c¢ok durulmamis olan
Bulgarca-Tiirkge arast gegisler ele alinmis hem de yapilan kaydirimlarin ve
karistirnmlarin iglevlere gore sikliklari ayri ayri saptanmaya c¢alisiimis ve boylelikle
de ortaya konan 0zgiin nitelikteki caligma ile alanyazindaki konuya iliskin boslugun
doldurulmasi amaglanmustir.

Bu calisma kapsaminda ikidilli Bulgaristan Turklerinin kendi aralarinda
gerceklestirdikleri giinliik konusmalarin ses kaydi yapilmis ve ardindan kayitlarin
cevriyaziya doniistiiriilmesi ile elde edilen veri tabani iizerinde yapilan ¢oziimlemeler

yoluyla asagidaki maddelerde belirtilen sorulara yanit aranmaistir:



- Tirkge-Bulgarca ikidilli bireyler giindelik konusmalarinda diizenek
kaydirmmint ve diizenek karigtinmimi hangi iletisimsel islevleri yerine
getirmek tlizere kullanmaktadir?

- Niceliksel olarak degerlendirildiginde, diizenek kaydirirmi ve dlizenek
karistirimi gergevesinde saptanan islevlerden hangisi ya da hangileri daha
yogun olarak kullanilmaktadir?

- Islevlerin kullanim siklig1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli midir?

Bu amag dogrultusunda ¢alismanin Birinci Bliimii’nde diizenek kaydirimi ve
diizenek karistirnmi olgularinin incelendigi dilbilim alan1 olan toplumdilbilim
Uzerinde durulmakta, bununla birlikte toplumdilbilimin tarihsel gelisimine
deginilmekte ve toplumdilbilimin konu alanlarindan s6z edilmektedir.

Ikinci Boliim’de diizenek degistirimi ile yakindan ilintili olan ikidillilik
kavrami ele alinmakta, bununla birlikte cokdillilik ve tekdillilik kavramlarina
deginilmekte ve ayrica ikidilliligin nasil smiflandirildigi  konusu {izerinde
durulmaktadir.

Ucgiincii Béliim’de diizenek kaydirimi ve diizenek karistirnmi kavramlari
cesitli yonlerden ele alinip agiklanmakta, diizenek degistirimi {izerinde tetikleyici
olan faktdrlerden s6z edilmekte ve diizenek degistirimlerinin hangi islevlere yonelik
olarak gerceklestirildigi konusu alanyazindaki konuya iliskin bilgiler dogrultusunda
Ornekler de verilerek ele alinmakta, alanyazinda diizenek degistirimine yonelik
mevcut modellerle ilgili ve diizenek degistiriminin kisitlariyla ilgili bilgiler
verilmekte ve bunlarin yani sira Tiirkge alanyazinda diizenek degistirimi konusunda
yapilmis ¢aligsmalara deginilmektedir.

Doérdiincti Boliim’de arastirma kapsaminda kullanilan veri tabanina iligkin
bilgi verilmekte ve arastirma silirecinde nasil bir yol izlendigi tizerinde durulmaktadir.

Besinci Boliim’de arastirmanin veri tabanimin ¢dziimlenmesi yoluyla elde
edilen bulgular ve veriler Uzerinde durulmaktadir. Bu baglamda diizenek kaydirimi
ve diizenek karigtirnmi i¢in ayr1 bagliklar altinda olmak {izere bulgularin yorum ve
degerlendirmeleri yapilmakta, gerektiginde bulgular veri tabanindan alinan
orneklerle desteklenmekte ve bulgularin nicel verileriyle ilgili olarak yapilan

istatistiksel ¢oziimlemenin sonuglari ele alinmaktadir.






BIiRINCi BOLUM
TOPLUMDILBILIM

1.1. TOPLUMDILBILIM NEDIR?

Insanlarin uzunca bir siiredir sahip olduklar1 algiyla ifade edilirse dil olgusu,
temelinde diisiincelerin iletilmesini saglayan dizgesel bir aragtir (Warta, 2011, s. 50).
Insan yasamimin &nemli bir pargasi olmakla birlikte hem yazili hem de sozlii olarak
insanlarin giinliik yasamlarina ait bir iletisim araci olan dil, bireysel bir diizeyden
genis bir insan grubu diizeyine kadar genis bir dlgiide kendisini gosterebilmektedir
(Mahdum, 2018, s. 30; Kusmayadi ve Suryana, 2017, s. 24). Nitekim dil olgusu,
insanlar arasindaki her tiirlii iliskinin kritik bir 6gesidir (Espin, 2013 ten akt. Karp ve
Vogele, 2016, s. 156). Ozetle dil olgusu, toplumdaki bireylerin duygu ve
diisiincelerini karsi tarafa iletmesini saglayan bir iletisim araci olarak dil konusucusu
bireylerin yasaminda ve bireyler arasi iliskilerde 6nemli bir yere sahiptir.

Bir iletisim araci olarak dil, her insan toplulugunun giinliik yasaminin bir
parcasidir ve insan topluluklar1 aralarinda anlagma giigliikkleri yasanmamasi igin
kullandiklar1 dil tlizerinde, yani o dilin dilbilgisi ve sozciik dagarcigi gibi Ogeleri
izerinde, uzlasmis durumdadirlar (Warta, 2011, s. 50). Bireylerinin gunlik
yasamlarini bir dil kullanmadan siirdiirdiigii bir toplumdan s6z edilemeyecegi gibi
herhangi bir toplumla iligigi olmayan bir dilden s6z etmek de miimkiin degildir
(Kiran ve Kiran (Eziler), 2012, s. 270; Zhang ve Wang, 2016, s. 831). Nitekim bu
baglamda dil ile toplum arasinda ¢ok siki bir iliski bulunmaktadir (Zhang ve Wang,
2016, s. 831). Bununla birlikte bir dil degiskesinin birden ¢ok toplum tarafindan
kullanilmas1 miimkiin oldugu gibi farkli toplumlarda birbirinden farkli dil
degiskelerinin kullanilmasi da miimkiindjir.

Fairclough (1989) dil ve toplum arasindaki karsilikli iligskiyi “Dil toplumun
bir parcasidir; dilsel goriingiiler toplumsal goriingiilerin 6zel bir tiirlidiir ve toplumsal
gorunguler dilsel gorungulerdir” bigiminde ifade etmektedir (akt. Erton, 2000, s.
203).

Dilin ve toplumun karsilikli olarak birbirini bi¢imlendirmesi ve doniistiirmesi

s0z konusudur (Akata, 2018, s. 66). Toplumun ortaya ¢ikmasiyla dil ortaya ¢ikmakta



ve toplumun gelisimiyle kosut olarak da dil gelismektedir (Zhang ve Wang, 2016, s.
831). Dolayisiyla dil ile toplum 6geleri birbirinden ayrilmaz niteliktedirler.

Toplumdilbilim, dilsel ve toplumsal olgular arasindaki bagi ve bu iki olgu
arasindaki etkilesimi irdeleyen bir daldir (Kiran ve Kiran (Eziler), 2012, s. 270). Bu
baglamda toplumdilbilimciler de dil ile toplum arasindaki iliski {lizerinde c¢alisan
kisilerdir (Holmes, 2013, s. 1). Nitekim toplumdilbilimin bakisiyla dil toplumun
iletisimsel dizgesidir.

Toplumdilbilim kavrammnin “Dil ve toplum arasindaki iligkilerin tiim
goriiniimleriyle ve cesitli kuram, yaklasim ve modellere dayanilarak arastirildig: dal”
bigiminde tanimlandig1 goriilmektedir (Imer ve digerleri, 2013, s. 247). Bununla
birlikte Vardar (2007), toplumdilbilimi “Dil olgulariyla toplumsal olgular arasindaki
iligkileri, bunlarin birbirini etkilemesini, birbirinin degiskeni olarak ortaya ¢ikmasini,
bir baska deyisle, bu iki tiir olgu arasindaki esdegisirligi inceleyen karma dal”
biciminde tanimlamaktadir (s. 196). S6z konusu bu tanimlarin yani sira
toplumdilbilimi dilin bir toplulukta sahip oldugu islevierini ve hedeflerini inceleyip
arastiran bilim dali olarak tanimlamak da olasilidir (Bayyurt, 2013, s. 70). Hem yerli
hem de yabanci alanyazinda bunlar gibi baska bir¢cok toplumdilbilim tanimina
rastlamak mumkundr.

Toplumdilbilimin dile bakis1 ve yaklasimai ile bir dilin “dil” olarak goriilmesi
s6z konusu olmayip toplumdilbilim bakis agisiyla dil, insan topluluklarindaki bir
etkilesim ve iletisim araci statiisindedir (Sangia, 2018, s. 3). Nitekim
toplumdilbilimde dil olgusu yalnizca bir imler dizgesi olmayip ayni zamanda
toplumsal ve iletisimsel bir dizgedir ve bununla birlikte dil, ait oldugu toplumun
kaltarel bir 6gesidir (Ardi, 2013, s. 232; Basuki, Hartati ve Mukhlis, 2019, s. 72).

Toplumdilbilim baglaminda toplum kavramimin 1rk; milliyet; daha dar
kapsamli yoresel, toplumsal ve politik gruplar ve gruplar icindeki bireylerin
etkilesimleri ile ilgili bir dizi gorlingiiyii kapsayacak bicimde kullanildigini s6ylemek
mimkunddr (Melnyk, 2019, s. 36). Bu nedenle, toplum kisaca “belli bir amag icin ya
da birden ¢ok amag¢ igin bir araya gelmis herhangi bir insan grubu” olarak
tanimlanabilir (Wardhaugh, 2006, s. 1).

Dilbilim tarihine bakildiginda dahi herhangi bir dil iizerine yapilan bir

aragtirmanin o dilin tarihine yonelik, yoresel (ya da toplumsal) dagilimina yonelik ya
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da nesnelerle, diisiincelerle, olaylarla, konusucularla ve dinleyicilerle olan iliskisine
yonelik arastirmalardan biisbiitiin kopuk bir arastirma olmasi ¢ok seyrek gortlen bir
durumdur (Wardhaugh, 2006, s. 9). Nitekim tarihsel ve kiiltiirel bir kalit olarak
kullanim siireci boyunca bir dilin; topuma ait kiiltiirel geleneklerin olusumunu,
uygarligin gelisimini ve ayni zamanda toplumsal yasamdaki gelismeleri de bir
anlamda yansitmasi s6z konusudur (Dong, 2014, s. 92). Anlasildig: lizere dil; bir
insan toplulugunun kiiltiiriinii, geleneklerini ve tarihini yansitan bir ayna gibidir ve
simdiye dek yapilmis dil ¢alismalarinin da bu gibi toplumsal 6gelerle ilintisiz
olmamalar1 aslinda dil-toplum baginin ne denli giiglii oldugunu bir anlamda
gOstermektedir.

Dil ile toplum arasinda ¢ok sayida olasili iliskiden s6z etmek miimkiindiir ve
bunlar uzun siiredir arastirmacilarin tizerinde durduklar1 durumlardir (Wardhaugh,
2006, ss. 9-10):

e Toplumsal yapinin dilsel yapi lizerinde belirleyici olmasi
e Dilsel yapinin toplumsal yapi iizerinde belirleyici olmasi
e Dilsel yap1 ve toplumsal yapinin birbirlerini karsilikli olarak etkilemesi

e Toplumsal yapi ile dilsel yap1 arasinda higbir iliskinin olmamasi

Dil ve toplum olgular1 konusunda bildiklerimize bakarak dilsel ve toplumsal
yapilar arasinda herhangi bir ilintinin olmadigin1 6ne siiren goriisii destekleyecek
nitelikteki girisimlerin  yeterli olgunluk diizeyinde olmadiklarin1 sdylemek
mumkindlr ve bu goriis aslinda toplumsal olmayan bir dilbilim ortaya koymaya
calisgan Chomsky’nin destekledigi goriistiir (Wardhaugh, 2006, ss. 10-11; Hovorun,
2019, s. 4). Bir bagka deyisle dil ve toplum arasinda aslinda herhangi bir bag
olmadig1 goriisii Chomsky’nin fikren arkasinda durdugu ancak temelleri giiniimiizde
heniiz yeterince saglam olmayan bir goriistiir.

Toplumdilbilimin odaklandigi temel konu “bir dil konusucusu toplulugundaki
dil kullanimi”dir (Spolsky ve Hult, 2008, s. 66). Bu baglamda kimin hangi amaca
yonelik olarak, ne zaman ve hangi dilde ya da degiskede konustugu gibi noktalar
tizerinde durulmaktadir (Fishman, 1972°den akt. Wardhaugh, 2006, s. 17). Nitekim
Labov (1982), toplumdilbilimin temel sorununu; “bir kimsenin, bir seyi neden

sOyledigini anlama gereksinimi” olarak degerlendirmektedir (akt. Akata, 2018, s.
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67). Toplumdilbilimin temel amaci ise, dil olgusunu toplumun ve kultlriin bir pargasi
olarak ele almak yoluyla dil kurallariyla toplumsal faktorler arasinda bir
iliskilendirme yapmaktir. Toplumsal smif, egitim diizeyi, yas, cinsiyet ve irk soz
konusu toplumsal faktérler arasindadir (Zhang ve Wang, 2016, s. 830).

Dilin toplumla etkilesim i¢inde oldugu durumlar iizerinde calisan
toplumdilbilim; baglam, katilimcilar, konu, etkilesimin islevleri, bigim ve bunlarin
her biriyle ilintili olarak katilimcilarin sahip olduklar: degerler arasindaki iliskiler
yoniinden insanlarin sézel davranisi tizerinde ¢alisan bir alandir (Hymes, 1962’den
akt. Ervin-Tripp, 1964, s. 86; Melnyk, 2019, s. 36). Buradan anlasildigi tizere
bireylerin toplumsal baglamdaki degiskenlere yonelik algilari ile s6z konusu
degiskenler arasindaki ilintiler bireylerin konusma bigimleriyle ilintisiz degildir.

Toplumdilbilim, dil ve dilin kullanildig1 baglam arasindaki iligski ile
ilgilenmektedir (Holmes, 2013, s. 1). Bu baglamda toplumdilbilimciler, farkl
toplumsal baglamlarda dilin nasil kullanildig1 ve belli bir baglamda kullanilan dilin
uygunluk durumu ile ilgili arastirmalar yapar ve dilin cografi sinirlar boyunca bir
baglamdan diger baglama nasil degisiklik gosterdigini de agiklamaya calismaktadir
(Bayyurt, 2013, s. 70). Baglama bagli olarak degisen dil kullanimlarinin incelenmesi
hem topluluktaki mevcut toplumsal iliskilerle ilgili hem de bireylerin kullandiklar1
dil araciligiyla olusturup ortaya koyduklari toplumsal kimliklerle ilgili bolca bilgi
saglamaktadir (Holmes, 2013, s. 1). Holmes’iin belirttigi tizere toplumdilbilim
temelinde yapilan dil-baglam incelemeleri yalnizca dilsel degil toplumsal verilerin
elde edilmesi agisindan da 6nemlidir.

Toplumdilbilim, dil olgusunu ele alirken kiltlirel antropoloji ve toplumbilim
gibi baska disiplinlerle ilintili olarak ele alan genis oylumlu dilbilimin bir dalidir
(Zhang ve Wang, 2016, s. 830; Li, 2014, s. 52; Chanda, 2017, s. 52). Nitekim genis
oylumlu dilbilim ¢alismalar1 dil ile dildis1 faktorler arasindaki iligskinin
arastirilmasina yoneliktir (Sangia, 2018, s. 2).

Toplumdilbilimin temel ilkelerinden biri, él¢iinliilestirilmis dili dogas1 geregi
diger dil degiskelerinin yaninda daha iistiin bir konumda goren ulus¢u dil
ideolojilerini reddetmesidir (Labov, 1972’den akt. Flores ve Lewis, 2016, ss. 97-98).
Toplumsal konumlar temel alinarak bakildiginda Olgitinlii dillerin  diger dil
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konusudur (Brunstad, 2003, s. 58). Ancak toplumdilbilimin bakis a¢istyla Slgiinlii dil
yalnizca diger pek cok degiske gibi bir dil degiskesidir ve toplumdilbilim resmi
yazilarda kendisini gosteren statik ve ideallestirilmis dil kullanimlarimlarinin degil
toplumdaki bireylerin gerceklestirdigi ger¢ek konusmalarin iizerinde durmaktadir
(Hudson, 1996°dan akt. Brunstad, 2003, s. 58; Spolsky ve Hult, 2008, s. 66). Ozetle
resmi diller icin mevcut olan daha Ustiin ya da daha glzel dil degiskesi algisina
karsin toplumdilbilimsel bakis acis1 bunlar1 6zel bir yere sahip dil degiskeleri olarak
degerlendirmez ve toplumdaki gercek konusmayr yansitmadiklari icin de
toplumdilbilim ¢aligmalarinda yeglenen dil degiskeleri degildirler.

Toplumdilbilimci olduklarini belirten dilbilimcilerin farkli ilgi alanlarina
sahip olmalar1 olasili oldugu gibi veri toplama ile ¢oziimlemede de ¢ok farkl
yontemler kullanmalari olasilidir (Baghana ve Porkhomovskiy, 2018, s. 15). Nitekim
kimi toplumdibilimsel oriintiilerin dizgesel bigimde gozlemlenmesi ancak ¢ok sayida
ses kaydin1 incelemek ve konusucunun geg¢misine ve toplumdaki konumuna yonelik
1yi diizeyde bilgi sahibi olmak yoluyla miimkiin olmaktadir, ancak 6te yandan da bir
ulkenin ulusal dil politikasi tizerinde ¢alisan toplumdilbilimcilerin isitsel ya da gorsel
kayitlar1 hi¢ kullanmadan kiitiiphanelerden ve belgelik materyalleri Gzerinden
istedikleri bilgilere ulagabilmeleri s6z konusudur (Meyerhoff, 2006, ss. 1-2).

1.2. TOPLUMDILBILIMIN TARIHSEL GELISiMi

Dillerin kendi i¢lerinde degiskenlik gosterdikleri diisiincesi yeni bir diisiince
olmamakla birlikte dillerin degiskenligi konusu aslinda insanlarin eskiden beri her
zaman dikkatini ¢eken bir konu olmustur, ancak toplumsal baglamlarda dil
degiskenliginin dizgesel bigimde c¢alisilmasi “yeni” bir ugras alani sayilmaktadir
(Collinge, 1990, s. 268; Fridy, 2019, s. 51). Modern dilbilim tarihine bakildiginda
eski dilbilim okullarinin bu konunun {izerinde durmadigi goriilmektedir. Nitekim
Saussure’den Chomsky’e degin dilbilimciler; dil kullanimi ile ilgili degiskenlikleri
stirekli irdeledikleri konularin disinda tutmaya calismislardir, ancak yine de giiniimiiz
toplumdilbilim ¢alismalarina higbir katkilar1 olmadigimi sdylemek miimkiin degildir
(Collinge, 1990, s. 268; Kiran ve Kiran (Eziler), 2012, s. 270). Anlasildig1 tizere bir

dlin kendi i¢inde degiskenlik gostermesi konusu eskiden beri insanlarin farkinda
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oldugu bir konudur, ancak dizgesel bir bigimde irdelenmesi modern dilbilimin
ilerleyen donemlerinde baslamstir.

Dil ve toplum olgular1 arasindaki iligki 18. ve 19. yiizyillardan bu yana 6nem
verilen ve ilgi toplayan bir konu durumuna gelmistir. Bu yiizyillarda yasamis bir
devlet adami ve ayni zamanda bir dilci olan Humboldt, dillerin gelisimini
toplumlarin biinyesinde meydana gelen degisimlerle iliskilendirerek agiklamaya
calismistir (Imer, 1990, s. 11).

Toplumdilbilim teriminin ilk kez 1952 yilinda Haver C. Currie tarafindan
kullanildig1 goriilmektedir (Paulston ve Tucker, 2006°dan akt. Sangia, 2018, s. 2).
Genis oylumlu dilbilimin bir dali olan giiniimiiz toplumdilbilimi ise 1960’11 yillarda
toplumbilim, antropoloji ve dilbilim alanlarinin kesisimindeki bir disiplinlerarasi alt
alan olarak Amerika’da ortaya ¢ikmis olup bu alandaki ilk caligma bazen
toplumdilbilimin babas1 olarak da anilan ve toplumdilbilimi bagimsiz bir bilim dal
konumuna getiren William Labov tarafindan yiiritilmistir (Mallinson, 2009, s.
1034; Li, 2014, s. 52; Gordon, 2009, s. 49; Kiran ve Kiran (Eziler), 2012, s. 272).
S6z konusu galismanin yazanagi Labov tarafindan 1963 yilinda Linguistic Society of
America’nin yillik toplantisinda sunulmustur ve aymi yil Labov “The social
motivation of a sound change” (Labov, 1963) adli makalesini yaymlamis olup bu
oncii nitelikteki c¢alismanin ardindan yaklasik otuz yil boyunca konusucu
topluluklarinda kendisini gosteren dilsel degiskenligin calisgilmasi  konusu
toplumdilbilimdeki basglica ilgi alan1 olmustur (Chambers ve Schilling, 2013, s. 2;
Gordon ve Heath, 1998, s. 421). Ozetle ilk kez 1952 yilinda terimlestirilen ve 60’1
yillarda da Labov’un oncii ¢alismasi ile genis oylumlu dilbilimin dallarindan biri
haline gelen toplumdilbilimin ilk zamanlarinda toplumdilbilimcilerin agirlikli olarak
toplumdaki dil degiskenligi konusu iizerinde durdugu goériilmektedir.

Toplumdilbilim, 1960’larda yiikselise gec¢ip bilinir ve kapsamli bir duruma
gelmistir ve o yillardan gliniimiize degin toplumdilbilim alaninda ciddi anlamda ¢ok
sayida calisma ortaya konmustur (Flores ve Lewis, 2016, s. 97; Zhang ve Wang,
2016, s. 830; Le Page, 1998, s. 12). Humboldt, Boas, Sapir, Whorf, Bloomfield,
Malinowsky ve Firth gibi kimi arastirmacilar, toplumdilbilimin bir disiplin olarak ilk
zamanlarinda goriillen biiylik gelisimine katki sunmus olan arastirmacilardan

bazilarina 6rnektir (Bahadoran-Baghbaderani ve Zarei, 2018, s. 23). Toplumdilbilim
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adr verilen dilbilimdeki bu yeni akim dogrultusunda yapilan ¢aligmalarla dogal dil
konusucusu bir toplulugun biinyesinde bulunan ¢esitli degiskenliklerin toplumdaki
yapilarla bagdastirilmasi ve bu yolla da s6z konusu degiskenliklerin betimlenmesi
amaglanmistir (Kiran ve Kiran (Eziler), 2012, s. 270).

Lehgebilim, toplumdilbilimin yaptig1 gibi yerel konusma degiskenlikleri
tizerinde c¢alisan ve yontembilimsel agidan toplumdilbilimle birgok ortak noktasi
bulunan bir baska disiplin olup toplumdilbilimin baslangici bir yana modern
dilbilimin baslangicindan bile 6ncesine denk gelen bir tarihten, yani 1876’dan, beri
var olan bir disiplin olarak kendisini géstermektedir (Chambers ve Schilling, 2013, s.
3; llhem, 2013, s. 157). Daha oOnceleri temel ugraslar1 lehgeleri belgelemek olan
lehgebilimciler 1980’lerden baslayarak toplumdilbilimciler gibi dilsel degiskenlikler
lizerinde arastirmalar yapmaya baslamislardir (Francis, 1983°ten akt. Fridy, 2019, s.
51). S6z konusu bu degisim, gegmisteki dil-toplum iligkileri {izerinde ¢alisan ve
dildisi faktorlerin dilbilgisel yapilari nasil degistirdigini belirlemeyi hedefleyen
tarihsel toplumdilbilim alaninin oraya ¢ikmasina da aract olmustur (Agar ve
MacDonald, 1995°ten akt. Fridy, 2019, s. 51; Murugaiyan, 2013, s. 3). Anlasilacag
Uzere aslinda baglangici toplumdilbilimden ¢ok daha eski olan lehgebilim; konu
itibariyla glintimiizde eski donemlerinden farkli olarak toplumdaki dil degiskenlikleri
tizerinde duran, giiniimiiz toplumdilbilimiyle bu yonden ortak olan ve ayrica tarihsel
toplumdilbilim alaninin olusumunda da pay1 olan bir alandir.

Toplumdilbilim olgusunu, daha genis capli ve temsil 6zelligi daha iyi olan
ornekleri veri olarak toplama konusunda kolaylik saglayan teknolojik ve toplumsal
gelismelerin sonucunda geleneksel lehgebilimin odak degistirmis bigimi olarak
ortaya ¢ikmig bir alan gibi gérmek mimkindir (Chambers ve Schilling, 2013, s. 3).
Teknolojik gelismeler toplumdilbilim alaninin gelisimini  hizlandirmistir  ve
bunlardan ilki de kayit cihazinin icadidir. 1950’lerden beri biiyikk c¢apli ses
kayitlarinin toplanmasi ve bunlarin ¢oziimlenesi bu baglamda oldukca kolaylasmustir,
cunki daha once toplumsal baglamlarda dili arastiranlar biiyiik 6l¢lide sormaca
yontemini kullanmak yilikiimliiliigiindeydiler (Collinge, 1990, s. 267). Buradan
anlasildigr tizere toplumdilbilim, teknolojik gelismelerin etkisiyle geleneksel

lehgebilimden ayrilip ondan ayri bir dal haline gelmis ve yine s6z konusu
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gelismelerin alanda yapilan caligsmalar iizerindeki kolaylastirici etkisi ile hizli bir
gelisim gostermistir.

Onceleri toplumdilbilim ¢alismalar1 dil ve toplum arasindaki iliski Gizerineydi,
ancak dil ve toplum arasindaki iligskiyi irdeleyen bir alan olarak toplumdilbilim
gecmisten giliniimiize ciddi bir yol kat etmistir ve bu yiizden de dil-toplum iliskisini
ortaya koymaya calisan glinlimiizlin girisimleri dnceki girisimlerden farklidirlar.
Gunumuzdeki modern anlayisa gore dil ve toplum yapilanmis bicimdedir, yani
rastgele bir araya gelmis Ogelerden meydana gelmis degildirler, bu yiizden de
toplumdilbilimcinin gorevi dilsel ve toplumsal yapilarin dizgesel esdegisirlik
durumlarimi ortaya koymak ve hatta belki ikisi arasinda birinden digerine olacak

bicimde belli bir yonde bir iliski varsa bunu ortaya koymaktir (Melnyk, 2019, s. 37).

1.3. TOPLUMDILBILIMIiN KONU ALANLARI

Toplumdilbilimin {izerinde durdugu konularin alani olduk¢a kapsamlidir
(Akata, 2018, s. 66; Rubén, 2013, s. 16). Genis bir alan olan toplumdilbilim, Gzerinde
durdugu konulara gesitli yollarla yaklasmaktadir (Gordon, 2006, s. 335).
Toplumdilbilim arastirmalarinda genel olarak dil ile toplum arasindaki iligskiye
deginildigi gorilmektedir (Dong, 2014, s. 92). Nitekim toplumdilbilim, toplumla
iliskili olarak dilin ¢alisilmas1 konusunun tiim boyutlariyla ilgilenen bir alandir ve dil
ile toplum olgularma iliskin ¢esitli noktalarin tizerinde durmaktadir (Muller, Ball ve
Guendouzi, 2000, s. 119; Rubén, 2013, s. 16). Ozetle toplumdilbilim pek ¢ok konuyu
irdeleyen genis bir alan olmakla birlikte basat konusu dil-toplum iligkisidir ve bu
konu her yoniiyle ele alinmaktadir.

McPherron ve Smoke (2018, s. 6) toplumdilbilimcilerin ¢alisma alanlarini
Coupland ve Jaworski’den (2009) su sekilde aktarmistir: Dil ve degiske; dil,
toplumsal cinsiyet ve cinsiyet; bigem, bicemlestirme ve Kkimlik; dil tutumlari,
ideolojiler ve duruslar; c¢okdillilik, diizenek degistirimi ve ikidegiskelilik ve dil,
kiltir ve etkilesim.

Toplumdilbilim baglaminda ele alinan konulardan bazilar1 dile kars1 tutum,
dil degiskeleri ve kesitler, dilin dlgiinlii ve 6l¢ilinlii olmayan big¢imleri, ikidillilik ve

cokdillilik, diizenek degistirimi, dilsel girisim, karma dil ve kirma dil, iligki dili, dil
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degiskenlikleri, dil kurallari, dilin iletisimsel islevleri, lehce cografyast ve toplumsal
lehgebilimdir (imer ve digerleri, 2013, s. 247; Zhang ve Wang, 2016, s. 831; Shuy,
2969, s. 1; Alhourani, 2018, s. 10).

Bireylerin i¢inde bulunduklar1 farkli toplumsal baglamlara gore farklh
bicimlerde konugmalarinin nedeni, dilin toplumsal islevlerinin neler oldugu, dilin
toplumsal anlamlar ortaya koymak amaciyla nasil kullanildigi, dilin toplumsal
yasami (Ornegin giinlik dil kullanimlarinda insanlarin yaptiklar1 segimler ve bu
secimleri etkileyen faktorler), dilsel degiskenler ve toplumsal degiskenler arasindaki
iliski ve sosyo-ekonomik konumun, yasin, cinsiyetin ve budunsal kokenin konugma
tretimi ve konusma kalip yargilar: Uzerindeki etkileri de toplumdilbilimcilerin
tizerinde durduklar1 konular arasindadir (Holmes, 2013, s. 1; Tercanlioglu, 1999, s.
91).

Toplumdilbilimcilerin kullandiklar1 yontemlerin farkli olmasi gibi degisik
toplumdilbilimcilerin hedefleri de birbirinden farklidir. Yaptiklari arastirmalarla neye
aciklik getirmek istedikleri ve arastirmalarinin alanda nasil bir degisiklik meydana
getirecegi ile ilgili beklentileri birbirinden farklidir. Bununla birlikte toplumdilbilim
alaninda kendisini gosteren s6z konusu farkliliklara karsin toplumdaki bireylerin dili
nasil kullandiklart ve ni¢in kullandiklari konusu bu alanda calisan tiim
arastirmacilart tek bir cati altinda toplayan ortak noktadir (Meyerhoff, 2006, s. 2).
Anlasildig tizere toplumdilbilimcilerin yontem ve amagclart farkli farkli olabilmekle
birlikte dilin nasil ve ni¢in kullanildig1r konusu toplumdilbilimcilerin hepsinin ortak
olarak ilgilendigi bir sorundur.

Genis bir alan olan toplumdilbilim ile dillerarasi etkilesim konusunda ¢ok
cesitli calismalarin ortaya konmast miimkiindiir (Baghana ve Porkhomovskiy, 2018,
s. 15). Bu baglamda &dungleme, girisim ve benzesme gibi dillerarasi etkilesim
gorungdleri ve karma diller, kirma diller ve karisik dil gibi iliski dilleri Uzerine
yapilan c¢alismalar dilleraras1 etkilesim c¢alismalarina ornektir (Thomason ve
Kaufman, 1988’den akt. Treffers-Daller, 2007, ss. 3-4). Bu ¢alismanin konusunu
olusturan diizenek degistirimi, dilleraras1 etkilesim goriingiilerinden biri olmakla
birlikte toplumdilbilimin inceleme alaninda yer alan 6nemli bir goringudir (Wang
ve Cech, 2016, s. 22; Stell, 2012°den akt. Alhourani, 2018, s. 10).
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Daha once so6z edildigi gibi diizenek degistirimi iki ya da c¢okdilli
baglamlarda ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle bir sonraki boliimde ikidillilik olgusuna

ve ilgili kavramlara yer verilmektedir.
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IKINCi BOLUM
IKIiDILLILIK

2.1. iIKiDILLILIK ve TANIMI

Ikidillilik, hem bireysel diizeyde hem de toplum diizeyinde ele alimp
irdelenmekte olan bir olgudur (Bican, 2017, s. 356; Karahan, 2005, s. 1152). Bu
baglamda ikidillilik olgusunun bireysel ikidillilik ve toplumsal ikidillilik olmak (zere
iki tiire ayrildig1 goriilmektedir (Mukhuba, 2005, s. 268). S6z konusu bu ayrim Baker
(2001) tarafindan su sekilde ifade edilmektedir (s. 15): “Bir grup, toplum, bolge ya
da iilke i¢inde isleyen iki ya da daha cok dil ile bir bireyin sahip oldugu bi¢imiyle iki
dillilik arasmda fark vardir”. Bununla birlikte Dilbilim Sézliigii’nde (Imer ve
digerleri, 2013) yer alan “Bir bireyin iki dil bilmesi ya da bir toplumda iki dil
kullanilmast durumu” tanimiyla da s6z konusu ayrima deginilerek ikidillilik olgusu
tanimlanmaktadir (s. 155). Yapilan tanimlardan da anlasilacagi iizere bir dil
konusucusunun ikidilli olmasi ile ikidilliligin bir toplumda hakim olmasi arasinda bir
fark vardir.

Toplumsal ikidillilik kavrami, bir dil konusucusu toplulugunda iki ya da daha
cok dilsel diizenegin kullanilmasi ya da belirli bir insan grubu iginde iki dilin
kullanilmast durumunu ifade etmektedir (Bican, 2017, s. 357). Nitekim toplumsal
acidan ikidillilige bakildig1 zaman iki farkli dilin kullanimda oldugu bir toplum ile bu
dilleri kullanabilen pek ¢ok insan goze ¢arpmaktadir (Uyar, 2012, s. 21). Toplumsal
ikidillilik, iki ayr1 dilin etkilesim i¢inde olmasinin bir sonucu olarak herhangi bir
etkilesim siireci i¢inde s6z konusu iki dilin kullanilabildigi ve ayn1 zamanda da pek
cok bireyin ikidilli (‘bilingual”) oldugu dilsel topluluklara génderimde bulunan bir
kavram olarak da kendisini gostermektedir (Hamers ve Blanc, 2000, s. 6). Kisacasi
toplumsal ikidillilik durumuna bakildiginda dillerin etkilesim halinde olmasinin
etkisiyle bir¢ok dile hakim olan insanlarin agirlikta oldugu ve ¢esitli baglamlarda bu
dillerin birlikte kullanilabildigi topluluklar ya da insan gruplar1 s6z konusu
olmaktadir.

Toplumsal ikidillilik, i¢inde iki dilin kullanildig1 gruplar arasi tiirden
etkilesimlerle ilgilenmektedir (Hakuta, Ferdmanve Diaz, 1987, s. 285). Bir grup
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icindeki bireysel farkliliklar, ikidillilige foplumsal a¢idan bakan bu yaklasimda
tizerinde ¢ok durulan bir konu degildir ve {izerinde durulan asil konu dilin bir yolla
grup tyeliklerini belirtmesi ve bir grubun baglihigi ile kimligini koruyup
siirdiirmesini saglamasidir (Hakuta, Ferdmanve Diaz, 1987, s. 285).

Bireysel ikidillilik, bir birey tarafindan iki ya da daha ¢ok dilin kullanimina
gonderimde bulunmaktadir (Bird, 2018, s. 185). Bu kavram, toplumdaki bireylerle
kurulacak iletisim i¢in bir arac1 gorevini goren birden ¢ok dilsel diizenege erisimi
olan bireyin psikolojik durumunu ifade etmektedir ve s6z konusu erisimin diizeyi
ruhbilimsel, biligsel, ruhdilbilimsel, toplumsal, toplumdilbilimsel vs. gibi bircok
boyutla baglantili olarak degiskenlik gostermektedir (Hamers ve Blanc, 2000, s. 6).
Ikidillilik olgusuna bireysel acidan bakildiginda iletisimsel hedefleri dogrultusunda
iki farkli dili kullanmay:1 psikolojik anlamda kabullenip benimsemis kisiler s6z
konusu olmaktadir ve nitekim bireysel ikidillilik kavrami ile ifade edilen sey de bu
gibi kisilerin psikolojik durumudur (Uyar, 2012, s. 21; Hamers ve Blanc’tan akt.
Bican, 2017, s. 356). Anlasildigi iizere bireysel ikidillilik kavrami toplumdaki
bireylerle iletisim kurarken birden ¢ok dili kullanma yeterligine sahip olan ve ayni
zamanda iletisimsel amaglarina uygun olarak bu dilleri kullanmay1 i¢sellestirmis olan
bireylerin ruhsal durumlarina génderimde bulunmaktadir.

Bireysel ikidillilik alaninda yapilan ¢alismalarin odak noktasinda birden ¢ok
dil kullanan bireyler bulunmakta olup yapilan arastirmalar, di/ kullanimlari iizerinde
etkisi bulunan faktorler iizerinde yogun bigimde durmaktadir ve bireylerin gergekten
ikidilli olup olmadiklarini saptamak yapilan arastirmalarin amact degildir; ¢unki
ikidillilik arastirmacilarinin bu baglamda bir birey “ikidillidir” ya da “ikidilli
degildir” bi¢iminde bir yargi ortaya koymalari onlarin yanlis sonuglara ulagmalarina
da neden olabilmektedir (Bican, 2017, ss. 356-357). Nitekim Baker (2001), kimin
ikidilli olup kimin olmadigmnin anlagilmasinin giicligiinii su sozlerle ifade etmektedir
(s. 15): “Tam olarak kimin ikidilli oldugunu ya da olmadigimi belirlemek 6ziinde
anlasilmasi gii¢c ve sonunda imkansizdir”.

“Bilingualism” (ikidillilik) terimi Latince “bi” (iki) ve “lingua” (dil)
sozciiklerinin birlesiminden meydana gelmis olan bir terimdir (Gramatkovski ve
Ristevska, 2019, s. 56; Bican, 2017, s. 354). ikidillilik genel bir ifadeyle “iki dil
konusabiliyor olmak” anlamina gelmektedir (Mukhuba, 2005, s. 268). Cogunlukla
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(Bobak ve Bobak, 2018, s. 153). Yapilan tanimdan ve sozciliglin kokenbilimsel
durumundan da anlasilacagi iizere genel kapsamda ikidillilik bir bireyin iki dil
tizerinde hakimiyetinin olmas1 durumuna génderimde bulunmaktadir.

Field (2011) ikidillilik kavramimi “genel anlamda ikidilli olma durumu ve
ayrica iki dile sahip olma ya da iki dilde konusma” bi¢ciminde tanimlamaktadir (s.
22). Grosjean’in (2010) ikidilli birey tanimina gore ise iki ya da daha ¢ok dili glinlik
yasaminda kullanan bireyler gibi iki ya da daha ¢ok lehceyi bu sekilde kullanan

ayirmak c¢ok da kolay bir is olmadigindan ikidilli bireylerle ikilehgeli bireyleri
birbirinden ayrima girisimleri basarisizlikla sonuglanabilmektedir (Wardhaugh,
2006, ss. 96-97). Buradan hareketle iki ayri lehgeyi bilen ve gilinlik yasaminda
bunlar1 kullanan bireylerin de aslinda ikidilli olarak nitelendirilmesinin miimkiin
oldugu soylenebilir.

Ikidillilik ve cokdillilik terimlerinin siklikla birbirinin yerine gegecek bicimde
kullanildig1 goriilmektedir ve buna kosut bigimde ikidilli ve ¢okdilli terimlerinde de
durum bdyledir (Field, 2011, s. 22). Bu iki kavramla iliskili olan c¢aligmalarin
genellikle iki ya da ikiden c¢ok dilin bireylerce nasil anlagildigi, islendigi ya da
tiretildigi tizerinde durdugu goriilmektedir (Bican, 2017, s. 354).

Uzunca bir stre iki dil lzerinde es diizeyde hdkimiyet olarak algilanip
goriilmiis olan ikidillilik kavrami, yirminci yiizyilin baglarindan bu yana gittikce
kapsam alami daha genis bir kavram durumuna gelmistir (Li, 2000, s. 22). Ikidillilik
kavramimin tamimlanmast baglaminda herkesge kabul goren oOlgiinlii bir cergeve
cizilememis olmakla birlikte bu durum aslinda ikidillilik goriingiisiiniin karmasik ve
degisken dogasindan ileri gelmektedir ve nitekim ikidillilik alaninda temel alinan
nokta insanlarin dil davramislar: olup bunlar etkileyen ¢ok sayida ¢esitli etmenler
bulundugundan dolay1 konu daha derinlere inip daha da karmasik bir hal almaktadir
(Bican, 2017, s. 355).

Ikidillilik ~alammnin  ¢ok karmasik olmasi ikidilliligi tanimlamayi

giiclestirmekte olup bu giicliik 6zellikle de bir bireyin ikidilli olup olmadiginin
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belirlenmesi konusunda kendisini gostermektedir ve alanyazina bakildiginda da bir
bireyin hangi durumda ikidilli olarak nitelendirilecegi konusunda bir goriis birliginin
olmadig1 gorilmekle birlikte her goériis sahibinin belli dlgiitler temelinde ikidilliligi
tanimlamasi durumu s6z konusu olmaktadir, yani bir birey bir goriise gore “ikidilli”
olarak nitelendirilirken baska bir goriise gore ayni birey “tekdilli” olarak
nitelendirilebilmektedir (Bican, 2017, s. 358, Guerrero, 2010, s. 166; Ni Riordain ve
McCluskey, 2015, s. 1455). Nitekim ikidillilik tanimlar1 incelendiginde bireylerin iki
dilde de yeterlilik diizeylerinin ne olmasi gerektigi ve hangi baglamlarda dili
kullanabiliyor olmalar1 gerektigi ile ilgili bir uzlagimin olmadig1 goze ¢arpmaktadir
(Yilmaz ve Demirel, 2015, s. 1694). Bununla birlikte kuramcilarin ikidilli bireyleri
betimlerken yararlandiklar1 Olgiitler arasinda en cok agirlik verdikleri o6lgiitler
akicilik, dil yeterlik dizeyi ve dilin kullammidir (Bican, 2017, ss. 354-355). Ozetle
karmagik dogasindan dolayr tanimlanmasi zor olan ikidillilik terimi i¢in yapilan
tanimlarin ikidilli birey sayilma Olgiitleri agisindan birbirleriyle uyusmazlik i¢inde
olduklar1 ve dolayisiyla da aragtirmacilarin bu gibi noktalar agisindan fikir birligine
varamamis olduklar gériilmektedir.

Farkli kaynaklarda ve aragtirmalarda yer wverilen ikidillilik tanimlar
birbirinden farkli ve ¢esit cesittir (Yilmaz ve Demirel, 2015, s. 1693). Bunlardan
ornek olarak Kimileri asagidaki su tanimlardir.

Bloomfield’m (1933) ikidillilik tanimi “iki dil iizerinde anadili konusucusu
gibi hakimiyet” bi¢imdedir (akt. Li, 2000, s. 22). Haugen (1953) ise bu tanimin
lizerine kapsam agisindan bir genisletme yaparak “diger dilde iyi diizeyde anlamli
sOzceler” iiretebilme noktasinin ikidillilik durumunun baslangici oldugunu
belirtmektedir (akt. Li, 2000, s. 22; Rezzagil, 2010°dan akt. Yilmaz, 2014, s. 1643).
Weinreich (1953) ise ikidilliligi “iki dili alternatif bir bicimde kullanma pratigi”
biciminde tanimlamaktadir (akt. Abdul-Zahra, 2010, s. 286). Mackey’in (1970)
ikidillilik tanimu ise su sekildedir (akt. Wada, 2006, s. 64): “Ayn1 birey tarafindan iki
ya da daha ¢ok dilin alternatif bir bigcimde kullanilmas1”. S6zii gecen tanimlardan
goriildiigii tizere ikidillilik tanimlar1 genel icerik olarak ciddi farklar gosterebilmekle
birlikte ikidillilik 6l¢iitiinti ele alan tanimlarin da dil yeterligi talepleri agisindan

kendi i¢inde c¢esitli farklar gosterebildigi anlasilmaktadir.
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Apple ve Mysken’e (1987) gore ikidillilik tanimlar1 arasinda ikidilli bireylere
yonelik en blyilk talep Bloomfield’in (1933) yapmis oldugu tanimdan (“iki dil
tizerinde anadili konusucusu gibi hakimiyet”) gelmektedir (s. 2). Bununla birlikte
Apple ve Mysken (1987) talebi en diisiik olan tanimin Macnamara (1969) tarafindan
ortaya konan tanim oldugunu belirtmekte olup buna gore bir kimse birinci dil
becerilerine ek olarak dort kiplikten birinde (konusma, dinleme, yazma ve okuma)
kimi ikinci dil becerilerine de sahipse ikidilli olarak adlandirilmalidir (ss. 2-3).

Sonug olarak ikidillilik alaninda g¢alisma yapanlar farkli durumlari temel
alarak hareket etmektedir; kimi arastirmacilarin bireylerin akicilik durumlarini,
kimilerinin dil yeterligi diizeylerini ve kimilerinin de dil kullanimlarini temel aldig
gorulmektedir (Bican, 2017, s. 355).

Giiniimiizde pek ¢ok arastirmaci, her iki dilde bulunduklar1 ortamdan ortama
farklilik gosteren dil becerilerine sahip ikidilli bireyleri de igine alacak bicimde daha
genis kapsamli bir ikidilli birey tanimini benimsemistir (Butler, 2012, s. 111). Bu
baglamda &rnek olarak Grosjean (2010) ikidilli bireyleri “Iki ya da daha fazla dili (ya
da lehgeyi) giinlik yasamlarinda kullanip onlara gereksinim duyan insanlar”
bigciminde tamimlamaktadir (akt. Butler, 2012, s. 111). Anlasildig1 tizere bugiinkii
ikidilli birey anlayis1 dnceki tanimlara gore daha esnek olup kimi dilsel becerileri
icinde bulundugu baglama gore degisiklik gosterebilen bireyleri de ikidilli olarak
tanimlamaktadir.

Ulkelerin ¢ogunda birden ¢ok dil konusulmaktadir ve ikidilliler diinyadaki
sayisal ¢ogunlugu olusturmaktadir, ancak bireyin bir dildeki akiciligi baglaminda
ikidilli birey tanimlarinin biribinden farkli olmasindan dolay: ikidillilerin diinyanin
yiizde kagimi olusturdugunu kestirmek giictiir (Bican, 2017, s. 354; Grosjean ve Li,
2013, s. 6; Baker, 2014, s. 216). Diinyada ikidilli bireylerin sayica ¢ok olmasi ve
bununla birlikte arastirmacilarin ikidillilik olgusunun 6nemini giin yiiziine ¢ikartmis
olmalar1 ikidillilik baglaminda yapilan caligmalarin kapsaminm1 bliyiik oOlgiide
genigletmistir. Nitekim son otuz yil i¢inde ikidillilikle ilgili olarak ortaya konan
kitap, makale, tez, ansiklopedi, Internet sitesi ve arastirmalarin sayisi inanilmaz
diizeyde artmis olmakla birlikte Tiirkge alanyazindaki ikidillilik g¢alismalarinin

yeterli diizeyde olmadig1 goriilmektedir (Bican, 2017, ss. 354-356).
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Gliniimiizde insan yasantilar1 {izerinde diinya ¢apinda etkisini gosteren
kiiresellesme olgusu baglaminda kendisini gosteren teknolojik gelismeler, geziler ve
gocler, kitlesel iletisimin gelismesi, ekonominin kiiresellesmesi ve insanlar igin
eskisine gore kisalan uzakliklar gibi durumlarin etkisi ile iletisim olgusu daha da
yayginlik kazanmis durumdadir ve ikidillilik de iste bu kiiresellesen giiniimiiz
diinyasinda agirlik verilmesi gereken kritik bir kavram durumuna gelmistir (Bican,
2017, s. 354; Demiray, 2015, s. 26; Yilmaz, 2014, s. 1642). Nitekim uluslararasi
nitelikteki birden ¢ok dili konusabilen bireylerin hem diger insanlarin goziindeki
konumu ytikselmis hem de piyasada daha cok istenir ve aranir duruma gelmislerdir
(Bican, 2017, s. 354). Ozetle gesitli teknolojik gelismeler sonucunda yaygimlasmis
olan iletisim olgusu ikidillilige daha ¢ok yogunlasilmasi durumunu tetiklemistir ve
bugiin insanlar arasinda ikidilli olanlarin digerler insanlara bakarak cesitli yonlerden

itibar1 artmis durumdadir.

2.2. TEKDILLILIK, IKIDILLILIK ve COKDILLILIK KAVRAMLARI

Bir bireyin birden ¢ok sayida dili konusmasi durumu i¢in kullanilan ikidillilik
teriminden farkli olarak tekdillilik, genelde bireyin anadili oldugu goriilen tek bir
dilin birey tarafindan konusulmasi durumu i¢in kullanilan bir terimdir (Myers-
Scotton, 2006’dan akt. Saeidi ve Mazoochi, 2013, s. 325). Bu kavram ile bireyin tek
bir dilde akici olmasina gonderimde bulunulmaktadir (Cui ve Cui, 2015, s. 889).
Tekdillilik bireyin iletisim agisindan birden ¢ok diizenege erisiminin olmadigi, yani
bir bagka deyisle ikidilliligin mevcut olmadig1 durumdur.

Rothman (2008) tarafindan tekdillilik i¢in “Yalnizca bir dili konusabiliyor
olma kosulu ya da durumu” bi¢iminde bir tanim 6ne siiriilmiistiir (s. 443). Bununla
birlikte Dilbilim Sézliigii'nde (Imer ve digerleri, 2013) tekdillilik kavrami “Iletisim
icin tek dil kullanma durumu” bi¢iminde tanimlanmaktadir (s. 243). Tekdillilik
teriminde ikidillilik ve ¢okdillilikten farkli olarak vurgu “tek dil” noktasi lizerindedir
ve bu hem yapilan tanimlardan anlasilmakta hem de tekdillilik teriminin kendisi
bunu sezdirmektedir.

Konustugu dil sayis1 birden ¢ok olan bireyler ¢cokdilli olarak algilanmaktadir
(Cui ve Cui, 2015, s. 889). Dilbilim S6zliigii’nde (Imer ve digerleri, 2013) cokdillilik
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kavramimin su sekilde tanimlandigi goriilmektedir (s. 77): “Bireyin birden ¢ok dil
bilmesi ya da bir dilsel toplulukta birden ¢ok dil kullanilmasi durumu”. Goriildiigi
uzere cokdillilik kavrami da ikidillilik gibi bireysel ve toplumsal boyutlara sahip olan
bir kavramdir.

Bireysel acgidan ¢okdillilik kavramint “Bir kisinin birgok dili kullanma
yetenegi” olarak tanimlamak miimkiindiir (Chilingaryan ve Gorbatenko, 2014, s. 50).
Bununla birlikte Sridhar (1996), ayn1 dagar igerisindeki tim diller Gzerinde anadili
duzeyinde bir hakimiyete sahip olacak bicimde bir ¢okdillilik durumunun oldukca
seyrek bir durum oldugunu belirtmektedir (akt. Wardhaugh, 2006, s. 96).

Alanyazinda “ikidillilik” kavraminin hem ikidilliligi hem de c¢okdilliligi
karsilayacak bigimde bir semsiye terim olarak kullanildigi goriilmektedir (Bican,
2017, s. 354; Bobak ve Bobak, 2018, s. 153). Nitekim bu baglamda Mackey’in
(1970) yorumu su sekildedir (akt. Yilmaz, 2014, s. 1643):

Iki dillilik olayin: arastirirken bunu tamamen izafi (rélatif) bir konu olarak ele
almamiz sart gibi goriinmektedir. Ustelik sadece iki dili degil, bircok dilin
kullanisint da kapsamamiz gerekmektedir Boylece, ayni birey tarafindan iki
veya daha ¢ok dilin alternatif sekilde kullamimina iki dillilik diyebiliriz.

Tekdilliligin diizgiilii yasam bigimi olarak dncelendigi bir toplulukta yetigmis
olan bireyler ¢ogunlukla ikidilliligin yalnizca birkag “6zel” insan igin olan bir durum
oldugu disiincesindedir (Li, 2000, s. 3). Nitekim yalnizca bir dili kullanabilme
durumu olan tekdillilik, Bati diinyasinda genis ¢apta kabullenilmis bir durum
oldugundan dolay1 tekdilliligin diinya ¢apinda bir goringl oldugu algist bu insanlar
arasinda kendisini gostermekle birlikte s6z konusu durum ikidilli ve ¢okdilli
bireylerin “olagandis1” olarak algilanmalarina neden olmaktadir ve bu baglamda
ikidillilik hem olumsuz (anormal) hem de olumlu (benzersiz) anlamda “6zel” bir
durum olarak gorulmektedir (Wardhaugh, 2006, s. 96; Rothman, 2008, s. 442). Bir
bagka deyisle Bati diinyas1 gibi tekdilliligin toplumda yaygin oldugu topluluklarda
tekdilliligin diizgiili, ikidilliligin ve ¢okdilliligin de diizgiisiiz oldugu bi¢iminde bir
genelgecer algi mevcut olmakla birlikte diizgiisiiz olan birden ¢ok dilde yetkinlik
durumu kendi i¢cinde hem olumlu hem de olumsuz bir algi uyandirmaktadar.

Aslinda diinya niifusunun Ucte biri is ortaminda, aile ortaminda ve giindelik
durumlarda iki ya da daha ¢ok dili diizenli olarak kullanmaktadir (Li, 2000, s. 3).
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Diinyanin pek c¢ok bolgesinde birden ¢ok dil konusabilme durumu hi¢ de dikkat
cekmemektedir; hatta Oyle ki soz konusu bolgelerde tekdilli bireyler toplumdaki
diger dili konusan bireylerle iletisim kurma becerisi olmayan, bdylesine 6nemli bir
beceriden yoksun, “uyumsuz” kimseler olarak goérilmektedir (Wardhaugh, 20086, s.
96). Bununla birlikte kiiresellesen diinyanin pek c¢ok yerinde ikidillilik hem
uluslararast iletisim gereksinimini hem de bir yandan bireyin toplumsal ve dilsel
kimligini koruma gereksinimini karsilayan tek yol olarak goriilmektedir (Dunmore,

2011, s. 7).

2.3. IKIDILLILiGIiN SINIFLANDIRILMASI

Ikidillilik, cok boyutlu olmasiyla ¢esitli yonlerden ele almip irdelenebilen
karmasik bir olgu olarak kendisini gostermektedir ve ikidillilik kavramini dilin
edinilme yasi, edinilen dilin biligsel yapilanist, edinilen dillerdeki beceri duzeyleri,
ikidilliligin geligsimsel etkileri vb. gesitli bagliklar altinda siniflandirarak belirli tirlere
ayirmak miimkiindiir.

Ikidillilik, bir bireyin dillere maruz bulundugu ve bu baglamda ikinci dilini
edindigi yasa bakilarak erken ve gec ikidillilik olmak tizere ikiye ayrilmaktadir
(Yilmaz ve Demirel, 2015, s. 1696; Marini ve Fabbro, 2007, s. 6). Erken ikidillilik
bireyin ergenlik dncesi dénemde birden c¢ok dil edinmesi durumu olmakla birlikte
gec ikidillilik durumunda bireyin asag: yukari on bir yasindan énce birinci dilini
edinip diger dillerini bundan sonraki déonemde edinmesi s6z konusudur (Baetens
Beardsmore, 1986, s. 28). Erken ikidillilerin ikinci dillerindeki yeterlik duzeyleri
hemen hemen anadillerindeki kadar olabilmektedir, ancak gec ikidillilerin ikinci
dillerinde tam bir yeterlik diizeyine gelmeleri miimkiin degildir (Yilmaz ve Demirel,
2015, s. 1696).

Konu ikidillilik tiirlerinin siiflandirilmasi oldugunda ikidillilik olgusunun
basitce eszamanh ikidillik ve ardil ikidillilik olarak ikiye ayrilmasi da mumkundir
(Hemsley, Holm ve Dodd, 2006, s. 454). Bu baglamda erken ikidillilik kendi iginde
eszamanly erken ikidillilik ve ardil erken ikidillilik olarak iki tiire ayrilmakla birlikte
gec ikidillilik kavrami altinda yalnizca ardil ikidillilikten s6z edilebilmektedir.

Gergek ikidillilik olarak da anilan eszamanli erken ikidillilik (yani eszamanl
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ikidillilik) daha yasaminin ilk zamanlarinda eszamanl olarak iki dili edinme siireci
icinde bulunan, yani dogumundan baslayarak ayni anda iki ayrt dile maruz kalmis
olan cocuklarda kendisini gésteren bir durumdur (Zhu Hua ve Li Wei, 2005, s. 166;
Yilmaz, 2014, s. 1645). McLaughlin’e (1984) gore eszamanl ikidillilik bir cocugun
ti¢ yasindan once ikinci bir dile maruz kalmasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir (akt.
Baetens Beardsmore, 1986, s. 29). Bununla birlikte eszamanl ikidillilik sonucunda
genelde gucli bir ikidillilik meydana gelmektedir (Yilmaz ve Demirel, 2015, s.
1696). Ozetle gec ikidillilik durumunda mecburen ardil ikidillilik goriildiigii igin
eszamanl ikidillilik yalnizca ii¢ yasina girmeden once iki dile ayn1 anda maruz kalan
cocuklarin durumu olan erken ikidillilikte gdzlenmektedir ve bu ¢ocuklarda ikidillilik
konusunda diger ikidilli ¢ocuklara gére daha basarilidirlar.

Birinci dilin gelismeye baslamasinin ardindan belli bir zaman sonra ikinci
dilin eklendigi durumlar ardil ikidillilik olarak bilinmekle birlikte bu olgu erken ardil
ikidillilik ve ge¢ ardil ikidillilik bigiminde kendisini gosterebilmektedir (Baetens
Beardsmore, 1986, s. 29). Ardil erken ikidillilik durumunda ilk olarak belli bir dili
edinen c¢ocuklar ikinci bir dili ¢ocuklugun ilerleyen zamanlarinda kendilerine
katmaktadir (Zhu Hua ve Li Wei, 2005, s. 166). Bu baglamda ¢ocugun birinci dil
edinimini kismen gerceklestirmesi ve ardindan yine ¢ocukluk donemi i¢inde iigiincii
yasindan sonra ikinci bir dili 6grenmesi s6z konusudur (Moradi, 2014, s. 149;
Yilmaz, 2014, s. 1645). Ardil erken ikidillilik sonucunda da eszamanl ikidillilikteki
gibi guclt bir ikidillilik durumu meydana gelebilmektedir (Yilmaz ve Demirel, 2015,
s. 1696). Geg ardil ikidillilik (ya da gec ikidillilik) durumunda ikidilli birey ikinci
dilini kritik ddnemden sonraki bir zamanda 6grenmektedir ve bu da 6zellikle ergenlik
ya da yetigkinlik donemine denk gelmektedir (Moradi, 2014, s. 149). Buradan
anlasildig: iizere ¢ocugun ikinci dilini ilk diliyle es zamanli degil de 3 yasin1 gegince
edindigi durumda erken ardil ikidillilik meydana gelmekte olup bu bireyler
eszamanl1 ikidillilerde oldugu gibi ikidillilik agisindan iyi bir diizeyde olmaktadirlar.

Ikidillilik olgusunun bilissel yapilanis ve dilsel él¢iitler agisindan ele aliarak
siniflandirilmasi1 bir bagka olasili siniflandirma bi¢imidir. Nitekim bu baglamda
Weinreich (1953), iki ayr1 dil dizgesinin ikidilli bir bireydeki olasili etkilesim
durumlarina yonelik bir agiklama getirmek adina ti¢ ayr ikidillilik tiirii tanimlamistir

(akt. Mack, Bott ve Boronat, 1995, s. 23):
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e Esgiidiimlii ikidillilik: Tki dizgenin birbirinden ayr1 oldugu durum.
e Bilesik ikidillilik: Tki dizgenin paylasildig1 durum.
e  Bagimli ikidillilik: Daha baskin olan dizge lizerinden diger dizgenin algilanip

iretildigi durum.

Esgiidiimli ikidillilik, ikidilli bireyin iki ayri dili iki ayri baglamda edinmesi
durumunda gorilmekte olup bu durumda dil kurallar, dil gosterenleri ve
gosterenlerin anlamsal igerikleri ayr1 ayr1 6grenilmekte ve bu da beyinde 6zerk
nitelikte olmakla birlikte birbiriyle ilintili olan bir yapilanma meydana getirmektedir
(Yilmaz, 2014, s. 1645; Uyar, 2012, s. 22). Eklemeli ikidillilik, ikidilli bireyin
yakinindaki bir kimse tarafindan konusulmak yoluyla iki ayr: dile tek bir baglamda
maruz kalmas: durumunda goriilmekte olup kazanilan sozclikler beyinde ayr1 ayri
konumlara yerlesmis durumdadirlar ve sonugta birey anlamlar1 ayn1 olan ancak iki
ayr1 dilden gelen sozciikleri bilmektedir, yani tek bir anlam dizisine ve iki ayrt ifade
yoluna sahip olmaktadir (Y1lmaz, 2014, s. 1645; Grosjean, 1982’den akt. Jankelowitz
ve Bortz, 1996, s. 224). Bagimh ikidillilik; ikidilli bireyin bir dilinin digerine
bakarak daha giiclii oldugu, giicliiniin zayifi bigcimlendirdigi, zayifin giicliiye gore
yorumlandig1 ve dolayistyla da bellekte 6zerk bir yapilanmanin meydana gelmedigi
ikidillilik tird olaraktan eklemeli ikidillilikle iki ayr1 dil i¢in tek bir dilsel igerigin
bulunmas1 yoniinden benzerdir; ancak bu tiirde anlam dizisi, daha giiclii olan birinci
dile aittir ve iki dilin de birer ifade yolu var olup ikinci dilin ifade yolu birinci dilin
ifade yolu temel anlinarak 6grenilmektedir (Uyar, 2012, s. 22; Lorscher, 2012, s. 8;
gimonji-éemak, 2013’ten akt. Spevakova ve Cernak, 2016, s. 281).

Ikidilliligi dil beceri duzeyleri agisindan da tiirlere ayirmak miimkiindiir. Bu
acidan asagida belirtilen Ug tur ikidillilik s6z konusu olmaktadir (Uyar, 2012, s. 22):

Dengeli ikidillilik: Ikidilli bireyin diizgiin bir edinim siirecini tamamlamasinin
ardindan her iki dilde de esit yetkinlik diizeyine erigmis bir ikidilli olarak basarili bir
bicimde ve baglama uygun bir bi¢imde dil kullanimin1 ger¢eklestirdigi ikidilliliktir.

Baskin ikidillilik: Tkidilli bireyin bir dilde temel dil becerileri bakimindan
daha iyi diizeyde oldugu ve yetkinliginin daha yiliksek oldugu bu dili daha ¢ok

kullanma egilimi gosterdigi ikidilliliktir.
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Swvirly ikidillilik: Bireyin; edindigi iki dilin de dogal konusucusu oldugu, ama
dil edinimi stirecinin diizglin ve nitelikli olmamasi sonucunda dillerden ikisinde de

1yi bir diizeyde gelisim gostermedigi ikidillilik tlriidiir.

Ikidillilik olgusunun ikidilli bir bireyin ¢ocukluk déneminde ortaya koydugu
olasili gelisimsel etkileri goz Oniine alarak ikidilliligin siniflandirilmast miimkiindiir.
Bu baglamda Lambert (1975) iki ayr ikidillilik tiriinden s6z etmektedir (akt.
Yihong, Ying, Yuan ve Yan, 2005, s. 39): eklemeli ikidillilik ve eksiltici ikidillilik.

Eklemeli ikidillilik; hem bireyin hem de bireyin toplumsal ¢evresinin iki dilin
edinimi konusunda destekleyici bir yaklasim gosterdigi ve iki dilin de deger gordiigi
bir toplumda ikinci dilini edinen bir bireyin bu siiregte birinci dili agisindan herhangi
bir kayip yasamadig, kisilik gelisimi agisindan iyi yonde bir etki gordiigi ve her iki
dilinin de gelisiminin olumlu etkilendigi bir ikidillilik tiiriidiir (Yilmaz, 2014, s. 1646;
Yilmaz ve Demirel, 2015, s. 1697).

Eksiltici ikidillilik, toplumsal ve politik baskilardan dolayr birinci dilini
kullanmay1 birakip ikinci dilin kullanimimma mecburen yonelen ikidilli bireylerde
kendisini gosteren bir ikidillilik tird olup bu durumda hem birinci hem de ikinci
dilde gelisim yoniinden aksakliklar meydana gelmekle birlikte ikinci dili edinirken
birinci dilde belli bir kayp yasanmaktadir ve ayrica sonug olarak bireyin kendi
dilinin ve kiltiirliniin yerini hedef dilin ve hedef kiiltliriin aldig1 goriilmektedir
(Y1lmaz, 2014, s. 1646; Yilmaz ve Demirel, 2015, s. 1697; Yihong, Ying, Yuan,
Yang, 2005, s. 39).

Skutnabb-Kangas’in (1981) ortaya koydugu siniflandirmaya gore ikidillilik
li¢ tiire ayrilmaktadir: dogal ikidillilik, okul ikidilliligi ve kulturel ikidillilik (akt.
Wada, 2006, s. 65). Bu baglamda s6z konusu ikidillilik tiirlerinin gonderimde
bulundugu durumlar su sekildedir (Wada, 2006, ss. 65-66):

Dogal ikidillilik, bir bireyin iki ayr1 dili resmi bir egitimden ge¢cmeksizin
giinliik yasantisi icinde 6grenmesi sonucunda ortaya ¢ikan iKidillilik durumdur ve bu
tiir bireyler i¢in ikidilli olma yeterligi giinliik yasami idare etmek i¢in sahip olunmasi
gereken bir yeterliktir.

Okul ikidilliligi, okul ortaminda bir yabanci dilin 6grenilmesi sonucunda

ortaya cikan ikidillilik durum olmakla birlikte bireyin 6grenilen dili bir sekilde
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gelecekte kullanma ya da bir anadili konusucusu ile karsilastiginda kullanma
olasiliklar1 disinda o dili dogal yollardan kullanma sansi1 pek yoktur.

Kdiltarel ikidillilik, okul ikidilliligi ile olduk¢a benzer olmakla birlikte is, gezi
ya da buna benzer bagka birtakim nedenlerle ikinci bir dil 6grenen yetiskin bireylerde
kendisini gosteren ikidillilik durumudur.

Sonraki bolimde ikidillilikle ilintili dilsel gortnguler iginde ¢ok 6nemli bir
yeri olan ve Uzerinde pek ¢ok c¢alisma yapilmis olan diizenek degistirimi olgusuna
yer verilmektedir. Bu baglamda diizenek kaydirimi ve diizenek karistirimlari

kavramlar1 bir sonraki boliimde kapsamli1 bigimde ele alinmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
DUZENEK DEGISTIiRIiMi: DUZENEK KAYDIRIMI ve DUZENEK
KARISTIRIMI

Dillerin birbirleriyle etkilesim i¢inde oldugu durumlar s6z konusu oldugunda
bir dile ait 6gelerin baska bir dile ait 6gelerle birlikte bulundugu bir dizi dilsel olgu
karsimiza Gikmaktadir ve bu baglamda sozcik odinclemesi, dil aktarimi, girigim,
odiingleme alinti, dil dagilimti, yeniden sozciiklestirme, diizenek kaydirimi ve dizenek
karistirimi gibi goriingiiler s6z konusu dilsel olgulardan bazilarmma ornektir (Al
Heetia ve Al Abdely, 2016, s. 10).

Tirk¢e alanyazinda birgok yerde “diizenek degistirimi” olarak cevrilen
Ingilizce “code-switching” terimi igin aslinda sdzliik ve arastirmalarda kod/dlizenek
degistirme, diizenek kaydirma, dil kaydirmaldegistirme ve dil dizgeleri arasinda
degisiklik yapma gibi gesitli karsiliklar kullanilmaktadir (Yaman ve Ekmekgi, 2018,
ss. 149-150). Daha once belirtildigi gibi, bu galismada “code-switching” igin
“diizenek kaydirim1” terimi benimsenmektedir ve “diizenek degistirimi” terimi hem
diizenek kaydirimi hem de diizenek karigtirnmi olgularina génderimde bulunacak
bicimde, yani bu olgularin ortak adi olacak bicimde, bir semsiye terim olarak
kullanilmaktadir.

New York’ta yasayan Porto Riko asilli Ispanyolca-Ingilizce bilen ikidilli
bireylerin konusmalar1 {izerine Poplack tarafindan 1980’de ortaya konan etkili
calismadan beri diizenek degistirimi olgusu dilbilim alaninda g¢alisilan en dinamik
alanlardan biri olmustur (Muysken, 2011, s. 301). 1970’lerin sonundan baglayarak
diizenek degistirimi konusunda ortaya konan olduk¢a fazla sayidaki yayin ve
konferans sunumu sayesinde 1990’larin ortalarna gelindiginde diizenek degistirimi
konusunda meydana getirilen herhangi bir taslak bile basli basina diizenek
degistirimi {lizerine zengin tanimlama ve agiklamalar sunabilecek ve onu iki dilin
dahil oldugu diger dilleraras: etkilesim goriingiileriyle daha net bir bigimde
karsilagtirabilecek duruma gelmisti (Mysers-Scotton, 1998, s. 1). Anlasildig1 tizere
diizenek degistirimi konusu giiniimiizden c¢ok da uzak olmayan bir zamanda

arastirmacilarin iizerine yogun bir bi¢imde diismeye bagladigi ve kisa zaman
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icerisinde de yapilan degisik tiirden caligmalarla biiylik Olglide gelismis ve
zenginlesmis bir dillerarasi etkilesim goriingiisiidiir.

Bir dil konusucusunun yalnizca tek bir dil degiskesi (lehce, bicem ya da kesit
dil) Gzerinde hakimiyetinin olmasi pek de olagan bir durum olmamakla birlikte dil
konusucularinin konustuklar: dilin ya da dillerin bir¢ok degiskesine hakim olduklari
goriilmektedir ve zaten ikidillilik (hatta ¢okdillilik) diinya ¢apinda pek ¢ok insan igin
bir diizgl olup bu durum aslinda konusma baglaminda belli bir diizenek se¢iminin
gerektigi anlamina gelmektedir (Wardhaugh, 2006, s. 101). Nitekim diizenek
degistirimi olgusu, ikidillilik ya da ¢okdillilik durumunun ortaya ¢ikardig: bir dilsel
olgu olarak kendisini gostermektedir (Todorova, 2019, s. 122). Birden ¢ok dil
konusan veya birden ¢ok dil degiskesi iizerinde hakimiyeti olan kisiler,
kullandiklarin dillerin etkinlik diizeylerindeki farklar konusunda oldukga hassas bir
algiya sahiptir. Bununla birlikte bu kisiler, belli bir baglamda bir degiskenin bir
baska degiskeye gore ihtiyaclarina daha iyi cevap vereceginin de ayni bigimde
farkindadir ve bu da onlar1 duruma goére dil degisimi yapmaya yoneltmektedir
(Meyerhoff, 2006, s. 115). Buradan anlasilacagi tizere ikidillilik ve diizenek
degistirimi arasinda gii¢lii bir baglanti bulunmaktadir ve hem ikidillik diinyada ¢ok
yaygin oldugu i¢in hem de ikidilli bireyler her baglamda diger dillerden daha uygun
bir dilin bulundugunun farkinda olduklari i¢in bulunduklar1 ortama gore bir dil
secimi yapmaya yonelmektedirler.

Genellikle diizenek degistiriminin “tek bir iletisim olay1 boyunca birden fazla
dilin kullanim1” olarak tanimlandig1 goriilmekle birlikte bu tanimdaki bilesenler
kendilerine yonelik bazi agiklamalarin ortaya konmasini1 gerektirmektedir (Muysken,
2011, ss. 301-302):

o “Kullamim” ifadesi aslinda Uretim ve alg: kavramlarina esit uzaklikta bir
gonderimde bulunmaktadir, ancak ¢cogu diizenek degistirimi ¢caligsmasi algidan
cok tiretim tizerine odaklanmustir.

e “Birden fazla” ifadesi siirece mutlaka iki adet dilin dahil olmasi1 biciminde bir
kisitlamanin olmadigini belirtmektedir, fakat alanyazinda ayri bir diizenek,
ayri bir lehce ya da ayr1 bir dil olma durumuyla ilgili bir uzlasim da

bulunmamaktadir.
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e “Dil” ile kastedilen ise, ¢ogu diizenek degistirimi taniminda da belirtildigi
lizere, ¢ogunlukla asgari diizeyde bir “sozciik” olacak bigimde karsimiza
¢itkan ve birden ¢ok dilden alinmigs olan birtakim bigimbirimsel
materyallerdir.

e “Tek bir iletisim olayr boyunca” ifadesine gelince bu ifadenin karsilikli
konusma baglamindaki bir konusma sirasindan yoldan gecen birinin ikidilli
bir yol tabelasin1 okumasina kadar c¢esitli durumlara gonderimde bulunmasi

mUmkuindr.

Diizenek degistirimi ¢ogu zaman biiyiik Olclide bilingaltt bir olgu olarak
kendisini gostermektedir, yani insanlarin degistirim yaptiklariin farkinda
olmamalar1 ya da bir konusmanin ardindan konusma sirasinda hangi konu icin hangi
dili kullandiklarin1 sdyleyememeleri olduk¢a olast durumlardir (Wardhaugh, 2006, s.
104). Ikidilli bireyler, iletisimsel hedeflerine uygun olacak bigimde diizenek
degistirimleri yaparlar ve bu baglamda diizenek degistirimini bi¢gimlendiren se¢imler
cogunlukla bilingalt diizeyde gergeklesmektedir. Ornek olarak Dakar’da yaptigi
siyasi konugmalarda Wolof ve Fransizca arasinda diizenek degistirimini ¢ok etkin bir
bigimde kullanan Senegalli bir siyasetci, kendisiyle yapilan bir roportajda Wolof ve
Fransizcayr karigtirmadigini belirtmistir (Swigart, 1994’ten akt. Myers-Scotton,
1998, s. 154). Anlasildig1 tlizere diizenek degistirimi iletisimsel amaglara uygun
olarak gerceklestirilmektedir, ancak diizenek degistirimi ¢ogunlukla bilingli olarak
gerceklestirilmez ve dolayisiyla da i¢inde bulundugu duruma uygun bicimde
degistirim yaptiginda birey ¢cogu zaman bunun bilincinde olmamaktadir.

Cocuklar, dillerin temel yapilarini edindikleri zaman iki ya da daha fazla dil
arasinda degistirim yapacak diizeye erismektedir; yani aslinda ¢ocugun tiimce
diizeyinde iki dil arasinda degistirimler yapma becerisi onun geliskin duruma gelen
sOzdizim becerisi ile baglantilidir (Tanaka ve Park, 2012, s. 184). Bununla birlikte
ikinci dil edinimini gerceklestiren bireylerin diizenek degistirimini hangi asamada
gerceklestirmeye bagsladiklart hep merak edilen bir konu olmakla birlikte bu
baglamda Grosjean (2001), ikinci dil edinimi siire¢lerinin sonlarinda bireylerin

diizenek degistirimi yapmaya bagladiklarini 6ne siirmektedir (akt. Demiray, 2015, ss.
28-29).
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Diizenek degistiriminin belli bir insan toplulugunun biinyesinde tekdiize bir
goriingii olarak kendisini gosterdigini sdylemek miimkiin degildir. Aslinda duzenek
degistirimi  dlizgiileri tek bir topluluk igerisinde bile gruptan gruba farklilik
gosterebilmektedir (Wardhaugh, 2006, s. 106). Gumperz’in (1982a) konuya iliskin
verdigi bir 6rnege gore New Jersey’de bulunan ve digerlerine oranla daha kii¢iik olan
bir Port Rikolu mahallesinde kimi Porto Rikolular farkli diizenek degistirimi
tarzlarin1 serbest bicimde hem giinlik konusmalarinda hem de daha resmi
durumlarda kullanmakta, kimileri resmi durumlarda o6ding dil &gelerine yer
vermeden yalnizca Ispanyolca konusup diizenek degistirimini yalnizca gayriresmi
konusmalarda kullanmakta ve kimi diger bireyler ise genelde ingilizce konusmakta
ve Ispanyolcayla diizenek degistirimine yalmzca kiiciik cocuklarla ya da komsularla
konusurken kullanmaktadir (akt. Wardhaugh, 2006, s. 106). Gumperz (1982a) ayrica
her bir alt grubun diizenek degistirimine yonelik olarak kendi uzlagimini gelistirme
egiliminde oldugunu ve bu baglamda diizgiilerin belirlenmesi konusunda bireylerin
aslen hangi boélgeden go¢ edip geldiklerinin, nerede ikamet ettiklerinin, hangi
toplumsal sinifin parcasit olduklarinin ve ne is yaptiklarinin belirleyici faktorler
oldugunu belirtmektedir (akt. Wardhaugh, 2006, s. 106). Ozetle diizenek degistirimi
diizguleri toplumun timiinde homojen olmayip toplumdaki degisik insan gruplarinin
birbirinden farkli degistirim diizgiileri olabilmektedir ve diizgllerin bicimlenmesinde
bireylere ait birbirinden farkli toplumsal degiskenlerin etkili oldugu goriilmektedir.

Eger diizenek degistirimi bir toplulugun grup i¢i basat iletisim vasitasi ise bu
durum, her iki diizenegin de s6z konusu topluluktaki bireylerin kimlikleri
cergevesinde Oziimsedikleri degerleri ayni1 diizeyde yansittigini gostermektedir. Bir
baska ifadeyle diizenek degistiriminin ¢okca yapilmasi, birden ¢ok dile yonelik
olumlu c¢agrisimlarin oldugunun ve gruplarin her iki dille de yakindan ilintili
oldugunun gostergesidir. Bunun tersi olarak da diizenek degistiriminin az yapilmasi
gruplar aras1 kutuplasmanin bir gostergesidir, dyle ki gruplar arasi gerilimin oldugu
bir toplulukta diizenek degistiriminin az yapildigin1 kestirmek miimkiindiir. Ayrica
dilin safligin1 korumaya yonelik kiiltiirel tutumlar toplulugun diizgiilerinin bir pargasi
ise boyle topluluklarda da beklenen durum diizenek degistiriminin az yapilmasidir

(Myers-Scotton, 1998, s. 159).
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Insanlarin diizenek degistirimi olaymi hos karsilamayip ona karsi ¢iktiklart

cesitli durumlar bulunmaktadir (Wardhaugh, 2006, s. 108):

Bazi dil konusucularinin ¢esitli dilleri anadili olarak konusan bagka bireylere
kendi dilleri ile onlarin dilleri arasinda diizenek degistirimi yapmalari
konusunda izin vermedikleri ve bu bireyleri anadillerinde konusmalar1 i¢in
zorladiklart durum Ornekleri vardir. Mesela somiirgecilik zamaninda
toplumsal mesafeyi korumak admna Avrupalilarm; ingilizce, Fransizca vb.
dilleri yerli hizmetgilerle iletisimlerinde kullanmadiklar1 ve ¢ok koti
konussalar da onlara onlarin yerli dilleriyle konustuklar1 bilinmektedir.

Iki diizenekten birinin herkesge bilindigi ancak digerinin yalnizca belli kisiler
tarafindan bilindigi kimi durumlar herkesge bilinen kodun kullanimim
gerektirmektedir. Ornegin bir devlet baskaninin en azindan kamu 6niinde
baska bir devlet bagkanina hitap ederken kendi iilkesinin resmi diliyle
konusmas1 gerekmektedir.

Diizenek degistirimi yapma yetisine kimi durumlarda kusku ve
hosnutsuzlukla bile bakilmasi miimkiindiir. Ornek olarak Ingilizce anadili
konusucular1  bagka  dilleri konusan bireylere  genellikle itibar
gostermemektedir ve bu bireylerin farki bir dilde konugsma yetilerini ¢ogu

zaman garip bulmaktadir.

Diizenek degistirimi sonucunda ortaya ¢ikan karisik dil kullanimlari, ikidilli

bireylerin tembelliklerinden ya da cahilliklerinden ileri gelen gelisiglizel dil

karistirimlart degildirler ve aksine ikidilli bireyler toplumun diizgiilerinin ¢ok iyi

farkinda olan usta dil kullanicilaridir (Wardhaugh, 2006, s. 109). Buna karsin kimi

cokdilli topluluklarda bir dilin bilesenlerinin diger dilin bilesenleriyle karistirilmasi

olay1 yani degistirim olay1 ciddi bigime hor goriilebilmektedir. Degistirim yoluyla

meydana getirilen karigik sozceleri nitelendirmek i¢in kullanilan terimler genellikle

“Spanglish” ve “Franglais” gibi asagilayici terimler olmaktadir ve bu da aslinda dile

kars1 olan tutum ile dil konusucusuna olan tutum arasindaki siki iliskiyle ilgili bir

durumdur (Meyerhoff, 2006, s. 122). Buradan hareketle ikidillilerin degistirimleri

aslinda bilingle ve ustalikla gerceklestirmelerine ragmen diizenek degistirimi olayina
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insanlarin kotii gozle bakabildigi ve hatta bu baglamda bazen degistirimli dil
kullanimlari i¢in agagilayici birtakim adlar taktiklar: anlagilmaktadir.

Sonraki boliimde ikidilli bireylerin etkilesim siireclerinde kendisini en
belirgin bicimde gosteren dilsel olgu olan diizenek kaydirimi ele alinmaktadir ve bu
baglamda diizenek kaydirimimin ne oldugu ve nasil tanimlandigi irdelenmekle

birlikte alanyazindaki ilgili kavramlar {izerinde durulmaktadir.

3.1. DUZENEK KAYDIRIMI

Diizenek kaydirimi, iizerinde ¢ok sayida calisma yapilmis konusma
stireclerinden biridir ve cokdilli topluluklara ait en énemli 6zelliklerinden biri olarak
kendisini géstermektedir (Brezjanovic-Shogren, 2011, s. 21).

Diizenek kaydirimi kavraminin bilesenleri olan “diizenek” ve “kaydirim”
terimleri belirli anlamlarda kullanilmaktadir. Kaydirim terimi, iletisim etkilesimi
sirasinda ikidilli ya da ikilehceli bir birey tarafindan gergeklestirilen farkii dil
degiskeleri arasindaki alternatif kullanim olayma gonderimde bulunmakla birlikte
dizenek terimi dilbilimciler tarafindan iletisim teknolojileri alanindan alinip
benimsenmis bir terimdir ve dilbilimciler giinimizde bunu dil, lehge, bicem vb.
kavramlar1 genel anlamda karsilayacak bigimde bir semsiye terim oOlarak siklikla
kullanmaktadir (Brezjanovic-Shogren, 2011, s. 21). Diizenek terimi icin herhangi bir
durumda bir konusucunun kullanmay1 sectigi belirli bir lehce ya da dil, iki ya da daha
fazla sayida bireyin arasindaki iletisim i¢in kullanilan bir dizge gibi tanimlar da
bulunmaktadir (Wardhaugh, 2006, s. 101). Buradan anlasildig1 tizere diizenek terimi
ayr1 ayr dillere gonderimde bulundugu gibi belli bir dilin ¢esitli degiskelerine de
gonderimde bulunmaktadir ve diller arasinda, lehgeler arasinda ya da agizlar arasinda
gecis yaparak gerceklestirilen konusma siireclerinin hepsi diizenek kaydiriminin
kapsamindadir.

Tiirkce alanyazindaki konuya iligkin ¢aligmalarda diizenek kaydirimi
olgusuna yonelik farkli tanimlar bulunmaktadir. Ornegin Demiray’in (2015) belirttigi
tizere diizenek kaydirimi, “ikidilli ya da cokdilli bireylerde goriilen istemli ya da
istem dist bir sekilde gerceklesen A dilindeki yapilarin dilbilgisi ya da sozciik

diizeyinde B diline gecisi sirasinda gozlemlenen durumdur” (s. 27). Diizenek
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kaydirimi olgusu, bir konusucunun herhangi bir dilde konustugu sirada baska bir dile
gecis yapmast ya da bir dilin farkli lehgeleri ya da agizlari arasinda gegis yapmasi
biciminde de ifade edilmektedir (Yaman ve Ekmekgi, 2018, s. 149). Bunlarin disinda
diizenek kaydirnmi i¢in “Durum baglamiyla iliskili olarak dili degistirmedir”
biciminde bir tanim ifadesi de bulunmaktadir (Uyar, 2012, s. 23). S6z konusu
tanimlar arasinda kimi farkliliklar bulunmakla birlikte diller arasinda gegis ya da
degistirim yapma noktasinin tanimlardaki ortak nokta oldugu sdylenebilir.

Yabanci alanyazindaki c¢alismalar baglaminda Poplack’in (2001) diizenek
kaydirimini, bir sdylem c¢ergevesinde iki ya da daha ¢ok dilin ikidilliler ya da
cokdilliler tarafindan karistirilmasina gonderimde bulunan bir kavram olarak
tanimladigi goriilmektedir (s. 2062). Bununla birlikte diizenek kaydirimi olgusu i¢in
“timceler ya da tiimcecik smirlar1 boyunca olan farkli degiskeler ya da kodlar
arasindaki gecis goriingiisii” bi¢iminde bir tanim da bulunmaktadir (Meyerhoff,
2006, s. 116). Ancak “degiske” kavrami altinda ele alinan iki dilin kendi
konusucular1 tarafindan birbirinden ayr1 diller olarak algilandigi ya da
nitelendirildigi, fakat aralarinda kayda deger dilsel farklarin bulunmadigi durumlar
vardir. Hint¢e-Urduca ve Sirpca-Hirvatca dil giftleri, dilbilgisel olarak neredeyse
tamamen ayni olan, bununla birlikte konusucular1 tarafindan ayr1 diller bigiminde
goriilen diller olarak s6z konusu duruma ornek olusturmaktadir (Blom ve Gumperz,
1972, s. 411). Buradan iki ayr1 degiskenin iki ayr1 dil olarak kabul edilip
edilmemesinde bireylerin algt ve alayislarinin ne derece Onemli oldugu
anlagilmaktadir.

Diizenek kaydirimi kavrami i¢in alanyazinda bazen tiimceleraras: diizenek
degistirimi teriminin kullanildig1r goriilmektedir. Bununla birlikte bu ¢aligmada
kavram karmasast olmamasi i¢in diizenek kaydirimi terimi benimsenmektedir.
Tilimceleraras1 diizenek degistirimi adi altinda alanyazinda diizenek kaydiriminin
baz1 Ozelliklerine dikkat ¢ekildigi goriilmektedir. Nitekim bu baglamda diizenek
kaydirimi, bir konusucunun kendi konusma siras1 boyunca tiimce-sozce simirlar
boyunca gerceklestirdigi degistirimler olarak belirtilmektedir (Brice ve Anderson,
1999, s. 17; Gebhardt, 2011, s. 1; Wei ve Milroy, 1995, s. 282). Bununla birlikte bu
degistirimler, iki ayr1 sdzce arasinda meydana gelebildigi gibi ayni sdzceye ait

esbagimli iki timcecik arasinda da meydana gelebilmektedir (Muysken, 2011, s.
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307). Oyle ki bu baglamda bir tiimce ya da tiimcecik belli bir dilde iken yanindaki
timcenin ya da tiimcecigin baska bir dilde oldugu tiimce sinirlarinda diizenek

kaydirim1 s6z konusu olmaktadir (Al Heetia ve Al Abdely, 2016, s. 11).

(17)
Itula. Mama dah agak dah. Adiknidemamni. Pity you. Your voice also different already.
(Bu yiizden. Biliyordum. Atesin var. Yazik sana. Simdiden sesin degisik geliyor.)
(Stapa ve Khan, 2016’dan akt. Al Heetia ve Al Abdely, 2016, ss. 11-12)

Omek (17)’de Malayca ve Ingilizce arasinda yapilan bir diizenek kaydirimi

ornegi gorilmektedir (Al Heetia ve Al Abdely, 2016, s. 11).

(18)
Kelvin was at the party. Sugbon mi o ri i rara.
(Kelvin partideydi. Ama onu hi¢ gérmedim.)
Only God knows where he sat. Se ko je e lowo sa?
(Yalmzca Tanr biliyor nerede oturdugunu. Umarim ki sana borcu yoktu.)
(Babalola ve Taiwo, 2009, s. 3)

Ornek (18)’deki tiimcelerde Ingilizceden Yoruba diline diizenek kaydirimi

yapildig1 goriilmektedir.

Blom ve Gumperz (1971) diizenek kaydirimi konusunda bir ayrima gitmekte
ve bu baglamda “egretilemeli diizenek kaydirim1” ve “durumsal diizenek kaydirim1”
olmak {tizere iki tiir diizenek kaydirimindan s6z etmektedir (akt. Muysken, 2011, s.
305; Van Dulm, 2007’den akt. Mukenge ve Chimbarange, 2012, s. 583).

Durumsal diizenek kaydirimi, katilimcilarin i¢inde bulunduklar1 duruma bagl
olarak kullanilan diller degistigi zaman meydana gelmektedir; yani katilimcilar bir
durumda belli bir dili kullanirken bir baska durumda baska bir dili kullanmaktadir ve
bununla birlikte durumsal kaydirimlarda konu degisiminin etkisi goriilmemektedir
(Wardhaugh, 2006, s. 104). Buradan anlasildigi tizere durumsal kaydirimlarda
konusucu dis1 faktorler belirleyici olmaktadir.

Blom ve Gumperz (1972), konusucularin diizenek segimlerini etkileyecek (¢

tiir toplumsal kisittan s6z etmistir: baglam, toplumsal durum ve toplumsal olay (akt.
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Boztepe, 2003, s. 11). Durumsal diizenek kaydirimiyla ilgili ayrintilara girmeden
once toplumsal durum ve toplumsal olay kavramlarindan soz etmek Yyerinde
olacaktir:

Toplumsal Durum: Belirli bir baglam i¢inde ve belirli bir siire boyunca bir
arada bulunan belirli bir insan grubunun gergeklestirdigi etkinliklerdir. Bir baglam
icinde cesitli toplumsal durumlarin meydana gelmesi miimkiindiir. Ornegin bir okul
giindiizleri siniflarda ders islemek i¢in oturumlarin yapildig1 bir baglam olmakla
birlikte burada aksamlar1 birtakim dernek toplantilar1 da yapilabilmektedir. Benzer
bir 6rnek de sehir meydanlaridir. Nitekim sehir meydanlarinda erkekler kamu
sorunlarini konugmak i¢in, kadimnlar tanidiklariyla sohbet etmek icin ve gencgler de
oyun oynamak icin bir araya gelmektedir.

Toplumsal Olay: Bir ya da en ¢ok birkag¢ konu ¢evresinde bi¢imlenen ve siralt
yapilariyla birbirlerinden ayirt edilebilen olaylardir. Toplumsal olaylarin, insanlarin
zihinlerinde kalip yargi olarak bulunmalar1 dolayisiyla insanlar karsilastiklarinda
taniyabildikleri baslangic ve bitis rutinleri vardir. Toplumsal olayla toplumsal
durumu birbirinden ayirmak i¢cin Norve¢’in Hemnes yerlesimindeki bir yurttasin
oradaki devlet dairesine gittiginde baslangigta sorununu resmiyet kurallarina uygun
olarak goriiserek ¢6zmesi ve hemen ardindan memurdan kenara cekilip 6zel bir
konusma talep etmesi durumunu 6rnek gostermek miimkiindiir. Nitekim bu iki
etkilesimde de katilimcilar ve mekan aynmi olmasina karsin, gegerli olan diizgiiler
birbirinden farklidir ve iki olay arasindaki ayrim belirgindir.

Baglam, toplumsal durum ve toplumsal olay kavramlari; sirasiyla bir
konusucunun i¢inde bulundugu baglama iliskin bilgiyi sindirme siirecindeki ardisik
lic asamadir ve bu asamalarin sirayla karmagiklik diizeyleri artmakla birlikte onceki
asama bir sonraki asamanin dil se¢imi kurallarimi etkileyecek bir veri girdisi
niteligindedir, yani dolayisiyla konusucunun baglamin dogasina iligkin bir karara
varmadan toplumsal duruma iliskin bir saptama yapmasi miimkiin olmamaktadir
(Blom ve Gumperz, 1972, s. 423).

Durumsal diizenek kaydirimi, etkilesim siirecinde konusucularin bulunduklari
yere (yani baglama ya da alana) bagli olarak diizenek kaydirimi iizerinde kisitlarin
meydana geldigi durumlarda s6z konusu olmaktadir (Meyerhoff, 2006, s. 116). Daha

ozellikli olarak bu tiir degistirimler, toplumsal durumun diizenek se¢imi iizerinde
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belirleyici oldugu degistirimlerdir (Fuller, 1993, s. 30). Nitekim durumsal diizenek
kaydirimi kavrami baglaminda dil ile toplumsal durum arasinda dogrudan bir iliski
oldugu varsayilmaktadir (Blom ve Gumperz, 1972, s. 424). Ozetle durumsal
kaydirimlarda i¢inde bulunulan baglama iliskin degiskenler ve kullanilan dil arasinda
sik1 bir iligki oldugunu sd6ylemek miimkiindiir.

Bu tiir kaydirimlarda yeni bir katilimcinin konusma siirecine katilmasi gibi
konusucu dist faktorler dil kaydirimi iizerinde belirleyicidirler (Muysken, 2011, s.
305). Nitekim katilimcilar ayn1 baglam iginde etkilesim durumundayken toplumsal
olay degisimleri meydana gelmekte olup (6r. yeni bir katilimcinin konusmaya
katilmasi) katilimcilarin birbirlerine bu olay degisimlerinin sinyalini vermeleri
mumkindlr ve bu sinyal; timceyi sdyleyis hizi, ritim, duraksama vb. gibi dilsel
ipuglar ile ve konustuklar1 diizenekten baska bir diizenege yaptiklari bir kaydirim ile
ortaya konabilmektedir. Kullanilan dilsel bi¢im toplumsal olay igin kritik bir
niteliktir; ¢linkii dil se¢imiyle ilgili kurallara uyulmamasi katilimcilarin olaya yonelik
algisin1 degistirmektedir, yani O6rnegin bir lehg¢enin kullaniminin uygun oldugu
baglamda 6l¢iinlii dilin konusulmas: kabul edilen diizgiilere aykir1 bir eylem olup
bunun konusmanin sona erdirilmesine ya da kimi toplumsal yaptirimlara neden
olmasi olasilidir (Blom ve Gumperz, 1972, s. 424).

Durumsal diizenek kaydirimi baglaminda bir degiske belli durumlarda, baska
bir degigske ise biisbiitiin farkli olan bagka durumlarda kullanildigi i¢in bu tip
kaydirim Orneklerinin siiflandirilmas: genelde zor olmamaktadir, ancak degiskeler
aras1 kaydirimlarin ¢ok anlik oldugu kimi durumlar da yok degildir. Bununla birlikte
seremonilerle ilintili ya da dinsel icerikli toplumsal durumlar gibi kimi durumlar
toplumda Oylesine diizgiilesmistir ki kusaktan kusaga ogretilmeleri dahi mimkin
olmaktadir (Wardhaugh, 2006, s. 104).

Egretilemeli diizenek kaydirimi, katilimcilar ve baglamin ayni oldugu sirada
ozel birtakim iletisimsel etkilerin ortaya konmasi i¢in bir dilden diger dile yapilan
diizenek kaydirimidir (Wu, 2013, s. 17). Konusucu dis1 faktorlerin yapilacak dil
kaydirimu tlizerinde belirleyici oldugu durumsal diizenek kaydirimindan farkli olarak
egretilemeli diizenek kaydiriminda bir dilden diger dile gecis yapmak yoluyla
konusma atmosferinde bir degisiklik meydana getiren konusucunun kendisidir

(Muysken, 2011, s. 305). Nitekim egretilemeli diizenek kaydiriminda konusucular bir
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durumun orta yerindeyken kasithh bir bicimde konustuklar1  diizenegi
degistirebilmektedir (Pradina, Soeriasoemantri ve Heriyanto, 2013, s. 20). Bu
baglamda egretilemeli diizenek kaydiriminin ¢ogu zaman bir konusma stratejisi
olarak talepler, retler, konu degistirimleri, ayrintilandirmalar veya agiklik getirmeler
gibi konugsma edimlerini daha etkin kilmak ya da onlar zayiflatmak amaciyla
kullanildigint  séylemek muimkindir (Shin, 2010, s. 93). Anlasildig1r {izere
egretilemeli  kaydirim, baglamdaki degiskenlerle baglantili olarak meydana
gelmemekle birlikte konusucu bilingli olarak birtakim iletisimsel etkiler ortaya
koymak i¢in bir konusma stratejisi biciminde egretilemeli degistirime
basvurmaktadir.

Adindan da anlasilacag: lizere egretilemeli diizenek kaydiriminin duyussal bir
boyutu vardir, yani konusucu yeni bir durum tanimlamasi yaptiginda buna uygun
olarak diizenek kaydirimi yapmaktadir: resmiden samimiye, kurumsaldan kisisele,
ciddiden niikteliye ve incelikten dayanismaya (Wardhaugh, 2006, s. 104). Bununla
birlikte Gumperz (1982a) daha sonra “egretilemeli diizenek kaydirimi” terimini
“etkilesimli diizenek kaydirim1” olarak yeniden adlandirmistir (akt. Shin, 2010, s.
93).

Van Dulm’a (2007) gore egretilemeli diizenek kaydirimi, ikidilli bir bireyin
konusulan konudaki degisimden kaynakli olarak diizenek kaydirimlar yaptig: siirece
gonderimde bulunmaktadir (akt. Flyman-Mattsson ve Burenhult, 1999, s. 583).
Nitekim konu degisikligi kullanilan dilin degistirimini gerektirdigi zaman
egretilemeli diizenek kaydirimi ortaya c¢ikmaktadir, ancak kimi konularin her iki
diizenekle de tartisilmasinin olast oldugu durumlar da bulunmaktadir ve bu tip
durumlarda her bir diizenegin konuya degisik bir hava kattigin1 sdylemek
mimkindir (Wardhaugh, 2006, s. 104). Ozetle konu 6gesinin durumsal
degistirimden farkli olarak egretilemeli degistirimler icin belirleyici bir roli
oldugundan s6z edilebilir.

Calismasinda  Norveg’in  Hemnesberget  yerlesiminde  gozlemledigi
durumlardan s6z eden Gumperz (1972), yerlesimin idare ofisindeki memurlarin
resmi sorunlart konusup konusmamalarina bagl olarak yerine gore hem oOlciinlii
dilde hem de yerel lehgede Gbekler dile getirdiklerini belirtmektedir ve buna 6rnek

olarak da yerlesimden bir kimsenin memur veznesine geldiginde selamlasmalarin ve
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aile sorunlarwyla ilgili sorularin yerel lencede, yapilacak islemlerle ilgili etkilegimin
ise Olglinli dilde yiiriitildiigine deginmektedir (s. 425). Gumperz (1972), s6z konusu
durumda katilimcilarin kendilerine yeni hak ve sorumluluklar tanimlamadiklarini ve
katilimcilarin  duruslarinda ve konusma tarzlarinda da bir degisiklik olmadigim
belirtmekle birlikte buradaki dil degistirimlerinin konu degisimleriyle ilintili olarak
meydana geldigini belirtmektedir (s. 425). Bununla birlikte gorildigi iizere
egretilemeli kaydirimlar, bir durumda birden ¢ok toplumsal iliskiye gonderimde
bulunmaya izin vererek icinde bulunulan duruma bir zenginlik katmaktadirlar
(Gumperz, 1972, s. 409). Gumperz’in verdigi 6rnekten anlasilacag: iizere iki birey
arasinda birden c¢ok toplumsal iliski bulunabilmektedir ve konusulan konuya bagl
olarak degisen bu toplumsal iligkiler aslinda dil degisimini bir anlamda
gerektirmektedir ve bu baglamda konusucularin konusma Dbigimlerinde bir
degisiklige gitmeden konuya uygun sekilde diizenek kaydirimlarint gergeklestirmesi
mumkundr.

Buraya kadar diizenek kaydirimi baglaminda konuyla ilintili tanim ve
aciklamalar iizerinde durulmus, durumsal ve egretilemeli diizenek kaydirimi
ayrimina da deginilmistir. Ancak calismamizda diizenek kaydirimi tek bir ulam
olarak ele alinmistir. Bundan sonraki boliimde diizenek kaydirimi olgusuyla birlikte
alanyazinda ¢okca adi gecen diger bir dilsel goriingii olan diizenek karistirim konusu

ele alinmaktadir.

3.2. DUZENEK KARISTIRIMI

Etkilesim halinde olan dillerden gelen 6gelerin bir arada bulunmasi durumuna
iliskin dilsel olgulardan bir digeri olan “diizenek karistirnm1” olgusu, alanyazinda
cogu yerde diizenek kaydirimi ile birlikte ele alinan ve onunla arasindaki iliski
Uzerinde durulan bir kavram olarak kendisini gdstermektedir. Bununla birlikte
alanyazin genelinde diizenek kaydirimi ve diizenek karistirnmi kavramlarinin
birbirinin  yerine gecebilen kavramlar olarak kullanilageldigi goriilmektedir
(Brezjanovic-Shogren, 2011, s. 21; Atsiz Gokdag, 2011, s. 113). Nitekim
Wardhaugh, karsilikli konusma sirasinda meydana geldigini soyledigi diizenek

kaydirmminin ayn1 zamanda diizenek karistirma olarak da adlandirildigini
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belirtmektedir (2006, s. 101). Muysken (2011); s6z konusu konuyla ilgili olarak,
makalesi boyunca genel olarak kabul edilmis diizenek kaydirimi (code-switching)
terimini kullandigini, ancak bununla birlikte kendisi de dahil baz1 yazarlarin diizenek
Karigtirimi (code-mixing) terimini onun yerine bir terim olarak onermis olduklarini
belirtmektedir (s. 304). Bu Orneklerden de gOriildiigii iizere bazi arastirmacilar
diizenek kaydirimi ve diizenek karigtirnmi terimlerini ayr1 olarak degerlendirirken
bazilar1 bu ikisini ayn1 kavram olarak gérmektedir.

Pek ¢ok arastirmaci diizenek karistirimini diizenek kaydiriminin kapsaminda
olan bir olgu olarak degerlendirmekte ve diizenek karistiriminin ayr1 bir kavram
olarak tanimlanmasinin miimkiin olmadigini 6ne siirmektedir (Demiray, 2015, s. 28).
Nitekim diizenek kaydiriminin, diizenek karigt