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ETIiK BEYAN FORMU

Enstitiiniiz tarafindan Uygulama Esaslar1 ¢er¢cevesinde alinan Benzerlik Raporuna gore
yukarida bilgileri verilen tez calismasmin benzerlik oraninin herhangi bir intihal
icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirli hukuki
sorumlulugu kabul ettigimi ve Etik Kurul Onay1 gerektigi takdirde onay belgesini
aldigimi beyan ederim.

Etik kurul onay belgesine ihtiya¢ var mdir?

Evet [

Hayr

(Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar asagidaki gibidir:

e Anket, mulakat, odak grup calismasi, gozlem, deney, goriisme teknikleri
kullanilarak katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel
yaklasimlarla yiirtitiilen her tiirlii aragtirmalar,

e Insan ve hayvanlarin (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel
amaclarla kullanilmas,

e Insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar,

e Hayvanlar iizerinde yapilan arastirmalar,

e Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif ¢alismalar.)
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26/07/2022



ONSOZ
Cahsmamizda Tiirkiye’de yayin yapan ateizm savunucusu internet siteleri ve sosyal
medya hesaplarindan segtiklerimiz incelenmis, bu internet sitelerinin ve sosyal medya

hesaplarinin Tanr’nin varligma ve dinin insan ve toplum UGzerindeki etkilerine dair

getirdigi elestiriler farkli basliklar altinda ele alinip degerlendirilmistir.

Ateistler, internetin kullaniminin yayginlastigi ve hayatimizin bir pargas: haline geldigi
ginimuizde iddialarini, kurduklar1 internet siteleri {izerinden de paylasmaya
baslamiglardir. Sosyal medya hesaplarinda da rastladigimiz ateistler, bu mecrada da
seslerini duyurmakta, kendileri gibi ateist olan insanlarin yalniz olmadiklarini,
kimliklerini a¢iga vurmalar1  gerektigini  vurgulayarak birlik olma c¢agrisi
yapmaktadirlar. Calismanm birinci  boliminde ateizmin kavramsal cercevesi
belirlenmis, ateizmin tanimi, imkani ve ateist kisilerin 6zellikleri ateistlerin bizzat kendi
tanimlamalariyla da aciklanmustir. Internet sitelerinde ve sosyal medyada dinlere kars1
getirdigi elestirileri hangi kaynaklardan faydalanarak yaptiklar1 tespit edilmistir.
Calismanm ikinci bolimiinde Tanri’’min varligina dair delilleri ele alan ateistlerin
reddiyeleri ortaya konmustur. Islam dinine yonelik elestiriler: Islam dininin Siimerlilere
dayandig1 iddiasi, Kur’an’a dair elestiriler, Islim’da kadinmn konumu ve Hz.
Peygamber’e dair elestiriler adli basliklar altinda yine ikinci boliimde incelenmistir.
Ateist sosyal medya hesaplarma dair ¢esitli degerlendirmeler, en ¢ok begenilen tweetleri

ve takipcilerinin profili de ortaya konmaya ¢alisilmustir.

Bu ¢alismanin yapilmasinda beni her daim destekleyen, ¢alismay1 inceleyerek, ayrmtili
okumalarini yapan ve diizeltmeleriyle katki saglayan, fikirleriyle ufkumu acan,
caliskanligtyla kendisini her zaman O6rnek aldigim danigsman hocam Dog. Dr. Hiilya
Terzioglu’na tesekkiir ediyorum. Bu ¢alismanin konusunu secmem hususunda onciiliik
eden Habib Kartaloglu hocama ve ders doneminde emeklerini bizlerden esirgemeyen
hocalarima ayrica tesekkiir etmek isterim. Ve son olarak maddi manevi desteklerini
benden asla esirgemeyen degerli annem babam ve aile {iyelerime de tesekkiirii bir bor¢

bilirim. Onlarm destegi olmasaydi bu tez yazilamazdi.

Saliha VIDINLIOGLU

26/07/2022
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OZET

Baghk: Tiirkiye’de Aktif Ateizm Savunucusu Internet Siteleri ve Sosyal Medya
Hesaplar1 Uzerine Profil Calismasi

Yazar: Saliha VIDINLIOGLU

Damsman: Doc. Dr. Hiilya TERZIOGLU

Kabul Tarihi: 26/07/2022 Sayfa Sayisi: iv (0n kisim)+176 (ana kisim)

Ateizm Tanri’nin varligmi kabul etmeyen felsefi goriistir ve bu konuda teistlerin Tanri’ya dair
arglimanlarint reddetmektedirler. Ateistler giiniimiizde sik¢a kullanilan ve hayatimizin biiyiik bir
boliimiinii olusturan internet sitelerinde ve sosyal medya hesaplarinda da varliklarint géstermektedirler.
Ateizm kavrami ile birlikte deizm, agnostisizim, panteizm, naturalizm gibi felsefi kavramlar ateizmle
es anlamli gibi kullanilmaktadir. inceledigimiz internet siteleri ve sosyal medya hesaplar1 ateizmin
kendilerine gore tanimlarin1 yapmiglar, ateizmin teizm yerine konulan bir inan¢ olmadigmi
vurgulamslar, ateizmin imkanini tartigmislar ve ateistlerin kisilik 6zelliklerinden bahsederek ateistlerin
ahlaki olarak dindar insanlardan daha iistiin oldugu tezini savunmuslardir. Ateistler internet sitelerinde
ve sosyal medya hesaplarinda iddialarini dile getirirken yerli ve yabanci yazarlardan faydalanmiglardir.
Yerli yazarlardan Muazzez ilmiye C1§, Celal Sengdr, Turan Dursun, Arif Tekin, {lhan Arsel’den,
yabanci yazarlardan ise Richard Dawkins, Sam Harris, Daniel Dennett, Christopher Hitchens gibi yeni
ateistlerden faydalanmislardir. Ateistler Tanri’nin varligina dair reddiyeler dile getirmisler ve 6zellikle
[slam dinini elestirmislerdir. Tanr’nin varligina reddiyelerini teist argiimanlardan kozmolojik
arguman, ontoloik argiiman, nizam ve gaye delili, dini tecriibe delili ve ahlak delilinden yola ¢ikarak
dile getirmiglerdir. Tanri’nin varligina reddiye baslig1 altinda kétiiliikk problemi, evrim teorisi ve din
bilim catismasina da deginmislerdir. Ateistler islam dinine elestirilerini, IslAm’in orijinal olmadig,
Kur’an’in Allah tarafindan gonderilmedigi ve Hz. Muhammed’in hayati 6zelinde dile getirmislerdir.
Caligmamizda incelenen internet siteleri ve sosyal medya hesaplari iizerinden ateistlerin din kargiti
argiimanlar1 siniflandirilmistir. Ateistler iddialarini dile getirirken yeni ateistlerin tislubunu kullanmus,
bilime kendisinin savunmadigi degerleri atfederek ‘bilimcilik’ yapmis ve din elestirilerini
baglamlaridan kopararak ifade ettikleri ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Bilim, Din, Ateizm, Ateizm Savunucusu Siteler, Ateizm Savunucusu Sosyal
Medya Hesaplar1




ABSTRACT

Title of Thesis: Profile Study on Active Websites and Social Media Accounts of
Atheism Advocates in Turkey
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Atheism is a philosophical view that does not accept the existence of God, and atheists reject the
theists' arguments about God. Atheists express their ideas via websites and social media accounts that
are frequently used today and have an important place our lives. Some philosophical concepts such as
deism, agnosticism, pantheism and naturalism are used as synonymous with atheism. The websites and
social media accounts that are examined in this study atheism by emphasizing that atheism is not a
belief that replaces theism. They also discuss the possibility of atheism and claim that atheists are
morally superior to religious people by talking about the personality of atheists. Atheists have
benefited from local and foreign writers while expressing their claims on their websites and social
media accounts. They benefited from local writers Muazzez flmiye C13, Celal Sengér, Turan Dursun,
Arif Tekin, ilhan Arsel, and foreign writers such as Richard Dawkins, Sam Harris, Daniel Dennett,
Christopher Hitchens. Atheists have expressed refutations about the existence of God and especially
criticized the religion of Islam. They expressed their refusal of the existence of God based on
cosmological and ontological arguments, evidence of order and purpose, religious experience and
morality. With the title “denial of the existence of God”, they also discuss the evil, the theory of
evolution and the conflict between religion and science. Atheists criticize the religion of Islam by
claiming that Islam is not authentic and Qur'an was not sent by Allah as well as by evaluating the life
of Prophet Muhammad.

This thesis has classified the anti-religious arguments of atheists by examining particular websites and
social media accounts. Atheists use the style of new atheists while expressing their claims and they
were 'scientism' by attributing values to science that it does not defend and express their criticism of
religion by breaking it out of their context.

Keywords: Science, Religion, Atheism, Atheist Websites, Atheist Social Media Accounts




GIRIS
Arastirmanin Konusu

Giiniimiizde teknolojinin gelismesiyle artan internet kullanimi insanlarin birbirleriyle
olan iletisim imkanlarmi artrmis ve diinyay adeta kiiciik bir kdy haline getirmistir. Her
eve giren internet, bilgisayar ve cep telefonu gibi araglar insanlarin bilgiye ulagsmasini
kolaylastirmistir. Geleneksel iletisim araglarinin kullanimimin zaman almasi ve daha az
bir kitleye ulagmasi internet kullanimini artiran ve insanlara cazip gelen diger
etkenlerdendir. Bilgiye kolayca ulasmanin yaninda insanlar duygu ve diisiincelerini, ses
ve goruntdlerini tamdigi, tanimadigi kimselerle paylasir hale gelmislerdir. Fikirleri
paylasma, bunlar1 savunma ve hatta gerektiginde taraftar toplama imkani sunan sosyal
medya araclar1 bu ortamda adeta bir ihtiyaca donlismiistiir. Bu araglar duygu ve tecriibe
paylagimi yapmanin yaninda ayn1 zamanda ideolojilerin, inanglarin ortaya konmasinda
da etkindir. Insanlar sosyal medya ile haber takibi, eski arkadaslarin bulunmasi,
tanimadi@1 insanlar ile sohbet etmek gibi eskiden hi¢ tahmin edilemeyecek faaliyetleri
gerceklestirmektedirler. Oyle ki sosyal medya, insanlar1 adalete bile yon verebilecek
hale getirmistir. Ozellikle 6nemli haberlerin giindem oldugu sosyal aglarda hukuki
sireclere midahale edilebilmekte ve yargilama sonuglar1 birgok Kkisinin tepki
gostermesiyle tersine cevrilebilmektedir. Devletin hukuk sistemine bir sekilde miidahil
olabilen sosyal medya baglantili gelismeler her kesimden insanin yakindan takip ettigi,
takip etme zorunlulugu duydugu bir sanal dinya haline gelmistir. Devlet adamlar1
sosyal medya yoluyla bilgiler paylasmakta, halkin farkli kesimlerinden insanlarla
iletisimde bulunabilmektedirler. Boylelikle en {ist makamdan bir kisiyle normal bir
vatandas zahmetsizce iletisime girebilmektedir. Kisacasi sosyal medya modern insanin
bir ‘organi’ olmus; insanin etkilendigi ve Kkitlelerin etkiledigi bu etkileme-etkilenme

stirecinin ciddi sonuglar dogurdugu sanal bir ger¢eklik haline gelmistir.

Basta sosyal medya olmak (zere sanal aglar, her kesimden insan tarafindan
kullanilmakta ve insanlara olan niifuzu giin gegtikge dikkate deger bir artis
gOstermektedir. Nitekim daha dnceden sahada ehliyetli ve uzman kisilerin yon verdigi
butiin platformlar artik sosyal medya fenomenleri tarafindan da yonetilebilmektedir.
Ornegin bir tweetin binlerce like aldigi, bir haberin birgok insan tarafindan okunup

yorumunun yapildigi, saniyede milyonlarca bilgi girisinin oldugu bu sanal alem dini



konularin da deyim yerindeyse harman edildigi bir vasat 6zelligi gostermekte ve din
namina okuyan, yazan ve diisiinenleri de dogrudan ilgilendiren itikadi problemleri konu
edebilmektedir. Dindar, agnostik, deist, ateist olduklarini iddia eden insanlarin da gokca
bulundugu bu ortam, yeri geldiginde bu insanlarin tartisabildigi, birinin goriisiiniin

digeri tarafindan tenkit veya takdir edilebildigi bir arena haline doniisebilmektedir.

Tanr’nin varligi konusu insanlik tarihi kadar eski bir mesele olup Tanr1’ya inananlarin
varligindan kusku duymadigi ve bu konuda birgok delillendirme yoluna gittikleri
bilinmektedir. Teistlere gore Tanr1 her seyi yaratan, ezeli bilgisiyle kdinat1 kusatan, ilmi
smirsiz, yaratilmislara benzemeyen, sonsuz gii¢ ve kudret sahibi bir varliktir.® Ancak bu
varligin kesin kanitlanamamasi, hakkinda yeteri kadar delil bulunamamasi gibi

gerekgelerle ateistler tarafindan kabul edilmemistir.

Felsefi bir goriis olan ateizm, Tiirk¢e ifade edilecek olursa ‘tanritanimazlik’ cagdas
donemde iletisim imkanlarinin da etkisiyle daha cok taraftar toplayabilmektedir.
Avrupa’da Ronesans, aydmlanma, sanayi devrimi gibi siireglerin ardindan bilimsel
caligmalarin da hizla ilerlemesiyle ateizmin elindeki malzemeler artrmustir. Ateistlerin
(pozitif ateist) Tanr’nin varligina dair delilleri reddettikleri, goriislerini felsefi anlamda
temellendirmeleri ve teistlerin Tanri’nin varligina dair one siirdiigii argiimanlari
elestirdikleri bilinmektedir. Giiniimiizde argiimanlarin1 ve ifade bigimini degistiren
ateizm, bilimin ilerlemesiyle birlikte ‘yeni ateizm’ olarak anilmaktadir. Geleneksel
ateizmden farkli olarak yeni ateistler diinyaya karsi bilmedigimiz seylerin bilim
sayesinde azalmasmin, insanlarin dogaya olan hakimiyetinin getirdigi kendine giiven
duygusunun Tanr1 inancini1 gerektirmedigi seklindeki goriislerini daha ¢ok
savunmaktadirlar. ‘Cagimizda insanlar1 ve Ozellikle gen¢ nesli etkileme acisindan
ateistlerin kullandig1 dil, sadece bir takim geleneksel ilkeleri yanliglama iizerinden degil,
iistiin bir varliga ihtiyag¢ duymadan daha 6zgiir, daha adil, daha bariscil bir diinya gibi
sloganlarla etkili olmaktadir.’? Yeni ateizmin temsilcileri olarak Richard Dawkins, Sam

Harris, Daniel Dennett gibi isimleri saymak mimkdandr.

Tanr1 tanimaz kisi, grup ve olusumlar sosyal medya kanallarinda kendilerini ifade etme

ve taraftar toplama gayreti igerisindedirler. Yurt disinda ve yurt iginde kurumsal

! Bekir Topaloglu, “ALLAH”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yayinlar1,1989), 2/471-498.

2 Mehmet Siikrii OZKAN, “YENI ATEiZMDE DIN ELESTIRiSI”, Asos Journal the Journal of
Academic Social Sciences 7/89 (Mart 2019), 130-149.



dernekleri bulunan ateistler bu derneklerin internet sitelerinden hareketle sayilarinin
diistiniildiigiinden daha ¢ok oldugunu ve yalniz olmadiklarmi iddia etmektedirler.
Dolayisiyla toplumsal duzlemde kimi c¢evrelerce dislansalar bile internet siteleri
sayesinde diinyanin dort bir yanindan ateistlerle iletisim kurma imkanina sahip olmanin
rahatligi igerisindedirler.> Ulkemizde de ateistlerin olusturdugu  dernekler
bulunmaktadir.* ‘Ateizm Dernegi’ olarak tanman bu dernegin ayrica youtube ve twitter
ortamimnda hesaplar1 bulunmakta, bu mecralarda da iddialarin1 paylasmaktadirlar.® Ateist
sosyal medya hesaplar1 son yillarda kamuoyu olusturma ve geng kusaklar1 etkileme
anlaminda ciddi bir ilerleme kaydetmistir. Hatta Turkiye’deki zorunlu din derslerini
kaldirma c¢abalarina girmisler, bu dersin diisiince Ozgiirliigiine aykiri oldugunu
savunarak, hukuki vyollarla da kendi acilarindan bir “hak miicadelesi de”

baslatmislardir.®

Ateistlerin internet siteleri ve sosyal medya araciligiyla kendi goriislerini, dinlere karsi
elestirilerini duyurma anlaminda etkin bir firsat yakaladiklar1 sdylenebilir. Bu yolla
seslerini duyurmalar1, onlar gibi diisiinenlerin yalmz olmadiklarini ifade etmeleri ve
birlik saglamaya g¢alismalar1 miimkiin olmaktadir. Yine benzer platformlardan forum
sitelerinde her tirli goriisten olan insanlarla tartigma ortamlari kurmuslar ve
popiilerliklerini artirmislardir. Ateizm savunusu yapan forum sitelerinde de’ teist ve
ateist insanlar kars1 karsiya getirilip fikirlerini ifade etmektedirler. Ateist blog
sitelerinde® ise ateizm savunusu ya da din elestirisi yapan gruplar makalelerle kendi
goriislerini ortaya koymaktadirlar. Bu makaleler bir¢ok insan tarafindan okunmakta ve
yorumlara tabi tutulmaktadir. Ote yandan sosyal medya araglarindan twitter iizerinden
kendi iddialarin1 paylasan gerek siyasi gerek dini elestiriler getiren ve binlerce kisi
tarafindan takip edilen ateizm savunucusu hesaplar da bulunmaktadir.’ Bu ateist
hesaplar tarafindan atilan bazi tweetler yine binlerce kisi tarafindan begenilmekte ve

retweet edilip yayilmaktadir. Baska bir sosyal medya araci olan youtube {izerinden de

3 Atheist Republic (Atheist Republic), “Welcome to Atheist Republic! A Community for Atheists
Worldwide” (Erisim 09 Kasim 2020).

4 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Ateizm Dernegi Artik Yalniz Degiliz” (Erisim 29
Ekim 2020).

° Ateizm Dernegi TV, Youtube(Erisim 29 Ekim 2020); Ateizm Dernegi, Twitter (Erisim 29 Ekim 2020).

6 Ateizm Dernegi TV,“ZORUNLU DIN DERSI 2021-Bunlar Ateist!-2.56 -Av. Tuba Torun, Ahmet
Balyemez”, Youtube (Erisim Kasim 2020).

" AntiDogmatik, "AntiDogmatik" (Erisim 03 Aralik 2019).

8 Bilgehan Bengi, "Bilgehan Bengi: Ana Meni - Blog yazilar1",(Erisim Subat 2020).

® Aklin Gozii, Twitter (Erisim 29 Ekim 2020).



canli yaymlar yaparak!® bu mecrada seslerini duyurup genis kitlelere ulasmayi

hedeflemektedirler.

Sosyal medyanin ses duyurma, taraftar toplama, tanitim ve propaganda yapma
stireglerinde ¢ok hizli ve etkin olusu belirledigimiz belli basli ateizm savunucusu
internet siteleri ve sosyal medya araglar1 lizerinde bir profil calismasi yapma imkani
olugturmustur. Bu bakimdan tezimizin konusunu TUrkge yayin yapan internet siteleri
iizerinden ve sosyal medyadaki ateist hesaplar {izerinden ateistlerin iddialari, sorulari,

beslendikleri kaynaklar olusturmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Tezimizin amaci ise bu iddia ve elestirileri smiflandirarak ateistlerin sanal dlemdeki
profillerini ortaya ¢ikarmaktir. Calismamizin bu alanda yapilabilecek galismalara katki
saglamasimi ve benzer sitelerdeki iddialara reddiye gelistirecek olan baska ¢alismalarin

da Oniinii agmasini umut ediyoruz.

Arastirmanin Onemi

Arastirmamizda faydalanacagimiz siteleri segerken dine karsi olan elestirileri genis ve
detayl bir sekilde ele alan ve ziyaret¢i sayisi ve makalelerinin tiklanma sayis1 fazla olan
internet sitelerini oncelemeye calistik. Ateizm derneginden de bu siteleri secerken
yardim aldik. Arastrmamiza ana konu olarak belirledigimiz internet siteleri:
‘pozitifateizm.wordpress.com’, ‘ateizm.blogspot.com’, ‘ateistmedya.wordpress.com’,
‘www.baharkilic.org’, ‘alfa-sorgulama.blogspot.com’, ‘ateistcanavar.wordpress.com’,
‘tanrivarmi.blogspot.com’, ‘evrimteorisionline.com’, ‘www.ateistplatform.org’,
‘turandursun.com’, ‘antidogmatik.com’ seklindedir. Belirledigimiz siteler arasinda blog
veya forum seklinde siteler de bulunmaktadir. Bu sitelerden pozitif ateizm adli sitenin
ziyaret¢i sayist toplamda 1.175.000 e ulasmus, Turan Dursun’un makalelerinin
yaymlandigi sitede ise Dursun’un “Kur’an’daki Bilim Disiliklar” adli makaleleri 7 bin,
“Islam &ncesi donemde kiz gocuklarinin diri diri gomiildiigii yalanr” adli makale ise 14
bin kere tiklanmustir. Yine aym sitede Islam’a dair elestiri makaleleri binlerce tiklamaya
ulagmistir. Arastirmamizi yaparken daha ¢ok takipg¢i sayisinin ¢okluguna, daha once

Miisliman oldugu halde inancini kaybedenlere ve fikri ve siyasi anlamda farkli

0 GIG TV HABER, YouTube (Erisim 29 Ekim 2020).



tercihleri olan hesaplara yoneldik. Buna gore;
‘twitter.com/ilkadimokumak’, ‘twitter.com/AteistOfficial’, ‘twitter.com/EskiMusluman’,
‘twitter.com/aklingozu, ‘twitter.com/Bilmedigini_Bil’, isimli hesaplar1 objektif altina
aldik. Bu siteler araciligiyla ateistlerin Tanri inanci ve dinlere karsi getirdikleri
elestirileri kategorize ederek ¢alisilmamis bu alana katki saglamayi1 hedeflemekteyiz.
Ateizm savunucusu siteler ve sosyal medya hesaplarinda sorulan sorulari, tartisilan

konulari, beslendikleri kaynaklar1 belirleyip degerlendirmeye calisacagiz.
Arastirmanin Yontemi

Aragtirmanin birinci bolimiinde kavramsal gerceve yer almaktadir. Bu boliimde ateizm
kavramina, cesitlerine ve ateizm kavraminin karistigi diger kavramlarin tanimlarina yer
verilerek olusabilecek kargasa Onlenmeye c¢alisilmistir. Sosyal medyada ve ateist
sitelerde ateistlerin tezlerini savunus bigimleri ve genel anlamda, dine karsi tutumlar1
yeni ateistlerin iddia ve Uslubuna benzemektedir. Dolayisiyla 6zellikle yeni/ modern
ateizm (zerinde durularak ateizm savunusu yapan internet sitelerindeki ve sosyal
medyadaki iddialar bu bélimde agiklanmustir. Ilgili sitelerin beslendikleri yerli ve
yabanci yazarlar yine bu boliimde ele alinmistir. Arastrmanin ikinci boliimiinde ise
belirledigimiz siteler ve sosyal medya hesaplarindaki fikirler ve dinlere karsi olan
elestiriler siniflandirilmistir. ilk olarak Tanri’nm varhig1 hakkinda kozmolojik argiiman,
ontolojik argliman, nizam ve gaye delili, dini tecriibe delili ve ahlak deliline karsi
ateistlerin clestirileri ele alinmistir. Ateistler, bu argiimanlarin éncullerini incelemisler
ve bu oOnciillerin gegersizligini dile getirmislerdir. Tanri’nin varhigi ile iligkilendirilen
evrenin yaratilmishigina karst evrim teorisini One surmektedirler. Onlar evrendeki
canliligi agiklamak icin bilimsel verilerin ve evrim teorisinin yeterli oldugunu
savunmaktadirlar. Ateistlere gore Tanri’’nin varhigma karsi en Onemli delil kotuluk
problemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve onlar dinleri dinyadaki tim kotiliklerin
kaynagi olarak gormektedir. Teolojik akil yani din temelli diisinme ve din bilim iliskisi
de Tanri’'nin olmadigi ve dinlerin gegersizligi ile iligkilendirilen bagliklar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. ikinci baslik olarak Islam’a dair elestirileri ele almmis, bu ana
bashgm altinda Islim’in orijinalligini tartismuglar, Islim dininin Siimer dini ile
benzerliklerine deginmislerdir. IslAim’mm ana kaynagi Kur’dn’m Allah’in vahyi

olmadigmma yonelik iddialar1 ve Kur’an’da bulundugunu iddia ettikleri bilim dis1 ve



celiskili ayetlere isaret etmislerdir. Islim’a elestirilerini kadmin konumu ve Islam
dininde kolelik ve cariyelik meselesi lzerinden siirdiirmiislerdir. Hz. Peygamber ve
hadislere yonelik elestirilerle birlikte Islam dininin mesruiyetini sorgulamislar,
Kur’an’in Allah’m vahyi olmadig: iddialarin1 Hz. Peygamberin hayatina odaklanarak
temellendirmislerdir. Genel olarak bu bagliklar altinda ateizm savunucusu internet
sitelerindeki ve sosyal medya hesaplarindaki 6ne siiriilen goriisler incelendi ve analiz
edildi. Arastrma yontemi olarak genellikle belge tarama ve okumayi kullandik.
Neticede yazili olan bu kaynaklar incelenmis ve elde edilen bilgiler analize tabi

tutulmustur.



1. BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Ateizm Kavrami

Ateizm kavrami Yunanca’da Tanr1 anlamma gelen ‘theos’ kelimesinin 6nine
olumsuzluk bildiren ‘a’ ekinin gelmesiyle olusmus tanritanimazlik anlamimda kullanilan
bir kavramdir.!* Ateizm, Tanr’’y1 reddeden, Tiirkce’deki karsiligiyla uyumlu olarak
Tanri’y1 herhangi bir agiklama olarak kabul etmeyen ve onu ‘tanimayan’ felsefi
goristiir. O, dinlerin Tanr’smin ya da Tanrilarinin olmadigini savunur, bu savunmalar1
delillendirerek kendi goriisiinii ispatlamaya caligir. Teizmin evreni yaratan, her seye
giicii yeten, ilmi kusatic1 ve tiim sebeplerin asil sebebi olan Tanr1’s1!? ateistler tarafindan
bir aciklama olarak kabul edilmez. Ateistler metafizik agiklamalara da inanmazlar.
Onlar ahiret, olim otesi gibi kavramlarin teistlerin zaman anlayislarina gore
sekillendigini ve Olimden sonra yasamin olabilmesinin makul goziikkmedigini

belirtirler.13

Ateizm varligimi teizmin 6ne siirdiigii iddialar1 tartisarak ve bu iddialarin tutarli olup
olmadigin1 irdeleyerek ortaya koymaktadir.!* Teizme dair detayli bilgilere sahip
olmadan ateizmi anlamak mumkiin goériinmemektedir.’® Ciinkii daha 6nce de ifade
ettigimiz gibi ateizm teizmin detayli elestirisini icermektedir. Teizmin One siirdigi
aciklamalar tutarli midir? Bir Tanr1’ya inanmak mi, yoksa evrende Tanr1’ya dair higbir
isaretin bulunmadigmi 6ne siirmek mi daha mantikli goziikmektedir? gibi sorularla yola
cikan ateizm, ilerleyen safhalarda teizmin ortaya koydugu evrenin varligi, ahlak, insanin
Ozgiirligli gibi meselelerin dinlerden ve Tanri’dan ayristirarak da diisiiniilebilecegini
aciklar.’® Teistlerin Tanri’nin varligryla ilgili delil olarak sunduklar1 kozmolojik,
ontolojik, teleolojik deliller ateistler tarafindan elestirilmektedir. Onlar genelde evrenin
varhigiyla ilgili bilimsel agiklamalar1 kendilerine sabite kabul etmisler ve evrendeki

canli ¢esitliligini de evrim teorisiyle agiklamislardir.

11 Robert Audi (ed.), The Cambridge Dictionary Of Philosophy Second Edition (United States of
America: Cambridge University Press, 2009), 59; Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozligii (Istanbul:
Paradigma Yaylari, 1999), 82.

12 Topaloglu, “ALLAH”.

13 Robin Le Poidevin, Ateizm Inanma, Inanmama Uzerine Bir Tartisma, ¢ev. Abdullah Y1lmaz (Istanbul:
Ayrmti, 2003), 209.

14 | e Poidevin, Ateizm Inanma, Inanmama Uzerine Bir Tartisma, 21.

5 Aydin Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritamimazligin Felsefi Boyutlari (istanbul: Iz Yayincilik,
2020), 18.

16 | e Poidevin, Ateizm Inanma, Inanmama Uzerine Bir Tartisma, 33.



Tarihsel surece g0z attigimizda ateizmin Hiristiyanligin yanlis uygulamalar1 sonucunda
Bati’da baslayan elestirilerin olgunlasmig hali oldugunu gormekteyiz. Hiristiyanligin
tahrif edilmis Tanr1 anlayis1 ve bunun iizerine bina edilen ruhbanlik, toplumu din adina
yipratmistir. Rahiplerin varliklarma varlik katmasi ve halktan talep edilen bagis adi
altindaki gelirler toplumsal tepkiyi daha da biylitmiistiir. Bilgi anlayis1 skolastik
diistince olan kilise din namina bilim adamlarina yasam hakk: tanimamaktadir.
Ronesans’la birlikte bu gergin ortam tamamen din aleyhine gelismistir.!” Avrupa’da
kilisenin ve din adamlarinin zulme varan uygulamalari, bilim adamlarma uygulanan
insanlik dis1 goriilebilecek cezalar din bilim ayrismasm iyice percinlemistir. Onceleri
bilginin dinle bagdasir oldugu kilisenin dayatmalar1 sonucu kabul edildiyse de bilimsel
buluglarin hizla ilerlemesi sonucu kutsal kitaba tamamen aykir1 diisecek bilgilerin elde
edilmesi bu goriisii kabul edilmez kilmistir. Kutsal kitapta zikredilen evrenin yasi
bilimsel bulgular sonucu elde edilen evrenin yasiyla tutmamakta, bu da bir ¢atigma
dogurmaktadir. Bu gatigmayla beraber dine karsi duyulan nefretle filizlenen ilk fikri
akim ateizm degil deizm olmustur.'® Bilimin hizli ilerleyisi, evrene dair bilinmezlerin
azalmasi, insanin diinyaya ha@kimiyeti ve din bilim arasindaki artan ugurum ateizmi

beslemis ve ateistlerin sayisin1 gorece artirmistir.

Ateizm kelimesiyle zaman zaman es anlamda kullanilan agnostisizm, deizm, panteizm,
naturalizm gibi felsefi akimlar da mevcuttur. Bu kullanimlarin sebepleri; kavram
karmasalar1, birinin digerini kapsamasi, zikredilen felsefi akimlar1 detayli bir sekilde
bilmemekten veya genelleme yapilarak kullanimdan kaynaklanmaktadir. Ornegin
agnostisizmin sonug olarak ateizme kap1 agmasi, ateizm ile es anlamli kullanilmasma
sebep olmustur. Ancak detaylica incelendiginde ateizm ve agnostisizmin birbirinden

farkli yonleri olan iki felsefi akim oldugu goriilecektir.
1.2. Ateizm ile iliskilendirilen Kavramlar

Agnostisizm: Ateizmle iliskilendirilen kavramlardan olan agnostisizm Tanri’nin varligi
hakkinda elimizde yeterli bilgi olmadigini, Tanr1’y1 bilmenin imkénsiz oldugunu iddia
eden felsefi goriistiir. Teistlerin Tanr1’nin varligma dair iddialar1 ve ateistlerin Tanr1’nin

var olmadigina dair iddialar1 agnostiklere gore anlamsizdir. Ciinkii bu konular1 bilmek

7 Tbrahim Coskun, Ateizm ve Islam Kelami A¢idan Modern Cag Ateizminin Elestirisi (Ankara: Ankara
Okulu Yaynlari, 2018), 147.
18 Coskun, Ateizm ve Islam Kelami A¢cidan Modern Cag Ateizminin Elegtirisi, 157.



icin elimizde yeterli bilgi bulunmamaktadir. Bu konu hakkinda bilimsel bilgilere
ulasamadigimiz siirece konusmak gereksizdir.!® Ateizm dogru oldugu takdirde
agnostisizm yanlis olacaktir ve bir agnostik inanmak i¢in de inanmamak igin de
kanitlarin olabilecegini diisiinebilir. Agnostik i¢in aslinda iki ihtimal de imkan
dahilindedir.

Ateistlerin sikga atif yaptiklar1 tinli filozoflardan Bertrand Russell da (1872-1970)
agnostik oldugunu agiklamis, elimizde Tanri’ya dair yeterli ve zorunlu bir bilgi
olmadigmni savunmustur.?! Russell Tanri’nm varlig1 hakkinda kabul edilebilecek ya da
reddedilebilecek bilgilere insanlarm sahip olmadigini disiiniir. Dolayisiyla Tanri,
iizerinde konusulacak bir mesele degildir, ¢linkii bu tartismalari sonucu bizlere bir yere

vardirmayacaktir.??

Deizm: Tanr’’nin varhgmi kabul eden ancak vahyi ve vahyin getirdigi dini kurallar1
reddeden felsefi akima verilen addir.?®> Deizmde Tanr1, ancak insan akliyla bulunabilir
ve esasinda Hiristiyanhga karst ¢ikism bir sembolii olarak sistemlesmistir.?*
Hiristiyanligin ve kilisenin bozulmus itikadi anlayislari, mucize, peygamberlik gibi
dinin tizerine kuruldugu degerlere ve kiliseye karsi bir tutum gelismesine sebep
olmustur. Deizm de bu karsi ¢ikisin fikri diizeyde ifade edilisidir. Tanri’nin varhigi
kabul edilmis ancak peygamberlik ve vahiy kurumlar1 reddedilerek dinin
‘hurafelerinden’ kurtulmaya c¢alisgilmistir. Deizm Aydinlanma’dan itibaren Kkilise ve
ruhbanlik sinifinmn yaptirimlarma tepki olarak dogmustur.?® Ancak bu haliyle deizm
ateizmle karistirilmamalidir. Ciinkii ateizmde Tanr1 inanci kabul edilmemekte, deizmde
ise Tanr1 inanc1 bulunmaktadir. Tanr1 evreni yaratmis ancak daha sonrasinda herhangi
bir miidahalede bulunmamistir. Evren mekanik bir bi¢cimde kurulmus ve Tanri’nin
koydugu yasalara gore adeta bir makine gibi islemektedir. Bu isleyen sistemde mucize,

sir, gizem ve peygamberligin yeri yoktur. Deizmin teizme olan elestirileri ileriki

19 Cevizci, Paradigma Felsefe Sozligii, 146.

20 Michael Martin (ed.), The Cambridge Companion to ATHEISM (United States of America: Cambridge
University Press, 2011), 3.

21 Bertrand Russell, Neden Hiristiyan Degilim?, ¢cev. Ender Giirol (Istanbul: flke Kitap, 1996), 169.

22 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritanimazhgin Felsefi Boyutlari, 41.

2 CevizcCi, Paradigma Felsefe Sozliigii, 209.

24 Coskun, Ateizm ve Islam Kelami A¢idan Modern Cag Ateizminin Elestirisi, 29.

2 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritanimazhgin Felsefi Boyutlari, 37.



donemlerde ateizmin teizme karst kullandigi arglimanlar olmus yukarida da

belirttigimiz gibi deizm ateizme adeta bir zemin hazirlama islevi gérmiistiir.?®

Panteizm: Panteizm Tiirk¢e ifade edilecek olursa ‘timtanricilik’ anlamma gelir ve
Tanr1 ile alem ayrimini gozetmeyen felsefi akima verilen isim olarak kullanilir.
Panteizm, Tanr1 ve evreni birbirinden ayirmayan, Tanr1’nin evrenden ayri, bagimsiz bir
varliginin  bulunmadigini savunan, her seyin Tanri, Tanri’'nin da her sey oldugu
diisiincesini ortaya koyan goriise denir.?” Deizm ve teizmin Tanr1’y1 dissallastiran, onu
alemi ve evreni disaridan yoneten bir giic olarak konumlandiran goriislerine karsi
panteizm Tanrt’nin alemde igkin oldugu fikrini ileri siirmiistiir. Tanr1 yarattiklarindan
bagimsiz degildir, yarattigi her seyde ondan bir parca ve iz mevcuttur. Askin olan
Tanr1’y1 reddetmesi agisindan ateizmle es tutulan panteizm, zaman zaman elestirilmistir.
Tanri’nin evrendeki en basit canlilarda hatta cansiz varliklarda dahi bulundugunu iddia
etmesi elestiriye tabi tutuldugu konulardandir. Panteizmin zaman zaman Islam
diistincesindeki ‘vahdet-i vicld’ akimiyla baglantili oldugu 6ne siiriilmektedir. Ancak
panteizm ve vahdet-i viicid arasinda Tanr1’ya atif yapmalar1 ve Tanri ile yaratilmiglar
arasinda kurduklari irtibat acisindan temel farklar bulunmaktadir.?® Panteizmin ateizmle
es anlamh olarak kullanilmasmin temel nedeni evren ve insanin hayatina miidahale
eden, evrenin disinda ve ondan ylice bir Tanr’yr ifade etmemesinden
kaynaklanmaktadir. Ateizmdeki Tanr1’y1 tamamen reddetme ve buna karsi ¢ikma tavri
panteizmde gézlenmemektedir. Bu sebeple panteizm ve ateizm karistirilmamasi ve es
anlamli kullanilmamas1 gereken 0ziinde tamamen farkli iki akim olarak karsimizda

durmaktadir.

Naturalizm: Dogalcilik da denilen bu akim evrende olup biten her seyi bilimsel
yontemlerle agiklayabilecegimizi savunan ve bu diisiince sonucunda herhangi bir
metafizik giic veya Tanr’y1 evrendeki olaylar1 agiklamak i¢in kullanmayan felsefi
goriistiir.?® Dogadaki olaylar gézlemlenebilir olaylar olup bunlarm da dogal sebepleri
vardir. Tiim sonuglarin dogal sebepleri yine onlar1 olusturan dogal bir sebebe isaret

eder. Insanin doga iizerindeki galigmalari sonucunda aldig1 cevaplar yine dogal bir

% Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritammazhigin Felsefi Boyutlar, 38.

27 Cevizci, Paradigma Felsefe S6zLigii, 675.

28 Ekrem Demirli, “VAHDET-i VUCUD?”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2012), 42/431-435.

29 Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, 256; Robert Audi (ed.), The Cambridge Dictionary Of Philosophy
Second Edition, 596.
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sebebi gostermektedir. Determinizmi yiice bir giice dayandirmayan, yalnizca deney ve
gozleme dayandiran naturalizm insanlik tarihinin gelisim gostermesiyle birlikte kendine
daha genis bir yayilma alani bulmustur. Naturalizme goére tarihi tecrubelerimiz ve
arastirmalarimizin hacmi arttik¢a agiklayamadigimiz biitliin olaylarin aslinda evrende
var olan belirli dogal sebepleri oldugu kanisma variriz. Bilimsel gelismelerin bizlere
sundugu verilere dayanarak evrenin baslangicindan baslayip insanin sahsi hayatindaki
gelismelere kadar dogal ve gozlenebilir siiregler dikkat ¢ekmektedir. Bunun iizerine
naturalist goris, insanlarin tiriin verdigi her alanda kendini gdsterebilir ve bir sonug
verebilir oldugunu iddia etmektedir. Mesela psikolojik, sosyolojik ve estetik gibi
alanlarda da naturalist yontem bize bir cevap verebilir. Insanmn korkular1 cocuklugunda
gecirmis oldugu bir travmanin sebebi olabilir. Dolayisiyla metafizik hicbir giice
dayanmamas1 ac¢isindan naturalizm sonu¢ olarak ateizmi kapsayan bir goriistiir.
Tanr1’nin evrendeki biitiin olusumlarda pay1 olmasi veya biitiin sebeplerin sebebi olmasi
fikrini  bir naturalist kabul etmeyecek, bu mentalitenin Freud’a isaretle
cocuklugumuzdaki baba fikrinin bir yansimasi oldugunu savunabilecektir.®
Naturalistlere bu noktada elestiriler getirilmis her seyi tabi tuttuklar1 deney ve gdzlem
metodunu Tanr1 kavramma tabi tutmadiklar1 6ne siiriilmiistiir.3* Deney ve gozlemi
hayatin her alaninda kullanan naturalistler Tanr1 fikrinin yanlishgini1 ve kabul edilemez
olusunu bu yontemle ispatlayamamislardir. Yeni ateistlerden Dawkins’in de ateist tavri
naturalizmi hatirlatmaktadir. O, yaptig1 biyolojik acgiklamalarla Tanri’’ya gerek
olmadigin1 eserlerinde one siirer.  Inceledigimiz ateist siteler ve sosyal medya
hesaplarinda da ateistlerin goriislerini ortaya koyarken oncelikle naturalist bir tavir
takindiklarim1 daha sonrasinda yeri geldikgce geleneksel ateizmi hatirlatan tarzda
arglimanlarini ortaya koyduklarini gdrmekteyiz. Onlar evrendeki olaylar1 agiklamak i¢in
bilimsel bilginin yeterli oldugunu savunarak adeta ‘bilimcilik’3? yapmakta ve metafizik
herhangi bir giice dayanmanin gereksiz oldugunu belirtmektedirler. Bilhassa

inceledigimiz sosyal medya hesaplarinda bu bilimci tavr1 daha fazla gérmekteyiz. Teist

30 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritammazhigin Felsefi Boyutlar, 73.

3! Kemal Batak, Naturalizm Cikmazi (istanbul: iz Yaymeilik, 2017); Ayrica naturalizmin bir dinin
barindirdig1 6zellikleri barindirdigima dair de elestiriler yapilmaktadir. Bu elestiriler igin bk.Caner
Taslaman - Enis Doko (ed.), Allah Felsefe ve Bilim (istanbul: istanbul Yayinevi, 2012.), 225.

32 Cevizci, Paradigma Felsefe Sozligi, Bilimcilik; Bilimi, bilgi elde etmenin tek yolu/yontemi olarak
goren anlayig. Doga bilimlerinin klasik tlimevarimsal yontemlerinin gercek, olgusal bilginin miimkiin tek
kaynagr oldugunu ve insanla toplum hakkinda bilgi elde etmeye ¢alisirken, yalnizca bilime
dayanabilecegimizi savunan goriis. 241.
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diistincenin bilime ve bilimsellige izin vermedigini yeri geldik¢e sik sik vurgulayan

ateistler, inanmanin bilimsel verilere ters diisecegini israrla vurgulamaktadirlar.®®
1.2.1. Ateizm Cesitleri

Ateizm, ateist Kkisilerin tutumlar1 ve diinya goriislerine gore degismekte ve
cesitlenmektedir. Ik olarak ateizmi teorik ateizm ve pratik ateizm seklinde ikiye
ayirmak miimkiindiir. Teorik ateizm Tanri’nin varligi hakkinda felsefi diislinerek onun
olmadig1 sonucuna varmaktir. Teori diizeyinde Tanri’nin varligini ve teist diisiinceyi
elestirir. Tanr’nin olmadigini delillendiren ateizm tiirii teorik ateizm olarak karsimiza
¢cikmaktadir. O, hem Tanri’ya ve dinlere, hem de dini otoritenin beraberinde getirdigi
mucize, vahiy ve peygamberlik gibi kurumlara kars1 durmaktadir.

Bir ateist ateizmi apagik bir sekilde savunmak, Tanr1’ya kars1 giincel bir sekilde deliller
gelistirmek zorunda degildir.®* Bununla ilgili olarak kendi fikri sistemini savunup
savunmamasina gore teorik ateistler pozitif ve negatif olarak ikiye ayrilmaktadirlar.®
Tanr’’nin var olmadigi sonucunu insanin zihninde boyle bir diisiincenin asla var
olmadig1 ve olamayacagi goriisii lizerinden delillendiren ateizm, negatif ateizmdir.
Negatif ateizm ilerde anlatacagimiz mutlak ateizmle benzerlikler tasimaktadir. O, Tanr1
fikrinin insanda hi¢ bulunmadigmni, bu inancin yoklugunu ve dogal olanin Tanr1 yokmus
gibi yagamak oldugunu savunur. Tanr1 hakkinda elestiriler gelistirmeyen, bu c¢abaya
girmeyen negatif ateizm pozitif ateizmin ¢abalarini destekler. Negatif ateistin tutumu
esasinda bir agnostigin tavrina benzemektedir. Nasil Ki agnostik Tanr1 hakkinda olumlu-
olumsuz herhangi bir yorum yapilamayacagini iddia ediyorsa negatif ateist de Tanr1’nin
varligma karsi argiimanlar iiretmeyi gereksiz bulur. Ciinkii Tanr1 kavrami insan zihninin
dogal yapisinda olmayan ona sonradan eklenen bir kavramdir.

Pozitif ateizm, Tanri’ya dair elestirilerini giincelleyen, teizme kars1 arglimanlar
gelistiren ateizmdir. Negatif ateizm Tanri inancinin 0zSel yokluguna isaret ederken,
pozitif ateizm insani bir secim olarak inanmamaya verilen addir. Pozitif ateizm, teori

diizeyindeki elestirilerini felsefi olarak gelistirir ve bu elestirilerini de bilimsel teorilerle

33 Ateizm Blogspot (Ateizm Blog), “Inan¢lmin Mantig1 ve Bilimsel Diisiince” (Erisim 22 Mart 2021);
Ateizm Blogspot (Ateizm Blog), “Islam, bilimi tesvik ediyor mu?” (Erisim 22 Mart 2021).

3 Pozitif Ateizm Tanrinin Varolmast Miimkiin Degildir (Pozitif Ateizm), “Ateizm ne degildir?” (Erisim
03 Agustos 2014).

% Michael Martin (ed.), The Cambridge Companion to ATHEISM, 2; Topaloglu, Teizm ve Ateizm &
Tanritammazligin Felsefi Boyutlar, 28.
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destekler. Pozitif ateist ¢iiriitmeye calistigi teizme dair bilgilerini derinlestirerek
elestirilerini detayli bir bigimde yapmaktadir.3® Ateizm ve ateistler denince ilk akla
gelenler de pozitif ateistlerdir.

Pratik ya da fiili ateizm kiginin Tanr1 fikrini hayatina sokmadan yasamasi ve sanki Tanr1
yokmus gibi davranmasidir.3” Giinliik yasantimizda da karsilasabilecegimiz bu ateizm
tiriinde Tanri, dinl sembol ve ibadetler bir kenara birakilarak yasant1 siirdiiriilmektedir.
Yasamin akis1 i¢cinde dinsel Ogeleri yadsiyarak yasayan pratik ateistler de ikiye
ayrilmaktadirlar: Aktif olanlar ve pasif olanlar.3® Pasif ateistler Tanr1 fikrine karsi
duyarsizca bir yasam siirerken onu felsefi anlamda elestirmez, bu fikre kars1 deyim
yerindeyse pasif direnis gosterirler. Aktif ateistler ise adindan da anlasilacagi lizere
Tanr1’y1, dinleri, ibadetleri hem yasamina sokmaz hem de bunlara kars1 elestiri gelistirir.
Aktif ateist bir anlamda yasaminin “Tanrisizligina” ek olarak diger insanlarin Tanr1’yla
olan baglant1 adi altinda yasadiklar1 dini hayati da hos goremez. Aktif ateistler
hayatlarinin ideolojisi olarak kendilerine ateizm fikrini yaygimlastirmay1 se¢misler ve
din denen ‘illetten’ diger insanlar1 da kurtarmak seklinde bir hedefi amag¢ olarak
belirlemislerdir. Yeni ateizmde de bu tavir agikga goriilmektedir. Yeni ateistler aktif
olarak ateizmi savunur ve dinin biitiin kotiiliiklerin  kaynagi oldugu fikrini
benimsetmeye ¢alisirlar. Ozellikle Dawkins (1941-), Dennett (1942-), Harris (1967-) ve
Hitchens (6.2011) yazdiklar1 kitaplarda diinyadaki biitiin savaslarin sebebinin din ve
Tanr1 kavrami1 oldugunu vurgularlar.®

Ateizmin yukaridakilerden farkli sekilde tasniflere tabi tutuldugunu da goéruyoruz;
mutlak ateizm, bilimsel ateizm, devlet ateizmi/politik ateizm, ilgisizlerin ateizmi,
proleteryen ateizm ve felsefi ateizm seklinde bunlar sayilabilir.*® Mutlak ateizm Tanr1
fikrine insanin asla sahip olmadigini diisiinen ve ateizmin insanin dogasinda bulunan bir

ozelligi oldugunu ileri siiren akimdir. Bu ateizm tiirii bir bakima teistlerin 6ne siirdigii

36 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritammazhigin Felsefi Boyutlar, 30.

37 Coskun, Ateizm ve Islam Kelami A¢idan Modern Cag Ateizminin Elestirisi, 24.

38 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritammazhigin Felsefi Boyutlar, 28.

39 Mahserin dort atlis1 olarak isimlendirilen bu yazarlarm yalnizca kitaplarmin isimlerine bile bakildiginda
dine karst olan bu diismanca tavirlari goze carpmaktadir. Dawkins’in ateizminin bir manifestosu
sayilabilecek eserinin ismi ‘Tanr1 Yanilgisi’dir. Sam Harris ‘Inancin Sonu’ ismini kullanarak dikkatleri
cekmekte, Daniel Dennett ‘Biiyliyii Bozmak’ kitabiyla dinlerin ve Tanr1’nin aslinda mitlere dayanan bir
biiyii oldugunu yalnizca kitabinin isminden dahi bizlere aktarmaktadir. Christopher Hitchens’in ktiabinda
ise bu metaforlar veya kelime oyunlar1 bir kenara birakilip agikga saldir1 yapilmistir: ‘Tanri Mitkkemmel
Degil: Din Her Seyi Nasil Zehirler?’

40 Etienne Gilson, Ateizmin Ctkmazi, gev. Veysel Uysal (istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yayinlari, 1991).
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ontolojik argiimanin tam tersi seklinde degerlendirilebilir. Ontolojik argiimanda teistler
Tanr1 kavraminin kendisinden yola ¢ikarak Tanri’nin varhigini ispatliyor ve insanin
oziinde fitri bir sekilde Tanr1 inancinin var oldugunu savunuyorlardi. Mutlak ateizmde
ise inangsizlik insanin asli 6zelligi olarak takdim edilmektedir. Tanr1 fikrini reddeden
konumunda olmak yerine bu fikre zaten hi¢ sahip olunmadigi sdylenerek Tanr1
hakkinda bilgi sahibi olmanimn imkanmi reddetmislerdir.*!

Bilimsel ateizm bilimin deney ve yontem metotlarindan yola ¢ikilarak doganin bizlere
bir Tanr’'min varhgmi gostermedigini savunan fikirdir. Insanhigm dogaya olan
hakimiyetinin artmasi ve eski ¢aglarda korkunun yonettigi Tanr1 inanct son yiizyillarda
yerini bilimin ‘glivenli’ limanina kendini birakmistir. Diinyanin bilinmezlerinin
azalmasi ve icatlarla birlikte insanligin Tanri’ya ve dinlere ihtiyact kalmamuistir.
Bilimsel ateizm insanlarin Tanr1 inancin1 korku, giivenme ihtiyaci, kiiltiirii aktarmaya
devam etmek gibi sebeplere dayandirmistir. Ancak zamanla gelisen insan bilimin de
yardimiyla bu eksikliginden kurtulacaktir. Bu ateizm turd bilimin pek cok farkl
alaninda s6z sahibi olmustur. Psikoloji, sosyoloji gibi bilim dallar1 ateizmi
destekleyecek kanitlar sunmuslardir. Psikolojinin en 6nemli isimlerinden Sigmund
Freud (1856-1939), ortaya koydugu biling, bilingalt1 ve siiper ego kavramlariyla
geleneksel insan ve ruh ayrmmi tanimlarma farkh bir bakis acisi getirmistir. Insanin
cocukluguna odaklanan ve ¢ocuklukta yasanilan sikintilarin yetiskinlik caginda ortaya
cikacagini belirten Freud, Tanr1 inancini da c¢ocuklukta korkulan ve ¢ekinilen baba
imgesine dayandirmistir.*? Cocukken cekindigimiz baba figurl, bilyiidiigiimiizde Tanr1
fikrine doniismiis ve dini inanglarimiz da bu sekilde gelismistir. Bilingaltina indirgenen
Tanr1 ve din, Freud’da psikoloji ile temellendirilerek insanligin ge¢cmisten giiniimiize
tasidig1 inanglarmin nedenini ortaya cikarmistir. Metafizik bir kavram olan Tanri
fikrinin sebeplerini dogal siireclere dayandirmak bu haliyle kutsalliga bir darbe olarak
goriilebilir. Insana inanmasmnin asil sebebi gosterilerek vahiy ve mucizeyi zaten
yadirgayan modern akil, yiice olam1 diinyevilestirmistir. Tanr1 insanin bilin¢altinda
gelistirdigi bir hayal iiriinii haline gelmis ve gercekligi ortadan kaybolmustur. Ateizmin
psikanalitik hali diyebilecegimiz Freud’un bu teorisi yeri geldikce filozoflar tarafindan

sik¢a atif yapilan bir fikir akimi haline gelmistir.*®

41 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritanimazhgin Felsefi Boyutlari, 19.
42 Sigmund Freud, Totem ve Tabu I, gev. Niyazi Berkes (Istanbul: Cumhuriyet Kitaplari, 1998), 95.
3 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritanimazhgin Felsefi Boyutlart, 72.
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Sosyolojinin ortaya koydugu bilimsel ateizm ise daha ¢ok pozitivizmin de kurucusu
sayillan Auguste Comte (1798-1857) ile birlikte anilmaktadir. Comte’a gore insanlik
tarihi ilerleyen ve siirekli gelismekte olan siirecler seklindedir. Comte tarihi {i¢ ayr1
evreye bolmiistiir. Insanlik ilk olarak teolojik evreyi, daha sonra metafizik evreyi en
sonunda ise pozitivist evreyi yasayacaktir.** Teolojik evre isminin de animsattig1 iizere
insanligin mitlere, Tanrilara ve dinlere ¢cokga yer verdigi ve hayatlarini bu olgulara gore
konumlandirdiklar: en eski evredir. Insanhigin ¢ocukluk cagiyla benzesmekte olan bu
evrede dini inanism animistik bir hali gézlemlenmektedir. Tanr1 inancina ve dinlere
kars1 antropomorfik bir tarzda manma tutumu s6z konusudur. Eski caglarda insanlar
Tanr’’y1 kizdirmamak i¢in ona kurbanlar sunar, dogal afetlerden kagimmak icin belirli
ibadetler yapardi. insanligin dogaya kars1 aciz oldugu bu déneminde Tanr1’ya ve dinlere
dayanmasi yasami i¢in ka¢milmazdi. Metafizik evrede insan alet yapimiyla birlikte
giicii yavasca eline gecirmeye basladi. Insanhigin genglik evresine denk gelen bu
donemde teolojik evreden farkl olarak soyut gii¢lere atif yapilmaktadir. Tanr1 ve dinler
konusunda fikir ylriten insan, bunlar1 bedenlestirmekten ziyade 6zlerine dair vurgular
yapmustir.*® Insanligim yetiskinlik evresi olan pozitivist evrede ise Tanr1 veya din fikrine
yer yoktur. Deney ve g6zlem metoduyla birlikte doganin bilinmez yonleri gozler 6niine
serilmis ve artik insan antropomorfik Tanrilara, soyut giiglere ihtiyaci olmayan yetkin
bir hale gelmistir.*® Bu anlayisa gdre insanlik tarihi gelistik¢e toplumlar Tanr1 fikrinden
kurtulacaklardir. Comte’un ortaya koydugu ateizm anlayisi ve Tanrisiz bir toplum ideali
mekanik bir diinya ve evren goriisiinden meydana gelmis goziikmektedir. Insanin ruhi
yoniinii goz ard1 eden bu anlayis, teknik imkanlar gelistik¢e insanin da gelisecegi fikrini
iddia eder. Psikolojik ve sosyolojik ateizmin bu goriisleri kimi ¢evreler tarafindan
elestirilmis ancak dinlere ve Tanr1 inancina getirdikleri bakis acilar: ateistler tarafindan
faydalanilan goriislerden olmustur.

Bilimsel ateizmin Tanr1’y1 deney ve g0zlemle reddedemeyecegine dayanarak aslinda
boyle bir ateizm tiiriiniin zikredilmesini yanls bulan diisiiniirler de bulunmaktadir.*’

Bilimin ana metodu deney ve yontem yoluyla sonuca varmaktir. Ancak bu yontemini

4 John Stuart Mill, Auguste Comte and Positivism (istanbul: Karbon Kitaplar, 2020), 13.
%5 Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, 877.

%6 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritanimazhgin Felsefi Boyutlari, 56.

47 Gilson, Ateizmin Cikmazi, 9.
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Tanr1 kavraminda kullanamaz. Dolayisiyla bilimsel ateizmin yontemi Tanr1 karsisinda
akim kalmakta, kendisiyle ¢eligir gdziikmektedir.

Insanlarin birgogu felsefi diisiincelerden uzak bir yasam tarzi siirmekte ve bilerek veya
bilmeyerek evrenin yaratilisi, kdinatin varhigi gibi konularda derin tefekkiire dalmadan
hayatlarin1 dinf diisiinceye dayandirmamaktadirlar. ilgisizlerin ateizmi bizlere bu tarzda
yasayan insanlar1 hatirlatmaktadir. Onlar sekiiler diinya goriisiinii benimsemisler,
Tanrr’yla olan ilgilerini tamamen koparmislardir. Ilgisizlerin ateizmi, Tanr1 kavramini
aktif bir sekilde reddetmeyen, ancak ayni zamanda da onaylamayan insanlarin ateizm
tammudir.®®  Mantiksal ~ pozitivizmin  metafizik  olanin  bilgisini  elimizde
bulundurmadigimiz ve bunun i¢in hakkinda konusulmasinin gereksiz oldugu tavrina
benzer bir tutum takinan ilgisizlerin ateizmi, Tanr1 hakkinda konusmaktan geri duran bir
diisiince olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*°

Proleteryen ateizm, Karl Marx (1818-1883)’in fikrl alt yapisii olusturdugu sosyal
catigma teorisi ve bunun iizerine bina edilen Marksizmin sonucu olmustur. Marx’a gore
toplumda bulunan smifsal ayrismayr destekleyen dinden, sosyal evrim sonucunda
kurtulmak miimkiindiir. Korkularin sonucu olarak insanlarm zihinlerinde olusan Tanr1
fikri zamanla iktidarlarm isine yaradiklar1 i¢in desteklenmistir. Feodal beylikler
doneminde ¢ift¢ilerin itaatkar olmasini saglayan din, modern dénemde kilise ile birlikte
farkli bir yapiya biirlinmiistiir. Kilisenin ve ruhban smifinin Allah ile kul arasindaki
iligkiyi saglayan yegane yapi olmasi onlarin 6zel konumunu giiglendirmistir. Siniflar
arasindaki burjuva ve proleterya ayrimimni tetikleyen Hiristiyanlik, kendi konumunu
korumak amaciyla insanlar1 kullanmaktadir. Marx’in tarihsel materyalist goriisiine gore
toplumu olusturan ve gelistiren yalnizca soyut fikirler yahut kahraman figiirler degildir.
Toplumun ilerlemesinde 6nemli rol oynayan unsur da insanlarmm maddi imkénlar1 ve
tretim araglaridir.®® Sanayi devriminden sonra ortaya cikan is¢i ve isveren siniflari,
toplumun artan imkanlar1 ve liretim araglari onun tekamiil ettiginin bir gostergesidir.
Insanligin zirve noktasi ise smiflardan kurtularak tam komiinist bir toplum olusturmak
olacaktir. Marx’in idealize ettigi smifsiz toplum goriisii ve komiinist anlayista insani
sinifsal ayrimlara tabi tutan dinlere yer yoktur. Burjuva olan dindar kesim, proleter

kesimi somiirmekte, onlar1 kullanmaktadir. Dolayisiyla dini savunmak bir anlamda

48 Coskun, Ateizm ve Islam Kelami A¢idan Modern Cag Ateizminin Elestirisi, 26.
49 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & T anritammazhigin Felsefi Boyutlari, 81.
50 Ahmet Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi (Istanbul: Say Yaynlari, 2015), 490.
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burjuvayr savunmak anlamma gelmektedir.®! Proleter kesim burjuvaya yani dine ve
dindar olana bagkaldirmali, kendi somiiriisiinii 6nleyecek adimlar atmalidir. Bu sekilde
var olan smifsal ayrimlar1 destekleyen din yikilacak ve simdiki diinyadan dikkatleri
ahirete ceken diisiince yapisindan insanlar kurtulacaktir.>?

Marksizmin ideolojisini benimseyen devlet ateizmi ya da politik ateizm, devletlerin
politika olarak ateizmi se¢melerine ve uygulamalarina verilen addir. Burada ne felsefl
ne de teorik olarak tutarli bir ateizmden bahsetmek miimkiin degildir.>® Rusya’nimn
Sovyetler birligi dagilmadan onceki politikas1 da devlet ateizmi idi. Marksist dinya
goriisiiniin bir devamu niteliginde olan bu ideolojik tavir toplumda var olan dini ayinlere
kars1 ¢ikmak ve gerektiginde yasaklamak seklinde uygulaniyordu. Gunimizde de
Kuzey Kore ve Cin’in devlet politikasi ateizm seklindedir.>*

Son olarak felsefi ateizm ise yukarida agikladigimiz teorik ve pratik ateizmin bir bitnd
olarak sayilabilir. Teizme kars1 sistematik argiimanlar gelistiren felsefi ateizm dikkate
alinabilecek deliller 6ne slirmektedir. O gerek katiiliik problemi, gerek ahlakin dinden
bagimsizligr gibi konularda teizmi clriitmeye calisir. Teizm din olmadan ahlakin
miimkiin olmayacagimi, evrenin ve kainatin bir Tanr1 tarafindan yaratildigmi, yaratan
Tanr1’nin tamamen iyi oldugunu, evrendeki kanunlarin insanlar kesfetsin diye meydana
geldigini, tedrici yaratmanin insan gibi akil ve irade sahibi bir varligm olusmasi
amaciyla yaratildigmi iddia eder.®® Felsefi ateizm sirasiyla bu iddialar1 inceleyerek
tutarli olup olmadiklarin1 veya bizlere gercekten gegerli agiklamalar verip
vermediklerini soyler. Teizm insanliga var olus sebepleri hakkinda gecerli bir neden
sunmaktadir. Bilim bize diinyanin ve diinyada olmamizin nasil olabilecegini soyler
ancak neden sorusuna yanit veremez. Teizmin eli bu acidan giiclii goziikmektedir.

Ancak ateistler teizmin elinin hi¢ de giiclii olmadigini, insanlara sunduklar1 delillerin

®1 Topaloglu, Teizm ve Ateizm & Tanritammazhigin Felsefi Boyutlar, 62.

52 Gilson, Ateizmin Cikmazi, 45.

%3 Gilson, Ateizmin Cikmazi, 10.

% Vikipedi Ozgiir Ansiklopedi , (Vikipedi), “Devlet ateizmi”,(Erisim 10 Mart 2021).

5 Le Poidevin, Ateizm Inanma, Inanmama Uzerine Bir Tartisma, Evrenin yaratilis asamalarinin amaci,
insanm akilli bir varlik olarak meydana gelmesidir. Big Bang ile birlikte olusmaya baslayan evren, iginde
evrim siirecinin yonettigi canli olusumunun sonucunda akilli ve zeki bir varlik olan insanin var olmasini
amagliyordu. Bu delil teizmin ileri siirdiigii Giiglii Antropik ilke'dir. (s.104) Bunun farkli bir versiyonu
olan Zayif Antropik Ilke'ye gore ise evrenin var olus amaci ve Tanri'min onu yaratma amaci doga
yasalarinin kesfedilmesidir. Yani Tanri'nin insan1 diinyaya getirme sebebi evrendeki yasalar1 kesfetmesi
ve bunlar1 gézlemlemesini istemesi sebebiyledir. (s.103).
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her seyin nedenli meydana geldigini diisiinmeye aligmis bir kafa yapisinin 6ne stirdiigii

iddialar oldugunu ifade etmektedirler.%
1.2.2. Ateist Sitelere Gore Ateizmin Tanim ve Kavramsal Cercevesi

Ateist sitelerin kendi felsefi sistemlerini yine onlarmn kendi sitelerinde yaptiklari
aciklamalardan yola ¢ikarak ortaya koymak, onlarm diisiince diinyalarin1 daha iyi
kavrayabilmeyi kolaylastiracaktir. Ilgili sitelerde ateizmin ne demek oldugunu, ateizm
cesitlerini, bir ateistin fikri ve ahlaki anlamda nasil bir gerceveye sahip olmasi
gerektigini  agiklamaktadirlar.  Oncelikle ateistlerin  Tiirkiye’deki ~ kurumsal
yapilanmalarina goz atmak ve kendilerini nasil tanimladiklarini, amaglarinin ne/neler
oldugunu ortaya koymak faydali olacaktir. Tiirkiye’de ateistlerin resmi bir dernekleri
bulunmaktadir. Ateizm Dernegi ismini alan bu dernegin internet sitesi®’, sosyal medya
hesaplar1®® bulunmaktadir. ‘Orta Dogu’nun ilk ve tek yasal ateizm dernegi’ olan bu
dernek, ateistlerin ihlal edilen insan haklarini korumak, ‘aydmlik’ tiyelerini ¢ogaltmak,
Tiirkiye’de zorunlu olan din egitimi uygulamasini kaldirmak gibi hedefleri bulunan bir
sivil toplum kurulusudur.® Ozgiir diisiinme ortami olusturmak, her bireyin kendini
rahatca ifade edebilmesini saglamak ve bunu saglamak i¢cin de basat sorun olarak
gordiikleri baskici dini diisiinceye karsi miicadele etmek temel amaglarmdandir.®
Internet sitelerinde tam isimleri ‘Ateizm Dernegi Artik Yalniz Degiliz’ olan dernegin,
ateistlere bir destek ¢agrisinda bulundugu da goziikmektedir. NUfus ¢ogunlugunu
Miisliimanlarin olusturdugu Tiirkiye’de ateistlerin haklar1 ve ozgiirliklerinin biyuk
Olclide kagit Uzerinde kaldigi ve bu sebeple sosyal alanlarda dindarlar tarafindan
baskiya maruz birakildiklar1 iddia edilmektedir. Tlrk toplumunun genelde muhafazakar
yapida olan ¢ogunlugunun ateizme yonelen gencglere yonelik olasi baskilarina karsi bu
dernek psikolojik destek verecegini de belirtmektedir. Dernegin resmi sitesinde projeler
kismindaki psikolojik rehberlik programi bu amagla olusturulmustur.®* Dernek fikri ve

vicdant hirr birey yetistirme gayesiyle zorunlu din dersi uygulamasini kaldirmay1 da ana

% e Poidevin, Ateizm Inanma, Inanmama Uzerine Bir Tartisma, 75.

57 Ateizm Dernegi, “Ateizm Dernegi Artik Yalniz Degiliz”.

%8 Ateizm Dernegi (@Ateizm Dernegi), Twitter,(Erisim 04 Aralik 2019); “Ateizm Dernegi TV -
YouTube,(Erisim 04 Aralik 2019).

%9 Ateizm Dernegi, “Hedeflerimiz” (Erisim 04 Aralik 2019).

80 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Biz Kimiz? | Ateizm Dernegi Resmi Sitesi” (Erigim
04 Aralik 2019).

61 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Psikolojik Rehberlik Programi | Ateizm Dernegi
Resmi Sitesi” (Erisim 23 Eylul 2020).
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hedefleri ve projeleri arasma koymaktadir.®? Internet sitesinde Ateizm Dernegi’nin
iiyelerine sundugu cesitli projeler dikkati cekmektedir. Bunlar; zorunlu din dersinden
muafiyet, ateist miilteci yardim programi, niifustan din hanesinin silinmesi, yiiksek ezan
sesi sikayeti ve organ ve kadavra bagisidir. Tirkiye’de ilkokul ve ortaokul
kademelerinde zorunlu din derslerinin verilmesi ateistlerin itiraz ettikleri temel
konulardan biridir. Cocuklarinin zorunlu din dersi almasini istemeyen veliler yahut
ateistler icin ilgili bakanliga, mahkemeye ve ¢ocugun okudugu okula verilecek dilekge
ornekleri dernegin sitesinde bulunmaktadir.®® Ateizm Dernegi, savas bdlgelerinden
yogun bir sekilde miilteci alan iilkemizdeki ateist miiltecilere de destek verecegini
belirtmistir. Bu konuda planlanan faaliyetlerdeki amaclarn1 su sekilde ifade
etmektedirler: ‘ARAP projesi kapsaminda sunulacak hizmetin amaci, kendi
ulkelerindeki dinsel zulimden kacgip Tiirkiye'ye siginan miiltecilere yeni bir hayat
kurmalarinda yardimct olmaktir. ®* Projede tilkelerinden ‘dinsel zuliim’ sebebiyle kagan
miiltecilere maddi yardimdan daha ¢ok teknik destek ve sosyal yardim sunulacaktir.
Nifus cilizdanlarinda bulunan din hanesi ve bu kismin doldurulmasi zorunlulugu da
ateistlerin kars1 ¢iktiklar1 uygulamalardandir. Bu hanenin silinmesi igin iiyelerinin hangi
islemleri yapmalar1 gerektigi sitede aciklanmaktadir.®® Ateistlere gore ezan ‘Baska dini
inanglart benimseyenlere veya inangsizlara bes vakit Allah’in egemenligi altinda
yasadiklarint hatirlatma, daha dogrusu zorla kabul ettirme araci olarak kullanilir. ®®
Bu sebeple baskici hatirlatma olan ezani desibel smirmi asacak sekilde okundugu
takdirde sikayet etmeyi temel haklar1 olarak gérmektedirler. Yiiksek desibelli seslerin
insan viicuduna olan zararlarmi belirten ve bunu ezan sesini sikayet etme gerekcesi
olarak gosteren ateistler bu konuda hukuki yollara da bagvurmaktadirlar. Cogunlukla bu
sikyet ve ezan sesinin desibelinin diisiiriilmesi taleplerinin geri dondiigii, Diyanet isleri
Bagskanlig: tarafindan reddedildigi belirtilmistir.®” Ateistler 6ldikten sonra dinf térenle

gomilmeyi istemezler. Bir Tanr1 inancina sahip olmadiklari igin bu inancin getirecegi

62 Ateizm Dernegi, “Biz Kimiz?” (Erisim 04 Aralik 2019).

83 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Zorunlu Din Dersinden Muafiyet | Ateizm Dernegi
Resmi Sitesi” (Erisim 24 Mart 2020).

64 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Ateist Miilteci Yardim Programi | Ateizm Dernegi
Resmi Sitesi” (Erisim 24 Mart 2020).

8 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Niifus Kaydindaki Din Hanesinin
Degistirilmesi/Silinmesi | Ateizm Dernegi Resmi Sitesi” (Erisim 10 Mayis 2020).

8 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Yiiksek Ezan Sesi Sikayeti | Ateizm Dernegi Resmi
Sitesi” (Erigim 10 Eylil 2020).

87 Ateizm Dernegi, “Yiiksek Ezan Sesi Sikayeti | Ateizm Dernegi Resmi Sitesi” (Erisim 10 Eylil 2020).
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olim merasimleri de onlar1 ilgilendirmemektedir. Oldiikten sonra merasim istemeyen
ateistler i¢in yonlendirme cenazenin morgdan alinip direkt olarak defnedilmesidir.
Ayrica organlarmi bagiglamak isteyen veya tliniversitelerde viicudunun egitim kadavrasi
olarak kullanilmasini isteyenlere yonelik gerceklestirilmesi gereken islemler de bu
projeler arasinda anlatilmaktadir.®

Ateizm Dernegi’nin sitesi incelendiginde ateizmin tanimma dayali bir yazi
saptayamadik. Dernegin Hedefler kisminda gecen ilk amag¢ ‘Ateizm nedir? Ateist
kimdir?’ sorusunun cevabi da sitede verilmemistir. Ayrica ateizm felsefesi hakkinda
makale veya teknik bilgilendirme metinleri de bulunmamaktadir. Onlar daha gok
ateistlerin maruz kaldiklarii iddia ettikleri hukuki ihlaller ve baskilara kars1 miicadele
vermektedirler. Bu da bu sitelerin entelektiiel kaygidan ziyade aktivist bir yontemle is
tuttuklar1 anlamma gelmektedir. Iktidarm din lehine tutumlari, Diyanetin “tutarsiz”
eylemleri, Mislimanlarin kurban ibadeti, Miisliimanlarin ahldki olmayan tutum ve
davramglar1 en fazla konu ettikleri ithamlar olarak géze carpmaktadir.®® Diyanet’in
hatali uygulamalar1 olarak gordiikleri hususlar1 yaymladiklari sanal gazetelerde elestiren
ateistler din karsit1 propagandalarini yipratici bir dil ve sdylemle siirdiirmektedirler. Asil
hedeflerinin ateizmin anlam ve felsefesini yaymak olmasi1 gerekirken daha ¢ok din
elestirisine yogunlagmakta, dinlerdeki eksik yonler ve inanglilarin ahlaki yozlasmalarma
neden olan olgunun yine dinlerin kendisi oldugu isaret edilmektedir. Bizler de bu
sebeple temel olarak inceledigimiz sitelerin arasina ateizm dernegi sitesini eklemeyip,
ateizm hakkinda daha sistemli ve entelektiel bilgi veren siteleri tercih ettik.

Ateizm Dernegi sosyal medyada takipcilerine ve 06zellikle ateistlere seslenmekte,
zaman zaman ilahiyat camiasindan taninmis teist akademisyenlerle youtube sosyal
medya araci iizerinden tartigmalar yapmaktadir. Dernegin youtube’da yaptigi canl
yaymlara telefonla katilan kisilere kitap hediye etmesi ve hediye ettikleri kitabin Turan
Dursun’a ait bir kitap olmas1 da dikkatleri cekmektedir.”® Tiirkiye’nin laik ve dzgiir bir
iilke oldugunu sosyal medya paylagimlariyla vurgulayan dernek, laiklik ilkesine aykir1

olarak gordiigii siyasi ve sosyal uygulamalar1 elestirmektedir.

88 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Organ ve Kadavra Bagis1 | Ateizm Dernegi Resmi
Sitesi” (Erigim 16 Eylil 2020).

89 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “Ateist Gazete Liste | Ateizm Dernegi Resmi Sitesi”
(Erisim 23 Nisan 2020).

0 Ateizm Dernegi Resmi Sitesi (Ateizm Dernegi), “TANRIYI ARAMAK - Bunlar Ateist! - 3.24 - Dog.
Dr. Enis Doko, Taner Beyter”, Youtube (Erisim 19 Mart 2021).
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1.2.2.1. Ateizmin Tanim ve imkam

Inceledigimiz sitelerdeki ateistler de ateizmin tanimimi yapmakta, cesitli tarihi bilgiler
vererek kendilerine gelen sorular1 cevaplamaktadirlar.’”t Ateizm hakkinda detayh
aciklamalar yapan bu siteler, yeri geldiginde okuyucularina ateist yazarlarin kitaplarini
da tavsiye etmektedirler. Ateist sitelere gore ateizmin ne oldugunu anlamak igin ilk
olarak onun ne olmadigmi bilmek gerekir. Ateizm teizmin ve biitiin dinlerin reddidir.
Tanr1’nin insanin yaraticisi olduguna yeterli kanit bulunmadigma inanmak, bu olasiligin
lizerinde kafa yormaya degmeyecek kadar kii¢iik oldugunu bilmektir.”> Onlara gore
ateistler Tanr’nin var olmadigmni kanitlamak zorunda da degildirler. Bu kanitlama
zorunlulugunu Tanrr’nin var oldugunu iddia eden teistlere havale etmislerdir.”® Tlgili
sitelerin keyfiyeti acisindan bakildiginda ateizm ikiye ayrilmaktadir; bunlardan gugld,
yani pozitif ateizm Tanri’nin var olmadigma dair aktif olarak iddialar gelistirirken,
zayif, yani negatif ateizm ise bu konuda pasif durmakta, kendi inangsizligini iddialar ile
destekleme veya yayma ihtiyact duymamaktadir. Ateistlerden Tanr1’nin var olmadiginin
kanitlanmasi talep edilemez ¢linkii Tanr1’y1 reddetme zaten bu diisiince ekseninde
yasamak demektir. Tanri’’nin varligma karsi reddiyeler ileri siiriilmeden de ateist
olunabilmektedir. Zaten ateistler bu noktada teistlerin belirsiz ve keyfi olarak
tanimlanan Tanr1 kavramlarmi da tartigmaya agmaktan geri durmazlar. Onlara gore ister
teizmin icindeki farkli dinlerin farkli 6zelliklere sahip Tanrilari, isterse panteizm gibi
belirsiz bir Tanr1 fikri 6ziinde belirsizdir. Dolayisiyla onlardan beklenen Tanr1 reddiyesi
de bu minvalde belirsizlesmektedir. Her dinin sinirlarmi ¢izdigi Tanr1 diisiincesi
birbirinden ¢ok farklidir. Bu da ateistlerden beklenen reddiye hususunda onlar1 ‘Hangi
Tanr1?’ sorusunu sormaya yoneltmektedir.

Ateistler evrenin baslangici hususunda Big Bang Teorisi gibi bilimsel agiklamalardan
yararlanmakla birlikte “evrenin bir baslangici yoktur” seklindeki bir kabull de
savunabilmektedir. Ateistin tercihine goére agiklamalarin igerikleri de degismektedir.
Ateist kisi, evren gergegi karsisinda bir teist gibi belirli ve sabit fikirleri kabul etmek

zorunda olmadigini diisliniir. Bu fikirlerin Tanri’ya atif yapmamasi onlar igin yeterli

"L Ateist Canavar Muminlerin Korkulu Riiyasi (Ateist Canavar), “Orsan Oymen: Bunlar1 bilmeden
Ateizmi anlayamazsiniz”( Erisim 23 Nisan 2020).

2 Alfa Din Felsefesi Uzerine Farkli Perspektifler (Alfa), “Ateizm inang Degildir (Ceviri)” (Erigim 14
Haziran 2021).

3 Pozitif Ateizm, “Ateizm ne degildir?” (Erisim 23 Nisan 2020).

4 Pozitif Ateizm, “Ateizm ne degildir?” (Erisim 23 Nisan 2020).
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olmaktadir.”® Bagmmsiz ve ozgiir diisiinceli olmay: ilke edindiklerinden bu fikri
farkliliklar1 olagan saymaktadirlar. Zira evrene ve insanimn varolusuna dair net cevaplar
aramaya mecbur olmadiklarint diisiiniirler. Dolayisiyla bir ateistin agnostik bir tavir
belirleyerek de ateizm simirlar1 igerisinde kalabildigini sdyleyebiliriz.

Ateizm, insanlara ahlaki, siyasi veya felsefi normlar1 dayatan normatif bir diisiince
olmadigini savunmaktadir. Bu sebeple iclerinde siyasi anlamda komanist, liberal, sosyal
demokrat gibi farkli diisiince gruplarindan insanlar da bulunabilmektedir. Ateist
bireylerin ahlaki normlardan tamamen yoksun olduklar1 da s@ylenemez. Hatta kendi
misyonlar1 geregi ahlakli birey olmay: idealize etmektedirler. Bu ahlak anlayisi ise
referansmi dinden almamaktadir. Kaldi ki onlara gore dindar insanlar ahlaki zaaf
gOstermede ateistlerden daha kottdurler. Din, dindar bireylerin ahlaksizliklarmi
perdeleyebilen tanrisal bir kurumdur.”® Oysaki ateistler entelektiiel, bilgili, arastiran,
sorgulayan ve ahlak sahibi bireyler olarak kendilerini gostermektedir.”” Dogaiistii
meseleler konusunda sabit herhangi bir agiklama ve prensipleri olmayan ateistlerin
genel olarak bilimsel materyalist goriisii benimsedikleri soylenebilir.”® Bilimsel
kuskuculuk ve elestirel diisinmeye egilim ateistlerin genel tutumlarindandir. Onlar
yalnizca toplumda kabul goérmiis dini yargilar1 sorgulamamakta, beraberinde
karsilastiklar1 her inang ve bilgiye de siiphe igerisinde yaklasmaktadirlar. Inceledigimiz
pozitif ateizm adl1 siteye gore ‘Ateizm, bizleri dinlerin insanlart uyusturan, ilkellige ve
bagnazliga iten ve giiniimiiziin sozde ileri toplumu bile esir almig ézelliklierinden
kurtarabilecek, en azindan bu konulardaki miicadelede katki saglayabilecek bir bilimsel
ve felsefi bakis acisidir.’’® seklinde tanimlanmistir.

Ateistler i¢in anlasilmasi elzem olan hususlar sunlardir: Ateizmin evren ve canlilik i¢in

herhangi bir cevap verme zorunlulugu yoktur, teistlerin kendi dini inanglarini 6nyargili

75 Pozitif Ateizm, “Ateizm ne degildir?” (Erisim 23 Nisan 2020).

76 Pozitif Ateizm, “Ateizm ne degildir?” (Erisim 23 Nisan 2020), Ateistler bu noktada yapilan istatiksel
arastirmalardan faydalanirlar. ABD'de yapilmis olan bir arastirmaya gore ateistlerin bogsanma oranlarmin
dindar bireylere gore daha az oldugu, sug isleme oranlarinin dindar bireyler arasinda ateistlerden daha
fazla goriildiigl ve ateistlerin IQ seviyelerinin dindar bireylerden daha yiiksek oldugu gibi arastirmalarin
istatiksel dogrular oldugu ateist sitelerce kaydedilmistir.

7 Ateistlerin sitelerde siklikla bahsettikleri bu iddialar gergeklikten oldukca uzak gézilkmektedir. Ateizme
yonelmenin rasyonel siirecler sonucunda gerceklestigi ve buna binaen ateistlerin bilgili ve entelektiiel
bireyler oldugu savlarmi ileri siirseler de calismalar detaylara inildiginde gergeklerin hi¢ de Oyle
olmadigini ortaya ¢ikarmistir. Yapilan bir aragtirmada insanlarin duygusal travmalar sonucunda bu felsefi
goriisti tercih ettikleri dikkatleri gekmektedir. Larry Alex Taunton, “Listening to Young Atheists: Lessons
for a Stronger Christianity”, The Atlantic (Erisim 23 Nisan 2020).

78 Pozitif Ateizm, “Ateizm Cesitleri”(Erisim 08 Agustos 2020).

9 Pozitif Ateizm, “Ateizm ne degildir?” (Erisim 23 Nisan 2020).
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ve sliphesiz bir bigimde kabul etmeleri onlara olan bu yanls yaklasimin
sebeplerindendir. Ayrica her seyin bir sebebinin de olma zorunlulugu yoktur. Bu
‘nedensiz’ agiklama ateistlerin tercih edebilecegi teistlerin ise hicbir zaman
anlamayacag1 bir agiklama tiiriidiir.%° Teistler ¢ogu sorgulanmamus, celiskili, tutarsiz
bilgiler ve bilimsellikten uzak bilgilere sahiptirler. Ateistlere gore teistlerin bilgi edinme
kaynaklarmin en dnemlisinin vahiy olmasi, teizmin sahip oldugu diisiinme yapisini
belirlemektedir. Ve teistlerin ateistlerden bekledikleri anlamsiz cevaplarm da sebebi
onlarin bu bilgiyi elde etme ve diisinme bigimlerinden ileri gelmektedir.8! Teistlerin
sahip olduguna inandiklar1 kesin ve net cevaplar aslinda bilimsel kanitlardan uzak olup
bu haliyle cevap niteligi de tasimamaktadir. Bu noktada ateistler ortaya yeni bir tez
koymaktan ziyade bu iddialarm celiskilerini agiklayarak yol yirimektedirler.®2

Internet sitelerinde tartisilan konulardan birisi de ateizmin tabii bir netice olarak
anlagilmas1 ve savunulmasidir. Bunu yaparken ozellikle inananlarin imanm fitriligi
iddiasin1 reddederek ise baslamaktadirlar. Bu konuda inananlarin belli bash argiimanlar1
sunlardir: Inkarin imkansizligi, Tanr1 fikrinden yola ¢ikan kanit, zor duruma dayanan
kanit, inancn zorunlulugu, adalet kanit1.3® Teistlerin savundugu bu kanitlar ateizmin
kavramsal imkanimna iliskin yapilan elestirilerdir. Teistler ateistlerin inanmama ve
Tanr’nin  yoklugunu savunma tavrina karsilik inkdr etmek i¢in bile bir Tanr1
tasavvurunun gerekli oldugunu savunmuslar ve inkar etmenin imkansiz oldugunu ileri
stirmiislerdir. Tanr1 fikrinden yola ¢ikilarak ateizmin imkansiz oldugunu ileri slirme ise
teistlerin her insanda yuce, ulu ve miikemmel bir varlik fikri oldugunu bu sebeple de
mutlak ateizmin imkansizligini ileri sirmeleri anlamina gelmektedir. Zor duruma

dayanan kanit; ateistlerin 6liime yakin anlarda Tanr1 inancin1 benimseyebilecegine dair

80 Ateizm Blogspot (Ateizm Blog), “Ateizm nedir?” (Erisim 18 Haziran 2021).

81 Pozitif Ateizm Tanrmm Varolmast Miimkiin Degildir (Pozitif Ateizm), “Ateizm Hakkinda Bir
Onyarg1”, Ateistler kendilerinden beklenen agiklamalar hakkinda yalmzca bir ret olduklarini savunarak
cevap vermeleri tarafimizdan kolaya kagma olarak goriilmiistiir. Teizmin yaptig1 evrenle ilgili anlatimlart
celiskili ve tutarsiz bulmaktadirlar. Onlara gére nasil ki bir hakim samigin su¢lu oldugu iddiasina ret
cevabi veriyorsa ateizm de Tanri'min varligi iddiasma ret cevabr vererek ekstra bir iddiada bulunmaz.
Ancak teizmin iddialarmin yalnizca celigkili oldugu belirtilerek kabul edilmemesi, igerigin stirekli
elestirilerek tek tarafli pasif bir tutum sergilenmesi makul goziikmemektedir. Ateistler bu noktada sair
Shelley'e ait bir soze atif yaparlar: '"Tanr1 bir varsayimdir ve bu yiizden ispata gerek duyar; ispat yiikii de
inananlara aittir.'; Alfa Din Felsefesi Uzerine Farkli Perspektifler Alfa, “Ateizmi Savunmak (Ceviri)”
(Erisim 14 Haziran 2021).

82 pozitif Ateizm, “Ateizm Hakkinda Bir Onyarg1”; Alfa Din Felsefesi Uzerine Farkli Perspektifler (Alfa),
“Ateizm Inang Degildir (Ceviri)” (Erisim 14 Haziran 2021).

8 Alfa Din Felsefesi Uzerine Farkli Perspektifler (Alfa), “Ateizm imkansiz Midir?” (Erisim 13 Haziran
2021).
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goriistiir. Bu konuyla ilgili en sik atif yapilan ciimle: ‘Diisen bir ugakta ateist
bulunmaz.’ seklindedir. Inancin zorunlulugu kavrami, her insanin deger verecek bir
seyler bulma ihtiyacina yonelik bir teistik karst ¢ikmadir. Her insanin dogasinda deger
verme, sevme gibi ihtiyaglar vardir. Bu ihtiyaglarin giderilmesi bir Tanri’ya inanmakla
mimkin olur. O halde her insan inanmaya ihtiyag duymakta ve dolayisiyla ateizm
mumkin gérinmemektedir. Ateizmin imkanina dair Son teistik kanit ise adalet kanitidir.
Diinyadaki kotiiliikklerin varligi herkes tarafindan bilinmektedir. Bu kotiiliiklerin
cezalandirilmasi ise her zaman diinyevi mahkemelerde karsilik bulmayabilir. Zalimin
cezalandirilmasi, masumun masumiyetinin ispatt i¢in ahirete ihtiya¢ vardir. Ahiret
inancina sahip olmayan ateistler ve yalnizca bu diinya hayatiyla smirli olan ateizm
anlayisi1 insandaki adalet duygusunu tatmin etmemesi sebebiyle de gecerli ve miimkiin
olmamaktadir. Ateistler bu reddiyelere cevap vererek teistlerin ateizmin imkansizligma
dair Oone siirdiikleri kavramlarm tutarsiz oldugunu ileri siirmektedirler. Teistlerin
Tanr1’nin reddedilmesi i¢in bile ilk olarak bu kavramin kabul edilmesi anlayis1 ateistlere
gore yanlis bir akil yiiritmeden kaynaklanmaktadir. Ateistler var olan bir Tanr1’y1
reddetmezler, onlar bir butiin olarak Tanr1 kavramini ve beraberinde teistlerin kabul
ettikleri Tanri’nin sifatlarin1 reddetmektedirler. Bu kavramsal reddediste herhangi bir
kabule yer yoktur. Nasil ki bir Miisliiman Hiristiyanlarin ileri stirdiigii Tanr1 anlayisini
reddederken bu anlayisi ilk olarak kabul etmiyorsa ayni sekilde ateistin de reddetmek
icin yalnizca bu tanimm varligmni biliyor olmas1 yeterlidir.®*

Her insanm zihninde yiice bir varlik anlayisinin bulundugu iddiasina itiraz ise ateistlerce
kavram yanilgilarmin  6nlenmesiyle giderilebilir. Ateistler Tanr1 kavrami ile
‘tanrisalligin’  birbirlerinden ayrilmas1 gerektigini diisiiniir. Insanda bulunan bu
tanrisallik 6zelligi onun deger atfetme ve husu duyma gibi duygularindan ileri
gelmektedir. Bu duygular evrimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig olup ateizmi
ciiriitecek giicliikte bir kanit degildir.%> Zor durumlarda insanlarm Tanr1’ya inanacaklar
ifadesi ise ateistler tarafindan teizmin ¢ikarci anlayigsinin adeta bir 6zeti seklindedir.
Teistler ¢ikarlari, maddi ve manevi refahlar1 ve kendilerini rahatlatma istekleri
dogrultusunda teizmin hakikatini sorgulamazlar.®® Bu sebeple empatiden yoksun bir

bicimde ateistleri de kendileri gibi degerlendirirler. Samimi ateistler bir ugak

84 Alfa, “Ateizm 1mkan51z Midir?”
8 Alfa, “Ateizm Imkansiz Midir?”.
8 felis agnosticus (felis agnosticus), “Biz ateistler ne bigim insanlariz” (Erisim 15 Haziran 2021).
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diisecekken veya olas1 bir zor durumda kendi inang ve felsefelerinden vazgecip teizme
yonelmezler. Hayatlarina yon veren ateizm kararmi panikle degil diisiinerek ve uzun
sorgulama sureclerinden gecerek aldiklarin1 savunduklarindan acil durumlarda
kararlarindan vazgecmeyeceklerdir.®” Ateistler ahlaki veya insani degerlerden yoksun
olmadiklarmi 1srarla savunurken bu degerlerin tanrisal bir kaynaktan gelmesinin
gerekmedigi, insanligin baslangicindan beri 1yi-kotl, guzel-girkin gibi kavramlari
bildiklerini savunmuslardir. Bu agiklamalar i¢in Tanri’ya atif yapmanin geregine
inanmadiklar1 gibi aslinda kétiiliiglin esas kaynaginin da Tanr1’ya inananlarm kendileri
oldugunu sdylemektedirler.%

Ateistler ‘evrendeki her seyin tesadiifen olusmasinin imkansizligi’ elestirisine karsi da
kendilerini ifade etmigslerdir. Onlara gore tesadif ve rastlanti kavrammin baglami
onemlidir. Ve teistlerin iddia ettikleri gibi bu kelimeleri siklikla kullanmamaktadirlar.
Esasinda konunun igerigine ve ateiste sorulan soruya gore aciklama degismektedir.
Ateistler evrendeki her seyin bir anda ve sebepsizce meydana geldigini diisiinmezler.
Onlar ‘insan nasil var oldu?’ sorusuna ‘evrimin dogal sec¢ilim siirecleriyle’ seklinde
cevap verirken, evren hakkindaki bu sekilde bir soruya ise ‘Big Bang ile’ cevabini
verirler.®® Teistlerin bu noktada Tanri dayanakli agiklamalar1 ise rastlant1 yerine
koyduklar1 alternatif bir “kandirmacadir”. Yani teistler Tanri’nin ne sebeple bu evreni
yarattigim1 kendileri de bilmezler, bdylelikle aslinda rastlant1 kavrami Tanr1 ile yer
degistirmis olur. Ancak ateistlere gore bunlarin tamami agiklama bile
sayllmamaktadir.*°

Sosyal medya hesaplarinda ise ateistler ateizmin tanim