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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmas1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu
liniversite veya baska bir tiniversitedeki baska bir tez ¢aligmasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Ahmet Turan ESEN
01.10.2015



ONSOZ

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla bagimsizligini ilan eden iilkeler arasinda yer alan
Azerbaycan’in dis politikasinda 6nemli bir yere sahip olan {iilkelerin basinda Tiirkiye
gelmigtir. Bdlgenin bars, istikrar ve kalkinmasinin temel dinamigini komsu {iilkelerin
ikili iligkileri ve bolgesel aktor olan Tiirkiye’nin bdlgedeki yeni cumhuriyetlerle
kurdugu iligkiler belirlemistir. Giiney Kafkasya’nin jeopolitik ve stratejik dneminden
hareketle bélgenin iki 6nemli aktorii olan Tiirkiye ve Azerbaycan’in karsilikli iligkileri
hem iki tilkenin gelecegini hem bdlgenin gelecegini hem de Tiirk Diinyasinin gelecegini
belirleyecek potansiyeli sahiptir. Bu baglamda Azerbaycan’in bagimsizligindan itibaren
Tiirkiye ile gelistirmis oldugu ikili iligkiler 6zetle ele alinmig ve iligkilerin son dénemi
olarak 2003-2013 yillar1 arasindaki ekonomik ve siyasi iliskiler ¢alismanin ana konusu
secilmigtir. Tiirkiye siyasetinde 2002 sonrasi yeni bir siyasi hareketin iktidara hakim
olmas1 ve Azerbaycan’da ise 2003’te Ilham Aliyev doneminin baslamasi bu yillarin

secilmesinde etkili olmustur.

Tiirkiye ve Azerbaycan arasindaki iligkiler romantik sdylemlerden oteye taginmak
istenmis, bu konuda ¢esitli projeler gelistirilmis ve 6zellikle enerji baglaminda gii¢lii bir
giizergah olarak Tirkiye’nin koprii olabilecegi ihtimalleri bu projelere kaynaklik
etmistir. Ancak bu olumlu gelismeler yasanirken Tiirkiye’nin siyasi anlamda
benimsemis oldugu yeni dis politika konseptiyle iliskiler zaman zaman kopma
noktasina gelmistir. Bu ¢alismada “iki devlet bir millet” sdylemi ¢ergevesinde “stratejik
ortaklik” kavramlariyla hafizalarda yer eden iliskilerin 2003-2013 donemi ayrintili
sekilde irdelenmistir ve bu zaman zarfinda yasanan stratejik hatalar elestirel bir bakis

acistyla ortaya konulmaya ¢aligilmastir.

Bu caligmanin konu seciminden bugiline gelmesinde maddi manevi desteklerini
esirgemeyen ve Azerbaycan’daki akademisyenlerle iletisim kurmama yardimci olan
kiymetli hocam Prof. Dr. Umit OZDAG’a ve arastirma gorevlisi Turgay DUGEN’e ¢ok
tesekkiir ederim. Ayrica calismanin olgunlasmasi ve neticeye ulagmasi asamasinda
sabirla yol gosteren danisman hocam Yrd. Dog. Dr. Murat ALAKEL’e tesekkiirii borg

bilirim. Sonsuz sabir ve tahammiil ile yanimda olan aileme de siikranlarimi sunarim.
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GIRIS

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi uluslararast sistemin yeniden tasarlanmasi ve
yorumlanmasini ~ gerektirmigtir. Kiiresel boyutta uluslararast iligkiler yeniden
sekillendirilirken, bolgesel iliskilerde de degisimler yasanmis ve her bolgede yeni
riskler ve firsatlar ortaya ¢ikmistir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasimin en etkili oldugu
cografya ise Avrasya olmustur. Avrasya cografyasi lizerinde yeni bagimsizligini
kazanan tlkeler, Sovyetler Birligi’nden bagimsiz iligkiler gelistirmeye c¢alisirken,
bolgesel ve kiiresel giigler de yeni devletlerle hizli bir sekilde iliskilerini gelistirmeye
baslamislardir. Avrasya cografyasindaki parcalanma ve yeni bagimsiz olan iilkelerin
varlig1, bolgedeki iilkeler i¢in birgok firsat ve riski beraberinde getirmistir. Ancak bu

firsat ve risklerden en ¢ok etkilenen iilkelerin baginda Tiirkiye gelmektedir.

Tiirkiye, Soguk Savas siiresince Bati blogunun u¢ miittefiki olarak Sovyetler Birligi
siirinda olmakla birlikte, Sovyetler Birligi’nden ayrilan, Azerbaycan, Tiirkmenistan,
Ozbekistan, Kazakistan ve Kirgizistan, Tiirkiye ile aym tarihi ve kiiltiirel koklere
sahiptir. Bu ortak kokler Tiirkiye’nin bu bolgedeki etkinligini artirabilecek onemli bir
avantaj saglamistir. Ancak bu iilkeler arasinda Tiirkiye ile Azerbaycan diger iilkelere
nazaran daha farkli bir konuma sahiptir. Tiirkiye ile Azerbaycan hem cografi olarak
hem de Kkiiltiirel olarak birbirlerine daha yakindirlar. iki iilke arasindaki bu yakimlik
siyasi ve ekonomik iliskileri de dogrudan olumlu yonde etkilemektedir. Bu ¢alisma
icerisinde de 2003-2013 yillar1 arasinda Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki siyasi ve

ekonomik iligkileri incelenmistir.

Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki iliskiler incelenirken, Uluslararas: Iliskiler disiplini
icindeki en onemli akim olan Realizm ve Neo-Realizm’in pozitivist yaklasimi yerine
Ingiliz Okulunun tarihgi/yorumcu yaklagimi benimsenmistir. Yine calisma icerisinde
Ingiliz Okulunun Realizm ile Idealizm arasindaki “Orta Yolcu” yaklasimindan ve
“Uluslararast Toplum” kavramlarindan da faydalanilmustir. ingiliz Okulu metodoloji
olarak Amerikan merkezli diger Uluslararas: Iliskiler teorilerinden farkli bir yapiya
sahiptir. Bunun nedeni olarak ise ABD ve Ingiltere’nin tarihsel ge¢mislerinin ve siyasi
yaklasimlarnin farkli olmasi olarak gosterilmektedir. Ingiltere’nin bir imparatorluk

mirasina sahip olmasi ve tarihi bir derinligi olmasina karsin ABD, II. Diinya Savasi



sonrasinda birden diinya sahnesinde bir siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikmistir. ABD’nin
stiper gii¢ oldugu donemde Bat1 Blogu i¢inde kendisine denk bir gliciin olmayisi da onu
Dogu Bloguna karsi miicadelede ve sorun ¢ézmede basit, sert ve hizli kararlar alan bir
yap1 haline gelmesine neden olmustur. Bu kapsamda ABD merkezli Uluslararasi
Iliskiler teorileri de tarihsel baglamdan kopuk, kir maksimizasyonunu &nde tutan ve
hizli ve sert kararlar alinmasima doniik bir yap1 olusturmuslardir. Bu baglamda ABD
merkezli teoriler uluslararasi iligkileri bir isletme gibi degerlendirmekte ve en fazla kar
saglamaya odaklanmaktadir. Ingiliz Okulu ise diplomasi ve uluslararas1 Iliskileri
tarihsel baglamindan koparmadan bir sanat gibi degerlendirmektedir. (Friedrichs, 1991,
s.91).

Kokleri 1930’1lara kadar dayanan, normatif ve akilci rasyonalist temelleri blinyesinde
biitiinlestiren ve sentezleyerek kendine has yaklagimlar ortaya koyma iddiasinda olan

3

Ingiliz Okulu, kisaca “...uluslararasi toplumun ahlaki (moral), sivasal ve sosyal
niteliklerine odaklanan ve diinya toplumunun ortaya ¢ikmakta olan ozelliklerini tahlil
eden bir diisiince ekoliidiir” (Griffiths v.d., 2011, s. 212). Hedley Bull, John Vincent ve
Martin Wright’in katkilariyla 1970’lere kadar gelisme evresinde olan Okul, giiniimiizde
ozellikle kendine 0zgli “uluslararast toplum” analizleriyle hala gelismektedir
(Hatipoglu, 2014, s. 136-139). Okul’'un dayanismaci kesiminde yer alan goriisler,
uluslararast toplumun olusumunda daha net isaretleri okuyabilmektedir; kolektif
giivenlik ve kozmopolitan haklar sOylemleri, giiniimiiz diinyasinin isbirligi ve
dayanisma Orneklerini gostermektedir. Bu baglamda o6zellikle devletler arasindaki
dayanigmaci yaklasim, Tirkiye-Azerbaycan iliskilerinde de okunabilmektedir. Her ne
kadar Okul ¢ok tarafli bir dayamismaya ve nihayetinde devletlerin bulustugu bir
uluslararas: topluma ulagsmaya caligsa da, ikili devlet iliskilerindeki anlayisin bolgesel

bir yayilma saglamasi ve en azindan bu diizeyden itibaren normlar olusturmaya

baslamasi kabulii, teorik olarak miimkiindiir.

Basit bir ifadeyle “... bazi ortak ¢ikarlari ve degerleri paylasan ve uluslararasi
kurumlarin korumasinda bulunan devletler grubu™nu ifade eden uluslararasi toplum
yaklagimi (Griffiths v.d., 2013, s. 333), devletlerin yalnizca gili¢ miicadelesi diinyasinda
var olmadiklarini, bundan daha c¢ok hak ve yiikiimliiliikklerin yerine getirilmesi amaciyla

da baska devletlerle iliski i¢inde olduklarin1 savunmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye-



Azerbaycan arasindaki iliskilerin dayanismaci boyutuna ek olarak, 6zellikle uluslar arasi
platformlarda belirli hukuk diizenlemeleri ¢ergevesinde birbirlerinin haklarin1 gdzetme
ve gerektiginde ticilinii aktorlerin yiikiimliiliikleri temelinde dis politikada birlikte tutum

sergileme-ortak tavir alma ornekleri g6z 6niine alinmalidir.

Devletlerin dayanismaci egilimlerinin temel oldugu bir devletler arasi etkilesim alanini
da ifade eden uluslararasi toplum, uluslar aras1 hukukun uygulanma imkani1 bulundugu
bir merhalede anlamli olmaktadir (Unal, 2014, s. 164-165). Bunun i¢in de
kurumsallagsmis yapilarin katkilar1 yadsinamaz hale gelmektedir. Ciinkii 6zellikle
normatif bir saha yaratmada hukukun kendisine uygun zemini kurumsallagsmis
iligkilerde buldugu goriilmektedir. Birlesmis Milletler, iliskili tiim uluslararas1 hukuk
diizenlemelerini kalic1 ve saglam hale getirmektedir. Bunun gibi, Tiirkiye-Azerbaycan
etkilesiminin en somut uluslararas1 kurumsal yapist olan Tirk Konseyi (Kenesi), bir
baska itici giicii teskil etmektedir. Bu kurumsal yapida olusturulan kurallar (anlagsmalar)
uygulamada diger konsey iiyelerinin de varligiyla, en azindan bolgesel bir toplum

olusturmaya adaydir.

Amerika’da 1960’11 yillarda sosyal bilimlerde oldugu gibi Uluslararas: iliskilerde de
Davranigsalct Yaklasimin doga bilimlerinde kullanilan mantiksal, matematiksel ve kat1
ampirik dogrulama metodu da Ingiliz Okulu tarafindan reddedilmektedir. Ingiliz
Okuluna gore Uluslararas: liskilerin anlasilabilmesi igin tarihsel ve toplumsal derinlige
odaklanan yontemlerin gelistirilmesi gerekmektedir. (Palabiyik, 2014, s.225). Tirkiye —
Azerbaycan iligkilerinin dogru bir sekilde degerlendirilebilmesi icin iki iilkenin tarihi
koklerinin ve sosyo-kiiltiirel yapisinin 6zgiin durumlarinin incelenmesi gerekmektedir.
Tarihsellik kavramini yontemin temel direklerinden biri olarak kabul eden Okul,
dikkatlerini belli bir durumun sonug olarak ortaya ¢ikmasi asamasina degil, o durumu
sonuclayan gelismelerin tarihsel siirecte takibine vermektedir (Unal, 2014, s. 159).
Dolayisiyla sadece olaylar degil, olaylarda etken olan aktorler, baglamlar ve
zamanlamalar da analize dahil edilebilmektedir. Bu sebeple calisma igerisinde konunun
baglamindan kopmadan tarihi derinlik ve bu tarihi derinligin giiniimiizdeki iliskilere
etkisi goz oniinde bulundurulmustur. Ciinkii Tiirkiye — Azerbaycan iliskilerinde bazi
donemlerde izlenen politikalar ve gelismeler, tarihi ve kiiltiirel zemininden koparilarak

degerlendirildiginde baska devletler arasinda karsilasilmasi muhtemel olmayan



gelismelerdir. Ayrica bu gelismelerin devletler arasindaki dayanismaci normlarin

dogmasina yaptiklari katkilari da izlemek miimkiin olmaktadir.

Gerek siyasi gerekse ticari iliskilerde iki iilke arasindaki “dostluk” kavrami zaman
zaman devletler arasindaki “miittefiklik” kavraminin 6tesine gecen toplumlar arasi bir
boyutta ve insani bir deger olan “dostluk” kavramina yakin derecede ortaya
cikmaktadir. iki toplum arasindaki yakinligin bir slogan1 haline gelen “iki devlet bir
millet” tabiri iki iilke iliskileri agisindan kabul goren ve yarattigi algi bakimindan da goz
oniinde bulundurulmasi gereken bir yaklagimdir. Bu yaklasimin Azerbaycan tarafinda
daha fazla kabul goérdiigli ve Azerbaycan’in Tiirkiye’yi daha yakindan ve merakla
izledigi buna karsilik Tiirkiye’nin toplumsal olarak aymi ilgiyi Azerbaycan’a
gostermedigi goriilmektedir. Ancak burada da Tiirkiye’nin Soguk Savas doneminde ve
oncesinde bagimsiz bir iilke olmasinin, modernlesmesinin ve Bati’ya yakin olmasinin
etkileri vardir. iki iilke arasindaki bu toplumsal yakmlik yine ingiliz Okulunun
Uluslararas1 Iligkilere kazandirdigi “Uluslararasi Toplum” kavrami zemininde
diisiiniilebilir. Fakat Ingiliz Okulunun Uluslararas1 Toplum kavrami ile Tiirkiye —
Azerbaycan iliskilerindeki “iki devlet bir millet” yaklasiminin niteligi ve dinamikleri

arasinda benzerlikler oldugu farkliliklar da vardir.

Tiirkiye — Azerbaycan iligkileri incelenirken uluslararas: teorilerdeki realist yaklagimin
iddialariin gecgerli oldugu donemlerin ve gelismelerin yasanmasina karsilik, idealist
yaklasimlarin da donem donem ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Realist teoride uluslararasi
iliskilerdeki en ©onemli kavram “gii¢”tlir. Morgenthau ve Mearsheimer’a gore gii¢
devletler i¢in bir amacg iken, yine realist olan Waltz’a gore gii¢, devletler icin basta
giivenlik olmak iizere farkli amaglar i¢in kullanilan bir aragtir. (Ersoy, 2014, s.163).
Bununla birlikte realistlerde, devletlerin birbirlerine karsi niyetlerinden emin
olamayacaklar1 ve silipheci durumundan siirekli bir giivensizlik ortami olusturacagi
yaklasimi  hakimdir. (Mearshimer, 2001, s.2). Mearshimer’e gore devletler
birbirlerinden korkarlar ve bundan dolay1 birbirlerine glivenmezler. Bu baglamda kendi
giivenliklerini de bir bagka devlete emanet etmezler. Zaten uluslararasi sistemde de 155
tuslandiginda devletlerin yardimina gelen hakim giicler bulunmamaktadir. (Mearshimer,
2001, s.33). Burada Mearshimer’in analizi daha ¢ok sistem iizerine olmakla birlikte,

ikili iligkilerde de baska bir devletin glivenligini saglamak icin salt iyi niyetle veya



dostluk icin yardima kosulmayacagi aciktir. Bir devletin giivenligini saglamak ig¢in
baska bir devlet yardima gidiyorsa burada dogrudan veya dolayli olarak bir g¢ikar
aramak gerekir c¢linkli realist teoriye gore devletler dogrudan kendi ¢ikarlar
dogrultusunda hareket ederler. Uluslararas: iliskilerdeki Idealizmin ve Liberalizmin
yaklasimi ise bu konuda Realizmden farklidir. Onlara goére devletlerarasi iyi niyet ve
isbirligi miimkiindiir. Idealistlere gore devletler arasinda ¢ok biiyiik bir ¢ikar ¢atismasi
yoktur, aksine ¢ikarlar uyumu vardir. Hobbes ve Machiavelli gibi diisiiniirlere dayanan
Realizm gii¢ ve ¢atisma odakli iken, Immanuel Kant’a dayanan idealizm ya da Karl
Marks’a dayanan Marksizim gibi diisiinceler etik kurallar ve kiiresel bagimliliga
dayanmaktadir. Iki ucun arasinda Ingiliz Okulundan Martin Wight’in iigiincii gelenek
olarak tanimladigi Rasyonalizm bulunmaktadir. Wight Realizm’de oldugu gibi devlet
merkezli bir sistemi kabul ederken devlet disi aktorlere de 6nem atfeder. Ayrica
uluslararasi sistemi olusturan devletlerin bekalarin1 ve refahlarini saglamak adina
gereken kurallar1 olusturabilecegini ve onlara uyabileceklerini belirtir. (Wight, 1991,
s.15-16). Edward Hallett Carr Uluslararast Iliskiler teorilerinde Realizmin
“dngoriisiizliigii” ve “verimsizligi” ile idealizmin “naifligi”’nden kaginilmasi gerektigini
belirtmistir. Bu baglamda Ingiliz Okulunun bu dengeyi iyi bir sekilde gozettigi
savunulabilir. (Linklater, 2013, s.149). Tiirkiye — Azerbaycan iliskilerinde de Realizmin
temel varsayimlar1 gormezden gelinemez. Iki iilke arasinda karsilikli gii¢ ve cikar
temelinde iliskiler gergeklesmektedir. Ancak bununla birlikte iki iilke arasinda “iyi
niyet”in onde planda tutuldugu, karsiliksiz yardim ve desteklerin gergeklestigi de bir
gercektir. Bu baglamda iki iilke arasindaki iliskiler degerlendirilirken Ingiliz Okulunun
Realizm ve Idealizm arasindaki yaklasimi dogru bir teorik zemin olusturmaktadir.
Ozellikle 1991 sonrasi Azerbaycan’in bagimsizhgini ilk kazandigi yillarda iki iilke
arasindaki iliskiler i¢in gii¢ ve ¢ikar odakli bir zemin tam anlamiyla olugsmamaistir. Bu
donemdeki iligkilerde i1yi niyetle yakinlasma daha 6n plandadir. Burada tarihi sosyo-
kiiltiirel ve ideolojik unsur ve yaklasimlarin etkisi vardir. Ancak 6zellikle 2003 sonrasi

doneme bakildigindan “dostluk” ve “kardeslik” kavramlariyla birlikte “gii¢” ve “¢ikar”

2003 yili hem bolgesel olarak hem de Tiirkiye ve Azerbaycan’in i¢ ve dis siyasetleri
acisindan onemli bir kirilma yili olmustur. Kiiresel olarak ABD’nin 11 Eylil 2001

saldirilar1 sonrasinda Once Afganistan’a 2003 yilinda da Irak’a gergeklestirdigi



miidahale sadece Orta Dogu bolgesini degil kiiresel boyutta uluslararasi sistemi
etkilemistir. Bunun yaninda 2003 yilinda hem Tiirkiye’de hem de Azerbaycan iktidar
degisiklikleri meydana gelmistir. Ozellikle Tiirkiye’de iktidar degisikligiyle, hem i¢
politikada hem de dis politikada ilkesel ve yapisal bir doniisiim yasanmistir. 3 Kasim
2002 tarihindeki genel secim sonuglarina gore tek basina iktidar olan Adalet ve
Kalkinma Partisi, Tiirk dis politikasindaki geleneksel hedefleri, ilkeleri ve araglari
degistirerek yeni bir dis politika cercevesi ortaya koymustur. Tirkiye’nin dis
politikasinda yasanan en onemli degisim ise hedeflerin ve sOylemin farklilagsmasi
olmustur. Tiirkiye’'nin kiiresel bir giic olma hedefi ¢ercevesinde gelistirilen araglar ve
iligkiler, yeni bir teorik zemin iizerinde kurgulanmak istenmistir. Bu yeni dis politika
yaklagimi Tirkiye’ nin bir¢ok {ilke ile iliskilerini etkiledigi gibi Tiirkiye — Azerbaycan
iligkilerini de etkilemistir. Bu calismanin amaci; 2003 sonrasi yasanan bolgesel ve
kiiresel gelismeler ile birlikte Tiirk dis politikasinda yasanan degisimin Tiirkiye —
Azerbaycan iligkilerine olumlu ve olumsuz etkilerinin  saptanmasi  ve

degerlendirilmesidir.
Calismanin Konusu:

Bu calisma igerisinde 2003 -2013 yillar1 arasinda Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki
siyasi ve ekonomik iliskilerinde onemli degisikliklerin olup olmadiginin anlasilmasi
i¢in, 2003 oncesindeki iliskiler de incelenmistir. ikili iliskiler degerlendirilirken, iki
tilkenin mevcut dig politika tutumlari, ekonomik durumlar1 ve bolgesel iliskileri de g6z
oniinde bulundurulmustur. Bu kapsamda c¢alismanin ilk boliimiinde 1991 yilinda
Azerbaycan’in bagimsizligint kazanmasimin ardindan Tiirkiye ile kurdugu siyasi
iliskiler incelenmistir. Bu donemde Azerbaycan Halk Cephesinin ortaya c¢ikisindan
itibaren Azerbaycan’in bagimsizliga giden siireci ve sonrast degerlendirilmistir.
Bagimsizlik sonrasi1 Ayaz Muttalibov donemi, Elgibey donemi ve Haydar Aliyev
donemleri incelenmistir. Bu bdliimde Bagimsiz Azerbaycan’in gegirdigi kirilmalarla
birlikte Tiirkiye ile kurdugu siyasi iliskiler degerlendirilmistir. Bu dénem igerisinde
Ermenistan’in Daglik Karabag bolgesini isgal etmesi bundan sonraki siirecte hem Tiirk
dis politikasin1 hem de Tiirkiye Azerbaycan iliskilerini etkilemistir. Bu donem icinde
gerceklesen olaylarin yarattigi sorunlar ve bu sorunlarin asilmasia yonelik adimlar

2003 sonrasinda da devam etmistir. Hatta Ermenistan’in Daglik Karabag bolgesini



isgali sadece Azerbaycan — Tiirkiye iligkilerini etkilemekle kalmamis, bolgesel barig ve

istikrar1 da olumsuz yonde etkilemistir.

Calismanin ikinci boliimiinde 2003 sonrasi Tiirkiye — Azerbaycan arasindaki siyasi
iligskiler degerlendirilirken 2003 Oncesinden kalan sorunlarin asilmasina yonelik
adimlarin 6n planda oldugu goriilmektedir. Bu sebeple ikinci boliim igerisinde Tiirkiye
— Azerbaycan iliskilerini etkileyen jeopolitik ve uluslararasi etkenler de detayli olarak
degerlendirilmistir. Ciinkii Azerbaycan — Tirkiye arasindaki siyasi ve ekonomik
iligkiler, hem Kafkaslar ve Karadeniz jeopolitigini etkilemekte hem de biiyiik olcekte
Avrasya cografyasini etkilemektedir. Bu kapsamda Tiirkiye — Azerbaycan iligkilerinin
anlasilmasinda ve degerlendirilmesinde Avrasya iizerine yazilan jeopolitik teorilerin iki
tilke arasindaki iliskileri aciklayict bir rolii bulunmaktadir. Yine bu boliim igerisinde
Tiirk dig politikasindaki “komsularla sifir sorun” ilkesi dahilinde Tiirkiye’nin
Ermenistan ile iligkileri diizeltmek i¢in izledigi siyaset, Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerinin

en onemli konu basliklarindan biri olmustur.

Calismanin tglincii ve son bdliimiinde Azerbaycan ile Tiirkiye arasindaki ekonomik
iligkiler degerlendirilmistir. Bu béliim kapsaminda 2003-2013 déneminin mukayeseli
degerlendirilebilmesi amaciyla oncelikle 1991 — 2003 yillar1 arasindaki ekonomik
iliskiler degerlendirilmistir. Bu donem hem Azerbaycan ekonomisi acisindan hem de
Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki ekonomik iliskilerinin gelisimi ac¢isindan oldukca
onemli bir donem olmustur. Ciinkii komiinist ekonomik sistem igerisinde tiretim araglari
sekillenmis bir yapinin bir anda liberal ekonomik sisteme gecis i¢in baslattig1 reformlar
ve bu reformlar devam ederken dis diinya ile hizla gelisen iliskiler Azerbaycan’in siyasi
istikrar1 i¢in de onem arz etmektedir. Bu donem igerisinde Tiirkiye-Azerbaycan ticari
iligkilerinin hukuki alt yapisin1 olusturan anlagsmalar imzalanmis, ikili iliskilerin
gelecege yonelik kurumsallagmast saglanmistir.  Azerbaycan-Tiirkiye ekonomik
iligkilerindeki en 6nemli madde ise 1991°den itibaren enerji ve enerji kaynaklarinin
nakli konusu olmustur. Azerbaycan’in sahip oldugu dogalgaz ve petrol kaynaklari
Azerbaycan ekonomisinin gelismesinde Oncii rol oynarken, ayni sekilde Tiirkiye-
Azerbaycan iligkilerinde de ©nemli bir role sahip olmustur. Ozellikle Bakii-Tiflis-
Ceyhan petrol boru hattinin insa edilmesi ile birlikte hem Azerbaycan’in Rusya’ya

bagimli enerji hatt1 sorunu asilmis olmustur hem de Tiirkiye’nin enerji piyasasindaki



s6z hakki ve giivenilirligi artmistir. Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hattina Orta Asya
tilkelerinden de petrol kaynagi saglanmis olmasi, bu boru hattin1 adeta Tiirkiye ile Orta
Asya arasinda iliskileri giiclendiren bir zincir haline getirmistir. Bu baglamda Tiirkiye
ile Azerbaycan arasindaki enerji kaynaklar1 ve enerji kaynaklarinin nakli hususundaki
iligkiler, sadece ekonomik alanla sinirli kalmamakta, her iki iilkenin de Avrasya
cografyasindaki ekonomik ve siyasi etkinliginin artmasini saglamaktadir. Baki-Tiflis-
Ceyhan boru hattindan sonra gergeklestirilmesi planlanan Trans Anadolu Dogalgaz
Boru Hatt1 Projesinin baglatilmis olmasi, enerji alanindaki ikili iliskilerin daha fazla

geliseceginin ve giicleneceginin en dnemli gostergesi olmustur.

Calismada siyasi ve ekonomik mevcut durumun incelenmesinin ve degerlendirilmesinin
yaninda hem siyasi alanda hem de ekonomik alanda gelecege yonelik Oneriler ve
senaryolar da degerlendirilmistir. Siyasi anlamda Tiirkiye — Azerbaycan iliskilerinin ilk
olarak Tiirk Konseyi zeminindeki iliskileriyle ilgili olarak degerlendirmeler yapilmistir.
Ikinci olarak ise Orta Asya disinda yalmzca Tiirkiye-Azerbaycan ve KKTC iligkilerinin
gelistirilmesiyle isbirligi ve biitiinlesme ihtimalleri degerlendirilmistir. Ekonomik
iligkiler bolimii igerisinde de, iki iilke arasindaki ticari iliskilerin daha fazla
gelismesiyle ilgili baz1 sorunlarin asilmasina yonelik Oneriler gelistirilmis ve mevcut
projelerin gergeklestirilmesiyle birlikte iki iilke arasindaki ekonomik iliskilerin

ulagabilecegi seviye iizerine degerlendirmeler yapilmistir.

Calismanmin Yéntemi: Calismaya baslamadan once Tiirkiye’deki ve Azerbaycan’daki
konuyla ilgili temel kaynak kitaplar arastirilmig, genis ¢apli basin taramasi
gerceklestirilmis ve bolgeyle ilgili uzmanlarin goriisleri  dikkatle incelenmistir.
Calismanin oturtulmak istendigi temel teorik ¢erceveyi ise ¢agimizin 6nemli bir kurami

olan Ingiliz Okulu’nun gériisleri olusturmustur.

Calismanin Amaci: Soguk Savas sonrasi ortaya c¢ikan ‘Yeni Diinya Dizeni’nde
Tiirkiye ve Azerbaycan’in bolgesel etkinlik olusturma gabalar1 ve karsilikli iligkiler
baglaminda bolgede baris ve istikrarin saglanmasi adma birlikte hareket edilmesinin
jeopolitik bir zorunluluk olarak karsimiza ¢iktig1 asikardir. Bu diisiinceden hareketle iki
iilke iliskilerine yon veren temel olaylar ve ekonomik verilerden faydalanilmistir.
Gelinen noktada iki tilke halkinin birbirini “kardes” olarak gordiikleri ve bu baglamda

“iki devlet bir millet” sdylemi cercevesinde iligkilerin yiiriitiilmesi iradesini devletler



arast iligkilerin temel prensibi olarak tayin ettigini sOylemek yanlis olmayacaktir. Bu
calisma, s6z konusu iradenin ekonomik ve siyasi yansimalarini ve gelecek stratejilerini

ortaya koymak amaciyla ele alinmistir.



BIRINCi BOLUM
TURKIYE-AZERBAYCAN ILiSKIiLERI 2003 ONCESi GENEL
DURUM

2003 Oncesi Genel Durum

Calismanin temel konusuna girmeden Once Azerbaycan’in bagimsizligina giden
siiregten itibaren 2003’¢ kadar gegcen donem dort basglikta incelenmis ve

degerlendirilmistir.

1.1. Azerbaycan Halk Cephesi (AHC)’nin Ortaya Cikmasi ve Azerbaycan’in

Bagimsizligina Giden Siire¢

1980’11 yillarin 6zellikle ikinci yarisinda basta Daglik Karabag olmak {izere Azerbaycan
topraklarinda Ermeni saldirilarinin artmas: ile birlikte Azerbaycan Tiirklerinin bolgede
Ermeni kontrolii olan alanlardan ve Ermenistan’dan kovulmasina Karabag’da Tiirklere
yonelik katliamlarin artmasi eklenmis, bu durum karsisinda milli bir 6rgiitlenme ihtiyact
Azerbaycan Halk Cephesi (AHC)’ni ortaya ¢ikarmustir. (Simsir, 2011, s. 433)
Biinyesinde toplumun her kesiminden insani barmmdiran AHC, ilk adimlarini yeraltt
teskilat1 seklinde atmistir. AHC’nin 6nceligini bir “Savunma Cemiyeti’nin kurulmasi
olusturmus ve kurulan cemiyet cercevesinde mitingler baslatilmistir. Miicadelesini
mitinglerle siirdliren halkin bu hareketlenmesi milli bir uyanisa doniismiis ve 1989
yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmak iizere oldugu siirecte Azerbaycan Halk Cephesi
kurulmustur. (Giirbiiz, 2012, s. 51) Azerbaycan'da kurulan AHC, siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel fikirler iireten bir cephe olarak 7 milyon Azerbaycan niifusunun yaklasik 5
milyonunun destekledigi, iilkenin Komiinist Partisi disindaki tiim siyasi ve igtimai

kuruluslarinin yer aldig1 bir kitle 6rgiitii olarak tarihe gegmistir. (Polat, 2004, s. 28)
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El¢ibey’in Atatiirk’ii 6rnek alisi ve model iilke olarak Tiirkiye’yi d6rnek kabul etmesi
mitinglere de yansimis ve halkin mitinglere Tiirk Bayraklar ile gittikleri ve Tiirkiye
sloganlar1 attiklar1 goriilmiustiir. (Ergilin, 2007, s. 247) Azerbaycan Halk Cephesi’nin 16
Temmuz 1989 yilinda yapilan kurulus kongresinde AHC programi ve tliziigi kabul
edilerek bagkanliga Ebulfeyz Elcibey layik goriilmiistiir. Elgibey, ¢ 'Bagimsiz, birlesik,
demokratik Azerbaycan Devletini kurmak’’ ciimlesiyle AHC’nin amacini zetlemistir.
(Simgir, 2011, s. 434-435)

Azerbaycan halkinin biiylik destegiyle niifuzunu artiran AHC, 1989’un sonlarina dogru
Moskova yonetimini endiselendirmeye baslamis, neticesinde de Moskova’da bu
hareketini kontrol altina alma diisiincesi hakim olmustur. Bu dogrultuda Azerbaycan
Komiinist Partisi yonetimi 15 Ocak 1990°da Sovyet yoOnetimine verdigi raporda,
Azerbaycan’daki Sovyet idaresinin ciddi tehlikelerle kars1 karsiya kaldigint ve AHC ye
karsi bir 6nlem alinmasinin vazgecilmez bir hal aldigim1 Moskova’ya bildirmistir.
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) Yiiksek Meclisi hemen harekete gegerek
Bakii genelinde olaganiistii hal karar1 almis ve Sovyet askerlerini bolgeye sevk etmistir.
Bakii’de 19 Ocak’1 20 Ocak’a baglayan gece ¢ok kanli bir gece olmus, Sovyet ordulari
biiyiik katliam yaparak 131 Azerbaycan vatandasini 6ldiirmiistiir. (Veliyev A. , 20009, s.
268) Basta AHC liderleri olmak tizere AHC ile iliskisi bulunan 400 sahis tutuklanmis ve
AHC hareketine ciddi manada darbe vurulmustur. Ancak indirilen bu darbe AHC’yi
dagilmaya degil teskilatlanarak bir lider etrafinda hareket etmeye yoOnlendirmis,
Azerbaycan halki ve AHC disinda kalan farklt muhalefet gruplar1 tek cati altinda

hareket etmeye yonelmistir. (Movsiimov, 2008, s. 83)

Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla birlikte Azerbaycan Meclisi 30 Agustos 1991
tarithinde bagimsizlik karar1 almistir. Sovyetlerin dagilmasiyla ortada kalan Azerbaycan
Komiinist Partisi etkinligi kirilmis ve bu parti AHC karsisinda uzun siire direnemeyerek
AHC’nin de yogun calismalariyla 21 Eylil 1991 tarihinde kapatilmistir. Bagimsizlik
kararini ilk olarak, muhalefet ve iktidar kanadindan 25’er kisi ile olusturulan Milli Sura
tarafindan 26 Kasim 1991°de halka sunulmustur. Azerbaycan’in bagimsizligi 25 Aralik
1991°de yapilan Referandum sonucuna gore halkin biiylik boliimiiniin destegiyle -%95

gibi bir oy oraniyla- kabul edilmistir. (Mdvstimov, 2008, s. 84)
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AHC’nin iktidara sahip oldugu 1992-1993 doneminin kisa bir degerlendirmesi
yapildiginda, Tiirkiye’nin yeni kurulan Azerbaycan’in i¢ ve dis politika hedeflerinin
belirlenmesinde “en yakin, dost ve kardes” iilke olarak tanimlandigi ve ayn1 zamanda

Tirkiye ile Bat1 Diinyas1 6zdesliginin de kuruldugu goriilmiistiir. (Ergiin, 2007, s. 247)

1.2. Ayaz Muttalibov Donemi

AHC’nin protesto ettigi Eyliil 1990°da yapilan Azerbaycan Yiiksek Sovyeti se¢imlerini
%91 oyla Komiinist Parti kazanmis, Eylil 1991°de gergeklestirilen ve Komiinist
Parti’nin aday1 olarak secimlere tek aday giren Muttalibov oylarin % 98’ini alarak

Azerbaycan’n ilk devlet baskani olmustur. (Giirbiiz, 2012, s. 55)

Muttalibov, iktidar1 sona erene kadar Rus yanlisi politikalar benimsemistir. Bu
baglamda, Azerbaycan’daki muhalefete ragmen, Muttalibov iktidari, Sovyetlerin
devami olarak nitelendirilen Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) anlagmasini
imzalamistir. Ancak, muhalefetin parlamentoda etkin olmasi nedeniyle bu anlasma

onaylanmamustir. (Salmanli, 2007, s. 20)

30 Agustos 1991°de ilan edilen Azerbaycan’in bagimsizligi Azerbaycan Meclisi
tarafindan 18 Ekim 1991 Azerbaycan Cumhuriyeti’nin ‘Milli Bagimsizlik Giinii’ olarak
yiiriirliige konmustur. 12-14 Eyliil 1991 tarihlerinde Tiirkiye’den Dis Isleri Bakanlig1
temsilcilerinden olusan bir heyet Azerbaycan’1 ziyaret etmis ve Bakii’de birtakim resmi
temaslarda bulunmustur. S6z konusu heyet ziyaretin ardindan Tiirkiye’ye dondiigiinde
Azerbaycan’in bagimsizligim1 taniyan ilk tilkenin Tirkiye olmasi gerektigi hususunda
donemin hiikiimetine bir rapor sunmustur. (Kiling, 2012, s. 15). Bagimsizliginin
ardindan Azerbaycan’t bagimsiz devlet olarak taniyan ilk iilke Tiirkiye olmus ve iki
bagimsiz iilke arasindaki iliskiler gelismeye baglamustir. (Erol, 2013, s. 17). Tiirkiye ile
Azerbaycan arasindaki iligkilerin temelini olusturan protokol -“Tiirkiye Cumhuriyeti ile
Azerbaycan Cumbhuriyeti Arasinda Yeniden Diplomatik Iligkilerin Tesisi Hakkinda
Protokol”- 14 Ocak 1992’de Bakii’de imzalanarak yiiriirliige girmistir. (Celikpala, 2013,
S. 275). Bu protokoliin ardindan Bakii’de ilk Biiyiikelgilik agan iilke Tiirkiye’ olmustur.
(Kiling, 2012, s. 15). Ocak 1992’den sonra artan ¢abalar ¢ergevesinde Muttalibov, Tiirk
Disisleri Bakanligi’'nin Siyasi Isler Daire Baskanlii’n1 yiiriiten Biiyiikelci Bilal Simsir
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baskanligindaki Tiirkiye heyetini kabul ederek iki iilke arasinda diplomatik iligkilerin
kurulmasi ve karsilikli olarak biiylikelgilikler agilmasi konusu karara baglanmistir. Bu
goriisme esnasinda Muttalibov Tirkiye’ye davet edilmis, 23-24 Ocak 1992
tarihlerindeki Tirkiye ziyaretiyle iki iilkenin askeri alan disinda da ikili iliskilerin
gelistirilmesi hususunda bir anlagsma yapilarak 11 maddeden olusan “Dostluk ve
Isbirligi Anlasmas1” imzalanmistir. iki iilke arasindaki iliskiler o dénem igin bunlarla da
sinirl kalmamis ve Tirkiye ile Azerbaycan'a bagli Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti
arasinda 24 Mart 1992 tarihinde yakin isbirligini 6ngdren bir protokole daha imzalar
atilmistir. Tiirkiye ile Nahgivan' birbirine baglayan "Umit Kopriisii"niin agilist 28
Mayis 1992’de donemin Basbakani Siileyman Demirel, Azerbaycan Cumhurbaskani
Vekili Isa Kamber ve Nahgivan Parlamentosu Baskan1 Haydar Aliyev’in katilimlariyla
gerceklesmistir. Bu acilis toreninde, olayin sadece koprii agilisindan ibaret olmadigy;
"Umit" admi verdikleri bu k&prii ile, birbirinden ayri kalan insanlarin hasretlerinin
giderilecegi, Tiirk ulusunun iki ailesinin kucaklasacagi vurgulanmistir. (Salmanli, 2007,
s. 21). Bu baglamda “Umit Kopriisii” agiliginin biiyiik dnem arz ettigini soylemek yanlis

olmayacaktir.

Muttalibov Cumhurbagkanligi doneminde, c¢alismanin ilerleyen bdliimlerinde de
ayrintili bir sekilde deginilece8i iizere, Ermeniler Karabag’da yasayan Azerbaycan
Tiirklerini topraklarindan ¢ikarmis ve Azerbaycan Tiirklerine karsi biiyiik katliamlar
gerceklestirmeye baslamistir. Muttalibov donemi Azerbaycan’in i¢ ve dis sorunlarina
¢Ozlim bulunamayan bir donem olmustur. Ciinkii bu donemde Azerbaycan bagimsiz bir
devlet gibi degil, Rusya’nin bir vilayeti gibi yonetilmeye devam edilmistir. (Veliyev C. ,
2012, s. 35).

Doénemin Cumhurbagkan: Muttalibov’un ¢aresiz ve bagimsizliktan uzak yoOnetim
anlayis1 Azerbaycan kamuoyunda ciddi tepkiler yilikselmeye baslamistir. Bu tepkiler
Azerbaycan halkin1 da harekete gecirmistir. 1992°nin Mart ayinda Azerbaycan
Tiirkgiilerinin basin1 ¢ektigi muhalefet hareketiyle Ayaz Muttalibov istifa etmek
zorunda birakilmig, bosalan Cumhurbagkanligi makamin1 vekéleten Meclis Bagkani

olan Yakup Memmedov doldurmustur.
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1.3. Ebulfeyz El¢ibey Donemi

Bagimsizlik sonrasi yasanan olumsuz gelismelerin ardindan 7 Haziran 1992’de
Azerbaycan Cumhurbaskanligi seg¢imleri gergeklesmistir. Yapilan se¢imin ardindan,
oylarin % 59,4’tinii alarak Cumhurbagkanligi makamina oturmaya hak kazanan,
Azerbaycan’in bagimsizligina giden siliregte 6nemli bir misyonu iistlenen AHC lideri
Ebulfeyz El¢ibey olmustur. (Alkan, 2010, s. 57). Cumhurbaskani segilen Elgibey ilk
resmi ziyaret ig¢in 24-27 Haziran 1992°de Tiirkiye’nin yolunu tutmustur. (Er, 2010, s.
84). Kendisini “Atatlirk’iin Askeri” olarak tanimlayan Elgibey dis politikas1 Tiirkiye

merkezli ve Bati’yla iliskilerini gelistiren bir konsepte oturtmaya ¢aligmistir.

Bu donemde Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki bazi olumsuz gelismeler de yaganmamig
degildir. Ornegin, Kasim 1992°de Tiirkiye’nin Ermenistan’a bugday satis1 yapmak
istemesi, elektrik satis1 i¢in ise bir enerji anlagmasinin imzalanmasi Azerbaycan
tarafindan Ermenistan’a acik bir destek olarak yorumlanmistir. (Ergilin, 2007, s. 257).
Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki donemin hayal kirikligi yaratan bir diger onemli
gelismesi ise, Nisan 1993°te Ermenilerin Kelbecer’i iggal etmesinin ardindan bolgedeki
sivil halkin taginmasi icin Tiirkiye’den helikopter talep eden Azerbaycan’in bu talebinin
kargilanmamas1 neticesinde yasanmistir. Tiirkiye bu talebi c¢atismaya dogrudan
miidahale anlamima gelecegi i¢in geri ¢evirdigini beyan etmistir. (Cafersoy, Elcibey
Dénemi Azerbaycan Dis Politikasi: Bir Bagimsizlik Miicadelesinin Diplomatik Oykiisii,
2001, s. 129). Kelbecer’in isgalinin ardindan Turgut Ozal’in Azerbaycan’1 ziyareti
Azerbaycan kamuoyunda biliyllk memnuniyet yaratmistir ve gecmis kirginliklar

gidermistir denilebilir.

El¢ibey donemi i¢in “millilesme dénemi” yorumlar: yapilmistir. Bu yorumlarin temel
dayanak noktasini da Rus birliklerinin Azerbaycan’dan ¢ikarilmasi ve milli bir ordu
olusturulmasi1 c¢abalar1 olusturmustur. Tirkiye’nin destegini ardina alan Elgibey,
Tiirkiye’den gelen askeri ve teknik destek ile askeri teskilatlanmaya dnem vermistir.
(Er, 2010, s. 84-85). El¢ibey iilkedeki Rus etkisini ortadan kaldirmak i¢in birtakim
onemli adimlar atmis bu baglamda; sehir, koy, kasaba ve diger yer adlarinin yerine bu
yerlere Azerbaycan’in 6nde gelen kisilerinin adlar1 verilmis, Azerbaycan’in para birimi
olarak manat kullanilmaya baslanmis, Tiirkce Azerbaycan’in resmi dili kabul edilmis,

egitim ve Ogretim hayatinin Latin alfabesiyle devam ettirilmesi kararlari alinmustir.

14



Azerbaycan’t Rus etkisinden ¢ikarmayr amaglayan ve bu dogrultuda i¢ politikasini
belirleyen Elg¢ibey’in dis politikasin1 da ayni ilke iizerine insa ettigi gorilmistiir.
Elgibey’in dis politikas1 i¢in Oncelikli olarak Tiirkiye’yle ardindan da Bati’yla
biitiinlesme temelleri iizerine kurulmustur diyebiliriz. Bolgesel bir giic olan Iran
konusundaki gortisleri de Tiirk Milliyet¢iligi perspektifinde okunabilir. El¢ibey’e gore;
baski iizerine kurulmus olan Iran rejimi ¢okecektir, iran’in Giiney Azerbaycan olarak
bilinen bdlgesiyle mutlaka birlesilmelidir ve bu adimin devaminda da Tiirkiye ile
birlikte bir konfederasyon tipi birlik kurulmalidir. (Arslan, 2000). Azerbaycan ve Tiirk
Diinyast acisindan olumlu goriilen bu faaliyetlerine ragmen Elgibey iktidar1 ¢ok kisa

stireli olmustur.

Elcibey doneminin kisa slirmesi; Sovyet mirast  yolsuzluklarin  ortadan
kaldirilamamasina, Karabag’in isgalinin sona erdirilememesine ve Tiirkiye’ye baglanan
umutlarin bosa ¢ikmasina baglanmigtir. (Er, 2010, s. 82-90) Neticede Halk Cephesi
donemi, Moskova yonetiminin destekledigi bir darbe tesebbiisiiyle son bulmustur.
(Cabbarli & Abdullayeva, Ocak-Haziran 2008, s. 87). Bu darbe girisimine giden siirecin
fitili, Ruslarla birlikte hareket ettigini diisiindiigii ve merkezin emirlerini hice saydigi
Albay Suret Huseyinov’un komutanligini yaptigt Gence bdlgesindeki garnizonu
silahsizlandirma karariyla Mayis 1993°te ateslenmistir. Gence’deki garnizonun
komutan1 olarak gorev yapan Hiiseyinov, El¢ibey’in emirlerini dinlemeyerek isyan
cikarmistir. Elcibey yonetimi Hiiseyinov’a bolgedeki gérevinden alindigi bildirilmistir.
Hiiseyinov’u cesaretlendiren gelisme Ruslarin Azerbaycan smirlarimi terk ederken
Azerbaycan’in ordusuna birakmasi gereken silahlar1 Hiiseyinov’a birakmasi olmustur.
Hiiseyinov Rus desteginin verdigi cesaretle gorevden alinmanin verdigi intikam
duygusunu birlestirmis ve ayaklanarak Bakii’ye istikametinde harekete etmistir.
Hiiseyinov isyanina El¢ibey’e muhalif gruplarda destek verince isyan tahmin edilmeyen
boyutlara ulasmistir. El¢ibey tilkesinde olusabilecek kaos ortamini engellemek amaciyla
geri adim atarak Haydar Aliyev’i goreve cagirmistir. Elcibey’in “’kardes kaninin
dokiilmesini’’ istemedigi yoniindeki diisiinceleri kapsaminda kendi istegiyle Nah¢ivan’a
cekildigi belirtilmektedir. ( El¢ibey, 31 Ekim 1997°ye kadar Nahgivan’da Keleki’de
kalarak hayatin1 devam ettirmistir.) Elgibey’in Bakii’den ayrilmasinin ardindan,
Parlamento karariyla cumhurbagkanligi yetkileri alinmis ve alinan bu karar referandum

ile de onaylanmustir. (Simsir, 2011, s. 736).
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Elcibey basarili bir devlet adami olarak tarihe gegmistir. SSCB’yi ve Moskova’y1 ¢ok
iyi bilen Elgibey, kuvvetle Rus diislince sistemini ¢6zmiis, iktidara gelirse neler
yasanabilecegi konusunda kafa yormus ve planlamalar yapmis bir lider olarak
yorumlanmistir. Dolayisiyla da ne yaparsa yapsin Moskova’nin onu “cezalandiracagini”
bilerek hareket etmistir. Bu sebeple de iktidarda kalacagi siire zarfinda “en kisa
zamanda en fazla is” olarak neler yapilabilecegine 6nceden karar vermistir demek yanlis
olmayacaktir. Bunca diplomatik ¢abaya, dis destege ragmen Giircistan’da Rus iislerinin
varligi hala siirmektedir. Oysa El¢ibey, bir yil i¢inde, heniiz Sovyet birlikleri
Almanya’dan bile c¢ekilmemisken, Rus ordusunu Azerbaycan’dan ¢ikarmayi

basarmistir. (Salmanli, 2007, s. 31).

Elcibey’in dis politikasinda Tiirkiye icin sarf ettigi sozler, Azerbaycan dis politikasinda
Tiirkiye’yi konumlandirdigi yeri gérmek ve yalnizca romantik yaklagimlarla hareket
etmedigini ortaya koyma agisindan énemlidir. Bu baglamda El¢ibey’in su sdzlerine yer
vermek yerinde olacaktir: “Bizim dostumuz kim? Elbette herkesten 6nce kardes
Tiirkiye’dir. Tarihsel olarak da bu bodyledir. Biz bir millet iki devletiz. Bu ylizden
Tiirkiye Avrupa’ya ¢ikmak igin bir tagiyict ve numune, Avrupa ile yakinlagma yolu ve
kopridiir.” (Cafersoy, 2001, s. 123) Elgibey’in bu soziinden hareketle bir yorum
yapilacak olursa, El¢ibey doneminde Tiirkiye’nin, Azerbaycan’in Bat1 ile entegrasyonu
ve Batili kurumlarin ve modellerin Azerbaycan’a girmesinde bir tasiyic1 ve aract rol

tistlendigi goriilmiistiir. (Ergiin, 2007, s. 248).

El¢ibey iktidar1 doneminde Tiirk Milliyetcisi motiflerin kullanilmasi, Tiirk Milliyetciligi
vurgusunun one ¢ikmasi, Tirkiye’nin model alinmasi ve Tiirkiye’nin dis politikanin
baskosesinde yer alacagi soylemleri, Elcibey’in “Turanci” olarak nitelendirilmesine

zemin hazirlamistir. (Ergiin, 2007, s. 248).

Elcibey doneminin bir diger one ¢ikan vurgusu, Giiney Azerbaycan Tiirkleri
konusundaki goriisleri olmustur. El¢ibey Giiney ve Kuzey Azerbaycan olarak bdliinen
bu iki bdlgenin “Biitiin Azerbaycan” olarak birlestirilmesi konusundaki fikirleriyle basta

[ran olmak iizere tiim dikkatleri iizerine gekmistir. (Ibrahimli, 2001, s. 1-2).
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1.4. Haydar Aliyev Donemi

Ekim 1993’te iktidara gelen Haydar Alivey ilk olarak Moskova-Bakii arasinda bozulan
iligkileri diizeltmeyi amaglamis ve bu baglamda gerceklestirdigi Moskova ziyaretinde
Azerbaycan’in Sovyetler Birligi’nin devami seklinde yorumlanan Bagimsiz Devletler
Toplulugu (BDT)’na girmesi gerektigini dile getirmistir. (Alkan, 2010, s. 61). Aliyev,
Batil1 sirketlerle yiiriitiilen enerji goriismelerini askiya alarak Rusya’ya bir mesaj
vermeyi amacglamig, aynt zamanda Batili sirketleri de kaybetmemek adina politik bir
hamle ile onlara ileri bir tarihe anlasma s6zii vermistir. Rusya ile gelistirmeyi planladigi
ikili iligkiler ile Rusya’nin Ermeniler’e verdigi destegi azaltmayi hedefleyen Aliyev’in
bu diisiincesinde basarili olamamistir. Ciinkii Ruslar bolgedeki arka bahgesi
konumundaki Ermenilere verdigi destegi siirdiirmeye devam etmistir. Aliyev’in bu
yanilgis1 onun hem boélgesel hem de kiiresel giicleri dengelemesi gerektigi diisiincesine
yonlendirmistir. Bu baglamda Aliyev, Rusya karsisinda Bati’yla ve ABD’yle iliskileri
gelistirmeyi, Iran’a kars1 da Tiirkiye’yle iliskilerini ilerletmeyi hedefleyerek bir denge
politikast olusturmustur. (Cabbarli & Abdullayeva, Ocak-Haziran 2008, s. 92). Cok
yonli dis politika ¢izgisiyle denge politikasini basariya ulastiran Aliyev’in uluslararasi
iligkiler acisindan neticelendiremedigi konu Ermenilerin iggal ettigi Azerbaycan
topraklarinin kurtarilmas:1 ve Karabag’in durumudur. Ermeni isgali altindaki topraklar
ve Karabag hususunda Aliyev Ruslar’in Ermeniler’e destegini kesmesini saglayamadigi
gibi, Bati1 diinyasinin ve ABD’nin Ermeniler’e isgali sona erdirmesi gerektigi

konusunda tepki gostermesini de saglayamamustir. (Alkan, 2010, s. 63-64).

Haydar Aliyev’in dis politika yaklagimina bakildiginda, Aliyev’in Tiirkiye’yi Elcibey
yanlis1 olarak gordiigiinii ve bu dogrultuda hareket ettigini soylemek miimkiindiir. Buna
karsilik Tirkiye, iligkileri gelistirmek icin ¢aba harcamis, ancak Tiirkiye'nin ¢abalari
Aliyev’in olumsuz tutumu nediyle belirli bir siire bosa ¢ikmistir. Denilibilir ki Tiirkiye
Aliyev doneminin 6zellikle baslarinda, Azerbaycan dis politikasinda El¢ibey doneminde
sahip oldugu oOncelikli konseptini kaybetmis, Tiirkiye’nin yerini Aliyev donemiyle
birlikte Rusya almistir. Buna bagli olarak, Aliyev iktidar1 doneminde Elgibey’in
imzaladig1 anlasmalar askiya alimmis, Tiirk vatandaslart vize uygulamasina tabi
tutulmus, Azerbaycan’da gorev alan 1600 dolaylarindaki Tiirkye’den giden askeri

danigmanlarin gorevleri sona erdirilmistir. (Salmanli, 2007, s. 35). Aliyev, Azerbaycan’1
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Rus etkisinden uzaklastirma politikasina kizgin olan Rusya’nin yatistirilmasi gerektigini
diistinerek bu dogrultuda hareket etmis ve Rusya’ya karsi miisamahali bir c¢izgi
benimsenmistir. Bu donemde verilen tavizlerle Rusya’nin baskilarini azaltmak
hedeflenmistir. (Cafersoy, Eyalet-Merkez Diizeyinden Esit Statiiye Azerbaycan Tiirkiye
Miskileri, 1999-2000, s. 22). Ancak bu tavizlerin, Ruslarin Azerbaycan’a yaklasiminda
bir degisiklige neden oldugunu sdylemek giictiir. (Veliyev C. , 2012, s. 36). Ruslar
bolgenin elinden c¢ikmasini kabul etmeyerek yeniden kendine baglanmasi igin
Ermenileri etkin sekilde kullanma yoluna gitmistir. Aliyev, iktidarinin ilk yillarinda
Rusya’nin Azerbaycan bakisini yumusatacak hamleler yapilmakla birlikte, Ruslarin
yeniden Azerbaycan topraklarinda {is kurmasinin ve Rus askerlerinin iilke sinirlari

icerisine konuslandirilmasinin 6niine gegilmistir. (Aydin, 2005, s. 405).

Yasanan bu gelismeler karsisinda Tiirkiye, Ruslarin Azerbaycan iizerindeki baskisini
hafifletmek amaciyla Azerbaycan’a yakin sOylemler gelistirmis ve Azerbaycan’a yalniz
olmadigin1 hissettirmeyi amaclamistir. Bu baglamda Haydar Aliyev, 8 Eylil 1993
tarihinde ziyaret amaciyla Rusya’da bulunan donemin Bagbakani Tansu Ciller ile
Tiirkiye Biiytikelciligi’nde bir araya gelmistir. Goriisme sonrasi yapilan agiklamada
Ciller, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini isgal etmesine seyirci kalamayacagini,
kardes lilke olarak goriilen Azerbaycan’a bu konuda her tiirlii yardimi yapacagini ve
Rusya ile isbirligi konusunda her tiirlii adimi atmaya karar verdigini agiklamigtir.
Tiirkiye’nin Azerbaycan’in Rus eksenine kaydigi yoniindeki endiseleri Aliyev’in
Tirkiye’ye yakin sdylemleriyle giderilememis ve bu endiseler Azerbaycan Disisleri
Bakani1 Hasan Hasanov’un 1993 yilinin Kasim ayinda Ankara’ya yaptig1 6zel bir ziyaret
sirasinda aktarilmistir. Bu arada Tiirkiye’nin Azerbaycan yonetimine destegi de devam
ettirilmis ve Tirkiye, her firsatta Azerbaycan’in yaninda oldugunu vurgulamistir.
Aliyev, Subat 1994 tarihinde gerceklestirdigi Tiirkiye ziyareti esnasinda yakin dostu ve
Tiirkiye’nin Cumhurbagkan: Demirel’le birlikte 10 yil siireli bir dostluk ve isbirligi
anlagsmasinin yaninda ticaret, yatirim, bilimsel ve kiiltiirel igbirligini 6ngdren 15
anlasmay1 da imzalayarak Rusya karsisinda Tiirkiye ile iliskilerini gelistirip bir denge
olusturmay1 hedefledigini ortaya koymustur. Aliyev bu ziyareti sirasinda, “bir millet, iki
devlet” sloganini kullanmis ve Azerbaycan-Tiirkiye iliskilerinin giderek artacagini ifade

etmistir. (Aslanli & Hasanov, 2005, s. 141-147).
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14 Nisan 1996°da, donemin Tiirkiye Basbakant Mesut Yilmaz, resmi bir ziyaret i¢in
Azerbaycan’a giderek Haydar Aliyev ile bir goriisme yapmis ve Azerbaycan’a karsi
saldirgan ve isgalci politikalar benimseyen Ermenistan ile Tiirkiye arasinda yer alan
Alican Sinir Kapisi’nin, Ermenilerin isgal ettigi Azerbaycan topraklarindaki isgalin
sona ermesi ve Ermenilerin ¢ekilmedigi miiddetce acilmayacagi giivencesi vermistir.

(Milliyet, "Bakii'ye Giivence", 1996).

Azerbaycan ve Tirkiye arasinda 5 Mayis 1997 tarihinde “Stratejik Ortaklik
Deklarasyonu” ve bir takim ikili anlagmalar imzalanmigtir. Bu anlagsmalarin 6ne ¢ikan
basliklarina bakildiginda, Hazar’dan ¢ikan Azerbaycan petroliiniin Tiirkiye {izerinden
Avrupa pazarma ulasmasi, Karabag isgali ile ilgili Ermenistan’in sert bir dille
kinanmasi, Ermeniler’in isgal bdlgesini bosaltmasi ve Tiirkiye’den Ermenistan’a
herhangi bir malin gitmesine izin verilmemesi gibi hususlar giindeme gelmistir.

(Milliyet, "Demirelden Aliyev'e Markaj", 1997).

Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki iligkiler yukarida verilen orneklerde degoriildiigii gibi
iki iilke resmi temsilcilerinin siirekli ziyaretleri ile devam etmis, iliskiler
giiclendirilmeye c¢alisilirken Haydar Aliyev ile Siileyman Demirel arasindaki yakin
dostluk bu calismalara hiz katmistir. Denilebilir ki; “Demirel ile Aliyev arasindaki
karsithikli giiven ve dostluk, iki iilke iliskilerini ‘liderler arast kisisel iliski’ diizeyinden

‘devletler arasi kurumsal iliskiler’ diizeyine tasimistir.” (Celikpala, 2013, s. 276).

Aliyev doneminde iki tlilke arasindaki ekonomik iliskilerde 6nemli adimlar atilsa da asil
onemli adimin enerji alaninda atildigint sdylemek dogru olacaktir. Azerbaycan,
Tiirkiye’nin enerji anlagsmalarinda bir “koprii” olmasini saglayacak adimlar atarak,
Azerbaycan petrollerinin Tiirkiye tizerinden Bati’ya ulasmas1 dogrultusunda bir politika

benimsemistir. (Cafersoy, Bagimsizliginin 20. Yilinda Azerbaycan, 2011, s. 43-44)

Haydar Aliyev’in Tiirkiye’ye yonelik politikalar ile Elgibey doneminin politikalar
karsilastinlldiginda; Aliyev’in, Elgibey gibi Tiirkiye’ye biiylik ve 06zel bir 6nem
atfetmedigi ve dis politikasint tamamen kiiresel ve bolgesel dengeler {izerine

kurguladigini sdylemek yanlis olmayacaktir. (Kalafat & Aslanli, 2006, s. 413).

Netice itibariyle Haydar Aliyev donemi Azerbaycan dis politikasinin kurumsallagsmasi

ve dengeye oturtulmasi ¢abalartyla gegmistir. Aliyev’in dis politika ¢izgisi hedefledigi
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politikalar baglaminda basarili olarak degerlendirilmistir. (Cafersoy, Bagimsizliginin

20. Yilinda Azerbaycan, 2011, s. 48)

2003’te yasamini yitiren, gerek i¢ politikada gerekse de dis politikada dengeyi
saglayarak iktidarini siirdiirme konusunda basariyr yakalayan Haydar Aliyev, siyasi
miras olarak Yeni Azerbaycan Partisi (YAP)1 ve iktidar1 oglu ilham Aliyev’e
devretmistir. Ogul ilham Aliyev 2003’te babasindan devraldigi YAP’1 iktidarda tutmay1
bilmis, iilke yoOnetimindeki istikrar1 siirdiirerek dis iliskilerini denge politikasi
cercevesinde yiiriitmeyi hedeflemistir. Cok yonlii diplomasiyi benimseyen Ilham Aliyev
Bati’yla olan iligkileri daha ileri boyutlara tasimis, gelistirdigi enerji anlasmalariyla {ilke
ekonomisini ayakta tutmay1 basarmistir. Ilham Aliyev doneminde Tiirkiye-Azerbaycan
iligkilerinin genel ¢ergevesini; iki iilke arasindaki stratejik igbirliginin ilk olarak ticaret
ve enerji konusunda gelistirilmesi, Karabag’in isgali meselesini uluslararasi hukuka
uygun bi¢imde bariscil yollarla basta Tiirkiye olmak iizere uluslararasi aktorlerin de
destegini alarak ¢oziilmesi gerekliligi ve iki iilke iligkilerinin tiim alanlarda isbirligi
imkanlarinin gelistirilmesi i¢in faaliyetlerin artirilmasi olarak Ozetlemek yerinde

olacaktir. (Celikpala, 2013, s. 276).
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IKINCi BOLUM

TURKIYE-AZERBAYCAN ILiSKIiLERININ SiYASI BOYUTU:
2003- 2013 DONEMI

2.1. Tiirk Dis Politikasr’nin Temel Parametreleri

Tiirk dis politikast i¢in genel bir degerlendirme yaparak baslamak gerekirse,
Cumbhuriyet donemi igerisinde donemsel farkliliklarla karsilasilsa da Tirk dis
politikasinin belli amaclar ve kavramlar iizerinde sekillendigini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Bu baglamda Tiirk dis politikasinin temelini mevcut sinirlarin korunmasi
-bu statiikoculuk olarak kabul edilmistir- ve Bat1 ile yakinlagma politikasi olusturmustur
diyebiliriz. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin dig politika temellerinin olusmasini etkileyen
faktorler ayr1 bir calismanin konusu olmakla birlikte Osmanli’nin son dénemlerinde
yasanan biiyiik toprak kayiplari ve Diinya Savaslari’nin etkili oldugunu ifade etmek

yerinde olacaktir.

Iki kutuplu diinya sistemi arasina sikisan ve bulundugu konum itibariyle bu sisteme
ayak uydurmak zorunda olan Tiirkiye, Soguk Savas’in bitmesine kadar genel anlamda
barig¢il ve mevcut durumu korumaya yonelik dis politika ¢izgisini devam ettirmistir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla ortaya cikan yeni diinya diizeninde, tarihsel ve
kiltiirel baglarim1 kullanarak Kafkaslarda ve Tiirkistan’da etkili olmak isteyen Tiirkiye
bu yeni sisteme hazirliksiz yakalanmistir ve basarili olamamigtir. Tiirkiye’nin bu
donemde daha Once komsulariyla yasadigi sorunlarma yenileri eklenmis ve

gerceklestirmek istedigi dis politika atilimini bir tiirlii gerceklestirememistir.

Tirkiye’de 2002 yilinin Kasim ayinda gerceklesen secimlerinde Adalet ve Kalkinma
Partisi(AKP) tek basina iktidara hakim olmus ve hem i¢ politika agisindan hem de dis
politika acgisindan Tiirkiye yeni bir sayfa agmistir. AKP déneminin dis politika mimari

ise danmismanlik ve Disisleri Bakanligi’ndan sonra Basbakanlik’a uzanan Ahmet
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Davutoglu olmustur. AKP dénemi dis politikast ve Davutoglu donemi dig politikast
ifadeleri zaman zaman birbirinin yerine kullanilmistir. Davutoglu ile birlikte
Tirkiye’nin dis politikadaki yasadigi degisim, hedeflerin ve sdylemin farklilagsmasi
olarak yorumlanmistir. Bu donemde Tiirkiye’nin hedefi, bolgesel ve kiiresel gii¢ olma
iddiasiyla aktif bir dis politika olmustur. Bu baglamda Ahmet Davutoglu’nun ortaya
koydugu bazi yeni kavramlara ayrintiya girilmeden deginilecek ve Tiirkiye-Azerbaycan

iliskilerini ilgilendiren “komsularla sifir sorun” ilkesine bir parantez agilacaktir.

Davutoglu’nun Tiirk dis politikasin1 anlama, anlamlandirma ve yonlendirme amaciyla
ortaya koydugu, bu baglamda kullandigi/kullanacagi temel ilke ve kavramlara yer
verdigi eseri “Stratejik Derinlik” adli kitabi olmustur. Stratejik Derinlik’te ortaya
konulan ve Tiirk dis politikasinin 6nemli bir teorik altyap1 olarak degerlendirilen temel

ilkelere derinlige inilmeden deginmek faydali olacaktir.

Stratejik Zihniyet: Ahmet Davutoglu’na gore; “bir toplumun stratejik zihniyeti; icinde

kiiltiirel, psikolojik, dini ve sosyal deger diinyasint da barindiran tarihi birikim ile bu
birikimin olustugu ve yansidigi cografi hayat alanimin ortak tiriinii olan bir bilincin, o
toplumun diinya iizerindeki yerine bakis tarzini belirlemesinin iiriiniidiir. Bu a¢idan
bakildiginda, zihniyet ile strateji arasindaki iliski, cografi verilere dayali mekan
algilamast ile tarih bilincine dayali zaman algilamasimin kesisim alaninda ortaya
¢tkar.”( Davutoglu, 2009, s.29) Davutoglu bu kavram ile; jeopolitik konumun,

toplumsal, siyasal ve kiiltiirel yapinin dis politika tizerindeki etkisine vurgu yapmustir.

Merkez Ulke: Bu kavramsallastirma, Tiirkiye hakkinda uzun yillardir farkli goriislerin
ortaya atildig1 ve tartismalarinin halen devam ettigi baz1 ikilemleri ortadan kaldirmaya
yonelik bir adim olarak yorumlanmustir. Tirkiye’nin jeopolitik olarak Dogu’da mu
yoksa Bati’da mi1 oldugu, yine benzer sekilde kiiltiirel anlamda Asyali m1 yoksa
Avrupali mi1 oldugu tartigmalari, Tirk dis politikasinin yillardir siiregelen ve
neticelendirilemeyen tartismalarindan bazilaridir. Bu ikilemi asmak adina, kopri {ilke,
kavsak tilke, sinir iilke ve Avrasya iilkesi gibi ¢cok farkli tanimlamalar ileri siirtilmiistiir.
Davutoglu da bu konuda “merkez {ilke” tanimlamasi tizerine bir goriis beyan etmistir.
Merkez iilke, jeopolitik bir tanilama oldugu gibi ayn1 zamanda tarihsel bir tanimlama

seklinde de yorumlanmistir. (Davutoglu, 2004, Radikal Gazetesi)
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Pro-Aktif Dis Politika: Bu kavram da Tirk dis politikasinda degisimi yansitan ve

geleneksel dis politikadaki edilgen tilke roliine elestirel bir yaklagimla ortaya ¢ikmis ve
dis politikadaki yeni hareketliligin bir¢ok unsurunu i¢inde barindiran bir kavramdir.
Pro-aktif dis politika ilkesi Tiirk dis politikasinda yeni yonelimleri ve hamleleri yansitan
bir adlandirmadir. Bu ilke cercevesinde uluslararasi orgiitlerde etkinlik, bdlgesel
krizlerde ve catigmalarda arabuluculuk, bolgesel kalkinma yardimlari, ritmik diplomasi

ve bolgesel maksimum igbirligi adimlariin atilmasi hedeflenmistir. (Aras, SETA, s.9)

Cok Yonlii ve Cok Boyutlu Dis Politika: Bu ilke de Tiirk dis politikasina yeni giren ve

Davutoglu donemini yansitan dnemli bir yaklasimdir. Bu yaklagim hem dis politikadaki
tilkeler ve bolgeler baglaminda ¢esitliligi yansitirken hem de dis politikanin girebilecegi
kanallar ve kullanabilecegi araclar baglaminda cesitliligi yansitmaktadir. Cok boyutlu
dis politika ile bir iilke ya da bolgeyle hem siyasi hem ekonomik hem de kiiltiirel
iliskilerin kurulmasinin gerekliligi ortaya koyulmaktadir. Onemli olan da bu iliskilerin
hepsini ayn1 anda uyum i¢inde gotiirebilmektir ki, Davutoglu’na gore bu basarilabilirdir

ve basarilmistir. (Davutoglu, 2004, Radikal Gazetesi)

Komsularla Sifir Sorun: Komsularla sifir sorun politikas1 pro-aktif dis politikanin bir

parcasi olarak degerlendirilebilir. Ancak Davutoglu doneminde dis politikanin en fazla
on plana ¢ikan ve en ¢ok tartisilan konularindan biri olmustur. Komsularla sifir sorun
hedefi dis politikanin teorik ve pratiginde birgok tartismayi da beraberinde getiren bir
sOylem ve politika olmustur. Komsularla sifir sorun hedefi kisa vadede ulasilabilecek
bir hedef olmadig1 gibi yalnizca iki iilke iligkilerine indirgenemeyecek kadar da ¢ok
boyutludur. Fakat bu hedefe ulagsmak adina komsularla iliskilerinde Tiirkiye, onemli
adimlar atmistir. Bununla birlikte komsularla sifir sorun hedefine hem teorik olarak hem
de pratik olarak bir¢ok elestiri yoneltilmistir. Ayrica “Komsularla Sifir Sorun” politikasi
yeni bir dis politika hedefi olarak sunulsa da Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin genel
“statilkocu” yaklagimindan farksiz da degildir. Mevcut sinirlar1 korumayi ve yakin
cevresiyle baris iginde iligkiler yiiriitmeyi hedefleyen bu ilke, Atatiirk’tin “Yurtta Sulh,

Cihanda Sulh” ilkesinin giincellenmis bir hali olarak yorumlanmaistir.

“Komgularla Sifir Sorun” ilkesi/hedefi, Tiirkiye’nin Giiney Kafkasya’daki iligkilerini ve

caligmanin konusunu teskil eden Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerini birincil dereceden
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ilgilendiren dis politika ilkesi olmasi sebebiyle ¢alismanin bundan sonraki bdliimlerinde

de sikca kullanilacaktir.

Dis_Politikada Olcek Biiyiitme: Olgek biiyiitme, Tiirkiye’nin dis politikadaki etki

alaniin yakin kara havzasindan yakin kita havzasina dogru genisletme politikasi olarak
Ozetlenebilir. Ancak bu politika sadece cografi olarak etki alanini genisletme politikasi
degil aynm1 zamanda etki alaninin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyutlarda da
olusturulmasin1 hedeflemektedir. Davutoglu’nun dis politikada ortaya koydugu ilkeler
birbirini tamamlayici bir nitelikte olmakla birlikte, basarili bir sekilde uygulandiginda

dis politikadaki 6lgek biiylitme hedefini gergeklestirecektir. ( Davutoglu, 2011, s.277)

Netice itibariyle, Tiirk dis politikasinda 2003 ile birlikte yeni bir donem baslamistir.
Tiirkiye’deki siyasi iktidarin de8ismesiyle birlikte baslayan bu degisim Tiirkiye nin
genel dis politikasini etkiledigi gibi, buna bagli olarak bolgesel politikalar1 ve ikili
iligkileri de etkilemistir diyebiliriz. Bu baglamda, daha 6nce de vurgulandigi gibi,
Tirkiye-Azerbaycan iliskilerini etkileyen en temel ilke Tirkiye’nin yakin kara
havzasinda niifuz saglama c¢aligmalarina zemin hazirlayan “komsularla sifir sorun”
olmustur. Davutoglu déneminin en ¢ok elestirildigi noktalardan birini olusturan bu ilke
dogrultusunda, ¢alismanin bundan sonraki boliimlerinde, Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerinin normallestirilmesi ¢abalar1 ve basarisizlikla sonuglanan bu adimin Tiirkiye-

Azerbaycan lliskilerine yansimalarina yer verilmistir.

2.2. Jeopolitik Degerlendirmeler Isiginda Tiirkiye ve Azerbaycan’in Stratejik

Onemi

Giliney Kafkasya, cografi konumu itibariyle diinyanin stratejik 6nem arz eden bir
bolgesidir. Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda ¢ok stratejik bir gecis noktasi olarak bilinen
bu bolge, yalnizca bir koprii niteligiyle degil ayn1 zamanda 6nemli bir su koridoru ve
sahip oldugu enerji kaynaklar1 bakimindan da vazgecilmez bir alan olarak

yorumlanmstir. (Miitercimler, 1993, s. 35).

Giliney Kafkasya genel degerlendirmeleri arasinda c¢alismanin temel konusu olan

Azerbaycan 6zeline gecis yapildiginda, Azerbaycan’in Tiirkiye acisindan 6nemini giizel
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bir ifadeyle Muzaffer Ozdag &zetlemistir. Ozdag’a goére: “Azerbaycan; eski diinyanin
merkezi/kalpgah1 konumunda ve kitasal genislikte bir cografya 6zelligiyle, barindirdigi
yogun Tiirk niifusuyla, stireklilik arz eden Tiirk dil ve kiiltiirinlin hakimiyet alani
olarak, Tiirk vatani olma 6zelligini korumaktadir. Diinya Tirkliigiiniin yaklasik %80’
kesintisiz bir biitiin teskil eden Tirkiye-Azerbaycan-Tirkistan cografyalarinda
yagsamaktadir. Tiirkiye ve Tirkistan, Turkligiin iki gii¢lii kanadi; Azerbaycan, bu iki
sahay1 birlestirip biitiinlestiren kutsal bir koprii, kirllmaz bir mentesedir.” (Ozdag, 2003,
s. 295).

“Giiney Kafkasya, Anadolu cografyasinin bir uzantis1 ve tamamlayicisidir.” (Ilhan,
1999, s. 100). Soguk Savas sonrasi Tiirkiye’nin Gliney Kafkasya politikalarinda en
onemli iilke, “kardes” olarak nitelendirilen ve “stratejik ortak” kabul edilen Azerbaycan
olmustur. Bolgenin diger oOnemli iilkesi olan Giircistan, enerji giizergahlarinda
bulunmasi ve Azerbaycan ile iyi iliskiler gelistirmesi sebebiyle Tiirkiye icin de 6nem bir
oneme sahiptir. Gliney Kafkasya’nin igiincii O6nemli iilkesi ise Ermenistan’dir.
Ermenistan Tiirkiye’nin Kafkaslarda diplomatik iliskilerinin olmadig: tek iilke 6zelligini

muhafaza etmektedir. (Demirag, 2011, s. 93)

Kafkasya genelde Tiirk-Rus rekabetinin bolgesel odak noktasi olarak kabul edilmistir.
Bu bolge Rusya agisindan geleneksel olarak giivenlik ve ekonomik anlamda hayati
onem tasiyan ¢ikarlar1 biinyesinde barindirmaktadir. Rusya’nin 1991°de Gliney
Kafkasya’da ¢ekilmesi, diger giiglerin (kiiresel olarak ABD, bdlgesel olarak Tiirkiye ve
[ran kastedilmistir) bolgedeki gii¢ boslugunu dolduracag: endiselerini de beraberinde
getirmis ve Rus yoneticiler1 arasinda bir giivenlik sendromuna yol acarak, Rus
giivenligine kars1 yikict bir darbe olabilecegi seklinde algilanmistir. (Sezer, 2002, s.
245).

Kafkasya’da Tiirkiye ve Azerbaycan’in stratejik Onemi lizerine yapilan jeopolitik
degerlendirmelere Soguk Savas doneminin iki siiper giicii olan Tiirkiye’nin miittefiki
kabul edilen ABD ve bolgede Tiirkiye ve Azerbaycan’in karsisinda yer alan Rusya
perspektiflerinden bakmak, konunun anlasilirligini kolaylastiracaktir. Bu baglamda
Aleksandr Dugin’in “Rus Jeopolitigi — Avrasyact Yaklasim” eseri ile Zbigniew

Brzezinski’nin “Biiytlik Satrang Tahtas1” isimli kitab1 biiyiik nem arz etmistir.
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Rus jeopolitikgilerin icerisinde 6ne ¢ikan, diisiinceleriyle Rusya’ya yeni ufuklar agan ve
goriigleri agirlikli olarak kabul edilen bir isim olarak Aleksandr Dugin’in “Rus
Jeopolitigi — Avrasyaci Yaklasim” eserinden faydalanilarak yazilan bu paragrafta, Rus
Avrasyaciligr ve Rusya’nin yeniden bir sliper giic olma ideali iizerinden Tiirkiye ve
Azerbaycan dengeleri degerlendirilmistir. (Dugin, 2003). Ayri bir ¢alisma konusu olan
Dugin’in Rus Jeopolitigi’ne gore iki jeopolitik akimin varligindan séz edilmektedir.
Birincisi “Atlantik¢ilik” ikincisi ise “Avrasyacilik”tir. Tki akimin karsilastirilmasinda ise
Ozet olarak; Atlantik¢ilik deniz giiciinlin istlinliiglinii savunurken Avrasyacilik kara
giiciiniin hakim olmasini isteyen goriisii temsil etmektedir. Atlantikg¢ilikte diinya
tizerinde hegemonyanin, bireyselligin, ekonomik liberalizmin, Protestan usulii
demokrasinin 6ncelikli oldugu vurgulanirken; Avrasyacilikta ise otoriterlik, hiyerarsi,
beseri ve bireysel ¢ikarlarin {istiinde toplumcu ulus devlet ilkelerini 6ne ¢ikaran anlayis

tizerinde durulmustur. (Tezkan, 2005, s. 53)

Dugin’in Rus Avrasyaciligl olarak ortaya koydugu diisiince sisteminde bir Avrasya
tilkesi olan Tiirkiye’nin yeri yoktur. Ruslara gore Tiirkiye, Atlantik¢i kampin bir
tiyesidir ve bu 6zelligi ile Avrasyaciligin karsisinda yer almistir. Dugin’e gore Tiirkiye
ve Suudi Arabistan, Atlantik¢ilerin Asya’daki niifuz ajanlaridir. Suudi Arabistan’in
Tiirkce konusan iilkelerdeki etkinligi sinirli olsa da Tirkiye’nin durumu Suudi

Arabistan’dan ¢ok farklidir. (Tasar & Tezkan, 2013, s. 449).

Ermenistan 6rnegi, Rus Jeopolitigi’nin Tirkiye karsisindaki tutumunu ortaya koyma
acisindan biiylik 6nem tasir. Ermenistan, Tiirkiye’den Azerbaycan’a ve Orta Asya’ya
giden yol iizerinde O6nemli bir cografi konumda bulunmaktadir. Bu konumuyla
Ermenistan, Moskova-Tahran ekseninde bu iki iilkeyi birbirine eklemlerken diger
taraftan da Tiirkiye’nin Orta Asya baglantisin1 kesmektedir. Bu bakimdan Ermenistan
Rusya i¢in stratejik bir iis 0zelligine sahiptir. Ayrica Ermenistan, Rusya’nin giliney
bolgesinden agilmasi icin ¢ok Onemli bir kapt vazifesi de gdérmektedir. Dugin’in
ifadelerine gore Ermenilerin Tiirkiye karsisindaki tarihsel iddialar1 ve Kiirtlerle etnik ve
dilsel yakinlhig1 kullanilarak, Tirkiye’nin de i¢inde bulundugu jeopolitik yaklagimlar
tahrik edilebilir. (Dugin, 2003, s. 76-79 ve 180).

Dugin’e gore; Avrasya projesinin en dnemli hususu, Tiirkiye’nin bu bolgeye yonelik her

tiirlii niifuz girisiminin engellenmesi ve her tiirlii Turanct biitiinlesme hareketinin oniine
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set ¢ekilmesi gerekliligidir. Zira Turanci diisiince sistemi, jeopolitik Avrasyacilifin
kars1 tezidir. Bu goriisten hareketle; Tiirkiye’ye ve Pan-Turanist tiim yaklagimlara karsi
savas agilmasi ve bu diisiinceler karsisinda iran’in kullanilmasi kagmilmaz goriilmiistiir.
Ayrica Tiirk yurtlarinda her tiirlii yerel ve Ozerk egilimleri ayristirma amaciyla
desteklemek ve klanlar, boylar, uluslar arasindaki gecimsizligi siddetlendirmek igin

elden gelen her sey yapilmalidir. (Tasar & Tezkan, 2013, s. 450)

Bir diger onemli jeopolitik teori olan Brzezinski, “Biiylik Satran¢ Tahtas1” isimli
kitabiyla ortaya koydugu Amerikan Jeopolitigi teorisinde Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla diinya iizerindeki tek siiper gii¢ olarak ABD’nin kaldigini belirtmistir.
Brzezinski’ye gore, ABD’nin ana jeopolitik 6diiliinlin Avrasya oldugunu vurgulamistir.

(Brzezinski, 1998, s. 26-27).

Avrasya’yr diinya hakimiyetinde 6nemli kilan nokta, Brzezinski’ye gore; Avrasya’nin
diinyanin en biiyiik kitas1 ve jeopolitik bir eksen olmasi, Avrasya’ya sahip olan giiclin
diinyanin en ileri ve ekonomik olarak verimli {i¢ bolgesinden ikisini kontrol edebilmesi,
diinya niifusunun yaklasik %75’inin, yer alti zenginliklerinin biiyliik ¢ogunlugunun,
biitiin enerji kaynaklarinin dortte tigiiniin bu bélgede bulunmasidir. (Brzezinski, 1998, s.
32). Bu durum ise Brzezinski’'nin Avrasya’y1r “Biiyllk Satran¢ Tahtasi” olarak

gormesinin temel ¢ikis noktasini olusturmustur.

Brzezinski’ye gore Tiirkiye, cografi konumu itibariyla Kafkasya bolgesine, oradan da
Orta Asya’ya agilan stratejik bir kapidir. Ayn1 6zellik Arap yarimadasi icin de soz
konusudur. Ayrica Tirkiye, Satran¢ Tahtasi’nin biiyiik jeostratejik oyuncusu olan
Rusya’nin Akdeniz’e c¢ikisi Onilinde bir kalkan gorevi gdrmektedir. Brzezinski’nin
ifadesiyle Tirkiye; Karadeniz bolgesinin istikrarim1 saglayan, Akdeniz’e gegcisleri
kontrol eden, Rusya’y1 Kafkaslarda dengeleyen, Islami koktendincilik karsisinda bir
panzehir gibi duran ve NATO’nun bolgedeki dayanak noktast 6zelligini koruyan bir
iilkedir. Istikrarsiz bir Tiirkiye tiim bu dengeleri alt-iist edecek ve dengenin Rusya
lehine degigmesine sebep olacak nitelige sahip olmasi agisindan dnem arz etmektedir.
(Brzezinski, 1998, s. 46). Brzezinski’ye gore; Tiirkiye Soguk Savas zamanindaki
stratejik onemini muhafaza etmekte, Rusya’nin giineye inigini engellemenin yani sira
Balkanlar ve Kafkaslardaki istikrarin saglanmasi gibi bir misyonu {istlenmektedir.

(Tasar & Tezkan, 2013, s. 451). Brzezinski’nin Biiyiik Satrang Tahtasi’nda Tiirkiye i¢in
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ortaya koydugu degerlendirmelerin Azerbaycan i¢in de gegerli oldugunu sdylemek

yanlis olmayacaktir.

Ahmet Davutoglu’nun “Stratejik Derinlik Tiirkiye’nin Uluslararas1 Konumu” adli
eserinde ifade ettigi sekliyle Azerbaycan, genel anlamda Kafkasya’da, 6zel manada
Giliney Kafkasya’da Tiirkiye’nin en Oonemli stratejik miittefikidir. Davutoglu'na gore
bolgesinde giiclii bir Azerbaycan, Tiirkiye’nin de bolgedeki agirligini artirmasi ve

politik anlamda genislemesinin 6niinii agacaktir. (Davutoglu, 2009, s. 127-128).

Tirkiye ile Azerbaycan arasinda 13km’lik ortak siir olmasina ragmen bu iki iilke;
tarihi, ikili, bolgesel ve kiiresel oncelikler baglaminda ger¢ek anlamda stratejik miittefik
kabul edilmistir. Bu durum enerji ve ulasim yolu projeleriyle desteklenerek iligkiler
daha da derinlestirilmek istenmektedir. (Cafersoy, Bagimsizliginin 20. Yilinda

Azerbaycan, 2011, s. 25)

2.3. iki Ulke Iliskilerinin Genel Karakteristigi

2000 yilmin ardindan Haydar Aliyev’in saglik problemlerinin artmasi ve buna bagh
olarak H. Aliyev sonrasinda Azerbaycan yonetiminin kiminle ve nasil devam edecegi
tartismalar1 siirerken yaklasik on yillik cabalar neticesinde sekillendirilen Tiirkiye-
Azerbaycan iligkilerinin ve bu baglamda Tiirkiye’nin genel Kafkasya politikasinin
akibeti de merakla tartisilan konularin basinda yer almistir. Bu durum, hem Tiirkiye
acisindan hem Azerbaycan agisindan hem de Kafkasya agisindan biiyilk 6nem arz
etmistir. Haydar Aliyev’in oglu ilham Aliyev’in dnce basbakan olarak atanmasinin
hemen ardindan Eylil 2003’te, ardindan Cumhurbaskanligi makamina oturmasini
takiben 13-15 Nisan 2004 tarihlerinde gergeklestirdigi Tirkiye ziyaretleri ogul
Aliyev’in Tiirkiye hassasiyetini gostermesi agisindan 6nemlidir. Ziyaretler esnasinda
yayimlanan ortak bildirilerde ikili iligkilerin genel ¢ergevesi c¢izilmis; Tiirkiye-
Azerbaycan arasindaki stratejik isbirliginin enerji konusu bagta olmak {izere
gelistirilmesi, Karabag sorununun uluslararasi hukuk cergevesinde baris¢il yollardan
¢coziilmesi ve her alanda iki ilke igbirligi imkanlarinin gelistirilmesi yoniindeki

faaliyetlerin hiz kazanmasi acikca ifade edilmistir. (Ergiin, 2007, s. 259).
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Tiirkiye, ilham Aliyev déneminde Azerbaycan’in temel cikarlarinin uluslararasi
kamuoyunun giindemine tasinmasinda ve Azerbaycan’in kabul edilebilir ve bolgesinde
etkin bir uluslararasi aktor olarak desteklenmesinde birinci stratejik ortak olarak yerini

almistir. (Celikpala, 2013, s. 276).

Azerbaycan’in Tiirkiye ile iliskileri Cumhurbaskan1 ITham Aliyev dis politikasinin en
onemli yonlerinden biri olma vasfinmi siirdlirerek, benimsenen “bir millet, iki devlet”
anlayisinin daha baskin sekilde benimsendigi de gézlemlenmistir. Tiirkiye-Azerbaycan
arasindaki siyasi iliskiler ilham Aliyev déneminde onemini artirarak bolgenin
gelecegine yon verecek kilit bir rol tistlenmistir. (Cafersoy, Bagimsizliginin 20. Yilinda

Azerbaycan, 2011, s. 52)

Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki iligkilerde hakim olan barig, kardeslik ve stratejik
ortaklik havasi genel manada hakim olsa da zaman zaman sekteye ugradigi da
goriilmustir. Agustos 2008’de Rusya-Giircistan arasinda yasanan savag, Tirkiye’yi
endiseye siiriiklemis ve bolgede Rus niifuzunun hakim olabilecegi ve Azerbaycan’in da
bu riizgara kapilarak Rus merkezli bir dis politika ¢izgisi benimseyebilecegi diislincesini
ortaya cikarmistir. Tiirkiye endiselerini ortadan kaldirmak adina bolgede aktif bir dis
politika misyonu yiiklenerek, bolgenin barig ve istikrarin1 bozabilecek potansiyele sahip

sorunlarin baris¢il yollarla ¢oziilmesini dngdren beyanatlarda bulunmustur.

Tiirkiye’nin 2008’deki Rusya-Giircistan savasi karsisindaki ilk tepkisi savasin ivedi
sekilde sona erdirilmesi ve sorunlarin bolgesel mahiyetteki bir platformda ¢oziime
kavusturulmas: 6nerisi olmustur. Bu baglamda Tiirkiye, “Kafkasya Istikrar ve Isbirligi
Platformu (KIiP)"nun kurulmasini énermistir. Tiirkiye’nin bu &nerisine kiiresel giicler
niifuz alanlarinda yeni ittifaklarin olugmasini istemedikleri i¢in sicak bakmamis, bolge
iilkeleri olan Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan ise bir tiir “bekle ve gor” politikasi
izlemeye devam etmeyi tercih ederek bu girisimi havada birakmislardir. Donemin
Cumbhurbagkani1 Abdullah Giil’iin destek arayislart sonugsuz kalmis, Tiirkiye’nin nerisi
olan KiiP’in kurumsallasmadan rafa kalkmasinin sebebi olarak, Kafkaslarda karsilikli
giiven ve baris ortaminin bir tiirlii tesis edilememis olmasi gosterilmistir. (Celikpala M. ,

Bahar 2010, s. 108-110).
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2.4. Giiney Kafkasya’da Baris ve Istikrarin Oniindeki En Biiyiik Engel:
Karabag’in Isgali ve Tiirkiye

Karabag’in isgali konusu Sovyetler Birligi’nin dagilmast dncesi baslayan, Sovyetler
Birligin dagilmasindan sonra catigsmalarin giderek arttig1 bir savasa doniisen ve
giinimiizde de sicak c¢atisma riski yiiksek bdlgesel bir sorun olarak mevcudiyetini
sirdiirmektedir. 1980’lerden ikinci kisminda baslayan bdlgenin  Azerbaycan
Tiirklerinden arindirilmasini amaglayan g¢atigmalar, 1990’larin basinda tam anlamiyla

bir etnik temizlik ve bolgenin Ermenilestirilmesi hareketine donlismiistiir.

Ermeni silahli kuvvetleri 1992 yilinin ortalarina kadar bazen kii¢iik operasyonlarla,
bazen de Hocali soykiriminda oldugu gibi biiyiikk capli saldir1 ve katliamlarla
Azerbaycan’in Karabag bolgesinin dnemli bir kismini isgal etmislerdir. (Aslanlt A. ,
"Ermenistan'n ~ Azerbaycan Topraklarmi Isgal Sorununun Hukuki Boyutu:
Azerbaycan'in Mesru Miidafaa Hakki Devam Ediyor Mu?", Bahar 2003). 25-26 Subat
1992 tarihinde Hocali’ya giren Ermeniler, planli olarak ve bolgeyi Ermenilestirmek
amactyla Azerbaycan Tiirklerini hedef alan saldirilarda vahsi iskence ve katliamlarla
106°s1 kadin, 63’1 cocuk, 70’ten fazlasi yash olmak {izere resim rakamlarla toplam 613
Azerbaycan Tiirkiinii katletmiglerdir. (Yasin, 2012). Azerbaycan topraklarindaki Ermeni
ilerleyisi, Susa, Cebrail, Lagin, Gubadli, Fuzuli, Agdam ve Kelbecer’in isgali ile devam
etmistir. Ermeniler iggal ettikleri bolgelerde etnik temizlik hareketlerine yonelmis ve
yerlesim yerlerindeki Azerbaycan Tiirklerinin biiyiik boliimiinii gé¢e zorlamis, kalanlari

da vahsice katletmistir. (Boz, 2012).

Karabag’da yasananlar, Soguk Savas donemi sonrasi bolgesel manada baris ve istikrarin
onilindeki en biiylik engel ve bdlgenin en yikict olaylarinin baginda yer almistir.
Karabag’m Isgali neticesinde yaklasik bir milyonu askin Azerbaycan vatandas: miilteci
durumuna diismiis ve Azerbaycan topraklarinin % 20 si Ermeniler tarafindan isgal
edilmistir. Bu konuda ¢esitli uluslararas1 kuruluslar ¢aligmalar yiiriitmektedir. Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT) Minsk Grubu ve Birlesmis Milletler (BM)
Giivenlik Konseyi’nin aldig1 kararlar da mevcuttur. BM Giivenlik Konseyi’nin Daglik
Karabag’a dair dort karar bulunmaktadir.! BM kararlarina gore; Isgal edilen yerlerdeki

isgalci kuvvetlerin bolgeyi terk etmesi, miiltecilerin geri doniigiiniin saglanmasi, ulagim

! BM Giivenlik Konseyi konuya iliskin 1993 yilinda 822, 853, 874, 884 sayili kararlari almistir.
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ve haberlesmeye iligskin tiim engellerin kaldirilmasi 6ngoriilmiistiir. (Karagiir, 2007, s.
161-162). Ancak uluslararasi orgiitlerin ve aldiklari kararlarin uygulanmasi konusunda
higbir somut adimin atilmadigin1 sdylemek yerinde olacaktir. Dondurulmus
¢oziimsiizliik olarak tabir edilen Karabag’in Isgali meselesi Kafkasya’nin uluslararasi
orgiitler biinyesinde ¢oziim bekleyen en 6nemli sorunlart arasindadir. Karabag sorunu

Kafkaslarda istikrarsizligin kroniklesmesindeki en 6nemli engel olarak goriilmektedir.

Karabag konusunda Azerbaycan’in tavri, oncelikli olarak sorunun diplomatik ve bariscil
yollardan ¢oziime kavusturulmasidir. Bunun yaninda tiim diplomatik girisimlerin
sonucsuz kalmasi ve barisgil yollardan ¢6ziim yollarinin kapanmasit durumunda
Azerbaycan tarafinin askeri segenege bagvurarak “mesru miidafaa” ¢ercevesinde
“kuvvet kullanma” yoluna gidebilecegi de masadaki secenekleri arasindadir. (Aslanlt A.

, Yeni Kiiresel Miicadelede Kafkasya ve Karabag Sorunu, 2013)

Sovyetler Birligi’nin dagilmasina kadar gegen siirede Tiirkiye’nin Karabag meselesini
Sovyetlerin bir i¢ meselesi olarak gordiiglini sdylemek yanlis degildir. Sovyetlerin
dagilmasindan sonra bagimsizliklarini ilan eden Ermenistan ve Azerbaycan arasinda bir
soruna doniisen Karabag meselesi Sovyetlerin i¢ meselesinden ¢ikmis ve Tiirkiye’yi de

yakindan ilgilendiren bir vaziyet almistir. (Aktas, 2001, s. 5.94).

Azerbaycan’in bagimsizlig1 sonras1 Tiirkiye-Azerbaycan iligkileri penceresinden soruna
bakildiginda “Tek Millet, ki Devlet” sdylemi ekseninde sekillen iliskilerle paralel
olarak, Tiirkiye’nin Daglik Karabag meselesinde Azerbaycan’in tezlerini agikca
destekledigi goriilmektedir. Tiirkiye, 1915 olaylarina yonelik Ermenistan iddialar1 ve
Ermenistan-Tiirkiye sinirinin Ermeniler tarafindan taninmayisi nedeniyle Ermenistan
ile diplomatik iligkilerini durdurmus ve Azerbaycan topraklarinin Ermenistan tarafindan
isgal edilmesi neticesinde 1993 yilindan itibaren, Ermenistan smirini kapatmistir.
Tirkiye her firsatta, bolgede baris ve istikrarin gerekleri dogrultusunda hareket etmis ve
sorunlarin diplomatik yollarla baris ilkeleri ¢ergevesinde ¢dziimiinden yana tavrini
acikca beyan etmistir. Bu baglamda Tiirkiye-Ermenistan sinir kapisinin agilmast konusu
giindeme her geldiginde Tiirkiye’yi temsil eden siyasiler Daglik Karabag sorunu

halledilene kadar bunun miimkiin olmadigini ifade etmislerdir.

Karabag konusunun ¢6ziimiinde kiiresel ve bolgesel aktorlerin tutumuyla Tiirkiye’nin

tutumu kiyaslandiginda gergcek anlamda Azerbaycan’i samimi olarak destekleyen tek
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tilkenin Tiirkiye olmast kardes iilke vatandaslari adina memnuniyet vericidir. (Attar,

2005, s. 145).

Sekil 1: Daghk Karabag’in Ermenistan Tarafindan Isgali

_ / AZERBAYCAN
ERMENISTAN «_  pasiik

" KARABAG

TURKIYE

ERMENI iSGALI
ALTINDAKI BOLGE

= = TEMAS HATTI
LAGIN KORIDORU

Konuyla ilgili olarak Ahmet Davutoglu Ermeni isgallerini “Tiirkiye 'nin Soguk savas
sonrasi donemde karsi karsiya kaldigi en onemli stratejik kayp” olarak nitelendirmistir.
Davutoglu’na gore Azerbaycan, Tiirkiye i¢in genel olarak Kafkaslarda, 6zel olarak da
Gliney Kafkasya’da en Onemli stratejik miittefiktir. Kafkaslar agisindan Azerbaycan
bolgede istikrarli ve giiclii bir bolgesel konum kazanmadikca, Tiirkiye nin bolgedeki
agirhgini artirabilmesi ve bolge tlizerinden etkin bir dis politika belirleyebilmesi

miimkiin degildir. (Davutoglu, 2009, s. 126-128).
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2.5. Tiirkiye-Azerbaycan liskilerini Sekteye Ugratan Gelismelerin Temel Aktorii

Ermenistan

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra bagimsizligini ilan eden Ermenistan’in
bagimsizligim ilk taniyan iilkelerden birisi Tiirkiye’dir. (Ozdal, 2010, s. 305).
Tirkiye’nin Ermenistan’1 ilk taniyan tilkelerden biri olmasi, Ermenistan ile ekonomik
ve siyasi iligkilerini gelistirmek diisiincesiyle hareket ettigini ortaya koyma agisindan
onemlidir. Varligin1 “’Tiirk karsithigr’’ ile korumak ve siirdiirmek isteyen Ermenistan’a
Tiirkiye’nin yaklagimi daima iyi niyet g¢ergevesinde olmustur. Bu baglamda bazi
ornekler vermek yerinde olacaktir. Tiirkiye, 1993°te Karadeniz’e kiyist olmadig: halde
Ermenistan’1 Karadeniz Isbirligi Orgiitii’ne kurucu iiye olarak davet etmistir, ayrica o
donemde enerji sikintisiyla bogusan Ermenistan’in elektrik ihtiyacini kendi elektrik
agindan karsilamistir. (Kantarci, 2007, s. 257). Tiirkiye’nin Ermenistan’a yaptig iyi
niyetli yaklasim orneklerini artirmak miimkiindiir. Ancak Ermenistan, kurulusundan
itibaren Tirk karsitligini terk etmek yerine pekistirerek siirdiirmeyi temel politika olarak
benimsemistir. Ermenistan’in uzlasmaz ve saldirgan tutumlarina bazi Orneklerin

verilmesi konunun saglikli sekilde anlagilmasini saglayacaktir: (Kantarci, 2007, s. 305)

Ermenistan’in Bagimsizlik Bildirgesi’nde, Tiirkiye Cumhuriyetinin bir alt bolgesi olan
Dogu Anadolu Bolgesi “’Bati Ermenistan’’ olarak yer almaktadir, yine Bagimsizlik
Bildirgesi’nde s6zde Ermeni soykiriminin uluslararasi alanda kabul ettirilmesi i¢in ¢aba

gosterilmesi gerektigi vurgulanmaktadir,

Ermenistan anayasasinda, Tiirkiye sinirlari igerisindeki Agri Dagi, Ermenistan’in devlet

simgesi olarak belirtilmektedir,

Ermenistan Tiirkiye ile arasindaki sinirlar1 belirleyen Kars ve Glimrii antlagmalarini

tanimamaktadir,

Azerbaycan topraklarmmin %20 si halen Ermenistan tarafindan isgal altindadir ve
yaklasik bir milyon insan Ermenistan’in uluslararas1 orgiitlerce de teyit ettigi isgal

yiiziinden gogmen durumunda yasamak zorunda kalmastir.

Tim bunlara ragmen Ermenistan’la iligkilerini gelistirme ve siirdiirme egiliminde olan
Tirkiye, 1993’te Ermenilerin saldirgan ve isgalci davranmiglarina bir yenisi daha

ekleyerek Azerbaycan topragi Kelbecer’i isgal etmesi sonucu smir kapilarim
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kapatmistir. Ermenistan’1 isgallere son vermesi konusunda daha 6nce bir¢ok kez uyaran
Tiirkiye, yalnizca sinir kapilarimi kapatmakla kalmamis hava sahasini da ermeni
ucuslarina kapattigini duyurmustur. (Aras, 2009). Basta Karabag olmak iizere diger
Azerbaycan topraklarindaki ermeni isgali sona erinceye kadar smir kapilarinin
acilmayacagi bildirilmistir. Tiirkiye’nin bu tavri benimsemesindeki temel etken
Ermenistan’in izole edilerek iggal ettigi topraklar1 terk etmesini saglamaktir.
Ermenistan’in mevcut durumu degerlendirildiginde Tiirkiye’nin bu amacia ulagtigini

sOylemek yanlis olmayacaktir.

2.5.1. 2002 Sonras1 Tiirkiye’nin Ermenistan’a Yonelik Bazi Onemli Adimlar1 ve

Protokollere Giden Siirec¢

Kasim 2002°de Tiirkiye’de Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) iktidara gelmis ve dis
politikada aktif bir siyaset izleyecegini duyurmustur. AKP dis politikasint Ahmet
Davutoglu’nun 6ngordiigii temellere gore sekillendirmeyi tercih etmistir. Bu baglamda
Davutoglu doneminde en ¢ok one ¢ikan politika “’komsularla sifir sorun”’ (“Sorularla
Dis Politika") politikast olmustur. Komsularla sifir sorun sdéylemi Tiirkiye’nin sinir
komsusu oldugu iilkelerle izleyecegi stratejiyi Ozetleyen bir ifadedir. Tiirkiye
komgulariyla iligkilerini tiim sorunlardan arindirmay1 en azindan miimkiin oldugu kadar

azaltmay1 benimsemistir.

AKP’nin yonetime gelmesi ve komsularla sifir sorun politikasinin benimsenmesi
sonucu Ermenistan’la iligkilerin diizelmesi i¢in 6n hazirlik niteliginde Tiirkiye nin
bircok adim attig1 goriilmistiir. Bunlardan bazilarma yer vermek Tirkiye nin iyi

niyetini ortaya koymak agisindan 6nemlidir: (Asker, Subat-2011).

e 16 Ekim 2003'de Tiirkiye Ermenistan'a hava sahasini agmistir (CnnTurk,
2008),

e Nisan 2005°te Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakan1 Tayyip Erdogan, dénemin
Ermenistan Devlet Baskani Kogaryan’a bir mektup gondermistir.
Mektupta Tiirk ve Ermeni tarihgileri ile diger uzmanlardan olusacak bir
Ortak Tarth Komisyonu’nun kurulmasi, 1915 donemine ait olaylari ve

gelismeleri sadece Tirk ve Ermeni arsivlerinde degil, iiglincii tlke
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arsivlerinde de aragtirarak, bulgularint uluslararas1 kamuoyuna

aciklamalari ¢agrisinda bulunmustur,’

e Subat 2007'de Ermenistan’in isgalden vazgegmesi ve Tiirkiye-
Azerbaycan-Giircistan arasinda imzalanan demiryolu projesine katilmasi

Onerilmistir,

e 29 Mart 2007 Tirkiye Ermeni kilisesi Akdamar't onarma karart almstir.
Buna ragmen Ermenistan kendi topraklarindaki Tiirk eserlerini onarmak

adina higbir adim atmamastir,

e Haziran 2007°den itibaren Tiirkiye-Ermenistan arasinda Isvigre

arabuluculugu ile gizli miizakerelere baglanmstir,

e 24 Temmuz 2008'de Bakii-Tiflis-Kars (BTK) demiryolu projesinin
Kars'taki temel atma toreninde Abdullah Giil agikca Ermenistan'in

isgalden vazgegerek projeye katilmasini sdylemistir (Bila, 2008),

e Tirkiye yurt disindaki diplomatlarina Ermenistan biiyiikelciliklerinde

verilecek resepsiyonlara katilma izni vermistir. (Zaman , 2008)

Tiirkiye’de 2002 sonras1 degisen iktidarla birlikte yonetim anlayis1 da degismis ve yeni
Tiirk Di1s Politikast yaklagimia gore, “komsularla sifir sorun” ilkesi baglaminda AKP
hiikiimeti  2006-2008’den  baglayarak ~ Ermenistan’la  dondurdugu iligkilerini
normallestirme ¢abasina hiz vermistir diyebiliriz. Bu dogrultuda ABD bagkani
Obama’nin 6 Nisan 2009°’da TBMM’de yapmis oldugu konusma biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Obama, yaptig1 konusmayla adeta Tiirkiye’deki iktidarin “Ermeni ac¢ilimi1”
konusunda yol haritasinin belirleyicisi olmustur. Obama’nin mecliste yaptig
konusmanin Ermeni meselesine iliskin kismi1 verilerek konunun hangi temel

parametreler lizerine insa edildigi ortaya konulmak istenmistir:

“Insamin ¢abasi, miicadelesi, yine kendi dogasi geregi hi¢ bitmez. Tarih

genellikle trajiktir ama ¢oziimsiizdiir, ¢ok biiyiik bir agirligi olabilir. Her

2 Erdogan’in mektubu daha Kocaryan’a ulasmadan Ermenistan’dan ve Ermeni Diasporasindan tepkiler
ylkselmeye baslamis, kamuoyuna Erdogan’in dnerilerine kesinlikle karsi olduklari yoniinde beyanatlari
verilmistir. Konuyla ilgili ayrintili bilgi icin: Ermeni Arastirmalari Enstitlisli, Ermeni Arastirmalari Dergisi,
Sayi:16-17.
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tilke kendi ge¢misi tizerinde ¢calismalidir. Gegmisle hesaplasma, daha iyi
bir gelecek kurmakta bize yardimct olur. Bu mecliste 1915'in korkung
olaylart konusunda sert goriisler oldugunu biliyorum. Benim goriislerim
tizerine de ¢ok degisik yorumlar yapilabilir, ama asil onemli olan, Tiirk
ve Ermeni halklarimin geg¢misi nasil degerlendirdikleridir. Tiirk ve
Ermeni halklart icin ilerlemenin en iyi yolu, ge¢misi diiriist, actk ve
yapict bir sekilde ele alan bir siirectir. Tiirk ve Ermeni yonetimlerinin
attig tarihi ve umut verici adimlar: zaten gordiik. Bu temaslar yeni bir
donem vaat ediyor. Sinwrlarin acik olmast Tiirk ve Ermeni halklarini
yeniden baris ve refah icinde bir arada yasamaya dondiirecek, bu da
her iki iilkenin yararina olacaktir. Birlesik Devletlerin Tiirkiye ve
Ermenistan arasindaki iliskilerin tamamen normallesmesini sonuna
kadar destekledigini bilmenizi istiyorum. Bu, ugrunda ¢calismaya deger
bir konudur. Bu durum, Tiirk yoneticilere bélgede biitiin Giiney
Kafkasya iilkeleriyle normal ve baris¢i iliskiler kurmak durumunda olan
tek iilke olmaya hazir olmamizi séyliiyor. Bu barisi saglamak igin,
gereginden fazla uzayan Karabag sorununun ¢oziimiine yardimci
olmakta yapict bir rol oynayabilirsiniz.”” (Obama'nin TBMM'de Yaptig
Konugma, 2009).

Tirkiye, Obama’nin yonlendirmesi ve ABD baskis1 neticesinde benimsedigi
politikalarla Ermenistan ile ikili iligkilerin normale doniistiiriilmesinin Oniinlin agmak
istemigtir. ABD’nin bu baskisinda ve Tiirkiye’nin Ermeni Ac¢ilimina yonelmesinde,
2008°de gergeklestirilen Rusya’nin Giircistan miidahalesinin de etkisi oldugu asikardir.
ABD ve Tiirkiye bolgenin yeniden Rus hakimiyetine girmesi endisesiyle, Rusya’nin

miittefiki olan Ermenistan ile iliskileri gelistirme yolunu benimsemistir denilebilir.

Tirkiye-Ermenistan arasindaki iligkilerin, Tiirkiye-Azerbaycan arasinda biiyiik bir sorun
haline gelmesinin baglangicin1 19 Subat 2008 tarihinde gergeklestirilen Ermenistan
devlet baskanligi secimleri ve bu segimlerle ilgili Tirkiye’den gonderilen tebrik
mesajlar1 gosterilebilir. Bu 6nemli kirilma noktast iki iilke arasindaki normallesme

stirecinin fitilini ateslemistir de diyebiliriz.
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Tiirkiye’den Cumhurbaskan1 Giil ve Basbakan Erdogan’in Sarkisyan’a gonderdikleri
tebriklerde, Tiirkiye-Ermenistan arasindaki sorunlarin iyi komsuluk ilkesi ¢ergevesinde
diyalog kanallarmin kullanilarak ¢6ziilmesinin liderlerin gorevleri arasinda yer aldigini
belirtmesi ve iki iilke arasindaki iliskilerin Sarkisyan yonetiminde “bdlgede baris,
istikrar ve refaha katki saglayacak yeni bir doneme girecegini” umduklarini
vurgulamalar1 dikkat ¢ekmistir. Cumhurbaskan1 Giil’iin Sarkisyan’a gonderdigi tebrik
mesajinda, “yizyillar boyunca baris ve uyum icerisinde birlikte yasayabildiklerini
kanitlamis olan Tiirk ve Ermeni halklart arasindaki iliskilerin normallestirilmesi icin
gerekli ortamin yaratilmasina imkan tantyacagini umuyorum” ifadeleri 6ne ¢ikmustir.
Tiirkiye Cumhurbaskani’nin mesajinda “ortak ¢abalarimizin, bélgemizde baris ve
refaha katkida bulunacak, istikrar, karsilikli giiven ve is birligine dayali bir atmosfer
olusturmas:” temennisini Ozellikle vurgulanmigtir. Sarkisyan da tebriklere verdigi
cevaplarda, “Dogrudan ikili gériismelerin her iki tarafi ilgilendiren tiim sorunlarin
¢oziimiine yardimct olacagina inandigini” 6zellikle ifade etmistir. (Celikpala M. , Bahar

2010, s. 5.11)

Tiirkiye-Ermenistan protokollerine giden siirecte diger Onemli adim, ‘futbol
diplomasisi’ olarak nitelendirilen, Tiirkiye ile Ermenistan milli takimlarmin 6 Eyliil
2008’de Erivan’da oynayacak olduklar1 futbol miisabakasina Sarkisyan’in Abdullah
Gil’ii davet etmesi ve Giil’lin olumlu cevap vermesi gelismesidir. (Aydin, 2005, s. 496).
Cumhurbaskan1 Giil Erivan’a yapmis oldugu ziyaret sonrasinda kamuoyunun merakla
bekledigi agiklamayr Sarkisyan ile yaptiklari ikili goriisme sonrasinda, Tiirkiye ile
Ermenistan arasindaki sorunlarin giderilmesinde uygun iklimin olusturulabilmesi i¢in
irade ortaya koyduklar1 seklinde ifade etmistir. Cumhurbaskam1 Giil’e gore
gerceklestirdigi Erivan ziyareti iki iilke arasindaki ‘psikolojik duvarlarin yikilmast’
olmustur. (Taraf, 2008) Giil’iin bu agiklamalarina karsilik Sarkisyan da ayni dogrultuda
bir agiklama yaparak, iki {ilke arasindaki sorunlarin ¢oziimiinde ortak irade
gosterdiklerini belirtmistir. (Hirriyet, 2008). Kafkasya’da baris havasi olarak lanse
edilen bu ziyaretin Tiirkiye’nin “kardes iilkesi” Azerbaycan’i rahatsiz etmistir. Bu
rahatsizligin ifade edilmesinin hemen ardindan Cumhurbaskan: Giil, 11 Eyliil 2008°de
Bakii’ye giinliik bir ziyaret gerceklestirerek Azerbaycan Cumhurbaskan1 Aliyev ile bir
gorisme gerceklestirmis, goriismede Erivan ziyareti masaya yatirilmstir. Giil,

Tirkiye’nin bolgedeki sorunlarin ¢éziimiindeki tavrinin de§ismedigini vurgulamis ve
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Azerbaycan’in toprak biitiinligiiniin Tirkiye i¢in olmazsa olmaz oldugunu ifade

etmistir. (Cumhurbaskanligi Haber Arsivi, 2008).

15 Ekim 2008’de Azerbaycan Cumhurbaskanligi se¢imlerinde tekrar Cumhurbagkani
secilen Ilham Aliyev, ilk ziyaretini 5-6 Kasim 2008 tarihlerinde Tiirkiye’ye
gerceklestirmistir.  Aliyev resmi ziyaretleri kapsaminda Cumhurbaskant Giil ve
Basbakan Erdogan ile goriismiis, Turkiye’nin Kafkaslardaki baris ¢abalar1 ve isgal

altindaki Azerbaycan topraklar1 konular lizerinde fikirlerini beyan etmistir.

Tirkiye-Azerbaycan arasindaki yakin iliskiler ve karsilikli giiven ortami, 22 Nisan 2009
tarihinde Tirkiye ile Ermenistan arasindaki dondurulmus iliskilerin normale
donlismesini saglayacak bir “yol haritas1” belirlediklerini agiklamalar1 ile farkli bir
boyuta siiriiklenmistir.  (Tiirkiye-Ermenistan  Iliskileri Hk. Agiklama, 2009).
Azerbaycan’in tepkisinin temel dayanak noktasini, Daglik Karabag sorunu heniiz
¢oziime kavusturulmamigsken Tiirkiye-Ermenistan smirinin  agilmaya zorlanmasi
olusturmustur. Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki iligkilerin karsilikli giiven ortamindan
uzaklasmasini 6nlemek amaciyla Cumhurbagkam Giil ilham Aliyev’i telefonla arayarak,
“iki kardes iilke arasindaki geleneksel anlayis, dayanisma ve yakin isbirliginin
onemine” vurgu yapmis, bunun bolgenin istikrar ve refahina da katkida bulunacagi
konusunu yinelemistir. (Candar, 2009) Ancak bu telefon goriismesinin Aliyev’i ve
Azerbaycan’1 yatistirdigini sdylemek miimkiin degildir. Tiirkiye-Ermenistan arasindaki
‘Yol Haritas’nin agiklanmasinin ardindan Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri bir siire gergin
bir ¢izgide ilerlemistir. iki iilke arasindaki gerginlikleri azaltmak ve Bakii’niin
tepkilerini yumusatmak ve yatistirmak gayesiyle Basbakan Erdogan 13 Mayis 2009
tarihinde Azerbaycan’a resmi bir ziyaret gerceklestirmistir. Aliyev ile 6zel bir goriigme
yapan Erdogan’in ziyaretinin ana temasini Tiirkiye nin Daglik Karabag politikasinda bir
degisiklik olmadig: ve iki iilke arasindaki “tek millet iki devlet” anlayisindan asla taviz
verilmedigi/verilmeyecegi konulari olusturmustur. (Sabah Gazetesi, 2009). Tiirkiye,
Ermenistan ile normallesme adimlarini devam ettirirken bir yandan da Azerbaycan’a
Tiirkiye’ye glivenmeleri gerektigi konusunda demecler vermistir. Ancak Azerbaycan’in

bu gelismeler karsisinda Tiirkiye’ye olan gilivenini korudugunu sdéylemek giigtiir.

Tiirkiye ile Ermenistan’mn 31 Agustos 2009°da ‘Yol Haritasi’n1 parafe ettiklerini

aciklanmalarimin ardindan Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerindeki gerginlikler yeniden
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alevlenmis ve Azerbaycan kamuoyunda konuyla ilgili biliylk memnuniyetsizlik
giindeme gelmistir. Azerbaycan Disisleri Bakanligi yaptigi agiklamada, Azerbaycan
topraklarindaki Ermeni isgali sonra ermeden Tiirkiye-Ermenistan siirlarinin
acilmasinin Azerbaycan ¢ikarlarina aykir1 oldugunu vurgulamistir. (Habertiirk Gazetesi,
2009). Donemin Tiirkiye Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu, Azerbaycan yonetiminin
her adimdan haberdar edildigini ve Azerbaycan’in Tiirkiye’ye glivenmesi gerektigini
aciklamigtir. (Sabah, 2009). Davutoglu’nun ag¢iklamasina ragmen Azerbaycan
Cumbhurbaskani ilham Aliyev’in 6-7 Eyliil’de Istanbul’da yapilan 2. Birlesmis Milletler
Medeniyetler ittifaki Zirvesine katilmaktan vazgectigini duyurmas Tiirkiye’ye tepkisini

net bir sekilde ortaya koydugu seklinde yorumlanmustir.

2.5.2. Protokollerin imzalanmasi

Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sorunlarin ¢oziime kavusturulmasi ve iki ilke
arasindaki iligkilerin normale doniistliriilmesi yoniindeki siyasi irade kapsaminda,
Isvigre’nin arabulucu rolii iistlendigi 2007°de kapali kapilar ardinda ilk adimlar1 atilan
siireg, 10 Ekim 2009 tarihinde “Diplomatik Iligkilerin Tesisi Protokoli” ile “Ikili
Iliskilerin Gelistirilmesi Protokolii”niin imzalanmasiyla yeni bir boyut kazanmustir.
Prtokollerin imzalanmasindan hemen once iki iilke temsilcileri birer agiklama yapma
ithtiyact duymus, bu durum ise imza toreni dncesi kisa bir krizin yasanmasina zemin
hazirlamistir. Ermenistan Disisleri Bakan1 Nalbantyan’in, protokollerin kilit noktasini
olusturan onkosullar konusunda ve Daglik Karabag meselesi hususunda bir agiklama
yapmak istemis, Nalbantyan’in bu tavrina karsilik, Tirkiye’yi temsil eden Disisleri
Bakani Davutoglu da Karabag meselesi konusunda bir agiklamayla Karabag sorunu
¢Oziime kavusturulduktan sonra protokollerin hayata gecirilebilecegini beyan etmek
istemistir. Bu kriz arabulucu devletlerin ABD, Rusya ve Isvi¢re Disisleri bakanlarinin
devreye girmesiyle asilabilmistir. Ayrica iki taraf arasinda tarihi olarak nitelenen
protokollerin imza tdrenine ABD, Rusya, Fransa ve Isvicre temsilcilerinin yani sira
AB’yi temsil etmek iizere AB Bakanlar Komitesi Bagkani1 goreviyle Slovenya Disisleri
Bakan1 Samuel Zbogar ve AB Dis Politika Gilivenlik Yiiksek Komiseri Javier Solana
katilmistir. Bu seviyede yiiksek ve genis katilimlar devletler ve uluslararasi orgiitler

diizeyinde konuya atfedilen 6nemi ortaya koyma acisindan dikkate degerdir. imzalanan
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iki protokol ile Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki iliskilerin normale doniistiiriilmesiyle
neyin ifade edildigi ve normallesme adimlarinin nasil bir zaman diliminde
gergeklestirilmesi geregi ayrintilariyla ortaya konulmustur. Protokollerin ikili iliskilerin
makul bir takvim cercevesinde genel bir perspektif sundugu belirtilmis, siyasi fikir
aligverislerinin alt1 haftalik bir zaman iginde neticeye kavusturulacagi agiklanmistir. Bu
stirecin hemen ardindan, protokollerin onaylanmak amaciyla Tiirkiye ve Ermenistan’in

ulusal parlamentolarinda oylamaya sunulmasi karara baglanmistir. (Celikpala M. , 2013,
s. 115-116).

Protokollerin ilki olan “Diplomatik Iliskilerin Tesisi Protokolii”nde; taraflarin karsilikli
ve devletlerarasi iligkilerinde, esitlik, egemenlik, diger iilkelerin igislerine karismama,
toprak biitiinliigii ve sinirlarin dokunulmazIigi ilkelerine saygili olacaklar1 ve bu ilkelere
saygl gosterilmesini saglayacaklar1 yoniindeki taahhiitlerini teyit eden agiklamalara yer
verilmistir. Bu protokol ile Tiirkiye-Ermenistan arasindaki mevcut sinirin uluslararasi
hukukun ilgili antlagmalarinda yer aldigi bi¢imde karsilikli olarak taninacag ifade
edilmistir. Bu hiikiim, Tiirkiye tarafindan Ermenistan’in mevcut sinir1 resmen tanimasi
olarak yorumlanmustir. Ikinci protokol olan “ikili Iliskilerin Gelistirilmesi
Protokolii’nde ise, kapali olan Tiirkiye-Ermenistan sinirinin protokollerin onayin
takiben iki ay icinde acilmasi hedeflenmistir. Disisleri Bakanlar1 baskanligindaki bir
calisma grubunun 2 ay sonunda olusturulmasi ve ¢alisma grubunun, olusturulacak
hiikiimetler arasi komisyon ile alt komisyonlarin ¢alisma kurallarini belirleyecegi ifade
edilmistir. Ongoriilen takvime gore hiikiimetler aras1 komisyon ve alt komisyonlarn,
protokollerin onaymi takip eden 3 ay igerisinde ilk toplantisin1 yapmasi da kurala
baglanmistir. Protokol, siyasi istisare, ulastirma, iletisim ve enerji altyap1 ve sebekeleri,
hukuki konulara iliskin, bilim ve egitim, ticaret, turizm ve ekonomik isbirligi, cevre
sorunlarma iligkin ve tarthsel boyuta iliskin alt komisyonlar kurulmasini da
ongdrmiistiir. (Tiirkiye-Ermenistan Protokolleri). Imza asamasindan sonraki siirecte
Tiirkiye, protokollerin hayata gecirilmesi icin Oncelikle Ermenilerin iggal ettigi
Azerbaycan topraklarmmi bosaltmasi gerektigini ve bunun bir 6n kosul olarak
protokollere baglandigini dile getirmistir. Ancak Ermenistan da Tiirkiye’nin bu
aciklamasinin aksine agiklamalarda bulunarak; protokollerde Karabag ile ilgili agik bir
maddenin yer almadigini, hatta Karabag’in adinin dahi ge¢medigini duyurmustur. Bu

aciklamalar, Tirkiye ile Azerbaycan arasinda agir bir hasara yol agmis ve bu protokoller
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Tiirkiye’nin 6nemli bir kesiminde ve Azerbaycan’in tamaminda biiyiikk yanki

uyandirmistir.

Hatirlanacagi iizere protokollerin imzalanmasinda sonra Tiirkiye ve Ermenistan’in
ulusal parlamentolarinda bu protokolleri onaylanmasi ongoriilmiistii. Ancak Ermenistan
parlamentosu onay meselesini Anayasa Mahkemesine sevk etmistir ve Ermenistan
Anayasa mahkemesi protokolleri durdurma karar1 almistir. (Tiirkiye-Ermenistan Siyasi
Miskileri).

12 Ocak’ta Ermenistan Anayasa Mahkemesi Tirkiye ile imzalanan protokolleri
Anayasa’ya uygun bulmakla birlikte bu konuda alinan gerekceli karari devreye
sokmugtur. Ermenistan Anayasa Mahkemesinin gerekgeli kararina gore; protokolde yer
alan ‘tarih alt komisyonlarinin kurulmasi® 1915 olaylarimin “soykirim” olarak
uluslararas1 arenada taninmasini ve kabul edilmesini desteklemek amacini tagimalidir,
ayrica protokolde yer alan ‘sinirlara karsilikli saygi duyulmasi” maddesi de bagimsiz
Ermenistan’in kurulmasindan sonra gegerli olacaktir. (Asker, "Ermenistan Acilimi
Gergeklesmedi”, 2010). Goriildiigii lizere Tiirk kamuoyunda ‘zafer’ olarak sunulan
protokoller Ermenilerin ger¢cek niyetlerini ortaya koymasi sonucu tabiri caizse bir
fiyaskoyla sonuclanmistir. Ermeniler protokollerin iki onemli hususu olan tarih
komisyonlarinin kurulmasini ve 1921 Kars anlagsmasiyla tespit edilen sinirlari
taninmasini reddetmistir. Ankara, Erivan’in bu tavrimi sert bir dille elestirmis ve bu
gerekgeli kararlarin protokollerin amacma aykiri oldugunu vurgulamistir. (Asker,

"Ermenistan A¢ilimi1 Gergeklesmedi", 2010).

Tiirkiye’nin Ermenistan ile yiiriittiigli a¢ilim protokolleri, Tiirkiye’ye ekonomik ve
siyasi anlamda bir katki saglamadigi, Ankara’min Kafkaslardaki niifuz artirma
cabalarina da zarar verebilecegi seklinde yorumlanmustir. (Keskin, Nisan-2009, s. 23-
24). Tirkiye Kafkasya’da iyi iliskiler icerisinde oldugu ve stratejik olarak birlikte
hareket edecegi Glircistan ve Azerbaycan’da ciddi anlamda hayal kiriklig1 ve giiven
bunalimina yol agabilecek bu benzeri adimlara Azerbaycan ve Giircistan temsilcilerini

de dahil ederek seffaf bir dis politika ¢izgisiyle riskleri en aza indirebilir.
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2.5.3. Azerbaycan’in Protokollere Tepkisi ve Ankara-Bakii Arasinda Gerilen
Mliskiler

Azerbaycan’in  Tiirkiye’den Dbeklentilerinin  temelini olusturan yegane husus,
Ermenistan’in iggalci tavr1 karsisinda Tiirkiye’nin caydirma stratejisini  devam
ettirmesidir. Bu stratejinin dayanak noktasi, Ermenistan’in isgal ettigi Azerbaycan
topraklarii tamamen bosaltmasi saglanana kadar Tirkiye-Ermenistan sinirlarinin kapali
tutulmasi olmustur. Kisacas1 Bakii, Ankara’dan isgalci Ermenistan karsisindaki tavrini
kararlilikla siirdiirmesini ve s6z konusu ikili iligkilerin iyilestirilmesi siirecinde de
bunun devaminin saglanmasini beklemektedir. Oyle ki Azerbaycan, Ermenistan’in izole
edilmesini Azerbaycan-Ermenistan iligkilerinin kilit unsuru, Ermenistan’1 isgallerden
vazgecirmesi noktasindaki en giiclii yaptirnm olarak benimsemistir. Bu baglamda
Ermenistan’in genel durumu goz ontine alindiginda, Tiirkiye’nin Ermenistan’a yonelik
olarak 1993 yilindan beri benimsedigi izolasyon politikasinin basarili oldugu
sOylenebilir. Ermenistan basta Birlesmis Milletler (BM) Giivenlik Konseyi kararlar1 ve
Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT) kararlarinda olmak iizere uluslararasi
orgiitlerce isgalci olarak tescillenmistir. Ermenistan, isgalci tutumu ve Iran disindaki
biitliin komsularindan toprak talep eden yayilmaci politikasi ile yalniz kalmis ve bolgede
gerceklesen birgcok projenin disinda kalarak izole olmaya yiliz tutmustur. (Esen, "Bakii

Nasil Kiistiirtildii?", Ekim-2012, s. 53-54).

Ermenistan siirekli ve agir bir ekonomik krizin pengesine diismiistiir. Ulke ekonomisini
ayakta tutan ise, Rusya’ya giden is¢iler ve Diaspora yardimlari olmustur. Diaspora
yardimlar1 konusunda Ermenistan’in bagimsizligr sonrasi olusan beklentilerin bosa
ciktiZinin da altinin ¢izilmesi gerekmektedir. Ermeni diasporasi, Ermenistan ve
Ermenistan’daki Ermeniler tizerinden politika yapmayi ilke edinmistir, ama mesele
yatirim yapmaya ve Ermenistan’in kalkinmasina geldiginde diaspora Ermenileri ayni
hassasiyeti hicbir zaman gostermemistir. (Laginer, 2004, s. 199). Ancak Tiirkiye’nin
2002 sonrast dis politikasindaki degisim Ermenistan’a nefes aldiracak adimlarin
atilmasinin 6niinii agma yoniindedir. Bu durum ise Azerbaycan’da siyasi ve sosyal bir

rahatsizlig1 da beraberinde getirmistir.
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Tiirkiye-Ermenistan protokollerine tepki gosteren Bakii, uluslararasi piyasa fiyatlarinin
altinda Tiirkiye’ye sattig1 dogalgaz fiyatlarini1 yiikseltmistir. Tiirkiye, Ermeni a¢iliminin
herhangi bir yararim1 gormemistir ama onemli zararlariyla kars1 karsiya kalmistir.
Tirkiye ve Azerbaycan arasinda imzalanan anlagsma geregi gaz fiyatlar1 gizli tutulmakla
birlikte uzmanlarin tahminlerine gore; Tiirkiye, Ermeni protokolleri Oncesinde
Azerbaycan’dan diisiik iicretle aldig1 dogalgazi, protokoller sonrasinda daha yiiksek bir
fiyattan almak zorunda kalmistir. Dogalgaz fiyatlarindaki artisin Tiirkiye’ye 1 milyar
dolar ek maliyet getirdigi ileri siiriilmiistiir. Burada bir diger 6nemli mesele ise,
Tiirkiye’nin “Ermeni agilim1” sonrast Azerbaycan’in Rusya ile yeni bir dogalgaz
anlagsmas1 imzalayarak dogalgaz konusunda Rusya’ya bir adim daha yaklagmasidir.
Ermeni Protokolleri sonrasinda iliskilerin bozuldugunu gosteren bir diger Snemli
gelisme Tiirkiye ve Azerbaycan arasindaki ‘Bayrak Krizi’dir. 14 Ekim 2009’da
Bursa’da oynanan Tiirkiye-Ermenistan futbol miisabakasinda Azerbaycan bayraklarinin
stada sokulmamasi ve toplanan bayraklarin yere atilmasi karsisinda, Azerbaycan tepki
olarak Bakii’deki Tiirk Sehitligi’ndeki bayraklar1 ve Bakii Biiyiikel¢iligi Din Hizmetleri
Miisavirligi oniindeki bayrag: indirtmistir. Iki iilke arasindaki gerginlik, karsilikli Nota
verilmesine kadar gitmistir. Yasanan bu gerginlikler daha sonra yetkili agizlardan
yapilan sagduyulu agiklamalar ile sona erdirilmeye calisilmistir. Davutoglu, Bursa’da
yasanan olumsuz gelismelerin provokasyon oldugunu vurgulamis ve “isgal altindaki
Azerbaycan topraklarini oz topragimiz sayariz. Gerekiyorsa 72 milyon Anadolu halk,
bugiin Azerbaycan’da o6lmeye hazirdir. Bunu béyle bilin” diyerek Tiirkiye’nin
Azerbaycan hassasiyetini ortaya koymaya calismistir. Ortami yumusatmayi1 amaclayan
bir diger aciklama Azerbaycan’in Istanbul Baskonsolosu Sayyad Salahli’dan gelmistir.
Baskonsolos, iki iilke arasinda gerginlige yol agan Tiirk Sehitligi Aniti’'ndaki bayrak
krizini, iliskileri bozmak isteyenlerin ¢ikardigini ifade etmistir. Salahli, anittan sadece
Tiirkiye degil, Azerbaycan bayragmin da tamir amaciyla indirildigini iddia etmistir. Iki
tilke arasindaki yetkili isimlerin sagduyulu ve onarici konusmalari ile birlik-beraberlik
sOylemleri, bayrak krizindeki gerginligi ¢abuk asilmasina yardimci olmus ve 27 Ekim
2009°da Bakii’de Tiirk Sehitligi’ndeki Tiirk Bayraklar1 yeniden gondere cekilmistir.
(Gaytancioglu, 2010, s. 47-48).

Neticede ”Ermeni agilimi1” hem Tiirkiye’ye ekonomik bir yiik olmus, hem Rusya’nin

bolgedeki niifuzunu giiclendirmis hem de —en oOnemlisi— Tiirkiye ve Azerbaycan
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arasinda giivensizlik sorunu dogurmustur. (Valiyev, November-2009). Ayrica
Ankara’nin Bakii’yii kiistiirmesi, Bakii’niin Israil ile yakinlasmasinda énemli bir etken
olmustur. Azerbaycan-israil iliskilerinin gelistirilmesi sonrasinda Bakii, Israil ile

iliskileri bozuk olan Ankara’nin tepkisiyle kars1 karsiya kalmastir.

Konuya iligkin Azerbaycan’in basinin 6nde gelen gazetelerinden birkaginin protokollere
iliskin attig1 manseti vererek, Azerbaycan kamuoyundaki hayal kirikligi da ortaya
konulabilir. Ornegin Azerbaycan’in Yeni Miisavat Gazetesi Tiirkiye'nin Ermenistan
acilimlarint “’Azerbaycan Sokta’ mansetinin altinda “’Tiirk hiikiimeti gizli kapilar
ardinda ermeni acilimi siirecini yliriitiiyor, Azerbaycan sokta’ haberiyle giindeme
tasimistir. Yine Azerbaycan basinindan Yeni Haber Gazetesi gelismeleri “’Tiirkiye
Kardesini Diismaninin Kucagma Atiyor’” mangetiyle ’Azerbaycan’in duyarliliklarinin
olmadig1 bir protokoliin imzalanmasi ac1 verici’’ seklinde duyurmustur. (Esen, "Bakii

Nasil Kistiirtildi?", Ekim-2012, s. 54).

Tiirkiye nin “Ermeni agilim1”, “Iki Devlet, Bir Millet” sdylemi ger¢evesinde diisiinen ve
hareket eden Azerbaycan ve Tiirkiye Tiirklerinde ciddi bir motivasyon kaybina neden
olmustur. Bu rahatsizligin derinlesmesinin 6niine, Tirkiye’deki iktidarin benimsedigi

politikalarin Tiirk Milleti’nin yaklagimini yansitmadigr goriisii gegmistir.

2.6. Basarisizhga Ragmen Tiirkiye’nin A¢ihm Israr1 ve Devam Ettirilmek istenen

Ermeni Ac¢ilim

Tirk dis politikast mimarlar1 birinci “Ermeni A¢ilimi” fiyaskosuna ragmen Ermenistan
ile iligkileri normallestirme politikasina devam etmistir. Hatta bdlgesel sorunlarin
asilmas1 ve Tiirkiye'nin genis bir manevra alani kazanmasi Davutoglu tarafindan
Ermenistan ile sorunlarin asilmasina baglanmistir. (Davutoglu, Teoriden Pratige Tiirk
Dis Politikast Konugmalar, 2011, s. 183). Ankara “Ermeni agilimini” siirdiirmekte
kararli oldugunu attigi adimlarla ortaya koymustur. Ermeni Iddialarmin 100.Y1lt
yaklasirken stratejik planlamadan yoksun bir sekilde atilan adimlarin ilki Suriyeli
Ermenilerin Ermenistan’a gecisini Tirkiye iizerinden gerceklestirmelerine miisaade
edilmesi olmustur. Ikinci adim, Ermenistan’daki Cumhurbaskanlig1 se¢imleri sonrasi

tekrar cumhurbagkani olmaya hak kazanan Sarkisyan’: ilk tebrik edenler arasinda o
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donemde Tiirkiye’nin Cumhurbaskan1 olan Abdullah Giil’iin bulunmasidir. Ugiincii
adim ise Ermenilerin tarihsel hak iddialarinda 6nemli bir yeri olan Tiirkiye’nin Van
sehrinden Ermenistan’in baskenti Erivan’a ugus seferlerine izin verilmesidir. Asagida

bu gelismeler incelenmistir.

Suriyeli Ermenilerin Tiirkive Uzerinden Ermenistan’a Gecisi:

Amerika Birlesik Devletleri’nin Beyaz Saray internet sitesinde ac¢ilan bir imza
kampanyasinda, Suriye’den kacan Ermenilerin Tiirkiye {iizerinden Ermenistan’a
ulagmasinin saglanmasi i¢in Tiirkiye’nin sinir kapilarini agmasi talep edilmistir. Bu
gelismenin ardindan Tiirk Dis Isleri Bakanligi’'ndan yapilan agiklamada Suriyeli
Ermenilerin Tiirkiye lizerinden ve ¢esitli yollardan Ermenistan’a ulasti§1 vurgulanmastir.
(D1sisleri Bakanligi-Ac¢iklama, 2013). Tiirkiye’nin insani disiincelerle yapildigi iddia
edilen Suriyeli Ermenilerin Tiirkiye iizerinden Ermenistan’a gecisine miisaade edilmesi,
Azerbaycan’in isgal edilen topraklarinda Ermeni niifusunun artirilmasina zemin
hazirladig1 gibi, Karabag’in ve diger isgal altindaki rayonlarn Ermeni isgalinden
kurtarilmasinin da Oniinii tikayacak bir nitelige sahiptir. Ermenistan o bolgelere
yerlestirdigi Ermenileri gostererek, bu topraklarin Ermenilere ait oldugu iddiasini

giiclendirecektir. (Esen, Suriyeli Ermenilerin Karabag'a Yerlestirilmesi, 2012).

Abdullah Gl iin Sarkisyan’it Tebrigi:

Ermenistan’da 18 Subat 2013°te gerceklestirilen Cumhurbaskanligi sec¢imlerinin
ardindan yeniden Cumhurbaskani segilen Serj Sarkisyan’in, o dénemde Tirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi makaminda oturan Abdullah Giil tarafindan tebrik
edilmesi, Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki soguklugu artirmistir. Giil’tin bu adimi,

Azerbaycan’da ciddi tepkilerle karsilanmistir.

Azerbaycan parlamentosu milletvekili ve Azerbaycan’da iktidardaki Yeni Azerbaycan
Partisi'nin bagkan yardimcilarindan Miibariz Gurbanli, Giil’tin Sarksiyan’1 kutlamasinin
son derece liziicii bir davranig oldugunu dile getirmistir. Gurbanli, Rus devlet baskan
Putin’in de Serj Sarksiyan’it kutladigimi belirtmis, ancak Rusya devlet baskaninin
kutlamasin1 normal karsiladiklarin1 ifade etmistir. Gurbanli’ya goére Ermenistan
Rusya’nin Kafkaslardaki dayanagidir. Tiirkiye ise Azerbaycan’in “kardes iilkesidir.
Tiirkiye’nin Cumhurbagkani’nin, Ermenistan Cumhurbagkani’n1 kutlayan 3’iincii sahis

olmas1 Azerbaycan’1 derin bir rahatsizliga siiriiklemistir. (Rusya'nin Sesi, 2013).
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Van in Ermeniler icin Onemi ve Van — Erivan Ucus Seferleri:

Ermeniler igin ayr1 bir 6neme sahip olan Tirkiye’nin Van sehri, Ermenilerin tarihsel
hak iddialar1 kapsaminda siirekli bir hedef olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ermenistan
anayasasinda Agr1 Dagi’nin sembol olarak yer aldig1 bilinmektedir. (Esen, "Bakii Nasil
Kistiirildi?", Ekim-2012, s. 51) ancak Van sehrindeki Akdamar kilisesi de Ermenilerin
vazgecilmez kabul ettigi sembollerden biridir. Akdamar kilisesi 2005-2007
doneminde Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 dnciiliigiinde Tiirkiye’deki Ermeniler ve komsu
Ermenistan ile iligkilerin gelistirilmesine yonelik bir adim olarak, 1,5 milyon dolar
harcanarak restore edilmistir. Restorasyon ¢alismasit bazi uluslararasi kiiltiir
cevrelerinde "siyasi amacll" olarak tanimlanmistir. Kilise 29 Mart 2007°de miize olarak
tekrar agilmis, 19 Eyliil 2010°da ise Tiirkiye Ermenileri Patrikligi Ruhani Meclisi Patrik
Genel Vekili Bagpiskopos Aram Atesyan yonetiminde bir ayin diizenlenmistir. (Sabah ,
2012). Tiirkiye ve Ermenistan arasinda Istanbul-Erivan-istanbul ucak seferleri ve
Giircistan iizerinden otobiis tasimaciligi zaten yapilmaktayken Van-Erivan ucgus
seferlerinin baslamasina miisaade edilmesine gosterilen tepkilerin ardinda Van’in 6nemi
yatmaktadir. Tiirkiye’nin 6nemli bir sehri olan Van, Ermeniler i¢in tarihi bakimdan bir
hac yeri gibidir, ¢iinkii Ermeniler tarafindan Ermenistan’in en eski bagkenti olarak kabul

edilmistir. (Rusya'nin Sesi, 2013).

Tiirkiye Tur Operatorleri Birligi ile Ermenistan Sanayiciler ve Girisimciler Birligi
gerceklestirdikleri goériismeler sonrasinda Erivan-Van ve Van-Erivan karsilikli ucus
seferlerinin 3 Nisan 2013’te agilacagimi duyurmustur. (Rusya'nin Sesi, 2013). Bu
aciklama sonrasinda Tirkiye’nin resmi bir agiklamasinin bulunmamasi Azerbaycan

kamuoyunda tepkiyle karsilanmistir.

Tirkiye’nin Van-Erivan Ucgus seferlerine miisaade edecegi haberlerinin kamuoyuna
yansimasinin  ardindan, Azerbaycan’dan ciddi tepkiler yiikselmistir. Ilk tepki
Azerbaycan Cumhurbaskanhig: Idaresi Sosyal ve Politik Konular Daire Bagkam Ali
Hasanov’un aciklamasidir. Hasanov, gazetecilere yaptigi agiklamada Azerbaycan'in
isgalci rejimle her hangi iilkenin, o6zellikle dost iilkelerin temas halinde olmasina
olumsuz yaklastigin1 vurgulanmustir. (Azerbaycan'dan Itiraz, 2013). Ikinci resmi
tepki Azerbaycan Siyasi Yenilenme ve Teknoloji Merkezi Baskani siyaset bilimci

Mubariz Ahmetoglu’ndan gelmistir. Ahmetoglu da bu karara tepki gostererek, "Van-
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Erivan ucgak seferlerinin baslatilmasi, Ermenistan-Tiirkiye sinirinin agildigi anlamina
geliyor. iliskilerin normallesmesine neden olacak sz konusu adim, Tiirkiye Basbakani,
Cumhurbagkani, Parlamento Baskan1 ve diger {ist diizey yetkililerin defalarca yaptiklari

aciklamalara ters diisiiyor" seklinde bir agiklamada bulunmustur.

Ermenilerde Van Sevinci:

Ermeni “Narekavank Tour” sirketinin miidiirii Armen Hovhannisyan ucusun 6zel
sirketlerinin girisimi oldugunu belirtmistir. Hovhannisyan ucuslar hakkinda da bilgiler
vererek ucgak seferlerinin haftada iki kez, Carsamba ve Pazar giinleri yapilacagini
duyurmustur. Bilet fiyatlarinin ortalama 250 dolar olacag: bildirilmistir (bu fiyatlarla,
yarisi aglik sinir1 altinda yasayan Ermenistan’daki Ermenilerin Van’a ziyarete gelip
gelemeyecekleri de tartisma konusudur). Armen Hovhnannisyan’a gére Van sehrini her
yil ylizlerce Ermeni ziyaret etmektedir. Hovhannisyan, ziyaretcilerin sayisinin Erivan-
Van ucak seferi sayesinde artacagini ve bunun Ermenistan-Tiirkiye ekonomik

iligkilerini olumlu etkileyecegini ifade etmistir. (Ermeni Haber Ajansi, 2013).

Tiirkiye’de de bazi sivil toplum kuruluslar1 ve basin yayin organlari da bu konudaki
gelismeler karsisindaki memnuniyetlerini  belirtmistir. Tiirk-Ermeni Is Gelistirme
Konseyi (TABDC) Esbagkan1i Kaan Soyak da konu hakkindaki memnuniyetini ve
beklentilerini getirdigi konusmasinda, Van'da basta kiliseler olmak iizere birgok tarihi
eserin Ermeniler tarafindan yapildigimi ve bu ugus seferleri sonrast Van’da turizm
patlamasi olacagini iddia etmistir. (Sabah Gazetesi, 2013). Ancak burada gozlerden
kagan veya gérmezden gelinen nokta, Van-Erivan ugus seferleri dncesinde Ermenilerin
Van’1 ziyaret etmesinin yasakmis gibi yansitilmasidir. Bu seferlerden oOnce de
Tiirkiye’nin diger illerine gittikleri gibi Ermenilerin Van’1 ziyaret etme 06zgiirliigline
sahip oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Ayrica konuyu yalnizca turizm veya dini ozgiirliikler
baglaminda bir diisiince sistemi temeline oturtarak kamuoyuna yansitmak da siyasi
hesaplar1 gblgede birakma girisimlerinin bir pargasidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi

Van sehri Ermeniler igin tarihsel hak iddialarinin 6énemli bir pargasidir.

Ermenistan’in i¢inde bulundugu ekonomik durumu g6z Oniine almadan Ermenilerin
bliylik bir turizm hamlesi yaparak Van’1 ziyarete gelmesini beklemek biiylik bir hata
olmustur. Ermenistan’da 14 ucaklik filosuyla 20 iilkeye haftada 100'i askin sefer yapan

ulusal havayolu sirketi Armavia ekonomik sikintilar1 nedeniyle iflas ettigini
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aciklamistir. Agiklamada, sirketin tiim seferlerini durduracagi bildirilmistir. (Diinya

Biilteni, 2013).

Ermenistan ulusal havayolu sirketinin iflasiyla birlikte Van-Erivan seferlerinin akibeti
disiiniilmeye baslanmistir. Van-Erivan seferlerinin Tiirkiye’deki sorumlulugunu
iistlenen firma bir agiklama ile beklenen talebin ¢ok altinda bir taleple karsilastiklarin
belirterek s6z konusu seferlerin iptal edildigi duyurmustur. Ermenistan basini, ugus
seferlerinin Sivil Havacilik Genel Miudiirliigi’niin talimatiyla durduruldugunu iddia
ederken, Tiirk makamlarinin bu yonde bir karar1 olmadigi ifade edilmistir. (Milliyet

Gazetesi, 2013).

2.7. Acihm Kararhhgindaki Stratejik Hata

Tiirkiye’deki iktidarin Ermenilere yonelik acilimini devam ettirme kararliligina karst
Ermenistan Ermenilerinin ve 6zellikle de diaspora Ermenilerinin Tiirkiye’ye yonelik
politikalarin incelenmesi, Tiirk dis politikasi aktorlerinin Ermeni agilimini bir an nce
gerceklestirme gayretlerini anlamaya yardimci olmustur. Donemin Tiirk Dasisleri
Bakani Ahmet Davutoglu onderligindeki dis politika mimarlari, Ermenilerin 2015
stratejisinin  Online gecmek i¢in Ermenistan smirimin 2015’ten Once agilmasini
saglamay1 hedeflemislerdir. Ancak dikkatlerden kacan husus, Tiirkiye’nin Ermeni
Iddialariin 100. Yildéniimii 6ncesinde diasporayr yumusatmak igin atmak istedigi
adimlarin hedefine Ermenistan’1 oturtarak, s6z konusu iddialarin asil mimar1 olan

Ermeni diasporasina yonelik tutarl bir kars1 strateji gelistirilememis olmasidir.

Tiirkiye’nin Ermenilere yonelik benimsemis oldugu 2003 sonrasi politikalarin kisa bir
degerlendirmesi yapilacak olursa; Tiirkiye’de 2007°de Akdamar Kilise’sinin resmi
girisimlerle onarilmasi ve 2010°da Ermenilerin ayin yapmasi i¢in hizmete agilmasi,
Tirkiye’deki AKP iktidarinin “Ermeni A¢ilimi”n1 yiiriitmekte kararl oldugunu gosteren
geligsmelerin basinda yer almistir. Bu kararliligr teyit eden diger 6nemli gelismeler ise;
Oli olarak dogan Tiirkiye-Ermenistan Protokolleri’nden sonra Suriyeli Ermenilerin
Tiirkiye lizerinden Ermenistan’a gecmesine g6z yumulmasi, Cumhurbaskant Abdullah
Giil’lin Sarkisyan’1 ilk tebrik edenler arasinda yer almasi ve son olarak Van-Erivan ugus

seferlerine miisaade edilmesidir. Bu baglamda atilan adimlarin Tirkiye-Azerbaycan
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iliskilerindeki giivensizligi derinlestirecegi gibi yalnizca turistik ve ekonomik
beklentilerle bu adimlarin atildigini diistinmek iyimserligin ¢ok Gtesine ge¢mektedir.
Benimsenen bu politikalar, Ermenistan’1 “izole oldugu” diislincesinden uzaklastiran ve
bununla birlikte Azerbaycan ve Tirkiye karsisinda Ermenilerin motivasyonunu

giiclendiren nitelikleri biinyesinde barindirdig: asikardir.

Neticede Tiirkiye’de ve diinya kamuoyunda yapilan haberler Tirk insanina karsi
gelistirilen psikolojik harbin uzantilaridir. Tirkiye ve Azerbaycan’in birbirinden
koparilmasi ve yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalan Ermenistan’in rahat bir nefes
almas1 amaciyla yiiriitiilen politikalar yalnizca Tirkiye-Azerbaycan iliskilerine degil,
Tiirkiye’nin Tiirk Diinyasi’ndaki imajina da ciddi zarar verecektir. Son olarak ifade
edilebilir ki dis politikada “win win (kazan kazan)” yaklasimi Tiirk diismanlari igin
uygulamaya gecmistir. Bir yanda Ermeniler, diger yanda ise Tiirk diismanlart “Ermeni

acilim1”nin mutlak kazananlar1 olarak tarihe gegecektir.

2.8. Iki Ulke iliskilerinin Onarimi ve Karsihkh Giivenin insasi

Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki iligkilerin c¢izgisi Tiirkiye ile Ermenistan arasinda
imzalanan protokollerle agilan yaralarin ve iligkilerdeki duraganligin Tiirk yetkililerin
yaptig1 aciklamalarla sarilmaya calismasi ¢abalariyla devam etmistir. iki kardes iilkenin
-Tirkiye’nin yukarida degerlendirilen Ermeni hamlelerine ragmen- 2010 yili ve
sonrasinda yaralarinin hizla sarildigr goriilmiistiir. Burada jeopolitik zorunlulugun
yaninda Azerbaycan ve Tiirkiye halklarinin ve kamuoyunun da etkili oldugunu

sOyleyebiliriz.

Protokoller sonrast donemde karsilikli ziyaretler ve agiklamalar ile Tiirkiye-Azerbaycan
arasindaki  kurumsal isbirliginin yeniden tesisi saglanmistir. Bu baglamda
Cumbhurbaskan1 Abdullah Giil’tin 16-17 Agustos 2010 tarthinde Bakii’ye yaptig1 ziyaret
onemlidir. (Zaman Gazetesi, 2010). Bu ziyaret sirasinda imzalanan “Stratejik Ortaklik
ve Karsilikli Yardim Anlasmasi” sorunlarla gegen birka¢ yillik hasarli donemi telafi
etmis, ikili iligkilerdeki dayanisma farkli ve yeni bir motivasyon ile glindeme

taginmistir. (Zaman, 2010).

49



Tiirkiye-Azerbaycan ikili iliskilerinde Kaftkasya’nin istikrarli ve giivenli bir bdlge
olmasi i¢in yapilmasi gerekenler detayli bir sekilde masaya yatirilmis, bu baglamda
Karabag’in isgali konusunda sorunun Azerbaycan’in toprak biitiinliigli ¢ergevesinde
¢cOziilmesinin gerekliligi ve isgalin derhal sona ermesi arzusu Tiirkiye nin de oncelikleri
arasinda oldugu net bir sekilde yeniden ifade edilmistir. Cumhurbagkan1 Giil yaptigi
konusmada “Biitiin Azeri kardeslerime, Tiirkiye’nin daima Azerbaycan’in yaninda
oldugu, dayanigsma ic¢inde oldugunu ve olmaya devam edecegini bir kez daha buradan
duyurmak isterim” ciimlesiyle Azerbaycan halkinin da yiire§ine su serptigi sOylenebilir.
Ayrica Giil, Tirkiye’nin Azerbaycan’a yonelik desteginin ‘bir millet iki devlet’
prensibiyle devam ettigini vurgulamasi, Azerbaycan’da Tiirkiye’nin Ermenistan
yakinlasmasindan geri adim attig1 seklinde yorumlanmistir. (Celikpala M. , 2013, s.
282).

15-16 Eyliil 2010 tarihlerinde Istanbul’da diizenlenen Tiirk Dili Konusan Ulkeler Devlet
Bagkanlar1 10.Zirvesi sirasinda imzalanan iki tilke arasindaki “Yiiksek Diizeyli Stratejik
Isbirligi Konseyi kurulmasina dair Ortak Agiklama” iki iilke arasindaki iliskileri
derinlestirmis ve iligkilerin hukuki zemininin saglama alinmasi adina 6nemli bir adim
olmustur. Bu kapsamda 25 Ekim 2011°de Izmir’de gergeklestirilen ve 11 Eyliil 2012°de
Gebele’de yapilan ikinci toplantilar, ikili iliskilerin tekrar olumsuz bir c¢izgiye

kaymasini engellemek adina 6nemli birer hamle olarak goriilmiistiir.

Enerji politikalar1 konusundaki ortaklik ve isbirligi anlagmalar1 ile Karabag
konusundaki ortak tavir ve bunlarin yaninda her iki {ilkenin de bdlgesel dengeleri
koruma arzusu Tirkiye-Azerbaycan iliskilerine yon verecek ana parametreleri
olusturmaya devam edecektir diyebiliriz. Ikili iliskilerin kisa vadedeki planlamasinda
vizelerin kaldirilmasi, enerji politikalar1 baglaminda yeni projelerin gelistirilmesi ve
uluslararas1 platformlardaki ortak hareket etme iradesi kardes iilke iliskilerinin gelecek
planlamasinda yer alan adimlar olarak goziikmektedir. iki {ilke temsilcilerinin birlikte
hareket etme iradesi bolgesel dengelerin de belirleyicisi olma yolunda ilerlediklerini
gostermektedir. Bu baglamda Tiirkiye-Azerbaycan-iran disisleri Bakanlar1 toplantisi 7
Mart 2012°de Nahg¢ivan’da yapilmistir. Yine ayni dogrultuda gerceklestirilen bir diger
onemli toplant1 da 28 Mart 2013’te Tiirkiye-Azerbaycan-Giircistan Disisleri Bakanlari

toplantis1 olmustur.
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2. 9. Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerinde Isbirliginin Gelistirilmesi ve Biitiinlesme

Ihtimalleri Uzerine Ongoriiler

Iki ya da daha fazla devletin biitiinlesme hedefine yonelik bir isbirligi siirecine girmeleri
uluslararas: iligkiler acisindan 21. Yiizyilda tartisilan, gerceklesen ve olagan goriilen bir
durum haline gelmistir. iki diinya savasi arasi donemde Idealizmin uluslararas
iliskilerdeki iyi niyet, uyum ve isbirligi 6ngoriisiiyle savassiz bir diinya olusturma istegi
yoniindeki yaklasimlar Ikinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasiyla birlikte agir bir darbe
almigtir. Sadece bununla da kalinmamis Realizmin Ongdriileri ve temel varsayimlari
Uluslararas1 iliskilerde neredeyse bir yasa gibi kabul gérmiistiir. Ancak uluslararasi
sistemde devlet dis1 aktdrlerin gii¢c kazanmaya baslamast; ticari, teknolojik ve toplumsal
iletisim/etkilesim alanindaki gelismeler Realizmin devlet, giic ve c¢atisma odakl
yaklagimini yumusamaya zorlamistir. Bu siirecte hizla gelisen ve giliclenen entegrasyon
teorileri, liberal yaklasimlar ve Ingiliz Okulunun ileri siirdiigii “uluslararasi toplum”
kavrami uluslararasi iliskilerin zeminini genisletmistir. Ingiliz Okulundan Hedley Bull,
tim toplumlarin siddete iliskin sinirlamalar getirmek, miilkiyet haklarini desteklemek
ve anlagsmalara sadik kalinmasini saglamak gibi hedeflerin korunmas: igin belirli
diizenlemelerin uluslararasi olarak kabul gordiiglinii belirtir. (Linklater, 2013, s.127).
Ingiliz Okulunun uluslararasi toplum kavraminda belli ortak gikar ve degerlerin farkinda
olan devletlerin, kendilerine ortak kurallar olusturacagi ve ortak kurumlarin isleyisine
katilacag1r ongoriiliir. Burada ortak bir kiiltlir ve medeniyet olmasina gerek yoktur.
(Linklater, 2013, 127).

Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki isbirligi siirecinde heniiz ingiliz Okulunun varsaydig
ortak kural ve kurumlarin olugmasi siireci tam manasiyla gergeklesmemistir. Buna
doniik izlenen politikalar ve gelismeler mevcuttur ancak heniiz bir biitiinlesme esigine
gelinmemistir. Bununla birlikte iki {lilke arasindaki igbirligi ve biitiinlesmenin teorik
zemini hem Realist teorinin varsayimlari agisindan hem de Ingiliz Okulunun
varsayimlar1 agisindan giiglii bir zemine sahiptir. Iki iilke arasinda bélgesel giig
miicadelesinde ortak ¢ikarlar durumu mevcuttur. Bununla birlikte ortak algi ve
taleplerin de varligi mevcuttur. Tiirkiye ile Azerbaycan’i igbirligi ve biitiinlesmeye
zorlayan tarihi ve sosyo-kiiltiirel yakinligin 6tesinde bolgesel siyasi, askeri ve ekonomik

sartlar olugsmustur. Bu sartlarin ne yonde ve nasil degerlendirilecegi hem taraflarin

51



siyasi iradeleri ile hem de bolgesel ve kiiresel gii¢ miicadelelerin nasil sekillenecegi ile
baglantilidir. Bundan dolayi iki iilke arasindaki isbirligi ve biitiinlesme ihtimali Idealist

yaklasimlarla beraber Realist yaklasimlar zemininde de rahatlikla degerlendirilebilir.

2.9.1. Tiirk Konseyi (Kenesi) Cercevesinde Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri

Orta Asya ekonomik, askeri, demografik, sosyal ve Kkiiltiirel alanlarda birbirini
tamamlayan bir bdlge olarak tarih boyunca hep birlikte diisiiniilmiis ve tek bir cografya
olarak algilanmistir. Bu alginin Tiirkiye ile temel baglanti noktasin1 da Azerbaycan
olusturmustur. Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra yalnizca tarihsel bir ortakligi
paylastig1 diisiiniilen 5 bagimsiz Tiirk devletinin aslinda siyasi teskilatlanmalari,
ekonomik yapilari, idari sorunlari, kiiltiirel dokular1 ve demografik 6zellikleri ile bir¢ok
ortak payda da bulustugu asikdrdir. Bu baglamda ortak payda da bulusan,
bagimsizligini yeni kazanmis devletlerin birlikte hareket etme arzusu en dogal sonug ve
jeopolitik bir ihtiyac olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak atilan adimlarin bolgesel ve bolge
dis1 aktorler tarafindan engellenmesi, birlikteligin olusmasi i¢in ihtiya¢ duyulan iradenin
zayifligl, iletisim noksanligindan kaynaklanan anlagsmazliklar, her devletin kendi
bilinyesinde millilesme ¢abalari, kurumsallasmadan uzak ve sdylemde kalan projeler,
arzulanan birlikteligin hep ileri bir doneme ertelenmesine sebep olmustur. Sovyetlerin
dagilmasi ve bagimsizligin1 kazanan Tiirk devletlerinin 20 yillik bir siirecte geldikleri
nokta Tiirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Konseyi (TDIK - Tiirk Konseyi) ile istenilen
yapiya dogru atilan 6nemli bir adim olmustur. Tiirk Konseyi ile ortaya ¢ikan gelismeler
ve atilan adimlar, Tirk Diinyasi’nin geciken biitiinlesmesi acisindan c¢ok Onemli
hamleler olarak kabul edilmistir. Bu noktada, Tiirk Konseyi, kurulusu - amaclar1 ve
iistlendigi misyon bakimindan eksiklikleri ve beklentiler baglaminda incelenmeye deger
gorilmistiir. Reel politik bir yaklagimla, yasanan gelismelerin ve devam eden siirecin
Tiirk Cumbhuriyetleri i¢in ¢ok Onemli oldugunu, bélgesel giivenligin, istikrar ve
kalkinmanin temel dinamiginin bu birliktelikten gectigini sdylemek miimkiindiir. Bu
birlikteligi Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri acisindan oOnemli kilan ise, jeopolitik
biitlinliigiin vazgeg¢ilmez kopriisii ve enerji hatlar ile demiryolu projelerinin temel gegis

noktasini olusturuyor olmasidir.
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Tiirk Konseyi’'nin Kurulus Asamasi.:

Tiirk Dili Konusan Ulkeler Devlet Baskanlar1 Zirvesi, Tiirk Cumhuriyetleri’ni kiiltiirel
paydada bir araya getiren, bununla birlikte siyasi ve ekonomik hedeflere yonelen bir
yapilanmadir. (Tirk Konseyi-Genel Bilgiler). Ancak bu yapilanmanin 2009’a kadar
etkin bir bicimde ¢alistigini sdylemek miimkiin degildir. 1992’de baslayan devlet
baskanlari zirveleri 1994°te Tiirkiye’de, 1995°te Kirgizistan’da, 1996°da Ozbekistan’da,
1998°de Kazakistan’da, 2000°de Azerbaycan’da ve 2001°de Tiirkiye’de yapilmistir.
2001°deki zirveden sonra 2006’ya kadar Zirve toplantilart yapilmamistir. 2006’da
yeniden baslayan zirve toplantilaria Ozbekistan katilmamus, Tiirkmenistan da Ankara
biiyiikelgisi  ile  temsil edilmistir.  Ozbekistan’m  katilmamasinin  ardinda;
Ozbekistan’daki muhalif lider Muhammed Salih’in Tiirkiye ziyareti, Tiirkiye’nin Bati
ile hareket ettigi diisiincesine bagh olarak Tiirkiye’ye kars1 takindigi tavir ve Ozbekistan
Cumhurbagkan1 Islam Kerimov’un “Tiirkiye’nin kendisini istemedigi” yoniindeki alg1
yatmaktadir. Tiirkmenistan’in geri planda durmasmin ardinda ise, Birlesmis Milletler
(BM) nezdinde elde ettigi “’tarafsizlik statiisii’’nii koruma amaci oldugu sdylenebilir.

(Zirveler Tarihgesi).

Tirk Diinyast i¢in 6nemli sayilabilecek adimlar gecikmis olarak 2009 Nahgivan

Zirvesi’nde ve sonrasinda atilmistir. (Temel Belgeler).

1992°de Tiirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Konseyi olarak Tiirkiye, Azerbaycan,
Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan’in katilimlariyla her yil olmasa da
2009’a kadar Zirve toplantilar1 diizenlemistir. Bu orgiit, 2009°daki Nahgivan
Anlagmasr’yla Tiirk Konseyi adin1 almigtir. Tiitk Konseyi'nin kurucu tiyeleri Tiirkiye,

Azerbaycan, Kazakistan ve Kirgizistan’dir.

Tiirk Konseyi’nin temel belgeleri 3 Ekim 2009 tarihli Nah¢ivan Anlagsmasi ve 16 Eyliil
2010 tarihli Istanbul Bildirisi kabul edilmistir. Bu belgelere gore Tiirk Konseyi iiyesi
iilkeler, Birlesmis Milletler Anlasmasi’nin amaglar1 ve ilkelerinin yam sira uluslararasi
hukukun diger evrensel olarak taninan ilkelerini de benimsemistir. Baris ve giivenligin
korunmasi ile iyi komsuluk iliskilerinin gelistirilmesine iligkin uluslararast normlar,

Tiirk Konseyi catis1 altinda gelistirilecek isbirliginin zeminini olusturmaktadir.

53



Tiirk Konseyi’'nin Temel Amaclar: ve Kurumsallasma Stireci:

Nahgivan anlagsmasinin 2. Maddesinde ortaya konulan orgiitiin temel amaglar1 asagidaki

sekilde 6zetlenebilir:

- Taraflar arasinda karsilikli glivenin giliglendirilmesi,

- Bolge ve bolge disinda barisin korunmasi,

- Dis politika konularinda ortak tutumlar benimsenmesi,

- Uluslararasi terorizm, ayrilik¢ilik, asirilik ve sinir 6tesi suglarla miicadele igin
eylemlerin koordine edilmesi,

- Ortak amaglarla ilgili her alanda etkili bolgesel ve ikili isbirliginin
gelistirilmesi,

- Ticaret ve yatirim i¢in uygun kosullarin yaratilmasi,

- Kapsamli ve dengeli bir ekonomik biiyiime, sosyal ve Kkiiltiirel gelisimin
amaglanmasi,

- Hukukun ustiinliigiiniin saglanmasi, iyi yonetim ve insan haklarinin korunmasi
konularinin tartisilmasi,

- Bilim, teknoloji, egitim ve kiiltiir alanlarinda etkilesimin genisletilmesi,

- Kitle iletisim araglariyla etkilesimin ve daha yogun bir iletisimin tesvik
edilmesi,

- Hukuki konularda bilgi degisimi ve adli isbirliginin tesvik edilmesi.

2009 Nahgivan Anlasmasr’yla Tirk Cumbhuriyetleri arasindaki isbirliginin
kurumsallagsmasini saglamaya yonelik adimlarin ilki atilarak Tiirk Konseyi olarak kabul
edilen orgiitiin Daimi Genel Sekreterligi olusturulmustur. Ozbekistan’in katilmadigi,
Tirkmenistan’in  Cumhurbaskan1 yardimcis1 diizeyinde katildigt 2009 Nahgivan
Zirvesi'nde bir Sekreterya olusturulmasi ve merkezinin Istanbul olmasi Nahgivan
Anlagmast’yla kabul edilmistir. Tiirkmenistan daha o6nce de belirtildigi tizere

“tarafsizlik statiisii’’nii korumak i¢in anlagsmaya taraf olmamustir.

fkinci 6nemli adim 16 Ekim 2010 istanbul Zirvesi’dir. Zirve toplantisindan sonra
imzalanan bildiride yer alan kararlara gore; Bakii’de olusturulan 6zel bir vakif ile Tiirk
kiiltiir mirasinin korunmasi amaglanmis, Astana 2012 Tiirk Kiiltiir Bagkenti secilmistir.

Ayrica Tiirk Dili Konusan Ulkeler Kalkinma Bankasi ve ortak sigorta sirketinin
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kurulmasi kararlastirilmis, Universiteler arasi birlik kurulmus ve “3 Ekim” tarihi Tiirk
Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Giinii olarak kabul edilmistir. (Bildiri). Tiim bunlarin
yaninda Nah¢ivan Anlasmasi ile kurulmasi kararlastirilan ve biinyesinde Devlet
Baskanlar1 Konseyi, Disisleri Bakanlar1 Konseyi, Kidemli Memurlar Komitesi,
Aksakallar Heyeti ve Sekretarya’yr barindiran Tiirk Dili Konusan Ulkeler isbirligi
Konseyi hayata gecirilmistir. Bu cercevede, Tiirk Isbirligi Konseyi’nin Istanbul’da
yerlesik Sekretaryasi’na Biiylikelgi Halil Akinci’nin Genel Sekreter olarak atanmasi
onaylanmustir. Zirve’de ayrica Tiirk Isbirligi Konseyi’nin Devlet Baskanlar1 Zirvesi’nin
ilkinin, 2011 yilinda Kazakistan’da, miiteakip lIkinci Zirve’nin ise 2012 yilinda
Kirgizistan’da gergeklestirilmesi kararlastirilmistir. (Zirveler Siireci 1999-2010).

Nahgivan Zirvesi’'ne kadar 6nemli ve kalict adimlar atamayan Tiirk Cumbhuriyetleri,
2009 sonrasinda kurumsallasmaya baslamistir. Kurulan daimi sekreterlik iilkeler
arasindaki iletisimin siirekliligini saglamasi agisindan oldukc¢a onemlidir. Bu siiregte
baz1 aksakliklarm da oldugunu sdylemek gerekir. Tiirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi
Glinti olarak belirlenen 3 Ekim ve diger kutlamalar, gorkemli ve ses getirecek bir
sekilde yapilirsa, hem halklar arasindaki baglar kuvvetlendirilir hem de 6rgiitiin 6nemi
ve ciddiyeti fark edilecegi Ongoriilmiistii. Ancak 2011°de Tiirk Diinyasi’n1 6n plana
c¢ikaracak ve halkin inancini artiracak ortak ve biiyiik kutlamalar gerceklestirilmemistir.
Bu olumsuzluklara Tiirk Konseyi 1. Zirvesi olarak kayitlara gecen 2011°deki Almati
Zirvesi’ne Tirkiye’den Cumhurbagkani katilmamis ve yerine Bagbakan Yardimcisi
Bekir Bozdag’in gorevlendirilmesi de eklenince zirve Tiirk kamuoyunda o6n plana
cikarilmamistir ve beklentilere yanit vermemistir. 2011°deki Zirve bir duraklama evresi

olarak yorumlanabilir.

2012’deki Biskek Zirvesi (Tiirk Konseyi 2. Zirvesi)’nde ise Kazakistan, Tiirkiye ve
Kirgizistan Devlet Baskanlar1 tarafindan temsil edilmis, Azerbaycan’dan ise Basbakan
Artur Razizade gorevlendirilmistir. Bu baglamda 2010 Istanbul Zirvesine hem tiim iiye
iilkelerin devlet baskanlarinin katilmis olmasi hem de Tiirkmenistan’in gdzlemci statiide
katilmasi, 2010°daki zirveyi digerlerine gore one ¢ikarmistir. 2011 ve 2012 zirveleri
2010 zirvesine nazaran daha soniik gibi gorlinse de toplantilarin siirekliligi ve her sene
yeni adimlarin atiliyor olmasi, isbirliginin siirekli ve kalic1 olacaginin gostergesi olarak

onem arz etmektedir. 2012 Biskek Zirvesi “egitim, bilim ve kiiltiirel isbirligi”
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temalarinin 6ne ¢iktig1 bir toplanti olmustur. Biskek Zirvesi kapsaminda toplanan
Disisleri Bakanlar1 Konseyi tarafindan Tiirk Konseyi Sekretaryasi’nin Mali Esaslarina
iliskin anlagsma imzalanmistir. Ayrica tiye iilkelerin egitim konusundaki ilgili bakanlari
Astana’da Tirk Akademisi ile Bakii’de Tirk Kiiltir Miras Vakfi kurulmasina

iliskin anlagmalara imza atmiglardir. (Zirveler Siireci 1999-2010).

Tiirk Konseyi Bayragi olarak 22 Agustos 2012'de Biskek'te toplanan 2. Tiirk Konseyi
Disisleri bakanlar1 toplantisinda dort tiye iilkenin resmi kurumlarinda kullanilmak {izere
Kazakistan bayraginin mavisi, Kirgizistan'in giinesi, Tiirkiye'nin hilali ve Azerbaycan'in
yildizinin yer aldig1 bayrak kabul edilmistir. Bayragin kabul edilmesinden sonra yapilan
aciklamalarda, Ozbekistan ve Tiirkmenistan’in orgiit toplantilarina aktif katilimlari
olmamasi dolayistyla bayrakta onlara ait sembollere yer verilmedigi, ancak her zaman
bu iki devletin de Tiirk Konseyi’ne katilmasi gerektigi vurgulanmistir. (Bayrak Kabul
Edildi).

2013 Gebele Zirvesi’nin giindem basliklarini ise “ulastirma ve baglant1” konulari
olusturmustur. Tiirk Konseyi’nin ulastirma ve baglanti1 konulariyla toplanmasi iizerine
tarihi Ipekyolu’nun yeniden canlandirilmasi gériisii hakim olmustur ve iiye devletlerin
liderleri bu konudaki goriislerini dile getirmislerdir. Tiirkiye adina toplantida bulunan
Cumhurbaskan: Abdullah Giil goriislerini ifade ederken Ipekyolu’nun yeniden insasina
agirlik vermistir. Kiiresel ve bolgesel baglamda ekonomik agirlik merkezinin Asya-
Pasifik bolgesine kaydigint ve bu durumdan dolay1 Tirk Diinyasi’nin jeo-ekonomik
Oneminin arttigmi soyleyen Giil, Tiirkiye, Azerbaycan, Tiirkmenistan, Kirgizistan,
Kazakistan ve Ozbekistan ekonomik ve demografik potansiyeli toplamda 4.8 milyon
kilometre karelik yiizol¢limii ile diinyada 7. sirada, 140 milyonluk niifusuyla 9. sirada,
1.5 trilyon dolarlik milli hasila ile 13. Sirada oldugunu belirtmistir. (Tiirkiye Gazetesi,
2013). Tirk dis politikasinin Tiirkiye’nin Tiirk Diinyast ile iliskileri yoniindeki

diplomatik sorumlulugu tistlenen Giil;

"Tiirk diinyasi kiiresel 6lgekte sahip oldugu cografi ve demografik agirligin
¢cok altinda bir ekonomik performans sergilemektedir. Tarihe baktigimizda Tiirk
devletlerinin giiclii ve etkili oldugu donemlerde Ipek Yolu'nun diinya ticaretinin
diinyamin ana giizergahi oldugu donemler oldugunu goriiyoruz. Tiirk diinyasi

kiiresel ekonominin ve diinya ticaret yollarimin disinda kaldiginda ise, siyaset ve
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medeniyet sahasinda da agirligi azalmistir, bu bir vakiadir, tarihi okuyan, bilen

herkes bunu gérmektedir” ifadelerini kullanimstir. (Tiirkiye Gazetesi, 2013).

Cumbhurbagkan1 Abdullah Giil’lin vurguladigi tizere, Tiirk Diinyasi’nin ne kadar énemli
olduguna iliskin ortaya konulan bu farkindalik Tiirk dis politikasindaki yonelimlerin

temel belirleyicisi olmalidir.

Tarihi Ipekyolunun yeniden islevsel hale getirilmesi adina ¢ok énemli bir adim olarak
degerlendirilen Bakii-Tiflis-Kars Demiryolu Projesi Tiirk Diinyasinin demiryolu
aginin ana unsuru ve ilk girisim olmasi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bununla
birlikte 2013 Gebele Zirvesi’nin ulagim ve baglanti alanlarindaki bir diger 6nemli
konusu da Bakii Limam ile Kazakistan’in Aktau Limani arasindaki baglantiyi
giiclendirme 6nerileri olmustur. Tiirk Konseyi’ne heniiz dahil olmayan Tiirkmenistan’in
da bu projelerle biitiinlestirilmesi diislincesinden hareketle Tiirkmenistan’daki
Tiirkmenbag1 Limani1 da Tiirk Diinyasinin Hazar Denizi iizerindeki baglantisini

giiclendirecek potansiyele sahiptir. (Diigen, 2013/4, s. 9).

Tarihi Ipekyolu’nun yeniden islevsel hale getirilmesi ve Tiirk Diinyasinin mevcut
ekonomik potansiyelini kullanarak daha oOnemli ekonomik biitiinlesme adimlarini
atmasi, Tiirk Diinyasindaki kiiltiirel ve siyasi biitiinlesmenin de hiz kazanmasinin 6niinii
acacaktir. Bu baglamda Tiirk Konseyi’'nin Gebele Zirvesi Tirk Diinyasi’nin
biitiinlesmesi yoniinde 6nemli bir adim, diigiimleri ¢ozecek bir anahtar olabilir. (Diigen,

2013/4, s. 9).

Tiirkiye, bolgesel etkinligini artirmak i¢in 1990’11 yillarda yaptig1 hatalardan ders alarak
Tiirk Konseyi’nin gelismesine 6ncelik vermelidir. Tiirkiye’nin 6nceligi Azerbaycan ile
iliskilerini en {ist diizeye ¢ikarmak, demiryolu ve enerji hatlar1 {izerine kurgulanan
projelerin asamal1 olarak biran evvel hayata gecirilmesini saglamak olmalidir. Tiirkiye-
Azerbaycan iligkileri yalmizca iki tilke arasindaki iligkiler olarak algilanmaktan
cikarilmali, bolgesel ¢abalarin da ilerisinde Tiirk Diinyasi adina biiylik 6nem arz ettigi

sekliyle degerlendirilmelidir.

Avrupa Birligi 6rnegini goéren ve bilen Tiirk milleti “neden Tirk Birligi de
saglanmasin’’ diisiincesiyle uluslararas1 arenada birliktelik arayislarini desteklemesi

sasirtic1 bir gelisme olarak diisiiniilmemelidir. Ismail Gaspirali'nin “Dilde Fikirde Iste
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Birlik” soziinii temel prensip edinen Tiirk Konseyi iiyelerinin agabilecegi en kolay kapi
“iste birlik’” olarak goziikmektedir. Tirkistan bolgesindeki enerji potansiyeli tim
uluslararas1 aktorlerin istahin1 kabartmaktadir. Bu baglamda Tiirkistan’in enerji
kaynaklarinin aktarilmasi i¢in bir bogaza yani bir tagima gilizergahina ihtiyag duydugu
gercegi Tiirkiye’nin ve Azerbaycan’in Onemini daha da artirmaktadir. Tiirkiye ve
Azerbaycan’in lokomotif oldugu bir birlikteligin Tirkiye’yi, Azerbaycan’it ve

Tirkistan’daki Tiirk devletlerini “’ortak ¢ikar’’ etrafinda birlestirmesi hayal degildir.

Ancak bolgesel ve kiiresel aktdrlerin bu konuya yaklasimi, birlikteligin gelecegindeki
en bliylik engel olarak karsimizda durmaktadir. Putin’li Rusya’nin Avrasya Birligi
cabalari, Tirk Birligi cabalarmin en Onemli rakibidir. Dolayisiyla Putin’in Tiirk
Cumhuriyetleri’ni Tiirkiye’nin 6nderliginde bir birliktelige kaptirmamak icin elinden
geleni yapacagii sdylemek yanlis olmayacaktir. Cok kutuplu diinya tartigmalarinin
sikca yapildigr bir dénemde Putin ile niifuzunu artiran ve yeniden ylikselise gecen
Rusya’nin bolgesindeki iilkelerin, 6zellikle de enerji potansiyeli yiiksek iilkelerin niifuz
alanindan ¢ikmasina miisaade etmeyecegi gercegi tartismasiz kabul edilmektedir.
Rusya’nin yaninda iran’1 da Tiirk Konseyi’nin basaritya ulasmasini istemeyen bdlgesel
giicler arasinda saymak yerinde olacaktir. iran da Rusya gibi bolgesinde giiclii bir Tiirk
varligin1 tarih boyunca istememistir ve bundan sonrasi igin de istemeyecektir.
Dolayisiyla Iran’in Tiirk Birligi’ne karst benimseyecegi tavir bellidir. Cin, Israil ve
Avrupa devletlerinin de Tiirk karsithgr etrafinda kiimelesmeleri dikkate alindiginda
ortaya ¢ikacak bir Tiirk Birligi’nin kabul etmeyeceklerini sdylemek miimkiindiir. Ancak
burada belirtmek gerekir Avrupa Birligi’nin enerji baglaminda Rusya’nin tekeline son

vermek i¢in bu birliktelige sicak bakacagi ihtimali de g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Son soz olarak, Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri yalnizca iki iilke iliskileri veya bolgesel
iliskiler baglaminda degil, Tiirk Diinyasinin umutlarinin baglandigi kiiresel etki

kapasitesine sahip bir giic birligi diislincesi ¢er¢evesinde degerlendirilmelidir.

2.9.2. Tiirkiye-Azerbaycan Isbirligi Zemininde Biitiinlesme Thtimali

Tarih ve hizla degisen uluslararasi iliskiler i¢inde, yeni devletler ortaya ¢ikmis, bazi
devletler halki i¢indeki derin farkliliklardan ve bunlar1 destekleyen dis miidahalelerden

dolayr parcalanmis bazi devletler ise ortak paydalar etrafinda birlesmis ve
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biiyiimiislerdir. Bunun yaninda bazi milletler yakin cografyalarda, hatta ayni siirda
farkli devletlere sahiptir. Araplar, Tiirkler ve Slavlar bu durumun O&nemli
orneklerindendir. Bu devletlerarasinda, ortak dil, kiiltiir ve tarih suurunun varhig dis
politikalara da yansimaktadir. Uluslararasi iliskilerdeki dinamik yap1, tehditler, firsatlar
ve ortak cikarlar bu tarzdaki devletlerin biitiinlesme siireglerini tetikleyebilir. Tiirk
Diinyasi’nda da 20. Yiizyilin basina kadar Tiirkistan olarak bilinen cografya, yani Orta
Asya Tiirk Cumbhuriyetleri, boyle bir durumda ilk akla gelecek olan iilkelerdir. Fakat
bunun yaninda bir de Tiirk Diinyasi’nin Batisi, Bati Tirkligii vardir. Tiirkiye,
Azerbaycan ve KKTC, Bat1 Tiirk Diinyasini olusturan ii¢ bagimsiz cumhuriyettir. Bu {i¢
devlet arasinda bir biitiinlesme siirecini ortaya ¢ikarabilecek tarihi ve kiiltiirel birligin

yant sira, bolgesel ve kiiresel ¢ikar iligkileri ve ortak tehdit algilamalar1 mevcuttur.

Azerbaycan’in Karabag sorunu, KKTC’nin uluslararas1 alanda taninma sorunu ve
Tiirkiye’nin bolgesel bir giic olarak ylikselisi bu {i¢ devletin bir biitiinlesme i¢inde
giiclenerek, mevcut sorunlarin asilmasini saglayabilecektir. Bu ii¢ devletin sahip oldugu
sorunlar birlestirici bir nitelige sahiptir ¢linkii Tiirkiye merkezli olarak diisiiniildiiglinde
her li¢ devletin sorunlar1 da Tiirkiye ile sebepleri ve sonuglari agisindan dogrudan
Tiirkiye ile baglantilidir. KKTC’nin taninma meselesi yalnizca KKTC’nin bir sorunu
degil, Tiirkiye tarafindan sahiplenilen, Tiirk Dis Politikasinda belirleyici olan bir
meseledir. Azerbaycan’in iggal altinda olan topraklar1 da yalnizca Azerbaycan’in sorunu
degildir. Tiirkiye Karabag Sorununu uluslararasi alanda iistlenmekte ve bu sorundan
dolay1 Ermenistan ile iliski kurmamaktadir. Ermenistan ile Tiirkiye arasinda yasanan bu
sorunun bir de “Ermeni Soykirimi iddialar1” ile uluslararasi alana yansimis olmasi,
Kafkasya bolgesindeki istikrar i¢in Tiirkiye ile Azerbaycan’it ayni sorun etrafinda
birlestirmektedir. 1960’lardan bu yana ¢6ziilmeyen Kibris Sorunu ve uluslararasi alanda
taninmayan KKTC, Soguk Savas’in hemen ardindan yasanan Karabag sorununun hala
bir ¢oziime kavusturulmamis olmasi, giin gectikge bu ii¢ devletin uluslararasi orgiitlere
olan gilivenini sarsmaktadir. Bu sorunlar igin uluslararasi destek bulamayan bu {i¢
iilkenin, sorunlarin ¢6ziimii admna bir biitiinlesme siirecine girmeleri gelecekteki

muhtemel siyasi girisimlerden biri olacaktir.

Tirkiye, Azerbaycan ve KKTC’nin olusturacagi siyasi birligin mahiyeti son derece

onemlidir. S6zkonusu birlik, bir konfederasyon veyahut federasyon kurmak ile olabilir,
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veyahut bu {i¢ devlet birlesebilir. Avrupa Birligi siyasi entegrasyon sonucunda bir
Avrupa Birlesik devletleri-federasyon- istemektedir, bu ylizden giiniimiiziin AB’si

konfederasyondan federasyona gecis yapisi olarak incelenebilir.

Yakin tarihte diinyanin farkli bolgelerinde devletler arasinda gerceklesen basarili
birlesme modelleri esas alindiginda bu birlesmelerin ortak tarih, kiiltliir ve ekonomik
cikar birlikteligine dayandiklar1 gériilmiistiir. 20. yiizyilin baslarindan itibaren Tiirkiye
ve Azerbaycan arasinda gelisen birlikteligin de diinyanin ¢esitli bolgelerindeki birlesme

modellerinin ortak motiflerini tasidigi goriilmektedir.

Iki devlet konjonktiir geregi, tarihin de verdigi bir arka plan ve ortak bir gelecek adimi
atmak amaciyla birlesip bir araya gelebilirler. Bu tip “baris¢il birlesmeler” diinya
tarihinde az olarak yasanmistir. 20. Yiizyilda bu tip birlesmelerin ii¢ 6nemli 6rnegi
vardir; 1958-1961 arasi siiren Misir ve Suriye’nin birlesmesiyle ortaya ¢ikan Birlesik
Arap Devleti, 1990 yilinda yeniden birlesen Dogu ve Bati Almanya devletleri ve yine
1990°da birlesen Kuzey ve Giiney Yemen Devletleri’nin olusturdugu Yemen

Cumhuriyetidir.

Senaryoda Ongoriilen tipte bir birlesme i¢in en dogru secenek Konfederasyon segenegi
olacaktir. Hem Tiirkiye, hem Azerbaycan hem de KKTC, benzer yapilar olmalarina
ragmen, farkli hukukun isledigi, farkli biirokratik yapilarin oldugu, farkli uluslararasi
anlagmalara ve ortakliklara kendi baslarina da imza atarak 6ngoriilen konfederasyonun
giiciinii artirmay1 basarabileceklerdir. Ayrica, KKTC’nin Tiirkiye ile birlesmesi hem
siyasi hem demografik hem cografi agidan daha kolayken, Azerbaycan’in diinyanin her
devleti tarafindan tanmnan, mesruiyeti sliphe gotiirmeyen bir devlet olarak
egemenliginden vazge¢mesi zor bir secenektir. Kaldi ki Almanya’nin birlesme
siirecinde Fransa ve Ingiltere’nin itirazlari ABD destegi ile ¢oziilmiistiir. Bu tip bir
“birlesmeye” en yakin komsu devletlerden hem Rusya hem Iran’in kars1 cikacag

diistiniiliirse, konfederasyon fikri akla en yatkin se¢enek olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Boyle bir biitiinlesme modelinin tarih i¢inde fikri alt yapis1 da vardir ancak modern
uluslararas: iliskilere ve giincel sartlara uygun olarak gelistirilmemistir. Tiirk kiiltiiriinii
ve edebi dilini yeniden canlandirmay1 amaglayan romantik Tiirkgiiler, siyasi sahada ise
biitlin Tirk boylarmin bagimsizliklarina kavusmasmi ve aralarindaki iliskilerin

gelismesini istemiglerdir. (Kengerli, 2008, s. 16). Bu anlamda Tiirk Birliginin
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gelismesinde ve Tirkiye Tiirklerinin romantik Tirkgiilik ile tanigsmalarinda
Hiiseyinzade Ali Bey ve Ahmet Agaoglu gibi Azerbaycan romantik Tiirk¢iilerinin
onemli etkileri olmustur. Yusuf Akcura’ya gore Hiiseyinzade Ali Bey’in Turanciligl,
1908 yilindan sonra Istanbul’da diger Turancilari, baslica olarak da Gokalp Ziya’y1
yaratmistir. (Akgura, 1998, s. 142). Mustafa Kemal’in fikirlerimin babasi dedigi Gokalp
ise Tirkgilik fikirlerini; Tirk Ulusu’nun insa siireci olan Tiirkiyecilik; Tirkiye ve
Azerbaycan’1 i¢ine alan Oguzculuk ve biitiin Tiirk boylarinin birlesecegi nihai hedef

olan “Turancilik” olarak ii¢ merhaleye ayirmistir. (Gokalp, 2007, s. 188).

Tiirkeiiliik  fikirlerinin =~ Oncelikli  olarak  Tiirkiye-Azerbaycan biitlinlesmesine
odaklanmasinin temel nedeni ise Gokalp’in deyimiyle Tiirkiye ve Azerbaycan
Tiirklerinin, Oguz uruguna mensup olmalaridir. Ziya Gokalp’e gore Tirkiye ve
Azerbaycan Tiirkleri kiiltiirel olarak birlesmesi en kolay olan Tirklerdir ve
Tiirkgiiliikteki yakin mefkire “Oguz Ittihad” olmalidir. (Gékalp, 2007, s. 186). Edebi
ve ilmi anlamda yiiriitiilen calismalarin siyasi bir platforma tasinmasi ise Yusuf
Akcura’nin kaleme aldign Ug¢ Tarz-1 Siyaset makalesinde yaptigi Oneriyle giindeme
gelmistir. Tiirkgiiliik siyaseti, Osmanli son dénemine de damgasin1 vurmus ve Ittihat

Terakki donemi dis politikasinin 6nemli argiimanlarindan biri olmustur.

Tiirkiye-Azerbaycan birlikteligi fikrinin tarihi referanslarindan bir digeri ise Nuri Pasa
komutasindaki Kafkas Islam Ordusu’nun 15 Eyliil 1918’de Bakii’yii Ermeni isgalinden
kurtarmasidir. 25 Ekim 1917°de Bolseviklerin Rusya’da iktidar1 ele gecirmesiyle, 18
Aralik 1917°de Rusya ile Osmanli arasindaki savas sona ermistir. Bu dogrultuda
Kafkaslardaki Rus Ordusu terhis edilmistir. Tiirkiye acisindan bu olumlu gelismeden
sonra bir Ermeni kolordusu olusturulmasiyla Kafkaslar i¢in kot gilinlerin kapist
aralanmistir. (Siikkiirov & Qafarov, 2010, s. 138). Bakii ve Gence’de yasanan
katliamlari, Enver Pasa’nin talimatiyla Irak Cephesinden Gence’ye gegen Nuri Paga
komutasindaki Kafkas Islam Ordusu durdurmustur. Bakii, 15 Eyliil 1918°de Tiirk
Ordusu tarafindan Ermeni isgalinden kurtarilmistir. Kafkas Islam Ordusu’nun, Bakii’yii
Ermeni komitacilarinin saldirilarinda kurtarmasi, Tiirkiye ve Azerbaycan’in kader

birlikteligi acisindan 6nemli bir tarihi motivasyon yaratmustir.

SSCB’nin ¢okiisliyle Tiirk Diinyasi’nda birlik fikri Tiirkiye ve Azerbaycan’da yeniden

tartismaya acilmistir. Azerbaycan bagimsizlik hareketinin lideri ve cumhurbaskani olan
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Ebulfez Elcibey, Azerbaycan dis politikasin1 Tiirkiye ve Giliney Azerbaycan ile
entegrasyon retorigi tiizerinde temellendirmistir. Elgibey, Tiirkiye ile Azerbaycan
arasinda konfederasyon kurulmasi fikrini savunarak, Azerbaycan petrollerinin Tiirkiye
izerinden diinyaya agilmasini giindeme getiren ilk devlet adami olmustur.” (Arslan,
2000). “Oguz Birligi” ya da Tirkiye ile Azerbaycan’in birlesmesi hakkindaki
diistinceler, 20. yiizyilin baglarindaki kadar yogun olarak tartisilmasa da giincelligini
korumaktadir. Tirkiye ile birlesme fikri, Azerbaycan’da iktidar ve muhalefet arasinda
zaman zaman hararetli tartigmalara yol ag¢maktadir. Muhalefet cephesinde
konfederasyon c¢ercevesinde birlesme fikri, Azerbaycan’in giivenligi ve Hazar
petrollerinin Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya taginmasi diisiinceleri etrafinda sekillenirken,
iktidardaki Yeni Azerbaycan Partisi milletvekilleri, bu fikrin gergek¢i olmadigini ve
Tiirkiye’nin gilivenligi agisindan bazi sakincalar dogurabilecegini savunmaktadir. (Boz,

Tek Milletten Tek Devlete, 2011).

Ug devlet arasindaki biitiinlesme siireci hem bdlgesel hem de kiiresel anlamda
uluslararasi iligkilerde 6nemli degisikliklere neden olacagi igin bolgedeki devletlerin ve
biiyiik giiclerin olas1 bir biitiinlesmeye nasil yaklasacaklari da 6nemlidir. ilk olarak
bolge devletlerinden Yunanistan ve Kibris Rum kesimi siirece karsi olacaklar ve karsi
hamle gelistirmek isteyeceklerdir. Ciinkii biitiinlesme Kibris sorununu Tiirkler lehine
¢oziime kavusturacak bir hamle olacaktir. AB ise, Yunanistan’in itirazlartyla birlikte
konuya olumsuz yaklasabilir ancak Kibris meselesinden dolayr biitiinlesmeye karsi
durabilecek olan AB, enerji konusunda Rusya’ya alternatif gii¢lii bir koridorun
olusmasimi destekleyecektir. (Zippel, s. 50). Bati Tirk Devletleri arasindaki
biitlinlesmenin Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerini, dolayisiyla Dogu Tiirkistan’t da
etkileyebilecegini diisiinecek olan Cin de bu biitiinlesmeye olumlu yaklagmayacaktir.
(Andican, 2006, s. 13). Rusya, hem Hazar jeopolitiginde gii¢ kaybedecegi hem de
biitlinlesmis Bat1 Tiirklerinin Orta Asya’ya daha gii¢lii bir rakip olarak girecegi i¢in bu
stireci engellemek isteyecek en dnemli giic konumundadir. (Dag1, 2002, s. 175). ABD
ise, Rusya’nin Avrasya’daki giiclinii kiracak olan bdyle bir hamleyi destekleyebilir fakat
hem Kafkasya’da ¢ok giiclii olan hem de Orta Asya’ya yonelebilecek olan boyle bir
biitlinlesme ABD tarafindan, Asya’daki gii¢ dengelerini tahmin edilemez sekilde

degistirecegi icin istenmeyecektir. Ayrica Tiirkiye’nin Orta Dogu’da model iilke olarak
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on plana ¢ikmasim isteyen ABD, Tiirkiye’nin Avrasya cografyasina yonelecek bir

biitiinlesmeye girmesini olumlu karsilamayacaktir.

Tiirkiye ile Azerbaycan iliskilerinin herhangi bir biitiinlesme siirecine girmesi iran ile de
dogrudan alakal1 olacaktir. Iran’m hem jeopolitigi hem de etnik yapis1 bdlgede Tiirkiye,
Azerbaycan ve Tirklerle ilgili tehdit algilamalarinin olusmasina ve bundan dolay1
Tiirkiye-Azerbaycan biitiinlesmesine olumsuz yaklasmasina neden olacaktir. Ilk olarak
fran’in etnik yapisi ve siyasi tarihi iran’da bir Tiirk tehdidi algis1 yaratmistir. 1925°e
kadar Tiirk Hanedanlar1 tarafindan yodnetilmis olan Iran’da bugiin biiyiik cogunlugu
Azerbaycan Tiirkii olmak tizere 25-30 milyon Tiirk yasamaktadir. (Brzezinski & Gates,
2006, s. 107). Soguk Savas sonras1 Kuzey Azerbaycan’1 bagimsiz olmasinin bile Iran’da
endise yarattig1 disilinlilecek olursa, Tiirkiye-Azerbaycan biitiinlesmesi daha ciddi bir
endise yaratacaktir. ikinci olarak, Azerbaycan ve Tiirkmenistan’mn bagimsizliklarinin
ardindan Iran’da jeopolitik kusatilmishik algis1 olusmustur. (Keskin, "Tiirkiye-iran
Iliskileri Nereye?", 2010). Ciinkii bu tarihten itibaren iran’in dogusu, batis1 ve kuzeyi
Tiirk Devletleriyle ¢evrelenmis durumdadir. Iran bu tehdit algilamasinda hakli olmakla
birlikte, bu ii¢ Tiirk Devleti Iran’in endiselendigi gibi bolgede Iran karsiti bir politika
izlememislerdir. Bunlarla birlikte unutulmamasi1 gereken bir ger¢ek vardir ki, o da
[ran’daki Azerbaycan Tiirkleri tarihsel ve sosyal olarak Iran’a eklemlenmis bir parca
degil, Iran’in kendisidir. Her ne kadar Iran’da Tiirk kimliginin siyasi sahaya yansimasi
engellense de, iran’daki Tiirkler ekonomide, dinde, yonetimde ve sosyal hayatta etkin

durumdadir. (Veliev, 2005, s. 84).

Diinya’nin farkli bolgelerindeki birlesme modelleri incelendiginde, ortak tarih, dil ve
ekonomik ¢ikar birlikteliginin benzer formdaki yapilar1 bir araya getirdigi
gozlemlenmistir. 20. ylizyilin baslarindan itibaren, romantik Tirkgiilerin glindeme
getirdikleri Tirkiye-Azerbaycan birlikteliginin olugsmasi yoniindeki tartigmalar, bugiin
Hazar’dan Akdeniz’e uzanan bir jeopolitige sahip Oguz Birligi fikrini romantizmden
realizme tasiyabilecek modelin alt yapisini olusturmaktadir. Birlik gercege doniistiigii
takdirde yeni ve giivenli bir enerji koridoru olusturacaktir. Mersin ve KKTC limanlari
Hazar petroliinii diinyaya dagitan yeni birer kap1 olacaklardir. Tiirkiye’nin Bati ile
dostane iligkileri, ABD ve Avrupa’nin enerji konusunda Rusya yerine Tiirkiye-

Azerbaycan-Kibris blogunu tercih etmesini saglayacaktir.
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Avrupa Birligi heniiz Kibris sorununu ¢ézmeden, Ada’nin tamaminda hak iddia eden
Giliney Kibris Rum Kesimini sistemine dahil etmekte bir sorun gérmemistir. Ayni
yoldan ilerleyerek Tiirkiye de olas1 bir ‘Oguz Birligi’nin i¢ine Kuzey Kibris’1 dahil
ederek sorunun kendi lehine ¢6ziilmesi i¢in bir adim atabilir. Kibris 6rneginde oldugu
gibi Giliney Kafkasya’nin en uzun siireli ¢oziimsiiz sorunu olan Karabag’in statiisii

konusunda Azerbaycan’in siyasi ve askeri tistiinliiglinii pekistirecektir.

Ankara umutsuzca biitiin enerjisini son 10 yilda Avrupa Birligi biitiinlesmesi ve
Ortadogu icin harcarken, Bakii’deki yasanan bu tartigmalar Tiirkiye’nin baska
seceneklerinin de oldugunu gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Tiirkiye-Azerbaycan
Birliginin hayalci oldugunu ileri siirenler, Tiirkiye’nin AB tam tiiyeligini neden gergekei

bulduklarini izah etmelidir.
Sonug olarak;

o Tirkiye-Azerbaycan-KKTC arasinda bir Dbiitinlesme siirecini  ortaya
cikarabilecek tarihi ve kiiltiirel birligin yani sira, bolgesel ve kiiresel cikar

iligkileri ve ortak tehdit algilamalari mevcuttur.

o Tiirkiye merkezli olarak diisiiniildiigliinde Kibris ve Karabag sorunlar1 sebepleri

ve sonuglart agisindan dogrudan Tiirkiye ile baglantilidir.

e Kafkas Islam Ordusu’nun, Bakii’yii Ermeni komitacilarinin saldirilarinda
kurtarmasi, Tirkiye ve Azerbaycan’in kader birlikteligi agisindan 6nemli bir

tarithi motivasyon yaratmistir.

e Azerbaycan bagimsizlik hareketinin lideri Ebulfez Elgibey, Azerbaycan dis
politikasin1 Tiirkiye ve Giliney Azerbaycan ile entegrasyon retorigi lizerinde

temellendirmistir.

e Tiirkiye-Azerbaycan birlikteliginin olusmast yoniindeki tartismalar, bugiin
Hazar’dan Akdeniz’e uzanan bir jeopolitie sahip Oguz Birligi fikrini

romantizmden realizme tasiyabilecek modelin alt yapisini olusturmaktadir.

e Tiirkiye-Azerbaycan Birliginin hayalci oldugunu ileri siirenler, Tiirkiye’nin AB

tam tiyeligini neden gergekei bulduklarini izah etmelidir.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE — AZERBAYCAN ILISKILERININ EKONOMIK
BOYUTU

3.1. Tiirkiye-Azerbaycan Ticari Iliskilerinde 2000 Oncesi Genel Durum

Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki ekonomik iligkilerin seyrinde Azerbaycan
ekonomisindeki sarsintilar, doniisiim ve reform siiregleri dogrudan etkili olmustur.
Bundan dolayr ikili ekonomik iliskilerin dogru okunabilmesi igin Azerbaycan
ekonomisinin yeniden sekillenmesi ve Rusya kaynakli bolgesel gelismelerin de
degerlendirilmesi gerekmektedir. Soguk Savas doneminde Sovyetler Birligi icerisinde
yer alan Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Sovyetlerin ekonomi modeli ve
politikalart dahilinde sekillenmis bir ekonomik yapiya sahiptir. 20. Yiizyilda gelisen
serbest piyasa kosullart Sovyetler Birligi i¢inde yasayan halklar i¢in 1991 yilina kadar
hi¢ karsilasilmamis bir ortamdir. Tarihte ticari olarak en uzun ve hareketli giizergadh
olan Ipekyolu iizerinde yer alan Avrasya cografyasi, 18. yiizyilda baslayan Rus isgali ve
ardindan 20. yiizyilin basinda kurulan Sovyetler Birligi dénemi boyunca, ticari
hareketliligini kaybetmistir. Tarihte agik bir ticari havza olan Tiirkistan ve Kafkas
cografyasi Rus isgallerinin ardindan tam anlamiyla kapali bir ticaret havzasi haline
gelmis ve bolgedeki kaynaklar ve liretim sadece Sovyetler Birligi’nin merkezine
akitilmigtir.  Sosyalist ekonomik sistem Sovyetler Birligi igindeki cumbhuriyetleri
arasinda bir is boliimiine dayali1 sekilde gelistirilmistir. Bu sistem i¢inde uzmanlasmadan
ziyade ideolojik kaygilar hakim olmus ve tiim cumhuriyetlerde Rusya’ya baglh bir
ekonomik yap1 kurulmustur. Bu yap1 ile Sovyetler Birligi’nin dagilmasi imkansiz hale
getirilmek istemistir. Sosyalist ekonomik sistem iginde bazi cumhuriyetler tarimda,
bazilar1 sanayide, bazilar1 da her ikisinde de ileri giderken bazi {ilkeler de hi¢bir sahada
ilerleme gdsterememistir. (iskender, 2004, s. 16-17). Sovyetler Birligi’nin dagilmay
imkansiz hale getirmek amaciyla kurdugu sosyalist ekonomik sistemin ¢okmesi iizerine,

dagilma miimkiin olmustur ancak bu kez de bagimsiz olan cumhuriyetlerin kisa
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zamanda Sovyet ekonomik sistemden ve Rusya’ya olan ekonomik bagimliliktan

kurtulmalar1 imkansizlagmistir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan bagimsiz olan cumhuriyetler i¢in alisilmasi
en zor durum diinyadaki ekonomik kosullar olmustur. Yeni ekonomik kosullara uyum
saglamak ve iilke iginde iiretimde cesitliligi saglamak ic¢in ¢ok yonlii ve boyutlu bir
ekonomik reform siirecinin baslamasi zorunlu hale gelmistir. Bu doniisiimiin uzun
vadeye yayilarak yapilmasi ise neredeyse imkansizdir, ¢iinkii yeni bagimsiz olan
cumhuriyetlerin eski ekonomik sistem ile uzun siire ayakta kalabilmeleri miimkiin
degildir. Bundan dolay1 reform siirecinin hizli bir sekilde gergeklestirilmesi gerekmistir.
Yeni bagimsizligint kazanan cumhuriyetler i¢in ekonomik kosullara uyum saglama
devletin varligmin devami igin hayati bir 6neme sahip olmustur. Bu baglamda
Azerbaycan, Tiirkiye ve Bati’ya cografi yakinligi ve sahip oldugu yeralti kaynaklar
dolayisiyla diger Tiitk cumhuriyetlerine nazaran daha avantajli bir konuma sahip

olmustur.

Bagimsizligin ardindan 1995 yilinda hazirlanan Azerbaycan Cumhuriyeti anayasasinda,
6zel miilkiyet ve 0zel tesebbiis temellerine piyasa ekonomisini kabul edildigi ve iktisadi
sistem iginde devletin diizenleyici gorevler iistlendigi agiklanmistir. (Iskender, 2004, s.

17).

Sovyetler Birligi doneminde kurulan ekonomik iliskilerin ve sistemin ortadan
kaldirilmas: ile birlikte es zamanli olarak bir 6zellestirme siireci baslatilmistir. Uretim
kapasitesinin yeniden organize edilmesi ve ekonomik iliskilerin yeni kurulan piyasalara
gore sekillendirilmesi yaklasik 10 yil siiren bir kriz doneminin ardindan ger¢eklesmistir.
Bu baglamda Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonraki siire¢ Azerbaycan ekonomisi
acisindan, 1992-1999, 2000-2008 ve 2008 sonrasi olarak {i¢ doneme ayrilabilir.
Sovyetler Birligi’nin resmi olarak dagilmasindan itibaren baslayan ilk donem, Boris
Yeltsin’in devlet baskanligindan ayrilmasma kadar devam etmistir. Bu donem
ekonomik ve demografik olarak ¢oziilme ve yeni-ekonomik iliskilerin olusturulmasi
donemidir. ikinci dénem ise Vladimir Putin’in Rusya devlet baskan1 olmasiyla baslamis
ve 2008 Rusya-Giircistan ¢atismasina kadar devam etmistir. Bu donemde Rusya’nin ve
Kafkasya {ilkelerinin ekonomik olarak toparlanmaya basladigi ve biiyiime siirecine

girdikleri dénemdir. (Taymaz, 2012, s. 317). Ugiincii dénem ise 2008 yilinda Rusya-
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Giircistan krizi ile baslamamis ve hala devam etmektedir. Bu donemde Rusya ile
Giircistan arasindaki kriz genel olarak tiim Kafkasya’y1 olumsuz olarak etkilemistir.
Fakat sonraki siirecte Giircistan’da Ekim 2012’de Rusya’ya yakinligi ile bilinen Bidzina
Ivanisvili’nin iktidara gelmesiyle bdlgede yumusama baslamis ve ekonomik iliskiler
yeniden canlanmistir. Hem Azerbaycan’in hem de bolgesel ekonomik gelismelerin daha
iyi anlasilabilmesi acisindan bélge iilkelerinin  Gayrisafi Yurt I¢i Hasilasi
(GSYIH)’smin gelismis iilkelerle ve diinya ortalamasiyla karsilastirilmas1 6nemli bir
gostergedir. 1991 ile 2009 yillar1 arasindaki GSYIH verileri bolgedeki ekonomik
gelismeleri acik bir sekilde yansitmaktadir. Bu baglamda bolge iilkelerinin GSYTH leri
incelendiginde 1991-1999 arast1 donemin Sovyetler Birligi’nden ayrilan iilkeler
ekonomik c¢okiis yillart oldugu goriilmektedir. Bolgedeki iilkeler arasinda en hizh
yoksullagma ise Azerbaycan ve Giircistan’da gerceklesmistir. Dolayisiyla bu dénemde

Tiirkiye Azerbaycan iliskileri de istenen oranda karsilikli bir gelisme gosterememistir.

Tablo 1: Kisi Basina GSYIH (Dolar)

1991 1999 2004 2008 2009 2012 | 2014

Ermenistan | 589 596 1182 3916 2913 3354 | 3646
Azerbaycan | 1209 573 1045 5574 4950 7393 | 7884
Giircistan 1314 628 1186 2918 2441 3528 | 3670
Iran 2058 1613 2353 4899 4931 7300 | 5592
Rusya 3427 1330 4102 11635 8562 14078 | 12735

Tiirkiye 2750 4012 5866 10379 8626 10660 H 10542

AB 14889 20263 25223 31530 31457 26400 27300
ABD 24405 34620 39252 46918 45989 51456 54629
Diinya 4892 6442 8020 10504 10691 12700 13100

(Kaynak: Diinya Bankasi verileri kullaniimigtir.)
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1991 yilindan itibaren Azerbaycan’in ekonomik durumuna ragmen Tiirkiye nin
Kafkasya ve Tiirkistan cografyasina yonelik siyasi ve ekonomik politikalar: iliskilerin
olumlu yonde gelismesini saglamistir. Bu donemde Tiirk isadamlarinin Azerbaycan’a
olan yogun ilgisi ile birlikte Tiirk sirketlerinin Azerbaycan’da subeler agmalari,
Azerbaycan’in Tiirkiye’den yaptigi ithalati artirmis ve iki {ilke arasindaki ticari
iliskilerde Tiirkiye lehine fazla verilmistir. Ancak 1998 yilinda Rusya’da yasanan
ekonomik kriz neticesinde Ruble’nin devaliie edilmesiyle Rus mallar1 Azerbaycan
piyasasina daha ucuz fiyata girmeye baglamis ve Tiirk sirketleri bundan olumsuz
etkilenmistir. (Aras, “Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri” , 2004, s. 180). Bunun yaninda
Tiirkiye’nin Azerbaycan’in bagimsizliginin ilk yillarinda Azerbaycan pazarindaki
Ustiinliigii zaman igerisinde erimeye baslamistir. Bagka iilkelerin de Azerbaycan
pazarina girmeye baglamasi ve Azerbaycan’daki yerel girisimcilerin kendi ayaklari

istlinde durmasi, Tiirkiye’nin azalan {istlinliigliniin en 6nemli sebeplerindendir.

Tablo 2: Azerbaycan Dis Ticaretinde Tiirkiye

Yillar Ithalattaki Ithalattaki Ihracattaki Thracattaki
Pay % Yeri Pay % Yeri
1997 22,6 1 53 4
1998 20,4 1 22,4 1
1999 138 2 74 4
2000 11,0 2 6,0 4
2001 10,4 3 2,9 7
2002 9,4 3 3,8 6

(Kaynak: Azerbaycamin Statistik Gostericileri 2002, ARDSK Yayinlari, Bakii, 2003,
5.53)
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Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki ticaret dengesi de 1992°den 2000’li yillara dogru

Azerbaycan lehine degismeye baslamistir.

Tablo 3: Tiirkiye — Azerbaycan Ticaret Dengesi (Milyon Dolar)

Yillar Tiirkiye’nin Tiirkiye’nin Denge Hacim
Ihracati Ithalat:

1992 87,1 125,6 -38,5 212,7
1993 63,6 60,5 3,1 124,1
1994 76,2 16,6 59,6 92,8
1995 140,5 26,4 114,1 166,9
1996 216,2 39,0 177,2 255,2
1997 179,7 41,2 138,5 220,9
1998 220,1 135,8 84,3 355,9
1999 142,4 69,0 73,4 2114
2000 128,4 104,9 23,5 233,3
2001 148,1 67,3 80,8 215,4
2002 156,2 83,4 72,8 239,6

(Kaynak: “Yillik Ekonomik Rapor (2002)”, T.C. Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarlig,

Bakii Ticaret Miisavirligi, www.foreigntrade.gov.tr/pazara-giris/ulkeler/aze/aze-rap-

dig-yi3.doc)

3.2. Tiirkiye — Azerbaycan Ticari iliskilerinin Hukuki Alt Yapis1 ve ikili

Anlasmalar

Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki ekonomik iligkilerin hukuki alt yapisi ve

kurumsallagsma siireci Azerbaycan’in bagimsizligi ile birlikte baslamistir. 1992 yilinda
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imzalanan “Tiirkiye ve Azerbaycan Arasindaki Ticari ve Ekonomik Isbirligi ile Tlgili
Anlagma”, 1994 yilinda ise “Tiirkiye ile Azerbaycan Arasinda Yatirimlarin Karsilikli
Tesviki ve Korunmasi ile ilgili Anlasma” ve “Tiirkiye ve Azerbaycan Arasindaki Cifte
Verginin Almmasmin Onlenmesi ile Ilgili Anlasma” imzalanmistir. Bu anlasmalarla
birlikte ikili ticari iligkilerde yasal alt yapmin olusmasi 6nemli Slglide saglanmuistir.
(Resullu & Aslanli, 2012, s. 78). 2000’11 yillarda iki iilke arasindaki ticari iligkilerin
gelismesi ve kurumsallasmasi yoniinde yeni anlasmalar da imzalanmis ve bu anlagmalar
ile ticari iligkileri ¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu bir yap1 i¢inde kurumsallasmaya devam
etmistir. 6 Kasim 2007 tarihinde Bakii sehrinde imzalanmig olan “Azerbaycan
Cumhuriyeti ve Tiirkiye Cumhuriyeti Arasinda Uzun Siireli Ekonomik Isbirligi
Programi1 ve Plani”na gore taraflar ekonomik iliskilerde sekiz oncelikli alan
belirlemislerdir. Bunlar; ticaret, serbest ekonomi bolgesi, sanayi, enerji, tasimacilik,

iletisim, turizm ve tarimdir. (Resullu & Aslanli, 2012, s. 80).

Tablo 4: Tiirkiye ve Azerbaycan Arasinda imzalanan Onemli Ekonomik Isbirligi

Anlasmalarn

No Belge Ad1 Yeri ve Tarihi

1 Azerbaycan  Cumhuriyeti  Hiikimeti ile  Tiirkiye Ankara,
Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Turizm Sektoriinde
isbirligi ile ilgili Anlagma 2 Kasim 1992

2 Azerbaycan  Cumhuriyeti  Hiikimeti ile  Tirkiye Ankara,
Cumbhuriyeti Hilkiimeti Arasinda Uzman Personelin
Hazirhig ile Tlgili Protokol 2 Kasim 1992

3 Azerbaycan  Cumhuriyeti  Hiikimeti ile  Tiirkiye Ankara,
Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Ticari-Ekonomik Isbirligi
ile Ilgili Anlagsma 2 Kasim 1992

4 Azerbaycan  Cumhuriyeti  Hilkimeti ile  Tiirkiye Ankara,
Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Kii¢iik ve Orta Olgekli
Sanayi Kurumlarmi Gelistirme Yoniinde Teknik Isbirligi
ile Ilgili Protokol

2 Kasim 1992

5 Azerbaycan  Cumhuriyeti  Hiikimeti ile  Tirkiye Ankara,
Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Yatirimlarin Karsilikli
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10

11

12

13

14

15

Tesviki ve Korunmas ile Ilgili Anlasma

Azerbaycan  Cumhuriyeti  Hikimeti ile  Tirkiye
Cumhuriyeti Hikiimeti Arasinda  Giimriik ~ Alaninda
Isbirligi ve Karsilikli Yardima Dair Protokol

Azerbaycan  Cumhuriyeti  Hikimeti ile  Tirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Tarim  Sektoriinde
Bilimsel, Teknik ve Ekonomik Isbirligi ile Ilgili Protokol

Azerbaycan  Cumhuriyeti  Hikimeti ile  Tirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Gelirlerden Cifte Gelir
Kesilmesinin Onlenmesi ile ilgili Anlasma

Azerbaycan ~ Cumhuriyeti  Hitkimeti  ile  Tirkiye
Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Ekonomik Isbirligi ile
Ilgili Memorandum

Azerbaycan = Cumhuriyeti  Hiikimeti ile  Tirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Azerbaycan Dogalgazinin
Tiirkiye’ye Nakline Dair Anlagma

Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Bankasi ve Tiirkiye Bankasi
Diizenleme ve Denetleme Ajansi Arasinda Banka Denetimi
Sektoriinde Anlasma Memorandumu

Azerbaycan Cumbhuriyeti ile Tiirkiye Cumhuriyeti Arasinda
Uzun Siireli Ekonomik Isbirligi Programi ve Uygulama
Plan

Azerbaycan Cumbhuriyeti Menkul Degerleri ile ilgili Devlet
Komitesi ve Tirkiye Cumhuriyeti Sermaye Piyasasi Kurulu
Arasinda Isbirligi ve Bilgi Aligverisi ile ilgili Anlagsma

Azerbaycan Cumhuriyeti ve Tiirkiye Cumhuriyeti Arasinda
Strateji Ortaklik ve Karsilikli Yardim ile Ilgili Anlasma

Azerbaycan Cumbhuriyeti ve Tiirkiye Cumhuriyeti Arasinda
Yiiksek  Diizeyli  Strateji  Isbirligi ~ Konseyi’nin
Olusturulmasi ile 1lgili Anlasma

4 Subat 1994

Ankara,

9 Subat 1994

Ankara,

9 Subat 1994

Ankara,

9 Subat 1994

Bakaii,
8 Aralik 1995

Ankara,
12 Mart 2001

Ankara,
7 Eyliil 2005

Bakii,
6 Kasim 2007

Bakii,
16 Agustos 2010

Bakii,
16 Agustos 2010

[stanbul,

15 Eyliil 2010

15 Eyliil 2010 tarihinde imzalanan Yiiksek Diizeyde Strateji Isbirligi Kurulunun

olusturulmasi ile ilgili ortak beyannameye goére Kurul, Azerbaycan ve Tirkiye
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arasindaki mevcut olan politik, askeri, ekonomik, ticaret, enerji, tasimacilik, kiiltiir,
bilim ve sosyal alanlarda stratejiler belirleyecek ve bu stratejilerinde gelisimini tegvik
edecektir. Azerbaycan Cumhurbaskani ve Tiirkiye Basbakani, kurumun es baskanlari
gorevini Ustlenmislerdir. Kurul toplantilara ise giindemdeki konulara uygun olarak
Azerbaycan ve Tiirkiye hiikiimetlerinin ilgili bakanlar1 katilmaktadir. Kurulda siyasi
konularda iki {ilke arasindaki isbirliginin Oncelikli alanlarmin ve projelerinin
belirlenmesi i¢in “Ortak Strateji Planlama Grubu” olusturulmustur. Ortak Strateji
Grubu toplantilarinin ise yilda en az bir defa, disisleri bakanlarinin es baskanliginda
toplanmast kararlastirilmigtir.  Ortak  Strateji Planlama Grubunun gerektiginde
Danigman/Danisman yardimcisi ve Bakan Yardimcist diizeyinde ve ilgili diger kurum
temsilcilerinin  katilimiyla ilave toplantilar organize edebilmesi kararlastirilmistir.

(Resullu & Aslanli, 2012, s. 80-81).

3.3. 2003 Sonrasi Tiirkiye - Azerbaycan Arasindaki Ekonomik iliskiler

Azerbaycan ile Tirkiye arasindaki ticari iligkiler 2000’den itibaren hizla gelismistir.
2000 — 2008 yillar1 arasinda karsilikli ticaretin hizli bir ivme kazandigi gorilmiistiir.
2000’lerin Basinda Tiirkiye’nin ihracatinda yiizde 0,8’lik paya sahip olan Azerbaycan
pazari, 2008 yilinda yiizde 1,3’liikk bir orana ulagmistir. Bu donem igerisinde
Tiirkiye’ nin ihracat kapasitesinin yaklagik 5 kat artmasina karsilik Azerbaycan-Tiirkiye
ticareti ayn1 oranda bir bliylime gostermemistir. Ancak buna ragmen istikrarl bir artig
gerceklesmistir. Donem basinda Tiirkiye’nin ithalatinda ytizde 0,2°lik bir paya sahip
olan Azerbaycan, 2008 yilina gelindiginde yiizde 0,5’e yiikselmistir. (Dikkaya & Colak,
2013, s. 233).

2007 yilindan 2013 yilina kadar ise iki iilke arasindaki ticaret hacmi milyar dolar1
asmustir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gére bu ticaret hacmi 2012
yilinda 3 milyar dolara yaklasmistir. 2012 yilinda Tiirkiye’nin toplam thracati 152
milyar dolar iken bu ihracat miktarinda Azerbaycan’in pay1 yiizde 1,3’e ulasmistir.
Azerbaycan’in diinyanin diger tlkelerinden gergeklestirdigi ithalatin ise yiizde 16’s1
Tiirkiye’den gergeklestirilmistir. Azerbaycan’in yaptig1 toplam ihracatin da yilizde 2,5’
Tiirkiye’ye gergeklestirilmistir.
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Tablo 5:

Thracat
Tthalat

Toplam

Tiirkiye — Azerbaycan Dis Ticareti (milyar dolar)

2003

0,315

0,123

0,438

2004

0,404

0,136

0,539

2005 2006

0,528 0,695

0,208 0,297

0,736 0,992

2007

1,048

0,185

1,233

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu)

Tablo 6: Azerbaycan’in Onemli Ticaret Ortaklar: (milyar dolar)

Toplam
Italya
Rusya
ABD
Tiirkiye

Fransa

Hindistan

Endonezya

Almanya

Israil

33,561
5,810
2,338
2,316
2,210
1,961
1,960
1,795
1,744

1,728

Yunanistan 0,849

(Kaynak:

http://www.stat.gov.az)

The State Statistical

100,00
17,3
7,0

6,9

6,3

58

58

53

5,2

51

2,5

9,653
0,262
1,378
0,716
1,520
0,186
0,070
0,037
0,780
0,062

0,015

2008 2009
1,667 1,400
0,363 0,141

2,030 1,541

100,00
2,7
14,3
7,4
15,8
1,9

0,7

0,4

8,1

0,6

0,2

2010

1,550

0,253

1,803

2011

2,064

0,262

2,326

23,909

5,548
0,960
1,601
0,600
1,776
1,891
1,757
0,965
1,667

0,834

2012
2,585
0,340

2,295

100.00
23,2
4,0
6,7
2,5
7.4
7.9
7.4
4,0
7,0

3,5

2013

2,960

0,333

3,293

2014

2,874

0,291

3,165

Denge

14,255

5,286

-0,419

0,885

-0,920

1,590

1,821

1,720

0,185

1,605

0,818

Committee of the Republic of Azerbaijan,
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Azerbaycan ile Tirkiye arasinda 2008 sonrasinda ticaret akimlari yatirim ve tiiketim
mallar agisindan Tiirkiye’nin lehine bir sekilde gelisme gOstermistir. Basta mineraller
ve enerji mallart olmak lizere hammadde ve ara mamuller agisindan Azerbaycan’dan

Tirkiye’ye yonelik mal akis1 da biiyiik 6l¢iide gelismistir.

2004-2008 yillart arasinda Tiirkiye’nin Azerbaycan’a yaptig1 yatirim mali, hammadde
ve ara mal ile tiiketim mali ihracati yaklasik 4 kat artmistir. 2004 yilinda sadece 74
milyon dolar1 bulan mineral, yakit ve yag ithalati, 2008 yilinda 800 milyon dolar1
asmustir. Tiirkiye’nin ihracati ise kimya sanayi, makine, ulasim araglar1 ve ara mamuller
gibi uzmanlagtig1 iiriinlerden olugmaktadir. Tiirkiye’den Azerbaycan’a yonelik canli
hayvan ve gida ticareti bu donemde 110 milyon dolara ulagsmistir. (Dikkaya & Colak,
2013, s. 236).

Tiirkiye Azerbaycan dis ticaretinin 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi de, Tiirkiye nin
Tiirk Cumbhuriyetleri ile olan ticaretinde Azerbaycan’in birinci sirada yer almasidir.
Ozellikle niifus ve ekonomik hacim acisindan Azerbaycan’dan biiyiik olan Ozbekistan
ve Kazakistan’in Tiirkiye’nin dis ticaret siralamasinda Azerbaycan’dan sonra gelmesi
onemli bir gostergedir. Elbette bu siralama da cografi yakinhigin da etkisi mevcuttur

ancak sadece cografi yakinlik ile izah edilmesi yetersizdir.

Tablo 7: Tiirkiye — Azerbaycan Dis Ticaretinin Icerigi (2004 — 2008, milyon dolar)

2004 2005 2006 2007 2008 2004 2005 2006 2007 2008

Canli Hayvan- 44 56 67 84 110 4 2 6 3 0,5
guda

Icki — Tiitiin 3 4 5 8 6 - - - - .

(o3}
©

Akaryakit dist 10 14 16 21 22 23 16 4,5

hammadde

Mineral yakut 17 19 18 10 15 74 202 209 222 805
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yag

Kant ve s 05 0,6 0,9 1 3 - - - - -
yaglar

Kimya san. 59 87 108 146 225 30 26 53 33 63
Uriinleri

Islenmig 111 159 204 293 566 5 19 48 55 53
mallar

Makine ve 107 124 201 344 499 2 05 1 06 2
Ulasim
araclart

Cesitli mamul 46 67 80 146 229 01 02 02 05 0,6
esya

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu)

2004 — 2008 yillar1 arasinda onemli bir gelisme kaydeden Tiirkiye — Azerbaycan
ekonomik iligkileri, 2008 sonrasinda nispeten bir diisiis yasamis olsa da sonrasinda

stirekli olarak artmaya devam etmistir.

Azerbaycan, Tiirkiye’den diinyaya yapilan sermaye ihracatinin en ¢ok yapildig: ikinci
iilke konumundadir. Azerbaycan Vergi Bakanligi’nin rakamlarina gore, 2012 yilinda
Azerbaycan’da 465’1 gercek ve 1,220’si tiizel kisi olmak tizere toplam 1,685 Tiirk
firmas1 faaliyet gostermektedir. Azerbaycan’da toplamda 7 milyar dolar Tiirk yatirimi
oldugu tahmin edilmektedir. Bu rakamimn ise yaklasik yarisin1 enerji alam
olusturmaktadir. 2000-2012 yillar1 arasinda ise Tirk firmalar1 Azerbaycan devletine
yaklasik 2,5 milyar dolar vergi 6demislerdir. (Ekinci). Bunun karsiliginda Azerbaycanl
firmalarin Tirkiye’deki yatirimlari ve ekonomik faaliyetleri de her gecen giin
artmaktadir. 2010 yilinda Tirkiye’de yabancilarin kurdugu 2 bin 479 sirketten 136’s1
Azerbaycanli isadamlarma aittir. Bu rakamlarla Azerbaycanllar, Tiirkiye’de sirket
kuran yabancilar listesinde 4. siraya yiikselmislerdir. Tiirkiye’de Azerbaycan sermayesi

ile kurulan sirketlerin 74 tanesi Istanbul’da bulunmaktadir.
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Sekil 2: Tiirkiye'nin Azerbaycan'daki Ortak Sirketlerdeki Sermayesi

160
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(Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Komitesi)

3.4. IKkili Ticari Iliskilerin Enerji Boyutu

3.4.1. Azerbaycan’in Enerji Politikasi ve Tiirkiye

Enerji ve Enerji kaynaklarini tasinmasi konusu Azerbaycan’in bagimsizligindan
bugiine, Azerbaycan i¢in sadece bir ekonomik mesele degil ayn1 zamanda dis politika
ve giivenlik meselesidir. Azerbaycan’in enerji politikalar1 dis politikasinda dogrudan
belirleyici bir role sahiptir. Bakii yonetiminin son yillarda gelistirdigi denge siyaseti de
tilkenin enerji stratejisine yansimaktadir. Azerbaycan dis politikadaki denge siyaseti
sayesinde {iilkesinde enerji kaynaklarinin c¢ikartilmasi, islenmesi ve taginmasi
konularinda da birbirine rakip bir¢cok devle ile birlikte calisabilmektedir. Azerbaycan’in
izledigi denge siyasetinin arka planinda jeopolitik konumu ve tarihten aldigi siyasi
derslerin etkisi bulunmaktadir. Azerbaycan bdlgede bariggil bir siyaset izlemeye
calismakta ve statiikonun bozulmasma neden olacak adimlardan kaginmaktadir. Bu
baglamda Azerbaycan sahip oldugu enerji kaynaklarini ve enerji nakil hatlarini hicbir

zaman siyasi bir bask1 araci olarak kullanmamistir. (Erhan & Giirbiiz, 2013, s. 297).

76



Azerbaycan’da petroliin varligi Azerbaycan’in yakin tarihinin sekillenmesinde 6nemli
bir rol oynamistir. 20. ylizyilin basinda 11,5 milyon ton petrol iiretimi ile dikkat ¢ceken
Bakii, I. ve II. Diinya Savaslarinda savasan taraflarin ilgi odaginda olmustur. Bu
donemde ABD’de bile 9 milyon tonluk bir iiretim gergeklestirilmektir. Hatta 1907
yilinda Bakii ve Karadeniz kiyisindaki Batum arasinda 885 km uzunlugunda diinyanin
ilk petrol (gazyagi) boru hatt1 insa edilmistir. Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi’n1
kaybetmesiyle birlikte Ingilizlerin eline gegen bu boru hatti, kisa siire sonra Bolsevikler
tarafindan ele gegirilmistir. II. Diinya Savasi sirasinda ise SSCB’nin petrol iiretiminin
yiizde 75’ini Azerbaycan gergeklestirmistir ve bundan dolayr Almanlarin Sovyetler
Birligi’ne 1941 yilinda ilk saldirilarinin ardindan ilk hedefleri Bakii olmustur. Adolf
Hitler Bakii’'niin ele gegirilis tarihini 25 Eyliil 1942 olarak belirlemistir ancak bu
hayalini gerceklestirememistir. (Erhan & Glirbiiz, 2013, s. 300).

1980’11 yillarin basinda Hazar Denizi’nin 80 ile 350 metre derinliklerinde 700 milyon
ton petrol ve 200 milyar metrekiip gaz igeren Giinesli, Cirak, Azeri ve Kepez sahalari
kesfedilmistir. (MirBabayev, 2010, s. 28-31). Ancak gerekli teknoloji olmadigi igin
Sovyetler Birligi doneminde bu sahalarda iiretime gecilememistir. Bagimsizlik
sonrasinda kisa siireli calkantili donemin ardindan Azerbaycan, petrol ve dogalgaz

alanindaki birgok firma ile igbirligine gitmistir.

Azerbaycan’in kanitlanmis petrol rezervleri 2012 itibariyle 7 milyar varildir. (British
Petroleum (BP), Haziran 2013, s. 6). Azerbaycan petrol iiretiminin yiizde 80 nini Azeri,
Cirak ve Glinegli sahalarindan gergeklestirmektedir. Bu sahalarin hepsi Hazar

Denizi’nde yer almaktadir.
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Sekil 3: Azerbaycan’in Bashica Petrol ve Dogalgaz Sahalar:

2012 yilinda Azerbaycan’in petrol liretimi 2011 yilina gore yiizde 5,2 azalmis ve gilinde
872 milyar varil olarak gergeklesmistir. Buna karsilik petrol tiiketimi yiizde 5,4 artarak
giinde 93 milyar varile ¢ikmustir. (British Petroleum (BP), Haziran 2013, s. 8-9).
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Sekil 4: Azerbaycan’in Petrol Uretim ve Tiiketimi 2003 - 2013

Azerbaijan total petroleum consumption and production, 2003-13
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* Mote: 2013 data are preliminary estimates.
ela Source: U.S. Energy Information Administration

Azerbaycan’in petrol ihracati yaptigi tic farkli boru hatti vardir. Bunlar, Baki-Tiflis-
Ceyhan (BTC), Bakii-Novorossik ve Bakii-Siipsa boru hatlaridir. Ancak Azerbaycan
petroliiniin ylizde 80’1t BTC iizerinden ihra¢ edilmektedir. Yukaridaki grafikte
goriildiigii iizere, 2006 Haziran ayinda BTC iizerinden ilk petrol akisinin baglamasiyla
birlikte Azerbaycan’in petrol ihracatinda 6nemli bir artis meydana gelmistir. 1768 km
uzunlugunda, giinde 1,2 milyar varil petrol tasima kapasitesine sahip olan BTC, Hazar
denizindeki Azeri-Cirak ve Gilinesli petrol sahalarindan baslamakta, Giircistan
tizerinden Tiirkiye’ye, Tiirkiye’de de Ceyhan limanina ulagmaktadir. Buna karsilik
Bakii-Novorossik petrol boru hatt1 1330 km uzunlugunda, Bakii-Siipsa petrol boru hatt1
ise 883 km uzunlugundadir. ((EIA), 9 Ocak 2012, s. 2).

2012 yilinda Azerbaycan’in ham petrol igleme kapasitesi giinde 399 varildir. Ham
petrolii isleyen iki rafineri mevcuttur. Bunlardan biri 239 milyon varil kapasiteli Bakii

rafinerisi, digeri ise 160 milyon varil kapasiteli Yeni Bakii rafinerisidir. Bu rafineriler
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Azerbaycan ekonomisi agisindan Snemli bir role sahip olmakla beraber, her iki
rafinerinin de 500 — 600 milyon dolarlik yenileme gereksinimleri bulunmaktadir. BTC
ile birlikte diger iki boru hattinin tam kapasite kullanilmasinin yaninda gelecege yonelik
boru hatlar1 projelerinin de gergeklesebilmesi i¢in bu iki rafinerinin tam kapasite

calismasi gerekmektedir.

Sekil 5: Azerbaycan’in Petrol Boru Hatlarn
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Azerbaycan’in enerji alanindaki en Onemli kaynaklarindan biri de dogalgazdir.

Azerbaycan’m 2012 yilinda kanitlanmis dogalgaz rezervleri 0,9 trilyon m>’tiir.
Azerbaycan 2012 yilina gore 2012 yilinda dogalgaz liretimini yiizde 5,1 oraninda
artirmis ve 15,6 miyar m® dogalgaz iiretmistir. ((BP), Haziran 2013, s. 20-23).
Azerbaycan’in enerji alanindaki rolii 1999 yilinda BP tarafindan Sah Deniz dogalgaz
sahasinin, 2006 yilinda da Sah Deniz Konsorsiyumu tarafindan iiretime gecilmesiyle
birlikte degismistir. Petrol merkezli enerji politikalarina dogalgaz da 6nemli bir siyasi
ve ekonomik bir gili¢ olarak eklenmistir. 2007 yilinda Azerbaycan sadece kendi

dogalgaz ihtiyactm karsilamakla kalmamuis, Tiirkiye, Iran, Giircistan ve Rusya’ya
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dogalgaz ihra¢ etmeye baslamistir. Azerbaycan’in enerji giiciine dogalgazin da
eklenmesiyle birlikte, Azerbaycan bdolgede daha dnemli bir aktor haline gelmistir. Enerji
kaynaklar1 giiclinii ekonomik olarak iyi degerlendiren Azerbaycan’in, bu ekonomik

giicii yakin zamanda siyasi olarak da kullanmaya baslamasi ka¢inilmaz bir durumdur.

Sekil 6: Azerbaycan’in Dogalgaz Uretimi ve Tiiketimi 2003-2013

Azerbaijan dry natural gas consumption and production, 2003-13
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Azerbaycan’in ana dogalgaz ihracat boru hattt Bakii-Tiflis-Erzurum’dur. Diger 6nemli
boru hatlar1 ise Rusya’ya giden ve 2010 yilinda faaliyete gegen Gazi-Magomed-Mozdak
boru hatt1 ile Iran’a uzanan Bakii-Astara boru hattidir. (British Petroleum (BP), Haziran
2013, s. 5). Azerbaycan mevcut boru hatlar1 ve projelerini de hesaplayarak, 2020 yilinda
gaz tiretimini 55 milyar m>e ihracatini da 20 milyar m*’e ¢ikarmayi hedeflemektedir.

(Europe, 11 Mayis 2012, s. 1).
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3.4.2. Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) Boru Hatti

Tiirkiye — Azerbaycan iligkilerinin enerji alanindaki en énemli atilimi BTC boru hatti
olmustur. BTC boru hatt1 iki iilke arasindaki ekonomik ve siyasi iliskileri adeta zincirle
birbirine baglamistir. BTC {izerinden gergeklesen ticaretin yani sira iki iilke arasindaki

bu isbirligi, iki tilkeyi de bolgesel boyutta daha gii¢lii hale getirmistir.

Azerbaycan’in bagimsizligini kazandigi ilk yillarda Azerbaycan’daki enerji piyasasi
Tirkiye hemen miidahil olmustur. 1993 yilinda Tirkiye’nin devlet sirketi olan BOTAS,
Azerbaycan’a petroliin ihrac1 konusunda potansiyel gilizergahlar 6nermis ve Bakii
petrollerinin Ceyhan limanindan ¢ikmasii istemistir. Tiirkiye Petrolleri Anonim
Ortaklig1 (TPAO) da Azeri-Cirak-Giinesli yatagindan petrol hasilatina dair goriismelere
katilan konsorsiyum ekibinde yer almistir. (Rzayeva, 2012, s. 104).

1993 yilinda Azerbaycan’da iktidara gelen Haydar Aliyev’in dis politikadaki denge
siyaseti Azerbaycan’in ekonomi politikasina da dogrudan yansimis ve Bakii
petrollerinin ¢ikarilmasi igin Azerbaycan Uluslararasi Isbirligi Sirketi (AIOC)
konsorsiyumu  kurulmustur. Fakat Aliyev’in denge siyaseti neticesinde bu
konsorsiyumda TPAQO’ya yalnizca yiizde 2 oraninda pay verilmistir. Bunun yaninda
konsorsiyumda Iran’a yiizde 5 oraminda pay verilmis olmasi, Tiirkiye’yi rahatsiz
etmistir. Fakat Bakii’niin iran gibi uluslararas aras1 alanda sorunlu olarak goriilen Iran’1
konsorsiyuma dahil etmesinin gecerli gerekgeleri vardir. Oncelikle Hazar Denizi’ndeki
enerji kaynaklarinin Batr istikametli nakli Iran’in milli ¢ikarlarina aykiriydi ve Hazar
Denizi’nin statiisiiyle alakali sorunlardan dolay1 Iran’m ikna edilmesi 6nemliydi. iran
ikna edilmeden Hazar’daki enerji kaynaklarinin kullanilmasi, Hazar’a kiyidag tilkeler
arasindaki Hazar’in statiisiine yonelik devam eden goriismelerin tikanmasina neden
olabilirdi. Azerbaycan’in Iran’a yonelik bu siyasetine ragmen hem Bat1’y1 hem de Iran’1
ikna etmesi miimkiin olmamustir. AIOC’nin kendi payindan yiizde 4,75 hisseyi satisa
¢ikarmasiyla konsorsiyumundaki iran’in iistiinliigii sona erdirilmistir. Satilan hisseleri
ise TPAO almis ve TPAO’nun pay orami yiizde 6,75’¢ ¢ikmustir. (Elkind, 2005, s. 42-
43).

Tiirkiye konsorsiyum iginde istedigi kadar etkin olamayacagini farkedince, petroliin

nakil giizergahinin Tiirkiye iizerinden olmasi yoniindeki calismalarina agirlik vermistir.
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Konsorsiyum i¢inde Bakii petrollerinin Giircistan iizerinden Tiirkiye’ye ve Akdeniz’e
¢ikarilmasi Onerisinin ana savunucusu Tirkiye olmustur. Tiirkiye’nin bu konudaki en
onemli dayanaklarindan biri de Bogazlarin giivenligi ve Tiirkiye’nin 1936 tarihli
Montré Antlasmasi’ndan dogan haklari olmustur. Ciinkii Ceyhan limanina alternetif
olarak sunulan teklif, Bakii petrollerinin Giircistan iizerinden Karadeniz’e ¢ikarilmasi
oradan da gemilerle uluslararasi piyasaya taginmasi yoniindedir. Tiirkiye bu Oneriye
kesin bir sekilde karsi ¢cikmis ve bu durumun Bogazlardaki trafigi artiracagini ve bunun
giivenlik riski dogurdugunu belirterek, Montrd’ye gore giivenlik riski olmasi halinde
Bogazlar kapatabilecegini belirtmistir. (Rzayeva, 2012, s. 105). Tirkiye’'nin bu

onerileri ve kozlart BTC’nin insa edilmesini saglamistir.

Sekil 7: AlOC Konsorsiyumundaki Sirketlerin Paylar

AIOC shareholders
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(Kaynak: British  Petroleum, http://www.bp.com/en/global/corporate/press/press-

releases/aioc-gives-chirag-oil-project-go-ahead.html, 10.06.2015)

AIOC igindeki hisselerin belirlenmesinin ardindan giizergahin da BTC olarak

belirlenmesi neticesinde Sovyetler Birligi doneminde Rusya {lizerinden dagilan
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Tiirkistan ve Kafkasya petrolleri, Rusya’nin tekelinden ¢ikmis olmustur. Bu durum

bolgedeki dengelerin de Rusya aleyhine degismesine neden olmustur.

18 Eyliil 2002 tarihinde temel atma toreni gerceklestirilen BTC, 2003 yilinda insa
edilmeye baslanmistir. Kirk yilligina gergeklestirilen ve iki kez onar yillik siire ile
uzatma secenegi bulunan BTC, toplam 4 milyar dolara mal olmustur. Hat {izerinde
toplam 8 pompalama istasyonu bulunmaktadir. Bu istasyonlarin ikisi Azerbaycan’da
ikisi Giircistan’da, dordii ise Tiirkiye’de bulunmaktadir. BTC’den ilk petrol sevkiyati
ise 13 Temmuz 2006 tarihinde ger¢eklesmistir. (“Baku-Tblisi-Ceyhan Pipeline”).

BTC’nin Tiirkiye'nin bolgesel giiciinii olumlu olarak etkilemesinin yaninda Tiirkiye
ekonomisine de dnemli katkilar1 olacagi hesaplanmistir. Hesaplamalara gore, BTC’nin
transit vergisi ve igletmecilik hizmetleri karsiliginda tasinacak kapasiteye bagl olarak 1-
16 yillar arasinda 140-200 milyon dolar, 17-40 yillar arasinda ise 200-300 milyon dolar
yillik gelir getirecegi beklenmektedir. (Bakii Tiflis Ceyhan (BTC) Proje Direktorliigii).

3.5. Ticari iliskilerde Gelecege Yonelik Yatirimlar ve Ongoriiler

Azerbaycan Tiirkiye arasindaki ekonomik iliskilerin 2003 sonrasinda hizla gelismesi ve
bu gelismenin kurumsallagsma yoniinde gelismesi, ikili iliskilerin gelecekte daha ileri
noktalara geleceginin gostergesidir. Iki iilkenin jeopolitik konumlari, tarihi ve kiiltiirel
yakinliklari, halklar arasi iletisimin giin gegtikce giliglenmesi ikili ticari iliskilerin
gelismesinin itici unsurlaridir. Bunlarin yani sira iki {ilke arasindaki ekonomik iligkilerin

daha gii¢lii hale gelebilmesi i¢in hazirlanan projeler oldugu gibi 6neriler de mevcuttur.

Iki iilke arasindaki ticaret hacminin her yil artmasi olumlu bir grafik olmasina ragmen
potansiyelin altinda kalmaktadir. ikili ticaret hacminin artmasinm &niindeki en biiyiik
engellerden birisi ise glimriik vergilerinin yiiksek olmasidir. Giircistan ile Tiirkiye nin
uygulamakta oldugu “Ticari Imtiyazlara Dair Devletlerarast Anlasma” bu sorunun
¢dziim yolu olabilir. Ornegin, Tiirkiye’ye ithal edilen Yunanistan iiretimi olan polietilen
Avrupa Birligi ile Tiirkiye arasindaki Giimriik Birligi anlagsmas1 kapsaminda giimriik
vergisinden muaf tutulurken, Azerbaycan’dan ithal edilen polietilenden giimriik vergisi
alinmaktadir. Ayn1 sekilde Azerbaycan’a Rusya’dan ithal edilen Rusya’da iiretilmis

cimento, giimriik vergisinden muaf tutulurken, Tiirkiye’den Azerbaycan’a ithal edilen
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cimentodan giimriik vergisi alinmaktadir. Bu durum iki iilke arasindaki ticari iligkileri
olumsuz yonde etkilemektedir. Glimriik vergilerinin yaninda, giimriik resmilestirmesi,
giimriik rejimlerinin se¢imi ve glimriik depolanmasinda kolayliklarin saglanmasina
yonelik bir anlagsma bu sorunlarin asilmasini saglayacaktir. (Resullu & Aslanli, 2012, s.

92).

Nahgivan-Igdir sinir bolgesinde olusturulabilecek serbest ticaret bolgesi de iki tilke
arasindaki ticari iligkileri olumlu yonde etkileyecek bir hamle olabilir. Boyle bir adim,
Nahgivan’in gelisiminin yani sira, Tirkiye’deki Kars ve Igdir sehirlerinin gelisimine
onemli katkilar saglayabilir. Ayrica Tiirkiye’nin Dogu Anadolu’daki sinir vilayetlerinde
ekonomik canliligin saglanmasi i¢in Ermenistan sinirinin agilmasi yoniindeki 6nerilere
en 6nemli alternatiflerden biri de bu serbest ticaret bolgesinin olusturulmasidir. (Resullu

& Aslanli, 2012, s. 93).

Bakii-Tiflis-Kars arasinda temeli 2008 yilinda temeli atilan demiryolu projesi de
Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki ticari iliskileri bir iist boyuta tasiyabilecek potansiyele
sahiptir. Demiryolu projesi sadece mallarin tasinmasi degil ayn1 zamanda insanlarin da

taginmasini saglayacagi i¢in bolgesel igbirligi biiyiik gelisme saglayacaktir.
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Sekil 8: Bakii-Tiflis-Kars Demiryolu
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2.38km Tiirkiye béliimiinde
olmak iizere

Tiirkiye — Azerbaycan iliskilerinde ikili siyasi ve ekonomik iligkilerin 6nemli oranda
gelismesini saglayacak bir diger proje ise Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatt1 Projesi
(TANAP)dir. Tiirkiye Glircistan sinirinda Ardahan’in Posof ilgesi Tiirkgozii kdylinden
baslayarak, Tirkiye'deki’20 ilden gecerek Yunanistan’a ulasacak olan TANAP,
Azerbaycan’in Hazar Denizi’ndeki Sah Deniz 2 dogalgaz sahasinda iiretilen dogalgazi
once Tiirkiye’ye sonrasinda ise Avrupa’ya tastyacaktir. (“TANAP Nedir?”). 24 Kasim
2011 tarihinde Tiirkiye ile Azerbaycan arasinda imzalanan mutabakat cergevesinde
TANAP Dogalgaz iletim A.S. kurulmustur. 26 Haziran 2012 tarihinde ise Istanbul’da
imzalanan “Tiirkiye Cumbhuriyeti Hikiimeti ile Azerbaycan Cumbhuriyeti Hiikiimeti
arasinda Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatti Sistemine Iliskin Hiikiimetler arasi
Anlagsma” ile boru hattinin hukuki alt yapisit olusturulmustur. Yaklasik 10 milyar
dolarlik bir yatirim olan ve 2018’de faaliyete baglamasi beklenen TANAP ile birlikte
Tiirkiye i¢ pazarina yonelik 6nemli bir enerji kaynagi saglamis olurken diger yandan da

Avrupa’nin enerji ihtiyacinin Tirkiye iizerinden saglanacak olmasi, Tiirkiye nin Avrupa
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nezdinde daha 6nemli ve giivenilir bir lilke haline gelmesini saglamigtir. (Sputniknews,

2015).

Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki mevcut projelerin gerceklesmesi ile birlikte ticari
iligkileri kolaylagtiran ve hizlandiran hukuki adimlarin atilmasiyla birlikte, iki ilke

arasindaki ekonomik iligkiler en iist seviyede hizla gelismeye devam edecektir.

3.6. Tiirkiye-Azerbaycan Ekonomik iliskilerinin Degerlendirmesi

Tiirkiye Disisleri Bakanlhigi sitesindeki yillik genel degerlendirmelerden ve Disisleri

bakani Mevliit Cavusoglu’nun agiklamalarindan da faydalanarak ifade edilecek olursa:

Tiirkiye ile ¢cok 6zel baglara sahip olan Azerbaycan’in, Tiirkiye’nin dis politikasindaki
oncelikli yerini her zaman koruyacagini sdylemek miimkiindiir. ki iilke arasindaki
miistesna iligkiler hem ikili hem bolgesel diizeyde stratejik niteliklere sahiptir. Tiirkiye
ve Azerbaycan artik Giiney Kafkasya’nin gelecegini birlikte sekillendirebilecek imkan
ve kabiliyete sahip iki iilke haline gelmistir. Azerbaycan’la her konuda dayanigma
icinde hareket edilmesine ve karsilikli yardimlagsma ile ortak ¢ikarlarin korunmasina
0zen gosterilmektedir. Bu kapsamda, Tiirkiye ile Azerbaycan arasinda 2010 yilinda
kurulan Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi (YDSK), iki iilke arasindaki
isbirliginin tiim vegheleriyle ele alinmasina imkan taniyan en iist diizey siyasi diyalog
mekanizmasi olarak diizenli sekilde islemektedir. Tiirkiye’nin Azerbaycan’la stratejik
iligkileri ve isbirligi, ekonomik veriler 1s13inda yapilan degerlendirmelere gore siirekli
olarak gelismekte ve g¢esitlenmektedir. Bugiin Tiirkiye, Azerbaycan’in enerji disindaki
sektdrlerine en fazla yatirrm yapan iilke konumundadir. Ulkeler arasindaki ikili ticaret
hacmi istikrarli bir sekilde biliylimeye devam etmektedir. “Azerbaycan’la Tiirkiye
arasinda 2002 yihinda 296 milyon Dolar olan ticaret hacmi, yaklasik 16 kat artarak
2013 yih sonu itibariyle 4,7 milyar Dolar’a yiikselmistir. Tiirk firmalarin
Azerbaycan’daki dogrudan yatwrumlari 5,3 milyar Dolar seviyesindedir.” Ulkede
25.000’1 askin kisiye is imkan1 sunan 700’den fazla Tiirk sirketinin yatirnmlar1 agirlikli
olarak telekomiinikasyon, bankacilik/sigorta, 88 ulastirma, gida ticareti, tekstil, egitim,
mobilya ve ingaat malzemeleri sektorlerine yonelmistir. Azerbaycan’in Tiirkiye’deki

yatirimlari da 4 milyar Dolar’1 asmistir. Izmir’de insaat: devam eden Star Rafinerisi’ne
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5,5 milyar Dolar tutarinda yatirim yapmay1 planlayan Azerbaycan’in Socar Firmasi,
2018 yilina kadar iilkemizde enerji ve altyapi alanlarinda toplam 15 milyar Dolar’lik
yatirim yapmay1 hedeflemektedir. Tlrk miiteahhitlik firmalar1 Azerbaycan’da bugiine
kadar toplam 9 milyar Dolar degerinde 328 proje gerceklestirmistir. 2013 yilinda
Azerbaycan’da ihalesi alinan proje sayist 22’yi bulmus olup, bu projelerin parasal

degeri 2,8 milyar Dolar seviyesine yiikselmistir. ( Dig Politikamiz )
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SONUC

Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan Tiirkiye agisindan Avrasya cografyasinda
biiyiik bir Tiirk cografyasi kendini gdstermistir. Tiirkiye nin siyasi, ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel anlamda biiyiik bir zenginlik olan ancak tarih i¢inde kopmak zorunda kaldig1 bu
cografya, 1991 yilindan sonra yeniden kapilarim1 Tiirkiye’ye ve diinyaya agmistir. Bu
donemde Tiirkiye ile Tiirk Diinyasi arasindaki en 6nemli ve giiclii bag Azerbaycan
olmustur. Azerbaycan hem jeopolitik olarak hem de sosyo-kiiltiirel olarak Tiirkiye ile
Tiirkistan arasinda giiclii bir koprii vazifesindedir. Azerbaycan’in bu stratejik konumu
yalnizca Tiirkistan cografyasiyla smirli degildir. Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki
isbirligi Kafkasya ve Karadeniz jeopolitigi agisindan da stratejik bir dneme sahiptir.
Tirkiye — Azerbaycan iliskileri bolgesel etkinlik, Avrasya cografyasindaki etki
sahasinin giiclenmesi, enerji piyasasinda etkinlik ve dogu-bati arasindaki ekonomik
iligkilerin gelistirilebilmesi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu nedenle Tiirkiye nin
Azerbaycan ile kuracagi ve gelistirecegi iliskiler yalnizca iki iilke arasindaki siyasi ve
ekonomik iligkilerin gelistirilmesi anlamini tagimakla kalmaz, ayn1 zamanda her iki
tilkenin de uluslararasi alanda etkinliginin artmasini da saglayacaktir.

Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki ikili iliskiler Azerbaycan’in bagimsizlig1 sonrasinda
hizl1 ve idealist bir zeminde baslamis olup, zaman i¢inde bu iligki ¢ok boyutlu bir hal
kazanmistir. Bagimsizligin ilk yillarinda Azerbaycan’da devletin kurumsallasma ve dis
diinya ile iligkiler kurma baglamindaki eksiklikler1 ve Tiirkiye’nin bu siirecte etkin
olarak Azerbaycan’in yaninda olmasi ikili iliskileri kuvvetlendirmistir. Zaman iginde
gelismesini  saglarken ayni zamanda bu iligkinin Realist bir zemine kaymasini
saglamistir. 1990’11 yillarda iki iilke arasindaki isbirligi idealist ve ideolojik bir zeminde
sekil almigsken 2000’11 yillarda bu isbirligini destekleyen Realist bir zemin olusmustur.
Hem Kafkasya’daki gii¢ dengeleri hem de enerji jeopolitigi iki iilkenin ortak politika
olusturmasim gerekli kilmistir. Iki iilke arasindaki tarihi ve sosyo-kiiltiirel yakinlik ise
bu isbirligini kolaylastirmaktadir. Fakat siyasi, jeopolitik ve sosyo-kiiltiirel sartlar bir
iilkenin dis politikasinin yoniinii belirlemesinde yeterli olmamaktadir. Ayn1 zamanda

siyasi iradenin ve karar alict mekanizmalarin dis politikanin belirlenmesinde etkin bir
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rolii vardir. 2003 sonras1 hem Tiirkiye’de hem de Azerbaycan’da meydana gelen iktidar
degisikligi, iki lilke arasindaki iligkilere yon vermistir. Tiirkiye’de Ak Parti iktidarinin
olusturdugu dis politika konsepti, Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerinin olumlu yonde
gelismesini saglamis fakat ileriye donlik kurumsallasma yoniinde bir isbirligi ve
biitiinlesme siireci tercih edilmemistir. Bu durumun tek istisnasi Kazakistan Devlet
Bagkani Nursultan Nazarbayev’in Onerileriyle kurulmus olan Tiirk Konseyi olmustur.
Tirk Konseyi’nin benimsemis oldugu misyon ve attigr adimlar dikkate alindiginda,
Ozelde Tirkiye ile Azerbaycan arasindaki yakinlasma, genel de ise diger Tirk
Konseyine taraf Tiirk devletleri baglaminda yakinlasma dikkate degerdir. Tiirk
Konseyi’nin egitim ve kiiltiir alaninda gostermis oldugu istiin gayret gelecek adina
umut vericidir.

Iki iilke arasinda siyasi ve ekonomik iliskiler 2003 sonrasinda hizlanmasina ragmen
Tiirkiye’nin gerek kiiresel giiglerin baskisiyla gerekse de 2003’teki iktidar degisiminin
etkisiyle Tiirk Dig Politikasinin en 6nemli arglimanlarindan biri ‘komsularla sifir sorun’
ilkesi olmustur. Bu ilke c¢ercevesinde Ankara’nin Ermenistan ile iligkileri gelistirmek
icin attig1 adimlar iki iilke arasindaki iligkileri olumsuz yonde etkilemistir. Tiirkiye nin
Ermenistan ac¢ilim1 Tiirkiye’ye ekonomik anlamda verdigi zararin yaninda Tiirk
Diinyasinin ~ Tiirkiye algistm  da  zayiflatmistir.  Ermenistan  ile  iliskilerin
normallestirilmesi ¢abalar1 bolgesel anlamda gelistirilen Tiirkiye-Azerbaycan-Giircistan
projelerinin de aksamasina sebep olmustur. Tiim bu olumsuz sonuglar géz Oniine
alindiginda Tiirkiye’nin fayda-zarar analizi yaparak Ermenistan ile iliskileri gelistirmek
icin atilabilecek adimlarin siirlarim iy1 belirlemesi gerekmektedir. Clinkii Turkiye ile
Azerbaycan arasindaki iligkiler bolgedeki gii¢ dengeleri ve bolgesel istikrar i¢in dnem
arz etmektedir. Tiirkiye ¢ok hassas bir ¢izgide gotiirdiigi Giiney Kafkasya iilkeleriyle
olan iligkilerinde seffaf wve birlestirici adimlar atmalidir. Ayrica bdlgenin
istikrarsizlifinin ve baristan uzak pozisyonunun basat aktorii olan Ermenistan’in
Tiirkiye’nin ulusal sinirlar1 konusundaki tavrini da dikkate almalidir. Iyi niyetler silsilesi
olarak ifade edilen Tiirkiye’nin Ermenistan politikalarina ne yazik ki Erivan’in cevabi
her zaman saldirgan ve reel politikten uzak olmustur. Bu baglamda Tiirkiye’nin
Azerbaycan ve Giircistan ile 1991 yilindan bugiine gelistirdigi iliskileri, elde edilen

kazanimlar1 ve uzun vadeli stratejik hedefleri Ermenistan ugruna feda edilmemelidir.
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Tiirk diinyasinda 20. yiizyil igerisindeki gelisen Tiirk Milliyetciligi akimlar1 zemininde
Tiirk diinyasinda birlik fikri sik¢a dile getirilmistir. Ancak 21. yiizyila geldigimizde
Tirk diinyasinda isbirligi reel-politik zeminde jeopolitik, siyasi ve ekonomik bir
zorunluluk haline gelmistir. En basta ekonomik olarak mamullerin ve enerji
kaynaklarinin taginmasi alaninda Tiirkistan’dan Tiirkiye’ye uzanan demiryolu ve boru
hatt1 projeleri sadece Tiirk diinyasinin degil tiim diinyanin dikkatini ¢ekmektedir. Bu
hususta Tiirk Cumhuriyetleri arasindaki Tiirk Konseyi énemli bir role sahiptir. Ancak
Tiirk Konseyi’nin bu asamada, 6zellikle Ozbekistan ve Tiirkmenistan’in iiye olmamas1
nedeniyle hizli adimlar atmasi zorlasmaktadir. Bundan dolay1 ilk olarak Tirkiye ile
Azerbaycan arasindaki siyasi ve ekonomik iligkilerin gelistirilerek daha kurumsal bir
yapt igerisinde ilerletilmesi hedeflenmistir. Bu diisiincelerin hayata gecirilmesi
asamasinda ekonomik temelli olusturulan ve uluslararasi orgiitler baglaminda dnemli bir
giic haline doniisen Avrupa Birligi de 6nemle incelenmeli ve basarili yonleri Tiirk
Konseyi lizerinden Tiirkiye ve Tiirk Diinyasinda birlik i¢in kullanilmalidir.

Ote yandan Tiirkiye ile Azerbaycan arasinda gelisen iligkiler Cin’den Avrupa’ya uzanan
modern Ipekyolu’nun yeniden tesisi acisindan da biiyiik dnem tasimaktadir. Yeni boru
hatlar1 ve demiryollar ile tarihte etkinligini yitirmis olan Ipekyolu’nun 21. yiizyilda
yeniden canlandirilmasinda Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki iliskiler kilit bir role
sahiptir.

“Iki Devlet Bir Milet” sdyleminin ortaya cikardigi olumlu hava ekonomik iliskilere
yansitilmali ve iki iilke arasinda engel olarak goriilen glimriik vergileri ve vize muafiyeti
gibi konular derhal neticelendirilmelidir.

Ayrica uluslararas1 iliskilerde ve uluslararast orgiitlerde iki iilkenin ve iilke
temsilcilerinin ortak hareket etmesi, iilkelerinin niifuzunu artirmakla kalmayacak diger

Tirk devletleri agisindan da tesvik edici bir adim olacaktir.

91



KAYNAKCA

AGACAN, Kamil; (2001), “Kaderdas Devletler: Azerbaycan-Giircistan Iliskileri”,
Avrasya Dosyasi Azerbaycan Ozel, Cilt 7, Say1 1, Ilkbahar 2001.

AKA, Ismail; (2001), fran’da Tiirkmen Hékimiyeti (Karakoyunlular Devri), Tiirk Tarih

Kurumu Yayinlari, Ankara.
AKCURA, Yusuf; (1998), Tiirkciiliigiin Tarihi, Istanbul.

AKTAS, Hayati; (2001), Daglik Karabag Sorunu, Tiirk Diinyas1 Platform Yayinlari,
Istanbul.

ALKAN, Haluk; (2010), Azerbaycan Paradoksu Azerbaycan’in I¢ ve Dis Politikasi,
USAK Yayinlari, Ankara.

ANDICAN, Ahat; (2006), “Cin Satrancinda Orta Asya”, Avrasya Dosyasi, Tiirk
Diinyasi1-Cin, Cilt:12, Say1:1, 2006.

ARAS, Biilent, “Davutoglu Era in Turkish Foreign Policy”, SETA, Policy Brief, No:32,
(Mayis 2009).

ARAS, Osman Nuri; (2004), “Tiirkiye-Azerbaycan Iliskileri”, Yeni Yiizyilda
Azerbaycan’m Sosyo-Ekonomik Yapisi, Hasan Selcuk (Ed.), Istanbul, TASAM

Yayinlart.

ARSLAN, Faruk; (2000), “Ebulfez Elcibey: Tirkiye ile birlesmeliyiz’, Zaman,
23.03.2000.

ASKER, Ali; (01.03.2014), “Azerbaycan Halk Cumhuriyeti (1918-1920)”, Kafkassam,
http://www.kafkassam.net/?act=news_body&id=9458&lang=42&c_id=17&title=Azerb
aycan+Halk+Cumbhuriyeti+(1918-1920).

ASKER, Ali; (2011), “Tiirkiye-Ermenistan Iligkileri ve Rusya’nin Tutumu” 21. Yiizy1l
Dergisi, Subat-2011, Sayi: 26, Erisim:
www.21yuzyildergisi.com/assets/uploads/files/41.pdf.

92



ASKER, Ali; (2013), “Ermenistan A¢ilim1 Gergeklesemedi”, 29 Ocak 2010, Erisim:
http://www.21yyte.org/tr/arastirma/ermenistan/2010/01/29/3248/ermenistan-acilimi-
gerceklesemedi, Erisim Tarihi: 10.01.2013.

ASLANLI, Araz ve HASANOV, ilham; (2005), Haydar Aliyev Déneminde
Azerbaycan Dis Politikasi, Platin Yayinlari, Ankara.

ASLANLI, Araz; (2003), “Ermenistan'in Azerbaycan Topraklarini isgal Sorununun
Hukuki Boyutu: Azerbaycan'in Mesru Miidafaa Hakki Devam Ediyor Mu?”, Ermeni
Aragtirmalari, Say1:9, Bahar 2003.

ASLANLI, Araz; (2013), Yeni Kiiresel Miicadelede Kafkasya ve Karabag Sorunu,
EkoAvrasya Yaynlari, Ankara.

ASUROV, Asif; (2007), “Giiney Kafkasya’daki Etnik, Dilsel ve Dinsel Gruplarin
Boélge Politikalarindaki Yeri”, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi

Miskiler Boliimii Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

ATSIZ, Hiiseyin Nihal; (1997), Tiirk Tarihinde Meseleler, 4.Basim, Irfan Yaymevi,
Istanbul.

ATTAR, Aygiin, (2005), Karabag Sorunu Kapsaminda Ermeniler ve Ermeni Siyaseti,
Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara.

AYDIN, Mustafa; (2005) “Kafkasya ve Orta Asya’yla iliskiler”, Baskin Oran (ed) Tiirk
Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt:2, 8.
Baski, Istanbul, Iletisim Yayinlar1, 2005.

AYDIN, Mustafa; (2012), “Kafkasya’da Tiirk Dis ve Gilivenlik Politikalarinin Degisen
Dinamikleri”, Kafkaslar Degisim Doniisiim (Avrasya Uclemesi III), Mustafa Aydin
(Ed.), Nobel Yayincilik, Ankara, 2012.

AZER, Candan; (2011), Babadan Ogula Giiney Kafkasya: Tiirkiye Giiney Kafkasya

[liskileri, Truva Yayinlar1, Istanbul.

Bakii Tiflis Ceyhan (BTC) Proje Direktorliigii, “Projenin Tiirkiye icin Onemi”,
http://www.btc.com.tr/proje.html, (10.06.2015).

93



BAL, Idris; (2006), “Tiirkiye-Ermenistan Iliskileri ve Ermeni Sorunu”, 21. Yiizyilda
Tiirk D1s Politikas1 (Der. idris BAL), AGAM Yayinlari, Ankara.

BAYKARA, Hiiseyin; (1992), Azerbaycan Istiklal Miicadelesi Tarihi, Bakii,
Azerbaycan Devlet Nesriyati.

BILA, Fikret ; (2007), “Giil’den Ermenistan’a Cagr1”, Milliyet Gazetesi, 8 Kasim 2007.

BILGE, Suat; (1966), Milletleraras: Politika, Ankara Universitesi, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara.

BILGIN, Gazi; (2013) “Azerbaycan, Sosyo-Ekonomik Durumu ve Tiirkiye ile
Ekonomik iliskileri”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Tiirk Diinyast Ozel Sayist, Y11:9, Say1:54.

BIRSEL, Haktan; (2006), Eski Diinyanin Karanlk Yiizii Orta Asya Jeopolitigi, 1Q
Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul.

BOZ, Hakan; (2013), “Hiir Diinyanin Esir Tiirkleri, Kanayan Yara Karabag”, 24 Mayis
2012, Erisim: http://www.21yyte.org/tr/arastirma/azerbaycan/2012/05/24/6613/hur-
dunyanin-esir-turkleri-kanayan-yara-karabag, erigim tarihi: 10.10.2013.

British Petroleum (BP), Statistical Review of World Energy, Haziran 2013.

BROCKELMANN, Carl; (2002), Islam Uluslar1 ve Devletleri Tarihi, (Cev, Neset
Cagatay), 2.baski, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

BRZEZINSKI, Zbigniew; (1998), Biiyiik Satran¢ Tahtasi, Cev: E.Dikbas-E.Kocabiyik,
Sabah Kitaplari, Istanbul.

BRZEZINSKI, Zbigniew ve GATES, Robert M,; (2006), Iran’in Zamam Geldi, Profil
Yayincilik, Aralik 2006, Istanbul.

CABBARLI, Hatem ve ABDULLAYEVA, Viisale; (2008), ‘’Azerbaycan Dis
Politikasinin Temel Ozellikleri’*, 21.Yiizy1l Dergisi, Ocak-Haziran 2008, Say18/9, s.87.

CAFERSOY, Nazim; (2001), Elcibey Donemi Azerbaycan Dig Politikasi: Bir
Bagimsizlik Miicadelesinin Diplomatik Oykiisii, ASAM Yayinlar1, Ankara, 2001.

COMERT, Servet; (2000), Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, Harp Akademileri

Basimevi, Istanbul.

94



CANDAR, Cengiz; (2009), “Ermenistan ile Normallesme Zamani ve Azerbaycan
Unsuru”, Hiirriyet, 10 Nisan 20009.

CAY, Abdilhaluk M.; (2002), “Azerbaycan ve Tiirkler”, Azerbaycan Birinci
Uluslararas1 Sempozyumu Bildirileri, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanligi Yaynlari,
Ankara.

CELIKPALA, Mithat; (2013), “ilham Aliyev Dénemi Azerbaycan Dis Politikasi:
Sorunlar, Oncelikler ve Iliskiler”, Cagr1 Erhan (ed.) Kafkasya 'nin Yiikselen Yildizi Ilham

Aliyev Déneminde Azerbaycan, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara.

CELIKPALA, Mitat “Tiirkiye ve Kafkasya: Reaksiyoner Dig Politikadan Proaktif
Ritmik Diplomasiye Gegis”, Uluslararas: Iliskiler, Cilt 7, Say1 25 (Bahar 2010).

DAGI, Zeynep; (2002), Kimlik Milliyetcilik ve Dis Politika Rusya’nin Doniistimii,
Boyut Kitaplari, istanbul.

DAVUTOGLU, Ahmet; (2009), Stratejik Derinlik: Tiirkiye’nin Uluslararast Konumu,
34.Baski, Kiire Yayinlari, istanbul.

DAVUTOGLU, Ahmet; (2011), Teoriden Pratige Tiirk Dig Politikasi Konusmalar,
Kiire Yayinlari, Istanbul, 2011.

DEDEYEV, Bilal; (2008), “Safevi Tarikat1 ve Osmanli Devleti Iliskileri”, Uluslararas:
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1 5, C:1, 2008.

DEMIR, Ali Faruk; (1966), “SSCB’nin Dagilmasindan Sonra Tiirkiye-Azerbaycan
Mliskileri”, Degisen Diinya ve Tiirkiye, Der. Faruk Sénmezoglu, Baglam Yayinlari,

[stanbul.

DEMIRAG, Yelda; (2011), “Tiirk Dis Politikasinda Gliney Kafkasya”, Tiirk Dig
Politikasi Son On Yil, Yelda Demirag, Ozlen Celebi (Ed.), Palmiye Yaymcilik, Ankara.

DIKKAYA, Mehmet ve COLAK, Thsan; (2013), “Tiirkiye — Azerbaycan Iliskilerinin
Ekonomi Politigi”, Kafkasya 'mn Yiikselen Yildizi, [lham Aliyev Déneminde Azerbaycan,
Cagr1 Erhan (Ed.), Ankara, Atatlirk Arastirma Merkezi.

DUGIN, Aleksandr; (2003), Rus Jeopolitigi ve Avrasyact Yaklasim, Cev: Viigar

Imanov, Kiire Yaynlari, Istanbul, 2003.

95



DUGEN, Turgay; (2013), “Tirk Konseyi ipekyolu’nu Yeniden insa Etmek istiyor”,
EkoAvrasya Dergisi, yil:6, sayi:24.

EKINCI, Ibrahim; (2015) “Azerbaycan’da Faal Tiirk Firmalar1 bin 685’¢ ulast1”,
http://www.dunya.com/ekonomi/ekonomi-diger/azerbaycanda-faal-turk-firmalari-bin-
685e-ulasti-195769h.htm, (18.06.2015).

ELKIND, Jonathan, “Economic Implacations of Baku Tblisi Ceyhan Pipeline”, The
Baku-Tblisi-Ceyhan Pipeline: Oil Window to the West, S. Frederick Starr ve Svante E.
Cornell (Ed.), Washington, Central Asia — Caucasus Institute and Silk Road Studies
Program, 2005.

Energy Information Administration (EIA), Country Analysis Briefs: Azerbaijan, 9 Ocak
2012.

ER, Turgut; (2010), Azadliktan Tiranhga, Sarkag¢ Yayinlari, Ankara, 2010.

ERGUN, Ayca; (2007), “Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri”, Mustafa AYDIN (der.),
Tiirkiye’nin Avrasya Macerast 1989-2006 (Avrasya Uglemesi II), Nobel Yaymn
Dagitim, Ankara.

ERHAN, Cagri ve GURBUZ, Aysun; (2013), “Azerbaycan’in Enerji Politikas1”,
Kafkasya'mn Yiikselen Yildizi, [lham Aliyev Déneminde Azerbaycan, Cagri Erhan (Ed.),
Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi, 2013.

EROL, Mehmet Seyfettin; (2013), “Tiirkiye Azerbaycan Iliskilerinin Siyasi, Giivenlik
ve Kiiltiirel A¢ilardan Analizi ve Gelecek I¢in Ongoriiler”, Haydar Cakmak, Mehmet
Seyfettin Erol (Ed.), Tiirkiye Tiirk Cumhuriyetleri Iliskileri, Baris Kitap, Ankara 2013.

ERSOY, Eyiip, “Realizm”, Uluslararasi Iliskiler Teorileri, Ramazan Gozen (Der.),
Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2014, s.159-186.

ESEN, Ahmet Turan; (2012), “Davutuglu’'nun Ermenistan Politikasi: Bakii Nasil
Kistiiriildii?”, 21. Yiizyil Dergisi, Ekim-2012, Say1:46.

FRIEDRICHS, Jorg, European Approaches to International Relations Theory: A House
with Many Mansions, Routledge, Londra/New York, 2004.

96



GAYTANCIOGLU, Kaan; (2010), “Son Dénem Tiirkiye-Azerbaycan Iliskileri
Cercevesinde Yagsanan Bayrak Krizi’nin Degerlendirilmesi”, Sosyal ve Beseri Bilimler

Dergisi, Cilt-2, Say1:1, 2010.

GENCELIYEVA, Seriyye Tamer; “Tarikteki Ilk Milli, Demokratik ve Cagdas Tiirk
Cumhuriyeti Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti (1918-1920)”, Azerbaycan Tiirk
Kiiltiir Dergisi, Temmuz 2008, Say1: 374.

GOKALP, Ziya; (2007), Biitiin Eserleri-1, Yap1 Kredi Yayinlar1, Istanbul.

GOMEC, Saadetttin; (2011), Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklar1 Tarihi, 4.Baski,
Akcag Yayinlari, Ankara.

GONLUBOL, Mehmet; (1978), Uluslararas: Politika Ilkeler-Kavramlar-Kurumlar,

Ankara Universitesi Basimevi, Ankara.

GRAY, Colin S.; (2003), Cografya Kaginilmazdwr, Jeopolitik, Strateji, Cografya,
Ceviren: Tugrul Karabacak, ASAM Yayinlari, Ankara.

GRIFFITHS, Martin ve digerleri (2013), Uluslararas: Iliskilerde Temel Kavramlar,
Cev. CESRAN, Ankara, Nobel Yayincilik.

GRIFFITHS, Martin ve digerleri (2011), Uluslar arasi iliskilerde Temel Diisiiniirler ve
Teoriler, Cev. CESRAN, Ankara, Nobel Yayincilik.

GUZE, Yarbay; (2007), Birinci Diinya Cephesi’'ndeki Muharebeler, Yayina Hazirlayan:
Alev Keskin, Genelkurmay Askeri Tarih Etiit Bagkanlig1 Yaymlari, Ankara.

GURBUZ, M. Vedat; (2012), Kafkasya’'da Siyvaset Catisma Ortami ve Taraf Giicler,
Kadim Yayinlari, Ankara.

GURBUZ, M.Vedat; (2010), “Giiniimiiz Tiirk D1s Politikas1 Stratejisinde, Kafkasya Ile
Iliskiler”, Ertan Efegil, Ciineyt Yenigiin (der.), Tiirkiye'nin Degisen Dis Politikast,
Nobel Yaymn, Ankara, 2010, s.276-278.

HATIPOGLU, Esra (2014), “Uluslararasi {liskilerde ingiliz Okulu: Uluslararas1 Toplum
ve Diizen-Adalet Ikilemi”, Tayyar Ar (ed.), Postmodern Uluslararasi Iliskiler Teorileri

2: Uluslararasi Iliskilerde Elestirel Yaklasimlar, Bursa, Dora Yayincilik, ss. 125-148.

97



HOMZOOGLU, Kamil, (2011), Bahar Muradova: “Konfederasiya yaradilmasi
ideyasinin osaslar1 yoxdur”, 07.09.2011.

http://lwww.bp.com/en_az/caspian/operationsprojects/pipelines/BTC.html,
(12.04.2015).

IBRAHIMKIZI, Melahat; “Bir millet, iki dovlat, yoxsa konfederasiya”, Modern.az,
erisim: http://modern.az/articles/17198/1/

IBRAHIMLI Haleddin; (2001), Degisen Avrasya’da Kafkasya, ASAM Yaynlari,
Ankara.

ILHAN, Suat; (1999), Kafkasya'min Gelisen Jeopolitigi, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma

Enstitiisii, Ankara.
ILHAN, Suat; (1989), Jeopolitik Duyarlilik, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara.
ILHAN, Suat; (2006), Tiirklerin Jeopolitigi ve Avrasyacilik, Bilgi Yaymevi.

ISKENDER, Murad; (2004), “Azerbaycan’da Ekonomik Sistemin Déniisiimii”, Yeni
Yiizyilda Azerbaycan’in Sosyo-Ekonomik Yapisi, Hasan Selcuk (Ed.), istanbul, TASAM

Yayinlart.

ISMAYIL, Togrul; (2013), “Azerbaycan’in Enerji Stratejisi ve Tiirkiye”, Yeni Tiirkiye
— Tiirk Diinyas1 Ozel Sayisi II, Say1:54.

KAFESOGLU, Ibrahim; (1992), “Ortadogu’da Kurulmus Tirk Devletleri”, Tiirk
Diinyast El Kitab, 2.Baski, C:1, Ankara.

KAFESOGLU, Ibrahim; (2004), Tirk Milli Kiiltiirii, 25.Basim, Otiiken Yayinlari,

[stanbul.

KAFESOGLU, Ibrahim; (1992), “Sel¢uklular”, Tiirk Diinyasi EI Kitabi, C:1, Cografya-
Tarih, 2.Baski, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1992, s.250-251.

KALAFAT, Yasar ve ASLANLI, Araz; (2006), “Tiirkiye-Azerbaycan Iliskileri”, Idris
Bal (Ed.), 21. Yiizyilda Tiirk Dig Politikasi, AGAM Yayinlari, Ankara.

KANTARCI, Senol; (2007), Tarih ve Uluslar aras: Iliskiler Boyutuyla Ermeni Dosyast,

Lalezar Kitabevi, Ankara.

98



KARAGUR, Nesrin S.; (2007), “Daglik Karabag Problemi Neden Coziilemiyor?”,
OZTURK, Necdet ve SATAN, Ali (ed.), Tiirk Diinyasimin Problemleri ve Céziim
Onerileri, 1Q Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul.

KASIM, Kamer; (2006), “11 Eyliil Siirecinde Kafkasya’da Giivenlik Politikalar1”, Orta
Asya ve Kafkasya Arastirmalart, Sayi:1, s.19-35.

KASIM, Kamer; (2009), Soguk Savas Sonras1 Katkasya, USAK Yayinlari, Ankara.

KASIM, Kamer; (2011), “Biiyiik Gliglerin Kafkasya Politikalar™, Giiney Kafkasya,
Toprak Biitiinliigii, Jeopolitik Miicadeleler ve Enerji, Cavid Veliev ve Araz Aslanl
(Ed.), Berikan Yayinevi, Ankara.

KENGERLI, Aybeniz Aliyeva; (2008), Azerbaycan’da Romantik Tiirk¢iiliik, Dogu
Kiitiiphanesi, Istanbul, 2008.

KESKIN, Arif; (2009), “Tiirkiye-Ermenistan Iliskilerinde Neler Oluyor?”, Stratejik
Analiz, Nisan 2009, Cilt 9, Say1 108.

KESKIN, Arif; (2010), “Tiirkiye-iran Miskileri Nereye?”,
http://www.gunaskam.com/tr/index.php?option=com_content&task=view&id=201&Ite
mid=1, (19.03.2010).

KILIC, Hulusi; (2012), “Son Yirmi Yilda Azerbaycan ve Tiirkiye Iliskilerine Kisa Bir
Bakis”, Cavid Veliyev-Resat Resullu- Kenan Aslanli (Der.), Azerbaycan-Tiirkiye:
Dostluk, Kardeslik ve Stratejik Ortaklik, Ankara.

KIRZIOGLU, Fahrettin; (1998), Osmanlilar’'in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590),
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2.Baski, Ankara.

KOYLU, Esref; (2000), “Enver Pasa’min Sarikamis Harekat: Stratejik ve Taktik
Disiinceler”, Stratejik Etiitler Biilteni, 34. Cilt, 94. Say1, 2000, s.95

KUMKALE, Tahir; (1998), “Rusya Federasyonu’nun Milli Menfaatleri ve Milli
Hedefleri Isiginda Tiirkiye’nin Kafkaslar Politikas1 ve Tiirk-Rus Iliskilerinin Genel
Degerlendirmesi”, Kafkaslar, Orta Dogu ve Avrasya Perspektifinde Tiirkiye nin Onemi
Sempozyumu, Harp Akademileri Yayini, istanbul.

99



KULEBI, Ali; (2009), Tiirkce Jeopolitik, Tiirk Jeopolitiginde Sorunlar, Olgular,
Kavramlar, Stratejik Yaklasimlar ve Tehdit Degerlendirmeleri, Berikan Yayinevi,

Ankara.

KURKCUOGLU, Erol; Azerbaycan’in Tiirklesmesi Tarihine Bakis, Atatiirk
Universitesi, Elektronik Dergi Yaymciligi, http://e-
dergi.atauni.edu.tr/index.php/taed/article/viewFile/2100/2099, erisim tarihi: 20.07.2013,
5.143-156.

LACOSTE, Yves; (2008), Biiyiik Oyunu Anlamak, Jeopolitik: Bugiiniin Uzun Tarihi,
NTV Yayinlari, Cev: Ismet Akga, 2.Baski, Istanbul.

LACINER, Sedat; (2004) Tiirk Ermeni Iliskileri, Kakniis Yayinlari, Istanbul, 2004.

Languages  of  Iran, http://www.ethnologue.com/show_country.asp?name=IR,
(14.05.2012),

LINKLATER, Andrew, “Ingiliz Okulu”, Uluslararas: Iliskiler Teorileri, 2. Baski, Scott
Burchill vd. (Ed.), istanbul, Kiire Yayinlar1, 2013, s.119-150.

MEARSHIMER, John J., The Tragedy of Great Power Politics, W.W. Norton, New
York, 2001.

MEHMETOV, ismail; (2009), Tiirk Kafkasyasi'nda Siyasi ve Etnik Yapi Eski

Caglardan Giiniimiize Azerbaycan Tarihi, Otiiken Yayinlari, Istanbul.

MERT, Okan; (2004), Tiirkiye nin Kafkasya Politikast ve Giircistan, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayncilik, Istanbul.

MIRBABAYEV, Mir Yusif; (2010) Concise History of Azerbaijan Qil, 3. Bask1, Bakii.

MOVSUMOV, Elvin; (2008), “Azerbaycan’da Siyasal Partilerin Demokratiklesme

Siirecine Etkileri”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

MUTERCIMLER, Erol; (1993), Tiirkiye-Tiirk Cumhuriyetleri Iliskiler Modeli, Anahtar

Yayinlari, Istanbul.

Naturalgas Europe, “Azerbaijan Aiming to be European Transit Hub”, 11 Mayis 2012.

100



NESIBI, Nesib; (2000), Azerbaycan Geopolitikasi ve Baki, Xezer Unversitesi
Nesriyyati.

O’LOUGHLIN John ve WUSTEN Herman Van Der; (1990), “Political Geography of
Panregions”, Geographical Riview, VVol.80, Issue:1, January.

OGUZ, Safak; (2011), “Rusya Giircistan Savasi ve Kafkasya’da Degisen Dengeler”,
M.Seyfettin Erol (Der.), Tiirk Dis Politikasinda Strateji Arayislart, Barig Kitap, Ankara.

ONAL, Selcuk; (2008), “28 Mayis 1918 Olgusu Millilesme Yolunda Azerbaycan’in
Tapusudur”, Azerbaycan Tiirk Kiiltiir Dergisi, Temmuz 2008.

OZDAG, Muzaffer; (2003), Tirkive ve Tiirk Diinyast Jeopolitigi, Toplu Eserler -4,
Derleyen: Cetin Giiney, Avrasya Bir Vakfi Yayinlari, Ankara.

OZDAG, Umit; YENICERI, OZCAN; (2009), Ermeni Psikolojik Savasi, Kripto

Yayinlari, Ankara.

OZTURK, Osman Metin; (2004), Dis Politikada Kriz Yonetimi, Odak Yaymevi,
Ankara.

PALABIYIK, Mustafa Serdar, “Ingiliz Okulu”, Uluslararas: Iliskiler Teorileri,
Ramazan Go6zen (Der.), Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2014, 5.217-254.

PAMIR, Necdet; (2004), Bakii-Ceyhan Boru Hatti: Orta Asya ve Kafkasya'da Bitmeyen
Oyun, ASAM Yayinlari, Ankara.

POLAT, Ahmet; (2004), Azerbaycan, Makro Miisavirlik Yayincilik, Ankara, 2004.

QASIMLI, Musa; (2006), Azerbaycan Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, Kakniis
Yaynlari, Istanbul, 2006.

RESULZADE, M. Emin; (1995), Azerbaycan Problemi, Ankara, 1995.

RZAYEVA, Giilmira; (2012), “Azerbaycan-Tiirkiye Enerji Iliskileri: Tehditler ve
Perspektifler”, Azerbaycan-Tiirkiye: Dostluk, Kardeslik ve Strateji Ortaklik, Cavid
Veliev, Resat Resullu ve Kenan Aslanli (Ed.), Ankara, Berikan Yaymevi, 2012.

SALMANLI, Zeynep; (2007), “1991 Sonras1 Tiirkiye — Azerbaycan Iliskileri”, Yiiksek

Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

101



SARAY, Mehmet; (1994), Rus Isgali Devrinde Osmanli ile Tiirkistan Hanliklar:
Arasindaki Siyasi Miinasebetler (1775-1875), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

SARAY, Mehmet; (2010), Kuzey ve Giiney Azerbaycan Tiirklerinin Tarihi, Bakii.

SEZER, Duygu Bazoglu; (2002), “Rusya: Jeopolitik Yarisma ile Ekonomik Ortakligi
Bagdastirmanin Zorluklar1”, Barry Rubin ve Kemal Kiris¢i (derleyenler), Giintimiizde

Tiirkiye 'nin Dis Politikasi, Bogazigi Universitesi Yaymlari, Istanbul.

SEZGIN, Mahmut Niyazi; (2002) “Giiney Kafkasya’da Ulastirma ve Jeostrateji”,
Stratejik Analiz, May1s 2002, Cilt 2, Sayi 25.

SUMER, Faruk; (1999), Oguzlar (Tiirkmenler), Tarihleri-Boy Teskilati-Destanlart,
5.Baski, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul.

SEN, Levent; (2008), Tiirkive ve Giiney Kafkasya Gergegi, Soguk Savas Sonrasi
Tiirkiye 'nin Giiney Kafkasya Politikast, Uriin Yayinlari, Ankara.

SEN, Mustafa; (2012), “Tiirkiye Orta Asya Yatirim Iliskileri ve Bolgede Aktif Tiirk
Girisimciler”, Kafkaslar Degisim Déniisiim (Avrasya Uclemesi III), Mustafa Aydin
(Ed.), Nobel Yayincilik, Ankara.

SIMSIR, Bilal; (2011), Azerbaycan: Azerbaycan’in Yeniden Dogusu Siirecinde
Tiirkiye-Azerbaycan Iliskileri, Bilgi Yayinevi, Ankara.

SIMSIR, Sebahattin; (2006), Azerbaycan’in Istiklal Miicadelesi, IQ Kiiltiir Sanat,
Istanbul.

SIMSIR, Sebahattin; (2012), Hayati ve Sahsiyeti, Mehmet Emin Resulzade, Dogu
Kiitiiphanesi, Istanbul, 2012.

SUKUROV, Qiyas ve QAFAROV, Vasif; (2010), Biiyiik Devletler Kiskacinda
Bagimsiz Azerbaycan, 1Q Kiiltiir Sanat, Istanbul.

TANRISEVER, Oktay F.; (2012), “Rusya’nin Kafkasya Polittikasi: Sovyet-Sonrasi
Geri Cekilme Soyleminden Emperyal Miidahalecilige”, Katkaslar Degisim Doniisiim
(Avrasya Uglemesi I1I), Mustafa Aydim (Ed.), Nobel Yaymcilik, Ankara.

102



TAYMAZ, Erol; (2012), “Kafkasya’da Ekonomik Doniisiim ve Kalkinma”, Kafkaslarda
Degisim Doniisiim, Mustafa Aydin (Der.), Ankara, Nobel Yaynlari.

TELLAL, Erel; (2007), “Tirk Dis Politikasinda Avrasya Segenegi”, Mustafa
AYDIN(der), Tiirkiye'nin Avrasya Macerasi (Avrasya Uclemesi I1), Nobel Yayin
Dagitim, Ankara.

TEZKAN, Yilmaz, TASAR, Murat; (2013), Diinden Bugiine Jeopolitik, 2.Bask1, Ulke
Kitaplari, Istanbul.

TEZKAN, Yilmaz; (2005), Jeopolitikten Milli Giivenlige, Ulke Kitaplari, Istanbul.

TOGAN, Zeki Velidi; (1933), “Azerbaycan Etnografyasina Dair”, Azerbaycan Yurt
Bilgisi, C:2, S:14.

UZUNCARSILI, ismail Hakk1; (1984), Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu
Devletleri, 3.baski, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1984, s.180.

UNAL, Serhan (2014), “Ingiliz Okulu”, Mehmet Sahin ve Osman Sen (ed.),
Uluslararasi Iliskiler Teorileri Temel Kavramlar, Ankara, Kripto Yayinlari, ss. 157-

170.

VALIYEV, Anar; (2009), “The Turkish-Armenian Protocols: Implications for

Azerbaijan”, Caucasus Analytical Digest, Kasim 2009.

VELIEV, Cavid; (2005), “Islam Kilifinda Fars Azikimazlor Aygiti: Iran Islam
Cumbhuriyeti”, Giiney Azerbaycan, Sayi-5, Istanbul, 2005.

VELIEV, Cavid; (2012), “Bélgesel Olaylarm Tiirkiye Azerbaycan Iliskilerine Etkisi”,
Cavid Veliyev-Resat Resullu- Kenan Aslanli (der.), Azerbaycan-Tiirkiye: Dostluk,
Kardeslik ve Stratejik Ortaklik, Ankara.

VELIEV, Cavid ve ASLANLI, Araz; (2011), Giiney Kafkasya, Toprak Biitiinliigii,

Jeopolitik Miicadeleler ve Enerji, Berikan Yayinlari, Ankara.

VELIYEV, Afgan; (2009), Tarihten Giiniimiize Azerbaycan, Milenyum Yayinlari,
[stanbul.

103



WIGHT, Martin, International Theory: The Three Traditions, Leicester University
Press, Leicester, 1991.

YASIN, Gozde Kilig; (2012), “Hocali’da Yasananlar Soykirimdir”, 25 Subat 2012,
Erisim: http://www.21yyte.org/tr/arastirma/anayasal-duzen-hukuk-adalet-arastirmalari-
merkezi/2012/02/25/6505/hocalida-yasananlar-soykirimdir, erisim tarihi: 12.10.2013.

YILMAZ, Suhnaz; (2012), “ABD’nin Kafkasya Politikalar1”, Kafkaslar Degisim
Déniisiim (Avrasya Uglemesi I1I), Mustafa Aydin (Ed.), Nobel Yayincilik, Ankara.

ZIPPEL, Wulfdiether; “Enerji Kaynaklarim Cesitlendirme Yaklasimlar1 Altinda AB’nin
Enerji Politikas1”, Avrupa ve Orta Asya Arasindaki Enerji Kopriisii Tiirkiye, Werner
Guapel, Alpay Hekimler, Kondrad Adenaur Stifting Yayini.

Gazeteler ve internet Kaynaklari

“95 Yillik Tabu Yikildi1”, Sabah Gazetesi, 20.09.2012.

“2015 Yilina Girerken D1s Politikamiz”, Disisleri Bakanligi,
http://www.mfa.gov.tr/site_media/html/2015-yilina-girerken-dis-politikamiz.pdf,
25.11.2015

“Ankara’dan Bakii’ye: Higbir Siire¢ Azerbaycan Dostlugundan Onemli Degil”, Sabah
Gazetesi, 2 Eyliil 2009.

“Ankara’nin Enerji Diplomasisi Oyunu: Tiirk Akimi-TANAP”,
http://tr.sputniknews.com/columnists/20150319/1014517676.html, (15.06.2015).

“Azerbaycan Cikarlarina Aykir1”, Habertiirk Gazetesi, 2 Eyliil 2009.

“Azerbaycan’dan Van-Erivan Hattina Itiraz”, 16.03.2013, erisim:
http://turkish.irib.ir/haberler/dis-haberler/item/277012-azerbaycan-dan-van-erivan-
hatt%C4%B1na-itiraz.

“Baku-Tblisi-Ceyhan Pipeline”,

“Bakii’ye Giivence”, Milliyet Gazetesi, 15.04.1996.

104


http://www.mfa.gov.tr/site_media/html/2015-yilina-girerken-dis-politikamiz.pdf

“Bagbakan Erdogan Bakii’de”, Sabah Gazetesi, 13 May1s 2009.
“Bir Ma¢ Cok Umut Verdi”, Milliyet Gazetesi, 7 Eyliil 2008.

“Cumhurbaskan1 Abdullah Giil, Tiirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Konseyi 3.
Zirvesi'nde konusma yapt1”, http://www.turkiyegazetesi.com.tr/gundem/63565.aspx,
(20.08.2013).

“Cumhurbagkan1 Giil ile Aliyev, Ortak Basin Toplantis1 Diizenledi”, Zaman Gazetesi,

16 Agustos 2010.

“Cumhurbagkant Giil’tin  Azerbaycan Ziyareti Sona Erdi”, 11 Eylil 2008,
http://www.tccb.gov.tr/common/iframes/Haberler/HaberArsiv/HaberDetay.aspx?id=103
&dil=tr.

“Demirel’den Aliyev’e Yakin Markaj” ve “Bakii ile 8 Anlasma”, Milliyet Gazetesi,
06.05.1997.

“Erivan-Van ugak seferi Ermenistan-Tiirkiye ekonomik iligkilerini olumlu etkileyecek”,
23.03.2013, Ermeni Haber Ajansi, erigim:

http://www.ermenihaber.am/?lang_id=1&news_=2&cur_news=89.

“Ermenistan Ulusal Havayolu sirketi iflas etti”’, Diinya Biilteni, 29.03.2013, erisim:
http://www.dunyabulteni.net/?aType=haber&ArticlelID=253842.

“Ermenistan’a dogrudan ugus baslamadan iptal oldu”, Milliyet Gazetesi, 31 Mart 2013.
“Giil’tin Ardindan Erivan: Yolun Yaris1 Gegildi”, Hiirriyet Gazetesi, 8 Eyliil 2008.
“Konfederasiya Ideyas1 Hor Zaman Real Olub” Yeni Miisavat Gazetesi, 29.08.2011
“Psikolojik Duvarlar Yikildi, Umutluyum”, Taraf Gazetesi, 8 Eyliil 2008.

“Qarabag  probleminin  hollinin  on  optimal yolu  Tiirkiya-Azorbaycan

Konfederasiyasidir” 525-ci Gazet, 02.09.2011
“Stratejik Ortakliga Imza”, Zaman Gazetesi, 17 Agustos 2010.

“TANAP Nedir?”, http://www.tanap.com/tanap-projesi/tanap-nedir/, (15.06.2015).

105



“Tiirk Biiyiikelgiliklerine Ermenistan Resepsiyonlarina Katilma Izni”, Zaman, 27 Eyliil

2008.

“Tiirkiye Cumhuriyeti ve Ermenistan Cumhuriyeti Digsisleri Bakanliklar1 ile isvigre
Federal Disisleri Bakanligi’nin Ortak Agiklamasi”, No: 56, 22 Nisan 2009,
http://www.mfa.gov.tr/no_-56_-22-Nisan-2009_-turkiye-ermenistan-iliskileri-
hk_.tr.mfa.

Tirk Konseyi “ Temel Bilgiler”: http://www.turkkon.org/tr-TR/temel-belgeler/1/12,
erigim tarihi: 10.06.2015.

Tirk Konseyi “Genel Bilgi”, http://www.turkkon.org/tr-TR/genel-bilgi/1/10, Erisim
Tarihi: 08.06.2015.

“Tiirkiye Merkez Ulke Olmali”, Ahmet Davutoglu, Radikal Gazetesi, 26.02.2004.

“Tiirkiyo-Azorbaycan Konfederasiyasi Ideyasma Dostok Artir”, E. Pasasoy, Yeni
Miisavat, 15.09.2011

“Tiirkiye-Ermenistan: Ihtiyayli Yaklasma”, 18.03.2013, Rusya’nin Sesi, erisim:
http://turkish.ruvr.ru/2013_03_18/Turkiye-Armanistan-yaklashma/.

“Van-Erivan Ucgak Seferlerinin Baslatilmasi, Ermenistan-Tiirkiye Sinirmmin A¢ildigy
Anlamina Geliyor”, 16.03.2013, erigim:
http://salamnews.com.tr/tr/news/read/52740/van-erivan-uccedilak-seferlerinin-
bashlatilmasi-ermenistan-tuumlrkiye-sinirinin-accedilildigi-anlamina-geliyor--

muumlbariz-ahmetoglunbsp/

“Zirveler  Siireci”,  http://www.turkkon.org/tr-TR/zirveler_sureci_bilgi_notu/4/52,
Erigim Tarihi: 11.06.2015.

106



OZGECMIS

Ik ve orta 6grenimini Kiitahya’nin Tavsanli ilgesinde tamamlamigtir. Lisans egitimini
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