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TURKIYE’DEKi KATILIM BANKALARIYLA MEVDUAT
BANKALARININ CAMELS YONTEMi KULLANILARAK
PERFORMANSLARININ KARSILASTIRILMASI

YUNUS KATRANCI

Finansal sistemin temel bilesenlerinden biri olan bankacilik sektori,
tasarruflarin verimli bir sekilde tahsis edilmesiyle ekonomik kalkinma ve biiylimeye
katkida bulunur. Bu sebeple, bir iilkenin ekonomik gelisiminde kritik bir role sahip

olan bankacilik sektoriiniin etkin bir sekilde denetlenmesi biiyiikk 6nem tagimaktadir.

Bu caligmanin amaci, llkemizde faaliyet gdsteren mevduat bankalari ile
katilim bankalarinin grup bazinda performanslarini dlgerek karsilagtirmali bir analiz
yapmak ve bu analiz neticesinde banka gruplarinin finansal ozellikleri ve
performanslar1 arasinda bir farklilik olup olmadigini tespit etmektir. Calisma
kapsaminda, Tiirkiye’de 2006-2017 yillar1 arasinda faaliyet gosteren mevduat
bankalar1 ile katilim bankalarmin performanslari CAMELS analiz yOntemi
araciligiyla karsilagtirilmaktadir. Calismanin degiskenleri, bankacilik sektoriinde
faaliyet gosteren mevduat ve katilim bankalarinin bilango ve gelir tablolarindaki
finansal bilgiler kullanilarak elde edilen oranlardan olugsmaktadir. Bu analiz yontemi
ile mevduat ve katilim bankalarinin sermaye yeterliligi, aktif kalitesi, yonetim
kalitesi, karhlik, likidite ve piyasa risklerine karst duyarlihk agisindan
degerlendirilmesi amaglanmigtir. CAMELS performans degerleme ydnteminin
bankacilik sektoriiniin yagamis oldugu gelismeleri agiklayabildigi ve finansal sistem
icerisinde erken uyari sistemi gorevi gorlip, olasi bankacilik krizlerinin Oniine

gecilmesinde etkili bir yontem olacag diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Katilim Bankalari, Mevduat Bankalari, CAMELS, Performans



ABSTRACT

COMPARING THE PERFORMANCE OF PARTICIPATION BANKS AND
DEPOSIT BANKS IN TURKEY THROUGH USING CAMELS METHOD

YUNUS KATRANCI

The banking sector, one of the main components of the financial system,
contributes to economic development and growth through the efficient allocation of
savings. Therefore, effective supervision of the banking sector, which has a critical
role in the economic development of a country, is of great importance.

The purpose of this study is to make a comparative analysis by measuring the
performance of deposit banks and participation banks operating in our country on a
group basis and to determine whether there is a difference between the financial
characteristics and performances of the bank groups. In the study, the performance of
participation banks and deposit banks operating in Turkey between the years 2006-
2017 are compared through CAMELS analysis. The variables of the study consist of
the ratios obtained by using financial information in the balance sheet and income
tables of deposit and participation banks operating in the banking sector. With this
analysis method, it is aimed to evaluate deposit and participation banks in terms of
capital adequacy, asset quality, management quality, profitability, liquidity and
sensitivity to market risks. It is thought that CAMELS performance appraisal method
can explain the developments of the banking sector and it will be an effective way to
prevent possible banking crises by acting as an early warning system in the financial

system.

Keywords: Participation Banks, Deposit Banks, CAMELS, Performance



ONSOZ

Bu tez calismasinda, Tirkiye’de faaliyet gosteren mevduat bankalari ile
katilim bankalarinin grup bazinda performanslar1 sermaye yeterliligi, aktif kalitesi,
yonetim kalitesi, karlilik, likidite ve piyasa risklerine karsi duyarlilik agisindan
CAMELS analiz yontemi ile karsilastirilarak, banka gruplariin finansal 6zellikleri

ve performanslar1 arasinda bir farklilik olup olmadig: tespit edilmeye ¢aligilmstir.

Tez calismam sirasinda kiymetli bilgi, birikim ve tecriibeleri ile bana yol
gosterici ve destek olan degerli danisman hocam sayin Prof. Dr. Mehmet Sarag’a,
caligmalarim boyunca her zaman yanimda olup benden destegini esirgemeyen sevgili
esim Zernisan Katranci’ya ve varligiyla giic veren canim kizima sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

YUNUS KATRANCI

ISTANBUL, 2019
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GIRIS

Bankalar, tasarruf sahipleri ile fon ihtiyaci olanlar arasinda koprii gorevi
gorerek kaynaklarin verimli bir sekilde tahsis edilmesiyle ekonomik faaliyetlerin
stirdiiriilmesinde etkin bir rol oynar. Giiglii ve etkin bir bankacilik sisteminin varligi,

bir iilkenin ekonomik gelisimi i¢in ¢ok dnemlidir.

Uluslararas1 finansal piyasalardaki biiyiime ve finansal arag gesitliliginin
artmasi ile bankalar daha genis Ol¢lide fonlara erigim imkani bulmustur. Boylece,
bankalar i¢in yeni iirlinler gelistirme ve daha fazla hizmet sunma firsatlar1 ortaya
cikmugtir. Biiyliyen entegrasyon ve uluslararasi finansal piyasalarin birbirlerine olan
karsilikli bagimliligr ile birlikte bankacilik sektoriiniin  denetimi, hem ulusal
sistemleri hem de kiiresel finansal sistemi giliglendirmek i¢in daha énemli bir unsur
haline gelmistir. Bu sebeple bankalarin finansal performanslarinin 6lgiilmesi ve
bankacilik sektoriiniin olasi risklere karsi almasi gereken tedbirlerin belirlenmesi
acisindan finansal verilerin siirekli olarak takip edilmesi gerekmektedir. Denetim
otoriteleri tarafindan bankalar {izerinde etkin bir denetim ve gozetim
gerceklestirebilmek i¢in ¢esitli yontemler kullanilmaktadir. Bu yontemlerden biri de
birgok iilkede denetim ve gdzetim otoritelerince yaygin olarak kullanilan CAMELS

performans degerleme yontemidir.

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de faaliyet gosteren mevduat ve katilim bankalarinin
2006-2017 donemine iliskin grup bazindaki performanslart ABD’de gelistirilen ve
Tiirk bankacilik sektoriinde uygulanabilirligi cesitli caligmalar ile test edilmis bir
yontem olan CAMELS performans degerleme modeli ile dl¢iilerek karsilastirmali bir
analiz yapilmistir. Bu analiz teknigi ile mevduat ve katilim bankalarimin sermaye
yeterliligi, aktif kalitesi, yonetim kalitesi, karllik, likidite ve piyasa risklerine karsi

duyarlilik acisindan degerlendirilmesi amac¢lanmistir.

Calismanin  ilk  boélimiinde konvansiyonel bankacilik ile katilim

bankaciliginin tarihsel gelisimi ele alinmis, her iki bankacilik grubunun nitelikleri



yoniinden karsilagtirilmasi yapilmis ve Tiirkiye’de bankacilik sektoriiniin genel

goriinimii hakkinda bilgiler verilmistir.

Calismanin ikinci bolimiinde gozetim ve denetim otoritelerinin bankalar
izlemede kullandiklar1 yontemler hakkinda bilgiler verilmis olup, performans
endeksinin hesaplanmasinda kullanilan CAMELS analiz yontemi detayli olarak

aciklanmistir.

Calismanin son boliimiinde ise Tirkiye’de 2006 — 2017 yillar1 arasinda
faaliyet gosteren mevduat bankalar ile katilim bankalarinin CAMELS performans
degerleme yontemi ile grup bazinda performanslari Olgiilerek karsilastirmali bir
analiz yapilmis ve bu analiz neticesinde banka gruplarmnin finansal 6zellikleri ve

performanslari arasinda bir farklilik olup olmadig1 degerlendirilerek yorumlanmuistir.



BIiRINCIi BOLUM
TURKIYE’DE BANKACILIK SiSTEMi VE FAIZSiZ

BANKACILIK

1.1. Bankacihik Kavrami ve Tarihsel Gelisimi

“Banka” kelimesi ltalyanca “sira, tezgih” anlamina gelen “banco”
kelimesinden gelmektedir. Bankalar giiniimiizde ¢ok c¢esitli alanlarda faaliyette
bulunmakla birlikte faaliyet alanlar1 her gecen giin daha da artmaktadir. Bu yilizden
bankalarin biitiin faaliyetlerini kapsayan bir tanim vermek pek miimkiin degildir.
Banka kavraminin genel olarak tanimi; “Gergek ve tiizel kisilerin tasarruflarini
toplayarak, bunlari isletmeye gelir saglayacak islere kredi ve benzeri yollarla
yvonlendiren, odemelerde aracilik yapan, para nakli, senet tahsili, emanet kabulii gibi
cesitli hizmetler goren igletmelerdir.” seklinde yapilabilir (Benligiray ve Banar,
2006: 3).

2005 yilinda yirirlige giren 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nun 3.
Maddesinde (Tanimlar ve Kisaltmalar Boliimil) ise; “Banka, Mevduat bankalar ve
katilim bankalari ile kalkinma ve yatirim bankalarini,

Mevduat bankasi; bu kanuna gore kendi nam ve hesabina mevduat kabul
etmek ve kredi kullandirmak esas olmak iizere faaliyet gosteren kuruluslar ile yurt
disinda kurulu bu nitelikteki kuruluslarin Tiirkiye deki subelerini,

Katilim bankasi; bu kanuna gore ézel cari ve katilma hesaplart yoluyla fon
toplamak ve kredi kullandirmak esas olmak iizere faaliyet gosteren kuruluslar ile
yurt disinda kurulu bu nitelikteki kuruluslarin Tiirkiye deki subelerini,

Kalkinma ve yatirim bankasi; bu kanuna gére mevduat veya katilim fonu
kabul etme disinda; kredi kullandirmak esas olmak iizere faaliyet gosteren ve/veya
ozel kanunlarla kendilerine verilen gorevleri yerine getiren kuruluglar ile yurt
disinda kurulu bu nitelikteki kuruluslarin Tiirkiye 'deki subelerini ifade eder.”

seklinde tanimlama yapilmistir.



Bankalar birer ticari isletme olarak kar elde etme amaciyla faaliyetlerini
stirdiiriirken, ekonomik sistemin temel bir bileseni olarak iistlendikleri pek cok islev
bulunmaktadir. Bu islevler;

- Finansal aracilik yapmak,

- Likidite yaratmak,

- Kredi talep edenleri degerlendirmek ve izlemek,

- Asimetrik bilgi problemlerini ¢c6zmek,

- Para politikalarinin etkinligini arttirmak,

- Ekonomik istikrar: etkilemek,

- Olgek ve kapsam ekonomilerinden faydalanmak,

- Odeme sistemlerinin etkinligini arttirmak,

- D1s ticareti fonlamak ve ihracati tesvik etmek
seklinde siralanabilir (Yagcilar, 2011: 5).

Tarihte ilk bankacilik faaliyetlerinin eski Siimer ve Babil medeniyetlerine
kadar uzandigi sanilmaktadir. Stimerlerde, giivenilir kisiler olarak goriilen din
adamlar1 kendilerine emanet edilen paralar1 ihtiya¢ sahiplerine kredi olarak
kullandirmaktaydi. Stimerlerin kurdugu ve banka olarak tanimlanabilecek ilk
kuruluslara “Maket” ad1 verilmekteydi (Coskun, 2006: 21).

Modern anlamda bankacilik, 1609 yilinda Amsterdam Bankasi’nin
kurulmasiyla baglamistir. Ardindan 1637°de Venedik Bankasi kurulmustur. Diger
iilkelerdekine benzer sekilde burada da bankacilik, ilk olarak sarraf diikkanlar1 ve
kasalarin 15. ve 16. yiizyilda gelismesiyle ortaya ¢cikmistir. 19. yilizyila gelindiginde
bankalar ekonomik ve ticari faaliyetlerin yardimcisi olmakla birlikte bu faaliyetleri
genis Olclide diizenleyici kurumlar haline gelmisler ve faaliyet alanlarmma gore
uzmanlagmaya baglamiglardir (Aliyeva, 2016: 238-239).

19. yiizyilin baslarindan itibaren, somiirgecilik faaliyetlerinin yayginlagmasi
ve diinya ticaretinin eskiye nazaran Onemli Olglide genisleyip ¢esitlenmesiyle
bankacilik alaninda yeni egilimler dogmus; isb6limii, uzmanlasma ve birlesme
egilimleri 6n plana ¢ikmustir. Bu dénemde Almanya ve Ingiltere’de kurulan bazi
bankalar giinlimiizde halen faaliyetlerine devam etmektedirler (Coskun, 2006: 22).

Osmanli toplumunda gelismis bir ticari hayatin bulunmas: ve genis

imparatorluk sinirlart igerisinde bankacilik islemlerine ihtiyag duyulmasina kargin
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19. yiizyilin ortalarina kadar bankacilik sistemi gelisememistir. Halkin biiylik bir
kesiminin ¢ift¢ilik ya da askerlik meslegi ile ugrasmasi ve vergilerin ayni olarak
alinmasi para ekonomisinin yeteri kadar gelisememesine neden olmustur. Pazarlarda
ise mallarin mal ile takas edildigi miibadele ekonomisi uzun yillar devam etmistir

(Stimer, 2016: 488).

Osmanli Imparatorlugu déneminde, devletin biitcede olusan aciklarim
gidermek maksadiyla 1840 yilinda Kaime adi verilen ilk kagit para tedaviile
cikarilmistir. Bu paranin emisyonunun kisa siirede artis gostermesi ve dis ticarette
siirekli acik verilmesinin etkisiyle Kaimenin yabanci paralar karsisindaki degeri
onemli derecede diismiistiir. Bu nedenle ithalati finanse edebilmek icin dis
piyasalardan kaynak bulmak zor hale gelmistir. Bu durum iizerine Kaimenin dig
dengesini korumak maksadiyla Galata Bankerlerinin de tegvikiyle bir banka
kurulmasina karar verilmistir. Bdylece, Osmanli Devleti’nin ilk bankasi olan istanbul

Bankas1 (Bank-1 Dersaadet) 1847 yilinda kurulmustur (Coskun, 2006: 23).

Kirim Savasi sonrasinda, Osmanli Devletinin borg ihtiyacinin giderilmesi
amactyla Osmanli Devleti ile yabanci sermayedarlar arasinda aracilik etmesi igin
1856 yilinda Ingiliz sermayesiyle Osmanli Bankas: kurulmustur. Zaman iginde
Fransizlar ve Avusturyalilar da bankanin sermayesine dahil olmustur (Kiiciik, 2015:
4). Ingiliz sermayesi ile kurulan Osmanli Bankasi, 1863 yilinda Fransiz sermayesinin
katilimiyla “Bank-1 Osmani-1 Sahane” adin1 almis ve bankaya merkez bankasi yetkisi
verilmistir (Coskun, 2006: 24). Osmanli Bankasi’nit Osmanli Devleti doneminde
faaliyet gostermis diger yabanci bankalardan ayiran en 6nemli 6zellik, bankaya para

basma ayricaliginin tanmmus olmasidir (Ozdemir, 2005: 871).

1863 yilinda Mithat Paga onciiliiglinde kurulan Memleket Sandiklar1 ulusal
bankaciligin gelisimine yonelik atilmis ilk adimdir. Memleket Sandiklar1 cesitli
diizenlemelerden sonra Menafi Sandiklar1 adin1 almistir. Menafi Sandiklar1 beklenen
basarty1 gosteremeyince, 1888 yilinda tarimsal kredilendirmeyi devlet denetimine
alacak olan Ziraat Bankasi ilk devlet bankasi sifatiyla kurulmustur (Coskun, 2006:
25).



Cumhuriyet o©ncesi donemde bankaciligin gelisimi asagidaki tabloda

Ozetlenmistir:

Tablo 1.1: Cumhuriyet Oncesi Dénemde Bankaciligin Gelisimi

1840 [ Kaime ad1 verilen ilk kagit para tedaviile ¢ikarilmisgtir.

1847 | Osmanli Imparatorlugunun ilk bankasi olan Istanbul Bankas1 kurulmustur.

1852 | Istanbul Bankasi faaliyetlerini durdurmustur.

1856 | Ingiliz sermayesi ile Ottoman Bank kurulmustur.

1863 Fransiz sermayesinin de katilimiyla Ottoman Bank, Bank-1 Osmani-i Sahane adini
almis, bankaya Merkez Bankasi yetkisi verilmistir.

1863 Ciftgilerin olusturdugu kaynakla, Mithat Pasa dnciiliigiinde, devlet eliyle ve devlet
himayesinde kurulan "Memleket Sandiklar1" milli bankaciligin ilk 6rnegi olmustur.

Istanbul Emniyet Sandig1 kurulmustur. 1984 yilinda tiimiiyle Ziraat Bankasi'na

Helsts katilmistir.

1875 | Bank-1 Osmani-i Sahane Imparatorlugun hazinedar1 konumuna getirilmistir.

1883 [ Memleket Sandiklari yeniden diizenlenerek "Menafi Sandiklari" adini almigtir.

1888 | Ziraat Bankas1 kurularak, Menafi Sandiklar1 bu bankaya devredilmistir.

Kaynak: Coskun, 2006: 24

Osmanli Devleti doneminde ekonomi yabancilarin egemenligi altindaydi.
Bankacilik ve finans hizmetleri genel olarak yabanci sermayeli bankalar tarafindan
yiiriitiilmekteydi. Bu durum, Osmanli ekonomisinin gelisimine katkida bulunmadigi
gibi, yabanci sermayedarlarin sOmiirii diizenini finanse eden bir yap1
sergilemekteydi. Dolayisiyla, Cumhuriyet kurulduktan sonra milli bankaciliga
ozellikle 6nem verilmistir (Ki¢iik, 2015: 7).

Cumhuriyetin  kurulmasiyla bankacilik sektoriinde atilan en Onemli
adimlardan biri 1930 yilinda 15 Milyon TL sermaye ile anonim bir sirket olarak
Merkez Bankasi’nin kurulmasidir. Ulusal bir kamu bankasi kurulmasi fikri 1923
yilinda yapilan Tiirkiye Iktisat Kongresi’'nde ele alinmis olup; devletin bankacilik
sektoriindeki politikasini belirlemek, banknot ihrag etmek ve devlete finansman
saglamak Merkez Bankasi’nin kurulma amaglar1 arasinda yer almistir (Coskun v.d.,

2012: 6).

II. Diinya Savasi’nin sona ermesi ve 1950’11 yillarda ekonomi politikalarinda
izlenen degisiklikler ile bankacilik sektoriinde canlanma meydana gelmistir. Bu

canlanma sayesinde 1945 ile 1960 yillar1 arasinda 30 adet banka kurulmustur. Fakat



kurulan bu bankalarin biiyiik bir ¢ogunlugu uzun Omiirli olamamis, bir kismi

kurulduktan birkag yil sonra tasfiye olunmuslardir (Pagact, t.y.: para. 32-33).

1960-1980 yillar1 arasinda devlet tarafindan bankacilik sektoriinde planlama
yapilan donemde Tiirkiye’de yeterli miktarda ticaret bankasinin bulundugu daha ¢ok
ihtisas bankalarina 6ncelik verilmesi gerektigi diisiincesiyle yeni yabanci banka ve
6zel durum haricinde yeni ticaret bankasinin kurulmasina izin verilmemistir (Glimiis,

2014: 431).

24 Ocak Kararlar1 sonrasinda iilkenin ithal ikameci politikadan disa agik
ekonomiye gecmesi bankacilik sektoriinde ¢ok hizli degisimlerin yaganmasina neden
olmustur. 1980 sonras1 donemde para arzinda meydana gelen artisla birlikte parasal
islemlerin tiirlerinde de biiyiik dl¢iide artis yasanmistir. Faizlerin serbestlestirilmesi,
yabanci sermayeli bankalarin iilkede faaliyet gdsterebilmeleri i¢in uygun ortamin
hazirlanmasi, ticari banka kurulmasinin kolaylasmasi, Tiirk Bankaciliginin disa

acilmasi ve bankacilikta otomasyonun gelismesi donemin baslica 6zelliklerindendir

(Stimer, 2013: 36).

2000’11 yillarin basinda yasanan krizlerin ardindan bankacilik sistemi yeniden
yapilandirma siirecine girmistir. Ozel bankalar 2001°de yasanan krizden sonra
onemli dl¢iide kaybettikleri sermayelerini gliglendirmistir. Bunu yapamayan bankalar
birlesmis veya TMSF’ye devrolunmustur. Kamu bankalar1 yeniden yapilandirilip,
ortak bir yonetim altina alinmistir (Keskin v.d., 2008: 20).

Bu dénemde BDDK’nin idari ve mali agidan tamamen bagimsiz bir denetim
ve gozetim otoritesi olarak kurulmasi, TMSF’nin ayr1 bir kurum olarak tesekkiil
etmesi, risk izleme ve yonetim anlayisi ile ilgili yonetmeliklerin degistirilmesi,
bankalarin sermaye yeterliliklerin takip edilmesi, mali agidan sorunlar1 olan
bankalarin sistematik riske neden olmasini engelleyerek bankacilik sektdriiniin etkin
bir sekilde calismasini saglayacak tedbirlerin alinmasi ve bunun igin gerekli
mekanizmalarin olusturulmasi saglanmistir. Gelinen noktaya bakildiginda Tirk
Bankacilik Sektorii saglam mali yapisi, gliclii ve 6zerk {ist kurullari, etkin denetim

mekanizmasi, cagdas bankacilik anlayisi, listiin teknoloji kullanimi, yetismis kalifiye



insan giicii ve Uistiin hizmet kalitesiyle diinyada gelismis diger bankalar1 aratmayacak

seviyeye erigmistir (Stimer, 2016: 491).
1.2. Katihm Bankacili@1 ve Tarihsel Gelisimi

Diinyanin ¢esitli bolgelerinde ve Tiirkiye’de halkin belli bir kesimi faize
dayali gelirlerden uzak durmaktadirlar. Bu sebeple halkin bu kesimine ait fonlar
konvansiyonel bankalara gitmeyip atil kalmaktadir. Fonlarin atil kalmasi ekonomi ve
fon sahibi acisindan bir kayip olusturmaktadir. Bu nedenle hem faiz hassasiyeti olan
kimselere ait fonlarin ekonomiye kazandirilmasi hem de bu fonlarin gilivenle
saklanilmasina ve degerlendirilmesine yardimci olunmasi amaciyla katilim bankalari
kurulmustur. Diinyadaki diger faizsiz bankacilik uygulamalarindan 6rnek alinarak
halktan toplanan fonlarin degerlendirilmesi i¢in ¢esitli yontemler gelistirilmistir. Bu
yontemlerle elde edilen kazancin ticari kazang¢ niteliginde oldugu ve faizle elden
edilen kazangtan farklilik gosterdigi konusunda goriis birligi olusmustur (TKBB, t.y.:
3).

Kar ve zarar ortakli1 prensibine dayanan faizsiz bankaciligin gegmisi M.O.
2123 — 2081 yillar1 arasinda Babil’e hikkmeden Hammurabi’ye kadar uzanmaktadir.
Cagdas anlamda faizsiz bankacihigm 20. Yiizyilda Islam iilkelerinde goriilen
sanayilesme hareketleri ve 1970’11 yillarda petrol fiyatlarinda meydana gelen ani artis

ile ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Coskun, 2004: 241)

(Cagdas manada ortaklik prensibine dayali ilk faizsiz banka 1963 yilinda
Misir’in Myt-Gamr kasabasinda, kirsal kesimde f{retim yapan halki aract ve
tefecilerden kurtarmak maksadiyla Ahmed en-Neccar tarafindan kurulmustur.
Doktorasim1 “19. Yy. Siirecinde Almanya’da Yerel Tasarruf Bankalar1” iizerine
yapan en-Neccar, aynt zamanda bankanin hissedar1 ve ilk yoneticilerindendir. En-
Neccar, Alman tasarruf bankalarmin Ikinci Diinya savasindan sonra Almanya’nin
hizl1 bir sekilde kalkinmasinda oynadig rolden etkilenmis ve bu bankacilik sistemini
Islam’min iktisadi ve Kkiiltiirel degerleriyle birlestirerek Misir’da  uygulamaya
caligmistir. Bankanin kurulus asamasinda Almanya’dan destek alinmistir. Ancak, en-

Neccar’in faizsiz bankacilik diisiincesini gercege doniistiirme ¢abasinda oldugunu



anlayan Almanlar verdigi destegi yarida birakmiglardir. En-Neccér tarafindan
kurulan bu ilk faizsiz banka 4 yil boyunca ayakta kalabilmis ve 1967 yilinda
faaliyetine son vermek zorunda kalmistir. Ancak bu ilk faizsiz bankacilik denemesi

diger faizsiz bankalarin kurulmasina onciiliik etmistir (Bayindir, 2005: 40-41).

1960’1 yillarda Pakistanli diigliniir Muhammed Abdu’l-Mennan tarafindan
Miisliimanlarin geri kalmishk kiskacindan kurtulmasi igin tiim Islam iilkelerinin
katilimiyla uluslararasi diizeyde bir islami Banka’nin kurulmas: fikri ortaya atildi.
1973 yilinda Cidde’de yapilan “Islam Ulkeleri Maliye Bakanlar1 Toplantisi”nda
I[slam Kalkinma Bankasi’nin kurulmasina karar verildi ve 20 Ekim 1975°te
Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu 29 Islam iilkesinin katilimiyla uluslararas: diizeyde
ilk faizsiz banka kuruldu. Bu bankanin kurulmasinin ardindan faizsiz bankalar biitiin

diinyada hizla yayilmaya basladi (Bayindir, 2005: 42).

Tiirkiye’de faizsiz bankaciligin adimlari ilk olarak, bankacilik alaninda kar ve
zarar ortaklig1 prensibine dayanan ve faizsiz finansman saglamak amaci ile kurulan
Devlet Sanayi ve Isci Yatirnm Bankasi (DESIYAB) ile atilmustir. Tasarruflarini
faizsiz sisteme uygun bir sekilde degerlendirmek isteyen vatandaslara, kiigiik ve orta
boy isletmelere hizmet vermek amaciyla 1975’te kurulan ve bu yondeki ¢alismalarini
1978’e kadar siirdiiren DESIYAB, Tiirkiye’ye &nemli tecriibeler kazandirmigtir
(Ustaoglu, 2014: 24).

Katilim bankaciligina yonelik ilk adim olarak 16.12.1983 tarih ve 83/7506
sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile Ozel Finans Kurumlari’nin temeli atilmustir.
Ozel Finans Kurumlari ilk kurulduklari zaman Bankalar Kanunu kapsamina
almmamistir. 17.12.1999 tarih ve 4491 sayili Bankalar Kanununda Degisiklik
Yapilmasma iliskin Kanun ile Ozel Finans Kurumlari bankalar kanununa dahil
edilmistir. 5411 sayili Bankacilik Kanunu ile 1 Ocak 2006 tarihinden itibaren gegerli
olmak iizere Ozel Finans Kurumlarmin ismi “Katilim Bankas1” olarak

degistirilmistir.



Tablo

Tiirkiye’de katilim bankaciligin tarihi gelisimi Tablo 1.2°de 6zetlenmistir:

1.2: Tiirkiye’de Katilim Bankaciliginin Tarihi Gelisimi

Tarih Aciklama

- 83/7506 say1l1 Bakanlar Kurulu Karari ile Ozel Finans Kurumlar1 kurulmasina

1983 |._. .
1zin verilmistir.
1984 |- Albaraka Tiirk Ozel Finans Kurumu’na faaliyet izni verilmistir.
1985 |- Albaraka Tiirk Ozel Finans Kurumu ve Faisal Finans Kurumu faaliyete
baslamistir.
1989 |- Kuveyt Tiirk Ozel Finans Kurumu kurulmustur.
1991 |- Anadolu Ozel Finans Kurumu kurulmustur.
1995 |- Ihlas Finans Kurumu kurulmustur.
1996 |- Asya Ozel Finans Kurumu kurulmustur.
1999 |- Ozel Finans Kurumlar1 4389 sayili Bankalar Kanunu kapsamina dahil edilmistir.
- Ozel Finans Kurumlar Birligi kurulmustur.
- Thlas Finans Kurumu'nun faaliyeti BDDK tarafindan durdurulmus ve bankacilik
2001 . o
ruhsati iptal edilmistir.
- Faisal Finans Kurumu, Family Finansa doniismiistiir.
- 5411 sayil Bankacilik Kanunu ile sektordeki kuruluslarin unvani "Ozel Finans
Kurumu" yerine "Katilim Bankas1" seklinde degistirilmistir.
2005 |- Ozel Finans Kurumlart Birligi unvani "Tiirkiye Katilim Bankalar1 Birligi" olarak
degistirilmistir.
- Anadolu Finans ile Family Finans birleserek Tiirkiye Finans olmustur.
- Ziraat Katilim Bankasi ilk kamu katilim bankasi olarak kurulmustur.
2015
- Bank Asya’nin yonetimi TMSF’ye devredilmistir.
- TMSF tarafindan Bank Asya’nin faaliyet izni kaldirilmstir.
2016
- Vakif Katilim Bankasi ikinci kamu katilim bankasi olarak kurulmustur.
Kaynak: http://www.tkbb.org.tr/tarihce (09.02.2019)
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1.3. Katilhm Bankalari ile Mevduat Bankalarinin Karsilastirilmasi

Katilim bankalar1 ile mevduat bankalari fonksiyonel agidan birbirine
benzemektedir. Her iki bankacilik tirii de halktan ve ¢esitli kuruluslardan
topladiklar1 tasarruflar1 fon talep eden tiiketicilere kullandirmakta, tasarruflar ve
yatirimlar arasinda aracilik faaliyetinde bulunmaktadir. Buna ek olarak dis ticaret,
teminat mektubu, ¢cek, senet ve kredi kart1 gibi diger bankacilik faaliyetlerini de
gerceklestirmektedir. Ancak bu iki bankacilik tiiriiniin fon toplama ve fon
kullandirma yontemleri birbirinden tamamen farklidir. Konvansiyonel bankalar,
mevduat sahiplerinden faizle fon toplamakta ve bu fonlar1 faiz karsiliginda
finansman ihtiyact olanlara kullandirmaktadir. Halbuki katilim bankalar1 kar ve
zarara katilma yontemiyle ortaklik esasina gore fon toplamakta, ticaret, ortaklik,
kiralama vb. yontemlerle fon kullandirmaktadir. Ayrica katilim bankalar
islemlerinin higbirini faiz aracilig1 ile yerine getirmemektedir. Katilim bankaciliginda
faiz yasagma ek olarak belirsizlik yasagi, asir1 risk ve spekiilasyon yasagi, mal ve
hizmet satin aliminda paranin miisteri yerine fatura karsiliginda saticirya 6denmesi
uygulamasi, mutlak surette finansmanin bir mal veya hizmet karsiliginda saglanmasi

gibi prensipler bulunmaktadir (TKBB, t.y.: 3-4).

Asagida Tablo 1.3’te katilim bankalar1 ile mevduat bankalarinin nitelikleri

yoniinden karsilastirilmasi yapilmistir:

Tablo 1.3: Katilim Bankalar1 ile Mevduat Bankalarinin Karsilastirilmasi

Nitelik Katilim Bankalanr Mevduat Bankalar

Kar ve zarara ortak katilim esastir.
Katilim bankalarinda temel prensip
faizin s6z konusu olmamasidir. Para
ticari bir iiriin olarak alim - satima

Cagma | 1201 deEIdir Kahm Bankalari | £59500 PO EVEL
mevduat kabull ve kredi

yontemleri kullandirmanin haricinde her tiirli k?nHSUdur' Verdikler hlzmgt
yoniinden katilim bankalari ile

bankaclik hizmeti verrnekted!rler. . | aralarinda herhangi bir farklilik
Katilim bankalarinin esas faaliyetleri

bulunmamaktadir.
fon toplama ve fon kullandirma
seklindedir.

Hem fon toplama hem de fon
kullandirma faaliyetlerinde faiz
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Katilim bankalar1 kaynak toplarken
hesap sahipleri ile kar ve zarar
ortaklig1; kaynak kullandirirken ise;

Bu sistemde para, belirli bir bedel
karsiliginda alinip satildigindan ticari
bir iirlin gibi kullanilmaktadir. Bu
sebeple paranin {istlenmis oldugu

Paranin vadeli satig, kiralama, kar ve zarar fonksivor. bu sistemde katilim
fonksiyonlari | ortakligina dayanan islemler bankac}:llh g,m dan farklidir. Mevduat
yaptha ktadirlar. Kafuhm bapkalarl bankalar1 bankacilik hizmetlerine ek
cesitli bankacilik hizmetlerinin olarak para ticareti de
yaninda mal ticareti yapmaktadirlar. yapmalg tadurlar
- Kathim bankalar, fon - Mevduat sahiplerinden ticari hesap
sahiplerinden 6zel cari hesap ve ve mevduat hesabi adt altmda
ka‘fﬂma hesabr ad altinda kaynak onceden belirlenen faiz oraninda fon
saglamaktadir. Katilim bankalarini saglanmaktadir. Dolayistyla, banka
g du? t berjglrindan Jiian hesgl ile mevduat sahibi arasinda herhangi
tiirii, kar ve zarara katilim hesabidir. bir ortaklik s6z konusu degildir
Fon toplama | Bu hesap tiirinde misteri ile kurum i e :
arasinda bir ortaklik s6z konusudur. Borglu - alacakls iliskisi meveuttur.
- Katilim bankalar1 libor ile - Mevduat bankalan ihtiyag
borelagmazlar gaiCak, vl duyduklar1 sicak para ihtiyacini libor
disindan katilma hesabi ad1 altinda +2 -3 ile giderebilirler
fon saglayabilirler. g '
- Katilim bankalarinda nakit olarak | Mevduat bankalar basili ve kiilge
&nj;st)n;ﬁg ﬁ%?;??;r?c?;?dlr' altin disinda herhangi bir emtia ve
' ’ ’ .| gayrimenkul alim satiminda
musareke, karz-1 hasen, mal karsilig1 bulunamazlar. Fon ihtiyact
V?Salkm alim satimi aracihg gibi bulunanlara faiz karsiliginda nakit
yontemlerle fon kullandirilmaktadir. olarak kredi kullandirmaktadirlar
Katilim bankalar1 topladiklar1 fonlar Mevduat sahiplerinden toplanan ’
;Ziluizljgﬁzrkglggn:;k 1 b fonlarin ne amagcla kullanildig:
. ) YIstyld, o bankalar i¢in 6nemli degildir. Yani,
Fon sistemde katilim bankalar ile fonu . . dismnda d
Kull 1 da ticari bir bas para uretim ve ticaret disinda da
kullandirma | kullananlar arasinda ticari bir bag

olusmaktadir. Yani, katilim bankalar1
mal ve ticari amagla gayrimenkul
alim - satim1 yapabilmektedirler.

- Fonun kullandirilmasinda projenin
karlilig1 6nem arz etmektedir.

- Kullandirilan fonlarin vadeleri
genellikle uzundur.

kullanilabilmektedir. Ornegin; devlet
tahvili ya da hazine bonosunun satin
alinmasi.

- Kredinin kullandirilmasinda
miisterinin bankaya gosterecegi
teminat Onem arz etmektedir.

- Kisa vadeli kredi saglamalari
miimkiindiir.

- Kredi sinirlamasi1 mevcuttur.
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- Katilim bankalar1 finansal kiralama

- Mevduat bankalar1 finansal

Finansal o . o y X .
Kiralama yontemiyle mu§t_er11er1ne dogrudan k!ralama ygpamazlar ama finansal
kaynak aktarabilirler. kiralama sirketi kurabilirler.
Katilim bankacilig1 sisteminde
Miisterilerin | miisteriler kar ve zarara ortak
iistlendikleri | olduklari i¢in olusabilecek riski Bu sistem faiz esasina dayandigi i¢in
risk ve onceden kabul etmektedirler. risk bulunmamaktadir. Bu sebeple,
sisteme Dolayistyla bu sistemde "giiven" sistemde giliven konusu "teminat ve
duyulan |esastir. Yani, bu sistemde teminat ve |ipotek" ile ¢oziimlenmistir.
giiven ipotek kadar "ortak olunan projenin
saglamlig1" da 6nemlidir.
Mevduat bankalar1 bazen kredi
Kullandirilan | Fonun kullandirildig1 miisterinin maliyetlerini devlet tahvili, hazine
fonun belirli bir vade sonunda 6deyecegi | bonosu gibi enstriimanlara
miisteriler | tutar 6nceden bellidir ve sonradan endeksleyebilmektedir. Bu durum
acisindan | olusan ekonomik sartlara gore daha sonradan kredi maliyetlerinin
maliyeti degisim gostermez. degisme ihtimalini ortaya
cikarmaktadir.
Katilim bankalar1 daha ziyade uzun | Mevduat bankalar1 daha ¢ok ticari
Kullandirilan

fonun siiresi

vadeli yatirim amacli projelere
finansman saglamaktadirlar.

amaca binaen kisa vadeli kredi
kullandirmaktadirlar.

Ozel cari hesaplarda toplanan fonlar
katilim bankalarinda herhangi bir
maliyet olusturmamaktadir. Yani,
0zel cari hesaplara yonelik herhangi

Toplanan fonlarin tamaminin

I_:on .| bir 6deme yapilamamaktadir. mevduat bankasina bir maliyeti
maliyetleri . .
Katilma hesaplarinda ise faizsiz vardir.
bankacilik ilkeleri geregince fon
sahibine herhangi bir getiri garantisi
verilememektedir.
Bankalar Kanunu'nun 65. maddesine | Bankalar Kanunu'nun 65. maddesine
gore, bu kanun kapsamindaki gore, bu kanun kapsamindaki
kuruluglar ve bunlarin faaliyetleri, kuruluslar ve bunlarin faaliyetleri,
Denetim | Kurumun denetim ve gézetimine Kurumun denetim ve gozetimine

tabidir. Kurum, bankalarin genel
kurul toplantilarina gézlemci
sifatiyla temsilci gonderebilir.

tabidir. Kurum, bankalarin genel
kurul toplantilarina gézlemci
sifatiyla temsilci gonderebilir.
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Katilim bankalarinin faaliyetleri
temelde genel olarak islam iktisad1
sistemine dayanmaktadir. Fakat,
katilim bankalariin tam manasiyla

Mevduat bankalari, kapitalist iktisadi

L islami prensiplere gore faaliyette anlayis1 esas alarak faaliyet
sistem . b e . .
bulunduklar1 séylenemez. Giinlimiize | gosterirler.
kadar, faizsiz bankacilik "tek yasal
bankacilik sistemi" olarak sadece
Iran ve Sudan'da uygulanabilmistir.
Kredi ve Katihm bankalarinin fqn ... . | Mevduat bankalari igin kredinin
i kullandirirken en ¢ok dikkat ettikleri
diger . . - kullandirilmasinda bankaya kars1
faktor; finansmanin sirkete degil, . e
yatirimlar - . . verilen teminat 6n plandadir.
degerlendirilen projeye yapilmasidir.
Katilim hesaplar1 i¢in toplanan
fonlarin degerlendirilmesinden
.. kayn'e.lklanan lfarln' genelvolarak Mevduat sahibinin kazanci sistem
Miisteri | %80'1 fon sahiplerine dagitilir. Fon o o
L 9 . geregi, oransal agidan 6nceden
getirisi degerlendirildikten sonradan zarar ¥ .
belirlenmistir.
olusmasi durumunda da fon
sahiplerine kar ve zarara katilma
oranlarina gore zarar yansitilir.
Katilim bankalar1 konvansiyonel
bankalar ile kiyaslandiginda
Islemlerinde | kullandirilan finansal enstriiman Mevduat bankalari, yeni gelistirilen
kullandiklari | agisindan dezavantaja sahiptir. bir enstriimanin karli olmasi
finansal Ciinkii katilim bankalarinin ¢alisma | durumunda herhangi bir kisitlama
enstrilman | sistemleri baz1 enstriimanlarin olmaksizin kullanilabilirler.
kullanimina uygun olmayabilir.
Ornegin; tahvil ihraci gibi.
Kayit dis1 ekonominin mutlak surette
0n1enr_nes1yle_, yapllan_ h_e riglem Krediler teminat esasina gore
devletin vergi gelirlerinin s s ) .
- verildigi i¢in, yapilan islemlerin ne
arttirtlmasini saglamaktadir. <
Makro . kadarinin kayit altinda oldugu
- Kullandirilan fonun reel ekonomiye - . -
ekonomiye kontrol edilemez. Verilen kredinin
.. kazandirilmasiyla yatirimlarin
etkisi ne kadarmin yatirim amagcl ne

artmasi ve buna bagl olarak
isttihdamin artmasi ile bir¢ok
ekonomik hareketliligin artmasi s6z
konusudur.

kadarinin tiiketim amagcli olarak
kullanildig1 kontrol edilemez.
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Giliniimiizde hem diinyada hem de
Tiirkiye'de hakim olan sistem, faiz
temeline oturtulmus olan kapitalist
sistemdir. Bu sebeple, katilim
bankalar1 i¢inde dogduklari sisteme
kiiltiirel agidan yabancidirlar ve bu

Kapitalist sistem, faiz temeline
dayanan bankacilik sistemini
dogurmustur. Dolayisiyla, bankalar

Kiiltiirel | durum katilim bankalari i¢in ! L
! . bu sistemin 6z evlatlari
acidan dezavantaj olusturmaktadir. Yani,
o e durumundadir. Sonug olarak
katilim bankalar1, dogu diinyasina e D . -
. A .| bankalar, kapitalist iktisat sisteminin
daha yakin olan Tiirk milletinin sahip | .. .. .. ..
et 1o o irlintidiir.
oldugu kiiltiir degerlerinin bir
trintidir. Sonug olarak katilim
bankalari, Islam iktisadinin bir
uriintidiir.
Katilim bankalarinin dayandigi temel | Mevduat bankalari topladiklari
ilke ve onlar1 mevduat bankalarindan | fonlarin bir kismini reel ekonomiye
Reel 11 A .
. ayiran temel 6zellik; kar ve zarara kazandirirken, bir kismini da reel
ekonomiye . A .. .
Katk katilma prensibine gore toplanan ekonomi diginda
fonlari, faizsiz yontemlerle ticari degerlendirebilmektedir. Hazine
faaliyetlerde degerlendirmesidir. bonosu, devlet tahvili, repo gibi.
Bankacilik Kanunu'na gore, katilim
bankalarinda gergek kisiler adina
Ozel cari ve kar ve zarara katilma Mevduat bankalarinda toplanan
Toplanan |hesaplarinda toplanan tasarruflar fonlar da Tasarruf Mevduati Sigorta
fonlarim | Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu'nun | Fonu kapsaminda olup, tasarruflarin
giivencesi | glivencesi altindadir. Bu tasarruflarin | 100.000 TL'lik kism1 TMSF
kisi basina, anapara ve kar pay1 giivencesi altindadir.
tutarmin 100.000 TL'lik kism1 TMSF
giivencesi altindadir.
Katilim bankalarinda toplanan Konvansiyonel bankacilikta 6nceden
fonlarin reel ekonomide kullanimi belirlenmis olan faiz orani ile fon
esas oldugu ve katilim bankalar1 ile | toplanmakta ve kredi seklinde
Ustlenilen | fon sahipleri arasinda yatirim kullandirilmaktadir. Bu ylizden
risk ortaklig1 s6z konusu oldugundan, konvansiyonel bankacilikta mevduat
hem katilim bankalar1 hem de fon sahibi a¢isindan herhangi bir risk
sahipleri acisindan her zaman risk yoktur. Riski iistlenen sadece
olasilig1 mevcuttur. bankadir.
I?ei%;tll;:::l Katilim bankalarinca dagitilan kar Mevduat faizleri de 193 sayili
. paylar1 193 sayili GVK'ya gore, GVK'ya gére, Menkul Sermaye Irad
GVK'ya . : .. .
Karst Menkul Sermaye Iradi sayilmakta ve |sayilmakta ve gelir vergisine tabi
durunflarl gelir vergisine tabi tutulmaktadir. tutulmaktadir.
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Getiri Herhangi yasal bir sinirlama Mevduat faizlerinde bazi sinirlamalar
dagitim | bulunmamaktadir. mevcuttur.
Tabi
olduklann | Tiirkiye Katilim Bankalar Birligi'ne | Tiirkiye Bankalar Birligi'ne {iye
meslek iiye olmak zorundadirlar. olmak zorundadirlar.
kurulusu

Kaynak: Ozulucan ve Deran, 2009: 94-98

1.4. Tiirkiye’de Bankacilik Sektorii

Tiirkiye’de 2017 yili, ekonomik biiyiime anlaminda 2016 yilina gore daha
canlt bir y1l olmustur. Yilin 3. ¢eyreginde %11,3 ile biiylime rekorunun kirildig1 bir
ekonomik ortamda bankacilik sektorii, tilkede temelleri en saglam sektorlerin baginda
gelmeye devam etmistir. Kamu bankalarmin giiclii bir altyapiya sahip olmasi ve
Tiirkiye’nin 6nde gelen gruplarinin sektore yatirim yapmasi, siirdiiriilen basarili
performansin arkasindaki en onemli faktorlerden olmustur. Tiirkiye’de bankacilik
sektorli, yabanci sermayeli gruplarin art arda gergeklestirmis oldugu yatirimlar,
birlesme ve satin alma islemlerinin sonrasinda kiiresel ekonomik ve siyasi
dalgalanmalara kars1 bulundugu yeri korumay1 2017 yilinda da basarmistir (TKBB,
2018: 33).

Tiirkiye bankacilik sektoriinde toplam aktifler 2017 yilinda bir 6nceki yila
gore %19 oraninda biiyliyerek 3.258 milyar TL’ye ulagsmistir. Toplam aktiflerin
gayrisafi yurti¢i hasilaya orani ise %105 olarak gerceklemistir. Kredilerin aktifler
icindeki payr %65 iken, menkul kiymetlerin pay1 ise %12’dir. Yine ayni yilda
mevduat miktar1 aktiflerin %353’linii, mevduat dis1 kaynaklar ise %28’ini finanse
etmistir. Ozkaynaklarm toplam aktiflere oran1 ise %11°dir. 2017 yilinda krediler bir
onceki yila gore 364 milyar TL artis gOstermistir. Bu artisin 316 milyar TL’si
mevduat ve 6zkaynak artisiyla; 48 milyar TL’si ise mevduat dis1 kaynaklarla finanse
edilmistir. Hazine garantili ve KGF (Kredi Garanti Fonu) kefaleti ile kullandirilan
kredilerde 2017 yilinda 212 milyar TL artis meydana gelmis ve toplam kredi artiginin
yarisindan fazlasini olusturmustur (TBB, 2018a: 13).
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1.4.1. Banka, Sube ve Personel Sayilari

2014 yilinda 32 olan mevduat bankalarinin sayisi, 2017 yilina gelindiginde
31’e diistigli gézlemlenmektedir. 2015 yilinda BBV A, Tiirkiye Garanti Bankas1 A.S.
sermayesinin %14,89’unu devralarak bankadaki dogrudan payim yiikseltmistir. Bu
durumda BBVA, bankadaki hakim ortak konumuna gelmis ve banka 6zel sermayeli
bankalar grubundan Tiirkiye’de kurulmus yabanci bankalar grubuna ge¢mistir (TBB,
2016: 1). Mevduat bankalarinin sayisindaki azalmaya karsin kalkinma ve yatirim

bankalarinin sayisinda bir degisme meydana gelmemistir.

Katilim bankalarinin 2014 yilinda 4 olan sayisi, 2017 yilinda 5’e ¢ikmustir.
2015 yilinda kamu sermayeli Ziraat Katilim Bankasi A.S.’nin dahil olmasiyla katilim
bankalarinin sayist 5’e ¢ikmistir. 2016 yilinda yine bagka bir kamu sermayeli banka
olan Vakif Katilim Bankasi A.S.’nin dahil olmasiyla katilim bankalarinin sayis1 6’ya
ulagmis, yil icerisinde BDDK’nin Asya Katilim Bankas1 A.S.’nin faaliyet iznini iptal

etmesiyle katilim bankalarinin sayisi tekrardan 5 olmustur.

Tablo 1.4’te gorildigi lizere, 2017 yili itibariyle sektorde faaliyet gosteren
31 adet mevduat bankasi, 5 adet katilim bankasi ve 13 adet kalkinma ve yatirim

bankas1 bulunmaktadir.

Tablo 1.4: Banka Sayisi

Mevduat Katilim Kalkinma ve
Yillar Yatirm

Bankalari Bankalari

Bankalari

2014 32 4 E
2015 32 5 13
2016 32 5 13
2017 31 5 1

Kaynak: http://www.bddk.org.tr/BultenAylik (07.10.2018) adresinden derlenerek
hazirlanmstir.

Bankacilik sektoriine bakildiginda sube sayisinda azalma oldugu goriilmiistiir.
Tablo 1.5 incelendiginde 2014 yilinda 12.210 olan sube sayisi, 2017 yilina
gelindiginde %5,1 azalarak 11.584 olmustur. Sube sayilarini banka tiirlerine goére

inceledigimizde katilim bankalar1 ile kalkinma ve yatirnm bankalarinin sube
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sayilarinda genel olarak artig goriilirken, mevduat bankalarinin sube sayisinda
azalma goriilmiistiir. 2014 yilinda 11.180 subeye sahip olan mevduat bankalari, 2017
yilina gelindiginde sube sayilar1 677 adet azalarak 10.503’e diismiistiir. Bankacilik
sektoriindeki sube sayisinda azalma ise 626 adet olarak gerceklesmistir. Bu durumda
mevduat bankalarma ait sube sayilarinda meydana gelen azalis miktari, katilim
bankalar1 ile kalkinma ve yatirnm bankalarmin subelerinde meydana gelen artis
miktarindan fazla oldugu icin toplam sube sayisinda azalma meydana geldigi

sOylenebilir.

Sube sayisinda azalmaya benzer olarak bankacilik sektoriinde c¢alisan
personel sayisinda da genel bir azalis goriilmektedir. 2014 yilinda 216.912 olan
toplam personel sayisi, 2017 yilina gelindiginde %3,9 azalarak 208.280 olmustur.
Personel sayilarindaki azalis1 banka tiirlerine gore inceledigimizde biitiin banka
tirlerinde azalma meydana geldigi goriilmektedir. Personel sayisindaki azalmaya
oransal olarak bakilacak olursa; %7,6 ile en ¢ok katilim bankalarindaki personel
sayisinin azaldigi goriilmektedir. Oransal olarak personel sayisindaki diismenin en az
oldugu banka tiirii ise mevduat bankalaridir. Katilim bankalarinin personel sayisinin
2016 yilinda ciddi anlamda azaldig1 goriilmektedir. Katilim bankalarinda istihdamin
bu denli azalmasinin en biiyiik nedeni Asya Katilim Bankast A.S.’nin 2016 yilinda

BDDK tarafindan faaliyet izninin kaldirilmis olmasidir.

Tablo 1.5: Sube ve Personel Sayisi

Mevduat Katilim Kalkinma ve

Bankalari Bankalari Yatirim
Yillar Bankalar:

Sube |[Personel| Sube |Personel| Sube |Personel
Sayis1 | Sayist | Sayist | Sayist | Sayist | Sayisi

2014 11.180 | 195.109 | 990 16.280 40 5.523
2015 11.149 | 195.584 | 1.080 | 16.554 40 5.366
2016 10.749 |191.084 | 959 14.465 39 5.337

2017 10.503 | 188.012 | 1.032 | 15.029 49 5.239
Kaynak: http://www.bddk.org.tr/BultenAylik (07.10.2018) adresinden derlenerek
hazirlanmstir.
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1.4.2. Aktif Yapisi

Bankacilik sektoriiniin toplam aktifleri 2014 yilinda bir onceki yila gore
%15,1 artarak 1.994 milyar TL olarak gerceklesmistir. Aktif toplaminin en biiyilik
kalemini 1.241 milyar TL ile krediler olustururken, onu 302 milyar TL ile menkul
degerler takip etmektedir. Bir onceki yila gore en ¢ok artig gosteren kalem ise %22,9
artig ile takipteki alacaklar olmustur (BDDK, 2015: 2). Grafik 1.1°de gortldigii
tizere 2014 yilinda en biiyiik aktif paya sahip bankacilik tiirii 1.805 milyar TL ile
mevduat bankalaridir. Grafik 1.2°ye bakildiginda katilim bankalarimin sektordeki
pay1 %5,2 olarak gergeklesmistir. Kalkinma ve yatirim bankalarinin sektdrdeki payi

ise %4,2’dir.

Grafik 1.1: Bankacilik Sektoriiniin Aktif Yapist

Bankalarin Aktif Bliyuiklugii
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500.000
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2014 2015 2016 2017
® Mevduat Bankalari 1.805.438 | 2.130.601 | 2.455.366 | 2.922.704
Katilim Bankalari 104.319 120.183 132.874 160.136
® Kalkinma ve Yatirim Bankalari|  84.571 106.649 142.797 175.002

Kaynak: http://www.bddk.org.tr/BultenAylik (07.10.2018) adresinden derlenerek hazirlanmusgtir.

2015 yilina ait bankacilik sektorii verileri incelenecek olursa, aktif toplam bir
onceki yila gore %18,2 artarak 2.357 milyar TL olmustur. Aktif biiyiikliigiin en
bliyiik kalemini 1.485 milyar TL ile krediler olustururken, onu 330 milyar TL ile
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menkul degerler takip etmektedir. Onceki yilsonu verilerinde de oldugu gibi bir
onceki yila gore en ¢ok artis gosteren kalem %30,5 ile takipteki alacaklar olmustur
(BDDK, 2016: 2). 2015 yilinda mevduat bankalarinin aktif toplam igindeki pay1
%90.,4 olarak gerceklesmistir. Kalkinma ve mevduat bankalar1 bir 6nceki yila gore
artis gostererek %4,5 paya sahip olurken, katilim bankalarinin aktif biiyiiklik

icindeki pay1 bir 6nceki yila gére azalmis ve %5,1 olmustur.

Aralik 2016 itibariyle bankacilik sektdriiniin toplam aktifleri 2.731 milyar TL
olmustur. Bir 6nceki yil oldugu gibi aktif biiylikliiglin en biiytik iki kalemi krediler
ve menkul degerlerdir. Diger yillardan farkli olarak bu yil en ¢ok artis gdsteren
kalem %47,6 ile nakit ve nakit benzeri kalemler olmustur (BDDK, 2017: 2) ilgili
yilda mevduat bankalar1 en biiyiik aktif biiyiiklige sahip olurken, katilim
bankalarinin sektdrdeki payr yine azalmistir. Kalkinma ve yatirnm bankalarinin

sektordeki payi ise artarak %35,2 olarak gergeklesmistir.

Grafik 1.2: Bankacilik Sektoriiniin Aktif Toplamimin Dagilimi

2014 2015
5[2% 4,2% 5,1% 4,5%

2016 2017

Kaynak: http://www.bddk.org.tr/BultenAylik (07.10.2018) adresinden derlenerek hazirlanmigtir.
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Bankacilik sektoriiniin aktif biiyiikligi 2017 yilinda bir onceki yila gore
%19,3 artarak 3.258 milyar TL olarak gerceklesmistir. Aktif toplam i¢inde en biiyiik
kalemi 2.098 milyar TL ile krediler olusturmaktadir. Bir 6nceki yila gore en biiyiik
artts gosteren kalem %?23,1 ile zorunlu karsiliklar olmustur (BDDK, 2018: 2).
Mevduat bankalarinin sektordeki payi azalirken, kalkinma ve yatirim bankalarinin
sektordeki payi artig gostermistir. Katilim bankalarinin pay1 ise bir 6nceki yil ile ayn1

olup %4,9 olarak gerceklesmistir.

1.4.3. Toplanan ve Kullandirilan Fonlar

Bankacilik sektoriinde bilangonun en 6nemli kalemlerinden birini olusturan
krediler Tablo 1.6’da goriildiigii tizere 2014 yilinda toplam 1.280 milyar TL olarak
gerceklesmistir. Bankacilik sektoriine ait kullandirilan fonlar her yil belirli oranlarda
artis gostermistir. En yiiksek artis %20,96 ile 2017 yilinda gerceklemistir. Bununla
birlikte mevduat bankalarinin bankacilik sektérii icindeki kullandirilan fon pay1 2017
yilina dogru her yil giderek azalmistir. Katilim bankalarinin payr da mevduat
bankalarinda oldugu gibi siirekli azalirken 2017 yilinda artis gostermistir. Kalkinma
ve yatirnm bankalarinin bankacilik sektorii icindeki pay1 ise her yil diizenli olarak
artis gostermistir. Kalkinma ve yatirnm bankalarinin payr 2014 yilinda katilim
bankalarindan az iken, 2017 yilina gelindigine katilim bankalarindan daha fazla

goziikkmektedir.

Tablo 1.6: Bankacilik Sektoriinde Kullandirilan Fonlar

Kalkinma
Yillar Mevduat | Katilim ve
Bankalar1 | Bankalar1| Yatirim
Bankalan
2014 1.151.639 69.639 58.859
2015 1.359.969 79.269 74.807
2016 1.587.245 84.880 101.621
2017 1.905.940 | 106.733 132.807

Kaynak: http://www.tkbb.org.tr/tkbb-yayinlari (06.08.2018) adresindeki

Raporlar1 boliimiinden derlenerek hazirlanmgtir.
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Bankacilik sektoriiniin bilangosundaki yiikiimliiliikler kismina bakildiginda
Tablo 1.7°de goriildiigii tizere toplanan fonlar 2014 yilinda toplam 1.057 milyar TL

olarak gerceklemistir.

Tablo 1.7: Bankacilik Sektoriinde Toplanan Fonlar

Mevduat Katilm

Banka Bankalar1 | Bankalar

2014 991.223 65.405
2015 1.175.654 74.362
2016 1.377.763 81.487

2017 1.613.839 105.310

Kaynak: http://www.tkbb.org.tr/tkbb-yayinlari (06.08.2018) adresindeki Yillik Sektor
Raporlar1 boliimiinden derlenerek hazirlanmistir.

flgili 4 yila bakildiginda toplanan fonlarda en yiiksek artis %18,3 ile 2015
yilinda gerceklesmistir. Bununla birlikte bankacilik sektoriindeki toplanan fon
miktar1 her yil artis gostermistir. Mevduat bankalarinin toplanan fonlardaki payinda
her yil artis olurken, 2017 yilinda azalma meydana gelmistir. 2017 yilinda mevduat
bankalarinin toplanan fonlardaki payr %93,87 olarak gerceklesirken, katilim
bankalarin toplanan fonlardaki pay1 %6,13 olarak ger¢eklesmistir.

1.4.4. Ozkaynaklar

Tiirk bankacilik sektoriinlin 6zkaynaklart Tablo 1.8°de goriildugii tizere 2014
yilinda toplam 232 milyar TL olarak gergeklesmistir. ilgili yillar itibariyle mevduat
bankalarinin sektor igindeki 6zkaynaklarinin payi her yil artis gosterirken, katilim
bankalar1 ile kalkinma ve yatirim bankalarinin paylart her yil azalis gOstermistir.
2017 yilinda bankacilik sektdriiniin 6zkaynaklari, bir 6nceki yila gore %19,59 artarak
359 milyar TL ye yiikselmistir.
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Tablo 1.8: Bankacilik Sektoriinde Ozkaynaklarin Yapist

Kalkinma
Banka Mevduat | Katihm ve
Bankalarn | Bankalari| Yatirim
Bankalan
2014 201.116 9.673 21.217
2015 228.144 10.645 23.470
2016 262.503 11.496 26.286
2017 314.954 13.645 30.512
Kaynak: http://www.bddk.org.tr/BultenAylik (07.10.2018) adresinden derlenerek
hazirlanmastir.

1.4.5. Net Kar

Bankacilik sektoriiniin 2017 yili karlilik oranlarina bakildiginda artig
gozlemlenmektedir. Sektoriin hem 6zkaynak hem de aktif karliligi bir dnceki yila
gore banka gruplarinin tamaminda artis gostermistir. 2017 yilinda artig gosteren kredi
hacmini fonlamak amaciyla mevduat faizlerinin yiikseltilmesi sektdrdeki faiz
marjinin daralmasina, faiz marjindaki daralma ise dénem net karimin yillik artis
hizinin bir 6nceki yila gore daha diisiik olmasina neden olmustur. Bununla birlikte
karda meydana gelen artis sonucu aktif ve 6zkaynak karlilig1 da artmis, 2016 yilinda
%1,37 olan aktif karliligi %1,51°e, %12,5 olan 6zkaynak karliligi ise %13,7’ye
yiikselmistir (TKBB, 2018: 39).

Tablo 1.9: Bankacilik Sektoriiniin Donem Net Kar

Kalkinma
Banka Mevduat | Katilim ve
Bankalar1 | Bankalari| Yatirnm

Bankalan
2014 22.927 144 1.539
2015 23.889 409 1.755
2016 34.224 1.106 2.200
2017 44.158 1.583 2.906

Kaynak: http://www.bddk.org.tr/BultenAylik (07.10.2018) adresinden derlenerek hazirlanmugtir.

Bankacilik sektoriine 2014 yilindan itibaren bakildiginda sektoriin donem net

kar1 her yil artis gostermistir. Tablo 1.9’da goriildiigi tizere sektoriin donem net kari
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2017 yilinda %29,62 artarak toplam 48.647 milyon TL’ye ulagmistir. Mevduat
bankalarinin dénem net kar1 agisindan sektdr igindeki paylar ilgili yillar itibariyle
azalig gostermis ve Grafik 1.3’te goriildiigii tizere 2017 yilina gelindiginde %90,77
olarak gerceklesmistir. Katilim bankalarinin sektdr icindeki payr ise ilgili yillar

itibariyle siirekli artis gostermis ve 2017 yilinda %3.25 olarak gerceklesmistir.

Grafik 1.3: Bankacilik Sektoriiniin Dénem Net Kar1 Dagilimi

Donem Net Kari

B Mevduat Bankalari
= Katilim Bankalari

m Kalkinma ve Yatirim Bankalari

Kaynak: http://www.bddk.org.tr/BultenAylik (07.10.2018) adresinden derlenerek hazirlanmustir.
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IKiINCi BOLUM

BANKACILIK GOZETIM VE DENETIMINE ILiSKIN
YONTEMLER

2.1. Bankacilikta Gozetim ve Denetim

Tiim bankacilik sistemlerinde en az bir diizenleyici ve denetleyici otorite
bulunmaktadir. Bununla birlikte, her otoritenin konumu, yapisi, yaptirim giicii ve
sorumluluklart birbirinden farklidir. Bu farklilik genellikle bir iilkenin yasal ve
ekonomik diizeni ile geleneklerinin farklilasmasindan kaynaklanmaktadir.
Diizenleyici ve denetleyici otoritelere iligskin kararlar bazen siyasi olarak verilebilir.
Cogu tlilkede, bankacilik sektorii icin diizenleyici ve denetleyici otorite olarak merkez
bankas1 gorevlendirilir, ancak tiim mali denetim merkez bankasi diginda ayri bir
kurulusta konsolide edilir. Bankacilik denetim otoritesinin sorumluluklar: genellikle

asagidaki gibidir (Greuning ve Bratanovic, 2009: 364):

Bankacilik lisanslarmin verilmesi ve geri ¢ekilmesi,

e Ihtiyati diizenleme ile standartlarin yaymlanmas ve uygulanmasi,

e Periyodik raporlar1 diizene koyma ve elde etme ile yerinde denetimleri
icra etme yetkisi,

e Bankalarin kapatilmas1 ve/veya tasfiye edilmesi.

Denetim otoriteleri, batma olasiligi bulunan bankalar1 belirleyebilmek i¢in
hem uzaktan gozetim hem de yerinde denetim uygularlar. Problemli bankalar
tanimlamak i¢in en yararli yontem, bir bankanin giivenliginin ve saglamliginin biitiin
yonleriyle gbzden gegirildigi yerinde denetimdir. Ancak yerinde denetim, hem
masrafli hem de kiilfetlidir. Yerinde denetimin gerceklesebilmesi i¢in denetgi
personellerin istthdam edilmesi maliyet olustururken, denetim sirasinda giinliikk
islerine ek olarak denetcilerin taleplerini yerine getiren banka personelinin yiikii
artmaktadir. Bunun bir sonucu olarak denetim otoriteleri, uzaktan gozetim de

uygulamaktadirlar. Bankanin mevcut durumdaki resmini yansitan uzaktan gdzetim,
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denetgilerin etkin bir sekilde zamanlama ve planlama yapabilmelerini saglamaktadir

(Gilbert, Meyer ve Vaughan, 2000: 4).

2.1.1. Uzaktan Gozetim

Denetleyici ve diizenleyici kuruluslar, bilgisayar ortaminda uzaktan gozetim
sistemlerini 1975 yilindan beri kullanmaktadirlar. Bilgisayara dayali sistemler,
denetleyici ve diizenleyici kuruluglara bankalardan gelen ¢ok fazla miktarda verinin
hizli ve sistematik bir sekilde analiz edilebilmesini saglamigtir (FDIC, 1997: 477).
1990’11 yillarin basinda, gozetim sistemlerini daha kullanigh hale getirmek i¢in bir
takim degisiklikler yapilmistir. Bu degisiklikler ile cagdas banka gdzetim
sistemlerinin temeli atilmistir (FDIC, 1997: 479).

Uzaktan gozetimin temel amaci, bankalari hem bireysel olarak hem de grup
bazinda denetlemektir. Uzaktan gozetimde bir bankanin performansi, kendi
grubundaki bankalardan ve sektorel norm ve dlgiitlerden ne 6lgiide saptiginin tespit
edilebilmesi icin icinde bulundugu grup ve bankacilik sektorii ile kiyaslanir. Bu
slireg, bir bankada olusabilecek sorunlarin erkenden tespit edilebilmesini saglamakla
birlikte biiyiik risk altindaki alan ve faaliyetlerde yetersiz kalan denetim
kaynaklarindan hangisinin 6ncelikli kullanilmasi gerektigi konusunda da yardimci
olur. Uzaktan gdzetim sistemleri, dnceden belirlenmis raporlama programina gore
ongoriilen formatta bankalar tarafindan saglanan finansal raporlamaya dayanir.
Birgok gbzetim otoritesi sistematik olarak bankalardan likidite performansi, sermaye
yeterliligi, piyasa riski, kredi riski, aktif kalitesi, karlilik ve bilanco yapis1 gibi
verileri isterken, raporlama detay ve formatlar1 iilkeden iilkeye degiskenlik
gostermektedir. Bir bankanin farkli risk tiirlerine maruz kalma ve bu risklere
katlanabilme kapasitesi hakkinda daha detayli bilgi alabilmek icin gozetim
otoritelerince destekleyici ek raporlar talep edilebilir. Raporlarin génderim zamani
ilgili raporlarmn tiirii ve konusuna gére degiskenlik gosterir. Ornegin; gozetim ve
denetim otoriteleri likiditenin giinliik veya haftalik olarak raporlanmasini isterken,
finansal tablolarin {iger aylik donemler itibariyle raporlanmasini talep edebilir
(Greuning ve Bratanovic, 2009: 368-369).
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2.1.2. Yerinde Denetim

Denetim  otoriteleri,  bankalarin  finansal ac¢idan  saglamliklarim
degerlendirmek, yasalara ve diizenleyici politikalara uyumunu izlemek ve i¢ kontrol
sistemlerinin kalitesini degerlendirmek i¢in bankalar1 periyodik olarak ziyaret ederler
(Cole ve Gunther, 1995: 14). Yerinde denetim, denetim otoritelerinin, raporlama
stirecinde bir banka tarafindan saglanan bilgileri dogrulamasini, bankanin sorunlarini
tam olarak teshis etmesini ve bankanin  gelecekteki  devamliligini

degerlendirebilmesini saglar (Greuning ve Bratanovic, 2009: 369).

Yerinde denetim, bir bankanin biiytikliigiine, yapisina, mevcut kaynaklarina
ve denetgilerin bilgi ve deneyimine gore farkli sekillerde olabilir. Denetim otoriteleri,
yerinde yapilan denetimlerin kapsami, amaglart ve sikligt hakkinda anlasilir i¢
yonergeler olusturmalidir. Politikalar ve prosediirler, denetimlerin sistematik,
eksiksiz ve tutarli bir sekilde yiiriitiilmesini saglamalidir. Daha az gelismis denetim
sistemlerinde, denetim siireci genellikle, potansiyel riskleri veya banka yOnetimi
tarafindan kullanilan sistemlerin kullanilabilirligini ve kalitesini degerlendirmeksizin
bankanin mevcut durumunun anlik goriintiisiinii ortaya koyar. Yerinde denetim, ticari
islemlerle baslar ve asagidan yukariya dogru ilerler. Denetimin farkli agamalarindaki
inceleme sonuglart derlenir ve bankanin genel mali durumu ile ilgili nihai sonuclara
varmak i¢in konsolide edilir. Gelismis bankacilik sistemlerinde, denetim otoriteleri
genellikle banklarin riski nasil belirledigi, olgtiigli, yonettigi ve kontrol ettigi
tizerinde odaklanan yukaridan asagiya dogru bir yaklasim kullanir. Yerinde
denetimin baslangi¢ noktasi, risk yonetimi ile ilgili hedef ve politikalarin
degerlendirilmesidir. Daha sonrasinda, bankanin yazili politika ve prosediirlerinin

etkinligi ve eksik olup olmadigi ele alinir (Greuning ve Bratanovic, 2009: 370).

2.2. Bankacilik Denetiminde Erken Uyar Sistemleri

1970’11 yillarin ortalarina kadar federal denetime tabi olan mali kurumlarin
finansal durumu sadece yerinde denetim ile kontrol ediliyordu. ilgili dénemlerde bes
mali diizenleyici kurum (FRB, FDIC, FHLBB, NCUA ve OCC), giiniimiizde mevcut

olan uzaktan gozetim sistemlerinin gelistirilmesine yol agan ¢aligmalar yapmislardir.
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Bu sistemler, iki denetim arasinda kurumlarin mali durumunun degerlendirilmesini
saglayarak denetim siirecini uzatmistir. Erken uyar1 sistemi, sadece ortaya ¢ikan bir
problemi 6ngérmekle kalmayip, bir bankanin en son yapilan yerinde denctimden
sonra mali durumunun degisip degismediginin banka murakiplar1 tarafindan

goriilmesini saglamaktadir (Putnam, 1983: 6).

Bankacilik diizenleme ve denetleme yaklasimlar iilkeden iilkeye farklilik
gosterdigi gibi, erken uyar1 sistemi yaklasimlari da sayisiz faktdre bagl olarak ¢esitli
acilardan farklilik gostermektedir. Tablo 2.1’de bazi iilkelerdeki denetim
kurumlarinin erken uyari sistemi olarak kullandiklar1 yontemler belirtilmistir. Erken
uyari sistemlerini dort ana baglik altinda toplamak miimkiindiir (Sahajwala ve Bergh,
2000: 6):

e Kapsamli Banka Risk Degerlendirme Sistemleri,
e Finansal Oran ve Denk Grup Analiz Sistemleri,
o [statistiksel Modeller,

e Denetimsel Banka Derecelendirme Sistemleri.

2.2.1. Kapsamh Banka Risk Degerlendirme Sistemleri

Kapsamli banka risk degerlendirme sistemi, risk degerlendirmesi igin
kullanilan daha genis bir yaklasimdir. Bankanin nitel ve nicel risk faktorlerinin
kapsamli bir sekilde degerlendirilmesini saglar. Sistem, analiz edilecek risk
profillerine iligkin faktorleri tanimlar, sonra banka veya bankacilik grubunu is
birimlerine ayirarak kiimelestirir ve her bir i birimi i¢in tiim risk faktorlerinin
durumunu degerlendirmektedir. Bu metodoloji, kurumun farkli diizeylerinde yapilan
risk degerlendirmelerinin bir araya gelmesini saglar. Bu yaklasim, her kurumun
potansiyel risk olusturabilecek alanlarimi tanimlamaya yardimci olur. Ayrica, tim
sistemdeki bankacilik faaliyetlerinin resmini yansitmaktadir. Sistemin en bilyiik
dezavantaji, boylesine kapsamli bir degerlendirmenin periyodik olarak

uygulanabilmesi igin gerekli olan kaynaklardir (Gaytan ve Johnson, 2002: 24-25).
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Tablo 2.1: Baz1 Gelismis Ulkelerde Kullanilan Erken Uyar1 Sistemleri

Ulke Denetim Otoritesi Sistem Uygulama Yili Sistem Tipi
ORAP (Organisation and o . . .
. . . 1997 Uzaktan Gozetim Banka Derecelendirme Sistemi
. . Reinforcement of Preventive Action)
Fransa | Banking Commission SAABA (Support System for Bankin
Analysis) PP Y 9 1997 Erken Uyar1 Modeli - Beklenen Kayip
Almanya | German Federal Supervisory Office | BAKIS (BAKred Information System) 1997 Finansal Oran ve Denk Grup Analiz Sistemi
italva | Bank of Ital PATROL 1993 Uzaktan Gozetim Banka Derecelendirme Sistemi
Y y Early Warning System Planland1 Erken Uyar1 Modeli - Basarisizlik Tahmini
RAST (Risk Analysis Support Tool) 1999 Kapsamli Banka Risk Degerlendirme Sistemi
piEiud) Netherlands Bank Observation System Planland1 Finansal Oran ve Denk Grup Analiz Sistemi
Financial Services Authority RATE .(R.ISk Assessmem.’ Tools of 1998 Kapsamli Banka Risk Degerlendirme Sistemi
ingiltere Supervision and Evaluation)
TRAM (Trigger Ratio Adjusment 1995 yilinda gelistirildi .
Bank of England Mechanism) fakat uygulanmad Erken Uyar1 Modeli
Her 3 Denetim Otoritesi (FED, . . . . .
FDIC, OCC) CAMELS 1980 Yerinde Denetim Derecelendirme Sistemi
Individual Bank Monitoring Screens 1980'ler Finansal Oran Analizi
FED SEER Rating (System for Estimating 1993 Erken Uyar1 Modeli - Derece Tahmini
Exam Ratings)
ABD SEER Risk Rank 1993 Erken Uyar1 Modeli - Basarisizlik Tahmini
CAEL 1985-1999 Uzaktan Gozetim Banka Derecelendirme Sistemi
L "o Basit Erken Uyar1 Modeli - Hizli Biiyiiyen
EDIC GMS - Growth Monitoring System 1980'lerin ortasi Bankalarin izlenmesi
ggt(i)nl:\;)(Statlstlcal CAMELS Off-site 1995 Erken Uyar1 Modeli - Derece Diisiis Tahmini
OCC Bank Calculator Planland1 Erken Uyar1 Modeli - Basarisizlik Tahmini

Kaynak: Sahajwala ve Bergh, 2000: 5
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2.2.2. Finansal Oran ve Denk Grup Analiz Sistemleri

Finansal oran ve denk grup analiz sistemleri, bankalarin finansal
degiskenlerine iligkin oranlarini, bir derecelendirme notunun o&tesinde bankanin
yerinde analizinin benzerini yapmak igin kullanir. Finansal oran analizi, seg¢ilen
oranlar i¢in bir esik tanimlar ve oran bu esigi astiginda uyari verir. Denk grup analiz
sistemleri, bankalart  biyiiklikleri veya finansal aktiviteleri  temelinde
gruplandirmakta ve akran grubunun mevcut oranlari ile gegmisteki oranlari arasinda
karsilastirmali bir analiz gerceklestirmektedir. Bu yaklasimlar, banka faaliyetlerinin
sistematik bir degerlendirmesini saglama, bankacilik sektoriindeki egilimleri tespit
etme, bir bankadaki risk olusturabilecek alanlara igaret etme ve potansiyel olarak
sorunlu bankalar1 filtreleme avantajina sahiptir. Bununla birlikte oran analizi,
finansal kurumlarin aldigi riski tanimlayabilmek igin bazi sinirlamalara sahiptir.
Denk grup analizi aykir1 bankalar1 tespit edebilir, ancak akran grubunun biitiiniiniin
finansal kosullarinda bir bozulma meydana geldiginde sistemik problemleri tespit
etmekte basarisiz kalir. Bu sistemlerin kullanimi, olusabilecek bankacilik

tehlikelerini tahmin etme konusunda sinirhidir (Gaytan ve Johnson, 2002: 24).

2.2.3. istatistiksel Modeller

Gelecekte bankalarin saglikli birer kurulus olup olmadigin1 tahmin edebilmek
icin istatistiksel modellerin tasarimi ve kullanimi son yillarin 6nemli bir geligsmesi
olmustur. Istatistiksel modeller esas olarak veriye dayalidir ve banka performans
gostergelerini risk tahminlerine ¢evirmeyi amaglayan niceliksel teknikleri
kullanmaktadirlar. Istatistiksel modeller bu tahminlere dayanarak, gelecekte yiiksek
basarisizlik riski olan bankalar diisiik basarisizlik riski olan bankalardan ayirmaya

caligmaktadir (Sahajwala ve Bergh, 2000: 22).

Istatistiksel modeller olusturmak igin ¢esitli tahmin teknikleri kullanilabilir.
Bu modellerde bagimli degiskenler, basarisizlik veya hayatta kalma seklinde ya da
banka derecelendirmelerinde oldugu gibi sirali sonuglar olabilir (Sahajwala ve

Bergh, 2000: 23).
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2.2.4. Denetimsel Banka Derecelendirme Sistemleri

Denetimsel banka derecelendirme sistemleri, bankalarin mevcut finansal
durumunun belirlenmesi i¢in etkili bir sistem olmasiyla bankacilik denetimi i¢in epey
onem teskil etmektedir. Buna ragmen, bu sistemlerin bazi simirlamalar1 vardir.
Denetim sirasinda incelenen bankanin mevcut durumunu yansitirlar ve banka
kararlarinda ve ekonomik kosullarda meydana gelen degisikliklerden sorumludurlar.
Ayrica, ortaya ¢ikan risk degerlendirmesi finansal sorunlarin nihai bir 6l¢iitiidiir. Bu
nedenle, degerlendirme sonuglar1 dnleyici eylemde bulunmak i¢in ¢ok ge¢ kalabilir.
Bu yaklagimin bir bagka kisitlamasi, farkli oranlarin, bankacilik operasyonlarinin
potansiyel kaynaklar1 ve kirllganlik alanlar1 hakkinda bilgi saglamamasit ve
bankalarin aldigi bazi kararlarin Kurumun genel kirilganligina olan etkisini

gostermemesidir (Gaytan ve Johnson, 2002: 23).

ORAP, PATROL, CAEL ve CAMELS yaygin olarak kullanilan denetimsel

banka derecelendirme sistemleri arasindadir.

2.2.4.1. ORAP

Fransiz Bankacilik Komisyonu, 1997 yilinda bankalar igin ¢ok faktorlii analiz
sistemi niteliginde olan ORAP derecelendirme sistemini uygulamaya koymustur. Bu
sistemin amaci, nicel ve nitel bilgiden faydalanarak her bir bankanin faaliyet ve
cevresiyle iligkili risk bilesenlerinin incelenmesiyle biinyelerindeki potansiyel

zayifligin belirlenmesidir (Sahajwala ve Bergh, 2000: 11).

ORAP derecelendirme sistemi bankacilik gbzetimi i¢in gesitli i¢ ve dis bilgi
kaynaklarindan faydalanir. Bu sistem, 14 bilesen iizerinde birtakim degerlendirmeler
yapilarak standardize edilmis bir ¢ergeve igerisinde uygulanmaktadir. Bu bilesenler;
oranlar (sermaye, likidite, biiylik riskler ve sermaye yeterliligi), bilango i¢i ve dist
faaliyetleri (aktif kalitesi, batik krediler ve batik krediler i¢in ayrilan karsiliklar),
piyasa riski, gelirler (faaliyet kari, tek seferlik kalemler ve aktif karliligi) ve nitel
kriterlerden (hissedarlar, yonetim ve i¢ kontrol) olusmaktadir. Her bir bilesen 1 (en

iyi) ve 5 (en kotii) arasinda bir derece ile gosterilir. Derecelendirilmis bilesenler daha
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sonra 1 (en iyi) ve 5 (en kotii) arasinda benzer sekilde dlgeklendirilmis bir bilesik

dereceye dondstiiriiliir (Sahajwala ve Bergh, 2000: 11).

2.2.4.2. PATROL

Bank of Italy, 1993 yilinda bankalarin finansal durumunun sistematik bir
bicimde takip edilebilmesi ve yerinde denetimlerin planlanmasinda denetsel
kaynaklarin kullanimimin 6nceliklendirilmesine destek saglamak amaciyla uzaktan
gozetim araci olarak yillik bazda uygulanacak olan PATROL derecelendirme
sistemini uygulamaya koymustur. Bu sistemin ana girdileri, Bank of Italy tarafindan
aylik, alt1 aylik ve y1llik bazda elde edilen yasal raporlama verilerine ait bilgiler igerir

(Sahajwala ve Bergh, 2000: 10).

PATROL derecelendirme sistemi sermaye yeterliligi, karlilik, kredi kalitesi,
organizasyon ve likidite olmak {izere bes adet bilesenden olusmaktadir. Sermaye
yeterliligi degerlendirilirken, bir bankanin maruz kalabilecegi kredi riski, pozisyon
riski, islem riski, piyasa riski ve doviz kuru riskini karsilayacak yeterlilikte sahip
olmas1 gereken Ozkaynak tutari ile bankanin kendi fonlar1 karsilagtirilir. Karlilik
degerlendirilirken, slipheli alacaklardan kaynaklanan sermaye kayiplarini karsilama
gerekliligi ile ilgili olan olagandis1 kalemlerin net ekonomik sonuglar1 ve 6zkaynak
karlihgr bankacilik sisteminin ortalamasi ile iliskilendirilir. Kredi Kalitesi, kredi
yogunlagma endeksi ve merkezi kredi kayitlarindan elde edilen diizeltilmis siipheli
alacaklara ait veriler temelinde degerlendirilir. Organizasyon bileseni, bankalarin
yonetimi ile yapilan toplantilarda ve yerinde denetimlerde elde edilen bilgiler
cercevesinde degerlendirilir. Likidite, bir yi1llik donem boyunca meydana gelebilecek
dis kaynakli gsoklarin simule edilmesiyle normal ¢alisma kosullari altinda vade
uyusmazliklarint ortaya c¢ikardiktan sonra degerlendirilmektedir (Sahajwala ve
Bergh, 2000: 10).

PATROL derecelendirme sisteminin her bir bileseni, denetim kriterleri baz
aliarak 1 (en iyi) ve 5 (en kotii) arasinda bir derece ile gosterilir. Daha sonra bu bes
bilesene ait elde edilen dereceler yine 1 (en iyi) ile 5 (en kotii) arasinda bilesik bir
nota dondstiiriiliir. Yerinde denetimlerde ortaya ¢ikan gergek sonuglar ile verilen bu
notlar karsilastirilarak dogrulamasi yapilir (Sahajwala ve Bergh, 2000: 10).

32



2.24.3. CAEL

FDIC (Federal Deposit Insurance Corporation), 1980’lerin ortasinda CAEL
olarak bilinen bir gozetim sistemi gelistirmistir. CAEL derecelendirme sistemi;
sermaye, aktif Kkalitesi, gelirler ve likidite olmak {izere 4 adet bilesenden
olusmaktadir (Cole, Cornyn ve Gunther, 1995: 7).

CAEL derecelendirme sistemi, bankalarin aktif biiyiikliiklerini baz alarak
onlar1 gruplara ayirir ve her bir bileseni olusturan finansal rasyolar1 yiizdelik
oranlarma gore hesaplar. Her bir bilesenin derecesi, kendisini olusturan finansal
rasyolarin agirlikli ortalamasi alinarak hesaplanir. Bilesik CAEL derecesi ise dort
adet bilesenin agirlikli ortalamasi alinarak hesaplanir. Hem dereceleri hesaplamak
icin kullanilan rasyolar hem de her bir rasyonun yiizdelik agirligi banka murakiplar

tarafindan belirlenir (Cole, Cornyn ve Gunther, 1995: 7-8).

2.2.4.4. CAMELS

Bankacilik gozetim ve denetim otoriteleri, bankalarin mali durumlarinin
izlenmesi ile ilgili mevzuat ve diizenleyici politikalarin uygulanmasindan
sorumludur. Bunu yapmak icin gereken bilgilerin ¢ogunun yasal raporlardan elde
edilebiliyor olmasina ragmen, raporlarin dogrulugunu teyit etmek ve daha fazla
denetimsel bilgi elde edebilmek i¢in yerinde denetimlerin yapilmasi gerekmektedir
(Lopez, 1999: para. 1). Bir bankanin yerinde denetimi sirasinda, bankanin mali
durumunu degerlendirmek ile yasalara ve diizenleyici politikalara uygunlugunu
gozlemlemek i¢in sorunlu kredilere iliskin ayrintilar gibi 6zel bilgiler toplanir. Bu
tarz bir denetim sirasinda bankanin genel durumu hakkinda 6zet bilgi saglayan temel
sistemlerden biri yaygin bir sekilde kullanilan CAMELS derecelendirme sistemidir
(Lopez, 1999: para. 4).

CAMEL derecelendirme sistemi, ilk olarak 1980’li yillarda banklara yapilan
yerinde denetimlerde ABD denetim otoriteleri tarafindan kullanilmistir. Bu sistem ile
ABD’de yapilan banka derecelendirme faaliyetleri tekdiize bir sistem haline
getirilmistir. CAMEL, bir bankanin bazi denetim kriterleri kapsaminda murakip

tarafindan degerlendirilmesine dayanir ve Amerikan Merkez Bankasi (FED),
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Bankalar ve Banknot Koordinatorligi (OCC) ve Federal Mevduat Sigorta Kurumu
(FDIC) gibi ABD denetim otoriteleri tarafindan kullanilmistir. Bu sistem
kapsaminda, yerinde incelemeye tabi olan her bir banka, performans ve
faaliyetleriyle ilgili 5 (simdi 6) adet bilesen temelinde degerlendirilir. Bu bilesenlerin
bas harflerinin bir araya getirilmesi ile CAMEL ismi olusturulmustur. Buna gore C
(Capital adequacy) sermaye yeterliligini, A (Asset quality) aktif kalitesini, M
(Management quality) yonetim kalitesini, E (Earnings) karliligi, L (Liquidity)
likiditeyi temsil etmektedir. 1996 yilinda, derecelendirme sisteminin daha fazla risk
odakli hale getirilmesi amaciyla, S (Sensitivity to market risk) piyasa riskine
duyarlilik bileseni eklenmis ve CAMELS derecelendirme sistemi olusmustur.
Bilesen faktorlerinin her biri 1 (en iyi) ile 5 (en kotii) arasinda bir derece ile gosterilir
(Sahajwala ve Bergh, 2000: 7-8).

Tablo 2.2: CAMELS Dereceleri ve Agiklamalari

EL
CAM S Agiklama
Derecesi
Guvenli ve
Saglam
- Her agidan saglam bankalari temsil eder.
1 - Her bir bilesenin notu genelde 1 veya 2'dir.
- Temelde saglam bankalari temsil eder.
2 - Genelde 3'ten asagl not alan bilesen olmaz.
Tatminkar
Degil
- Bir veya daha fazla bileseni ilgilendiren alanlarda denetimin yogunlastigi
3 goralur.
- Genel olarak glivensiz ve sagliksiz uygulamalar sergileyen bankalari gosterir.
4 - Performans yetersizligine neden olan ciddi mali veya yonetimsel eksiklikler
vardir.
- Asiri derecede glivensiz ve sagliksiz uygulamalar sergileyen bankalari gésterir.
5 - Bu gruptaki bankalar mevduat sigorta fonu icin dnemli bir risk olusturmaktadir
ve iflas etme ihtimalleri oldukga yiksektir.

Kaynak: Gilbert, Meyer ve Vaughan, 2002: 48
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Her bir bilesene ait derece hesaplandiktan sonra bu bilesenlerin agirlikli
ortalamasi alinir ve ¢ikan sonu¢ bankanin genel notunu vermektedir. Hesaplanan bu
genel not yine 1 (en iyi) ile 5 (en kotii) arasinda olup, CAMELS derecesini temsil
etmektedir (Kaya, 2001: 1). Tablo 2.2.’de CAMELS derecelerine iliskin aciklamalar
detayl1 sekilde verilmistir.

2.2.4.4.1. Sermaye Y eterliligi

Bir finansal kurulusun, kurum i¢in var olan risklerin kapsami ve yonetimin bu
riskleri tanimlama, 6l¢me, izleme ve kontrol edebilme kabiliyeti ile orantili bir
sermaye tutmasi beklenir. Sermaye yeterliligi degerlendirilirken; kredi riski, piyasa
riski ve diger risklerin kurumun mali durumu iizerinde olusturdugu etki dikkate
alinmalidir. Bir kurumun faaliyetlerinde meydana gelebilecek risk tiirleri ve miktari,
bu risklerin kurumun sermayesinde neden olabilecegi olast olumsuz sonuclarin
iistesinden gelebilmek icin yasal mevzuata iliskin asgari diizeylerin iizerindeki
seviyelerde sermaye bulundurmanin gerekli olabilecegini belirleyecektir (FDIC,
2018: 23).

Sermaye, bankalarin finansal istikrar analizindeki 6nemli faktorlerden biridir.
Yeterli sermaye tabani, bir bankanin giinliikk faaliyetlerinde maruz kaldigi cesitli
risklere kars1 bir finansal gilivenlik ag1 gorevi goriir. Sermaye yeterliligi, bir bankanin
basarisizliga ugramasina neden olabilecek varlik degerlerinde beklenmeyen zararlari
ve diisiisleri karsilayabilecek sermayeye sahip olup olmadigini1 ve olasi bir tasfiye
durumunda mevduat sahiplerine koruma saglayip saglayamadigin1 yansitmaktadir.
Bankanin bilangosu, sermaye yeterlilik orani ile belirlenen seviyenin Otesinde
genisletilemez (Venkatesh ve Suresh, 2014: 6). Sermaye yeterlilik orani, banka
sermayesinin mevcut pozisyonuna odaklanir ve bankanin maruz kalabilecegi
potansiyel kayiplar i¢in mevduat sahiplerinin korumayi amaglar (Nimalathasan,
2008: 142).

Bir kurumun sermaye yeterliligi degerlendirilirken dikkate alinan faktorler

asagidaki gibidir (FDIC, 2018: 23):
e Sermayenin seviyesi ve kalitesi ile kurumun genel mali durumu,
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e Acil olarak ek sermaye gerektiginde yoOnetimin kaynak ihtiyacini
karsilayabilme yetenegi,

e Problemli varliklarin niteligi, egilimi ve hacmi ile kredi kayiplari igin
ayrilan karsiliklarin ve diger rezervlerin yeterliligi,

e Maddi olmayan varliklarin niteligi ve miktari, piyasa riski,
yogunlagsma riski ve geleneksel olmayan faaliyetlere iliskin riskleri
iceren bilango yapisi,

e Bilanco dis1 faaliyetlerden dolayr maruz kalinan risk,

e Gelir kalitesi ve dagitilan temettiilerin makul olmasi,

e Biiylime yonetimi ile ilgili ge¢cmis deneyimin yani sira biiyiime
beklentileri ve planlart,

e Sermaye piyasalarina ve ana holding sirketi tarafindan saglanan
destek de dahil diger sermaye kaynaklarina erigim.

Sermaye yeterliliginin degerlendirilmesinde kullanilabilecek bazi rasyolar
asagidaki gibidir (TBB, 2018b):

B Ozkaynaklar
B (Toplam Risk Agirlikli Tutarlar)*100

G

B Ozkaynaklar
2 Toplam Aktifler

_ Ozkaynaklar - Duran Aktifler
- Toplam Aktifler

3

Ozkaynaklar

C =
* " Mevduat + Mevduat Disi Kaynaklar

Bilango i¢i D6viz Pozisyonu
5 =

Ozkaynaklar

2.2.4.4.2. Aktif Kalitesi

Bir banka i¢in en 6nemli risk kredi riskidir. Ciinkii bankalarin en temel

faaliyetlerinin basinda kredilendirme gelir. Aktif kalitesi, bankalarin finansal

36



kredibilitesini ve maruz kaldiklar1 riski tanimlamak i¢in 6nemli bir parametredir

(Venkatesh ve Suresh, 2014: 9).

Aktif kalitesi notu, bilango dis1 islemlerin yani sira, kredi ve yatirim
portfoyleri, diger tasinmazlar ve diger varliklar ile iliskili mevcut ve muhtemel kredi
riskinin miktarin1 yansitir. Yonetimin kredi riskini tanimlama, 6lgme, izleme ve
kontrol etme yetenegi de bu kisimda degerlendirilir. Aktif kalitesi degerlendirilirken,
kredi ve kira kayiplarina iligkin karsiliklarin yeterliligi dikkate alinmalidir. Buna ek
olarak isletme, piyasa, itibar, stratejik veya uyumluluk riskleri de dahil olmak tizere
bir kurumun varliklarinin degerini veya pazarlanabilirligini etkileyebilecek tiim

riskler bu degerlendirilmeye alinmalidir (FDIC, 2018: 23).

Bir kurumun aktif kalitesi degerlendirilirken dikkate alinan faktorler

asagidaki gibidir (FDIC, 2018: 23-24):

e Taahhiit standartlarinin yeterliligi, kredi yonetim uygulamalarinin
saglamlig1 ve risk tanimlama uygulamalarinin uygunlugu,

e Hem bilanco i¢ci hem de bilango dis1 islemler icin siniflandirilan,
yeniden yapilandirilan ve temerriide diismiis varliklarin diizeyi,
dagilimi, ciddiyeti ve egilimi,

e Kredi ve kiralama kayiplar: i¢in ayrilan karsiliklarin ve diger varlik
degerleme rezervlerinin yeterliligi,

e Finanse edilmemis taahhiitler, kredi tiirevleri ve akreditif gibi bilango
dis1 islemlerden kaynaklanan kredi riski,

e Kredi ve yatirim portfoylerinin ¢esitlendirilmesi ve kalitesi,

e Menkul kiymet faaliyetlerinin kapsami,

e Varlik yogunlagsmalarinin mevcudiyeti,

e Kredi ve yatirim politikalarinin, prosediirlerinin ve uygulamalarinin
yeterliligi,

e Problemli varliklarin zamaninda tanimlanmasi ve tahsil edilmesi dahil
olmak {izere yonetimin varliklar1 diizgiin bir sekilde yonetebilme
yetenegi,

e ¢ kontrol ve ydnetim bilisim sistemlerinin yeterliligi.
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Aktif kalitesinin degerlendirilmesinde kullanilabilecek bazi rasyolar asagidaki
gibidir (TBB, 2018b):

_ Finansal Varliklar (Net)

A
! Toplam Aktifler
_ Toplam Krediler ve Alacaklar
2 Toplam Aktifler

_ Takipteki Krediler (Briit)
- Toplam Krediler ve Alacaklar

3

Py, Ozel Karsiliklar
4 Takipteki Krediler (Briit)

_ Duran Aktifler
i Toplam Aktifler

2.2.4.4.3. Yonetim Kalitesi

Bir bankanin biiylimesini ve istikrarin1 saglayan yonetim verimliligi,
CAMELS modelinin bir baska énemli bilesenidir (Venkatesh ve Suresh, 2014: 11).
Ust yonetim ve yonetim kurulunun, kurumun faaliyetlerinin risklerini belirleme,
6l¢me, izleme ve kontrol etme ile kurumun yiiriirliikkteki yasa ve yonetmeliklere
uygun olarak giivenli, saglam ve verimli bir sekilde faaliyet gdstermesini saglama
yetenegi bu derecelendirmede yansitilir. Genel olarak, yonetimin giinliik faaliyetlere
aktif olarak katilmalari gerekmez fakat yonetim kabul edilebilir risk maruziyet
seviyelerine iliskin agik bir rehberlik saglamali ve uygun politikalarin, prosediirlerin
ve uygulamalarm olusturulmasini saglamahdirlar. Ust ydnetim, yénetim kurulunun
hedeflerine iliskin politikalar1 gelistirmek ve uygulamaktan sorumludur. Bir kurumun
faaliyetlerinin niteligine ve kapsamina bagl olarak, yonetim uygulamalarinin kredi,
piyasa, islem, itibar, stratejik, uyumluluk, yasal, likidite ve diger risklerin bir kismini

veya tamamini ele almasi gerekebilir (FDIC, 2018: 24).

Bir kurumun yonetim kalitesi degerlendirilirken dikkate alinan faktorler

asagidaki gibidir (FDIC, 2018: 24-25):
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e Kurumun biitiin faaliyetlerine {ist yonetim ve yoOnetim kurulu
tarafindan destek verilmesi,

e Ust yonetimin ve ydnetim kurulunun degisen is kosullarindan veya
yeni lrlin ve faaliyetlerin baslatiimasindan dogabilecek riskleri
planlama ve bunlara karsilik verebilme yetenegi,

e Onemli faaliyetlerin risklerini ele alan i¢ kontrol ve politikalarin
yeterliligi,

e Kurumun biiytkligii, karmasikligr ve risk profiline uygun risk izleme
ve yonetim bilisim sistemlerinin dogrulugu, giincelligi ve etkinligi,

e Mali ve yasal raporlamanin giivenilir bir sekilde yapilmasini saglamak
icin denetim ve i¢ kontrollerin yeterliligi,

e Yasa ve yonetmeliklere uyum,

e Denetim ve gozetim otoritelerinden gelen tavsiyelere karsi duyarlilik,

e Yonetimin etkinligi ve basarisi,

e Tazminat politikalarinin makul olmasi ve kurumun kendi ¢ikarina
yonelik davranislardan kaginmast,

e Toplumun bankacilik faaliyetlerine olan ihtiyaclarini yerine getirmeye
yonelik gosterilen istekliligi,

e Kurumun genel performansi ve risk profili.

Yonetim kalitesinin degerlendirilmesinde kullanilabilecek baz1 rasyolar

asagidaki gibidir (Tatuskar, 2016: 162-165):

_ Toplam Giderler

b Toplam Gelirler

_ Toplam Gelirler
2 Toplam Aktifler

Faiz Dis1 Gelirler
3 =

Toplam Gelirler

Vergi Sonras1 Kar
4 =

Calisan Sayist
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_ Toplam Gelirler

S Calisan Sayisi

2.2.4.4.4. Karhhk

Karlilik notu, kazancin sadece miktar ve egilimini degil, ayn1 zamanda
niteligini veya strdiiriilebilirligini etkileyebilecek faktorleri de yansitmaktadir.
Kazanglarin niteligi ve miktari, kredi kayiplarina neden olabilecek ve bu kayiplar
icin ilave karsilik gerektirecek kredi riskinden veya kurumun kazanglarini faiz
oranlarindaki degiskenlige asir1 derece maruz birakabilecek yiiksek seviyeli piyasa
riskinden etkilenebilir. Olaganiistii gelirlere asir1 sekilde bel baglama, elverigli vergi
etkisi ve tekrarlanmayan olaylar kazancin kalitesinin diigmesine sebep olabilir.
Gelecekteki kazanglar; fonlama ve igletme giderlerini tahmin edememe veya kontrol
edememe, yanlis yiiriitiilen veya yanlis yonlendirilen is stratejileri, yetersiz yonetim
ve diger risklere kontrolsiiz olarak maruz kalinmasindan etkilenebilir (FDIC, 2018:

25).

Bir bankanin karlilik profili, mevcut ve gelecekteki faaliyetlerini
stirdiirebilme yetenegini yansitir. Daha spesifik olarak, yeterli bir sermaye tabani
olusturarak meydana gelebilecek kayiplar1 karsilayabilme kapasitesini belirler

(Nimalathasan, 2008: 142).

Bir kurumun karhilik durumunun degerlendirilmesinde dikkate alinan

faktorler agagidaki gibidir (Trautmann, 2006: 29):

e Potansiyel kayiplari karsilayabilmek ve yeterli sermaye saglayabilmek
icin gereken kazanglarin saglanmasi,

e Net geliri olusturan bilesenlerin hacmi ve istikrarl olup olmadig,

e Faaliyetlere iliskin giderlerin seviyesi,

e Olagandis1 kalemler, menkul kiymet islemleri ve yiiksek riskli
faaliyetlere olan egilim,

e Operasyonel kaynaklar,

e Biitceleme, tahmin ile gelir ve giderlerin kontroliiniin yeterliligi,

e Aynlan karsiliklarin yeterliligi,
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e Kazanglarin faiz oran1 degisimleri, doviz dalgalanmalar1 ve fiyat riski

gibi piyasa risklerine karst duyarlilig.

Karlihik durumunun degerlendirilmesinde kullanilabilecek bazi rasyolar

asagidaki gibidir (TBB, 2018b):

Net Donem Kar1 (Zarar)

B Toplam Aktifler (Son 2 donemin aritmetik ortalamasi)

E,

Net Donem Kari (Zarar)

27 Ozkaynaklar (Son 2 dénemin aritmetik ortalamast)

o Siirdiiriilen Faaliyetler Vergi Oncesi Kar
. Toplam Aktifler

- - Net Donem Kari (Zarar)
o

Odenmis Sermaye

2.2.4.4.5. Likidite

Likidite, bankalarin finansal performansini ifade eden bir baska Onemli
bilesendir. Bankalar, cari yikiimliiliiklerini artirarak veya varliklarini hizlica nakde
cevirerek likidite pozisyonunu dengede tutabilir. Likidite ayn1 zamanda bankanin
nakit akis ihtiyaclarimi ve bankaya gelen kredi taleplerini karsilayabilmek igin
kullanilabilir fonu ifade eder (Aspal ve Dhawan, 2016: 13).

Bir finansal kurulusun likidite pozisyonunun yeterliligi degerlendirilirken,
kurumun biyiikligi, karmasikligi ve risk profiline iligkin fon yOnetim
uygulamalarinin yeterliligi ile fonlama ihtiyaglarina karsilik olarak likiditenin
mevcut seviyesine ve muhtemel kaynaklarina dikkat edilmelidir. Genel olarak, fon
yonetim uygulamalari, bir kurumun finansal ylkiimliliiklerini zamaninda
karsilayacak diizeyde likidite seviyesini koruyabilmesini ve toplumun mevcut
bankacilik ihtiyaglarini yerine getirmesini saglamalidir. Uygulamalar, kurumun fon
kaynaklarindaki plansiz degisiklikleri yonetebilme yetenegini yansitmali ve varliklari
asgari kayipla hizli bir sekilde nakde ¢evirebilme yetenegini etkileyen piyasa
kosullarindaki  degisikliklere tepki gosterebilmelidir.  Ayrica, fon yoOnetim
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uygulamalari,

2018: 26).

likiditenin yiiksek bir maliyette tutulmamasini saglamalidir (FDIC,

Bir kurumun likidite durumunun degerlendirilmesinde dikkate alinan

faktorler asagidaki gibidir (OCC, 2018: 63):

Mevcut ve gelecekteki ihtiyaglara iliskin likidite kaynaklarinin
yeterliligi ve kurumun faaliyetlerin olumsuz bir sekilde etkilenmeden
likidite ihtiyaglarini karsilayabilme yetenegi,

Hizli bir sekilde nakde ¢evrilebilen varliklarin kullanilabilirligi,

Para piyasalarina ve diger fon kaynaklarina erisim,

Bilango i¢i ve bilanco dis1 fon kaynaklarinin g¢esitlendirilme seviyesi,
Uzun vadeli varliklar1 finanse etmek icin kisa vadeli, degisken fon
kaynaklarina baglilik derecesi,

Mevduatlarin egilimi ve istikrarh olup olmadigi,

Belirli varliklarin menkul kiymetlere doniistiiriilmesi ve ihtiyag
halinde satilabilme imkani,

Fon yoOnetim stratejileri, likidite politikalart ve yoOnetim bilgi
sistemleri de dahil olmak iizere kurumun likidite pozisyonun banka
yonetimi tarafindan dogru bir sekilde tespit edilmesi, Olciilmesi,

izlenmesi ve kontrol edilmesi.

Likidite durumunun degerlendirilmesinde kullanilabilecek bazi rasyolar
asagidaki gibidir (TBB, 2018b):

L,

L,

3

L,

_ Likit Aktifler
- Toplam Aktifler

B Likit Aktifler
" Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler

TP (Turk Paras) Likit Aktifler
- Toplam Aktifler

B Likit Aktifler
Mevduat + Mevduat Dis1 Kaynaklar
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_ YP (Yabanci Para) Likit Aktifler
> YP (Yabanci Para) Pasifler

2.2.4.4.6. Piyasa Riskine Duyarhhk

1996 yilinda ABD merkezli Federal Mevduat Sigorta Kurumu (FDIC), banka
performans analizinde kullanilmak tizere CAMEL derecelendirme sisteminde 6.
bileseni olusturdu. Olusan bu yeni bilesen yani “S” bileseni piyasa riskine duyarlilik
olarak belirlendi. Bu bilesen esas olarak, bir bankanin faiz oranlarindaki, hisse senedi
fiyatlarindaki, emtia fiyatlarindaki ve doviz kurlarindaki degismeler nedeniyle olusan
risklere nasil karsilik verdigini inceler. Oziinde, bir bankanin yukarida belirtilen

cesitli faktorlerden kaynaklanan piyasa riskini tanimlama, dlgme ve yoOnetme

kabiliyetine bakmaktadir (Venkatesh ve Suresh, 2014: 18).

Bir¢ok kurum i¢in, piyasa riskinin ana sebebi, alim satim dig1 pozisyonlardan
ve faiz oranlarindaki degisikliklere olan duyarliligindan kaynaklanmaktadir. Bazi
biliylik kurumlarda, yurtdisi kaynakli operasyonlar 6nemli bir piyasa riski nedeni

olabilir. Bazi kurumlar i¢in ise alim satim faaliyetleri 6nemli bir piyasa riski

kaynagidir (FDIC, 2018: 27).

Bir kurumun piyasa riskine duyarlilik seviyesinin degerlendirilmesinde

dikkate alinan faktorler asagidaki gibidir (OCC, 2018: 64):

e Kurumun kazanglarinin ve sermayesinin ekonomik degerinin, faiz
oranlari, doviz kurlari, emtia fiyatlar1 veya hisse senedi fiyatlarindaki
olumsuz degisikliklere olan duyarliligs,

e Banka yOnetiminin; kurumun biiyiikliigii, karmasiklig1 ve risk profili
g6z Oniinde bulundurularak maruz kaldig: piyasa riskini tanimlama,
olgme, izleme ve kontrol kabiliyeti,

e Alm satim dis1 pozisyonlardan kaynaklanan faiz orani riskinin
mabhiyeti,

e Alim satim, varlik yonetimi faaliyetleri ve yurtdis1 faaliyetlerinden

kaynaklanan piyasa riskinin mahiyeti.
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Piyasa riskine duyarlilik seviyesinin degerlendirilmesinde kullanilabilecek

bazi rasyolar asagidaki gibidir (Aslan, 2016: 94):

_ Menkul Kiymetler
b Toplam Aktifler

Menkul Kiymetler

S =
2 Toplam Krediler ve Alacaklar

_ YP (Yabanci Para) Aktifler
3 YP (Yabanc1 Para) Pasifler

_ Net Faiz Gelirleri
- Toplam Aktifler

Bilango I¢i Doviz Pozisyonu
5 =

Ozkaynaklar
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UCUNCU BOLUM

KATILIM BANKALARI iLE MEVDUAT BANKALARININ
PERFORMANSLARININ CAMELS YONTEMI iLE
KARSILASTIRILMASI

3.1. Literatiir incelemesi

Banka performansi, hem nitel hem de nicel teknikler kullanilarak Sl¢iilebilir.
Karhlik, bliylime, verimlilik, likidite, kredi riski performans:t ve 6deme giicii gibi
banka performansinin farkli belirleyicileri hakkinda ¢ok sayida calisma yapilmistir.
Buna ek olarak, bunlardan performans degerlendirmesini amaglayan sonuglar elde
edebilmek igin ¢esitli degiskenler ve istatistiksel teknikler kullanilarak analizler
yapilmistir (Al-Gazzar, 2014: 20). Bankalarin performansini 6lgmek i¢in kullanilan
bu analizlerden biri de CAMELS analizidir. Bugiine kadar CAMELS analizi ile ilgili
bircok calisma yapilmistir. Bu calismalarin biiyiilk c¢ogunlugu konvansiyonel
bankalar1 ele almakla birlikte, 6zellikle uluslararas: literatiirde Islami bankalar

hakkinda yapilmis calismalar da mevcuttur.

Cole ve Gunther (1995), yapilan yerinde denetimlerin ve uzaktan gdzetim
sistemlerinin elde ettigi sonuclarin gegerlilik siiresini test etmislerdir. Incelenen
donemler itibariyle yerinde denetimlerden elde edilen verilerin en fazla alt1 ay i¢inde
gegcerliligini yitirdigini belirtmislerdir. Eger bir bankaya iki donem boyunca yerinde
denetim yapilmamigsa, uzaktan gozetim sistemlerinin bankanin mevcut durumu

hakkinda daha dogru bir 6ngorii sunacagi bilgisine ulasmislardir.

Gilbert, Meyer ve Vaughan (1999), 1980’lerden 1990’lara kadar olan siiregte
bankalardan elde edilen verileri gbzetim ve denetim otoritelerinin yaygin olarak
kullandigi gozetim ekranlar1 ile ekonometrik modellerin uzaktan gozetimdeki
rollerini  kiyaslamiglardir. Onceki yillarda yapilan calismalarda, ekonometrik
modellerin gézetim ekranlarina gére daha iyi bir performans ortaya koydugu tespit

edilmis iken, bu caligmadan elde edilen sonuca gore gozetim ekranlarmin
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esnekliginin ekonometrik modeller i¢in 6nemli bir tamamlayici oldugu sonucuna

varmiglardir.

Kaya (2001), yaptig1 calismada Tirk bankacilik sektoriiniin 1997 ve 2000
yillar1 arasindaki performansini CAMELS analizi ile godzlemlemistir. Analiz
sonuglarma gore, olusturulan CAMELS sisteminin bilesenlerinin 2000 yilinda 1997
yilina gore kotiilestigi, 1997 yilinda aktif biiyiikliigii kiigiik olan bankalarin daha iyi
bir performans sergiledigi, 2000 yilinda ise bu durumun biiyiilk bankalar lehine
degistigi goriilmistiir. Calismadan ¢ikan bir diger sonug ise, bankalarin aldiklari
CAMELS notu yiikseldikge TMSF biinyesine alinma ihtimallerinin diistiigii tespit
edilmistir. Genel olarak CAMELS sisteminin 6ngérii  giicliniin iyi oldugunu

belirtmigtir.

Sakarya (2010), hisse senetleri IMKB’de islem goren yerli ve yabanci
sermayeli bankalarin performanslarini CAMELS derecelendirme sistemine gore
karsilagtirmali olarak analiz etmistir. Sonug¢ olarak, varlik kalitesinin her iki banka
grubunda da birbirine yakin bir seyir izlemesiyle birlikte yabanci sermayeli
bankalarda biraz daha yiliksek oldugu, sermaye yeterlilik oranlarinin yabanci
sermayeli bankalarda daha diisiik oldugu, yonetim kalitesinin her iki grup i¢in de
hemen hemen birbirine paralel oldugu, yerli sermayeli bankalarin karlilik ve likidite
acisindan daha iyi oldugu, piyasa risklerine duyarlhilik konusunda ise yabanci

sermayeli bankalarin daha hassas oldugu tespit edilmistir.

Solak (2010), Tiirk ticari bankacilik sektoriiniin 1995-2008 yillar1 arasindaki
performansini CAMELS derecelendirme sistemi ile incelemistir. Calismada farkl
ortalama ve oynaklik diizeyinden kaynaklanabilecek birimsel degiskenliklerin
Onlenmesi amaciyla bilesenleri olusturan gostergeler normalize edilmistir. Boylece
bilesenlerin gelisimi hesaplanan performans endeksi yardimiyla agiklanmistir.
Analizde CAMELS derecelendirme sistemine goére olusturulan bankacilik sektorii
performans endeksinin, Tirk ticari bankalarinin risk yapisini agiklamada basarili

oldugu sonucu ¢ikarilmistir.

Uysal (2010), Tirkiye’deki mevduat bankalarinin 2005-2008 yillar

arasindaki performansint CAMELS analizi yardimiyla incelemistir. Analizde bileseni
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olusturan rasyolarin normallestirilmesiyle farkli ortalama ve oynaklik diizeyine sahip
olmalarindan kaynaklanan birimsel farkliliklardan etkilenmelerinin  Gnlenmesi
amaclanmistir. Normalize edilen rasyolar ilk olarak ait olduklar1 bilesende endekse
doniistiiriilmekte, sonraki asamada ise bu endekslerin agirlikli ortalamalar1 alinarak
bilesik endeks hesaplanmistir. Elde edilen bankacilik sektorii performans endeksinin
mevduat bankacilik sektoriiniin geneli ve her bir banka grubunun gelisimini

aciklayabildigi sonucuna varilmistir.

Rozzani ve Rahman (2013), Malezya’daki konvansiyonel bankalar ile Islami
bankalarin  finansal performanslarmi  CAMELS analizi ile Kkarsilastirarak
incelemislerdir. Calisma, bankalarin 2008-2011 yillar1 arasinda yayimlanan yillik
finansal raporlarindan faydalanilarak yapilmistir. Sonug¢ olarak, yapilan analizde
Malezya’daki islami bankalar ile konvansiyonel bankalarin performanslarmin yiiksek

oranda benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Al-Gazzar (2014), Ortadogu ve Korfez tilkelerindeki konvansiyonel bankalar
ile Islami bankalarin finansal performanslarmi CAMEL yéntemiyle incelemistir.
Analiz, bankalarmm 2009 ile 2013 yillar1 arasindaki verilerinden faydalanilarak
yapilmistir. Calismalarin sonucunda, Isldimi bankalarin sermaye yeterliligi, varlik
kalitesi, yonetim kalitesi ve karlilik agisindan konvansiyonel bankalara gore daha

iistlin oldugunu, likidite acisindan ise daha zayif oldugunu tespit etmistir.

Gilimiis ve Nalbantoglu (2015), Tiirk bankacilik sektoriiniin 2002-2013 yillar
arasindaki performansinit CAMELS yontemiyle kamu, yerli 6zel, yabanci ve katilim
bankalar1 olarak ayrilan 4 grupta karsilastirmali olarak degerlendirmislerdir.
Calismada en yliksek nota sahip olan banka grubu yonetim kalitesi ve karlilikta
gostermis olduklart basarili performans ile yerli 6zel sermayeli bankalar olmustur.
Kamu bankalar1 ise giiclii sermaye yapisi ve aktif kalitesi ile ikinci sirada yer
almistir. Analizde yabanci bankalarin son donemlerde takip oranlarinin artmasinin
karlilik ve yonetim kalitesi lizerinde olumsuz etkilerinden dolay1 zayif bir goriintii
¢izdigini ve katilim bankalarinin sermaye agisindan diger banka gruplarina gore daha

glicsiiz kaldigimi tespit etmislerdir.
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Alzghoul (2015), CAMEL degerlendirme metodunu kullanarak Urdiin’deki
konvansiyonel bankalar ile IslAmi bankalarin performanslarmi karsilastirmistir.
Aragtirma 2005 ile 2011 yillar1 arasindaki yedi yillik siireyi kapsayacak sekilde
hazirlanmistir. Analiz sonucunda, Isldmi bankalarin likidite, yonetim etkinligi ve
ROA rasyolarimin konvansiyonel bankalara gére daha iyi oldugu tespit edilmistir.
Buna ek olarak, konvansiyonel bankalarin varlik kalitesi, sermaye yeterliligi ve ROE

rasyolar1 agisindan Islami bankalara gére daha iistiin oldugu gdzlemlenmistir.

Simsek, Aslan ve Sahin (2017), CAMELS performans analiz yontemi ile
Tiirk bankacilik  sektoriinlin =~ 2001-2015  yillann  arasindaki  performansini
degerlendirmislerdir. Calismada bankacilik sektoriinii kamu, yerli 6zel, yabanci 6zel
ve katilim bankalar1 olmak tizere 4 grupta ele almislardir. Yapilan analiz sonucunda,
kamu mevduat bankalarinin piyasa risklerine karst daha duyarli olduklari tespit
edilmis, 6zel sermayeli mevduat bankalarinin ise karlilik acisindan digerlerinden
onde oldugu gozlemlenmistir. Buna ek olarak yabancit sermayeli mevduat
bankalarinin aktif kalitesi ve likidite agisindan diger bankalara gore iistiin oldugu

tespit edilmistir.

Yiiksel ve Zengin (2017), Tiirkiye’deki mevduat ve katilim bankalarinin
2010-2015 yillar1 arasindaki performanslarint CAMELS yontemi ile karsilagtirmigtir.
Elde edilen analiz sonuglarina gére mevduat bankalarinin tiim CAMELS bilesenleri
bazinda katilim bankalarina gore daha {istlin bir performans sergiledigi tespit

edilmistir.

Sendurur ve Temelli (2018), CAMEL derecelendirme modeli yardimi ile
Tiirkiye’de faaliyet gosteren geleneksel ve katilim bankalarmin karsilastirmali bir
analizini yapmis, elde edilen verilere t-testi uygulayarak gelencksel ve katilim
bankalarinin birbirinden ayirt edilip edilmeyecegini arastirmiglardir. CAMEL analizi
sonucunda geleneksel bankalarin karlilik, likidite, sermaye yeterliligi ve ydnetim
etkinligi agisindan katilim bankalaria gore daha iyi bir durumda oldugu gériiliirken,

katilim bankalarinin varlik kalitesi agisindan daha {istiin oldugu tespit edilmistir.
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3.2. Analizin Amac ve Kapsami

Isletmelerin en basta kendileri, sonrasinda da devlet ve biitiin kamuoyu igin
giivenilir bir sekilde muhasebe kayitlarin1 yapabilmesi ve sonucunda da dogru bir
sekilde finansal tablolarini diizenlemesi gerekmektedir. Bunu basaramayan isletmeler
ilk olarak kendileri zarar gormektedir. Clinkii isletmelerin, faaliyetlerini ve
calisanlarin1 kontrol altinda tutamamasi birgok kayba sebebiyet verecektir. Bu
kayiplar zamanla isletmelerin iflas etmesine neden olmaktadir. Bu sebepten dolay1
isletmelerin denetlenmesi zorunludur. Denetimin en temel hedefi; isletmelerde ister
hileden kaynakli olsun isterse hatadan kaynakli olsun meydana gelebilecek biitiin
yanligliklart tespit etmek ve kamuoyuna dogru finansal bilgilerin sunulmasini
saglamaktir. Bilindigi tizere, lilkemizde yasanan 2000-2001 Kkrizinde 22 adet banka
iflas etmis ve devlet bu bankalara el koymak zorunda kalmistir. Bu durum yukarida
aciklanan nedenlerden kaynaklanan banka iflaslarin bir sonucudur. Bankalarin iflas
etmesi finansal krizlere neden olmakta ve biitiin iilkeyi sikintiya sokmaktadir (Altay,
2013:179). Bu nedenle bankacilik sektoriinde etkin bir denetim ve gbzetim
sistemi olmas1 sarttir. Ciinkii bankalarin etkin bir sekilde denetlenmesi finansal
krizlerin meydana gelmesini biiyiik oranda engelleyecektir. Bu sebeple bankalarin
finansal performanslarinin 6lgiilmesi ve bankacilik sektoriiniin olasi risklere karsi
almasi gereken tedbirlerin belirlenmesi agisindan finansal verilerin siirekli olarak
takip edilmesi gerekmektedir. Denetim otoriteleri tarafindan bankalar iizerinde etkin
bir denetim ve gozetim gergeklestirebilmek igin ¢esitli yontemler kullanilmaktadir.
Bu yontemlerden biri de birgok iilkede denetim ve gozetim otoritelerince yaygin

olarak kullanilan CAMELS analiz yontemidir.

Bu c¢alismanin amaci, iilkemizde faaliyet gosteren mevduat bankalari ile
katilim bankalarin grup bazinda performanslarini dlgerek karsilagtirmali bir analiz
yapmak ve bu analiz neticesinde banka gruplarinin finansal Ozellikleri ve
performanslar1 arasinda bir farklililk olup olmadigini tespit etmektir. Calisma
kapsaminda, Tirkiye’de 2006-2017 yillar1 arasinda faaliyet gosteren mevduat
bankalar1 ile katilim bankalarinin performanslart CAMELS analiz yOdntemi

araciligiyla karsilastirilmaktadir.
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3.3. Analizin Veri Seti ve Metodolojisi

Bu c¢alismada, ABD’de gelistirilen ve Tiirk bankacilik sektoriinde
uygulanabilirligi cesitli ¢alismalar ile test edilmis bir yontem olan CAMELS analizi
kullanilmistir. Calismanin degiskenleri, bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren
mevduat ve katilim bankalarinin bilanco ve gelir tablolarindaki finansal bilgiler
kullanilarak elde edilen oranlardan olusmaktadir. Analizde kullanilan rasyolardan
mevduat bankalarina iliskin veriler TBB’nin internet sayfasinda istatistiki raporlar
boliimiinde yer alan “Se¢ilmis Rasyolar” raporlarindan elde edilirken; katilim
bankalarina iligkin verilerin bir kism1 BDDK’nin internet sayfasinda yer alan aylik
bankacilik sektorii verilerinden bir diger kismi ise bankalarin kamuya agiklanan

bagimsiz denetim raporlarindan elde edilmistir.

Calismada ilk olarak Tiirk bankacilik sistemi baz alinarak 2006-2017 yillarini
kapsayan mevduat ve katilim bankalar1 i¢in grup bazinda ayr1 ayri1 performans
endeksi olusturulmus ve birbirleriyle karsilastirilmistir. Bankacilik — sektorii
performans endeksinin hesaplanmasinda 21 adet finansal oran (referans gosterge)
kullamilmistir. Secilen gdstergeler arasinda bir gostergenin birden fazla bileseni
etkilemesinden dolayi, bazi gostergeler farkli bilesen hesaplamalarinda da

kullanilmistir.

Analizde kullanilan ana bilesenler ve bunlari olusturan finansal oranlar Tablo
3.1°de goriilmektedir. ilk siitunda bilesenleri olusturan finansal oranlar hakkinda
yapilacak degerlendirmelerde kullanilmak i¢in kisaltmalar yapilmistir. Son siitunda,
bilesenin endeks degerini artiran gostergeler “+” isaretiyle, bilesenin endeks degerini

(1313

azaltan gostergeler ise isareti ile gosterilmistir. Ornegin; Toplam Krediler ve
Alacaklar / Toplam Aktifler oran1 (AKO1) arttikca bankanin aktif kalitesi de
artacaktir. Finansal oran ile bilesen arasindaki iliski pozitif oldugundan olumlu yonde
etki saglamigtir. Diger yandan Takipteki Krediler (Briit) / Toplam Krediler ve
Alacaklar oran1 (YKOL1) arttik¢a bankanin yonetim kalitesi azalacaktir. Finansal oran

ile bilesen arasindaki iliski negatif oldugundan olumsuz yonde etki saglamistir.
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Tablo 3.1: CAMELS Analizinde Kullanilan Finansal Oranlar ve Agirliklar

( C) Sermaye Yeterliligi 0,20
SYO1 Sermaye Yeterliligi Rasyosu 0,30 +
SYO2 Ozkaynaklar / Toplam Aktifler 0,25 +
SYO3 Bilango I¢i D6viz Pozisyonu / Ozkaynaklar 0,25 -
SYO4 Ozkaynaklar / (Mevduat + Mevduat Dis1 Kaynaklar) 0,20 +
(A) Aktif Kalitesi 0,15
AKO1 Toplam Krediler ve Alacaklar / Toplam Aktifler 0,35 +
AKO? Takipteki Krediler 'g\lfar::jgil/a"foplam Krediler ve 0,35 i
AKO3 Ozel Karsiliklar / Takipteki Krediler (Briit) 0,20 +
AKO4 Duran Aktifler / Toplam Aktifler 0,10 -
(M) Yonetim Kalitesi 0,15
YKO1 Takipteki Krediler é\]i};(i:i;)kl/a"foplam Krediler ve 0,30 i
YKO2 Sube Basina Net Kar (Milyon TL) 0,35 +
YKO3 Toplam Faaliyet Gelirleri / Toplam Aktifler 0,20 +
YKO4 Faiz/Kar Pay1 Dis1 Gelirler / Toplam Aktifler 0,15 -
( E) Karhhk 0,15
KO1 Net Donem Kar1 (Zarar1) / Toplam Aktifler 0,35 +
KO2 Net Dénem Kar1 (Zarar1) / Ozkaynaklar 0,35 +
KO3 Vergi Oncesi Kar / Toplam Aktifler 0,30 +
(L) Likidite 0,20
LO1 Likit Aktifler / Toplam Aktifler 0,40 +
LO2 YP Likit Aktifler / YP Pasifler 0,35 +
LO3 Likit Aktifler / (Mevduat + Mevduat Dig1 Kaynaklar) | 0,25 +
(S ) Piyasa Riskine Duyarhhk 0,15
PRDO1 Finansal Varliklar (Net) / Toplam Aktifler 0,40 -
PRDO2 Faiz/Kar Pay1 Gelirleri / Toplam Aktifler 0,40 +
PRDO3 YP Aktifler / YP Pasifler 0,20 -

Analizde bir bileseni olusturan finansal oranlar birbirlerinden tamamen farkli
amaclar i¢in kullanilabilmekte ve finansal oranlarin degerleri birbirlerinden ciddi
anlamda farklilagabilmektedir. Ornegin; 2017 yilinda katilim bankalarinin finansal

tablolarina bakildiginda, bilango i¢i doviz pozisyonunun 6zkaynaklara olan orani
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181.18 iken Ozkaynaklarin toplam aktiflere oram1 8.52 olarak hesaplanmistir.
Dolayistyla bu analizde, degerler arasinda farkliligin ¢ok fazla oldugu durumlarda
degerleri tek bir diizen igerisinde ele alabilmek i¢in kullanilan istatistiksel
normallestirme yontemlerinden biri olan standart skor yontemi uygulanmistir (Seker,

2012: para. 2).

Calismada, Oncelikle analize konu olan her bir gostergenin on iki yillik
ortalama degeri ve standart sapmasi hesaplanmistir. Daha sonra gostergelerin
performans endeksinin hesaplanacagi doneme iliskin olan degerleri ile ortalama
degerlerinin farki alinip, standart sapmalarina boliinerek normalize edilmesi

saglanmistir (Uysal, 2010: 62). Bir baska ifade ile;
XNig = ( Xit - i) / i
1=1,.....N gostergeyi,
t = icinde bulunulan yil,
Ki =1 gostergesinin ortalamasini,
Oi = 1 gOstergesinin standart sapmasini,
X = normalize edilmis olan gdstergeyi ifade etmektedir.

Gostergelerin normalize edilmesiyle farkli ortalama ve oynaklik diizeyine
sahip olmalarindan kaynaklanan birimsel farkliliklardan etkilenmeleri Onlenmis
olmaktadir. Normalize edilen gostergeler 100 ile toplanmis ve 2005 yil1 baz alinacak
sekilde bir endekse doniistiiriilmiistiir. Diizeltilmis ve normalize edilmis gostergelerin
tek bir endeks altinda birlestirilmesi asamasinda ise “bilesik endeks” ydntemi

uygulanmistir (Uysal, 2010: 62).

Ornegin; mevduat bankalarmin 2017 yilina iliskin aktif kalitesi bilesenini
olusturan finansal oranlar1 sirastyla 66.07, 3.10, 79.98 ve 3.45 olarak hesaplanmustir.
Yukarida anlatilan normalize edilme yontemi uygulandiginda gostergelerin degerleri

101.20, 100.43, 99.79 ve 99.85 olarak hesaplanmaktadir. Daha sonra elde edilen bu
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endekslerin analize konu olan her yil i¢in agirlikli ortalamalari alinarak bilesik

endeks olusturulur.

Bilesik endeks hesaplanirken, gostergelerin bilesenler icindeki agirliklar
farkli sekilde dagitilmistir. Bununla birlikte CAMELS bilesenlerinin her birine de
farkli bir agirlik verilmistir. Agirlik oranlariin belirlenmesinde konu ile ilgili daha
Once yapilan caligmalardan yola ¢ikarak bilesenlerin banka performansi tizerindeki
etkileri ve bilesenleri olusturan finansal oranlarin kendi iclerindeki énem paylari
dikkate alinmistir. Bu calismada bilesenler su sekilde agirliklandirilmistir: Sermaye
Yeterliligi %20, Aktif Kalitesi %15, Yonetim Kalitesi %15, Karlilik %15, Likidite
%20, Piyasa Riskine Duyarlilik %15.

3.4. Analiz Sonuclari

Calismada, mevduat ve katilim bankalarinin ilgili yillar itibariyla her bir

CAMELS bileseni i¢in performanslari ayr1 bir sekilde detayli olarak analiz edilmistir.

3.4.1. (C) Sermaye Yeterliligi Performans Endeksi

CAMELS performans degerleme modelinin ilk harfini olusturan “C” sermaye
yeterliligi performans endeksinin hesaplanmasinda dort gosterge kullanilmistir.
Sermaye yeterliligi bileseni ve bileseni olusturan gostergelerin agirliklar asagidaki

gibidir:

Bilesen ve Oran Ad1 Agirhk
( C) Sermaye Yeterliligi 0,20
Sermaye Yeterliligi Rasyosu 0,30
Ozkaynaklar / Toplam Aktifler 0,25
Bilango I¢i Doviz Pozisyonu / Ozkaynaklar 0,25
Ozkaynaklar / (Mevduat + Mevduat Dis1 Kaynaklar) | 0,20

Bir bankanin maruz kalabilecegi potansiyel kayiplart karsilayabilme
yetenegini gosteren sermaye yeterliligi, finansal istikrar analizindeki en Onemli
faktorlerden biridir. Sermaye yeterliligi bilesenini olusturan rasyolardan agirligi en
yiiksek olan1 sermaye yeterliligi rasyosudur. Bu rasyo, hem katilim bankalar1 hem de

mevduat bankalar1 agisindan analize konu olan yillar itibariyla Basel II’de 6ngoriilen
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%§8 asgari sinir oraninin ve BDDK’nin uygulamada bankalardan talep ettigi %12’nin
tizerinde gergeklesmistir. Mevduat bankalart ilgili yillar itibariyla yaklasik ortalama
%17 sermaye yeterlilik rasyosuna sahipken, katilim bankalarinin sermaye yeterlilik
rasyosu ortalamasi yaklasik %15 civarindadir. Kiiresel finansal krizin gerceklestigi
2008 yilinda, takipteki kredilerde meydana gelen hizli artis ve 6zkaynaklarin kredi
stokundan yavas artmasi ile her iki bankacilik grubunun da sermaye yeterlilik
rasyosu diiserken, katilim bankalarinin bilango i¢i doviz pozisyonunu diger
donemlere gore daha diisiik tutmasi ile performans endeksinin yoniiniin yukari
cevrildigi goriilmektedir. 2009 yilinda kullandirilan kredilerin azalmasina karsilik
olarak finansal varliklarin bilangodaki oraninin artmasi ile mevduat bankalarinin
sermaye yeterlilik rasyosu yiikselmis ve performans endeksine olumlu yansimistir.
Sermaye yeterliligi performans endeksi, 2009 yilindan 2013 yilina kadar her iki
bankacilik grubu i¢in de genel bir diislis trendine girmistir. Bu diisiise ana etken
olarak bankacilik sektoriiniin 6zkaynak biliylimesinin yavas olmasi gosterilebilir.
Ozellikle mevduat bankalarmnin ilgili yillarda artan kredi hacmi sermaye yeterlilik
rasyosunda diisiise neden olmustur. Katilim bankalarinda ise analize konu olan yillar
boyunca 6zkaynaklarin aktiflere olan oraninda diislis goriilmektedir. 2012 yilinda
Kira sertifikalarinin ihracina iligkin yasal altyapinin olusmasi ile bu yildan sonra
katilim bankalarinin bilangolarinda finansal varliklarin pay: artarken kredilerin payi
azalig gostermistir. Bu da sermaye yeterlilik rasyosunda yiikselise neden olarak

performans endeksinin yoniiniin yukar1 yonlii olmasina katki saglamistir.

Bankanin yabanci para cinsinden varliklar ile yiikiimliiliikleri arasindaki
farkin 6zkaynaklar tarafindan karsilanma oranin1 gosteren bilango i¢i doviz
pozisyonunun 6zkaynaklara olan oraninin yiiksek olmasi bankanin kur riski tagima
thtimalini arttirmaktadir. Katilim bankalarimin bilanco i¢i doviz pozisyonunun
mevduat bankalarmma gore genel olarak daha yiiksek seyrettigi goriilmekte olup,

sermaye yeterliligi performans endeksini olumsuz yonde etkilemektedir.

Ozkaynaklarin mevduat ve mevduat disi kaynaklara olan oranini gdsteren

rasyo ilgili yillar itibariyla mevduat bankalari i¢in genel olarak ciddi bir degiskenlik
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gostermez iken, katilim bankalarinda 6zkaynak biiylimesinin yavas olmasindan

dolay1 bu rasyo genel olarak diisiis trendi sergilemistir.

Grafik 3.1: Sermaye Yeterliligi Performans Endeksi

Sermaye Yeterliligi

103,00
102,00
101,00 //\ /\\
100,00 T \/ \ ,/\\ _
w
99,00 /k‘,/‘\o
98,00
97,00
2005|2006 | 2007 | 2008 | 2009 (2010|2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
== Mevduat|100,0/100,5/100,9/99,88/101,4| 101 | 99,6 (100,6/98,97(99,51|99,12(99,35/99,17
Katihm |100,0/100,1/100,3| 101 | 101 (100,7/99,78/99,64|99,01/99,29/99,32(99,89| 100
Tablo 3.2: Sermaye Yeterliligi Bilesenini Olusturan Rasyolar
(C) [Banka| 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013 | 2012 | 2011 | 2010 | 2009 | 2008 | 2007 | 2006
SYO1 KB 116,98 (16,17 |14,96 |1455 |13,97 |13,90 |14,04 |15,07 |15,27 |1520 |16,13 |16,51
MB 16,44 |15,10 |15,01 |15,66 |14,58 |17,25 |1551 [17,74 |19,28 |16,55 |17,37 |19,89
SYO? KB |8,52 8,65 8,86 9,27 9,19 10,50 (11,03 |12,59 |13,14 (14,47 |12,16 |11,34
MB |10,78 |10,69 |10,71 |11,14 |10,60 |11,04 [10,98 |[12,33 |12,13 |10,54 |11,88 |10,71
SYO3 KB 181,18 [ 169,49 | 218,41 | 213,62 | 229,74 | 172,27 | 174,28 | 133,90 | 110,11 | 159,75 | 226,48 | 253,65
MB 7505 |4895 |60,97 |60,37 |61,24 |36,02 47,08 [36,12 |37,19 |36,01 |37,29 |38,15
SYO4 KB 9,94 10,32 (10,95 |11,01 |10,94 |12,77 |13,38 |15,33 |16,11 [17,99 |14,88 |13,44
MB 1324 |13,09 |13,08 |13,67 |12,93 |1583 [13,26 |1508 |16,35 |13,62 |1555 |13,65

3.4.2. (A) Aktif Kalitesi Performans Endeksi

CAMELS performans degerleme modelinin ikinci bileseni olan “A” aktif

kalitesi performans endeksinin hesaplanmasinda dort gosterge kullanilmuistir. Aktif

kalitesi bileseni ve bileseni olusturan gdstergelerin agirliklar agagidaki gibidir:
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Bilesen ve Oran Adi Agirhk
(A) Aktif Kalitesi 0,15
Toplam Krediler ve Alacaklar / Toplam Aktifler 0,35
Takipteki Krediler (Briit) / Toplam Krediler ve Alacaklar 0,35
Ozel Karsiliklar / Takipteki Krediler (Briit) 0,20
Duran Aktifler / Toplam Aktifler 0,10

2008 yilinda yasanan kiiresel finansal krizin etkileri Tiirkiye’de yil sonuna
dogru daha ¢ok hissedilmeye baslamis, 2009 yilinda ise artan risk algisi sebebiyle
bankalarin kredi verme standartlarini yiikseltmesi kredi hacminde daralmaya neden
olmustur. Buna ek olarak takipteki kredilerin artmasi ile mevduat bankalarinin aktif
kalitesi ciddi oranda diisiis yasamistir. Mevduat bankalar1 2010 yilina kadar baz yilin
altinda bir performans ortaya koyarken, bilesende agirlig1 en yiiksek iki rasyodan biri
olan toplam krediler ve alacaklarin toplam aktifler igerisindeki paymin giderek
artmastyla 2011 yilindan itibaren baz yilin iistiinde bir performans sergilemistir. Ilgili
yillarda 6zellikle KOBI kredilerinde meydana gelen artis ve takipteki kredilerin

azalmasi ile mevduat bankalarinin aktif kalitesinde yiikselis meydana gelmistir.

Katilim bankalari, fon kullandirma yontemleri agisindan mevduat bankalar
gibi ¢ok cesitli enstriimani olmamasindan dolay1 topladiklar1 fonlar1 biiyiik dlgiide
kredi olarak kullandirmaktadirlar. Katilim bankalarinin bilangosunda kredilerin
agirhginin fazla olmasi aktif kalitesine olumlu sekilde yansimaktadir. Toplam
kredilerin toplam aktifler igerisindeki agirhigini gosteren rasyoyu inceledigimizde
2012 yilia kadar yiiksek oldugunu, bu yildan sonra ise genel olarak bir diisiis trendi
ortaya koydugu gozlemlenmektedir. Kredilerin aktifler icindeki paymnin
azalmasindaki temel nedenlerden biri, katilim bankalarmin 6zellikle 2012 yilindan
itibaren kira sertifikasi enstriimanini daha yogun bir sekilde kullanmasindan

kaynaklanmaktadir.

Katilim bankalarinin aktif kalitesi performans endeksinin baz yilin altinda
kaldig1 donemlerde kredilerin toplam aktifler igindeki payr azalirken, takipteki
kredilerin toplam krediler icindeki paymin arttig1 goriilmektedir. 12 yilin ortalamasi
alindiginda mevduat bankalar1 i¢in %3,42 olan takipteki krediler orani, katilim

bankalar1 i¢in %3,84 olarak hesaplanmistir. Takipteki krediler oraninin yiikselmesi
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bankalar agisindan risk olusturmakla birlikte %4 - %4,5 genel olarak tehlike
canlarinin bagladiginin gostergesi olarak kabul edilmektedir. Bankacilik sektoriine
genel olarak bakildiginda tiiketici ve KOBI kredilerinin takibe déniisiim oran, ticari
kredilere gore daha yiiksek seyretmektedir. Aslinda bu durum katilim bankalariin
takibe doniisim oranimin mevduat bankalarindan genel olarak neden yiiksek
oldugunu aciklar niteliktedir. Bankacilik mevzuatina gore bankalarin bir risk grubuna
kullandirabilecegi kredi toplaminin 6zkaynaklara olan oraninin %25’i gegmemesi
gerekmektedir. Baz1 mevduat bankalariin tek basina 6zkaynak rakami tiim katilim
bankalarin 6zkaynaklarinin toplaminin 3 katin1 gectigini diislintirsek, katilim
bankalarinin kurumsal firmalara kredi saglamasi veya biiyiik projelerde kaynak
saglayicisi olarak yer almasi oldukga zor gériinmektedir. Bu sebeple daha ¢ok KOBI
kredilerine yonelen katilim bankalarinin bu dezavantajlara kars1 biiylime istegini de
g6z Oniine aldigimizda, kredi riskinin artarak takibe doniisim oraninin mevduat
bankalarina gére daha yiiksek seyretmesine sebep olabilir. Buna ek olarak mevduat
bankalarinin katilim bankalarina gore takipteki kredilere daha yiiksek oranlarda 6zel

karsilik ayirdigi tespit edilmistir.

Grafik 3.2: Aktif Kalitesi Performans Endeksi

Aktif Kalitesi
103,00
102,00
101,00
100,00 v\\ 7&
99,00 <
4
98,00
97,00
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009| 2010|2011 | 2012 | 2013 | 2014 2015 [ 2016 | 2017
—o—Mevduat | 100,0(99,43(99,73| 99,6 |98,73/99,85/100,4|100,1/100,5 100,4/100,3100,3/100,5
Katim |100,0/100,2|100,3|99,75/99,84/100,7|100,6100,8/100,1|99,21|98,81|99,45|100,3
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Tablo 3.3: Aktif Kalitesi Bilesenini Olusturan Rasyolar

(A) |[Banka| 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013 | 2012 | 2011 | 2010 | 2009 | 2008 | 2007 | 2006
AKOL KB 66,75 |63,53 |64,57 |65,40 |69,12 |70,53 |73,16 |74,24 | 73,17 |75,83 | 74,71 |70,55
MB 66,07 |6554 |64,70 | 6354 |6154 |58,90 |56,89 |52,63 |47,25 51,53 |49,61 |44,34
AKO? KB [322 |392 |540 |454 |342 |301 |308 |347 |470 |440 [337 |351
MB 310 337 [309 [284 2,79 [293 [272 373 |542 |371 [355 [3,80
AKO3 KB |70,75 |62,10 |59,06 |62,29 |63,19 |7512 |6543 |70,67 |67,90 |54,86 |5547 |64,88
MB 79,98 |78,55 | 76,18 | 75,15 |77,54 | 7521 |80,44 |84,64 |84,64 81,20 |88,33 |90,67
AKOA4 KB 232 |248 [213 |314 |269 |2,77 |350 |332 |382 |391 [333 |3,29
MB [345 |338 [339 |305 |281 |323 |287 |317 |351 |3,49 |408 |420

2015 wyilinda Ziraat Katilm Bankasi ve 2016 yilinda Vakif Katilm
Bankasi’nin bankacilik faaliyetlerine baglamasi ile katilim bankacilig1 giigclenmis ve
aktif kalitesi performans endeksine olumlu bir sekilde yansimistir. 2017 yilinda
Hazine garantisi ve KGF kefaleti ile kullandirilan krediler kredi hacmini ciddi
anlamda arttirmis ve etkileri her iki bankacilik grubunun bilancolarinda goriilmiistiir.
Duran aktiflerin toplam aktifler i¢cindeki pay1 her iki bankacilik grubu i¢in de genel

olarak birbirine yakin oranlarda seyrettigi goriilmektedir.

3.4.3. (M) Yonetim Kalitesi Performans Endeksi

CAMELS performans degerleme modelinin bir diger bileseni olan “M”
yonetim  kalitesi performans endeksinin hesaplanmasinda dort gdsterge

kullanilmistir. Yonetim kalitesi bileseni ve bileseni olusturan gostergelerin agirliklar

asagidaki gibidir:
Bilesen ve Oran Ad1 Agirhk
(M) Yonetim Kalitesi 0,15
Takipteki Krediler (Briit) / Toplam Krediler ve Alacaklar | 0,30
Sube Bagina Net Kar (Milyon TL) 0,35
Toplam Faaliyet Gelirleri / Toplam Aktifler 0,20
Faiz/Kar Pay1 Dis1 Gelirler / Toplam Aktifler 0,15

Grafik 3.3’te de goriildiigii iizere yonetim kalitesi performans endeksini
inceledigimizde mevduat bankalar1 ile katilim bankalarinin 2013 yilina kadar
birbirine yakin bir performans sergiledigi goriilmektedir. 2014 ve 2015 yilinda

katilim bankalarinin yonetim kalitesi bileseninde en yiiksek agirliga sahip olan
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takipteki kredilerin toplam krediler icindeki paymin yiikselmesi ve katilim
bankacilig1 sektoriinde sube basina diisen net karin ciddi oranda diismesi performans
endeksinin yoniinli asagiya ¢evirmistir. Asya Katilim Bankas1 A.S.’nin kiigiilmeye
dogru gitmesi ve 2014 yilinda yiiksek miktarda zarar etmesi ile katilim bankalarinin
toplam karinda azalma meydana gelmis, sube basina net kar azalmigtir. 2014 yilinda
katilim bankacilig1 sektoriinde takipteki krediler bir dnceki yila gore %40 civarinda
artarken, krediler sadece %3 artmistir. Bundaki en biiylik etken Asya Katilim
Bankasi A.S.’nin takibe donilisim oraninda meydana gelen ciddi ylikselisten
kaynaklanmaktadir. Takipteki krediler, toplam krediler i¢indeki payinda meydana
gelen ciddi degismeler ve aktif kalitesi bilesenindeki agirlignin yiiksek olmasi
sebebiyle katilim bankalarinin performans endeksinin yoniiniin belirlenmesinde

belirleyici rasyo olmasini saglamistir.

Mevduat bankalarinin 2011 yilina kadar olan performanslari baz yilin altinda
kalmis, 2012 yil1 itibariyle mevduat bankalarinin sube basina net karinin yiikselmesi
ve bilesendeki iligki yonii negatif olan faiz dis1 gelirlerin toplam aktifler icerisindeki
payinin giderek diismesi endeksin yoniinii yukariya dogru cevirmistir. Mevduat
bankalariin 6zellikle son 2 yilda sube basina net karinin artmasi, artan kar payi
gelirleri ile net kar artarken sube sayisinin azalmasindan kaynaklanmaktadir. Toplam
faaliyet gelirlerinin aktifler i¢indeki agirligini gosteren rasyoyu inceledigimizde
analize konu olan yillar itibariyla genel olarak bir diisiis trendinde oldugu
goziikmektedir. Fakat endeksin yoniinii degistirecek bir etkiye sahip olmadig:

anlasilmaktadir.

Her iki bankacilik grubunun gelir tablolart incelendiginde ilgili yillar
itibartyla faiz/kar payr disi ve toplam faaliyet gelirlerinin oransal olarak azaldig:
gorilmektedir. Faiz/kar payr dis1 gelirlerin azalmasindaki en biiyiik etken olarak
bankalarin almis olduklar1 bazi iicret ve komisyonlarin iade edilmesi veya her
bankanin en az bir tane aidatsiz kredi kart1 {irlinii sunmalar1 gosterilebilir. Toplam
faaliyet gelirlerinin azalmasindaki en biiyiik etkenlerden biri ise net faiz/kar payi

marjinin giderek daralmasidir.
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Grafik 3.3: Yonetim Kalitesi Performans Endeksi

Yonetim Kalitesi

103,00

102,00

101,00

100,00 — W‘Q

.

99,00
98,00
97,00
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
=4—Mevduat |100,0/99,52|99,80/99,55/99,35 /99,85 100 |100,2|100,1100,1/100,1/100,4/101,1
Katiim |100,0/100,2/100,5/ 100 |99,89/100,3|100,4|100,4|100,1/98,83/98,74| 100 |100,7
Tablo 3.4: Yonetim Kalitesi Bilesenini Olusturan Rasyolar
(M) |Banka| 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013 | 2012 | 2011 | 2010 | 2009 | 2008 | 2007 | 2006
VKOL KB 322 (392 |540 |454 |342 |301 |308 |347 |470 |440 [337 |351
MB [310 337 [3,09 |[284 |279 |293 |272 |373 |542 |371 |355 |3,80
YKO? KB |153 (115 |0,38 (015 |1,09 |1,10 |1,17 |125 |1,24 |121 |125 |1,10
MB 421 319 (214 [205 [205 |[211 |1,86 [2,18 |2,06 |1,36 |1,78 |151
VKO3 KB 456 |[459 |441 |[532 |510 |583 |574 |644 [818 |860 [830 |875
MB |455 |476 |448 |474 |499 |565 |506 |600 |722 |621 |7,07 |661
YKO4 KB [109 (120 (102 [186 |[165 |1,77 |1,94 |2533 [295 |300 |257 |3,63
MB 1091 |[124 |[106 [130 [148 |165 |1,68 [1,98 [200 |1,92 |254 |243

3.4.4. (E) Karhlik Performans Endeksi

CAMELS performans degerleme modelinin bir diger bileseni olan “E”

karlilik performans endeksinin hesaplanmasinda ii¢ gosterge kullanilmigtir. Karlilik

bileseni ve bileseni olusturan gostergelerin agirliklar1 asagidaki gibidir:

Bilesen ve Oran Adi Agirhk
( E ) Karhhk 0,15
Net Donem Kar1 (Zarar1) / Toplam Aktifler 0,35
Net Dénem Kar1 (Zarar1) / Ozkaynaklar 0,35
Vergi Oncesi Kar / Toplam Aktifler 0,30
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Karlilik performans endeksini katilim bankalar1 agisindan inceledigimizde,
katilim bankalarinin 2010 yilima kadar baz yilin iistiinde bir performans ortaya
koydugu goriilmektedir. Sonrasinda baz yilin altina inen performans endeksi 2014
yilinda dip noktaya ulagsmis ve o noktadan yiikselmeye baslasa da baz yilin iistiine
cikamamigstir. Karlhilik bilesenini olusturan rasyolara baktigimizda, son ii¢ donem
hari¢ genel bir diisiis trendi oldugu gozlemlenmektedir. Bileseni olusturan biitiin
rasyolarin iligkisinin pozitif yonlii olmasi da bu trendin karlilik performans

endeksinin grafigine dogrudan yansidigin1 géstermektedir.

Grafik 3.4: Karlilik Performans Endeksi

Karhhk
103,00

102,00

101,00 / \ A\
100,00 v S

99,00 \ /, v

98,00

97,00

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010|2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017

== Mevduat |100,0| 101 |101,6/100,1|101,4/100,9/99,64|99,80/99,36(98,91|98,58/99,22(99,
Katihm |100,0(101,5/101,5/101,1|100,5/100,2|99,89(99,79|99,61(98,47|98,70|99,27|99,

49
50

Tablo 3.5: Karlilik Bilesenini Olusturan Rasyolar

(E) |Banka| 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013 | 2012 | 2011 | 2010 | 2009 | 2008 | 2007 | 2006
KOL KB [109 [092 |035 |0415 |126 |1,47 |1,62 |2,02 |235 [284 |314 |[331
MB [163 |151 |18 |1,36 |161 1,84 |173 |246 |259 |194 [269 |249
KO2 KB [1350 [10,69 |[4,08 |[158 |13,75 |14,69 |14,84 |16,86 |18,99 |24,12 [30,72 |30,76
MB |16,52 |14,95 |11,96 |13,29 |1511 |16,81 |16,76 |22,17 |2524 [19,86 |26,63 |22,24
KO3 KB [136 [1,13 |061 |039 |155 |1,86 |2,04 |251 |296 [360 [387 |375
MB [205 |191 [149 |1,74 |203 |236 [220 |3,03 |324 |240 |[331 |320

Mevduat bankalar1 analize konu olan yillar itibariyla 2008 yilinda yasanan

performans diisiikliigli haricinde katilim bankalarina benzer bir performans
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sergilemistir. 2008 yilinda bileseni olusturan biitiin rasyolarda meydana gelen diisiis,
endeksin yoOniinii asagiya ¢ekmistir. 2010 yilindan sonra endeksin baz yila gore daha
diisiik bir seviyeye geriledigi goriilmektedir. Yine katilim bankalarinda da oldugu
gibi karlilik performans endeksini olusturan biitiin rasyolarda genel bir diisiis

egiliminin mevcut oldugu tespit edilmistir.

Aktif karlilig1 bankanin aktiflerini ne 6l¢iide verimli kullandigini gosteren bir
rasyodur. Analize konu olan yillara bakildiginda, bankacilik sektorii biiyiimesini
siirdiirmesine ragmen hem aktif karliligt hem de 6zkaynak karlili§inin azaldig
goriilmektedir. Aktif ve 6zkaynak karliliginin azalmasindaki en biiyiik etken her iki
bankacilik grubunun da faiz/kar payr marjlarinda diisiis yasanmasidir. 2001 krizinden
sonra diisen faizler ile finansal varliklarin bilango i¢indeki pay1 azalirken kredilerin
pay1 yiikselis gostermis ve mevduatin krediye doniislim orani %100’{in istiine
cikmistir. Kredilerin paymin yiikselmesi ile bankalar asli fonksiyonlar1 olan aracilik
gorevini yerine getirmeye daha ¢ok yaklagmistir. Faiz oranlarmin bu disiisii ile
bankalarin net faiz/kar pay1 geliri daralmis ve aktif karliligi ile 6zkaynak karliliginin
diismesine neden olmustur. Buna ek olarak gelir azaltici ve maliyet artirict
diizenlemeler her iki bankacilik grubunun da karlilik performansini asagiya dogru
cevirmistir. Son 2 yilda artan faiz/kar payr gelirleri ile performans endeki her iki

bankacilik grubu i¢in de yoniinii yukariya dogru ¢evirmistir.
3.4.5. (L) Likidite Performans Endeksi

CAMELS performans degerleme modelinin bir diger bileseni olan “L”
likidite performans endeksinin hesaplanmasinda ii¢ gosterge kullanilmistir. Likidite

bileseni ve bileseni olusturan gostergelerin agirliklart asagidaki gibidir:

Bilesen ve Oran Adi Agirhk
(L) Likitide 0,20
Likit Aktifler / Toplam Aktifler 0,40
YP Likit Aktifler / YP Pasifler 0,35
Likit Aktifler / (Mevduat + Mevduat Dis1 Kaynaklar) 0,25

Grafik 3.5’te goriildiigli iizere katilm bankalar1 ile mevduat bankalarinin

likidite performans endeksinin zaman zaman birbirine zit bir yonde hareket ettigi
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goriilmektedir. Endekse genel olarak bakildiginda ise katilim bankalarinin likidite
performans endeksi yukar1 yonde hareket ederken, mevduat bankalarinin performans
endeksi asagiya dogru hareket etmektedir. Ozellikle 2012 yilina kadar birbirine
benzer bir performans seyrederken, bu yildan sonra katilim bankalar1 yukari yonli,

mevduat bankalar1 ise agag1 yonlii bir performans ortaya koymustur.

Grafik 3.5: Likidite Performans Endeksi

Likidite

103,00

102,00 /\
101,00 -

99,00

/
T C——

98,00

97,00

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011|2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017

=4-Mevduat|100,0/102,2|101,3(99,32(100,2|99,87|99,78/100,4|99,86(99,61|99,44|99,16 /98,96
Katilm |100,0/99,25|98,39|98,85|99,49|99,23/99,66/100,3/100,4| 101 |101,1/101,5/100,8
Tablo 3.6: Likidite Bilesenini Olusturan Rasyolar

(L) |Banka| 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013 | 2012 | 2011 | 2010 | 2009 | 2008 | 2007 | 2006
LOL KB [26,74 29,09 |27,57 |26,74 |24,83 23,57 |21,16 |20,23 |20,40 |18,14 |17,43 |20,20
MB 24,82 |2553 |26,62 |27,90 |28,83 |31,36 |30,99 |32,85 |33,06 [26,58 |37,25 |39,96
LO? KB (41,69 [46,03 |43,84 |43,27 |38,88 [39,98 |35,30 29,45 |34,03 |28,44 |21,56 |30,75
MB (30,94 |32,82 35,18 |35,05 |37,29 |39,27 |31,28 |28,29 |32,80 |33,71 |43,04 |49,52
LO3 KB [31,16 [34,67 |32,91 |31,74 |29,53 [28,65 |25,63 |24,63 |2500 |22,55 |21,32 |23,89
MB (3051 |31,23 |32,50 |34,22 |3515 |39,25 |37,38 |40,12 40,26 |31,89 |4569 |50,80

Katilim bankalar1 faize yonelik enstriimanlar kullanmadigindan dolay1 devlet
tahvili ve bono gibi yatirim araglarina bilangolarinda yer verememekteydi. Dolayis1
ile aktifleri yiiksek miktarda kredilerden olusmakta ve likiditesi diisiik
gozikkmekteydi. 2009 ve 2011 yillar1 arasinda katilim bankalarinin finansal

varliklarin1 ¢esitlendirebilmesi amaciyla Gelire Endeksli Senet (GES) ihraglar
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gerceklestirilmistir. Buna ek olarak 2012 yilinda kira sertifikalarinin ihracina iliskin
yasal altyapinin olusmasi ve kira sertifikasi ihraglarinin baslamasi ile kira
sertifikalar1 yliksek likidite Ozelligi sayesinde katilim bankalarinin bilangosunda
onemli bir kalem haline gelmistir. Kira sertifikalarinin artan hacmi ile likit aktiflerin
toplam aktifler i¢indeki pay1 artmig ve likidite performans endeksine olumlu yonde

katkida bulunmustur.

Mevduat bankalar1 performans endeksinin incelendigi donemler boyunca likit
aktiflerin toplam aktifler ile mevduat ve mevduat dis1 kaynaklara olan oraninin genel
bir diisiis trendinde oldugu goriilmektedir. Bundaki en biiyiik etken ise kredilerin
toplam aktifler igindeki paymin giderek artmasi olarak goriillmektedir. 1990’1
yillarda yiiksek seyreden faizler ve devletin borglanma ihtiyacinin artmasi ile
bankalar bilancolarinda tahvil ve bonoya agirlik vermislerdi. 2001 krizinden sonra
diisen faizler ve devletin i¢ bor¢lanma ihtiyacinin azalmasi ile bankalar daha ¢ok
kredi kullandirmaya yonelmek durumunda kaldi. Finansal birer varlik olan tahvil ve
bononun bilangcoda oransal olarak daha az yer almasi ile mevduat bankalarinin
likidite performans endeksinin yonii asagiya dogru doénmiis oldu. Ozellikle son
yillarda kredilerin mevduata olan oram1 %100°tin {zerinde gerceklestigi
goriilmektedir. Aktifleri i¢indeki kredi paymi artiran mevduat bankalart kredi
mevduat oranina dikkat ederek likiditesini kontrol altinda tutmasi gerekmektedir.
Yabanc1 para likit aktiflerin yabanci para pasiflere olan oraninda ise katilim bankalar
acisindan yiikselis gosteren bu rasyo, mevduat bankalarinda 2012 yilindan sonra

azalis gostermeye baglamistir.

3.4.6. (S) Piyasa Riskine Duyarhhik Performans Endeksi

CAMELS performans degerleme modelinin son bileseni olan “S” piyasa
riskine duyarlilik performans endeksinin hesaplanmasinda {i¢ gosterge kullanilmistir.
Piyasa riskine duyarlilik bileseni ve bileseni olusturan gostergelerin agirliklar

asagidaki gibidir:
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Bilesen ve Oran Adi Agirhk
( S) Piyasa Riskine Duyarhhk 0,15
Finansal Varliklar (Net) / Toplam Aktifler 0,40
Faiz/Kar Pay1 Gelirleri / Toplam Aktifler 0,40
YP Aktifler / YP Pasifler 0,20

Grafik 3.6: Piyasa Riskine Duyarlilik Performans Endeksi

Piyasa Riskine Duyarhhk

103,00
102,00
101,00
99,00 a —
98,00
97,00
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 2011|2012 (2013|2014 | 2015|2016 | 2017
== \evduat|100,0| 99,6 |100,3/100,1(99,81| 99,5 | 99,7 |199,91| 100 (100,3/100,2| 100 (100,7
Katihm |100,0|/101,3|101,4|/101,4/100,5/100,1|99,83|99,85|99,43/99,26/99,1498,8498,92
Tablo 3.7: Piyasa Riskine Duyarlilik Bilesenini Olusturan Rasyolar
S) Banka | 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013 | 2012 | 2011 | 2010 | 2009 | 2008 | 2007 | 2006
PRDOL KB |825 |820 |6,72 |6,76 |531 |370 |3,78 |358 (329 |031 (016 |0,04
MB |15,16 |15,74 |16,49 |17,79 |19,35 |23,13 |26,64 |32,70 |35,95 |30,05 |31,92 |35,43
PRDO?2 KB |6,93 6,66 6,51 6,70 6,22 7,65 7,25 7,99 10,73 |11,75 (11,58 |10,93
MB |794 [748 |726 |726 [669 (838 |754 |798 (10,59 |12,04 |12,47 |11,31
PRDO3 KB |68,11 |69,72 |62,57 57,49 |53,38 |57,33 |53,17 |46,17 |54,57 |39,16 |33,45 |38,70
MB |82,18 |88,17 |85,29 |83,65 |84,00 |86,90 |8549 |8534 |8569 (89,11 |86,72 |89,82

Mevduat bankalarinin

piyasa riskine duyarlilik performans endeksi Grafik

3.6’da goriildiigli lizere genel olarak baz yila yakin yol izlemistir. 2010 yilindan

sonra finansal varliklarin aktiflerin icindeki paymin azalmasi endeksin yOniinii

yukariya dogru ¢evirmistir. Yabanci para aktiflerin yabanci para pasiflere oran ilgili

yillar itibariyle fazla degiskenlik gostermemistir. Katilim bankalar1 performans

endeksi 2010 yilina kadar baz yilin istiinde bir performans sergilerken, sonrasinda
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baz yilin altinda bir performans ortaya koymustur. Ik dort donem yiiksek olan kar
pay1 gelirlerinin toplam aktifler i¢indeki payi1, sonrasinda ilgili yillar itibariyle diisiis
gostermis ve performans endeksinin yoniinii asagiya dogru c¢evirmistir. Finansal
varliklarin toplam aktifler i¢indeki payinin arttigr donemlere bakildiginda performans

endeksine ters yonde bir etkide bulundugu goézlemlenmektedir.

Analize bakildiginda katilim bankalar1 finansal varliklarina aktifler i¢inde
daha cok yer vermeye baslarken, bu durum mevduat bankalar1 agisindan tam tersi
olarak goziikmektedir. Bundaki en biiyiikk etkenlerden biri katilim bankalarinin
aktiflerinde likit bir varlik olan kira sertifikalarina daha cok yer vermesinden
kaynaklanmaktadir. Mevduat bankalari ise aktif kalitesi endeksinde incelendigi tizere

aktiflerinde kredilere daha ¢ok yer vermeye baslamistir.

Yabanci para aktiflerin yabanci para pasiflere olan orani bankanin doviz
yiikiimliiliiklerini karsilayabilme giiclinii gésteren bir rasyodur. Yabanci para aktifler
yabanci para pasifleri gecgiyorsa pozisyon fazlasi, tam tersi olursa pozisyon acigi
olusmaktadir. Bu rasyonun genel olarak %100 civarinda olmas: beklenmektedir. Bu
rasyonun c¢ok yliksek veya ¢ok diisiik olmasi halinde bankalarin kur riskine maruz
kalma ihtimali yiiksek oldugundan dikkat edilmesi gerekmektedir. Mevduat
bankalar1 doviz pozisyonunu genel olarak aymi oranlarda tutarken katilim
bankalarinda bu oranin arttif1 goriilmektedir. Analizin ilk yillarinda mevduat
bankalarina gore olduk¢a diisiik seyreden bu oran sonraki yillarda %100’e daha ¢ok
yaklagmis olup katilim bankalarmin pozisyon agigini belli oranda gidererek kur

riskini azalttigin gostermektedir.

Faiz/kar pay1 gelirlerinin aktiflere olan orani her iki bankacilik grubu igin de
2010 yilindan oncesine gore daha diigiik oldugu goriilmektedir. Genel olarak
mevduat bankalarinin faiz gelirlerinin aktiflerine olan orani katilim bankalarinin kar
payt gelirlerinin aktiflerine olan oranindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Yonetim kalitesi performans endeksi incelenirken orada degerlendirildigi iizere

bankacilik sektoriiniin genel olarak faiz/kar pay1 marj1 azalmaktadir.
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SONUC

Bir iilkede, giiglii ve canli bir ekonominin olusabilmesi i¢in saglam bir
finansal sistem gereklidir. Finansal sistemin temel bilesenlerinden biri olan
bankacilik sektorii, modern ekonomik sistemin bel kemigidir. Saglam bir bankacilik
sistemi, tasarruflarin harekete gegirilerek yiiksek getirili yatirimlara tahsis
edilmesiyle ekonomik verimlilige katkida bulunur. Gelismis bir bankacilik sistemine
sahip lilkeler ekonomik agidan daha hizli biiyiir ve gelisir. Bu sebeple, bir {ilkenin
ekonomik gelisimi acisindan biiyiik bir 6neme sahip olan bankacilik sisteminde

ihtiyathlik ilkesinin rolii ve 6nemi g6z ardi edilemez.

Tiirkiye’de yasanan 2001 krizi ile birlikte faiz oranlarinin yiikselmesi, Tiirk
Lirasi’nin deger kaybetmesi ve reel ekonominin daralmasi bankacilik sektoriinii
derinden etkilemistir. Bu olumsuz sonuglarin tekrar yasanmamasi i¢in bankacilik
sektorlinde giiclii ekonomiye gegis programi ¢ergevesinde yeniden yapilandirma
programi uygulanmaya baglamigtir. Bu program kapsaminda kamu bankalarinin
olusturdugu  istikrarsizligin  giderilmesi,  bankalarin  sermaye  yapisinin
giiclendirilmesi, piyasada seffaflik saglanmasi, etkin bir denetim ve gozetim
sisteminin saglanmasi gibi konular 6n plana ¢ikmistir. 2008 yilinda yasanan kiiresel
finans krizine ragmen Tiirk bankacilik sektoriiniin biiylimeye devam etmesi, yeniden

yapilandirma programinin olumlu sonuglar dogurdugunu gdstermektedir.

Tasarruflarin fon fazlasi olanlardan ihtiya¢ sahiplerine kanalize edilmesi ve
O0deme sistemlerinin etkinliginin saglanmasinda 6nemli bir rol oynayan bankacilik
sektoriliniin de i¢inde bulundugu giiclii bir ekonomik yapinin en 6nemli unsurlarindan
birisi etkin bir denetim ve gbzetim sisteminin saglanmasidir. Denetim ve gozetim
islevinin temel amaci, bankalarin i¢inde bulunduklar1 risklere karsi sermayelerini
yeterli bir seviyede tutmalarmi saglamak ve faaliyetlerini giivenilir kosullarin
saglandig1 bir ortamda siirdlirebilmelerini temin etmektir. Bu sebeple, bankalarin
ekonomik etkinliklerinin ve faaliyetlerinin takip edilmesi ve olas1 basarisizliklarinin
onceden tahmin edilebilmesi amaciyla denetim ve gozetim otoritelerince birtakim
performans degerleme yontemleri kullanilmaktadir. Bu yontemlerden birisi de bircok

iilkede yaygin olarak kullanilan CAMELS performans degerleme yontemidir.
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Bu calismada, Tiirkiye’de faaliyet gosteren mevduat ve katilim bankalarinin
2006-2017 donemine iligkin grup bazindaki performanslart CAMELS performans
degerleme modeli ile Olgiilerek karsilastirmali bir analiz yapilmistir. Bu analiz
teknigi ile mevduat ve katilim bankalarinin sermaye yeterliligi, aktif kalitesi, yonetim
kalitesi, karlilik, likidite ve piyasa risklerine karst duyarlilik agisindan

degerlendirilmesi amaglanmistir.

CAMELS performans endeksine bakildiginda, her iki bankacilik grubunun da
sermaye Yyeterlilik rasyolar1 ilgili yillar itibartyla BDDK’nin 6ngérdiigii %12’nin
tizerinde oldugu goriilmektedir. Katilim bankalarinin artan aktif biiytlikliige oranla
0zkaynaklarinin biiyiimesinin yavas oldugu goriilmektedir. Buna ek olarak bilango
ici doviz pozisyonunun mevduat bankalarina gére oldukca yiiksek olmasi katilim
bankalarinin kur riskine maruz kalma ihtimalini artirmaktadir. Yine de hem mevduat
bankalar1 hem de katilim bankalar1 yeniden yapilandirma programinin da etkisiyle
giiclii sermaye yapilari sayesinde 2008 kiiresel finansal krizinden ciddi anlamda

etkilenmedigi gdzlemlenmektedir.

Daha onceki yillarda bilangosunda daha ¢ok finansal varliklara yer veren
mevduat bankalar1 analize konu olan yillar itibartyla kredi kullandirimina daha ¢ok
agirhik verdigi gorilmektedir. Faizsiz prensiplere gore faaliyet gdsteren katilim
bankalar1 ise ilk kurulduklar1 yillardan itibaren bilangolarindaki en biiylik kalem
kredilerden olugsmaktaydi. Tahvil ve bono gibi finansal varliklarin faizli birer iiriin
olmasi sebebiyle bu enstriimanlar1 bilan¢olarinda bulunduramayan katilim bankalari,
2009 ve 2011 yillar1 arasinda ihrag¢ edilen Gelire Endeksli Senetler (GES) ile
aktiflerinde finansal varliklara daha ¢ok yer vermeye baslamiglardir. Buna ek olarak
2012 yilinda kira sertifikalarinin ihracina iliskin yasal altyapinin olugmas: ve kira
sertifikas1 ihraclarinin baglamasi ile kira sertifikalar1 yiliksek likidite ozelligi
sayesinde katilim bankalarinin bilangosunda 6nemli bir kalem haline gelmistir. Bu
nedenle katilim bankalarinin bilangosunda yer alan krediler kaleminin oran1 giderek
azalmaya baglamistir. Bu durum katilim bankalarinin likidite performans endeksine
olumlu yansimaktadir. Mevduat bankalarinda ise durum tam tersi olarak

gerceklesmektedir. Mevduat bankalarinin bilangolarinda kredilere daha ¢ok yer
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vermesi aktif kalitesine olumlu olarak yansirken, katilim bankalarinda kredilerin
paymin azalmasi aktif kalitesine olumsuz yansimaktadir. Toplam krediler iginde
yasal takibe alinan kredilerin paymin katilim bankalarinda genel olarak daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Takipteki krediler oraninin yiiksek olmasi aktif karliligim
olumsuz etkilemesinin yaninda, reel sektore aktarilacak finansman kaynaginin
azalmasina da neden olmaktadir. Duran aktiflerin toplam aktifler i¢erisindeki paymin
giderek azalmasi her iki bankacilik grubunun aktif kalitesine olumlu bir sekilde

yansimistir.

Analizin bagladigr ilk yildan itibaren birbirine paralel olarak ilerleyen her iki
bankacilik grubunun yonetim kalitesi endeksleri, 2014 ve 2015 yillarinda katilim
bankalarinda sube basina diisen net karin ciddi oranda azalmasi ile farkli yonlerde
ilerlemeye devam etmislerdir. 2017 yilinda hem mevduat bankalar1 hem de katilim
bankalar1 rekor seviyede sube basina net kar elde etmis, bu da yonetim kalitesi ve
karlilik endeksine olumlu olarak yansmmistir. Ozellikle son iki yilda kredilerden
alman faiz ve kar payr gelirlerinin ciddi oranda yiikselmesi bu duruma neden
olmustur. 2006 yilindan 2015 yilina kadar olan siiregte her iki bankacilik grubunun
da karliliginin giderek azalmasinin nedeni faiz ve kar payr marjlarinin daralmasi

olarak goriilmektedir.

Piyasa riskine duyarlilik endeksine bakildiginda faiz/kar payir gelirlerinin
aktifler i¢indeki oranin1 gdsteren rasyonun her iki bankacilik grubu i¢in de diistiigi
goriilmektedir. Ayrica finansal varliklarin toplam aktifler i¢indeki payini gosteren
rasyo katilim bankalar1 agisindan bakildiginda yiikseldigi goriilmekte iken mevduat
bankalar1 agisindan diistiigii gézlemlenmistir. Buna ek olarak katilim bankalarinin
yabanci para cinsinden aktiflerinin yabanci para pasiflerine olan oraninin ilgili yillar
itibartyla yiikselerek pozisyon agiginin giderek daraldig tespit edilmistir. Tiim bu
olumlu gelismeler ¢ercevesinde katilim bankalarinin piyasa riskine duyarlilik endeksi
yoniinli asagiya dogru g¢evirse de her iki bankacilik grubunun rasyolarini analize
konu olan yillar itibariyla inceledigimizde katilim bankalarinin mevduat bankalarina

gore piyasa riskine daha duyarli oldugu sdylenebilir.
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Yapilan bu c¢alisma ile katilim bankalar1 ve mevduat bankalarinin giiclii
oldugu ve gelistirmesi gereken yonleri ele alinmis olup, calismada kullanilan
gostergelerin normalize edilmesiyle her iki bankacilik grubunun performanslari
karsilagtirmali olarak analiz edilmistir. Literatiirde daha 6nce yapilan c¢aligmalarda
genel olarak elde edilen sonuca gore mevduat bankalarinin sermaye yeterliligi,
karlilik ve likidite acisindan daha iyi durumda oldugu, aktif kalitesi ve yonetim
kalitesi acisindan ise her iki bankacilik grubunun {istiinliik durumunun birbirine
yakin seyrettigi goriilmektedir. Bu calismada yapilan analiz neticesinde sermaye
yeterliligi, yonetim kalitesi, karlilik ve likidite bilesenleri agisindan mevduat
bankalarinin daha iyi durumda oldugu, aktif Kkalitesi agisindan ise katilim
bankalarinin stiinliik sagladigi ve katilim bankalarinin piyasa riskine daha duyarh
oldugu tespit edilmistir. CAMELS performans degerleme yonteminin bankacilik
sektorlinlin yasamis oldugu gelismeleri agiklayabildigi ve finansal sistem igerisinde
erken uyar1 sistemi gorevi goriip, olasi bankacilik krizlerinin oniine geg¢ilmesinde

etkili bir yontem olacagi degerlendirilmektedir.

Ilerleyen dénemlerde yapilacak ¢alismalar icin iilkemizde faaliyet gdsteren
katilim bankalar1 ile yurt disinda faizsiz bankacilik prensipleri ¢ercevesinde faaliyet
gosteren bankalarin performanslarinin  karsilastirilmas1  Tiirkiye’deki  katilim

bankaciliginin gidigatini ortaya koymak agisindan faydali olacag: diistintilmektedir.
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