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TURKIYE’DE DIRENCLIi VE iDEAL KENTLESMEYE ENGEL OLAN
SORUNLU SURECLER

OZET

Gliniimiizde {ilkemizin en temel sorunlarindan biri plansiz/¢arpik sekilde olusmus,
direngsiz kentlerdir. Bunun yaninda yeni olusturulacak yerlesim alanlarinin da
gecirdigi sorunlu siiregler nedeniyle carpiklagsmasi ve direngsiz hale gelmesi bir diger
bliylik sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tezin amaci; Tiirkiye’de direngli ve
ideal kentlesmeye engel olan sorunlu siirecleri belirlemektir. Bu sorunlu siirecler hem
var olan hem de yakin ge¢cmiste yeni olusturulan ya da gelecekte olusturulmasi
planlanan yerlesim yerlerinin carpiklasmasina ve direngsiz hale gelmesine sebep
olmaktadir.

Bu calismanin ilk boliimiinde tiim bu sorunlu siireglerle ilgili literatiir taramasi
yapilmis, incelenen caligmalar ile ilgili bilgi verilmistir. Caligmanin ikinci kisminda
kent ve kentlesme siirecleri ele alinmistir. Tiirkiye’deki planlama siiregleri ve mevzuati
ile ilgili bilgi verilmistir. Calismanin iiclinci boliimiinde Tiirkiye’nin sorunlu
kentlesme siirecleri ile ilgili bilgi verilmistir. Calismanin dordiincii boliimiinde ise
1948 yilindan itibaren imar affi ya da imar affi niteligindeki yasal diizenlemeler ele
alimmig ve kentlesmedeki olumsuz etkileri ortaya koyulmustur. Besinci boliimde
kentsel donilistim kavrami degerlendirilmis ve Tiirkiye’de kentsel doniisiime giden
stire¢ irdelenmistir.

Calismanin altinc1 boliimiinde tezin metodolijisi hakkinda bilgi verilmistir. Calismanin
yedinci ve sekizinci boliimiinde ise direngli ve ideal kentlesmeyi engelleyen sorunlu
stireclerin belirlenmesi amaci ile literatlir taramasi yapilmis ve literatiirden ideal
kentlesmeye engel olan en Onemli 22 adet degisken belirlenmistir. Sonrasinda
literetiire dayali olarak belirlenen bu 22 kritik degiskenin yer aldigi bir anket
hazirlanmistir.  Ankete kent ve kentlesme konusunda uzman kisilerin katilimi
saglanmistir. Toplamda 288 adet uzmana gonderilen ankete 160 uzman katilmis ve
veri seti olusturulmustur. Veri seti; Cronbach alfa (o), Frekans, Faz Goreceli Onem
Indeksi (RII) ve One-Way Anova istatistiksel analizleri uygulanarak
degerlendirilmistir.

Calismanin sekizinci boliimiinde anket calismasi sonrasinda yapilan istatistiksel
analizler ile Tiirkiye’de ideal ve direngli kentlesmeye engel olan siireclerin; yapilasma,
kentlesme konusunda denetimlerin etkin ve zamaninda yapilamamasi, imar affi/barigi
gibi yasal diizenlemeler yapilmasi, goc¢ hareketlerinin planlanmamasi/kontrol
edilememesi, mekansal planlarda yapilan yogun degisiklikler, mevcut yapilasmaya,
miilkiyete uygun planlarin yapilmasi, imar mevzuatinin daginik ve karmasik olmasi
ve kentsel doniisiim projelerinin yapilmamasi oldugu ortaya ¢ikmistir.

Calismanin dokuzuncu boéliimiinde, yapilan anket caligmasinin ortaya koydugu;
Tirkiye’deki direngli ve ideal kentlesmeye engel olan sorunlu siirecler detayli olarak
ele alinmig ve mevcut bir kentin direngli ve ideal olmasi ya da yeni bir kentin direncli
ve ideal olarak olugmasi i¢in ¢6ziim Onerileri sunulmustur.
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Bu ¢alisma, bir sehrin ideal sekilde biiylimesi veya yeni bir sehrin ideal sekilde
olugmasi i¢in su dnlemlerin alinmas1 gerektigini dnermektedir:
- Gecekondulasmayr ve imar mevzuatina aykiri yapilasmayr Onlemek igin
denetimler etkin olarak yapilmalidir.
- Imar affi gibi yasal diizenlemeler yapilmamalidir.
- Planlama kriterlerine uygun uzun vadeli planlar yapilmali ve bu planlara
uyulmalidir.
- Imar planlarindan sonra parselasyon planlar1 yapilmali ve uygulanmalidir.
- Zorunlu durumlar disinda plan degisiklikleri yapilmamalidir.
- Sanayi alanlari, sehirde yaratacaklar1 yeni ihtiyaglar g6z 6niinde bulundurularak
planlanmalidir.
- Go¢ hareketleri kontrol altina alinmalidir.
- Direngsiz kentlerde kentsel doniisiim projelerine oncelik verilmelidir.

XXii



PROBLEMATIC PROCESSES HINDERING RESILIENT AND IDEAL
URBANIZATION IN TURKIYE

SUMMARY

After the agricultural and industrial revolutions, cities around the world began to grow,
and urbanization started to increase. Mechanization in agriculture led to higher
unemployment in rural areas, while the development of industry created a demand for
workers in cities. This situation resulted in mass migrations from rural to urban areas.
Developed countries generally navigated this process by relocating their industries to
developing nations or by planning and implementing urbanization strategies.
However, developing countries like Turkiye have been negatively impacted by
industrialization and the consequent migrations in the context of urbanization.

While the squatting that began on the peripheries of industrial areas gradually led to
the formation of disorganized/unplanned cities, central administrations carried out
rehabilitation efforts through legal regulations to resolve property issues and stop the
construction of squatter settlements in these areas. However, over time, these efforts
turned into amnesties for squatter settlements. Each amnesty regulation became more
comprehensive than the previous one. The process, which began with informal
settlements and continued with zoning amnesties and violations of zoning laws, led to
the emergence of irregular and unplanned cities. The subsequent introduction of
zoning plans that aligned with property ownership transformed the process into the
creation of planned but problematic cities. In cities where plans were made according
to planning criteria, frequent plan changes deviated from their original purposes,
resulting in problematic urban environments once again. In addition, the failure to
implement post-zoning subdivision plans in accordance with the legislation has further
increased urbanization problems.

Due to informal settlements and construction violating zoning laws, many buildings in
Turkish cities lack engineering services. The alignment of planning with property
ownership, deviations from planning purposes due to changes in zoning plans, the
inability to implement parceling plans, and issues in urban transportation routes have
not only lowered living standards but also made cities vulnerable to disasters.
Particularly after major earthquakes, the loss of life and property in these vulnerable
cities underscored the necessity of urban transformation. While urban transformation
should primarily be aimed at revitalizing obsolete and dilapidated urban areas, in
Turkiye, it has become a necessity as a natural consequence of all these problematic
processes.

In other words, due to the legal regulations that started with the fight against squatting
in 1948 and later turned into amnesties for squatter settlements, illegal constructions
that violated zoning regulations in planned cities increased with the expectation of
further amnesties. As both squatter settlements and illegal buildings that violated
zoning regulations increased, cities grew in a manner that was unresilient to disasters
and disorganized/unplanned. Following the major earthquakes in Turkiye,
interventions to these chronic urban problems began in the 2000s with urban
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transformation projects. Due to the problematic urbanization processes in Turkiye,
urban transformation emerged as an inevitable result for the country. This study
demonstrates that urban transformation has become a necessity due to the existence of
unresilient cities; it emphasizes that the main focus should be on preventing the
formation of unresilient cities and achieving ideal urbanization, thereby eliminating
the necessity for such transformation.

One of the most fundamental problems in our country today is unplanned/irregularly
developed, unresilient cities. In addition, the irregularity and lack of resilience of
newly developed residential areas due to problematic processes is another major issue.
The purpose of this thesis is to identify the problematic processes that hinder resilient
and ideal urbanization in Turkiye. These problematic processes cause both existing
and recently or future planned settlements to become irregular and unresilient.

In the first part of this study, a literature review was conducted on all these problematic
processes, and information was provided about the reviewed studies. The second part
of the study discusses the processes of urbanization and city development. Information
about the planning processes and regulations in Turkiye is provided. The third part of
the study provides information about Turkiye’s problematic urbanization processes. In
the fourth part, legal regulations such as zoning amnesties or regulations equivalent to
zoning amnesties since 1948 are discussed, and their negative effects on urbanization
are presented. The fifth part evaluates the concept of urban transformation and
examines the process leading to urban transformation in Turkiye.

In the sixth section of the study, information about the methodology of the thesis is
provided. In the seventh and eighth parts of the study, a literature review was
conducted to identify the problematic processes that hinder resilient and ideal
urbanization, and 22 critical variables that obstruct ideal urbanization were identified
from the literature. Subsequently, a survey was prepared based on these 22 critical
variables identified from the literature. The survey was conducted with experts in
urbanization and city planning. A total of 160 experts participated in the survey, which
was sent to 288 experts, and a dataset was created. The dataset was evaluated using
Cronbach’s alpha (o), descriptive statistical analyses, frequency analysis, Relative
Importance Index (RII) analysis, and One-Way Anova statistical analyses.

In the eighth part of the study, statistical analyses conducted after the survey revealed
that the processes hindering ideal and resilient urbanization in Turkiye include the
inability to conduct effective and timely inspections related to urbanization, the
enactment of legal regulations such as zoning amnesties/reconciliations, the lack of
planning/control of migration movements, extensive changes in spatial plans, planning
according to existing structures and ownership, the scattered and complex nature of
zoning regulations, and the absence of urban transformation projects.

In the ninth part of the study, the problematic processes that hinder resilient and ideal
urbanization in Turkiye, as revealed by the survey, are discussed in detail, and
solutions are proposed to make an existing city resilient and ideal or to develop a new
city resiliently and ideally.

This study suggests that the following measures should be taken for a city to grow
ideally or for a new city to develop ideally:

- Inspections should be conducted effectively to prevent squatter settlements and
construction that violates zoning regulations.
- Legal regulations such as zoning amnesties should not be enacted.
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- Long-term plans that adhere to planning criteria should be made and followed.

- Parceling plans should be created and implemented after zoning plans.

- Changes to plans should not be made except in mandatory cases.

- Industrial areas should be planned considering the new needs they will create in the
city.

- Migration movements should be controlled.

- Urban transformation projects should be prioritized in unresilient cities
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1. GIRIS

Kent, kavram olarak bir¢ok sekilde tanimlanmistir. Kent kisaca tarim dis1 faaliyetlerin
cok daha fazla yapildigi, insanlarin ekonomik, Kkiiltiirel, sosyal faaliyetlerini
gerceklestirdikleri, toplum olarak yasanilan, ¢aligilan, kirsal alanlara gore daha fazla
olanagin insanlara sunuldugu yerlesim birimleridir. Kentler ¢ekirdek aile yapisinin
daha yogun yasadig1 ve konut olarak yogun ¢ok bagimsiz boliimlii yapilarin bulundugu

kalabalik merkezlerdir (Kayan, 2012, s. 2).

Kentlesme ise, temel olarak kentlerin ve kentli niifusunun artmasi olarak
tanimlanabilir. Bir yerlesim biriminin kentlesmesi temelde niifusunun, buna baglh
olarak yapilasmasinin ve ayni1 zamanda da ekonomik, kiiltiirel, sosyal olanaklarinin

artmasiyla gerceklesir (Kayan, 2012, s. 2).

Kentlerin gelisimini iki ana siire¢ saglamistir. Bunlarin birincisi tarim devrimi ikincisi
ise sanayi devrimidir. Tarim devrimi insanlarin yerlesik hayata gecerek kiigiik
yerlesim birimleri kurmasina sebep olmustur. Sanayi devrimi ise makinelesen
tiretimde is¢i sinifinin dogmasina ve kirsaldan kentlere goce sebep olmustur. Bu goc

hareketleri ile kentlesme hizlanmistir (Kayan, 2012, s. 2).

Sanayi devrimi sonrasi hizla gergeklesen kentlesme iilkemiz gibi gelismekte olan
tilkelerde sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Tiirkiye’de kentlesme 1950 yilindan
sonra sanayinin gelisimi ile hiz kazanmistir. Tarimdaki makinelesme sebebiyle tarim
iscilerinin issiz kalmasi, sanayideki makinelesme ile kentlerdeki is¢i ihtiyaci, yeni is
ve yasam arayislar1 gibi sebeplerle 1950 yilindan sonra Tiirkiye’de kentlere yogun
gocler baslamistir. Kentlere gelen bu niifus zamanla kent ¢eperlerine yerlesmis ve
buradaki kamusal arazilere “gecekondu” adi verilen yapilari inga etmistir. Zamanla
ailelerini de yanina alan bu is¢1 siifi gecekondu mahallelerinin olusmasina ve hizla

biiyiimesine yol agmustir (Tekeli, 2009).

Gecekondulagsmanin artmasi ile Tiirkiye’de uzun yillar siirecek gecekondu ile
miicadele stireci baslamistir. Hizla artan ve biiyiik carpik/plansiz yerlesim birimleri

haline gelen bu alanlar i¢in merkezi yonetimler 1948 yilindan itibaren yasal



diizenlemeler yapmistir. Gecekondulasmay1 6nlemek igin yapilan bu diizenlemeler,
gecekondu niifusunun ¢oklugu ve oy potansiyeli agisindan siyasi bir giice ulagmis
olmasi sebebiyle kismi ve genel imar aflarina donlismiis bu da zamanla bu

carpik/plansiz kentlesmeyi kronik bir sorun haline getirmistir (Keles I. , 2023).

Yillar igerisinde ¢ikarilan imar aflar, “nasisa af gelir’ algisi olusturdugundan,
gecekondu sayisinin artisi  durdurulamamistir. Bu durum ayni zamanda imar
mevzuatina aykir1 kagak yapilasmanin da artmasina neden olmus ve uygulama imar
plan1 yapilmis yerlesim birimlerinde planin arazide tatbikini gili¢lestirmistir. Diger
taraftan bu kacak yapilagma alanlarinda miilkiyete uygun planlama anlayisi ile kentler
planlama ilkelerine aykir1 olarak planlanmis ve kentsel doniisiime mecbur birakilmistir

(Keles 1., 2023).

Tiirkiye’de kentleri kentsel doniisiime mecbur birakan sorunlu siiregler ayn1 zamanda
kenti afetlere direncsiz hale getirmistir. Miihendislik hizmeti almamis gecekondu
fazlaligr yine mihendislik hizmetlerinden yoksun kagak yapilagsmalar, ekonomik
Omriinli tamamlamis yapilar kentlerin afet direncini azaltmakta ve afetler meydana
geldiginde biiyiik 6l¢iide can ve mal kayiplarina sebep olmaktadir. 1999 Golciik ve
Diizce Depremlerinin sebep oldugu biiyiikk kayiplar, Tiirkiye’de kentsel doniisiim
kavramini daha ¢ok giindeme getirmistir. 11 kenti etkileyen 2023 Kahramanmaras
Pazarcik ve Elbistan depremlerinin sonuglar1 da kentsel doniisiimiin Tiirkiye i¢in

olmazsa olmaz oldugunu ortaya koymustur (Karabel, 2014).

1.1. Literatiir Taramasi

Bu boliimde Tiirkiye kentlerini kentsel doniisiime mecbur birakan sorunlu siireclerin

ele alindig1 akademik ¢aligmalar, 6n bilgi vermek amaci ile kisaca 6zetlenecektir.

- 2003 yilinda Torlak tarafindan yapilan calismada, Tiirkiye’de gecekondulagsmanin
tarihi stireci ele alinmistir. Gecekondulasma siireciyle birlikte yiiriirliige giren imar
aflarina ve bu aflarin uygulanmasim1 saglayan 1slah imar planlarina deginilen
calismada bu siireglere elestirisel bir yaklagim gelistirilmistir (Torlak, 2003).

- 2004 yilinda TMMOB Kentlesme ve Yerel Yonetimler Calisma Grubu tarafindan
hazirlanan raporda, kagak yapilasma konusu Cumhuriyet doneminin basindan itibaren
ele alinmistir. Gecekondu yapimlariyla baslayan siire¢ ¢alismanin yapildigi 2004
tarihine kadar incelenmistir. Sonug olarak kagak yapilagsmanin temelinde, kentlere

yogun gdclerle baslayan konut ihtiyact ve kacak yapilagarak olusan kentler i¢in siireg
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igerisinde yiiriirliige koyulan imar aflar1, denetim mekanizmasinin eksiklikleri ve rant
arayislart oldugu calismada vurgulanmistir. Calisma kagak yapilasmanin Oniine
gecilmesi i¢in ¢6ziim Onerileri sunarak tamamlanmistir (TMMOB, Kentlesme ve
Yerel Yonetimler Calisma Grubu, 2004).

- 2005 yilinda Isik tarafindan yapilan ¢aligmada, Tiirkiye’deki kentlesme modelleri
incelenmis ve genel olarak 3 model iizerinde durulmustur. Bunlarin sanayi temelli
kentlesme, turizm temelli kentlesme ve terdr sebepli kentlesme oldugu belirtilmistir.
Calismada bahsedilen terdr sebepli kentlesme ile bu konuya dikkat ¢ekilerek bu modeli
diger iki modelden ayiran 6zelliklere vurgu yapilmistir (Isik, 2005).

- 2008 yilinda Meshur tarafindan yapilan ¢alismada, kent imar planlarinin yapilma
stirecinde disiplinler aras1 kopukluga vurgu yapilarak plan siirecinin sonunda devreye
giren ve planin arazide uygulanmasini saglayan parselasyon plani hazirlanma
asamasinin eksik ve yanlis yonlerine deginilmektedir. Caligsma bu siirecin tek basina
harita miihendisleri tarafindan yiriitilmesinin yanhighgma Konya Kenti Ornegi
tizerinden vurgu yapmistir. Calisma, siirecin yasal mevzuatin da sadece uygun imar
parseli iiretmeye odaklanilmasina destek verdigini de belirterek bu konuya elestiri
getirmektedir. Bu bulgularla iiretilen ¢oziimlerle ¢aligma tamamlanmistir (Meshur,
2008).

- 2008 yilinda Geng tarafindan yapilan ¢alismada, Tirkiye’de Kentsel doniistim
calismalar1 kamusal acidan degerlendirilmistir. Oncelikle kentsel doniisiim hakkinda
bilgi verilen ¢alismada Tiirkiye’de kentsel doniisiim ihtiyacini ortaya ¢ikaran sebepler
de aktarilarak projelerin uygulama siireclerine elestiriler getirilmistir. Son olarak konu

ile ilgili 6neriler yapilarak calisma tamamlanmistir (Geng, 2008).

- 2009 yilinda Susmaz ve Ekinci tarafindan yapilan ¢alismada, saglikli kentlesme
konusu iizerinde durulmustur. Sagliksiz kentlesmeye sebep olan siireclere deginilen
calismada yerel yonetimlerin rolii lizerinden ¢oziim Onerileri tiretilmistir. Cozlimlerin
kisa vadeli degil orta ve uzun vadeli olmasi1 ve gelecekte kentin sorunlarinin da ¢éziimii

olmasi gerektigine dikkat gekilmistir (Susmaz & Ekinci, 2009).

-2017 yilinda Memisogullar1 tarafindan yapilan ¢aligmada, Tirkiye’de imar
planlariin yapim asamalarina deginilmis, imar plan1 degisikliklerinin plan biitiiniine
olan olumsuz etkileri ortaya koyulmustur. Bu degisikliklerin bir¢ogunun yargiya
tasindig1, yargida is ylikli olusturdugu aktarilmistir. Konu ile ilgili literatiir ve yargi

kararlar1 bu ¢alisma kapsaminda incelenmis ve imar plani degisikliklerinin anayasa ve



yasalara aykir1 oldugu sonucuna varilmistir (Memisogullari, 2017).

- 2018 y1linda Tercan tarafindan yapilan ¢aligmada, 1948 yilindan ¢alismanin yapildigi
2018 yilia kadar Tiirkiye’de ylriirliige girmis imar aflariyla ilgili yasal diizenlemeler
kronolojik siraya gore incelenmis ve diizenlemenin detaylar ile ilgili kisa bilgiler
verilmigtir. Calisma sonunda bu tiir diizenlemelerin olumsuz yonleri ve sonuglari
ortaya koyulmustur (Tercan, 2018).

- 2018 yilinda Erbas tarafindan yapilan ¢alismada, 2018 imar baris1 diizenlemesi ele
alinmis ve diizenlemenin eksik ve yanlis yonlerine deginilmistir. Calismada imar barisi
stirecinin kentlerin bugiiniine de yarmina da tehdit niteligi tagidig tizerinde durularak
farkindalik olusturulmustur (Erbas, 2018).

- 2019 yilinda Karabulut tarafindan yapilan calismada, kentsel doniisiim kavrami
hukuki ve sosyal agidan ele alinmistir. Calismada kent ve kentlesme kavramlari
tizerinde durularak Tirkiye’de kentlesme tarihi de aktarilmistir. Calismanin
devaminda Elazig Kenti’nde belirlenen alanda miilkiyet sahiplerinin memnuniyeti ve
miiteahhit karlar1 da g6z oniinde bulundurularak uygulanabilir bir kentsel doniistim
projesi ortaya koyulmustur. Son olarak kentsel doniisiim projelerinin basarisi
konusunda 6neriler sunularak ¢alisma tamamlanmistir (Karabulut, 2019).

- 2019 yilinda Kasparoglu ve Suri tarafindan yapilan caligmada, 2018 yilinda
yiiriirliige giren “Imar Baris1” diizenlemesi {izerinde durulmus diizenlemenin detaylari,
eksikleri, yasal bogsluklar1 ve nasil uygulandig1 hakkinda bilgi verilmistir. Calisma,
imar barist diizenlemesinin olumlu olumsuz sonuglarini da ortaya koyarak tiim bu
bulgular 1s18inda ideal kentlesmenin nasil olmasi gerektigine yasal, ekonomik ve
sosyal agidan Oneriler sunmustur (Kasparoglu & Suri, 2019).

- 2021 yilinda Bulubay tarafindan yapilan ¢alismada, Istanbul’daki tarihi yarimada
(Fatih Tlgesi) 6zelinde, kentsel koruma baglaminda planlamanin énemine deginilmis
ve 2018 yilinda yiiriirliige giren “Imar Baris1” yasasinin sorunlu sonuglar1 ortaya
koyularak bir farkindalik olusturulmustur (Bulubay, 2021).

- 2021 yilinda Usta tarafindan yapilan ¢alismada, imar planlar1 ile kentsel rant
arasindaki iligki Sanliurfa kenti 6rneginde incelenmistir. Calismada 11 soruluk anket
kentsel rant ile iliskili 2 farkli gruba uygulanmustir. Cikan sonuglarin degerlendirilmesi
ve analizi sonucu ¢oziim Onerileri belirlenmistir (Usta, 2021). Bu ¢alisma sonucunda
Sanlrfa 6zelinde plansiz, diizensiz, izinsiz ve kacak yapilasmanin ve ranta dayali
kentlesmenin diizenli ve planli kentlesmeden daha ¢ok oldugunu sonucu elde

edilmistir.



- 2021 yilinda Inceyol tarafindan yapilan ¢alismada, uygulama imar plam
degisikliklerinin kamu yarar1 ya da zorunlu durumlar sebebiyle yapilip yapilmadig
baz1 belediyelerin yapmis oldugu uygulama imar plan1 degisiklikleri iizerinden ele
almmistir. Ornek olarak incelenen degisikliklerin verdigi sonucun daha cok 6zel
miilkiyet sahiplerinin taleplerinin karsilanmasi ve plan degisiklik dlciitlerine uyumun
denetlenmemis olmasi ¢iktig1 calisma sonucundan anlasilmaktadir (Inceyol, 2021).

- 2022 yilinda Cay ve Kandemir tarafindan yapilan ¢alismada, Tiirkiye’de imar
mevzuatinin gelisim siireci ele alinmig ve gliniimiize kadar olan imar mevzuatlar1 ve
degisikliklerine deginilmistir. Mevzuatta 6zellikle 3194 Sayili imar Kanunu’nun 18.
Maddesi’ne konu olan parselasyon planlarinin hazirlanmasinda kamusal kullanim
alanlar1 i¢in kesilen diizenleme ortaklik pay1 konusundaki isleyise elestiri getirilmis ve
uygulamanin es oranli kesinti ilkesiyle degil es degerlik ilkesiyle yapilmasi bu ¢aligma
sonunda onerilmistir (Cay & Kandemir, 2022).

- 2023 yilinda Kose ve ark. Tarafindan yapilan ¢alismada, Istanbul’un kars1 karsiya
oldugu deprem riski ele alinmis ve Istanbul’da baslatilan kentsel déniisiim projelerinde
karsilasilan sorunlar ve bu sorunlarin projeleri gerceklestirme noktasinda sebep oldugu
zaman kayiplarina dikkat c¢ekilmistir. Calisma kentsel doniisiim projelerinin kenti
afetlere karst direngli hale getirebilmenin en Onemli unsurlari oldugunu ortaya
koymustur (Kose ve ark. 2023).

- 2023 yilinda Cakir tarafindan yapilan ¢alismada, kentsel doniisiim kavraminin
tarihte ortaya c¢ikti§i donemden giliniimiize ge¢irdigi degisim ele alinmis, gliniimiizde
gerceklestirilmeye calisilan ve bu ¢alismada ¢agin sorunlarina gore degisime ugramasi
gerektigi diigiiniilen kentsel donilisiim projelerinin eksik ve sorunlu yonlerine
deginilmistir. Caligmada, 21. Yiizyil diinyasinda kentsel doniisiimiin neden yapilmasi
gerektiginin anlagilmasi ve gelecekte ortaya cikacak kentlerin yeni sorunlarina ¢éziim
niteligi tasimasi i¢in gecmiste uygulanan ve odak noktasi fiziksel degisim olan kentsel
dontisiim projelerinden farkli olarak 21. Yizyil ve sonrasindaki yeni yaklasimlar
temel almasi gerektigi vurgulanmistir (Cakir, 2023).

- 2023 yilinda Kalkan tarafindan yapilan ¢alismada, Tiirkiye’de 1923-2023 yillar1
arasindaki afet politikalari, imar aflar1 ve imar mevzuatinin gelisimi biitiin olarak ele
alinmis ve bu caligmalarin afete direngli kent olusumuna etkisi ortaya koyulmustur.
Afet riski ve afet sonrasi i¢in ¢6ziim Onerileri ile ¢alisma tamamlanmistir (Kalkan,
2023).

- 2023 yilinda Esen tarafindan yapilan ¢alismada, Tiirkiye’de dogal afetlere karsi
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direncli kentler olusturabilmenin miimkiin oldugunu diinyadaki 6rnekler incelenerek
ortaya koyulmustur. Dogal afetlerin Oncesinde yapilmasi gerekenlerin daha ¢ok
tizerinde durulan bu ¢alismada direngli kent olusumunu saglayacak saglam yapilarin
ortaya nasil ¢ikarilabilecegi hem kamu yonetimi agisindan hem de dini ve ahlaki
acidan degerlendirilmistir (Esen, 2023).

- 2023 yilinda Kiigiikdag tarafindan yapilan c¢aligmada, goglerin kentlesme
tizerindeki olumsuz etkilerinden 0&zellikle c¢evreye verdigi =zararlar {zerinde
durulmustur. Tiirkiye’deki go¢ hareketlerinin tarihi siirecine de deginilen ¢alisma, gog
kaynakli kent sorunlarina ¢6ziim Onerileri ile tamamlanmistir (Kiigiikdag, 2023).

- 2023 yilinda Keles tarafindan yapilan ¢alismada, Tiirkiye’de gecekondulasma ile
baslayan ve imar aflar1 ile devam eden sorunlu kentlesme siireci ele alinarak bu

stireclerin imar planlarina etkisi tizerinde durulmustur (Keles, 2023).

1.2. Calismanin Amaci ve Kapsam

Bu tezin amact; Tiirkiye’de direngli ve ideal kentlesmeye engel olan sorunlu siire¢leri

belirlemektir.

Bu tez kapsaminda literatiir taramasiyla direngli ve ideal kentlesmeye engel olan

sorunlu siiregler icin kritik degiskenler belirlenmis ve anket ¢calismasi hazirlanmistir.

Olusturulan anket 2 ana boliimden olusturulmustur. Birinci béliimde uzman kisilere
meslegi, egitim durumu, ¢alistig1 kurum/kurulus, unvani ve kag yildir ¢alistig1 sorulari
yoneltilmistir. lkinci kistmda ise literatiire dayali 22 adet degiskenle ilgili

katilimcilarin goriisleri alinmustir.

Anket, 288 adet kentlesme konusunda kamuda ya da 6zel sektorde galisan uzmana
gonderilmis ve 160 adet geri doniis alinmistir. Anket galismasi ile elde edilen veriler
Cronbach Alfa, Frekans, Goreceli Onem Indeksi ve One- Way Anova Testi istatistiksel
analizleri ile degerlendirilmistir. Sonug olarak Onem derecesine gore belirlenen kritik

degiskenler degerlendirilmis ve oneriler sunulmustur.

Literatiirde direngli ve ideal kentlesme konusunda sorunlu siiregleri biitiin olarak ele
alan bir calismaya yazar tarafindan rastlanamamistir. Bu calisma direngli ve ideal
kentlesmeye engel olan tiim sorunlu siireglerin belirlenmesinde ve bu siiregleri nem

sirasinin olusturulmasinda literatiire katki saglamaktadir.



2. KENT VE KENTLESME KAVRAMLARI

Kentler, insanlarin bir arada sosyal, ekonomik ve kiiltiirel faaliyetlerini
gerceklestirdikleri ve medeniyetlerin sekillendigi, kalabalik niifuslarin, yasam,
calisma, barinma, sosyallesme ve kiiltiirel birikimlerinin aktarilmasi gibi onemli
islevleri yerine getirmek i¢in bir arada yasadigi, kirsal yerlesim yerlerine gore daha
fazla firsat ve olanak barindiran merkezlerdir (Cakir, 2023). Diger bir deyisle kentler,
genellikle tarim dis1 iiretimin yapildigi ve teknolojik gelismeye dayali olarak biiyiiyen;
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zellikler, yonetim durumu ve niifus yapisi agisindan
kirsal alanlara gore farklilik gosteren, dogurganlik orani genellikle kirsal kesimden
daha diisiik ve ¢ekirdek aile yapilarinin yaygin, egitim ve 6gretim faaliyetlerinin daha

gelismis oldugu yasam alanlaridir (Susmaz & EKkinci, 2009).

Daha genel bir tanimlama ile kent, siirekli olarak toplumsal gelisim i¢inde bulunan,
insanlarin yerlesme, barmnma, gidip gelme, calisma, dinlenme, eglenme gibi
ithtiyaglarini karsiladigi, tarimsal faaliyetlerin en az diizeyde oldugu genellikle kdylere
kiyasla daha yogun niifusa sahip olan ve kiigiik komsuluk birimlerinin bir araya

gelmesiyle olugsmus yerlesim birimidir (Keles R. , 2016, s. 109).

Yukaridaki tanimlamalardan da anlagilacagi iizere; kentler, sadece insanlarin barinma
ihtiyaglarim1  karsilamakla beraber ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel etkilesimlerin
merkezleridir. Insanlar bu ortamlarda iiretim ve tiiketim aglar1 olustururken, diger
yerlesim yerlerine kiyasla daha genis bir yelpazede yasam alani bulurlar (K6se ve ark.
2023).

Kentlesme ise, temel olarak kentlerin miktarinin ve kentlerde yasayan niifus sayisinin
artmasi olarak tanimlanir. Bu artig, dogumlar ile 6liimler arasindaki farkin dogumlar
lehine biiyiimesi ve koylerden, kasabalardan gelen gdglerle desteklenir. Ozellikle
gelismekte olan iilkelerde, kentlerde dogurganlik egilimlerinin azalmasiyla,
kentlesme, genellikle kirsal bolgelerden kentlere goclerle beslenir. Ancak, kentlesmeyi
sadece niifus hareketleriyle tanimlamaya c¢aligmak dogru olmayacaktir; ¢iinkii
kentlesme temel olarak, bir toplumun ekonomik ve sosyal yapisindaki degisikliklerden

kaynaklanir. Bu yilizden, kentlesme kavramini aciklarken, niifus hareketlerini



olusturan ekonomik ve sosyal degisimlere de odaklanmak gerekir. Kentlesmenin
ekonomik, sosyal ve siyasal boyutlarini da igeren daha kapsamli bir tanim ise,
sanayilesme ve ekonomik gelismeyle paralel olarak kentlerin sayisinin artmasina ve
mevcut kentlerin biiylimesine yol agan, toplum ig¢indeki orgiitlenme, is boliimii ve
uzmanlagmaya sebep olan insan davranisi ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere

de yol agan niifus birikimi siireci seklindedir (Keles R. , 2016, s. 37)

Kentlerin gelisiminde, tarim devriminin ve sanayi devriminin etkileri énemli bir rol
oynamistir. Tarim devrimi, insanlarin gogebe yasamdan kurtularak yerlesik hayata
geemelerini saglamis ve boylelikle kdy adi verilen yerlesim birimleri kurulmus
bdylece kentlesmenin ilk adimi atilmigtir. Sanayi Devrimi 6ncesinde, fiziki giice dayali
tiretim sekli, Sanayi Devrimi ile birlikte makinelesme ve seri iiretime doniismiistiir.
Isci smifinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, kirsaldan kente gdcler artmis ve motorlu
araglarin kullanimi yayginlasmistir. Bu iki 6nemli devrim, kentlesmenin temelini

olusturmustur (Kayan, 2012).

Kentlesmenin, toplumlarin yapisal degisimlerinin belirgin bir gostergesi oldugu
goriilmektedir. Yani 6nce birey sonra toplum yapisi degisime ugrayarak kentlesmeyi
saglar. Niifusun ¢ogunlugunun tarmmi terk edip, kentlerde yasamaya baslamasi, bu
degisimin gostergesidir. Bu degisim, insan iligkilerinin de her yoniiyle yeniden
sekillenmesine sebep olur. Kentlesme, fiziksel degisikliklerin yan1 sira, yani isyerleri
ve konutlarin doniisiimii, sokaklar, caddeler ve ulasim araclarinin degisimi gibi,;
insanlarin davraniglarini, disiincelerini ve hatta duygularini bile degistirmeyi

gerektirir (Kiray, 2003).

Kent ve kentlesme kavramlar1 tiim bu agiklamalardan da anlasilacagi iizere tek yonlii
degerlendirilebilecek kavramlar degildir. Her iki kavramin da ekonomik, siyasi,
demografik ve sosyolojik agidan ele alinmasi gerekmektedir. Kentlesme giiniimiizde
bir sonu¢ olarak ortaya c¢ikmaktadir. Her ne kadar toplumlar yerlesik hayata
gectiklerinde tarim toplumu olarak olugsmaya baslamislarsa da Sanayi Devrimi ve
giiniimiize kadar olan teknolojik gelismelerle birlikte toplum kentlesmis ve
kentlilesmistir. Toplum ekonomik, siyasi, demografik ve sosyolojik acidan
kentlesirken cografyanin da buna paralel fiziki olarak; yapilari, sokak ve caddeleri ve

donat1 alanlari ile ideal olarak kentlesmesi gerekmektedir.



2.1. Kent Planlama ve Plan Siirecleri

Insanlar, tarihi boyunca, hayatta kalmak icin korunmak amaciyla toplum olarak var
olmaya calismistir. Toplum olarak yasamaya calisan insanlar, ekonomik, teknolojik,
siyasal ve sosyo-psikolojik etkilerle zamanla biiyiiyerek kentlesmistir. Ancak,
toplumlarin kentlesmesi, zamanla sosyo-ekonomik, psikolojik, politik, fiziksel ve
hukuki mekanlarla ilgili sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu sorunlarin

¢Ozlimiinde kullanilan araglardan biri de planlama olmustur (Memisogullari, 2017).

Kent planlamasi, biiyiime egiliminde olan kentin veya kentlilesen toplumun mevcut
sorunlarina ve kentin 6ngoriilen biiyiikliige erisirken yeni olusacak sorunlarina ¢éziim
olacak sekilde ulasimin, iletisimin, sosyal yapilarin ve fiziksel dokunun tasarlanmasi
olarak tanimlanan bir karar verme ve degerlendirme siirecidir. Diger bir deyisle kent
planlamasi, kent igin gelecekteki sorunlari/durumlar1 ongérebilme ve bu Ongérii
dogrultusunda ideal kentlesme igin belirlenen amaglara ulasmak i¢in karar alma ve

degerlendirme siirecidir (Memisogullari, 2017).

Tiirkiye’de kentlesme, yapilasma ve planlamanin icerisinde bulundugu mevzuat,
kapsami genis ve igerisinde bircok farkli konu barindiran bir ¢alisma alanidir.
Cumbhuriyet Donemi ile birlikte genel hatlar1 ile 1933 Yap1 ve Yollar Kanunu ile
baslayan imar mevzuati, merkeziyetci ve baskin bir politika anlayisi ile 1956 ve 1957
yillarinda Imar Kanunu olarak devam etmistir. 1985 yilinda yiiriirliige giren 3194
sayili Imar Kanunu ile bu politika bitmis imar plam yapma, onaylama ve uygulama ile
kentsel yapilagsma yetki ve sorumlulugu yerel yonetimlere verilmistir (Bayindirlik ve

Iskan Bakanlig1 , 2009).

2.2. Giincel Mevzuat Hiikiimlerine Gore Kent Planlama Siirecleri

3194 sayili Imar Kanunu Madde 6, Mekansal Planlama Kademeleri bashigi altinda:

“Mekdnsal planlar, kapsadiklari alan ve amaglar: agisindan Mekansal Strateji
Planlarina uygun olarak; “Cevre Diizeni Planlari” ve “Imar Planlart”
kademelerinden olusur. Imar planlari ise nazim imar plani ve uygulama imar plan
olarak hazirlanmir. Her plan bir iist kademedeki plana uygun olarak hazirlanir.
Mekdnsal strateji planlarinda; kalkinma plani ile varsa bélge planlari, bélgesel

gelisme stratejileri ve diger strateji belgelerinde ortaya konulan hedefler dikkate

alimir. Biiyiiksehirlerde 1/25.000 olgekli nazim imar planinin yapimis olmasi, gerekli



goriilen bolgelerde 1/5.000 6lgekli nazim imar planlarimin yapilmasina engel teskil
etmez ” denilmektedir (3194 sayili imar Kanunu, 1985).

Mekansal Planlar Yapim Ydnetmeligi Madde 6, Mekansal Planlama Kademeleri ve

Mliskileri baslig1 altinda:

(1)Mekansal planlar kapsadiklar: alan ve amaglari agisindan Mekansal Strateji
Planlari, Cevre Diizeni Planlart ve Imar Planlart olarak hazirlanir. Buna gére
planlama kademeleri, iist kademeden alt kademeye dogru sirasiyla; Mekansal Strateji

Plani, Cevre Diizeni Plani, Nazim Imar Plani ve Uygulama Imar Planindan olusur.

(2)Mekansal planlar, plan kademelenmesine uygun olarak hazirlamir. Her plan,
planlar arasi kademeli birliktelik ilkesi uyarinca yiiriirliikteki tist kademe planlarin
kararlarina uygun olmak, raporu ile biitiin olusturmak ve bir alt kademedeki plani
yvonlendirmek zorundadir. (3) Arazi kullanim ve yapilasmada sadece mekdnsalstrateji
planlari,¢evre diizeni planlari ve imar planlari kararlarina uyulur. (4) Plan
kademelenmesi uyarinca il biitiiniinde yapilan ¢evre diizeni planlari, yiiriirliikteki
bolge veya havza diizeyindeki ¢evre diizeni planinin genel kararlarina aykiri olmamak

kaydiyla hazirlanir.

(5)Mekansal strateji planlar: ve ¢evre diizeni planlart hazirlanirken kalkinma plani,
bolge planlari, bolgesel gelisme stratejileri ve diger strateji belgeleri ile ortaya

konulan hedefler dikkate alinir.

(6) Biitiinlesik kiyr alanlar: plani, mekdnsal planlama kademelenmesinde yer almayan,
kiyt ve etkilesim alanina ozgii stratejik yaklasimla hazirlanan ve imar planlarini

yvonlendiren plandur.

(7) Uzun devreli gelisme plani, ulasim ana plani ve diger 6zel amagli plan ve projeler;
mekdnsal planlama kademelenmesinde yer almayan, planlara girdi saglayan ve imar
plani kararlarina veri olusturan veya gerektiginde mekdansal planlarin uygulanmasina
yonelik ara¢ ve ayrintilari da icerebilen, stratejik plan yaklagimi ile gerektiginde
sematik ve grafik planlama dili kullanilarak yapilan, plan paftasi, eylem plani ve
planlama raporu ile biitiin olan ¢alismalardir” denilmektedir (Mekansal Planlar Yapim

Yonetmeligi, 2014).

Kent i¢in mekansal planlamada yukaridaki mevzuat hiikiimlerine gore; her bir plan

kademelenme prensibine uygun olarak hazirlanir; her biri, list kademe planlarinin
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kararlarina uygun olmak, plan raporu ile biitiinliik saglamak ve alt kademedeki plani

yonlendirmek zorundadir (Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi, 2014).

Bu mevzuat hiikiimlerinden de anlasilacagi tizere mekansal planlar, Mekansal Strateji
Planlarima uygun olarak Cevre Diizeni Planlart ve Uygulama Planlarindan
olusmaktadir. Uygulama Planlar1 ise Nazim imar Planlar1 ve Uygulama imar Planlar:

olarak hazirlanir (Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi, 2014).

2.2.1. Mekénsal Strateji Plam

3194 sayili Imar Kanunu Madde 5°te “Mekdnsal Strateji Plani; ekonomik, sosyal
politikalar ve c¢evre politikalar: ile stratejilerini mekanla iliskilendirerek fiziki
gelismeyi ve sektérel kararlari yénlendiren, iilke biitiiniinde ve gerekli goriilen
bélgelerde hazirlanan, raporu ile biitiin olan plandir” seklinde tanimlanmustir (3194

sayili imar Kanunu, 1985).

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi Madde 4, 1) bendinde ise “Mekdnsal strateji
plani: Ulke kallkanma politikalar: ve bélgesel gelisme stratejilerini mekdnsal diizeyde
iligkilendiren, bélge planlarinin ekonomik ve sosyal potansiyel, hedef ve stratejileri ile
ulagim iliskileri ve fiziksel esiklerini de dikkate alarak degerlendiren, yer alti ve yer
tstii kaynaklarin ekonomiye kazandirimasina, dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlerin
korunmasina ve gelistirilmesine, yerlesmeler, ulasim sistemi ile kentsel, sosyal ve
teknik altyapinin yonlendirilmesine dair mekansal stratejileri belirleyen, sektérlere
iliskin mekansal politika ve stratejiler arasinda iligkiyi kuran, 1/250.000, 1/500.000
veya daha tist olcek haritalar tizerinde sematik ve grafik dil kullanilarak hazirlanan,
tilke biitiiniinde ve gerekli goriilen bélgelerde yapilabilen, sektorel ve tematik paftalar
ve raporu ile biitiin olan plam ifade eder” seklinde tanimlanmaktadir (Mekansal

Planlar Yapim Yonetmeligi, 2014).

2.2.2. Cevre Diizeni Plam

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi Madde 4, c) bendinde, “Cevre diizeni plani:
Varsa mekdnsal strateji planlarinin hedef ve strateji kararlarina uygun olarak orman,
akarsu, gol ve tarim arazileri gibi temel cografi verilerin gosterildigi, kentsel ve kirsal
verlesim, gelisme alanlari, sanayi, tarim, turizm, ulasim, enerji gibi sektorlere iliskin
genel arazi kullanim kararlarim belirleyen, yerlesme ve sektorler arasinda iliskiler ile
koruma-kullanma dengesini saglayan 1/50.000 veya 1/100.000 ol¢ekteki haritalar

tizerinde olgcegine uygun gosterim kullanilarak bolge, havza veya il diizeyinde
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hazirlanabilen, plan notlari ve raporuyla bir biitiin olarak yapilan plani ifade eder”

seklinde tanimlanmaktadir (Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi, 2014).

2.2.3. Uygulama Planlari

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi Madde 4, i) bendinde, “Nazim imar plani:
Mevcut ise ¢evre diizeni planinin genel ilke, hedef ve kararlarina uygun olarak, arazi
parcalarimin genel kullanis bicimlerini, baslica bolge tiplerini, bélgelerin gelecekteki
niifus yogunluklarini, ¢esitli kentsel ve kirsal yerlesme alanlarimin gelisme yon ve
biiyiikliikleri ile ilkelerini, kentsel, sosyal ve teknik altyapialanlarini, ulagim
sistemlerini gostermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas olmak
tizere, varsa kadastral durumu islenmis olarak 1/5.000 dlgekte, biiyiiksehir
belediyelerinde 1/5000 ile 1/25.000 arasindaki her dlgekte, onayl halihazur haritalar
tizerine, plan notlart ve ayrintili raporuyla bir biitiin olarak hazirlanan plani ifade

eder” seklinde tanimlanmaktadir (Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeligi, 2014).

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi Madde 4, k) bendinde, “Uygulama imar plani:
Nazim imar plani ilke ve esaslarina uygun olarak yorenin kosullari ve planlama
alammin genel ozellikleri, yapinin kullanmim amact ve ihtiyaci, erisilebilirlik,
surdiiriilebilirlik ve ¢evreye etkisi dikkate alinarak; yapilagmaya iliskin yapt adalari,
kullamimlari, yapt nizami, bina yiiksekligi, taban alani katsayisi, kat alant kat sayist
veya emsal, yapt yaklagma mesafesi, on cephe hatti, ifraz hatti, kademe hatti, ada
ayrim ¢izgisi, tasit, yaya ve bisiklet yollari, ulasim iliskileri, parklari, meydanlari,
kentsel, sosyal ve teknik altyapt alanlarim, gerektiginde, parsel biiyiikliikleri, parsel
cephesi ve derinligi, arka cephe hatti, yol kotu ve bu kotun altindaki kat adedi,
bagimsiz boliim sayisi gibi yapilasma ve uygulamaya iliskin kararlari, uygulama igin
gerekli imar uygulama programlarina esas olacak uygulama etaplarim ve diger
bilgileriayrintilar ile gosteren ve varsa kadastral durumu iglenmis olarak 1/1.000
olgekte onayli halihazir haritalar iizerinde, plan notlart ve ayrintili raporuyla bir
biitiin olarak hazirlanan plami ifade eder” seklinde tanimlanmaktadir (Mekansal

Planlar Yapim Yonetmeligi, 2014).

2.2.4. Parselasyon Planlar:
Planlarin uygulanmasindaki en biiyiik sorunlardan biri de kadastro parsellerin bir
kismimin ya da tamaminin planda 6ngoriilen kamusal kullanim alanlarini (yol, park

kamusal yap1 alanlari, meydan vb.) kapsamasidir. Uygulama imar plant dogrultusunda
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kamulagtirma siireci isletildiginde planli alanda bulunan miilkiyet sahiplerinin
katkisina gore pay almasini ya da sorumluluguna gore bedel 6demesinin esit oranda
dagitilamamas1 sonucunu ortaya ¢ikarabilmektedir. Bu da biiyiik bir sorun olarak yerel
yonetimlerin karsisina ¢ikmaktadir. Parselasyon plani yapilmasi ise parselasyon plan
siirlari igerisindeki tiim miilkiyet sahiplerinden kamusal kullanim alanlar1 i¢in esit

oranda kesinti yapilmasina olanak saglamaktadir (Meshur, 2008).

Tiurkiye’deki imar mevzuatina goére uygulama imar planlarmmin arazide
uygulanabilmesi i¢in parselasyon planlarmin yapilmasi gerekmektedir. 03.07.2017
tarihli ve 30113 sayili Resmi Gazete ‘de yayimlanarak yiiriirliige giren Planl alanlar
Imar Yénetmeligi’nin 5. Maddesi’nin 12. Fikrasinda “Bir parselin bulundugu imar
adasina ait parselasyon plant yapilip belediye enciimenince kabul edilip tapuya tescil
edilmeden o adadaki herhangi bir parsele yapr ruhsati verilemez” hikmii ile
uygulama imar planlarinin tatbiki i¢in parselasyon plant sartt bulundugu

anlasiimaktadir (Planli Alanlar Imar Yonetmeligi, 2017).

3194 sayili Imar Kanunu’nun 18. maddesi Arazi ve arsa diizenlemesi baslig1 altinda
iken, bu boliimiin ad1 04.07.2019 tarihli ve 7181 sayili Kanunun 9 uncu maddesiyle
“Parselasyon planlarinin hazirlanmasi” sekilde degistirilmistir. Parselasyon plani
kadastro parsellerinin diizenleme ortaklik payr kadar kisminin bedelsiz miilkiyet

sahibinden alinarak parselin imar parseli haline getirilmesi siirecidir (3194 sayili Imar

Kanunu, 1985).

Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkinda Yonetmelik Madde 4, 1) bendinde,
“Parselasyon plani: Imar Kanununun 18 inci maddesi hiikiimlerine ve uygulama imar
planina uygun olarak imar parsellerinin olusturuldugu, parselasyon plamagiklama
raporu, parselasyon paftalari ile tescile esas belgeleri iceren uygulama dosyast ile bir

biitiin olan plandir” seklinde tanimlanmistir (Arazi ve Arsa Diizenlemeleri hakkinda

Yonetmelik, 2020).

Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkinda Yo6netmelik Madde 4, i) bendinde, “Kadastral
parsel: Herhangi bir imar diizenlemesi yapimamis, kadastro mevzuati uyarinca
olusarak tesciledilmis parsellerdir” seklinde tanimlanmistir (Arazi ve Arsa
Diizenlemeleri hakkinda Y onetmelik, 2020).

Arazi ve Arsa Dizenlemeleri Hakkinda Yonetmelik Madde 4, ¢) bendinde,
“Diizenleme ortaklik payt (DOP): Diizenleme alanindaki ve bélgedeki yasayanlarin
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kentsel faaliyetlerini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan umumi hizmet ve kamu hizmet
alanlarinielde etmek ve/veya diizenleme dolayisiyla meydana gelen deger artislar
karsiliginda; diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin, diizenlemeden onceki
yiizolgiimlerinden, imar plamindaki kullanim kararlarina gore yiizde kirk bese (% 45)
kadar diisiilebilen miktardir. Diizenleme ortaklik payt, diizenlemeye tabi tutulan yerler
ile bolgede yasayanlarin ihtiyact olan ve herkesin ortak kullanabilecegi, kamusal alani
ifade eder ve bolgede yasayan insanlarin ortak kullanimi disinda hi¢cbir fonksiyon igin
kullanilamaz” seklinde tanimlanmis ve aciklanmistir (Arazi ve Arsa Diizenlemeleri

hakkinda Yonetmelik, 2020).

Giliniimiizde diizenleme ortaklik payr (DOP olarak adlandirilan bu kavram) imar
mevzuatina ilk olarak 16.07.1956 tarihli ve 9359 sayili Resmi Gazete ’de
yayimlanarak yiiriirliige giren 6785 Sayili imar Kanunu’nun 42. Maddesi ile girmistir.
Bu pay zamanla yapilan diizenlemelerde arttirilarak 3194 sayili imar Kanunu’nda

yiizde 45 olarak belirlenmistir (3194 say1li Imar Kanunu, 1985).

Sekil 2.1.”de Imar uygulama plan1 dogrultusunda yapilan parselasyon plani sonrasinda
yapilagmasi biiylik 6l¢iide tamamlanmis imar parselleri goriilmektedir. Sekil 2.1.de
kesikli kirmiz1 c¢izgiler kadastro parsel smirlarini, turuncu renkli ¢izgiler ise
parselasyon plani sonucu olusmus imar adalariin ve parsellerinin Simirlarin

gostermektedir.

Sekil 2.1. Parselasyon plani ve sonrasinda olusmus yapilasma ornegi-Adapazari
(Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi, 2024).
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3. TURKIYE’DE KENTLESMENIN TARIHI SURECI

Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda niifusu 13 milyon iken giiniimiizde niifus yaklasik
6,5 katina ¢ikmis durumdadir. Cumhuriyetin ilk yillarinda niifusun dortte biri kentlerde
yasamaktayken bugiin bu oranin tersine dondiigiinii yani niifusun dortte birinin artik

kirsalda dortte {igiiniin ise kentlerde yasadigini goriiyoruz (Sahin, 2011, 5.78).

1923-1950 yillar1 arasinda Tiirkiye’de biiyiik 6l¢ekli bir kentlesme hareketi olmamistir
(Isik, 2005). Tirkiye’de kentlesme 1950 sonrasi hizlanmistir. Traktoriin 1950 sonrasi
tarimda kullanilmaya baslamasiyla kdylerde issizlik artmis ve bu da kentlere yogun
goce sebep olmustur. Ayni donemde karayollar1 aginin kurulmaya baslanmasi ve
bunun gibi diger teknolojik gelismelerle kentlesme hiz kazanmistir (Sahin, 2011, s.78-
79). 1960 yilindan 2010 yilina kadar Tiirkiye’de kent niifusu 6,9 milyondan 52,5
milyona ¢ikmistir. (Keles R. , 2016, s. 67)

Diger bir deyisle; Tirkiye'de 1950'lerden itibaren sanayilesme ve tarimdaki hizl
makinelesme, kirsal alanda olusan toprak-niifus dengesizligi, toprak sahipligi
kargasasi gibi nedenlerle iiretim dis1 kalan isgiicii biiyiik kentlere go¢ etmistir. Bu da
gosteriyor ki Tiirkiye’de kentlesmenin temel sebebi tarimsal yapidaki degisimlerdir.
Kirsal alanda topraksizlik, issizlik ve yoksulluk gibi sorunlar, niifusun kentlere
yonelmesine sebep olmustur. Ilk etapta yakin sehirlere yonelen bu go¢ hareketi
umdugunu bulamadikca biiyiik kentlere dogru bir go¢ dalgasma doniismiistiir (Ozer,

2004, s. 35).

Tiirkiye'nin kentlesme siirecinin, gelismis tilkelerle kiyaslandiginda daha geg basladigi
buradan anlasilmaktadir. Bu siirecin temel dinamikleri, tarimin modernlesmesi,
sanayilesme, ekonomik yapidaki degisimler ve go¢ gibi faktorlerle etkilenmistir.
Ozellikle 2. Diinya Savasi sonrast donemde, Tiirkiye'de tarrmdaki teknolojik
gelismeler ve sanayilesmenin artmasiyla birlikte kirsal alanlardaki niifus azalmis ve

insanlar kentlere dogru go¢ etmeye baslamistir (Bulubay, 2021).

Sanayi sektoriindeki biiyiime, is olanaklarinin kirsaldan daha fazla oldugu kentlere
yonelimi artirmistir. Ayrica, tarimsal verimlilik artisi da kirsal kesimde daha az

isgiiciine ihtiya¢ duyulmasina sebep olmus ve dolayisiyla gocii tesvik etmistir. Diger



taraftan hizli kentlesme siireci, Tiirkiye'nin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapisinda
onemli degisikliklere neden olmustur. Kentlerdeki niifus artisi, altyapi, konut, ulagim
gibi alanlarda yeni talepleri beraberinde getirmistir. Ancak, bu siiregte kentlerdeki
altyap1 eksiklikleri, plansiz biiyiime ve g¢evre sorunlar1 gibi problemler de ortaya
cikmistir. Giiniimiizde Tiirkiye, hizli kentlesmenin etkileriyle miicadele etmekte ve
kentsel doniisiim gibi projelerle bu siireci yonetmeye calismaktadir (Kose ve Ark.,

2023).

3.1. Tiirkiye’de Carpik/Plansiz Kentlesme

1950 yil1 sonrast kentlesmesi hiz kazanan Tiirkiye’de kentlesmenin temel sebebini
ekonomik sorunlar olusturmustur. Sanayinin gelistigi biiylik kentlerde ortaya ¢ikan
is¢i talebinin karsilanabilmesi i¢in yogun bir go¢ dalgasi kentlerde ilk 6nce yalnizca
is¢ilerin gelmesiyle baslamistir. Kente zaten is problemini ¢6zmek igin gelen bu niifus,
oncelikli diger ihtiyaci olan barinmay1 genelde kent ¢eperlerindeki yapilagsmalar ile
karsilamigtir. Zamanla bu isgilerin ailelerinin de gelmesiyle yapilagsmalar hizlanmis ve
zaman igerisinde bu alanlar plansiz ve g¢arpik sekilde kentlesmistir. Bu goglerin
etkisiyle giderek kalabaliklasirken, yani kentlesme hizi niifus artis hizinin iki katina
ulastig1 bir ortamda ortaya ¢ikacak yegane sonug hizli sanayilesme ve kentlesmedir. O
donemde hizli sanayilesme ve kentlesme icin gereken yiiksek sermaye Tiirkiye'de
mevcut olmadigindan kentler gecekondu bolgeleriyle ¢evrelenmis ve sanayi
faaliyetleri hava ve su kirliligine yol agmistir. Tiirkiye gibi hizli kentlesen ve sermaye
kitlig1 yasayan iilkeler, kentlerinin bu denli hizli biiyimesini kontrol edememis ve

sonug olarak gecekondu gibi plansiz yerlesimlere boyun egmek zorunda kalmistir
(Tekeli, 2009).

3.2. Tiirkiye’de Carpik/Plansiz Kentlesme Sonrasi Yasal Diizenlemeler

Kentlerdeki niifus yogunlugunun artisi, bir dizi sorunu beraberinde getirmistir.
Demografik yapilarin ani ve keskin degisime ugramasi, sosyal ve mekansal
ayrismalarin artmasi, gecekondu yapilarinin kamusal alanlara haksiz yere isgal edildigi
izlenimini yaratmasi, gecekondularda barman niifusun yasamlarii asgari diizeyde
stirdiirebilmek i¢in gerekli olan olanaklardan yoksun olmalari gibi pek ¢ok problem,
yerel ve merkezi idarecilerin daima giindeminde yer almistir. Bu durumun dogal bir

sonucu olarak, merkezi yonetim planli hareket etme, kontrol saglama ve denetim
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yapma gibi amaglarla bir dizi resmi diizenleme yapilmigtir. Bu girisimlerin 6nde
gelenlerinden biri, 09.05.1985 tarihli ve 3194 sayili imar Kanunu'dur. Bu kanunun 1.
maddesinde yer alan "yerlesme yerleri ile bu yerlerdeki yapilagsmalarin,; plan, fen,
saglk ve cevre sartlarina uygun tesekkiiliinii saglamak amaciyla diizenlenmistir"
hiikmii, kanunun amag ve varlik sebebini aciklar niteliktedir. Benzer sekilde, gecmiste
birgok kanun da benzer amaglarla hayata gecirilmis ve uygulanmistir. 5228 sayili Bina
Yapimimi Tesvik Kanunu, 775 sayili Gecekondu Kanunu, 6306 sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin Dontistiiriilmesi Hakkinda Kanun, 5366 sayil1 Yipranan Tarihi ve
Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi
Hakkinda Kanun gibi pek ¢ok kanun, kentlerdeki yapilasmayi, gelisimi diizenlemek,
kontrol etmek ve denetlemek gibi amaglarla hazirlanip uygulanmistir. Ancak, tiim bu
resmi girisimlere ragmen, gecekondu, kacak yapilasma ve benzeri yasadisi
faaliyetlerle kanunlar delinmis, planlara uyulmamaistir. Bu sorunlar karsisinda yerel ve
merkezi yonetimler yetersiz kalmis, sonug olarak biiyiiyen ve ¢oziilemeyecek hale
ulasan bu problemin ortadan kalkabilmesi i¢in ¢esitli sekillerde imar aflan yiiriirliige
koyulmustur. En sonuncusu, 18 Mayis 2018 tarthinde Resmi Gazete ‘de yayimlanarak
yirlrliige giren, 7143 sayili Vergi ve Diger Bazi Alacaklarin  Yeniden
Yapilandirilmas: ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasimna iliskin Kanun'da 16.
maddede yer alan ve 3194 sayili Imar Kanunu'na da gegici 16. madde olarak dahil
edilen Imar Barisr’dir (Bulubay, 2021), (3194 sayili Imar Kanunu, 1985), (775 sayil
Gecekondu Kanunu, 1966), (28309 sayili Resmi Gazete, 2012).

Diger taraftan gecekondulasma ile baslayan carpik/plansiz kentlesme siireci,
gecekondu aflar1 ve gecekondu ile miicadele siirecleri ile devam etmistir. Bu af ve
miicadele siireci icerisinde gecekondularin 1slahi gercevesinde 1slah imar planlar1 da
yapilip uygulanmistir. Zaten c¢arpik/plansiz kentlesen bu alanlara yapilmis
miilkiyetlere uygun 1slah imar planlar ile zaten af kapsaminda miilkiyet kazanan
gecekondu sahiplerine bir de imar planlar1 ile tamamen yasal zemin saglanmistir.
Ancak bu planlarin miilkiyete uygun olmasi ideal kentlesme zeminini ortadan
kaldirmustir. Ilk olarak 775 sayili Gecekondu Kanunu sonrast ¢ikarilan 17.10.1966
tarihli Gecekondu Kanunu Uygulama Yo6netmeligi Madde 69 (b) fikrasinda, “Isldh
planlari: Mevcut gecekondu bélgeleri icin diizenlenen imar planlaridir.” seklinde
tanimlanmistir. Sonrasinda 23.03.1983 tarihli 2805 sayili Kanun’unun 4. Maddesi’nde

“Islah imar plam, Diizensiz ve sagliksiz bigimde olusmus yap: topluluklarinin veya
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yerlesme alanlarvmin simirlart belli edilmek suretiyle mevcut durumunu da dikkate
alarak dengeli, diizenli ve saglikli hale getirilmesi amaciyla yapilan imar planidir”
seklinde ve 23.07.1986 tarihli 3290 Sayih Kanun ile Baz1 Maddeleri Degistirilen ve
Baz1 Maddeler Eklenen 2981 Sayih Kanunun Uygulanmasina Dair Yonetmelik
Madde 4’lin 24. Fikrasinda yine “Islah imar plani: Diizensiz ve sagliksiz bi¢imde
olusmus yapt topluluklarimin veya yerlesme alanlarinin, sumirlart belli edilmek

suretiyle,_mevcut_durumu_da_dikkate _alinarak dengeli, diizenli ve saghkli hale

getirilmesi amaciyla, halihazir haritalar iizerine yapilan ve yapilanma sartlarini da
belirleyen imar plamdir” seklinde tanimlanmistir. (Resmi Gazete, 1966, s.12428,
1983, 5.17994 ve 1986, 5.19173).
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4. TURKIYE’DE IMAR MEVZUATININ GELiSME SURECI

Kentlesmeye yonelik yasal diizenlemeler, Tiirkiye’de Cumhuriyet’in ilanindan sonra,
30.5.1928 tarihinde vyiiriirliige giren 1351 sayili "Ankara Sehri Imar Miidiiriyeti ve
Teskilat ve Vazifelerine Dair Kanun" dogrultusunda Ankara kentinin planlarinin
hazirlanmasiyla baslamistir. Ardindan, 14.04.1930'da yiiriirlige giren 1580 sayili
"Belediye Kanunu™ ile biitiin belediyelere imar plani hazirlama mecburiyeti getirilmis
ve kent cevresi belediyenin kontroliine altina girmistir. 21.06.1933'te ise 2290 sayili
"Belediye Yapt ve Yollar Kanunu" ile kentlerin planlama calismalar1 ve imar
faaliyetleri daha da detayl bicimde diizenlenerek yasalasmistir. 16.07.1956'da imarla
ilgili yasal durum gelisen yeni ihtiyaclara gore 6785 sayili "Imar Kanunu" ile yeniden
diizenlenmis ve uygulamaya konulmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin imar konusundaki
yasal durumu, 6785 sayili Imar Kanunu'nun kabuliinden giiniimiize kadar bircok kez
degismistir. Bu degisikliklerle, imar kanunu daha islevsel ve gelismis hale getirilmeye
calisilmistir. 1950°lerden sonra hizla kentlesen Tiirkiye’de mevcut yasal diizenlemeler
yetersiz kaldigindan 1985'te, 6785 sayili imar Kanunu yiiriirliikten kaldirilarak, yerine
09.05.1985 tarihli Resmi Gazete‘de yayimlanan ve giiniimiizde de yiiriirlilkkte olan
3194 sayil1 imar Kanunu yiiriirliige konulmustur (Cay & Kandemir, 2022).

Tiirkiye’de yliriirliige girmis bu iki imar kanununu arasindaki 6nemli farklardan biri,
16 Temmuz 1956 tarihli ve 6785 sayili Imar Kanunu’nun 29. Maddesine gore, yerel
yonetimlerce hazirlanan imar planlari1 ve imar plani degisiklikleri onaylanmak iizere o
donemki adi ile Nafia Vekalet’ine yani Baymdirlhik Bakanligi’na gonderilmesidir.
Sonrasinda Vekalet tarafindan onaylanarak geri gonderilen plan ya da plan
degisiklikleri bir aylik aski siirecinin sonunda yiirtirliige girmistir. 09.05.1985 tarihli
ve 3194 sayili Imar Kanunu’nda ise imar plan1 yapma ve onaylama yetkisi yerel

yonetimlere brrakilmistir (3194 sayili Imar Kanunu, 1985).

3194 sayili Imar Kanunu dogrultusunda cikarilan ve imar planlarmi imar
uygulamalarint ~ diizenleyen yonetmelikler de imar mevzuati daha da
detaylandirilmistir. Bu yonetmeliklerden kentlesme iizerine yasal diizenlemeler iceren

ve halen yiirtirliikte olanlarinin en 6nemlileri;



» Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi
> Planli Alanlar imar Y6netmeligi
> Plansiz Alanlar Imar Ydnetmeligi

> Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkinda Y Onetmelik

Seklindedir (Resmi Gazete 2014, s.29030, 2017, s.30113, 1985, s.18916, 2020,
5.31047). Benzer sckilde, kararnameler, tebligler ve genelgeler gibi yasal
diizenlemeler de silire¢ igerisinde ihtiya¢g olduke¢a yiiriirlige konulmustur. Diger
taraftan ideal kentlesmek i¢in ¢ikarilan ve zaman igerisinde detaylandirilan bu yasal
diizenlemelerin uygulanma noktasinda ortaya ¢ikan sikintilar ve 1950’lerden sonra hiz
kazanan ve temel sebebini kirsaldan kentlere yogun goglerin olusturdugu kentlesme
siirecinin hizina yetisemeyen merkezi ve yerel yonetimlerin denetim eksiklikleri
sebebiyle olusan carpik/plansiz yerlesim alanlarinin ¢6ziimii i¢in imar affi ve benzeri
yasal diizenlemeler de yiiriirliige konulmustur (Keles 1. , 2023). Bu yasal diizenlemeler
ilk bakista bir¢ok sebeple, her anlamda ¢oziimsiiz hale gelen bu problemi, kisa vadede
sadece yapilarin yasallastirllmasi noktasinda ¢ozmiis olsa bile uzun vadede
Tiirkiye’nin ideal kentleri olusturabilme kabiliyetini de ortadan kaldirmistir. Ayrica

afetlere direncli ve ideal kent olusumuna da engel teskil etmistir (Karabel, 2014).

4.1. Tiirkiye’de Cumhuriyet Dénemi’nde Yiiriirliige Giren Imar Aflar

Tiirkiye’de Carpik/plansiz kentlesmenin baglangicini 1950 yili sonrast baglayan

Gecekondulasma olusturmustur.

Gecekondu, “bayindirlik ve yapt kurallarina aykiri olarak, gercek ya da tiizel, kamusal
ve Ozel kisilerin topraklari iizerine, toprak iyesinin isteng ve bilgisi diginda, onamsiz
olarak yapilan, barimma gereksinmeleri devletce ve kent ydnetimlerince
karsitlanamayan yoksul ya da dar gelirli ailelerin yasadigr barinak tiirii” dir (Keles,

1998: 53).

Tiirkiye’de carpik/plansiz yapilasmaya sebep olan gecekondu sorununun yerel
yonetimlerce baslangigta yikimlarla ¢oziilebilecegi diistiniilmiistiir. Ancak 1950'lerden
sonra bu yapilarin sayisi hizla arttt ve kentlerin biiyiik bir kismim kaplamistir. Bu
alanlarda yasayan topluluk, sayilarinin hizla artmasi sonucunda yerel yonetimlerin bu
yapilart yikim yoniindeki ¢oziimlerine karsi direng gostermeye baslamistir. Hatta
yikim i¢in gelen yonetimden yapilar icin yasallastirma ve akabinde yapilarin

oturtuldugu araziler i¢in de miilkiyet elde etme istekleri olmustur. Zaman igerisinde
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yikma, tasfiye, onleme gibi ¢esitli ¢dziim ¢aligmalarina ragmen, olumlu sonuglar elde
edilememistir. Bu sebeplerle, yasallastirma yoluna gidilmistir. Bu durum, 1948'den
itibaren, genellikle se¢cim donemlerine denk gelen donemsel imar affi niteliginde

yasalarin ¢ikarilmasina yol agmistir (Kasparoglu & Suri, 2019).

1950 yilindan bugiine gelinen siiregte imar aflar1 ve imar affi niteligindeki diger yasal
diizenlemelerin sik sik yiiriirlige girmis olmasi imar aflarini, imar mevzuatinin bir
parcast haline getirmistir. Yapilan bu yasal diizenlemelerle siire¢, mevzuata uygun ve
aykir1 yapilar olmak iizere iki ayr1 yapilagma siirecinin olusmasina evirilmis ve etik
anlayisa sahip olmayan insanlari da kacak yapilasmaya tesvik etmistir. Carpik/plansiz
kentlesmenin temelini gecekondulagsma olusturmus olsa da gecekondulara tapu
verilmesini 6ngdren imar aflari, daha sonra gecekondulara tapu vermekle kalmayip bu
bolgelere "imar diizeni" getirmeye baslamistir (TMMOB, Kentlesme ve Yerel
Yonetimler Calisma Grubu, 2004). Miilkiyet elde ettikten sonra ¢esitli imar planlari
da yapilan bu bolgelerde imar affi ile carpik/plansiz kentlesme bitirilememis, siireg
mevzuata aykir1 kacak yapilasma siirecine evirilerek giiniimiize kadar imar affi ¢ikar

algistyla devam etmistir (Akalin, 2018).

Imar affi, yiiriirliikte olan imar mevzuatina aykiri olarak yapilmis yapilarin, diizenleme
dogrultusunda belirlenen kriterlere uygun olarak affedilmesi ve yasallastirilmasi
olarak tanimlanabilir. Baska bir tanimlamayla, imar affi; mesru, yasal ve hukuki
olmayan yapilagmalar1 mesrulagtirma, yasallastirma ve hukukilestirme siirecidir

denilebilir. (Tercan, 2018).

Tirkiye'de ideal kentlesme icin ¢ikarilan ve zaman icinde detaylandirilan imar
mevzuatinin uygulanmasinda ortaya ¢ikan zorluklar ile 1950'lerden sonra hiz kazanan
ve asil nedeni kirsaldan kentlere yogun gogler olan kentlesme siireci arasinda yakin
iliski vardir. Bu siiregte, merkezi ve yerel yonetimlerin hizli kentlesme siirecine
yetisememesi diger bir deyisle denetim yetersizligi nedeniyle ¢arpik veya plansiz
yerlesim alanlar1 ortaya ¢ikmistir. Imar affi ve benzeri yasal diizenlemeler, bir¢ok
nedenden dolayi, her acidan ¢6ziimsiiz hale gelen bu sorunu ¢ézmek i¢in yiiriirliige
konmustur. Ancak, ilk bakista sadece mevcut yapilarin yasallastiriimasi noktasinda
¢Ozlim saglamis gibi goriinse de uzun vadede Tiirkiye'nin ideal kentlerini olusturma
kabiliyetini azaltmistir. Ayrica, afetlere direngli kent olusumunu da engellemistir

(Keles 1. , 2023).
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4.2.1948-2024 Yillar1 Aras1 Yiiriirliige Giren Imar Aflar1 ve Imar Affi
Niteligindeki Yasal Diizenlemeler

4.2.1.22.06.1948 tarihli 5218 sayih Kanun

Cumhuriyet Donemi’nin ilk imar affi olan 5218 sayili Kanun, Ankara 6zelinde
kamuoyu baskis1 sebebiyle c¢ikartilmistir. “Gecekondu” sozciigiiniin igerisinde
geemedigi bu kanunun amact Ankara’da bulunan gecekondular1 yasallastirilmadir.
Devletin tasarrufu altindaki araziler bu kanun ile belediyeye devredilmis belediye de
bu kanun ile vatandasa diisiik fiyatla araziyi satmistir. Ayrica kanunun 6ongordigi
sartlar1 saglayan vatandasa belli siirede bu arazilere yap1 yapma kolayligi saglanmistir

(6938 sayili Resmi Gazete, 1948).

4.2.2. 28.06.1948 tarihli 5228 sayih Kanun

5218 sayili Kanun ile Ankara’da uygulanan hiikiimler kisa siire sonra 5228 sayili
Kanun ile {ilke genelinde tiim belediyelerde uygulanmaya baslamis bu kanun da imar
aflarinin ikincisi olurken iilke genelinde imar affi olarak bir ilk olmustur. Kanunda
5218 sayili Kanuna nazaran arsalar i¢in siirlama kaldirilmis ve tiim arsalar kanun
kapsamina girmistir. Ayrica vergi muafiyeti, kredi tesvikleri, devlet eliyle malzeme
nakliyatinda indirim gibi kolayliklar1 da icermektedir (6950 sayili Resmi Gazete,
1948).

4.2.3. 06.06.1949 tarihli 5431 sayih Kanun

5431 sayilh Kanun’da 2290 sayili Belediye Yapt ve Yollar Kanunu’nun 13.
Maddesinde yapilan degisiklikle hizla artan ruhsatsiz yapilarin 1slahi, 1slah1 miimkiin
degilse de yikilmasi amacglanmistir. Ancak kanuna eklenen gegici madde ile 5218
sayil1 Kanun ile bu kanunun yiiriirlige girdigi tarihe kadar (22.06.1948-06.06.1949)
yapilan yapilar 5218 sayili Kanun hiikiimlerine tabi tutularak affedilmis ve
yasallastirilmistir. Bu affa da ek olarak yine geg¢ici madde ile belediyeye 5218 sayili
Kanun’a uygun olarak yeni alanlar belirleme ve bu alanlardaki arsalarin 5218 sayili
Kanun’da belirlenmis sartlara uyan vatandaslara arsa devri yetkisi tanimlanmistir

(7230 sayil1 Resmi Gazete, 1949).

4.2.4.24.07.1953 tarihli 6188 sayih Kanun
6188 sayil1 Kanun oncekilere nazaran tam olarak af amaciyla yiiriirliige konmamagtir.
Bu kanundaki amag biiyliksehirlerde yayginlasan gecekondularin kaldirilmasina

yoneliktir. Kanun ile belediyelere hazine arsasi devri bu arsalara ucuz konut insas1 gibi
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yetkiler saglanmig, gecekondusunu yikan ve kaldiran vatandas affedilerek bu
konutlara hak sahibi yapilmistir. Ayrica kooperatif eliyle konut iiretmek de
kolaylastirilarak kanunda Ongoriilen sartlar1 saglayanlara arazi tahsis edilmistir.
Kanunun 18. maddesinde mahalle teskil edecek sekilde ve toplu bir halde kanunun
yiiriirlige girdigi tarihten dnce yapilmig yapilar af kapsamina girmistir (8470 sayili
Resmi Gazete, 1953).

4.2.5.21.07.1959 tarihli 7367 sayih Kanun

7367 sayili Kanun hazineye ait devlet tasarrufu altindaki belediye sinirlar1 i¢erisindeki
arsalarin imar plani bulunup bulunmamasina bakilmaksizin 6188 sayili Kanun
hiikiimleri ¢ergevesinde kullanilmak {izere belediyelere devrini saglamistir (10265

sayil1 Resmi Gazete, 1959).

4.2.6. 20.07.1966 tarihli 775 sayih Kanun

775 sayili Kanun ile mevcut gecekondularin islahi, tasfiyesi ve yeniden gecekondu
yapilmasinin 6nlenmesi amaglanmistir. Gecekondu sorununu tamamen c¢ozmeyi
amaglayan bu kanunda da Kanun’un 21. Madde, Gegici Madde 1 ve Gegici Madde 5
ile af getirilmistir (775 sayil1 Gecekondu Kanunu, 1966).

4.2.7. 06.05.1976 tarihli 1990 sayilh Kanun

775 sayilt Gecekondu Kanunu yiirtirliige girdigi tarihten 6nce yapilmis yapilari gesitli
aflar kapsamina almisken, 1990 sayili Kanun’un Gegici Madde 8’de 20.07.1966 ile
01.03.1976 tarihleri arasinda yapilmis olan gecekondular Gecekondu Kanunu Madde
21°deki af kapsamina dahil edilmistir (15588 sayili Resmi Gazete, 1976).

4.2.8. 18.03.1983 tarihli 2805 sayih Kanun

2805 sayilh Kanun tam olarak af amaciyla c¢ikarilmistir. Kanun’u Onceki
diizenlemelerden ayiran en 6nemli 6zellik sadece gecekondu degil imar mevzuatina
aykir1 yap tabirinin de kullanilmasidir. Bu tabir ile gecekondular disinda yiirtirliikteki
imar mevzuatina aykiri insa edilmis ve edilmekte olan yapilar da af kapsamina
alimmstir. Gecekondu ile miicadele tabiri altinda yapilmis diizenlemelere artik imar

mevzuatina aykirt yapilarin da affedildigi bir siirece girmistir (17994 sayili Resmi

Gazete, 1983).
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4.2.9. 24.02.1984 tarihli 2981 sayih Kanun

2981 sayil1 Kanun, 2805 sayili Kanun’u yiiriirlikkten kaldirmis ancak 2. Maddesi’nde
“Bu Kanun, imar ve gecekondu mevzuatina aykiri olarak insa edilen agagida belirtilen
verlerdeki biitiin yapilart kapsar” denilerek yine af niteligindeki yiiriirliikten
kaldirdig1 2805 sayili Kanun’da oldugu gibi imar mevzuatina aykir1 yapilart ve

gecekondulari af kapsamina alinmistir (Tercan, 2018).

Kanunun en dikkat c¢ekici maddelerinden biri Geg¢ici Madde 2’dir. Bu maddede
gecekondular hari¢ 6785 sayili imar Kanunu’nun yiiriirliige girdigi 15.01.1957 éncesi
tiim yapilar “yap1 kullanma izni” almig yap1 olarak degerlendirilmistir. Ayrica 1605
sayili Kanun ile 6785 sayili Imar Kanunu’na eklenen Ek 8. Madde kapsamina giren
10.01.1975 oncesi yapilmis yapilar da “yapt kullanma izni” almis yap1 olarak
degerlendirilmistir (18335 sayili Resmi Gazete, 1984).

4.2.10. 22.05.1986 tarihli 3290 sayih Kanun

3290 sayili Kanun ile 2981 sayili Kanun’la yiiriirlige giren affin kapsami
genisletilmistir. Kanun’un 2. Maddesi ile 2981 sayili Kanun’un 8. Maddesi’nde
degisiklik yapilmistir (19130 sayili Resmi Gazete, 1986).

4.2.11. 18.05.1987 tarihli 3366 sayih Kanun

3366 sayili Kanun ile 2981 ve 3360 sayili kanunlarda degisiklikler yapilmistir. 3366
sayilt yasa, 2981 ve 3290 sayili yasalarda siiresi i¢inde belediye ve valiliklere
bagvurmayanlarin islemlerinde degisiklik yaparak su ve elektrigin kesilmesi yerine
harglar alinmasi diizenlenmistir. Ayrica, 1slah imar plan1 veya kadastro planlari ile
belirlenen alanlarda miilkiyet hakki hilkmi getirilmistir. Bu diizenleme ile imar
mevzuatina aykirt yapilmig kamusal alanlardaki yapilarin sahiplerine de yapilarini
yikma karsiliginda 1slah bolgesi veya yakin ¢evresinden bagimsiz, hisseli veya kat
miilkiyeti esasina gore imar parseli alma hakki verilmistir. Bu sayede affin kapsami
biiylimiis, gecekondu tanimi genisletilmistir (Tercan, 2018), (19471 sayili Resmi
Gazete, 1987).

4.2.12. 02.03.1988 tarihli 3414 sayih Kanun

3414 sayil1 Kanun ile Bakanlik yetkileri belediyelere verilmistir. Ayrica bu yetkilerin
bliyiiksehir belediyeleri koordinatorliigiinde ilge belediyelerince kullanilacagi da bu
kanunda belirtilmistir. 775 sayili yasanin 34. maddesini de yiiriirliikten kaldiran 3414

sayili kanun ile kendilerine arsa veya konut tahsis edilenlerin, arsa ve konutlarini yirmi
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yil iginde satma veya devretmesinin 6ntindeki engel kalkmigtir (Tercan, 2018), (19471
sayili Resmi Gazete, 1987).

4.2.13. 29.06.2001 tarihli 4706 sayih Kanun

4706 sayili Kanun’un 4. Maddesi’nin (d) fikrasi ile belediye ve miicavir alan sinirlari
disinda kdy ve mezralarda bulunan 5000 m*’nin altinda yiizélgitimiine sahip Hazine’ye
ait tasinmazlarin dogrudan kullanicilara ve 5. Maddesi ile belediye ve miicavir alan
sinirlart icinde toplu yapilanma bulunan arazilerin oncelikle yap1 sahiplerine satisi

saglanmistir (24466 sayili Resmi Gazete, 2001).

4.2.14.29.03.2003 tarihli 4833 sayih Kanun

4833 sayili Kanun’un 51. Maddesi’nin (0) fikrast ile yapi kullanma izin belgesi
olmayan ancak altyap1 hizmetlerinin en az birini almis olan yapilara gegici elektrik
baglanabilmesi saglanmistir. Boylece yapisini imar mevzuatina aykiri yapmis ve yapi

kullanma izin belgesi alamayan yapilara elektrik aboneligi verilmistir (25065 sayil

Resmi Gazete, 2003).

4.2.15. 24.12.2003 tarihli 5027 sayih Kanun

5027 sayili Kanun’un 49. Maddesi’nin (j) fikrasi ile yapi1 kullanma izin belgesi
olmayan ancak altyap1 hizmetlerinin en az birini almis olan yapilara gecici elektrik
ve/veya su baglanabilmesi saglanmistir. Boylece yapisini imar mevzuatina aykirt
yapmis ve yap1 kullanma izin belgesi alamayan yapilara elektrik ve/veya su aboneligi
verilmistir. Ayrica ayn1 hitkmiin son kisminda “Belediye sinirlart i¢inde kullanma izni
verilmeyen ve alinmayan yapilasmalarin her tiirlii atiklarinin gevre saglhigini tehdit
eder boyutlara ulasmasi halinde bu gibi yerlere belediyelerce kanalizasyon ve temizlik

hizmetleri verilebilir” denilmistir (25330 sayil1 Resmi Gazete, 2003).

4.2.16. 29.06.2005 tarihli 5377 sayih Kanun

5377 sayilh Kanun’un 21. Maddesi ile 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 184.
Maddesi’ne “(6) Ikinci ve iigiincii fikra hiikiimleri, 12 Ekim 2004 tarihinden énce
yvapilmig yapilarla ilgili olarak uygulanmaz ” hitkmii eklenmis bdylelikle boylece imar
mevzuatina aykir1 yap1 yapan yaptiran bu yapilara elektrik, su veya telefon baglantisi
yapan veya yaptiranlardan 12.10.2004 tarihi 6ncesindekiler affedilmistir (25869 sayili
Resmi Gazete, 2005).
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4.2.17. 03.07.2005 tarihli 5398 sayih Kanun

5398 sayili Kanun’un 13. maddesiyle 3621 sayili Kiy1 Kanunu’nun 6. maddesinin
dordiincii fikrasma (c) bendi eklenmistir, 6zellestirme kapsamina alinan kiyi, sahil
seridi ve dolgu alanlarinda sinirli kullanim kararlar1 ve yapilanma sartlarinin
genisletilmesini saglamistir. Bu genisletme sonucunda turizm amagh aligveris
merkezleri ve konaklama birimleri insa edilmesine olanak taninmistir. Ayrica ayni
Kanunun 19. maddesiyle; 3194 sayili Imar Kanunu’nun 9. maddesine eklenen bir fikra
ile, oOzellestirme kapsaminda gelir ortakligt modeli ve diger hukuki tasarruf
yontemleriyle yapilan hizmet Ozellestirmesi niteligindeki yatirimlarin yapilacagi
yerlerde, imar planlarindaki kisitlamalara tabi olmaksizin re‘sen onaylanacak
yapilasma kararlarinin Baymdirlik ve iskAn Bakanhigi (Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Bakanligi) tarafindan degerlendirilmesi ve onaylanmasi saglanmistir. Bu
da bir nevi imar planlarindaki kisitlamalarin dikkate alinmaksizin af niteliginde
yapilagsma kararlarinin alinmasini miimkiin kilmigtir (Tercan, 2018), (25882 sayili
Resmi Gazete, 2005).

4.2.18. 26.07.2008 tarihli 5784 sayih Kanun

5784 sayili Kanun’un 25. Maddesi ile yapi kullanma izin belgesi olmayan ancak
altyapt hizmetlerinin en az birini almis olan yapilara gecici elektrik ve/veya su
baglanabilmesi saglanmistir. Boylece yapisini imar mevzuatina aykirt yapmis ve yapi
kullanma izin belgesi alamayan yapilara elektrik ve/veya su aboneligi verilmistir.
12.10.2004 tarihi 6ncesinde yapilmig ve yapi ruhsati bulunmayan yapilara da elektrik
ve/veya su aboneligi verilmistir (26948 sayili Resmi Gazete, 2008).

4.2.19. 16.05.2012 tarihli 6306 sayih Kanun

6306 sayili Kanun’un 23. Maddesinde “24/2/1984 tarihli ve 2981 sayili Imar ve
Gecekondu Mevzuatina Aykirt Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 Sayili
Imar Kanunu’nun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun yiiriirliikten
kaldirilmigtir” denilmis ancak yine ayn1 Kanun’un 24. Maddesi’nde bu hiikmiin 3 yil
sonra yuriirliige girecegi belirtilerek af niteligindeki bu 2981 sayili Kanun’un 3 yil
daha yiiriirliikte kalmasi saglanmistir (28309 sayili Resmi Gazete, 2012).
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4.2.20. 27.03.2015 tarihli 6639 sayih Kanun

6639 sayil1 Kanun’un 38. Maddesi ile 6306 Sayil1 Kanun’un 23. Maddesinin yiiriirliige
girmesi 3 yil daha uzatilarak 2981 sayili Kanunun 3 yil daha yiriirliikte kalmasi
saglanmistir (29327 sayili Resmi Gazete, 2015).

4.2.21.28.04.2018 tarihli 7139 sayih Kanun

71239 sayili Kanun’un 55. Maddesi ile 6306 Sayili Kanun’un 23. Maddesinin
yiriirliige girmesi 5 yil daha uzatilarak 2981 sayili Kanunun 31.05.2023 tarihine kadar
yirlirliikkte kalmasi saglanmistir. S6z konusu tarihten sonra 2981 sayili Kanun

yiirtirliikten kaldirilmistir (30405 sayili Resmi Gazete, 2018).

4.2.22.11.05.2018 tarihli 7143 sayih Kanun

7143 sayilh Kanun’un 16. Maddesi “Imar Baris1” olarak nitelendirilen yasal
diizenlemedir. Bu madde ile 3194 sayili Imar Kanunu’na Gegici 16. Madde eklenmistir
(30425 sayili1 Resmi Gazete, 2018). Bu madde ile 31.12.2017 6ncesi yapilmis olan
imar mevzuatina aykiri yapilarin istisnalar diginda hepsi i¢in E-Devlet sistemi
tizerinden bagvuran ve beyan esasl bilgileri doldurarak harcini yatiran herkese “Yapi
Kayit Belgesi” verilmistir. Bu belge ile yapilara yasallik kazandirilmis hatta bu yapilar
diizenlemede “yap1  kullanma izin belgesi” diizenlenmis yap1 olarak
degerlendirilmistir. Bu diizenlemeden 3 milyon 152 bin 94 adet yap1 faydalanmistir.
Bu yap1 kayit belgelerinin 96 bini yalan beyandan dolay1 iptal edilmistir. Sonug olarak
bu af ile iilke ¢capinda 3 milyon imar mevzuatina aykir1 yap: yasal hale gelmistir.
Ayrica bu diizenleme ile hazineye ya da belediyeye ait araziler {izerinde bulunan
yapilar icin kullanici basvurusu ile yapinin bulundugu arsanin yolu agilmistir

(Kirmaci, 2024).

4.2.23. 01.07.2022 tarihli 7417 sayih Kanun

7471 sayih Kanun’un 39. Maddesi’nde “3/5/1985 tarihli ve 3194 sayili Imar
Kanununun gegici 11 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “Bu maddenin
viirirliige girdigi tarihe kadar” ibaresi “1/7/2022 tarihine kadar” seklinde, fikrada
yver alan “12/10/2004” ibaresi “31/12/2021" seklinde degistirilmistir” denilerek
31.12.2021 tarihiden 6nce yapilmis yap1 ruhsati bulunmayan yapilara yol, elektrik, su,

telefon, kanalizasyon, dogal gaz gibi alt yap1 hizmetlerinden birinin veya birkaginin
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gotiirildigliniin belgelenmesi halinde elektrik ve/veya su aboneligi verilmistir. (31887

sayil1 Resmi Gazete, 2022).

TURKIYE'DE YURURLUGE GIRMi§ OLAN IMAR AFLARI VE AF NITELIGINDEKi YASAL DUZENLEMELER
. ILGILi RESMIi GAZETE
SIRA| SAYI YASAL DUZENLEME ADI
MADDE TARIH | SAYI
Ankara Belediyesine, Arsa ve Arazisinden Belli bir Kismini Mesken
1 |5218|Yapacaklara 2490 Sayili Kanun Hiikiimlerine Bagli Olmaksizin ve Muayyen 22.06.1948 | 6938
Sartlarla Tahsis ve Temlik Yetkisi Verilmesi Hakkinda Kanun
2 [5228|Bina Yapimini Tegvik Kanunu 6.07.1948 | 6950
Ruhsatsiz Yapilarin Yiktirilmasi ve 2290 sayih Belediye Yapt ve Yollar
3 |4l Kanunu’nun 13. Maddesinin Degistirilmesine Dair Kanun i R
4 |6188|Bina Yapimini Tegvik ve Izinsiz Yapilan Binalar Hakkinda Kanun 29.07.1953 | 8470
5 [7367|Hazineden Belediyelere Devredilecek Arazi ve Arsalar Hakkinda Kanun 29.07.1959]10265
6 | 775 |Gecekondu Kanunu 21,G.1,G.5]30.07.1966 | 12362
7 [1990]|Gecekondu Kanunu’nda Bazi Degisiklikler Yapilmasi Hakkinda Kanun G.8 6.05.1976 [ 15588
imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykir Olarak Yapilan Yapilara
8 |2805|Uygulanacak iglemler ve 6785 Sayili imar Kanunu’nun Bir Maddesinin 21.03.1983 117994
Degistirilmesi Hakkinda Kanun
imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykiri Yapilara Uygulanacak Bazi islemler
9 |2981 |ve 6785 Sayili imar Kanunu’nun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda 2,G.2 8.03.1984 [18335
Kanun
24.2.1984 tarih ve 2981 sayil Kanun’un Bazi Maddelerinin Degistirilmesi
ol ve Bu Kanuna Bazi Maddeler Eklenmesi Hakkinda Kanun 2 il R
1 13366 329‘(.) S.a.ylll K.anu.n.ilc. Degisik 2981 Sayili Kanun’un Bazi Maddelerinin 26.05.1987 19471
Degistirilmesine Iligkin Kanun.
775 Sayilt Gecekondu Kanunu’nun Bazi Hiikiimlerinin Degistirilmesi
Hakkinda 3.5.1985 tarih ve 247 sayihh Kanun Hiikmiinde Kararname ile Bu
12 |3414|Kanun Hiikmiinde Kararnamenin iki Maddesinde Degisiklik Yapilmasina 11.03.1988 | 19751
Dair 16.8.1985 tarih ve 250 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin
Degistirilerek Kabulii Hakkinda Kanun
13 [4706|Hazineye ait Taginmaz Mallarin Degerlendirilmesi Hakkinda Kanun 4-d 18.07.2001 | 24466
14 [4833[2003 Mali Y1l Biitge Kanunu 51-0 31.03.2003 | 25065
15 [5027{2004 Mali Y1l Biitge Kanunu 49-j 24.12.2003 (25330
16 |5377|Tiirk Ceza Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun 21 8.07.2005 (25869
Ozellegtirme Uygulamalarinin Diizenlenmesine ve Bazi Kanun ve Kanun
17 (5398 |Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunda ve Bazi 13,19 [21.07.2005 [ 25882
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun
18 |5784 ELC::[;Ik Piyasas1 Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair 25 26.07.2008 | 26948
19 16306 [Afet Riski Altindaki Alanlarin Dontistiiriilmesi Hakkinda Kanun 23,24  |31.05.2012]28309
20 16639 Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi 38 15.04.2015 29327
Hakkinda Kanun
Devlet Su isleri Genel Miidiirliigiiniin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
ile Baz1 Kanunlarda ve Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanhiginin Teskilat Ve
e Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kai’:mamcdc chisiilik Yaptlmasina & EOMES S
Dair Kanun
Vergi ve Diger Bazi Alacaklarin Yeniden Yapilandirilmasi ile Bazi
2 |19 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina iligkin Kanun i ] ko
Devlet Memurlari Kanunu ile Bazi Kanunlarda ve 375 Sayili Kanun
& [l Hitkmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun 0 7 || BESE

Sekil 4.1. 1948 ve sonrasi imar aflari listesi (Resmi Gazeteler).
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4.3. Imar Aflar1 Sonrasi Tiirkiye

Genel imar aflari, glinlimiize kadar her biri digerinden daha ¢ok gecekonduyu/imara
aykirt yapiyr yasallagtirmak iizere vyiiriirlige girmistir. Devlet, bir yandan
gecekondulara af getirip bir yandan da gecekondu yapimini durdurmaya ¢aligilirken,
once gecekondu sonrasinda da imar mevzuatina aykiri yapr sayisinda artig
gorilmistiir. Bunun temel sebebi onceki aflardan kaynaklanan af beklentisi olmustur.
Gecekondu ve imara aykir1 yapilar affedildik¢e gecekondular i¢in miilkiyet sorunlari,
imara aykir1 yapilar i¢in de yasal olmama sorunu ¢oziiliirken altyapi, ulasim, sosyal
donat1 ve kamusal alan eksiklikleri, imar hakk: vb. sorunlar ortaya ¢ikmaya baglamigtir

(Tercan, 2018).

Tiirkiye'de Gecekondulu Niifusun Yillara Gore Oram
Kentsel
Yil Gecekondu Gec;li(;ndulu Niifustaki
uus Pay1 (%)
1955 50 250 4.7
1960 240 1.200.000 16.4
1965 430 2.150.000 22.9
1970 600 3.000.000 23.6
1980 1.150.000 5.750.000 26.1
1990 1.750.000 8.750.000 33.9
1995 2.000.000 10.000.000 35
2002 2.200.000 11.000.000 27

Sekil 4.2. Tiirkiye niifusunun yillara gére dagilimi (Keles, 2021, akt. Keles, 2023).

Ozellikle 2018 yilinda cikarilan imar affi diizenlemesi kapsaminda miihendislik
hizmeti alip almadig belirsiz olan 3 milyon 152 bin 94 adet imar mevzuatina aykiri
kacak yapi, yapt kayit belgesi almistir. Hataydaki yapilarin %43’iine,
Kahramanmaragstaki yapilarin %38’ine, Adiyaman’daki yapilarin ise %21’ine imar
baris1 kapsaminda ilgililerince yap1 kayit belgesi alinmistir. Yapt kayit belgesi
verilmeden Once binalara teknik inceleme ve miihendislik hizmetinin verilmemesi,

giivenli raporlarinin ve giliclendirme islemlerinin imar barisinin sonrasina birakilmasi
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Tiirkiye'de son 25 yilda yasanmis depremler ve sonuclari

: BUYUKLUK | CAN KAYBI | HASARLI BINA

ARA] TARK VER (MS) SAYISI SAYISI

1 | Gooonay| FONAmenmatas-PamIORYe | ooveze | aam 240000

Elbistan

2 |30.10.2020 izmir - Seferihisar 6.6 117 633

3 [24.01.2020 Elazi§ - Sivrice 6.8 41 16606

4 |9.11.2011 Van - Edremit 5.6 40 -

5 [23.10.2011 Van 7.2 644 17005

6 |19.05.2011 Kutahya - Simav 5.9 3

7 | 8.03.2010 Basyurt - Elazig 6.1 42

8 |[25.03.2004 Erzurum - KJAndilli ve Askale 5.6 9 1280

9 | 1.05.2003 Bingol 6.4 176 6000

10 (27.01.2003 Tunceli - PUlGmar 6.2 1 50

11 | 3.02.2002 Afyon - Cay ve Sultandag 6.4 44 622

12 |25.06.2001 Osmaniye 5.5 - 66

13 |15.12.2000 Afyon - Sultandagi 5.8 6 547

14 | 6.06.2000 Cankiri - Orta 6.1 1 1766

15 [12.11.1999 Duzce 7.5 763 35519

16 |17.08.1999 Kocaeli - Golciik 7.8 17480 73342

TOPLAM 63741 393436

Sekil 4.3. Tiirkiye’de son 25 yilda yasanmis deprem listesi (BDTIM, 2024).

gibi faktorler, yerlesimine izin verilen bu binalar1 risk unsuru haline getirmistir

(Kirmaci, 2024).
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5. KENTSEL DONUSUM KAVRAMI

“Kentsel Doniisim” kavraminin tanimi Tirk Dil Kurumuna gore “Kentin imar
planina uymayan veya dayaniksiz olan binalarin yikilip yerine yeni toplu yerlesim
alanlarimin yapilmas:” seklindedir (sozluk.gov.tr, 2024). Bu tanim Tiirkiye’de kentsel
doniisiimiin carpik/plansiz kentlesmenin ve direngsiz yapilarin doniisiimii olarak
algilanmasinin bir sonucudur. Aslinda kentsel doniisiim daha genis bir tanimlama ile;
zamanla gelisen kentin ortaya ¢ikan sosyal, ekonomik, fiziksel, ¢cevresel, iklimsel vb.

tim sorunlarinin ele alindigi ve bu sorunlara biitiinciil ¢oziimlerin {iretildigi

faaliyetlerdir (Thomas, 2003, s. 23)

5.1. Kentsel Doniisiimiin Tarihsel Siireci

Sanayi devrimi ve Diinya’da yasanan biiyiilk ve kentler agisinda yikict savaslar
sonrasinda kentleri, zamanin gereksinimlerine ve yapim tekniklerine uygun, daha
yasanabilir hale getirebilmek icin kentsel yenileme faaliyetleri ortaya ¢ikmistir. Bu
faaliyetler yenileme, koruma, sagliklastirma, doniistirme vb. uygulamalar1 olarak
nitelendirilebilir. Kentsel donlisim Avrupa’da ilk kez, 19. Yiizyil’da kentlerin
niifusunun azaldigi, yasam kosullarinin ekonomik ve sosyal agidan yetersiz oldugu
bolgelerinde uygulanmis ve bu alanlar canlandirilarak kentlerin cazibe merkezleri

haline getirilmistir (Gtil, 2024).

Kentsel doniisiim, faaliyetlerinin genel olarak uygulama alanlarmi su sekilde

siralanabilir (Akdogan, 2013).

» Korunmaya muhtag tarihi yap1 alanlart,

» Eski sanayi alanlari,

» Kohnemis, islevini yitirmisg, ¢agin yasamsal gereksinimlerini karsilayamayan kent
alanlar,

» Afet riski tagiyan kent alanlart,

> Insan kaynakli (savas vb.) yikima ugramis kent alanlari,

» Ekonomik, sosyal, kiiltiirel, fiziksel, ¢evresel sorun iireten kent alanlari,

» Kanun dis1 yapilagma alanlari.



Tam olarak 1851 yilinda “Ingiliz Konut Yasas1” ile Avrupa’da baslayan kentsel
doniisiim ¢alismalar1 sonrasinda Fransa’da ¢ikarilan benzer diizenlemelerle kanunlara
girmeye devam etmistir. Sanayi Devrimi sonrasi is¢i sinifinin yasam kosullarinin
tyilestirilmesine yonelik caligmalara evirilen siireg, ulusal politikalardan kiiresel
politikalara sigramis ve sonucunda daha biitiinciil hedeflere ulagabilmek i¢in kentsel

planlama siirecine doniismiistiir (Canpolat, 2024).

Kentsel yenileme ¢alismalar1 ilk kez 19’uncu yiizyilda Avrupa ve Amerika’da
baslamissa da giiniimiizdeki haline, Ikinci Diinya savasi1 sonrasinda yikilan, alt ve iist
yapilart yok olan, toplumsal yasamin miimkiinsiiz hale geldigi sehirlerin; yeniden
ingast, sosyal, ekonomik ve fiziksel olarak yeniden canlandirilmasi amaciyla yapilan
yenileme caligmalariyla dontismiistiir. Kentsel doniisiim, giiniimiizdeki anlamiyla
kentin biliylime agamasinda ya da ¢esitli dogal afetler, savas, eskime, islevini yitirme
vb. sebeplerle ortaya ¢ikan fiziksel, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve ¢cevresel sorunlarinin
¢Oziimii icin yapilan yenileme, iyilestirme, sagliklastirma veya koruma faaliyetleri

olarak tanimlanabilir (Giil, 2024).

5.2. Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim Kavram

Tiirkiye’de kentsel doniisim kavrami, 1935 yilinda toplam niifusunun %23’
kentlerde yasarken, sadece 50 yilda bu oranin dengelenmesinin de gosterdigi gibi hizli
kentlesme siireci, Diinya’da ve iilkemizde yasanan ekonomik krizler, ikinci Diinya
Savasi’nin olumsuz etkileri, iilkede yasanan depremlerin yikici etkileriyle 2000’11
yillara kadar olmasi gerekenden farkli bir anlam yiiklenerek gelismistir. Bu anlam hizli
kentlesmenin getirdigi en biiyilkk sorun olan gecekondulardan olusan kentleri
doniistiirme ve yasanan depremlerin yiktig1 kentleri yeniden insa etme gibi sebeplerle

sekillenmistir (Y1lmaz, 2019).

Gecekondularin yayginlagsmasi ile gecekondu kentlerinin olugmasi, bu alanlarin
sonradan planlanmaya calisilmasi, siire¢ igerisinde getirilen aflar, diger yandan artan
kagak yapilagmalar, denetimsizlik, kentleri etkileyen dogal afetler Tiirkiye’de kentsel
doniislimiin yenileme, iyilestirme, sagliklastirma ya da koruma amacgli degil, s6z
konusu siire¢lerin sonunda yapilmast mecbur bir sonug olarak ortaya ¢ikmasina neden

olmustur (Yilmaz, 2019)

Tiirkiye, 1950'i yillardan itibaren kentlesme siirecine girmis ve bu durum biiyiik bir i¢

goc hareketine yol agmigstir. Kirsal bolgelerden kentlere dogru yogun bir go¢ yasanmus,
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bu da kent niifusunun hizli bir sekilde artmasina neden olmustur. 1980'li yillardan
itibaren kentli niifus 6nemli dl¢iide artmis ve 2000'li yillarin basinda iilke niifusunun
%65'ine ulagsmistir. 2014 yilinda yapilan idari diizenlemelerle birlikte, biiyliksehir
belediyesi statiisiine gecen illerdeki kirsal alanlar da kent sinirlarina dahil edilmistir.
Bu degisiklikler sonucunda, Tirkiye'deki kentli niifus oran1 %91,8 gibi yiiksek bir
seviyeye ¢ikmistir (Kiziroglu, 2017). Bu siireg, Tiirkiye'deki kentlesmenin ne kadar
hizl1 ve kapsamli bir sekilde gerceklestigini gostermektedir. Bu sebeple biiyiik sayida
can kaybina neden olan 1999 Golciik ve Diizce depremleri sonrasi hizli bir sekilde
afetlere direngli kent olusturmaya yonelik ¢calismalar yapilmistir. 2000-2024 yillar1 bu
kapsam da yasal diizenlemelerin de yogun sekilde yapildigi dénem olmustur.
16.05.2012 tarihli 6306 sayili “Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi
Hakkinda Kanun un yiirtirliige girmesi ile tamamen afet odakli bir doniisiim anlayis1

ortaya koyulmustur (28309 sayili Resmi Gazete, 2012).

Tiirkiye'de Kentlerde Yasayan Niifus Dagilhim
Vi il s il-ilge Merkezleri Belediye
Say1 Niifus Oran(%) | Say1 Niifus Oran(%)

1927 13.648.270 391 3.305.879 24,22 460 - -
1935 16.158.018 413 3.802.642 2353 505 | 4.174.542 25,84
1940 17.820.950 433 | 4.346.249 24,39 549 | 4.753.304 26,67
1945 18.790.174 459 | 4.687.102 24,94 583 5.145.020 27,38
1950 20.947.188 485 5.244.337 25,04 628 | 5.768.665 27,54
1955 24.064.763 559 | 6.927.343 28,79 809 | 7.804.354 32,43
1960 27.754.820 637 | 8.859.731 31,92 995 [ 9.994.644 36,01
1965 31.391.421 638 | 10.805.817 34,42 1.062 | 12.787.663 40,74
1970 35.605.176 639 | 13.691.101 38,45 1.303 | 16.753.979 47,06
1975 40.347.719 639 | 16.869.068 41,81 1.654 | 20.500.442 50,81
1980 44.736.957 639 | 19.645.007 4391 1.725 | 25.523.604 57,05
1985 50.664.458 647 | 26.865.757 53,03 1.703 | 31.223.447 61,63
1990 56.473.035 902 | 33.326.351 59,01 2.053 | 37.884.455 67,08
1997 62.865.574 929 | 40.882.357 65,03 2.827 | 48.623.460 77,35
2000 67.803.927 931 | 44.006.274 64.9 3.228 | 53.784.377 79,32

Sekil 5.1. Tiirkiye’de kentlerdeki niifus dagilimi listesi (Koktiirk ve
Koktiirk, 2007, akt. Yilmaz, 2019).

Gelismekte olan diger iilkeler gibi Tiirkiye i¢in de en 6nemli sorun ideal kentlesme
i¢in sehircilik ilkelerine uygun planlama ile yapilasma siirecinin yiiriitiilememesidir.

Ulke niifusunun giiniimiizde %90’ ninin yasadig1 kentlerin depremler icin biiyiik risk
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olusturan ¢arpik/plansiz alanlarinin 1iyilestirilmesi, yenilenmesi, yapilarinin

giiclendirilmesi hayati 6nem tagimaktadir (Kiziroglu, 2017), (Kdse ve Ark., 2023).

Tirkiye’de miihendislik hizmetlerinden yoksun gecekondulardan ve imar mevzuatina
aykir1 yapilardan olusan direngsiz kentler; gecekondulasma ile baslayip, imar aflari ile
hizlanan imar mevzuatlarina aykiri sekilde yapilan kagak yapilagmalarla devam eden
stire¢ sonunda olugmus, giiniimiizde niifus yogunlugu fazla bu direngsiz kentlerimiz
Ozellikle depremlerde can ve mal kayiplarinin artmasina neden olmustur. 6 Subat
2023’te yasanan Kahramanmaras depremlerinin yikici etkisi 11 kentimizi etkilemistir

(Kirmaci, 2024).
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6. METODOLOJI

Bu calisma, Tirkiye’de direngli ve ideal kentlesmeyi engelleyen sorunlu siiregleri
belirlemeyi amaglamaktadir. Calisma metodolojisi Sekil 6.1°de gosterilmistir. Bu
metodolojiye gore ¢alisma 5 asamadan olugmaktadir. 1. Asamada literatiir taramasi
yapilarak, ideal kenlesmeyi engelleyen sorunlu siiregler i¢in kritik degiskenleri
belirlenmistir. 2. Asamada, 1. asamada belirlenen sorunlu siire¢lerin
degerlendirilecegi bir anket hazirlanmistir. Bu anket, kentlesme konusunda uzman 160
katilimciya uygulanmistir. 3. Asamada anket ile elde edilen veriler istatistiksel
yontemler ile analiz edilmistir. 4. Asamada her bir analizin sonucunda elde edilen
sonu¢ ve bulgular yer almaktadir. Son asamada ise ilk dort boliimde yapilan ¢alisma
ve elde edilen sonuglar degerlendirilmistir. Her bir asaminin detaylar1 7., 8. ve 9.

boliimde yer almaktadir.

1. Li'[ERf‘X'l‘i'TR TARAMASI Yapilmis cahismalarm belirlenmesi, dzetlenmesi

- Literatiire Dayah Degiskenlerin Belirlenmesi

II. ANKET (‘ALIL‘?RIASI - Anketin Olusturulmas:
- Cronbach Alfa Analizi

160 uzman katilimei ile anket yapilmasi
Frekans Analizi

IIL ISTATISTIKSEL ANALIZLER Gireceli Gnem indeksi Analizi

- One-Way Anova Testi Analizi

I"’. SON[T(‘ "E BlTLGlTLAR Analiz sonuclar ve bulgular

- Sonuglarin degerlendirilmesi

V. DEGERLENDIRME - Oneriler

Sekil 6.1. Calisma Metodolojisi






7. ANKET CALISMASI

Direngli ve ideal kentlesmenin basarili bir sekilde ger¢eklesmesinin 6niinde bir dizi
engel ve uygulama bulunmaktadir. Bu baglamda, bu ¢alisma direngli ve ideal
kentlesmedeki sorunlu siireclerin belirlenmesi i¢in kritik degiskenleri tanimlamakta ve

Onem derecesine gore siralamaktadir.

7.1. Anketin Olusturulmasi

Anket calismas1 olusturulurken Tiirkiye’de, direngli ve ideal kentlesmeye engel olan
sorunlu siireglerin belirlenmesi amaci ile literatiir taramasi yapilmis ve belirlenen

degiskenler Tablo 7.1’da gosterilmistir.

Tablo 7.1. Tirkiye’de, direngli ve ideal kentlesmeye engel olan sorunlu siireglere Ait
Kritik Degiskenler

DEGISKENLER KAYNAKLAR

Gecekondulagma ve kagak yapilagsmanin temel sebeplerinden biri (Susmaz & Ekinci,

kontrolsiiz gogler olabilir.

2009),(Uysal, 2021),
(Akalin, 2018).

Kagak yapilagsma ve gecekondulasmanin en énemli sebeplerinden
biri denetimlerin etkin ve zamaninda yapilamamasi olabilir.

(Keles 1. , 2023),
(Bulubay, 2021).

Plansiz/carpik  kentlesmenin  en Onemli sebeplerinde biri
sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan kontrolsiiz gdcler
sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulagsma ve kacak yapilagsma
olabilir.

(Akalin, 2018),
(Keles 1. , 2023),
(Torlak, 2003).

Gecekondu ve kagak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent
planlarinin yapilmasini zorlagtirabilir.

(Karabel, 2014),
(Keles 1. , 2023),
(Uzungibuk, 2009).

Gecekondu ve kacak yapilagsma ile olusan yerlesim yerleri afetlere,
ozellikle de depremlere direngsiz yerler olabilir.

(Kose ve Ark.,
2023), (Karabel,
2014).

Imar affi/baris1  diizenlemeleri, gecekondulasma ve kacak
yapilasma siireglerinin sonunda ¢ikarilmak zorunda kalinan yasal
diizenlemeler olarak ifade edilebilir.

(Bulubay, 2021),
(Keles I. , 2023),
(Tercan, 2018).




Tablo 7.1. (Devam) Tiirkiye’de, direngli ve ideal kentlesmeye

stireclere Ait Kritik Degiskenler

engel olan sorunlu

DEGISKENLER

KAYNAKLAR

Imar affi/barig1 diizenlemeleri; yeniden imar affi ¢ikar algismin
olugmasina ve bunun sonucunda da gecekondulasmaya ve kagak
yapilagmaya yoneliminin artmasina neden olabilir.

(Torlak, 2003),
(Keles I. , 2023).

Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa
neden olabilir.

(Tercan, 2018),
(Keles I. , 2023).

Imar affi/baris1 diizenlemeleri gecekondulasma ve kacak yapilasma
sorununa ¢6ziim saglayamamis olabilir.

(Erbas, 2018),

(Bulubay, 2021),
(Keles I. , 2023),
(Karabel, 2014).

10

Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarimin
¢Oziimiine katki saglamak yerine mevcut durumun bozulmasina da
sebep olabilir.

(Akalin, 2018),
(Keles I. , 2023),

11

Imar affi/barisi kapsamma giren yapilar afetlere Ozellikle
depremlere kars1 direncli yapilar olmayabilir.

(Karabel, 2014),
(Kasparoglu &
Suri, 2019).

12

Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna
sebep olabilir.

(Erbag, 2018),
(Kasparoglu &
Suri, 2019).

13

Afetlere karsi direngli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/barisi
gibi yasal diizenlemelerin yapilmamasi uygun olabilir.

(Keles 1. , 2023),
(Erbas, 2018).

14

Imar affi/baris1 diizenlemeleri kent planlarmin uygulanmasini
zorlastirabilir.

(Bulubay, 2021),
(Keles 1. , 2023).

15

Imar affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢dziimiine,
devlete gelir kaydetmeye, yikilma veya para cezasina g¢arpitilan
ingaatlara ¢dziim bulunmasina olanak saglamis olabilir.

(Ozliier, 2018),
(Turhan, 2021).

16

Son imar barig1 diizenlemesi imara aykir1 kayit disi yapilarin
tespitini saglamasi agisindan yerinde oldugu soylenebilir.

(Kasparoglu &
Suri, 2019),
(Ozelmacikli &
Baz, 2018).

17

Imar barisi, kagak yapilar1 kayit altina alarak, kentsel doniisiim
uygulamalarina konu edebilecek yerlerin ve yapilarin
belirlenmesini saglayan bir diizenleme olmustur.

(Kasparoglu &
Suri, 2019),
(Ozliier, 2018).

18

Bir kentin planli olugsmasi ve biiyiimesi dogru ve uzun vadeli
planlama kriterlerine uygun plan yapilmasi ve bu planlara zaruri
durumlar disinda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir.

(Akalin, 2018),
(Inceyol, 2021).
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Tablo 7.1. (Devam) Tiirkiye’de, direngli ve ideal kentlesmeye engel olan sorunlu
stireclere Ait Kritik Degiskenler

DEGISKENLER KAYNAKLAR

Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin (Uzungibuk, 2009), (inceyol,

19 amaclarmdan sapmasina neden olabilir. 2021), (Usta, 2021).

Imar siirecinde yasana sorunlar ve meVAzuatm daginik ve (Esen, 2023), (Keles 1. ,
20 karmasik olmas1 gibi sebeplerle mekénsal planlamada
L o o 2023).
yeni bir anlayisin olusturulmasina ihtiyag olabilir.

Planli Alanlar imar Yénetmeligi'nin 5/12 hiikmiiniin
yapilasma icin sart koydugu parselasyon planlarinin

21 yapimina, 1ilgili belediyelerce daha ¢ok 06zen
gosterilmesi ideal kentlesme adina dogru bir yaklagim
olabilir.

(Planli Alanlar imar
Yonetmeligi, 2017)

Tiirkiye'de plansiz/garpik ve direngsiz kentlerin, kentsel
22 donlisim uygulamalart ile yenilenmesi zaruri bir
uygulama olabilir.

(Erdogan & Babaoglu, 2024),
(Kose ve Ark., 2023)

Degiskenler belirlendikten sonra, ikinci asamada degisken listesi dikkate alinarak
anket hazirlanmistir. Anket 2 ana boliimden olusturulmustur. Birinci béliimde uzman
kisilere meslegi, egitim durumu, ¢alistigi kurum/kurulus, unvani ve kag yildir ¢alistig
sorular1 yoneltilmistir. Ikinci kisimda ise belirlenen literatiire dayali 22 adet degiskenle
ilgili katilimcilarin goriislerinin alinacagi bolim bulunmaktadir. Bu bolim, 5'li Likert
Olgegi, 6nem diizeyi “1=Kesinlikle katilmiyorum, 2=Katilmryorum, 3=Kararsizim,

4=Katiliyorum, 5=Kesinlikle katiltyorum” olarak yapilandirilmistir.

7.2. Anketin Uygulanmasi

Anket calismasinin ilk kisminda katilimcilarin meslegi, egitim durumu, calistigt
kurum/kurulus, unvan1 ve kag yildir calistig1 gibi genel bilgileri yer almaktadir. Ikinci
kisimda ise litereriire taramasi ile literatiire dayandirilarak belirlenen kritik degiskenler
bulunmaktadir. Bu degiskenler literatiir taramasinda calisma amacina yonelik en
faydali olacagi diisiiniilen gorisler dogrultusunda belirlenmistir. Belirlenen
degiskenlerle sekillendirilmis bu anket imar planlari, yapilasma, kentlesme, kentsel
donlisim ve imar mevzuatt konularinda uzman 160 kisiye uygulanarak veri seti
olusturulmustur. Anket ilk olarak elektronik posta yoluyla 288 adet kent, kentlesme,
imar, yap1 denetim, planlama, harita vb. alanlarda calisanlara génderilmis bunlardan

160 adet uzmandan geri doniis alinabilmistir.
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Egitim aldigimiz bolim nedir?

@ insaat Mihendisligi

@ Sehir ve Bélge Planlama
@ Mimarhk

@ Harita Mihendisligi

@ Diger Mithendislik

@ Diger Teknikerlik

Sekil 7.1. Egitim alinan boliim dagilima.

Ankete katilanlarin yiizde 43,2’si ingaat miihendisi, yiizde 15,471 sehir bolge planlama
uzmani Ve yiizde 14,2’si mimar, yiizde 12,31 harita miihendisi ve ylizde 14,81 diger

miuhendis ve teknikerlerdir.

Egitim durumunuz nedir?

@ Onlisans

@ Lisans

@ Yiksek Lisans
@ Doktora

Sekil 7.2. Egitim durumu dagilimi.

Katilimcilarin yiizde 58,6’s1 lisans, yiizde 31,5’ yiiksek lisans ve yiizde 6,2’si doktora

derecesine sahiptir.

Ankete katilanlarin ylizde 14,2°si 20 yildan fazla deneyime sahipken ytizde 17,3l 16
ila 20 y1l, ylizde 37’si ise 11 ila 15 y1l arasinda deneyime sahiptir.



Ne kadar stiredir ¢calismaktasiniz?

A

Sekil 7.3. Caligma siiresi dagilimi

@® 05yl

® 6-10 yil

® 10-15yl

@ 16-20 yil

@ 20 yildan fazla

Katilimeilarin -~ yiizde 32,7’si  biiyiiksehir belediyesinde, yiizde 19,11 ilge
belediyesinde, 25,9’u 6zel sektorde, yiizde 11,1°1 bakanlik veya bakanliga bagh
miudirliiklerde veya tasra teskilatlarinda, yiizde, yiizde 6,81 yap1 denetim kurulusunda

ve ylizde 4,3’ liniversitede calismaktadir.

Galistiginiz kurum/kurulus neresidir?

@ iige Belediyesi

@ Biiyiiksehir Belediyesi

@ Bakanlik veya Bakanliga bagh il
Mudurlagi/Tasra Teskilati

@ Yapi Denetim Kurulusu

@ Universite
@ Ozel sekisr

Sekil 7.4. Calisilan kurum/kurulug dagilimai.

Ankete katilanlarin ylizde 42'si kamu kuruluslarinda teknik personel olarak
calismaktayken yiizde 16,7’si ozel sektorde teknik personel, yiizde 11,7’si kamu
kuruluglarinda miidiir veya sube miidiirii, ytizde 5,6’s1 akademisyen, yiizde 4,9’u yap1

denetim kurulusunda teknik personel olarak goérev yapmaktadir.
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Unvaniniz/géreviniz nedir?

l4

»

Sekil 7.5. Unvan/gorev dagilimi
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@ Belediye Bagkani

® Genel Sekreter

@ Genel Sekreter Yardimcisi

@ Baskan yardimcisi / Daire bagkani
@ Midir / Sube Midiirl

@ Uzman / Uzman yardimcis!

® Akademisyen

@ Teknik personel (Kamu)

@ Teknik Personel (Yap! Denetim
Kurulugu)

@ Muteahhit

@ Proje Madiri

@ Koordinator

@ Santiye sefi

@ Teknik personel (Ozel sektor)



8. ISTATISTIKSEL ANALIZLER

8.1. Cronbach Alfa Analizi ve Sonuclar:

Cronbach alfa analizi istatistiksel analizlerde hemen hemen tiim bilim dallarinda kabul
gormiis bir giivenirlilik belirleme yontemidir. Bu c¢alismada bu analiz yontemi ile
yapilan anketin giivenirliliginin belirlenmesi amag¢lanmistir (Kula Kartal & Mor
Dirlik, 2016). Diger bir deyisle Cronbach Alfa Analizi, bir 6l¢ek ya da testin ig
tutarliligmi Slgmek igin kullanilan bir istatistiksel yontemdir. Ozellikle anketlerde,
psikometrik testlerde ve benzeri 6lgme yontemlerinde, sorularin veya maddelerin
birbiriyle ne kadar uyumlu veya tutarli oldugunu degerlendirmek amaciyla kullanilir.
Cronbach alfa analizinde kullanilan alfa katsayisi asagidaki denklem 8.1°’¢ gore
hesaplanir (Cronbach, 1951).

2
azﬁ(l—%) (8.1)
N:Testteki madde sayist
of: Her bir maddenin varyanst
o2: Her bir maddenin varyanst
Hesaplanan cronbach alfa katsayis1 1’e yaklastik¢a anketin i¢ tutarliliginin yiiksek
oldugunu gosterir. Cronbach alfa (o) degeri 0,60’dan biiyiik oldugunda iyi, 0,80’den
biiylik oldugunda miikemmel olarak tanimlanmaktadir (Elmali ve Bayram, 2022;
Abbasianjahromi et al., 2019; Cronbach, 1951). Bu g¢alisma igin Cronbach alfa (o)
katsayist 0,965 olarak belirlenmistir. Bu deger anketin giivenilir bir sonu¢ verdigini
gostermektedir. Bu analiz, IBM SPSS Statistics 29.0.2.0 programi ile yapilmistir
(SPSS, 2024). Cronbach alfa (o) analizinin detaylar1 Tablo 8.1.”de gosterilmektedir.

Tablo 8.1. Cronbach alfa () analizi

Cronbach alfa (o) analizi

Standart Faktorlere Dayali ‘
Cronbach Alfa ) Degisken Sayisi
Cronbach Alfa Degeri

0,965 0,967 22




8.2. Frekans Analizi ve Sonuclar:

Calismada yapilan bir diger analizde frekans analizidir. Bu analiz hangi 6lgiimlerin ne
kadar sayida yapildigini gosterir (Arici, 1998). Bu ¢alismanin Frekans analizi sonuglari
Tablolar halinde asagida gosterilmektedir. Frekans analizi ile elde edilen sonuglar

Goreceli Onem Indeksi (RII) Analizi’nde de kullanilmistr,
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Tablo 8.2. Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in frekans analizi

Frekans Analizi

5 4 3 2 1 TOPLAM
Gecekondulagma ve kagak yapilagmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz go¢ler olabilir. 66 65 5 11 13 160
Kagak yapilasma ve gecekondulagmanin en 6nemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve zamaninda yapilamamasi olabilir. 9 46 2 5 11 160
Plansiz/¢arpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan kontrolsiiz gécler sonrasinda ortaya
. 63 60 11 12 14 160
¢ikan gecekondulagma ve kacak yapilagma olabilir.
Gecekondu ve kagak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlarinin yapilmasini zorlastirabilir. 87 51 3 6 13 160
Gecekondu ve kagak yapilagma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, 6zellikle de depremlere direngsiz yerler olabilir. 105 31 6 3 15 160
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondulasma ve kagak yapilagma siireglerinin sonunda ¢ikarilmak zorunda kalian yasal diizenlemeler
: A~ 38 42 15 31 34 160
olarak ifade edilebilir.
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; yeniden imar affi ¢ikar algisimin olusmasina ve bunun sonucunda da gecekondulasmaya ve kagak
e o 91 46 7 3 13 160
yapilasmaya yoneliminin artmasina neden olabilir.
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa neden olabilir. 85 51 6 7 11 160
Imar affi/baris1 diizenlemeleri gecekondulasma ve kacak yapilasma sorununa ¢dziim saglayamamis olabilir. 80 54 8 6 12 160
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarimin ¢dziimiine katki saglamak yerine mevcut durumun bozulmasina da sebep 86 48 7 7 12 160

olabilir.
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Tablo 8.2. (Devamm) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in frekans analizi

Frekans Analizi

5 4 3 2 1 TOPLAM
Imar affi/barig1 kapsamina giren yapilar afetlere 6zellikle depremlere kars1 direngli yapilar olmayabilir. 90 48 5 3 14 160
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. 90 49 5 2 14 160
Afetlere kars1 direncli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/baris1 gibi yasal diizenlemelerin yapilmamasi uygun olabilir. 81 45 14 4 16 160
Imar affi/barig1 diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. 8 47 6 7 15 160
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢dziimiine, devlete gelir kaydetmeye, yikilma veya para cezasina carpitilan insaatlara
o 9 . 25 35 31 44 25 160
¢6zim bulunmasina olanak saglamis olabilir.
Son imar baris1 diizenlemesi imara aykiri kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan yerinde oldugu sdylenebilir. 17 37 30 43 33 160
Imar barigi, kagak yapilar1 kayit altina alarak, kentsel doniisiim uygulamalarina konu edebilecek yerlerin ve yapilarin belirlenmesini
- I 13 37 34 47 29 160
saglayan bir diizenleme olmustur.
Bir kentin planli olugsmasi ve biiyiimesi dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun plan yapilmasi ve bu planlara zaruri durumlar
. T 3 98 38 6 5 13 160
disinda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir.
Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amaglarindan sapmasina neden olabilir. 83 45 8 11 13 160
Imar siirecinde yasanan sorunlar ve mevzuatin daginik ve karmasik olmasi gibi sebeplerle mekansal planlamada yeni bir anlayigin
- e 53 61 24 8 14 160
olusturulmasina ihtiyac olabilir.
Planl Alanlar Imar Yénetmeligi'nin 5/12 hiikmiiniin yapilasma icin sart koydugu parselasyon planlarinin yapimina, ilgili belediyelerce
.. N - M 7 73 56 13 4 14 160
daha ¢ok 6zen gosterilmesi ideal kentlesme adina dogru bir yaklasim olabilir.
Tiirkiye'de plansiz/garpik ve direngsiz kentlerin, kentsel doniisiim uygulamalari ile yenilenmesi zaruri bir uygulama olabilir. 84 47 6 8 15 160




8.3. Goreceli Onem Indeksi Analizi ve Sonuglar:

Goreceli Onem Indeksi (Relative Importance Index - RII) Analizi, bir arastirmada veya
ankette elde edilen verilerdeki degiskenlerin 6nem derecelerini belirlemek igin
kullanilan bir yontemdir. RII hesaplanirken genellikle 1 ile 5 arasinda bir likert dlgegi
kullanilan anketlerdeki degiskenlerin 6nem siralar1 belirlenir. Bu siralama, anketteki
her bir degiskenin katilimcilar tarafindan ne kadar 6nemli bulundugunu gosterir. Her
bir sorunun likert 6lgegi ile 6l¢iilen yanitlarinin ortalamasi hesaplanir. 1'den 5'e kadar
olan bir dlgekte, 1 ¢ok dnemsizi, 2 6nemsizi, 3 orta derecede 6nemliyi, 4 6Snemliyi ve
5 c¢ok onemliyi temsil eder. Her bir degisken icin goreceli 6nem indeksi (RII), o
degiskenin ortalama puaninin, olast en yiiksek puan olan 5'e boliinmesiyle bulunur.

Matematiksel olarak, RII denklemi su sekildedir:

_ ((5+X5)+ (4+X4)+ (3 *X3) + (2*X2) + (1+X1))

RII
Q+N

(8.2)

Denklemde RII, goreceli onem indeksini; X, frekans analizi sonuglarini, Q en yiiksek
onem diizeyini, N ise toplam anket sayisini temsil etmektedir. Burada, toplam olas1
puan, kullanilan likert 6l¢eginin maksimum degeri ile soru sayisinin ¢arpimina esittir.
5 seviyeli bir likert 6lgegi kullanildiginda, toplam olast puan 5 x Soru Sayisidir. Elde
edilen RII degerleri, degiskenlerin Onem derecelerini gosterir. Bu degerler,
degiskenlerin goreceli olarak ne kadar 6nemli oldugunu karsilastirmak i¢in kullanilir

(Naoum, 2007)

Bu ¢alismada hesaplanan RII sonuglar1 Tablo 8.3’te, bu sonuglara gore belirlenen

Onem sirasi ise Tablo 8.4’te yer almaktadir.
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Tablo 8.3. Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in géreceli 6nem indeksi analizi

RII
Gecekondulagma ve kagak yapilagmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz gocler olabilir. 0,8
Kagak yapilasma ve gecekondulagmanin en 6nemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve zamaninda yapilamamasi olabilir. 0,864
Plansiz/¢arpik kentlegsmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan kontrolsiiz gé¢ler sonrasinda ortaya ¢ikan 0783
gecekondulagma ve kagak yapilasma olabilir. '
Gecekondu ve kacak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlarinin yapilmasini zorlastirabilir. 0,841
Gecekondu ve kagak yapilagma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, 6zellikle de depremlere direngsiz yerler olabilir. 0,86
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondulasma ve kagak yapilagma siireglerinin sonunda ¢ikarilmak zorunda kalinan yasal diizenlemeler olarak ifade 0624
edilebilir. '
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; yeniden imar affi ¢ikar algisinin olusmasina ve bunun sonucunda da gecekondulasmaya ve kacak yapilasmaya ydneliminin 0849
artmasina neden olabilir. '
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa neden olabilir. 0,84
Imar affi/baris1 diizenlemeleri gecekondulasma ve kacak yapilasma sorununa ¢dziim saglayamamis olabilir. 0,83
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarinin ¢dziimiine katki saglamak yerine mevcut durumun bozulmasina da sebep olabilir. 0,836
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Tablo 8.3. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in goreceli 6nem indeksi analizi

RII
Imar affi/baris1 kapsamina giren yapilar afetlere 6zellikle depremlere kars1 direngli yapilar olmayabilir. 0,846
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. 0,849
Afetlere kars1 direngli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/barigi gibi yasal diizenlemelerin yapilmamasi uygun olabilir. 0,814
Imar affi/baris1 diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. 0,825
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢dziimiine, devlete gelir kaydetmeye, yikilma veya para cezasina carpitilan insaatlara ¢oziim 0589
bulunmasina olanak saglamis olabilir. '
Son imar baris1 diizenlemesi imara aykiri kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan yerinde oldugu sdylenebilir. 0,553
Imar barigi, kagak yapilar1 kayit altina alarak, kentsel doniisiim uygulamalarina konu edebilecek yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir 0548
diizenleme olmustur. '
Bir kentin planli olugsmasi ve biiylimesi dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun plan yapilmasi ve bu planlara zaruri durumlar diginda 0854
sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir. '
Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amaglarindan sapmasina neden olabilir. 0,818
Imar siirecinde yasanan sorunlar ve mevzuatin daginik ve karmasik olmasi gibi sebeplerle mekansal planlamada yeni bir anlayisin olusturulmasina 0764
ihtiyag olabilir. '
Planli Alanlar Imar Yénetmeliginin 5/12 hiikmiiniin yapilasma icin sart koydugu parselasyon planlarinin yapimina, ilgili belediyelerce daha ¢ok 0813
Ozen gosterilmesi ideal kentlesme adina dogru bir yaklagim olabilir. '
Tiirkiye'de plansiz/carpik ve direngsiz kentlerin, kentsel doniigiim uygulamalari ile yenilenmesi zaruri bir uygulama olabilir. 0,821
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Tablo 8.4. Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenlerin 6nem siralamasi

RII Onem sirasi

Kagak yapilasma ve gecekondulagmanin en 6nemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve zamaninda yapilamamasi olabilir. 0,864 1
Gecekondu ve kagak yapilagma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, 6zellikle de depremlere direngsiz yerler olabilir. 0,86 2
Bir kentin planli olugmasi ve bilyiimesi dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun plan yapilmasi ve bu planlara zaruri durumlar

. T o 0,854 3
disinda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir.
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. 0,849 4
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; yeniden imar affi ¢ikar algisinin olusmasina ve bunun sonucunda da gecekondulasmaya ve kacak 0849 4
yapilasmaya yoneliminin artmasina neden olabilir. '
Imar affi/barigi kapsamina giren yapilar afetlere 6zellikle depremlere karsi direngli yapilar olmayabilir. 0,846 5
Gecekondu ve kacak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlarinin yapilmasini zorlastirabilir. 0,841 6
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa neden olabilir. 0,84 7
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarinin ¢dziimiine katki saglamak yerine mevcut durumun bozulmasina da sebep 0836 8
olabilir. ,
Imar affi/baris1 diizenlemeleri gecekondulasma ve kacak yapilasma sorununa ¢dziim saglayamamis olabilir. 0,83 9
Imar affi/baris1 diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. 0,825 10
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Tablo 8.4. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenlerin 6nem siralamasi

RII Onem sirasi

Tiirkiye'de plansiz/garpik ve direngsiz kentlerin, kentsel doniisiim uygulamalar ile yenilenmesi zaruri bir uygulama olabilir. 0,821 11
Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amaglarindan sapmasina neden olabilir. 0,818 12
Afetlere kars1 direngli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/barist gibi yasal diizenlemelerin yapilmamasi uygun olabilir. 0,814 13
Planl Alanlar Imar Yénetmeligi'nin 5/12 hiikmiiniin yapilasma icin sart koydugu parselasyon planlarinin yapimina, ilgili belediyelerce daha

N . o N "y 0,813 14
¢ok 6zen gosterilmesi ideal kentlesme adina dogru bir yaklagim olabilir.
Gecekondulagma ve kagak yapilagmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz gocler olabilir. 0,8 15
Plansiz/¢arpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan kontrolsiiz gd¢ler sonrasinda ortaya ¢ikan 0783 16
gecekondulasma ve kagak yapilasma olabilir. '
Imar siirecinde yasanan sorunlar ve mevzuatin daginik ve karmasik olmasi gibi sebeplerle mekansal planlamada yeni bir anlayisin 0764 17
olugturulmasina ihtiyag olabilir. ’
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondulasma ve kagak yapilasma siireclerinin sonunda ¢ikarilmak zorunda kalinan yasal diizenlemeler 0624 18
olarak ifade edilebilir. '
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢dziimiine, devlete gelir kaydetmeye, yikilma veya para cezasina carpitilan insaatlara 0589 19
¢6zim bulunmasina olanak saglamis olabilir. ’
Imar barisi, kagak yapilar1 kayit altina alarak, kentsel déniisiim uygulamalarina konu edebilecek yerlerin ve yapilarin belirlenmesini 0548 20
saglayan bir dlizenleme olmustur. '
Son imar baris1 diizenlemesi imara aykir1 kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan yerinde oldugu sdylenebilir. 0,553 21




8.4. One-Way Anova Testi Analizi ve Sonuglar:

Farkliliklarin incelenmesinde kullanilan baska bir teknik de One-Way Anova Testidir.
Bu analiz yonteminde karsilastirma yapilabilmesi i¢in ikiden fazla grubun olmasi ve
bu gruplarin varyanslarinin esit olmasi gerekmektedir. Bu analiz sadece gruplar
arasindaki farkin olup olmadigin1 anlamaya yardimci olur, ancak hangi gruplar
arasinda farklilik oldugunu gostermez. Gruplar arasindaki farkliligin anlasilabilmesi
icin One-Way Anova testi ile birlikte Scheffe testinin de uygulanmasi gerekmektedir.
One-Way Anova Testi sonuclarinda farkliligin anlagilabilmesi i¢in anlamlilik
diizeyine bakilir. Bu deger 0,05'ten az ise gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik oldugu anlasilir. Eger bu deger 0,05'ten biiyiikse gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 goriiliir (Altunisik, 2010).

Bu calismada One-way Anova testi analizleri IBM SPSS Statistics 29.0.2.0 programi
ile yapilmigtir. Ayrica One-way Anova testi analizleri sonucunda sig. 0,05 degerinin
altinda olan degiskenlerin varyans homojenligi Levene, bu degiskenler arasindaki
farkliliklar ise Turkey (Leneve testi sig. 0,05 degerinden biiyiik ise) ve Games Howell
(Leneve testi sig. 0,05 degerinden kiigiik ise) testleri ile belirlenmistir (SSPS, 2024).
Analiz sonuglar1 Tablo 8.5, 8.6, 8.7, 8.8, 8.9, 810, 8.11, 8.12 ve 8.13’te yer almaktadir.

Tablo 8.5 ve 8.6’ya gore katilimcilarin egitim aldiklar1 boliime ve egitim durumlar
degiskinlerine gore goriislerin farkli oldugu gortilmektedir. Bu farklilik ile ilgili analiz
sonuclart Tablo 8.10, 8.11, 8.12 ve 8.13" te verilmistir. Ayrica diger katilimci
ozellikleri ve 22 degiken arasinda anlamli bir farklilik gozlenmemistir. Bu durum

katilimcilarin degigkenler iizerinde yakin goriislere sahip oldugunu gostermektedir.

52



€S

Tablo 8.5. Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Egitim alinan boliime gore)

Sum of Mean Si
Squares Square 9.
Between 16,708 5 2,142 1,49 0,196
Groups
Gecekondulagma ve kacak yapilagmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz go¢ler olabilir. Within 221292 154 1,437
Groups
Total 232 159
Bé’rtg‘fssn 3,134 5 0627 0488 0784
Kagak yapilagsma ve gecekondulagmanin en 6nemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve Withi
zamaninda yapilamamasi olabilir. thin 197,61 154 1,283
Groups
Total 200,744 159
Bcfrtxe:: 14,998 5 3 1,993 0,083
Plansiz/¢arpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan Withi
kontrolsiiz gogler sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulagsma ve kagak yapilasma olabilir. Grlougl)r; 231,777 154 1,505
Total 246,775 159
Bé:xessn 8,709 5 1,742 1245 0291
Gecekondu ve kagak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlarinin yapilmasini Withi
zorlastirabilir. i 515485 154 1,399
Groups
Total 224,194 159
B(;emess” 6,241 5 1248 081 0544
Gecekondu ve kagak yapilagma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, 6zellikle de depremlere Withi
direngsiz yerler olabilir. i 937350 154 1,541
Groups
Total 243,6 159
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Tablo 8.5. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler igin igin one-way anova analizi (Egitim alinan béliime gore)

Sum of df Mean Si
Squares Square 9.
%:xess” 0,541 5 0,08 0047 0,999
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondulasma ve kagak yapilasma siireglerinin sonunda Withi
¢ikarilmak zorunda kalinan yasal diizenlemeler olarak ifade edilebilir. Grloug; 358,202 154 2,326
Total 358,744 159
Bé’rtg‘f;s” 3,033 5 0787 0567 0725
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; yeniden imar affi ¢ikar algisinin olusmasina ve bunun sonucunda Withi
da gecekondulagsmaya ve kacak yapilagmaya yoneliminin artmasina neden olabilir. Gr:)u:ons 213,561 154 1,387
Total 217,494 159
Between 7 536 5 1507 1137 0,343
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa neden olabilir. Within 204,064 154 1,325
Groups
Total 211,6 159
Bé:xessn 12,032 5 2406 1813 0,113
Imar affi/baris1 diizenlemeleri gecekondulasma ve kacak yapilasma sorununa ¢dziim Withi
saglayamamis olabilir. TN 504368 154 1,327
Groups
Total 216,4 159
Bé:xessn 11,533 5 2307 1674 0,144
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarinin ¢dziimiine katki saglamak yerine Withi
mevcut durumun bozulmasina da sebep olabilir. Gr:)u;)r; 212,211 154 1,378
Total 223,744 159




Tablo 8.5. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler igin igin one-way anova analizi (Egitim alinan béliime gore)

qS

Sum of Mean .
Squares df Square F Sig.
%:xess” 6,824 5 1,365 0966 0441
Imar affi/baris1 kapsamina giren yapilar afetlere 6zellikle depremlere karsi direngli yapilar Within
olmayabilir. it 517619 154 1,413
Groups
Total 224,444 159
Between 4 149 5 123 0888 0491
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. Within 213345 154 1,385
Groups
Total 219,494 159
'ze:xessn 10,572 5 2114 1336 0252
Afetlere kars1 direncli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/baris1 gibi yasal diizenlemelerin P
. Within
yapilmamasi uygun olabilir. 243,672 154 1,582
Groups
Total 254,244 159
Between g 356 5 1671 1,059 0386
Groups
Imar affi/barigi diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. Within 243,144 154 1,579
Groups
Total 2515 159
Bé:xessn 27,51 5 5502 3,376 0,006
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢6ziimiine, devlete gelir kaydetmeye, yikilma —
. - 9 o Within
veya para cezasina ¢arpitilan insaatlara ¢6ziim bulunmasina olanak saglamis olabilir Groups 250,983 154 1,63

Total 278,494 159
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Tablo 8.5. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler igin igin one-way anova analizi (Egitim alinan béliime gore)

Sum of Mean :
Squares df Square F Sig.
%:xessn 27,617 5 5523 3495 0,005
Son imar baris1 diizenlemesi imara aykiri kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan yerinde Withi
oldugu séylenebilir. TN 943358 154 1,58
Groups
Total 270,975 159
Bé’rtg‘fssn 18,897 5 3779 2621 0,026
Imar barig1, kagak yapilari kayit altina alarak, kentsel déniisiim uygulamalarina konu edebilecek Withi
yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir diizenleme olmustur. Gr:)u:i)r; 222,078 154 1,442
Total 240,975 159
Bé’rtg‘f;s” 2,991 5 0598 0407 0844
Bir kentin planl olugmasi ve bilyiimesi dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun plan Withi
yapilmasi ve bu planlara zaruri durumlar disinda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir. Gr:)u:ons 226,452 154 1,47
Total 229,444 159
Between 1 305 5 2261 1454 0,208
Groups
Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amaglarindan sapmasina neden olabilir. Within 239,47 154 1555
Groups
Total 250,775 159
; L o _ Between
Imar siirecinde yasanan sorunlar ve mevzuatin daginik ve karmasik olmasi gibi sebeplerle 10,164 5 2,033 1,426 0,218
R . o - Groups
mekansal planlamada yeni bir anlayisin olusturulmasina ihtiyag olabilir. —
Within = 51958 154 1,426
Groups
Total 229,744 159
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Tablo 8.5. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler igin igin one-way anova analizi (Egitim alinan béliime gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
, Between 14 915 5 2183 1553 0,177
Planli Alanlar Imar Yo6netmeligi'nin 5/12 hilkmiiniin yapilasma i¢in sart koydugu parselasyon Groups
p!anlarmm yapumina, ilgili belediyelerce daha ¢ok 6zen gosterilmesi ideal kentlesme adina dogru Within 216,46 154 1,406
bir yaklagim olabilir. Groups
Total 227,375 159
Bé’rtg‘fssn 7,042 5 1408 0874 05

Tiirkiye'de plansiz/garpik ve direngsiz kentlerin, kentsel doniisiim uygulamalari ile yenilenmesi Withi
zaruri bir uygulama olabilir. Grlou;)ns 248,151 154 1,611

Total 255,194 159
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Tablo 8.6. Direngli ve ideal kentlesmeye engel siireglere ait kritik degiskenler igin igin one-way anova analizi (Egitim durumuna gore)

Sum of df Mean Si
Squares Square 9.
Between g 477 3 2826 1972 012
Groups
Gecekondulagma ve kagak yapilagmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz gocler olabilir. Within 223523 156 1,433
Groups
Total 232 159
Bé’rtg‘f;s” 5,538 3 1846 1475 0223
Kagak yapilasma ve gecekondulagmanin en 6nemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve Within
zamaninda yapilamamasi olabilir. 195,205 156 1,251
Groups
Total 200,744 159
Bé’rtg‘fssn 17,483 3 5828 3965 0,009
Plansiz/carpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan Within
kontrolsiiz gogler sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulagsma ve kagak yapilasma olabilir. Groups 229,292 156 1,47
Total 246,775 159
Between g 739 3 1,91 1,364 0,256
Groups
Gecekondu ve kagak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlarinin yapilmasini Within
zorlastirabilir. 218,462 156 1,4
Groups
Total 224,194 159
Between g 3 1833 1201 0311
Groups
Gecekondu ve kagak yapilagma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, 6zellikle de depremlere Within
direngsiz yerler olabilir. 238,1 156 1,526
Groups
Total 243,6 159




Tablo 8.6. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Egitim durumuna goére)

65

Sum of df Mean =
Squares Square
Bcfrt;‘l’fgsn 6,462 3 2154 0,954 0,416
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondulasma ve kagak yapilagma siireglerinin sonunda Within
cikarilmak zorunda kalinan yasal diizenlemeler olarak ifade edilebilir. Groups 352,282 156 2,258
Total 358,744 159
BGert(‘;‘l’f;S“ 4,531 3 1,51 1,106 0,348
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; yeniden imar affi ¢ikar algisinin olugmasina ve bunun sonucunda Within
da gecekondulasmaya ve kacak yapilasmaya yoneliminin artmasina neden olabilir. Groups 212,962 156 1,365
Total 217,494 159
Between 497 3 1499 1,129 0,339
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa neden olabilir. Within 207,103 156 1,328
Groups
Total 211,6 159
Between g 737 3 2011 2187 0,002
. Groups
Imar affi/barigi diizenlemeleri gecekondulagsma ve kagak yapilagsma sorununa ¢6ziim Within
saglayamamus olabilir. Groups 207,668 156 1,331
Total 216,4 159
BGertg‘l’Je:S” 11,398 3 3799 2791 0,042
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarinin ¢dziimiine katki saglamak yerine Within
mevcut durumun bozulmasina da sebep olabilir. Groups 212,345 156 1,361

Total 223,744 159
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Tablo 8.6. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Egitim durumuna goére)

Sum of Mean .
Squares df Square F Sig.
BGF":X‘[’J‘?;S“ 6,28 3 2093 1497 0,218
Imar affi/baris1 kapsamina giren yapilar afetlere dzellikle depremlere karsi direngli yapilar Within
olmayabilir. Groups 218,164 156 1,398
Total 224,444 159
Between 1 397 3 3799 2848 0,039
Groups
Imar affi/barigi diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. Within 208,096 156 1,334
Groups
Total 219,494 159
Between 7 594 3 2431 153 0207
Groups
Afetlere kars1 direngli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/barist gibi yasal diizenlemelerin —_—
o Within
yapilmamasi uygun olabilir. Groups 246,95 156 1,583
Total 254,244 159
Between ;3593 3 4508 2,955 0,034
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. Within 237.977 156 1,525
Groups
Total 2515 159
Between 613 3 1538 0,876 0,455
. Groups
Imar affi/barig1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢6ziimiine, devlete gelir kaydetmeye, yikilma Within
veya para cezasina ¢arpitilan ingaatlara ¢6ziim bulunmasina olanak saglamis olabilir. Groups 273,881 156 1,756
Total 278,494 159
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Tablo 8.6. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel siireglere ait kritik degiskenler igin i¢in one-way anova analizi (Egitim durumuna gore)

Sum of Mean .
Squares df Square F Sig.
BGF":X‘[’J‘?;S“ 18,819 3 6,273 3,881 0,01
Son imar baris1 diizenlemesi imara aykir1 kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan yerinde Within
oldugu soylenebilir. Groups 252,156 156 1,616
Total 270,975 159
BGe:(‘;‘f;S“ 11,316 3 3772 2562 0,057
Imar barisi, kacak yapilar1 kayit altina alarak, kentsel doniisiim uygulamalarina konu edebilecek Within
yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir diizenleme olmustur. Groups 229,659 156 1,472
Total 240,975 159
Between ¢ g 3 2193 1535 0,208
Groups
Bir kentin planli olugsmasi ve bilyiimesi dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun plan Within
yapilmasi ve bu planlara zaruri durumlar diginda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir. Groups 222,864 156 1,429
Total 229,444 159
Between 5 76 3 1,923 1,224 0,303
Groups
Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amaglarindan sapmasina neden olabilir. Within 245,007 156 1571
Groups
Total 250,775 159
Between ) 314 3 0438 0,299 0,826
. Groups
Imar siirecinde yasanan sorunlar ve mevzuatin daginik ve karmasik olmasi gibi sebeplerle Within
mekansal planlamada yeni bir anlayisin olusturulmasina ihtiyag olabilir. Groups 228,43 156 1,464
Total 229,744 159
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Tablo 8.6. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Egitim durumuna goére)

Sum of Mean .
Squares df Square F Sig.
, BGe“"’ee“ 5,149 3 1,716 1,205 0,31
Planli Alanlar Imar Yd6netmeligi'nin 5/12 hilkmiiniin yapilasma igin sart koydugu parselasyon roups
p!anlarmm yapimina, ilgili belediyelerce daha cok 6zen gosterilmesi ideal kentlesme adina dogru Within 222226 156 1,425
bir yaklasim olabilir. Groups
Total 227,375 159
BGe:(‘;‘f:S“ 9,503 3 3168 2011 0,15
Tiirkiye'de plansiz/garpik ve direngsiz kentlerin, kentsel doniisiim uygulamalari ile yenilenmesi Within
zaruri bir uygulama olabilir. 245,691 156 1,575
Groups
Total 255,194 159
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Tablo 8.7. Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Calisilan kurum/kurulusa gore)

Sum of Mean Si
Squares Square g-
Between 5519 5 0,704 0,474 0,795
Groups
Gecekondulagma ve kagak yapilagmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz gégler olabilir. Within 228 481 154 1,484
Groups
Total 232 159
Between ) 653 5 0331 0,256 0,936
Groups
Kacak yapilagma ve gecekondulagmanin en 6nemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve Within
zamaninda yapilamamasi olabilir. 199,091 154 1,293
Groups
Total 200,744 159
B(ft""ee” 6,488 5 1208 0,832 0,529
Plansiz/carpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente roups
yapl!a_n kontrolsiiz gogler sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulasma ve kagak yapilasma Within 240287 154 1,56
olabilir. Groups
Total 246,775 159
Between 7 059 5 1412 1,001 0,419
Groups
Gecekondu ve kacak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlariin yapilmasini Within
zorlastirabilir. 217,135 154 1,41
Groups
Total 224,194 159
Bgrtg‘l’f;: 8,831 5 1766 1,159 0,332
Gecekondu ve kagak yapilagma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, dzellikle de depremlere Within
direngsiz yerler olabilir. 234,769 154 1,524
Groups
Total 243,6 159
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Tablo 8.7. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler

icin i¢in one-way anova analizi (Calisilan

kurum/kurulusa gore)
Sum of Mean .
Squares df Square F Sig.
Between 5 306 5 0661 0,286 0,92
. Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondulasma ve kagak yapilagma siireclerinin sonunda Within
cikarilmak zorunda kalinan yasal diizenlemeler olarak ifade edilebilir. Groups 355,438 154 2,308
Total 358,744 159
, BGet""ee” 12,925 5 2585 1,946 0,09
Imar affi/barigi diizenlemeleri; yeniden imar affi ¢ikar algisinin olugsmasina ve bunun roups
sonucunda da gecekondulagsmaya ve kagak yapilagsmaya yoneliminin artmasina neden Within 204,569 154 1328
olabilir. Groups ' '
Total 217,494 159
Between 14 034 5 2807 2,188 0,058
Groups
Imar affi/barigi diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa neden olabilir. Within 197 566 154 1,283
Groups
Total 211,6 159
Between 11 305 5 2261 1,698 0,138
. Groups
Imar affi/barig1 diizenlemeleri gecekondulasma ve kagak yapilagma sorununa ¢éziim Within
saglayamamis olabilir. Groups 205,095 154 1,332
Total 216,4 159
Between g 574 5 1,715 1,227 0,299
. Groups
Imar affi/barig1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarinin ¢éziimiine katki saglamak Within
yerine mevcut durumun bozulmasina da sebep olabilir. Groups 215,17 154 1,397
Total 223,744 159
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Tablo 8.7. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere
kurum/kurulusa gore)

ait kritik degiskenler

icin i¢in one-way anova analizi (Calisilan

Sum of Mean .
Squares df Square F Sig.
Between g 846 5 1769 1,264 0,282
. Groups
Imar affi/baris1 kapsamina giren yapilar afetlere dzellikle depremlere karsi direncli yapilar Within
olmayabilir. 215,598 154 1,4
Groups
Total 224,444 159
Between 16 349 5 207 1524 0,185
Groups
Imar affi/barigi diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. Within 209,145 154 1,358
Groups
Total 219,494 159
Between 17 g5 5 239 1519 0,187
Groups
Afetlere kars1 direngli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/baris1 gibi yasal diizenlemelerin —_—
o Within
yapilmamasi uygun olabilir. 242,293 154 1,573
Groups
Total 254,244 159
Between 1 349 5 2,27 1,455 0,208
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. Within 240,151 154 1,559
Groups
Total 2515 159
Between 4 704 5 1,341 0,76 0,58
. Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢6ziimiine, devlete gelir kaydetmeye, Within
yikilma veya para cezasina garpitilan insaatlara ¢oziim bulunmasina olanak saglamis olabilir. Groups 271,79 154 1,765
Total 278,494 159
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Tablo 8.7. (Devamm) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Calisilan

kurum/kurulusa gore)

Sum of Mean .
Squares df Square F Sig.
Between 7 561 5 1412 0824 0,534
Groups
Son imar barist diizenlemesi imara aykir1 kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan Within
yerinde oldugu sdylenebilir. 263,914 154 1,714
Groups
Total 270,975 159
Bg:(‘;‘l’f;s” 14,639 5 2,928 1992 0,083
Imar barisi, kacak yapilar1 kayit altina alarak, kentsel doniisiim uygulamalaria konu Within
edebilecek yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir diizenleme olmustur. Groups 226,336 154 1,47
Total 240,975 159
Between 14 795 5 2150 1521 0,186
Groups
Bir kentin planli olugsmasi ve bilylimesi dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun Within
plan yapilmasi ve bu planlara zaruri durumlar disinda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir. Groups 218,648 154 1,42
Total 229,444 159
Between g 635 5 1,727 1,098 0,364
Groups
Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amaglarindan sapmasina neden Within
olabilir. 242,14 154 1,572
Groups
Total 250,775 159
Between 7 366 5 1,473 1,02 0,408
. Groups
Imar siirecinde yasanan sorunlar ve mevzuatin daginik ve karmasik olmasi gibi sebeplerle Within
mekansal planlamada yeni bir anlayisin olusturulmasina ihtiyag olabilir. Groups 222,377 154 1,444
Total 229,744 159
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Tablo 8.7. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler

kurum/kurulusa gore)

icin i¢in one-way anova analizi (Calisilan

Sum of

Mean

Squares df Square F Sig.
, BGe“"’ee” 7,835 5 1567 1,099 0,363
Planli Alanlar Imar Y6netmeligi'nin 5/12 hiikmiiniin yapilagma i¢in sart koydugu roups
parselasyon planlarinin yapimina, ilgili belediyelerce daha ¢ok 6zen gosterilmesi ideal Within 219 54 154 1426
kentlesme adina dogru bir yaklasim olabilir. Groups ' '
Total 227,375 159
Between g 45 5 189 1184 0,319
Groups
Tiirkiye'de plansiz/garpik ve direngsiz kentlerin, kentsel donilisiim uygulamalari ile Within
yenilenmesi zaruri bir uygulama olabilir. 245,743 154 1,596
Groups
Total 255,194 159
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Tablo 8.8. Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireclere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Unvan/gdreve gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
Between ; 473 9 1,386 0,947 0,487
Groups
Gecekondulagma ve kacak yapilagmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz gégler olabilir. Within 219,527 150 1.464
Groups
Total 232 159
Bé’rtg‘fssn 7592 9 0844 0655 0,748
Kagak yapilasma ve gecekondulagmanin en 6nemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve Withi
zamaninda yapilamamasi olabilir. thin 193,151 150 1,288
Groups
Total 200,744 159
Bé’rtg‘fssn 21,247 9 2361 157 0,129
Plansiz/¢arpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan Withi
kontrolsiiz gégler sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulasma ve kagak yapilasma olabilir. Gr:)u:ons 225,528 150 1,504
Total 246,775 159
Bé:xessn 13,889 9 1543 1,101 0,366
Gecekondu ve kacak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlarinin yapilmasini Withi
zorlastirabilir. thin 510,304 150 1,402
Groups
Total 224,194 159
Bé:xessn 15,072 9 1,675 1,099 0,367
Gecekondu ve kagak yapilagma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, 6zellikle de depremlere Withi
direngsiz yerler olabilir. i 5og508 150 1,524
Groups
Total 243,6 159
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Tablo 8.8. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Unvan/goreve gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
%:xess” 11,657 9 1,295 0,56 0,828
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondulasma ve kagak yapilasma siireglerinin sonunda Withi
¢ikarilmak zorunda kalinan yasal diizenlemeler olarak ifade edilebilir. Grloug; 347,087 150 2,314
Total 358,744 159
Bé’rtg‘f;s” 15,838 9 176 1309 0,237
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; yeniden imar affi cikar algisinin olugmasina ve bunun sonucunda Withi
da gecekondulagsmaya ve kagak yapilasmaya yoneliminin artmasina neden olabilir. Gr:)u:i)ns 201,656 150 1,344
Total 217,494 159
Between 16 39 9 1871 1,441 0,175
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa neden olabilir. Within 104,761 150 1,298
Groups
Total 211,6 159
Bé:xessn 10,46 9 1162 0,847 0,575
Imar affi/baris1 diizenlemeleri gecekondulasma ve kacak yapilasma sorununa ¢dziim —
- . Within
saglayamamus olabilir. 205,94 150 1,373
Groups
Total 216,4 159
Bé:xessn 15,654 9 1,739 1,254 0,267
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarinin ¢dziimiine katki saglamak yerine Withi
mevcut durumun bozulmasina da sebep olabilir. Grlougl)r; 208,089 150 1,387
Total 223,744 159
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Tablo 8.8. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Unvan/goreve gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
%:xess” 11,939 9 1,327 0,936 0,496
Imar affi/baris1 kapsamina giren yapilar afetlere 6zellikle depremlere karsi direngli yapilar Within
olmayabilir. i 512505 150 1,417
Groups
Total 224,444 159
Between 5 903 9 1667 1,223 0,285
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. Within 204,491 150 1,363
Groups
Total 219,494 159
'ze:xessn 22,379 9 2487 1,609 0,117
Afetlere kars1 direncli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/baris1 gibi yasal diizenlemelerin P
. Within
yapilmamasi uygun olabilir. 231,865 150 1,546
Groups
Total 254,244 159
Between 5 546 9 1,727 1,098 0,368
Groups
Imar affi/barigi diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. Within 235,954 150 1,573
Groups
Total 251,5 159
Bé:xessn 18,849 9 2,094 1,21 0,293
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢dziimiine, devlete gelir kaydetmeye, yikilma —
. - 9 . Within
veya para cezasina ¢arpitilan ingaatlara ¢6ziim bulunmasina olanak saglamis olabilir. Groups 259,645 150 1,731
Total 278,494 159
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Tablo 8.8. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Unvan/goreve gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
%:xess” 15,458 9 1,718 1,008 0,436
Son imar baris1 diizenlemesi imara aykir kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan Withi
yerinde oldugu sdylenebilir. tthin 255,517 150 1,703
Groups
Total 270,975 159
Bé’rtg‘fssn 18,267 9 203 1367 0208
Imar barig1, kagak yapilari kayit altina alarak, kentsel doniisiim uygulamalarina konu edebilecek Withi
yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir diizenleme olmustur. Gr:)u:i)r; 222,708 150 1,485
Total 240,975 159
Bé’rtg‘fssn 21,525 9 2392 1725 0088
Bir kentin planli olusmasi ve bilyiimesi dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun plan Withi
yapilmasi ve bu planlara zaruri durumlar disinda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir. Gr:)u:ons 207,918 150 1,386
Total 229,444 159
Between 13 466 9 1,49 0,946 0,488
Groups
Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amaglarindan sapmasina neden olabilir. Within 237,300 150 1,582
Groups
Total 250,775 159
Bé:xessn 10,586 9 1,176 0,805 0,612
Imar siirecinde yasanan sorunlar ve mevzuatin daginik ve karmagik olmasi gibi sebeplerle Withi
mekansal planlamada yeni bir anlayigin olusturulmasina ihtiyag olabilir. Grlougl)r; 219,158 150 1,461
Total 229,744 159
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Tablo 8.8. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Unvan/goreve gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
, Between 15513 9 1,501 1,053 0,401
Planli Alanlar imar Yonetmeligi'nin 5/12 hiikmiiniin yapilasma icin sart koydugu parselasyon Groups
p!anlarmm yapumina, ilgili belediyelerce daha ¢ok 6zen gosterilmesi ideal kentlesme adina dogru  Within 213,862 150 1,426
bir yaklagim olabilir. Groups
Total 227,375 159
Bé’rtg‘fssn 13,795 9 1533 0,952 0,482
Tiirkiye'de plansiz/garpik ve direngsiz kentlerin, kentsel doniisiim uygulamalari ile yenilenmesi Withi
zaruri bir uygulama olabilir. I 941309 150 1,609
Groups
Total 255,194 159
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Tablo 8.9. Direncli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in i¢in one-way anova analizi (Calisma siiresine gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
Between 4 356 4 1,089 0,741 0,565
Groups
Gecekondulagma ve kacak yapilagmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz gégler olabilir. Within 227,644 155 1.469
Groups
Total 232 159
BGe:(‘;‘f:S” 3,652 4 0913 0718 0581
Kagak yapilasma ve gecekondulagmanin en 6nemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve Withi
zamaninda yapilamamasi olabilir. tthin 197,092 155 1,272
Groups
Total 200,744 159
BGe:(‘;‘f:S” 0,54 4 0135 0085 0,987
Plansiz/¢arpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan Withi
kontrolsiiz gégler sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulasma ve kagak yapilasma olabilir. Gr:)u:)ns 246,235 155 1,589
Total 246,775 159
Bért(‘;‘f;s” 1,738 4 0435 0,303 0,876
Gecekondu ve kacak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlarinin yapilmasini Withi
zorlastirabilir. 1IN 522 455 155 1,435
Groups
Total 224,194 159
Bgrt(‘;‘f;s” 1,697 4 0424 0272 0,896
Gecekondu ve kagak yapilagma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, 6zellikle de depremlere Withi
direngsiz yerler olabilir. thin = 541,903 155 1,561
Groups
Total 243,6 159
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Tablo 8.9. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in igin one-way anova analizi (Caligma siiresine gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
BGF":X‘[’J‘?;S“ 9,517 4 2379 1,056 0,38
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondulasma ve kagak yapilasma siireglerinin sonunda Withi
¢ikarilmak zorunda kalinan yasal diizenlemeler olarak ifade edilebilir. Grloug; 349,226 155 2,253
Total 358,744 159
BGe:(‘;‘f;S“ 2,049 4 0512 0,369 0,831
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; yeniden imar affi ¢ikar algisinin olusmasina ve bunun sonucunda Withi
da gecekondulagsmaya ve kacak yapilagmaya yoneliminin artmasina neden olabilir. Gr:)u:)ns 215,445 155 1,39
Total 217,494 159
Between g 673 4 0156 0114 0977
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu ve kagak yapilarda artisa neden olabilir. Within 210977 155 1,361
Groups
Total 211,6 159
Bért(‘;‘f;s” 5,49 4 1373 1,009 0,405
Imar affi/baris1 diizenlemeleri gecekondulasma ve kagak yapilasma sorununa ¢éziim —
- . Within
saglayamamus olabilir. 210,91 155 1,361
Groups
Total 216,4 159
Bgrt(‘;‘f;s” 3,474 4 0869 0611 0,655
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarimin ¢dziimiine katki saglamak yerine Withi
mevcut durumun bozulmasina da sebep olabilir. Gr:)ug; 220,269 155 1,421
Total 223,744 159
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Tablo 8.9. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in igin one-way anova analizi (Caligma siiresine gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
Bcfrt;‘l’fgsn 2,572 4 0,643 0,449 0,773
Imar affi/baris1 kapsamina giren yapilar afetlere 6zellikle depremlere karsi direngli yapilar Within
olmayabilir. i 921871 155 1,431
Groups
Total 224,444 159
Between 5 895 4 0724 0518 0,723
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. Within 216,599 155 1,397
Groups
Total 219,494 159
BGe:(‘;‘f;S“ 6,107 4 1527 0954 0435
Afetlere kars1 direncli, ideal kentlerin olusumu i¢in imar affi/baris1 gibi yasal diizenlemelerin P
. Within
yapilmamasi uygun olabilir. 248,137 155 1,601
Groups
Total 254,244 159
Between 4 536 4 1,134 0712 0,585
Groups
Imar affi/baris1 diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. Within 246,964 155 1,503
Groups
Total 251,5 159
Bért(‘;‘f;s” 3,591 4 0898 0,506 0,731
Imar affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢6ziimiine, devlete gelir kaydetmeye, yikilma —
. - - . Within
veya para cezasina garpitilan ingaatlara ¢6ziim bulunmasina olanak saglamis olabilir. Groups 274,903 155 1,774
Total 278,494 159
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Tablo 8.9. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in igin one-way anova analizi (Caligma siiresine gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
BGF":X‘[’J‘?;S“ 7,278 4 1,82 1,07 0,374
Son imar baris1 diizenlemesi imara aykiri kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan Withi
yerinde oldugu sdylenebilir. tthin 263,697 155 1,701
Groups
Total 270,975 159
BGert_(‘;‘(Je;S” 8,659 4 2165 1444 0222
Imar barig1, kagak yapilari kayit altina alarak, kentsel déniisiim uygulamalarina konu edebilecek Withi
yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir diizenleme olmustur. Gr:)u;)ns 232,316 155 1,499
Total 240,975 159
BGe:(‘;‘f:S” 9,902 4 2476 1,748 0142
Bir kentin planl olugmasi ve bilyiimesi dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun plan Withi
yapilmasi ve bu planlara zaruri durumlar disinda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir. Gr:)u;)ns 219,541 155 1,416
Total 229,444 159
Between g 373 4 2093 1,339 0,258
Groups
Kentin planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amaglarindan sapmasina neden olabilir. Within 242,402 155 1564
Groups
Total 250,775 159
Bért(‘;‘f;s” 7,241 4 1,81 1,261 0,288
Imar siirecinde yasanan sorunlar ve mevzuatin daginik ve karmasik olmasi gibi sebeplerle Withi
mekansal planlamada yeni bir anlayigin olusturulmasina ihtiyag olabilir. Gr:)ug; 222,503 155 1,436
Total 229,744 159
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Tablo 8.9. (Devam) Direngli ve ideal kentlesmeye engel sorunlu siireglere ait kritik degiskenler i¢in igin one-way anova analizi (Caligma siiresine gore)

Sum of df Mean = Sig.
Squares Square
, Between 5 71 4 0,768 0,53 0,714
Planli Alanlar imar Yonetmeligi'nin 5/12 hiikmiiniin yapilasma icin sart koydugu parselasyon Groups
p!anlarmm yapumina, ilgili belediyelerce daha ¢ok 6zen gosterilmesi ideal kentlesme adina dogru ~ Within 224,304 155 1,447
bir yaklagim olabilir. Groups
Total 227,375 159
BGert_(‘;‘f;S” 6,856 4 1714 107 0,373
Tiirkiye'de plansiz/garpik ve direngsiz kentlerin, kentsel doniisiim uygulamalari ile yenilenmesi Withi
zaruri bir uygulama olabilir. "N 248338 155 1,602
Groups
Total 255,194 159
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Tablo 8.10. Egitim alinan boliim igin Homojenlik Testi

Levene
Statistic ~ dfl  df2 Sig,
Based on Mean 1,983 5 154 0,084
Based on Median 1,984 5 154 0,084
Soq imar ba}‘lsl “duzenlejrpem imara aykir1 kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan Based on Median and with adjusted df 1,084 5 144633 0,084
yerinde oldugu soylenebilir.
Based on trimmed mean 2,151 5 154 0,062
Based on Mean 2,699 5 154 0,023
Imar barisi, kagak yapilari kayit altina alarak, kentsel doniisiim uygulamalaria konu edebilecek Based on Median 2,806 5 154 0,019
yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir diizenleme olmustur.
Based on Median and with adjusted df 2,806 5 147,546 0,019
Based on trimmed mean 3,002 5 154 0,013
Based on Mean 3,579 5 154 0,004
Imar affi/barist diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢dziimiine, devlete gelir kaydetmeye, Based on Median 2,855 5 154 0,017
yikilma veya para cezasina ¢arpitilan insaatlara ¢6ziim bulunmasina olanak saglamis olabilir.
Based on Median and with adjusted df 2,855 5 135,535 0,017
Based on trimmed mean 3,931 5 154 0,002
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Tablo 8.11. Tablo Egitim alinan boliim igin Post Hoc Testi sonuglari

Dependent Variable _Mean Std, Sig 95% Confidence Interval
Difference Error ' Lower Bound Upper Bound
Mimarlik 0,2029 0,30267 0,985 -0,6706 1,0764
Harita Mithendisligi 0,31159  0,31924 0,925 -0,6097 1,2329
Insaat Miihendisligi Sehir Bolge Planlama 0,56159 0,2979 0,415 -0,2981 1,4213
Diger Mithendislikler -0,25983  0,36848 0,981 -1,3232 0,8036
Teknikerlik -1,28841"  0,42535 0,034 -2,516 -0,0609
Insaat Miihendisligi -0,2029 0,30267 0,985 -1,0764 0,6706
Harita Miithendisligi 0,1087 0,38434 1 -1,0005 1,2179
Mimarlik Sehir Bolge Planlama 0,3587 0,36681 0,924 -0,6999 1,4173
Diger Mithendislikler -0,46273  0,42612 0,886 -1,6925 0,767
Teknikerlik -1,49130° 0,47616 0,025 -2,8655 -0,1171
Insaat Miihendisligi -0,31159  0,31924 0,925 -1,2329 0,6097
Mimarlik -0,1087 0,38434 1 -1,2179 1,0005
Harita Mithendisligi Sehir Bolge Planlama 0,25 0,3806 0,986 -0,8484 1,3484
Diger Mithendislikler -0,57143  0,43805 0,782 -1,8356 0,6928
Son imar bar1.$1. d.iizefllemesi imara aykiri kaylt dist TeRiKeTTik -1,60000° _ 0,48686 0,016 -3.0051 20,1949
zf‘é’llllgfsgyeﬁ;ﬁ‘lisfglama“ agisindan yerinde Tukey HSD Tnsaat Miihendisligi 056159 02979 0415 14213 0,2981
Mimarlik -0,3587 0,36681 0,924 -1,4173 0,6999
Sehir Bolge Planlama  Harita Miithendisligi -0,25 0,3806 0,986 -1,3484 0,8484
Diger Mithendislikler -0,82143  0,42275 0,38 -2,0415 0,3986
Teknikerlik -1,85000° 0,47315 0,002 -3,2155 -0,4845
Insaat Miihendisligi 0,25983  0,36848 0,981 -0,8036 1,3232
Mimarlik 0,46273  0,42612 0,886 -0,767 1,6925
Diger Mithendislikler ~ Harita Miithendisligi 0,57143  0,43805 0,782 -0,6928 1,8356
Sehir Bolge Planlama 0,82143 0,42275 0,38 -0,3986 2,0415
Teknikerlik -1,02857  0,52048 0,361 -2,5306 0,4735
Insaat Miihendisligi 1,28841°  0,42535 0,034 0,0609 2,516
Mimarlik 1,49130° 0,47616 0,025 0,1171 2,8655
Teknikerlik Harita Mithendisligi 1,60000°  0,48686 0,016 0,1949 3,0051
Sehir Bolge Planlama 1,85000°  0,47315 0,002 0,4845 3,2155
Diger Mithendislikler 1,02857  0,52048 0,361 -0,4735 2,5306
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Tablo 8.11. (Devami) Egitim alinan boliim i¢in Post Hoc Testi Sonuglari

. Mean . 95% Confidence Interval
Dependent Variable Difference Std, Error  Sig,
Lower Bound Upper Bound
Mimarlik 0,31884 0,30818 0,903 -0,6047 1,2424
Harita Mithendisligi 0,32754 0,27264 0,834 -0,4882 1,1433
Insaat Miihendisligi Sehir Bolge Planlama 0,76087" 0,252 0,042 0,0166 1,5052
Diger Miihendislikler 0,35611 0,3919 0,939 -0,8866 1,5988
Teknikerlik -0,67246  0,30979 0,302 -1,6696 0,3247
Insaat Miihendisligi -0,31884  0,30818 0,903 -1,2424 0,6047
Harita Miithendisligi 0,0087 0,34582 1 -1,0253 1,0427
Mimarlik Sehir Bolge Planlama 0,44203 0,32979 0,761 -0,5436 1,4276
Diger Mithendislikler 0,03727 0,44592 1 -1,3313 1,4058
Teknikerlik -0,9913 0,3758 0,124 -2,148 0,1654
Insaat Miihendisligi -0,32754  0,27264 0,834 -1,1433 0,4882
Mimarlik -0,0087 0,34582 1 -1,0427 1,0253
Harita Mithendisligi Sehir Bolge Planlama 0,43333 0,29685 0,691 -0,4548 1,3215
imar barisi, kacak yapilari kayit altina alarak, Diger Miihendislikler 0,02857 0,42214 1 -1,2832 1,3403
kentsel doniisiim .uygulamalarma kqnu  Games-Howell TEKHikerlik -1 0,34725 0,083 -2,0861 0,0861
edebilecek yerlerin ve yapilarin belirlenmesini Insaat Miihendisligi -0,76087" 0,252 0,042 -1,5052 -0,0166
saglayan bir diizenleme olmustur. Mimarlik -0,44203  0,32979 0,761 -1,4276 0,5436
Sehir Bolge Planlama  Harita Miithendisligi -0,43333 0,29685 0,691 -1,3215 0,4548
Diger Miihendislikler -0,40476  0,40912 0,916 -1,6852 0,8757
Teknikerlik -1,43333"  0,3313 0,004 -2,4789 -0,3878
Insaat Miihendisligi -0,35611 0,3919 0,939 -1,5988 0,8866
Mimarlik -0,03727  0,44592 1 -1,4058 1,3313
Diger Miihendislikler ~ Harita Miihendisligi -0,02857  0,42214 1 -1,3403 1,2832
Sehir Bolge Planlama 0,40476 0,40912 0,916 -0,8757 1,6852
Teknikerlik -1,02857  0,44703 0,236 -2,4226 0,3655
Insaat Miihendisligi 0,67246 0,30979 0,302 -0,3247 1,6696
Mimarlik 0,9913 0,3758 0,124 -0,1654 2,148
Teknikerlik Harita Mithendisligi 1 0,34725 0,083 -0,0861 2,0861
Sehir Bolge Planlama 1,43333" 0,3313 0,004 0,3878 2,4789
Diger Miihendislikler 1,02857 0,44703 0,236 -0,3655 2,4226
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Tablo 8.11. (Devami) Egitim alinan boliim i¢in Post Hoc Testi Sonuglari

Dependent Variable _Mean Std, Error  Sig, 95% Confidence Interval
Difference Lower Bound Upper Bound
Mimarlik 0,05797 0,33731 1 -0,9545 1,0705
Harita Miihendisligi 0,68188 0,28866 0,194 -0,1814 1,5452
Insaat Mihendisligi ~ Sehir Bolge Planlama 1,10688" 0,24887 0,001 0,3753 1,8385
Diger Mithendislikler 0,37474 0,38406 0,92 -0,8345 1,584
Teknikerlik -0,06812 0,42996 1 -1,5031 1,3669
Insaat Miihendisligi -0,05797 0,33731 1 -1,0705 0,9545
Harita Miihendisligi 0,62391 0,37512 0,563 -0,4983 1,7461
Mimarlik Sehir Bolge Planlama 1,04891" 0,34543 0,046 0,0115 2,0863
Diger Mithendislikler 0,31677 0,45265 0,981 -1,0618 1,6954
Teknikerlik -0,12609 0,49219 1 -1,6797 1,4276
Insaat Miihendisligi -0,68188 0,28866 0,194 -1,5452 0,1814
Mimarlik -0,62391 0,37512 0,563 -1,7461 0,4983
Harita Mithendisligi ~ Sehir Bolge Planlama 0,425 0,29811 0,712 -0,4697 1,3197
imar affl/bgr{sl d.L:iZ?nlf:meleri; imar . Diger Miihendislikler -0,30714 0,41766 0,975 -1,5974 0,9832
pr O‘(’ileetﬁljr;“‘%fﬁﬁ;“é“: d;:;eszzgaiiga L Games- Teknikerlik 075 046022 0593 ~2,2384 0,7384
insaatlara g2atim bulunmasina olanak saglamis  HOWE! Ingont Mieodliy  1.10565° 024867 0001 18365 03753
olabilir. . imarli -1, : , -2, 0,
Ef;‘;lra%‘:ge Harita Miihendisligi -0,425  0,29811 0,712 -1,3197 0,4697
Diger Miihendislikler -0,73214 0,39122 0,446 -1,9591 0,4948
Teknikerlik -1,175 0,43636 0,143 -2,621 0,271
Ingaat Miihendisligi -0,37474 0,38406 0,92 -1,584 0,8345
Mimarlik -0,31677 0,45265 0,981 -1,6954 1,0618
Diger Miihendislikler Harita Mithendisligi 0,30714 0,41766 0,975 -0,9832 1,5974
Sehir Bolge Planlama 0,73214 0,39122 0,446 -0,4948 1,9591
Teknikerlik -0,44286 0,52533 0,956 -2,0947 1,209
Insaat Miihendisligi 0,06812 0,42996 1 -1,3669 1,5031
Mimarlik 0,12609 0,49219 1 -1,4276 1,6797
Teknikerlik Harita Mithendisligi 0,75 0,46022 0,593 -0,7384 2,2384
Sehir Bolge Planlama 1,175 0,43636 0,143 -0,271 2,621
Diger Miihendislikler 0,44286 0,52533 0,956 -1,209 2,0947
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Tablo 8.12. Egitim durumu i¢in Homojenlik Testi

Levene
Statistic  dfl  df2 Sig,
Based on Mean 2,639 3 156 0,052
Plansiz/garpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan Based on Median 1,055 3 156 0,370
kontrolstiz gogler sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulasma ve kagak yapilasma olabilir. Based on Median and with adjusted df 1,055 3 153,292 0,370
Based on trimmed mean 2,172 3 156 0,094
Based on Mean 0,966 3 156 0,411
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarinin ¢oziimiine katki saglamak yerine Based on Median 2,670 3 156 0,050
mevcut durumun bozulmasina da sebep olabilir. Based on Median and with adjusted df 2,670 3 152,777 0,050
Based on trimmed mean 1,641 3 156 0,182
Based on Mean 1,628 3 156 0,185
Imar affi/baris1 diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir. Based on Median 3,077 3 156 0,029
Based on Median and with adjusted df 3,077 3 148,346 0,030
Based on trimmed mean 2,232 3 156 0,087
Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna sebep olabilir. Based on Mean 1,301 3 156 0276
Based on Median 2,742 3 156 0,045
Based on Median and with adjusted df 2,742 3 152,595 0,045
Based on trimmed mean 1,632 3 156 0,184
Based on Mean 2,251 3 156 0,085
Son imar baris1 diizenlemesi imara aykir1 kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan yerinde Based on Median 1,295 3 156 0,278
oldugu sdylenebilir. Based on Median and with adjusted df 1,295 3 128,923 0,279
Based on trimmed mean 2,257 3 156 0,084




Tablo 8.13. Egitim durumu i¢in Post Hoc Testi sonuglari

95% Confidence Interval

€8

Dependent Variabl Mean Difference  Std, Erro Sig,
pendent vanable ¢ e fror 9 Lower Bound  Upper Bound
Lisans -0,17368 0,51034 0,986 -1,499 1,1516
On lisans Yiiksek Lisans -0,80612 0,52437 0,418 -2,1679 0,5556
Doktora -1 0,62606 0,383 -2,6258 0,6258
On lisans 0,17368 0,51034 0,986 -1,1516 1,499
. . . . . Lisans Yiiksek Lisans -0,63244" 0,21323 0,018 -1,1862 -0,0787
Plansiz/garpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri
sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan kontrolsiiz gd¢ler Doktora -0,82632 0,40306 0,174 -1,873 0,2204
Tukey HSD =
sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulasma ve kagak On lisans 0,80612 0,52437 0,418 -0,5556 2,1679
yapilasma olabilir. . ; : -
Yiiksek Lisans  Lisans 0,63244 0,21323 0,018 0,0787 1,1862
Doktora -0,19388 0,42069 0,967 -1,2864 0,8986
On lisans 1 0,62606 0,383 -0,6258 2,6258
Doktora Lisans 0,82632 0,40306 0,174 -0,2204 1,873
Yiiksek Lisans 0,19388 0,42069 0,967 -0,8986 1,2864
Lisans -0,15614 0,49111 0,989 -1,4315 1,1193
On lisans Yiiksek Lisans -0,71769 0,50462 0,487 -2,0282 0,5928
Doktora -0,56667 0,60248 0,783 -2,1313 0,9979
On lisans 0,15614 0,49111 0,989 -1,1193 1,4315
Lisans Yiiksek Lisans -0,56155 0,2052 0,035 -1,0944 -0,0287
[mar affi/baris1 diizenlemeleri, kentlesme ve imar Doktora -0,41053 0,38788 0,715 -1,4178 0,5968
sorunlarinin ¢oziimiine katki saglamak yerine mevcut Tukey HSD —
durumun bozulmasina da sebep olabilir. On lisans 0,71769 0,50462 0,487 -0,5928 2,0282
Yiiksek Lisans Lisans 0,56155" 0,2052 0,035 0,0287 1,0944
Doktora 0,15102 0,40484 0,982 -0,9003 1,2024
On lisans 0,56667 0,60248 0,783 -0,9979 2,1313
Doktora Lisans 0,41053 0,38788 0,715 -0,5968 1,4178
Yiiksek Lisans -0,15102 0,40484 0,982 -1,2024 0,9003
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Tablo 8.13. (Devam) Egitim durumu i¢in Post Hoc Testi sonuglari

. . 95% Confidence Interval
Dependent Variable Di?lfleizrr:ce Std, Error Sig, Lower Bound  Upper Bound
Lisans 0,58246 0,48618 0,629 -0,6801 1,845
On lisans Yiiksek Lisans 0,07483 0,49955 0,999 -1,2225 1,3721
Doktora 0,86667 0,59642 0,468 -0,6822 2,4155
On lisans -0,58246 0,48618 0,629 -1,845 0,6801
Lisans Yiiksek Lisans -0,50763 0,20314 0,064 -1,0352 0,0199
Imar afﬁ/b.a?lsl diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini Tukey HSD ?Oktora 0,28421 0,38397 0,881 -0,7129 1,2814
zorlagtirabilir. On lisans -0,07483 0,49955 0,999 -1,3721 1,2225
Yiiksek Lisans  Lisans 0,50763 0,20314 0,064 -0,0199 1,0352
Doktora 0,79184 0,40077 0,202 -0,2489 1,8326
On lisans -0,86667 0,59642 0,468 -2,4155 0,6822
Doktora Lisans -0,28421 0,38397 0,881 -1,2814 0,7129
Yiiksek Lisans -0,79184 0,40077 0,202 -1,8326 0,2489
Lisans -0,27018 0,51991 0,954 -1,6204 1,08
On Lisans Yiksek Lisans -0,88435 0,53421 0,351 -2,2717 0,503
Doktora -0,43333 0,63781 0,905 -2,0897 1,223
On lisans 0,27018 0,51991 0,954 -1,08 1,6204
Lisans Yiiksek Lisans -0,61418" 0,21723 0,027 -1,1783 -0,05
Imar afﬁ/b_apsl diizenlemeleri, direngsiz kentlerin olusumuna Tukey HSD ?Oktora -0,16316 0,41062 0,979 -1,2295 0,9032
sebep olabilir. On lisans 0,88435 0,53421 0,351 -0,503 2,2717
Yiiksek Lisans  Lisans 0,61418" 0,21723 0,027 0,05 1,1783
Doktora 0,45102 0,42858 0,719 -0,662 1,564
On lisans 0,43333 0,63781 0,905 -1,223 2,0897
Doktora Lisans 0,16316 0,41062 0,979 -0,9032 1,2295
Yiiksek Lisans -0,45102 0,42858 0,719 -1,564 0,662
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Tablo 8.13. (Devam) Egitim durumu i¢in Post Hoc Testi sonuglari

95% Confidence Interval

Dependent Variable Mean Difference Std, Error Sig, Lower Bound  Upper Bound
Lisans 1,80526" 0,53517 0,005 0,4154 3,1951
On lisans Yiiksek Lisans 1,80612" 0,54989 0,007 0,3781 3,2342
Doktora 1,80000" 0,65653 0,034 0,095 3,505
On lisans -1,80526" 0,53517 0,005 -3,1951 -0,4154
Lisans Yiiksek Lisans 0,00086 0,22361 1 -0,5798 0,5816
Son imar barisi diizenlemesi imara aykirt kayit dis1 yapilarin Doktora -0,00526 0,42267 1 -1,1029 1,0924
tespitini saglamasi agisindan yerinde oldugu sdylenebilir. Tukey HSD B e -1,80612" 0,54989 0,007 -3.2342 -0,3781
Yiiksek Lisans  Lisans -0,00086 0,22361 1 -0,5816 0,5798
Doktora -0,00612 0,44116 1 -1,1518 1,1396
On lisans -1,80000" 0,65653 0,034 -3,505 -0,095
Doktora Lisans 0,00526 0,42267 1 -1,0924 1,1029
Yiiksek Lisans 0,00612 0,44116 1 -1,1396 1,1518

*, The mean difference is significant at the 0,05 level,







9. SONUC VE ONERILER

Bu tezin amaci Tiirkiye kentleri igin, direngli ve ideal kentlesmeye engel olan sorunlu
siireclerin belirlenmesidir. Tezin ilk boliimiinde ideal kentlesme ile ilgili literatiir
taramasi sonuglarina yer verilmistir. Daha sonraki boliimlerde kent ve kentlesme
kavramlari, kentlesmenin tarihi siireci, Tiirkiye’de imar mevzuatinin gelisme siireci ve
kentsel doniisiim kavrami ve tarihsel siireci konularinda bilgiler verilmistir. Tezde
ideal kentlesmedeki sorunlu siireglerin belirlenmesi amaci ile literatiir taramasi
yapilmis ve literatliirden ideal kentlesmeye engel olan en 6nemli 22 adet degisken
belirlenmistir. Sonrasinda literetiire dayali olarak belirlenen bu 22 kritik degiskenin
yer aldig1 bir anket hazirlanmistir. Anket kent ve kentlesme konusunda uzman kisilerin
katilim1 saglanmistir. Toplamda 288 adet uzmana gonderilen ankete 160 uzman
katilmigs ve veri seti olusturulmustur. Veri seti; Cronbach alfa (o), tanimlayici
istatistiksel analizler, frekans analizi, Faz Goreceli Onem Indeksi (RII) analizi ve One-
Way Anova istatistiksel analizleri uygulanarak degerlendirilmistir. Her bir temel

degisken i¢in degerlendirmeler asagida detayli olarak verilmistir.

Goreceli Onem Indeksi Analizinde ortaya ¢ikan en onemli degiskenin “Kacak
yapilagsma ve gecekondulasmanin en onemli sebeplerinden biri denetimlerin etkin ve
zamaninda yapilamamasi olabilir” (0,864) olmasi Tiirkiye’de kagak yapilasma veya
gecekondulasma hususlarindaki denetimlern etkin ve zamaninda yapilamadigim
ortaya koymustur. Yine en 6nemli ikinci degisken olarak ortaya ¢ikan “Gecekondu ve
kagak yapilagsma ile olusan yerlesim yerleri afetlere, 6zellikle de depremlere direngsiz
yerler olabilir” (0,86) degiskeni de bu denetim eksikligi sebebiyle olusan ve agirlikla
gecekondular ve imar mevzuatina aykir1 yapilarin olusturdugu yerlesim yerlerinin

afetlere, 6zellikle de depremlere direngsiz alanlar oilldugunu ortaya koymustur.

Gecekondulasma ve kagak yapilasmanin yaninda Géreceli Onem Indeksi Analizinde
ortaya ¢ikan en 6nemli {igiincii degisken ise “Bir kentin planli olusmasi ve biiyiimesi
dogru ve uzun vadeli planlama kriterlerine uygun plan yapilmasi ve bu planlara zaruri
durumlar disinda sadik kalinmasi ile miimkiin olabilir” (0,854) degiskenidir. Bu

degisken bir kentin planlarina sadik kalinmasinin énemini ortaya koymaktadir. ideal



kentlesme siirecinde, bu c¢alismada en Onemli onikinci degisken olan “Kentin
planlarinda yapilan yogun degisiklikler planlarin amacglarindan sapmasina neden
olabilir” (0,818) degiskeni de, kent planlarinin uzun vadeli ve planlama kriterlerine
uygun yapilmasi ve planlar lizerinde zorunlu haller disinda degisiklik yapilmamasi
gerektigini ortaya koymaktadir. Ayrica analizdeki altinci en 6nemli degisken olan
“Gecekondu ve kagak yapilarla olusan yerlesim yerleri, ideal kent planlarinin
yapilmasini zorlastirabilir” degiskeni ile onuncu en &nemli degisken olan “Imar
affi/baris1 diizenlemeleri kent planlarinin uygulanmasini zorlastirabilir” degiskeni
gecekondulagsma ve kacak yapilagmalarin ideal kent planlarinin yapilmasina ve imar
affi/barigi diizenlemeleriyle yasallagan bu yapilarin hazirlanan kent planlarinin arazide

uygulanmasinin 6niinde engel teskil edebilecegini gdstermektedir.

Bu calismadaki dordiincii en 6nemli degisken olan “Imar affi/baris1 diizenlemeleri;
yeniden imar affi ¢ikar algisinin  olusmasmma ve bunun sonucunda da
gecekondulagsmaya ve kacak yapilasmaya yoOneliminin artmasina neden olabilir”
(0,849) ve yedinci en 6nemli degisken olan “Imar affi/baris1 diizenlemeleri, gecekondu
ve kacak yapilarda artisa neden olabilir” (0,84) degiskeni ile besinci en Onemli
degisken olan “Imar affi/baris1 kapsamina giren yapilar afetlere zellikle depremlere
kars1 direngli yapilar olmayabilir” (0,846) degiskenleri, imar affi/baris1 kapsamina
giren yapilarin ¢ogunun miihendislik hizmetlerinden yoksun yapilar olmasi sebebiyle
fen ve sanat kurallarina uygun olmadigini ve bu yapilardan olusan kentlerin afetlere
kars1 direngsiz kentler oldugunu ayrica bu tip diizenlemelerin yeniden af ¢ikar algisinin
olusmasina ve gecekondulagsmaya ve kagak yapilasmaya yonelimin artmasina sebep

olabilecegini gostermektedir.

Yine analiz sonucunda sekizinci en &nemli degisken olan “Imar affi/barisi
diizenlemeleri, kentlesme ve imar sorunlarmmin ¢oziimiine katki saglamak yerine
mevcut durumun bozulmasina da sebep olabilir” (0,836) degiskeni de imar affi/barisi
diizenlemelerinin ideal ve direncli kentlesme adina mevcut durumun bozulabilecegini

ifade etmektedir.

Ideal kentlesme igin tiim bu olumsuzluklar sebebiyle de analiz sonuclarinda en Snemli
onii¢lincii degisken olan “Afetlere kars1 direncli, ideal kentlerin olusumu icin imar
affi/baris1 gibi yasal diizenlemelerin yapilmamasi uygun olabilir” (0,814) degiskeni

de bu tiir yasal diizenlemelerin yanliglig1 ortaya koymustur.
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Kentsel doniisiim, zamanla gelisen kentin ortaya ¢ikan sosyal, ekonomik, fiziksel,
cevresel, iklimsel vb. tiim sorunlarinin ele alindigi ve bu sorunlara biitiinciil
¢Ozlimlerin tiretildigi faaliyetlerdir (Thomas, 2003, s. 23). Bu ¢alismada da belirlenen
onemli onbirinci degisken olan “Tiirkiye'de plansiz/carpik ve direngsiz kentlerin,
kentsel doniisiim uygulamalari ile yenilenmesi zaruri bir uygulama olabilir” seklinde

olmasi Thomas’in yaptig1 kentsel doniisiim tanimiyla ortiismektedir=

Sanayilesme ve tarimda makinelesme, 1950’1i yillardan sonra gelismekte olan Tiirkiye
icin zorluklar1 da beraberinde getirmistir. Tarimda makinelesme kirsalda issizlik,
sanayilesme ise kentte is¢i ihtiyacini arttirmistir (Kayan, 2012, s. 2). “Gecekondulagma
ve kacak yapilasmanin temel sebeplerinden biri kontrolsiiz gogler olabilir” (0,8)
degiskeni ile “Plansiz/carpik kentlesmenin en 6nemli sebeplerinden biri sanayilesme
ile kirsaldan kente yapilan kontrolsiiz gocler sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondulasma
ve kagak yapilama olabilir” (0,783) degiskeni kirsaldaki issizlik ve kentteki is¢i
ihtiyactyla kentlere yogun gogler sonrasi gecekondu ve kagak yapilagmanin
basladigin1 ortaya koymustur. Sanayilesme sonrasi kentlerin aldig1 yogun goglerin,
kentlerde konut ihtiyaci sebebiyle gecekondulagsma ve kagak yapilagsmaya sebep
oldugu anlasilmaktadir. Ulkemizde sanayi alanlar1 belirlenirken sanayinin getirecegi
goclin ve gociin sebep olacagi ekonomik, sosyolojik, c¢evresel ve iklimsel vb.
sorunlarinin yaninda konut ihtiyacina yonelik planlamalarin da yapilmasi 6nem arz

etmektedir.

Son olarak analiz sonucglarinda en 6nemli ondordiincii degisken olan “Planli Alanlar
Imar Yonetmeligi'nin 5/12 hiikmiiniin yapilasma icin sart koydugu parselasyon
planlarinin yapimina, ilgili belediyelerce daha ¢ok 6zen gosterilmesi ideal kentlegsme
adma dogru bir yaklasim olabilir” (0,813) degiskeni yasal hiikiim olan parselasyon
planlarinin yapilmasi zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Giiniimiizde ilgili idareler
kent planlarinin ideal sekilde uygulanmasini saglayacak ve kamusal alanlarin kamu
eline gegmesine neden olacak bu yasal zorunlulugu yerine getirmekten kagcinmakta ve
kadastral parsellerin terkleri sonrasi kalan alanlarina yapilagma izni vermekte bu da

uzun vadede kentlegsme sorunlarina sebep olabilmektedir.

One-Way Anova istatistiksel analizleri sonucunda ise katilimcilarin egitim aldiklar

boliim ve egitim durumlar1 degiskenlerinde gruplar arasi farkliliklar belirlenmistir.
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Egitim aldiklar1 boliime gore “Son imar barisi diizenlemesi imara aykir1 kayit dist
yapilarm tespitini saglamasi agisindan yerinde oldugu sdylenebilir”, “Imar baris1,
kacak yapilar1 kayit altina alarak, kentsel doniisiim uygulamalarina konu edebilecek
yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir diizenleme olmustur”, “Imar
affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢oziimiine, devlete gelir kaydetmeye,
yikilma veya para cezasina ¢arpitilan ingaatlara ¢6ziim bulunmasina olanak saglamis
olabilir.” degiskenleri arasinda farklilik oldugu goriilmektedir. “Son imar barisi
diizenlemesi imara aykir1 kayit dis1 yapilarin tespitini saglamasi agisindan yerinde
oldugu sdylenebilir” degiskeni icin teknikerlik mezunlari ile Insaat Miihendisligi,
Mimarlik, Harita Miihendisligi, Sehir Bolge Planlama mezunlar1 arasinda farklilik
bulunmaktadir. “Imar barisi, kacak yapilari kayit altina alarak, kentsel déniisiim
uygulamalarina konu edebilecek yerlerin ve yapilarin belirlenmesini saglayan bir
diizenleme olmustur” degiskeninde Sehir Bolge Planlama mezunlan ile Insaat
Miihendisligi ve teknikerlik mezunlari arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir. “Imar
affi/baris1 diizenlemeleri; imar problemlerinin ¢dziimiine, devlete gelir kaydetmeye,
yikilma veya para cezasina carpitilan insaatlara ¢6ziim bulunmasina olanak saglamis
olabilir.” degiskeninde Sehir Bolge Planlama mezunlar ile insaat miithendisligi ve

mimarlik mezunlar arasinda farklilik bulunmaktadir.

Egitim durumu i¢in “Plansiz/carpik kentlesmenin en Onemli sebeplerinden biri
sanayilesme ile kirsaldan kente yapilan kontrolsiiz gogler sonrasinda ortaya ¢ikan
gecekondulasma ve kagak yapilama olabilir.” “Imar affi/baris1 diizenlemeleri,
kentlesme ve imar sorunlarinin ¢oziimiine katki saglamak yerine mevcut durumun
bozulmasina da sebep olabilir.” ve “Imar affi/baris1 diizenlemeleri, direngsiz kentlerin
olusumuna sebep olabilir.” Degiskenleri i¢in lisans ve yliksek lisan mezunlar1 arasinda
farklilik bulunmaktadir. “Son imar baris1 diizenlemesi imara aykir1 kayit dis1 yapilarin
tespitini saglamasi acisindan yerinde oldugu sdylenebilir.” degiskeni i¢in ise On lisans
muzunlar1 grubu ile diger egitim durumuna sahip gruplar1 (lisans, yiliksek lisans ve

doktora) arasinda farklilik bulunmaktadir.

Diger katilimci o6zellikleri ve degiskenler arasinda anlamli bir farklilik
gbzlenmemistir. Bu durum katilimcilarin degiskenler tizerinde yakin goriislere sahip

oldugunu gostermektedir.

Bu ¢alisma, mevcut bir kentin direngli ve ideal olmasi ya da yeni bir kentin direngli ve

ideal olarak olusmasi i¢in asagida yer alan kriterler 6nerilmektedir.
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- Uzun vadeli ve planlama kriterlerine uygun planlarin yapilip bu planlara sadik
kalinmasi,

- Imar planlar1 sonrasi parselasyon planlarmin yapilmasi ve uygulanmasi,

- Planlarda zorunlu haller disinda degisiklik yapilmamasi,

- Planlara uygun yapilagsma 6ncesi kent altyapisinin tamamlanmasi,

- Sanayi boélgelerinin, kentte olusturacagr yeni ihtiyaclarin hesaba katilarak
planlanmasi,

- Goc¢ hareketlerinin kontrol altina alinmasi,

- Gecekondu ve imar mevzuatina aykirt yapilasmanin oniine gegilmesi i¢in
denetimlerin arttirilmasi yaptirimlarin giincellenerek artirilmast,

- Imar affi/baris1 gibi yasal diizenlemelerin yapilmamasi,

- Vatandaslarin gecekondu ya da imar mevzuatina aykiri yapit yapmasinin Oniine
geemek icin denetim ve cezalandirmanin yaninda gecekondu ve kagak yapilagsmalarin,
direngsiz kentlerin sonuglari ile ilgili bilgilendirme-bilinglendirme politikalarinin
gelistirilmesi,

- Yapilarin fen ve sanat kurallarina, planlara uygun insa edilebilmesi i¢in yapi
ruhsati, yapi kullanma izin belgesi siireglerindeki biirokrasinin ve maliyetin
azaltilmasi,

- Fen ve sanat kurallarina, planlara uygun yapi inga etmenin 6zendirilmesi gerekirse
vergi, harclar vs. gibi yiikiimliiliiklerden muaf etme uygulamalarinin yapilmasi,

- Kamulastirma igslemlerinin aksatilmamasi,

- Yerel yonetimlerin imar konusunda teknik kadrolariin giiclendirilmesi,

- Direngsiz kentlerde dncelikle kentsel doniisiim projelerinin uygulanmasi gerekliligi

ortaya koyulmustur.
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