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OZET

TURKIYE’DE HANEHALKI TUKETIMINIiN MiKRO VERILERLE
INCELENMESI

Aysenur KARAHASANOGLU

Yiiksek Lisans Tezi, Iktisat Anabilim Dali
Damisman: Prof. Dr. Mehmet Fatih CIN
Ekim, 2025, 67 sayfa

Tiiketim, hanehalk: refahinin ve makroekonomik faaliyetin temel bir bilesenidir
ve modern yaklagimlar, hanehalklarinin bu kararlari yasam boyu bir perspektifle ele
aldigm1 vurgulamaktadir. Bu ¢alismada, Tiirkiye'de hanehalki tiiketimi mikro veriler
kullanilarak kapsamli bir ekonometrik analize tabi tutulmustur. Bu amacla, Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan derlenen 2011-2018 yillarina ait Hanehalk: Biitge
Anketi (HBA) mikro verilerinden olusan 84,164 gbozlemlik tekrarli yatay kesit veri seti
kullanilmasgtir.

Ampirik model, logaritmik formda tanimlanmis bir tiiketim fonksiyonu {izerine
kurulmus ve Havuzlanmis En Kiiciik Kareler (Pooled OLS) yontemiyle tahmin edilmistir.
Modelde tiiketim davranislarimi agiklamak amaciyla yas, yasin karesi gelir, hanehalki
sorumlusunun cinsiyeti, egitim diizeyi, kusak farkliliklari, gayrimenkul sahipligi ve hane
kompozisyonu gibi sosyo-demografik degiskenler dikkate alinmistir. Calismada, yasam
dongiisiiniin farkli evrelerine 6zgii davranigsal farkliliklart ortaya koyabilmek icin
analizler karsilagtirmali bigimde tasarlanmis ve ii¢ ayr1 diizeyde uygulanmistir: tiim
orneklem, hanehalki sorumlusunun aktif ¢calisma ¢aginda oldugu haneler ve hanehalki
sorumlusunun emekli oldugu haneler.

Ampirik bulgular, Tiirkiye’de hanehalki tiiketim davraniglarinin gelir, yas, kusak
ve sosyo-demografik faktorlere gore sistematik bicimde farklilagtigini gostermektedir.
Gelir, tiikketim tizerinde giiclii ve pozitif bir etkiye sahiptir; ancak bu etkinin biiyiikligi
emekli hanelerde daha sinirhidir. Yas profili incelendiginde, tiiketim orta yaslarda en
yiiksek seviyesine ulasmakta, ileri yaslarda ise diigmekte; emeklilik doneminde ise bu

diisiis daha yumusak seyretmektedir.



Kusak farkliliklari, gen¢ nesillerin daha yiiksek tiiketim egilimi sergiledigini
ortaya koymaktadir. Egitim diizeyi ve gayrimenkul sahipligi de tiiketimi artiran 6nemli
faktorlerdir; 6zellikle gayrimenkul sahibi haneler emeklilikte dahi daha yiiksek tiiketim
seviyesini siirdiirebilmektedir.

Sonug olarak, bulgular Tiirkiye’de tiikketim davranislarinin yalnizca gelir diizeyine
bagli olmadigini; yasam evresi, kusak aidiyeti, egitim, gayrimenkul sahipligi ve

demografik yap1 gibi ¢cok boyutlu etkenlerle sekillendigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiiketim harcamalari, hanehalki biitce anketi; havuzlanmis en kiiglik

kareler, sosyo-demografik faktorler, emeklilik
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ABSTRACT

AN ANALYSIS OF HOUSEHOLD CONSUMPTION IN TURKEY USING
MICRO DATA

Aysenur KARAHASANOGLU

Master’s Thesis, Department of Economics
Advisor: Prof. Dr. Mehmet Fatih CIN
October 2025, 67 pages

Consumption is a fundamental component of household welfare and
macroeconomic activity, and modern approaches emphasize that households approach
these decisions from a life-cycle perspective. In this study, household consumption in
Turkey is subjected to a comprehensive econometric analysis using microdata. For this
purpose, a repeated cross-sectional dataset comprising 84,164 observations from the
Household Budget Survey (HBS) for the years 2011-2018, compiled by the Turkish
Statistical Institute (TURKSTAT), was utilized.

The empirical model is based on a consumption function defined in logarithmic
form and was estimated using the Pooled Ordinary Least Squares (Pooled OLS) method.
To explain consumption behavior, the model incorporates socio-demographic variables
such as age, age-squared, income, gender of the household head, education level,
generational differences, property ownership, and household composition. This study
employs a comparative design to reveal behavioral differences across the life cycle,
conducting the analysis on three distinct groups: the full sample, households headed by a
non-retired individual, and households headed by a retiree.

Empirical findings indicate that household consumption behavior in Turkey
systematically differs according to income, age, generation, and socio-demographic
factors. Income has a strong and positive effect on consumption; however, the magnitude
of this effect is more limited among retired households. An examination of the age profile
reveals that consumption reaches its peak in middle age and declines in later years; this
decline, however, is more gradual during the retirement period.

Cohort differences indicate that younger generations exhibit a higher propensity

to consume. Education level and homeownership also emerge as significant factors that



vil

increase consumption; in particular, owner-occupied households maintain higher
consumption levels even during retirement.

In conclusion, the findings demonstrate that consumption behavior in Turkey is
not only dependent on income level but is shaped by multidimensional factors such as
life-cycle stage, generational cohort, education, property ownership, and demographic

structure.

Keywords: Consumption expenditures, household budget survey, pooled ordinary least

squares, socio-demographic factors, retirement
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BOLUM I

GIRIS

1.1. Arastirmanin Onemi

Tiiketim olgusu, bir ekonomideki toplam talebin en biiyiik ve en istikrarli bileseni
olarak makroekonomik faaliyet hacminin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir.
Tiiketim harcamalari, ekonomik biiyliimenin dinamikleri ve konjonktiirel dalgalanmalar
tizerinde dogrudan etkiler yaratmaktadir. Bu harcamalarin Gayri Safi Yurtici Hasila
icindeki yiiksek payz, iktisat literatiiriinde tiiketim davranislarinin anlagilmasina atfedilen
Oonemin temel gerekcesini olusturmaktadir. II. Diinya Savasi sonrasinda tiiketim
harcamalarini agiklamaya yonelik modern teorilerin gelistirilmesi, bu konuyu makro
iktisat literatliriiniin temel arastirma alanlarindan biri haline getirmistir.

Bu ¢aligma, Tiirkiye 6zelindeki hanehalki tiiketim davranisini sekillendiren sosyo-
demografik faktorleri mikro verilerle analiz etmektedir. Tiiketimin bireylerin yasiyla
birlikte nasil degistigini ortaya koymak amaciyla, modele yasin hem dogrusal hem de
karesel terimleri dahil edilmistir. Bu yaklasim, tiiketim ve yas arasindaki iliskinin
yapisinin istatistiksel olarak tespit edilmesine olanak tanimaktadir. Caligsmada,
demografik ayrigma bir adim oOteye tasinarak, dogum yilina dayali nesil (kusak)
degiskenleri de incelenmektedir. Bu sayede, salt yaslanma etkisinin 6tesinde, farkli
tarithsel ve ekonomik kosullarda sekillenmis kusaklara 6zgii tiikketim aliskanliklar1 da
ayristirilmaktadir. Bu mikro temelli yaklasim, Tiirkiye'nin yaslanma ve kusak
bilesimindeki degisim gibi demografik dontisiimlerinin, toplam tiikketim diizeyi ve yapisi
tizerindeki potansiyel etkilerini anlamak i¢in politika yapicilara kanitlar sunmay1
hedeflemektedir.

Calismanin 6zgiin katkisi, tekrarlanan kesit Hanehalki Biitce Anketi (HBA)
verilerini kullanarak yapisal ve demografik belirleyicileri biitiinciil bir modelde
birlestirmesidir. Yas profilleri, kusak gostergeleri, emeklilik durumu, serveti temsilen
gayrimenkul sahipligi ve OECD esdegerlik 6l¢egi gibi hane bilesimi unsurlar birlikte
degerlendirilerek, tiiketim davranigimi sekillendiren mekanizmalar ¢ok yonlii bir bakis

acistyla ele alinmaktadir.



1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin temel amaci, Tiirkiye’de hanehalki toplam tliketiminin yasg, kusak
ve donem boyutlarina duyarliligini, gelir ve temel sosyo-demografik etmenlerle birlikte
ekonometrik olarak incelemektir. Bu ama¢ dogrultusunda c¢alisma oncelikli olarak
tilketim ve yas arasindaki iligkinin yapisini ve seyrini incelemeye odaklanmaktadir.
Analizi derinlestirmek amaciyla, tiikketimin yasamin farkli evrelerinde nasil degistigi de
ele alinmaktadir. Bu kapsamda, aktif calisma hayatindaki ve emeklilik dénemindeki
hanehalklarinin tiiketim davranislar1 arasinda bir farklilik olup olmadigi incelenerek;
gelir, yas ve servet gibi degiskenlerin tliiketim lizerindeki etkilerinin bu iki grup i¢in nasil
farklilastig1 karsilastirmali olarak analiz edilmektedir. Buna ek olarak, model servetin bir
vekil degiskeni olarak kabul edilen gayrimenkul sahipliginin ve farkli tarihsel kosullarda
sekillenen tiiketim aligkanliklarini yansitan kusak etkilerinin tiiketim tizerindeki roliinii
de igerecek sekilde genisletilmistir.

Son olarak, elde edilecek sonuclarin giivenilirligini artirmak amactyla, egitim
seviyesi, hanehalki kompozisyonu ve hane sorumlusunun cinsiyeti gibi diger sosyo-
demografik degiskenlerin etkileri de kontrol edilerek, gelir ve tiiketim iliskisine dair daha
detay iceren tahminlerin elde edilmesi amaglanmaktadir. S6z konusu hedefler
dogrultusunda bu ¢alisma, Tiirkiye'deki tiikketim davraniglarinin demografik temellerine
iligkin kapsamli bir ekonometrik analiz sunarak, elde edilecek bulgularin politika

yapicilar i¢in yol gosterici olmasini hedeflemektedir.

1.3. Arastirmanin Yontemi

Calismada, Yasam Dongiisii Hipotezi ¢ercevesinde Tiirkiye'deki hanehalki
tilketim davraniglarini agiklama giiciinii test etmek amaciyla kantitatif bir analiz yontemi
benimsenmistir. Bu kapsamda, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan derlenen
Hanehalk: Biitge Anketi (HBA) 2011-2018 donemine ait yillik tekrarlanan kesit mikro
verileri kullanilmistir. Veri temizleme ve diizenleme siire¢leri sonunda 84164 gézlemden
olusan nihai bir 6rneklemle ¢aligilmistir.

Arastirmanin  ampirik modeli, temel Keynesyen tiiketim fonksiyonunun
genisletilmis bir formuna dayanmaktadir. Tiiketim ve gelir arasindaki esnekligi dogrudan
Olcebilmek ve istatistiksel varsayimlari iyilestirmek amaciyla model logaritmik (log-log)

formda kurulmustur.



Modelin parametreleri, Havuzlanmis En Kiiciik Kareler (Pooled OLS) yontemiyle
tahmin edilmistir. Mikro verilerde yaygin olarak rastlanan degisen varyans
(heteroskedastisite) sorununa karsi giivenilir sonuglar elde etmek i¢in White (1980)
tarafindan gelistirilen degisen varyansa dayanikli (robust) standart hatalar kullanilmistir.
Bu analizde temel strateji, yasam dongiisiiniin farkli evrelerine 0zgii davranigsal
heterojenligi inceleyebilmek icin ii¢ ayr1 model iizerinden tahminler yapmaya
dayanmaktadir. Ilk model tiim orneklemi kapsamakta, ikinci model yalmzca emekli
hanehalklarini, tiglincii model ise aktif olarak ¢alisma hayatinda bulunan hanehalklarini
dikkate almaktadir. Bu karsilagtirmali yaklagim, emeklilik statiisii ekseninde demografik
dinamiklerin tiiketim diizeyi ve esnekligi iizerindeki etkilerini ayristirmaya; yasam
dongiisiiniin farkli evrelerinde katsayilarin biiytlikliik ve anlamliliklarinin yan yana

degerlendirilmesine imkan vermektedir.

1.4. Arastirmanin Simirhihiklar:

Bu calismada kullanilan veriler ve yontem bazi sinirliliklar beraberinde
getirmektedir. Analiz TUIK tarafindan derlenen Hanehalki Biitce Anketi’nin 2011-2018
donemiyle sinirlidir. Dolayisiyla bulgular, yalnizca bu donemin ekonomik ve demografik
kosullarini yansitmaktadir.

Kullanilan veri seti tekrarlayan yatay kesit yapisina sahiptir. Bu durum, ayni
hanelerin zaman igerisindeki tiiketim davranislarinin dogrudan izlenmesine imkan
tanimamakta; bunun yerine benzer 6zelliklere sahip farkli hanelerin karsilagtirilmasiyla
sonuclara ulasilabilmektedir. Bu yontem, gercek panel veriye dayali ¢calismalara kiyasla
Olclim hatalar1 veya kohort i¢i heterojenliklerden etkilenebilir.

2011 6ncesi donemde mikro verilerde yalnizca yas gruplari yer almakta, bireylerin
tam yas bilgisi bulunmamaktadir. Bu nedenle analiz 2011 ve sonras1 doneme odaklanmis
ve yas degiskeni stirekli bir formda kullanilmistir. Bu tercih, tiiketim ile yas arasindaki
iliskinin istatiksel olarak test edilmesini saglamis; ancak uzun dénemli karsilastirmalar
acisindan smirlilik yaratmistir.

Veri setinde gelir yillik, tiiketim ise aylik bazda 6l¢iilmiistiir. Karsilagtirilabilirlik
saglamak amaciyla tiiketim harcamalar1 12 ile carpilarak yilliklagtirilmistir. Bununla
birlikte, bu doniisiim kisa donemli dalgalanmalar1 tam olarak yansitamamakta ve tiiketim

egilimlerinin donemsel farkliliklarini sinirli 6lciide ortaya koyabilmektedir.



Son olarak, modelde kontrol edilen sosyo-demografik degiskenler (yas, cinsiyet,
egitim, gayrimenkul sahipligi, hane kompozisyonu vb.) kapsamli olmakla birlikte,
tikketim davranislarini etkileyebilecek davranigsal faktorler (risk algisi, ihtiyat giidiisii,
bor¢lanma egilimi) ile makroekonomik degiskenler (faiz oranlari, kredi kosullar1 gibi)
dogrudan modele dahil edilememistir. Bu durum, bulgularin yorumlanmasinda belirli bir
kisit olusturmaktadir.

Genel olarak, bu siirhiliklar géz 6niinde bulunduruldugunda, ¢alisma Tiirkiye’de
hanehalki tiikketim davraniglarini anlamak igin gli¢lii ampirik kanitlar sunsa da daha uzun
donemleri kapsayan, panel veri yapisina sahip ve davranigsal-makroekonomik faktorleri

iceren ileri analizlerle desteklenmesi gerektigi sdylenebilir.



BOLUM 11

TUKETIM TEORILERI VE LITERATUR TARAMASI

2.1. Tiiketim Teorileri
2.1.1. Mutlak Gelir Hipotezi

Ingiliz iktisat¢1 John Maynard Keynes tarafindan 1936 yilinda yayimlanan “The
General Theory of Employment, Interest and Money ” isimli eser hanehalklarinin tiikketim
ve tasarruf davraniglarinit makro diizeyde inceleyen ilk calismadir. Mutlak gelir hipotezine
gore hanehalklarinin tiiketim seviyesi cari donemde elde edilen mutlak gelir seviyesine
baglidir. Keynes’in (1936), Temel Psikolojik Yasa olarak adlandirdigi durum, mutlak gelir
artistyla birlikte tiikketim seviyesinin de arttigi ancak tiiketimde yasanana artisin her
zaman gelirdeki artistan daha az olmasi durumunu ifade etmektedir. Keynes’in Mutlak
Gelir Hipotezinin temelinde yer alan tiikketim fonksiyonu, tiikketim harcamalar1 ve
harcanabilir gelir arasindaki iliskiyi matematiksel olarak denklem (1)’teki gibi ifade

edilmektedir.

¢t =a+ By (1)

Denklem (1)’e gore y,, t donemindeki toplam harcanabilir geliril, ¢, ise ¢
donemindeki toplam tiiketim harcamalarini ifade etmektedir. Ayrica 8 katsayisi da 0 ile 1
arasinda ve sabit olup, marjinal tiiketim egilimini (MPC) gostermektedir. a sabit terimi,
otonom tiikketim diizeyini gostermekte ve kullanilabilir gelirleri sifir olsa dahi
tasarruflarm1  kullanarak ya da borglanarak yaptiklar1 tliketim harcamalarini
gostermektedir. Sy, ise uyarilmis tiikketimi ifade etmekte ve harcanabilir gelire bagh
olarak degisen tiiketim harcamalarini ifade etmektedir.

Keynes, tilketim davranismi agiklarken marjinal tiikketim egilimi (MPC)? ve
ortalama tiikketim egilimi (APC)® gibi iki 6énemli kavram iizerinde durmustur. Bu
kavramlardan ilki olan MPC, hanehalklarinin harcanabilir gelirinde meydana gelen bir

birimlik artisinin ne kadarmin tiiketim harcamalarina ayrildigini gostermektedir. ikinci

! Harcanabilir gelir, kisisel gelirden dolaysiz vergilerin ¢ikarilmasindan sonra geriye kalan tiiketim ya da
tasarruf i¢in kullanilan gelirdir.

2 MPC = Ac, / Ay, formiilii ile hesaplanr.

SAPC = (a / y;) + B formiilii ile hesaplanir.



kavram olan APC ise toplam tiiketim harcamalarinin toplam harcanabilir gelire oranini
diger bir ifadeyle harcanabilir gelirin ne kadarinin tiiketime ayrildigini ifade etmektedir.
Harcanabilir gelir arttikga tiiketim de artmakta ancak tiiketimin harcanabilir gelire olan
orant diger bir ifadeyle APC azalmaktadir. Keynes, Temel Psikolojik Yasa’sinda
insanlarin dogalar1 geregi belirli bir davranig kalibina sahip olduklarini ve yasam
tecriibeleriyle bu egilimlerini pekistirdiklerini belirtmistir. Bu baglamda, kural olarak
bireylerin gelirleri arttiginda tiiketim diizeylerinin de yiikselecegini; ancak tiiketimdeki
artisin, gelirdeki artistan daha diisiik olacagini vurgulamistir. Diger bir ifadeyle, tiiketim
harcamalar1 gelir diizeyine kiyasla daha sinirli dalgalanmalar gosterir. Bu yaklasim
cergevesinde, harcanabilir gelirin yiikselmesine ragmen tiiketimin daha diigiik oranda
artmasi, marjinal tiiketim egiliminin sifir ile bir arasinda bir deger almasini1 zorunlu
kilmaktadir (Keynes, 1936, s.66). Ayrica otonom tiiketimin pozitif bir deger almasi (a
>0), matematiksel bir zorunluluk olarak, ortalama tiiketim egiliminin her gelir diizeyinde
marjinal tiikketim egiliminden daha yiiksek bir deger almasina neden olur (APC>MPC).

Mutlak Gelir Hipotezine gore bir diger onemli kavram ise faiz oranidir. Faiz
oraninin tiiketimi etkilememekte ve tliketim harcamalarinin temel belirleyicisi de
harcanabilir gelirdir. Keynes’e gore faiz oraninin veri gelir diizeyinde, tiiketim tizerindeki
kisa donemli etkisi nispeten 6nemsizdir (Mankiw, 2009, 5.496-499). Faiz oranlarinin uzun
bir siire boyunca 6nemli 6l¢iide degismesi, bireylerin 6znel egilimlerinde farklilagmaya
yol acarak toplumsal aligkanliklar1 etkileyebilir. Ancak bu etkinin yoOniinii 6nceden
belirlemek miimkiin degildir. Bununla birlikte Keynes’in yaklasimlarinin esasen kisa
donem odakl1 oldugu ve uzun vadede ortaya ¢ikabilecek etkileri dikkate almadigi da ifade
edilmelidir.

Keynes tiiketim iizerinden tasarrufu da tanimlamaktadir. Keynes’e gore tasarruf,
cari gelirin tiiketim harcamalar iizerindeki fazlasidir (Keynes, 1936, s.63). Keynes

hanehalklarinin tasarruf giidiilerini su sekilde listeler (Keynes, 1936, s.94-97):

e  Gelecekteki belirsizliklere karsi ihtiyat amaci (precautionary motive)
e  Gelecek tiikketim olanaklarini artirma istegi (foresight)

e Beklenen yatirim firsatlarindan yararlanma amaci (speculative motive)
e  Miras birakma arzusu (bequest motive)

o Toplumsal statii ve bagimsizlik kazanma istegi (independence and pride)



Keynes’in mutlak gelir hipotezi, II. Diinya Savagi sonrast donemde basta ABD
olmak tizere bircok iilkede kesit verilerle test edilmis ve kisa donemde hipotezin
ongordiugi tiketim-gelir iligkisi desteklenmistir (Brown, 1952; Duesenberry, 1949).
Ancak uzun dénemli zaman serilerinde APC’nin sabit kalmasi1 olgusu, Keynes’in mutlak

gelir ¢ercevesinin yetersizliklerini ortaya koymustur.

2.1.2. Nispi Gelir Hipotezi

James Stemble Duesenberry tarafindan 1949 yilinda yayimlanan “Income,
Saving, and the Theory of Consumer Behavior” adl1 eserinde ortaya koyulan Nispi Gelir
Hipotezi, tiiketim harcamalarinin yalnizca cari mutlak gelir diizeyine degil, ayn1 zamanda
sosyoekonomik ¢evre ve gegmis aligkanliklar tarafindan sekillenen goreli gelir diizeyine
de bagl oldugunu ileri siirmektedir. Bu hipotez, Keynes'in Mutlak Gelir Hipotezinin
aciklamakta yetersiz kaldigi, ozellikle Simon Kuznets tarafindan tespit edilen uzun
donemli tiiketim bulmacasini agiklama cabasi olarak gelistirilmistir.* Duesenberry,
tiketici davranigiin bireysellikten ziyade karsilikli bagimlilik esasina dayandiginmi
vurgulayarak mikroekonomik temelleri sosyolojik unsurlarla birlestirmistir.

Nispi gelir hipotezi iki 6nemli psikolojik ve sosyolojik mekanizma iizerine
kuruludur. Bunlardan ilki gosteris etkisi olarak adlandirilmakta ve bireylerin tiiketim
kararlarinin, i¢inde bulunduklar1 sosyal grubun veya referans aldiklar1 daha ytiksek gelir
gruplarinin tiiketim standartlarindan etkilendigini ifade etmektedir. Bireyler gelirlerinde
meydana gelen artis sonucu s6z konusu gosteris etkisi ile kendi mutlak gelirlerinden
ziyade toplumdaki nispi konumlarini gz oniinde bulundurarak tiiketim kararlarini alma
egilimindedirler (Duesenberry, 1949, s.27-31). Diisiik gelirli bir hanehalki, ¢cevresindeki
yiiksek gelirli hanehalklarinin tiikketim kaliplarin1 gozlemlediginde, kendi tiiketim
seviyesini yiiksek gelirli hanehalklarinin standartlarina yaklastirmaya ¢alisir. Bu durum,

benzer mutlak gelir diizeyine sahip olsalar dahi, daha zengin bir muhitte yasayan bir

4 Tiiketim Bulmacasi, John Maynard Keynes'in Mutlak Gelir Hipotezi'nin temel dngoriisii ile ampirik
veriler arasindaki geliskiyi ifade etmektedir. Keynes'e gore gelir diizeyi arttikga, gelirin tiiketime harcanan
orani olan ortalama tiiketim egilimi (APC) diismelidir. Bu 6ngorii, kisa dénemli ve farkli gelir gruplarim
karsilagtiran kesit verileriyle desteklenirken, Nobel 6diillii iktisat¢t Simon Kuznets’in uzun donemli zaman
serisi analizleri, ekonominin toplam geliri on yillar boyunca artmasina ragmen APC’nin sistematik olarak
diismeyip istikrarli kaldigint ortaya koymustur. Kisa dénemde diisen fakat uzun donemde sabit kalan
APC’nin yarattig1 bu bariz tutarsizlik “Tiiketim Bulmacas1” olarak adlandirilmig ve bu ¢eligkiyi ¢6zmek
amaciyla Duesenberry’nin Nispi Gelir, Modigliani’nin Yasam Boyu Gelir ve Friedman’in Siirekli Gelir
Hipotezleri gibi daha kapsamli teoriler gelistirilmistir.



ailenin, daha miitevazi bir muhitte yasayan bir aileye gore gelirinin daha biiyiik bir
kismini tiiketime ayirmasina neden olmaktadir.

Nispi gelir hipotezinin iizerine kuruldugu bir diger 6nemli unsur ise mandal
etkisidir (ratchet effect). S0z konusu etki, tiikketim aligkanliklarinin zaman i¢indeki seyrini
ve asimetrik yapisini agiklamaktadir. Hanehalklarmin gelirleri arttiginda, tiiketim
standartlar1 da bu yeni ve daha yliksek seviyeye hizla uyum saglamaktadir. Ancak
hanehalklar1t mevcut gelirlerinde o gline kadar sahip olduklar1 gelir seviyesinin altina
inecek bir azalis yasadiklarinda, daha once ulastiklar yiiksek tiiketim standardini terk
etmekte zorlanmakta ve s6z konusu tiiketim standartlarim1i koruma giidiisiiyle
harcamalarindan feragat etmeyi tercih etmeyip mevcut tasarruflarini kullanarak negatif
tasarruf yapmay1 tercih edeceklerdir. Bu durum da tiiketim harcamalarinin, gelirde
meydana gelen diislise ayn1 oranda cevap vermemesine neden olmaktadir (Duesenberry,
1949, 5.20-27). Bir bagka deyisle, tiiketim asag1 yonlii esnek degildir.

Nispi Gelir Hipotezi, tliketim kararlarinin sosyal baglamini ve aliskanliklarin
giiclinli vurgulamis ayrica kisa ve uzun donemli tiikketim verileri arasindaki celiskiyi de
basarili bir sekilde uzlastirarak Keynesyen modele bir derinlik katmistir. Ancak hipotezin
iki 6nemli unsuru olan gosteris ve mandal etkisinin ampirik olarak test edilmesinin ve
Ol¢iilmesinin zor oldugunun da alt1 ¢izilmelidir. Servet birikiminin tiiketim tizerindeki
etkisini ihmal etmesi ve rasyonel beklentilerden ziyade psikolojik faktorlere vurgu
yapmasi, Friedman ve Modigliani gibi iktisatcilar tarafindan elestirilmis olup daha

rasyonel temellere dayanan alternatif hipotezlerin gelisimine katkida bulunmustur.

2.1.3. Donemler Arasi Tiiketim Tercihi Teorisi

Neoklasik iktisadin temel taslarindan olan ve Irving Fisher’in “The Theory of
Interest” (1930) isimli eseriyle birlikte sistematik hale getirdigi Donemler Arasi Tiiketim
Tercihi Teorisi, tiiketim kararlarin1 zaman boyutunu igeren bir optimizasyon problemi
olarak ele alir. Keynes’in Mutlak Gelir Hipotezinden ayrisan bu yaklagim, bireylerin
yalnizca mevcut gelir diizeylerine bagl tepkiler veren pasif aktorler olmadigini; tersine,
rasyonel ve gelecege doniik beklentilerle hareket eden, yasam boyu toplam faydalarini en
ist diizeye c¢ikarmak amaciyla bugiinkii ve gelecekteki tiiketimlerini dengeli bi¢cimde
planlayan karar birimleri olduklarini Ongdérmektedir. Teori, bireylerin rasyonel
davrandigi, tutarli tercihlere sahip oldugu ve gelecekteki fayday: belirli bir iskonto

orantyla bugiine indirgedikleri varsayimi tlizerine kuruludur (Fisher, 1930, s. 69-78).



Donemler Arasi Tiiketim Tercihi Teorisinde, rasyonel bireylerin yalnizca mevcut gelir
diizeylerini degil, ayn1 zamanda gelecekteki gelir beklentilerini ve piyasa faiz oranlarini
da goz Oniinde bulundurarak, yasam boyu toplam faydalarini en iist diizeye ¢ikarmayi
hedeflediklerini varsayar. Bu gerceve, tiikketim davraniginin mikroekonomik temellerini
sistematik bigimde ortaya koyan ilk yaklagimdir.

Fisher’a gore bireylerin donemler arasi tiiketim tercihlerini etkileyen iki ana unsur
bulunmaktadir. Bunlardan ilki bugiin elde edilen ve gelecekte elde edilmesi beklenen
gelirdir. Modelde tiiketim kararlar1 sadece cari donem gelirine dayali dar bir bakis agisiyla
degil, bireyin yasami boyunca elde etmeyi dngordiigi tiim gelir akigin1 kapsayan genis
bir perspektifle ele alinmaktadir. S6z konusu yaklasim, dénemler arasi biit¢e kisiti olarak
bilinen analitik bir ¢ergeve ile ifade edilir. Bu kisita gore, rasyonel bir bireyin yasami
boyunca gerceklestirecegi toplam tiiketim harcamalarinin bugilinkii degeri, mevcut ve
gelecekteki tiim gelir akimlarinin (iicret, terfi, prim, emeklilik maag1 vb.) bugiinkii degeri
ile tanimlanan toplam yasam boyu servetini asamaz. Dolayisiyla modelde tiiketim,
yalnizca tek bir donemin gelirine bagl bir degisken olmaktan ¢ikarak bireyin gelecege
iliskin beklentilerini ve tiim doénemlerdeki kaynaklarini iceren biitlinciil bir degisken
haline gelmektedir. Ikinci ana unsur olan faiz orani ise Irving Fisher’in Zamanlar Arasi
Tiiketim Tercihi Teorisi baglaminda sadece bir finansal getiri gostergesi degil, ayni
zamanda donemler arasi kaynak tahsisinde merkezi bir denge mekanizmasidir. Bireylerin
bugiinkii tiiketimleri ile gelecekteki tiikketimleri arasindaki degisim oranini belirler ve bu
yoniiyle de tiikketimin fiyati islevini gérmektedir (Fisher, 1930, s. 83-85).

Model, analizi basitlestirmek amaciyla bugiin (1. donem) ve gelecek (2.donem)
olarak incelenmektedir. Tiiketicinin iki dénem i¢in biitge kisitin1 olustururken sermaye
piyasalarinin kusursuz isledigi varsayilmaktadir. S6z konusu varsayimdan hareketle, 1 ve
2 seklinde iki farkli zaman periyodu dikkate alindiginda, tiiketicinin tiiketim seviyesinin
iki donemde elde ettigi toplam gelirle sinirli oldugu bilgisinden hareketle, ilk donem i¢in
tasarrufun gelir ve tiiketim farkina esit oldugunu ifade eden (2) numarali esitlik yazilabilir

(Mankiw, 2009, s. 500):
S=Y1-C ()
Eger birey 1. donemde gelirinden daha az tiiketirse (Y1 > C1) aradaki farki tasarruf

eder. S6z konusu tasarruf ikinci donemde (3) esitlik kadar bir degere ulasir ve ikinci

donemdeki tiikketim (3) numarali esitlikten hareketle elde edilir:
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C=0+r)(Y1—-C)+Y2 3)

(3) numaral1 esitlikte yer alan ‘r’ degiskeni reel faiz oranmi ifade etmektedir.’
Gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra bireyin donemler arasi biitce kisitinin bugiinkii

degere indirgenmis hali diger bir ifadeyle (4) numaral esitlik elde edilir:

Ci+((C/ (+1) = Y1+ ((Y2/ (141)) “4)

Faiz orani, donemler arasi biitge dogrusunun egimini belirleyen temel unsurdur ve
sifir oldugu durumda, donemler aras1 biitge kisitina gore iki donemdeki toplam tiiketim
miktari, iki donemdeki toplam gelir miktarina tam olarak esit olur. Ancak pratikte faiz
orani genellikle sifirdan farkli oldugundan, gelecekteki tiikketim ve gelir unsurlar1 iskonto
edilerek bugiinkii degeri iizerinden degerlendirilir. Pozitif bir reel faiz orant durumunda,
gelecekte elde edilecek gelirler iskonto edilerek buglinkii degere indirgenir ve bu nedenle,
ayn1 tutardaki bugiinkii gelire kiyasla daha diisiik bir bugiinkii degere sahiptir. Benzer
sekilde, gelecek donem tiiketimi, faiz getirisi saglayan bugiinkii tasarruflarla finanse
edileceginden, cari tliketime kiyasla daha diisiik bir firsat maliyetine sahiptir. Bu
baglamda faiz orani, birinci donem tiiketiminin ikinci donem tiiketimi cinsinden fiyatim
belirlemektedir. Diger bir ifadeyle bireyin birinci donemde bir birim daha fazla tiiketim
yapabilmesi i¢in ikinci donemde ne kadar tiiketimden vazgecmesi gerektigini ifade
etmektedir. (Mankiw, 2009, s. 501-502).

Zaman tercihi, bireylerin bugiinkii tiiketime gelecekteki tiiketime kiyasla
verdikleri 6znel 6nemi ifade eder. Faiz orani ise bugiinkii tiiketimden vazge¢menin diger
bir ifadeyle tasarrufun gelecekte saglayacagi ek tiiketim miktarin1 belirleyen piyasa
mekanizmasidir. Dolayisiyla, bireylerin optimal tiiketim-tasarruf dengesi, piyasa faiz
orani ile bireyin marjinal ikame oraninin® esitlendigi noktada olusur ve su sekilde yazilir

(Mas-Colell, Whinston ve Green, 1995, s. 128—132):

MRSci,c2= 141 (5)

5 Bor¢lanma ve bor¢ verme faizlerinin ayni oldugu varsayilmustir.
® Marjinal Ikame Oran, tiiketicinin ayn1 fayda diizeyinde kalabilmesi i¢in bugiinkii tiikketimden bir birim
vazgectiginde gelecekteki tiiketim ile ne kadar telafi edilmesi gerektigini gosterir.
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5 numarali esitlik saglandiginda birey, zaman tercihi ile piyasa kosullarin1 uyumlu
hale getirip faydasini maksimize etmis olur. Eger marjinal ikame orant (MRS), /+r
degerinden biiylikse, bu durum bireyin bir birim ek bugiinkii tiiketim elde edebilmek i¢in
ikinci donemde vazgegmeye razi oldugu tiiketim miktarinin, piyasanin sundugu degisim
oranindan daha yiiksek oldugunu géstermektedir. Bagka bir ifadeyle, bireyin 6znel olarak
bugiinkii tiikketime gereginden fazla deger bigtigi anlasilmaktadir. Bu durumda, piyasa
kosullarina gore bugiinkii tiikketim diizeyi optimal seviyenin lizerinde oldugundan, birey
faydasini artirmak i¢in bugiinkii tiikketimi azaltip tasarruflarini artiracak boylece gelecek
donem tiiketimini yiikseltecektir.

Marjinal ikame oraninin (MRS), /+r degerinden kiigiik oldugu durumda ise
bugiinkii tliketim icin gelecekten vazge¢cmeye razi oldugu miktar, piyasanin sundugu
degisim oranindan diisiiktiir. Bu, bireyin bugiinkii tiikketime 6znel olarak daha az deger
atfettigi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, optimal fayda diizeyine ulagsmak igin
bugiinkii tiikketimini artirip gelecekteki tiikketimini azaltma yoniinde bir yeniden tahsis
yapacaktir.

Doénemler arasi tiiketim tercihi modeli, tiikketim kararlarinin yalnizca cari
donemdeki gelir diizeyine bagli, statik bir siire¢ olmadigini; bunun yerine, bireylerin
yasam boyu gelir akislarini ve reel faiz oranini1 dikkate alarak yiiriittiikleri dinamik bir
optimizasyonun sonucu oldugunu matematiksel bicimde gosterir. Fisher’in ortaya
koydugu bu cergeve, tiiketim ile faiz orani arasindaki iliskiyi acik¢a tanimlayarak tiiketim
kararlarini faiz orani degisimlerine duyarli hale getirmistir. Bu yaklasim, analitik yapis1

sayesinde modern tiiketim teorilerine teorik ve metodolojik bir temel olusturmustur.

2.1.4. Siirekli Gelir Hipotezi

Nobel odiillii iktisatgr Milton Friedman tarafindan 1957 yilinda yayimlanan “4
Theory of the Consumption Function” adli eserinde ortaya koyulan Siirekli Gelir
Hipotezi, tiiketim davranisini agiklayan en etkili teorilerden biridir. Siirekli gelir hipotezi,
hanehalklarinin tiiketim kararlarini, iginde bulunduklari donemin gegici dalgalanmalar
iceren Olglilen gelirine (measured income) gore degil, uzun donemli beklentilerini
yansitan siirekli gelirlerine (permanent income) gore sekillendirdiklerini ifade etmektedir.

Friedman’a gore siirekli gelir bileseni, bireyin gelir stirecinin kalic1 kismini temsil
eder ve kisinin insan sermayesi ile ekonomik konumuna iliskin niteliklerin birlesik

etkisini yansitir. Geliri elde edenin egitim diizeyi, beceri seti ve kisilik 6zellikleri gibi
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bireysel faktorler ile meslegi ve ekonomik faaliyetin yiiriitiildiigli yer gibi yapisal vasiflar
bu bileseni belirler. Bu nedenle kalic1 gelir, rassal dalgalanmalardan arindirilmis bigimde,
ilgili gelir dagiliminin beklenen degeri olarak diisiintilebilir (Friedman, 1957, s. 21-22).
Stirekli gelir hipotezinde bireyin tiiketimi ile bugilinkii degeri arasindaki iligkiyi
gosteren fayda maksimizasyonu varsayimi ile baglanmakta ve tiiketim bugilinkii degerin
bir fonksiyonu olarak ifade edilmektedir. Siirekli gelir ise bugiinkii deger olan PV’nin

getiri oranini ifade eden r ile carpilmasiyla elde edilmektedir (Branson, 1979, s. 195-196):

C=fPV);, f'>0 (6)

Yp =1.PV (7)

Stirekli gelir hipotezinin en temel 6nermesi ise siirekli tiiketimin dogrudan siirekli

gelirin istikrarli bir fonksiyonu olmasidir ve 8 numaral esitlik olarak yazilmaktadir.

Cp=k-Yp (3)

8 numaral1 esitlikte k, ortalama tiiketim egilimini temsil eden bir sabittir. Bu oran;
faiz orani, bireyin tercihleri ve beseri servetin toplam servete orani gibi faktorlere
baghdir.

Friedman, teorisini her bir tiiketici i¢in iki temel bilesenin ayristirilmasi {izerine

kurmaktadir. Bunlardan ilki gelir ikincisi ise tiiketimdir (Friedman, 1957, s. 20-26).

Y =VYp+Yr ©)

Olgiilen geliri ifade eden Y, siirekli gelir (Yp) ve gecici gelirin (Y7) toplamimdan
olugsmaktadir. Stirekli gelir bireyin uzun déonemde ortalama olarak elde etmeyi bekledigi
gelirdir. Gegici gelir’ ise beklenmedik, gegici ve sans faktorlerine bagl gelir bilesenidir.
Gelirin stirekli bileseni, yerlesim yeri, yas, meslek ve buna benzer belirlenebilir ve

gozlenebilir birgok faktoriin sonucudur (Friedman, 1957, s. 215-216).

C=Cp+Cr (10)

"Friedman, uzun dénemde gecici gelirin ortalamasinin sifir oldugunu varsaymaktadir.
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Olgiilen tiiketimi ifade eden C, siirekli tiiketim (Cp) ve gegici gelirin (Cr)
toplamindan olugmaktadir. Siirekli tiiketim, bireyin siirekli gelirine dayanarak planladigi,
istikrarli ve temel tiiketim harcamalariyken gecici tiikketim ise ani ve plansiz yapilan
harcamalardir.

Friedman'in modelindeki kilit varsayim, gegici gelir ile tiiketim arasinda
sistematik bir iliski olmamasidir. Buna gore, bireyler pozitif bir gecici gelir diger bir
ifadeyle beklenmedik bir para elde ettiklerinde bunu harcamak yerine neredeyse
tamamini tasarruf ederler. Negatif bir gecici gelirle karsilastiklarinda ise mevcut
tasarruflarini kullanarak ya da borglanarak bu a¢ig1 kapatirlar. Bu davranig bigimi, gegici
gelire iliskin marjinal tiiketim egiliminin (MPC) pratikte sifira yakin oldugunu ima
etmektedir. Bu baglamda bakildiginda ise tiiketim, kisa vadeli dalgalanmalardan ziyade
yasam boyu kaynaklara tepki vermektedir.

Stirekli gelir hipotezi, tiiketim analizine temel bir bakis agis1 getirmektedir:
Bireylerin harcama aliskanliklari, maas bordrolarindaki anlik degisimlerden ziyade,
finansal varliklar1 ve beseri sermayeleriyle sekillenen uzun vadedeki stirekli gelir
kapasitelerine gore belirlenmektedir. Bu ¢ergevede tiiketim, bireyin donemler aras1 biitce
kisit1 altinda omiir boyu elde etmeyi bekledigi kaynaklarin bugiinkii degerinin bir
fonksiyonu olarak goriilmektedir. Siirekli gelir hipotezinin en gii¢lii ¢ikarimi ise,
bireylerin gelirlerindeki gegici dalgalanmalari bor¢lanma veya tasarruf yoluyla absorbe
ederek tliketim patikalarimi pliriizsiizlestirme egilimidir; buna karsin, kalic1 gelirlerini
etkileyen yapisal bir sok ise tiiketim diizeyini kalict olarak yeniden sekillendirmektedir.
Likiditeye erisim sorunlar1 ya da davranigsal faktorlerin bu idealize edilmis piiriizstizligi
bozabilecegi kabul edilse de siirekli gelir hipotezi; tiikketimi beklentilere, servete ve uzun
donemli kapasiteye baglayan modern tiiketim teorilerinin referans noktasi olmayi

surdirmektedir.

2.1.5. Yasam Dongiisii Hipotezi

Modigliani ve Brumberg (1954) ile gelistirilen ve Ando ve Modigliani (1963)
tarafindan biitiinclil bir makro baglantiya kavusturulan Yasam Dongiisii Hipotezi,
bireylerin tiiketim ve tasarruf kararlarinin sadece cari gelire duyarli olmadigimni, ayni
zamanda yasam boyu kaynaklarin da géz Oniinde bulundurularak ¢oziilmesi gereken

donemler arasi bir optimizasyon problemi olarak ele alir.
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Tiiketicilerin sahip olduklar1 kaynaklara iliskin tasarrufun getiri oran1 haricinde
egitim, yas gibi faktdrlerden kaynaklanan degisimleri de gz oniinde bulundurduklarini
ifade etmektedir. Bu anlamda niifusun yas dagilimi, emeklilik yasi, yasam beklentisi gibi
faktorler tiiketim davranisini agiklamada 6nemli olmaktadir (Fernandez-Corugedo, 2004,
s.5). YDH modeli 6zetle, tiikketimin, bireyin yagami boyunca elde etmeyi bekledigi toplam
kaynaklarim bir fonksiyonu oldugunu varsayimi tizerine kurulmustur.

Modigliani ve Brumberg (1954), “Utility Analysis and the Consumption Function:
An Interpretation of Cross-Section Data” isimli g¢alismalarinda, rasyonel davranip
faydalarini en iist diizeye ¢ikarmaya c¢alisan tiiketicilerin, eldeki kaynaklarini yasamlari
boyunca tiiketime nasil optimal bir sekilde dagittiklarini ortaya koymay1 hedeflemislerdir.
Yasam Dongiisii Hipotezi'ne gore, bu temsili fayda maksimizasyonu yapan tiiketicinin,
herhangi bir # zamanindaki tiiketim karari, sadece o donemde elde ettigi cari gelire bagh
degildir. Aksine, tiiketim miktar1 yalnizca tiikketicinin yasam boyu kaynaklarinin toplam
degeri tarafindan belirlenmektedir. S6z konusu kaynaklar, gelecekteki tiim beklenen
gelirlerin bugiinkii degeri ile varsa birakilacak miraslarin toplamindan olusur. Bireylerin
bu kaynaklarin1 yasamlar1 boyunca makul dl¢iide sabit bir tiiketim diizeyini siirdiirecek
sekilde dagittiklart varsayimiyla birlestirildiginde, hipotez 6nemli bir sonuca
ulagsmaktadir: Kisa donemlerde yapilan tasarruf, temelde cari gelir ile ortalama yasam
boyu kaynaklar1 diger bir ifadeyle beklenen kalic1 gelir, arasindaki farka esittir. Bu fark,
Friedman'in Stirekli Gelir Hipotezi'ndeki gegici gelir kavramina karsilik gelmektedir
(Modigliani, 1986, s. 299).

Bireylerin yasam boyu gelir analizini gergeklestirmek i¢in bazi basitlestirici

varsayimlara ihtiya¢ duyulmustur:

1. Bireyin geliri emekli olana kadar degismemekte ve sonrasinda sifir olarak
kalmaktadir. Bu varsayim, yasam dongiisii boyunca tiiketim ve tasarruf
mekanizmasi gelir oynaklhigindan arindirmakta boylelikle de temel
diizlestirme giidiisiinii izole edilmektedir.

2. Faiz oram sifirdir. Boylelikle donemler arasi ikame fiyati notrlesmekte ve
tilkketim diizlestirmesinin biit¢e kokenli mantig1 6n plana ¢ikmaktadir.

3. Fiyatlar sabittir. Reel satin alma giicii sabitlenmekte ve enflasyonun olmadigi
bir durumda tiim degiskenler de reel olarak ifade edilebilmektedir.

4. Miras giidiisii bulunmamaktadir. Boylelikle emeklilik déneminde servetin

¢Oziilmesi saglanmaktadir.



15

5. Tam bilgi varsayimi gecerlidir. Gelir ve 6miir kesin olarak bilinmektedir.
6. Borg alma ve bor¢ vermenin Oniinde herhangi bir engel bulunmamaktadir.
7. Fayda fonksiyonu zamandan ayrisabilmekte ve icbiikey® bir yapiya sahiptir.

Boylelikle i¢ ¢oziimii ve donemler aras1 denge kosulu saglanmaktadir.
Ce ==Y+ (N — 17 + 4] (11)

11 numarali esitlik yasam boyu gelir hipotezinin varsayimlarindan hareketle
olusturulmus bir tiiketim fonksiyonudur. Bir tiiketici L yil boyunca yasamakta N yil
boyunca da galisarak ¥ gibi bir ortalama gelir elde etmektedir. Y;, bireyin cari yani ¢
donemindeki gelirini; Y€, bireyin ¢alismayi planladigi gelecek (N — 1) yil igin bekledigi
ortalama yillik geliri; A, ise elde tutulan varliklarin reel degerini ifade etmektedir.

YDH’nin mikroekonomik temellerinden hareketle makroekonomik diizeyde
gecerli bir toplam tiiketim fonksiyonu tiiretme siireci, ¢ok asamali bir toplulastirma
prosediiriinii zorunlu kilmaktadir. Bu siirecin temelindeki analitik zorluk, niifusun
homojen bir yap1 sergilememesinden kaynaklanir; zira farkli yas gruplarinin kalan yasam
beklentileri, birikmis servet diizeyleri ve dolayisiyla servetlerini yillik tiiketime ¢evirme
oranlar1 (anniiite faktorleri) birbirlerinden sistematik olarak farklilasmaktadir. Bu
heterojenligi yonetebilmek amaciyla Ando ve Modigliani’nin (1963, s.58) izledigi
metodoloji, her bir yas grubu icin temsili bir ortalama tiiketim fonksiyonunun
olusturulmasina ve ardindan bu yasa 6zgii fonksiyonlarin tiim niifus i¢in birlestirilerek
modelin nihai toplulagtirilmis tiiketim fonksiyonunun 12 numarali esitlikte sunulmasina

dayanmaktadir.
C' (Vo YE Ay, T) = BuYe” + BoYeT + Bodey” (12)
YDH’ye gore, bir ekonominin toplam tasarruf diizeyi, lilkenin demografik yapisi

ve kurumsal gergevesi gibi dinamiklere igsel olarak baghdir. Ozellikle, duragan bir yapiya

kiyasla pozitif niifus artis hizina sahip ekonomilerde, tasarruf egilimindeki geng ve orta

8 Fayda fonksiyonunun igbiikey bir yapida olmasi azalan marjinal fayda ilkesinin gegerli oldugu anlamina
gelmektedir. Azalan marjinal fayda ilkesi, bireylerin neticede her dénem igin istikrarli bir tiiketim diizeyine
eriseceklerini vurgulamaktadir. Bir donem tasarruf etmekteki amag¢ gelecek donemde asiri bir tiikketim
diizeyine erismek degil, her donemde ayni1 tiiketim diizeyini siirdiirebilmektir (Dornbusch ve Fischer, 1994,
s.301).
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yasli calisma nesilleri, birikimlerini harcayan emekli nesillere gore daha biiyiik bir agirlik
teskil etmektedir. Bu durum, toplam pozitif tasarruflarin, toplam negatif tasarruflari
sistematik olarak agmasina ve ekonomi genelinde net bir sermaye birikimi olugmasina
zemin hazirlar. Dolayisiyla bir iilkenin demografik piramidinin yapisi, makro diizeydeki
tasarruf performansinin temel belirleyicilerinden biri haline gelmektedir.

Bu demografik etkinin yani sira, toplulastirilmis tasarruf davraniglari, her tilkenin
kendine 6zgii yapisal niteliklerinden de etkilenir. Ornegin, ortalama emeklilik yasini
yiikselten yasal diizenlemeler veya devlet tarafindan sunulan sosyal giivenlik programlari
gibi kurumsal faktorler, bireylerin kendi emekliliklerini finanse etme ihtiyacini azaltarak
0zel tasarruf yapma motivasyonunu zayiflatabilir (Dornbusch ve Fischer, 1994, s. 305)

YDH’nin temel Ongoriisii rasyonel bireylerin tasarrufu, 6zellikle emeklilik
donemlerindeki tiikketimlerini finanse etmek ve yasamlari boyunca istikrarli bir tiiketim
standard1 stirdiirmek amaciyla kullandiklaridir. Bu davranis, bireylerin ¢alisma hayatlari
boyunca pozitif tasarruf yapmalarmi ve emeklilik donemlerinde bu birikimlerini
harcayarak negatif tasarrufa ge¢cmelerini gerektirir. Bunun dogal sonucu, servet
birikiminin yasam dongiisii boyunca bir kambur sekli (hump-shaped) cizmesidir
(Modigliani ve Japelli, 2003, s. 3-7). Teorinin bu net 6ngoriisiine ragmen, YDH’ye
yoneltilen en giiclii elestirilerden biri, mikroekonomik verilerin bu durumu
dogrulamamasidir. Yapilan ampirik ¢alismalar, yaslilarin negatif tasarruf etme (dissaving)
davraniginin oldukg¢a siirlt oldugunu ya da hi¢ gbézlemlenmedigini gostermektedir. Bu
ampirik celiski, yasam boyu gelir hipotezinin gecerliligine dair ciddi siipheler
dogurmustur. Bu noktada Modigliani ve Japelli (2003), “Age Saving Profile and the Life
Cycle Hypotesis” isimli ¢alismalarinda bu ¢eliskinin teorinin bir basarisizligi degil,
hipotezi test etmek icin kullanilan kavramsal ve Ol¢limsel bir hata oldugunu iddia
etmislerdir.

Modigliani ve Jappelli'ye (2003) gore goriintirdeki celigki ampirik analizlerde
YDH’nin ruhuyla c¢elisen bir harcanabilir gelir kavraminin kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu hatali yaklagim, emeklilik kesintilerini bir vergi gibi gelirden
diiserken, emeklilik maaglarin1 ise yeni bir transfer geliri gibi ekleyerek, kazanilmis
gelirin dogal kambur profilini yapay olarak diizlestirmekte ve teorinin test edilmesini
imkansiz hale getirmektedir. Bu sorunun ¢6zlimii, teorik olarak tutarli bir 6l¢iim
benimsemektir: Emeklilik kesintileri bir zorunlu tasarruf olarak kabul edilmeli ve
emeklilik maaglar1 birikmis servetten bir ¢ekim olarak goriilmelidir. Dolayistyla, yasam

boyu gelir hipotezini dogru test etmek icin, tasarrufun ihtiyari ve zorunlu tasarruflar
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toplam1 olarak yeniden tanimlanmasi ve gelirin de kazamilms gelir temelinde ele
alinmasi gerekmektedir (Modigliani ve Japelli, 2003, s. 3-9).

Modigliani ve Japelli (2003), anket verilerinden hesaplanan tasarruf akimi ile
servet stokundaki degisim arasindaki tutarsizliklari da incelemektedir. S6z konusu
tutarsizligin, bir neslin (ayn1 yilda doganlar grubu) zaman i¢indeki demografik

bilesiminin degismesinden kaynaklandigini formiillerle 12 ve 13 numarali esitlikteki gibi

gostermektedirler:
WD) = W(t=1) =S + [W(t = 1) = Walt = DI (37) (12)
W(e) = W(t — 1) = (&) + [We(t = 1) — Wy(t — D] (3¢) (13)

12 numarali esitlik kohortun ortalama servetindeki degisim (W (t) — W(t — 1)),

Olciilen tasarrufa (S(t)) ek olarak, hayatta kalanlarin serveti (W) ile dlenlerin serveti

(W,) arasindaki farkin olenlerin niifus i¢indeki payiyla (Nd/ N ) carpilmasiyla elde

edilmektedir.
13 numaral esitlik ise kohortun ortalama servetindeki degisim (W (t) — W (t —
1)), olgiilen tasarrufa (S(t)) ek olarak, kohorta yeni katilanlarin serveti (W,) ile mevcut

tiyelerin serveti (W) arasindaki farkin kohorta yeni katilanlarin niifus i¢indeki payiyla

( Ne/ N ) carpilmasiyla elde edilmektedir.

12 numarali esitlik tasarruf ve servet dlgiimiindeki 6liim oraninin etkisini ifade
ederken 13 numarali esitlik ise kohorta yeni katilan hanehalki sorumlularinin tasarruf ve
servet Oliimlerinin etkisini gdstermektedir. S6z konusu esitlikler Yasam Boyu Gelir
Hipotezinin temel bir tiiketim-tasarruf iligkisini degil, ampirik bir sorunu ¢ézmeyi

hedeflemektedir.

2.1.6. Yasam Dongiisii-Siuirekli Gelir Hipotezi

Robert Hall tarafindan 1978'de yayimlanan “Stochastic Implications of the Life
Cycle-Permanent Income Hypothesis: Theory and Evidence” isimli etkili makalesiyle
ortaya konulan Stirekli Gelir Hipotezi ve Yasam Boyu Gelir Hipotezlerinin rasyonel birey
varsayimini, Rasyonel Beklentiler Teorisi ile birlestirerek mantiksal sonucuna ulastiran

bir teoridir. Hall (1978), onceki calismalarin gelir ve tiikketim arasindaki yapisal iligkiyi
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tahmin etmeye calisirken karsilastigi ekonometrik sorunlara alternatif olarak, teorinin
dogrudan stokastik (rassal) sonuglarini test etmeyi 6nermistir.

Hipotez, rasyonel bir tiikketicinin belirsizlik altinda yasam boyu beklenen faydasini
maksimize etme problemine dayanmaktadir ve bu baglamda amag ve kisit fonksiyonlar1

su sekilde tanimlanmistir (Hall, 1978, s. 974):
maxU (Ce, Ceys oons Cear) = Ex 2726 (14 8) T"u(crsr) (14)

ZZ;S A+ 1) (Cter — Wepr) < A¢ (15)

E; : t zamaninda bilgiye tam erisimin oldugu kosulu altinda matematiksel beklenti

operatori

6 : siibjektif zaman tercih orani

u(): bir dénemli, konkav oldugu varsayilan fayda fonksiyonu
c; : tiketim

w; : stokastik gelir

A, : beseri sermeye disindaki varliklar

14 numarali denklemde amag¢ fonksiyonu, tiiketicinin zamanlar aras1 fayda
akimlarmin bugiinkii degere indirgenmesiyle elde edilen yasam boyu refahini temsil
etmektedir. 15 numarali denklem ise kisit fonksiyonunu ifade etmektedir. Tiiketicinin
donemler arasi biitge sinirliligini tanimlar ve bu sinirlamaya gore, yasam boyu tiiketim
harcamalarinin bugiinkii degeri, yasam boyu gelirin bugiinkii degeri ile baslangic
servetinin toplamina esit olmalidir.

Amag ve kisit fonksiyonlar1 verilen optimizasyon probleminin ¢dziimii, Euler

Tiiketim Denklemi olarak ifade edilen temel bir denge kosulunu verir:

1+68
1+r

Ecu'(ceq1) = [ u'(cy) (16)
16 numarali denklem bir sonraki donemde beklenen marjinal faydanin, bugilinkii
marjinal faydaya bagli oldugunu ifade etmektedir. Hall (1978), bu ifadeden yola ¢ikarak

t doneminde mevcut olan hicbir bilginin, tiikketimin kendisi harig, bir sonraki donemdeki
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tiiketimi tahmin etmede diger bir ifadeyle marjinal faydanin beklenen degerini etkileme
anlaminda yardimci olamadigi sonucuna ulagsmaktadir. Bu durum, marjinal faydanin bir
rassal yiirliylis izledigi anlamina gelmektedir.

Hall’'un (1978) metodolojik yaklasimi, Rasyonel Beklentiler-Siirekli Gelir
Hipotezinin test edilebilir bir versiyonunu tiiretmek amaciyla kritik bir varsayima
dayanmaktadir. Bu varsayim, bireyin fayda fonksiyonunun kuadratik bir formda
oldugudur. Analitik ¢6ziimlenebilirlik saglamak amaciyla s6z konusu varsayim,
tikketimin marjinal faydasini, tiiketimin kendisinin dogrusal bir fonksiyonuna indirger.
Marjinal faydanin bu dogrusal yapisi, bireyin donemler arasi optimizasyon probleminin
birinci derece kosulu olan Euler denklemine ifade edildiginde, tiiketim serisinin
gelecekteki beklenen degerinin bugiinkii degerine esit oldugu bir yapiyr ortaya
cikarmaktadir. Bu bulgunun en Onemli test edilebilir ¢ikarimi ise, tiiketimdeki
degisimlerin, mevcut bilgi setine gore dngoriillemez oldugu, bir diger ifadeyle tiiketimin
yalnizca siirekli gelire iliskin Ongdriilemeyen soklara yanit olarak yenilendigi ve
dolayisiyla bir tesadiifi (rassal) yiiriiyis sergiledigidir. S6z konusu bu durum 17 numarali

esitlikle ifade edilmektedir.

Ctr1 = Bo + YCt — €41 (17)

17 numaral1 denklem, Yasam Dongiisti-Siirekli Gelir Hipotezinin temel denklemi
olup t doneminde bilinen hig¢bir degiskenin bu denkleme eklendiginde istatistiksel olarak

anlamli bir katsayiya sahip olmamasi gerektigini ifade etmektedir.

2.2. Literatiir

Calismanin bu boliimde, hanehalki tiikketim ve tasarruf davranislarina iliskin
ulusal ve uluslararasi literatiirdeki bulgular sunulmaktadir. Onemli bir makroekonomik
gosterge olan bu davranislar, genellikle bireylerin yas, gelir ve gelecege yoOnelik
beklentilerini esas almaktadir Ampirik arastirmalar, teorik c¢ercevelerin gecerliligini test
etmenin yani sira, kohort etkileri, demografik yapidaki degisimler ve ani ekonomik

soklarin da tiiketim egilimlerini derinden etkiledigini ortaya koymaktadir.
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2.2.1 Ulusal Literatiir

Ceritoglu (2017), Tiirkiye'de konut sahipligi ve konut serveti lizerindeki yas ve
kohort etkilerini ayristirma amaciyla TUIK 2003-2014 yillar1 arasindaki HBA verisini
kullanarak, hanehalk1 reisinin dogum yilina gore gruplandirildigi bir sentetik panel veri
seti olusturmustur. Konut sahipligi ve bor¢luluk gibi degiskenleri analiz etmek icin
dogrusal rassal etkiler modellerini kullanirken, konut servetinin analizi i¢in konut
kalitesindeki artisin fiyatlar tizerindeki etkisini ayristirabilmek amaciyla Heckman iki
asamali secim modelinden faydalanmistir. Ampirik bulgular, gen¢ kohortlarin yash
kohortlara kiyasla kendi evlerinde yasama olasiliklarinin daha diisiik oldugunu, ancak
konut borcuna sahip olma olasiliklarinin ise daha yiiksek oldugunu gostermektedir.
Sonuglar, geng kohortlarin yaslilara gore daha pahali konutlara sahip oldugunu ve kalite
artisindan arindirildiktan sonra dahi geng kohortlarin konut servetine anlamli 6l¢iide daha
fazla yatinim yaptigini ortaya koymaktadir.

Ceritoglu (2020), Tiirkiye'deki hanehalklarinin tiiketim ve tasarruf tercihlerinin
dogum yil1 kohortlarma gore farklilasip farklilasmadigini incelemistir. Bu amagla, TUIK
tarafindan derlenen, 2003-2018 yillarin1 kapsayan HBA verilerini kullanarak sentetik
panel veri seti olusturmus ve farkli yas gruplar1 ve gelir tanimlar1 icin dogum yili
kohortlarmin marjinal tiiketim egilimlerini tahmin etmistir. Ampirik analizler, kohort
tilketim artisi ile kohort gelir artis1 arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir iligki
oldugunu ortaya koymustur. Calismada, tiiketim ve tasarruf tercihlerindeki en belirgin
farklilagmanin yas gruplarina gore ortaya ¢iktig1 sonucuna ulagilmistir. Ayrica siirekli
gelirin marjinal tiikketim egiliminin cari gelire gore biraz daha diisiik tahmin edildigi ancak
geng kohortlar analizden ¢ikarildiginda teorinin Ongdrdiigii sekilde 1'e ulastigi
goriilmistiir Bu bulgular, hanehalki tercihlerinin yagam dongiisii evresine gore énemli
Olciide degistigini gostermektedir.

Yiikseler ve Tirkan (2007), 2001 krizi sonrast donemde Tiirkiye'deki
hanehalklarinin durumunu isgiicii, gelir, harcama ve yoksulluk dinamikleri ekseninde
kapsamli bir sekilde incelemek amaciyla 2002-2006 dénemini kapsayan TUIK Hanehalki
Biitce ve Isgiicii Anketleri basta olmak iizere gesitli resmi anket verilerini kullanarak
tanimlayici bir analiz sunmaktadir. Ampirik bir model kurmaktan ziyade, mevcut verileri
derleyerek hanehalki yapisindaki degisimleri ortaya koyan ve bu verilerin kendi i¢indeki
ve milli muhasebe verileriyle olan tutarlilifini sorgulayan bir yaklagim benimsemistir.

Calismanin temel bulgulari, 2002-2005 doneminde gelir dagiliminda belirgin bir iyilesme
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yasandigin1 ve Gini katsayisinin 0.44'ten 0.38'e geriledigini gostermektedir. Tiiketime
bakildiginda, harcama kaliplarinin maldan hizmete dogru kaydigi, 6zellikle ulagtirma
harcamalarinin tiim gelir gruplarinda payini artirdig1 gézlemlenmistir. Tasarruf egilimleri
incelendiginde ise, 2002-2004 arasinda istikrarli olan ortalama hanehalki tasarruf
oraninin, 2005 yilinda tiiketimdeki hizli artisla birlikte keskin bir diisiis gosterdigi ve en
alttaki iki gelir diliminin siirekli olarak negatif tasarruf yaptig1 ortaya konulmustur.

Cilasun ve Kirdar (2012), Tiirkiye'deki hanehalki gelirinin ve bu geliri olusturan
alt kalemlerin yagsam dongiisii icerisindeki seyrini, hanehalki yapisindaki degisimlerle
iliskilendirmek amaciyla 2003 yili HBA verilerini kullanarak, hanehalki reisi egitim
diizeyine gore ayristirmis, betimleyici ve grafiksel bir analiz sunmustur. Calismanin en
temel bulgusu, gelismis iilkelerdeki literatiirde sik¢a rastlanan belirgin kambur sekilli
(hump-shaped) gelir profilinin aksine, Tiirkiye'de hanehalki gelir profillerinin yasam
dongiisii boyunca azalan bir seyir izlemedigi ve gorece yatay bir yapida oldugudur. Bu
farkliligin ardinda yatan ii¢ temel yapisal neden tespit edilmistir: Birincisi, 6zellikle hane
reisinin ¢ok geng veya yasl oldugu durumlarda birden fazla ¢ekirdek ailenin ayni hanede
yasamasi ve ¢alisan yetiskin cocuklarin ileri yaslara kadar ebeveynleriyle ikamet etmesi
gibi Tirkiye'ye 6zgii hanehalki yapisi, yasam dongiisiiniin basindaki ve sonundaki gelir
diisiislerini engellemektedir. ikinci olarak, 6zellikle diisiik egitimli kesimde, birgok hane
reisinin ileri yaslarda dahi calismaya devam etmesi, emeklilik sonras1 gelir kaybini
sinirlamaktadir. Son olarak, emeklilik hakki kazananlar i¢cin emekli maas1 gelirlerinin
diger gelir kalemlerine kiyasla gorece yiiksek olmasi, yaslilik doneminde hanehalki
gelirini destekleyen énemli bir faktor olarak one ¢ikmaktadir. Bu bulgular, Tiirkiye'deki
hanehalklarinin gelir dinamiklerinin anlasilmasinda aile yapisi ve kusaklararasi birlikte
yasama kiiltiirii gibi sosyo-ekonomik faktdrlerin de kritik bir rol oynadigini ortaya
koymaktadir.

Kargi1 (2014), Siirekli Gelir Hipotezi'nin (SGH) Tiirkiye i¢in gegerliligini zaman
serisi analizi yontemleriyle test etmeyi amaclamistir. Calismada, 2004 yilinin birinci
ceyregi ile 2012 yilinin {iglincii ¢eyregi arasindaki doneme ait liger aylik gayrisafi yurtigi
hasila (GSYH), hanehalki tiiketim harcamalari, kisi bagina gelir ve TCMB beklenti anketi
verileri kullanilmistir. Yazar, metodolojik olarak degiskenlerin duraganligini birim kok
testleriyle incelemis, uzun donemli iligkiyi esbiitiinlesme analizi ile ortaya koymus ve son
olarak degiskenler arasindaki nedensellik iligkisinin yoniinii Granger nedensellik
testleriyle belirlemistir. Ozellikle Granger nedensellik testi sonuclari, hanehalklarinin

gelecek doneme iliskin beklentilerinin tiikketim harcamalarinin istatistiksel olarak anlaml
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bir nedeni oldugunu gdstermistir. Bu bulgu, tiiketicilerin harcama kararlarin1 verirken
sadece mevcut gelirlerini degil, ayn1 zamanda gelecekteki gelir akisina dair beklentilerini
de dikkate aldiklarim1 ifade etmektedir. Sonug olarak Tiirkiye ekonomisinde SGH’nin
gecerli oldugu sonucuna varilmaktadir.

Sivri ve Eryiizli (2010), Hall'un (1978) Yasam Dongiisii-Siirekli Gelir
Hipotezi’nin (YD-SGH) Tiirkiye ekonomisi igin gegerliligini 1987:Q1-2006:QII
donemine ait tlicer aylik zaman serisi verilerini kullanarak, 6zel nihai tiiketim
harcamalarinin alt kalemleri olan gida-igki, yar1 dayanikli-dayaniksiz tiikketim mallar1 ve
hizmet harcamalar i¢in ayr1 ayr1 incelenmistir. Hipotezin temel 6ngoriisii olan tiiketimin
rassal bir yliriiyiis izledigi, dolayisiyla tiiketimdeki degisimin ge¢cmis donem gelir gibi
degiskenlerle a¢iklanamayacagi varsayimini sinamak i¢in dislama testi (exclusion test)
yontemini benimsemislerdir. Ekonometrik analiz sonuglari, incelenen her ii¢ tiiketim
kalemi i¢in de s6z konusu hipotezinin Tiirkiye ekonomisi i¢in reddedildigini gostermistir.

Vural vd. (2010), makro ekonomik belirsizligin Tiirkiye'deki 6zel tiiketim
harcamalar1 iizerindeki etkisini 1998:QII-1998:QII donemine ait OECD c¢eyreklik
verileriyle incelemistir. Belirsizlik degiskenini GSYH biiyiime oraninin oynaklig1 olarak
tanimlanmaktadir. Tiiketim harcamalar1 ve GSYH arasindaki dinamik iliskileri analiz
etmek i¢in Vektor Otoregresif (VAR) model, Granger nedensellik testi ve Johansen
esbiitiinlesme analizi gibi zaman serisi ekonometrik yontemlerini uygulamigslardir.
Ampirik analizler, belirsizlik ile tiikketim harcamalar1 arasinda beklentilerle uyumlu,
negatif bir iliski oldugunu ortaya koymustur. Granger nedensellik testi sonucunda
belirsizlikteki artiglarin tiiketim harcamalarinda azalmaya yol agmadig1 gosterilmektedir.
Esbiitiinlesme analizi sonucunda ise, belirsizlik ile tiiketim harcamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli ve negatif yonlii uzun dénemli bir denge iligkisi oldugunu teyit
etmistir. Bu bulgular, Tiirkiye'deki hanehalklarinin belirsizlik ortamlarinda tiiketimlerini
kisarak ihtiyati tasarruflarini artirma egiliminde oldugunu gostermektedir.

Literatiirde yontemsel olarak iki temel yaklasim one ¢ikmaktadir. Bir tarafta,
Ceritoglu (2017, 2020) gibi ¢aligmalar dogum yili kohortlarina dayali sentetik panel
veriler aracilifiyla yas ve kusak etkilerini ayristirarak mikro dlgekte tiiketim ve tasarruf
dinamiklerini incelemistir. Diger tarafta ise Kargi (2014), Sivri ve Erytizli (2010) ile
Vural vd. (2010) makro diizeyde zaman serisi yontemlerini kullanarak Siirekli Gelir
Hipotezi’nin gecerliligini ve tiikketim davranislarinin gelir, beklentiler ve belirsizliklerle
iliskisini test etmistir. Yiikseler ve Tiirkan (2007) ile Cilasun ve Kirdar (2012) ise betimsel

ve karsilagtirmali analizlerle hanehalki gelir ve harcama yapisindaki doniisiimleri ortaya
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koyarak literatiire katki sunmustur. Bu cesitlilik, Tirkiye’de tliketim ve tasarruf
dinamiklerinin hem mikro hem de makro diizeyde farkli metodolojik ¢ercevelerle ele
alindigin1 gostermektedir.

Bulgular genel olarak tiiketim ve tasarruf kararlarinin yasam dongiisii boyunca
homojen olmadigini, yas ve kusak farkliliklarinin belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir. Mikro diizeyde yapilan analizler, 6zellikle gen¢ kohortlarin daha diisiik
tasarruf egilimine ve daha yiiksek borg¢luluk oranina sahip olduklarini, konut serveti gibi
faktorlerin de bu farklilasmada rol oynadigini gostermektedir. Makro diizeydeki
caligmalar ise tliiketim kararlarinin yalnizca cari gelirle agiklanamayacagini, beklentilerin
ve ekonomik belirsizliklerin de giiclii belirleyiciler arasinda yer aldigini ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte, Tiirkiye 6zelinde yasam dongiisii hipotezinin tliketim
tizerinden dogrudan simandigi kapsamli ampirik ¢aligmalarin sinirli olusu, literatiirde

onemli bir bosluga isaret etmektedir.

2.2.2. Uluslararas1 Calismalar

Blinder (1975), calismasinda gelirin yeniden dagilimi politikalarinin toplam
tiketim izerindeki potansiyel etkisini YD SGH c¢er¢evesinde incelemektedir.
Metodolojik olarak, bireylerin gegici gelirden marjinal tiiketim egilimlerinin (MPC) yasa
ve net servete bagli oldugu bir teorik model gelistirilmistir. Calismada, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD )i¢in 1947—-1972 yillarinda yillik tiikketim ve harcanabilir gelir serileri ve
uyarlayici beklentilerle reel hale getirilmis bir faiz orani kullanilmaktadir. Calismanin en
carpici bulgusu, bireysel diizeyde marjinal tiiketim egilimleri (geng ve yoksullar icin
yiiksek, yasl ve zenginler i¢in diisiik) arasinda biiytik farkliliklar olmasina ragmen, farkl
gelir gruplarinin ortalama marjinal tiiketim egilimlerinin birbirine sasirtict derecede yakin
oldugudur. Bu nedenle simiilasyon sonuglari, yoksullara yonelik yapilan biiytlik dl¢ekli
gelir transferlerinin bile toplam tiiketim iizerindeki net etkisinin 6nemsiz derecede kiigiik
oldugunu gostermektedir. Blinder, bu bulgular 1s181nda, toplam tiiketim fonksiyonlarinin
formiile edilirken gelir dagilimi etkilerinin thmal edilmesinin, teorik olarak eksik olsa da
ampirik olarak makul ve hakli bir basitlestirme oldugu sonucuna varmaistir.

Mishra ve Paudel (2011) tarafindan gergeklestirilen bu ¢alisma, ABD’deki ¢iftci
hanehalklarinin kalici gelir belirleyicilerini saptamaytr ve bu gelirin servet birikimi
tizerindeki etkisini analiz etmeyi amaglamaktadir. Calismada, 2004 yil1 Tarimsal Kaynak

Yonetimi Caligmasi anketinin kesit verilerinden yararlanilmis ve metodolojik olarak iki
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asamali bir yaklasim benimsenmistir. 1k asamada insan sermayesi teorisine dayali kazang
fonksiyonlar1 kullanilarak hanehalklari i¢in kalic1 gelir tahmin edilmis, ikinci asamada ise
bu tahmin edilen gelir degiskeni, servet birikimini agiklayan modellerde kullanilmistir.
Regresyon analizleri agirlikli en kiiciik kareler teknigi ile yiiriitiilmiistiir. Bulgular, kalici
gelirin yas, egitim, meslek (tam-zamanli ¢iftgilik), hane i¢i emek gelirine sahip kisi sayist,
isletme biiyiikliigii ve bolgeye duyarli oldugunu, yagis oynakliginin tarimsal geliri asag1
cektigini, devlet 6demelerinin geliri artirdigini ve tarim dis1 gelirin toplam gelirde
istikrarli ve belirleyici bir rol oynadigini gdstermektedir. Ayrica, kalic1 gelirin servet
birikimini pozitif yonde etkiledigi, yas-servet profilinin yagam dongiisii hipoteziyle
uyumlu olarak ters U seklinde oldugu ve ciftlik dis1 gelirin gegici bir gelir olarak
degerlendirilemeyecegi de tespit edilmistir.

Deaton ve Paxson (1998), ABD (1980-1990), Birlesik Krallik (1969-1992),
Tayvan (1976-1992) ve Tayland (1975-1992) igin tekrarlanan yatay kesit hanehalki
anketlerinden sentetik dogum kohortlar1 olusturarak biliylime ve tasarruf arasindaki pozitif
iliskiyi Yasam Dongiisii Hipotezi (YDH) c¢ercevesinde incelemislerdir. Metodolojik
olarak, kohort diizeyindeki tiiketim ve gelir serilerini yas, kohort ve yil etkilerine
ayristiran bir regresyon analizi kullanmiglardir. Calismada, incelenen dort iilkenin
tamaminda da tiikketimin yasam dongiisii tizerindeki yas profilinin, gelirin yas profilini
cok yakindan takip etmesi ve benzer bir kambur sekil sergilendigi goriilmektedir.
Yazarlar, tiiketimin geliri bu denli yakindan izlemesinin, basit YDH modelinin temel bir
Ongoriisii olan tiikketim yumusatmasi ile celisti§ini savunmaktadirlar. Tiiketim ve gelir
profillerinin birbirine bu kadar benzemesi, genglerin gelirlerinden yaptiklar1 tasarruf,
yashilarin yaptig1 harcamalardan onemli Olgiide farklilasmadigimi ifade etmektedir.
Kohort diizeyindeki kanitlar, bliylimenin tasarruflara neden oldugu yoniindeki standart
YDH mekanizmasini desteklememekte ve bu iliskinin ardinda baska faktorlerin
olabilecegi veya nedensellik yoniiniin tersi olabilecegi 6ne siiriilmektedir.

Attanasio ve Weber (1995), YD-SGH’nin en temel Ongoriilerinden biri olan
tiketimin Ongortilebilir gelir degisimlerine kars1 duyarsizlifi varsayimini, Onceki
calismalarda yapilan basitlestirici kabulleri esneterek yeniden test etmistir. Bu amacla,
1980-1990 yillarim1 kapsayan ABD Tiiketici Harcama Anketi (CEX) verilerinden,
hanehalki reisinin dogum yil1 ve egitim durumuna gore sentetik kohortlar olugturmus ve
Euler denklemini Genellestirilmis Momentler Metodu (GMM) ile tahmin etmislerdir.
Calismanin temel bulgulari, Onceki ¢aligmalarda sik¢a rastlanan teorinin reddi

sonuclarinin biiyiik dlciide ii¢ temel sorundan kaynaklandigint gostermektedir: birincisi
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tiiketim verisi olarak toplam dayaniksiz harcamalar yerine sadece gida harcamalarinin
kullanilmasi, ikincisi demografik ve isgiicii arzi degiskenlerinin etkilerinin goz ardi
edilmesi ve son olarak toplulastirilmis verilerin kullanilmasi. S6z konusu bu faktorlerin
dogru bir sekilde kullanilmast durumunda, modelin 6ngordiigii teorik kisitlarin
reddedilmedigi ve tliketimin Ongoriilebilir gelir degisimlerine karsi asir1 duyarlilik
sergilemedigi ifade edilmektedir. Calisma, fayda fonksiyonunun esnek ve gercekei bir
sekilde modellenmesi kosuluyla, ABD'li hanehalklarinin tiiketim davraniglarin
aciklamada basarili oldugunu giiglii bir sekilde ortaya koymaktadir.

Bardazzi ve Pazienza'nin (2017) calismasi, 1997-2003 yillar1 arasindaki verileri
kullanarak havuzlanmis yatay kesit veri analizi ile Italya’da yaslanan niifusun enerji
tiiketimi {izerindeki etkilerini incelemektedir. Italya dzelinde, kusak etkisi ile yas etkisi
birleserek enerji tiiketimini artirmaktadir; gen¢ nesillerin enerji harcamalari, eski
kusaklara gore daha yiiksektir. Analiz, yas ve kusak etkilerinin farkli bi¢imlerde ortaya
ciktigini ve yalnizca yaglanma etkisinin degil, ayn1 zamanda geng nesillerin daha yiiksek
konut enerji harcamalarinin da enerji tiikketimini etkileyen 6nemli bir faktér oldugunu
ortaya koymaktadir. Savas sonrasi Italyan nesillerinin enerji kiiltiirii, ¢evreye duyarl
tutumlardan ¢ok termal konfor, 1sitma ve klima gibi ihtiyaclara oncelik vermektedir.

Browning ve Crossley (2001), YDH’nin tek ve kati bir ¢ergevesi olmadigini,
1968-1995 yillar1 igin Ingiltere ve Kanada icin incelemislerdir. Calismada basit yasam
dongiisii modellerinin bazi ampirik bulgularla ¢elismesinin, cergevenin biitiiniiyle
reddedilmesini gerektirmedigini savunarak ¢alisma hayati boyunca tiikketimin geliri takip
etmesinin ihtiyat giidiisiiyle tasarruf ve demografik faktorlerin bir kombinasyonu ile s6z
konusu cerceve icinde agiklanabildigini ortaya koymuslardir. Emeklilikte tiiketimin
diismesi ve yaglilarin yeterince tasarruf eritmeyisi gibi 6nemli bulmacalarin ise, isle ilgili
maliyetlerin ortadan kalkmasi, saglik durumu ve veri kalitesi sorunlar1 gibi faktorler
hesaba katildiginda, cercevenin temel mantigina meydan okuyan biiyliik anomaliler
olmaktan ¢iktigini1 iddia etmektedirler. Sonug olarak ¢alisma, YDH nin esnek, tutarli ve
ampirik olarak zenginlestirilmeye agik bir cerceve sundugu ve gercegi daha iyi
yansitabilmesi adina da bireyler arasi heterojenligin daha zengin mikro panellerle
tanimlanmas1 gerektigini ifade etmektedirler.

Chen vd. (2021), COVID-19 pandemisinin tiiketim iizerindeki ani etkilerini Cin
icin kantitatif olarak analiz etmisler ve bu amagla Cin'in en biiyiikk 6deme hizmeti
saglayicilarindan biri olan UnionPay’den temin ettikleri veri setini kullanmislardir. Bu

veri seti, 214 Cin sehrinde 1 Ocak-14 Nisan 2020 tarihleri arasindaki giinliik ¢cevrimdisi
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harcama islemlerinin tamamini igcermektedir. Caligmanin temel metodolojisi, 2020
yilindaki tiikketim verilerini 2019 yilinin ayn1 dénemiyle karsilagtiran bir farklarin farki
(difference-in-differences) analizine dayanmaktadir. Arastirmanin temel bulgulari,
salginin baglangicini takiben tiiketimde ani ve sert bir diisiis yasandigini gostermektedir;
salgin sonrast 12 haftalik donemde ¢evrimdisi tiiketim ortalama %32 oraninda azalmis ve
bu diisiis, 6zellikle yeme-igme, eglence ve seyahat gibi hizmet sektorlerinde ¢cok daha
belirgin olmustur. Halk sagligi krizinin kdtiilesmesinin tiiketici talebini dogrudan ve
aninda baskiladigim1 kanitlamiglar ve salgin gibi krizlerde ekonomik toparlanmanin
saglanabilmesi i¢in, halk sagligina yonelik endiseleri gideren ve belirsizligi azaltan
Onlemlerin, likidite saglamaya yonelik mali tesviklerden daha oncelikli olabilecegine
isaret etmektedir.

Christelis vd. (2019), Hollanda’da yasayan hanehalklarinin 2015 yili i¢in gegici
gelir soklar1 kargisinda tiiketimlerini ne kadar degistireceklerine dair varsayimsal sorular
yonelten 6zel bir anketle incelemislerdir. Bu yari-deneysel tasarim, ayni hanehalkinin
hem pozitif hem de negatif ve hem bir aylik (kiiciik) hem de ii¢ aylik (biiyiik) gelir
soklarina nasil tepki verecegini Olcerek, gdézlemlenmeyen hanehalki heterojenligini
kontrol etme imkani tanimistir. Ortalama marjinal tiketim egilimi %15-25 araliginda
bulunmus ve beklenildigi gibi, nakit varligi diisiik olan ve daha yasli hanehalklarinin
MPC’lerinin daha yiliksek oldugu da teyit edilmistir. Sonug¢ olarak calisma,
hanehalklarinin yaklasik %40’ likidite kisitlar1 ile uyumlu asimetrik tepkiler verirken,
bir diger %40’min standart siirekli gelir hipotezine uygun simetrik tepkiler verdigini
ortaya koyarak tiiketici davranisindaki 6nemli heterojenlige dikkat cekmektedir.

Browning ve Ejrnas (2009), 1968-1999 yillarin1 kapsayan Birlesik Krallik Aile
Harcama Anketi verilerinden, esin dogum y1l1 ve egitim durumuna gore sentetik kohortlar
olusturmuslardir. Calisma yasami boyunca tiiketimde gozlenen ters-U bi¢iminin ihtiyat
giidiisii ya da likidite kisitlar1 olmadan, yalnizca hane demografisi ile aciklanip
aciklanamayacagini incelemektedirler. Calismada, demografik etkiler arindirildiktan
sonra tliketimin yasam dongiisii boyunca sergiledigi kambur seklin tamamen ortadan
kalktig1 ve tiiketim patikasinin dogrusal bir hale geldigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonug,
calisma hayatinin baslangicindaki tiiketim artisinin ve orta yaslardan sonraki diisiisiin
tamaminin, haneye ¢ocuklarin katilmasi ve bu ¢ocuklarin biiyiimesiyle iliskili maliyetler
tarafindan aciklanabilecegine isaret etmektedir. Bu bulgular, diger mekanizmalarin
onemsiz olmadigin1 ancak gozlemlenen tiiketim profilini agiklamak i¢in zorunlu

olmadiklarini vurgulamaktadir.
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Jappelli ve Padula (2013), bireylerin tiikketimlerini donemler arasinda nasil ikame
ettiklerini finansal okuryazarlik baglaminda Euler denklemiyle incelemistir. Bu amacla
Italya Hanehalk1 Gelir ve Servet Anketi 2006-2010 panel verileri kullanilmistir. Finansal
okuryazarligin igsel bir degisken oldugu gergeginden hareketle, ebeveynlerin egitim
durumu ve bireyin ekonomi alaninda bir diplomasit olup olmamasi gibi degiskenler
enstriiman olarak kullanilarak Enstriimantal Degigkenler (IV) yontemi uygulanmistir.
Finansal okuryazarligin tasarruf getirisi iizerindeki etkisine dair makul varsayimlar
altinda, literatiirle uyumlu olarak 0.2 ile 0.4 arasinda bir zamanlar aras1 ikame esnekligi
tahmin edilmis olup bu etkinin yalnizca bor¢lanma kisitlariyla karsilasma olasiliginin
daha diisiik olan yiiksek servetli hanehalklar i¢in gegerli oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ampirik sonuglar, teorik modelin 6ngoriileriyle tutarli bir sekilde, finansal okuryazarlik
ile tiiketim biiylimesi arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugunu ortaya koymaktadir.

Campbell ve Mankiw (1989), SGH’nin ampirik olarak reddedilmesinin temel
nedeninin, tiim tiiketicilerin ileriye doniik ve rasyonel davrandig1 varsayimi olabilecegini
savunmuslardir. Bu hipotezi test etmek amaciyla, ABD, Ingiltere, Kanada, Fransa,
Japonya ve Isveg gibi gelismis iilkelerin ii¢ aylik makroekonomik zaman serisi verilerini
kullanarak tiiketimdeki degisimi, beklenen gelirdeki degisime ve diger gecikmeli
degiskenlere baglayan bir denklem tahmin etmislerdir. Calismanin en 6nemli katkisi,
niifusun iki tiir tiikketiciden olustugu bir model sunmasidir: Bir grup, SGH’nin 6ngordiigii
gibi davranan rasyonel ve ileriye doniik tiiketiciler iken, diger grup ise kuralc1 (rule-of-
thumb) olarak adlandirilan ve her donem basitce cari gelirlerini harcayan, muhtemelen de
likidite kisitlar1 altinda olan hanehalklaridir. Ampirik bulgular, Japonya hari¢ incelenen
tim ilkeler icin standart SGH’nin reddedildigini gdstermistir. Tiiketimin gelirdeki
ongoriilebilir degisimlere verdigi tepki, istatistiksel olarak anlamli ve ekonomik olarak
biiylik bulunmustur. Calismada, hanehalklarinin 6nemli bir kisminin kuralct davraniglar
sergiledigi ve toplam tiiketimin toplam geliri neden bu kadar yakindan takip ettigi
acgiklanmaktadir.

Jorgensen (2017), 1987-1996 yillarin1 kapsayan ve tiim Danimarka niifusunu
iceren panel veri seti kullanilarak, onceki ¢caligsmalarda genellikle goz ardi edilen ihtiyat
giidiistiyle tasarruf motifini ve kredi kisitlarini modellemis ve cocuklarin tiiketim
tizerindeki etkisini s6z konusu faktorlerden ayristirarak Maksimum Olabilirlik
yontemiyle incelemistir. Modelden elde edilen tahminler, c¢ocuklarin varliginin
hanehalklarinin marjinal fayda egrisini neredeyse hi¢ degistirmedigini gostermektedir.

Bununla birlikte, modelden simiile edilen veriler {lizerinde, literatiirde sik¢a kullanilan
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log-dogrusallastirilmis Euler denklemi tahmincileri uygulandiginda, Danimarka’da,
Ingiltere ve ABD verileriyle tutarli olarak, cocuk sayis ve tiikketim artis1 arasinda pozitif
ve anlamli bir korelasyon oldugu goriilmiistiir. Sonug olarak calisma, tiiketimin yas
profilinde gozlemlenen kambur seklin arkasindaki temel nedenin demografik soklardan
ziyade, ihtiyat gldisiiyle tasarruf davranist olabilecegini giicli bir sekilde One
stirmektedir.

Borsch-Supan ve Stahl (1991), YDH’nin 6zellikle yash hanehalklariin tasarruf
davraniglarin1 agiklamada karsilastign ampirik basarisizliklar1 ele alarak literatiire
alternatif bir agiklama getirmeyi amaglamis ve bu baglamda, 1983 yili Bati Almanya
Gelir ve Harcama Anketi'nin kesit verilerini kullanarak, yasl hanehalklarinin harcama,
tasarruf ve servet profillerini incelemislerdir. Calismanin temel tezi, yasli bireylerin
ilerleyen yas ve bozulan saglik durumlar1 nedeniyle fiziksel tiiketim kisitlart ile karsi
karsiya kaldiklaridir. Ampirik bulgular, o6zellikle 70 yas sonrasi hanehalklarinin
tiketimlerinin ozellikle gida, seyahat, ulasim gibi alanlarda diistiigiinii, tasarruf
oranlarinin ve servet birikimlerinin ise yeniden artisa gectigini gostermektedir. Bu durum,
yaslilarin tiiketim olanaklarinin fiziksel olarak sinirlanmasi nedeniyle emeklilik
gelirlerinin tamamini  harcayamamalart ve bunun sonucunda zorunlu tasarrufa
yonelmeleriyle agiklanmaktadirlar. Bu bulgu, YDH’ni tamamen reddetmek yerine, yasa
ve sagliga baglhh olarak degisen fayda fonksiyonunu modele dahil ederek
zenginlestirmekte ve yaslilik donemindeki servet birikiminin miras giidiisiinden ziyade
tiketim kisitlarindan kaynaklanabilecegini 6ne siirmektedir.

Aguila vd. (2008), literatiirde emeklilik tiiketim bulmacasi olarak adlandirilan,
emeklilik doneminde tiiketimde gozlemlenen keskin diisiis olgusu 1980-2000 yillarinm
kapsayan ABD Tiiketici Harcama Anketi verileri kullanilarak, emeklilige gegis yapan
hanehalklariin tiiketim davraniglar1 analiz edilmistir. Calismanin temel amaci, 6nceki
caligmalarda siklikla kullanilan ve sadece gida harcamalarint iceren dar tiiketim
tanimlarinin aksine, dayaniksiz mal ve hizmetleri kapsayan daha genis bir tiiketim 6l¢iitii
kullanarak, YDH’nin emeklilikteki gegerliligini test etmek amaciyla farklarin farki
regresyon yontemini uygulamiglardir. Caligmada, 6nceki caligmalarin aksine, emekliligin
ilk yilinda dayaniksiz harcamalarda istatistiksel olarak anlamli bir diislis olmadig
sonucuna ulasilmigtir. Ayrica bulgular, gida harcamalarinda gozlenen diisiistin diger
dayaniksiz kalemlerdeki artiglarla telafi edildigini ve toplam dayaniksiz tiikketimde kalici,

anlaml bir azalis olmadigin1 géstermektedir. Bu sonug, bireylerin emeklilik donemine
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girerken tiiketimlerini basarili bir sekilde yumusattigi ve YDH’ nin 6ngoriileriyle tutarl
davrandigina isaret etmektedir.

Deaton ve Paxson (2000), Tayvan'in ulusal tasarruf oraninin demografik yapidaki
degisimlerden nasil etkilendigini ve gelecekteki niifus yaslanmasinin tasarruflar
tizerindeki potansiyel etkilerini YDH g¢ercevesinde incelemek amaciyla 1976-1995
yillarin1 kapsayan Tayvan Aile Gelir ve Harcama Anketleri ile 1950-1995 niifus yas
dagilimlar1 birlestirilerek bireyler icin yas ve kohort etkilerini ayristirmaktadirlar.
Calismada, hanehalki diizeyinde gozlemlenemeyen ancak bireysel diizeyde belirginlesen
kambur bi¢imli bir yag-tasarruf profili tespit edilmistir. Bu profil hem genglerin hem de
yaslilarin daha az tasarruf ettigini gostermekte; dolayisiyla geng ve yash bagimlilik
oranlarindaki artiglarin toplam tasarruflar {izerinde olumsuz bir etki yaratacag
beklentisiyle Ortiigmektedir. Sonu¢ olarak, Tayvan’in demografik gecis slirecinin
gecmisteki tasarruf artiglarina katkisinin oldukca smirli oldugu ve gelecekteki niifus
yaslanmasinin da yiiksek ekonomik biiyiime oranlar1 devam ettigi siirece, tasarruflar
tizerinde ciddi bir olumsuz etki yaratmayacagi vurgulanmaktadir.

Bittencourt vd. (2007), Japonya’daki yasam dongiisii donemleri boyunca gida
tiiketim kaliplarini etkileyen faktorleri incelemek amaciyla 1997 yili hanehalki verileri
kullanarak Neredeyse Ideal Talep Sistemi (AIDS) modeline dayal: yatay kesit veri analiz
gerceklestirmistir. Calismada, yapisal degisiklikler, demografik 6zelliklerin etkileri ve
harcama ile fiyat esneklikleri analiz edilmistir. Sonuglar, her bir ekonomik ve ekonomik
olmayan faktoriin gida tiikketimi lizerinde yasam dongiisii boyunca farkl: etkiler yarattigini
ortaya koymaktadir. Baz1 gida gruplarindaki tiiketim degisiklikleri fiyat ve gelir
etkileriyle agiklanabilirken, agiklanamayan degisikliklerin de demografik 6zelliklere
dayandig ifade edilmektedir. Finansal kisitlamalarin 6nemli bir rol oynamadigi ve ikamet
edilen yerin tiiketim tercihlerini tahmin etmede sinirli bir etkisinin oldugu belirlenmistir.
Tiiketim kaliplarimi etkileyen diger onemli faktorler arasinda aile biiyiikliigii, ¢ocuk
sayisi, yasam tarzi ve saglik kaygilart yer almaktadir. Yasam dongiisiiniin farkl
asamalarindaki tiiketim davranislarinin, nesiller arasinda sosyal ve ekonomik kosullarin
degismesi nedeniyle farklilik gosterebilecegi vurgulanmaktadir. Egitim seviyesi,
dogurganlik oranlar1 ve ikamet edilen yer gibi faktorler, farkli yas gruplarinda gida
tilketiminde yapisal degisikliklere yol acabildigi de ifade edilmektedir.

Erlandsen ve Nymoen (2008) ¢aligmasi, niifusun yas yapisindaki degisimlerin
toplam tiiketim {izerindeki etkilerini ampirik olarak incelemektedir. Calisma, Norveg

ekonomisine iligskin ¢eyrek donemlik zaman serisi verilerini analiz ederek, niifusun yas
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dagilimindaki degisimlerin toplam tiiketim tizerinde 6nemli ve yasam dongiisii teorisi ile
tutarh etkiler yarattigin1 ortaya koymaktadir. Ayrica, Norveg’te niifusun yas yapisindaki
degisimlerin toplam tiiketim iizerinde 6nemli etkileri oldugunu ortaya koyarak, 6zellikle
50-66 yas grubunun niifus icindeki oraninin artmasiyla toplam tiiketimde diisiis
gbzlemlendigini ve bunun yagam dongiisii modeliyle tutarli oldugunu gostermektedir. Yas
yapisinin tiikketim fonksiyonuna dahil edilmesi, model tahminlerinin istikrarini artirmistir.

Yazdan ve Sina (2013), YD-SGH’ni Iran ekonomisi i¢in Uluslararasi Finansal
Istatistikler veri tabanindan elde edilen 1980-2010 dénemini kapsayan yillik zaman serisi
verileriyle test etmistir. Degiskenlerin duraganligi Augmented Dickey—Fuller (ADF)
birim kok testi ve aralarindaki uzun donemli iliski Johansen esbiitiinlesme testi ile
inceledikten sonra Hall’in (1978) rassal yiirliylis 6ngoriisii ve Campbell ve Mankiw
(1990) temelli iki ayr1 tiiketim modeli analiz edilmistir. Tahminler, OLS, Ara¢ Degisken
(IV) ve Dogrusal Olmayan En Kiigiik Kareler (NLLS) yontemleriyle gerceklestirilmistir.
Calismanin sonuglar, tikketimin cari gelirdeki degisimlerden giiclii bir sekilde
etkilendigini ortaya koyarak Mutlak Gelir Hipotezini desteklemis; Campbell ve Mankiw
modelinin tahminleri ise bu bulguyu teyit ederek, Iran'daki tiiketicilerin yaklasik
%?34'iniin ileriye doniik rasyonel beklentilerle hareket ettigini, geri kalanlarin biiyiik bir
cogunlugun ise tiiketim kararlarin1 mevcut gelirlerine gore veren kurala-bagli davranig
sergiledigini ortaya koymustur. Bu bulgular, Iran'da tiiketimin bir rassal yiiriiyiis
izlemedigini ve hanehalklar1 i¢in tiiketimi zaman i¢inde yumusatma imkanlariin sinirh
oldugunu gostermektedir.

Berg (2013), yoksul hanehalklarinin tiikketim davraniglarinin kredi kisitlart ma,
miyop (ileriye doniik olmayan) bir tiiketim aligkanlig1 mi, yoksa ihtiyati tasarruf giidiisti
mii tarafindan sekillendirildigini ayirt etmek amaciyla Giiney Afrika Isgiicii Anketi'nin
2001, 2002 ve 2003 yillarin1 kapsayan panel veri seti kullanilarak siyahi hanehalklar
incelenmigtir. Calismada, hanehalki harcamalarinin, yaslilik ayligina hak kazanilmasiyla
birlikte keskin bir artig gosterdigi buna karsilik, Cocuk destek yardiminin sona ermesiyle
birlikte harcamalarda simetrik bir diisiis yasanmadigini ifade edilmektedir. Bu bulgular
miyop tiiketim modelini zayiflatmakta ve hanehalklarinin ileriye doniik ancak kredi
kisitlarina tabi bir davranis sergiledigi vurgulanmaktadir. Son olarak, kredi kisitlar ile
ithtiyati tasarruf giidiisiinii ayirt etmek icin yapilan analizde, emeklilik ayligina hak
kazanildiginda hanehalklarinin pozitif tasarrufa sahip olma egiliminin azalmadigi, aksine
arttig1 tespit edilmistir. Bu sonug, harcama artiginin arkasindaki temel mekanizmanin

ithtiyati tasarruftan ziyade baglayici kredi kisitlart oldugunu gostermektedir.



31

Krueger ve Fernandez-Villaverde (2002), tiiketimin yagam dongiisii profillerini
tahmin etmek amaciyla yar1 parametrik bir model kullanarak Tiiketici Harcama Anketi
verilerini ABD ig¢in analiz etmektedir. Calisma, tiikketim egilimleri tizerinde demografik
faktorleri, kusak etkilerini ve zaman degiskenlerini kontrol altinda tutarak incelemeler
yapmaktadir. Hem toplam tiiketim hem de dayanikli ve dayanikli olmayan mallara
yonelik harcamalar agisindan yagam dongiisii boyunca belirgin bir tepe noktast oldugu
tespit edilmistir. Bootstrap simiilasyonlari, ampirik tahminlerin gii¢lii oldugunu ve
analizlerin farkli modelleme yaklasimlarina karsi dayanikliligini korudugunu ortaya
koymaktadir. Caligma, dayanikli ve dayanikli olmayan tiiketim harcamalarinin yasam
dongiisii boyunca belirgin bir tepe noktasina ulastigini ve bu desenlerin yalnizca kismen
demografik degisimlerle agiklanabildigini gostermektedir. Standart yasam dongiisii
modelleri, dayanikli mallara yo6nelik harcamalarin dinamiklerini tam olarak
yansitamazken, veriler hanelerin bu tiir harcamalarin1 yalnizca geng yaslarda degil,
yagsamlarinin ilerleyen donemlerinde de artirmaya devam ettigini ortaya koymaktadir.

Aigner-Walder ve Doring (2012) galismasi, niifusun yas yapisinin 6zel tiiketim
seviyesi ve yapisi lzerindeki etkilerini incelemektedir. Calismanin ilk asamasinda,
Avusturya Ornegi ele alinarak tiiketici biitge anketi verileri kullanilmig ve yasa 6zgii
tasarruf oranlari ile tiiketim aligkanliklar1 analiz edilmistir. Bu analizler hem ulusal hem
de bolgesel diizeyde gerceklestirilerek, farkli bolgelerde yas gruplarina gore tasarruf ve
tiikketim kaliplarinin nasil sekillendigi ortaya konmustur. Ikinci asamada, elde edilen
veriler kullanilarak 2050 yilina kadar olan niifus projeksiyonlar1 temelinde
Avusturya’daki 6zel tasarruf orani ve tiikketim yapisinin gelecekteki gelisimi simiile
edilmistir. Simiilasyon sonuglarina gore, tiiketim yapisinin 2050’ye kadar olan gelisimi
incelendiginde, bolgesel diizeyde bir yakinsama egiliminin oldugu goriilmektedir. Ug
bolgede konut, su, elektrik, gaz ve diger yakitlar kategorisindeki biitce payinda en yliksek
artis gozlemlenirken, ulagim tiiketim grubunun biit¢ce payinin tlim Avusturya genelinde en
biiyiik diistisii gosterdigi belirlenmistir. Ancak, bu degisimlerin biiyiikliigiiniin bolgeler
arasinda farklilik gosterdigi saptanmugtir.

Uluslararas1 literatiirde yontemsel acidan olduk¢a genis bir cesitlilik dikkat
cekmektedir. Bir grup calisma, Blinder (1975), Campbell ve Mankiw (1989) ya da Yazdan
ve Sina (2013) gibi makroekonomik zaman serisi verileri iizerinden SGH ve YDH’ nin
temel varsayimlarini test etmektedir. Bu g¢aligmalar, farkli iilkeler ve donemler igin
tiiketimin gelir degisimlerine verdigi tepkileri, faiz orani, belirsizlik veya beklentilerle

iligkisini incelemis ve Ozellikle homojen, rasyonel beklentili tiiketici varsayiminin
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ampirik olarak sinirl kaldigint gostermistir. Diger bir grup ¢alisma ise Deaton ve Paxson
(1998, 2000), Attanasio ve Weber (1995) ya da Browning ve Ejrnees (2009) 6rneklerinde
oldugu gibi tekrarlanan kesitlerden olusturulan sentetik kohort panellerini kullanarak yas
ve kusak etkilerini ayristirmaya yonelmistir. Bu yaklagim, tiiketim ve gelir profillerinin
yasa bagli kambur bi¢imli seyrini gozler Oniine sererken, teorik modellerde dngoriilen
tiilketim yumusatmasinin pratikte siklikla gergeklesmedigini ortaya koymaktadir. Ote
yandan Chen vd. (2021) veya Christelis vd. (2019) gibi daha yakin tarihli ¢alismalar,
dogal deneylere, yari-deneysel tasarimlara veya idari mikro verilere dayanarak tiiketim
davranigindaki ani soklara ve heterojenliklere 151k tutmaktadir.

Bulgular genelinde, yasam dongiisii boyunca tiiketim ve tasarruf davraniglarinin
homojenlikten uzak oldugu ve demografik faktorler, likidite kisitlari, ihtiyat giidiisii,
krizler ve gelir dagilimi farkliliklarinin belirleyici oldugu yoniinde bir ortaklasma
bulunmaktadir. Emeklilik doneminde tliketimde diisiis, geng kusaklarda daha yiiksek
bor¢luluk veya bazi iilkelerde yaslilarin beklenmedik bigimde artan tasarruf egilimleri
gibi bulmacalar, standart Yasam Dongiisti-Kalict Gelir modellerinin = sinirlarim
gostermektedir. Bununla birlikte Browning ve Crossley (2001) veya Borsch-Supan ve
Stahl (1991) gibi ¢aligmalar, bu anomalilerin modelin tiimden reddi anlamina
gelmedigini, saglik durumu, hane demografisi, veri kalitesi ve kurumsal diizenlemeler
hesaba katildiginda modelin esnek bir ¢erceve sundugunu savunmaktadir. Dolayisiyla
uluslararas: literatiir, tiiketim teorilerinin temel Ongoriilerinin tek basma yeterli
olmadigini, bireyler arasi heterojenligi ve baglamsal faktorleri dikkate alan daha zengin

modelleme yaklagimlarina duyulan ihtiyaci gii¢lii bicimde ortaya koymaktadir.
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BOLUM III

VERIi VE METOD

3.1. Kullanilan Ekonometrik Model

Bu calismada, basit Keynesyen tiiketim fonksiyonunun genisletilmis bir
indirgenmis formu tahmin edilmektedir. Model, yas profil farkliliklarin1 y1l ve kusak
(nesil) kukla degiskenleriyle birlikte sosyo-demografik 6zelliklerle de kontrol etmektedir.

Analizde 18 numaralt denklem tahmin edilmektedir.

InCpe = a4 BiInYy, + BoYas, + BsYasa, + X¢ 6D + X VKo + 0'Zye + €5 (18)

D,, y1l kukla degiskenlerini, K kusak (nesil) kukla degiskenlerini, Z degiskeni ise
gayrimenkul sahipligi, egitim, cinsiyet ve hanehalki biyikligi gibi kontrol
degiskenlerini ve ilgili etkilesim terimlerini igerir.

Bu ¢aligmada, ekonometrik analiz 6ncesinde tiiketim ve gelir degiskenleri dogal
logaritmalar1 alinarak doniistiiriilmiistiir. Bu doniisiim, yalnizca istatistiksel bir kolaylik
saglamakla kalmayip hem teorik yorumlama giicii hem de ekonometrik modelin temel
varsayimlarinin saglanmasi1 agisindan kritik 6neme sahip, ¢ok yonlii gerekgelere
dayanmaktadir.

Ilk olarak teorik agidan, gelir ve tiiketim degiskenlerinin logaritmik formda (log-
log model) modellenmesi, bu iki degisken arasindaki iliskinin esneklik (elasticity)
cinsinden degerlendirilmesine imkan tanimaktadir. Bu modelleme yaklasiminda, gelir
degiskeninin regresyon katsayisi dogrudan tiiketimin gelire gore esnekligini temsil
etmekte; baska bir ifadeyle, gelirdeki ortalama %]1’lik bir degisimin tiilketimde ortalama
yiizde kaglik bir degisime yol actifim1 gostermektedir. Bu durum, iktisadi analizlerde
iligkinin duyarliligin1 6l¢mek agisindan son derece anlamli ve agiklayici bir gostergedir.

Ikinci olarak, istatistiksel agidan, logaritmik déniisiim En Kiiciik Kareler (EKK)

yonteminin temel varsayimlarini daha iyi karsilayan bir veri yapisi olusturur:

e Dagilimin Simetrik Hale Getirilmesi: Gelir ve tiiketim gibi mikroekonomik
degiskenler, dogalar1 geregi genellikle saga carpik (positively skewed) bir
dagilim sergiler. Bu, veri setinde az sayida ancak c¢ok yiiksek gelir/tiiketim

degerine sahip gozlemlerin bulunmasindan kaynaklanir. Logaritmik
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dontigiim, dagilimin kuyrugundaki bu asir1 yliksek degerleri sikistirarak
carpikligi onemli Olclide azaltir ve degiskenlerin dagilimini simetriye ve
yaklasik normallige yaklagtirir.

e Degisen Varyansin (Heteroskedasticity) Azaltilmasi: Logaritmik doniisiim,
degisen varyans sorununu hafifletmede etkili bir aractir. Genellikle gelir
seviyesi arttik¢a tliiketimdeki mutlak dalgalanmanin da arttig1 gézlemlenir.
Logaritma almak, verinin varyansini stabilize etmeye yardimci olmakta, bu
da EKK tahmincilerinin daha etkin ve giivenilir olmasini saglamaktadir.

e Ug Degerlerin Etkisinin Yumusatilmasi: Yukaridaki noktalara bagl olarak,
logaritmik doniisiim ug degerlerin (outliers) regresyon katsayilari izerindeki
orantisiz etkisini de baskilamaktadir. Bu, modelin genel veri yapisin1 daha iyi
temsil etmesine ve birkac asir1 gézlem tarafindan domine edilmemesine
yardimci olmaktadir. Gujarati ve Porter (2009) ve Wooldridge (2001) gibi
standart ekonometri metinleri, bu tiir doniisiimlerin daha saglam (robust)
tahmin sonuglar1 elde etmek i¢in sagladigi faydalar1 detayli bir sekilde
aciklamaktadir.

Son olarak, logaritmik doniisiim, degiskenler arasindaki dogrusal olmayan (non-
linear) iliskinin dogrusal bir ¢cer¢evede analiz edilmesini miimkiin kilmaktadir. Standart
EKK regresyonu, parametreler agisindan dogrusal bir model gerektirir. Boylece,
logaritmik doniisiim, teorik olarak daha gergek¢i olan bu dogrusal olmayan iligkiyi,
standart ve giiclii bir ekonometrik yontem olan EKK ile tahmin edilebilir hale
getirmektedir.

Tiiketim davranisinin yagamin farkli evrelerinde nasil farklilastigini gérebilmek
amaciyla modele yalmizca yas degil, ayn1 zamanda yasin karesi de dahil edilmistir.
Boylece tiiketim ile yas arasindaki iliskinin dogrusal olmayan yapisi istatistiksel olarak
test edilebilmektedir. Bu yaklasim, tiikketim fonksiyonunun yasam evrelerine duyarliligini
daha gercekgi bigimde yansitarak, modelin agiklayici gliciinii artirmaktadir.

Bu calismada tahmin edilen ekonometrik modellerin istatistiksel gecerliligini
saglamak amaciyla 6zelikle tiikketim ve gelir gibi mikro verilerde sik¢a rastlanan degisen
varyans (heteroskedastisite) sorununu agsmak amaciyla, White (1980) tarafindan
gelistirilen ve literatiirde "White standart hatalar1" olarak da bilinen, degisen varyansa

dayanikli (robust) standart hatalar kullanilmistir. Bu yaklagim, regresyon katsayilarini
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degistirmeden, standart hatalar1 degisen varyansin varligi altinda dahi tutarli olacak
sekilde diizelterek hipotez testlerinin ve giiven araliklarinin giivenilirligini temin eder.
Modelin agiklama giiciinii artirmak ve gézlemlenemeyen faktorleri kontrol altina
almak amaciyla, havuzlanmis yatay kesit veri yapisi kullanilmistir. Bu dogrultuda,
modele dahil edilen yil ve kusak sabit etkileriyle birlikte her bir doneme veya gruba 6zgii
gbozlemlenemeyen heterojenligi kontrol ederek ihmal edilmis degisken sapmasini
onlemek amaglanmaktadir. Bu sabit etkiler, panel verideki birey etkilerinden farkli olarak,
ilgili gruba veya zamana ait tiim sabit faktorleri yakalar. Ayrica, belirli degiskenlerin
etkilerinin farkli gruplar arasinda nasil degistigini analiz etmek amaciyla etkilesim
terimleri de kullanilmistir. Bu sayede, model yalnizca ortalama etkileri degil, ayni
zamanda bu etkilerin belirli alt gruplar i¢in nasil farklilastigini da ortaya koyabilen daha

zengin bir yapiya kavusturulmustur.

3.2. Kullanilan Veri Seti

Bu calismada TUIK tarafindan yaymlanan Hanehalki Biitce Arastirmasi Tiiketim
Harcamalar1 Birlesik Mikro Veri Seti kullanilmaktadir. Hanehalki Biitge Anketleri,
hanelerin sosyo-ekonomik yapilari, yasam diizeyleri ve tiiketim kaliplar1 hakkinda bilgi
veren, uygulanan sosyo-ekonomik politikalarin gecerliliginin test edilmesi amaciyla
kullanilan en 6nemli kaynaklardan biridir. Ankette kapsanan kitle Tiirkiye Cumhuriyeti
siirlar icinde yasayan hanelerde yasayan fertlerdir ve Hanehalki Biitce Anketi'nde
birinci asama ornekleme birimi olan bloklarin se¢iminde kullanilan temel 6rnekleme
cercevesi Ulusal Adres Veri Tabamidir. S6z konusu cerceve kullanilarak bloklar
olusturulmus, kentsel yerlerden ve belediye teskilati olan kirsal yerlerden ve kdylerden
yerlesim yerinin biiyiikliigline orantili olasilikla bloklar belirlenmis ve her bloktan
hanehalklar1 sistematik olarak se¢ilmistir. Nihai 6rnekleme birimi olarak 6rnek adreste
bulunan hanehalki tanimlanmustir. Incelenen yillar igin uygulanan anket sayilar1 Tablo

1’de verilmistir.



36

Tablo 1.
TUIK Tarafindan Uygulanan ve Tamamlanmis Anket Sayilar:

Yil Anket Uygulanan Hane Sayisi
2011 9918
2012 9987
2013 10060
2014 10122
2015 11491
2016 12096
2017 12166
2018 11828

Hanehalki Biitce Anketi verileri, en giincel niifus projeksiyonlarina dayali olarak
agirliklandirilmakta ve yayimlanmaktadir. 2007 yilinda kurulan Adrese Dayali Niifus
Kayit Sistemi (ADNKYS) ile niifusun yas, cinsiyet ve yerlesim yeri dagilimlarinda 6nceki
niifus sayimlarina kiyasla anlamli farklar gézlenmis; bu dogrultuda, ADNKS verilerine
dayal1 giincellenmis projeksiyonlar esas alinarak ulusal ve bolgesel diizeyde yeni agirlik
katsayilari tiretilmistir.

Hanehalki Biitce Anketi'nin yillik uygulamast, her ay yaklasik 1272 farkli hanenin
dontisiimlii olarak izlenmesiyle gerceklestirilmistir. Veriler, goriisme, kayit ve gézlem
yontemleriyle toplanmis; her anketor, sorumlu oldugu haneleri ay boyunca ortalama alti
kez ziyaret ederek tiiketim harcamalarini haftalik olarak, gelir bilgilerini ise anket ayinin
sonunda kaydetmistir. ilk ziyarette sosyo-ekonomik bilgiler alinarak kayit defteri
kullanim1 agiklanmig, takip eden ziyaretlerde hanehalkinin harcamalar1 kayit defteri ve
goriisme yoluyla izlenmis; son goriismede ise bireylerin istthdam ve gelir bilgileri
derlenmistir.

Hanehalki Biitce Anketi kapsaminda {i¢ temel veri seti elde edilmistir. Birincisi,
hanehalkinin sosyo-ekonomik durumunu yansitan; konut tipi, miilkiyet durumu, 1sitma
sistemi, konut olanaklari, sahip olunan esyalar ve ulastirma araclar1 gibi 6zelliklerdir.
Ikinci grup, alt tiikketim kalemlerine gore siniflandirilmis harcama tutarlarini iceren
tiikketim harcamasi verileridir. Ugiincii olarak ise fert diizeyinde yas, cinsiyet, egitim
durumu, medeni durum, istihdam bilgileri (meslek, iktisadi faaliyet, isteki durum) ile son

12 ayda elde edilen faaliyet ve faaliyet dis1 kullanilabilir gelir bilgileri yer almaktadir.
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Calismada kullanilacak tiiketim verileri, hane tiyeleri tarafindan tutulan harcama
defterlerinden derlenmis ve tiikketim veri seti olusturulurken mal ve hizmet tiiketimi,
Amaglara Gore Bireysel Tiiketim Siniflamasina (COICOP) gore smiflandirilmistir.
Toplam yillik tiikketim ise aylik degerlerin 12 ile ¢arpilmasiyla hesaplanmustir.

HBA’da gelir verileri, hanede yasayan fertlerin 6nceki 12 ayda elde ettigi emek,
sermaye ve transfer gelirlerinden olusmakta ve yillik bireysel kullanilabilir gelir olarak
hesaplanmaktadir. Hane diizeyindeki kullanilabilir gelir, bireysel gelirlerin toplamindan
tiikketim dis1 harcamalar ve diizenli yardimlarin ¢ikarilmasiyla elde edilir. Bu gelir verileri,
gecmis doneme ait oldugu i¢in anket ayia gore enflasyonla diizeltilmistir.

Zaman igindeki degisimleri net bir sekilde gorebilmek amaciyla, analizde
kullanilan gelir ve tiiketim degiskenleri TUIK Tiiketici Fiyat Endeksi (2003=100) baz
aliarak enflasyondan arindirilmistir.

Ampirik analize hazirlik siirecinde, veri kalitesini artirmak ve tahmin sonuglarinin
giivenilirligini saglamak amaciyla veri setine bir dizi temizleme ve diizenleme islemi
uygulanmustir. Ilk olarak, hanehalki reisinin ekonomik karar alma yetkinligi ve tiiketimin
yasam dongiisii teorisi gbz oniinde bulundurularak, érneklem 20 yas ve {izeri hanehalki
sorumlulart ile sinirlandirilmistir. Bu kisitlama nedeniyle analiz disinda birakilan 74 hane,
toplam orneklemin yalnizca 9%0.085'ini olusturdugundan, sonuglar iizerinde ihmal
edilebilir bir etkiye sahip oldugu degerlendirilmistir.

Veri temizleme siirecinin devaminda, nominal degiskenlerdeki asir1 u¢ degerlerin
neden olabilecegi sapmalart Onlemek amaciyla, anlamsiz veya hatali kaydedildigi
diisiiniilen yillik 100 TL'nin altindaki gelir beyanlar1 analize dahil edilmemistir. Ayrica,
ozellikle tiikketim ve gelir gibi carpik dagilan degiskenlerdeki u¢ degerlerin etkisini daha
da azaltmak ve regresyon analizlerinin giivenilirligini artirmak i¢in, logaritmik reel gelir
ve logaritmik reel tliketim degiskenlerine simetrik bir kirpma (frimming) yontemi
uygulanmistir. Bu yontemle, veri setindeki en alt ve en {ist yiizde birlik (%1-%99)
dilimlerde yer alan gozlemler analiz dis1 birakilmistir. S6z konusu bu yaklagim, Deaton
(1997) ve Wooldridge (2001) tarafindan da belirtildigi iizere, bu tiir degiskenlerle
calisirken Onerilen standart bir uygulamadir. Tiim bu temizleme islemleri sonucunda,
analiz i¢in toplam 84164 gdzlem igeren nihai bir 6rneklem elde edilmistir.

Son olarak, modelin ekonometrik yapisini olusturmak amaciyla, tiiketim-gelir
iliskisindeki dogrusal olmayan yap1y1 yakalamak ve tahmin edilecek katsayilari esneklik

olarak yorumlayabilmek i¢in temel degiskenler dogal logaritmik forma doniistiiriilmiistiir.
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Bu cercevede, modelin bagimli degiskeni logaritmik reel tiiketim (InC), temel agiklayici

degiskeni ise logaritmik reel gelir (InY) olarak tanimlanmistir.

3.2.1. Kullanilan Veri Setine iliskin Tanimlayici Istatistikler

Bu ¢alismada, Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2011-2018 yillarma ait Hanehalki
Biitce Anketi (HBA) mikro verileri kullanilmistir. Bagimli degisken olan reel tiiketim ve
bagimsiz degisken olan reel gelir degiskenlerinin ikisi de logaritmik forma
dontstiiriilerek normalize edilmistir. S6z konusu doniisiim, dagilimlarinin saga
carpikligini azaltmis, varyansi diisiirmiis ve regresyon analizlerinde u¢ degerlerin etkisini
siirlamstir.

Bireylerin yas dagilimi ortalama 49.9 olup, minimum 20, maksimum 99 yas

araligin1 kapsamaktadir. Yas gruplarina gore dagilimlar Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2.
Yas Gruplarina Gére Birey Sayilar

Yas Grubu Birey Sayisi

20-24 447
25-29 4193
30-34 8213
35-39 10290
40-44 10646
45-49 10250
50-54 9840
55-59 8556
60-64 7243
65-69 5500
70-74 3862
75+ 5124

Orneklemdeki bireyler ii¢ kusak (nesil) grubuna ayrilmistir. Birinci kusak 1960
yil1 oncesi dogumlulari, ikinci kusak 1960-1979 aras1 doganlari, {iciincii kusak ise 1980
ve sonras1 doganlar1 ifade etmektedir. Dagilima gore bireylerin yaklasik %49u ikinci

kusaga, %34’i’ birinci kusaga ve %17’si lclincli kusaga aittir. Gozlemlenebilir
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heterojenligi kontrol altina alan sosyo-demografik degiskenlerin analize dahil edilmesi
kritik bir 6neme sahiptir. Bu baglamda, farkli tarihsel olaylar neticesinde tiiketim
aligkanliklar1 yapisal olarak farklilasan nesillerin etkisini ayristirmak tizere kohort
degiskeni kullanilmistir. Bu g¢alismada, s6z konusu sosyo-demografik degiskenlerle
birlikte tiiketim kararlarindaki gozlemlenebilir farkliliklarin ana degiskenlerin katsayilari
lizerinde yaratacagi potansiyel sapmanin 6niine gecilmek hedeflenmistir.

Modelde kullanilan diger degiskenler ise gayrimenkul sahipligi, egitim diizeyi,
cinsiyet ve hanehalki biiyiikliigii degiskenleridir.

Gayrimenkul sahipligi degiskeni, hanelerin herhangi bir gayrimenkul sahibi olup
olmadigini ifade etmektedir.® Bireylerin yaklasik %28’i herhangi bir gayrimenkule sahip
degilken, yaklasik %72 sinin herhangi bir gayrimenkul sahipligi bulunmaktadir. Ayrica
bu degisken, kusaklarla etkilesimli olarak tiiketim diizeyini etkileyen énemli bir faktor
olarak modele dahil edilmistir.

Egitim diizeyi ise ili¢ temel gruba ayrilmistir. Okuryazar olmayan ya da en son
mezun oldugu okul ilkdgretim veya alti olanlar veri setinin yaklasik %56’sini, lise
mezunlar ise yaklasik %29’unu son olarak da lisans ve lizeri mezunlarin orani ise
%15’1ni olusturmaktadir.

Cinsiyet degiskenine gore ise veri setinin yaklasik %87’sini erkek, %13 iinii kadin
bireyler olusturmaktadir.

Emeklilik durumu ise hanehalkindan sorumlu bireylerin analiz yillar itibartyla
emekli maas1 alip almadigin1 gostermektedir. Orneklemde bireylerin yaklasik %70’
calisma hayatinda aktifken %30°u ise emeklidir.

Hanehalki biiyiikliigii degiskeni ise yenilenmis OECD o6l¢egine gore esdeger hane
biiyiikliigiinii ifade etmektedir. Hanedeki ilk yetiskin i¢in bir, 14 ve daha yukar1 yastaki
fertler i¢in 0.5, 14 yasindan kiiciik fertler icin 0.3 degerleri dikkate alinarak hesaplanan
hanehalk: biiyiikliigiidiir. Normal hanehalki biiylikliigii, hanedeki kisi sayisinin basit
toplamidir; bireylerin yasa gore farkli ihtiyaglarini ve ortak tiiketimden dogan 6lgek
ekonomilerini géz ard1 eder. OECD yetiskinlere ve ¢ocuklara farkli agirlik verip ortak
harcamalar1 dikkate alarak refah gdstergelerini demografik kompozisyondan arindirir. Bu
nedenle gelir ya da tiiketimi kisi basina degil, esdeger hane biiyiikliigli basina

karsilastirmak yanlilig1 azaltmaktadar.

® Gayrimenkul sahipligi ile sadece oturulan konut degil kullamlsn ya da kullanmlmasin hanenin sahip
oldugu tiim gayrimenkul cinsleri (apartman sahipligi, yazlik sahipligi, tarla sahipligi, arsa sahipligi, diikkan
sahipligi vb.) kastedilmistir.
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Temel degiskenlere (tiiketim, gelir ve yas) iliskin tammlayict istatistikler'®
incelendiginde veri seti hem ekonomik hem demografik cesitliligi yansitmaktadir. Bu
yap1, sonraki boliimlerde gerceklestirilecek regresyon analizlerinde gelir, yas ve kusak
etkileri dahil olmak iizere tiikketim davranislarinin ekonometrik olarak giivenilir bi¢imde

tahmin edilmesine olanak saglamaktadir.

3.3. Havuzlanmis Yatay Kesit Veri Analizi

Bu ¢alismada kullanilan havuzlanmis yatay kesit veri analizinin temelinde, her yil
hedeflenen niifustan rastgele segilen yeni bir Orneklemin alinmasi1 yatar. Zamanla
bireylerin ozellikleri ve davranislar1 degisebileceginden, bu verilerde gozlemler
genellikle ayn1 dagilimdan gelmez; ancak birbirlerinden bagimsiz olduklar1 varsayilabilir
(Wooldridge 2001, 128)

Havuzlanmis kesit verileri ile panel veri arasindaki temel fark panel veride ayni
bireyler, haneler veya firmalar zaman iginde tekrar tekrar gézlemlenirken, havuzlanmig
kesitlerde her donem ig¢in farkli bireyler yer alir. Eger ayni1 bireyler tesadiifen birden fazla
yil veri setinde yer aliyorsa, bu durum dikkate alinmaz ve 6rneklemin rastlantisal dogasi
korunur.

Bu tiir verilerle analiz yapilirken, klasik kesit analizinde kullanilan tiim
ekonometrik yontemler uygulanabilir. Ancak zamanla ortaya ¢ikan makroekonomik ya
da yapisal degisimleri kontrol altina alabilmek i¢in, modellere mutlaka dénem (6rnegin
yil) sabitleri dahil edilmelidir (Wooldridge 2001, s. 129)

Basit dogrusal regresyon formu 18 numarali esitlik gibi yazilir:

y = Bo + B1X; +u; (19)

Esitlik (19), temel dogrusal regresyon modelini gostermektedir. Bu modelde, y
bagimli (agiklanan) degiskeni, [, sabit terimi, X; aciklayict degiskeni, [; ise bu
degiskenin katsayisini ifade eder. u; ise i gézlemine ait hata terimidir.

En kiigiik kareler yontemi tahmincisini tiiretebilmek i¢in, hata teriminin beklenen
degerinin sifir oldugu ve aciklayici degisken ile hata terimi arasinda kovaryansin sifir

oldugu varsayilmalidir (Wooldridge, 2013, s. 28).

10 Analiz kapsaminda incelenen her yilin temel degiskenlere (gelir, tiiketim ve yas) iliskin tanimlayic
istatistikleri tablo olarak Ek’te sunulmustur.
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E(u) =0, (20)

Cov(x,u) = E(xu) =0, (21)

Esitlik (20) ve (21), hata terimi ile agiklayici degisken arasindaki iliskisiz olma
varsayimini ifade etmektedir. S, ve f; katsayilarmin bilinmemesi durumda y ve x
degiskenlerinin gézlemlenebilmesi i¢in asagidaki iki esitlik yazilmalidir.

E(y — Bo — f1x) = 0, (22)

E[x(y = Bo — f1x)] = 0, (23)

(22) ve (23) numaral esitlikler, S, ve B, gibi bilinmeyen parametreler nedeniyle
anakiitledeki x ve y'nin ortak olasilik dagilimina getirilen iki kisiti yansitir. S, ve S

katsayilarina iyi tahmin ediciler elde etmek amaciyla Momentler Yontemi (Moments

Methods) yaklasimi uygulanabilir (Wooldridge, 2013, s.28).
n B (vi—Bo—Bix)) = 0 (24)
n 3y xi(yi = Bo — Bixi) = 0 (25)
Esitlik (24) ve (25) B, Ve B; icin ¢oziiliirse esitlik (25) elde edilir:
y=Bo+ Pz (26)
Esitlik (26) yardimiyla S, katsayis1 1, ¥ ve X cinsinden yazilabilir.

Bo=y—PiX (27)

15 y; 6rneklem ortalamasini, X de x; orneklem ortalamasini ifade etmektedir ve sirasiyla n™ 1Y, y;

ve n~tY, x; formiillerine esittir.
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Esitlik (24) ve (25)’de yer alan n™? terimi ¢dziimii etkilemediginden ¢ikarilir ve

(27) numarali esitlik (25) numarali esitlikte yerine yazilarak esitlik (28) elde edilir.
ry (= 9) = B Xy xi(x — ). (28)
S, (%) > 0 (29)

Esitlik (29) stfirdan biiyiik olduguna gére B; katsayisi (30) numaral esitlik gibi

yazilir:

E _ izl i—X)(yi=y) (30)

2?:1 (xi_f)z

B, icin (27) numarali esitlik, B, i¢in ise (30) numarali esitlik En Kiigiik Kareler
tahmini olarak adlandirilir. Ayrica, 6nceki denklemleri dogrulamak amaciyla x = x;
durumunda B, ve f; kullanilarak y i¢in tahmin edilen deger de esitlik (31)’deki gibi

yazilir:
9i = Bo + Brxi (31)

Buna ek olarak, gercek degeri y; ile tahmin edilen 9; degeri arasindaki fark, i

gozlemi igin artik terimini vermekte ve esitlik (32) gibi yazilmaktadir.
@ =y~ 5 =yi— Bo — B (32)
Burada dikkat edilmesi gereken bir husus ise artik terimleriyle esitlik (18)’deki

hata terimlerinin ayni olmamasidir. Denklem (33)’deki 8, ve 5; degerleri artik

terimlerin kareleri toplamini en kiigiik yapacak sekilde segilir.

. A A 2
i1 ui2 = Yis1 (yi —Bo— ﬁlxi) (33)
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EKK sabit terimi ve egim katsayisi belirlendikten sonra, EKK regresyon dogrusu

su sekilde kurulur'?:

9 =Po+ Pix (34)

12 En kiigiik kareler yontemi ile ilgili tiim denklemler J. M. Wooldridge’in (2013) Introductory
Econometrics: A Modern Approach isimli kitabindan alinmigtir.
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BOLUM IV

BULGULAR

4.1. Kullanilan Bazi Degiskenlere iliskin Betimsel Bulgular

Calismanin bu boliimiinde, 2011-2018 Hanehalk: Biitce Anketi mikro veri setine
dayal1 betimsel bir analiz sunulmaktadir. Analizde, sosyo-demografik kontrol

degiskenlerin yillik ortalama reel tiiketim ve gelir egilimleri ele alinmaktadir.

4.1.1. Yas Gruplarinin Betimsel Bulgulari

—g@—0Ortalama Reel Gelir
18000
16000

14000
12000 A
10000 /
8000
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4000

2000

Sekil 1. Yasam Donglisti Boyunca Ortalama Reel Gelir Tiiketim Grafigi

Sekil 1’de 2011-2018 donemi ortalamasi alinarak Tiirkiye'deki hanehalklarinin
yasam dongiisii boyunca sergiledigi reel gelir ve tiikketim seyrini biitiinsel bir bakisla
ortaya koyulmaktadir. Kariyerin baslangict olan 20’li ve 30’lu yaslarda, is giicii
piyasasina yeni giren bireylerin artan deneyimle birlikte gelirleri ve buna paralel olarak
tiketimleri de hizla yiikselmektedir. Bu yiikselis trendi, hanehalklarinin en yiiksek
verimlilige ulastig1 orta yaslarda tepe noktasina ulasir. Dikkat ¢ekici bir sekilde, tiiketimin

50-54 yas araliginda zirve yaparken, gelirin tepe noktasinin 55-59 yas araliginda
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gerceklesmesi diger bir ifadeyle tliketimin gelirden daha Once zirve yapmasi,
hanehalklarinin yaklagan emekliligi dngorerek harcamalarini bilingli bir sekilde daha
erken bir asamada azaltmaya basladig1 seklinde yorumlanabilir. 60’11 yaslardan itibaren
emeklilikle birlikte gelirde yasanan keskin diisiise ragmen, tiiketimin daha yumusak bir
azalma gosterdigi goriilmektedir. Ozetle, grafikteki tiim bu seyir, hanehalklarmin
ekonomik kararlarin1 yagam boyu bir perspektifle rasyonel bir sekilde planladigina dair

giiclii bir betimsel kanit sunmaktadir.

4.1.2. Gayrimenkul Sahipliginin Betimsel Bulgular:
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Sekil 2. Gayrimenkul Sahipligi Durumuna Gore Ortalama Reel Gelir

Sekil 2°de 2011-2018 doneminde gayrimenkul sahipligi durumuna gore yillik
ortalama reel gelir diizeylerini karsilastirilmaktadir. Tiim yillar itibariyla gayrimenkul
sahiplerinin ortalama gelirleri sahip olmayanlara kiyasla fazladir. 2011-2015 arasindaki
gelir farki gorece siirliyken 2016’dan itibaren sahiplerde belirgin bir seviye artisiyla
birlikte aradaki farkin agildig1 gozlenmektedir. Gayrimenkul sahibi olmayan grupta artis
daha 1liml1 olup ayn yillarda seviye farki goreli olarak biiyiimektedir. Incelenen dénem
boyunca gayrimenkul sahipleri lehine bir gelir farkinin oldugu ve bu farkin zamanla

biiylime egiliminde oldugunu goriilmektedir.
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Sekil 3. Gayrimenkul Sahipligi Durumuna Gore Ortalama Reel Tiiketim

Sekil 3’te 2011-2018 doneminde gayrimenkul sahipligi durumuna gore yillik
ortalama reel tliketim diizeyleri gosterilmektedir. Donem boyunca gayrimenkul sahibi
olan hanelerin ortalama reel tiiketimleri sahip olmayanlarin lizerinde seyretmektedir.
2011-2014 arasinda fark gorece sinirl seyrederken 2015°te her iki grupta kisa siireli bir
gerileme, 2016’da ise belirgin bir seviye artistyla birlikte aradaki farkin agildig
goriilmektedir. Incelenen dénem boyunca gayrimenkul sahipligine dayali bir tiiketim
esitsizliginin varlig1 ve bu esitsizligin incelenen donemde artma egiliminde oldugunu
gorilmektedir.

Sonug olarak, Sekil 2 ve Sekil 3 birlikte degerlendirilirse sahiplik durumuna bagl
seviye farkinin tiiketimde de kalic1 oldugu ancak farkin biiyiikliigii ve dalgalanmasinin
gelirde daha belirgin oldugu goriilmektedir. 2016 sonrasi sigrama gelire daha keskin
yansirken, tiikketime ise daha sinirli yansimaktadir. 2018°deki zayiflama da gelirde daha

giiclii, tiikketimde ise daha 1limlidur.

4.1.3. Cinsiyetin Betimsel Bulgular:

Sekil 4’te, 2011-2018 doneminde erkeklerin ortalama reel gelirinin kadinlardan
incelenen donem boyunca daha yiiksek oldugunu ve aradaki mutlak gelir farkinin
zamanla daha da agildigini gostermektedir. Yillar i¢inde genel bir gelir artis1 yasansa da
bu artis cinsiyetler arasindaki gelir esitsizligini azaltmadigi aksine derinlestirdigi

gorilmektedir.
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Sekil 4. Cinsiyete Gore Ortalama Reel Gelir Grafigi

Sekil 5°te ise cinsiyete gore ayristirilmig 2011-2018 donemi ortalama reel tiikketim
harcamalarin1 gostermektedir. Bu grafigin Sekil 4’te gosterilen grafikle neredeyse birebir
ayni deseni takip ettigi goriilmektedir. Erkeklerin ortalama reel tiiketim harcamalari,
incelenen yillar boyunca kadinlarinkinden istikrarli bir sekilde daha yiiksektir. Bu durum,
cinsiyete dayali gelir esitsizliginin dogrudan harcama giiciine ve yasam standartlarina
yansidigini gostermektedir.

Ayn1 zamanda, Sekil 4’teki ortalama reel gelir grafiginde oldugu gibi, sekil 5’te
de iki cinsiyet arasindaki mutlak farkin zamanla a¢ilma egiliminde oldugu gortilmektedir.
Bu durum gelirdeki esitsizligin tiiketim aliskanliklarina yansiyarak mevcut ekonomik

farki daha da goriiniir kildigini géstermektedir.
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Sekil 7. Nesillerin 2011-2018 Donemindeki Ortalama Reel Tiiketim Grafigi

Sekil 6, 2011-2018 donemi i¢in ti¢ farkli neslin ortalama reel gelir seyrini Sekil 7
ise ayni donem i¢in li¢ farkli neslin ortalama reel tikketim grafigini gostermektedir. 1.
Nesil 1960 oncesi doganlari, 2. nesil 1960-1979 aras1 doganlar1 ve 3. Nesil 1980 ve
sonrasit doganlar1 ifade etmektedir. Gozlemlenen donem boyunca, kariyerlerinin
zirvesindeki orta yas kusagi (2. nesil) istikrarli bir sekilde en yiiksek geliri ve tliketimi
elde ederken, meslek hayatinin basindaki geng kusak (3. nesil) beklendigi tizere 2. nesle
gore daha diistik gelir ve tiiketim diizeyinde kalmistir. Tiim nesillerin gelirinde genel bir
artis trendi ve buna bagli olarak tiiketim diizeylerinde genel bir artis yasanmasina ragmen,
nesiller arasindaki bu gelir hiyerarsisinin istikrarli bir sekilde korunmasi, gelirin

bireylerin yasam dongiisiindeki evreye gii¢lii bir sekilde bagli oldugunu gostermektedir.

4.2. Havuzlanms Yatay Kesit Veri Analizi Sonuclari

Calismanin bu boliimde, Tiirkiye'deki hanehalklarinin reel tiiketim harcamalarini
belirleyen temel sosyo-ekonomik ve demografik faktorleri ekonometrik yontemlerle
analiz edilmektedir. Bagimli degisken olarak logaritmik reel tiikketim harcamasi, bagimsiz
degisken olarak ise logaritmik reel gelir ve kontrol degiskenleri havuzlanmis yatay kesit
veri analiziyle incelenmektedir. Caligmanin temel odak noktasi ise aktif calisma
hayatindaki (emekli olmayan) ve emeklilik donemindeki bireylerin tiikketim davranislari
arasindaki yapisal farkliliklar ortaya koymak ve s6z konusu gruplar icin gelirin, servetin

ve demografik Ozelliklerin tiiketim T{izerindeki etkilerini karsilastirmali olarak
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incelemektir. Analiz, tiim Orneklemi kapsayan biitin model (Model 1), hanehalki
sorumlusunun emekli oldugu (Model 2) ve hanehalki sorumlusunun ¢alisma hayatinda
aktif olarak bulundugu (Model 3) ii¢ ayr1 model c¢ergcevesinde gerceklestirilmistir.
Tirkiye’nin 2011-2018 donemi i¢in yapilan havuzlanmis yatay kesit veri analizi sonuglari

Tablo 3’te sunulmaktadir.

Tablo 3.
Tiiketim Harcamalarimin Havuzlanmis Yatay Kesit Analizi Sonuglart
Biitiin Emekliler Emekli
model (2) olmayanlar
1) ®)

Logaritmik reel gelir B6753*** 6245*** .6796***
(0.0033) (0.0071) (0.0039)

Yas .0018*** .0055*** .0029***
(0.0002) (0.0011) (0.0003)

Ya$2 -.0001*** -.0000 -.0001***
(0.0000) (0.0000) (0.0000)

Yillar

2011 0274%** .0409*** .0163**
(0.0059) (0.0108) (0.0071)

2012 .0305*** .0464*** .0188***
(0.0059) (0.0106) (0.0071)

2013 .0294*** .05214*** .0168**
(0.0058) (0.0107) (0.0069)

2014 .0202*** .0294*** .0144**
(0.0058) (0.0107) (0.0069)

2015 .0021 .0015 .0012
(0.0057) (0.0104) (0.0067)

2016 .0208*** .0240** .0192***
(0.000) (0.0103) (0.0068)

2017 .0192*** .0100 .0240***
(0.0057) (0.0104) (0.0068)

Gayrimenkul sahipligi .0259*** .0353*** .0075
(0.0075) (0.0100) (0.0108)

Gayrimenkul sahipligi-

nesil etkilesim terimi

2.nesil -.0373*** .0050 -.0257**
(0.0085) (0.0171) (0.0117)

3.nesil -.0726*** -.1664 -.0536***
(0.0101) (0.2850) (0.0128)

Nesil

2.nesil .0510*** .01670 .0514***
(0.0092) (0.0181) (0.0125)

3.nesil .0603*** -.0334 0447***
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(0.0123) (0.2850) (0.0153)
Egitim
Lise .0828*** 0782*** .0826***
(0.0035) (0.0064) (0.0043)
Lisans ve lizeri 1473*%** 1741%** 1420%***
(0.0051) (0.0096) (0.0061)
Cinsiyet -.0390*** .0024 -.0197***
(0.0044) (0.0109) (0.0053)
Hanehalk biiyiikliigii .0523*** .0796*** .0519***
(0.0022) (0.0046) (0.0026)
Sabit 2.7997*** 3.2074*** 2.7354***
(0.0319) (0.0652) (0.0378)
R? 0.5715 0.4933 0.6004
Gozlem sayisi 84164 25224 58940

t istatistik degerleri parantez i¢inde verilmistir. ***p<0.01, **p<0.05, p*<0.1

Tablo 3’te yer alan sonuglara gore reel gelirin reel tiiketim iizerinde pozitif ve
istatistiksel olarak yliksek diizeyde anlamli bir etkisi oldugu goriilmektedir (p<0.01).
84164 bireyin yer aldig biitiin modelde (Model (1)), reel gelirde meydana gelen %1°lik
bir artisin diger tlim degiskenler sabitken reel tiiketim harcamalarini yaklagik %0.68
arttirdig1 goriilmektedir. Alt grup analizlerine bakildiginda ise hanehalki sorumlusunun
emekli oldugu ve olmadigi durumda gelirin tiikketim tizerindeki etkisi farklilasmaktadir.
Model (2)’de reel gelirde meydana gelen %1°lik artis diger tim degiskenler sabitken, reel
tilketim harcamalarini yaklasik %0.63 arttirdigi, hanehalki sorumlusunun aktif ¢calisma
hayatinda oldugu Model (3)’te ise reel gelirde meydana gelen %1°lik bir artisin diger tim
degiskenler sabitken tiiketim harcamalarini yaklasik %0.68 arttirdig1 goriilmektedir.

Keynesyen tiiketim fonksiyonuna Yas ve Yas? degiskenlerinin eklenmesinin
temel gerekgesi, tiiketim harcamalarinin yasa bagli olarak dogrusal olmayan bir desen
izleyip izlemedigini ampirik olarak sinamaktir. Tiim orneklem (Model (1)) ve emekli
olmayanlar (Model (3)) i¢in Yas katsayis1 pozitif ve anlamli (p<0.01), Yas? katsayisi
negatif ve anlamlidir (p<<0.01). Bu sonug, tiiketimin yas ilerledikge arttigini ancak belirli
bir esikten sonra azaldigini; dolayisiyla yas—tiiketim iliskisinin dogrusal olmadigim
acikca gostermektedir. Buna karsin emekliler alt 6rnekleminde Yas katsayisinin
istatistiksel olarak anlamli (p<0.01), Yas? katsayisinmn ise anlamsiz olmasi (p>0.01),
emeklilik doneminde egriselligin belirgin olgiide diizlestigini ve iliskinin istatistiksel
olarak lineer bir seyir izledigini diislindiirmekte ve bu dogrultuda katsayinin isaretine
bagli olarak yasin her ilave yilinda tiiketimde kiiclik ama anlamli bir artis gézlenmektedir.

Bu biitiinliik, tiikketimin yasa bagl olarak olusturdugu kambur profilin esasen emeklilik
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oncesi donemde belirginlestigini, emeklilik sonrasinda ise daha 1limli ve tek egimli bir
patikanin 6ne ¢iktigini ifade etmektedir.

Calismada nesil etkilerini 6lgmek amaciyla, hanehalki sorumlusunun dogum
yilima gore tanimlanan nesil (kusak) degiskenleri kullanilmistir. Boylelikle ayni yas
grubunda yer alan ancak farkli dogum yillarina sahip bireylerin de gelir tiiketim
iliskisindeki farkliliklar incelenmektedir. Gelir ve diger kontrol degigkenleri sabit
tutuldugunda Model (1) ve Model (3)’te birinci, diger bir ifadeyle en eski nesile gore
ikinci ve tiglincii nesil hanelerin tiikketim diizeyleri anlamli bir sekilde daha yiiksektir
(p<0.01). Model (2)’de ise gelir ve diger kontrol degiskenleri sabit tutuldugunda birinci
nesile gore ikinci ve tigiincii nesil haneler arasinda tiiketim diizeyinde anlamli bir fark
bulunamamaistir. Kusaklar arasi tiikketim farkliliklarinin, esasen aktif ¢aligma hayatindaki
niifus i¢in gecerli bir dinamik oldugunu, ancak emeklilik donemine girildiginde bu
ayrimin ortadan kalkarak daha homojen bir tiikketim yapisinin belirdigini gii¢lii bir sekilde
ima etmektedir.

Servet degiskeninin bir gostergesi olarak modele eklenen gayrimenkul
sahipliginin gelir ve diger tiim kontrol degiskenler sabitken tiim hanelerin yer aldigi
Model (1) ve sadece emekli olan hanelerin yer aldigi Model (2)’de istatistiksel olarak
anlamli ve hanehalki tiikketim diizeyinin iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu
goriilmektedir. Model (1)’de diger tiim degiskenler sabitken gayrimenkul sahibi olan
hanelerin tiiketimleri gayrimenkul sahibi olmayan hanelere kiyasla yaklasik %3 daha
fazladir. Miilkiyetin, biitiin 6rneklemin yer aldig1 modelde tiiketim tizerinde pozitif bir
varlik etkisi yarattig1 goriilmektedir. Ayrica Model (2)’nin sonuglarina bakildiginda ise
gayrimenkul sahibi olan emekli hanelerin tiiketim diizeyleri, gayrimenkul sahibi olmayan
emekli hanelere kiyasla ortalama %4 daha yiiksektir. Bu durum, emeklilik déneminde
konut miilkiyetinin barinma maliyetlerini ortadan kaldirarak harcanabilir geliri artirmasi
ve giivence hissi yaratarak tiikketim kararlarii desteklemesi ile agiklanabilir. Aktif
calisma hayatina sahip bireylerden olusan Model (3)’te ise diger tiim degiskenler sabitken
gayrimenkul sahibi olmanin tiiketim diizeyi lizerinde anlamli bir etkisi olmadig1 agiktir.

Gayrimenkul sahipligi ve nesil (kusak) degiskeninin etkilesim teriminin modele
dahil edilmesinin nedeni ise, gayrimenkul sahibi olmanin tiiketim tizerindeki etkisinin
kusaklar arasinda farklilagip farklilagmadigini ampirik olarak test etmektir. Gayrimenkul
sahibi olmak Model (1)’de referans kusaga (birinci nesil) kiyasla ikinci neslin tiiketim
diizeyini ortalama %3.73, icilincli neslin tiiketimini ise ortalama 9%7.26 oraninda

azaltmaktadir ve her iki katsayir da istatistiksel olarak anlamlidir (p<0.01). Emekli
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olmayan haneleri iceren Model (3)’e bakildiginda da benzer bir egilimin s6z konusu
oldugu goriilmektedir. Gayrimenkul sahibi olmak, birinci nesile kiyasla ikinci nesilde
ortalama %2.57 (p<0.05), li¢iincii nesilde ise ortalama %5.36 (p<0.01) oraninda tiiketim
diizeyini negatif etkilemektedir. Emekli hane bireylerinin yer aldigit Model (2)’de ise
etkilesim katsayilarinin istatistiksel olarak anlamli olmamasi, s6z konusu grupta
gayrimenkul sahipliginin tiiketim iizerindeki etkisinin kusaklar arasinda anlamli bir
farklilik gostermedigini ifade etmektedir. Bu bulgu emeklilik doneminde gayrimenkul
sahipliginin kusaklar aras1 bir farkin varligini reddetmek yerine, bu farki tespit edecek
istatistiksel giice ulagilamadigi seklinde de yorumlanabilir. Bununla birlikte, sonuglar,
emeklilik doneminde tiiketimi belirleyen mekanizmalarin kusaklar arasinda benzestigi ve
bir homojenlesmeye yol agtigi goriisiinii kuvvetlendirmektedir. Emekli maasiyla
standartlasan gelirler, biten ipotek borglar1 ve ev sahipliginin getirdigi ortak biitce avantaji
gibi faktorler, kusaklar arasi1 davranissal farkliliklar1 ortadan kaldirabilmektedir.

Cinsiyet degiskeninin modele dahil edilmesinin nedeni, hanehalki sorumlusunun
toplumsal konumunun ve demografik 6zelliklerinin tiiketim kararlar1 iizerindeki etkisini
incelemektir. Literatiirde cinsiyet, tiikketim davramiglarinin belirlenmesinde 6nemli bir
sosyo-demografik faktdr olarak degerlendirilmektedir. Analiz sonuglarina gore tiim
verilerle tahmin edilen model (Model 1) ve emekli olmayanlar (Model 3) gruplarinda,
cinsiyet degiskeni istatistiksel olarak olduk¢a anlamli (p=0.000) ve negatif bir katsayiya
sahiptir. Bu katsayilar, diger tiim degiskenler sabit tutuldugunda, sorumlusu kadin olan
hanehalklarinin, sorumlusu erkek olan hanehalklarina gore yaklasik olarak sirasiyla %3.9
ve %2.0 daha az reel tiketim yaptigmmi gostermektedir. Bu bulgu, aktif calisma
hayatindaki niifusta, erkeklerin sorumlu oldugu hanelerde tiiketimin daha yliksek
oldugunu ifade etmektedir. Model (2)’de ise cinsiyet degiskeninin katsayisi istatistiksel
olarak anlamsizdir (p>0.01). Bu durum, emeklilik dénemine girildiginde, hanehalki
sorumlusunun kadin ya da erkek olmasinin tiikketim diizeyleri lizerinde anlamli bir fark
yaratmadigini; calisma hayati boyunca gézlemlenen ve erkek hanehalki sorumlusu lehine
olan tiikketim farkinin emeklilikle birlikte ortadan kalktigin1 gostermektedir.

Egitim, yalnizca bir sosyo-demografik 6zellik olmanin Gtesinde stirekli gelirin en
temel gostergelerinden biri olarak kabul edilir. Bu baglamda egitim, basit bir sosyo-
demografik kategorinin 6tesinde, cok boyutlu bir role sahiptir. Degisken, dncelikle siirekli
gelir i¢in gliglii bir vekil (proxy) olarak modele eklenmistir. Bununla birlikte egitim,

gelirden bagimsiz olarak tiiketimi etkileyen finansal okuryazarlik, krediye erisim,
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risk/zaman tercihleri ve harcama kompozisyonu gibi mekanizmalarin etkisini denetleyen
kritik bir kontrol degiskeni olarak da kullanilmaktadir.

Tiim verileri igceren modelde (Model 1) ve aktif ¢alisma hayatindaki niifusu temsil
eden (Model 3) modelde, egitim seviyesi ile tiiketim arasinda pozitif ve kademeli
(monotonic) bir iliski gdzlemlenmektedir. Referans grubu olan lise alt1 egitime sahip
olanlara kiyasla, s6z konusu modellerde lise mezunlar1 yaklagik %8.3, iiniversite
mezunlari ise Model (1)’de yaklasik %14.2 Model (3)’te ise %14.7 daha fazla reel tiiketim
yapmaktadir. Bu bulgular, egitimin sadece mevcut geliri artirmakla kalmayip, ayni
zamanda daha yliksek gelecek gelir beklentisi ve finansal glivence algisi yaratarak mevcut
tiiketimi de yukar1 ¢ektigini ortaya koymaktadir. Analizin bir diger bulgusu ise egitimin
pozitif etkisinin emeklilik doneminde de devam etmesi ve hatta daha da
belirginlesmesidir. Sadece emekli bireylerin incelendigi Model (2)’de, referans grubu
olan lise alt1 egitime sahip olanlara kiyasla, lise mezunlar1 yaklasik %7.8 daha fazla
tiketirken, {iniversite mezunlar1 arasindaki fark %17.4'e yilikselmektedir. Bu durum,
egitimin etkisinin sadece aktif caligma hayatindaki gelirle smirli olmadigimni
gostermektedir. Yiiksek egitim seviyesinin bir sonucu olarak ¢alisma hayat1 boyunca elde
edilen daha yiiksek birikim (servet), daha iyi emeklilik kosullar1 ve yerlesik hale gelen
tiketim aligkanliklari, egitimin tiiketim {izerindeki pozitif etkisinin yasam dongiistiniin
ileri evrelerine de tasinmasini saglamaktadir. Bu, egitimin cari gelirden ¢ok, yasam boyu
refah1 yansitan bir siirekli gelir ve servet gostergesi oldugu goriisiinii desteklemektedir.

Tiiketim analizlerinde, hanehalkinin biiyiikliiglinii ve kompozisyonunu kontrol
etmek kritik 6neme sahiptir. Ancak, hanehalk: biiytikliigiinii basitge hanedeki kisi sayist
olarak modele dahil etmek, hanehalki ici tiiketimde dlcek ekonomileri (economies of
scale in household consumption) olgusunu goz ardi ettigi i¢in yaniltict sonuglara yol
acabilmektedir. Ornegin, iki yetiskinden olusan bir hanenin, tek basina yasayan bir bireyle
ayni yasam standardini siirdiirmek i¢in tam olarak iki kat1 gelire ihtiyact yoktur; ¢linkii
konut, 1sinma, elektrik gibi birgok mal ve hizmet ortaklasa tiiketilir ve maliyetler kisi
basina diiser. Bu degisken, hanedeki birey sayisini degil, her bir iiyenin yasina gore farkli
agirhiklar atayarak hesaplanan esdeger hanehalki biiyiikligiinii temsil etmektedir.
Calismanin sonuglar1 incelendiginde s6z konusu degiskenin, her ii¢ modelde de tiiketim
tizerinde pozitif ve istatistiksel olarak oldukg¢a anlamli (p=0.000) bir etkiye sahip oldugu
goriilmektedir. Sonuglar, hanehalkinin 6lgek ekonomileri dikkate alinarak hesaplanmig
esdeger bliylikliigii arttikca, toplam tiiketim harcamalarinin da beklendigi gibi arttigini ve

bu etkinin modeller arasinda farklilastigi goriilmektedir. S6z konusu degiskeninin
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katsayisi, Model (2)’de Model (3)’e kiyasla belirgin sekilde daha biiyliktiir. Calisma
caginda bulunan aktif niifusu temsil eden Model (3)’te OECD esdegerlik dlgegine gore
hesaplanmis hanehalki biiyiikliigiindeki her 1 birimlik artig, hanehalkinin toplam reel
tilkketimini ortalama %5.2 arttirirken emekli haneleri temsil eden Model (2)’de ise ayni
bir birimlik artis toplam reel tiiketimi ortalama %9 artirmaktadir. Bu sonug, esdeger
hanehalk: biiyiikliiglindeki bir birimlik artisin, emekli hanelerinin tiiketimini calisan
hanelere gore daha fazla artirdigin1 géstermektedir.

Modelde yer alan yil kukla degiskenlerinin temel amaci, modeldeki diger
aciklayict degiskenler tarafindan agiklanamayan ve zamana 0zgii olan ortak etkileri
yakalamaktir. Bu etkiler; genel ekonomik biiylime, enflasyonist baskilar, tiiketici
giivenindeki degisimler, siyasi olaylar veya hanehalklarmin tiikketim davranisini toplu
olarak etkileyen diger makroekonomik soklar1 yansitabilir. Modelde 2018 yil1 referans
(baz) kategorisi olarak alinmistir. Dolayisiyla, her bir yil i¢in raporlanan katsayi, o yila
ait ortalama reel tiikketimin, diger tiim hanehalki 6zellikleri sabitken, 2018 yilina kiyasla
yiizdesel olarak ne kadar farkli oldugunu géstermektedir.

Her tic modelde de 2015 yil1 hari¢ olmak iizere, 2011°den 2017’ye kadar olan tiim
yillarin katsayilar1 pozitif ve istatistiksel olarak anlamlidir (p<<0.01). Bu durum, hanehalki
ozellikleri kontrol edildikten sonra dahi, s6z konusu yillardaki ortalama reel tiiketim
diizeyinin referans yili olan 2018’e kiyasla daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu
bulgu, 2018 yilinda Tirkiye ekonomisinde yasanan kur soku ve artan enflasyonun,
tiikketici gliven endeksinde belirgin bir diisiise yol acarak hanehalklarinin alim giiciinii ve
tilketim egilimlerini olumsuz etkiledigine isaret etmektedir. Analizin en dikkat ¢ekici
bulgularindan biri ise, 2015 yilina ait katsayinin her {i¢ modelde de istatistiksel olarak
anlamsiz olmasidir (p>0.01). Bu, 2015 yilindaki ortalama reel tiiketimin, referans yil
olan 2018’den anlamli bir sekilde ayrismadigin1 gostermektedir. Her ne kadar 2015 ve
2018 yillarinin makroekonomik kosullari farkli dinamiklere dayansa da her iki donemde
de tiiketici gliven endeksinde kaydedilen gerilemeler, hanehalk: tiiketimi {izerinde baski
yaratmis olabilecek ortak bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim 2018 yil1, kur soku,
ani enflasyon artig1 ve ylikselen faizlerle keskin bir ekonomik dalgalanma dénemi olarak
dikkat ¢ekerken; 2015 yilinda yogun siyasi belirsizlik ortami, ekonomik kriz olmaksizin
tiikketici glivenini zayiflatmis ve harcamalarin ertelenmesine neden olmus olabilir. Sonug
olarak, biri ekonomik sok, digeri ise siyasi belirsizlik kaynakli bu iki farkli siirecin,
tilkketici gilivenindeki diisiisle birlikte, tliketici davranislart {izerinde benzer Olcilide

yavaglatici etkiler yaratmis olabilecegi degerlendirilmektedir.
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Sabit katsayisi, modelde yer alan tiim bagimsiz degiskenlerin degeri sifir
oldugunda, bagimli degiskenin alacagi tahmini degeri ifade etmektedir. Ancak, bu teknik
tanimin dogrudan yorumlanmasi genellikle pratik bir anlam tagimamaktadir. Katsayinin
degeri tek basina ekonomik bir anlam ifade etmek yerine, bir istatistiksel baslangic
noktast olarak goriilmelidir. Tiim modellerde istatistiksel olarak olduk¢a anlaml
(p=0.000) olmasi, bu baslangi¢ noktasinin sifirdan anlamli sekilde farkli oldugunu
gostermektedir. Calisma ¢agindaki aktif niifusu temsil eden Model (3)’te sabit katsayisi,
emeklileri temsil eden Model (2)’ye gore anlamli sekilde daha yiiksektir. Bu bulgu,
calisma hayatina 06zgli daha yiiksek yasam standardi maliyetleri, farkli gelecek
beklentileri veya modelde gozlemlenmeyen diger faktorler nedeniyle, yasam dongiisiiniin
iki farkli evresi arasinda tiikketimin taban seviyesinde temel bir farklilik oldugunu ortaya

koymaktadir.
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BOLUM V

SONUC

5.1. Sonug¢

calisgmanin temel amaci, Tiirkiye’de hanehalki tiikketim davraniglarini mikro
veriler aracilig1yla derinlemesine incelemektir. Bu amag dogrultusunda, Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan derlenen 2011-2018 yillarma ait Hanehalki Biitge Anketi
(HBA) tekrarlanan kesit mikro verileriyle olusturulan 84164 go6zlemlik havuzlanmig
yatay kesit veri seti ilizerinden, hanehalki toplam tiiketiminin yas, kusak ve donem
boyutlarmma verdigi tepki, gelir ve baslica sosyo-demografik etmenler esliginde
ekonometrik olarak degerlendirilmektedir.

Calismada, yasam doneminin farkli evrelerinde harcama davranisinin nasil
yeniden sekillendigini goriintir kilmak amaglanmis olup bu gercevede aktif calisma
cagindaki haneler ile emekli haneler sistematik bi¢cimde karsilagtirilmistir. Bu
karsilastirma, gelir, yas ve servet gostergelerinin tiiketim {izerindeki etkilerinin séz
konusu iki grupta hangi 6l¢iide ayristigini ayrintili olarak inceleme olanagi vermektedir.

Model, bu temel eksenin yani sira, servetin bir gostergesi olan gayrimenkul
sahipligini, tarihsel deneyimlerin bi¢cimlendirdigi tiiketim tercihlerini temsil eden kusak
gostergelerini ve yil diizeyinde sabit etkiler araciligiyla denetlenen donem kosullarini da
icermektedir. Boylece calisma, demografik yapi1 ve makroekonomik ¢evrenin birlikte
degerlendirilmesiyle biitiinciil bir ¢cer¢evenin ortaya koyulmasi hedeflenmektedir.

Ekonometrik analizler sonucunda, tiim verileri igeren model ve emekli olmayanlar
alt grubunda, yas ile tiiketim arasinda istatistiksel olarak anlamli ve dogrusal olmayan bir
iliski oldugunu gostermektedir. Yas degiskeninin pozitif, yasin karesi degiskeninin ise
negatif katsayiya sahip olmasi, tiikketimin bireylerin ¢alisma hayat: boyunca artan, orta
yaslarda bir tepe noktasina ulasan ve ilerleyen yasla birlikte azalan kambur sekilli (hump-
shaped) profili sergiledigi goriilmektedir. Bu bulgu, Tiirkiye'deki hanehalklarinin tiikketim
kararlarim1 verirken sadece cari gelirlerini degil, aynm1 zamanda yasam dongiisiindeki
konumlarin1 da dikkate aldiklarin1 ve tiiketimlerini yasam boyu yumusatma egiliminde
olduklarini gostermektedir.

Bununla birlikte, ¢alismanin en 6zgilin katkilarindan biri, bu kambur sekilli
profilin emeklilikle birlikte yapisal bir degisime ugradigini ortaya koymasidir. Sadece

hanehalki sorumlusunun emekli oldugu model incelendiginde, yasin karesi teriminin
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istatistiksel olarak anlamsiz olmasi, emeklilik doneminde tiiketim egrisinin belirgin
Olgiide diizlestigini ve yas-tiketim iligkisinin dogrusal bir yapiya biirlindiiglini
gostermektedir. Bu durum, emekliligin tiiketim davranislar1 {izerinde bir yapisal kirilma
yarattigini ifade etmektedir. Emeklilik sonrasi gelir akisinin (emekli maasi gibi) daha
diizenli ve Ongoriilebilir hale gelmesi, yasa bagli gelir belirsizligini ortadan kaldirarak
tiiketimin daha istikrarli bir seyir izlemesine neden olabilmektedir. Dolayisiyla, emeklilik
doneminin kendine 6zgii ve daha homojen bir tiiketim dinamigi sergiledigi sonucuna
ulasilabilmektedir.

Beklentilerle uyumlu olarak, reel gelirin reel tiikketim {izerindeki etkisinin pozitif
ve istatistiksel olarak olduk¢a anlamli oldugu tespit edilmistir. Tiim 6rneklemi kapsayan
modelde, gelirdeki %]1'lik bir artisin tiiketimi yaklagik %0.68 oraninda artirdig:
goriilmektedir. Bu esneklik katsayisi, emekli olmayan grupta 9%0.68 iken, emekli grupta
%0.63’e gerilemektedir. Emeklilerin tiiketiminin cari gelire olan duyarliliginin daha
diisiik olmasi, gelirlerinin biiyiik oranda kalici nitelikteki emekli maaglarindan olugmasi
ve daha az gegici gelir sokuna maruz kalmalariyla agiklanabilmektedir.

Servetin bir gostergesi olarak modele dahil edilen gayrimenkul sahipligi, 6zellikle
emeklilik donemindeki tiiketim davranislarini anlamada kilit bir rol oynamaktadir.
Bulgular, gayrimenkul sahibi olmanin, emekli hanelerin tiiketimini, gayrimenkul sahibi
olmayanlara kiyasla ortalama %4 oraninda artirdigini gostermektedir. Bu durum,
gayrimenkul sahipliginin emeklilikte barinma maliyetlerini ortadan kaldirarak
harcanabilir geliri artirmasi ve bir giivence unsuru olarak ihtiyati tasarruf glidiisiini
zayiflatmasiyla iligkilendirilebilir. Buna karsin, aktif ¢alisma hayatindaki haneler i¢in
gayrimenkul sahipliginin tiiketim tizerinde anlamli bir etkiye sahip olmadig: goriilmiistir.
Bu durum, ¢alisan niifus i¢in konutun bir servet unsuru olmaktan cok, yiiksek ipotek
(mortgage) borglart nedeniyle tiiketimi kisitlayan bir yiikiimliiliik olabilecegine isaret
etmektedir. Nitekim, gayrimenkul sahipligi ile kusak degiskeninin etkilesimini inceleyen
bulgular, gen¢ kusaklarda ev sahibi olmanin tiiketimi negatif etkiledigini gostererek bu
yorumu desteklemektedir.

Calisma, demografik ozelliklerin tiikketim {izerindeki ¢ok boyutlu etkilerini de
ortaya koymaktadir. Dogum yilina goére tanimlanan kusak degiskenleri, en yasl kusaga
(referans grubu) kiyasla daha geng kusaklarin, diger tiim degiskenler sabitken, sistematik
olarak daha fazla tiikettigini gostermektedir. Bu durum, degisen tiiketim aligkanliklarinin,
teknolojiye erisimin ve yasam tarzi farkliliklarinin nesiller arasi bir tiiketim fark: yarattig

seklinde ifade edilebilmektedir.
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Cinsiyet degiskeni de benzer bir sekilde, sorumlusu kadin olan hanelerin,
sorumlusu erkek olan hanelere gore, aktif ¢aligma hayati boyunca daha az tiikettigini
gostermistir. Ancak ¢alismanin en dikkat ¢ekici bulgularindan biri hem kusaklar arasi
tiikketim farkinin hem de hane sorumlusunun cinsiyetine dayali farkin emeklilikle birlikte
istatistiksel olarak anlamsiz hale gelmesidir. Bu sonuglar, emekliligin sadece yas-tiiketim
profilini degil, ayn1 zamanda diger demografik temelli davranigsal farkliliklar1 da ortadan
kaldiran bir homojenlestirici ya da esitleyici etkiye sahip oldugunu giiclii bir sekilde ifade
etmektedir. Emekli maaglar1 gibi daha standartlasmis gelir yapilar1 ve benzer yasam
kosullar1, caligsma hayat1 boyunca goézlemlenen heterojenligi azaltmada énemli bir unsur
olabilmektedir.

Buna karsin, egitimin tiiketim {lizerindeki pozitif etkisi emeklilik doneminde de
devam etmekte ve hatta daha da belirginlesmektedir. Yiiksek egitimli bireylerin
emeklilikte daha fazla tiiketmesi, egitimin sadece cari geliri degil, yasam boyu birikimi
ve kalict geliri yansitan gii¢lii bir gosterge oldugu goriisiinii desteklemektedir. Egitimli
bireylerin calisma hayatlar1 boyunca daha yiiksek servet biriktirmeleri ve daha iyi
emeklilik kosullarina sahip olmalari, bu etkinin yasamin ileri evrelerine de taginmasini
saglamaktadir.

Son olarak, modele dahil edilen yil kukla degiskenleri, hanehalki tiiketim
kararlarinin makroekonomik soklara ne kadar duyarli oldugunu gostermistir. Referans y1li
olan 2018e kiyasla dnceki yillarin cogunda tiiketimin daha yiiksek olmasi, 2018 yilinda
yasanan kur soku ve artan enflasyonun hanehalki alim giicii ve tiiketimi tizerinde yarattig1
negatif etkiyi yansitmaktadir. Ozellikle 2015 yilina ait katsaymin istatistiksel olarak
2018’den farksiz olmasi, o yil yasanan yogun siyasi belirsizligin de tiiketici giivenini
asindirarak harcamalarin ertelenmesine yol agtigin1 ve ekonomik bir kriz olmamasina

ragmen benzer bir baskilayici etki yarattigini diislindiirmektedir.

Bu bulgular 1s181nda, politika yapicilar agisindan bazi ¢ikarimlar 6ne ¢ikmaktadir.
Oncelikle emeklilik doneminde tiiketimin alim giicii kayiplarina kars1 daha hassas oldugu
dikkate alinarak sosyal giivenlik sisteminin siirdiiriilebilirliginin gii¢lendirilmesi 6nem
arz etmektedir. Geng¢ kusaklarin yiiksek tiiketim egilimleri, diisiik tasarruf ve artan
borgluluk ile degerlendirildiginde bu kusaklara yonelik tasarruf tesvik edici
mekanizmalarin yayginlastirilmasi onerilebilir. Egitim diizeyinin tiiketim iizerindeki
kalic1 ve olumlu etkisi, egitime erisimin yayginlastirilmasinin yalnizca gelir yaratma

kapasitesini degil, ayn1 zamanda uzun vadeli ekonomik refah1 da destekleyecegini
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gostermektedir. Gayrimenkul sahipliginin tiiketimi destekleyici rolii, 6zellikle geng
kusaklarin konut piyasasina erisimini kolaylastiracak politikalarin Onemine isaret
etmektedir. Ayrica, makroekonomik soklarin tiiketim iizerinde gii¢lii etkiler yarattigi
dikkate alindiginda, fiyat istikrarin1 6nceleyen para ve maliye politikalari, hanehalki

refahinin korunmasi agisindan kritik bir rol tistlenmektedir.

Calismanin siirhiliklart dogrultusunda, gelecek arastirmalar i¢in de bazi oneriler
sunulabilir. Oncelikle, bu ¢alisma 2011-2018 dénemiyle sinirli oldugundan daha uzun
zaman araliklarini kapsayan veri setleriyle yapilacak analizler, tiikketim davraniglarinin
uzun donemli egilimlerini ortaya koyabilir. Ayrica bu ¢aligmada kontrol edilemeyen
davranigsal faktorler (ihtiyat giidiisii, risk algisi, bor¢lanma egilimleri) ve
makroekonomik degiskenler (faiz oranlari, kredi kosullar1) gelecekteki arastirmalara
dahil edilerek tiikketim kararlarinin daha kapsamli bigimde incelenmesi miimkiin olabilir.
Son olarak, panel veri veya pseudo-panel yaklagimlarinin kullanilmasi, kusak igi
heterojenliklerin ve bireysel dinamiklerin daha ayrintili olarak analiz edilmesine olanak

tantyacaktir.
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EKLER

Ek Tablo 1: 2011 yili igin temel degiskenlere iliskin istatistikler

LOG-REEL  LOG-REEL REEL REEL YAS

TUKETIM  GELIR TUKETIM GELIR
ORTALAMA 9.18 9.22 11515.89 12213.29 48.4
STANDART SAPMA | .604 .64 7081.6 7780.11 14.4
MIN 5.76 5.15 318.63 172.12 20
MAX 10.73 10.79 45730.43 48617.37 99
GOZLEM SAYISI 9665 9665 9665 9665 9665

Ek Tablo2: 2012 yily igin temel degiskenlere iliskin istatistikler

LOG-REEL  LOG-REEL REEL REEL YAS
TUKETIM  GELIR TUKETIM GELIR
ORTALAMA 9.22 9.28 12102.33 12800.69 49
STANDART SAPMA | .62 62 74.86.5 7908.34 14.3
MIN 6.06 6.27 426.76 536.62 21
MAX 10.73 10.79 45757.97 48773.34 99
GOZLEM SAYISI 9697 9697 9697 9697 9697

Ek Tablo3: 2013 yili igin temel degiskenlere iliskin istatistikler

LOG-REEL  LOG-REEL REEL REEL YAS
TUKETIM  GELIR TUKETIM GELIR
ORTALAMA 9.22 9.28 12136.56 12866.61 48.8
STANDART SAPMA | .62 63 7519.27 7974.07 14.2
MIN 5.32 5.49 204.46 241.23 22
MAX 10.72 10.8 45339.36 48776.5 99
GOZLEM SAYISI 9768 9768 9768 9768 9768




Ek Tablo4: 2014 yili igin temel degiskenlere iliskin istatistikler
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LOG-REEL  LOG-REEL REEL REEL YAS
TUKETIM  GELIR TUKETIM GELIR
ORTALAMA 9.23 9.31 12224.65 13220.13 49.5
STANDART SAPMA .62 .61 7589.70 8143.16 14.2
MIN 6.19 6.48 486.6 648.9262 23
MAX 10.73 10.8 45768.43 48751.8 99
GOZLEM SAYISI 9765 9765 9765 9765 9765
Ek Tablo5: 2015 yilr igin temel degiskenlere iliskin istatistikler
LOG-REEL LOG-REEL REEL REEL YAS
TUKETIM  GELIR TUKETIM GELIR
ORTALAMA 9.17 9.26 11647 12710 49.5
STANDART SAPMA .64 .64 7336 7995 14.2
MIN 5.88 6.04 356 419 23
MAX 10.73 10.79 45773 48768 99
GOZLEM SAYISI 11106 11106 11106 11106 11106
Ek Tablo6: 2016 yili igin temel degiskenlere iliskin istatistikler
LOG-REEL LOG-REEL REEL REEL YAS
TUKETIM  GELIR TUKETIM GELIR
ORTALAMA 9.31 9.42 13562 15017 49.5
STANDART SAPMA .62 .61 10761 11997 14.2
MIN 7.89 8 2660 2966 23
MAX 12.4 12.57 241992 287707 99
GOZLEM SAYISI 11481 11481 11481 11481 11481
Ek Tablo7: 2017 yily igin temel degiskenlere iliskin istatistikler
LOG-REEL LOG-REEL REEL REEL YAS
TUKETIM  GELIR TUKETIM GELIR
ORTALAMA 9.31 9.42 13589 15056 49.5
STANDART SAPMA .62 .60 11128 13843 14.2
MIN 7.89 7.89 2660 2980 23
MAX 12.13 12.13 186153 715092 99
GOZLEM SAYISI 11508 11481 11481 11481 11481




Ek Tablo8: 2018 yuli igin temel degiskenlere iliskin istatistikler

67

LOG-REEL  LOG-REEL REEL REEL YAS

TUKETIM GELIR TUKETIM GELIR
ORTALAMA 9.27 9.39 13183 14884 49.5
STANDART SAPMA .62 .60 11237 14164 14.2
MIN 7.89 7.89 2662 2963 23
MAX 12.43 12.43 249199 394237 99
GOZLEM SAYISI 11174 11481 11481 11481 11481




