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OZET

Bu calisma Akdeniz Universitesi dgrencilerinin kadina yonelik siddet konusundaki
tutumlarini incelemektedir. Bu amagla tutumlari temsil eden degiskenleri 6lgmeye yonelik bir
anket hazirlanmistir. Bu ankette 48 soru vardir. Anketin uygulanmasi sonrasinda elde edilen
orneklem biiytikligii 400°diir. Bu 6rneklem 288 kadin ve 112 erkekten olusmaktadir.

[lk olarak tutumlar1 8lgmek icin toplanan verilere faktor analizi uygulanmistir. Burada,
tutumlar; kanilar, duygular ve davraniglar1 temsil etmektedir. Ardindan bu tutumlar1 hangi
degiskenlerin etkiledigini saptamak i¢in regresyon ¢oziimlemeleri yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kadina Siddet, Siddet Tiirleri, Faktor Analizi, Regresyon Analizi
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SUMMARY
ANALYSIS OF THE ATTITUDES TOWARDS VIOLENCE AGAINST
WOMEN IN TURKEY USING ECONOMETRIC METHODS: A CASE OF AKDENIZ
UNIVERSITY STUDENTS

This study examine the attitudes of Akdeniz University students about violence against
women. Within the scope of this study, a questionaire has been prepared. In this questionaire
there are 48 questions to be replied. The size of sample obtained is 400. This sample is consisted
of 288 female and 112 male. Firstly, factor analysis has been applied to the data in order to
measure the attitudes. The attitudes are represented by opinions, emotions, and behaviours.
Secondly, regression analysis has been applied in order to determine the reasons of these
attitudes.

Keywords: Violence Against Women, Types of Violence, Factor Analysis, Regression

Analysis
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ONSOZ

Siddet ge¢gmisten giinlimiize dek uzanan, yasamin her alanina yansiyabilen, huzursuzluk
yaratan, gii¢ kanitlamak ya da egemenlik olusturmak icin karsi tarafa zarar veren davraniglar
olarak dile getirilmektedir. Bu kapsamdaki davraniglarin altinda yatan nedenler arasinda
ataerkil aile yapisi baslarda gelmektedir. Ataerkil aile yapisi kadin1 cani yanan, {iziilen, aci
¢ekebilen bir bireyden ¢ok, bir nesne olarak gormeye egilimlidir. Bu durumda kadina yo6nelik
siddete gozlerin kapatilmas1 gibi bir yapma korliik ile sonuglanmaktadir. Kadina yonelik siddet
bir sorun degil ise 0 zaman olmayan bir soruna bir ¢6zliim bulmak da giindemden kalkmaktadir.

Hig kuskusuz kadina yonelik siddet bir sorun olarak goriilecek ise ona bir ¢oziim bulmak
da gerekecektir. Bunun i¢in de kadina yonelik siddetin tarihsel, kiiltiirel, ruhbilimsel, toplum
bilimsel ya da ekonomik temellerine egilmek kag¢inilmaz olacaktir. Iste bu noktada konuya
yonelik bilimsel arastirmalar yararli ve gerekli bir adim olarak kendisini ortaya koymaktadir.
Bu s6z elbette kisilerin kadina yonelik siddet konusundaki tutumlarini1 6lgme ¢alismalari igin
de yinelenebilir. Tipki buradaki ¢alisma i¢in de yinelenebilecegi gibi. Nitekim buradaki ¢alisma
Akdeniz Universitesi dgrencilerine ulagsarak onlarin kadma yonelik siddet hakkindaki
tutumlarin1 tanimak i¢in hazirlanmistir. Amac 6grencilerin kadina yonelik siddet konusundaki
tutumlarin1 bilesenlerine ayirmak ve bu bilesenleri agiklamaya c¢alismaktir. Bu amaci
gerceklestirmek icin gerekli olan veriler sosyal medya ve Ogrenci Obekleri kullanilarak
derlenmistir. Calisma kapsaminda biitiin Akdeniz Universitesi dgrencilerine yonelik olmak
tizere 48 soruluk anket yapilmig ancak 400 6grenciden geri doniis saglanabilmistir.

Arastirma iki bolimden olusmaktadir. Ilk boliimde, genel olarak siddet kavrami
tizerinde durulmus ve bu baglamda kadina yonelik siddet tiirlerinin yani sira bu konudaki bazi
arastirmalar incelenmistir. Arastirmanin ikinci bdliimiinde ise Akdeniz Universite 6grencilerine
uygulanan anketin amaci ve elde edilen 6rneklem konusunda bilgiler verilmistir. Ankete katilan
400 6grencinin yanitlar faktor analizi ile degerlendirilip elde edilen faktorler regresyon analizi

ile incelenmistir.



GIRIS

Siddet, bir kisiyi istegi disinda bir eyleme zorlamak amaciyla ona giic ve baski
uygulamak, bu baglamda ona iskence yapmak, vurmak ve o kisi iizerinde dovme, tartaklama,
yaralama gibi eylemler gerceklestirmek demektir. Yalnizca fiziksel siddet yoktur, onun yani
sira ruhsal ya da duygusal siddet de vardir. Oyleyse denebilir ki siddet maddi ve manevi olmak
tizere iki boyutlu bir gergekliktir. Bir siddetin maddi siddet mi, yoksa manevi siddet mi oldugu
durumu ondan magdur olan kisinin degerlendirmelerine gore belirlenir. Ancak sunu da
belirtmek gerekir ki siddeti degerlendirecek olan tek varlik, onu yasayan kisi degildir. Bir bagka
varlik daha vardir. O da s6z konusu siddetin i¢inde gerceklestigi toplumsal varliktir. Acaba
toplum herhangi bir kisinin yasadig: siddeti nasil degerlendirmektedir? Onu kabullenmekte ya
da reddetmekte midir? Bunlar toplumun siddeti nasil degerlendirdigi konusundaki sorular
oldugundan nelerin incelenmesi gerektigini gosteren sorular olarak da anlam kazanmaktadirlar.

Toplumsal varligin siddeti kabullenmekte oldugu gergegi kendisini ortaya koyuyorsa o
zaman su soru yiikselmektedir: Acaba kisiler siddeti neden kabullenmektedir? Aslinda bu
konuda belli bir 6l¢iide 6n bilgi vardir: Benimsedikleri inanclar, deger yargilar1 ve basmakalip
diistinceler kisilerin siddeti kabullenmeleri egilimlerini giliglendirmektedir. Ancak siddeti
kabullenmek bakilip gecilecek bir olay degildir. Ciinkii siddeti kabullenmek siddetin
mesrulastirilmasina katki saglamaktadir. Siddetin mesrulastirilmasina katki saglamak ise
siddetten zarar goren kisilerin magduriyetlerini gérmezlikten gelme tehlikesi tagimaktadir.
Siddetten zarar goren kisiler arasinda en ¢ok zarar goren kesim kusku yok ki kadinlardir. O
nedenle siddeti mesrulastiran bir kiiltiir diinyasinda siddet goren kadinlar yalnizca tragedyalar
yasamamakta, yasadiklar1 tragedyalarin gérmezlikten gelindigine de tanik olmaktadirlar. Siddet
goren kadinlarin yasadiklari tragedyalara siireklilik kazandiran bir neden var ise o da onlarin
tanik olduklar1 bu kayitsizliktir. Kadinlarin yasadiklar siddetler arasinda cinsel siddet 6nem
siras1t bakimindan baslarda gelmektedir. Cinsel siddet géren kadinlara uygulanan korkutup
sindirme tutumlari, onlar1 kontrol etme araci olarak kullanilmaktadir. Bu da bir baska siddeti
cagirmaktadir: Psikolojik siddeti... Psikolojik siddet kisiyi asagilama, ona dis gicirdatma, kas
catma ya da buna benzer olumsuz beden dili anlatimlariyla onu gerginlik i¢cine sokma gibi
olgularla birlikte gerceklesmektedir. Kadinlarin yasadiklar1 siddetler bunlarla sinirl degildir.
Ekonomik siddet de vardir. Ekonomik siddet, en tehdit edici siddetler arasinda baslarda
gelmektedir. Ciinkii ekonomik siddet ile karsilasan kadinlar 6teki siddet tiirlerine de sessiz

kalmakla kars1 karsiya gelmektedir. Kadinlar sessizlige siiriikleyen bu ekonomik siddet



nedir? Ekonomik siddet, kadinin gelir bakimindan erkege bagimli duruma getirilmesidir. Bu,
kadinin zorla galistirilmasi bigiminde olabilecegi gibi c¢alismaktan zorla uzaklastirilmasi
bi¢iminde de olabilir. Kadinin bdyle bir yazgi ile ylizlesmesinin altinda yatan neden elbette
cinsiyetidir. Cinsiyet nedir? Cinsiyet denildiginde elbette ilk olarak biyolojik bir kavram dile
getirilmis olur. Ancak burada su noktaya dikkat etmek gerekir: Cinsiyet sozciigii biyolojik bir
kavrami gosterse de bu sozciigli iceren tamlamalar her zaman biyolojik kavramlar
gostermezler. Buna Ornek olarak “cinsiyet ayirimciligi” tamlamasi gosterilebilir. Cinsiyet
ayirimcili@i denildiginde dile getirilen kavram biyolojik degil, sosyolojik bir kavramdir.
Biyolojik kavram olarak cinsiyet kromozom yapisiyla ilgilidir. Oysa sosyolojik kavram olarak
cinsiyet ayirimciligi, biyolojik kavram iistiinde yiikselse de onunla smirli olmayan bir
kavramdir. S6z konusu kavram kadinin toplumsal statii ve rol bakimindan ikinci cins olarak
degerlendirilmesi anlamina gelir. Bu degerlendirmeye gore kadin statiisii, erkek statiisiinden
farkli olabildigi gibi kadin rolii de erkek roliinden farkli olabilmektedir. Erkegin vali olurken
kadinin vali olamamasi, erkegin pilot olurken kadinin pilot olamamasi, kadinin hostes olurken
erkegin hostes olamamasi, kadinin hemsire olurken erkegin hemsire olamamasi gibi durumlar
cinsiyet ayirimcilig tistiinde yiikselen statii ve rol farklilasmalar1 olarak betimlenebilir. Elbette
kadinin dogurmast ancak erkegin doguramamasi durumu bu kapsamda degerlendirilemez. Bu
statii ve rol farklilagmasi, doganin getirdigi bir statii ve rol farklilasmasidir. Cinsiyet
aymmeiligina dayali bir statii ve rol farklilagsmasi degildir. Cinsiyete dayali statii ve rol
farklilagsmasi toplumdan topluma degigsmez. Ancak cinsiyet ayirimciligina dayali statii ve rol
farklilasmasi toplumlara gore degiskenlik gosterir. Bu iki kavram biisbiitiin iliskisiz degildir.
Birbirlerinden ne 6lgiide farkli olurlarsa olsunlar bu iki kavram arasinda bir iliski vardir. Bu da
soyle dile getirilebilir: Dogadan kaynaklanan statii ve rol farklilagmasi, cinsiyet ayirimciligi
iistlinde yiikselen statii ve rol farklilagmasini etkilemektedir. Kadin dogurdugu zaman
ekonomik olarak erkegin bakimina bagli duruma gelmekte, bu da cinsiyet farklilagmasi ile
cinsiyet istiinde filizlenen toplumsal statii ve rol farklilagsmalarini etkilemektedir. Erkek
egemenligi bu durum tstiinde ylikselmektedir. Erkek kadinin dogurma donemlerindeki gegici
zayifligindan yararlanarak kadin {istlindeki otoritesini pekistirmektedir. Otoritesini pekistiren
erkek, ekonomik giicli elinde tutarak toplumun ve yasalarin kendisine tanidigi hak ve
ayricaliklarla kadin iizerinde her tiirli hak smirlama ve baski kurma durumlarim
mesrulastirabilmektedir. Kadinlar1 ve kiz ¢ocuklarini 6zdeyislerle ve atasozleri ile baskilayan
bir ¢evrede biiyiiyen cocuklar ise bir kisir dongii icinde asla baskaldiramamakta ve erkek
egemen kiiltiire boyun egmek zorunda kalmaktadir. Elbette bu durum tarihin yakin ge¢misinde

gozlemlenebilecek bir durumdur. Tarihgilerin anlattiklarina gore tarihin uzak ge¢misinde



durum bagkadir. Anaerkil ¢aglar diye adlandirilan uzak ge¢miste erkek egemenligi degil, kadin
egemenligi s6z konusudur ve dolayisiyla bu c¢aglarda kadin birinci, erkek ikinci cinsiyettir.
Kadinin bu statiisiinii yaratan etken onun tarlada ¢iftcilik yapmasi, topragi ekip bigip iiriin elde
etmesi, aileye bakmasi ve biitiin bunlarin 6tesinde gocuk dogurup neslin siirdiiriilmesini
saglamasidir. Biitiin bunlar ise kadini birinci cinsiyet yapan bir etken olarak islev gérmektedir.
Ne var ki son buzul ¢aginin sona ermesiyle birlikte tarim arazileri sular altinda kalir, toprak
lizerinde tarim TUriinlerinden ¢ok yabani otlar boy gosterir ve kadin birinci cinsiyet olma
ozelligini yitirirken avlanip eve yiyecek et getiren erkek de yavas yavas birinci cinsiyet
durumuna yiikselir. Artik kadin tirettigi tarim tiriinleriyle erkegi besleyememekte ancak erkek
getirdigi av etleriyle kadini besleyebilmektedir. Buradan da anlasilacagi gibi bu déonemdeki
kadin elbette tiretimden biisbiitiin uzak degildir. Nitekim erkegin eve canli olarak getirdigi
hayvanlar1 koruyup kollayarak iiretime katkida bulunmaktadir. Ancak bu katki onun ikinci cins
olmasimi 6nlemeye yetmemektedir. Nitekim bu donemde kadin, ikinci cinsiyet olma yolunda
hizla ilerler. Ve sonunda ikinci cinsiyet olur da.

Ikinci cinsiyet olmanin bircok sonucu vardir. Gelirden daha az pay alma, servetten daha
az pay alma, daha diisiik ticret ile ¢aligma... Biitiin bunlar “Kadin daha az degerlidir; kole ise
biisbiitiin degersizdir.” diyen Aristotelesci bakisin bir iiriinii olarak diisiiniilebilir. Ikinci cinsiyet
olmanin bir baska sonucu da kadina yonelik siddettir. Kadina yonelik siddet konusunda bir¢ok
bilimsel calisma vardir. Bu calismalar kadina yonelik siddeti bir sorun olarak yorumlayan
caligmalardir. Burada sorun denildiginde iki, durum anlatilir: 1)Olan ancak olmamasi istenilen
durum... Hastalik gibi... Hastalik “olan ancak olmamasi istenilen” bir durum ise o zaman bir
sorun olarak yorumlanir. Kisi bu durumda “Benim bir hastalik sorunum var.” der. 2)Olmayan
ancak olmasi istenilen durum... Saglik gibi... Saglik “olmayan ancak olmasi istenilen” bir
durum ise o zaman bir sorun olarak yorumlanir. Kisi bu durumda “Benim bir saglik sorunum
var.” der. Kadina siddet sorunu birinci tiire giren bir sorundur: Olan ancak olmamasi istenilen
bir durum... Bilimsel arastirmalar bu sorunu biitiin nedenleriyle ve sonuglariyla anlamaya
yonelik bir cabaya bir katki olma amaciyla kendilerini ortaya koymaktadirlar. Bu s6z elbette
son yillarda kadina yonelik siddet konusundaki arastirmalar i¢in de gecerlidir. Bu aragtirmalar
cok eski zamanlara dek geri gotiiriilebilir. 1970°li yillarda hizlanan ikinci dalga feminist
devinimleri dogrultusundaki arastirmalar erkekleri ataerkil yapinin tasiyicilari olarak ele
alimmiglardir. Bu ¢alismalara gore erkek kadini somiiren, ezen ve ona kars1 gii¢ kullanan bir
varliktir. Kadin ise somiiriilen, ezilen ve kendisine uygulanan gii¢ karsisinda kurban statiisiinde

olan bir varliktir. Bu goriiste olan arastirmacilardan biri de Susan Brownmiller’dir (1976).



O, tecaviizii ve erkeklerin kadina uyguladig1 6teki siddet tiirlerini ataerkil kiiltiiriin ve
erkek egemenliginin bir sonucu olarak goriip bu konulara yonelik arastirmalart feminist
caligmalarin merkezine koymustur. Brownmiller’in dikkat ¢ekmek istedigi nokta sudur:
Erkekler, kadinlar1 kontrol altina alip onlara hiikmedebilmek igin siddeti bir ara¢ olarak
kullanmaktadirlar.

Boyle diisiinen tek aragtirmaci elbette Brownmiller degildir. Mary Daly ve Dale Spender
gibi baska feminist arastirmacilar da yukarida dile getirilen goriisii desteklemektedirler. Bu
ikisine gore de kadin, tarih boyunca siddet, baski ve somiirii kurban1 olmustur. Oyleyse
yapilacak is sudur: Kadinin 6zgiirlesmesi igin biitiin bu durumlarin ¢éziimlenmesinden elde
edilecek bulgular 1s1g1nda bir politika gelistirilmelidir. Kadinin kurtulusu bu politikanin amact
olacaktir. S6z konusu politikanin araglar ise bilimsel aragtirmalardan elde edilecek bulgular
tizerine kurulu olacaktir. Savunulan bu diisiinceye gore erkek olmanin kendisi kadina siddetin
Oznesi olmak i¢in yeterli goriinmektedir. Yukarida kisaca dile getirilen bu feminist bakis
1970’1i yillardan baslayarak tarihsel gelisim siirecinde bir kirilma noktasi yaratacak kadar etkili
olmustur. Nitekim anilan tarihten baslayarak kadina yonelik siddet konusu kamusal giindeme
girmekle kalmamis, ulusal ve uluslararasi politika konusu da olmustur. Yalniz o da degil.
Anilan Oncii feministler kadina yonelik siddet konusunda pek ¢ok arastirma yapilmasinda itici
giic olarak da rol oynamislardir (Hamel, 2007). Ancak giinlimiiziin degisen toplumsal
kosullarinda ve kurumsal gelismeler 1s18inda bu yaklasimlar hakli nedenlerle elestirilmis,
bunun yerine iliskisel, etkilesimci, biitlinlestirici ve ¢ok degiskenli yaklagimlar benimsenmistir.
Bu yeni yaklasimi benimseyenlerden biri de Kimmel’dir (2002). Erkeklerin ¢ocukluk ¢aginda
maruz kaldiklar fiziksel veya cinsel siddet ile daha sonra kendilerinin uygulamis olduklari
siddet arasindaki iligkiyi inceleyen Kimmel’in ulastig1 sonu¢ sudur: Siddet kusaktan kusaga
aktarilmaktadir. Buna siddet dongiisii denmektedir. Siddet dongiisii kotiiliik gorenlerin kotiiliik
yapmaya egilimli olmalar iistiinde yiikselen bir olgudur. Bu baglamda su da sdylenebilir ki
cinsel sOmiiriiye ugrayan erkeklerin, cinsel somiiriiye yonelmeleri siddet dongiisiiniin bir 6rnegi
olmaktan bagska bir anlam tasimamaktadir.

Kadina yonelik siddetin, kadinlar iizerinde ki ekonomik etkilerini inceleyen Kmerling
(2005)su bulgular1 elde etmektedir: Fiziksel, cinsel ya da psikolojik siddete maruz kalan
kadinlar is firsatlarin1 erkeklere gore daha ¢ok kagirmakta ya da isten ayrilmaya erkeklerden
daha ¢ok egilimli olmaktadirlar. Bu da demektir ki ge¢misteki bir tragedya gelecekteki
tragedyalara da kaynaklik edebilmektedir.



Macmillan’mn (2013)yapmis oldugu ¢alisma ise bu durumu kanitlayan bir 6rnek olarak
kendisini ortaya koymaktadir. Anilan arastiriciya gore cinsel saldirtya ugrayan her iki kadindan
biri ise girdikten 1 yil sonra isten ayrilmaya egilimli olmaktadir.

Kendilerine yonelik siddet konusunda kadinlar neler yapmaktadir? Bu soru da
aragtirmalar1 baslatan sorular arasinda yer almaktadir. Harris vd. (2005)arastirmasina gore
kadinlar eslerinden cinsel siddet gordiiklerinde bunu kamu yetkililerine bildirmekten
cekinmektedirler. Gerg¢i bildirenler de vardir; ancak oran diigiiktiir. Kadinlarin ugramis oldugu
cinsel siddeti bildirmemelerinin altinda yatan nedenlerin basinda toplumda yer edinen kliseler
(basmakalip yargilar)gelmektedir. Buna gore cinsel siddet goren kadin bunu kamu yetkililerine
bildirdiklerinde gevredekilerce suglanacaklarina inanmaktadirlar. Kadinlarin ugradiklari cinsel
siddet karsisinda yasadiklart durumu kamu yetkelerine bildirme gibi bdyle bir yakinma
sergilemeleri durumunda damgalanacaklari korkusunu da buna eklemektedir. (Levore, 2003).

Avustralya’da aile i¢i siddet gergegini polise bildirme durumlarini inceleyen bir ¢aligma
yapilmistir (Grech vd., 2011). Calismada 2001 ve 2010 yillar1 arasinda polis tarafindan
kaydedilen 26.006 olay degerlendirilmistir. Bu olaylardan elde edilen verilere bakildiginda
gozlemlenen su olmustur: Alkol kullanimi ile siddet birlikteligi orani ¢ok yiiksektir. Ancak bu,
Avustralya’da kadinlarin yasadiklart her siddeti polise (kamu yetkililerine)bildirdikleri
anlamina gelmemektedir. Siddet kurbani kadinlarin yarisindan ¢ogu yasadiklart siddet
karsisinda sessiz kalmaktadir. Bu, ayni1 aragtirmanin bulgularindan biri olarak kendisini ortaya
koymaktadir.

Gene Avustralya'da yapilan bir bagka ¢alisma daha vardir. Bu ¢alisma kadinlara yonelik
es siddeti ilgili faktorlerin yani sira yardim arama davraniglarini da saptamay1 amacglamaktadir.
Bu caligmada yanitlanmasi amaglanan sorular sdylece dile getirilebilir: Hangi faktorler es
siddetine yol agmaktadir? Hangi siddet tiirii onu yasayan kadinlar1 yardim ve destek istemeye
itmektedir? Bu caligmada 2012 yili kisisel glivenlik anketine katilmadan onceki iki yil
igerisinde es siddetine maruz kalan kadinlardan elde edilen bilgiler ile hi¢ siddet yasamadigini
bildiren kadinlardan elde edilen bilgiler karsilagtirilmistir. Agiklayici degiskenler olarak da
demografik bilgiler, ekonomik baglilik, sosyal baglilik, cocuklukta istismar ve es tarafindan
duygusal istismar gibi faktorler ele alinmigtir. Coziimleme igin lojistik regresyon kullanilmistir.
Coziimlemelerden elde edilen bulgulara gore son iki yilda esi ya da birlikte yasadig kisi
tarafindan fiziksel veya cinsel saldirtya ugrayan kadinlarin tigte biri polise bagvurarak kamu
yetkililerinden yardim istemistir. Siddet, yaralanma niteliginde fiziksel bir siddet ise o zaman
bunu polise bildirme olasilig1 daha da artmaktadir. Biitiin bunlarin disinda deginilmesi gereken

bir bagka konu daha vardir. O da sudur: Fiziksel veya cinsel saldirtya maruz kalan kadinlarin



%30'u polise bagvursun bagvurmasin psikolog ya da sosyal hizmet destegi alma gereksinimi
duymaktadir (Stavrou vd., 2016).

Yine Avustralya’da yapilan bir baska calismada, aile i¢i siddetin psikolojik sorunlarla
iliskisi incelenmistir. Calisma, 47-52 yas araligindaki 11.310 Avustralyali kadindan elde edilen
verilere dayalidir. Bu ¢alismada bagimli degiskeni olusturacak soru sudur: Aile i¢i siddet var
midir, yok mudur? Bunu agiklamak i¢in depresyon durumu, kaygi bozuklugunun olup
olmamasi1 ve gonen¢ diizeyi gibi degiskenlerin yani sira demografik degiskenler de
kullanilmistir. Demografik degiskenler sunlardir: Evlilik durumu, gelir, yasanilan vyer.
Coziimleme teknigi olarak lojistik regresyon kullanilmistir. Calismadan elde edilen bulgulardan
biri sudur: Yakin zamanda depresyon ve kaygi bozuklugu (anksiyete)belirtileri gosterip bu
durumlara yonelik ilag kullanan kadinlar aile i¢i siddete daha ¢ok ugramaktadirlar. Bu da
gostermektedir ki kendini psikolojik olarak saglikli hissetme durumu ile aile i¢i siddet gegmisi
arasinda bir karsitlik iligkisi vardir. Buna karsilik goneng diizeyinin azalmasi ile aile i¢i siddet
arasindaki iliski de bir yondeslik iliskisi gostermektedir (Loxton vd., 2006).

Benzer calismalar baska iilkelerde de gergeklestirilmistir. Bu iilkelerden biri de iran’dur.
Iran’da Faramarzi (2004)calismasinda, ev i¢inde siddete maruz kalan kadinlarin genel tutumlari
ile erkek egemenliginin kabul edilmesi arasindaki iligki incelenmistir. Siddet olaylarinin
yayginlik oranlar1 12 ay boyunca incelendiginde; fiziksel siddetin %14.8, psikolojik siddetin
%80.6 ve cinsel siddetin %43.6 oldugu saptanmistir. Bunlar genel istatistiklerden elde edilen
bilgilerdir. Arastirma verilerinden elde edilen bilgi ise sudur: Erkek egemenligine karsi tutumu
pozitif olan kadinlar, daha fazla fiziksel ve duygusal istismara maruz kalmaktadirlar (Faramarzi
vd., 2004). Bu da demektir ki caydirici gii¢ yokken cayma da olmamaktadir.

Benzer bir ¢alisma Etiyopya’da da yapilmistir. Bu ¢aligmada ilk olarak evli kadinlarin
fiziksel siddet konusundaki tutumlari 6l¢iilmistiir. Bunu nelerin belirledigini anlamak igin de
15-49 yas arasindaki 5.818 evli kadindan veriler derlenmistir. Elde edilen bulgulara gore evli
kadinlardan 1.393'i (%24)esinden gelen fiziksel siddete kars1 ¢ikmamaktadir. Geri kalan 4.425
evli kadin (%76)ise esinden gelen siddete karsi ¢ikmaktadir. Coziimleme igin lojistik regresyon
kullanilmistir. Bagimsiz degisken olarak yas, ekonomik durum, egitim durumu, hanede yasayan
cocuk sayisi, bolge, ikamet yeri (kentsel ve kirsal kesim), din ve kocanin egitim diizeyi
kullanilmigtir. Elde edilen sonuglara gore yasanilan bolge, ikamet yeri, cocuk sayist ve dini
inanglar kadinlarin esi tarafindan siddet gérmesi tutumlariyla ve goriilen siddete verilen tepki

ile anlaml derecede iliskili oldugunu gostermistir. (Tadesse vd., 2017)



Filistin de yapilan bir ¢aligmada ise kadinlara yonelik g¢esitli siddet olaylarini
¢oziimlemek icin en fazla etkide bulunan risk faktorlerini bulmak i¢in bir ¢alisma yapilmistir.
Calismada aile i¢i siddetin olup olmadigr konusunda veriler derlenmistir. Bir¢ok sosyo-
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel agiklayic1 degisken kullanilmistir. Calismada elde edilen bulguya
gore kadinlara yonelik siddet, bagka siddetlerle de baglantilidir. Cocuklara yonelik siddet ve
yakin arkadaglara yonelik siddet de bunun i¢indedir. Sonug olarak onerilen aile i¢i génencin
artirilmasidir. Bu, baska siddetleri oldugu gibi aile i¢i siddeti de azaltmanin anahtaridir.
(Okasha vd., 2014).

ABD’de yapilan c¢alismalardan biri de Montgomery’in (2015)¢alismasidir. Bu
calismada arastirmanin evrenini lilkede yasayan kadinlar olusturmaktadir. Bu evrenden ¢ekilen
orneklem biiytikliigii 2099°dur. Bu 6rneklemden elde edilen temel veriler kadina yonelik siddet
tirleri ile ilgili verilerdir. Duygusal, fiziksel ve cinsel siddet verileri bunlar arasindadir. Veriler
2009-2010 yillart iginde psikolojik, fiziksel ve cinsel siddet ile ilgilidir. Bu siddet tiirlerinin
siklig1, sirasiyla, % 31, % 19, ve % 7’dir. Siddetin temelinde de maddi durum, ¢ocukluktaki
istismar, travma sonrasi stres bozuklugu, depresyon belirtileri gibi nedenlerin yattig1
saptanmustir. (Montgomery vd., 2015)

Yine ABD’de yapilan bir baska ¢alisma da Illinois eyaletinde gergeklestirilmistir. Bu
caligmada hamilelik ve dogum sonrasi donemde kadinlara yonelik cinayet riskinin yiiksek olup
olmadigr arastirilmaktadir. Bu konudaki bilgiler irklara ve yas dbeklerine gore derlenmistir.
Calismada 2002 ile 2011 yillar1 arasinda Illinois dogumlu kadinlara iliskin veriler
kullanilmaktadir. Elde edilen bulgulara gore anilan donemde Illinois'de 636 gebelige bagli 6lim
gerceklesmistir. Bunlarin 82'si (% 13)cinayetten kaynaklanmistir. Ayrica hamile olmayan 931
kadin cinayeti de saptanmistir. (Koch vd., 2016)

Hong Kong ile ilgili olarak da ¢alismalar yapilmistir. Bunlardan biri Bouhours ‘un
(2015)¢aligmasidir. Bu ¢aligma uluslararasi bir ¢alismanin bir parcasi olarak kendisini ortaya
koymaktadir. Bu ¢alismada 1.300 kadindan elde edilen veriler kullanilmistir. Amag¢ kadina
yonelik siddeti belirleyen nedenleri bulmaktir. Elde edilen bulgulardan birine gore her bes
katilimcidan biri 16 yasindan itibaren siddet yagsamaktadir. Bunlarin i¢inde cinsel siddet géren
katilimcilarin orant % 13.4’diir. Buradan da anlasilacag: {izere cinsel siddet, katilimcilarin
yakindiklar1 en yaygin siddet tiiriidiir. Ote yandan su da sdylenebilir ki kadinlarin %13.5'i esi
ya da birlikte yasadigi kisi tarafindan somiiriilmektedir (istismar edilmektedir). Bouhours’a
gore; Hong Kong, anket yapilan bagka iilkelerle karsilastirildiginda en diisiik siddet oranlarina
sahip iilke olarak kendisini ortaya koymaktadir. En diisiik oranlar bu ise en biiyiikleri acaba
kagtir?



Aile i¢i siddet ve bunun nedenleri konusundaki ¢aligmalardan biri de Dominik
Cumbhuriyeti, Kambogya, Nikaragua, Kolombia, Zambia Misir, Haiti, Hindistan ve Peru gibi 9
iilkeden elde edilen verilerle gergeklestirilmistir. Elde edilen bulgulara gore tiim tilkelerde, alt1
kadindan en az bir tanesi fiziksel, psikolojik ve cinsel siddet tiirlerinden birini yasamis
goriinmektedir. Bu iilkelerin besinde, en yiiksek siddetin oraninin fiziksel siddet oldugu
saptanmistir. Her {ilkedeki on kadindan en az biri, kocas1 tarafindan duygusal olarak istismar
edilmekte ve tehdit edilmektedir. Misir’da ve Nikaragua'da ise, evli olan ii¢ kadindan en az biri
aile ici siddete ugramaktadir. Gebelik sirasinda eslerin istismarini bildiren kadinlarin orani,
Kolombiya’da ve Nikaragua'da %11, Kambogya'da yiizde %1, Haiti’de ve Dominik
Cumbhuriyeti’nde %5 olarak bulunmustur (Kishor vd., 2004).

Kadinlara yonelik siddet konusundaki ¢aligmalar daha da genisletilebilir. Bir¢ok iilke
ile ilgili arastirmalara deginilebilir. Bu tilkeler arasinda Arnavutluk, Avusturya, Macaristan,
Polonya, Italya, Belgika, Kanada, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa,
Giircistan, Almanya, Letonya, Norveg, Portekiz, Romanya, Rusya, Slovenya, Slovakya,
Ispanya, Isveg, Isvigre, (Galler, Iskogya ve Kuzey Irlanda déhil)ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri vardir. Biitiin bu arastirmalar sunu gostermektedir. Egitimli ve meslekli kadinlarin
siklig1 kadinlara yonelik cinsel siddetin yayginlig: ile ters orantilidir. Egitim ve meslek yoksa
kadinlar biiyiik bir tehlike i¢inde yasamak durumunda kalmaktadir. Kurtulus egitimden ve
meslekten gegmektedir. Ekonomik 6zgiirliik her gesit 6zgiirligiin temeli olmaktadir (Yodanis
2004).

Diinya genelinde yapilan arastirmalar da vardir. Diinya Saglik Orgiitii’niin 2013
verilerine dayali olarak yaptigi c¢alisma raporuna gore kadma yonelik siddet kiiresel
boyutlardadir. Kadinlarin %35°1 esi ya da birlikte yasadig kisiler tarafindan fiziksel ve/veya
cinsel siddete ugratilmaktadirlar. Raporun bir baska sonucu ise diinya capinda kadin
cinayetlerinin %381 kadinlarin esi ya da birlikte yasadigi kisi tarafindan islenmektedir. Diinya
capinda 700 milyondan fazla kadin 18 yasina gelmeden evlendirilmektedir. Bunlarin iicte
birinden fazlasi (250 milyon)kadin evlendiginde 15 yasindan kiigiiktiir. Y oksul kiz ¢ocuklarinin
erken evlenme olasiligi, varlikli kiz ¢ocuklart igindeki yasitlarina gore 2.5 (iki buguk)kat daha
coktur. Bu verilerden ve yapilan ¢aligmalardan da anlagilmaktadir ki kadina yonelik siddet

uluslararasi bir sorundur, bir halk sagligi pandemisidir.



BIiRINCI BOLUM
KADINA YONELIK SIDDET KARSISINDAKI TUTUM

Kadma yonelik siddet karsisindaki tutum kavramini anlayabilmek i¢in incelenmesi
gercken iki kavram vardir. 1)Tutum; 2)Siddet. Bunlar1 anlayabilmek i¢in de izleyen iki

basliktaki sorular1 yoneltmek gerekir.

1.1. Tutum Nedir?

Tutum kavrami, toplumsal psikolojinin temel kavramlarindan biri olarak
nitelendirilmektedir. Toplumsal psikoloji, toplum i¢inde yasayan insanin psikolojisi demektir.
Toplum iginde yagamak, yapilan hareketleri herkes gézlemliyormus gibi yapmak demektir. Bu
nedenle kus ugmaz kervan gegmez dag basinda yasayan bir insan bile yaptig1 hareketleri herkes
gozlemliyormus gibi diisiinerek hareket ettiginde toplum iginde yasayan bir insan olmus olur.
Boyle bir insan kalabalik i¢inde nasil giysilerini ¢ikarip ciril ¢iplak dolagamazsa, kus u¢maz
kervan gegmez dag baslarinda da tipki onun gibi giysilerini ¢ikarip ¢iril ¢iplak dolagamaz.
Toplum, o insanin disinda degil, icinde (bilincinde)olan bir varliktir. iste tutum kavran da
genel olarak toplumsal psikolojinin konusu olan insana ilistirilen ve onun psikolojik nesne ile
ilgili disiince, duygu ve davranis bilesimini olusturan bir egilime génderme yapar (Smith,
1973). Bu tanimdaki ‘bir bireye ilistirilen’ anlatimi tutum kavraminin soyutlugunu dile
getirmektedir. Tutum kavraminin soyutlugu, tutum kavramimnin gozlemlenemezligidir. Tutum
ancak ve ancak disiince, duygu, davranis olarak digsallastirildiginda goézlemlenebilir. Bir
kisinin sagc1 mi, solcu mu oldugu gézlemlenemez; ancak o kisi solcu ya da sagci partilere oy
verdiginde onun sagct ya da solcu oldugu anlasilabilir. Ciinkii bdyle bir durumda
gbzlemlenemez olan tutum dissallastirilip ete kemige biirtindiiriilmiis olur.

Insanlarin kendisini kusatan cevredeki nesnelere karsi yonelme ya da kaginma
niteligindeki tutumlarinin olusabilmesi i¢in o insanin o nesneyi tanimasi yeterli degildir. O
nesneyi kendimseyip kendimsememesi konusunda bir yasantisinin da olmas1 gerekir. Burada
kendimseme Almancadaki einfiihlung sozciigiiniin Tiirkgesi olarak kullanilmaktadir. Bu terim
Titchener araciligiyla Ingilizceye empathy olarak cevrilmistir. Tiirkceye ise duygudaslik,
0zdeslesme, es duyum gibi pek ¢ok bicimlerde ¢evrilmektedir. Tutumlar, ¢evremizdeki bazi
nesnelere, kisilere ve olaylara yonelik diislincelerimizi, duygularimizi ve davraniglarimizi

icerir. Kisinin nesne, kani1 ya da ortamlara yonelik olumlu ya da olumsuz bir bi¢gimde tepki
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gosterme egilimidir. Olumlu tepki gosterme kendimseme, olumsuz tepki gosterme ise
kendimsememe -bir tiir yabancilagma- demektir.

Tutumlar insanlarin amaglarina erismesinde gosterecekleri ¢abayr duygusal olarak
cekilir kilmaya yardimci olur. Bu ¢abanin siirdiiriilebilirliginin giivencesi olma roliinii oynar.

Insanlar tutumlarla dogmazlar, onlar1 toplumsal yasamin icinde Ogrenirler. Yani
toplumsallagma siireci, insana tutum kavramini kazandirir. Tutumlar genelde dogrudan yasanti,
pekistirme, taklit ve sosyal 6grenme gibi yollarda 6grenilir. Tutumlarin olusmasinda ya da
degismesindeki en Onemli etmenlerin basinda aile kavrami gelmektedir. Aile, insanin
dogdugunda ilk karsilastigi ve ilk cocukluk yillarini gegirdigi toplumsal bir kurumdur. Aile bir
¢ocuga, ihtiya¢ duydugu sevgi, sefkat, sicaklik, anlayis gibi ruhsal 6geleri; beslenme, koruma
gibi fizyolojik yonden gelistirici ve koruyucu ogeleri verir. Aile ¢ocuga, toplumun deger
yargilarini, kiiltiirel 6zelliklerini 6gretir. Cocuk bunlarla uyumlu iletisim ve davranis kaliplar
gelistirir. Bir bagka etmen ise toplumsal ¢evredir. Toplumsal ¢evre, bir kisinin arkadaslardan,
kardeslerinden, annesinden, babasindan, dedesinden, ninesinden, kendisi i¢in 6nemli olan ve
olmayan bagka insanlardan, i¢inde yasadigi toplumun kiiltiir, egitim ve iletisim araglarindan,
komsulardan, 6gretmenlerden, kisaca herkesten olusur. Bireyin kisilik 6zellikleri bu ¢evrede
olusarak gelisim gosterir. Ornegin; dgretmenler, yakin akrabalar, akranlar ¢ocugun ailesi
disinda 6rnek aldigi kisilerden olur ve bunlar da o kisinin ruhsal yapisini bi¢imlendirir.
Arkadaglik iligkilerinden dogru-yanlis, iyi-kotii kavramlarint 6grenir. Toplum kadini ddvmenin
kotii oldugunu hissettirirse insan da kadin1 ddvmenin kotii oldugunu 6grenir ve buna yonelmez.
Dahas1 bundan kaginir. lyiler yonelme egilimini, kotiiler ise kaginma egilimlerini gosterir. Bu
baglamda toplumsallasma siireci iyiyi ve kotilyii 6grenme siirecidir. lyiyi ve kotiiyii
O6grenmenin yollarindan biri de taklittir. Bu baglamda denebilir ki komsu bahgesinden elma
calanlarin cocuklar1 da komsu bahgesinden elma calmaya egilimli olur. Yalanci babalarin
yalanci ¢ocuklar1 olursa buna sagmamak gerekir. Hirsizligiyla dviinen babalarin hirsizligiyla
oviinecek c¢ocuklar yetistirmesi beklenmedik bir durum olmaktan uzaktir. Ciinkii kisinin
paylastigr duygular, disiinceler, yasantilar onun kisilik 6zelliklerini olusturur. Degisik
nesnelere iliskin tutumlarin olusmasinda ve degismesinde rol oynayan etmenlerden biri de kitle
iletisim araglaridir. Bunlar arasinda gazete, radyo ve televizyon gibi araglar 6nemli bir yer tutar.
Reklamlar, haberler, televizyon programlari, yazi dizileri bazen o zamana kadar varligindan
dahi haberdar olmadigimiz nesnelere kars1 olumlu veya olumsuz tutumlar gelistirmemize ya da
hali hazirdaki tutumlarimizin degismesine yol agabilir. Reklamlar1 izledikten sonra daha 6nce
hi¢ kullanmadigimiz bir maddeyi kullanmaya baglamamiz veya kullandigimiz bir markay1

baska bir markayla degistirmemiz, kitle iletisim araglarmin tutumlarimiz iizerindeki etkisine
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verilebilecek Orneklerdendir. Yagantimizin 6nemli bir alanina giren, evin vazgecilmez bir
parcasi olan televizyon ve internet; tutum olusumu ve gelisiminde; aile, arkadas ve okul gibi
cevresel degiskenler arasinda, hizla iist siralara yiikselmektedir. Erken yaslarda 6grenildigi,
gelistigi bilinen tutumlar ve bunlan izleyen davranis kaliplar1 arasinda, basta televizyon
aliskanlig1 olmak iizere pek ¢ok iletisim aracinin etkisinin varligi goriilmektedir (Kagit¢ibasi,
2004, 121)

Burada anlatilanlardan ¢ikarilacak en onemli yargilardan biri tutumlarin dogustan
gelmedigidir. Onlar 6grenme yoluyla edinilir. Bu da tutumlarin bir yazgi olmadigini kanitlar.
Cocuklar babalarina benzemeyi ogrenebilecekleri gibi benzememeyi de oOgrenebilirler.
Hirsizligiyla 6viinen babalarin hirsizligiyla 6viinen ¢ocuklarinin olmasi nasil sasirtict degil ise
hirsizliktan utanan ¢ocuklarinin da olmasi Oyle sasirtict degildir. Bu bdyle olabildigi icin

toplumsal degisme olanakli duruma gelebilmektedir.

1.2. Siddet Nedir?

Siddet kavramini Aristoteles yaklasimina gore tanimlayabilmek icin iki 6ge elde etmek
gerekir: Bir, genus proximum; iki, differentia specifica. Birinci tamlama (genus proximum)en
yakin cins, ikinci tamlama ise (differentia specifica)ayirt edici 6zellik anlamina gelmektedir.
Siddet kavraminin en yakin cins kavrami “kotii bir eylem” kavramidir. Sozciigiin kok anlami
incelendiginde bu saptamada bir yanliglik olmadigi goriilebilir. Siddetin kok anlamini elde
edebilmek icin Arapca’ya bakmak gerekir. Clinkii siddet Arapca kokenli bir sozciiktiir. Bu
sozciik tekil olan sedd sozciigiiniin ¢oguludur (Develioglu, 2013:1147,1163). Ayn1 islem
siddetin ingilizcesi i¢in yapilacak olursa Latince’ye bakmak gerekir. Ciinkii siddetin ingilizcesi
Latince’deki “violantia”dan gelen “violence”dir. Gli¢ demek olan “vio”dan tiiretilen “violantia”
kisilikte sertlik ya da actmasizlik anlamina gelmektedir. Iste “kotii bir eylem” diye adlandirilan
genus proximum bu kisiligin devinim yaparak ete kemige biiriinmesi olarak nitelendirilebilir.
Benzer bir s6z siddet igin de sOylenebilir. Nitekim Develioglu (2013: 1146)s6zligiinde sedd
icin su anlatimlarla karsilasilmaktadir: Siki baglama, sikma. Siddet i¢in ise su anlatimlarla
karsilasilmaktadir: i)Sertlik, katilik; ii)Fazlalik; iii)Sikilik; iv)inandirma, sozle yola getirme
yerine kaba kuvvet kullanma. Biitiin bunlar g6z oOniinde bulunduruldugunda Aristoteles
yaklasimindaki en yakin cins kavrami olarak “kotii bir eylem” kavraminin se¢ilmesi yerinde bir
yaklasim olarak kendisini ortaya koymaktadir. Aristoteles yaklasimindaki differentia specifica
tamlamasi i¢in de benzer bir iglem yapilabilir. Boyle bir islem yapildiginda da su sonug elde
edilebilir: “Canli ya da cansiz varligin biitiinliigiinii bozan” diye dile getirilebilecek bir tamlama

kotii bir eylemi nitelendirilen ayirt edici 6zellik olarak kullanilabilir. Buna gore siddet canli ya
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da cansiz varligin biitiinliglinii bozan kotli bir eylem olarak tanimlanmis olur. Buradan da
anlasilir ki siddet, canli ya da cansiz varliklara uygulanan siddet olarak siniflandirilabilir.

Oyleyse insana uygulanan siddet genel olarak siddetin 6zel bir bi¢imidir. Yoldan gelip
gecmekte olan bir yilanin kafasini tagla ezmek hayvanlara uygulanan bir siddet 6rnegi iken
hazine bulmak amaciyla kral gémiit taglarin1 parcalamak da cansiz varliklara uygulanan bir
siddet olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bu eylemler canli ya da cansiz varliklarin biitiinligiinii
bozan eylemlerdir. Insana uygulanan siddet elbette erkege ve kadina uygulanan siddet diye
ikiye ayrilabilir. Bugiin kadina uygulanan siddet, erkege uygulanan siddete gore daha yaygin
bir sorun olarak kendisini ortaya koymaktadir. Ister kadma ister erkege uygulanmis olsun
siddet, bir kisiye baski yaparak ona istegi disinda bir eylem yapmak ya da yaptirmak olarak
betimlenebilir. Zorlama, saldirma, bedensel ya da ruhsal olarak aci1 ¢ektirme, dahasi iskence
yapma, vurma, dovme, yaralama, dldiirmeye kalkisma ya da dldiirme buna iliskin 6rnekler
olarak siralanabilir. Biitiin bu orneklerden de anlasilacagi gibi insana uygulanan siddet onun
bedenine ya da zihnine zarar vermektedir. Bu baglamda intihar, kisinin kendisine siddet
uygulamasi olarak anlam kazanir. Burada sunu da eklemek gerekir ki yukarida siralanan
eylemleri yapmak 0l¢iisiinde o eylemleri yapma tehdidinde bulunmak da siddet 6rnegi olarak
betimlenebilir; ¢ilinkii boyle bir tehdit kisinin zihinsel olarak ac1 ¢cekmesine yol acar.

Arastirmacilar siddeti siniflandirmak i¢in bir¢ok Olgiit kullanmislardir. En yaygin
Olciitlerden biri davranis tiirii lgiitiidiir. Bu 0Olgiite gore siniflandirilacak olursa siddet tiirleri
sOyle siralanabilir: Fiziksel siddet, cinsel siddet, psikolojik siddet ve ekonomik siddet... Boyle
bir smiflandirmanin nedeni siddetin oldukc¢a karmasik bir yapiya sahip olmasidir. Siddet
konusunda asla goz ardi edilmemesi gereken bilgilerden biri de bu karmasikliktir. Bir bagka
bilgi de sudur: Her insanin siddet uygulama potansiyeli vardir; ancak yalnizca bazi insanlar bu
potansiyeli eyleme donistiiriirler (UNICEF, 2006: 120).

Siddet konusunda gbz ardi edilmemesi gereken bir diger bilgi ise sudur: Siddet belli
kiltlirel araclarla topluma sunulmakta ve toplum da siddeti olagan bir durum olarak goriip
kabullenmektedir. Siddetin kabul edilmesi, onun mesru goriilmesinden baska bir anlama
gelmez. Mesru olarak goriilen siddet ¢ogaltilan siddet ile sonuglanir. Kisi sosyallesme siireci
icinde siddet egilimli davraniglarinin ve duygusal tepkilerinin temelini bulmaktadir. Bu siire¢
icinde elde ettigi yargilariyla, toplumdan sagladigi inanclarla, 6grendigi ve kendisine 6gretilen
ahlaki yargilarla ve yasam deneyimleriyle bu temeli olusturmaktadir. Bu edinimlerin
kimilerinde yasanacak bir aksama yanlis sosyallesmeye neden olurken yanlis sosyallesen

kisinin yasaminda siddete doniisen bir eylem gérmek sasirtici olmaktan ¢ikmaktadir.
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Diinya Saglik Orgiitii’niin yapmis oldugu bir arastirmaya gére her yil siddet nedeniyle
15 yas alt1 40 milyon ¢ocugun psikolojik ya da sosyolojik hizmet gerektiren diizeylerde zarar
gordiigli ifade edilmistir(World Health Organization, 2005: 18). Gene Diinya Saglik
Orgiitii’niin yapmis oldugu baska bir arastirmaya gore bireysel siddete maruz kalan en biiyiik

kesim kadinlardir (World Health Organization, 2002: 22).

1.3. Fiziksel Siddet

Diinya Saglik Orgiitii, fiziksel siddeti cok kapsamli bir bicimde sdyle tanimlamaktadir:
Fiziksel giiciin ya da iktidarin kasitli bir tehdit veya gerceklik bi¢ciminde bir bagkasina
uygulanmasi sonucunda buna maruz kalan kiside yaralanma, 6liim ve psikolojik zarar gibi
sonuglarin dogmasi ya da dogma olasiliginin belirmesi durumudur (World Health Organization,
2002: 28). Fiziksel siddet, toplumumuzda en ¢ok goriilen siddet tiirtidiir. Bu siddet tiirii kolay
bir bicimde saptanabilmektedir. Kisiye zarar vermeyi amaglayan fiziksel saldirganlik
eylemlerini icermektedir. Fiziksel siddete Ornek olabilecek davranislar ise soyle dile
getirilebilir: Kadina iradesi disinda bir sey yapmaktan alikoymak, tekme atmak ya da yumruk
vurmak, silah ya da kesici alet ile yaralanmasina, dahasi 6lmesine yol agmak ile sonuglanacak
olgiide genis kapsamli bir yelpazeye sahiptir. Ulkemizde 2008 yilinda yapilan bir arastirmaya
gore fiziksel siddete en ¢ok maruz kalan kadinlar, annesi fiziksel siddet gérmiis olanlardir.
Tiirkiye genelinde annesi fiziksel siddete maruz kalmis kadinlarin %51 inin kendisi de fiziksel
siddete maruz kalmistir. Tiirkiye genelinde annesi siddet magduru olan erkeklerin yarisinin
fiziksel siddet uyguladig1 goriilmektedir (Karadeniz, 2020: 243). Ulkemizde yapilan bir bagka
aragtirmaya gore de her 10 kadindan 40 esi ya da birlikte yasadig: kisiler tarafindan fiziksel
siddete maruz kalmaktadir (Karadeniz, 2020: 244).

1.4. Cinsel Siddet

Kisaca tanimlanacak olursa cinsel siddet kadma cinselligi iizerinden uygulanan
siddettir. Bu siddet kapsaminda kadiin cinselligi i¢in tehdit edilmesi, korkutma yoluyla
kadinin sindirilmesi ve boyun egmeye zorlanmasi vardir. Cinsel siddet olan yerde kadina cinsel
bir nesne gibi davranmak vardir. Boyle davranan biri kiskanglik gosterileri yapabilir, kadina
aldatildig: rolii yapabilir ve kadini cezalandirabilir, dahasi sanki biitiin bunlar dogruymus gibi
kadina kars1 kaba kuvvet kullanarak onu cinsel iligkiye zorlayabilir. Biitiin bu rollerde, duygusal
sOmiirii biitiin olup bitenlerin merkezindeki bir 6ge olarak islev gortir.

Cinsel siddet, kadinin hem bedenine hem de psikolojisine bir saldiridir. Cinsel siddete

ugrayan bir kadin, benlik duygusunda olusan yikim nedeniyle 6zgiiven eksikligi yagsamaktadir.
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Bu yiizden cinsel siddet, fiziksel siddet kadar yaygin olmasina ragmen, bu siddet tiiriine ugrayan
kadinlar bu durumu dile getirip disariya yansitmasi fiziksel siddeti yansitmasi kadar kolay

olmamaktadir.

1.5. Psikolojik (Duygusal)Siddet

Psikolojik siddet, asagilamak, cezalandirmak, 6fke ve gerginlik bosaltmak amaci ile
kars1 tarafa baski uygulamak ve duygulari bu yollarla somiirmek demektir. Psikolojik siddette
duygu somiiriisii ile kadina baski1 uygulamak ve onu bir sosyal ¢gevreden uzaklastirmak, kadinin
nasil giyinecegine, nereye gidecegine karismak ya da kadinin kendisini gelistirmesine engel
olmak gibi bicimlerde gozlenebilmektedir. Bu durum su sekilde ifade edilebilir; psikolojik
siddet diger siddet tiirlerinin ilk asamasidir. Psikolojik siddet sonucunda kisi ruhsal ¢okiintii

yasamakta ve dahasi intihar etmektedir.

1.6. Ekonomik Siddet

Ekonomik siddet, kadinin zorla calistirilmast ya da ¢alismasina engel olunmasi, mal
varliginin kendi iradesi disinda izinsiz kullanilmasi, kazandig1 paranin elinden alinmasi gibi
konular1 kapsayan bir siddet tiirtidiir.

Ekonomik siddete 6rnek olabilecek bazi davranislar soyle dile getirilebilir: Kadinin
calisma hayatina katilip gelir elde etmesi, kocas1 ya da birlikte yasadigi kisi tarafindan
engellenebilir ya da tam tersi olarak kadin istemedigi bir iste ¢calismaya zorlanabilir, kazandig
para elinden zorla alinir, bazi durumlarda kadinlar miras hakkindan men edilir ya da bu haktan
zorla feragat ettirilir. Esler arasinda boganma s6z konusu oldugunda mallarin boliinmesi ya da
nafaka odenmesi gibi konularda kadinlarin ekonomik siddete ugrama olasiligi oldukca
yiiksektir. Kadinlarin igverenler tarafindan sigortasiz ¢alistirilmasi ya da ‘esit ise esit licret’
ilkesine aykir1 olarak iicretlendirilmesi gibi 6rneklerle karsilagsmak da miimkiindiir.

Ekonomik siddetin kadinlar {izerindeki etkisi kesinlikle yadsinmamalidir. Ciinkii
kadinlarin i¢inde bulundugu ruhsal ve bedensel sagligini etkileyen durumlarla basa ¢ikabilmesi
ekonomik bagimsizlik ile dogrudan etkilesim halindedir. Kadinlarin her tiirlii siddete maruz

kaldiginda siddetten kagamamasinin en biiylik nedeni hi¢ kuskusuzki ekonomik bagimliliktir.
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1.7.Tiirkiye’de Kadina Siddet ve Siddet Konusundaki Baz1 Arastirmalar

Kadina siddet, diinya genelinde 197011 yillardan baslayarak onem kazanir. Tiirkiye’de
kadina siddetin onem kazanmasi i¢in 1980’li yillar1 beklemek gerekir. Bu nedenle 1980’11
yillarin ortalarindan baslayarak Tiirkiye’de kadina siddet konusu tartisilmaya baglanir. Sadece
tartisma ile de yetinilmez. Bu konuda eylemler de yapilir. Nitekim 17 Mayis 1987‘de ‘Dayaga
Hayir’ vyiirliyiisii  gergeklestirilir. Biitiin bu olaylar kadina yonelik siddet konusundaki
arastirmalart da ivmelendirir. Bunda Birlesmis Milletler ’in kadina yonelik siddeti ortadan
kaldirmak i¢in 1993 yilinda ilk kez bildirge yayinlamasi da etkili olur. Bu bildirgede kadina
yonelik siddeti yok etme konusundaki farkindaligi arttirmak icin kadma yonelik siddet
kavraminin tanimi da yapilir. Bu tanima gore, kadina yonelik siddet kamusal ya da 6zel hayat
fark etmeksizin kadini tehdit etmek, onu bir ise zorlamak ya da onu 6zgiirliigiinden yoksun
birakmak, keyfi olarak alikoymak da icinde olmak iizere kadinlara fiziksel, cinsel ya da
psikolojik olarak zarar vermek ya da aci c¢ektirmek bi¢imindeki cinsiyete dayali her tiirlii
eylemdir (Birlesmis Milletler, 1993: 109). Kadina yonelik siddet konusundaki arastirmalarda
bu tanim dikkate alinmaktadir. Bu tanim incelendiginde kadina yonelik siddetin temelinde
kadinin degersiz ya da daha az degerli, erkegin ise degerli ya da daha ¢ok degerli varlik oldugu
anlayisinin yattig1 anlasilabilir. Bu durum kadinin ikinci cinsiyet olarak goriilmesinden baska
bir anlama gelmez.

Bu anlayis kadinin magduriyetine yol agtig1 gibi bu magduriyetin kiiglimsenmesine de
yol agmaktadir. Tiirkiye’de kadina yonelik siddette de bu durumun etkileri gozlenebilmektedir.
Nitekim atasozleri ve deyimler bile kadini ikinci cinsiyet olarak gormekten kurtulamamaktadir:
“Kizimi dovmeyen dizini dover”, “Kadin kismi ¢ok gezmez”, “Kiz dedigin annesinin dizinin
dibinde oturur”, “Kadin dedigin fazla giilmez” gibi sozler kadmnin ikinci cinsiyet oldugunu
vurgulayan s6zlerdir. Bu anlayisin bir {iriinii olarak kadin toplumda hor goriilen bir varlik olup
cikmaktadir. Bu anlayisa gore kadin soziine giivenilmeyen, diisiincesi olmayan, erkekten daha
gligsiiz bireyler olarak goriilmektedir. Bu da kadina yonelik siddeti kiicimseme gibi bir sonug
yaratmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye Niifus Saglig1 Arastirmasi’nin yaptig1 bir arastirma da bu
konuda kanitlar sunmaktadir. S6z konusu arastirmaya gore, 6rnekleme giren kadinlarin %39’u
bircok nedenle kiigiimsenip cezalandirilmaktadir. Cezalandirilma nedenleri arasinda kadinin
yemegi yakmasi baslarda gelmektedir. Ancak cezalandirma sadece bununla siirli degildir.
Kadinin bir bagka cezalandirilma nedeni ise kocasina karsilik vermesidir. Kadiin kazandigi
paray1 sacip savurdugu suglamasi ile cezalandirildigr durumlar da vardir. Kadin bir anne olarak

cocuklaria ne ol¢tide ilgi gosterirse gostersin cocuklarina iyi bakmadigi, onlar1 ihmal ettigi ve
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dahasi onlara kotii davrandigl su¢lamasiyla cezalandirilmasi durumlari da saptanan durumlar
arasindadir.

Kadiin en ¢ok cezalandirildigi durumlar arasinda cinsel iligkiye girmeyi reddetmesi de
vardir. Biitiin bu 6rnekler uzatilabilir. Bu ve bunun gibi durumlardan en az biri s6z konusu
oldugunda koca, karisint dovebilmekte ve iistelik hakli olarak dévdiigiinii de diisiinmektedir.
Bu tiir davraniglar1 sergileme orani Tiirkiye genelinde %39 olmakla birlikte bu oran Dogu
Anadolu’da %49’a ve Giiney Dogu Anadolu’da %50 nin {izerine ¢ikmaktadir. Bu da demektir
ki Dogu’ya ve Giiney Dogu’ya gidildik¢e kadinin su ya da bu nedenle cezalandirilmasi
durumlarina iligkin oran yiikselmektedir. Kadina siddet konusunda yapilan baska ¢aligmalar da
vardir. O ¢alismalarda da yukarida dile getirilen bulgulara benzer bulgular dile getirilmektedir.
Bu calismalarda yukarida dile getirilenlerden farkli olarak kadmnin izinsiz bir yere gitmesi
durumunda da cezalandirilmasi 6rnekleri ile karsilasilmaktadir (Tili¢ vd., 2003: 15).

Aysegiil Altinay ile Yesim Arat’in iilke capinda yapmis olduklar1 bir anket sonucunda
elde etmis olduklar1 bulgular soylece dile getirilebilir; ankete katilan evli kadinlarin %80°1 ev
icerisindeki  gorevlerin cinsiyetler arasinda esit bigimde paylasilmasi gerektigini
diisinmektedirler. Yukarida dile getirilen oran genel nitelikte bir orandir. S6z konusu oran Orta
ve Bat1 Anadolu illerinde %82’ye cikarken Dogu Anadolu illerinde %66’ya diismektedir. Ote
yandan ankete katilan kadinlar evlendikten sonra ozgiirliiklerinin kisitlandigi diisiincesini
biiyiik bir cogunluk ile paylagsmaktadirlar. Ayrica gene ankete katilan her 10 kadindan 1°1 belli
bir dl¢lide 6zgiir olduklarmi diistinmektedir. Bu 6zgiirliik salt disar1 ¢ikabilme 6zgiirliigiidiir.
Geri kalan kadinlar ise eslerinin haberi olmadan ne ailelerini ziyaret edebildiklerini nede
aligverise gidebildiklerini belirtmektedirler. Ayni calismada arastirilan bir baska konu ise ¢esitli
degiskenlerle siddet arasindaki iliskidir. Bu konuda yapilan ¢alismada Tiirkiye’de her 3
kadindan birinin fiziksel siddet yasadigin1 ve kadinin kocasina gore daha ¢ok para kazanmasinin
dayak riskini 2 kat arttirdigin1 belirlemistir(Arat vd, 2007: 30). Ayn1 ¢alismada kadinlarin
O0grenim diizeylerinin artmasiyla fiziksel siddet gérme oraninin diistiigiinii, okuma ve yazma
bilmeyen kadinlarin en az bir defa fiziksel siddete maruz kalma oranimi %43’e yiikseldigi,
yiiksekogrenim gormiis kadinlarin fiziksel siddet gorme olasiligint ise %12’ye diistiigiinii
belirlemislerdir(Arat vd, 2007: 32).

Bu noktada sunu da eklemek gerekirki kadin ile erkegin anlagsmazlik i¢ine diismesi
durumlarin da Ankara, Istanbul ve Izmir’de yasayan ii¢ farkli ekonomik tabakadan secilmis
1070 evli kadin 6rneklemi cekilerek yapilan bir arastirmada esler arasinda anlagmazliga neden
olan konularin basinda, ekonomik sikinti gelmektedir. Goriisiilen kadinlarin %21,2’si eslerinin

kendilerine siddet uyguladigini belirtmistir. Erkegin siddet uygulamasindaki en 6nemli nedenin
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ise maddi sikint1 oldugunu belirtmislerdir. Bu siddete maruz kalan kadinlarin %78’si gordiikleri
siddet karsisinda sabrettiklerini ifade etmislerdir (I¢li, 1994: 53).

Aslinda bu orneklerden de anlasilacagi lizere kadina siddetin tek bir sebebi yoktur.
Birbirine bagl birgok sebebi vardir. Bu sebepler psikolojik sorunlar, aile yapisi, egitimsizlik,
ailedeki ataerkil yap1 ve baski, ekonomik yetersizlik, alkol ve madde bagimlilig, ailede erkegin
istiin oldugu anlayisi ile kiz ¢ocugunun asagilanmasi gibi durumlar siddetin sebeplerinin bir
boliimiinii olusturmaktadir. Bu sebepler kadini ekonomik olarak bagli olmaya, toplum iginde
sindirilmis bireyler olmaya ve Ozgiirliigiin kisitlanmasina otomatik olarak itmis ve erkegin
baskinligini ortaya ¢ikarmistir.

Bu calisma, Tiirkiye’deki kadmna yonelik siddet konusunda yapilan ¢alismalara birer
eklenme olarak ortaya c¢ikmaktadir. Kadina siddet ile ilgili olmasi bakimindan ge¢miste ki
calismalara benzer niteliktedir. Ancak Akdeniz Universitesi 6grencilerine 6zgii bir ¢alisma
olarak gegmisteki ¢alismalardan farklilasmaktadir. Calismanin farklilastigi diger bir noktada,
siddet konusundaki tutumlarin Slgiilmesi ve agiklanmasi konusundaki yontemsel farkliliktir.

Tutumlar faktor analizi ile dl¢iiliirken aciklama regresyon analizi ile yapilmaktadir.
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IKINCI BOLUM
ARASTIRMANIN YONTEMI

2.1. Amag¢

Bu calisma, kadina yonelik siddeti azaltmak ya da yok etmek i¢in siddetin arkasindaki
tutumu incelemeye yoneliktir. Tutum, bilindigi gibi bir konudaki bilgi, duygu, davranis bilesimi
olmaktadir. Akdeniz Universitesi ana kiitle olarak degerlendirilmekte ve buradan gekilen bir
orneklem ile tutum bilesenleri 6l¢iilmektedir.

Tutum bilesenlerini dlgmek icin Ornekleme giren bireylere, Likert dlgegine dayali
sorular yoneltilmektedir. Elde edilen verilere faktor analizi uygulanarak tutum bilesenleri elde
edilmektedir. Bu tutum bilesenlerini temellendirmek i¢in de bunlar bagimli degiskenler olarak
kabul edilmekte ve regresyon denklemlerine bagimli degisken olarak sokulmaktadir. Bagimsiz
degiskenler ise gelir, cinsiyet, aile tipi, 6grencilerin annelerinin egitim durumu ve yas gibi
degiskenlerdir. Elde edilen bulgular daha sonra yorumlanmakta ve kadina yonelik siddetin

azaltilmasi ya da yok edilmesi konusunda oneriler tiretilmektedir.

2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin  evreni, Akdeniz Universitesi 6grencileridir. Bu evrendeki biitiin
ogrencilere on-line yoluyla anket formu gonderilmis ve gene on-line olarak elde edilen yanitlar
degerlendirmelere temel olusturmustur. Anket 48 sorudan olugmaktadir. Sorularin bir boliimii
demografik bilgiler elde etmek amaciyla yoneltilmektedir. Diger sorular ise tutum Slglimiine
yonelik sorulardir. Bu sorular Likert 6lgegine uygun olarak belirlenmistir. Degerlendirilebilir
anketlerden olusan 6rneklem biiyiikligi 400°diir.

Demografik sorular arasinda ailenin egitim durumunu ve yapisini, aile i¢inde siddete
maruz kalinip kalinmadigini, siddet hakkinda bir farkindalik olup olmadigin1 saptamak i¢in
yoneltilmistir. Tutum 6lgmeye yonelik sorular bes segenekten birinin segilmesi istenilen
sorulardir. Secenekler soyledir: (1)Kesinlikle Katiliyorum (2)Katiliyorum (3)Kararsizim
(4)Katilmiyorum (5)Kesinlikle Katilmiyorum. Bu sorulara faktor analizi uygulanmis ve
bdylece tutumlar nicellestirilmistir. Tutumlar agiklamak i¢in faktor analizinden elde edilen
veriler regresyon denklemlerinde bagimli degiskenler durumuna getirilmistir. Regresyon
denklemlerinin bagimsiz degiskenleri ise demografik sorular ile dlgiilen degiskenlerdir. Bu

degiskenler nitel degiskenleri temsil etmek {izere yaratilan kukla degiskenlerdir. Nitel
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degiskenlerin kukla degiskenlerle temsil edilmesinin nedeni nitel degiskenlerle dort islem
yapilamamasidir.

Ancak nitel degiskenler 0 ile 1 gibi iki degerli olan kukla degiskenlere
dontistiiriilebilirse o zaman bunlarla dort islem yapilabilir. Kukla degiskenlerle temsil edilen
nitel degiskenlerden biri cinsiyettir. “Cinsiyetiniz nedir?” sorusunun yaniti “Kadin” ya da
“Erkek”tir. Kolayca anlasilabilecegi gibi degerleri “Kadin” ya da “Erkek” olan bir degiskenle
dort islem yapilamaz; dort islem yapilabilmesi i¢in bu degerlerin 0 ile 1 gibi degerlere
dontstiiriilmesi gerekir. Bu ise iki degerli nitel degiskenin iki degerli kukla degiskene
donistiirilmesinden bagka bir anlama gelmez. Bu doniistirme sonucunda yaratilan kukla
degisken, drneklemdeki birey kadin oldugunda 0, erkek oldugunda 1 degerini almaktadir. Diger
bir nitel degisken 6grencilerin medeni durumudur. “Medeni durumunuz nedir?” sorusunda iki
yanittan biri sec¢ilmektedir. Yanitlardan biri “Evli”, 6teki ise “Evli degil” olmaktadir. Bu
degisken de yukarida dile getirilen nedenlerle kukla degiskene doniistiiriilmistiir. Yaratilan bu
kukla degisken ornekleme giren birey evli degilse 0, evli ise 1 degerini almaktadir. Bir bagka
nitel degisken 6grencilerin ¢alisma durumdur. “Calisma durumunuz nedir?” sorusunda da iki
yanit segenegi vardir: “Calisiyor” ve “Calismiyor”, bu degisken de kukla degiskene
dontstiirilmiistiir. Bu kukla degisken 6rnekleme giren birey calismiyorsa 0, calisiyor ise 1
degerini almaktadir. Bir bagka nitel degisken de cocuk sahibi olup olmamasi durumudur. Bu
nitel degisken i¢in yaratilan kukla degisken ornekleme giren birey ¢ocuk sahibi ise 1, ¢ocuk
sahibi degil ise 0 degerini almaktadir. Bir bagka nitel degisken olan yas ise iki se¢eneklidir.
“18-25 ve “26 ve ustii”. Kukla degisken ornekleme giren bireyi “18-25” yas araliginda olmasi
durumunda 1, “26 ve iistii” yas araliginda ise 0 degerini almaktadir. Bir bagka nitel degisken
gelir durumudur. Secenekler “0-3000 TL” ve “3000 TL iistii”. Ilk durum 1, ikinci durum 0 ile
eslestirilmektedir. Kukla degiskene doniistiiriilen bir baska nitel degisken ise aile i¢inde siddete
tamklik edip etmemesi durumudur. Ogrencinin aile iginde siddete taniklik etmis olma durumu
1, taniklik etmemis olma durumu ise O ile eslestirilmektedir. Ogrencilerin annelerinin ve
babalarinin dgrenim durumlar1 da birer kukla degisken ile temsil edilmistir. Ogrenim durumu
ilkokul ya da ortaokul ise 0, lise ya da iiniversite ise 1 ile eslestirilmistir. Ogrencilerin sosyal
medya kullanip kullanmamasi, alkol tiiketip tiiketmemesi ve televizyon izleyip izlememe
durumlar1 da kukla degiskenlerle temsil edilmistir. Varlik durumlar1 1, yokluk durumlari 0

degerleri nitel degerlerle eslestirilmistir.
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2.3. Uygulanan istatistiksel ve Ekonometrik Teknikler

Bu calismada iki teknikten yararlanilmistir. 1)Faktor analizi. 2)Regresyon Analizi.

Bunlar kisaca sOyle anlatilabilirler:

2.3.1. Faktor Analizi

Faktor analizi, cok degiskenli istatistiksel analizlerden biridir. Faktor analizinde amag
cok sayidaki gbzlemsel degiskenden boyut indirgeme yaparak az sayida kurgusal degisken
tiretmektir. Gozlemsel degiskenler ve kurgusal degiskenler nicel degiskenlerdir. Bu nicel
degiskenlerin en azindan aralik dlgeginde olmalari Onerilmektedir. Gozlemsel degiskenler
kendi aralarinda anlamli korelasyonlara sahip iseler bunlar belli bir bicimde birlestirilip
obeklenerek kurgusal degiskenler yaratilmaktadir.

Faktor analizinde amag sadece ¢ok sayidaki gozlemsel degiskeni az sayidaki kurgusal
degiskene (faktore)doniistirmek degildir. Onun yami sira kurgusal degiskenlerin bagimsiz
olmalar1 da amaglanmaktadir. Buradaki bagimsizlik zayif bagimsizlik olup korelasyonun sifir
olmasi anlamina gelmektedir. Bu da demektir ki faktor analizi ¢ok sayida gdzlemsel
degiskenden az sayida bagimsiz kurgusal degisken yaratmayi basarabilen bir istatistiksel
tekniktir. Buradan su sonu¢ da c¢ikarilabilir; Faktor analizi yapabilmek ic¢in gozlemsel
degiskenler arasinda korelasyonlar olmak durumundadir. Bu yoksa o zaman faktdr analizi
yapilamaz. Gozlemsel degiskenler arasinda korelasyonlar olup olmadigin1 anlamak i¢in Kaiser
Meyer Olkin o6l¢iisiine bakilabilecegi gibi Bartlett kiiresellik testi de yapilabilir. Kiiresellik
testini yapabilmek icin gozlemsel degiskenlerin normal dagilimli olmalari gerekir.

Kiiresellik testinde H, hipotezi gozlemsel degiskenler arasindaki korelasyon matrisi
olan R matrisinin birim matris I’ya esit oldugu bigiminde dile getirilir. Korelasyon matrisi birim
matrise esit ise, bu demektir ki gozlemsel degiskenler sadece kendileriyle iliskilidirler,
birbirleriyle iliskili degildirler. Bu durumda faktor analizi yapilamaz. Faktor analizinin
yapilabilmesi i¢in Hy: R = I hipotezinin reddedilmesi gerekir.

Faktor analizinin yapilip yapilanmayacagini anlamak i¢in tek yol Barttlet kiiresellik testi
yapmak degildir. Kaiser Meyer Olkin degeri de bir baska segenek sunmaktadir. Kaiser Meyer
Olkin degeri degiskenler arasindaki korelasyon katsayilarinin kismi korelasyon katsayilarina
oranlanmasiyla elde edilir. 0 ve 1 aralifinda yer alan bu 6l¢ii degeri 1’e yakinsa verilerin faktor
analizi i¢in ¢ok uygun oldugu sdylenir. Bu yiizden Bartlett kiiresellik testinin yani sira Kaiser

Meyer Olkin 6l¢iisii ile de verilere faktor analizi yapilabilecegi anlasilir



21

2.3.2. Regresyon Analizi
Regresyon analizi denildiginde genellikle su siniflandirma yapilir: Tek degiskenli

regresyon analizi ve ¢ok degiskenli regresyon analizi. Burada tek ya da c¢ok denildiginde
anlatilmak istenen, bagimsiz degisken sayisidir. Ister tek degiskenli, ister ¢ok degiskenli olsun
regresyon analizinde genellikle neden-sonug iliskisi arastirilir. Bagimsiz degiskenler nedenleri
temsil edebilirler. Ornek olarak sicaklik diizeyi ile telin uzunlugu arasinda kurulan bir regresyon
denkleminde sicakliktaki degisimler nedenleri, telin uzunlugundaki degisimler de sonuglar
temsil eder. Ancak biitiin regresyon denklemlerinin neden-sonug iligkilerini gosterdigi ileri
stiriilemez. Trend denklemleri bu durumu kanitlayan 6rnekler olarak dile getirilebilir. Trend
denklemlerinde bagimsiz degisken zamandir. Zaman ise neden degildir. Neden her ne ise zaman
onu ancak vekil degisken olarak gosterebilir. Bu durum géz 6niinde bulundurulursa regresyon
denklemlerinin ¢ogu kez neden-sonug iliskilerini; ancak kimi kez de birlikte degisen
degiskenler arasindaki iliskileri gosterdigi sOylenebilir.

Regresyon analizi ister neden-sonug iligkilerini arastirsin isterse birlikte degisen
degiskenler arasindaki baglantiy1r arastirsin amacina ulasabilmek i¢in bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasinda dogrusal bir denklem ile ise baslar. Bu dogrusal denklem parametrelere

gore dogrusal denklemdir. S6z konusu denklem matematiksel olarak sdyle yazilabilir:

y=PBo+ P X+ +Px-Xgte
Buradaki denklemde bagimli degisken y, bagimsiz degiskenler ise X;, ..., Xy ile
gosterilmektedir. € terimi hata terimi (error)diye adlandirilir. Bu terim, evrenin denklemde yer
almayan biitiin etkenlerini temsil eder. Yukaridaki denklemde yer alan B4, ..., Bx O0geleri ise
parametre adlarini alirlar. Parametreler anakiitleye iligskin 6l¢iilerdir. Bu 6l¢iiler sabit olduklari
bilinen ancak kag olduklar1 bilinmeyen 6lgiilerdir. Regresyon analizinin amact bilinmeyen bu
oOl¢iileri bilinir duruma getirmektir. Verileri en kii¢lik kareler yontemi ya da baska yontemler

araciligiyla degerlendirme durumunda asagidaki gibi bir denklem elde edilir:

y=Bo+B1 X1+ +Bc-Xx+e

Bu denklemdeki e &6gesi kalinti (residual)diye adlandirilir. Bunu & 6gesi ile aymi
saymamak gerekir. Ikisi arasindaki en biiyiik fark e 6gesinin bilinmesine karsilik € dgesinin
bilinmemesidir. Ote yandan By, B1, ..., Bk 68eleri ile Bo, By, ..., Bk 0gelerini de aym saymamak
gerekir. Birinciler ka¢ olduklar1 bilinen ancak 6rneklemden 6rnekleme degisebilen kestiriciler

olurken, ikinciler sabit olduklar1 bilinen ancak kag¢ olduklar1 bilinmeyen parametrelerdir.
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Regresyon denkleminde bagimsiz degisken sayist k = 1 ise s6z konusu denklem soyle

yazilabilir:

y=Bo+B1-X;+¢

Bu denklem kimi kez sdyle de yazilabilmektedir:
y=a+pB-X+e¢

Buradaki terimler sdyle anlamlandirilabilir:

y= bagiml degisken

x= bagimsiz degisken

o= kesme noktasi (y-eksenini kestigi nokta)
= egim

€= hata terimi

Bu denklemler neden-sonug iligkilerini arastirmayi1 amaglayan denklemler olduklarinda
0 zaman s6z konusu denklemler yardimiyla su sorulara yanit aranmaktadir: Bagimli ve
bagimsiz olarak nitelendirilen degiskenler arasinda bir iliski var midir? Varsa bu iliski hangi
basar1 diizeyinde elde edilebilmektedir? Bagimli degiskene iliskin ongoriiler yapilabilir mi?
Belirli kosullarin kontrol edilmesi durumunda 6zel bir degisken veya degiskenler grubunun
diger degisken veya degiskenler iizerindeki etkisi nedir ve nasil degisir?

Basit dogrusal regresyon normal dagilmis aralikli ya da 6lgekle veri toplanmig iki
degisken arasinda dogrusal iligki olup olmadigini test etme olanagi verir. Bu amagla

olusturulacak hipotezler soyle dile getirilebilir:

Hy: Bagimli degisken ve bagimsiz degisken arasinda dogrusal bir iligki yoktur.

H;: Bagimli degisken ve bagimsiz degisken arasinda dogrusal bir iliski vardir.

Regresyon denklemindeki bagimsiz degisken sayist k > 1 ise 0 zaman bu regresyon
denklemine ¢ok degiskenli regresyon denir. Cok degiskenli regresyon analizi ile ilgili birgok
uygulamada karsilagilmaktadir. Bu uygulamalar birden fazla agiklayici degiskenin yer aldig
uygulamalardir. Birden fazla agiklayici degiskenin yer aldigi regresyon modeline g¢oklu
regresyon modeli denir (Kunter vd., 2005: 214). Cok degiskenli regresyon analizinde bagimsiz

degiskenler es zamanli olarak bagimli degiskendeki degisimi agiklamaya calismaktadir. Cok



23

degiskenli regresyon analizi sosyal bilimlerin birgok dalinda kullanim alani bulmaktadir.
Pazarlama, sosyoloji ve psikoloji gibi bilim dallarinda davranigsal hareketlerin belirlenmesinde,
ekonomide zaman serisi tiirii ekonomik degiskenleri etkileyen faktorlerin tespiti ve gelecege
yonelik tahminlerde kullanim alan1 bulmaktadir.

Coklu dogrusal regresyon modeli, iki degiskenli dogrusal regresyon yonteminin bir
uzantisidir. Sosyal olaylarda veya ekonomik olaylarda bagimli degisken nadir olarak tek bir
bagimsiz degiskene baglidir. Genellikle bir bagimli degisken, birden ¢ok bagimsiz degiskenin
etkisi altindadir (Sucu, 2010: 128). Istatistik teorisinde ¢oklu regresyon iliskisi genel olarak
sOyle dile getirilebilir:

y=oa+ B1-X; +B2 Xo+...4+Bk Xy +§

Yukaridaki esitlikte bagimli degisken y; X1, Xo, ..., Xk tane bagimsiz degiskenin dogrusal
bir kombinasyonunca elde edilmektedir (Akkaya vd., 2000: 238).

Esitlikte yer alan k bagimsiz degisken sayisini, o sabit terimi ve  ’lar bagimsiz
degiskenlere iliskin katsayilar1 gostermektedir. Coklu dogrusal regresyon yonteminde, bir

takim varsayimlar bulunmaktadir. Bu varsayimlar su sekildedir;

* Hata terimi & normal dagilimhidir.

» Hata terimi €’nin ortalamasi sifira esittir.

* Hata terimlerinin birbirini takip eden degerleri arasinda otokorelasyon yoktur.
* Hata terimi &; esit varyanslhidir.

* Bagimli degisken siirekli ve normal dagilimlhidir.

* Tahmin edilen y degerleri ile hata terimi €j arasinda iligki yoktur.

* Hata terimi €;jile bagimsiz degiskenler arasinda iliski yoktur.

* Coklu regresyon modelinde bagimsiz degiskenler arasinda iliski yoktur.

Coklu regresyon modelinin parametreleri (3’lar En Kiiglik Kareler Yontemi (EKKY)ile

tahmin edilebilir. Esitlikte verilen modelin tahmini soyle ifade edilebilir;

y=@a + B X1+ B2 Xz +...+ BiXi +&

Bu denklem kimi kez sdyle de yazilabilmektedir:

y = bo + b1X1+ b2X2+...+kak + e.
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Burada & ya da e olarak gosterilen biiyiikliik kimi kaynaklarda ertik, kimilerinde ise kalinti
diye adlandirilmaktadir. &, By, Bz, --.» Bk Ya da bg, by, by, ..., by terimleri ise kestirici diye
adlandirilir.

2.4. Faktor Analizi Uygulamasi

Faktor Analizi yapabilmek icin ilk olarak KMO gostergesine bakmak ve Bartlett testi
yapmak gerekir. Bu amagla elde edilen tablo sdyledir:

Tablo 2. 1. KMO ve Bartlett Testleri

Kaiser-Meyer-Olkin Ornek Yeterliligi Testi 0,881
Yaklasik Ki-Kare 3595,320
Bartlett's Testi df 171
Sig. 0

Kaiser Meyer Olkin (KMO)degerinin 0.5’ten biiylik ¢ikmasi gerekmektedir. Burada
KMO degeri 0.881 ¢iktig1 i¢in bu durum faktor analizinin yapilabilecegi lehinde bir kanit
olusturmaktadir. Bartlett Kiiresellik Testi de bu durumu desteklemektedir. Anlamlilik diizeyi O
oldugu i¢in Hy: R = I hipotezi reddedilmektedir. Bu da demektir ki faktor analizi yapabilmenin

oniinde bir engel yoktur.

Tablo 2.2. Varyans Aciklama Oranlar:

Baslangig Oz Degerleri Dondiiriilmiis Kareli Yiiklerin Toplanu

Bilesenler P PVT] 1 :

’ Toplam Varyans Kun;/t:latlf Toplam Varyans Kurr;;latlf

1 6,918 36,413 36,413 4,012 21,117 21,117

2 2,345 12,342 48,755 3,947 20,774 41,891

3 1,574 8,286 57,041 2,576 13,559 55,450

4 1,290 6,790 63,831 1,592 8,381 63,831

5 0,881 4,638 68,469

6 0,713 3,755 72,224

7 0,677 3,565 75,788

8 0,587 3,088 78,876

9 0,573 3,015 81,891

10 0,536 2,819 84,710

11 0,471 2,479 87,188

12 0,451 2,375 89,563

13 0,413 2,172 91,735

14 0,358 1,884 93,620

15 0,329 1,731 95,351

16 0,273 1,439 96,790

17 0,239 1,260 98,049

18 0,196 1,029 99,078

19 0,175 0,922 100,000

Extraction Method: Principal Component Analysis.
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Temel bilesenler analizi sonuglari incelendiginde 4 temel bilesenin varyansinin 1’den
biiyiik oldugu goriilmektedir. Bu yiizden 6nemli temel bilesen sayis1 4’tiir. Faktor sayisini
belirlemek i¢in 6nemli temel bilesen sayisini saptamak izlenecek yollardan biridir. Buna gore

4 faktor oldugu soylenebilir.

Tablo 2. 3. Dondiiriilmiis Faktor Yiikleri

1 2 3 4
F9 0,837

F8 0,809

F7 0,760

F11 0,734

F10 0,710

F12 0,645

F3 0,827

F2 0,822

F1 0,820

F6 0,717

F5 0,715

F4 0,690

F14 0,686

F17 0,667

F15 0,664

F13 0,660

F16 0,561

F18 0,889
F19 0,865

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Quartimax with Kaiser Normalization.
a. Rotation converged in 5 iterations.

Tablo 2. 4. Giivenilirlik Analizi

Cronbach's Alpha N
0,856 19

Cronbach's Alpha katsayis1 0,856 olarak elde edilmistir. Bu deger 1’e yakin oldugu i¢in

elde edilen 6lcegin giivenilir oldugu sdylenebilir.
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2.5. Faktorlerin Adlandirilmasi

Elde edilen faktorler nedenleri de belirtilerek soyle anlamlandirilmaktadir.

2.5.1. Birinci Faktoriin Adlandirilmasi

Bu faktor “erkek egemenligine karsi olma egilimi” diye adlandirilmaktadir. Bu
adlandirmanin nedeni sudur: Faktor yiikseldiginde asagidaki gozlemsel degiskenler “Kesinlikle
katiliyorum” seceneginden “Kesinlikle Katilmiyorum” segenegine dogru yiikselmektedir.
Reddedilen tiimcelere bakildiginda bu tiimcelerin erkek egemenligini onaylayan tiimceler
olduklar1 goriilmektedir. Oyleyse bu tiimcelerin reddedilmesi kadm ikinci cinsiyet olarak
gorme ile kendisini ortaya koyan erkek egemenligi 6gretisinin reddedilmesinden baska bir
anlama gelmez. Bu da yukarida dile getirilip 6nerilen adlandirmanin yerindeligi konusunda bir

kanit olusturmaktadir.

Faktor 1’in Obekledigi Gozlemsel Degiskenler
F7 - Kadin kocasinin kontrolii altinda olmalidir.
F8 - Yemek yapmak kadinin gorevidir.
F9 - Evi temizlemek kadinin Gorevidir.
F10 - Cocuklarin bakimi erkekten dnce kadinin gorevidir.
F11 - Kocasi istemiyorsa kadin ¢alismamalidir.

F12- Kadinlarin ¢alisip para kazanmasi gerekmez.

2.5.2. ikinci Faktoriin Adlandirilmasi

Bu faktor “siddet birlikteligi engeller kamisi” olarak adlandirilmaktadir. Bu
adlandirmanin nedeni sudur: Bu faktor ylikseldiginde asagida 6beklenen su tiimceleri reddetme

egilimi de ylikselmektedir:

Faktor 2°nin Obekledigi Gozlemsel Degiskenler

F1 - Fiziksel siddet goren bir kisi sevgilisinden ayrilmalidir.

F2 - Cinsel siddet goren bir kisi sevgilisinden ayrilmalidir.

F3 - Tehdit veya hakaret gibi psikolojik siddet goren bir kisi sevgilisinden ayrilmalidir.
F4 - Evli bir kisi fiziksel siddet goriiyor ise esinden ayrilmalidir.

F5- Evli bir kisi esi tarafindan cinsel siddet goriiyor ise esinden ayrilmalidir.

F6- Tehdit ya da hakaret gibi psikolojik siddet goren bir kisi esinden ayrilmalidir.
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Bu gozlemsel degiskenler “Kesinlikle katilmiyorum” segeneginden “Kesinlikle
katiliyorum” segenegine dogru degerler almaktadir. Onaylanan tiimcelere bakildiginda bu
tiimcelerin siddetin birlikteligi engelleyecegini onaylayan tiimceler olduklar1 goriilmektedir. Bu
nedenle bdyle bir faktoriin “siddet birlikteligi engeller kanis1” diye adlandirilmasi yerinde bir

yaklasim olarak degerlendirilmektedir.

2.5.3. Uciincii Faktoriin Adlandirilmasi
Bu faktor “kadinlar konusundaki yerlesik diisiincelere karsi olma egilimi” olarak
adlandirilmaktadir. Bu adlandirmanin nedeni s6z konusu faktor yiikseldiginde asagida

Obeklenen su tiimceleri reddetme egiliminin de yiikselmesidir:

Faktor 3’iin Obekledigi Gozlemsel Degiskenler

F13 -S6z dinlemeyen kadini kocasi dovebilir.

F14- Alkollii bir erkegin esini dévmesi affedilebilir bir durumdur.

F15- Evlilik yiiriimiiyorsa ¢gocuk yapmak sorunu ¢ézebilir.

F16- Nerede cinsel bir saldiriya ugrayan kadin varsa orada davetkar davranan kadin
vardr.

F17- Gece geg saatlerde disarida dolasan bir kadinin tacize ugramasi normaldir.

Bu tiimcelerin ortak 6zelligi kadinlar konusundaki yerlesik diisiinceleri temsil ediyor
olmalaridir. Ornekleme giren kisinin 1’den 5’°e uzanan degerleri segmesi demek “Kesinlikle
katiliyorum” segeneginden “Kesinlikle katilmiyorum” segenegine uzanan degerleri segmesi
demektir. Yiikselen degerler bu tiimcelerin reddetme egilimindeki yiikselen degerleri temsil
etmektedir. Bu yiizden {i¢iincii faktoriin kadinlar konusundaki yerlesik diisiincelere karsi olma

egilimi diye adlandirilmasi yerinde bir adlandirma olarak degerlendirilmektedir.

2.5.4. Dordiincii Faktoriin Adlandirilmasi
Bu faktér “Basin yayin araglarinin siddete 6zendirdigine inanma egilimi” olarak
adlandirilmaktadir. Bu adlandirmanin nedeni sudur: S6z konusu faktor yiikseldiginde asagida

obeklenen su tlimcelere de reddetme egilimi ylikselmektedir:

Faktor 4’iin Obekledigi Gozlemsel Degiskenler
F18-Televizyon programlar: siddeti arttirmaktadir.
F19- Sosyal medya insanlar1 siddete tesvik etmektedir.
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Bu tiimcelere bakildiginda onlarin basin yayin araglarinin insanlari siddete
ozendirdigine inanmay1 temsil eden tiimceler olduklar1 goriilmektedir. Uciincii faktor
yiikseldiginde yukarida siralanan tiimcelere inanmama egilimi de yiikselmektedir. Bundan
otiirli s6z konusu kurgusal degiskenin basin yayin araglarinin siddete 6zendirdigine inanma

egilimi diye adlandirilmasi yerindedir diye diistiniilmektedir.

2.6. Regresyon Analizi Sonuclar:

Bu calismada faktor analizi ile elde edilen tutumlari temellendirmek i¢in regresyonlar
yapma yoluna gidilmektedir. Burada tutumlar1 temellendirme tamlamasi ile tutumlarin hangi
degiskenlerden etkilenip hangi degiskenlerden etkilenmedigini sergilenmesi anlatilmak
istenmektedir. Buna gore ka¢ faktor elde edildiyse o sayida regresyon analizi yapmak
gerekmektedir. Faktor analizi ile dort tutum belirlendigine gore dort de regresyon
yapilmaktadir. Bu regresyonlar elde edilen tutumlarin nelere gore hangi yonde degistiklerini

saptamaya yoneliktir. Bu dogrultuda yapilan regresyonlar soyle dile getirilebilir.

2.6.1. Erkek Egemenligine Kars1 Olma Egilimi

Bu faktor bagimli degisken secilip regresyon yapildiginda agiklayicilik oraniyla ilgili su
tablo elde edilmektedir:

Tablo 2.5. Erkek Egemenligine Karsi Olma Egilimi Model Ozeti

Model R R? DiizeltilmigR2 ~ ~t0: Tahmin
hatasi
503 0,253 0,240 0,87179195

Bu tablodaki R? degerine bakildiginda denebilir ki cinsiyet, medeni durum, yas,
Ogrencilerin ¢alisma durumu, gelir diizeyi, 68rencilerin ¢ocuk sahibi olma durumu ve aile arasi
siddete taniklik etme degiskenleri erkek egemenligine karsi olma egiliminin %?25°ini

aciklamaktadir.



Tablo 2.6. Erkek Egemenligine Kars1 Olma Egilimi ANOVA Sonuglari

Karelerin df Ortalama kare F Sig.
toplami
101,312 7 14,473 19,043 ,000°
Regresyon
Artik 298,688 393 0,760
(Residual)
Toplam 400,000 400
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ANOVA tablosu regresyondaki bagimsiz degiskenlerin topluca anlamli olup olmadigini

gostermektedir. Bu tabloda F ve p-degerine (p<0.001)bakilarak modelin anlamli oldugunu

sOylenebilir. Bu demektir ki cinsiyet, medeni durum, yas, 6grencilerin ¢calisma durumu, gelir

diizeyi, 0grencilerin ¢ocuk sahibi olma durumu ve aile arasi siddete taniklik etme gibi

degiskenlerden en az biri erkek egemenligine karst olma egilimi iizerinde etkilidir. Oyleyse

biitiin degiskenlerin topluca anlamsiz olduklar ileri siiriilemez. Tek tek hangi degiskenlerin

anlaml1 olduklarini saptamak icin ANOVA tablosu yeterli degildir. Bunun i¢in t istatistiklerinin

incelenmesi gerekir. Bu durum i¢in asagidaki tabloyu gz oniinde tutmak gerekir:

Tablo 2.7. Erkek Egemenligine Karsi1 Olma Egilimi Model Kestiricileri

Standartlastirilmamig Katsayilar Standartlastirilmis katsayilar
B Std. Error Beta t Sig.

(Constant)

0,352 0,154 2,289 0,023
Cinsiyet -0,959 0,108 -0,399 -8,894 0,000*
Medeni
durum -0,299 0,153 -0,145 -1,958 0,051
Yas 0,018 0,146 0,009 0,120 0,904
Calisma
durumu 0,281 0,113 0,140 2,497 0,013*
Gelir -0,258 0,119 -0,128 -2,166 0,031*
Cocuk
qurumu -0,307 0,144 -0,145 -2,133 0,034*
Aile arasi
siddete 0,151 0,093 0,072 1,619 0,106
taniklik
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Regresyon denklemi soyle olusturulmakta ve kestirilmektedir:

y=Bo+B1:'D1+B2D2+B3:-D3+ B4 -Dy+Ps-Ds+PB6-Dg+P7-D7+e

§=0,352—0,959-D; —0,299-D, + 0,018 - D5 + 0,018 - D5 + 0,281 -D,
—0,258-Ds — 0,307 -Dg + 0,151 - D,

D, : Cinsiyet (Kadin 0, Erkek 1)

D, : Medeni durum (Evli olmayan 0, Evli 1)

D3: Yas (26 ve tizeri 0, 18-25 yas Araligi 1)

D,: Ogrencilerin ¢alisma durumu (Calismayan 0, Calisan 1)

Ds: Ogrencilerin gelir diizeyi (3000 TL ve iizeri 0, 3000 TL’den az 1)

D¢: Ogrencilerin gocuk sahibi olma durumu (Cocugu olmayan 0, Cocugu olan 1)

D,: Ogrencilerin aile iginde siddete taniklik etmesi durumu(Siddete tanik olmayan 0,

Siddete tanik olan 1)

Burada parametrelerin sifir olup olmadiklar1 konusunda testler yapilacak olursa goriiliir
Ki Bo. B1,B4, Bs ve B¢ parametrelerinin sifirdan farkli olduklari konusunda istatistiksel kanitlar
vardir. Bu kanitlar regresyon tablosundaki t istatistikleri ya da p-degerleridir. Bu kanitlara
nedeniyle sdylenebilir ki cinsiyet, dgrencilerin ¢alisma durumu, 6grencilerin gelir diizeyi ve
ogrencilerin ¢ocuk sahibi olma durumu gibi degiskenler erkek egemenligine karsi olma
egilimini anlamli bir bicimde etkilemektedir. Buna gore sunlar sdylenebilir:

Ogrencilerin  ¢alisma  durumu, erkek egemenligine karst olma egilimini
(0,281)diizeyinde arttirmaktadir.

Kadin 6grencilerin, erkek ogrencilere gore erkek egemenligine kars1 olma egilimi daha
fazladir.

Calisan 6grenciler, ¢caligmayan 6grencilere gore daha fazla erkek egemenligine karsi
olma egilimindedir.

Gelir diizeyi 3000 TL ve iizeri olan dgrenciler, gelir diizeyi 3000 TL’den daha az olan
ogrencilere gore erkek egemenligine karsi olma egilimi daha fazladir.

Cocugu olmayan o6grenciler, cocugu olan dgrencilere gore erkek egemenligine karsi

olma egilimine daha fazla sahiptirler.
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2.6.2. Siddet Birlikteligi Engeller Egilimi
Bu faktor bagimli degisken secilip regresyon yapildiginda agiklayicilik oraniyla ilgili su

tablo elde edimektedir:

Tablo 2.8. Siddet Birlikteligi Engeller Egilimi Model Ozeti

Model R R? Diizeltilmis R~ t9; Tahmin
hatasi
518 0,268 0251 086544534

Bu tablodaki R? degerine bakildiginda denebilir ki dgrencilerin cinsiyet, medeni durum,
yas, 6grencilerin ¢calisma durumu, gelir diizeyi, 6grencilerin ¢cocuk sahibi olma durumu, aile
icinde siddete taniklik etme, &grencilerin anne ve babasinin 6grenim durumu degiskenleri

siddet birlikteligi engeller egiliminin %26 sin1 agiklamaktadir.

Tablo 2.9. Siddet Birlikteligi Engeller Egilimi ANOVA Sonuclari

" df Ortalama kare F Sig.
toplami
Regresyon 107,143 9 11,905 15.894 000
Artik (Residual) 292,857 391 0,749
Toplam 400,000 400

ANOVA tablosuna bakildiginda goriiliir ki regresyon modelindeki biitiin bagimsiz
degiskenlerin anlamsiz olduklar1 savi kabul edilebilir nitelikte degildir. Birinci tip hata %5
secildiginde tablodaki F ve p-degerleri (p<0.001)bu savi kanitlamaktadir. Ogrencilerin cinsiyet,
medeni durum, yas, 6grencilerin ¢alisma durumu, gelir diizeyi, ¢cocuk durumu, aile iginde
siddete taniklik etme, anne ve baba 6grenim durumu gibi degiskenlerden en az biri siddet

birlikteligi engeller egilimi iizerinde etkilidir.



Tablo 2.10. Siddet Birlikteligi Engeller Egilimi Model Katsayilari

Standartlastirilmamis Katsayilar

Standartlastirilmis katsayilar

B Std. Error Beta t Sig.

(Constant)

0,169 0,168 1,006 0,315
Cinsiyet -0,960 0,107 -0,399 -8,963 0,000*
Medeni
durum 0,271 0,152 -0,132 -1,785 0,075
Yas -0,009 0,146 -0,004 -0,059 0,953
Calisma
durumu 0,284 0,112 0,141 2,542 0,011*
Gelir -0,257 0,119 -0,127 -2,165 0,031*
Cocuk
durumu -0,233 0,146 -0,110 -1,595 0,112
Aile arasi
siddete 0,184 0,094 0,088 1,968 0,050
taniklik
Anne
ogrenim 0,238 0,106 0,119 2,254 0,025*
durumu
I§aba
Ogrenim 0,054 0,106 0,027 0,508 0,612
durumu

Regresyon denklemi soyle kestirilmektedir:
y=PBo+PB1 Dy +B2 D2+ B3 D3+ PB4Dy+Ps D5+ Pg-Dg+ P7-D7+ PBg-Dg

§=10,169 — 0,960 -D; —0,271-D, — 0,009 - D3 + 0,284 -D, — 0,257 - D

+Bg'D9+£

—0,233-Dg + 0,184 -D, + 0,238 - Dg + 0,054 - D

: Cinsiyet (Kadin 0, Erkek 1)
: Medeni durum (Evli olmayan 0, Evli 1)
: Yas (26 ve tizeri 0, 18-25 yas Araligi 1)

Siddete tanik olan 1)

: Ogrencilerin ¢alisma durumu (Calismayan 0, Calisan 1)

: Ogrencilerin gelir diizeyi (3000 TL ve iizeri 0, 3000 TL’den az 1)
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: Ogrencilerin aile i¢inde siddete taniklik etmesi durumu(Siddete tanik olmayan 0,

D,: Ogrencilerin annesinin 6grenim durumu(ilk ve ortaokul mezunu 0, Lise ve iizeri 1)

Dg: Ogrencilerin babasiin 6grenim durumu(ilk ve ortaokul mezunu 0, Lise ve iizeri 1)
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Burada parametrelerin sifir olup olmadiklar1 konusunda testler yapilacak olursa goriiliir
ki H, hipotezleri reddedilmektedir. Buna gore ¢, B1, B4, Bs ve Bg parametrelerinin sifirdan
farkli olduklar1 konusunda istatistiksel kanitlar oldugu sdylenebilir. Regresyon tablosundaki t
istatistikleri ya da p-degerleri bu konuda kanit olarak islev gormektedirler. Bu kanitlara
istatistiki acidan bakildig1 zaman cinsiyet, dgrencilerin ¢aligma durumu, 6grencilerin gelir
diizeyi ve dgrencilerin annesinin egitim durumu istatistiki agidan anlamlidir. Buna gore;

Kadmlar, erkek o6grencilere gore daha c¢ok siddetin birlikteligi engelleyecegini
diistinmektedir. Calisan 6grenciler, ¢alismayan 6grencilere gore daha ¢ok siddetin birlikteligi
engelleyecegini diisiinmektedir. Gelir diizeyi 3000 TL ve iizeri olan 6grenciler gelir diizeyi
3000TL’den az olan ogrencilere gore siddetin birlikteligi engelleyecegini daha ¢ok
diisiinmektedir. Annesi lise veya tiniversite mezunu olan 6grenciler, annesi ilk veya ortaokul

mezunu olan §grencilere gore daha cok siddetin birlikteligi engelleyecegini diisiinmektedir.

2.6.3. Kadinlar Konusundaki Yerlesik Diisiincelere Kars1 Olma Egilimi
Bu faktor bagimli degisken secilip regresyon yapildiginda aciklayicilik oraniyla ilgili su

tablo elde edilmektedir:

Tablo 2.11. Kadinlar Konusundaki Yerlesik Diisiincelere Kars1 Olma Egimi Model Ozeti

R R? Diizeltilmis R? Std. Tahmin hatas1
Model

,289 0,084 0,063 0,96820925

Bu tablodaki R? degerine bakildiginda bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni
aciklama ylizdesinin diisiik oldugu goriilmektedir. Aciklayicilik oran1 %0,08’dir. Ancak bu
durum secilen degiskenlerin biisbiitiin anlamsiz olduklarini kanitlamaz. Bunun i¢in ANOVA

tablosuna bakmak gerekir.

Tablo 2.12. Kadinlar Konusundaki Yerlesik Diisiincelere Karsi Olma Egimi ANOVA Sonugclari

Karelerin df Ortalama kare F Sig.
toplami
Regresyon 33,465 9 3,718 3,967 ,000
366,535 391 0,937
Artik (Residual)
Toplam 400,000 400
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ANOVA tablosuna bakildiginda F=3,967 oldugu goriilmektedir ki buradan elde edilen
p-degeri 0,000 bulunmaktadir. Anlasilacag:i gibi p<0,001’dir. Bu da bagimsiz degiskenlerin
hepsi birden anlamsizdir savinin kabul edilemez oldugunu gostermektedir. En azindan bir
bagimsiz degisken anlamlidir. Hangi bagimsiz degiskenlerin anlamli olduklarini saptamak i¢in

t istatistiklerini incelemek gerekir. Bu istatistikler de izleyen tabloda gosterilmektedir.

Tablo 2.13. Kadinlar Konusundaki Yerlesik Diisiincelere Karsi Olma Egimi Model Katsayilari

Standartlastirilmanis Katsayilar Standartlastirilmig katsayilar

B Std. Error Beta t Sig.
(Constant)

-0,270 0,187 -1,441 0,150
Cinsiyet 0,073 0,120 -0,030 0,607 | 0544
Medeni
durum 0,193 0,170 0,093 1,132 0,258
Yas -0,050 0,163 -0,025 -0,310 0,757
Calisma
durumu -0,110 0,125 -0,055 -0,882 0,379
Gelir 0,257 0,119 0,127 2,165 | 0,031*
Cocuk
durumu -0,141 0,163 -0,067 -0,866 0,387
Aile arasi
siddete -0,167 0,105 -0,080 1592 | 0112
taniklik
Anne
ogrenim 0,361 0,118 0,180 3,049 0,002*
durumu
I?aba
Ogrenim 0,039 0,119 0,019 0,328 0,743
durumu

Regresyon denklemi soyle kestirilmektedir:

y=PBo+PB1 D1 +B2 D2+B3 D3+ PB4 Dy+Ps5 D5+ Ps D+ P7 D7+ PBs-Dg
+B9-Dg+¢
y=-0,270-0,073-D; +0,193-D, —0,050-D; - 0,110-D4 — 0,257 - D5
—0,141-Dg — 0,167 - D, + 0,361 - Dg + 0,039 - D
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D, : Cinsiyet (Kadin 0, Erkek 1)

D, : Medeni durum (Evli olmayan 0, Evli 1)

D3: Yas (26 ve lizeri 0, 18-25 yas Araligi 1)

D,: Ogrencilerin ¢alisma durumu (Calismayan 0, Calisan 1)

Ds: Ogrencilerin gelir diizeyi (3000 TL ve iizeri 0, 3000 TL’den az 1)

Dg: Ogrencilerin aile icinde siddete taniklik etmesi durumu(Siddete tanik olmayan 0,
Siddete tanik olan 1)

D;: Ogrencilerin annesinin 6grenim durumu(ilk ve ortaokul mezunu 0, Lise ve iizeri 1)

Dg: Ogrencilerin babasinin dgrenim durumu(ilk ve ortaokul mezunu 0, Lise ve iizeri 1)

Burada parametrelerin sifir olup olmadiklar1 konusunda testler yapilacak olursa goriiliir
ki Bs ve Bg icin kurulacak H, hipotezleri reddedilmekte; ancak oteki parametreler igin
kurulacak H, hipotezleri kabul edilmektedir. Anlamli olan degiskenler gelir ve anne 6grenim
durumudur. Bu da sunu gostermektedir: Calisma yagamina katilan 6grenciler kadinlara yonelik
yerlesik diisiincelerden uzaklagmaktadirlar. Tipki anneleri yiiksekogrenimli olanlarin da
uzaklastiklar1 gibi. Bu da kadinin 6zgiirlesmesi konusunda calisip gelir elde etme ve anne

Ogrenim diizeyini yiikseltme 6zelliklerinin ne denli 6nemli olduklarini kanitlamaktadir.

2.6.4. Basin Yayin Araclarinin Siddete Ozendirdigine inanma Egilimi

Bu faktor bagimli degisken secilip regresyon yapildiginda agiklayicilik oraniyla ilgili su
tablo elde edilmektedir:

Tablo 2.14. Basin Yayin Araclarinin Siddete Ozendirdigine inanma Egilimi Model Ozeti

R R? Diizeltilmis R?  Std. Tahmin hatas1
Model

,519 0,270 0,251 0,86550606

Bu tablodaki R? degeri 0,27 diizeyindedir. Bu deger bir 6nceki denklemin R? degerine
gore daha yiiksektir. Bagimsiz degiskenlerin anlamli olup olmadiklari konusunda bir gosterge

olsa da bunun i¢in R? degerinden cok ANOVA tablosuna bakmak gerekir.



Tablo 2.15. Basin Yaymn Araclarimin Siddete Ozendirdigine inanma Egilimi ANOVA Sonuglari

Karelerin df Ortalama kare F Sig.
toplami
Regresyon 107,851 10 10,785 14,397 ,000
Artik 292,149 390 0,749
(Residual)
Toplam 400,000 400

36

ANOVA tablosuna bakildiginda F=14,397 ve P=0.000>0,005 oldugu goériilmektedir. Bu

da biitiin degiskenler topluca anlamsizdir savinin reddedilmesi gerektigini kanitlar. Hangi

degiskenlerin anlamli olduklarin1 anlamak igin ise t istatistiklerine bakmak gerekir.

Tablo 2.16. Basin Yayin Araclarinin Siddete Ozendirdigine inanma Egilimi Model Katsayilari

Standartlastirilmamis Katsayilar Standartlastirilmis katsayilar
B Std. Error Beta t Sig.

(Constant)

0,369 0,200 1,850 0,065
Cinsiyet -0,985 0,108 -0,410 9,134 | 0,000*
Medeni
duram -0,256 0,153 0,124 1,679 | 0,094
Yas 0,035 0,146 0,018 0,240 0,810
Calisma .
durumu 0,278 0,113 0,138 2467 | 0,014
Gelir -0,284 0,119 -0,141 2,391 | 0,017*
Cocuk
durumu -0,239 0,145 -0,113 -1,645 | 0,101
Aile arasi
siddete 0,153 0,093 0,073 1,651 0,100
taniklik
Alkol .
Kullanim 0,228 0,095 0,109 2,402 | 0,017
Sosyal
Medya 0,282 0,157 0,9 1,802 0,042*
kullanimi
Tv izleme 0,18 0,1 0,9 1,799 0,043
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Regresyon denklemi soyle kestirilmektedir:

=Bo+PB1D1+B2 D2+ PB3-D3+ P4y Dy+ s D5+ Pe-Dg+ B7-D7+ Pg-Dg
+ B9 Dg + P10 Dyo + £
y=0,369-0,985-D; —0,256-D, +0,035-D; +0,278-D, — 0,284 - D5
—0,239:Dg+0,153-D; + 0,228 -Dg + 0,282 -Dg + 0,180 - D4
D, : Cinsiyet (Kadin 0, Erkek 1)
D, : Medeni durum (Evli olmayan 0, Evli 1)
D3: Yas (26 ve iizeri 0, 18-25 yas Araligi 1)
D,: Ogrencilerin ¢alisma durumu (¢alismayan 0, ¢alisan 1)
Ds: Ogrencilerin gelir diizeyi (3000 TL ve iizeri 0, 3000 TL’den az 1)
D¢: Ogrencilerin cocugu olup olmamas: durumu (¢cocugu olmayan 0, cocugu olan 1)
D,: Ogrencilerin aile icinde siddete tamklik etmesi durumu(siddete tanik olmayan 0,
siddete tanik olan 1)
Dg: Ogrencilerin alkol kullanimi (alkol kullanmayan 0, alkol kullanan 1)
Dg: Ogrencilerin sosyal medya kullanimi (sosyal medya kullanmayan 0, sosyal medya
kullanan 1)

D;q: Ogrencilerin televizyon izlemesi (televizyon izlemeyen 0, televizyon izleyen 1)

Burada parametrelerin sifir olup olmadiklar1 konusunda testler yapilacak olursa gortiliir
ki H, hipotezleri %10 anlamlilik diizeyinde B1, B4, Bs, Bs, Bo ve B1o parametreleri igin
reddedilmektedir. Cinsiyet, Ogrencilerin ¢alisma durumu, Ogrencilerin gelir diizeyi,
ogrencilerin alkol kullanimi, 6grencilerin sosyal medya kullanimi, 6grencilerin televizyon
izleme durumu istatistiki acidan anlamlidir. Buna gore basin yayin araclarmin siddeti
0zendirdigine inanma egilimi kadinlarda erkeklere gore daha yiiksektir; ¢linkii 1 < 0’dir.
Calisma ve yliksek gelir elde etme de bu inanma egilimini artirmaktadir. Tipki alkol kullanimi

ve medya kullanimi gibi.
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SONUC

Tarihin uzak ge¢misinden beri kadinlar gerek kendi yasami igin gerekse ailesi ugruna
her alanda biitiin zorluklara gogiis geren bireyler olarak kendilerini ortaya koymuslardir. Bu,
tarihin su ya da bu donemine gore degismeksizin hep var olan bir gergeklik olmustur. Ancak
tarihin su ya da bu dénemine gore degisen bir gerceklik vardir. O da kadina yonelik siddettir.
Kadma yonelik siddet tarihin bir doneminde var olmus ve bugiine dek siiregelmis bir
gercekliktir. Elbette bu gergeklik er ya da geg bir giin ortadan kalkacaktir. Ancak goriinen odur
ki o giin bugiin degildir. Ciinkii bugiin kadina yonelik siddet biitiin dikkat ¢ekiciligi ile birlikte
stiriip gitmektedir. Glinlimiizde kadin yonelik siddeti artiran bir¢ok etken siralanabilir. Bunlar
arasinda erkegin varlik nedeninin erkege yanlis 6gretilmesi de vardir. Erkek kendi varlik
nedeninin kadmi kontrol altinda tutmak oldugunu sanmaktadir. Oyle oldugu icin de kadmna
yonelik siddeti kadini kontrol altinda tutmak i¢in artirmaktadir. Bu siddetin i¢inde baski, taciz,
bedensel ceza, psikolojik travma yaratma ve dahasi 6ldiirme de vardir. Biitiin bu siddet
ornekleri kadin magduriyetleri yaratmaktadir. Toplumun erkege kiiciik yaslardan baglayarak
verdigi deger ve kiz ¢cocugunun baskilanarak degersizlestirilmesi Oylesine bellidir ki bunu
gormemek olanaksizdir. Kadin bu durumu goézlemlerken ikinci cinsiyet oldugunu da biitiin
derinligiyle hissetmektedir. Her ne kadar yasalar gergevesinde esit haklara sahip goriinseler de
toplumdaki kisilerin egitimi, 6grenimi, aile yapisi, kisilerin cinsiyete bakis agisi, gorgiileri ve
gelenekleri, kisilerin yetistirilme bi¢imleri gibi nedenlerle kadinlar, erkeklere gore daha az
haklara sahip olmaktan kurtulamamaktadirlar. Bu da demektir ki kadin ile erkek ayni yasam
kosullarinda, ayni haklara ve hiirriyetlere sahip iki varlik olmalari salt yasalarla olmus bitmis
bir gerceklik degildir. Kiiltirel degismeyle birlikte olup bitmeyi bekleyen bir gercekliktir.

Sorun olmasi istenilen ancak heniiz olmayan bu durumdur. Bu sorun kadin ile erkegin
haklar bakimindan esit oldugunun anlasilip kabul edilmesiyle ¢oziiliir. Acaba bu gergeklik ne
Olciide anlasilip kabul edilmektedir? Bu soruyu yanitlamak igin gergeklestirilen ¢ok sayida
calisma vardir. Eldeki caligma da onlara eklemlenmeyi amaclayan bir ¢alismadir. Bu amacla
baslayan eldeki calismay: gerceklestirmek icin Akdeniz Universitesi dgrencilerine ydnelik bir
anket calismasi yapilmistir. Amag Ogrencilerin siddet hakkindaki kanilarini ve bu kanilarini
kosullayan nedenleri 6lgme yoluna gitmektir. Burada yapilan ¢oziimlemelerden elde edilen
bulgular soyle dile getirilebilir: Erkek egemenligini kabul etmeme egilimi, kadin 6grencilerde
erkek Ogrencilere gore daha yiiksektir. Bu, elbette beklenen bir bulgudur. Kadinlar erkek
egemenligini benimsememektedirler. Kadinlarin erkek egemenligini benimsemekten uzak

durmalar1 onlarin kadma yonelik siddeti de onamadiklarini kanitlamaktadir. Ote yandan su da
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sOylenebilir ki erkek egemenligini kabul etmeme egilimi, ekonomik 6zgiirliigiinii elde etmis
(¢alisan)Ogrenciler igin daha yiiksektir. Benzer bir ¢oziimleme siddetin her tiirliisiiniin
birlikteligi engelleyip engellemedigi konusunda da yapilabilir. Siddetin her tiirliisiiniin
birlikteligi engelleyecegi konusundaki egilime bakildiginda evli olan ve olmayan 6grenciler
arasinda bir fark oldugu gozlemlenmektedir. Evli olmayan 6grenciler, evli olan 6grencilere gore
siddetin her tiirliistintin birlikteligi engelleyecegini diisiinmeye daha ¢ok egilimli olmaktadirlar.
Evli olan 6grenciler ise yitirebilecekleri bir evlilikleri olduklarini g6z 6niinde bulundurarak bu
konuda keskin bir tutum i¢inde olmaktan uzaklasmaktadirlar. Benzer bir ¢oziimleme aile
icerisinde siddete taniklik etmis ve etmemis &grenciler i¢in de yapilabilir. Aile igerisinde
siddete taniklik etmis Ogrenciler, siddetin her tiirlisiiniin birlikteligi engelleyecegini
diisiinmeye daha gii¢lii bir bicimde egilimlidirler. Benzer bir bi¢imde su da sdylenebilir ki
basmakalip diisiinceler konusundaki tutumlar her 6grenci i¢in degismez bir gerceklik degildir.
Nitekim bu tiir disiincelere karst olma egilimi 6grencilerin annelerinin 6grenim durumundan
giiclii bir bicimde etkilenerek farklilagsmaktadir. Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi arttikca
toplumda kadinlar konusundaki yerlesik diisiincelere karsi olma egilimi de artmaktadir.
Ogrenim diizeyi yiiksek anneler ¢ocuklaria bu basmakalip diisiincelerin yersizligi konusunda
ornek olusturmaktadir. Son olarak su da sdylenebilir ki basin yayin araglarinin kadina yonelik
siddet lizerindeki etkisi konusundaki kanilar da her 6grenci i¢in degismez bir gergeklik olarak
kendisini ortaya koymamaktadir. Ogrencilerin vermis oldugu yanitlar incelendiginde elde
edilen bu bulgu soyle dile getirilebilir: Televizyon izleyen ve sosyal medya kullanan 6grenciler,
televizyon izlemeyen ve sosyal medya kullanmayan 6grencilere gore basin yaymn araclarinin
siddeti 6zendirdigini diisinmeye daha ¢ok egilimli olmaktadirlar. Bu kani basin yayin araglari
ile kadmma yonelik siddet iligkisinin O6zendiricilik acisindan incelenmesi igin bir temel
olusturmaktadir.

Biitlin bu bulgulardan elde edilen sonug sdyle toparlanabilir: Kadina yonelik siddeti
onlemek zor olsa da olanaklidir. Bunun i¢in iki olmazsa olmaz arag vardir. Istihdam ve egitim.
Istihdam1 artirmak denildiginde sadece kadin istihdamini degil, onun yani sira erkek istihdamini
da artirmak anlagilmalidir. Bu iki istihdami artirma bigiminden birincisi, kadina ekonomik
Ozgiirliik kazandiran bir yol olarak degerlendirilebilir. Egitimi artirmak denildiginde ise her iki
cinsin egitimini artirmak anlagilmalidir. Ciinkii e8itim davranis degisikligi getiren bir siirectir.
Kadina yonelik siddet konusunda davranis degisikligi kadin i¢in de gerekli olabilir, ancak erkek
icin daha ¢ok gereklidir. Bu egitimle birlikte kadinin ikinci cinsiyet oldugu efsanesinin

degistirilmesi saglanir ve bu da kadina yonelik siddetin kiiltiirel temelini yikar.
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Sonug olarak su sdylenebilir. Toplumda kadin ve erkek arasindaki siddetin her tiirliisii
haklar bakimindan esitliginden geger. Bu yolda birinci cinsiyet ve ikinci cinsiyet gibi ayirimlar
yoktur; kadin ile erkegin dayanigsmasi, birlikte ¢alisip ¢abalamasi, yarattiklar1 gonenci esit bir
bicimde paylasmas1 ve boylece toplumu gelistirmesi vardir. Kadin bu yolda ilerleyebilecek bir
varliktir. Clinkii kadin dogurandir, annedir, abladir, kardestir, teyzedir, haladir, anneannedir ve
babaannedir. O, kendisine yiiklenen biitiin bu statiileri ve rolleri yerine getirendir. Ve elbette
erkek egemenligine boyun egen degil, esit haklara oldugu gibi esit sorumluluklara da sahip

olan, giizel evlatlar yetistiren ve mutlu olmay1 hak edendir.
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