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OZET

TURKIYE'DE MILLIYETCILIK ILE iC TEHDIT, DIS TEHDIiT VE
AVRUPA BIiRLiGi ALGISI ARASINDAKI iLiSKi

Mahmut Turan EKTIiREN

Yapilan bu arastirmanin amaci Tirkiye O0rnegi tizerinden hareket ederek
katilimeilarin milliyetgilik algilarini tespit etmek ve milliyetcilik algilar ile i¢ tehdit,
dis tehdit ve AB algilart arasindaki iliskiyi Tirkiye oOrneklemi baglaminda
belirlemektir.

Arastirmada milliyetgilik ile i¢ tehdit, dis tehdit ve AB algis1 arasindaki
iliskiyi tespit etmek amaciyla iligskisel tarama modeli kullanilarak analiz yapilmstir.
Nicel veriler arastirmaci tarafindan gelistirilen 6lgek vasitasiyla toplanmigtir.

Yapilan arastirmanin evreni Tirkiye’dir. Milli Egitim Bakanligi okullar1 3
hizmet alanina, bu hizmet alanlarimi da kendi igerisinde 6’sar hizmet bolgesine
ayirmistir. Bu alan ve boélgeler okullarin bulundugu alanin sosyo-kiiltiirel yapisi,
ekonomik yapisi vb. unsurlar dikkate alinarak yapilmistir. Tirkiye’nin 7 bdlgesi
icerisinde her bolgeden birer il olmak iizere Istanbul, Trabzon, Van, Mardin, Ankara,
[zmir ve Antalya sehirlerinde mevcut hizmet alami ve hizmet bélgeleri dikkate
alinarak veriler toplanmustir. Olgek 6 ay siire ile iki defa uygulanmustir. Ilk veriler
280 kisiden toplanmustir. Alt1 ay sonra veri toplamak ic¢in kullanilan anketler 3500
kisiye dagitilmis, goniillillik esasma gore 1250 kisiden veri toplanmistir. Yapilan
inceleme sonucunda 1120 anketin inceleme i¢in uygun olduguna karar verilmistir.

Inceleme sonucunda katilimcilarin “Milliyetcilik” algis1 ile i¢ tehdit, dis
tehdit ve AB algilarinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Ayrica korelasyon analizi
sonucu incelendiginde Milliyetcilik ile "I¢ Tehdit", "Dis Tehdit" ve AB algilari

arasinda iliskinin var oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, i¢ Tehdit, D1s Tehdit, AB, Tiirkiye



ABSTRACT

THE RELATIONSHIP WITH THE NATIONALISM IN TURKEY
AND THE INTERNAL THREAT, EXTERNAL THREAT AND
PERCEPTION OF EU

Mahmut Turan EKTIiREN

The aim of this study is to identify the perception of nationalism relying on
the example of Turkey and to determine the relationship between the nationalism and
its dynamics in the the context of Turkey examples. The dynamics that are thought to
affect nationalism are determined as: The Perception Of Internal Threat, The

Perception Of External Threat and The Perception of EU.

In this study, a relational scanning survey model was used to analysize the
relationship between nationalism, internal threat, external threat and EU perception.
Quantitative data were collected by the scale which is developed by the researcher.
The universe of the research is Turkey. The schools have divided into 3 ministration
areas and each ministration area have divided into 6 areas within themselves by the
Ministry of National Education. Such elements like socio-cultural structure of the
area where the schools are located, economic structure and etc. Were taken into
consideration while those areas are being formed. While collecting the data, the 7
region of Turkey and the existing ministration areas and regions of the cities in every
region like Istanbul, Trabzon, Van, Mardin, Ankara, Izmir and Antalya were taken
into consideration. Scale applied twice for 6 months. The first data were collected
from 280 people. Six months later, the questionnaires used to collect data were
distributed to 3500 people and data were collected from 1250 people on a voluntary

basis.

As a result of the study, it was determined that the participants had high

perceptions of “Nationalism”, Internal Threat, External Threat and EU. In addition,



the correlation analysis revealed that there is a relationship between nationalism and
internal threat, external threat and EU perceptions.

Key Words: Nationalism, Internal Threat, External Threat, EU, Turkey
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ON SOz

Bu calimada “Tiirkiye'de Milliyetcilik ile i¢ Tehdit, Dis Tehdit ve AB Algist
Arasindaki Iliski" incelenmistir. Tez, &zii itibariyle ii¢ boliimden olusmustur. Tezin
verileri nicel arastirma teknigi olan iliskisel tarama modeli ile toplanmistir. Bu
baglamda nicel verilerin toplanmasi igin dort alt faktorden olusan bir adet 6lgek
hazirlanmistir. Olgek verileri gerekli giivenilirlik ve gegerlik analizlerinden gegerek

kullanima uygun hale getirilmistir.

Tezin birinci boliimiinde milliyetgilik ile ilgili teorik incelemeler yapilmis ve
bu baglamda kavramsal bir ¢er¢eve olusturulmustur. Bu bilgiler 1s181inda uygulanan
dlgekten elde edilen veriler incelenmis ve degerlendirilmistir. ikinci béliimde ig
tehdit ve dig tehdit algilar1 sinirlandirilmis ve bu sinirlandirma etrafinda toplanan
veriler incelenmistir. Son boliimde ise AB algisi ile ilgili teorik ve nicel veriler

paylasilmig ve literatiirde var olan bilgiler ile karsilastirilmistir.

Bu tezin tasarlanma ve yazimin her asamasinda destegini esirgemeyen degerli
hocam Do¢. Dr. Ates USLU'ya tesekkiir ederim. Ayrica gerek fikir asamasinda
gerekse de tasarim asamasinda bana yol gosteren degerli hocam Prof. Dr. Ugur

TEKIN’e tesekkiirii borg bilirim.
Mahmut Turan EKTIREN

12.10.2019
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GIRIS

Milliyetgilik kendi milletine ait olan degerleri, ilkeleri, kazanimlar1, ¢ikarlari,
bireysel ¢ikar ve evrensel ilkelerden daha 6nemli olduguna dair fikirleri merkeze alan
ideolojidir. Smith’e gore, “milliyetcilik ifadesi su anlamlara gelecek sekilde birkag
bi¢imde kullanilmaktadir; Biitiin olarak millet ve milli-devletlerin biitiin bir kurulma
ve kendini idame ettirme siireci, Bir millete ait olma bilinci ve milletin giivenligi ve
refahiyla ilgili 6zlem ve hissiyata sahip olmak, "Millet" ve roliine iliskin bir dil ve
sembolizm, milletler ve milli irade hakkinda bir kiiltturel doktrin ile milli emellerin ve
milli iradenin ger¢eklesmesine dair regeteleri de igeren bir ideoloji, milletin
amagclarina ulasacak ve milli iradeyi gerceklestirecek bir toplumsal ve siyasi
hareket.” Yine Smith’e gore milliyetgilik ideolojisi bircok bicimde tanimlanmis olsa
da, ana tema daha ziyade agir basan bir millet kaygisidir. Milliyetcilik milli kaygilar
ana merkeze alan ve ona dair olan iyilikleri siirekli olarak ¢ogaltmaya calisan bir
ideolojidir. Burada kullanilan iyiligin tam olarak neyi ifade ettigi belirsizdir. Ancak
i¢ amag etrafinda bu iyiligin belirlenmesi miimkiindiir. Bunlar “milli 6zerklik, milli
kimlik ve milli birlik” olarak iice ayrilabilir.? Hobsbawn “milliyetcilik terimini,
Gellner’in tanimladig: gibi, yani ‘esasen politik birim ile milli birimin uyumlu olmasi
gerektigini savunan bir ilke’ anlaminda kullandigin1” ifade etmektedir.®> Gellner bu
tanim diginda “yerel gruplarin karmagsik yapist yerine ortak gruplarin bir arada
tuttugu, birbirlerinin yerini alabilecek atomize bireylerin olusturdugu, kisisel
olmayan bir toplumun kurulmasidir**der. “Milliyetcilige gore siyasi orgiitlenme
ozlinde etnik olmalidir, dyle ki belirli bir etnik grubun ¢ikarlarini temsil eder. Bunun
aksine ulus devlet, popiiler kalabaliklar1 onlar1 gergekten de bir kiiltiirel birim olarak

temsil ettigine inandirarak, siyasi mesruluga dair énemli bir unsuru vurgular.”®

L Anthony D. Smith, Milli Kimlik, Cev.: Bahadir Sina Sener, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 1994, s.119.
2 Anthony D. Smith, Milliyetgilik, Cev.: Umit Hiisrev Yolsal, Ankara, Atif Yaymlari, 2013, s.20.

3 Eric J. Hobsbawm, 1780’den Giiniimiize Milletler ve Milliyetcilik, Cev.. Osman Akmhay,
Istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 2014, s.24.

4 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, Cev.: Biisra Ersanli Behar, Giinay Goksu Ozdogan, Istanbul,
Insan Yayinlar1, 1992, 5.106-107.

5 Thomas Hylland Eriksen, Etnisite ve Milliyet¢ilik, Cev.: Ekin Usakli, istanbul, Avesta Yayinlar,
2002, s.154.



Modern milliyet¢iligin Bati Avrupa'da ilk dogdugu yer Ingiltere’dir.
Protestanligin Ingiltere’de daha etkili olmasi bunun nedeni olarak gosterilebilir.
Ingiltere’nin ardindan Fransa’da da milliyetgilik akimlar1 hizla yayilmistir. Ingiltere
ve Fransa ¢ok dilli iilkeler olduklarindan, buralarda dil birliginden ¢ok ortak bir
egemen otoritenin yetki alaniyla belirlenmis, ortak bir topragin birlikteligi 6n plana
¢ikarilmigtir. Bu nedenle bu milliyetgilik 6rnekleri “vatancilik™ ya da “vatanseverlik”
olarak da adlandirilabilir.®

Fransiz Ihtilali “dzgiirliikk, esitlik, kardeslik” sloganlariyla bigimlenen,
haksizlia karst bir baskaldir1 temelinde gelismistir. Ihtilal siirecinde baslayan
uygulamalarsa milliyet¢iligin devlet politikasi haline gelmesine zemin hazirlamistir.
Ornegin Fransizca resmi dil olarak kabul edilmis ve Fransizca digindaki diger dillerin
kullanilmasina yasaklama getirilmistir. Egitim-6gretim, o giin bahsedilen tiim halki
kapsayacak sekilde genisletilmis, parasiz hale getirilmis, miifredat milliyetci
ideolojiye uygun olarak diizenlenmeye baslamsgtir.”

1920'li yillarda milliyetcilik akademik incelemelerin de konusu olmaya
baslamistir. Iki savas aras1 ddnemde milliyetgiligin olusumunun tarihsel boyutlarina
deginilmis, milliyet¢ilik karsilastirmali bir perspektiften ¢oziimlenmeye baslamustir,
bu caligmalar. 1945 yilindan sonra diinya savasimin noktalanmasi, somiirgelerin
bagimsizliklarini elde etmeleri gibi gelismelerle daha da ¢esitlenmistir. Millet ingast,
milli soylem analizi gibi alanlarda akademik literatiire katkilar yapilmis, bu katkilar
ozellikle 19801 yillar ile beraber yogunlagmistir. Bu donemdeki temel tartisma,
milletin modern ¢agin {irlinii olarak mi1, kadim bir ge¢misin mi triinii oldugu sorusu
etrafinda sekillenmistir. Bu asamada Ernst Gellner milliyetciligin - gelisimini
geleneksel toplumlardan modern sanayi toplumuna gegisle iligskilendirmis, Benedict
Anderson da “hayali cemaatler” kavrami {izerinden millet kavramini ve milliyetgiligi
tarihsellestirmistir. Anthony D. Smith ve John A. Amstrong gibi etno-sembolciiler de
milliyetgilik  tartigmalarina  katilmiglardir.  Etno-sembolciiler, — milliyetgilik

coziimlemelerinde etnik gegmise ve kiiltiire agirlik vermistir. 1990'li yillardan sonra

®Bernard Lewis, Modern Tiirkiye*nin Dogusu, Cev.: Metin Kiratl, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
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da milliyetgiligin temelde neden hala ¢ok onemli oldugu, neden siirekli giindemde
kald1g1, bunu neyin etkiledigi tartisilan konular haline gelmistir.®

Bu arastirmanin temel amaci, “milliyet¢ilik algisi”’ni neyin etkiledigine,
milliyetgiligin yiikselisi, bu yiikselisin nedenlerinin toplumda nasil algilandigina
iliskin bir inceleme ¢ercevesi sunmaktir. Bu dogrultuda Tirkiye ornekleminde
milliyetgiligin yiikselisinin hangi derecede i¢ tehdit, dis tehdit ve AB ile
iliskilendirildigi arastirilacaktir.

Arastirmanin yontem kisminda bu iligkiyi belirtmek amaciyla hazirlanan veri
toplama aracinin giivenirlik ve gegerlik analizi yapilmis, verilerin toplanmasinin ne
derece uygun oldugu arastirilmistir. Bunun disinda arastirma {i¢ boliimden
olusmaktadir.

Birinci boliimde millet ve milliyetgilik kavramlari tanimlanmis, Avrupa
kitasindan baslamak tizere milliyetgiligin tarihsel gelisim siireci ele alinmistir. Ayrica
Osmanli doneminden XXI. yiizyi1l baslarma uzanan donemde Tiirkiye'de
milliyetciligin gelisiminin tarihgesi verilmistir. Teorik kismi takiben yine birinci
boliimde milliyetgilik algisina dair nicel veriler yer almaktadir.

Ikinci boliimde ise smirlandirilmis i tehdit ve dis tehdit kavramlarma déniik
teorik bilgilere yer verilmis, birinci boliimde oldugu gibi i¢ tehdit ve dis tehdite
yonelik elde edilen nicel veriler belirtilmistir. Arastirmanin bu boéliimiinde
milliyet¢ilik algilart ile i¢ tehdit ve dis tehdit algilari arasindaki iliski de test
edilmistir.

Son olarak ii¢lincii boliimde Avrupa Birligi'nin kurulusu, Tiirkiye AB
iliskileri, miizakere siiregleri vb. teorik konulara deginilmis ve bu boliimle ilgili
arastirmadan elde edilen nicel veriler paylasilmistir. Arastirmada ayrica AB algist ile

milliyetcilik algilart arasindaki iligki test edilmistir.

Simirhiliklar

e Arastirmada elde edilen bulgular Tiirkiye 6rneklemi ve 2016-2018 yillari ile
sinirlidir

e Arastirmanin sonuglari veri toplama araclariyla sinirhdir.

8 Umut Ozkirimli, Miliyetgilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakis, Istanbul, Sarmal Yaymlari, 1999,
s.53-56, 202



e Milliyetcilik algis1 bu arastirmada iki farkli sekilde tanimlanmistir. Ilk
diizlemde milliyetgilik algist “katilimcilarin  goriisiine gore Tiirkiye'de
milliyetciligin yiikselisine déniik algi” olarak tanimlanmistir. Bu algi E-1
oleegi alt faktorii ile tespit edilmeye calisilmistir. IKinci diizlemdeyse
milliyet¢ilik algis1  “katilimcilarin -~ kendilerini ne diizeyde milliyetgi
hissettiklerine doniik algi” olarak tanimlanmistir. Bu algi ise katilimcilara
Kendinizi ne kadar milliyet¢i goriiyorsunuz? 1’in hi¢ milliyetci
olmayanlari, 10’un ise en milliyet¢i olanlar1 gosterdigi cetvelde kendi
yerinizi isaretler misiniz? seklinde bir soru ile tespit edilmeye ¢aligilmustir.

e ¢ tehdit algis1 su sekilde smirlanmistir: Ulkenin boliinmesine ve kamu
diizeninin/i¢ glivenligin sarsilmasina yonelik olas1 tehditlere iligkin algt.

e Dis tehdit algis1 su sekilde sinirlanmigtir: Devlet egemenliginin uluslararasi
orgiitler, uluslararasi sivil toplum kuruluslari ya da uluslararasi sirketler
karsisinda ikincil hale gelmesi tehditlerine iligkin algi.

e AB algisi su sekilde sinirlandirilmistir: Avrupa Birligi ve aday iiyeler arasi

iligkilere iligkin algi.

Varsayimlar

e Kullanilan anket ve Olgege katilimcilar tarafindan verilen cevaplarin

katilimcilarin gergek diisiincesini yansittigi varsayilmaktadir.
e Olgek ve anketler ile katilimcilardan elde edilen bilgilerin gercek durumu

yansittig1 varsayilmaktadir.

Yontem

“Tiirkiye'de Milliyetcilik ile I¢ Tehdit, Dis Tehdit ve AB Algis1 Arasindaki
Iliski" adli arastirmanin bu béliimiinde, arastirma modeli, katilimcilar, veri toplama
araclari, verilerin kaynagi ve arastirmanin yapilis bi¢cimine yonelik bilgiler

verilmistir.

Arastirma Modeli

Bu aragtirmada milliyetgilik ile i¢ tehdit, dis tehdit ve AB algisi arasindaki

iliskiyi tespit etmek amaciyla iligkisel tarama modeli kullanilarak analiz yapilmistir.



Tarama modelleri; aragtirmalarda incelenen nesne, olay ya da durumlar1 dogal
ortamlarinda, herhangi bir degisiklik yapmadan tanimlamayr amaglar. Bu
aragstirmada Kkullanilan iliskisel tarama modeli ise "iki veya daha fazla sayida
degisken arasinda meydana gelebilecek degisimin varligimi veya derecesini
belirlemeyi hedefleyen arastirma modelleridir". Iliskisel tarama modellerinde 6zii
itibariyle degiskenler arasi iliskiler; ya korelasyon tiirii ya da karsilastirma tiiri
olmak tizere incelenmektedir. "Korelasyon tiirti iliskisel taramalarda, degiskenlerin
birlikte degisip degismedikleri, birlikte degisim s6z konusu ise bunun nasil oldugu
saptanmaya calisilirken; karsilastirma tiirti iliskisel tarama modellerinde en az iki
degisken bulunup bunlardan birine gore gruplar olusturularak 6teki degiskene gore

aralarinda bir farklilasma olup olmadig incelenir."®

Arastirmanin Onemi ve Arka Plan

Uluslararas1 aragtirmalar incelendiginde gortldigi gibi 1990 sonrasinda
yogun olarak milliyet¢iligin neden hala var oldugu, var olan milliyet¢iligin neden
yiikseldigi, bu yiikselisi nelerin tetikledigi, neden milliyetciligin hala 6nemini bu
denli korudugu, ulus devletlerin neden énemli oldugu vb. arastirmalar yogun olarak
yapilmaktadir. Tiirkiye 6zeli incelendiginde ise milliyet¢iligin bu yoniiniin zayif
kaldig1 goriilmektedir. Yapilan bu ¢alismada milliyet¢ilige doniik agik goriilen bu
alan ile ilgili arastirma yapilmasi hedeflenmistir. Bu arastirmada katilimcilarin
milliyetcilik algilari ve bu algilan etkileyen dinamikler incelenmistir.

Tiirkiye'de milliyetcilik algis1 arastirmaci tarafindan gelistirilen E-I dlgegi alt
faktorii ile tespit edilmeye calisilmistir. Alt faktorde Tirkiye'de Milliyetgiligin
yiikselisine doniik sorular yer almaktadir. Ayrica katilimeilar “Kendinizi ne kadar
milliyet¢i gorliyorsunuz? 1’in hi¢ milliyet¢i olmayanlari, 10’un ise en milliyetci
olanlart gosterdigi cetvelde kendi yerinizi isaretler misiniz?” sorusu sorulmus ve
katilimcilarin milliyet¢ilige doniik konumlarini belirlemesi istenmistir. Arastirma bu
sorulara katilimeilarin verdigi cevaplar ile sekillenmistir.

Aragtirmaya baglamadan Once yapilan literatiir taramasi ile bu algiyr

degistirebilecek temel dinamiklerin neler oldugu tespit edilmeye calisilmistir. Bu

® Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi, Ankara, Nobel Yaymcilik, 2009.



baglamda yapilan incelemede McCauley ve Maskalenko (2008)'nun® bir fikre déniik
politik radikallesme durumlari incelenmis, bireysel, grupsal ve kitlesel olmak iizere
politik radikallesmeyi tige ayirdiklar1 goriilmiistiir. Bu baglamda bireysel anlamda
siddetli baglilig1 kisisel magduriyet, siyasal magduriyet, radikal bir gruba katilma;
basin, medya ve internet yoluyla olmak tizere McCauley ve Maskalenko tarafindan
simiflandirilmigtir.  Grupsal siddetli bagliligi (radikallesmeye gotiiren evre) ise
izolasyon ve tehdit, ayni taban igin rekabet, grup ici rekabet ve marjinallesme olarak
ele alinmistir. Son olarak kitlesel radikallesmeyi ise baska bir grup ile miicadele ve
baska bir grup ile uyusmazlik ve dislanmislik olarak ikiye ayrilmstir.

Yapilan bu g¢alismada hipotezler hazirlanirken McCauley ve Maskalenko
tarafindan yapilan siniflandirma dikkate alinmig ve kitlesel politik radikallesme esas
alinarak hipotezlerin alt yapist olusturulmustur. Bu baglamda "Bir baska grup ile
miicadele anlaminda "I¢ Tehdit" ve "Dis Tehdit" olmak iizere iki alt faktor
olusturulmustur. Ayrica bir baska grup ile uyusmazliktan veya diglanmigliktan

kaynaklanan olgulari test etmek i¢in de AB alt faktorii olusturulmustur.

Dénemin Icisleri Bakani Besir ATALAY tarafindan "demokratik acilim"
olarak tanimlanan ve Tirkiye'de Ozellikle farkli etnik gruplara yonelik yapilan
anayasal diizenleme ve bu diizenleme sonucunda Tiirkiye'de bazi kesimlerce
bolinme ve kamu diizenini/giivenligini tehdit edebilecegine yonelik algi i¢ tehdit
algis1, kiiresellesme siireci ile beraber uluslararasi sirketlerin uluslararasi hukuka
bagliliklari, Tiirkiye'nin uluslararsi sivil toplum kuruluslarina, uluslararas: orgiitler
vb. yapilara egemenliginin bir kismin1 devredisi, kiiresellesme siirecinin ekonomik,
askeri ve siyasi etkilerini tehdit olarak gérmeye yonelik algi dis tehdit algisi olarak
belirlenmistir. Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin Tirkiye-AB iliskileri, AB'ye

miizakere siireci ve AB'ye katilima doniik algilart ise AB algist olarak belirlenmistir.

Birbirini etkiledigi ve temelde milliyetcilik algisini etkiledigi diisiiniilen
dinamikler belirlendikten sonra hipotezler olusturulmustur. Bu baglamda ana

hipotezler ve gerekgeleri su sekilde belirlenmistir:

10 Clark Mccauley ve Sophia Moskalenko, Mechanisms of Political Radicalization: Pathways Toward
Terrorism, Terrorism and Political Violence, 20/3, 2008, s. 415-433.



Hi1= Tiirkiye'de milliyet¢iligin yiikseligsine yonelik algt ile i¢ tehdit algisi

arasinda iliski vardr.

Ho.1= Tiirkiye'de milliyer¢iligin yiikselisine yonelik algt ile dis tehdit algisi

arasinda iliski vardur.

Bir¢ok arastirma, algilanan tehdidin olumsuz Onyargi i¢in bir anahtar teskil
ettigi fikrini one atar. Bu arastirmalar, temelde koklerini gergekgi grup gatismasi
teorisinde! ve sembolik 1rkeilik teorisinde bulur.*? Her iki teori de ekonomik ya da
kiiltirel kaynaklarin yetersizliginden kaynaklanan sosyal gruplar arasindaki
catismay1 vurgulamaktadir. Tehditin, gruba yonelik gercek¢i (maddi) veya sembolik
(maddi olmayan) zararlar igerip igermedigine iliskin 6nemli bir husus var. Gergekei
tehditler arasinda ekonomik tehditler, politik iktidara yonelik tehditler ve fiziksel
zarar tehditleri bulunur. Ancak, tehdit tiirleri arasindaki ayrimlar 6nemlidir, ¢linkii
bunlar farkli sonuclara yol agabilir. Ornegin, sembolik tehditler ahlaki bir
degerlendirmedir (6rnegin, hor ve igrenc). Gergekei tehditler ise giivensizlik ve hayal
kirikligi duygularima neden olma egilimindedir. Diger gruplara duyulan empati
eksikligi ile birlikte bu sonuglarm, milliyetciligi ve etnik kimligi ile ilgili duygular

ortaya ¢ikarma olasilig1 bulunmaktadir.*®

Adorno “Otoritaryen Kisilik Uzerine” adli ¢alismasinda korku ve én yargiy:
tanimlarken Poe'nun, Morg Sokagi'ndaki ¢ifte cinayeti anlattigi tinlii Sykisiinii
bahsetmektedir. “Oykiide, bir orangutanin. vahsi ¢1gliklarin1 orada bulunanlar cesitli
yabanci dillerden sozciikler gibi diisiiniirler; yani bu ¢igliklar, kendileri de yabanci
olan dinleyicilerin her birine farkli bir dil gibi gelir.” Burada ortaya ¢ikan sesin
insanlar iizerinde ortaya ¢ikardigi 6n yargi i¢cin Adorno “ Yabanci olan karsisinda
duyulan bu ¢ocuksu korku ancak daha sonra basmakalip ve bu amag igin elverisli

Ozgiil bir grup imgesiyle 'doldurulmustur'.” demektedir. Bu baglamda goriildiigii

1 Muzaffer Sherif, In common predicament: Social psychology of intergroup conflict and
cooperation, Boston, Houghton Mifflin, 1996 (Akt.: Dimitrova vd., 2015).

2 Donald R. Kinder, David O. Sears, Prejudice and politics: Symbolic racism versus racial threats to
the good life, Personality and Social Psychology Review, 1981, s. 414-441 (Akt.: Dimitrova vd.,
2015).

13 Radosveta Dimitrova, Carmen Buzea, Vanja Ljujic ve Venzislav Jordanov, Nationalistic Attitudes
and Perceived Threat Determine Romaphobia among Bulgarian and Romanian Youth, Revista de
Asistenta Sociala, Vol. 14 Issue 3, 2015, s. 33-47.



tizere Adorno On yargiyr da karsilikli korku unsuru olarak tanimladigi ifade
edilebilir.*

Demokratik agilim Tiirkiye glindeminde yer edindigi ilk andan itibaren
milliyet¢i cephede ciddi anlamda rahatsizlik meydana getirmistir. Nitekim Devlet
Bahgeli 9 Agustos 2009'da yaptig1 konusmada: Demokratik agilimin Sevr'in devami
oldugunu ifade etmistir. Ayrica bu ac¢ilim siirecinin Tiirkiye'yi bolmeye gotiirecegini
konu ile ilgili yaptig1 neredeyse her konugsmada deginmistir. Bahgeli'ye gore agilim

ayrismadir, boliinmedir. Bunun baska adi1 yoktur''®

Yine milliyetci cephede yer alan
bagka bir isim olan Osman Durmus da ‘Ne A¢ilim, Ne Boliinme Bir Biitiin Tiirkiye’
adli panelde demokratik agilim ile ilgili Tiirkiye i¢in boliinmedir demistir.® Aym
sekilde Milliyet¢i Hareket Partisinin 2009 yilindaa hazirladigt AB raporunda
demokratik agilima atifta bulunularak Devlet bahgelinin de degindigi gibi siirecin
Tiirkiye'yi boliinmeye gotiirecegi ifade edilmistir.l” Bu baglamda "Demokratik
Acilim Siireci"nde yasanan tehdit algisinin Tiirkiye'de milliyetgilik ile iliskili olacag:

bu arastirmanin temel iddialar1 arasindadir.

Ayni sekilde Ozellikle kiiresellesme siireci ile uluslararas: sirketlerin
Tiirkiye'nin hukuk sistemi disinda uluslararast hukuka tabii olmalari, yine benzer
sekilde uluslararasit kuruluslar ve uluslararas: sivil toplum kuruluslarina iilkelerin
egemenliklerinin bir kismini devrediyor oluslar1 da bazi siipheciler tarafindan ulus
devletleri tehdit ettiklerine doniik tehdit algisinin var oldugunu gostermektedir. Bu
tehdit algisinin da milliyetgiligi etkiledigi bu arastirmada iddia edilmistir. Korten'e
gore, milliyetgik kiiresellesme ¢aginda yayilma alani buldu. Dolayisiyla,
kiiresellesme ile milliyetcilik arasinda uyarici faktorler olarak paralellikler vardir.

Sanayilesme, yerel ve bolgesel sinirlart ulusal sinirlarin iizerine yerlestirerek tahrip

4 Theodor W. Adorno, Otoriteryan Kisilik Ustiine, Cev: Dogan Sahiner, Ankara: Say Yayimlari,
2011.

15 Sabah  Gazetesi, Devlet Bahceli Sert  Konustu, 2009, (Cevirimigi),
https://www.sabah.com.tr/siyaset/2009/08/09/devlet_bahceli_sert_konustu., 17 Ocak 2019.

16 Milliyet Gazetesi, Mhp'li Durmus: A¢iim, Pkk’ya Hak Tammmasidir, 2010, (Cevirimici),
http://www.milliyet.com.tr/mhp-li-durmus-acilim-pkk-ya-hak-taninmasidir-siyaset-1214487/. 17
Ocak 2019.

1 MHP, Avrupa Birligi, AB Raporu. Milliyetci Hareket Partisi Arastirma Gelistirme ve
Degerlendirme Merkezi, 2019, s.3-4.



http://www.milliyet.com.tr/mhp-li-durmus-acilim-pkk-ya-hak-taninmasidir-siyaset-1214487/

etmistir.’® Daniel Conversi ise yeni elitlerin olusumu ve Kapitalist zenginliklerin
yayilmasi milliyet¢i benlik iddiasina yol agmis ve yayilmasina sebep olmustur
demektedir. ° Ahmed (2000)'e gore ise kiiresellesme ile ulus devletin birbirinin
antitezi oldugunu ifade etmis ve kiiresellesmenin ilerlemesinin mutlaka ulus-devletin

gerilemesi anlamia geldigini ifade etmektedir.°

Hs.1= Tiirkiye'de milliyetciligin yiikselisine yonelik algi ile AB algist arasinda
iliski vardur.

Bilindigi tizere Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) 1958 yilinda kurulmus
ve kisa bir siire sonra Tirkiye, 31 Temmuz 1959'da Topluluga ortaklik bagvurusunda
bulunmustur. Yapilan degerlendirme sonucunda AET Bakanlar Konseyi basvuruyu
kabul ederek tiyelik kosullar1 gergeklesinceye kadar gegerli olacak bir ortaklik
anlagsmas1 Onermistir. Anlasma 12 Eyliil 1963 tarihinde imzalanmistir. 13 Kasim
1970 yilinda imzalanip 1973 yilinda yiiriirliige giren Katma Protokol ile hazirlik
slireci sona ermis ve gegis sirecine iliskin kosullar belirlenmistir. 1970-1980
arasinda siyasi ve ekonomik bazi nedenlerden dolay iliskiler istikrarsiz bir seyir
izlemis ve 1980 askeri darbesi sonrasinda askiya alinmistir. 1983 yilinda yonetimin
sivillere devredilmesiyle beraber 1980 yilinda durdurulan Tirkiye-AET iliskilerinin
canlandirilmas1 siireci baglamistir. Tirkiye 14 Nisan 1987 tarihinde Ankara
Anlagsmasi'nda ongoriilen donemin tamamlamasini beklemeden iiyelik basvurusu
yapmig ve 18 Aralik 1989'da yapilan agiklama ile AB kendi i¢ biitiinlesmesini
tamamlamadan Toplulugun yeni bir {iyeyi kabul edemeyecegini belirtmistir.
Tiirkiye'nin AB'ye katilmaya ehil olmasi ile beraber siyasi ve sosyal alanda geligsmesi
gerektigi ifade edilmistir. Yapilan bir dizi yasal ve toplamsal degisimin sonunda 3
Ekim 2005'te miizakerelere baglanmasi karari alinmistir. Glinlimiizde miizakereler

belirli aksakliklara ragmen hala devam etmektedir.

18 David C. Korten, When Corporations Rule The World. Bloom fi Eld, Ct: Kumarian Press, 2001
(Akt: Conversi, 2009).

19 Daniele Conversi, Globalization, Ethnic Conflict, and Nationalism. Handbook of Globalization
Studies, Edition: 1, Chapter: 18, Publisher: Taylor & Francis, 2009, s.346-366.

20 Aijaz Ahmed, Nationalizm and Globalization, University of Pune, The Head Published, 2000,
5.42-43.



AB iiyelik siirecinin uzamasi ve karsilikli restlesmeler zamanla Tiirkiye'de
halkin AB'ye katilim konusundaki desteginde degisimlere sebebiyet vermistir.
Ornegin 2010 yilinda anket sirketlerinin yaptig1 anketler sonucunda AB'ye destek
%70 civarindayken son yillarda bu destegin %20 seviyesine diistiigii goriilmistiir. Bu

baglamda AB ile uyusmazliginin giiven kaybina sebebiyet verdigi goriilmektedir.

Dedeoglu (2011)'na gore miizakerelerin basgladigi yillara kadar Tirkiye'de
AB'ye iliye olma fikrinin ¢ok daha biiyiikk kitlelerce kabul gormiis, ancak
miizakerelerin baglamasi ile bu ilgi azalmistir. Ayrica Dedeoglu'na gore *"Batililagsma
ile de AB iiyeligi 6zdes olarak goriilmeye baslamis; bu da kiiresellesme karsitligi ile
AB Karsitligi arasinda ortaklik kurulmasina yol agmistir. Karsitliklar ise milliyetgi
disavurumlar1  giiglendirmis."?* Senyuva (2009)'ya gére ise 2001-2008 yillar
arasinda Tirk kamuoyunun genel tutum ve egilimlerine bakildiginda, Avrupa
Birligi’nin ciddi anlamda bir giiven ve destek kaybina ugradigi goriilmektedir. AB
tiyeligine verilen destegin ise, zamanla diistiigii ve donemsel dalgalanmalar gegirdigi
gozlemlenmistir. Ozkirimli (2008) ise "Tiirkiye-Avrupa Birligi arasindaki iliskilerde
temel sorun, karsilikli korkulardir. Bu korkularin ne 6l¢giide gergeklere dayandiginin
da ¢ok onemi yoktur, ¢linkii ‘algiya’ dayali korkular da inananlar ig¢in ayni 6l¢iide
gercektir. Bu alg1 ve korkular ile milliyetgilik arasinda ‘simbiyotik’ bir iliski vardir."
seklinde ifade etmistir." Ayrica “milliyetcilik”, agirligmi Kibris sorununun
¢oziimiinden Kuzey Irak’a, AB ile iliskilerden Ermenistan ile yasadigimiz sorunlara
kadar her yerde kendini hissettirdigini ifade etmistir. "Hatta bazen sorunlarin 6ziini
olusturuyor. Genellikle de birbirini tetikliyor, sorunlarin tirmanmasia sebep

oluyor."?2

Tim bu arastirmalarda oldugu gibi mevcut arastirmada da AB algisinin
Tiirkiye 6rneklemi tizerinde milliyetgilik algis ile iliskili oldugu savi desteklenmis

ve bu baglamda hipotez kurulmustur.

21 Beril Dedeoglu, Tiirkiye’de AB Karsithgi-Kiiresellesme Karsithg liskisi, Uluslararas: iliskiler,
Cilt 7, Say1 28, Kig 2011, s.85-1009.
22 Umut Ozkirimli, Milliyetcilik ve Tiirkiye-AB Iliskileri, Istanbul, Tesev Yayinlari, 2008, s.57.
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Alt hipotezler

H1.1.1: Tirkiye'de milliyetgilik algisi, Cinsiyet degiskeni temel alindiginda

anlaml: fark vardur.

H1.2.1: Tirkiye'de milliyet¢ilik algisi, yas degiskeni temel alindiginda

anlaml fark vardir.

H1.3.1: Tirkiye'de milliyetcilik algisi, egitim durum degiskeni temel

alindiginda anlaml fark vardir.

H1.4.1: Tirkiye'de milliyetgilik algisi, sendikaya tiyelik degiskeni temel

alindiginda anlamli fark vardir.

H1.5.1: Turkiye'de milliyetcilik algisi, siyasal konulara yaklasim tarzi

degiskeni temel alindiginda anlamli fark vardar.

H1.6.1: Tirkiye'de milliyet¢ilik algisi ile, kendinizi ne kadar milliyetci
goriiyorsunuz? sorusuna katilimeilarin verdikleri cevap temel alindiginda anlamli

fark vardir.

H1.7.1: Turkiye'de milliyetgilik algisi ile, kendinizi nasil tanimlarsiniz?

sorusuna katilimcilarin verdikleri cevap temel alindiginda anlamli fark vardir.

H2.1.1: i¢ tehdit algisi, cinsiyet degiskeni temel alindiginda anlamli fark

vardir.
H2.2.1: i¢ tehdit algis1, yas degiskeni temel alindiginda anlamli fark vardur.

H2.3.1: i¢ tehdit algisi, egitim durum degiskeni temel alindiginda anlaml

fark vardir.

H2.4.1: I¢ tehdit algis1, sendikaya iiyelik degiskeni temel alindiginda anlamli

fark vardir.

H2.5.1: I¢ tehdit algis1, siyasal konulara yaklasim tarzi degiskeni temel

alindiginda anlamli fark vardir.
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H2.6.1: I¢ tehdit algisi, kendinizi ne kadar milliyetci goriiyorsunuz? sorusuna

katilimeilarin verdikleri cevap temel alindiginda anlamli fark vardir.

H2.7.1: I¢ tehdit algs1, kendinizi nasil tanimlarsimiz? sorusuna katilimeilarin

verdikleri cevap temel alindiginda anlamli fark vardir.

H3.1.1: D1s tehdit algisi, cinsiyet degiskeni temel alindiginda anlamli fark

vardir.
H3.2.1: Dis tehdit algisi, yas degiskeni temel alindiginda anlamli fark vardir.

H3.3.1: Dis tehdit algisi, egitim durum degiskeni temel alindiginda anlaml

fark vardir.

H3.4.1: Dis tehdit algisi, sendikaya iiyelik degiskeni temel alindiginda

anlamli fark vardir.

H3.5.1: Dis tehdit algisi, siyasal konulara yaklasim tarzi degiskeni temel

alindiginda anlamh fark vardir.

H3.6.1: Dis tehdit algisi, kendinizi ne kadar milliyet¢i goriiyorsunuz?

sorusuna katilimcilarin verdikleri cevap temel alindiginda anlamli fark vardir.

H3.7.1: Dis tehdit algisi, kendinizi nasil tanmimlarsiniz? sorusuna

katilimcilarin verdikleri cevap temel alindiginda arada fark vardir.
H4.1.1: AB algisi, cinsiyet degiskeni temel alindiginda anlamli fark vardir.
H4.2.1: AB algisi, yas degiskeni temel alindiginda anlamli fark vardir.

H4.3.1: AB algisi, egitim durum degiskeni temel alindiginda anlamli fark

vardir.

H4.4.1: AB algisi, sendikaya iiyelik degiskeni temel alindiginda anlamh fark

vardir.

H4.5.1: AB algis, siyasal konulara yaklagim tarzi degiskeni temel alindiginda

anlamli fark vardir.
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H4.6.1: AB algisi, kendinizi ne kadar milliyet¢i goriiyorsunuz? sorusuna

katilimcilarin verdikleri cevap temel alindiginda anlamli fark vardir.

H4.7.1: AB algisi, kendinizi nasil tanimlarsiniz? sorusuna katilimcilarin

verdikleri cevap temel alindiginda anlamli fark vardir.

Katilimcilar

Katilimeilar1 belirlemek icin tabakali 6rneklem yontemi kullanilmistir.
Tabakal1 6rnekleme yontemi, Ali Yildirim ve Hasan Simsek’in ifadeleriyle, “sinirlar
belirlenmis bir evrende alt tabakalar veya alt birim gruplarmin var oldugu
durumlarda kullanilir. Burada 6nemli olan, evren igindeki alt tabakalarin varligindan
yola cikarak evren iizerinde ¢aligmaktir".?

Yapilan arastirmanin evreni Tiirkiye’dir. ~ Orneklem ise Milli Egitim
Bakanliginin verileriden faydalanarak belirlenmistir. Milli Egitim Bakanligi okullar
3 hizmet alan1 ve her hizmet alanimi da kendi igerisinde 6 hizmet bolgesine
ayrrmistir. Egitim kurumlarinin hangi hizmet alanlari igerisinde yer alacagi "Zorunlu
calisma yiikiimliiliigii ongoriilen egitim kurumlarmm belirlenmesi'?* bashikli ilgili
yonetmeligin 39. maddesinde su sckilde ifade edilmektedir: "Zorunlu ¢alisma
yukimliiliigii kapsamina alinacak egitim kurumlari, kurumun bulundugu yerin
niifusu, cografi konumu, sosyo-ekonomik yonden gelismislik diizeyi, saghk ve
ulagim sartlart dikkate alinarak belirlenmektedir.” Tiirkiye’nin 7 bdlgesi igerisinde
her bolgeden birer il olmak tizere, hizmet bolgeleri diger sehirlere nazaran daha esit
orantili dagilim gosteren Istanbul, Trabzon, Van, Mardin, Ankara, Izmir ve Antalya
sehirleri secilmistir. 11 secimleri yapilirken genel olarak illerin bulunduklari
bolgelerde hizmet bolgeleri® diger sehirlere nazaran daha normal dagilim gdsteren
yerler se¢ilmistir. Ilgeler belirlerken ise yine ayni sekilde hizmet bolgeleri ilin normal
dagilimin1 bozmayacak sekilde ti¢ alt kategoride gruplandirilarak gruplar igerisinde
kura yontemi ile her alt kategoriden iki veya ii¢ ilge secilmistir. Bu baglamda

ornegin: Istanbul ilinde yer alan Besiktas, Kadikdy, Bahgelievler, Gaziosmanpasa,

23 Ali Yildinm ve Hasan Simgek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2005, s.105.
24 MEB, Y onetmelik, Resmi Gazete, Sayi: 29329, 2015.

% MEB, Tebligler Dergisi, Cilt: 80, Say1: 2713, 2017.
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Kiigiikgekmece, Sultanbeyli ve Esenler segilmistir. Ayni1 sekilde Ankara ilinde yer
alan Haymana, Giudiil, Kegioren, Cankaya, Nallithan ve Polatli secilmistir. Antalya
ilinde yer alan Merkez, Akseki, Alanya, Demre, Gazipasa ve Giindogmus secilmistir.
Mardin ilinden Artuklu, Dargeit, Derik, Omerli, Kiziltepe ve Midyad ilgeleri
secilmistir. Van ilinden Bahgesaray, Caldiran, Edremit, Ercis, Ipekyolu ve Tusba
ilgeleri secilmistir. Trabzon ilinden Besikdiizii, Caykara, Dernekpazari, Diizkdy,
Hayrat ve Magka secilmistir. Son olarak Izmir ilinden Aliaga, Balgova, Kinik, Kiraz,
Menderes ve Odemis ilgeleri segilmistir. Katilimeilar illere gére su sekilde
belirlenmistir: Katilimci  Sayisi/Segilen Sehirlerin Toplam  Niifusu. Secilen Ilin
Niifusu. Belirlenen illerin niifus dagilimlar1 su sekildedir: istanbul (15.067.724),
Mardin (829.195), Ankara (5.503.985), Trabzon (807.903), Van (1.123.784), izmir
(4.320.519), Antalya (2.426.356).2° Bu illerin toplam niifusu 30.100.758 olarak tespit
edilmistir. Belirlenen illerin tiilke geneli niifusiin (30.100.758/82.003.882.100)
%36,70’i oldugu tespit edilmistir. Olgek 6 ay siire ile iki defa uygulanmistir. ilk
veriler Istanbul ilinde ikamet eden 280 kisiden toplanmustir. Ilk veriler ile dlgek
giivenirlik ve gegerlik analizleri yapilmistir. Alti ay sonra veri toplamak igin
kullanilan anketler 3500 (Bu anketlerin illere gore dagalimi su sekildedir: 1720’si
Istanbul, 119°u Mardin, 106’s1 Trabzon, 629°u Ankara, 130°u Van, 512°si izmir ve
284’1 Antalya) kisiye dagitilmig, goniillilik esasina gore 1250 kisiden veri
toplanmigtir. Yapilan inceleme sonucunda 1120 anketin inceleme igin uygun

olduguna karar verilmistir.

Veriler incelendiginde katilimcilarin %54,8'inin erkek, %45,2'sinin kadin
oldugu goriilmiistiir. Medeni durum incelendiginde %35,6'sinin bekar, %64,4'tiniin
ise evli oldugu tespit edilmistir. Yas degiskeni incelendiginde katilimcilarin biiyiik
kisminin  (%40,5) 38-47 yas araliginda oldugu goriilmistir. Katilimcilarin
%37,6'sinin bir sendika iyesi oldugu, %23,5'inin sendika disinda sivil toplum

kurulusuna iiye oldugu, %14,9'unun siyasi parti tiyesi oldugu goriilmiistiir.

Siyasi konulara yaklagim tarzi diisliniildiigiinde kendini tamamen solcu

hissedenlerin %7,5, sagci1 hissedenlerin ise %14,9 oldugu tespit edilmistir.

26 TUIK, https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr, Erisim: 12.01.2019.
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Kendinizi ne kadar milliyet¢i goriiyorsunuz? 1’in hi¢ milliyet¢i olmayanlari,
10’un ise en milliyetgi olanlar1 gosterdigi cetvelde kendi yerinizi isaretler misiniz?
adli soruya katilimcilarin %22,5'inin 10'u, %7,1'inin 1'i ve %8,5'inin 5'i isaretledigi

gorilmistiir.

Kendinizi nasil tanimlarsmniz? Sorusuna katilimcilarin %19,9'u  Siinni
Miisliman, %19,2'si Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi, %15,7'si alevi, %12,1'i Tiirk,
12.1'1 Kiirt, 11.4'G Miisliiman Tiirk, vd. olarak ifade etmislerdir.

Olcek ile ilgili Bulgular

Aragtirmanin bu kisminda Olgek hazirlik asamasi ile ilgili gecerlik ve

giivenirlige ait bulgulara yer verilmistir.

Gecerlik ve Giivenirlik

Gegerliligi kanitlanmig bir 6l¢gme araci, temelde 6lgtiiglinii iddia ettigi olguyu
diger olgular ile karistirmadan en iyi sekilde ayirtedebilecegini ifade eder. Bu
baglamda bir 6lgme aracinin gegerli olabilmesi i¢in bazi uygulamalara tabi tutulmasi
gerekmektedir. Bunlar,

a) Yap1 gegerligi,

b) Igerik (kapsam gegerligi),

c)Uygulama, kriter gecerligi tekniklerinden yararlanilabilinir
(Cronbach,1960%, Aiken,1979%).2° Ei’nin (Ektiren-istanbul Universitesi Olgegi)
gecerlik calismalart kapsaminda, igerik, uygulama ve yap1 gegerliginin sinanmasina

yonelik tiim bu tekniklerden yararlanilmastir.
E-T Olgegi Gegerlige Ait Bulgular

Yapilan bu c¢alismanin amacina yénelik hazirlanan Ektiren-Istanbul
Universitesi Olgegi ile bilimsel arastirmalarla var olan milliyetgilik diizeyinin tespiti

saglanmistir. Olgegin amaca uygun kullamlabilmesi icin bir dizi testten

27 Lee Joseph Cronbach, Essentials of Psychological Testing, (2. Edition), New York, Harper &
Brothers Publishers, 1960, s. 103 (Akt.: Deniz, 1995).

28 _ewis R. Aiken, Psychological Testing and Assessment, (3. Baski), Boston, Allyn & Bacon, 1979,
.63 (Akt.: Deniz, 1995).

29 Levent Deniz, Bilgisayar Tutum Olgegi-Marmara, PDF, Istanbul, 1995
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faydalanilmistir. Olgek baslangicta 50 madde olarak hazirlanmistir. Madde toplam
korelasyonu ¢ok diisiik ¢ikan 20 madde 6lgekten ¢ikarilmis ve 6lgek soru sayisi 30’a
indirilmistir. Daha sonra 6l¢egin faktor analizine uygun olup olmadigini test etmek

amaciyla Kaiser-Meyer Olkin (KMO) ve Barlett Kiiresellik testi yapilmustir.

Tablo 1: KMO ve Bartlett Testi

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 0,639
Ki-Kare 104790,241
Sd 630
P 0

KMO, 6rneklem biiyiikliigiiniin segilen analiz ig¢in uygun olup olmadigini test
etmek amaciyla kullanilan bir yontemdir. KMO degeri 1’e yaklastikgca verilerin
analize uygun oldugu, sonucun 1 olmasi durumunda miikemmel diizeyde uygun

oldugu sonucuna varilir.

KMO testi 6l¢iim sonucunun 0.60 ve daha iistii, Barlett kiiresellik testi
sonucunun da istatistiksel olarak anlamli olmas1 gerekmektedir (Jeong, 2004, akt:
San, Akyigit; 2016%!). Mevcut dlgekte KMO degeri ,639 bulunmustur. Ayrica
yapilan analiz sonucu degerlendirildiginde KMO ve Bartlett testinin amaca anlaml

diizeyde (x?=104790,241, p<0,01) uygun oldugu goriilmiistiir.

30 Jinchul Jeong, Analysis of The Factors and The Roles of Hrd In Organizational Learning Styles as
Identified by Key Informants At Selected Corporations In The Republic of Korea, Unpublished
Doctoral Thesis, Texas A&M University, Usa, 2004 (Akt.: San, Akyigit, 2016).

3! Mustafa Kemal San ve Handan Akyigit, Tiirkiye’de Ulusal Birlik Algisin1 Olgmek: Sakarya Ornegi.
Akademik Incelemeler Dergisi (Journal of Academic Inquiries) Cilt/\VVolume: 11, Sayi/Issue: 2,
Yil/Year: 2016, 5.143-168.
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Yapi Gegerligi

Olgegin yap1 gecerligini belirlemek iizere AFA (Agiklayici Faktor Analizi) ve
DFA (Dogrulayici Faktor Analizi) yapilmustir.
Tablo 2: Aciklayic1 Faktor Analizi

MADDE 1. Faktor 2. Faktor 3. Faktor 4. Faktor
Milliyetcilik ~ I¢ Tehdit  Dis Tehdit AB Uyeligi

TOR

E-T11 0,567
E-i21 0.74
E-123 0.535
E-125 0.428
E-129 0.564

MILLIYETCIFAK
iLiK

E-i 3 0,666
E-i 8 0,566
E-112 0.687
E-i14 0.686
E-117 0.877
E-120 0.542
E-124 0.895
E-126 0,669
E-i27 0.859
E-128 0.421
E-130 0.462

IC TEHDIT

E-i 1 0,944
E-1 2 0.723
E-I 4 0.8

E-I 7 0.749
E-110 0,981
E-l16 0.895
E-118 1,012
E-119 0.529
E-122 0.778

DIS TEHDIT

E-1 5 0.611
E-1 6 0.905
E-1 9 0,932
E-113 0.827
E-115 0,903

AB

Tabloda agiklayici1 faktor analizi sonucunda olusan boyutlar ve maddelerin
dizilis bi¢imi goriilmektedir. Bu baglamda “Milliyetcilik” alt faktorii 5 maddeden
(11, 21, 23, 25, 29), “i¢ Tehdit” alt faktérii 11 maddeden (3, 8, 12, 14, 17, 20, 24, 26,
27, 28, 30), “Dis Tehdit” alt faktoérii 9 maddeden (1, 2, 4, 7, 10, 16, 18,19, 22) ve
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“AB Uyeligi” alt faktorii ise 5 maddeden (5, 6, 9, 13, 15) olusmaktadir. Alt
boyutlarin faktor yiik degerleri incelendiginde birinci alt faktor igin ,42 - ,74 arasi,
ikinci alt faktor i¢in ,42 - ,87 arasi, tugiincii alt faktor i¢in ,52 - 1,012 aras1 ve
dordiincii alt faktor igin ,61 - ,93 aras1 olarak tespit edilmistir.
Tablo 3: Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

FAKTOR

Uyum Indeksi Milliyetcilik I¢ Tehdit  Dis Tehdit AB Genel

CMIN/DF 3,24 2,95 3,12 3,36 3,45
P ,000 ,003 ,000 ,005 ,000
AGFI ,92 91 ,90 ,92 ,90
GFl ,89 0,91 ,95 ,89 0,91
CFlI ,96 ,95 ,95 ,96 ,95
NFI ,92 91 0,94 0,93 ,95
RMSEA 0,083 0,078 0,086 0,071 0,080

Tabloda dogrulayici1 faktdr analizi sonuglar1 verilmistir. Yapilan inceleme
sonucunda tim faktorlerin ve Olgegin indeks degerlerinin kabul edilebilir sinirlar
(Cokluk vd., 2010, Simsek, 2007:44-49; Yilmaz ve Celik, 2009:37-47)% igerisinde
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda bir bagka ifade ile hazirlanan bu 6lgegin faktor

yapisinin dogrulandigi kabul edilmektedir.

32 Erkan T. Demirel vd., Secilmisler Hiikiimdara Doniisiiyor Mu?: Yerel Siyasetcilere Yonelik
Hiikiimdar Liderlik Olgegi Gelistirme Calismasi, Akademik Yaklasimlar Dergisi, Cilt: 4 Sayi:2,
2013, s.12.
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Tablo 4: Faktorler Aras1 Korelasyon Katsayilar:

FAKTOR Milliyetcilik I¢ Tehdit Dis AB  Toplam
Tehdit

Milliyetcilik R 1 1717 4107 -450™ 551"
P 0 0 0 0
N 1120 1120 1120 1120 1120

I¢ Tehdit R 1 204 299" 706"
P 0 0 0
N 1120 1120 1120 1120

Dis Tehdit R 1,225 782"
P 0 0
N 1120 1120 1120

AB R 1 3317
P 0
N 1120 1120

Toplam R 1
P
N 1120

Olgek ve alt faktorleri arasindaki iliski tabloda incelenmistir. Yapilan

arastirma neticesinde 6l¢egin tiimii ile alt dlgeklerin tamami arasinda iliski oldugu

goriilmistiir (P<0,01).

Icerik Gegerligi

Igerik gegerliginin saglanabilmesi icin, herhangi bir 6lgekte yer alan her bir

maddenin, o6l¢egin genel olarak amacma ne derecede uydugunun belirlenmesini

gerekmektedir. Igerik gecerliginin hesaplanmasinda her maddenin testin tiimiiyle

olan iliskisini ortaya koymasi bakimindan madde analizleri kullanilabilir.*®

3 Jum C. Nunnally, Psychometric Theory, 2. Baski, New York, Mc Graw- Hill, 1978, s.279 (Akt.:

Deniz, 1995).
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E-I’ nin igerik gegerliginin sinanmasinda hem uzman goriislerinden hem de

madde analizlerinden yararlanilmigtir.

Tablo 5: Madde — Toplam” Korelasyonu ve “Alt — Ust %27 Farki”

FAKTOR MADDE A B

— 11 805 (**) 0.00
5 21 789 (*) 0.00
3 2 23 812 (**) 0,00
= © 25 715 (%) 0,00
= 29 832 (**) 000
3 845 (**) 0.00

8 836 (**) 0.00

12 789 (**) 0.00

h 14 852 (**) 0.00
= 17 865 (**) 0.00
= 20 766 (**) 0.00
= 27 798 (**) 0.00
o 29 833 (*%) 0.00
27 789(**%) 0.00

28 866 (**) 0.00

30 801 (**) 0.00

1 819 (**) 0.00

2 821 (**) 0.00

= 4 765 (**) 0.00
= 7 965 (**) 0.00
= 10 778 (%) 0.00
o 16 811 (**) 0.00
a2 18 836 (**) 0,00
19 861 (**) 0.00

22 812 (**) 0.00

5 815 (**) 0.00

. 6 831 (**) 0.00
2 9 765 (**) 0.00
13 869 (**) 0,00

15 841 (**) 0,00

A: Madde - Alt 6l¢ek Toplam Korelasyonu

B: Alt - Ust % 27 farki (p) **: 0.01 diizeyinde manidar

Yapilan madde analizi sonucunda maddelerin tamaminin 6lgek igin uygun ve

tutarli olduklar1 goriilmiistiir.
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Uygulama Gegerligi

Uygulama gecerligi kapsaminda gelistirilen E-I 6lgegi daha énce gelistirilen
Ulusal Birlik Olgegi® ile karsilastirilmistir. Uygulama gegerligi kapsaminda her iki
Olcek arasinda anlamli bir iligki tespit edilmistir (r=0,73; p<0,01). Bu baglamda her

iki 6lgegin de ayni amaca hizmet ettigi soylenebilir.

Giivenirlik

E-I’ nin bagmmsiz &lgiimleri arasindaki kararlihgmn smanmasi amaciyla
yiiriitiilecek giivenirlik ¢aligsmalar1 kapsaminda zamana gore degismezlik (test tekrar

test) ve boliinmiis test ¢oziimlemeleri yontemleri kullanilmistir.
Zamana Gore Degismezlik

E-I’ nin farkli zaman araliklarindaki 6lciimlerin tutarli olup olmadigmin
Sinanmasi amaciyla zamana gore degismezlik stnanmistir.

Tablo 6: Uygulamalar Arasi Zamana Gore Degismezlik

Uygulamalar X Ss R T
1. Uygulama 110,4 18,29 ,86* 1,09
2. Uygulama 111,09 18,35

Zamana gore degismezligi belirlemek igin E-1 dlgegi 6 ay siire ile ayn1 gruba
(N=110) iki defa uygulanmistir. Her iki uygulama arasinda anlamli ve yliksek
diizeyde iligki (p<0,01, r=,86) bulunmustur. Ayrica yapilan t-testi sonucunda da iki
grup arasinda fark (t=1,09) bulunmamistir. Bu bagamda, E-I’nin zaman gore
degismez oldugu tespit edilmistir.

Boliinmiis Test Coziimlemeleri

Boliinmiis test ¢dziimlemeleri yoluyla E-I” nin tiimiiniin ve alt lgeklerin ayr
ayri i¢ tutarlilik katsayilar1 hesaplanmistir. I¢ tutarlik katsayilarinin hesaplanmasinda

Spearman Brown; Rulon; Cronbach a gibi farkli teknikler kullanilabilir (Cronbach,
1960%, Aiken, 197936).37

% San ve Akyigit, a.g.e., 5.143-168.
3% Cronbach, a.g.e., s.141.

3% Aiken, a.g.e., s.60.

37 Deniz, a.g.e.
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Tablo 7: i¢ Tutarhik Katsayilari

I¢ Tutarhihk Milliyetcilik I¢ Tehdit Dis Tehdit AB
Spearman Brown ,937 0,737 ,856 ,805
Cronbach a ,946 722 840 ,806

E-I 6lgegi alt faktdrlerine ait i¢ tutarhk degerleri tabloda gériilmektedir.
Yapilan inceleme sonucunda I¢ Tehdit alt faktorii oldukca giivenilir (0.60< a
<0.80)%, diger alt faktorler ise yiiksek diizeyde giivenilir oldugu tespit edilmistir
(0.80< a <1.00).

E-I Alt Faktorlerinin Tanitilmasi

E-I 30 6nerme ve 4 alt faktorden olusan 5°li Likert tipi bir dlgek olarak
diizenlenmistir. Bu baglamda, oOnermelere “kesinlikle katiliyorum” ile “hic
katilmiyorum” arasinda yapilan derecelendirme ile algi diizeyleri test edilmeye
calistlmigtir. E-I’den alinan puanlarin hesaplanmasi dereceli lgekte her dnermeye
verilen cevabin karsilig1 olan puanlarin toplanmas: seklinde olmaktadir. E-I’de yer
alan 5, 6, 9, 13, 24, 26, 27, 28, 30, numaral1 onermeler ters ifade edilmistir.
Demografik bilgilere dair kisisel bilgilerin yer aldigi sorular i¢in Boyraz (2012)'in
hazirladig1 demografik bilgilere doniik sorulardan faydalanilmistir. Ayrica olgekte
yer alan s3, s4, s7, s16, s19 ve s28 numarali maddeler igin de Boyraz®® (2012)'dan
yararlanmigtir. Ayrica Olgekte yer alan S6, s8, s9, s13, sl15, s21 ve s22 numarali

sorular icin Cansabuncu®® (2008)'nun &lgeginden faydalanilmistir,

Milliyercilik Alt Faktérii

Milliyetgilik alt faktorii E-I’nin alt faktdrlerinden biridir. Toplumda meydana
gelen milliyetgilik algisini test etmeye yonelik hazirlanmistir. Bu baglamda sorular
yoneltilmistir. Milliyetgilik alt faktorii 6lgekte yer alan 11, 21, 23, 25 ve 29 numarali

5 onermeden olusmaktadir. Bu baglamda alt faktdrden alinabilecek en yiiksek puan

%Sener Kalayci, Spss Uygulamali Cok Degiskenli istatistik Teknikleri, Ankara, Asil Yaym
Dagitim, 2009, s.405.
% Boyraz, a.g.e., 2012.

40 Cansabuncu, a.g.e., 2008.
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25, en diigiik puan ise 5°tir. Alt faktorden alinacak puanlarin yiiksek olmasi demek
milliyetgilik algisinin yiiksek olmasi, puanin diigiik olmasi ise algmin diisiik olmasi

demektir.

I¢ Tehdit Alt Faktorii

I¢ ehdit algis1 Tiirkiye sinirlari igerisinde var olan kamu diizenini ve Kamu
Giivenligini bozacag1 diisiiniilen tehdit unsurlarindan meydana gelmektedir. ‘¢
Tehdit’ de E-I Olceginin alt faktdrlerinden biridir. I¢c Tehdit alt faktorii 3, 8, 12, 14,
17, 20, 24, 26, 27, 28 ve 30 numarali 11 6nermeden olusmaktadir. Olcekten
aliabilecek en diisiikk puan 11, en yiiksek puan ise 55’tir. Puanin yiiksek olmasi i¢
tehdide yonelik algmin yiiksek, diisiik olmasi ise algmin diisik oldugunu

gostermektedir.

Dis Tehdit Alt Faktorii

I¢ tehdit algis1 Tiirkiye sinirlar1 disindan Tiirkiye’ye yonelik var olan tehdit
unsurlarindan meydana gelmektedir. ‘Dis Tehdit’ de E-I dlgeginin alt faktdrlerinden
biridir. D1s Tehdit alt faktori 1, 2, 4, 7, 10, 16, 18, 19 ve 22 numarali 9 6nermeden
olusmaktadir. Bu alt faktérden alinabilecek en diisiik puan 9, en yiiksek puan ise
45°tir. Puanin yiiksek olmasi dis tehdit algininin yiiksek, diisiik olmasi ise dis tehdit

algisimin diisiik oldugunu gosterir.

AB Alt Faktorii

Bu alt faktor, katilimcilarin Tirkiye’nin AB {iyeligine bakis agisini
gostermektedir. Bu baglamda, alt faktorde “Tiirkiye'nin AB'ye liye olmasi1 gerektigini
diisiiniiyorum.”, “Tiirkiye AB ve Islam iilkeleri arasinda koprii olmalidir.”, “AB
tiyeligi Tirkiye'yi daha demokratik bir iilke haline getirir.”, “AB iiyeligi Tirkiye'yi
ekonomik olarak kalkindirir.”, “AB tiyeligi Tiirkiye'yi boler.” ve “Tiirkiye AB tyelik
siirecinden gittikce uzaklasmaktadir.” onermeleri yer almaktadir. AB Uyeligi alt
faktorii 5, 6, 9, 13 ve 15 numarali 5 6nermeden olugsmaktadir. Bundan dolay1
Olgekten alinacak en diisiik puan 5, en yiiksek puan ise 25°tir. Puan yiiksek olmasi
AB iyeligine yonelik tutumun yiiksek, diisiik olmasi ise tutumun diisiik oldugunu

gostermektedir.
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BIiRINCI BOLUM

MILLIYETCILIK ALGISI

1.1. Millet Kavram ve Ortaya Cikis1 Uzerine Tartismalar

Millet kelimesi tarihsel siire¢ igerisinde farkli sekillerde tanimlanmis ve
tizerinde gercek anlamda ortak bir tanima varilamamistir. Alman romantik
diisiincesinin etnik tanimlama bigiminden Fransiz’larin bolgesel millet tanimina
kadar bir¢ok bigim bulunmaktadir.

Hobsbawm, milleti tanimlarken baslangigta 1884°ten 6nce nacion sozctigiinii
kullanmis ve bu sozciigii basitce “bir eyalet, bir lilke ya da bir krallikta oturanlarin
toplam1” seklinde tarif etmistir. Ayrica S6zciigli “bir yabanci” anlamia geldigini
ifade etmektedir. 1884 basimi sonrasinda kavramda meydana gelen degisimle
birlikte, artik “her seyden istlin bir ortak yonetim merkezini taniyan bir devlet ya da
politik birim”, ifadesi kullanilmig ve bunun yaninda ise “bir biitiin sayilan bu devletin
olusturdugu topraklar ve bu topraklarda yasayan insanlar” anlami yiiklendigini ifade
etmektedir.*! Daha yakin zamanlardaki ise Hobsbawm Enciclopedia Brasileira
Merito'da ise, nagdo, “Bir devletin, ayn1 rejim ya da yonetimde yasayan, ortak
c¢ikarlart olan yurttaglar toplulugu; belirli bir toprak parcasinda ortak gelenek, 6zlem
ve ¢ikarlar1 bulunan, grubun birligini siirdiirme sorumlulugunu {istlenen merkezi bir
iktidara bagimli olan insanlarin olusturdugu kolektif, yonetim giigleri disinda, bir

devlete bagl halk” olarak tanimlanmaktadir.*?

Smith milleti tanimlarken “Ortak mitleri ve tarihi bellegi, ortak bir kamu
kiiltiirti, tarihi bir topragi, ortak bir ekonomisi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan
bir insan toplulugunun adi olarak ifade eder. Ona gore millet, ¢cok boyutlu bir
kavram, somut Orneklerin ¢esitli diizeylerde benzerlik arz ettigi bir standart ya da
mihenk tas1 olusturan ideal bir tiptir.”*® Kedourei, millet aileden biiyiik, asiretten

kiicik ve dogustan birtakim Ozelliklere sahip bir insan toplulugu olarak

41 Hobsbawm, a.g.e., 2014, s.30.

2 Ae.

4 Antonhy, D. Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, Cev.: Sonay Bayramoglu, Hiilya Kendir, Ankara,
Dost Yay., 2002.
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tanimlanmaktadir. Connor’a gore millet tanimi1 bazen kiiltiirel gruplari ifade ederken,
bazen de sadece bir devleti ya da devleti olusturan toplam niifusu isaret etmek igin

kullanilmaktadir.**

Yine Smith'e gore "gercekten, filolojinin iddia ettigi gibi, ‘“nation”
sOzcugliniin ilk anlami1 koken ya da soya isaret etmektedir ve koken ya da soy belirli
bir insan grubuna bagli oldugu siirece, bunlarin (eger yonetenler ya da onlarla
akrabalik bagi tasiyan s6z konusu degilse) bir devlet olusturan kisiler olduklar1 akla
gelmez. Koken ya da soyun belli bir toprak parcasiyla bagl olmasi halindeyse, bu
toprak pargasi yalnizca rastgele sekillenmis ve asla ¢ok genis olmayan bir politik
birimi olusturmaktaydi. ispanya Akademisi Sozliigii’niin 1726’°daki (ilk) basiminda
patrid ya da halkin daha ¢ok kullandigi tierra, “memleket”, sozciigii; “bir insanin
dogdugu yer, kasaba ya da toprak” veya “bir senyorliigiin ya da devletin bir bolge,

eyalet ya da ilgesi” anlamini tasiyordu™.*°

Renan "milleti tanimlarken, ayni istikamete yonelen bir siirii olayin
dogurdugu tarihi bir sonugtur" ifadesini kullanir. Birlik, kah Fransa’da oldugu gibi
bir siilale tarafindan, kdh Felemenk’te, Isvigre’de ve Belgika’da oldugu gibi
eyaletlerin kendi istekleriyle, kah Italya ve Almanya’da oldugu gibi derebeylik

kalintilarin1 yenen genis goriislii bir zeka tarafindan gerceklestirildi.*®

Hollandaca sozliikte ifade edildigi tizere ‘“millet” sdzciigi, aymt dili
konusmasalar bile bir devlete ait insanlar anlamindaki kullaniminin Fransiz ve
Ingilizlere 6zgiil oldugu vurgulanmaktadir. Ansiklopedist Johann Heinrich Zedler’e
gore millet kavrami, 1740’ta, kullanildigi gibi gercek ve 6zgiin anlamiyla, ortak
adetleri, ahlaki gelenekleri ve yasalar1 paylagsan birlesmis bir grup anlamina
gelmektedir. Bu baglamda incelendiginde milletin toprak pargasiyla ilgili hi¢bir
anlami olamazdi, zira farkli milletlerin fertleri ayni eyalette, hatta ¢ok kiigiik bir

devlette birlikte yasayabilirlerdi.*’ Eger milletlerin toprak parcasiyla 6zsel bir bagi

4 Walker Connor (1978), A Nation Is A Nation, Is A State, Is An Ethnic Group Is A, Ethnic And
Racial Studies, 1 (4), 1978, 5.377-400.

4 Hobsbawm, a.g.e., s.31.

% Ernest Renan, Nutuklar ve Konferanslar, Cev.: Ziya Ishan, Ankara, Milli Egitim Bakanlig
Yayinlari, 1946, s.105.

47 Hobsbawm, a.g.e., s.30.
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olsaydi, Almanya’daki Wendlere Alman demek gerekirdi, ancak Wendlerin Alman
olmadiklar1 ¢ok bariz bir sekilde ortadadir. Ornegin, Almanca konusulan bélgedeki
son kalan bu Slav halkini yakindan taniyan Zedler onlara “milli azinlik” gibi muglak

bir etiket yapistirmayi diisiinmemistir.*®

Millet kavraminin tizerinde duruldugu tartisma konusu temel olarak milletin
kadim mi oldugu (dogal ve eski ¢aglardan beri var olan), yoksa icat veya hayal

edilmis topluluklar olarak sonradan m1 ortaya ¢iktigidir.

Gellner’e gore milliyetgilik milletlerin olmadigi yerde onlar1 icat eder.
Benedict Anderson bu icat kavraminin onu uydurma ile ayni anlama gelecegini ifade
eder ve icat yerine milleti hayal s6zciigii ile tanimlar. Anderson milleti hayal edilmis
politik bir topluluk olarak ele alir. Ayn1 zamanda millet, Anderson’na goére hayal

edilmis bir cemaattir.

1.2.Milliyet¢ilik Kavrami

Milliyet¢ilik tizerine yapilan ¢ogu makale, kavramin tanimlanmasi gereken
zihinsel durumlar farkli oldugu igin kavramin belirsiz oldugu iddiasiyla baglar. Haas
tanimlamada meshur fil problemini ortaya atar. Buna gore: hayvanin goriiniisii, bir
grup kor insan tarafindan dokundugu yere bagl olarak farklilik gosterir. Haas’a gore
arastirmacilar i¢in de bu kural istisnas1 degildir. Dudley Seers i¢in milliyetgilik belirli
ekonomik politika tiirlerini ifade ederken, Benedict Anderson igin ise tiretilen dilsel
kimligi ifade eder. Anthony Smith milliyetciligi, endiistri 6ncesi koklere dayanan
0zel bir dayanisma ideolojisi olarak goriiyor. Ernest Gellner, bu fenomeni, sosyal
evrim ve sosyal drgiitlenmenin belirgin bir endiistriyel ilkesi olarak goriir.*°

Gellner "milliyetgilik, etnik sinirlarin siyasal sinirlarin 6tesine tasmamasini ve
ozellikle - aslinda genel ilkenin digladig1 bir rastlant1 olarak - bir devletin i¢indeki
etnik smurlarin  iktidar  sahipleriyle yonetilenleri  birbirinden  ayirmamasini
ongdren bir siyasal mesruiyet kuramidir” der.>® Gellner, devletler milliyetgilikleri

tiretmistir iddiasini ortaya atmaktadir. Ona gore "Eger ortada devlet yoksa, Sinirlarin

8 Ae., s.33.

4 Ernst B. Haas, What Is Nationalism and Why Should We Study It?, International Organization,
Vol. 40, No. 3, 1986, s.707-744.

%0 Gellner, a.g.e., 1992, s.22
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ulusun sinirlariyla gakisip ¢akismamasi diye bir sorun da olamaz. Devlet olmayinca
yoneticiler de olmayacagindan, yoneticilerin yonetilenlerle ayni ulustan olup
olmadiklar1 da sorulamaz. Ne devlet ne de yoneticiler var olmadigindan,
milliyetciligin ilkesinin gereklerine uymamis olmalarma da kizilamaz. Insan bir
devlete sahip olmadigindan dolay1 kederlenebilir ancak sorunumuz bu degil.
Milliyetciler genelde siyasal giiciin dagilimina ve siyasal smirlarin 6zelligine karst
ates puskiirmislerdir. Bununla birlikte tiimiiyle siyasal gii¢ ve Siirlardan yoksun
kaldiklar1 i¢in kederlendikleri nadir goriiliir. Genelde milliyetgiligin ortaya ¢iktigi
durumlarda, devletin yoklugu veya gerc¢ekliginin herhangi bir kusku gotiirmesi s6z
konusu olmamustir. Hatta devletin varligi gerektiginden de fazla bariz olmustur.
Milliyetgilerin kizginlik duyduklari husus devletin sinirlar1 ve/veya olasilikla diger
avantajlarla birlikte, devletin igindeki gii¢ dagilimi olmustur."*!

Hobsbhawm, eski ve yeni milliyetcilikler arasinda fiili tarihsel siirekliligin ¢ok
az olduguna deginmistir. Ona gore milliyetcilik 6rnegi incelendiginde gegmis icat
edilir. Hobsbawm “milliyetgilik” terimini, Gellner’in tanimladig1 gibi, yani “esasen
politik birim ile milli birimin uyumlu olmas1 gerektigini Savunan bir ilke" anlaminda
ifade etmistir. Dahasi, Gellner gibi Hobsbawm da, milletlerin ortaya ¢ikisimni
yapaylik, icat ve soSyal miihendislik olgulariyla vurgulamaktadir. “Milletlerin,
insanlar1 smiflandirmasimin dogal, tanr1 vergisi bir yol oldugu, dogustan gelen bir
politik kader oldugu iddias1 Hobsbawm'a gére bir mittir; ona gore milliyetgilik
bazen Onceden var olan kiiltiirleri alip onlart milletlere ¢evirir, bazen de milletleri
yoktan icat eder ve genellikle 6nceden var olan kiiltiirleri tamamen yok eder. Bu
bir  gergekliktir. Kisacasi, Hobsbawm'a gore analitik diizlemde milliyetgilik,
milletlerden 6nce gelir. Milletler devletleri ve milliyetgilikleri yaratmaz, dogru olan
bunun tam tersidir. Son olarak, Hobsbawm millet ve milliyetgilik alaninda ¢alisan
ciddi tarihgilerin inangh birer politik milliyet¢i olamayacaklarini ifade etmekte ve
Renan’m dedigi gibi, “Tarihi yanlis yazmak bir millet olmanin pargasidir.”
demektedir.®2

Anderson gore ise millet, "hayal edilmis" siyasi bir topluluktur. Bu topluluk

dogas1 geregi sinirli ve bagimsizdir. "Millet" hayal edilmistir; ¢iinkii toplumun bir

1 A, s.23.
52 Hobsbawm, a.g.e., s.33.
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iyesi Ozii itibariyle bir digerini tanimasa da kafalarinda bir imaj vardir. Bireyin
hayalinde bir topluluk imaji igerisinde bir millet yasamaktadir. Anderson'a gore
topluluklar Gellner'in fikrinden farkli olarak sinirhidir, zira higbir topluluk kendisini
insanlik ile es deger tutamaz. Ayrica Anderson "milliyet¢ilik milletleri olmadigi
yerde icat" ifadesinden farkli olarak icat edilme durumuna sorunlu olarak bakmakta
ve bunun yerine hayal edilme durumunun olmasini daha dogru bir yaklagim olarak
gormektedir.>®

Anthony Smith "Uluslarin Etnik Kokenleri” adli calismasinda ulusal karakter
ve milliyetcilik evrensel midir? veya “ulus” tamamen modem bir olgu ve kesinlikle
modern toplumsal kosullarin bir {iriinii miidiir? sorularini sorarak baglar. Temel
amacinin ve tartisma konusunun "ulusun” modern bir olgu olmasi veya olmamasidir.
Benedict Anderson ve Ernest Gellner'i savunduklart goriislerden 6tiirii onlari
modernist diye tanimlamakta (Kendisi de sonradan etno-sembolcii olarak anilacaktir)
ve elestirmektedir. Smith'e gére Anderson'un 6ne siirdiigii ve "Matbaa-kapitalizmi”
olarak tanimladig1 siirecte, dzellikle teknolojik ilerleme ve matbaanin ortaya ¢ikisiyla
birlikte basili sozciikler araciligiyla hayal edilen bir topluluga ait olmak sartiyla,
mekanlar veya fikirler yasarmis gibi yapabilirler.” gorisii ile, Gellner’in "Modern
oncesi toplumlarda ulus ve milliyetgilik yoktu" goriisii tartisilmasi gerekmektedir.
Gellner'e gore elitler ve yiyecek ireten kitleler her zaman kiiltirel c¢izgilerle
birbirinden ayrilmiglardi. Bu tip bir toplum, bu béliinmiisliigiin {istesinden
gelebilecek tarzda bir ideoloji yaratamazdi. Sanayilesme ve modernlesme Batidaki
yuvasindan disa dogru esitlik¢i olmayan bir sekilde ilerledikge, geleneksel yapilari ve
kiiltirler degerleri yikarak, insanlari yasadiklari yerlerden atarak modern kent
merkezlerine dogru siiriiklemistir. Sonug, genellikle kentin uzun siireli yasayan
sakinleri ile yeni go¢ edenler arasinda kit kaynaklar konusunda miicadeleler baglamis
ve siiflar arasinda kentteki kit kaynaklardan dolayr simif ¢atigmasi yasanmustir.
Gellner ve Anderson ortaya atig1 bu iki 6rnege Smith "bu yaklagimlarin ortak paydasi
ulusun modernligine ve milliyet¢iligin durumsalligina dair inanctir" demektedir. O,

milletleri ve milliyetgiligi birer kiiltiirel fenomen olarak ele alip tarihsel sosyoloji

53 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, Cev.: iskender Savasir, Istanbul, Metis Yay., 20086, s.6.
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yapilmasi gerektigi savini ileri siirer. Yani modern Oncesi milletlerin ne durumda
olduguna dair fikir sahibi olmamiz gerektigini diisiiniir >*

Anthony D. Smith milliyetgiligi, millet ve milli devletlerin biitiin bir kurulma
ve varligimi devam ettirme siireci olarak ifade etmektedir. Ona gére milliyetgilik
olgusu “bir millete ait olma bilinci ve milletin giivenligi ve refahiyla ilgili 6zlem ve
hissiyata sahip olmak, milletin amaglarina ulasacak ve milli iradeyi gergeklestirecek

bir toplumsal ve siyasi hareket” olarak tanimlanmistir.>®

Anthony Smith'e gore
"etnik kimlik" 0zii itibariyle biinyesinde tarihi ve sembolik kiiltiirel unsurlari
barindirir. Bu tarihi anilar sadece bir etnik kimligin devamliligi degil, bu etnik
kimligi tireten tarihi dinamiklerdir. Modernist yaklagima gore milliyetgilik milletleri
yaratmistir. Smith ise milletin, etnik temellere dayandigini, giiclii ve gegmisten gelen
topluluklar oldugunu ve sonradan 'icat edilemeyecegini' iddia eder.>®

Smith, var olan etnik bir ¢ekirdek yapinin millete doniisebilmesi i¢in ortak bir
tarihe, ortak kadere sahip olmasmin milletler igerisindeki yerinin belirlenebilecegini
ve boylece milli karakter sekillendirilebilecegini ifade eder. Ayrica milliyetgiligin
heniiz dogmadigi ilkel-primordial donemlerde etnik olmanin var oldugunu
vurgulamaktadir. Bu baglamda Smith, uluslarin modern siyasi topluluk olmalarina
karsin tarihten kopuk olmadiklarimi, modern oOncesi donemlerde tiim uluslarin

birlestirici ve kapsayicit unsurlarla zaman iginde kurulmus tarihi bir etnik merkeze

sahip olduklarini vurgulamustir.>’

1.3.Milliyetgiligin Ortaya Cikisi ve Avrupa Kitasi

Hans Khon'a (1946: 3) gore modern diye ifade edilen milliyetcilik, on yedinci
ve on sekizinci yiizyillarda Avrupa'da ortaya ¢ikmistir. Milliyetgilik, on sekizinci
yiizyilin sonunda, neredeyse birkag iilkede ayni anda simultane olarak tezahiir
etmistir. Zamaninin evrimi ve Fransiz Devrimi, gliclenmesinde ve yayilmasinda en
giiclii etkenlerden biri olmustur. Tiim tarihsel hareketler gibi, milliyetgiligin de
kokleri gegmisin derinliklerindedir. Milliyetciligi olusturan unsurlar, ortaya

cikmadan evvel, ¢cagin kosullarinda, yiizyillar boyunca olgunlasmistir. Bu politik,

% Smith, a.g.e.,2002, s.32-35.
%5 Smith, a.g.e., 1994, s.119.
% Ae., s.71-72.

S Ae., s.61-65, 73.
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ekonomik ve entelektiiel gelismelerin biiylimeleri uzun zaman aldi ve c¢esitli
tilkelerde farkli bir hizda ilerledi. Bunlar1 6nem sirasina gore derecelendirmek veya
bir baskasini bagimli kilmak imkansizdir. Hepsi birbiriyle baglantili, her biri
digerlerine tepki vermistir. Biiytimeleri ayr1 ayri takip edilebilse de, etkileri ve
sonuglart itibariyle farkli olarak birbirinin ayrilamaz birer pargasidir. Milliyetgilik,
onciil halk egemenligi fikirleri olmadan, yonetici ve yonetilenlerin, siniflarin ve
kastlarin pozisyonunun tam bir revizyonu olmadan anlasilmazdir.%®

K.R. Minogue (1967:53) milliyet¢iligi, hikaye olarak anlatilan ‘Uyuyan
Giizel” olarak bagladigini ve Frankenstein'm canavari olarak bittigini ifade
etmektedir. Minogue'ye gore "Ulus” eserinde anlattigi model Almanya, yakisikli bir
prens tarafindan degil, gesitli seckin hizmetkarlar tarafindan uyandirildi. Heine gibi
romantik sairler nabiz yarigini yapti. Herder veya Fichte gibi filozoflar, bayanin kim
oldugunu ve neden bu kadar uzun siire uyudugunu agikladi. Grimm kardesler gibi
filologlar, dillerinin safligin1 arastirdilar. Schleiermacher gibi vaizler ona ilahi bir
lituf sundular. Politikacilara gelince, Bismarck ve Cavour her zamanki gibi yanlis bir
sebepten dogru seyi yaptiklarii sandilar. ‘Uyuyan Giizel’ sonsuza dek mutlu
yasayabilir mi? Yine de bu miicadele sirasinda, ‘Uyuyan Giizel’ bazi sevimsiz
gelismelerle hayatina basladi” diye ifade etmistir. *°

Hayes, c¢agdas milliyetciligin onsekizinci, ondokuzuncu ve yirminci
yiizyillarin tarihi olaylarina atfedildigini, siyasi demokrasinin, Sanayi Devrimi'nin ve
felsefi romantizmin uzun siire filizlenen halkin milliyet bilinci ile temasinin
milliyetgi bir slire¢ ve milliyet¢i bir doktrin {drettigini agiklamistir. Fransiz
Devrimi'nin arzu ettigi milliyetcilik, Egitim Devrimi'nin pratik - propagandaci
ajanslar araciligiyla insanhiga Kitlesel olarak uyguladig:i ulusal yagma, ulusal
militarizm ve ulusal gazetecilik ile yayilma alani bulmustur. Ancak bu agiklamalar
tamamen tatmin edici degildir. Milyonlar neden millivetcilik icin hayatlarin
birakmaya hazir ve isteklidir? Gegmisteki bircok tarihsel siireg ve felsefi vaaz,
milliyetciligin uyandirdigi gibi popiiler bir tepkiye yol acamamistir. Modern

milliyetciligin felsefesinden, doktrininden, tarihsel bir slirecten daha fazlasi olan bir

58 Hans Khon, The idea of Nationalizm, New York, The Macmillan Company, 1946, s.3.
% R. Minogue Kenneth, Nationalism, New York, Publisher: Basic Books. Place of Publication, 1967,
S.7.

30



sey olmali. Hayes "Bu, agik bir sekilde bir duygu, ulusal devlet fikrine ya da
gercegine duygusal bir bagliliktir. Bu dyle yogun bir duygusallik ki, her tiirlii insani
motive eder ve diger tiim insan baglhiliklarin ulusal sadakat altina almasina neden
olur.” demektedir.®

Kamenka'ya gore milliyetgilik, demokratik ya da otoriter, ileriye doniik ya da
geriye doniik, sosyalist ya da gerici olabilir ve olmustur. Bir ucunda vatanseverlik ya
da ulusal bilingle birlesmek, diger yandan fasizm ve anti-bireycilik olabilir.
Milliyetgilik, siyasal bir ideoloji olarak, her seyden once, vatanseverlik veya milli
bilinglilikten ¢ok daha genel bir algi gibi ayirt edilmesi gereken bir tarihsel
fenomendir. Milliyetgilik, olustugu, gelistigi ve kendisini yalnizca yurtseverlikten ya
da ulusal bilingten ayirt etmeye geldigi belirli kosullart inceleyerek anlagilir.
Milliyetcilik, tartismali, modern ve baslangigta 1789 Fransiz Devrimi tarafindan
ortaya cikan ve sembolize edilen gelismelerle en iyi anlasilan Avrupali bir
fenomendir. Bu, siyasal milliyet¢iligin yiikselisinin yasandigi anlamina gelmez.
Modern bir fenomen olarak hic¢bir 6nkosul yoktu. Yahudiler, halklarmin tanrisi
Yehova kavraminda kabile birliklerini ve milli gérevlerini sembolize ediyorlardi.
Boylece modern bir milliyetcilige antik c¢aglardaki c¢ogu insandan c¢ok daha
yakinlastilar. Kuskusuz, tipik bir milliyet¢i manifesto tiretmekten gurur duyuyorlardi.
Vietnamlilar ve Koreliler, Cin baskisindan dolay1 Incil’in gretilerini milliyetgi
politik bir propaganda malzeme olarak kullanarak tarihinin baslarinda alisilmadik
derecede giiglii bir ulusal duygu gelistirmislerdir. Asiret kabiliyetine daha yakin bir
ulusal bilince sahip Yunanlilar, bir Hellas kavramina sahipti. Cinliler, yasadiklar: ve
Diinya Merkezi olarak tanimladiklari Orta Kin’in onlari bagkalariin yasadigi dis
barbarliklardan ayirt ettigni belirtmektedirler. Bu tiir kabile bagliligi ya da ulusal
biling, bu grup ici ve grup dis1 olanlari ayirt etme egilimi, insanlik tarihi boyunca
bulunabilir. Ulus kelimesini orgiitsel bir birim olarak teknik bir ifadeyle kullanmaya

baslayan orta ¢ag iiniversiteleri ve orta ¢ag kilisesi, bu duygulara dayaniyordu.®!

60 Carlton J. H. Hayes, Nationalism as A Religion, Panarchy, 1926, (Cevirimigi),
https://www.panarchy.org/hayes/nationalism.html, 15 Ocak 2019.

®1Eugene Kamenka, Political Nationalism The Evolution of The Idea, Nationalizm, Editor Eugene
Kamenka, Contributors Eugene Kamenka/John Plamenatz/George L. Mosse/ F.X. Martin/Wang
Gungwu/Shlomo Aviner, Australian National University Press Canberra, 1973, s.3-20.
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Plamenatz, kozmopolit ve laik bir kiiltiirii paylasan halklara 6zgii bir olgu
olan milliyetgiligin savunuculugunu yapmakta, bati ve dogu milliyetgiligi diye iki
kategoriye ayirmaktadir. Milliyetgiligin agikga iki kategoriye indirgenmesi veya
birini segmesi gerektigi diislincesini 6nermemektedir. Ancak bu kadar onemli
milliyetcilik tlirlerini ayirt etmenin baska yollar1 oldugunu inkar etmemektedir. Bu
ayrim i¢in, yalnizca aldiklarindan daha fazla haberi hak eden onemli farkliliklari
isaret ettigini iddia etmektedir. Bu nedenle milliyet¢ilik Oncelikle Kkiiltiirel bir
fenomendir, ancak politik bir bi¢im alabilir. Hem vatanseverlik hem de ulusal
bilingle ilgilidir, ancak bunlardan farklidir. Ona gore milliyetcilik, bir halkin ulusal
veya kiiltiirel kimligini tehdit ettiginde koruma ya da arttirma arzusu ya da kimligini
tehdit ettigi zaman onu doniistiirme, hatta yaratma istegidir. Patrlotizm ya da ait
oldugu topluma adanmislik, topluluklar oldugu siirece var olmustur. Bu kelime on
sekizinci yiizyildan 6nce nadiren kullanilsa da, kendisinin eski ve asina oldugu diger
isimlerle asina oldugu gibi, 'lilke sevgisi ya da birinin kendi halkina sadakati' gibi
kavramlar ile Plamenatz milliyet¢iligi agiklamistir. Ayn1 sekilde ulusal biling, kisinin
kendi halkini diger insanlardan ayiran, yalnizca canli bir duygusu ve belki de gururu
olan kiiltiirel kimlik duygusu olarak da ifade edilmistir.®?

Mosse Alman tarihgi Gottfried Gervinus’a atifta bulunarak, 1852'de,
zamanmnin siyasi hareketlerinin  Kitlelerin iggiidiilerinden desteklendigini ve
Milliyetgiligin bu doniigiimiin bir parcasi oldugunu ifade etmistir. Milliyet¢iligin
yiikselisi ve kitlesel siyasetin yiikselisi, on dokuzuncu yiizyilda, Napolyon'a kars1
Kurtulus savaglarinin sonucuyla ilgili hayal kirikliginin ile ayn1 zamanda ortaya
cikmigtir. Milliyetgilik, insanlari zamanlarinin siyasetine dahil eden temel hareket
haline geldi. Milliyetcilik, ylizyilin demokratik diirtiisiiyle baglantili olarak
diistiniilmelidir. Bu, ayinsel bigimlerde yeni bir tiir siyasetin yaratilmasina yol agan
baglant1 olarak ortaya ¢ikabilmektedir. Milliyetgiligin mitleri ve sembolleri, ayinleri,
anitlar1 ve festivalleri, ¢ok sayida insanin 6zlemlerine hitap etti. Onlar1 yoriingelerine
cekerek, yapiskan ve bazen disiplinli bir kitle hareketini rastgele bir kitle hareketine

doniistiirdii. Laik bir teolojiye ve ayine dayanarak yeni bir siyaset tarzi gelisti. Boyle

62 John Plamenatz, Two Types of Nationalism, Nationalizm, Editor Eugene Kamenka, Contributors
Eugene Kamenka/John Plamenatz/George L. Mosse/ F.X. Martin/Wang Gungwu/Shlomo Aviner,
Australian National University Press Canberra, 1973, s.23-36.
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bir teoloji, halkin kendi iradesine itiraz ettigi sekilde ulusun 6z temsilini belirlemistir.
Bu sekiilerize edilmis din, kalabaligin politik ayin bagligin1 harekete geciren
disiplinli bir kitle haline gelinceye kadar on dokuzuncu yiizyil boyunca gelisti. Bu tiir
bir siyasi katilim, ¢ogu kisi tarafindan gercek demokrasi olarak goriilityordu. Ulusal
Sosyalizm, bu kalkinmanin doruk noktasiydi. Milliyetgilik tarihinde bir kitle hareketi
olarak anlasilamaz. Ancak, milliyetcilik, kendisini bircok insana kabul ettirip onlari
kendine g¢ekse de, ekonomik ya da pratik taleplerle tanimlanmadi. Bunun yerine
milliyetgilik, siyasal bir teoloji ile yakindan baglantili olan simdiki bir siyaset
tarziyla kendisini ifade etti. %

I. Diinya Savasi’ndan akabininde radikallesen bazi milliyetgilikler fasizme
evrilmistir. Ancak burada var olan milliyet¢ilik ile fagizmi bazi temel ozellikler
bakimindan ayirmakta fayda goriilmektedir. Ozii itibariyle incelendiginde,
aydinlanma disiiniirleri Avrupa'ya egemen olan ¢ok uluslu imparatorluklarin
tiranligin 6zii oldugunu gérmiislerdir. Onlar1 yok etmek, ulus devletlerle degistirmek
demekti. Hem Amerikan ve Fransiz devrimleri milliyet¢i yiikselislerdi, hem de
1848'de Avrupa'y: siipiiren Ingiliz Devrimi milliyetci yiikselislerdi. Liberal devrimler
tanim olarak milliyetgiydi, ¢iinkii ¢ok uluslu imparatorluklara karsi yiikseliyorlardi.
Fasizm milliyetgiliginden iki farkli sekilde ayrilmistir. Kendi kaderini tayin etme,
baglarda fagistler tarafindan evrensel bir hak olarak goériilmedi. Diger milletlerin
kendi ulus devletleri tizerindeki haklari fasistlerin en iyi sekilde belirleyebilcegi bir
sey degildi. Ancak daha derin olan fark, igsel sov anlayisiydi. Burada 6nemli bir
detay da sudur; halk kendi kendini yonetme hakkina sahiptir ancak liderlik etmek
icin secilenlerin halk adma halki yonetmesi gerektigini kabul eder. Liderlerin
yonetmelerine de izin verilmelidir. Hukuki diizenlemeler, hiikiimeti felg etmek igin
kullanilamaz. Devlet muhalif fagizmi bastirma hakkina sahiptir. Hitler veya
Mussolini'nin insanlar1 temsil ettigi, ancak kendilerine cevap verilemeyecegi
iddiasindadir. Fagizm kendi iradesiyle ortaya ¢ikan diktatoriin fikridir. Fagizm’de
insanlara ihanet etmeden lidere itiraz edilemez. Bu nedenle, serbest konusma ve

muhalefet partileri yasaklandi. Rejime karsi ¢ikmaya calisanlar suglu kabul edildi.

63 George L Mosse, Mass Politics and The Political Liturgy of Nationalism, Nationalism, Editor
Eugene Kamenka, Contributors Eugene Kamenka/John Plamenatz/George L. Mosse/ F.X.
Martin/Wang Gungwu/Shlomo Aviner, Australian National University Press Canberra, 1973, s.37-54.
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Diktatorii olmayan, seg¢imlerin ortadan kaldirmayan, 6zgiir konusmay1 ve toplanma
hakkini bastirmayan fagizm, fasizm degildir.%*

Fasizm 0zii itibariyle ge¢mise ve arkeolojik bulgulara ¢ok 6nem vermistir.
Literatiir incelendiginde, Ronesans'tan bu yana ‘gegmis’, siyasi fikirleri desteklemek
icin, eski nesnelere ve sanat eserlerine sahip olarak yasamdaki konumlarini hakli
¢ikarmak i¢in ihtiya¢ duyduklarini disiinen soylular ve rahipler tarafindan
kullanilmistir®® Fransiz Devrimi gerceklestiginde, ulus-devlet fikri ortaya cikt1 ve
gegmisin politik manipiilasyonu dncekinden ¢ok daha biiyiik bir 6l¢ekte kullanilmaya
baslanmustir. 1870'lerin baslarinda, Italya ve Almanya'nin birlesmeleri bu ulusal
koken arayisini etnik ve dilsel kanitlarla yogunlastirds.®

Mussolini, fasizmin mucitlerinden biri olarak kabul edilir ve fasist Nazi
Almanya’sim destekledigi Ikinci Diinya Savasi'ndaki rolii ile muhtemelen en iyi
sekilde bilinir. Fagizm, kesin olarak tanimlanmasi imkansiz goriinen bir ideolojidir,
ancak milliyetgilikle baglantili oldugu konusunda fikir birligi vardir (bkz. Payne,
1983; Griffiths, 2001 ve Paxton, 2004). Bu nedenle, Mussolini‘'nin hayatinin biiyiik
bir kismi milliyetcilikle karakterize olmustur.®” Fasist propagandanmn, II. Diinya
Savasi’nin basinda ve sirasinda, ¢ogulcu "biiyiik giiclere ve oOzellikle Biiyiik
Britanya’ya kars1 eszamanli bir sekilde artmasi ongoriildii. Yaklasmakta olan ihtilaf,
Mussolini tarafindan “Doérdiincti Pon savasi "olarak tanimlandi. Fasist propaganda
yirminci ylizy1l boyunca, milliyet¢i propagandaya ekstra bir atilim vermek igin
ortaya ¢ikarild1.%®

Mussolini, Italyanin  geleceginin  gecmiste, Ozellikle de Roma
Imparatorlugu'ndan gectigine inaniyordu. Yine de Mussolini, boyle bir eylem igin

ortaya ¢ikan, ilk iyi bilinen Italyan degildi. Modern zamanlarin ilk Italyan

64 George Friedman, Nationalism Is Rising, Not Fascism, Geopolitical Futures, 2016, (Cevirimigi),
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propagandacisi olarak gériilen milliyetci ve sair Gabriele D'Annioio, La Nave®® adli
oyununda, 1912 gibi erken bir tarihte Roma Imparatorlugu'nun canlanmasini istedi.
Mussolini, D'Annuzio'nun on dokuzuncu yiizyilin sonlari Ve yirminci yiizyilin
basindaki liberal Italya'ya duydugu igrengligi paylasti. D'Annuzio, Mussolini'nin
kamuoyu duyarliligim oynayarak ve Roma Imparatorlugu'nun sanl ge¢misi igin bir
0zlem duygusu yaratarak oniinii agti. Mussolini, Milliyetciligi artirmak ve Fagist
partiye destek saglamanin eski Roma'y1 diriltecegini, ayni zamanda degisen
teknolojik diinyanin ortasinda Italya'yr korumanin bir yolunu sunan miikemmel bir
gii¢ arac1 olacagma inaniyordu.’”® Partisinin ad1 olarak secilen Fasist kelimesi, bir
ucundan c¢ikinti yapan bir baltayla fasces, hus agaci demetleri veya karagam
cubuklarindan tliremistir. Fasces, hakimin antik Roma'da sahip oldugu giicii
sembolize ederken, ayni zamanda resmi otoritenin sembolii olarak gorev yapti. EsKi
Roma'daki hakimler, bir ehliyet¢i olarak bilinenlerin hakimin giicliniin gorsel bir
hatirlaticist olarak etrafin1 sardi. Mussolini, 1919°da bu kelimeyi ilk kez kullanmaya
basladiginda, onu “savas demetleri” anlamina gelen fasci di combattimento grubuna
dahil etti.”t Mussolini, Italyan irkimin diger irklardan daha iistiin olduguna
inantyordu, ancak bu {stiinliik biyolojiye degil kiiltiirel tarihe dayaniyordu.
ftalyanlar: diger insanlara kiiltiir ve egitim getirici olarak gordii.”

Mussolini gibi, Hitler de fasizmi benimsedi. Hatta Mussolini‘den ilham ald1
ve onun pek ¢ok politik tercihini 6rnek olarak kullandi. Hitler, Mussolini’ye gore
daha erken bir yasta milliyetgilikten etkilendi.  Avusturya-Macaristan
imparatorlugunda dogdu, ancak Avusturya vatandasligini reddetti. Bunun yerine
Alman ge¢misini benimsedi. Alman iistiinliigiine olan inancinda oldugu gibi, Birinci
Diinya Savasi'nda milliyetgilige olan bagi da artti. Milliyet¢i Deutsche Arbeiter
Partei'ye (DAP) katildi. Hitler, bu Nazi Partisindeki en 6nemli figiirlerinden biri
oldu. Hitler’in milliyetgilik etrafinda insa edilen goriisleri, Birinci Diinya Savasi’nin

ardindan Almanya’nin ulusal devleti yeniden kurma diisiincesi ile Alman Kitlelerini

8 Anthony R. E. Rhodes, Propaganda: The Art of Persuasion: World War II., New York,
Chelsea House Publishers, 1976, (Akt.: Andrew,2007).
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biiyiilemeye yardimei oldu. Yeniden dogusun 6nemini vurgulamak ig¢in Almanya
tarihinin gegmisine atif yapti ve sembollerini kullandi. Bunun bir 6rnegi kirmizi
siyah ve beyaz renklerin, (emperyal Almanya'nin renklerinin) kullanilmasi olarak
ifade edilebilir.”

Anthony Smith, ortak atalarin mitleri ile adlandirtlmis bir insan niifusu olan
bir Ethnie'nin varligin1 iddia eder. Tarihi hatiralar1 ve bir anavatan ile bir birliktelik
de dahil olmak lizere bir veya daha fazla ortak kiiltlir unsurunu ve en azindan
aralarinda bir dayanisma derecesini paylasir. Hitler'in Millet anlayisina gore, Ethnie
Alman Volk'udur: duygusal giicii olan kiiltiir, ¢eviri ya da wrk olarak terciime ile
yeterince aktarilmadi. Volk'un 6zt saf wkin cinsini temsil eden Aryan
cekirdekleriydi. Almanlar, ilkel ormanlarin ve kara kabile i¢giidiilerinin mistik
taglarryla bu dénem volk, etnosentrik, ulusal ve irksal cagrisimlar: birlestirir 7.
“Kavgam" kelimesi ilk konusmalar1 (hitap) boyunca tekrarlanir ve ozellikle
milliyet¢i sOyleminin 6ziidiir. Hitler’in milletin etnik yapist hakkinda ¢ok net bir fikri
vardi; onun igin “Devlet, ekonomik bir orgiit degil; bu bir 'volkic' organizmadir, yani
insanligin 1rksal Ozelliklerini 'korumak igin var olan devlettir”. Bu prensibe
dayanarak Hitler, volkic kavraminin insanhigi tstiin ve disik Kkaliteli irklara
ayirdigia inanityordu. Hitler'in Etnik milliyetgiliginde inanilmaz derecede 6nemli
olan “biz ve onlar” soylemi yarattigi bu irksal hiyerarsiye dayaniyordu. Bu
milliyetcilik bigimi, kan baglarina ve irklara dayaniyordu. Bu nedenle iiyeligi ortak
degerler ve inanglara dayanan kapsayict bir sivil milliyetgiligi bigimine zit kildig1
zaman miinhasir olarak goriiliiyor.”

Hem Hitler hem de Mussolini, neo-klasik hiikiimet binalar1 insa ederek ve
antik eserlerden semboller kullanarak, antik doénemdeki diktatorlerle olan
baglantilarin1 vurguladilar. Hitler'e gore, kan ancak Alman irkinin bir pargasi
olabilirdi. Tim Almanlar1 liderligi altinda tek bir eyalette bir araya getirme sozii

verdi (inlii ein Volk, ein Reich, ein Fihrer). Hitler, Almanya'y1 yalnizca eski

BAe.
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biiytikliigiine nasil geri getirecegini degil, bagkalarmin da Almanya'nin bu biiytiklige
ulagsmasini nasil engelledigini vurguladi. Hitler, diger iilkelerin Versailles
Antlagsmasi'n1 onlara dayatarak Almanya'y1 kiigiik diistirdiigiinii vurguladi. Hitler,

yarattig1 diismanlara kars1 saldirgan bir dil kullanarak bu duyguyu gelistirdi. "®

1.4.Tiirkiye'de Milliyetcilik
1.4.1.0smanh Dénemi
1.4.1.1. II. Mahmud Donemi

Osmanli doneminde Tiirk milliyet¢i canlanmasinin ilk belirtileri II. Mahmud
devrinden itibaren goriiliir. II. Mahmud déneminde yasayan Rasid el Din tarafindan
yazilan Tiirk agiretlerinin ilk tarihini ele alan birinci kitabi, Farscadan Tiirk¢eye
cevrildi ve Tirklerin ilk caglar ile ilgili diger eserler adapte veya telif edildi.
Osmanli doneminde yazilan bu eser ile Orta Asya Tirk efsane ve gelenekleriyle
baginti kuran ve Osmanh Hanedanina efsanevi kahraman Oguz Han'dan gelen bir
soy ¢izgisi veren hikayeler, hanedanin tarihi gelenekleri arasina girdi.’’

Ondokuzuncu yiizyil ortalarina kadar Osmanli yazilarinda ve ondan sonraki
donemde, "Tirkiye" sozcigi kullanmilmamistir. Bu sozciik, Tirklerin kendilerini
genel olarak "Memalik-i islam","Memalik'-i Sahane", "Memalik-i Mahrusa”, veya
daha sonra "Diyar-1 Rum" dedikleri bir tilkeyi belirtmek i¢in Batililarca kullanilan bir
Batili deyim olarak ifade edilmistir. Nispeten modern zamanlara kadar, Osmanl
Imparatorlugu igin Diyar-1 Rum ismi kullanilmistir. Biitiin bu sdylemler, sadece Tiirk
ulusunun oturdugu alan1 degil, biitiin imparatorlugu kapsar sekilde ifade

edilmekteydi.”

1.4.1.2. Yeni Osmanlilar ve Vatanseverlik

Tanzimatla beraber yapilan reformlar istenildigi diizeyde basari
saglayamayinca buna tepki olarak yeni bir muhalefet ortaya ¢ikmistir. Bu yeni

muhalefet grubu savunduklari politika bigimi ile Yeni Osmanlar diye anilmistir. Bu
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grubun oOnciiliigiinii Sinasi, Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya Pasa gibi doneme
damgasini vuran yazar ve diisiince adamlari yapmistir. Daha sonra 1865 yilinda
Mehmet Bey, Namik Kemal, Mustafa Fazil Pasa, Resat Bey, Ayetullah Bey ve Agah
Efendi’nin nciiliigiinde “ittifak-1 Hamiyet” isimli cemiyet olusturulmustu.

Ondokuzuncu yiizyil ortalarinda Yeni Osmanlilar, Avrupa'nin etkisi ile kendi
tilkelerinden "Tiirkiye" olarak s6z etmek istediklerinde, bu isme bir Tiirk¢e karsilik
bulmakta giicliik duydular. Once, Tiirk iilkesi anlammna gelen Fars¢a Tiirkistan
sozctigiinii kullamilmistir. Daha sonra, muhtemelen bu deyim Orta Asya'da yer alan
Tiirkmenistan ile ¢agrisim yapinca 1923 kurulan Cumbhuriyetin resmi adina Tiirkiye
olarak karar verildi.”

Modern vatancilik anlayisi, baslangicta Ingiltere'de, daha sonra Fransa'da
ortaya ¢ikmis, halk veya vatanla 6zdeslesmistir. Ronesans ve Reform hareketleri
doneminde devletle kilisenin ve kilise ile Kilisenin ¢atigsmalar1 arasinda kalan Yunan
Polis'inin ve Roma Patria'sinin yankilari, Akil Caginda da kendisini gostermistir.
Baslangigta yeni millet ve {ilke arzusu, bagimsiz Batili uluslarin arasinda kendini
gostermistir. Batida egemenlik ve milliyet zaten bilinen olgulardi ve "iyi tanimlanmig
ulusal topraklariyla millet-devlet'ler, daha millet - devlet (milli devlet) fikri
dogmadan mevcut bulunuyordu." Batinin bu topraklari tizerinde {ilkelerin kazanmaya
calistiklart hiirriyet, bir grubun baska bir gruba karsi haklarindan ¢ok, otorite
hakimiyetine kars1 kisinin haklarim teyit etmekle iliskiliydi.2® Kavram Osmanli'ya
"Yeni Osmanlilar" hareketiyle birlikte gelmis ve doneminde ciddi yer edinmistir.

Ozii itibariyle incelendiginde Namik Kemal ve Yeni Osmanlilar’in liberal
megrutiyeti ve temsili demokrasiyi destekledikleri sOylenebilir. Yeni Osmanlhilar
grubu ile dogrudan dogruya temasta bulunan Al Suavi ve bunlarla iliskileri daha silik
olan Ahmed Midhat da bir zamanlar, bu grupla ayn1 politik goriise sahiptiler. Fakat
gruptan sonradan koptugu bilinen bu ikilinin kopmalar1 tesadif eseridir. Ali Suavi,
fikir hayat1 incelendiginde goriildiigii gibi sert fakat koruyucu bir padigsahin
himayesinde isleyecek olan, halke1, vasitasiz demokrasiyi benimsedi. Ahmed Midhat

ise halk¢iligint ansiklopedistlige ve Samuel Smiles ideolojisine entegre etti. Ayni

P Ae.
8 Lewis, a.g.e., 1993, 5.331-332.

38



zamanda da Abdiilhamid taraftar1 oldu. Daha sonra ikisi de Yeni Osmanlilar
tarafindan yanlis yola siiriikklenmek istendiklerini ifade ettiler.8!

Osmanliy1 ve 6ziinde Islam alemini baslangicta etkileyen ve sonrasinda
basaril1 olamayip Osmanli vatanini belirsizce Osmanli milleti ad1 altinda toplamaya
calisan bu bat1 tipi vatancilikti. Tiirkge dilinde kullanilan vatan ve millet kavramlari
bu baglamda incelemek bizlere yol agici olacaktir. Zira vatan, dogum veya Ikamet
yeri anlamima gelen klasik bir Arapga sozciigiin Tiirkcelestirilmis halidir. "Bir
kimsenin vatani, kullanildig1 anlama gore, bir iilke, il, kent veya kdy olabilir." Bu
baglamda vatan, duygu ve baglilik anlaminda klasik edebiyatta ¢ok fazla yer
edinmistir. Bu &zii itibariyle sozciigiin Ingilizce "home" sozciigiinden daha fazla bir
siyasal anlami olmadig1 bilinmektedir.®2

Ondokuzuncu yiizyilin ortasina dogru gelindiginde artik vatan kavrami
siyasal bir anlamda kullanilmaya baslanmistir. Bu baglamda 1866 yilinda halihazirda
yaym yapan Ayine-i Vatan (Vatanin Aynasi) adinda bir gazete dahi ¢ikmaktaydi.
Millet kavrami incelendiginde ise Arapga Milla'dan gelen ve Kuran'da din anlamiyla
kullanilirdi. Daha sonra dini cemaatleri, 6zellikle Islam timmetini ifade edecek
bi¢imde genisledi. "Osmanli imparatorlugunda, Rum ve Ermeni Hiristiyanlar1 ile
Yahudiler gibi o6rgiitlii ve kanunen taninmig dini cemaatlare, daha da genisletilerek,
Frenklerio farkli milletleri i¢in kullanilir oldu. Frenk milletleri i¢in kullanilirken bile,
deyimin baslangicta esas itibariyle dini bir anlam1 vardi. Nitekim onaltinct yiizyilda
Ingilizler "Luther milleti" diye biliniyor ve Ingiliz olmayan Protestanlar, onlarin
himayesi altindaki kimseler olarak goriilityordu. Imparatorlukta bir Miisliiman millet
vardi, fakat Tiirk, Arap veya Kiirt milletleri yoktu. Rum, Ermeni ve Yahudi milletleri
vardi; fakat etnik milletler olarak degil, dini cemaatlar olarak bilinirdi. Ondokuzuncu
yiizy1l sonlarina kadar, Gregoriyen ve Katalik Ermeniler ayr1 milletler teskil ederken,
Ote yandan Rumlar ve Slavlar, Rum Ortodoks milletinin birbirinin ayn1 birer pargasi
oluyorlardi. Nispeten ge¢ bir tarihe kadar ulusal varliklar fikrinin, dini ayrimlar

{istiine ¢ikisina raslanmaz." &

81Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, 19. Baski, Istanbul, Tletisim Yayinlari, 2009a, s.61, 95-96.
8 | ewis, a.g.e., 1993, s.332.
8 A, s.333.
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Ali Pasa temsili hiikiimet ve yeni mesrutiyetcilik ile ilgili her tiirlii teklife
siddetle kars1 ¢ikmaktaydi. Oziinde Osmanlmin ¢ok milliyetli yapis1 miinasebetiyle
ortaya ¢ikacak milletlerin ayrilma egilimi gosterebilecegi diisiincesiyle bu fikre karsi
tepkiliydi. Onun ifadesi ile Osmanli Devleti on iki veya on dort milletten meydana
gelir. Hiristiyan halklarmin birbirini aywan ve husumete yoOnelten mezhep
farkliliklarindan dolayr bu gruplar imtiyaz elde etme konusunda bir girisimde
bulunmamaktadir. Zira Ali Pasa'ya gore se¢imler sebebiyle boyle kitleler bir araya
gelirse bu meclisin kendi eliyle skandala imza atmasi1 anlamina gelecektir. Bu tavra
paralel olarak gerek Miisliiman olsun gerekse de Hiristiyan olsun daha boyle bir
sisteme hazir olmadiklar1 inancindaydi.

"Bati Avrupa’da XIX. ylizyilin basindan itibaren gelismeye baslayan Bati
milliyetciliginin kuramcilari, her "millet’in kendi "devlet'ine sahip olmasi gerektigi
fikriyle taraftar toplamaya calismiglardi. Muhtelif etnik, dil ve din gruplarindan
tesekkiil ettigi icin Osmanli Imparatorlugunun bu ideale yaklasmasi sdz konusu
olamazdi. Namik Kemal, Osmanli Imparatorlugunu olusturan karisimin devam
etmesini ve her grubun ayri bir devleti olamayacagma gore hepsinin Osmanl
devletine baglanmasi fikrine dayanan "Osmanlilik” idealini ortaya atmisti. Hatta
Osmanli devletinin kurtarilmasim1 ve yiiceltilmesini saglayacak bir Osmanh
“Patriyotlugu”nu kendine rehber etmisti. "Vatan”, onun i¢in Osmanli camiasiydi.
Fakat Tirk, Arap, Arnavut, Ulah ve Rum, Misliman, Gregoryen, Katolik ve
Yahudi'den tesekkiil eden, her dil ve dialekt'in gecerli oldugu Osmanl
Imparatorlugunda bu idealin biraz da suni oldugu zamanla ortaya ¢ikacakti. 1877-
78 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra Rumeli'deki Osmanli topraklarinin 6nemli bir
kismin1 kaybetmesiyle ilk defa olarak Arap ve Miisliman unsur eskisine nazaran
daha ¢ok agirlik kazaniyordu. Milliyet baginin yerine Miislimanlhigin gegebilecegi

fikri 0 zaman gii¢ kazanmaya baslamustir."%

Sinasi Terciiman-1 Ahval'in 1860 yilinda yazdigi ilk yazisinda, vatan'in
cikarlarim tartisir ve imparatorlugun gayrimiislim halkinin kendi gazeteleri var iken,

"hakim millet"in hi¢ bir mensubu bir gazete ¢ikarmak istegi duymadigindan yakinir.

8 Serif Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, Istanbul, letisim Yay., 2009b,. 5.27-28
8 Mardin, 20094, a.g.e., 5.95-96.

40



Istegi duymadigindan, higbir "hakiki Osmanli" gazetesinin bulunmadigim belirtir.%
Ayni goriisle Namik Kemal, 1862 de Tasvir-i Efkar'da bir makalede "memleketin
sahibi ve efendisi Osmanli milletinden s6z eder ve daha ilimli ifadeler kullanir.
Namik Kemal da vatanseverce yazdig1 yazilarinda, Osmanli ile islam arasinda higbir
zaman gercek bir ayirim yapmadigini gosterir. Osmanlilar tarafindan siirgiinde
cikarilan gazetelerinden biri olan Hiirriyet'te vatanseverlik hakkinda Namik Kemalin
1868'de yayinlanan, iinlii bir bas yazis1 buna 6rnek gosterilebilir. Namik Kemal bu
eserde Kanuni Sultan Siileyman ve Halife Omer gibi biiyiik hiikiimdarlar, Farabi, Ibn
i Sina, Gazali ve Zamaliseri gibi bilginler yetistirdigini hatirlatnir. Daha sonraki bir

makalede sdyle der® : "... vatan dyle bir galibin simsiri veya bir katibin kalemiyle
¢izilen mevhum hatlardan ibaret degil, millet, hiirriyet, menfaat, uhuvvet, tasarruf,
hakimiyet, ecdada hiirmet, aileye muhabbet, yadi sebabet gibi bir ¢ok hissiyati
ulviyenin ictimasindan hasil olmus bir fikri mukaddestir." 88

Namik Kemal, okuyucularma, bir takim teminatlar sunuyordu. Oziinde
cesitlilik muhakkak zayiflik demek degildi; ¢esitlilik dogru bir politikayla bir
ilerleme etkeni bile olabilirdi. Osmanlida, ¢esitli irklar ve dinler o kadar birbiri i¢ine
karigmist1 ki, istisnalar disinda Osmanli Imparatorlugunun ayri bir hiikiimet teskil
edebilecek veya baska bir devlete katilabilecek higbir eyaleti yoktu; ¢linkii bu
kavimler, Osmanli Imparatorlugundaki kadar hiirriyet ve hosgériiyli nerede
bulabileceklerini iimit edebilirlerdi? Istisna Arap iilkeleriydi. Oralarda, ayri bir dil
konusan ve ayri bir irka mensup oldugunu hisseden milyonlarca insan yasiyordu.
Fakat Araplar Islam kardesligi ve Hilafete o donemki diisiinceye gore
bagliliklarindan miitevellit ayriliklarindan korkulmamaliydi.®

Ahmet Mithat, "yeni bir Osmanli milleti var ... ve Osmanlilik, temel bir siyasi
baghlik olarak, Padisahin tebaaligini kabul etmekten ibarettir" demekteydi. Daha
sonra ayn ilke, ittihat ve Terakki Cemiyetinin programinda da kendini gostermistir.

Ozii itibariyle bu diisiince Tiirk hiikiimetinin o zaman temel politikasini teskil

etmistir. Fakat bu iimitsiz bir davaydi. Milliyetcilik diger milletleri sarinca,

8 Terciiman-1 Ahval, Son Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi (1941), 419-20 Sinasi Cildinde, s.72-74 (Akt.:
Lewis, 1993).

87 Lewis, a.g.e., 1993, s.334.

8 Tasvir-1 Efkar, a.g.e., s.74.

8 Lewis, a.g.e., 1993, s.335.
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kendilerini Osmanli degil, Yunanli, Sirp, Bulgar ve Ermeni olarak goérmeye
baslamislardi. Bu bas dondiirticii ilhamlara karsi, Osmanlicilik fikrinin basarili olma
sans1 ¢ok zayiflamisti. Bu baglamda bundan sonraki siireglerde halklarin ulusal
bagimsizlik miicadelesi ve ona karst Osmanli tepkisi - silahli ayaklanma ve silahli
baskin - Miisliimanlar ile Hiristiyanlar arasinda yeni bir nefret yaratti. *© Bu siirecten
sonra Osmanlicilik doktrininin artik iglevsel olmadig1 herkes tarafindan yavas yavas

anlasilmaya baslanmustir.

1.4.1.3. Jontiirkler ve Tiirkciiliik Akimi

Yeni Osmanlilar hareketinden sonra bir bagka biiyiik etki yaratan grup “Jon
Tiirk” hareketiydi. Kendisini hedefe alan fikir hareketleri ve amcas1 Abdiilaziz’in
Oliimiiniin yarattig1 siiphe, Sultan Abdiilhamid’i asir1 tedbir almaya itiyordu. Saglam
ve etkili bir istihbarat ag1 olusturdu. Ancak bu uygulamasi nispeten etkili olsa da
Padisahin sansiir ve baskilari ters tepmeye basladi. Kendisine 6fke duyan bir genglik
yetisiyordu. Bu donemin en etkin muhalefeti Yeni Osmanlilar hareketinin devami
sayilabilecek “Jon Tiirk” (Geng Tiirk) hareketiydi. Namik Kemal’in 6liimii (1888) ve
Ahmet Riza’nin Paris’e giderek geri donmeyecegini ilan etmesi (1889) ile Jon Tirk
donemi baslamisti. Abdullah Cevdet, Ahmet Riza, Hoca Kadri Efendi, Halil Ganem,
Ismail Kemal, Dervis Hima, Tunali Hilmi, Sabahattin Bey, Bahriyeli Riza gibi kisiler
Jon Tiirk hareketinin {iyeleriydi. I¢lerinde her goriisten insan mevcuttu. Din
alimlerinden, biyolojik materyalistlere, pozitivistlerden azinlik ayrilik¢iligi pesinde
kosanlara, agir1 milliyetgilerden hiimanistlere kadar ¢ok degisik egilimler, Jon Tiirk
hareketinin igindeydi.™

1890'larda Gen¢ Osmanlilar1 harekete geciren temel etken Mardin'e gore
tanimladiklart "ideal" toplulukla ile II. Abdiilhamit déneminin sundugu topluluk
arasindaki deger uyusmazligiydi. Mardin'e gore Avrupa'nin Aydinlanma Cagi
fikirlerinin etkisi, Tirkiye'ye, bu ¢agin biiyiik diistiniileri yoluyla degil, ancak batidan
alian kurumlarin getirdigi yeni yasam degerleri ile olmustur. "Jon Tiirklerde goriilen
yeni milliyetgilik-oncesi diisiincenin de etkisini buna benzer bir kanalda aramak

gerekir. Bu diisiince, ancak imparatorluk'taki yeni, "tiimcii" yonetim diizenlemeleri

% A, s.332.
91 M. Siikrii Hanioglu, Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, istanbul, Ucdal Nesriyat, 1981, s.274.
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ve vilayet idaresi orgiitii yoluyla, bunlarin sagladig: iletisim ortaminda gelisebilirdi.
Boylece, goriiliiyor ki, bir bakima, Jon Tiirklerde goriinen milliyetcilik-6ncesi bir
milliyet¢ilik  (prota-nationalism), yeni bir iletisim yapisinin  sonucu olarak
sekillenmistir. Burada da derin etken, Mazzini veya Fichte degil, yap:
degisikligidir."®?

Oziine bakildiginda Geng Osmanlilarda one ¢ikan iki diisiince ekolii
bulunmaktadir. Bunlardan ilki Ahmet Riza, digeri de Prens Sabahattin ekoliiydii.
Ahmet Riza; merkeziyetcilik taraftariydi. Osmanlinin tim unsurlarinin birlikteligi
fikrini 6ne siirmekteydi. Ancak Ahmet Riza, Pozivist bir diisiinceye sahipti. Ahmet
Riza, toplumsal ve siyasi olaylari dogadaki yasalar gibi belirli kurallara tabi olarak
gormekte ve bu yasalar1 anlayacak uzmanlara ihtiyac¢ oldugu fikrini savunmaktayda.
Prens Sabahattin ise liberal fikirleri savunmaktaydi. Ayrica Prens Sabahattin ‘Adem-
I merkeziyetgilik® yanlis1 ve devleti degil bireyi merkeze almaktaydi. Toplumsal
kurtulusun ancak yeni bir insan anlayisi ile miimkiin olabilecegini diistinmekteydi.
Prens Sabahattin'in fikirleri; toplumu ¢6ziimlemeye yarayacak yeni bir toplumsal
teori ve bu toplumsal teori uygun bir insan diisiincesine dayanmaktaydi. Her olgunun
devlet merkezli oldugu ve devletin izni ile yapildig1 bir toplumda kisilerin bireysel
yeteneklerini gostermesi 6ziinde kolay degildi. Bu baglamda Prens Sabahattin'e gore
lilkedeki cesitli unsurlarin birbirine baglanmas1 da miimkiin degildi.%®

Osmanli imparatorlugu, Avrupanin diger imparatorluklar1 gibi, "milliyetler"
sorunuyla 19. yiizyilda karsi karsiya gelir. Ozii itibariyle Balkanlar'in Hiristiyan
halklar1 ortaya ¢ikan milliyet¢i dalganin etkisi ile giderek kendi "milliyet”lerinin
bilincine varir ve o donemden itibaren Osmanli devletinin temsil ettigi merkezi
otoriteye karsi ayaklanmaya baslarlar. Bilindigi gibi Osmanli Imparatorlugunda ilk
isyan bayragint Yunanhlar ve Sirplar agmustir. Onlar takiben, yiizyilin ortasina
dogru, Bulgar, Makedon, Ermeni milliyetcilikleri ortaya cikar. Oziine bakildiginda,
bu ulusal hareketlerin ¢arpict ortak 6zelilikleri vardir: Kendi tarihi ve milliyetiyle
ilgili bilincini korumus olmalar1 ve 6nderligi ise kiltiirel 6zerklik ya da bagimsizlik
talep eden ulusal burjuvazileri tarafindan tstlenmeleridir. 19. yiizyilin sonlarina

dogru, milliyet¢ci hummaya yakalanma sirast bu kez imparatorlugun biinyesinde

%2 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, istanbul, Iletisgim Yay., 2008, s.19-20.
% Mardin, a.g.e., s.21.
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yasayan Miisliiman halklarina gelir: Bu baglamda 6nce Arnavutlar, sonra Araplar ve

Kiirtler, en sonunda da Tiirkler...%*

"Ancak, Tirk milliyetciligi ile diger Avrupa milliyetgilikleri arasindaki fark
sadece Kkiltiirel degil, aym1 zamanda toplumsal diizeydedir. Tirk Orneginde
milliyetgilik, ulusal gelenekleri siirdiirmiis bir ruhban kesiminden ya da bir Kiliseden
destek alamamuistir; tam tersine, Tiirk milliyetgiligi bir 6l¢lide dine ve 6zellikle de
ulemanin Misliiman {dmmetinin birligini siirdiirme iddiasmna kars1 ¢ikarak
sekillenmek zorunda kalmustir. Baska yerlerde, ulusal burjuvazi milliyetgiliklerin
gelisiminde belirleyici bir rol oynarken, Tirk 6rneginde bir "ulusal burjuvazi'nin
varligi bile tartismalidir. "Tiirk milliyeti" tasarisin1 destekleyenler, goreli olarak tecrit

olmus ve kitleden kopuk bir avug bilgin ve aydindir sadece."*

Osmanli-Yunan savast ve Osmanli Devletinden yavas yavas bagimsizliklarin
kazanan devletlerin sayisinin artmasi ile Osmanlicilik ilkesinin ¢oktiigii anlasilmis ve
onun yerine daha etkili olabilecek bir akimin arayisina girilmistir.

Osmanlicihik fikri ana akim haline geldigi donemlerde dahi Islamcilik,
kiiltiirel ve geleneksel duygulara hala hakimdi. Ancak islamciligin modern siyasal
modeli olan Panislamizm, ¢ok sinirli diizeyde basar1 saglamistir. Batida egitim goren
ve oralarin gorgiisii ile biiyliyen gen¢ aydinlar nezdinde Panislamizm cazibesini
gittikge yitirmekteydi. Bununla beraber Avrupa'da Osmanli halki iizerinde daha
ciddi etki yaratacak bir akim ortaya ¢ikmaktaydi. Bat1 Avrupa'nin vatanciligi yerine,
farkli bir duygu uyanmisti. Bu yeni fikir akimi romantik ve siibjektif, biitiniiyle de
cok kez dar fikirli, soven ifadeli milliyetcilikti. Bu gesit milliyet duygusu, din ve
hisimlik gibi elle dokunulmaz bir Olgliye gore gruplanmis karmasik niifusuyla,
Osmanli Imparatorlugunun etnik karisikhigina daha uygun geldi. %

Milliyet Cagi'nin baslangicinda Osmanli  Imparatorlugu'ndaki  Tiirkler,
Musil'in dedigi gibi, Avusturya-Macaristan imparatorlugu'ndaki Almanlar ile aym
pozisyondaydilar: Bu girisimi “Imparatorluk” diye adlandirtyorlardi. Baslangigta

“Etnik koken"lerini duyurmak konusunda c¢ekingen davrandilar. Ancak, diger

% Frangois Georgeon, Osmanh-Tiirk Modernlesmesi 1900-1930, Cev.: Ali Berktay, Istanbul, YKY
Yayinlari, 2006, s.2-3.

% Georgeon, a.g.e., s.4-5.

% Ae., 5.341-342.
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Imparatorluklar bunu yiiksek sesle ve utang duymadan yapti. Ayn1 zamanda, Tiirkler
uzun siire “Osmanli” milletine atifta bulundu ve Tiirkliigii vurgulamaktan kagindi.
Tiirk aydinlari, Tirk etnikligini, Osmanli milletini olusturmak igin bir araya gelen
Arnavut, Arap, Kiirt, Ermeni etnik kokenlerden biri olarak goriiyorlardi. Bu 'kimlik'
diisiinceleri, Osmanli Imparatorlugu'nda, 19. yiizyll boyunca, diinyanin birgok

yerinde oldugu gibi siddetlendi. %

Bu donem sonrasinda 6zellikle Tiirk kimligine alt yap1 hazirlama ¢aligmalari
baslamistir. Ozellikle Tiirklerin Islamiyeti kabul edislerinden &nceki evre iizerine
yogun c¢aligmalar yapilmistir. Cin kaynaklarina ulasilmis ve Tirklerin orta Asya'daki
rolleri ve diger biitiin ¢alismalar aydinlatilmistir. Bu durum Tiirk kimliginin tarihi ve
felsefi alt yapisinin ingasi konusunda oldukga etkili olmustur.

Tirk milliyetciligi, 6zliinde Anglo-sakson diisiiniirlerin panamerikanizm,
pancermenizm, panslavizm gibi toplumsal hareketleri ifade etmek igin kullandiklar
"pan-movement:' terimine de yakin goriinmektedir. Zira sayilan bu tarz hareketler
"bir cografi bolge, bir ulus, bir dil grubu, bir ik ya da bir din ig¢inde birlik
saglanmasin" hedeflemektedirler. Tarihsel veriler incelendiginde goriilecegi gibi
Osmanli Imparatorlugu'nda Tiirk milliyetciliginin gelisimi, siyasal bir birlik
yaratmay1r hedefleyen pantiirkizmden ayr1 tutulamaz. Ustelik, pantiirkist
milliyetgiligi savunanlar, 06zerlikle de Rusya asilli Tiirk gogmenler, Tirk ulusal
hareketi icinde 6nemli bir rol oynamiglardir. Bu hareket 6ziinde Ruslarin Kafkasya
ve Orta Asya'da giristikleri fetih siyasetine bir tepki ve panslavizme karsi bir
muhalefet hareketi olarak ortaya ¢ikmistir. Pantiirkist hareketin basinda biiyiik Tatar
burjuvaszisi oldugunu ve girisimlerin ¢ogunun Ismail Gasprinski'den kaynaklandig
goriiyoruz. Gasprinski hedefini su formiille 6zetliyordu: "Dil birligi; eylem birligi;
diistince birligi. Bu milliyetci etki ozellikle 1908'deki Jon Tiirk ayaklanmasindan
sonra Rus Carlik baskisindan kagip Tiirkiye'ye siginan gogmenler araciligryla
kendini hissettirmistir. Bu gogmenlerin en taninmiglari, Tirklerin birligi idealini
Osmanli gengligi i¢inde ilk yayan Hiiseyinzade Ali, Yusuf Akgura ve Ahmed
Agaoglu'dur.%®

" Murat Belge, Geng Kalemler And Turkish Nationalism, Palgrave Macmillan, 2010, s.27-37.
% Georgeon, a.g.e., $.5-6.
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Ayrica 6zellikle Osmanli doneminde milliyetgilik akiminin gelismesinde yurt
disma giden &grencilerin énemli rolleri olmustur. Ogrenci sayismin gittikce artmasi
ve Avrupa'da gelisen milliyet¢i akimlardan etkilenmeleri kaginilmaz olarak ayni
fikirlerin doniiste kendi tilkelerine yansimalar1 oluyordu. Ayrica 1848 devrimlerinden
sonra Tiirkiye'ye gelip yerlesen ve kendileriyle birlikte Orta Avrupa'nin romantik
milliyetciligini de getiren Macar ve Polonyali siirglinler de fikrin yaymlamasinda
onemli etkileri olmustur. Islam dinini kabul eden ve bu siirgiinliiklerin bir cogu
Osmanlinin yeni fikirlerin etkisi altina girmesinde énemli rol oynadilar. Terakki ve
Basiret gazetelerine birgok makale yazan ve Galatasaray okulunun kurulusunda rol
oynayan Polonyali Hayreddin buna bir 6rnekti.

Buna bir diger 6rnek de 1869'da Istanbul'da yayinlanan Les Turcs anciens et
modernes (Eski ve Cagdas Tirkler) adli Fransizca kitabin yazari, Constantine
Borzecki olan, esas adi Mustafa Celaleddin Pasa idi. Bu eserde Tiirklerin etnik olarak
Avrupa halklariyla hisim olduklarint ve "Touro - Aryan" dedigi bir Ari irkin Turan
koluna mensup olduklarini ileri siiriiyordu. Oziinde bu sdylemlerin amaci, Tiirklerin
Avrupali olduklarini ispat etmek ve Avrupali topluluklardan ayiran farkliliklarin
Oonemini azaltmakti. Kitabin tarih boliimi incelendiginde goriilecegi lizere, birgok
Avrupali Tirkoloji bilgininin eserlerinden etkilenen, eski Tiirk tarihinin bir
incelemesini igine alir ve insanlik tarihinde Tiirk budunlarinin biiyiik roliinii 6nemle
belirtir. 2%

Moliere'i ¢eviren Osmanli Meclisinin ilk bagkant Ahmet Vefik Pasa,
Tiirklerin ve dillerinin Osmanli'dan ibaret olmadigini ifade etmistir. Yaptig ifadenin
devaminda Tiirklerin ve Dilinin Pasifik'e kadar biitiin Asya'da uzanan biiyiik ve eski
bir ailenin Bati kolu oldugunu 6nemle belirten ilk kisi sayilir. Semseddin Sami
Fraseri (1850 - 1904), ugrasilarimin hikayesi 0 zaman Bati etkilerine agik Balkan
uluslarmin nasil yeni fikirlerin tasiyicist oldugunu ifade eden bir Arnavut'tu.
Tarihgiden ¢ok bir dilci olmakla beraber, Semseddin Sami, ansiklopedik sozliik
(kamus) ¢alismalariyla, yeni Tiirk benligi duygusunun gelismesine ¢ok yardim etti.

Belki de kimligin olusmasindaki en 6nemli kisi Tiirkiye'de gergek ilk Tiirkolog olan

% fhsan Sungu, Galatasaray Lisesi'nin Kurulusu, Beli., No 28, 1943, 5.315 (Akt.: Lewis, 1993).
10 Yusuf' Akguraoglu, Tiirk Yili, I, s. 290 - 455, Karpat; Rossi, In Om, Xxiii, 1928, 5.381 (Akt.:
Lewis, 1993).
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Necip Asim'dir (1861 -1935). Eserlerini Tiirkgeye g¢evirdigi Cahun'dan ve ayrica
kisisel bagntilar kurdugu Avrupa'daki, Ozellikle Macaristan'daki Tiirkoloji
bulgularindan ve yaymlarindan ¢ok etkilenmistir. 1%

Arnavut ve Arap ayaklanmalar igeride Tiirkgiiliik ekoliiniin refleks
gostermesine neden olmustur. Edebiyatgilarin etkisi ile canli bir gazete ve dergi
edebiyat1 ve Tirkeii kuliipler agi ile, kiiltiirel ve daha az 6lgiide siyasal Pantiirkist
faaliyetlerinin yiikselen dalgasi vardi. Bu dalgalara gelen ilk atak 24 Aralik 1908'de
Istanbul'da kurulan Tiirk Dernegi idi. Ilan edilme amac1 "Tiirk diye an:lan biitiin Tiirk
kavimlerinin mazi ve haldeki asar, ef'al, ahval ve muhitini 6grenmege ve ogretmeye
c¢alismak” olan bu dernek ile, "Tirk" adi gizli olmaktan ¢ikti ve Tirk¢ii akim
Tiirkiye'de ilk kiirsiisiinii kazanmis oldu.!®? Tiirk Dernegi, yedi sayis1 ancak
cikabilmis ayni adli bir aylik dergi ¢ikartti. Aylik Tiirk Dernegi ¢ok kisa siire sonra
kapandi ve Tiirkc¢iiliigiin daha sistematik ve siyasal bicimde bir organi haline gelen
Tiirk Yurdu adli yeni bir dergi ¢ikti. Tiirk Yurdu dergisinin kuruculari, 0zan Mehmet
Emin, yazar Ahmet Hikmet, Dr. Akil Muhtar, Agaoglu Ahmet, Hiiseyinzade Ali ve
Akguraoglu Yusuf idi. Son Gi¢li Rusya Tiirkleriydi; Akguraoglu Yusuf derginin bas
yazarhigini yapmaktaydi. 1%

Ahmet Hikmet Viyana'ya konsolosluk gorevine gidince, Tirk Yurdu
dergisinde onun yerini Tirk¢iiliik akiminin 6énemli kurucularindan Ziya Gokalp aldi.
Tirk Yurdu bu asama ve sonrasinda kiiltiirel ve siyasal Tirkgiiliigiin biiyiik teorik
konularmin tartisilip islendigi onemli ve etkili bir organ ve kiirsii haline geldi.}*
1912 de kurulmus Tiirk Ocagi da Tirk Yurdu ile yakin is birligi halindeydi. Ocak,
kendini sadece ulusal ve toplumsal amaglara adayacagini, politikaya karismadigi
gibi, hicbir siyasi partiyle de iliski kurmayacagini agiklamistir. Ilerleyen asamalarda
Tiirk Yurdu, onun baslica organi olmustu.®

1908’de ikinci Mesrutiyetin ilan edilmesinin  ardindan Osmanl
Imparatorlugu’ndaki tim etnik gruplar &rgiitlenip ve siyasi galisma programlarini

ortaya koymuslardi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti de bu baglamda Tiirk etnik kokeni

101 |_ewis, a.g.e., 1993, 5.345.

102 Akguraoglu, a.g.e., 5.435.

103 |_ewis, a.g.e., 1993, 5.347-348.
104 Ae., 5.348.

105 Akguraoglu, a.g.e., 5.439.
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etrafinda bir milli devlet kurmay1 hedeflemisti. Kendi iginde 6ziinde Osmanlicilik
ogretisine sadik kalarak ve tim unsurlarin birlikteligini hedef alan bir politika izledi.
1911°de terk edilen bu politikanin yerini sekiiler milliyetci bir politika aldi. 1911 ve
sonrasinda ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Tiirk¢ii kimligi daha da belirginlesmeye
basladi. Bu baglamda Tiirkge, okullarda zorunlu ders haline getirildi.%

Ittihat ve Terakki hareketinin Tiirkcii egilimin etkisi cok gegmeden belirdi ve
1911 de kurulan Geng¢ Kalemler dergisinde bu akim kendine yer edindi. Derginin
siirekli ve 6nemli yazarlarindan biri de Ziya Gokalp'ti. Gokalp 1911'de yayinlanan
"Turan" adli siirinde soyle demektedir (Oal,1924, s. 576; Heyd, Foundations, s. 126;
Rossr, s. 378) 197

Vatan ne Tiirkiye'dir, Tiirklere, ne Tiirkistan

Vatan biiyiik ve miiebbed bir tilkedir: Turan

Ziya Gokalp’in katkilari, yalnizca siirlerinde degil, yazilarinda da giiglii bir
milliyetcilige sahipti. Unlii siir Turan altinci sayisinda “Yeni Dil” bashkli uzun bir
makalede ortaya ¢ikiyor, ancak edebiyat konusuyla daha fazla ilgilenen Gokalp,
Bekir Fahrl''n edebiyatin temyizinde uluslararasi olmasi gerektigi yoniindeki
iddiasina karsi ¢ikiyor. Onun i¢in sadece bilim uluslararasi olabilir; ve dil ve edebiyat
olamaz -sadece etnik olabilir-. Gokalp 'felsefe’ iizerine birkag makaleye katkida
bulundu. Bunlardan birinin sonunda: 'Tiirk 1rki, alkol ve diger kiifiirlerle yozlasmis
diger wklar gibi degildir. Tiirk kan1 sanli savaglarda daha da genglesmisti ve gelik
gibi olmustur. Tirk zekasi, diger uluslarin zekasi gibi diisiise gegmiyor. Diger
duyarliliklarda oldugu gibi, Tirkiye'nin duyarliligi da artmadi. Tiirk irade giicti, diger
irade giicleri  gibi  zayiflamamistir.  Gelecegin  hegemonyas1  Tiirkiye'nin
dayanikliliginda yatmaktadir. Alman filozof Nietzsche tarafindan hayal edilen
siipermenler Tiirklerdir.1%®

Anlasilir bir sekilde, Tiirk dili ana kaygistydi. ilk konular uzun zamandir
devam eden edebiyat tartigmasinin baglamasin1 ve 'ulusal edebiyat' kavraminin
arastirtlmasini igeriyordu. Bununla birlikte, bu arayis bile 'ulusal dil' hakkinda

soylenebilecek ulusal bir literatiiriin olast veya istenen iceriginden daha fazlasini

106 Tarik Zafer Tunaya, Tiirk Siyasi Hayatinda Batihlasma Hareketleri, Istanbul, Istanbul Bilgi
Universitesi, 1952, 5.188.

107 Lewis, a.g.e., 1993, s.350.

108fsmail Parlatir ve Nurullah Cetin, Geng¢ Kalemler Dergisi, Ankara, 1999 (Akt.: Belge, 2010).
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ifade eder. Mesela Ali Canip'in bir makalesine, ¢esitli gen¢ yazarlarin, dnceki neslin
dort yazarmin Tevfik Fikret, Cenab Sahabeddin, Halid Ziya ve Mehmed Rauf'un
edebi degerleri ile ilgili bir soruya cevaplar eslik ediyordu. 1%°

Ali Canip'in goreceli olarak “Asker” baslikli siiri de, “asker” imajinin ¢ok
onemli oldugu baz1 Tiirk milliyet¢iliginin temel temalarini igerdiginden ilgingtir.
Gelecekte, bu iliski tersine donecek, asker her seyin kaynagi olarak poz veriecektir.
Fakat bu noktada milletin zaferini bulmak zor oldugunda, sair, ge¢misin zafer
askerlerini hatirlatiyor ve ona bellekte seving duymasini soyliiyor. 'Sen biisbiitiin
uyan ki uyansin biitiin vatan, hem ordu hem de ulusun lideri olarak gérme arzusu...
Omer Seyfeddin cogunlukla dilsel meselelerle mesgul oldu, ancak ayn1 zamanda bazi
kisa Oykiiler yayinladi. Bu dénemde en ¢ok bilinen eseri, Bulgar koyliileri terdrize
eden Bulgar "komitaci" giiglerinin hikayesi '‘Bomba' dir. Bu sert bir hikaye, ama en
azindan sosyalist Bulgarlari, daha sonraki ¢aligmalarda belirleyici 6zelligi olmayan

bir goriis olarak kabul edilmistir.*1°

Birinci Diinya Savasi 30 Ekim 1918’de Limni Adasi’nda Mondros Ateskes
Antlagsmasinin imzalanmasi ile fiilen sona ermisti. Antlasma sartlar1 Osmanl
aleyhineydi ve oldukga agirdi. Haberlesme araglari, demiryollari, limanlar, bogazlar
Itilaf Devletleri'nin kontroliine birakilmisti. Baslatilan isgaller milliyetcilik
duygusunu da canlandirmis, isgallere karsi yerel direnisler baslamistir. Bu
direnislerde daha ¢ok ulusal vatan kavrami dile getirilmekteydi. Vatan kavrami bu
donemde de islevsel hale gelmistir. Vatanseverlik bu donemin de ana temalarindan
biridir. Hareket iginde 6zellikle subay, 6gretmen, memur, esraf, ulema, tiiccar ve

esnaf kesimlerinden insanlar yer aliyordu. 1!

Mebusan Meclisi’nin kapatilmasi ve Istanbul’un isgal edilmesiyle beraber
savasin yonli ve miicadelenin de yonii tamamen Anadolu’ya g¢evirilmisti. Mustafa
Kemal'in 19 May1s 1919'da Samsun'a hareket etmesi ve ardindan baslayan Kurtulus
Savasi’yla birlikte yeni bir doneme girilmistir. Anadolu’da yapilan segimler sonunda,

Ankara’da 23 Nisan 1920°de Meclis agilmistir. Meclis, ylriitillecek Kurtulus

109 Belge, a.g.e., s.27-37.

110 parlatir ve Cetin, a.g.e., s.152.

111 Biilent Tanoér, Tiirkiye’de Yerel Kongre Iktidarlari, istanbul Yap: Kredi Yayinlari, 1998,
s.22.
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Savasi’nin tamamen milli iradeye dayanacagimi gostermistir. Meclisin igerigine
bakildiginda milli harekete destek verenlerin; basta tasradaki esraf, meslek
temsilcileri, din adamlari, memurlar ve subaylar olmak {izere toplumun her

kesiminden insanlar oldugu goriilmektedir.!?

1.4.2. Cumhuriyetin Kurulusundan Sonra Milliyetcilik

Osmanli Devleti’nin son doénemlerinde batmin etkisi ile ortaya ¢ikan
milliyet¢ilik  diisiincesi imparatorlugun ¢6kmesi ile yerine kurulan Tiirkiye
Cumhuriyetinin pek ¢ok alaninda kendini gostermistir. Ozellikle Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde yer alan aziliklarin degisimi sonrasinda tarihte ilk defa neredeyse
tamami Miisliimanlardan olusan bir {ilke lizerinde, ulus sisteminin iizerine oturdugu
“millet-i hakime” anlayisinin sekiiler versiyonuna dayali, Siyasal mesruiyeti sekiiler
temeller tizerine kurulmustur.!*® Kurulan yeni ulus devlet laik temeller iizerine insa
edilmis ve din ile devlet teoride birbiriden ayrilmistir.

Aslinda Tiirk ulusal kimliginin Atatiirk¢liligli insa siireci 3 asamada
gorebiliriz. 1919’dan 1923’e kadar olan donemde baskin bir dini karakter vardir,
milliyet Miislimanlikla tanimlanmigtir ve etnik ¢ogulculuk benimsenmistir. Burada
daha ¢ok pragmatik bir yaklasim benimsendigi, insa siirecinin daha sonraki
asamalaria bakinca net bir sekilde goriilmektedir.** Tiirkiye Cumhuriyet'inin ilam
sonrasinda halifeligin kaldirilmasi ve Sonrasinda laikligin benimsenmesi ile kimlik
stirecindeki dini unsurlar bir nevi ortadan kaldirilmis olur.

1929-1938 doneminde ise milli topluluk etnik koken ekseninde tanimlanir.
Birlestirici duygu olarak ortak koken alinir. Bir 6nceki donemde yer alan ortak dil ve
ortak kiiltiir 6lgiitlerine ek olarak kanda birlik de aranir. Cumhuriyet tilkiisii bir ideal
olarak zayif kaldigindan efsanevi bir gegmis yaratilir. Mitsel ve s6zde-bilimsel soya

dayali ulusal siireklilik tezi Tiirk milli kimligi icinde yapisal bir deger kazanir.*®

112 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev. Yavuz Alogan, 2. Baski, Istanbul, Doruk
Yayinlari, 2002, s.73.

113 Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyetgilik”. Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm,
Istanbul, Iletisim, 2001a, 5.210-234.

114 Mete Tungay, Ikna (Inandirma) Yerine, Tecebbiir (Zorlama), (Editér: Ahmet Insel), Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, Cilt: 2, Istanbul, iletisim, 2011, 5.92-97.

USAhmet. Y1ldiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2001b, s.16.
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Osmanli kavramina dayanan tarih anlayiginin yerine Tiirk kavramina dayali
bir tarih kurulmasi da yine bu doneme denk diismektedir. Boylece yeni kurulan ulus-
devletin kendisi de sdylem olarak saglam temellere dayanacaktir. Bu anlamda
1930'da kurulan Tiirk Tarih Kurumu tarafindan ve bizzat Atatiirk“iin ve bazi
Avrupali Tiirkologlarin ¢aligsmalari ile Tiirk Tarih Tezi olarak adlandirilan bir tez
hazirlanmistir. Bu teze gore, diinyadaki uygarliklarin temeli, Orta Asya’dan yani
anayurttan go¢ etmek zorunda kalmis Tirklerin tasidigi Tirk uygarhigidir. Ayrica
donemsel olarak 6nemli olan bir bagka nokta da bu uzak ata baglantisinin bir sekilde
Anadolu’ya baglanmasi gerekliligi idi. Ancak bu sekilde Anadolu’nun her zaman
Tiirk oldugu soylenebilecek ve Ermenistan ya da Yunanistan’in toprak taleplerinin
dayanaklarini bilimsel olarak ortadan kaldirilarak milletin milliyet¢ilik duygularinin
giiclenmesi saglanacaktir.!1®

"lyi bilinen dil reformlar1 disinda, Kemalistlerin cabalari tarih tezlerinin
dogrulugunu dilbilimle “kanitlamaya” ¢alisan Giines-Dil Teorisi’ne yoneldi. Bu
teoriye iligkin caligmalar, 1935’te Tirk Dil Kurumu (TDK) ve Ankara Fakiiltesi
cercevesinde bagladi. Teoriyi liretenler arasinda Hasan Resit Tankut, Baskir
Abdiilkadir Inan ve Yusuf Akcura goriilmektedir: Rusya’dan gelen Tiirkdillerin
etkisi bu alanda da kendini gostermistir. Teori, Agustos 1936’daki Ugiincii Dil
Kurultayi’nda agiklandi. Soyle 6zetlenebilir: ilk ve dogal dil, ilk insanlarin dogaya
yansilayan seslerinden dogmustur; bu insanlarm iginde bir dilin gerekliligini ilk
hissedenler Tiirkler olmus ve ilk soOzciiklerini gilinesi anlatmak igin
uretmiglerdir; tiim diinya dilleri, Orta Asya halklarinin gogleri sayesinde bu
anadilden ¢ikmustir."*'” Bu tarz teoriler uzun zaman giindemde yer edinmis ve
milliyetgiligi tetikleyici vazife gormustiir.

1940’11 yillarla beraber Tiirkiye'de “batici — milliyet¢i” ve “muhafazakar —
milliyet¢i” gibi kavramlarla ifade edilebilecek bir yol ayrimina gidilmistir. Bu yol
ayriminda 1940’11 yillarda devlet yonetiminde yer almis ve batict / pozitivist tarafta
kendine yer edinmistir. Bu donemde Muhafazakar / Milliyet¢i aydinlar da ¢ikarmaya

bagladiklart dergiler veya kurduklari orgiitlerle milliyet¢i tepkinin ve refleksin

116 Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-islam
Sentezine, Cev., Ali Berktay. 2. Baski, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2006, s.49.
117 Copeaux, a.g.e., s.49-50.
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onciiliigiini yapmislardir. O donem milliyetgi muhafazakar aydinlarin basinda Nihal
Ats1iz gelmekteydi. Bu milliyet¢i tepki devlete karsi olmaktan ziyade, zamanin
hiikiimetine kars1 etkili bir muhalefet ile kendini gostermistir.*'8

"Irk¢ilik, Tirkiye’de Bati’nmin ideolojik goriislerine erisemeyenlerin,
ezildiklerine inananlarin, zamanimiza kadar devam ettigi hi¢ siiphe gotiirmeyen
bir biirokratik aristokrasi tarafindan "adam yerine" konmadiklarini hissedenlerin,
Islam’a paralel olarak ¢alisan, iman kaynagidir. Bu bakimdan Atsiz’in ilk
nesriyatinda irk¢1r gruplarinin kendilerinden Birinci Diinya Harbi’nde "siipiirge
tohumlar1" ile beslenerek biiyiimiis bir nesil olarak bahsetmeleri bir tesadiif eseri
degildir. Irk¢iligin bir kimlik ¢ercevesi ve bir iman kaynagi olarak c¢alismasini
onlemenin tek yolu Tiirkiye’de kuvvetli bir miisterek kiiltiir kurmak olacakti. Fakat
ne yazik ki derin manada, insanin giinliik yasayisina niifuz eden degerlerin kabul
edilmesi anlaminda Tiirkiye’de ne bundan yirmi yil 6nce ne de bugiin homojen bir
kiiltirden bahsetmek miimkiin degildir. Bu yonden Atatiirk devrimleri istenen
sekilde calismamustir.  Bunda kentlinin  ve  cumhuriyet  kentlisinin  ve
devrimcisinin koyliiye yaklasimda otoriter bir tutumu olmasinin ¢ok biiyiikk rolii
vardir (Fakat son paragrafimizda goriilecegi tizere en derin sorun bu degildir).
Koyli-kentli ayriminin asirlarca yara agtigi  bir ilkede, sagduyu, "Koyli

efendimizdir" seklindeki sloganlarin tatbik alanina gecirilmesini icap ettirmistir”
119

1960'lara gelindiginde Alpaslan Tiirkes darbe sonrasi siyasal hayatin igine
dahil olmus ve c¢esitli siyasi atilimlar sonrasinda 1960'larin sonunda MHP'yi
kurmustur. Alpaslan Tiirkes, Milliyet¢ilik anlayisint Dokuz Isik Doktrini ile
tamimlanmistir. Tirkes; milliyetgilik, tilkiiciiliik, ahlak¢ilik, ilimcilik, toplumculuk,
koyciiliik, hiirriyetgilik ve sahsiyetcilik, gelismecilik ve halkg¢ilik, endistricilik ve
teknikgilik ilkelerini benimsemistir. 9 151k doktrini 6ziinde ekonomi, siyaset ve kiiltiir
alanlarinda ulusal ve evrensel sorunlara deginmektedir. Bu doktrin sonradan gerek

MHP’nin gerekse de iilkiicii hareketin temel diislince sistemini belirleyen unsur

118 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi: Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, istanbul, Afa
Yayinlari, 1996, s.25.
118 Mardin, 2009a, a.g.e., 5.347-355.
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olmustur. Tiirkes bu eserinde Tiirkliikk onurunu tagiyan ve kendini Tiirk olarak kabul

eden herkesi Tiirk saymustir.!?

1.4.3.1980 Sonrasi Tiirkiye'de Milliyetgilik

Tirkiye’de de Milliyetgilik 1980°1i yillarla beraber bir yiikselis icinde
olmustur. Bu donemde Tiirk Milliyetgiliginin 6zellikle icerde Kiirt sorunundan
kaynaklanan i¢ karisikliklarin yavas yavas baslamasi ve ayrica disarida Balkanlar-
Ortadogu-Kafkasya tiggeninde Yyogunlasan milliyet¢i yonelmeye paralel olarak
gelistigi sOylenebilir. Diger bir taraftan kiiresellesme siirecinin de milliyet¢iligi
tetikleyen bir unsur oldugu sdylenebilir. Ozellikle SSCB'nin dagilmasi, Berlin
duvarinin yikilmas: ve Iki kutuplulugun ¢okiisiiyle birlikte smir degisiklikleri
sorununun ortaya cikmasi, Tiirkiye'de milliyet¢iligi tetikleyen durumlar olarak
siralanabilir.

1980'de yapilan askeri darbe sonrasinda Tiirkiye'de siyasal diizen degismistir.
1980 darbesini gerceklestiren cuntacilarin darbe metni ve sonraki soylemleri
Atatiirk¢iiligiin tilkede gittikge zayifladigi ve tekrar canlandirmasina yonelikti.
Ozellikle 1980'lerin baslarinda Atatiirkgiiliik ve Atatiirk Milliyetgiligine ydnelik
sOylem zenginliginin ve uygulamalarinin ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bununla
beraber Tiirkiye'de Milliyetcilik ad1 altinda siyaset yapan orgiitler ve Ulkiicii hareket
bu dénemden sonra 6zii itibariyle Islam ile baglarim kuvvetlendirmis ve Tiirk-Islam
Sentezi, Tiirk-Islam Ulkiisii gibi sdylemleri tekrar on plana c¢ikarmgtir. Ulkiicii
Hareket bu dénemde ideolojisinin ana ekseninin Islamlasma oldugunu ifade
edilmektedir. Ayrica Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla Tirki Cumbhuriyetlerin
bagimsizliklarina kavusmasi akabinde Tiirkiye'de Turancilik yeniden giindem
olmaya baslamis ve politikalar bu baglamda sekillenmistir. 1%*

Baskin Oran 1980 oncesinde Tirkiye'de timmet¢i akimin "milliyetgilik"
kilifina biiriinerek ortaya ciktigini ifade etmektedir. Ancak 1980 sonrasinda bu
hareket kendi 6zii ile ortaya ¢ikabilecek ortama kavusmustur. 1980'lerin sonrasinda

Oran'a gore Tiirk-Islam sentezi Atatiirk Milliyetciliginin direk antitezi haline

120 Alpaslan Tiirkes, Dokuz Isik, Istanbul, Sulhi Garan, 1967, s.6.
121 Taml Bora ve Kemal Can, Devlet Ocak Dergih 12 Eyliil’den 1990’lara Ulkiicii Hareket
Istanbul, Iletisim, 1991, 5.514-515.
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gelmistir. 1980 darbesi her ne kadar is¢i ve aydinlarin hareket alanini kisitlamis olsa
da sag kesime disiince ve eylem oOzgirligii getirdigini ifade etmektedir. Bu
baglamda Oran, 1980'de Atatiirkgiiliik sylemini kullanarak darbe yapan cuntacilarin
oziinde Atatiirk¢ii olmalarinin zor oldugunu ifade etmektedir.'?2

‘Atatiirk Milliyetciligi® Tirkiye’de 1980 sonrasinda resmi sdylem olmustur.
Buna bagli olarak ‘Tiirk-Islam Sentezi’ goriisii de genis perspektifli etkinlik alan
kazanmistir. Bu baglamda incelendiginde Tiirk-islam Ulkiisii ya da Tiirk-Islam
Sentezi 1980’den sonra Ozellikle milliyetgilik akiminin hem kuram hem de
pratik olarak ana goévdesini olusturmaya baslamistir. Bu sdylemlerin tektikleyici
unsurlarindan birkagi1 darbe, kriz ve sosyal hareketler olduysa da, A.B.D.’de Reagan,
Ingiltere’de Thatcher basta olmak {izere ‘yeni muhafazakarlik’ akiminin da
biiyiik katkis1 olmustur?® Ayrica Kiiresellesme boliimiinde deginildigi iizere 1990'h
yillarda meydana gelen kiiresellesme siirecinin de Tiirkiye'de milliyetci diisiincede
pozisyon degistirmesine sebebiyet verdigi soylenebilir.

"12 Eyliil sonras1 Atatiirk milliyetgiligi ve demokratik-sol ¢izgi arasinda din
unsurunu da ihmal etmeyen, kendisine has bir ‘milliyet¢i sentez’ {iretip
siyasetin ve toplumun giindemine tasiyan hem diistinlir kimligi, hem sairligi, hem
de siyasetgiligi ile 6zgiin bir isim olan ve de Tirkiye’de devletin en {ist diizey
konumlarina da gelerek gorev yapmis olan Mustafa Biilent Ecevit’in de ayri
bir pozisyonu bulunmaktadir. Oncelikle ilk donemlerde solculukla milliyetcilik
arasinda bir bagin kurulamayacagi noktasinda elestiriler alan Ecevit 1990 sonrasi
gelismelerle birlikte yeniden popiilerligini ve siyasal mesruiyetini one ¢ikartmayi
basarmistir. Ecevit 1980 oncesinde de Halk¢iligiyla dikkatleri ¢ekmis bir liderdi. O,
Kemalist kadrolarin ‘Halka ragmen halk icin’ yaklagimimi ‘Halk ic¢in halkla
birlikte’ bi¢imine doniistiirmiistii. Sosyal adalet, insanca ve hakca bir diizen,
demokratik-sol bir projenin pargasi haline getirilerek, sagin milliyetgiligiyle
solun yurtseverligi Ecevit’in sahsinda halk¢1 bir modernlesmeye
dontstiiriilecektir. Ecevit, Atatiirkgiiliik, Tirklik ve Tirkiyelilik yaklasimlariyla
ve de ozellikle ekonomik milliyet¢giligiyle 6n plana c¢ikmistir. O MHP’nin

122 Baskin Oran, Atatiirk Milliyetciligi, Ankara, Bilgi Yaymevi, 1999, s.15.
123 Hasan Simsek, Kaostaki Tiirkiye, 21. Yiizyihn Esiginde Paradigmalar Savasi, Istanbul,
Sistem Yayincilik, 1997, 5.161, 164, 168.
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milliyet¢ilik anlayisina elestirilerini de ihmal etmemistir. 28 Subat’in gergin
atmosferinde kendince bir yeni uzlasma tavri gelistirmistir. Devletin ve milletin

boliinmez biitiinliigii paradigmasina katkida bulunmustur."*?*

1.5. Tlgili Arastirmalar

Calismanin bu kisminda yapilan arastirmaya benzer yontem veya icerik ile
yerel (Tirkiye'de yapilan) ve yabanci (Tirkiye disinda yapilan) nitel ve nicel

calismalara yer verilmistir.

1.5.1.Konu Ile Ilgili Yapilan Nitel Arastirmalar
1.5.1.1. Yabanci Arastirmalar

1990 yili ve sonrasinda yapilan yabanci arastirmalar incelendiginde
milliyetciligin neden hala giiniimiizde 6nem kazandigi, yiikselisinin nedenleri,
yiikselise sebep veren dinamikler tizerinde yogun olarak ¢alisma yapildigi
goriilmektedir. Ornegin milliyetciligin yiikselisi temel alindiginda asagidaki nitel

arastirmalarin yapildigi goriilmektedir:

Haddad (1994)'in yaptig1 "The Rise of Arab Nationalism Reconsidered™" adli
arastirmasinda Arap milliyetciligin yiikselisi incelenmistir. Bu ¢alismada ozellikle
Osmanli'nin son doneminde meydana gelen Arap milliyet¢iliginin yiikselisinin
nedenleri {izerinde durulmustur.!® Duggan (2006)in "The Rise of Chinese
Nationalism since 1982 Reflected in Chinese Cinema" adli ¢alismasinda 1982'den
giinimiize Cin milliyet¢iliginin yiikselisinin, Cin sinemasina yansimasi ele
alinmistir. Bu calismadaki ¢ikis noktas1 yazara gore soyle ifade edilmistir: Eger
milliyetgilik bir sanat, kiiltir ve milliyet¢iligin siyasallagmasi ise milliyetgilikteki
artisin sanat, kiltliir ve geleneklere de yansimasi gerekir. Bu baglamda Cin
milliyetgiliginin artis1 arastirmaci tarafindan Cin sinemasindaki yansimasinda

aranmustir. Calisma sonucunda, milliyet¢iligin Cin film endiistrisi tarafindan iiretilen

124 Yeliz Dénmez ve Cem Bico, “Biilent Ecevit”. Tanil Bora (Ed.). Milliyetgilik (Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cilt 4). 3.Baski. Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2008, s.448-461. (Akt.:
Korkusuz, 2010).

125 Mahmoud Haddad, The Rise Of Arab Nationalism Reconsidered, International, Journal of Middle
East Studies, Vol. 26, No. 2, 1994, S. 201-222, Online:
Https://Www.Jstor.Org/Stable/164733?0rigin=Jstor-Pdf, Erisim:12.06.2019.
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tarihi filmlere yansidigini ve toplumda bir dereceye kadar milliyetgiligin bu

baglamda yiikselmekte oldugu goriilmektedir.?

Hussain ve Khan (2012) tarafindan yapilan "Rising Nationalism in Pakistan
as a Tool of Public Administration" adli arastirmada Pakistan'da milliyet¢iligin
yukselisi degerlendirilmekte ve ayrica yiikselen milliyetciligin kamu ydnetimi araci
olarak kullanilabilecegini dnermektedir. Yazara gore Pakistan milliyetgiligi artiyor,
Pakistan daha fazla entegrasyona dogru ilerliyor, Pakistanlilarin ¢ogu milletlerinden
gurur duyuyor ve "hayatimiz Pakistan'da basliyor ve Pakistan'da sona eriyor" diyor.
Bugiin iilkede tek bir ayrilikgt hareket Yyok. Siyasi partilerin Kkarakteri,
bolgeselcilikten milliyetgilige dogru degisiyor. Yiikselen milliyetgiligin bu trendi,

farkindalik ve egitim diizeyi ile pozitif bir iliskiye sahiptir.!?’

Souleimanov, Pikal ve Kraus (2013) tarafindan yapilan "The Rise of
Nationalism Among Iramian Azerbayjanis: A Step Toward Iran’s Disintegration?"
adli calismada Iran’daki Azerbaycanli azligin iilkenin icisleri ve Hazar bdlgesinin
tamami i¢in potansiyel ve gerg¢ek giivenlik tehdidi olup olmadig ile ilgili problem ile
yola ¢ikmustir. Yazara gore "silahli direnis unsurlarinin ortaya c¢ikmasi ve
gelismesiyle birlikte Azerbaycan milliyet¢iligi i¢in bir yol goriinmekle birlikte,
giiclii, kisitlayici Iran rejimi bunu gerceklestirmeyi cok zorlastirdi. Her seyden 6nce,
futbol Azerbaycan-iran gerginliklerinde onemli bir rol oynadi ve Azerbaycan
milliyet¢iliginin yani sira Pers karsitt hosgoriisiizliik, milliyetcilik ifadeleri i¢in bir

¢1kis noktasi olarak hizmet etti."?8

Rudling (2015)'in yaptigi "The Rise and Fall of Belarusian Nationalism,
1906-1931" adli c¢aligmada 1906-1931 wyillarn arasinda Beyaz Rusya'daki

milliyet¢iligin yiikselisi ve diislisii incelenmistir. Yazara goére: Beyaz Rusya

126 Niall Duggan, "The Rise Of Chinese Nationalism Since 1982 Reflected in Chinese Cinema, Lund
University Centre For East And South-East Asian Studies Masters Programme In Asian Studies,
Masters Thesis, 2006

27 Mujahid Hussain Ve Ayaz Khan, Rising Nationalism In Pakistan As A Tool Of Public
Administration, The Dialogue, 2012, S.186-202. Online:
Http://Www.Qurtuba.Edu.Pk/Thedialogue/The%20dialogue/7_2/Dialogue_April_June2012 186-
202.Pdf, Erisim: 12.07.2019 .

128 Emil Souleimanov, Kamil Pikal ve Josef Kraus, The Rise of Nationalism Among Iranian
Azerbatjanis: A Step Toward Iran’s Disitegration?, Middle East Review of International Affairs,
Vol. 17, No. 1, 2013, 5.71-91.
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milliyetciligi, Birinci Diinya Savas1 sirasinda Almanlarin Rus Imparatorlugu'nun bat1
kesimini isgal etmesiyle ortaya ¢ikti. O zamandan sonra, milliyetciler daha biiytik bir
jeopolitik oyunda yer aldi. 1929 yilina kadar Sovyet hiikiimeti, Beyaz Rusya
sakinlerine, bazen kendi premodern kimliklerini saran ya da kendilerini Ruslastirmak
isteyen ¢ogunlugun pasif bir muhalefetine karsi, ulusal kimlik siyaseti ile cevap verdi

ve bu muhalefeti ulusal kimlik siyaseti ile bastirmaya calistir.!?

Soliman (2015) tarafindan yapilan "The Rise of Egyptian Nationalism and
The Perception of Foreigners in Egypt 1914-1923" adli arastirmada Misir
milliyetgiliginin yiikselisi ve Misir'da yabancilarin algisi incelenmistir. Soliman bu
calismada  Misir'daki  yabancilarin  algilanmasinin = Misir  milliyetgiliginin
yiikselisinden etkilendigini savunuyor. “Yabancilarin Britanya’daki dernekler
tarafindan korunmasi ve Kapitiilasyonlarin uzun siire devam eden ayricaliklari,
Misirli bagimsiz ulus devletinin ¢ogu milliyet¢i aktivist igin imit edilenlere karsi
biiylik bir endise haline getirdi. Bu durumun da 6zii itibari ile milliyetgiligi

yiikselttigine vurgu yapmaktadir.

Kwan (2016)"1n yaptigi "The Rise of Civic Nationalism: Shifting Identities in
Hong Kong and Taiwan" adli ¢alismasinda sivil milliyetgiligin yiikselisinin Hong
Kong ve Tayvan kimlikleri ic¢in ulus olusturma projesini nasil ilerlettigini
incelemektedir. Arastirmada Hong Kong’daki 2014 Semsiye Hareketi ve
Tayvan’daki Aygicegi Hareketi 6rnek olay incelemeleri olarak kullanilmistir.
"Semsiye Hareketi ve Aycigegi Hareketi arasindaki olaylarin siralamasi agisindan bir
karsilastirmanin ardindan, makale, her bir hareketin basar1 ve basarisizliklarini, yeni
siyasi giiglerin ve partilerin yiikseligini inceleyerek, hareketlerin her iki toplum

lizerindeki etkisini tespit etmeye ¢alismistir". 13!

129 Anders Rudling, The Rise And Fall Of Belarusian Nationalism, 1906-1931, University Of
Pittsburgh Press, 2015

130 Amany Soliman, The Rise Of Egyptian Nationalism And The Perception Of Foreigners in Egypt
1914-1923, Gingko Library, Editors: Tg Fraser, 2015, s.19-39

131 Justin P. Kwan, The Rise of Civic Nationalism: Shifting Identities In Hong Kong And Taiwan,
Contemporary Chinese Political Economy and Strategic Relations: An International Journal, Vol 2,
No 2, 2016, s.941-973
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Lila (2017) tarafindan yapilan "Rising Nationalism in the Balkans" adl
aragtirmada Balkan milliyetciliginin ylikselisi konu edinmistir. Yazara gore
"Balkanlar'da milliyet¢i hareketlerin ve devletin gelismesi siireci, Osmanli
Imparatorlugu igindeki ozerk hareketlerden baslayarak, Sirplarmn, Yunanlilarm,
Bulgarlarin, Rumenlerin  ve Arnavutlarin  hareketlerini  igerir.  1815’deki

Bonaparte’nin diisiisiine, ile bolgede milliyetci hareket yasandi."1%2

Ayrica milliyetciligin yiikselisi ile ilgili yapilan bu g¢aligmalarin diginda:
Druckman (1994) tarafindan "Nationalism, Patriotism, and Group Loyalty: A Social
Psychological Perspective” adli arastirma yapilmistir. Arastirmada milliyetgilik,
vatanseverlik ve grup sadakati incelenmistir. Bireylerin duygularini kalplerinde nasil
gelistirdikleri ve gruplara nasil baglandiklar1 agiklanmaktadir. Ayrica diger gruplara
nasil diismanca tepki verebilecegini incelenmistir. Arastirma sonucunda yazar
aragtirmay1 su sekilde toparlamaktadir: Ozellikle milletler, vatanlarina duygusal
olarak baglandiklarinda, iilkelerine yardim etmek i¢in motive olmus olurlar.
Sadakatle birlikte gelen kendi grubuna karsi 6nyargili olmamak, kimi kooperatif ve
rekabet¢i gruplar arasi durumlarda kim oldugunu ve ne oldugunu tanimlamak igin
kritik goriinmektedir. Aslinda, insanlarin bu siirecte biiyiik 6l¢lide kaybedebilecekleri
bilseler bile kendi gruplarini tercih ettikleri goriilmiistiir. Bununla birlikte, bu grup i¢i
onyargi, genellikle, kendi grubunun lehine tesvik edici oldugu rekabet¢i durumlarda
daha agirnidir. Ayrica, grup iyeleri arasinda hedefleri ve stratejileri konusunda fikir
birligi oldugunda, sadece gruba sadik kalmayip ayn1 zamanda problemi, ne yapmak
istediklerini ve benzer sekilde nasil yapmak istediklerini de belirlediklerinde

artmaktadir."133

Marinova (2007)'nin yaptig1 "The Rebirth of Nationalism in The Balkans in
The 1990s: Causes, Consequences and Possible Solutions” adli ¢alismada 1990
yilinda tekrar ortaya c¢ikan milliyetciligin nedenleri, sonuglar1 ve olast ¢dziimleri

lizerine analizlerden olusmaktadir. Yazar yazdigi makalede Dogu Avrupa

132 Fejzi Lila, Rising Nationalism In The Balkans, European Journal of Multidisciplinary Studies,
Volume 2, Issue 4, 2017, 5.31-35

133 Daniel Druckman, Nationalism, Patriotism, And Group Loyalty: A Social Psychological
Perspective, Mershon International Studies Review, Vol. 38, No. 1, 1994, S. 43-68, Online:
Http://Www.Jstor.Org/Stable/222610, Erigim: 12.16.2019
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milliyetgiliginin genis ¢apli egiliminin bir pargas: olarak goriilen, ancak kendine
Ozgii baz1 ozellikleri olan Balkanlardaki milliyetgilik sorununa daha fazla 1s1k
tutmayr amaglamaktadir. Milliyetciligin  yeniden dogusu 19901  yillardaki
Balkanlarda, biiyiik Olglide ge¢misteki tarihi gelisimi ve sonug¢ olarak etnik
gerilimlere ve sikayetlere yol agan demokratiklige gegis siireci ile daha da

siddetlendigine yazar sonug béliimiinde deginmektedir.'®*

Conversi (2012) "Modernism and nationalism" adli makalesinde modernizm
ile milliyet¢iligin  birbirinin eslikgisi olarak tanmimlanip tanimlanamayacagini
tartigtyor. Conversi'ye gore "Cesitli bilim adamlar1, milliyetciligi kendine 6zgii bir
politik ideoloji olarak ele almistir. Bunlarin ¢ogu, onu modernitenin bir {iriinii olarak
kabul ediyor ve ondan ayrilamaz olarak degerlendirmektedir (Conversi makalesine
milliyetciligin daha genis bir Batililagsma siirecinin bir pargasi olarak yayilmasini
tanimlayan bu goriisii kabul ederek baglar). Bununla birlikte, her seyi kapsayan
ideolojik boyut ve milliyetgiligi asan ortak konu, burada modernizm olarak
tanimlanmaktadir. Yani, ideolojik sdylemlerin, sanatsal ifadelerin ve “modern olma
ihtiyac1 etrafinda dolanan” politik uygulamalarin toplamidir. 'llerleme’, 'biiyiime',
'llerleme' ve 'gelisme' gibi modernist kavramlar, biliylik 6l¢ciide ulusal cerceveler
igerisinde diisliniilmiis ve bir 'ulus-devletler' diinyasinda uygulanmistir.” Conversi
Milliyetgiligin, modernitenin genislemesine tamamen eslik eden bir séylem oldugu

sonucuna varmistir.

Aitymbetov, Toktarov ve Ormakhanova (2015) “Nation-Building in
Kazakhstan: Kazakh and Kazakhstani Identities Controversy” adli aragtirmayi
yapmislardir. Arastirmada “Kazakistan’da Millet Insasi: Kazak ve Kazakistan
Kimlikleri” tartistlmistir. Yazarlar, "millet kavramimin yeniden dogusu, millet
ingasinda sivil ve etnik yaklasimlarin rekabeti ve modern Kazakistan’da milli
kimligin olusumunda Kazak ve Rus dillerinin ¢elismesi gibi konulara

deginmektedirler. Yazida, Kazakistan’daki etnik kiiltiirel sembolizmin en temel

1% Boriana Marinova, The Rebirth of Nationalism In The Balkans In The 1990s: Causes,
Consequences And Possible Solutions, International Relations And Security Network, 2007, s.4-
18.

135 Daniele Conversi, Modernism And Nationalism, Journal Of Political Ideologies, 17:1,2012, s.13-
34, Dor: 10.1080/13569317.2012.644982
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niteligi olmayr hedefleyen Kazak diline ayrica onem verilmektedir. Ayrica,
Kazaklagsma politikasinin 6zellikleri tartisilmakta ve bunun, Kazakistan’daki milli ve

etnik gruplar arasi iliskilerin ¢oziimiinde etkin bir ara¢ olacag vurgulanmaktadir."*%

1990’lardan giinlimiize diinya literatiiriinde nitel arastirmalardaki genel
yonelim incelendiginde milliyetgiligin yiikselisinin nedenleri, neden hala 6nemli
oldugu, milliyet¢iligi yiikselten dinamikler, kiiresellesme ve modernizm ile iliskisi
gibi arastirma alanlarinin yogun bir yer kapladigi goriilmektedir. Bu baglamda

Tiirkiye’deki arastirmalar incelenmis ve yonelimler karsilagtirilmastir.

1.5.1.2.Yerel Arastirmalar

Atasoy (2003) tarafindan yapilan arastirmada "Kiiresellesme Karsisinda
Milliyetcilik ve Etnisite Problemi" incelenmistir. Atasoy 6zellikle milliyetcilige dair
evrenselci teoriler ile kiiltiirel farkliliga dair teorileri karsilastirip, bu karsilastirmay1
anlamlandirarak agiklamaya ¢alismistir. Bu baglamda Atasoy 6zellikle iki ana ¢izgiyi
temel dayanak noktasi olarak kullanmistir. Bu ana ¢izgiler 6zellikle kiiresellesme
stireci ile benzerlik tasidigini diisiindtigii igin evrenselci ve kiiltiirel teoriler net olarak
aciklanmaya calistimistir. Bunun disinda Sanayi Devrimi ve ikinci Diinya Savasi
sonras1 slire¢ ve bilisim devrimi ile yasanan sosyal degisimler ele alinmistir. Bu
sosyal degisimlerin milliyetgilik ve etnisite problemlerini ne diizeyde etkiledigi
calismanin igerisinde yer almistir. Ozellikle kiiresellesme siireci ile toplumlarin
stiriiklenmeye calisildigi tek renklilik sonucunda olusan milliyetcilik ve etnisite
problemine aragtirma sonucunda deginilmistir.’®’ Sen (2004) tarafindan yapilan
incelemede "Globallesme Siirecinde Milliyet¢ilik ve Ulus Devletin Konumu™
incelenmistir. Arastirmanin baslangi¢ boliimiinde Ulus, Ulus Devlet ve Milliyetgilik
kavramlar1 ve alt kavramlar agiklanmaya calisilmis ve sonrasinda Globallesmenin
Ulus Devlet ve Milliyetgilik tizerindeki etkilerine deginilmistir. Arastirmada 6zellikle
1990 sonrasinda arastirmacinin tig¢lincii dalga globallesme olarak degindigi noktada

incelenen referanslar baz alinarak olumlu ve olumsuz goriisler degerlendirilmis ve bu

13 Nurken Aitymbetov, Ermek Toktarov ve Yenlik Ormakhanova, Nation-Building in Kazakhstan:
Kazakh and Kazakhstani Identities Controversy, Bilig, 2015, Online,
Http://Bilig.Yesevi.Edu.Tr/Yonetim/icerik/Makaleler/514-Published.Pdf, Erisim: 12.06.2019

187 Fahri Atasoy, Kiiresellesme Karsisinda Milliyetcilik ve Etnisite Problemi, Ankara, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstiriisii, Doktora Tezi, 2003.
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baglamda tartisilmistir. Arastirmanin sonu¢ boliimiinde arastirmact globallesme
stireciyle birlikte ulus devlet ve milliyetciligi kiiltiirel ve ekonomik etkilenme olarak
ikiye aymrmustir. Ekonomik olarak yapilan incelemede ulus asir1 giglerin ulus
devletin giiciinii bastirdigin1 ve bundan dolay1 bu giiglerin ulus devletlerin
denetiminden ¢iktigina deginmistir. Kiiltiirel konuda ise ozellikle batinin kendi

kiiltiirel degerlerini evrensellestirme ¢abalarma deginilmistir.1%

Caglar (2007)'in yaptig1 "Milliyet¢ilik ve Tiirkiye'de Milliyet¢i Akimlar" adli
calismasinda, resmi milliyet¢ilige yonelik literatiir ¢alismasit yapilmis ve resmi
milliyetciligin sivil ve askeri yonleri ele alinmustir. Ozellikle aragtirmanin sonucunda
Tirkiye'de kiiresellesme siireciyle beraber milliyet¢ci akimlarda meydana gelen
stireclerden bahsedilmistir. Bu baglamda SSCB'nin dagilmasiyla beraber Pan-Tiirkist
egilimin giliglendigine vurgu yapilmistir. Bunun yaninda arastirmaciya gore
Tiirkiye'de milliyetgiligin esas giiglendigi ve kamuoyunun giindemini mesgul
etmesinde doniim noktasi, 1999 yilinda yapilan se¢im ve sonrasinda MHP'nin elde
ettigi zafer oldugunu ifade etmistir. Milliyet¢iligin yiikselisindeki ana etkilerden
birinin de 1990'lar itibari ile meydana gelen hizli sinir degisiklikleri oldugu tizerinde

durulmustur.**

Hosgeldi (2008) tarafindan gerceklestirilen "Atatiirk Ilkeleri: Milliyetcilik"
adli arastirmada 6zii itibariyle Milliyet¢ilik ilkesi incelenmistir. Arastirmaci konu ile
ilgili yerli ve yabanci kaynaklardan, donemin gazete ve mecmualarindan ve konu ile
ilgili arsiv calismalarindan yararlanmigtir. Calisma sonucunda arastirmact

milliyetgilik ilkesinin &nemine deginmistir.4

Yapict (2009) tarafindan yapilan aragtirmada "Sovyet Sonrasi Cografyada
Deviet ve Milliyetcilik: Estonya, Ukrayna ve Kazakistan Ornekleri" incelenmistir.
Arastirmacinin ifadesi ile bu ti¢ devlet de ana hatlariyla millilestirici olmakla

birlikte, bu devletlerin “millilestiricilik diizeylerinde” derin farkliliklar vardir.

138y Furkan Sen, Globallesme Siirecinde Milliyetcilik ve Ulus Devletin Konumu, Ankara, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstiriisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2004.

1¥0zan Caglar, Milliyetgilik ve Tiirkiye'de Milliyetgi Akimlar, Ankara, Atilim Universitesi Sosyal
Bilimler Enstiriisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007.

140 Serkan Hosgeldi, Atatiirk Ilkeleri: Milliyetgilik, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2008
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Ayrica arastirmactya gore "Ukrayna’da ise devlete hakim olan milliyetcilik anlayist
donemsel degisimlere ugramistir. 2005 yilinda Viktor Yuscenko’nun iktidara
gelmesinin ardindan yurttashiga dayali milliyet¢ilik, yerini etnik milliyetci sdylem

ve uygulamalar1 &n plana alan bir anlayisa birakmigtir."4

Jeong (2010) tarafindan yapilan arastirmada "Tiirkiye ve Kore'de Milliyet¢ilik
Anlayislarimin -~ Geligme — Siireglerinin - Mukayesesi  (1910-1945)"  yapilmustir.
Arastirmact her iki iilke milliyetgiliginin gelisiminin arasindaki baglantiya
deginmistir. Baglantilar incelenirken cografi konumlar, milliyetgi diistiniirler, Wilson
prensibinin her iki tilkeye etkileri, iilkelerin milli miicadeleleri doneminde var olan
milliyet¢i ekoller, kadin hareketleri, cumhuriyete giden siirecte milliyetgilikler,
cumhuriyet  kurulduktan sonraki siiregler vb. alanlar kiyaslamali olarak

incelenmistir.142

Korkusuz (2010) tarafindan "1980 Sonrasi Millivetcilik Akimlarimn Ibn-i
Haldun 'un Asabiye Modeli Baglaminda Degerlendirilmesi” adli aragtirma
yapilmistir. Aragtirmada 6zellikle teorik ve de daha once yapilmis olan ampirik
aragtirmalarin  sonuglarin1 dikkate alinip degerlendirilmistir. Yerel ve uluslararasi
alanda yer alan kaynaklar incelenmis ve kuramsal alt yapi olusturulmustur.
Arastirmada kendi ifadesi ile "Tarihsel neden sonu¢ iligkilerine premodern,
modern ve postmodern yaklasimlarla ¢ok boyutlu agiklayict ve anlamlandirict
yeni bir baglanti ve referans c¢ercevesi gelistirecek bir su-i generis (nev-i sahsina

miinhasir) elestirel bir yaklasim getirilmeye calismigstir" 143

Yesevi (2012)'nin "Definition And Classification of Turkish Nationalism"
isimli aragtirmasinda Tiirk milliyetinin dogusu, siniflandirilmasi ve gelisimini analiz
etmeye caligmistir. Arastirmact ¢alismanin ilk boliimiinde politik teori ve politik

tarihte milliyetciligin kokenleri ile 6zel olarak ilgilenmistir. Calismanin ikinci

141 Utku Yapici, Sovyet Sonrast Cografyada Devlet ve Milliyetgilik: Estonya, Ukrayna ve Kazakistan
Ornekleri, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009

142 Eun Kyung Jeong, Tiirkiye ve Kore’de Milliyetgilik Anlayiglarinin Geligme Siireglerinin
Mukayesesi (1910-1945), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010.

143 Mehmet Hisyar Korkusuz, 1980 Sonrasi Milliyetgilik Akimlarinimn Ibn-I Haldun’un Asabiye
Modeli Baglaminda Degerlendirilmesi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2010.
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boliimiinde ise tezin hipotezinin tartisilmasi gereken problemi ve dogal olarak ortaya
¢ikaran bir arka planin1 sunmustur. Ugiincii boliimde ise milliyetgilik teorilerine
bakarak bu c¢alismanin metodolojisi arastirmaci tarafindan verilmistir. Do6rdiincti
bolimde de Osmanli modernlesme siirecinin arastirilmasi yapilmistir. Besinci
boliimde Geng Tiirklerin politik diislincesine vurgu yapilmis, altinct boliimde ise
Cumbhuriyet doneminde Tirk milliyetgiligi incelenmistir. Bu baglamda aragtirmaci

Tiirk milliyetciligini tanimlayip siniflandirmasini yapmugtir.14

Ertugay (2012) "Cumhuriyet Dénemi Siyasal Diisiincesinde Devlet Algisi:
Kemalizm, Milliyetcilik, Islamcilik ve Sosyalizm" adli ¢alismasin Tiirk siyasal
diistincesindeki  devlet algis1  ¢ercevesinde modern Tirkiye Cumhuriyeti
donemindeki baslica siyasal ideolojilerin devlete bakis acilarini analiz etmek
amaciyla yapilmistir. Arastirmanin sonucunda ise Kemalizm, Milliyetgilik,

Islamcilik ve Sosyalizm ideolojilerinin devlet algilarma tek tek deginilmistir.4>

Cakar (2012) tarafindan yapilan arastirmada "Cinsiyetci Milliyet¢ilik: Osmanli
Ve Britanya Imparatorluklari’mn Milliyetcilik Algisinda Modern Kadin Soylemi
(1860-1930)" incelenmistir. Arastirmact Benedict Anderson’in “hayali cemaat”
olarak kavramsallastirdigi millet tanimindan yola ¢ikarak kadin ve erkek esitligini
anlatmaya caligmis, hayal edilme durumunu her bir bireyinin erkek ya da kadin 6zne
ve/veya kimlik olarak kurgulandig: savini ortaya atmigtir. Bu baglamda arastirmaci,
"kadin ve erkek olma durumu hem Bati hem de Dogu kiiltiirlerinde ‘“hayali
cemaate” ait olma bigimini etkiler" demektedir. Bu baglamda 6ncelikle Osmanli ve
Ingiliz kadinim1 ele alan arsiv arastirmalarmi incelemis ve bunun iizerine sonug
boliimiinde tarihsel siire¢ icerisinde ortaya cikan kadin sdylemini karsilastirmali

olarak ele almigtir.146

144 Cagla Giil Yesevi, Definition And Classification of Turkish Nationalism, Yeditepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012.

145Fatih Ertugay, Cumhuriyet Dénemi Siyasal Diisiincesinde Devlet Algisi: Kemalizm, Milliyetgilik,
Islamcilik ve Sosyalizm, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2012.

146 Burgin Cakir, Cinsiyetgi Milliyetgilik: Osmanli Ve Britanya Imparatorluklari’nin Milliyetgilik
Algisinda Modern Kadin Séylemi (1860-1930), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2012.
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Olgekei (2013) tarafindan yapilan arastirmada "Tiirkiye'deki Milliyetgi Fikir
Hareketlerinin Déniigiinii (Milliyetci Basin Uzerine Bir Inceleme)” analiz edilmistir.
Arastirmada s6ylem analizi teknigi kullanilmistir. Bu baglamda Geng Kalemler, Tiirk
Yurdu, Dergah, Atsiz Mecmua, Cinaralti, Millet Mecmuasi, Serdengecti, Diisiinen
Adam Dergisi, Devlet Gazetesi, Tore Dergisi vb. donemin milliyetgi basin ve
yazarlart incelenmistir. Arastirmanin sonucunda milliyetgiliginin  doniistimiiniin

milliyetci basin baglaminda degerlendirilmesi yapilmstir.14

Korkmaz (2014) "Erken Cumhuriyet Doneminde Farkli Bir Milliyetcilik
Anlayisi  Olarak  Anadoluculuk:  Tipoloji ve Kuramlar Baglaminda Bir
Degerlendirme" adli ¢alisma yapilmistir. Arastirmaci kendi deyimi ile teorik ve
kavramsal boliimde elestirel literatiir taramasi yapmis, erken donem Anadoluculuk
kavramina dair ise literatiir taramasina ek olarak kalitatif (nitel) igerik analizi
yapmistir. Arastirmanin  sonucunda yazar soyle degerlendirmede bulunmustur:
"Anadoluculugun tipolojik olarak muhafazakar ve liberal milliyetciliklerden
unsurlar barindirmakla birlikte anti-kolonyal —milliyetgilige daha yakin Dbir

milliyetcilik tiirii oldugu goriilmiistiir."48

Senses (2014) tarafindan yapilan "Nationalism And Territoriality: The
Conception of Homeland In The Communities of Turkish Origin In Bulgaria and The
Netherlands" adli arastirmada Bulgaristan ve Hollanda'da yasayan Tiirkiye kokenli
topluluklarin vatan kavramini nasil algiladiklar1 karsilastirmali olarak incelenmistir.
Arastirmada agik uglu goériisme formlar1 kullanilmis ve vatan kavramima donik
derinlemesine miilakatlar yapilmigtir. Bu baglamda Tiirkiye kokenli topluluklarin
teritoryal iligkiler ve vatan algist bakimindan farkliliklar1 ve benzerlikleri tespit
edilmeye ¢alisilmistir. Arastirmaciya gore "bu iki toplulugun goriisiilen {iiyelerinin,
teritoryal iliski bigimleri ve algilarindaki bazi farklara ragmen, kendi dar etnik-

kiiltirel kimliklerini ve koken toplumlariyla olan milli-teritoryal baglarini

4Haluk Olgekgi, Tiirkiye'deki Milliyet¢i Fikir Hareketlerinin Déniisiinii (Milliyet¢i Basin Uzerine
Bir Inceleme), Ankara, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2013.

198 Tugrul Korkmaz, Erken Cumhuriyet Doéneminde Farkli Bir Milliyetgilik Anlayisi Olarak
Anadoluculuk: Tipoloji ve Kuramlar Baglaminda Bir Degerlendirme, Sakarya, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014.
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asarak ulus-Gtesi faaliyetlerin ve araglarin Ozgiirlestirici ve mekansalliktan

bagimsizlastiric etkilerini heniiz icsellestiremedikleri sonucuna varilmigtir."24°

Yildirim (2014) "Modernite ve Milliyet¢ilik: Modern Milliyet¢ilik Kuramlar
Uzerine" inceleme yapmistir. Arastirmaci baslangicta millet ve milliyetcilige dair
tamimlar1 ele almig, modern kuram tanimlarinin tarihsel siire¢ igerisinde meydana
gelen gelisimlerinden hareket ederek karsilagtirmali bir analiz yapmistir. Ondan
sonraki asamada Modernite'nin kavramsal gercevesi ¢izilmis ve ardindan Smith'in de
ifadesi ile modernist milliyetgilik kuramlarinin ana aktorleri olan Ernest Gellner,
Karl Deutsch, Miroslav Hroch, Eric Hobsbawm ve Benedict Anderson’un temel
tezleri incelenmistir. Arindan Anthony D. Smith’in yaklasimina deginilmistir.
Arastirma sonucunda ise Modernist ve Etno Sembolcii yaklagimlar beraber ele

alinarak modern milliyetci kuramlar analiz edilmistir.*>

Giizel (2018)'in yaptigi arastirmada “Ulusalc: ve Ulkiicii Ideolojilerin
Milliyetcilik  Anlayislarimin - Karsilagtiridmasi:  Aydinlik ve Ortadogu Gazetesi
Ornekleri (2005-2017) ” incelenmistir. Arastirmada ulusalcilik ile iilkiicii diisiinceler
karsilagtirilmistir. Yazara gore "soguk savas kosullarinda iki “diisman kampta”
konumlanan bu iki akim, ulus devleti ve miiesses nizami tehdit eden kiiresellesme
sirecinde zaman zaman ayni sOylemde bulusabilmistir. Ancak bu “zorunlu
ittifak”, her iki ideolojinin varolugsal farklari dolayisiyla zaman zaman akamete
ugramistir. Nitekim ulusalciligin “vesayet¢i kati laik” tutumu ve iilkiiciiliigiin
“milliyet¢ci mukaddesatg1” ontolojisi, s6z konusu ittifakin  kurumsallagsmasi
karsisindaki en biiyilk engeldir. Bu baglamda Ulkiicii Hareket’in, geleneksel
milliyet¢i muhafazakar tabani dolayisiyla; vesayet¢i ve laik yaklagimiyla on

plana ¢ikan resmi ideolojiye biitiiniiyle eklemlenemeyecegi sdylenebilir.">!

149 Ahu Senses, Nationalism And Territoriality: The Conception of Homeland In The Communities of
Turkish Origin In Bulgaria and The Netherlands, Ankara, Ortadogu Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014.

1% Emre Yildirim, Modernite ve Milliyetgilik: Modern Milliyetgilik Kuramlar1 Uzerine, Akademik
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Yil: 2, Say1: 6, Eylil 2014, S. 23-37.

151 Siileyman Cagr1 Giizel, Ulusaler ve Ulkiicii ideolojilerin  Milliyetcilik Anlayiglarmin
Karsilastirilmasi: Aydinlik Ve Ortadogu Gazetesi Ornekleri (2005-2017), Ankara, Yildirim Beyazid
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018.
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Gilinimiizde geldigimiz noktada Tirkiye’de genel anlamda nitel
arastirmalarda milliyet¢iligin ne anlama geldigi, tarihel siire¢ icerisinde aldig
pozisyon, modernizm ile iligkisi, kiiresellesmenin etkileri, kiiltiir milliyetcilik iliskisi,
etnisite, kimlik ve milliyet¢ilik, milliyet¢i akimlar vb. incelenmektedir.
Milliyetciligin batida ilkgiler, modernistler, etno-sembolciiler ve 1990 sonrasi onu
yeniden konumlandirmaya ¢alisan disiiniirlerin eliyle belirli bir kronoloji ve
konsepte tartisildigi (tez-antitez) goriilmektedir. Tirkiye’de bu kronolojik yap1
olmadigindan milliyet¢iligin belirli bir donemde bir konsept dahilinde ¢alisilmas: da
s06z konusu olmamistir. Bu baglamda giiniimiizde de ¢alismalarin daginik bir goriintii
sergiledikleri sdylenebilir. Ayrica giiniimiizde batida son donemlerde yogun olarak
tartigilan milliyetciligi etkileyen dinamikler, neden milliyetgiligin yiikseldigi veya

etkisini azalttig1 gibi konularin yeterli diizeyde ¢alisiimadigi goriilmektedir.

1.5.2. Konu fle Tlgili Yapilan Nicel Arastirmalar
1.5.2.1.Yabanci Arasuirmalar

Smith  ve Jarkko (1998) tarafindan "National Pride: A Cross-national
Analysis" adli arastirma yapilmistir. Arastirmaci, ulusal gururu "halkin kendi ulusal
kimligi nedeniyle tilkesine karg hissettigi olumlu etki" olarak tanimlamigtir. Ulusal
gurur, vatanseverlik ve milliyetgilik duygulariyla ilgilidir. Vatanseverlik, bir tilkenin
sevgisidir veya bagliliktir. Milliyetgilik, bir iilkenin kendi tilkesini digerlerinin
tizerinde tutan giiglii bir ulusal bagliliktir. Aragtirmaci makalede hem iilke genelinde
hem de kamuoyunda ulusal gurura katki saglayan faktorleri incelemistir. Bunu da
hazirladign  6lgek ile saptamaya calismustir. Olgeklerden elde edilen veriler
incelendiginde Birlesik Devletlerin katilimcilariin ulusal gururu en yiiksek oranlara
sahiptir. Yapilan incelemede katilimcilar ABD'yi siiper gii¢ ve diinyanin en biiyiik
ekonomisi olarak gurur kaynag olarak gérmiislerdir. Italya’min Sanata ve Edebiyata
katkilar1 konusundaki gururu olumludur, ancak siyasi basarilar konusunda

olumsuzdur.®?

152 Tom W. Smith ve Lars Jarkko, National Pride: A Cross-National Analysis, National Opinion
Research Center University Of Chicago, 1998.
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Coenders (2001)'in "Nationalistic Attiudes and Ethnic Exclusionism in a
Comparative Perspective” adli arastirmasinda karsilastirmali bir perspektif ile
milliyet¢i tutumlar ve etnik dislayicilik incelenmistir. Bu baglamda 22 iilkede yapilan
calismada gogmenlere yonelik tutumlarin test edilmesi amaciyla nicel bir arastirma
yontemi kullanilmistir. Arastirmaci, verileri toplamak amaciyla milliyet¢i tutum ve
etnik diglayicilik ile ilgili 6lgek hazirlamis ve katilimcilara uygulamistir. Bulgular,
milliyet¢i tutumlarin iki farkli boyutu icerdigini belirten hipotezi desteklemistir.
Sovenizm ve vatanseverlik boyutlarinin  pozitif olarak iliskili olduklart
goriilmektedir. Ikinci arastirma sorusu, milliyetci tutum (boyutlar) ve etnik
dislanmacilik arasindaki iliskilerle ilgilidir. Milliyetci tutumlarin her iki boyutunun
da, gégmenlerin ve siyasi miiltecilerin dislanmasina dair farkliliklar oldugu ortaya
ctkmustir. {1k olarak, sovenizmin etnik dislayiciligin tiim boyutlariyla (sadece birkag
istisna disinda) pozitif olarak iliskili oldugu goriilmiistiir. ikincisi, sovenizm, etnik
dislayicilikla ilgili olarak vatanseverlikten daha giicli iliskili oldugu sonucuna

ulastlmistir.>

Blank, Schmidt ve Westle (2001) tarafindan hazirlanan “Patriotism A
Contradiction, A Possibility or An Empirical Reality?" adli arastirma, ulusal kimlige
iligkin iki 6nemli soru ile ilgilidir. Katilimcilarin ulusuna olan duygusal bagini temsil
etmek i¢in, bir kiginin tilkesine yakinlik hissi hakkinda sorular hazirlanmistir.
Milliyetcilik ve yurtseverlik arasindaki iligskiyi ayirt etmek igin, farkli ulusal
mallardaki (Ekonomik, tretim vb.) gururla ilgili sorular hazirlanmistir.
Milliyetciligin, yabancilarin tehdit ettigi giiclii bir duyguya yol agmasi ve bu nedenle
ulusal diglanmay1 desteklemesi gerektigi arastirmacilar tarafindan diisiiniilmistir.
Buna Karsilik, arastirmacilara gore vatanseverlik tehdit duygularini azaltmali ve
diglayicilikla sonuglanmamalidir. Analizlerin ilk 6nemli sonucu, ulusal Kkimlik,
milliyetcilik ve yurtseverligi teorik olarak ayirt etmenin miimkiin oldugudur. Bu ii¢
kavrami ampirik olarak ayirt etmek de miimkiindiir. Ulusal kimligin daha genel bir
kavram oldugu gosterilmistir. Bu da ulusun duygusal desteginin, milliyet¢iligin yani

sira  vatanseverligin  Onkosulu oldugu sonucuna ulagtigini  gostermektedir.

15 Marcel Coenders, Nationalistic Attiudes And Ethnic Exclusionism in A Comparative
Perspective, Amsterdam, 2001.

67



Milliyetgilik, yabancilar tarafindan tehdit edilme duygulari ile baglantilidir ve bu
tehdit duygulari dislayicilikla sonuglanir. Bunun karsisinda vatanseverlik tehdit

edilme duygulartyla baglantili degil.*>*

Todosijevi¢ (2001) "Dimensions of Nationalism: Structure of Nationalist
Attitudes in Hungary and Yugoslavia" adli arastirmada Macaristan ve
Yugoslavya'daki milliyetgi tutumlarin  yapis1 incelenmistir. Ampirik analiz,
Macaristan ile Yugoslavya arasindaki milliyet¢i tutum boyutlarinin sayisi, igerigi ve
karsilikln iligkilerinin karsilastirilmasiyla ilgilidir. Sonuglar, ulusalligin ¢ok boyutlu
oldugunu, ancak boyutlarin sayisinin ve igeriginin iki iilkede degistigini gostermistir.
Yugoslavya oOrneginde, romantik ve etnik merkezli milliyetgiligin boyutlari,
tutumlarin tek bir milliyetci-etnik merkezli boyuta yakinlasma egilimindedir.
Macaristan'daki ulusal tutumlar ¢ boyutta tanimlanabilir: ulusal ayrimcilik,

romantik milliyetcilik ve ulusal kapalilik.*®®

Fox (2004)'un "The Rise of Religious Nationalism and Conflict: Ethnic
Conflict and Revolutionary Wars, 1945-2001" adli ¢aligmasinda 1945-2001 yillart
arasinda meydana gelen dini milliyetgiligin ve gatigsmalarin yiikselisi konu alinmistir.
Bu galismada temel olarak dinin etnik milliyetgilik ve devrimci rolii, Minorities at
Risk (MAR) ve State Failure (SF) veri setleri kullanilarak incelenmistir. "MAR veri
seti, 1980 yilina kadar dini olan ve dini olmayan etnik milliyetciligin, neredeyse ayni
miktarda ¢atismaya neden oldugunu gostermektedir; SF veri setinin analizi, 1965'te
baslayan dini siddette bir artis oldugunu gostermektedir. Genel olarak, bu ¢alismanin

sonuglari dinin ¢atisma iizerinde 6nemli bir etkisi olabilecegini gostermektedir.'%®

Skitk (2005) tarafindan “Patriotism or Nationalism? Understanding Post-
September 11, 2001, Flag-Display Behavior” adli aragtirma yapilmistir. Arastirma

0zl itibari ile bayrak gosterme davranisinin vatanseverlikle mi, yoksa milliyetgilikle

15 Thomas Blank, Peter Schmidt, Bettina Westle, "Patriotism" A Contradiction, A Possibility Or An
Empirical Reality?, Paper To Be Presented At The Ecpr Joint Sessions Of Workshops "Ecpr
Workshop 26: National Identity in Europe", Grenoble (France), 2001.

1%Bojan Todosijevi¢, Dimensions Of Nationalism: Structure Of Nationalist Attitudes in Hungary And
Yugoslavia, Central European Political Science Review, Vol.2 (2001), No. 6, s. 170-186
1%6Jonathan Fox, The Rise Of Religious Nationalism And Conflict: Ethnic Conflict And Revolutionary
Wars, 1945-2001, Journal Of Peace Research, Vol. 41, No. 6, 2004, s. 715-731
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mi ilgili bir davranis oldugununa doniiktiir. Yazara gére ABD'de insanlar 11 Eyliil
2001°de gergeklestirilen terorist saldirilara c¢esitli sekillerde tepki gosterdiler.
Tepkilerden biri Amerikan bayraginin Kisinin evinde ve arabasinda géstermesiydi.
Aragtirmact bu yaygin davranisa yol acan temel motivasyonlart anlamak adina
calismasina basladigini ifade etmistir. Arastirmaci bu baglamda 6lgek hazirlayarak
verilerini toplamistir. 28 Aralik 2001 ve 14 Ocak 2002 tarihleri arasinda 605
katilimer ile gergeklestirilen arastirmanin sonucunda: Amerikalilarin  Amerikan
bayragini gostermesinin, milliyetgi bir arzu yerine vatanseverlik diirtiilerle daha

yakindan baglantili bir olgu oldugunu géstermistir.*>’

Huddy ve Khatib (2007) tarafindan yapilan “American Patriotism, National
Identity, and Political Involvement” adli arastirmada Amerikan vatanseverligi, milli
kimlik ve siyasi katilim konular1 incelenmistir. Bu arastirmada bu basliklar test
etmek amaciyla 6lgekler hazirlanmis ve katilimeilara uygulanmistir. Arastirmaci bu
arastirmada, "sosyal tutarlilik teorisinin, genellikle tutarli bir teorik odaktan yoksun
olan bir arastirma alan1 olan vatanseverlik meselesine katkisin1 vurgulamaktadir.
Sosyal kimlik kurami ayrica, Amerikan kimligi durumunda giigli ulusal
tanimlayicilar arasinda daha biiyiik bir sivil katilim anlamina gelen giicli grup
tanimlayicilari arasindaki grup normlarina daha fazla uyumu 6ngoérmektedir. Bu
tahmin, arastirmacinin verilerinde etkileyici bir destek almistir. Arastirmaya gore
gliclii bir ulusal kimligi olan Amerikalilar siyasete daha fazla dikkat etmektedir.
Mevcut olaylar hakkinda daha fazla sey bilmekte ve oy kullanma olasiliklart daha

fazla olmaktadir."8

Davidov (2009)'un "Measurement Equivalence of Nationalism and
Constructive Patriotism in the ISSP: 34 Countriesin a Comparative Perspective" adli
arastirmasinda milliyet¢ilik ve yapici yurtseverlik 6lgegini hazirlamigtir. Arastirmaci
kisa bir teorik literatiirden sonra, asagidaki sorulart incelemistir: (1) Milliyetgilik ve
yurtseverlik, ampirik olarak iki ayr1 kavram olarak tanimlanabilir mi? (2) Anlamlar1

tilkeler arasinda tamamen veya kismen degisebilir mi? ve (3) Araglarimi ilkeler

157 Linda J. Skitk, Patriotism or Nationalism? Understanding Post-September 11,2001, Flag-Display
Behavior, Journal of Applied Social Psychology, 2005, s. 1995-2011.

1%8 |_eonie Huddy ve Nadia Khatib, American Patriotism, National Identity, and Political Involvement,
American Journal of Political Science, Vol. 51, No. 1 (Jan., 2007), s. 63-77
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arasinda karsilastirmak miimkiin mi? Bu sorular 34 iilkenin Ornekleminde
cevaplanmak i¢in kullanilmistir. Bulgular, milliyetgiligin ve yurtseverligin iki ayri

yap! olarak ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir.>®

Latcheva (2010)'nin yaptig1 "Nationalism versus patriotism, or the floating
border? National identification and ethnic exclusion in post-communist Bulgaria™
adli aragtirmasinda komiinizm sonras1 Bulgaristan'da ulusal kimlik ve etnik dislanma
konular1 ele alinmistir. Arastirma temel olarak, ulusal kimligin farkli yonlerini ve
komiinizm sonrasi Bulgaristan'da etnik dislanma ile iliskilerini ele almustir.
Arastirmada milliyet¢iligi sosyal bir kimlik olarak niteleyen teorik yaklasimlar,
bunun 6zel diglayict uygulamalar ve bireysel tutumlar tizerindeki etkileri ile ilgili
hipotezler insa edilmistir. Bu 6zel teorik ¢ercevede daha sonra Bulgaristan igin 6l¢ek
hazirlanmistir. Hem milliyet¢i hem de vatanseverlik duygulari, siirsel tavirlarla

olumlu yonde iliskilidir.1®

Shah (2011) "The Effect of Patriotism and Consumer Ethnocentrism on
Consumer Attitudes" adli arastirmayr yapmustir. Arastirmada Vatanseverlik ve
Tiiketici Etnokentizminin Tiiketici Tutumlar1 Uzerine Etkisi incelenmistir.
Aragtirmaciya gore bir iilkedeki tiiketicilerin tutumu, yabanci tlkelerden gelen
rtinlerin satin alma niyetini etkileyecektir. Bu nedenle bu ¢alisma, gelismekte olan
tilkedeki, yani Malezya'daki tiiketicilerin yabanci {iriinlere yonelik olumsuz
tutumlarinin satin alma istekliligi ve fiili satin alma aliskanlig1 davraniglari iizerinde
bir etkisinin olup olmayacagini belirlemeye ¢alismistir. Aragtirmada nicel yontem
kullanilmig ve tutumlarin test edilmesi amaciyla lgek gelistirilmistir. “Malezya'nin
toplam niifusu genellikle 3 ana etnik gruptan olusur; yani Malay (% 60), Cince (%
30) ve Hint (% 10). Malaylar normal Miisliiman, Cinli normal Budist ve Hintliler
normal Hindu'dur. Tiiketiciler arasindaki vatanseverlik i¢in, Malezya'daki Miisliiman

tilketiciler arasindaki vatanseverlik duygularinin, 6zellikle bu calismada yapilan

1% Eldad Davidov, Measurement Equivalence of Nationalism and Constructive Patriotism in The Issp:
34 Countriesin A Comparative Perspective, Political Analysis Advance Access Published, January
6, 2009.

180Rossalina  Latcheva, Nationalism Versus Patriotism, Or The Floating Border? National
Identification And Ethnic Exclusion In Post-Communist Bulgaria, Journal Of Comparative
Research In Anthropology And Sociology, Volume 1, Number 2, 2010.
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ABD iiriinleri olan yabanci {riinlere yonelik tutumlarini etkilemedigini

gdstermistir.1®!

Grigoryan (2015) tarafindan yapilan "National /dentity and Anti-/mmigrant
Attitudes: The Case of Russia" adli arastirmada Rusya 0rnegi iizerinden ulusal Kimlik
ve goecmen Karsiti tutumlar incelenmistir. DFA modelini birbiriyle iligkili ti¢ gizli
faktorle (milliyetgilik [bes madde], kiiltiirel vatanseverlik [dort madde] ve politik
vatanseverlik [bes madde]) ile test edilmis ve Olgek kullanima uygun hale
getirilmistir. Ulusal kimligin ti¢ bileseni birbiriyle anlaml:i sekilde iliskilidir:
milliyet¢ilik kiiltiirel vatanseverlikle (r = 0.495, p <0.001), politik vatanseverlikle (r
0.397, p <0.001) ve iki vatanseverligin birbiriyle korele oldugu ile iliskilidir ( r,
0.611, p <0.001).162

Qian, Xu ve Chen (2016) tarafindan yapilan "Does History Education
Promote Nationalism in China? A ‘Limited Effect’ Explanation" adli arastirmada
tarih dersinin Cin'de milliyet¢ilige tesvik edip etmedigine doniik etki arastirmasi
yapilmistir. Arastirmacilara gore Cin milliyetgiligi ¢aligmalarinin ¢ogu, Cin
okullarindaki tarih egitiminin Japon Karsit1 savasin resmi hafizasin1 6grencilere etkili
bir sekilde sokabilecegi konusundaki belirsiz ve incelemesiz bir varsayim iizerine
kuruludur. Arastirmacilar bu makalenin de bu varsayimi bir anket, bir metin analizi
ve lise Ogrencileri ve Ogretmenleriyle yapilan kalitatif gorismelere dayali gok
yontemli bir calisma ile test ettiini ifade etmislerdir. Bulgular, "tarih egitiminin,
Cinli lise Ogrencileri arasinda milliyet¢ilik tizerinde smurli etkileri oldugunu

gostermektedir, 163

Alastair lain Johnston (2017)'un yaptig1 "Is Chinese Nationalism Rising?
Evidence from Beijing" adli calismada Cin'de milliyet¢iligin yiikselisi Pekin 6rnegi

tizerinden incelenmistir. Arastirmada 2002 ile 2015 yillar1 arasinda meydana gelen

181 Khairul Anuar Mohammad Shah, The Effect Of Patriotism And Consumer Ethnocentrism On
Consumer Attitudes, international Journal Of Business Nd Technopreneurship, 2011, s. 449-465.
162 |_usine K. Grigoryan, National Identity and Anti- Immigrant Attitudes: The Case Of Russia,
Dynamics of National Identity, 2016.

163 | icheng Qian, Bin Xu ve Dingding Chen, Does History Education

Promote Nationalism In China? A ‘Limited Effect’ Explanation, Journal of Contemporary China,
Doi: 10.1080/10670564.2016.1223103, 2016
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algt degisimlerine de anketler yardimi ile deginilmistir. Arastirmaciya gore
"Yiikselen milliyetciligin ampirik gegerliliginin test edilmesinin {i¢ gereksinimi
vardir: kavramsal olarak gecerli, tutarli ve gozlenebilir veya Olgiilebilir bir
milliyetgilik gostergesi; milliyet¢iligin yiikselip yiikselmedigini gézlemlemek i¢in bir
6l¢lim; ve zaman iginde milliyetciligi gézlemlemek igin bir baslangic noktasi". Pekin
Belediye Calismasi (BAS), 1990'larin sonlarindan itibaren, siirekli olarak
milliyet¢iligin  yiikselisine doniik standart sorular1 igeren bir anket c¢alismasi
yapmaktadir. Arastirmaci kendi verileri ile bu anket calismalarindan elde edilen
verileri Kkarsilagtirp milliyetgiligin  yiikselisine dair verileri analiz etmistir.
Arastirmada Ozellikle su sorulara yer verilmistir: Baska bir iilkeden ziyade Cin
vatandasi olmayi tercih ederim; genel olarak Cin, digerlerinden daha iyi bir tilkedir;
ve herkes yanlis yaptigini bilse bile hiikiimetini desteklemelidir. Bu tarz sorular
diizenli araliklar ile sorulmaya devam etmektedir. Bunun yani sira arastirmada, 2000
yilindan sonra BAS, Cinliler ile bir yandan da Japonlar ve Amerikalilar arasindaki
algilanan etnik kimlik farkliliklar1 hakkinda sorular sormusturMakale, geleneksel
verilerin aksine, 2000'li yillarin basindan beri Cin milliyetgiligi 6l¢iitiinde goreceli
bir istikrarin var gibi goriindiigiinii, ancak muhtemelen Pekin'deki 2008 Olimpiyat
Oyunlarina cevaben gegici bir yiikselise gectigini ifade etmektedir. 2009'dan beri (ve
2007'den beri baz1 durumlarda), milliyetgilik 6nlemlerinin ¢ogunda, baz1 durumlarda

2000'lerin baslarindakinden daha diisiik seviyelerde azalma oldugu gériiliiyor."64

1990’lardan giiniimiize diinya literatiiriinde nicel arastirmalar incelendiginde
ozellikle milliyetcilik alaninda saha aragtirmalarinin yapildigi goriilmektedir. Bu saha
arastirmalart kapsaminda gogmen Krizi ve milliyetcilige etkileri, egitim milliyetcilik
iliskisi, gurur kaynaklar1 ve milliyetcilik, bayrak ve milliyetcilik, tehdit ve
milliyetgilik, tiikketici davraniglar1 ve milliyetgilik, dislanma ve milliyet¢ilik, siyasi
katilim ve milliyetgilik, ¢atisma teorileri ve milliyetgilik, rekabet ve milliyetgilik vb.

konularin yogun olarak islendigi goriilmektedir.

164 Alastair lain Johnston, Is Chinese Nationalism Rising? Evidence From Beijing, International
Security, Vol. 41, No. 3 (Winter 2016/17), S. 7-43, D0i:10.1162/I1sec_A_00265, 2017
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1.5.2.2.Yerli Arastirmalar

Sen (2008) tarafindan "Tiirk Siyasal Kiiltiiriinde Millet Algisi ve Milliyet¢iliK"
adli galisma yapilmistir. Arastirmada millet ve milliyet¢ilik kavraminin Katilimeilar
tarafindan ne diizeyde algilandigi ve alg1 farkliliklari test edilmistir. Arastirma
sonucunda, "toplumdaki bireylerin %40°lik kesimi “Tiirk” olmayi, vatandasliga,
siyasi bir yapiya ya da iradi bir 6zellige baglarken, %60°’lik bir kesim Tirkligi

etnik-soy temelli algilamaktadar."*6°

Cansabuncu  (2008) tarafindan yapilan arastirmada  “Ortadgretim

’

Ogrencilerinin Milliyetcilik Algisi: Zeytinburnu Ornegi” incelenmistir. Arastirma
verilerinin toplanmasi1 amaciyla 6l¢ek hazirlanmis ve katihmcilara uygulanmistir.
548 ortadgretim 6grencisinin katildigi arastirmada katilimcilarin "mevcut milliyetgi
deger yapilar1 ve bu olgularin etrafinda toplumda ©Onemli goriilen konular
degerlendirme big¢imleri ortaya konulmaya galigilmistir." Arastirma sonucunda,
genclerin Tirklik, Etnisite, Vatandaslik, Miisliimanlik, Devletcilik, Aidiyet ve
Avrupa Birligi gibi konularda, heterojen bir dagilim sergiledikleri, siif diizeyi,

cinsiyet ve notlarma gore ¢esitli farkliliklar arz ettigi ortaya ¢ikmigtir,66

Boyraz (2012) tarafindan yapilan “Class And Nationalism In The Age Of
Global Capitalism: Post-1980 Privatization Process In Turkey” adli aragtirmada
"Tirkiye’de 1980 sonrasi Ozellestirme deneyimi o6zelinde, ilk olarak isgiler
tarafindan kiiresel kapitalizmin 1980 sonrasi yapisal doniisiimiiniin 6znel olarak
nasil deneyimlendigi ve algilandigi incelemekte; ikinci olarak sermayenin sinir
tanimaksizin artan  akigkanhigi  olarak  disiiniilebilecek  uluslararasilasmasi
stirecinin, is¢i sendikalariin neoliberal kiiresellesme karsisinda verdigi kolektif
miicadele lizerinde yarattigi yeni zorluklar tartismakta ve iliglincii olarak da

Tirkiye Orneginde emek hareketinde ve sol siyasette s6z konusu siyasi-iktisadi

165y, Furkan Sen, Tiirk Siyasal Kiiltiiriinde Millet Algis1 ve Milliyetgilik, Ankara, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstiriisii, Doktora Tezi, 2008.

166 Sinan Cansabuncu, Ortadgretim Ogrencilerinin Milliyetgilik Algist: Zeytinburnu Ornegi, Ankara,
Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisan Tezi, 2008.
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stirecin nasil kuramsallastirildigi ve ne tiirden karsi sdylemler insa edildigini ele

almaktadir." 167

Yilmaz, Siitiitemiz, Altunigik (2013) tarafindan yapilan arastirmada "Milli
Kimlik ve Tiiketici Asinaliginin Mengse Ulke Imaji Uzerine Etkilerinin /ncelenmesi:
Bulgaristan Ornegi" incelenmistir. Yabanci menseli iiriinlere kars1 tiiketicilerin
gelistirdikleri tutumlart incelenmistir. Kullanilan veri toplama araglarindan elde
edilen bilgiler incelendiginde temelde iki yaklasimin ele alindigi goriilmektedir.
"Arastirmada Bulgar tiiketicilerinin Beko marka televizyonlara asinaliklar1 ve milli
kimliklilerinin mense tilke imaj1 lizerine etkisi incelenmistir. Bulgular, milli kimligin
mense lilke imaj1 tizerine olumsuz etkisinin oldugu, tiiketici asinaliginin ise olumlu

etkisi oldugunu gostermektedir."168

Carkoglu ve Kalaycioglu (2014) tarafindan “Tirkiye'de ve Diinya’da
Vatandashk” adli nicel arastirma yapilmistir. 58 ilden 3460 adrese Subat — Nisan
2015 aylari arasinda 1509 hanede anketleri uygulamislardir. Arastirmanin sonunda:
“Vatandaslik olgusunun siyasetteki temel yansimasi olan siyasal katilma etkinlikleri
acisindan daha yakindan bakildiginda, Tiirkiye’de dogrudan ve olagandisi katilma
igcerigini belirleyen toplu dilekge vermek, toplant1 ve gosteriye katilmak gibi protesto
icerikli katilma egilimi fevkalade diisiiktiir. Olagan siyasal katilma eylemleri i¢inde
sadece oy kullanma pratiginin yaygin oldugu diger siyasal katilma tiirlerinin ise
Tirkiye’de yerlesik demokrasilere gore oldukga diisiik bir diizeyde seyrettigi
goriilmektedir.  Sivil toplum etkinliklerini olusturmakta Kkritik rol oynayan
derneklesme ve genellestirilmis kisisel giiven (generalized interpersonal trust) gibi
olgular konusundaki bulgularimiz da Tiirkiye’de bu tutum ve davranislarin yerlesik
demokrasilere oranla son derecede diisiik diizeyde oldugunu gostermektedir. Siyasal

katilma biiyiik 6lciide sadece diizenli olarak se¢imlere katilma diizeyinde kalmis olsa

167 Cemil Boyraz, Class and Nationalism In The Age of Global Capitalism: Post-1980 Privatization
Process In Turkey, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2012.

168 Mustafa Yilmaz, Nihal Siitiitemiz ve Remzi Altumisik, Milli Kimlik ve Tiiketici Asinaliginin
Mense Ulke Imaji Uzerine Etkilerinin incelenmesi: Bulgaristan Ornegi, Uluslararasi Yénetim
iktisat ve isletme Dergisi, Cilt 9, Say1 20, 2013, 5.19-36.
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bile Tiirkiye’deki se¢menin siyasal etkinlik duygusunun oldukca yiiksek diizeyde

oldugu tespit edilmistir.” 6°

Elban (2015)'mn yaptign arastirmada  "Ortaégretim  Ogrencilerinin
Vatanseverlik Tutumlari: Ankara Ili Kazan Ilcesi Ornegi" incelenmistir. Yapilan
arastirmada 2009-2010 egitim-6gretim yilinda Ankara-Kazan ilgesinde bulunan 5
ortadgretim okulu arasindan tesadiifi (random) yontem ile secilen 3 ortadgretim
okulunun 11. simif 6grenimine devam eden, 131’1 kiz ve 109°i erkek toplam 240
ogrenciye uygulanan Vatanseverlik Tutum Olgegi Olgegi ile veriler toplanmis ve
ogrencilerin Vatanseverlik tutumlari test edilmeye calisilmistir. Arastirma sonuglari
incelendiginde katilimcilarin yiiksek diizeyde yapict vatansever tutumlara, orta

diizeyde kor vatansever tutumlara sahip oldugu goriilmiistiir.17

San ve Akyigit (2016) tarafindan hazirlanan "Tiirkiye'de Ulusal Birlik
Algisini Olcmek: Sakarya Ornegi” ile bireylerin toplumsal birlik ve beraberlige
yonelik bakis acilarinin  ortaya c¢ikarilabilmesi amaglanmistir. Bu baglamda
bireylerin ulusal birlige yonelik bakis agilarini ortaya ¢ikarict 43 madde yazilmistir.
Daha sonra hazirlanan 6lgek ile ilgili giivenirlik ve gegerlik ¢alismasi yapilarak dlgek
uygun hale getirilmistir. Olgek agimlayict faktdr analizleriyle (AFA) toplamda 35
maddeden olusan bir yapiya ulastirilmigtir. Dogrulayict faktér analizi de AFA
sonuglarmni dogrulamistir. Olgegin tiimii icin i¢ tutarhilik katsayis1 ise .86 olarak

belirlenmigtir.t"*

Altikulag (2016) tarafindan "Patriotism and Global Citizenship as Values: A
Research on Social Studies Teacher Candidates” adli arastirma yapilmistir.
Arastirmada Sosyal Bilgiler dersi ogretmen adaylarma doniik deger olarak
vatanseverlik ve kiiltiirel vatandaslik iizerine arastirma yapilmistir. Arastirma, 6rnek

olay incelemesidir. "Patriktiye Vatanseverlik Tutum Olgegi (PAS) ad1 verilen ve

169 Ali Carkoglu ve Ersin Kalaycioglu, Tiirkiye’de ve Diinya’da Vatandashk, 2015, (¢evirimici
)https://bilimakademisi.org/wp-content/uploads/2015/12/T%C3%BCrkiyede-ve-Dunyada-
Vatandaslik-2014-1.pdf, Erisim:12 Mart 2020.

170 Mehmet Elban, Ortadgretim Ogrencilerinin Vatanseverlik Tutumlari: Ankara ili Kazan ilgesi
Ornegi, International Journal Of Social Science Doi Number:Http://Dx.Doi.Org/10.9761/Jasss2776
Number: 35, 2015, 5.451-462.

171 San ve Akyigit, a.g.e., 2016, 5.143-168.
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diger yandan kiiresel vatandaslikla ilgili veriler Morais ve Ogden (2011) tarafindan
Global Vatandas olarak adlandirilan 6lgekle toplanmistir. Arastirmanin sonucunda,
katilimcilarin kiiresel vatandashiga karsi vatanseverligi, kor vatanseverlige karsi

yapici vatanseverligi tercih ettiklerini gostermektedir.""?

Kabakli Cimen (2017) tarafindan "Universite Ogrencilerinin Vatanseverlik
Tutumlart ile Benlik Kurgulari Arasindaki Iliskinin Incelenmesi" adli galisma
yapilmistir. Bu arastirmadaki veriler 2016-2017  egitim-6gretim doneminde
Istanbul’da bir vakif iiniversitesinin farkli fakiiltelerinde ogrenim goren 439
ogrenciden elde edilmistir. Kisisel Bilgi Formu, Yurtseverlik Olgegi ve
“fliskisel-Bireyci-Toplulukcu Benlik Olgegi” kullanilarak veriler elde edilmistir.
"Arastirma sonucuna gore; Universite Ogrencilerinin kor vatanseverlik tutumlari,
yapici vatanseverlik tutumlarindan daha yiiksektir. Universite 6grencilerinin
benlik Kkurgulari en yiiksekten en distige sirasiyla; bireycilik, iliskisellik ve
topluluk¢uluk olarak bulunmustur. Vatanseverlik tutumu ile benlik kurgular
diisiik ancak anlamh iligkiler gostermektedir. En yiiksek iligki vatanseverlik ile
iliskisellik arasinda gozlenmistir. Universite 6grencilerinin vatanseverlik tutumlari
cinsiyet, 6grenim goriilen fakiilte, sosyo ekonomik diizey ve kendini tanimladigi

dindarlik diizeyi ile anlamli farklilik gostermektedir." 173

Acar (2018)'m yaptigt c¢alismada “Tiirkive'de Milliyet¢i Hareket
Diisiincesinin Genglik Tegkilatlarina Etkisi: Ulkii Ocaklar: Ornegi" incelenmistir. Bu
calisma ii¢ bolimden olusmaktadir. Ilk béliimde, millet kavrami ve milliyetgilik
kavramlar1 aciklanmaya ¢alisilmig, ortaya c¢ikis seriivenleri incelenmis ve
aciklanmistir. Daha sonra Tiirkiye’de milliyetgilik diistincesinin gelisimi tizerinde
durulmus ve alanda 6ncii diisiince insanlarinin ¢aligmalarina deginilmistir. ikinci
boliimiinde, milliyet¢i hareketlerin etkisi ile ortaya ¢ikan tlkiicli hareket incelenmis
ve iilkii ocaklarmin kurulus ve gelisimi agiklanmistir. "Son boliimde ise Ulkii

Ocaklar’’nin bugiiniine iliskin amaci1 ve teskilat yapisi ile yiiriitilen sosyal

172 Ali Altikulag, Patriotism And Global Citizenship As Values: A Research On Social Studies
Teacher Candidates, Journal Of Education And Practice, Issn 2222-1735 (Paper) Issn 2222-288x
(Online) Vol.7, No.36, 2016.

173 |_atife Kabakli Cimen, Universite Ogrencilerinin Vatanseverlik Tutumlar: ile Benlik Kurgulart
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi, insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar Dergisi, Cilt / \VVol: 6,
Sayi/Issue: 3, 2017, s.1950-1975
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sorumluluk projeleri anlatilmistir. Son olarak, iilkiicii hareketin diinii, bugiinii ve
gelecegi arasinda bir koprii vazifesi goren “Ulkiicii Hareket Arastirmasi”
yoluyla, hareketin {ilkiiciiler agisindan ne ifade ettigi aciklanmis ve harekete
gonil verenlerin  llkiiciiliik bilinci, Orgiitsel baghlik diizeyr 1ile gelecek

tasavvurlar1 ortaya konulmustur."'"

Tirkiye’de milliyetgilik ile ilgili yeterli diizeyde nicel caligmanin var
olmadigi goriilmektedir. Zira Yok’lin veri sisteminde milliyetgilik ile ilgili yazilmis
48 doktora tezi incelendiginde bunun sadece dordiiniin nicel arastirma oldugu
goriilmektedir. Ayrica yiiksek lisans tezleri ve cesitli makaleler incelendiginde
milliyetcilik ile ilgili genelde tutum ve algi c¢alismalarimin  yapildigi
gozlemlenmektedir. Bu arastirmanin bu baglamda literatiire farkli bir perspektif

katacag diisiiniilmektedir.

1.6. Arastirmaya Yonelik Bulgular

Arastirmanin bu kisminda Tiirkiye'de milliyetcilik algisina yonelik bulgular
yer almaktadir. Arastirma i¢in hazirlanan 6l¢ekten elde edilen veriler incelenmis ve

bu boliimde sunulmustur.

Tablo 8: Katihmeilarin E-T Ol¢egi Milliyetcilik Alt Faktériine Déniik Toplam

Puan Degeri

BOYUT N Min Max X Sd
MILLIYETCILIK 1120 6 30 20,03 7,47
TOPLAM 1120 82 156 113,19 18,98

Tablo 8de E-I o6lgegi “Milliyetgilik” alt faktoriine doniik toplam puan
degerleri verilmistir. Yapilan analiz sonucunda katilimcilarin milliyetgilik algisinin

yuksek (X=20,03) oldugu gorilmiistiir.

174 Hasan Acar, Tiirkiye’de Milliyetci Hareket Diisiincesinin Genglik Teskilatlarma Etkisi: Ulkii
Ocaklar1 Ornegi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018.
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Tablo 9: Milliyetgilik Alt Faktoriinde Yer Alan Maddelerin Ortalama ve
Standart Sapmalar

BOYUT MADDE N X sd
y E-i11 1120 2,83 1,28
% E-i21 1120 3,11 1,35
E E-i23 1120 3,64 1,54
= E-i25 1120 3,86 1,21
E E- 29 1120 3,16 1,48

Tablo 9’da Milliyetgilik alt faktoriinde yer alan maddelerin ortalama ve
standart sapmalar1 goriilmektedir. Yapilan bu arastirma icin (Tekin, 1996)7°
tarafindan gelistirilen aralik genisliginin, “dizi genisligi/yapilacak grup sayis1”
formiil ile hesaplanmigtir. Tekin tarafindan gelistirilen formiile gore aritmetik
ortalama araliklari; “1,00-1,79= Kesinlikle Katilmiyorum”, “1,80-
2,59=Katilmiyorum”, “2,60-3,39=Kararsizim”, “3,40- 4,19=Katiliyorum” ve “4,20-
5,00=Kesinlikle Katiliyorum” seklindedir. Olgekte yer alan puanlar, 1,00 ile 5,00
arasinda oldugundan, puanlar 5,00’e yaklastik¢a katilimcilarin milliyetgilige yonelik
alg1 diizeylerinin yiiksek oldugu, 1,00’¢ yaklastikca ise diisiikk oldugu kabul

edilmistir.

Milliyetcilik alt faktoriinde yer alan “Milliyet¢i sdylemlerin her gegen giin
artigimi distiniyorum.”  Sorusuna  katilmecilarin  verdikleri  cevaplar
degerlendirildiginde kararsizim (2,60-3,39=Kararsizim) diizeyinde cevap verdikleri
goriilmektedir. “Bir etnik gruba ait bayrak, resim ve rozet gibi simgelerin giinliik
hayatta kullanimmin arttigin1 gozlemlemekteyim.” Ve “Milliyetgilik gittikce daha
etnik grup temelli yapilir hale geldi.” Sorular1 i¢in de verilen cevaplarin kararsizim
(2,60-3,39=Kararsizim) diizeyinde kaldig1 goriilmektedir. Ancak “Farkli etnik
gruptan olanlarin birbirine tahammiili her gegen giin azalmaktadir.”, “Giivenlik

kaygisi, terér ve nefret sdyleminin yayginlasmasi ile beraber farkli etnik gruplar

175 Halil Tekin, Egitimde Olgme ve Degerlendirme, (9.Bask1), Ankara, Yarg1 Yaynlar1, 1996.
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arasinda ciddi kutuplasmalar meydana gelmektedir.” Sorularina katilimcilarin

katiliyorum (3,40- 4,19=Katiliyorum) diizeyinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Tablo 10: Katihmeilarin E-T Olgegi Milliyetcilik Alt Faktoriiniin Cinsiyet

Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve T-Testi Sonucu

BOYUT Grup N X Ss T p
o o Kadin 500 22,08 7,18
MILLIYETCILIK 8,51 0,00*
Erkek 620 18,37 7,30

E-I 6lcegi “Milliyetcilik” alt faktdriiniin cinsiyet degiskenine gore toplam
puan degeri tablo 10’da verilmistir. Yapilan inceleme sonucunda kadinlarin
ortalamasinin  (X=22,08) erkeklerin ortalamasindan yiiksek (X=18,37) oldugu
goriilmiistiir. Ayrica yapilan T-testi sonucunda kadinlar ile erkekler arasinda anlamli
diizeyde farkin var oldugu goriilmiistiir (t=8,51, p<0,05). Ayrica kendinizi ne kadar
milliyet¢i hissediyorsunuz? sorusuna verilen cevaplar dikkate alindiginda kadinlarin

erkeklerden daha az kendilerini milliyetci hissettikleri goriilmektedir.

Tablo 11: Katihmeilarin E-T Ol¢egi Milliyetcilik Alt Faktoriiniin Yas
Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X Ss F p

LSD
18-27 (A) 252 19,14 7,73 A-B,
28-37(B) 311 2375 5091 A-D,
38-47(C) 366 19,02 7,39 AE,

. - -
MILLIYETCILIK ¢ . D) 128 1737 702 32,79 0,00+ B-C,
B-D,
58+ (E) 63 16,47 7,94 B-E,
C-E

Tablo 11°de katilmcilarm E-I Olgegi Milliyetgilik alt faktdriiniin yas
degiskenine gore toplam puan degerine ait ANOVA sonucu verilmistir. Yapilan
inceleme sonucunda yas degiskenleri arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu
goriilmustiir (F=32,79, p<0,05). Ayrica gruplar arasi farklilig: tespit etmek amaciyla
yapilan LSD analizi sonucunda 18-27 yas grubu ile 28-37 yas grubu arasinda 28-37
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yas grubunun lehine anlamli sonu¢ bulunmustur. Bu baglamda 28-37 yas grubunda
yer alam katilimcilarin milliyetgilik algisinin 18-27 yas grubuna nazaran daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Ayrica 18-27 yas grubunda yer alan katilimcilar ile 48-57
yas grubu ve 58 ve iistii yas gruplarinda yer alan gruplar arasinda da 18-27 yas grubu
lehine anlamli diizeyde fark bulunmustur. Bu baglamda 18-27 yas grubunda yer alan
katilimcilarin milliyetgilik algisinin 48-57 ve 58 ve iistii yas gruplarinda yer alanlara
nazaran daha yiliksek oldugu tespit edilmistir. 28-37 yas grubunda yer alan
katilimcilarin milliyetgilik algisinin da ayrica 38-47, 48-57 ve 58 yas ve tistiinde yer
alan katilimcilara nazaran daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Son olarak 38-
47 yas grubunda yer alan katilimcilarin da 58 ve istii yas grubunda yer alanlara

nazaran daha yiiksek diizeyde bir milliyetgilik algisinin var oldugu goriilmiistiir.

Tablo 12: Katihmeilarin E-I Olcegi Milliyetcilik Alt Faktériiniin Egitim Durum
Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X Ss F p

LSD

Ortaokul(A) 396 20,36 8,08

Lise (B) 371 2076 7,62
MILLIYETCILIK Fakiilte (C) 341 18,78 6,36 4,88 0,00* BC’

Lisansiistii
12 2191 748
(D)

Tablo 12°de katilimcilarin E-I Olgegi milliyetcilik alt faktdriiniin egitim
diizeyi degiskenine gore toplam puan degerine ait ANOVA sonucu goriilmektedir.
Yapilan inceleme sonucunda egitim diizey degiskenleri arasinda anlamli diizeyde
farkin oldugu gorilmiistir (F=4,88, p<0,05). Diizeyler arasi farklihigin ana
kaynaginin tespit edilmesi amaciyla yapilan LSD analizi sonucunda ortaokul ile
fakiilte mezunlar1 arasinda ortaokul mezunlar1 lehine, lise ve fakiilte mezunlar
arasinda da lise mezunlari lehine anlamli fark bulunmustur. Bu baglamda ortaokul ve
lise mezunlarmin milliyetcilik algisinin fakiilte mezunlarindan daha yiiksek oldugu

goriilmiistiir.
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Tablo 13: Katihmeilarin E-T Olcegi Milliyetcilik Alt Faktériiniin Sendikaya
Uyelik Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve T-Testi Sonucu

BOYUT Grup N X Ss T p
L .. Evet 225 19,14 5,94

MILLIYETCILIK 1,99 0,04
Hay1r 895 20,25 7,80

Tablo 13’te katilimcilarin sendikaya {iye olma durumlarina gore milliyetcilik
algilarin1  gosteren T-testi sonucu goriilmektedir. Yapilan inceleme sonucunda
sendikaya iiye olanlarin milliyetcilik algisinin  (X=19,14) {iye olmayanlarin
(X=20,25) milliyet¢ilik algisindan diisiin oldugu tespit edilmistir. Ayrica yapilan T-
testi sonucunda sendikaya iiye olan ve olmayanlar arasinda milliyetgilik algilarinda

anlamli diizeyde farkin var oldugu goriilmistiir (t=1,99, p<0,05).

Tablo 14: Katihmeilarin E-T Olcegi Milliyetcilik Alt Faktoriiniin Kendini Politik
Olarak Konumlandirma Durum Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve
ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X Ss F p
LSD
1-3(SOL-A) 248 21,18 6,91
MILLIYETCILIK 4-7 (ORTA-B) 559 19,48 7,69 451 0,01* A-C,

8-10 (SAG-C) 313 20,10 7,42

Katilimcilara “Siyasi konulara yaklagim tarzi disiiniildigiinde baz1 kisiler
kendini solcu, bazi kisiler ise sagc1 diye tanimlar. Siz, siyasi goriisleriniz agisindan
diistindtigiiniizde kendinizi 1’in en sol, 10’un ise en sagi ifade ettigi bu cetvelde
nereye yerlestirirdiniz?” sorusu sorulmus ve 1 ile 10 arasinda puanlama istenmistir.
Katilimeilarin verdigi puanlara goére maddeler yapilandirilmis ve 1-3 aras1 puanlama
“SOL”, 4-7 aras1t “ORTA” ve 8-10 aras1 ise “SAG” olarak kategorize edilmistir.
Maddeler aras1 yapilan ANOVA testi sonucunda kategorize edilen araliklar arasinda
anlamh diizeyde fark gorilmiistir (F=4,51, P<0,05). Gruplar arasi farkin tespit
edilmesi amaciyla LSD analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda “SOL” diye
kategorize edilen grubun, “ORTA” ve “SAG” olarak kategorize edilen gruplardan
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daha yiiksek milliyetgilik algisina sahip oldugu ve farkin anlamli oldugu tespit

edilmistir.

Tablo 15: Katihmeilarin E-T Ol¢egi Milliyetcilik Alt Faktoriiniin Kendini
Milliyetci Olarak Konumlandirma Durum Degiskenine Gore Toplam Puan
Degeri ve ANOVA Sonucu

Fark

BOYUT Grup N X Ss F p
LSD

1-3 (MILLIYETCI
- 251 20,11 7,37
DEGIL-A)
MILLIYETCILIK 4-7 (ORTA-B) 399 2025 7,49 042 065 -
8-10

A . 470 19,80 7,51
(MILLIYETCI-C)

Katilimcilara “Kendinizi ne kadar milliyetgi goriiyorsunuz?  1’in  hig
milliyetci olmayanlari, 10’un ise en milliyet¢i olanlari gosterdigi cetvelde kendi
yerinizi isaretler misiniz?” sorusu sorulmus ve 1 ile 10 arasinda puanlama
istenmistir. Katilimeilarin verdigi puanlara gére maddeler yapilandirilmig ve 1-3
aras1 puanlama “MILLIYETCI DEGIL”, 4-7 arast “ORTA” ve 8-10 arasi ise
“MILLIYETCI” olarak kategorize edilmistir. Maddeler arasi yapilan ANOVA testi
sonucunda kategorize edilen araliklar arasinda milliyetgilik alt faktoriine gore

anlamli diizeyde farkin olmadig1 goriilmiistiir (F=0,65, P>0,05).
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Tablo 16: Katihmeilarin E-T Olcegi Milliyetcilik Alt Faktoriiniin Kendinizi nasil
tanimlarsimmiz? Sorusuna Verdikleri Cevaba Gore Toplam Puan Degeri ve
ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X Ss F
LSD
Tiirk (A) 159 26,28 2,52
Kiirt (B) 74 29,09 0,10
Tirkiye
Cumhuriyeti
394 1591 7,02
Vatandas1
(®) A-F
R .. Stinni HARIC
MILLIYETCILIK 377,35 0,00* .
Misliman 139 17,82 1,83 TUM
(D) IKILILER
Miisliiman
142 11,80 1,86
Tiirk (E)
Benim Icin
Onemi Yok 212 26,47 2,98
(F)

Tablo 17’de katilimcilarin  “Kendinizi nasil tanimlarsiniz?” sorusuna
verdikleri cevaba gore milliyetcilik alt faktorii toplam puanlart ve ANOVA testi
sonuglart goriilmektedir. Yapilan inceleme sonucu katilimcilarin  kendilerini
tanimlama bigimleri arasinda milliyetcilik algilar1 baz alindiginda anlaml diizeyde
farkin oldugu goriilmiistir (F=377,35, P<0,05). Ikili gruplar arasinda farkin
belirlemesi amaciyla LSD testi uygulanmistir. Yapilan analiz sonucunda kendini
“Tiirk” olarak ifade edenler ile “Bunlarin Benim I¢in Onemi Yok” diyenlerin disinda
tiim ikiler arasinda anlamli diizeyde fark bulunmustur. Bu baglamda kendini “Kiirt”
diye tanimlayanlarm milliyet¢ilik algisinin en yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica
ikinci diizeyde milliyetcilik algismin en yiiksek oldugu grup “Benim I¢in Onemi
Yok”, tglincti diizeyde ise “Tiirk”, dordiincti “Siinni Miisliiman”, besinci “Tirkiye

Cumbhuriyeti Vatandas1” ve sonuncu sirada ise “Miisliiman Tiirk” yer almaktadir.
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1.7. Ara Degerlendirme

“Milliyetcilik” alt faktoriine doniik toplam puan degerleri incelendiginde

katilimcilarin milliyetgilik algisinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Milliyetgilik alt faktoriinde yer alan “Milliyet¢i sdylemlerin her gegen giin
artigimi distiniilyorum.”  Sorusuna  katilimcilarin  verdikleri  cevaplar
degerlendirildiginde kararsizim diizeyinde cevap verdikleri goriilmektedir. “Bir etnik
gruba ait bayrak, resim ve rozet gibi simgelerin giinliik hayatta kullaniminin arttigini
gozlemlemekteyim.” Ve “Milliyetcilik gittikce daha etnik grup temelli yapilir hale
geldi.” Sorular1 i¢in de verilen cevaplarin kararsizim diizeyinde kaldigi
goriilmektedir. Ancak “Farkli etnik gruptan olanlarin birbirine tahammiilii her gecen
giin azalmaktadir.” “Giivenlik kaygisi, terdr ve nefret sdyleminin yayginlagsmasi ile
beraber farkli etnik gruplar arasinda ciddi kutuplasmalar meydana gelmektedir.”

Sorularina katilimcilarin katiliyorum diizeyinde cevap verdikleri goriilmektedir.

E-I 6lgegi “Milliyetcilik” alt faktoriiniin cinsiyet degiskenine gore toplam
puan degeri incelendiginde kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica yapilan T-testi sonucunda kadinlar ile erkekler

arasinda anlamli diizeyde farkin var oldugu goriilmiistiir.

Yuval-Davis'in Cinsiyet ve Millet adli eserinde milliyetgilik ve cinsiyete
kesisen noktalar: ayrintili olarak ele almigtir. Bu yaklasimdaki en 6nemli ayrimlardan
biri, “evde hissetme” ile ilgili duygusal baglanma anlamina gelen aidiyetir. Bu
sinirlar bu baglamda Yuval Davis’e gore, kadinlarin / annelerin ¢ogu zaman vatanin
evin de bir uygulamas1 oldugunu fark etmistir. 1’® Giiniimiizde bircok milliyetci
soylem, kadin ve erkeklerin farkli sekilde yaratildigi bir cinsiyet yanliligina sahip
olma egilimindedir. Son donemdeki feminist arastirmalar, cinsiyet ve cinsiyet
esitliginin Avrupa genelinde ulusal anlatilarin ve milliyet¢i iddialarin bir pargasi

olarak insa edilmesinde Onemli degisiklikler oldugunu ve toplumsal cinsiyet

176 Nira Yuval-Davis, The Politics of Belonging: Intersectional Contestations, London, Sage, 2011.
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esitliginin bugiin hem Avrupa degerleri hem de ulusal yapilanmalarda énemli bir rol

oynadigin1 gdstermektedir.}’’

Batili toplumsal cinsiyet diistiniirlerinin ¢ogu, milliyet¢iligin kadinlarin
giiclenmesini engelledigini ¢linkii milliyetciligin kendi iginde siddet igeren ve
‘ataerkil' devletlerin bir pargast oldugunu diisiiniiyor. Bununla birlikte, kadin
hareketlerinin ulusal kurtulus hareketleri ile birlestigi durumlar bunun tersini
gostermektedir. Nitekim bazi cinsiyet bilginleri, milliyet¢ilerin biiyiik ideolojik
cesitliligine isaret ediyor; digerleri ise devletlerin ataerkil olmadigini iddia ediyorlar.
Mesela Connell (1990) erkeklerin devletlere hiikkmetmesinin tarihsel bir fenomen
oldugunu ve degisim potansiyelini ortaya ¢ikardigini teorik olarak ortaya
koymaktadir. Ulusal projelerin birgok vaka c¢alismasinin analizi, farkli tiir
milliyet¢iligin  etkilerini ve kadinlarin ulusal projelere katilmamasmin veya

Katiliminin bakis agilarinda farkli sonuglar dogurdugunu gostermektedir.’®

E-1 Olgegi Milliyetgilik alt faktériiniin yas degiskenine gore toplam puan
degerine ait ANOVA sonucu incelenmis ve sonucunda yas degiskenleri arasinda
anlaml diizeyde farkin oldugu goriilmiistiir. Ayrica gruplar arasi farkliligi tespit
etmek amaciyla yapilan LSD analizi sonucunda 18-27 yas grubu ile 28-37 yas grubu
arasinda 28-37 yas grubunun lehine anlamli sonu¢ bulunmustur. Bu baglamda 28-37
yas grubunda yer alan katilimcilarin milliyetcilik algisimin 18-27 yas grubuna
nazaran daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica 18-27 yas grubunda yer alan
katilimcilar ile 48-57 yas grubu ve 58 ve istli yas gruplarinda yer alan gruplar
arasinda da 18-27 yas grubu lehine anlamli diizeyde fark bulunmustur. Bu baglamda
18-27 yas grubunda yer alan katilimcilarin milliyetgilik algisinin 48-57 ve 58 ve iisti
yas gruplarinda yer alanlara nazaran daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. 28-37 yas
grubunda yer alan katilimcilarin milliyetcilik algisinin da ayrica 38-47, 48-57 ve 58
yas ve Ustlinde yer alan katilimcilara nazaran daha yiiksek oldugu sonucuna

varilmistir. Son olarak 38-47 yas grubunda yer alan katilimcilarin da 58 ve iisti yas

17 Birte Siim, Pauline Stoltz, Nationalism, Gender And Welfare, Nationalism, Gender And Welfare:
The Politics of Gender Equality In Scandinavia, Aalborg: Freia - Feminist Research Center In
Aalborg, Institut For Kultur Og Globale Studier, 2003, (Freia'stekstserie; No. 84). Doi: 10.5278/Freia.
76431843.

178 Jill Vickers, Gendering Nations, Nationalisms and Nation-Building: A Systematic, Comparative
Approach, Ottawa, Carleton University, 2018, s.10.
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grubunda yer alanlara nazaran daha yiiksek diizeyde bir milliyetcilik algisinin var

oldugu goriilmiistiir.

A&G tarafindan 2007 yilinda yapilan bir aragtirma sonucunda yas diistiikkge
ve egitim yiikseldik¢e milliyet¢ilik artiyor diyenlerin oraninda ciddi artisin oldugu
ortaya ¢ikmistt. Ayrica Richard Chisik vd. (2015) 17° tarafindan yapilan inceleme
sonucunda yash insanlarin tlkedeki paymda artisin politika tercihlerini nasil
degistirebilecegini agiklamaya calisilmis ve sonug bazi farkli diisiinceler tizerinde
tartistlmistir.  Bunlardan ilki yaslanan bir niifusun ithalata daha bagimli hale
geldigidir. Bunu gormek i¢in, yaslilarin uzun siireli bakim gibi daha fazla hizmet
aldigin1 ve genglerin akilli telefonlar gibi daha fazla triin tiikettigini fark etmistir.
Milliyetci bakis acisina gore, Ithalata smir getiren bir diizenleme ekonomik olarak
anlamli goriinebilir. Sonunda, sadece yaslanan iilkeye ortagindan daha fazla zarar
verecek olan yiikselen bir korumacilik dalgasi olacaktir. Ozellikle kiiresellesme
stirecinden genglerin yaglilara nazaran daha fazla etkileniyor olmasi diinyaya bakis
acilarinda degisimleri meydana getirmektedir. Uretim déngiisiine yeni katilan ve
iniversitede yogun ideolojik aktarima maruz kalanlarda digerlerine nazaran farkli

milliyet¢ilik goriislerinin olmasi anlamli karsilanabilmektedir.

E-1 Olgegi milliyetgilik alt faktdriiniin egitim diizeyi degiskenine gére toplam
puan degerine ait ANOVA sonucu incelenmis Ve sonucunda egitim diizey
degiskenleri arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu gorilmiistiir. Diizeyler arasi
farkliligin ana kaynaginin tespit edilmesi amaciyla yapilan LSD analizi sonucunda
ortaokul ile fakiilte mezunlar1 arasinda ortaokul mezunlar1 lehine, lise ve fakiilte
mezunlart arasinda da lise mezunlari lehine anlamli fark bulunmustur. Bu baglamda
ortaokul ve lise mezunlarmin milliyetgilik algisinin fakiilte mezunlarindan daha

yuksek oldugu goriilmiistiir.

Egitim degiskeni ile milliyetgilik arasindaki iliskinin nicel olarak yerelde
incelendigine literatiirde pek raslanmamakla beraber 6zellikle uluslararasi kaynaklar

incelendiginde ¢esitli ¢alismalarin var oldugu goriilmiistiir. Egitimsel kazanim ve

178 Richard Chisik, Harun Onder, Dhimitri Qirjo, Aging, Trade ve Migration, Working Papers 058,
Ryerson University, Department of Economics, 2015.
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etnik hosgoriistizliik arasindaki olumsuz iligski, 0Ozellikle beyaz Amerikan
popiilasyonunun c¢alismalarinda zaman zaman ortaya ¢ikmustir. 1942'den itibaren
yaymlanan bir dizi makalede, yiiksek Ogrenimli beyaz Amerikalilarin 1rksal
entegrasyona daha fazla destek verdigini gostermistir (Greeley ve Sheatsley, 1971,
Taylor ve arkadaslari, 1978). Martire ve Clark (1982), yiiksek 6grenime sahip kisiler
arasinda daha az anti-Semitizm buldular. Bati Avrupa {ilkelerinde yapilan
arastirmalar, etnik azinliklara yonelik olumsuz kliselerin yiiksek egitimli 6grenciler
arasinda daha az yaygin oldugunu gostermistir (Wagner ve Zick, 1995, Winkler,
1999). Kisacasi, baskin arastirma bulgusu, egitimsel kazanimin etnik dis gruplara
karsi toleransi arttirma ve grup ici istinlik egilimi duygularini azaltma ve etnik
gruba kars1 olumlu tutumlar azaltma ile iliskili oldugu yoniindedir. Ancak, egitimin

bu etkisi evrensel degildir. 18

Katilimcilarin sendikaya iiye olma durumlarina gore milliyetgilik algilarini
gosteren T-testi sonucuna gore sendikaya tiye olanlarin milliyet¢ilik algisinin iiye
olmayanlarin milliyet¢ilik algisindan diisiik oldugu tespit edilmistir. Ayrica yapilan
T-testi sonucunda sendikaya iiye olan ve olmayanlar arasinda milliyetgilik algilarinda
anlamli diizeyde farkin var oldugu goriilmustir. Katilimcilara “Siyasi konulara
yaklasim tarz1 diisiiniildiigiinde bazi kisiler kendini solcu, bazi kisiler ise sagci diye
tanmimlar. Siz, siyasi goriisleriniz agisindan diisiindiigiiniizde kendinizi 1’in en sol,
10’un ise en sag1 ifade ettigi bu cetvelde nereye yerlestirirdiniz?” sorusu sorulmus ve
1 ile 10 arasinda puanlama istenmistir. Katilimcilarin verdigi puanlara gére maddeler
yapilandirilmig ve 1-3 arasi puanlama “SOL”, 4-7 aras1 “ORTA” ve 8-10 arasi ise
“SAG” olarak kategorize edilmistir. Maddeler aras1 yapilan ANOVA testi sonucunda
kategorize edilen araliklar arasinda anlaml diizeyde fark goriilmiistiir. Gruplar arasi
farkin tespit edilmesi amaciyla LSD analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda
“SOL” diye kategorize edilen grubun, “ORTA” ve “SAG” olarak kategorize edilen
gruplardan daha yiiksek milliyetgilik algisina sahip oldugu ve farkin anlamli oldugu

tespit edilmistir.

180 Marcel Coenders ve Peer Scheepers, The Effect of Education On Nationalism And Ethnic
Exclusionism: An International Comparison, Department of Sociology/lcs, University of Nijmegen,
Political Psychology, Vol. 24, No. 2, 2003, 5.313-343.
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Sol-Sag, bugiin bildigimiz sekilde Fransiz Devrimi'nden kaynaklanmaktadir.
Millet Meclisi 1789’da ilk bulustugunda, Kral’in taraftarlar1 Sag’a, Devrim’in
taraftarlar1 Sol’a oturdular. Sol ve milliyetgilik arasindaki iliski de bu zamana kadar
uzaniyor; aslinda sol, kendisini halkin partisi, ulusun partisi veya Ulusal Parti olarak
da tanimladi. Lukes'e gore Sol, her zaman Saga muhalefet olarak diisiiniilmiis ve
bunun tersi de gecerlidir. Bu nedenle, siirekli olarak kosullara bagli olan goreceli,
hatta zorlu bir kavram olmaya devam etmektedir. Baska bir deyisle, Sol nosyonu,
sagda kimin ve neyin olduguna baghdir.'®® Tarihsel bulgular incelendiginde
goriilecegi gibi milliyetcilik daha sag egilime yakin oldugu yoniindedir. Bazi
evrelerde sol milliyet¢i ekoller ortaya c¢iktigi goriilecegi gibi baskin karakter
olmadig1 goriilmektedir. Bu baglamda incelendiginde sag ile sol arasinda milliyetgi

soylem bakimindan farkin ortaya ¢ikmasi agiklanabilir.

Katilimcilarin “Kendinizi nasil tanimlarsiniz?” sorusuna verdikleri cevaba
gore milliyetgilik alt faktorii toplam puanlari ve ANOVA testi sonuglari
incelendiginde katilimcilarin kendilerini tanimlama bigimleri arasinda milliyetgilik
algilar1 baz alindiginda anlamli diizeyde farkin oldugu goriilmiistiir. ikili gruplar
arasinda farkin belirlemesi amaciyla LSD testi uygulanmistir. Yapilan analiz
sonucunda kendini “Tiirk” olarak ifade edenler ile “Bunlarin Benim I¢in Onemi
Yok” diyenlerin disinda tiim ikiler arasinda anlamli diizeyde fark bulunmustur. Bu
baglamda kendini “Kiirt” diye tanimlayanlarmn milliyet¢ilik algiSinin en yiiksek
oldugu gorilmiistiir. Ayrica ikinci diizeyde milliyetcilik algisinin en yiiksek oldugu
grup “Benim I¢in Onemi Yok”, iigiincii diizeyde ise “Tiirk”, dérdiincii “Siinni
Miisliman”, besinci “Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandasi” ve sonuncu sirada ise
“Miisliman Tirk” yer almaktadir. Milliyetciligin ve etnisitenin insan eylemine ve
yonlendirmesine neden oldugu ¢esitli kaynaklarda deginilmektedir. Farkli etnik
gruplarin maruz kaldig1 milliyetgilik birbirinden farkli olmaktadir. Bu baglamda bu
gruplarin milliyetgilige ve milliyet¢iligin algisina dontik verdikleri tepkilerin

birbirinden farkli olmasi dogal goriilmektedir.

181 Steven Lukes, Epilogue: The Grand Dichotomy of The Twentieth Century, In T. Ball & R.
Bellamy (Eds.) The Cambridge History of Twentieth-Century Political Thought. Cambridge,
Cambridge University Press, 2003.
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IKINCI BOLUM
IC VE DIS TEHDIT

2.1.Giivenlik
2.1.1.Giivenlik Kavraminin Tarihsel Degisimi

Giivenlik (security) kavramimin kelime kokeni incelendiginde Latince iki
kelimenin birlesmesinden meydana geldigi goriilmektedir. Se (siz- siz olumsuzluk
takis1) ve cura (dert). Bu baglamda kavram 0zii itibariyle incelendiginde dertsiz
anlamima geldigi anlasilmaktadir. Dertsizlik kaygi ve endiseden uzak anlamina da
gelmektedir. Kavramin bu baglamda bir kisinin dertsiz olmasi (kendisini her yoniiyle
giivenlikte hissetmesi) onemli nesnel bir deger olarak ifade edilmektedir. Ciinkii
toplumun, her bireyin, grubun ve siyasi birligin kendini gilivende hissetmemesi,
gecmis ve tarihsel tecriibelerden kaynaklanan genel olarak farkli algilamalara ve
degerlendirmelere dayanabilir. Giivenlik kaygisi temelde gerekgeli ve hakl
nedenlere dayandigi gibi, bu kaygi 6ziinde kurgulanmig da olabilir. Nesnel ve 6znel
bu nedenlere dayanan giivenlik kaygisi; bireylerin, grubun veya toplumun yasam
tarzint olusturan degerlerin kaybolmasina kars1 da kendini gosterebilir. Herhangi bir
olgunun savunulmaya deger olup olmamasi, onun bir deger olarak kabul edilmesi ile

yakindan ilgilidir. 82

II. Diinya savagindan sonra giivenlik kavrami yeniden degerlendirilmis ve
tizerinde tartigilan bir konu halini almistir. Bu baglamda kavram baglangicta askeri

giivenligi temel alan realist yaklagima dayal1 tartigilmistir.

Realist yaklasim insan dogasinin kotii oldugu 6n kabuli ile hareket etmekte
ve giivensizligi giivenlik ¢alismalarinin merkezine almaktadir. Realizm uluslararasi
ortam1 anarsizm metaforu iizerinden yorumlar ve ulus devletleri yapilari arasinda gii¢
ve ¢ikar miicadelesine giivenligi indirger. Bu baglamda realizme gore ulus

devletlerin amag ve ¢ikarlarin1 korumak igin yeterli giice sahip olmasi1 gerekmektedir.

182 Daniel Frei, Was Ist Unter Frieden Und Freiheit Zu Verstehen?, Wolfgang Heisenbert/Dieter S.
Lutz (Ed.), Sicherheitspolitik Kontrovers®, Schriftenreihe Band 291/I, Bundeszentral Fiir Politische
Bildung, Bonn, 1990, s.45-46 (Akt.: Adalet Bakanhgi, EDB ).
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Bundan dolay1 realistler ulus devletlerin ulusal giice sahip olabilmeleri icin siirekli
olarak askeri hazirlik i¢inde olmalar1 gerektigini savunmaktadir. Zira devletlerin
ulusal giivenliklerini korumanin 6nkosulu ¢ogu realist diisiiniirler icin aynidir.'®
Neo-realist teori ulus devleti giivenligin motivasyon kKaynagi olarak ele almaktadir.
Ulus devletler kendi giivenliklerini sagladiktan sonra ancak baska programlar
yapabilir ve baska hedeflere yonlenebilirler. Devletler kendi giivenliklerini arttirma
egilimindedir ancak bu durum baska devletlerin giivenligini ihlal etmemelidir. 184
Kopenhag okulu giivensizlik tezi {izerine insa edilmis ve insan dogasini kotii olarak
varsayan realist yaklasima ve giivenligi sadece askeri giivenlik ile sinirlayan realist
ve neorealist yaklasimi ciddi anlamda elestirmistir. Ayrica Kopenhag okulu
diistiniirlerinin  etkisi ile giivenlik ¢alismalar1 literatiiriine: Sektorel giivenlik

yaklagimi, bolgesel giivenlik teorisi ve giivenliklestirme/giivenlik-digilagtirma teorisi

yerlesmistir.

2.1.2. Kiiresellesme Siirecinde Giivenlik ve Ulusal Giivenlik

Ulusal giivenlik kavramu ilk olarak ikinci Diinya Savasi sonrasinda Amerika
Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikmistir. Devletin uluslararasi alanda sosyal, siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel olarak ¢ikarlarini her tiirlii i¢ ve dis tehdide kars1 koruma ve
kollamas1 anlamina gelen kavram ilk defa 1947 yilinda ulusal giivenlik yasasi
gergevesinde kabul edilir. Kavram ilerleyen zamanlarda insan merkezli bir
yaklagimla insan giivenligi baglaminda kalkinmayi1 da giivenlik ile i¢ ige alarak

genisletilmistir.

David Jablonsky!® ulusal giivenligi, hayati éneme sahip ulusal degerlerin
mevcut veya potansiyel rakiplere kars1 korunmasi veya yayginlastirilmasi i¢in uygun
ulusal ve uluslararasi siyasi kosullar yaratmak olan hiikiimet politikasinin bir pargasi

olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda Jablonsky'ye gore, ulusal giivenlik, bir devletin

183 Mustafa Aydin, Uluslararasi Iligkilerin Gergekgi Teorisi: Kokeni, Kapsami, Kritigi, Uluslararasi
fliskiler Dergisi, Cilt: 1, Say1:1, 2004, 5.39.

184 David A. Baldwin, The Consept of Security, Review of International Studies, Cambridge,
Cambridge University Press, 1997, s.13-16.

185 David Jablonsky, National Power. In J. R. Cerami & J. F. Holcomb (Eds.), Us Army War College
Guide to Strategy: Strategic Studies Institute, 2001, (Akt.: Phahlamohlaka, 2008).
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iktidar tabaninin ilgili unsurlar1 olarak tanimlanir ve bdyle bir devletin ilan edilen

hayati ve ulusal ¢ikarlarina bagl olarak, farkli eyaletlerde farkli dnceliklere ayrilir. '8

Kiiresellesmenin ve beraberinde getirdigi teknolojik ilerlemelerin, insan, mal
ve bilgi hareketliligindeki biiyiikk artisinin meydana getirdigi karsilikli bagimli ve
baglantili uluslararasi toplum, diinyanin isleyisini ve is yapis bigimini 6nemli 6l¢iide
degistirmistir. Yasanan bu biyiik capli degisim, ¢ografi sinirlart giderek
belirsizlestirmis ve uluslararasi ortamda giivenlik arayislari ve tehdit algilamalar1 da
niteliksel bir bigimde degistirmistir. Ulke sinirlarmin 6ziinde var olan sinir Stesi
sorunlar1 disarida tutabilme ozelliginin giderek ortadan kalktigi goriilmektedir. Bu
baglamda, ulusal Olgekte yasanan bir giivenlik sorunu, uluslararasi toplumu ve
uluslararasi alandaki bir giivenlik sorunu da ulusal giivenligi dogrudan tehdit eden bir
boyut kazanabildigi goriilmektedir. Goriilecegi ilizere bu yeni donem “iilkesel
tehditler” yerine gececek ve yeniden tanimlanmakta giigliik ¢ekilen belirsizliklere ve

istikrarsizliklara yerini birakmustir. '8’

Kaygusuz (2007) kiiresellesme siirecinde ulusal giivenligin sadece
askeri/siyasi (tek boyutlu) ve geleneksel olarak ele almanin artik miimkiin olmadigini
dile getirmistir. Bu baglamda ulusal giivenlik 06ziinde geleneksel anlamindan
uzaklasmis olup, kavramin yalnizca iilkenin siyasal bagimsizhgmi ve iilkesel
biitiinliigiinii ifade etmenin Gtesine gectigi goriilmektedir. Bu baglamda goriilecegi
tizere ekonomik boyutunun da degerlendirilmesi, tercihten 6te bir zorunluluk oldugu
goriilmektedir. Kiiresellesme siirecinde giivenlik, sadece askeri tehditler altinda
olmama anlamini tasimamaktadir. Bunun yerine tercih edilen tamim ile daha ¢ok
toplumun sosyo-ekonomik agidan yeterli kosullarda varligini devam ettirebilme
cabast ve sahip oldugu degerleri yasamsal tehdit liretmeyen c¢evresel kosullarda

siirdiirme hakki anlamma gelmekte oldugu agiktr. 18

186 Jackie Phahlamohlaka, Globalisation And National Security Issues for The State, Implications For
National Ict Policies Conference Paper - September 2008 With 1,440 Reads, 2008, s.90-107.

187 Biilent Sarper Agir, Giivenlik Kavramini Yeniden Diigiinmek: Kiiresellesme, Kimlik ve Degisen
Giivenlik Anlayisi, Giivenlik Stratejileri. Yil: 11 Sayr: 22, 2011.

188 Ozlem Kaygusuz, Kiiresellesme ve Ulusal Giivenlik Devleti: Geri Déniis Miimkiin Mii?, Miilkiye,
Cilt: XXXI, Say1: 255, Yaz /2007, s.138-153.
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2.1.2.1. Ulusal Giivenligin Ekonomik Boyutu

Yapilan literatiir taramas: sonucunda son yillarda "ekonomik giivenlik"
konusundaki tiim c¢alismalara ragmen gercek anlamda bir tanimin var olmadigi

goriilmektedir.

Arastirmacilar ekonomik giivenlikten bahsettiklerinde genel anlamda farkli
kelimeler kullansa da 6zl incelendiginde tanim iki ortak konu etrafinda birbirine
baglanmaktadir. Cogunu birbirine baglamis gibi goriinmektedir. Ekonomik giivenlik,
olaylar ve gelismeler, diger tilkelerle ilgili olarak devletlerin ekonomik ¢ikarlarini

koruma veya bunlara ekleme yetenegidir.

Bu zorluklar veya engeller, kasitl veya kazayla ortaya c¢ikan yabanci veya
yerli olabilir. Ayn1 zamanda insan veya dogal giiglerin sonuglart da olabilir.
Ekonomik giivenligin amaglarindan biri, devletler'in devam eden ekonomik refahi
hakkindaki belirsizligi azaltmak, gelecekteki ekonomik refahinin kabul edilebilir bir
miktar (muhtemelen giderek artan) asgari seviyenin altina diisme ihtimalini
azaltmaktir. Ikinci ortak konu, diinyayr ekonomik olmayan bir dogamin getirdigi
zorluklarla miicadele edebilmektir. Bu, diger seylerin yani sira, uluslararasi
ekonomik iligkileri yoneten kurallarin olusturulmasinda énemli bir rol oynamasini
gerektirecektir. Oyleyse, ekonomik giivenlik arayisi, devletlerin ekonomik refahini
(veya bu refahin bir boliimiinii) kayiptan koruma ve uluslararasi ekonomik ve politik-
askeri ortam1 devletlerin niifusunun ¢ogunun yararina sekillendirme cabalarim

kapsar.18

Kiiresellesme siirecinde, ulusal piyasalarin {iretim ve finans entegrasyonunun
giderek ulusotesi pazarlara entegrasyonu olarak tanimlanabilir ve boylece ulusal / i¢
pazar ile dis / diinya pazar1 arasindaki bolinmeyi derinlestirir. Kiiresel pazar
entegrasyonu, devletler ve toplumlar arasindaki ekonomik etkilesimin oOniindeki
engellerin giderek azalmasiyla, herkes i¢in olumlu bir arti saglar. Ancak Miles
Kahler, kiiresellesmenin bir dezavantaji oldugunu, ekonomik giivenligi baltaladigini

hatirlatmaktadir. Kiiresellesme, sinir 6tesi ekonomik faaliyetlerin 6niindeki engelleri

189 C. Richard Neu, Charles Wolf, Jr., The Economic Dimension National Security, Rand Publisher,
1994, (Cevirimigi), https://www.rand.org/pubs/monograph_reports/MR466.html, 12 Subat 2018.
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azaltarak veya bazi durumlarda ortadan kaldirarak, yalnizca yasal ekonomik
faaliyetlerin yani sira, uyusturucu ve diger kagakciligin, kacak gociin, insan
ticaretinin hareketlerini de igerecek sekilde mesru olmayan ekonomik faaliyetleri de
arttirmaktadir. Birgok bilim insani igin, kiiresellesmenin ekonomik giivenligi bu
sekilde zayiflattigi fikri tartisilmaz. Bununla birlikte, daha problemli olan,
kiiresellesmeyi mesru ekonomik etkilesimler ve ekonomik giivensizlik olarak daha

iyi yapan baglantidir.!%

Kiiresellesme siirecinde ulusal gilivenligin ekonomik boyutu genel anlamda
literatiirde Cokuluslu sirketler, IMF, DB ve DTO ve Sermayenin Kiiresellesmesi

olmak tizere ti¢ baslikta incelenmektedir.

2.1.2.1.1. Cokuluslu Sirketler

Cokuluslu isletmeler 6zl itibariyle iiretim faaliyetlerini saglayan ve ayni
zamanda yatirimda ilave karliligimi gerceklestirmeyi hedefleyen ve farkli tlkelerde
tireten ve pazarlama faaliyeti yapan bir organizasyon olarak tanimlanmaktadir.
Mevcut tanim 1s1ginda, ¢okuluslu isletmeler degisik iilkelerde yavru sirketler ve
bayilerle faaliyet gosteren ve toplam satislari, varliklart veya isgiiciiniin %20’si ana
iilke disinda olan bir isletme olarak adlandirilmaktadir.’®® Kiiresellesme siirecinde
yasanan gelismeler egemenlik kavramini degistirmis ve farkli bir noktaya tagimistir.
Bu siiregte hukuksal anlamda bir¢cok degisimin ortaya c¢iktigi goriilmektedir.
Ozellikle insan haklarinm, uluslararast hukukun, kuvvetler ayriligmin, hukuk
devletinin, uluslararasi, uluslariistii 6rgiitlerin, ¢okuluslu sirketlerin ve sivil toplum
Kuruluglarimin ortaya ¢ikmasiyla “mutlak”, “smrsiz”, “tek”, “boliinemez” ve
“devredilemez” gibi niteliklerle anilan klasik egemenlik anlayiginin savunulmasi

imkansiz hale gelmistir.9

Kiiresellesme arttiginda, o6zellikle de cokuluslu orgiitlenme faaliyetlerinin

kiiresel yayilimindan Kim yararlanir ve kim kaybeder? Kiiresellesmenin agikga

0 A

191 Clifton, J. Williams, Andrew J. Dubrin ve Henry L. Sisk, Management and Organization, South-
Western Publishing Co., Cincinati, 1985, (Akt.: Tagraf, 2002).

192 M. Nazan Arslanel ve Ertugrul Eryiicel, Kiiresellesme Siirecinde Egemenlik Kavraminm
Doniisiimii, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 17 (1), 2013, s.23-36.
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bircok faydasi var. Tiiketiciler, birgok {iirlin ve hizmete, sahip olduklarindan daha
diisiik fiyatlarla iriinlere erisebilirler. Ureticiler ve tiiketiciler sermayeye,
teknolojiye, pazarlama denecyimine ve yonetim uzmanhgma daha iyi erisebilirler.
Uluslararas1 rekabet¢i MNC'nin yoneticileri ve calisanlari, hissedarlarina ve diger
yatirimcilarina oldugu gibi fayda saglar. Ekonomik aktivitenin Kkiiresel c¢apta
dagilmasi, dogrudan yabanci yatirim girisleri almis ve diinya capinda satilabilecek
triinler Uretmek konusunda basarili olan ev sahibi iilkelerin vatandaslar1 icin is
firsatlar1 yaratmaktadir.'®® CUS'larin elestirmenleri, genellikle rekabete aykir
uygulamalara  girdiklerini, en son teknolojileri kullanmadiklarmi  veya
aktarmadiklarini, yerel ¢alisanlari ve yoneticileri yeteri kadar egitmediklerini, yerel
olarak tedarik etmek yerine ¢ok 6nemli bilesenleri ithal etme egiliminde olduklarini
savunuyorlar. Artan ticaret agigi, iscilerin haklarimi tanimadiklari ve sendika
tiyelerini tesislerinden disladiklari, ¢evresel agidan siirdiiriilemez uygulamalar
yaptiklari vb. (bkz. 6rnegin, Rodrik 2011). CUS'larin en yaygin elestirisi kontrol

kaybina ugramasidir.1%

2.1.2.1.2. IMF, DB ve DTO

Giiniimiizde "kiiresellesmeye katki saglayan en biiyiikk olusumlardan biri de
uluslararasi ticareti serbestlestirip, artimimi saglamak maksadiyla 1944 yilinda
ABD'min New Hampshire’in bolgesi olan Bretton Woods’da toplanan Birlesmis
Milletler Para Konferansi ve onun sonuglart olmustur. Bu baglamda, 1929-1941
krizinden sonra diinya piyasalarini diizenlemek, kalkinmay1 saglamak, yeni krizlere
kars1 6nlem almak ve diinyay1 ekonomik bunalimdan kurtarmak i¢in finans saglamak
bu sistemin temel amacii olusturmustur."*® IMF ve Diinya Bankasi 1944 yilinin
Temmuz ayinda New Hampshire eyaletinin Bretton Woods kasabasinda yapilan BM
Para ve Maliye Konferansi'nin sonucunda kurulmustur. Bu kuruluslarin kurulma
amact II. Diinya Savasi’nin yol agtigi yikimin ardindan Avrupa'yr yeniden

kurabilmek ve dinyayr ekonomik bunalimlardan kurtarabilmek i¢in finans

193 Jeffrey A Hart, Globalization and Multinational Corporations, Researchgate, 2015, (Cevirimigi)
https://www.researchgate.net/publication/280133867, 12 May1s 2018.

¥ Ae.

19 g, Ridvan Karluk, Uluslararas1 Ekonomi, Istanbul, Beta Yayimevi, 1998, s.417.

94



saglamaktir. Bu baglamda, Imar ve kalkinma gorevi Diinya Bankasi'na, kiiresel

ekonomik istikrar1 saglama gérevi ise IMF'ye verilmistir. 1%

Bu tarz kuruluslarin varligina doniik yapilan elestiriler 6zii itibari ile
ekonomik bagimsizlik ve egemenlik ile ilgilidir. IMF ve Diinya Bankasi gibi
uluslararas1 kuruluslar bor¢ verdikleri tilkelere, verdikleri bor¢ karsihiginda gesitli
plan ve sartlar ileri siirmektedirler. Oyle ki verilen paranin nerede, nasil ve ne amagla
kullanilacagi da plan dahilinde bu tarz kuruluslara rapor seklinde sunulmaktadir.
Paranin kullanim talimati (emirname) bizzat bu Kuruluslar eli ile bor¢ verdikleri
tilkelere teblig edilir. Bu durum hem ekonomik bagimsizligin 6niinde bir engel, hem

de egemenlik ihlali anlamina geldigi ifade edilmektedir.

2.1.2.1.3.Sermayenin Kiiresellesmesi

1997-98'de Dogu Asya ve Rusya, 2001-2002'de Arjantin sermayenin serbest
dolagimi ve kiiresellesmesini iilkelere olan net faydalarinin, iilke i¢inde kazananlar ve
kaybedenler yaratarak, esit olmayan bir sekilde dagitildigini kabul etmistir. Ancak
son uluslararas: finansal krizler bu tarz ekonomileri batirdi ve ticaret ortaklarini

tehdit ederek her yerde zarar verdi.t%’

Sermayenin kiiresellesmesi, 06zii itibariyle siire¢ igerisinde devletlerin
egemenlik alanlarmi zayiflatmistir. Bireylerin ve hiikiimetler-dis1 orgiitlerin kabul
edilmesi ve kiiresel dinamiklerin giderek ig-dis politika ayirimint ortadan kaldirmasi
ve giderek politikanin da kiiresellesme egilimine girmesi gibi faktorler devletlerin
egemenlik alanlarmi simirlayan unsurlar olmaya devam etmektedir. Literatiirde
yapilan incelemeler ve incelenmeye ¢alisilan kuramsal yaklasimlar gosterdigi tizere,
dogal olarak egemenlik kavramimi ve egemen devleti farkli bigimde
yorumlamaktadirlar. Bu baglamda bu yaklagimlarin ortak diisiincesi; kiiresellesmenin
dinamiklerinin egemenligin teritoryal boyutunu zayiflatmakta yoniinde oldugudur.

Bagka bir ifadeyle, kiiresellesme siirecinde devlet kendi sinirlari iginde siyasal

1% Joseph E. Stiglitz, Kiiresellesme Biiyiik Hayal Kirikhig1, istanbul, Plan B. Yayncilik, 2006, s.31.
197 Maurice Obstfeld, Globalization and Capital Markets. University of California, Berkeley.
University of Chicago Press, 0-226-06598-7., 2003, s.121-187.
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otoritesini  kullanmaya devam ederken, egemen devlet karakteri erozyona

ugramaktadir,%®

2.1.2.2. Ulusal Giivenligin Siyasi ve Askeri Boyutu
2.1.2.2.1. Siyasal Giivenlik

Siyasal giivenlik 6zii itibariyle devletin fiziksel yapisi, kurumlar1 ve devlet
fikrine yonelik tehditleri barindirmaktadir. "Devlet fikri, 6zellikle devletin ulusal
kimligi, olusturulmus ideolojisi ve kurumlar: politik tehditlerin olagan hedefleridir.
Bir devletin ulusal giivenligine yonelik siyasal tehditler, hiikiimetin, ona mesruiyet
saglayan ideolojisinin sorgulanmasindan, devletin toprak biitiinliigiine veya devletin
varligina kadar tehdit olusturabilecek bigimdedirler. Farkli nedenlerle ve farkli
amaglara yonelik olarak ortaya c¢ikabilen siyasal tehditler devletin kurumsal

istikrarin1 bozmay1 hedefler."%°

2.1.2.2.2. Askeri Giivenlik

Literatiir incelendiginde goriilecegi tizere birgok yazar geleneksel olarak,
giivenligin tartigmali bir kavram oldugu konusunda hemfikirdir. Giivenlik konusunda
Oonemli eserler veren bu yazarlardan birgogu giivenligin temel degerlere yonelik
tehditlerden 6zgilir olunmasi anlamina geldigi konusunda hemfikir olsa da analizlerin
temel odagmm “bireysel”, “ulusal” ya da “uluslararasi" konusunda degisim
gostermektedir. Giivenlik literatiirii incelendiginde biiyiik 6l¢tide geleneksel tanimlar
askeri giivenligin ulusal giivenlige tarihsel olarak hakim oldugu goriilmektedir.
Temel ilgi alani ise devletlerin kendilerine yonelik tehditlerle miicadele etmek igin
gelistirmeleri gereken askeri imkan ve kabiliyetler iizerine egilimleridir. Fakat son
zamanlarda, bu giivenlik anlayis1 elestirilmistir. Bir¢ok uluslararasi iligkiler uzmani,
ulusal giivenlik anlayisim1 diger meseleleri de igerecek sekilde genisleterek, bir

giivenlik kavrami 6nerisinde bulunmuslardir.?%

198 Abdullah Torun, Ulusal Giivenlik ve Kiiresellesme: Tiirkiye’nin Ulusal Giivenlik Politikasinin
Déniisiimiinde Kiiresellesmenin Rolii, Doktora Tezi, T.C. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2012, s.88.

19 Ae., s.91.

20 john Baylis, Uluslararas: iliskilerde Giivenlik Kavrami, Uluslararasi iliskiler, Cilt 5, Say: 18
(YYaz 2008), 2008, s.69-85.
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Geleneksel giivenlik tanimlari, bir tilkede niifusun korunmasini saglamak
adina yapilan askeri hazirliklarin, diger iilkelerdeki endise verici politikalarin
istenmeyen sonuglarma yol a¢tigi gozlemine atifta bulunur. Bir devlette artan giig,
diger devlet politika yapicilarinin, devletlerini ilk devletten askeri tehdit olanaklarina
kars1 korumak igin askeri ve siyasi eylemlerde bulunarak tepki vermesini saglar. Bu
nedenle, tek tarafli eylem, durumu iyilestirmek yerine agirlagtirici istenmeyen
sonuglar1 tesvik eder. Giivenlik arayisinin istenmeyen ve yikict olumlu geri
bildirimler tirettigi fikri, giivenlik ortaminin genisletilmesine iliskin teklifleri analiz
etmek i¢in de kullanilabilir. Bu belki de ¢evre giivenligi konusundaki tartismalarda
en belirgin olanidir. Ancak tema, c¢esitli genisletilmis ve askeri olmayan giivenlik
bigimleriyle ilgili diger literatiirii elestirel olarak sorgulamak igin kullanilabilir.
Cagdas giivenlik onleminin ikilemi; ¢esitli glivenlik bigimleri, giivensizlikler de ¢ogu
zaman ilk giivenlik tiretimini baltalayan ya da yalnzca sézde ¢6ziimler sagladiklari

sorunlar siirdiirebilecek sekilde cogaltiimaktadir.?®

2.1.3. Kiiresellesme Siirecinde Ulus Devlet ve Egemenlik

Ikinci Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda baslayan ve 1990'arin baslarina
kadar devam ettigi kabul edilen 'Soguk Savas’in sona ermesiyle beraber diinyada
bazi kavramlarin degisime ve bazi kavramlarin da yeniden ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Politika analizi yapan bilim insanlari igin soguk savasin sona ermesi iki
kutuplulugun sadeliginden c¢ikip yeni bir diinya diizenini tekrar yorumlama
gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda o giine kadar liberal ABD blogu ile
sosyalist SSCB blogu arasinda gegen ¢ekismeler siyaset bilimi, uluslararasi iliskiler
vb. birgok alani olduk¢a mesgul etmistir. Soguk savasin sona ermesi ile beraber
bircok alanda degisimler meydana gelmistir. Ornegin miifredatlarda degisiklikler
olmus (Ornegin Tiirkiye'de Sosyalist Iktisat tamamen miifredat disinda kalmistir),

analistlerin ¢aligma alanlarinda degisim meydana gelmistir.

Soguk Savas'in sona ermesinin yol agtigi entelektiiel bosluk, uluslararas
iligkiler alaninda ¢alisan bilim insanlarini1 ¢alismalarini yonlendirecek yeni bir ilkeyi

ortaya ¢ikartmaya sevk etmisti. Bu c¢abalarin meyve vermesi uzun slirmedi.

201 Keith Krause ve Michael C. Williams, Critical Security Studies, Concepts and Cases, London,
Ucl Press, s.12.
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1990'larin  baslangicinda demokratiklesme, kalkinma, pazar diizenlemeleri,
Ozellestirme, refah reformu -kiiresellesme- ciddi anlamda tizerinde durulan konular
haline gelmistir. 1990'larin sonlarinda kiiresellesme degerlendirme basligi altinda
calisilan konularin 6zii garpici bigimde degisse de; demokratiklesme, kalkinma, pazar
diizenlemeleri, 6zellestirme, refah reformu, yeni giivenlik ¢aligmalarini yogun olarak
icerse de bunlarla smirli kalmamistir. Terimin uygulandigi genislige ragmen,
“kiiresellesme’ nin anlami meydan okur gibi belirsizdir. Aslinda, kavramin itiraz
edildigini 6ne stirmek, konuyla ilgili en azindan bazi genel diisiince okullarinin

oldugunu gosterir. 202

Tarihgiler uzun zamandir Soguk Savas’in baslangicini tartismiglardir, ancak
Berlin Duvari’nin Yikilisinin ne zaman bitecegi konusunda daha az tartisma
yapilmistir. Agik olan, 6rnegin sosyolojik bir fenomen veya teorik bir ¢erceve
olmaktan ziyade bir tarih donemi olarak tanimlanabilecegini kabul etmeleridir.
Soguk Savas, boylelikle iktidar dagilimi gibi belirli 6zelliklerle isaretlenmis bir
donemdi. Giivenlik konularinda niikleer caydiricilik ve geleneksel gii¢ zorunlulugu
teorilerinin onceligi ve etki alanlari baglaminda tecrit ve yumusama arasindaki
belirsiz bir gerilim bulunmaktaydi. Soguk Savas'in 6limii, kiiresellesme baglangici
ile ¢akist1 ve ikisi arasinda nedensel bir iligski olup olmadig1 sorusu giindeme geldi.
Kuskusuz, Komiinist devletlerin kendilerini kapitalist bir sistem baglaminda
stirdiiremeyecekleri fikrini kaydeden Immanuel Wallerstein gibi akademisyenlerin
yorumlari, bu sekildeydi. Kiiresellesmenin eszamanli olarak iki fenomenle
basladigimi one siirdiigii soylenebilir. Bunlardan ilki, ABD ile Sovyetler Birligi
arasinda yumusama girisimi. Ikincisi, baslangigta Ingiltere’de ancak nihayetinde
gelismis sanayi iilkelerinde Sosyal Sozlesme’nin dagilimiydi. Tarihsel uzlasmanin
sona ermesinin 6nemi - is¢i temsili, ticret kisitlamasi, sosyal refah, tam istihdam ve
baskin seri iiretim sistemi arasindaki baglantt - kiiresellesmenin yeni bir

formiilasyona gegisini temsil ettigi donemdir.2%

202 Simon Reich, What Is Globalization? Four Possible Answers, The Kellogg Institute, Working
Paper #261 — December 1998, s.4.
23 Ae. s.6.
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Bilim ve teknolojide meydana gelen hizli degisim, kiiresellesme akimini da
ciddi olarak etkilemistir. internet, ulasim, mobil iletisim, haberlesme vb. alanlarda
bas dondiiriicii hizda ilerlemenin meydana gelmesi kiiresellesmeyi tetiklemistir.
Ozellikle piyasalarin serbestlesmesi, devletin piyasadan geri ¢ekilmesi, varliklarin
Ozellestirilmesi, lrlinlerin uluslararas1 dagilimi, sermaye piyasalariin entegrasyonu

vb. durumlar da kiiresellesmeyi tetikleyen ana dinamiklerdir.

Globalistler, kiiresellesmenin (iklim degisikligi, teroérizm, uluslararas: sivil
toplum orgiitleri, internet gibi yeni iletisim teknolojileri gibi) kiiresel sorunlarin yani
sira gittikge artan uluslariistii giicler nedeniyle ulus devletlerin egemenligini
baltaladigin1 savunuyorlar. Kuskucular, ulus devletin hala énemli oldugunu ve ulus
devletin azaltilmasi1 beklenen gercek bir diinyadan ziyade uluslararasi bir sistemde
yasadigimizi savunuyor. Cin’in yiikselisi, Avrupa’da asir1 sag milliyet¢i duygularin
yiikselisi, G8 / G20’nin uluslararasi iliskileri olusturan 6nemli rolii, ABD, Rusya,
fran, Kuzey Kore ve Cin’in ¢ikar catismalari milletin dnemine isaret ediyor.
Dontistimciilerin 1limli bir pozisyonu var ve kiiresel sorunlarin zorluklarini kabul
ederken ulus-devletin 6neminde bir disiis gormiiyorlar. Bunun Yyerine, ulus-
devletlerin  kiiresellesmenin gereklerine ve karmasikliklarina cevap olarak
doniismekte olduguna inantyorlar. Bununla birlikte, kiiresel sorunlarla basa ¢ikmada,
demokratik bir kiiresel yonetim sisteminin olduguna inaniyorlar. Bununla birlikte,
kiiresel sorunlarla basa cikarken, demokratik bir sézlesmeyle (yani kozmopolit

demokrasiyle) kiiresel bir yonetim sistemine ihtiya¢ duyulduguna inaniyorlar.2%

Déniistimsel bir bakis acisina gore, kiiresellesme hem devletin doniistimiinii
temel alir hem de olusturur. Kiiresellesme ulus devlet sisteminin karsiti olarak
degerlendirilmemelidir. Modern devlet ve ulusal vatandaslik sistemlerinin yapis1 son
birkag yiizyilda kiiresellesti ve evrim gegiriyor. Bu nedenle, sorulmasi gereken soru
bu evrimin dogasi etrafinda olmalidir. Kiiresellesmeyi, devleti ve egemenligini,

ozerkligi, bolgeciligi ve dnceligi tanimlayacagimiz sekle bagli olacaktir.?%

204 Hosseini, Hamad, S.A, Globalization and Nation-State, Global Alternatives, 2015, (Cevirimigi),
https://globalalternatives.wordpress.com/2010/04/01/globalization-and, 11 Kasim 2018.
5 Ae.
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Ulus devletlerin kiiresellesme masasina oturmasi ig¢in oncelikle demokrasiyi
serbestlestirmek gerekir. Basit¢ce sOylemek gerekirse, kiiresel degisimler, ulusal
hiikkiimetin hangi sartlarda c¢alismasi gerektigini zorunlu kilar. Daha o6nce de
belirtildigi gibi, yerel idari politikalarin olusturulmasi, kiiresellesmenin recetelerine
uygun olacak sekilde olmalidir. Ulus-devletler, IMF, WB (Diinya Bankas1) ve DTO
gibi kurumlar tarafindan takip edilen hegemonik, haksiz ve plethoric ekonomik
adaletsizliklere meydan okuma konusunda sinirli giiglere sahiptir. Kiiresellesme
altinda, ulus-devletlerin egemenligi, iktidarin siirekli olarak en gii¢lii finansal ve

kurumsal kurumlara kaymasi nedeniyle belirsizligini koruyor. 2%

Panig'e (2003) gore, kiiresellesme, ulus devletlerin giiglerini ve egemenligini,
giiclii ekonomilerle birlikte saflart kirma korkusu yerine degisikliklerin yapildigi
anayasadan mahrum etti. Bu durum, devasa sorunlar yaratti; ulus-devletler,
vatandaglari, uluslariistii ve politik birlige giivenmeden bagimsiz olarak hayatta
kalabilecekleri gerekgesine ¢ekmek icin ikna edici nedenler bulamiyor. Ancak aci
verici gergek su ki, kapitalizm altinda, ulus-devletler igindeki tiim vatandaglarin
istekleri i¢in birikime deger katmak yerine, 6zel girisimlerle servet biriktirmeye
odaklaniyor. Kiiresellesme, sonugta demokrasiyi engelleyen zayif devletlerin
evrimine yol acgiyor ve giiglii bir demokrasinin yoklugunda, sivil toplumun

karmakarisik ve mahkum olacagindan emin olabiliriz.?%

2.1.4.Kiiresellesme ile Milliyetciligi iliskilendiren Gériisler

Korten'e gore: Milliyet¢i c¢atismalarin, modernitenin yarattigr toplumsal
degisimler sonucunda ortaya ¢iktig1 fikri, etnik ¢atisma ve milliyetcilik ¢aligmasinda
tartisilmaz bir paradigma olarak kaldi. Bununla birlikte, bir¢ogu, boyle uluslarin
modern ¢agdan once var olamayacagini da iddia ediyor. Bu yaklasim genellikle
'modernizm’ olarak adlandirilir (Smith 1996, 1998, 2004). Baz1 yazarlar, milletlerin
tamamen seckinler tarafindan “icat edildigini” (Hobsbawm 1983, Gellner 2006) veya
“hayal edildigini” soylemektedir. Milliyetcilik kiiresellesme caginda yayild.

Dolayisiyla, modernlesme ile kiiresellesme arasinda milliyetcilik ve etnik catismalar

208 athi Lotia, Globalization and The Nation-State: Sovereignty And State Welfare In Jeopardy, Us-
China Education Review, B 2, 2011, 5.243-250.
27 Ae.
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icin uyarici faktorler olarak paralellikler vardir. Kiiresellesmenin saglanmas: tarihsel
olarak daha once goriilmemis olsa da ozelliklerinden bazilari, baz1 yazarlara gore
modernitenin yiikselisine ve modern ulus devletin gelisine eslik etti. Ozellikle, her
ikisi de eski simirlarin ortadan kalkmasi ve yenilerinin insast ile sonu¢lanmstir.
Sanayilesme, yerel ve bolgesel sinirlart ulusal sinirlarin iizerine yerlestirerek tahrip
ederken, kiiresellesme, organize sug oOrgiitleri ve ¢ok uluslu sirketler (MNC'ler) de
dahil olmak ftizere, tstiindeki ulusal ve kurumsal aglarin bir bollugunun iizerine
binerek ulusal smirlari yikti. Bunlarin higbiri, siyasi bir haritada tanimlanabilir
nitelikte degildir. Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi tarafindan
belirlenen standartlara uymak i¢in kiiresel kurallarin kabul edilmesi, en azindan etkili
STK'larin aktivistlerinin algisina gore sasirtict sekilde kiiresel giigsiizlesmeyle

sonugland:.?®

Kiiresellesme, ulusal kimliklerde bir diisiise neden oldu mu? Kismen ulusal
kiltirler, kiiresellesmeyle ciddi sekilde zarar gordiiklerinden veya yeniden
sekillendirildiklerinden, kiiresel bir etnik savasin yogunlastigini gérdiik. Dahasi, yeni
elitlerin olusumu ve kapitalist zenginliklerin yayilmasi milliyetgi benlik iddiasina yol
acarken kiiltiirel yoksulluk telafi edici etnik atilganlik ig¢in genel bir ihtiyag
uyandirdi. Modernitenin dogasi ve zaman araligi iizerindeki bazi farkliliklara
ragmen, modernizm, milliyetcilik ve etnik ¢atisma hakkinda bilimsel olarak bilgi
vermeye devam etti. Ote yandan, tarihsel bir kopusa dayanan uzun siiredir devam
eden modernligin varsayimlarina, siirekliliklerin kesfedilmesiyle itiraz edilmektedir:
Anthony D. Smith'in etno-sembolik yaklagimi, milliyetciligin modern bir fenomen
olmasina ragmen, uluslarin zorunlu olarak modern olmadigini savunmaktadir.
Uluslar, kreasyonlar ve gergekte, yeni politik iklime uyum saglayarak yeniden aktive
olan antik, modern o6ncesi etnik koklere dayaniyorlar (Smith 2004, Leoussi ve
Grosby 2006). Modernitenin miicadelesi, hayatta kalmalarin1 saglamak ve bin yillik
kimliklerini korumak igin eski etnik gruplar1 kisitladi. Sadece milliyetgilik yoluyla
yeni bir giiven bulabilirlerdi ve ulusal seferberlik yoluyla, gii¢ paylagimini ya da ayri
bir alan elde ederek hayatta kalmalarini saglamayi umabilirlerdi. Smith'in etno-

sembolizminin, temel olarak uluslarin tamamen iiretildigini One siiren asir1

208 Korten, a.g.e., 2001.
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modernizm bigimlerinin bir elestirisi olarak ortaya ciktigina dikkat edilmelidir
(Gellner 2006) veya sik sik 'gelenekler' olarak adlandirdigimiz birgok kurumun
sadece modern icatlar oldugu belirtilmelidir.?®® Genel olarak hem 1limli hem de
modernizm karsitlar1 ki daha sonralar1 milliyetci ¢atisma igin temel tesvik saglandigi
halde, bu moderniteyi tantyamadh.?1°

Ahmed (2000)'e gore Sermaye sinirlarina yonelik operasyon alanini agan
kiiresellesmenin ve belirli birikim rejimleri i¢in daha kiigiik alanlar igeren ulus
devletin antitetik olduguna ve kiiresellesmenin ilerlemesinin mutlaka ulus-devletin
gerilemesi anlammna geldigini ifade etmektedir. Sermayenin faaliyetlerinin
kiiresellesmesi, tersine degil, tamamlayicisi olarak, ulus devletin siyasal kontrol ve
kapitalist tiretim kosullarmin kiiresel 6l¢ekte yeniden {iretilmesi igin bir bigimde
gerekli ve talep edilmeye devam etmistir. Tiim devletler, 6zellikle de en eski ve en
yeni ulus-devletler, baslangicta ticari sOmiirge evresinde, Sermayenin kiiresel

operasyonuyla ilgili baz1 temel iliskilerde ortaya ¢ikmustir.?!!

Kaldor (2004)'e gore milliyetgilik ancak bireylerin, hareketlerin ve gruplarin
milliyet¢i olmay1 sectigi olgiide devam edecektir. Ote yandan, milliyetciligin
kiiresellesme ¢aginda mutlaka ortadan kalkacagini sanmadigini ifade etmistir. Daha
onceki politik fikirler ve kurumlar dramatik sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degisimlerle
asindig i¢in, politik bir deney periyodunun ortasindayiz. Pazar koktenciligi, kiiresel
Islam, kozmopolitizm, Avrupalilik ve elbette milliyetcilik dahil olmak iizere gesitli
siyasi ideolojiler rekabet halindedir. Bu ideolojilerin bazilari ileriye doniik ya da
reformisttir, yani bireylerin kiiresellesmeden faydalanmalariin beklendigi sekillerde,
yapisal degisiklikle ilgili sartlara varmak i¢in bir politika regetesi sunarlar. Digerleri
geriye dontik veya gericidir, hayali bir gegmise hitap eder ve mevcut degisikliklerin

en azindan bazi yonlerini tersine ¢evirmeyi teklif eder. Gelecekteki gelismeler bu

209 Eric Hobsbawm, Introduction: ‘Inventing Traditions’ and ‘Mass Producing Traditions’,
Europe, London, Routledge, 1870 — 1914, In Hobsbawm, Eric J. And Terence Ranger (Eds) The
Invention of Tradition. Cambridge: Cambridge University Press, 1999 (Akt.: Conversi, 2009).
210Conversi, a.g.e., 2009, s.346-366.

211 Ahmed, a.g.e., 2000, s.42-43.

102



rekabetin sonucuyla belirlenir; maalesef, ileriye doniik ideolojilerin geriye doniik

ideolojileri kazanacagini 6nermek icin dnceden bir sebep olmadigini ifade etmistir.?'?

Hughes (1997)'e gore “Soguk Savasin sona ermesi uluslararasi iligkilerde
kiiresellesme siireglerini anlama konusundaki tartismalara yol agtigi igin, kiltir ve
kimlik meseleleri gittik¢e artan oranda giindemde olan devlet merkezli kaygilarini
zorlastirmaya bagladi. Bir tarafta pazarlar, milliyetcilik ve medeniyete baglilik gibi
olaylarin devam ettigini gorenler demek oluyor ki, kiiresellesmenin gergeklesip
gerceklesmeyecegini veya olmasi gerektigini sorgulamamiz gerekiyor. Bu tartisma
kapsaminda Cin, 6zellikle ilgin¢ bir durum sunuyor. Bir yandan, ticaret ve yatirim
onlemlerinin ¢ogu tarafindan Cin'in kiiresel ekonomik sisteme kayda deger sekilde
entegre oldugu ve istikrarli bir sekilde daha bagimh hale geldigi belirtilebilir. Ote
yandan Cin, diinyaya hakim olma miicadelesinde Bati’ya rakip olabilecek bir
medeniyet merkezi ve Asya-Pasifik’te uluslararasi glivenlik ve ABD’nin
hegemonyasi i¢in en muhtemel tehdidi ortaya ¢ikaran bir devlet olarak kabul edildi.
Kiiresellesme, ulusal kimlik ve milliyetciligin yiikselisiyle dogrudan ilgili temalar

lizerine artan bir literatiirle, Cin'in i¢inde paralel hale geldi.?!®

Goodman'a gore devlet sisteminin ideolojik istikrar1 ulus &tesi SoSyo-
ekonomik giiglerin ortaya c¢ikmasi ve devletin igsellestirilmesiyle bozulur.
Kiiresellesme karsit1 sosyal hareketler, bu ortak arzulari tanimlamak ve izlemek igin
ulusal farkliliklar arasinda bir dizi diyalog olusturuyor. Kiiresellesmeyle miicadele
stirecinin temelini olusturan bu tiir diyaloglar, yeni siyasi topluluk bigimleri
tiretiyorlar. Bunlar ulusal farkliliklara dayaniyor ve bu farkliliklar1 kiiresellesen zorlu
projeler siirecinde yayginlastirtyor. Ortaya cikan politik ¢ergevelerde, ulusal siyasi

kiltirler ve milliyetgi kimlik, kozmopolit 6zlemlerin pesinden kosan sosyal

212 Mary Kaldor, Nationalism and Globalisation. Department of Government, London School of
Economics, London, 10 (1/2), 2004, s.161-177.

213 Christopher R. Hughes, Globalisation And Nationalism: Squaring The Circle In Chinese
International Relations Theory, Millennium: Journal of International Studies, 26 (1), 1997, s.103-
124.
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hareketler tarafindan goze ¢arpmayan bir kaynak olarak kullanilmakta olan, harekete

gecirme igin temel bir sorun olmaya devam etmektedir.?4

2.1.5. Kamu Giivenligi ve Kamu Diizeni

Kamu Diizeni ile ilgili birgok tanim bulunmaktadir. Adalet Bakanligi
biinyesinde yer alan Hukuk Sozliigii, Kamu Diizenini su sekilde ifade etmektedir: Bir
tilkedeki kurum ve kurallarin, devletin giivenligini, kamu hizmetlerinin iyi islemesini
ve bireyler arasindaki iliskilerde huzuru, hukuk ve ahlak kurallarmma uygunlugu
saglamastyla olusan diizen.?’® Oguzman ve Oz'e gore Kamu Diizeni: Toplumlarin
menfaatlerini koruyan, hiikiimler ile ortaya ¢ikan diizenin biitiiniine denir. Ruhi ve
Kaplan'a gore "Kamu diizeni, bir iilke, belirli bir konu ve zamanda kamu yarari,
vicdani ve genel ahlaki ¢ok yakindan ilgilendiren, toplumun temel yapisini ve kamu

menfaatlerini koruyan kurallar biitiinii olarak ifade edilmektedir.?*®

Habermas'a gore bireysel anlamda ihtiyag duyulan giivenlikle beraber, 6zi
itibariyle giivenlik, toplumun ve devletin bir ihtiyaci olarak da ortaya cikar. Genel
giivenligin alanina giren ise kamu giivenligidir. Bu baglamda kamu giivenligi tanimi
tek basmna giivenlikten farkli bir anlam tasimaktadir. Giivenlik kavraminin kapsami
genis, kamu giivenligi daha dar bir kapsami i¢ermektedir.?!’ Kamu giivenligi,
TDK'ya gore, bir devlette kolluk hizmetleriyle halka saglanan can ve mal giivenligi

olarak ifade edilmektedir.?!®

2.1.6. Tiirkiye'de ¢ ve Dis Tehdit Tanimlamalar

Tarihsel siire¢ igerisinde Tiirkiye’de giivenlik kavrami ¢ogu zaman sadece

askeri savunma ve i¢ giivenlik — kamu diizeni kavramlari esas alinarak

214 James Goodman, The International Scope Review, Volume 4, Issue 8 (Winter), The Social
Capital, 2002. s.3.

215 Adalet Bakanligi, Hukuk Sézliigii, (Cevirimici)
http://www.sozluk.adalet.gov.tr/lkamu%20d%c3%bczeni, 13 Ocak 2019.

216 Ahmet Cemal Ruhi ve Yavuz Kaplan, "Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tenfizi
Agisindan Kamu Diizeni (Ordre Public)", Prof Dr. Ergun Onen'e' Armagan. Milletlerarast Hukuk ve
Milletlerarasi Ore, Hukuk Biilteni (MI/B), Y1l: 22, Say1: 2, Istanbul, 2002.

217 Jurgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniisiimii, (Cev. Tanil Bora ve Mithat Sancar), 7.
Baski, Istanbul: letisim Yayinlari, 2007, s.57-58.

218 Tiirk Dil Kurumu Giincel Sozliigii, Biiyiik Sozliik (Cevirimigi),
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=tdk.gts.5c5e92b6919202.671016
52, 12 Subat 2019.
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degerlendirilmis, gelenekselci yaklasimin etkisi altinda, uygulanmis ve bu nedenle de
kolluk giicli gibi kullanilan silahli kuvvetlerce desteklenen ceza sorgulamalari, i¢
giivenlige iliskin faaliyetlerde birinci derecede etkin rol oynamustir. Halen de
geleneksel yaklasimin etkisi ile stirdiiriilmekte oldugu gozlemlenen bu genel
yaklasim baslangigta cazip, kolay ve etkin goriinse de genel olarak asker, kolluk veya
ceza kovusturmasi bakis agilartyla olusturulan gilivenlik politikalarinin uzun vadedeki

olumsuz etki ve sonuglar1 agik¢a gozlemlenebilmektedir.?*®

Insan yasammin giiven altma alinmasi ¢cok dnemli bir giivenlik hakkidir. Bu
baglamda temel hak ve 6zgiirlikklerin de giiven altina alinmasi 6nem kazanmustir.
Her bireyin sagliginin giiven altina alinmasi 6nem arz etmektedir. Bireyin giiven
igerisinde yasamasinin asgari sartlariin olusturulmasi gibi ayn1 sekilde toplumun da
giiven igerisinde yasamasinin temel asgari sartlarinin olusturulmasi gerekmektedir.
Genel olarak toplumun istikrarini ve huzurunu bozacak tehditlerin bertaraf edilmesi
ulusal giivenligin alani igerisine girmektedir. Ciinkii bolgesel olgekte sorunlarin
¢oziimi i¢in tlkeler arasinda bolgesel is birligini, kiiresel dlgekte sorunlarin ¢oziimii
ve giivenligin saglanmasi icin kiiresel is birligini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda
nasil ki i¢ ve dis politikada gergeklesen siyasi, ekonomik ve toplumsal olay ve
olgular birbirlerini etkileyen ve tetikleyen faktorler olarak tanimlanmakta ise; ayni
sekilde ulusal giivenligin saglanmasinda i¢ ve dis politikadaki sorunlar dis giivenlik
ile ilgili stratejilerin gelistirilmesi ve uygulanmasi 6nem arz etmektedir. Ayrica i¢ ve

dis politikanin birbirinden etkilendigi de goriilmektedir.??°

Bir devletin i¢ ve dis giivenlik algilamasi, Demiray (2001)%? tarafindan su

sekilde tanimlanmis ve Adalet Bakanlig1 giivenlik literatiiriine kayit olmustur:

219 Sadi Cayci, Tiirkiye’nin Milli Giivenligi, Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 65 (4) 2016, s.3327-
3344.

20 Adalet Bakanligi, Tiirkiye Cumhuriyetinin Ulusal Giivenlik Politikalar1 ve Giivenlik
Stratejilerinin Gelisimi Ders Notlari, Egitim Daire Bagkanligi, Online, https://edb.adalet.gov.tr/e-
book/3-ULUSALG%C3%9CVENL%C4%BO0K.pdf, s.20, Erigim: (10.10.2018)

221 Muhittin Demiray, Die Regionale Aussen-Und Sicherheitspolitik Der Tiirkei In Der Ara Ozal
(1983-1993) Vor Dem Hintergrund Der Innenpolitischen Entwicklungen, Dissertation, Im
Fachbereich Politikwissenschaften Der Universitdit Hamburg, 2001. (Akt: Adalet Bakanligi, Edb).
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Dis tehlikeler

e Tehdit, saldir1,
e Ekonomik, siyasi ve askeri tehlikeler.

Giivenlik Onlemleri

e Savunma kabiliyeti,
e Saldir1 kabiliyeti,
e Dis saldirilara kars1 korunakli olma,

e Devlet ile toplum sistemle uyumlu olmasi arasinda ¢ikar birliginin olmasi.

I¢ Tenhditler

e Etnik ¢atisma,

e Ideolojik catisma,

e Siyasal diizenin zayiflamasi,
e Dini igerikli gatismalar.

Giivenlik Onlemleri

e Siyasal, ekonomik, psikolojik, toplumsal aidiyet duygusunun gelismesi,
e I¢ politikada gii¢lii olma.

Genel olarak herhangi bir devletin askeri giiciiniin temel alindig1 disa karsi
savunma yetenegi, uluslararasi alandaki itibart ve giivenirligi, jeopolitik konumu,
ekonomik alandaki giicii, disa kars1 giivenligini artiran temel faktorlerdir. Bunlarin
disinda da genel olarak devletlerin disa yonelik olarak uluslararasi sistemle uyumlu
olmasi, dis politikada Oniine ¢ikan firsatlart oyun kurallari igerisinde kazanca
gevirebilme yeteneginde olmasi, yani uluslararasi hakim iradeyle hakim iradenin
koydugu oyunun kurallar1 ¢ercevesinde oynama yetenegini gostermesi, ayrica ice
yonelik olarak da devlet ile toplum arasinda ortak bir g¢ikar birligi ve gelecek
tasavvurunun olmasi, temel olarak toplumsal ve ekonomik istikrar, giivenlik
politikas1 ile ilgili tehdit algilamasim1 kolaylastiracak faktorler arasindadir. Bir
devletin i¢ giivenligini 6ziinde tehdit eden faktorler arasinda genel olarak etnik veya
dini igerikli ¢atismalar gelmektedir. Bu baglamda bu tarz sorunlar merkezi iktidarin

zayiflamasini ve iilkenin bdliinme tehlikesini dogurur. Bu durum bir i¢ tehlikedir ve
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i¢ tehdit unsurudur. Bunun disinda yer alan bazi ideolojik g¢atismalar da rejim
degisikligine varacak kadar devletin kurucu ilkelerini ve varligini tehdit eder. Ayni
sekilde dini/mezhebi icerikli gerginlikler devletin giivenligini ve biitlinligiini

temelini dinamitleyen esas faktorlerdir.??

2.1.7. Tiirkiye'de Azinliklara Yonelik Yapilan Siyasal Reformlar ve
Ulusal Giivenlik Endisesi

Tiirkiye, Kopenhag Kriterleri ¢ergevesinde AB ile miizakere siirecinde 2001-
2004 yillar1 arasinda 8 uyum paketi hazirlamistir. Uyum paketleri i¢inde azinliklara
doniik egitim ve yayin haklari kapsama alinmistir. Bu haklar Tirkiye'de ulusal
giivenlik meselesi olarak algilanmasindan dolayr bu calismada konu olarak ele
alimmustir. 2001-2004 yillar1 arasinda hazirlanan uyum paketleri ve sonrasinda 2006

yilima kadar azinliklara yonelik su degisiklikler yapilmigtir:?%3

e "Kiiltiirel haklar ve dzgiirliikler baglaminda Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi
ile Tiirk Vatandaslarmin Farkli Dil ve Lehgelerinin Ogrenilmesi Hakkinda
Kanunun 2. maddesi degisikligiyle, Tiirk vatandaslarinin  giinliik
yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar1 farkli dil ve lehgelerin
ogrenilmesine yonelik olarak, ayri bir bina tesis edilmeksizin, mevcut
kurslarda 6grenime imkan saglanmistir. Maddede yapilan diger bir
degisiklikle, yiriitmenin islevselliginin saglanmasina yonelik olarak,
Tiirkiye'de egitimi ve ogretimi yapilacak yabanci dillerin tespitinde Milli
Giivenlik Kurulu'nun goriisiiniin alinmasina iligkin hiikiim madde metninden
cikarilmigtir."

e "Kamu ve 0Ozel radyo ve televizyon kuruluslarinca Tiirk vatandaslarinin
giinliik yagsamlarinda geleneksel olarak kullandiklar: farkli dil ve lehgelerde
yaym yapilmasina iliskin yonetmelik 25 Ocak 2004 tarihli resmi gazete'de
yayimlanmistir. Yonetmelik uyarinca, radyo kuruluslari giinde 60 dakikay1
asmamak tizere haftada toplam bes saat, televizyon kuruluslar ise giinde 45

dakikay1 agsmamak {izere haftada toplam dort saat yayin yapabilirler. TRT,

222 Adalet Bakanligi, a.g.e., s.18-19.
223 AB Genel Sekreterligi, Tiirkiye'de Siyasi Reform Uyum Paketleri ve Giincel Gelismeler, 2007,
(Cevirimigi), https://www.ab.gov.tr/files/pub/tsr.pdf, 11 Ocak 2019.
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Haziran 2004 itibariyle Bosnakga, Arapga, Cerkezce, Zazaca ve Kirmangice
televizyon ve radyo yayinlarina baglamistir."

e "Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yaymlart Hakkinda Kanunun 4/I
maddesi  degisikligiyle, Tirk vatandaslarinin giinliik yasamlarinda
geleneksel olarak kullandiklari farkli dil ve lehgelerde de yayin yapilmasinin
ontindeki hukuki engeller kaldirilmis ve bu yaymlarin yapilmasi gilivence
altina almmustir. Bu yaymlarin gergevesinin RTUK tarafindan ¢ikarilacak
bir yonetmelikle belirlenecegi diizenlenmistir."

o "Gerceklestirilen degisikliklerle ayrica, Tiirk vatandaglarinin giinliik
yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar1 farkli dil ve lehgeleri
ogrenmelerinin 6niindeki hukuki engeller kaldirilmis ve bu dil ve lehgelerin
ozel kurslarda 6grenilmesi konusunun Milli Egitim Bakanligi tarafindan
cikarilacak bir yonetmelikle diizenlenmesi Ongoriilmiistiir. Sézkonusu
yonetmelik de 22 Temmuz 2005 tarihinde yiiriirliige girmistir."

e "Dernekler Kanununun 5. maddesinin altinci bendinde yapilan degisiklikle,
“Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi lizerinde 1rk, din, mezhep, kiiltiir veya dil
farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri siirmek veya Tiirk dilinden
veya kiiltiiriinden ayn dil ve kiltiirleri korumak, gelistirmek veya yaymak”
amaci ¢ercevesinde dernek kurulmasi yasak kapsamindan ¢ikarilmistir."

e "Tiirkiye'de 1984 yilindan itibaren hukuken degilse de fiilen uygulanmayan
idam cezasi, iiciincii uyum paketiyle AIHS 6. Protokoliine uygun olarak
ilgili kanunlarda gergeklestirilen degisikliklerle kaldirilmistir. Ugiincii uyum
paketinin yirirliige girmesiyle, idam cezalarini miiebbet hapis cezasina
dontistiiren yeni hiikiimler geregince, idam cezasi savas ve yakin savas

tehdidi halleri ile terdrizm sugu disinda uygulamadan kaldirilmagtir."

2.1.7.1. Demokratik Acilimi i¢ Tehdit Olarak Goren Gériisler

Kopenhag Kriterleri ve AB uyum siireci kapsaminda azinliklar, ifade,
diistince hiirriyeti alaninda yapilan bazi reformlar Tiirkiye'de tabu haline gelmis bazi
konularda degisimlerin meydana geldigi gorilmiistir. Bu degisimler kamuoyu
tarafindan uzun siire tartisilmis ve giindemdeki yerini korumustur. Bunlar bazi

stipheciler tarafindan ulusal giivenlik, hatta boliinme meselesi olarak algilanmis ve
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kamuoyunu bu baglamda etkilemeye calismislardir. Ozellikle "Tiirkliik" kavrammin
tartisildigr siirecte milliyetci cephede ciddi tepkiler ile karsilanmis ve degisim

boliiciiliik ile suglanmustr.

Nitekim Devlet Bahgeli 9 Agustos 2009'da yaptig1 konusmada: Demokratik
acilimin Tiirkiye tizerindeki senaryolarin bir uygulama araci oldugunu iddia etmistir.
Ayrica Bahgeli, dogru yorumlanmamasi durumunda Tirkiye'nin felakete

stiriiklenecegini ileri slirmiis ve sOyle demistir:

"Degerli arkadaslarim, Sevr'den bu yana bati emperyalizminin Tirkiye'yi
bolmek, yok etmek amaciyla ortaya koydugu oyunlari, senaryolari biliyoruz. Bundan
vazgeemis degiller. Tiirkiye Cumhuriyeti var oldugu siirece bu gayretler devam
edecektir. Oyleyse bu oyunun arkasinda yatan zihniyeti ¢ok iyi bilmek durumunda
olmaliyiz. Bugiin yasananlar, yillardan beri devam eden senaryolarin giiniimiize
uygulanmis versiyonlaridir. Degisen bir sey yoktur. Sark meselesi hala devam
etmektedir. Avrupa topraklarindan Tiirkii kovmak ve Tiirkiye'ye hapsedilmis Tiirk
milletini par¢alamak, daha sonra bu topraklarda imha etmek oyunu ¢ok akillica
devam ediyor. ister dost olsunlar ister miittefik olsunlar bu oyundan vazgecmiyorlar.
Kiirt konferanslarinda, Erivan'da, Abant'ta, sagda solda bu a¢ilima temel teskil eden
her tiirli toplantida neler konusuluyor, neler isteniyor? Bu taleplerin ne kadar
karsilanabilecek? Bu talepler karsilanirken milletin kararli durusu nasil torpiilenip
ortadan kaldirilacak? 'O sebepten dolayr kimse kimseyi kandirmasin. Bugiin
baslatilan demokratik a¢ilim, kendi kaderini kendi tayin edecek bir siirece dogru
Tiirkiye'yi gotiirecektir. Bu siirecin adi ayrigmadir, boliinmedir. Bunun bagka adi

yoktur'??"demistir.

Osman Durmus ‘Ne Ag¢ilim, Ne Boliinme Bir Biitiin Tiirkiye’ adli panelde

demokratik agilim ile ilgili su ifadeleri kullanmistir:

“Bu devlet milli ulusal bir millettir. Bu devleti kuran milletin ad1 Tiirk
milletidir. Bu isin tizerinde 36 parga var, 40 parga var diyerek farkli seslerin kime ne

faydas1 var? Simdi soruyorum, hanginizin amcasi, dayisi, kiz1 Kiirt'diir, Cerkez'dir,

224 Sabah Gazetesi, Devlet  Bahgeli  Sert  Konustu, 2009,  (Cevirimigi),
https://www.sabah.com.tr/siyaset/2009/08/09/devlet_bahceli_sert_konustu., 17 Ocak 2019.
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Laz'dir, diye sorar misiniz? Ayip degil mi? Niifus Idaresine gittiniz, hakimin ve
kaymakamin karsisina ¢iktiniz, sen Kiirt miisiin, Laz misin, Giircii miisiin, Arnavut
musun, diye sorabilir misiniz? Hepimiz birinci sinif vatandasiz. O zaman Kiirt

acilimi neyin nesi %%

Milliyet¢i Hareket Partisinin 2009 yilindaa hazirladigi AB raporunda

demokratik agilima atifta bulunarak su ifadeleri kullanmistir:2%°

e "AB raporlarinda 1923 Lozan Antlagmasi sorgulanarak, Tiirkiye’de Lozan’da
kabul edilen gayri miislim azinliklarin disinda, Kiirt asilli vatandaslarimizin
dahil, daha bir¢ok azinlik grubu oldugu, buna ragmen Tiirkiye’nin bu gercegi
kabul etmedigi soylenmektedir."

e "Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’ye bakis agisinin merkezinde, zorla milli azinlik
yaratma diislincesi yatmaktadir. AB raporlarinda Tiirkiye’de Lozan
Antlasmasinda yer alan azinliklar disinda, azinlik sayilmasi gereken

topluluklar oldugu vurgulanmaktadir."”

e "AB raporlarmin din hiirriyeti boliimiinde, alevi vatandaslarimizi azinlik
olarak tanimlanmis ve ayrica gayri miislim vatandaglarimiza iliskin de uzun

bir listeden olusan talepler ortaya konulmustur"

e "Avrupa Birligi Ermenistan konusunda da Tiirkiye’den taleplerde
bulunmakta, Tirkiye’nin AB’nin ortak dis politikasiyla uyumlu hale gelmesi

baglaminda Ermenistan sinirinin agilmasi istenmektedir.”

e "Tirkiye’ nin oniine sézde Ermeni soykirimini tanimasi bir sart olarak getirme

dogrultusunda adimlar atmaktadir."

e "Ermeni soykirim iddialarinin yaninda ilk defa Siiryani ve Pontus iddialar1 da

Avrupa Parlamentosu raporlarina girmis bulunmaktadir.”

225 Milliyet Gazetesi, Mhp'li Durmus: A¢iim, Pkk’ya Hak Tammmasidir, 2010, (Cevirimigi),
http://www.milliyet.com.tr/mhp-li-durmus-acilim-pkk-ya-hak-taninmasidir-siyaset-1214487/. 17
Ocak 2019.

226 MHP, a.g.e., 2019, 5.3-4.
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Raporun devaminda AB'nin Tiirkiye'nin 6niine koydugu bu sartlarin savasta
yenilmis bir iilkenin Oniine konulabilecegini ifade etmis ve Sevr'in yeniden

diritilmesi anlamina geldigi ifade edilmistir.

2.2. Arastirma Bulgular

Tablo 17: Katihmeilarin E-T Olgegi i¢ ve Dis Tehdit Alt Faktorlerine Doniik
Toplam Puan Degeri

BOYUT N Min Max X Sd
ICTEHDIT 1120 29 62 43,37 8,74

DISTEHDIT 1120 36 67 54,6 7,71
TOPLAM 1120 82 156 113,19 18,98

Tablo 18’de katilimcilarin E-I &lgegi i¢ ve dis tehdit alt faktorlerine doniik
toplam puan degeri verilmistir. Tablo incelendiginde katilimcilarin i¢ (X=43,37) ve

dis (X=54,6) tehdit algilarnin yiiksek oldugu goriilmektedir.

111



Tablo 18: i¢c ve Dis Tehdit Alt Faktoriinde Yer Alan Maddelerin Ortalama ve
Standart Sapmalari

BOYUT MADDE N X sd
E-i3 1120 2,54 1,46
E-i8 1120 2,56 1,39
E-i 12 1120 3,00 1,66
E-i14 1120 2,69 1,57
- E-i 17 1120 3,07 1,47
E E-i 20 1120 2,22 1,39
= E-i24 1120 3,06 1,29
= E-126 1120 2,98 1,40
E-i 27 1120 2,86 1,44
E-i 28 1120 3,10 1,33
E-i 30 1120 2,88 1,36
Eil 1120 4,02 1,57
E-i 2 1120 3,43 1,31
E-i4 1120 3,63 1,40
= E-i7 1120 2,88 1,47
= E-i 10 1120 3,82 1,46
;. E-i 16 1120 3,32 1,32
= E-i 18 1120 2,51 1,42
E-i 19 1120 433 1,15
E-i 22 1120 2,70 1,32

Tablo 19°da i¢ ve dis tehdit alt faktoriinde yer alan maddelerin ortalama ve
standart sapmalar1 goriilmektedir. Tekin, (1996) tarafindan gelistirilen aralik
genigligi dikkate alindiginda i¢ tehdit alt faktoriinde yer alan “Tiirkiye boliinme
tehdidi  altindadir.”, “Tirkiye'deki farkli etnik gruplarin talepleri  beni
endiselendiriyor.” ve “Farkli dil ve kiiltiirlerde TV yaymninin yapilmasini sakincali
buluyorum” maddelerinde katilmiyorum (1,80-2,59=Katilmiyorum) diizeyinde cevap
verildigi goriilmektedir. Ayrica “Artan terdr olaylari beni endiselendirmektedir.”,

“Ulkemizde son dénemlerde sayilari gittikce artan farkli etnik gruplara mensup
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insanlarin  varligindan rahatsizlik duyuyorum.”, “Giivenligin tehdit edildigi
durumlarda hak ve 6zgiirliiklerin kisitlanmasinda sakinca gérmiiyorum, “Her dilde
egitim hakkinin verilmesi gerektigini disiiniiyorum.”, “Farkl1 dil ve kiiltiirlerde TV
yayminin daha sik yapilmasi gerektigini diistiniiyorum.”, “Farkl1 din ve etnik gruptan
insanlarin ¢evremde olmasi benim igin bir zenginlik kaynagidir.”, “Tiirkiye'de
Tiirkce disinda egitim veren okullar olmalidir.”, “Devletin farkli etnik gruplarin
kiltirel gelisiminin ~ saglanmasina  yonelik ekonomik destek saglamasi
gerekmektedir.”, “Tirkiye'nin i¢ barisa ihtiyac1 vardir.” maddelerinde ise kararsizim

(2,60-3,39=Kararsizim) diizeyinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Dis tehdit alt faktorii dikkate alindiginda ise “Yabanci sermayenin tilkemize
girisi beni rahatsiz etmektedir.” Sorusuna katilimcilarin katilmiyorum (1,80-
2,59=Katilmiyorum) diizeyinde cevap verdigi goriilmektedir. “Yabanci filmler,
yayinlar ve miizikler Tirkiye'de kiiltiirel yozlasmaya sebebiyet vermektedir.”,
“Yabancilarin Tiirkiye'de toprak satin almasina sinirlama getirilmelidir.”, “Ulke
savunmasi i¢in daha fazla biitge ayrilmalidir.” Sorularina ise katilimcilarin
kararsizim (2,60-3,39=Kararsizim) diizeyinde cevap verdikleri goriilmektedir.
“Devlet, destekleme konusunda onceligi yerli yatirimciya vermelidir.”, “Yabanci
mallarin Tirkiye'ye girisine sinirlama gelmelidir.”, “Daha pahali bile olsa benim i¢in
oncelik tilkemde tretilen mallardir.” ve “Tiirkiye'de yasanan teror olaylarinin temel
kaynagi dis faktorlerdir.” Maddelerinde katilimeilar  katiliyorum — (3,40-
4,19=Katiliyorum) diizeyinde cevap vermistir. Son olarak “Sebebi ne olursa olsun
tilke menfaati igin savasa girilmesinden yanayim.” Maddesine katilimcilar kesinlikle

katiliyorum (4,20-5,00=Kesinlikle Katiliyorum) diizeyinde cevap vermistir.
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Tablo 19: Katiimeilarin E-T Olgegi i¢c ve Dis Tehdit Alt Faktorlerinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve T-Testi Sonucu

BOYUT Grup N X Ss T p
Kadmn 500 45,52 9,87
iC TEHDIT 7,58 0,00*
Erkek 620 41,63 7,25
Kadm 500 57,01 7,28
DIS TEHDIT 9,78 0,00*
Erkek 620 52,65 7,50

Katilimeilarin cinsiyet degiskenine gore i¢ ve dis tehdit algilar1 tablo 20°de
goriilmektedir. Yapilan inceleme sonunda i¢ tehdit alt faktorii temel alindiginda
kadinlarin ortalamasinin (X=45,52), erkeklerin ortalamasindan (X=41,63) yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilan T-testi sonucunda kadimnlar ile erkekler
arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu gérilmiistiir (t=7,58, p<0,05). Dis tehdit alt
faktorii incelendiginde de kadinlarin ortalama puaninin (X=57,01) erkeklerin
ortalamasindan (X=52,65) yiiksek oldugu goriilmiistiir. Yapilan T-testi sonucunda da
kadinlar ile erkekler arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu goriilmistiir (t=9,78,
p<0,05). Bu baglamda kadnlar ile erkeklerin i¢ ve dis tehdit algilar1 arasinda fark

oldugu goriilmiistiir. Kadinlarin tehdit algisinin daha yiiksek oldugu anlagilmstir.
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Tablo 20: Katihmeilarin E-I Olgegi I¢ ve Dis Tehdit Alt Faktorlerinin Yas
Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X Ss F P
LSD
18-27 (A) 252 4836 12,15
A-B,
28-37(B) 311 3602 7,59 A-C,
. . A-D,
iC TEHDIT 38-47(C) 366 4520 2,87 114,99 0,00*
A-E, B-
48-57 (D) 128 4515 3,97 C, B-D,
B-E,
58+ (E) 63 4542 3,04
18-27(A) 252 6321 311 AB.
A-C,
28-37(B) 311 5595 488
A-D,
DIS
, 38-47(C) 366 5055 6,71 254,03 0,00 A-E,B-
TEHDIT
C, B-D,
48-57 (D 128 4920 6,75
) B-E, C-
58+ (E) 63 47,93 6,70 E

Tablo 21°de katilmcilarin E-1 6lgegi i¢ ve dis tehdit alt faktdrlerinin yas
degiskenine gore toplam puan degerine ait ANOVA sonucu verilmistir. Yapilan
inceleme sonucunda i¢ tehdit alt faktorii temel alindiginda yas degiskenleri arasinda
anlamli diizeyde farkin oldugu goriilmiistiir (F=114,99, p<0,05). Ayrica gruplar arasi
farklilig1 tespit etmek amaciyla yapilan LSD analizi sonucunda 18-27 yas grubu ile
28-37 yas grubu arasinda 18-27 yas grubunun lehine anlamli sonu¢ bulunmustur. Bu
baglamda 18-27 yas grubunda yer alan katilimcilarin i¢ tehdit algisinin 28-37 yas
grubuna nazaran daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica 18-27 yas grubunda
yer alan katilimcilar ile 38-47, 48-57 yas grubu ve 58 ve istii yas gruplarinda yer
alan gruplar arasinda da 18-27 yas grubu lehine anlamli diizeyde fark bulunmustur.
Bu baglamda 18-27 yas grubunda yer alan katilimcilarin i¢ tehdit algisinin 38-47, 48-
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57 ve 58 ve {istii yas gruplarinda yer alanlara nazaran daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Bununla beraber 28-37 yas grubunda yer alan katilimcilar ile 48-57 yas
grubu ve 58 ve istii yas gruplarinda yer alan gruplar arasinda da 28-37 yas grubu
aleyhine anlamli diizeyde fark bulunmustur. Buna gore 28-37 yas grubunda yer alan
katilimcilarin i¢ tehdit algisinin 38-47, 48-57 ve 58 ve istii yas gruplarinda yer

alanlara nazaran daha diisiik oldugu tespit edilmistir.

Dis tehdit alt faktorii temel alindiginda da yas gruplari arasinda anlamli
diizeyde fark bulunmustur (F=254,03, p<0,05). Gruplar aras: farklilig: tespit etmek
amactyla yapilan LSD analizi sonucunda 18-27 yas grubu ile 28-37 yas grubu
arasinda 18-27 yas grubunun lehine anlamli sonu¢ bulunmustur. Bu baglamda 18-27
yas grubunda yer alan katilimcilarin dis tehdit algisinin 28-37 yas grubuna nazaran
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica 18-27 yas grubunda yer alan katilimcilar
ile 38-47, 48-57 yas grubu ve 58 ve listii yas gruplarinda yer alan gruplar arasinda da
18-27 yas grubu lehine anlamli diizeyde fark bulunmustur. Bu baglamda 18-27 yas
grubunda yer alan katilimcilarin dis tehdit algisinin 38-47, 48-57 ve 58 ve iistii yas
gruplarinda yer alanlara nazaran daha yiliksek oldugu tespit edilmistir. Bununla
beraber 28-77 yas grubunda yer alan katilimcilar ile 48-57 yas grubu ve 58 ve istii
yas gruplarinda yer alan gruplar arasinda da 28-37 yas grubu lehine anlamli diizeyde
fark bulunmustur. Buna gore 28-37 yas grubunda yer alan katilimcilarin dis tehdit
algisinin 38-47, 48-57 ve 58 ve istii yas gruplarinda yer alanlara nazaran daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Son olarak 38-47 ve 58 yas ve iistii gruplari arasinda
da 38-47 yas araligimnin lehine anlaml diizeyde fark bulunmustur. Bu baglamda 38-
47 yas araliginda bulunanlarin dis tehdit algis1 58 yas ve istiine nazaran yiiksek
oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 21: Katihmeilarin E-T Olgegi i¢ ve Dis Tehdit Alt Faktorlerinin Egitim
Durum Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X SS F
LSD
Ortaokul(A) 396 46,71 837
Lise (B) 371 4609 8,19 AC.
ICTEHDIT p\oiec) 341 3638 499 14552 000% B-C,C-
D
Lisansuisti
12 4766 6,51
(D)
Ortaokul(A) 396 55,97 8,46
Lise (B) 371 5350 9,07 AB
DIS )
TEHDiT  Fakilte(C) 341 5330 424 13 0007 AC
A-D
Lisansisti
12 5366 597
(D)

Tablo 22°de katilimcilarin E-I 6lgegi i¢ ve dis tehdit alt faktdrlerinin egitim
diizeyi degiskenine gore toplam puan degerine ait ANOVA sonucu goriilmektedir.
Yapilan inceleme sonucunda i¢ tehdit alt faktoriine gore egitim diizey degiskenleri
arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu goriilmistiir (F=145,52, p<0,05). Diizeyler
arast farkliligin ana kaynaginin tespit edilmesi amaciyla yapilan LSD analizi
sonucunda ortaokul ile fakiilte mezunlar1 arasinda ortaokul mezunlar: lehine, lise ve
fakiilte mezunlar1 arasinda da lise mezunlari lehine ve fakiilte ile lisansiistii
mezunlari arasinda lisansiistii lehine anlamli fark bulunmustur. Bu baglamda fakiilte

mezunlarinin i¢ tehdit algis1 en diistiktiir.

Dis tehdit alt faktorii temel alindiginda da egitim diizeyleri arasinda anlamli
fark bulunmustur (F=7,53, p<0,05). Ayrica yapilan LSD testi sonucunda da ortaokul

mezunlari ile lise, fakiilte ve lisansiisti mezunlar1 arasinda ortaokul mezunlarinin
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lehine anlamli fark bulunmustur. Bu baglamda ortaokul mezunlarinin dis tehdit

algisinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 22: Katihmeilarin E-I Olgegi i¢ ve Dis Tehdit Alt Faktorlerinin

Sendikaya Uyelik Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve T-Testi Sonucu

BOYUT Grup N X Ss T p
Evet 225 46,07 11,15
IC TEHDIT 5,23 0,00*
Hayir 895 42,69 7,88
Evet 225 57,57 7,10
DIS TEHDIT 6,59 0,00*
Hay1r 895 53,85 7,68

Tablo 23’te sendika iiyeligine gore i¢ ve dis tehdit alt faktorlerinin puan

ortalamalar1 goriilmektedir. Yapilan incelemeye gore i¢ tehdit alt faktorii temel

alindiginda sendika tyesi olanlarin i¢ tehdit algisinin (X=46,07) sendikaya iiye

olmayanlarin i¢ tehdit algisindan (X=42,69) yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayrica

yapilan T-testi sonucunda i¢ tehdit alt faktorii temel alindiginda sendikaya iiye

olanlar ile olmayanlar arasinda anlamli fark bulunmustur (T=5,23, p<0,05). Dis

tehdit alt faktoriine goére de sendika iiyesi olanlarin i¢ tehdit algisinin (X=57,57)

sendikaya tiiye olmayanlarin i¢ tehdit algisindan (X=53,85) yiiksek oldugu

goriilmektedir. Yapilan T-testi sonucunda dis tehdit alt faktoriinde de sendikaya iiye

olanlar ile olmayanlar arasinda anlamli fark bulunmustur (T=6,59, p<0,05).
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Tablo 23: Katiimeilarin E-T Olgegi ic ve Dis Tehdit Alt Faktoriiniin Kendini

Politik Olarak Konumlandirma Durum Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri

ve ANOVA Sonucu
BOYUT Grup N X Ss F P Fark
1-3 (SOL-A) 248 44,04 9,22
IC TEHDIT 4-7 (ORTA-B) 559 4341 8,62 1,49 0,22 -
8-10 (SAG-C) 313 42,77 8,54
1-3 (SOL-A) 248 55,38 7,23
DIS
. 4-7 (ORTA-B) 559 54,23 8,06 1,92 0,14 -
TEHDIT
8-10 (SAG-C) 313 54,63 7,41

Tablo 24°’te katilimcilara “Siyasi konulara yaklagim tarzi diisiiniildiigiinde

bazi kisiler kendini solcu, bazi kisiler ise sagci diye tanimlar. Siz, siyasi goriisleriniz

acisindan disilindiigiiniizde kendinizi 1’in en sol, 10’un ise en sag: ifade ettigi bu

cetvelde nereye yerlestirirdiniz?” sorusu sorulmus ve 1 ile 10 arasinda puanlama

istenmistir. I¢ tehdit alt faktoriinde yapilan ANOVA testi sonucunda kategorize

edilen araliklar arasinda anlamli diizeyde fark goriilmemistir (F=1,49, P>0,05).

Ayrica dig tehdit alt faktoriinde de kategorize edilen araliklar arasinda anlamli

diizeyde fark goriillmemistir (F=1,92, P>0,05).
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Tablo 24: Katihmeilarin E-T Olgegi ic ve Dis Tehdit Alt Faktoriiniin Kendini
Milliyet¢ci Olarak Konumlandirma Durum Degiskenine Gore Korelasyon

Sonucu
BOYUT ICTEHDIT DISTEHDIT
R 205" 229"
MILLIYETCILIK P ,00 ,00
N 1113 1114

Katilimcilara “Kendinizi ne kadar milliyet¢i goriiyorsunuz?  1’in  hig
milliyet¢i olmayanlari, 10’un ise en milliyet¢i olanlari gosterdigi cetvelde kendi
yerinizi isaretler misiniz?” sorusu sorulmus ve 1 ile 10 arasinda puanlama
istenmistir. “Kendinizi ne kadar milliyetci goriiyorsunuz? ile i tehdit alt faktdriinde
ve Dis tehdit alt faktorleri arasinda iligkinin var oldugu goriilmistiir(p<0,01).
Korelasyon Kkatsayilar1 incelendiginde disiik diizeyde bir iliskinin var oldugu

goriilmiistiir.
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Tablo 25: Katilimcilarin E-T Olgegi I¢ ve Dis Tehdit Alt Faktoriiniin Kendinizi
nasil tammmlarsimiz? Sorusuna Verdikleri Cevaba Gore Toplam Puan Degeri ve

ANOVA Sonucu

BOYUT Grup N X s F P ark
LSD
Tiirk (A) 159 59,59 4,53
Kiirt (B) 74 30,94 3,45
. Tiirkiye 394 4527 3,04 .
IC Cumhuriyeti 1158,8 0,00* UM
TEHDIT . .\ . .. B IKILILER
Sunni Misliman 139 3447 2.28
(D)
Musliman Turk 142 37.02 20
(B)
Benim I¢in 212 42,10 5,01
Onemi Yok (F)
Tiirk (A) 159 64,83 4,37
Kiirt (B) 74 5481 3,88
Tiirkiye 394 4895 7,59 .
DIS Cumhuriyeti 305,84 0,00* UM
TEHDIT L. .\, . .. ’ ’ [KiLILER
Siinni Miisliiman 139 58.29 45
(D)
Misliman Tirk 149 6039 165
(B)
Benim I¢in 212 51,05 2,04
Onemi Yok (F)
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Tablo 27°de katilimcilarin  “Kendinizi nasil tanimlarsiniz?” sorusuna
verdikleri cevaba gore i¢ ve dis alt faktor toplam puanlari ve ANOVA testi sonuglari
goriilmektedir. Yapilan inceleme sonucu i¢ tehdit alt faktoriine gore kendilerini
tamimlama big¢imlerine gore anlamli diizeyde fark goriilmistiir (F=1158,8, P<0,05).
Ikili gruplar arasinda farkin belirlemesi amaciyla LSD testi uygulanmistir. Yapilan
analiz sonucunda tiim ikililer arasinda anlamli fark goriilmiistir. Bu baglamda
kendini “Tirk™ olarak ifade edenlerin i¢ tehdit algis1 en yiiksek, “Kiirt” diye
tanimlayanlarin ise i¢ tehdit algis1 en diisiiktiir. Ikililerin algilar siralanacak olursa
en yiiksek puanin kendini Tirk (X=59,59) olarak ifade eden olmak iizere sirasiyla
soyledir: Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandast (X=45,27), Benim I¢in Onemi Yok
(X=42,10), Misliman Tirk (X=37,02), Siinni Misliman (X=34,47), Kiirt
(X=30,94).

Dis tehdit alt faktoriine gore de kendilerini tanimlama bigimlerine gore
anlaml diizeyde fark goriilmistiir (F=305,84, P<0,05). Ayrica ikili gruplar arasinda
farkin belirlemesi amaciyla LSD testi uygulanmistir. Yapilan analiz sonucunda tiim
ikililer arasinda anlaml fark gériilmistiir. Bu baglamda kendini “Tiirk™ olarak ifade
edenlerin dis tehdit algisi en yiiksek, “Tirkiye Cumhuriyeti Vatandasi” diye

tanimlayanlarin ise dis tehdit algis1 en diistiktiir.

Tablo 26: Milliyetcilik Alt Faktorii ile i¢ Tehdit ve Dig Tehdit Alt Faktorleri
Arasindaki Tliskiyi Gésteren Pearson Korelasyon Testi Sonucu

BOYUT ICTEHDIT DISTEHDIT
R 1717 410™
MILLIYETCILIK P ,00 ,00
N 1120 1120

Tablo 28’de milliyetcilik alt faktori ile i¢ tehdit ve dis tehdit alt faktorleri
arasindaki iligkiyi gosteren Pearson Korelasyon testi sonucu goriilmektedir. Yapilan
analiz sonucunda milliyetcilik ile i¢ tehdit (p<0,01) ve dis tehdit (p<0,01) alt

faktorleri arasinda anlamli iliski bulunmustur.
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Tablo 27: Milliyetcilik Alt Faktorii ile I¢ Tehdit Alt Faktorii Arasindaki Tliskiyi

Gosteren Regresyon Testi Sonucu

Varyans Kareler Kareler
Model Sd F p
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplar N
1837,61 1 1837,61 33,84 ,00
Regrasyon Arasi
Sonuc¢ .
Grup Ici 60704,16 1118 54,29
Toplam

Toplam 62541,77 1119

Milliyetgilik ile i¢ tehdit alt faktorleri arasindaki iliskiyi belirlemek tizere
yapilan regresyon analizi sonucunda iliski anlamli diizeyde (F=33,844, P<0,01)

bulunmustur.

Tablo 28: Milliyetcilik Alt Faktorii ile I¢ Tehdit Alt Faktorii Arasindaki iliskiyi

Gosteren Regresyon Analizi Sonuglari i¢cin Bulunan Katsayilar

Standart Olmayan Standart

T P
Katsayilar Katsayilar
Std. Hata Beta
Icerik 13,67 1,11 12,26 ,00*
I¢ Tehdit ,15 ,02 17 5,81 ,00*

Milliyetgilik ile dis tehdit alt faktori arasindaki iliskiyi belirleyen regresyon
analizi tabloda verilmistir. Buna gore “Milliyetgilik= 13,67+0,15 “i¢ tehdit” olarak

belirlenmistir.
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Tablo 29: Milliyetcilik Alt Faktorii ile Dis Tehdit Alt Faktorii Arasindaki
Mliskiyi Gosteren Regresyon Testi Sonucu

Varyans Kareler Kareler
Model Sd F p
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplar
10504,92 1 10504,92 225,69 ,00*
Regrasyon Arasi
Sonuc¢

Grup I¢i 52036,85 1118 46,54
Toplam

Toplam 62541,77 1119

Milliyetgilik ile dis tehdit alt faktorleri arasindaki iliskiyi belirlemek {izere
yapilan regresyon analizi sonucunda iliski anlamli diizeyde (F=225,696, P<0,01)

bulunmustur.

Tablo 30: Milliyetcilik Alt Faktorii ile Dis Tehdit Alt Faktorii Arasindaki

Mliskiyi Gosteren Regresyon Analizi Sonuclari I¢in Bulunan Katsayilar

Standart Olmayan Standart

T p
Katsayilar Katsayilar
Std. Hata Beta
Icerik -1,65 1,49 -1,13 ,02*
Dis Tehdit 39 ,02 41 15,02  ,00*

Milliyetgilik ile dis tehdit alt faktorii arasindaki iliskiyi belirleyen regresyon
analizi tabloda verilmistir. Buna gore “Milliyetcilik= -1,65+0,39 “d1s tehdit” olarak

belirlenmistir.
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2.3. Ara Degerlendirme

Bu bolimde i¢ tehdit ve dis tehdit ile milliyetcilik arasindaki iliskiyi
belirleyen bulgularin sonucu ile literatiirle karsilastirilmasi sonucunda ortaya ¢ikan

tartismalara yer verilmistir.

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular incelendiginde asagidaki sonuglara

ulastlmistir.

Ic ve dis tehdit alt faktdriinde yer alan maddelerin ortalama ve standart
sapmalar1 goriilmektedir. Tekin, (1996) tarafindan gelistirilen aralik genisligi dikkate
alindiginda i¢ tehdit alt faktoriinde yer alan “Tirkiye boliinme tehdidi altindadir.”,
“Tirkiye'deki farkli etnik gruplarin talepleri beni endiselendiriyor.” ve “Farkli dil ve
kiltirlerde TV yayminin yapilmasimi sakincali  buluyorum” maddelerinde
katilmiyorum diizeyinde cevap verildigi goriilmektedir. Ayrica “Artan terdr olaylari
beni endiselendirmektedir.”, “Ulkemizde son dénemlerde sayilar: gittikce artan farkls
etnik gruplara mensup insanlarn varligindan rahatsizlik duyuyorum.”, “Giivenligin
tehdit edildigi durumlarda hak ve oOzgiirliikklerin kisitlanmasinda sakinca
gormiiyorum, “Her dilde egitim hakkinin verilmesi gerektigini disiiniiyorum.” ,
“Farkli dil ve kiltirlerde TV yaymmnmn daha sik yapilmasi gerektigini
diistinliyorum.” ,“Farkli din ve etnik gruptan insanlarin ¢evremde olmasi benim igin
bir zenginlik kaynagidir.”, “Tirkiye'de Tiirkce diginda egitim veren okullar
olmalidir.”, “Devletin farkli etnik gruplarin kiltiirel gelisiminin saglanmasina
yonelik ekonomik destek saglamasi gerekmektedir.” maddelerinde ise kararsizim

diizeyinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Dis tehdit alt faktorii dikkate alindiginda ise “Yabanci sermayenin tilkemize
girisi beni rahatsiz etmektedir.” Sorusuna katilimcilarin katilmiyorum diizeyinde
cevap verdigi goriilmektedir. “Yabanci filmler, yaymlar ve miizikler Tiirkiye'de
kiiltiirel yozlagsmaya sebebiyet vermektedir.”, “Yabancilarin Tiirkiye'de toprak satin
almasma sinirlama  getirilmelidir.”, “Ulke savunmasi i¢in daha fazla biitge
ayrilmalidir.” Sorularima ise katilimcilarin kararsizim diizeyinde cevap verdikleri
goriilmektedir. “Devlet, destekleme konusunda Onceligi yerli yatirimciya

vermelidir.”, “Yabanci mallarin Tirkiye'ye girisine sinirlama gelmelidir.”, “Daha
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pahali bile olsa benim igin Oncelik iilkemde {iretilen mallardir.” ve “Tirkiye'de
yasanan terdr olaylarinin temel kaynagi dig faktorlerdir.” Maddelerinde katilimcilar
katiliyorum diizeyinde cevap vermistir. Son olarak “Sebebi ne olursa olsun iilke
menfaati i¢in savasa girilmesinden yanayim.” Maddesine katilimcilar kesinlikle

katiliyorum diizeyinde cevap vermistir.

Milliyetgilik alt faktori ile i¢ tehdit ve dig tehdit alt faktorleri arasindaki
iliskiyi gosteren Pearson Korelasyon testi sonucu incelenmis ve yapilan analiz
sonucunda milliyeteilik ile i¢ tehdit ve dis tehdit alt faktorleri arasinda anlamli iliski
bulunmustur. Milliyetgilik ile i¢ tehdit alt faktorleri arasindaki iliskiyi belirlemek
lizere yapilan regresyon analizi sonucunda iligki anlamli diizeyde bulunmustur.
Milliyetcilik ile dis tehdit alt faktorii arasindaki iliskiyi belirleyen regresyon analizi
tabloda verilmistir. Buna goére “Milliyet¢ilik= 13,67+0,15 “i¢ tehdit” olarak
belirlenmistir. Milliyetgilik ile dis tehdit alt faktorleri arasindaki iliskiyi belirlemek
lizere yapilan regresyon analizi sonucunda iliski anlamli diizeyde bulunmustur.
Milliyetcilik ile dig tehdit alt faktorii arasindaki iliskiyi belirleyen regresyon analizi
tabloda verilmistir. Buna gore “Milliyet¢ilik= -1,65+0,39. “dig tehdit” olarak

belirlenmistir.

Ayrica:

Katilimcilara “Kendinizi ne kadar milliyet¢i goriiyorsunuz?  1’in  hig
milliyet¢i olmayanlarr, 10’un ise en milliyet¢i olanlart gosterdigi cetvelde kendi
yerinizi isaretler misiniz?” Sorusu sorulmus ve 1 ile 10 arasinda puanlama
istenmistir. “Kendinizi ne kadar milliyetgi goriiyorsunuz? ile i¢ tehdit alt faktdriinde
ve dis tehdit alt faktorleri arasinda iligkinin var oldugu goriilmistiir(p<0,01).
Korelasyon katsayilar1 incelendiginde diisiik diizeyde bir iligskinin var oldugu

goriilmiistiir.

Kopenhag Kiriterleri ve AB uyum siireci kapsaminda azinliklar, ifade,
diistince hiirriyeti alaninda yapilan bazi reformlar Tiirkiye'de tabu haline gelmis bazi
konularda degisimlerin meydana geldigi goriilmiistir. Bu degisimler kamuoyu
tarafindan uzun siire tartisilmis ve giindemdeki yerini korumustur. Bunlar bazi

stipheciler tarafindan ulusal giivenlik hatta boliinme meselesi olarak algilanmis ve
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kamuoyunu bu baglamda etkilemeye ¢alismislardir. Ozellikle "Tiirkliik" kavraminin
tartisildigr siirecte milliyetci cephede ciddi tepkiler ile karsilanmis ve degisim
boliiciiliik ile su¢lanmistir. Nitekim Devlet Bahgeli 9 Agustos 2009'da yaptigi
konusmada: Demokratik a¢ilimin Tiirkiye iizerindeki senaryolarin bir uygulama araci
oldugunu iddia etmistir. Ayrica Bahgeli, dogru yorumlanmamasi durumunda
Tirkiye'nin felakete siiriikklenecegini ileri siirmiistiir. Ayrica milliyet¢i cephenin
bagka temsilcilerinden biri olan Osman Durmus ‘Ne A¢ilim Ne Boéliinme Bir Biitiin
Tiirkiye” adli panelde demokratik ag¢ilim ile ilgili “Bu devlet milli ulusal bir millettir.
Bu devleti kuran milletin adi Tirk milletidir." demistir.  Milliyetgi Hareket
Partisi’nin 2009 yilinda hazirladigi AB raporunda demokratik agilima atifta
bulunarak yapilan reformlar elestirilmis ve raporun devaminda AB'nin Tiirkiye'nin
oniine koydugu bu sartlarin savasta yenilmis bir iilkenin Oniine konulabilecegini

ifade etmis ve Sevr'in yeniden diriltilmesi anlamina geldigi ifade edilmistir.

Mevcut aragtirmada da goriildigi tzere i¢ tehdit algisinin milliyetgilik ile
iligkili oldugu tespit edilmistir. Bu iliski bagimsiz degisken olarak milliyetciligin
kullanildigi durumda i¢ tehdit algisinin yiikseldigi, tersi durumda ise milliyet¢iligin
yiikseldigi yoniinde oldugu goriilmektedir. Bu baglamda i¢ tehdit algisinin
milliyetgiligi  etkiledigi gibi, milliyet¢iligin de i¢ tehdit algisini etkiledigi
goriilmektedir. Bu baglamda milliyet¢iligin i¢ tehdit ile iliskili oldugu sonucuna

varilmistir.

Dis tehdit algisi ile milliyetgilik arasinda mevcut calismada iliski
bulunmustur. Literatiir incelendiginde sinirlandirdigimiz dig tehdit algist ile
milliyetcilige iliskilen bir¢ok goriis ile karsilasilmistir. Bunlardan 6zellikle Korten'e
gore: Kiiresellesmenin saglanmasi tarihsel olarak daha once goriilmemis olsa da
Ozelliklerinden bazilart modernitenin yiikselisine ve modern ulus devletin gelisine
eslik etti. Ozellikle, her ikisi de eski smirlarin ortadan kalkmasi ve yenilerinin insasi
ile sonuc¢lanmigtir. Sanayilesme, yerel ve bolgesel sinirlari ulusal sinirlarin tizerine
yerlestirerek tahrip ederken, kiiresellesme, mafya, organize su¢ ve ¢ok uluslu

sirketler (MNC'ler) de dahil olmak iizere, iistiindeki ulusal ve kurumsal aglarin
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bollugunun iizerine binerek ulusal sinirlart yiktr.??”  Ayrica Ahmed (2000)e gore
sermaye sinirlarina yonelik operasyon alanini agan kiiresellesmenin ve belirli birikim
rejimleri i¢in daha kii¢iik alanlar igeren ulus devletin antitetik oldugunu ve
kiiresellesmenin ilerlemesinin mutlaka ulus-devletin gerilemesi anlamina geldigini
ifade etmektedir. Sermayenin faaliyetlerinin kiiresellesmesi, tersine degil,
tamamlayicisi olarak, ulus devletin siyasal kontrol ve kapitalist iiretim kosullarinin
kiiresel Olgekte yeniden iiretilmesi bir bigimde gerekli ve talep edilmeye devam

etmistir.??®

Kaldor (2004)'e gore milliyetgilik ancak bireylerin, hareketlerin ve gruplarin
milliyetci olmay1 sectigi Olciide devam edecektir. Ote yandan, milliyetciligin
kiiresellesme ¢aginda mutlaka ortadan kalkacagini sanmadigini ifade etmistir. Pazar
koktenciligi, kiiresel Islam, kozmopolitizm, Avrupalilik ve elbette milliyetcilik dahil
olmak tizere ¢esitli siyasi ideolojiler rekabet halindedir. Bu ideolojilerin bazilari
ileriye doniik ya da reformisttir, digerleri geriye doniik veya gericidir. Bu gerici
yapilar hayali bir ge¢cmise hitap eder ve mevcut degisikliklerin en azindan bazi

yonlerini tersine gevirmeyi teklif eder.?%°

Goodman'a gore devlet sisteminin ideolojik istikrar1 ulus G&tesi sosyo-
ekonomik giiglerin ortaya c¢ikmasi ve devletin igsellestirilmesiyle bozulur.
Kiiresellesme karsiti sosyal hareketler, bu ortak arzulari tanimlamak ve izlemek igin
ulusal farkliliklar arasinda bir dizi diyalog olusturuyor. Kiiresellesmeyle miicadele
sirecinin temelini olusturan bu tiir diyaloglar, yeni siyasi topluluk bigimleri
tiretiyorlar. Bunlar ulusal farkliliklara dayaniyor ve bu farkliliklar: kiiresellegen zorlu
projeler siirecinde yayginlastiriyor. Ayni zamanda, bu tiir hareketler kasitli olarak

ulusal cerceveyi asarak daha genis bir kozmopolitecilige doniisiiyorlar.?*°

Katilimeilarin ~ cinsiyet degiskenine gore i¢ ve dig tehdit algilan
incelendiginde i¢ tehdit alt faktorii temel alindiginda kadinlarin ortalamasinin,

erkeklerin ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilan T-testi

227 Korten, A.e

228 Ahmed, A.e.
229 Kaldor, A.e.
230 Goodman, A.e.
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sonucunda kadinlar ile erkekler arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu goriilmistiir.
Dis tehdit alt faktorii incelendiginde de kadinlarin ortalama puaninin erkeklerin
ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmiistiir. Yapilan T-testi sonucunda da kadinlar
ile erkekler arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu goriilmiistir. Bu baglamda
kadinlar ile erkeklerin i¢ ve dis tehdit algilar1 arasinda fark oldugu goriilmiistiir.

Kadinlarin tehdit algisinin daha yiiksek oldugu anlasilmistir.

E-1 6lgegi ic ve dis tehdit alt faktdrlerinin yas degiskenine gore toplam puan
degerine ait ANOVA sonucu yapilan inceleme sonucunda i¢ tehdit alt faktorii temel
alindiginda yas degiskenleri arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu goriilmiistiir.
Ayrica gruplar arasi farkliligi tespit etmek amaciyla yapilan LSD analizi sonucunda
18-27 yas grubu ile 28-37 yas grubu arasinda 18-27 yas grubunun Iehine anlamli
sonu¢ bulunmustur. Bu baglamda 18-27 yas grubunda yer alan katilimcilarin i¢ tehdit
algisiin 28-37 yas grubuna nazaran daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica 18-
27 yas grubunda yer alan katilimcilar ile 38-47, 48-57 yas grubu ve 58 ve lstii yas
gruplarinda yer alan gruplar arasinda da 18-27 yas grubu lehine anlamli diizeyde fark
bulunmustur. Bu baglamda 18-27 yas grubunda yer alan katilimcilarin i¢ tehdit
algisinin 38-47, 48-57 ve 58 ve lstli yas gruplarinda yer alanlara nazaran daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bununla beraber 28-37 yas grubunda yer alan
katilimcilar ile 48-57 yas grubu ve 58 ve iistli yas gruplarinda yer alan gruplar
arasinda da 28-37 yas grubu aleyhine anlamli diizeyde fark bulunmustur. Buna gore
28-37 yas grubunda yer alan katilimcilarin i¢ tehdit algisinin 38-47, 48-57 ve 58 ve

istii yas gruplarinda yer alanlara nazaran daha diistik oldugu tespit edilmistir.

Dis tehdit alt faktorii temel alindiginda da yas gruplar arasinda anlamh
diizeyde fark bulunmustur. Gruplar arasi farkliligi tespit etmek amaciyla yapilan
LSD analizi sonucunda 18-27 yas grubu ile 28-37 yas grubu arasinda 18-27 yas
grubunun lehine anlamli sonu¢ bulunmustur. Bu baglamda 18-27 yas grubunda yer
alan katilimcilarin dis tehdit algisinin 28-37 yas grubuna nazaran daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Ayrica 18-27 yas grubunda yer alan katilimcilar ile 38-47, 48-57 yas
grubu ve 58 ve istii yas gruplarinda yer alan gruplar arasinda da 18-27 yas grubu
lehine anlamli diizeyde fark bulunmustur. Bu baglamda 18-27 yas grubunda yer alan

katilimcilarin dis tehdit algisinin 38-47, 48-57 ve 58 ve iistii yas gruplarinda yer
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alanlara nazaran daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bununla beraber 28-37 yas
grubunda yer alan katilimcilar ile 48-57 yas grubu ve 58 ve lstii yas gruplarinda yer
alan gruplar arasinda da 28-37 yas grubu lehine anlamli diizeyde fark bulunmustur.
Buna gore 28-37 yas grubunda yer alan katilimcilarin dis tehdit algisinin 38-47, 48-
57 ve 58 ve {istli yas gruplarinda yer alanlara nazaran daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Son olarak 38-47 ve 58 yas ve ustii gruplart arasinda da 38-47 yas
araliginin lehine anlamli diizeyde fark bulunmustur. Bu baglamda 38-47 yas
araliinda bulunanlarin dis tehdit algis1 58 yas ve iistiine nazaran yiiksek oldugu

tespit edilmistir.

E-I 6lgegi ic ve dis tehdit alt faktorlerinin egitim diizeyi degiskenine gore
toplam puan degerine ait ANOVA sonucu incelendiginde i¢ tehdit alt faktoriine gore
egitim diizey degiskenleri arasinda anlamli diizeyde farkin oldugu goriilmistiir.
Diizeyler aras1 farkliligin ana kaynaginin tespit edilmesi amaciyla yapilan LSD
analizi sonucunda ortaokul ile fakiilte mezunlar1 arasinda ortaokul mezunlari lehine,
lise ve fakiilte mezunlar arasinda da lise mezunlari lehine ve fakiilte ile lisansiistii
mezunlari arasinda lisansiistii lehine anlamli fark bulunmustur. Bu baglamda fakiilte

mezunlarinin i¢ tehdit algis1 en diisiiktiir.

Dis tehdit alt faktorii temel alindiginda da egitim diizeyleri arasinda anlamh
fark bulunmustur. Ayrica yapilan LSD testi sonucunda da ortaokul mezunlari ile lise,
fakiilte ve lisansiistii mezunlar1 arasinda ortaokul mezunlarinin lehine anlamli fark
bulunmustur. Bu baglamda ortaokul mezunlarinin dis tehdit algisinin daha yiiksek

oldugu tespit edilmistir.

Literatiir incelendiginde tehdit algilar1 konusunda 6zellikle cinsiyet, yas, etnik
yapi, kigisel deneyimler ve sosyal yapi baglaminda degiskenlik gézlemlendigi tespit
edilmistir. Literatiirde su¢ korkusu ve tehdit algis1 olarak incelenen vaka calismalari
sonucunda toplumda yasayan bireylerin 0zii itibariyle bu unsurlardan farkli

diizeylerde etkilendikleri gorilmiistir.

Ozellikle yasin diger degiskenler gibi tehdit algis1 ve sug korkusu ile iliskili

oldugu tespit edilmistir. Yasin su¢ korkusuna etkisi sug tiiriine gore de degisiklik
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gosterebilmektedir. Literatiirde, yaslilarin genglere gore daha yogun sug¢ korkusu
yasadig1 genel bir kabul olarak yer bulmaktadir.?3!

"Literatiirde cinsiyet, tehdit algis1 ve su¢ korkusu ile en ¢ok iliskili oldugu
kabul edilen degiskenlerden biridir (Cops ve Pleysier, 2010: 58; Franklin ve
Franklin, 2009: 84). Cinsiyete bagli farklilik, bireylerin savunma durumunu ve
magduriyetini etkilemektedir (Sutton ve Farrall, 2004: 212). Kadinlarda tehdit algis1
ve su¢ korkusunun erkeklerden daha fazla olmasinin nedeni iizerinde sikga ¢aligilan
bir konudur. Bireyler bir sugtan zarar gérmiis olsun ya da olmasin, su¢ korkusu
yasayabilmektedir. Ancak hayatin bir doneminde magduriyet yasamanin, sug
korkusunu arttirict etki yaptigi diisiiniilmektedir. Su¢a maruz kalmada yasanan ilk
tecriibe suc korkusunu yiiksek oranda etkilemektedir." 232

Sendika tiyeligine gore i¢ ve dis tehdit alt faktorlerinin puan ortalamalar:
incelenmis ve i¢ tehdit alt faktorii temel alindiginda sendika {iyesi olanlarin i¢ tehdit
algisinin  sendikaya tiiye olmayanlarin i¢ tehdit algisindan yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica yapilan T-testi sonucunda i¢ tehdit alt faktorii temel
alindiginda sendikaya iiye olanlar ile olmayanlar arasinda anlamli fark bulunmustur.
Dis tehdit alt faktoriine gore de sendika iiyesi olanlarin i¢ tehdit algisinin sendikaya
tiye olmayanlarin i¢ tehdit algisindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Yapilan T-testi
sonucunda dis tehdit alt faktoriinde de sendikaya iiye olanlar ile olmayanlar arasinda

anlamli fark bulunmustur.

“Siyasi konulara yaklagim tarzi diistiniildiglinde baz1 kisiler kendini solcu,
bazi kisiler ise sagct diye tamimlar. Siz, siyasi gorisleriniz agisindan
diisiindiigliniizde kendinizi 1’in en sol, 10’un ise en sag1 ifade ettigi bu cetvelde
nereye yerlestirirdiniz?” sorusu sorulmus ve 1 ile 10 arasinda puanlama istenmistir.
I¢ tehdit alt faktdriinde yapilan ANOVA testi sonucunda kategorize edilen araliklar
arasinda anlamli diizeyde fark goriilmemistir. Ayrica dig tehdit alt faktoriinde de

kategorize edilen araliklar arasinda anlaml diizeyde fark goriilmemistir.

231 Chadee, D. ve Ditton, J., Are Older People Most Afraid of Crime? Revisiting Ferraro and
LaGrange in Trinidad, British Journal Criminal, 43, 2003, 5.417-413 (Akt.: Cardak, 2012).

232 Begiim Cardak, Kadinlarin Su¢ Korkulari Uzerine Nitel Bir Calisma, Giivenlik Bilimleri Dergisi,
1(1), Kasim 2012, 5.23-45.
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Katilimcilarin “Kendinizi nasil tanimlarsiniz?” sorusuna verdikleri cevaba
gore i¢ ve dis alt faktor toplam puanlart ve ANOVA testi sonuglari incelenmis ve
yapilan inceleme sonucu i¢ tehdit alt faktoriine gore kendilerini tanimlama
bigimlerine gore anlamli diizeyde fark goriilmiistiir. Ikili gruplar arasinda farkin
belirlemesi amaciyla LSD testi uygulanmistir. Yapilan analiz sonucunda tiim ikililer
arasinda anlamli fark goriilmistir. Bu baglamda kendini “Tiirk™ olarak ifade
edenlerin i¢ tehdit algis1 en yiiksek, “Kiirt” diye tanimlayanlarin ise i¢ tehdit algisi en
diisiiktiir.  Ikililerin algilar1 siralanacak olursa en yiiksek puanin kendini Tiirk
(X=59,59) olarak ifade eden olmak iizere sirasiyla soyledir: Tiirkiye Cumhuriyeti
Vatandas1 (X=45,27), Benim I¢in Onemi Yok (X=42,10), Miisliiman Tiirk
(X=37,02), Stinni Miisliiman (X=34,47), Kiirt (X=30,94).

Dis tehdit alt faktoriine gore de kendilerini tanimlama big¢imlerine gore
anlamli diizeyde fark goriilmiistiir. Ayrica ikili gruplar arasinda farkin belirlemesi
amaciyla LSD testi uygulanmistir. Yapilan analiz sonucunda tiim ikililer arasinda
anlaml fark gorilmiistiir. Bu baglamda kendini “Tirk™ olarak ifade edenlerin dis
tehdit algis1 en yiiksek, “Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandas1” diye tanimlayanlarin ise

dis tehdit algis1 en diisiiktiir.
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UCUNCU BOLUM

AVRUPA BIRLIGI
3.1.Avrupa Birligi Tarihgesi

Ikinci Diinya Savasi siiresince biiyiikk yikim yasayan Avrupa kitasinda yer
alan devletler yasanabilecek yeni savaglarin 6nlenmesi, barig ortaminin saglanmasi
vb. durumlar i¢in bir ¢ikis yolu aramaktaydi. Avrupa Kitasi iizerinde yer alan
devletlerin bir araya gelmesi ve 6zellikle yeniden yapilanma ve refahin gelisimine

doniik birlikte hareket edilmesi gerektigine doniik sesler yiikselmeye baglanmisti.

19 Eyliil 1946 yilinda Winston Churchill'in Ziirih Universitesi’nde yaptig
konusmada Avrupa devletlerinin artik birlesmesi gerektigini ifade etmektedir.?®
Winston Churchill'in bu konusmasi1 Avrupa devletleri arasinda ciddi tartismalara
sebebiyet vermistir. Bu baglamda Robert Schuman 9 Mayis 1950 yilinda bildirge
yaymlanstir.?** Schuman'in 1950 yilinda yayimladig1 planin etkisi ile 1951 yilinda
Paris antlasmasi1 ile Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (ECSC) kuruldu. Paris
Antlasmas1 Almanya, Fransa, Belcika, italya ve Liiksemburg arasinda imzalanmustir.
Toplulugun kurulma amaci Avrupa iilkeleri arasinda barisi saglamak, olasi biiyiik
capli bir savasin ¢ikmasina engel olmak ve bu yonlii kaygilari azaltmakti. Jean
Monnet projenin bas mimartydi. Cogu ECSC proje destekgileri bu baglangicin

Avrupa entegrasyonuna dogru bir ilk adim olarak hizmet verecegini umuyordu.

Avrupa entegrasyon teorisi de ECSC ile bagladi. Monnet'in teknik islevsel
entegrasyonun siyasal doniisiime yol acabilecegi vizyonundan ilham alan Ernst Haas,
entegrasyonun siyasal olarak donistiiriicii olacagi mekanizmalar1 belirleyen yeni-
islevselci bir teori yaratti. ECSC politikalarindan yararlanan firmalarin, sendikalarin
ve iscilerin ECSC'yi destekleyecegini Ongordii. Diger endiistriler uluslararasi

koordinasyonun faydalarin1 gozlemledikge, kendi sektorlerinde entegrasyon talep

23 Winston Churchill, Speech Delivered At The University of Zurich, 1946, (Cevirimigi),
https://rm.coe.int/16806981f3., 12 Eyliil 2018.
234 Joanning Pascale, Declaration of 9th May 1950 Delivered by Robert Schuman, 2011,
(Cevirimigi), https://www.robert-schuman.eu/en/doc/questions-d-europe/qe-204-en.pdf,  European
Issue No.204 10th May 2011, 12 Ekim 2018.
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edeceklerdi ve Haas'im “ulus devletin 6tesinde siyasetin hareket etme umudu” na yol

acacakt1.?%®

Ulus devletler Paris Antlasmasiyla beraber ilk defa egemenlik alanlarinin bir
kismini1 ulus Otesi bir yapiya devrediyorlardi. Ulus {istii bir yapinin uluslarin
¢ikarlarmi uluslarin kendileri kadar savunamayacagi endisesi baslangicta yasansa da

stireg igerisinde tiye tlkelerin ciddi ekonomik kazang elde ettikleri goriilmiistiir.

1958 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu kurulmus olup birlesik Avrupa
icin birlesik Avrupa ideali icin oldukca etkili bir temel olusturmusturr.?*® Avrupa
Ekonomik Toplulugu’nun alt1 iiyesi Belgika, Fransa, Federal Almanya Cumhuriyeti,
Italya, Liikksemburg ve Hollanda'dir. AET Antlasmast 1 Ocak 1958'de yiiriirliige
girmistir ve Topluluk kurumlar1 derhal Briiksel'de kurulmustur. Anlasma, Ekonomik
Toplulugun tam olarak gelismesinden 12 ila 15 yil once bir gecgis donemi
ongormistii. 14 Ocak 1962'de Bakanlar Konseyi, AET'nin gegis doneminin ilk
asamasindan ikincisine ilerlemesi gerektigine oybirligi ile kabul etti. AET, 1 Ocak
1966'da fciincii ve son asamaya gecmesi planlandi. Gegis donemi, AET
Antlagmasi'nin yiriirliige girmesinden on iki yil sonra 31 Aralik 1969'da sona
erecekti. Antlagsmaya gore, 1970’te basarilan hedeflerin birgogu aslinda ti¢ ila alt1 y1l
once elde edilmesi planlanmisti. Gegis doneminin ikinci asamasi igin eylem
programinda AET komisyonu, bu ivmenin gergeklesecegi yollar1 agiklamistir. AET
komisyonunun Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu komisyonu ve Avrupa Komiir ve
Celik Toplulugu Yiiksek Kurumu ile birlesmesi, AET tarihinde bir kilometre tasi
olacaktir. 1965 icin planlanan bu flizyon, Roma Antlagsmasi'nda degisiklik
yapilmasint gerektirecek ve {i¢ Toplulugun toplam flizyonuna dogru ilk adim

olacaktir.?%’

Avrupa ilkeleri arasinda olusturulan is birliginde yasanan koordinasyon
sorunlari, 1950'den sonra meydana getirilen farkli olusumlarin [AKCT, AET,

AAET] daginik yapilarina son vermek gerektigini gosteriyordu. Bunun i¢in daha

235 Ernest Haas, Beyond The Nation-State: Functionalism And International Organization,
Stanford Ca, Stanford University Press, 1964, s.595.

2% Gordon L. Well, Handbook on The European Economic Community. Frederick A. Praeger,
Publishers New York * Washington ¢ London, 1965, s.1-3.

BT Ae.
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once kurulmus olan topluluklarin tek bir ¢ati altinda birlestirilmesi ve tek bir
komisyon ve konsey marifeti ile yonetilebilmesi lazimdi. Bu maksatla 'Briiksel
Antlagsmas1' olarak da anilan Fiizyon Antlagsmasi 1965 yilinda imzalandi. (1997
tarithli Amsterdam Antlasmasi ile yiirlirliikten kalkacakti.] Flizyon Antlasmasinin
[Roma Antlasmasinin 10. yasmin Kutlandigi] 1967 yilinda yiiriirliige girmesinin
ardindan ¢ topluluk AKCT, AET, AAET, 'Avrupa Topluluklart' olarak anilmaya

baslanacakt1.?%®

1968 yilinda Giimriik Birligi tamamlanarak yiiriirliige girmistir. Roma
Antlasmasi’nda deginilen ortak pazar anlayist Giumriik Birliginin kurulmasina
baglanmigtir. Roma Antlagsmasi ile baslayan Gumriik Birligi kurma ¢abalari

ongoriilenden daha erken kurulmustur.

Gumriik Birligine bakis acis1 iilkeden iilkeye degisim gostermekteydi.
Ingiltere Avrupada serbest ticaret bdlgesi olusturma fikrini benimsiyor ve bunun
yeterli olacagini diisiiniiyor ve bu baglamda ¢aba gdsteriyordu. Ancak De Gaulle'un
vetosu nedeniyle 1972'de Ingiltere, Danimarka ve Irlandayla birlikte topluluga
katilabilmistir.  Giimriik Birligi’ne 1981'de Yunanistan ve 1986'da Ispanya ve
Portekiz'in katilmasiyla tiye sayis1 12'ye ylikselmistir.

1992 yilinda Maastricht Anlagsmasi imzalanmistir. Antlagsma, Avrupa
Antlasmasi’nin 6zellikle sosyal politika ve Ekonomik ve Parasal Birlik (EMU)
alanlarinda giindeme gelen konular biiyiik 6l¢tide ilerletirken, Roma Antlagmasi’nin
hiikiimlerini degistirdi. Ayrica, Topluluk ic¢in, ekonomik iliskileri, dis politikayi,
adalet ve igisleri konularin1 kapsayan ii¢ “siitun” a dayanan yeni bir model ortaya
koydu. AB Parlamentosu karar verme siirecinde daha etkili oldu, Avrupa
vatandaslig1 kavramini gelistirdi ve istiraklik ilkesini olusturdu. Ayrica 6rgiitiin adin1

'Avrupa Birligi' (AB) olarak degistirdi.?*®

Uye devletlerin  ekonomik politikalarmin  bir araya getirilmesi ve

giiclendirilmesi, iiye devletlerin ulusal merkez bankalar1 arasindaki isbirliginin

238 Hakan Keskin, Mitos'tan Lizbon'a Avrupa Birligi El Kitabi. Ankara, Seckin Yayncilik San. ve
Tic. A.S., 2014.
29 Ae.
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yapilmasi ve para politikalarinin koordinasyonun saglanmasi amaciyla Avrupa
Merkez Bankas1 kurulmustur. Uye devletlerin tek para birimi olarak avronun
kademeli olarak kullanmasi ve ortak bir para politikasinin uygulanmasi
saglanmustir. 24

Avrupa Merkez Bankasi’nin kurulmasi ve Tek Pazar sisteminin
olusturulmasindan sonra 1999 ve 2002 yillar1 arasinda 12 AB iiyesi, ulusal para
birimleri yerine tek para birimi olarak kabul edilen avroyu kullanmaya
baslamislardir. Daha sonraki siiregte Avro Alani iiyesi iilke sayisi alt1 tilkenin daha
katilimi ile 18’e ¢ikmistir. Temelde para istikrar1 ve diisiik enflasyonu amaglayan bu
yontem, genel olarak Avrupa Merkez Bankas: tarafindan saglanmakta ve kontrol
edilmektedir. Yerel bazli mali politikalar ise bagimsiz olarak iiye iilkelerin

kontroliinde saglanmaktadir.?*!

3.2.Avrupa Birligi Genisleme Politikas1 ve Uye Ulkeler

1957 yilinda alt1 liye ile baslayan Avrupa Birligi, Hirvatistan'nin da katilimi
ile giiniimiizde 28 iiyeye ulasmis diinyanin en biiyiik ekonomik entegrasyon blogu
haline gelmistir. Arnavutluk, Karadag, Makedonya, Sirbistan ve Tiirkiye halihazirda

Avrupa Birligi’ne aday iilke konumundadir.

1993 yilindan beri Kopenhag Kiriterleri AB iiyeligi i¢in 6n kosullarimi
belirlemektedir. Uyelik yiikiimliiliikleri -topluluk miiktesebati- ve ekonomik kriterler
ile basa ¢ikabilme yeteneginin yani sira, en yiiksek oncelik genellikle demokrasinin
politik sartlarini, hukukun Ustiinligiing, insan haklarma saygiyr ve azliklarin

korunmasini igermektedir.

Avrupa Birligi takip eden genisleme ve derinlesme siireciyle beraber gok
gegmeden 28 tiyeli bir birlige doniistii. Bu birlik ortak para birimi, tarim politikalari
gibi pek cok alanda ortak politikalar gelistirdi. AB biinyesine kattigi bu yeni iiye
devletler ile jeopolitik, siyasi ve ekonomik olarak uluslararasi sistemde ¢ok giiglii bir

aktor haline geldi. Bu genisleme ve derinlesme politikalariyla beraber biinyeye yeni

240 Dirk Verbeken ve Drazen Raki¢, Fact Sheets on The European Union, European Parliament's
Website, (Cevirimigi), http://www.europarl.europa.eu/ftu/pdf/en/ftu_2.6.1.pdf. 22 Ekim 2018.

241 IKV, Ekonomik ve Parasal Birlik, (Cevirimigi), https://www.ikv.org.tr/ikv.asp?id=230, 12 Mart
2018.
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iiye katma yoniindeki politikalarda da bazi degisimler meydna gelmistir. Ozellikle
Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkelerinin iiye oldugu son genisleme dalgasi, genisleme
politikasinin ve "kosulluluk" ilkesinin kurumsallasmasini sagladi. Daha sonra 1993
yilinda yapilan Kopenhag Zirvesi’nde bu kriterler kesin bir sekilde belirlendi. Aday
tilkelerin tyelik kosullarini karsilamak i¢in yapmakla yiikiimlii oldugu g¢alismalar,
Katilm Ortaklig1 Belgesi ve Ilerleme Raporu gibi belgelerle hem ayrmntilandirild:
hem de bu rapor ve siire¢ diizenli bir sekilde izlenmeye baslandi. Bu baglamda AB,
yaklasik yarim yiizyillik birikimini korumayi ve genisleme yiiziinden mevcut

politikalarindan geri adim atmamay1 basarmis oldu.?4
Uye iilkeler ve iiyelik tarihleri su seklide gergeklesmistir:
1957 Belgika, Fransa, Almanya, italya, Liiksemburg ve Hollanda
1973 Danimarka, irlanda ve Ingiltere
1981 Yunanistan
1986 Ispanya, Portekiz
1995 Avusturya, Finlandiya ve Isveg

2004 Kibris, Cek Cumhuriyeti, Estonya, Macaristan, Litvanya, Letonya,

Malta, Polonya, Slovakya ve Slovenya
2007 Bulgaristan ve Romanya

2013 Hirvatistan

22 T.C. AB Baskanligi Web Sitesi, Avrupa Birligi’nin Geniglemesi, (Cevirimigi),
https://www.ab.gov.tr/avrupa-birliginin-genislemesi_109.html, 11 Ocak 2019.
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3.3.Aday Ulkeler
3.3.1.Arnavutluk

Arnavutluk son donemlerde ciddi bir reform ¢abasi igerisine girmistir. Bu
reform girisimleri onu Avrupa Birligi’ne aday iilke statiisiine sokmustur. Balkan
tilkeleriyle beraber 2003 yilinda Selanik Zirvesi’nde potansiyel aday olarak kabul
edilmis ve 2009 yilinda AB tiyeligi i¢in bagvuruda bulunmustur.

2009 yilinda Arnavutluk’ta yapilan se¢im sonrasinda muhalefetteki sosyalist
parti parlamentoyu boykot etmistir. Bu siire¢ Arnavutluk'un AB yolunda ilerlemesi
igin gerekli reform glindemini aksatmistir. Mayis 2011 yerel segimlerinden sonra
Merkez Se¢im Kurulu’nun Tiran Belediye Bagkanligi se¢iminde oylarin yanlis
sandiklara konuldugu yoniindeki karari sonrasinda iilkedeki demokratik hava ciddi
anlamda zedelenmistir. Bu siireg 2011 yilinin sonunda hiikkiimet ve muhalefet
arasinda AB tiyelik siirecini engelleyen siyasi krizlere son vermek igin yapilan
uzlagsmaya kadar devam etmistir. Bu uzlagma siireci sonrasinda Mart 2012’de
Komisyon’un tavsiyelerini gergeklestirmek i¢in yeni bir eylem plani hazirlanmistir.
Avrupa Komisyonu 10 Ekim 2012°de agikladigt Genisleme Stratejisi’nde
Arnavutluk’un belirlenen 12 oncelikten ¢ogunu yerine getirdigini vurgulamistir. Bu
slireg sonrasinda ozellikle yargi ve kamu idaresi reformu ile parlamentonun usul
kurallarinin gézden gecirilmesini tamamlanmasi durumunda Arnavutluk’a aday tilke

statiisii verilmesini dnermistir.?4®

Insan haklari, demokrasi ve hukukun {istiinliigii, Avrupa Birligi'nin temel
degerleridir. Ulkenin Avrupa perspektifi 1s1ginda, insan haklar1 ve azinliklarin
korunmasi1 AB-Arnavutluk iliskilerinde merkezi bir rol oynamaktadir. AB
Delegasyonu’nun  Arnavutluk’taki rolii, temel haklart tesvik etmeye ve

savunucularini desteklemeye devam etmektir. Bu bakimdan, AB Delegasyonu’nun

243 Ridvan Karluk, Avrupa Birligi’nin Balkanlara Genislemesi: Balkan Ulkelerine Uyelik Perspektifi.
International Conference on Eurasian Economies, 2004, s. 2-3.
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lic ana gorevi vardir: Insan haklar1 durumunu izlemek, Insan haklar1 savunucular ile

kalic1 bir diyalog siirdiirmek ve sivil toplum kuruluslarma destek saglamak?**

3.3.2. Karadag

2006'da Karadag parlamentosu bagimsizligimi ilan ettigini bildirdi. 2008
yilinda yeni iilke AB fyeligine basvurdu. Avrupa Komisyonu 2010 yilinda
Karadag'in bagvurusu ile ilgili olumlu goriis bildirmistir. AB Konseyi, Karadag ile
miizakere siirecinin baslamasi i¢in yedi temel alanda iyilestirmenin yapilmasi
gerektigi vurgulanmistir. Bu baglamda Konsey Haziran 2012'de miizakerelerin
baslamasi amaciyla iiyelik siirecini baglatmistir. 22 Ocak 2007 tarihinde AB Konseyi
ile Karadag arasinda Avrupa Ortakliginin kabuliine yonelik karar alinmistir. Bu
karardaki oncelikler Mayis 2007'de Karadag hiikiimeti tarafindan hazirlanan eylem
planina dahil edilmistir. Bu baglamda tavsiyelerin yerine getirildigine doniik rapor

AB'ye diizenli olarak sunulmaktadir.?*

3.3.3. Makedonya

Makedonya, AB’nin Bat1 Balkanlara yonelik izledigi genisleme politikasinda
onemli bir yere sahip AB'ye aday iilke statiisiinde yer almaktaydi. Ulke AB'ye iiyelik
bagvurusunu 22 Mart 2004 tarihinde yapmustir. Ozellikle Makedonya istikrar ve
Ortaklik Anlagmasini ilk imzalayan Hirvatistan’in ardindan 2005 yilinda adaylik
statlisii kazanan ilk Bat1 Balkan tilkesidir. Bununla birlikte, 6zellikle son donemlere
kadar da devam eden Yunanistan ile yasanan isim sorunu nedeniyle Avrupa Birligi
Konseyi bu éneriyi sonuclandiracak bir karar alamamistir.245

2005 yilinda statii kazanan Makedonya, iiyelik miizakereleri siirecinde iilke
isminden kaynaklanan anlagmazliklar yiiziinden Yunanistan tarafindan uzun siire

engellenmistir. Bundan dolay1 Zoran Zaev, Makedonya'nin kuzey bolgesi iizerinde

244pB Komisyonu Web Sitesi, Europa Neighbourhood, (Cevirimdigt),
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/countries/detailed-country  information/albania_en,
11 Temmuz 2018.

25 AB Resmi Web Sitesi, Karadag, (Cevirimigi), https://www.avrupa.info.tr/tr/karadag-6977, 11
Temmuz 2018.

26 Ae.
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ayni1 adi tasiyan bolgesel bir iddiaya isaret ettigini sdyleyen Yunanistan ile olan

anlagsmazlig1 ¢c6zme yoOniinde ¢aba sarf etmistir.

3.3.4. Sirbistan

Sirbistan diger 5 Bat1 Balkan tilkesiyle beraber 2003’te Selanik’te toplanan
Avrupa Konseyi zirvesinde AB iiyeligi i¢in potansiyel bir aday olarak belirlenmistir.
2008 yilinda Sirbistan’in Avrupa’ya ortakligi kabul edilmis olup miizakere siireci
igin Oncelikleri belirlenmistir. Sirbistan oncelikleri yerine getirmesi iizerine Mart
2012'de AB aday statiisii verildi. Avrupa Birligi Konseyi Aralik 2013'te miizakere
cergeve programini kabul etmis ve Ocak 2014'te birinci hiikiimetler aras1 konferans
diizenlenmistir. Sirbistan'da 2000'li yillarda rejimin degismesiyle beraber her iktidar
neredeyse AB'ye iyeligi birinci Oncelik haline getirmistir. Bu oOnceligin sonucu
olarak 2004 yilinda Sirbistan Avrupa Entegrasyon Ofisi kurulmustur. Ortaklik
anlagsmasi yapilmadan bu ofisin Onciiligiinde ulusal mevzuat ve istikrar ¢alismalar
yapilmaya baglanmistir. Bu baglamda 2009 yilinda aday statiisii kazanirken vize
serbestligi hakkini elde etti. 247

Sonu¢ olarak, bu, Sirbistan’in Briiksel’deki idari ve mali ve lobi
kapasitelerine bagli olarak varligina ve faaliyetlerine daha fazla 6nem verecektir.
Idari ve mali kapasiteler arasindaki karsilikli baglantty1 g6z 6niinde bulunduran son
aragtirmalar, finansal kisitlamalarin AB ile ilgili bilgi sahibi en yetenekli memurlarin
Sirp idaresini terk etme egiliminde olmalarinin nedenlerinden biri oldugunu
gdstermistir.?*® Bu nedenle, soru, finansal kapasitenin eksikliginin Sirbistan’in
Briiksel’deki ¢ikarlarini izlemesini engelleyip engellemedigini ortaya koyuyor. Sirp
politika yapicilar, profesyonel yonetimin Sirbistan'n AB {iiyeligi i¢in basarili ve

verimli bir miizakere i¢in 6n sart oldugunu belirterek gelecekteki AB iiyeligini

247 AB Resmi Web Sitesi, Sirbistan, (Cevirimigi), https://www.avrupa.info.tr/tr/sirbistan-6975, 11
Temmuz 2018.

248 Milena Lazarevi¢, Katarina Kosmina, Dragana Baji¢, Towards A Smart Staff Retention Policy for
The Sustainable Eu Integration of Serbia, Belgrade, Deautsche Gesellschaft Fiir Internationale
Zusammenarbeit (Giz) And European Policy Centre (Cep), 2017, s.61-69.
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miizakere etmek icin yeterli idari kapasiteye sahip olmanin 6nemini goktan kabul

ettiler.249

Bu arastirmanin ana savlarindan biri olan AB algis1 ile milliyetgilik
arasindaki iliski distiniildiigiinde arastirmanin dayanaginin giiclendirilmesi amaciyla
diger iilkelerde de AB iiyelik siirecinde milliyetciligin benzer sekilde etkilenip
etkilenmedigi sorusunu akillara gelmektedir. Ozellikle Bulgaristan’in AB iiyelik
stirecinde azinliklara doniik yapilan reformlar milliyetgi tepkilere sebep vermistir.
Hatta bu tepkiler etrafinda birlesen milliyet¢i cephe bir siyasi parti kurarak
(ATAKA) parlementoya girmeyi basarmistir. Siirecin olumlu yonde ilerlemesi
zamanla milliyetgi tepkileri bastirmistir. 2006 yilinda yapilan se¢im sonrasinda AB
tiyeligine siddetle karsi ¢ikan milliyetgi lider Volen Siderov se¢imlerde maglup

olmus ve Cumhurbaskanligin1 Georgi Parvanov’a kaptirmistir.

Benzer bir siirecin Romanya’da da yasandigin1 séylemek miimkiindiir. 1995
yilinda baglayan miizakere siirecinde Romanya’da asir1 milliyetgiligin giiglii oldugu
ve Macar azinliga gore bir kisim haklarinin askiya alindigi dénem olmustur.
Milliyetciligin AB uyum stirecinde tirmandigi ve 2000-2004 yillar1 arasinda Romen
asirt milliyek¢i partinin zafer kazandigi yillar olmustur. Ancak etnik Macar
temsilcileri ile Romen milliyetci cephe temsilcileri arasinda yasanan isbirligi siirecin

olumluya gitmesini saglanmgtir. 2%

3.3.5. Tiirkiye
3.3.5.1. Avrupa Birligi ile Tiirkiye arasindaki iligkilerin baslangici

Ikinci Diinya Savasi sirasinda dzellikle Sovyetler Birligi, Ingiltere ve ABD

Tirkiye'nin  savasa girmesini istemistir. DoOnemin siyasi iradesi tarafindan

249 AB Komisyonu Web Sitesi, Conclusion Accepting The Analysis of The Activities in The Process
of The Negotiations On The Accession of The Republic of Serbia To The European Union, Number
05,Government of The Republic of Serbia, September 2013, http://www.eu-
pregovori.rs/files/file/kandidatura_srbije_za_clanstvo/the_conclusion_

accepting_the_analysis_of the_activities_in_the process_of_the negotiations.pdf , accessed: 12 Ocak
2018.

Z0Biilent Sarper Agir, Romanya’nin Avrupa Birligi Biitiinlesme Siirecinde Romen Milliyetciligi ve
Etnik Macar Azinligin Konumu, Uluslararasi Hukuk ve Politika, cilt 8, (Say1: 30), 2012, 5.125-148
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Tirkiye'nin savagsa girmesinde ¢ikar goriilmemis ve savasin yikict tarafindan
Tiirkiye'yi uzak tutmay1 bagarmislardir. Savas boyunca tarafsiz kalan Tiirkiye, savas

sonrasinda bu baglamda ciddi anlamda yalnizlik ¢ekmistir.

Savasin bitimiyle beraber Sovyetler Birligi’nin Bogazlar Sozlesmesini
hiikiimsiiz kilma c¢abalari, ayrica Kars ve Ardahan'a yonelik talepleri yiiziinden
Tiirkiye ile SSCB arasinda derin krizlerin yaganmasina sebep olmustur. Boyle bir
ortamda Tirkiye'nin yalniz kalmasi giivenligi i¢in miimkiin gérnlmemekteydi. Bu
baglamda bat1 ile iliskileri ilerletip destek arayisina girmistir. Sovyetlerin
yayilmasindan rahatsizlik duyan ingiltere ve ABD o dénemde Tiirkiye'nin taleplerine
cevap vermis ve ilk destek onlardan gelmistir. SSCB'ye yonelik tehdidin kirilmasi ile
Tiirkiye 1950'li yillar sonrasinda kurulan Avrupa ittifaklarma yonelmis ve
kurulmasindan 19 ay sonra, 31 Temmuz 1959'da Avrupa Ekonomik Toplulugu’na

(AET) ortaklik bagvurusunda bulunmustur.

27 May1s 1960 yilinda yapilan askeri darbe ve sonrasinda yasanan gelismeler
yiiziinden AET ile Tiirkiye arasinda gortismeler kesintiye ugramistir. Demokrasinin
tamamen rafa kalktigi ve askeri iradenin el koydugu iilke yonetimi 15 Ekim 1961
yilina kadar bu sekilde devam etmistir. Calkantili gegen siirecin sonunda yapilan
se¢cim sonucunda kurulan hiikiimet AET ile tekrar iliskilerin kurulmasi ig¢in
girisimlerde bulunmasi sonrasi Tiirkiye ile AET arasinda Ankara Anlagmasi 12 Eyliil
1963’te imzalanmistir. Bu antlagma ile iligkilerin hukuki alt yapist olusturulmustur.
TBMM bu antlasma sonrasinda 10 Subat 1964 tarih ve 397 sayili kanunu

onaylayarak Aralik 1964’te yiiriirliige girmesini saglamustir.

3.3.5.2. Ankara Antlasmast

Tiirkiye ile AET arasinda Ankara Anlagmasi 12 Eyliil 1963’te imzalanmustir.

Antlagmanin baslangi¢ boliimiinde yer aldig1 tizere:

"Tirkiye ve Avrupa Ekonomik Toplulugu'ndaki yasama sartlarinin,
hizlandirilmig bir ekonomi ilerleyisi ve uyumlu bir alis veris genislemesi ile devaml
olarak iyilesmesini, bdylece Tiirkiye ekonomisi ile Topluluk iiyesi Devletlerin
ekonomileri arasindaki aray1 azaltmayr saglamaya KARARLI OLARAK; Tiirk
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ekonomisinin kalkinmasmin ortaya koydugu o6zel sorunlari ve belli bir siirede
Tiirkiye’ye bir ekonomik yardim yapilmasi gerekliligini GOZONUNDE
BULUNDURARAK; Tiirk halkinin yasama seviyesini iyilestirme ¢abasina, Avrupa
Ekonomik Toplulugu’nun getirecegi destegin, ileride Tiirkiye’nin Topluluga
katilmasini kolaylastiracagini KABUL EDEREK; Avrupa Ekonomik Toplulugunu
kuran Antlagsma’nin esindigi iilkiiyl birlikte izliyerek, baris ve hiirriyet giivencesini
peklestirmeye AZMEDEREK; Avrupa Ekonomik Toplulugu’nu kuran Antlasma’nin
238. maddesi uyarinca Tiirkiye ile Avrupa Ekonomik Toplulugu arasinda ortaklik
yaratan bir anlasma aktini KARARLASTIRMISLAR’dir."?!

Ankara Antlagsmasi 1 Aralik 1964 yilinda yiiriirliige girmistir. Antlasma 6zii
itibaren hazirlik, gecis ve Giimriik Birliginin Kurulmas: olarak ii¢ bdoliimden

olugsmustur. Antlasmanin sonunda tam tiyelik hedefi 6ngoriilmiistiir.

3.3.5.3. Giimriik Birligi Katma Protokolii

Gumriik Birligi Katma Protokolii, imzalanan Ankara Antlasmasi geregi 23
Kasim 1970'te imzalanmis ve 1 Eylil 1971'de ticari hiikiimler gegici madde ile
yiriirliige konmustur. Bu donemden sonra AET, Tirkiye'den ithal ettigi sanayi
triinleri i¢in uygulamaya koydugu glimriik vergilerinin miktarinda uyguladigi
guimriik vergilerini ve miktar kisitlamalarini (tekstil tirtinleri hari¢) bu baglamda tek
tarafli olarak kaldirmis ve mali yardimlar1 devreye sokmustur. Buna karsilik, ayni
sekilde Tirkiye'nin de AET’den ithal ettigi sanayi iriinlerinde uyguladigi giimriik
vergileri ve es etkili tedbirleri sifirlamasi Ongoriilmiistir. Bdylece Giimriik

Birligi’nin fiilen yiiriirliige girmesi icin 22 yillik bir siire tanmnmagtr.?2

30 Haziran 1973 yilinda Birinci Genisleme’ye dair Tamamlayic1 Protokol,
Tiirkiye ile AET arasinda imzalandi. 1 Ocak 1974'te gegici antlasma bu baglamda

yirirliige girmis oldu. 1970'li yillarin ikinci yarisinda Tiirkiye'de meydana gelen

ZIT.C. AB Bagkanligi Web Sitesi, Tiirkiye ile Avrupa Ekonomik Toplulugu Arasinda Bir
Ortaklik Yaratan Anlasma, 1963,

(Cevirimigi), https://www.ab.gov.tr/files/ardb/ankara_anlasmasi.pdf, 19 Aralik 2019.

252 T.C. AB Baskanligi Web Sitesi, Tiirkiye Avrupa Birligi liskilerinde Onemli Tarihler (1959 -
2017), (Cevirimigi), https://www.ab.gov.tr/siteimages/2017_08/kronoloji.pdf, 12 Kasim 2018.
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ekonomik kriz yiiziinden 9 Ekim 1978'de katma protokolden kaynakl
yiikiimliiliikleri siiresiz askiya aldigini tek tarafli olarak AET'ye bildirdi.

1980 yilinda Tiirkiye'de meydana gelen askeri darbe yiiziinden iliskiler tekrar
tamamen durduruldu. 22 Ocak 1982 tarihinde, meydana gelen askeri darbe,
demokrasi, insan haklar1 ve 6zgiirliiklerin tekrar tesis edilmesi ve genel se¢imlerin bu
baglamda yapilarak TBMM'nin olusmasina kadar Karma Parlamento Komisyonunun

Avrupa kanadinin gorevini yenilememesine karar verildi.

3.3.5.4. Uyelik basvurusu ve Giimriik Birligi

12 Eyliill 1980 darbesinin yarattig1 ortamin etkilerinin yavas yavas azaldigi
1986 yilinin 16 Eylil’iinde Tirkiye- AET Ortaklik Konseyi Bakanlar diizeyinde
toplandi. Boylelikle Tiirkiye-AET iligkilerinin yeniden canlandirilmasi siireci
basladi. Iliskilerin canlanmasina takiben 14 Nisan 1987'de Tiirkiye AT ye tam iiye
olmak i¢in, Roma Antlasmasinin 237'nci, AKCT Antlasmasi'min 98'inci ve

EURATOM Antlasmasi'nin 205'inci maddelerine istinaden ayr1 ayri miiracaat etti.

Tiirkiye ile her alanda is birliginin baslatilmasi1 ve hizlandirilmas1 amaciyla 6
Haziran’da ~ Avrupa Komisyonu, "Is Birligi Paketi"ni hazirlayarak Avrupa
Konseyi'nin oluruna sundu. Boylece 30 Temmuz’da Avrupa Komisyonu,
Gumriik Birligi'nin, Tirkiye-AT arasinda imzalanan Ankara Anlagmasi’nda
belirtildigi sekilde gerceklesmesini saglayacak ilkeleri belirledi. “Giimriik Birliginin
Son Doneminin Uygulanmaya Konmasina iliskin 1/95 Sayili Tiirkiye-AT Ortaklik
Konseyi Karar1” 13 Aralik 1995'te Avrupa Parlamentosu tarafindan onaylandi. 31
Aralik 1995'te ise Tiirkiye’nin AB ile entegrasyonunda 22 yil siiren “Gegis Donemi”
Anlagmasi uyarinca tamamlandi. Bu baglamda Ocak 1996'da Tirkiye ile AB

arasinda sanayi triinleri ve islenmis tarim {riinlerini kapsayan Gumriik Birligi tesis
edildi.?>

3.3.5.5. Liiksemburg Zirvesi

AB besinci genisleme siirecini goriismek {lizere 12-13 Aralik 1997 tarihinde

Avrupa Konseyi Liiksemburg'ta toplandi. Tiirkiye bu toplantida aday iilke konumuna

B3 Ae.
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yiikselmeyi talep etmekteydi ancak bu baglamda ismi zikredilmemekle birlikte

tiyelige ehil oldugu agiklandi.

Liiksemburg Zirvesi’nde genisleme ve derinlesme baglaminda 10 Merkezi ve
Dogu Avrupa iilkesi (MDA iilkesi) ile Malta ve Giiney Kibris Rum Yonetimi
(GKRY) ile tam iiyelik goriismelerine baslanilmasi konusunda onay alinmis ve
yapilacak is usul ve destek mekanizmalar1 belirlenmis ve takvime baglanmistir. Bu
tilkelerden Macaristan, Polonya, Slovenya, Cek Cumhuriyeti, Estonya ve GKRY ile
katilim miizakerelerinin bir an ©nce baslatilmasi konusunda karar alimustir.
Tiirkiye’nin AB’nin genisleme siirecinin disinda birakilmasinin ardindan 14 Aralik
1997 tarihinde Tiirkiye ve AB arasinda bundan boyle siyasi diyalogun olmayacagini
ifade edilmistir. Bu zirvede Tiirkiye adina ¢ikan en 6nemli gelisme ise Kibris ile
tiyelik miizakerelerini baglatmasi durumunda Tiirkiye’nin KKTC ile biitiinlesmeye

gitme fikri iizerine ciddi olarak egilecegi aciklanmustir.?>*

3.3.5.6. Helsinki Zirvesi

10-11 Aralik 1999 Helsinki Zirvesi toplanmistir. Bu toplantinin Tiirkiye i¢in
en biiyiik 6nemi ilk defa adaylik statiisiiniin taninmis olmasidir. Almanya ve Fransa
gibi iilkelerde yapilan se¢im sonrasinda 1liml kisilerin iktidar1 ele almasi sonucunda
Avrupa'da Tiirkiye lehine olumlu bir iklimin olugsmasina sebebiyet vermistir. Ayrica
Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinin olumlu bir yone evirilmesinin de Tiirkiye'nin lehine

karar ¢gikmasinda etkili olmustur.
Zirve’nin Tirkiye’yi ilgilendiren 4, 9 ve 12°nci maddeleri 6zetle soyledir:

-"Tirkiye, diger aday iilkelere uygulanan ayn kriterler temelinde AB’ye

katilmaya aday her iilke gibi bir Katilim Oncesi Stratejisi'nden yararlanacaktir."

-"Tirkiye, AB programlart ve ajanslari ile aday {ilkelerle genisleme
baglaminda gergeklestirilen toplantilara katilabilecektir.  Ayrica, bir Katilim
Ortaklig1 Belgesi (KOB) hazirlanacaktir. Bu ortaklik, katilima hazirlikta oncelikli

2% S, Ridvan Karluk, “Genisleyen Avrupa ve Tiirkiye”, Tiirkiye Sorunlarma Céziim Konferans: I,
24-27, Ankara, 1997, s.260-283.
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alanlar belirleyecek ve AB miiktesebatinin iistlenilmesine iliskin bir Ulusal Program
(UP) igerecektir."

-"Tirkiye igin bir “tarama (screening) siireci” (AB miiktesebatinin analitik

olarak incelenmesi) baslatilacak ve gerekli izleme mekanizmalar1 olusturulacaktir."

-"Tiirkiye adaylik doneminde, AB’nin bu konuya yonelik mali imkanlarindan

yararlanabilecektir."2>®

Helsinki Zirvesi’nde diger aday iilkelere benzer prosediirle Tiirkiye'nin
katilim ortaklik belgeleri hazirlanmasi istenmistir. Bu baglamda 6nceliklerin hayata
gecirilmesine yonelik hazirlanan ilk katilim belgesi AB Konseyi tarafindan 8 Mart
2001 tarihinde onaylanmis ve 19 Mart 2001 tarihinde dénemin bakanlar kurulu karari
ile onaylanmistir. Bu baglamda TBMM, anayasa ¢alismalar1 baglatmis ve 2001-2004
yillar1 arasinda iki defa anayasa 8 defa ise uyum paketi hazirlanmis ve degisiklige

sunulmustur.

3.3.5.7. Kopenhag Zirvesi

Avrupa Konseyi, 12-13 Aralik 2002 tarihlerinde Kopenhag'da bir araya geldi.
Toplanti, Avrupa Parlamentosu Bagkani Bay Pat Cox tarafindan, giindemdeki ana
konularla ilgili goriis aligverisinde bulunduktan sonra gergeklesti. Avrupa Konseyi,
1999°da Helsinki’deki kararini, Tirkiye’nin, diger aday devletlere uygulanan
kriterlere dayanarak Birlige katilmasi gereken bir aday devlet olduguna karar
vermistir. Tiirkiye dzellikle son yasal paketler ve Katilim Ortakligi'nda belirtilen gok
sayida 6nemli onceligi kapsayan Kopenhag Kriterlerini kargilamaya yonelik attigi
onemli adimlara karsi ¢ikmustir. Birlik, yeni Tiirk hiikiimetinin reform yolunda daha
ileri adimlar atilmasi konusundaki kararliligin1 kabul etmekte ve hiikkiimete 6zellikle
mevzuat agisindan degil, ayn1 zamanda uygulama ile ilgili olarak da adim atilmasi
konusunda telkinde bulunmustur. Birlik, 1993 yilinda Kopenhag'da karar verilen

siyasi kriterlere gore, tiyeligin aday bir tilkenin demokrasiyi, hukukun tstiinligiinii,

25 Ridvan Karluk, Ozgiir Tonus, Avrupa Birligi’nin Genisleme Perspektifinde Tiirkiye nin Yeri, 2004
Tiirkiye iktisat Kongresi, 2004, s.8.
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insan haklarint ve azinliklara saygi gosterilmesini ve korunmasini giivence altina

alan kurumlarin istikrarini kazanmasi gerektirdigini hatirlatmustir.2%

Aralik 2004’teki Avrupa Konseyi’nin, Komisyon’un bir raporuna ve
tavsiyesine dayanarak, Tiirkiye'nin Kopenhag’in siyasi kriterlerini yerine getirdigine
karar vermesi halinde Avrupa Birligi, Tirkiye ile katilim miizakerelerini gecikmeden
acacagimi Kopenhag Zirvesi’nde bildirmistir. Ayrica Tirkiye’nin AB iiyeligine
yardimct olmasi i¢in Tirkiye’ye katilim stratejisi desteklenecektir. Komisyon,
gbzden gegirilmis Katilim Ortakligi igin bir teklif sunmaya ve yasama incelemesi
slirecini yogunlagtirmaya davet edilmistir. Buna paralel olarak, "AT-Tirkiye Glimriik
Birligi genisletilmeli ve derinlestirilmelidir" karari alinmistir. Birlik, Tirkiye i¢in
katilim Oncesi mali yardimlarint 6nemli Olclide artiracagi ve bu yardim 2004’ten
itibaren "katilim Oncesi harcama" baslikli biitce basligi altinda finanse edilecegi

aciklanmustir. 27

3.3.5.8. Briiksel Zirvesi (12-13 Aralik 2003)

Briiksel Zirvesi 12-13 Aralik 2003 tarihinde gergeklestirimis ve zirveye AB
hiikiimet ve devlet bagkanlar1 katilmigtir. Bu zirveden sonra yayinlanan sonug
bildirgesinde Tiirkiye'nin siyasal ve sosyal alanda hizlandirmak igin ¢aba sarf ettigi
yasal diizenlemelerin takdir ile karsilandigi belirtilmistir. Bu baglamda Kopenhag
siyasi kriterleri ve Go6zden Gegirilmis KOB kapsamindaki pek ¢ok konuda
gergeklestirilen ilerlemenin, Tiirkiye’yi Birlige daha da yakinlagtirdigi ifade
edilmistir. AB Konseyi, Tiirkiye'nin Kibris sorunun ¢oziimil i¢in bir uzlagsmaya
vartlmas1 durumunda, Tirkiye’nin AB iyelik beklentilerini biiyiik o6lgiide

karsilanacag: ve kolaylasacag: ifade edilmisgtir.2>®

3.4. Kopenhag Kriterleri ve Tiirkiye'nin uyumu

Avrupa Konseyi, Danimarka referandumunun sonucunu ve tiim {iye

gevletlerde Maastricht Antlasmasi'na iliskin onay prosediirlerinin hizli bir sekilde

256 AB Komisyonu Web Sitesi, Presidency Conclusions N Copenhagen, 12 And 13 December 2002,
(Cevirimigi), https://www.consilium.europa.eu/media/20906/73842.pdf.,2002, s. 5-6, 13 Ocak 2019.
X7 Ae.

2%8 Karluk, Tonus, a.g.e., s.9.
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tamamlanmasini memnuniyetle karsilamistir. Bu o6nemli adimin, uzun siiren
belirsizlik siiresinin sona ermesi gerektigi ve Birligin, yenilenen giigle bulusma ve
tam anlamiyla karsilastigi zorluklar: belirleme zamani geldigi yoniindeki diisiinceler
tartisilmaya baslanmistir. Bu baglamda 1993 yilinda toplanan Kopenhag'daki Avrupa
Konseyi, bir yandan Toplulugun karsilastigi ekonomik ve sosyal sorunlari ve
ozellikle kabul edilemez derecede yiiksek issizlik diizeyinin ve diger yandan kabul
edilemez diizeyde issizligin {iistesinden gelmeyi amaglayan eylemlere Ozel ilgi
gostermistir. Diger yandan Avrupa'da baris ve giivenlik konular1 ele alinmustir.
Tartisma, Avrupa Parlamentosu'nun Maastricht Antlasmasi kapsaminda sahip olacagi
siyasi ve yasal roliin arka plani {izerine gergeklesmistir. Avrupa Konseyi, Maastricht
Antlasmasi'nda belirtilen kurumsal dengeye tam olarak saygi gosterirken, ayni
zamanda, ulusal parlamentolarin toplulugun faaliyetlerine daha fazla dahil olma

ihtiyacin1 vurgulamgtir.2%°

Bu baglamda 12-13 Haziran 1993 yilinda yapilan Kopenhag Zirvesi’nden
¢ikan sonuca gore tiim aday tilkelerin {iye devlet olmak i¢in karsilamalar1 gereken

temel kriterler su sekilde ifade edilmistir:

Politik kriterler: demokrasiyi giivence altina alan kurumlarin istikrari,
hukukun istiinliigli, insan haklar1 ve azinliklara saygi ve korunma; Ekonomik
kriterler: isleyen bir piyasa ekonomisi ve rekabet ve piyasa giigleriyle basa ¢ikma
kapasitesi; Uyum kriteri: AB Miiktesebat1 etkin bir sekilde uygulayacak idari ve
kurumsal kapasite ve iiyeligin yiikiimliiliiklerini tistlenebilme becerisi. AB, bir aday
tilkenin bu kriterleri ne zaman karsiladigini ve AB'nin yeni iiyeyi kabul etmeye hazir

olup olmadigina karar verme hakkini sakli tutar.?®

AB, Avrupa Konseyi (Kopenhag) tarafindan belirlenen siyasi kriterlerin
yerine getirilmesinin miizakerelerin baslatilmasi i¢in bir 6n kosul oldugunu ve tiim
Kopenhag Kriterlerini yerine getirmenin Birlige katilim igin temel sart oldugunu

belirtmistir. Siyasi kriterlerin yerine getirilmesinin, aday bir devlet ile katilim

29 AB Komisyonu Web Sitesi, Copenhagen, June 21-22 1993, (Cevirimigi),
https://www.consilium.europa.eu/media/21225/72921.pdf, 11 Aralik 2018.

20 AB  Komisyonu  Web  Sitesi,  Accession  Criteria, 1993,  (Cevirimici),
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/policy/glossary/terms/accession-criteria_en, 10
Aralik 2018.

148



miizakerelerinin baglatilmasi i¢in bir 6n kosul oldugu agik¢a belirtilmistir. AB
tarafindan formiile edilen politik kriterlerin yerine getirilmesi kosulu, Amsterdam ve
Nice Antlasmasi’nin 6. Maddesinde ortaya konan AB’nin temel ilkelerinin yasal ve
politik bir sonucudur. 6. maddede: "Birlik, ozgiirlik, demokrasi, insan haklarina
saygl ve temel Ozgiirlikkler ve hukukun dstiinligii ilkeleri tizerine kuruludur; bu
degerler tiim iiye devletler i¢in ortaktir." Bu nedenle aday devletler miizakerelerin
baglamasindan once bunlar1 tamamen yerine getirmek zorundadir. Kopenhag'da
ortaya konan diger kriterler, her seyden oOnce ekonomik kriterler ve Birligin
miiktesebatinin tstlendigi varsayimlar, katilim miizakereleri i¢cin 6nemlidir ve gecis
diizenlemelerine gore yalnizca katilim sirasinda veya sonrasinda yerine getirilmesi

geregi bildirilmistir.%

Tirkiye'nin AB tyeligi adayligiyla ilgili olarak, Aralik 1999'da, 6zellikle
katilim miizakerelerinin baglamasindan once siyasi kriterlerin yerine getirilmesinin,
Tirkiye'ye de uygulanacagina karar vermistir. Buna ek olarak, Konsey, Tiirkiye'nin
AB iyeligi ile Tirkiye arasindaki catigmanin ¢oziimii ve Kibris sorunu gibi

Tiirkiye'nin iiyeligi i¢in diger politik kosullar1 da formiile etmistir.25?

Tirkiye bu baglamda AB ile katilim miizakerelerinin baglamasi igin 6n sart
olan Kopenhag Siyasi Kriterleri'ne uyum amaciyla gerekli diizenleme olan uyum
paketlerini 2002-2004 tarihleri arasinda yiirirliige koymustur. 8 adet uyum paketi
hazirlanmis ve birincisi 19 Subat 2002 tarihinde baslamis olup, sekizincisi 14
Temmuz 2004 tarihinde TBMM tarafindan kabul edilmistir. Uyum paketleri ve

igerikleri kisaca su sekilde olmustur:

Birinci uyum paketi 19 Subat 2002 tarihinde yiriirliige girmistir. Bu paket ile:
gozalt1 siiresinin indirilmesi, ifade 6zgiirliigliniin genisletilmesi, Terorle Miicadele

Kanunu, tutuklu ve hiikkiimli haklarmin korunmasimin gii¢lendirilmesi, Tiirk Ceza

21 Erich Hochleitner, Working Paper, Austrian Institute For European Security Policy., 2005,
https://www.aies.at/download/2005/hochleitner4.pdf. s.4. 10 Temmuz 2018.

262 Commission of The European Communities: Regular Report On Turkey’s Progress Towards
Accession, 2004, (Cevirimigi), https://www.ab.gov.tr/regular-progress-reports_46224_en.html, s.12,
18 Agustos 2018.
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Kanunu, Devlet Giivenlik Mahkemelerinin Kurulusu iliskin Yargilamas1 Hakkinda

Kanun ile Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda degisiklikler gerceklestirilmistir.263

Birinci uyum paketi sonrasinda 9 Nisan 2002 tarihinde TBMM'de kabul
edilen ve yiriirliige giren ikinci uyum paketiyle beraber, Toplanti ve Gosteri
Yirtytsleri Kanunu, Siyasi Partiler Kanunu, Basin Kanunu, Devlet Memurlari
Kanunu, Devlet Giivenlik Mahkemelerinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun, Dernekler Kanunu ile Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri

Hakkinda Kanun ve il Idaresi Kanunu’nda degisiklikler yapilmistir. 254

Uglincii uyum paketi, 9 Agustos 2002 tarihinde yiiriirliige girmis olup bu
diizenleme c¢ergevesinde: idam cezasi kaldirilmis, gayrimiislim cemaat vakiflarinin
tasinmazlariyla ilgili yasal diizenlemeler ele alinmis, ifade ve dernek kurma
ozgiirliikleri genisletilmeye devam edilmis, ilgili kanunlara yeniden yargilamanin
yolunu acan hiikiimler eklenmis, egitim ve yaymn alanlarinda kiiltiirel haklar

baglaminda degisiklikler yoluna gidilmistir.?%®

11 Ocak 2003 tarihinde TBMM'de kabul edilen ve yiiriiliige giren dordiincii
uyum paketiyle, Devlet Giivenlik Mahkemeleri Teskilat ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun, Devlet Memurlar1 ve Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi hakkinda
Kanun, Basin Kanunu, Dilekce Hakki Kanunu, insan Haklar1 Inceleme Komisyonu
Hakkinda Kanun, Tiirk Ceza Kanunu, 430 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname, Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunu, Medeni Kanun, Damga Kanunu, ,Dernekler Kanunu,
Siyasi Partiler Kanunu, Adli Sicil Kanununda gergeklestirilen degisikliklerle,
Vakiflar Kanunu, dernek kurma Ozgirliiginiin genisletilmesi, tutuklu ve
hiikiimliilerin haklarinin korunmasimin gii¢lendirilmesi, iskence ve kotii muamelenin

onlenmesi alaninda énemli degisiklikler gerceklestirilmistir.%®

Besinci uyum paketinde, resmi gazetede yayimlanarak 9 Agustos 2002'de

yiriirlige giren {iglincli uyum paketinde yer alan maddelere nazaran su degisiklikler

283 Tiirkiye'de Siyasi Reform, Uyum Paketleri ve Giincel Gelismeler. Avrupa Birligi Genel
Sekreterligi, 2007, https://www.ab.gov.tr/files/pub/tsr.pdf. s.7, 11 Ocak 2019.

%4 A, s.8.

25 A, s.11.

26 Ae., s.12.
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yapilmustir: “Ihlalin tazminatla giderilmeyecek sonuglar dogurdugunun anlasilmasi”
sarti maddelerin igerisinden ¢ikartilmis ve siiresi iginde basvuruda bulunmak
suretiyle AIHM tarafindan ihlal karar1 verilmis olan her siirecte yargilamanin iadesi
icin bagvurma hakkinin ortaya ¢ikmasi s6z konusu olmustur. Ayrica yargilamanin
iadesine ile ilgili talebin incelenmesi duumunda Yargitay degerlendirilmesi madde
kapsamindan ¢ikarilmis olup talebin dogrudan ilgili karar1 veren ilk derece

mahkemesine yapilmasi esas1 getirilmistir.?’

Altinct uyum paketi 19 Temmuz 2003'te yiiriiliige girmistir. Bu uyum paketi
cercevesinde; "Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlart Hakkinda Kanunda
yapilan degisikliklerle Tirk vatandaslarinca giinlik yasamda geleneksel olarak
kullanilan farkli dil ve lehgelerde yaym yapilmasi imkaninin, hem kamu hem de 6zel
radyo ve televizyon kuruluslar1 vasitasiyla saglanmasi yasal gilivenceye
kavusturulmustur. Yine aymi kanunda yapilan degisiklikle se¢im dénemlerindeki
yayin yasaginin siiresi daraltilmistir. Ayni baglamda, Sec¢imlerin Temel Hiikiimleri
ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanunda yapilan degisiklikle Yiiksek Se¢im
Kurulu'nun 6zel radyo ve televizyon kuruluslarina yonelik yaptirim yetkisi daha hafif
ve kademeli olarak degistirilerek diislince ve ifade 6zgiirliigli genisletilmistir. Ayrica,
Sinema, Video ve Miizik Eserleri Kanununda yapilan degisikliklerle denetim
konusundaki sinirlama sebepleri azaltilmis, Denetleme Kurulunun olusumundan
Milli 16 Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi c¢ikartilmis ve yetkili merciin

karar1 bakimindan hakim giivencesi getirilmistir."?®

7 Agustos 2003 tarihinde altinct uyum paketi yiiriirliige girmistir. Bu paket
kapsaminda: "Eski Tirk Ceza Kanunu 159. maddede yapilan ilk degisiklikle
“Tirkligli, Cumhuriyeti, Bliyiik Millet Meclisini, Hiikiimetin manevi sahsiyetini,
bakanliklari, devletin askeri veya emniyet muhafaza kuvvetlerini veya adliyenin
manevi sahsiyetini alenen tahkir ve tezyif” sucunu isleyenlere verilecek hapis
cezasinin alt sinir1 “bir seneden” “alt1 aya” indirilmistir. Maddede yapilan ikinci bir
degisiklikle de maddede tanimlanan eylemlerin, sadece elestirmek amaciyla yapilan

diisiince aciklamalarini icermesi halinde cezayr gerektirmemesi giivence altina

%7 Ae., s.15.
268 A e, s.16.
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alinmigtir. Kisi hiirriyeti ve giivenliginin gelistirilmesi ¢ercevesinde Tiirk Ceza
Kanunu madde 169'da yapilan degisiklikle, ¢ete ve sug topluluklarina yardimla ilgili
olarak, kisi hiirriyetinin ve giivenliginin saglanmasi agisindan suga iliskin soyut

kriterler ve muglak ifadeler madde metninden ¢ikarilmugtir."2%°

14 Temmuz 2004 tarihinde sekizinci uyum paketi TBMM tarafindan kabul
edilmis ve yirirliige girmistir. Bu baglamda 6liim cezasinin savas dahil her kosulda
kaldirilmasi ile bazi kanunlarda degisiklik yapilmasina karar verilmistir. Bu paket
sonrasinda 7 Mayis 2004 tarihli Anayasa degisiklikleri dogrultusunda, c¢esitli
kanunlarda yapilan degisikliklerle birlikte Tirk Ceza Kanunu’ndan olim cezasi

tamamen kaldirilmis ve yerine agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi getirilmistir.2’

Tiirkiye 2004-2006 yillar1 arasi AB uyum yasalar1 ¢ercevesinde kanun
degisikligi yapmaya devam etmistir. 17 Aralik 2004 tarihinde Briiksel Avrupa
Konseyi Zirve Toplantis1 yapilmistir. Bu toplantida Konsey, Tiirkiye'nin siyasi
kriterleri yeterli 6l¢lide yerine getirdigini belirtmis ve katilim miizakerelerine 3 EKim

2005 tarihinde baslanmasini kararlastirmistir.

Bu baglamda Tiirkiye 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013,
2014, 2015, 2016 ve 2018 olmak iizere diizenli bir sekilde ilerleme raporlarini

sunmustur.

Uyum paketleri ile Tirkiye’de reformlar bir yandan hizlandirilirken Gte
yandan igeride milliyetci refleksler yiikselmekteydi. Ozellikle azmliklara yonelik
yapilan reformlar, Kibris sorunu ve Ermeni sorunu gibi konular bu refleksi
giiclendirmistir ve Tiirkiye ile AB arasinda miizakere edilirken heyetler arasinda da
ciddi anlamda krizler ¢ikmistir. Bu krizlerin yaninda ayrica Tiirkiye’de AB’ye doniik

alg1 zayiflamistir.

3.5.Tiirkiye-AB Arasinda Krize Sebebiyet VVeren Olgular

AB miizakere siirecinde Tiirkiye kamuoyunda ciddi tartisma ve AB ile ciddi

stirtismelere sebebiyet veren bir dizi durum meydana gelmistir. Kibris sorunu,

269 A e, s.18.
210 A e, s.19.

152



Tiirkiye Yunanistan iliskileri, Ermeni Sorunu, Azinliklar ve Insan Haklari, imtiyazli
Ortaklik, Asker Siyaset iligskisi ve Niifus bu sorunlarin basinda gelmektedir. Bu
bolim milliyet¢iligi  etkiledigi diisiiniilen Kibris sorunu, Tiirkiye Yunanistan
iliskileri, Ermeni Sorunu, Azmliklar ve Insan Haklar1 ile smirlandirilarak

aciklanmaya calisilmigtir.

3.5.1.Kibr1s sorunu ve Tiirkiye Yunanistan iliskileri

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda neredeyse son 60 yildir yasanan en biiyiik
problem Kibris sorunudur. 1960 yilinda Kibris Cumbhuriyeti kuruldu. Birlikte yagama
prensibine dayali bu kurulus zaman igerisinde yasanan sorunlar yiiziinden biiyiik
problemler ile karsi karsiya kaldi. Yasanan problemler taraflar arasinda ¢6ziime
kavusamayinca anayasaya eklenen Garantorliik ve Ittifak Antlasmasi (Tiirkiye,
Ingiltere ve Yunanistan anayasa ihlal edildigi zaman birlikte ya da tek basina adaya
miidahale edebilecekti.) uyarinca Tiirkiye 20 Temmuz 1974 yilinda Kibris Barig
Harekati diizenlemistir. "Sonrasinda toplumlar arasi goriismeler bir ¢ozim
tiretemeyince Kibrisli Tiirkler, baslangigtaki gibi Rumlarla tekrar esit konuma
gelebilmek ic¢in once gelecekteki federasyonun kendilerine ait kisimlarini

olusturmuslar, daha sonra da bagimsiz devletlerini ilan etmislerdir."?*

KKTChnin bagimsizhik ilam1 15 Kasim 1983 tarihinde Rauf Denktas'in
bagimsizlik bildirisini okumasi ile olmustur. Bu ilana basta Rum kesimi olmak tizere,
Yunanistan ve BM'den ciddi tepki gelmistir. ABD'nin baskisi ile Tiirkiye disinda
diger devletler KKTC'yi tanimamistir. Kurucu meclisin hazirladigi Anayasa 1985
yilinda kabul edilmis ve ardindan yapilan se¢im ile Rauf Denktas ilk cumhurbagkani

secilmistir.

Yunanistan yasanan gelismeleri uluslararasi platformlara tasimis ve
giiniimiize degin siirecek Kibris'n sorun olarak kalmasini saglamistir. Ozellikle
Tiirkiye'nin AB ile miizakere siirecinde karsisina ¢ikan en temel sorunlardan biri

haline gelmistir.

271 Nasuh Uslu, Kibris’m Biitiinlestirilmesinde AB’nin Olas1 Rolii ve A¢mazlar, Uluslar Arasi
Hukuk ve Politika, Cilt 6, Say: 22, 2010, s.2-3.
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Kibris sorunu, 1999'dan bu yana AB-Tirkiye iliskileri iizerinde etkili
olmustur. Bu konu, Tiirk makamlariyla son yillarda diizenli olarak farkli diizeylerde
gelistirilmis siyasi diyalogun bir pargasi olarak tartisilmistir. Tiirk hiikiimeti birkag
kez BM Genel Sekreteri iyi ofisler misyonunun devami yoluyla Kibris sorununa
kapsamli bir ¢oziim bulma c¢abalarina verdigi destegi dile getirmistir. Bununla
birlikte, uygulamada, 2003'e kadar bu destek ¢esitlendi ve Kibris sorunu hakkinda
net bir pozisyon alinamadi. Bu baglamda Tiirk hiikiimeti Kibris sorununun kapsamli
bir ¢6ziimiinii bulma g¢abalarinda aktif ve yapici olmustur. Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri’nin davetinde Tiirkiye Bagbakan1 Recep Tayyip ERDOGAN, Mart 2004’iin
sonunda her iki Kibrisli toplumla Biirgenstock’taki miizakerelere Yunanistan’daki
muadiliyle birlikte katilmistir. BM Genel Sekreteri tarafindan Mart 2004’te bir
¢oziim plan1 sunmustur. Tiirkiye, sunulan nihai plan1 desteklenmistir. Tiirkiye, bu
konuda yapilacak referandumu da destekleyerek Kibris Tiirk topluluguna plana evet
oyu vermeleri konusunda c¢agrida bulunmustur. Kibris Tiirk toplumunun ¢ogunlugu
plant onayladi, ancak Kibris Rum toplumunun ¢ogunlugu tarafindan reddedildi. 1
Mayis 2004°te, Kibris Cumhuriyeti boliinmiis bir ada olarak Avrupa Birligi’ne liye
oldu.?"? Briiksel'de toplanan Avrupa Konseyi, Tiirkiye'nin Kibris sorununun kapsaml
bir ¢6ztimii i¢in gosterdigi ¢abalara olumlu karsiladigini ifade etmistir. Daha sonra

Kibris sorunu miizakere masasindan kaldirilmistir.

3.5.2. Ermeni sorunu

Ermeni sorunu 1915 yilindan giiniimiize degin Tiirk Dis Politikasint ciddi
anlamda etkilemis ve giiniimiizde etkisini halen devam ettirmektedir. ABD, Fransa
ve Isvigre gibi iilkelerin Ermeni sorununu ulusal meclisleri marifetiyle kabul etmesi
ve Isvigre, Fransa gibi iilkelerin Ermeni Soykirimi yoktur demeyi cezai yaptirima
tabi tutmasi, sorunun gittikce daha biiyiik mecralara taginmasina ve bu baglamda
tartisilmasina sebebiyet vermistir. Ermeni sorunu Tiirk Dis Politikasinda ana
gerginlik sebeplerinden biridir. Tiirkiye neredeyse katilmak istedigi her mecrada bu

sorun ile karsilagsmakta ve yerel milliyet¢i dinamikleri tetikleyen ana unsur haline

212 AB Komisyonu Web Sitesi, 2004 Regular Report on Turkey’s Progress Towards Accession.
Brussels, 6.10.2004, (Cevirimigi), https://www.avrupa.info.tr/sites/default/files/2016-11/2004.pdf,
$.51.30 Temmuz 2018.
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gelmektedir. Tiirkiye AB'ye katilim siirecinde de Ermeni Sorunu ile kargilagmis ve

uzun siireli kamuoyunu mesgul etmistir.

"AB kurumlar arasinda Ermeni soykirim iddialarina yonelik en net yaklasimi
Avrupa Parlamentosu gostermistir. Avrupa Parlamentosu Tiirkiye’nin Birlige tiyelik
basvurusundan ili¢ ay sonra Haziran 1987’de “Ermeni Sorununa Siyasi Coziim”
baglikli tavsiye kararinda olaylar1 “soykirim” olarak degerlendirmistir. Daha sonra
Avrupa Parlamentosu’nun 1987 kararina atifta bulundugu goriilmiistiir. Tiirkiye’nin
AB tiyelik siirecindeki durumu ile ilgili ilerleme raporlarin1 yayinlayan Komisyon ise
Ermeni soykirim iddialarina degil Tiirkiye’deki azinliklarin durumu ve Tiirkiye-

Ermenistan iliskilerine odaklanmustir."?"3

AB siirecinde Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkiler birbirine bagh
birkag problemden meydana gelse de temelde anlasmazligin yasandigi en temel olgu
1915 olaylarinin nasil tanimlanacagina yonelikti. AB ve Ermenistan'in tezi 'Soykirim'
olduguna yonelikti ve AB 6zellikle bunun soykirim olarak kabul edilmesi konusunda
Tirkiye'nin adim atmasmi istiyordu. Bunun yani sira Ozellikle Ermenistan ile
Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag sorunu Tirkiye igin 6nemli glindem
maddeleri arasinda yer almaktaydi. Bilindigi iizere Ermenistan ve Azerbaycan
arasinda 1992 yilinda baglayan ve Ermenistan'in isgali ile neticelenen Daglik
Karabas bolgesi gliniimiizde hala iki iilke arasinda 6nemli bir sorun olmaya devam
etmektedir. Tiirkiye bu olay1r protesto amagli sinirlart kapatmisti. Bu durum

Ermenistan ekonomisine ciddi zarar vermistir.

Ermeni meselesi 2005 yilinda kamuoyunu ciddi anlamda mesgul etmistir.
Ozellikle bu konu ile ilgili paneller, sempozyumlar vb. iiniversitelerin énciiliigiinde
ciddi tartisma platformlari olusturulmus ve konu ile ilgili sosyal bilimciler fikirlerini
beyan etmistir. AB bu siirecte siyasiler tarafindan konunun ¢oziilmesi konusunda
baski yapsa da Tiirkiye daha ziyade Tiirk-Ermeni ortak tarihgilerden olusan bir

komisyona devredilmesini istemistir.

213 Kamer Kasim, Avrupa Birligi ve Ermeni Sorunu: Tiirkiye’nin Uyelik Siireci Bakimindan
Degerlendirme, Yeni Tiirkiye, 2014, s.3.
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Iki iilke arasindaki ikili iliskilerde de hareket vardi. Smirlarin kapanmasina
ragmen, baglantilar1 bu donem boyunca agik kaldi. Tiirk is adamlar1 her ay Giircistan
ve Iran {izerinden Ermenistan'a on milyon dolar degerinde ihracat yapiyorlardi. On
binlerce Ermeni gayri resmi olarak Tiirkiye'de ¢alismak i¢in kaldi. Son yillarda, Tiirk
ve Ermeni yetkililer arasinda gizli goriismeler yapildi. Ermenistan Cumhurbagkani
Serzh Sarkisyan'in Subat 2008'de segilmesinden sonra yeni bir sayfa agildi. Tiirkiye
Cumhurbaskani1 Giil, Eyliil 2008’de Erivan’da bir Tiirkiye-Ermenistan futbol magina
katilma davetini kabul etti. Bu karsilasmay1 Disisleri Bakanlar1 da dahil olmak tizere
yogun ama gizli diplomatik temaslar takip etti. Nisan 2009'da, iki taraf
normalizasyon i¢in “kapsamli bir ¢ergeve” iizerine anlasma yaptigini acikladi.
Kamuya agik bir sekilde dile getirilmeden, diplomatik iliskilerin kurulmasini, sinirin
yeniden acilmasini ve 1915 olaylarini ele almak igin bir alt komisyon da dahil olmak

lizere ikili bir komisyonun kurulmasimin &ngoriildiigii yaygin olarak biliniyordu.2’

3.5.3. Azinliklar ve insan haklar1

2000'li yillarin basindan 2004 yilina kadar Tirkiye sekiz uyum paketi ve iki
anayasa reformu c¢alismasi yapmustir. Bu baglamda &liim cezasinin kaldirilmast,
basin 6zgiirliigiiniin genisletilmesi, yarginin Avrupa Birligi standartlarina erigmesi,

cinsiyet esitligi gibi, teoride bir dizi degisiklik yapilmistir.

Eyliil 2004°te, Tiirkiye, insan haklari, 6zellikle de kadin haklari, ayrimcilik ve
iskence gibi bir¢ok alanda olumlu etkileri olacak yeni bir Ceza Yasasi’n1 kabul
etmistir. Ayrica, Haziran 2004’te yeni bir Basin Yasasi kabul edildi ve Temmuz
2004°te Terdrle Ilgili Yasalardan Kaynaklanan Zararlarn Tazmini Hakkinda
Kanun’la ilgili yeni bir Dernekler Yasast kabul edildi. Mevzuatin uygulanmasini
saglamak i¢in yetkililer tarafindan bir dizi diizenleme ve genelge de yaymlanmistir.
Ayrica, bir anayasa degisikligi, i¢c mevzuat lizerindeki temel o6zgiirliikler alanindaki
uluslararasi anlasmalarn iistiinliigiinii saglamustir. Tiirkiye, son ilerleme Raporundan
bu yana insan haklar1 konusunda uluslararasi sézlesmeler konusunda daha fazla

ilerleme kaydetmistir. Buna karsin Tiirkiye, Ulusal Azinliklarin Korunmasina Dair

214 AB KOMISYONU WEB SITESI, Turkey In Europe Breaking The Vicious Circle, 2004,
(Cevirimigi),http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documents/dtr/dv/102205/102205n.
pdf, s.33, 19 Subat 2019.
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Cerceve Sozlesmeyi veya Gozden Gegirilmis Avrupa Sosyal Sartin1 imzalamamustir.
Tiirkiye’nin 2001’den bu yana anayasa ve yasama reformlari alanindaki ilerlemesini
kabul eden Haziran 2004’teki Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi, 1996’dan bu
yana uygulanan Tirkiye’deki izleme prosediiriinii kaldirmistir. Tiirkiye, 1999'dan bu
yana, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlariin, &zellikle son bir yil
icerisinde yiiriitiilmesiyle ilgili olarak ilerleme kaydetmistir. Loizidou davasinda adil
tazminat ddemesi yapilmis ve AIHM kararlarimi takiben davalarin yeniden agilmasini

saglayan hiikiimler getirilmistir. 2"

3.6. Avrupa Birligi Siireci Ile Milliyetciligi Iliskilendiren Goriisler

Dedeoglu (2011) yayimladigi "Tirkiye’de AB Karsithgi-Kiiresellesme
Karsithig: Iliskisi" adli calismada "Miizakerelerin basladig: yillara kadar, AB’ye dahil
olma fikri ¢ok daha genis kesimlerde kabul goriirken, miizakerelerin baslamasiyla

"

birlikte AB fikrinden uzaklasma egilimi ortaya ¢ikmistir." demektedir. Ayrica
ozellikle Kibris sorunu nedeniyle Avrupa ile kurulmus bagm 19701 yillarin
ortalarma dogru zayifladigi ve gittikce dis baski bigiminde kendini gosterdigine
deginilmistir. Bununla beraber miizakerelerin basladigi yillara kadar Tiirkiye'de
AB'ye iiye olma fikrinin ¢ok daha biiyiik Kitlelerce kabul gordiigiinii, ancak
miizakerelerin baslamasi ile bu ilginin azaldigina deginilmistir. Ayrica
"Kiiresellesme dinamiklerinin etkisiyle kendisini AB {iyelik siirecinde bulan
Tiirkiye’de kiiresellesme ile Batililagma, Batililasma ile de AB {iyeligi 6zdes olarak
goriilmeye baglanmis; bu da kiiresellesme karsitligi ile AB karsitligi arasinda ortaklik
kurulmasina yol a¢cmustir. Karsithiklar ise milliyet¢i disavurumlart giiclendirmis,
gerek kiiresellesme gerek AB siireciyle yasanan degisimlerde dissal faktorlerin etkin

olmas1, var olan yapu, iliski ve rejimi koruma egilimlerini giiclendirmistir."2"®

Senyuva (2009) tarafindan yapilan" Tirkiye Kamuoyu ve Avrupa Birligi
2001- 2008: Beklentiler, istekler ve Korkular" adli ¢alismada "2001-2008 yillari
arasinda Tirk kamuoyunun genel tutum ve egilimlerine bakildiginda, Avrupa

Birligi’nin ciddi anlamda bir giiven ve destek kaybina ugradigi goriilmektedir. AB

25 Ae.
276 Dedeoglu, a.g.e., 2011, s.85-109.
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tiyeligine verilen destegin ise, zamanla diistigii ve donemsel dalgalanmalar gecirdigi
gozlemlenmistir." diye ifade etmistir. Senyuva yaptig1 istatistiki incelemede, Tirk
kamuoyunun genel olarak kendisini Avrupali gormedigi ve Avrupa’ya genel olarak
bir baghlik hissetmedigini ifade etmistir. Ayrica Tiirk kamuoyunun gittikge
Avrupa’dan uzaklasmasi ve kendisini daha az Avrupali olarak tanimladigi sonucuna
ulasmistir. Bunun yanisira "2003 yilinda Tiirkiye’de kendisini Tiirk ve Avrupali
olarak gorenlerin orani yiizde 44 iken bu oran 2005 yilinda yiizde 19’a diismiistiir.
Bu diisiis bizlere Tiirk kamuoyunda oturmus bir Avrupali kimlik anlayisinin
bulunmadigini ve bireylerin Tiirkiye-AB iligkilerindeki olumlu ve olumsuz
gelismelerden ciddi anlamda etkilendigini gostermektedir." Ayrica AB’yi olumsuz

gorenlerin oraniim Tiirkiye’de zamanla artmakta oldugu ifade edilmistir.?”’

Ozkirimli (2008)'nin yaptig1 " Milliyetgilik ve Tiirkiye-AB iliskileri" adli
caligmada "Tirkiye-Avrupa Birligi arasindaki iliskilerde temel sorun, karsilikli
korkulardir. Bu korkularin ne 6l¢iide gergeklere dayandiginin da ¢ok 6nemi yoktur,
clinkii ‘algiya’ dayali korkular da inananlar i¢in ayni dlglide gercektir. Bu algi ve
korkular ile milliyetgilik arasinda ‘simbiyotik’ bir iliski vardir." seklinde ifade
etmistir." Ayrica “milliyet¢ilik” agirligint Kibris sorununun ¢éziimiinden Kuzey
Irak’a, AB ile iliskilerden Ermenistan ile yasadigimiz sorunlara kadar her yerde
kendini hissettirdigini ifade etmistir. "Hatta bazen sorunlarin 6ziinli olusturuyor.

Genellikle de birbirini tetikliyor, sorunlarin tirmanmasina sebep oluyor."?"8

217 (Ozgehan Senyuva, Tiirkiye Kamuoyu ve Avrupa Birligi 2001-2008: Beklentiler, istekler ve
Korkular”, Uluslararasi iliskiler, Cilt 6, Say1 22, Yaz 2009, s. 97-123.
218 Ozkirimli, a.g.e., 2008, s. 57.
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3.7. Avrupa Birligi Algisina Yonelik Tiirkiye'de Yapilan Saha (Anket,
Olcek) Arastirmalari

Sekil 1: Eurobarometre Tarafindan 2004-2010 Yillar1 Arasinda Yapilmis AB
Algisina Doniik Anket Cahsmalari®’®
Tabloda goriildigii gibi Tirkiye Kamuoyunun 2004 yilmin ilk yarisinda
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%70'e yakminin AB iyeliginin iyi bir sey oldugunu diistinmektedir. Bu oran
2006'in ilk yarisina kadar diizenli bir sekilde diismiis ve %44'e kadar gerilemistir.
20061n ikinci yarisinda beraberinde gelen yiikselisle oran %54'e kadar yiikselmis ve
ondan sonra genel anlamda diigmeye devam etmistir. 2010 yilinin ikinci yarisina

gelindiginde oran %42'ye kadar diismiistiir.

Eurobarometre tarafindan 2017 yilinda yapilan ankette AB'ye tliyeligin faydal
bir sey olacagini sdyleyenlerin oran1 %58, yararli olmayacagini sdyleyenlerin orani
%36, bilmiyorum diyenlerin oran1 ise %6 olmustur.?®® 2016 yilinda yapilan anket
calismasinda katilimcilarin %28'i (bir 6nceki doneme gore -11 puan) AB'ye iiye

tilkeleri lehine, %39'u (bir 6nceki doneme gore +13) ise iiyeligin aleyhine yonelik

ZI%Eurobarometre, Eurobarometre 74 Avrupa Birligi’nde Kamuoyu Raporu, 2004, 2010,
(Cevirimigi), http://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb74/eb74 tr_tr_nat.pdf.
10 Ocak 2019.

280Eyrobarometre, Standard Eurobarometer 88, 2017, (Cevirimigi),
https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/resultdoc/.../81142, s.35, 10 Ocak
2019.
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cevap vermistir. Katilimcilarin %25'i ise bunun “ne iyi ne de kotii” olacagini
diistinmektedir. AB iiyeliginin faydali olacagina yonelik inang¢ da bu ankette 6nemli
Olclide azaldi: Katilimcilarin = %444 (-9), Tiirkiye'nin  AB iiyeliginden
faydalanacagini, % 46's1 (+8) ise ayn1 fikirde olmadigim belirtmistir.?8!

Eurobarometre tarafindan 2015 yilinda yapilan ankette ise AB'ye {iye olmanin yararl
bir sey olacagini sdyleyenlerin orani %56, yararli olmayacagini sdyleyenlerin orani
%17, bilmiyorum diyenlerin orani ise %27 olmustur.?®2 2014 yilinda yapilan ankette
ise AB'ye iiye olmanin yararli bir sey olacagini sdyleyenlerin oran1 %36, yararl
olmayacagmi soyleyenlerin orant %54, bilmiyorum diyenlerin orani ise %10
olmustur?®®, 2013 yilinda yapilan ankette faydali bir sey olacagini sdyleyenlerin oram
%43, yararli olmayacagini sdyleyenlerin oran1 %45, bilmiyorum diyenlerin orani ise
%12 olmustur.?84 2012 yilinda yapilan ankette faydali bir sey olacagini syleyenlerin
oran1 %40, yararli olmayacagin1 soyleyenlerin oran1 %44, bilmiyorum diyenlerin

orani ise %16 olmustur.?®

BlEyrobarometr, Standard Eurobarometer 86 Autumn 2016, (Cevirimigi) Erisim:
https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/resultdoc/.../79408, s.8110, Ocak 2019
22Eyrobarometre, Standard Eurobarometer 84, 2015, (Cevirimici) Erisim:
https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/resultdoc/.../71806, s. 4410, Ocak 2019
23Eyrobarometre, Standard Eurobarometer 82  Autumn 2014, (Cevirimigi)
Erisim:http://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb82/eb82_anx_en.pdf, 5.2810,
Ocak 2019

24Eurobarometre, Standard Eurobarometer 80 Autumn 2013, (Cevirimigi) Erisim:
http://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb80/eb80_anx_en.pdf, s.2410, Ocak
2019

25Eurobarometre, Standard Eurobarometer 78 Autumn 2012, (Cevirimigi) Erisim:
http://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb78/eb78 anx_en.pdf, s.3310, Ocak
2019
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Tablo 31: A&G Arastirma Sirketi Tarafindan 2002-2008 Yillar1 Arasinda
Yapilmis AB Algisina Doniik Anket Calismalan 2

Faktor 2002 2003 2004 2005 2006 2008
AB' ye 56,5 58,7 67,5 57,4 32,2 30,1
mutlaka

girmeliyiz

Girsek de 14,6 19,7 12,5 18,2 33,0 31,7
olur,

girmesek de

Kesinlikle 17,9 9,1 8,7 10,3 25,6 26,6
girmemeliyiz

Cevapyok 11,0 12,5 11,3 14,1 9,3 11,6

TOPLAM 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

A&G aragtirma sirketi tarafindan 2002-2008 yillar1 arasinda yapilan AB
algisina doniik saha incelemesi sonuglart incelendiginde 2002-2004 yillari arasinda
AB'ye doniik alginin zaman igerisinde olumlu yonde gelistigi, 2005-2008 arasinda

ise olumsuz yonde gelistigi goriilmektedir.

BA&G, 2002-2008 Avrupa Birligi Arastirmasi,
(Cevirimigi), http://www.agarastirma.com.tr/arastirmalar/avrupa-birligi-arastirmasi/, 10 Ocak 2019
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Tablo 32: iktisadi Kalkinma Vakfi Onciiliigiinde Yapilan AB Algisina Doniik

Arastirma®®’

Faktor 2015 2016 2017
Tiirkiye’nin AB 61,8 75,5 78,9
iiyeliginin

destekliyorum

Tiirkiye’nin AB’ye 30,1 35,6 31,2
iiye olacagina

inaniyorum

TOPLAM 100,0 100,0 100,0

Iktisadi Kalkinma Vakfi (IKV)tarafindan Realta Arastirma Sirketine 18-19
Kasim 2017 tarihlerinde 18 ilde 1311 katilimci ile gerceklestirilen arastirma Istanbul,
Ankara, izmir, Manisa, Eskisehir, Bursa, Trabzon, Adana, Mersin, Diyarbakir,
Gaziantep, Amasya, Sakarya, Malatya, Agri, Aydin, Batman ve Samsun illerini
kapsamistir. Tablo incelendiginde goriildiigii gibi 2015-2017 yillart arasinda AB
tiyeligine destek oraninda yiikselme goriilmektedir. 2016 yilinda AB iiyeligine
yonelik siipheciligin 2015 ve 2017 yillarina nazaran daha yiliksek oldugu
goriilmiistiir. Ayrica arastirma detayli incelendiginde kadinlarin erkeklere oranla
daha siipheci yaklastigi goriilmistiir. Kadmlarin %72,8’i yakin zamanda AB iiyesi
olunacagina inanmadigini belirtirken, bu oran erkeklerde %58,7’ye diismektedir.
Egitim diizeyi agisindan bakildiginda da {iniversite mezunlarimin konuya daha
stipheci yaklastigt ve %77,4 ile yakin zamanda AB iyesi olunacagina
inanmadiklarini belirttikleri goriilmektedir.

AIAD (Avrupa Isbirligi Ag1 Dernegi) tarafindan 2017 yilinda gergeklestirilen
AB Algis1 Aragtirmasi 3385 kisi katilim saglamistir. Anket sonuglarina gore 2012
yilinda yapilan AIAD AB Algis1 Arastirmasi’nda %74 olan Avrupa Birligi iiyeligini
destekleme orani 2017 itibariyle %63’e diismiistiir, katilimcilarin yaklasik %80’1 AB
tiyeliginin Tiirkiye’ye olumlu etkileri olacagi goriisiinii paylasmistir. Katilimcilarin

sadece %9.4’i AB’nin Tirkiye’ye diger aday iilkelerle esit davrandigini

287 [KV, Kamuoyunda AB Destegi ve AB Algisi Kamuoyu Arastirma Sonuglari, (Cevirimigi),
2015-2017, https://www.ikv.org.tr/ikv.asp?id=2055., 10 Ocak 2019.
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diisinmektedir. Katilimeilarin = %36.5’i AB’yi giivenilir bir miittefik olarak

gérmemektedir.?%®

3.8. Arastirma Bulgular:

Tablo 33: Katilimcilarin AB Alt Faktoriine Doniik Toplam Puan Degeri

BOYUT N Min Max X Sd
AB 1120 5 25 16,54 5,14
TOPLAM 1120 82 156 113,19 18,98

Tablo 33’te katilimcilarin AB alt faktoriine doniik toplam puan degerleri
verilmistir. Yapilan inceleme sonucunda alt 6l¢ek puaninin yiiksek oldugu (X=16,54)
gorlilmiistiir. Ancak AB alt faktorii maddeleri ters cevrildigi i¢in katilimcilarin AB

algisinin diigiik oldugu gézlemlenmistir.

Tablo 34: AB Alt Faktoriinde Yer Alan Maddelerin Ortalama ve Standart

Sapmalan
BOYUT MADDE N X Sd
E-i5 1120 4,03 1,15
E-I6 1120 2,70 1,34
2 E-i9 1120 3,53 1,52
E-113 1120 3,48 1,49
E-115 1120 2,81 1,33

Tablo 34’te AB alt faktoriinde yer alan maddelerin ortalama ve standart
sapmalar1 goriilmektedir. Tekin, (1996) tarafindan gelistirilen aralik genisligi dikkate
alindiginda “Tirkiye'nin AB'ye liye olmasi gerektigini diisiinliyorum.” Maddesine
katilimeilarin ~ katiliyorum  (3,40- 4,19=Katiliyorum) diizeyinde cevap verdigi
goriilmektedir. Ancak madde ters cevrildigi i¢in katilimcilarin verecegi cevabin
katilmiyorum diizeyine denk geldigi goriilmektedir. “Tiirkiye AB ve Islam iilkeleri
arasinda kopri olmalidir.” ve “AB iyeligi Tirkiye'yi béler.” Maddelerinde

katilimeilarin -~ kararsizim  (2,60-3,39=Kararsizim) diizeyinde cevap verdikleri

288 AIAD, AB Algisi Anketi, 2017, (Cevirimigi), https://www.ab-ilan.com/ab-algisi-arastirmasi-
sonuclari-yayinlandi/, 10 Ocak 2019.
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goriilmiistiir. Son olarak “AB iiyeligi Tiirkiye'yi daha demokratik bir iilke haline
getirir.” ve “AB iyeligi Turkiye'yi ekonomik olarak kalkindirir.” Sorularina
katilimcilarin - katihyorum (3,40- 4,19=Katiliyorum) diizeyinde cevap verdigi
goriilmektedir. Ancak madde ters ¢evrildigi i¢in katilimcilarin verecegi cevabin

katilmiyorum diizeyine denk geldigi goriilmektedir.

Tablo 35: Katihmcilarin AB Alt Faktoriiniin Cinsiyet Degiskenine Gore Toplam

Puan Degeri ve T-Testi Sonucu

BOYUT Grup N X Ss T p
Kadin 500 14,62 6,03
AB 11,93 0,00*
Erkek 620 18,10 3,61

Tablo 35°te katilimcilarin AB alt faktoriiniin cinsiyet degiskenine gore toplam
puan degeri ve T-testi sonucu goriilmektedir. Yapilan inceleme sonucunda kadinlarin
AB’ye yonelik algisinin (X=14,62) erkeklere nazaran daha olumlu (X=18,10) oldugu
goriilmektedir. Ayrica yapilan T-testi sonunda kadinlar ile erkekler arasinda anlamli

fark bulunmustur (t=11,93, p<0,05).

Tablo 36: Katihmcilarin AB Alt Faktoriiniin Yas Degiskenine Gore Toplam
Puan Degeri ve ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X Ss F p

LSD

1827 (A) 252 1923 L75 AB,

28-37(B) 311 1506 651 A-C,

A-D,

B 3847(C) 366 1611 486 575 oo

4857 (D) 128 1615 461 AR B-
C, B-D,

58+(E) 63 1652 528 aE

Tabloda katilimcilarin AB alt faktoriine gore ANOVA sonuglari ve ANOVA
testi sonucunda yapilan LSD testi sonuglari verilmistir. Yapilan ANOVA testi
incelendiginde AB alt faktori temel alindiginda yas gruplar1 arasinda anlamli
diizeyde bir farkin oldugu goriilmiistiir (F=26,75, P<0,05). Ayrica analiz sonucunda
¢ikan farkin kaynagini belirlemek tlizere LSD testi yapilmis ve 18-27 yas grubu ile
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diger gruplar arasinda (28-37, 38-47, 48-57, 58+) 18-27 yasin lehine anlaml diizeyde
farka ulasilmistir. Bu baglamda 18-27 yas araliginda yer alan katilimcilarin AB’ye
yonelik algilarinin diger gruplara nazaran daha olumsuz oldugu goriilmiistiir. Ayrica
28-37 yas grubu ile 38-47, 48-57, 58+ gruplari arasinda da 28-37 yas grubunun
aleyhine fark bulunmustur. Bu farka gore 28-37 yas araliginda bulunanlarin AB’ye

yonelik algilarinin daha olumlu oldugu tespit edilmistir.

Tablo 37: Katihmcilarin AB Alt Faktoriiniin Egitim Durum Degiskenine Gore
Toplam Puan Degeri ve ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X Ss F p
LSD
Ortaokul
396 16,37 5,47
(A)
) A-C,
Lise (B) 371 1581 5,95
AB 8,61 0,00 B-C, C-
Fakiilte (C) 341 17,65 3,35 D
Lisansusti
12 14,33 3,55
(D)

Tablo 37°de goriildiigii gibi AB alt faktorii baz alindiginda egitim durum
degiskenleri arasinda ANOVA testine gore anlamli diizeyde fark goriilmektedir
(F=8,61, P<0,05). Farkin kaynagini tespit etmek amaciyla yapilan LSD testi
sonucunda ortaokul ve fakiilte mezunlar1 arasinda fakiilte mezunlarinin lehine, lise ve
fakiilte mezunlar1 arasinda fakiilte mezunlarmin lehine, fakiilte ve lisansiistii
mezunlar arasinda ise yine fakiilte mezunlari lehine fark bulunmustur. Bu baglamda

fakiilte mezunlarinin AB’ye yonelik algisinin en olumsuz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 38: Katihmeilarin AB Alt Faktoriiniin Sendikaya Uyelik Degiskenine

Gore Toplam Puan Degeri ve T-Testi Sonucu

BOYUT Grup N X Ss T p
Evet 225 19,40 2,12
AB 9,67 0,00*
Hayir 895 15,83 5,42

Sendikaya tiiye olma durumuna gore yapilan inceleme tablo 38’de

goriilmektedir. Buna gore AB alt faktorii temel alindiginda sendikaya iiye olanlarin
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toplam puanlarinin (X=19,40) {iye olmayanlardan (X=15,83) daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Ayrica yapilan T-testi sonucunda AB alt faktoriine gore sendikaya tiye
olanlar ile iiye olmayanlar arasinda anlamli diizeyde farka rastlanmistir (t=9,67,
p<0,05). Incelenen verilere gore sendikaya iiye olanlari AB’ye yonelik algisinim iiye

olmayanlara nazaran daha olumsuz oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 39: Katihmeilarin E-T Olgegi AB Alt Faktoriiniin Kendini Politik Olarak
Konumlandirma Durum Degiskenine Gore Toplam Puan Degeri ve ANOVA

Sonucu
BOYUT Grup N X Ss F p Fark
1-3 (SOL-
248 16,44 5,26
A)
4-7 (ORTA-
AB B) 559 16,48 511 0,32 0,72 -
8-10 (SAG-
313 16,74 511
C)

Tablo 39°da AB alt faktoriiniin kendini politik olarak konumlandirma durum
degiskenine gore toplam puan degeri ve ANOVA sonucu incelendiginde
katilimcilarin politik goriislerinin AB alt faktorii i¢in anlaml diizeyde farklilagmadig:

goriilmektedir (F=0,32, p>0,05).

Tablo 40: Katihmeilarin E-T Olcegi AB Alt Faktoriiniin Kendini Milliyetci

Olarak Konumlandirma Durum Degiskenine Gore Korelasyon Sonucu.

BOYUT AB ALGISI
R -,353™
MILLIYETCILIK P ,00
N 1118

Katilimcilara “Kendinizi ne kadar milliyetgi goriiyorsunuz?  1’in  hig
milliyet¢i olmayanlari, 10’un ise en milliyet¢i olanlar1 gosterdigi cetvelde kendi

yerinizi isaretler misiniz?” Sorusu sorulmus ve 1 ile 10 arasinda puanlama
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istenmistir. “Kendinizi ne kadar milliyet¢i goriiyorsunuz? ile AB algisi alt faktorii
arasinda iligkinin var oldugu goriilmistir (p<0,01). Korelasyon Kkatsayilari

incelendiginde diisiik diizeyde ve ters yonlii bir iligskinin var oldugu goriilmiistir.

Tablo 41: Katihmeilarin E-i Olcegi AB Alt Faktoriiniin Kendinizi nasil
tanimlarsiniz? Sorusuna Verdikleri Cevaba Gore Toplam Puan Degeri ve
ANOVA Sonucu

Fark
BOYUT Grup N X Ss F
LSD
Tirk (A) 159 20,15 2,78
Kiirt (B) 74 12,72 1,29
Tiirkiye
Cumhuriyeti 394 18,75 243
A-D
Vatandasi (C) .
HARIC
AB Siinni Miisliiman 899,4 0,00* y
139 2052 2,28 TUM
(D) o
IKILILER
Miisliiman Tiirk
142 17,57 1,087
(E)
Benim I¢in
) 212 7,77 2,48
Onemi Yok (F)

Tablo 42°de katilmcilarin “Kendinizi nasil tanimlarsiniz?” sorusuna
verdikleri cevaba gore AB alt faktor toplam puanlari ve ANOVA testi sonuglari
gorilmektedir. Yapilan inceleme sonucu AB alt faktoriine gore kendilerini
tanimlama bic¢imlerine gore anlamli diizeyde fark goriilmiistiir (F=899,4, P<0,05).
Ikili gruplar arasinda farkin belirlemesi amaciyla LSD testi uygulanmistir. Yapilan
analiz sonucunda kendini “Tiirk” ve “Siinni Miisliiman” olarak gorenler digindaki
diger ikililer arasinda anlaml fark goriilmiistiir. Bu baglamda AB’ye yonelik en
olumlu tutumun “Benim i¢in Onemi Yok” (X=7,77) olarak kendini tanimlayanlarda
var oldugu goriilmiistiir. Ikinci sirada ise kendini “Kiirt” (X=12,72) olarak
tanimlayanlar yer almaktadir. Son iki sirada ise kendini “Tiirk” (X=20,15) ve “Siinni

Miisliiman” (X=20,52) olarak tanimlayanlar yer almaktadir.
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Tablo 42: Milliyetcilik Alt Faktorii ile AB Alt Faktorleri Arasindaki Tliskiyi
Gosteren Pearson Korelasyon Testi Sonucu

BOYUT AB

R -,450™
MILLIYETCILIK P ,00%
N 1120

Tablo 43’te Milliyet¢ilik alt faktorii ile AB alt faktorleri arasindaki iliskiyi
gosteren Pearson Korelasyon testi sonucu goriilmektedir. Yapilan inceleme
sonucunda milliyetcilik alt faktorii ile AB alt faktorii arasinda ters yonli iliski

bulunmustur (p<0,01).

Tablo 43: Milliyetcilik Alt Faktorii ile AB Alt Faktorii Arasindaki iliskiyi
Gosteren Regresyon Testi Sonucu

Varyans Kareler Kareler
Model Sd F p
Kaynagi Toplam Ortalamasi
Gruplar
12669,79 1 12669,79 284,02 ,00*
Regrasyon Arasi
Sonug Grupici 4987198 1118 44,60

Toplam
Toplam 62541,77 1119

Milliyetcilik ile AB alt faktorleri arasindaki iligkiyi belirlemek tizere yapilan

regresyon analizi sonucunda iliski anlamli diizeyde (F=284,02, P<0,01) bulunmustur.
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Tablo 44: Milliyetcilik Alt Faktorii ile AB Alt Faktorii Arasindaki fliskiyi
Gosteren Regresyon Analizi Senuglari I¢in Bulunan Katsayilar

Standart Olmayan Standart - 5
Katsayilar Katsayilar
Std. Hata Beta
Icerik 30,86 67 45,87 ,00
AB -,65 ,03 -45 -16,85 ,00*
Model R R? Diizeltilmis R?  Sd
,310 ,100 0,100 7,09

Milliyetcilik ile AB alt faktorii arasindaki iligkiyi belirleyen regresyon analizi
tabloda verilmistir. Buna gore “Milliyetgilik= 30,86+(-0,65).AB” olarak

belirlenmistir.
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Tablo 45: Multinominal Lojistik Regresyon Analizi Sonuglari

Kendinizi ne kadar milliyetci
goriiyorsunuz? 1 Hig, 10 en

milliyetci. B Sd Wald P Exp(B)

1,00 Intercept 1,267 1,180 1,154 ,283
AB Algisi -,132 ,074 3,194 ,074 876
I¢ Tehdit Algist (ITA) -,023 ,018 1,616 ,204 977
[Yas=18-27] 077 474 ,027 871 1,080
[Yas=28-37] -,480 425 1,279 ,258 ,619
[Yas=38-47] -,111 374 ,089 , 766 ,895
[Yas=48-57] -,397 427 ,864 ,353 672
[Yas=58+] 0P
[Cinsiyet=Kadin] ,067 ,250 ,072 ,788 1,070
[Cinsiyet=Erkek] 0P
Dis Tehdit Algis1 (DTA) ,025 ,024 1,103 294 1,026
[Egitim=Ortaokul] * iITA -,008 ,014 ,344 ,557 ,992
[Egitim =Lise] * ITA ,001 ,014 ,005 ,945 1,001
[Egitim =Universite] * ITA -,005 ,015 ,109 741 ,995
[Egitim =Lisansiistii] * ITA o°

3,00 Intercept ,387 1,007 147 , 701
AB Algisi -,026  ,042 362,047 975
I¢ Tehdit Algis1 (ITA) -381 015 629,321 ,000 1,683
[Yas=18-27] ,568  ,425 1,782 182 1,764
[Yas=28-37] ,052 378 ,019 891 1,053
[Yas=38-47] ,506  ,333 2,315,128 1,659
[Yas=48-57] ,185  ,369 251 616 1,203
[Yas=58+] o°
[Cinsiyet=Kadin] ,077 ,219 ,123 ,725 1,080
[Cinsiyet=Erkek] 0P
Dis Tehdit Algist (DTA) ,012 ,018 ,463 ,049 1,012
[Egitim=Ortaokul] * ITA ,387  ,006 3961,321 0,000 1,472
[Egitim =Lise] * ITA ,385  ,006 3943,495 0,000 1,469
[Egitim =Universite] * iITA ,395 0,000 1,485
[Egitim =Lisansiistii] * ITA 0°

Katilimcilara “Kendinizi ne kadar milliyet¢i goriiyorsunuz? 1 hi¢ milliyetci

degil, 10 en milliyetgi” olarak tanimlamalari istenmistir. Tablo 45 bu sorulara verilen

cevaplar ile diger degiskenlerin ve Olgek alt faktorlerine ait multinominal lojistik

regresyon analizi sonuglar1 verilmistir. Bu baglamda kendinizi ne kadar milliyetci
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hissediyorsunuz seklinde sorulan soruya verilen cevaplar temel alindiginda 1-3 arasi
cevap verenlerin milliyetgilik diizeylerini diisiik (1 olarak kodlanmistir), 4-7 arasi
cevap verenlere orta (2 olarak kodlanmustir), 8-10 aras1 cevap verenlere de yiiksek
diizeyde milliyet¢i (3 olarak kodlanmistir) olarak varsayilmistir. Tablo
incelendiginde kendisini milliyet¢i olarak gorenlerin (8,9 ve 10 olarak kodlayanlar)
AB algist ile anlaml fark gortilmistiir. Buna gore AB algisindaki bir birimlik artisa
karsilik milliyetcilik algisinda ,975’lik bir artisin oldugu goriilmistiir. Ayni sekilde
i¢ tehdit algisinda da anlamli fark bulunmustur. Bu baglamda i¢ tehdit algisinda
meydana gelen bir birimlik artisin milliyetgilik algisinda 1,68 birimlik artigin oldugu
goriilmistiir. Son olarak dis tehdit algisi igin de anlamli fark bulunmus ve dis tehdit
algisinda meydana gelen bir birimlik artisin milliyetgilik algisinda 1,012 birimlik

artisin meydana geldigi goriilmiistiir.

Egitim degiskeni incelendiginde “I¢ Tehdit Algis1” yiiksek ortaokul ve lise
mezununlari igin de anlamli fark bulunmustur. Buna gére i¢ Tehdit Algis1” yiiksek
ortaokul mezunlarinda meydana gelen bir birimlik artis milliyetgilik algisinda 1,47
birimlik artisa, lise mezunlarinda meydana gelen bir birimlik artisin ise milliyetgilik

algisinda 1,46 birimlik artisa sebebiyet verdigi anlasilmistir.

3.9. Ara Degerlendirme

Aragtirmanin bu boliimiinde Avrupa Birligi algisinin Tiirkiye'de milliyetgiligi
ne diizeyde etkiledigi incelenmistir. Saha arastirmasi sonucunda elde edilen bulgular
incelendiginde AB alt faktoriine doniik toplam puan degerlerinin yiiksek oldugu
goriilmistiir. Ancak AB alt faktorii maddeleri ters gevrildigi ig¢in katilimcilarin AB

algismin diisiik oldugu gézlemlenmistir.

AB alt faktoriinde yer alan maddelerin ortalama ve standart sapmalari
incelenip Tekin, (1996) tarafindan gelistirilen aralik genisligi dikkate alindiginda
“Tiirkiye'nin AB'ye tiye olmasi gerektigini diigiiniiyorum.” Maddesine katilimcilarin
katiliyorum diizeyinde cevap verdigi goriilmektedir. Ancak madde ters ¢evrildigi igin
katilimeilarin verecegi cevabin katilmiyorum diizeyine denk geldigi goriilmektedir.
“Tiirkiye AB ve Islam iilkeleri arasinda koprii olmalidir.” ve “AB iiyeligi Tiirkiye'yi

boler.” Maddelerinde katilimcilarin = kararsizim  diizeyinde cevap verdikleri
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goriilmiistiir. Son olarak “AB iiyeligi Tiirkiye'yi daha demokratik bir iilke haline
getirir.” ve “AB iyeligi Tirkiye'yi ekonomik olarak kalkindirir.” Sorularina
katilimcilarin katiliyorum diizeyinde cevap verdigi goriilmektedir. Ancak madde ters
cevrildigi i¢in katilimcilarin verecegi cevabin katilmiyorum diizeyine denk geldigi
goriilmektedir. Bu baglamda arastirma sonucu incelendiginde katilimcilarin AB'ye

yonelik algilarinin diigiik oldugu goriilmektedir.

Eurobarometre tarafindan Tiirkiye'de AB algisiin 6lgiildiigic 2004-2017
yillar1 arasindaki veriler incelendiginde 2004 yilinin ilk yarisinda %70'e yakininin
AB iyeliginin iyi bir sey oldugunu diistinmektedir. Bu oran 2006'nin ilk yarisina
kadar diizenli bir sekilde diismiis ve %44'e kadar gerilemistir. 2006'nin ikinci
yarisinda gelen yiikselisle oran %54'e kadar yiikselmis ve ondan sonra genel anlamda
diismeye devam etmistir. 2010 yilinin ikinci yarisina gelindiginde oran %42'ye kadar
diismiistiir. Anket verileri ve Tiirkiye-AB arasinda krize sebebiyet veren durumlar
paralel olarak incelendiginde 6zellikle Kibris konusunda yasanan siirecte (2004 talep
baslangici, 2005 referandum) AB'ye yonelik algmin siire¢ igerisinde zamanla
diistiigii ve inancin zayifladigi goriilmektedir. Yine ayni sekilde Ermeni sorununun
konusuldugu 2006, 2007 ve 2008 yillarinda AB'ye yonelik alginin zamanla azaldigi
goriilmistiir. 2009 yilinda iligkilerin bir nevi normallesmesine paralel olarak AB

algisinin da yiikseldigi goriilmiistiir.

Eurobarometre tarafindan 2017 yilinda yapilan ankette AB'ye tiyeligin faydali
bir sey olacagini sdyleyenlerin oram %58, 2016 yilinda yapilan anket ¢alismasinda
Katilimcilari %28'i, 2015 yilinda yapilan ankette ise AB'ye iiye olmanin yararl bir
sey olacagini sdyleyenlerin oram1 %56, 2014 yilinda yapilan ankette ise AB'ye liye
olmanin yararli faydali bir sey olacagim sdyleyenlerin oranm %36, 2013 yilinda
yapilan ankette faydali bir sey olacagini sdyleyenlerin oran1 %43, 2012 yilinda
yapilan ankette faydali bir sey olacagini sdyleyenlerin oran1 %40 olarak
belirlenmigtir. 15 Temmuz Darbe girisi sonrasinda yasanan olaganiistii hal ve
sonrasinda yasanan gelismelerden otiirii Tirkiye-AB arasinda yasanan kriz ve
karsilikli sdylemlerin yapildigi donemde AB'ye yonelik algimin oldukga zayifladig
goriilmektedir. Bu baglamda 2015 yilinda olumlu alginin %56, 2017'de %58 oldugu
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ve ara gecis olan 2016'da %28 olusu bu degerlendirmenin yapilmasina sebep
olmustur.

Milliyetgilik alt faktorii ile AB alt faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren
Pearson Korelasyon testi sonucu incelenmis ve yapilan inceleme sonucunda
Milliyetgilik alt faktorii ile AB alt faktorii arasinda ters yonlii iliski bulunmustur.
Ayrica Milliyetgilik ile AB alt faktorleri arasindaki iliskiyi belirlemek tizere yapilan
regresyon analizi sonucunda iliski anlamli diizeyde bulunmustur. Bu baglamda
arastirma sonucunda AB algis1 ile Milliyet¢ilik arasinda ters yonli iliskinin var

oldugu belirlenmistir.
Ayrica:

Katilimcilara “Kendinizi ne kadar milliyetgi goriiyorsunuz?  1’in  hig
milliyet¢i olmayanlari, 10’un ise en milliyet¢i olanlar1 gosterdigi cetvelde kendi
yerinizi isaretler misiniz?” sorusu Sorulmus ve 1 ile 10 arasinda puanlama
istenmigstir. “Kendinizi ne kadar milliyetgi goriiyorsunuz? ile AB algis1 alt faktorii
arasinda iligkinin var oldugu gorilmiistiir. Korelasyon Katsayilari incelendiginde

diisiik diizeyde ve ters yonlii bir iligkinin var oldugu goriilmiistiir.

Literatiirde bu konu ile ilgili yapilan goriisler incelendiginde, Dedeoglu
(2011) tarafindan yapilan incelemede AB ile Tiirkiye'de milliyetgilik arasindaki iliski
su sekilde ifade edilmistir: "Kiiresellesme dinamiklerinin etkisiyle kendisini AB
tiyelik siirecinde bulan Tiirkiye’de kiiresellesme ile Batililagsma, Batililasma ile de
AB iiyeligi 6zdes olarak goriilmeye baslamis; bu da kiiresellesme karsitligi ile AB
karsith@gr arasinda ortaklik kurulmasina yol a¢mustir. Karsitliklar ise milliyetgi
disavurumlart giiclendirmis, gerek kiiresellesme gerek AB siireciyle yasanan
degisimlerde digsal faktorlerin etkin olmasi, var olan yapi, iliski ve rejimi koruma
egilimlerini giiclendirmistir.?®® Aym sekilde Senyuva (2009) tarafindan yapilan
calismada da iliskinin tarihsel siire¢ igerisindeki degisimi ve milliyetgiligi tetiklemesi
su sekilde ifade edilmistir: "2001-2008 yillar1 arasinda Tirk kamuoyunun genel
tutum ve egilimlerine bakildiginda, Avrupa Birligi’nin ciddi anlamda bir giiven ve

destek kaybina ugradigi goriilmektedir. AB iiyeligine verilen destegin ise, zamanla

289 Dedeoglu, a.g.e., 5.85-109.
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diistiigii ve donemsel dalgalanmalar gegirdigi gozlemlenmistir." Bunun yanisira 2003
yilinda Tiirkiye’de kendisini Tiirk ve Avrupali olarak gorenlerin orani yiizde 44 iken
bu oran 2005 yilinda yiizde 19’a diismistiir. Bu diistis bizlere Tiirk kamuoyunda
oturmus bir Avrupali kimlik anlayisinin bulunmadigini1 ve bireylerin Tirkiye-AB
iliskilerindeki olumlu ve olumsuz gelismelerden ciddi anlamda -etkilendigini
gostermektedir. Bunun yamsira Ozkirnmli (2008)'nin yaptigi " Milliyetgilik ve
Tiirkiye-AB iligkileri” adli ¢alismada "Tiirkiye-Avrupa Birligi arasindaki iliskilerde
temel sorun, karsilikli korkulardir. Bu korkularin ne 6l¢iide gergeklere dayandiginin
da ¢ok 6nemi yoktur, c¢linkii ‘algiya’ dayali korkular da inananlar i¢in ayni dlgiide
gercektir. Bu algi ve korkular ile milliyetgilik arasinda ‘simbiyotik” bir iliski vardir."

seklinde ifade etmistir.

Aragtirmada elde edilen sonuglar ve literatiirde yapilan anket g¢alismalari
incelendiginde Tiirkiye'de katilimcilarin AB tarafindan kendilerini dislanmis
hissettikleri donemlerde AB'ye olan giivenlerinin distiigii ve bu baglamda olumlu
algmin zayifladigi gorilmistiir. Kibris ve Ermeni sorunu gibi bazi sorunlarin tekrar
ortaya ciktig1 donemlerde ortaya ¢ikmasina sebebiyet veren AB'ye (demokratiklesme
stirecinde) karst algmin milliyetci cephede olumsuz bir sekle biiriindigi

goriilmiistiir.

AB alt faktoriiniin cinsiyet degiskenine gore toplam puan degeri ve T-testi
sonucu incelendiginde kadinlarin AB’ye yonelik algisinin erkeklere nazaran daha
olumlu oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilan T-testi sonunda kadinlar ile erkekler
arasinda anlamli fark bulunmustur. Kadinlarin AB'ye yonelik beklentilerinin
erkeklerden daha olumlu olmasinin sebebi olarak demokrasi ve 6zgiirliige daha fazla
ihtiyag duymalar1 olarak tahmin edilmektedir. Ancak beklentilerin yiiksek olmasi
karsisinda inancin zayiflamas: miimkiin gériinmektedir. Bu baglamda IKV tarafindan
2016 yilinda yapilan ve AB algisinin test edildigi arastirmada kadinlarin %72,8°1
yakin zamanda AB iiyesi olunacagina inanmadigini belirtirken, bu oran erkeklerde
%58,7’ye diismektedir. Kadinlarda alginin yiiksek inancin zayif oldugu yorumu
yapilabilir.

Yas degiskeni ele alindiginda AB alt faktoriine gore ANOVA sonuglar1 ve

LSD testi sonuglart incelenmis ve yas gruplar1 arasinda anlamli diizeyde bir farkin
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oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda 18-27 yas grubu ile diger gruplar arasinda (28-37,
38-47, 48-57, 58+) 18-27 yasin lehine anlamli diizeyde farka ulasilmistir. Bu
baglamda 18-27 yas araliginda yer alan katilimcilarin AB’ye yonelik algilarinin diger
gruplara nazaran daha olumsuz oldugu gériilmiistiir. Ayrica 28-37 yas grubu ile 38-
47, 48-57, 58+ gruplar arasinda da 28-37 yas grubunun aleyhine fark bulunmustur.
Bu farka gore 28-37 yas araliginda bulunanlarin AB’ye yonelik algilarimin daha
olumlu oldugu tespit edilmistir. Avrupa iilkelerine egitim, seyahat vb. nedenler ile
gitmek isteyip vize, ekonomik durum vb. nedenlerden 6tiirii engeller ile karsilasma
ihtimali yiiksek olan bu grubun AB'den beklentileri esas itibariyle yiiksektir. Ancak
beklentilerinin idealleri oraninda cevap bulamama durumunda ask-nefret sendromu
yasama ihtimalleri bulunmaktadir. Bu baglamda ozellikle 18-27 yas grubunun
digerlerinden manidar diizeyde farkli bir algiya sahip olmasi s6z konusu olabilecegi

distiniilmektedir.

Egitim degiskeni ele alindiginda AB alt faktoriine gore anlaml diizeyde fark
goriilmektedir. Farkin kaynagini tespit etmek amaciyla yapilan LSD testi sonucunda
ortaokul ve fakiilte mezunlar arasinda fakiilte mezunlariin lehine, lise ve fakiilte
mezunlar1 arasinda fakiilte mezunlarinin lehine, fakiilte ve lisansiistii mezunlari
arasinda ise yine fakiilte mezunlari lehine fark bulunmustur. Bu baglamda fakiilte
mezunlarinin AB’ye yonelik algisiin en olumsuz oldugu tespit edilmistir. IKV
tarafindan 2016 yilinda yapilan ve AB algisinin test edildigi arastirmada Egitim
diizeyi agisindan bakildiginda da, tniversite mezunlarinin konuya daha siipheci
yaklastigi ve % 77,4 ile yakin zamanda AB tyesi olunacagina inanmadiklarini
belirttikleri goriillmektedir.

Sendikaya tiye olma durumuna gore yapilan incelemede AB alt faktorii temel
alindiginda sendikaya iiye olanlarin toplam puanlarmin {iye olmayanlardan daha
yiiksek oldugu goriilmistiir. Ayrica yapilan T-testi sonucunda AB alt faktoriine gore
sendikaya tiye oOlanlar ile tiye olmayanlar arasinda anlamli diizeyde farka
rastlanmistir. Incelenen verilere gore sendikaya iiye olanlarm AB’ye yonelik

algisinin iiye olmayanlara nazaran daha olumsuz oldugu sonucuna varilmistir.

Katilimecilarin “Kendinizi nasil tanimlarsiniz?” sorusuna verdikleri cevaba

gore AB alt faktor toplam puanlari ve ANOVA testi sonuglari incelenmis ve AB alt
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faktoriine gore kendilerini tanimlama bigimlerine goére anlamli diizeyde fark
goriilmiistiir. ikili gruplar arasinda farkin belirlemesi amaciyla LSD testi
uygulanmistir. Yapilan analiz sonucunda kendini “Tirk™ ve “Siinni Miisliiman”
olarak gorenler disindaki diger ikililer arasinda anlamli fark gorilmistir. Bu
baglamda AB’ye yénelik en olumlu tutumun “Benim I¢in Onemi Yok olarak
kendini tamimlayanlarda var oldugu gériilmiistiir. ikinci sirada ise kendini “Kiirt”
olarak tanimlayanlar yer almaktadir. Son iki sirada ise kendini “Tiirk” ve “Siinni

Miisliiman” olarak tanimlayanlar yer almaktadir.
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SONUC VE ONERILER

Sonu¢

Milliyetcilik ortaya ¢iktigi giinden beri ¢esitli dinamiklerden etkilenmistir.
Ayrica ayni sekilde milliyetcilik birgok dinamigi de etkilemistir. Giliniimiizde
milliyetgilik hala énemini korumaktadir. Ozellikle Avrupa Birligi sinirlar1 icerisinde
kalan ilkelerde asir1 sag ve milliyetgi partiler son donemlerde yiikselmekte ve
yiikselislerine ciddi anlamda devam etmektedirler. Kaldi ki bu partilerin bazilar
iktidarda bazilar1 da ana muhalefette kendilerine yer edinecek seviyeye ulasmis
bulunmaktadirlar. Son donemlerde milliyetci ve asir1 sagin Avrupa'da yiikselmesinin
temelinde tehdit algisinin 6nemli bir yer edindigi ifade edilebilir.

Almanya'da var olan AFD, 6zii itibariyle baslangigta EURO bogesi karsiti
olarak ortaya ¢ikmis ve Almanyanin Avrupa'daki ekonomik durumu diisiik diger
tilkelerinin yiikiinii tagimamasi gerektigini dile getirmistir. Daha sonraki siiregte bu
hareket islam ve gogmen karsiti bir sekle biirlinmiistiir. Hareket giiniimiizde bu
politikalar ile Almanya'da ciddi bir taban elde etmistir. G6¢iin Almanya'ya dogru
yogun bir sekilde gerceklesmesine karsi harekete gecen AFD, mevcut gociin
Almanya ekonomisini zayiflatacagi ve halkin yasam kosullarini disiirecegini ifade
etmis ve goge karsi ¢ikmistir. Finlandiya'da politika yapan Finns partisi ise o6zii
itibariyle gd¢men ve kiiresel 1sinmaya doniik politikalara karsi ¢ikmis ve tabanini bu
baglamda etkilemeye calismistir. Yine benzer sekilde Danimarka ve Isvec de gogmen
politikalar1 ekseninde gergeklestirdigi politikalar ile tilkelerinde genis tabanlara hitap
edecek sekle ulasmiglardir. Ayni sekilde gogmenlere karsi ¢ikan Hollanda asir sag
partisi iilke giivenliginin gé¢menler yiiziinden zayifladigi ve insanlarin kendilerini
sokakta giivende hissetmediklerine doniik politikalar gelistirmistir. Bu baglamda
gorildiighi tizere gog¢men krizi, Avrupa'da asirt sagin ve milliyet¢i cephenin
ylkselmesinde 6nemli rol oynamaistir.

Yapilan bu arastirmada da Tiirkiye’de milliyet¢ilik ve onu etkilen dinamikler
incelenmigtir. Bu aragtirmanin ana iddiast milliyetgiligin Tiirkiye’de var olan ice ve
disa doniik tehdit algilarindan etkilendigi yoniindedir. Ayrica Avrupa Birligi
algisinin da Tiirkiye’de milliyetciligi etkiledigi ¢alismanin basinda 6ne siiriilen temel
iddiaydi. Burada milliyetcilik algis1 arastirmada ikiye ayrilmistir. Birincisi
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katilimecilarin ~ kendilerini ne diizeyde milliyetci hissettikleri, ikincisi ise
milliyetciligin  yiikselip yiikselmedigine doniik algilari. Arastirmanin  ana
hipotezlerini test etmek amaciyla 6l¢ek gelistirilmis ve giivenilir, gecerli olmasi
amaciyla bir dizi testten gecirilmistir. Daha sonra tabakali 6rneklem yontemi ile
belirlenen katilimcilara olgekler uygulanmis ve hipotezler test edilmistir. Bu
baglamda elde edilen sonuglar su sekilde olmustur:

Katilimcilarin kendilerine doniik milliyetgilik algist ile i¢ tehdit, dis tehdit ve
AB algilar1 arasinda iliski bulunmustur. Ayrica katilimcilarin Ayrica hazirlanan
Olgegin alt faktorleri olan milliyetgilik, i¢ tehdit, dis tehdit ve AB algilar1 arasinda da
iliski bulunmustur. Milliyetgilik ile AB algis1 arasindaki iliskinin negatif yonli,
milliyetcilik ile i¢ tehdit ve dis tehdit algilar1 arasindaki iliskinin ise pozitif yonlii
oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye 6rneklemi diisiiniildiiginde 6zellikle Cumhuriyet’in kurulusundan
giinlimiize var olan efsanelerin ge¢cmisi gururla anlatma ve yiiceltme, tarihin bir
doneminde cihana hitkkmetme vb. konularin yogun bir sekilde islendigi gortilmistiir.
Bu durum giiniimiizde diinyaya hiikkmeden gelismis devletlerde yasayan birinden bir
Tirk’iin daha asagi olmadigi, Tirkiye’nin de o iilkelerden asagi olmadigi ¢ogu
bakimdan daha istiin oldugu imajim1 6n plana ¢ikartmaktadir. Tarihsel siire¢
igerisinde Tiirkiye’de milliyet¢i cephede bu fistiin olma olgusu bir rekabet unsuru
olarak varligimi stirdirmistiir. Tiirkiye’nin AB tarafindan iiyelige uzun siire kabul
edilmeyisi diglanma algis1 yaratmistir. Bu baglamda diistiniildigiinde bu diglanma
algist ile yukarida bahsedilen imaj birbiri ile ¢elismekte, yine bahsedilen rekabet
ortaminda milliyet¢i reflekslerin ortaya ¢ikmasinda énemli bir unsur olarak 6n plana
cikabilecegi diistiniilmektedir. Zira bu tarz krizler yasandiginda ozellikle sosyal
medya vb. ortamlarda giiniimiizde tarihsel donemlerde kazanilan zaferler siirekli

paylasilmakta ve tartigma platformlarinda bu konulara deginilmektedir.

Bunun yanisira i¢ tehdit ve dis tehdit algilart ve milliyetgilik arasindaki iliski
diisiiniildiiglinde literatiirde var olan birgok arastirmada oldugu gibi diinyada da
yapilmisg benzer bir ¢ok aragtirmada anlamli iliskinin oldugu goriilmektedir. Zira
kendini tehdit altinda goren topluluklar genelde bir araya gelme egilimindedir.

Tiirkiye’de bu baglamda igte veya dista kendini tehdit altinda hissettigi durumlarda
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genelde diger siyasal diisiincelerin bir kenara birakildigi ve gruplarin bir diisiince
etrafinda Kilitlendigi goriilmektedir. Cogunlukla da bu kilitlenmede ilk 6n atagin
milliyet¢i cephe (MHP ve son ddénemlerde IYI parti) tarafindan yapildig
gozlemlenmektedir. Tehtidin boyutu arttikga diger partilerin de bu grup etrafinda bir
araya geldigi Tiirkiye 6rnekleminde sik sik goriilmektedir. Ornegin ABD tarafindan
(ABD baskant Trump resmi Twitter hesabinda kendileri tarafindan diizenlendigini
ifade etmistir.?®%) diizenlendigi bizzat baskam tarafindan ifade edilen Tiirkiye’ye
doniik ekonomik saldirilarin yapildigi donemde ve yine ayn sekilde Suriye’ye doniik
siir Otesi operasyon siireci vb. durumlarda normal sartlar altinda muhalefet
durumunda (Cumhuriyet Halk Partisi, Iyi Parti) olan partilerin de iktidar (Adalet ve
Kalkinma Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi) partileri ile ayn1 cephede saf aldig1 ve
ortak agiklama yaptigi goriilmistiir. Yine benzer sekilde sehit haberleri vb. i¢ tehdit

durumlarinda en sert tepkinin milliyet¢i kesimden geldigi gézlemlenmektedir.

I¢ tehdit ve dis tehdit algilar1 incelendiginde giiniimiizde gd¢gmen sorununun
da AB iilkelerinde oldugu gibi temel bir tehdit unsuru olmasi gerektigi diisiiniilebilir.
Bu tez konusu belirlendiginde Tirkiye’ye go¢ akist yeni baglamistir. Ancak Tiirkiye
icin bir tehdit olusturacak bir boyutu ortaya ¢ikmamistir. Giiniimiizde yogun gog
akig1 yasanmasina ragmen hala AB iilkelerinde oldugu gibi milliyet¢iligi tetikleyecek
bir unsur haline gelmemistir. Bu baglamda gé¢men sorunu Tiirkiye 6rneklemi igin

milliyetciligi tetikleyen bir dinamik olarak bu tez ¢alismasinda degerlendirilmemistir.

Tiirkiye AB iilkelerine nazaran c¢ok daha yogun go¢ almasina ragmen,
goemenler AB iilkelerinde oldugu gibi Tirkiye’de milliyet¢i bir dalgalanmaya
sebebiyet vermeyisi bircok nedene baglanabilir. Bu durumu milliyet¢i cepheyi
harekete gegirebilecek konumda olan MHP’nin bir iktidar ortagi olmasi ile

aciklayanlar olabilecegi gibi,  gog¢menlerin batidaki diizene ettikleri tesirin

2% Donald J. Trump 7 Ekim 2019 tarihli resmi hesabindan atilan tweet dizisi. “As | have stated
strongly before, and just to reiterate, if Turkey does anything that I, in my great and unmatched
wisdom, consider to be off limits, | will totally destroy and obliterate the Economy of Turkey (I've
done before!). They must, with Europe and others, watch over the captured ISIS fighters and families.
The U.S. has done far more than anyone could have ever expected, including the capture of 100% of
the ISIS Caliphate. It is time now for others in the region, some of great wealth, to protect their own
territory. THE USA IS GREAT!”
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Tiirkiye’dekine nazaran daha biiyiik olmasi ile de agiklanabilir. Bu durumun yeni bir

arastirma konusu olmasi gerektigi diistiniilmektedir.

Arastirmacilar I¢in Oneriler

Yapilan bu arastirmada katilimcilarin Milliyetgilik, i¢ tehdid, dis tehdit ve
AB'ye doniik algilart tespit edilmis ve bu algilar arasindaki iliski
incelenmistir. Algilarin mevcut durumda gergegi yansittigi varsayilmaktadir.
Mevcut olgek kullanilarak yapilacak arastirmalarin daha genis alanlara
yansitilarak tekrarlanmasi durumunda bu alanda daha zengin bir literatiiriin

olusabilecegi ve tartismalarin daha da netlesecegi diistiniilmektedir.

Milliyet¢iligin yiikselisi ve nedenleri ile ilgili batida yogun aragtirmalar
mevcut oldugu halde Tirkiye'de bu alanda yeterli diizeyde ilerleme
saglanamadigi goriilmektedir. Bu baglamda bu alanda yapilacak aragtirmalar

ile yerel literatiiriin zenginlesmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

Bu arastirma milliyetgiligi etkileyebilecegi diisiiniilen dislanmislik ve tehdit
algilar1 etrafinda yogunlasmistir. Ancak Pekin 6rneginde gortldigi gibi milli
gururun da milliyetgiligi  etkileyebildigi goriilmektedir. Bu baglamda
Tirkiye'de var olan milli gurur kaynaklarinin milliyetgilik ile iliskileri

incelenebilir.
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EKLER

Ek-1 : Anket ve Olcekler
TURKIYE'DE MILLIYETCILIK ILE iC TEHDIT, DIS TEHDIT VE AB
ALGISI ARASINDAKI iLISKi

Degerli katilimci; bu anket “Tiirkiye'de Milliyetcilik ile I¢ Tehdit, Dis Tehdit ve AB
Algist  Arasindaki Iligkinin belirlenmesi amaciyla hazirlanmistir.  Vereceginiz
cevaplar sadece bu arastirma i¢in Kullanilacak olup, kesinlikle gizli tutulacaktir. Bu
nedenle, oOzellikle isim veya tanitict herhangi bir bilginin  yazilmamasi
gerekmemektedir. Gostereceginizi umdugumuz samimiyet ve ilgi i¢in simdiden
tesekkiir ederiz.

Saygilarimizla.
Dog. Dr. Ates USLU Mahmut Turan EKTIREN
Tez Danismani Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii
Siyaset Bilimi ve Kamu
Y6netimi Anabilim Dali
_Doktora
Ogrencisi
1. Cinsiyetiniz:
a.()Kadin
b.()Erkek

2. Medeni Durumunuz

a.()Evli

b.( )Bekar

3.Yasmiz ...

4. Mezuniyet Durumunuz?

a.() Okuma yazma bilmiyor

b.() Okul mezunu degil, okuma yazma biliyor

c.() ilkokul
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d.() Ortaokul

e.() Lise

f.() Yiksek Okul

g.() Fakiilte

h.() Lisanstistii

5. Su an herhangi bir sendikaya iiye misiniz?
a.()Evet

b.()Hayr

6. Sendika disinda herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye misiniz?
a.( )Evet

b.( )Hay1r

7. Sendika, sivil toplum kurulusu veya benzer bir kurulusa(Menfaat grubu,
Baski Grubu) iiyeyseniz faaliyetlerine ne sikhkta katilirsiniz?

a.() Sadece tiyeyim,

b.() Aktif olarak sendika faaliyetlerine katiliyorum,

c.( ) Ara sira sendika toplantilarina katiliyorum,

d.() Yonetimde gorev aliyorum,

e.() Sadece sendikali arkadaslarla ara sira sohbet ediyorum

8. Herhangi bir siyasi partiye iiye misiniz?
a.( )Evet
b.( )Hay1r

9. Herhangi bir siyasi partiye iiyeyseniz parti faaliyetlerine ne kadar siklikla
katilirsiniz?

a.() Sadece iiyeyim,

b.() Aktif olarak parti faaliyetlerine katiliyorum,

c.() Ara sira parti toplantilarina katiliyorum,

d.() Yonetimde gorev aliyorum,

e.() Sadece partili arkadaslarla ara sira sohbet ediyorum

10. Siyasi konulara yaklasim tarz diisiiniildiigiinde baz Kisiler kendini solcu,
baz Kisiler ise sagc1 diye tamimlar. Siz, siyasi goriisleriniz acisindan
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diisiindiigiiniizde kendinizi 1’in en sol, 10’un ise en sag ifade ettigi bu cetvelde
nereye yerlestirirdiniz?

\él()\z O3 0Of4 0f5 Ol6 Ol7 Ol8 Of9 Of10 O]
0

Sag

11. Kendinizi ne kadar milliyetci goriiyorsunuz? 1’in hi¢ milliyet¢i olmayanlar,
10’un ise en milliyetci olanlar gosterdigi cetvelde kendi yerinizi isaretler
misiniz?

1 012 O[3 Of4 015 Ol6 Of7 Ol8 O]9 Of10 (O]
Hig¢ Milliyet¢i Degil Tamamen Milliyetci

12. Kendinizi nasil tamimlarsimz? Onem sirasina gére sirasia gore
siralandiginda sizin igin ilk ii¢ nasil olur ?

B .Kiirt

C.Tirkiye Cumhuriyeti Vatandasi

D. Siinni Miisliiman

E. Alevi

F.Yasadiginiz Sehir-Bélge (Ornek, Izmirli Vs.)
G. Tirkiyeli

H. Miisliiman Tiirk

I.Kiirk Kokenli Tiirk

I. Diger

J. Benim I¢in Bunlarm Bir Onemi Yok

K. Higbiri
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13. Bu Pazar giinii bir genel se¢cim yapilacak olsa, oyunuzu hangi partiye

verirsiniz?

a.() Adalet ve Kalkinma Partisi
b.() Biiyiik Birlik Partisi

c.() Cumhuriyet Halk Partisi
d.() Demokrat Parti

e.() Emek Partisi

f.() Halklarin Demokratik Partisi
0.() Komiinist Parti

h.() Liberal Demokrat Parti
1.() Milliyetgi Hareket Partisi
I.( ) Saadet Partisi

j.() Tiirkiye Komiinist Partisi
k.() Vatan Partisi

1.( ) Diger

m.() Higbiri
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S11 Milliyet¢i sdylemlerin her gegen giin arttigini diistiniiyorum. O1lOl0O] 0 0
v S21.Bir etnik gruba ait bayrak, resim ve rozet gibi simgelerin giinliik
= | hayatta kullamminin arttigmni gézlemlemekteyim. O1lol0o] 0O 0
8 S23.Farkli etnik gruptan olanlarin bir birine tahammiilii her gegen giin
(0
E azalmaktadir. ( ) ( ) ( ) ( ) ( )
= | S25.Giivenlik kaygisi, terér ve nefret soyleminin yayginlagmasi ile
E beraber farkli etnik gruplar arasinda ciddi kutuplasmalar meydana
gelmektedir. Q1010101 0
S29 Milliyetgilik gittikce daha etnik grup temelli yapilir hale geldi. OO0 0 )
S3.Tiirkiye boliinme tehdidi altindadir. OO0 0 ()
S8.Tiirkiye'deki farkli etnik gruplarin talepleri beni endiselendiriyor. O1O101 O )
S12.Artan ter6r olaylar1 beni endiselendirmektedir. OO0 O ()
S14. Ulkemizde son dénemlerde sayilar1 gittikce artan farkli etnik
gruplara mensup insanlarin varligindan rahatsizlik duyuyorum. Ololo!l o )
S17.Giivenligin tehdit edildigi durumlarda hak ve Ozgirliiklerin
= kisitlanmasinda sakinca gérmiiyorum. Ol01010 0
A | S20.Farkli dil ve Kkiiltiirlerde TV yayminin yapilmasimi sakincali
= [buluyorum ONIOINOENONANG!
; S24.Her dilde egitim hakkinin verilmesi gerektigini diistiniiyorum. OO0 0 0
™ |S26.Farkli dil ve Kkiiltirlerde TV yaymmin daha sik yapilmasi
gerektigini diislinliyorum. O1lol01 0o 0
S27.Farkli din ve etnik gruptan insanlarin gevremde olmasi benim igin
blrzenglnllk kaynagldlr. () () () () ()
S28.Tiirkiye'de Tiirkce diginda egitim veren okullar olmalidir. OO0 0O ()
S30.Devletin farkli etnik gruplarin kiiltiirel gelisiminin saglanmasina
yonelik ekonomik destek saglamasi gerekmektedir. O101010 0
S1.Devlet, destekleme konusunda onceligi yerli yatirnmciya vermelidir. O1l0l01 0O O
S2.Yabanci mallarin Tiirkiye'ye girisine sinirlama gelmelidir. OO0 0 )
S4.Daha pahali bile olsa benim i¢in 6ncelik tilkemde diretilen mallardir. | () | ()| () | () ()
£ [S7.Yabanci filmler, yaymnlar ve miizikler Tiirkiye'de Kkiiltiirel
% yozlasmaya sebebiyet vermektedir. Ol0l0o] 0O 0
[ - .
; S10.Tiirkiye'de yasanan terdr olaylarinin temel kaynagi dis faktorlerdir. O1O0l0]10 O
A | S18.Yabanci sermayenin iilkemize girisi beni rahatsiz etmektedir. OO0 0 )
S19.Sebebi ne olursa olsun iilke menfaati i¢in savasa girilmesinden
yanayim. Q1010101 0
Sl16.Yabancilarin Tiirkiye'de toprak satin almasina sinirlama O1O1O1 O ()
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getirilmelidir.

$22.Ulke savunmast icin daha fazla biitge ayriimalidir. OO0 O )
= S5. Tiirkiye'nin AB"ye iiye olmasi gerektigini diislinliyorum. OO0 0O 0)
5| S6. Tiirkiye AB ve Islam iilkeleri arasinda koprii olmalidir. OO0 0 )
5 S9. AB iiyeligi Tirkiye'yi daha demokratik bir ilke haline getirir. OO0 0 )
:2 S13. AB iiyeligi Tiirkiye'yi ekonomik olarak kalkindirir. O1lOl0O] 0 0
<|s15. AB iiyeligi Tiirkiye'yi boler. OO0 0O 0)
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Ek-2 : Etik Kurulu Anket ve Olgek izni Karar?®!

Tarih ve Sayi: 22/05/2017-87249

1

INATRI
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ée\)\- 04[/1%‘ T.C:

5 a ISTANBUL UNIVERSITESI REKTORLUGU

L2\ 0,),‘,' Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar: Etik Kurulu
X N

Baskanhgi

¥ 1453 "

Sayr :35980450-663.05-
Konu :Mahmut Turan EKTIREN

Saymn Mahmut Turan EKTIREN

ilgi  :17/04/2017 tarihli, bila sayili yaz
Sorumlu arastiricithigint tstlendiginiz 50995 dosya numarali "Tiirkiye'de Milliyetgi
Referanshh Radikallesme ve Dinamikleri" baslikli ¢alisma Kurulumuzun 09.05.2017 tarih 03

sayili toplantisinda gortisiilerek etik yénden uygun bulunmus olup, karar ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi rica ederim.

e-imzal
Prof. Dr. N. Tolga SARUC
Baskan
EK :
1-Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu Karari
Dogrt icin:http://194.27.128.66/envision.Sorgula/belgedogrulama.aspx?V=BEACNH1J2
Ayrinuli bilgi igin irtibat : Sileyman ARIK Dahili : 10689

istanbul Universitesi Merkez Kampiisii

34452 Beyazit/Fatih-istanbul

Tel : 0212 440 20 89 Faks : 0212 440 20 88

e-posta : sosyalbilimleretikkurul@istanbul.edu.tr Elektronik Ag : www.istanbul.edu.tr

291 Tez ismi “Tiirkiye'de Milliyetgilik ile i¢ Tehdit, D1 Tehdit ve Avrupa Birligi Algis1 Arasindaki
[liski” olarak degistirilmistir.
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