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TURKIYE’DE MUHAFAZAKAR DUSUNCEDE
MILLIYETCILIK (1939-1970)
AHMET iSLER

Modernlesme ile paralel gelisim gosteren milliyetgilik diistincesi Tiirk siyasi
diisiincesinin en 6nemli akimlarindan biridir. Bu ¢aligmada 1939-1970 yillar1 arasi
sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel ortama gore sekillenen muhafazakar diisiincede
milliyetcilik konusu irdelenecektir. Tek Parti Donemi ve sonrasi, II. Diinya Savas,
Soguk Savas gibi sartlar icinde farkli formlariyla gelisen milliyetgilik ve
milliyetcilige referans olan olay ve olgular kendi baglami icinde degerlendirmeye
tabi tutulacaktir. Sagci ve antikomiinizm eksenli bigimlenen muhafazakar kesimin bu
donemdeki durusu, milliyet¢i, mukaddesat¢i ve muhafazakir bir terkipten
olugmaktadir. Bu fikirler arasinda geg¢islilik gosteren diisiiniirlerin, dini ve milli
vurgulari, Tiirklik ve Islamiyet arasinda kurduklari baglar ile muhafazakar ve
mukaddesat¢1 bir milliyet¢ilik 6rnegi ortaya koyduklari sdylenebilir.

Calisma esas itibariyle Islami referanslar ile yola cikan, ontolojik bakigin
Islam’a dayandiran, bundan 6tiirii baskalarinca Islamei olarak da nitelendirilen ancak
kendilerini muhafazakar ekoliin bir tarafinda géren kesimin, milliyet¢i diisiinceye ve
bu diislincenin ortaya c¢ikardigi kavram, tanim, olay ve olgulara yaklagim ve

tutumunu ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, Islamcilik, Muhafazakarlik, Kemalizm, Dinde

Reform.



ABSTRACT
NATIONALISM IN CONSERVATIVE THOUGHT IN
TURKEY (1939-1970)
AHMET ISLER

The idea of nationalism that developed in parallel with modernization is one
of the most important movements of Turkish political thought. In this study, the
subject of nationalism in conservative thought shaped according to the social,
political and cultural environment between 1939-1970 will be examined.
Nationalism which developed under its own conditions indifferent forms such as The
Single Party Period and afterwards, The World War 1l, The Cold War and the events
and phenomena referring to nationalism will be evaluated within their context. The
stance of the conservative segment in this period, which was shaped as rightist and
based on anticommunism, consisted of a nationalist, sacred adopting, conservative
composition . It can be said that the thinkers, who passed across these ideas, show an
example of conservative and sacred adopting nationalism with their religious and
national emphases and the links they established between Turkishness and Islam.

The study essentially deals with the approach of those who start with Islamic
references, base their onthological views upon Islam and hence are regarded as
Islamists by others but see themselves on one side of the conservative school to the
nationalist thought and the concepts, definitions, events and phenomena revealed by
this thought.

Keywords: Nationalism, Islamism, Conservatism, Kemalism, Reform in Religion,



ONSOZ

Milliyet¢ilik cereyani son iki ylizyilda tarihin seyrine yon veren giiciiyle basta
Avrupa kitast olmak iizere diinyanin tiim bolgelerini etkisi altina almis, yeni bir
diinyanin sekillenmesinde etkili olmustur. Milliyetgiligin etkisine karst duramayan
imparatorluklar tarih sahnesinden silinmis bdylece milliyet¢iligi esas alan milli
devletler donemi baslamistir. Milliyetgilik sadece siyasi alanda degil kiiltiirel alanda
da bir ekole doniismiistiir. Milliyetcilik ideolojisi bu dogrultuda kendi ideologlarini
ortaya c¢ikarmis ve farkli milliyetgilikler insa edilmistir. Modernlesme ile paralel
gelisme gosteren sekiiler karakterli milliyet¢i anlayislarin yaninda, dini inanglara
bagli milliyet¢i anlayislar da tesekkiil etmistir. Avrupa’da milli hiiviyete biiriinen
kiliselerle uyumlu halde gelisme gosteren milliyetcilik, Islam diinyasinda da eklektik
bir bigimde mesruiyet kazanmaya calismistir. Cok sayida millet, din ve mezhebi
biinyesinde barindiran Osmanli Devleti, vatandagliga dayali bir iist kimlik olusturma
gayretinde basartya ulasamaymnca Islamci bir politikaya yOnelmistir. Ancak
milliyet¢ilik akimi ¢ok giiglii bir etki biraktigindan 6niinde durulamamistir. Tiirk
milletinin 93 Harbi, Yunan Harbi ve nihayet Balkan Harbi sonunda yasadig: facialar
ve bu savaglarda yiikselen milli duygular II. Mesrutiyet devrinde bazi aydinlarca,
devleti kurtaracak siyasetin Tiirkgiiliik oldugu kanaatini dogurmustur. Islamcilik
akimi ise, Avrupa mengeli miliyetgiligin Miisliiman unsurlar1 birbirinden
uzaklastiracagl endisesiyle akimi, kavmiyetcilik baglaminda degerlendirerek
milliyetciligin karsisinda yer almistir.

Calismanin teorik ¢ercevesini olusturan milliyet¢iligin kavramsal ve kuramsal
cergevesi ve milliyetciligin gelisim seyri “Giris” boliimiinde 6zetlenmistir. Ayrica
milliyet¢ilik akiminin Osmanli Devleti’nin sosyal ve etnik yapisindan haraketle
kendine buldugu dayanaklar ele alinarak bunun Il. Mesrutiyet donemindeki
yansimalar1 incelenmis, Islamci diisiinceye sahip olan diisiiniirlerin, milliyetcilige
yaklagimlari, sOylemleri ve bu konudaki tavirlar1 tasvir edilmeye c¢alisilmistir.
Calismanin “Birinci Bolim™linde, Milli Miicadele ve Cumhuriyet’in ilanindan
sonraki donem tarihsel arka plan olarak aktarilmig, 1939-1950 yillar1 arasinda

yayinlanmaya baglanan muhafazakar dergilerin ve disilinilirlerin milliyetgilik

\Y



diisiincesi irdelenmistir. “Ikinci Béliim”de 1950°den sonra yayin hayatina baglayan
dergiler ve bazi hareketler dikkate alinarak milliyetgilik anlayislar1 ortaya konulmaya
calisilmistir. Muhafazakar kesim s6z konusu 1939-1070 tarih araliginda kendilerini
milliyet¢i, muhafazakar ve mukaddesatc1 olarak tanimlamislardir. kinci ve iigiincii
boliimde Islami sdyleme sahip muhafazakar aydinlarin vatan, millet ve milliyetgilik
kavramlarma yiikledikleri anlamlar ve Tiirk milliyetciliginin Islamiyet ile olan
iliskisi ele alinmistir. Muhafazakar camia ve aydinlarin kendilerini ifade ettigi yaym
organlari, calismanin ana kaynaklarini olusturmaktadir. Nurettin Topgu, Necip Fazil,
Esref Edip, Osman Yiiksel, Sezai Karakog vb. diisiiniirlerin yaninda MTTB, Yeniden
Milli Miicadele gibi bazi hareketlerin milliyetcilige yaklasimlari ¢aligmanin alanini
olusturmaktadir.

“Ugiincii Boliim”de muhafazakar tarafin milliyetcilik hususunda &rneklem
alanin1 olusturan olgu ve olaylar ele alinmistir. Komiinizm karsithigi, fetih
kutlamalari, Milli Miicadele’ye bakis, dis Tirkler vb. konularda séz konusu
muhafazakar diistiniir ve hareketlerinin milliyetgilik diisiincesindeki yansimalari
ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Tez siiresi boyunca akademik katkilarinin yaninda giiven veren kisiligi ve
rehberliginden, onca yogunluguna ragmen ihtiya¢c duydugumda kapisini rahatlikla
caldigim danigsman hocam Dog¢ Dr. Fatih Mehmet Sancaktar’a miitesekkirim. Bana
kendimi hep iyi hissettiren ve bu caligmaya ufuk acict yonlendirmeleriyle katki
saglayan, bilgi ve tecriibelerinden istifade ettigim saym Prof. Dr. Cezmi Eraslan ve
Prof. Dr. Recep Karacakaya hocalarima ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica doktora siireci
boyunca her tiirlii destegi ve morali veren tiim dostlarima minnettarim. Bilhassa bu
stire zarfinda fazlasiyla ihmal ettigim aileme de sabirlarindan dolay: tesekkiirii bir

borg bilirim.
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GIRIS

A. Arastirmanin Amaci, Yontemi ve Kaynaklari

Milliyet¢ilik bugiin Tirkiye’de, iizerinde en ¢ok konusulan konulardan
biridir. “Ideolojiler ¢ag1” olarak tarif edilen 19. ve 20. yiizyillar “milliyetgilik cag1”
olarak da tanimlanmistir. > Avrupa’y: saran ve smirlarin yeniden ¢izilmesinde etkili
olan milliyet¢ilik akimi, Osmanli Devleti’ni de derinden sarsmistir. Osmanli Devleti,
Avrupa’dan Balkanlara sirayet eden milliyet¢ilik hareketleri karsisinda farklh
politikalar tiretse de bu akimimn etki giiciinden kurtulamamistir. Balkanlar’da
gayrimiislim tebaada baslayan milliyetcilik, zamanla Osmanli Devleti’nde Tiirk
olmayan Miisliiman unsurlarin1 da etkilemistir. Osmanlici diisiince ile bir iist kimlik
kurma diisiincesinde olan ydnetimlerin arayislarmin yaninda, islamci siyasetin de
ayrilik¢1 milliyetgilige engel olabildigi soylenemez. Pek¢ok Tiirk aydininin da
donemin sartlar1 iginde milliyet¢i akimdan etkilenerek bu dogrultuda galismalara
girdikleri gozlenmektedir. Kiiltiirel milliyetgilik ile baglayan Tiirk milliyetciligi II.
Mesrutiyet Donemi’nde siyasi bir hiiviyet kazanarak devleti kurtarma projesi olarak
goriilmeye baslanmustir. Istiklal Harbi’nin basariya ulasmasimin énemli unsurlarindan
birini olusturan Tiirk milliyetgiligi Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin de temellerinden
birini teskil etmistir.

Osmanli Devleti'nde Tanzimat’la birlikte gelisme gosteren milliyetgi
diisiinceler ile Mesrutiyet Donemi fikir diinyasi, tarihsel arka plan olarak ¢aligmanin
kapsami icindedir. Bu tarihsel arka plan, Tek Parti Donemi sonlarinda kendilerini
ifade etme imkam bulan muhafazakar (kimilerine gore Islamci) kesimin ortaya
koydugu milliyetci sdylem ve tutumlarla ‘karsilastirma’ agisindan Snemlidir. ilk
donemlerde Tiirk milliyet¢ilerinin de i¢inde yer aldig1 Siratimustakim / Sebiliirresad
Mecmuasi, Osmanli Devleti’'nde milliyet¢i diisiinceden etkilenen Miisliiman
unsurlarinin  ayrilik¢r politikalar1 nedeniyle bu milliyet¢i akima cephe almig ve

milliyetgiligi kavmiyetcilik olarak telakki etmisti. Bu baglamda Il. Mesrutiyet devri

1 Ziya Gokalp, Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak, Akgag Yaymnlari, Ankara, 2010, s.11;
Nevzat Kosoglu, Tiirk Milliyet¢iliginin Dogusu ve Ziya Gokalp, Otiikken Yaynlari, Istanbul, 2009,
s, 17.



Islamer diisiiniirlerinden Mehmet Akif, Babanzade Ahmet Naim, Said Halim Pasa ve
Said Nursi gibi diistiniirlerin milliyetgilik kargisindaki tutumlar1 ¢alisma gergevesinde
ele alinmistir. Nitekim 1939-1940 yillar1 arasindaki muhafazakar milliyet¢iliginin
Tiirk milliyet¢iligine yaklasimi, Tiirklerin Islamdan onceki varligi, Hiilagii veya
Cengiz Han’in Tirk olup olmadigi, Anadolu disindaki vatan kabiilleri ve millet
kavramina yiiklenen anlamlar baglaminda benzerlikler tagimaktadir.

Bu calisma, 1939-1970 yillar1 arasinda farkli formlariyla ortaya c¢ikan
milliyet¢ilik fikirleri, olay ve olgulariyla simirlidir. Bununla birlikte bahsedilen
donemdeki disiiniirlerin yani1 sira fikri hareketlerin temel kavramlara yiikledikleri
anlamlar iizerinde de durmaktadir. Caligma, Tiirk diislince tarihinde kimi zaman
Islame1, muhafazakar, kimi zaman da milliyet¢i olarak konumlandirilan bir kesimin
diisiincelerine odaklanarak bunlarin baskalarinca yapilan tanimlamalarin diginda
kendilerini nasil adlandirdiklari {izerinde durmaktadir. Kendilerini Islam diniyle
alakali goren ve Islam’1 vazgegilmezlerinin basma koyan, bu yoniiyle “islamcilik’?
tanimi icinde de degerlendirilen tiim hareketler, dergiler ve miinevverler, s6z konusu
donemde (kendilerini Islame1 olarak adlandirmamalarina ragmen) Islami bir goriis
ortaya koymalarindan dolay1 “Islamc1” olarak da nitelendirilmislerdir.

Bu doénemdeki diisiiniirlerin  kendilerini neden Islamci  olarak
tanimlamadiklar1 ise irdelenmesi gereken bir husustur. Nitekim II. Mesrutiyet
donemindeki baz1 diisiiniirler hem kendilerince hem de baskalarinca islamc1 olarak

adlandirilmis ve Islamcilik diisiincesi farkli formlariyla dile getirilmisti.* Kara’ya

2 Miisliiman milletlerin kurtulusu ve saadetinin Islamlasmaya bagli oldugunu belirten Said Halim
Pasa’nin tamminda Islamlasmak, “Islamiyetin inang, ahlak, yasayis ve siyasete ait esaslarmin tam
olarak tatbik edilmesi demektir.” Bkz. Said Halim Pasa, Buhranlarimz ve Son Eserleri, Haz. M.
Ertugrul Diizdag, iz Yaymcilik, istanbul, 2015, s. 186; Ayrica calismada ele alinan 1939-1970 yillart
arasindaki diisiiniirlerin sdylemleri ve durduklari yer itibariyle Ismail Kara’nin Islamcilik tanimi
iginde degerlendirilebilir: “Islamcilik, XIX-XX. yiizyilda, islami bir biitiin olarak (inang, ibadet,
ahlak, felsefe, siyaset, hukuk, egitim...) “yeniden” hayata hakim kilmak ve akilct bir metodla
Miisliimanlar1, Islam diinyasim bati sdmiiriisiinden, zalim ve miistebit yoneticilerden, esaretten,
taklitten, hurafelerden... kurtarmak; medenilestirmek, birlestirmek ve kalkindirmak ugruna yapilan
aktivist, modernist ve eklektik yonleri baskin siyasi, fikri ve ilmi ¢aligmalarin, arayislarin, teklif ve
dziimlerin biitiiniinii ihtiva eden bir hareket olarak tarif edilebilir.” Ismail Kara, Tiirkiye’de
islamcihik Diisiincesi 1: Metinler Kisiler, Dergah Yayinlari, istanbul, 2011, s. 17;

% S6z konusu donemdeki diisiiniirleri “Islamc1” olarak niteleyen kaynaklar igin bkz. Ismail Kara,
Tiirkiye’de islamcilik Diisiincesi 3: Metinler Kisiler, Dergih Yayinlari, istanbul, 1998; Hulusi
Sentiirk, Tiirkiye’de islami Olusumlar ve islamcilik, Cira Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 2015.

4 Gokalp ve Said Halim Pasa, “Islamlasmak” tabirini kullamirken, Akcura “ii¢ tarz-1 siyaset” adini
verdigi makalesinde Islamci yerine “Islamiyyet politikasi” kavramini tercih etmistir. Babanzade
Ahmet Naim ise Islamcilik tabirini tasvip etmeyen agiklamalarda bulunmustur. Bkz. Yusuf Akgura,
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gbre, 1924 itibariyle Cumhuriyet déneminde bir islamcilik hareketinin varlig1 bile
tartigilir.  Islamcilik  kavrami ise, ancak 1970’1 yillardan sonra “mesru ve
kullanilabilir” oldugu gériilmektedir.®> Erol Giingdr’e gore de “Tiirkiye’de Islamci
goriis esas itibariyle milliyetgilik patenti altinda islenmektedir.”®

Kara, Nurettin Topgu, Esref Edip ve Necip Fazil gibi kisileri Islamci olarak
ele almasina ragmen s6z konusu sahislarin kendilerini “muhafazakar milliyetgi”
seklinde tarif ettigini belirtmis bu durumu dénemin sartlarina baglamistir: “Siyasi,
sosyal, kiiltiirel muhtevas1 ve uzantilar1 da olan bir Islam’dan, dinden, Islamciliktan
bahsetmenin ¢ok yakin zamanlara kadar yasak ve tehlikeli” oldugu, Islamcilik
hareketini savunacak ve gelistirecek taraftarlarinin bertaraf edilmesi hesaba
katilmalidir. © Ayrica Peyami Safa’nin 1938 yilinda Cumhuriyet gazetesinde
yayimlamaya basladigi, sonrasinda “Tiirk Inkilabina Bakislar” adli kitaba doniisen
eserinde, Islamcilik diisiincesine yiiklenen anlam bu kavramm kabuliinii imkansiz
kilan bir atmosferi isaret etmektedir. Bu eserde Islamlasma hareketinin Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra iflas ettigi, Milli Miicadele yillarinda ise Hiirriyet ve itilaf
Firkasi’nin yaninda yer almasindan dolayr Kurtulus Savasi’nda Anadolu Hareketi
karsit1 bir diisiince oldugu ileri siiriilmiistii. Ona gore “Islamcilik Istanbul’dan Itilaf
donanmalariyla beraber uzaklasti, Vahdettin’le beraber kacti.” Tiirk inkilabinda ise
“milliyet¢i ve medeniyetgi” prensipler Islamci diisiinceyi tamamen devre disi
birakmugt1. 8 Yine Tarik Zafer Tunaya’min 1962°de yazdigi “Islamcilik Cereyani”
eserine Islam dergisi yazarlarindan Mihriddin Cenan kitabin ismi igin “yakisiks1z”;
“Islamcilik” kavrami i¢in de “uydurma” yorumunu yapmustir. Cenan’a gore, “yarim
asirlik 1adini hareketlere karsi kiitlenin nasiri efkar1 sayilan muharir ve miiellifleri

itham etmeye kalkmak ve ekseriyetin dini inancini “Islamcilik” gibi manasiz ve

Ug Tarz-1 Siyaset, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 18; Said Halim Pasa, Buhranlariniz ve Son
Eserleri, Haz. M. Ertugrul Diizdag, iz Yaymecilik, Istanbul, 2015, s. 186; Ziya Gokalp, Tiirklesmek,
islamlagsmak, Muasirlasmak, Haz. Mustafa Ozsari, Otiiken Yayinlari, istanbul, 2014, s. 15; Ahmed
Naim, “Islam’da Davay-1 Kavmiyyet”, Sebiliirresad, C. 12, S. 293, 23 Nisan 1914, s. 118.

S MTTB (Milli Tiirk Talebe Birligi) Genel Baskani Burhaneddin Kayhan, Tiirkiye’de Islamcilik
diigiincesinin agik¢a savunulmasini 1968 yilinda MTTB tarafindan ortaya konuldugunu savunur. Bkz.
Burhaneddin Kayhan, islam Gengliginin Stratejisi, Kayihan Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 123.

8 Erol Giingor, Islamin Biigiinkii Meseleleri, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 24.

" Kara, a.g.e., S. 6-7.

8 Peyami Safa, Tiirk inkilabina Bakislar, ATAM, Ankara, 2010, s. 63.



bozuk bir tabirle” gostermeye calismak biiyiik haksizliktr. © 1939-1970 yillari
arasinda milliyet¢i, mukaddesat¢t ve muhafazakar bir ¢izgide kendini ifade eden

” 10 yeya “Islamla uzlastirilmis

Islami kesim, bdylece “yasal ve mesru muhalefet
milliyetcilik” I arayisina girdigi seklinde yorumlanmistir.

Ote yandan Tiirkiye’deki islamc1 camianin referans olarak gordiigii Nurettin
Topgu, kendisini hi¢ bir zaman Islamci olarak adlandirmamakla birlikte Islamcilarin
sosyal, siyasal ve ekonomik goriislerini elestirmis, din anlayislarinda ise “dinci”,
“seriat¢1” kavramlarin1 kullanmistir. Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinde
Islamcilarin milliyetcilik anlayislarina ve {immetci goriislerine karsi tezler ileri siiren
Topgu, “muhafazakar” ve “mukaddesatgilik” kavrami iizerinde kendisini ifade
etmektedir. > Yine Necip Fazil “Mukaddesat¢1 Tiirk Gengligine? hitabiyla Islami
bir sdylem gelistirmistir.

1939-1970 yillart arasindaki arastirmanin kaynaklarini olusturan dergilerin
genelinde “Islamcilik” kelimesi yerine muhafazakarlik, mukaddesatcilik veya
milliyetgilik kavramlar1 kullanilmaktadir. Islami diisiincenin siyasi tarafim1 temsil
eden Necmettin Erbakan’in 1969 yilinda cikarttigi brosiiriin ad1 da "Mukaddesate1
Tiirk‘e Beyanname"'* dir. Bu donemdeki diisiiniirlerin Islamc1 kavramini dénemin
sartlar1 i¢inde “irtica” ile iliskilendirildiginden bu kavrami tercih etmedikleri
diisiiniilebilir. I1l. Mesrutiyet doénemi Islamci diisiincenin yayin orgami olan
Sebiliirresad Mecmuasi’nin sahibi Esref Edip’in de bu donemde Islamci tabiri yerine
“Miisliman” veya “Miisliman Tirk” kavramimi kullandigin1 gérmekteyiz. Diger
diisiiniir ve hareketlerce kullanilan “mukaddesat¢ilik” kavrammim da “Islamc1”
kavraminin yerine tercih edildigi sdylenebilir. Bu dogrultuda ¢alisma boyunca ele
alacagimiz cerceve, “muhafazakir ve mukaddesat¢ci milliyetgilik” kavrami
baglaminda donemin sartlari i¢inde gelisen ve Islami/dini sdylemleri agir basan

kesimin milliyetgiligidir. Calismanin sinirlart baglaminda deginilmesi gereken bir

® Mihriddin Cenan, “Islamcilik Cereyaninin Mahiyeti”, islam, S. 90, Mart 1965, s. 190.

10 Cemil Kogak, “Tiirk Milliyetgiliginin islam’la Bulusmasi, Biiyiik Dogu”, Ed. Tanil Bora, Murat
Giiltekingil, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Milliyetcilik, C. 4, Iletisim Yaymlari, 3. Bsk.
Istanbul, 2008, s. 601.

11 Besir Ayvazoglu, Tanr1 Dagrindan Hira Dagi’na: Milliyetcilik ve Muhafazakarhk Uzerine
Yazilar, Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 99.

12 Nuretttin Topgu, Mehmet Akif, Dergah Yayinlari, 8. Baski, istanbul, 2015, s. 43-44.

18 Necip Fazil Kisakiirek, Hitabeler, Biiyiik Dogu Yaymlar, 4. Baski, Istanbul, 1994, s. 257.

14 Talip Tugrul, Milli Goriis Hareketinin Temel Karakterleri, MGV Yayinlari, Ankara, 2019, s. 24.
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diger husus ise siyasal muhafazakarligin gerek diinyadaki gerekse Tiirkiye’deki
gelisimi ve diisiince tarihi itibariyle etkilerinin disarida tutuldugu hususudur.
Calismanin kapsaminda esas itibariyle Diyanet Isleri Baskanligi disindaki Islami
soylem ile 6n plana ¢ikan diisiiniirler ve hareketler yer almaktadir. ilaveten calismada
sair kimlikleri de bulunan bazi disilinilirlerin agirlikli olarak fikri metinlerinden
yararlanildigin1 belirtmekte fayda vardir.

M. Siikrii Hanioglu’nun isaret ettigi gibi Tiirk milliyetciligini, ortaya ¢iktigi
donemin baglamindan kopararak giliniimiiziin ulus-devlet milliyetciligi gozliigiiyle
anlamaya calismak yanlis sonuglara gotiiriir.®

Bu anlamda milliyet¢iligin muhafazakar diisiincede gelisimi izlenirken kendi
baglamindan koparilmamasima dikkat edilmistir. Bundan dolay1 “Tiirkiye’de Islami
Diislincede Milliyetcilik (1939-1970)” tezinin adi uzun c¢alismanin ardindan
“Turkiye’de Muhafazakar Disiincede Milliyetcilik  (1939-1970)”  seklinde
degistirilmesi ihtiyact dogmustur. S6z konusu zaman araliginda sekillenen
muhafazakar milliyetciligi, 1970’lerden sonra muhafazakarliktan Islamciliga
doniisen ve milliyet¢ilige mesafeli duran fikri akimin ortaya koydugu bakis agisiyla
degerlendirmek yanlis sonuglara gotiirecektir.

1939-1970 yillar1 arasinda gelisen muhafazakar ve mukaddesat¢t milliyetei
kesim ile diger milliyetgi diisiiniirler arasinda bir gegislilik s6z konusudur. Ancak
sahip olduklari muhafazakarlik diisiincesi ile bu kesim, kendilerini “irk¢i-turanci-
tiirk¢li” anlayis ile “resmi milliyetcilik”’ten ayristirmiglardir. Bu ayristirma ile birlikte
dini 6geleri 6ne ¢ikarmalarina ragmen bu aydinlarda “kalin ¢izginin” milliyet¢ilik
oldugu da gdzden kagirilmamalidir.!® Nitekim bu kesim, Tiirkliige yapilan saldirilar
karsisinda milliyetgi bir refleks gostermistir. Ote yandan kendilerini komiinizm
karsisinda konumlandiran muhafazakar ve mukaddesat¢i kesim, dogal olarak Dogu
blogunu temsil eden Rusya karsisinda Bati blogunu temsil eden Amerika’ya

sempatiyle bakmislardir. Bu kesimin Marksist ideolojiye karsi Amerika’ya

15 M. Siikrii Hanioglu, “Semseddin Sami Bey Olmasi Gereken Yerdedir”, Sabah, 3 Mart 2013.
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/2013/03/03/semseddin-sami-bey-olmasi-gereken-
yerdedir. 12.07.2019.

16 {smail Kara, Tiirkiye’de islamcihk Diisiincesi 3: Metinler Kisiler, Dergah Yayinlari, Istanbul,
1998, s. 6.


https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/arsiv?getall=true
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/2013/03/03/semseddin-sami-bey-olmasi-gereken-yerdedir.%2012.07.2019
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/2013/03/03/semseddin-sami-bey-olmasi-gereken-yerdedir.%2012.07.2019

sempatiyle bakmis olmalar1 daha sonra diisiiniirlerce Yesil Kusak Projesi !’
kapsaminda degerlendirilmistir. Bu dogrultuda ¢alismada, teorik ¢erceve ile tarihi
olaylar arasindaki iliski irdelenmeye ¢aligilmistir.

Tiirkiye’deki milliyet¢i kavrayislarin varlik sebebi, 6nemli tarihi ve kiiltiirel
olaylara baghdir. Farkli kavramlarin milliyetcilik ile isimlendirilmesi kavram
karigikligma yol agmustir. Tiirkiye’de milliyetgiligin agiklanmasindaki sikintinin
temel sebebi ise milliyetciligin Bati’dan ithal edilen mefhumlardan biri olmasidir. Bu
karigikligr onlemenin ve milliyetgiligi izahta karsilasilan sikintilar1 ¢6zmenin yolu,
“hangi milliyetcilik” sorusunun cevaba kavusturulmasi oldugu ileri siiriilmiistiir.'8
Hocaoglu, milliyetgiligi, telaffuzu kolay, ancak grameri ¢ok zor ve “cetrefilli bir
dil”e benzetmistir. Milliyet¢ilik konusunda herkesin rahatlikla konustugunu, fakat
cok az kisinin anladig: bir dil oldugunu ileri siiren Hocaoglu, hemem hemen herkesin
tizerinde konustugu milliyetgiligi: ... nasil olsa oyle bir sey’ diye vehmederek ve iri
iri konustugu; fakat sira O’nun ne idigi lizerine biraz detaya inmeye gelince biilbiil
gibi sakiyan dillerinin dut yemisgesine sustugu c¢ok zor bir konu” oldugunu
belirtmistir. ° Bu agiklamalar milliyetcilik kavraminin sinirlarimin net olarak
cizilemedigine vurgu yapmasit bakimindan Onemlidir. Zira bu calismada da
karsilasilan glicliiklerden biri de milliyetciligin kavramsalligi ve milliyetciligin nasil
bir teorik ¢ercevede ele alinacagi sorusu olmustur. Calismada bir¢ok tanimi ve tiirii
olan milliyet¢iligin 1939-1970 yillar1 arasinda muhafazakar camiada, sdylemde ve
pratikte nasil goriindiigii tizerinde durulmustur. Milletleri ¢ok yonlii etkileyen ve

harekete gecirip sOylemde ifadesini bulan bir hareket olarak milliyetcilik,

17 Yesil Kusak Doktrini, Soguk Savas doneminde komiinizmi énleme stratejisi olarak ABD tarafindan
sunulmus bir doktirindir. Komiinizmin Islam karsithgmin yaratti§1 hosnutsuzlukla Tiirkiye’de de
taraftar kazanmigtir. Muhafazakdr camianin Amerikanci ve antiemperyalist bir yerde durdugunu
belirten Alath, Nurettin Topgu ve Erciiment Ozkan gibi diisiiniirlerin Islam’mn bu siyasete alet
edilmesine karst muhalif bir durus sergiledigi aktarilir. Alev Erkilet, Mazlum Dogu’nun Magrur
Cocuklari, islamc1 Portreler ve Tiirkiye’de islamcih@mn Seyri, Biiyiiyenay Yayinlari, istanbul,
2015, s. 81; Yesil Kusak Doktirini ile ilgili bilgi icin bkz. Mehmet Kilig, “Uluslararas iliskiler, Yesil
Kusak Teorisi ve Ornekleri”, International Journal Of Political Science Researches, C.1, S. 1,
2015, s. 50-72.

18 Ahmet Turan Alkan, “Bir Fikir, Kiiltir ve Medeniyet Tasarimi Olarak Milliyetgiligin Adi Yok”,
Statiikodan Degisime Milliyetcilik Ufku, Ed. Huzeyfe Siilleyman Arslan, Biny1l Yaymevi Ankara
2007.s. 79.

9 Durmus Hocaoglu, Bir Milliyetcilik Analizi, Yeni Cag Yaynlari, istanbul, 2004, s. 2.



Calhoun’un tanimiyla, akimin s6ylemde belirttigi ve pratikte gosterdigi boyutuyla ele
alinmustir.°

Calismanin diger bir yonii de tercih edilen kavramlarin kullanimiyla
alakalidir. Ingilizce “nation”dan tiiretilen kelime, Tiirkgeye millet veya ulus olarak,
“nationalitism” terimi ise, milliyetcilik veya ulusguluk olarak ¢evrilmistir. Cevirideki
farkliliklar ve akademik alanda ortaya ¢ikan fikir ayriliklari, bazen birbirine zit olan
yorumlar1 da beraberinde getirmektedir.?! Ote yandan “milliyet¢ilik” ve “ulus¢uluk”
kavramlarmin tercih edilmesi, gelisiglizel bir kullanim degil, bir yaklasim bigimi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?? Kemal H. Karpat, Cumhuriyet déneminde tekrar
canlandirilan “ulus” teriminin Tirkiye’de toplumsal kimligi tam karsilamadigi icin
millet kavramini kullanmistir. 2 Biz de calismamizda millet ve milliyetgilik
terimlerini “galat-1 meshur” ilkesiyle kullanmay1 tercih ediyoruz.

Calismanin ana omurgasint muhafazakar camianin nesriyati olusturmustur.
I[slami anlayisla milliyet¢ilige yaklasim ve tarihsel siire¢ iginde milliyetgiligin
gecirdigi evreler konuyla ilgili birincil kaynaklar incelenerek ortaya konulmaya
caligilmistir. Arastirmada 1939-1970 yillar1 arasinda yaym yapan muhafazakar
dergiler sistematik olarak incelenerek analiz edilmistir.?* Milliyetcilik sadece vatan,
millet, milliyet, milliyetcilik ve devlet gibi kavramlarla sinirli olmayip daha genis bir
alan1 kapsadigindan, milliyetcilikle alakali olay ve olgular da kategorik olarak ele
alinmigtir. Ornegin Soguk Savas Dénemi boyunca antikomiinizm milliyetgilik olarak
telakki edilmistir. Yine Fetih kutlamalari, Canakkale etkinlikleri, Mehmet Akif vb.
konu basliklari; Milli Miicadele, Hanedanlik, Osmanli Devleti ve Dig Tiirkler gibi
konular milliyetciligin tezahiirleri olan drneklem alanini olusturmustur. Bu bilgilere

ulagirken ¢aligmanin birinci el kaynagi donemin dergileridir.

20 Craig Calhoun, Milliyetcilik, Cev. Bilgen Siitciioglu, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, Istanbul,
2012, s. 8.

2t Yavuz Cilliler, “Modern Milliyetgilik Kuramlar1 Agisindan 19. Yiizy1l Osmanli Imparatorlugu Fikir
Akimlar1”, Akademik incelemeler Dergisi, C. 10, S. 2, 2015, s. 48.

22 Bu anlamda Tiirkmen ve Vatandas, modern ¢aga 6zgii olan milliyetgilik kavramlar1 olan ‘ulus-
ulusculuk’ gevirilerini tercih ederler. Onlara gore, millet, islami bir kavramdir. Millet ve milliyetgilik
kavramlarini kullananlarda bunun ‘galat-1 meshur’ oldugu iizerinde birlesirler.

2 Kemal H, Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Orta Doguda Millet, Milliyet, Milliyetcilik, Cev.
Recep Boztemur, 2. Baski, Timas Yaynlari, Istanbul, 2013, s.11-12.

241939 tarihini segmemizin nedeni, incelemeye konu edinilen muhafazakar diisiiniirlerden Nurettin
Topgu’nun bu yilda ¢ikardigi Hareket dergisidir.



Ahmed Hamdi Tanpinar, Tanzimat doneminde “yeniligin memleket i¢cinde
yerlesmesinde ve gelismesinde amil olan seyler arasinda” gazeteciligi zikretmistir.
Gazetenin genel olarak fikrin ve edebiyatin bir ziimrenin mali olmaktan ¢ikip umuma
mal olmasinda, dil meselesinin bir problem haline gelmesinde, fikirlerin toplumsal
bir zeminde hayat bulmasinda, yeni bir muhatap kitlenin teskil etmesindeki 6nemine
vurgu yapan Tanpinar, Miinif Pasa’nin 1862’de ¢ikardigt Mecmua-i Fiinun’u bir
mektep olarak tanimlamaktadir. Ona gore, bu mecmua “bizde, bliyiikk Fransiz
Ansiklopedisi’nin on sekizinci asirdaki roliinii oynar.”?*Tanpinar’da yeniligin oncii
unsurlarindan biri olarak ele alinan gazete ve dergiye Cemil Meri¢ baska bir agidan
yaklagmigtir. Distiniir, II. Mesrutiyet dergilerini “hitabet kiirsiisii veya bayrak”
seklinde tamimlamistir. Ona gore, “Kitap fazla ciddi, gazete fazla sorumsuz. Dergi,
hiir tefekkiiriin kalesi”?®dir. Bu yaklasimin getirdigi bakis acisiyla bu calismada da
muhafazakar  kesimin  disiincelerindeki  milliyet¢ilik, dergiler ekseninde
irdelenmistir. 1939°dan 1970’e kadar muhafazakar ve Islami diisiinceyi temsil ettigi
iddiastyla yayin hayatini siirdiiren Hareket, Biiyiik Dogu, Serdengecti, Sebiliirresad,
Dirilis, Fedai vb. dergilerin her biri meyilli oldugu faaliyetin tiirline gore ekol,
mektep, hareket gibi vasiflar tasimaktadir. Nitekim 1943’te Necip Fazil’in ¢ikardigi
Biiyiik Dogu mecmuasi, “Biliyiik Dogucular” adiyla bir ekole donlismiistiir. 1947°de
Osman Yiiksel tarafindan ¢ikartilan Serdengecti dergisi etrafinda “Serdengegctiler”
adiyla bir taraf olugsmustur. 1963’te Kemal Fedai Coskuner’in Fedai adli yayim
“Fedaiciler” olarak bir hareketin de adidir. Ote yandan zamanin ruhunu yansitmalar
bakimindan tarihi birer vesika olan muhafazakar nesriyat, fikirlerin izhar edildigi bir
vitrin, kimi zaman hiikiimete a¢ik mektuplar yazarak duygu ve diisiincelerini
paylasan bir zemin, kimi zaman da karsit goriise kars1 bir meydan okuma platformu
ozelligi tasimaktadir.

S6z konusu diisiiniirlerden Nurettin Topgu, Necip Fazil, Serdengecti ve Sezai
Karako¢ gibi digiiniirlerin  dergilerdeki baz1 yazilar1 sonraki yillarda
kitaplastirilmissa da ¢aligmada dergideki 6zgiin metinler tercih edilmistir. Ayrica

dergilerin ¢ogunda miistear isimlere rastlanmaktadir. Bu donemin dergilerinde

% Ahmet Hamdi Tanpinar, 19 uncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, Caglayan Kitapevi Yaymlari, 7.
Baski, Istanbul, 198§, s. 146-150, 181.
% Cemil Merig, Bu Ulke, Iletisim Yayinlari, 47. Baski, Istanbul, 2015, s.102.



bagyazilar ve isimsiz olarak verilen yazilarin genelinin dergi sahiplerine ait oldugu
goriilmektedir.

Bu kaynaklarin disinda dergiler ile 1ilgili yapilan degerlendirmeler
arastirmanin literatiiriine katki saglamistir. Ilmi Etiidler Dernegi (ILEM) tarafindan
Liitfi Sunar editorliiglinde hazirlanan ve Mesrutiyet’ten Cumhuriyete ve Cok Partili
yasama gecis siirecinde Islamci diisiince ve dergileri konu edinen “Islam’
Uyandirmak 1-2” adli eser, literatiire katki saglamistir. Asim Oz’{iin “Hassas Bir
Muhalefet Politikas1 Gegis Siirecinde Dindar-Milliyetgi Dergiler” adli makalesinde
dini ve milli sdylemi agir basan dergilerin Islamci veya milliyetgi olarak
nitelendirilmesinin zor oldugunu belirtir. 2 Yine aym ¢alisma icinde Yasin
Ozdemir’in “Hareket Mecmuasinda Milliyetci-Islamec1  Diisiince, 1939-1953”
makalesi, Hareket dergisinin bir kismii ele alan, yiizeysel bir ¢alismadir.?® Necdet
Subast’nin “1960 Oncesi Islami Nesriyat: Sindirilme, Tahayyiil ve Tefekkiir”, adli
makalesi s6z konusu donemle ilgili silireci anlatmaktadir. Vahdettin Isik
editorliigiinde hazirlanan “1960-1980 Arasi Islamci Dergiler: Toparlanma ve
Cesitlenme” adli eser, s6z konusu dénemle ilgili Islami nesriyatin tarihgesi hakkinda
onemli yol haritas1 ¢izmekte ve birka¢ 6rnek dergi ¢alismasiyla arastirmacilara genis
bir calisma alan1 sunmaktadir. Bu calisma icindeki bir makalede Necip Fazil’in
sadece komiinizm karsithg: tizerinde durulmaktadir. Ayn1 sekilde Hamza Tiirkmen,
“Hareket Dergisi (1939-1982)” ¢alismastyla derginin igerigini sunmaktadir.?® Besir
Ayvazoglu’nun, “Tanr1 Dagi’ndan Hira Dagi’na, Milliyet¢ilik ve Muhafazakarlik
Uzerine Yazilar” adli eseri Tiirkiye’de Cumhuriyet Dénemi milliyet¢i-muhafazakar
calismay1 kapsamasi agisindan 6nemli bir igerik sunmaktadir.

Hiiseyin Dayr’nin “Bati’dan ithal Milliyetcilik ve Dinle Kavgas1”*® adli eseri

milliyetgiligin din ile olan iligkisini ortaya koymaya c¢alismigtir. Ayrica Nurettin

2 Asim Oz, “Hassas Bir Muhalefet Politikas1 Gegis Siirecinde Dindar-Milliyet¢i Dergiler”, islamm
Uyandirmak: Cok Partili Yasama Gegilirken islame1 Diisiince ve Dergiler, Ed. Liitfi Sunar, ilem,
Istanbul, 2018. s. 11.

% Yasin Ozdemir, “Hareket Mecmuasinda Milliyetgi-islamc1  Diisiince, 1939-1953”, islamm
Uyandirmak: Cok Partili Yasama Gegilirken islame1 Diisiince ve Dergiler, Ed. Liitfi Sunar, ilem,
Istanbul, 2018.

2 Vahdettin Isik ve dig. 1960-1980 Arasi islamci Dergiler Toparlanma ve Cesitlenme, Nobel
Yayinlari, Ankara, 2016.

% Hiiseyin Day1, Bat’’dan ithal Milliyetcilik ve Dinle Kavgasi, Akis Kitap Yayinlari, Istanbul,
2013.



Topcu ve Anadoluculuk {iizerine yapilmis bir¢cok calisma bulunmaktadir. Firat
Mollaer ' |, Topcu’yu liberal muhafazakarlik baglaminda; A. Baran Dural,
muhafazakarlik ideolojisi ¢ergevesinde ele almustir. 32 Siileyman Seyfi Ogiin ise
Topg¢u’nun Anadoluculugunu “popiilizm” baglaminda degerlendirmistir. Mehmet
Fatih Birgiil, “Irade Hareket Isyan” adl1 eseriyle Topcu’nun entelektiiel biyografisini
ele almistir. 3

Calismamiza dogrudan katki saglayan diger c¢alismalar, Gokhan
Cetinsaya’nin “Islamciliktaki Milliyet¢ilik” adli makalesi, Birol Akgiin, Saban H.
Calig’in “Tanr1 Dag1 Kadar Tiirk, Hira Dag1 Kadar Miisliiman, Tiirk Milliyetgiliginin
Terkibinde islamc1 Doz” adli makalesi ve Cemil Kogak’m “Tiirk Milliyetciliginin
Islam’la Bulusmas1” makalesidir. Tanil Bora ve Murat Giiltekingil editérliigiinde
hazirlanan  “Modern Tirkiye’de Siyasi Diisiince” eserinin, Milliyet¢ilik,
Muhafazarlik ve Islamcilik ciltleri Tek Parti sonrasinda olusan muhafazakar
diisiincenin milliyetgilige yaklasimi hakkinda arastirmalar barindirmaktadir. Ug
farkli baslik altinda hazirlanan eserin her cildinde, muhafazakar ve Islami camianin
barindirdign milliyetgi diisiincelere deginilmistir. Muhafazakar ve Islami camianm
biinyesinde milliyet¢i diislinceleri barindirmis olmasi, bunlarin sahip oldugu
geciskenlikle agiklanabilir. Ayrica Bora’min “Tiirk Saginin Ug¢ Hali, Milliyetcilik,
Mubhafazakarlik, Islamcilik” adl1 eseri 1939-1970 yillar1 arasindaki gegiskenligi tespit
etmesi agisindan Onemlidir. Bora, ortiisme, ortak payda ve icigelik kavramlariyla
ifade ettigi bu geciskenligi maddenin sivi, kat1 ve gaz hallerine tesbih etmistir. Ona
gore, Tiirk sagindaki milliyetcilik, maddenin “kat1” halidir; gramer ve dil bilgisi olan
milliyetcilik; icerik, kavram ve imgeleri uyarlama gorevini yapar. Islamcilik ise Tiirk
sagmin “stv1” halidir; imge, deger ve ritiielin kaynagi olarak bu kavram, Tiirk saginin
lugatgasidir. Maddenin “gaz” haline benzetilen muhafazarlik ise igerik ve zihniyet

kaliplarinin tesinde bir ruh hali ve usluptur.®*

31 Firat Mollaer, Tiirkiye’de Liberal Muhafazakirhk ve Nurettin Topcu, Dergih Yaymnlari,
Istanbul, 2008; Firat Mollaer, “Muhafazakar Ideoloji Ag¢isindan Nurettin Topgu”, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006.

32 A. Baran Dural, Tiirk Muhafazakirh@ ve Nurettin Topcu, Bagkaldiri ve Uyum, Kriter
Yaymnlari, 2. Baski, Istanbul, 2010; A. Baran Dural, “Tiirk Muhafazakarhi@ ve Nurettin Topgu”,
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004.

38 Siileyman Seyfi Ogiin, Tiirkiye’de Cemaatci Milliyetcilik ve Nuretttin Topgu, Dergah Yayinlari,
Istanbul, 1992; Mehmet Fatih Birgiil, Irade Hareket Isyan, Dergah Yaynlari, Istanbul, 2013.

3 Tanil Bora, Tiirk Sagimin U¢ Hali, 3. Baski, fletisim Yaynlari, istanbul, 2015, s. 8.
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Necip Fazil ve diger diisliniirlerin edebi yonleriyle ilgili ¢aligmalar agirlik
gostermektedir. Bu konularda bir¢ok tez calismasi mevcuttur. Hazan Giiler “Tiirk
Muhafazakarliginda Medeniyet Algisi: Necip Fazil Kisakiirek Ornegi”® teziyle
Kisakiirek’in medeniyet algisina deginmistir. Burak Sonmezer’in, “Necip Fazil
Kisakiirek’in Diislinsel Hayat1 (1923-1950)” adinm1 tasiyan doktora tezinde, Biiyiik
Dogu dergisinde bir alt baslik olarak milliyetgilik konusu islenmistir. 3® Yine Ahmet
Ozgiir Tiiren’in yiiksek lisans tezi Kisakiirek’in tarih anlayisini ele almistir.3” Ayrica
Sezai Karako¢’un toplum, millet ve devlet kavramlarimi ele alan tez calismas1®
yapilmigtir. Milli Tiirk Talebe Birligi ve Yeniden Milli Miicadele® gibi hareketlerin
yaninda Fedai dergisi*® hakkinda da tez ¢alismalar1 mevcuttur.

Yiiksel Tagkin’in milliyet¢ci muhafazakar entellektiiellerin goriislerini ele alan

4 “kimi 6nemli degisiklikler” sonunda *“Anti-Komiinizmden

doktora caligsmasi
Kiiresellesme Karsitligina  Milliyet¢i  Muhafazakar  Entelijansiya”  kitabina
doniigmiistiir. Taskin, Kemalizmin etkisinde gelenegin yeniden icadi olarak

milliyetci muhafazakarlgin sekillenmesi *2

tizerinde durmus, bu baglamda Soguk
Savas donemindeki milliyet¢i muhafazakarligt da ele almistir. Taskin, bu
calismasinda milliyet¢i muhafazakar aydinlar olarak, Ibrahim Kafesoglu, Erol
Glingoér, Ahmet Kabakli, Mehmet Kaplan gibi isimler lizerinde durmustur. Bu
calisma ise Islami/islamci sdylemiyle &ne cikan, ancak kendilerini muhafazakar,
mukaddesat¢t ve milliyet¢i olarak tanimlayan Topgu, Kisakiirek ve Serdengecti gibi

diisiiniir ve baz1 hareketlerin ¢ergevesiyle sekillenmistir.

% Hazan Giiler “Tiirk Muhafazakarliginda Medeniyet Algisi: Necip Fazil Kisakiirek Ornegi”, Yiiksek
Lisans, Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015.

% Burak Sénmezer, “Necip Fazil Kisakiirek’in Diisiinsel Hayati (1923-1950)”, Yaymlanmanmis
Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 201-209.

37 Ahmet Ozgiir Tiiren, “Necip Fazil Kisakiirek ve Tarihi Gériislerinin incelemesi”, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisan Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk flkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, 2018.
3 frfan Karadeniz, “Sezai Karakog’ta Toplum, Millet ve Devlet Kavramlar1”, Yiiksek Lisans Tezi,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017.

% Eyiip Ensar Demir, “Tiirk Siyasal Hayatinda Yeniden Milli Miicadele Hareketi”, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli fJniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011.

40 Pinar Tokas, “Fedai Dergisi’nde Komiinizm”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisan Tezi, Van Yiiziincii
Yil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018.

1 Yiiksel Tagkin, “Intellectuals and the state in Turkey: The case of nationalist conservatism during
and after the Cold War”, Yaynlanmamis Doktora Tezi, Bogazigi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi {ligkiler Anabilim Dal1, 2001.

42 Yiiksel Taskin, Anti-Komiinizmden Kiiresellesme Karsithgima Milliyetci Muhafazakar
Entelijansiya, iletisim Yaynlari, istanbul, 2007, s. 57-78.
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B. Kavramsal Cerceve

B.1. Millet ve Milliyetcilik

Millet ve milliyet¢iligin ne oldugu veya olmadigi konusunda nesnel bir
tanimdan s6z etmek zordur. Bu kavramlarla ile ilgili farkli yorumlar ve
milliyet¢iligin ~ sosyal bilimlerde incelenmesinin gecikmesi bu  konunun
arastirilmasindaki temel zorluklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*® Yusuf Akgura’nin
da isaret ettigi gibi, “millet” kavramina yiliklenen anlamlar1 belirleyen unsur, donem
ve sartlarm farklih@idir. Ornegin milletin olusumunda Fransizlar, istek ve iradeyi,
Italyanlar toprak ve dili, Almanlar ise 1k ve dili merkeze alarak milliyetci bir akim
olusturmuslardir.** Nitekim milliyetcilik her toplumun tarihine ve kiiltiiriine uygun
olarak kendine has mecralar takip etmistir. Endiistri devrimi sonrasinda Fransa,
Ingiltere ve Almanya, milliyetciligi kendi tarihsel benlikleri icinde
konumlandirmistir. Bu bakimdan milliyetciligin evrensel kodlari oldugu gibi her
millete 6zgii kiiltiirel, cografi ve jeopolitik kodlar1 da vardir. ® Ote yandan
milliyet¢iligi tanimlamanin glic oldugunu soOyleyen Etienne Balibar’a gore
milliyetcilik higbir zaman tek basma islev gérmemistir. Milliyetcilik ¢ogu zaman
yurtseverlik, yurttaghk, sovenizm, yabanci diismanligi ve popiilizm gibi baska
terimlerle kullanilmustir.*®

Bundan dolayr milliyetgilik alanindaki kuramlardan yola c¢ikarak tiim
milliyetgilikleri agiklayacak bir kuramdan bahsetmek olanaksiz gibi goriiniiyor.

Milliyetciligin  renkliliginden dolayr somut Ozellikleri {iizerinden giderek bir

4 Bu durum sadece milliyetcilik diisiincesi veya akimima has bir durum da degildir. Nitekim sosyal
bilimlerin diger alanlarinda da ayni sorunlar goriilmektedir. Sosyal bilimlerin genelinde kavram
kargasalar1 hiikiim siirmektedir. Bkz. Martin Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, Cev. Ozlem
Balkiz ve v.d., Sentez Yaymcilik, Istanbul, 2014, s. 11; Ornegin “kiiltiir” kavraminin birgok tanimi
yapilmig, bunlarin tespit ve tasnifinin bile bir arastirma ve tartisma konusu oldugu ileri stiriilmiistiir.
Hatta kiiltlir i¢in bir¢ok tanimindan dolay1 “bu kadar ¢ok tanimi olan bir kavram tanimlanamaz”
iddiasinda bulunulmustur. Bkz. Isilay Goktirk, Kiiltiir Sosyolojisi: Kiiltiirel Cahsmalar ve
Toplumbilimlerinin Yeniden Bi¢imlenmesi, Dogu Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 27.

* Yusuf Akcura, Tiirkgiiliik, Toker Yayinlari, istanbul, 2006, s. 21.

4 Goksal Cetin, “Milliyetgiligin Gelecegi ve Milliyetgilik Tasavvuru”, Statiikodan Degisime
Milliyetcilik Ufku, Editdr: Huzeyfe Siileyman Arslan, Binyil Yayinevi Ankara 2007. s.111.

46 Etienne Balibar, “Irk¢ilik ve Milliyetcilik”, Etienne Balibar, Immanuel Wallerstem, Irk Ulus

Simif, Belirsiz Kimlikler, cev. Nazli Okten, Metis Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 2000 s.62.
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soyutlama yapmak, bir model ¢ikarmak zordur..*’ Milliyetcilikler konjonktiirel ve
kendi baglami icinde dogmustur. Farkli zaman ve zeminde dogan, gelisen
milliyetgilikler kendilerini sdylem ve uygulamada gdostermektedir. A. Smith
milliyet¢iligi bukalemuna benzeterek onun rengini baglamindan aldigimi ileri
siirerken,*® Eraslan da benzer manada milliyetciligi gokkusagma benzeterek, onun
birden ¢ok tonunun oldugunu ileri siirmektedir.*

Milliyet¢iligi tanimlamadan once milliyetgiligin temel referansi olan millet
kavraminin ne oldugu itizerinde durmak gerekir. Millet sézciigii, 13. yiizyildan beri
kullanilmakta olan bir kelime olup Latince dogum anlamima gelen “nasci”
kelimesinden tiiretilmektedir. Bu kelimenin “natio” seklinde ifadesi ise dogum veya
dogum yeri agisindan birlesen insan grubuna karsilik geliyordu. Siyasi bir karakter
tasimayan kavram 18. yiizyilin sonlarmda milliyetgiligin temel referansi1 olmustur.*

Max Weber’e gore millet "bir devletin halki"dir ve kendine ait bir devlete
sahip olma duygusudur.®® Ernest Renan, milleti “mazide kalan miisterek san, seref ve
acilar” ilizerine kurulu mirasin, gelecegi icin gerceklestirecek ortak bir program
olarak tanimlamustir. ° Birbirlerine birtakim baglar ile baglanmis insanlardan
olusmus bir topluluk” seklinde ele alinan millet kavrami, biinyesinde insan
topluluklarini millet haline getiren objektif ve siibjektif faktorleri barindirmaktadir.
Bu dogrultuda objektif millet anlayisinda, irk birligi, dil birligi ve din birligi gibi
somut unsurlar yer alir.%® Siibjektif millet anlayisinda ise Renan’nin ifade ettigi gibi
“bag, mazi, hatira, amag, ideal, istikbal, ve iilkii birligi” gibi unsurlar yer almistir.>
Bir milletin olusmasi i¢in, “kiiltiir birligi, dil birligi, soy birligi, ortak vatan ve ortak

bir tarih” gereklidir.®® Ancak bu unsurlar “milli biling”e déniistiigii takdirde 19.

47 Naci Bostanci, “Milliyetgilik ve Tiirk Milliyetgiliginin Tarihi Cizgisi”, Statiilkodan Degisime
Milliyetcilik Ufku, Editor: Huzeyfe Siileyman Arslan, Binyil Yayinevi Ankara 2007, s. 19.

48 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, fletisim Yayinlari, Istanbul, 2014, 5.129

49 Cezmi Eraslan bu benzetmeyi 4. Tez izleme Raporu degerlendirme oturumunda dile getirmistir.

50 Andrew Heywood, Siyasi ideolojiler, cev: H. inag, Adres Yaynlari, Ankara, 2014, s. 161.

51 Max Weber, Sosyoloji Yazilari, ¢ev: Taka Varlam, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2004. s.257.
52 Ernest Renan, Nutuklar ve Konferanslar, ¢ev. Z.Ishan, Sakarya Basimevi, Ankara 1946,s. 99-124.
5 Kemal Gozler, "Devletin Bir Unsuru Olarak 'Millet' Kavramm", Tiirkiye Giinliigii, Say1 64, Kis
2001, s.111.

% Renan, a.g.e., s. 124,

5 Celalettin Vatandas, Ulusal Kimlik — Tiirk Ulusculugunun Dogusu, Acilim Kitap, Istanbul, 2010,
s. 29.
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yiizyll Avrupasi’'nda “halk, devlet, millet ve hiikiimet” boyutlariyla goriilen
milliyetgilkler ortaya ¢ikmigtir.%

Calhoun, millet kavraminin milliyetcilige nispeten daha yeni oldugunu
sOylerken; millet kavraminin modern ¢agdan once sadece ortak kiiltiiri paylasan ve
hemgeri olan topluluklari tanimlamak igin kullanildigim ifade etmistir.>’ Giddens,
milleti ¢esitli etnik, dilsel, dini ya da tarihsel temelleri olan kiiltiirel bir cemaat olarak
tanimlamaktadir. °® Gellner’e gore, “milletleri insanlar yaratir” ve iki insan aym
kiltlirii paylasiyorsa veya kendilerini ortak milletin iiyesi seklinde tarif ediyorsa ayni
milletten sayilirlar. Milliyet¢iligin milletin bir iiriinii olmadig1, tam tersine milletleri
meydana ¢ikaranin “milliyetcilik” oldugunu savunan Gellner; milliyet¢iligin dnceden
var olan tarihsel mirastan, ¢ok sayidaki kiiltiirden secimler yaptifint ve bunu
dontistiirse bile onlarin zenginliginden yararlandigim1 ifade etmistir. Boylece oli
diller yeniden canlanir, gelenek icat edilir, olduk¢a hayali, eskiye ait bir takim
ozellikler giindeme gelir.>

Milleti hayal edilmis siyasal bir topluluk olarak tanimlayan Anderson’a gore
“yiiz ylize temasin gecerli oldugu ilkel koyler” disindaki tiim cemaatler hayalidir.
Millet olarak tasarlanan cemaatler, dinsel cemaatlerle hanedan miilklerinin iginden
cikmakla beraber, hem kutsal cemaatlerin dil ve soylarmin gerilemesi hem de
diinyayr kavrama tarzinda meydana gelen kokli degisim, milletin tasavvur
edilmesine katkida bulunmustur.®® Hobsbawm, milleti “6zgiil ve tarihsel” olarak
yakin bir doneme ait bularak belli bir toprak lizerindeki devletle, yani “ulus devlet”le

iligkilendirildiginde toplumsal bir birim kabul etmistir. Aksi durumda millet ve

5 E. J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik, cev: O. Akinhay, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2014. s.
223.

5 Calhoun, a.g.e., s. 13.

%8 Vatandas, a.g.e., S. 27.

% Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, cev. B. Ersanli, G. G. Ozdogan, Nil Yayin, , Istanbul, 2013,
s. 78, 138; Milliyet¢i kuramlarin iizerinde durdugu bir diger husus “millet” ve “milliyet”
kavramlarinin farkliligidir. Bu kuramcilara gore millet, genis anlamda pek c¢ok unsuru agiklarken
milliyet kavrami dar anlamda etnik ve soya dayali bir gonderme yapmaktadir. Gellner’e gore etnisite
veya milliyet, insanlarin irksal benzerlik ve giiglii duygulara sahip olma halidir. Ernest Gellner,
Milliyetcilize Bakmak, cev: S. Cosar v.d., Iletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s.59.

6 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyet¢iligin Kokenleri ve Yayilmasi, cev: 1, Savasir,
Metis Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 20-37.
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milliyeti tartismak anlamsizdir. Ona gore “millet ve onunla baglantili her seyin temel
karakteristigi, modernligidir.”%!

Millet veya milliyet¢iligin tanimlarindaki farkliliklarin temelinde bu olgularin
ne zaman ortaya ¢iktig1 sorusu yatmaktadir. Esasta modernist ve ilk¢i (primordialist)
olmak iizere iki tiir goriis one ¢ikmaktadir. ilkcilere gore milletler ilktirler, zamanin
en basinda var olurlar ve daha sonraki siireclerin ve gelismelerin kokeninde yer
alirlar. Dogalci, biyolojik ve kiiltiirel olarak ele alinan bu kurama gore; milletler
antik cagdan beri var olan, ortak kiiltiirti, tarihi, dili ve topragi paylasan insanlarin
olusturdugu topluluklardir. % Milliyetciligin modernligi goriisiinii savunanlar ise
millet ve milliyet¢iligi, kapitalizm, sanayilesme, merkezi devletler, modernlesme gibi
siireglerin dogal seyrinde “insa” veya ‘“hayal” kavramlariyla agiklamiglardi.
Milliyetciligin eski caglarda ortaya ¢ikmamasini ise toplumsal, siyasal ve ekonomik
kosullara baglamislardi.®® Modern milliyetciligin tarim ve ticaretin hakim oldugu
toplumlarda dogdugunu sdyleyen Hayes’e gore “Milliyet¢ilik, vatanseverligin ve
milliyet suurunun bir kaynasimidir.” Ayrica milliyet¢iligin gelismesinde sanayi
devriminin etkili oldugunu savunur. Sanayi devriminin etkisindeki milliyet¢iligi
iktisadi milliyet¢ilik olarak tarif eden Hayes, bunun rekabet¢i somiirgecilige katkida
bulundugunu belirtmistir.** Calhoun agisindan milliyetcilik, sadece yakin tarihe ait
bir 6zellik degildir, o ayn1 zamanda modern ¢agin da belirleyici 6zelligidir.%

Etnik-simgeci yaklagim, “insaci-hayalci” seklinde ifade edilen modernist ve
ilk¢i (primordialist) bakis acisina bir elestiri olarak Smith tarafindan ortaya konulmus
orta yol bir kuramdir. Simth’e gére modern milletlerin, modern dncesi ortak kiiltiir
kimliklerinin baglamina yerlestirilmesi gerekir.®

Batili kuramcilarin ele aldigi millet ve milliyetciligin ne zaman ortaya ¢iktigi
tartismalar1 benzer tarzda Tirk milliyetciligi icinde yapilmistir. Tiirk milliyet¢iliginin
dogusunu Tiirk tarihi ile bir géren “ilk¢i” yaklagima uygun bir¢cok kaynaga ulagsmak
mimkiindiir. Bu metinler her ne kadar milliyetcilik olarak adlandirilmasa da

Tiirklerin devamliligi hususunda “tabii bir mensubiyet ve dayanisma duygusu’nu

61 Hobsbawm, a.g.e., s.24-29.

62 Smith, Milliyetgilik, s.77.

& Gellner, a.g.e., s. 127.

64 Carlton J. H. Hayes, Milliyetgilik Bir Din, cev: M. Ciftkaya, Iz Yayincilik, Istanbul, 2010, 5.102.
6 Calhoun, a.g.e., s. 17.

% Smith, a.g.e., 5.122.
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vermektedir. Bu dogrultuda Oguz Kagan Destani, Orhun Abideleri, Divan-1 Lugat-1
Tirk, Karamanoglu Mehmet Bey gibi kisi ve metinlere atif yapilarak Tiirk
milliyet¢iliginin modern donemden oOnceye dayandigim1 ifade eden gorislere
rastlanilmaktadir.%” Nitekim Muharrem Ergin, Orhun Abideleri’ni “bir kavmi millet
yapabilecek eser” olarak gérmekte ve abideleri “Tiirk milliyet¢iliginin temel kitab1”
seklinde tarif etmektedir. % Kafesoglu da Tiirklerin kadim bir millet olusunu Tiirk
admin en eski tarih kaynaklarmda ge¢mesine baglamistir.%® Ayni1 dogrultuda Tiirk
milliyetciligini daha eski zamanlara gétiiren ¢alismalar da mevcuttur.’

Akgura’ya gore, “irk iizerine miistenid bir Tiirk milliyet-i siyasiyyesi husule
getirmek fikri pek yenidir.” 1904 yilinda kaleme aldigi “Uc¢ Tarz-1 Siyaset”
makalesinde gerek Osmanli Devleti’nde gerekse de onceki Tiirk devletlerinde bu

fikrin olmadigini zannettigini belirten Akgura "

, Ote yandan milliyet¢iligin
kokenlerini eski zamanlara kadar gotiirmektedir. Ona gore “her kavim hatta her boy,
diger kavim ve boylara karsi kendi 0zelligini hissetmis ve kendi iistiinliigiinii ileri
stirmiigtiir.” Bu durum “milliyet diisiincesinin ig¢giidiisel bir baglangicidir. Tirk
kavim ve boylarinda bu duygu her zaman vard1.”’? Bu anlamda Tiirk milliyetgiliginin
gelisimi modernist kuramcilarin ileri stirdiigli “insa, hayal” veya “ilk¢i” kuramin 6ne
stirdiigii milliyetcilik teorisi veya kuramindan daha ¢ok, eskiden var olan ve modern
zamanda millet suuruyla agiga cikan yoniiyle “etno-sembolcli” kurama daha yakin
durmaktadir. Bununla birlikte Akcura ve Gokalp, modern donemde Tiirk
milliyet¢iligini Fransiz Ihtilali'nden daha 6nceki zamana gotiiren goriisler ileri
stirmiistiir. Milliyetciligin Osmanli Devleti’ndeki gelisiminin II. Mahmut zamaninda

Avrupa’ya 0grenci gonderilmesiyle basladigin1 zikreden Akgura, Avrupa ile gelisen

iligkilerin sonucu olarak Osmanli subay ve memurlarinin daha sonra Avrupa tarzi

67 Mehmet Kaan Calen, Osmanhcihk ve Islamcihk Karsisinda Tiirkgiiliik, Otiiken Yaymlar,
Istanbul, 2017, s. 18.

8 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Hisar Yayinlari, yer yok, 2003, s. 4.

8 Tbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Bogazici Yaynlar1, Istanbul, 1989, s. 45-46.

70 [brahim Kafesoglu, Tiirk Milliyetciliginin Meseleleri, Otiiken Yaymlari, Istanbul, 1999, s. 19;
Ayrica Tiirk kokeni ile ilgili M. O. 5.000 yil dncesine ait tezler ileri siiriilmiisiitr. Bkz. Kenan
Erzurumlu, Tiirkliige Bakis, Cetin Ajans Yayinlari, Ankara, 2007, s. 18-19; Ancak Tiirk
milliyetgiligini Tirk tarihiyle “esitleyen” yaklagimlarin biiyiik ¢ogunlugu Cumhuriyet dénemine aittir.
Osmanli donemindeki Tiirk aydinlari ise kavramin Avrupa’dan alindigi hususunda rahattirlar. Bkz.
Calen, a.g.e., s. 18.

"t Yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 21.

2 Akgura, Tiirkeiiliik, s. 11.
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okullarda okuyan dgrencilerin bu fikirlerden etkilendigini ileri siirmiistiir.”® Gokalp
ise, Tirkgiiliik faaliyetlerinin Avrupa’da Tiirkoloji ¢alismalariyla basladigini sdylese
de ilmi ve sanatsal Tiirkgiiliikk hareketlerinin baslangicin1 Lale Devri’ ne kadar
gotiirmektedir.”

Tiirkliik ve Tiirkgiiliigiin baglamasini1 Bat1 Tiirklerinin Avrupa fikir ve ruhuyla
tanigmasina baglayan Akgura, Tiirkleri inceleyen J. De Guignes, Silvestre de Sacy,
Abel de Remusat gibi oryantalistlerin eserlerinin bu fikriyatin olugsmasina etkisini
belirtmistir. Ona gore, Tirkgiiliik fikir akiminin 6zellikle 1865-1870 yillar1 arasinda
Osmanli Tiirkleri arasinda ¢ikmis olmasinda oryantalizmden baska etkenler bulunup
gosterilemez. Tiirkgiiliik hareketinin 1860 tarihlerine dogru Istanbul’da ortaya
cikmasinda baska bir sebep de Ruslarin genisleme politikasinin sonucu olarak Dogu
Tiirklerinin basina gelen felaketlerle birlikte Ingilizlerin Rus yayilmasina karsi Bati
Tiirklerini uyarmalaridir. ™ Gokalp da Akcura gibi milliyetgiligin Osmanl
Devleti’nden 6nce Avrupa’da “Tiirkseverlik” ve “Tiirkoloji” hareketleriyle ortaya
ciktigini yukaridaki isimlere gonderme yaparak kabul etmektedir. Ayrica ingiliz Sir
Davids Lomley’in II. Selim’e adadig1 “Kitab-1 ilm-ii Nafi” adli Tiirk¢e dil bilgisi
kitabr Tirk miitefekkirler tizerinde biiyiik etki yapmistir. Bu arada Ahmet Vefik
Pasa, “Secere-i Tiirki’ adl1 eseri Dogu Tiirkgesinden Istanbul Tiirk¢esine ¢evirmis,
ayrica “Lehce-1 Osmani” adinda Tiirk¢e bir sozliik hazirlayarak dil alaninda 6nemli
caligmalar yapmustir.”® Agaoglu’na gore de milliyetgilik diisiincesi, romantizm akimu,
Antropoloji, Etnoloji, Etnografya gibi c¢alismalarla tarih, dil ve edebiyat alaninda
kendisini gdstermistir. Ona gére, Avrupa’daki Alman, Italyan ve Balkan milletlerinin
bagimsizlik elde etmesi, Slav, Cermen ve Latin ittihadi hareketinin “mense ve
mebdelerini” teskil etmektedir. Dogu ve Bati birbirine yaklastik¢a, dogal olarak bu
diisiince ve hissiyatlar Islam milletleri i¢inde milliyetcilik his ve fikirlerinin

dogmasina ve “nesv-ii nema” bulmasina yol agmstir.”’

8 Akgura, a.g.e., s.15.

74 Ziya Gokalp, “Tiirkgiiliik Nasil dogdu”, Yeni Mecmua, C. 2, S.40, Nisan 1918, s. 263.

™ Akgura, a.g.e., s. 35-38.

76 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Varlik Yayinlari, Istanbul, 1969, s. 8-9.

" Mehmet Kaan Celen/Haluk Kiyici, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Modern Tiirk Diisiincesinde
Milliyetcilik, Bilgeoguz Yayimnlari, istanbul, 2014, s.174.

17



Tirk milliyetgiliginin kokleri ve gelisimi izlenirken her milletin tarihi ve
cografi kaderinin farkli oldugu’® goz oniinde tutularak incelenmelidir. Nitekim
modern donemde insa edilen Avrupa’daki milliyet¢i akimlar kendi tarihsel benlikleri
icin de gelisim gostermistir.”® Buna gore milliyetgilik farkli toplumlarda degisik
sekillerde tezahiir edebilir ve farkli unsurlar1 ile 6ne ¢ikabilir. “Dil, din, soy birligi,
cografya, ortak ge¢im tarzi, ortak devlet” gibi milliyet¢iligi besleyen unsurlardan
hangisi baskin ise toplum kendisini ona mensup sayar ve onun milliyetgiligi de bu
dogrultuda sekillenir. Bati Avrupa’da, Ingiltere ve Fransa’da oncelikle milli
devletler; Almanya ve Orta Avrupa iilkelerinde ise milli devletlerini kurmay1
hedefleyen milliyetgilikler ortaya c¢ikmustir. Osmanli Devleti’ndeki aydinlar ise
“ulusguluk” hareketleriyle yiiz ylize geldiklerinde, somiirgeci gii¢ler karsisinda
cokmekte olan devleti kurtarma gayesiyle milliyet¢ilige yonelmislerdir. Bu yonelis
sadece siyasi degil ayn1 zamanda kiiltlirel bir hareketti. Bat1 karsisinda milli kiiltiire
yonelme seklinde dogan milliyetcilik, “toplumsal silkinis i¢in yeni bir inang ve gii¢
kaynagi idi.”® Bu arada donemin aydnlarinca “asir milliyet asridir” slogam
milliyetciligin kagiilmazligimi gostermektedir. Yikilmakta olan Osmanli Devleti’nde
Arap ve Arnavutlar milliyetcilige sarilmisken Tirk’iin de yapacagi baska bir seyi
kalmamusti.8! Nitekim Gokalp da onceleri “manevi bir mikrop” olarak niteledigi
milliyetciligin, Islam’a ve Osmanliliga zarar verdigini, ancak yasanan gelismeler
sonucunda milliyetciligin dogal bir olgu oldugunu ve o giline kadar bunu
anlamadiklarini, artik bu diisiincenin Islam’1n lehine déniiserek yaptig1 zararlari telafi
etmeye ¢alistigini diisiinmektedir.®2

Tanzimat dénemindeki diisiiniirler siyasal acidan Osmanlicilik ve Islamcilik
gayelerine onem vermis ve bu dogrultuda ¢alismalara yonelmislerdir. Bu diisiincenin

basarili olmadig1 goriildiigiinden Tirkliige veya reel bir milliyete dayanarak devleti

™ Naci Bostanci, “Milliyetgilik ve Tiirk Milliyetgiliginin Tarihi Cizgisi”, Statiikodan Degisime
Milliyetcilik Ufku, Editor: Huzeyfe Siileyman Arslan, Binyil Yayinevi Ankara 2007, s. 19.

" Goksal Cetin, “Milliyetgiligin Gelecegi ve Milliyetgilik Tasavvuru”, Statiikodan Degisime
Milliyetcilik Ufku, Ed. Huzeyfe Siileyman Arslan, Binyil Yayinevi Ankara 2007. s.111.

8 Nevzat Kosoglu, Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu ve Ziya Gékalp, Otiiken Yayinlari, Istanbul,
2009, s. 27-28.

8l Kosoglu, a.g.e., s. 17.

82 7iya Gokalp, Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2010, s.73.
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kurtarma fikri ortaya ¢ikacakt.®3 Yeni Osmanlilarin islami 6nceleyen diisiincelerinin
yaninda, Osmanlicili1 da benimsemeleri devletin birligine olan bagliliklarindandi.3
Ancak Yeni Osmanlilar Tanzimat’in bir kiltiir taklit¢iligi olarak kisir kaldigini,
Miisliman toplumu temelinden sarstigimi diisiinmiislerdi. Ayrica demokrasi
anlayiglarin1 geriat {izerinden tanzim etmek isteyen Yeni Osmanlilar milliyetgilik
konusunda da yeni diisiinceler ortaya koymuslardi1.3% Akcura, Sinasi’yi Tiirkgiiliigiin
onciilerinden saymis, dil alaninda da ilk Tiirkgiilik fikrini Sinasi’de gormiistiir.
Tirkgtliik fikrinin Ziya Pasa’da ise daha agik goriildiigiini soyleyen Akgura,
milliyetciligin koklerinin, edebiyat boliimiinde Ziya Pasa’da; sozlik bolimiinde
Ahmet Vefik Pasa’da; filoloji incelemesinde ise Mustafa Celalettin Pasa’da ele
alindigin1 savunmustur.®® Kaynagini, “Irklarin Esitsizligi” adli eserin yazar1 A. de
Gobineau’dan alan Cemalettin Pasa’nin “Eski ve Yeni Tirkler Tarihi” kitab1 aym
zamanda Namik Kemal ve Siileyman Pasa’nin fikirleri {izerinde de etkili olmustur.®’

Tanzimat doneminde Tiirk milliyetciliginin dogusu icin gerekli olan siyasi,
sosyal ve Kkiiltlirel sartlar hazirlanmis, ancak bu durum Osmanlicilik olarak
gerceklesmistir. 8 Osmanlicihgin Tiirk milliyetciligini geciktiren etken olarak
goriilmesine ragmen Osmanlicilik veya Islamcilik fikir akimlarnin harekete
gecirdigl siyasi ve Kkiiltiirel siire¢ler Tiirk milliyet¢iliginin olusumuna zemin
hazirlamistir.®® Yeni Osmanlilarda Osmanlilik ve ittihad-1 Islam diisiinceleri Namik
Kemal’in yazilarinda 6n plana ¢ikmustir.®® Kimi diisiiniirlere gére de Tanzimat
Donemi’nde milliyetgilik diisiincesinin ilk nesil Geng Osmanlilar iginde en giiclii

savunucusu Ali Suavi’dir.®! Diger Yeni Osmanlilar “ittihad-1 Anasir” ve “ittihad-1

8 Akcura, Tiirkgiiliik, s. 58; Ahmet Seyhun, Said Halim Pasa, Osmanh Devlet Adamu ve Islame1
Diisiiniir, cev. Derya Goger Everest Yayimlari, {stanbul, 2010, s.30.

8 Cezmi Eraslan, Dogrular1 ve Yanlslariyla Sultan II. Abdiilhamid, Nesil Yaymlar1, Istanbul,
1996, s. 139.

8 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2014, s.87.

8 Akeura, Tiirkeiiliik, s. 33.

87 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, fletisim Yayinlar, Istanbul, 2014, s.95.

8 David Kushner, bu diisiiniirlerin Osmanlicilik ve Islamcilik anlayisina kars1 olmayan biiyiik 6lgiide
kiiltiirel karakterli bir milliyetciligi benimsedigini belirtmektedir. Bkz. David Kushner, Tiirk
Milliyetgiliginin Dogusu (1876 - 1908), ¢ev. Zeki Dogan, Fener Yaymlari, istanbul, 1998, s. 130;
Ayrica Sina Aksin, Namik Kemal’in Fransiz Ihtilali ideolojisinin Miisliimanlar tarafindan
benimsenmemesi igin ona Islami ya da yerli elbiseler giydirdigini one siirmiistiir. Sina Aksin, Kisa
Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2013, s. 36

8 Calen, Osmanhcilik ve Islameihk Karsisinda Tiirkgiiliik, s. 23.

% Fazli Arabaci, Yeni Osmanhlarin Dini ve Siyasi Goriigleri, Platin Yayinlari, Ankara, 2004. 152.

%1 Vatandas, a.g.e., 5.121.
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Islam” diisiincesini savunurken Ali Suavi’de bu diisiincelerin yaninda bir de
“Tiirkliikk” diisiincesi hakimdir. Ali Suavi Osmanlici, Islamec1 ve Tiirkgii fikirlere
yapilan saldirilarda korumaci bir savunma i¢indeydi. Tiirkliik degerlerinin inkar
edildigi zamanda Tiirkliigii, Islam’a kars1 saldirilarda Islamciligi; Osmanli biitiinliigii
s6z konusu oldugunda ise, Osmanlicig1 savunan bir tavir ortaya koymaktadir.®?

19. vyiizyildan itibaren tarihe yon veren milliyetcilik fikir akimi
modernlesmeyle es zamanl ilerleyen bir gelisme olup kisa siire iginde Osmanli
Devleti'nde de karsiik bulmustur. ® Binlerce yila dayanan toplumsal ve tarihi
gerceklik i¢indeki Tiirk milleti kendi milli kimliginin adin1 koymadan var olmus, 19.
yiizyilin “sert esen riizgarina uyarak” yeniden bir algilanmayla kendini “Tiirk” diye
isimlendirmisti. Halbuki bu isim de eskiydi ve kendisi disinda bakanlar onu Tiirk
diye adlandirmisti. Tiirkler Anadolu’ya geldikten sonra, Avrupalilar buraya Tiirkiye
demeye baslamiglardi. Avrupalilar 20. yilizyilla kadar Tiirk ile Misliiman
kavramlarin1 ayn1 olarak kullansa da genellikle Tiirk adin1 kullanmigtir. Onlara gore
Tiirk demek Osmanli veya Miisliiman demekti. Tiirkler ise kendilerini Osmanli veya
Miisliiman olarak isimlendirirdi.** Erol Giingdr’e gore ise, M. S. 6. yiizyilda ana
dilleri Tiirk¢e olan tiim boylari, farkli bir adla anilmakla beraber tiimiine "Tirk"
denilmeye baslanmustir.*® Bat1 diinyasi, Tiirklerin Anadolu’ya gelmeleriyle onlari
“Tiirk” olarak adlandirmasina ragmen Tiirk diisiince tarihinde Tirk ismi ile ilgili
farkli gortsler ileri stiriilmiistiir. Kimi diisiintirlere gore, “Tilrk™ kavrami 19. yiizyilin
ortalarma kadar bir milleti degil, gocebe Tiirk ve Tirkmen topluluklarini ifade
ediyordu. Ge¢ zamanlarda da sosyolojik agidan koyliiliige karsilik kullanilmistir.
Ahmed Vefik Pasa, Lehge-i Osmani’de: “Sahra-nisin olup sehristana dahil
olmayanlara Tiirk ve Oguz ism-i umumisi kalmakla, ileride Tiirk tabiri kaba, riistayi,
ra’iyet ve Oguz sade, safdil manasina olmustur” seklinde ifade etmistir. Bazi
metinlerde Tiirk kavrami Mogol ve Timur istilalar1 ve Babai isyanlarindaki aci
hatiralar tagidigindan “etrak-i bi-idrak” gibi s6zlerle anilirdi. Bu kullanma bigimi s6z

konusu isyanlar etrafinda dile getirilirdi. Ayni1 soydan gelmelerine ragmen

%2 Hiiseyin Celik, Ali Suavi ve Dénemi, iletisim Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 618.

% Hans Kohn, Akgura gibi Tiirk milliyetgiliginin baslangicini 1. Mahmut’un yaptig1 1slahatlarla
baslatmaktadir. Bkz. Hans Kohn, Tiirk Milliyetciligi, Hilmi Kitabevi Yaynlari, ¢ev. Ali Cetinkaya,
Ankara, 1944, s. 6-7.

% Nevzat Kosoglu, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu ve Ziya Gékalp, Otiiken Yay., Istanbul, s. 13.

% Erol Giingdr, Tarihte Tiirkler, Otiikken Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 12.
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yerlesiklerin ve gogebelerin ¢atismalart edebiyata, atasozleri ve deyimlere
yansimistir. Yerlesiklerin goriislerini yansitan yazarlarin ve tarihgilerin kaba,
gorgiisiiz ve saldirgan bulduklar1 gogebe Tiirklerden bi-idrak (akilsiz), miitegallibe
(zorba), na-bak (korkusuz), na-pak (pis), havaric (isyanci, dinsiz) olarak s6z etmeleri
aralarindaki bu catismanin bir sonucudur. Gocebe Tiirkler de sehirdeki soydaslarini
yatuk (tembel) gibi sifatlarla asagiliyorlardi. Ali Sir Nevai, Muhakemetiil Lugateyn
adli eserinde Tiirk soziinii “tagrali, koylii” anlaminda, Tirkane soziinii de “kaba
saba” anlaminda kullanmistir. ®® Necip Asim Bey, 1879°da Terciiman-i Hakikat
gazetesinde “Tirk” kelimesini ilk kez kendisinin “Trk” yazmayip “vav”la “Tirk”
seklinde yazdigin1 sdylemistir: Necip Asim Bey’i bu tutuma iten sebep Tiirkliik ile
ilgili goriislerdi: “Tarihlerimizde Etrak-1 bi idrak (aptal Tiirkler) yazildigim
gordiigimden ve Osmanlilardan birgogunun Tiirk’ti asagiladiklarma sahid
oldugumdan “Tiirk’ii “vav”la yazdim. Niye boyle yazdigimi soranlara da; “Etrak-1
bi-idrak’ yazilmasin diye cevap verdim. Ve Babiali Caddesinde adim “Vavhi Tiirk”
oldu...”’

Feridun Emecen de bazi tarihgilerin, diisliniirlerin veya sairlerin Tiirk
kavramina olumsuz yaklastiklarin1 ifade etmekte ancak bunun dogru bir yaklagim
olmadigin1 belirtmektedir. Nitekim 15. ve 16. yiizyillarda donemin yazarlar1 Tiirk
ismini asagilama olmaksizin kullanmislardi. Hatta Tiirk lafzin1 asagilayan bazi
tarih¢ilerin  bile Osmanli hanedaninin  Tirk-Oguz kokenine vurgu yaptigi
goriilmektedir. Emecen’e gore, “etrak-1 bi- idrak” seklinde horlanan Tiirk kavrami,
devsirme-Tiirk c¢atismasindan ziyade, 16. yiizyilda Osmanli-Safevi ¢ekismesi
sirasinda bilingli olarak ortaya atilmistir. Diger yandan bu tiir tabirler sadece Tiirkler
icin degil, kotii is yapanlari etnik aidiyetlerine nispet ederek asagilamak igin
kullanilmistir. Nitekim bu tabirler Arnavut, Giircii, Abaza ve Tatar gibi uluslar i¢in
de zikredilmistir. Ozel durumlar i¢in kullanilan kavramlar1 genellestirerek aktarmak

ise dogru bir yaklasim degildir.%

% Ayvazoglu, a.g.e.,,s.3-4.

% Akgura, Tiirkeiiliik, s.87.

% Tiirk kavramu ile ilgili daha genis bilgi igin bkz. Feridun M. Emecen, “Osmanlilarda Tiirkliik
Kavrami Uzerine Notlar: “Asagilama Edebiyat” Miti”, II. Uluslararas1 Tiirk Uygarh Kongersi:
Tiirk Uygarhgimin Diinya Uygarhig icindeki Yeri, 4-6 Ekim 2004, Biskek, s. 85-91.
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Tiirk milliyetciliginin gelisiminde 19. yiizyilin son ¢eyreginde yogun olarak
tartisilan bir diger konu “millet” kavramidir. Kavram, milliyetciligin etkisiyle yeni
bir anlam kazanmis, yliklenen anlama gore milliyet¢ilige yaklagimin niteligi
belirlenmistir. Arapga “m-I-1” kokiinden gelen ve lugatta, “din, seriat, yol ve stinnet”
% anlamina gelen kavram, Kur’an-1 Kerim’de on bes yerde gecen din ve seriat;
Islami literatiirde ise “din, mezhep; bir din ve mezhebe bagli topluluk” anlamlarina
gelmektedir. Bu bakimdan Osmanli millet sisteminde “millet” etnik bir yapidan ¢ok
dinsel veya mezhepsel bir yonii ifade etmektedir. 1®° Yine “Osmanli Tiirkgesi
Sozligi”nde millet, “milletler, uluslar, halklar” ve “ayni din ve mezhebe inanan
halklar veya cemaatler, aym dinden olanlar” seklinde belirtilmistir. 1% Klasik
donemden beri dini ziimreleri ifade etmek i¢in kullanilan bu kavram, 16. ve 17.
ylizyildaki belgelerde "Papanin Milleti, Millet-i Ermeniyan, Milel-i Selase" seklinde
ifade edilmisti. Ancak modern zamanlarda “millet” kavraminin "nation" kavramina
karsihk kullanilmas1 tartismalar1 da beraberinde getirmistir. 192 1856 Islahat
Fermani’ndan sonra cemaatlerin laik unsurlarinin cemaat idaresine katilimiyla
birlikte “nizamnameler” ¢ikartilmis, patrik ve ruhani kurullarla birlikte millet
meclisleri tesekkiil etmistir. Boylece laik unsurlarin da idare ve fikir diinyasinda
etkin olmastyla ayrilik¢i milliyetcilige yonelen egilimler goriilmiistiir.!%®. Osmanlh
Devleti’nde dinsel veya mezhepsel olarak algilanan millet terimi etnik bir yone dogru
evrilmis, daha onceleri kendilerini Ortodoks olarak tanimlayan imparatorluk tebaasi
kendilerini Yunan, Sirp, Bulgar seklinde tanimlamaya baslamistir. 1% Osmanl
Devleti 1856’dan sonra klasik devlet yapisini Osmanlilik {izerine insa ederek dil, din
farki gozetmeksizin vatandaghk {izerine kurulu “Osmanli milleti” olusturmak
istemistir. Dini cemaat iizerine kurulu sistemden, “cok dil ve dine sahip modern bir

millet anlayisi, kisiyi 6n plana ¢ikardigindan, bireyin kisisel isteklerini, kimligini,

9 Abdulkerim Bingdl, “Kur’an’in Milliyetgilige Yaklasimi”, Anemon Mus Alparslan Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 2017; 5(3), 882.

10 Bilal Eryilmaz, Osmanh Devletinde Gayrimiislim Tebaanin Yonetimi, Risale Yayinlari,
Istanbul, 1996, s. 17.

101 fsmail Parlatir, Osmanh Tiirkgesi Sozliigii, Yarg1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 1093

102 {lber Ortayli, “Osmanlilarda Millet Sistemi”, D.I.A, Istanbul, 2005, XXX, 5.66; Ayrica Ermenilerin
tamami tek bir cemaat seklindeki “Ermeni Milleti” gibi degil, “Gregoryan Ermeni, Katolik ve
Protestan Ermeni Milleti” seklinde orgiitlenmislerdir. Bkz. Eryilmaz, a.g.e., s.236.

103 Ortayh a.g.m, s. 70.

104 Bernard Lewis, Ortadogu, cev. Selen Y. Kélay, Arkadas Yayinvi, 3. Baski, Ankara, 2003, s. 373.
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mensup oldugu topluma baglayarak etnik bilinci koriiklemistir.” Bdylece “etnik
kimlik, eski cemaat kimliginden daha gii¢cli” hale gelmis, dil, din, soy, tarih gibi
ozellikler milli kimligin bir pargasi olmustur.’®® 1856 Islahat Fermani’ndan sonra
Osmanli millet sistemi bozulmus, tiim tebaa “esit vatandaslar” olarak goriilmiistiir.
Onceleri “Osmanl1” kavrami “Tiirk” e karsilik ve Miisliimanlar i¢in kullanilirken,
bundan sonra Osmanli tebaasinin tamamini ifade etmistir. 10

Osmanli Devleti’nde 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra “tmmet-millet-
kavim-cins” kelimelerinin anlamlar1 zamanla degismistir. “Millet; din-mezhep
ekseninde, kavim; kabile-kan bagi-mahalli kiiltiir ekseninde; cins ise irk ekseninde”
anlasiimistir. 197 Geleneksel millet terimi, Bati kaynakli “nation” igerikli yone
evirilmistir.1® Artik millet kelimesinin yerini éimmet almis ve dini vurgular bu
kavram iizerinden yapilmaya baslanmist. Ancak Islam diinyasindaki milliyetgi
hareketelerde mesruiyet problemi ve “kiiltiirel kodlar” itibariyle dini referanslar
kullanildigindan laik ve kuru anlama sahip olan kavim ve kavmiyetcilik yerine millet
ve milliyetgilik kavramlari tercih edilmistir. 1°° Insa edilen Bat1 tipi millet kavram
tartismalarinin temelinde laiklik vardi. Ciinkii “nation” icerikli millet tanimi
tamamiyla laik karakterli bir kavramdir. Osmanli aydinlarinin yaklasimlarinda bu
laik karakterin goriildiigli kuskuludur. Bati’dan alinan “nation” kavraminin laik yonii
teshis edilemediginden, tiirdes toplum olusturma gayreti ile Bati’daki “nation”un
karsiligi olan “ulus” yerine “millet” kullanildi. Bu da ciddi kavram karigikligini
beraberinde getirmisti. Ahmet Mithat Efendi’nin millet kavraminda Tirkler ve diger
topluluklardan bahsedilirken, geleneksel anlaminda “millet” dini ifade etmektedir. 28
Nisan 1882 tarihli Vakit gazetesi, Fransizcadaki ‘“nation” kavraminin “millet”,
“nationalite” kavraminin ise “milliyet” seklinde kullanilmasini dogru bulmamis, bu
kavramlarin karsiliginin “kavim” ve “kavmiyet” oldugunu vurgulamistir. Semseddin
Sami Bey’e gore de; milletin “nation” olarak kullanilmast yanlistir. Ciinkli “millet”
dini bir kavram olup bununla kastedilen Islamiyet’tir. Ayrica Semseddin Sami,

“Kamus-i Fransevi’yi tercime ederken “nation” karsilig1 olarak, “cemaat-1 kesire,

105 Karpat, a.g.e., s. 8-9

106 Kgsoglu, a.g.e., s. 48-51.

07 {smail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri, Dergih
Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 15.

108 Karpat, a.g.e., s. 12,

109 Kara, a.g.e., s. 15.
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millet, immet, kavm ve taife” anlamlarim1 kullanmistir. Ali Nazima, “nation”
kavrammi iimmet/kavim/taife olarak terciime etmistir. ' Ahmet Cevdet Pasa
“nationalite”yi kavmiyet olarak ifade ederken, akimin Fransiz Ihtilali'nden sonra
bulasic1 bir hastalik gibi Avrupa'nin bircok kavmini etkiledigini diisiinmiistiir.*'* Al

Suavi “nation”u immet; Kanipasazade Rifat ise, “kavim”!!2

olarak terclime etmisti.
Ikdam, 27 Temmuz 1896 tarihli sayisinda, “Tiirklerin din cihetiyle Islam, heyet-i
ictimaiyemiz cihetiyle Osmanli, kavmiyet cihetiyle Tiirk oldugunu” yazmaktadir.'3

Tanzimat Donemi’nde ve Yeni Osmanlilarda millet kelimesinin anlaminin
¢ok yeni oldugunu ifade eden Akcura’ya gore de millet Fransizcadaki “nasyon”
kelimesinin karsiligidir. Ona gdre, Avrupa’daki fikirler ve realiteler, asillarindan
arastirtlmayip, Osmanli toplum yapist o esaslara gore incelenmediginden milliyet
sorunu geregince arastirilip aydinlatilmamis ve millet kelimesinin anlam1 tam olarak
verilmemistir. Ona gore, Tanzimatgilar ve Yeni Osmanlilar, Osmanli toplum
yapisina zarar vereceginden kasitli sekilde milleti teorik olarak tarif etmemistir.
Onlarin bu tutumunun diger bir sebebi de Osmanli devlet yapisinin biitiiniinii bir
millet saymalaridir. !4

Yeni Osmanlilarin kullandigi “millet”, “iimmet”, “kavim”, “nation” gibi
kavramlar bugiinkiinden farkli manalar iceriyordu. Ornegin 19. yiizyilda kullanilan
“millet” anlam1 “limmet”i karsiliyordu. Bu donemde kavramlar net olmadigindan
Yeni Osmanlilar Batili kavramlara Arapga, Farsca ve Tiirkceden karsilik bulmaya
calismislardir.'®™® Ayni1 zamanda Tanzimat doneminde kullanilan vatandas ve millet
kavramlar1 cagdaslasma silirecinde eski anlamlarimi yitirmis ise de heniiz Bati’da

kullanilan anlamini kazanmis degildi. Tanzimat Doénemi’nde resmi Fransizca

110 Vatandas, a.g.e., s. 142-144.

111 Umid Merig, Cevdet Pasa’min Cemiyet ve Devlet Goriisii, Otiiken Yay., Istanbul, 1979, s. 83.

112 Hamza Tiirkmen, Ulusculuk Cikmaz, Ekin Yaynlari, Istanbul. 2010, s. 38.

113 Vatandas, a.g.e., s. 144-145.

114 Akgura, a.g.e., s. 21; Tanzimat déneminde “bir Osmanli Milleti” varligimi kabul etmek Tiirk
milletinin yoklugunu kabul etmek anlamima geleceginden,Tiirkgiiler Osmanli tebaasi olan diger
milletlerin de varligimi yiiksek sesle dillendirmiglerdi. Bu dogrultuda “devlet-timmet-millet
formulasyonuyla imparatorluktan ve Islam diinyasindan vazgegmeden Tiirkgiiliik yapmanin
imkanlarmi buldular.” Gokalp, “Islam iimmeti”, “Tiirk milleti” ve “Osmanli devleti” ¢dziimiiyle bu
kavramlar {izerinde yasanan tartismalar1 nihayete erdirme gayesi tasimistir. Bkz. Calen, Osmanhecik
ve Islamcilik Karsisinda Tiirkgiiliik, s. 119-124.

115 Celik, Ali Suavi ve Donemi, 5.615-616.
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ceviride “vatan” sozcligl “pays”; millet sozcligl ise “patria” sozciiklerini karsilamak
icin kullaniimist1. 11

Ziya Gokalp, kavramsal ve sosyolojik olarak “limmet” ve “millet”
kavramlarii “galat-1 meshur, liigat-1 fasihten evladir” diisturuyla ele alarak bunlar
arasindaki gerilimi asmaya calismistir. “Islam {immetiyle” ve “Tiirk milletini”
toplumsal gergekligi {izerinden agiklamaya calistigi formulasyonda tartigmalarin
nihayete erecegini  diisiinmiistir. Boylece “Tiirk milletindenim, Islam
timmetindenim, Osmanli devletindenim” ciimlesiyle millet ve immet kavramlarinin
siirini ¢izmistir. Bu yoniiyle birbirine zit ve rakip olmayacak bu iki kavram ayni1
diizeyde “kutsal” diisiincelerdi. " Millet kavramindaki tartismalar II. Mesrutiyet
donemindeki Islamcilar tarafindan da devam ettirilmistir. Nitekim kavrama yiiklenen
anlama gore farkli algilanan milliyetgilik, kavmiyet¢ilik olarak telakki edilmistir. Bu
durum II. Mesrutiyet doneminde Tiirkgiiler ve Islamcilar arasinda fikri tartismalara
sebep olmustur. Islamcilar, modernitenin iirettigi veya yeniden icat ettigi sekiiler
temelli “ulus, 1irk, etnik kimlik ve vatan” kavramlarin1 Kur’an'daki “kabail, su’b,
kavim, iimmet” kavramlariyla, agiklamislardi. Ayni sekilde dénemin bazi Islamci
diistiniirlerinde millet ve kavim kavramiyla farkinin ne oldugu ve “nation” kavramini
karsilaylp karsilamadigi  anlagilamamaktadir. 18 Agaoglu'nda da bu donem
Islamcilarinin milliyetcilige yaklasiminda millet ve kavim kavramlarmin birbirine
karistirildig1 suglamasi vardir. 110

Tarihin bir bilim olmaktan ¢ikip ideolojik amaglarla kullanilisinin en tipik
ornegine “uluscu” literatiirde rastlanmaktadir. Tarihle elde edilen malzemeler “ulusal
biling” elde etmek amaciyla kullanilmistir.*?® Toplumlar, kendi kolektif hatiralarina,
efsanevi sekilde de olsa baglidirlar ve bunlar kusaktan kusaga aktarmaktadirlar.
Modern zamanda ise bu hatiralar biiylik 6nem kazanmistir. Fransa’da 18. yiizyilin
sonunda milli devletlerin kurulmasindan sonra tarih; krallarin, prenslerin
kahramanliklarin1 anlatan bir ara¢ olmaktan ¢ikmis, belirli bir milleti yiicelten arag

olmustur. Nitekim 18. ve 19. yiizyilda ortaya ¢ikmis Yunan milliyet¢iliginde, Helen

116 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 217.
117 Calen, Osmanhcilik ve islameihk Karsisinda Tiirkgiiliik, s. 181-182.

118 Tiirkmen, Ulus¢uluk Cikmazi, s. 56.

119 Ahmet Agayef, “Davay-1 Kavmiyet Meselesi”, a.g.e., s. 321-335.

120 yatandas, a.g.e., s. 40.
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yazilarinin Rum halkinin konustugu dile yakin olmasindan hareketle Rumlarin Helen
medeniyetinin mirascilart oldugu tezinin etkisi biiyiiktiir. Diger Hiristiyan
milliyetgileri de aym sekilde kendi tarihlerini eski anlatilara gore yazmislardir. Bu
anlamda Bulgarlardaki ilk milli uyanigin 18. yiizyilda bir rahip tarafindan yazilmis
olan “Bulgar Tarihi” kitabina dayandig: ifade edilmektedir. 12

Milliyetciligin Osmanli Devleti’ndeki doniigiimiiniin en énemli unsurlarindan
biri de tarih anlayisidir. Milliyetciligin dogusunun ayni zamanda milli tarih ile
basladig1 farzedilmistir. Milli tarih “objektif gerceklerden ¢ok efsanelerden ve arzulu
diistincelerden (hiilya) ibaret olsa bile, daima ayn1 fonksiyonu goriir: insanlari millet
denen bir sosyal biitiiniin parcalar1 olduklarina inandirmak, bdylece onlar arasinda
birlik ve dayanismay1” saglar.'??> Bu baglamda milli tarih, milletlerin varlik sebebidir
ve “tarihgi bir okula dayanmaksizin hicbir milliyetgilik basarilamaz.”?®

Osmanli tarihgileri, Tiirk tarihini Anadolu beylikleriyle baglatmistir. Tiirklerin
Islam’dan &nceki tarihiyle ilgilenmezlerdi. Namik Kemal, “Osmanli Tarihi” eserinde
tarihin fert ve milletin hayatindaki 6nemine deginmis, ancak Osmanlinin Tiirkliigi
veya Tiirk gecmisi konusuna deginmemisti. Osmanlinin kokenini ise Tiirk’te degil
Oguz Tiirkmen asiretinde bulmustur. Ahmet Cevdet Pasa da Tiirk tarihine “Islam
Tarihi” goziiyle bakmis ve Tiirklerin Islam 6ncesi dénemiyle ilgilenmemisti. Tiirk
tarihini Islam 6ncesi dénemiyle ilk ele alan eser, 1864 yilinda Ahmet Vefik Pasa
tarafindan terciime edilen ve Tasvir-i Efkar gazetesinde yayinlanan Ebulgazi Bahadir
Han’m yazdigi “Evsal-i Secere-i Tiirki”!?* adli eseridir. Ayn1 yil (1864) Ahmed
Hilmi Efendi’nin, Ingiliz tarihgilerin yazdigi alti ciltlik genel tarihe eklemeler
yaparak terciime ettigi “Tarih-i Umimi” adli eser, Tiirklerin islam 6ncesi tarihiyle
ilgili boliimler igermistir.’?® Celalettin Pasa’da Tiirklerin filoloji, etnoloji ve tarihinde
sadece Osmanl Tiirkii degil, biitiin Tirkler vardir. Celaleddin Pasa, ilk kez Bati

kaynaklarimi esas alarak 1869'da Fransizca yazdigi “Eski ve Yeni Tirkler Tarihi”

121 Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Orta Doguda Millet, Milliyet, Milliyetcilik, s. 24-27.

122 Erol Giingdr, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik, Hisar Yayinlar1, istanbul, 2003, s. 65.

123 Siileyman Seyfi Ogiin, Mukayeseli Sosyal Teori ve Tarih Baglaminda Milliyetcilik, Alfa
Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 25.

124 Secere-i Tiirki 15. asrin ikinci yarisindan itibaren Tiirkistan tarihini ele almaktadir. Ayrica Bahadir
Han’in “Secere-i Terakime” adli eserde bu kitabin okuyucusunun “Tiirk” oldugunu bundan dolay1
“Turkane” diliyle yazildigin1 belirtir. Bkz. Ebulgazi Bahadir Han, Tiirklerin Soykiitiigii: Secere-i
Terakime, Haz. Muharrem Ergin, Terciiman 1001 Temel Eser 33, y.y, t.y, s. 7.

125 yatandas, a.g.e., s. 214.
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kitabin1 Sultan Abdiilaziz’e ithaf etmistir. Akcura’ya gore bilimsel nitelikler
tagimayan bu eser, Tiirk ruhu ile Tiirk ¢ikarlarimi savunmak ve Tiirklerin diinya
medeniyetine katkilarini ortaya ¢ikarmak amaciyla yazilmistir.*2

Tarih anlayisinda milli yaklasim, aydinlar tarafindan da benimsenmistir.
Bunda milli kimlige sahip olma isteginin yaninda Avrupa’da Tiirkleri asagilayan
yaklasimlara kars1 tepkiselligin etkisi de biyliktir. Ahmed Mithad Efendi,
kiitiiphanesinde Avrupa dillerinde yazilmis yirmiden fazla Osmanli tarihinden sadece
ikisinde Tiirk aleyhtarlig1r olmadigi, digerlerinin tamaminda Tiirklerle ilgili olumsuz
bir yargimnin oldugundan yakmmistir. 1876 yilinda Siileyman Pasa (1838-1892)
“Tarih-i Alem” adli eserini yayinlamis, Tirk tarthine genisce yer vermistir.
Siileyman Pasa bu kitabim1 yazarken, basta J. De Guignes’in “Tiirklerin ve
Mongollarin Tarihi” olmak iizere bir¢ok sarkiyat¢inin eserlerinden yararlanmistir.
Siileyman Pasa, Mogol, Hun, Macar, Bulgar gibi farkli isim tastyan topluluklarin
aslimin Turkligiinden genis¢e bahsetmistir. Ali Suavi Paris’te ¢ikardigit Ulum
gazetesinde Tiirk tarihiyle ilgili Sarkiyat¢ilardan alintilar yayinlayarak genelde millet
tarihinin, 6zelde ise Tiirk milliyet¢iligin insasinda aktif rol almistir. Ahmed Mithad
Efendi’nin, 1886 yilinda Terciiman-1 Hakikat’te yayinlanan yazilarinda Osmanlilarin
Tirk soyundan geldigi ve Tiirklerin tarihte biiyiilk bir millet olduklarindan
bahsetmistir. 12’ Aynmi sekilde Ahmet Cevdet Pasa, yazdigi “Tarih-i Cevdet” adli
eserinde Tiirk irkma ve Tiirkliige sempatiyle bakmustir. 2 Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti kurucusu Bursali Mehmet Tahir Bey, 1896’da “Tiirklerin Ulum ve
Funun’una Hizmetleri” isimli kitapgigimi Ikdam’da yaymladi. Eserin onsoziinde
amacinin Tirk tarihi yazmak olmadigimi, Tiirkleri yalniz akinci soyundan kaba birer

kahraman sanan diismanlarin anlamsiz fikirlerini ¢iiriitmek oldugunu yazmisgtir.1%°

B.2. Vatan ve Vatanseverlik

126 Akcura, Tiirkgiiliik, s. 33.

127 Ahmed Mithad Efendi’nin, 1886 yilinda Terciiman-1 Hakikat’te yaymnlanan yazilari sonradan
“Mufassal Tarih-i Kurun-1 Cedide’ adli kitap olarak basildi. BKz. Vatandas, a.g.e., s. 215.

128 Mehmet Saray, Atatiirk’iin Tiirkliik ve Milliyetcilik Anlayisi, ATAM, Ankara, 2012, s. 45.

129 Akeura,, a.g.e., s. 100.
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Toprak ile halkin birbirine ait olmasmna gonderme yapan yoniiyle vatan
kavrami, milliyet¢iligin en dnemli unsurlarindan birini tegkil etmektedir. Bir toprak
parcasini ifade eden vatan, siradan bir yer degil, halkin besigi olan tarihi bir topraktir.
Tarihi bellegin ¢agrisimlar1 olan bu toprak, ayni zamanda bilgelerin, azizlerin ve
kahramanlarin yasadiklari, savastiklari, dua ettikleri yerdir.®® Fransiz Ihtilali’nden
sonra Onemi daha da artan vatan kavrami vatanseverligi de dogurmustur. Hayes,
milliyet¢iligi vatanseverligin bas hedefi yapmadikca, kiiltiirel veya siyasi
milliyetciligin iiretilemeyecegini savunmustur. 3! Rousseu’ya goére vatandaslik,
vatanseverligi tliretmez, ancak vatanseverlik vatandasligi tamamlar ve vatandasliga
nitelik kazandirir. 132

Alman sair Arndt’in “Alman Vatan1” adli siirinde, vatanin neresi oldugu
sorusuna soyle karsilik verilmistir: “Alman dilinin ses verdigi yer/ ve Allah bile
cennette Almanca sarkilar sdyler / Iste vatan bu olmali / Bu benim vatanimdir de, ey
yigit Alman.”133

Milliyetciligin olmazsa olmaz bileseni olan vatan, milli devlet hiikiimranlig1
altindaki bir toprakla kaimdir, vatan siyasi ve hukuki olmasinin 6tesinde milliyet¢i
ideolojinin belli bash kutsallik kaynaklarindan biridir. Insanlarin, birlikte biiyiidiigi,
yasadigl insanlara ve ortak hayat mekani olan yere duyacagi baghlik milliyetcilik
acisindan mesru bir dogal duygudur. Ancak modern Oncesi politik olmayan
“devletsiz vatan” sevgisidir. **

Namik Kemal’in kutsi anlamlar yiikledigi vatan kavrami, Oncesinde en
basitiyle memleket anlaminda kullaniliyordu. Liigat anlamiyla “kisinin dogdugu veya
yasadig1 yer, ikametgah, konut” anlamina gelen vatan kavrami, Fransiz Devrimi ve
milliyetcilik diisiincesinden sonra Fransizca “patrie” anlaminda siyasi igerik
kazanmistir. Osmanli devletinde vatan kavramina gore daha kapsamli olan Darii’l-
Islam, siyasi ve askeri egemenlik alanini ifade ediyordu. Darii’l-islam milliyetgiligin
anlamlandirdigir vatandan fakli bir yoni karsiliyordu. Karpat’a gore; 1860’larin

sonlari ile 1870’lerde topraga dayali-teritoryal vatan sorunu belirdi. Islam, topragin

130 gmith, Milli Kimlik, s.25.

181 Hayes, a.g.e., 5.12-20.

132 Ozkirimli, a.g.e., s. 40.

133Metin Karabagoglu, Kertenkele Cukuru, Milliyet¢ilik Diinyevilesme Kemalizm, Nesil Yayinlari,
9. Baski, Istanbul, 2012, s. 23-24.

134Tanil Bora, Milliyetgiligin Kara Bahari, Birikim Yayinlari, istanbul, 2013, s. 151.
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milli veya baska bir kimlige temel olusturacak bir esas oldugunu kabul
etmemektedir. Bundan dolay1 topraga baglilik, vatanseverlik veya toprak sevgisi
Islam’m kurallarinca kabul edilmez. Vatanseverlik, Tanr1 sevgisiyle catisabilir.
Klasik Miisliiman edebiyatinda, vatan veya bir toprak parcasiyla tanimlanmis
Misliman bir ulus hakkinda bir anlati yoktur. Klasik veya modern sairler,
dogduklar1 yere bagliliktan bahsetmislerdir. Bu baglilik ise siyasal degil dogaldir.
Cagdas ulus, varligiin devami igin tilke topragina ihtiya¢ duyar. Osmanli milleti
yaratmaya karar vermis olan seckinler, millette vatan olarak tarif edilen bir sevgi
yaratarak, milleti topraga bagl kilmayi istediler. 1870’lerden sonra Osmanli aydin ve
sanatkarlari, vatan veya topraga dayali iilke fikriyle ilgilenmeye basladilar.**®

Vatan kavramiin “ulusguluk” anlaminda kullanildig: ilk zaman Tanzimat
sonrasidir. Fransa’dan etkilenmenin sonucunda vatan mefhumu, geleneksel
anlamidan koparak degisim ge¢irmis ve biitlin vatandaslarin samimiyetle
baglandiklar1 imparatorluk topraklarini ifade etmeye baslamistir. Tanzimat neslinin
vatana ylikledigi anlam, parcalanmakta olan imparatorlugu bir arada tutmak ic¢in
iiretilen Osmanlilik ideolojisinin geregine uygun sekilde gergeklesmistir. 3 Ote
yandan Namik Kemal, vatan kelimesini bitiinciil bir ideoloji olarak 6zel ve dar
anlamindan  uzaklastirmis, kavrama siyasi  bir  hiiviyet = kazandirarak
kavramsallastirmistir. Bu vatan anlayisi sonraki tarihlerde sekillenen Osmanlici,
Islamc1, Tiirkgii, Anadolucu ve Kemalist milliyetgiliklerin “nirengi noktasi’ni
olusturdugu ileri siiriilmiistiir.*’

Kirim Harbi’ne kadar bir milletin iilkesini ifade edecek kavram heniiz mevcut
degildir. Kirim harbi doneminde kutsal bir anlam yiiklenen vatan kavrami, Namik
Kemal® de imparatorluk topraklarini ifade etmektektedir. Nanmik Kemal, /bret’teki
“Vatan” adli makalesinde, Osmanl1 i¢inde farkli milletlerin dillerini ve milliyetlerini
muhafaza ettigini, Arabistan disinda tefrika olusturacak bir kavmin bulunmadigini,
bunlarm da “hilafet-i Islamiye ¢atis1” altinda ayrihia diismeyecegini ifade etmistir.1*8

Ona gore vatan; sadece bir yerin hudut veya haritasi, “birka¢ bin mazlumun kan1”

135 Karpat, a.g.e., s. 188.

136 Vatandas, a.g.e., s. 222-223.

187 Liitfii Sehsuvaroglu, Biiyiik Birlik Projesi Olarak Milliyet¢ilik ve Namik Kemal, Elips Kiatap
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 69.

1% Namik Kemal, Kiilliyat-1 Kemal, Makalati Edebiye Ve Siyasiye, Sirket-i Miirettibiye Matbaasi,
Istanbul, 1327, s. 327.
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veya devlet adamlarinin “kalemiyle ¢izilmis bir hattan ibaret” degildir.®*® “Milletim
nev‘-i beserdir vatanim rily-1 zemin” fikrini imkansiz géren Namik Kemal, vicdani
bir his olan vatan sevgisini birakmayi, atesli silah1 elden birakip diismana karsi
savunmasiz olmayla bir tutmustur. “Biz, oturdugumuz yerlerin her tas igin bir
cevher-i can verdik. Her avug topragi nazarimizda o yola feda olmus bir kahramanin
yadigar-1 viiciidudur... Vatan bize kilicimizin ekmegidir. Daima kendimize mahsus,
kendimize miinhasir biliriz. Daima nefsimizden ziyade sever, nefsimizi ugruna feda
ederiz.”14

19. yiizyildaki Miisliiman yazarlar Peygamber’in ovdiigli sOylenen vatan
sevgisi iizerinden (hubbul vatan) bir vatancilik (vataniye) anlayisi ortaya
koymuslardir. Bu yazarlar reformlarla ilgili goriislerini Misir, Suriye gibi yerlerde
vatansever duygulara hitap eden ¢agrilara déniistiirmiislerdir. 4!

Muhammed Fadlallah’a gore, vatanin birinci yonii duygusal cizgidir ki
stibjektif duygularla ilintili ve i¢ tepkilere gore ortaya ¢ikar. Bir diger ¢izgi ise
siyasal ¢izgidir. Duygusal ¢izgide herhangi bir sorun yoktur. Allah kulun ¢evresine,
tim varliklara, esyaya ve insanlara kars1 duygusalligini men etmez. Ancak sapma
cizgisine yaklastiginda onu Islami ¢izgiye ¢ekerek gelismesine imkan saglar. Bu
yonilyle insanin toprak ile iliskisinden dogan duygusal bag, Kur’an-1 Kerim’de
zikredilir. Islam, insan1 sevdigi veya sevmedigi hususlarda beseri duygu ve egilimi
ozelliklerinden soyutlamaz. Bir rivayette gecen: “Beldeler vatan sevgisiyle yasar.”,
“Kisinin ge¢mis zamanina aglamasi ve bagli olmasi keremin gostergesidir.”
Peygamberin, Mekke’ye duydugu sevgi “vatan” olgusuna doniik olan duygusal
egilimin mesrulugunu gosterir.2*? Diger ¢izgi olan siyasal vatan kavrami ise iginde
cekinceler barindirir. Siyasal vatan, dar anlamda toprak pargasiyla sinirli, ikamet
edilen yer anlamindan uzaklasarak daha genis bir cografyayr kapsayan, hiikiim,
sistem, kavim veya etnik kdken ve sinir olgusuyla giindeme gelen vatan olgusudur.
Devlet kavramu ile biitiinleserek insanin duygusal yoniine hitap eden vatanin siyasal

boyutu kendi vatandaslarina karsi duygusal yonii besleyen bir olgudur. Vatan

13 Namuk Kemal, a.g.e., s. 321-322.

140 a.g.e., s. 323-324.

41 Hamid Inayet, Cagdas Islami Siyasi Diisiince, cev. Y. Ziya, Yonelis Yay., Istanbul, 1995, s. 209.
142 Muhammed Fadlallah, islami Hareket Sorunlar ve ilkeler II, cev. Vahdettin ince, Ekin
Yayinlari, Istanbul, 1996, s.174-175.
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duygusu, vicdani biling ve duyarlilik niteligi kazanarak kisinin tiim duygularina ve
iligkilerine hakim olacak bir tavra doniisiir. Bu sekilde gelisen bir vatan duygusunda
bireysel ozellik ve zat erir. Kisi vatan1 ugruna kanini ve canini vermeye hazir olur.
Bu durum vatanseverligin putperestlik seklini ortaya ¢ikarir. Insan topraga tapmaya
baslar ve onun i¢in her seyi yapar. Kendini her tiirli ilkeden soyutlar. Vatanin
cikariyla risalet misyonunun ¢ikar ¢atigtiginda vatan oncelikli olur, ya da ikisini
dengeleyen bir pratiklik olusturulur. islamcilar smirmn dtesini Miisliimanlara kapatan
ulusal sinirlara bagl kalmanin diisiinsel temelini bulmakta zorlanirlar. Ciinkii Islam’a
gdre yeryiizii genistir ve insanlar diledigi yeri vatan edinebilirler.}*®

Tiirkiye’nin resmi milliyetcilik anlayisi, kurulusundan beri vatandaslik ve
toprak / vatan bagi esasina dayali Fransiz milliyetgiligiyle; etnisist acilimli Alman
tarzi milliyet¢iligi arasindaki gerilimi asamamigtir. Gokalp’in kiiltiirel kimlige dayali
sentezi, Osmanli vatanseverliginden devreden vatandasliga dayali teritoryal
milliyet¢ilik ile milletin ezeli-ebedi oldugunu vurgulayan milliyetgilik anlayisina
dayanir. Bora’nin bu iddiasina gore, resmi yorum vatandaslik esasina dayansa da dis
ihtilaf, milli dava ve popiiler kiiltiirde, etnisist ve saldirgan milliyetcilik olarak ortaya
ctkmistir, 144

Remzi Oguz Arik’a gore; sadece miisterek tarithin potasinda eriyip cografyaya
dokiilerek onu vatanlagtiran ve muayyeniyetsizlikten kurtulan topluluklar millet
olabilirdi. Milliyet fikri vatanla birlikte dogmustu ve vatanla birlikte ele
alinmaliydi.**®

Vatan kavraminin kisinin dogdugu yer olan dar anlamindan uzaklasarak
Osmanli Devleti’ni kapsamasi sonunda farkli vatan sinirlari ¢izilmistir. Turanci
diisiince, vatani Tiirklerin yasadifi cografya olarak tanimlarken, Islamcilar
Miisliimanlarin yasadigi yer olarak smirlandirdi. Anadoluculuk akiminin ortaya
koydugu vatan imgesi ise, Tiirkciiliigiin ve Islamcilifin soyut vatan anlayislarina

kars1 bir tepki olarak dogan goriistii. Nitekim Nurettin Topgu, Turanci diigiincenin

"3 ag.e.,s. 177-179.
144 Bora, Milliyetciligin Kara Bahar, s. 74.
145 Ayvazoglu, a.g.e.,s. 118.
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Tiirkiye sinirlar1 disindaki cografyaya uzanisini anlamsiz bularak vatan kavramini
sadece Anadolu’ya has kilmugtir.14°

[slam diinyasinda vatanseverlik milliyetcilik olarak algilanmis, vatan
tizerindeki milletin hakimiyetine dogru evrilen vatan anlayis1 milli-devlet anlayisini
beraberinde getirmistir. Osmanli Devleti’nden ayrilan Miisliiman unsurlarin da
vatana yiikledigi anlam dini ve milli bir duygu ile desteklenmistir. Buna gore; “Vatan

yoksa din de yoktur, hicbir sey de yoktur”!#’

anlayisi, her milletin kendi vatanina
sahip olma anlayisin1 ortaya c¢ikarmis ve bu yoOniiyle vatana dinden daha fazla
anlamlar yiiklenmistir. Arap milliyetciliginin vasfi halinde olan vatanseverlik,
Tiirkiye’de de dini duygu ile birleserek eklektik bir goriinim sunmustur.
Sebiliirresad dergisi yazarlarindan Arslangil, lizerinde 6zgiirce yasanilan vatani her
seyden istiin gérmeyi, malin1 ve canini vatan ugrunda seve seve vermeyi en
mukaddes vazife olarak gormiistiir. “Vatan muhabbeti imandandir” séziiniin bunun

en acik ifadesi oldugunu ifade eden Arslangil, islamiyetin vatan ugruna kahramanlik

gosterenleri en biiyiik miikafatla miikafatlandirdigini aktarmustir. 24

B.3. Milliyetcilik ve Din

Milliyetcilik olgusunun din ile ge¢misten gliniimiize kadar kurmaya calistig
iliski bigimi, genel baglamda birka¢ tutumun yansimasi olarak ele alinabilir. Bu
yansimalar, gerek Avrupa’da gerekse de Islam iilkelerinde milliyetgi hareketlerde ya
dini bir kimlik ile sentezci ya da dine tamamen karsi laik karakteriyle tezahiir
etmistir. *° Milliyetcilik ve din iliskisinin baska bir versiyonu da dinlerin
milliyetcilige gec¢it vermemesidir. Bu baglamda dinlerin evrenselligi ve din
kardesligi millet iistii bir 6zellige sahiptir. Buna gore dinler milliyetgiligin oniinde

engeldir, modern milliyetgilik insanlararas1 grup iliskilerinde dinin yerini almigtir.!>°

146 Nuretttin Topgu, “Bizde Milliyet Hareketleri, Hareket, Y. 1, S. 3, Nisan 1939, s. 76.

147 Atilla Fikri Ergun, Milli islamcilik ithal islameiliga Karsi, Kibele Yay. Istanbul, 2016, s. 102.

148 Halil Aslangil, “Vatan Sevgisi”, Sebiliirresad, C. VIII, S. 184, Kasim 1954, s. 131.

149 Karakas, a.g.m., s.61.

10 salo Wittmayer Baron, Modern Milliyetcilik ve Din, ¢ev. M.Ozay, A¢ilimKitap, istanbul, 2007,
s.18.

32



Rousseau, Avrupa’da her milletin kendine ait milli bir din insasina olumlu
yaklagsa da bunun miimkiin olmayacagini belirtmistir. Ancak diisiiniir yurttaslik
vazifesine engel olmayacak bir din anlayisina sicak bakmistir. Bu da ‘akil dini’
denen bir din anlayisin1 dogurmustur. Atesli bir Hiristiyan vaizi olan Fichte, “Alman
Idealizminin Dini” adli eserinde Almanlarin Tanr1 tarafindan segilmis 1tk oldugunu
diisiinerek Yahudilerin 1rk istiinliigli inancina benzer bir diisiince benimsemistir.
Fichte, Alman milliyetciligi i¢in ¢alismanin ayni zamanda insanliga hizmet oldugunu
diisiiniir. Hegel de Almanlan “Felsefenin se¢ilmis kavmi” diye dverek Fichte ile aym
safta yer almigtir. Mazzini ise mevcut dinlerin isabetli olmadigini, insanliga huzur
getirmedigini diigiinerek deist bir diislince sergilemistir. Ona gore, her milletin bir
gbrevi vardir ve milletler “yaraticinin gercek peygamberi” dir. Italyan milletini ise,
biitiin insanlarin kurtulusu icin “lahi bir mesih” olarak takdim eden Mazzini, Ibrani,
Muhammedi ve Budist inancinin birlestigi evrensel yeni bir din kurmayi teklif
etmistir. 1>

Din 06zellikle Dogu Avrupa’da biitiin milliyet¢i catismalarda 6nemli rol
oynamistir. Osmanli Devleti’ndeki milli azinliklar dil ya da etnik yapidan daha ¢ok
dini azmnhiklar statiisindeydi. ™ Bu baglamda Balkanlardaki milliyetgi
ayaklanmalarin dinsel veya mezhepsel yonii etkili olmustur. Bulgar, Sirp ve benzeri
topluluklarm milli kiliseleri kurulduktan sonra milliyetgilikleri hiz kazanmistir.
Bati’da modern millet, dil ve etnik kimlik iizerine kurulu siyasi bir varlik olarak
ortaya ¢ikarken Osmanli’da din ve etnik kimlik iizerine ortaya ¢ikmustir.®®® Rumlarm
bayragini Agia Lavra Manastiri'nda kutsadigi tarih’in (1821) Hz. Isa'nin diinyaya
geleceginin Hz. Meryem'e miijdelendigi Teblig Giinii tarihine denk getirilmesi,
Yunanistan’da milli kimligin olusumunda iki kutsalin kaynastirilmasinin ideal bir

ornegini teskil etmistir.?>

151 Hiiseyin Day1, Batr’dan ithal Milliyetgiligin Dinle Kavgasi, Akis Kitap Yay.istanbul 2013, s. 38-
39.

152 Baron, a.g.e., s. 28.

1%8 Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Milliyetgilik, s. 29.

15 M. Siikrii Hanioglu, “Sorun Kutlama Degil, Kutsallar Catismasidir”, Sabah 27 Mayis 2012,
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/2012/05/27/sorun-kutlama-degil-kutsallar-catismasidir.
(12.07.2019).
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Hocaoglu'na gore, milliyetgilik tipki din gibi, kadim zamanlardan giiniimiize
kadar, miispet veya menfi hep var olan ve var olacak bir olgudur.’™ Simith’e gore,
milliyet¢ilik ideolojiden daha fazla bir seydir, milliyetcilik kiiltliriin ve dinin farkl
bir bicimidir.**® Karpat ise, eskiden toplumda mevcut olan dil, tarih, gelenek, ortak
kiiltiir gibi somut unsurlarin, milliyetcilik propagandasiyla milleti olusturan kimseleri
birbirine bagladigin1 hatta bu yoOniiyle milliyetciligin dinin yerini aldigini
belirtmistir.®®” Anderson, “18. yiizyil yalnizca milliyetgiligin dogum cag1 degil, ayn
zamanda dinsel diisiince tarzlarmin da giin batimidir.”**® Bilgin’e gore de tarih
bilincinde milliyet¢iligin iki boyutu One c¢ikmistir. Birincisi milliyet¢iligin
romantizmini besleyen “tarih”, bir digeri de “din” dir. Ona gore, maneviyattan
armdirilmis bir milliyetgilik ise 1rk¢iliga doniisecektir. 1%°

Milliyetciligi Batililarin ideoloji boslugunu doldurmak i¢in ¢ikardiklari bir
ekol ve “uydurma bir din” olarak géren Pakistanli diisiiniir Nakavi'®® Avrupa’nm, bu
ekolii Islam diinyasin1 boyundurugu altina almak amaciyla, Asya ve Afrika halklarin
birbirine diisman etmek ve bunlarin birlesmesini 6nlemek amaciyla ortaya
koydugunu; vatanseverligi de bu dogrultuda ihrag ettigini ileri stirmiistiir. Ona gore
milliyetcilik, sémiirgeciligin Islam diinyasmin birligini bozmak igin Islami bélgelere
soktugu bir akimdir. Sémiirgeci devletler Islam diinyasinin vahdetini siyasi ve
ekonomik ¢ikarlarina bir tehlike olarak goriiyor ve bunu pan-islamizm olarak
tanimlryorlardr. %! Baron da Bati tipi milliyetgiligin Islam iilkelerinde halklarin
inanglarin1 erozyona ugrattigin1 ve onlart sekiilerlesme siirecine stiriikledigini
savunmustur. 62

Modern milliyet¢iligin geleneksel olarak Hiristiyan halklar i¢inde ¢iktigini ve
bu milliyet¢iligi “din” olarak goérduigiinii belirten Hayes, milliyetciligin mahiyeti

geregi tarihi Hristiyanligin pek cok adet ve orfiinii alarak amaclarina uydurdugunu

1% Durmus Hocaoglu, “Tabii ve Fitri Bir Ekzistans Olarak Milliyetcilik”, Statiikodan Degisime
Milliyet¢ilik Ufku, Editor: Huzeyfe Siileyman Arslan, Biny1l Yayimevi Ankara 2007, s. 309.

156 Smith, Milliyetgilik, s. 39.

157 Karpat, a.g.e., s.11-12.

1%8 Anderson, a.g.e., s.20-25.

19 Vedat Bilgin, “Yeni Bir Medeniyet Tasarrmi Olarak Milliyetgilik” Statiikodan Degisime
Milliyetcilik Ufku, Editér: Huzeyfe Siilleyman Arslan, Biny1l Yayinevi Ankara 2007,s.55.

160 Ali Muhammed Nakavi, islam ve Milliyetcilik, Cira Yayinlari, istanbul, 2005, s. 15.

161 Nakavi, a.g.e., $.28-29.

162 Baron, a.g.e., s. 10.
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iddia etmistir. Cagdas milliyet¢ilik ile Ortagag Hristiyanligi arasinda carpici
benzerlikler oldugunu soéyleyen Hayes, gilinlimiizde fertlerin milli devletlerde
dogdugunu, dogumlarinin laik tescilini ise milli vaftiz ayininin teskil ettigini ileri
sirmektedir. Devlet bireye milli ilmihal dersi verir, onu “muttaki” bir okul
programindan gegirir ve ona milli kutsiyetin 6zelliklerini 6gretir.}%® Ayrica Fransiz
devrimi Oncesi Protestan din reformlari, Katolik Kilisesi’nin niifuzuna karsi
milliyetciligin itici giiciinden faydalanmustir.'®* Fransiz Devrimi’nden sonra ise din,
laik bir sekle biirliniip zayiflarken, milliyet¢ilik bu boslugun yerini doldurmustur.
Avrupa’daki aydinlanma felsefesi, teknoloji ilerlemeler ve laik egitimle sekiilerlesen
halk kitlelerinde zayiflayan inancin yerini milliyet¢ilik almistir. Hayes, insanin belli
bir dine kars1 inancini kaybettigi donemlerde, suurlu veya suursuz bir sekilde husu
duyacagi veya tapimacagi yeni bir merciye adanmaya egilimli oldugunun altin1 ¢izer.
Sanayi devriminin ¢ikisiyla da kitleler dine karsi mesafeli kalmis, bu yiizyilda
milliyetcilik ve komiinizm ya dini bir kisveye biirlinmiis veya bizzat dinin yerini
almistir.*6°

Hasan en-Nedvi’ye gore, Hristiyanlik her ne kadar tahrif olsa da Isa’nin
Ogretilerini sinesinde barindirmigtir. Hristiyanlik, milletler arasinda 1k, renk ve vatan
ayriligr gézetmeden bir Hristiyanlik milleti olusturmus ve milletleri Latin kilisesine
baglayarak 1rk¢ilik ve bdlgecilik hareketlerini kontrol etmistir. Ancak Martin Luther,
Latin kilisesine kars1 reform hareketlerini baslattiginda irkdaslar1 olan Almanlardan
yardim istemisti. Latin kilisesi hezimete ugrayip niifuzunu kaybedince buna bagh
olarak Avrupa’da kiiciik devletcikler ortaya ¢ikmistir. Nihayetinde Avrupa’da
Hristiyanligin kendi i¢indeki ¢atigmalar1 sonucunda, irk¢ilik ve milliyet¢ilik hareketi
giiclenip dinin yerini almigtir. Bu yoniiyle din ve 1rkeilik, terazinin iki kefesi gorevini
{istlenmistir.16®

Bati1, Avrupa’da yiikselen milliyetcilik ideolojisiyle Dogu diinyasi karsisinda,

kendisini soy, millet, kiiltiir, medeniyet, ilim ve ahlak yoniinden {istiin gérmeye

163 Hayes, a.g.e., s. 190.

184 Modern milliyetgiligin gelismesinde belirleyici olan ve milli ruhun uyanmasinda etkili olan
Protestan Devrimi ayn1 zamanda Katolik milli ruhun uyandirmada etkili oldu. Bkz. Hayes, a.g.e., s.
51-52.

185 Hayes, a.g.e., s. 22-28.

166 Ali el-Hasen-i en- Nedvi, Miisliimanlarin Gerilemesiyle Diinya Neler Kaybetti, cev. M. Siislii,
Kitabevi Yaymlari, Istanbul, 1999, s. 233.

35



baslamistir. Distan gelen, yabanci olan her seye irk¢i ve milliyetgi bir refleks veren
Avrupa milletleri, Hristiyan dinine ve Hz. Isa’ya bile “yabanci bir misafir” goziiyle
bakmislardi. Bunlar daha da ileri giderek Isa’y1 memleketlerinden ¢ikarip kovmak ve
iilkelerini Dogu kiiltiiriinden temizlemek iddiasinda bulunmusglardi. Alman Profesor
Eterny; ¢ocuklarina yabanci milletlerin tarihinden Ibrahim ve Ishak’in hikayelerinin
anlatilmasini elestirmis, cocuklarina anlatilacak tarihte Tanrilarin da Alman olmasi
gerektigini savunmustur. Bu sebeple Almanlar iginde Isa’nin Israilogullarindan
olmas1 konusu tartismalara sebep olmustur. Yeni bir grup ortaya ¢ikmis ve bu grup
Hazreti Isa’ya saygi gosterip sevgiyle yaklasarak, Isa’min da ari irkina mensup
oldugunu ispat etmeye baslamistir.*®” Diger taraftan Alman sair Arndt, din ile milleti
birlestiren bir fikir ortaya koymustur. Tanri’nin bile cennette Almanca sarkilar
sOyledigini ifade eden sair, 1rker siirler yazarak bu goriisiinii savunmustur. Londra
Universitesi siyaset bilimcisi Kenneth Minogue, Arndt ile ilgili sunu belirtmistir:
“Arndt’in niyeti, milliyet¢iligi bir dini hayat tarz1 olarak sunmak. Arndt acikg¢a, Allah
ile milleti birlestirmeye calisiyor. Ve belki, kendi kafasinda onlar1 gergekten
kaynastirmis.”*68

Mehmet Saffet, Milli Mecmua’daki yazisinda, milliyet¢iligin  kiigiik
mahzurlart olmakla beraber bircok meziyetinin de oldugunu vurgulamistir: “Bir
manaya gore o, bir dindir. Beserin, tab’inda gizlenmis olan biiylik bir sadakat ve
vefa-karlik  hissinin  tecessiimiidiir... Par¢alanmaya mahkiim olmus olan
Hristiyaniyetten sonra milliyetcilik onun mevkiini alarak beserin mefkirelerini ve
derin azizelerini teshis etmistir.” Ona gore milliyetgilik, biiyiik meziyetleri yaninda
19. ve 20. ylizyilda ¢ikan savaslarin sebebi olsa da, zaten hayat bir miicadeledir ve
bu miicadelede muzaffer olmak kuvvetli olmakla miimkiindiir.*6°

Birlesik Devletler, Britanya, Italya, Tiirkiye ve Rusya gibi bazi milli
devletlerde liderlerin veya vatanlar1 icin hayatlarin1 feda edenlerin kutsanarak
yiiceltilmesi, milliyetciligin din ile bagin1 gostermektedir. Bu {ilkelerde sehitler i¢in

diizenlenen anma tdrenleri bunun agik 6rnegidir. Ayrica milletlerin, kurucularina ve

167 Nedvi, a.g.e., s.235.

188 Karabasoglu, a.g.e., s. 23-24.

169 Mehmed Safvet, “Avrupa’da Milliyetgilik Cerayaninin Zuhur ve inkisafi”, Milli Mecmua, Se. 5,
C. 9, Nu. 108, 15 Nisan 1928, s. 1742-1743’den aktaran, Mehmet Kaan Celen, Haluk Kiyici,
Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Modern Tiirk Diisiincesinde Milliyetcilik, Bilgeoguz Yaynlari,
Istanbul,2014, s. 76-77.
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liderlerine yar1 Mesihlik atfeden tutkularininl’® séz konusu milliyet¢iligin din ile
iliskisini ortaya koydugu sdylenmektedir. Ote yandan milliyetcilik nedeniyle ortaya
cikan ylizyilin bliyiik savaslarini toplumlar nezdinde olagan kilan sey, ¢ok sayida
insanin 6lmesi degil, ne kadar ¢ok insanin canini vermeye ikna edilmis olmasidir.}’
Anderson, modern kiiltiiriin hi¢gbir semboliiniin, milliyet¢iligin mechul asker, mezar
ya da amtlar1 kadar sasirtict ve kayda deger olmadigmi vurgulamustir. Oliim ve
sonrasiyla ugrasmamalarindan Otiirii Marksizmde ya da liberalizmde mechul asker
anitina rastlanmaz. Bu yoOniiyle milliyetci tahayyiiliin, dinsel tahayytille akrabalik
bagini isaret ettigi ileri siiriilmiistiir.}"?

Anderson, Kur’an Arapgasi ve Kilise Latincesi’nin milliyetcilige yabanci bir
egilime sahip oldugunu belirtmistir. Dini duygunun zayiflamasi ve Latincenin
Oonemini kaybetmesi eski kutsal dillerle biitiinlestirilen kutsal cemaatlerde
parcalanma, ¢ogalma ve bolgesellesme siirecini baslatmistir. 1 Gellner, Islam’in
milliyetciligi tamamen golgeleyemedigini savunurken,'’® Hobsbawn aksine, islam
dininin birlestirici yoniiniin modern “ulus devlet” ¢aginda bile etkili oldugu ve
“Miisliiman Birligi”ni dnceledigini ileri siirmiistiir.!"

Fransiz Devrimi’nden sonraki Fransiz milliyet¢iligin aksine pek ¢ok iilkede
milli kimligin olusumunda din en 6nemli islevi gdmiistiir. Polonya ve Irlanda’da
Katoliklik ile ulusal bagimsizlik beraber gitmistir.}’® Ayn1 sekilde Balkan ve Arap
milliyet¢iliklerinin olusumunda, din belirleyici bir unsur olmustur. Osmanli Devleti
ve Tiirkiye’de milliyet¢iligin gelisimi basindan beri dinle baglantili olarak gelisim
gostermektedir. Namik Kemal’in, Fransiz Ihtilali ideolojisinin Miisliimanlar
tarafindan benimsenmesi i¢in ona Islami ya da yerli elbiseler giydirdigi ileri
siiriilmiistiir.”” Diger taraftan Rusya kokenli Tiirkgiiler din ile etnik kimliklerini

birbirleriyle kaynastirarak etnik Tiirk kimligini &n plana ¢ikarmayi basarmislard:. !’

170 Smith, Milliyeteilik, s. 40.

1 Anderson, a.g.e., s. 161.

172 a.g.e., 5.24.

% a.g.e., s.29-33.

174 Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, s. 48.

175 Hobsbawm, a.g.e., s. 92.

178 Hiiseyin Sadoglu, “Balkanlar'da Milliyetgilik ve Din”, Uluslararasi Politik Arastirmalar Dergisi,
Y, 2,C,2,S5,1,2016,s. 4.

177 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2013, 5.36.

178 Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Milliyetcilik, s. 45.
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Ziya Gokalp ise “Tiirklesmek, Islamlagsmak, Muasirlasmak” formiiliinii ortaya
koyarak, bu kavramlarim birbirlerinin karsit1 olmadigini ortaya koymustur.’®

Din ve milliyet¢ilik baglaminda Tiirk “maddi” yénii, Islam ise “ruh”u ifade
etmis ve bu iki kavram birbirinin tamamlayicisi ve ayrilmaz bir biitiinii olarak
goriilmiistiir.'® Yine “Tiirk ile Islam”, “Tiirkliik ile Islamlik” birbirini tamamlayan
ve Tiirk kimliginin “temel ve belirleyici unsuru” olmustur.!®! Béylece, Islamiyeti
Tiirklik muhafaza etmis, “Oguz Tirkliigiinii” de Islamiyet yasatmistir.'8 Bundan

% €¢
1

dolay1, “Islamiyet Milli Din”"*®3 olarak goriilmiis, Islamiyet’i “muhafaza, miidafaa ve

himaye” ettiklerinden dolay: “Islamiyet Tiirk igin yalmz bir din degil aym1 zamanda
kavmi, cinsi bir dindir.”8

II. Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye’de Kemalist modernlesme ve
Greklesme hareketine karsi din, milletin meydana gelmesinde Onemli bir unsur
olarak karsimiza g¢ikacagi goriilecektir. Bu baglamda, ¢alismamamiza katki sunmasi
acisindan Mehmet Kaplan’a deginmek faydali olacaktir. Kaplan’in, dini duygu ve
ibadet ritiielleriyle milliyetciligi acgiklamasi, bu kavrama kismen de olsa mistik
yaklagmasiyla alakaliydi. Yine bu dogrultuda Kaplan su ifadeleri kullanmistir:
“Milliyetcilik bir din, bir hayat prensibi, bir ahlak gibi hayatimiza hakim olmadikca
laf ebeliginden ileri gidemeyiz. Milliyetcilik sOylenen bir sey olmaktan ziyade

yapilan her giin yapilan, yasanan bir fikirdir.”8

C. Milliyetgiligin Gelisimi

C.1. Milliyetciligin Ortaya Cikisi ve Avrupa’ya Etkileri

179 7iya Gokalp, Tiirklesmek, Islimlasmak, Muasirlasmak, Haz. Mustafa Ozsar1, Otiiken Yayinlari,
Istanbul, 2014.

180 Omer Seyfettin, Mektep Cocuklarinda Tiirkliik Mefkiresi, Cocuk Diinyas1 Mecmuasi
Nesriyatindan, Sems Matbaasi, Istanbul, t.y., s. 24; Nurettin Topgu, Biiyiik Fetih, Dergah Yayinlar,
11. Basky, Istanbul, 2016;

181 Abdurrahman Kiigiik, islamlik ve Tiirkliik, Berikan Yayinevi, Ankara, 2016, s. 307.

182 {smail Hami Danismend, Tiirkler ve Miislimanhk: Tiirk Irki Nicin Miisliman Olmustur?,
Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2008,s. 205.

183 Osman Turan, Tiirk Cihan Mefkiresi Tarihi: Tiirk Diinya Nizasmnin Milli, islami ve insani
Esaslar1, Otiiken Yayinlari, istanbul, 2003, s. 172-177.

184 Agaoglu, “Tiirk Alemi-57, Tiirk Yurdu, Y.1, S.7, 1327, s. 195-200°den aktaran, Calen, a.g.e., s.
183.

185 Mehmet Kaplan, “Milliyetcilige Dair”, Hareket, Y. 2, S. 11, Ocak 1948, s. 3.
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18. yiizyilin sonlarinda Avrupa’ da ortaya ¢ikan ve Fransiz Devrimi’nin
etkisiyle de tim Avrupa’yr etkisi altina alan milliyetcilik dalgasi ¢ok uluslu
devletlerin sonunu getirirken milli devletlerin kurulmasina da zemin hazirlamistir.
Bu dalga 19. yilizyilin milliyet¢ilik ¢agi olarak anilmasina sebep olmus ve yiizyilin
sonunda da Avrupa haritasi yeniden sekillenmeye baglamigtir. Milliyetgilik
ideolojisi, toplumlar1 sosyal ve siyasal olarak etkisi altina almis ve bu dogrultuda
milletleri harekete gegirmistir.

Bati’da meydana gelen ve bir tsunami etkisi yaparak tiim diinyay1 etkisi altina
alan milliyetciligi, 18. ylzyilin son c¢eyreginde, Polonya’dan ayrilmalarin ve
Amerikan Devrimi’nin gerceklestirilmesiyle baslatan goriisler vardir. Fransiz
Devrimi ile yiikselen milliyetgilik akimi, Napolyon’un Rusya ve Ispanya’da
gerceklestirdigi fetihlere duyulan tepkiyle artmis, 1810 ve 1820 yillart arasinda Latin
Amerika’da daha sonra Avrupa’nin diger kisimlarinda; Sirbistan, Yunanistan,
Polonya gibi yerlerde yayilmistir. 1848 devrimlerini gergeklestiren Avrupa, ilk
biiyiik milliyetcilik dalgasmi “Halklarm Bahar1” olarak adlandirmusti. 8 1848
Fransiz Devrimi’yle kral tahttan indirilerek Cumhuriyet ilan edilmis, III. Napolyon
Ikinci Cumhuriyet’in baskam1 olmustu. Ilan edilen demokrasiyle beraber
milliyetciligin popiiler dirilisi de gergeklesmisti. Halkin milliyetci duygularina hitap
eden Napolyon’un milliyet¢iligi sadece Fransa ile smirli degildi. Napolyon,
Fransa’nin vesayeti altinda her milliyetin kendi kaderini tayin etmesi tizerine kurulu
bir Avrupa hedefliyordu. Ancak millet esasina dayali olarak sekillenecek bu harita,
savaglarla c¢izilecekti. 1856 Kirim Harbi Romanyalilara milli bir devlet
kazandirirken, 1859 Fransiz-Avusturya Savasi da Italyanlarin milli bir devlete
ulagmasimi sagladi. 1871 Fransa-Prusya Savasi, milliyetci Alman Imparatorlugu’nun
temellerinin atilmasiyla sonuglandi. Osmanli Imparatorlugu’nda ise Sirp, Bulgar,
Yunan gibi uluslar iizerinde etkisini gosterdi. Bu etki, Balkan Savaslar1 ve 1. Diinya
Savasi’yla sonuglanacakti. 19. yiizyilin ilk yarisindan sonra yiikselen milliyetci
dalga, Fransa’nin deniz asir1 bir sOmiirge imparatorlugu olarak yeniden ortaya

ctkmasimi sagladi. Cezayir ve Hindi-Cin ilizerinde hakimiyet kuran Fransa bilhassa

186 Smith, Milliyeteilik, s.125.
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¢ok uluslu devletlerde milliyetci diisiincelerin uyanmasina sebep olmustur.8” 1930
ve 1940’lara gelindiginde ise yeryliziinde milliyet¢i diisiinceden etkilenmeyen
herhangi bir yer kalmamisti. Afrika ve Asya’daki somiirgecilik karsitt 6zgiirliikgii
milliyetgilikler de boylece ortaya ¢ikmustir. '8

Milliyetciligin tarih sahnesine girigini, Batili toplumlarin “ulus-devlet” olma
siireciyle es zamanli bir olgu olarak goren yaklasimlar da s6z konusudur.'®® Fahir
Armaoglu, hareket kaynagmni Fransiz Ihtilali’nden alan milliyetciligi, baska
devletlerin hegemonyasi altinda olan milletlerin bagimsiz milli-devlet kurma hareketi
olarak tanimlamistir. 1 Bu yaklasimlarda, milliyetgilik diisiinceleri ile millet
kavramina yiiklenen anlamlar arasinda bir ilgi oldugu goriilmektedir. Hobsbawm
milletin, belli bir toprak iizerindeki devletle iligkilendirildiginde toplumsal bir birim
olacag diisiincesindedir. Aksi halde millet ve milliyeti tartismak anlamsizdir.*®* Ona
gdre “millet ve onunla baglantili her seyin temel karakteristigi modernligidir.”1%
Ayrica siyasi bir ideoloji seklinde gelisen milliyetgilik akimi, “milli egemenlik
Ogretisiyle” yiizlesen Fransiz Devrimi’yle ortaya ¢ikmusti. Rousseau millet ve
milliyet¢ilik konularima deginmese de onun ortaya koydugu diistinceler milliyetcilik
fikrini doguran tohum haline gelmisti. % 18. yiizyildan 6nce egemenlik hakki,
Tanrt’nin iradesine, asil kana veya iistlin fiziki giice dayanarak mesrulastirilirken
egemenligin yukaridan geldigi inanci hakimdi. 19. yiizyila gelindiginde 6zgiirliik,
esitlik ve devlet iktidarimin halka dayanmasi fikri yayildi ve “ulus devlet’ler
meydana ¢ikt1. 1%

Ote yandan milliyet¢iligin Avrupa’daki gelisimini muhafazakar milliyetcilik
baglaminda tarihsel olarak ele alan goriisler de mevcuttur. Buna gore, 1800-1870
yillart arasinda I. Napolyon’un yayilmaci politikasina karst Avrupa’da yiikselen
milliyetgiliklerde Alman, Italyan, Ispanyol gibi halklar milliyetcilik silahina

sartlmistr. Fransiz Ihtilali’nin milli ruhu uyandirmasinin yaninda Devrim’e Karsi

187 Hayes, a.g.e., s. 90-98.

188 Smith, Milliyetgilik, , .125,126.

189 Mehmet Karakas, “Tiirkgiiliik ve Tiirk Milliyetciligi”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, Milliyeteilik
l,Y.9,S. 38, Ankara, 2012, s.57.

190 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, istanbul, 2007, s. 9.

191 E. J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik, cev: O. Akinhay, Ayrint1 Yay. Istanbul, 2014, s. 24.

192 Hobsbawm, a.g.e., s. 29

198 Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler, cev: H. Inag, Adres Yaynlari, Ankara, 2014, s. 169.

194 Ozkirimly, a.g.e., s. 59.
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olanlar da Fransiz isgaliyle karsilasinca muhafazakar bir milliyetgi soylem
gelistirmislerdi. Muhafazakar milliyetcilik anlayisi, milleti insa eden devletlerden
ziyade, kurulu milli devletlerde gelisme saglama egilimindeydi. Muhafazakar
yoneticiler, sosyal diizenin korunmasina ve gelencksel kurumlarin muhafaza
edilmesine egilimliydiler. Boylece milliyet¢ilige sempatiyle yaklastilar ve modern
donemde milliyetcilik, muhafazakarlar igin bir inang esas1 haline geldi.'®

Milliyetciligin gelisim siirecinde Fransiz Ihtilali’nin ilkeleri olan 6zgiirliik,
kardeslik ve esitlik sdylemine bir de Alman romantizminin soy kimligine dayali kan
bagi eklenmistir. Alman milliyetciliginin etkisi ile milliyetgilik, yurttaghk ile
soydasligi harmanlayarak yeni bir kimlikle ortaya cikmistir. Keza Avrupa’yi
derinden sarsan Devrimci ve Napolyoncu Savaglari sona erdiren Viyana Baris
Goriigmeleri (1815), yiikselen milliyet¢i hareketlere engel olamamisti. Italya ve
Ispanya’da liberal milliyetci ayaklanmalar bas gdstermis, Osmanli imparatorlugunda
Sirp ve Yunan milliyet¢iligi mubhtariyetle baglayan milli bagimsiz devlete dogru
gitmisti. Avrupa’da yayilan liberal ve romantik milliyetcilige ise 19. yiizyilin ilk
yarisinda kiiltiirel milliyet¢ilik eslik etmistir. Emperyalizme ve bir halkin digeri
tizerindeki  hakimiyetine karst ¢ikan Herder’in  eserleri, Metternich’in
Avusturya’sinda ve Dogu Avrupa’nin diger yerlerindeki olgunlasmamis milliyet¢iler
tarafindan “kutsal yazilar” olarak okunmustur. Bu arada Geng Alman bilgin ve
yazarlar kiiltiirel milliyetcilige yonelmis, Alman diisiiniirler, dilin 1rki isaret ettigi ve
milliyetin temelini teskil etti§ini savunarak dil bilim arastirmalar1 yapmislardi.
Ayrica tarih alanindaki ¢alismalarda tarih, bilimsellikten uzak, milliyetgiligi yiicelten
bir aygit haline getirilmisti. Diger taraftan miizik ve romantizm, milliyet¢i duygunun
ifadesi olmus, halk tiirkiilerinin ve efsanelerinin arastirilmasi ve yayinlamasiyla milli
destanlar, milliyet¢i duygular giliclendirmisti. Bu duyguyla birlikte kesfetme ya da
icat etmeye Ozel bir ilgi duyuldu. Siyasi amag giitmeyen kiiltiirel milliyetcilik,
arastirmacilar ve destekcileri tarafindan kurulan Antik Eserler, Dil ve Edebiyat ve
Tarih Akademileriyle sistematik bir hale getirildi. %

Kiiltiirel milliyetcilik hareketi kisa siirede “miistebit rejimlere” karsi ¢ikan,

sahsi hiirriyeti teminat altina alan ve anayasal hiikiimetler kurmaya calisan

1% Heywood, a.g.e., s. 177.
1% Hayes, a.g.e., 5.75-86.
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Metternich destekli siyasi liberaller tarafindan da benimsendi. Rousseau tarafindan
sekillenen ve Fransiz Ihtilali’nin degerlerini tasiyan liberal milliyetcilik, 19. yiizyilin
ilerleyen donemlerinde ¢ok milletli imparatorluklara karst olan bir harekete
doniistii. *7 Her birey gibi her milliyetin de “dogustan hiirriyet hakkima sahip”
oldugunu savunan goriis, 1840’larda Almanya, Italya, Polonya’da belirginlesmeye
bagladi. 1848’de Avrupa’nin ¢ogu yerinde etkisini gosteren liberal milliyetcilik,
sehirlerde yasanan ayaklanmalarla tehdit edici boyuta ulasti. Viyana’dan kovulan
Metternich Ingiltere’ye sigindi. Habsburg imparatorlugunda Alman, Cek ve Macar
anayasal hiikiimetler kuruldu. Bir¢ok Italyan eyaletiyle Prusya ve diger Alman
eyaletlerinin ¢ogunda da liberal anayasal hiikiimetler kuruldu. Danimarka ve
Hollanda bunlar takip etti. 1%

Buraya kadar degindigimiz Avrupa’da gelisen milliyetcilik siireci daha sonra
Avrupa’nin diger kitalar1 somiirgelestirmek i¢in basvurdugu mesrulagtirma araci
olarak karsimiza ¢ikacaktir. Milliyet¢iligin emperyalist yonii 19. yiizyilin sonlarinda
saldirgan, yayilmaci ve somiirgeci bir karaktere biirtinmiistiir. Avrupali giigler, milli
prestij elde etme adina somiirge alanlarini kapismaya basladi. Bu biiylik devletler
hakimiyetlerini “yeryliziiniin en biiylik kitalarina yaymay1; bayraklarini kus ugmaz,
kervan gegmez, 1ss1z ¢oller ve sahralarda” dalgalandirmayr milli asalet ve kavmi bir
seref olarak goriiyorlardi. '*® Bu milliyetcilik tiirii “asir1 milliyetcilik” olarak
tanimlandi. Neticede Avrupa’nin biiyiik gii¢leri arasindaki bu rekabet 20. yiizyilin
baslarinda kitay iki silahli kampa ayirdi. 1914°te baglayan biiyiik savasin ardindan
diinyanin haritas1 yeniden ¢izildi ve bu savasin akabinde saldirgan ve yayilmaci
milliyetcilik zirve yapti. II. Diinya Savasi da zirve yapan bu saldirgan ve yayilmaci
milliyetciliklerin eseridir. Almanya, italya ve Japonya'min diinya hakimiyetini ele
gecirmeye yonelik saldirgan, yayilmaci politikalari nihayetinde II. Diinya savasini da
beraberinde getirmistir.?%° Hayes, iki cihan harbi arasindaki milliyetgilikleri, totaliter

milliyetgilik (nazizm, fasizm ve komiinizm) olarak adlandirmistir.?%

197 Heywood, a.g.e., s.174.

1% Hayes, a.e., s. 88.

199 Alli el- Hasen-i en- Nedvi, Miisliimanlarin Gerilemesiyle Diinya Neler Kaybetti, cev. M. Siislii,
Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 244.

200 Heywood, a.g.e., s. 179.

201 Nazist, fasist ve komiinist totaliter milliyetcilik tiirleri i¢in bkz. Hayes, a.e., s. 159-174.
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Milliyet¢i emperyalizm ile genislemeye ve diinyanin diger bolgelerine
medeniyeti gotiirmeye yoOnelik politikalar iireten Avrupa, yeni bir milliyet¢i dalga
meydana getirmistir. Milliyetcilik, stirekli genisleyen bir pazarla birlikte, 6nemli bir
Avrupa ihra¢ maliydi. Hindistan, Cin, Misir ve diger bolgelerin 6nde gelen halklar1
ABD, Ingiltere ve Fransa gibi Bat1 iilkelerinin {iniversite ve kolejlerinde aldiklari
egitim neticesinde milliyetciligi dziimsediler ve bunu kitlelere ulastirdilar.?°2 Bunun
disinda yabanci okullar ve misyoner faaliyetlerin de etkisiyle milliyet¢i diisiince
farkli milletler tzerinde etki yaratmisti. Ayrica emperyalizm karsit1 milliyetgi
dalgalar da halklar arasinda belirmeye basladi. Heywood’un, “anti-somiirgecilik”
olarak ifade ettigi milliyet¢i hareket Asya ve Afrika iilkelerinin milli bagimsizlik
arzusunun uyanmasina sebep olmustu. 20. yiizyi1l baslarinda self-determinasyon
ilkesi tiim Avrupa’da uygulanmis, ancak Ingiliz ve Fransizlarm hakimiyeti altindaki
somiirge bolgelerinde “kendi kaderini tayin hakki” goz ardi edilmistir. II. Diinya
Savagi sonunda somiirgeci Avrupalilar kendi silahlar1 olan milliyet¢iligin kurbanlari
oldular. Ciinkii bu bolgelerde etkili olan esas unsur, sémiirgeci giiclere kars1 ¢ikan

milliyetci hareketlerdir.?%®

C.2. Milliyetciligin Osmanh Devleti’ne Etkileri

Fransiz Ihtilali sonunda ortaya ¢ikan milliyetci akimlar Avrupa ile birlikte
biitiin diinyay1 etkilemis, Osmanli Devleti’nin de sosyal ve siyasal yapisinda siddetli
sarsintilara sebep olmustur. Fransiz Ihtilali’ne baslangigta Tiirkler alakasiz?%* veya
tarafs1z2%® kalmislardi. Osmanli Devleti 1792 yilina kadar Avusturya ve Rusya ile

savas halindeydi ve eski dostu Fransa’da yasananlara ilgi duymaya firsat

202 Afrika’da kurulan milli devletlerin yerli liderleri ABD ve Avrupa okullarinda yetismisti. Gandi ve
Ali Cinnah Ingiltere de okumuslardi. Hayes, a.e., s. 121.

203 Heywood, a.g.e., s. 181.

204 fsmail Soysal, Fransiz Ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri (1789-1802), Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1999, s. 102.

2051797 yilinda Fransa’ya elgi olarak giden Seyyid Ali, coskuyla karsilanmis ve ilgi odagi olmustu.
Bu ilgiye sebep olan etken “ihtilal Fransa’sinin Tiirkler disinda tarafsiz kalmis dostu
bulunmamasi”dir. Genis bilgi igin bkz. Kemal Beydilli, "Seyyid Ali Efendi”, TDV islam
Ansiklopedisi, C. 37, 2009, s. 45.
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bulamamist1.%® Bu déneme kadar Avrupa’da daimi elgcilikleri de yoktu. Fransa’da
1791 Anayasasiyla yasanan rejim degisikliginde kralin yetkilerinin “mesrut” hale
gelmesi veya kralin azledilebilmesi hatta dldiiriilebilmesi ve cumhuriyetin kurulmasi
Babiali i¢in endise verici bir durum degildi. Uzaktaki Hristiyan bir devlette yasanan
iktisadi ve ictimai degisim, bir Islam iilkesi olan Osmanli Devlet idaresine ve
toplumsal yapisina tesir edemezdi. Osmanli Devleti i¢inde esitlik vardi ve
hiikiimdarin hal’i veya katli Istanbul’da &teden beri alisilagelmis olaylardi. Babuali,
Fransa’da siyasi bakimdan yasanan degisimleri her ne kadar sogukkanlilikla karsilasa
da son otuz yil boyunca iyi giden Tiirk-Fransiz iliskileri 1756 Fransa-Avusturya
ittifak1 sonucu sogumustu.?®’ Fransa’da cumhuriyetin ilan edildigi haberini alan
sadrazam, “Pek ala! Bu Cumhuriyet nasilsa Avusturya Hanedanmin kizlariyla
evlenmez” diyerek bunun Osmanli lehine olacag: diisiincesine kapilmistir.2%® Ismail
Soysal, Babiali’nin Fransa’daki siyasi degisime bakisini bu sekilde degerlendirirken
Kemal Beydilli, Babiali’nin, III. Selim’in yenilesme taraftarligindan dolay:

Fransa’daki yenilik¢i hareketle muhabbetle baktig: diisiincesindedir:

“Oyle ki Istanbul’da asirilik gdsteren, ihtilali yiicelten, simgeleriyle gdsteri yapan, Pera’da
“hiirriyet agac1” diken, sair kraliyet el¢ilerinin sikdyetlerine yol agan Jakobenler’e miisamaha etmistir.
Ihtilalin fikirlerini takip etmis, Fransizlar’in anayasa (Nizam-1 Cedid) ilan etmelerine (3 May1s 1792)
ilgi duyarak bunun bir metnini tedarik edilmesini el¢iden istemistir. Ancak kral ve kralicenin alenen

idamlarina biitiin diger hiikiimdarlar gibi tepki gdstermis ve liziintiisiinii gizlememistir.””2%°

Osmanli Devleti, Bati’daki siyasi hareketliliklere basta temkinli yaklagmissa

da bunlarin tesirlerinden kendini koruyamamustir. Yenilesme egilimleri gerek askeri

206 Fransiz Ihtilali’nin Osmanli Devleti iizerindeki etkisi, ideolojiden daha ¢ok Fransiz hiikiimetlerinin
Osmanlilarla olan iligkisi iizerine kuruludur. Devrimi izleyen on yillik siirecte Bonaparte’nin Misir’1
Isgali, Biiyiik Britanya’min Yakindogu’daki politikasi, Fransa, Avusturya ve Rusya’nm Osmanli
Devleti ile olan iliskilerin gelisimi 6ncelikli konulardir. Devrimim ideolojik “elan”1 (atilim, sigrama)
ise seckin konumundaki Osmanlilar tarafindan dikkate alinmamustir. Serif Mardin, “Fransiz
Devriminin Osmanli Imparatorlugu Uzerindeki Etkisi”, Internationel Social Science Science
Journal, Cev. Kemal Berkarda, 1989, C. XLI, No. 1, s. 57.

27 Aslinda 1740 yilindan itibaren bazi Fransiz devlet adamlani Haglh zihniyetiyle Tiirklerin
Avrupa’dan atilmasi projelerini ileri siirmiislerdi. 19. Yiizyillda Osmanli Devleti ile Fransa arasindaki
iliskiler i¢in bkz. Aysin Sisman, Osmanli-Fransiz iliskileri 740-1789 (Konsolos Arzlarina Gére),
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Afyon Kocatebe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011.

208 goysal, a.g.e., s. 102,

209 Kemal Beydilli, “III. Selim: Aydinlanmis Hiikiimdar”, Nizam-1 Kadim’den Nizam-1 Cedid’e III.
Selim ve Donemi, Ed. Seyfi Kenan, TDV Yayinlari, Ankara, 2010, s. 42-43.
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gerekse siyasi sahada bir gereklilik olarak goriilmistir. Bu dogrultuda
sefaretnameler yenilesmenin dogrudan kaynagi olmasa da “yeniden yapilanma
fikirlerinin” bir adimidir ve elgiler Nizami Cedit’in 6nde gelen simalar1 ve
uygulayicilart olmustur.?*°

Fransiz ihtilal fikirlerinin Avrupa’da yayildign dénemlerde Osmanli Devleti
icindeki tebaaya yansimalar1 ilk etapta anlagilamamistir. Bunun yansimalari ilk
olarak gayrimiislimler i¢inde karsilik bulacakti. Bonaparte’nin 1797 yilinda,
Osmanli’nin yam1 basinda Venedik Cumhuriyeti’ne ait olan Yediada’ya el
koymasiyla birlikte Yunanistan’da 6zgiirliik tahriki baslayacak ve Fransiz ihtilali
sloganlaridan ozgiirlik, kardeslik ve esitlik fikirleri kendine taraftar bulacaktir.
Soysal’a goére, bu déneme kadar Osmanli devlet adamlari i¢inde Fransiz Ihtilali
aleyhinde bir beyanata rastlanmaz.?'! 1821 “Yunan Ihtilali"nde Fransiz Devrim
diistincesi ve milliyetciligin benzer sloganlari kullanilmasina ragmen devrin en
niifuzlu devlet adami Halet Efendi, ihtilali dogru okuyamamis ve olaylarin
onemsenmemesini onermisti.?*? Nitekim Reisiilkiittab Atif Efendi’nin Fransiz ihtilali
ile ilgili degerlendirmesi: “Voltaire, Jean Jacques Rousseau namlariyla maruf ve
meshur olan zindiklar ve anlar misillu dehriler”?'® in ortaya ¢ikardig1 “fisk u fiiciir
climbiisti” seklindedir.

Osmanl Devleti, Avusturya-Macaristan ve Rusya, Fransiz Ihtilali’nin yaydig1
milliyet¢ci dalgadan en cok etkilenen devletler olmustur. Avusturya’da Slavlar,
Rusya’da ise Miisliiman Tiirk topluluklar1 yer aliyordu. Osmanli Devleti de iginde
cok farkli milletleri barindiran bir devletti. Bu imparatorluklar i¢inde milliyetgilik
tehlikesine kars1 kararli ve acimasiz politika izleyen Metternich Avusturyasi
olmustur. ?** Avrupa’da meydana gelen milliyetci hareketlere karst 1815 yilinda
Viyana Kongresi diizenlenmis ve farkli bir statii dogmustu. Kongrede Fransiz

Ihtilali’nin Avrupa’ya sundugu insan ve vatandaslik haklari, hiirriyet, milliyet ve

esitlik prensipleri goz ardi edilmis, siyasal amag¢ ve istekler {izerine kararlar

210 Kemal Beydilli, “Kii¢iik Kaynarca’dan Tanzimat’a Islahat Diisiinceleri”, ilmi Arastirmalar 8,
Istanbul, 1999, s. 54.

211 Soysal, a.g.e., s.102.

212 fIber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Timas Yayimnlari, istanbul, 2014, s.58.

213 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Caglayan Yayinlari, Istanbul 1988,
s.51

214 [lber Ortayli, Osmanli’da Milletler ve Diplomasi, Se¢me Eserleri III. Tiirkiye Isbankas1 Kiiltiir
Yaynlari, istanbul 2010, s.230.
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alimmistir. Bundan dolayr Viyana Kongresi basarili olamamis, alinan kararlarin
yiiriitebilmesi i¢in savas yoluna gidilmistir. Avusturya, Rusya ve Prusya’nin kurdugu
“Mukaddes Liga”, ulusal ve Ozgiirliik¢ii akimlara karsi basarili ve birlikte hareket
eden bir tavir ortaya koyarken Osmanli Devleti’ndeki milliyet¢i hareketlerde ise
cekimser kalmis, hatta Balkan milliyetciliklerini desteklemislerdi. > Avrupa’da
meydana gelen milliyetci hareketlere karst Rusya ve Prusya ile birlikte hareket eden
Metternich, 1820 ve 1830’lu yillarda Osmanli Devleti’ndeki ayaklanmalarda (Sirp ve
Yunan) Osmanli yanlist bir goriintii verse de bu milliyet¢i hareketlere sempati

216 Etienne Copeaux’a gore, Avrupalilar Ronesans doneminde

duymustur.
Romalilarin saygin ardillart olarak telakki ettikleri Tiirkleri, 19. ylizyilin sonlarina
gelindiginde “barbarlik”la, kiiltiir yoksunlugu ve Avrupa’nin iclerindeki “ugursuz ve
yikic1” unsur olarak gormekteydi. Bu donemde Tiirklerin Avrupa’nin digina, Orta
Asya’ya siiriilmelerini isteyen sesler yiikselmisti. 2!’ Aslinda bu diisiince 1683
yilindaki Viyana yenilgisinden sonra Fransa kralina Osmanl iilkesini istila etme
planlarina dayaniyordu. Osmanli Devleti’ndeki diger milletler silahlandirilip
ayaklanma c¢ikartilarak Istanbul isgal edilecek, kadin ve cocuklarin digindaki tiim
Tiirkler katliamla ortadan kaldirilacakti. "Osmanli milleti Firat’mm O6biir tarafina
stiriiliip Arabistan ¢ollerinde dolasmaya mahk(m edilecek™ti. 19. Yiizyilin basinda
Avrupa’da ezici bir istiinliik kuran Osmanli’y1 paylasma konusu 6nem kazanmus,
Sark Meselesi ortaya ¢ikmust:. 218

Avrupa’da Fransiz Devrimi ve milliyetcilik ideolojisinin yayilmasi, degisik
topluluklarin egemenliklerini elde etme yolundaki ayaklanmalara dontiserek Osmanl
Devleti’ni i¢inden ¢ikilmasi zor bir duruma sokmustur. Avrupa devletleri ve Carlik
Rusya’nin bu hareketleri desteklemesiyle Osmanli Devleti’nin Balkan topraklarinda
milliyet¢ilik ideolojisinden etkilenmis olan gayrimiislim tebaasi, zamanla bagimsiz

milli devletler kurma idealini tasimislardir.?!® Milliyetcilik fikrinin etkisi oncelikle

gayrimiislim Osmanli tebaasini milliyet¢i ayaklanmalara sevk etti. 1804’te isyan

215 Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyil, s. 56.

218 Ortayli, Osmanl’da Millet ve Diplomasi, s. 229.

217 Etienne Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-Islam Sentezine, Iletisim Yaymlari, cev. A.
Berktay, Istanbul, 2006, s.29.

218 Halil inalcik, Osmanhlar, Fiitiihat, imparatorluk, Avrupa ile iliskiler, Timas Yaynlari,
Istanbul, 2010, 5.222.

219 Mustafa Balcioglu, “Yirminci Yiizy1l Baslarinda Diinya”, Durmus Yalgin ve Digerleri, Tiirkiye
Cumhuriyeti Tarihi I. ATAM Yayinlar1, 11. Baski, Ankara, 2012, s. 3-4.
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eden Sirplar1 1821°de Rumlar takip etti ve 1830 yilinda Yunanistan bagimsizligin
ilan ederek Osmanl1 Devleti’nden ayrild1.22°

Avrupal1 giiclerin destegini alan milliyet¢i ayaklanmalar Osmanli Devleti’ni
dis miidahaleye acik hale getirmisti. Mustafa Resit Pasa, Hiristiyan cemaatler
arasindaki ayrilik¢r milliyetgiligi durduracagina inandig1 calismalar igine girmistir.
221 Ancak Osmanli yoneticilerinin farkli milletleri esit tutan Tanzimat reformlart
gayrimiislimlerin milliyetgiliklerini istemeden de olsa giiglendirmistir.??? 1839 tarihli
Tanzimat ve Avrupali devletlerin baskilar1 sonucu ilan edilen Islahat Fermaniyla
(1856) gayrimiislim tebaaya genis haklar verilmisti. Diger taraftan Avrupa,
1878deki Berlin Kongresi sonunda, 1856 Paris Konferansi’nda yer alan Osmanl
Devleti’nin toprak biitiinliigiinii koruma ilkesini terk etmisti.??® Kongre sonunda
Sirbistan, Karadag ve Romanya da bagimsizligini ilan etti. 93 Harbi maglubiyetiyle
milliyet¢ilik artik Osmanli aydinlar1 i¢inde endise duyulan bir hal olarak
goriilmiistiir. ¢ Ote yandan Berlin’de kaybedilen sadece topraklar degildi,
Babiali’'nin gayrimiislim tebaa iizerindeki yetkisi de kaybedilenler arasindaydi.
Ciinkii Avrupali biiyiik giiglerin ¢ikarlar i¢in gayrimiislim tebaa nezdinde yapilacak
reformlar1 denetleme yetkisi, yabanct miidahalesini de beraberinde getirmistir. Bu
durum ayrilikgilig1 daha fazla tesvik etmistir.?® II. Mesrutiyet déneminde Bosna-
Hersek’in Avusturya tarafindan ilhaki ve Bulgaristan’in Osmanli Devleti’nden
ayrilmasi; Balkan Savaglari sirasinda ise ¢ogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu
Arnavutluk’un bagimsizligi yasanan gelismelerdendi. Gayrimiislim tebaa iginde
baslayan ayrilik¢t milliyet¢i hareketler Birinci Diinya Savasi yillarinda Araplar
icinde de kendini gosterdi ve Osmanli Devleti’nden ayrilma siireci bagladi. Milliyetci

dalga, 1. Diinya Savas1 sonunda imparatorluklarin pargalanmasi ve Milletler

220 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, T.T K. Basimevi, Ankara. 1999, C. V, s. 102-107.

221 Erik Jan Ziircher, Moderlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Iletisim Yaynlari, 30. Baski, ¢cev. Yasemin
Saner, Istanbul, 2015, s. 85.

222 Kemal H. Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslasma, cev. Dilek Ozdemir, Imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2006, s. 331.

223 Feroz Ahmad, “Osmanlhi Imparatorlugu’nun Sonu”, editor: Marian Kent, Osmanh
imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giicler, cev. Ahmet Fethi, Alfa Yaynlari, Istanbul, 2013, s.19.
224 Mehmet Saray, Atatiirk’iin Tiirkliik ve Milliyeteilik Anlayisi, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 2012, s. 25.

25 Feroz Ahmad, “Osmanlhi Imparatorlugu’nun Sonu”, editor: Marian Kent, Osmanh
imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giigler, cev. Ahmet Fethi, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2013, s.
20.

47



Cemiyeti’nin kurulmasiyla yeni bir doneme girmistir. Buradaki yenilik cemiyetin,
Wilson ilkelerinden biri olan “uluslarin kendi kaderini tayin hakki” cagrisinda

bulunmasiydi.??®

D. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Milliyetciligin Gelisimi ve
Islamcilarin Milliyetcilige Bakisi

D.1. II. Abdiilhamid Dénemi Milliyetgilik (1876-1908)

II. Abdiilhamid’in tahta ¢iktig1 19. yiizyilin son ¢eyregi milliyet¢i akim ve
fikirlerin ylikselise gectigi donemdir. Balkanlarda milliyetcilik ideolojisi Avrupa
devletlerinin destegini alarak ayrilik¢1 bir hal almigtir. Osmanli Devleti’nde hanedan
ve tebaanin ¢ogu etnik olarak Tiirk olmasina ragmen, “millet-i hakime” denildiginde
sadece Tiirkler degil, tiim Miisliiman tebaa kastedilmistir. Osmanli millet sisteminde
azinliklardan degil, anasirlardan s6z edilmektedir. Bunlar da etnik kékenlerine gore
degil, dinsel bagliliklarina gére ayrilmistir. Fransiz Devrimi’nden sonra, milliyetcilik
duygu ve diisiincesi Osmanli toplumu i¢indeki diger milletler arasinda yayginlasti ve
onlart milli kurtulus hareketleri gelistirmeye itti. Tanzimat ve Islahat gibi
uygulamalar, ayrilik¢r egilim gosteren milliyet¢i hareketleri uluslararasi plana
yansitarak Osmanl1 yonetimini degisime zorlamigtir.??’

93 Harbi’nden sonra Osmanli Imparatorlugu’nun fiziksel yapisina tehdit
olusturacak ve Berlin Antlagmasi’yla ortaya ¢ikan milli devlet diisiincesi diger
Miisliimanlar tarafindan da 6rnek alinabilirdi. Bundan dolayr II. Abdiilhamid,
Araplar1 Osmanli Devleti’yle biitiinlestirme ¢abasina girmistir. Bir yandan
merkezilesme siyaseti uygularken diger yandan merkez ile ¢evre arasindaki baglar
giiclendirmek icin Islam Birligi siyasetini Oncelemistir. 22 II. Abdiilhamid bu
politikayr uygularken halifelik giiciinii etkin bir sekilde kullanmak istemistir.

Osmanli Devleti giiclii oldugu donemlerde Halifelik argilimanini arkasina alarak

226 Calhoun, a.g.e., 5.32-33.

227 Mete Tungay, E. Jan Ziircher, Osmanli imparatorlugunda Sosyalizm ve Milliyetcilik (1876-
1923) , iletisim Yayinlari, Istanbul, 2014.s. 242-243.

228 Kemal H, Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Orta Doguda Millet, Milliyet, Milliyetgilik, Timas
Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 189.
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hareket etmemistir. Ancak Osmanli Devleti’nin zayifladigi dénemde halifelik
makami énem kazanmistir.??® Bu arada Ingiltere Pan-Islamizm’in en tehlikeli yan
olarak gordiigli Osmanli Hilafeti’'ni devre dis1 birakmak ve iinvanin hitap ettigi
Miisliiman gruplar1 Osmanli biinyesinden koparmak i¢in politikalar iiretiyordu. II.
Abdiilhamid, bu durum karsisinda ingiliz politikalarina kars1 halifelik makamina
agirlik vermistir,?3°

II. Abdiilhamid’in Islamc1 politikasinin esasmi din teskil etse de, asil amaci
dinsel olmayip sosyal ve siyasal politikalardir. Misir’in Ingiltere, Tunus’un Fransa
tarafindan isgali ve 93 Harbi sonucu islamcilik cereyani ideolojik-siyasi bir sekil
almistir.  Bu gelismeler Osmanli-Miisliman milletinin ~ ortaya  ¢ikmasini
saglamustir. 23! “Islamc1 siyaset” olarak tanimlanabilinen politika, i¢ siyasette
birlestirici, dista ise tiim diinya Miisliimanlarin1 himaye edici bir 6zellige sahiptir. Bu
polita, Bat1 tarafindan her ne kadar siyasi olarak degerlendirilse bile daha ¢ok “dini
ve kiiltiire]” sahadadir.?®2 Diger yandan II. Abdiilhamid, devletin bekasini saglama
noktasinda Islame1 politikay: basarili bir sekilde yiiriitmekle birlikte devletin ayakta
kalmast icin “devletci” bir politika izlemis, Osmanlici, Tiirkcii ve Islamci politikalar
ayn1 anda veya duruma gore uygulanmigtir.23

II. Abdiilhamid minarelerde ezanin devami ve devletin ilelebet yasamasi i¢in
milletin fertleri arasinda ittifak ve ittihadin olugmasini zaruri goérmiistiir. Bu amacla
milliyet fikri yerine din kardesligine dayali bir politika gliderek Miisliiman unsurlari

bir arada tutmay1 hedeflemistir. Padisah devletin tarifini s0yle yapmistir:

229 Faruk Bozgdz, “Arap Milliyetciligi”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, Milliyetcilik II, Y1l 10, say:
39, Ankara, y.y, s.107; Ayrica her ne kadar halifelik 1517°de Yavzu Sutan Selim, tarafindan
Abbasilerden alinmigssa da, 1774 Kaynarca Antlagmasi’na kadar aktif bir makam olarak
vurgulanmamigti. Kanuni doneminde Liitfi Paga, II. Abdiillhamid doneminde ise Cevdet Pasa halifelik
iizerine fikir beyan etmistir. Bkz. Cezmi Eraslan, Dogrular1 ve Yanlslariyla Sultan II.
Abdiilhamid, Nesil Yaymlari, Istanbul, 1996, s. 65.

230 Cezmi Eraslan, II. Abddiilhamid ve islam Birligi, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 27; G.
Wyman Bury, Pan-islam’m “Misliiman halklarin kendi kiiltiir ve kaynaklarini somiiren yabancilara
gosterdigi protesto”dan baska bir anlaminin olmadigini belirtmistir. Bkz. G. Wyman Bury, Pan-islam
veya Islam imparatorlugu, ¢ev. Mert Akganbas, Destek Yayinevi Istanbul, 2011, s. 9.

231 Kemal H. Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslasma, cev. Dllek Ozdemir, imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2006, s.334.

232 Eraslan, Dogrular1 ve Yanhslartyla Sultan II. Abdiilhamid, s. 65, 67.

233 Cezmi Eraslan, “Yiizyilm Aynasinda Ikinci Abdiilhamid”, Bilginler Konusuyor, Tiirk Edebiyat:
Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 49.
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"Osmanli imparatorlugu diinyanin bir¢ok milletini sinesinde toplamig bir imparatorluktur.
Tiirkler, Araplar, Kiirtler, Arnavutlar, Bulgarlar, Yunanlilar, Zencilerden ve diger bir¢ok unsurdan
tesekkiil etmistir. Buna ragmen iman birligi bizi biiyiik bir ailenin fertleri gibi birbirimize yaklagtirir.

Bu sebeple hicbir zaman Osmanli imparatorlugu iizerinde fazla durmamak, buna mukabil, hepimizin

Miisliiman oldugunu bilhassa belirtmekte fayda vardir.” 2%

Ote yandan, II. Abdiilhamid, millilestirmeye doniik dini faaliyetlerde
bulunmustur. Tiirklerin ¢ogunlugu Siinni ve Hanefi mezhebine bagli oldugundan bu
kurumlar saglamlagtirllmigtir. Ayrica Osmanli hanedani kurucularinin anilarini
kutsallastirtp onlar1 “milletin babalar1” seklinde gostermek i¢in ugras vermis,
Ertugrul Gazi’nin Sogiit’teki tiirbesinin onarimina dzen gdstermistir.?*°

Akgura’ya gore II. Abdiilhamid dis politikada islam diinyasi ile bag kurmaya
calisirken i¢ politikada Mislimanlar arasinda c¢ekisme olmamasina Ozen
gostermistir. Miisliiman olmayan milletlerden {imidini kesen II. Abdiilhamid, hi¢
olmazsa Miisliimanlarin milliyet davasiyla birbirinden ayrilmalarina engel olmaya
cabaliyordu. Bu siyaseti gliderek Arap ve Arnavut milliyetcilerini davalarindan
alikoymaya calisirken Tiirklerin de Tiirk milliyeti ilkesine ydnelmelerine engel
olmak istiyordu. II. Abdiilhamid, Islam Halifesi bir sultan olarak biitiin Miisliimanlar1
yalniz din birligi altinda tutmak emelinde idi. O dénemde bazi aydinlarda, milliyet
fikrinin politikada hatta dil, tarih gibi alanlarda bile yapilmasina karsiyd1.?*® Mehmet
Ali Ayni’ye gore de, 1908 yilina kadar gazete, dergi ve kitaplarda millet, vatan ve
hiirriyet gibi kelimelere rastlanmazdi. Bu kavramlar1 yazma gafletinde bulunanlarin
ise II. Abdiilhamid yOnetimi tarafindan hapis ve slirgiine gonderilmeleri
muhakkakt. 27 Akcura ve Ayni’nin bu yaklasimina ragmen II. Abdiilhamid’in
Tirkligii ikinci plana itmesi ve Tiirk¢eyi ihmal ettigi gibi suclamalar Eraslan’a gore,
“insafsizlik” olur. Nitekim II. Abdiilhamid, milliyet¢i harekete yonelmis olan
Araplara yonelik politikasi, onlar1 kendisine ve devlete bagl kilmaya doniikti. Onu

elestiren mubhaliflerin bile Arap niifusunun yogun oldugu yerlerde hatta devlet

234 Eraslan, I1. Abdiilhamid ve islam Birligi, s.180.

25 Kemal H. Karpat, islamin Siyasallagmasi, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 3. Baski, cev. Siar
Yalcin, Istanbul, 2009, s. 421.

2% Yusuf Akcura, Tiirkeiiliik, Toker Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 96-97.

237 Mehmed Ali Ayni, Milliyet¢ilik, Tarihte ve Tiirklerde Din, Millet ve Milliyet¢ilik, Kurtuba
Kitap Yayinlari, Istanbul, 2011, s.25.
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dairelerinde bile Arapgayr resmi lisan kabul etmek istemeleri, II. Abdiilhamid’in
haklihigin1 gdstermektedir. 2% II. Abdiilhamid’in milliyet¢i akima karsi oldugu
gorlslerinin aksine, kiiltirel milliyetgilik konusunda adimlar atttig1 dikkatten
kagmamaktadir. Bu meyanda Iran Sah’indan Azerbaycan’daki Tiirklerin Tiirkge
ogrenmeleri ve Tiirk¢e egitim vermeleri hususunda ricada bulunmasi kayda degerdir.
Yine II. Abdiilhamid, Osmanli Devleti biinyesindeki yabanci okullarda Tiirkce
ogretilmesine Onem vermistir. Ayrica II. Mesrutiyet Dénemi’nde Ittihat ve
Terakki’nin Arap niifusunun yogun oldugu yerlerde devlet dairelerinde Tiirkgenin
yaninda Arapganin da resmi lisan olarak kullanilmast agilimina karsin, IL
Abdiilhamid dénemi boyunca resmi dil Tiirk¢e ve devlet dairelerinde ¢alismanin sarti
olarak goriilmiistiir.?*® II. Abdiilhamid déneminde “Anadolu’ya yonelis” siyasi irade
tarafindan tercih edilmis, Anadolu’nun Tirkliigli giindemde yerini almistir. Bu
konuda Semsettin Sami Bey’in Tirklige ve Tirkgiilige biiyiikk hizmetleri
olmustur.?4

Serif Mardin’e gore, milliyetcilik akimi II. Abdiilhamid devri yasaklarina
ragmen sekillenmeye basladigi dénemdir.?*! Siyasi olarak Tiirkgiiliik diisiincesini
savunan bircok diisiiniir de II. Abdiilhamid’in agtig1 okullarda egitim goérmiislerdi.
Akgura’ya gore II. Abdiillhamid’in “despot” yOnetim baskisi, 1877 Osmanli-Rus
savagl akabinde ve 1897-1898 Tiirk-Yunan Harbi doneminde azalmisti. Osmanli
Devleti’nde “hiirriyet riizgarlarinin estigi” bu donemde Tiirk¢li ¢aligmalarin onii
acilmis, ancak 1879 ve 1908 arasinda “gericilik” hareketleri yeniden hakim
olmustur.?#?

Bu donemdeki milliyet¢i ¢aligmalar Avrupa iilkelerinde, Misir’da ve Rusya
Tiirkleri i¢inde gelismistir. Kahire’de yayin yapan Tiirk gazetesi ile Menar dergisi
arasinda yasanan Tiurkliik hakkindaki tartismalar, milliyet¢i hislerin inkisafini

hizlandirmistir. Vambery, bu durumu aktarirken, “Daha evvel bdyle bir miinakasa

23 Eraslan, Dogrular1 ve Yanhslariyla Sultan II. Abdiilhamid, s. 92.

239 Eraslan, Yiizyin Aynasinda ikinci Abdiilhamid, s. 60.

240 Semseddin Sami Anadolu halkinin Tiirk oldugunu ve Anadolu’nun Tiirk topragi oldugunu
yazilarinda islemistir. 19. ylizyilin son ¢eyreginde Anadolu vatanlagirken Anadolu insani ise milli bir
kimlige dogru yonelmistir. Celalettin Vatandas, Ulusal Kimlik — Tiirk Ulusculugunun Dogusu,
5.226.

241 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 94.

242 Akeura, Tiirkeiiliik, s. 81.
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Allaha kiifiir telakki edilirken simdi Islam kavimleri iizerinde miihim bir tesiri
olmaktadir?*?® diyerek milliyetciligin etkisini dile getirmistir.

II. Abdiilhamid doéneminde Rusya’da Tirkg¢li bir akim gelismektedir.
Gokalp’e gore, II. Abdiilhamid bu “kutsal akim™ durdurmaya calisirken, Rusya’da
Mirza Feth Ali Ahundof ve Gaspirali Ismail adinda iki biiyiik Tiirk¢ii yetismekteydi.
Rusya’dan Istanbul’a gelen Hiiseyinzade Ali Bey, Tibbryide Tiirkgiiliik ilkelerini
anlatmis, 1897°de Mehmet Emin Yurdakul, Asir gazetesinde “Ben bir Tiirkiim,
dinim, cinsim uludur” dizeleriyle baglayan ilk siirini yaymlamistir. Tiirk¢iiliigiin
ikinci doneminde Leon Cahun’un “Asya Tarihine Giris” adli kitabinin etkili
oldugunu ifade eden Gokalp’e gore, Necip Asim Bey, bu eserin Tiirklerle ilgili
boliimlerini terclime ederek eklerle genisletmisti. Bu eser Tiirkgiiliikle ilgili
egilimleri arttrmistir. Ote yandan Ahmet Cevdet Bey, fkdam gazetesini Tiirkgiiliik
akiminin yayin organi haline getirmistir. Misir’da ¢ikan Tiirk gazetesinde Ali Kemal,
Osmanl birligi diistincesini savunurken, Akcurali Yusuf Bey ve Ferit Bey, Tiirk
birligi siyasetini salik vermekteydi.?**

Akcura, Mehmet Emin Bey’in Tirkgiilikk fikirlerinin {izerinde etkisi olan
birinden bahsetmistir. Bu kisi Islamcilar agisindan 6nemli biri olan Cemalettin
Afgani’dir.?*® Akgura’ya goére Dogu Islamiyeti’nin gerileme ve ¢okiis sebeplerini
aragtiran, ¢okiisii engellemek icin ¢areler arayan Afgani “Biiyiik bir Miisliiman” veya
“Bliyiik bir Dogulu”dur. Mehmet Emin Bey’in Tiirkg¢iiliik diislincesine yonelmesinde
Afgani’nin etkisi vardi. Ciinkii Afgani Islam Aleminin yasayabilmesi i¢in, Miisliiman
milliyetlerin milli suura sahip olmalarin1 savunmaktaydi. Afgani arastirmalari
sirasinda, Miisliimanlarin soy sorunu ve soy birligine 6nem vermedigini belirlemis ve
gerilemenin de bundan kaynaklandigina inanmistir. 2*® Mehmet Emin Bey’in
anlattigina gore; Cemalettin Afgani kendisini ziyarete gelenlere, Islam kavimlerinin
durumlarini anlattigi, onlar1 ayr1 ayr1 kavimler halinde kalkindirmayi, yiikseltmeyi ve

esaretten kurtarip, hiirriyet, medeniyet ve bagimsizliga ulastirmak icin etkili

243 Hiiseyin Namik Orkun, Tiirkgiiliigiin Tarihi, Berkalp Kitabevi, Istanbul, 1944, 5.46.

244 7iya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Varlik Yayinlari, istanbul, 1969, s. 11-13.

245 Akeura gibi Gokalp de Tiirk sairi Mehmet Emin Yurdakul’a Tiirkgiiliigii asilayan kisinin
Cemaleddin Afgani oldugunu ileri siirmiistiir. Misir’da seyh Muhammed Abduh’u, Kuzey Tiirkleri
icinde Ziyaiiddin Bin Fahreddin’in oglu Rizaiiddin’i yetistiren Afgani, Tiirk Yurdu’nda Mehmet Emin
Bey’i bularak ondan, halk dilinde, millet sevgisini isleyen siirler yazmasini istemistir. Bkz. Gokalp,
Tiirkgiiliigiin Esaslari, s. 13.

246 Akcura, Tiirkeiiliik, s. 59.
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konusmasiyla yonlendirmistir. Emin Bey, Afgani’nin Miislimanlar1 kapsayan bu
genel sozlerini, Tiirk milletine uyarlayarak, Tiirk milletinin dil ve edebiyat ihtiyacini,
hiirriyetsizligini, medeniyet olarak geri kalinisin1 Afgani’nin tavsiyeleri iizerinden ele
alarak calismay1 6ngormiistiir. Mehmet Emin Bey, Afgani’nin toplantilarina devam
ettigi donemde “Tiirkge Siirler”i yazmaya baslamig, Yunan savast odncesi Afgani’den
esinlenerek milli heyecanla “Kur’an-1 Kerim” siirini kaleme almistir. Yine o siralarda
yazilmis olan “Cenge Giderken” siirini, Afgani okurken, “Iste sizin gercek
edebiyatiniz budur” diye takdir ettigi ve “Ben bunun birde ihtilal ruhu verecek
ornegini gormek isterim” diyerek sairin ufkunu genislettigi belirtilmistir.?*” Akgura,
Cemalettin Afgani’nin Tiirkgllik hatta Turancilik diisiincesinde oldugunu ileri
stirmiis, kendisinin de ondan etkilendigini yazilarinda gostermistir.2%

II. Abdiilhamid déneminde Tiirk milliyetciliginin 6nemli isimlerinden biri de
Akgura’dir. 1904°te Tiirk gazetesinde, “li¢ tarz-1 siyaset” adini verdigi makalesinde
Osmanlicilik, Islameilik ve Tiirkgiiliik fikir akimlarini ele almistir. 11k iki mefkirenin
onceleri devlet siyasetinde Onemli tesirlerinin oldugu, ancak Osmanli milletini
meydana getirme isteginin, “ylice bir gayeye ve yiiksek bir umuda” dogru
yiikselmedigini ifade eden Akcura, Tiirkgiilik fikriyatini dncelemistir. Islamcilik
politikasina tiim dis devletler karsiyken Tiirkciiliik politikasina ise sadece Rusya’nin
kars1 oldugunu belirten Akgura’ya gore, diger Hristiyan devletler Rusya c¢ikarina
aykirt oldugu i¢in Tiirkcli siyaseti destekleyebilecektir. Bati’nin etkisiyle Tiirkler
arasina milliyet diislincesinin yeni girmeye basladigini belirten Akgura, Tirkleri
birlestirmek fikrindeki dahili engellerin Islam birligi fikrine nazaran daha fazla
oldugunu belirtmistir. Ona gore, Tiirk¢iiliik diisiincesi “yeni dogmus bir cocuk™tur.
Islamiyet fikrinde goriilen “saglam teskilat, dolu hayat ve piir duygular” Tiirkgiiliikte
heniiz yoktu. Osmanli Devleti’nin bekas: igin Islam dini biiyiik Tiirk milliyetinin
olugmasinda 6nemli bir unsur olabilir. Milliyeti tarif edenler dine bir faktor olarak
bakmaktadirlar. Ancak zamanin goriilen genel etkileri dinde degil “irklar”daydi.
Dinler gittikce siyasi onemlerini ve giiclerini kaybetmis, sosyal olmaktan c¢ok

bireysellesmisti. Bu bakimdan toplumlarda vicdan 6zgiirliigii, din birliginin yerini

247 Akeura, Tiirkeiiliik, s.110-117.
248 Akcura, a.g.e., s. 60.
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almistir. “Dinler ancak 1rklarla birleserek, irklara yardimer ve hatta hizmetgi olarak
siyasi ve sosyal ehemmiyetini muhafaza edebiliyor.” 24°

Tiirkgtilik distincesinin  gelisiminde hi¢ kuskusuz Tiirkiye disindaki
Tirklerin biiyiik katkilar1 olmustur. II. Abdiilhamid déneminde Yunan savasi oncesi
Yusuf Akgura, Necip Asim Bey, Veled Celebi, Bursali Tahir ile beraber Tiirkgiiliikle
ilgili brosiir ve makaleler yaymlamistir. Gaspirali'nin Terciiman’t da o zaman
Akcura tarafindan Istanbul’a getirilip dagitiliyordu.?® Gaspirali Ismail Bey, 1873
yilinda Kirim’da ¢ikarttigit Terciiman gazetesi “Dilde, fikirde, isde birlik”
diisiincesiyle Tiirk diinyasinda karsiik bulmustu. ! Gazete kisa bir siirede
Rusya’daki Tiirklerin “yiikselen sesi” olmay1 bagarmis, ayrica tiim Tiirk diinyasina
ulasan gazete, Miisliimanlarin dertlerini dile getiren ve ¢6ziimler 6ne siiren bir yayin
organi haline gelmistir. Terciiman gazetesi Ozetle “Avrupai bir sekilde okullarda
egitim yapilmasi, Tiirkler i¢in ortak bir yazi meydana getirilmesi, Rusya Tiirklerinin
tilkenin ekonomik hayata katilimlarinin saglanmasi, kadinin esaretten kurtarilmast,
dini idarenin diizeltilmesi ve yardimlasma cemiyetlerinin olusturulmasi™n
ongoriiyordu.®? Gasprrali, fikirlerini yaymak icin sadece nesriyatla yetinmez ayni
zamanda Tirk diinyasiyla dogrudan iletisime gecerek miizakerelerde bulunmustur.
Yeni bir metodla egitim veren “Usul’i Cedid” mekteblerinin Tiirk diinyasinda
karsilik bulmasinda gayret gostermistir.?5®

Tiirk milliyetgiliginde ©nemli isimlerden biri de Hiiseyinzade Ali’dir.
Hiiseyinzade Ali, Tiirklerin Ruslastirilma politikas1 ve Iran’in mezhepgilik yoluyla
Azeri Tiirklerini kendi tarafina ¢ekmesi karsisinda Tiirkgiiliigii savunmustur. 24
1905°ten sonra Azerbaycan’da Hayat gazetesiyle kendini gOstermis sonralar
Fiiyuzat dergisinde kendi kisiligini bulmustur. Ali Bey sadece dil ve edebiyat
alaninda degil ayn1 zamanda siyasette de Osmanli merkezli Tiirk¢iiliikk, hatta Pan-

Turanistlik akimina ilk agiklik getiren kisidir. Osmanli Devleti’'nde II. Mesrutiyet

299 yyusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, Otiiken Yaynlari, Istanbul, 2015, 5.75,96.

20 Akeura, Tiirkeiiliik, s. 153-154.

21 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, s. 11; Nevzat Kosoglu, Tiirk Milliyeteiliginin Dogusu ve Ziya
Gékalp, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 50.

252 Berrin Kalsin, “Ismail Gaspirali ve Terciiman Gazetesi”, Uluslararass Hakemli iletisim ve
Edebiyat Arastirmalari Dergisi, C. 2, S. 2, 2014, s.113-114.

253 Mehmet Kaan Calen, Osmanheihk ve islamciik Karsisinda Tiirkgiiliik, Otiiken Yayinlari,
Istanbul, 2017, s. 49.

24 Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslary, s. 5., Akcura, Tiirkgiiliik, s. 152.
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ilan edilince 1910 yilinda Istanbul’a gelen®® Ali Bey Ziya Gékalp’in diisiinceleri
tizerinde etkili olmustur.?®

Ahmet Agaoglu da tipki Afgani gibi, biitiin Miisliiman ve Dogulularin
mutlulugu ve Ozgiirliigline milliyetgilik fikriyle wulasacagimi  diisiinen fikir
adamlarindan biridir. Azerbaycan Tiirkleri i¢inde Avrupa’ya giden ilk Tirk olan
Agaoglu, Paris’te egitimini devam etmis, Ahmet Riza, Cemalettin Afgani gibi
kisilerle tanismistir. Paris’teki hocalarla yakinlik kuran Agaoglu, Londra’da toplanan
oryantalistler kongresine bir inceleme sunmustur.?®’

II. Abdiilhamid doneminde kiiltiirel anlamda yetisen aydinlar II. Mesrutiyet
doneminde bu birikimlerini ¢ikarttiklar1 yaymnlarla ifade etmistir. Yukarida
ornekleriyle ele aldigimiz milliyetcilik diisiincesinin gelisimi II. Abdiilhamid’in
tahttan indirilmesinden sonra teskilatlandigi yeni safhaya ge¢mistir. Tiirkgiiliik ile
ilgili yapilan dil, edebiyat ve tarih calismalarinda Tirklik irk ve dil olarak II.
Mesrutiyet Donemi’ne gelindiginde gurur duyulacak bir konumdaydi. Milli inganin
bir icab1 olan vatan fikri, Tiirkgiiliikten 6nce Osmanli vatanseverler tarafindan ortaya
konulmus, modern milli devlete doniisimii ise II. Abdiilhamid doneminde
memleketin haritasi da c¢ikartilarak milliyet¢i soyut vatan imgesi olusturulmaya

calisimgtir.®

D.2. I1. Mesrutiyet Donemi Milliyetcilik

II. Mesrutiyetin ilaninda sonra milliyetci ¢aligmalarin teskilatlandigi donem
baslamigtir. 1908 yilinda Istanbul’da kurulan Tiirk Dernegi, Tiirk diye anilan Tiirk
kavimlerinin tarihteki ve gelecekteki eserlerini, islerini, durumlarini ve cografyasinm
O0grenme ve Ogretme amaciyla kurulmustur. Kuruculari arasinda Ahmet Mithat
Efendi, Emrullah Efendi, Necip Asim, Bursali Tahir, Veled Celebi, Ak¢uraoglu
Yusuf, Riza Tevfik Bey gibi isimler yer aliyordu. 1908°deki Tiirk Dernegi yazarlari

25 Akgura, a.g.e., s. 153-154.
2% 7iya Gokalp, “Tiirkgiiliik Nasil Dogdu”, Yeni Mecmua, C. 2, S.40 Nisan 1918, s.262-63’den
aktaran; Mehmet Kaan Celen/Haluk Kiyici, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Modern Tiirk

Diisiincesinde Milliyetgilik, Bilgeoguz Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 147.
257 ay.

28 Bora, Milliyetciligin Kara Bahari, s. 154-155.
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arasinda Tirk olmayan Tiirkiyatgilar, Boyaciyan Agop, Petersburglu Vladimir
Gordlevski, Vasil Vasilyevig, Macar Rahip Karacan gibi isimler de yer almistir.
Dernegin amaci “Tiirk” diye anilan kavimlerin tarihini, avam ve havas edebiyatini
o0grenme ve dili medeniyete elverisli hale getirmekti. Karpat’a gore, Tiirk Ocaklar
irk¢1 degildi ve Osmanli igindeki diger kavimleri de Tiirk olarak kabul etmektedir.
Buradaki Tiirk, manevi kiiltiirii ve tarihi paylasan kisilerin olusturdugu siyasi
olmayan kiiltiirel bir biitiindiir.?*°

1911 yilinda ilk sayist ¢ikan Tiirk Yurdu dergisinin kuruculari arasinda
Mehmet Emin Yurdakul, Ahmet Agaoglu, Yusuf Akcura, Hiizeyinzade Ali gibi
diistintirler bulunmaktaydi. Akeura, Tiirk Yurdu’nun programinda, derginin Tiirk
irkinin miimkiin oldugu kadar ¢ogunlugunun okuyup anlayacag: bir dil kullanacag,
Tiirk wrklar1 arasinda tanisma ve kaynasma ideali tasiyacagi, Tiirkliigiin siyasi ve
iktisadi c¢ikarlarim1 savunacagr ve i¢ politikada higbir siyasi parti taraftar
olmayacagini beyan etmistir. Mehmet Emin Bey ve Akgura baskanliginda 1912’ de
Kurulan Tirk Ocagi’nin amaci ise, Tirklerin ilerlemesi, Tiirk 1rk ve dilinin
olgunlagmasiydi. Bu amaca ulagmak ic¢in kuliipler agilacak, dersler, konferanslar,
piyesler diizenlenecek, kitap, brosiir yaymlanacak ve okullar acilacakti. 20 Bu
diisiiniirlerin siyasete mesafeli olma beyanma ragmen ittihat ve Terakki Cemiyeti
(ITC) ile Tiirk Ocaklar1 arasinda bir kaynagma olmustur. Bu yakinliga ragmen ITC
Tiirk Ocaklari’nin kontroliinli tamamen ele almamis veya alamamaistir. Tiirk Ocaklar
genel bagskan1 Hamdullah Suphi de Tiirk Ocaklari’nin bagimsiz kalmasinda gayret
sarf etmistir.?%

II. Mesrutiyet doneminde Tiirk milliyetgiliginin gelisimde 1911°de Selanik’te
yayinlanan Geng¢ Kalemler dergisi ve Gokalp’in fikirleri etkili olmustur. Gokalp on
bes yasindayken Ahmet Vefik Pasa’nin “Osmanli Lehgesi” ve Siileyman Pasa’nin
“Diinya Tarihi” adli eserlerinin kendisinde Tiirk¢iiliikk egilimini dogurdugunu ifade
etmistir. 1896°da Istanbul’a ilk geldiginde aldig1 ilk kitap Leon Cahun’un tarihi
olmustur. Gokalp, bu kitapla ilgili diigiincelerini sdyle izah etmistir: “Bu kitap adeta

pantiirkizm mefkiresini tesvik etmek iizere yazilmis gibidir.” Gokalp, Tiirkeiiliik ile

29 Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Orta Doguda Millet, Milliyet, Milliyeteilik, s. 38-41.
260 Akcura, Tiirkeiiliik, s. 175-176.
%1 Saray, a.g.e., s. 69-70.
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ilgili calismalarinin iriinlerini Gen¢ Kalemler’de ortaya koydugunu belirtmistir.
Geng Kalemler’de 1911°de yayinlanan “Turan” manzumesi, “bu mefkirenin ilk
kiviletm1” idi. Ona gore, Halide Edip Hanim, “Yeni Turan” adli romaniyla
Tirkgtliige biiyiik bir deger kazandirmistir. Hamdullah Suphi Bey, Tirkgiiliigiin
caligkan bir oOnderi olmus, Kopriilizade Fuad Bey ise, bilimsel yapitlariyla
Tiirkciiliigii anlatmus, diger yazar ve sairler Tiirkgeyi giizellestirmistir. 2% Bu
donemde Tirkgiiliilk akimimin insast ve devleti kurtarma siyasetine doniigsmesi,
Islamcilik cereyanmin Osmanli Miisliiman tebaa iginde milliyetcilige engel
olamamasina baglanmistir. Gokalp'in manevi liderliginde gelisen Tiirkgiiliik cereyani
ITC tarafindan da desteklenmistir. Tunaya’ya gére bu donemde Tiirkgiiler ve
Islamcilar arasindaki en belirgin fark, “Tiirk Birliginin dine degil de milliyete,
Islamliktan &nce var olan Tiirkliige, eski ve parlak bir maziye dayanmasi”dir.”?%® Ote
yandan hiikiimet, hangi fikriyatta olursa olsun, fikri cerayanlarin inkisafina
miisamaha gosteriyor ve ilmi nesriyata miidahale etmiyordu. Ayrica ITC iginde bu ii¢
cereyani destekleyen aydinlar bulunmaktaydi.?% Bu durum II. Mesrutiyet déneminin
sadece Tiirk milliyetciligi agisindan degil diger akimlarin da gelisimine kiiltiirel ve
ilmi bakimdam katki saglamistir.

II. Abdiilhamid doneminde Yunan Harbi esnasinda yiikselen milli heyacan
Balkan Savaslari®®® sonunda yasanan “facialar”la doruga ¢ikmustir. Balkan Savaslari,
Tiirklere ve Anadolu’ya kars1 bir ilgi uyandirmig, Tiirkoloji ¢aligmalariyla birlikte
kiiltiirel milliyetcilik hiz kazanmstir.?%® Gokalp, onceleri milliyetciligin biiyiik bir
mikrop oldugu, Islam’a zarar verdigi ve Osmanlili§a biiyiik bir diismam oldugu
diisiincesinin, Islam’m lehine doniiserek yaptigi zararlari telafi etmeye calistigim

disiinmiistiir. Bu fikir Sirbistan, Karadag, Romanya ve Yunanistan gibi devletleri

262 Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari., s. 14-16.

263 Tartk Zafer Tunaya, islameihk Cerayam 3, Cumhuriyet Gazetesi Armagam, Istanbul, 1998, s.
107.

%4 peyami Safa, Tiirk Inkilabma Bakislar, ATAM, Ankara, 2010, s. 49; ittihat Terakki
Cemiyeti’nin politikas1 Tiirklesmek, Islamlasmak ve Garplilasmak siyasetlerinin tiimiinii tesvik
ediyordu. Balkan Harbi’nde ittihad-1 anasir prensibi iflas etmis, Tirkg¢iilik kiiltir ve politika
hakimiyetine dayanan, Osmanlilik ise yalnizca imparatorlugun resmi tinvani halinde birakan milliyetci
bir goriis ortaya konuldu. Bkz. a.e., s. 51.

265 Balkan Savaslar’min Tiirkgiiliik fikir akimi tizerindeki etkileri igin bkz. Yahya Kemal Tastan,
Balkan Savaslar1 ve Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2017.

266 Mehmet Kaan Calen, Osmanhecilik ve islameiik Karsisinda Tiirkeiiliik, Otiiken Yayinlari,
Istanbul, 2017, s. 23.
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meydana ¢ikararak Osmanli Devleti’ni par¢calamis ve sonucta Rumeli elden ¢ikmisti.
Gokalp milliyetgilik fikrinin bir hastalik mikrobu degil de, dogal bir maya oldugunu
ve milliyetciligi o giine kadar anlamadiklarin1 diisiinmiistiir.?%” Millet taniminda din
unsuruna biiyilk 6nem atfeden Gokalp, milliyet silahim1 Islamlarin lehinde
kullanilarak kurtuluglarina vesile olacak bir fikir olarak gormiis ve bu fikrin
giiclenmesiyle Islamciligin da “basaklanacagmni” savunmustur.?%® Gokalp, Balkan
Harbi ve 1. Diinya Savasi’nda yazdig siirlerde islam ve milliyetciligi eklektik bir
sekilde ele almis, bu iki mefklrenin birbirlerine tezat olmadigin1 “Askerin Duas1”
adli siirinde gostermistir. “Elimde tiifenk, gonlimde iman, Dilegim iki: Din ile
vatan... Sancagim tevhid, bayragim hilal, Birisi yesil, otekisi al, Islim'a ac,
diismandan 6c al, Islam" abad eyle Yarabbi!”2 Siir din, vatan, gaza, sehadet, millet,
tevhid, bayrak sembolleri etrafinda sekillenmistir. Sergiledigi kompozisyon itibariyle
siir, Tlrk’iin diisiince ve ideal ufkunda yer alan hedefi isaret etmistir. Dinin vatanla,
vatanin milletle, milletin ise kendini temsil eden sembollerle iliskilendirildigi siirde
Gokalp, Tiirk’lin hayatla iligkisini belirleyen bir ¢ergeve olusturmustur. Siir, milliyet
fikrinin milletlerde uyanisina tekabiill eden siiregte kaleme alinmistir. Buradan
bakildiginda muhafazakar diisiince acisindan 6nemli bir fikir olan, madde ve mana
diinyasindaki unsurlarin Tiirk’lin vicdaninda bir terkibe ulastirildigi goriilmektedir.
Siirin Islam ve diismanlar1 arasinda kurdugu iliski Gokalp’in Tiirk ile Islam
arasindaki 6zdeslik fikrini agik gdstermektedir. Ayrica “Tiirklesmek ve Islamlasmak”
terkibi agik bigimde goriilmektedir. Tiirk¢iiliiglin Tiirk milletini yiiceltmek oldugunu
ifade eden Gokalp,, milleti olusturan din, ahlak ve sanat duygularimin tamaminin
dilden alindigin1 belirterek dilin 6nemini vurgulamistir. “Millet, ne 1rki ne kavmi, ne
cografl, ne siyasi ne de iradi bir ziimre degildir. Millet; lisanca, dince, ahlak¢a ve
bedilyatca miisterek olan, yani aym terbiyeyi almis fertlerden miirekkep bulunan bir
ziimredir. Tirk koylisii onu “dili dilime uyan, dini dinime uyan” diyerek tarif
etmistir. 270

II. Mesrutiyet donemi disiiniirlerinden bir digeri Ahmet Agaoglu,

“kavmiyet”in en mithim esasinin “din” oldugunu isaret etmistir. Ona gore din,

27 Ziya Gokalp, Tiirklesmek islamlasmak Muasirlasmak, Akcag Yayinlari, Ankara, 2010, s.73.

268 7iya Gokalp, Tiirklesmek islamlasmak Muasirlasmak., s. 75-76.
269 Ziya Gokalp, Kizilelma, Haz. Hikmet Tanyu, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1976, s. 82.
210 Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslar ., s. 22-23.
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kavmiyet ve milletlerin “tesekkiili” ve “tecessiisii” i¢in adeta bir “maya”dir. Dinsiz
goriinen Fransizlarin bile kavmiyet ve milliyetlerinde Katolik dininin tesiri agikca
ortadadir. Tiirklere gelince, Miisliimanhig1 kabul ettigi giinden beri Islamiyet’in
mukadderatindan ayrilmamis ve bu kaderi degistirmeyecek kadar Islam’a
baghdirlar.2’t Agaoglu’na gore bulundugu zamanda Tiirkliik ve Islamiyet cereyanlart
mevcuttur. Bu iki fikir bazen birleserek bazen de ayrilarak hareket etmektedir. ki
cereyan arasinda ihtilaflar1 kaldirip birbirine yakinlastirmak gerektigini savunan
Agaoglu'na gore; Tiirklik cereyan1 “miispet” bir vaziyette olmasina ragmen,
Islamiyet cereyam “menfi hal” almustir. Islamiyet cereyaninin taraftarlarmin “ayni
dine mensup farkli kavimlerin Islam dini iizerine ittihat, vahdet ve uhuvvet
kurulmustur, bu da en yiiksek medeniyetlerin en yiiksek gaye-i emelidir. Bunun
arasina kavmiyet, irk ve cinsiyet meseleleri, nifak ve ayrilik getirecegi” diisiincesini
yanls bulmustur. Ona gore: “Akvam-1 Islamiye ne kadar kavi ve metin olursa
Islamiyet’in heyet-i umumiyesi de ayni nispette kuvvet ve metanet kesbeder.
Kavmiyete hizmet etmek, filhakika Islamiyet’e de hizmet etmek demektir.”?"?
Tiirkliik ve Islamiyet’in ayn1 anlama geldigini ifade eden Agaoglu, Tiirklerin
Islamiyete olan hizmetlerinden dolay: Tiirk milliyetciligini mesrulastirma gayretinde
olmustur. Ona gére Tiirkler bin ii¢ yiiz senelik Islam tarihinin dokuz yiiz senesinde
Islamiyet’i “muhafaza, miidafaa ve himaye” etmislerdir. Bu kadar uzun siire dini
kendisine gaye edinmis bir kavim, dini kendi kavmiyle isimlendirmeye ‘“hak”
kazanmistir. Bu yalmiz bir hak degil ayn1 zaman da bir “vazife”dir. Tiirkler i¢inde
kavmiyet cereyanina kapilmis olanlar zorunlu olarak “kavmiyet namina” Islamiyet
cereyanini kabul etmeye mecburdurlar: “Islamiyet Tiirk i¢in yalmz bir din degil ayn1
zamanda kavmi, cinsi bir dindir. Eger bu giin Almanlar Luteranizme, Ingilizler
Anglikanizme, Ruslar Ortodoksluga, milli, kavmi din diyebilirlerse Tiirkler
Islamiyet’in bin kat hakli olarak ziyade kavmi din diye telakki edebilirler!” 27
Agaoglu’nun ele aldigi din ve milliyet goriislerine Omer Seyfettin de isaret
etmistir. Dini “ruh”, milliyeti ise “viicut” géren Omer Seyfettin agisindan, milliyetini

seven dinini, dinini seven de milliyetini sevmesi gerekmektedir. Bu meyanda millet

211 Mehmet Kaan Calen, Haluk Kiyici, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Modern Tiirk Diisiincesinde
Milliyetgilik, Bilgeoguz Yayinlari, Istanbul,2014, 5.181.

212 Ahmet Agaoglu, “Tiirk Alemi-3” Tiirk Yurdu, Y.1. S.3 1327, s. 70-74.

23 Calen, a.g.e., s. 183.
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ve din sevgisi birbirinden ayr1 degildir: “Tirklerin hepsi Miisliimandir. Tirkliigii
sevmek, Miislimanligi da sevmek demektir. Tiirk milleti uyanir ve birlesirse
Miisliimanlik alemi yiiz milyonluk kuvvetli bir hadim kazanmis olur... Miisliimanlik
ancak Tiirklerin ve Tiirkliiglin uyanmasiyla esirlikten kurtulacaktir! Milliyet ile dinin
farki yoktur. Tiirk¢e konusan biitiin Miisliimanlar Tiirktiir.”?*

II. Mesrutiyet dénemi fikir diinyasinda bu gériisler Islamcilar tarafindan
elestirilmistir. Tiirkciiliigiin Islam ile sentezlenmesi goriisii ozellikle Sebiliirresad
cevresinde Islam’a aykir1 telakki edilmistir. Fuat Kopriilii, Tiirk Yurdu dergisinde
Osmanhligin, Islamhigin muhafazasinin ancak Tiirkliigiin uyanis1 ve ilerleyisiyle
miimkiin olacagimi savunmus, Islamcilarin Tiirkciililk akimma olan karsithigindan
rahatsizligin1 dile getirmistir. Ona gore; Arnavutlarda ve Araplarda bdyle bir akim
tesekkiile baslarken, Tiirk aleminin, Islam alemindeki bu genel temayiilden uzak
kalmast dogal olarak miimkiin degildi. Kopriilii, tarihte mubhtelif kavimlerin ayni
siyasi yapmnin altinda birlik kurmasini ekseriyetle dinin manevi tesiriyle
aciklanacagint savunurken, bu durumun ancak milli vicdanin olugmadigi eski
devirlere ait bir durum oldugunu belirtmistir. Ona gore maddi ve manevi ilerleme

2 ¢

“lisanl ve 1rki cemaatlarin” “manevi bir vahdet” halini almalariyla miimkiindiir.
Dolayisiyla, her nerede bir Arap cemaati mevcut ise orada bir Araplik meselesi; her
nerede bir Tiirk kitlesi varsa orada Tiirkliik dogal olarak c¢ikmis demektir. Islam
kavimlerinin en dogal ve en mesru haklarindan mahrum etmeye calismay1 faydasiz
bir ugras olarak gdren Kopriilii, Islamcilarin “ortaya hi¢ yoktan bir Tiirkliik meselesi
c¢ikardiniz” demelerini, tarihin zorunlulugu olan milliyetciligi idrak edememelerinden
kaynaklandigma baglamustir. Islamci kesimin milliyetgilik ile ilgili diisiincelerini
elestiren Kopriilii’ye gore, bir milletin olusumunda en énemli unsurun din olmasina
ragmen, din tek basma bir millet meydana getiremezdi. Bundan dolayr Osmanh
devleti her seyden evvel bir Tiirk ve Islam saltanatidir. Devletin kuvvet merkezini
oncelikle Tiirkliik ve ona pek bagl olan Islamlik teskil etmistir. Tiirkciiliigiin

Osmanli devletine zarar verecegini ve bu durumda diger milletlerin tepkisel olarak

bu diisiinceden etkilenecegi elestirisine kars1 Kopriilii, Oncelikle Araplar ve

214Omer Seyfettin’in bu gorisleri 1939-1970 arasindaki muhafazakér diigiincenin en fazla tzerinde
durdugu konudur. Omer Seyfettin, Mektep Cocuklarinda Tiirkliik Mefkiiresi, Cocuk Diinyasi
Mecmuasi Nesriyatindan, Sems Matbaasi, Istanbul, t.y., s. 24.
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Arnavutlar arasinda baglayan milliyetciligin daha sonra Tiirkler arasinda basladig,
dolayisiyla Islamcilarm iddia ettigi Tiirklerin olumsuz oOrnek teskil ettigi
suglamasinin yersiz oldugunu ifade etmistir. 2"

1914°te ittihatcilarin finanse ettigi bir yaym orgam olan Islam Mecmuast,
Tiirk Yurdu ile Sebiliirresad arasinda, Tiirkgiiliik ve Islamcilik goriisiinii birlestirme
politikas1 giitmiistiir. iki fikir akimi arasinda orta yol bulma gayreti i¢inde olan dergi
lizerinde Rusya’daki Islam reformcularmn etkisi biiyiiktiir.?’® Ziya Gokalp, Ahmet
Agaoglu, Omer Seyfeddin, Semseddin Giinaltay, Fuad Kopriilii, Misa Kazim, Misa
Carullah ve Serefettin (Yaltkaya) gibi simalar derginin yazar kadrosunda yer almistir.
Islam Mecmuasi’nin ele aldig1 6nemli konularin baginda islam diinyasinin gerileme
sebepleri yer almistir. Afgani’nin de etkisinin oldugu Islam Mecmuas: Tiirkgii-
Islamc1 diisiincelerinin yaninda Isldmiyet’in terakkiye engel bir din olmadig
lizerinde yogunlasmugtir.?’’

Aydmlarin ortaya koydugu diislincelerin yaninda devlet yonetimi Osmanl
Devleti’nin son donemlerine kadar Osmanlici bir politika yiiriitmiistiir. ITC’nin
mesrutiyetin ilanindan sonra uyguladigi yonetim anlayisi, 6zellikle Tiirkler disindaki
topluluklar tarafindan elestirilmis, bu politikayla diger unsurlar1 Tirklestirmeye
calistig1 iddialarma sebep olmustur. 2’8 Hiiseyin Cahit, Balkan Harbi sirasinda
yasanan gelismelerden rahatsiz olmus, Balkan iilkelerinin olusturdugu “Hagh
Blogu”nun Osmanli Devleti’ne karst “din muharebesi” yaptiklarini ilan etmistir.
Hiiseyin Cahit’e gore, Osmanli Devleti’ne karsi savasan iilkeler, Osmanl
cografyasindaki 1rkdaslarin1 ihanet hareketinin icine c¢ekerek, Osmanlilik
diisiincesinin iflasina neden olacakt.?’”® Ancak her seye ragmen Osmanli Devleti’nin
“selamet” i¢in Osmanli aydinlarinca ortaya konulan Osmanlict diigiince Hiiseyin

Cahit tarafindan da devam ettirilmistir. 2% II. Mesrutiyet’in ilk donemlerindeki

215 K gpriiliizade Mehmed Fuad, “Tiirkliik, Islamlik, Osmanhlik”, Tiirk Yurdu, Y.2 S. 25, 1329, s.
692-702.

276 Masami Arai, Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi, cev. Tansel Demirel, iletisim Yayinlari, 4.
Baski, Istanbul, 2008, s. 129.

211 T{iba Cavdar, “Islam Mecmuas1”, TDV islam Ansiklopedisi, y1l: 2001, cilt: 23, sayfa: 53-54

218 By elestirileri ortaya atanlar Rumlar, Rum Patrikhanesi ve Araplar’dir. Bkz. Fatih Mehmet
Sancaktar, II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Milli Hakimiyet Diisiincesinin Gelisimi, Hiiseyin
Cahit Yalgin Ornegi(1908-1925), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2009, s.180-181.

219 Sancaktar, II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Milli Hakimiyet Diisiincesinin Gelisimi, Hiiseyin
Cahit Yal¢in Ornegi(1908-1925), 5.190-191.

%0 3.9.e., 5. 268.
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Osmanlicilik diisiincesinin yanlis anlasilmast Hiiseyin Cahit tarafindan sdyle

elestirilmisti:

“Mesrutiyetin biz Tirklerde ve Tiirk gazeteciliginde ilk yarattig1 sonug Tiirkliigii bogmak ve
Osmanlilig1 yaratmak olmustu. ‘Osmanli’ sozii hi¢cbir zaman, zorbalik devrinde bile Mesrutiyetten
sonraki kadar deger bulmamisti. Abdiilhamit zamaninda arada sirada Tiirk s6ziinli agza alma imkani
vardr. Ustelik Araplardan yararlanacagimz birgok bilimlerin bulundugunu ileri siirenlere karsi, her
seyimizde Arap egemenligi altinda kalmanin verdigi bir baskaldir1 duygusu ile Tiirk¢eyi ve Tiirkligii

savunmaktan geri durmamistim. Ama Mesrutiyet gelir gelmez olaylar bizi Tiirk oldugumuzu unutmus

goriinmeye baglad.”28!

Ayrica ittihat ve Terakki 1911 yilinda dérdiincii kongresinde su programi
kabul etmistir: “Her vatandas itk ve din farki olmaksizin mutlak hiirriyeti istemek
hakkina ve miisavi haklarla miisavi vazifelere maliktir.”?? ittihat¢1 yonetim burada
Osmanli vatandaglar1 arasinda fark gozetmedigini belirterek Osmanlilik diigiincesini
devam ettirmek istemistir. Sina Aksin, Ittihat Terakki yonetiminin Osmanlic1 ve
Islamc1 sdylemine ragmen Tiirk milliyetciligi yaptigim ileri siirmektedir.?®® Oysa
ITC’nin sdyleminde bazen Osmanlicilik bazen de Islamcilik belirgindir. Bundan
dolay1r Osmanli Devleti’ndeki unsurlarin ayrilik¢r taraflarini engelleyecek ve devleti
ayakta tutacak bir yonetim anlayisim gelistirmek istemislerdir.?®* 1909-1911 yilinda
Girit’de yasanan olaylar, Rumlarin adanin egemenliginin degistirilmesiyle 1lgili
tavirlari Osmanly/Miisliman/Tiirk unsurlarinda huzursuzluga neden olmus ve “Hiss-i
Milli”yi ortaya ¢ikarmistir. Osmanli hiikiimetleri Osmanlilik diisiincesiyle hareket
etmis, olaylarin Rum/Hristiyan, Miisliiman/Tiirk catigmasina donlismemesi icin
gayret sarfetmistir. 2%° Ancak firka icinde farkli diisiincelere sahip iiyeler
bulunmaktaydi. Batici, Islamc1 ve gayrimiislim iiyelerle birlikte bilyiik ¢ogunlugunu
Tiirkciiler olusturuyordu. Kazim Karabekir, II. Abdiilhamid doneminde
Makedonya’da ITC’nin sembolii olan hilal igin “Bu hilal! Tuhaf. Baska bir isaret

bulamamislar m1? Isin iginde Islamcilik cereyan1 m1 var?” sorusuna karsin Enver

281 Hiiseyin Cahit Yalcin, Siyasal Amilar, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 1976, s. 39.

282 Hans Kohn, Tiirk Milliyetgiligi, Hilmi Kitabevi Yay., ¢ev. Ali Cetinkaya, Ankara, 1944, s. 27.

283 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Kitapevi, Ankara, 2011, s. 135.

284 Nizam Onen, iki Turan, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2005, s.131.

285 Fatih Mehmet Sancaktar, Hiss-i Milliden Harb-i iktisadiye, Akademi Titiz Yayinlari, Istanbul,
2012,s. 9, 103.
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Pasa, cemiyete girmeyi kabul edince onun her seyini itiraz etmeden kabul etmesi

gerektigini soyleyerek hilalin kapsamliligimi soyle aciklamisti: «...1kimiz i¢in kan
kardesligi tarihi sayilir. Yalniz su hilal isaretine dokunman hi¢ hosuma gitmedi. Bu
isaret herhalde ‘Ben Bir Tiirkiim’ demekten daha sumulludur. Bu cemiyete yalniz
Tiirkleri degil, Islam olan biitiin Osmanlilar1 da aliyorlar. Arabi, Arnavud’u da
girebilir, yeter ki hiirriyet ve mesrutiyet taraftari olsunlar. Hilal isaretiyle salibe karsi
cihad acacak degiliz ya.”2%®

Ote yandan Enver Pasa’nin Cihan Harbi’nde kurdugu dernegin ismi “Ihtilalci
Islam Birligi”, yaym organi ise Liva el-Islam’d1. Pasa, s6z konusu dergide milliyet
diistincesinin Tiirklere zarar verip vermeyecegini diiginmeden Avrupalilarin istedigi
sekliyle ele alanlarmin oldugunu belirmistir.?®” Ayni sekilde Enver Pasa’nin 1-7
Eylil 1920 yilinda Bakii’deki Sark Halklar1 Kurultayi’ndaki nutuklarinda da
anlasildig iizere evrensel islam diisiincesi 6ne ¢ikmaktadir.?%®

Tiirkgiiliik diisiincesi 1. Diinya Savasi’na kadar Islamlhiligi da iginde
barindiran Imparatorlugu kurtarmaya dayali bir diisiince iken, savas sonunda
Tiirklerin kendi varligin1 korumaya yonelik, Anadolu Tirkliigliniin devlet kurma
cabasina doniigmiistiir. Bu baglamda Anadolu Tiirkliigii cergevesinde milli bir kimlik
insasina ihtiya¢ duyulmustur.?®® Milli benligin olusmaya basladig1 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren farkli unsurlari biinyesinde barindirmasina, imparatorlugun toprak
kayiplarina ragmen aydinlar hala “milli” ve “llmmet” kimliginin hangisinin 6n plana

cikmasmi tartismislardir. Giderek artan bu tartismalar Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

kurulmasiyla milli kimligin resmen kabuliiyle son bulmustur.?*°

D.3. islameilarin Milliyetgilige Yaklagimi

286 K azim Karabekir, ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1896-1909, Emre Yaynlari, Istanbul, t.y., s. 138.
287 Hiiseyin Day1, Bat’dan ithal Milliyetcilik ve Otelestirdikleri, Akis Kitap Yayinlari, 3. Baski,
Istanbul, 2013, 5.209.

28 Enver Pasa’nin nutuklari igin bkz. Yusuf Gedikli, Enver Pasa Nutuklari, Makaleleri, Bazi
Beyannameleri ve Mektuplari, Ufukétesi Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 105-119.

289 Mehmet Karakas, “Tiirkgiiliik ve Tiirk Milliyetciligi”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, Milliyeteilik
I,Y.9,S. 38, Ankara, 2012, s. 65-67.

2% Feridun M. Emecen, “Osmanlilarda Tiirklik Kavrami Uzerine Notlar: “Asagilama Edebiyati”
Miti”, 1l. Uluslararas: Tiirk Uygarh Kongersi: Tiirk Uygarhgmin Diinya Uygarhgii¢indeki Yeri,
4-6 Ekim 2004, Biskek, s. 85-86.
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Islamci olarak bilinen aydinlarin biiyiikk cogunlugu II. Abdiilhamid
doneminde fikirlerini agiklama imkani bulamamislardi. II. Mesrutiyet Donemi’nde
diisiincelerini kurduklar1 gazete ve dergilerde ifade etmeye baslayan Islamcilar, I1.
Abdiilhamid ve “istibdat” aleyhine, ITC ve ordu lehine ifadeler kullanmislard:.?*

1908’de yayin hayatina baslayan Swrat-i Miistakim dergisi Esref Edip
tarafindan cikartilmistir. Dergi, II. Mesrutiyet donemi Islamci ekoliin yaym organi
olarak bilinmektedir. Islamc1 diisiincenin en énemli yaymlarindan biri olan derginin
basyazarligint Mehmet Akif yapmistir. Babanzade Ahmet Naim, Seyhiilislam Musa
Kazim gibi birgok diisiiniir de yazar kadrosunda yer almistir. Dergi, tiim Islam
alemine hitap etmis ve Miisliman milletlerin dertleriyle yakindan ilgilenmistir.
Ayrica Rusya’daki Miisliman Tiirkler’in ahvali dergide genis¢e yer alan konu
basliklarindan biridir. Ahmed Mithad Efendi’nin “Tiirkliige Dair” konferanslari,
Akcura ve Agaoglu gibi disiiniirlerin Tirkliige dayali yazilar Siratimustakim’de
yaymlanmustir. Strat-1 Miistakim, islamci diisiiniirlerin yam sira Tiirk¢ii ve Batict
fikirleri benimseyen yazarlara da yer vermis, “Islamci-milli” bir yayin politikas:
giitmiistiir.?%? Dergi, kiiltiirel Tiirkgiiliik faaliyetlerini benimsemis, ancak siyasi bir
yapiya doniisen Tiirkiiliigii tasvip etmemistir. Islamci diisiince, milliyetgiligin
Islam’a aykir1 oldugu kadar, farkli irklardan olusan bir toplumda milli biitiinliige de
zarar verecegi endisesini tagimistir.?%

II. Mesrutiyet doneminin 6nemli diisiiniirlerinden biri olan Mehmed Akif,
Tiirk, Arap, Kiirt ve Arnavut milliyet¢i fikir ve akimlarindan rahatsizlik duymustur.
Bilhassa Miisliman Arnavutlarin gayrimiislim milliyet¢i Arnavutlarla beraber
hareket etmeleri onu derinden sarsmistir. Akif kavmiyet¢ilik kavrami iizerinden
hareket etmis Kur’an ve Siinnet metinlerini kullanmistir. 1912°de “Siileymaniye
Kiirstistinde” adli siirinde Misliiman kimligin birlik ve beraberlikteki Onemine
deginmis, birbirinden farkli birgok kavmi bir arada tutan, “ayni milliyet” kabul eden

Islam var iken kavmiyetcilik fikrinin “seytan” tarafindan zihinlere sokuldugunu

291 fsmail Kara, Tiirkiye’de islamcihk Diisiincesi 1, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 29.

292 Adem Efe, “Uzun Soluklu Islamci Bir Dergi: Sebiliirresad (Tarihgesi ve Bazi Sosyo-Kiiltiirel
Problemlere Yaklagimi)”, Marife, Y. 8, S. 2, 2008, s. 158.
293 M. Ertugrul Diizdag, Yakin Tarihimizde Irkcihik, Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2013, s.7-8.
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belirtmistir. Bu anlamda Arnavutluk, Araplik siyasetinin Islam kardesligine zarar
verecegini diigiinen Akif “Tiirkliik siyaseti”ne de sicak bakmamigtir.2%

Akif, 20 Haziran 1912 tarihli yazisinda, Islam kardesliginin ve vahdetin
onemine vurgu yapmustir. Din baginin zayiflamasiyla islam kavimlerinin arasindaki

bagin da kopacagini ileri siiren Akif, makalesini sOyle bitirmistir:

“Ey cemaat-i miislimin, bilmis olunuz ki Misliimanlik’ta kavmiyet yoktur. Resiil-i Ekrem
sallallahu aleyhi vesellem Efendimiz hazretleri “Kavmiyet gayreti giidenler bizden degildir.”
buyurmustur. Sayed kiminiz Arapligina, kiminiz Arnavutluguna, kiminiz Tiirkliigiine, kiminiz
Kiirtliigiine sarilacak, sizi rébitalarin en metini ile birlestirmis olan din kardesligini bir tarafa

birakacak iseniz, nelizubillah, hepimiz igin hiisrin-1 miibin muhakkaktir.”?%

Akif, kavmiyetciligin islam dinine aykir1 oldugunu ayet ve hadisler 1s181inda
ispatlama egiliminde olmus, Evs- Hazre¢ kavimlerinden tarihsel ornekler vererek

goriiglerine aciklik getirmeye calismistir. Akif, bu makalede Miisliimanlarin

~ 9

“kavmiyet hastali§i”’ndan uzak durmalar gerektigini ifade etmistir:

“Miislimanlik 1k, renk, lisan, muhit, iklim i’tibariyle birbirine biisbiitiin yabanci unsurlari
ayni milliyet altinda cem’ eden yegane rabita iken; hele biz Osmanlilar i¢in diinyada bu rabitaya dort
el ile sarilmaktan bagka selamet yolu yokken; su son senelerde meydana ¢ikardigimiz kavmiyet,
asabiyet giiriiltiilerine asmamak elden gelmez! Bu kadar hiikimat-i Islamiyye hep tefrika yiiziinden
mahvoldu; hem bir¢cogu goziimiiziin dniinde kaynayip gitti de biz hala intibaha gelmiyoruz; hala
milleti ndmiitenahi parcalara ayiracak bir siyaset giidiiyoruz! Ey cemaat-i miislimin, aklinizi baginiza
aliniz; gayret-i kavmiyyeyi bir tarafa birakiniz. Rébita-i dini biraz daha ihmal edecek olursaniz, iyi

biliniz ki, tArumar olur gidersiniz.”?%

Akif’in Istiklal Marsi’'nda kullandig1 vatan kavrami modern anlamiyla
Osmanli ve Tiirkiye’yi kapsiyorken, Arnavutluk ile ilgili vatan kavramini ise dar

anlamda (memleket) soyle ifade etmistir: “Baba! En sevgili annen, o senin 6z

vatanin, Olacak miyd: fedd hirsina ii¢ kaltabanin? Dedemin siirdiigii, can ektigi

2%Mehmed Akif Ersoy, Safahat, hzl. M. Ertugrul Diizdag, Ideal Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2010,
s.161-162.

2% Mehmet Akif, Sebiliirresad, C.8, S.198, 20 Haziran 1912 (1328), s. 284.

2% Mehmed Akif, Sebiliirresad, C.9, S.212, 26 Eyliil 1912, s.65.
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toprak gitti..." " Arnavutlar1 “milletlere meydan okuyan kavm-i necib” olarak
nitelendiren Akif, Arnavutlarin kavmiyet¢ilikle bu hasletlerinin yitirildigini
diistinmektedir. 2 Onun diisiincesinde memleketini veya milletini sevmek
kavmiyet¢ilik degildi. Ancak Avrupa’da meydana gelen ve Osmanli Devleti’ndeki
unsurlart ayrilik¢r yone iten milliyet¢ilik akimi zararliydi.

I. Diinya Savas1 ve Milli Miicadele doneminde vatansever kimligiyle One
cikan Akif, bu dogrultuda siirler kaleme almistir. Ayrica Mehmet Akif ile Hamdullah
Suphi’nin 1922°’de meclis oturumundaki diyalogunda Akif’in milliyet¢ilik ve
kavmiyetciligi  birbirinden ayirdigint  gérmekteyiz. Hamdullah Suphi meclis
kiirstistinde, “biitlin milletim arasinda gegirdigim hayatta muayyen itikada malik
olanlara dindarane hiirmet gostermisimdir. Misal olarak sOyliiyorum. Aranizda
Burdur Mebusu Muhteremi Mehmet Akif Bey'le ben birbirine miitenakiz goriilen bir
yolda senelerce carpistik. Kendileri milliyetperverligin daima aleyhinde enfes siirler
yazmislardir” sozlerine karsilik Mehmet Akif, “ben kavmiyet aleyhinde bir adamim,
milliyet aleyhinde degil” cevabini1 vermistir. Hamdullah Suphi de, “evet, efendim
kavmiyet aleyhinde!” 2% karsiigin1 vermistir. Akif’in millet ve milliyetgilik
kavramlarina yiikledigi anlam, bu kavramlarin Islami literatiirle ifade edilen “din,

300 anlaminda ele aldig1 sdylenebilir. Ote yandan Akif’in karsi

seriat, yol ve silinnet
ciktig1 milliyet¢ilik “nation”un karsiligi da olabilir. Diger yandan Tiirkmen’in ifade
ettigi gibi II. Mesrutiyet Islamci diisiiniirlerde “millet ve kavim” kavramlarmin
farkinin  ne oldugu veya “nation” kavramimi karsilaylp karsilamadig
anlasilamamaktadir.%

Milliyet¢i fikirlerin glindemde oldugu II. Mesrutiyet’in ilk yillarinda
Babanzade Ahmed Naim Bey’in Sebiliirresad mecmuasindaki “Islam’da Dava-y
Kavmiyet” adli makalesi doneme damgasini vurmustur. 23 Nisan 1914 tarihli
yazisinda milletler arasinda Islam kardesligi diisiincesini savunan Babanzade, Tiirk

Yurdu ve Jslam mecmuast ¢evresindeki Tiirkgii-islamc1 yonelimlere doniik olarak

297 Akif, Safahat, ,s.182.

2% a.g.e., s. 182-183.

29 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. 17. (20 Subat 1922-1338), s. 72.

300 Abdulkerim Bingdl, “Kur’an’in Milliyetgilige Yaklasimi”, Anemon Mus Alparslan Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 2017; 5(3), 882.

301 Tiirkmen, Ulus¢uluk Cikmazi, s. 56.
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kaleme aldig1 tenkid-tartisma metninde, %

milliyetciligi Avrupa mengeli “yabanci
bidat” ve Islam milletinin 6liimiine sebep olacak “bulagici bir hastalik” olarak ele
almistir. Milliyetgiligi “kavmiyet”, irk¢ilig ise “cinsiyet” olarak ifade eden yazar, bu
akimin memlekette “hayat ve memat” meselesi olarak II. Mesrutiyet doneminde
basladigini ileri siirmiistiir. Takip ve Tenkit mecmuasi sahibi Niizhet Sabit Bey, Islam
mecmuast’nda ¢ikan Musa Kazim Efendi’nin Islam dininde “iddia-y1 kavmiyyet ve
cinsiyyetin sediden memntiyeti” yazisina binaen “milliyet” fikirlerinin izahata
ihtiya¢ duyuldugundan aydinlatilmas1 gerektigini belirtmis, [s/lam mecmuasindan bu
konuda agiklama istemistir. Ancak Jslam mecmuasindan her hangi bir cevap
gelmeyince Ahmed Naim Bey bu vazifeyi lizerine alarak s6z konusu makaleyi
Sebiliirresad Mecmuasi’nda kaleme almistir.>%3

Bu makalesinde Musa Kazim Efendi’nin fikirlerini onaylayan Ahmed Naim,
“dava-y1 cinsiyet, asabiyet-i kavmiyye ve cinsiyye” adimi verdigi milliyetgilige
“ser’an mezmum ve merdad”, “ser’-1 tabir” ile “dava-y1 cahiliyet” nitelemesini
yapmistir. Bu cereyan1 Miisliimanlarin refah ve saadetine indirilmis en biiyiik tehdit
olarak goren diisiiniir, kavmiyet¢ilik fikriyatinin vatanperverlikle de bagdasmadigin
belirtmistir.3%4

Ahmed Naim, Tiirk¢ii fikir akimmm “Halis-Tiirk¢ii” ve “Tiirkgii-islamer”
seklinde ikiye ayirmigtir. Halis Tiirkcii olarak tanimladigi kesim yeni bir mefkireyle,
“yeni bir iman, yeni bir kavim ve yeni bir millet” meydana getirme iddiasindaydi.
Halis Tirkgiilerin iddiasmna gore, din hissiyatt zayiflamisti, kavmiyetcilik
Avrupa’dan gelen “bogucu bir sel” oldugundan bunu durdurmak ve etkisini
Oonlemenin imkéani yoktu. Tirkler bircok fedakarliga ragmen, hak ettigi degeri
gormemekteydi. Ayrica diger kavimlere gosterdigi fedakarligi biraz da kendine has
kilmaliydi, bunu da ancak Tiirklik mefkiresiyle gerceklestirebilirdi. Din bagi
kendileri i¢in ikinci derecede kalmali, “evvela Tiirk, sonra Miisliiman” olunmaliydi.
Ahmed Naim, Halis Tiirk¢iilerin bu diislincelerine katilmadigini belirtmis, Turan
mefkiresine de “tath bir hiilya” olarak bakmistir. Ona gore, milliyetgiler icinde bdyle

diistinenler ¢ogunlugu teskil etmemektedir. Ahmed Naim, Halis Tirkgiiler ile uzun

%2 Fahrettin Giin, Babanzade Ahmed Naim, Hayati ve Eserleri, Beyan Yay., istanbul, 2016, s. 29.
308 Ahmed Naim, “Islam’da Dava-y1 Kavmiyet” Sebiliirresad, C. 12, S.293, 10 Nisan 1330, s. 114.
304 Ahmed Naim, a.g.m., s. 114..
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boylu tartismayi abes bulmus ve onlarin asilamak istedikleri seyin agikca “dinsizlik
mefkiiresi” oldugunu diisiinmiistiir.3%

Ahmed Naim, Halis Tirkg¢li olarak tanimladigi akimin kendi yolunu
buldugunu, artik onlarla miinakasa etmeyi faydasiz gormiistiir. Onlara nazaran
“insafl’” gordiigii Tiirkcii-Islamcilar ise, “ne serden, ne yardan” ge¢meyip bu iki
diisiinceden de vazge¢memekteydi. Ahmed Naim, her seye ragmen onlarla
dertlesebilecegini, “zira bunlarla Islam dairesinde anlasmak, hakikati din namia
kabul ettirmek daha kolaydir” zannindadir. Babanzade’ye gére, Tiirkgii-islamcilarin
goriisleri soyle idi: “Tiirkliik cAmias1 cAmia-i Islamiyyeyi takviye eder. Da’va-y1
asabiyyet Din-i Islam’a mugayir degildir. iki mefkiire yekdigere miizdhame etmez.
Bilakis yekdigeri itmam ve yekdigerin husiliinii teshil eder. Maatteessiif iman ve
I[slam’dan bi-nasib olan bir¢ok gengleri hic olmazsa hamiyet-i vataniyye ve
kavmiyye ndmina Islam’a 1sindirmaya calisabiliriz.”

Ancak Ahmed Naim agisindan “iman-1 dini”’nin yanina “iman-1 kavmi” ikdme
etmek yanlstir. Tiirk¢ii-Islamcilarla tartismalarinda onlarmn “biz bu propagandamiza
nihayet verirsek Tiirkliik mahv olacak. Arnavudlar, Arablar bizden evvel bu da’vaya
kalkistilar. Biz miidafaa-i nefs mevkiindeyiz” itirazina karst Araplarin da ayni
bahalerle milliyetgilige yoneldigini ifade etmisgtir.3%®

Ahmed Naim Bey, Islam kavimleri arasinda yasanancak bir tefrikanin
endisesini tagimaktadir. Tiirkgii-islamcilara nasihatinin  diger kavimleri de
kapsadigin1 belirtmistir. 30 Agustos 1908 tarihli [ttifak gazetesinin 14. sayisinda
“Arap Ittihad Kuliibii’nii Tenkid” adl1 makalesinde Araplarin kavmiyet¢i tutumunun
II. Mesrutiyetin ilanina golge disiirdiigline dikkat c¢ekerek onlara da nasihatte
bulunmustur. Ahmed Naim bu makalesinde kavmiyet¢iligin cahiliye adeti oldugu,
tefrikadan sakinmak gerektigi ve cemaatten (Osmanli Devleti) ayrilmayi cahiliye
Olimii lizerine olacagim zikretmis, Araplarin ayrilik¢r fikirlerinden vazgegmelerini
oglitlemistir. Ayn1 gazetede Muhammed Emin Bey, Ahmed Naim’in yazisina binaen
Arap Kuliibii’niin lizumunu yazmis ve Tiirk¢ili bazi gazetelerin yazilarinda yanlis ve

boliicii yayin politikas1 yaptigim ileri siirmiistiir.>%’

35 a.g.m., s.115.
306 Ahmed Naim, a.g.m., s. 114..
307 [ttifak Gazetesi’nde bahsi gegen makaller i¢in bkz. Diizdag, Yakin Tarihimizde Irkeilik, s. 77-89.
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Babanzade Ahmed Naim, Tirkg¢iiliigiin kiiltiirel caligmalarina énem vermeyi
gerekli ve Tiirkler arasindaki dayanismayi dini bir vazife olarak gormiistiir. Ancak
bunun Islam’a aidiyet kimligiyle yapilmasini tavsiye eden diisiiniir, “Tiirkgii-
Islamc1”lara soyle hitap etmistir: “Evet, bundan gaflet etmeyiniz, ddima kendisine
“Ey Tiirk! diyecek yerde “Ey miisliiman!” diye hitdb ediniz. Kendisine daima
mislimanligindan bahsediniz. Tiirkliiglinden bahs etmeyiniz. Gayretini giciklamak
istediginiz vakit Tiirkliik namina degil, Miisliimanlik namina giciklayiniz. Tiirkiin
tarfhini Islam tarihinden ayirmayimiz.”%®

Ahmed Naim’e gore, Islam oncesi kavmiyle 6viinmek ve kavmiyetcilik,
Miislimanlar arasinda tefrikadan 6te bir getirisi olamazdi. Birka¢ nesil oncesini de
teyit etmek zordu. Tiirkgii-Islame1 bir sentezi dogru bulmayan diisiiniir bu konuya
soyle aciklik getirmistir. Islamcilik ayni zamanda Tiirkliigiin kurtulusunu da
saglayacaktir, ancak Tiirkciilik gayesi Islam’mn kurtulusunu kapsamamaktadir. O
halde Tiirkcii-Islame1 bir fikriyatla da bir yere varilamayacag asikardir. Bir kalpte
iki agk barinmayacag gibi, bir kafada da iki fikir barinmayacagi zikreden Ahmed
Naim Bey, Tiirk¢ii-islamcilarin bu mefkirelerden yalniz birini tercih etmesinin
gerekliligini belirtmistir. Tiirklerin Islam 6ncesi dinleri, tarihleri ve kiiltiiriinii 6n
plana c¢ikarmalarindan rahatsiz olan Ahmed Naim, Tiirk¢ii-Islamcilara soyle
seslenmistir: “Allah rizasi i¢in, Tiirklerin yiiziinii Kébe’den Turan’a g¢evirmekten
vazgeciniz. Her iki tarafa bakmayr kimseye tavsiye etmeyiniz. Zird cihetler
yekdigere ziddir. An-1 vahidde her ikisi birden goriilemez. Tiirkler ya Kabe’ye déniip
-bin yildan beri oldugu gibi- Turan’1 arkada birakacaklar, ya Turan’a bakip Kéabe’yi
unutacaklar.””30°

Ahmed Naim agisindan, Tiirk¢ii-islamcilarin iddia ettigi “dinsiz olan gengligi
imana getirmek, din adina kazanmak i¢in milliyetgilik oltasin1 kullanmak” zararlidir.
Ciinkii “kavmiyet oltas1 zehirlidir”, onu yutanlar dinsizlik hastaligina yakalanmissa
zaten bu zehirden sifa bulamazlar. Yok, eger dindar iseler o zehri yuttuktan sonra

asla “iflah” olamayacaktir. Bundan dolay: Tiirkgii-islamcilara tavsiyesi, ya Halis

308 Ahmed Naim, a.g.m., s. 116.
309 Ahmed Naim, a.g.m., s. 117.
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Tiirk¢ii olmalar1 ya da sadece Islamci olmalanidir. 3° Diisiiniir, Tiirklerin
Miisliimanlhigin1 6n plana ¢ikarmis, Islam &ncesi Tiirk biiyiiklerini “miisrik” olarak
nitelemis, bunlarla O6viinmeyi dogru bulmamstir. Ayrica “Once Tirk, sonra
Miisliimanim” veya “O6nce Miisliiman sonra Tiirk” gibi “kabih” tabirlerden vazgecip
tefrika olusturacak her tiirlii hareketten kaginmak sartiyla Peygamberin ¢izdigi
seriatin selamet ve saadet dairesinde Tiirkliige ¢alisabilecegini belirtmisir. 3!

Babanzade, ayrica Yahya Kemal’in Tiirk Miisliimanlig: tabirine kars1 ¢ikarak
Islam’m kiiltirden ibaret olmadigmi savunmustur. Ona gore, Miisliimanlik
Miisliimanliktir, Miisliimanligin Arap’1, Tiirk i olmaz.3!2

Babanzade, makalenin devaminda, Islam’da kavmiyetciligin reddedildigini
Islam tarihi, ayet ve hadisler 1s181nda ispatlamaya calismistir. Bu makaleler daha
sonra Sebiliirresad Nesriyat1 tarafindan kitap olarak basilmistir.

Babanzade Ahmed Naim’in Sebiliirresad’ da nesrettigi “Islamda Davay-1
Kavmiyet” adli makalesine karsilik Ahmed Agaoglu Tiirk Yurdu dergisinde “Islamda
Davay-1 Milliyet” adiyla bir reddiye yazmustir. Agaoglu'na gore, Babanzade,
Tiirkeiiliigii elestirirken bu elestirilerini tek bir belgeyle bile teyit etmemis, kendi
kanaatine iman eden, Islamiyet’i kendine gaye edinmis biridir. Onun Tiirkgiiliik ile
ilgili yanlisim diizeltmeyi bir vazife ve seref olarak goren Agaoglu'na gore, Naim
Bey, “asabiyet” kelimesini “milliyet” anlaminda kullandig: i¢in ihtilafa diigmistiir.
Halbuki kendisinin anladigi anlam anlasilirsa ihtilaflarin ortadan kalkacagini one
siiren Agaoglu, Hazret-i Muhammed ve ashabinin da “milliyet¢i” oldugunu ima
etmistir. Islam’in gelismesini “Arap Birligi” nin kurulmasina baglayan diisiiniir,
Araplarm geri kalmighgmi onlarin “asabiyet belasina kapilmalar1” ve “vahdet-i
milliyeye” sahip olmadiklarina baglamistir. Ote yandan Kur’an’in, “Arabiligi” telin
ettigi halde “Islam oncesi Arap milli birligini kabul ve muhafaza” ettigini 6n plana
cikaran Agaoglu’na gore, Babanzade “asabiyet” kavramini “kavmiyet” ve

“milliyet”’le karistrmistir. Islam’a aykir1 olan “kabile ve asiret”i “Islamiyet igin

310 Yazar burada Tiirk veya Arap olmanin Tiirk¢ii veya Arapgt olmadigi gibi Islamei’nin da Miisliiman
demek olmadigini az ¢ok Tiirkge liigat bilenlerce malum oldugunu ileri siirmiistiir. Bkz. Babanzade,
a.g.e., s.42.

$la.g.m.,s. 118.

312Nevzat Kosoglu’nun iddiasina gore Babanzade Cumhuriyet’ten sonraki yillarda Yahya Kemal ile
karsilastiginda “Tiirk’tin Miisliimanlig1 bagkadir” itirafinda bulunmustur. Bkz. Nevzat Kosoglu,
Milliyetcilik ve Yeni Yonelisler, Tiirk Ocaklar1 Ankara Subesi Yayinlari, Nu. 39, Ankara, 2008, s.32.
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istinatgah olan milliyet ve kavmiyetle ayn1 zannetmek biiyiik bir hatadir.” Ayrica
Babanzade’nin makalesinde diisiincelerini desteklemek i¢in zikrettigi ayet ve

hadisler, aksine milliyet¢iligi mesru kilmaktadir:

“Kavmiyet cereyanlari Islam uhuvvetini ihlal etmez, bilakis uhuvvet-i islamiyeyin takviye ve
kuvvetlenmesinde onemli bir etkendir. ‘Islamiyet Tiirk’{in dinidir, din-i millisidir.’... Tiirkgiiler
Islamiyeti bir din-i milli, bir din-i kavmi addediyorlar. Sdyle ki elyevm bile Turan irkina mensup her

hangi bir fert Islamiyet’i kabul ettigi anda Tiirkliik icin kazamlmis addolunabilir. Aksi halde,

Tiirkliikten ayrilmustir.”33

Ismail Kara’ya gére Babanzade millet kavramini dini yoniiyle ele almus,
“nation”un karsilig1 olarak kavim kavramimi kullanarak modern milliyetgiligin din
dis1 oldugunu ispatlamaya ¢alisirken, Agaoglu da millet kavramina dini bir mesruiyet
kazandirma egiliminde olmustur. 3** Mehmet Kaan Calen de, Agaoglu’nun bu
yaklasimini “Islam igin milliyetcilik” seklinde kavramsallastirmistir. Buna gore
milliyetcilik, islam’a faydali oldugundan mesrulastirma egiliminde olunmustur.3!®

II. Mesrutiyet Donemi’nin 6nemli simalarindan biri de Said Nursi’dir.
Milliyetcilik hususunda gortisler sergileyen Said Nursi, II. Mesrutiyet’in ilanindan
sonraki bir makalesinde mesrutiyetin islam seriatin1 bertaraf etmemesini, ancak bu
sekilde farkli milletlere mensup Osmanli birliginin saglanacagini ifade etmistir.
Ayrica din aidiyetinin “hubb-i vatan ve hubb-i millet” (vatan ve millet sevgisi)
aidiyetine gére daha genel bir durum oldugunun altim cizen3!® Said Nursi, 1909
yilinda Volkan gazetesinde yazdigi yazilarmda Ittihad-i Muhammmedi ve
milliyetcilik konusuna deginmistir. II. Mesrutiyet doneminde farkli milletlerin

kurdugu kuliiplerin, ileride kiiglik devletleri dogurabilecek potansiyelinin olduguna

313 Ahmet Agayef, “Davay-1 Kavmiyet Meselesi”, Tiirk Yurdu, 70 ve 71. ciltler’den aktaran; Kaan
Calen, a.g.e., s. 321-335.

314 Mesrutiyet dénemi diisiiniirlerin tartisma metinleri ve Kara’nin degerlendirmeleri icin bkz. Ismail
Kara, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri, Dergah Yayinlari,
Istanbul, 2012, s. 251-296.

315 Mehmet Kaan Calen, Osmanheihk ve islamciik Karsisinda Tiirkgiiliik, Otiiken Yayinlari,
Istanbul, 2017, s. 170.

316 Said Nursi, Risale-i Nur Kiilliyatindan Eski Said Dénemi Eserleri, Yeni Asya Nesriyat,
Istanbul, 2009, s. 33; Ayn1 konu igin bkz. Tarihce-i Hayat, s. 102-103.
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dikkat ¢ekmis, fakli irklara ait kuliiplerin birlesmesi gerektigi ve temelinin ittihad-1
Muhammedi’de olmas: gerektigini savunmustur.3!’

Nursi, Volkan’daki yazilarinda, Mesrutiyette egemenligin millette oldugunu
vurgulamis, “milliyetimiz de yalniz Islamiyettir” diyerek kavrami din baglaminda ele
almistir. Diger Miisliiman kavimleri birbirine baglayan giiciin Islamiyet oldugunu
vurgulayan Said Nursi’ye gore, Islam ihmal edilirse, kiiciik kiigiik devletlerin
temelleri atilir ve cahiliyet kavmiyetciligi tekrar dirilerek fitne uyandirilird:.3'8

Bu bakimdan Nursi, milliyetcilik fikrinin yayginlastigi ve “dessas Avrupa
zalimleri” tarafindan Miisliimanlar1 pargalaylp yutmak amaciyla Islam milletleri
arasinda menfi manada uyandirildigini diisiinmektedir. Nursi, Hucurat Suresi’nin 13.
ayetini zikrederek, Islam’da kavmiyetciligin olmadigina ve iistiinliigiin takvada
olduguna isaret etmistir.3*® Ancak Nursi, milliyetciligin biiyiik bir dalga halinde tiim
Miislimanlar etkisi altina alacaginin farkindaydi. Bu yilizden milliyet¢ilik hakkinda
“hem fikr-i milliyette bir zevk-i nefsani var, gafletkarane bir lezzet var, seametli bir
kuvvet var” diyerek, milliyetciligin cagin sartlarina gore etki giiciine isaret etmis ve
bu akima miisbet anlamda yon vermeye calismistir. Menfi ve miisbet olarak ikiye
ayirdigr milliyet fikrini sOyle izah etmistir: “Fakat fikr-i milliyet iki kisimdir. Bir
kismi menfidir, seametlidir, zararlidir; baskasini yutmakla beslenir, digerlerine
adavetle devam eder, miiteyakkiz davranir.”*?® Menfi milliyetciligin tarihte pek ¢ok
zararlariin oldugunu zikreden Nursi, milliyet fikrinin Emeviler tarafindan
siyasetlerine karistirmalari sonucu Islam Aleminin kirilmasina ve kendilerinin de
felaketlerine sebep oldugunu kaydetmistir. Ayrica Fransiz ve Alman menfi
milliyetciliginin 1. Diinya Savasi’ndaki olaylar1 ve insanliga nasil zararlar verdigini
ortaya koyan Nursi, II. Mesrutiyet’teki kuliipleri menfi milliyet¢ilik kapsaminda
gostermistir.

Said Nursi, miispet milliyet¢iligi ise s0yle agiklamistir:

317 Said Nursi, “Dag Meyvesi Aci da Olsa Devadir”, Volkan, S. 83, 25 Mart 1909. s.3.

318 Said Nursi, “Siiphe ve Kuruntulara Cevap”, Volkan, S. 90, 1 Nisan 1909. s.4.

319 Sjjkran Vahide, “Said Nursi’nin Hayatimin Bir Kronolojisi,”, Haz. ibrahim M. Abu-Rabi, Alim ve
Diisiiniir Olarak Bediiizzaman, Cev. . Kapaklikaya vd., EtkilesimYay.Istanbul, 2006, s. 21-32.

320 Said Nursi, Risale-i Nur Kiilliyatindan Mektubat, rmk Nesriyat, Istanbul, 2013, s. 345-346.
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“Miisbet milliyet, hayat-1 igtimaiyenin ihtiyac-1 dahilisinden ileri geliyor; teaviine, tesaniide
sebeptir; menfaatli bir kuvvet temin eder; uhuvvet-i islamiyeyi daha ziyade teyid edecek bir vasita
olur. Su miisbet fikr-i milliyet Islimiyet’e hadim olmali, kale olmali, zirh1 olmali; yerine gegmemeli.
Ciinkii Islamiyet’in verdigi uhuvvet icinde bin uhuvvet var, dlem-i bekada ve alem-i berzahta o
uhuvvet baki kalryor. Onun icin uhuvvet-i milliye ne kadar da kavi olsa onun bir perdesi hitkmiine

gecebilir. Yoksa onu onun yerine ikame etmek; ayni kalenin taslarini, kalenin i¢indeki elmas

hazinesinin yerine koyup o elmaslar1 disar1 atmak nevinden ahmakane bir cinayettir.”3?!

Tiirklerin tarih boyunca islam dinine yaptig1 hizmetleri dile getiren Nursi,
“Ey ehl-1 Kur’an olan su vatanin evlatlar1!” diye hitap ettigi Tiirklerin, Abbasilerden
bugiine, bin yildan beri Kur’an’in bayraktar1 olarak diinyaya meydan okumus ve
milliyetini Kur’an’a ve Islamiyet’e kale yapmus, Islam’a yapilan saldirilar1 bertaraf
etmis bir millet oldugunu belirmistir. Bu vasiflarindan dolayr Tiirkler, “6yle bir
kavim gelecek ki Allah onlar1 sever, onlar da Allah’1 severler” ayetine mazhar
olmustur. Nursi’ye gore, bu serefe nail olan Tiirklerin Avrupa’nin ve “Frenklesmis
miinafiklarin hilelerine” uyarak ayetin ilk kismindaki “Ey iman edenler! “Sizden kim
dininden donerse” hitabina ugramaktan ¢ekinmeli ve korkmalidirlar. Nursi, dikkat
cekilecek bir hususun da Islam unsurlari iginde en kalabalik milletin Tiirkler oldugu
ve Tiirklerin biiyiik cogunlugunun Miisliiman oldugu, Miisliiman olmayan Tiirklerin
de zaman i¢inde Tiirkliiklerini kaybettigidir. Bu hususla ilgi sunlar1 ifade etmistir:
“Ey Tiirk kardes! Bilhassa sen dikkat et! Senin milliyetin IslAmiyet’le imtiza¢ etmis.
Ondan kabil-i tefrik degil. Tefrik etsen mahvsin! Biitiin senin mazideki mefahirin,
Islamiyet defterine gegmis. Bu mefahir, zemin yiiziinde higbir kuvvetle silinmedigi
halde, sen seytanlarin vesveseleriyle, desiseleriyle o mefahiri kalbinden silme!*3??

II. Mesrutiyet devrinin diger 6nemli simalarindan biri de Sait Halim Pagsa’dir.
Gerilemenin Islam’dan uzaklagsmayla oldugunu ileri siiren Sait Halim Pasa en ciddi
elestirilerini Bati yanlis1 Miisliiman diisiiniirler ve muhafazakar Miisliimanlara
yoneltmistir. Ona gore, Islami ilkeleri dar bir gergeve ile yorumlama ve skolastik
diisiince ile ele alan kimseler, Islam diinyasiin kurtaricis1 olamazdi.®? ittihat ve

Terakki yonetiminde sadrazamlik yapmis Islamci diisiiniir ve devlet adam,

321 Nursi, Mektubat, s. 346-347.
822 Nursi, Mektubat, s. 347.
323 Seyhun, a.g.e., s.172.
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milliyetcilik akimmin diger fikirleri etkiledigini disiinerek bu durumun dogal
oldugunu ifade etmigtir. Ona gore Miislimanlarin milliyet¢ilige yaklagimi
sorunludur. Bir kistm Miisliiman diisiiniirler Islam’in kavmiyetcilige diisman
oldugunu savunurken, diger bir taraf da kavmiyet¢iligi insanligin mutlulugu i¢in en
muazzam diisiince olarak gérmektedir. Bu farkliligin sebebini kusurlu bir tetkik ve
hatali bir muhakeme iiriinii olarak goren Said Halim’e gore, bu diisiincede olanlar,
asrin en medeni milletlerinin “sert ve mutaassip” kavmiyet fikrini gliderek mutlu ve
refah iginde olduklarin1 gérmelerinden kaynaklanmistir. Ona gore bu goris,
milletlerin mesut ve refah i¢inde olmalarini “bencil, taassupkar, gasp ve tahakkiime
dayali fitri meyillerini” gelistirmekle miimkiin olacagi sonucuna gotiirmiistiir. Bu
durumda ayni millete mensup bireyler arasinda meydana gelecek bir hareket
“cinayet” sayilacak, farkli milletler arasinda yasandiginda ise ‘“fazilet” telakki
edilecekti. Said Halim Pasa’ya gore, boyle bir fikrin tasidigi ahlak ve mantik,
Miislimanca bir diislince degildir. Bat1 medeniyetinin ruhunu ve mahiyetini anlamak
icin Cihan Harbi’nin sebeplerini hatirlamak yeterliydi. Asrin en medeni milletlerinin
simdiye kadar duyulmamis olan bir birlerini yok etmek i¢in gosterdikleri “vahget ve
siddeti” diistinmek yeterlidir. Dolayisiyla “milli bencillik” esasina dayanmakla iftihar
eden “medeniyet-1 hazira”, en miithis bir vahsetin, yeni ve zararh seklinden bagka bir
sey degildir.3%*

Said Halim Pagsa, Bati kaynakli kavmiyet¢i cereyanlarin Osmanh
Devleti’ndeki taraftarlarini basiretsizlikle su¢lamistir. Ona gore bu kisiler, kendilerini
Bat1 medeniyetini “insanligin bir daha goremeyecegi kadar ytiksek bir ruh ve maksat
sahibi” olduguna inandirmislardi. Halbuki Cihan Harbi’ndeki mevcut milliyet
cereyaninin akibeti ortadaydi. Milliyetcilik ile ilgili Ongoriilerde bulunan Sait Halim
Pasa’ya gore, daha evrensel hakikatler, daha insani bir takim hisler ortaya ¢ikacaktir.
Bunlar hem “irk nazariyesine ait hurafeleri”, hem de “milliyet bencilligini” devirerek
yerlerine gececeklerdir. Milliyet¢i diisiinceden kurtulan medeni milletler bugtinkii
taassuplarini “miisamahaya”, bencilliklerini “comertlige”, kinlerini ve rekabetlerini
de daha cok ‘““anlayis ve dayanismaya” doniistiirecektir. Medeniyetin sebep oldugu

buhran sona erdiginde gerek fertler gerekse de milletler bu telakkilerin verdigi

324 prens Said Halim Pasa, Islamlasmak, Sebiliirresad Kiitiiphanesi Nesriyati, Istanbul, 1337, s. 21-
22.
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zararlar1 tetkik ve telafi edecek adimlar atacaklardir. Islamiyeti, tamamiyla
milliyetcilige muhalif gérmenin biiyiik bir hata oldugunu belirten ve Tiirkliige dnem
atfeden Sait Halim Pasa’ya gore, Islam'in hos gdrmedigi sey “irk¢iligin sapiklig,
hurafeleri, taassubu ve bencilligi”ydi. Insanlik, Islam sayesinde giiniin birinde en

dogru ve yararl milliyet¢iligin nasil olacagimi anlayacaktir.3%

D.4. Osmanh Devletindeki Diger Miisliiman Unsurlarin
Milliyetciligi

D.4.1. Arnavut Milliyetciligi

Osmanli Devleti’nin Balkan fetihlerinden sonra Miislimanlig1 kabul eden
Arnavut milleti, uzun yillar boyunca Osmanli Devleti’ne bagli olarak yasamis ve
devletin 6nemli kademelerinde gorevler almistir. Milliyetcilik etkisini gosterip,
bir¢ok milleti bagimsizliga siiriiklerken Balkanlar’da yasanan gelismeler cogunlugu
Miisliman olan Arnavutluk halkinda da bu dogrultuda bir egilim ortaya ¢ikartmistir.

18. yiizyildan itibaren Osmanli Imparatorlugu iginde gelisen Kkiiltiirel
hareketler i¢inde farkli topluluklar kendi dil ve kiiltiirlerini arastirmaya baslamiglardi.
Bu gelismeler filolojiyle baslayip, destan, atasozii, masal ve halk sarkilariyla devam
etmistir. Rum, Ermeni, Slav cemaatler kilise ve 06zel dernekler kurarak kendi
folklorlartyla ilgilenmeye baslamistir. Bulgar ve Sirp milliyetgiliginde ise ilk kiiltiirel
calismalar kiliseler cercevesinde gelismistir. Ulusal kiiltiir yazilirken, Osmanl
Devleti i¢indeki aydinlar farkli cemaatler arasinda olsalar da, Osmanli sisteminin bir
parcasi olarak Avrupa’yla iliskiler kurmus, benzer kitaplar okumus ve bu dogrultuda
dergiler ¢ikarmislard.%

Balkan milliyet¢iliginde Ortodoksluk bir ¢esit 6n-milliyetcilik islevi gordiigii
ve kayda deger bir etkisinin oldugu ileri siiriilse de diger modern milliyetgiliklerde
oldugu gibi Balkanlardaki milliyet¢iliklerin de temelini sekiiler orta smiflar

olusturmustur. Diger taraftan Balkanlarda ulusal Ortodoksluk, Osmanli doneminde

325 Said Halim Pasa, islamlasmak, s. 23-26.
326 Arzu Oztiirkmen “Folklorla Oynamak, Yerellik, Milliyetcilik ve Otekilerimiz”, der. Herkiil, Millas,
Sézde Masum Milliyetcilik, Kitap Yaymevi, Istanbul, 2010. S.253-254.
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millet sistemi ile ortaya c¢ikan dinsel ve mezhepsel ayrimlar, modern Balkan
milliyetgiliklerin temelini olusturmustur.>?’

Bati1 bilimi, Yunan, Tiirk ve Arap Orneklerinde goriildiigi gibi Arnavut
milliyet¢iliginin de kimlik insasinda belirli bir etki yapmistir. Arnavutlarin yasadigi
bolgelerde siyasi ¢ikar1 olan Batili biiylik giicler, Arnavut biliminin (Arnavutoloji)
dogusuna katki saglamistir. Oryantalist ¢alismalar Arnavutlarin tarihi, dili ve kokeni
hakkinda goriisler ortaya koymustur. Ayrica seyyahlar, askerler veya idareciler, bilim
adamlarina cografi, tarihi, etnografik ve en dnemlisi dil bilimsel kiilliyat sunmustur.
Bu ¢aligmalarda Arnavut¢anin Avrupa’nin en eski dili oldugu islenmis, Arnavutlarin
kokenlerini Avrupa’nin en eski devirlerine gotlirmiislerdir. Bununla birlikte
Arnavutlarin adetleri, yer adlar1 ve alfabesinin Roma ve Helen kiiltiirii ile
benzerlikleri iizerine kanitlar sunmalari, Arnavutlarin atalarmin illirya ve
Pelasgoslara dayandirmaya doniik calismalariydi. Bu calismalar Arnavut milli
bilincini giliclendirme adimlar1 olmustur. Diger Batili caligmalarda ise Arnavutlar,
“daglarda tecrit edilmis”, 6zglir olarak yasayan “savas¢i ve barbar” bir millet olarak
tasvir edilmistir. Bu calismalarda Balkan Islam’1 yiizeysel bir din olarak goriilmiis,
Miisliman Arnavutlarin potansiyel Hiristiyan olduklar1 {izerinde durulmustur. Bu
yorumlara gore, Arnavut cografyasindaki Miisliimanlar, Tiirk, Arap veya diger
Miisliman milletlerden farkli o6zellikleriyle ayrilmaktaydi. Ayrica Arnavutlar
kendilerini Miisliiman veya Hristiyan olarak degil Arnavut olarak tanimlamaktaydi.
Ihtida etmis Hristiyanlar, Miisliiman statiiniin sagladig1 avantajlardan dolay: din
degistirdiginden, Arnavutlarin Hiristiyan Kilisesi’nin giidiimiine girmeleri ¢ok kolay
olacakt1. Neticede bunlarin atalar1 Hristiyan’d1.3%8

Balkanlar’daki milliyet¢i hareketler ve Tanzimat Fermani’nin getirdigi
yonetim anlayis1 sonrasinda Arnavutlar da milli meselelere yonelmislerdi. Arnavut

milliyet¢iligi oncelikle “kiiltiirel bir hareket” olarak dogmustur. Arnavutlar, Osmanlh

hakimiyetinin Balkanlarda zayiflamas1 ve milliyet¢i isyanlar nedeniyle korumasiz bir

327 Hiiseyin Sadoglu, “Balkanlar'da Milliyetgilik ve Din”, Uluslararasi Politik Aragtirmalar Dergisi,
2016,Y.2,C.2,S.1,s. 1-2.

328 Nathalie Clayer, Arnavut Milliyetciliginin Kokenleri, Avrupa’da Cogunlugu Miisliiman
BirUlusun Dogusu, ¢cev. Ali Berktay, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul 2013, s. 122-128.
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hale gelmislerdi. 3?° Kiiltiirel olarak gelisen Arnavut milliyetciligi, ilk olarak
Batililarla temas halindeki Katolik ve Ortodoks Arnavutlar iginde gelismistir.
Tanzimat’la birlikte Paris’e gonderilen Osmanli Devleti’nin Miisliiman seckinlerinin
cocuklar1 da milliyet¢i bir calisma icine girmistir.*® Arnavut aydinlarindan Naum
Vekilharct ve Thimi Mitko gibi diisiiniirler Arnavutlugun gelecegi hakkinda fikirler
tiretmis, Arnavut dili ve kiiltiirli lizerinde ¢alismalar yapmislardi. Vekilharci, kendi
dillerinde egitim alacagi egitim kurumlarimin agilmasini gerekli gérmiis, Arnavutlarin
oncelikle egitim yoluyla bilinglendirilmesi, sonrasinda ise silahli miicadeleye dayali
milli bir kurtulus hareketini benimsemistir. 1825’te Arnavutca bir alfabe meydana
getirilmig, 1848 yilinda ise ilk Arnavut gazetesi ¢ikartilmistir. 1850 yilina
gelindiginde Romanya’da “Arnavut Kiiltiir Dernegi” kurulmustur. Mitko, Arnavut
siiri alaninda eserler ortaya koyarak kiiltiirel harekete katki saglamistir. 1864 yilinda
Osmanli Devleti’nde biirokrasi alaninda gorevlerde bulunan bazi Arnavutlar
aydinlarm da destegiyle Istanbul merkezli “Arnavut Kiiltir Dernegi’ni
kurmuslardi. 3!

Arnavut milliyetciliginin gelisiminde kiiltiirel ve siyasi gelismelerin yaninda
Avrupali devletler ve misyoner faaliyetlerin de etkisi olmustur. Yunanistan’da
Arnavutlarin gegmisteki onderleri milli kahramanlar olarak gosterilip ve gecmisteki
olaylarin yeniden hatirlatildig1 seksen bin brosiir hazirlandiktan sonra dagitilmistir.
Avrupali devletlerin destekledigi misyoner faaliyetler Hiristiyan din adamlarinca
yiiriitiilmiis, Hiristiyan Arnavutlarla beraber Miisliiman Arnavutlarin 6nde gelenlerini
de hiikiimete kars1 kiskirtmislardi.33?

Osmanli Devleti’nin Avrupa’da zayiflamasi, milliyetci etkiler ve Avrupali
devletlerin bu hareketleri desteklemesiyle Balkanlar yeniden sekillenmeye
baslamistir. Avrupali bliylik gii¢ler, Balkanlar’da bir “satran¢ oynuyorlar” ve bu
3

“oyunun piyonlar’” da Sirp, Bulgar, Yunan ve Arnavut halklari olmustur. 33

Balkanlar’da Hiristiyan milletlerin baglattigt milliyet¢i hareketlere zamanla

329 Fahri Maden, “Arnavutluk’un Bagimsizlik Siireci (1877-1913)”, Avrasya Etiidleri, 38/2011-1, s.
157.

330 Clayer, a.g.e., s. 144,

331 Maden, a.g.m., s.158.

332 Kemalettin Kuzucu, “Layihalar Isiginda Bagimsizlik Siirecinde Arnavutluk’un Sosyal ve Siyasal
Durumu (1860-1908)”, Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergisi, XI1/2, 2012, s. 322-323.

333 [hsan Burak Birecikli, “Arnavud Ittihad Komitesinin Iki Beyannamesi”, Yasam Bilimleri Dergisi,
C.6,S.1, 2016, s. 44.
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Miisliiman niifusa sahip Arnavutlar da katilmislar ve bu “oyunun bir parcasi” haline
gelmiglerdi. 19. ylizyill boyunca Arnavutlugun siyasi gelecegi hakkinda Ortodoks,
Katolik ve Miisliiman aydinlar programlar ortaya koymustur. Katolik olan Vassa
Efendi’nin 1879°de yazdig1 “Arnavutluk ve Arnavutlar Hakkinda Gergekler” kitaba,
Arnavut milliyet¢iliginin temel eseri olarak goriilmektedir. Roma ve Venedik’te
egitim goren, Osmanli Devleti’nin hizmetinde goérevler yapmis olan Vassa,
milliyet¢ilik hakkinda goriisler ortaya koyarak milli bir Arnavut devletini
hedeflemistir. Vassa Efendi, Arnavutlarin Osmanl ile bes asirlik beraberligine vurgu
yaparak sadakatini dile getirmis, Osmanli Devleti’nin Arnavut millet realitesini kabul
etmesini ve Osmanli Devleti biinyesinde dzerk bir statiiyii talep etmistir.>3* Arnavut
milliyetciliginin diger 6nemli bir ismi olan Abdiil Fraseri, 1878’de Istanbul’da
kurulan Arnavut Halklarni Savunma Komitesi ve Prizen Birligi’nin bagkanligini
yapmisti. Frageri, tiim Arnavutlarin dinlerine bakilmaksizin birligi ve 6zerkligini
savunmustur. Naim Fraseri ise yazdig: siirlerde Iskender Bey’in kahramanliklarini
anlatarak milli bir suur olusturmaya calismustir.®® Diger énemli bir kisi “Kamus-i
Tiirki’nin yazar1 Semsettin Sami Frageri’dir. Semsettin Sami 1879’da kurulan
Arnavut Yayin Cemiyeti’nin liderligini yapmistir. Arnavutlarin birligini savunan
Sami Bey, Arnavutlarin Tirk veya Rum olarak adlandirilmasia karsi ¢ikmis,
Osmanli yonetiminin bu sekilde devam ettigi takdirde Arnavutluk, Yunanlar ve
Slavlar arasinda paylasilacagini diigiinmiistiir. Arnavutlugun geleceginin yine
Arnavutlarin elinde oldugunu belirten Semsettin  Sami, ihtilalci bir ydntem
benimsememis, Arnavut haklariin Avrupa ve Osmanli Devleti tarafindan dikkate
alinmasim istemistir. 3¢ Semsettin Sami, 1876’da Sabah gazetesinin yayin
yonetmenligi yapmis, yerel niifusun ana dilini kullanmasi gerektigini yazmistir.
Semsettin Sami Bey’e gore, bazilarinin Arnavut dilinin resmilestirilmesi yoniindeki

israrinin Osmanli Devleti’ne sadakatle celisen bir olay degildi. Onun 1875 yilinda

34 Dritan Egro, “Arnavut Milliyet¢i Doktrininde Osmanli Imparatorlugu’nun ve Avrupa’nin

Algilamis1”, OTAM, 33/Bahar 2013Egro, a.g.m., s. 32-34.

3% Arnavutlar iginde milliyetgilik etkisini gosterdiginde Iskender Bey milli bir kahraman olarak
hatirlanmigtir. Osmanli Devleti’nin bir devsirmesi olan Iskender Bey 1443 yilinda Macar Hunyadi
Yanos ile yapilan Morava savasi sirasinda isyan edip firar etmisti. Daha sonra biiyiik bir Arnavutluk
Devleti kurmak igin yaptig1 faaliyetler iskender Bey’in bu direnisi Arnavutlarin milli uyamsginda etkin
rol oynamisti. Kuzucu, a.g.m., s. 316-317.

33 Banu Islet Sénmez, II. Mesrutiyette Arnavut Muhalefeti, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2007, s.
69.
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kaleme aldig1 “Besa yahud Ahde Vefa” adli piyesi de yabanci degerler yerine milli
degerleri yerlestirme fikrini gelistirme iizerineydi.¥’

Arnavutluk milliyet¢iliginde Vassa’nin eserinden sonra en onemli kaynak
Semsettin Sami’nin 1899 yilinda yazdigir “Arnavudluk Ne idi, Nedir, Ne Olacak?”
adli eseri gosterilmistir. Sami Bey, eserinde Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve
Yunanistan’in Arnavutlara karsi uygulanacak tehlikeli politikalarini ele almistir.
Tanzimat’tan sonra Osmanli Devleti’nin bolgedeki zayifligi Arnavutluk topraklarini
Hiristiyan komsularinin hedefi haline getirmisti. Semsettin Sami, milliyet¢ilik
caginda Osmanli Devleti’nin Arnavut politikasinin Yunan ve Sirplarin lehine
islendigini diisiinmiistiir. >*® Arnavutlar1 Tiirklerden farkli ve Avrupa’nin en eski
kavmi olarak tarif ediyor ve Arnavutlarin diger milletlere kiyasla Avrupa’da var
olmay1 ve burada yasama hakkin1 mesrulastirtyordu. Ayrica Arnavutluk’un gelecegi
hakkinda Osmanli yonetimine bagli kalmayi1 ancak Osmanli Devleti’nin Balkanlarda
hakimiyetini yitirmesi halinde Arnavutlugun bagimsizligindan yanadir.®* Aksi halde
Semsettin Sami Bey’in Osmanli Devleti’ne aidiyet konusunda bir tereddiitii yoktu.
Ancak Arnavutlarin milliyetciligi var olma miicadelesiydi. Nevzat Késoglu’nun da
isaret ettigi gibi Arnavut aydinlarinin “...ben ne olacagim? Osmanli ayakta durdugu
siirece sorun yok; Osmanli benim devletim, Osmanli beni korur. Ya Osmanl
birdenbire ¢okerse, bu koruyucu semsiyeden ansizin mahrum kalirsam ne olacak?”
diisiincesi tlizerine kuruludur. Bundan dolayr Arnavut milliyet¢iligi Osmanli veya
Tirk dismanhg {izerine insa edilmemis, Avrupa karsisinda ve Balkan
Hiristiyanlarina kars1 “korumaci” bir mahiyet arzetmektedir.34

Osmanli Imparatorlugu’nun dagilma siirecinin ilk belirtileri Balkanlar’da

ozellikle Berlin Kongresi sonrasinda belirginlesti. Batili devletler “Sark Sorunu”

37Clayer, a.g.e., s. 175.

38 Dritan Egro, “Arnavut Milliyetci Doktrininde Osmanli Imparatorlugu’nun ve Avrupa’nmn
Algilamis1”, OTAM, 33/Bahar 2013, s. 33; Ayrica detayh bilgii¢in bkz. Bkz. M. Siikrii Hanioglu,
“Semseddin Sami Bey Olmas1 Gereken Yerdedir”, Sabah Gazatesi, 3 Mart 2013; Yiiksel Topaloglu,
“Semsettin Sami’ye Isnat Edilen Arnavutluk Ne Idi, Nedir, Ne Olacak? Adli Eser Uzerine Bir
Tartisma”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 10, Temmuz 2015, s. 31-57;
Nuri Saglam, “Semseddin Sami’nin Besd Yahud Ahde Vefa Adli Piyesinde Etnosentrik Soylem ya da
Vatan Yahud Arnavutluk”, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, C. 57, S. 57, 2017, s. 210.

3% 1912°de Arnavutluk bagimsizligini Ismail Kemal Bey énciiliigiinde kazandiginda Vassa Efendi ve
Semsettin Sami’nin dile getirdigi diisiincelerin pratik hayata gegildigi goriilecektir. Bkz. Egro, a.g.m.,
s. 37-39.

340Nevzat Kosoglu, Tiirk Olmak Ya da Olmamak: Milli Kiiltiir, Mozaik Kiiltiir ve Etnisite, Otiiken
Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 36-37.

79


https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/arsiv?getall=true
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/arsiv?getall=true

kapsaminda “Hasta Adam” olarak gordiikleri Osmanli topraklarin1 pargalamak ve
Balkanlar’da yeni devletler kurma hedefine yonelmislerdi. Bu bolgede milliyetci
hareketlerin hiz kazanmasiyla Arnavut aydinlar varliklarinin stirdiiriilmesi ig¢in
birlesmeleri gerektigini savundular. 1875’te Arnavutlarin yasadigi yerlerin yeniden
sekillenmesi i¢in baglayan silire¢ Prizren Birligi ile kiiltiirel bir hareket olarak
baslamis ve zamanla Arnavut milliyet¢i hareketin ¢ikis noktasini olusturmustur.
Meclis-i Mebusan Yanya mebusu olan Abdiil Fraseri’nin girisimi ile Sami kardesler,
Iskodrali Vassa Efendi ve Leskovikli Jana Vreto gibi Arnavut aydinlarin olusturdugu
Prizren Birligi, Berlin Kongresi’nden {i¢ giin 6nce toplanmisti. Birligin amac1 1878
Berlin Kongresi’ne katilan devletlere ve Osmanli hiikiimetine Sirbistan, Karadag ve
Yunanistan’daki  Arnavutlari milli birlik iginde toplamakti. 3*!' Arnavut
milliyet¢ilerinden Vassa, Arnavut¢u ruhu asilamaya ¢alistigi su dizeler bir program
niteligindedir:  “Arnavutlar, kardeslerinizi  dldiliriiyorsunuz, Yiiz pargaya
boliinmiissiiniiz: Bazilari, ben Hiristyanim, digerleri ben Miislimanim, diyor Kimisi,
Tiirkiim, kimisi Latinim diyor.”3*?

Prizren Birligi ilk dénemde Siinni Miisliiman ve kabile liderlerinden olusan
muhafazakar bir goriiniime sahipken gittikge Ozerk bir Arnavutluk kurulmasina
yonelerek laik ve yerel bir milliyet¢ilige doniismiistiir.>*® 1877-1878 Osmanli-Rus
Savas1 sonunda imzalanan Ayastefanos Antlagmasi ile Arnavutlarin yasadigi yerlerin
bir kismi Sirbistan ve Karadag’a birakilmigti. Bu gelisme Arnavutlarin topraklarimi
ve varliklarint korumayr amaglayan bir direnise donlismiistiir. Bu direnis Arnavut
aydnlarin 6zerklik talebiyle baslayan milliyet¢i bir nitelige dogru evrilmis, 1878’de
“Arnavut Haklarim Savunma Komitesi” kurulmasiyla devam etmistir.3**

Arnavutlarin  tek vilayet altinda birlesmelerini sakincali goéren II.
Abdiilhamid, Tepedenli Ali Pasa’nin merkezden bagimsiz idaresinin Yunan
devletinin kurulmasimma zemin hazirladigim1 hatirlatmig, Batili giliclerin bolgeye
yonelik miidahalesini gozler Oniine koyarak devlete bagliligt ve ayrilik¢ilarin

dislanmasini istemistir. Arnavutlara kars1 kusatict bir dil kullanan ve burada 1slahat

ve gereken diizenlemeler yapilacagini, ayrica devlete sadik olanlarin

341 Maden, a.g.m., s.160.
342 Clayer, a.g.e., s.55.
343 S6nmez, a.g.e., $.55.
34 a.g.e.,s. 53.
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miikafatlandirilacagini belirten II. Abdiilhamid, Arnavutlarin devletten memnun
olduklarma dair mesajlar aldigin belirtmistir.>*® II. Abdiilhamid milliyet fikri yerine
din kardesligine dayali bir politika gliderek Miisliiman milletleri bir arada tutmay1
hedeflemisti.®*® Onceleri Abdiilhamid tarafindan desteklenen bu birligin milliyetci
bir ayriliga yonelmesi II. Abdiilhamid’i rahatsiz etmistir. 1881°de Prizen Birligi
Dervis Pasa komutasinda askeri hareketle sona erdirilmistir. Aslinda padisah, birligi
muhafazakar bir yone evrilerek milliyet¢i yoniinii zayiflatmak ve dis tehditlere karsi
“direnis unsuru” seklinde kullanmak niyetindeydi. **’ II. Abdiilhamid ayrilik¢1
faaliyetlere karst Arnavutlarin  hissiyatina seslenmis, Islamcilik anlayisinin
gereklerini uygulamaya koymaya baslamistir. Sahsinin ve sarayin giivenligini
saglamak lizere olusturdugu Tiifek¢iler adli muhafiz teskilatinin biiyiik ¢ogunlugunu
Arnavutlardan olusturmustu. Ayrica egitim hususunda bazi diizenlemeler yapmisti.
1889°da Arnavutlarin Osmanli birligine ates etmelerine karsilik sert muamele
yapilmast teklifini dogru bulmamis iyilik ve dirayetle yaklagilmasini tavsiye
etmistir.®*® Yunan sorununun bas gosterdigi donemde Arnavutlarin bazi talepleri
karsilansa da bu sorun ¢oziildiikkten sonra Arnavutlarin milli meselelere yonelmeleri
engellenmigtir. II. Abdiilhamid Arnavutlarin idari 6zerklik talebine her ne pahasina
olursa olsun kars1 koymus, 1902 yilindan sonra Makedonya olaylarinin baslamasina
kadar Arnavut milliyetciligi ciddi sorun teskil etmemistir.34°

1889°da kurulan Peja Birligi ile 6zerklik konusu bir daha giindeme gelmisti.
Muhatazakar kesim, vilayetlerinin birlestirilmesi ve kiiltiirel nitelikli reformlar talep
etmesine karsin ilerici kesimler ise, radikal reform ve Ozerklik talebinde
bulunmuslardi. Birlik i¢indeki uyusmazlik ve ayrilikgr kesimlerin  6zerklik
taleplerinden dolayr bu olusum II. Abdiilhamid tarafindan dagitilmistir.>*° Neticede

siyasi bir proje liretemeyen Peja Birligi, Arnavut dil ve kiiltliriiniin gelisimine katkisi

35 Cezmi FEraslan, “Osmanli Devletinin Arnavutlara Yonelik Politikalarinda Birinci ve Ikinci
Mesrutiyet Donemlerinin Karsilastirilmas1”, 1.U. Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi,
say1:13,. Istanbul, 2008, s. 62.

346 Eraslan, II. Abdiilhamid ve islam Birligi, s.180.

347 Maden, a.g.m., s. 161.

348 Mesrutiyet Donemlerinde Arnavut Politikasimnin karsilastirilmasinda genis bilgi icin bkz. Eraslan,
a.g.m., s. 64-67.

349 Gokhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamid’in I¢ Politikas:: Bir Dénemlendirme Denemesi” Osmanh
Arastirmalari, XLVl (2016), s. 365.

350 S6nmez, a.g.e., $.56.
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olmustur. 1896 yilinda Prizren Birligini yeniden canlandirma girisimleri olsa da
basarisiz olmustur. 3!

1902’den sonra Arnavut milliyetciligi yeniden canlanmis, 1905 yilindan
itibaren silahli bir miicadeleye doniismiistiir. Tiim kesimleri kapsayan bir hareket
ortaya ¢ikaramayan Arnavutlar, 1905°ten sonra dinsel ve mezhepsel olarak boliinmiis
yapilariyla birlik olup ortak hareket ¢abalarma yonelmistir. Tim bdliinmiisliige
ragmen Arnavut milliyet¢iligi tek ortak ve mesru olan dil etrafinda ulusal bir kimlik
olusturma dogrultusunda bilinglendirilmislerdi. %2 Balkan milliyetciligin geneli
Herder’ci bir diisiinceyle dil merkezli gelismisti. Cok dinli bir yapiya sahip olan
Arnavut milliyet¢iligi de dil ile beraber atalar, kan bagi, ortak adetler ve toprak gibi
unsurlar tizerine insa edilmistir. “Arnavutlarin dini Arnavutguluktur”, “Bir Arnavut,
Miisliman, Ortodoks veya Katolik olmadan oOnce Arnavuttur” sdzleri Arnavut
milliyetciliginin sloganlarryd.®>3

Arnavutlar i¢indeki boliinmiisliik sadece Miisliman veya Hristiyan olarak
dinsel bir ayrim degildi. Miisliiman Arnavutlar da kendi i¢inde farkli kimliklere
ayrilmists. Miisliiman Arnavutlar Islamci, Tiirkeii, statiikocu, yenilik¢i, muhalif gibi
fikirlere sahip ve birbirlerine muhalif bir ¢izgide duruyorlardi.®* 1905 yilinda Drita
adli gazete, Islami bir sdylem gelistirerek Islam’m milliyetcilige karsi olmadigimi
bilakis milli bagin dinsel bagdan daha 6nemli oldugunu vurgulamistir. Gazeteye
gore, Latin alfabesi Kur’an’a ters degildi ve tarih boyunca milletler kendilerini
savunmak i¢cin din ortaklifina ragmen, dindaslarina karsi miicadele eden olaylarla
doluydu. Sahin Kolonja’ya gore, halifelik Tirkler tarafindan Araplarin elinden zorla
alinmig bir hakti. Tiirk ve Islam kavramlarmin ayrilmasi gerektigini diisiinen
Kolonja’ya gore, ayrica Miisliman Arnavutlar ile Miisliiman Tirkler arasinda bir
farklilik ortaya koymak ic¢in Bektasilik “baskici Tiirkler” tarafindan dayatilan
Islam’in reddi igin bir secenekti. Kolonja’nin isaret ettifi Bektasilik, Osmanl
Siinniciligine karsi, liberal, hiimanist ve Avrupali “bagnaz olmayan bir Islam inanc1”

olarak  sekillendirilmis, Arnavut milliyet¢iligin  gelisiminde rolii  sikca

%1 Maden, a.g.m., s. 163.
32 Sonmez,a.g.e., s. 63-64.
38 Clayer, a.g.e., 5.553.

34 Kuzucu, a.g.m., s. 321
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vurgulanmistir. 3° Bektasilik Balkanlar’daki milliyetciliklere gore soniik olan
Arnavut milliyet¢iligine “ilham kaynagi” olmus, Bektasilerin Osmanli Devleti’ne
duydugu nefret Arnavut milliyetgileriyle yakinlasmaya itmistir.3>®

1907 yilinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin II. Abdiilhamid y&netimine
muhalefeti ve Makedonya bdlgesindeki faaliyetleri Arnavut milliyetgiligine yeni
alanlar agmistir. 1908°de Firzovik’teki biiylik ayaklanmada “II. Abdiilhamid rejimine
kars1, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne, Mesrutiyet’in ilan1 konusunda &nemli bir
destek” saglamistir. Arnavut milliyetgileri O6zerkligi Mesrutiyet rejiminden
bekliyorlardi. Neticede II. Mesrutiyet’in ilaninda Arnavutlarin kiigiimsenmeyecek
derecede destegi olmustu.®’ Hatta bazi Arnavut tarihgilerine gore, II. Mesrutiyet
eylemi biitiiniiyle Manastir ve Arnavut kokenlidir.**® Ayni1 zamanda Armavut kokenli
olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti kurucularindan Ibrahim Temo gibi sahislarm J6n
Tiirk orgiitlenmelerin i¢inde bulunmalar1 ve II. Mesrutiyet’in ilaninda etkili olan
Resneli Niyazi gibi birgcok Arnavut kokenli asker ve aydin bulunmasi Arnavutlarin
timitlerini arttirmistir. Bu durum Arnavutlarin 6zerklik emellerini giiclendirmis ve
onlar1 bu dogrultuda motive etmistir. Ancak Ibrahim Temo gibi sahsiyetlerin temel
nedefi II. Abdiilhamit’i devirmek ve mesrutiyeti ilan etmekti. Bu miicadele ayni
zamanda Osmanli Devleti ve Arnavutluk’un korunmasiydi.>*°

Mesrutiyetin ilanindan sonra Arnavutlar, Ittihat ve Terakki y&netiminden
aradigi politikayr gdrememislerdi. 1908 secimleri &ncesi Ittihat ve Terakki’nin
“Tlrkgl politikasindan” rahatsiz olan Rumlar, Ermeniler, Hingaklar ve Araplarla

beraber Arnavutlar da Ahrar Firkasi’m desteklese de Ittihat ve Terakki segimlerde

basarili olmustur. 3 fttihatcilarin kurucularmdan Arnavut kokenli Ibrahim Temo

3% Clayer a.g.e., 5.367-368.

%6 Falma Fshazi, “2. Mesrutiyet Ve Arnavutluk’taki Osmanlh Algisi: Arnavutlarla Osmanli’mn
Diisman Oldugu “O An.”, 1.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, N0:38 , Mart 2008 s..168.

357 Maden, a.g.m., s. 163.

38 Orhan Kologlu’nun aktardigma gore, ITC’nin Debre Mebusu Sabri Bey’in ifadesine gore, .
Mesrutiyet’in ilaninda Selanik Komitesi’nin katkisi “sifirdir”. Enver ve Cemal Beylerin askeri
orgiitleri bile yoktur. Yukaridaki bilgilerden farkli bir bakis agis1 i¢in bkz. Orhan Kologlu, Ug
ittihatter, Arap, Kiirt, Arnavut Milliyetcilikleri ve ittihat-Terakki, Kirmizikedi Yayinlari,
Istanbul, 2011, s.199.

3% Arnavutluk cografyasinda Jon Tiirk hareketi ve Ibrahim Temo’nun fikirleri igin genis bilgi bkz.
Entela Mugo, “Ibrahim Temo’nun Hayati Faaliyeti Ve Fikirleri”, Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2012, s. 331-366.

360 Tevfik Cavdar, Miintehib-i Saniden Secmene, V Yayinlari, Ankara, 1987, s. 5.
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adayliktan ¢ekilerek Romanya’ya donmiistiir.>®! Yapilan se¢imde ¢ogunlugu ittihatci
31%%2 Arnavut, mebus olarak meclise girmis, 1911 yilina gelindiginde 15’i iITC’den
ayrilmist:. 36

ittihat ve Terakki ydnetiminin Arnavutluk politikas1 “sertlik ve uyusukluk”
seklinde kendini gostermistir. II. Abdiilhamit doneminde saygin Arnavut liderler II
Mesrutiyet doneminde dislanirken, itibar edilmeyenler ise “bas tact yapilmis” bu
durum Arnavut mebuslari ve aydinlari, milli ve ayrilik¢i arayislara itmistir. 364

II. Mesrutiyet’te gelisen siyasi olaylar Arnavutlar1 birlik olma yoluna itmis,
farkli dinlere mensup Arnavut milliyet¢iligi farkli lehgelere ragmen dil etrafinda
birlesecek bir karaktere biiriinmiistii. 3*® Mesrutiyet yonetimi Arnavutlarm
beklentilerini karsilayamamis ve Avusturya, Italya basta olmak iizere Batili giiclerin
etkisiyle 1909°da huzursuzluklar yasanmisti. Dil meselesi ve Arnavutlarin
silahsizlandirilmas: {ttihatgilarla Arnavut vekilleri karst karsiya getirmistir. 3%
Boylece Arnavutlar ile ITC yonetimi arasindaki catisma Arnavut aydinlarin alfabe
meselesini glindeme getirmesiyle daha da belirginlesmisti. Miisliiman Arnavutlarin
ancak dil birligiyle Osmanli Devleti’ne bagliliklarinin devam edecegini diisiinen
Ittihatgilar, Miisliiman muhafazakar kesiminde destegini alarak Arnavut diline ve
Latin alfabesine kars1 “Islam’a bagliliklarnin simgesi olan Arap alfabesi” lehinde
propaganda yapmustir. 31 Mart Vakas1t ve Arnavutlarin buradaki rolleri ¢atismay1
daha da derinlestirmistir. >’ Arnavutlar italya ve Avusturya’ninda probagandalariyla
2-8 Eyliil 1909°da Ilbasan Kongresi‘nde, “Arnavutganin 6gretim dili olmasina ve

Latin harflerinin kabuliine” karar vermislerdir. Latin alfabesinin Arnavut-Tirk

birlikteligine zarar vermeyecegi, islam diinyasiyla bagini koparmadig1 ayrica dini

361 Cezmi Eraslan, Kenan Olgun, Osmanh Devleti’nde Mesrutiyet ve Parlamento, 3F Yayinlari,
Istanbul, 2006, s.77.

362 By say1 baz1 kaynaklarda 27 olarak gegmektedir. Adnan Gelmez, “Tiirk Siyasi Tarihinde 1912
Meclis-i Mebusan Secimleri,” Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, 1995, s. 62.

363 Eraslan, Olgun, Osmanh Devleti’nde Mesrutiyet ve Parlamento, s. 89.

%4 Suat Zeyrek, “II. Mesrutiyet’te Demokratik Muhalefetin Sonu: Arnavut Isyanlar1 ve Sonuglari®,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1: 33 Y11:2012/2, s. 303.

365 Clayer, a.g.e., 5.553.

366 Maden, a.g.m., s. 164.

37 Sonmez, a.g.e., 5.119.
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yonden de sorunlu olmadigi belirtilmistir. “Arnavutlar, sadece harfler ve yazi ile
Hilafete bagli olmayip, biitiin kalbi duygulariyla, mukaddes makama baglidirlar.”3%®
31 Mart Vakasi’nda Arnavut milliyetgiler, Baskim Kuliibii ve askerlerin
elebasist Arnavut Hamdi Cavus, Ismail Kemal ve Ergiri mebusu Miifit Bey’den
aldig1 telgrafla ayaklanmayr Ahrar’a mal ederek desteklemislerdi. Bu olaylardan
sonra ITC yonetimi otokratiklesmis ve merkeziyetci yOnetimi uygulamaya

koymustur. 3°

Milliyet¢iler bunun {izerine tepki olarak oOzerklik talebi, Arnavut
dilinin gelisimi ve vilayetteki kilit noktalara Arnavutlarin atanmasini talep etmistir.
Avlonyali Ismail Kemal, Berat mebusu olarak Istanbul’da Arnavut milliyetgilerin
sozciiliigiinii yapmustir. Ittihat ve Terakki yonetimi Arnavutlarin merkezi ydnetimi
savundugunu diisiiniiyordu. Ancak Miisliiman Arnavutlar her gecen giin etnik yone
dogru yoneliyor ve Hristiyan milliyetcileri destekliyorlardi.®’® Halbuki ¢ogunlugu
Misliman olan Arnavutlar arasinda milliyetciligin ¢ikist 19. ylizyil Hristiyan
milliyet¢iligine karsi bir ¢ikistir. Bu hareket Osmanli Devleti’'nden ¢ok onun
bozulmasi ve giiciinii kaybetmesine karsi bir tepkiydi. Bu yoniiyle ayrilik¢t olmaktan
cok, “savunmact” ve “6zerklike¢i” bir cikistir, ancak Arnavut milliyet¢iligi 31 Mart
1909 olayindan sonra ayrilik¢1 karaktere doniigmiistiir. Bunda Osmanli Devleti’nin
kaliciligi ve koruyuculuguna olan gilivenin zayiflamast ve II. Abdulhamid
donemindeki merkeze bagladigi Arnavutlarla olan iligkilerin bozulmasi da etkili
olmustur.3"*

1910 yilindaki Arnavut isyant milliyet¢i bir isyan olmakla beraber
merkezilestirmeye karsi bir direnmeydi. Mahmut Sevket Pasa’nin isyam bastirirken
gosterdigi siddet milliyetgilere daha fazla taraftar kazandirmust1. 32 Arnavut aydin ve
milliyetcilerinin kurdugu ve Arnavut ulusal hareketinin dnemli merkezlerinden biri
olan Bagkim Kuliibi aktif olarak c¢alismalar yapmaktaydi ve Baskim adiyla
Arnavutga bir gazete ¢ikarmaktaydi. Ote yandan Arnavutlarin  talepleri

beyannamelerle ifade edilmistir. Din ve mezhep farki gézetmeyen Arnavud ittihad

368 Myhammet Erat, “Osmanli’da Alfabe Tartismalari”, ed. Hasan Celal Giizel vd., Tiirkler, Yeni
Tiirkiye Yaymlari, C. 15, Ankara, 202, s. 256-257.

39 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Kitapevi, Ankara, 2011, s. 207.

370 Stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanh imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, C.2, E
Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 345.

31 Nevzat Kosoglu, Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu ve Ziya Gékalp, Otiiken Yayinlari, Istanbul,
20009, s35-36.

372 Stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanli imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, s. 345.
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Komitesi, Ittihat ve Terakki yonetiminin II. Abdiilhamit ydnetiminden daha kétii

13

oldugunu ileri siirerek ittihatgilar1 “putperest” olarak nitelendirmisti: “... Biz Islam
Hristiyan biitiin Arnavutlar diisman-1 miistereke karsi miicadele ve ondan tahlis-i
nefs i¢in ittihad ile bir kuvvet teskil etmeliyiz... Taki mukadderatimizi tahlis ve
Cenab-1 Hak namina yasasin hiir Arnavutluk kahrolsun Istanbul putperestleri demeye
ref’i avaz edebilelim.”*”® Diger bir beyannamede ise mesrutiyete duyulan giivenin
hayal kirikligiyla karsilandigr zikredilerek Miisliman ve Hristiyan birligi
oncelenmistir: “Din ve vatanimizi onlarin elinden kemal-i besaletle kurtarmak i¢in
hepimiz agus ve agus ittihad ve muhadenet olalim. Bunun i¢in bi Avnillah bagiralim.
Yasasin miistakil Arnavutluk batsin Istanbul’un ebleh ve hilekarlari.”3"*

1911°de daha da yaygimnlasan isyan, Katolik Arnavutlar tarafindan
baslatilmasina ragmen Miisliiman Arnavutlar “6zglirliik, adalet ve 6zerklik™ talebiyle
destek vermislerdi. Padisah ayaklanmayi durdurmak i¢in Kosova’ya gitmis ve burada
Arnavutlara bazi ddiinler vererek genel af ilan etmisti. Boylece Arnavutlar sadece
kendi bolgelerinde askerlik yapacak, Arnavut okullar agilacak, iki yil siireyle kimse
askere alinmayacak, vergi verilmeyecek ve memurlar Arnavutca bilenlerden
secilecekti. Bu onlemler Arnavutluk kuzeyinde yasanan isyani sakinlestirdiyse de
giineyde isyan hizla yayilmistir. Milliyet¢i Arnavut komitesi iskodra, Kosova, Yanya
ve Manastir vilayetlerinin tek bir vilayet altinda birlestirilmesini, bu vilayetlerin
kendi parlamentosu ve ordusuna sahip olmasini istemisti.3"

1912 segimlerinden 6nce Arnavutlar ittihat ve Terakki’ye muhalif durmus,
Hiirriyet ve ltilaf firkasina y&nelmislerdi.3’® Meclis secimi “sopali secim” olarak
tarihe gegmis bu segimde Arnavutlarin mebus sayis1 18’e diisiiriilmiistii.>”” Secimler
sonunda Arnavut isyan1 bas gdstermis ve bu isyanin zahirdeki sebebi de Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin secimlere miidahalesi olarak gosterilmistir. Ismail Kemal ve

Hasan Pristine gibi Arnavut mebuslarin giremedigi meclis se¢iminden sonra, Hasan

Pristine, Necip Draga ve diger Arnavut siyasi liderler aleni olarak hiikiimete karsi

373 fhsan Burak Birecikli, “Arnavud ittihad Komitesinin iki Beyannamesi, Yasam Bilimleri Dergisi;
Cilt 6 S.1, 2016, s.46

374 Birecikli, a.g.m., s.47.

375 Shaw, a.g.e., 5.345.

376 Adnan Gelmez, “Tiirk Siyasi Tarihinde 1912 Meclis-i Mebusan Segimleri,” Yayilanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1995, s. 62, 69.

377 Eraslan, Olgun, Osmanh Devleti’nde Mesrutiyet ve Parlamento, s. 108.
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miicadele ederek Arnavutlar1 isyana c¢agirmislardi.  Kosova  vilayetinde
Miisliimanlarin vergi meselesi ilizerine ayaklanma baslamis, Arnavut liderler 12
maddelik taleplerini hiikiimete iletmislerdi. Bu talepler 6zetle sunlardi: Arnavut
vilayetlerinde Arnavut dilinin serbest olmasi ve Arnavut¢a’nin resmi dil olmasi,
Arnavut milliyetinin resmen taninmasi, gelenek ve goreneklerinin kabul edilmesi,
idarenin merkeziyetcilikten ¢ikarilmasi ve segimlerin serbestce yapilmasi, Arnavut
bolgesine gonderilen memurlarin  Arnavutgayr bilme sartt aranmasi, 1911
ayaklanmasinda ¢ikan zararlarin tazmini.>’8

Gazi Ahmet Muhtar Pasa, 1912 Arnavut isyanim devlete degil, ittihat ve
Terakki yonetimine karst oldugunu savunmustur. Ona gore, bu isyanin ii¢ sebebi
vardi. Birincisi zabitlerin kotii muamelesi ve Arnavut halkini tahkir etmesi, ikincisi,
Hristiyan Arnavutlarin yabanci devletlerce kiskirtilmalari ve silahlandirilmalari,
ligiinciisii de ITC’ye olan muhalefettir. *”° Bu isyan hareketlerinin yaninda Arnavut
halkinin génderdigi telgraflarda Arnavut isyanlarinda Yakova ve Ipek kazalarindaki
hareketleri “fesat cemiyetleri” olarak goren, istiklal fikrinin aleyhinde ve vatan
ugruna canlarin1 fedaya hazir olduklarimi bildiren telgraflar mecliste okunmustur.
Meclis konusmalarinda Arnavut olaylarinin biiyiimesinde askerin siyasete alet
edilmesi gerekge gosterilmistir. Ayrica isyanlarin bagimsizliga doniismemesini
Arnavutlarin hilafete baghliklarindan kaynaklandigi ifade edilmisti. Bu durum II.
Abdiilhamid déneminde Islamci siyasetin Arnavutlar arasindaki Onemini
gdstermistir.3&°

Balkan savasmin baslamasiyla Arnavutluk topraklari isgal edilmis Ismail
Kemal onderliginde II. Balkan Harbi sonunda Arnavutluk Osmanli Devleti’nden
ayrilarak bagimsizligini ilan etmisti. Arnavutluk devletinin bagina gegici olarak
baskan olan Ismail Kemal Bey’e gore, Arnavutluk yiizyillarca Romalilar, Bizanslilar,

Normanlar, Bulgarlar, Sirplar, Italyanlar ve Tiirklerden gelen fetihlerine ragmen

Arnavutlar saf ve lekelenmemis bir milliyeti temsil etmekteydi. Arnavutlar Islam ve

378 peter Bartl, Milli Bagimsizhk Hareketleri Esnasinda Arnavutluk Miisliimanlar (1878-1912),
Bedir Yayinlar1, Cev. Ali Taner, istanbul, 1998, s. 307-308.

379 Maden, a.g.e., s. 168.

30 Eraslan, a.g.e., s 111-112; Ayrica Peter Bartl’m Arnavut Miisliimanlarim konu edindigi eserinde
Arnavut isyanlarina destek vermeyen ve Osmanli Devleti’ne sadakat gdsteren Arnavutlari, cografi
mekan ve topluluk adlariyla gostererek zikretmektedir. Genis bilgi igin bkz. Peter Bartl, Milli
Bagimsizlik Hareketleri Esnasinda Arnavutluk Miisliimanlar1 (1878-1912), Bedir Yayinlari, Cev.
Ali Taner, Istanbul, 1998.
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Tiirk hakimiyetine ragmen gelenek ve goreneklerine bagl kalmislardir. Ona gore bir
Arnavut icin serefi, ailesi ve memleketi ugrunda 6lmek en biiyiik degerlerdir.38!
Arnavut ayrilik¢1 milliyetcilerini “fesat cemiyeti” olarak géren ve Osmanli
Devleti’'nden yana tavir alan bazi Arnavutlar da vardi. Kendisi bir Arnavut olan
Mehmed Akif, 6 Mart 1913 tarihli siirinde Arnavutluk meselesinde “Ug beyinsiz
kafanin derdine, ti¢ milyon halk™mn yasadig1 sikintiyr dile getirmistir.®? Akif siirinin
devaminda Islam’da kavmiyet¢iligin olmadigini ayet ve hadislerle agikliyor, genelde
milliyetcilige 6zelde ise Arnavut milliyetcilerinin emellerini gayri Islami olarak
addediyordu. Akif Arnavut milliyet¢iligini ve Baskim Kuliibii’'nii su dizelerle

3

anlatmigti: “...Hani, ey kavm-i esaret-zede, muhtariyyet?... Hani, “Baskim”cilarin
kurdugu ytiksek hiilya? Seni yillarca avutmus da o mel’un rii’ya”...Hani, milliyyetin
Islam idi... Kavmiyyet ne! Sarilip simsik1 dursaydin a milliyyetine. “Arnavutluk” ne
demek? Var mu1 Seriat’te yeri? Kiifr olur, baska degil, kavmini siirmek ileri...Fikr-i
kavmiyyeti tel’in ediyor Peygamber... Adi batsin onu Islim’a sokan
kaltabanin!...” 38 Akif yukarida zikredilen misralardan sonra kavmiyetci siyasetle
hareket edenleri uyarip Arnavutlardan ibret alinmasi gerektigini sdylemistir. Ayrica
Nisan 1910°daki Arnavut isyaninda Ittihatcilarin yanls siyasetinin milliyetgilerin
isine yaradigini, “Yarim papucla gezen, donsuz ti¢ bucguk zibidi, Arnavudlugu isyana
kaldirir m1 1di?” diyerek, yonetimden Arnavutluk’ta mahalle mekteplerinin
acilmasimi elzem gormiistii.>®

Tanzimat Fermani ve Berlin Konferansi sonrasinda gelisen olaylar ve
Bati’nin miidahalesiyle baslayan ve II. Mesruiyet’te yiikselen Arnavut milliyetciligi
Arnavutlugun bagimsizligiyla sonuglanmisti. Vassa Efendi ve Semsettin Sami Bey’in
ifade ettigi Osmanli Devleti’nin Balkanlar’daki hakimiyeti son bulursa bagimsiz bir
Arnavutluk devleti elzem olacakt1 goriisii, hayata gecmistir. Arnavutluk Tarihi yazari
Gazmend Shpuza, bu konuyu soyle ifade etmistir: “Arnavutluk bagimsizlig ilani,

halkimizin 6zgiirliik, bagimsizlik ve ulusal birlik ugruna kararli savaginin mantiki

sonucuydu. Bu savas, zamani ge¢mis bir Imparatorluga karst yonelikti, {inlii

381 Hasip Saygili, “20. Yiizyilin Baglangicindan Giiniimiize Arnavutlarda Osmanl ve Tiirkiye Algist”,

Bilge Strateji, C. 6, S.10, 2014, s. 37

382 Mehmet Akif Ersoy, “Hakkin Sesleri”, Safahat, s.181.
383 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, s.183.

384 Diizdag, Yakin Tarihimizde Irkcihk, s.152.
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uyaniscimiz Semseddin Sami Frasheri'nin sdyledigi gibi, bu Imparatorluk, ¢okiisiiyle
birlikte, mezarina Arnavut ulusunu da alma tehlikesini yaratiyordu.”38°

I. Diinya Savas1 sirasinda Fransiz, Italyan ve Avusturya isgali sonrasinda
1920°de Arnavut devletinin ulusallastirilmasi hedeflendi. Biiyiik gii¢lerin etkisiyle
olusturulan smirlar Arnavutca konusan topraklarin bir kismi Sirbistan tarafindan
ilhak edilmis, sonrasinda Yugoslavya Kralligi’na baglanmisti. Ayrica Iskodra
sancaginin bazi topraklar1 Karadag’a baglanirken, Cameri’nin biiyiik bir boliimii de
Yunanistan’a verilmistir. Ilhak edilen bolgelerde Arnavut kimligi 6n plana

cikamazken, Arnavut devletinin de millilesmesinde ileriye gidilmesine izin

verilmedi.3

D.4.2. Arap Milliyetciligi

Osmanli Devleti’nde milliyetcilik akiminin etkisiyle ayrilik¢i bir siyaset
giiden diger bir unsur Arap milletidir. 16. ylizyillda Sudan ve Fas disinda Arapga
konusulan biitiin tilkeler Osmanli Devleti’nin sinirlari igindeydi. Osmanli Devleti bu
bolgelerde egemenlik tesis ederek farkli din ve mezheplere mensup Arap toplumunu
mali ve idari yonetimi altina almisti. Irak, Suriye, Misir, Trablusgarp, Tunus,
Cezayir, Yemen ve Arabistan gibi bolgeler Osmanli Devleti’nin hakimiyeti
altindaydi. Osmanli Devleti, Miisliman diinyanin smirlarmi  korumus  ve
genisletmisti. Ayn1 zamanda Arabistan'da bulunan kutsal mekéanlar1 koruyan Osmanl
Devleti, hac ibadeti icin yapilan seyahatleri de drgiitlemisti.3®’

Osmanli Imparatorlugu’nda milliyetgi hareketler oncelikle Balkanlarda
etkisini gosterse de ilerleyen zamanlarda Osmanli Devleti’nin diger Miisliiman
milletlerinde bir ideoloji olarak taraftar bulmugtur. Diger milliyet¢iliklerde oldugu
gibi Arap milliyetciligi de Fransiz Ihtilali’nin fikir yapisindan etkilenmis, kiiltiirel

boyuttaki gelismelerden sonra siyasi bir igerik kazanmustir. Ferhat Abbas’in

385 Gazmend Shpuza, Arnavutluk Tarihi, C.2, Tirane, 1983, s. 311.

386 Clayer, a.g.e., s. 561-563.

387 Albert Hourani, Arap Halklar Tarihi, cev. Yavuz Alogan, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2013, s.
253.
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goriigiine gore, milliyet¢ci uyanistan 6nce Cezayir milleti diye bir sey yoktu. Ancak
genis Islam toplulugu vardi.3®

Arap milliyetcilik fikri, 18. ylizyilin sonlarina dogru etnik temelde olmamakla
birlikte, Arabistan merkezli Vahhabi hareketinin mezhebi yaklagimlarla ortaya
cikmigti. Merkezi otoriteye ve Osmanli hilafetine karst ¢ikan bu hareket, Arap
milliyetciligin  bir tezahiiri olarak gelismisti. Vehhabilik hareketi Osmanlt
Devleti’nin egemenligine yonelmis farkli dini yorum ve siyasi nitelikli ciddi bir
tehditti. 3° Arap milliyetciliginin kokleri Kavalali’nin Osmanliya kars1 bir Arap
krallig1 kurma bigimindeki siyasi ihtiraslarina kadar gétiirebilir. 3*© Merkezden uzak
olan Osmanli temsilcileri de farkli kimliklere biiriinebiliyordu. Kavalali’nin oglu
Ibrahim Pasa’nin “Ben bir Tiirk degilim, Misir’a ¢ocukken geldim ve o zamandan bu
yana, Misir’in giinesi benim kanimi degistirdi ve beni biitiiniiyle Arap yapt1” sozii
Arap siyasi milliyetciligin ilk drnekleri olarak gosterilmistir. 31 Ancak Ilber Ortayl,
Kavalali’nin 1830-1839’daki isyanini Osmanli Devleti’nde milliyet¢ilik yoniiyle
olmasa da modern merkeziyet¢i devlet asamasina ge¢mesinde O6nemli bir gelisme
olarak gormiistiir. Ona gore, Mehmed Ali Pasa, Arap milliyet¢isi olmadig: gibi bu
milliyetciligin dnciisii de degildir.39

Napolyon 1798’de Misir’1 isgal ettikten sonra buraya c¢ok sayida bilim
adamiyla beraber matbaayr da getirmisti. Misir’in isgal icerigi ve biraktigi miras
siradan bir askeri olay olmanin 6tesine ge¢mistir. Avrupa’daki modern fikirler ve
bilimsel faaliyetler ilk defa Ortadogu’ya gelmisti. Kavalali isgalden sonra askeri
modernlesmeyle beraber kiiltiirel faaliyetlere de yonelmistir. Avrupa’ya gonderdigi
ogrenciler, yabanci okullarda egitim gorenler ve Bat1 dillerinden yapilan terciimeler
sayesinde milliyetci kavramlar Misir’da etkisini gostermeye baslamistir. Mehmed Ali

Pasa’nin Fransa’ya 0grenci olarak gonderdigi kisilerden biri Rafi el Tahtavi (1801-

388 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, cev: B. Ersanli, G. G. Ozdogan, Nil Yayn, 2013, Istanbul,
s.158.

%9 Davut Hut, “Osmanli Arap Vilayetleri, Arabizm ve Arap Milliyet¢iligi” Uluslararas1 Tarih
Aragtirmalar Dergisi, Y1l. 1, Ortadogu Ozel Sayisi, s.110.

30 Adid Davisa, Arap Milliyetgiligi, Zaferden Umutsuzluga, ¢. Liitfi Yalgin, Literatiir Yayinlari,
Istanbul, 2004, 5.25.

%1 Faruk Bozgoz, “Arap Milliyetgiligi”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, Milliyeteilik II, Y1l 10, say1
39, Ankara, y.y, 5.105.

392 flber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 60.
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1873)’dir. 3% Arap milliyetgiliginin ilk diisiiniirlerinden biri olarak goriilen

3

Tahtavi’nin ¢ikis noktast “vatan sevgisi’ne yiikledigi anlamdir. Tahtavi’ye gore
vatan sevgisi, “medeniyetin en temel erdemlerinden biridir” ve bu sevginin olmadigi
yerde medeniyetten bahsetmenin anlami da yoktu. Tahtavi’nin vatan algis1 “farkli din
ve wrklardan insanlarin bir araya gelmesi ve bu birliktelikten fayda elde etmesi”
demekti. Ona gore, “Misir bir vatandir ve Misirlilar vatanlarini sevmeleri gereken bir
ulustur.” 3% Topraga bagli olarak olusan vatan sevgisinin sonraki asamasi
siyasallasmis milliyet¢ilik olacaktir.

19. yiizyilda gelisen Arapcilik, sadece Misir’a has bir gelisme degildir.
Balkanlar’da oldugu gibi Arap diinyasinda da ilk milliyet¢i hareketler gayrimiislim
Araplar icinde tesekkiil etmis ve sekillenmistir. Kimi disilinilirlere gore Arap
milliyet¢iligi  hikayesinin basladigi yer, Beyrut’ta Amerikali misyonerlerin
destekledigi 1847°de seckin Hristiyanlarin kurdugu Edebiyat Toplulugu’dur. 3%
Liibnan gibi sahil kentlerde yasayan Hiristiyan Araplarin Batililarla giristigi ticari
iligkiler sonucu Batici modern goriisler Araplar arasinda yayilmis ve Arap uyanisinin
kiiltiirel yonii olan Arap milliyet¢iliginin alt yapisini olusturmustur. Biiyiik kismin
Liibnanli Hiristiyanlarin olusturdugu aydinlar i¢inde Nasif el-Yazici 19. yiizyilda
edebi bir harekete onciiliik etmistir. Onun ardindan gelen Butros el-Bustani, Arapga
sozlik ve ansiklopedi yazmig, Arap kiiltiirel milliyetciliginin ilk gazetesi olarak
goriilen Cinan gazetesini ¢ikarmigtir. Beyrut Amerikan Konsoluslugu’nda
terclimanlik yapan Bustani, Albert Hourani tarafindan “Arap Edebi Ronesansi”
olarak tarif edilen hareketin kurucularindandir. 3%

Modern Suriye tarihinin 6nemli kisiligi olarak da bilinen Bustani 1863 yilinda
Amerikan ve Fransiz dostlarinin destegiyle “El Medrese El Vataniyya”y1 kurarak
burada her cemaat ve dinden genglere milli biling asilamistir.3%” “Suriye Vatan1” ve

Suriyelilerin birlesmeleri konusuna deginmesine karsin Osmanlici bir ¢izgide oldugu

393 Ali Bilgenoglu, “Ortadogu’da Bir Oncii: Modernitenin Misir’a ilk Tastyicis1 Rifa’a Rafi elTahtavi
(1801-1873)”, History Studies, Ortadogu Ozel Sayis1 / 2010, s. 31.

3% Ali Bilgenoglu, Osmanh Devleti’nde Arap Milliyet¢i Cemiyetleri, Yeniden Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Yayinlari, Antalya, 2007, s. 38-39.

3% brahim el-Beyumi Ganim, Hasan el-Benna’nin Siyasi Goriisleri, Ekin Yayinlari, Istanbul, 2012,
s. 115.

3% Bilgenoglu, a.g.e., s. 59.

397 Adil Baktiaya, Osmanl Suriyesi’nde Arap¢iigin Dogusu, Sosyo-Ekonomik Degisim ve Siyasi
Diisiince, Iletisim Yayinlar, Istanbul, 2017, s. 253.
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sdylenen Bustani’ye ragmen, Nafi el-Yazici’nin oglu Ibrahim el-Yazici, fikirlerinde
Tiirklerin hakimiyetinden kurtulmak gerektigini ortaya koymustur. Bir diger
Hiristiyan Arap olan Corci Zeydan, vatan sevgisi konularina deginerek Arap kiiltiirel
uyanigina katkida bulunmustur. Bu aydinlarin ortak noktalar1 ise, Suriye’de kurulmus
olan yabanci misyoner okullarinda Batili egitim almalartydi. 3 1875°te Suriye
Protestan Koleji mezunlar1 tarafindan kurulan Beyrut Gizli Cemiyeti, yerel halki
Osmanli’ya kars1 birlik olmaya cagirarak din farki gézetmeksizin bir Arap devleti
kurmay1 hedeflemistir.3%

Miisliiman toplumlarindaki Arap¢iligin 19. yilizyil sonlarindaki milliyetgilige
doniismeden Onceki en biiyiik tezi, islam’m bidatlardan dolay: gerilemesiydi. Bu
kotiiliiklerden kurtulmak i¢in timmet i¢indeki gili¢ dengesi Tiirklerden tekrar Araplara
gecmesi gerekiyordu. Zira Islam’1 gerilemekten ancak Araplar kurtarabilirdi. Arap
yarimadas1 iimmet iginde merkezi konuma sahipti ve Arapga Islam diisiincesinin
diliydi. Bununla beraber Arap islam’t modern bozulmalardan, ahlaki bozulma ve
despotizm pasifliginden uzak oldugu’® tezleri ileri siiriilmiistiir.

19. yiizyilda ve 20. yiizyilm ilk yillarinda Islami modernizmin birgok dnderi
milliyetciligin ~ Islam  evrenselligiyle —uyusmayacagi endisesiyle reddetme
egilimindeydiler. Ayrica Bat1 yayilmacilifma kars1 birgok Miisliiman, Islam Birligi
diisiincesinden dolay1 Osmanlic1 bir tavir gostermistir.*?! Bu diisiiniirler i¢inde en ¢ok
tizerinde durulan kisi Cemalettin Afgani (1838-1897)’dir. Afgani ve onun 6grencisi
Muhammed Abduh (1849-1905) Bati’nin kiiltiirel tehdidine karsi Islami reform,
yeniden dirilis ve Islam birligi gibi diisiinceleri savunuyordu. Kur’an ve sahih
siinnete dayali Islam anlayisi, aklin 6nemi, igtihat kapisinin tekrar agilmasi ve

mezhep ayriliklarinin giderilmesi Afgani’ye dzgii fikirlerdi.*%?

3% Arap cografyasinda faaliyet gosteren sadece Protestanlar degildi. 19. Yiizyilmn ikinci yarisindan
sonra Cizvitler Beyrut’ta “Universite St. Joseph” adinda bir iiniversite kurdular. Filistin ve Suriye’de
Rusga egitim verilen 135 Ortodoks Okulu bulunuyordu. Bkz. Baktiaya, a.g.e., 5.127-128.

3 Mim Kemal Oke Arap uyamigini Beyrut Gizli Cemiyeti ile basladigim sdyler. Bkz. Bilgenoglu
a.g.e, s. 59.

400 Bozgoz, a.g.m., s.106.

401 Hamid Inayet, Cagdas Islami Siyasi Diisiince, cev. Yusuf Ziya, Yénelis Yayinlari, istanbul, 1995,
s. 215.

402 Bilgenoglu, a.g.e., s. 327. Cemaleddin Afgani ve dergisi i¢in bkz. Seyyid Hadi Hiisrevsahi,
“Afgani, Hayati ve Miicadelesi, Urvet’ul Vuska Cemaleddin Afgani Muhammed Abduh, cev.
Ibrahim Aydin, Bir Yaymcilik, Istanbul, 1987.
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Abduh’un halefi olan Resid Riza (1865-1935) Afgani ve Abduh’un
diistincelerini sahiplenen bir baska diislintirdii. Riza'ya gore, milliyetciligi diglayarak
bir sonuca ulasilamazdi. Arap milliyet¢iligini Renan’a yakin bir c¢ercevede
degerlendiren Riza, milliyetciligi, Islami kurallara bagli bir iilke halkinin birlik
icinde vatan savunmasi ve bagimsizlik miicadelesine yoOnelmesi seklinde tarif
etmistir. Ona gére, islam'n da cihat anlayisindan amagladigi da buydu.*® Riza’nmn
1900°de yazdig1 yazilarinda Arapgi bir egilim goze carpmaktadir. Arap ve Osmanli
fetihlerini degerlendirdigi yazisinda Islam fetihlerinde en biiyiik serefin Araplarda
oldugunu iddia etmistir. Dinin onlarin sayesinde biiyliylip gelistigi ve onlarin attig1
temelin saglam oldugunu soyleyerek Arap vurgusu yapmaktaydi. Riza’nin One
siirdiigii bu diisiinceler Islam’m yiiceltilmesi ve Miisliiman iimmetin yeniden
canlanmasina ydnelikti. Osmanli Devleti’nin ayakta kalmasmin Islam’a faydali
olacagini diisiinen Resid Riza, I. Diinya Savasi’nin sonuna kadar Osmanli Devleti’'ne
bagli kalmistir. Onun diisiincelerinde Bat1 kaynakli olan “nation” igerikli ulus-devlet
temelli milliyet¢ilik Miisliimanlar arasinda sadece bir ihtilaf kaynagi degil, aym
zamanda dinden ¢ikmayla es degerdi.*%*

Halifeligin Tirkler tarafindan Kureyslilerden zorla alindigini diisiinen Resid
Riza’ya gére, II. Abdiilhamid halifelik unvanini sik¢a kullanmis, ittihad-1 Islam’s,
siyasetinin temeli yapmisti. Anayasay1 kaldirarak otuz yil boyunca zuliim ve istibdati
doruga ¢ikaran II. Abdiilhamid, Batililasmis zihinlerde halifeligin anayasal diizen
kurmaya engel oldugu kanaatinin olusmasma sebep olmustu. Ona gore hilafet
makami, Osmanli sultaninin adimi “siisleme”, disarda bir parca “itibar”, dis
tilkelerdeki Miislimanlar iizerinde “manevi etki olusturan resmi bir lakap’tan
ibarettir.4%

Resid Riza Menar gazetesinde, ayrilik¢t Araplarin Osmanli Devleti iginde
Araplar admna 1s goriilmesini dogru bulmamistir. Devletin bekasin1 Araplarla
Tiirklerin ittihadina baglayan Riza, Istanbul’daki baz1 Tiirk gazetelerinin Tiirkgiiliik
yapmas1 ve Araplara yonelik nefret propagandalarinin iiziicii bir olay oldugunu ifade

etmistir. Riza, fkdam gazetesinin 1rkgilik yaparak Araplan kizdirdigmi ileri

403 Cagatay Okutan, “Arap Milliyetgiligi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi. 56-2, 5.163.

404 Davisa, a.g.e., s. 19-20.

405 Mehmet Calen, M. Resit Riza’da Hilafet Diisiincesi, Osmanh Tecriibesi, Nida Yayinlari,
Malatya, 2008, s. 46.

93



siirmiistiir. iki taraf arasinda yanlis anlamalar1 bertaraf etmek amaciyla yazilarini
bizzat [kdam gazetesinde yayinlatmis, bunun sonucunda énemli adimlarin atildigini
savunmustur. Ornegin, Hiikiimet Arap beldelerindeki mahkemelerde dava
dilekgelerini Tiirk¢ce vermeyi zorunlu kilan hatayi telafi etmisti. 1910 yilinda Seyhiil
Islam Musa Kazim’mn da destegini aldign “ilim ve irsad Cemiyeti”ni kurmus, eger
projesi basarili olursa ayrilikgr Arnavut ve Kiirt Miisliimanlarla saglam bir bag ve
kardeslik kurulacagim1i savunmustur. Riza, goriislerinden dolayr kendisinin
milliyet¢ilikle, Araplarin yalaka yaftasiyla, Tiirk tarafindan da ihanetle su¢glanmasina
sitem etmistir.*®

Arap milliyetgiliginde adi anilmast gereken bir diger diislinlir Suriyeli
Abdurrahman El-Kevakibi (1849-1903)’dir. Islamc1 diisiiniir, istibdat elestirileri
yaparak 1. Abdiilhamid’i hedef almistir.*?” Kevakibi, “Umm el-Kura” adl kitabinda
Islam toplumu temsilcilerinden olusan bir heyetin Kureys soyundan bir halife
secmesi ve halifelik merkezinin de Hicaz’a taginmasi fikrini ortaya atmistir. Yazar,
Miisliimanlarin dirilisinin Araplar Onciiliigiinde yapilmas1 gerektigini diisiinerek
Arap milletini yiicelten ve 1rk¢iliga varan ciimleler kullanmustir,*%®

Dini otoritenin Tiirklerden alinip Araplara verilmesini diislincesine sahip olan
Kevakibi, Afgani, Abduh ve Riza gibi Islamci, emperyalizm karsit1 ve Islam’da Islah
hareketi diisiincesine sahip bir diisiiniirdii. Ancak Afgani, Abduh gibi diisiiniirler
halifenin Tiirk, Hind veya Arap olmasini sorun olarak gormezken Kevakibi, 1srarla
Halifenin Arap olmasi gerektiginde kararlidir. Tiim bu diisiincelere ragmen Kevakibi,
Afgani ve Abduh gibi Osmanli birliginden yanaydi.*®® Bu diisiiniirlerde Araplarin

siyasal bagimsizliktaki isteksizligi, donemin Miisliiman entelektiiellerin genel tavrini

yansitmaktadir. Tiirk ve Arap isbirligi i¢inde Osmanli Devleti’nin devamindan yana

406 Resid Riza, ittihad-i Osmani’den Arap isyanma, gev. Ozgﬁr Kavak, Klasik Yayinlari, Istanbul,
2007, s. 155-158.

407 Baktiaya, a.g.e., S. 345-346.

408 a.g.e., s. 350-357.

409 11, Abdiilhamid, Kevakibi’nin Arap hilafeti kurma diisiincesini engelleme yoluna gitmemis,
uyguladig1 siyasetle Arap milliyetgiliginin harekete ge¢mesini engellemistir. Ayrica Osmanl
Devleti’nin dis tehlikeler i ve igteki “fesat cemiyetler’in faaliyetlerinden haberdar olan II.
Abdiilhamid bu faaliyetleri kontrol altinda tutmustu. Genis bilgi i¢in bkz. Zekeriya Kursun, Yol
Ayriminda Tiirk-Arap fliskileri, irfan Yaymevi, Istanbul, 1992, s. 30-31.
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olan Islami kesimin aksine Suriyeli Hristiyan Necip Azuri, Osmanli’y1 par¢alama ve
Arap devleti kurma idealini tasimustir.*1°

Arap milliyet¢iliginin ilk olarak Liibnan ve Suriye Hiristiyanlar1 arasinda
zuhur ettigini ve “Hasta Adami” zor duruma diisiirmek ve Avrupa’nin mirasini
paylagmak i¢in bu milliyetgilikleri bir ara¢ olarak kullandigini1 diisiinen Muhammed
Kutup’a gore, ilk donemlerde Arap milliyetcileri aleni olarak islam Hilafeti’ne kars:
degildi, bunun yerine caligmalarin1 Arapgilik altinda yiiriitiyordu. Siyonizmin de
destegini alan bu hareketler Filistin’de bir Yahudi devleti kurmak ve Islam’1
zayiflatmak amacinmi giidiiyorlardi. II. Abdiilhamid bu oyunlarin farkindaydi ancak
Hilafet Devleti ve genel olarak Miislimanlarin o giin ki durumu bu tuzaklar
engelleyecek giicte degildi.**! II. Abdiilhamid’in Islam Birligi siyaseti Araplarin
Osmanli’ya karsi tutumunda yumusama yasatmis, Araplarin hem Hilafet hem de
Islam’mn sembolii olarak gordiigii Osmanli Devleti’ne bagliliklari devam etmisti.
Hiristiyan  Araplarin  girisimiyle ayrilikgr milliyetci harekete doniisen Arap
milliyet¢iligi bu donemde Miisliiman Araplardan istedigi destegi alamadig i¢in etkili
olmamustir.*? II. Abdiilhamid, kendisine bagl Siinni ya da sufi ve dini itibari olan
Arap ileri gelenlerinden olusan bir biirokrasi kurarak Islamci politikanm giiciinii
arttirtyordu. Bu amag dogrultusunda reformcu Tunuslu Hayrettin Pasa sadrazamliga
getirilmigti.*!

Akgura’nin 1904’te yazdigi “Ug Tarzi Siyaset” makalesinde Osmanlic1 ve
Islamci siyasetin alternatif olmadigi, Tiirkgiiliigiin uygun bir siyaset olacagini yazdig
zamanda, Suriyeli bir Hiristiyan olan Necip Azuri de Paris’te yazdigi yazisinda
Islamci  ve Osmanlict siyasetin ¢oziimlere olan giivensizliginden dolayi
Miislimanlarla Hristiyanlarin bagimsiz bir Arap devleti altinda toplanmalari
cagrisini yapmigt, 14
Suriyeli muhalif Araplar, II. Abdiilhamid déneminde Avrupa’da bulunan Jon

Tiirklerle iletisim halinde olmuslar Ittihat Terakki Cemiyeti’nde bazi gorevler

410 Davisa, a.g.e., 21-22.

41 Muhammed Kutub, Cagdas Fikir Akimlari, ¢ev. M. Besir Eryarsoy, Beka Yayinevi, Istanbul,
2011, 5.624-626.

412 Bilgenoglu, Arap Milliyet¢i Cemiyetleri, s. 64.

43 Hasan Kayali, Jon Tirkler ve Araplar, Osmanhciik, Erken Arap Milliyetciligi ve
Islamcilik(1908-1918), cev. Tiirkan Yoney, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 50.

414 Kayal, a.g.e., s. 43.
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almiglardi. Misir aynt donemde muhaliflerin bulustugu mekan olmus, burada Tiirk-
Arap Istisare Cemiyeti kurulmustu. Bu cemiyet Jon Tiirk politikalarina hizmet eden
el-Menar gazetesinde fikirlerini yayiyorlardi. Osmanli biitiinliigii i¢inde Islam
birligini savunurken Avrupa emperyalizmi ve II. Abdiilhamid yonetimi birlikte
elestirmistir. 1908 devriminden sonrasinda ise bu cemiyet Jon Tiirk ve Ittihat Terakki
Cemiyeti'ni en ¢ok elestiren yap1 olmustur.*™® Resid Riza’nin ¢ikardigi Menar,
hiikiimetin Arap ve Islam karsiti tutumunu elestiriyordu. Riza, devletin ¢okiisiinii
onlemek amaciyla Misir merkezli ve iiyelerinin ¢ogunu Araplarin olusturdugu
Osmanli Adem-i Merkeziyetgilik Partisi’ni kurarak Arap bolgeleri i¢in 6zerk
yonetimi savunmustur.*®

II. Mesrutiyet’ten itibaren Arap milliyet¢iligi muhtelif cemiyetler altinda
siyasi bir kimlige biirlinmiistiir. Adem-i merkezci ve Tiirk-Arap yoneticilerden
kurulacak bir yonetimde genel olarak Osmanlic1 bir politika izlenmisti. Osmanlici bir
politikanmn yaninda séylemlerinde Araplarin Islam’dan dolay1 iistiinliikleri de ortiik
bir sekilde goriilmekteydi. Yonetimin uygulamalarindan rahatsizlik duyan bu
cemiyetler Ittihatcilarin iktidardan ayrilmalari gerektigini dillendirmistir. “1” 1908
ihtilalinin ardindan, eski yonetim taraftar1 olan bazi yerel yonetici ve esrafin devlet
hizmetinden uzaklagmalari, halk Onilinde kii¢iik diistiriilmeleri ve hapse atilmalari
gibi uygulamalar, bir yandan geleneksel toplumsal yapimin zedelenmesini ayni
zamanda tepkisel bir Arap milliyetgiligini koriiklemisti. Bu ise Araplari, Arnavut
milliyet¢iligini 0rnek alarak kendi cemaatlerinin c¢ikarlarint koruma politikasina
itmigti. 418
1908°de Cenevre’de toplanan Geng Misirlilar adli 6rgiit, Misir’in gelecegi ve
bagimsizlig i¢in istisare de bulunmuslardi. 1911 yilinda ise Paris’te kurulan gizli
cemiyetlerden biri olan El-Fetat (Geng Araplar) Cemiyeti onciiliigiinde 1913’te Paris

Arap Kongresi tertip edildi. Bu kongrenin Paris’te toplanmasini hilafet topraklarinin

45a.g.e.,s. 53.

46 Selin  Caglayan, Miisliman Kardesler’den Yeni Osmanhlar’a islamcihk, imge Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2010, s. 144.

417 Osmanli’da I1. Mesrutiyet sonrasi kurulan gizli ve agik cemiyetler ve bunlarim politikalar1 hakkinda
miistakil ¢aligma i¢in bkz. Ali Bilgenoglu, Osmanh Devleti’nde Arap Milliyet¢ci Cemiyetleri,
Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yayinlari, Antalya, 2007; Zekeriya Kursun, Yol
Ayriminda Tiirk-Arap iliskileri, irfan Yaymevi, istanbul, 1992, s. 79-141.

418 Sancaktar, , II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Milli Hakimiyet Diisiincesinin Gelisimi, Hiiseyin
Cabhit Yal¢in Ornegi(1908-1925), s. 368.
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birinde yapilmamasi elestirilmis, Osmanlic1 diisiinen bazi Arap Miisliiman diisiiniir
ve yayinlar bu durumun Osmanli Devleti ve Dogu’ya yapilmis bir ihanet oldugunu
dile getirmistir. *® Sekip Arslan kongreye karsi c¢ikmis, kongreyi tanimadigini
bildirmistir. *?° Arap vilayetlerindeki bazi gazeteler de kongereyi tertip edenlerin
Araplar1 temsil etmedigini savunmustur. Muhafazakar ve Islam birli§ine 6nem veren
diistintirler Hristiyan ve Miisliiman Araplarin “tek millet” olarak ittifakina tepki
gostermistir. #** Kongrede alinan kararlar; siyasi reformlarm tiim vatandaslar igin
zorunlu olmasi, Araplarin yonetime daha aktif katilmalari, Arap eyaletlerinde adem-i
merkezci rejimlerin kurulmasi ve Arap memleketlerinde Arapcanin resmi dil olmasi
ve imparatorlugun ikinci resmi dili olarak tanmnmasini1 kapsiyordu. #?? Kongrede talep
edilen reformlar Ittihat ve Terakki tarafindan dikkatle izlenmis, kongre
temsilcileriyle bir ittifak yapilmisti. Ancak Arap arastirmacilar ittihat¢ilarin ittifaka
thmal ettigini bundan dolay1r Arap liderler de bagimsizlik ¢agrisinda bulundugunu
ileri stirmiistiir. Oysa ITC ittifaktan vazgegmemisti. Sadece merkeziyetci siyasetlerini
kaybetmek istememislerdi. Ayrica gorlisme iki tarafin temsilcileri arasinda
gerceklesmis, Araplarin tiim istekleri kabul edilmisti. Ancak bu istekler “Irade-i
seniyye” ile kanunlagmadigindan ittifakin resmi bir niteligi yoktu. Ayrica anlagmanin
uygulanmasi i¢in yeterli zaman bulunamamis 1. Diinya Savasi baslamistir.*?® Arap
milliyetcileri ITC’yi Osmanli Devleti’nin diger unsurlarim Tiirklestirmekle sugluyor
ve bu tutum zamanla Tiirk karsithgma déniisiiyordu. Kayali’ya gore, aslinda Ittihat

ve Terakki yonetimi hi¢gbir zaman Tirklestirme siyaseti glitmemisti. Bu iddialar esas1

419 1916°daki Arap isyanimin 6nderi Serif Hiiseyin, Osmanl1 Devleti’nin Balkanlarda toprak kaybettigi
bir dénemde Araplari temsil ettigini diisiinen bu kesimin ihanet i¢inde oldugunu diisiinmiis ve onlarin
destek taleplerine olumsuz bakmustir. Bkz. Bilgenoglu, a.g.e., 5.182; Ancak El-Fetat Cemiyeti 1913
kongresinden sonra Arap cemiyetleri birlestirmeye ¢aligmig, I. Diinya Savasi’nda Tirklere karsi
siyasetlerinde etkili olmustu. El-Fetat, 1916°da ise Serif Hiiseyin’in temsilcisi konumuna gelmistir.
Zekeriya Kursun, Yol Ayriminda Tiirk-Arap Iliskileri, irfan Yaymevi, Istanbul, 1992, s. 128-129.
420 Arslan, bu kongreyi Osmanli Devleti’nin itibarinin zedelenmesi olarak gormiistii. Ona gore bu
durum sadece Tiirklere degil tiim Miislimanlara zarar vermisti. Ayrica Araplarin kendilerini
“milliyet¢i” olarak gdsterme c¢abalari da bosunaydi, ¢iinkii Avrupalilar agisindan Miisliimanlar “tek
millet”ti. Emir Sekip Arslan, Arap Géziiyle Osmanh: ittihate1 Bir Arap Aydimmin Amilari, Klasik
Yayinlar1 2. Baski, Cev. Halit Ozkan, Istanbul, 2008, s. 65.

421 Kursun, Yol Ayriminda Tiirk-Arap iliskileri, s. 140.

422 Davisa, a.g.e., s. 30.

423 Kursun, a.g.e., s.142.
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olmayan propagandalardi ve Arap diinyas1 parcalanip kiigiik devletciklere
boliindiikten sonra da bu yorumlar devam ettirilmisti.*?*

Osmanlt Devleti'nde Balkanlarda milliyet¢iligin  yayilmasiyla Arap
milliyet¢iligi de yiikselise ge¢mistir. Bu hareket diger milliyet¢i hareketlerle
benzerlikler tasimaktadir. 19. ylizyilin sonlarina kadar siyasi hedefleri olmayan Arap
milliyetciligi kiltiirel farklilik boyutunu gecerek Osmanli Devleti icinde siyasal
ayrilma taleplerinde bulunmustur.*?® Osmanli Devleti Balkan Harbi’ne girdiginde
Beyrut, Sam ve Basra’da bagimsizlik egilimleri de alevlenmisti.*?®

Mekke Emiri Serif Hiiseyin tarafindan 1916’da ilan edilen “Biiyiik Arap
Isyani”na kadar Osmanli Devleti’nde Arap topraklarini payitahttan ayirmaya doniik
ciddi bir girisim olmamas1*?’ dikkate degerdir. Mc Mahon’un vaatleriyle Arap
isyanini baglatan Serif Hiiseyin, 1916°da kendisini “Arap Ulkeleri Krali” olarak ilan

428

etti. Ancak Fransizlarin itiraz1 sonrast Hicaz krali olmakla yetindi. Osmanl

Devleti’nin par¢alanmasindan sonra, “Araplarin hayal ettigi Biiylik Arap devleti ise

hi¢ bir zaman kurulamamistir.”*?°

424 Kayali, a.g.e., s.96-97, 234.

425 Bozgoz, a.g.m., s. 99.

426 Kayali, a.g.e., 5.238.

427 Davisa, a.g.e., s. 30.

428Stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, a.g.e., s. 384.

429 Kursun, Yol Ayriminda Tiirk-Arap iliskileri, s. 155.
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BiRINCi BOLUM
MILLIYETCILiGIN SEYRi VE MUHAFAZAKAR DUSUNCEDE
MILLIYETCILIK (1939-1950)

1. Tiirkiye’de Milliyetciligin Gelisimine Genel Bakis

1.1. Milli Miicadele’den Cumhuriyet’e Milliyetcilik

Tiirk milliyetgiliginin en doruk seviyesine ulastigt dénem Milli Miicadele
yillar1 olmustur.® Milli heyecanla dini heyecanin beraber etkili oldugu? Istiklal
Harbi’nde Miisliimanlik, vatan ve millet kavramlariyla biitiinlesmis ve toplumsal
millet bilincini giiclendirmisti. II. Mesrutiyet déneminde sekillenen milliyetcilik
akimi Milli Miicadele ve yeni kurulacak devletin temelini teskil etmistir. Osmanl
Devleti’ndeki ayrilik¢1 milliyetcilige karsi Tirkler, varlik yokluk miicadelesi sz
konusu oldugunda maddi ve manevi varligin1 korumak i¢in verdigi tepki mesru bir
milliyetcilik savunmasiydi. Bu anlamda Tiirk milliyetciligi tepkisel bir varolustu.® Bu
tepki isgal edilmekten, asagilanmaktan veya ihanetten gelen tepkilerdi. Bu durum
hem milliyetciligi beslemis hem de milliyetgilik tarafindan beslenmisti.*

Peyami Safa’ya gore, Istiklal Harbi’nin biitiin sifatlar1 ve tabirler Tiirk
milliyet¢iligini temsil etmektedir. “Milli Miicadele”, “Milli Hareket” vb. kelimeler

® Hiseyin Dayi, “Osmanlicihik ve Islamcihigin  birligi

bunun ispatiydu.
saglayamadigindan Tirkgiliige gecilmis, Kurtulus Savagsi yillarinda da halk azmini
milliyetcilikten alarak Istiklal Harbi’ne girmistir”, tezinin yanlishigim ifade etmistir.

Daha 6nce kendisinin de bu goriisii savundugunu dile getiren Day1, kitabinin iiglincii

! Mehmet Saray, Atatiirk’iin Tiirkliilk ve Milliyetcilik Anlayisi, Atatirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 2012, s. 73.

2 Peyami Safa, Tiirk inkilabma Bakislar, ATAM, Ankara, 2010, s.60.

S Turan Giiven, “Milliyetgilik Igedoniik Milliyetgilik ve Ulusalc1 Dalga”, Statiikodan Degisime
Milliyetcilik Ufku, Ed. Huzeyfe Siileyman Arslan, Binyil Yayinevi Ankara 2007, s. 141.

4 Durmus Hocaoglu, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Milliyetciligi ve Bat1 Milliyet¢ilik Gelismeleri,
Ardi¢ Yaymecilik, , Ankara, 2000, s. 97.

5 Peyami Safa, Tiirk inkilabina Bakislar, $.59-60.
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baskisinda, “galat-1 meshur” olarak ifade ettigi yanlis1 diizelttigini beyan etmistir.
Ona gore, Kurtulus Savasi tam olarak Islami bir ruhla yapilmigtir.®

Turhan Feyzioglu’na gore Milli Miicadele Tiirk milliyetciligine dayanarak
kazanilmus,’ savasin en zor giinlerinde cesaret ve vatanseverlik abidesi din adamlar
bulunmustu.® Mustafa Kemal, milliyetcilik ve din arasindaki etkili bag1 fark etmistir.”
Onun belirttigi, “...hakiki vaziyeti anlamamislardi. Fikirlerde karigiklik vardi...” bu
durumda pek ¢ok din adami Pasa’nin ifadesiyle, “hakikati halka izah ettiler...dogru
yolu gosteren vaaz ve nasihatlerden sonra herkes calismaya basladi.”'® Mustafa
Kemal, istiklal Harbi’ni kazandiginda, ayn1 zamanda islam ordularinin kumandani
olarak goriilmiistiir. ' Bekir Bicer derledigi kitapta, Atatiirk’iin dini ve milli
duygularin agir bastig1 yazilarindan dolayi, onu “Modernist Miisliiman™ olarak tarif
etmistir.'> Milli Miicadele’ye Islamcilarin biiyiik cogunlugu destek vermisken bir
kisim Islame1 Anadolu hareketine karst durmus, saraya bagl kalmislardi. Anadolu
Harekati’nin sans1 olmadigi, halife etrafinda toplanmakla kurtulusu savunan bu
kesim, Anadolu Harekati’m1 Ittihat¢1 olarak degerlendirmistir. Mustafa Sabri Efendi
Milli Hareket’e sert tedbir uygulamak isteyenlerden biridir. Bu meyanda Anadolu
Hareketi’ni kinayan bildiri yaynlanmas: fikri, Teali Islam Cemiyeti tarafindan kabul
gérmemistir. '3

Kurtulus Savast boyunca Islam ile eklektik bir tavir iginde gelisen Tiirk
milliyet¢iligi, Kemalizm’le 6zdeslesinceye kadar din ile bir catisma yasamamustir.
Milli Miicadele boyunca Mustafa Kemal’in dini ihtiva eden nutuklari, Men-i

Miiskirat (icki yasagi), halife-sultanin kurtarilmasi sdylemi ve Birinci Meclis i¢inde

SHiiseyin Day1, Bat’dan ithal Milliyetcilik ve Otelestirdikleri, Akis Kitap Yayinlari, 3. Baski,
Istanbul, 2013, s.14, 204.

" Turhan Feyzioglu, “Atatiirk ve Milliyetcilik”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 1, Mart
1985, S. 2, s. 353.

8Turhan Feyzioglu, “Tiirk Inkilabimin Temel Tas1: Laiklik”, Atatiirk Diisiincesinde Din ve Laiklik,
ATAM, Ankara, 2008, s. 163.

® Gotthard Jaschke, “Tiirk Kurtulus Savasinda Milliyetcilik ve Din”, Cev. Aytung Ulker, Tarih
Okulu, Kis 2009 Say1 11, s. 95.

10 Ali Sarikoyuncu, Milli Miicadelede Din Adamlar: I, Diyanet isleri Bagkanligi Yayinlari, Ankara,
2007, s. 11.

11 Abdullah Ahsen, “Milliyetgilik ve Ummet Kimligi” , Cev.: Ibrahim Kalin, Milliyet¢ilik Képrii
Dergisi, Giiz 95, S. 52., 2006.

12 Bekir Biger, Modernist Miisliiman, Ebabil Yayinlari, Istanbul, 2008.

13 Hulusi Sentiirk, Tiirkiye’de islami Olusumlar ve islamcilik, Cira Yayinlari, 3. Baski, Istanbul,
2015, s. 103.
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din adamlariyla olan yakinlik, Islam’1 kucaklayan bir anlayis ortaya koydugunun
gostergesidir.

Mustafa Kemal, 1 Mayis 1920°de Tiirk milletini teskil eden Miisliiman 6geler
hakkindaki meclis konusmasinda milliyet¢i anlayisinda irk¢iliga yer olmadigini séyle
ifade etmistir: “Efendiler, meselenin bir daha tekrar etmemesi ricasiyle bir iki
noktay1 arz etmek isterim: Burada maksut olan ve Meclisi alinizi teskil eden zevat
yalniz Tirk degildir, yalniz Cerkez degildir, yalniz Kiirt degildir. Yalmz Laz
degildir. Fakat hepsinden miirekkep anasir-1 Islamiyedir, samimi bir mecmuadir...

Anasir-1 Islamiyeden miirekkep bir kiitleye aittir.”*®

1.2. Erken Cumhuriyet Doneminde Milliyetcilik (1923-1938)

Avrupa’da meydana gelen diisiince hareketlerinin Jon Tiirklerde hemen
karsilik bulmas1 gibi, 1. Diinya Savasi ve Osmanl Imparatorlugu’nun yikilis1 da,
Mustafa Kemal liderliginde Tiirk milliyet¢ci hareketini gliglendirmis ve 1923’te
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasmi hizlandirmisti. 1® Falih Rifki Atay’a gore,
Cumbhuriyet rejimini “Tirk milliyetcileri” kurmustu. Milliyetgilik fikri yenilesme
hareketlerinden beri “Tiirk milletinin faydasi” {izerine kurulmustur. Tanzimattan
Cumhuriyete kadar bu fikir hedeflenmisti.!” Mustafa Kemal, yeni Tiirk devletini,
diinyaya hakim olan “kadir milliyetgilik” fikrinin “tecellisi” ve “tahakkuku” olarak
nitelemistir.’® Mustafa Kemal, Tiirk milletini cagdas milletlerle beraber ve uyum

icinde yiirtimekle birlikte, Tiirk toplumunun kendine 6zgli durumu ve bagimsiz

14 Mehmet Karakas, “Tiirkgiiliik ve Tiirk Milliyetciligi”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, Milliyetcilik 1,
Y. 9, S. 38, Ankara, 2012, s. 68; Mustafa Kemal’in yaveri, Mustafa Kilig, 28 Agustos’ta Kocatepe’de
topgu atesi basladiginda, Mustafa Kemal Pasa’nin, “Ya Rabbi!.. Tiirkliigiin, Misliimanligin diisman
ayaklar altinda, esaret zincirinde kalmasina miisaade etme!” seklinde yakardigini belirtmisti. Bkz.
Ethem Ruhi Figlali, “Atatiirk ve Din”, Atatiirk Diisiincesinde Din ve Laiklik, ATAM, Ankara, S.
2008, s. 225.

BTBMMZC, D. 1, C. 1, (1 Mayis 1920), s. 184-185; Atatiirk’iin Séylev ve Demegcleri I, Atatiirk
Kiiltiir, Dil Ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2006, s. 74-75.

6Craig Calhoun, Milliyetcilik, Cev. Bilgen Siitgiioglu, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, Istanbul,
2012, s. 33.

1 Falih Rifki Atay, “Degismeyen Yolumuz”, Aymn Tarihi, No: 142, Bagbakanlik Basin ve Yaym
Umum Miidiirliigii, Ankara, 1945, s. 43.

18 Mustafa Keskin, Atatiirk’iin Millet ve Milliyet¢ilik Anlayisi, ATAM, Ankara, 1999, s. 101.
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kimliginin korunmasini 6ncelemistir: “Bilmeli ki, milli benligini bilmeyen milletler,
baska milletlerin avidir” diyerek milli bilincin 6nemine vurgu yapmigtir.®

Istiklal Harbi doneminde din esasli milliyetci bakis, cumhuriyetin ilanindan
sonra laik karaktere biirlinmiistiir. Bu anlayis Renan’in milliyet¢i goriisiine uygun,
vatandasliga dayali bir anlayisti. Karpat’a gore, cumhuriyet doneminde Tiirklerin
ontinde iki tercih belirmisti; din ve kiiltiire dayali milliyetcilik veya etnik yap1 ve dile
dayali milliyetc¢ilik. 1930’larin baginda Mustafa Kemal, 6zgiin kiiltiire dayal1 etnik ve
dil milliyetgiligini tercih etmistir. Onun bu tercihinde Akgura’nin Paris’te 6grendigi

sekiiler devlet ve millet kavramlarinin?®

ve cumhuriyetin erken doéneminde Ziya
Gokalp’in c¢ercevesini ¢izdigi, dini vurgulan ayiklanmig Tiirkgiiliik, 6nemli paya
sahiptir.?! Atatiirk’iin tarih tezinde Osmanli ve iimmet ideolojisine igten bir tepki
vardi ve onun milliyetcilik goriislerinde Tiirk ve yabancilardan olusan tarih¢i ve
yazarlarin etkisi olmustu. Kendisine etkisi olan tarihcilerden biri Mustafa
Celaleddin’in yazdig1 “Eski ve Modern Tiirkler” eseri’? ve Leon Cahun’un “Asya
Tarihine Giris” adli eseri olmustur.?® Atatiirk’iin ifadesiyle “bana milli benligimin
gururunu tattiran ilk anlatimin” Sair Mehmet Emin Yurdakul'un, “Ben bir Tiirk'tim,
dinim, cinsim uludur” misralarryla baslayan manzumesi olmustur.?* Atatiirk 26 Nisan
1926°da Tiirk Ocaklar1 Delegelerine “Biz dogrudan dogruya milliyetperveriz ve Tiirk
milliyetgisiyiz” beyaninda bulunmustur.?

1924 Anayasasi’nda gegen Tiirkliik tanim1 Atatiirk’{in millet tanimina uygun

olarak soyle yer almistir:

“Tiirkiye ahalisine din ve irk farki olmaksizin vatandaglik itibariyle (Tiirk) itlak olunur.
Tiirkiye'de veya harigte bir Tiirk babanin sulbiinden dogan veyahut Tiirkiye'de miitemekkin bir ecnebi

babanin sulbiinden Tiirkiye'de dogup da memleket dahilinde ikamet ve sinni riiste vusuliinde resmen

9 Mustafa Kemal Atatiirk, Medeni Bilgiler, Tiirk Milletinin El Kitabi, Toplumsal D®éniisiim
Yayinlari, 2. Bask, Istanbul, 2010, s. 48.

20 Karpat, a.g.e., s. 197.

21 Besir Ayvazoglu, Tanr1 Dagr’indan Hira Dagr’na, Milliyetcilik ve Muhafazakirhk Uzerine
Yazilar, Kap1 Yayinlari, istanbul, 2013, s. 92

22 Keskin, a.g.e., s.108.

2 Etienne Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-islam Sentezine, iletisim Yaymlari, gev. A.
Berktay, Istanbul, 2006, s. 35.

24 Cemal Avci, Atatiirk'iin Milliyetcilik Anlayisi, Atatiirk ve Atatiirkeii Diisiince, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi, Genelkurmay Basim Evi, Ankara 2003, 5.72.

%5 Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri I, Atatiirk Kiiltiir, Dil Ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara, 2006, C. Ill. 5.118.
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Tiirkliigii ihtiyar eden veyahut Vatandaslik Kanunu mucibince Tiirkliige kabul olunan herkes Tiirktiir.

Tiirkliik sifat1 kanunen muayyen olan ahvalde izale edilir.”?8

1930°dan sonra Medeni Bilgiler kitabinda dinin Tiirk “ulus”unun kurucu
iiyelerinden olmadig1 vurgulanmistir. Ona gére, “Tiirkler Islam Dinini kabul etmeden
once de biiyiik bir millet idi.” Islamlik Arap, Tiirk ve iran uluslarin1 bir millet haline
getirmedigi gibi Tiirk ulusguluk bilincini de zayiflatmist:.?’ Mustafa Kemal’e gore,
“Bu pek tabii idi. Ciinkii Hazreti Muhammed’in getirdigi dinin gayesi, biitiin
milliyetlerin iistiinde, tamamin kapsayan bir iimmet siyaseti idi.” 2 Ona gore, siyasi
varlikta birlik, dil birligi, yurt birligi, irk ve koken birligi, tarihi yakinlik ve ahlaki
yakinlik, Tiirk milletinin koklesmesinde etkili olan dogal ve tarihi gergeklerdir.?

Tiirkiye sinirlart i¢indeki farkli etnik gruplar hakkinda ise sunlar1 belirtmistir:

“Bugtinkii Tiirk milleti siyasi ve sosyal toplulugu i¢inde kendilerine Kiirdliik fikri, Cerkezlik
fikri ve hatta Lazlik fikri veya Bosnaklik fikri propaganda edilmek istenmis vatandas ve
millettaglarimiz vardir. Ancak geg¢misin zorba donem iiriinii olan bu yanlis adlandirmalar, birkag
diisman aleti, gerici beyinsizden bagka hig¢bir millet bireyi {izerinde iiziintiiden baska bir etki
yaratmamistir. Ciinkii bu millet evladi da tiim Tiirk toplulugu gibi ayn1 ortak gegmise, tarihe, ahlaka,

hukuka sahip bulunuyorlar.”%

Atatiirk’tin millet tarifi ise bu agiklamay1 agiklar nitelikte siibjektif millet
anlayisidir. Bu anlayista millet subjektif baglarla baglanmis insan toplulugudur.
Manevi nitelikte olan bu baglar, “zengin bir gegmis miras”a sahip “birlikte yagamak
Konusunda ortak arzu ve kabul” ve  “iradeleri ortak insanlarin birlikteligi”
unsurlarindan olusmaktadir.®

Tiirkiye’de ortaya ¢ikan yeni millet ve milliyet konusu Serbest Firkanin
acilmastyla da alakaliydi. Islam’1 yeni bir anlayisla ele almaya galisan diisiiniirler

ciksa da devlet katinda etkisiz kalmistir. Fethi Okyar tarafindan kurulan partinin

% Resmi Gazete, 20/04/1924-71.

27 Cemal Avci, “Atatiirk, Din ve Laiklik”, Atatiirk Diisiincesinde Din ve Laiklik, ATAM, Ankara,
2008, s.67.

28 Medeni Bilgiler, s. 44.

Y a.g.e.,s. 45.

% a.g.e.,s. 46.

3t Murat Kilig, “Erken Cumhuriyet Dénemi Tiirk Milliyetgiliginin Tipolojisi”, SDU Fen Edebiyat
Fakiiltesi, Sosyal Bilimler Dergisi, S. 16, Aralik 2007, s.118; Medeni Bilgiler,.e., s. 47.
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amacit Cumhuriyet Halk Partisi’ne muhalefet etmekti. Ancak; vergiler, kotii idare ve
yoksulluk altinda ezilen halk yeni firkaya biiyiik destek verince CHP, bu destegin
inkilaplara karsi yapilmis dini bir kalkisma olarak gormiistiir. 3 Ayrica Serbest
Cumhuriyet Firkasi’nin i¢inde Tiirk Yurdu sube ve yoneticilerin bulunmasi ocagin
kapatilmasinda aranan nedenlerdendir.®®* Cumhuriyet Halk Partisi de mevcut durumu
sorgulama ihtiyaci duymus, oncelikle parti programinda Halkeilik ilkesi ve amaglari
vurgulanmigtir. Daha sonra bunu halka ulastirmak i¢in Halkevleri uygulamaya
konulacakt1. 3 Parti genel sekreterligine getirilen Recep Peker; halkin hala eski
“hurafe”lere inandigmi, kendini hala “dini cemaat” olarak gordiigiini, Islami
kimligini, Tirk kimliginin tstiinde gordiigiinii ileri siirerek, rejimi saglam kokenlere
oturtmay1 hedeflemistir. CHP’nin 1931 yilindaki programinin ikinci maddesinde
millet tanim1 sdyle verilmistir: “Millet; dil, kiiltiir ve mefklre birligi ile birbirine
bagli vatandaslarin teskil ettigi bir siyasi ve ictimai heyettir.” Burada kiiltiir ve
mefkire dini kapsamiyordu. CHP, Osmanli baglarin1 azaltma veya yok etme ve
Miisliiman gruplar1 dil bakimindan Tiirklestirerek modern bir millet yapma karari
almistir. Dini i¢ine alan tarihi millet ve milliyet anlayisina son verilmis laiklik temelli
modern bir millet olusturma ¢abasina girilmistir. Bunun i¢in Halk Evleri kurulmus,
tarth kongrelerinde Orta Asya’y1 insanligin besigi ve Tirklerin ilk medeniyet oldugu
goriisli ortaya koyulmustur. Ayrica Tirklerin Anadolu’ya gelisleri ¢cok eski tarihlere
gotiiriilmiis, Hitit ve Stimerler Tiirk ilan edilmistir. Bu tarih tezlerini igeren dort
ciltlik “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar” adli kitap 1931°den 1993’¢ kadar okullarda ders
kitab1 olarak okutulmustur. Yakup Kadri, Ergenekon adli eserinde Bozkurt’un
Tiirklere yol gosterdigini ve Atatiirk’lin yaratilis ve tiireyis destaninda “Bozkurt”

sahsinda tecessiim ettigini belirtmisti.

32 Kemal H, Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Orta Doguda Millet, Milliyet, Milliyetcilik, Cev.
Recep Boztemur, 2. Baski, Timas Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 45-48.

3 Fiisun Ustel, Imparatorluktan Ulus-Devlete Tiirk Milliyetciligi, Tiirk Ocaklari(1912-1931),
[letisim Yayinlari, 2. Bsk. Istanbul, 2004, s. 338.

34 Cezmi Eraslan, Yakin Dénem Tiirk Diisiincesinde Halk¢ihik ve Atatiirk, Kumsaati Yayinlari,
Istanbul, 2003, s. 144.

% Karpat, a.g.e., s. 48; Ayvazoglu, a.g.e., s. 93; Bu dénemde Tiirk Tarih Tezi’ni ciddiye almayan Zeki
Velidi Togan hakarete ugramig ve Viyana’ya gitmistir. Fuad Koprilli inanmadigi bu teze karst
kendisinden beklenen direnisi gostermemis, Resid Galip’e karsi ¢ikan asistani Nihal Atsiz’a istifa
etmesini tavsiye etmigstir. Nihal Atsiz 15 Mayis 1931°de Atsiz Mecmua’da farkli bir milliyetcilik
anlayiginin sozciliigiinii yapmistir. Ayvazoglu, a.g.e., s. 93;
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Tiirkiye Cumhuriyet’inde Tiirk milleti olusturma cabasi, “lmmetten bir millet
yaratma” ve “modernlesme” c¢abasidir. Mustafa Kemal’e gore, baticilik ve
milliyet¢ilik birbirini tamamlayan unsurlardir. Kilik kiyafet gibi bati tarzi1 inkilaplar,
Tiirk milletini asrilestiriyor ve medeni diinyaya dahil ediyordu.3® Eraslan’a gore,
Atatlirk, Osmanli Devleti’nin yikilmasi iizerine mevcut sartlar ve imkanlar dahilinde
Tiirk milletini muasir medeniyet seviyesine ¢ikarma diigiincesinin en kisa ve dogru
tarifi olarak halkeilik siyasetini gérmiistiir. Tirk halkini da, “6rfen, dinen, kiiltiir
bakimindan birbirine saygili, 6zveri duygulariyla dolu, gelecegi ve ¢ikarlar1 ortak

olan toplumsal bir heyet” %’

olarak degerlendiren Mustafa Kemal, Tiirk toplumunu
sinifsiz bir biitiin olarak nitelendirmistir.

1. Mesrutiyet doneminde “Islam terakkiye manidir” anlayis1 hakim iken Tek
Parti Donemi’nde Islam’in Tiirkleri Araplastirdigi ve Tiirklerin Islam dinine
girmesiyle milli benliklerini kaybettikleri diisiincesi hakim olmustur. Dini kamusal
hayatin digina atan laik uygulamalarla birlikte dinde reform c¢alismalari, Tiirkce ezan,
Tiirkce Kur’an caligmalarina girilmistir. Laiklesme ve modernlesmenin tasiyicisi
olarak goriilen “Kemalist ulusguluk” milliyetciligi, 1930’lardan sonra Osmanli
Devleti’nde dinsel cemaati ifade eden millet yerine laiklesmeyle 6zdeslestirilen
“ulus” kavramini kullanmistir. Milliyeteilik milli devletin insasinda onun kutsalligini
alarak dini ikame etmeye doniik adimlar atmistir. “Kemalist ulusguluk™ Tek Parti
doneminde yapilan dinde reform hareketleriyle dini millilestirme ¢abasi i¢ine girdigi
ileri siiriilmiistiir.®® Diicane Ciindioglu’na gore, Cumhuriyet déneminde dini alanda
yapilan reformlarin mensei Tanzimat ve II. Mesritiyet’ten beri yapilmak istenen
“Islam dinini Tiirklestirmek!” veya “Tiirk'iin milli dini” tezi devlet eliyle hayata
gecirilmek istenmistir. Bu idealler, Ziya Gokalp'in Vatan siirinde soyle dile
getirilmisti:

“Bir tilke ki camiinde Tiirk¢e Ezan okunur.

Koylii anlar manadsini namazdaki duamin...

Bir tilke ki mektebinde Tiirkge Kur'an okunur.

% Taha Akyol, “Atatiirk Her Seyden Once Pragmatistti”, Cumhuriyet, Milliyetcilik ve islamcilik,
Tiirkiye Soylesileri 5, Kiire Yaymlari, Istanbul, 2011, s. 273; Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, Elips
Kitap, 4. Baski, Ankara, 2007, s. 580.

37 Cezmi Eraslan, “Atatiirk ve Halkcilik”, Atatiirk¢ii Diisiince El Kitabr II, ATAM, Ankara, 2005, s.
71.

38 Tanil Bora, Milliyetciligin Kara Bahari, Birikim Yayinlari, Istanbul, 2013, 5.78.
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Kiigiik, biiyiik herkes bilir buyrugunu Huda'nin...

Ey Tiirkoglu, iste senin orasidir vatanin!”%

Bu diisiince 1923'de Ziya Gokalp tarafindan ortaya atilan “Dini Tiirkgiiliik”,
1928 yilinda ismail Hakkr Baltacioglu'nun “islam'm Tiirklestirilmesi”, 1932'de ise
Dr. Resit Galipin  “Milli Miislimanhik” adm verdigi ve Ibadetlerin
Tirkgelestirilmesi Projesinin, Mustafa Kemal’in zihninde tasarladiklarinin yazili
ifadeleriydi.*® Baltacioglu’nun, 1928 yilinda Milli Mecmua’da yaymlanan “Hiilasa

',’

Islam’1 Tiirklestirmek 1azimdir!” soziiyle ifade ettigi diisiinceler, daha sonra
Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi tarafindan hazirlandigi sdylenen “Dini Islah
Beyannamesi” adiyla yayinlanan gelismenin baz1 esaslarini  olusturuyordu.
Ciindioglu’na gore, beyannamede One siiriilen fikirlerle siyasilerin egilimleri arasinda
tam bir mutabakatin bulunduguna hicbir kusku yoktur. “Bu projeye temel teskil eden
tez (Miisliimanlik: Tiirk'in Milli Dini), 1932 Ramazanindan kisa bir siire sonra
Maarif Vekili tayin edilecek olan Aydin Mebusu Dr. Resit Galip tarafindan kaleme
alinmis ve Mustafa Kemal Atatiirk'iin fikri ve siyasi destegiyle de tatbik mevkiine
konulmustur.”*! Resid Galip, bu tezinde islam peygamberinin Tiirk oldugu ve islam
medeniyetinin bir Tiirk medeniyeti oldugunu iddia etmisti. Tezin son kisminda ise
Islam'in milli ve yerli yoniinii temsil etmesi bakimindan Ahmed Yesevi, Sultan
Veled, Hac1 Bektas-1 Veli, Hact Bayram-1 Veli sahislarin dikkate deger gayretleri
zikredilmistir.*?

1932 yilinin baslarinda ezanin Tiirkge okunmasmna karar verilmis, 18
Temmuz 1932°de Diyanet Isleri Baskanligi’nin tamimiyle Tiirk¢e disinda baska bir
dille okunmasi yasaklanmistir. Ezanin Tirkce okunmasina Bursa’da tepki
gosterilmis, Mustafa Kemal “meselenin esas mahiyetinin dinle degil, dille ilgili
oldugunu” sdylemisti. ** Ayrica 1941°de mecliste Arapca ezan okuyanlara ceza

verilmesi ile ilgili yasa degisikligi goriismelerinde Bursa vekili Nevzat Ayas, ezan

% Ziya Gokalp, Yeni Hayat Yeni Yol, Haz. M. Cunbur, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1976, s.
11; Diicane Ciindioglu, Tiirkce Kur’an ve Cumhuriyet ideolojisi, Kitabevi Yayinlari, Istanbul,
1998, s. 31.

40 Ciindioglu, a.g.e., s. 74.

4 Ciindioglu, a.g.e., s. 60-68.

4 a.g.e.,s. 70-72.

43 Serif Demir, “Ezanin Tiirkge Okunmasi (1932-1950)”, Ortak Dilimiz Ezan, Ed. Mahmut Oztiirk,
Nida Akademi Yaymlari, Istanbul, 2018, s. 87-90.
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meselesine laiklik olarak degil, milliyet¢ilik vechesinden bakmak gerektigini ileri
stirmiistiir. Ona gore bu mesele; “laiklik prensibi noktasindan bu mevzu dinidir,
kanun mevzuu olmamak lazim gelir. Fakat milliyetcilik perensibi noktasindan kendi
dilimizi ileriye siirmek i¢in bdyle bir hiikmiin kanun mevzuu olmasi dogru
olabilir.”**
Cumhuriyet doneminde millet ve milliyet anlayiginin tarihinden koparilmasi
ve Osmanl’yr yok sayma devlet idarecileri ve entelektiieller acisindan bir
modernlesme hareketiydi. Islam’1 yeni bir anlayisla ele almaya ¢alisan diisiiniirler
ciksa da devlet katinda etkisiz kalmistir.*® Bu diisiiniirler Islama bir tiir zemin arama
gayretinde olmustur. Mesrutiyet Déneminin Islamcilarindan olan ve Siratimustakim-
Sebiliirresad dergilerinde yazilar yazan ismail Hakk1 izmirli, 1937 yilinda II. Tiirk
Tarih Kurumu’nda sundugu “Peygamber ve Tiirkler” adli tebligde, peygamberin
kuvvetli bir ihtimalle “oruk” itibariyle Tiirk oldugunu ispatlamaya caligmistir. Ayrica
Evs ve Hazre¢ kabilelerinin Tiirk orugundan gelebilecegini yazan Ismail Hakki,
sahabe i¢indeki Tiirkleri, Peygamberin Tiirk cadirinda itikaf yaptigi, Tiirk¢ce mektup
yazdig1 konusuna deginmistir. Yine Kur’an’da gecen Tiirk¢e kelimelerin oldugu ve
bunlara deginen yazar, peygamberin Tirkler hakkindaki miispet hadislerini
zikretmistir. Ebu Hanife’nin Tiirk oldugu ve Tiirk ideolojisine uygun oldugunu ifade
ettikten sonra Bati’daki felsefi ¢alismalardan ¢ok once “Tiirk evladi ve ¢iraklarinin®
bu konudaki ¢alismalarina deginmistir.*® Ayrica I. Hakki Izmirli, Serafettin Yaltkaya
ile birlikte 1934’te namazda Kuran’in Tiirkge terciimesiyle kilinacagin1i Ebu
Hanife’ye dayandirarak ispatlamaya ¢alismistir.’

Muhafazakar kimlikleriyle taninan bir diger diisiiniir Semsettin Giinaltay,
Tiirk Tarihi Tezi ¢aligmasinda Orta Asya’nin en eski kiiltiir merkezi oldugu ve en
kadim halkmin da Tiirkler oldugunu belirtmistir. *® islamc1 bir diisiinceye sahip

Mehmed Ali Ayni, Tiirkler arasinda Tiirk milliyetgiligini uyandirmak ve Tirkliik ile

“TBMMZC, D. VI, C. XVIII, (23 Mayis 1941), s. 142.

4 Karpat, a.g.e., s. 45-48.

% fsmail Hakki izmirli, burada bilimlerde 6nemli adimlar atmis tiim Islam diisiiniirlerini ya Tiirk
olarak gdstermekte ya da Tiirklerin yetistirdigi ¢iraklar olarak belirtmektedir. Bkz. Ismail Hakki
[zmirli, “Sark Kaynaklarina Goére Miisliimanliktan Evvel Tiirk Kiiltiiriiniin Arap Yarimadasinda
Izleri”, I Tiirk Tarih Kongersi Tebligleri, 20-25 Eyliil 1937, TTK Yayinlar1, istanbul, 1943, 5.281-
289; Ismail Kara, Tiirkiye’de islamcilik Diisiincesi 2, Dergah Yaynlari, Istanbul, 2011, 5.718-744.
47 Hikmet Bayur, “Kur’an Dili Uzerine Bir Inceleme”, Belleten, C. XXII, S.88, Y. 1958, s. 599-605.
8 {smail Kara, Tiirkiye’de islameilik Diisiincesi 2, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2011, a.g.e., s.1105.
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ilgili olumsuz algilar1 kaldirmada Atatiirk’tin  biiyiik bir hizmeti oldugunu
belirtmektedir. Ona gore, Atatiirk’iin bu husustaki ilk icraatt Tirk Tarih Kurumu
tarafindan basilan kitabidir. 1937°de agtirilan tarih sergisiyle Tiirklerin medeniyete
yaptiklar1 biiyiik hizmetler tiim diinyaya gosterilmistir.*® Dil konusuna genisce yer
veren Ayni, 1928 yilindaki harf devriminin Tirk miitefekkirlerinin sabirsizlikla
bekledigi bir 1slahat olarak degerlendirmis, ancak eski Tiirk¢enin iiniversite talebeleri
tarafindan 6grenmeleri gerektigini tavsiye etmistir.>

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra etkinligi azaltilmis olan, Takrir-i Stikun ve
inkilaplar sonrasi tasfiye edilen Islamcilarin bir kismi Tiirkiye’yi terk ederken,
bazilar1 da sessizlige biirlinmiigtiir. Dini miiesseselerin kapatildigi, (Tekke, zaviye,
medrese v.b) Islami nesriyatin ve matbuatin olmadigi dénemde cemaat ve tarikatlar
yer altina cekilerek faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. ®* Diger bazi muhafazakar

aydinlarin bir kismi da bu dénemde laik ve modernist bir kimlik sergilemislerdi.>?

1.3. Atatiirk Sonras1 Donemde Milliyetcilide Genel Bakis
(1939-1970)

Tiirkiye’de milliyetciligin gelisimi yaklasik yiiz yillik tarihi icinde hem genel
manadaki milliyet¢i egilimlerden etkilendi, onlarin iddialarmmi kendi baglamina
tagidi, igsellestirdi; hem de tarihinden, sosyal cografyasindan, inanglarindan
kaynaklanan niteliklerle milliyet¢ilik tasavvurunu insa etmeye calisti. 19. yiizyilin
sonlarina dogru gerilemekte olan Osmanli Devleti’ni ayakta tutmak i¢in birbirine zit
iki egilim ortaya ¢ikmustir. Ilkin ¢ok fakli millet ve dine sahip heterojen Osmanl

Devleti’ni muhafazaya dayali yaklagim, ikinci olarak da dagilmaya yiiz tutmus

4 Mehmed Ali Ayni, Milliyet¢ilik, Tarihte ve Tiirklerde Din, Millet ve Milliyet¢ilik, Kurtuba
Kitap Yayinlar, Istanbul, 2011, s. 476-477.

50 Ayni, a.g.e., s. 493.

5! Hulusi Sentiirk, Tiirkiye’de islami Olusumlar ve islameihik, Cira Yayinlari, 3. Baski, Istanbul,
2015, s. 169.

52 {smail Kara bu tiir sahislarin Cunhuriyetten 6nce ve sonraki resimlerini paylasarak goriislerini
ortaya koymustur. Cumhuriyetten 6nce sarikli, ciibbeli ve sakalli olan goriintiiler, sonrasinda sapkali,
modern ve laik bir goriintiiye déniigmiistir. Konuyla ilgili ornekler igin bkz. Ismail Kara,
Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nde Bir Mesele Olarak Islam, Dergah Yayinlari, 6. Baski, Istanbul, 2014, s.
187-232.
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imparatorlukta milli biling insa ederek Tiirk unsuruna dayali siyasi bir yapi1 olugturma
cabastydi.>®

Cumbhuriyet doneminde Osmanlicilik ve Islamcilik fikir akimlarmnin etkinligi
son bulmus, Tirk devletinin insas1 milliyetcilik ve baticilik fikir akimlar
dogrultusunda gerceklesmistir. Bu baglamda, meclisin agilmasi, saltanatin ve
halifeligin kaldirilmasi, Tiirk dil ve tarih ¢aligmalari, Kur’an’in terciimesi ve Tiirkce
ezan gibi inkilaplarin ¢ogu milliyet¢ilikten dogan inkilaplardi. Sapka kanunu, Latin
alfabesinin kabulli, Bati miizigi, takvimi gibi inkilap hareketlerinin kaynagi ise
medeniyetcilik ve laiklikle alakali Baticilik diisiincesine dayanmugtir.>*

Hobsbawn’a gore milliyet¢ilik, ne kadar kagmilmaz olursa olsun, Fransiz
Devrimi ile II. Diinya Savasi’nin ardindan gelen emperyalist somiirgeciligin sona
ermesi arasindaki tarihsel giiciine sahip degildi.>® Atatiirk’{in 6liimiinden sonra gerek
diinyada gerekse de Tiirkiye’de milliyetgilik diisiincesi etkili olmustur. 1940’lardan
sonra “hiimanizm” adinda bir hareket ortaya ¢ikmistir. Akimin ortaya ¢ikmasinin
sebeplerinden biri Atatiirk’iin kiiltiirel alan ile ilgili “milli kiiltiirii” 6ne ¢ikaran, Tiirk
tarthi ve Tirk kiiltiirii ¢aligmalaridir. Tirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisi gibi
calismalar hiimanist akim tarafindan “evrensel degerler” olarak goriilmemisti. Oysa
Atatiirk’iin kiiltiir anlayisinda “millilik” en biiyiik degerdi. °® Atatiirk’{in tarih
yazimina gizliden kars1 ¢ikan, ancak Kemalizm’i inkar etmeden Bat1 ile biitiinlegsen
bu hareket, 1940’lardan sonra “Kemalist devrimi siiriikleyen atesin sOnmesiyle”
ortaya ¢ikmistir. Tiirk tarih ve dil arastirmalarinin niteliginin yitirildigini diistinen
entelektiiel ¢evre, iktidarin destegiyle yoniinii tiimiiyle Bati’ya ¢evirmistir. Yunan,
Latin ve Bati klasiklerinin ¢evrilmesi ve yayinlanmasiyla “Klasikler Hareketi”
baglamis, Grek-Latin uygarligt Anadolu’nun gercek kaynagi olarak gosterilmistir.
Bat1 kiiltiirii ve medeniyeti merkezli bu calismada Koy Enstitiiler1 faaliyetlerde
bulunmustur. Ayrica Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yicel, okullarin tarih

miifredatina genis bir sekilde Yunan ve Roma uygarliklarina yer vermistir. Hiimanist

% Naci Bostanci, “Milliyetgilik ve Tiirk Milliyetgiliginin Tarihi Cizgisi”, Statiikodan Degisime
Milliyetcilik Ufku, Ed. Huzeyfe Siileyman Arslan, Binyil Yayinevi Ankara 2007, s. 2-3.

5 Besir Ayvazoglu, Tanr1 Dagrindan Hira Dagi’na, Milliyetcilik ve Muhafazakarlik Uzerine
Yazilar, Kap1 Yayinlari, [stanbul, 2013, s. 104.

S5 E. J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik, gev: O. Akinhay, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2014, s.
201.

% Bilal Elbir, Omer Karakas, “Cumhuriyet Donemi Tiirk Kiiltir ve Edebiyatinda Hiimanizmin
Etkileri”, Turkish Studies, C. 2/4, 2007, s. 383-384.
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akima karsi olan bazi ideologlar ve disiiniirler, yiizlinii Bati’ya ¢eviren kimlik
olusumuna dair ortaya konulan diisiinceyi elestirmisler ve Tirk tarihinin Asyali ve
Miisliman o6zelliklerine dayali gelenek¢i yoniine vurgu yapmuslardi. ' Devlet
mahregli milliyetciligi savunan CHP’ye karst en etkili muhalefet, milliyetcilik
anlayisin1 toplumsal degerlere dayandiran aydinlarin diliyle, yine milliyetcilik
kavramiyla ifade edilmistir. islami referanslarla desteklenmeyen bu milliyetcilik
anlayisi, gormezden gelinen medeniyet birikimini yiiceltiyordu. Devletin dayattigi
sekiiler milliyetcilik anlayisia kars1 Islam’1 Tiirkliigiin vazgecilmez unsuru oldugu
ve dindarligin millet hayati i¢in faydali oldugu vurgulanan bu cereyan, irkei
referanslara dayanmayan medeniyet¢i bir kiiltiir milliyetciligiydi. *® Her tiirlii
muhafazakar tutum dinle alakasi olmadigi gibi dini tavrin da muhafazakarlik
sayllmayacagl genel goriisiine ragmen, gelenek ve modernlik arasinda var olani
muhafaza etme anlayisi, dini kesimin de kendisini muhafazakar olarak
tanimlamasiyla karsilik bulmustur. Bu donemde olusan muhafazakarlik, Hegelci bir
yaklagimla, toplumsal diizen, tarih ve devlet, ilahi kdkene baglanarak sekil almas,
“muhafazakar Islamc1”,%° “muhafazakar milliyet¢i”, “mukaddesatc1” gibi kavramlari
ortaya ¢ikarmistir. Ancak bu donemin diisiiniirleri “Islamc1” kavrami yerine
“muhafazakar” veya “mukaddesat¢1” kavramlarini kullanmayi tercih etmistir. Ayrica
Tiirklerin, Islam’1 ruhlarina uygun buldugu igin kitleler halinde Miisliiman olmasi ve
liderligi Araplarin elinden alarak Islamin bayraktarligini yapmasi vurgulanmis, 5
Tiirklerin Miisliiman kimligiyle birlikte milliyetcilik diistincesi izah edilmistir.
1940’lardan sonra muhafazakar kesim ile Nihal Atsiz arasindaki yakinlagma
zikredilmeye deger bir konudur. 1940’larin yiikselen ideolojik gerilimleri i¢inde, Tek
Parti rejiminin son yillarinda milliyetgilik, irk¢ilik ve Marksizm tartigsmalart devletin

kiiltiire nasil yaklasacagi konusunda gelgitlere sahne olmustu. Nihal Atsiz-Sabahattin

5 Etienne Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-islam Sentezine, iletisim Yayinlari, ¢ev. A.
Berktay, Istanbul, 2006, s. 79-82. Hiimanizm akiminin bu tiir faaliyetlerine ragmen, ayn1 dénemde
(1939) Mearif Bakanligi Tiirk-Islam Sentezi’ne ortam hazirlayan Islam Ansiklopedisi’ni ¢ikarmasi
devletin mutlak egiliminin Greklesmede olmadigini da gosterir.

% Ahmet Turan Alkan, “Bir Fikir, Kiiltir ve Medeniyet Tasarimi Olarak Milliyetgiligin Adi Yok”,
Statiikodan Degisime Milliyetcilik Ufku, Ed. Huzeyfe Siileyman Arslan, Binyil Yayimnevi Ankara
2007, s. 84-85.

% Mustafa Aydin, “Bir Muhafazakarlik Olarak Din ve Islam”, Tezkire, Y. 11, S.27-28, Temmuz-
Ekim 2002, Ankara, s. 66.

8 fsmail Hami Danismend, Tiirkliik Meseleleri, Istanbul Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 1983, s .15.
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Ali arasinda davalar, Peyami Safa ve Nazim Hikmet’in Tan gazetesindeki kavgalari,
Pertev Nail Boratav, Niyazi Berkes ve Behice Boran aleyhine, komiinizmi yaymak
suglamasi Tiirkiye nin kiiltiir-siyaset iliskisinde kirilma noktalaridir.

Sabahattin Ali, 1940 yilinda, Ulus gazetesinde yaymmladigi “I¢imizdeki
Seytan” adli romaninda Nihal Atsiz, Miikrimin Halil Yinang, Zeki Velidi Togan,
Necip Fazil ve Peyami Safa gibi milliyet¢i ilim, fikir ve edebiyat adamlarin
“satilmis, ayyas, menfaatci, ahlaksiz, irz diismani1 ve yazdiklar1 bes para etmez sahte
sOhretler” olmakla su¢lamistir. Ayrica Nazim Hikmet’in Namik Kemal’i hicvetmesi,
Peyami Safa ile aralarinda adeta “kan davasina” doniisecek bir polemik baslatmistir.
Bu tartisma daha sonra biitiin milliyetci, mukaddesat¢i, muhafazakar ve Islamci
anlayislart “antikomiinizm” de bulusturan biiylik kavganin baslangict olmustur.
Nazim Hikmet’in Namik Kemal ile ilgili misralar1 Milli Tirk Talebe Birligi ve
Tiirkgiiler tarafindan da protesto edilmistir. Nihal Atsiz ise “Kominist Don Kisotu
Proleter-Burjuva Nazim Hikmetof Yoldasa” adl1 bir brosiir yaymlamistir.%?

Kamuoyunda “Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davas1” olarak da bilinen “Irk¢ilik-
Turancilik Davasi” Nihal Atsiz’in, 1 Mart 1944 tarihli Orhun dergisinde yayimlanan
“Bagvekil Saracoglu Siikrii’ye Ac¢ik Mektup” baslikli yazisiyla baglamistir. “Hem
Tirkgl hem de bagvekil oldugunuz i¢in size bu a¢ik mektubu yaziyorum” ciimlesiyle
yazisina baslayan Atsiz, Saragcoglu'nun 5 Agustos 1942 giinii Meclis’te yaptigi
konusmasindaki “Biz Tirkiiz, Tirk¢iliyliz ve daima Tiirk¢li kalacagiz. Bizim ig¢in
Tirkgtliik bir kan meselesi oldugu kadar ve laakal o kadar bir vicdan ve kiiltiir
meselesidir” sozlerinin Tiirkgiilerce sevingle karsilandigini  belirtmisti. Ancak
Saracoglu’nun bu agiklamasinin sdzde kaldigimi diisiinen Atsiz, her gegen giin

“millet ve iilke diisman1” olan solcu fikirlerin yayilmaya devam ettigini belirtmistir.

61 1. Diinya savasinda yeniden alevlenen Tiirk¢ii-Milliyetci yaklasimlar karsisinda Boratav’in fikirleri
davalik olmustur. Boratav, Karacaoglan’in Tiirkliikle alakasinin olmadigi, Namik Kemal’i milliyetci
oldugu icin tenkit etmek, masallarin halk ve destanlarin aristokrasi sinifinin mahsuli oldugu ve
Anadolu isyanlarina alaka gostermek gibi maddelerden dava agildi. Boratav miidafaasinda, folklor,
kiiltir ve milliyetgilik ile ilgili yazilarinda, folklorun asir1 milliyetgi sdylemin malzemesi olarak
kullanilmasinin dogru olmadigini savunmustur. Arzu Oztiirkmen, “Folklorla Oynamak, Yerellik,
Milliyetgilik ve Otekilerimiz”, der. Herkiil Millas, Sézde Masum Milliyetgilik, Kitap Yaymevi,
Istanbul, 2010, s. 268-270.

62 Ayvazoglu, a.g.e., 102-103.
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CHP’nin solculara karsi kayitsiz kalmasindan sikayet¢i olan Atsiz, Tiirkiye’nin
gelecegi icin tehlike arz eden komiinizmin yayilmasinda devleti sorumlu tutmustur.®3

Ats1z’in acik mektubundan bir ay sonra komdiinistlerin faaliyetlerinin hizla
arttigin1 ve bunun Oniine gegilmesi gerektigini ifade eden Atsiz, Orhun dergisinin
Nisan 1944 tarihli 16. sayisinda ikinci agik mektup yaymlamusti. % Atsiz bu
mektubunda Dil Tarih Cografya Fakiiltesi’nde gorevli Sabahattin Ali, Pertev Naili
Boratav, Sadrettin Celal ve Ahmet Cevat Emre gibi solcu aydinlarin faaliyetlerini
siraliyor ve 6teden beri komiinistleri himaye ettigine inandig1 Maarif Vekili Hasan
Ali Yiicel’i istifaya davet ediyordu. Bu mektuplar iizerine Sabahattin Ali Nihal
Ats1z’1 mahkemeye vermis dava durusmalar1 mitingler sekline doniismiistii.®®

Atsiz ve Sabahattin Ali davasinin Ankara’daki 3 Mayis 1944 tarihli ikinci
durugsmasinda olaylar doruga ulasmis, Atsiz’1 destekleyenler mahkeme salonunda
Atsiz’1 alkiglamaya ve “kahrolsun komiinistler” diye bagirmaya baslamistir. Disarida
da devam eden halkin tezahiirati, adliyeden Ulus Meydani’na dogru yiiriiyiisle devam
etmisti. Komiinizm aleyhine yapilan konusmalarin ardindan Istiklal Mars1 okunmus
ve Siikrii Saragoglu protesto edilmisti. Sabahattin Ali’nin kitaplarmin da yakildig:
gosterilerde olaylara miidahale eden polislerle gostericiler arasinda ¢atisma
yasanmis, polis gostericilerden bazilarin1  gézaltma almistir. ® Bu davalar
sonuglandiktan sonra Ismet Inonii, dava dolayisiyla yasanan gelismeleri anayasa
diizenine kars1 islenmis biiylik bir sug gibi gostererek Irkeilik- Turancilik davasini
agm1st1r.67

Atsiz, solcularla Tiirkgiiler arasindaki catismanin sorumlulugunu CHP ve
Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel’e yliklemistir. Bu suglamalar iizerine
ogretmenlik gorevinden almman Atsiz’in ¢ikardigi Orhun dergisi de kapatilmuis,

Istanbul Sikiyonetim Komutani’nin emriyle kirktan fazla kisi yakalanmis, yirmi iic

63 Hiilya Oztekin, “1944 Irk¢ilik-Turancilik Davasi ve Basindaki Tartismalar”, Selguk iletisim, 2018,
11 (1), s. 215.

643 Mayis 1944 olaylarmin sebebi olarak gosterilen iki mektup olaylarin ¢ikis noktasidir. Ziibeyir
Biitiiner, “3 May1s 1944 Olaylar1 Isiginda I¢-Dis Politikada Siyasi Dengeler” International Journal
of Social Science C. 5, S. 6, 2012, s. 98; Ikinci mektubun tamami i¢in bkz. Atsiz, “Basvekil
Saracoglu Siikrii’ye Agik Mektup”, Orhun, S. 1, Nisan 1944, s. 9-12.

8 Ayvazoglu, a.g.e., s. 127.

% Soz konusu davada Atsiz ile birlikte Zeki Velidi Togan, Nejdet Sangar, Alparslan Tiirkes, Fethi
Tevetoglu, Osman Yiiksel Serdengecti gibi kisiler de yargilanan isimlerdendir. Oztekin, a.g.m., s.
218..

7 Ayvazoglu, a.g.e., s. 128.
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kisi hakkinda yikic1 bir ideolojiyi yaymak sugundan dava acilmust.®® Saniklarin
hiikiimeti devirerek, irk¢i-Turanci ilkelere dayali bir devlet kurma suglamalar
hiikiimet bildirisinde yer almistir. Indnii, 19 Mayis kutlamalarinda séz konusu
gengleri ve ideolojilerini kinayan bir konusma yapti. Inonii, “Tiirk milliyetgisiyiz,
fakat memleketimizde irk¢ilik prensibinin diismaniy1z” beyaniyla Tiirk milliyetgisi
oldugu fakat 1rk¢iligr tasvip etmedigini belirtmis, konusmasinda gencgligi ve halki,
CHP ve Kemalizm ilkelerinden sapmaya karsi uyanik olmaya cagirmustir.®® inonii
buradaki konusmasindan bir giin sonra verdigi soylevde Sovyetler Birligi’ne mesaj
vermistir. Burada amacin bir grup genci cezalandirmak degil ayn1 zamanda Sosyetler
Birligi’'nin gbziine girme de amaclanmistir. °© Bernard Lewis’e gore de
“Panturanistlerin 1944 Eyliiliinde yargilanip mahkim edilmeleri, asikar bir sekilde
Sovyetler Birligi'ni yatistirma ¢abasi idi.”"*

Tiirk¢ii Turanct diisiince ile resmi milliyet¢iligin gerilim yasadigi II. Diinya
Savasi yillarindan sonra Tiirkiye'nin Batili ittifaka katilmasiyla Tirkci akimin
tasfiyesi yasanmistir. Bundan sonra milliyet¢i, muhafazakar ve mukaddesat¢1 kesim
milli cephe adin1 verdikleri sagda, sol ile miicadele eden bir konumda
bulunmuslardir. Muhafazakar kesim Atsiz’in milliyet¢i anlayisini tasvip etmedigi
halde CHP’ye kars1 durusundan dolay1 ona sempati ile bakmistir. Ayrica Nihal Atsiz
basta olmak iizere, Nurettin Topgu ve Peyami Safa gibi kimi diisliniirler farkli
cizgilerde olmasina ragmen II. Diinya Savas1 yillarinda Almanya ve Hitler’e sempati
duymuslardir. Bu diisiiniirlerde Orta Asya’y1 ve Kafkasya’yr yutmus ve ilk firsatta
rejimini Tirkiye’ye ihra¢ etmek isteyen komiinist Rusya’nin korkusu vardi. Bu
anlamda devrin biitiin  antikomiinistleri ~ Almanya’nin  zaferini  temenni
etmekteydiler.”? Ayrica “Irk¢ilik-Turancilik” davasinda muhafazakar diisiincedeki

bazi simalar da Atsiz ile birlikte yargilanmist:.”®

8 Nihal Atsiz, “nesir’den dolay1 6 ay hapis ve para cezasina ¢arptirilmistir. bkz. Ulus, 10 Mayis 1944
S. 2.

8 Ulus, 20 Mayis 1944, s.1; Giinay Goksii Ozdogan, “Turan”dan “Bozkurt”a Tek Parti
Doneminde Tiirkeiiliik(1931-1946), Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 89-90; Ulus, 20 Mayis
1944, s.1.

© Ozdogan, a.g.e., s. 125.

"I Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, 5. Baski, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi-Ankara 1993, s. 301.

2 Ayvazoglu, a.g.e., s. 124.

3 3 Mayis Olay’indan sonra gdzaltina alman ve tutuklananlar icin bkz. Cagri Doksan Colak,
“Tiirkiye’de Tiirk¢ti—Turanct Diisiincenin Kokleri ve Irk¢ilik—Turancilik Davast “, Yayinlanmamis
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3 Mayis Olayi’nda Atsiz ile yakinlik kuran muhafazakar kesimin yaklagimi
sonralar1 degisiklik arzetmistir. 1950’li yillarda Atsiz onciiliigiinde kurulan Tirkgiiler
Dernegi’nin Anadolu’da milliyet¢i-muhafazakarliga dogru evrilmesi Atsiz tarafindan
hos karsilanmamistir. 1934 yilinda din ve dili milletin iki dayanagi olarak goren
Atsiz, 1950 yillarindaki Islamilesmeye karsi cephe almis, yazilarinda dindar kesimi
rahatsiz eden ifadeler kullanmistir. Birlikte hareket ettigi Tiirk¢iilerin ¢cogu, Riza
Nur’un etkisiyle sadece Araplara ve Arapgaya degil, Arap dini olarak gordiikleri
Islam’a da “diismanlik” besliyorlardi. Bozkurt dergisinde yer alan ifadelerde islam
dininin kabul edilmesiyle Tiirk irkinin unutuldugu ve bu sekilde atalarinin birer
“Arap ziippesi” oldugu dile getirilmisti. Kur’an’in Arapc¢a olusu, siirde Acem
aruzunu kullanmakla Tiirk¢enin ikinci plana itildigi ve dilde Arap ve Acem olan
Osmanli Devletinin zamanla “harsen ve ruhen” de Arap ve Acem oldugu
zikredilmistir.”*

Tiirkiye’de 1950 yillarindan sonra “dar ve kati etnik-dil milliyetgiliginden”
goreli bir uzaklagsma yasanmis, “tarth ve dine bazi rollerin yiiklendigi kiiltiirel
milliyet¢ilik” benimsenmistir. Karpat’a gére bu durum, “dini milliyetgilik anlaminda
Islam’a doniis degildi.” Dinin yiice siyasi gii¢ olmasi degil, dinin milletin siyasi
kiiltiirlinin bir tamamlayicis1 olarak manevi giic kaynagi biciminde kullanilmasi
diisiincesiydi.”® 1950°li yillarda en etkili milliyetci fikir dergileri iginde Tiirk Yurdu
ve Peyami Safa’nin ¢ikarttig1 Tiirk Diisiincesi dergileri yer almistir.”®

Tiirkiye’deki muhafazakar Tiirk-Islam sentezli anlayis, Istanbul Fetih
Cemiyet’inden dogan Istanbul ve Yahya Kemal Enstitiileri, Yahya Kemal’in tarih,
din, dil ve sanat goriislerini mistik ve muhafazakar bir tarzda yeniden
yorumlamiglardir. Hamdullah Suphi ve Ziya Gokalp ile yakin dostluklar kuran
Yahya Kemal farkli bir milliyet¢ilik anlayis1 ortaya koymus, Turan fikrini ciddiye
almamustir. Tek parti elitleri ve kg1 Tirkgiiler tarafindan pek sevilmeyen Yahya

Kemal’in adi Tiirk¢li mecmualarda goriinmese de 1950°den sonraki yillarda bazi

Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon, 2014, s. 137-
140; Bunlardan biri de Osman Yiiksel Serdengecti’dir. Osman Yiiksel Sabahattin Ali’yi tokatlayarak
on plana cikacaktir. Ayvazoglu, a.g.e., s. 127.

™ Ayvazogu, a.g.e., s. 132-133.

s Karpat, a.g.e., s. 197.

® Mustafa Calik, “SiyasiKiiltir ve Sosyolojinin Bazi Kavramlari Agisindan MHP Hareketi’nin
Kaynaklar1 ve Gelisimi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara, 1991, s. 69.
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Tiirk¢iiler onun sohbet halkasina dahil olmuslardir. Nihad Sami Banarli, Ekrem
Hakki Ayverdi gibi aydinlarca yonlendirilen bu kuruluslar daha sonra Kubbealti
Kiiltiir ve Sanat Vakfi tarafindan milliyet¢i genclere Osmanl tarihini ve kiiltiirtinii
sevdirmistir. Milliyetgiler Dernegi, Fetih Cemiyeti, Muallimler Birligi, Aydinlar
Ocagy, Tirkiye Milli Kiiltiir Vakfi, Tirk Edebiyati Vakfi etrafinda Tiirk-Islam
sentezi fikri dogacaktir.”’

1961°den sonra Tiirk Kiiltiirinii Arastirma Enstitiisii’nlin kurulmasiyla Tiirk-
Islam sentezi ciddi boyutlara ulasmustir. Ibrahim Kafesoglu, 1962’de yayimina
baslayan Tiirk Kiiltirii dergisi ¢evresinde, milliyetci muhafazakar tarih kiilliyatinin
olusmasma katkida bulunmustur. Tirk Kiiltirii 1970’lerden sonra bu sentezin
yayllmasinda 6nemli rol oynamistir.”® Bu akim 1965 yilinda “Bin Temel Eser”
bashikli kitap dizisi ¢ikarmustir. Ibrahim Kafesoglu onciiliigiinde kurulan Aydinlar
Ocag1” bu fikriyatin gelismesinde etkili olan kurum olmustur. Hiimanist diisiinceler
okul kitaplarinda bir siire daha varligin1 gosterdikten sonra yerini milli kiiltir,
Kemalizm, milliyetcilik ve Islam arasinda bir sentez olan tarih goriisiine
brrakmustir.®°

Tiirk-Islam sentezi kuramcilari, Tiirk kimligine yeniden bir inang asiladig
i¢in Kemalizm’in hakkini teslim ederken, “hiimanist” doneme karsi ¢ok katidirlar.
Onlara gore, CHP tarafindan resmilestirilen Batici goriis, Marksist diisiinceyi de
yaymugtir.8! Halbuki Tiirkler icin din sevgisi ile millet sevgisi birdi. Ayn1 zamanda
din sevgisi Tiirkiin diger sevgilerine de hiz vermekte ve ona kaynak olmaktaydi.®
Diger taraftan Erol Glingor, halk¢iliga dayanan milliyet¢iligi, milli kiiltiir baglaminda

degerlendirerek bir medeniyet davast olarak tanimlamistir.%

"7 Tiirklerin iistiin meziyetleri ve islam dinine hizmetleri mevzuunu genis bir sekilde ele alan ve Tiirk-
Islam Sentezi hakkinda genis bilgi icin bkz. Yilmaz Boyunaga, Tiirk-Islam Sentezi, Yagmur
Yayimlari, 2. Bask, Istanbul, 1977.

"8 Yiiksel Taskin, Milliyetci Muhafazakar Entelejiyansiya, iletisim Yaynlari, 2. Baski, Istanbul,
2013, s. 135.

" 1940’lardan sonra gelisen Tiirk milliyetciligi 1960’lardan sonra daha etkili ve orgiitsel bir yapiya
doniistii. 1962 yilinda kurulan “Aydinlar Ocagi” da “Tiirk Islam Sentezi’nin probaganda merkezi
haline gelmistir. Giinay Goksii Ozdogan, “Turan”dan “Bozkurt”a Tek Parti Doneminde
Tiirkeiiliik (1931-1946), Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2001, 279.

8 Copeaux, a.g.e., s. 79-82.

8 a.g.e., s.83.

82 «“yatan Sevgisi ve Din Sevgisi”, Selamet, S. 29, 5 Aralik 1947, s. 3.

8 Erol Giingor, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, Otiiken Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 112.
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Islami séylemi agir basan muhafazakar ve mukaddesatci kesimin de ortaya
koydugu diislince, yukaridaki bahsi gegen akimla bir¢ok ortak yonleri vardi. Bu
kesim cumhuriyet tarihi boyunca etkinlikte bulunamamis, ¢ok partili doneme gegiste,
CHP karsit1 muhalefet i¢inde antikomiinist, milliyet¢i ve muhafazakar bir konumda
olmustu. Ancak bu dénemin muhafazakarlar mesrutiyet dénemi islami cereyania
nazaran belirgin farklar1 bulunmaktadir. Tunaya, Cumhuriyet rejimi i¢indeki islamci
diisiiniirlerin, mesrutiyettekilere nazaran ilmi bakimdan c¢ok “fakir” olduguna isaret
etmistir. Ona gore, Tek Parti déneminden sonraki Islami diisiince, Mesrutiyet
Donemi tezlerin ve belli bash fikirlerin tekrarindan ibaretti. Mesrutiyet Donemi’ne
nazaran ilmi ydnden zayif olan bu g¢evre, acilmasim istedikleri Ilahiyat Fakiiltesi
kendilerini tatmin etmeyince fikirlerini dini dergilerde, gazete ve brosiirlerde
aciklamislardi. Islamei fikirler politik alanda 1945°lerden itibaren kendilerini ifade
etmeye baslamis, devrim karsithgi, CHP yonetimi, "27 senelik istibdat", "dinsiz
parti (CHP)-dinli parti (DP)" temalar {izerinde toplanmistir. Tunaya’nin tespitine
gore milliyetci, mukaddesatc1 ve muhafazakar bir ¢izgide kendini ifade eden islami
kesimi, 19601 yillarda "milliyetci", "sagc1" bir temelde incelemek gerekir. 8
Tunaya’nin tespit ettigi, Islami kesimin sag ve milliyet¢i bir haritada inceleme
gerekliligi goriisiinii, Cemil Kogak, “yasal ve mesru muhalefet”, 8 Ayvazoglu,
Islamcilarin  Cumhuriyet dénemi sartlarindan dolayr Islam’la uzlastirilmis bir
milliyetcilik arayisina girdigi seklinde agiklanmustir.%

I1. Mesrutiyet Dénemi’ndeki Islamcilarin milliyetgi diisiinceye karsi olanlarla
birlikte din ile milliyetgilik arasinda kurmaya calistigi yakinlik, Istiklal Harbi’nde
somutlagmis Tek Parti Donemi’nden sonra ise Nurettin Topcu ve Necip Fazil
sahsinda sekillenmistir. Rasim Ozdendner, bu ydniiyle Topeu ve Necip Fazil’1 Tiirk-

Islam diisiincesinin fikir babalar1 olarak gormiistiir.®’

8 Tarik Zafer Tunaya, islameiik Cerayam 3, Cumhuriyet Gazetesi Armagam, istanbul, 1998, s. 101.
8 Cemil Kogak, “Tiirk Milliyetciliinin islam’la Bulusmasi, Biiyiik Dogu”, Ed. Tanil Bora, Murat
Giiltekingil, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Milliyetcilik, C. 4, Iletisim Yaymlari, 3. Bsk.
Istanbul, 2008, s. 601.

% Ayvazoglu, a.g.e., s. 99.

87 Rasim Ozdenoner, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince C. 6, islamcihk,
Ed. Taml Bora, Murat Giiltekingil, Tletisim Yaymlari, 2. Bsk. Istanbul, 2005, s. 136.
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Karpat’a gore, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temeli olan milliyetcilik her ne kadar
Bat1 menseli olsa da Tiirkiye’de olusan sekli orijinaldi.® islamc1 cenahin savundugu
milliyet¢i anlayisin gen goriintiisii, Bati’nin tamamiyla reddiyle, milli bir kimligi
savunmak ve Kemalist modernlesmenin karsisinda geleneksel degerlere bagl milli
aidiyet olusturma cabasidir.® Karpat’a gore, cumhuriyetin ilk yirmi bes yilinda
nasyonalist, laik ve materyalist olan Tiirk milliyetciligi, 1946 yilindan sonra
milliyet¢ilik  anlayisinin ~ solcu  fikirlerin = sizmasma  elverigli  bir  zemin
hazirlayacagindan endise duyulmaktaydi. Din karsiti bir milliyetciligin Marksist
ideolojiye kars1 koyamayacag goriildiigiinden, Tiirk-Islam sentezli muhafazakar bir
milliyetcilik anlayist belirmisti. Bu milliyet¢i anlayis milli kuvvetin kaynagini
Osmanl Imparatorlugu tarihinde aramigti. islam, Tiirk toplumlarinin hayatinda
Oonemli bir yer tuttugundan milliyet¢iligin dine ve tarihe dayandirilmasi gerekiyordu.
Hamdullah Suphi Tanridver, milliyetgiligin 1irk¢ilik, materyalizm, Turancilik,
Anadoluculuk ve yabanci azinlik diismanlig gibi etkenlerden uzaklastirip geleneksel,

tarihi ve dini igine alan bir milliyetcilik anlayisini talep etmekteydi.®

1.3.1. Siyasi Partilerde Milliyet¢ilik ve Din (1945-1970)

Tiirk siyasi tarthinde II. Diinya Savasi'ndan sonra bazi partiler ortaya ¢ikmus,
ancak siyasi hayatta etkili olmamislardi. Siyasi hayatta varlik gdstermemesine
ragmen bu partiler muhafazakar goriisiin temsilcileri olma anlaminda dikkate

degerdir. 1945’te Nuri Demirag baskanliginda kurulan Milli Kalkinma Partisi

8 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1967, s. 217.

8 Elisabeth Ozdalga, islamciigin Tiirkiye Seyri, Sosyolojik Bir Perspektif, cev. Gamze Tiirkoglu
Iletisim Yaymnlar, 3. Basky, , Istanbul, 2013, s. 101.

% Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s. 217-218; Aym talep Arap toplumlarinda, zellikle Misir’da
kendini gosteriyordu. Avrupa’min eski Yunan ve Latin kaynaklarmma doénerek kalkindiklari,
kendilerinin de Islam’dan 6nceki Misir medeniyetine dénerek kalkinacaklarimi savunanlar; Ingiliz
oryantalist H. E. Jeeb’in deyimiyle, Islam diinyasinin Frenklesmesinden &teye gitmedi. Bu durum ayni
zamanda Liibnan’da Fenikelilik, Irak’ta Babillilik adina olusturulmustu. Islam 6ncesi medeniyetlerin
canlandiriimasi, islam Birligi ve Arap Birligi’ni engelleme amaci giitmiistii. 1945°te Arap Devletleri
Birligi Antlasmalarindan sonra Arap-islam sentezli diisiince karsilik bulmustur. Onceleri Batici, laik
ve Darvinist diisiinceye sahip olan Arap aydinlar, bundan sonra Islam diisiincesi, Islam kiiltiirii ve
Islam medeniyetine doniilmesi gerektigini savunmaya baslamuglardi. Ilimlilar olarak tarif edilen
diisiinsel doniisiim gosteren bazilari da Arap edebiyati, siyaseti ve birligi diisiincesinden Islam
edebiyati, Islam siyaseti ve Islam birligi siyasetine doniilmesini gerekli gormiis bu diisiincenin
disindaki her seyin “algak, yanlis ve ayrime1” oldugunu dillendirmeye baslamislardi. Ibrahim el-
Beyumi Ganim, Hasan el-Benna’min Siyasi Gériisleri, Ekin Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 115.

117



(MKP), dis politika alaninda "islam Birligi” ve “Sark Federasyonu” gibi projeler
tiretmistir. MKP, tliziigliniin 19. maddesindeki egitim politikasinda, ahlak ve milli
ananeyi esas almis ve CHP’yi komiinizmle yakin durmakla suglamistir. ** Reha Oguz
Tirkkan, MKP’yi “koyu milliyet¢i, demokrat, liberal ve muhafazakar” bir parti
olarak degerlendirmis, “milliyetciligi gelenekcidir” agiklamasini yapmuigtir. %2
Tiirkiye’de ¢ok partili doneme gecis olan 1945 yilindan Demokrat Parti’nin (DP)
iktidarina kadar Tiirkiye’de 24 siyasi parti kurulmustu. Bu partiler donemin ruhuna
gore din ve gelenek konusunda goriisler ortaya koymuslardi. 3

Cok partili donemin baslarinda CHP dini anlamda laikligi yumusatmaya
doniik adimlar atmis ve parti iginde gelenekgi bir ziimre ¢ikmistir. Hamdullah Suphi
basta olmak tizere 1limli kanat, dinin sosyal bir olgu oldugundan dine 6nem vermek
gerektigini ortaya atmiglardir. Onlara gore, laiklik yanlis anlagilmis ve uygulanmistir.
Ayrica bir din gibi ortaya ¢ikan komiinizme kars1 Islamiyet dnemsenmeliydi. CHP
icindeki tekliflere karsi, inkilapgi cephe ise, Tiirk ulusunun gelecegini dinde ve
imanda gormedigini belirtmis, gelenekci cephenin tekliflerini reddetmistir.% Islami
kesim 1949 wyilinda Semsettin  Giinaltay'n  basbakanliga  getirilisinden
timitlenmigseler de hayal kirikligina ugramiglardi. CHP’nin din konusundaki
adimlarina ragmen, parti i¢indeki laik kesimlerin varligit Miisliiman Tiirk halkim
memnun etmemistir. *® Esref Edip, “Ustadimiz” olarak zikrettigi, simdiye kadar
“etliye siitliiye karigmayan” Gilinaltay’in nasil bir “siyasi pehlivan” oldugunun
goriilecegini yazmistir. Glinaltay’in ilmi ve samimiyetine tam itimatlar1 oldugunu
ifade eden Esref Edip, Halk Firkasi’nin 6teden beri dine karsi baskici politikayi
bertaraf etmemesi durumunda tenkit ve elestirilerden geri durmayacagini

belirtmistir.%

%l Tunaya, a.g.e., s. 14. Tiirk siyasi hayatinda ¢ok partili déSnemden 1970’li yillara kadar kurulan
partilerle ilgili genel bilgileer i¢in bkz. Emre Kaan Kaynar v.d., Cumhuriyet Dénemi Siyasi Partileri
1923-2006, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2007, s. 45-154.

2 Reha Oguz Tiirkkan, Ileri Tiirkgiiliik ve Partiler, Istanbul, 1946, s.
65.

% Tunaya, a.g.e., s. 14.

% Tunaya, a.g.e., s. 19-21.

% Tunaya, a.g.e., s.28.

% Egref Edip, “Giinaltaymn Baskanhig1 ve Akisleri, Programin Laiklik Kismi Hakkinda Miitalaa”,
Sebiliirresad, C. 11, S. 29, Ocak 1949, s. 57-59.
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7 Ocak 1946’da kurulan DP’nin programindaki laiklik anlayis1 ise soyleydi:
“Devletin din ile hi¢ bir ilgisi bulunmamasi ve hi¢ bir din diisiincesinin kanunlarin
tanzim ve tatbikinde miiessir olmamasi manasinda anlar; din hiirriyetini diger
hiirriyetler gibi, insanligin mukaddes haklarmdan tanir.” %" DP liberal bir parti
olmasina ragmen ilk donemlerde laiklik konusunda ¢ok kati olmustur. Celal Bayar,
1947 yilinda Bursa mitinginde “Tiirkiye’de seriati yasatmayacagiz” agiklamasini
yapmistt. DP’nin bu yaklasimina muhafazakar camia tepki gostermisti. DP 1947
yilindaki kongresinde din hiirriyetine vurgu yapmis ve laiklik ilkesi dogrultusunda
“dinsizlik” politikasinin yapildigi, CHP nin i¢inde de bu uygulamalar1 hos gérmeyen
baz1 kisilerin oldugu belirtilmistir. ®® Demokrat Parti’de dine karsi tutum, 1949
yilindan itibaren belirginlesmeye baslamistir. Bayar, laiklik ve dine hiirmet esasini
belirtmis, Tiirk milletinin Miislimanhigmi vurgulamistir. ® DP iktidarindan sonra
ezanin Arapga olarak okunmasi, muhafazakar kesimde memnuniyetle karsilanmigt1.
Ayrica Adnan Menderes’in “Tirkiye Miisliman bir devlettir ve Miisliiman
kalacaktir” s6zii Necip Fazil ve Esref Edip gibi muhafazakar diisiiniirler iizerinde
olumlu tesirler birakmustir.!% ktidara geldikten sonra “agik¢a arka ¢ikmasa (veya
cikamasa) bile en azindan din ve dine bagl insanlar iizerinde hukuki ve siyasi bir
baski kurmayarak onlara dolayli giic veren” %! DP, bazi durumlarda bu kesimi
memnun edemeyecektir. 1952 yilinda gazeteci Ahmet Emin Yalman’a yapilan saldir1
sonunda DP, muhafazakar ve milliyet¢i kesime agik tavir almistir. Bu dogrultuda
Milliyetciler Dernegi kapatilmis, Esref Edip ve Necip Fazil gibi dini diislinceye sahip

onderler mahkemeye sevkedilmis, bazi dini yayinlara son verilmistir. Ayrica laiklige

%7 Sabahattin Nal, “Demokrat Parti'min 1950-54 Donemi Din Siyaseti”, Ankara Universitesi Sbf
Derqgisi, 60-3, 5.142.

% Tugrul Yiirikk, “Cumhuriyet Doéneminde Tiirkiye’de Laiklik Cergevesinde Din Egitimi”,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisan Tezi, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana, 2005, s.
60-61.

% Tunaya, a.g.e., s. 28.

100 Hylusi Sentiirk, Tiirkiye’de islami Olusumlar ve islameilik, Cira Yayinlari, 3. Baski, Istanbul,
2015, s, 201; Manaz, DP’yi “Siyasal islam”in dirilisinde nemli déniim noktas1, AP ve DYP’yi ise bu
hareketin canlanmasini saglayan partiler olarak nitelemistir.genisbilgii¢in bkz. Abdullah Manaz,
Siyasal Islamcihk 2: Tiirkiye’de Siyasal islameihik, IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul, 2008, s.
76-77.

101 Mustafa Calik, “SiyasiKiiltir ve Sosyolojinin Bazi Kavramlari Agisindan MHP Hareketi’nin
Kaynaklar1 ve Gelisimi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara,1991,s. 48.
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aykir1 hareket ettikleri iddiasiyla Millet Partisi ve Islam Demokrat Partisi
kapatilmigtir.1%2

Bu donemin siyasi ortaminda muhafazakar akimin ¢ikmasina 6nemli bir
ornek Millet Partisi’dir. 1948’de dini yonden reformlar isteyen grup DP’den ayrilmis
ve MP’yi kurmuglardi. MP sosyal hayatta geleneklere ve orf adetlere 6nem vermistir.
Partinin ana programinin 7. maddesinde “igtimai nizamin tesekkiiliinde itikatlarin,
ahlakin, geleneklerin, Orf ve adetin biiyiikk hisselerini tanir. Bunlar sik sik
degismezler ve devletin niifuzu disinda kalir” yazmaktaydi. Parti ana programinin 8.
maddesindeki “Parti din miiesselerine ve milli ananelere hiirmetkardir” ifadesiyle
muhafazakar bir gériintii vermistir.1%3

1946 yilinda kurulan Sosyal Adalet Partisi'nde "Diinya Miisliimanlar
Birligi'ni desteklemek" gaye olmustur. Ayni yil kurulan Cift¢i ve Koyl Partisi
ananelere bagliligimi belirtmistir. 1% Ayrica 1947°de Cevat Rifat Atilhan tarafindan
Tiirk Muhafazakar Partisi kurulmustu. “Milli ahlak ve anane”ye ehemmiyet veren
parti ayrica “Tiirk-Arap Birligi’ni savunmustur. Burada bekledigi ilgiyi goremeyen
Atilgan, Islam Demokrat Parti (IDP) adinda milliyet¢i ve muhafazakar bir parti
kurmus, kisa siire sonra parti kapatilmistir.1% Sebiliirresad gibi muhafazakar yayinlar
onceleri Fevzi Cakmak’in Millet Partisi ve Cevat Rifat Atilhan’in Tiirk Muhafazakar
Partisi’ni desteklemis, 1950°den sonra DP ¢izgisine kaymistir. Dergi, MP’yi dine ve
ananelere hiirmet eden ve ana prensibinin milliyetgilik oldugu bir parti olarak
nitelendirmistir. 1%

Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP), kokeni 1948 yilinda Fevzi Cakmak
onciiliigiinde kurulan MP ve 1958’de Osman Boliikbas1 genel baskanliginda kurulan
Cumbhuriyetci Millet Partisi (CMP)’ne dayandirilmaktadir. CMP daha sonra Koylii
Partisi ile birlesmis, 1965 yilinda Alparslan Tiirkes genel baskan seg¢ilmistir. 8 Subat
1969°da partinin adi Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) olarak degistirildi.'%" Tiirkes

102 Serif Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, Paraf Yayunlari, Istanbul, 2010, s. 441.

103 Tynaya, islameilik Cerayam 3, s. 13.

1% Tunaya, a.g.e., s. 14.

105, Sentiirk, a.g.e.,s. 209-210, 215.

106 «Millet Partisinin Esas Hedefleri”, Sebiliirresad, C. 1, S.10, Agustos 1948, s. 157.

07 Sinan Ates, “MHP ve Ulkiicii Kuruluglar Davasi: Hamle Dergisi Ornegi”, 21. Yiizyillda Egitim ve
Toplum, C. 7, S. 21, 2018, s. 1043; Mustafa Calik, “SiyasiKiiltiir ve Sosyolojinin Baz1 Kavramlari
Acisindan MHP Hareketi’nin Kaynaklar1 ve Gelisimi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,1991, s. 58.
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1967'de Cumbhuriyet¢i Koyli Millet Partisinin (CKMP) 8. kurultayinda “Tiirkliik
suur ve gururuna, Islam ahlak ve faziletine, yoksullukla savasa, adalette yarisa,
birlige, kardeslige, kisacasi hak yolu, Allah yoluna ¢agiriyorum” % beyanatiyla
diisiincelerini ortaya koymustur.

Tiirk siyasi hayatinda Tiirk-Islam sentezli milliyetciligin siyasetteki temsili
DP c¢izgisindeki sag partilerce savunulmustur. MHP, Tiirk milliyetciligini siyasette
temsil etmekle beraber yeni bir milliyet¢ilik anlayis1 gelistirmistir. Kirmiz1 zemin
iizerine ii¢ hilal amblemi kabul edilmis, hilal islam’in sembolii olarak gériilmiis, ii¢
hilal de Osmanl: tarihini ve medeniyetini temsil etmistir. Bununla beraber Tiirk¢tiliik
diisiincesinin sembolii olarak goriilen Bozkurt da ihmal edilmemis, parti genclik
kollart icin, “hilalin kucakladigt bozkurt amblemi” benimsenmistir. MHP’de
1970’lerde Kiirsad’tan Alperen’e dogru kayan iilkiiciiliigiin yeni bir modeli ortaya
¢ikti. Osmanli’nin kurulusuna yonelik bir romantizm her yil So6giit’e yapilan
ziyaretlerle devam etmistir.%®

Tiirk siyasetinde Milli Nizam ve Milli Selamet ile baslayan Milli Goriis
hareketi, Islami degerleri dnceleyen bir anlayis sergilemistir. Tiirkiye’deki Islami ve
muhafazakar kitle 26 Ocak 1970 yilinda kurulan Milli Nizam Partisi (MNP)’ne kadar
siirekli sagct partilerin oy deposu olarak degerlendirilmisti. MNP’ nin milliyet¢i
anlayis, “Bin Yillik Tarih” ve “Milli dindarlik” anlayisina sahip Islamc1 bir partidir.
MNP’den MSP’ye déniisen hareket ‘milliyetci’ yerine Islami bir kavram olan ve din
anlamma gelen “milli” kavrami gercevesinde Islami tonu baskin bir harekete
doniismiistiir. 12 Parti lideri Erbakan’a gére Milli Goériis, “bu milletin inancidir,
tarihidir, kimligidir, ruh kokiidiir.”*** Bu baglamda siyasi partiyi de igine alan Milli
Goriis, “Islamcilik, timmetcilik, Islam Birligi, yerlilik, millilik” gibi karakterler

2

tasimaktadir. 2 Olivier Roy’a gore, Tiirkiye’nin de iginde oldugu Islam

lilkelerindeki biiyiik Islamci hareketlerin i¢ siyasetteki programlari muhafazakar

108 Alparslan Tiirkes, Dokuz Isik, Bilgeoguz Yayinevi, Istanbul, 2009, s. 19.

199 MHP’nin dine yaklagiminda Seyid Ahmet Arvasi énemli rol oynamustir. 12 Eyliil darbesinden
sonra Biiyiik Birlik Partisi ve Nizam-1 Alem Ocaklar1 Hira’ya daha yakin ancak Tanridagi’n1 da inkar
etmeyen bir ¢izgide politika yapmaya basladi. Ayvazoglu, a.g.e., s. 154-161.

110 Hamza Tiirkmen, Tiirkiye’de islamcilik ve Ozelestiri, Ekin Yayinlari, istanbul, 2008, s. 53, 57.
111 Necmettin Erbakan, Erbakan Kiilliyat1 I, der. Mustafa Uzun, MGV Yayinlari, Ankara, 2013, s. 7.
12 Milli Gériis’iin sozii edilen temel karakterleri igin bkz. Talip Tugrul, Milli Gériis Hareketinin
Temel Karakterleri, MGV Yayinlari, Ankara, 2019, s. 21-75.
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kalsa da, Islamc1 olmaktan ziyade milliyetcidirler. Bu milliyet¢i Islamci diisiince dis

politikada daha da belirgindir.!*®

2. Muhafazakar Dergilerde Milliyetcilik Diisiincesi (1939-
1950)

Bu bolimde 1939-1970 yillar1 arasinda yayimlanan bazi dergiler ve
hareketlerin milliyetcilige yaklasimi ele alinacaktir. Kimilerince Islamci olarak
nitelendirilen Tek Parti sonrasi gelisen bu diisiince, s6z konusu yillarda kendilerini
muhafazakar, mukaddesat¢i veya milliyet¢i olarak adlandirmistir. Muhafazakar
milliyet¢i olarak da adlandirilan Nurettin Topgu, Necip Fazil Kisakiirek, Osman
Yiiksel Serdengecti gibi isimler ve Milli Tirk Talebe Birligi, Yeniden Milli
Miicadele hareketleri 1970’lerden sonra gelisen Islamci diisiincenin referans
kaynaklar1 olmustur. Daha 6nce de deginildigi gibi Cumhuriyetin ilk yillar1 ve Tek
Parti boyunca islamec1 bir diisiincenin varhig1 bile tartismalidir. Ancak 1939 yilindan
itibaren Islami bir sdylem gelismis olsa da bu kesimin milliyet¢iliginin daha agir
bastig1 goriilecektir. Bu baglamda kendinden sonraki diisliniir ve hareketleri
etkileyecek Hareket dergisi(1939), bir aksiyon hareketi olarak da goriilen Biiyiik
Dogu dergisi (1943) incelenecek dergiler arasindadir. Ayrica Serdenge¢ti (19479),
Sebiliirresad (1948), Tiirk Ruhu (1957), Dirilis (1960), Fedai (1963) dergilerinin

1970 yilina kadar siiren yayinlarinda milliyetgilige yaklasimlar: konu edinilecektir.

2.1. Anadoluculuk ve Hareket Dergisi (1939)

2.1.1. Anadoluculuk ve Kokenleri

Balkan Harbi ve I. Diinya Savasi, Anadolu’nun vatan olarak belirlenmesinde
etkili gelismelerdir. Semsettin Sami gibi disiinlirler de Anadolu'yu Osmanlh

Devleti’nin en giizel diyar1 olarak gérmiis, Anadolu halkinin akilli, ¢aligkan ve en

113 Olivier Roy, “Islamc1 Hareketlerin Siradanlasmasi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince C. 6,
Islamcilik, fletisim Yayinlari, 2. Bsk. Istanbul, 2005, s. 928.
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kahraman insanlar oldugunu vurgulamusti. Istiklal Harbi yillarinda Anadolu
cografyas1 Misak-1 Milli ile vatan olarak belirlenmistir.!14

Anadoluculuk akimi, Turanci ve Islamci akimlarin ortaya koydugu soyut
vatan anlayiglarina karsi tepki olarak dogan bir goriistiir. Bu goriisii savunanlar
teritoryal bir milliyet¢iligi benimseyerek Anadoluculuk akimini meydana getirmistir.
“Bliylik Tirkgtilige” kars1 “Kiigiik Tirkeiiliik” ya da “Tirkiyecilik” olarak da
isimlendirilen bu hareket, Hilmi Ziya Ulken tarafindan “Memleket¢ilik” adin
almistir. Yahya Kemal’in mesrutiyet ve miitareke yillarinda savunduguna benzeyen
Anadoluculuk akimi, Anadolu’yu Tiirk kiiltiirliniin gergek kaynagi olarak gérmiistiir.
Yahya Kemal, onceleri sosyalizm ve Leon Cahun’un eserlerini okuyarak Turancilik
fikrine yonelmis, Camille Julian’in “Fransiz milletini, bin yilda Fransa’nin topragi
yaratt1” ciimlesinin etkisiyle, Fransizlarin anladigi manada bir vatan ve millet fikrine
ulasmistir. Balkan harbinden sonra Istanbul’a gelen Yahya Kemal, savundugu
Akdeniz Havzasi ve Nev-Yunanilik fikrinin imkansizligin1 gériince Osmanli tarih ve
kiiltiirinlin kaynaklarina yonelerek yeni bir sentez arayisina girmistir. Dariilfiiniin’da
cikardigr Dergdh mecmuasinda, Milli Miicadele’ye destek veren Yahya Kemal,
farkli bir milliyetcilik ve Islam anlayisini temsil etmistir. Cumhuriyet’in ilanindan
sonra yapilan inkilaplar Yahya Kemal’in tarih, din, dil ve musiki anlayisiyla taban
tabana zit olmasina ragmen o, susmayi tercih etmistir. Turan fikrini de ciddiye
almayan Yahya Kemal, sinirlar1 belli bir vatani diislinliyordu. Onun tarih anlayisinda,
Malazgirt Oncesi “tarih &ncesi’ydi. Malazgirt’ten baslayip Istanbul’un fethiyle
kemale eren bir Tirkg¢iliigli savunan Yahya Kemal’in mazisi, Tirk Tarih Tezi’nin
yok saydigi Selcuklu ve Osmanliydi. Bundan dolayi, Tek Parti elitleri ve irket
Tiirkgiiler tarafindan pek sevilmiyordu.!*® Yahya Kemal, Anadolu cografyasimni
merkeze alan, milli tarihle beraber, “bin yillik tarih” vurgusu ve kiiltiirel Islami
diisiincesinde tarih ve medeniyetin zirvesini bulusturmustur. Kosoglu’na gore,

“Siileymaniye’de Bayram Sabahi” bu terkibin muhtesem destanidir.!®

114 David Kushner, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu (1876-1908), cev. Zeki Dogan, Fener Yayinlari,
Istanbul, 1998, s. 72.

115 Ayvazoglu, a.g.e., s.115.

116 Nevzat Kosoglu, Milliyetgilikte Yeni Arayislar, Yahya Kemal Hayati ve Diisiince Diinyasi,
Otiiken yaymlar1, Istanbul, 2009, s. 169.

123



Bazi siyaset bilimciler Anadoluculuk akiminin kokenini I. Meclisteki II.
Grup’a dayandirmistir. Anadoluculuk kavrami ise ilk kez Niizhet Sabit tarafindan
1909 yilinda kullanildig ileri siiriilmiistiir.'*” 1919°da Hilmi Ziya Ulken tarafindan
cikartilan Anadolu dergisi ve 1924-1926 yillarinda yayinlanan Anadolu Mecmuast,
Anadoluculuk akiminin goriislerini ortaya koydugu yayimnlardir. Bu dergide
Anadolu’nun 6rf ve adetlerine ve 6zellikle destanlarina 6nemle yer verilmistir. Bu
akima gére Anadolu birgok medeniyeti i¢inde barmdirmistir. Ulken, Anadolu’yu
Tirk kiiltiirtiniin gercek kaynagi olarak belirledigi akimi, kendisinin kiiltiirel olarak
ele aldigini, Miikrimin Halil Yinang tarafindan “siyasi Anadoluculuk hareketi”ne
doniistiiglinii ifade etmistir. Ona gore, kiiltiirel yonii tamamlanamayan Anadoluculuk
akimi siyasi bir yone evirilerek ideolojik Anadoluculuk akimina déniismiistiir. Bu
siyasi Anadoluculuk akimi ise, Monroe’nin “Amerika Amerikalilarindir” goriisiini
diistur edinmistir.!8

Anadoluculuk akiminin 6énemli diisiiniirlerinden biri olarak goriilen Miikrimin
Halil Yinang, millet kavramin1 vatan duygusuyla ele almistir. Yinang, Orta Asya
Tiirkmenlerini Anadolu kiiltiirliniin kaynagi olarak gorse de, asil olan Oguz boyunun
Miisliimanlastig1 Anadolu’dur. Tiirk Tarihi kavramina karsilik tarihimizin admin da
“Anadolu Tirkleri Tarihi” veya “Anadolu Tarihi” seklinde degistirilmesinden yana
olan Yinang, '*° ayn1 sekilde Oguz Destani’m da, Tiirkmenlerin ilk efsanesi olarak
gormesine ragmen, Nasrettin Hoca, Battal Gazi ve Koéroglu gibi halk kahramanlarim
Anadolu’ya ait olmalarindan dolayr daha fazla nemsemistir.1%°

Anadolu Mecmuasi yazarlarindan Mehmed Halid (Bayri) ise 1925 yilindaki
yazisinda “Tiirkiyecilik” veya “memleketcilik” tariflerini yanlis bulmus ve bu
tanimlarin maksadi anlatmaya kafi gelmeyecegini ileri stirmiistiir. Mehmed Halid, en
uygun ismin “Anadolucu”, akimin adinin da “Anadoluculuk” demenin en dogru
adlandirma oldugunu belirtmistir. Bu adlandirmada “miithis bir giizellik, emsalsiz bir

cazibe” oldugunu zikreden yazar, “Tirkiyecilik, Tirkgiiliikk, Turancilik,

17 A. Baran Dural, Tiirk Muhafazakirhi@ ve Nurettin Topcu, Baskaldiri ve Uyum, Kriter
Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2010, s. 240-241.

118 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2013, s.712-713.

119 Miikrimin Halil Yinang, Milli Tarihimizin Adi, Hareket Yayinlari, Istanbul, 1969, s. 18.

120 Arzu Oztiirkmen, “Folklorla Oynamak, Yerellik, Milliyetcilik ve Otekilerimiz”, der. Herkiil Millas,
Sézde Masum Milliyet¢ilik, Kitap Yayievi, Istanbul, 2010, s. 261-262.
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Memleketcilik” gibi kavramlar1 “yavan, tatsiz ve uydurma” olarak nitelemistir. 1%
Mehmed Halid, kiiltiirleri miisterek olan, ancak vatanlari farkli olan fertleri ayni
milletten saymamistir. Millet unsurlarindan vatan kavramini merkeze alan bu
yaklasim, vatanlar1 ayni ancak kiiltiirleri farkli olan fertleri de ayni millet olarak
gormemistir. Ona gore, “Tiirk nami bir milletin adi degildir. Bu nam, bir irkin
tinvanidir ki, ondan miiteaddit milletler ¢ikmistir.” Anadolulular, Azerbeycanlilar,
Tirkistanlilar ve digerlerinin Tiirk olduklarindan siiphe duymayan Mehmed Halid,
onlar1 tek bir millet olarak gérmemistir. Bir millet olarak goriilmeleri i¢in “hars ve
milletlerinin vatanlarinin bir olmas1” gerekmektedir. 122

Tiirk milleti kavrami yerine Tiirk soyu kavramini tercih eden Mehmed Halid,

bu hususu soyle izah etmistir:

“Tirk Milletindeniz” demek, irkimizin ismini tahsisen kendimize izafe etmek ve Tiirk
irkindan gelen diger milletlerin bu isim iizerindeki hakkini inkar etmektir. Bununla beraber daha feci
olarak “Tiirk Milletindeniz” demekle biiylik ve muhtesem bir hakikati unutmus yahut kasten

gormemis oluyoruz ki, o da tarihimiz ve mazimizdir. “Biz Tirk Milletinden degiliz, Tiirk

soyundaniz... Biz Anadoluluyuz, vatanimiz Anadolu, milletimiz Anadolu milletidir.” %3

Mehmet Halid, milleti vatan toprag: lizerinde insa etmistir. Vatan topraklari
tizerinde kurulan devletleri “siireklilik” icinde ele alinmasi gerektigini savunan
diisiiniir, Osmanli Devleti’ni Selguklu Devleti’nin bir devami olarak goérmektedir.
Ona gore Cumhuriyet, Osmanli Devleti’nin bir devamidir ve Anadolu’da milletin
ortaya koydugu bu devletlerin yegane ismi “Anadolu Devleti”dir. Bu anlamda
Selguklu, Osmanli ve Tiirkiye isimleri dogru bir isimlendirme degildir.1%*

Anadoluculuk akimina tekrar donecek olursak, temel unsurun Anadolu
cografyast oldugu bu akim, Z. Fahri Findikoglu ve Remzi Oguz Arik gibi
diistintirlerin fikirleriyle gelismis, Mehmet Kaplan tarafindan da ifade edilmistir.

Kaplan’a gore bu milliyet¢ilik anlayisinin birinci prensibi vatan, ikinci prensibi ise

121 Mehmed Halid, “Milliyetperverligin Manas1”, Anadolu Mecmuasi, 1. Sene, S. 9,10,11, Aralik-
Subat 1925, haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki Izgézer, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s.
363.

122 Mehmed Halid, a.g.e., s. 361-362.

% a.g.e., s.363.

124 Mehmed Halid, a.g.e., s. 324-325.
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Malazgirt’ten baslayan tarihtir. Bu tarihi baslatan Oguzlari tgiincii unsur goren
anlayis, son olarak maddi ve manevi kiiltiir prensibine dayanmistir.'? Dini, bir
kiiltiirel 6ge olarak géren Kaplan, Anadolu Islam’mm kendine has bir 6zelligi
oldugunu belirtmistir. Bu anlayisa gore, Anadolu’da gelisen din anlayis1 Arap ve
Acem din anlayislarindan farklidir. Ciinkii dinler, cografyaya, tarihe, irka ve sosyal
hayat sartlarina gore sekil almaktadir. Bundan dolayr Anadolu Islam’1 din hayati,
tarikatlar1, velileri ve edebiyatiyla milli kiiltiirin zengin alanini olusturmustur.
Mevlana, Yunus Emre, Hac1 Bektasi Veli, Niyazi gibi sahsiyetler olmadan Anadolu
Islam’1 eksik olacaktir. Vatan, tarih, soy ve Kkiiltiir iizerine bina edilen bu yeni
milliyetcilik “Garbe1 ve insaniyetgi”dir.12

Hareket dergisi yazarlarindan Erciiment Konukman, Anadoluculuk Akimi’nin
onde gelen ismi olarak Hiiseyin Avni Ulag’1 zikretmistir. Ona gére, Ulag ve grubu I1.
Meclis’te secilememistir. Istanbul’a gelen bu ekip, “Anadolucular Cemiyeti’ni
kurmus, cemiyet devrin hiikiimeti tarafindan kapatilmis ve grup dagilmisti. Daha
sonra Remzi Oguz, Miikrimin Halil Yina¢ bu goriislerin takipg¢isi olmustur. Millet
Mecmuas: ve Bizim Tiirkiye gibi yayin organlarinda Anadolucu milliyet¢iligini
savunan diisiiniirlere rastlanmaktadir. ¥’ Anadolucu diisiinceyi paylasan yaymlar
icinde 1942 yilinda yayimlanan Dikmen Mecmuasi, “biz Anadolucuyuz; Anadoluda
dogduk, Anadoluda biiylidik. Anadoluda o&lecegiz” ciimleleriyle Anadolucu
diisiinceyi paylasmistir.!?® Yine 1933-1948 yillar1 aras1 yayimlanan Cigir Mecmuast,
Anadolucu diisiinceyi sahiplenen nesriyatlardandir.1?® 1939 yilindaki Hareket dergisi,
Remzi Oguz Arik, Mehmet Kaplan, Cahit Okurer, Ahmet Kabakl1 ve Nurettin Topcu

onciiliigiinde bu akimin bi¢imlendigi yaymn organidir. Anadolucu akim, 1950’li

125 Mehmet Kaplan, “Yeni Tiirk Milliyetciligi”, Hareket, Y. 2, S. 8, Ekim 1947, s. 3; Hilmi Ziya
Ulken, milleti meydana getiren amilleri alt1 baslikta ele almistir. Vatan, niifus, etnik esas, I¢timai 1rk,
Iktisadi sartlar ve kiiltiirden olusan bu unsurlar milli cemiyetin zirvesidir ve bu unsurlar miili suuru
olusturur. Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Millet”, Hareket, Y. 3, S. 27, Mayis 1949, s. 2.

126 Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil, Dergih Yaymlari, 30. Baski, Istanbul 2012, s. 104; Mehmet
Kaplan, “Yeni Tirk Milliyetciligi”, Hareket, Y. 2, S. 8, Ekim 1947, s. 4,; Mehmet Kaplan, “Yeni
Tiirk Milliyetciligi”, Hareket, Y. 2, S. 8, Ekim 1947, s. 3-4; Hilmi Ziya Ulken, “Millet”, Hareket, Y.
3, S. 27, Mayis 1949, s. 2; Kaplan, “Milliyet¢ilige Dair” makalesinde cografya, irk ve tarihle olusan
milliyette insanin iradesinin olmadigi, milliyet¢iligin bir suur, kiiltiir ve irade meselesi oldugu, bu suur
olusmadik¢a diger unsurlarin olmasimin kisiyi milliyetci yapmadigi gibi goriisleri paylatigi makalesi
icin bkz. Mehmet Kaplan, “Milliyetgilige Dair”, Hareket, Y. 2, S. 11, Ocak 1948, s. 2-3.

127 Erciiment Konukman, “Anadolucuk”, Hareket, C. V, S. 1, Ocak 1966, s. 8.

128 Metin Cinar, Anadoluculuk ve Tek Parti CHP’de Sag Kanat, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2013,
s. 193.

129 C1nar, a.g.e., s. 200.
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yillarda Tiirk Milliyetciler Dernegi, 1964 yilinda ise Tiirkiye Milliyet¢iler Cemiyeti
tarafindan temsil edilmistir. Bu akim, kendisini gergek Tirk milliyet¢iligi olarak,
ruhgu, toplumcu ve yerli Miisliiman Tiirk milliyetgiligi olarak tanitmustir.**° Dini bir
kiiltiir olarak gérmeyen ve Islami diisiincelerinin merkezine oturtan Hareket cevresi,

bu yoniiyle diger Anadoluculardan farkliliklar gostermektedir.

2.1.2. Hareket Dergisi ve Anadoluculuk

Nurettin Topgu, Mustafa Kemal’in direktifiyle devlet bursuyla®*! Paris’te
doktora 6grenimi gdrmiistiir. Doktora tezi “Isyan Ahlaki”dir. Tezini tamamladiktan
sonra Tirkiye’ye donerek Ogretmenlige baglamistir. Hareket dergisi Subat 1939
tarihinden itibaren Nurettin Topgu tarafindan ¢ikarilmistir.'®2 Diisiincelerini bu dergi
etrafinda ortaya koyan Topcu, derginin adim1 M. Blondel’in felsefe ekolu olan
“Action”dan almistir. Topgu’nun Fransa’daki cevresi, Bati uygarliginin ahlaki ve
toplumsal tenkitlerini yapan Hiristiyan mistik diisiinceye sahip kimselerdi. 13
Hristiyan mistisizm etkisinde kalan Topgu, Tiirkiye’ye dondiikten sonra Islam-
mistisizmi kurma gayretine girmis ve Seyh Abdiilaziz Bekkine’ye baglanmugtir.13
Kara, 1945 yilinda Naksi seyhi Abdulaziz Bekkine’ye intisap eden Topgu’nun
tasavvufla ilgilenmesini doktora tezi c¢alismalari esnasinda Paris’te basladigini
belirtmistir.**®

Topgu, Hareket dergisinin yaninda, Tiirk Kiiltiir Ocagi, Milliyetgiler Dernegi
ve Tiirk Milliyetciler Cemiyeti gibi kuruluslarda fikri faaliyetlerde bulunmustur.
Yine Aydinlar Ocagi, Tirk Milli Kiiltir Vakfi, Milli Tirk Talebe Birligi’nin
caligmalarina istirak eden Topgu, her yil kutlanan, Fatih, Fetih, M. Akif ve

Canakkale etkinliklerinde Onciiliik edenler arasinda olmus ve burada konferanslar

130 Konukman, a.g.e., s. 8.

181Hasan Aksakal, Tiirk Muhafazakirhgi, Terenniim, Tereddiit, Tahakkiim, Alfa Yaynlari,
Istanbul, 2016, s. 19.

132 {smail Kara, Nurettin Topgu Hayat1 ve Bibliyografyasi, Dergih Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 31.
13 Siileyman Seyfi Ogiin, Tiirkiye’de Cemaatci Milliyetcilik ve Nuretttin Topcu, Dergih
Yaynlari, Istanbul, 1992, s. 47.

134 Dural, Tiirk Muhafazakarhg: ve Nurettin Topcu, Bagkaldir1 ve Uyum, s. 155.

135 fsmail Kara, Nurettin Topcu Hayati ve Bibliyografyasi, Dergah Yayinlar, Istanbul, 2013, s. 34-
35.
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vermistir. 13 Topeu’nun yazilar1 Biiyiik Dogu, Sebiliirresad, Serdengecti, Fedai,
Komiinizme Karsi Miicadele, Tiirk Ruhu, Tiirk Yurdu, Aksam, Yeni Istanbul, Yeni
Istiklal gibi bir¢ok siireli yayinda yayimlanmistir.®’

1950 yillarinda Tiirk Milliyetciler Dernegi i¢inde milliyet¢i faaliyetler i¢inde
bulunan Topcu, dernegin Malatya Hadisesi olarak bilinen Ahmet Emin Yalman’a
kars1 yapilan suikast sonucu kapatilmasiyla, etkili bir yaz1 kaleme almisti. Topgu bu
yazida din ve milliyetciligin bir fikir oldugu ve siddeti benimsemedigini belirtmis,
Tirkiye’de dindar ve milliyet¢i olmanin ¢ok zor bir durum oldugunu, dindarlarin ve
milliyetcilerin bu hadiseden sonra siyasilerin ve gazetecilerin baskilarina karsi
imanlarin1 muhafaza ederek serinkanli olmalarmni istemistir.’®® Topeu 1954 yilinda
acillan Tiirk Milliyetgiler Dernegi’nin 1963 yilina kadar manevi liderligini
yapmustir.**® Topeu, bu yoniiyle Islamci bir diisiiniirden daha ¢ok milliyetciligiyle
one ¢ikmustir.

Tek Parti Donemi’nde yayin hayatina baslayip “muhafazakar-mukaddesatg1”
bir milliyet¢i anlayis ortaya koyan Hareket dergisi, Serif Mardin’e gore “seriatla
mistisizm sentezini yapmaya calisan ilging toplumsal bir girisim”dir. Bu dergi
Mardin’e gore “esas itibariyle milliyet¢i’dir, ancak Cumhuriyet Donemi kiiltiir
politikalarma “yabanc1” olarak bakmaktadir. 14 Hatta donemin yoOnetimine
“muhalefet gosteren tek dergi” olmasi hasebiyle dikkati ¢ekmistir. Topgu'nun, May1s
1939 tarihli "Calgicilar" adli yazis1 “tek sef rejimini hicvettigi” gerekgesiyle takibe
ugramigtir.4!

Hareket, “Anadolucu”, “bin yillik tarih” merkezli milliyet¢i bir goriis
etrafinda sekillenmistir. Bu gorlis Tirk milletini ve milliyetciligi tarif etmek
maksadiyla, vatanlastirilan Anadolu’yu merkeze alan ve Malazgirt Savasi’yla

baslayan tarih vurgusudur. Topgu bu goriisiin en 6nemli tesirinin Islam ve tasavvuf

136 fsmail Kara, a.g.e., s. 34-35.

137 Nurettin Topgu, Iradenin Davasi Devlet ve Demokrasi, Dergih Yaynlari, 6. Baski, Istanbul,
2015, s. 9.

138 Malatya Hadisesi’nden sonra Tiirk Milliyetgiler Dernegi yaninda Biiyiik Dogu, Islam Demokrat
Partisi, kapanmig ve birgok kisi yargilanmisti. Bkz. “Son Hadiselerin Tahlili”, Hareket, S.4, Mart
1953, s. 11.

139 Ogiin, Tiirkiye’de Cemaatci Milliyetcilik ve Nurettin Topcu, s. 51.

140 Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 35.

141 M. Orhan Okay, “Hareket: Nurettin Topgu'nun (O. 1975) Yaymmladign Aylhk Fikir Ve Sanat
Dergisi”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 16, 1997, s. 123.
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oldugunu eklemistir.*? Derginin “milliyetciligi Islamla kaynastirma egilimi” 1914-
1918 yillarinda yayimlanan Islam Mecmuasi’na benzetilmistir. 2 Nitekim bu
mecmua II. Mesrutiyet Dénemi’nde Tiirk¢ii ve Islamci diisiinceler arasinda bir
uzlasma zeminiydi.'** Dénemin diger milliyetci ve muhafazakar hareketlerin aksine
Ozglin bir milliyetgi goriis ile 6n plana ¢ikan Hareket dergisi, 1950-1960 yillar
arasinda komiinizm Kkarsithgr {izerinde sekillenmis, Amerikanci ve kapitalizm
taraftar1 milliyet¢i cepheye elestiriler yoneltmis, bu ¢izgiyi, “doktirinsiz ve kanaatsiz
bezirganlik” seklinde tarif etmistir.}*® Derginin diger yazarlarindan Fevzi Namikoglu
da 1969 yilindaki makalesinde bazi milliyetcilerin Amerikancilik yaptigindan
sikayetcidir. Ona gore, milliyet¢ilik sadece komiinizme karsi olmak degil, ayni
sekilde milli biinyeye yabanci Amerika kiiltiirii de milliyetcilige zararliyd:. 4

Hareket dergisi milliyet¢ilik akimimin tiim insanlik¢a kabul edilen “insanlik

147" Anadolucu milliyetgiligiyle taninan Hilmi Ziya Ulken

ideali” oldugunu savunmus
ve milliyetciligi kiiltiir baglaminda degerlendiren Mehmet Kaplan gibi diistiniirlerin
yazilarina sik¢a yer vermistir. Ayrica Remzi Oguz Arik, Ali Fuat Baggil, Ahmet
Kabakl1, Hasan Basri Cantay, Yasar Nuri Oztiirk gibi bir¢ok diisiiniir derginin yazar
kadrosu i¢inde yer almistir. Topgu, dergideki bazi yazilarinda “Nizam Ahmet” ve
“Osman Asyal1” isimlerini kullanmigstir. Ayrica “Hareket” imzali yazilar da
Topeu’ya aittir.® Hareket dergisi 1939 yilindan 1975 yila kesintilere ugramakla
birlikte yaymina devam etmistir.

Dergi adinin esin kaynagi da olan “hareket”, Topcu acisindan onemli bir
kavramdir. Topgu, derginin ilk sayisinda ele aldig1 “Hareket Felsefesi’ni, Blondel’in
“Action” kitab1 iizerine bina etmistir. M. Blondel’in “Her hareket, insanla Allahin bir

terkibidir” alt baghigiyla “Hareket Felsefesi”ni agiklayan Topgu, hareketin kendi

hayatinda en “devamli ve umumi” bir olay oldugunu belirtmistir. Hareketin bir usulii

142 fsmail Kara, “Nurettin Topgu (1909-1975)”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 41, 2012, s. 252,

143 Metin Cinar, Anadoluculuk ve Tek Parti CHP’de Sag Kanat, {letisim Yayinlari, Istanbul, 2013,
s. 175.

144 Masami Arai, Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi, ¢ev. Tansel Demirel, iletisim Yayinlari, 4.
Baski, Istanbul, 2008, s. 127.

145 Kara, Nurettin Topcu Hayat1 ve Bibliyografyasi, s. 49.

146 Fevzi Namikoglu, “Milliyetgilik ve Son Olaylar”, Hareket, S. 39, Subat 1969, s. 7.

147 Milliyetgiligin insan topluluklari realitesine en uygun bir insanlik ideali oldugunu diisiinen yazi
i¢in bkz. Cahit Okurer, “Insanlik Ideali ve Milliyetgilik”, Hareket, Y. 2, S. 6, Agustos 1947, s. 2.

148 {smail Kara, “Nurettin Topgu (1909-1975)”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 41, 2012, s. 253.
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ihtiva ettigini ifade eden Topgu, herkesin 6niindeki sorunlarin ¢éziimiinii “hareket”in
verdigini ileri siirmiistiir. Ona gore, “hareketin bulunmadig1 yerde Allah yoktur, o
nerede goriiniirse Allah oradadir.” 1*® Ruhgu-metafizik¢i bir anlayisla fikirlerini
aciklayan Topcu iizerinde ayrica Bergson’un felsefi diisiincesi etkili olmustur.'®
Hareket Felsefesi adin1 verdigi makalesinde agiklamalarda bulunan Topgu, vahdet-i
viicut nazariyesine uygun goriisler ortaya koymustur. Ona gore, hareket sinirlt kalirsa
kemale ermemistir. Hareketin tamamlanmasi icin tabiatiistii bir varliga uzanmalidir.
“Her harekette bir iman hareketi vardir” ve birey tek basina bu hareketi
gergeklestiremeyeci i¢in “buhran” i¢indedir. Bu buhrandan kurtulmanin regetesi de
“mutlak ve zaruri birlik”te yatar: “Onun hareketi bizimkine niifuz ediyor. Bu
miifekkirenin varlig1 sebebiyle, iradi hayat ister istemez tabiatin iistiine, ilahi nizama
yiikseltici bir vasif kazanir.”**! Topcu, diisiindiiklerinin ve hareketlerinin ortasinda
O’nun oldugunu, diisiinceden harekete veya hareketten diisiinceye O’nun etrafinda
dondiigiinii ifade ederek vahdet-i viicut anlayisini sdyle izah etmistir: “Allah hem
bizdedir, hem bizden ayridir. Biz Allah’1, o erisilmeyen kemali, kotii bir ayna iginde
goriir gibi, kendimizde taniyor, buluyoruz.”*2

Topgu, Hareket Felsefesi’yle beraber ahlak felsefesinin zaruretine de
inanmaktadir. Ona gore, aklin saltanatin1 kuracak olan felsefe, i¢ hayatin biitiin
hareketlerini ve wunsurlarin1 birlestirmek suretiyle ruhta ahenk ve nizam
olusturacaktir. Felsefesi olmayan bir toplumun, ahlak nizaminda c¢atisma
yasanacaktir. Bu sekilde bir kadin kara bir Ortiiye girerken diger taraftan baska bir
kadin, ortlilerden ve hayat perdelerinden siyrilmayi ilericilik sanacak. Ahlak ve ruh

birlikteligi kalmayan millet ikiye boliinecek, biri digerini Otekilestirerek diisman

sayacaktir. Anadolu’da 11. ylizyilda bu ruh ve ahlak birlikteligiyle milli birligimizin

149 Nurettin Topgu, Varolus Felsefesi, Hareket Felsefesi, Dergah Yaymlari, 5. Baski, Istanbul, 2015,
s. 49-62; Nurettin Topgu, “Hareket Felsefesi”, Hareket, Y. 1, S. 1, Subat 1939, s. 22-28.

10 Firat Mollaer, Tiirkiye’de Liberal Muhafazakiarlik ve Nurettin Topc¢u, Dergdh Yayinlari,
Istanbul, 2008, s. 133, 176.

151 Nurettin Topgu, “Hareket Felsefesi”, Hareket, Y. 1, S. 1, Subat 1939, s. 27.

2 Topgu, ay., s. 27.; Topgu, Hiiseyin Avni’yi anlatirken vahdet-i viicut goriisiinii burada da
gostermistir. Topgu, Hiiseyin Avni’nin, insanliga insaniistii bir imanla inandigini sdyleyerek onun
hakkinda su ciimleyi kullanmistir: “Insana bdyle bir ihtirasla inamlinca, inanan insan adeta
Allahlasiyor, Hallact Mansurun ‘enel-hak’ diisturuna ulasiyor.” Nuretttin Topgu, “Hiiseyin Avnisiz bir
yil”, Hareket, Y. 3, S. 24, Ocak 1949, s. 3-4.
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kurulduguna inanan Topgu’ya gore, medeniyette yiikselmenin sartt “madde bilgisi”
iizerinde kurulacak bir “ahlak ve ideal” felsefesidir. 1>

Hareket Felsefesi’ni meydana getirecek unsurlari maddeler halinde siralayan
Topgu, 20. yiizyilda insanhigin ulastifi prensiplerden “tekamil” ve “metodlu
diisiinme”yi birinci prensip saymustir. Ikinci prensip toplum nizamini kurmaktir. Bu
sistem, “mukaddes topraga kazma vurmaktan usanmayan kollar1 kalbe baglayan
kuvvet, tarihi, mukaddesat1 ve hiirriyetimizi bogmayan makul ve mutedil bir esitlige
dayanacak hak sistemidir.” Topgu iktisadi esaslari, milletin inang, ahlak orf, adet ve
tarihi degerleriyle sinirlayan yeni bir nizam oldugunu soyler ki, buna “Anadolu
Toplumculugu” adin1 vermektedir. ™ Ona gére bu nizam kurulmadiginda tarihi
maddecilik ve komiinizme kars1 duracak bir kuvvet bulunmayacaktir. Topgu ii¢lincii
kuvvetin “Islam Ruhgulugu” oldugunu belirtmistir. Dordiincii prensip ise
ferdiyetcilik iizerine bina edilen idealizmdir. Bu idealizmde cemaat i¢in nefsi feda
edecek bir ideal yatmaktadir. Topgu agiklamaya c¢alistigi tekamiilcii, ruhgu, toplumcu
ve idealist prensiplerinin esin kaynaginin “Anadolu’nun yanik toprag ve Islam’in
ruhu” oldugunu ifade eder. Topgu’nun burada goze carpan 6zelligi donemin diger
diisiiniirlerinden farkli olarak “Tiirk-Islam” veya “Miisliiman-Tiirk” séylemlerinden
¢ok “Miisliman Anadolu” vurgusudur ve ona gore Miisliiman Anadolu’nun ¢ilesi

Yunus’tan Akif’e kadar uzanan bir “feryat”tir.*°

2.1.3. Nurettin Topcu’nun Anadolucu Milliyetciligi

Nurettin Topgu, Tanzimat’la baslayan Batici diisiincenin, milliyetgilik
hususunda da etkili oldugunu, millet olmay1 bu diislinceyle agiklamanin milliyet¢iligi
kisir bir sahaya ittigini dislinmektedir. Ona gore milliyetgilik, yarim asirdir

Islam’dan ve Islam kaynaklarmdan ve Osmanli Devleti’nin devami olma iddiasindan

153 “Hareketin Sakladig1 Sir”, Hareket, S. 1, Ocak 1966, s. 3

1% Topgu, Hareket Dergisi'nde gegen bu makaleyi 1978 yaymlanan “Yarmki Tiirkiye” kitabinda
diizenlemeler yaparak tekrar yayinlamisti. Burada gegen “Anadolu toplumculugu” yerine “Anadolu
sosyalizmi” kavrami kullanilmistir. Bkz. Nurettin Topgu, Yarmki Tiirkiye, Dergah Yayinlar, 14.
Baski, Istanbul, 2017, s. 69.

1% Hareket, C. V, S. 1, Ocak 1966, s. 3
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uzaklaklasarak ele alinmistir. Topgu, bu baglamda tarihe bakisini, milletin meydana
gelisi ve milliyetciligin esaslarmni ortaya koyma ihtiyaci hissetmisgtir.!*

Topeu’nun  Anadoluculugu, Islamci, Osmanlici, Tiirk¢ii ve Turanci
milliyet¢ilik akimlaria ve fikirlerine kars1 bir tepki ve elestiri ¢cergevesinde olusmus,
Anadolu cografyasini merkeze alan bir milliyetciliktir. Topgu’nun deyimiyle
Anadolucu milliyetgilik anlayisi, Bati’'nin barbar milliyetciliginden ayri,
Kemalizm’in otuz yillik milliyet¢iliginden farkli, “bin yillik” Anadolu Tiirk’liniin
milliyet¢ilik anlayisidir. Bu milliyet¢ilik, Miisliiman olan Tiirklerin Anadolu’nun
dogu kapisi olan Malazgirt’le baslayarak, “miibarek belde” olan Anadolu’yu Islam’in
ruhuyla aydinlatmasiyla baglamistir. Topgu’nun Anadolucu milliyet¢ilik anlayisinda
vatanla beraber tarih en 6nemli unsurdur. Bu akima goére Turancilarin Tirkleri
Miisliimanliktan ayirmasi, insanin ruhundan ayrilmasidir. “Tiirkliik beden ise,
Miisliimanlik ruhtur”, bundan dolayr Anadoluculuk diisiincesinin milli tarihi,
“Miisliiman Anadolu”nun tarihiyle baglamalidir.®®” Top¢u’nun milliyet¢i anlayisinda,
soy, iktisat, dil ve tarih maddi unsurlar1 olustururken, Anadolu vatan1 ve Islam dini
ise ruhi unsurlardir.’®® Bu yéniiyle dini ve siyasi kavramlar ve uslubu bir arada
kullanan Topgu, Kara’ya gore cesaretli yorumlar yapmaktadir. Bir gerceklik
arayisinin yaninda “siyasi sistemle milletin hafizasi, ana temaytilleri ve tarih arasinda
bir irtibat, bir drtiisme, nihayet bir millilik/yerlilik aray1s1” vardir.>®

Top¢u’nun milliyetgilik anlayisiyla Atsiz’in  tezleri arasinda bulusma
noktalar1 vardir. 1 Yine Topgu’nun Kemalizm ile de ortiisen milliyetci anlayist
vardir. Ancak Topgu, milliyetci goriisiinii ortaya koyarken temel referansi Islam ve
Anadolu cografyasidir. Anadolu ve Islam, Tiirklerin Rénesans’mi olusturacak
dinamiklerdir. Top¢u’nun goriislerinde din, kiiltiirii meydana getiren bir 6ge degil,
kiltiriin temel belirleyici 6gesidir. Anadolucu diisiince tipki Kemalizm gibi
“cografyanin vatanlastirilmas: ilkiisii ve stratejisi” fikrini tagimaktadir. Ancak

Kemalizm, modernlesme tamayiilii ile “devrimci” bir yone evrilmesine karsin,

1% Hareket, S. 73, Ocak 1972, s. 2.

157 «“Hareketin Otuz Y1l1”, Hareket, S.37, Ocak 1969, s. 4.

1%8 Nurettin Topgu, “Milliyetgiligimizin Esaslar”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 24.

159 {smail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri, Dergih
Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 243.

160 Liitfii Sehsuvaroglu, Tiirk Sosyalizmi ve Nurettin Topgu, Elips Kitap Yayilari, Ankara, 2011, s.
87-88.
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Anadolucu diigiince, toplumun geleneklerinden kopmayan muhafazakar bir yerde
durmustur. Kemalizm ve Anadolucu diisiince 1920’lerde aynm1 platformda
degerlendirilirken, Kemalizm’in, Kurtulus Savasi’nda kullandigi dini temalardan
uzaklagsmasiyla Anadolucu diislince tarafindan elestirilmektedir. Bu muhalefeti aleni

1 Ote yandan “Kemalist modernizm” ile “Anadolucu

yapan kisi Topgu’dur. !
muhafazakarlik” arasindaki diger bir farklilik “kir-kent” mevzusudur. Topgu’nun
buna muhalefeti, “Anadoluculugun, popilist acilimlar tasiyan bir antimodernist”
gorisiidiir. Nitekim Kemalizm de kirsal kesimi, koyliiyli yliceltmesine karsin, onu
modernlestirme hedefi giitmiistiir. Ogiin’e gdre Kemalizm sdyleminde kirsal niifusu
ve degerlerini sahiplenmis olsa da “6zde bir kentsel ideolojidir*162

Anadolucu akim, milliyetgilikle Islam’t eklemleyen bir anlayisla diger
Miisliiman toplumlarinda oldugu gibi milliyetcilik ve din arasinda bir uzlasma
(sentez) baglaminda degerlendirilebilir.'®® Topgu bu sentezi su ciimle ile ifade
etmistir: “Bundan dokuz yiiz y1l 6nce Asya’dan gelen Tiirkler milletimizin yikilmaz
bedeni, Islam ile ebedi ruhu oldu. Bu ruh, bedeninin her zerresine niifuz ederek once
Malazgirt’te Alparslan’in sahsinda ilahlasti ve Biiylik Peygamber’in ruhuna ilk
selami oradan yollad.”*4

Topgu, Anadolucu milliyet¢i anlayisin1 altt maddede Ozetleyerek,
milliyet¢iliginin dayandigi esaslari siralamigtir. Topgu’nun ifade ettigi bu esaslar
onun 1939 yilindan 1972 yilina kadar, Hareket dergisinde Anadoluculuk gériislerinin
Ozeti niteligindedir. Topgu, bu esaslar dogrultusunda Anadoluculuk diislincesini

sekillendirmistir:

1. Milletin dini, onun ahlakini, 6rflerini ve kalbini yogurmus, Tiirk-Islam medeniyetine
yon ve kaynak olmus Islam dinidir.

2. Biitiin vatan Anadolu topragidir.

3. Soyumuz Oguz ¢ocuklarinin, Anadolu’nun dokuz yiiz yillik tarihi i¢inde bu toplarda

kaynagmalarla eriyip aslin1 kaybetmeyen Tiirk soyudur.

1%l a.g.e.,117-119.

162 Ogiin, Tiirkiye’de Cemaatci Milliyetcilik ve Nuretttin Topeu, s. 45-46.

183 a.g.e., s. 29-32.

164 Nurettin Topgu, Biiyiik Fetih, Dergah Yaynlari, 11. Baski, istanbul, 2016, s. 36.
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4. Dilimiz bu iilkede yiiz yillar boyunca devam eden tarih iginde varlik kazanan
misahhas ve zengin Tiirk dilidir. Ferdi isteklerinin icadi olan miicerret ve hayatsiz
dil milli dil olamaz.

5. Devlet biiyiik cogunlugu koylii olan kiitlelerinin iradesini yasatan merkeziyetci,
otoriteli ve mesuliyetli devlettir.

6. lktisadi sistemimiz, halkin biitiin ictimai ihtiyaclarmi karsilayan ve her ferdi is

ahlakiyla seferber eden asrin geger deyimiyle ruhgu sosyalist sistemdir. '

Tiirk¢li-Turanci ve Kemalist milliyetgilik anlayislarini benimsemeyen Topgu,
Prens Sabahattin’in ortaya koydugu adem-i merkeziyetcilik goriisiiniin de hatali bir
fikriyat oldugunu diisiinmiistiir.'®® Cumhuriyet Dénemi’nin Tiirk muhafazakarligi,
Mustafa Sekip Tung, Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal Beyatli ve Peyami
Safa’ya dayanir. Tung, Bergson felsefesiyle gelenek¢i muhafazakarlhigin dnciiliigiinii
yaparken, Yahya Kemal ve Ahmet Hamdi, edebiyat alaninda tarihsel stireklilik ve
gelenekeilik temasinin orneklerini vermistir. Bu donemin anlayisi Yahya Kemal’in
sOylemiyle “Kokii mazide olan atiyim”dir. Topg¢u’nun Anadolucu diisiincesi,
milliyet¢i, mukaddesat¢1 ve muhafazakar temellere dayanmistir.'®” Her milliyetginin
dogal olarak muhafazakar olacagini belirten Topgu’ya gore muhafazakarlik, bir
milletin mukaddesatina, tarih i¢inde kazandig1 biitiin ruh varligma sahip olmasidir.1%®
Topgu’ya gore muhafazakarlik, dar goriislii ve gericilik anlamiyla yanlis itham
edilmistir. Dinde reform yapmanin sart;, metafizigin temel alinarak Islamm ilk
kaynaklarina cesaretle inmek ve naslarin zamanin ihtiyacina gore anlasilir hale
getirme kosuluyla miimkiin olabilirdi. Ancak Tiirkiye’deki muhafazakarligin, eskiyi
oldugu gibi yasatmakla sinirli kaldigini kaydeden Topgu, Tirk muhafazakarligina
elestirel bir yaklasim getirmistir. Muhafazakarligi sadece dini alanla siirli tutmayan
Topgu, millet hayatini olusturan dil, din, 1k, vatan, ekonomi ve dilek gibi unsurlarin

muhafazakarlik yOniinii irdelemistir. Ona gore “milliyet¢i, muhafazakar degildir

165 Nurettin Topgu, “Milliyetciligimizin Esaslar1”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 29.

186 Topgu, Biiyiik Fetih, s.18.

187 Firat Mollaer, Tiirkiye’de Liberal Muhafazakirlik ve Nurettin Topc¢u, Dergdh Yayinlari,
Istanbul, 2008, 5.96; Ayrica Tiirkiye’de Muhafazakarlik ve Topgu’nun diisiincelerini muhafazakarlik
ideolojisiyle ele alan diger caligma i¢in bkz. Baran Dural, Tiirk Muhafazakarhg ve Nurettin
Topcu, Bagkaldir1 ve Uyum, Kriter Yaynlari, 2. Baski, istanbul, 2010; Siileyman Seyfi Ogiin ise
Topgu’nun Anadoluculuguna cemaatgi milliyetgilik diyerek onun diisiincelerini popiilizm baglaminda
degerlendirmistir. Bkz. Siileyman Seyfi Ogiin, Tiirkiye’de Cemaat¢i Milliyetcilik ve Nuretttin
Topgu, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1992.

168 Nuretttin Topgu, Mehmet Akif, Dergah Yayinlari, 8. Baski, Istanbul, 2015, s. 48.
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demek, millet hayatinda ne 1k, ne vatan, ne ekonomi beraberligi, ne dil, ne de din
mukaddesligi tanrmamak demektir.”°

Topgu, Anadolu’nun Tiirklesmeden 6nceki durumunu izah ederken burada
daha 6nce medeniyet kuranlarin oldugu, Tiirklerin bu medeniyetleri yok etmedigi ve
bu medeniyetlerle kaynasildigini savunmustur. Anadolu cografyasindaki maddi
medeniyet iizerine Islam medeniyeti bina edilmisti.”® Topcu’ya gore Miisliiman
Anadolu rénesansmin miijdecisi, bin yillik Islam diisiincesinin metodlu diisiiniis ve
ilmi bir anlayisla birlestigi yerde aydinlanacaktir. Romantizmin tohumlari
Anadolu’nun halk edebiyatinda ve Selguklu mimarisinde bulunmaktadir.}’* Ayrica
aranilan ideal Anadolu sentezinde, “insan, toprak, Tanr1” iliskisinin yasandig
Selguklu ve Osmanli Devletleriyle “Altin Cag”1 yasamistir. 1/

Topcu'nun Anadolucu milliyet¢i anlayisinda Yahya Kemal, Hilmi Ziya ve
Remzi Oguz gibi ilk Anadolucularin etkisi vardir. Nurettin Topgu’nun Anadolucu
goriislerini sekillendiren ilk Anadoluculardan ayrilan yonleri de bulunmaktadir.
Topgu’da Islam 6nemli bir yer tutarken, birinci kusak Anadolucularda Islam sorunu
fazla yer tutmaz. Onlara gore Islam, sadece kiiltiirel bir dge olarak statiktir.’®
Topeu’nun Anadoluculugu, modernite karsiti ve teknolojik gelismeyi olumlu
gormeyen, anti-kapitalist ve anti-endiistriyel durusu, Tirkiye'deki milliyetgi
muhafazakar cepheden farkli, bir bakima muhafazakar devrimci bir karakterdedir.
Arik’ta, milliyet¢i muhafazakarlik ile resmi milliyetcilik ve Kemalizm arasinda
gecislik ve temas noktalar1 s6z konusu iken Topgu’da durum farklidir.}™ Yine Arik,
laiklikle hesaplagsmazken, Kemalizm c¢er¢evesinde muhafazakar bir bakis
gelistirmistir. 1° Ancak Topcu, Anadolucu diisiincesinde Kemalizm’in milliyetci

»176

anlayisin1 benimsemez. Mehmet Akif “Anadoluculuk davasinin biiyiik miirgidi™=",

Hiiseyin Avni Ulas ise, “Anadolu davasmmin miibessiri’dir. Topcu’nun diger

189 Topgu, Yarmnki Tiirkiye, s. 4.

170 Nurettin Topgu, “Ictimai Simiflar”, Hareket, Y. 1, S. 2, Mart 1939, s. 64.

11 Nurettin Topgu, “Inkilabiniz”, Hareket, S. 3, Subat 1953, s. 64.

172 Ogiin, a.g.e., s. 90.

173 Dural, Tiirk Muhafazakarhg: ve Nurettin Topcu, Bagkaldir: ve Uyum, s. 260.
174 Tanil Bora, Milliyetciligin Kara Bahari, Birikim Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 161.
%% Dural, a.g.e., s. 265.

176 Topgu, Mehmet Akif, s. 44.
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milliyetci anlayislardan en temel farkliigi “Miisliiman Anadolu” eksenidir. 7/
Topgu’nun vatan, millet ve milliyet¢ilik kavramlarina yiikledigi anlamlar onun

milliyet¢i anlayisini daha iyi anlamamizi saglayacaktir.

2.1.3. 1. Nurettin Topcu Diisiincesinde Vatan ve Millet

Topcu’nun Anadoluculuk diisiincesinin merkezi vatan kavramidir. Topgu’ya
gore vatan “Misliman Anadolu”dur. Top¢u’nun millet ve milliyet¢ilik goriisleri de
“vatan” kavrami gercevesinde degerlendirilmistir. Topgu milleti meydana getiren
unsurlar arasinda dogrudan dogruya cografyanin 6nemini dile getirmistir. Ona gore,
milli cografyaya vatan denir ve vatan milletin bir realitesidir. Cografya veya toprak,
millet karakterini sekillendirmistir: “Toprak realitesi irklar1 yeni kalip ve sekillere
doker, yeni bir sentez dogurur. Vatan, millet fertlerinin miisterek ruhunu kendinde
tagir. Boyle bir kaynaktan kiiltiir, hayat ve sekil alarak millet kiiltliriinii meydana
getirir. Vatansiz kavimler kiiltiir ve medeniyet kuramazlar. Tiirk-Islam medeniyeti bu
topraklar {izerinde viicut bulmustur.”’8

Topgu’ya gore ¢olde yasayan bedevi bir Arap’m Islam’1 ile Anadolu
koyliisiiniin ruhundaki Islam farkli bir mahiyet kazanmistir. Bu toprakta yasayan
“Anadolulu”, “Arap ve Orta Asya Tilirkmen”inden iistiin bir ruh ve ahlaki kiymetlere
sahiptir. Clinkii Anadolulu, ne Arap ne de Orta Asya Tirkii gibi gocebe degildir.
Topraga bagli Anadolulu, devamli hakikatin sorumlulugunu tasimistir. Anadoluluyu
tarihin en eski zamanindan beri bu topraklara baglanmis olan her millet oldugunun
altim1 ¢gizen'”® Topgu, Anadolu’da daha dnce tarim medeniyeti kurmus Etiler’e dnem
atfetmistir. Anodolu’ya gelen Tirkmenler “Etilerin c¢ocuklariyla kaynasmis”

onlardan tarim tekniklerini, yerlesikligi ve ¢iftciligi 6grenmislerdi. Bundan dolay:

17 Topeu, “Yarmki Tiirkiye” adli eserini, “Anadolu davasmnin miibessiri Erzurumlu Hiiseyin Avni
Ulas’in biiylik ruhuna...” adamistir. Bkz. Nurettin Topcu, Yarmki Tiirkiye, Dergadh Yayinlari, 14.
Baski, Istanbul, 2017; Ayrica Topeu, ayni1 zamanda kaympederi de olan I. Meclis Erzurum mebusu
Hiiseyin Avni Ulag’1 6limii {izerine anmisti. Topgu Hareket dergisinin 1948 tarihi 13. sayisinda
Hiiseyin Avni’yi anlatmis yine 6liim yildoniimiinde bagligiyla miicadelesi anlatilmigti. Bkz. Hareket,
S. 13, Mart 1948; “Hiiseyin Avni’siz bir y11”, Hareket, S. 24, Subat 1948, s. 3.

178 Hareket, “Milliyetciligimiz”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 11; Topcu burada Ibn-i
Haldun’un “Cografya Kaderdir.” soziine uygun bir milliyet tanim yapnus, Anadolu cografyasinin
onemine isaret etmistir. Ibn-i Haldun’un; cografyanin insan {izerindeki etkisi goriisiine paralel
aciklamalarla Anadolu’yu izah eden Topgu, Anadolu’ya kutsallik yliklemistir.

179 Nuretttin Topcu, “Bizde Milliyet Hareketleri”, Hareket, Y. 1, S. 3, Nisan 1939, s. 76.
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Anadolu’da yasamis olan kavimlerin ¢ocuklarina “Anadolu tarihinin ¢ocugu” demeyi
daha dogru bulmaktadir.® Bu insanlar “mukaddes topraklarin karsisinda yasadig
1zdirapla aln1 agirlasan, bu 1zdirabin yarattigi hikmetle gozleri olgunlasan ebedi vatan
sahibi insandir.”*®! Tiirk Islam medeniyetinde karsilig1 olmayan Anadolu’nun ruhunu
yansitan tarimsal gelenegin Etiler’den alindigi gibi disiinceler, milliyetei
diistincelerde pek karsilanmayan, milli degerlerin 6zgiilliigline muhalif ve
milliyetciligin hazmetmedigi bir seydir. Topgu’nun vatan kavrami Ogiin’e gore,
saflig1 bozulmamis olan “6zel iiretim” tarzindadir. Oziinde popiilist anlayis olan bu
durum, 19. ylizyilda Dogu Avrupa’daki popiilist hareketlerde ve yogun milliyetei
sdylemde islenmistir. 182 Topgu Anadolu’nun Tiirklesmeden onceki durumunu izah
ederken burada daha 6nce medeniyet kuranlarin oldugu, Tiirklerin bu medeniyetleri
yok etmedigi ve bu medeniyetlerle kaynasildigini savunmustur. Anadolu
cografyasindaki bu maddi medeniyet iizerine islam medeniyeti bina edilmistir.'®
Topgu’nun millet tanimi da vatan kavrami c¢ergevesinde izah edilmeye
calisilmigtir. Onun i¢in biiyiikk 6neme sahip “toprak™ ayni zamanda 1rki1 da tayin eden
bir unsurdur. Topgu, yeryiiziinde ebedi irklarin olmadig, irklarin tekamiil gecgirdigi
ve bu tekamiilii saglayan unsurun da toprakta oldugunu savunmustur. Ona gore
bugiinkii Anadolu 1rk1 ile Azeri arasindaki uzakligin sebebi de bundandir. ¥ Topcu,
milletin tanimin1 ise soyle acgiklamistir: “Millet, kokleri mazide, govdesi halde
bulunan, dallar1 ve yapraklar istikbale uzanan, ge¢miste, halde ve gelecekte
hatiralari, temayiilleri ve tasavvurlariyla birlesmis olan varliktir.”*8 Topcu agisindan
milleti meydana getiren, maddi unsurlar; soy, toprak ve emektir. Manevi unsurlar ise,
dil, din, kiiltiir ve dilek seklinde siralanmistir. Ona goére millet, bu maddi ve ruhi
unsurlara dayanarak sekil alacaktir. Anadolu cografyasinda milletin karakteriyle

Islam birleserek “ruh¢u bir milliyetcilik” meydana getirmistir.'® Topgu farkli bir

180 Nuretttin Topgu, “Benligimiz”, Hareket, Y. 1, S. 4, Mayis 1939, s. 114.

181 Nuretttin Topgu, “Bizde Milliyet Hareketleri”, Hareket, Y. 1, S. 3, Nisan 1939, s. 76.
182 Ogiin, a.g.e., s. 90.

183 Nurettin Topgu, “Ictimai Simiflar”, Hareket, Y. 1, S. 2, Mart 1939, s. 64.

184 Nuretttin Topgu, “Millette irade”, Hareket, Y. 2, S. 15, May1s 1948, s. 6.

185 Nuretttin Topcu, “Bizi Yasatan Kuvvet”, Hareket, S. 53, Mayis 1970, s. 4.

186 Nurettin Topgu, “Milliyetcilik Muammas1”, Hareket, S.33, Eyliil 1968, s. 8.
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makalesinde milleti olusturan unsurlardan biri olarak ‘“mukaddesat” kavramini
kullanmustr. 187

Topgu maddi unsurlardan, soy, toprak ve emek unsularina din ve dil gibi
manevi kuvvetlerin eklenmesiyle dilek birliginin meydana gelecegini savunmustur.
Ancak bu sekilde bir millet viicuda gelebilirdi. Yoksa bir millet kurmak i¢in ayni
soyun cocuklart olmak yeterli degildi. Topcu bu hakikatlerden habersiz olanlarin,
milleti tanimlarken Islamcilik, Osmanlicilik ve Tiirkgiiliik gibi “yabanci sevdalar”
pesinde kosarak aldandigin1 savunmustur. Topgu bu goriisiinii soyle izah etmistir:
“Belki bir soy halinde kaynasan ayn1 goriislin ve seviyedeki insanlarin toplandiklari
bir toprak tistiinde el ele vererek bir mukadderat ugruna ¢alismalari onlarin arasinda
bir dil ve bir sanat dogurmus, beraberce ilerledikleri mukadderata onlar1 selametle
kavusturacak bir ahlak yaratmis ve onlar bir dini segmislerdir.”*% Topgu burada
milletin olusumunda “toprak” unsurunun belirleyici oldugunu ima etmektedir.

Topcu’nun diislincesinde milleti meydana getirecek ve onu besleyecek “millet
mistikleri” adin1 verdigi “biiyiik vatanperverler, millet sehitleri veya kahramanlar”,
vardir. Bunlar milleti doyuran kaynaklardir ve millet mukaddesatinin yaraticilar1 ve
sahipleridir. Ona gore Alparslan’dan Yavuz’a kadar milletin velisi olan bu biiyiik
ruhlar “Allah davasi1” giitmiistiir. Milleti meydana getirecek unsurlar ister dil veya
irk; ister kiiltliir veya ekonomik, isterse de din ile kurulacak bir birlik, bu mistik
ruhlara ihtiya¢ duymaktadir. Topgu’ya gore mistik ruhlar, sehitler, kahramanlar ve
manevi onderlerdir. 18 Milliyetci tahayyiiliin, dinsel tahayyiille akrabalik bagim
isaret eden Anderson da buna isaret etmisti.!® Topcu, bu dogrultuda mistik ruhlara,
sehit ve kahramanlara Onemle yer vermistir. Onun diinyasinda, Anadolu’yu
Islamlastiran Selguklu ve Osmanli hiikiimdarlar1 biiyiik kahramanlardir. Ayni sekilde
Mevlana, Yunus Emre, Haci Bayram-1 Veli gibi kisileri de bu mistik ruhlar i¢inde
zikreden Topgu, vatan ve millet kavramlarina anlam yiiklemistir.

Topcu, Turancilarin vatan anlayisini anlamsiz goérmiis ve benimsememistir.

Ayrica “emek” ve “topragin” hakkin1 gdrmezden gelen Islamcilarin millet

187 Nuretttin Topgu, “Mehmet Akif’, Hareket, Y.2, S. 10, Aralik 1947, s. 8-9.

188 Nuretttin Topgu, “Bizde Milliyet Hareketleri, Hareket, Y. 1, S. 3, Nisan 1939, s. 75.

189 Nuretttin Topgu, “Millet Ruhu ve Milli Mukaddesat”, Hareket, Y. 2, S. 16, Haziran1948, s. 4.

190 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmasi, cev: I, Savasir,
Metis Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 24.

138



konusundaki yaklagimini da elestirmistir. Ona gore, Namik Kemal ve arkadaslart “ne
idiigii belirsiz bir vatan aski” ve “insani hiirriyet agki”n1 terenniim ederken nigin
miicadele ettiklerini ve kimin hakkini aradigin1 ve bu hakki miidafaa ederken kimden
adalet istediklerini bilmemekteydiler. Onlarin kullandig1 vatan, millet s6zlerinin tiim
milliyet¢iliklerin mefkiresi haline gelebilecegini ifade eden Topgu, Anadolu
cocugunun bununla nasil bir dava olusturacagini bilmedigini diisiinmektedir. Yine
Topeu’ya gore Islamcilar, “iimmet devrinin artig1” ile bir millet kurma hayaline
diiserek, Anadolu’da milli tarihe kayitsiz kalmisti. Osmanlicilik goriisii de, milli
devlet diisiincesinin zirve yaptigi bir donemde, hi¢bir halkin milli tarihini ve halkin
kaderini bir hanedanin azamet ve serefine degistirmeyecek kadar ucuza
satitlmamaliydi. Tirkgiilere gelince, bu {ilkiiniin hareket noktas1 “cliriik”’tii ve
Tiirkglilerin millet anlayis1 “soyut”tu. Bir Latin, Germen ve Slav milletinin
olamayacag1 gibi bir Turan milleti de olamazdi. Topcu, kendi goriisiinii “hakikat”
olarak goriiyor ve bu diislincelerini korkmadan aktaracagini ve her tiirlii sonuca hazir
oldugunu belirtmistir.'%!

Milletin olusumunu Tanzimat devri ve Milli Miicadele ile basladigin1 kabul
etmeyen Topgu, boyle diislinenleri cahil veya tarihe ve millete ihanet olarak
degerlendirmistir. Ona gore Anadolu'ya gelen Tiirkmen, “Bizans'in feodal diizenini
tamamen ortadan kaldirarak yerine, 6ziinii Islam'dan aldiklar1 yepyeni bir hukuk,
iktisat ve ahlak diizeni” kurmus, ¢ift¢ilikle ugrasmis, koyler ve kentler kurmustu.
Tirkmenler Anadolu’da “cesareti, cengaverligi, felaketleri kendinde yenebilme ve
devlet kurma yetenekleriyle bu diyarda Islam ruhu ile yeni bir sentez ortaya
koydu.”1%2
Bati’da millet olusumunun Fransiz Ihtilali ile gerceklesmesine ragmen
Selcuklu doneminde ve Fatih tarafindan milli birligin kuruldugunu diisiinen
Topgu’ya gore millet, hayat goriislinii, ahlak telakkisini, sosyal teskilatini,

mimarisini, edebiyat ve hukukukunu hiilasa tiim niteligini islam’dan almust1:

“Millet olarak varligimizda Aksemseddin’lerin goézyaslari, Hac1 Bayram’larin nefesleri,

Yunus’larin terenniimleri, Mevlana’larin nagmeleri vardir. Bunlar bir kederin sesi degil, Allah’a kars1

191 Nuretttin Topgu, “Bizde Milliyet Hareketleri, a.g.e., s. 76.
192 Hareket, “Milliyetciligimiz”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 5.
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duyulan bir hasretin ifadesidir. Anadolu Allah sevgisinin dile geldigi bir iilkedir. Yunus’larla
Siileyman Celebi’lerin diliyle goniillere naksedilen Islam sevgisi, iman nes'esi, Sinan’larmn eliyle
taglara, mermerlere, Fuzuli ve Seyh Galip’lerin kalemleriyle sahifelere ve o dinden 6ziinii alan bir
iktisadi nizamla topraga bin yildir isledi. Bu millet tarih sahifelerine ¢ikarken biitiin varligini da Allah

yoluna adiyordu.”*%

Topgu, 1969 yilinda Miikrimin Halil Yinang¢’in “Milli Tarihimizin Adi” adli

eserinin 6nsozlinde Anadolucu millet ve vatan goriisiinii su climlelerle 6zetlemistir:

“Hak bizi Anadoluda giizel bir vatana sahip millet yapmis. O halde milletimizin ad1 Anadolu
Tiirk Milleti, milli tarihimiz de Misliiman Anadolunun tarihidir, ilim ve hakikat goziiyle ne gelisi
giizel miisliimanlarin bir kismi1 bir milletin ad1 altinda birlestirilir, ne de biitiin bir 1rkin giicii yalniz bir
milletin hayatina mal edilebilirdi. Davay1 bir Anadolu 1rk¢ilig1 zannedenler de aldandilar. Anadolu,
millet hamurunun yogurulusunda ruh ve tabiat unsurlarmi sunuyordu. Burada tabiat, cografya
unsuruyla karsilaniyor, ruh ise tarih, orflerle sanatlar ve din unsurlarindan hayat aliyordu. Mense
arastirict 1k teorisini manevi kaynagma, milletine hizmet ve fedakarlik iradesiyle bertaraf eden
Anadolucular, kan irk¢iligina oldugu kadar, irk davasinda suursuzluga ve kayitsizliga da karsi idiler.
Istiklal savasini yapan millet meclisinde Anadolu divasmin liderligini yapan Hiiseyin Avni Ulag’'m
pervasizigi, o zaman bir genglik ziimresinin uyanms ¢agim agti. Malazgirttten Sakaryaya kadar
Mukaddes topraga ruhlarini karistiran ecdadin asrimiza emaneti olan millet; zulmii de cehaleti de
kabul etmek isteyemenler ona ne ad verirlerse versinler; topragiyla, ahlaki ve imaniyla, kaderi ve

gercek iradesiyle Anadolu Tiirk milletidir.”1%

2.1.3. 2. Nurettin Topcu Diisiincesinde Milliyetcilik

Topgu milliyet¢ilik akimini Fransiz Devrimi sonrasi meydana gelen modern
bir olgu olarak kabul etmektedir. Ona gore, Avrupa’da en eski milli birligi Fransizlar
kurmustur. Fransa’da olusan “milliyet¢i birlik”, dil ve vatan unsurlar1 etrafinda
sekillenirken, Alman milletinde ise soy birligi etkili bir unsur olmustur. Milletin
olugmasinda temel olan bu unsurlar, her zaman 6nemini korumus ve milliyet¢ilik
diisiincesini beslemistir.!® Topgu, modern milliyetcilik fikrinin Avrupa’da meydana

gelen ferdi hiirriyet diisiincesi, maddi ve ruhi birliktelikten dogan millet anlayisina

199y,

194 Miikrimin Halil Yinang, Milli Tarihimizin Adi, Hareket Yaynlari, Istanbul, 1969, s. 7-8.
19 Nurettin Topgu, “Milliyetciligimizin Esaslar1”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 21.
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baglamis, soy, toprak ve emek birlikteligiyle; dil, din ve “dilek birlikteligi nin
onemini vurgulamistir. Bu birliklerin hepsi ilk c¢aglarda vardi, ancak birlik
olusturacak biling eksikti. Imparatorluklarin ortadan kaldirdig: ¥ bu birlikleri,
Ortagcag Avrupa’si tekrar kurmak istemistir. Avrupa’da madde ve ruh birligi lizerine
kurulmak istenen milli hareketleri samimi géren Topgu, bu fikir ve iradelerde bir¢ok
kurbanin verildigini diisiinmektedir. Ona gore, Avrupa’da topluluklari harekete
geciren milliyetgi duyguyla olusan birlikler zamanla kendi i¢inde karisip bir
imparatorluk goriintiisii vermistir. Bir milletin i¢inde birden ¢ok soy bulundugunu
belirten Topgu, bazi yerlerde “anasoy”u da disarda birakan, onun ge¢mis ve gelecek

3

mesuliyetine sahip olmayanlarin “zehirleyici faaliyetlerde” bulunabilecegine isaret
etmistir. Icten kaleyi fethetmeye calisan bu ziimrelerin, anasoyu sémiirge olarak
gordiiklerini aktaran Topgu, bu sekildeki imparatorluklarin kendilerini hala millet
olarak tanimlamasini elestirmistir. Ona gére bu milletler iginde “soy” adina siddetli
bir nefret olmusg ve anasoya tahammiil edilmemistir. Yabanciligin hiirmet goérmesi ve
pozitif ayrima tabi tutulmasini elestiren Topgu, Osmanli Imparatorlugu’nda da boyle
bir durumun yasandigin1 soyle agiklamigtir: “Bu imparatorlukta Miisliimanlik
kisvesine biirlinen Sirp, Arnavut, Arap ve Cerkez c¢ocuklari saray ve hiikiimet
kapilarinda en miihim yerleri aldilar. Bunlara ayr1 ayri asillik payeleri verildi.”t%
Dural, Top¢u’nun anasoy disindaki milletler igin sarf ettigi goriislerini “Anadolu
irkeiligr” seklinde nitelemenin asirtya kagmayacagmi ileri siirmiistiir. Ciinki
Topgu’nun gé¢men karsiti politikasinda Anadolu’da bulunan Ermeni ve Rumlarla
beraber, Balkanlar ve Kafkaslardan gelen muhacirleri de “yabanci1” hatta “diisman”
gorme egilimindedir. Turanct ve Tiirk¢li goriisleri reddeden Topgu’nun Kemalist
milliyetciligin ortaya koydugu “kiiltiire odaklanma ve milliyet¢iligin kapsamini
alabildigine genis” alana yayma yerine “bolge 1rk¢ilik” tezini savundugu ileri
stiriilmiistiir. 1 Bu meyanda Pertev Naili Boratav, Anadoluculuk ve muhacirlik

kavramlar1 altinda ortaya cikan ¢atismayl cizerken, Imparatorluktan kopan

1% Hayes de tipki Topgu gibi diisiinmektedir. Ona gore de “milliyet” insanlik tarihi kadar eskidir,
ancak bu suur, Avrupa’da Hristiyanlik, imparatorluk, milliyet iistii dil ve edebiyatlar ve ekonomik
gelismelerle ortadan kalkmasa da “satth” altina alinmus,(tizeri Ortiilmiis) modern zamanda tekrar
ortaya ¢ikmusti. Bkz. Carlton J. H. Hayes, Milliyetcilik Bir Din, cev: M. Ciftkaya, iz Yaymncilik,
Istanbul, 2010, s.16, 43.

197 Topgu Anadolu’yu olusturan asli unsurun “Oguzlar” oldugunu belirtmistir. Nuretttin Topgu,
“Millet ve Milliyet”, Hareket, Y.2, S. 12, Mayis 1943, s. 356.

1% Dyral, a.g.e. s. 328-329.
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memleketleri “miistemleke” gibi gérmenin yanlishigini vurgulamis, Anadolu ¢cocugu
ve yabanct diye ayrimin Tiirk¢iiliiglin asirt sekli olan irke¢iliktan ne farki kalir,
sorusunu ortaya koymustur.199

Topgu’ya gore, “yabanci” olan bu unsurlar Anavatan evlatlarinin elinden
devlet idaresini almig, Anadolu halki ise bu yabancilara kars1 kuvvet ve iktidar sahibi
olmak icin bir milliyetilik hareketine ihtiya¢ duymustu. Ona gore, Ittihatcilar da bu
yabancilart temsil etmis, nihayet Anadolu’da kurulan milli hiikiimet bunu
basarmistir.?%°

Topcu, Subat 1953 tarihli isimsiz makalesinde milliyet¢i akim ve fikirlere
yaklasimini ele almistir. Topgu, milliyet¢iligin esaslar1 olan, vatan, tarih, din, dil ve
kiiltlirin tamamin1 kabul eden birini milliyet¢i olarak kabul etmistir. Ayrica
milliyet¢ilik, bir “kiiltlir ve ilim konusu™ olarak goriilmiis ve milliyetciligin analiz
edilerek vatandaslara yaymayr “kutsal” bir gorev saymustir. 22 Topgu, millet
kavraminda oldugu gibi milliyet¢iligin de anlamindan koparilip muhtevasini
kaybettigini One siirmiistiir. Ittihat ve Terakki’nin Osmanli Devleti’nin “ruhgu
milliyet¢iligi”ni bitirdigini ve yiizyilin basindan bu yana “milliyet¢iligin hazin bir
tarihi”nin basladigin1 iddia eden disiiniire gore, “Selanik’ten gelen bu girisim”,
Osmanli Devleti’'nin “ruh¢u milliyetgiligi”ne eskiden beri diigman olan Yahudi
mason teskilati adina yiiriitiilmiistii. Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni “gete” olarak
isimlendiren Topgu’ya gére Ziya Gokalp, ITC propagandacisi olarak Turancilik
davasini ortaya atmig ve bu hareketi “limmetcilikten milliyet¢ilige gecis” olarak
isimlendirmisti. Gokalp’in bu ¢ikist “din adamlarinin kapkara taassubuna ve kara
cahilliklerine zorunlu bir tepki” hareketiydi, ancak bu hareket “ruhcu milliyetcilikten
maddeci bir milliyetcilige ge¢is yolunda atilan ilk adim”di. Topgu’ya goére, Gokalp
takipgilerinin Tirkiye’de ilk milliyet¢i harekat diye adlandirdiklar1 Turancilik fikir
akimi, “zayiflatilan biiylik milli ruhun Anadolu’nun topraginda kendi kendisini inkar
etmesi gibi bir sapiklikti.” Tirkiin tarihini Anadolu ile sinirli tutan Topgu’ya gore

ilim ve hakikat goziiyle bakildiginda, Tiirk milliyetgiliginin 1071 Malazgirt zaferiyle
basladig1 goriilecektir. Biiyiikk Selguklu ve Anadolu Selguklu Devleti’nin Anadolu

199 Gztiirkmen, a.g.e. s. 263-264.
200 Nuretttin Topeu, “Millet ve Milliyet”, Hareket, Y. 2, S. 12, Mayis 1943, s. 356.
201 «Tijrk Milliyetgiliginin Asli Kaynaklar1”, Hareket, S.3,Subat 1953, s. 15.
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topragina ektikleri milliyet¢ilik tohumlarinin meyvesi Osmanli Devleti’nde verilmis,
Anadolu’da Islam’in ruhuna dayanan, merkeziyet¢i milli devlet kurulmustur.
“Tiirklestirme ve Islamlastirma siyaseti ile de milliyet¢iligin maddi biinyesini
saglamlastiran Osmanlilar, insanlik davasi ile yan yana yiiriiyen ve onun hizmetinde
bulunan ruh¢u milliyetciligin cihan tarihinde esi benzeri olmayan Ornegini
verdiler.”2%2

Topgu, Cumhuriyet Donemi’nde yeni bir milliyetcilik diislincesinin
dogdugunu, “Halk Firkasi takipgileri” tarafindan ortaya konulan bu anlayisin “alti
oklu teorisinin” Gokalp’a dayandigint ileri slirmiigtir. Ona gore CHP’nin
milliyetcilik anlayis1 onceki gibi maddeciydi, “sema ve kalip” vardi ancak “fikir ve
dava” yonii yoktu. CHP bazilarina menfaat saglamis, halka ve koyliye imkan

vermedigi gibi insan haklarini bile tanimamisti. Topgu, Tek Parti Donemi’ni sdyle

degerlendirmistir:

“Bakanliklarda ve bassehirde bulunan koylii kolundan tutulup disari atiliyordu. Zaferden
sonra devlet sofrasina konan kargalarin yagmasina biitlin halk ve biitin koylii peskes cekildi.
Inkilapgihigin ise ¢ok sekilleri olabilir. Islam’da bir inkilaptir, komiinizmde bir inkilaptir. Hangi
sahada ve hangi metodu kullanan inkilap isteniyordu, prensiplerde bu belli edilmedi. Tek partili
cumhuriyet ise bal gibi istibdad1 yasayacakti. Laiklik din aleyhtarligi, daha acik terimle Islam
diismanligr manasina kullanilmig bir paravandi. O devrin milliyet¢iligi, biitlin bu manasizliklarin

toplam1 oldu.”?%

Tiirkgii ve Turanci goriise kars1 oldugu kadar, Islamcilarn milliyetcilige dair
gorlslerine de elestirilerde bulunan Topgu, “dinci cephe” adini verdigi akimin
milliyetcilige verdigi zarara deginmistir. Islamci1 diisiincenin Tiirk ve Islam’
birbirinden ayiran diislincelerinin milliyetcilige zararli bir akim oldugu Topgu

tarafindan soyle izah edilmistir:

“Dokuz yiiz yil islam, Tiirk’iin ruhu oldu. Panislamizm iddiastyla baz1 dar gériislerin Tiirk

tilkesinde Tiirkiiliikten ayr1 bir Islam hayatina tahassiirleri, bedenden yasayan bir ruh hasretini andirir;

202 Nurettin Topgu, “Milliyetcilik Muammas1”, Hareket, S.33, Eyliil 1968, s. 7.
203 Topeu, “Milliyet¢ilik Muammas1”, a.g.e., s. 7-8.
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boyle bir sey miimkiin degildir. Esasen bunlarin davasi, bir hareket ve bir doktrin halini higbir zaman

almamustir; ferdi istekten dteye gidememis ilim dis1 bir diisiiniistiir.”2%*

Topcu diger bir makalesinde de Anadolucu milliyetcilik disinda kalan

goriigler hakkinda ise su degerlendirmede bulunmustur:

“Yakin tarihte oldugu gibi, Islamcilarin dini milletten ayirarak ona karsi koymak isteyen
gayreti az kalsin tekrarlanacakti. Tam bu esnada Anadolu’nun tarihi ile ictimai yapisini ayirmayan
gercek sezgi hayat buldu. Anadolucular, gercek milliyet¢iligimizi bin yillik tarihimizden ¢ikararak
onun kalbine Islam’1 koydular. Turancilarin maddeci iitopizminin ve alt1 oklularin kaba maddeci
realizmine karst Anadoluculugun getirdigi ruhgu idealiz, cografyanin gergekliginde ebedilige goz
koyan ruhlarin selamet davasini yasatiyordu. Evvelkiler gibi bir inkar davasi da degildi. Belki bin
yillik tarihin ruhundan sizan ilhamin mahsulii olmustu. Géniilleri cengiz hanla degil Yildirirm Han’a,

vicdanlar1 bosluga degil ebedilige gotiirliyordu. Bu ruh¢u milliyetgiligin temellerini Melik Sah’in ve

Mevlana’nin Yunuslarla Yavuzlar’m kurdugu kabul edilmelidir.”?%

Anadolucu milliyet¢i anlayisin Tiirk-Islam kiiltiiriinii vurgulayan Topgu,
ayrica Batici diisiince bigimiyle sekillenen milliyetcilik anlayisini ve uygulamalarini
sorgulamigtir. Ona gore, cumhuriyetin ilk yillarinda inkilaplar adi altinda yapilan
degisimler “hagli zihniyetinin” iiriiniidiir.2%

Topgu, 1960°larin sonlarinda Tiirkiye’de bir¢ok milliyet¢i anlayisin tiiredigini
ancak gercek milliyetciligin ortadan kalktigini ve bir “muamma”ya doniistiiglini
belirtmistir. Ona gdre milliyetciligi, milletini sevmekten ibaret gorenler bu sevginin
nasil oldugunu bilmiyor ve sevgileri belli edilmiyordu. Milliyet¢ilik davasi sadece
milletini sevmek degildi, ayn1 zamanda milletini sevebilmeyi bilmekti. Topgu’ya
gore milliyetcilik, ailede, okulda, ilimde, ahlakta, sanatta ve devlette ecdadin
mazisini ¢agin sartlar1 i¢cinde yliceltmek, ecdadin ruhunu yiikselterek yasatmak ve
Batililasmaya karsi yabancilardan korumaktir. 2’ Eyliil 1968 tarihli makalesinde
“milliyet¢iyim” diyenlerin tamaminda, milliyet¢iligin “komiinist diigmanlig1” iizerine
kurulu oldugundan sikayet¢i olan Topgu’ya gore, bu donemde bir kisi “komiinist

diismaniysa, o halde milliyetgidir” anlayisi hakimdir. Milliyet¢iligin bir istismar

204 Nurettin Topgu, “Milliyetciligimizin Esaslar1”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 23.
205 Topgu, “Milliyet¢ilik Muammasi”, a.g.e., S. 8.

206 Topgu, “Milliyetciligimizin Esaslar1”, a.g.e., s. 24.

207 Topgu, Biiyiik Fetih, s. 98.
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konusu oldugunun altin1 ¢izen Topgu, masonlardan Islamcilara varincaya kadar tiim
anti-komiinistlerin, milliyetgilik iddiasiyla kendi menfaatlerine c¢alistigini iddia
etmistir. Ona gore, milliyetci maskesi takanlarin ¢ogu, Amerikan dolariyla
dolastyordu. Diger yandan doktrini olmayanlarin ¢ikarlart ugruna milliyetgiligi
“siyaset bezirganlarinin oyuncagi” haline getirmistir. Her gelen iktidar milliyetciligi
aragsallastirtyor, gencligi istismar ediyor ve ¢ikar gruplariyla isbirligi yapiyordu.?%
Topgu, bu tir milliyet¢iler i¢in “hig¢ birisinin davranisinda bir doktrin ve bir
davanin ihtari, bir millet goriisiiniin samimi izleri, bir sistem, bir karakter belirtisi

209 yorumunu yapmustir. Ayrica “milliyetciligin ictimai hayatta ferdi yasayisa

yoktur
kars1 koyan bir doktrine baglanmasi” gerekliydi. Renan’in milliyet¢i diisiincesinde
yer alan, bireyin topluma kars1 “feragat ve fedakarlik iizerine kurulu bir ideal”i?*
Topcu’da da ayn1 sekilde gormekteyiz. Topgu’ya gore “milliyetciyim” diyebilen kisi,
kendi menfaatinden once milletin menfaatlerini diisiinen, “nefsini cemaate adamis
olan insan”dir. ?!! “Insan1 insan yapan ve en ulvi fedakarliklara siiriikleyen, hizmet
duygusudur” goriisiinii benimseyen Topgu, vatandas ahlakinin, “is sevgisi vazife
sevgisi” olmas1 ve bunun genglige dgretilmesi gerektigini savunmustur.?*? Bu anlays
dogrultusunda milliyet¢iligin toplumda “igtimai doktrin” olarak yer almasini zorunlu
gormiis, servet ve somiirge doktrini liberalizm ve merkantilizmin milliyetcilik
iddiasinin olamayacagini vurgulamgtir.?*3

Ozetle Topgu’ya gore Anadoluculuk milliyetgiligi, Anadolu’da Mogol ve
haclhilara kars1 Tiirk kalesini koruyan Selguklularin dokuz yiiz yillik tarihi birikimi
lizerine kurulan, Fatih ile Tiirk-Islam birlikteligini saglamlastiran ve Yavuz ile Islam
iktidarin1 Oguz ¢ocuklarina devreden bin yillik Anadolu merkezli milliyetci anlayisa
dayanmustir. Anadolucu milliyet¢i anlayis siirekli tekamiil halinde oldugundan Tiirk
milliyet¢iligi bu anlayisindan dolay:r kendi kaynaklar1 temelinde modern ¢aglarda da

olgunlasan ancak kendi kalan bir ruhtur. Anadolu vatan, dil Tiirkge, soy olarak ta

208 Topeu, “Milliyetcilik Muammasi”, a.g.e., S. 8.

209 gy,

210 Renan’a gore millet tammimi, toplulugun olusturmus oldugu manevi vicdan hakkindan feragat ve
fedakarlik tizerine kurulu bir idealdir. Millet, mazide kalan miisterek san, seref ve acilar iizerine
kurulu miras1 gelecek icin gergeklestirecek ortak bir program olarak tanimlanir. Ernest Renan,
Nutuklar ve Konferanslar, ¢ev. Ziya Ishan, Sakarya Basimevi, 1946, Ankara, s.124.

211 Topgu, “Milliyet¢ilik Muammasi”, a.g.e., S. 8.

212 Topgu, “Milliyetgiligimizin Esaslar1”, a.g.e., s. 26.

213 Topeu, “Milliyetcilik Muammasi1”, a.g.e., S. 8.
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Oguzlarin Anadolu’da “dokuz yiiz yillik tarihi i¢inde bu topraklarda kaynasmalarla
eriyip aslin1 kaybetmeyen Tiirk soyudur.” Devlet sistemi, merkeziyetci, otoriter ve
sorumlu olan, ¢ogunlugu koyliilerin olusturdugu kitlelerin iradesini yagatan devlettir.

Ekonomik anlayis1 ise “ruhgu sosyalist” sistemdir.?**

2.1.3. 3. Nurettin Topcu Diisiincesinde Tiirk Tarihi

Anadolucu akimin tarih anlayisinda “tarih suuru” énemli yer bir tutmaktadir.
Bu suur (biling) “tarihi bir varlik olan insanin, kendinin farkina varmasi olarak tasvir
edilmistir.” Bir “kimlik” ile kendi kiiltiirii i¢inde “diinyay1 anlama ve yorumlama”?*®
olan bu anlayig, milli kiiltiir ile de 6zdeslestirilmistir. Nitekim Kafesoglu, “milli tarih
suuru’nun “mili kiiltiir suuru” ile basladigini belirtmektedir. Ona gore, “milli tarih
hadiseleri bir kalip kabul edilirse milli tarih suuru bu kalibin milli kiiltiir biinyesinde
muhteva kazanan o6ziidiir.” Boylece birey “mevcut insanlik diinyasinin tesirinde
degil, dilde dinde torede istirak halinde bulundugu” milletin tesiri altinda
kalacaktir,?t®

Anadoluculugun cografyadan sonra Onem atfettigi ikinci prensibi Tiirk
Tarihi’dir. Yahya Kemal, Miikrimin Halil Yinang, Ahmet Hamdi gibi diisiiniirlerin
tarth anlayisginda Tirkiye tarihinin baglangict 1071 Malazgirt Zaferi’dir. Oguz
Tiirkleri ile Anadolu’nun kaynastig1 ve tek parca haline getirdigi gelisme bu tarihi
olaydir. Selguklu Devleti, Anadolu Beylikleri, Osmanli Devleti ve Tirkiye
Cumhuriyeti Tiirk milletini meydana getirmis, Anadolu Tirkleri, “farkli irklarla
karismis” olsalar da asil hamur bozulmamistir.?*’

Topgu agisindan da tarih suuru “milli tarihtir. Milli tarih tipki milli cografya
gibi asirlarca siiren bir emegin, fedekarlik ve kahramanliklarin ve sehitlerin kaniyla
kutsanan kurbanlarin eseridir. Tarihi, bir milletin ruhu olarak goéren Topgu, “bir
milletin, tarihini inkar etmesiyle intihara karar vermesi” arasinda fark gérmemistir.

Ona gore, Alparslan’lar, Yavuz’lar gibi ecdatlar sayesinde Tiirk benligi saglam

kalacaktir. Ecdadi, “irade sefaletlerinin” tutunacagi destekler olarak géren Topcu, bu

214 Topeu, “Milliyetciligimizin Esaslan”, a.g.e., s. 29.

215 Ayhan Bigak, “Tarih Bilinci”, Felsefe Diinyasi, S. 20, Bahar 1996, s. 54-55.

216 [brahim Kafesoglu, “Milli Tarih Suuru”, Tiirk Kiiltiirii, S. 189, s. 514.

217 Mehmet Kaplan, “Yeni Tiirk Milliyetciligi”, Hareket, Y. 2, S. 8, Ekim 1947, s. 2-3.
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manada “Oliiler bizi yasatiyor” demekte ve Osmanl1 tarihini yok sayan anlayisa kars,
magzisi olmayan bir milletin olamayacagimi belirtmektedir.?!8

Topgu, Mayis 1953 tarihli makalesinde ise milli tarihi, biitiin bir 1irkin tarihi
olarak gérmemis, yalniz Anadolu’daki Tiirk milletinin tarihini kastetmistir. Tiirk
Tarihi ona gore, Azerbaycan’da, Irak'ta, Iran'da, Suriye'de, Rusya'da, Hindistan'da,
Tiirkistan'da, Mogolistan’da, Cin'de devlet ve hiikiimet kuran Tiirk kavmine mensup
milletlerin tarihi “milli tarih” olamazdi. Anadolu'ya gbé¢ edip burayr vatan edinen
Tiirklerin siirekli olarak Haglilar, Bizanslilar ve Mogollarla miicadele etmek zorunda
kaldigini ifade eden Topgu, milli tarih ismine, “Tiirkiye Tarihi”, “Anadolu Tirkleri
Tarihi” veya ‘“Anadolu Tarihi” adin1 vermistir. Anadolu Tiirkleri Tarihi’ni,
Tiirkmenlerin Anadolu'ya girisleriyle baslatan Topgu, milli tarihin adin1 “Miisliiman
Anadolu'nun tarihi” olarak vermistir. Anadolu “Miisliiman Tiirkmen'e bir cografya
ve iklim sunuyor, bu topraklar ise yeni bir millete ve medeniyete besik oluyordu.
Tiirkmen'in sahip oldugu tore ve devlet kuruculuk vasfina bu iilkede bir millet
olmanin ruhu da veriliyordu.” Bu ruhun tarih suuruyla kazanildigini 6ne siiren
Topgu’ya gore, “Tiirk irkinin tarih sahnesinde meydana getirdigi muhtelif devlet ve
milletlere ayni ismi vermek ve hepsini tek bir milletmis gibi gostermek tarihi
gerceklere de aykiri diiser.” Bu baglamda “Islamin bayraktarligim elinden
birakmayan Anadolu Tiirki” ile “barbar ve kiiltiirsiiz, medeniyet yagmacisi
Timur'un askerleri” ayn1 milletin fertleri olamazdi. 29 Milli tarih, “millet, tarih ve
milliyet¢ilik  iiclemesinden” dogmus, Tiirk milliyetgiligi akimi ile Onem
kazanmistir. 2%

II. Mesrutiyet doneminde Tiirk milliyet¢iliginin gelisimi “milli tarih”i de
barindiriyordu. Bu baglamda Tiirk Yurdu dergisinde Akgura ve Agaoglu bu konuda
fikirler ortaya koymustu. Tiirk tarihinin “yabanci” kaynaklara dayandigini 6ne siiren
bu diisiiniirler milli bir tarihi 6nemsemistir. Akgura, Cengiz Han ve Timur gibi “Tiirk
hiikiimdarlar”n1 agagilayan anlayisin Arap ve Fars kaynakalarina dayandigini, Tiirk

tarihi, “Islam ve Osmanl1 Tarihi” ekseninden ¢ikarilarak Tiirklerin en eski tarihlerine

218 Nuretttin Topgu, “Millette irade”, Hareket, Y. 2, S. 15, May1s 1948, s. 6.

219 Hareket, “Milliyet¢iligimiz”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 6-7.

220 Milli Tarih anlayis1 ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Ahmet Vurgun, “Tiirkiye’de Milli Tarih Anlayigi
ve Ogretimi”, Yaymlanmams Yiiksek Lisan Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, 2014, s. 143.
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gidilmeliydi.? Cumhuriyet’in erken déneminde de milli Tiirk tarihi énemsenmis,
Tiirklerin tarihi Islam 6ncesi “Insanligin besigi Orta Asya”ya dayandirilmistir.???
Buna karsin Topgu’nun ortaya koydugu tarih anlayis1 Tiirklerin Misliiman olduktan
sonraki tarihiydi.

Tiirkiye’yi tarihinden koparmak ve tarihi eserlerinden koparmakla, bos bir
cografyada bir yigin insandan baska bir sey kalmayacagini diisiinen Topgu,
“Kemalist tarih” anlayisina tepki gostermistir. Ona gore, tarih suurunun ortadan
kalkmasiyla milli varlik, koksiliz ve degersiz bir y18in haline gelecektir. Bireyler milli
suura ancak “miisterek tarih” kiiltiiriiyle ulasirlar. Islamiyet’in tarih iizerinde énemli
tesirlerinin oldugunu belirten Topgu, Islam’dan onceki Tiirkliigiin sadece maddi
kuvvete dayandigi, manevi kuvvetinin ise olmadigini savunmustur. Bu meyanda
Yunus Emreler, Mevlanalar, Haci Bektasi Veliler bu millete manevi kuvvetleri
tanitmist1. Onlar olmasaydi Tiirkler “barbar bir kavim” olarak kalacakt1.??

Topgu’nun Anadolu Tiirkleri Tarihi veya “Miisliman Anadolu'nun tarihi”
adin1 verdigi tarih anlayis1 su ciimle ile 6zetlenebilir: “Malazgirt’ten, Canakkale’ye
ve Sakarya’ya kadar mukaddes topraga ruhlarini karigtiran ecdadimizin asrimiza
emaneti olan milletimiz; zulmii de, cehaleti de kabul etmek istemeyenler ona ne ad
verirlerse versinler, topragiyla, ahlakiyla ve imaniyla, kaderi ve gercek iradesiyle

Anadolu milletidir.” 2%

2.1.4. Nurettin Topcu Diisiincesinde Sosyalizm: “Miisliiman

Anadolu Sosyalizmi”

Topeu'nun disiincesinde 1940’11 yillardan itibaren kapitalizm elestirisi
goriilmekte, kapitalizmin komiinizmi dogurdugu one siiriilmektedir. ?° Ik olarak

1939 yilinda basilan “Yarinki Tiirkiye” adli eserde, Top¢u’nun hareket felsefesinin

221 Asaf Ozkan, “Millet-Milliyetgilik-Milli Tarih Baglaminda Tiirk Yurdu Dergisi’nde Milli Tarih
Olusturma Cabalar1 (1911-1918)”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, S. 37, Erzurum,
2008, s. 298-305.

222 Ahmet Simsek, Ali Satan, Milli Tarihin insas1 (Makaleler), Tarih¢i Kitabevi, Istanbul, 2011,
s.24.

223 “Tijirk Milliyetgiliginin Asli Kaynaklar1”, Hareket, S. 3, Subat 1953, s. 2.

224 Hareket, “Milliyetciligimiz”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 8.

225 Nuretttin Topcu, “Millet ve Milliyet”, Hareket, Y.2, S. 12, Mayis 1943, s. 355.
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prensiplerinden biri olan “toplum nizam1” ile kastedilen Anadolu sosyalizmidir.
Topgu’nun deyimiyle, ¢ogunlugu ¢ifteci Anadolu’nun insaninin alin terinin karsilig
olan 6zel miilke ve “sade iiretim”e dayali sosyallestirici bir ¢alisma sisteminin adi,
Anadolu sosyalizmidir. 225

1950°’li yillardan sonra savunmaya basladigi anti-kapitalist ve anti-
Amerikanc1 Islam sosyalizmi fikri, 1960’lardan sonra yogunluk kazanmustir.
Miisliiman Tirk’tin devlet anlayisinin “Miisliiman Anadolu Sosyalizmi” oldugunun
altin1 ¢izen Topgu, bunun diger adinin “milliyet¢ilik” oldugunu belirtmistir. Ona
gore, “Miisliman Anadolu sosyalizmi demek, Islamin ruh ve ahlakina sahip olacak
Anadolunun insanin1 ve biitiin hayat kuvvetlerini, ferdi menfaatlarla ihtiraslarin
siirlart disina cikarip bir ilahi bélgede, tam iktidar1 ile saglam iradenin disiplini
altinda, millet selameti yolunda toplulukla seferber etmek demektir.”?%’

Topgu, Islam ahlakiyla milliyetcilik idealinin birlesmesinden sosyalizmin
dogal, hatta zaruri bir sekilde dogdugunu savunmustur. 1960 yillarindan sonra
degisik isimlerle andig1 Anadolu sosyalizmini savunurken muhafazakarlarin onun bu
diisiincesini anlamadigindan sikayetgidir. Sosyalizm ve komiinizmin ayni ideoloji
oldugunu diisiinenleri, “mektep gormemis” olarak niteleyen Topcu, Islam’da
sosyalizmin olmadigimni savunanlari ise; “Islam ahlakindan habersiz” gérmiistiir. Ona
gore milliyetgi ve muhafazakir camia, diislincelerini tasvip etmesine ragmen sirf
“sosyalizm” kelimesinden hoslanmadiklarindan dolayr karst c¢ikmislardi. Bu
kimselerin bdyle diisiinmelerinin sebebi sosyoloji, ekonomi kiiltiirii ve Islam anlayis1
bilgisinden mahrum olmalartydi. Ayrica bunlarin ortak &zelligi “vicdan ve kalp
terbiyesi’nin eksik olduguydu. Topgu, sosyalizm hakkindaki diisiincelerini
anlamayanlar hakkinda sunlar1 sdylemisti: “Bunlar insan1 sevmiyor, insana acimiyor,
insana uzanma ve onu kurtarma hirsina ihtirasina baglanmiyorlar. Bunlar Allah™1
sevdiklerini sdylerken Allah’tan nefisleri i¢in istediklerini seviyorlar. Otomobillerini,
apartmanlarini, kaslarin1 ve bedenlerinin devletini seviyor.”??

Topgu, serbest ticaret anlayigina da karst oldugunu belirtmistir. Ayrica

Toprak Reformu’nu israrla savunmus, Toprak meselesinin milli iktisat meselesi

226 Topeu, Yarmnki Tiirkiye, s. 69.
227 Nurettin Topgu, “Tiirk Milliyetciligi ve Komiinizm”, Hareket, S. 32, Agustos 1968, s. 4.
228 «“Hareketin Otuz Y1l1”, Hareket, S. 37, Ocak 1969, s. 4.
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oldugu kadar, bir ahlak meselesi ve insan hakki oldugunun altin1 ¢izmistir. Ona gore
koyliiniin hakki kendisine verilmeli, zengin ve fakir ugurumu azaltilmaliydi. Aksi
halde toprak sahibi agalarla, irgat ve marabalar arasinda sinif miicadelesi baslayacak,
sonunda “milliyet¢ilik davas1” iflas edecekti. Bundan dolayi, devletin islenen
topraklara el koymasi veya topragin bir kisminin devletlestirilmesi miimkiindii.
Devlet, agalarin elde ettigi kazancin fazlasina el koymali, topragin bir kismini
koyliiniin “sahsiyet, hiirriyet ve refah”min teminati olarak vermeliydi. Biitiin
topraklar esit bir sekilde koyliiye dagitilmali veya kooperatifler kurmak suretiyle
ciftlikler kurulabilirdi. Topgu’ya gore bu bir adalet arayisiydi ve alkislanmaliydi.
Reform taraftarlarinin sosyal adalet ve aga zulmii iizerinde durdugunu, Toprak
Reformu’nun aleyhinde olanlarin ise, toprakta yapilacak 1slahatin faydasiz ve zararh
olacagimi savunduklarin1 belirtmistir. Hafife alinan bu konuda “dinciler”in Toprak
Reformu aleyhtarligini anlamakta zorlandigini belirten Topcu, muhafazakar kesimin,
bu teklifin sol cepheden gelmesi ve reform kelimesine duyduklar1 antipatiden dolay1
karst ¢iktigmi belirtmistir. Bunlarin “Islam davasini” anlamadimni ileri siiren
Topcu’ya gore Tiirkiye’de adaletsiz bir toprak dagilimi vardi. Agalik sistemi
saltanata doniismiis, “efendiler olmasa koyliiler a¢ kalir” zihniyeti giicliiye yarayan
bir zihniyete doniismiistiir.??°

“Miisliiman Anadolu Sosyalizmi” fikrini 1srarla savunan Topg¢u, muhafazakar
ve milliyet¢ilerin tepkisiyle karsilanmistir. Sehsuvaroglu, Topg¢u’nun terkibinin sol
cenah tarafindan goriilmedigini, bu terkibe goniil verildigi takdirde sosyalizmin
millet vicdaninda ve desteginde biiyiik yer edinecegini ileri siirmiistiir.?*° Diger
taraftan Topcu’nun 60’11 yillardan itibaren yogun bir sekilde isledigi bu goriis,
milliyetci ve muhafazakar camiada tarafindan “komiinistlik” ithamlarina sebep
olmustur. Mehmet Kaplan ve Sebahattin Zaim, Top¢u’nun sosyalizm kavramim
yanlis kullandigini, onun baska bir seyi kastettigini diisiinmiistiir. Ancak Dural, bu
goriise katilmamaktadir. Ona gore Topgu, zamanindaki tiim siyasal gelismeleri
yakindan takip eden, komiinizm ile sosyalizm arasindaki farki bilen, siyasi

ideolojileri giiclii bir sekilde yorumlayan, ne dedigini bilen ve karsilasacag tepkilerin

229 Nurettin Topgu, iradenin Davas1 Devlet ve Demokrasi, Dergih Yaymlari, 6. Baski, Istanbul,
2015, s. 191-194.
230 Sehsuvaroglu, Tiirk Sosyalizmi ve Nurettin Topgu, S. 7.
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sonuglarindan da haberdardir. 2! Topeu’nun bu terkibi, Milliyetgiler Dernegi
tarafindan “biz Miisliimaniz elhamdiilillah, sosyalist degiliz” tepkisini almustir.%32
Ayrica, Ogiin’e gore, Topeu'nun Aydinlar Ocagi’ndan ayrilmasinmn en onemli
nedeni, sosyalizm kavraminda 1srarli olmasiyd.?®

Necip Fazil da bu konuda Topgu’ya agir ithamlarda bulunmustur. Necip
Fazil, 1950 yilinda tanistig1 Top¢u’nun uzaktan ve yazilarindan nitelikli biri oldugu
diisiincesinin kisa zaman i¢inde “inkisara” ugradigini belirtmistir. Ona gdre Topgu,
tasavvuf diislincesinde "vahdet-1 viicud" fikrine inamiyordu. Cok sevdigi Yunus
Emre'yi kendi diisiincesinde goriiyor; bir de "Islam Sosyalizmi" adinda bir dava

gidiiyordu. Necip Fazil, 1961°de hapisten ¢ikarken kendisini ziyarete gelen
Topcu’ya sunlar1 sdyledigini kaydetmistir:

“Cihanda hangi mezhep varsa, isteklisi oldugu cennet hayalinin hakikatini Islam'da bulsun,
kotl taraflarinin ildcim da yine onda arasin; kendinden, sisteminden, adindan da vazgecerek ve
nefsinde higbir istiklal tammryarak Islama siginsin! Sizse dyle yapmiyorsunuz! Esasi ve istiklali

(Sosyalizm) de goriiyor ve Islam'1 bu esasa uydurabildiginiz icin benimsiyorsunuz. Yani siz, Islam'a

degil (Sosyalizm)e inaniyorsunuz! Sizin icin lokomotif (Sosyalizm), vagon da Islam.”?%

Topgu, kendisine yoneltilen elestirilerden dolayr geri adim atmamus,
Miisliman Anadolu Sosyalizminin komiinizme kars1 bir set olacaginda israrcidir.
Ona gore, komiinizm, “fakir ve emekc¢i”lerin hakli davasina baglanarak Tiirk
diinyasinin varligimni tehdit etmektedir. “Kaba milliyet¢ilige dayanan komiinizm”in
kokleri vatan disindadir. Ancak komiinizm, milli hayatin tiim sikintilarina ve
Anadolu’nun tiim dertlerine dokunmustur. Bu meseleler komiinizmin kaba

milliyetciligiyle degil, Miisliimanin eliyle halledilmeliydi. Komiinizmle miicadele

231 pural, a.g.e., s. 357.

232 Frrat Mollaer, Tiirkiye’de Liberal Muhafazakirhk ve Nurettin Top¢u, Dergih Yayinlari,
Istanbul, 2008, s. 181.

23 Ogiin, a.g.e., s. 171.

Z34Necip Fazil sadece sosyalizm konusunda degil Topgu’nun dini inancinin zayifligindan da bahseder.
Topgu’nun hastanedeyken kendisini ¢agirdigini, éliimiinden once soyledigi “Artik kendimi tabiata
verecegim. Ondan baska kucagina atilacagim higbir sey tanimiyorum.” s6zlerinden dolay1 Topgu’nun
ruhi halini begenmedigini sdyleyen Kisakiirek, “Allah hidayet nasib etsin.” der. Iki giin sonra
Topgu’nun 6liimii iizerine su ciimleleri soyler: “Cenazesine gidecek ruhi takati kendimde bulamadim
ve Nureddin Topgu'yu murad ederek ancak sdyle dua edebildim: Allah her mii'mine rahmet etsin... O
da boyle gelip gidenlerden.” Necip Fazil Kisakiirek, Babili, Biitiin Eserleri, C. 19. Bd Yaynlari, 8.
Baski, Istanbul, 1999, s. 334-335.
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etme bahanesiyle milletin dertleri gérmezden gelinemezdi. Komiinizmin gengleri
kendine ¢eken tarafi incelenmeli, evvela bu gengleri komiinist ideolojiden korumak
icin insana kiymet veren anlayis hakim kilinmaliydi. Emegin karsiligi hakkiyla
verilmeli, gelir dagiliminda esitlik saglanmali, ahlak egitimine 6nem verilmeli ve
genclere “ask” sevdirilmeliydi.?®® Miisliiman Anadolu Sosyalizmi, iktisadi esaslarini,
milletin inang, ahlak, orf, adet ve tarihi degerleriyle sinirlayan yeni bir nizamdi ve bu
nizam kurulmadiginda tarihi maddecilik ve komiinizme kars1 duracak bir kuvvet
bulunmayacakt1.?%

Topgu, sosyalizmin “kul hakki davas1” oldugunu ve ad1 ne olursa olsun Islam
dininin toplum hayatina, 6zellikle hayat sartlarinin tatbiki ve en zorunlu sekli olarak
gdrmiistiir.?*” Topeu, sosyalist diizene ihtiya¢ duyulmasinin sebebini, sefalet, issizlik,
haksizlik ve bunun 6niine gegecek bir otoritenin bulunmadigina baglamistir.?*® Subat
1968 yilinda “Ne I¢in Sosyalizm” adli yazisinda refahlar1 yerinde olan “cikarci din
adamlar1 ve aydmlarin rahatim bozacak” Islam Sosyalizm’inin gerekliligini dile
getirmistir. Buna gore sosyalizm “otuz milyonluk millet emeginin, Yahudi midesine
esaretten kurtarmak™ icin gerekliydi. Bin yillik Miisliiman-Tiirk milletini “batili
usaklarin  okullarinda kurban edilmekten”, fikirsiz, vicdansiz ve davasiz
tniversitelerden vatani kurtarip, tiniversiteleri millete mal etmek ic¢in, milleti
komiinizm ve masonluk gibi ideolojilerden korumak i¢in gerekliydi. Ayrica “din
adami adi ile halki soymanin gesitli yollarini icad eden sahtekarlarin, irsad vazifesi
yapma bahanesiyle zavalli insanlar1 hayvan siiriileri gibi siiriikleyen seyh taslagi
cahillerin dini de, akli da, insanlig1 da giiriiten soyguncu gayretlerinden milleti
kurtarmak i¢in” sosyalizm gerekliydi. Yine menfaati dogrultusunda yaym yapan
basina, ahlak ve mesuliyet, milletin alinteriyle ge¢inen politikacilarin “g6zii doymaz
isteklerini” engellemek, biiyiik halk kitlelerini elleri altinda kendi mutluluklar1 i¢in

bir alet gibi galistiran “istismarci siniflar, agalar ve patronlar’in haksiz menfaatlarin

2% Topgu, gengligin egitimi igin dini egitim veren kurumlarin zaaflarim dile getirerek, Islam
Enstitiilerinin 1slah edilmesini talep etmisti. Tiirkiye’de Kur’an kurslar1 ad1 altinda din egitimi veren
kurumlart “cahil ve muhteris” ziimrelerin ¢alismalar1 olarak géren Topgu, Kur’an kurslarinin devlet
eliyle kesinlikle ortadan kaldirilmas1 gerektigini diisinmektedir. Nurettin Topgu, “Tiirk Milliyetgiligi
ve Komiinizm”, Hareket, S. 32, Agustos 1968, s.5-7.

23 “Hareketin Sakladig1 Sir”, Hareket, S. 1, Ocak 1966, s. 3

237 «“Hareketin Otuz Y1l1”, Hareket, S.37, Ocak 19609, s. 4.

238 Nurettin Topgu, “Kurtulusumuz, Sosyalist Cemiyet Nizam1”, Hareket, S. 11, Kasim 1966, s. 3.
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engellemek ve halki kolelikten kurtarmak igin sosyalizm gerekliydi. ° Topgu,
sosyalizm fikrini anlamayanlarin, “vatan hainligi icinde servet saltanatligi yaptigi,
Avrupa ve Amerika gezilerine gittigi, otomobil sevdalar1 ve dinde tagkinliklar’ina
baglamistir. Ona gore, daha diine kadar agizlarina amentiiyii alamayanlar bu giin
“Nurcu, Siileymanci, kurscu, mukabeleci, mevlit¢i, duac1” gibi taifelere ayrilmisti.
Tiiketim hastaligindan dolay:1 insanlar1 kolelestirenleri, binlerce insanin emegini
sOmiiren ‘“vatan hain”leri olarak nitelendiren Topgu, zor giinlerin yasandigi
Tirkiye’de “karisim1i hacca gonderen, camilere pahali minderler alan, ¢ocuklarini
yabanci okullara gonderenler, Allah’in kitabin1 kazang yapan ve hac organizasyonlari
diizenleyenler”i de vatan haini olarak gormiistiir.24°

Subat 1968 tarihli, “Ne I¢cin Sosyalizm” adli makalesinde sosyalizme kars1
cikanlar1 agiklamis, Kasim 1970 tarihli Hareket dergisininin 59. sayisinda ise
“Sosyalizme Karsi Koyan Kuvvetler” adli makalesinde ayrintili bir sekilde ele
almistir. Topgu’ya gore sosyalizme karsi olanlar, sermaye sahibi zenginler, agalar ve
patronlar, Miislimanlik adiyla zenginlesen Miisliiman tiiccarlar ve din adamlari,
menfaat¢i aydinlar ve nesriyatlar, mason teskilatlari, zenginlerin malinda haklar
olmasina ragmen hirsh fakirler, sosyalizm teriminin arkasina siginan komiinistler ve
Islam Kkiiltiiriine bagl oldugu halde, islam’1 yanlis anlayan ziimrelerdir.?**

Topgu, 15 Temmuz 1968°de ABD’nin 6. Filo’sunun Istanbul’a gelmesiyle
sag-sol olaylarindaki catismalarda, 2*?> muhafazakar kesimin komiinist ve sol
karsithigini elestirmistir. 6. Filo protestolari devam etmis 16 Subat 1969°da Taksim
meydaninda karsit goriislii 6grenciler arasindaki ¢atismada 6liimler ve yaralanmalar
yasanmis, bu olay tarihe “Kanli Pazar” olarak gecmistir.?*® Topgu’ya gore sag ve sol
“Bat’nin iki kara cephesi’ydi, milleti kurtaracak tek cephe ise, ligiincii yol olan
“Miisliman Anadolu Sosyalizmi”dir. Temmuz 1968 tarihli “Anadolu Kiiltiirii ve
Sosyalizm” makalesinde “Islam’m 6yle bir anindayiz ki parayr sevmeyen Allahi

sevmiyor. Alah davasinin sehidi yok, miicahidi yok” sitemini yapan Topgu, bir inang

239 Nurettin Topgu, “Ne I¢in Sosyalizm”, Hareket, S. 26, Subat 1968, s. 5-6.

240 Nurettin Topgu, “Vatan Hainligi”, Hareket, S. 49, Ocak 1970, s. 5.

241 Nurettin Topgu, “Sosyalizme Karst Koyan Kuvvetler”, Hareket, S. 59, Kasim 1970, s. 4-6.

242 6. Filo olaylariigin bkz. Hasan Ersel vd., Cumhuriyet Ansiklopedisi 1961-1980, C. 3, YKY
Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 187, 192.

243 Kanli Pazar Olay: igin bkz. Berrin Kalsin, “12 Mart 1971 Muhtirasi’na Gidilen Siirecte Tiirk Asin:
Kanli Pazar Ve 15-16 Haziran Olaylar”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Yil: 3, Say1: 18,
Aralik2015, s. 231-246.
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haline getirdigi diisiincesini muhafazakar kesime kabul ettirme egilimindedir. Topgu
Miisliiman Anadolu Sosyalizmi goriisiiniin hakliligini su climle ile aktarmistir:
“Allah ismiyle yemin ederek diyorumki, Ulu Allaha gotiirecek Tiirk milliyet¢iligi
Anadolunun ancak hak ile kudretin timsali olan bir yumruk halinde birlesmesiyle
miimkiin olacaktir.”?** Topgu, Kanli Pazar olayindan sonra “Kin ile Din Birlesmez”
adli bir makale kalme almig, muhafazakarlarin Amerika’yr savunmak igin

kardeslerine saldirmay1 cihat zannedecek kadar diistiigiiniin elestirisini yapmustir.?4®

2.2. Biiyiik Dogu Dergisi (1943)

Biiyiik Dogu, Necip Fazil Kisakiirek ile 6zdeslesmis, onun imzasini tasiyan
bir dergidir. Bundan dolay1 onun lakab: “Biiyiik Dogucu” olmustur.?*® Diisiincelerini
bu dergi etrafinda sekillendiren Necip Fazil, Islamci ve milliyetci camianin sembol
isimlerinden biri ve “listad” olarak tanimlanan bir sair/miitefekkir/aksiyon adamidir.
Tiirkiye’de diisiince anlaminda muhafazakar Islamci camiay: etkilemis olan Necip
Fazil, “Allah demenin yasak oldugu” donemde hakki savundugunu ve bedeller
odedigini belirtmistir.?*’ Bu acidan Necip Fazil, zor zamanda susmayan bir sair ve
miitefekkir idi. Kendinden sonraki nesillerce eserleri okunmus, fikirleri takip edilmis,
Islam 4lemi icin 6nemli bir sahsiyet olarak goriilmiistiir.?*® Necip Fazil ile ilgili
birbirinden farkli goriisler ortaya konulmustur. Kimisine gore onun sanati ve fikri
“Islam Diinya goriisii”’ne adanmistir.?*® Necip Fazil’m diisiinceleri bazen Islameci,
bazen de Tiirkcii olarak degerlendirilmistir. Ancak onun “sasmaz 6l¢iisii”niin Islam

oldugu belirtilmis, Tiirkiye Islamciligina gelenekg¢i, tasavvufi ve yerel bir veghe

244 Nurettin Topgu, “Anadolu Kiiltiirii ve Sosyalizm”, Hareket, S. 31, Temmuz 1968, s. 5.

245 Nurettin Topgu, “Kin ile Din Birlesmez”, Hareket, S. 39, Mart 1969, s. 4

246 M. Orhan Okay, Necip Fazl Kiisekiirek, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Yayinlar1, Ankara, 1987, s.
6.

247 “Biz”, Bityiik Dogu, Y. 5, S. 1, 11 Mart 1949, s. 1; Necip Fazil, “Allah demenin yasak oldugu
zamanda ‘Allah-u Ekber’ diyen bir dava adami”dir. Bkz. fhsan Senocak, Biiyiik Dogu Cagina
Dogru, Hiikiim Kitap Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2016, s. 9.

28Miyasoglu’na gore, Necip Fazil, Yahya Kemal’den daha suurlu bir tarih muhasebecisi, Akif’ten de
daha kararli bir Islam savascisidir. Mustafa Miyasoglu, Necip Fazil Kiirekiirek, Ak¢ag Yayinlari, 2.
Baski, Ankara, 1992, s. 22.

249 Ali Nar, “Oliimiiniin Onuncu Yilinda Ustad Necip Fazil’in Dini Eserlerine Bakis,”, Biitiin
Yonleriyle Necip Fazil, Tiirkiye Yazarlar Birligi Yayinlar1, Ankara, 1994, s. 111.119.
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kazandirdig1 ileri stirilmistir. Milliyetgi goriisiinde zaman iginde degisiklikler
olmus, dmriiniin sonlarina dogru ulusalct ve sagci bir ¢izgi izlemistir. 2>° Necip
Fazil’m milliyetcilik ve milli devletin kabulii ile ilgili goriisleri, Rasim Ozdendner’e
gore Kemalizm ideolojisiyle 6zdeslesmistir.?>! Kimilerine gére ise Necip Fazil, dmrii
boyunca “gizli bir Kemalist’tir, 1960’lardan sonra Islamc1 goriisiinii “ekmek kapis1”
olarak gordiigiinden “anti-Kemalist ve Islamc1” goriinerek gecmisini carpitmistir.
Sait Cekmegil ise, Necip Fazil’in 1940 yillarina kadar Kemalist oldugunu
belirtmektedir.?*2

Necip Fazil, 1924’te bizzat Mustafa Kemal tarafindan devlet bursuyla
Avrupa’ya gonderilen 11 talebeden biridir. 22 Paris'te bazi sanat g¢evrelerinde
bulunduysa da daha cok eglence ve “bohem” bir zaman gecirmistir. Egitimini
tamamlayamadan Tiirkiye'ye donen Necip Fazil, bankada memur olarak ¢alismas,
bazi okullarda gesitli dersler verdikten sonra basin ve yayinciliga yonelmistir. 1939
yilina kadar Yeni Mecmua, Milli Mecmua, Anadolu Mecmuasi, Agag¢, Hayat ve
Varhik dergileri ve Cumhuriyet gazetesinde siirleri ve hikayeleri yayimnlanmistir.
Necip Fazil, 1934 yilinda “gocuklugunda ve gengliginde masal gibi bir riiya
ikliminden topladig1 karanlik ve karisik haberlerin apaydinlik ve diimdiiz gercegini
verdigine” inandig1 Naksibendi seyhi Abdiilhakim Arvasi ile tanigsmasiyla hayatinda
biiyiik degisim yasamistir. Bu degisim 1938 yilindan itibaren Necip Fazil’in sanat
anlayis1 ve eserlerine de yansimgtir. >4 Necip Fazil 1924-1925 yillar1 arasinda
Paris’te iken “bohem” hayatinda sinir tantmamis, ruhi diinyasinda, “kaygi, korku,
karamsarlik ve tedirginlik” hakim olmustur. Arvasi ile tanistiktan sonra hem
yasantisinda degisim yasamis, hem de “ruhi bunalim”inin yerini “ulvi duygu ve
diistinceler” almistir.?®® 1934 oncesi hayatinda, “Allah’a ve ahirete inanmayan, ateist,
nihilist, pozitivist ve materyalist bir kisinin ruhsal durumuna, bakis agisina sahiptir.”

Ancak onun bu durumu Allah’a ve Islam’a kars1i gelen bir karaktere

20 Giinaydin, Meyveli Agag: Necip Fazil’a ve Sanatina Yoneltilen Elestiriler, s. 91-94.

'Rasim Ozdendner, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, s. 141.

22 Giinaydin, a.g.e., s. 68.

23 Hasan Aksakal, Tiirk Muhafazakiarhg,, Terenniim, Tereddiit, Tahakkiim, Alfa Yaynlar,
Istanbul, 2016, s. 18.

254 M. Orhan Okay, “Kisakiirek, Necip Fazil”, TDV Ansiklopedisi, C. 25, 2002, s. 485-487.

2% Nuran Cetin, “Necip Fazil’in Abdiilhakim Arvasi’yi Tanimasi ve Tasavvufi Diisiinceleri”, Turkish
Studies, C. 9/11, 2014, s.176.
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doniismemistir. ° 1I. Diinya Savasi sonrasi Tiirk siyasi tarihinde muhafazakar
diisiincenin Onciiliglinii yapan Necip Fazil, “daha reaksiyoner, daha sesli bir
muhafazakarlik konsepti”’ni meydana ¢ikarmistir. 27

Necip Fazil “Mukaddesat¢t Tiirk Gengligi” hitabiyla genglik {izerinde
faaliyetler yapmustir. Onceleri MTTB, Miicadele Birligi ve Ulkiicii genglige yakin
duran Kisakiirek sonraki yillarda Salih Mirzabeyoglu'nun Akinc1 Gilig gengliginde
yer almistir.?%

Necip Fazil, 17 Eylil 1943 yilinda ¢ikardigi Biiyiik Dogu dergisiyle bir
hareket/ekol/mektep olusturdugu soylenebilir. Nitekim Necip Fazil, Biiyilk Dogu’yu
“ocak, cemiyet ve parti” olarak nitelemis,?®® ancak etkisi yiiksek bir dergi olmanin
Otesine gecememistir. “Cumalari ¢ikar siyasi ve edebi mecmua” sloganiyla yayinina
baslayan dergi, ilk sayisinda Biiyiik Dogu’yu bir “mefklrenin ismi” olarak tarif
etmistir. Ona gore, Biiylik Dogu (BD), “dogus hadisesinin ismile beraber sarka da
isaret eder.” Ancak “sark”, “Tiirk vataninin sinirlar1 disinda her hangi bir cografya”y1
kapsamaz. BD, cografyanin da 6tesinde bir “ruh zemini”dir. BD, “millet kadromuzla
beraber, Tiirk vataninin sinirlar1 iginde, birsey olmaya, bir olusa varmaya” isarettir.
Bu manada “cizmeli ayaklarla disimizdaki iklimlere dogru bir yolculuk olmak
yerine, riizgardan hafif topuklarla igimizdeki iklimlere dogru bir sefer”dir. Bu seferin
kokeninin “Dogu” oldugunu belirten Necip Fazil’a gore, Tanzimat doneminden beri
Dogu ile Bati medeniyeti arasinda kalinmig, Dogu, hak ettigi degeri gérememistir.
BD, “o mefkiirenin ismidir ki, kokiimiizle birine ve dallarimizla Obiiriine ilisik
oldugumuz Dogu ve Bati diinyalar1 arasindaki mahsup sirrin1 ruh ve kafa aglarinda
orgiilesmis bulacak ve Tiirk milletini, alacagile verecegi ortasinda, tam bir asliyet ve
sahsiyet ahengine ermis gorecektir.”?®® Derginin 24 Eyliil 1943 tarihli 2. sayisinda
“Her sey Dogudan Geldi” adli bir makale kaleme alinmig, BD izah edilirken,

26 Cetin, Kendini ve Allah’1 Arayan Adam: Necip Fazil, s. 11.

7 Hazan Giiler, “Tiirk Muhafazakarliginda Medeniyet Algisi: Necip Fazil Kisakiirek Ornegi”,
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015, s. 58.

258 Asim Oz, “1960-1980 Donemi islamct Dergiciligin Maceras1 Uzerine Bir Degerlendirme”, 1960-
1980 Arasi islamc1 Dergiler Toparlanma ve Cesitlenme, Editor: Vahdettin Isik ve dig., Nobel
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 139.

259 «“Biiyiik Dogu Beyannamesi”, Bilyiik Dogu, C. 4, S. 17, 1 Temmuz 1949, s. 1.

260 «Biiyiik Dogu”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 1, 17 Eyliil 1943, s. 2.
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Dogu’ya “ruh” anlami yliklenmistir. Buna goére, Hz. Adem’den baslayarak son
peygambere kadar tiim resuller, mesajlarmi1 Dogu’dan diinyaya ulastirmigtir. 26

Biiyiik Dogu, ilk sayisinda kullanacagi dilin “Hakiki Tiirkge”, “6z dil”
olacagini belirtmistir. Yabanci kelimelere mesafeli olacagi belirtilerek dil konusunda
yabanci kelimelerin de “safiyetini muhafaza eden smifin konustugu dil gibi”
kullanmay1 tercih etmistir. Bu yoniiyle “ideoloji” yerine “ideolocya”, “Fizik” yerine
“Fizika”, “demokrasi” yerine “demokrasya”, “plan” yerine “pilan” kelimeleri
kullanilmistir. 22 Derginin 1950°den sonraki sayilarmma kadar hep bu kullanimlar
tercih edilmis, bundan sonraki sayilarda ise bu anlayis terk edilmistir.

Biiyiik Dogu, Ekim 1943°te aydin kesimle yaptigi anket sonuglarinda Tiirk
aydinlarinin yiizde yetmis besinin “Allah ve Ruhguluk” yoluna inandigim

paylasarak, dergi ideolojisini kisaca ozetlemistir. 2%

“Benligimiz garpta ve
garplilasmak yolunda aranamaz” denilerek aydinlarin sadece yiizde on besinin Batici
diisiinceyi savundugu aktarilmistir. Ayrica anket yorumunda “sinir disi irk¢ilik ve
milliyet¢ilik davasini” aydinlarin yiizde doksaninin “uzak hedef” ve “modas1 ge¢mis
bir cereyan” olarak gormektedir. Necip Fazil, Tanzimat’tan siiregelen inkilaplarin
ruhlarda bir var olus yaratmadigini, liberalizm, komiinizm veya fasizmin ideal
akimlar olmadigini, toplumun beklentisinin demokraside oldugunu beyan etmistir.2%*
Necip Fazil’1 bu tutuma iten sebep, donem itibariyle yOnetime yakin bir yazar
olduguydu. Nitekim cok partili doneme gegisten sonra diislincelerinde farkliliklar
meydana gelecektir.?%

Biiyiik Dogu dergisi, 1943°ten 1978 yilina kadar yayimini siirdiirmiistiir.

Dergi, bu zaman zarfinda ¢ogu kez kapatilmis, Necip Fazil yazilarindan dolay:

261 “Her sey Dogudan Geldi”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 2, 24 Eyliil 1943, s. 2; Necip Fazil ile biitiinlesmis
olan “Biiylik Dogu” terkibi, 1937 yilinda Falih Rifki Atay tarafindan Atatiirk’e sunulmak {izere
yazilan milli marsin adidir. Bu ad, daha sonra onun “Islami diinya goriisii’niin de ad1 olmustur. Bkz.
Burhanettin Duran, “Kisakiirek’in Siyasi Fikirleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Diisiince, Tarih ve
Bir Cografya Tasarimi Olarak BiiyiikDogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S. 95,
2005, s. 77.

262Bjjjyiik Dogu”, Biiyiik Dogu C. I, S. 1, 17 Eyliil 1943, s.16. Ayrica Necip Fazil, “Benim annemim,
dadimin, komsumun ve agababamin bilmedigi bir dil Tiirk¢e degildir.” demektedir. Bkz. Necip Fazil
Kisakiirek, “1001 Cerceveden, Deneme”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 3, lilktesrin 1943, s. 2.

263 By aydinlar i¢inde Burhan Belge, Yunus Nadi, Hakki Tarik Us, Hilmi Ziya, Ahmet Emin Yalman,
Halit Ziya Usakligil, Nadir Nadi, Emin Onat gibi bir¢ok isim yer almaktadir.

264 “Netice ve Teshis”, Biiyiik Dogu, C. 1, S. 4, 8 Ilktesrin 1943, s. 4.

265 Necmettin Tiirinay “Necip Fazil ve Politika”, Biitiin Yonleriyle Necip Fazil, Tiirkiye Yazarlar
Birligi Yayinlari, Ankara, 1994, s. 146.
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tutuklanmigtir. Tek Parti Donemi’nde, “Allah’a itaat etmeyene, itaat edilmez.”
hadisini paylasan dergi, Bakanlar Kurulu karartyla kapatilmistir. 1945 yilinda tekrar
yayimlanan dergi 1946 yilinda 58. kapagindaki kulak resmi ve altinda “Basimizda

266 yazis1 sebebiyle Inonii’ye hakaretten tekrar kapatilmistir. Riza

Kulak Istiyoruz
Tevfik’in “Abdiilhamid’in Ruhaniyetinden Istimdat” adli siirinden dolay1 dergi
kapatilarak Necip Fazil ve esi tutuklanmistir.?®’ 11 Mart 1949°da tekrar yayimma
baslayan dergi, 14 Ekim 1949°da Sakarya Destan1 adli siiri yayinlamis, ayni sayida
su not diisiilmiistii: “Is bu siir, 1950 yili Inénii siir miikafatina talip degildir. is bu
siir, vecd, ask ve iman gengligine ithaf olunur.”?®® Kisakiirek bu yazi iizerine tekrar
tutuklanmistir. DP doneminde de dergi cogu kez kapatilmistir. 1951°de derginin
savcilik  emriyle toplatilmasi {izerine Bagbakan Menderes’e bir telgaraf
gonderilmigtir. Bu telgarafta CHP doneminde bile bu denli bir yaklagimin olmadig:
belirtilmis, bagbakandan “Allah ve vicdan” adina yasanan adaletsizligin giderilmesi
i¢in ricada bulunulmustur.%®

Biiyiik Dogu 22 Kasim 1952 Malatya Hadisesi dolayisiyla tekrar kapatilmis,
Necip Fazil olayin azmettiricisi su¢lamasiyla tutuklanmistir. 23 Kasim 1952 tarihli
Aksam gazetesi, Yalman’a yapilan saldiriy1 ilk sayfasinda vermis, olaymn “Biiyiik
Dogucular” tarafindan yapildigimi iddia etmistir. 2° Ayrica olaym faili olarak islam
Demokrat Partisi (IDP) suglanmis, “”’Mukaddesatcilar Birligi” adinda gizli bir orgiit
hakkinda sorusturma acilmistir.2’* Necmettin Sadak, Aksam gazetesindeki kosesinde,
Biiyiik Dogu ile birlikte muhafazakér diisiinceye sahip Cevat Rifat Atilhan ve Raif

Ogan’1 suglamig, Malatya hadisesini basit bir yaralama olayr degil, “silahli bir irtica

ihtilali” oldugunu yazmustir.?’2

266 Biiyiik Dogu, C. 3, S. 58, 13 Aralik 1946, s. 1.

257 Sentiirk, a.g.e., s. 289.

288 Necip Fazil Kisakiirek, “Sakaryanin Destam”, Biiyiik Dogu, C. 5, S.1, 14 Ekim 1949, s. 10.

269 BCA, 30.01.00.18.100.42.

210 Aksam, S. 12261, 23 Kasim 1952, s.1.

211 Aksam, S. 12274, 6 Aralik 1952, s.1-2.

212 Sadak yazisinda bu olay1 gergeklestirenlerin, DP iginde laikligi benimsemeyen bazi vekillerden
cesaret aldigmi ileri siirmiistiir. Bkz. Necmeddin Sadak, “Sebepler ve Neticeler”, Aksam, S. 12273, 5
Aralik 1954, s.1-2.
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Necip Fazil, 1954 yilinda Biiyiik Dogu’yu tekrar yayimlamistir. Birkag defa
daha kapatilan derginin ardindan Necip Fazil 1957 yilinda altinc1 kez hapse girmis,
sekiz ay dort giin hapis yatmustir.?’®

Biiyiik Dogu, 35 yillik siiregte “Iptidai” admn verildigi ilk devre ile birlikte
on bes devrede aralikli olarak 1978 yilina kadar yayimlanmistir. 11 Mart 1949 tarihli
ictincli devrede “Hakka ve yeni bir diinya goriisiine bagli Miisliiman Tiirklerin
gazetesi” 2’4 sloganmi kullanmistir. Bu devre daha cok giinliik olaylara agirhk
vermistir. Derginin yayin siiresi zarfinda farkli diisiincelere sahip yazarlara rastlamak
miimkiindiir. Ideolojik olarak farkliligin sebebi derginin yaklasimi ve konjonktiirle
alakalidir. Dergi ilk donemlerde, Hiiseyin Cahit Yalcin ile birlikte Esref Edip gibi zit
goriislii yazarlari bir araya getirmistir. Peyami Safa, Yahya Kemal, Hilmi Ziya Ulken
ve Sabahattin Eyilipoglu gibi isimler bu doénemde yazar kadrosu ig¢indedir.
Mecmuanin 1949-1951 tarihli dordiincii devresinde ise Mustafa Miiftiioglu, Ismail
Hami Danismend, Said Nursi, Nurettin Topgu, Abdiirrahim Zapsu, Osman Yiiksel,
Nihal Atsiz ve Riza Nur gibi yazarlara rastlanir. Derginin 1951 yilina kadarki
dordiincii devresi daha ¢ok “dini ve siyasi” agirlikhidir.?”® Necip Fazil, derginin
defalarca kapatilmasini Islami sdyleme baglamistir. Biiyiik Dogu’da ise fikri
olgunlugun olustugu ve anlamsiz buldugu tarafin tasfiye edildigini belirtmektedir.?’®
Sezai Karakog, Abdiilhakim Arvasi, Sabahattin Zaim, Osman Turan, Erdem Beyazit,
Sevket Eygi, Sabahattin Zaim, Mustafa Yazgan, Durali Yilmaz, Abdurrahman Seref
La¢, Ahmed Arvasi, Akif Inan, Cemil Meric, Rasim Ozdendren ve Taha Akyol gibi
isimler dergide yazar kadrosonda yer alan diger diisiintirlerdir. Kisakiirek, Biiyiik
Dogu'da Ne-Fe-Ka, Hi-Ab-Ko, Ha-A-Ka, Adi Degmez, Neslihan Kisakiirek, Ahmed
Abdiilbaki, Prof. S. U., Bankaci, Be-De. Ozan Ozanbasi gibi takma adlarla yazilar

yazm1§t1r.277

273 Sentiirk, a.g.e., s. 290; Necip Fazil’in fikirleri hakkinda yiize yakin dava acilmistir. Necip Fazil’1
en fazla lizen davalardan biri “Malatya Hadisesi”, bir digeri de 1974 yilindaki “Tirkliige Hakaret”
davasidir. Bu davada “Tiirk amme vicdani 6niinde hicap terleri dokerek teessiif ederim” diyerek
savciya tepki gostermistir. Siikrii Karatepe, “Necip Fazil’in Basin Hayati ve Davalar1”, Biitiin
Yonleriyle Necip Fazil, Tiirkiye Yazarlar Birligi Yayinlari, Ankara, 1994, s. 160-165.

214 Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 1, 11 Mart 1949, s. 1.

215 Derginin tiim devreleri hakkinda bilgi igin bkz. M. Orhan Okay, Necip Fazil Kiisekiirek, Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara, 1987, s. 16-18.

216 «Biz”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 1, 11Mart 1949, s. 1.

277 M. Orhan Okay, “Kisakiirek, Necip Fazil”, TDV Ansiklopedisi, C. 25, 2002, s. 485.
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Necip Fazil 1950'de “Biiyiik Dogu Cemiyeti” adinda siyasi parti kavramiyla
es anlamda siyasi bir dernek kurmustu.?’® Biiyiik Dogu Cemiyeti beyannamesinde
Tirkliikk ve Tiirk milletinin “dokuz umde” gayesiyle ve davasiyla 6ziine donecegi
beyan edilmistir.?’® Parti kurma hedefini tasiyan ve parti programini hazirlayan
Necip Fazil, bu hedefine ulasamamustir. “Islam Inkilab1” admi verdigi ideolojisinde
[slam yorumunun Hz. Ebubekir’den baslayarak, Sah-1 Naksibendi, Abdulkadir
Geylani, Imam Rabbani ve Mevlana Halid ¢izgisinde gelisen tasavvuf anlayisina

dayal1 oldugunu belirtmistir. 2

2.2.1. Necip Fazil, Biiyiik Dogu ve Siyasi Partiler

Necip Fazil’in hayatinda politik diisiincesi zaman iginde farkliliklar
gostermistir. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) doneminde muhalif bir ¢izgide bulunan
Kisakiirek, Demokrat Parti (DP)’nin “muvazaa” partisi oldugunu ilk kez Biiyiik Dogu
tarafindan dillendirildigini, yapilan propaganda sonucu DP’nin i¢inden Millet Partisi
(MP)’nin ¢iktigin1  iddia etmistir. 28 DP’ye gdsterilen ilginin kendisinden
kaynaklanmadigi, CHP’ye duyulan nefretten ileri geldigini ve DP’nin bundan dolay1
giiclendigini diisiinen Kisakiirek’e gore, “muvazaa” ile gelecek bir partiden timitvar
olunamazdi. 22 DP’nin iktidar olmasindan sonra da elestirel bir cizgide duran
Kisakiirek, CHP, DP ve MP’yi degerlendirmis ve bunlarin birbirinden farklarinin
olmadigini iddia etmistir. Necip Fazil’a gore, “Bunlardan Halk Partisi, biitiin ruhu ve
i¢ yiiziiyle en basit koyliiniin bile malimudur.” DP ise “ayn1 maliima bagli baska bir
malim”du. CHP’yi “Tiirk vatanimi bellibash bir eskiya ziimresi elinde olanca
maddesi ve manasiyle yagma ve talan etmenin i ve fikir karargdhi” olarak

nitelendirmistir. Necip Fazil acisindan DP, “tabil olan hinci temsilden, diinya

278 Okay, a.g.m., s. 485-487.

219 “Biiyiik Dogu Beyannamesi”, Bilyiik Dogu, Y. 5, S. 1, 11 Mart 1949, s. 1; 28 Haziran 1949-26
Mayis 1951 tarihlerinde faaliyet gosteren “Biiyiik Dogu Cemiyeti” hakkinda detayli bilgi igin bkz.
Suat Ak, “Biiyiik Dogu Cemiyeti (28 Haziran 1949-26 Mayis 1951)”, Diisiince, Tarih ve Bir
Cografya Tasarim Olarak Biiyiik Dogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S. 95, 2005,
s. 491-505.

280 «“fdeolocya Orgiisii, Islam Inkilab1, Derin ve Gergek Miiminde Tasavvuf”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 9,
9 Aralik 1949, s. 2.

281 “Manzara”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 17, 1 Temmuz 1949, s. 1.

282 Necip Fazil Kiisekiirek, “1001 Cerceve, Muhasebe”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 16, 24 Haziran 1949, s.
1.
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goriigiinii tesisten ve gercek inkilab1 teminden aciz, eski tabirimizle irticall ve tabii,
kendi kendisine bir muvazaa ve milletle inkilap arasinda bir ‘idare-i maslahat’
kadrosu” idi. MP’nin “muhalefete en yaklagsmis” parti oldugunu diisiinen Necip
Fazil’a gbre, bu partinin “tezad”lar1 vardi, bu tezatlar1 diizeltmedikge CHP ve
DP’den bir farki olmayacakti. Ona gére, maddi ve manevi bir kurtulus gerekiyordu,
MP, “Halk Partisi cinayet ve felaketlerinin idrak ve intikam ¢ilesiyle iislistigi bir
kadro”ydu. Ancak MP’nin yonetici ziimresi, “Halk Partisinin bile ulagsamayacagi
tarzda koyu C.H.P. zihniyetinin miimessili” idiler. MP’nin hedefinin “Miisliimanlik”
oldugunu ileri siiren Necip Fazil’a gore, Miisliimanlik iddiasindaki bu kisiler “hakiki
Tiirkler”di, ancak idare kadrosunda degil, tabani temsil etmekteydiler. Kisakiirek,
mevceut partilerin tahlilini yaptiktan sonra neticesini soyle aktarmistir: “Demokrat
Partiyi, Halk Partisinin; Millet Partisini de Demokrat Partinin civcivi kabul
edebilirsiniz.”?83

Necip Fazil, DP iktidarinin ilk zamanlarinda dini alandaki 6zgiirliiklerden
dolay1 bu partiye sempati duysa da, kisa siirede hayal kirikligma ugramis,?* 1951
yilinda DP’ye olan muhalefet dozunu arttirarak Indnii’ye methiye dizmistir. Necip
Fazil’t bu duruma iten DP’ye olan giivensizligiydi. Ayrica Necip Fazil’in
kumarhanede basildig1 iddia edilen olay, onu bu tutuma itmis olabilir. Necip Fazil,
[n6nii’ye hitaben, “kimseyi, mana sahasinda arkasindan vurmak, yalan ve dolanlarla
clirlitmege ¢alismak gibi bir hale asla diismediniz” demektedir. Kumarhane ile ilgili
olarak da su ifadeleri kullanmisti: “Beni, ister oraya ugrama ihtimalim bulunsun, ister
bulunmasin meyhanede, umumhanede, kumarhanede ve daha bilmem hangi
rezalethanede yakalatmak ve Miisliimanlarin goziinden diisiirmek i¢in bundan baska
bir ¢areye malik bulunmamak gibi bir metoda hi¢bir zaman yanagsmadiniz.” Necip
Fazil agisindan Inonii ve CHP, “simsiyah bir dalalet ve nasipsizligin devaml
miimessili” olmasina ragmen, “en mutlak mahrumiyet ve en batil zihniyet i¢inde,
Tiirk kalmak, Tiirk ¢ocuklarindan ibaret bulunmak”tan geri kalmamistir. CHP,
“fenayd1”, ancak “Tirkiin saglam kumasma ve mayasina ragmen, yine Tirkti.”

CHP’nin “zalim kanun”larina ragmen “agik ve samimi” bir parti oldugunu belirten

283 gy

284 Kenan Cagan, “Necip Fazil’mn Siyasal Cizgisindeki Evrilmeler”, Diisiince, Tarih ve Bir Cografya
Tasarim Olarak BiiyiikDogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S. 95, 2005, 5.131.
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Necip Fazil, DP’den memnuyetsizligini su ciimle ile ifade etmistir: “Sayin Inénii,
Tirk milletinin tek ve aziz gayesi olarak sizden, eserinizden, ruhunuzdan ve
tesirinizden kurtulmak isterken Oyle sartlara catmis bulunuyoruz ki, (miimkiinse
kulaginiz1 iyi agmanizi rica ederim) sizi aramak felaketini saadet gibi gérmeye
basliyoruz.”?8

29 Haziran 1951 tarihi 62. sayisiyla kapatma karari verilen Biiyiik Dogu,
“Higbir seyimiz yok; fakat Allahimiz var... Allahtan mahrum olanin malik ve Allaha
malik olanin mahrum bulundugu higbir sey yoktur!” diyerek “son s6zlnii
soylemistir. 2 Bu sayisinda DP igin “Okyanus asir1 emirle gelen bir tatbikat
olarak”?®’ degerlendirmis, “kokii esaret” olan “hiirriyet yemisi vadeden bir agac”
benzetmesi yapilmistir. Buna gére CHP ile aralarinda bir fark bulunmayan DP, “Halk
Partisinin miikemmel bir azmani”’yd1.2% Necip Fazil, 1952 yilindan sonra DP’ye olan
muhalefet dozunu diisiirmiis, Indnii’niin sahsina yonelik menfi politikada
bulunmustur. inénii’ye intihar etmesini tavsiye eden Kisakiirek, onun hakkinda su
ciimleleri sarfetmistir: “SAGIR! Ezeli ve ebedi sagir Allah seni en kiiciik ¢apta
yaratti; fakat hikmeti icabi, kulaklarin gibi tikali kalbine ihtiraslarin en kuduzunu
musallat etti.”?® Necip Fazil’in DP’ye yakin durmasi, Menderes doneminde Biiyiik
Dogu’yu ¢ikarmak icin almis oldugu ortiilii ddenekten®® kaynaklanmis olabilir. DP
ile olan yakin iligkiler, 1952°deki Malatya Hadisesi ile yeniden bozulmus, Biiyiik
Dogu kapatilmis, Necip Fazil tutuklanmigti. Sezai Karako¢ bu olaydan sonra
Menderes’in bu iste paymnin olmadigini gdstermek amaciyla Islami kesime biiyiik
baskilar uyguladigini, Necip Fazil sahsinda Biiyiik Dogucular1 su¢ladigini ileri

stirmiistiir. Karakog o glinleri sOyle aktarmistir:

“Sonra tiim Tiirkiye’de devlet terdrii esti. Ne kadar islami dergi varsa kapatildi. Sahipleri
tutuklandi. Tevkif edilenler hep Malatya’ya sevk edildi. Menderes birden donmiig, Miislimanlar

aleyhine bir tavir almisti... Yurt capinda bir baski basladi dindarlar iizerinde. Adeta nefes almak

285 Necip Fazil Kisakiirek, “Inonii’ne Methiye”, Biiyiik Dogu, Y. 7, S. 55, 11 Mayis 1951, s. 2.

286 “Son S6z”, Biiyiik Dogu, Y. 7, S. 62, 29 Haziran 1951, s. 16.

287 Necip Fazil, burada DP’nin agilmasini Bati talimatiyla, 6zellikle ““Okyanus agir1 emir’le oldugunu
iddia etmektedir. Ayrica ABD’den gelen Marshall yardimlarinin da bir elestirisi oldugu sdylenebilir.
288 Dedektif X Bir, “Parti”, Biiyiik Dogu, Y. 7, S. 62, 29 Haziran 1951, s. 3.

289 Necip Fazil Kisakiirek, “Inonii Destamdir!”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 15, 30 May1s 1952, s. 1.

2% Mumyakmaz, a.g.m., s. 177; Ayrica, ihtilalden sonra Yassiada durusmalarma katilan Necip Fazil,
ortili 6denekten para aldigini kabul etmistir. Bkz. Sert, a.g.m., s. 91.
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zorlasti. Biz fakiiltede bile bunaliyorduk. Sevketle bir araya geldigimizde bu bunalisimizi birbirimize

acarak miiteselli olmaya ¢alistyorduk.”2!

Biiyilk Dogu, 23 Nisan 1954’te tekrar yayimina baslamis, kapak resminde
“Milletge Agliyoruz” basligin1 kullanmistir. Necip Fazil, “Heyhat ki Menderes, Son
Umidimiz Yine Sensin” adl1 bir makale kaleme almis, bir yildan fazla hapis ve diger
her seye ragmen, Menderes’i “diisman” olarak gérmedigini beyan etmistir. Ona gore,
“Koskoca Tiirk milleti’ne karsilik, “kiigiiciik hizipler” Menderes’i yanlis
yonlendirmistir.?®> Adnan Menderes ile goriismek icin ona mektuplar yazan Necip
Fazil, ona kars1 iyi niyetli oldugunu izhar etmistir.?®® Necip Fazil, Adnan Menderes
ile ilgili goriislerini kaleme almistir. Bu eserde, Menderes, “Miisliiman-Tiirk”
manastyla ele alinacag belirtilmistir.?%*

1960’11 yillardan sonra politik goriigii Milli Nizam Partisi (MNP) yoniindedir.
Parti kuruculariyla yakin temasi olan ve istisarelere katilan Necip Fazil, MNP nin
yanlis uygulamalarini elestirmekten geri durmamistir. 1970’ten sonra kurulan ayni
partinin devami1 Milli Selamet Partisi (MSP) ile iligkileri devam etmis, ancak kisa
stire sonra MSP’den ayrilmistir. Milliyetci Hareket Parti’sinin (MHP) “ruhi
muhtevaya baglh milliyet¢i” ve Islam referansli bildirgesi Necip Fazil’1 bu partiye
yakinlagtirmistir. MHP nin “hareketli gengligini fikir ve iman mihraki”na oturtmayi
hedefleyen Necip Fazil’in bu stratejisi Tiirkes tarafindan kabul goérmiistiir. Necip
Fazil, MHP’y1 “Misliimanlik ve Tirkligin ger¢ek hakkini vermeye namzet bir
topluluk” olarak anmigtir.?%

Inisli gikisli olan bu iliskiler de Necip Fazil, siyasetle ilgili olsa da bu ilgi onu

“partici” yapmamustir.?%® Ayrica Necip Fazil, hi¢ bir dénemde siyasi partilere bagimh

291 Sezai Karkog, “Hatiralar”, Dirilis, S. 52, 14 Temmuz 1989, s. 10.

292 Necip Fazil Kisakiirek, ““Heyhat ki Menderes, Son Umidimiz Yine Sensin™”, Biiyiik Dogu, S. 1,
23 Nisan 1954, s. 2.

2% BCA, 030.01.00.18.106.2, 1,2,3.

2% Necip Fazil’in Menderes ile ilgili miistakil calismasi i¢in bkz. Necip Fazil Kisakiirek, Benim
Goziimde Menderes, Biiyiik Dogu Yayinlari, 9. Baski, Istanbul, 2013, s. 56.

2% Sert, a.g.m., s. 93; Cagan, a.g.m., s. 133; Necip Fazil agisindan “Alparslan Tiirkes ve Partisi'nin
diinya goriisli, ruhi muhtevaya bagh milliyetcilik olarak metbilugu (bagli olunan) ruha ve tabiiligi
milliyete veren bir anlayis iginde tek kelimeyle Islam imamidir... Alparslan Tiirkes ve Partisi'nin
diinya goriisli, ruhi muhtevaya bagh milliyetcilik olarak metbtlugu (bagl olunan) ruha ve tabiiligi
milliyete veren bir anlayis icinde tek kelimeyle Islam imanidir.” Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 3/4,
Biiyiik Dogu Yayinlari, Istanbul, 2009, s.86-87.

2% Cagan, a.g.m.,s. 133,
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kalmamigtir. Onun iktidarlarla iyi ge¢inmek istemesi de, “davasinin hatirina” olmus
ve onlart daha “muhafazakar” bir yere ¢ekmek istemesidir. 27 Ancak Biiyiik
Dogu’daki yazilarinda goriildiigii iizere, muhalif bir durus sergilenmis, bu iliskiler

hep inis ¢ikish olmustur.?®

2.2.2. Necip Fazil’1in Milliyetciligi

Necip Fazil’in milliyetcilige bakisi zaman iginde degisiklige ugrayarak
geligmistir.  Tiirkliigii Islam diinyasmmin merkezi olarak géren Kisakiirek,
milliyetciligi bir psikoloji olarak gdrmekte, ideoloji olarak kabul etmemektedir. 2%
Ona gore, Dogu’nun miimessilleri olan Cin, Hind, Arap ve Fars’tan sonra Tiirk,
Osmanli Imparatorlugu sahsinda bu temsilciligi almistir. Tiirk wkinin, dinler
tarthinde Nuh’un oglu Yafes’e kadar uzadigim sdyleyen Kisakiirek’e gore Tiirkler,
Dogu ve Bati hesaplasmasinda topyekiin Dogu’nun temsilcisi olmustur. Orta
Asya’dan gelen Bozkurt, Anadolu’da Islam ile birlesmis, bundan sonra “zamansiz”
ve “mekansiz”’liktan kurtulmustur. Yiikselise gecen Tiirkliik, ancak Viyana onlerinde
durdurulmustu. Viyana bozgunundan Istiklal Savasi’na kadar Tiirklik Bati
taarruzuyla karsilagmistir.>® Necip Fazil, burada Tiirklerin Anadolu cografyasiyla
“mekansizlik’tan, Istiklal Savasr’yla birlikte “zamansizhik”tan kurtuldugunu
belirtmistir. Burada “zamansizlik” ve “mekansizlik” olarak bahsettigi kavramlar,
Tiirk milletinin tarihi misyonu ile ilgilidir. Nitekim Necip Fazil, 1938’de yazdigi
“Bliylik Dogu” siirinde, Tirk milletinin tarihten getirdigi misyon {izerinde
durmustur. Bu siire gore, “Tiirk milleti tarihten getirdigi engin bilgi ve tecriibe ile
birikimini, kisilikli durusu ve 6zgiiveniyle Tiirk ve Islam diinyasinin &ncii giicii olma
sorumlulugundan kacamaz.” *** Bu baglamda Necip Fazil, “Biz, gercek Tiirk
varhigmin, Tiirk tarihinin, Tiirk ruhunun son ihtiyat akgasiyiz”3% diyerek Tiirk

milletinin bu konuda muvaffak olmaya mecbur olduklarini belirtmistir.

27 Giinaydin, a.g.e., s. 67.

2% Kenan Cagan, a.g.m., s. 131.

29 (zdendner, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, s. 136-137.

30 “Kendi Mizammiz 17, Biiyiik Dogu, C. I, S. 7, 29 Ilktesrin 1943, s. 2; Biiyiik Dogu, “Ideolocya
Orgﬁsﬁ, Tiirkiin Muhasebesi 17, Biiyiik Dogu, C. I, S. 12, 18 Ocak 1946, s. 2.

301 Cetin, Kendini ve Allah’1 Arayan Adam: Necip Fazil, s. 173.

302 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeve, Paydos”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 19, 15 Temmuz 1949, s. 1.
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Necip Fazil’a gore Tiirk, Islamiyetten 6nce maddi olarak “isik sagmus,
billurlasmis”t1. “Fikir ve ruh diinyasma” ise Islam’dan sonra kavusarak, insan,
toplum, millet ve devlet siirecine girmistir. Islam diinyasinin liderligini ise gergek
anlamda Osmanli Devleti'nde tamamlamistir. Islam ve milli biinyenin
mayalasmasiyla ortaya c¢ikan Osmanli Devleti’ne, Islam’dan onceki seciyesi de
eklenmistir. Ona gore, “is ve hareket” bir milletin maddi yoniinii ifade etmekteydi.
Tiirk milleti, maddi yoniiyle “6rnek ve rakipsiz” olmasma ragmen, Islam’m ruh
diinyasinda “saf ve bliyiik tefekkiir’lerde yaratict olamamusti. Tiirkler i¢inde Yesari,
Yunus Emre, Dede Efendi gibi “yiizde yiiz sahsi ve milli” unsurlar ve bazi nasgilar,
katip ve usulciiler disinda bir imami1 Azam, Imami Rabbani ve Gazali gibi biiyiik
miitefekkirler ¢ikmamisti. Tiirklerin maddi yon olan is ve harekette, his ve mizacta
birinci, saf ve biiylik tefekkiirlerde ise ikinci oldugunu diisiinen Necip Fazil,
asirlardir Tirklerin liderligi altinda yasayan Fars ve Arap milletlerinin “sarf ve nahiv
esareti” altinda yasamayi, Tirkliikte ikinci planda oldugunu kaydetmistir. Diinya
capinda bir Tiirk filozofunun olmayisini bu hikmete baglayan Necip Fazil’a gore,
gecmiste “Bozkurt” Tiirklere nasil yol gostermisse, bundan sonra da bagka bir
“Bozkurt”, ger¢ek kurtulus yolunu gosterecektir.>%3

Necip Fazil, “softa” olarak tanimladig1 kimselerin Islami anlayisina elestirel
bakmig, modern entelektiiel bir aydin portresi ¢izmistir. Bu bakimdan “softa” olarak
niteledigi II. Mesrutiyet Donemi bazi islamcilarin milliyetgilige karsi olmalarin
dogru bulmamistir. Ona gdre bu kimseler, Islam Peygamberinin “hakikat miiminin
kaybolmus malidir, nerede bulsa alir!” diisturuna ragmen, Bat1 teknolojisi ve miisbet
ilimlerine sicak bakanlar1 bile “dinsizlikle” suglamisti. Cumhuriyetin ilanindan
sonraki Tek Parti donemi boyunca farkli bir “yobaz” versiyonun tiiredigini ileri siiren

Necip Fazil, yeni versiyonu soyle aciklamistir:

“O giinlerin kara softasi, bugiin de tam bir faaliyet halindedir. Fakat eli ¢abuk (gardrop)
inkilaplariyla her devrin mutemedi halinde ortaya ¢ikan sefil drnekler gibi, eski davasina zid davalar
yoluda... Diinilin softasi, din yolunun softasiydi; bugiinkii de mesela yiizde yiiz ayn1 adam olarak,
dinsizlik yolunun softasidir ve daha bin bir yolun... Son devrenin zift ruhlu ve giibre beyinli yobazi,

milliyetcilik gibi mukaddes bir perdenin arkasinda is goriiyor. Diinyada bir seyin, en ¢ok korkacagi ve

303 Biiyiik Dogu, “Kendi Mizammiz 2”, Biiyiik Dogu, C.1, S. 8, 5 ikincitesrin 1943, s.2.
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yaka silkecegi madde, onun tam ve kamil zidd1 degil, limonla limontuzu, liziim sirkesi ile kimyevi bir

sirke, gercek miisliimanla yobaz gibi, sahte benzeri olduguna gore, mukaddes milliyetgilik perdesinin

bu sahte istismarcilarindan da (el aman) cekecek tek insan 6z ve hakikati Tiirk Milliyetcisidir.”3%4

Necip Fazil’in 1943’°teki makalesinde ele aldigi milliyet¢i anlayis1 Anadolu
ile sinirhidir ve 1tk esasimma dayanmaz. Anadolu ile ilgili degisik zamanlarda ¢eliskili
aciklamalar yapan Necip Fazil acisindan kurtulus yolu, maddi ve manevi tiim
unsurlartyla Tiirk vatani, Anadolu ve Trakya’nin toprag: ve insantyla “yekpare olan
cemiyetin, devlet suuru ve Islam ahlakiyla” biitiinlesmesiyle miimkiin olacagidir.3%®
Ote yandan, Biiyiik Dogu fikriyatmin ifade ettigi “sark”, Necip Fazil agisindan
“vatan sinirlart disinda herhangi bir ik ve cografya”y1 kapsamamaktaydi. Biiyiik
Dogu, Tiirkiye’den baslayarak “gilinesin dogdugu istikameti yayilan bir madde ve
kemiyet zemininde” degil, “vatanimizin bugiinkii ve yarin ki sinirlariyle ¢evrili bir
ruh ve keyfiyet zemininde” aranmaliydi. Bu baglamda onun milliyet¢ilik anlayisi
“maddi ve manevi siir dis1 irk gayreti, kavim hirs1 ve toprak istah1” gibi unsurlar
barindiran “zit ve batil hedefler” tastyan anlayisin karsisindadir.3% Ancak 20 Ekim
1950 tarihli sayisinda “Ideolocya Orgiisii” altinda Islam Inkilab1 adm verdigi Biiyiik
Dogu mefkiresinde “biiylik siyasi, ruhi ve milli dava Asyaciliktir. Afrikay1 da icine
alan “Biiyiik Asya” cografyasinda “geriye kalan diinya, zit ve diisman saha”dir.3%’

Necip Fazil, “Yeni Diinya Doktrini” adi altinda acikladigi “Biiyliik Dogu
Mefkiresi’ni Subat 1944 yilinda kaleme almig, “Dokuz Umde” derginin 18.
sayisindan 27. sayisina kadar araliksiz islenmistir. Ayrica 1946°daki ikinci devrede
bu umdeler tekrar yayinlanmistir. Komiinizm, nazizim, liberalizm, kapitalizm gibi
ideolojilerin Tiirk milleti i¢in uygun olmadigi, ideal olanin “Dokuz Umde” halinde
siralanan “Ideolocya Orgiisii” oldugu belirtilmistir. Milliyetcilik bu umdelerden
birini teskil ederken diger umdeler; ruhgu, ahlakel, cemiyetci, sahsiyetci, keyfiyetci,

nizamc1, miidahaleci ve tahditci olarak siralanmistir.3%®

304 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeveden, Milliyetgilik Nedir?”, Biiyiik Dogu, C. 1, S. 13, 10
Birincikanun, 1943, s. 2.

305 «“Ahkakimiz 37, Bityiik Dogu, C. I, S. 15, 24 Birincikanun 1943, s. 2.

306 «Bjz”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 1, 2 Kasim 1945, s. 2.

307 «“fdeolocya Orgiisii: Islam Inkilab1-Asyacilik”, Biiyiik Dogu, Y. 6, S. 31, 20 Ekim 1950, s. 2.

308 “Biiyiik Doguya Dogru, Ideolocya Orgiisii, Bir Diinya Doguyor”, Biiyiik Dogu, Y. 1, C. 2, S. 18,
11 Subat 1944, s. 2; Necip Fazil’mm Dokuz Umde’sinin kaynag: Islam’dir. Ona gore, komiinizm ve
sosyalizmin talep ettigi adalet ve esitlik zaten Islam’da vardir. Yine kapitalizm ve liberalizmin talep
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Necip Fazil’in 3 Mart 1944 tarihli dergide yayinladigi, dokuz umdesinden biri
olan milliyetcilik anlayisi, “tarih pilaninda figkirisimiza zemin teskil eden irk ve
toprak sartlarin1 geride birakmus; her tiirlii irk ve toprak hakikatine ilgili, fakat her
tiirli 1wk ve toprak softaligima diisman, yepyeni bir goriis ve duyus iginde
milliyetciyiz3% ciimlesiyle 6zetlenebilir. Necip Fazil, burada irk¢1 ve Turanci goriise
mesafeli oldugunu agik¢a deklare etmistir. Bu goriislerin ilan edilmesinde ayni
giinlerde yasanan “irk¢i-Turanci” olaylarin da etkisi olabilir. Nitekim kamuoyunda
“Irkg¢ilik-Turancilik Davas1” olarak bilinen olay, Nihal Atsiz’in, 1 Mart 1944 tarihli
Orhun dergisinde yaymmlanan “Basvekil Saracoglu Siikrii’ye A¢ik Mektup” baslikli
yazistyla baslamusti. 310 “Irk¢ilik-Turancilik” davasinda muhafazakar diisiincedeki
bazi simalar Atsiz ile birlikte yargilanmisti. 3! Ancak Necip Fazil, ydnetimin
benimsedigi bir anlayis ortaya koymustur. Necip Fazil’in bu agiklamalari, iktidarlarla
iyi gecinmek isteyen tavri olabilir.3!? In6nii de 19 May1s kutlamalarinda bu meyanda,
Tiirk milliyetciligini benimsemesine ragmen 1irk¢iligi tasvip etmeyen beyanatta
bulunmustu.3'® Ote yandan Necip Fazil II. Diinya Savasi’min ilk yillarinda Ingiltere
ve Fransa tarafim “hak ve hiirriyet” cephesi olarak gérmiis, Bati demokrasisinden
yana tavir almisti. Ancak savasin devam ettigi, saflarin netlestigi donemde Almanya
karsithiginda eskisi kadar taraftar degildir. 1945 yilindan sonra demokrasiye “soguk,
bigane hatta kars1 duran bir tavir” i¢inde olmustur.3'* 1943°deki yazisinda “Mihverin

asagilik hilesine usaklik” eden kesimi sert bir dille elestiren Necip Fazil,

“Tiirkiye’ye, 0z sinirlari i¢inde bir sey olamadan sinir dis1 bir istah telkin etmekle en

ettigi bireysel istekler 6lcii dairesinde Islam’da bulunur. Demokrasilerdeki fikir hiirriyeti ise Islam’m
oziinii olusturur. Nazizm ve fasizmdeki nizam bile Islam’da bulunur. Bu ideolojiler ise talep ettikleri
noktada insan ruhuna aykiri bir zemin aramusti. “Islam ve Hersey”, Biiyiik Dogu, C.1I, S. 36, 5
Temmuz 1946, s. 2.

809 “Dokuz Anahtardan Uciinciisii: Milliyetcilik”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 21, 3 Mart 1944, s.2;
“Ideolocya Orgiisii, Milliyetgilik”, Biiyiik Dogu, 11, S. 29, 17 Mayis 1946, s. 2.

310 Hijlya Oztekin, “1944 Irkgihik - Turancilik Davasi ve Basindaki Tartigmalar”, Selcuk Tletisim,
2018, 11 (1): 215.

311 Cagr1 Doksan Colak, “Tiirkiye’de Tiirk¢ii—Turanci Diisiincenin Kokleri ve Irk¢ilik—Turancilik
Davas1”, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Trabzon, 2014, s. 137-140.

312 Giinaydin, a.g.e., s. 67.

33 Ingnii, bu konugmasinda “Tiirk milliyetgisiyiz, fakat memleketimizde 1irk¢ilik prensibinin
diismaniy1z” agiklamasini yapnustir. Bkz. Ulus 20 Mayis 1944, s.1; Giinay Goksii Ozdogan,
“Turan”dan “Bozkurt”a Tek Parti Déneminde Tiirkgiiliik(1931-1946), iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2001, s. 89-90.

314 Necmettin Tiirinay, “Necip Fazil ve Politika”, Biitiin Yénleriyle Necip Fazl, Tiirkiye Yazarlar
Birligi Yayinlari, Ankara, 1994, s. 143-144.
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biiyiik vatan sugunu” isledigini, Tiirkiye nin i¢inde bulundugu sikinti halinden bir
¢ikis yolu arayanlarin “vatan ve milletini kii¢lik diisiirmek iftirasina” maruz kaldigin
ifade etmekteydi. Ona gore, “muzdarip ve samimi” bir sekilde elestiri yapan bu
kesim, “yillar ve asirlardir gozledigimiz hakiki Tirk milliyetgilerine selam!!!”
hitabina layik insanlard1.3%®

Necip Fazil, Nihat Atsiz’in yazilarim1 muhtelif zamanlarda Biiyiik Dogu’da
yayimlamasina ragmen onun milliyetcilik goriisiine katilmadigmi belirtmistir. 316
1950 yilinda kendisiyle ilk kez goristiigiinii ifade eden Necip Fazil, Atsiz’1 “koyu
irkeiligr ve (Hitler)vari sag kasi iizerine uzattigi saclariyle (karikatiir)lestirdigini
bildigim, Dr. Riza Nur yetistirmesi bir adam” olarak nitelendirmis, Atsiz’la sadece
komiinizm ve bazi sahislara diigmanlik konusunda ortak yanlarinin oldugunu
belirtmistir. Necip Fazil, Atsiz’in “Tiirkciiliik” kendisinin de “Islam” diisiincesiyle
yola ¢iktigini beyan etmistir. Atsiz’a Islam hakkindaki gériisiinii sordugunu belirten
Kisakiirek, “milletimin dinidir, hiirmet ederim” cevabina karsilik, “ya milletinizin
dini Samanlik olsaydi?” cevabini vermistir. Necip Fazil bunun iizerine “Anadolu
milliyet¢iligi” admi verdigi diislincesini aktarmistir: “Tiirk'i miisliiman oldugu i¢in
sevecek ve mislimanligi nispetinde degerlendirecek bir milliyetcilik anlayist
pesindeydik.”3!

Necip Fazil’in milliyet¢ilik umdesine donecek olursak, Tiirklik ve
Miisliimanliga dayanan “Anadolucu ruhgu” bir diisiinceyi paylastigin1 gérmekteyiz.
Ancak onun diisiincesi, Top¢u’nun yabancilara karsi olumsuz goriisiiniin aksine,
hi¢bir yabanci unsura yasak getirmeden “Tiirk Ruhu” birliginde bir araya gelen “6z
ve ger¢ek milliyet¢ilik” anlayisina dayanmaktadir. Kisakiirek, “Tiirk”iin manasini
sOyle izah etmistir: “Tiirk, bizim nazarimizda, belli bash bir inanis, baglanis,
diisiiniis, sezis, hatirlayis, duyus, davranis ve bildiris hususiyetleri i¢ginde, belli bash

bir iman, mukaddesat, tefekkiir, tahassiis, hayal, hatira, mesrep, eda ve lisan

315 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeveden, Milliyetgilik Nedir?”, Biiyiik Dogu, C. 1, S. 13, 10
Birincikanun, 1943, s. 2.

316 Ats1z’1n Biiyiik Dogu’daki bazi yazilan igin bkz. Nihal Atsiz, “Il. Abdiilhamid”, Biiyiik Dogu, Y.
5,S. 12, 30 Aralik 1949, s. 12; Nihal Atsiz, “Tiirk¢iiliige Karst Hagli Seferleri ve Cektiklerimiz I adli
bir yaz1 dizisi kaleme almis, dergi 13 Mayis 1959 tarihli 13. sayisina kadar devam etmisti. 1944-1945
yillar1 arasindaki “Irk¢ilik-Turancilik” davasinin da ele alindigi yazi dizisinde CHP ve Inénii
Tiirkgtiliige karsit olarak aktarilmisti. Nihal Atsiz, “Tiirkgiiliige Karsi Haglt Seferleri ve Cektiklerimiz
Biiyiik Dogu, S. 1, 6 Mart 1959, s. 11.

817 Necip Fazil Kisakiirek, Babiali, Biitiin Eserleri, C. 19, Bd Yaynlar1 Istanbul, 1999, s. 335-336.
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birliginin 6rdiigl, tek niishali ve sahsiyetli bir ruh nescinden ibarettir; mutlak ve
mustakil bir vahit temsil eden bu ruh nescinin zarfi da Anadoludur.”38

Kisakiirek, “Tavus Kusu” misaliyle milliyet¢ilik anlayisini izah etmis “tek ve
kesafetli misal” dedigi benzetme i¢inde milliyet¢iligin “manasi, hikmeti ve kiymet

Olciisii”nii ortaya koymustur:

“Her tavus kusu mutlaka bir yumurtadan ¢ikar; ve tavus yumurtasindan her ¢ikan, mutlaka
tavus kusudur; fakat gaye, o yumurtadan ¢ikmis olmak degil, tavus kusu olmaktir...Tavus kusu,
sebepte degil, neticede tavus kusudur; Bu bakimdan tavus kusunun sahsiyeti, geriye dogru manasiz ve
degersiz yumurta kiriklarinda degil, ileriye dogru miistesna bir renk ve ¢izgi heyetindedir. . .Isterse
karga veya devekusu yumurtasindan ¢ikmis olsun, neticede biitiin sartlariyle tavus kusu olabilen her

varlik, tavus kusunun biitiin hakkina maliktir...”3°

Necip Fazil’in buradaki Tiirkliik tanimi, 1924 Anayasasi’nda gegen “Tiirkiye
ahalisine din ve ik farki olmaksizin vatandaslik itibariyle (Tiirk) itlak olunur” 3%
manasiyla paralel bir aciklamadir. Ancak onun ortaya koydugu Tiirkliikte Islam
belirleyici unsurdur. Ote yandan, Biiyiik Dogu Marsi’nda “Allahin segtigi kurtulmus

millet!...Yiirii altin nesli, o tung Oguz’un!” 3%

climleleriyle “secilmis millet” ve
Anadolu’ya gelen “Oguz, Tiirkmen” kokenine vurgu yapmustir.

Necip Fazil agisindan "Sogiit” milliyetgiliginin ve Anaoluguluk’un sembol bir
kavramidir ve “sogiit agaci’ndan yola cikarak Osmanli Devleti’nin devletlesme
siirecine deginmistir. Ona gore, “sogiit, i¢cli ve ketum Anadolunun en canli remzidir.”
Sogiit, topraktan degil, “Anadolunun ruhu”ndan ¢ikmustir. 3?2 Necip Fazil, 1943
yilinda degindigi, “Asya daglarindan Anadolu yaylasina inen Bozkurt” mitini burada

da zikrederek, milliyetciligini sdyle agiklamistir:

“Bozkurt misaliyle acaba ne demek istedigi mi anladin m1? Ben sana siir veya nesir iislubu
icinde koskoca bir ideolocyadan haber vermek istedim. Sana, bizi bekleyen ger¢cek milliyetciligin

remzini gostermek istedim. S6giit Anadolunun remzidir. Ayni sogiit Anadolunun ruh remzidir. Yine

318 “Dokuz Anahtardan Ugiinciisii: Milliyetcilik”, a.g.e., C. II, S. 21, 3 Mart

1944, s. 2.

Wy,

320 Resmi Gazete 20/04/1924-71.

321 Necip Fazil Kisakiirek, “Marsimiz Budur”, Biiyiik Dogu, Y. 2, C. IIL, S. 53, 1 Kasim 1946, s. 3.
322 Necip Fazil Kisakiirek, “Tanr1 Kulundan Dinlediklerim, Ségiit”, Biiyiik Dogu, Y. I, C. Ill, S. 59,
18 Nisan 1947, s. 11.
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ayni sogiit, ayn1 Anadolunun, Asya yaylalarindan indikten sonra ruhunu dayadigi iman kaynagina
bagli bir remzidir. Iste bizim milliyetciligimiz; ve hakikatte bu mekansiz milliyetgiligin Anadolu

mekani icinde hassasiyet ifadesi!..Anadolu ve Anadoluculuk!”%?3

Necip Fazil, burada Anadolu ve Anadoluculuk kavramlarini kullanarak 6znel
bir milliyetcilik anlayisi ortaya koymustur. Onceki yazilarinda kendini Anadolu
cografyasiyla sinirlandirmayan Necip Fazil, Tirklerin ilk yurdu olan Orta Asya
cografyasina ve Bozkurt’a atifta bulunmustur. Bazen “Anadolucu” bir milliyet¢ilik
tabirini kullanirken, bazen de “Biiyiik Dogu” milliyetciligi ifadelerini tercih etmistir.
Bu yoniiyle kavramlar ve kavramlara ytikledigi anlamlar bakimindan bir istikrardan
s0z edilemez. Nitekim 1949 yilinda Tiirk Ocaklari’nin yeniden agilmasi iizerine
yaptig1 bir degerlendirme de, “Bozkurt miti’nin zamaninin gectigini belirterek
“Bliyllk Dogu Milliyetciligi”ni izah etmistir. Halbuki 18 Nisan 1947 tarihli
yazisinda, “Asya daglarindan Anadolu yaylasina inen Bozkurt” mitine olumlu
anlamlar yiikleyerek, milliyetciligini ve “ideolocya”smi agiklamusti.®?* Burada ise,

“Bozkurt” mitine elestirel bir yaklasim sergilmistir. Ona gore;

“Artik hicbir efsane, son derece ¢iy ve eksi kavimcilik sudile nesilleri besleyebilecek cevher
bulunmadigi meydana cikmistir. Ister eski Roma kurdunun, ister eski Bozkurdun memeleri
kurumustur. Yirminci asrin fikir ¢ilesi, milletleri biiyiikk ruh muhtevalarina ve biiyiik igtimai sentez
birliklerine dogru ¢ekmektedir. Bu ruhi muhtevaya, en parlak ve berrak renk ve ifadeyi verici kap ve
zarf manasina milliyetgilik ise (Biiyiik Dogu) milliyet¢iligidir; ve bu, tamamile ruhi muhtevanin emri

altindadir ve ismi Anadoluculuktur.”’3%®

Ayrica, Tirk Ocagi’'nin tekrar a¢ilmasini manasiz bulan Kisakiirek,
Anadolucu bir milliyetci anlayisla insa ettigi diisiincesinde, ITC ve Gokalp’in ortaya
koydugu milliyetgiligi “dar bir yobazlik”tan ibaret saymistir. Necip Fazil’in
Anadolucu diisiincesinde, Dergdh ve Anadolu mecmualarinin etkisi olmustur. 32
Ayrica Topcu’dan etkilendigi de diisiintilebilir. Nitekim ortaya konulan goriisler,

muhafazakar milliyetcilik baglaminda benzer bir bakis agisini1 gostermektedir.

2 9.y

324 Kisakiirek, “Tanr1 Kulundan Dinlediklerim, S6giit”, a.g.e., s. 11.

325 Be. De. “Tiirk Ocaklar1”, Bityiik Dogu, Y. 5, S. 3, 25 Mart 1949, s. 47.

3% Burak Soénmezer, “Necip Fazil Kisakiirek’in Diisiinsel Hayat:1 (1923-1950)”, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2014, s. 187.
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Necip Fazil, 1950’li yilllarda “Islam inkilabi” bashigi altinda “ideolocya
Orgiisii”nii izah etmeye ¢alisnmustir. Islam Inkilabi’nin  unsurlarindan  biri
milliyetciliktir. Necip Fazil burada milliyetciligin sinirlarini Islam Inkilabi esaslaria
gore sekillendirmistir. Ona gore Islam Inkilabi’nin milliyetgilik goriisii, “sahte
milliyet¢ilik” anlayisindan farkli, “madde”de degil, “ruh” aleminde aranmaliydi. Bu
anlamda “Turk” fiziki olarak “hor ve kaba madde plani”’nda aranmamaliydi. Bu
milliyetcilik goriisii, “Miisliimanlikla mahdut sinirli milliyetciliktir.” Insanlik i¢inde
ruhun kaynagir “Misliimanlik” olan “hudut i¢inde hudutsuz” milliyetciligin
mesruiyeti, Hz. Muhammed’in “kisi kavmini sevdigi i¢in suclanamaz” mealindeki
hadisiydi. Bu minvaldaki Tiirk milliyet¢iligi, “ruhu tasimaya, renklendirmeye,
mizaclandirmaya karsi liyakat ifadesi bakimindan biitiin kavimler aras1 komsuda
istiinliik mefk(resinden ibarettir.” Ona gore Tiirk, “irk, kavim ve soy” olarak
peygambere layik olmakti. Bu anlayig, irk ve kavim ‘“hasis”liginin iistiinde bir
anlayisti, Misliimanlig1 incitmeyen, onu mutlu eden “izinli” bir milliyet¢ilikti. Bu
milliyet¢iligin dl¢iitii disindaki anlayislar, “dar ve hasis bir nefsanilik, ham ve yobaz
bir putguluktan baska bir sey degildi.” Necip Fazil, milliyet¢ilik goriisiine, onceki
yillara nazaran daha fazla Islami bir sdylem ekleyerek goriisiinii ortaya koydugu

Islam Inkilabi’nin bir maddesi olan milliyet¢iligi su ciimle ile 6zetlemistir:

“Allah ve Resuliiniin en ¢ok sevdigi yahut en ¢ok sevecegi yahut en ¢ok sevmege memur
edecegi i¢in Tirki sevmek, onun sahsi ve kavmi ruh hazinesini bu agk zemininin {izerine serpistirmek
ve biitiin zaman ve mekan boyunca bu ruhu gelistirmek, kaliplastirmak, billurlagtirmak ve maddeye
naksetmekten ibaret olan Ustiin milliyetgilik, ruhi muhteva dis1 ik ve kavim sebebine degil, ruhi
muhteva i¢i 1tk ve kavim neticesine bagli o mefkiiredir ki, usul ve sistemini de her millete veren,
boylece darlik ve hasislik ¢emberini kiran, diinya capinda bir yenilik belirten ve hudut iginde

hudutsuzluga ulasan biiyiik olusun en gercek yapicisidir.”%?

1952°de “Tirk Milliyetgiler Dernegi’nin kurulmasiyla “modasi ge¢mis”,
“koksiiz”, “sahte” ve “hayali” milliyetciliklere is kalmadigi iddia edilmistir. Bu
meyanda, yillardan beridir Tiirk milliyetciligi “mana” olarak kayiplar yasamis, Tiirk
blinyesi fesada ugramisti. Biiyiik Dogu’nun ilk sayfasinda yer alan acgiklamaya gore,

Atsiz gibilerinin milliyet¢iligi “kék dis1”’ydi. Onlarin ortaya koydugu milliyetcilik

327 “Ideolocya Orgiisii: Islam Inkilabi-Milliyet” Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 13, 6 Ocak 1950, s. 2.
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ise, “Allah¢1 ve mukaddesat¢r” bir milliyetgilik &rnegiydi. 3% Necip Fazil, aym
sayida kendilerini, “Biz pazarliksiz Miislimaniz! Su  katilmamis  Anadolu
Tiirkiiyiiz!” seklinde nitelendirmistir.®?® Biiyiik Dogu’nun bir sonraki sayisinda bu
konu tekrar irdelenmistir. Necip Fazil oldugu diisiiniilen ancak, isimsiz yayimlanan
bir metinde, Atsiz’in, Islam dinine Tiirk milletinin dini oldugundan dolay1 hiirmet
ettigi, dine mesafeli oldugu, muhafazakdr ve mukaddesat¢r milliyetcilerin dini
hassasiyetlerini dikkate almayan ve bu kesimlerin “Miisliiman taraf’indan daima
“gocunan” biri oldugu belirtilmistir. Simdiye kadar ortak diismanlarindan dolay1 bu
husussiyeti dile getirmekten ¢ekindigini ifade eden metin, Atsiz ile ilgili bu fikir
ayriigindan dogan anlasmazhign da “aile meselesi” olarak telakki etmistir. 3%
Mukaddesat¢gt Tiirk gencliginin 1rk¢ilik ve kavmiyetcilik gibi bir davasinin
olamayacagini bilhassa belirten Necip Fazil, su ilkeyi ortaya koymustur: “Eger gaye
Tiirkliikse, bilmek lazimdir ki, Tiirk, Miisliiman olduktan sonra, Tiirktiir.”33!

Malatya Hadisesi ile kapatilan dergi, 1954 yilinda tekrar yayimina basladiysa
da aralikli olarak devam etmis, 1959°da 13 say1 ¢ikan dergi 27 Mayis 1960’dan
1964’e kadar yayinlanamamisti. Bu zaman zarfinda Necip Fazil, komiinizm karsiti
bir politika takip etmis, CHP’yi komiinizm destekleyici olarak nitelemistir. Bu
donemin 6nemli haber konular1 Kibris Tiirkleri’nin ahvali olmustu. Ayrica Tiirk
tarihi ve edebiyatindan kesitlerin verildigi dénemde, Islami dil yerine daha
muhafazakar bir uslup tercih edilmistir. Bu duruma sebep olan gelisme, Biiyiik
Dogu’nun Malatya Hadisesi’ndeki azmetterici veya muhafazakar kesime yonelik
“irtica” su¢lamasi olabilir.

Necip Fazil i¢in, 1960-1964 yillar1 Tiirk milleti agisindan “derin bir inkisar ve
1zdirap” yillaridir. Ona gore 27 Mayis askeri miidahalesinden sonra milletin,
aydinlara ve idarelericilere giiveni kalmamist1.33? Necip Fazil, “Muhasebeci” takma

adiyla “Ey Miisliman Tiirk” hitabiyla Biiyliik Dogu mefkiresini bundan sonra da ele

almustir. 333 Necip Fazil’in ideal gengligi “mukaddesat¢1 ve milliyetgi” genglikti ve

328 «“Tiirk Milliyetciler Dernegi”, Biiyitk Dogu, Y. 9, S. 1, 16 Mayis 1952, s. 1,5.

329 Necip Fazil Kisakiirek, “Biz Neyiz”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 1, 16 Mayis 1952, s. 5.

330 “Milliyetgiler Dernegi”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 2, 17 May1s 1952, s. 5.

331 Necip Fazil Kisakiirek, Hitabeler, Biiyiik Dogu Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 1994, s. 257.

%32 Biiyiik Dogu, “Ideolocya Orgiisii, Manzara: Bekledigimiz Inkilap”, Biiyiik Dogu, Y. 21, 30 Eyliil
1964, s. 2.

333 Muhasebeci,, Bilyiik Dogu., Y. 21, S. 1, 20 Eyliil 1964, s.11
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onun Ideolocya Orgiisi'nde bekledigi inkilabi da bu genglik kadrosu
gerceklestirecekti.®3* 1961°den baslayarak, Izmir, Erzurum, Van, Bursa, Konya gibi
illeri kapsayan Anadolu seyahatleri yapilmis, “Iman ve Aksiyon”, “Yolumuz,
Halimiz Caremiz” gibi konferanslar verilmistir.3%®

Necip Fazil, ayrica 1965 yilinda MTTB’nin organize ettigi konferanslar
vermistir. Necip Fazil buralarda verdigi konferanslari ayn1 zamanda Biiyiik Dogu
dergisinde tefrika etmistir. 1966-1968 yillar1 arasinda muhtelif sehirlerde verdigi
konferanslar “Sahte Kahramanlar” adiyla basilmistir. Necip Fazil, milliyet¢ilik
anlayisinda kg1 bir sdylemden kagmirken “Islam’da milliyetgilik kovulan,
terkedilen bir miiessese degildir.” Necip Fazil, Tiirkiye’deki farkli etnik gruplari da
Tiirk kimliginde bir araya getirmistir. Ona gore Tiirk, diger kavimleri de icinde
barindiran bir millettir. Namik Kemal ve Mehmed Akif’in Arnavut oldugunu aktaran
Necip Fazil, Mehmet Akif hakkinda, “ciddi bir Miisliman ve Tiirktiir” yorumunu
yapmig, diger Miisliiman unsurlar1 Tirk kimliginde kabul ederek sunlari ifade

[3

etmistir: ““...irk meselesi suradan dogabilir ki, arnavudu, ¢erkezi, kiirdii, hepsi
Miisliiman olarak nazarmmizda miisaviyken, bunlar kendilerini Islamiyet dis1 bir
nispetle bizden koparip da infirada, ayrilmaya dogru giderlerse o zaman herbirinin
arnavutlugu, cerkezligi, kiirtliigii ayrica kabahat olur. Iste o zaman Tiirkliik girer
araya...” 3% Necip Fazil’n 6ne siirdiigii diisiince, tim unsurlarin Islamiyet’le
sekillendigi bir milliyetciliktir. Bu milletin ad1 da “Tiirk milleti”dir. Tiirk kiiltiirtiniin
de genel anlamda ana kaynad Islamiyet’ti. Bundan dolayr Batili kaynaklar,
Miisliimanlara “Tiirk” demisti.®*’

Necip Fazil, Tiirk milletine, kavimler iistii ve dini bir anlam yiiklemis, ayrica
millet, milliyet ve sehit gibi kavramlarin diger ideolojiyi benimseyenlerce
kullanimindan rahatsizlik duymustur. Bu kisilere kendi kelime ve kavramlarini

kullanmay1 tavsiye eden Necip Fazil, milletin Arapca kokenli Islami bir kelime

oldugunu, milliyetcilik ideolojisinin karsiliginin ise “nasyon” kavmiyet oldugunu

3% «“Ideolocya Orgiisii: Bekledigimiz Inkilap-Usul”, Biiyiik Dogu., Y. 21, S. 2, 7 Ekim 1964, s. 2.

335 “Necip Fazil Anadolu’da”, Biiyiik Dogu., Y. 21, S. 1,20 Eyliil 1964, s.14.

3% Necip Fazil Kisakiirek, Sahte Kahramanlar, Biiyiik Dogu Yayinlari, 20. Bsk. Istanbul, 2013, s.
80.

337 Cetin, Kendini ve Allah’1 Arayan Adam: Necip Fazil, s. 136.
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belirtmistir. Yazar diisiincesini “Ne mutlu Miisliimanim diyen!..” 3% ciimlesiyle
sonlandirmistir.

1970 yillarindan sonra MTTB ve MSP’den yollarin1 ayiran Necip Fazil, MHP
ve Ulkiicii gengligin yaninda yer almistir. Ulkiicii camianin “irk¢1 ve kavmiyetci
taraflarim1  yok ederek, milletlerine olan sevgilerini Isldm’a dayandirmak” 33°
gayesinde olan Necip Fazil, bu gencligin agirlik merkezini Tirkliikte aradigini,
halbuki Tiirkes “Millet Bildirisi”’nde milliyetgilik goriisiinii giizel bir sekilde takdir
ettigini ifade etmistir. Kisakiirek, iilkiicii camianin “Tanr1 Dag Kadar Tiirk,
Hiradagi Kadar Miisliman” terkibini dogru bulmamistir. Ona gore, “Tanridag” bir
put ismidir, “Hira” ise vahyin nazil oldugu bir dagdir. Dolayisiyla birbirine zit olan
bu iki mefhum tevhid anlayisina aykiridir.3*

Necip Fazil, muhafazakar Islami sdylemiyle birlikte, milliyet¢i bir bakis acis1
ortaya koydugu soylenebilir. Tiim hayat1 boyunca 6nem atfettigi, Tiirk milleti, tarihi,
kiilltiri ve ruhu, Biiyik Dogu Marsi’'nda gegen “Allahin sectigi kurtulmus
millet!...Yiirii altin nesli, o tung Oguz’un!” 3" musralarina paralel muhafazakar
milliyetci bir anlayigtir. Onun en 6nemli o6zelligi, Tiirkiye’de “milli, Islami

hareket”lerin zuhurundaki etkisidir.342

2.2.3. Necip Fazil’1n Diisiincesinde Tiirk Tarihi

Necip Fazil Kisakiirek’in Tiirk tarth anlayisi, ilgilendigi 6zel ilgi alanlar ve
“resmi tarth”e mubhalif c¢izgisi onun “popiilist tarih” anlayisiile hareket ettigi
sonucunu ¢ikarabiliriz. Hatta, “II. Abdiilhamit {izerinden sekillendirdigi popiiler bir
tarih yaziminin 6nciisii”**® denilebilir. Nitekim halkin begenisine sunulan ve halkin

tasvip ettigi padisah, II. Abdiilhamid, Sultan Vahdettin, Istanbul’un fethi gibi konular

338 Kysakiirek, , Sahte Kahramanlar, s. 129, 147.

3% Mumyakmaz, a.g.m., s. 179.

340 Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 4, Biiyiik Dogu Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 1993, s. 78.

341 Necip Fazil Kisakiirek, “Marsimiz Budur”, Biiyiik Dogu, Y. 2, C. IIL, S. 53, 1 Kasim 1946, s. 3.
342 Liitfii Sehsuvaroglu, “Necip Fazil ve Farkh Taraflar1”, Biitiin Yonleriyle Necip Fazil, Tiirkiye
Yazarlar Birligi Yayinlar1, Ankara, 1994, s. 127.

343 Nazan Ustiin, “Biiyilk Dogu Mecmuast’min Siyasal Analizi”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2011, s. 129.
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popiiler tarihin 6zel ilgi alanlaridir.?** Bu dogrultuda Tiirk toplumunun gegirdigi
“tarihi travma”y1 izah ederek, gecmisi sorgulayan bir yontem benimsemis, tarihi
yeniden okumaya tabi tutmustur. Bu yontem ayni zamanda onun “resmi tarih”e karsi
“ideolojik miicadele aracidir.” Necip Fazil, tarihle hesaplasarak, bir gelecek
tasavvuru inga etmek gayesini tasimistir. Onun en belirgin 6zelligi, Turklik ile
Miislimanligr iliskilendirmekti. Ayn1 zamanda Cumhuriyet ideologlarinin Osmanl
mirasin1  gdrmezden gelmesi Necip Fazil agisindan dogru degildi. 3*° 1930
yillarindaki Tirkiye’de “radikal dil ve tarih” teorilerine kars1 1940’lardan itibaren
Tiirk tarihine iliskin gortislerini ortaya koymus, tarihi “madde” ile “ruh”un ¢atigma
alani olarak nitelemistir.34°

Necip Fazil, “Biiyiikk Dogu” lakabiyla 1943 yilinda, resmi tarih anlayigina
yonelik imali elestirilerle beraber farkli bir tarih anlayis1 ortaya koymustur. Necip
Fazil’in ortaya koydugu tarih muhasebesi, son donem popiiler tarih goriisiinii en ¢ok
etkileyen tarih anlayisi olmustur. II. Abdiilhamid’in kitlelerce kabulii, Tanzimat
devlet adamlarimin “sahte kahramanlar” oldugu, Sultan Vahdettin’in “vatan haini
degil, biiyiik vatan dostu” olarak sunulmasi Necip Fazil’in resmi tarih anlayis1 disina
ciktigin  gosteren konu bagliklartydi.  Yine, Tek Parti doneminde Lozan
Antlasmasi’nin bir zafer olmadigi ile ilgili tartismalar, ilk olarak Necip Fazil
tarafindan ele alinmis hususlardi.®*’

Necip Fazil, Biiyiik Dogu dergisinde Cumhuriyetin 20. y1ldoniimii dolayisiyla
bir yazi1 kaleme almisti. Tilirkiye Cumhuriyeti’nin yok olmak iizere iken, “misilsiz bir
sahlanigla” kurtulusunu ele alan Necip Fazil’a gore, bu kurtulusun hazirlayicilari
Mustafa Kemal Pasa ve arkadagslariydi. Ayrica Tiirk toplumu bu sahsiyetleri “mekan
pilaninda en biiyiik kurtaricilar1 olarak anacaktir.”3*® Biiyiik Dogu, 1943 yilinin 9.

sayisinin 6n kapaginda Mustafa Kemal Pasa resmini kullanarak ‘“Atatiirk’lin altin

344 Ahmet Ozcan, Tiirkiye’de Popiiler Tarihcilik, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara, 2011, s.
268.

35 Akif Emre, “Biiyiik Dogu ve Gelecek Tasavvuru”, Diisiince, Tarih ve Bir Cografya Tasarim
Olarak BiiyiikDogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S. 95, 2005, s. 53.

346 Fahrettin Altun, “Necip Fazil Kisakiirek’in Yakin Tarih Goriisii Hakkinda Bazi Degerlendirmeler”,
Diisiince, Tarih ve Bir Cografya Tasarimi Olarak BiiyiikDogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece
Ozel Say1 9, S. 95, 2005, s. 157-158.

37 Miyasoglu, a.g.e., s. 93.

348 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cerceveden, Cumhuriyet”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 7, 29 Ilktesrin
1943, s. 2.
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anahtarla actig1 son fabrika kapisi...Simdi onun ruhu, ayni anahtarla Tirkiin zafer
kapisinda” alt bilgisini sunmustur. ®*° Derginin 10. sayisinda ise “Atatiirk
Dirilecektir!!!” adl1 bir yaz1 kaleme alinmisti. Buna gore, bir giin Atatiirk dirilecekti,
hem de “laf ve hayal, yahut fikir ve remz aleminde degil, dogrudan dogruya madde
ve hakikat diinyasinda Atatiirk hayata donecektir!!!” Atatiirk, ruhu ile birlikte
maddesiyle de “istiin kurtaricilik vasiflarina” sahipti. Tiirk milletinin i¢indeki
Atatiirk’lerin” harekete gegmeleri gerekliydi.®>

1946 yilinda CHP’nin “alt1 oku” irdelenmistir. Buna gore, “milli benligin” iki
kaynagini olusturan dil ve tarih, CHP’nin milliyet¢ilik anlayisinda yozlagmisti.
CHP’nin tarih anlayisinda “ge¢misin milli ruhu mayalandiran biitiin mefahir ve
kiymetleri inkar edilmis, gercek tarih levs ve ¢irkinlik i¢inde gdsterilmek suretiyle
maziye kars1 genclikte husumet ve istihkar hisleri uyandirilmaya calisilmistir”*® Ote
yandan, Tek Parti yonetimi boyunca idareciler, Dogu ve Bati’y1 tantyamamis ve 11
Abdiilhamid anlagilamamisti. Necip Fazil, ayrica harf devrimi, sapka devrimi gibi
inkilaplarin da toplum tarafindan hos karsilanmadigi icin arttk CHP’ye
giivenilmedigini ifade etmistir.>%?

Necip Fazil’in Tiirk Tarihi diisiincesinde Osmanli Dénemi 6nemli bir yer
tutmustur. Bu baglamda Tiirklerin Osmanli Imparatorlugu’yla beraber yasamina
anlam buldugunu savunmustur. Ona gore, Tiirkler, Anadolu’daki ruhla diinya
medeniyeti zirvesine ¢ikmis, Viyana’dan Istiklal Harbi’ne kadar Tiirk tarihi Bati
saldirist altinda kalmust:. Necip Fazil, Tiirklerin Islam &ncesi tarihine de atifta
bulunmus, “zamansiz” ve “mekansiz’liktan kurtulusunu soyle aciklamisti: “Orta

Asya yaylalarindan inen zamansiz ve mekansiz Bozkurt, Anadolu irmaklarinin

birinde su icerken, suda ates gozlerinin aksini serede ede bir sdgiit agacina istihale

349 Biiyiik Dogu, Y. 1, S. 9, 12 Ikincitesrin 1943, s. 1.

350 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeve, Atatiirk Dirilecektir!!!”, Biiyiik Dogu C. I, S. 10, 19
Ikincitesrin 1943, s. 2; Necip Fazil 1943 yilinda kaleme aldig1 “Atatiirk Dirilecektir!!!” yazisin1 1949
yilmin sonunda “Fatih Dirilecektir.” bashigiyla degistirerek anlayis farkliigimi séyle ortaya
koymustur: “Fatih dirilecektir’!!! Evet; laf ve hayal aleminde degil , dogrudan madde ve hakikat
diinyasinda Fatih dirilecektir!!” Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cer¢eveden, 500 iincii Yila Dogru”,
Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 11, 23 Aralik 1949, s. 2.

%1 “Altiyol Agz1”, Biiyiik Dogu, Y. 11, C. I11, S. 59, 18 Nisan 1947, s. 3.

32 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cerceve, Inanmiyoruz!”, Biiyiik Dogu, Y. Il, C.III, S. 60, 25 Nisan
1947, s. 2.
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etti, topraga, gdge, ve giinese percinlendi, yepyeni bir ruh ve iman hamulesile gercek
zaman ve mekan Alemine girmis oldu.” 33

Bozkurt’'un zamansizlik ve mekansizliktan kurtulmasi ayni zamanda
“Tiirk in millet suuru kazanmas1” demekti.>

Necip Fazil’a gore, Tanzimat’tan dnce ve sonra olmak iizere Tiirk milleti iki
buhran gegirmistir. Birincisi Tanzimat’tan 6nceki “softa” anlayisla Islam’in “aski ve
vecdi” yerine yanlis bir sekilde “kabuk” ve “dis goriintii”ye baglanilmist1. Ikincisi,
yani Tanzimattan sonra ise, Yeni Osmanlilarin “korkiitiik hayranlik, saskinlik ve
sahsiyetsizlik” i¢inde Bati’nin dis goriintiisiine aldanilmisti. Ona gore, bu iki kutup
birbirine zit gibi gorlinse de zihniyet olarak aslinda birbirinin aynisidir. Tanzimat’tan
sonra olusan Bat1 hayranligi, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e kadar, Cumhuriyet’ten de
II. Diinya Savasi’na kadar devam etmigstir. 1943 yil1 itibariyle bu iki buhran, “fikir ve
ahlak merkezinde” ¢6zlime kavusamamustir. Tanzimat’tan dnceki buhranda “softa”
bir yasantiyla “ruhi kokler” giiclenmemis, Bati hayranligiyla gegen giinlerde ise
Batr’nin sadece “kabuguyla” ilgilenilmis, “meyvas1 yiyilememistir.”>%

Necip Fazil, bu buhrandan kurtulmanin yolunu Biiyiik Dogu mefkiresindeki
“Ideolocya Orgiisii’nde bulmustur. ideolocya Orgiisii’nde, Tanzimat Dénemi’nden
Cumbhuriyete kadar yapilan degisimler “sahte inkilap”, bu inkilaplarin onciileri de
“sahte kahramanlar” olarak takdim edilmistir.®*® slam’in; sosyal, siyasal, ekonomik,
askeri, devlet, sanat gibi hayatin her alaninda bir goriisiiniin oldugu, bu terkibin
yirminci yiizyilda “Biiylik Dogu” adiyla bir ideolojiye doniistiigline inanildigi
belirtilmistir. **" Necip Fazil, Biiyiik Dogu Mefkiresi’nin milliyetcilik,
cumhuriyet¢ilik, devletcilik, halk¢ilik ve inkilapcilik gibi ilkelerin “‘aslina ve
hakikatine malik olarak”, “membaindan mansabina kadar, biitiin Tiirk tarihini,
mazisini ve istikbalini kucaklayan, o aziz varligi topyeklin cihan tarihinin en aziz

fikir cileleri iginde yetismis bir ehliyetle kdinat capinda bir mizan ve miirakabeye

3538 Biiyiik Dogu, “Kendi Mizanimiz 17, Biiyiik Dogu, C.I, S. 7, 29 Ilktesrin 1943, s.2.

34 Sonmezer, a.g.e., s. 207.

35 “Bizim Buhrammiz”, Biiyiik Dogu C.I, S. 11, 24 ikincitesrin 1943, s. 2; Biiyiikk Dogu, “Bizde
Buhran”, Biiyiik Dogu C. I, S. 17, 22 Subat 1946, s. 2.

36 “Ideolocya Orgiisii, Adimiz, Davamiz, Manamiz”, Biiyiik Dogu, Y. 24, Devre: 13, S. 1, 19
Temmuz 1967, s. 2.

37 “Ideolocya Orgiisii, inanmiyoruz”, Bilyiik Dogu, Y. I, C.11I, S. 60, 25 Nisan 1947, s. 2.
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tabi tutan, yarasa gozIi asri yobazlara miirteci goriinecek derecede ileri bir
istikbalden haber veren”®® bir anlayisa sahip oldugunu beyan etmistir.

Necip Fazil, Tirklerin ge¢mis tarihte oldugu gibi, medeniyetin zirvesinde
olmas1 gerektigine inanmustir. Ona gore, “Tiirk Irfan1” tekrar tesekkiil edilmeliydi.
Osmanlicadan Tiirkgeye bir terciime faaliyeti gostererek, tarih, edebiyat, siir,
tasavvuf, usul ve ilimlerini glnimiz Tirkcesine kazandirmak gerekliydi.
Tanzimat’la beraber yerlesen Batililasma, Tiirk irfanin1 gélgede birakmistir. Bu
anlamda Asik Pasa, Evliya Celebi, Fuzuli, Mevlana gibi sahislarin eserleri ge¢mis
zamana ait zirve drneklerdi.®>*®

Necip Fazil, Prof. S. U. miistear isimle “Tiirk Masonlugu(!) ve Masonluk”
yazisinda, “Yahudi icadi” olan masonlugun etrafinda hangi Tiirklerin toplandigini
aciklamisti. Ona gore, masonlugun “Tiirkiin ve biitlin milletlerin ruh mayasim
bozmaktan bagka higbir gayesi” yoktu. “Tiirk genci veya ihtiyar1! Bu yaziy1 dikkatle
oku!” telkininde bulunan Necip Fazil’a gore, Selanik, “gercek Tiirk birligine ve
Islam mukaddesatina kars1 yapilan suikastlerin mes’um idare ve irtibat kulesi ydi.
Ayrica Izmir, Beyrut ve istanbul, masonlugun diger merkezlerindendi. Maliye Nazir1
Cavit Bey, ittihatcilardan Talat ve Cemal Pasalar masondu. Ittihatcilarin iginde
“temiz, fakat her seyden habersiz” kimseler bulunmakla beraber biiyiikk ¢ogunlugu
“Mason oyuncag1”ydi. Daha bir¢ok ismin mason oldugunu iddia eden Necip Fazil,
yazisini, “Hey Tiirk genci, sen bu diinyayr kimlerin idare ettigini saniyorsun?”
ciimlesiyle yazisimi bitirmis, masonlar hususunda uyarilarda bulunmustur. 3¢
Derginin sonraki sayilarinda da sik¢a islenen masonluk, “mutlak Allahsizlik
demektir.” Tiirk tarihinde “Miisliiman ve milliyet¢i Tiirklerin” masonlugun i¢yliziinii
bilmesini istemistir.>®*

Necip Fazil CHP iktidariin son yilinda “Artik bu kadar1 yeter!” diyerek,
Tirk tarihinin 1923’te baslamadigini, Milli Miicadele zaferinin millete ait oldugunu
belirtmistir. Ona gore, Ismet Indnii “sahte kahraman”di. Sultan Vahdettin bir

vatanseverdi ve Mustafa Kemal Pasa’yt Anadolu’ya o gondermisti: “Tarih,

okuttugunuz; diinya, gosterdiginiz; mazi, kararttiginiz; istikbal, aydinlattiginiz; dava,

38 «“Ok Yaydan Cikt1”, Biiyiik Dogu, Y. I, C. ll1, S. 77, 23 Ocak 1948, s. 2.

359 Necip Fazil Kisakiirek, “Yine Tiirk irfam”, Biiyiik Dogu, C. 1, S. 15, 8 Subat 1946, s. 11.

30 prof. S. U. “Tiirk Masonlugu(!) ve Masonluk”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S.4, 4 Kasim 1949, s. 12, 16.
31 prof. S. U. “Vesikalarla Masonlugun I¢Yiizii”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 7, 25 Kasim 1949, s. 12.
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kurdugunuz; idare, teskilatlandirdiginiz; siyaset, giittiigliniiz; eser, verdiginiz; ruh,
mayalandirdiginiz; hayat, yasadiginiz gibi degildir.”32

Necip Fazil, derginin 28 Ekim 1949 tarihli “Cumhuriyetin 26. Yilinda
Hakikat” adli kapak resminde, Tiirk tarihini Osmanli Devleti’nin kurulusuyla ele
almistir. “1402 Yildirim’in Sonu” ile diisiis yasayan Tiirk tarihi, Kanuni dénemiyle
zirvededir. Bu tarihten sonra bir diislis yasanmis, Viyana Bozgunu, Tanzimat,
Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemleri ok isaretiyle diisiisii temsil etmisti. %% Aym
tablo sonraki yillarda “Tiirk Tarihinin Grafigi” bashgiyla yine kapak resmi olarak,
kiiciik bir farkla verilmistir. Burada, 1918’den sonrasi “Inisin Cikis1” olarak
resmedilmis, 1923 yilindan itibaren, ok isaretiyle tekrar diisiisii isaret etmistir.34
Necip Fazil, Tiitk milletinin “1500 yil evvel” heniiz ruh olarak nasiplenmedigini,
ancak her daim “sahsiyetli” oldugunu ifade etmistir. Ona gore, “1000 yil evvel” bu
ruha kavusmus, gercek sahsiyetini bulmustu. “600 yil evvel” devlet ve medeniyete
ulagilmig, “500 yil evvel” zirve donemidir. “400 yil evvel” zirvede olan sahsiyet
gerilemeye Bati ilerlemeye baslamistir. “400 yildan beri” taarruzun yerini savunma
almig, “100 yildanberi” miidafaya bile yer birakmayacak kadar “korii koriine” bir
Bati taklitciligi bas gdstermistir.3%°

Necip Fazil, yakin Tiirk tarihiyle yiizlesilmesi gerektigini diisiinmiistiir. Inonii
artik devlet baskani olmadigina gore, Lozan iliskilerini ve Lozan’in i¢ yliziinii
ayrintili bir sekilde agiklayacagini ifade eden Necip Fazil’a gore, mazideki tarih
anlayisint degistirecek iddialar vardi. Lozan’da emperyalistlerin temel hedefi,
Tiirkiye’yi Islam hegemonyasindan kurtarmakti. Lozan’in gizli yonlerinin oldugunu
iddia eden Necip Fazil, Inénii’niin buradaki tavrini da elestirmistir.3%®

Necip Fazil, 1950°de “Dogu Facias1” adimi verdigi yazi dizisinin “hakikat™
ortaya c¢ikarma ve yakin tarithi “ifsa programi” oldugunu beyan etmisti. Dersim
olaymin konu edildigi makaleye gore, Dersim’de birileri kanuna aykir

13

davrandigindan dolay1 “...on binlerce saf ve masum Miisliimanin, ¢ocuk, geng,

ihtiyar, kiz, kadin, hasta, alil, 1sirgan otu gibi dogranmist1.” Necip Fazil bu yazisinda,

362 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeve, Artik Bu Kadari Yeter!”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 3, 28 Ekim
1949, s. 2.

363 Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 3, 28 Ekim 1949, s. 1.

364 Bityiik Dogu, Y. 18, S. 12, 24 Mart 1971, s. 1.

365 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cerceve, Sahsiyet”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 10, 16 Aralik 1949, s. 13.
366 Dedektif X Bir, “Ismet Pasa ve (Lozan)m I¢ Yiizii”, Biiyiik Dogu, Y. 6, S. 29, 6 Ekim 1950, s. 3.
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Dersim’de katliam yaptigindan dolayi, Inénii ve Bayar’t sorumlu tutmustur.®®’ 33
Kursun olaymi giindeme getiren Necip Fazil, burada “33 vatandasi keyfi ve ceberuti
bir emirle kursuna dizdigi” i¢in Mustafa Muglali’y1 su¢lamisti. Ona gore, bu olayin
gercek boyutu aydinlatilmaliydi, ¢linki 33 Kursun Olayr tarafli bir sekilde ele
alinmust1. 3% Gerek Dersim’de gerekse de 33 Kursun olaymda 6ldiiriilen masum
insanlar Tirk’ti. Dersim’de Kiirt zannedilenler de aslinda Akkoyunlu soyuna
mensup “halis dagh Tiirkler”di. 33 Kursun olayindaki “Misto” adindaki niifus sahibi
kisi de aslinda Tiirk’tii. Her ne kadar Tirkiye’nin Otesindeki sinirda yasasa da
“tasidig1 Tiirk kanindan baska ayrica Tiirk emellerine hizmet eden bir sahistir.”3%°
Necip Fazil, 1965-1970 yillar1 arasinda bazi olaylar ve kisiler {izerinden bir
tarth okumasi1 yapmaktadir. Bunu yaparken kendi bakis agisin1 “tarihe not diismek”
gayesiyle ortaya koymustur. Sultan Vahdettin, Ulu Hakan gibi eserler de bu
baglamda degerlendirilir.®’® Ayrica, “bir kars1 tarih yazimi” olarak “Son Devrin Din
Mazlumlar1” adli eserde, “resmi tarih”in disinda olaylar ve kisilere yaklasilmistir.
Necip Fazil’in bu kitab1 “abartili yargilar, verisiz, belgesiz ve bilgisiz yorumlar’ina
ragmen dil acisindan ele alinmasi gereken bir eserdir.®’* Necip Fazil’m eserinde, II.
Abdiilhamid, “mazlum padisah”tir. Seyh Said, “din mazlumu”dur, Iskilipli Atif
Hoca, “sapka kurbani”dir.3’? Ayrica Sultan Vahdettin, “vatan haini degil, biiyiik
vatan dostu”dur. 33 Onun bu bakis acist “Cumbhuriyet tarihi ile hesaplastigi”

izlenimini vermektedir.374

367 Dedektif X Bir, “Dogu Facias1”, Bityiik Dogu, Y. 6, S. 16, 27 Ocak 1950, s. 3.

368 Dedektif X Bir, “Dogu Faciasi: 33 Vatandas1 Nasil Kursuna Dizdiler?”, Biiyiik Dogu, Y. 6, S. 19,
17 Subat 1950, s. 3.

369 Dedektif X Bir, “Dogu Faciasi: Netice”, Biiyiik Dogu, Y. 6, S. 18, 10 Subat 1950, s. 3; Dedektif
X Bir, “Dogu Faciast: 33 Vatandast Nasil Kursuna Dizdiler?”, Biiyiik Dogu, Y. 6, S. 19, 17 Subat
1950, s. 3.

370 Hasan Korkut, “Necip Fazl’da Tarih Yaklasimi ve Ulu Hakan Abdulhamid Han”, Diisiince, Tarih
ve Bir Cografya Tasarimi Olarak Biiyiik Dogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S.
95, 2005, s. 171.

371 Sadik Yalsizucanlar, “Bir Kars1 Tarih Yazimi: Son Devrin Din Mazlumlar1”, Diisiince, Tarih ve
Bir Cografya Tasarim Olarak Biiyiik Dogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S. 95,
2005, s. 176-183.

372 Necip Fazil Kisakiirek, Son Devrin Din Mazlumlari, 30. Baski, Biiyiik Dogu Yayinlari, Istanbul,
2012.

373 Bu eser daha 6nce Bilyiik Dogu’da tefrika edilen yazilardan olugmustur. Sultan Vahdettin’in
biyografisi ele alinmistir. Bkz. Necip Fazil Kisakiirek, Vatan Haini Degil, Biiyiik Vatan Dostu:
Sultan Vahidiiddin, 3. Baski, Biiyiik Dogu Yaynlari, Istanbul, 1976.

37 Ahmet Ozgiir Tiiren, “Necip Fazil Kisakiirek ve Tarihi Gériislerinin Incelemesi”, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisan Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkllap Tarihi Enstitiisii, {zmir,
2018, s. 106.
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Necip Fazil, tarih¢i olmamasma ragmen tarihle ilgili eserler vermisti.
Kendisinin tarih¢i olmadigini, olmaya da istekli bulunmadigini belirtmis, faaliyet
alan1 ve gayesinin sadece “tefekkiir ve sanat” oldugunun altini ¢izmistir.3"> Necip
Fazil, her ne kadar tarih¢i olmasa da, fikir sahibi bir yazar olarak tarihten
beslenmistir. *'® Ancak, tarihi verileri kendi bakis acisiyla yeniden yorumlayan,
degerlendiren ve farkli bilgilerle sunan bir tarih yaklagimia sahiptir. Bu yaklagim

95 377

“bir tarihg¢i olarak degil bir dava ve fikir adami seklindeydi.

2.2.4. Necip Fazil’in Tiirk Dil Anlayisi

Necip Fazil, Biiyiik Dogu’da “Dilci” mahlasiyla dil konusuna o&nemle
egilmistir. Derginin ilk sayisinda kullanacagi dilin “Hakiki Tiirkge”, ve “6z dil”
olacagim belirterek dil anlayisini ortaya koymaktadir. Yabanci kelimelere mesafeli
olunacagi belirtilmis, dil hususunda yabanci kelimelerin de safiyetini koruyan ve
halkin konustugu dili kullanmayi tercih etmistir. Bu yoniiyle “ideoloji” yerine
“ideolocya”, “Fizik” yerine “Fizika”, “demokrasi” yerine “demokrasya”, “plan”
yerine “pilan” seklinde kelimeleri kullanmistir. Derginin yayinlarinda da bu tiir bir
yazim tercih edilmistir.>”® Ote yandan Necip Fazil’in Biiyiik Dogu’daki uslubu ve
kullandig1 kavramlar sahsina ozgiidiir. Sait Faik, Necip Fazil’in Biiyiik Dogu
dergisindeki yazilarim1 okurken, “bir sey anlamakla anlamamak arasinda beyin
karincalamasina ugrarsa, ben de kendimde bir uyusukluk hissediyorum”
degerlendirmesini yapmistir. 3’® Siir dilindeki “inkar edilemez” Tiirkge giiciinii,
nesirde de gosteren Necip Fazil, hayatindan kesitler sundugu eserlerinde bile
kullandig1 dil, “bas dondiiriictidiir.” Tiirkge onun yaninda, “bir¢ok miizik aletini

calmada rakipsiz bir usta olan bir miizik sanat¢isinin elinde biitiin bildigi sazlarin

375 Necip Fazil Kisakiirek, Ulu Hakan, Biiyiik Dogu Yaynlari, 20. Baski, Istanbul, 2012, s. 7; Necip
Fazil Kisakiirek, Tarih Boyunca Biiyiik Mazlumlar, Biiyik Dogu Yaymlari, 29. Baski,
Istanbul, 1977, s. 522.

376 shak Yetis, “Tarih Boyunca Biiyiik Mazlumlar”, Diisiince, Tarih ve Bir Cografya Tasarim
Olarak BiiyiikDogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S. 95, 2005, s. 168. 170.

377 Hasan Korkut, “Necip Fazil’da Tarih Yaklasim ve Ulu Hakan Abdulhamid Han”, Diisiince, Tarih
ve Bir Cografya Tasarini Olarak Biiyiik Dogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S.
95, 2005, s. 175.

378 “Biiyiik Dogu”, Biiyiik Dogu C. I, S. 1, 17 Eyliil 1943, s. 16.

379 Sait Faik, Alemdagda Var Yilan: Az Sekerli, Bilgi Yaymevi, 12. Baski, Ankara, 2001, s. 200.
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icrasina elveren ¢ok amacgli bir vasita gibidir.” Necip Fazil’m dile olan
hakimiyetinden dolay1 “sivri” bir dile sahip oldugu ileri siiriilmiistiir.>®°

Necip Fazil agisindan dildeki “tasfiye” dogru degildir. Atatiirk donemi de
dahil yanhslik yapilmistir.®! 1947 yilinda CHP’nin milliyetgilik ilkesini tartismaya

3

acmis, dil hususundaki calismalar1 sOyle elestirmisti: “...dil islahati nami altinda,

vicdan birliginin en kuvvetli bagini teskil eden Tiirk¢e parcalanarak evlat babanin,
baba evladi dilinden anlamaz oldu. Buna da milliyetcilik denildi!”’*®?

Her dilin bir “evren” oldugunu belirten Kisakiirek, dilde yapilan
“uydurmalarin” velev ki bir milletin en eski kaynaklarinda yer alsin, agizlara
uymayan kelimeleri ve sesleri dogru bulmamistir. “Benim annemim, dadimin,
komsumun ve agababamin bilmedigi bir dil Tiirkge degildir’*® diyen Necip Fazil,
dilde yapilmak istenen “ar1, us” dil ¢alismalarina kars1 gergegi belirtmeyi kutsal bir
gorev addetmistir. Dilde yapilan sadelestirme caligmalarina deginen Kisakiirek,
dildeki yabanci kelimeler ve 1stilah konusunda goriislerini agiklamisti. Ona gore, eski
kaynaklar esas alinarak bir dilde “yeni asilar” uygulamak miimkiindiir. Ancak bunu
yaparken dikkat, hassasiyet ve usuliine gore yapilmasi ve bu islemin dil uzmanlar1 ve
edebiyatcilarin onaymndan gegilmesi lazimdi. Yoksa dilde onun 6zelligine uymayan
kelimeler serpistirmek, uydurma dil kapsamindadir. Tirk diline girmis, asli
kaynagiyla alakasini kesmis ve Tiirkgelesmis Fars ve Arap kelimeleri “6z malimiz”
olarak goren Kisakiirek icin, bu kelimeleri Tiirk dilinden ¢ikartmak, manevi olarak
“topraklarimizi birakip Haymana c¢oliinde devlet kurmak”tan farksizdi. Tiirkgeye
giren yabanci kelimelere gelince, aslimi muhafaza eden Bati kelimelerinin
Tiirkge’den ¢ikartilmasi gerekir: “Istilah davamiz, ancak bir taraftan Tiirk, Arap ve
Fars malzemesi i¢inde karsiliklar aranirken, Obiir taraftan da garp 1stilahlarini,
misallestirdigimiz sekillerde, Tiirkgelestirmek yolile halledilebilir.”38*

Necip Fazil, dilde sadelestirme faaliyetlerinin “uydurma dil” meydana

getirdigi ve bunun somiirgeci bir mantikla yapilarak Tiirk dilinin yozlagtirildigini

380 Mustafa Balci, “Sanat ve Diisiince Diinyasinda Necip Fazil”, Diisiince, Tarih ve Bir Cografya
Tasarim Olarak Biiyiik Dogu ve Necip Fazil Kisakiirek, Hece Ozel Say1 9, S. 95, 2005, s. 192-
194,

Blgy.

#2 Aluyol Agz”, Biiyiik Dogu, Y. 11, C. 111, S. 59, 18 Nisan 1947, s. 3.

383 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeveden, Deneme”, Biiyiik Dogu, C. 1, S. 3, 1ilktesrin 1943, s.
2.

384 Dilci, “Dil Kosesi”, Biiyiik Dogu, C. 1, S. 13, 10 Birincikanun 1943, s. 16.
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diisiinmiis, bu konuda Tiirk¢eye dahil olan yabanci kelimelere karsi bir durus
sergilemistir. Dil konusunda yapilan ¢aligmalar1 6rnekleriyle zikreden Necip Fazil,
Tirkge dil bilgisi ve gramer konularinda yapilan caligmalarin yanligligini ortaya
koyma gayreti i¢inde olmustur. Ornegin “(bombardiman etmek) yerine (bomp)
kelimesinin Tiirk¢elesmisi olan bomba’y1, bombalamak” tarzinda kullanmayi tavsiye
etmistir.®® Necip Fazil, dilde yapilmak istenen sadelestirme faaliyetlerini “Zavall
Tirkge” adli yazi dizisinde sOyle izah etmisti: “Toz duman i¢inde yikilan, alev alev
yakilan, kirilan, dokiilen, talan edilen, 1rz ve haysiyeti kendisinden baska her el
uzatana ait birakilan dil vatanimiz.”3®

Cok partili doneme gegiste hem CHP’nin politikalarina hem de inkilaplara
elestirilerini arttiran Necip Fazil, aym1 dogrultudaki konulari Biiyiik Dogu’da
nesretmistir. Riza Cavdarli, “Dil Davasinin i¢ Yiizii” adli makalesinde dil inkilabinin
Moskof ajanlar1 tarafindan yapildigini iddia etmisti. Riza Cavdarli, Rusya’nin dil
politikastyla Tiirk milletlerini birbirinden ayirma politikas1 giittiigiinii ileri stirmustiir.
Polit-Biiro ajan1 Aziz Bekof’un Cavdarli’ya anlattigina gére, Tiirkiye’de Dil ve Tarih
Kurumu iiyeleri, milliyetgilik kisvesi altinda yonlendirilmis, dil ve tarih bakimindan
geemisin unutturularak Tirkler arasinda ayriligi hedeflemislerdi. Amaglarinin
gercekte milliyet¢iligi, bilhassa Tiirkgiiligi yok etmek olan bu ajanlar, Tiirk
Ocaklar’nin kapatilmasinda da etkili oldugu ileri siiriilmiistii. *®’ Aziz Bekof’un
Cavdarli’ya anlattigt mevzuda, Tiirk Tarth Kurumu ve Tiirk Dil Kurumu’nda
milliyet¢ci kimlik altinda propaganda yapan ajanlarinin oldugu ileri siiriilmiistii. Bu
ajanlarin Moskova tarafindan yonlendirildigi belirtildikten sonra, Kadro dergisinin
de ayn1 amaca hizmet ettigi ve birgok makamdan yardim aldig1 iddia edilmisti.%® Bu
makale, Necip Fazil’in dil konusundaki fikirlerini destekler niteleikte olup, ayni
zamanda Tirk Dil Kurumu’nun mesrulugunu sorgulamasi agisindan yayinlanmis
olabilir. Nitekim Necip Fazil da bu ¢aligmalarin kokeninin “dis mihraklar” oldugunu

diistinmektedir.3%°

385 D, “Lisan”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 23, 17 Mart 1944, s. 16.

386 Dilci, “Zavalli Tiirkge”, Bityiik Dogu, C. 1, S. 1, 2 Kasim 1945, s. 16.

387 Riza Cavdarl, “Dil Davasiin I¢ Yiizii”, Biiyiik Dogu, Y. II, C.III, S. 65, 30 Mayis 1947, s. 6.
3% a.g.e, s. 14.

389 D, “Lisan”, Biiyiik Dogu, C. 11, S. 23, 17 Mart 1944, s. 16.
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Necip Fazil, Demokrat Parti Donemi’nde CHP’nin Harf Inkilabi’na
elestirilerde bulunarak, gayenin Tiirklerin Islam ile olan baglarinin zayiflatilmasi
degerlendirmesini yapmustir. Latin alfabesinin kabulunii benimsememis, bu
diisiincesini soyle ifade etmistir:

“Ismine ‘Arap harfleri’ denilen, tam on asir Tiirk medeniyet kadrosunun ifade unsurunu
teskil eden ve on asirlik milli irfanin temeli mevkiinde bulunan harfler, hakikatte sadece ve kavmi
manada Arap harfleri midir, yoksa kavim {istii bir mana ile IslAm harfleri mi? Bu hususta dini,
tasavvufi, ilmi ve akli biirhanlar nelerdir?... Kavim iistii, kiilli bir siimulle biitiin miimin beseriyete
atfedilip edilemiyecegi bir ilim meselesi olan harflere ‘Arap harfi’ ismini vermek miimkiin oluyor da,

dogrudan dogruya ve miinhasiran Latinlerin mali oldugu ilmen sabit harflere nasil “Tiirk harfleri’

denilebiliyor?”3%

2.3. Serdengecti Dergisi (1947)

Osman Zeki Yiiksel tarafindan Nisan 1947 tarihinde “Hakka Tapar Halki
Tutar” sloganiyla ¢ikan dergi, “dava, fikir ve hareket” olarak tanimlanmistir. Osman
Zeki Yiiksel’in lakabi olacak “Serdengecti” dergisi daha sonraki sayilarinda “Allaha,
Millete, Vatana Kosanlarin Dergisi”, “Allah Millet Vatan Yolunda” sloganlarin
kullanmigtir. Ik sayilarindan itibaren mahkemelik olan Serdengecti, “Bir Fakiiltenin
I¢ Yiizii” yazisindan dolay1 6 ay 2 giin; H. Ali Yiicel’i elestirdiginden dolay1 da 3.5
ay hapse mahkiim olmustur. Devlet lojmaninda enistesinin yaninda ikamet eden
Serdengecti, devlet aleyhine dergi yaymi yaptigindan dolayi, enistesiyle beraber
lojmandan ¢ikartilmistir.®®? Tlk sayisindan baslanan mahkeme ve hapis siireci, sonraki
yillarda da devam etmis, derginin basilmasi ve dagitilmasinda zorluklar yasanmustir.
Osman Yiiksel, dergisinin 1957°deki 24. sayisinda 57 mahkeme ve 7 hapis cezasi
aldigini ifade etmistir. 1962 yilina kadar yayinina devam eden Serdengecti dergisi,
sadece 33 say1 ¢ikarilabilmistir. Bu dergi, Osman Yiiksel’in yargilanma, hapis

yatmas1 ve ekonomik sebeplerle aralikli yayimlanabilmistir. Serdengecti’nin dergisi

390 Biiyiik Dogu, “Basyiicelik Emirleri: Harf Davas1”, Bityiik Dogu, C. I, S. 44, 19 Ocak 1951, s. 2.

391 Serdengecti, Y. 1, S. 4, Mart 1948, s. 20. Serdengectinin miidafaas: i¢in bkz. Serdengecti, Y. 1,
S. 3, Ekim 1947, s. 3-7; Osman Yiiksel Serdengecti, Mabetsiz Sehir, Bir Millet Neden Aglar, Biitiin
Eserleri I, Tiirk Edebiyat1 Vakfi Yaymlari, 7. Baski, Istanbul, 2016., s. 52-62.
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icin “ne zaman, nerede, nasil ¢ikacagi belli olmaz. Ama muhakkak ¢ikar, bir ¢ikar pir
¢ikar” ifadesi kullanilmistir, 3%

Serdengecti dergisinin yayin polikasi ilk sayisindan baslayarak, “milliyet¢i ve
mukaddesatg1” bir seyir izlemistir. Osman Yiiksel kendilerini “Serdengectiler”

hareketi olarak tanimlamis ve gencleri bu harekete soyle davet etmistir:

“Serdengectiler, her tiirli kotiiliikklerle amansiz bir sekilde miicadele etmek igin ortaya
atildilar. Onlar ilhamlarimi Allah sevgisinden, millet sevgisinden, vatan sevgisinden aliyorlar. Bu
memlekete ve bu millete, bitmis tiikenmis, mistehase haline gelmis adamlardan, ittihat ve Terakki
artiklarindan hayir gelmiyecegine inanmig bulunuyorlar. Vatani taze bir heyecan tufaniyla yeniden
fethetmek, bu topraklara, ‘bu topraklar i¢in topraga diisenlerin’ ¢ocuklarini hakim kilmak istiyorlar.

Gengler! Asinmamis vicdanlarin giir sesleri... Sizde bu getin yolda pervasizca yliriimege yemin

edenlerin safina, serdengectiler kafilesine katilimz!...”3%

Derginin ilk yillarinda yazar kadrosunda Cemal Oguz Ocal, Arif Emre,
Nurettin Topgu, Bekir Berk, M. Sait Cekmegil gibi isimler yer almigtir. Demokrat
Parti yillarinda Said Nursi’nin eserlerine yer veren dergi, Peyami Safa, Mehmet
Kaplan, Ali Fuat Basgil, Necip Fazil Kisakiirek, Kemal Fedai Coskuner, Arif Nihat
Asya, Yavuz Biilent Bakiler gibi diisiiniirlerden iktibas ettigi siir ve yazilari
yayinlamigtir. 3%

Serdengecti dergisi, Besir Ayvazoglu a¢isindan, Tirk¢li dergilerle Biiyiik
Doguw’nun bir bileskesidir.3%® Mustafa Calik ise, Serdengecti dergisini Gokalp’in
“kiiltiire]” agirlikli milliyetgi anlayisa sahip dergiler arasinda zikretmistir.3%® Necip

Fazil, Osman Yiiksel’i, “eski Tiirk¢ii ve yeni Islame1” olarak tanitmistir. Serdengecti;

392 Serdengecti, Y. 11, S. 29, Mart 1959, s. 12.

3% Serdengecti, Y. 1, S. 1, Nisan 1947, s. 2. Serdengecti dergisinin sonraki sayilarinda Asik Fedai
ismiyle “Serdengegtilerin Mars1” yayinlanmisti:“Hi¢ bir seyden pervamiz yok, Bize Serdengecti
derler, Kimimiz yay, kimimiz ok, Bize Serdengecti derler, Ulu Tanr1 rehberimiz, Yurda kurban her
birimiz, Delik, desik her yerimiz, Bize Serdengecti derler...”, Marsin tamami i¢in bkz. Sedengecti,
Y.3, S. 6, Mayis 1949, s. 13.

3% Serdengecti, Y. 6, S. 15-16, Mayis-Haziran 1952; Serdengecti, Y. 6, S. 19-20, EKim-Kasim 1952;
Serdengecti, Y. 10, S. 22, Mayis 1956; Serdengecti, Y. 10, S. 25, Eyliil 1957; Serdengecti, Y. 10, S.
26, Aralik 1957.

3% Ayvazoglu, Tanri Dagr’indan Hira Dagr’na, s. 129.

3% Mustafa Calik, “Siyasi Kiiltir ve Sosyolojinin Bazi Kavramlar1 Agisindan MHP Hareketi’nin
Kaynaklar1 ve Gelisimi, Yaymlanmamus Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara,1991,s. 68.
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Kisakiirek tarafindan, “esprili ve kelime oyunu tiryakisi, ince ruhlu ve mayasi temiz,
iddial1, daginiklik ve perisanliktan gecemez bir tip” olarak nitelendirilmistir. 3%’

Serdengecti dergisiyle 6zdeslesen Osman Yiksel, Dil Tarih ve Cografya
Fakiiltesi’'nde O6grenci iken Sabahattin Ali’yi tokatlamasiyla tinlenmis, 3 Mayis 1944
olaylarinda tutuklanmigtir. Atsiz ile birlikte yargilanan Serdengecti, Mart 1945°te
beraat etmistir. Serdengecti, 3 Mayis olaylarina karistig1 i¢in donemin Milli Egitim
Bakani Hasan Ali Yiicel’in 6zel emriyle okul kayd:r silinmisti. Serdengecti, Hasan
Ali Yiicel’e yazdig1 “Yiiksek Vekaletin Algak Vekiline” adli mektup iizerine tekrar
tutuklandi. Serdengecti dergisinde Nihal Atsiz ve Sabahattin Ali arasinda yasanan
Tiirkctliik-Turancilik davasi, 3 Mayis 1944 olaylari, Hasan Ali Yicel ile ilgili
konular ayrintili bir sekilde ele alinmis, yasanan olaylar1 Osman Yiiksel, kendi bakis
acistyla degerlendirmistir.3%

Serdengecti, Istanbul’un fethinin 500. yilinda “Ayasofya” adli yazisindan
dolay1 yargilanmis, “Malatya Hadisesi” olarak bilinen Hiiseyin Uzmez’in Vatan
gazetesi sahibi Ahmet Emin Yalman’: silahla yaralama girisiminden dolay1 11 ay
tutuklu kaldiktan sonra sug¢suz olduguna karar verilmisti. “Yalman Suikasti” veya
“Malatya Hadisesi” olarak tarihe gecen olaydan sonra Menderes’in emriyle biitiin
milliyetci aydinlar gozaltina alinmis, Milliyetgiler Dernegi de kapatilmgtir.3%°

Serdengecti, 1954 yilinda siyasete atilarak Antalya bagimsiz milletvekili
adayr olmus, ancak sec¢ilememistir. Serdengecti istihbarat kayitlarinda Malatya
hadisesi ile alakali “irk¢1 ve Turanc1” olarak rapor edilmistir.*®® 1961 secimlerinde
Konya Milletvekili olmay1 diisiinen Osman Yiiksel, daha once yazdigi bir yazisindan
dolay1 tutuklanmisti. Se¢imlerden sonra, “Mebus olmak isterken mahpus oldum”
climlesini kullanmistir. Serdengecti, 1965 se¢imlerinde Adalet Partisi’nden (AP)
meclise girmesine ragmen partiyle anlasamayarak buradan ayrilmis ve Demirel’in
mason oldugunu ileri siirmiistiir. Ayn1 y1l Alparslan Tiirkes’in baskani oldugu
Cumbhuriyetci Koylii Millet Partisi (CKMP)’ ne giren Serdengecti, amblemin Bozkurt

yerine Ui¢ hilal olmasini saglayan isim olmustur. Yine “Tanri Tirki, Allah

397 Kisakiirek, Babiali, s. 335.

398 3 Mayis 1944 olaylan i¢in bkz. Serdengegti, “3 Mayis 1944 Olaylarim Hazirlayan Sebepler”, S. 3,
Ekim 1947; “3 Mayis Milli Feveran1” Serdengecti, S. 10, May1s 1950.

39 B, Zakir Avsar, Dava Dergiciliginde Bir Ornek: Serdengecti Dergisi, Kurgan Edebiyat
Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2015, s. 20.

400 BCA, 030.01.00.134.873.15.
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Miisliimanlar1 korusun” soziinii Serdengecti kullanmustir. *®* CKMP adma radyo
konusmalar1 yapan Serdengecti’ye bu konusmalardan dolay1 dava agilmistir. 1969
secimlerinde MHP saflarinda se¢ime giren, ancak basarili olamayan Serdengecti
daha sonra Erbakan’in partisi MSP’ye yaklagsmis, burada da anlagamayarak kisa
zaman sonra siyasetten tamamen uzaklasmistir.*02

Serdengecti’nin politik goriisiinde degismeyen yonii, CHP ve Kemalizm
karsithigidir. 1950 yilina kadar, CHP yonetimi sahsinda Kemalizm’e ve Batililagmaya
kars1 bir tavir iginde olan Serdengecti, her firsatta Ulus gazetesi, Falih Rifki1 Atay, H.
Cahit Yal¢in ve Emin Yalman gibi diisiiniirlerin karsisinda durmustur. Serdengecti,
Koy Enstitiileri araciligiyla, komiinizmi yayan muallimlerin gencligi dinden
soguttugunu diistinmiis ve bunu her firsatta dile getirmistir. Se¢imlerden 6nceki
Mayis 1950 tarihli yazisinda, CHP yonetiminin halki ezdiginden dolay1 milletin bu
partiye olan nefretini dile getirmis, “cenazelerinin bile yikanmayacagini” ileri
stirmistiir. Ancak Serdengecti’ye gore 1950 secimlerinde CHP yeniden se¢imi
kazanacaktir. Ciinkii devlet idareleri ve emniyet giicleri bu partinin kontroliindeydi
ve adil bir se¢cim olmayacakti. DP’nin danisikli bir doviis oldugu, Celal Bayar’in
konusmalar1 ve DP’nin irtica konusunda CHP ile beraber hareket edeceklerini
aciklamalari, bu iki partinin bir oldugu sonucuna gotiirmiistiir.*®® Nitekim DP’nin
kurulusundaki goriigmelerde, gerek halk arasinda gerekse de siyasi atmosferde
“muvazaa” partisi oldugu sdylentileri ¢gikmis, konu giindem olmustur.*%*

Tiirk siyasi tarthinde on yil iktidarda kalacak olan DP, 14 Mayis 1950
Tirkiye genel secimlerinde biiyiik ¢ogunlugun oyunu almis, CHP’y1 iktidardan
diisiirmiistii. *®° Serdengecti, secimlerden hemen sonra “Yikildilar” bashgiyla,

CHP’yi sert dille elestiren bir yazi kaleme almistir. Ona gére CHP, milli ve manevi

401 Ali Ozcan, Osman Yiiksel ve Serdengecti Dergisi, Tiirk Edebiyat1 Vakfi Yaymlar1, Istanbul,
2010, s. 56-61.

402 Osman Yiiksel’in MHP’deki propagandalar1 ve diger partilerle ilgili goriisleri igin bkz. Osman
Yiiksel Serdengecti, Bir Nesli Nasil Mahvettiler, Giiliing Hakikatler, Akdeniz Hilalindir, Biitiin
Eserleri 11, Tiirk Edebiyat: Vakfi Yayinlari, 7. Baski, Istanbul 201455-76.

403 Serdengecti, Y. 4, S. 10, Mayis 1950, s. 11-15.

404 Hatta bu soylentiler donemin bazi mizah dergilerine bile konu olmustur. Bkz. Cezmi Eraslan,
“Tirkiye'de Cok Partili Siyasi Hayatin Kurulmasinda Bir Doniim Noktasi: 12 Temmuz (1947)
Beyannamesi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C. 6, S.
22,s.143. 141-157.

405 Mete Tungay, “Siyasal Tarih 1950-1960”, Tiirkiye Tarihi 4: Cagdas Tiirkiye (1908-1980), ed.
Sina Aksin, Cem Yayinevi, Ankara, 1989, s.177.
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degerleri ayaklar altina alan, sdyleminde halk¢i, gercekte ise halka diisman, “vatan
ve millet celladi” bir partiydi ve bu sekilde anilacakti. Serdengecti CHP’nin
yenilgisini sdyle aktarmistir: “C.H.P kendini ebedi bildigi, putlarini ilahlastirdigi igin
gafil avlandi. Millet onlar1 14 Mayis 1950 de yerin dibine gecirdi!.. Cehenneme
kadar yollar1 var!...”40

Serdengecti CHP’ nin kendilerini “yar1 ilahlar” olarak sanan, milleti kurtaran,
“on yilda on bes milyon geng yaratan”, serefli bir parti oldugu sdyleminin i¢i bos bir
iddiadan ibaret oldugunu ifade etmistir. Tarihi kendilerinden baslatan, san ve seref
dolu Tirk tarihini yok sayan bu kesim, “tam 30 yil Tanrilar gibi konustular;
fir'avunlar gibi saltanat siirdiiler...”**%” diyerek elestirmistir.

Serdengecti, CHP iktidarina kars1 “mukaddes bir cihat” verdigini, “imansizlar
saltanat1” olarak niteledigi partinin temellerine dinamit yerlestirdigini, egitimde
“Allahsiz ve ahlaksiz” genglerin yetismesine sebep olanlarin “kansiz cinayetleri’ni
aciga cikarmak icin miicadele ettigini ileri siirmiistiir. Ona gore, mukaddesatlar
cignenip ayaklar altina alinan Miisliiman Tiirk milleti, yirmi bes yillik intikamim
alarak “imansizlar saltanati”n1 devirmis, milli irade tecelli etmisti. Se¢imlerden Once
DP’yi “muvazaa” partisi olarak suglayan Serdengecti, halk iradesiyle se¢ilmesinden
dolayr mesru bir iktidar olarak kabul etmis, bundan dolayr yaklagimlarinin fakh
olacagini beyan etmistir. Ancak basta DP olmak iizere higbir partinin adami
olmadigini ilan eden Serdengecti, DP’nin millete ihaneti olursa, CHP’ye gdsterdigi
muhalefetin aynisini sergileyecegini belirtmistir. “Taklit¢i zihniyete, vatansizlik,
hainlik ve Bolseviklige” kars1 amansiz bir miicadele verdigini 6ne siiren Serdengecti,
bundan sonra da bu miicadeleye devam eden bir durus sergileyecegini beyan
etmistir.*%

Serdengecti, Falih Rifki gibi Kemalistlerin veya Kemalist gecinenlerin,
“Selanik donmesi”, Anadolu Tirkliigii ve mukaddesat diigmani oldugunu iddia
etmistir. Kemalizm’in toplumu ¢agdaslik ad1 altinda “gavurlastirdigi”, din adamlarinm

daragaclarinda sallandirdigi, camilere kilit vurdugu gibi konular aktarilarak Tek Parti

Donemi’ne elestiriler yapilmistir. “Yine Basladilar” adli haberde irtica adi altinda

406 Serdengecti, Y. 4, S. 11, Eyliil 1950, s. 15.
“7age., s 3.
408 Serdengecti, Y. 4, S. 11, Eyliil 1950, s. 15.
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dindar kesime saldiran Atay’in milliyet¢i ve Tirk¢ii bir tarafinin olmadigr ileri
stiriilmiistiir. Atay, Ulus’taki yazisinda “Kemalizm, ne Tanzimat gibi Osmanli alacasi
veya Frenk ziibbesi, ne seriat¢ilik gibi kara yobaz, ne de eski Tiirkeiililk devrinde
gordiigiimiiz yaris1 yobazliktan yarisi irk¢iliktan yogrulma kaba sdven yetistirmez”4%°
sozlerine karsilik Serdengecti, Kemalizm’in yetistirdigi kisilerin “Frenk yosmas1”
oldugunu yazmistir. “° Atay, Kemalizm’in halki inan¢ ve ibadetlerinde hiir
biraktigim ifade etmis, Tiirkciilerin “Tiirklesmek, muasirlasmak, Islamlasmak’tan
hala kurtulamadigimi belirtmistir. Ona gére, “Islamlasmak” gericilikti ve Kemalizm,
Tanzimat’tan beri siiregelen meseleyi “Tirklesmek ve muasirlasmak siar1yla
¢dziime kavusturmus, “vicdan ve tefekkiir hiirriyeti’ni kurmustur.*!!

Serdengecti, 1951 yilinda Atatiirk heykelinin kirilmasi olaylarinda, heykelleri
kiranlarin ayn1 zamanda heykelleri dikenler oldugunu, bu olaylar1 bahane ederek
mukaddesata saldiranlarin da “CHP artiklar1” oldugunu savunmustur.**2 1949 yilinda
mecliste Arap¢a ezan okuma girisimiyle adindan bahsettiren Ticani tarikati
eylemleri, Atatiirk biist ve heykellerini “put” goriip kirmalariyla giindeme
gelmistir.*!® Gazetelerde bu tiir haberlerin yer almasiyla** CHP’li Cevdet Topgu,
olaylar karsisinda hiikiimetin nasil tedbirler aldigint sormustur. Bunun iizerine
Icisleri Bakani, Ticani tarikatinin eylemleri hakkinda bilgi vermis, bu saldirilarin
sadece biist ve heykellere degil, ayni zamanda “Tiirk inkilabinin ve Tiirk
Cumhuriyetinin sembolii haline gelmis olan Atatiirk’lin heykel ve biist”lerine
yapildigint belirtmistir. Ayrica Ticani tarikatinin dagittigi brosiir, “Atatiirk'lin
kurdugu Cumhuriyet Rejimi aleyhine miiteveccihtir” ve yapilan eylemlerin organize
bir sekilde Ticaniler tarafindan yapildigi ifade edilmistir.*®> Gazetelerde Ticanilerin
tutuklanmalarina yer verilmistir. #® Ayrica CHP sozciisii Avni Dogan, Atatiirk

biistlerine saldirinin yaninda bazi mecmualarin da Atatiirk’iin sahsina yonelik hakaret

iceren yaymlar yaptigini belirtmistir. Isparta vekili Said Bilgi¢, konusmasinda

409 Falih Rifki Atay, “Bir Cevap”, Ulus, 22 Ekim 1950, S: 10532, s. 2.

410 Serdengecti, Y. 4, S. 12, Kasim 1950, s. 4.

411 Atay, a.y.

412 Serdengecti, Y. 5, S. 13, Haziran 1951, s. 3.

413 Cumhuriyet, S. 8795, 5 Aralik 1949; Tarik Zafer Tunaya, islameihk Cereyami, C. III, Yenigiin
Basimeilik, Istanbul, 1998, s. 45-46.

414 Aksam, S. 11762, 3 Temmuz.1951, s. 1.

45 TBMMZC, D. IX, C, IX, (11.7.1951), s. 175-176.

416 Cumhuriyet, S. 9671, 3 Temmuz 1951, s. 1.
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Dogan’in iddia ettigi gibi Orkun mecmuasinda Atatiirk'i hedef alan bir yazisim
gormedigini, diger mecmualarda veya Necip Fazil 'm Biiyiikk Dogu’sunda varsa Tiirk
bliyiiklerine hakareti kabul etmeyecegini beyan etmistir. Ardindan CHP’lilere
hitaben su ifadeleri kullanmistir: “Gelenin keyfi icin, gegmise sdgenlerin devrini
epeyce arkada biraktigimiza kaniim. Fatih'lere, Kanunilere, Yavuz'lara, biliyiik kii¢iik
adamlarimiza kiifredilmis fakat biz susmusuzdur. Bu susus onlarin biiyiik
kiymetlerinden, tarihi sahsiyetlerinden birsey kaybettirmedi. Atatiirk de bunlar kadar,
basit sahislarin taaruzuna dayanabilecek kuvvette biiyiik bir tarihi sahsiyettir.”#*’

Serdengecti, yasanan bu olaylarda A. Emin Yalman’in basinda bulundugu
ekibi suclamistir. Bu kisilerin gazetelerde irticanin bas gosterdigi ve inkilaplarin
elden gittigi propagandasini yaparak, milleti birbirine diisiirmek, hiikiimeti
yaniltmak, seflik sistemini tekrar iktidara getirmek maksadinda oldugunu ifade
etmistir. Ona gore, Inkilapcilik ve Atatiirkgiilik maskesi altinda faaliyet icinde
olanlar, Yahudilere c¢alismaktaydi. Serdengecti, konuyla ilgili su ifadeleri
kullanmisti: “ Bu som agizlilar, bu nikahsiz kalemler, bu putperestler, bu teresler, bu
Allah, millet, vatan diismanlar1, Selanik donmeleri, sunu bilsinler ki: Bu vatani, bu
milleti suyun &te tarafindan gelen gayri Tirkler kurtarmadi!.. Bu vatani; bu milleti
biz kurtardik, biz...Miisliiman Tiirk milleti’..”*'®

1952 Malatya Hadisesi ve akabindeki yargilamalarin ardindan 1956 yilinda 4
y1l aradan sonra c¢ikan Serdenge¢ti dergisininde, DP’ye olan giiven azalmistir.
Serdengecti’ye gore, DP’nin ortaya koydugu politikalarin CHP’den farki yoktu. DP,
her seferinde CHP’ye karsi, “1950°den Once siz neler neler yaptiniz, memleket ne
halde idi?” su¢lamalarmin dogru olmasina ragmen DP’nin de ayni hatalar1 yapma
hakki yoktu. Gazetelerin kapanmasi, muhalefetin susturulmasi ve bunun gibi nice
adaletsizliklerin gerekcesi, CHP’nin daha onceki hatalar1 ortaya konularak ortbas
edilemezdi. Serdengecti, CHP nin yaptig1 hatalar1 yapmamak gerektigini sdyleyerek

demokrasinin gelistirilmesinden yanadir.*!® Serdengecti, muhafazakar milliyetgilerin

AT TBMMZC, D. IX, C. VII, (7 Mayis 1951), s. 103-104.
418 Serdengecti, Y. 5, S. 13, Haziran 1951, s. 3.
419 Serdengecti, Y. 10, S. 22, Mayis 1956, s. 14.
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tutuklanmas: {izerine “CHP dinimize baski yapiyordu, bunlar baskin yapiyor” 4%

climlesini kullanmustir.

27 Mayis Darbesi oncesi, inonii ve Menderes’in sdz diiellosuna deginen
Serdengecti, Inénii’niin DP’yi dini siyasete alet ettigi gerekgesiyle suglamisti.
Serdengecti’ye gore, iki liderin tartistigt konularin basini din ve vicdan hiirriyeti
cekiyordu. Bu tartismaya sebep olan ise, Said Nursi’nin yurt gezileriydi. Inonii
Nursi’nin bu seyahatlerini, DP propagandasi olarak degerlendirmisti. Gazetelerde
Nursi ile ilgili farkli gériislerin ortaya konuldugunu ifade eden Serdengecti, Nursi’ye
yoneltilen “Kiirt¢li” suglamalarin haksiz olduguna inantyordu. “Said-i Nursi Meselesi
Kiirdi mi, Nursi mi?” adli bir yaz1 kaleme alan Serdengecti, burada Nursi’nin
eserlerinde, milliyetcilik, Tirkciiliik ve Kiirtgiiliik ile ilgili goriislerini aktarmustir.
Serdengecti, Nursi’nin disiicesini kendince sOyle ifade etmistir: “Evet, Ben
Kiirdistan’da dogdum. Bana Kiirt diyorsunuz kabul. Fakat ben herseyden evvel
Miislimanim. Miislimanlik i¢in her seyimi feda etmisimdir. Miicadele
arkadaslarimin ¢ogu Miisliiman tiirklerdir. Kiirt¢iiliik ad1 altinda birka¢ dinsizin yolu
benim yolum degildir. Esasen islamiyette Kiirtliik, Tiirkliik diye bir sey yoktur.”?!

Serdengecti, Indnii’niin de ge¢miste dini istismar ettigi veya dindar
goriinmeye c¢alistigint ileri siirmiistiir. 1956’dan sonraki yillarda DP’ye yapilan
elestirileri CHP’ye yoneltmis, Tek Parti uygulamalar elestirilerine devam etmistir.*??
27 Mayis Darbesi’ni degerlendiren Serdengecti, yasanan olumsuzluklari, hak
ithlallerini ve CHP’nin durumunu dile getirmistir. Adalet Partisi’ni, “CHP’nin
kuyrugu” olarak niteleyen Serdengecti, “birinci Indnii dénemi”nde ¢ok hirpalandigini
ifade ederek, “ikinci Inonii dénemi’ne girdigini soylemistir. Serdengecti her
donemde gosterdikleri durustan ve sahip olduklar1 dava bilinglerinden dolayr acilar

3

cektigini soyle aktarmisti: “...hamdolsun her devirden nasibimizi aldik. Hem C.H.

Partisi, hem D. Parti, hem M.B.K. devrinde hapishaneleri boyladik. Hem de kag
defa.. Hakikati ketmetmedigimizden, ayitya day1 diyemedigimizden her ii¢ devrin de

sam@1 olduk...”*?3

420 BCA, 30.1.0.0.133.863.9.

421 Serdengecti, Y. 12, S. 32, Mart 1960, s. 8-10.
422 Serdengecti, Y. 12, S. 32, Mart 1960, s. 10.
423 Serdengecti, Y. 15, S. 33, Subat 1962, s. 3.
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Serdengecti, dergisinin Subat 1962 tarihli 33. sayisinda, meclisteki vekillere
hitaben, vekillerden milletin isteklerine kulak vermesini istemisti. “Ey imansizlar,
imana geliniz” hitabiyla Serdengecti, Hamdullah Suphi gibi sahsiyetlerin de bir
zamanlar “minareyi kabir tas1” zannettigini, Tiirk ocaklarinda atesli konusmalar
yaptigini, ancak zamanla hatalarini anlayarak “milletin 1zdiraplarini” duydugunu
ifade etmistir. Ancak onlar hakikate ulasmak i¢in “saglarini agartmis”ti. Millet “geng
vekillerden” beklenti i¢indeydi. Bu vekiller “milli vicdanin” sesini dinlemeli,
“hakikati parlak nutuklara, alkislara” tercih etmeli, “perisan halk yiginlarinin
1stirabin1” duymaliydi. Serdengegti, hitabin1 sdyle siirdiirmiistiir: “Ataizmi atavizmi
birakiniz!. Ebedi ve ezeli kiymetlerden uzaklastirilan, mukaddesat1 ayaklar altina
cignenen bu millet kaybettigi biiyiik imanin1 artyor. Beyhude yere onu isimlere ve
resimlere taptirmaya kalkismaymniz!. Bu millet ancak Allah’a tapar. Kendilerine

hizmet edenleri de asla unutmaz, sever sayar.”*?*

2.3.1. Serdengecti’nin Milliyetcilik Anlayisi: “Tanr1 Dagi
Kadar Tiirk, Hira Dag1 Kadar Miisliiman”

“Serdengectiligi” kelimenin tam anlamiyla “milliyet¢i” olarak tanimlayan
Osman Yiiksel i¢cin milliyetgilik, kendileri i¢in bir “ara¢” degil, bizatihi “amacg™tir.
Vatan, millet, milliyet ve mukaddesat gibi kavramlarin “hi¢ kimsenin itiraz
edemeyecegi hassas kavramlar” oldugunun altin1 ¢izmistir. Serdengegti’ye gore, bazi
kimseler, “ulvi bir gaye” olan milliyetciligin arkasina siinarak, yurtseverlik adi
altinda, blylik servet ve makamlara ulasmak i¢in milliyetciligi ara¢ olarak
kullanmaktadir. Serdengecti, kendilerinin bunlardan beri oldugunu ileri siirmiis,
goriisiinii “milliyet¢iligimiz hususi vagon, bol harcirah, yliksek makam milliyet¢iligi

» 425 seklinde

degildir. Hakka tapan, halki tutan, yalinkilig bir milliyetgiliktir
aciklamistir. Serdengecti, Tek Parti Donemi Kemalistlerini “Halkevi Milliyetcileri”,
ve “Merasim Milliyetcileri” olarak tanimlamistir. 4% Serdengecti, Kemalist elestiriyle

birlikte Atatiirk’iin milliyet¢iligini de tasvip etmemistir. “Atatiirk’lin siiphesiz

424 Serdengecti, Y. 15, S. 33, Subat 1962, s. 5.
425 Serdengecti, Y.1,S. 1, Nisan 1947, s. 3.
426 Serdengecti Osman Yiiksel, “Nereye Gidiyoruz” Serdengecti, Y. 1, S. 4, Mart 1948, s. 4.
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milliyet¢i bir tarafi vardi. Ama o daha ¢ok materyalist irk¢1 bir milliyetci idi. Bu
giinkii muhafazakar, maneviyat¢i, mukaddesat¢i milliyetcilerin anladigt manada
degildir.” 4%’

Serdengecti, donemin siyasi yapisinin yaninda duran “gosteris ve merasim
milliyetcilerinin” kendilerinden olmadigini, “bu milletin ve vatanin hangi imanla
kurtulacaklarin1” bildiklerini, Tek Parti Donemi’nde yapilan yanlis anlayisa karsi
hala ayakta kaldiklarin1 ifade etmistir. Vatana ve millete baglilikta “yardan degil
serden ge¢meye hazir” oldugunu belirten Serdengecti, Allah’tan bagka kimseden
korkularinin olmadigin1 belirtmis, “Tanr1 dagi kadar Tiirk, Hira dagi (Cebelinur)

kadar miisliimaniz” %8

ciimlesini kendine siar edinmisti. Serdengecti, “soyuna,
kokiine ve vatanma bagli” milliyet¢i Tiirk gengliginin, i¢ diismanlar kadar dis
diismanlara kars1 da “manevi seferberliginin” tam olduguna inanmaktadir. Ona gore,
Anadolu’da Malazgirt’ten beri Miisliiman Tiirk varligi, bircok zorluk yasamisti.
Yeryliziinde bagimsiz tek Tiirk devleti ve Tiirk milleti olarak Mete’den Mustafa
Kemal’e kadar sorumluluk altindadir.4?°

Tiirk Ocagi’nin  1949°da, Istanbul’daki acilisina katilan Serdengecti,
Hamdullah Suphi’nin milliyetcilik ile ilgili yaptigi konusmayi elestirerek,
“Hamdullah Suphiye Soruyoruz: Ac¢tigimiz Tiirk Ocagi mi, Ekalliyetler Ocagi mi1?!..”
adli bir makale ele almistir. Tiitk Ocagi’nin agilmasini sabirsizlikla bekleyen
Serdengecti, dagmik haldeki milliyet¢i aydinlarin ve Tiirk gencliginin bir araya
gelerek tek c¢at1 altinda toplanacagini imit etmistir. Suphipasa Konagi’inda yapilan
acilista Hamdullah Suphi Bey’in milletlerin tesekkiiliinde “irk unsurunu inkar
etmekle”, bastan “yanlis” bir yola girdigini diisiinen Serdengecti, su degelendirmeyi

yapmuistir:

“Stibhesiz biz de, diigmanlarimizin bize isnad ettikleri manada kg1 degiliz. Irki bir politika
mevzuu olarak ele aldigimiz yok. Fakat su hakikati gormemezlikten gelemeyiz. Irklar biitiin

hususiyetleriyle vardir. Milletlerin milliyetlerin tesekkiiliinde en biiyiik rolii oynamigtir. Ayni irktan

427 Serdengecti, Y. 15, S. 33, Subat 1962, s. 6.

428 Osman Yiiksel, “Tanr1 dag kadar Tiirk, Hira dag1 kadar Miislimaniz” ciimlesini ilk kez kendisi
tarafindan kullanildigini ifade etmistir. Bkz. Serdengecti, Mabetsiz Sehir, Bir Millet Neden Aglar, s.
29.

429 Serdengecti, Y. 1, S. 1, Nisan 1947, s. 3-4; Serdengecti, Mabetsiz Sehir, Bir Millet Neden
Aglar, 5.29-32.
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olmayan insanlarin bir araya gelerek bir millet teskil etmeleri zor, hatta ¢ogu zaman imkansizdir.
Bizim wrk¢iligimiz ilmi, igtimai bir irk¢iliktir. Almanlarda ve Ruslarda oldugu gibi politik degil. Biz
de takdir ederiz ki sunun bunun seceresini sorucu, ayirici, sogutucu irk¢t bir politika bizi dahilde
ayrilifa parcalanmaga gotiiriir. Harigte, diismanlarimiza firsat verir, husumetleri lizerimize ¢eker. Bu
ne kadar tehlikeli bir hareketse, icimizde yasayan gayn tiirkleri ve hele gayri miislimleri bizim gibi

bize, vatana bagli olduklari vehmine diismek, hakikatleri gérmemezlikten gelmek, varligimiz,

birligimiz, istiklal ve istikbalimiz i¢in o kadar tehlikelidir. .43

Serdengecti Tiirk Ocagi’nin milliyet¢i anlayisini tasvip etmemis, “Tiirk
Kiiltiir Ocagi”na ise sik¢a ugradigini belirtmis, Kiiltiir Ocagi’ni ilk giiclii milliyetgi,
muhafazakar ve vatansever teskilat olarak nitelendirmistir.*3

Serdengecti’nin milliyetcilik anlayisinda, Anadolu’ya 1071 Malazgirt
Zaferi’yle yeni bir “iman ve nizam gelmis”, Sel¢uklular “k6hnemis ve bozulmus”
eski medeniyetler iizerine yeni bir medeniyet kurmustur. Battal Gazi gibi yigitlerin
kahramanliklari, Mevlana ve Yunus Emre gibi erlerin manevi gayretleriyle
“Islamlasan Anadolu”, Osmanli Devleti’yle biiyiik bir diinya medeniyetine
ulasmistir. Osmanli padisahlarinin  Tiirk-Islam 4lemine yonelik miicadeleleri
siralanarak Osmanl tarihi dvgiiyle aktarilmistir.**? Serdengecti’ye gore, eskiden beri
insanlarda vazgegemedikleri bir kok ve ge¢mis mazilerine dayali bir duygu vardir.

Bir milletin kokii ne kadar eski bir maziye dayanirsa o kadar serefli sayilirlar. Bu

yoniiyle Tiirkler bahtiyardir. Ciinkii Tiirk varligimin tarih ve cografya icindeki yeri,

430 Serdengecti, Hamdullah Suphi’nin konusmasindaki azmliklara yonelik anlayismi  dogru
bulmamistir. Ona gore, Tiirkiye’de bulunan Ermeni, Rum ve Yahudi azinliklarin kotii niyetli olanlart
da vardi. Rum cemaatinin haklarim1 miidafaa ettiginden dolayr kendisine sonraki se¢imlerde Rum
Cemaati adina adayligint koymasini tavsiye etmistir. Suphi Bey’in Ermeni meselesi hakkindaki
konusmasinda da bir Ermeni milliyet¢isi kadar heyacanla konustugunu, “bu asil millet” dedigi
Ermenilerin 2300 yillik Anadolu tarihinden bahsetmesinden rahatsizlik duymustur. Bulgar milleti ve
vatanseverligi, “aglama tasinda dokiilen gdzyaslarm” bir Israil devletinin kurulmasina sebep oldugu
gibi ifadeler “esefle” takip edilmistir. Hamdullah Suphi’nin konusmasindan dolayi, kendisinin
Tiirkiye’de oldugunu ve Tirk oldugunu unutturdugunu aktaran Serdengecti, Tiirk Ocaklari’nin agilis
toreninde milliyetgi Tirk genglerinin hayal kirikligint su climlelerle ifade etmistir: “...o giin
goniillerimiz kirilmig, imitlerimiz sénmiistii. Salonda elden ele bir defter dolasiyordu. Hamdullah
Suphi, niyetini heniiz aciklamamist1 ki, defter elime diistii. Ben de oraya bir sey yazdim. ‘Bugiin
buraya ocak sondiirmege degil, ocak yakmaya geldik. Ocagimiz, ebediyete kadar yansin, sonmesin.
Ulu Tanridan bunu dilerim’ diye yazmistim. Aradan ¢ok gegmedi Hamdullah Suphi, i¢imizde yanan
ocag1 birkac nefesle sondiirdii. Bir haftadir Istanbul Universitesi Gengligi arasindayim. Bir tek kisi
gormedim ki, Hamdullah Suphinin bu nutkundan memnun goriinstin. Kendisine teessiif ve teessiirle
soruyoruz: o giin agtiginiz ocak, Tirk Ocagi mi idi, yoksa ekalliyetler ocagi m1?” bkz. “Hamdullah
Suphiye Soruyoruz: Ag¢tigimmiz Tiirk Ocagi mu, Ekalliyetler Ocagi mi?!..”, Serdengecti, Y. 3, S. 6,
Mayis 1949, s. 5.

431 Serdengecti, Y. 3, S. 8, Ekim 1949, s. 6.

432 Serdengecti Osman Yiiksel, “Nereye Gidiyoruz”, Serdengecti, Y. 1, S. 4, Mart 1948, s. 4.
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diger milletlerle kiyaslanmayacak o6lgiide biiytiktiir. Tarih boyunca 36 Tiirk devleti
kuran “bir 1rkin ¢ocuklar1” oldugunu ifade eden Serdengecti, kurulan bu devletler
icinde kendilerini en c¢ok ilgilendiren devletler, Anadolu Selguklu ve Osmanl
Devleti’dir. Tiirk demekle islam demenin aymi sey oldugunu ifade eden Serdengecti,
Tiirk milletinin medeniyet ve maneviyatini bu iki devletin degerleri ve eserleri
tizerinde yiikseldigini savunmustur. Kendi milliyet¢i anlayiglarinin dénemin siyasi
yapist ve Turanci goriisten farkli oldugunu beyan eden Serdengecti, goriisiinii sdyle

izah etmistir:

“Tiirkgiiliigiimiiziin Taskentleri, Buharalari, Semerkantlar;, Bagdatlar;, Islam Tiirk
merkezlerinde yiikselen bilyiikk medeniyetleri, kiitiiphaneleri yakip yikan islam-Tiirk alemini bir daha
kalkamayacak kadar yerlere seren Cengizler, Timurlara kaside yazan bir Tiirk¢iilik deyildir.
Hunharligin zorbaligm, her tiirliisiinden nefret ediyoruz! Zulmiin millisi dinisi olmaz! Zulum

zulumdur. Ne gaflet, ne delalettir ki bugiin milliyet¢i Tiirklerden birgoklari soyadlarini ve ¢ocuklarinin

isimlerini Cengiz koyuyorlar. 743

Tiirklerin Islam’dan énceki bazi1 Tiirk liderlerini sahiplenmeyen Serdengegti,
Atsi1z’1n Milliyet¢iler Dernegi’ndeki konferans metnini dergisinde paylagmistir. Atsiz
bu konusmasinda Cengiz’1 Tiirk olarak gormiis, Timur’a yonelik elestirilerin haksiz
oldugunu ifade etmistir. Oysa bu goriisler daha once Serdengecti tarafindan ortaya
konulan Tiirkgiiliik gdriisiine aykiriydi.*** Serdengecti 1952 yilinda “Malazgirt’ten
Sakarya’ya” adli makalesinde Cengiz’i istilact olarak nitelemistir. Enver Paga’y1 ise
“Allahuekber sirtlarindan Kizilelma yolculuguna ¢ikan hayalperest™ olarak tarif eden
Serdengecti’ye gore, “li¢ yiiz bin kisinin 6liimiine” sebep olmus olan Sarikamis
facias1, zamanin siyasetcileri igin tarihte ebediyyen kara bir leke olarak kalacaktir.**®

Serdengecti, her ne kadar Anadolu’da kurulan Selguklu ve Osmanh
Devletlerine 6nem vermis olsa da, daha 6nce kurulan Tiirk devletlerini ve Anadolu
disindaki Tiirkleri de sahiplenmistir. Mart 1960 tarihli yazisinda, Tiirk milletine

yakisan kaderin Turanci bir diisiinceyle miimkiin olacagini belirtmistir. Tirkistan ile

biitiin “esir Tiirk yurtlari’n1 kastettigini ifade eden Serdengecti, bir donemler Turanci

433 Serdengegti Osman Yiiksel, “Nereye Gidiyoruz”, Serdengecti, Y. 1, S. 4, Mart 1948, s. 3.
434 <3 Mayis ve Nihal Atsiz”, Serdengecti, Y. 6, S. 15-16, Mayis-Haziran 1952, s. 8-11.
435 Osman Yiiksel, “Malazgirt’ten Sakaraya’ya”, Serdengecti, Y. 6, S. 18 Eyliil 1952, s. 3-4.
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diistinceye sahip olan, milli mitingler diizenleyerek “Ttirkiye biiyiiylip Turan olacak”
diyen Halide Edip’in, yeni eserinde “Pan-Tiirkizm” hakkindaki goriisleri
elestirilmisti. Halide Edip, bu eserinde sirf Rus ve komiinizm diismanligindan dolayz,
Turancilik hedefini tasimanin Tirkiye Tirklerini zaafa ugrattigr ileri siirilmiistii.
Onun bu eseriyle ortaya koydugu goriislerinden dolayi, “Profesér Halide Edib,
Ogretmen Halid’e Edib’i 6ldiirdi” su¢lamasi yapilmistir. Serdengecti agisindan,
“Turkiye Tirkleri, esir Tiirk kardeslerinin davalan ile ilgilenmekle, ugrasmakla
kat’iyen zaafa ugramaz ve ugramamistir. Bilakis, Anadolu Tirkleri, dis Tirklerin
davalariyla ugmasmadiklarindan, hem kendisi ve hem de diger Tiirkler zaafa
ugramislar ve bugiinkii perisan duruma diismiislerdir.” 43

Serdengecti agisindan, Tirkiye’de CHP ve DP disinda Anadolucu, Turanci,
Miisliman ve komiinist vatan goriisleri vardi. CHP’ye gore vatan, “oturduklar
sandalye”dir. Demokrat Partililere gore vatan, “vekil cikarttiklar1 vilayetler”dir.
Anadoluculara gore vatan “sadece Anadolu” iken, Turancilara gore ise “Cin
seddinden Tuna”ya uzanan yerlerdir. Miisliimanlara gore ise, Allah’a ve Resuliine
inanan miiminleri yasadigi Java’dan Ispanya’ya kadar olan memleketler vatandir.
Komiinistler ise vatansizdir.**” Serdengecti’nin yukarida ortaya koydugu diisiinceler
ise, onun Anadolucu, Tiirk¢li ve Turancit bir vatan anlayisimi benimsedigini
gostermesi bakimindan Topgu ve Necip Fazil diislincesinden farklidir. Cemal
Kurnaz, “Tanidigim Serdengecti” adl1 yazisinda Osman Yiiksel’i “Milliyetei, Tiirkeii
ve Turanc1” olarak tanmitmistir: “Kendi tabiriyle ‘Tiirkliik sevdast’ onun yaratilisinin
bir pargastydi. Olesiye bu sevda ile yasadi. Ona gore kcilik, Tiirkiye’de Tiirklerin
hakimiyetini istemekti; Turancilik ise, esir Tiirk illerindeki milyonlarca kardesimizin
istiklalini istemek...”*® Osman Yiiksel’in Kuvay-1 Milliye ruhuyla yetismesinden
kaynaklanan Tirkcii, Turanci yoniinlin gelismesinde zamanin bazi yazarlarinin da
roliinlin bulundugunu ifade eden Kurnaz, Serdengecti {iizerinde Gdokalp ve
Yurdakul’un etkisinin oldugunu belirtmistir. Ancak Serdengecti, sonraki yillarda
kimlerden etkilendigi sorusuna Akif ve Topgu cevabini vermistir. Osman Yiiksel’in

Anadolucu tarih anlayisini benimsemedigini diistinen Kurnaz, onun ufkunun Tiirk

436 Serdengecti, Y. 12, S. 32, Mart 1960, s. 14.

437 Serdengecti, Y. 1, S. 1, Nisan 1947, s. 18.

438 Cemal Kurnaz, “Tanidigim Serdengecti”, Osman Yiiksel Serdengecti, Mabetsiz Sehir, Bir Millet
Neden Aglar, s. 284.
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milleti, Tiitk cografyas1 ve Tirk kiiltiiriiniin “tabi hudutlar1 kadar genis” oldugu
439

kanaatini tagimaktadir.

Serdengecti, Ziya Gokalp ve M. Akif’1 ayn1 dlgiide sahiplenmistir. Ona gore,
Cumhuriyet inkilaplar1 yukarilarda olup bitmis, fakat ekonomik kalkinma gibi bir
derdi olmayan Tek Parti yonetiminin refah gotiiremedigi Anadolu’ya pek niifuz
etmemistir. Anadolu halki, inkilaplar1 sadece agir bir baski olarak goriiyor, karnin
doyuramadig: gibi inanglarini da hiir bir sekilde yerine getiremiyordu. Bundan dolay1
Cumhuriyet elitlerine kars1 6fkeli ve her tiirlii muhalifleri bagrina basan Serdengecti,
Atsiz’in savundugu tarzda bir Tirkgiiliige karsi olmasina ragmen, Nihal Atsiz’in
Milli Sef’e “yigitce” direnisine hayrandi.*4

Serdengecti, “Yunus’un nefesinden, Millet asig1 Z. Gokalp’in sesinden ilham
alarak” yazdig1 “Tiirkliigiin Ilahisi” adli siiriyle baska bir yazisinda kullanmis oldugu
“Tanr1 Dagr Kadar Tiirk, Hira Dagi Kadar Miisliman” soziinii ve Tirklik
diisiincesinin felsefesini 6zetlemistir. Ayrica, “Sol cennetin irmaklari, Akar Allah

2

deyu deyu...” ilahisini “Tiirkliigiin Ilahisi” adiyla degistirip Tiirkliik ile Islam’1

meczederek soyle aktarmistir:

“Sol Asyanin irmaklari
Akar Tiirkliik deyu deyu !..
Ol muberek topraklari
Korkar Tiirkliik deyu deyu..

Burglarinda Alsancaklar,
Hiir goklerini kucaklar
Daima tiiter ocaklar,

Tiiter Tiirkliik deyu deyu!..

Sahin yuvasi belleri
Sehid kanindan giilleri
Cusa gelmis biilbiilleri,
Oter Tiirkliik deyu deyu..

4% a.g.e.,s. 284-288. )
40 Besir Ayvazoglu, Tanr1 Dagr’indan Hira Dagr’na: Milliyetcilik ve Muhafazakarhk Uzerine
Yazilar, Kap1 Yayinlari, istanbul, 2013, s. 131.
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Kirilsin artik halkalar
Vurulsun leste kargalar,
Bahr-1 hazarda dalgalar
Atar Tiirkliik deyu deyu..

Yabancilarda yurdumuz,
Devasiz kaldi derdimiz,

Altaylarda Bozkurdumuz

Gezer Tiirkliik deyu deyu...” 4

Serdengecti, Tiirkliige mistik bir hava yiikleyerek onun manevi yiiceligine
gonderme yapmistir. Ayrica siirde Tiirk ile Tirkliiglin var oldugu cografya arasinda
bir 6zdeslik kurulmustur. Bununla birlikte Tiirkliikle yakin ilgisi bulunan unsurlarla
Tiirkliik arasinda da bir 6zdeslige gidilmistir. Boylece Tiirk ve Tirkliigiin var oldugu
cografya ve unsurlar arasindaki ilgi mistik bir egilimle biitiinlestirilmis ve Tiirkliik
adinin hem goniillere hem de sosyal, dini ve kiiltiirel hayata eklemlenmesi
gerceklestirilmistir. Tiirkliigiin fetih ruhuyla 6telere uzanma egilimi de siirde bir ufuk
olarak ¢izilmistir.

Serdengecti dergisi yazarlarindan Bekir Sitki Giirdagli’nin “Bizim Idealimiz”
baslikli yazis1 paylasilmaya degerdir. Giirdagli bu yazisinda, “idealini atalarinin
biraktig1 gelenekler yolunda ilerleyerek milliyet¢i kalmak™ oldugunu belirtmisti.
Kendi fikirlerinin fagizm, sosyalizm, beynelminelcilik ve insanlik diisman
komiinizm olmadigimi deklare eden Giirdagli’ya gore; Fichte, milliyet idealini her
seyin istiinde tutmus, Marks bunun ziddi olan komiinizmi diisiinmiis, Atatiirk
Kemalizmi ileri silirmiis, Hitler ise Nasyonel Sosyalizmi meydana getirmisti.
Milliyetcilik diigiincesini en eski ideoloji olarak goren Giirdagli, milli varligin en
esasli ve faydali prensibin milliyetcilik oldugunu savunmustur. Milli benligini
unutmayan, geleneklerine bagli milletlerin daima varligmi siirdiirdiiglinii, zevk ve

sefa pesinde kosanlarin ise kisa zaman iginde tarih sahnesinden silindigini aktaran

41 Serdengecti, Y.3, S. 8, Ekim 1949, s. 10. Serdengecti dergisinde “Tiirkliigiin Ilahisi” adli siirin
yazari belirtmezken, bu siiri, “Tiirkliigiin Perisan Hali” eserinden alindigin1 belirtmistir. a.y.
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Giirdagh, “milliyet, 1rz, namus ve aile diismani Rusya”nin bile yakin zamanda
milliyetci ideolojiye dénecegini iddia etmistir.*4?

Giirdagli, milliyet fikrini, toplumun refah1 ve mutlulugunun yiikselmesi i¢in
sehit kanmiyla yogrulmus bir ideal olarak tanimlamistir. Giirdagli’ya gore;
“damarlarinda Tirk kani tasiyan” her gencin en ideal fikri, milliyet, vatan ve
Tiirkctilik olmalidir. Diger ideolojiler tehlikelidir, Tirklik ise kisiyi “ilk beser
aleminden alip son beser alemine” gotiirecek mefthumdur. Asirlar boyu yasayan
Turkliik, kiyamete kadar yasayacaktir. “Yer delinmedikge, gok ¢okmedigi siirece”,
Tirkliiglin maglup edilmeyecegini, 1200 yil 6nce Orhon Kitabeleri’nde haber

verilmesi, Tirkliigiin asirlarca yasayacaginin en biiyiik “milli delili”dir.

“...biz Fatihin Oguz Hanin neslindeniz. (Tanr1) bizi diinya asayisini diizeltmek harp yapmak
icin yarattt ve Tirk adimmi verdi. Hazreti Muhammedin Hadis Serifindeki su sozii kaytetmekte
Tirklerin harpgi bir millet olduklarini bir daha haykirmak isterim. (Benim bir ordum vardir, ona
(Tiirk) ad1 verdim. Onlar1 doguda yerlestirdim. Bir ulusa kizarsam Tiirkleri o ulus {izerine musallat

kilarim.) ey serefli Tiirkoglu, bu unvan sana yetismiyor mu?”443

Tirkliiglin  kadim tarihten devraldigi harpgi kimligi ve devlet kurma
yoniindeki kabiliyeti, yazarin Tiirkliik ile ilgili diisiincelerinde merkezi bir yer
edinmistir. Yazar, Tirkliiglin var olma meylini ebediyete dogru yonlendirmistir.
“Yer delinmedikce, gok ¢cokmedigi siirece” ifadesi, devlet-i ebed miiddet anlayisinin
kadim koklerine yapilmis bir gondermedir. Burada Tiirliik ile Islam dini arasindaki
yakinlik da yazarin dikkat ¢ektigi bir diger husustur. Tiirklerin inang ¢ercevesindeki
egilimleri ile Islam arasindaki ilgi, Tiirklerin Islamla adeta 6zdeslesmesine dogru bir
seyir izlemistir. Ayrica, Gilirdagli’nin ortaya koydugu bu diisiinceler, Serdengecti

dergisindeki Tiirkliik ile ilgili genel diisiince egilimleriyle paralellik gostermektedir.

2.3.2. Kiiltiir Emperyalizmine Kars1 Milli Kiiltiir

442 Bekir Sitk1 Giirdagli, “Bizim Idealimiz” Serdengecti, Y. 1, S. 4, Mart 1948, s. 16.
“3ag.e.,s. 16.

199



Serdengecti icin milli kiiltiir, uzun siireden beri var oldugu iizere Bat1’ya kars1
bir tepki tizerine kuruludur. Bu yiizden kendi koklerine atif yaparcasina “Mehmetgik
heyacaniyla” dik durmay1 6ncelemektedir. Bu ifade tarzi Serdengecti’nin Bati-Tiirk
kiltiir miicadelesini askeri bir cenk miicadelesi olarak gordiigiinii gostermektedir.
Onun “Tirkiiz, Tirk dogduk Tiirk kalacagiz!” ifadeleri, bu miicadele tarzinin
yansimasi olarak gérmek miimkiindiir.***

Serdengecti, kalelerin distan degil, igten yikildigini, Roma, Arap ve Osmanl
imparatorluklarinin da “saglam bir i¢ biinyelerinin olmamasindan” dolay1 i¢
karisiklik ve isyanlar sonucu yikildigini aktarmistir. Ona gore, farkl 1k, dil ve dine
mensup halk yiginlari, aym1 krallarin ve ayni kanunlarin idaresi altinda asirlarca
yasamalarmma ragmen birbirleriyle kaynagmamiglardi. Kendi iclerine kapanan bu
halklar millet ve milliyetlerine simsiki sarilmis, firsatin1 bulduklar: ilk anda mensup
olduklar1 devlete isyan ederek bagimsiz ve miistakil milletler haline gelmislerdi. Bu
durum su hususu Ogretmistir: “Milletler kiling kuvvetiyle zorla yokedilemezler.
Milletleri ayakta tutan, onlar1 birbiriyle kaynastiran manevi kiymetler dedigimiz
miisterek duygular, miisterek iilkiilerdir.”*4

Serdengecti diislincesinde amag, milletin/Tirk milletinin mutluluk ve
degerlerine hizmet etmek, paralel diisiinmektir. Bu mutlulugu Istanbul-Anadolu
ikilemi iizerinden agiklik getirmeye galismistir. Bu meyanda “Istanbul dolaylarinda”
yetisen seklinde adlandirdig: kesim “halka tepeden bakanlar”, kendi ¢ikarlart ugruna
“milli istekleri” bozanlardir. Bu kesim “Tiirk¢ecilik” adi altinda Tiirk milletinin
anlamadigr bir dil olusturmaya calismislardi. Serdengecti bu yaklasimi bir yandan
Cumhuriyet dénemi Tiirkgecilikten, diger taraftan Istanbul anlatis1 {izerinden
cumhuriyet aydimina elestiri tasimaktadir.*4

Serdengecti agisindan, Tiirk milletinin ortak duygusunun basinda “milli his ve
kiiltiir” gelmektedir. Milli Miicadele bu duygularla “hiilasa” edilebilir. Nitekim
“Milli Misak, Milli Miicadele, Milli Tarih, Milli Dil, Milli Edebiyat” bunun
gostergeleriydi. Ancak her alanda “kendine gelme, kendine dénme hareketi” olan

“millilesme”, Batililasma hareketini de beraberinde getirmisti. Cilinkii Bati’ya

44 Osman Yiiksel, “Manevi Emperyalizm”, Serdengecti, Y. 1, S. 2, Mayis 1947, s. 3.
“s gy,

46 Serdengecti, Y. 1, S. 1, Nisan 1947, s. 3-4; Serdengecti, Mabetsiz Sehir, Bir Millet Neden
Aglar, s. 29-32.
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nazaran bir geri kalmiglik vardi. Bunun i¢in Bati’nin ilim ve tekniginden
yararlanmak gerekiyordu. Ustelik ilim, teknik ve metodlar, insanligin ortak maliydi
ve “milliyeti vatan1 yoktu.” Ancak Tirk milleti, somiirgeci gli¢lere karsi verilen
miicadele ve Bati’ya “kapatilan kapilarin” aksine, Batililasma hareketine karsi
kapilarin1 “manevi emperyalistlere, kiiltiir istismarcilarina karsi1 arkasina kadar
miisamahasizca” agmigtir.*4’

Kiiltiir emperyalizmi farkli sekillerde tezahiir etmistir. Canakkale’den
gecemeyen diisman, baska kanallardan ve yollardan “sessizce, tehlikesizce” gegmis,
Bat1 kiiltiiri, Ankara’nin kenar mahallelerinde bile halkin her tabakasina sinmisti.
Diisman bu sefer, top ve tiifegiyle degil, “emperyalist Bat1 kiiltiiriiyle” gelmisti.
Ankara Yenisehir’de kitap¢1 ditkkanlarinin 6niinde Tiirkge kitaplardan ¢ok, yabanci
kitaplar, yabanct mecmualar ve daha da kétiisii yabancilarin ¢ikardigr Tiirkce dergiler
vardi. Emperyalizm bu sekilde milleti sessizce ve ustaca fethederek zihinlerine ve
goniillerine yerlesebileceklerdi. Serdengecti, 1943’te Amerika Bagkan adaylarindan
Wendel Willkie’nin “Tek Bir Diinya” adli eserinde: “Rus havyar1 yiyip Ingiliz viskisi
icerek, Amerikan musikisi ile dans ettigimiz o geceyi unutamiyacagim” dedigi
olaym, Ankara Orman Ciftligi’nde Willkie’nin serefine verilen bir ziyafet oldugunu
kaydetmistir. Serdengecti, yabanci misafirlerin Avrupa edebiyatina bile konu olmus
Tiirk mutfagiyla agirlanmamasimi asagilik kompleksi, kendine ve tarihine yabanci
olmakla agiklamistir. Bu duygunun nedenini sorgulayan Serdengecti, cagdashk adi
altinda yasanan yabancilagsmanin Tirk musikisinde de cereyan ettigini belirtmistir.
Kendilerince “ileri-geri” bir seyin olmadigi, “iyi veya kotii”niin var oldugunu
savunan Sendengecti’ye gore bir ses, bir diisiince ve bir hareket, vatanin biitiinligii
ve milletin birligine zarar veriyorsa, bu durum kétiidiir ve milli degildir.**8

Sergengecti, once de degindigi gibi aydin halk arasindaki kopukluga siddetle
kars1 ¢ikmistir. Halkin degerlerinden uzaklasanlar Serdengecti’ye gore milli kiiltiir ve
biitiinliiglimiize zarar vermektedirler. Bu bakimdan, demokrasinin halkin degerlerine
cephe almak seklinde anlagilmasina taraftar degildir: “Demokrasinin ve halk¢iligin
hakim oldugu bu memlekette, halkin isteklerine, halkin duygularina, halkin

zevklerine karsi takindigimiz bu asagi gorme, istihfaf nereden geliyor? Biz halk

47 Osman Yiiksel, “Manevi Emperyalizm”, Serdengecti, Y. 1, S. 2, May1s 1947, s. 3.

“8qy.
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cocuklar1, Tiirk gencleri asinmamis vicdanlarin giir sesleri bu tiirlii zevk ve ses
aristokratlarini susturacagiz. Bu topraklar lizerinde ve bu millet icinde hakkin ve

halkin sesini hakim kilacagiz.”*4°

2.3.3. CHP’nin Milliyetciligine Kars1 Bin Yillik Tarih ve
Millilik Vurgusu

Serdengecti, basindan beri CHP ve inkilaplara karsi bir tavir takinmus,
CHP’nin milliyet¢ilik ilkesinin alternatifi olarak, Tiirklerin Misliiman kimligine
vurgu yapmistir. Serdengecti ilk yazilarinda, CHP’yi isim belirtmeden elestirmistir.
Ancak Mustafa Kemal Paga’yr ve biyiik bir “kiyam” olarak gordigi Milli
Miicadele’yi sahiplenmistir. Serdengecti, Dogulu milletlerin “kaderci anlayigim
kiran” Atatlirk ve inkilaplarina 6vgiide bulunmustur. Atatiirk, ilhammi “gékten”
degil, “bizzat milletten” almistir. Bu inkilap hareketi sonunda, “emek harcamadan
bol hazine bagiglayan ve gaybten haber getiren” dervisler ve ermisler tarihe karigsmus,
tekkeler ve tiirbeler kapatilmisti. Cemiyete yeni bir hayat iksirinin geldigini, milletin
hayata sarildigin1 ifade eden Serdengecti’ye gore yapilan onca inkilap hareketlerine

ragmen, zihniyet hala degismemistir. °°

“Inkilaplar, yikilislar, ¢okiisler, yenilesmeler birbirini takip etti. Yedi evliya kudretinde olan
padisah tarihe karigti. Bagka bir sef vardi, Allah gibi konusuyor, yaratir gibi yapiyordu. Bastan basa
her sey degisti. Deyismiyen bir sey kaldi. Zihniyet! Cok ge¢meden eski sark tenbelligi vurdum
duymazlig1 tekrar kendisini gosterdi. Tekkelerin yerini kahveler aldi. Hizir Aleyhisselam yerini
piyango kiseleri, at kosularina poker masalarina birakti. Yesil tiirbeyi kapattik; Mavi giseyi agtik.
Falci kadini kaldirdik yerine Miizeyyen ablay1 oturttuk, ne yabtik neyi degistirdik. Sadece kelimeleri

Mukadderat alin yazis1 kader gibi orta zaman kelimelerin yerini, sans talih siipriz aldilar...”*

Serdengecti bu cilimleleriyle Mustafa Kemal Pasa’yr ve inkilaplarini
sahiplenmekte ancak Atatlirk sonrasi olusan siyasi erki sahiplenmemektedir. Bu

erkin, eski zihniyeti modern goriinim altinda yeni formlarla devam ettirdigi

“gy.
40 “Degismeyen Zihniyet”, Serdengecti, Y. 1, S. 1, Nisan 1947, s. 5.
gy,
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diisiincesindedir. "Alem yine ol alem devran yine ol devran” soziiyle simdiye kadar
Tek Parti yoOnetiminin toplumu donistirmede basarili olmadigini ifade eden
Sedengecti’ye gore, yarmin saglam Tiirkiye’sini tiim diinyaya “bir zamanlar yedi
deniz ve ii¢ kitaya hiikmeden bir 1irkin ¢ocuklar1” kuracakti. O genglik, memleketin
istiklali i¢in biitiin varligtyla sarilan, “imanli ve inanl genclik tir.*>?

Serdengecti, Tek Parti yonetiminin 25 yil boyunca neler yaptigini, “alti ok
umdelerinin” felsefi yapisindan ¢ok pratigi iizerinde durmustur. Bu meyanda alti
oktan biri olan milliyet¢iligi soyle ele almistir. 1920 yilindan beri yapilan tiim
faaliyetlerin baginda muhakkak bir “milli” kelimesi vardir. Bu “milli ruh”, iman ehli
sehit ve gazilerin ruhu ve Anadolu’da “bin yillik” ge¢misi olan Miisliiman Tiirk’{in
ruhudur. Serdengecti, bu cilimleleriyle Anadolucu bir milliyetcilik O6rnegi
sergilemistir. Din unsrunu milliyet¢iligin asli bir 6gesi olarak géren Serdengecti’ye
gore, Milli Miicadele basariya ulastiktan sonra, din, vatan, hilal ve istiklal ugruna
kanlarim1 veren binlerce sehidin ruhuna ihanet edilmis ve iman cephesinin sesi
kisilmisti. “Paris sokaklarinda yetisenler” laiklik ve inkilap¢ilik adi altinda Anadolu
halkinin imanini, hak ve hukukunu ¢ignemislerdi. CHP, milliyetgilik adi altinda
milletin dayandig1 irk, din ve tarih gibi unsurlar1 inkar etmis, ii¢ kitada hakimiyet
kuran ecdadi Halkevlerinde tahkir ederek kiiglimsemis, milleti ge¢misinden,
koklerinden koparmisti. Cagdaslik, ilericilik ve miisbet ilim diyerek tepeden inme
inkilaplarla milleti perisan etmisti. “Ne kadar yiktilarsa o kadar “yaptik” dediler. Ne
kadar oldiirdiiyseler o kadar “yarattik™ dediler. S6zlerine ‘La’ ile baslayan miinkirler
Allah yerine kendilerini ikame ettiler. XX asir hayranlari memlekete en geri
zihniyetlerden biri olan put perestligi getirdiler.”**3

Serdengecti, Gokalp’in “Tiirk¢iiliigiin Esaslart” adli eserini, Tiirkgiilik ve
milliyetgilik goriislerinin ana kitabi olarak gérmis, “davamizin felsefesi ve ilmini
yapan kitap” nitelemesinde bulunmustur. ** Halbuki daha &nceki muhafazakar
milliyet¢ci goriise sahip olan Topgu, CHP’nin “alt1 ok teorisi’ni Gokalp’e
dayandirmis ve Gokalp’in milliyetgiliginin “maddeci” oldugunu ileri siirmiistii.**°

Yine Necip Fazil da, Gokalp’in ortaya koydugu milliyet¢iligi “dar bir yobazlik”tan

452 Degismeyen Zihniyet”, Serdengecti, Y. 1, S. 1, Nisan 1947, s. 5.a.y.

43 Osman Yiiksel, “Neler, Neler Yapmadilar!..”, Serdengecti, Y. 2, S. 5, Mayis 1948, s. 3.
44 Serdengecti, Y. 4, S. 9, Subat 1950, s.16.

45 Nurettin Topgu, “Milliyetcilik Muammas1”, Hareket, S.33, Eyliil 1968, s. 7.
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ibaret saymistir. 4°® Ote yandan Gokalp, “Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak”,
adl1 makalesinde, Tiirklesmek ve Islamlagmanin bir tezat olusturmadigimi “cagdas bir
Islam iilkiisii” meydana getirdigini savunmustu.**’Serdengecti ise, CHP’nin “Alt1
Ok’una elestirel yaklasmis, CHP’ nin milliyet¢iligini agiklarken Gokalp’e gonderme
yapmamistir. Ona gére CHP’nin “alt1 ok milliyetciligi”, ge¢misi inkarla kalmamas,
eski nesille yeni nesillerin arasina nifak sokmus, babalarla ¢ocuklar1 birbirlerine
diisman yapmis ve bizzat komiinizmin gelismesini hazirlamisti. Ibadethaneler ve dini
toplantilar yasaklanmis, gengligin “imanli ruhu” sondiirtilmiis ve sekiiler diisiinen bir
genglik yetistirilmisti. Boylece “imansizlastiralan genglik” bosluklara atilmis, bos
seylerle mesgul olmustu. CHP yonetimi tiim giiclerine ve faaliyetlerini ragmen

kendilerini genglige sevdirememisti:

“...her yerde ve her seyde, gazetelerde; kitaplarda, nutuklarda kendilerini bir ilah gibi takdim
etmelerine ragmen, mahallelere, caddelere sokaklara kendi isimlerini vermelerine ragmen milletimizin
ve gengligimizin gonliinde yer alamamuisglardir... onlar halkt ve halk ¢ocuklarini sevmediler. Onlar bir

tirlti diiriist ve samimi olmadilar. Kendi prensiplari dahi istismar ettiler. 6 oku 6 direk haline

getirdiler. Onunla apartmanlar kurdular. Milleti ve dertlerini unuttular.”*%

Serdengecti, halkin artitk CHP yonetiminden {imidini kestigini diistinmektedir.
Ona gore, Tirkiye bir buhrandan gegiyordu ve kurtulusun iistesinden mevcut parti
gelememekteydi. Kendilerini ilerici olarak goren hiikiimet, sag ve sol diyerek
nesriyatt susturmus, gengleri hapishanelere doldurmustu. CHP iktidarinin “gok ileri
gittigini” diisiinen Serdengecti “artik sesinizi kesiniz, susunuz” diyerek kendilerinin
“hakkin ve halkin sesi” oldugunu 6ne siirmiistiir. “Bize benligimizi bize vatanimizi
bize bizi iade ediniz” ifadesiyle serzeniste bulunan Serdengecti, “ne Moskova ne de
Londra agziyla” hareket etmedigini belirtmistir. Onun sesi Tiirk milletinin “¢eyrek
asirdir susturulan sesidir. Bin yillik mazisi olan Anadolunun sesi, sehit ve gazi

Mehmetcigin sesidir.”*%

4% Burak Sonmezer, “Necip Fazil Kisakiirek’in Diisiinsel Hayati (1923-1950)”, Yaymlanmamis

Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 187.

47 Ziya Gokalp, Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak, Akgag Yayinlari, Ankara, 2010, s. 17.
458 Osman Yiiksel, “Neler, Neler Yapmadilar!..”, Serdengecti, Y. 2, S. 5, Mayis 1948, s. 4.

49 Osman Yiiksel, “Neler, Neler Yapmadilar!..”, Serdengecti, Y. 2, S. 5, Mayis 1948, s. 3.
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Serdengecti milliyetci goriisliniin CHP milliyetciliginden ¢ok farkli oldugunu
israrla dile getirmistir. Tiirk¢li diisiinceye sahip oldugunu, bunu gizleme ihtiyact
duymadigini belirten Serdengegcti, bundan dolay1 yargilanip hapse atilmasina ragmen
devletin yaninda oldugunu ifade etmistir. Ayrica milliyet¢i fikir ve miicadele
cephesinin Oniine sed olmamayi, “mili cephe”yi giiclendirmeyi tavsiye eden

Serdengecti hep birlikte komiinizme kars1 miicadeleyi savunmustur.*6°

2.4. Sebiliirresad Dergisi (1948)

II. Mesrutiyet Dénemi’nin Islamci nesriyati iginde Onemli yer tutan
Sebiliirresad dergisi, daha 6nce de degindigimiz iizere 1908 yilinda Siratimustakim
adiyla yaymlanmis ve 183. sayisindan sonra Sebiliirresad adin1 almisti. Dergi ilk
donemlerinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne yakin durmustur. Tiirk¢ii akimm 6nemli
diisiiniirleri olan Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu, Gaspirali Ismail ve Halim Sabit
gibi sahsiyetler, 1914 yillarina kadar Sirdt-1 Miistakim-Sebiliirresad kadrosu iginde
yer almuslardi. ** Tiirk Yurdu ile Sebiliirresad arasinda yasanan milliyetgilik
tartismalar1 sonunda, Islam Mecmuas: yaymlanmis, Tiirkciilik ve Islamcilik
goriisiinii birlestirme veya orta yol bulma gayreti igine girmisti. Rusya’daki Islam

42 olan dergide Afgani’nin de etkisi vardi ve bu dergi,

reformcularin etkisinde
Tiirkgii-Islamci1 bir politika izlemisti.*®® Yukarida ad1 gegen Tiirk¢ii diisiiniirlerin ve
bazi modernist Islamci diisiiniirlerin Sebiliirresad’dan ayrilarak Islam Mecmuasi'm
¢ikarmalariyla dergi, “duru” bir Islamei bir karakter kazanmugtr.*64

II. Megrutiyet doneminde toplumda goriilmeye baslayan milliyetci
yonelimler, Sebiliirresad dergisinde miliyetcilik karsiti yayinlarin artmasinda etkili
olmustur. Milliyet¢i fikir akimma karsi durus, sadece siyasi degil, ayn1 zamanda
dinsel gercekler iizerine baglanmustir.*®® 1913’ten itibaren Babanzade Ahmed Naim

ve Mehmet Akif gibi fikir adamlarinin yazilarinda milliyet¢ilik, Osmanli Devleti ve

460 “Milliyetcilik ve Komiinizm Istismar1”, Serdengecti, Y. 3, S. 6, May1s 1949, s. 3-4.

461 Caner Arabaci, “Esref Edip Fergan ve Sebiliirresad Uzerine”, islameilik, s. 96.

462 Masami Arai, Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi, cev. Tansel Demirel, letisim Yayinlari, 4.
Baski, Istanbul, 2008, s. 129.

463 T(iba Cavdar, “Isliam Mecmuas1” TDV Islam Ansiklopedisi, yil: 2001, cilt: 23, sayfa: 53-54

464 Adem Efe, “Uzun Soluklu Islame1 Bir Dergi: Sebiliirresad” Marife, Y.8, S. 2, Giiz 2008, s. 158.

465 Esther Debus, Sebiliirresad, cev. Atilla Dirim, Libra Kitap Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 188.
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Islam kardesligine zarar verici, tefrikaya sebep olan, Bat: mensei ve gayr-i Islami bir
cereyan olarak aktarilmisti. “°® Islame1 ve Islam Birligi diisiincesinde en uzun soluklu
dergi 6zelligi tasiyan Sebiliirresad, Milli Miicadele yillarinda Esref Edip ve Mehmet
Akif onciiliigiinde Anadolu hareketine destek vermis ve Milli Miicadele’nin basariya
ulasmasinda 6nemli gayretler gdstermistir.*®” Dergi 1925 yilinda Seyh Said olay: ile
iliskilendirilerek Takrir-i Siikkun Kanunu ile kapatilmigtir.%

Mayis 1948 yilinda, 22 yil aradan sonra tekrar ¢ikartilan Sebiliirresad, Esref
Edip tarafindan idare edilmis, Islam Birligi diisiincesine, Tiirk-Islam kiiltiiriine &nem
vermis ve bu dogrultuda yaymlar yapmistir. “° 1949 yilindan itibaren Islam
diinyasindaki iilkelerde yasanan olaylar1 “Islam Diinyasindan Haberler” bashigiyla
ele alan dergi, Islam Birligi faaliyetlerine genisce yer vermistir. Esref Edip,
Miisliimanlar arasinda kiiltiir birligi ve Islam Birligi’ni zorunlu gérmektedir.4"

1948-1966 yillar1 arasinda 362 say1 yayinlanmis, donemin sosyal, kiiltiirel ve
siyasi yasamini yakindan takip eden yayinlar yapilmistir. Sebiliirresad dergisi’nde,
Esref Edip ile birlikte Ahmet Hamdi Akseki, Cevat Rifat Atilhan, Ali Fuat Basgil,
Omer Nasuhi Bilmen, Yusuf Ziya Cagli, Kamil Miras, Omer Riza Dogrul, Hasan
Basri Cantay, Tahir Harimi Balcioglu, Mehmet Raif Ogan, Peyami Safa, Fethi
Tevetoglu, Miimtaz Turhan, A. Nihad Tarlan, Mehmet Kaplan, Yusuf Ziya Y 6riikan,
Kemal Kuscu ve Nurettin Topgu gibi kisiler yazar kadrosunda yer almistir. Dergide
1908 yilinda oldugu gibi burada da Tirk milliyetgisi kalemlere rastlamak
miimkiindiir. Caner Arabaci, derginin 1908 yilindaki Swrat-1 Mustakim dergisini “ilk

donem”, 1912-1925 Sebiliirresad adiyla yayinlanan devreyi “ikinci donem” ve 1948

yilindakini ise “liglincli donem” olarak adlandirmis, derginin ii¢ donemdeki yayin

468 S5z konusu makaleler icin bkz. Mehmed Akif Ersoy, Safahat, hzl. M. Ertugrul Diizdag, Ideal
Kiiltir Yayinlari, Istanbul, 2010, s.161-162; Ahmed Naim Babanzade, Islamda Irkchk ve
Milliyetgilik (Islamda Davayr Kavmiyet) der. Omer Liitfi Zararsiz, Tkbal Yayinlari, Ankara, 1979;
M. Ertugrul Diizdag, Yakin Tarihimizde Irk¢ihk, Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2013, 5.7-8.

467 Sadik Albayrak, “Esref Edip Fergan” DIA, C. 11, istanbul, 1995, s. 473.; Arabaci, a.g.m. s. 158.
468 Bsref Edip, Sebiliirresad’in kapatilma siirecini, “Sebiliirresadin Romani, Sebiliirresad istiklal
Mahkemelerinde” adli yazi dizisinde ayriltili olarak ele alir. Bkz. Sebiliirresad, 1958-1963, S.
282’den 348’e kadar olan sayilar.

469 Esref Edip, 1940 yilinda Ismail Hakki izmirli, Omer Riza Dogrul ve Kamil Miras ile birlikte islam-
Tiirk Mahitiilmearif Mecmuasi’m ¢ikartnmus, Tiirk-Islam Ansiklopedisinin tesekkiiliinde bulunmustur.
Bkz. Ayhan Aykut, “Islam-Tiirk Ansiklopedisi”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Istanbul
2001, C.23, s. 57-58.

470 Esref Edip, “Miisliiman Milletler Arasinda Islam Kongresi”, Sebiliirresad, C. III, S. 54, Agustos
1949, s.
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politikasinda temel degerlerde bir aykirilik gormemistir. Bundan dolay1 derginin
yayin politikasinin genel o6zellikleri, “muhafazakar, milliyet¢i, gelismeci ve
devlet¢i’dir. Ona gore derginin “genel yayin politikas1 ve bakis agisinda 6nemli bir
degisiklik olmamistir. Sadece devirlerin degismesinin getirdigi yeni gelismeler, yeni
problemler ile ilgili yaymlar éne cikmustir.”*’* Nitekim Esref Edip icin, yeni
Sebiliirresad dergisi Sirat-1 Mustakim-Sebiliirrresad ¢izgisinin devamidir. 4’2 Esref
Edip, “dava”smnin “Miisliman Tirk Milleti’nin davast oldugunu belirtmis,
Sebiliirresad dergisinin kisa siire i¢inde, II. Mesrutiyet doneminde oldugu gibi
Tiirkiye ve islam diinyasinin en ¢ok okunan mecmuasi olacagi {imidini tagrmustir.*”
Esref Edip, Sebiliirresad’in ilk sayisinda derginin ¢ikis sebebini ve yayin
politikalarin1 aktarmistir. Ona gore, derginin kapatildig:r 1925 yilindan 1948’e kadar
birgok hadise cerayan etmisti. Dine karsi “baski hareketi” siddetli bir dereceye
varmig, “Farmasonlugun dine ve din ehline karsi agtigi harb, manevi sahay1”
harabeye ¢evirmisti. Dini miiesseseler kapatilmig, okullardan din dersleri kaldirilmas,
Halkevlerine dini eserlerin girmesi yasaklanmisti. “Intikam atesiyle ruhlar1 yanan,
gozleri kipkizil bir hale gelen farmasonluk, azginligin1 o dereceye getirdi ki, din
kitaplarindan ~ ayetleri kaldirdi, camilerde hifzi Kur’anla mesgul olanlarn
clirmiimeshutla su¢landirdi.” Esref Edip’e gore laiklik ilkesi dogrultusunda yapilan
inkilaplar komiinizmin gelismesini saglamist1.*’* CHP sert dille elestirilirken Mustafa
Kemal sahiplenilmis ve onun masonluk karsithg: dergi sayfalarma tagmmustir. 4’
Yapilan bu hareketleri mason hareketine baglayan diisiiniir, “Atatiirk’iin himmetiyle
farmasonluk lagvedilmis” olmasini takdirle karsilamistir. Eger Atatiirk olmasaydi

Tiirk milletinin manevi yonii daha agir yaralar alabilirdi:

“Simdi bir yangin yerinde dolasir gibi millet ve hiikiimet, bu harabeler arasinda yikilan

enkazi toplamaga, bu kirik dokiik seylerle yeni bir bina kurmaga calisiyor. ifratlar bertaraf oluyor.

471 Arabaci, a.g.m, s. 101.

472 “Sebiliirresad yine o Sebiliirresad’dir. Dava yine o davadir, IslAimin izzet ve serefi davasidir. Bu
dava, misliman-Tirk milletinin davasidir. Mislimanlik kendi 6z diyarinda zelil ve hakir
olmiyacaktir. Kollar1 bagli, kanatlar1 kirtk dokiik bir halde siirlinmeyecektir”, “Davamiz Islamin izzet
ve serefi davasidir, bu dava Miisliman Tiirk Milletinin davasidir.” Sebiliirresad, s. 66.

47 “Davamuz Islamin izzet ve serefi davasidir, bu diva Miisliiman Tiirk Milletinin davasidir.”
Sebiliirresad, s. 67.

474 Sebiliirresad, C. 1, S.1, Mayis 1948, s. 2.

475 Esref Edip, “Miisliiman Milletler Arasinda Islam Kongresi”, Sebiliirresad, C. III, S. 54, Agustos
1949, s.
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Gasp olunan haklardan ve din hiirriyetinin teminine ugrasiliyor...Simdi memleketin muhtelif
yerlerinden, birbirinden uzak mahallelerinde aym ses geliyor: Artik Sebiliirresad ¢ikmaga

baslasin!..”*7

Sebiliirresad’in tekrar c¢ikartilmasini 6liimden sonra dirilis olarak niteleyen
Esref Edip, burada “Miisliman Tiirk Milleti” terkibine vurgu yapmaktadir. II.
Mesrutiyet donemindeki Sebiliirresad’da islamci fikir akimi belirgin olarak
goriilmesine ragmen, ¢ok partili doneme geciste muhafazakar-milliyetci bir sdylem
dikkat ¢cekmektedir. Esref Edip, “imanli ve faziletli asil Miisliiman Tiirk Milleti”nin
Sebiliirresad dergisinin ¢ikmasini ve ondan hizmet bekledigini belirtmistir. Bu gaye
ile “Allah'm inayet ve tevfikine giivenerek”, Sebiliirresad’t yeniden yayinlamaya
baslamigtir.*”’

Miisliimanligin kendi 6z diyarinda “zelil” ve “hakir” olmayacagini, Islam’in
en yiice ve biiyiik bir din oldugunu zikreden Sebiliirresad, “Ne mutlu Miisliimanim

diyene!” 48

sloganin1 kullanmustir. Sebiliirresad, 1948’de “dzgiirlik ortamindan
istifade edecegini” ve kapatilan din miiesseselerin tekrar agilmasi ig¢in gayret
edecegini duyurmustur. Okullarda din dersleriyle beraber, din ve vicdan hiirriyetine,
demokrasi ve laiklige aykir1 kanunlarin kaldirilacagin1 diisiinen Esref Edip,
Tiirkiye’de Hristiyan ve Yahudilerin ibadetlerini istedigi dilde yapacagini, Miisliiman
Tiirklerin de ibadet, ezan ve tekbirlerini istedikleri lisanda yapilmasi i¢in meclisin
lizerine diisen gdrevi yerine getirecegini iimit etmistir. Yine “Islam-Tiirk Anonim
sirketi” kurmak hedefiyle kurumlagsmay1 diisiinen dergi, bunun i¢in Miisliimanlarin
destegini talep etmistir.*’°Esref Edip’in bu talepleri donemin politik atmosferini
aksettirmektedir. Nitekim Cok partili donemin baslarinda CHP, dini anlamda laikligi
yumusatmaya doniik adimlar atmigtir. Sosyal bir yonii de olan din, komiinizme kars1
onemsenmeliydi. Egitim kurumlarinin miifredatina din dersleri konmali, vatanin ve

milletin gelecegini diisiinen bir nesil yetistirilmeliydi.*®°

476 Sebiliirresad, C. 1, S.1, Mayis 1948, s. 2.

477 Sebiliirresad, C. 1, S.1, Mayis 1948, s. 2.

478 «“Davamiz Islimin izzet ve serefi davasidir, bu diva Miisliiman Tiirk Milletinin davasidir.”
Sebiliirresad, C.1, S. 5, Haziran 1948, s. 68.

479 «Allahin Inayetiyle Sebiliirresad’a Basliyoruz”, Sebiliirresad, C. 1, S.1, May1s 1948, s. 3.

40 Tunaya, a.g.e., s. 19-21.

208



Esref Edip agisindan “din”, partiler {istii bir olgudur. Dergisini dini bir yayin
goren Esref Edip, ge¢miste oldugu gibi bundan sonra da partiler {istii bir yerde
duracagimi Ozellikle belirtmistir. Tek yolunun “dosdogru yol” anlamina gelen
“Siratimustakim” oldugunu belirten Esref Edip, Sebiliirresad’in higbir partinin tesiri
ve niifusu altina alinamayacagini, ancak kendi davasini yiiriitmek amaciyla partiler
lizerinde etki yapacak bir misyonunun olacagimi 6ne siirmiistiir. islam izzet ve
serefine aykir1 davrananlar tenkit ederken, Islam’imn izzetini ve serefini koruyanlari
da destekleyecektir. 1950 secimlerinden bir ay once kaleme alinan “Partilerin Din
Siyaseti” adl1 makalede, partilerin dine yaklasimlar1 ve laiklik goriisleri aktarildiktan
sonra, DP’nin CHP’den bir farkinin olmadigi, hatta din ve laiklik hususnda DP’nin
kullandig1 dilin CHP’ye gore daha sert oldugu ifade edilmistir.*8

Tunaya’nin isaret ettii, Tek Parti Donemi sonrasi Islamci cereyanmn II.
Mesrutiyet Donemine nazaran ilmen zayif ve kendi miiesseselerini kuramadigi
elestirisine karsin 82 Esref Edip’in Tiirk-Islam Ansiklopedisi calismasi bunun
istisnalar1 arasinda gosterilebilir. Bilindigi iizere Esref Edip ve derginin yazar
kadrosundaki bazi kisiler II. Mesrutiyet Donemi’nin 6nemli diistiniirlerindendi.
Ancak Ismail Kara’ya gore Esref Edip, II. Mesrutiyet donemi de dahil 6ne ¢ikmis bir
yazar ve fikir adamlig1 yoktu, sadece gazeteciydi. Esref Edip’in, 1946 sonrasindaki
yazarligt da “belirli bir siyaset” dahilindeydi ve “sanki Cumhuriyet doneminde
yetismis bir insan”di. “® Sezai Karakog¢ da, ikinci kez ¢ikartilan Sebiliirresad
dergisinin dncekine nazaran bilginlerden mahrum bulmustur. Ona gore dergi, soniik,
durgun bir gériiniimdeydi ve biinyesinde bilgin olarak sadece Omer Nasuhi Bilmen

ve Ali Himmet Berki vardi.*8

2.4.1. Miisliiman Tiirk Vurgusu

481 Egref Edip, “Partilerin Din Siyaseti”, Sebiliirresad, C.IV, S. 76, Nisan 1950, s. 2-7.

482 Tunaya, islami Cerayanlar 3, s. 101.

483 [smail Kara, Seyhefendinin Riiyasindaki Tiirkiye, Dergah Yayinlari, 7. Baski, Istanbul, 2015, s.
269; Esref Edip 1943-1944 yillar1 arasinda Islam-Tiirk Ansiklopedisi ve Mecmuasini gikarmistir. Bkz.
M. Ertugrul Diizdag, Siratimiistakim - Sebiliirresad Kiilliyati, C. I, Bagcilar Belediye Baskanligi
Yayini, Istanbul 2017, s. XXI.

484 Sezai Karkog, “Hatiralar”, Dirilis, C. 7, S. 60. 8 Eyliil 1989, s.14.
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Sebiliirresad dergisinde 1948’deki ilk sayisinda “Imanli ve faziletli asil
Miisliiman Tirk Milleti” climlesiyle baslayan Miisliiman Tiirkliik vurgusu goéze
carpmakta ve sonraki ifadelerin ¢ogunda “Miisliman Tirk” kavrami
kullanilmaktadir.*8®

Esref Edip, Milli Miicadele hatiralarini aktardigi bir yazisinda miicadelesinin
prensibini din ve milliyete dayandirmaktadir. Onun agisindan Tiirkliik ile Islamlik,
birbirinden ayrilmaz unsurlardir: “MILLI MUCADELE ruhuyla ¢alistigimiz takdirde
ic ve dis diismanlarimizin engellemelerine ragmen her elden iistiin olan (YED-I
KUDRETLE) Tiirkliglin ve ramazan ayma tesadiif etmesi bakimindan samil bir
mana tagimast itibarile de ISLAMLIGIN seref ve itildya mazhar kilinacag: hakkinda
kalbi bir itminan vermektedir.”*®

Tiirk Ocaklari’nin 18 yillik aradan sonra 10 Mayis 1949 tarihinde agilmasi
lizerine Sebiliirresad, Turk Ocaklart ile ilgili gorislerini ortaya koymus ve
milliyetcilige bakisim1 sergilemistir. Istanbul Milletvekili Hamdullah Suphi
Tanridver’in  Suphi Pasa konaginda yaptigi agilis konusmasini degerlendiren
Sebiliirresad, Suphi Bey’in konugsmalarini aynen naklederek bu konugmalardan
duydugu memnuniyeti dile getirmistir. Halbuki Serdengecti, Hamdullah Suphi’nin
milliyetcilik ile ilgili yaptig1 konugmasint begenmemis, Tiirk Ocagi’na “Ekalliyetler
Ocagr” suclamasim yapmistir. *8” Esref Edip de Tiirk Ocagi acilis toplantisina
masonlarm, azilik temsilcilerinin ve gayrimiislim din adamlarmin katilmasini
anlamsiz bulmasma ragmen, Suphi Bey’in din kurumlarinin milletler hayatindaki
onemi ve varligin takdir etmesini, hayirh bir degisim olarak gérmektedir. Esref Edip
acisindan Tiirk Ocaklar1, 1912-1930 yillar1 arasinda Islam’dan uzaklasma hareketine
onciiliik etmistir. On sekiz yil aradan ve yasanan “ibretli bir¢cok olaydan” sonra,
“Dinsiz Tirkgilik” yerine “Miisliman Tirkgiiliik” fikri kaim olmasi durumunda

Tirkocaklar1 “hakiki surette milli bir miiessese halini” alir, milleti yabancilastirmaga

ve soysuzlasgtirmaga degil, hiiviyeti milliyesini muhafazaya, manevi varligini

485 “Davamiz Islamm izzet ve Serefi Davasidir, Bu Dava Miisliman Tiirk Milletinin Davasidir.”
Sebiliirresad, C.1, S. 5, Haziran 1948, s. 68

486 “M1l1li Miicadele! Hatiralarim”, Sebiliirresad, C. V, S. 109, Agustos 1951, s. 144,

47 “Hamdullah Suphiye Soruyoruz: A¢tigimz Tiirk Ocag1 mu, Ekalliyetler Ocagi mi?!..”, Serdengecti,
Y. 3, S. 6, Mayis 1949, s. 5.
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yiikseltmege cidden biiyiik hizmet etmis olur’du.*® Esref Edip’in bu iddiasi, Tiirk
Ocaklarmin ilk kuruldugu II. Mesrutiyet donemi anlayisiyla uzlagsmamaktadir.
Nitekim Tiirk Ocaklari’’nin yayin organi olan Tiirk Yurdu mecmuasinin aydinlari,
dine O6nem veren, Tiirkliikle Miislimanhigi esanlamda goren agiklamalarda
bulunmustu. Onlarin millet tanimi irkgiliktan uzak “dil, din, tarih, kader, vatan”,
unsurlari iizerineydi.*°

Suphi Bey konugsmasinda laikligin iyi anlagilmas1 sartiyla tehlikeli olmadigini
vurgulamisti. Ona gore dini miiesseseleri halka tamamen birakmak laik devletin bir
geregiydi. Ayrica dil konusunda asiriliga ve zorlamaga gidilmisti, bu mevzuda bir
akademinin kurulmasi gerekliydi. Suphi Bey konusmasinda Tiirk milleti i¢in iki
tehlikeyi zikretmistir. Birincisi komiinist tehlikeydi ve gencleri bu komiinizm
karanligindan kurtarmak gerekliydi. Ikinci tehlike ise, din sdziinii isittifinde veya
Arap harflerini gordiigiinde “tliyleri iirperen inkilap¢r” kesimlerdi. Ona gore din,
milletlerin en eski ve siirekli miiessesesidir. “Esarete ugramis milletlerin son
miidafaa siperi, odur. Bazan eski dil koybolur, din yasar, eski devlet kaybolur, din
yasar. Yeni kurulan devletlerde ilk kaynasmay, ilk terkibi din yapar.”4%

Hamdullah Suphi’nin ortaya koydugu bu diisiinceler Esref Edip’in de
savundugu fikirlerdi. Esref Edip’e gore Hamdullah Suphi’nin konusmasindaki
I[slam’a gosterdigi hiirmet ve takdir, “selamet yolunun miijdesi”, 6ze doniis
mabhiyetindeki “hidayet ve selamet yolu”ydu. Milletleri 6ziline yabancilastiran ve

maneviyatindan uzaklastiranlarin “hakikat tizerine ¢ektikleri zulmet perdelerinin™ bir

bir kalktigim1 ifade eden Esref Edip’e gore, Tirk Ocaklari’indaki bu algi, bir

488 Esref Edip, mason teskilatlarla Tiirk Ocagi’min yeniden faaliyete baglamasina ragmen “din
ocaklarmin” ise hala kapilarindaki kilitlerin asili durdugunu ifade etmistir. Esref Edip, “Dinsiz
Tiirkgtliik, Miisliman Tirkgiiliik”, Sebiliirresad, C.2, S.44, Mayis 1949, s. 401.

8 Yal¢in Yilmaz, “Tiirk Yurdu Dergisi’nde Milli Kimlik Unsurlar1 Uzerine Tartigmalar (1911-1918),
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2015, s. 261.
490 Eski harf konusunda ise, bin y1llik medeniyetimizin tarihine mal olmus aziz hatirasi oldugunu ifade
eden Suphi Bey, baska bir sorunun da dinde irtica meylini temsil edenlerde oldugunu savunmustur.
Ona gore bu irticacilarin gozii hep mazidedir ve altin devrini mazide ararlar. Tiirk inkilabinin din
alaninda taassubun karsimiza diktigi ifratlardan dolay1 inkilaplarin da ifratlara saptigini diisiinen Suphi
Bey, bu ifratlardan yavas yavas ayrilmakta oldugunu sdyler. Bundan dolay: hiikiimetin din adam
yetistirmesinin zorunlulugunu sdyle savunmustu: “ilahiyat Fakiiltemizin yetistirecegi giizidelerin en
miistaitleri disarida ikmal eder ve bizi bu mevzuda icap ettik¢e milletlerarasi igtimalarda temsil etmek
imkanimi elde ederler. Ve mabedlerimizin kiirsiileri de simdiki din adamlart nesli tikenmeden ilim,
iman ve belagat sahibi yeni miirsidlere kavusur.” “Tirkc¢iilik ve Din, Yeni Tiirk Ocaginin Agilis
Toreni”, Sebiliirresad, C.2, S.44, Mayis 1949, s. 400.
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zamanlar 6nii alinmayacak sekilde milleti 6z varligindan uzaklagtirmay:1 kendilerine
siar edinen “sapik hareketler”in yerini almist1, %

Esref Edip, Tiirkliige kars1 yaklasiminda, Turkliigiin dayandigi en onemli
kuvvetin din oldugunu belirtmistir. Ona gore “hakiki Tiirk¢ii olmanin bir neticesi de
samimi dindar ve Miisliiman olmaktir.” Ciinkii Tiirk milletinin geneli Miisliimandi,
“en mukaddes saydigi din duygusu”na karsi hissiz ve kayitsiz kalamazdi. Bu
baglamda “hem Tiirk¢ii, hem dinsiz olmak bir tezad ve tenakuz”du. Tiirk milletinin
mimarisine, edebiyatina, miizigine, ahlakina, irkina, gelenek ve goreneklerine, hasil
milleti meydana getiren tiim unsurlarina “din” karismistir, Tiirk milleti “maddi ve
manevi” hayatinin biitiin alanlarinda hakim olan din duygusundan uzak kalamazdi.
“Itrinin tekbirini hissetmiyen, Siileyman Celebinin mevlidundan bir sey anlamiyan.
Yunus Emrenin ilahilerini dinlemiyen adamin Tiirkliigiinden siiphe ederiz. Onun
bizden oldugunu kabul etmek i¢in vesikalara muhtaciz. Din duygusu, Tirkg¢iiligiin
dayandig1 kuvvetlerin basindadir. Dindar adamin ayni vasiflardaki dinsiz adama her
bakimdan iistiin olduguna siiphe var midir?”4%2

Hakiki bir Tiirkgiiniin en biiyiik ve baslica gérevinin “akidelere” kapilmadan
Tiirk milletini korumak oldugunu ifade eden Esref Edip, Tirkgiiligiin en biiyiik
diisgmaninin, komiinizm ve masonluk oldugunu belirtmistir. Komiinizm ve
masonlugun ise en bilylik diigmanlarindan biri din, digeri de milliyettir. Tiirk
cocuklarini Tiirk Ocaklari’na gitmeye tesvik eden Esref Edip, milletin Halk Evleri’ne
karst mesafeli oldugunu ileri silirmiistiir. Ona gore bu mesafenin sebebi,
Halkevleri’nin kiitiiphanesinde dini eserlere yasak getirmesi, asir1 sol fikirlerin ve
masonlugun etkisi ve tesiri altinda olmasiydi. Egref Edip, Tiirk Ocagi’nin din ve
milliyet duygusunu bir gdéren yaklagiminin miisbet olacagin1 ve beklentilerini soyle
dile getirmistir: “Acaba Tiirkocaklar1 da Masonlarin niifuzu altinda kalarak ve
laikligi bir maske ittthaz ederek kiitiiphanelerine dini eserleri sokmamak, dini

mevzularda s6z sdyletmemek gibi bir yol mu tutacaktir? Yoksa din duygusuyla,

491 Egref Edip, “Dinsiz Tiirkgiiliik, Miisliiman Tiirkgiiliik”, Sebiliirresad, C.2, S.44, Mayis 1949, s.
401.
492 3., s. 402.

212



milliyet duygusunu kaynastirmak bu suretle esasli bir vahdet temin etmek gayesini
mi takip edecektir?”4%3

Esref Edip, “Sebiliirresadin Romani1” adli yazi1 dizisinde derginin tim
seriivenini anlatmistir. 1925 yilinda Istiklal Mahkemesi’nde yargilanirken mahkeme
azas1 Kirnmli Litfi Miifid Bey’le yasadigi diyalogda milliyetcilige iliskin birtakim
goriigler beyan etmistir. Miifid Bey’in “sizce bir memleketin bekd ve saadeti din
fikriyle mi, yoksa milliyet fikriyle mi kaaimdir?” sualine karsilik, din ve milliyet
fikirlerinin birbirine zit olmadig; Tiirk Ocaklari’nin iilkeye zararli m1 yoksa faydali
mi sualine ise “faydali” oldugu cevabini vermistir. Tirk Ocaklari’nin II. Mesrutiyet
doneminde “Cengiz Yasalarina donme” egilimini ise zararli bulmustur. Mahkeme
reisinin “bu memlekette miicadeleyi kazanan milliyetcilik mefkiresi olduguna kani
misiniz ?” sorusuna, “millet ile din tearuz etmez ki beyefendi” cevabini vermis, fakat
bu cevap mahkeme reisini tatmin etmemistir. Soruya dogrudan cevap vermesi
istenilen Esref Edip, Tiirkgiilerin de, Islamcilarin da Milli Miicadele’nin basariya
ulasmasinda birlikte hareket ettigini ve her iki akimin da Istiklal Harbi’nin
kazanilmasinda etkili oldugunu belirtmistir. Bunun iizerine kendisine Sebiliirresad’in
Tiirkgtliik lehine neden yazilar yazmadigr sorulmustur. Esref Edip, Tiirkgiiliik lehine
yazmaktan maksat eger Tirk dili ve edebiyatina hizmet etmekse zaten derginin
yayinlartyla bunu gerceklestirdigini; yok eger Tiirkgiiliik lehine yazmaktan maksat
siyasi anlamda Tiirk¢iiliige destek vermek ise, bu konuda milli sair Akif’in
Tirkgtliigiinden baska diisiincesinin olmadigin1 beyan etmistir. Esref Edip,
Sebiliirresad’1n, Islam veya Tiirk Harsi’ndan hangisini savundugu sualine kars1, bu
iki harsin birbirinden ayrilmayacagini izah etmis, Tiirkler hakkindaki goriisiinii su
climlelerle dile getirmistir: “Herseyi kurtaran Tiirklerdir, Tirkler biitiin milletlerin
gozbebegidir. Asirlardanberi koca bir garb alemine karsi sinesini geren, miicadeleden
miicadeleye atilan, Tiirklerdir.. Akvam-1 islamiye i¢inde en iyi miisliimanlar
Tiirklerdir. Islamiyet, her millet'den ziyade, Tiirkiin fitratina uygun gelmis ve Tiirkiin

fitratin1 almustir. Islami yiikseltecek milletlerin basinda Tiirkler” gelir.*** Esref Edip,

493 Egref Edip, “Dinsiz Tiirkgiiliik, Miisliiman Tiirkgiiliik”, Sebiliirresad, C.2, S.44, Mayis 1949, s.
402.

49 Miisliimanhgm Tiirk’{in fitratina ne kadar uygun oldugunu daha énce de uzun uzadiya yazdigim
ifade eden Esref Edip, Liitfii Miifid ile II. Mesrutiyet doneminde Heybeliada’da Tiirkeiilitk konusunda
miinakasa ettigini ve Miifid’in miifrit bir Tiirk¢i oldugunu kaydeder. Ancak simdi “O, istiklal
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Tiirklerin Islam ile yakilgm fitrat merkezli ele almistir. Bu bakis acisi, ruh ile
beden arasindakine benzer bir iliskidir. Boylece Tiirklerin milliyeti ile islam’in
maneviyat1 Esref Edip’e gore Tiirk’iin ruhunda en uygun terkibine ulagsmaistir.

Sebiliirresad, Adnan Menderes’in 1952°de Adana’daki mitinginde “Tiirk
milleti Miislimandir ve Miisliiman Kalacaktir. Artik bu milletin mukaddes dininden
ve vicdanindan elinizi ¢ekiniz. Onun vicdan hiirriyetine tecaviize kalkigmayiniz4%
climleleri, memnuniyetle karsilanmisti. Ona goére, Batici ve Kemalistlerin irtica
suglamalarina karsin, Tiirklerin Miislimanligi ve Milli Miicadele de islami ruhun
onemi yadsinamazdi. CHP iktidarimin 27 wyillik din siyasetinde milletin dini
hassasiyetlerini ¢ignedigi, KOy Enstitiileri araciligiyla komiinizmi yaydigi, milliyetci
genglere iskence ettigi gibi bircok 6rnek verilmigtir.%

Sebiliirresad dergisi, Demokrat Parti doneminin ilk yillarinda islam Birligi
diistincesi lizerinde durmus ve diger Miisliiman {ilkelerle baglar kurulmasi gerektigini
vurgulamistir. Bu yillarda, bilhassa Pakistan ile Islam Birligi fikri ekseninde bir
yakinlasma hakimdir. Sebiliirresad’da, Miislimanlarin birligi sartinin Tiirklere
baglandigi da agikca goriilmektedir. Bu “tarihi gdrev”i yerine getirecek olan
Tiirklerin ise her seyden Once Miisliiman kimligine donmesi gerekli goriilmistiir.
Pakistan halkinin Tirklere gosterdigi sevginin kaynaginda da zaten Tiirklerin
Miisliimanligr vardir. Ayrica bu iki kardes lilke arasinda yasanacak birligin, diger
Miisliiman iilkelere de bir kuvvet ve istikar saglayacagmin alt1 ¢izilmistir.*®” islam
diinyasiyla baglar kurulmaya calisilan bu donemde Sebiliirresad, “Islam Diinyasinin
Lideri Tiirkiye” haber bashigiyla, Tiirk milletinin, Arap ve Islam aleminde de bir

oncii olarak goriildiigiinii aktarmigtir.4%

mahkemesi hékimi, biz ise hiyaneti vataniyye ile miittehem bir maznun. Dar agaglari mahkeme
kapisinin Oniinde” agiklamasini yapmis, konusacagi climlelere dikkat etmesi gerektigini ifade etmisti.
Esref Edip, “Sebiliirresadin Romam 35, Sebiliirresad Istiklal Mahkemelerinde, Sebiliirresad, C. IV,
S. 339, Temmuz 1962, s. 217-219.

4% Adnan Menderes, bu konugmasinda DP’nin laiklik anlayisimin din taraftar1 ve aleyhtarligi
olmadigi, dinin bir takim cemiyet veya siyasilerin amaglar1 alet olarak kullanilmasina miisaade
edilmeyecegini beyan etmistir. Bkz. Aksam, S. 12275, 7 Aralik 1952, s.1.

49 «Tiirk Milleti Miisliimandir ve Miisliiman Kalacaktir”, Sebiliirresad, C. VI, S. 144. Aralik 1952, s.
232-233.

497 «“pakistanlilarin Tiirklere Sevgisi”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s. 253.

4% «Islam Diinyasinin Lideri Tiirkiye”, Sebiliirresad, C. VIII, S. 194, Nisan 1955, s. 304.
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Sebiliirresad, Kore’ye gonderilen Tiirk askerlerinin, gogiislerinde Kur’an
tasidigim yazmus ve “Tiirk Ordusunun Rehberi Kur’an’dir**% mansetini okurlariyla
paylasmustir. Yine “Tiirkler Seyfiil islamdir”, “Tiirk Bayragi Islam Bayragidir”
bashigiyla Miislimanlik ile Tirk birlikteligine vurgu yapilmistir. Ayrica Zafer
Gazetesi Kore muhabirinin anlatimi dergide genisge yer almigtir. Muhabirin
aktardigina gore Seylan miiftiisii, Tiirk bayraginmn islam bayrag: oldugunu ve Tiirk
bayragimmin kendi camilerine asildigini ifade etmistir. Yine miiftiiniin, muhabire;
Tirkiye’de ezanin Arapga olarak okunmaya baslamasinin dogru olup olmadigi,
simdiye kadar Tiirkiye’nin Islam dinini birakti§1 ve bundan sonra da Islam’dan
uzaklagmaya niyetlerinin olup olmadigi sorulduktan sonra, miiftii su ifadeleri
kullanmustir: “Biz sizi, yani Tiirkleri asirlardanberi seyfiilislam [islam’m Kilic1]
olarak taniriz. Isterse 500 milyonluk baska bir Islam devleti olsun, siz bizim yine
liderimizsiniz. Aramizda selam ve ezan yegane irtibat ve birlik isaretidir. Bunun
Arapga olmasi zaruridir. Yoksa her dilde Allaha hitab edilebilir. Kul ¢agrilabilir. Biz
bu ezana bunun i¢in bu kadar kiymet veriyoruz.”%

Sebiliirresad dergisinde Tiirklerin Miisliiman kimligi 6n plana ¢ikarilmis, din
Tiirk milliyet¢iliginin en Onemli unsuru olarak goriilmistiir. Derginin diger
yazarlarindan Cevat Rifat Atilhan, Tiirkiye’ye din ve milliyet ayriliginin Tanzimat’la
birlikte gelistigini belirtmistir. Ona gére bu akimlar 1908 yilindaki Ittihatgilarin
yonetiminde agiga ¢ikmisti. Lozan’da hedeflerine varan diigmanlar bundan sonra da
Tiirkiye tizerindeki emellerine devam etmekteydi. Burada Yahudilerin biiytik
gayretleri olmustu, en biiyilk hedefleriyse, “Miisliiman Tiirkiin imhasidir.” Ancak
bilinen bir sey vardi ve tarih de sunu ispatlamistir ki, “Tiirkiin rehberligi” olmadan
Islam Birligi kurulamazdi. Iste bundan dolay1 éncelikle diger Miisliiman milletleri
Tiirklerden koparma gayretine girmislerdi. Diismanlarin bu kotiiligii ve bazi
Miisliman Tiirklerin de gafleti yiiziinden ‘“hissiyyati diniyye ve milliyye” zaafa
ugramist1. Atilhan, Tiirklerin islam’a yakinlasmasi sartiyla, tarihi gorevi olan liderlik

sifatin1 kullanarak Islam Birligi hedefini gergeklestirecegine inanmaktadir. 5%

49 «“Tiirk Ordusunun Rehberi Kur’an’dir”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s. 254.
500 «“Tiirkler Seyfiilislamdir”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s. 255.
501 Cevat Rufat Atilhan, “Din ve Milli Gayret”, Sebiliirresad, Cilt X Say1: 233, Kasim 1956, s. 125
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Sebiliirresadin diger bir yazar1 Halil Aslangiil de Tiirklerin islam diniyle
olan bagma deginmistir. Ona gore Tiirkler diinya tarihinde elde ettikleri mevkiye
Islam sayesinde ulasmisti. Ayni sekilde Tiirkler Miisliiman olduktan sonra islam’a
bir¢ok hizmeti de olmustu. Tiirkler inanclarinda, dostluklarinda samimi ve miitevazi
olduklar1 kadar diismanlarma karsi savasgi bir milletti. “Eger Tiirkler Islam
camiasina girmemis olsalardi, Miisliimanlik bu kadar ¢abuk yayilmaz ve Islamiyet,
alemsiimul olmazdi.” Aslangil’in Sebiliirresad’daki bu yazisinda Tiirklerin
meziyetleri sdyle siralanmistir: “Tiirkler Islamiyet gibi yurtseverligi, kahramanlig,
insan haklarina riayeti ve insaniyete hizmeti, milletlerle dostane miinasebetleri
degerlendiren ve en miitekdmil bir dini benimsedikten sonra harikalar, mucizeler
yaratmislar, Tiirkliigiin san ve serefini, 1slamiyetin sevketini kat kat arttirmiglardir.”
Tiirklerin meziyetleri sadece “cengaverlikten” ibaret degildi. Tiirkler ilim ve irfan
sahasinda da biiyiik hizmetleri olan “miimtaz sahsiyetler” yetistirmistir. 52

Ayrica Avrupa’nin uyanigi, medeniyet ve marifetinin gelisiminde de
Miisliiman Tiirklerin biiylik hizmetlerinin vurgulandigi makalede, Kur’an’daki
“Allah 6yle bir kavim getirir ki, onlar Allah’1 Allah da onlar1 sever” ayetinde gecen
“bir kavim” Tiirkler kabul edilmisti.*®® Yine Hz. Peygamberin Istanbul’un fethi
hakkindaki miijdelenen millet ve “Ummetimden bir millet, kiyamete kadar hak
yolunda sabit ve diismanlarmma galip olarak bulunacaktir” hadisi Tirklerin
Miisliimanligina vurgu igin kullanilmigtir 5%

Sebiliirresad  yazarlarindan M. Al Ugur, “Milliyet Anlayisimiz,
Sebiliirresadin Elli Yillik Mukaddes Davasi” adli makalesinde milliyetgiligi Islam’in
esas anlayiglarindan biri olarak gormiistiir. Goriislerini M. Sait Cekmegil’in
konferans olarak hazirladigi, daha sonra kitap olarak bastigi “Milliyet Anlayigimiz”
adli1 eserine dayandiran Ugur, bu eserin yarim asirhik Sebiliirresad dergisinin
“mukaddes ve ana davalarindan birinin artitk Kahraman Tiirk gengligine” mal olmasi

yoniiyle 6nemini aktarmigtir. Ona gore milliyet anlayisini peygamber ve ondan sonra

gelen alimler tarif etmisti. “Miisliiman Tiirklerin elli yillik sozciisii” Sebiliirresad’in

502 Halil Aslangiil, “Tiirkiin Tarihteki Miimtaz Mevkii”, Sebiliirresad, C. IX, S. 210, Aralik 1955, s.
159-160.

%03 Aym konuya temas eden Said Nursi’nin eseri igin bkz. Said Nursi, Risale-i Nur Kiilliyatindan
Mektubat, mk Nesriyat, Istanbul, 2013, s. 346-347.

504 Aslangiil, a.g.e., s. 160.
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sahibi Esref Edip ve onun yakin arkadasi Mehmet Akif’te milliyet konusunu ayni
sekilde agiklamiglardi. Miisliimanin milliyet anlayis1 Tanzimattan beri tahrife
ugramisti. Tanzimat hareketiyle ilim, tarih ve sanat adina girisilen ve diismanlar
tarafindan idare eden yikici cerayanlarla, Islamm milliyet anlayis1 birakilmus,
kavmiyetcilik takip edilmisti. Tefrikaya yol acan bu cereyana Ittihat ve Terakki alet
olmustu.5®

Ugur’un referans aldigi eser M. Said Cekmegil tarafindan 1959 yilinda
“Milliyet Anlayisimiz” adiyla yaymlanmistir. Cekmegil, eserinin 6nsdziinde “Isbu
eserimizi, bizzat yaraticisi tarafindan segilerek isimlendirilen sevgili milletimize

nagizane ithaf ediyorum™°%

seklinde girig yapmistir. Millet kavramini dini temelde
ele alan miellif, kavramin Kur’an baglamindan koparilarak Bati’nin “nation”,
Tiirkiye’deki karsiligi olan “kavim” yerine kullanilmasim1 dogru bulmamistir. 5%/
Cekmegil, daha once ele aldigimiz muhafazakar dergilerin ¢ogunda yazilar yazmas,

fikirleri muhafazakarlarca takip edilmistir.
2.4.2. islamiyet Kalesine Diisman Ug Cephe

Esref Edip, Tiirk milletini ve devletini tehdit eden tehlikeleri, “Kara, Sar1 ve
Kizil irtica” seklinde siralamistir. Ona gore Kara Irtica, Tiirkleri Hiristiyanlastirmak;
Sar1 Irtica, Masonluk ve Yahudilik; Kizil Irtica ise, Komiinizm ve dinsizliktir.
Sebiliirresad’in 1948 yilindan sonraki diisiincesini 6zetleyen “Islam kalesine
diisman” bu {i¢ cephe, 1966 yilina kadar derginin yayimn politikas1 olmustur. Dergi
Tiirklerin Miisliimanligi, komiinizm ve masonluk aleyhtar1 ekseninde yayinlarina
devam etmistir. Yazara gore, “li¢ biiylik ejder” olan bu cepheler, Tiirk milletinin
manevi varligina saldirmakta ve Tiirkiin Miislimanligin1 yikmakta birlesirler. Bu
ejderler her ne kadar ayr1 bir cephe olsa da ayn1 amaci giitmede ve ortak hedefte
birlesmektedirler.

Tirk milletinin bu ii¢ biiylik diisman tehlikesinin karsisinda oldugunu ifade

eden Edip, Tiirk devletinin de bu tehlikeye karsi savagmasini “6liim kalim meselesi”

%5 M. Ali Ugur, “Milliyet Anlayisimiz, Sebiliirresadm Elli Y1llik Mukaddes Davas1”, Sebiliirresad,
C. XI1, S. 297, Kasim 1959, s. 357.

506 M. Said Cekmegil, Milliyet Anlayisimiz, Sanih Kiitiiphanesi Yayinlari, Malatya, 1959, 95.

507 a.g.e., s. 95.
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olarak goriirken, Tek Parti Donemi elestirisi niteliginde olan bu konu, milletin gercek
temsilcileri olan DP’nin “imanli ve suurlu” vekillerinin dikkatlerine sunulmustur.®%®
Sebiliirresad, bir¢ok sayisinda, komiinizm, siyonizm, masonluk ve misyonerlik
elestirisini devam ettirmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin da bu tehlikeleri sezdigi ve
bunlara kars1 miicadelesi muhtelif sayilarda mevzu bahis edilmistir. Inkilape1 olarak
tarif edilen Kemalistler ile Mustafa Kemal burada birbirinden ayrilmig ve Atatiirk’tin

Istiklal Harbi’ndeki liderligi takdir edilmistir.5%®
2.4.2.1. Tiirk Milletini Hiristiyanlastirmak isteyen Kara irtica

Bu ejderlerin biri olan kara kuvvet, Tiirk milletini Hiristiyanlagtirma amacini
giitmektedir. Biiyiik giice sahip olan bu kuvvetin arkasinda muazzam bir misyoner
teskilat1 vardir. Tirkleri Hiristiyanlastirmak isteyen bu teskilatlarin arkasinda da
Avrupa ve Amerika’da ekonomik giicli biiylikk misyonerler bulunur. Bir asirdan
beridir Tiirkler’i Hiristiyanlastirmak isteyen bu “kara sapkali, kara papazlar”,
dogrudan maksatlarina  ulasamayacaklarimi  anladifindan  yerli misyonerler
yetistirmeyi planlamiglardir. Bunlar Tiirk topraklar ilizerinde actiklar1 okullarda ve
kurumlarda kendi amacglarina hizmet edecek adamlar yetistirmede basarili
olmuslardir. Esref Edip yetistirilen yerli misyonerlerin ilk gérevini su ciimlelerle izah

etmistir:

“Tiirkiin dinine, miislimanliga karst her ne vesile ile olursa olsun, mitemadiyen savlet
etmekten ibarettir. Hicbir firsat kagirilmayacak, islamiyetin medeniyete uyar bir din olmadig1, geri bir
din oldugu, Kurunu Vustaya ait olan hiikkiimlerin bugiin tatbik kabiliyeti kalmadigi propaganda
yapilacak. Gazeteler, kitaplar, muallimler, muharrirler, miiellifler taarruzlarin1 hep bu noktaya teksif
edecekler. Bu yerli misyonerler hiikiimet kuvvetlerini ele gecirerek miisliimanligin temellerini
sarsacak tedbirler ittihaz edecekler: Bu yolda kanunlar yapacaklar, mekteplerden din derslerini
kaldiracaklar, tiirli tiirlii tazyik ve baskilarla islamin kolunu kanadimi kiracaklar, hiikiimetten

ayiracaklar, ona hi¢ bir hayat ve inkisaf hakki vermiyecekler. Biitiin din adamlarinmi tahkir ve tezlil

508 Esref Edip, “Tiirk Milletini Tehdit Eden Tehlikeler”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s.
242.

%9 Siyonizm, Komiinizm, Misyonerlik ve Masonluk ile igili yazilar i¢in bkz. Sebiliirresad, C. I, S. 7,
10, 12; C. 11, S. 29, 32, 38; C. Ill, S. 59-60; C. 1V, S. 89; C. V, S. 89, 103, C. 6, S. 145, C. 10, S. 226;
Atatiirk’iin bu li¢ cepheye kars1 miicadelesiyle ilgili bkz. Sebiliirresad, C. VI, S. 143, C. 10,S. 248, C.
X1V, S. 342, C. XV, S. 358.
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edecekler, a¢ birakip siiriindiirecektir, biitiin Islam miiesseselerini kapatacaklar, bu suretle Islam
kalesini i¢inden yikacaklar. Tiirk milletini miisliimanliktan tecrit ettikten sonra hiristiyan cemiyetleri

kurarak birer ikiser, licer beser Tiirkleri hiristiyanlastrmaga baslayacaklar. Bir firsat diisiince agiktan

ag18a hiristiyalign resmen ilan edecekler.”10

Esref Edip bu elestirilerinde CHP yonetimini hedef almakta ve Tek Parti
donemi uygulamalarinin Misliiman Tirk milletini “Hristiyanlagtirma” egiliminin
oldugunu ima etmektedir. Ona gore, sapka inkilabinda oldugu gibi, 20. yiizyilin
yarisindan sonra da daragaglar1 kurularak ortaliga dehset sacilacak, Hristiyanlik Tiirk
milletine zorla kabul ettirilecekti. “Islim kalesine” siirekli saldiran bu tehlike
“Cankayada teskil edilen protestan cemiyeti”’ydi. Bu cemiyete Kazim Karabekir
engel olmasaydi, Hristyanlik “alenen ve resmen ilan edilecekti.””!

Kara Irtica’yr “Tiirkleri Hiristiyanlastirma projesi” olarak agiklayan Esref
Edip’e gore, “kara miirtecilerin kara listesi” Cankaya ve CHP’nin “mahzenlerinde”
saklidir. islam hiikiimlerinin zamana uymadigini 1srarla savunan ve islam’1 gericilik
olarak degerlendiren bu kimseler, Hristiyanliga ise hicbir tenkitte bulunmazlar.
“Cankaya ve Halk Partisinin mahzenlerinde sakli olan Protestan cemiyetinin kara
listesine dahil olanlar bunlarin elebasilaridir.”'? Esref Edip, kara irtica seklinde
tanimladig1 tehlikeyi Kazim Karabekir’in engelledigini diisiinmektedir. Nitekim
Karabekir’in ifadesine gore 18 Temmuz 1923°te Teskilat-1 Esasiye goriismeleri
esnasinda Mahmut Esat Bozkurt ve Fethi Okyar Islam’m terakkiye mani bir din
oldugunu beyan etmisti. Tiirklerin Hristiyan olmasi teklifine engel oldugunu ifade

eden Karabekir Tiirklerin Miisliimaligima vurgu yapmigt1.>t3

2.4.2.2. Tiirkii Yahudilestirmek Isteyen Sar1 irtica

199 ¢¢

Esref Edip’e gore, “Tlrkiin dinine, imanina saldiran ejderlerin ikincisi”, “sar1

kuvvet”tir. Yahudi ve mason kuvveti olan sar1 kuvvet, farkli bir cepheden siirekli

510 Esref Edip, “Tiirk Milletini Tehdit Eden Tehlikeler”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s.
243.

5113y,

S12a.g.e., s. 245,

513 Kazim Karabekir, Giinliikler (1906-1948), C. 2, Haz. Yiicel Demirel, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2009, s. 867; Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgasi: inkllap Hareketimiz, Hz. Faruk
Ezerengin, Emre Yayimnlari, Istanbul, t. yok, s. 142-147.
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Mislimanliga saldirir. Farmasonlar ve Siyonistler, biitin cemiyetleri, milli
tesekkiilleri, 6zellikle de basini ele gecirirler ve Miisliimanlig1 yikmaya ugrasirlar.
Bu hedeflerinin “vasitalar1” da bazi1 “donme yazarlar’dir. Ona gore, bu yazarlar
aslinda Yahudi oldugundan “Tirk milletini Yahudilestirmeyi” esas gaye
belirlemislerdi. Bunlar planlarini sinsice yaparlar. Yahudiler Islam milletleri iginde
orduyu da yanina alarak bir hiikkiimet kurmak suretiyle Miisliimanliga kars1 savasini
ac18a cikarirlar. >4

Esref Edip, Tiirk’iin Miisliimanligina diisman oldugunu ileri siirdiigii “sar1
irtica”da CHP ve Kemalistler de hedef alinmistir. Ona gore, bunlar gazeteleriyle,
Tiirk’tin Miislimanligina taarruz ederler. Ezanin Arapga okunmasi, din derslerinin
miifredata alinmasi ve Kur’an’in radyoda okunmasi ilizerine CHP ve Kemalist
basmin irtica suclamalart ve bu durumun Atatiirk inkilaplarima aykiri oldugu
tepkisine karsi, Menderes’in verdigi miicadele takdir edilirken, esas davanin
“Masonlukla Miisliimanlik arasindaki Miicadele” oldugu sdylenmistir. Ayrica
Sebiliirresad, DP’nin bu yondeki ¢alismalarini ve CHP’ nin buna tepkisini, “Kiifiir ile
iman, delaletle hidayet”in kavgas1 olarak nitelemis,®*® DP’ye kars1 olan goriislerinde
degisiklige gitmistir.>®

Esref Edip, Sar1 Kuvvet olarak isimlendirdigi cephenin emellerini “miithis
Islamiyet ve seriat diisman1” seklinde tarif etmistir. Ona gére bu kuvvet bir zamanlar
Osmanli padisahi tarafindan Miisliimanlasan Hahambagi Sabatay Sevi’nin intikamin
almay1 diistinmekteydi. Onlar i¢in Tiirklerden bunun intikamini almanin zamaniydi.
Filistin’de kurulan Yahudi hiikiimeti masonlar i¢in “biiylik istinatgadhti. Yahudilerin
en biiyiik hedefi Tiirkiye ile komsu olmak ve Tiirkiye’nin tiim giiney sahillerini ele
gecirerek genislemekti. Boylece Tiirkler kusatilarak somdiiriilecekti. ABD baskani
Truman’in da “Biiyiik Israil hiikiimeti’nden kasdettigi mana” buydu. Masonluk
teskilat1 Yahudilerin kontrolu altinda oldugundan Siyonistler bu teskilat araciligiyla
Tiirk milletinin kaderi iizerinde “hdkim rolii” oynayabilirdi. Ayrica Siyonizmin

Tiirkiye’de “fahri ve c¢ok sadik misyonerleri” vardi, Yahudiler ve “donme

514 “Bsas Dava Masonlukla Miisliimanlik Arasindaki Miicadeledir”, Sebiliirresad, C. IV, S. 96, Subat
1951, s. 322.

5153y,

516 Egref Edip “Partilerin Din Siyaseti” adli makalesinde DP’nin din ve laiklik konusundaki
gorislerini sert bir dille elestirmisti. Esref Edip, “Partilerin Din Siyaseti”, Sebiliirresad, C.1V, S. 76,
Nisan 1950, s. 2-7.
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mubharrirler” bunlardandi.  Yahudiler masonlara sermayeyi temin ederek
teskilatlanmasimi saglar, “dénme mubharrirler” de ¢ikarttiklar1 gazeteleriyle “Islam
kalesine” saldirilarda bulunurlar.!’

Esref Edip, Siyonizmin tiim diinyadaki ana umdesinin milletlerin milli ve dini
yonlerini zayiflatmak oldugunun altini ¢izmistir. Ona gore Yahudiler bulunduklar
toplumun ig¢inde barmabilmek i¢in her araci kullanirlar, milletleri dinden ve milli
suurdan uzaklagtirma yolunda Onlerine ¢ikan engelleri saf dis1 birakirlar. En biiytlik
korkular1 da Tiirk-Arap birlikteliginden olusacak bir Islam Birligi projesidir. Ortaya
attiklari, “insaniyet” prensibi ise sadece bir “maske”dir. Biitiin diinya milletlerini bu
maskeyle aldatarak, milletlerin mukadderatina hakim olmuslardir. Bunlar Miisliiman
kiligina girerler, millet ve din adina nutuklar da verirler. Kendilerini Tiirk ve
Miisliiman olarak tanitan masonlarin en 6nemli maskeleri de laikliktir. Esref Edip,
aciklamaya calistigi “sar1 kuvvet” ile CHP, Kemalizm ve laiklige gondermede
bulunarak “Miisliiman-Tiirk” formulasyonunu dnemsemistir. Ona gore, 33 dereceli
Farmason olan ABD baskani Truman’in cihansiimul niifuzu ve Yahudilerin
diinyadaki ekonomik gii¢leri diisiiniiliirse Yahudi kuvvetinin dehseti anlasilir.
Tiirkiye’deki Yahudi sermayesi, Farmason teskilati ve yazarlarmm Islam’a
saldirilari, Tirk’in manevi varligindan soyutlanmasi agisindan biyiik bir
tehlikedir.>'®

2.4.2.3. Tiirk Milletini Dinsizlestirmek Isteyen Kizil Irtica

Esref Edip acisindan Tiirk milleti i¢in {igiincii tehlikeli unsur “Kizil
kuvvet’dir. Komiinizm kuvvetinin Miisliimanliga ve Tirkliige zararlar1 soyle

siralanmustir:

517 Esref Edip, “Tiirk Milletini Tehdit Eden Tehlikeler”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s.
242; Sebiliirresad, yaptig1 yayimlarda masonlarin Miisliiman Tiirk kimligine saldirilarim ele alirken,
Atatiirk’in masonlara kars1 olusu ve mason teskilatlarini kapattigini, sikga dile getirmistir. Bu konuyla
ilgili olarak birgok sayida makalelere rastlayabiliriz. Ornek olmasi hasebiyle bkz. M. Raif Ogan,
“Atatiirk Masonlugu Nicin ilga Etti”, Sebiliirresad, C.II, S. 31, Subat 1949, s. 85.

518 Esref Edip, “Tiirk Milletini Tehdit Eden Tehlikeler”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s.
242-243.
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“Tiirkiin iman kalesini yikarak onu kipkizil dinsiz bir cemiyet haline sokmaga savagir. Bunun
da arkasinda iki yiiz milyonluk muazzam bir devlet vardir. Bu tehlike de miithistir. Bu tehlike yeni
baggosterdi. Diger kuvvetlerin miitemadi savletleri, bilhassa son bir ¢eyrek asir zarfinda hiikiimet
kuvvetini ellerine gecirmek suretiyle yaptiklar1 cebri tazyikler neticesi olarak islam kalesi yikildiktan
sonra bu tehlike meydana ¢ikti. Yeni nesil din terbiyesinden mahrum birakilinca bunlarin i¢inde kizil

komiinistlige alet olan bir kisim yerli kizil misyonerler peyda oldu. Bu suretle 6niine gecilmesi miiskiil

bir tehlike oldu. Bu da simdi Islam kalesine en miithis hiicumlarda bulunmaktadir.”5'

Esref Edip, Ankara hiikiimetinin ilk kurulusunda bazi liderlerin komiinist bir
anlayisla Miislimanlhiga karst cephe aldigini diisiinmektedir.%? Ona gére yapilan
inkilaplarla ve Halkevleri’nin ¢aligmalartyla Miisliimanliga karst baski yapilmisti. Bu
baskilar, “diktatorliik, seflik devri olan bir ¢eyrek asir” boyunca devam etmistir. Bu
sartlar altinda yetisen nesillerden komiinizme hizmet edecek unsurlar dogmustur.
Ozellikle Milli Egitim Bakanligi komiinistleri korumus, onlar1 yetistirecek enstitiiler
kurmus, komiinist yazarlarin “kizil nesriyati”ni g¢ogalmasina destek olmus ve
“komiinist misyonerlerin” yetismesine katki saglamigtir. Esref Edip Tiirkiye’de
Sovyet Rusya’dan gii¢ alarak “dinsizligi agiktan agiga tervi¢ ve miidafaa eden bir
zimre’nin ortaya ¢iktigim ve “Tiirk milletinin dini olan mislimanhiga kars1”
saldirtya gectigini diisiinmektedir. Ona gore “agik bir dinsizlik” olan komiinistlik,
Miisliiman Tiirkliik i¢in tehlikeli bir vaziyet almistir.>%!

Esref Edip agisindan, bu “li¢ ejder” ¢eyrek asirdan beridir elbirligi yaparak
Tiirk milletinin dinini yikmak i¢in tahribatlar yapmisti. Bu tahribatlar1 kirk bes
madde halinde sunan Esref Edip, Cumhuriyet Donemi’nde din alaninda yapilan
inkilaplar1 tahribat olarak tek tek siralamis, CHP’nin bu inkilaplari tamamlayamadan
yikilip gittigini ileri stirmiistiir. Bu ruhun tiimiiyle yok olmadigini yazan Esref Edip,
bunlarin “inine ¢ekilmis ejderhalar” gibi firsat kolladigini iddia etmistir. “Eger bu

tehlikeleri millet basina musallat eden Halk Partisi yikilmasaydi, Isldmiyetin bu

S19a.g.e., s. 243-244.

520 Sebiliirresad buradaki komiinist liderlerin adini zikretmez. Ancak CHP ddénemi ve 27 Mayis 1960
sonrasi siyasi ortamda, Mustafa Kemal Paga’nin dindarlig1 ve komiinizm karsitligt 6n plana ¢ikartilir.
Ozellikle 1960 sonrast olusan Sol Kemalist anlayisi, Atatiirk istismarcisi olarak niteleyen Dergi,
“sahte Atatiirk yobazlar1” diyerek elestirir. Milli Miicadele ruhunun dini ydnlerine vurgu yapan
Sebiliirresad, yonetimin komiinistleri koruyup kolladigini iddia etmistir. Bkz. Sebiliirresad, C. XV, S.
358, Kasim 1964; Sebiliirresad, C. XV, S. 359, Mart 1965.

521 Esref Edip, “Tiirk Milletini Tehdit Eden Tehlikeler”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s.
248.
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diyarda izzet ve serefle yasamasi imkani elbette kalmiyacakti. Fakat 11ahi bir liituf
olarak Tiirk milleti i¢in halds ve timit kapilar1 agildi. Simdi bakalim Demokratlar, bu
kadar tehlikelerle muhat olan miisliimanlig1 kurtarabilecekler midir?’*°??

Esref Edip, Tiirk milleti i¢in tehlike olarak sundugu bu {li¢ kuvvetin oniine
gecilmesini miimkiin gérmektedir. Ona gore DP, “milletin iman kuvvetini” de yanina
alarak buna engel olabilirdi. Eger Demokratlar buna yanagmazsa millet, din ve iman
kurtulusu icin baska c¢areler arayacakti. DP ile CHP arasinda bir fark olmadigi ve
DP’nin de laik bir parti oldugu ve ona timit baglamanin dogru olmadig1 sdéylemlerine
karsin Esref Edip, parti i¢indeki “Miisliman ve imanli” vekillerin ezan ve din
dersleri meselesinde oldugu gibi bu konuda da etkin olacagini iimit etmektedir.
Ciinkii bu biiyiik tehlikelerden ancak millet ve devlet olarak kars1 konulabilirdi. Ayni

zamanda kurtarilacak olan sadece Tiirk milleti degil, Tiirk devleti de olacakt1.5?3

2.4.3. Sebiliirresad Dergisinin Dil Meselesine Yaklasimi

Sebiliirresad dergisi, diger inkilaplara olan elestirisini dil konusunda da
yapmistir. Dergi, 1945 yilinda “Tirkgelestirme” adi altinda Tiirk dilinin
yabancilastirildigint - savunmustur. Dilde sadelestirme faaliyetlerini tepkiyle
karsilayan dergi, bu faaliyetleri sert dille elestirmistir.

Esref Edip ve dergisinin ele aldig dilde sadelesme fikrinin kdkeni Tanzimat
Doénemi’ne kadar gotiriilmektedir. II. Mesrutiyet’te Tiirk Yurdu dergisi, Geng
Kalemler, Halka Dogru dergileri ¢evresinde konu tartisilmig, sonrasinda ise milli dil
ve milli edebiyat meydana getirmek fikri giiglenmistir.>* Cumhuriyetin ilanindan
sonra Atatlirk, Tirk diline 6nem vermis, bu dogrultuda calismalar1 desteklemisti.
“Milli his ile milli dil arasinda bag”in 6nemine inanan Atatiirk, dilin milli ve zengin
olmasindan yanadir. Bu anlamda dildeki Arapca ve Fars¢ca kelimeler Tiirkgenin

gelisimini engellediginden, Tiirkce kelimelerin kullanimi Oncelenmistir. 1932’den

itibaren “Osmanlicanin Tiirkcelestirilmesi”ne baglanmis, “Ozlestirme hareketi” ile

52 a.g.e., s. 247.

2 a.g.e., s. 248.

54 Mehmet Ozdemir, Yunus Senyigit, “1974-1975 Yillarinda “Dilde Sadelesme” Tartismalarinin
Kubbealti Akademi Mecmuasi’na Yansimalar1”, Turkish Studies, C.11/4, 2016, s. 746.

223



pek ¢ok Tiirkge kelime ortaya konulmustur.®®® 1936°da Dolmabahge Sarayi’nda 3.
Tiirk Dil Kurultayr toplanmis, Giines Dil Teorisi ortaya konulmustur.®?® Bu teori
“giinesin ilk insanlar i¢in her seyden listiin bir obje oldugu ve dilin zuhurunda da ilk
amilin giines bulundugu” tezine dayanmaktadir. Buna gore “Tiirk dilinin yeryiizi
dillerine ana kaynak oldugunu isbattir.”®?’ Zeynep Korkmaz’a gore, Atatiirk’{in

19 13

Olimiinden sonra, “6zlestirme hareketi”, “tasfiyecilik” ve “uydurmacilik” yolu ile
cigirindan ¢ikmistir.5%

1940 yilindan sonra g¢alismalara tekrar hiz veren Tiirk Dil Kurumu, 1942
yilinda Dérdiincii Dil Kurultayr’n1 gerceklestirmistir. 1945°de anayasa tasarisiyla
kabul edilen kararda devlet dilinin sadelestirilmesine gidildi. Giines Dil Teorisi ile
dilde yapilan c¢aligmalarin hizi azalmig, Mustafa Kemal’in 6liimiinden sonra Dil
Kurumu’na yénelik elestiriler artmist1.%2° Cok partili dénemin baslarinda Tiirk Dil
Kurumu ¢evresinde toplanan Nurullah Atag, Omer Asim Aksoy, Ali Piiskiilliioglu
gibi 6z Tiirkgecilik yanlilari, Nihad Sami Banarli, Faruk Kadri Timurtag, Necmettin
Hacieminoglu ve Ahmet Kabakli gibi muhafazakar isimlerin yogun elestirileriyle
karsilasmustir, 3°

Bu gelismeye tepki gosterenlerden biri Sebiliirresad dergisi yazarlarindan Ali
Fuat Basgil’dir. Basgil agisindan “Tiirk¢eye ihanet edenler” aymi zamanda “milli
vahdetin” temellerini de sarstmisti. Ona gore, Tiirkge de yapilan sadelestirme
hareketleri, milleti dilinden ve tarihinden uzaklagtirma faaliyetidir. Tek Parti
yonetimi, on bes yildan beri milletin dilin1 ve tarihini yanlis yollara saptirmas,
anlamsiz “taassuplara ve hayale” kapilmislardi. Formasyondan ve ilmi yeterlilikten
uzak olanlar ve mevcut yonetime yaranmak gayretiyle calisan liyakatsiz eller, milli

varligin ana temeli olan dil ve tarihi insafsizca sarsmiglardi. Bu mevzudaki

faaliyetlerin niyeti “Osmanlilik ve Osmanlica diismanlig1” {izerineydi. Tek Parti

525 7eynep Korkmaz, Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar, C. 1, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara,
2005, s. 709-710.

526 M. Emin Yildizli, Cetin Pekacar, “Giines Dil Teorisinin Gelisim Siireci”, IV. Uluslararas1 Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Sempozyumu, C. 1, 26-28 Nisan 2017/NIiGDE, s. 485. 483-490.

521 Abdulkadir inan, Giines-Dil Teorisi Uzerine Ders Notlari, Devlet Basimevi, istanbul, 1936, s. 4,
56.

528 Korkmaz, Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar, s. 738.

52 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2013, s. 687.

530 Ozdemir, Senyigit, a.g.m., s. 746.
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yonetimi Tiirk tarihini ve dilini kiiglimsemis, “Tiirkliigiin umdugu kurtulus nurunu
tarihten evvelki devirlerin zifiri karanliklar i¢inde aramistir.” Bundan dolayr geng
nesillere “heniiz birer tez halindeki faraziye ve tahminleri tarihi birer hususiyet diye
okutmus, Tiirk¢e ile miinasebeti olmiyan bir dili mekteplerde ¢ocuklara ve hocalara,
mahkemelerde davaciya ve hakime, dairelerde memura ve is sahiplerine mecbur
tutmustur.” >3

Basgil, Tiirkgeye ihanet edenlerin birinin de Cumhuriyet gazetesi oldugunu
belirtmistir. Burada nesredilen bir yazida Osmanlicanin Tiirk¢e, Arapga ve Farsca
kelimelerinden miitesekkil bir dil oldugu iddia olunmustur. Halbuki Tiirk¢e bunlarla
beraber Italyanca, Yunanca, Fransizca ve Ingilizceden de miirekkeptir. Tiirkgenin
giizelligi ve zenginligi de buradan gelmektedir. Aym sekilde, Ingilizce, Fransizca ve
Almanca da, Tiirkce de oldugu gibi miirekkep dillerdi. Basgil, konuyu millet kavrami
tizerinden ele almigtir. Ona gore millet tanimi, “ayni bir yer ¢evresi istiinde oturan,
ayni bir iklim ve muhit sartlar1 i¢inde yasayan ve ayni bir tarih teknesinde hal ve
hamur olan nesillerden miirekkep bir goniil ve mukadderat birligidir” ve konustugu
dil de “millet dili” dir. Bu dil, bir 1rka ait olan 6lii dil degil, bilakis yasayan, “canli bir
mevcut ve bir Ictimai uzviyettir’ agiklamasim yapan Basgil, dilde yapilan
sadelestirme faaliyetiyle gelenege ait olan izlerin silinmek istendigine dikkati
¢ekmigtir. Onun Ongoriisiine goére, bu gilin yapilan ¢alismalar, yarin aynm kisiler
tarafindan “hurafe” goriilerek terk edilecektir.%%2

Basgil agisindan gercekte Tiirk¢enin bazi eksikleri vardi ve dili gelistirmek
gerekliydi. Ancak bu faaliyetleri yaparken maziyi yok saymak anlamsizdi. Basgil,
katip yerine sekreter; miidiir yerine direktor; cetvel yerine cizelge; hesap yerine
aritmetigin Tiirkce oldugunu soylemekle beraber, dilin dénmedigi ve ruhun
sevmedigi erk, etki, yetki gibi uydurma kelimeleri kullanmaya mecbur edilmelerini
elestirmistir. Bu faaliyetlerin failinin iktidar oldugunu sdyleyen Basgil, onlar1 bu
goriislerinden ¢evirmek ve dilde yapilan tahribatin olumsuzlugu iizerine ikna etmeye
muktedir olmadigmi diistinmektedir. Toplumu bir birine yabancilastiran, nesiller

arasina ayrilik sokan, asirlara sigmayan ve biiyiik himmet ve gayretlerle kurulan

531 Ali Fuat Basgil, “Tiirkceye Thanet Ettiler”, Sebiliirresad, C.1, S.14, Eyliil 1948, s. 221.
523y,
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“Tirk milll vahdetini” bu sekilde parcalamaya kimsenin hakki olmadig
aktarilmistir. >33

1948 yilinda Istanbul Muallimler Birligi, Istanbul’da gayri resmi bir dil
kongresi yapmis, “uydurma dil” hakkinda ilmi tenkitlerde bulunarak bir beyanname
yayinlamiglardi. Muallimler Birligi yaymladigi beyannamede dil ve politikanin
birbirinden ayr1 seyler oldugu ifade edilmistir. >3 Muallimler Birligi, Dil Devriminin
parti politikasinin oyunu oldugu, devlet eliyle okul kitaplarina uydurma kelimeler
sokuldugu ve yaslilarin gencleri anlamayacagini deklare etmistir. °*° Muallimler
Birligi tarafindan tertip edilen Dil Kongresi’nde Ziyaedin Fahri Findikoglu’'na ait bir
rapor da yaymlanmisti. Findikoglu raporunda, sadelesmenin yanlis usul ve esaslara
gore yapildig1 ifade edilmis ve “Tiirkceye acimak, merhamet etmek lazimdir”
ciimlesini kullanmust1.>%

Nihat Sami Banarli, Muallimler Birligi’ndeki konusmasinda Tiirk¢ede
yapilmak istenen degisimi yanlis bulmus, Tiirk¢enin “6z ve asil giizelligi”yle birlikte
farkli dillerden ve medeniyetlerden alinmis olan “ses glizellikleri ve kelime
zenginlikleri’ni de bir dilin “kusuru” degil, “iftihar1” olarak gormiistiir. Ciinki
yabanci ses ve kelimeler Tiirkgeye zorla getirilmemisti. Tilirk¢enin zenginligi, Tiirk
milletinin asirlarca hakimiyeti altinda bulundurdugu milletlerle olan muamelatindan
gelmekteydi. 5%

Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti’nin goriislerini dergide paylasan Burhan
Apaydin, vatandaslarin kendi diliyle konusma ve yazmasmin yasaklanmasini
protesto etmistir. Dil Kurumunun bu protestoda dncelikle hedef alinmasi gerektigini
savunan Apaydin, bu cemiyetin, hiikkiimetin emir ve faaliyetine gore hareket etmesini
elestirerek su onerilerde bulunmustur:

1. Resmi sifat1 haiz sahsiyetlerin miidahalesi dogru degildir,
2. Sun’1dilin resmi dairelerle mektep kitaplarina konmasina muariziz,

3. Dil isinde halk hiikiimet kapisinda zorlanamaz,

533 Basgil, a.g.e.,s. 221.

534 «“Uydurma Dil Facias1”, Sebiliirresad, C.1, S. 18, Ekim 1948, s. 288.

5% {Jlken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 688.

53 Ziyaedin Fahri Findikoglu, “Dil Kongresinde”, Hareket, Y. 3, S. 21, Kasim 1948, s. 3.
587 “Uydurma Dil Facias1”, Sebiliirresad, C.1, S. 18, Ekim 1948, s. 288.
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4. Tirk Dil Kurumu, memleket i¢in hayirli degildir. Kurum yerini miistakil dil
akademisine birakmalidir.>3®

Tiirkgeyi sadelestirme faaliyetlerine “uydurma dil” diyen bagka biri de, Yusuf

Ziya Kosemen’dir. Kdsemen, konuyu “Uydurma Dil Faciasi Hakkinda” adh

makalesinde ele almistir:

“Bu mithim meselede mantik suursuzluga, ilim cehle maglip olursa, netice ¢cok korkung
olacaktir. Yirmi kiisur senedenberi milll ruhun, milli hislerin telkini hususunda gostermis oldugumuz
ihmal meydanda iken, bir asira yakin zamandan beri, yiikselmekte olup bugiinkii miitekdmil seklini

alan dilimizin gliya Ozlestirilmesi bahanesile, pek cahilane bir surette lisana vaki olan tasallut,

memlekette dikkat ve endise uyandirmaktadir.”%%

Kosemen, dil konusunda anlamak ve anlatmak igin elbette Tiirk¢enin
0zlestirilmesinden yanadir. Ancak bunu yaparken, Tiirkgenin ilmi ve edebi dlgiitleri
gbzden kagcmamaliydi. Tiirk dilinde karsiligi olan veya dagda kegi giiden ¢obanlar
tarafindan bile zorlanmadan anlasilan, asirlardan beri kullanilan ve Tirk milletine
mal olmus kelimeleri, “yabancidir” bahanesiyle atip, yerlerine “uydurma” kelimeler
koymak dili “harabeye” cevirmektir. Kosemen, Tiirkgenin sadelestirilmesi olayinda
yeni bir dil icat etmenin zorlugunu ve zararlarim1 su 6rnekle aciklamistir: “Mesela
‘maznun’  kelimesinin yerine ‘su¢lu’ kelimesini koyduk. Bu iki kelimenin
yekdigerlerine zid manalar ifade etmekte olduklarimi farkedemedik. Bu sebeple
‘maznun’ u yirmi sene ‘miicrim’ olarak yad ettik ve bdyle tanidik. Bu ¢ok acik olan
hukuki ve {lmi hatamiz, resmi lisanimiza da gegti. Yirmi sene sonra ancak ‘sanik’
kelimesini bulabildik.”54

Cok partili donemin baglarinda dilde yapilmak istenen calismalar 1960°lardan
sonra “0z-Tirkgecilik”, “tavsiyecilik”, ve “dilde ileri devrimcilik” hareketleriyle

~ .9

Tiirk dilininin “yozlastirildigr” ileri siiriilmiistiir.>** Ayrica dil tartigmalar1 1970’lerde

538 g.y.

53 Yusf Ziya Kosemen, “Uydurma Dil Facias1 Hakkinda”,Sebiliirresad, C. 1, S. 14, Eyliil 1948, s.
218.

50a.g.e., s. 220.

%41 Korkmaz, a.g.m., s. 759.
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“ideolojik kamplasmanin bir pargasi olmustur. Bu donemde istisnalar1 olmakla

birlikte bir yazarin diline bakarak sagc1 ya da solcu oldugu anlasilabilir.” 542

52 Ozdemir, Senyigit, a.g.m., s. 746.
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IKINCi BOLUM
MUHAFAZAKAR DERGILERDE VE HAREKETLERDE
MILLIYETCILIK DUSUNCESI (1950-1970)

1. Tiirk Ruhu Dergisi (1957)

Tiirk Ruhu dergisi 15 Aralik 1957°den itibaren “Siyasi, Edebi, I¢timai, Dini,
Sanat ve Kiiltiir Mecmuas1” sloganiyla Ali Haydar Oztiirk dnciiliigiinde yayimn yapan
bir dergidir. Uciincii sayidan itibaren “Fikirde, san’atta, ahlakta ol¢ii” sloganiyla
yayin yapmistir. Derginin yazar kadrosu icinde Ali Fuat Basgil, Nureddin Topgu,
Abdullah Yazgan, Ismail Hami Danismend, Ord. Prof. Mustafa inan, Prof. Dr. Celal
Sarrag, Cahit Tanyol, Ord. Prof. Kzim ismail Giirkan, Ord. Prof. Siiheyl Unver gibi
kisiler yer almigtir.

Derginin muhtelif sayilarinda Muhammed Hamidullah, Peyami Safa, Necip
Fazil, Yahya Kemal ve Sait Cekmegil’in yazilarma yer verilmistir. Muhammed ikbal
ve Said Nursi’nin sahiplenildigi derginin temel felsefesi Batici diigiinceye karsi
Miisliiman Tiirk kimligini (Tirk Ruhu) 6n plana ¢ikarmaktir. Dergi, vatana, millete
ve mukaddesata saygi gosteren ve hizmet edenleri desteklemeyi bir bor¢ olarak
gormektedir.!

Derginin ¢ogu sayisinda “mukaddesat” kavrami kullanilmistir ve Tiirk Ruhu
ise, “mukaddeslerin mukaddesat1”dir.? “Altin Nesil” kavramina sik¢a basvuran Tiirk
Ruhu dergisi yazarlarindan Faziloglu Cemal Oguz Ocal tarafindan yazilan siirde
derginin milliyet¢i goriisii 6n plana ¢ikmistir. Nitekim sair de siirini olusturan

musralarin ilk harflerini Tiirk Ruhu olacak sekilde tanzim etmistir:

Tiirk Ruhu

Tanr1’ya ¢ok siikiir Tiirk dogmusum ben,
Ulkeler, goniiller fethetmis soyum...
Ruhlardan zulmeti ben kovmugsum ben,

Kit’alar boyunca topragim, suyum...

L Ali Haydar Oztiirk, “Milli Siyasetimiz”, Tiirk Ruhu, S. 6, 9 Mayis 1958, s. 3.
2 Tiirk Ruhu, S. 7, 16 Mayis 1958, s. 2; Tiirk Ruhu, S. 13, 27 Haziran 1958, s. 3.

229



Rezilet diigmanim, fazilet dostum,
Uzaktir her tiirlii kétiiliikk benden. ..
Hakkin Dergahina serilmis postum,

Ugrular anlamaz bu kutsal dinden.. .3
1.1. Tiirk Ruhu’nda “Olc¢iiler Manzumesi”

“Tiirk Ruhu”nun siradan bir isim olmadigin1 ifade eden dergi, “Olgiiler

Manzumesi” adl1 yazi dizisinde bu terkibi sOyle izah etmistir:

“Tirk Ruhu, alalalede bir terkip degildir. Mutlak hakikate sirt ¢evirmis, nefsini alemin
mihraki bilen soven bir (milliyetcilik) zihniyetine alem de degil...gizli fitne ocaklarinda sathina insan
sevgisi cilast vurulup mustarip beseriyete uzatilan zehirli (beynelminelcilik) tertiplerinden ise hig
degildir...tlirk Ruhu, bir kavmin diinyaya efendi olmak ihtirasinm1 ifade etmeyecegi gibi, diinyaya
lakayd miicerretler aleminde yasayan bir diinya goriisiinden de ibaret degildir. Tiirk Ruhu, mutlak
hakikat olan bir sistemin, HAK nizamin adidir. 1ntisap dairesi iginde her dil, irk ve renkte insanin
toplanacagi hilkat ahengi kadar giizel, insan gibi kadim, sonsuzluk derecesinde yeni, zaman ve
boyunca baki ve feza mimarisi kadar dogru olan dl¢iiler manzumesinin adidir.. .tlirk Ruhu’nda hakikat

tek tek, parca parca degil; terkip halinde bir biitiindiir.”*

Tiirk Ruhu’nun 6nemli dl¢iilerinden biri de “sevgi”dir. Bu sevgi Hakka dayali
olan sevgidir ki bundan dolay1 ge¢mis devirlerde Tiirk Ruhu zirvelerde yer almistir.
Sevginin hakikati Tiirk Ruhu’na ancak Islam’la gelir. Sevgide &lgii Allah igin
sevmektir. Tiirk Ruhunun ilk basamag: birbirine bu sevgiyle baglanip birlesenlerin
kuracag kardesliktir.

Tiirk’iin ruh diismanlart kokii dista olan gergekte ise igteki diismanlardir.
Siyonizm, masonluk, komiinizm ve sahte inkilapcilik yabanci menseli diisiinceler
olarak sadece Tiirk Ruhu’na degil, vatan ve millet biitiinliigline de diismandir. Bu
diisiinceler Tiirkliigiin hayat hakkina zit bir gayede birlesirler. Ayn1 zamanda din,

aile, tarih ve milli sahsiyet diismanidirlar.

3 Faziloglu Cemal Oguz Ocal, “Tiirk Ruhu”, Tiirk Ruhu, S. 10, 6 Haziran 1958, s. 13.
4 “Ol¢iiler Manzumesi”, Tiirk Ruhu, S. 4, 25 Nisan 1958, s. 1.
5 Tiirk Ruhu, S. 4, 25 Nisan 1958, s. 1.
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Tirk’tin ruh diigmanlar1 arasinda Tiirk’ten goriinen ‘“soven natianolistler”
vardi ve bu fikirlere kars1 sanatta, fikirde ve ahlakta boslugu doldurmak ve Tiirk
Ruhu’nda “tevhit potasinda eriyip” bir olmak gerekliydi.®

Tirk Ruhu’nun en vazge¢ilmez manzumesi “adalet’tir. Tiirk tarihindeki
devlet adamlar1 ve dini 6nderler hep bu ilkeye bagl kalarak Tirk Ruhu’nu ortaya
koymuslardi. Dergi, her sayida bu manzumelerden birini izah ederek 7%irk Ruhu’nun

ideolojisini yansitmistir. ’
1.2. Dava Orgiisii

Derginin sahibi Ali Haydar Oztiirk, amaclarin1 ilk sayida “Davet” bashgiyla
aciklamigtir. Ona gore, Yeni¢ag acan Fatih yalniz ordusuyla degil, kiiltiiriiyle de
Avrupa’nin karsisina dikilmisti. Yavuzlar ve Kanunilerle saskina donen Avrupa dize
gelmisti. Tirkler sadece “kuvvet ve cesaret’leriyle degil, “adalet ve iistiin
karakterleriyle” de “goniillerin  fatihi” olmustu. “Islamiyet’in muhtesem
cengaverleri” olan Tiirkler, bu mukaddes ideali takip ediyordu. Bu ideali durdurmaya
calisan Hiristiyan alemi bunun kaleyi igten fethetmekle miimkiin olacagini
anladigindan beri gerileme yasanmisti. “Garbin miisbet ilim ve sistemini kendimize
mal etmek gayesi ile tesekkiil eden tanzimat hareketini bile, sabote eden, ilim ve
sanati maske edinmekten cekinmeyen Tirk diismanlar1 ve benligimizin diismani
Siyonistler, bu temiz ideali de istismar etmekten haya etmediler.”®

Oztiirk’e gore, Tanzimat’tan baslayan ¢oziilme diger zamanlarda da devam
etmis, “suret-i haktan goriiniip, Dil-Tarih ve sanatimizi tahrif eden, gergek ilim ve
kiltiir yerine, garbin kdhne fikir ve modalarin1” agilamaya calismislardi. Degisik
maskeler altinda faaliyet gosteren bu gizli orgiit, gengleri manevi degerler yerine,
yabanci ideoloji ve Bati’nin maddeci felsefesine yonlendirmisti. Edebiyatta “argo s6z
ve sehvet Orgiisiiyle” siiri koksiiz hale getiren, Tirk dilini “bilmece”ye cevirip Tiirk

tarithi ve sanatiyla bag1 koparmaya gayret edilmisti. Bu zihniyet manevi degerleri de

® Tiirk Ruhu, S. 5, 2 Mayis 1958, s. 2-3.
" Tiirk Ruhu, S. 7, 16 Mayis 1958, s. 2.
8 Ali H. Oztiirk, “Davet”, Tiirk Ruhu, S. 1, 15 Aralik 1957, s. 1.

231



irtica ile adlandirmist1. Oztiirk, “imanl gencler”in, Tiirk tarihinden aldig1 “sehamet

ruhu” ile bu fitneyi durduracagini sdyle belirtmistir:

“Milli idealimizi kurmak i¢in; yediden yetmise, manavdan en iistiin ilim adamina kadar,
herkesi feragat ve fedakarlikla bu ugurda el birligine davet ediyoruz. Acilan feza devrinde, saniyeleri
kiskanarak Tiirk ruhunu bulmak ve asrin en miitekamil ilim ve sistemiyle techiz ederek gercek
sahsiyetimizi ¢ikarmaliyiz. Yillar yili geri kaldigimiz ilim kervanina iman ve milli idealimizden
aldigimiz sonsuz yapici bir agkla yetismek, madde ile mana sahilini ilmin pirlanta kopriisii ile birbirine
baglamak zorundayiz. Bu képrii en iistiin ruh planinda insa edildigi giin, TURK-RUHU gergek

sahsiyetini biitiin ihtisamiyla kazanacaktir. Millet ve tarih huzurunda, yaptigimiz bu davetin kiymet

olciisiinii takdirinize birakiyoruz...”®

Oztiirk’e gore, asirlardan beridir yersiz ve yurtsuz dolasan Yahudilerin
Filistin’de tekrar toplanmalarinin sebebi, din, tarih ve sanatlarini muhafaza eden
milliyet¢i bir anlayisa sahip olmalariydi. Tiirklerin de ilham kaynagi “muhtesem
tarih”idir. Bu davanin oOnderleri “imanhi Tiirk gencleri” olacaktir. Ancak
Tiirkiye’deki nesriyatin geneli ideal Ol¢iilerden uzak “giinliik miistehceh™ yayinlardi
ve Tiirk milletini icten ve distan manen bozmaktaydi. Oztiirk icin, Tiirk milletini yok
etmeye calisanlara karsi “milli ideal” ugruna hiikiimetle dayanigsma iginde ve ona
destek olmak her Tirk i¢in “mukaddes” bir vazifedir. Futbola verilen heyecanin
yarist milli davaya verilse; kahvehanelerde bos gecen zamanlar, Tiirk diline, tarihine,
sanatina ve Islam dinine ayrilsa, vatana ve millete ve nihayetinde insanli§a faydal
olunacakt1,

Tiirk Ruhu, her tiirlii parti, kisi ve konjktiirel menfaatlerden uzak “halis” bir
yol ¢izdigini beyan etmistir. Toplumun ¢okiintii halinde oldugunu ifade eden Tiirk
Ruhu dergisi, Tanzimat ve Cumbhuriyet aydinlarinin kurtulus dedigi hamlelerin,
“milli blinyemizin harabe surlarin1 badana ederek, diismana heybetli gostermek
isteyen zihniyet’ten oteye gitmedigi iddiasini tagimigtir. Hem de bu badana milli
blinyeye zit ve onu daha da tahrip edici bir cila olmustur. Tiirk milletinin gergek
istikbalinin kazanilmasi i¢in bu ¢okiintliniin gercek sebeplerine inilmesi gerektigi

kanaatini tasiyan dergi, siyasi, idari, toplumsal ekonomik ve hukuki buhran

‘ay.
10 Ali H. Oztiirk, “Davamiz”, Tiirk Ruhu, S. 2., 1 Ocak 1958, s. 2.
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diigiimlerinden kurtulmanin yolunun “ne halde oldugumuzu tam bilmek”ten gectigi
ifade edilmistir.™*

Tiirk Ruhu, ayrica Anadolu’nun Tiirkliigii ve Islamligma vurgu yapmustir.
Dergiye gore, Anadolu’nun gercek sahibi, sehit ve gazilerin ¢ocuklariydi. Ancak
miirteci, yobaz ve tarikatgr yaftasi atilmis, ilim hamlesi engellenmis ve milli
cereyanlar “Yahudi entrikalar1”yla engellenmisti. Diinya siyasetinde ekonomik ve
sosyal soguk savasin devam etti§i zamanda en ¢ok muhta¢ olunan sey “altin
nesil”’dir. Bunu da Anadolu verecektir. Kurtulusun parolasinin “Anadolu” oldugunu
ifade eden Oztiirk, bunu su sekilde izah etmistir: “Tarihini, milliyetini, dilini ve
dinini arayanin istikameti timit 15181 ve tesellisi yine sensin. Mantiksiz ve modaya
bagli garpcilik hiikkmiiniin canhuras telkin sagnagi altinda; ruhunu arayanlar kendini

sende bulur.”*?

2. Dirilis Dergisi (1960)

Sezai Karakog tarafindan c¢ikarilan Dirilis dergisi Nisan 1960'da yayina
baslamistir. Aylik yayinlanan siyaset, diisiince ve edebiyat dergisi olan Dirilis
Karako¢ ile 6zdeslesmistir. Dergi, ikinci sayisindan sonra 27 Mayis 1960 Askeri
Darbesi’yle kapatilmistir. 1966 yilinda tekrar yayimina baslayan dergi 12 Mart 1971
harekatiyla tekrar kapatilmistir. 1960-1992 yillar1 arasinda aralikli yayimlanan
derginin yazar kadrosunda, Sezai Karako¢’un yani sira Rasim Ozdendren, Erdem
Bayazit, Cahit Zarifoglu, Sefket Eygi, Nuri Pakdil, Kadir Misiroglu, Sait Cekmegil,
Ziya Nur Aksun ve Ismet Ozel gibi yazar ve sairler bulunmaktadir. Bununla beraber,
Islam diinyasmin énemli diisiiniirlerinden Muhammed Hamidullah, Ali Nedvi, Malik
Bennabi, Mevdudi ve Seyyid Kutub gibi diisiinilirlerin yazilar1 terciime edilerek

yayimlanmistir, 3

1 Tiirk Ruhu, S. 3, 1 Nisan 1958, s. 2.

12 Tiirk Ruhu, S. 7, 16 Mayis 1958, s. 3.

13 Erdem Bayazit, “Kus Sayfalar1”, Dirilis, C. 2, S. 1, 1 Mart 1966, s. 12; Seyyid Kutub, “Inang ve
Yasayis”, Dirilis, C. 2, S. 1, 1 Mart 1966, s. 24; Rasim Ozdenéren, “Yikint”, Dirilis, C. 2, S. 1, 1
Mart 1966, s. 46; Abdurrrahman Cahit Zarifoglu, “Isaret Cocuklar1”, Dirilis, C. 2, S. 1, 1 Mart 1966,
s.42; Erdem Bayazit, “Kus Sayfalar1”, Dirilis, C. 2, S. 1, 1 Mart 1966, s. 12; Muhammed Hamidullah,
“Kur’an Tefsiri”, Dirilis, C. 2, S. 6, 1 Eylil 1966, s. 16.
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Karako¢ “dirilis” kavramina biiylik anlamlar yiikleyerek diislincelerini
sekillendirmis, dirilisi bir “dava” olarak belirlemistir.}* Ona gére “Dirilis” inancta,
edebiyatta, sanatta ve aksiyonda Islam’in dirilisiydi. Toplumun yeniden ayaga
kalkmasi, var olma ve yok olma miicadelesiydi. Oliimden sonraki “dirilis”, “hep
dogmak, yeniden dogmak, tekrar be tekrar dogmak”t1.2®

Karakog, bir iilkenin gelecegi icin “gelisme (evoliisyon)” ve “devrimin
(revoliisyon)” degil ancak “dirilisin  (reziireksiyon)” miimkiin olacagini
savunmaktadir. Gelisim, normal olan bir toplumun ilerlemesini ifade ederken,
devrim bozuk olan bir iilkedeki patlamadir. Gelisme ¢ogu zaman gerginlikler
dogururken, devrim yapict olmaktan ¢ok yikicidir. “Cok defa devrim nihilist,
anarsisttir. Ve en ¢ok da terdr sacar. Nihilizm, anarsizm ve terdr, yapiciligin degil,
yikicihgm kurallaridir.” *® Karakog, bir toplulugun ve insanhigm kurtulusunun,
peygamberlerin “nebevi” metoduyla miimkiin olacagini savunur ki buna da “Dirilis”
adin1 verir ve bu bir nevi “ikinci hilkat” olur. Ardindan yeni bir insan ve yeni bir
nesil gelir. “Idealist” olan bu nesilden yepyeni bir millet dogar ve her alanda
kahramanlar ¢ikarir. Fransiz ve Rus ihtilallarinda bu dirilis ruhu eksik oldugundan
ideal insan yetismemis ve model olamamuistir. Ortadogu, Afrika ve Asya iilkeleri Bati
emperyalizmi ve komiinizm tehlikesinden korunmak icin “kendi dirilis suuruna ve
askina” ermek zorundadir. Bu iilkelerin aydin kadrosunu olusturan Baticilar ve
solcular gibi Bati devrimlerini taklit ile kurtulusa ermek diisiincesi i¢inde olanlar
“ruhga, kiiltiirce ve medeniyetce somiirgelestirilmekten” baska bir sey yapamazlar.
Batil1 ve komiinist emperyalistlerin uzantilar1 olanlar zaman i¢inde tarihi varliklarini
kaybederler. Kendilerini hasta, Batililar1 da doktor olarak gdrenler yenilgi
psikolojisinden kurtulamazlar. Karakog, bu psikolojiden kurtulmalar1 i¢in 6ncelikle
bu iilkelerin kendilerine donmeleri, kendi sistemlerini kurmalar1 ve kendi medeniyet

kokleri iizerinden yeniden dirilise ge¢melerini sart gormiistiir. Ayrica Batiya

14 Sezai Karakog, 1990 yilinda Dirilis Partisi’ni kurarak siyasete atilmis ve Dirilis Partisi 1997 yilinda
kapatilmigtir. Karakog daha sonra Yeniden Dirilig Partisi’ni kurar ve halen partinin genel baskanidir.
Sezai Karakog’un biyografisiyle ilgili kapsamli ¢aligma i¢in bkz. Turan Karatag, Dogunun Yedinci
Oglu Sezai Karakog, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2013.

15 Sezai Karakog, “Yeniden”, Dirilis, C. 7, S. 1, 25 Temmuz 1988, s.1; Karakog un “Islamin Dirilisi”
yazi1 serisi i¢in bkz. Dirilis, 6. 7. ve 8. Sayilar.

16 Dirilis, C. 2, S. 1, Mart 1966, s. 4.
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baskaldirmay1 goze alan bu iilkeler, kendi yontemleriyle bagkaldirmali, “Bati usulii
baskaldirma” Dogu’yu ancak kélelige ve dliime gotiirecektir.!’

Bat1 diisiincesi ve taklitciligine kars1 bir durus sergileyen Karakog, Islam
Milleti, islam Medeniyeti ve Islam Birligi’ne énem vermistir. Ote yandan Mevlana
ve Yunus Emre gibi diisiiniirler Anadolu Islam’mm ortaya koyan Onemli
sahsiyetlerdir. Milli ve yerli bir fikir ortaya koyan Karakog, “Islam Gengligi” adli
makalesinde, Batic1 ve komiinist gengligin vasiflarini sayarak bunlarin lise ve
tiniversitelerde milli ve insani bir temelden yoksun oldugunu belirtmistir. Ona gore
“Islami Genglik”, dindar, yurtsever, milli degerleri sahiplenen, bilgi ve kiiltiire 5nem
veren ve insa ruhu tastyan oOrnek ve ideal bir gengliktir. Islam gencligi
yetistirmedikce kurtulustan bahsetmek beyhudedir.!8

Erol Giingér’iin isaret ettigi milli kiiltiir ve tarih suurunu Karako¢ da da
gormek miimkiindiir. Gling6r, milliyetciligi, milli kiiltiir baglaminda degerlendirerek
bir medeniyet davasi olarak tanimlamis®® milli tarih suurunun milliyet¢iligin temelini
olusturdugunu savunmus, bu yoniiyle milliyet¢ilige en biiylik diismanin Sovyetlerden
geldigini belirtmistir. Yine Tirkiye’de milliyetgiler Batici diisiinceden ¢ok “milli
kiitiir"ii benimseyerek “yerli bir formiil” gelistirme hedefindedirler.?’ Bu y&niiyle
Karakoc¢ da Bati taklidi ve sol egilimli siir akimina karst Mehmet Akif, Yahya Kemal
ve Necip Fazil’1 gelenege dayal, yerli Tirk siir akimi olarak sahiplenmistir.
Karako¢’un zihin diinyasinda, Mehmet Akif “Biiylik toplumunun o6lim kalim
savasinin sairi” ve “batmakta olan toplumu kurtarmanin ¢ighgidir.” Karakog
acisindan Tevfik Fikret, “marazi ve sitmali” bir bakisa sahip iken, Nazim Hikmet,
Tiirk toplumunun “ideasina yabanci”dir. Ayn1 zamanda Nazim Hikmet, yabanci bir
sairdir, igtenlikten ve yerellikten uzaktir. Yine Karakog’a gore, Orhan Veli kiigiik ve
ezik insanlarin romantizmi ele aldig1 realizmi sadece sozde kalir. Ona gore, Orhan
Veli’de “Anadolu” hi¢ yok iken Akif'in Anadolu’ya bakisi sadece Istanbul
kahveleriyle sinirli degil, Anadolu’nun en flicra kosesindeki kahveyi ve buradaki

halki canlandirir. Karakog’a gore, bu yoniiyle Batici ve materyalist sairler hi¢ bir

7 Dirilis, C. 2, S. 1, Mart 1966, s. 5.

18 Sezai Karakog, “Islam Gengligi”, Dirilis, C. 2, S. 10-11-12, Ocak-Subat-Mart, 1967, s. 10-11.
19 Erol Giingor, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, Otiiken Yayinlari, istanbul, 2011, s. 112.

2 Erol Giingdr, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik, Hisar Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 47, 67.
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zaman kahvesi, okulu, ailesi ve Tiirk toplumunu asla canlandiramamislardi. Ancak
Yahya Kemal, Akif’in yolundan gitmis, medeniyeti tarih ¢ercevesinde tespit ederek
onun biyiikligiini anitlagtirmistir. Karakog, Necip Fazil’1t da “dirilisin bir onci
neferi” goérmiis, Turk siirinin gelecekte kendisini bulacak en énemli kaynaklarindan
biri olarak gormiistiir. Karakog, her sey bittikten sonra, toplum var olma savasini
yitirdikten ve umudunu kaybettikten sonra sessizce topraga bir tohum diisecek ve
Necip Fazil’in siirleriyle yeniden dirilisin sirli cevaplarini yakalayacaktir.?*

Dirilis dergisi, kendine 6zgii bir diisiince ortaya koymakla beraber Tiirk
Yurdu dergisini de kendi fikirlerine yakin gormiis olmali ki, sayfalarina tagimis ve
okuyucularina tavsiye etmistir. Buna gore Tiirk Yurdu, her gegen giin giiclenen ve
fikir diinyasinin belirginlestigi bir yayindir. Tiirk Yurdu dergisinde Osman Turan’in
din ve laiklik makaleleriyle bu meseleyi 0Ozetledigi ve Miimtaz Turhan’in
“Demokrasi ve Inkilaplar” adli yazisinda, demokrasinin Bati’da sosyal zaruretler
sonucu olustugu, Tiirkiye’de ise bu sekilde sosyal bir gelismeden gelmedigini, sonug
olarak inkilap prensipleriyle demokrasinin ¢atisacagini ortaya koyan yazilarin

paylasmustir.??
2.1. Sezai Karakoc¢’a Gore islam’in Millet Goriisii

Karakog’a gore “Ortadogu” denen Islam diinyasinda en biiyiik felaketlerden
biri 19. yiizyilda Avrupa’dan “ithal edilen milliyetcilik’tir. Avrupalilara “has olan
tek 1rk ve tek dil” esasma dayanan millet “nation” kavrami, Islam bélgelerindeki
aydinlarca bir kurtulus ve bir ¢oziim olarak ithal edilmisti. Buradaki yanlis teshis,
beraberinde yanlis tedavi getirmis, Islam toplumlarina musallat olan bu hastalik
zamanla artmisti. Bu, bir “ithal” hadisesi goriilse de aslinda bir “ihra¢”ti. Avrupa,
insanlar arasindaki baglarin ¢oziilmeye basladigi zamanda “sifa” adi altinda bir
“zehir” ihra¢ etmisti. Ortadogu ise bu “zehri sifa bilerek” “seving” iginde ithal
etmisti. Karakog agisindan tek dil ve tek irk esasina dayali millet anlayist Avrupalilar
icin faydali ve biiyiik birlik getiren Avrupa formiiliinii olusturmasina ragmen, Dogu

toplumlarinda tersine “¢oziicii” bir 6zellige sahipti. Ortacag’da Ortadogu’da tek dil

2L Sait Yeni, “Akif, Yahya Kemal ve Necip Fazil”, Dirilis, C. 3, S. 13, Ekim 1970, s. 26-29.
22 Dirilis, S. 1, Nisan 1960, s. 19.
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ve 1k esasma dayali bir devlet yoktu. Bizans ve Islam devletlerinde 1rk ve dili esas
almayan bir millet anlayis1 hakimdi. Abbasiler, Selguklular ve Osmanlilar da ¢ok
dilli ve ¢ok cepheli bir millet fikriyle olusmus devletlerdi.?®

Karakog, “millet” tanimim Islam literatiiriinde gecen anlamiyla ele almis,
Gokalp gibi disiintirlerin  kavrama yiikledigi anlamdan farkli bir disiince
sergilemigtir. Kavrami “nation” anlamiyla “kavmiyetgilik” baglaminda ele alan
dislintir, “millet” kavraminmi dinle birlikte ele almis, kavrami milliyetcilik ile
iliskilendirmemistir. 2 Dirilis dergisinde Hasan Cinaryerli mahlasiyla yazdig
“Islamm Millet Gériisii” adli makalesinde diinya tarihinde millet kavramimi ve
goriisiinii ilk defa Islam ve Kur’an’m ortaya koydugunu ileri siirmiistiir. Ona gore,
Incil’de gecen milletler kavrami ise, Israil wkinin disindaki topluluklar1 ifade
etmekteydi. Burada da Israil irkinin disindaki tiim milletler “kirli” olarak kabul
edilmistir. Bat1 medeniyetinde yer alan millet (nation) kavrami, kan, dil ve cografya
gibi milletin maddi yapisim ifade etmekteydi. Bu anlamda Bati, Islam’m millet
kavram1 ve gergegini anlayamamisti. Avrupa ve Bati medeniyetinin buhran iginde
olmasinin en 6nemli sebebi de buydu. Bati, biitliin giicline ve teknik iistiinliigiine
ragmen Asyalt ve Afrikaliy1 icinde eritememis ve tiim faaliyetleri ve misyonerlik
calismalarina ragmen bu topluluklarinimn direnisini kiramamist:.®

Sezai Karakog’a gore Islam, insanlari i¢ ice dairelerden ibaret gérmekteydi.
Islam’mn birinci ve en biiyiik dairesi, “insanlik dairesidir.” Insanlik tek bir asildan
gelmisti ve aralarindaki dil ve gelenek farklar1 varligin ¢esitliginden kaynakliydi. Bu

farkliliklar insanlarin veya topluluklarin birbirlerinden segilmeleri ve birbirlerini

23 Sezai Karakog, “Biiyiik Millet”, Dirilis, C. 7, S. 77, Ocak 1990, s. 1.

24 Millet Arapga lugatta, “din, seriat, yol ve siinnet” Abdulkerim Bingdl, “Kur’an’m Milliyetgilige
Yaklasimi”, Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2017; 5(3), 882; Kur’an-
1 Kerim’de on bes yerde gecen “din ve seriat”; Islami literatiirde ise “din, mezhep; bir din ve mezhebe
bagh topluluk. Bilal Eryilmaz, Osmanh Devletinde Gayrimiislim Tebaamin Yoénetimi, Risale
Yayimlari, Istanbul, 1996, s. 17; “aym din ve mezhebe inanan halklar veya cemaatler, ayn1 dinden
olanlar” seklinde belirtilmistir. Ismail Parlatir, Osmanh Tiirkgesi Sozliigii, Yarg: Yayinlari, Ankara,
2014, s. 1093; Gokalp ise millet tanimimi kavramsal ve sosyolojik olarak “galat-1 meshur, ligat-1
fasihten evladir” diisturuyla ele alarak kavramlar arasindaki gerilimi asmaya calismistir. “Islam
immeti” ve “Tirk milleti” toplumsal gercekligi iizerinden agiklamaya calistigi formulasyonda
tartismalarin nihayete erecegini diisiinmiistiir. Boylece “Tiirk milletindenim, Islam iimmetindenim,
Osmanli devletindenim” ciimlesiyle millet ve immet kavramlarinin sinirini ¢izmistir. Bu ydniiyle
birbirine zit ve rakip olmayacak bu iki kavram ayni diizeyde “kutsal” diisiincelerdi. Mehmet Kaan
Calen, Osmanhcilik ve islameaihk Karsisinda Tiirkgiiliik, Otiiken Yayinlari, istanbul, 2017, s. 181-
182. Ancak II. Mesrutiyet donemindeki Islamcilarda goriildiigii iizere, Karakog da kavrami “Batic1”
bir anlayisa has kilmis, bu dogrultuda diisiincelerini ortaya koymustur.

% Hasan Crmaryerli, “Islamin Millet Goriisii”, Dirilis, C. 2, S. 4, Temmuz 1966, s. 15.

237



tamamlamalar1 i¢indi ve insan olarak esit olmalarma engel degildi. Nitekim
Kur’an’da “Ey Insanlar” diye hitap ederek hicbir 1rk ve rengi obiiriinden ayr
tutmamistir. Karakog’a gore Islam’in ikinci dairesi “millet dairesi”dir. Buradaki
millet anlayis1 islam milleti ve kiifiir milletinden olusmaktadir. Bu anlayista da 1rk,
kan, renk, dil gibi unsurlar yok sayilmamak kaydiyla milletin esas faktorii inang idi.
Islam milleti, ilk insandan baslayarak Allah’mn varlig1 ve birligine, peygamberlere ve
onlarin getirdigi vahye inanan insan toplulugunun adidir. Bu tanimdan anlasilan
millet kavrami, Islam toplulugunun “objektif’ligini; {immet kavrami ise
“siibjektif’liginin adidir.?® Millet, Islam toplumunu sekillendiren sahislarin genel
ozelliginden ulasilmis bir kavram iken, iimmet bu biiyiik tarihi toplulugun kronolojik
olarak gelen peygamberlere has olan topluluklarin adidir. Hz. Musa’nin, isa’nin ve
Hz. Muhammed’in iimmeti gibi. Karakog¢’a gore bazi diisiiniirlerin iddia ettigi gibi,
millet ve immet kelimeleri ayr1 topluluklarin adi degil, ayn1 toplulugun, inananlarin
birbirlerini tamamlayan, biri “miimin ve inang¢”, digeri “peygamber ve tarih”
bakimindan iki ismidir. Millet kelimesiyle yetinilmeyip immet kavramimin da
kullanilmasimin sebebi, inancin peygamber modeli ile 6rneklik teskil etmesinin
gerekliligidir. Karakog, o6limden sonra sorgu meleklerinin “Hangi millettensin?,
Hangi iimmettensin?” suallerine karst “Islam milletindenim ve Hz. Muhammed
immetindenim” cevabinin verilmesini ve iimmet teriminin neden millet teriminin
yaninda yer aldiginin anlagilmasini, toplulugun meydana gelmesinde zihni
gercekligin  yetmedigi, modellerin de gerektigi sosyolojik gercegi oldugunu
vurgulamistir. Karakog, iimmet ve millet kavramlarini, “millet kelimesi, inanmislar
toplulugunu muhitten merkeze dogru, immet kelimesiyse, merkezden muhite dogru”
ifade eder seklinde izah ederek aradaki farki ortaya koymustur. Ayrica milletin ilk
iiyesi olan peygamberin kendisine inananlarla beraber farkli irk, kan, renk ve
sinirlara ulagan evrensel bir millet olusturmalarinda immet dinamiginin de énemine
deginmistir. %’

Karakog acisindan islam milletinden olmanin sart1, inang ve ameldir. Allah’1,

peygamberleri, vahyi ve melekleri kabul eden kisi diger Miisliimanlarla ayni inanci

% Karakog, burada ‘siibjektif” tammini ger¢ek ve terim anlamda kullandigimi belirtmis, siibjektifligi
keyfi anlamda kullanmadiginin altin1 ¢izmistir.
2" Hasan Craryerli, “Islamin Millet Goriisii”, Dirilis, C. 2, S. 4, Temmuz 1966, s. 16-17.
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paylastigindan onlarla yakinlasmis ve kaynagmis olacaktir. Bu ruh igindeki kisiler
namaz, oru¢ ve hac gibi ibadetlerle kaynagsma ve benzesmenin ikinci adimin
gerceklestirmis olurlar. Ortaya ¢ikan bu inang ve davranislar cercevesindeki islam
toplumu, diger topluluklardan ayirt edilir. Namaz kilarak kendini temizleyen, orug
tutarak sabir ve iradeyi 6grenen, zekat vererek Obiir miiminleri kardes kabul etme
duygusu kazanan, Cuma ve Bayram namazlarinda dirsek dirsege duran, Hac’da
diinyanin fakli bolgelerinden gelen Miisliimanlarla kaynasan kisi, Islam milletini
olusturmustur. Ortak olan kible, cihat suuru, sehitlik gibi unsurlar bu millet iiyelerini
birbirine kaynastirarak tek ruh haline getiren ve Islam kimligine aidiyeti olusturan
unsurlardir.?

Tiim etnik yapilar1 kucaklayan, Islam ruhuyla meydana gelmis Islam Milleti
goriisii, Yahudiligin aksine “a¢ik millet goriisii”diir. Bu millete katilmak, isteyen her
insan i¢in miimkiindiir. Ayrica Islam, sadece bir inang sistemi olmayip ayn1 zamanda
bir hukuk ve devlet diizeni de getirdiginden Islam topluluklari tam bir millet haline
gelmiglerdir. Hristiyanliktaki devlet ve dinin ayr1 olmasi bir Hristiyan milletinin
ortaya ¢ikmasina engel olmustur. Bundan dolayr bir Hristiyan milletinden degil, bir
Hristiyan cemaatinden bahsedilebilir.?® Bu yoniiyle millet taniminda da Hristiyanlik
ve Miislimanlik arasindaki bariz farklar vardir. Bu fark Hristiyanligin “cemaat”,
I[slam’m ise “millet” fikrine dayanmasidir. Karakog’a gore, “Islam’a yabanci
yazarlar” iimmet ile millet kavramini birbirlerine karistirmisti. Halbuki Miisliimanlar
sadece bir “limmet” degil, ayn1 zamanda bir “millet”ti ve “limmet, millet kumasinin
i¢ tarafina” verilen adiydi. “Cok dil, ¢ok 1rk, ¢ok adetin bagrinda kaynastig1 millet
fikrinden tek dil, tek 1rk, tek folklor, tek gelenek ve gorenek 6zellikli millet kavrami”
Bati tipi millet anlayisidir ki bu durum Ortadogu ve Islam halklari igin olumsuz bir
durumdu ve geriye gitmekti.%

Islam milleti tarih boyunca farkli irklar1 kendi biinyesinde kaynastirmig, ayni

cografya iizerinde yurt beraberligi ve iilkii birligi, temel taslari olmustur. Islam

B ag.e.,s. 18.

2 a.y.

%0 Sezai Karakog, “Biiyiik Millet”, Dirilis, C. 7, S. 77, Ocak 1990, s. 2; Karakog, Osmanli Devleti’nin
halkini bir millet, bu milletin farkli bir anlamimi da immet olarak ifade etmistir. Ancak Karakog
Osmanli Deveti’ndeki gayri-miislimlerle ilgili konuya deginmemistir. Ona goére, iimmetle millet
ayrilmaz bir biitiindiir. “Biri astar, biri ylizdiir.” Bu ayrimlara kars: olan Karakog, milleti, medeniyeti
ve devleti de bir gormektedir. Sezai Karakog, Cikis Yolu III, Kutlu Millet Gergegi, Dirilis Yayinlari,
2. Baskq, Istanbul, 2005, s. 23.

239



milletini bir realite olarak géren Karakog¢’a gore, Miisliimanlarin aralarina zorla ve
dis baskiyla suni smirlar cizilmisti. Halbuki Islam milleti “kutlu bir millet”ti. “Bu
Milletin prensipler yasasi Kur’an-1 Kerim’dir. Bu Milletin basi, ebediyete kadar,
Haz. Peygamberdir. Bu milletin sembolii hilaldir. Bu Millet, arap, tiirk, kiirt, zenci,
Hintli diye ayrilmaksizin, Birinci Cihan Savasi da dahil, islam1 yikmaga c¢alisanlara
kars1, biitiin savaslarda, kardesce ve yan yana carpismislardir.”3!

Karakog¢’un tarih anlayis1 da millet anlayis1 gibi evrenseldir, sadece Tiirk
tarihiyle sinirli degildir. Hatta Karakog’un anlayisit Tiirk-Islam tarihiyle de smirh
degildir. Bin yillik tarihgilerden farkli tarih anlayisina sahip, Islam’dan da 6nceki
insanlik tarihidir. Tarihin siirekliligine inanan Karakog, bu tarihi “hakikat savasi” ve
bu savasa karsi ¢ikanlar baglaminda “hak-batil savasi” olarak degerlendirmistir. Ona
gore insanlik, ilk giinden itibaren iki kutba ayrilmustir.®? Karakog, hak ve batil
baglaminda ele aldig1 hakikat savasini donemin konjoktoriinden olsa gerek “sag ve
sol” kavramlariyla izah etmistir. Onun ele aldig1 tarih anlayis1 Adem ile seytanin
savastydi. Ona gore, sag akim Islam, sol akim ise Islam’a aykir1 ve ona kars1 olandir.
Caglar boyunca farkli isim ve sekillerde ¢iksa da bu akim aynidir. Sagla solun savasi,
hayatla 6liimiin, geceyle giindiiziin savas1 gibidir.®

Karakog¢ agisindan Islam cografyalarina “dldiiriicii” bir fikir olarak giren
milliyet¢ilik diisiincesinin yaninda, olusan suni smirlar ve devletgikler de
Avrupalilarca icat edilen 20. ylizyill “garabetleri’dir. Karakog¢, bu garabetten

kurtulmanin formiiliinii ise soyle izah etmistir:

“Cagin bilim imkanlarindan da, yani psikoloji, sosyoloji, antropoloji, arkeoloji, tarih bilim ve
disiplinlerinin getirdigi diisliince genisliginden de yararlanarak, ge¢cmiste zaten genis ve uzun bir
donem uygulamasi olan, medeniyet esasina dayali, ¢ok dilli, ¢ok 1rkli, ¢ok cepheli, ¢cok boyutlu, ¢cok
renkli ‘millet’ fikir ve gercegine doniilmesi, Ortadogu Islam halklarinin mutlulugu igin tek ¢oziim
olarak goziikiiyor. Batililara aldanigin getirdigi ‘irk taassubu’, bu bolgede halklarin birbirini kirdig: ve

trajediyi devam ettirip duracaktir. ‘Biiyiikk Millet’ fikri, bu akil almaz yozlagmadan kurtaracak tek

3! Hasan Cimaryerli, “Islamm Millet Goriisii”, Dirilis, C. 2, S. 4, Temmuz 1966, s. 19-20.

%2 Sezai Karakog, Dirilis Neslinin Amentiisii, Dirilis Yaymlar1, 71. Baski, Istanbul, 2018, s. 11-12.

33 Sezai Karakog, “Sag ve Sol 17, Dirilig, C. 2, S. 2, Nisan 1966, s. 8; Karakog baska bir yazisinda da
insanlik tarihini “kiifiir milleti” ve “Islam milleti” ayrimiyla ele almistir. bkz. Sezai Karakog, Dirilisin
Cevresinde, Dirilis Yaymlari, Istanbul, 1988,s. 103.
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fikirdir. Ortadogu Miisliiman halkini, bu fikrin idealisti aydinlar, tarihimizin karanlik g¢ehresini

yeniden aydinlatacak kahramanlardir.”34

Karakog, millet anlayisini tamamiyle Islami bir bakis acisiyla ortaya
koymustur. Onun millet anlayisinda, diger muhafazakar disiiniirlerde goriilen Tiirk
milliyet¢iliginin izlerine rastlamak zordur. Onun acisindan Osmanli medeniyeti ve
Anadolu cografyas1 kiymete deger olgulardir. Bu yoniiyle ele aldigimiz diisiiniirler
arasinda Karakog, farkli bir yerde durmakta, belki de muhafazakarligin disinda

Islamci bir zeminde durdugu sdylenebilir.
2.2. Sezai Karakog¢’un Islam Birligi Diisiincesi

Karakog acisindan, Islam diinyasinin 21. yiizyildaki en biiyiik sorunu, Islam
tilkeleri arasindaki kopukluktur. Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra, bu
boslugu dolduracak bir birlikteligin olmadigini diisiinen Karakog¢’a gore, “bir¢cok
Islam iilkesi esarete diistiiyse, bunun sebebi pargalanmalari, boliinmeleri, birbirlerine
diismeleri, yonetimlerini ehil, layik olmayan kisilere vermeleridir.” Bundan dolay1
Filistinliler ve Tiirkiye disindaki Tiirkler sikinti yasamaktaydi. Islam {ilkelerinin bir
“birlik” kurarak gii¢ haline gelmesi durumunda biiyiik devletler, savunmasiz iilkeleri
ezemeyecek, “Miisliimanlar, o kiiciik lilkelere sahip ¢ikacaklardi.” Osmanli Devleti
yikilmamis veya “gliclii bir devlet” olarak yasamaya devam etseydi biitiin bunlar
yasanmayacakti. Karakog¢, Miisliimanlarin birligi i¢in “bin yillik dmriiniin oldugunu
bilse” bunun i¢in calismaktan ‘“yorulmayacagini ve yilmayacagini” belirtmistir.
Miisliimanlarin birligi diisiincesinden daha biiyiik bir dava tanimadiginin altini ¢izen
Karakog icin, tiim faaliyet Islam’in savunmasidir. Bu savunmanin “6zii” de
Miisliimanlarin uyanisi, dirilisi ve birlesmeleriyle dis diinyaya kars1 koruma giicline

ermeleridir. O, bu yaklagimi s0yle 6zetlemistir:

“Miislimanlar, tiim yerylizinde bir araya gelip askeri, ekonomik, kiiltiirel ve tarihi
birliklerini kurmazlarsa, parca parca, ufak ufak {initeler halinde kalirlarsa, esaret, ezilis ve sefalet

onlarin alinyazisi olur; bu durumda, hi¢bir zaman kizil, kara ve sar1 emperyalizmin pengesinden

34 Sezai Karakog, “Biiyiik Millet”, Dirilis, C. 7,S. 77, Ocak 1990, s. 16.
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kurtulamazlar. Hep kole, hep somiiriilmiis kalirlar. Oysa onlar buna layik degildirler. Onlar, diinyanin

en hiir olmasi gereken halki ve milletidir. Misliimanlar, diinyanin en serefli, bagimsizliga en duyarl,

en suurlu, en idealist toplulugudur. Béyledir ve bdyle olmak zorundadir.”%

1966 yillarinda Suudi Arabistan 6nciiliigiinde kurulmak istenen Islam Pakti
girisimi Karako¢’u heyecanlandirmistir. Bu Pakti, yilin degil, II. Diinya Savasi
sonrasi gelisen zamanin en biiyiik olay1 olarak gérmiistiir. Hatta ona gore bu girigim,
“samimi ve idealist devlet adamlarinca” ele alinip basariya ulasmasi durumunda
“cagin biiyiik olay1” olacaktir. Tiim Miisliimanlar siyasi kuvvetlerini birlestirmeleri
durumunda diinyanin ve tarihin ¢ehresinin degisecegini iddia eden Karakog, boylece
Dogu ve Bati bloklara alternatif ve “hakem” statiisiinde “ligiincii bir cephe”nin
kurulacagini savunmustur. Boylece Dogu veya Bati blogundan herhangi birinin,
[slam bloguna yaklasmasi durumunda diger blok yikilmis olacakti. Ona gore,
diinyanin bu iki bloguna katilmayan Asya, Afrika ve Giiney Amerika, Islam
blogunda yer alacak, diger bloklara karsi kurulan veya Dogu-Bati bloklarindan
cekilen kiiciik devletler de Islam bloguna yonelecekti. Ciinkii “Islam Bloku” sadece
kendisini diislinmeyen, evrensel adaletin koruyucusudur. Birlesmis Milletler
Anayasas1 hiikmiinde olan Kur’an ve Hadislerle Islam blogunu meydana getiren
Miisliimanlar, “adaletin kuruculari, bekgileri ve hakemleri” olacaktir. Cihat, zulmii
ortadan kaldirip insanlara hakikati kabul edecekleri 6zgiirliik i¢in yapilir. Allah tiim
Miisliimanlar1 tek bir millet olarak isimlendirmisti. Tarih, bu milletin hakemligine
sahit olmustur.3®

Islam Birligi, Islam Pakt1, islam Bloku, ad1 ne olursa olsun Karakog, bu suur
birligi adimmin altinda biiytik bir kudretin yattigin1 diistinmektedir. Ona gore, Batili
devletlerin elinde bu imkanlarin kii¢iik bir kismi olsa onu derhal kullanacaklardi.
Buna karsilik Islam milletlerinin ve devletlerinin eline bu firsat gegmesine ragmen
bunu ithmal etmisler ve meselenin idrakine varamamislardir. II. Diinya Savasi sonrasi
dogan tarihin en biiyiik firsati kullanilamamusti. Eger islam Birligi kurulmus olsaydi,
Afrika’nin da lideri bu birlik olacakti. Bdyle bir birlik, Cezayir halkinin yarim

milyonluk bir ordu tarafindan, sekiz yil boyunca “tarihte goriilmemis bir katliam ve

% Sezai Karakog, “Birligin Giicii”, Dirilis, C. 7, S. 79, 19 Ocak 1990, s. 1,15.
% Sezai Karkog, “Olaylarin Isiginda Islam Birligi”, Dirilis, C. 2, S. 1, Mart 1966, s. 49.
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zlilim” ile ezilmesine miisaade etmeyecekti. Bu birlik sayesinde Fransizlar, degil
sekiz yil, sekiz ay bile Cezayir’de kalamazlardi. Kesmir, Kibris, Filistin ve Rus
esareti altinda inleyen Miisliimanlar ve Amerika’daki zenci Miisliimanlarin ayni
felaketlerin magduru ve Miisliimanlarin birlesememe ve suurlasmamanin verdigi
sonuglaridir.®’

Bu paktin ne kadar énemli oldugu “kizil ve kara emperyalistlerin”3®

yiikselen
diismanca seslerinden de anladiginin altin1 ¢izen Karakog’a gore, Newyork, Londra,
Paris ve Moskova’nin ayn1 agizla konusmalari, Islam Birligine karsi olduklarinin
gostergesidir. Karakog, bu pakta karsi olan gerek Dogu Bloku gerekse de Bati1 Bloku
ve Ortadogu’daki “kiralik kalemleri” de bu gelismenin aleyhine propaganda
yapmaktan dolay1 elestirmektedir. Ona gore Islam Birligi Tezi, Islam ve diinya
siyasetinde en ¢ok dikkat ceken ve tartisilan bir konudur. Bu tez, Amerika ve
Ingiltere’yi kuskulandirmis ve {irpertmistir. Sovyet Rusya “6fkeden ¢ilgina donmiis”,
Fransa ve Almanya aleyhte ¢alismalara girismistir.3®

Ona goére 1955°teki Bagdat Pakt1 icinde Ingilizler yer aldigindan bu gelisme
samimiyetle yiiriitiilememis ve bir Islam Birligi olusmamisti. Ancak Bagdat Pakt1, bu
birligin ilk tesebbiisii olmustur. Avrupa Birligi kurulmadan bir islam Birligi’nin
kurulmasmi gerekli goren Karakog, 1966 tarihi itibariyle Islam Birligi’ni kuranlarin
tarthe mal olacagini vurgulamigtir. Aksi halde Birlesik Avrupa kuruldugu andan
itibaren Rusya, Amerika ve Avrupa, topyekiin Islam iilkelerini kolelestirmek, Islam
dinini, kiiltiiriinii ve medeniyetini ortadan kaldirmak i¢in ittifak i¢inde olacaklardir.
Islam Birligi’'nin kurulmasi ise Avrupa Birligi’nin kurulmasina nazaran daha gok
miimkiindiir. Ciinkii Islam Birligi kuracak devletlerin kiiltiirleri, medeniyetleri ve
dinleri aymidir. Irklar ve diller birbirine karismus, ortak tarih ve ortak cografyalar
vardir. Aralarindaki tek ayrilik ise, Bati’nmin iki yiiz yildan beri aralarina soktugu

“zararli diisiinceler ve ektigi tohumlar”dir.*°

37 a.g.e., s. 49-50.

38 Karakog, burada Esref Edip’in 1950°deki makalesinde ele aldigi, Miisliiman-Tiirk milleti i¢in
tehlike olan komiinizm ve Hristyanlik i¢in kullandig1, “kara ve kizil” kavramlarini kullanmigtir. Bkz.
Esref Edip, “Tiirk Milletini Tehdit Eden Tehlikeler”, Sebiliirresad, C. IV, S. 91, Kasim 1950, s. 242.
39 Sezai Karakog, “Islamin Dirilisi”, Dirilis, C. 2, S. 4, Temmuz 19686, s. 5.

40 Sezai Karakog, “Olaylarin Isiginda Islam Birligi”, Dirilis, C. 2, S. 1, Mart 1966, s. 49-50.
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Karakog, her ne kadar Anadolu Islam’ina ve milli degerlere onem atfetse de*!
“alinyazilarinin” Anadolu cografyasi olan Misak-1 Milli ile sinirhi tutmamigtir. Ona

gore bu smirlar Avrupalilarin ¢izdigi sinirlardir. Bu yoniiyle Anadolucularin

3

savundugu vatan anlayisindan farkli bir goriis sergilemistir. Ona gore, “arz
Miisliimanlara mirastir, onlarin malhdir, onlara tevdi edilmistir.” % Osmanl
Devleti’nin ¢okiisiinii emperyalist emellerin sonucu olarak degerlendiren Karakog,

Islam Medeniyeti sinirlarina “iilkemiz” diyerek soyle izah etmistir:

“Cografi sartlar, bize, artik bu smirlarin tartisma giiniiniin geldigini gosterdigi gibi, tarih de,
tarihi sartlar da bizi bu noktaya dogru zorlamaktadir. Ciinkii Ulkemiz, bugiinkii iilkemizden ibaret
degildir. Cok daha genistir. O genis iilkede yasayan bir millet vardir. Bu millet, bir medeniyetin, islam
medeniyetinin toplumudur. Bu medeniyette, irk unsuruna, tabii, reel bir gergeklik olarak bakilir; ancak
irk esasina dayanilmaz. Bu medeniyette, irklar, renkler, diller, hepsi yan yana, kardesce yasarlar ve bir
toplum olustururlar... Nitekim bin seneden, hatta bin dort yiiz seneden beri, bu, Ortadogu denilen
bolgede, irklar, bu medeniyet anlayisindan, bu insanlik anlayisindan hareketle, birbirlerine
karigmiglardir. Saf olarak bir ik kalmamistir. Bazi bolgelerde dil sebebiyle birtakim toplasmalar
goriiliilyorsa da, bunun, wrklar ayridir, birbirinden ayr1 yasamaktadir demek manasina gelmedigini
hepimiz biliyoruz. Suriye, Araplardan ibaret degildir. Suriye’de Araplar, Tirkler, Kiirtler, Cerkezler
vardir. Ve bunlar, islim toplumunun, Islim medeniyetinin olusturdugu toplumun, yani Islam

milletinin fertleri olarak yan yana yasamuslar, i¢ ice gecmisler ve birbirinden ayrilmaz olmuslardir.”*3

Karako¢, suni parcalanmanin getirdigi sonucglar iizerinden ise su

degerlendirmeyi yapmuistir:

“Siz Firat’t ve Dicle’yi bigakla kesebilir misiniz? Burast senin, burast benim diyebilir
misiniz? Oysa Firat ve Dicle, siriltilariyla kendi mecralarinda akarlarken bize diyorlar ki, ‘sen nasil
parcalanmazsan, bir biitiinsen, ben de bir biitiin olarak, yalniz Tiirk’lin, yalniz Arap’in, yalniz Kiirt’iin
degilim. Hi¢ kimse bana tek basma sahip ¢ikmasm. Ben Islam milletinin suyuyum, onun can
damarryim. Siz de bundan ibret alimz ve parcalanmayiniz, bélinmeyiniz.” Iste bize cografya boyle

sesleniyor.”*

4 Sezai Karakog, “Islam Gengligi”, Dirilis, C. 2, S. 10-11-12, Ocak-Subat-Mart, 1967, s. 10-11.

42 Sezai Karakog, Cikis Yolu I, Ulkemizin Gelecegi, Dirilis Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 2008, s. 55.
“a.g.e.,s. 70-71.

4 Karakog, Cikis Yolu I, s. 104,

244



Ayrica, “Dirilis Neslinin Amentiisii”’nde Islam medeniyetine genis anlamlar
yiikleyen Karakog’a gore, “Miisliimanlar, cografyalarini, tarihlerini birlestirme, bu
yolla da tek bir kiiltire erme zorundadirlar.” Karakog, burada Islam Birligi
vurgusunda evrensel bir birlikten bahsetmektedir. Tarih Birligi, Kiiltiir Birligi ve
Cografya Birligi’'ni Islam Birligi i¢in zorunlu goren Karakog, Islam medeniyetinin
dirilisine katkida bulunma sorumlulugunun, giicii 6l¢iisiinde her Miisliimanin borcu
oldugunu vurgulamistir. Afrika’nin bir ucundan Filipin adalarina uzanan Islam
diyarindaki smirlar1 “politik sinirlar” olarak niteleyen Karakog¢, merkezi Ortadogu
olan “Tek Ulke” idealini savunmustur. Dirilis neslinin bu idealine “Oziilke” adim
veren yazar, bu idealin Islam terminolojisindeki ifadesini ise “Dar-iil islam” seklinde
ifade etmistir. Aralarma politik sinirlar konulan Islam iilkeleri, “Kiiltiir Birligi’ni
saglayarak tarih birligini dogal olarak olusturabilirdi. Oziilke ve Kiiltiir Birligi ideali
aym zamanda “Millet Ideali”nin dogmasmi saglayacakti. Karakog, dirilis idealinin
temelinin Millet Ideali’nde sakli oldugunu diisiinmekte ve bunu sdyle izah
etmektedir: “Millet, Islam Milleti dogunca, artik Hakikat Medeniyeti demek olan
Islim Medeniyetinin Dirilisi gerceklesmis olacaktir.”*

Karakog, 1960’l1 yillardan itibaren 1srarla iizerinde durdugu ve “Islam’mn
Diriliginin Islam Birligi”yle miimkiin olacag: diisiincesini 1990’1 yillarda mevcut
Islam iilkelerini tahlil ederek sunmustur. “Degisim ve Islam Diinyas1” adl1 yazisinda
daha 6nce biiyiik iimit verdigi Islam iilkelerinin Islam Birligi kurmadaki eksikligi ele
almmustir. Ona gore Suudi Arabistan, tim zenginligine ragmen hala bedeviligi
tizerinden atamamisti. Pakistan’in sancili gecen siyasi durumu, Suriye ve Irak’taki
diktatorliik, Karakog’un Islam Birligi timitlerini zayiflatmistir. Yine Karakog’a gore,
Maisir, gozii hep Bat1 da, Filistin ve Liibnan istila ve isgalde, Afrika tilkeleri olan
Sudan, Nijerya ve Uzakdogu Islam iilkeleri olan Endonezya ve Malezya Batililasma
bataginda c¢irpinip duran ve benliklerini bulamayan tlkelerdi. Tiirkiye ise ekonomik
ve askeri olarak gili¢lenen bir iilke olarak “umut” vermektedir. Ancak, Tiirkiye onun
acisindan Bati taklitciligi ile kiiltlirlini yitirmisti. Basin, biirokrasi ve aydiniyla
halktan kopuk bir iilke olmas1 hasebiyle “umutsuz” bir goriiniimdedir. Karakog, tiim

olumsuzluklara ragmen Islam Birligi diisiincesinde Tiirkiye’ye yiikledigi anlami su

45 Sezai Karakog, Dirilis Neslinin Amentiisii, Dirilis Yayinlar1, 71. Bask, Dirilis Yayinlar1, Istanbul,
2018, s. 63-64.
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ciimlelerle ifade etmistir: “Islam Aleminin kaderi, Tiirkiye’deki kordiigiimiin
¢oziilmesine bagli. Sir, Tiirkiye kaderinde gizli.”*® Karakog’un basindan beri ortaya
koydugu Islam Birligi goriisiinde lider olarak kadim ve “Yiice Devlet” (Devlet-i
Aliye)*’Osmanli Devleti vardi. Ote yandan, Karakog’un diisiincesinde Tiirk-Islam
birligine vurgu yapmadigi da goriilmektedir. Diger islam iilkelerinin durumunu
ortaya koyan Karakog¢’un diisiincesinde artik Tiirkiye’ nin bu birlige 6ncii olabilecegi

kanaati dogmustur.

3. Fedai Dergisi (1963)

Fedai dergisi, Agustos 1963 yilinda Izmir’de milliyet¢i ve muhafazakar
kimlige sahip bir dergi olarak yaymn hayatina baslamistir. Kemal Fedai Coskuner
tarafindan ¢ikartilan dergi, aylik siireli yayin olmakla beraber “Fedaiciler” adinda bir
hareket 6zelligi tasima iddiasindadir. Diger muhafazakar yaymlarda goriilen islami
bir dili kullanan dergi, “Aylik Dava Dergisi” bashgiyla ¢ikmis, 41. sayisinda
“Muhafazakar Aylik Dergi” olarak degistirilmistir. 1967 tarihinde Fedai gazetesi
olarak yayin yapacaklarini ifade eden dergi 1970’deki 55. sayisiyla okuyucuya bir
miiddet ara vereceklerini belirtmistir. Ara verme sebepleri arasinda, uyanmaya
baslayan Islami hareketle birlikte, bazi cevrelerin “Miisliiman halki sémiirmek
isteyen din istismarcilarinin, din ve mukaddesat tiiccarlarinin” etkinligi karsisinda
“samimi dava adamlarinin” sesini duyuramamas: gosterilmistir. Ayrica din
istismarcisi, din ve mukaddesat tiiccarlar1 olarak nitelendirilen kesimin komiinistler
kadar tehlikeli olduklar1 vurgulanmustir. “® 1979 yilinda tekrar yaymn hayatina
baslayan dergi, ancak 9 say1 yaymlayabilmis, dergi yaymia son vermistir.*°

Dergi, Risale-i Nur’dan pasajlar yayinlamistir. “Nurdan Demetler” adli
yazida Maarif Vekaleti bas miifettisinin Kemal Fedai’ye, eserlerinde “Tiirk

kelimesini kullanmayan” Said Nursi’ye neden yer verildigi sorulmustur. Bu suale

% Dirilis, “Degisim ve Islam Diinyas1 , Dirilis, Y. 30, Dénem. 7, S. 82, 9 Subat 1990, s. 3.

47 Sezai Karkog, Giinliik Yazilar III, Dirilis Yaymlari, 3. Baski, Istanbul, 1986, s. 37.

8 Fedai, S. 40, Nisan 1967, s. 19; Fedai, S. 55, Temmuz 1970, s. 3.

4 Derginin sahibi Kemal Fedai Coskuner, 3 Aralik 1979°da silahli saldir1 sonucu 6ldiiriilmiistiir. Bkz.
Celil Bozkurt, “Milliyet¢i Bir Miicadele Adami1 Kemal Fedai Coskuner ve Fedai Dergisi”, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalari, 2013, 102 (203), s. 151-190
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cevaben, Said Nursi’nin eserlerinin bir¢ok yerinde Tiirk’ten ve milliyetten bahsettigi
belirtildikten sonra Risale- Nurdan yazilar iktibas edilmis, Tirkliik ile ilgili ifadelere
yer verilmistir. °° Sonraki sayilarda II. Abdiilhamid sik¢a zikredilmis, Kazim
Karabekir’e o6zel bir ilgi gosterilmistir. CHP karsit1 ve Batic1 diislinceye elestiri
tizerine kurulu yayin politikasinda Miisliiman Tiirk milleti ve Anadolu Tiirk kimligi
oncelenmistir. Dergi, Kibris konusunda milliyet¢i bir durus sergilerken Tiirkistan ve
Filistin meselesini de ayni sekilde sahiplenen yayinlar yapmustir. Fedai dergisinde
anti-komiinist politikanin yaninda anti-Siyonist yaymlar 6n plandadir. > Derginin
sahibi Kemal Fedai Coskuner, 1968 yilinda izmir’de kurulan “Tiirkiye Siyonizm ve
Masonlukla Miicadele Dernegi” genel bagkanligin1 da yapmistir. Dernek tiiziigliniin
ilk maddesi “Tarih, vatan, din, kiiltiir ve kader birligi suurunu koklestirmek™ seklinde
ifade edilmistir.>

Fedai dergisi Alparslan Tiirkes’le yapilan bir goriismeyi sayfalarinda
paylasmisti. Bu yazinin Tiirkes’in  “Islami cephesinin” daha iyi taninmasi
bakimindan yaymlanmasi uygun goriilmiistiir. Nesredilen mektupta, Tiirkes’in islami
yonii ile ilgili bazi hususlarin bilinmesi liizumu belirtilmistir. Tiirkes’in Islami
yoniiyle ilgili tereddiitler iizerine bu konuyu goriistigiinii yazan kisi, Tiirkes’le
Ankara’daki evinde yaptigr goriigmede “Tirk milliyet¢iliginin esaslar1” tizerinde
durmustur. Tiirkes konusmasinda milliyetciligi “dokuz ana umde” c¢ercevesinde
degerlendirmistir. Dokuz umdenin basinda “din ve milliyetgilik” gelmekteydi.
Tirkes dokuz umdeyi soyle agiklamistir: “Tiirk milletini kendi giicli ile ayakta
tutacak hale getirmek ve milli iradeyi mutlak surette hakim kilmak.” Gorlismeyi
yapan kisinin zannina gore, “damarlarindaki kanin sicakligini duyan Miisliiman her
Tiirk’{in diisiincesi asag1 yukar1” buydu. Oyle de olmasi gerekliydi, ¢iinkii Tiirkes,
Islamiyet konusunu ele alirken “ahlak¢ilik” umdesi iizerinden ‘“eski Aadet ve
geleneklerimizi, ahlakimizi, IslAmiyetin tornasindan gecirmek ve neticede tam
manasi ile Islimi Tiirk ahlakinin viicut bulmasini saglamak” gerektigini belirtmisti.

Bu fikir biitlin Tiirk milliyetgilerinin diislinceleriydi. Milliyetcilik anlayislarinda

%0 Fedai, S. 7, Subat 1964, s. 6.

51 Kemal Fedai Coskuner, “Harbiye Umumi Reisi Orgenaral Cevdet Sunay’a A¢ik Mektup®, Fedai, S.
17, Aralik 1964, s. 10-11.

52 "Tiirkiye Siyonizm ve Masonlukla Miicadele Dernegi" ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Celil Bozkurt,
“Tiirkiye Siyonizmle Miicadele Dernegi ve Faaliyetleri”, Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 7(1): s. 607.
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farkli bakis olsa da “esas bir’di ve “niians farklar” ile milliyetciler birbirlerinden
ayrilmaktaydi. Tiirkes’in, “davramslarimiz en giizel sekilde Islamiyetle sinirlanmistir
ve bize en ¢ok yakisan1 da budur. Oyle olmasa Tiirkler islamiyeti kabul ederler mi
idiler?” ciimlesi bile onun “IslAmi cephesinin ¢ok kuvvetli” oldugunun
gostergesiydi.”

Fedai dergisi, milliyet¢i cephede yer alan Tiirkes’i dindar kimligiyle beraber
ele almis ve onun ortaya koydugu goriisleri tasvip eden yaymlarda bulunmustur.
MHP’nin politik goriisiinii benimseyen dergi, bazit muhafazakar ve mukaddesatgi
kesimden kisilerin Tiirkes’e ve MHP’ye karsit tutumunu elestirmistir. Sule Yiiksel
Senler’in Tiirkes ve partisiyle ilgili yazilarinin 1969 genel se¢imlerine olumsuz etki
yaptig1 iddia edilmis, ayrica bazi gazetelerde Tiirk ve milliyet¢ilik kavramlariin
kavmiyetcilik olarak telakki edildigi, Tirklik ve milliyetgilikle ugrasanlarin
“dinsizlikle” itham edildikleri elestirilmistir. /ttihat gazetesinin se¢imlerden &nce
“Islamiyet ve Tiirkes” adli bir kitap yaymnlayarak “cirkin isnatlar ve iftiralarla”
Tiirkes ve MHP’lileri “kafirlikle” itham etmeleri, MHP agisindan secimlerde “en
olumsuz olay” olarak goriilmistiir. Fedai, bu kitabin basilip dagitilmasinda Adalet
Partsi (AP)’nin katkis1 oldugu kanaatindedir. Oyle ki bu kitap AP genel merkezinden
Tiirkiye’ye dagitildig: ileri siiriilmiis ve bu gorev i¢in 6zel bir ekip kuruldugu iddia
edilmistir. 1969 genel secimlerinde meclise giren Erbakan’1 ve grubunu Tiirk siyasi
hayatinin en dindar ziimresi olarak goren ve “Allah vatan ve millet yolundayiz”
diyen Fedai, Tiirkes, Erbakan ve Boliikkbasi’'ndan sag bir ittifaka girmelerini ve
vatanin menfaati i¢in fedakarlik yapmalarini istemektedir. Fedai’nin 6ngoriisiine

gdre muhafazakar sag birlesmez ise 2000 yillarma kadar AP iktidarda kalacaktr.>*

3.1. Milliyet¢ilik Anlayisi, “Allaha Vatana ve Hiirriyete”

Fedai dergisinin yayin politikas1 ve milliyetcilige yaklasimi “Allaha Vatana
ve Hiirriyete” adli sloganiyla &zetlenebilir. “Imanli  Tiirk Milliyetciliginin

Biiyiik Dava Organ1 FEDAI!” adiyla tanitilan derginin ilk sayilarindan baslayarak bir

% Fedai, S. 3, Ekim 1963, s. 2.
% Fedai, S. 51, Kasim 1969, s. 15-17; Fedai Dergisi 1970’lerden sonra MHP nin bir yayin orgam gibi
yayinlar yapmakta ve Tiirkes’in sozleri bas sayfada yer almaktadir.
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Anadolu Islam’1 géze carpmaktadir. Kendilerini “milliyet¢i-mukaddesatcr” olarak

tamimlayan Fedai,> “

milletin manevi lideri” olarak tanimladigi Ali Fuat Basgil’e
ozel bir yer vermekte ve yaymlarmnda onun fikirlerini aktarmaktadir.®® Derginin
sayillarinda komiinizm karsithgr ve Batici diisiinceye sert bir elestiri goze
carpmaktadir. “Inkilapg1” kesimin irtica suglamalarina cevap verilen yaymlarda
Tiirklerin Miisliimanhigina sikca vurgu yapilmaktadir. Ikinci sayida derginin
“milliyet¢i dava dergisi” oldugu belirtilmis ve “Garip Anadolum! Iste manevi gida
kaynaklarin” diyerek su yaymlarin takip edilmesi tavsiye edilmistir: Istanbul’dan,
Biiyiik Dogu, Sebiliirresad, Sule, Y. Istiklal; Ankara’dan Serdengecti, Islam, Hilal,
Orkun; Konya’dan Oku, Yenimeram; Izmir’den, Fedai, Miisliman Sesi, Hiiryol,
Ozlem; Erzurum’dan, Hiirséz, Dogu ve Van’dan Kurtulus.® Derginin onerdigi
yayinlarin igerigine bakildiginda, milliyetcilige yaklasimin ne oldugu rahatlikla
goriilmektedir.

“Fedaiden Sesler” adli boliimde her devirde oldugu gibi yine “din ve milliyet
kalesine donkisot” gibi saldiran miifterilerin oldugu oOne stiriilmiistiir. Falih Rifki
Atay’in da Ahmet Emin’den geri kalmadig1 ve sabirlarimi zorladigini yazan dergi,
Falih Ritki’nin 1944°te oldugu gibi “Tiirk milliyetgilerinin yok edilmesi ve seslerinin
kesilmesi” gayesinde oldugu, Atay’in “atesle oynadig1” ifade edilmistir. Habere gore
Falih Ruifki, Tiirk Ocagi’nin “kara milliyetgiligin” pencesine diistiigii ve Sebiliirresad
cizgisine yaklastigini iddia etmistir. Fedai, “Tiirkocaklarina yapilan taarruza hi¢ de
tahammiilimiiz yoktur. Zira bu millet bu ocaklara c¢ok sey borgludur”
diisiincesindedir. 1958 yilinda solcu bir vekil olan Siikrii Ko¢’un Tiirk Yurdu’nu
irtica organi olarak suglamasi ve Akif gibi “bayraklagsmis” bir simaya dil uzatmak ve
onunla mahkemelere kadar diisen miicadele hatirlatilmis, Falih Rifki agik¢a tehdit

edilmistir. ®® Falih Rifki bu yazidan sonra Fedai dergisini hedef almis ve onu

“Vahdettin’in Volkani”na benzetmistir.>®

5 Coskuner, 1961-1965 yillarinda izmir Tiirk Ocag1 Baskanlig1 yapnuis, Adalet Partisi’nde baslayan
siyasi hayati Milliyet¢i Hareket Partisi’nde devam etmistir. 1969 yilinda ‘Tiirkiye Siyonizmle
Miicadele Dernegi’ Genel Baskanligini yapan Coskuner, 1979 yilinda ugradig: silahli saldir1 sonucu
hayatin1 kaybetmistir. Bkz. Celil Bozkurt, “Milliyet¢i Bir Miicadele Adam1 Kemal Fedai Coskuner ve
Fedai Dergisi”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, 2013, 102 (203), s. 151-190.

% Fedai, S. 40, Nisan 1967, s. 2,17.

5 Fedai, S. 2, Eyliil 1963, s. 20.

% Fedai, S. 1, Agustos, 1963, s. 16-17.

% Fedai, S. 5, Aralik 1963, s.6.
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Dergi, sol ve Kemalist fikirlere kars1 Tiirk milletinin dini olan Islamiyeti 6n
plana ¢ikarmistir. “Tiirk ve Islam Alemine Yon Veren Tarih” haber bashiginda,
Anadolu’nun Malazgirt Zaferi’yle Tiirklesmek yoluna girdigi bdylece Miisliiman
Tirk ordularina Bati yolu agildigr ifade edilmistir. Osmanli Devleti’nin kurulmasina
imkan veren olaylarin seyri igerisinde ii¢ kita iizerinde hakimiyet saglanmisti.
Bizans’1n fethi ve Anadolu’nun Tiirklesmesiyle bir ¢1g gibi inkisaf kaydeden Tiirkliik
ve Islamiyet, cihan haritasini degistirmisti.®

Fedai dergisinin yayin politikasi, Kemalizm’in laiklik ve Batici anlayisinin
karsisinda duran milli bir diisiincedir. Nejdet Sancar “Milli Geleneklerimiz” adli
yazisinda “yanlis ve ters bir batililasma” anlayisindan bahsederek, Islam 6ncesi Tiirk
tarthinden Ornekler vermektedir. Sancar, yabanci geleneklerin Batililasma adiyla
Tiirk toplumuna dayatilmasimi  Tiirkliikk icin biiylikk bir tehlike oldugunu
vurgulamistir. Tirklerin milli gelenekten uzaklasarak diigmiis olduklari durumu izah
etmistir. Ona gore Tiirklere “kahramanlik ruhu, ahlak, savas kabiliyeti,
vatanseverlik” gibi bir¢ok miras birakilmisti. Atalarin Tiirklere biraktigi en 6nemli
miras ise “milll gelenekler’di ve bu miras digerleri kadar “ulu”ydu. “Milli
gelenekler, milletleri ayakta tutan manevi sildhlardan birisidir. Ciinkii milli
gelenekler milli suuru uyanik bulundurmakta biiyiik rol oynarlar. Milli suuru
korlenmemis milletleri yok etmek nasil miimkiin degilse, milli geleneklerini
unutmayan toplumlarin milli suurdan yoksun bir duruma diismeleri de Oylece
imkansizdir.” Milli geleneklerin “milletlerin benliklerini aydinlatan bir 151k”
oldugunu ifade eden Sancar’a gore “o 151k yandikca benlik asla kararmaz. Benlik
kararmadik¢a da millet yikilmaz.” Bundan dolayr bir milleti yikmak isteyenler

oncelikle “milli gelenekler’e saldirirlar. Sancar bu durumu soyle izah etmistir:

“Tarihimizin Goktiirkler ¢agi, milli gelenekleri unutmanin ne biiyiik felaket oldugunu bize
ebedi bir ogiit halinde bildirmektedir...Goktlirk beglerinin kendi geleneklerini birakip Cin
geleneklerine kucak agmalaridir ki, Tirk milli suurunu sarsmis ve Cinlilesen bu beglerle birlikte
sonunda, Tiirk milleti de dize gelmistir. Milli geleneklerin toplumlarin hayatindaki roliine ait bir baska

parlak misali yine Goktiirklerin 680 yilinda giristiklerin Istiklal Savasinda buluyoruz. Tiirk’di Cin

%0 Fedai, S.1, Agustos, 1963, s. 4.
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tutsakligindan kurtarmak icin 17 erle daga c¢ikan kahraman Ilteris, diismanla vurusacak orduyu

meydana getirdikten sonra ilk olarak onlari ‘atalarin toresince’ diizene soktu.”5!

Kemal Fedai Coskuner de yanlis bir metotla garp medeniyetini taklitle
baslayan siirecin buhranla sonuglandigi, “milli kiiltiirlin rafa kaldirilarak”, medeniyet
adina Bati’'min kiltiirii, o6rf ve an’anelerinin Tirkiye’ye “ithal” edildigini
diistinmektedir. Ona goére bu durum memleketi “manevi hasletlerinden tecrit”
etmistir. Bu buhranin 150 seneye yakin bir tarihgesinin oldugunu ifade eden
Coskuner’e gore, 0zellikle Tanzimat’tan sonra, manevi ¢okiis, komiinizm ve mason
localarinin, Siyonizm ile el ele vermesiyle “katmerlesmis”, nihayet bu gilinkii had
sathaya ulasmistir. Ittihat ve Terakki Cemiyetinin de bunlara bilerek veya bilmeyerek
“alet” olmasiyla bir milletin felaketinin hazirlaniginda adeta “ittifak’ edilmistir. Tiirk
milliyet¢iligi ve mukaddesatina “bir kizil ates” sirayet etmis, onu yok etmege
calismakta ancak bu komiinist tehlike dikkate alinmamakta ve Igisleri Bakanligi bu
tehlikeye yonelik tedbirler almamaktadir.®?

Fedai, ayrica bazi nesriyatin fikir sanat dergisi adi altinda yaptigi yaynlar
elestirmistir. KOy Enstitiileri politikalarin1 6ven ve dilde sadelesme faaliyeti i¢cindeki
yayinlarin Miisliman Anadolu’nun tahammiil hudutlarini astigini ifade eden dergi,

su yorumda bulunarak dil politikasin1 da ortaya koymustur:

“Anladim ki bunlarin maksatlar1 sudur: Yiiz tane uyduruk kelime piyasaya salacak, bir
tanesini olsun tutturabilirlerse, ‘Biz vazifemizi yaptik’ diyeceklerdir. Peki gayeleri nedir? Kisaca
cevap vereyim: Oz-tiirkgecilik nami altinda, giizel lisammizi dejenere etmek, asliyetinden
uzaklagtirmaktir. Biz temiz sade Tirkgenin her zaman midafiiyiz. Dilde zorlama olamaz. Halk
tarafindan benimsenmis olan kelimeler mensei neresi olursa olsun Tiirkgedir. Ciinkii o millilesmistir,

halka mal edilmistir.”3

Dergi, “Tanr1 Dag1 kadar Tirk, Hira Dagi kadar Miisliiman” vecizesinin tiim
Tirkgtllerin “degismez parolast” olmasi gerektigini savunmustur. Daha Once

degindigimiz Topgu, Kisakiirek ve Esref Edip gibi diisiiniirlerin ortaya koydugu,

61 Nejdet Sancar, ‘Milli Geleneklerimiz’, Fedai, S. 1, Agustos, 1963, s.5.
62 Fedai, S. 2, Eyliil, 1963, s. 2.
®a.g.e.,s. 16.
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Tiirklerin Islam ile kurduklar ruh ile beden arasindaki benzer bir iliskiyi Fedai
dergisinde de gormek miimkiindiir. Fedai’ye gére de Tiirkliik “beden”, Islamiyet ise
o bedenin “ruhu”dur. Beden ruhsuz, ruh ise bedensiz olamazdi. Islamiyet’i kabul
edenler aym1 zamanda Tiirkliigi de korumustu. Mazide kalmig Samanizm gibi
seylerin tizerinde durulmasini dahi abes goren Fedai, 6te yandan Turanci diisiincenin
ancak “kelime-i tevhid”le miimkiin olacag: kanaatini tagimistir.%*

Fedai dergisi, 1970’lere gelindiginde Tiirkgiiliigii agir basan ve MHP’yi
tercih eden bir kimlik kazanmistir. Kemal Fedai Coskuner, “Miisliiman oldugum
kadar Tiirkiim, Tiirk oldugum kadar Miislimanim” adli bir yazi kaleme almistir.
Akif’in milliyetciliginin 6rnek alinmasi gereken bir milliyet¢ilik oldugunu ifade eden
Coskuner’e gore Akif, milliyet ve Islamiyet’i et ve tirnak gibi gdrmiistiir. Coskuner,
yobaz olarak nitelendirdigi bazt muharrir ve gazetecilerin, Tiirk, Tiirkliik ve Bozkurt
gibi kavramlardan rahatsiz oldugunu sdyleyerek tepkisini dile getirmis ve milliyetci
gorligiinii soyle dile getirmistir: “Tirkiim zira Tirklik benim adimdir. Benim
sanimdir. Benim varligimdir. Bozkurd’u ¢ok severim. Ciinkii Bozkurd benim
Tirkliiglim remzi, bes bin yillik alamet-i farikasidir. O tanri degildir. Sadece
Tiikligiin, Tirk kahramanliginin senbolii’diir. Bozkurd’a kopek diyen alcak, kendisi
kopekten de kopektir.”®

Kemal Fedai Coskuner’in agrhkli kullandigi Islami diline ragmen
inceledigimiz muhafazakar diislinlirlerden ayristigini  gormekteyiz. Coskuner’in
1970’lerden sonraki politik ve fikirsel diisiincesi de tamamiyle Tiirk¢ii fikir akimi
oldugu soylenebilir. Onu ele aldigimiz 1939-1970 zaman diliminde diger
diistintirlerden ayiran en 6nemli tarafi, donemin Tiirk milliyetgisi fikir ve akimlariyla

giristigi polemikler ve sahiplendigi “Islamcilik” kavramidir.

3.2. Din ve Milliyet

Fedai dergisi yazarlarindan Saffet Colak din ve milliyet konusu tizerinde

durmustur. Ona gore milli duygunun ana unsurlari saglam esaslara bagli degilse,

64 Kemal Fedai Coskuner, “Atsiz Bege Agik Mektub”, Fedai, S.10, s. 12.
85 Kemal Fedai Coskuner, “Miisliiman oldugum kadar Tiirkiim, Tiirk oldugum kadar Miisliimanim”,
Fedai, S. 53, Ocak 1970, s. 3.

252



zamanla milli benlikte birtakim degismeler ve sapmalar ortaya ¢ikacagindan sonugta
milli sahsiyette yozlasma ve milli biitiinlikte de sarsintilar meydana gelebilir. Bu
dejenerasyon hallerinden birisi, “istiinliik”, bir digeri de “asagilik” kompleksidir.

Colak’a gore, istiinliik dejenerasyonu bireylerde ortaya ciktiginda, “diger
milletlere kars1 hayat hakki tanimamak™ tehlikesini doguracaktir. Nitekim bu durum
sovenizm, Nazizm ve fasizm de goriilmektedir. Milli benlikteki bir diger
dejenerasyon da asagilik duygusudur. Bu duygu kisiyi tarihine kars1 asagilik
kompleksine yoneltip, hayatinin her alaninda mensup oldugu milletin disinda taklite
yoneltir. Oysa “yabanci milletlere ait faziletler degil, rezaletlerdir. Faziletlerine sira
gelinceye kadar, alinan rezaletler, o milleti mahveder”di.®

Colak, fertleri bu dejenerasyondan koruyan, milletlerin milli benliklerini
muhafaza eden en Onemli miiessesenin din oldugunu, dinler igerisinde de en
miitekdmil dinin Islam oldugunu vurgulamistir. Ona gore Islam dini igin istiinliik,
“millet, ik, kan” iizerine degildir. Ustiin millet, “Hakka hizmeti zevk edinmis, zalimi
tepelemeyi ibadet teldkki etmis, nefsaniyet ve enaniyet gibi basit sifatlardan
soyunarak, faziletleri ile insanlik alemine 151k tutmus olan millet en muteber
millettir.” Bu 6zellikleri gegmiste Tiirk milleti gdstermis, bu “seref”’e nail olmustur.
“Mesela hi¢bir milletin tarihinde, fetih ordusunun, fethettigi yerlere mektep ve mabet
serperek gittigi goriilmemistir. Bu, Tiirk Milletine has bir hususiyettir.”®’

Colak, Din ve Milliyet makalesinin devaminda, Tiirk milletinin Islam’dan
once de fazilet sahibi bir millet oldugunu ifade etmistir. Neticede Tirk milleti
Islam’in verdigi askla kainatin efendiligini yapmusti. Milliyetcilige gelince, Tiirk
milliyet¢isinin Miisliimanlik hususunda atalarinin yolunda olmasi, her bireyin
mensubu oldugu milleti sevmesidir. Aksi halde, “ecdadinin Islami kabul ile islami
Olcli olarak™ kabul ettigi yolun disinda olanlar Tiirk milliyetgisi olamazdi. “Tiirk
milliyet¢isinin, milletini sevebilmesi ve dedesine ait serefe varis olabilmesi i¢in, bu
sevginin icaplarini yerine getirmesi ve o serefin ana unsurlarina malik olmas1 mutlak

sarttir. Ana unsur olarak da halis Tiirk kan1 zarf ve Islam Dini mazruftur.”®

8 Saffet Colak, “Din ve Milliyet”, Fedai, S. 7, Subat 1964, s. 4.
7 aly.
®%a.g.e.,s.b.
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Fedai dergisine yansiyan onemli konulardan biri 29 Ekim 1963 tarihinde
Kayseri’de Cumbhuriyet’in 40. yildoniimii kutlamalari esnasinda yasanan ilging
olaydir. Liseli o6grencilerin Tirk biiyiiklerinin sdzlerinden hazirladiklar1 ¢esitli
dovizlerle gecit torenine katilmalar1 bir krizle sonuglanmistir. Bu krize sebep olan
doviz, Ziya Gokalp’in “Tiirk Milletindeniz, Garp Medeniyetindeniz, Islam
Ummetindeniz” sdzleri olmustur. Bu déviz ayri ayri boliimler halinde farkl
Ogrenciler tarafindan tasinmis, gecis esnasinda birbirinden ayrilan ve halkin biiyiik
sevgi tezahiiratina vesile olan Gokalp’in “Islam Ummetindeniz” dovizi 6n plana
cikmustir.

Yasanan bu olay sonraki giin, gazete mansetlerine soyle tasinmisti: “Bu
immetgiligin, gericiligin alenen gdsterisidir.”, “Ummetcilik ve seriatgilik
hortluyor.”, “Bu hareket laik T.C. esaslarma aykindir.”, “Bu 1963 Atatiirk
Tiirkiyesine bir ihanettir.” “Bu hareketi lanetle, nefretle karsiliyoruz.”, “Valiler,
savcilar, Milli Egitim Bakani, neredesiniz?” Fedai dergisinde “Evet Islam
Ummetindeyiz” baghkli haberde olay aktarildiktan sonra, adi gegen gazetelerin
amaglariin ne oldugu sorulmakta, memleketin yiizde doksan dokuzu Miisliiman
olduguna gore “Islam Ummetindeniz” demenin dogal oldugu savunulmaktadir. S6z
konusu gazete ve fikir sahiplerinin Miisliiman Tiirk’iin inanglarina kars1 giristigi bu
cirkin saldirilar her tarafta “nefretle ve infialle” karsilandigi belirtilmektedir. Bu
tepkinin ifadesi olarak, Kayseri Lisesi Miidiirii Atesoglu’na yiizlerce tebrik telgrafi
gonderildigi belirtilmistir. Ayrica lisenin “imanli talebeleri” bu telgraflardan 45
tanesinin suretini yayinlamak iizere dergiye gondermistir. Kayseri’den cekilenler
hari¢, yurdun degisik yerlerinden destek telgrafi alinmistir. Ayrica Kayseri Tirk
Kiiltiir Dernegi’nin, Diinya gazetesi Yazi Isleri Miidiirliigiine génderdigi telgrafta,
okul miidiirii ve dgrenciler tebrik edilmistir. ®® Kayseri Tiirk Kiiltiir Dernegi Genglik
Kolu adina agiklama yapan Hiidaverdi Ozyalcin, gazetelerin ele aldigi olayr sdyle

aktarmstir:

“Gazetenizin, Kayseri Lisesi ve dolayisiyle Islamiyet! hedef tutan kasitli yayininizi nefretle
okuduk. Olay size tek tarafli olarak aksettirilmistir. Cumhuriyet bayraminda Kayseri Lisesi tarafindan
gazetenizde ifade edildigi sekilde bir miisliimanlik gosterisi yapilmis degildir. Gegit sirasinda gesitli

Tiirk biiyiiklerinin vecizeleri yazili dovizlerle térene katilmistir. Bazi 6zdeyislerin uzunlugu sebebi ile

% Fedai, S.5, Aralik 1963, s. 7.
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bunlar bir ka¢g dovize bolinmiistiir. Nitekim Milliyet Gazetesinin 6 Kasim tarihli niishasinda da
belirtildigi gibi gecitte Ziya Gokalp’in ‘Tiirk Milletindeniz, Islim Ummetindeniz, Garp
Medeniyetindeniz’ vecizesi bir biitiin teskil edecek sekilde {i¢ doviz halinde siralanmis

bulunmaktaydi. Kayseri Lisesinin milliyet¢i ve ileri goriislii yonetici ve 6grencilerine karst yaptiginiz

haksiz hiicumlar1 protesto eder, gercek 1aikligin dinsizlik olmadigim hatirlatiriz...”"°

1963 yilinda yasanan onemli bir olay da “Gazi Marastan Yiikselen Adalet
Giinesi” adli haberle okuyucularma aktarilmistir. imam Hatip Mektebi Mezunlar
cemiyetinin Maras’taki subesinde Adim isimli yayin organindaki yazidan dolay1 dava
acilmisti. Davanin igerigi ve hakimin 57 sayfalik beraat karari dénemin siyasi yapisi
ve milliyetcilige bakist acisindan tarihi bir vesika Onemi tasimaktadir. Gazeteyi
cemiyet adina Ismet Karaokur, Mehmet Bilgic, Naci Kahraman idare etmektedir.
Istanbul’da yaymlanan Diinya gazetesinde Hayri Alpar bir yazi kaleme almis,
Istanbul’un bazi ev, araba ve diikkanlarinin tabelalarinda gdziine ¢arptig1 “Masallah,
Bismillah” kelimelerini “Bal gibi irtica, bal gibi yobazlik” diye kosesine tagimuistir.
Bunun iizerine “Adimcilar” da gazetelerinde buna cevap olarak; “Bulundugun yer
Allahsiz Rusya’nin Moskova’st degil, mukaddesata inanan Tiirkiyenin Istanbuludur,
bay yazar” diye sert bir cevap vermistir. Adim gazetesinin bu yazisi lizerine Hayri
Alpar; “Marasta Cumhuriyet savcist yok mudur?” diye tahrik edici bir cevapla
mukabele etmis, dort ay sonra Maras savcist Adim nesriyatt hakkinda dava agmustir.
Gazetenin ad1 gecen yazarlari, Atatiirk inkilaplarina, laiklige ve rejime muhalefetten
yargilanmgtir.”*

Olaym en 6nemli yonii hakimin verdigi karardir. Fedai dergisinin “Adliye
tarthimizin yeni bir altin sayfasi” olarak bahsettigi dava, Maras 2. Sulh Ceza
Mahkemesi tarafindan beraatla neticelenmistir. Fedai dergisi, mahkeme hakimi
Abdiilmecit Belli’nin verdigi beraat kararin1 dergide 6zetleyerek aktarmistir. 57 sayfa
tutan bu tarihi karar muhtelif ayet ve hadislerle desteklenerek, Islamiyet’in hakiki
mahiyeti ve Tiirkliikle olan irtibatin1 ortaya koymustur. Ayrica, Islam mecmuasi
tarafindan kitap halinde basilan hakimin karar1 okuyucuya aktarilmistir. Abdiilmecid
Belli, bu kararmda “Isldmcilara miirteci, gerici, yobaz ve Islam dinine irtica

damgas1” vurmay iftira olarak gdérmiistiir. Ona gore bu “Islam dinine, islam tarihine

Mag.e.,s.8.
"l Fedai, S. 1, Agustos, 1963, s. 8.
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ve Tiirk tarihine iftira”dir. Halbuki “dinler, milletlerin milliyetini tdyin” etmekteydi.
Orta Asya’dan gelen ayni1 irktan Miisliimanlig1 segenler Tiirk kalmislardi. Ornegin
“Bulgaristan’daki Tiirkleri ana vatana baglayan ve Tirkiye i¢in ah ¢ektiren de
dindir.” Din, Tiirk tarihi i¢in bir “doniim noktas1”dir. “Bir bakir nehri halinde akan
Tiirkler bir kalay nehri halinde ¢agliyan islamiyetle karismis ve yoluna tung nehri
olarak devam ermistir.” Tiirklik ile Islamiyet birbirinden ayrilmaz biitiindiir,
“Tiirkliik, dinle 1rkin meydana getirdigi bir cevherdir.” Belli, islamiyeti “Tiirklerin
milli dini” olarak gormiis, diinyada “Tiirk” olanlarin ayni zamanda ‘“Miisliiman”
oldugunu vurgulamustir.’

Belli, Tiirklerin “cesur ve bahadir” bir millet oldugunu ifade etmis, bu
vasiflarinin Islamiyet ile giiglendigini belirtmistir. Besmele gibi kavramlarin “Arapca
degil, Allah¢a” oldugunu belirtmis, bu levhalar1 asanlara “miirteci” suc¢lamasini
dogru bulmamistir. Gazetelerde gecen dini igerikli yazilarin da “laiklik prensiplerine

ve Cemiyetler Kanununa muhalefet” iddiasiyle dava agilmasi takdirde, “o

memlekette din hiirriyet”in olmadigini savunmustur.”

3.3. Greklesmeye Karsi1 Anadolu

Fedai dergisinde Anadolu Islamma &nem atfedilmis, muhtelif sayilarinda
Topgu’nun Anadolu iizerine yazilar iktibas edilmistir. Topgu “lstad” olarak
goriilmesine ve yazilar1 dergide yayinlanmasina ragmen onun bazi diisiincelerine
katilmadig1 ifade edilmistir. Fedai dergisi, bazi1 ¢evrelere gore Topgu’'nun,
Anadolu’da yasayan insanlarin Tiirk olmadiklarini iddia ettigi bilgisinin dogru
olmadig1 ve kendilerinin de Tiirkleri Etiler’e baglayip Anadolu milleti dediklerini
kabul etmemektedir.”

H. Fehmi Poyrazoglu, gazetelerin birinde, “Anadolu” kelimesinin aslinin

“Grek” oldugu iddiasina cevap vermistir. Poyrazoglu bdyle diislinenleri, “Tiirkligiin

2 Fedai, S. 1, Agustos, 1963, s. 8; Abdiilmecid Belli’nin ortaya koydugu bu diisiinceler Necip
Fazil’m 18 Nisan 1947 tarihli yazisinda, “Asya daglarindan Anadolu yaylasina inen Bozkurt”
anlatisiyla benzerlik tasimaktadir. Bkz. Necip Fazil Kisakiirek, “Tanr1 Kulundan Dinlediklerim,
Sogiit”, Bityiik Dogu, Y. II, C. Il, S. 59, 18 Nisan 1947, s. 11.

8 a.g.e., s. 8-9; Belli’nin beraat kararmin tamam igin bkz. Abdiilmecid Belli, Adalet Miilkiin
Temelidir, Bedir Yayinlari, Istanbul, 1964.

" Fedai, S. 4, Kasim 1963, s. 16.
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son kalesi” olan Anadolu’da sanli bayragin dalgalanisini hazmedemeyen, “algakga
tahammiilsiizliigiin disa vurulusu” olarak gormiistiir. Poyrazoglu, Anadolu’nun
Grekliligini savunanlara karst “bu ve benzeri havlamalarin sonu ne zaman
gelecektir? Bunlarin bu yurtta kaginci havlamalaridir ki, bizim de kendilerine kaginci
tilkkiirmemizdir. Seytan taslamaktan ibadete vakit bulamiyoruz. Bizim isimiz sadece
bunlarmidir ki biitin mesaimizi onlara hasredelim?” cilimlelerini kullanmistir.
Poyrazoglu daha sonra Anadoluya ilk gelen Tiirk kolunun Hititler oldugunu ileri
siirerek buranin Tiirklerin adlandirmasiyla 6z-Tiirk¢e olarak “Anadolu” oldugunu
ispatlamaya calismistir. Ona gore, Bizans kiiltiirii ve Grek dili “fakir”di, Tiirkiye nin
Yunan kaynaklarinda gegen “Anatolia” kelimesinin Yunanca oldugu iddiasinda

olanlar da “gafil”di:

“Bu iddia esasinda Tirkliige diisman ve sdzde Grek medeniyeti(!)nin meddahi, tarihi
gercekleri inkdr etmegi kendilerine meslek edinmis Avrupali tarihgilerin uydurmasindan,
yakistirmasindan oteye gidemiyen, ¢iiriilk, mesnetsiz ve yakisiksiz bir yalandan bagka bir anlam
yoktur. Bunlar sadece Anadolu kelimesinin diismani olmayip, Anadoluda ne kadar eski yer adlar1
varsa, hepsinin de Grek asilliymig gibi gosterme gayreti icinde Tiirk¢enin de katilidirler. Bu iddialar

Anadolunun Tiirklerce degismez yurd haline getirilmesine tahammiil edememis kisilerin asilsiz

iddialarindan ileriye gegemez.”™

Anadolu’nun “Analarla dolu iilke” anlamina geldigini soyleyen Poyrazoglu,
Venezilos’un, Anadolu kelimesinin Grek asilli oldugunu sdyleyerek giiliing bir
duruma distiigiinii savunmustur. Ona gore, “Venezilos bir Yunan milliyet¢isiydi.
Hem de (megola idea) ya ylirekten inanmis bir Yunan milliyet¢isi” kendi iddiasini
kuvvetlendirmek amaciyla bu anlam1 vermisti. Bir Yunanlinin bu durumunu normal
karsilayan Poyrazoglu, bir Tiirk’iin “Anadolu kelimesini eski Yunanca (Grekge)
oldugunu” ileri siirmesini “kiistahlik”la karsilamis, bu kimselere “Yunanliliklarini
gizliyen Yunanlilar” nitelemesi yapmustir. Poyrazoglu bu kimseler hakkinda su
ifadeleri kullanmistir: “Onlart affetmiyoruz, lanetliyoruz... ama gene de sizleri

susturacak giice sahibiz. Ciinkii bizde ‘asil kani’ var. Sizin yiireklerinizde korku ve

5 Fedai, S. 1, Agustos, 1963, s. 13.
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ihanet riizgarlar1 esiyor. Hainler, gafiller, mahutlar, vatansizlar say1 ile kendinize
gelin.”

Derginin diger yazarlarindan Arif Nihat Asya’nin “Agit” adh siiri
yayinlanarak Anadolu’nun Tiirkliigline vurgu yapmustir: “Caber yok, Tiyansan yok,
Aral yok.. Ben nasil varim? Agla, ey Tanr1 daglarindan Indirilmis Tanrim! Su yakin
sularin Kolu neden biikiilmez? Firat nigin, Dicle ni¢in, Aras ni¢in Benden dogar,
bana dokiilmez? Ben ki atesle konusurdum, selle konusurdum, itil’le, Tuna’yla,
Nil’le konusurdum. ‘Sangaryos’u ‘Sakarya’ yapan, ‘Ikonyom’u ‘Konya’ yapan Dille

s 77

konusurdum. Arif Asya bu musralariyla Tiirklestirilerek vatanlastirilan

Anadolu’yu sahiplenmektedir.

3.4. Turancilik Diisiincesi

Fedai dergisinin basyazart Coskuner’in Atsiz’a yazdigi agik mektupta
kendisinin de Turanci diisiincede oldugu belirtilmekte ancak Atsiz’in dergisi olan
Orkun’un Islam’a olan mesafeleri elestirilmektedir. Coskuner’e gore, bir anne
cocuguna “dini terbiye” olarak Islamiyeti anlattig1 gibi, telkin edecegi “milli terbiye”
de Turancilik ideali olmalidir. Bu diislincesine ragmen, “kendilerine Tiirk¢ii, Turanci
stisti veren su son yeni modern Orkuncularin yanlis yolda olduklarimi, bu suretle
kendilerini tasvip edemiyecegimizi de {iziilerek hatirlatmak™ gerektigi ifade
edilmistir.”

“Turan deyince tiiylerim {rperir, kendimi kaybederim” diyen Coskuner, bu
ugurda 6lmeyi tereddiitsiiz seref saymistir. Ancak Timur bahsine gelince “Timur gibi
bir zalimin benim irkimdan olmasini da biiyiik talihsizliklerimden biri” saydigim
ifade etmistir. Coskuner, bu ydniiyle Turancilik diisiincesine Islami bir anlam
yiiklemistir. Ona gore “eger kalbimizde yasattigimiz yiice Turan mefkiresinin
tahakkukunu yiice Allah bir giin ¢ocuklarimiza nasip ederse. Tanr1 Dagina

tirmanabilmek, simsekler sagan kiliclarimizin iizerinde yazili ‘Lailahe-illallah

ay.
Tay.
8 Kemal Fedai Coskuner, “Atsiz Bege A¢ik Mektub”, Fedai, S. 10, May1s 1964, s.11.
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Muhammediin Resulullah’ kelime-i tevhid-i ile bu miimkiin olacaktir. Aksi halde
miimkiin degildir.””®

Fedai Kibris meselesinde Yunan Bagsvekili Papandreu’nun “Yunan hiikiimeti,
helenizmin Kibristaki hakli miicadelesini sonuna kadar destekleyecektir” soziine
binaen, Helenizme karsi Turanci diisiincesini ortaya koymustur. Turan deyince
“kafatasgilar, irkcilar, sovenistler” suclamasini yapanlara “edepsiz” nitelemesini
yapan Coskuner, “Megalo Idea bir devletin milli ideali oluyor da, bizde ise
Turanciyiz dedik mi adeta vatan haini derecesinde kotiileniyoruz” siteminde
bulunmustur. “Zavalli perisan halimiz” ifadesini kullanan Coskuner’e gore, “bir
millet, ancak milli mefkareleriyle hayat bulur”du.®

Fedai 55. sayisinda Gokalp’in “Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere, ne Tiirkistan;
Vatan biiyiik ve miiebbet bir iilkedir: Turan” misrasini bagsayfasinda yer vererek
kapakta Tirkgiilere yeni bir rozet sunmaktadir. Bu rozette Tiirk bayragi zemininin
iizerinde kurt sembolii, iistiinde ise “Selam Tiirk’iin Bayragina” yazis1 bulunur. ¢
sayfada rozetin agiklamasi yapilarak Kemal Fedai Cogskuner’in de “Tanr1 Tirki
Korusun” rozetini taktig1 hatirlatilir. Bu rozeti sadece milliyet¢i gencligin degil, tiim
halkin gogsiinde gormeyi arzuladiklari ifade edilmistir. “Selam Allahin olduguna
gdre ‘Tann Tiirkii Korusun’ temennisi ikinci rozetin de ruhunda mevcuttur.”8!

Fedai dergisinin Temmuz 1970 tarihli sayisinda Ramazan Ergun’un
makalesine yer verilmistir. Ergun, Tirkliik ile Misliimanligin beden ve ruh gibi
birbirinden ayrilmaz oldugunu ifade etmis ve bunlari birbirine zit veya diisman gibi
gosterenlerin bu davaya ihanet ettigi, ayrica “Islamiyet’i reddeden milliyetciligin”
kendi davalart olmadigim beyan etmistir. Ote yandan Tiirk milliyetcilerinin
Bozkurt’a totem olarak taptiklari, Samanist olduklari suclamalari, mason ve
komiinistlerin yontemi oldugu belirtilmistir. Ergun agisindan, Tiirk irkin1 sevmek
giinah degildi, Yurdakul’un “Ben bir Tiirkiim, Dinim, Cinsim uludur” misrasi
Tiirkliik ile Islamiyet’in birbirinden ayrilmaz oldugunun ifadesiydi. Turancilik ise,

Tiirk birligini kurma, Tiirk ki1 tek bayrak altinda “bir millet” olarak toplama

"a.g.e.,s. 11-12.
8 Fedai, S. 10, Mayis 1964, s. 17.
81 Fedai, S. 55, Temmuz 1970, s. 2.
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davasiydi. Ergun’a gore, tarihte 16 devlet kuran “Tiirk irk1” 17. devleti kuracak ve

“bityiik Turan iilkiisii” gerceklesecektir.®?

3.5. Orkun Dergisi ve Nihal Atsiz ile Milliyetcilik Hususunda

Anlasmazhklar

Degisik zamanlarda Tirkeii, Turancit ve muhafazakar bir yerde duran Fedai
dergisi, Atsiz Onciiliigiindeki milliyetgilerin din konusundaki yaklasimlarindan
rahatsizlik duymustur. Dergi yazarlarindan Enver Tuncalp tarafindan “Orkun-
Allahtan Korkun” basghgiyla kaleme alinan yazida Orkun dergisinin kendisiyle ilgili
bir yazisina cevap vermistir. Tuncalp, “milliyet¢i ve mukaddesat¢1r” olarak
tanimladig1 Yeni Istiklal gazetesinde ¢ikan yazisinda Islami kavramlardan olusan bir
siir yaymlamust. 8 Orkun dergisi, 25. Sayisinda “Orkun’dan Sesler” béliimiinde
Tuncalp’m siirine karsilik, tarih boyunca “Islam diinyasinin liderligi”ni yapmis olan
Tiirklerin, “Tiirk¢e giinaydin varken, selamiinaleykiim’iin kullanilmasini” asla dogru
bulmadigini yazmistir.?* Tuncalp’a gére, “Selamunaleykiim” sdzciigiinden rahatsiz
olan Orkun dergisi “Enver Tuncalp Gilinaydin” adli bir yazi1 kaleme alarak, milliyetci
ve mukaddesatcilart hedef almigti. Tuncalp, tamamen ‘“komiinizm ve masonizme

29 e

catan”, “milliyet¢i ve mukaddesat¢1” bir yaziyr tenkit edenlerin, kendi sahsina degil,
temsil ettigi milliyet¢ilik ve mukaddesat¢ilik ruhunun hedef alindigini ileri
siirmiistiir: “SELAM yerine GUNAYDIN. Sonra... Ezan yerine Tiirkce. Sonra,
Kur’an yerine Tiirk¢e. Mukaddesatina bagli olan Tiirk milletinin tepkisi bundan ileri

gelmistir.” 8

ifadelerini kullanan Tuncalp, “Orkuncular’a, “araniza kimler karist1?
Son giinlerde neden hep ¢elisme ve catisma halindesiniz?” diye sorarak tenkit

etmistir.

82 Ramazan Ergiin, “Islamiyet-Tiirk Milliyetciligi ve Turan’cilik”, Fedai, S. 55, Temmuz 1970,

8 Tartismaya sebep olan siir, aym sekilde Fedai dergisinde yer almistir. “Selam Miisliimanin bir
isareti, Selamun aleykiim Muhtar efendi. Islamin, imanin bir isareti, Selaimun aleykiim Muhtar efendi.
Selam bizim dostluk, iyman borcumuz, Selamun aleykiim Muhtar efendi. Alan miisliimandir, almayan
domuz, Selamun aleykiim Mubhtar efendi...” Siirin tamamu i¢in bkz. Fedali, S. 9, Nisan 1964, s.8.

8 Ayrica dergide Tuncalp’in siirine karsilik su misralar yer almgtir:

“Giizel dil Tiirkce bize, Enver Tuncalp: Giinaydin... Baska dil gece bize, Enver Tuncalp:
Giinaydn...Tiirkge anadilimiz...Diinya sunu duymali...Herkes Tiirke uymali, Enver Tuncalp:
Giinaydin.”, “Orkun’dan Sesler”, Orkun, Y. 3, C. 3, S. 25, s. 30.

8 Enver Tuncaalp, “Orkun-Allahtan Korkun”, Fedai, S. 9, Nisan 1964, s. 8.
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Milliyetcilik alaninda ve dil konusunda yaptig1 hizmetleri siralayan Tuncalp,
“glinaydin” kavramimin “selamiinaleykiim” kelimesinin yerini tutamayacagini
ispatlamaya calismistir. “Zengin ve medeni” bir dil olan Tiirk¢enin bozulmasinin
degil, bilakis yasamasina taraftar oldugunu ifade eden Tuncalp, Bati tarzi
kavramlarin dile verdikleri zararlar1 6rnekleriyle siralamistir. S6z konusu elestiriyi
yapan sahsi su¢lu bulmayan Tuncalp, sorunu onun Onderleri ve bu yaziyr Orkun

dergisinde yayinlayanlarda bularak durumu sdyle izah etmistir:

“ORKUN’cu 6nderler i¢inde namazla, niyazla aldkasi olmayan, ibadetle mesgul bulunmayan
kimseler bulunabilir. Ama dindarlar1 kinayan, Tiirk¢e ezan taraftar1 kimseleri, davanin diigsmani
telakki ederiz. Milliyetgilik sahasini kisir bir anlayisla inhisar altina almak bir nevi sabotajdir. Biz bu
anlayisi red ederiz. Dine, dindara ¢atmak i¢in, komiinizmi, masonizmi bir yana birakan ORKUNCcular,
pire icin yorgani yakan ORKUN’cular. Maddi menfaat diigkiinii, karci zihniyetli ORKUN’cular.
Tekelci, istismarct ORKUNCcular...”’8

“Bozkurt postuna biiriinen, kuzuyu yiyip masum goriinen milliyetcilerden bir
topluluga hayir gelmeyecegini” aktaran Tuncalp, mukaddesatsiz bir milliyetciligi
“kisir bir kadina benzeterek ogul vermeyecegini” ifade etmis, son olarak su ifadeleri
kullanmustir: “Bu en tehlikeli zamanlarda uyuyanlar GUNAYDIN diyemezler, zira
kendileri derin bir gaflet icindedirler. Islam Adabina gére Miisliiman olmayanlara bu
selam verilmez. Imanl Tiirk milletinindir HUKUM, Miisliiman kardesler
SELAMUN ALEYKUM.”®

Orkun dergisi, Islamcilarin “Islamiyet milliyetciligi rk¢iligi menetmistir”
iddiasin1 dogru bulmamis, Babanzade Ahmed Naim’in “Islamda Davay-1 Kavmiyet”
adl1 eseri {izerinden elestirmistir. Karsilarma “Islamci olarak ¢ikan bu ve bunun gibi
Zihniyetleri” “Islam” olarak kabul etmeyen dergi, Tiirk¢ii ve Turancilarin “Saman”
olarak suglanmasini dogru bulmamustir.38 Nihal Atsiz’mn basyazarligmi yaptigi Orkun
cevresinin sekiiler karakterli milliyetci anlayisi bircok kesimde rahatsizliga yol agmis
ve milliyet¢i diisiince de farkli goriisler ortaya ¢ikmustir. Fedai dergisi basyazari

Kemal Fedai Coskuner, “Milli mefkliremizin muhterem lideri” diye hitap ettigi

%ag.e.,s 9.

8 a.y.

8 Gokeeoglu, A. Yavuz Yiicel, “Tiirkiiliik ve Islamiyet”, Orkun, Y. 3, C. 3, S. 26, Mart 1964, s. 20-
21.
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Atsiz’1t Osmanli tarihine 6nem veren bir tarih¢i olarak tanir, kendisine “hlirmet”
etmektedir. Yine Coskuner acisindan Atsiz, “1939’a kadar 6mriiniin 11 yilin1 vatan
hasretiyle gurbette siirliklemek mecburiyetini duyan c¢elik iradeli, fazilet, feragat
timsali bliylik Riza Nur’un evlad-1 maneviyesi”’ydi. Atsiz’1 “yiice Turan idealinin
sembollesmis bir abidesi” olarak nitelendiren Coskuner, agik bir mektup yazarak
Orkun dergisinden duydugu rahatsizlig: dile getirmistir.%°

Coskuner, Atsiz’a hitaben, Tiirk milliyetciligine “en biiylik hizmeti yapmis
tarihi bir dergi” olan ve “mukaddesat ailesinden kabul edilen” Orkun’un Ismail
Hakki Bey’den sonra c¢izgisinin degistiginden yakinmaktadir. Ona gore dergi,
“modern Orkuncular’m eline gegmistir. Bu kesimin, islamci diisiinceyi “Arapcilik
diye hafife almalari, 6rf ve an’anelerimize, islamiyetci kardeslerimize tecaviizleri, bu
arada Anadolu Tirkliiglinlin ruh mimarlar1 olarak taninan kimselere ulu orta
saldirilar1 emin olun sag cepheyi derinden yaralamis, kaderin bu hazin tecellisi
karsisinda gercek dava adamlarmi igten aglatmistir.” Coskuner agisindan, bu tiir
diistincelere, fikirleri millet tarafindan bilinen Milliyet, Cumhuriyet ve Diinya gibi
gazetelerde rastlamak dogaldir. Ancak, Orkuncularin bu “hezeyan”lar1 “Falih Rifki,
Cetin Ozek, Cetin Altan dlgiileriyle milletin mukaddesatg1, milliyetgi olarak tanidig
kimselerden yayilirsa bunun millet biinyesinde meydana getirecegi telafisi miimkiin
olmiyan tahribatin derecesini elinizi vicdaniniza koyarak bir diisiiniiniiz .”%

Coskuner Atsiz’a hitaben, “yanlis1 diizeltme ve tahribati 6nlemek” amaciyla
mektubu kaleme aldigini belirtmistir. Donemin milliyet¢i ¢evrelerince anlamini
bulan milliyet¢i goriisler bu yazida Ozetlenmis, Ali Fuat Basgil ve Nurettin
Topeu’nun Anadolucu fikirlerine yoneltilen elestiriler haksiz goriilerek izah

edilmeye ¢aligilmistir:

“Bu fikir biz Tirkgiilerin davasina nigin zararli olsun? Bizim de ilk merhalemiz bu degil
midir? Evvela elimizde kuvvetli bir Anadolu olmadan biiyiik, ulvi davalara gogiis ge¢cirmek miimkiin

miidiir? Bu miitefekkirler, Anadolu istedikleri nitelige kavustuktan sonra, acaba nazarlarin1 bu halka

8 Orkun dergisi, Kastamonu milletvekili Ismail Hakki Yilanlioglu tarafindan 1962-1964 yillari
arasinda c¢ikarilmigtir. Derginin kurucusu olarak Nihal Atsiz gosterilmektedir. Orkun, 1962-1964
yillart arasinda 30 say1 ve 6zel sayilarla yaymim siirdiirmiistiir. Bunun diginda ayni isimle 1950-1952
yilinda 53 say1 yaymlanan bir dergi vardir. Orkun ve diger Tiirkgli dergiler i¢in bkz. Necmeddin
Sefercioglu, Tiirkcii Dergiler, Tiirk Ocaklart Ankara Subesi Yayinlari: 27, Ankara, 2008, s. 37-
38,55.

% Kemal Fedai Coskuner, “Atsiz Bege A¢ik Mektub”, Fedai, S. 10, Mayis 1964, s. 10.
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disinda kalan diger soydaslarina cevirmek liizumunu hissetmiyecekler midir? ikide bir Orkun’da
nakarat halinde tekrar edilip duruyor. Ne Ali Fuat Basgil, ne de Topgu, Tiirkliigii inkar etmemisler,
‘Anadolu’da yasayan halk Tiirk degildir’ dememislerdir. Bu durum, yazilarinin yanlis veya maksatl
tefsirinden ileri gelmektedir. Sayin Topgu’nun ‘Yarinki Tiirkiye’ adli kitabini biliyoruz. Ali Fuat
Basgil’in ‘Secim Konusmalarim’ baslig1 altinda nesredilen yazilarin1 da biliyoruz. Evet, Tirkgiilitk
anlayisimizla celisen bazi noktalar yok degil, fakat bunlar, bizim onlar1 sevmemize, hiirmet etmemize
mani haller degildir. Esasen fikirlerde yiizde yiiz mutabakat umumiyetle miimkiin olamiyacagina goére
bazi ufak tefek fikir ayriliklarini yaygara mevzuu yapmak cephemizi parcalamaga matuf hareketler
olarak mazur karsilanabilir mi?...Saymn Ali Fuat Basgil ‘gesitli wrklardan gelmis miirekkep bir

milletiz’ diyor. Elbette bu kadar degil. Sehirlerde yiizde yirmi bes nisbetinde karigim kabul edilebilirse

de, kdylerimiz 1rki safiyetini hemen hemen hi¢ kaybetmemistir denilebilir.”%

Coskuner, modern Orkuncularin, bir kimsenin Tiirk¢li olup olmadiginm
anlamak i¢in “milliyet¢i oldugunu iddia eden bir kimse Cengiz ve Timur’u tenkit
ediyorsa o Tiirk¢li olamaz, ancak iimmet¢i oldugu hiikmiine varilir” 6l¢iitiinii dogru
bulmamis, Timur’un Islam’a verdigi zararlar1 6n plana ¢ikarmustir. Ayrica modern
Orkuncularin kendilerini sagci olarak kabul etmemeleri, milliyetgilikle Tiirk¢iiligiin
farkli seyler oldugu, milliyet¢ilerin Tiirk¢ii olamayacaklart gibi diistinceleri “delalet”
olarak goriilmiistiir. “Modern Orkunculara gore; ‘Islamcilar sagci, nurcular sagci
oldugu yerde Tiirkciiler sagci olamazmis. Komiinizme kars1 birlesmeleri Tiirk-Yunan
ittifaki gibi bir seymis. Tiirkcl ve 1slamcilari, Tiirk ile Yunanin komiinizm karsisinda
birlesmeleri ile kiyas etmek, nasil bir mantiktir? Bu insafa sigar m1?”” Yine Coskuner,
sirf namaz kildiklar1 i¢in “Islamiyetgiler’e “limmetci” yaftasinin vurulmasindan
rahatsiz olmustur. Onun iddiasina gore, Tiirk¢li diisiiniirlerden birinin verdigi
konferansta “Kuzeyden gelen sosyalizm cereyanlart da, Gilineyden gelen timmetgilik
cereyanlart da her ikisi de bizim i¢in ayni derecede zararlidir” ifadesiyle
“limmetciligin Rus sosyalizmi” ile bir tutulmas1 “gercek milliyet¢iler arasinda liziintii
ile karsilanmisti.” Ayrica Orkuncularin “nurcular”a ve Said Nursi’nin sahsina
yonelik yakistirmalart da haksizlikti. Nursi’nin “evlenmemesini aileye kars1
gostermeleri, hatta bu suretle doguda kiirtlerin ¢ogalirken, batida Tiirklerin azalmasi
siyasetini giittiiglinii iddia etmeye kalkmalar1 da ¢ok indi ve hissi bir miitala” olarak

kabul edilmistir. Said Nursi’yi “asrinin en biiyiik Islim alimi” olarak taniyan ve

lage.,s. 11.
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hiirmet eden Coskuner, Modern Orkuncularin nurculardan bu denli “lirkmesini” de
yersiz bulmustur. Kendisinin nurcu olmadigini1 beyan eden Coskuner i¢in bu durum
“nurcu kardeslerimi sevmeme, bagrima basmama mani degildir” ve onlarin
“memleketin 6rf ve an’anelerine, manevi kiymetlerine son derece sadik™ kimseler
oldugunu ileri stirmiistiir. “Orkuncular acaba, nurculart hi¢ dig Tiirkleri diistinmiiyor
mu zannediyorlar? Onlar1 bes vakit namazlarinin sonunda esir miisliiman Tiirklerin
kurtulmasi i¢in Allaha dua etmiyor mu saniyorlar? Milliyet ve mukaddesatimizin en
kritik bir zamaninda yok Anadolucu, yok Islamci, yok nurcu diye cephemizi
pargalara ayirmaga calisan bu modern Orkuncularin bu hareketleri insaf ve iz’ana
sigar m1?”%

Nihal Atsiz’a hitaben modern Orkuncularin “Tirkciliigli  sagciliktan
ayirdiklart” gibi milliyetcilikten de ayirmaga kalkismalari ve “sagciligr gericilik”
olarak gormeleri elestirilmektedir. Kendilerine “gerici” diyen, komiinistler,
sosyalistler ve “devrimbazlara” Tiirk¢ii modern Orkuncularin da katilmalarini
“hiisran” olarak niteleyen Coskuner, Orkun’un biitiin mukaddesat¢1 dergileri gerici
nitelemesini “esefle” karsilamistir. Orkun dergisinin son alt1 aylik yaymninin kisaca
bir tasnifini yapan Coskuner’e gore dergi, Tiirk¢iiliigii Islamiyet’ten “ayr1 bir seymis
gibi diisiinerek” yayin yapmaktaydi. Ayrica sol ¢evrelerin dine ve mukaddesata karsi
“act1igl kampanya”ya karsilik Orkun dergisi kayitsiz kalmisti. Yine Kibris, Tiirkler
icin 6nemli bir mesele iken dergi bu konuda da “soniik” kalmigti. Halbuki Orkun
dergisi “Kibris davasinin bayraktarligini” yapmaliydi. Ancak Orkuncular bunun
yerine “Giinaydin”, “Selamiinaleykiim”, “Allah, Tanr1” tartigmalarindan Kibris
davasina zaman bulamamisti. “Orkuncularin bizimle birlik ve beraber olacaklar
yerde yok nurcu, limmet¢i, yok Anadolucu, sagci, gerici diye bizleri arkadan
vurmaga kalkmalar ne elem vericidir.” %

Mektubun devaminda bir taraftan komdiinistler diger taraftan modern
Orkuncularin milliyet¢i ve mukaddesatgilara saldirilart ele alinarak, Orkuncularla

aralarinda tek ortak noktanin “Moskof ve komiinizm diismanhig’” oldugu

2ag.e.,s. 12.

9 Coskuner, a.g.e., 12; Aslinda aym diisiinceler Orkun dergisinin Agustos 1962 tarihli 7. Sayisinda da
dile getirilmistir. Dergi okuyucularina “Miisliimanlar1 gerici ve asirt sagci, milliyetgileri rkei-
Turanc1” olarak yaftalamadan dolayi rahatsizligini dile getirmistir. Bkz. “Sevgili Orkun Okuyucular1”,
Orkun, Y. 1, S. 7, Agustos 1962, s. 1.
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belirtilmistir. Milliyet¢i mukaddesat¢ilara, komiinistler “yobaz” derken, modern
Orkuncular “Arape¢1”, ve “lmmetci” demekteydiler. Coskuner acisindan komiinistler
ve Orkuncular milliyet¢i ve mukaddesatcg1 kesime “gerici” yaftasi atmalarindan 6tiirii
“ayn1 safta”ydilar. Komiinistler uydurma terimlerle dili dejenere ederken, Orkuncular
da onlardan geri kalmiyorlardi. Komiinistler ezanin Tiirk¢elesmesini, ibadet lisaninin
Tiirkce olmasini istiyorlar, modern Orkuncular da ayni seyi savunuyorlardi.
Komiinistlerin Ali Fuat ve Topgu’ya saldirilarina Orkuncular da katilmist1.%

Yapilan bu saldirilardan, derginin gerek kurucusu, gerekse de “Tiirkciilerin
lideri” olmasi hasebiyle Nihal Atsiz sorumlu tutulmaktadir. “Selamiin aleykiim yok,
Tanr1 Tiirkii Korusun var” diyen anlayisi, “Mehmet Akif ve Namik Kemal gibi
yobazlar1 sevmiyoruz” sozleri insanlari derinden {izdiigii aktarilmakta bu gidisatin
diizelmesi i¢in Atsiz’in tarihi bir sorumluluk altinda oldugu belirtilmektedir.
Coskuner’e gore, Tiirkiye’de modern Orkunculart ikaz edip gafletten kurtaracak kisi
ancak Nihal Atsiz’di ve milliyetcilerin bir cephede birlesmeleri miimkiin
olabilecekti. Coskuner, Atsiz’a en derin hiirmetlerini sunduktan sonra “Allah Tiirk ve
Islam1 korusun” diyerek yazisim sonlandirmustir.®® Derginin bir sonraki sayisinda
Orkun’un Ismail Hakki Yilanlioglu’nun dirayetiyle eski hiiviyeti ve mecrasina
kavustugu belirtilmekte ve bu dergi okuyuculara tavsiye edilmektedir.

Uzerinde durulmas gereken diger bir hususta “Islamcilik” kavrammin Fedai
dergisinde ilk kez agikca savunuldugudur. Ele aldigimiz diger muhafazakar dergiler
ve disiinlirler de bu kavrama olumlu yaklasimin olmadigini hatirlamakta fayda
vardir. Bu yéniiyle Fedai nin yukaridaki ifadelerinden Islamci diisiincenin temsilcisi
olma iddias1 tasidigi sOylenebilir. Ancak derginin sahibi Kemal Fedai Coskuner,
1970’lerden sonra politik goriisiinii MHP’ye dayandirmis ve Tirk milliyetcisi olarak

one ¢ikmugtir.%’

% Coskuner, a.g.e., s. 12-13.

®ag.e.,s. 13.

% Fedai, S.11, Haziran 1964, s. 19.

% Dergi’nin 1970 sonrasi sayilarina bakildiginda bu durus rahatlikla goriilebilir. Ayrica onunla ilgili
calisma i¢in bkz. Celil Bozkurt, “Milliyet¢i Bir Miicadele Adami Kemal Fedai Coskuner ve Fedai
Dergisi”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, 2013, 102 (203), s. 151-190.
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4. Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) ve Yayin Organlan

Tiirkiye’de Islami camianmn en &nemli insan kaynaklarindan birini olusturan
Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB), bircok siyaset¢i, akademisyen, aydin, is adam1 ve
gazetecinin yetistigi bir 6grenci teskilatidir.%

I. Diinya Savasi yillarinda kurulan ve degisik merhaleler ve ideolojilerden
gecen MTTB, donemlerine gore Tiirkcli, Kemalist milliyet¢isi ve sol Kemalizm
diistincesinden sonra 1965 yilinda milliyet¢i-muhafazakar bir ¢izgide faaliyet
gosteren Ogrenci birligine donlismiistiir. 1967-1969 yillar1 arasinda muhafazakar-
milliyet¢i ve Islamci bir ¢izgideki MTTB, 1969°dan sonra Islami bir kimlik
kazanmistir. MTTB 1970’lerden sonra kurulan bazi cemaat ve derneklerin temelini

olusturmustur.*®
4.1. 1965 Oncesi Milli Tiirk Talebe Birligi

MTTB I. Diinya Savas: yillarinda Darii’l-Fiinun 6grencileri tarafindan 1916
yilinda kurulmustur. MTTB’ nin temel amaci “imanlarinin vermis oldugu suurla din
ve vatan diismanlarina karst miicadele” idi ve Kurtulus Savasi’nda ise, “Miisliiman
Tirk’in var olus yok olus” gayesiyle fikren ve fiilen miicadele ettigi
kaydedilmistir.1%

MTTB, Cumhuriyetin ilanindan sonra Canakkale abidesi yapmak amaciyla
girisimlerde bulunmustur. 23 Subat 1933°de istanbul Universitesi gencligi, MTTB
onciiliigiinde Vagon List adli sirkette Tiirk¢e konustugu i¢in isten atilan bir Tiirk
is¢isi olayini protesto etmistir. “Yasasin Tiirk, Yasasin Tiirkge” sloganlar1 esliginde

Beyoglu’nda bulunan sirket basilmis ve tahrip edilmistir. 2°* Vagon List protestosu

% MTTB’de yetismis, gérev almis veya hizmet etmis olan isimlerle ilgili bkz. Siyami Akyel, MTTB
ve MTTB’liler, Hemenora Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 119-229.

% Konula ilgili bkz. Hulusi Sentiirk, Tiirkiye’de islami Olusumlar ve islameihk, Cira Yayinlari, 3.
Baski, Istanbul, 2015, s. 209-216.

100 Byrhaneddin Kayhan, islam Gengliginin Stratejisi, Kaythan Yayinlari, istanbul, 2017, s. 127.

101 «“yakin Tarihimizde Genglik Hareketleri”, Milli Gengligi Sesi, S. 4, Subat 1970, s. 10; MTTB nin
Tiirk diline verdigi onem daha 1928 yilinda iizerinde “Vatandas Tiirkge Konug” yazili levhalarin
taginmastyla kendini gostermisti. Bkz. Ziilkiif Orug, Bir Ogrenci Hareketi Olarak Milli Tiirk
Talebe Birligi, Pinar Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 21; Yunus Nadi, “Vagon-li Sirketi’nde Cirkin Bir
Hadise”, Cumhuriyet, 26 Subat 1933, s. 1-2;
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esnasinda yapilan konusmada “Tiirkiye bir somiirge iilkesi degildir. Tirkiye’de
Tiirkgeden bagka bir dilin hakimiyeti olamaz” vurgusu yapilmist.'®? Yine 17 Nisan
1933’te Razgard Hadisesi yasanmistir.1% Bulgaristan’in Razgard kasabasidaki Tiirk
mezarliginin Bulgar milliyetcileri tarafindan tahrip edilmesi MTTB tarafindan
Bulgar Konsoloslugu’nun 6niinde protesto edilmis ve ardindan Bulgar mezarligina
siyah ¢elenk birakilmigtir. 21 Kasim 1936 yilinda Hatay’da bulunan Tiirklere kars
yapilan taciz ve iskenceyi protesto etmek amaciyla Beyazit’ta bir miting yapan
MTTB, Razgart Hadisesi ve Hatay mitingi bahane edilerek “izinsiz gosteri yapilmasi
ve soz konusu Ogrenci tesekkiiliiniin siyasi bir amag¢ dogrultusunda harekete
gecirilmesi” su¢lamastyla kapatilmigtir.104

MTTB’nin kapali oldugu dénemde gengcligin faaliyetlerinden biri de 4 Aralik
1945 “Tan Hadisesi”dir.1% MTTB’nin 1969 tarihli 49. genel baskan1 Kayhan olay1

sOyle anlatmistir:

“O zamanlar MTTB resmen kapaliydi. Memleketimizdeki bugiinkii kizillarin tohumunu atan
Tan, Goriigler, Yeni Diinya, Giin gazete ve dergilerinin sol propagandasi gencleri infiale siiriikler.
Bunun {izerine milliyet¢i gengler, Beyazit Meydani’ndan yiiriiyiise gecerler. Basinda Ahmet Emin
Yalman’in bulundugu Vatan gazetesine dogru ilerlerler. Buradan da Tan Gazetesi’ne giderck gazete
binasini, matbaasini makine dairesini darmadagin ederler. Bdylece o zamanki solcu nesriyatin yerleri

hep tahrip edilmis, mesullerine iyi bir ders verilmistir.”%

1946°da, on yil aradan sonra Rehai Islam baskanliginda kurulan MTTB,
komiinizm karsiti, milliyet¢i bir politika izlemistir. 1948-1951 yillarinda genel
bagkanlik yapan Suphi Baykam, iiniversite bahgesinde Atatiirk heykeli yaptirmas,

102 7iilkiif Orug, Bir Ogrenci Hareketi Olarak Milli Tiirk Talebe Birligi, Pmar Yayinlari, Istanbul,
2005, s. 21.

108 Cumbhuriyet, 18 Nisan 1933, s.1.

104 Akyel, a.g.e., s.11-12; Kayhan, a.g.e., s. 129; Orug, a.g.e., s. 23.

105 Tan gazetesinin milliyetcilik karsiti yaym politikas1 yaptig gerekcesiyle gazete binasi basilmistir.
Hiiseyin Cahit Yalg¢in, olaydan bir giin dnce Tanin gazetesinde “Kalkin Ey Ehl-i Vatan” adl1 bir yazi
kaleme almis, gazete “komiinist probagandacisi” olarak nitelendirilmistir. Cumhuriyet gazetesi olay1
“Universite Genglerinin Diinkii Niimayisi” adiyla paylagmis, Aksam gazetesi ise haberi “gengligin
tezahiirii”” olarak vermis, Tan gazetesinin kullanilmayacak hale geldigini yazmustir. Vakit gazetesi de
“Azitan tahrik¢i yaymnlar {izerine iniversite gengligi diin biiyiik gosteriler yapti. Tan matbaasile
komiinist dergiler tasland1” mansetini kullanmigtir. Hiiseyin Cahid Yalgin, “Kalkin Ey Ehl-i Vatan”,
Tanin, S. 4454, 3 Aralik 1945, s. 1; “Universite Genglerinin Diinkii Niimayisi”, Cumhuriyet, 4
Aralik 1945, s. 1; Aksam, 5 Aralik 1945; Vakit, 5 Aralik 1945.

106 Kayhan, a.g.e., s. 129.
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Inkilap¢t Genglik adl bir dergi ¢ikartmistir. Komiinizmle Miicadele ve Kibris mitingi
bu dénemin etkinliklerindendir.2%’

1950-1960 yillarinda MTTB’de milliyetci genglik pasif kalmis, Istanbul’un
fethinin 500. y1ldoniimiine sadece bir siir yarismasi diizenleyerek katilmistir.*%® Bu
arada Fevzi Cakmak’in cenaze torenine katilarak merasimler diizenlemisti. 1960
Ihtilali’nden sonra ise sola kayan MTTB, ancak 1965°te aktif bir 6grenci birligine
dontismiistiir.*%°

MTTB gengligi 1965 yilinda Yiiksel Cengel baskanliginda sol egilimler
gdstermis, 10 Ocak 1965 yilinda Tiirkiye Isci Partisi (TIP) Kongresi MTTB
salonunda yapilmistir. MTTB i¢indeki komiinizm karsiti ve milliyet¢i diisiinceye
sahip gengler, kongreyi basmak istemis, bu olay sol egilim gdsteren Cengel’in genel
bagkanligina “mal olmustur.” Nevzat Kdsoglu’nun baskanligini yaptigr 47. Genel
Kurul Toplantisi’nda milliyet¢i ve muhafazakarlarin adayr Rasim Cinisli bagkan
secilmigtir. Yiiksel Cengel, Cinisli’nin baskanligini kabul etmeyerek “Beni bu

koltuktan kimse kaldiramaz” demisti.**°

4.2. Milliyetcilikten Milliyetci Muhafazakarhga MTTB

1965 yilinda MTTB Genel Baskanligi’na secilen Rasim Cinisli, milliyet¢i ve
muhafazakar grubun temsilcisi olarak komiinizmle miicadeleyi Onemsiyor ve
komiinizmi Tiirkiin maneviyatinin ihanetcisi olarak tarif ediyordu. ' MTTB
binasinda tasfiye edilen diger gruplarin saldirilarina karsi1 bes ay boyunca ndbet
tutulmugtur. MTTB bu tarihten sonra da 6grenci meseleleriyle yakindan ilgilenmis,

kiiltiirel faaliyetlerin yaninda dgrencilerin yurt meselelerine de yonelmistir.'2 Bu

107 Akyel, a.g.e., s. 12.

108 Okutan, a.g.e., s. 106.

109 Kayhan, a.g.e., s. 130-131.

110 Osman Burak “Tarih Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s.
43; Cinisli’nin bagkanligin1 kabul etmeyen Cengel, MTTB’ye gelerek baskanligin1 korumaya
calismis, yasanan arbede sonucu nezarete atilmisti. Daha sonraki giinlerde bir genel kurul toplamus,
Aydin Velioglu'nu genel baskan ilan etmisti. Cengelin bu davranigina “kargalar bile giillmiistii”
yorumu yapilmistir. a.g.e., S. 44.

1 Milli Genclik, Komiinizmle Miicadele Ozel Sayisy, Y. 2, S.4, t.y. s. 6.

H2a.g.6.,s. 44.
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donemde Fetih ve Kibris mitinglerini yapan MTTB, ayrica Mehmet Akif ve Fevzi
Cakmak anma programlari diizenlemistir.!*®

Rasim Cinisli donemi, milliyet¢i ve muhafazakar bir tavir iginde gecmistir.
Ibarahim Kafesoglu’'nun milliyet¢i anlayist MTTB’nin yaym orgam olan Milli
Genglik dergisinde sikca yer almistir. Kafesoglu’nun “Milliyet¢iligin  Yanlis
Tefsirleri” yazisinda Tirkeiiliikk diisiincesi irk¢ilik ve Turancilik anlayislarindan
farkliligi''* dile getirilmistir. Onun Tiirk milliyetgiligi fikri “hakka, adalete saygili,
milli kiiltiirimiiziin islenmesini gdzeten, diinya medeniyetinin ylicelmesine giicii
yettigi Olciide yardima gayret eden bir diisiince tarzi” seklinde aciklanmistir. 11
Kafesoglu, “Kokii disarida” olan cereyanlarin etkisiyle milliyetgilige yiliklenen
anlamlarin yozlastirildigini, “Kiiltiir Milliyetciligi”nde ise milli tarih, aile ahlaki, dil
ve din milliyetgiligin milli hisleri oldugunu belirtmistir.*1®

1967 yilinda Ismail Kahraman’in genel baskanhiga secilmesiyle MTTB’de
Islami bir sdylem agirlik kazansa da MTTB muhafazakar milliyetci kimligini devam
ettirmistir. Kahraman, “milliyet¢i muhafazakdr bir Anadolu ¢ocugu” olarak
goriilmektedir. ' Kahraman’in baskanhigi doneminde “Tiirk Gengligi” tabiri
“Miisliiman Tiirk Gengligi”ne déniismiistiir.1!8

Kahraman agisindan, gencligin en biiyiikk hastaligt “manevi achk’tir.
Materyalist felsefe, gencligi uguruma siirikklemekte, taklit¢ilik ve Baticilik anlayisi,
nesli “insan y1gin1” haline getirmekteydi. Bundan dolay1 milli ve manevi degerlerine
bagl ve saygili bir genclige ihtiya¢ vardi. *® Kahraman, dinin toplum hayatmin
disina c¢ikarilmamasi gerektigini ifade etmistir. Ona gore, “Sanli ecdadimizin

mukaddes miras1 lizerinde yasar ve Fatihlerin, Yavuzlarin eserleri ile dviiniirken”

irtica ile su¢clanmak haksizliktir. MTTB nin iki devir hari¢ he zaman, “milliyetcilik,

113 Bedri Keskin, “35 Milyon Lanet”, Milli Genglik, Ozel Sayi, 1970, s. 19; Osman Burak “Tarih
Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s. 48; Milli Genglik, Ozel
Say1, Ocak 1968, s. 16.

114 Thrahim Kafesoglu, “Milliyetciligin Yanlis Tefsirleri” Milli Genglik, 30 Agustos Ozel Say1, Y.2,
S.1, 1965, s. 5.

115 fbrahim Kafesoglu, “Tiirk Milliyetciligi”, Milli Genglik, Atatiirk ve Universite Ozel Says1, Y. 2,
S.2,ty.s.9.

116 fbrahim Kafesoglu, “Kiiltiir Milliyetgiligi”, Milli Genglik, Ozel Sayis1, Y. 2, S.3, t.y. s. 8.

117 Osman Burak “Tarih Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s.
46.

118 Burak, a.g.e., s. 47.

119 fsmail Kahraman, “Neslimiz ve Diisiindiirdiikleri”, Milli Genglik, Ozel Say1, Aralik 1967, s.2.
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sahsiyetcilik ve yerlilik” vasiflarim1 korudugunu belirten 12° Kahraman, {i¢ tiir
ideolojiye sahip genglerin i¢inde en idealin, kaynagimi dinden alan ideolojiye bagl
“Islami genglik” oldugunu belirtmistir.*?

Kahraman, Islami diisiincenin yaninda milliyetci bir sdylem de gelistirmistir.
Ona gore devletin istikbaline géz dikmis zararli cereyanlar, farkli maskeler altinda
milliyetci cepheyi bolmek ve birlik kurmalarimi engellemek hedefindeydi. Milli ve
manevi degerlere bagli milliyet¢i cephe, “Tiirkeii, hilafetci, saltanat¢i, seriatci,
kuyruk, yobaz, gerici, Turanci, 1rke1, kafatas¢i, nurcu, Siileymanci, miirteci” gibi
adlar altinda birbirinden ayristirilmislardi. Oysa degisik gruplara ayrilanlarin fikirleri
Islamiyet, duygular1 milliyetcilik olan “ayn1 yolun yolcusu”ydular.'??
Kahraman doneminin en 6nemli faaliyetleri, fetih kutlamalari, Ayasofya’nin

tekrar camiye doniistiiriilmesi icin yapilan etkinliklerdi. ' Kahraman’dan sonra

MTTB daha farkli bir ¢izgiye dogru evrilecektir.
4.3. Milliyet¢i-Muhafazakarhktan Islamcihga MTTB

1969 yilinda 49. donem bagkanligima segilen Burhanettin Kayhan’in
MTTB’yi Islami bir tesekkiile déniistiirdiigii sdylenebilir. 28 Nisan 1969 Genel
Kurul’unda muhafazakarlar ile milliyetgiler arasinda yasanan baskanlik se¢imi olayli
sona ermis, genel kurul {i¢ ay sonraya ertelenmistir. 14 Agustos’daki sorunlu gecen
genel kurul sonunda MTTB, milliyetcilerle yollarini ayirmustir. 1* 1969 yilinda
MTTB II. Bagkani Tiinaydin Demircioglu sahipliginde yayin yapan Milli Gengligin
Sesi dergisi ise Islamcilarla milliyetciler arasinda yasanan baskanlik secimindeki
krize ragmen, MTTB’ nin “milliyet¢ci” bir tesekkiil olarak devam edecegini ve bu
yoldan sapmayacagin1 sOylemistir. MTTB’nin 51. yil kutlamasinda Birligin

gayesinin yiiksekogrenim gencligini birlik ve beraberlik i¢inde sol cenaha kars1 tiim

120 {smail Kahraman, “M.T.T.B. ve Yeni Nesil”, Milli Gen¢lik, Kurulus Ozel Say1, Aralik 1968, s. 5-
6.

121 {smail Kahraman, “Ideolojiler Oniinde Tiirk Gengligi”, Milli Genclik, Kasim 1968, s. 1.

122 {smail Kahraman, “Van Hadiseleri ve Milliyetgi Cephe Hakkindaki MTTB Basin Bildirisi”, Milli
Genclik, Ozel Say1, Aralik 1967, s. 5.

128 Osman Burak “Tarih Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s.
48.

124 Okutan, a.g.e., s. 200.
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milliyet¢ilerin birlesmeleri Fatih ve Yavuzlarin torunlari igin bir vazife oldugu
hatirlatilmigtir 1%

Kayhan doneminde Fetih mitingi, Canakkale, Mehmet Akif, Ali Fut Basgil ve
Mevlana anma programlar1 diizenlenmis, milli ve manevi duygular gili¢clendirilmek
istenmistir. Kayhan’in bagkanligi ayni zamanda Ogrenci hareketlerinin silahli
catismaya doniistiigli bir donemdir. 1968 iiniversite isgalleriyle baslayan siireg 12
Mart 1971 yilina kadar yogun bir catisma i¢inde slrmiistir. MTTB’de bazi
ogrencilerin dldiriilmesi, MTTB binasina bomba atilmasi, Isik ve Yildiz Hadiseleri
komiinistlerle yasanan ¢atismalar arasinda sayilabilir.12

Kayhan, o donemdeki Tiirkiye genclik gruplarimi dort kategoriye ayirarak
degerlendirmistir. Bu gurplar, “Solcular, Eyyamcilar, Milliyetgiler ve Islamcilar”
seklinde tasnif edilmistir. Kayhan’a gore solcular, “menfi”, Islamcilar ise “miispet”
aksiyoncular’di. Milliyetciler “reaksiyoner aksiyoncu”, Eyyamecilar ise “durgun
kitle” olarak nitelendirilmigtir. Ona gore solcularin en asirist Maocular’dir.
Tiirkiye’deki komiinist ideolojiler, Rusya ve Cin’e bagli komdiinistler ve “milli
komiinistler”di. Digerlerine nazaran olumlu ydnleri olan milli komiinistler, azinlig
teskil etmekteydi. Eyyamci genglik ise, “gayr-1 milli egitim fabrikasinin imalat1” olan
“gayesiz, suursuz, idealsiz ve maneviyatsiz kitle”’yi olusturmaktaydi. Kayhan’a gore,
milliyetci genglik, menfi olan komiinizmin karsisinda, miispet olan Islamciligin ise
disindadir. Kayhan burada milliyetgiligi irk¢ilik baglaminda degerlendirerek, Islam
ile k¢ihigin bagdasmadigini ileri siirmektedir. Onun agisindan Islamer genglik,
Hakk’mn yolunda olan gencliktir. Kayhan Islam ideolojisinin agik¢a savunulmasimin
1968 yilinda oldugunu, ilk Islami hareket ve Islami sloganlarin da Tiirkiye’de bu
genglik tarafindan ortaya konuldugunu iddia etmektedir.!?’

Kayhan’in dislincesinde, “temelsiz bina olamayacagi” gibi “inangsiz
insan”da olamazdi. Islam’in gayesinin “insan” oldugunu ifade eden Kayhan, bir
insanm ancak Allah’1 bulmakla hayat bulacagim diisiinmektedir. Ona gore Islam,
Osmanli Devleti’nde yasanmist1 ancak genclik, Cumhuriyet doneminde “hain eller”

tarafindan Islam’dan uzaklastirilmaya ¢alisilmisti. “Milli ve dini degerler”e sahip bir

125 «53 Y1l1 Kutlarken” Milli Gengligi Sesi, S. 2, Aralik 1969, s. 4.
126 Akyel, a.g.e., s.45.
127 Kayhan, islam Gengliginin Stratejisi, s. 115-123.
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nesil gerekliydi ve bu yeni nesil ancak “milli bir egitimle” 6ziine donebilirdi. Kayhan
buna talip olarak MTTB’yi gostermis ve “Milli Genglik” adin1 verdigi nesli soyle
acgiklamsti:

“MILLI GENCLIK Asimin neslinin kivam buldugu gengliktir. Bu milli genglikte, M.T.T.B.
nin sembollestigi ve onun etrafinda topladig: binlerce imanl genglerdir.

MILLI GENCLIK ve onun kadrolastigt M.T.T.B. yeniden dogusun, hayat bulusun ve
karanlik bulutlar {izerine bir giines gibi parlayiginin isaretidir.

MILLI GENCLIK insanlik tekamiiliine ermis mes’uliyet duygusunu kavramis insan olma
zincirinin son halkasi olan islamiyete goniilden baglanmis gengler kadrosudur. ..

MILLI GENCLIK bu idealin ekseni ve sembolii olmanin verdigi kuvvetle biitiin karanlik

diisiincelerin iistiine yiiriiyecek azim ve karari i¢indedir.”?8

Kayhan, Islami gencligi Tiirk milletine Allah’in bir liitfu olarak gdrmiistiir.
Islami gengcligin, komiinist gengligi ezecek giicte oldugunu zikreden Kayhan, bu
gencligin, higbir siyasi kurulusun “kuklasi” olmayacagini ifade etmistir. Ona gore
“kaynagmi Kur’an’dan alan genglik, giiciinii Allah’tan, ilhamini Kur’an’dan,
metodunu peygamberden alan gengliktir. Islam’a laf kondurtmayan, hayatini inandig1
hak davada seve seve feda eden bu genglik”, Islamc1 gengliktir. Kayhan, ifade ettigi
gengligi, zamanin “sahabi nesli” olarak tanimlamistir.1%°

54. Donem (1976-1977) genel baskanligi gorevinde olan Cemaleddin
Tayla’ya gore MTTB ilk kuruldugu giinden 1965 yilina kadar gercek amacina
ulasamamis, 1965’ten sonra maksadina ulasmist.*®® Okutan’a gore, 1960’lara kadar
Tiirk Tarith Tezi’ni benimseyen MTTB, 1969 yilina gelindiginde hala bunun izini
tasisa da Osmanli ile eklemlenen bir tarih anlayist hakimdir. Ideali kurulan Biiyiik
Tirkiye’nin Osmanli gibi olmasi anlayisinin MTTB’de hakim olmasiyla, resmi tarih
anlayisin1 reddetme noktasina gelinmistir.'3!

MTTB’deki degisim sadece resmi tarih anlayisiyla sinirli degildir. Aym

zamanda Islam 6ncesi Tiirk Tarihi ile de baglar koparilmis, bin yillik “Miisliiman

128 Byrhaneddin Kayhan, “Milli Genglik”, Milli Genclik, Ozel Say1, 1970, s. 1-2.

129 Kayhan, Islam Gengliginin Stratejisi, s. 147.

130 Cemaleddin Tayla, “Tevhid Akidesi ve Tahassiiriimiiz”, Milli Genglik, C. 2, S. 16, Aralik 1976, s.
7.

131 M. Cagatay Okutan, Bozkurt’tan Kur’an’a Milli Tiirk Talebe Birligi(1916-1980), istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2004, s. 186-187.
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Tiirk” tarihi anlayisi hakim olmustur. Bu sebeple Aralik 1975°te MTTB’nin bozkurt
amblemi degistirilmis, “Bozkurt” yerine “Kitap” amblemi getirilmistir. MTTB’ nin
Genel Baskanlarindan Riistii Ecevit’te gore, Bozkurt ambleminin kaldirilmasiyla
mukaddesat¢1 genglik memnun, milliyet¢i ¢evreler ise rahatsiz olmustur. MTTB nin
Bozkurt semboliinii benimsemedigi ve milliyet¢iligi reddettigi suglamalarina karsi
milliyetciligin reddi mimkiin olmayan bir vakia oldugu belirtilmistir. Ecevit,
reddedilen milliyetgiligin “bin yillik tarih” anlayisina dayanan milliyetcilik degil,
Bati’dan gelen milliyetgilik oldugunu vurgulamistir. Ote yandan, amblemle ilgili su

tespiti yapmistir:

“Batil mitleri degil hakikatin miisahhas Orneklerini goérmek ve rehber diye ele almak
lazimdir. Kurt diger adiyla bozkurt Islamliktan énceki mitoloji devirlerine ait bir mit, bir semboldiir.
Olsa olsa o devirleri ilgilendiren bir deger olabilir. Kald1 ki bir de kurdun eski Tiirklerin miithim
totemlerinden biri oldugu gercegi var...Gelenege saygimiz vardir. Ancak o gelenek sagma ve hele
batila varan bir hiiviyet tasimiyorsa. Aksi takdirde bdyle bir gelenege karsi ¢ikmay1 inancimizin bir

geregi kabul ederiz. Hem kitabin tagidigi espriyi hangi kurt sembolii verebilir!.”

Ecevit, MTTB’nin ambleminde gegen kitabin Kur’an oldugunu ise su
climlelerle ima etmistir: “Kitaptan neyi anladigimiz sorulursa deriz ki, o Mutlak
Kitaptir. Her an yeni olan ve yeni kalan bir kitap. Satirlarinda 6liimstizliik iksiri

buldugumuz, sonsuz giic kaynag1 diri ve taze bir kitap.” 132

4.4, MTTB’nin Yayin Organlan

MTTB kurulusundan itibaren faaliyetlerini paylastigi ve goriislerini izhar
ettigi yaymlar olmustur. MTTB’nin yayinlar i¢inde Birlik dergisi 1933’te Tevfik
fleri tarafindan ¢ikartilmig'®3, daha sonra Milli Birlik adiyla yaymlanmistir. 1948-
1951 yillarinda genel baskanlik yapan Suphi Baykam, Inkilap¢i Genglik adl1 bir dergi
cikartmistir.13* 1950 de Yeni Milli Birlik, 1953 yilinda Tiirkiye Universiteler Postast,
Faruk Narin baskanligi doneminde Bir dergisi, 1963 yilinda Milli Geng¢lik ve 1969

132 Riistii Ecevit, “61. Sene-i devriyesinde M.T.T.B.”, Milli Genglik, C. 2, S. 16, 20 Aralik 1976.

138 Tuba Kaya, “Tevfik Ileri ve Tiirk Egitim Sistemindeki Yeri”, Yaymlanmamus Yiiksek Lisan Tezi,
Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon, 2014, s. 26.

134 Akyel, a.g.e., s. 12.
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yilinda Milli Gengligin Sesi dergileri MTTB’nin yaymn organlari olarak faaliyet
gostermistir.'® Bu bolimde MTTB’nin Milli Genglik ve Milli Gengligin Sesi adl
dergileri incelenecek ve milliyet¢ilik diistinceleri irdelenecektir. Nitekim bu dergiler
MTTB agisindan fikirlerin paylasildigi ve etkinliklerin aktarildigir bir platform

ozelligi tasimaktadir.

4.4.1. Milli Genclik (1963)

1963 yilinda yaym hayatina baslayan Milli Genglik dergisi, MTTB nin
faaliyetlerinin yer aldig1 ve fikirlerinin paylasildigi yayin organidir. Derginin ilk
sayisinda, politikasinin farkli diisiincelere agik tutma ilkesi lizerine kurulacag ileri
stiriilmils, “Atatlirk devrimleri {izerinde uygar Bati medeniyetine giden yol” amag
olarak belirlenmistir. *® Derginin ayni1 sayisinda ilhan Selguk’un Tiirkiye’de
ozgiirliiklerin eksikligi, Ziyaeddin Fahri Findikoglu’nun gengligin komiinizme kars1
egitilmesi gibi farkli yazilar yer almigtir. Mustafa Kemal’in Nutuk’undan se¢meler
yayinlayan dergi, onceleri kendini komiinizm karsithigi, milliyet¢i ve Atatlirk¢ii bir
kimlikte konumlandirmistir. Derginin ¢iktigi donemde MTTB Genel Baskani olan
Yiiksel Cengel, gorevlerinin Atatlirk’tin “Tiirk gencligi rejimin bekgisidir” soziine
uygun bir program oldugunu ifade etmistir. MTTB Tiyatro Miidiirii Cevat Saral,
Atatiirk ilkeleri 15181nda ve tarih yolunda bir milliyetcilik savunuculugunun, “irk¢ilik
kotii emel ve diistincelere alet olmadigi ve milli biinyemize zarar vermedigi siirece”
tasvip edecegini belirtmistir. MTTB Genel Sekreteri Ersin Ertekin’de “irticaligi”
korii kdriine inanma ve taassup olarak nitelendirmistir.!3” Derginin diger sayilarinda
da hakkinda bircok yaz1 yazilan Atatiirk, “Anadolu Tiirkliigiiniin alin yazisim
degistiren adam” olarak goriilmiis ve MTTB tarafindan Atatiirk’ii anma programlari
diizenlenmistir.*%®

Milli Genglik, 1964°te “ilericilik-gericilik” konusunu sayfalarina tasimis ve

gericilige karst bir anket diizenlemistir. Anketlere cevap veren genclerin irtica

1% Osman Burak “Tarih Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s.
43.

136 «“Cikarken”, Milli Genglik, S.1, Eyliil 1963, s. 3.

137 Milli Genglik, S.2-3, Kasim1963, s. 3.

138 Cahit Tanyol, “Atatiirk ve Atatiirkgiiler”, Milli Genglik, S.1, Eyliil 1963, s. 13.
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karsithig1 ve sosyalizmi benimsemelerini sayfalarina tasiyan dergi, MTTB’nin sola
kaydiginin isareti olarak goriilmiistiir. Nitekim MTTB Baskan1 Yiiksel, 29 Ekim
1964’te Vatan Caddesi’nde yaptigi konusmada, Bagimsiz Tirkiye, NATO ve
emperyalizm karsiti bir konusma yapmuistir. Yiiksel konusmasinda Cumbhuriyet’in
son durumunun iyi olmadigi, Atatiirk devrimlerine daha siki baglanmanin
gerekliliginden bahsetmistir.’3® Cengel’in bu tutumu ve TiP’in MTTB’de binasinda
kongre yapmast MTTB’nin sol c¢izgiye kaymasi olarak yorumlanmistir. Bu
gelismeler sonucunda Cengel solculukla suglanmis, MTTB’nin 1965 tarihli 48.
Genel Kurulu’ndaki segimlerde baskanliga secilememisti.'4°

Rasim Cinisli’'nin 1965°’teki genel baskanligt doneminde Milli Genglik
dergisi, “30 Agustos, Atatiirk ve Universite ve Komiinizmle Miicadele” adli dzel
sayilarini gikartmistir. Kafesoglu’nun Milli Kiiltiir Milliyetciligi bu donemde dergi
sayfalarinda yer almis, dergi muhafazakar bir tutum sergilemistir. Milli Genglik,
1965’te MTTB’de baskan degisimi ve MTTB’nin milliyet¢i-muhafazakar yone
kaymasiyla yeni bir siirece girmis, Ismail Kahraman’in genel bagkanhigini yaptigi
yillarda Islami ton biraz daha artrmstir. ismail Kahraman’in Genel Bagkanligi
doneminde dergi, islami kimlige agirlik vermistir. Kahraman, Tiirk gencligi iizerinde
kabataslak ti¢ farkli ideoloji niivesinin oldugunu belirtirek bu ideolojileri soyle
smiflandirmigtir: “Birincisi, ik ayriliklar1 iizerinden, bencillik ve kendini iistiin
gorme, tahakkiim ve gurur duygularindan beslenir. Bir digeri yasam sartlarinin
farkliligindan dogar. Sahsi tesebbiis ve gayreti dikkate almaz. Ugiincii ideoloji ise,
“en kokli, en kuvvetli yaygin ve ebedi kalicilik niteligine sahip ve din kaynagindan
beslenen ideolojilerdir. Bu din kaynagi modern diinyada Islam’dan baskasi
olamaz.” ¥ Kahraman, Tiirkiye’nin yerlilikten uzak, yabanci telkinlere agik
olmasminin sebebini, “din duygusunu yitirmis, ahlak, anene ve milli Orf
adetlerimizden uzaklasmis, yabanci ve art niyetli ideolojiler”’e baglamistir. Ona gore,

Tiirkiye, tarihi ve milli kaynagindan ilham alarak Islami temellere dayali

139 Yiiksel Cengel, “Yorgun Geng Cumhuriyet”, Milli Genglik, S.12, Kasim 1964, s. 3.

140 Dogan Duman, Serkan Yorgancilar, Tiirkciiliikten islamciiga MTTB, Maarif Yaymlari, 2.
Baski, Ankara, 2018, s. 88.

141 fsmail Kahraman, “Ideolojiler Oniinde Tiirk Gengligi”, Milli Genglik, Kasim 1968, s. 1.
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“cithansitimul bir ideoloji” etrafinda birlik i¢inde kurtulusa erebilir, ancak bu sekilde
Ortadogu’nun bos olan liderligine gelinebilirdi.'*?

Millilik {izerine yogunlasan dergi, “Milli Sanat”, “Milli Egitim” ve “Milli
Sinema” konularmin gerekliligini islemistir. Ayrica Anadolucu bir yon de goze
carpmaktadir. Dergi yazarlarindan Osman Pamuk, “Anadolu ve Anadolu Gengligi”
yazisinda, Anadolu ¢ocuklarinin ¢if¢i evlatlart oldugu, topraga bagli bu bagin sadece
maddi degil, topragin altinda yatan “yetistiriciler”den dolay1 Anadolu’ya bir kat daha
kutsallik sagladigini belirtmistir. Ona goére madde ve ruhun kaynastig1 bu cografya,
geemise giiven gelecege de giicle bakmayr saglamistir. Anadolu gencligi,
Anadolu’'nun ruh kokiinden ve milli degerlerinden koparilmasiyla basariya
ulasamazdi.'*®

Burhaneddin Kayhan déneminde derginin Islami bir ¢izgide daha fazla yayin
yaptig1 gozlenmektedir. Kayhan, Asimin nesli dedigi gengligi MTTB’nin imanh
gengleri olarak vasiflandirmis, “Islamiyete goniilden baglanmis gengler kadrosunun
tim diger fikirlere mesafeli olacagini belirtmistir. 2** Ayrica 1970°1li yillarda
“Mehmetcik”, “Miisliiman Tiirk’in sembolu” olmustu, Tiirk bayraginin kirmizisi
Mehmetcigin kani, hilal ise onun imanimi temsil etmekteydi.'*> Dergide, Sabahattin
Zaim, Arif Nihat Asya, Sezai Karakog, Necip Fazil, Cemil Meri¢, Necmettin

Erbakan gibi 6nemli isimlerin yazilarina rastlanmaktadir.14°

4.4.2. Milli Gengligin Sesi (1969)

1969 yilinda MTTB II. Baskan1 Tiinaydin Demircioglu sahipliginde "Milli
Tiirk Talebe Birligi Aylhik Yayin Orgamidir" imzasiyla ¢ikan Milli Gengligin Sesi
dergisi, 12 Mart 1971 Muhtirast’yla kapatilmigtir. MTTB’ nin milliyetgi cephesini
olusturan bu dergi, liniversite gencligi ve sorunlari {izerine yayin yapma karari

almustir. Milli Gengligi Sesi dergisi, MTTB’de agirlikli olarak goriilen Islami gizgiye

“2ag.e.,s. 2.

143 Osman Pamuk, “Anadolu ve Anadolu Gengligi”, Milli Genclik, Kasim 1968, s. 34.

144 Burhaneddin Kayhan, “Milli Genglik”, Milli Genclik, Ozel Say1, 1970, s. 1-2.

145 Okutan, Bozkurt’tan Kur’an’a Milli Tiirk Talebe Birligi(1916-1980), s. 193.

146 Necmettin Erbakan, “Tiirkiyede Smai ve Iktisadi Kalkinma”, Milli Genglik, MilliSanayi Ozel
Sayisi, Kasim 1968, s.3; SezaiKarakog, “Universitede Bunalma”, Milli Genglik, OzelSay1, 1969, s.24.
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ragmen, milliyet¢ci ve Atatiirk¢li bir yayin politikasina sahiptir. Atatlirk’iin Tiirk
Gengligine Hitabesi ilk sayida verilirken 2. sayfada da Atatiirk’{in portresi ve altinda
Atatiirk’{in ifade ettigi Tiirk Istiklali ve kiiltiiriine diisman olanlarla miicadele etme
sozii aktarilmistir. 4’ Bu meyanda MTTB kadrosunun Islamilesmeye basladig
donemde “yekpare bir goriintii’den bahsedilemez. Nitekim Ankara merkezli faaliyet
gosteren MTTB 1I. Baskanligi’nin, “Atatiik¢iilik ve Cumhuriyet degerlerine
baglilik” 6zellikleri 6nceki donemde oldugu gibi devam etmistir. Laik ve Atatiirk¢ii
bir milliyet¢ilik anlayisina sahip olan birlik, Islamcilik ve komiinizm karsithginin
yaninda “Miisliiman kimligi”ni de “Tiirk kimligi” kadar nemsemektedir.'*®

MTTB teskilati i¢inde sadece Demircioglu’na yer veren dergide, {iniversite
gencliginin farkl ideolojilerle “kamplara ayrilmasi1” ve “anarsist olaylari”nin milletin
maddi ve manevi biitiinliiglinii “zedeledigi’ne deginilmistir. Demircioglu'na gore
Atatliirk’ii “istismar” ederek ve “devrimcilik maskesi” altina giren anarsistlerin,
“Tirkliglin biitiinligiinii bozan eylemlerine” karst durulmali ve onlarla miicadele
edilmeliydi. Milletin omuzlarina yiikledigi vazife sadece egitim degil, ayn1 zamanda
haklarin1 korumak da bir ahlak ve karakter tahsili idi. “Kalplerinde Tiirkliik sevgisi
billurlasan fikirlerinde milliyetcilik ideali bayraklasan Universitelilerin® “hakli
davasi”nin yaninda durulacakti. %° Universite de 6grenci olaylarinda milliyetgi
gencligi destekleyen dergi, bu olaylar karsisinda “milliyetci geng icin engel yoktur.
Her engeli asabilecek kuvvet ancak bizde mevcuttur. Icimizdeki Tiirk kan,
vatanperverlik duygusu, onun verdigi heyecan, onun verdigi kuvvet ve iman biitiin

engelleri yok etmege kafi gelecektir”!®®

aciklamasini yapmustir. Ayrica “yeryliziine
renk veren bir irkin Anadolu cografyasinda en gii¢lii en kuvvetli tarih devletini
kuracagina” inandigmmi ifade eden Demircioglu, Tiirklerin {stiin meziyetlerini
aktarmistir. Ona gore, Tirk gencliginin dayanacagi kuvvet birilerinin dayandirdigi
“duygu” degil, sadece “birlik ve beraberlik diisiincesi’ydi.*! Demircioglu, burada
MTTB genel merkezinin ydnelimine igaret ederek {istii kapali bir elestiride

bulunmustur. Ayrica goriislerini beyan etmek amaciyla yaymnlanan dergi, Milli

147 Milli Gengligi Sesi, S.1, 24 Kasim 1969, s. 4-5.

148 Emine Oztiirk, “1960 ve 1971 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Ogrenci Hareketleri” Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, 2016, s. 373.

149 T{inaydin Demircioglu, “Genglige”, Milli Gengligi Sesi, S.1, 24 Kasim 1969, s. 17.

150 Milli Gengligi Sesi, S.4, Subat 1970, s. 3.

151 Milli Gencligi Sesi, S. 2, Aralik 1969, s. 11.
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Genglik dergisinin ortaya koydugu milliyetcilik anlayisina tepki olarak ¢ikmis
olabilir.

Dergi iiniversite haberlerini ve 6gretim iiyelerinin yazilarmi siitunlarinda
paylasmistir. Yunus Emre, Tarik Bugra, Zeki Velidi Togan ve Yahya Kemal’in
eserlerinin iktibas edildigi dergi, Canakkale, Fetih ve M. Akif Ersoy etkinliklerine de
yer vermistir. Cumhurbagkan1 Cevdet Sunay ve bagbakan Siileyman Demirel’in
mesajlarmin paylasildign dergi®®?, ayrica Milli Egitim ve Genglik Spor Bakani’nmn
verdigi demegleri de yaymlamistir. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dekani, Prof.
Serafettin Turan, Milli Gengligin Sesi dergisi i¢in “Milli Genglige” adli bir yazi
kaleme almisti. Turan, bu yazisinda tiim Tiirk genclerinin sorunlarini dile getiren ve
cozlimler iireten bir dergi olmasi dileginde bulunmustur. Ona gore, her gencin
mensubu olmakla oviindiigii bir “millet”i vardi. Tiirk milletinin gengleri de “Milli
Genglik” olmaliydi. Bu genglik her seyden once milletini diisiinmeli, onun ylicelmesi
icin Atatiirk’iin “milli mefkéire”sinin yolundan gitmeliydi.!>

Dergide, Istanbul Erkek Teknik Yiiksek Ogretmen miidiirii Ali Erkan,
“gercek milliyetgiligin”® ne olduguna dair bir yazi kaleme almistir. Ona gore,
basarisizlik karsisinda “harakiri” yapan Japon, milliyetcidir. Yine “karni tok oldugu
halde zincirden kurtulmak i¢in kendini atese atan” Cek, milliyetcidir. Tiirkiye’deki
milliyetciligi ise “fedakarlik” baglaminda degerlendiren Erkan, “Milli Miicadele’de
vatani i¢in sehit olanlarin, dgrencisini iyi yetistiren 6gretim liyesinin, iilkesi i¢in ¢ok
calisan saygili dgrencilerin” milliyetci oldugunu bildirmistir.>*

Milli Gengligin Sesi, milliyetgilik anlayisinin insanlik i¢in ¢izdigi gercek yolu
Prof. Emin Bilgi¢ kalemiyle soyle aktarmistir: “Aynm1 soydan gelen, miisterek
gayelere bagli ayn1 duygu ve inanglara sahip insan kitleleri hakli ve tabii bir birlik,

milletce ylikselis ve diger milletler arasinda maddi ve manevi serefli bir mevki

152 Cevdet Sunay, “Milletimizin giiveni, gelecegimizin iimit kaynag1” olan gengligin,
“cumhuriyetimizin ve onu pekistirip gelistiren devrimlerimizin uyanik bekgileri” olan yiiksekdgretim
Ogrencilerine basari temennilerini paylagsmistir. Bkz. “Cumhurbagkant Cevdet Sunay’in Milli Genglik
Dergisi Vasitasiyla Yiiksekdgretim Gengligine Mesaji”, Milli Gengligi Sesi, S.1, 24 Kasim 1969. s. 7;
Bagbakan Demirel ise 1969-1970 yilinin &grencilere “hayirli ve ugurlu” olmasi temennisinde
bulunmus, gengleri “milletge iftihar edebilecegimiz bir seviyeye yiikselmis ve bilylik Atatiirk’in
emanetine sahip” bireyler olarak nitelemistir. Bkz. “Bagbakan Sayin Siilleyman Demirel’in Demeci”,
Milli Gengligi Sesi, S.1, 24 Kasim 1969, s. 9.

158 Serafettin Turan, “Milli Genglige”, Milli Gengligi Sesi, S.1, 24 Kasim 1969, s. 13.

154 Ali Erkan, “Genglik ve Milliyetcilik”, Milli Gengligi Sesi, S.1, 24 Kasim 1969, s. 16.
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edinme ideal, irade ve suuruna sahip olmaktir.”*®® Bilgi¢ bu tanimiyla milliyetci-
muhafazakar bir anlayis ortaya koymustur. Sonraki yayimnlarda milli ve manevi
degerlere bagli, millet ve vatan sevgisine sahip idealist genc¢ligin yetismesi halinde
Tirk milletinin “buhranlarinin” bitece8i mesaji verilmistir. Ayrica Cengiz Ulugay,
“milletin, 1rk, dil, kiiltiir, din, orf ve adetler” iizerine kuruldugu “demokratik
rejimlerin” milliyetcilik esaslarini kabul etmesi gerektigini ifade etmistir.'*®

Milli Gengligin Sesi dergisinde “Islamiyet ve Milliyet¢ilik” adli bir yazi
kaleme alinmistir. Bu yazida ¢izilen milliyetcilik anlayisi, Islamiyet acisindan da
kabul edilebilirdi. Isimsiz yazida, Tiirk milliyetciligin prensipleri olarak Tiirk milleti,
vatani, dili, dini, adetleri ve deger yargilar1 siralanmistir. Bu tanima gore “Tiirk
milletini sevmek Islam’m emri”ydi. Ciinkii “Tiirkler Miisliimandir ve asirlarca
Islam’in bayraktarligini” yapmusti. Tiirk milletinin, vatanin1 sevmesi, “vatan sevgisi
imandandir” s6ziine uygundur. Tiirk milletinin, “dinini sevmek” ve Tiirk milletine
“hizmet etmek” bizzat “Islam’in kendisi”dir. Tiirk dilini sevmek ve gelistirmek de
aym sekilde “Islam’a gore mesrudur.” Tiirk milletinin “giizel adetleri Islam’a aykiri
degildir. Kotii adetler ise hem Tiirkliige hem de Islam’a aykiridir.” Tiirklerin
ecdatlarin1  hatirlamasi, peygamberin “Oliillerinizi hayirla yad ediniz” soziine
uygundur.®® Dergide yaymnlanan bu tiir yazilar, Tiirkliigiin islam diniyle bir tezat
olusturmadig: tlizerine kuruludur. Yazar “kotii” olarak tanimladigi hasletleri hem
Tiirkliikle hem de Islam ile uyusmayacagini ifade ederek, Tiirkliik-Islamlik arasinda
bir esanlamliga gittigi sOylenebilir. Ayrica bu tiir fikirlerin ele alinmasi, bazi
kimselerin milliyetciligin gayr-i Islami addetmesiyle ilgili olabilir. Nitekim daha
once de deginildigi lizere Kahraman “ideooji”leri ii¢ gruba ayirmis, milliyetciler “irk
ayriliklar iizerinden, bencillik ve kendini {istiin gorme” egiliminde goriilmiistiir. En

ideal olan ise, “din kaynagidan beslenen ideolojilerdir.”*®

5. Miicade Birligi ve Yeniden Milli Miicadele Dergisi (1970)

155 Emin Bilgic, “Milliyetcilik Anlayisinin Insanlik i¢in Cizdigi Ger¢ek Yol”, Milli Gencligi Sesi, S.2,
Aralik 1969, s. 8.

1%6 Cengiz Ulugay, “Demokratik Rejim ve Tiirk Milliyetgiligi”, Milli Gengligi Sesi, S. 6, Nisan 1970,
S. 7.

157 “fslamiyet ve Milliyetgilik”, Milli Gencligi Sesi, S. 12, Ekim 1970, s. 8.

158 Jsmail Kahraman, “Ideolojiler Oniinde Tiirk Gengligi”, Milli Genglik, Kasim 1968, s. 1.
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5.1. Miicadele Birligi

Miicadele Birligi’nin kdkeni 1957°de Afyon Lisesi’ndeki bir arkadas grubuna
dayanmaktadir. Aykut Edibali, Yavuz Arslan Argun, Mehmet Cetin, Mehmet
Ozutku, Thsan Ramiz Bayram, Mehmet Alpsar, Sezer Misirlioglu, Muharrem
Seleoglu, Seyhan Akyol, Hasip Dinger, Yildirim Kemal Akinci gibi isimler Afyon’da
bulunan ve Biiyiik Dogu’da yazilari yayinlanan Haluk Nurbaki’den etkilenmis,
muhafazakar milliyet¢i bir anlayisa yonelmislerdi. S6z konusu arkadas toplulugunun
yollar1 Istanbul’da kesismistir. Aykut Edibali ile Yavuz Arslan 1960’lardan sonra
Yiiksel Cengel’in basinda oldugu MTTB’nin sol Kemalist’lerden alinmasi ig¢in
milliyetci muhafazakarla birlikte miicadeleye katilmiglardir. Argun ve Edibali,
1967°de de MTTB’li genclerle birlikte, ismail Kahraman’in baskan segilmesi igin
hareket etmislerdi.'®®

Miicadele Birligi teskilatinin ortaya ¢ikmasi 1964°de Afyon’a vaizlik yapmak
lizere gelen Konya Yiiksek Islam Enstitiisii 6grencilerinden Mevliit Baltac1, Mustafa
Alptekin ve Irfan Kiigiikkdy’iin Edibali ve Arslan Argun ile tamismalariyla
baslamistir. illegal teskilatlanan “Miicadeleciler” Konya ve Istanbul ile de baglar
kurmuslardi. Konya’dan Abdullah Yaman, istanbul’dan Ahmet Tasgetiren, Cemil
Cigek ve Taha Akyol gibi isimler, Miicadele Birligi’nin énde gelen isimleriydi.!%

Miicadele Birligi 1967’de resmen kurulmustur.®! Kuruculari arasinda Aykut
Edibali, Yavuz Arslan Argun, Mehmet Cetin, Mevliit Islémoglu, Kemal Yaman,
Mevliit Baltaci, Hasan Elmas, Yilmaz Karaoglu gibi isimler yer almigtir. Birligin
genel merkezi Konya’dir. Miicadele Birligi, “fikir ve kiiltiir toplulugu” oldugunu
bildirmis ve siyasetten uzak duracagini belirtmistir. Miicadele Birligi bes temel ilkeyi

kabul etmistir. Bunlar “iman, ilim, sahsiyetcilik, adalet ve milletgiliktir. Ayrica bes

temel ilke de “antiSiyonist, antikomiinist, antikapitalist, milli degerlere bagl ve

1% Ekin Kadir Selguk , “Miicadele Birligi 1964-1980 ideoloji ve Orgiit”, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Anakara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2018, s. 22-28.

180 Selguk , a.g.e., s. 34.

161 Mustafa Aydin, Miicadele Birligi’nin 1968'de kuruldugunu ifade etmistir. Edibali disinda, Yavuz
Aslan Argun, Mehmet Cetin, Yilmaz Karaoglu, Taha Akyol, Necmettin Erisen, Mevliit Islamoglu,
Mevliit Baltaci, irfan Kiigiikkoy ve Hasan Elmas isimleri gegmektedir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz.
Mustafa Aydim, “Bir Milli Islamcilik Seriiveni: Miicadelecilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince, Islamcilhk, C.6, iletisim Yay., 2. Baski, Istanbul 2005, s. 452-454.
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Islam’a saygili” olmaktir.®2 Mitinglerinde sag yumruk isaretini kullanan Miicadele
Birligi, kurduklar teskilat ve cikarttiklar1 derginin amblemini de kirmizi zemin
tizerinde yildiz, kitap ve yumruk semboliinii benimsemistir. Kirmizi zemin toplumu,
kitap bilgiyi, teskilatin ifadesiyle millet Ideolojisini ve dolayli olarak da Islam"
temsil ederken; yumruk giicii, yildiz ise, milletin ikbalini ifade etmistir. Mustafa
Aydin’a gdre, amblem, salt bir “Islami gayretten ziyade millilige” daha ¢ok vurgu
yaptig1 soylenebilir. 6

Miicadele Birligi, diger sehirlerde “Sancak™ adiyla teskilatlanmis, ilk Sancak
subesi 1968°de Istanbul’da agilmistir. Miicadele Birligi ve Sancak subeleri, dgrenci
olaylar1 ve izinsiz gosterilerden dolayr 10 Nisan 1970°de mahkeme karariyla
kapatilmustir. 164

14 Nisan 1970 tarihli Yeniden Milli Miicadele (YMM) dergisinde Miicadele
Birligi, Tiirk milletinden dogan ve “milletin kalbinde yasayan”, “iman ve fikir”
hareketi olarak kapatilamayacagini bildirmistir. 1 Miicadele Birligi ve Sancak
subelerinin kapatilmasinda “tabelalar iner, miicadele devam eder” mesaj1 verilmis,
Miicadele Birligi, yoluna Yeniden Milli Miicadele hareketiyle devam etmistir.1%

3 Subat 1970°de yayinlanmaya baslanan YMM dergisi, Miicadele Birligi’nin
sozclliigiinii yapmistir. YMM ilk sayilarindan baglayarak seri halde devam eden
“Ilmi Sag”, “Inkilap Ilmi”, ve “Yeniden Milli Miicadelenin Stratejisi” baslikl
yazilarinda Miicadele Birligi’nin fikir yapilari, siyasi duruslar1 ve hedeflerini izah
etmistir.’®” “Ilmi Sag doktrini”, Yeniden Milli Miicadele dergisinin ilk sayisindan
baslanarak araliksiz olarak her sayida izah edilmis ve derginin 21. sayisinda sona

ermistir. [lmi sag doktrini, Tiirkiye’de siyasi, ahlaki, ekonomik ve kiiltiirel buhranlar

hakkinda “teshis” ve “¢6ziim” yollarinin anahtar1 goriilmiistiir. Bu anlamda doktrin

182 Selguk, a.g.e., s. 37

183 Aydin, a.g.m., s. 452-454.

184 Selguk, a.g.e., s. 37-41.

165 «“Miicadele Birligi Kapanmaz”, YMM, S. 11, 14 Nisan 1970, s. 4-5.

166 YMM, S. 12, 21 Nisan 1970, s. 4.

167 YMM dergisinde nesredilen ‘Ilmi Sag’, inkilab Ilmi> ve ‘Yeniden Milli Miicadelenin Stratejisi’
yazi dizilerinde yazar isim belirtilmemisse de bu yazilar Edibali’ye aittir. Bkz. Aydin, a.g.m., s. 459-
460.
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“sadece sola kars1 bir protesto hareketi degil; bizzat millet ideolojik yapisinin
ilimlesmesi ve hareketlenmesi’ydi. %8

Miicadele Birligi’nin “Milli Miicadelemizin Stratejisi” derginin 30.
sayisindan baslayarak 56. sayiya kadar agiklanmaya ¢alisilmistir. Tiirkiye’de uyanan
Milli Miicadele’nin stratejisinin temelini ortaya koymak amaciyla yazildigi ifade
edilen strateji, milletin gayri milli baskilara kars1 gosterdigi tepkiyle, “iman dolu
oldugu” ancak millete rehberlik edecek kadrolarin yetersizligi vurgulanmistir.'®®

Ayrica “Inkilap Ilmi” yazisinda gergeklesecek olan “iIslam Inkilab1” idi. Bu
inkilab hareketinin, askeri ve siyasi giicleri ideolojisi emrine aldiktan sonraki asamasi
“devlet iktidar1”dir.}’® Her inkilabi bir éncii kadrosu oldugunu belirten yazida Islam
inkilabimin onciileri de “mii’minler”di. '’* Inkilabin metodu, egitilen bireyleri
“muayyen bir noktaya yerlestirmek, devlet halindeki bir kudretin imkani”m
kullanmakti. Siyasi, kiiltiirel ve psikolojik alanda elde edilen kazanimlardan sonra
grev, gosteri, mitingler ve propagandalar ile fiili miicadele baslamaliydi. Son olarak
siyasi ve askeri ihtilal 6zelligi tasiyan miicadelede, inkilapgilarin ve iktidarin karsi
karsiya geldigi askeri safhayla devam edecek, askeri miicadele bulundugu yere
uygun olarak koyler, sehirler, sokaklar ve konferans salonlar1 isgallerine doniisecekti.
Bu, inkilap hareketinin son asamasidir. Artik “indirici bir darbe” ile basar
saglanacakti. Eger son darbe iyl vurulmamigsa inkilap savunma haline gececek,
bastan baslanarak yeni bir strateji gelistirilecekti. 172

YMM iktidar olmak i¢in ihtilal tarzi bir yontem belirlemis, bunu inkilap
seklinde ifade etmistir. Ancak dergi bunu yaparken devletin kurumlarimi ele
gecirmeyi strateji olarak belirlemistir. Bu baglamda Tiirk ordusu igin, “géz

bebegimiz”, “yasasin milli ordumuz” !’® ifadeleri kullanilmis, 12 Mart Askeri

Muhtirasinin  ardindan “Millet Hayatini Tehlikede Goéren Ordu, Milli Varlig:

188 T{im akideleri tasnifte ilk &lgii olarak “tevhid”i goren YMM, Sag akidenin digindaki ideolojileri sol
akide olarak tanimlar. Doktrine gore; “sag” tevhidi temsil ederken, “sol” sirk olarak gosterilmektedir.
[lmi Sag doktrini icin bkz. YMM, S. 2- 8, 1970, s. 2; YMM, S.6, 10 Mart 1970, s. 2; YMM, S.7, 17
Mart 1970, s. 2; YMM, S.9, 31 Mart 1970, s.2; YMM, S.9, 31 Mart 1970, s.2; YMM, S.10, 7 Nisan
1970, s. 2; YMM, S.12, 21 Nisan 1970, s. 2; YMM, S. 21, 23 Haziran 1970, s.2.

189 YMM. S. 30, 25 Agustos 1970, s. 15.

10YMM, S. 8, 24 Mart 1970, s. 15.

1YMM, S. 12, 21 Nisan 1970, s. 15.

2YMM, S. 29, 18 Agustos 1970, s. 15.

13 YMM, S.30, 25 Agustos 1970, s. 3.
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Korumak Igin Harekete Gegmistir.” 1'* baghgm kullanarak orduyu destekleyen
yayinlar yapilmistir. Bir sonraki sayida ise “Biiyiik Tiirk Milletine” adli bagyazida
“Milli Ordu”nun gergeklestirdigi muhtiranin mabhiyetinin, anti-komiinist, milli ve
vatansever bir karakter tasidigi aktarilmistir. Basyaziya gore bu hareket aym
zamanda ordu iginde darbeye tesebbiis edecek sol gruplarin tasfiyesiydi.”®
1970’lerden sonra Tiirkiye’de siyaset, biirokrasi, akademi, gazeteci ve yazar
gibi bircok kisinin yetistigi Birlik, Ahmet Tasgetiren’e gore, Edibali’nin liderlik
sorunu ve fikirsel doniisiimiinden dolay1 dagilmistir. inkilapgiliktan 1slahata doniisen
degisimde Kemalizm’e yakinlik ve sahiplenme ve bugilinkii ulusalct ¢izginin bir
versiyonuna evrilmistir. 1’® Tiirkmen’e gore de, YMM, “millilik, millet ve sag
kelimeleriyle oynayarak kusatmaya calistigi Islami potansiyeli” siire¢ icinde

kapitalist, ulusqu ve laik devleti savunan bir ¢izgiye tasimistir.’’

5.2. Yeniden Milli Miicadele Dergisinde Milliyetcilik

3 Subat 1970 yilinda ilk sayisi ¢ikan ve haftalik yaymlanan Yeniden Milli
Miicadele (YMM) dergisi, Konya ve Afyon merkezli Miicadele Birligi yapisinin
yayin organi olarak faaliyet gostermistir. Dergi ilk sayidan itibaren “Milletin iman,
ahlak, kiiltiir, tarih ve menfaatine bagh haftalik siyasi MILLI DAVA MECMUASI”
sloganini kullanmistir. Derginin ¢ikis amaci ise, Tiirkiye devletini, milletini ve Islam
dinini yok etmeye calisan giiclere karsi “milli” bir durus i¢in “Yeniden Milli
Miicadele” hareketine olan ihtiyact.*’® Dis Tiirkler konusuna hassasiyet gosteren
YMM, Malazgirt Zaferi tizerinde durmus, M. Akif Ersoy, ornek tarihi bir sahsiyet
olarak anilmustir.}’® Ayrica milliyetci ve muhafazakdr camialarin birligine dnem

s 180

verilmis, “Biitlin vatanseverler birlesiniz , “Bitiin Milliyetciler Birlesin”,

174 YMM, S.59, 16 Mart, 1971, s. 4.

15 YMM, S. 60, 23 Mart 1971, s. 3.

176 Ahmet Tasgetiren, “Miicadele Birligi Dagilirken Cok Aci1 Cektik”, Star , 06.07.2013.
https://www.star.com.tr/pazar/mucadele-birligi-dagilirken-cok-aci-cektik-haber-769268/ (13.07.2019).
177 Hamza Tiirkmen, “Islami Uyanus Siireci, Yeniden Milli Miicadele 1”,Hakséz Dergisi, S. 40. 1994.
8 YMM, S.1. 3 Subat 1970, s. 3.

9 YMM, S. 9, 31 Mart 1970, s. 4.

180 Aykut Edipali, “Biitiin Vatanseverler Birlesiniz”, YMM, S. 5, 3 Mart 1970, s.3.
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mansetleriyle, “milll kuvvetlerin kardesligi, milli cephenin birligi ve Milli Miicadele”
onemsenmistir. 18!

Derginin yazar kadrosu i¢inde Aykut Edibali’nin agirlig1 goriilmektedir. Fikir
ve diisiinceleriyle bir aksiyon adami1 olan Edibali, gen¢ligin iizerinde tesirleri olan bir
lider goriiniimii vermektedir. Edibali YMM dergisinin basyazarligin1 yapmus,
derginin Miicadele Birligi’ne nazaran 6ne ge¢mesini ve bu hareketin Yeniden Milli
Miicadeleciler olarak da anilmasimi saglamistir. ®2 Yilmaz Karaoglu, Necmeddin
Turinay ve Sabahaddin Eris derginin yazar kadrosunda yer alan diger isimlerdendir.
Dergi “Milli Kiiltiir” tizerinde yogunlasirken komiinizm karsit1 bir yayimn politikasi
izlemistir. 183

YMM, Istiklal Harbi’nde “sehit kanlar’” {izerine kurulu Tiirkiye’nin
uluslararas1 giiclerin tehdidi altinda oldugunu iddia etmis, Milli Miicadele’nin,
sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik bagimsizligin devami i¢in “buhranlar”dan
kurtulmas1 gerektigini vurgulamistir. Zorlu bir siire¢ olan bu miicadelenin ve
derginin amaci, millete hazirlanan ihanetleri duyurmak, milleti teskilatlandirmak,
“milletin muhtesem mazisine uygun bir hayat kurmak isteyen, biitiin vatanseverlerin,
gercek miiminlerin mecmuasi olmak” idi.'® Ayrica Aykut Edibali tarafindan kaleme
alinan bir basyazida, YMM’in miicadelesinin temeli olarak “millet” gosterilmistir.
Edibali, Milli Miicadele’nin devam ettirilmesinin geregini su ciimlelerle ifade

etmistir:

“Su anda Tiirk Milleti, istikldl harbimizi baslatan Siitcii Imamlarin, Erzurum ve Sivas
Kongrelerinin hazirlayicist Sarikli kahramanlarin, Celik Alaylarin kurucusu Siikrii Hocalarin, Antep

vaizlerinin baglattig1 ve biitiin milletin ter, gézyast ve kan akitarak devam ettirdigi miicadeleye; dahili,

1BLYMM, S. 33, 15 Eyliil 1970, s.8-9.

182 Sonraki doénemlerde siyasi faaliyetler icine giren Edibali, 19. donem Kayseri milletvekili olarak
Meclis’e girmistir. 1984 yilinda kurdugu Islahatgr Demokrasi Partisi'nin genel baskanligini yapan
Edibali, 90’lardandan sonra kurulan Millet Partisi’nin genel baskanligini yapmustir. Eyilip Ensar
Demir, “Tiirk Siyasal Hayatinda Yeniden Milli Miicadele Hareketi”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Kocaeli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011,s. 54.

183 Aydin, a.g.m., s. 459-460.

184 YMM, S.1. 3 Subat 1970, s. 3; Dergi, Milli Miicadele’nin baglangicim 23 Nisan 1920 olarak
vermis, “Milli Miicadelemiz 50. Yasinda” mansetini kullanmigtir. Bkz. YMM, S.13. 21 Nisan 1970,
s.5.
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sosyal, siyasi ve Iktisadi neticelerini vermek mecburiyetindedir. Tarih Tiirk Milletine, bu temel

miicadele hedefini gdstermektedir. Tarihi vazifemizi bilelim!”18

YMM hareketinin politik goriisiinii  “doktrinler” belirlemektedir ve sag
partiler desteklenirken sol elestirilmistir. Aydin’a gére donemin sag-sol ikileminde
sagda yer alan ve “salt milliyetcilikle saf Islamcilik” ¢izgisinde bulunan Miicadele
Birligi'nin sdyleminde agik olmayan “millilik diisiincesi”, onceleri Islam olarak
gozilkse de sonralart agik bir milliyetcilik olarak belirecekti. ¢ YMM,
muhafazakarlik agisindan onem atfedilen “vatan, millet, din ve devlet” kavramlari
lizerinden komiinizme karsi, tiim milliyetgilerin birlesmelerini tavsiye etmistir.8’
Ancak YMM, 6nem atfettigi ve milliyet¢ilik ile dogrudan baglantili kavramlar yerine
fikirlerini “ilmi sag” ve “inkilap ilmi” gibi terkiplerin altinda ele almistir. Bu
“doktrin”lere gore, milletin ideolojik yap1 olarak “zaafa” diismesi, Avrupa menseli
ideolojilerin tezahiirleriydi. Milletin hayatini felakete siiriikleyan bu zaafiyet, Lale
Devri’nden baglayip gilinlimiizde (1970) doruga ¢ikan, “gayr-i milli ideolojiler”di.
Biiyiik sehirlerden baslayarak tiim cemiyeti etkileyen gayr-i milli ideolojiler sonucu
ekonomi, siyaset, fikir ve askeri alanda “millilik” hizla azalmisti. Bu durum, Istiklal
Harbi’ni kazanan milletin, “ideolojik harbi”ni kaybettiginin ac1 bir ifadesiydi. 88
Milletlerin kurtulus hareketlerinde asil kuvvetin “Tiirk Milleti” olmasi gerektigi
aciklanirken, yedek kuvvetlerin, “Islam milletleri”, muhtemel kuvvetlerin ise “ezilen
biitiin milletler” oldugu ifade edilmistir. Emperyalizme kars1 miicadelede milletlerin
harekete gecebilmesi i¢in merkezi bir teskilata ihtiya¢ duyulmustur. Asil kuvvet olan
Tirk milleti Oncelikle Tiirkiye Cumbhuriyeti smirlar1  iginde — stratejisini
belirlemeliydi.®® Problemleri ¢6zme amaci giiden ideolojiler vardi. Tiirkiye’deki
ideoloji de “Hakk’a dayanmali”yd1.1*®® “Islam inkilab1” amacin1 tasiyan bu miicadele,
kaynaklarini teorik olarak Kur’an ve Siinnet’te bulan, pratikte ise kaynagin Hz.

Muhammed (S.A.S.)’in peygamberliginin baslangicindan vefatina kadar siiren Islami

185 Aykut Edibali, “Yeniden Milli Miicadele”, YMM, S.2, 10 Subat 1970, s. 2.
186 Aydin, a.g.m., 5.452-454.

BTYMM, S. 9, 31 Mart 1970, s. 4.

188 YMM, S.14, 5 May1s 1970, s. 2.

189 YMM. S. 51, 19 Ocak 1971, s. 15.

10 YMM, S.8, 24 Mart 1970, s. 2.
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miicadele fikrinde aramaliydi. ®* Ekonomik miicadelede ise, Medine’de Hz.
Muhammed’in devleti kurduktan sonra, Mekke’ye karsi abluka siyaseti Ornek
alinmaliyd1.*®? Yine Islam inkilabim yiiriitecek teskilat, peygamber dénemindeki gibi
“ashablagma” olmaliydi. “Bu kii¢iik birlik kendi iman ve ideolojisi ugrunda her tiirlii
fedakarlig1 yapmaga hazir, diinyay1 degistirme azim ve gayretiyle doludur.”*%
YMM, daha once irdelenen Sebiliirresad ve Dirilis gibi muhafazakar
yayinlarda goriildiigli gibi, Tiirk milleti ve devleti i¢in tehdit sayilabilecek Siyonizm,
masonluk, komiinizm ve Hristyanlastirma konularia yer vermistir. “Milli Miicadele
stratejisi’nin “kuvvetlerin tahlili ve muhasebesi’nde, Siyonizm’e bagli masonlugun
gizli, kapali, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik teskilatlarinin yapisi hakkinda bilgiler
sunulmustur.*® Buna gore siyasi ve ekonomik giice sahip Masonluk, devletlerin
politikasinda hakim bir gictiir. Komiinizm ise Siyonizm’in silahli koludur.
Siyonizm; faiz, borsa, fuhus, alkol, moda ve savas gibi unsurlari biinyesinde
barindirarak “milletlerin sirtindan gii¢lenirken”, milli sanayiyi yok ederek disa
bagimliligr arttirmigtir. Ayrica milletleri kiiltiirel olarak asimile eden Siyonizm her
tiirlii vasitayr kullanmaktaydi. *® Uluslararas1 gizli mason teskilatlar1 demokrasi,
milliyetcilik ve sosyalizm doktrinlerini ya bizzat kurmus veya istismar etmistir. Bu
teskilat milletlerin uyanisina engel olmakta ve onlar1 “usak” haline getirmekteydi.
Diinyadaki “Tiirk irkinin” imhasina yonelik adimlar da “Yahudi emperyalizmin”
Alman 1rkina uyguladig1 imha politikasinin baska bir adimiydi. % Komiinizm ise,
uluslararas1 Siyonizm’in gelistirdigi sosyal, siyasal ve ekonomik bir ideolojidir. %’
Ozgiir olmayan Miisliiman iilkelerde siyasi, mali ve askeri iktidarlarin tamam
komiinist partilerdeydi. Bu partiler Slav veya Cin emperyalizmini aksettirmektedir.
Bu tehditlere karsi islam diinyasinda “Milli ve islami” hareketler 5Snemsenmeli, Arap

memleketlerinde Tiirk karsitligini ortadan kaldirmak i¢in ¢aba harcanmali ve Tiirk-

191 “fslam'a, gére Kur'an son kitab, Hz. Muhammed insanligin tek ve son lideridir. Islam, liderliginde
serik kabul etmez.” YMM, S.15, 12 Mayis 1970, s. 2.

192YMM, S. 5, 3 Mart 1970, s. 15.

18 YMM, S. 6, 10 Mart 1970, s. 15; Dergi, “Milli Kiiltiir Liigatcesi” adl1 béliimde itikadi diisiincesini
Omer Nesefi'nin Islam Akaidi adli eseriyle izah etmeye galismistir. 2. sayida baslayan yazi dizisi
uzunca bir donem devam etmistir. YMM, S.30, 25 Agustos 1970, s. 14.

194 YMM. S. 35, 29 Eyliil 1970, s. 15.

15 YMM. S. 36, 6 Ekim 1970, s. 15.

1% YMM. S. 37, 13 Ekim 1970, s. 15.

197 YMM. S. 38, 20 Ekim 1970, s. 15.
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Arap-islam kardesligi i¢in miicadele edilmeliydi. Orta ve Giiney Afrika iilkeleriyle
her tirlii kdltiirel, siyasi ve ekonomik baglarin giliglendirilmesini zaruri géren
Miicadele ~Stratejisi, buradaki milletleri Islam ve milliyetcilik hususunda
bilinglendirmek gerektigini savunmustur.!%

YMM, ayrica Tiirkiye’deki Hristiyanlagtirma politikast ve misyoner
faaliyetlerin “milli kdltiir” {izerindeki asimilasyonuna deginmistir. Makalenin
iceriginde Bat1 kiiltiiri ve medeniyetiyle “milli ve dini yonden uzaklastirilmis
aydinlar”in misyonerlerle ortak hareket ettikleri one siiriilmistiir. Tirk aydinlari,
“Batiya hayran aydinlar” karsisinda, “milli ve dini kiiltiiriin tasiyicilar” olma vasfini
tagityamadiklarindan dolayr kiiltiir cephesinde milliyetgiler basarisiz olmuslardi.
Hristiyanligin nihai hedefi ise, biitiin diinyayr Hristiyanlagtirmakti. Bunun
gerceklestirilmesi i¢in Oncelikle Miisliman toplumlarin kendi medeniyetinden
uzaklastirilmas1  gerekiyordu. 1% Ote yandan, emperyalizmin Tiirkiye’ye ydnelik
tehditlerinde, emperyalist boyunduruktan kurtulmak i¢in Milli Miicadele Stratejisi
uygulanmaliyd: ve Tiirklere milli ve dini suur vermek hayati bir gorevdi. “Saglam,
giiclii ve birligi kuvvetli bir devlet ve illet olmak, bu iddialar1 milletlerarasi
politikaya ve efkira duyurmak igin kafi gelecektir.”?%

YMM nin “birlik”’ten kasti, sag teskilatlardan miitesekkil “milli gii¢”lerdi. Bu
cepheyi kurmanin amaci, Siyonizm’in devlet {izerindeki etkilerini yok etmektir.
Siyonizmin devlet, ordu, Kiiltiir ve ekonomideki tesirlerinin ortadan kaldirmasiyla
“Milli Inkilap” gergeklesmis olacakt:. Birligi meydana getiren milli giicler,
emperyalizmin ve “emperyalizmin beyni olan Siyonizm”in ve onlarin “masasi” olan
komiinizmin karsisinda durmali; millet gergegine bagh ve Islam’a saygih
olmaliydi. 2! Emperyalizm, kapitalizm, komiinizm, sosyalizm, materyalizm ve
spiritiializm gibi ideolojiler, insan fitratina aykiri rejim veya diisiince tarzlari
oldugundan bunlara ve tiim tezahiirlerine karst olmak, millet miicadelesine

katilmanin ilk sartryds.?%?

198 YMM. S. 40, 3 Kasim 1970, s. 15.
9 YMM. S. 47-48, Aralik 1970, s. 15.
200 YMM. S. 50, 12 Ocak 1971, s. 15.
201 YMM. S. 55-56, Subat 1971, s. 15.
202 YMM. S. 56, 23 Subat 1971, s. 13-15.
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Dergideki diger bir yazida, Miislimanliktan koparilmak istenen milliyetcilik
fikri “menfi” addedilmistir. Menfi bir sekilde ve oryantalizm etkisinde gelisen “sézde
Tiirkciiliik”, gercekte Islamiyet’e cephe agmis, “infiratc1 ve wrke1” bir politikaya
dayanmistir.  Osmanli Devleti’'ndeki diger Miisliman milletler de “miisbet
milliyetcilik” yerine “menfi kavmiyetgilige” kaymistir. Tiirkiye’deki misyoner,
mason ve komiinist gii¢ler, elbirligiyle milleti bolmeye ¢alismaktadir. Kiblesi, kitabi,
vatani, bayragi, devleti ve gayesi bir olan Tiirkiye’deki farkli etnik yapilar i¢in “Ey
bu din, bu devlet, bu vatan ve bu bayrak icin sehit olmus atalarin c¢ocuklar1!

Ayrilmayiz, birlesiniz”?%

ifadesini kullanan yazi, milli birlik ve biitiinliige dikkati
gekmistir.

YMM agisindan “Tiirk kavmi sabirli, giicliiklere tahammiillii, inandig1 seylere
tam ve fedakarca inanan, askeri kabiliyetleri yiiksek, devlet, yurt ve otoriteye bagli,
izzeti nefsine diiskiin, his itibariyle zengin, kuvvetli yoneticilerin sevk ve idaresinde
biiyiikk devlet kurmaga kabiliyetli”dir. Tiirklerin bu vasfi onlar1 islam’a girmeye
hazirlamist1. Ciinkii Islam “fitri” bir dindi ve “maddeci” olmayan Tiirklere uygundu.
Miisliimanlasan Tiirkler islam’a hizmet etmis, Islam Aleminin “parildayan kilic1”
olmustur. Miisliiman Tiirkler, Anadolu’yu Islamlastirarak “cihan hakimiyeti’ne
yonelmistir.2%4

1970’lerden sonra YMM’de orduya baghlik, millilik ve Tirklik vurgusu

daha belirgin gdze ¢arpmakta ve anti-komiinist tavir artarak devam etmistir.2%

203 YMM, S.13, 21 Nisan 1970, s. 8.
204 YMM, S. 3, 26 Mayis 1970, s. 3.
205 Taggetiren, a.g.m. a.y.
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UCUNCU BOLUM
MUHAFAZAKAR DUSUNCEDE MIiLLIiYETCILIiGIN
TEZAHURLERI (1939-1970)

Bu bolimde muhafazakar diisiincenin temel itici giigleri olan olgular ele
alimacak ve muhafazakar miitefekkirlerin, miinevverlerin, yazarlarin ve ilgili
kuruluslarin mevzu bahis olgularla ilgili etkinlikleri ve yaklagimlari {izerinden mevzu
aktarilmaya c¢ahsilacaktir. Malum oldugu {izere muhafazakarhigin temel
paramaetreleri arasinda din, millet, devlet, tarih, cografya/vatan, ortak
kahramanlar/liderler, aile ve gelenek gibi kavramlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
baglamda Robert Nisbet, muhafazakarligin temel dogmalari i¢inde tarih, gelenek,
otorite, din ve ahlak gibi unsurlar1 siraladigini not etmek gerekiyor.!

Tiirk muhafazakarliginin da benzer bir bi¢imde ayni olgu ve kavramlar
lizerine insa edildigi soylenebilir.> Buradan hareketle bu béliimde muhafazakar
diisiincenin din veyahut dini olay ve olgulara, millete, tarihe, kahramanlara,
geleneklere, Tiirk ve Islam tarihi agisindan 6nemli anma ve kutlamalara bakis
serdedilecektir. Bu meyanda Dinde reform ve Tiirkge Kur’an tartismalari, Osmanli
hanedan1 ve Milli Miicadele’ye bakis, Istanbul’un fethi ve Ayasaofya’nin yeniden
camiye doniistiirme talepleri, Canakkale etkinlikleri ve muhafazakar milliyetgiler i¢in
onemli tarihi bir sahsiyet olan Mehmet Akif gibi konulardaki diistinceleri detayli bir
bicimde ele alinacaktir. Yine bu boliimde, muhafazakar diisiincede basat bir yer tutan
“millet” kavramina baglh olarak “dig Tiirkler” konusundaki yaklagimlara da
deginilecektir. Son olarak, muhafazakar kimligin vazgeg¢ilmez bir olgusu olan din
mevzusu da ele alinacak ve buna bagl olarak Tiirk toplumunu dinden ve dolayisiyla
tarihten ve geleneklerden uzaklastirma olarak addedilen komiinizme kars1 da sert bir

mubhalaefetin ve miicadelenin yapilmasi gerekliligi de tartismaya dahil edilecektir.

! Tiirk Muhafazakarlign da “geleneksel, Osmanli gegmisi ve Islami degerler”i merkeze alan bir
anlayisa sahiptir. Bkz. Murat Belge, “Muhafazakarlik Uzerine”, Modern Tiirkiye’de Muhafazakar
Diisiince C. 5, Muhafazakarhk, ed. Taml Bora, Murat Giiltekingil, letisim Yayinlari, Istanbul,
2006, s. 100; Muhafazakarlik hakkinda detayli igin bkz. Robert Nisbet, Muhafazakarhk: Diis ve
Gercek, Cev. M. Fatih Serenli, Kudret Biilbiil, Kadim Yayncilik, Ankara, 2007. s. 130.

2 Tiirkiye’deki muhafazakarlik, gelenekgilik baglaminda muhafazakar diisiincenin unsurlarini
barindirmaktadir. Bkz. Mehmet Akinci, Tiirk Muhafazakarhgi: Cok Partili Siyasal Hayattan 12
Eyliil’e, Otiiken Yayinlar1, Istanbul, 2012, s. 85.
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1. Tiirk¢e Kur’an Meselesi

Tirkiye’de Tek Parti Donemi’nin baslarinda yasanan “Tirk¢e Kur’an”
meselesi, ¢ok partili yillarda da farkli sekillerde cereyan etmistir. Ote yandan dinde
reform yapma girisim ve diisiinceleri devam etmistir. 1945°de degisen sartlar, i¢ ve
dis politikada CHP’nin “Alt1 Ok™u gozden gegirmesine sebep olmustur. 1945’1
yillarda Kur’an dilinin 6z Tiirk¢e olmasi, ibadet yerlerinin Tiirk geleneklerine uygun
hale getirilmesi, ibadet usul ve zamanlarmnin tanzimi, Diyanet Isleri Baskanlig1 yerine
Dil Kurumu’na benzer bir miiessesenin kurulmasi gibi reform teklifleri parti icindeki
diisiince farkliligini ortaya c¢ikarmistir. CHP’nin 1947 kurultayinda parti iginde
Hamdullah Suphi gibi sahislarin tenkitleri esash bir sekilde ele alinmis, dinde reform
tekliflerinin laiklige aykiri oldugu diisiincesi 6n plana ¢ikmustir. Bu tiir teklifler dil ve
kiiltiir isi olarak goriilmiistiir. 1947 Kurultayi’nda laikligi yumusatacak goriisler
ortaya konmustur. Bu kurultayda dinin sosyal bir kuvvet oldugu goriisii birkag
noktada ele alinmisti. Buna gore, toplum hayatinda énemli yeri olan din “manevi bir
gida” idi. Laiklik yanlis anlagilmis ve uygulanmistir. Laiklik toplumda maneviyatsiz
bir gengligin dogmasina sebep olmustu. Bir yasam felsefesi baglaminda din gibi
ortaya c¢ikan komiinizme karsi islam dini énemsenmeliydi. Bunun igin okullar ve
tiniversitelerde din dersleri konarak vatanin ve milletin gelecegi olan genglik, garanti
altina alinmaliydi. Bu cephenin karsisinda yer alanlar, Tiirk ulusunun gelecegini
dinde ve imanda gormemekteydi. Nitekim Cemil Sait Barlas konusmasinda, “Tiirkiin
son kuvvetinin kendi damarlarindaki asil kanda yattigmi”, din ile komiinizmi
onlemenin hayal oldugunu belirtmistir. Ayrica iktisadi bir doktrin olan komiinizme
kars1 miicadele ekonomi yoluyla yapilabilirdi. Ote yandan laiklik din diismanhg
degildi ve “Sarka déniis” anlamima gelen “Islam Birligi” diisiincesine kars1, |. Diinya
Savasi’nda ihanet eden Araplar unutulmamisti. Bu kesim 1947 kurultayinda
Tiurkiye’de irticaya karsi, Batict ve Tiirk¢li disiincenin  disinda ayakta

kalinamayacagini savunmuslard:.

3 Tarik Zafer Tunaya, islamcilik Cerayam 3, Cumhuriyet Gazetesi Armagani, Istanbul, 1998, s. 19-
21.
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Semsettin Giinaltay’in bagbakanlik yaptigi 1949 yilinda okullara din dersleri
konulmus, din adamu ihtiyacinin gerekliligi ortaya konularak bu amacla ilahiyat
Fakiiltesi acilmistir.* Nitekim Tek Parti dosnemi boyunca, din adami yetisememis,
Oyleki cenaze yikayacak kimse kalmamisti. Kominizm tehlikesi ve ahlaki yozlagsma
tehdidi gibi konular, CHP’yi bu politikaya itmistir.

1949°da Meclis’te Diyanet Isleri Baskanhig biitcesi konusulurken Ankara
mebusu Ahmet Hamit Selgil “memleketin % 95 1 miislimandir. Cok dogru. Bu
miisliiman olan halk ayni zamanda Tiirk'tlir de ve dili de Tiirk¢edir. Tiirk Milletine
mensuptur da. Biitlin diinya bir kiiltiir gelismesi i¢inde iken mukaddes kitaplarini
kendi dilleriyle okurken, bizim Biiyiik Tiirk Milleti Kuran't Kerimi nigin Tirkge
olarak okumuyor?” sozleri miinakasalara sebep olmustur. Selgil, Kur’an-1 Kerim’in

Tiirkgeye cevrilmesini Diyanet Isleri Baskani’ndan talep etmistir. °

Yasanan
miinakasaylr bagbakan Semsettin Gilinaltay, “layik bir Devletin layik Meclisinde
hicbir dinin esas1 hakkinda higbir ferdin konusma hakk: yoktur” sdzleriyle bitirmistir.
Giinaltay’a gore, dinin esasi iizerinde konusmak ilim adamlarina aittir. Ilahiyat
Fakiiltesinden yetisecek gencler bu meseleyi ¢cozebilecekti.’

Sebiliirresad dergisi yazarlarindan Kamil Miras, meclisteki tartismay1
sayfalarma tagimis, Tiirk¢e Kur’an konusunu “tarihi ve ilmi” yonden ele alan uzunca
bir yazi kaleme almistir. Miras, mevzu ile ilgili su sonucu ¢ikarmigtir: “Hepimizin
bildigi ve gonliinde duydugu dini ve milli suuru yerinde olan her Miisliiman Tiirkce
Kur’an mevzuunu incelerken muhakkak dini suuru ile milli suurunun meddi cezri
arasinda bunalir ve hata eyledigi goriiliir. Boyle bir yanlisliga diismemek i¢in her iki

bahiste his ve suurumuz iizerinde ilmin hakemligini kabul etmek gerektir.”® Bu

aciklamasindan sonra Kur’an’in tarih boyunca fakli dillere terciime edildigine

4TBMMZC, D.VIIL, C. XVII, (23 Subat 1949), s. 447.

5 Ercan Caglayan, Kemalist Ulus-Devletin insasi: Egitim, Kiiltiir, Mekan ve iskan Politikalar,
Acilim Kitap, Istanbul, 2018, s. 57.

® Selgil, konugmasinda Kur’an’i “yabanci dilinden degil anamizin dilinden din kitabimzin
okunmasini” taleb etmis, Misliiman Tiirk milletinin de istegi oldugunu beyan etmisti. TBMMZC,
D.VIII, C. XVII, (23 Subat 1949), (23 Subat 1949), s. 450-451.

" Kamil Miras, “Kur’an Terciimesi Hakkinda”, Sebiliirresad, C. I, S. 38, Nisan 1949, s. 194; TBMM
Tutanak Dergisi, D.VIII, C. XVII, (23 Subat 1949), s. 451,

8 Miras, a.g.m., s. 194,
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deginen Miras’a gore, Kur’an’in Tiirk¢e veya farkl: bir dile terciimesinde bir sakinca
olmamakla birlikte, Fransizca veya Tiirk¢e Kur’an adlandirilmasi uygun degildi.®

Milliyet¢i muhafazakar camia, gerek ezanin Arapg¢a okunmasi yasagina
gerekse de “Tiirkge Kur’an” terciimelerine pek sicak bakmamuistir. Onlarin karsi
ciktigi nokta, Kur’an’in tercimesi degil, terciimenin bizzat “Kur’an” gibi
goriilmesidir. CHP’nin son yillarinda giindeme gelen bu konu, Sebiliirresad dergisi
yazarlarindan M. Raif Ogan’in “Tiirk¢e Kur’an Olamaz” adli makalesinde ele
alinmis, Kur’an terciimesinin Kur’an yerini tutmayacagi ifade edilmisti.'°

DP déneminde Tiirk¢e Kur’an mevzuu, Tiirkiye nin énemli giindemlerinden
biridir. Demokrat Parti doneminde laiklik konusunda bir yumusama yasanmuistir.
Arapga ezan okunmasi yasaginin kaldirilmasi teklifi 16 Haziran1950’de TBMM’de
goriigiilmiis, birgiin sonra yasagin kaldirildigina dair kanun resmi gazetede

! Bu dénemde de benzer konular ele alinmis, ezanm Tiirkce

yayinlanmigtir. 1
okunmasi ve Tiirk¢e Kur’an tartismalari devam etmistir. Ezanin 18 yil aradan sonra
Arapga okunmaya baslanmasi, Hasan Ali Yiicel tarafindan “Kiiltiir Esareti” olarak
goriilmiis, bu meseleyi Tiirk milletinin héla “bir immet mi, yoksa millet mi oldugu
davas1” olarak nitelemistir. > 1952°de Ismail Hakki Baltacioglu’nun Kur’an’1
“millilesmenin bir geregi” olarak 6z-Tiirkgeye ¢evirme talebi, muhafazakar camiada
tepkiyle karsilanmustir. ' Baltacioglu, 1950’de “Dil Bayrami” vesilesiyle Ankara
Halkevi'nde yaptig1 konusmada, Atatiirk’iin dil hususuna verdigi 6nemi dile getirmis
ve dilde sadelesmeyi ve yeni kelimelerin tiiretilmesini savunmustu.** Bu hassasiyet

onu Kur’an’in terclimesine itmis olabilir. Nitekim Baltacioglu, 9 Ekim 1950 tarihli

Ulus gazetesinde de, millet ve milliyetgiligin énemine vurgu yapmistir.'

9 Kamil Miras, “Kur’an Terciimesi Hakkinda, Din, Dil, Millet, Milliyet Mefhumlar1 ve Ictimai
Faaliyetlerde Tezahiirleri”, Sebiliirresad, C. II, S. 42, Mayis 1949, s. 259.

10 M. Raif Ogan’in “Tiirk¢e Kur’an Olamaz”, Sebiliirresad, C.2, S. 37, Mart 1949, s. 179-180.

1 TBMMZC, D. IX, C.1, (16 Haziran 1950), s. 182; Diistur, C. XXXI, 3. Tertip, Ankara,1950, s.
2116.

12 Hasan Ali Yiicel, “Kiiltiir Esareti”, Ulus, 3 Temmuz 1950, Y. 30, S. 10421, s. 2.

3 fsmayil Hakki Baltacioglu, “Kur’an’m Ana Dilimize Cevrilmesi: Kur’an Nedir?”, Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1952, C. 1, S. 2-3, s. 33-45; Mustafa Oztiirk, "Meal", TDV
islam Ansiklopedisi, https:/islamansiklopedisi.org.tr/meal (08.07.2019).

14 fsmay1l Hakki Baltacioglu, “Dil Devrimi”, Ulus, 4 Ekim 1950, Y. 30, S. 10514, s. 2.

15 Ismay1l Hakki Baltacioglu, “Milliyet Nedir, Ne Degildir?”, Ulus, Y.30, S.10519, s. 2.
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1.1. Baltacioglu’nun Oz Tiirkce Kur’an Calismasi

Demokrat Parti Donemi boyunca tartigilan “Oz-Tiirkce” ile yazilmas: gereken
“Tirkge Kur’an” konusu, “Dilde Tirkgelesme” ile de alakali bir mevzudur.
Baltacioglu’nun giindeme getirdigi tercime faaliyeti, neredeyse tiim muhafazakar
dergilerde elestiri konusu olmustur. 15 Mart 1956’°de ilk sayis1 yaymlanan Din Yolu
dergisi, Ismayil Hakki Baltacioglu tarafindan “Dini ve Ictimai Dergi” bashigiyla
cikartlmistir. 1957 yilina kadar yaymna devam eden dergide One gecen konu,
Kur’an’1n Terclimesi ve Baltacioglu’nun yaptig1 Tiirk¢e Kur’an terciimesi olmusgtur.

Cumbhuriyet doneminde de dini egitimin zayifladigt ve kayda deger bir
Tiirkge Kur’an terciimesinin olmadigin1 diisiinen Baltacioglu, Tirk aydininin dine
kars1 yapilan saldirilarda dini savunamadigini ifade etmis, Tirkiye’deki din
anlayisinda suclunun devlet mi, iiniversite mi, okul mu, yoksa dinin kendisi mi
sorularina cevap aramustir. Tiirkiye’de din egitiminin eksik oldugunu savunan
diistiniire gore, Cumhuriyetin ilk dénemlerinde laiklik adma milli kimlik ile din
Kimligi birbirinden ayrilmisti. Halbuki din kimligi olmadan milli kimligin olugmasi
miimkiin degildi. Dini Islah Beyannamesi mevzuunda camilerin yeniden yapilanmasi
ile ilgili goriigleriyle bilinen Baltacioglu, burada da camiye farkli anlamlar
yiiklemigstir. Ona gore her namaz kiliman yer camii degildir. “Tiirk camisi, Tiirk
kiltiir geleneklerinin kaynastigi bir yerdir. Tiirk Camisi Koca Sinan’in mimarlik
anlayisidir, hatta Mustafa Rakim’mn celi yazilaridir. Ilyas Ali’nin ¢inileridir, Dede
Efendi’nin musikisidir.”*® Bu 6zelliginden dolay1 bu camilere giren kisilerin sadece
“Islamlagmadig1” ayni zamanda “Tiirklesecegini”, “Tiirkleserek Islamlasacagini”
savunan Baltacioglu, Tiirk aydini ve milliyetgilere hitaben, dinin milliyetgilikteki
onemini vurgulamstir.t’

Dini, milli kisiligin 6zii olarak géren Baltacioglu, Rum Suresi 22. ayeti
paylasarak, dili milliyet, rengi de 1rk olarak aciklamistir. Bu durum, milliyet ve irkin
“hak” oldugu, Kur’an’in peygambere Arapga olarak gonderilmesinin de “milli bir
gercek” oldugu sonucuna gotiirmiistiir. Bu durumda her milliyet layik oldugu dini

bulacaktir. Buna gore kendilerine diisen gorev, din kitab1 olan Kur’an’1 anlasilabilir

16 1, Hakki Baltacioglu, Din Yolu, C. 1, S. 4, 12 Nisan 1956, s. 6.
Tay.
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“6z Tirkce” ile okumak, Tiirk kiiltiir ve medeniyetine uygun olarak anlamak ve
kavramakt:.'®

Baltacioglu bu diisiincelerden hareketle Kur’an’in 6z-Tiirkce ile yazilmasini
elzem gormiis, Tirk¢enin 6nemine deginmistir. Bundan 6nce yazilmis olan Tiirkce
terciimeleri begenmeyen Baltacioglu, kendi gevirilerinden bazi pasajlar1 Din Yolu
adli dergisinde yaymlamustir.?® Baltacioglu, Omer Riza Dogrul’un “Tanr1 Buyrugu”
terciimesinin iyi bir Kur’an terciimesi olmadigini, ismail Hakki Izmirli’nin, Maain-i
Kur’an terciimesinin anlasilmadigini, Elmali’nin ise hem Tiirk¢e’ye hem de “Allah
s6zii”’ne benzemedigini ifade etmistir.°

Kur’an’nin Tirk¢eye terciime edilmesini siitunlarina tasiyan Din Yolu, bu
konuda anketler yapmisti. Tiirkce Kur’an ile Tiirk dilinin Arapga ve Osmanlicanin
etkisinden kurtulacagini ifade eden Baltacioglu’na gore, bu sekilde Tirkler gergcek
milli benliklerine kavusacakt1.?! Din Yolu, anket sonuglarindan hareketle, sonraki
sayilarinda Kur’an’1 Tiirk¢eye ¢evirme ve ayetlerin ibadetlerde de Tiirk¢e okunmasi
kanaatinin uyandigimi ortaya koymustur. Ancak derginin asla boyle bir diisiincede
olmadigi, bu durumun bazi sahislarin sahsi goriisii oldugu ve Din Yolu dergisini
baglamadig: ifade edilmistir. Kur’an’in Tiirkgeye ¢evrilmesinin zor bir is oldugu, bu
isin kimsenin kari olmadigini belirten basyazi, isim vermeden Baltacioglu’nu
elestirmistir. Yaziya gore, derginin ilk sayisindan baglanarak yapilan anketlerde de
Kur’an’1n terciimesi degil, tefsirinin yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Kur’an’in
Tiirkge tercimesi konusunda simdiye kadar ele alinan diisiinceyi benimsemeyen
dergi, bu sayida Baltacioglu ile yollarin1 ayirmistir. Derginin 8. sayisinda itibaren
derginin imtiyaz sahibi kisminda, Baltacioglu yerine Ragip Akyavas ismi
goriilmektedir. 22 Ayrica “Kur’ani terciime edenlerden bir zat” diye bahsedilen
Baltacioglu’nun bu tavrinin halk iizerindeki hosnutsuzlugu dile getirilmistir.?

Din Yolu dergisi, Tiirk Diisiincesi’inde iktibas edilen 1. Semahattin Cem’in

“Kur’anin Tam Tercemesi Meselesi” adli yazisinda, Kur’an’in esasen tam

181, Hakk: Baltacioglu, Din Yolu, C. 1, S. 4, 12 Nisan 1956, s. 2.

¥ Din Yolu, C.1, S.5, 19 Nisan 1956, s. 2.

20 fsmay1l Hakki Baltacioglu, “Tiirkiye’de Din Anlayis1”, Din Yolu Dergisi, 15 Mart 1956, C.1, S. 1,
s. 4.

21 Din Yolu, C.1, S. 5, 19 Nisan 1956, s. 2...

22 Din Yolu, C.1, S. 8, 10 Mayis 1956, s. 1.

23 Hasan Basri Berk, “Islam Dini”, Din Yolu, C.1, S.10, 24 Mayis 1956, s. 4
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terciimesinin imkansiz oldugu, ayetlerin diger dillerdeki karsiliginin “tercime” degil,
“meal” olmasi gerektigi ifade edilmistir. Semahattin Cem’e gore bazi aydinlar
Kur’an terclimesi konusunda “hummali” bir c¢alismaya girmis ve yapilan en
miilkemmel terciimenin kendi terciimesi oldugu iddiasinda bulunmustu. Bir zamanlar
“irkcilik  gayretiyle” surelere “tiire” denilerek Kur’an 6z Tiirkgeye cevrilmeye
baslanmisti. Bu ¢aligmalar tamamlansaydi, mabedlerde bunlar okunacakti. Ancak bu
tiir faaliyetler higbir zaman basarili olamamis, Kur’an asliyetini daima muhafaza
etmisti. Cem, ayrica Kur’an’in Kureys lehgesinde nazil olmasina ragmen Arapca
olmadigin1 iddia etmistir. Kur’an’in anlasilmasi i¢in Arapga bilmenin yeterli
olmadiginin altim ¢izen Cem, Kur’an’m “ilahi lisan”la geldigini ve “Allahga”
oldugunu ileri siirmiistiir. 24

Baltacioglu'nun Kasim 1957°de tamamladigr terciime “Kur’an” adiyla
Ankara’da “Yildiz Matbaacilik ve Gazetecilik T.A.S.” tarafindan basilmistir.?® Bu
yillarda Kur’an’in Tiirkge terciimesi konusu yeniden giindeme gelmistir. Tiirk
halkinin 6zellikle genglerin rahatlikla anlayabilecegi bir meal ve ayetlerin Latinize
edilmesini savunan goriisler yayginlik kazanmistir. Ote yandan Din Yolu dergisi de
Baltacioglu’nun fikirlerini tekrar sahiplenmisti. Kur’an terctimesinin dini ve milli bir
gorev oldugunu ifade eden dergi yazarlarindan Necip Alpan’a gore kutsal kitaptan
beklenen gaye, insanlar1 dogru yola sevk etme, anne, baba, vatan ve millet i¢in
hayirli biri haline getirmek olduguna gore, Kur’an’in anlagilan bir yazi ve lisan ile
yazilmast gerekliydi. Avrupa’da milli benligini idrak eden her millet dini dua ve
ibadetini milli lisan1 ile yapmaktaydi. Bu meyanda Kutsal kitabin baska bir dil ve
yaziya gevrilmesi giinah olamazdi. Alpan, Tiirk¢e Kur’an ile “yasaklanan Arap
dili”nin gizlice 6gretilmesinin Oniine gecilebilirdi. Boylece, “yobaz ve gerici din

anlayis™1 gerileyecek, milli ve dini yonii giiclii bir Tiirk gengligi yetisecebilecekti.?®

2 Tbniiltayyar Semahattin Cem, “Kur’amin Tam Tercemesi Meselesi”, Din Yolu, C.2, S. 28, 1 Mayis
1957,s. 7.

% Sekiz bin adet basilan terciimenin, bir daha baskisi yapilmamistir. Baltacioglu’nun terciimesiyle
ilgili genis bilgi icin bkz. Ercan Sen “Ismayil Hakki Baltacioglu ve Kur’an Meil”, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2008, s. 158; Ercan
Sen, “Cumhuriyet Dénemi Kur’an Terciimeleri Baglaminda Bir Meal ve Bir Miitercim: Ismay1l Hakki
Baltacioglu (1886-1978) ve Kur’an Cevirisi (Elestirel Bir Yaklasim)”, Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C. 6, S. 28, 2013, s. 355.

% Necip Alpan, “Biiyiik Davalarimiz”, Din Yolu, C.1, S.9, 17 Mayis 1956, s. 7.
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Din Yolu’nun son sayisinda Baltacioglu’nun “6z Tiirkge Kur’an”indan ayetler
verilerek, Baltacioglu ve terciimesi takdirle anilmistir. Baltacioglu’nun terctimesi
hakkinda, “ifade temiz, dil sade, kelimeler ulu bir yapidaki taslar gibi yerli, yerine
konulmustur. Baltacioglu bu emegiyle, tiirlii yonlerden Tiirk kiiltiiriine hizmet
etmistir. Bir defa Tiirk gencligi ve Tiirk milleti 6z Tiirk¢ce Kur’an’la vasitasiz tanri
buyruklarint okumak, o6grenmek ve Ogretmek imkanmi kazanmistir” ifadeleri
kullanilmistir. Bu eserin “batil”1 yikacagini iddia eden Ihsan Olgun, Baltacioglu’nun
Fatiha Suresi’nin mealini aktarmis, en olgun caginda hizmetlerinin en biiyiigiini
yapt181 icin “Ne mutlu Baltacioglu’na” ifadesini kullanmistir.?’

Baltacioglu’nun Kur’an’1 Tiirkgeye terciime faaliyeti sadece “din” meselesi
olarak degil, ayn1 zamanda “dil” bakimindan ¢ok sevindirici bir gelisme olarak takdir
gdrmiistiir.?® Din Yolu dergisinde Vehbi Cem Askun tarafindan ele alman “Tiirkce
Kur’an” adli makalede, Baltacioglu’nun Kur’an’1 Tiirk¢eye terclimesine yapilan
tenkitler haksiz bulunmustur. Baltacioglu’nun Arapga bilmedigi, uyduruk bir Tiirkge
kullandigr suglamalar1 yerine, terciimenin anlamina yogunlagsmak gerektigini
savunan  Askun, Tiirkge Kur’an faaliyetlerinin  Osmanli  Devleti’ndeki
calismalarindan baslayarak tarihgesini sunmustur. Baltacioglu’nun terciimesinden
pasajlar paylasan yazar, terclimenin digerlerine nazaran “miikemmel”ligini
ispatlamaya caligmistir. Son yillarda (1957) dile karsi bir dismanlik yapildigi,
radyoda bile hava raporu okunurken “gok™ yerine “sema” kavraminin kullanildigin
ifade eden Askun, Baltacioglu’nun terciimesinde karsiligi olan yabanci kelimeleri
atarak, “ar1 ve temiz bir Tiirkge” ile hazirlanan terclimesinin takdire sayan ve
oviillmeye layik bir ¢alisma oldugunu belirtmistir. Ayrica, Baltacioglu’nun 6z Tiirkce
Kur’an hassasiyetinin elestiriye tabi tutulmasin1 dogru bulmamistir. Askun’a gore,
uistelik Baltacioglu, Nurullah Atac gibi asir1 bir dilci de degildi. Kur’an’in gercekte
Arapga degil, “Allah¢a” oldugunu savunan Askun’a goére bir Arap Kur’an’1 eline

alirken ne anliyorsa, bir Tiirk de ayn1 seyi anlamaliyd:.?°

27 fhsan Olgun, “Kur’an”, Din Yolu, C.2, S.36, 1 Eyliil 1957, s. 6. Baltacioglu’nun terciimesiyle ilgili
Fatiha suresi: “Actyici, esirgeyici Allahin adiyla baslarim. 1-Oviilmek Yalmz Allaha yaragir. O Allah
ki biitiin varliklarin ¢alabidir. Yarg: giiniin hakanidir. Allahim! Biz yalniz sana tapariz. Yalniz senden
yardim dileriz. Sen bizi dogru yola ilet. O dogru yol ki senin iyilik ettigin kimlerin yoludur
6fkelendigin kimselerin, sapiklarin yolu degil.” a.y.

28 Vehbi Cem Askun, “Tiirkge Kur’an”, Din Yolu, C.2, S.36, 1 Eyliil 1957, s. 3-4.

2 Vehbi Cem Askun, “Tiirkge Kur’an”, Din Yolu, C.2, S.36, 1 Eyliil 1957, s. 3-4.
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Baltacioglu'nun Tiirkce Kur’an konusunda yaptigi c¢alisma kimilerince
takdirle karsilanirken, muhafazakar camia tarafindan sert elestirilere konu olmus bu
anlamda Peyami Safa, Esref Edip gibi kimi isimler karsit yonde beyanlar

yayinlanmistir.

1.2. Muhafazakar Aydinlarin Baltacioglu’na Tepkisi

Peyami Safa, Arapca bilmedigini iddia ettigi Baltacioglu’'nun Tiirkgeye
cevirdigi terclimesini tenkit etmistir. Ona gore bu terclimeyi begenmek icin Arapca
bilmemek lazimd1 ve Arapga bilmeyen M. Sekip Tung, Hasan Ali Yiicel ve Asim Us
gibi kigiler begenebilirdi. Ancak Arapcaya vakif olanlar terciimenin hatalarini
gormiistiir. Hasan Ali Yiicel’in Baltacioglu’'nu Luther’e benzetmesini elestiren
Peyami Safa, en miikkemmel ve giizel Kur’an terciimesinin bile Tiirkiye’de, “Alman
reform hareketini andirir tarzda bir biliylik manevi kalkinmanin baglangici sartini
teskil edecegi yolundaki iddiay1” dogru bulmamustir. Ciinkli zaman, mekéan, irk ve
“sosyal blinye” agisindan arada farklar vardi. Ve “daha 6nce Tiirk Dil Kurumu’nun
yapt1§1 denemeler basarisiziga ugramisken Oz Tiirkge adli bir Kur’an terciimesi
anlamsizdir.”%

Izmir'de yaym yapan Muhafazakar diisiinceye sahip Miisliman Sesi
dergisinin basyazar1 ve Izmir vaizi olan M. Liitfullah Baydogan’a gore Kur’an-1
Kerim’in kendisi ve terciimesi ayni sey degildir. 1957 yili itibariyle Tiirk¢ce Kur’an
pesindekiler biiyiik bir yanlisin igindedirler. Ancak Kur’an’in bagka dillerle
terclimesi bir ihtiyagtir. EImalili’nin Kur’an tercimesi de bu ihtiyaca yoneliktir. Yine
Omer Riza Dogrul ve Hasan Basri Cantay’mn Kur’an terciimelerinde her hangi bir
sakinca yoktu. Ancak, Baydogan, Izmirli Ismail Hakki ve Baltacioglu’nun
terciimelerine pek sicak bakmamustir.3!

Tiirkge Kur’an ¢alismasini caiz gormeyen Baydogan’a gore Allah’in kelami
olan Kur’an-1 Kerim {i¢ mucize tasimaktadir. Bu mucizelerin ilki Kur’an-1 Kerim'in

“s0z”leri; ikincisi tasimakta oldugu “nur”; ve son olarak Kur’an’in “mana’sidir.

% Peyami Safa, “Kur’an Terciimesi”, Sebiilerresad, C. X, S. 250, Agustos 1957, s. 397.
31 M. Liitfullah Baydogan, “Kur’an ve Tiirkge Ibadet Meselesi 117, Miisliiman Sesi, Y. 8, S. 124, 13
Haziran 1956, s. 2.
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Bundan dolay1 “bu ii¢ ¢esit mucizenin hepsi de kurani kerimin elfazi serifesiyle
alakalidir. Eger kurani kerimin sozlerini Tiirkgeye c¢evirecek olursak, bu {ig
mucizenin {icii de ortadan kalkmis olur.”®? Kur’an-1 Kerim’in herhangi bir Arapga
ibare olmadigini diisiinen Baydogan’a gore, “O, Allah kelamidir, engin bir deryadir,
sonsuz bir nur ve essiz bir mucize” idi. Durum bdyle iken terciimelere “Tiirkce
Kur’an” demek “korkunc bir giinah”ti. Baydogan, Baltacioglu’nun ¢ikarttigi Tiirkge
Kur’an-1 Kerim’in Islam 4leminde infiale yol agtigimi ileri siirmiistiir.3® Halbuki
“Tiirk¢e Kur’an’1t Kerim” yerine “Kur’an’1 Kerimin Tiirk¢e tercemesi” denmeliydi.
Terciime faaliyetlerine olumlu bakan Baydogan, Baltacioglu’nun bu c¢alismasina
atfen bu terclimeyi yapacak kisilerin liyakatine vurgu yapmistir. Ona gore, bu ise
girisenlerin Oncelikle Arapgaya hakim olmalari gerekliydi. Terciime igin sadece
Arapca bilmenin kafi olmayacag, tefsir ilmi yaninda, fikih ve hadis gibi diger islami
ilimlere vakif olunmasi gerekliydi. Aksi halde Kur’an hakkinda yapilan yanlis
terciimeler kisiyi kiifre bile diisiirebilirdi.>*

Derginin diger yazarlarindan Siileyman Kivrak, Tiirkge Kur’an niyetlerinin
altinda, dini ilk donemlerinden uzaklastirip, tahrif etme oldugunun yattigin
savunmustur.®® Kivrak, hem okuyucularina hem de isim belirtmeden Baltacioglu’na

sOyle seslenmistir:

“Aziz ve muhterem okuyucu! Miislimanlikta (Reform) yapmak lazim geldigi fikrini ileri
stirenlerin neler istediklerini gordiin mii? Onlar, Miislimanhigin nasil bir din oldugunu bilmedikleri
halde, bu dinin (Reforme) edilmesini istiyorlar ve dini hiikiimleri hi¢e sayiyorlar. Ne garip degil mi?

Bir insan, bilmedigi bir seyin 1slaha muhtag oldugunu nasil iddia edebilir? Fakat maksatlar1 baskadir.

8 M. Liitfullah Baydogan, “Kur’an ve Tiirk¢e Ibadet Meselesi 4, Miisliiman Sesi, Y. 8, S. 126, 31
Temmuz 1956, s. 1.

33 M. Liitfullah Baydogan, “Tiirkge Kurani Kerim Miinasebetiyle”, Miisliiman Sesi, Y. 10, S. 148, 30
Kasim 1957, s. 2.

34 Baydogan, a.g.m., s. 1-2; Baydogan bu girisimlerin art niyeli oldugunu diisiinmiistiir. Kur’an’n
Tiirkgeye g¢evrilmesini senelerdir tekrar edenlerin Kur’an’t anlamak ve hiikmiinii yerine getirmek
sOyle dursun, bir defa dahi olsa Allah’in adin1 anmayan ve Peygambere dil uzatip, Kur’an’a da “C6l
Kanunu” diyenlerin oldugunu dile getirilmistir. M. Liitfullah Baydogan, “Tiirkge Kurani Kerim
Miinasebetiyle 3”, Miislilman Sesi, Y. 10, S. 150, 8 Ocak 1958, s. 1-2; Ayrica Miisliman Sesi
dergisinin konuyla ilgili goriisleri hakkinda calisma icin bkz. Ahmet Isler, “Demokrat Parti
Déneminde Dinde Reform Tartigmalari: Miisliiman Sesi Dergisi Ornegi”, i¢timaiyat Sosyal Bilimler
Dergisi, C. 2, S. 2, 2018, s. 61.

% Siileyman Kivrak, “Dinde Reform Isteyenler”, Miisliiman Sesi, Y. 11, S. 170, 20 Nisan 1959, s.3-
4.
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Onlar, ibadetleri degistirmek, camilere musiki koymak, orucu kaldirmak ve dini, kendi keyiflerine

gore degistirmek sevdasindalar...”%

Sebiliirresad yazarlarindan M. Raif Ogan da Baltacioglu’nun mevcut Kur’an
terciimelerini, “Tirkce sayilamayacak halde kifayetsiz” oldugu iddiasin1i ve bu
suretle terctime faaliyetine girmesini dogru bulmamistir. Halbuki, Basri Cantay’in
gostermis oldugu “muvaffakiyeti” inkar etmek “insafsizlik” idi. Yine Ogan’a gore,
Omer Riza Dogrul ve Elmalili Hamdi nin terciime ve tefsirleri basl basina bir “ilim
hazinesi”dir. Baltacioglu’nun tefsiri ise “uydurma bir Tiirkce ile tahrife varan” bir
girisimdir. 3 Ogan da Peyami Safa ve Baydogan gibi, Baltacioglu’nun yaptigi
terclime girisiminde onun ilmi yonden eksikligini ortaya koymaya caligmistir. Ona
gore Baltacioglu’nun terciimesi basindan sonuna kadar hatalarla doludur. Bu
terciimeleri yaparken de bazi ayetleri ¢ikardiginin farkinda degildi.®®

Baltacioglu’nun terciimesi tartismalarina katilan ve en biiylik tepkiyi
gosterenler arasinda Esref Edip gelmekteydi. Esref Edip, bu tiir girisimleri “Kur’an
terclimesi ticareti” olarak degerlendirmis, her oniine gelenin hi¢ Arapca bilmedigi
halde eski Kur’an terciimeleriyle yeni bir terciime yaptiini, onlarin kelimelerini,
ciimlelerini degistirerek bozuk, hatta muharref manalar ¢gikardigini ifade etmistir.
Baltacioglu’nun terciimesinin de bunlardan biri oldugu, Kur’an tercimesinin
uydurma kelimeler “iiretme ve dogurtma” seklindeki 6z Tirkgelestirme faaliyetiyle
yapilmasmin tehlikeleri izah edildikten sonra Diyanet Isleri Baskanligi’nin bu

konuya el atmasi istenmis, bu faaliyetin asil maksadi ise soyle aktarilmustir:

“Mislimanliga karsi hareketler simdi maskelenmistir. Dinde reform vaveylasinda
bulunanlar, biitiin hareketleriyle Kur’ana cephe almiglardir. Halk Kur’ani anlamiyormus, her millet
kendi lisaniyle ibadet etmeli imig! Tiirk Tiirkge, Cerkez Cerkezce, Kiirt Kiirtge... Camiler ¢orba haline
gelecek. Ayri ayr1 imamlar, ayn ayr1 miiezzinler olacak. Yahut Bulgar kilisesi, Rum kilisesi gibi Tiirk

camii, Cerkez camii, kiirt camii olacak.”3°

% Siileyman Kivrak, “Dinde Reform Isteyenler 2”, Miisliiman Sesi, Y. 11, S. 170, 20 Nisan 1959, s.
4,

87 M. Raif Ogan, “Baltaciogluna Cevap: Kur’am Terciime Tesebbiisii” Sebiliirresad, C. 1X, S. 217,
Mart 1956, s. 259

% M. Raif Ogan, “Baltaciogluna Cevap 2: Kur’am Hazif, Kur’anm1 Tahrif Ne Biiyiik Ciirettir!”
Sebiliirresad, C. IX, S. 218, Nisan 1956, s.377.

39 “Kur’anla Oynuyorlar”, Sebiilerresad, C. X, S. 250, Agustos 1957, s. 393-396.
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Donemin Diyanet Isleri Baskami Eyiip Sabri Hayirlioglu, 1956 yilinda
goriilen liizim tzerine Kur’ani Kerim’in terciime faaliyetini baglatmis, ancak
tamamlayamamistir.*’ Sebiliirresad yazarlar1 Diyanet Isleri Baskanligindan herhangi
bir terclimeye “Kur’an” adinin verilmesinin mahiyeti hakkinda fetva istemeleri
tizerine “Tiirk¢ce Kur’an olmaz ve Tiirkce Kur’an diye de okunmaz. Kur’an’1 Kerim

741 cevabi verilmistir.

Arap lisani lizere nazil olmustur

Esref Edip, Tiirkge Kur’an faaliyetlerinin art niyetli bir yaklasim oldugunu
savunuyordu. Ayrica, “reform” dzelligi tastyan girisimler islam dinine kars1 agilan
“harbin son tezahiir”iiydi. Esref Edip, Tiirkge Kur’an meselesini dinde reformun bir
tezahiirii olarak telakki etmis, ilham kaynaginin misyonerlik, masonluk ve komiinizm
oldugunu iddia ederek bunun bir “proje” oldugunu ileri siirmiistiir.*? Bu baglamda
Baltacioglu'nun terciimesi “dinde reformcular” tarafindan “Kur’an’la oynuyorlar”,
“Kur’an’a kars1 suikast” seklinde yorumlanmistir.*®

Esref Edip, Baltacioglu’ndan 6nce onlarca Kur’an terciimesinin yapildigini,
ancak yapilan bu terciimenin iyi niyetli olmadigini Mehmet Akif iizerinden
aciklamaya c¢alismistir. Aslinda Tiirkiye’de Kur’an’in  terciimesi meselesi
Cumhuriyet donemiyle baslayan bir gelisme de degildi. Tiirkler Miisliimanlig
sectikten sonra tercimeye doniik ¢aligmalar yapmustir. 15. yiizyillarda bu tiir
calismalara rastlamak miimkiindiir. Ancak bu g¢aligmalar tefsir mahiyetindedir. II.
Abdiilhamid déneminde Kur’an’in Tiirk¢eye terciime edilme talepleri engellenmistir.
II. Mesrutiyet doneminde Tiirkge tefsir ve terclimelere rastlanilmaktadir. Bu
donemde yapilan terciimeler Islam ve Swat-1 Mustakim mecmualarinda
yayinlanmistir. Cumhuriyet’in ilanindan sonra Kur’an terclimelerine hiz verilmistir.
Hiiseyin Kazim Kadri’nin “Nuru'l-Beyan™ ile Siileyman Tevfik’in “Kur’an-1 Kerim
Terciimesi” bunun orneklerindendir. Laiklik dogrultusunda yapilan inkilaplar ve
Halifeligin kaldirilmasi sonunda Kur'an terciimelerinde bir artis goriilmiistiir. Ancak

bu ige ehil olan ve olmayan insanlar el atmigti. Bu meyanda biiyiik bir kisim, "din ve

40Yasin Piggin, “Kur’an’m Terciimesi Meselesine Eyiip Sabri Hayirlioglunun Bakisi”, Akademik
Tarih ve Diisiince Dergisi, C.6, S.1, s. 53.

41“Diyanet Riyasetinin Mithim Bir Fetvas1”, Sebiliirresad, C. XI, S. 269, 1958, s. 290.

42 Esref Edip, Dinde Reformcular, Sebiliirresad Nesriyati, Istanbul, 1959, s. 3.

4 Sebiilerresad, C. X, S. 250, Agustos 1957, s. 393; Sebiilerresad, C. XI, S. 252, Eyliil 1957, s. 251.
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dile hizmetten ziyade, kazang kasdiyle" bu ise yonelmistir. Bunlardan biri de Cemil
Said’di ve Diyanet Isleri Bagkam Rifat Bérekgi bir beyanname yaymlatmisti. Bu
beyannamede su ifadeler yer almistir: “Tiirk¢e Kur'an-1 Kerim namiyla Cemil Said
imzasiyla intisar eden eser tedkik olundu. Kur'an-1 Azimussan ile karsilastirildigi
zaman serapa muharref oldugu anlasilan bu esere "Tiirk¢e Kur'an" demek esasen caiz
olmadig1 gibi, "Kur'an-1 Kerim'in Terciimesi" diye itimad etmek de caiz degildir.
Binaenaley gunagun maksadlarla nesredilen bu gibi eserlere aldanmamalarini
miisliimanlara tavsiye etmeyi bir vazife addederiz." Atatiirk’iin de beg§enmedigi
terciime, daha sonra meclisin bir terciimenin gerekliligini ortaya koymasiyla devam
etmisti. Diyanet, terciime i¢in Mehmet Akif, tefsir i¢in Elmalili Hamdi ve hadis
terciimesi i¢in de Ahmed Naim’i “en ehil kisiler” olarak belirlemisti. Ancak Mehmet
AKkif, kendisine verilen terciime isini tamamlamanmustir. ** S6z konusu yillarda ezan
da oldugu gibi Kur'an’in da ashinin terk edilmesi giindeme gelmis, camilerde
terciimenin okutulmasindan endise duyan Mehmed Akif, “kendi terciimesinin Kur an
yerine okutulacagindan korkarak, aldigi bin liray1 idde etmis ve bitirmis olmasina
ragmen terciimeyi vermemistir.”*

Mehmet Akif’in Kur’an terclimesi ¢alismalarina detayli bir sekilde deginen
Esref Edip’in ifadesine gore, Akif’1i Kur’an terciimesine yonelten irade tamamiyle art

niyetliydi:

“Akif, Kur’anin asil metnini, bir tarafa da tercemesini, altina da serh ve tefsirini yazmak;
sonra gayet nefis bir sekilde ipek kagida bastirmak... Hatta bunun ¢ok nefis olmasi i¢in Londra’da
tab’mi diisliniiyordu. Fakat sonralar1 burada ibadetlerde bir inkildb yapmak, namazlarda kur’an yerine
Tiirkge tercemesini ikame etmek cereyanlart baslayinca Akifin zihni altiist oldu: ‘Benim tercemeyi

bunun i¢in mi istiyorlar? diye endiseye diistii’*®

Esref Edip’e gore, bu girisimin “siyasi miitesebbisleri masonlar’di ve

“Islam’1 protestanlastirma gayreti” giitmekteydi. Ona gore, Akif’in terciimesinden

4 Tiirkiye’deki Kur’an terciimeleri ve Mehmet Akif Ersoy’un terciimesi hakkinda detayli bilgi igin
bkz. Hidayet Aydar, “Tiirklerde Kur’an Calismalari”, istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, S. 1, Istanbul, 1999, s. 159-235; Diicane Ciindioglu, Tiirk¢e Kur’an ve Cumhuriyet
ideolojisi, Kitabevi Yayinlari, istanbul, 1998; Muhammet Abay, “Tiirkgedeki Kur'an Meallerinin
Tarihi ve Kronolojik Bibliyografyas1”, Tiirkiye Arastimalar1 Literatiir Dergisi, C. 10, S. 19-20,
2012, s. 231-301.

4 M. Ertugrul Diizdag, Mehmet Akif Ersoy, Kiiltiir Bakanli§1 Yayinlari, Ankara, 1997, s.129.

46 Esref Edip, “Akifin Kur'an Tercemesi 57, Sebiilerresad, C. XII, S. 295, Ekim 1959, s. 316.
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Oonceki, Cemil Said’in terciimesi, mabedlerde Kur’an makaminda okutulmasi bir
deneme mahiyetindeydi. “Inkilapcilarm™ asil gayesi ise Akif gibi toplumda kabul
gbren birinin terclimesiyle bu inkilabi tamama erdirmekti. Akif’in terciimesinde
1srarct davranan ilgililerin niyetleriyse soyle aciklanmustir: “Akifin tercemesi var vya,
onu alalim. Onun dogruluguna biitlin miisliiman halkin itimad1 var. Camilerde,
namazlarda o okunursa kimse bir sey diyemez, sesini ¢ikaramaz, Bu is olur biter.”*’

Esref Edip, Indnii doneminde, mason olarak nitelendirdigi Adnan Adivar’mn
bu girisimi tamamlama hedefini tasidigini, bunun i¢in “makam sahibi” Serefettin
Yaltkaya’ya ihtiya¢ duyuldugunu, ancak her seferinde “hiisran”la sonuglandigini 6ne
siirmiistiir. Yine Diyanet Isleri Baskanligi’nca basarili olmayan bu girisim, Milli
Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’in “Kur’an” harfleri ile yazilan ayet ve surelerin ve
dini kitaplarin tiimiinii ortadan kaldirma tesebbiisii de akamete ugramisti. Ona gore,
Kur’an’1 yeryiiziinden kaldirmak igin yapilan bu adimlarin hepsi hiisrana
ugramistir.*®

Hasan Basri Cantay’da Baltacioglu’nun Tiirk¢e Kur’an konusunu dort yazi
dizisinde dile getirmis ve Baltacioglu’nun terciimesinin “hatali” ve “tahriflerle dolu”
oldugunu 6rnekleriyle birlikte ispatlama gayreti gdstermistir.*°

Dinde reform ve Tiirkge Kur’an tartismalar1 devam ederken 27 Mayis Askeri
Miidahalesi yasanmisti. Askerin yonetime el koymasindan sonra Milli Birlik
Komitesi’'nin yaymnladigi beyannamede: “Vicdan hiirriyetinin  hazinesi olan
mukaddes dinimizin, irtical ve siyasi cereyanlara alet edilmeden, saf ve lekesiz
kalmasi, Milli Birlik Komitesinin en biiyiik emelidir” aciklamasi yapilmistir. Ayrica
vatandaslarin din hakkindaki inanis ve ibadetlerine “ne kanun ve ne de zor kuvveti
ile” miidahale edilemezdi. Bu gaye ile “bazi tesekkiil ve sahislar tarafindan yapilan,
ezan ve Kur’an-1 Kerimin Tiirk¢e okutulmasit mecburiyeti gibi, vatandaslarimizin
zihinlerinde yanlis kanaatler uyandiracak istidaddaki beyan, tefsir ve propagandalar,
hi¢ bir suretle Milli Birlik Komitesinin fikirlerini ifade etmez” agiklamasi
muhafazakdr camia tarafindan memnuniyetle karsilanmigti. Bu dogrultuda

Sebiliirresad sunlar1 yazmistir. “Milli Birlige, Milli vahdete hiirmet etmek, bugiin her

47 Esref Edip, a.g.e., s. 317.
48 Esref Edip, a.g.e., s. 318.
49 Hasan Basri Cantay, “Baltacioglu ve Kur’an 4”, Sebiilerresad, C. XI, S. 260, Ocak 1958, s. 146.
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zamandan ziyade milli ve vatani bir vazifedir...Milll Birlik Komitesi ve hiikiimeti
etrafinda, ona tam bir itimat ile rabt1 kalb etmek, onun gosterdigi hak ve fazilet
yolunda yiiriimek, her miisliiman Tiirk igin dini, vatani bir borgtur.® MBK Tiirkce
ezana da sicak bakmamis, 27 Mayis 1960’tan sonra Diyanet Isleri Baskanhigi’na
atanan Omer Nasuhi Bilmen, ezanin Tiirkge okunamayacag fetvasini vermistir. Bu
beyanatin akabinde Ankara Ilahiyat Fakiiltesi Dekan Vekili Neset Cantay ise ezanin
Tiirk¢e de okunabilecegini savunmustur.®

1961 yilinda Diyanet Isleri Baskan1 Hasan Hiisnii Erdem, yaptig1 agiklamada
Islam dininin kendisi tahrif edilmis dinleri reforme eden en son ve en miikkemmel din
iken, bu dinin Kur’an ve siinnete dayanan esaslari iizerinde herhangi bir reform
yapilmasinin mevzu bahis olmadigini belirtmistir. Tiirk¢e Kur’an konusuna gelince
bunun miimkiin olmadig1, ancak Arapga olan Kur’an’in terciimesi, tefsiri, agiklamasi
ve izahinin olacagimi beyan etmistir. Ote yandan asirlardan beridir alimler terciime ve
tefsirler yapmis, yiizden fazla Kur’an terciimesi Tiirk¢eye kazandirilmigti. Diyanet
Isleri Bagkani “Tiirk¢e Kur’an” olamayacag ve terciimelerin de “Tiirk¢e Kur’an”
diye isimlendirilemeyecegi, ayrica bu tiir terciimelerle de namaz kilinamayacagini®
belirterek bir siire tartismalarin Oniline gegmistir.

Muhafazakar diisiintirlerin ortaya koydugu tepki Tiirk¢ceye degildi. Nitekim
Kur’an’in bir¢ok Tiirkge terciimesi vardi ve Kur’an’in anlasilmasi i¢in tefsir ve meal
seklindeki arastirmalar onemli goriilmiistiir. Onlarin en biiylik tepkisi terciimenin

“bizzat” Kur’an olarak gdsterilmesine idi.

2. Komiinizm Karsithg

%0 Sebiliirresad, C. XIII, S. 311, Temmuz 1960, s. 162-163. 27 Mayis miidahalesinden sonra Islami
diisiinceyi temsil eden Sebiliirresad, darbeden sonraki sayisinda, “Ilahi Kanunlar Sasmiyor” adl
haberinde, DP’nin de CHP’nin yolunu takip ederek zalimlestigini 6rnekleriyle vermistir. 27 May1s
miidahalesini “Tiirk milletine karsi Allahin biiyiikk bir lituf ve ihsan1” olarak degerlendiren
Sebiliirresad, partiler Ustii iki mukaddes miiesseseden birini “ordu” digerini ise “din” olarak
belirlemistir. Bu diisiinceler su ciimleler ile ifade edilmistir: “Tiirk milletine ne biiyiik lLiitfi 1ahi Sanh
kahraman ordumuzun bu miidahalesi biitiin endiseleri bertaraf ediyor. Memleket huzura kavusuyor.
Artik keyfl idarenin kalkarak tamamiyle demokratik bir nizam kurulacagina kalblere bir itminan
geliyor.” Sebiliirresad, C. XIIl, S. 31, Haziran 1960, s. 146-154.

5 “Tiirkge Ezan MBK da Tlgi Gérmedi”, Yeni Istiklal, 1 Mart 1961, s. 1.

52 Sebiliirresad, C. XII1, S. 323, Nisan 1961, S.354-355.
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Tirkiye’de komiinizm karsith@, milliyetgilik olarak nitelendirilmis,
antikomiinizm, muhafazakar ve milliyet¢i kesimin Onemli vasiflarindan biri
sayllmistir. Ayrica komiinizm, muhafazakarlarca “milli kiiltiir” karsithigina “esdeger”
goriilmiistiir.>® Muhafazakar milliyet¢i diisiince agisindan komiinizmin amaci, “din,
milliyet, dini ahlak ve aile yapisi”n1 ortadan kaldirmakti. Bundan dolayr komiinizm
“gayri milli, gayri islami ve gayri Insani”dir. ®* Bu tamm ayn1 zamanda
muhafazakarligin temel unsurlartydi. ®® Bu baglamda muhafazakar diisiincenin
milliyet¢ilik anlayisinda komiinizm karsithg 6nemli bir tezahiirdiir. Muhafazakar
kesimde 1950 yilina kadar bariz olarak goriillen Kemalizm karsitligina, 1950 ve
sonrasinda komiinizm karsithgr da eklenmistir. Bu baglamda komiinizmle miicadele,
milliyet¢i-muhafazakar bir kimligi ifade etmektedir.

II. Diinya Harbi sonunda ABD ve Rusya eksenli Dogu-Bati1 Bloku olugmus,
Sovyet Rusya’nin yikilisina kadar siiren Soguk Savas donemi baglamigtir. Bu dénem
boyunca iki kutup arasinda kalan tigiincii diinya, komiinizm ve kapitalizm, Nato ve
Varsova arasinda tercihe zorlanmistir. Tirkiye’de tek parti rejimi, 1940’larin
yiikselen ideolojik gerilimleri icinde milliyet¢ilik fikri tartigmalarinda Atsiz-
Sabahattin Ali arasinda yasanan “irk¢ilik-Turancilik” davasina miidahale etmistir.*

Muhafazakarlar, Soguk Savas dénemi boyunca komiinizmin Islam
karsithginimn yarattig1 hosnutsuzlukla Amerikanci bir yerde durmustur.>” Bu kesimin
antikomiinist cephede yer almasinin en biiylik nedeni komiinizmin din ve millet
diismanligr olarak algilanmasiydi. Yine Soguk Savas boyunca Sovyet emperyalizmi
olarak ifade ettikleri tehlikeye karsi Bat1 Bloku’na sempati ile bakilmistir. Ancak
Karakog, sag ve sol kavramlarma hak-batil anlammi yiiklese de Rusya’ya karsi
Amerikanct bir tavir icinde olmamis, aksine Amerika’nin bir buhran gegirdigi ve

derin siipheler iginde bocaladigini savunmustur. °® Nuray Mert’e gore, 1950’li

5 Mehmet Akinci, Tiirk Muhafazakarh@i: Cok Partili Siyasal Hayattan 12 Eyliil’e, Otiiken
Yayimnlari, Istanbul, 2012, s. 313.

% YMM. S.45-46, Aralik 1970, s. 15.

% Muhafazakarlik hakkinda detayl i¢in bkz. Robert Nisbet, Muhafazakdrlik: Diis ve Gergek, Kadim
Yayncilik, (Cev. M. Fatih Serenli, Kudret Biilbiil), Ankara 2007.

% Arzu Oztiirkmen, “Folklorla Oynamak, Yerellik, Milliyetcilik ve Otekilerimiz” ed. Herkiil Millas
Sézde Masum Milliyetcilik, Kitap Yayimevi, Istanbul, 2010, s. 268; S6z konusu tartismalar “Atatiirk
Sonras1 Dénemde Milliyetgilige Genel Bakis” baslig: altinda detayli ele alinmustir.

57 Alev Erkilet, Mazlum Dogu’nun Magrur Cocuklari, islamei Portler ve Tiirkiye’de Islamciligin
Seyri, Biiyiiyenay Yayinlari, istanbul, 2015, s. 81.

58 Sezai Karakog, “Insanin Cevresinde Dénen Bir Cag”, Dirilis, C. 3, S. 13, Ekim 1970, s. 8.
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yillarda gelisen muhafazakarlik, Batict inkilaplarin yaninda bir de komiinizm ve
dinsizlik tehlikesiyle karsi karsiya gelince, din ile daha yakin iligki igine girmis ve
bunu komiinizme karsi bir “tehlikesavar” islevine doniistiirmiistiir. *° Osman
Tiftik¢i’ye gore emperyalistler, 1946 yilinda komiinizme karsi dinin 6n plana
cikmasini istiyordu. Bu baglamda ABD, CHP hiikiimetine okullarda zorunlu din
egitimini vermesi i¢in bask1 yapiyordu.®°

Cok Partili Donem’e girildikten sonra gerek CHP gerekse de DP antikominist
bir soylem igindedirler. Okullarda din dersinin yer almasi ile ilgili gortismelerde
Siikrii Saragoglunun: “memlekete kizil tehlike bu sefer Muhammedin bayrag: altinda
sokulacaktir” sozline karsilik Sebiliirresad dergisi, “Kizil tehlike Hazreti
Muhammed’in bayragi altinda degil, Saragcoglu’nun bayragi altindadir” mansetini
kullanmustir.®* Cevat Rifat Atilhan, komiinist, Marksist ve masonluk gibi Yahudi
karakteri tastyan biitlin cereyanlara karsi kuvvetle miicadele etmeyi elzem gérmiistiir.
Ona gore, komiinistlere karsi din adina miicadele yapilmaliydi. Ciinkii komiinizm
“din, Allah, iman ve milliyet diisman1”ydi®2

Komiinizmi din aleyhtar1 olarak goren Sebiliirresad dergisi, “Ya din, ya
komiinizm” diyerek tavrini ortaya koymustur. 1950 yilindaki bir habere gore, eski
Ingiliz bakanlarindan Lord Kenros, Kahire’deki El Ezher Universitesi Rektdrii’ne
“bu Islam irfan ocaginm, komiinizme karsi vaziyetinin ne merkezde oldugu”
sorulmustu. Rektdriin cevabi Islamiyet’in komiinizmle savasmak igin kuvvete sahip
oldugu ve tiniversitenin komiinizme kars1 “kapisinin simsiki kapali” tutuldugu beyan
edilmistir. Ezher rektorii su ifadeleri kullanmistir: “Eger Miisliimanlar islamiyetin
icaplarmi layikile yerine getirmekte devam ederlerse, komiinizm higbir zaman
iclerine niifuz edemez. Fakire yardim muhakkak yapilir, maddi ve manevi her ¢esit
muavenet de her miislime miiyesser olacaktir. Bundan baska Islamiyette diktatorliige
cevaz yoktur. Binaenaleyh, komiinizmle Islamiyet arasinda bir anlasma vaki

olamaz.” 83

% Nuray Mert, “Muhafazakarlar Neyi Muhafa Etmeye Calisirlar”, Tezkire, Y. 11, S. 27-28, Temmuz-
Ekim 2002, s. 76.

80 Osman Tiftik¢i, 1960’lardan Giiniimiize Tiirkiye’de islami Hareketler(Resmi islam, cemaatler,
tevhidi hareket), Ceylan Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2014, s. 23.

61 Sebiliirresad, S. 3, Haziran 1948, s. 3.

62 Cevat Rifat Atilhan, “Masonlarin Din Diismanlig1”, Sebiliirresad, S. 3, Haziran 1948, s. 43.

83 “Islamiyet ve Komiinizm”, Sebiliirresad, C. V, S. 111, Eyliil 1951, s. 170.
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1950 sec¢imlerinden sonra Nazim Hikmet’in affedilmesi ve buna destek veren
aydinlara duyulan tepki, milliyet¢i ve muhafazakar ¢evrelerde komiinizmle daha
etkili miicadele etmeyi gerektirmisti.’ Nurettin Topgu’nun Hareket dergisi, Nazim
Hikmet ve onun gibilerini “vatanina ihanet eden yabanci bir devletin kolesi”
gormiistiir. Ona gore tiim komiinistlerin amaci Tiirkiye’yi Ruslara’a teslim etmektir.
Istiklal Harbi’nde de Tiirkiye’yi diismana peskes ¢ekmeye calisanlarin oldugunu
hatirlatan Topgu, Tiirk milletinin bu konuda vatanseverliginden siiphe duymamistir.%®
Topgu, komiinistlerin “cemiyet, ahlak ve din nizamin1” yikmak isteyen bir doktrine
sahip oldugunu ifade etmistir. Ona gore bu doktrine kars1 Hiristiyan alemiyle el ele
vermek gerekliydi. Top¢u bu konuda sunlari ifade etmistir: “Komiinizme karsi
silahlarimiz1 birlestirmeliyiz. Hiicum hatlarini beraber tayin etmeliyiz. Hatta hareket
isaretlerini de birlikte vermemiz lazimdir. Unutmayalim ki, Hz. Isa ile Hallaci
Mansur’un 6lmeyen ruhlart biiyilk ¢6liin iki tarafindan birbirlerine seslenmekte,
Allahin kullar1 i¢in ayni duayr yapmaktadirlar.” ®® 1960’lardan sonra *“Anadolu
Miisliman Sosyalizmi’ni savunan Topgu, bu fikriyatinin komiinizme kars1 bir set
olacagini 1srarla savunmustur. ¢

Diger bir diisiiniir Necip Fazil, 1944 yilinda sag ve sol ideolojileri ele alan
makalesinde bu ideolojilerin tasnifleri yapilirken felsefi bir temelde degil de politik
bir temelden yola cikilarak tasnif yapildigina isaret etmistir.%® Nihat geng, son iki
asrin Batili olma cabasiyla gegmesinden dolayi, diinyanin Batili kavram ve
paradigmalarla okunmasina sebep oldugunu belirtmistir. Ona gore de sag ve sol gibi
kavramlar Batida ylizlerce yillik tarih ve kurumlarindan siiziilerek anlamini bulan
kavramlar iken Tiirkiye’deki yansimalari yiizeysel kalmisti. Ornegin Bati’da ortaya
cikan sag kavrami, kapitalist ve liberal diisiincelerle ortaya ¢ikmisken, solun ise
kapitalizme kars1 sosyal adalet fikriyle viicut bulmasi tarihsel bir arka plana sahiptir.

Her iki kavramin Tiirkiye’de viicut bulmasi ise arka plandan mahrum, bu kavramlara

8 Besir Ayvazoglu, Tanr1 Dagr’indan Hira Dagr’na: Milliyet¢ilik ve Muhafazakirhk Uzerine
Yazilar, Kap1 Yayinlari, istanbul, 2013, s. 132-133.

8 “Tiirk Milliyetgiliginin Asli Kaynaklar1”, Hareket, S.3, Subat 1953, s. 2.

% Nurettin Topgu,”Komiinizme karst Hristiyan Alemiyle Elele Vermeliyiz!”, Sule Dergisi, S. 2,
Haziran 1962, s. 7.

87 Nurettin Topgu, “Tiirk Milliyetgiligi ve Komiinizm”, Hareket, S.32, Agustos 1968, s. 6-7..

8 Necip Fazil Kisakiirek, “Tanrikulundan Dinlediklerim, (Sag) ve (Sol)”, Biiyiik Dogu, C.1I, S. 23,
17 Mart 1944, s. 5; Necip Fazil Kisakiirek, “Tanrikulundan Dinlediklerim, (Sag) ve (Sol)”, Biiyiik
Dogu, S. 45, 6 Eyliil 1946, s. 11.
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ici bos olan s1g ve basit anlamlar yliklenmistir. “Sag emperyalist ve fagist olmak
demekse, sol komiinist olmak demekti.””®°

Necip Fazil sag ve sol tanimlarina daha sonra farkli bir yaklasim getirmistir.
Necip Fazil, sag cepheyi “milliyet¢i, dindar ve gelenekgi”, sol cepheyi ise “komiinist,
dinsiz ve mazi yikicilar1” olarak tasnif etmistir.”” Necip Fazil, CHP iktidarmin son
yilinda Tirkiye’de komiinizmin CHP iktidar1 tarafindan himaye edildigini
savunmustur. '* Koy Enstitilleri’nin tarih boyunca “Tiirkliige yapilmis en biiyiik
suikast” oldugunu ileri siiren Necip Fazil, bu enstitiilerin amacinin, “Tiirk koyliisiini
biitiin ismet ve mukaddesatindan siyirip komiinistlestirmek ve koylii sinifina
dayanan, materyalist, Allah ve ahlak diismani bir nesil yetistirmek i¢in atilan
temel”’2 oldugunu iddia etmistir.

Eyliil 1950°de Tiirkiye’de komiinistlerin nasil “imha edilecegi’ni su

maddelerle siralamistir:

“1- Biitiin hulul, niifuz, telkin ve tesebbiis yollarini, Istanbulun kanalizasyon haritas1 gibi
tespit edip maddi ve manevi zabita kordonu altina almak. ..

2- Vazifesi sadece komiinizma takip¢iligi olan, her nevi halk ziimreleriyle isbirligi halinde
hususi bir tegkilat kurmak...

3- Komiinistlere karsi efsanevi sertlikte, gayet zeki ve kurnaz bir kanun g¢ikarmak ve
memleketin belli basl bir yerinde hususi bir mahkeme teskilatlandirmak. ..

4- Halka ve genclige, komiinizmaya karsi, kanuni olmak sartiyle, her tiirlii aksiilamel
serbestligini vermek...

5- Fertler ve ziimreler arasindaki hinglarin, 6niine gelene bu yaftay1 yapistirmamasi igin

azami dirayet ve incelikte mukabil tedbir miieyyidelerine sahip olmak...””

Necip Fazil, komiinizmin tilkeyi kaosa siiriikkleyen ve huzuru engelleyen bir

hareket olarak gormektedir. Ancak ‘“himayesiz ve basibos” ve kokleriyle bagi

8 Nihat Geng, “Bir Savunma Refleksi Olarak Milliyetcilik Algis1”, Statiikodan Degisime
Milliyetcilik Ufku, Ed. Huzeyfe Siileyman Arslan, Binyil Yayinevi Ankara 2007, s. 192

" Biiyiik Dogu, “Cepheler”, Biiyiik Dogu, Y. 21, S. 6, 4 Kasim 1964, s. 2.

I Dedektif X Bir, “Tiirkiye’de Komiinizma” Biiyitk Dogu, Y. 5, S. 4, 1 Nisan 1949, s. 2.

72 Dedektif X Bir, “Koy Enstitiileri”, Bilyiik Dogu, Y. 5, S. 5, 8 Nisan 1949, s. 1.

3 Be.De., “Komiinizmle Miicadele Yollar1”, Biiyiik Dogu, C.I, Say1:24, 1 Eyliil 1950, s.13.
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zayiflatilmaya caligilan bir “Tiirk ruhu” vardi ve bu ruh halkin destegini almaktaydi
ve komiinizme gecit vermemekteydi.’

Donemin muhafazakarlart 1951°de Kore Savasi ile ilgili milli duygular
komiinizm karsithg iizerinden acgiklama egilimi gostemislerdi. Kore’de d&len
askerlerin sehit, kalanlarin ise gazi oldugunun delilini Diyanet camiasima yakin
Miisliiman Sesi dergisi soyle ele almistir: “Komdiinistler, Allah, Peygamber, din,
iman, namus ve hiirriyet tamimayan diismanlardir. Bu itibarla bu gibi diismanlara
kars1 koymak ve diinyanin neresinde olursa olsun onlarla harbetmek, bilhassa biz
Tiirkler i¢in mukaddes bir vazifedir.””® Komiinizme kars1 kurulan bu blokta yer
almak gerektigini 1srarla savunan Miisliiman Sesi dergisi, bu savagin amacinin sadece
komiinizme karsi olmadigiydi. Ayrica, Tirkiye “medeni milletler’in yaninda
Kore’de savasmak zorundaydi, aksi halde diismanlarin Tiirkiye’ye saldirmasi
durumunda miittefik biiylik devletler de yardima gelemezdi. Kore Harbi’ne yiiklenen
muhafazakar diisiince sdyle tarif edilmistir: “Iste bu bakimdan Kore’de harp eden
kahraman askerlerimiz, su veya bu devlet hesabina degil, mukaddes vatanimizi,
dinimizi ve namusumuzu miidafaa etmek gibi yiiksek ve dini bir vazife ugrunda
carpistyorlar. Pek tabiidir ki, bu vazifenin ifasinda Korede 6len askerlerimiz sehid,
kalanlar da gazidir.”’® Dergi, Komiinizmi insanlik icin en biiyiik tehlike gdrmiistiir.
Miisliiman Sesi, Mislimanlik ve medeniyetin, komiinizmle ¢arpismay1 emrettigini
ileri siirmiistiir.”’

Muhafazakar kesimlerin tamaminda Tirkiye’de II. Diinya Savasi’ndan
itibaren, komiinizm karsiti milliyet¢i ve mukaddesatgi bir egilim goriilmektedir. 1950
yilinda kurulmaya baglayan ve milliyet¢i gruplari bir araya getiren “Komiinizmle
Miicadele Dernekleri” milliyetci ve muhafazakar kesimlerin ortak cephede
bulusmasini saglamistir. Komiinizmle Miicadele Dernegi, ilk olarak 1950 yilinda

Zonguldak’ta, 1956°da Istanbul’da ve 1963 yilinda Izmir’de kurulmus daha sonraki

™ Necip Fazil Kisakiirek, Her Cephesile Komiinizma, Dogan Giines Yayinlari, Istanbul, 1962, s. 34-
36.

> M. Liitfullah Baydogan, “Kore’de Olenler Sehit, Kalanlar Gazi mi Degil mi?”, Miisliman Sesi,
Y .3, S. 49, 30 Eyliil 1951, s. 1.

® Baydogan, a.g.m., s. 2.

" Miisliiman Sesi, Y.1, S. 14, 14 Agustos 1949, s. 19; Miisliiman Sesi dergisi Pakistan’in en {inlii
gazetesi olan “Civil And Military Gazette”nin bas makalesinde Miisliimanhgmn ve Islam
memleketlerinin en biiyilk ve birinci diismaninin komiinizm oldugu yazisini paylasmistir. Bkz.
Miisliiman Sesi, Y.4, S.61, 4 Haziran 1952, s.13.
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milliyetgi tesekkiillerin de zeminini hazirlamistir. 8 1965 yilinda Komiinizle
Miicadele Dernegi genel baskanligini yapan Ilhan Darendelioglu’na gére, “Tiirk
Milliyet¢iliginin en aktif ve suurlu hareketleri Komiinizm ve vatan diyanetine karsi
olmustur.” ° Komiinizmle Miicadele Dernegi faaliyetleri ve beyannameleri
muhafazakar dergilerde genisce yer edinmis ve bu derneklerin gorisleri
benimsenmistir. Komiinizmle Miicadele Cemiyeti fikri ¢alismalarinin yaninda halka
komiinizm aleyhinde filmler izlettirmis, ayrica fakir semtler i¢in parasiz seyyar
dispanser teskilat1 kurmustur.®

Milliyet¢i muhafazakarlar i¢in en sikintili donem 27 Mayis 1960 tarihinden
sonra Tiirkiye’de “ilerici-gerici” tartismalarin yasandigi yillar olmustu. Solcu camia
Kemalist bir anlayisla milliyetcilige yanagmis, muhafazakar ve mukaddesatcilari,
Islami1 ve milliyetciligi istismar etmekle suclamistir. S6z konusu donemde milliyetci,
muhafazakar ve mukaddesatci olarak tanimlanan kesimin komiinizm karsitligi, milli
ve dini degerlere baglilik lizerinden ifadesini bulmustur. Karpat’a gére bu donemdeki
milliyetcilik, halk nezdinde oldugu gibi aydimlarca da Islamiyet’le bir tutulma
tehlikesi altindadir. Milliyetgilik, “dini fikirleri ifade ve savunma vasitasi” haline
gelmis, boylece laik karakterini kaybetmekte ve bu durum “Tiirk devletinin milli
vasiflar’”’nin  ortadan kaldiracagi sonucunu dogurmaktadir. Ona gore Arap
milliyetcileri ruh, dil ve dogum yeri bakimindan Arap kiiltiiriiniin ayrilmaz bir
pargast olan Islamiyet’i kendilerine yakin bulabilirdi. Ancak Tiirkiye Islam’in
evrenselligi karsisinda milli benligini muhafazada zorluk yasayacakt1.8! Bu meyanda
Kemalist sol akim, muhafazakarlarin milliyet¢i tutumlarindan rahatsiz olmuslardi.

Karpat, konu hakkinda su degerlendirmeyi yapmustir:

“Tiirkiye’de milliyetgiligin Islamiyetle bir tutulmasi, laik taraftarlari arasinda, Tiirk
milliyetciliginin modern karakterinin yeniden belirtilmesi yolunda bir tepkiye yol agabilir. Takbih
edilmek korkusuna kapilmadan gosterilecek bdyle bir reaksiyon da Tiirkiye’de daha liberal ve daha

ilerici bir milliyetgilik anlam1 dogurabilir. Bir bakima Tiirkiye’nin milli benligini teskil eden Atatiirk

8 Tiirkiye’de Komiinizmle Miicadele Dernekleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Ertugrul Mese,
Komiinizmle Miicade Dernekleri, {letisim Yayinlari 2. Baski, Istanbul, 2017,

7 fIhan Darendelioglu, Tiirkiye'de Milliyet¢ilik Hareketleri, Toker Yaymnlari, istanbul, 1977, s. 13.
8 Fedai, S. 2, Eyliil 1963, s. 7.

81 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul Matbaas, Istanbul, 1967, 223-224.
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devrimlerini korumak amaciyla kurulmus olan Tiirk Devrim Ocaklar1, Islami milliyetcilige kars1 laik

anlayis1 koruyan mesru miidafaa sayilabilir.”82

Ote yandan 60’larn ve 70’lerin sol-Kemalist sdyleminden devralinan
ulusalcilik sdylemi, resmi milliyetciligin sol versiyonudur. Kemalist ulusgulukta
milliyet¢iligin =~ “6zciiliikk, biriciklik, kendine 06zgiilik” ideolojisi  vardir.
Antiemperyalist ve bagimsizcilik anlayisina sahip olan sol, milliyetgilik séyleminde
politik Islam’mn temsilcisi olarak gosterilen Arap ve Iran karsith@mnda, irkei-
asagilayici ve oryantalist bir bakis ortaya koymustur.3® 27 Mayis 1960°dan sonra Yon
dergisi “sosyalizmle Atatlirkgiilik, milliyetcilik” arasinda bir ¢izgi belirlemis,
Kemalizmin degerlerine 6nem atfetmisti. Bu yoniiyle Kadro dergisiyle de ideolojik
bir yakimlik kurmustu.3* Bu baglamda muhafazakar bir dergi olan Sebiliirresad,
Kemalist sol akimlarin saldirilarina karsi, Atatiirk’iin komiinizmle miicadelesini dile
getirerek “Tirk aleminin en biiylik diismani komiinistliktir! Her goériindiigii yerde
ezilmeli” gibi pasajlar1 aktarmistir. ® Nadir Nadi, Cumhuriyet gazetesindeki
yazisinda alayli bir sekilde Tiirkiye’de Atatiirk¢li olmayan bir tek vatandasin
olmadigin1 belirterek “devrim rejimine dis bileyen biitiin gericiler, yobazlar ve
irkeilar Atatiirkgiidiir” ifadesini kullanmistir.®

Osman Yiiksel Serdengecti, Kemalistlerin tiim kadrolariyla solcu oldugunu
iddia etmis, komiinistleri Atatiirkg¢iiliiglin arkasina gizlenmekle sug¢lamistir. Ona gore
“muhafazakr, maneviyat¢i, mukaddesat¢r milliyetciler” davalari geregi Atatlirk i
arag olarak kullanmamaktadir.®’

Asirt solculuga ve komiinistlere karsi miicadele etmeyi elzem goren
Sebiliirresad, CHP’nin bu mevzudaki politikalarini elestirmistir. 8 Sebiliirresad,

1964’te Milli Egitim Bakanligi’nin komiinizm aleyhindeki milliyet¢i ve muhafazakar

82 Karpat, a.g.e., s. 224.

8 Tanil Bora, Milliyet¢iligin Kara Bahari, Birikim Yayinlari, Istanbul, 2013, 5.77-78.

8 Emine Oztiirk, “1960 ve 1971 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Ogrenci Hareketleri”, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara, 2016, s. 120.

8 «Aftatiirkiin Komiinist Diigmanlig1”, Sebiliirresad, C. XV, S. 359, Mart 1965, s. 140.

8 Nadir Nadi, “Atatiirk’e Doniis”, Cumhuriyet, S. 13375, 29 Ekim 1961, s. 1.

87 Serdengecti, Y. 15, S. 33, Subat 1962, s. 6.

8 Sebiliirresad, C. XV, S. 354, May1s 1964, s. 62.
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eserlere yasak getirmesi ve kiitliphanelerde dini kitaplarin kaldirilmasin1 Tek Parti
Dénemi uygulamalarina benzetmistir.®

1960’11 yillarda “Fedaiciler” olarak bilinen ve Fedai dergisini ¢ikaran Kemal
Fedai Coskuner de komiinizme kars1 sert bir yayin politikas1 izlemistir. Fedai dergisi,
Osman Turan’in “Tirkiyede Komiinizmin Kaynaklar1” isimli kitabin1 tanitarak
buradan alintilar yapmus, taraftarlarini bu konuda bilinglendirmeyi hedeflemisti.
Turan eserinde suna deginmistir: “Islamiyetin sarsilmasi ile Tiirk milleti gibi Tiirk
milliyet¢iliginin de zaafa ugramasi mukadderdi. Gergekten tarih, edebiyat, dil, sanat,
mimari ve folklorumuzun esasini teskil eden Islamiyet cikarildig: takdirde Tiirk
kiiltiirii ve milliyetciligi ile birlikte Tiirk milleti de inhildle mahkimdur.”® Ayrica
Osman Turan’1n “Tiirk Diinya Nizaminmn Milli, Islami ve Insani Esalari”n1 konu alan
“Tiirk Cihan Mefklresi Tarihi” adli eserin fikriyati, diger muhafazakar yayinlarda
atif yapilarak ele alimmustir. Osman Turan, eserinde “Islamiyeti Milli Din”% olarak
ele almaktadir. Ayrica “Tiirk ve Islam Mefkirelerinin Kaynasmasmi” dile getirerek
bu mefkarenin Selguklu doneminden beri “sii ve komiinist cerayanlar” a ve Seyh
Bedrettin’in “Iran’in komiinist Mezdek¢i” fikirlerine karst miicadele ettigini ileri
stirmiistiir. %2
Fedai dergisi, Peyami Safa’nin “Habis Ruh’ adli yazisini sayfalarinda

paylagmistir. Peyami Safa, makalesinde komiinizmi su ctimlelerle agiklamistir:

“Bu habis ruh, evvela her tiirlii milli, dini ve manevi deger diismanidir. Ne kadar sevilmis,
milletin tevecciihiinii ve saygisim kazanmig, milliyet¢i, maneviyat¢1 shret ve otorite varsa onu
yikmaya calisir. Yazi, karikatiir, dedikodu ve iftira yolu ile baraj atesine alir. Kendinden olmayan her
iktidara diismandir. Gegmisini gelecege depo hizmetini goren kiiltiir hazinesini darmadaginik etmek
icin dil tarih, din, ahlak, sanat ve edebiyat, eskiye ait ne varsa hepsini halkin ve bilhassa gengligin
gdziinden diisiirmek igin ugrasir. Gergekten, teknikten Usliptan, bilgiden, edepten, hayadan nasibi
olmiyan igreng romanlara, siirlere miikafatlar kazandirir. Bu habis ruh komiinistliktir, yikici
bozguncu, nesilleri birbirine katict komiinistlik, uydurma bir sosyalistliktir. Kitabi, metodu, sistemi
olmiyan, yalmiz milli ve kutsal degerleri yitkmaya memur bir tahrip hareketi halinde devirici ve

devrimcidir. Hig¢ bir yapict fikri yoktur. Yikmaya calistigi canli ve giizel tiirkgenin yerine koymaya

8 Sebiliirresad, C. XV, S. 354, Mayis 1964, s. 55.

% Fedai, Y.1, S.9. Nisan 1964, s. 6.

%1 Osman Turan, Tiirk Cihan Mefkiiresi Tarihi: Tiirk Diinya Nizamnin Milli, islami ve insani
Esaslar, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 172-177.

%2 Turan, a.g.e., s. 192-402.
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ugrastigi dil bir vahsi kabilenin anlagilmaz agiz samatast gibi ruhumuza, lisanimiza, edebiyatimiza

kiiltiiriimiize yabancidir.”%

Fedai dergisinin ayn1 sayisinda “Nazim Hikmetov” adl1 bir siir yayinlanmisti.
Bu siirde “Nazim Hikmet canmni verip iblis eline. Kavustu, cehennemde Staline,
Lenine. Onca mukaddes olan, ne vatandi ne dindi. Satilmis, sarlatandi, bir soysuzdu,
haindi” ° misralariyla Nazim Hikmet ve komiinizm karsithg dile getirilmistir.
Bagyazar Coskuner, Genel Kurmay Bagkani Cevdet Sunay’a yazdig1 “Allah Vatani
ve Orduyu Korusun” climlesiyle sonlandirdigi ag¢ik mektubunda, Silahli Kuvvetler’in
komiinist tehlikeye karsi Onlem almasimi talep etmis ve ilgilileri bu konuda
uyarmasini istemistir.%

1964 yilinda gericilikle miicadele etmek amaciyla toplanan Ogretmenler
Federasyonu Komisyonu’nun aldigi kararlar muhafazakar milliyetciler tarafindan
biiytik bir tepkiyle karsilanmistir. S6z konusu toplantida, imam hatip okullarinin
kapatilmasi, okullarda din derslerinin kaldirilmasi1 ve Kur’an kurslarinin kapatilmasi,
devlet radyosunda yayinlanmakta olan dini yayinlarin kaldirilmasi ve ii¢ yiiz elliden
fazla dini gazete ve dergilerin kapatilmasi, Diyanet Isleri Baskanligi’in 1agvedilmesi
ve hac seferlerinden vazgecilmesi, camilerin kapatilarak okul ihtiyacinin eksiklerini
tamamlama da kullanilmas: gibi kararlar alinmistir. Bu kararlar giinliik gazetelerde
yaymlanmis, olay hayret ve dehsetle karsilanmistir. Tiirkiye Ogretmen Dernekleri
Milli Federasyonu’nun Onciiliigiinde toplanan “Gericilikle Miicadele” adl1 toplantiya
katilan Yiiksek Ogretim Gengligi Atatiirkgiiler Dernegi, bu toplantinin memleket igin
zararli oldugunu belirterek c¢alismalardan ¢ekildigini bildirmistir. Atatiirkgiiler

Dernegi adina yayinlanan tebligde s6yle denilmistir:

“Bugiin memlekette iki zit kutbun yagama ortamu aradigina inanan Atatiirk¢iiler olarak en
biiyiik tehlikenin komiinizm oldugu kanisina vardik. Giindemin ve hazirlanacak programin gericilikle
degil, sagdan ve soldan gelecek tehlikeleri kapsayan zararli akimlarla miicadele seklinde
degistirilmesini istedik. Oylamada kabul edilmesine ragmen gegici komisyonun hazirlamis oldugu

raporda ve ortak bildiride bu umdenin belirtilmedigini gordiik. Bu biiyiik tehlike soldan gelmektedir.

9 Peyami Safa, “Habis Ruh”, Fedai Dergisi, Y11 1, S. 1, Agustos, 1963, s. 7

% Fedai Dergisi, Y1l 1, S. 1, Agustos 1963, s. 7.

% Kemal Fedai Coskuner, “Harbiye Umumi Reisi Orgenaral Cevdet Sunay’a Acik Mektup®, Fedai, S.
17, Aralik 1964, s. 10-11.

312



Atatiirkgii Ortiiye biirlinerek memleket biitiinligiinii bozmak, sosyal adaletgi goriinerek sosyal dengeyi
yikmak amac1 ile sinsi sinsi metotlarla ¢alisildigini gérmekteyiz. Ekonomik dengesizligin meydana

getirdigi ortamda ve 27 Mayis devriminin ana ruhunun miisamahakar tutumundan gidalanan bu sol

cenah milli miiesseseleri yikma gayreti i¢indedirler.”%

“Gericilikle Miicadele” adi verilen toplant1 sonrast Imam Hatip Okullar
Federasyonu bir teblig yayimlayarak gericilikle miicadele adi altinda “memleketi
kaosa siiriiklemek isteyenlerin” faaliyetini kinamistir. Federasyon tebliginde su
ifadeleri yazmistir: “Bu kabil kimselere su hususlar1 agik¢a ifade etmek isteriz.
Gergek Atatlirk¢iiliik demirperde gerisinde oldugu gibi mukaddesat diismanlig degil,
bilakis bunun aksidir. Atatiirk asla sizin gostermek istediginiz gibi din diismani degil,
dindar bir kurtarici idi. Nitekim Atatiirk’{in (Intisabr ile bahtiyar oldugum islam dini
en miitekamil bir dindir) s6zii bu gergegin ta kendisidir.”®’

Ankara Milliyet¢i Ogretmenler Birligi, olay iizerine cumhurbaskanma bir
telgraf gondermistir. Kizilay salonunda “gericilikle miicadele maskesi” altinda
alenen komiinizm probagandasi yapildigi, Atatiirk’iin komiinizmi “Tiirk aleminin en
biiylik diismani olarak gdstermesine” ragmen “Atatiirk¢iiliik maskesi altinda” bu
fikrin yayilmasi ve Miisliiman Tiirk halkina yapilan saldir1 ve iftiralara kars: hiikiimet
ve parlamentonun olay1 sadece izlemekle yetindigi belirtilmistir. Birlik, telgrafinin
sonunda Tiirk milletini kurtaracak olan seyin “ahlakli ve karakterli milliyetgilik”
oldugunu beyan etmistir. Tarik Bugra da Ogretmen Federasyonu’un agiklamasina
Yeni Istanbul gazetesinde “Tiikiiriiniiz Suratina” adli bir yazi kaleme almigtir. Bugra,
aciklamay1 “ilericilik, Atatiirk¢iiliik ve uygarlik” adina “gerici” olarak adlandirilan
degerlere karst saldir1 gormiistiir. Bugra, solcu cenaha su ciimlelerle hitap etmistir:
“...Clinki sizi asil cephenizden kopardilar, sizi ana kaynagimiza kars1 kullandilar,
sizi aldattilar, size 1yiyi kotii, dogruyu yanlis gosterdiler, zaman zaman hatta size sug
islettiler.”%

8 ve 13 Haziran 1964 tarihli Cumhuriyet gazetesinde “Korkung” ve “Derhal”
baslikli yazilarda Imam Hatip Okullarindaki derslerde seriatgilik propagandasi

yapildig1 ifade edilmistir. Yazida bu derslerin seriatgilik propagandasi oldugu ve sug

% Sebiliirresad, C. XV, S. 354, Mayis 1964, s.57.
9 Sebiliirresad, C. XV, S. 354, May1s 1964, s.58.
% a.g.e., s. 58-59.

313



teskil ettigi ileri stirlilmiistiir. Gazete hem savcilart géreve ¢agirmak, hem de Milli
Egitim Bakanligindan imam hatip okullarindaki din derslerinin kaldirilmasini talep
etmistir.%°

Ahmet Kabakli agisindan komiinizm, “kan, ruh, ve kiiltiir’e bagli olmayan ve
milleti felakete stiriikkleyen “sol ugurum”du. Tiirkiye’de solun korundugunu sagin ise

engellendigini su ifadelerle agiklamistir:

“Bu iilkede saga doniik olan en masum yollar, demir handikapla o6riilmiis, sola agilan en
zararli ucurumlar bile kocaman bos beyinler gibi ac¢ik birakilmistir. Sag, yani milll degerleri
koruyuculuk su koca diinyada yalniz ve caresiz kalmig Tiirk milletine tarihte bu dayanak gokte bir
siginak ve yerde bir sahsiyet arayicilik o pasli demirlerin hantal baskisinda inliyor. Tanriy1, vatani ve
halki sevmek artik, bu iilkede gizli gizli, soylenmesi gereken biiyiik suglar arasina giriyor. Buna
karsilik sol yani bozguncu, serseri diisiince, 6l¢iisiiz maymunluk, halk ve tarih diismanligi, i¢ ve dis

diktaya ¢anak yalayicilik, vatani1 somiirme gayretleri, koksliz imansiz, soytar1 davranislar, afyonlu sirk

arslanlar gibi serbest birakiliyor.”1%

Fethi Tevetoglu, Sebiliirresad dergisindeki yazisinda komiinizmi bir ¢esit
“ruh hastaligi”na benzetmistir. Tevetoglu, insanlar1 komiinizmden kurtaracak olan
yolun dini inangtan gectigini, bundan dolayr komiinizmin dine kars1 c¢iktig1
belirtilmekte, dini “komiinizmin panzehiri” olarak gérmektedir.1%t

Dénemin en 6nemli olaylardan biri 1968 yilinda Amerikan filosunun Istanbul
limanina gelmesinden sonra yasanan olaylardir. 16 Subat 1969 tarihli olaylarda
Amerikan 6. Filo’sunu protesto etmek i¢in Taksim’de toplanan solcular ile MTTB ve
Komiinizmle Miicadele Dernegi basta olmak {izere milliyet¢ci muhafazakar goriislii
kesimler arasinda yasanan olaylar “Kanli Pazar” adiyla tarihe gecmistir. Setket Eygi
12 Subat 1969 tarihli Bugiin gazetesinde “Hainler Beyazit Kulesine Kizil Bayrak
Cektiler” adli bir yaz1 kaleme almisti. Beyazit Kulesi’ne kizil bayrak ¢eken “kizil
komiinistler”in eylemlerinin infiale sebep oldugu ve Tiirk “milletinin sabr1 tiikenmek

lizeredir” ifadeleri kullanilmisti. 12 MTTB tarafindan organize edilen “Tiirk

% Kemaleddin Nomer, “Miislimanliga Korkung Taaruzlar”, Sebiliirresad, C. XV, S. 356, Temmuz
1964, s. 90.

100 Ahmet Kabakli, “Sag kapali, Sol Acik”, Sebiliirresad, C. XV, S. 359, Mart 1965, s. 140.

101 Fethi Tevetoglu, “Din Karsisinda Komiinizm ve Ruh Hastalig1”, Sebiliirresad, C. 14, S. 327, Ekim
1961, s. 22-23.

192 Bugiin, 13 Subat 1969, s. 1.
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Bayragma Saygi-Kizil Bayrak Asanlara Son fhtar” adli mitinge binlerce kisi katilmis,
ardindan Beyazit Kulesine Tiirk bayragi asilmistir.}%® 16 Subat giinii karsit goriislii
grup arasinda yasanan olaylarda iki kisi 6ldiiriilmiis, elliden fazla kisi yaralanmustir.
Yasanan olaylarda karsilikli suc¢lamalarda bulunulmustur. Mehmed Sefket Eygi,
Kanli Pazar’in yagsandigi giin ¢ikan 16 Subat 1969 tarihli Bugiin gazetesinde “Cihada
Hazir Olunuz” bashg: altinda “kizillara hadlerini bildirmek i¢in Tiirkiye halki ve
Miisliimanlart komiinizm kiifriine karsi savasa hazirlamalarim1” yazmisti. Eygi

yazisinda su ifadeleri kullanmstir:

“Bilmis olunuz ki, biiyiik firtina patlamak iizeredir. Misliimanlar ile kizil kafirler arasinda
topyekun bir savas kaginilmaz hale gelmistir... Bir buguk asirdan beri Islam alemini icten ve distan
fethetmek icin faaliyet gosteren kiifiir kuvvetleri, artik son ve biiyiik taarruza hazirlanmaktadirlar. Bu
sefer hedef TURKIYE dir. Gaye Tiirkiye’yi komiinizm denilen kiifiir nizami igine sokmak ve oradan
biitiin alem-i Islamu istila etmektir. Miisliiman kardesim: Sen bu savasta bitaraf kalamazsin. ‘Ben
namazimi kilar, tespihimi ¢ekerim... Etliye siitliiye karismam...’deyip de zuliim edenlerden olma.
Goziinli a¢ bak! Kiifiir selleri, korkung homurtularla {izerine dogru akiyor. Tedbir almazsan
bogulacaksin. Komiinizm kiifriine karsi derhal silahlan. Islam’da askerlik ve cihad ihtiyari degildir;

mecburidir...” 104

Nurettin Topgu, Amerikan 6. Filo’su olayir sonrasi yasanan Kanli Pazar
olayinda muhafazakar milliyetcilerin “Amerika’yr savunmak igin kardeslerine
saldirmay1 cihat zannedecek kadar diistiigiinii” ifade etmistir. Topgu yasanan iiziicii
olaylar tizerine, donemin muhafazakar milliyet¢ci ve mukaddesat¢t kesimden farkli

diisiindiiglinii su ciimlelerle ifade etmistir:

“Amerikan donanmasi, Bogaz’da serefe kadeh kaldiran sarhoglarin narasi calkalanirken,
kendi sevket ve saltanatlarinin devami i¢in, Miisliiman Tiirk ¢ocuklarinin birbirilerini bogazladiklarini
seyretti. Hadisenin sebebi asikar: Amerika komiinizme diigmandir, komiinizm de Miisliimanliga
diisman oldugu i¢in Amerika’y1 desteklemek her Miislimanin iizerine vaciptir; bu belki de bir
cihaddir. Desteklemek igin ne lazimsa yapilir, gayeye varmak i¢in adam Oldiirmek caiz olur; hele

oldiiriilen komiinist ise...”1%

1033y,

104 Mehmed Sefket Eygi, “Cihada Hazir Olunuz” Bugiin, 16 Subat 1969, s. 1.
105 Nurettin Topgu, “Kin ile Din Birlesmez”, Hareket, S. 39, Mart 1969, s. 4
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Topgu, Kanli Pazar olayindan yillar 6nce 1965 yilinin Mayis ayinda Tohum
dergisinin 20. sayisinda “Fatihler ve Zalimler” adli makalesinde muhafazakar ve
milliyet¢i genglige elestirel ciimleler kullanmisti. Bu kesimlerin “ziimreci, partici ve
dinci” olarak zuliim ettigini ifade eden Topgu’ya gore “Islamin ufuklarini saran
zuliim teneffiis ediliyor; maddeyi temsil eden ziimre zalim, ‘Genglik ben’im’ diye
harekete gecen kuvvet zalim, din ugruna miicahitlik yapar goriinenler zalim”di. 1%

Sule Yiiksel Senler tarafindan ¢ikartilan Seher Vakti dergisi 1969 yilinda
milliyet¢i ve mukaddesat¢1 olarak tanimladigi genglerin miicadelesini sayfalarina
tasirken sol kesimin anarsist faaliyetlerini elestiren yayinlar yapmistir. 1968’de
Universite yasanan sag-sol olaylarinda sagc1 genglik, “milliyet¢i ve mukaddesatc1”
olarak tanitilmisti. Ozel Isik Mimarlik ve Miihendislik Yiiksekokulunda yasanan
olaylarda Gaziantepli bir gen¢ &ldiiriilmiistii.!%” Seher Vakti, bu hadiselerden sonra
dogulu gengler ile “kizillarin” arasinin agildigin1 ve solcularin kendilerini istismar
ettigini diistinen bircok dogulunun, bundan sonra sol kesime cephe alacagini
bildirmisti. Yasanan olaylar sonunda {i¢ milliyet¢i geng tutuklanmis, saveinin tarafl
davrandig: iddia edilmisti. Dergi buna binaen, adaletin tecelli edecegini ve “...Zafer

ss 108

Allaha inanan milliyet¢i ve mukattesaten Tiirk gencliginindir climlesini

kullanmust1.2%°

Komiinizm karsiti olan bu diisiiniirlerin disinda Milli Tiirk Talebe Birligi ve
Miicadele Birligi, sadece fikri diizeyde degil ayn1 zamanda fiili olarak da
komiinizmle miicadele etmistir. MTTB’ ’nin muhafazakarlasmaya basladigi 1965°ten
sonra antikomiinist bir politika izlemis, komiinist gengleri birlikten uzak tutmustur.
MTTB baskan1 Rasim Cinisli komiinizmle miicadeleyi dnemsiyor ve komiinizmi
“Tiirkiin maneviyatinin ihanetgisi” olarak tarif ediyordu.''? istanbul Iktisadi ve Ticari

Bilimler Akademisi Talebe Dernegi Baskan1i Burhanettin Kayhan ise, sag cephe

olarak Komiinizme kars1 birlik olmaya mecbur olacagini dile getirmistir.''!

106 Nurettin Topgu, “Fatihler ve Zalimler”, Tohum, C. 2, S. 20, May1s 1965, s. 23.

107 Tiirkiye’de 1960-1970 yillarindaki &grenci hareketleri hakkinda detayh bilgi igin bkz. Emine
Oztiirk, “1960 Ve 1971 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Ogrenci Hareketleri”, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara, 2016.

108 Seher Vakti, S.1, 15 Kasim 1969, s. 13.

109 Seher Vakti, S.2, 15 Aralik 1969, s. 9.

110 fbrahim Kafesoglu, “Komiinizmle Miicadele”, Milli Genglik, Komiinizmle Miicadele Ozel Sayist,
Y. 2,S.4,1966, s. 6.

11 Byrhanettin Kayhan, “Komiinizm ve Genglik”, Milli Genclik, Ozel Say1, Aralik 1967, s. 16.

316



1966°da istanbul basta olmak iizere Tiirkiye’nin birgok ilinde “Komiinizmi
tel’in ve gafletten uyarma mitingleri” organize edilmistir. S6z konusu mitinglerde
“biitiin miiesseseleriyle milletimize diisman bir ideolojiyi maddi ve manevi planda
ezmek” ve komiinizm taraftarlarinin ¢aligmalari karsisinda “kendini sahipsiz
hisseden aziz millet”in yaninda oldugu ve degerlerini koruyan bir gii¢ oldugunu
ispatlamak amaclanmistir. 2 Ayrica 1968°de solcularin  diizenledigi Dogu
mitinglerine karsilik MTTB’nin de i¢inde oldugu altmisa yakin milliyet¢i grup,
“Anadolu Sahlanis” mitingleri diizenlemisti.**® Bu yillarda 6grenci hareketleri silahli
catismaya doniismiis, MTTB’de 6liimle sonuglanan olaylar yasanmig, 12 Mart 1971
yilia kadar yogun bir catisma icinde siirmiistiir.*

Miicadele Birligi hem fikri alanda hem de pratikte komiinizm ile miicadeleyi
asli bir gorev saymustir. Yaym orgam Yeniden Milli Miicadele dergisi, Nazim
Hikmet’i bir “Polonya donmesi” olarak gormiis, Nazim’1 bu topragin ve milletin
evladi olmadigim1 ileri siirmiistir. YMM’ye gore, Tirkiye’de uluslararasi
“Yahudiligin ideolojik silah1” olarak aktarilan komiinizmin her gegen giin maskesi
diismiis, “milli cephe” suurlanarak davaya sahip ¢ikmisti. Universite olaylarinda
komiinistlerin faaliyetleri elestiri konusu olurken, Leninist ve Marksist diistincelerin
olumsuz yonleri agiklanmistir. '° Miicadele Birligi, “Dikkat Biitin Milli
Miicadeleciler!” adli mansette, Besiktas Isik Miihendislik hadiselerinin ve Yildiz
tertibinin faillerini ifsa etmistir. “Biitlin miicadeleciler! Asagidaki hainlerin ve
katillerin aranmasma baslayiniz! Ve adaletin kahhar pengesine teslim ediniz”
ifadeleriyle on bes gencin isimleri derginin sayfalarinda yer almistir.'® YMM
tiniversitedeki komiinist hareketler ve oliimle sonuglanan olaylardan sonra siyasi
iradenin  Universitedeki  komiinist unsurlar1 devlet eliyle temizlemesini
beklemektedir.t*’

112 “K omiinizmi Tel’in Mitingleri”, Milli Genglik, S. 3, 1966, 5.16-20.

113 Osman Burak “Tarih Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s.
49,

114 Sjyami Akyel, MTTB ve MTTB’liler, Hemenora Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 45.

15YMM, S. 1, 3 Subat 1970, s. 8.

116 S5 konusu haberde “hain caniler” olarak su isimler yer almis, “Bu hain katilleri nerede bulursaniz
yakalayiniz. Bu milli cephemiz i¢in en biiyiik vazifedir” ifadesi kullanilmistir. 1-Zeki Tekes 2- Yilmaz
San 3-Mustafa Simsek 4-Targan Ulbeyi 5-Eren Orhan Ozkaya 6-Ali Giingor 7-Adem Yaman 8-Cahit
Tan 9-Abdiilkadir Koldere 10-Hiiseyin Dogan 11-Hiiseyin Akyol 12-Necdet Ozgiir 13-Abdurrahman
Mazicioglu 14-Mehmet Alagedik 15-Namik Turan. YMM, S. 2, 10 Subat 1970, s. 14.

17YMM, S. 9, 31 Mart 1970, s. 5.
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Miicadele Birligi, “Tevhid inanci’na ve “Hakk”a uymayan tiim ideolojileri
sol olarak niteleyen bir “doktrin” iizerinden komiinizme yaklasmistir. 118 “Milli
Miicadelenin Stratejisi”’nde tahlil edilen, {izerinde sik¢a durulan diger konu
Tirkiye’deki komiinizm hareketidir. Komiinist yapilar ve sayilar1 hakkinda istatistik
rakamlar verilmis, kurumlar bazinda komiinizmin etkisi ortaya konulmustur.
Komiinizmin halk iizerindeki etkisini kirmak i¢in sanat ve ilimlerin biitiin tiirlerinde,
milliyet¢i fikir ve diisiincenin hakim olmasi i¢in gerekli c¢alismalar yapilmasi
gerekliligi ifade edilmistir. '*® Komiinistlerin nihai hedefinin diinyada komiinist
“cihan diktatorliigii kurmak™ ve bunu yaparken din, milliyet, milli ve dini ahlak ve
aile yapisin1 ortadan kaldirmak oldugu, bu yoniiyle komiinizmin uluslararasi bir
ideoloji olarak “gayri milli” ve “din karsit1 bir sistem” oldugu ileri siiriilmiistiir. 12°

Goriildugi tizere, muhafazakar ve mukaddesat¢i kesimin ortaya koydugu
komiinizm karsitligi, milliyetgi diisiincenin de 6nem atfettigi din, tarih, gelenek, milli
degerler ve milliyet gibi unsurlardi. Ozellikle 1960’ dan sonraki donemde sz konusu
cevreler devletgi bir anlayisla komiinizmi devlet, vatan ve millet igin biiyiik bir tehdit
unsuru olarak gormislerdir. Bu dénemde milliyet¢i fikir akimlarimin neredeyse
tamami antikomiinizm cephesinde yer almis, komiinizm karsithgr milliyetciligin

temel karakteri gibi goriilmiistiir.

3. Fetih Kutlamalari ve Ayasofya’min Tekrar Camiye

Doniistiiriillmesi Meselesi

Kokenleri Il. Mesrutiyet Donemi’ne dayanan Fetih Kutlamalari, milli biling
uyandirma ve siirekli hale getirme amaciyla etkili bir ara¢ olmustur. Balkan Harbi
sonunda yiikselen milli duygular, bayramlarin 6nemini de arttirnusti. Ittihat ve
Terakki iktidart bu dogrultuda milli bilinci giiglendirme gayesiyle milli bayramlara

onem vermisti.'?! Nitekim iktidarlarin mesruiyet kazanmasi ve yorumlarmi topluma

18 YMM, S. 21, 23 Haziran 1970, s. 2.

19 YMM. S. 44, 1 Aralik 1970, s. 15.

120 YMM. S. 45-46, Aralik 1970, s. 15.

121 Cagla Derya Tagmat, “Fetih Dernegi ve Istanbul’un Fethinin 500. Y1li”, Tarih Kiiltiir ve Sanat
Arastirmalar: Dergisi, C. 3, S. 4, 2014, s. 48.
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benimsetmeleri agisindan bazi “siyasal sembol”lere ihtiya¢ vardi. Bu yoniiyle milli
bayramlar ve kurtulus térenleri ittihatcilarin dnemli siyasal sembolleriydi.'?2

Bu disiince etrafinda yapilan ilk kutlama Il. Mesrutiyet’in ilaninin milli
bayram kabul edilmesidir. Daha sonra, Cocuklar Bayrami, Idman Bayrami, Osmanli
Devleti’nin kurulus giinii olan “Istiklal-i Osmani Giinii” gibi bayramlar, ittihat ve
Terakki Firkasi’nca gelenek haline getirilmek istenmistir. istanbul’un Fethi, 1914’te
I. Diinya Savasi’nin arifesinde biiylik torenlerle ¢cosku i¢cinde kutlanmistir. Genis halk
kitlesinin katildig1 fetih kutlamasi, Ayasofya’dan Fatih’e yiiriiylisle baslamusti.
Fatih’teki merasimde Tiirk Ocagi adina Hamdullah Suphi bir konugma yapmus,
konusmasinda “Tiirkliik ilkiisii” damgasim vurmustu.!?

1914°ten sonra uzunca bir siire kayda deger bir kutlama yapilmamasti. Atatiirk
doneminde fetih kutlanmasina rastlanmamis, ancak 1939 yilina gelindiginde fethin
500. yilinmin kutlanmasi giindeme gelmis, 1952 yilinda Fetih Dernegi fethin
kutlanmas1 gorevini iizerine alarak hazirliklara baglamigt1. 24

Tek Parti doneminden sonra muhafazakarlar, gelenege donme c¢abalari
gostermis, Osmanli tarihiyle baglar kurmaya caligmigtir. Bu baglamda Osmanli
Devleti, Hanedanlik gibi konular1 kutsayan bir tarih anlayis1 gelismis, Istanbul’un
fethine ¢ok biiylik anlamlar yiikleyerek her yil kutlama programlar1 diizenlenmeye
baslanmistir. Copeaux, “Fetih” sozciiglinlin sik¢a kullanilmasini, “Osmanli tarihine
idealist” ve “Miisliman bir bakis” degerlendirmesini yapmistir. Ona gore fetih,
“Kemalist olmayan bir kimlik olay1”dir. Istanbul’un fethi de basit bir toprak
kazanmas1 degil, “dinsiz ve mesru olmayan hiyerarsilerin vahiy karsisinda
maglubiyetidir.” 12 Bu yoniiyle Istanbul’un fethi, Tiirk tarihi kadar islam tarihinin de
onemli bir parcasiydi. Ayrica Ayasofya Camisi’nin miizeye ¢evrilmesi,

muhafazakarlar arasinda biiyiik infiale yol agmisti. Fetih ve Ayasofya’ya bu denli
sahip ¢ikilmasmin bir diger sebebi de Kemalizm ile hesaplasmaktir. Esref Edip’in

122 “Bir gelenegin icadi olarak milli bayramlarin ihdas1” hakkinda detayl ¢alisma igin bkz. Kemalettin
Kuzucu, Kahramam Yaratmak: ittihatcilarin Alemdar Mustafa Pasa’yr Hatirlamasi, Timas
Yaynlari, Istanbul, 2018, 83-103.

123 Tagmat, a.g.m., s. 48-49.

124 Tagmat, a.g.m., s. 52.

125 Etienne Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-Islam Sentezine, Iletisim Yaymlari, gev. A.
Berktay, Istanbul, 2006, s. 245.
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Sebiliirresad dergisi’ne gore 1934 yilinda Ayasofya’nin miizeye ¢evrilmesinden
CHP iktidar1 ve misyoner teskilatlar sorumluydu.'%

1951°de Sebiliirresad dergisi Fethi Tevetoglu’nun yazisini paylasmistir.
Tevetoglu acisindan 29 Mayis Istanbul’un fethi giinii “milli bayram giinlerinin en
makbulu”ydu. 29 Mayis’1 Tiirkiin ve Islam’in en “ulu bayram giinii” olarak gérmiis,
milli tarihini bilen ve seven her Tirkiin bu fikre sahip ¢ikmasi gerektigini
savunmustur. 29 Mayis, “Tiirk ve Miisliiman’in giildiigii, diismanin ve kafirin 6ldiigi

giin”dii. Tevetoglu, Istanbul’un fethinin dnemini su ciimlelerle aktarmistir:

“Tirkiin saadet yazisini yazan, sereflerinden Ulu Tanr1 katina Tiirkiin ezanimi ulastiran bu
minareler, Tiirk ve Islam Cenneti (Islimbol) Istanbulun ebedi siisiidiir. Yeryiiziinde bir tek Tiirk
varoldukea, Tiirk Istanbulun, minaresiz ve minarelerin ezansiz kalmasi imkansizdir. Ulu Tanr1 bu

yeryiizii Cennetini Tiirke layik goriince, diinya tarihinde hiirriyet, adalet ve ilim severligi ile de esine

cok az rastlanir biiyiik Tiirk Padisahi Fatih ve Ayasofyay: Tiirkiin mabeti yapmustir.”*%’

Necip Fazil 1943 yilinda Istanbul’un fethi kutlamalarim tasvip etmemistir.
Ona gore Istanbul’un kurtulusu ve “Tiirk’e ait olusu” ¢ok “dogal” bir olaydir. Her
vesile ile kutlama merasimlerine girismek kurtulus ve aidiyetten siiphe etmektir.
Frenklerin “kendini kiiglik gorme ukdesi” dedigi bu duygudan kurtulmak
gerekliydi.'? Necip Fazil, 500. yil kutlamasiyla ilgili fethi temsil eden Fatih’in,
inandig1 davada fetih hareketinin timsali olarak tekrar dirilecegini yazmistir. Ona
gdre “bu millet 5lemeyecekse, bu Fatih dirilecektir.”'?°

Tiirk Ruhu dergisine gore fethin ilk miijdecisi olan peygamberin, “Istanbul’un
fethini emanet ettigi mefkdre”nin sahibi Misliiman Tiirklerdir. Dergiye gore fetih,
siradan bir olay degildi, “iman kuvvetinin tas duvarlar1 kagit gibi yirtip gegmesi’ni

temsil etmekle de kalmazdi. Tarihin gordiigii “en getin harb”in ifadesi de degildir.

Gemileri karadan yiiriiten “essiz strateji”’den de ibaret degildir. Fetih, “Hakka baglh

126 «Ayasofya Camii Hakkinda Baz1 Notlar”, Sebiliirresad, C. V, S. 125, Nisan 1952, s. 399,

127 Fethi Tevetoglu, “500 iincii Y1l Karsilarken: Ayosofya Camiimiz”, Sebiliirresad, Haziran 1951.C.
5, S. 105, s. 69.

128 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeveden, Kurtulus”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 5, 15 Ilktesrin 1943,
S. 2.

129 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cerceveden, 500 iincii Yila Dogru”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 11, 23
Aralik 1949, s. 2.
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Tiirkliigiin sanini cihana duyuracak biiylik devlet olmanin adi1” idi. Fetih mefkiresi,
“Tiirkliigiin kanryla yogrulmus” onun ayrilmaz bir parcasidir. ¥

Fethin 500. yi1l kutlamalar1t DP dénemine denk gelmistir. Fetih kutlamalarinda
Ayasofya’nin tekrar eski hiiviyetine kavusmasi, Fatih’in “emanetine sadakat”
seklinde bir duyguya doniismiis, fetih ve Ayasofya birlestirilmisti. Tiirk Milliyetciler
Dernegi Istanbul Subesi, istanbul’un fethinin 500. yildéniimii kutlama programini
biiyiikk bir coskuyla agiklamisti. Bu programa gore Fethin 500. yil kutlamasinda
Tirkiye radyolarinda 15 Mayis’tan 10 Haziran’a kadar her giin Fatih ve fetih
hakkinda konusmalar yapilacakti. Tiirkiye’deki tiim okullarda Mayis ayinda bir hafta
Fetih ve Fatih toplantilar1 diizenlenecekti. Istanbul Universitesi’nin bahgesine Fatih
Sultan Mehmed’in heykeli dikilecek, 500. yil kutlamalar1 diizenlenerek Istanbul
Universitesi’nin adi “Fatih Universitesi” seklinde degistirilecekti. 500. yila mahsus
olmak tizere fetih giliniiniin resmi tatil olmasi, Ayasofya Camisi mahyasina Fatih
adini, Sultanahmed’e ise fethe dair hadisin yazilmasi ve tiim camilerin Tiirk
bayraklariyla siislenmesine karar verilmistir. Donanmanin merasim boyunca
Bogaz’da seyretmesi, Taksim meydaninin iki ucuna dikilecek yiiksek direklerle,
cephesi Beyoglu ve Galata’ya bakacak sekilde, 1s1kl1 yazilarla “Istanbul Tiirktiir,
Tirk kalacaktir” yazisinin yazilmasi, fethin sembolii olan Ayasofya’da mevliit
okutulmasi, Topkapi’dan baglanarak Fatih’in gemileri karadan yiiriittiigii Halig’te
merasim gecidinin sonlandirilmas1 programin diger igeriklerindendi.!3!

Tiirk Milliyetgiler Dernegi Istanbul ~ Subesi, yaymladigi bildiride
Ayasofya’nin tekrar camiye donistiriilmesini talep etmistir. Bu brosiirde,
Ayasofya’nin anlam, “Tiirk giicii ve zaferinin isareti” ve “Istanbul’un Tiirkiin
oldugu ve Tiirk kalacag1” idi. Caminin miizeye c¢evrilmesi, “tarihin ve binlerce Tiirk
kanmin ¢izdigi kadere vurulan bir ihanet darbesi’ydi.**?

Ancak Tirk Milliyetgiler Dernegi’nin tertiplemek istedigi Fethin 500. yil
kutlamasi1 programi ger¢eklesememistir. “Dinci ve 1rk¢1” oldugu ve Malatya Suikasti

ile iligkilendirilen ve kapatilan dernek, fethin 500. yilin1 kutlayamamis ve fethin 500.

130 Ali Haydar Oztiirk, “Fetih Suuru”, Tiirk Ruhu, S. 9, May1s 1958, s. 3.

131 Serdengecti, Y. 6, S. 19-20, EKim-Kasim 1952, s. 25; Milliyetgiler Dernegi, Ahmet Emin Yalman
suikastinden dolayi, Adnan Menderes’in emriyle kapatilmistir. Bkz. B. Zakir Avsar, Dava
Dergiciliginde Bir Ornek: Serdengecti Dergisi, Kurgan Edebiyat Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2015,
s. 20.

182 “Ayasofya Camii”, Sebiliirresad, C. V, S. 125, Nisan 1952, s. 388.
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yili séniik gegmisti.’*® Topcu, Hareket dergisinde fethin 500. yilinda planlanan Fatih
adma heykel ve amit yapilmadigini, ancak Istanbul Universitesi’nin adin1 “Fatih
Universitesi”, Ankara Universitesi’nin admm da “Yildirnm Universitesi” olarak
degistirilmesini tavsiye etmisti.*>*

Istanbul’'un fethihin 500. yili etkinlikleri Ismail Hami Danismend’in
bagkanligin1 yaptigi Fetih Dernegi tarafindan organize edilmistir. Ancak kutlama
beklendigi gibi bir cosku olusturmamisti. Zira cumhurbaskani Bayar ve basbakan
Menderes’in  katilmadigir kutlamalarda, gemilerin karadan yiiriitilmesi ve
yenigerilerin gosterisi iptal edilmistir. Fethin 500. yil kutlamasinin bu sekilde soniik
gecmesini elestiren sadece muhafazakar camia degildi. Ulus gazetesi, “Biz Bu Aciy1
500 Yilda Bile Unutamayacagiz” mansetini atmis, fetih giiniiniin politik nedenlerden
dolay1 séniik hatta giiliing gectigini ifade etmistir.®®

Muhafazakar diisiincenin  6nemli isimlerinden biri olan Osman
Yiiksel Serdengecti, fethin 500. yildoniimiinde yazdigi “Ayasofya ses vermiyor!”
adl1 yazisindan dolayr Agir Ceza Mahkemesine verilerek yargilanmisti. Serdengecti,
bu yazida fethin ve Fatih’in mabedinden Kur’an’t kimin kaldirdigi, ezani kimin
susturdugunu, dine ve imana saldiranin kim oldugunu sormustu. “Kéhne Bizansi
tekrar hortlatmak isteyen elin” ve bunu séyleyen dilin kime ait oldugunu soran
Serdengegti, bunlarla ilgili “Elleri kurusun, dilleri kurusun!. Ayasofya, Ayasofya,
seni bu hale koyan kim? Seni ¢irilgiplak soyan kim?” diyerek Fatih’in “temiz
emanetinin lizerinde kirli ayaklarin dolastigi”ni1 yazmustir. Serdengecti, Tek Parti

iktidariin Ayasofya hakkinda yaptig1 tasarrufu sert dille elestirdikten sonra, Fatih ve
fetih hakkindaki duygularini soyle ifade etmistir:

“Ayasofya! Ey muhtesem mabed! Merak etme. Fatih’in torunlar seni camiye cevirecekler.

Gozyaslariyla abdest alarak secdelere kapanacaklar. Tahlil ve tekbir sedalar1 bog kubbelerini yeniden

133 Sebiliirresad, C. VII, S. 152, Mayis 1952, s. 32; 1952°de dernegin ilk ve tek kurultayinda
baskanliga DP milletvekili olan Sait Bilgi¢ getirildi. Bilgic 1944 Irkeilik-Turancilik davasiinda
yargilanmusti. Tiirk Milliyetgiler Dernegi’nin bir iiyesi olan Hiiseyin Uzmez’in, 1953’te Ahmet Emin
Yalman’a suikast tertibinden dolayr dernek kapatilmisti. Sait Bilgi¢ de bundan dolayr DP’den
ayrilmak zorunda kaldi. Cemil Kogak, “Tiirk Milliyet¢iler Dernegi’nin Kisa Hikayesi”, Star Gazetesi,
11  Ekim  2015. http://www.star.com.tr/yazar/turk-milliyetciler-derneginin-kisa-hikayesi-yazi-
1061933/,(15.07.2019).

134 Nurettin Topgu, Biiyiik Fetih, Dergah Yaynlari, 11. Baski, istanbul, 2016, s. 38.

1%5Tagmat, a.g.m., s. 57.
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dolduracak. kinci bir Fetih olacak. Ozanlar bunun destanimi yazacaklar, ezanlar ilamini yapacaklar.
Sessiz ve Oksiiz minarelerinden ylikselen tekbir sesleri fezalar1 yeniden inletecek. Serefelerin yine
Allahin ve onun sevgili Peygamberi Hz. Muhammed’in serefine 1s1l 151l yanacak. Biitlin diinya Fatih

dirildi sanacak. Bu olacak Ayasofya, bu olacak! ikinci bir Fetih, yeni bir basiibadelmevt... Bu

muhakkak.. Bu giinler yakin, belki yarin, belki yarindan da yakin..”*38

Tirk Milliyetgiler Dernegi’nin “manevi lideri” olarak goriilen Nurettin
Topgu, fetih kutlamalarinda aktif olarak bulunmus ve Milliyetgiler Dernegi’nde
konferanslar vermistir.*®” Topcu agisindan Istanbul’un fethi siradan bir olay degildi.
Bu olay sadece Bizans’in tarihe karistigi bir devir de degildi. Ayn1 zamanda
peygamberin duasina mazhar olmus “bir kiligla” acildigini diistinmek de bu mirasin
mahiyetini ihtiva etmezdi. Fetih mirasi, Caldiran’dan baslayarak, Plevne’ye, Mehmet
Akif ve Hiiseyin Avni Ulas’1 da igine alan “Tiirk milliyetciligi”*® idi.

Topgu, Istanbul’un fethiyle alakali 29 Mayis 1956°da Milliyetgiler Dernegi
fetth programinda iki fetihten bahsetmistir. Bunlardan biri Fatih’in “kilicla
kazandig1” fetihtir. Ikinci fetih ise, “ruhlarda yapilan inkilap™tir. Fatih “kilict ve
iman1” birlestirmisti. Birinci fetih tamamlanmis, ikinci fetih ise siirekli devam
etmektedir. Ona gore fethin ikinci manasi, Tanzimat donemiyle zaafa ugramusti.
Halbuki Islam &ncesi Tiirkler “haysiyetini koruyacak kabiliyet’teydi. Miisliimanlig
segtikten sonra da “insanligin haysiyetini de koruyacak iktidar sahibi” idi. Ancak son
birkag asirdir Allah’in adm {i¢ kitada yayan “Tiirk ruhu”, “heyecansiz, isyansiz bir
saman ¢Opli gibi riizgarda” sallanmaktaydi. Fatih’in torunlari olan nesil, onun
yolundan gitmeyi birakmisti. Bu meyanda Istanbul’'u bir daha fethetmek
gerekliydi.**®

Istanbul Fetih Cemiyeti baskani Ismail Hami Danismend, Fethin 502.
yildéniimiinde “Insanlik Bakimindan Istanbul’un Fethi” adli bir konusma yapmustir.
Danismend bu konusmasinda, Miisliimanliktan 6nce de tiim dinlere “miisamaha”

gosteren Tiirklerin, Anadolu ve Istanbul’un fethinde de “taassup ve zulmiin yerine

1% Osman Yiiksel Serdengecti, “Ayasofya”, Serdengecti, Y. 6, S. 17, Agustos 1952, s. 3; Fedai, S.11,
Haziran 1964, s. 11.

137 Siileyman Seyfi Ogiin, Tiirkiye’de Cemaatci Milliyetcilik ve Nuretttin Topcu, Dergih
Yaynlari, Istanbul, 1992, s. 51.

138 Topgu, Biiyiik Fetih, s. 15.

139 Topgu,, Biiyiik Fetih, s. 40-46.
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hiirriyeti ve Islam adaletini” getirdigini ifade etmistir. Fetihten once, “Istanbul
sokaklarinda Latin Kardinallarinin kiilahin1 gérmektense Tiirklerin sarigin1 gérmek
evladir” sdziinii zikreden Danismend, Istanbul’un fethinde oldugu gibi Anadolu
Fiitihatinda da Ortodokslarin Bizans’a kars1i Tirklere yardim ettigini ifade
etmistir.14°

Istanbul’'un Fethi ve Ayasofya’nmin tekrar camiye doniistiiriilmesi konusu
milliyetci-mukaddesat¢i  camianin = siirekli giindeminde olmustur. Fethin her
yildoniimiinde Ayasofya’nin tekrar camiye doniistiiriilmesi de glindemden
diismemistir. Necip Fazil Ayasofya’yr “Tiirk’{in milli ve ruhi remzi” olarak goriirken
CHP’yi bu remzin ayaklar altina alinmasindan dolay: suglanmigtir.14*

1960°dan sonra muhafazakarlarin fetih konusuna Onem atfetmeleri ve
Ayasofya’nin camiye doniistiiriilmesini istemeleri “yobazlikla” su¢clanmalarina sebep
olmustur. Buna karsi Peyami Safa, “Ayasofya’nin tekrar cami haline gelmesini
isteyenlerin emellerini yobazca bir hayal sanmak da gafletlerin gafletidir” ifadesini
kullanmistir. Ona gore, “Fatih yobaz degildi. Hiristiyanliga verdigi imtiyazlar bunun
delilidir. Fakat Ayasofya minarelerinden yiikselecek ezan sesinin bu sehirde Islam-
Tiirk hakimiyetini ebedilestirecegini biliyordu. Bes asir sonra torunlari arasinda bunu
unutanlarin bulunabilecegini tahmin edemezdi.” 142

Ayasofya’nm “milli bir dava” olmadigimni iddia edenlere kars1 Fedai dergisi
basyazar1 Kemal Fedai Coskuner, “Agliyan Ayasofya degil, Ayasofyanin sahsinda
Miisliman Tiirk Milletidir” adli bir yaz1 kaleme almistir. Coskuner, bu yazisinda
Ayasofya’yi, milletin “haysiyet ve seref davasi” oldugunu ifade etmistir. Ayasofya
hususu millete gotiiriilmeli ve bir referandum yapilmali idi. Coskuner agisindan, her
yil kutlanan fetih programlarinda Fatih’in “ruhunun sad” olduguna inanmanin
kendilerini aldatmaktan baska bir getirisi yoktu. “Ezanlar1 susturulmus Ayasofya”
dururken fetih kutlamalarinin bir neticesi olamazdi. Coskuner’e gore “fetih” deyince
Ayasofya akla gelirdi. “Ayasofya fethin bir remzidir. Boynu biikiilmiis, kubbelerinde

tekbir sadalar1 kesilmis, serefelerinde miiezzinlerin Allahu Ekber nidalart dindirilmis

140 fstanbul Fethi”, Sebiliirresad, C. VIII, S. 200, Temmuz 1955, s. 397-398.
141 Necip Fazil Kisakiirek, “Ayasofya”, Biiyiik Dogu, S. 6, 10 Nisan 1959, s. 1.
142 peyami Safa, “Ayasofya Davas1”, Fedai, S.11, Haziran 1964, s. 4.
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bir Ayasofya’nin karsisinda yilice Fatih’in ruhunun sen ve miisterih olabilmesine
imkan var midir?”143

Fedai dergisi Ayasofya’nin tekrar camiye doniistiilmesi ve fetih sembolii
olarak aslina dondiiriilmesini siirekli dile getirmistir. 1966 yilinda donemin iktidar
ve Inénii’niin Ayasofya ile ilgili politikasmi elestiren Coskuner, burada da
Ayasofya’yr “milli iradenin zincire vurulmus sembolii” olarak tasvir etmistir. Ona
gore Ayasofya’nin “matemi vatanin semalarii tutmusken, demokrasi olmayan bu
memlekette cumhuriyetin kendisi de fanteziden” ibarettir. Ayasofya’yr “Yunan
dostlugunun bir sembolii” olarak miizeye ¢evirenler, dostluk bozulmasin diye fetih
kutlamalarindan da kacinmistir. Coskuner, ayrica Ismet Pasa’nm Kibris ve Ayasofya
ile ilgili politikasinin vatanseverlikle bagdasmadigini zikretmistir.4*

Sebiliirresad, 1964 yilinda Rumlarin Kibris politikasina karsi, Ayasofya’nin
tekrar camiye doniistiiriilmesinin indnii’niin tarihi bir gérevi oldugunu belirtmistir.
Dergi yazarlarindan Ali Riza Alp, Tiirkiye’de Yunan halkina ve Rumluga tanian
miisamahaya ragmen Ayasofya minaresinde ezan seslerinin sustugunu, Ayasofya’nin
ibadete acilmas1 durumunda, Megalo Idea diisiincesinin ¢okerek Bizans hayallerinin
kokiinden silinecegini ifade etmistir. Sehitlerin ruhunun “Lozan kahramani”
Inénii’yii vazifeye davet ettigini yazan Alp icin Ayasofya, “Fatihin ve mechul
Yenigerilerin baslarmi ilk defa secdeye koyduklar1 yer bizim i¢in bir din kadar
mukaddestir.”14°

Sezai Karakog, Dirilis dergisinde Ayasofya’ya farkli bir acidan yaklagmstir.
Ona gore Ayasofya Dogu’da olduguna gore Dogulu’ya aittir. Bu meyanda Ayasofya
tizerinde Batinin ve Bati dini olan Hristiyanligin hakki yoktu. Ayasofya’nin

kapanarak miizeye ¢evrilmesi “Dogu’nun zincire vurulugunun sembol”udur.

“Miisliiman Ayasofya ¢armiha gerilmistir. Canli ve diri olan miiminler topluluguyla

143 Kemal Fedai Coskuner, “Agliyan Ayasofya Degil, Ayasofyamin Sahsinda Miisliiman Tiirk
Milletidir”, Fedai, S.11, Haziran 1964, s. 10.

144 Kemal Fedai Coskuner, “Kibris ve Ayasofya”, Fedai, S. 27, Ocak 1966, s.12.

145 Ali Riza Alp, “Ayasofya Camii ibadete Agilmalhdir”, Sebiliirresad, C. XV, S. 354, May1s 1964, s.
54; Bu arada Kapaligargt ve Mahmutpasa esnafi binlerce imzali dilekge ile vilayete miiracaat etmis,
Ayasofya’nin ibadete acilmasi igin araci olmasint istemislerdir. Dilekgelerde Kapalicarsi ve
Mahmutpasa’nin toptanci, perakendeci, ithalatg1 ve ihracat¢i firmalarin miihiir ve imzalar1 yer almustir.
Bu dilekgede, “Otuz yildanberi hi¢ bir miisbet gerekceye dayanmadan miize haline getirilen
Ayasofyanin Fetih giinii olan 29 Mayis’a kadar ibadete agilmasi Fetih giinlimiizii méanalandirmis
olacagindan, ilgili makamlarin aldkasi temenni olunur” ifadeleri yer almistir. Sebiliirresad, C. XV, S.
354, Mayis 1964, s. 54.

325



kaynasmis olan caminin miizeye c¢evrilmesi, carmiha gerilmesidir.” Karakog’a gore,
“Ayasofya Miisliimandir ve yapildig1 giinden Istanbul’un fethine kadar gizli
Miislimandir. Hanif dininde olan Ayasofya bes yliz yildan beri de agik

2

Miislimandir.” Karakog, Ayasofya’ya manevi bir anlam yiikleyerek tarihteki
Oonemine vurgu yapmis, Ayasofya iizerinden “dirilis” mefkiresini agiklamaya
calismustir: “Evet Ayasofya, biitiin anlamiyla Islam’a aitti. Hz. Peygamberin gelisinin
haber halindeki en biiyiik anit1 oldu. Oliiler i¢in bir anit degil. Gelecekler icin, ebedi
saglar ve sagliklar, diriler ve dirilisler i¢in bir anit.””*4®

MTTB ve Miicadele Birligi igin Istanbul’un fethi ve Ayasofya’nin tekrar
camiye acilmas1 Tiirk-Islam tarihi agisindan onemli olgulardir. MTTB ilk olarak
1965 yilinda fetih kutlamalar1 yapmisti. Fethin 514. Yildonimi etkinlikleri
Edirne’den baslanarak Sultanahmet’te son bulmus, MTTB baskan1 Ismail Kahraman,
fethin sembolii olan Ayasofya’nin minarelerinin ezansiz olmasi dolayisiyla fetih
kutlamasi yapmayacagini sdylemis ve bir saat boyunca protesto oturusu yapmustir.
En Onemli olaylardan biri de 27 Temmuz 1967 tarihinde Ayasofya’da kilinan
namazdir. Papa’nin Tiirkiye’yi ziyareti esnasinda {ist diizey karsilanmalar1 ve
Papa’nin Ayasofya’da diz ¢okiip dua etmesi, diger turistlerin de buna eslik etmesi
tepkiyle karsilanmigtir. MTTB iiyeleri bunun {izerine Ayasofya’ ya giderek cemaatle
namaz kilmislard1. 14’

1970 yilinda fethin 517. yildoniimii basta MTTB olmak iizere 33 milliyetgi,
muhafazakar ve mukaddesat¢1 “sag cephe” olarak adlandirilan kuruluslar tarafindan
Sarachane Meydani’nda gerceklesmistir. Mitingde MTTB Baskani Burhaneddin
Kayhan ve Necip Fazil bir konusma yapmistir. Bu konusmalar fethin milli bayram
olmasi ve Ayasofya’nin agilmasi ve “zincirlerinden kurtarilmas1” iizerinedir. Ayrica
1970 yilinda solcu kesimin Fatih’e dil uzatmasi ve Osmanogullari’na yonelik “gerici,
katil, emperyalist” suglamalarina karst MTTB’nin yaym organi olan Milli Gen¢lik

dergisinde “35 Milyon Lanet” adli bir yaz1 kaleme alinmis ve solcular agir sekilde

elestirilmistir.14

146 «Ayasofyamin Anlami”, Dirilis, C.2, S. 2, Nisan 1966, s. 30.

147 Osman Burak, “Tarih Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s.
48.

148 Bedri Keskin, “35 Milyon Lanet”, Milli Genglik, Ozel Say1, 1970, s. 19.
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Fetih kutlamalar1 1970’lerde Miicadele Birligi tarafindan diizenlenen
etkinliklerle kutlanmistir. Yiiriiylis Topkapi’dan baslanarak Ayasofya’ya kadar
sirdiiriilmiistir. Burada Fatih’in peygamberin methine mazhar olmasi dile
getirilirken onun emaneti olan Ayasofya’nin camiye doniismesi talep edilmis, ayrica
Patrikhane’nin Oniinde protestolar yapilarak “milletin koynuna sokulmus yilan
durumunda olan” patrikhanenin yurt disina siiriilmesi talep edilmistir.4°

I[stanbul’'un fethi ve Ayasofya’nin cami olarak tanzimi muhafazakar
diisiiniirler i¢in hem i¢ mesele hem de dis meseledir. Ote yandan dini ve milli
duygulara ayn1 anda hitap eden olay olmasi hasebiyle muhafazakarlarin milliyetci

yoniinii 6n plana ¢ikarmaktadir.

4. Mehmet Akif ve Anma Etkinlikleri

Mehmet Akif Ersoy ele aldigimiz tiim muhafazakar diislinlir ve yayinlarda
ornek bir sahsiyet, fikir adami ve Istiklal sairidir. Sézkonu donemde Mehmet Akif
Kemalist modernlesmenin karsisinda duran muhafazakarlar i¢in “milli” bir sair ve
kahraman olarak sunulmustur. 1873’te istanbul’ da dogan Mehmet Akif, Miilkiye
Baytar Mekteb’’inden mezun olmustur. II. Mesrutiyet doneminde Sirat-1
Miistakim/Sebiliirresad mecmuasinin  basyazarligini  yapmustir. Ayrica Istanbul
Dariilfiinun’da edebiyat miiderrisligi yapmistir. Akif, Balkan Savaglar1 sonunda
timitsizlige kapilmama, birlik olma ve orduya yardim konularini iceren yazilar ve
siirler yazmistir. Milli Miicadele’nin baslamasiyla Balikesir’e gegen Akif, halki
direnige davet eden konugmalar yapmistir. 1920’de Burdur mebusu olarak meclise
girmis, Miisliiman bir aydin kimligiyle ve vatansever duygularla yaptig1 konusmalar
millet {izerinde etki yapmis, “Milli Miicadele’nin manevi lideri” sifatin1 almistir. 12
Mart 1921'de yazdigi siir Istiklal Mars1 olarak kabul edilmistir. Savastan sonra
mecliste aday gosterilmemis, Misir’a gitmistir. 1936’da Tiirkiye’ye donen Akif ayni

yil vefat etmis, geriye birgok eser birakmustir,*>

149YMM, S. 18, 2 Haziran 1970, s.4.

150 M. Ertugrul Diizdag, Mehmet Akif Ersoy, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1997; M. Ertugrul
Diizdag, M. Ismet Uzun, “Mehmed Akif Hayat1 ve Eserleri”, Istiklal Sairimiz Mehmed Akif, Hz.
Mustafa Ismet Uzun, Bagcilar Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 17-35.
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Akif’in cenazesi birkag kisiyle Beyazit camiine getirilmis, haberi alan
{iniversite gencligi iistii bos olan tabuta Tiirk bayragi ve kabe ortiisii sermistir. 1>
Akif’in vefatindan sonraki yillarda her hangi bir anma programui tertip edilmemistir.
Ancak 1938°den itibaren Akif anilmaya baslanmis, Tirkiye’de, “dini, milli ve tarihi
giinlerde” ondan bahsedilmis, eSerleri en ¢ok basilan kitaplar arasinda sayilmistir.
1987°de vefatimn ellinci yili, devlet tarafindan “Akif Yihi" ilan edilmis, anma
programlari tertip edilmistir.*>2

Muhafazakar diisiince agisindan Mehmet Akif’i anmak, ayni zamanda
“Canakkale Mucizesi”, ve “Milli Miicadele Harikasi”n1 da anmaktir. Bu baglamda
Akif, “vatan ve istiklal” kadar “aziz”’dir ve “anilma”ya degerdir. Tiirk gengligi,
Akif’1i anmakla “Allah, din, aile, seref, namus, ahlak, fazilet, vatan, millet ve istiklal”
gibi mukaddes degerlere sahip c¢iktigin1 gostermektedir. Akif, “imanli Tirk
gencliginin kalbinde sonmez bir mesale”, “kutsal bir fikir ve iman” halinde
yasamaktadir. 1>

1947°de  Omer Riza Dogrul, Akifin mezar1 basinda bir anma
gerceklestirmistir. Dogrul, artik diinyanin degistigini, “Islam’1 unutturma siyasetinin
coktiigiinii” ve Akif’in bekledigi inkilabin ger¢eklesmekte oldugunu sdylemistir.
Akif’in davasi “Tirkiin faziletiyle muasir medeniyetlerin {istiine c¢ikaracak bir
inkilap”tr. >4

Bu anma programinda Hakki Tarik Us, Akif ile ilgili goriisler ortaya
koymustur. Ona gore, Akif’in fikir diilnyasinda din, kiiltiir ve medeniyetin kendisiydi.
Akif, Tiirklerden ayrilma yolunu tutan Arnavutlara “bugz ve levm” etmistir. Bu
yoniiyle Akif’te “Tiirkliigiiniin i¢liligi hatta gururu” vardi. Us, “Akif” adli bir dernek
kurmay1 onermistir. Dernegin ilk faaliyeti de Akif’in Kur’an Terciimesini bularak
yayinlamakt1, 1>

Osman Yiiksel Serdengecti, Mehmet Akif’i anma programi i¢in Ankara

Halkevi Baskani Ferit Celal Giiven’den Halkevi salonunu istemisti. Serdengegti’nin

151 Diizdag, Uzun, istiklal Sairimiz Mehmed AKkif, s. 34.

12 Diizdag, Mehmet Akif Ersoy, s. 146.

158 Cemal Oguz Ocal, “Mehmed Akif’i Anmanm Manas1”, Sebiliirresad, C.III, S. 67, Aralik 1949, s.
259.

154 Omer Riza Dogrul, “Akifin Davas1” Selamet, S. 32, 26 Aralik 1947, s. 2.

155 Hakk1 Tarik Us, “Oliimiinden on bir y1l sonra Mehmet Akif”, Selamet, S. 32, 26 Aralik 1947.s. 6-
7.
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ifadesine gore Giiven, Namik Kemal’in bile “Islamc1” oldugunu sdylemis, Akif igin
salonu tahsis etmeyecegini belirtmisti. Serdengecti’ye gore vatani ve milleti kurtaran
kahramanlar, “Akif’in terenniim ettigi ruh”la hareket etmisti.'®® 1950°li yillarda
Istanbul ve Ankara olmak iizere yurdun her kosesinde anma programlari ve torenler
diizenlenmekteydi. Bir zamanlar Akif’i anmanin “glinah” oldugu, artik “dirilisin
meydana geldigi” ifade edilmis, Tirk Gengliginin artik “hakiki vatanseverleri”
tamdig1 ileri siiriilmistiir. 27

“Biiyiik Sair”in oOlimiintin y1l doniimleri her yil siirekli olarak anma
programlarina sahne olmus, “milliyet¢i gengler” torenler diizenlemisti. Bu meyanda
liselerde, tiniversitelerde ve bazi cemiyetlerin salonlarinda konferanslar
diizenlenmistir. *°® Ayrica muhafazakar dergiler, Akif’in 6liim yildéniimiinde 6zel
sayilar ¢ikarmis, Akif e genisce yer vermistir.

Sebiliirregsad, Ocak 1957 tarihli 236. sayida Mehmet Akif’in 6liimiiniin 20.
y1l1 dolayisiyla adina posta pulu basilmasini kapak resminde vermisti. 20. y1l doniimii
miinasebetiyle M. Raif Ogan bir konferans vermisti. Ogan Akif’in kendini tamamiyla
“Tirkliige bagladigint” belirtmistir. Ona gore Akif, “toprak vatanim, nev-i beser
milletim efsane ve hurafesinden zehirli yilandan kagar gibi kagmistir.” Birlik ve
beraberlige goniil vermis olan Akif, her feyzi, her fazileti, her stlinliigi Tiirkliikte
bulmustur. Bu yoniiyle Akif, “kusursuz bir milliyet¢idir” diyen yazar onun iimmetci

oldugunu iddia edenlere kars1 sunlar1 sdylemistir:

“Akife, immetci diyenler var. Bizde (iimmet) ve (millet) Tabirleri hakiki manalarin bir birile
miibadele suretinde degistirmistir, {immet; nation karsiligidir. Millet de din karsiligi. Oyle olmakla
beraber, biz immet Tabirini dini Camiada, millet tabirini de nation karsiliginda kullanmigizdir, ve (ga-
lati-1 meshur) un (lugat-1 Fasih) a tercihi bir lisan gelenegi oldugundan bu iki tabiri mutad edindigimiz
kargiliklarda kullanarak diyorum ki, Akif iimmetgiligi milletcilige bagli ve ayrilmaz bir unsur olarak

kabul eder... Akifin ve onunla inang birligi yapmis olanlarin nazarinda, Tiirkiin iman cevheri bir

1% BCA, 030.01.00.132.860.5.

157 Serdengecti, Y. 4, S.9, Subat 1950, s. 8-9.

158 Akif’in anma torenleri Istanbul Imam Hatip lisesinde, Milliyetciler Dernegi tarafindan Emindnii
Ogrenci Salonunda, Bakirkdy Genglik Kolu tarafindan Bakirkdy Ziimriit salonunda, Edebiyat
Fakiiltesi mezunlar1 ve Talebe Cemiyetleri tarafindan Istanbul iiniversitesinde, Ankara ve Izmir Tiirk
Ocagi’nda, Yiiksek Islam Enstitiisii'nde gerceklesmis, bu haberler dergi sayfalarma tagmmuistir..
“Millet Sairi Mehmet Akif”, Sebiliirresad, C. X1V, S. 331, Ocak 1962, s. 90.
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birinden ayrilmaz iki unsurdan miirekkeptir. Birincisi islamdir, Ikincisi Tiirkliiktiir. Islam olmak

Tiirkiin bekas1 unsuru, Tiirkliik islimin muhafaza unsurudur. »1%°

Ogan, bazilarmin Akif’in, dini yonlinii gormelerine ragmen Tiirk¢iiliiglini
gormezden gelindiginden yakinmistir. Ona gore Akif, “hakiki din hadimligini” ancak
Tiirkte gormiis ve milliyetgi olduguna siiphe yoktur. Ogan kendisinin de aymi
kanaatte oldugu, hakiki ve saglam iman konusunda “Tiirkler Islam’mn en samimi
miiminleri, en kudretli koruyucularr” oldugunu belirtmistir. 1%

Sebiliirresad, Akif’in yazilarim1 sik¢a sayfalarinda paylagmig, “Milli Sair,
Biiyiik Islam Sairi” basligiyla sayfasina tagimistir. Esref Edip tarafindan kaleme
aliman uzunca yazida Akif’in hayat hikayesi ayrintili olarak paylasilmig, onun Milli
Miicadele’deki vatanseverligine genisce yer verilmistir. Esref Edip, Akif’i, “Hasil
yiikksek bir sair oldugu kadar tam ma’nasiyla bir insan-1 kamildi.” ciimlesiyle
aktarmistir.'%*

Sezai Karakog¢’a gore Mehmet Akif “Biiyiik Tiirk toplumunun 6lim kalim
savasinin sairi” ve “batmakta olan toplumu kurtarmanm ¢igligidir”, bu yoniiyle
Batic1 ve materyalist sairler hi¢ bir zaman onun yerini tutamazlar. 162

Cevad Rifat Atilhan, istiklal Savas’i esnasinda tanimak serefine ulastigi
Akifi, “tiim milliyetcilerin, sagcilarin, vatanseverlerin bulundugu” “Ikinci Grup”ta
oldugunu ileri siirmiistiir. 163

Nurettin Topgu’nun diisiince diinyasinda Mehmet Akif Ersoy’un ¢ok 6zel bir
yeri vardir. Akif’in ¢ok zor siiregler yasadigini belirten Topgu’ya gore “iman ve

isyan ruhu” tasiyan Akif, ruhlarda etki birakan bir kahramandir. Topgu, Akif’in
sahsiyetine ve sairligine biiyiik hayranlik duymustur. Ona gore, Akif hi¢ bir zaman

159 M. Raif Ogan, “Millet Sairi Mehmet Akif”, Sebiliirresad, C.X, S. 238, Subat 1957,s. 195-196.

160 Ogan, a.g.m, s. 196.

161 Esref Edip, ““Milli Sair, Biiyiik Islam Sairi”, Sebiliirresad, C. IX, S. 211, Aralik 1955, s. 163-173.
162 Sait Yeni, “Akif, Yahya Kemal ve Necip Fazil”, Dirilis, C. 3, S. 13, Ekim 1970, s. 26-29.

163 Cevad Rifat Atilhan, “Biiyiik Insan: Mehmet Akif”, Sebiliirresad, C. XIV, S. 332, Subat 1962, s.
106; M. Kemal Pasa mecliste iglerin daha hizli ilerlemesi i¢in Miidafa-i Hukuk Cemiyeti’nden olusan
I. Grup’u kurmustu. Bu guruba mubhalif olarak “hilafet ve saltanat taraftar1” II. Grup olusmustu.
Erzurum mebusu Hiiseyin Avni Ulag, Misak-1 Milli i¢in herkesin ¢alistig1, ancak I. Grup’un bunu tek
basina sahiplendigini ifade ederek muhalefetini gostermistir. En biiyiik muhalefet Lozan goriismeleri
tizerine olmus, 1923 segimlerinde bu grup listede yer almamigtir. BKz. Bengiil Salman Bolat, Tekin
Demiraslan, “Lozan Goriismeleri Sirasinda Mecliste Ortaya Cikan II. Grup Muhalefeti ve Basina
Yansimast”, Ankara Universitesi Tiirk Tnkllép Tarihi Enstittisii, Atatiirk Yolu Dergisi, S. 53, (Lozan
Antlasmas1 Ozel Sayis1), 2013, s. 29-39.
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kendisini milliyet¢i olarak tanimlamamisti. Ancak hi¢ bir milliyet¢i Akif kadar Tiirk
milletine hizmet etmemistir. Millete ruh ve imanla baglanarak, siiriyle ve iradesiyle
hizmet eden Akif, Gokalp ve Hamdullah Suphi gibileri kadar deger gérmemistir.*%*

Topgu’ya gore Akif, “iman ve isyan heykeli”, yirminci yiizyillda “Hz.
Omer’in  miirsidi”, “Yunus Emre, Mevlana ve Fuzuli gibi sonsuzlugun
yolcusu”dur.1®® Allah’in rizasindan baska bir gayesi olmayan, dmriiniiniin sonuna
kadar, ayn1 kanaat, iman ve iradeyi gosteren bir ruh ve karakter kahramani idi. Higbir
zaman gilicten yana tavir almayan Akif’e “softa” diyen Tiirk¢iiler, Anadolu’nun
hislerine ve imanlarmma diisman kimselerdir. Akif’in sanattaki milli kuvveti Victor
Hugo’nun “Sefiller” i¢indeki heyecani gibi bir ruh yaratmustir. Yine eserlerinden bir
cogu “milli ruhun akisleri”ni yansitmigtir. Milli, millet gibi kavramlar1 kullananlarin
millete hizmetkar; milliyet¢i ve Tirkcli gecinenlerin ise millete pahaliya mal
oldugunu iddia eden Topgu’ya gore, II. Abdiilhamid, ittihat ve Terakki dénemindeki
milliyetciler, milleti sevmeyen kisilerdi. Bu yiizden Akif’e diisman idiler.'®® Oysa
Akif, milletin hayat1 ve istikbali i¢cin hayatinin sonuna kadar “idealist bir milliyetci”
olarak yasamisti. Topgu’ya gore, Akif’in babasinin Arnavut olmasindan dolay1 onun
Tiirkliigiinden siiphe edenler, Akif’in ruh ve ahlak idealinin biyolojik realiteyi
ortadan kaldirdigimi anlamamuistir. O higbir zaman kendisini bu millete yabanci
hissetmedi ve bu milletin velilerinden biriydi. Akif, “bliyiik vatanperver’di ve
“ilhamini yerden degil gokten” almisti. Ancak “gdge bigane olan goniiller” Akif’in
sairligini de inkar ettigini diisiinen Topcu, Akif’in milliyetci oldugu kadar
“mukaddesat¢1” da oldugunu oOne siirmektedir. Ona gore milleti olusturan
unsurlardan biri olan “mukaddesat” Akif’in Safahat’inda islenmisti. 16’

Topcu agisindan Akif, “samimi ve suurlu bir muhafazakar’di. Tarih ve vatan
suurundan ayrilmayan bir milliyet¢ilik, dogal olarak muhafazakarlikti.
Muhafazakarlik, bir milletin mukaddesatina, tarih i¢inde kazandigi biitiin ruh
varligina sahip anlamindaydi. Bu kavramin Tiirk diisiincesindeki anlami 31 Mart
hadisesinden sonra eski rejime donmek isteyenlere verilen “irtica” kelimesiyle

karistirilmaktaydi. Muhafazakarligin daha fazla anlami da, “sakalsiz fazilet, tesbihsiz

164 Nuretttin Topgu, “Mehmet Akif’, Hareket, S. 9, Subat 1943, s. 271-272.

165 Nuretttin Topgu, Mehmet Akif, Dergah Yayinlari, 8. Baski, Istanbul, 2015, s. 18.
186 Topgu, a.g.m., .273.

167 Topgu, a.g.m., s. 8-9.
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dindarlik bilmeyen, ilimden uzak, dar goriisli ve modern hayatin disinda yasayan
insan” demektir. Halbuki muhafazakarlik gericilik ve sadece dine ait bir kavram
degildi. Muhafazakarlik bir millette, dinde oldugu kadar, ekonomide, siyasette ve
ahlakta yeri olan bir hayat anlayis1 ve hareket tarzidir. Milleti tiim maddi ve ruhi
temelleriyle ele alan ve sosyal, siyasal, ekonomik ve toplumsal hareketlerin
dayandigi temellerin muhafazasi anlaminda, bir milliyetginin de ayni zamanda
muhafazakar olmasi gerekirdi. Bu yoniiyle milliyet¢ilik, millete mal olmus, vatan,
tarih, dil ve dinin bir yenilige feda ve terk edilmesinden yana degildir. Millet bu
unsurlarin varligina muhta¢ olduguna gore, milliyet¢ilik de muhafazakarlikla ic
icedir.’®® Bu meyanda Akif’in muhafazakarhigi, eski sekillerin tekrari ve tekAmiil
diismanlig1 degildi, “din, tarih, vatan, ahlak, 6rfle ve mefahirin” tiimiinii kapsamisti.
Bu durum Akifin diisiincesinin ilk unsuruydu. Ikinci unsur ise, milliyetciliginin
siddet ve hareket kazanmasiyla olusan “isyan ahlaki”dir. Akif siirlerinde “tarih
suuru’na dikkati ¢ekmistir. Bu yoniiyle Akif, “Anadoluculuk davasinin biiyiik
miirsidi” olmustur. Topgu’ya gore, Akif’in vatan duygusu Namik Kemal’den sonra
ilk defa “sanat heyecani”na doniigmistiir. Safahat’a hakim olan vatan duygusu,
Asim’da realizme bilriinmiistiir. “Asim’m Nesli” adli eser, Akif’in milliyet¢iliginin
dile gelen hali idi. Topgu, “Ruhu serapa Islam olan Anadoluculuk davasinin
temelleri’ni bu eserde goérmiistiir. Ona gore, Akif, Anadolu cocugunu cephede
tanimis, Anadolu insam kadar topragini ve kaderini bu eserde canlandirmistir.®
Topgu’ya gore Akif, Milli Miicadele yillarinda sehir sehir dolasip milleti
uyarmis, Millet Meclisi’nde ask ve faziletin yaninda yer alarak vatanperverligi
se¢mis, “isimsiz vatan kahramam ve fazilet dahisi” Hiiseyin Avni’yi tammist1*’
Topcu’ya gore Akif, milliyet¢ilik diisiincesine de yeni bir ruh getirmisti. O zamana

kadar milliyet¢i denince dine karsi olan; dinci denince de milliyetgilige mesafeli

18 Topgu, Mehmet Akif, s. 47-48.

189 Topgu, Mehmet Akif, s. 43-45, 49.

170 Topgu, Akif’i anlatirken Hiiseyin Avni’yi araya koymasi gelisi giizel bir aktarim degildir. Ona gore
Hiiseyin Avni (Ulas), “Anadolu davasinin miibessiri”dir. Akif’in onunla tamigmasimi Anadoluculuk
diislincesini sahiplendigine yordugu sdylenebilir. Dergisinde ayni zamanda kaympederi de olan
Hiiseyin Avni Ulas’a yer vermistir. Bununla ilgili bkz. Hareket, S. 13, Mart 1948; Hareket, S. 24,
Subat 1948, s. 3; Topgu, Abdiilaziz Bekkine ile tanisip ona baglanmasiyla tasavvufi bir diisiinceye
sahip olmus, goriislerini bu baglamda ortaya koymustur. Abdulaziz Bekkine’ye baglanmas: ile ilgili
bkz. Yusuf Turan Giinaydin, “Baglanma: Abdiilaziz Bekkine-Nurettin Topgu Iliskisi”, Hece, S. 109,
2006, s. 93. 92-97. Topgu’nun Hiiseyin Avni ve Akif’e olan ilgisinin de bu anlayisa bagli oldugu
disiiniilebilir.
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algis1 vardi. Milliyetei, “irk¢1” olarak biliniyor, dinciyse “hurafeci ve vatansizdi”.
Akif, bu yanlis algiyr diizeltmis, ruhlar1 aydmnlatmis, “Tiirkiin Miislimanliktan,
milliyet¢iligimizin Islam’dan ayrilmayacagini” 6gretmistir. Bu baglamda Akif, 20.
ylizyilin en tehlikeli “ehl-i salib” masonlarinin yikmaya c¢alistigt milliyetciligin
“bekgisi, sahibi, havarisi”dir. “Asim” daki “din ve millet sentezli” milliyetgiligin
ulastig1 “kemal”, milliyetcilik davasina ger¢ek suuru getirmistir. Bu suur, Gokalp
gibi Anadolu gerceginden uzak milliyetci anlayisi, 1. Mesrutiyet Islamcilarinin
Miisliiman ile Tirk’# birbirinden ayiran diisiincelerini, Osmanlici ve Turanci soyut
vatan anlayisini'’* bertaraf etmis “Allah’m eli” halinde ¢ikmistir. Miisliiman-Tiirk
gencgliginin ideal goriintiisiinii veren Asim, Topgu acisindan “sanki Akif’in
gengligidir.”1"?

Topcu, yukaridaki bilgilerden de goriildiigii lizere, Akif’in milliyet¢iligini
aslinda Anadolucu milliyetgilik anlayis1 ve doktora tezi olan “isyan Ahlaki”
tizerinden agiklamistir. Boylece Akif’i sahiplenmis, onun {izerinden mesruiyet
kazanmak istemis olabilir. II. Mesrutiyet donemi Islamcilarn goriislerine sicak
bakmayan Topcu i¢in Akif’in yeri, Omriiniin sonuna kadar c¢ok farkli oldugu
goriilmektedir.

Mehmet Akif’i her zaman fikirleriyle takip eden ve sahiplenen diger bir
diistiniir de Kemal Fedai Coskuner’dir. Coskuner’in dergisi Fedai, Ocak 1964
sayisint  Akif’e ayirmig, onu “Milli Miicadelemizin Manevi Babasi” olarak
tanitmistir. Buna gore AKif, “Islamiyetin essiz miidafii, ahldk niimunesi, karakter
abidesi”ydi, oliimiinden sonra da sevgisi azalmamis “bir nehir olup tasmist1.” Fedai
dergisine gore her Mislimanmn kalbinde AKkif, “ahlakin ve faziletin sembolii”
olmustur. “Kalemimiz onu anlatmaktan acizdir” diyen Fedai, Akif’i tanitacak seyin
kendi musralart oldugunu ifade etmistir. Yaziya gore Akif, vatan sevgisini: “Canimi
cananimi biitiin varimi alsin da Hiida; Etmesin tek vatanimdan beni diinyada ciida!”,
milliyet askini ise : “Catma kurban olayim ¢ehreni ey nazli hilal; Kahraman irkima

bir giil ne bu siddet bu celal!” misralartyla ifade etmistir. 173

171 Nurettin Topgu, “Milliyetciligimizin Esaslar1”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 23.
172 Topgu, Mehmet Akif, s. 46.
173 Fedai, Y. 1,S. 6, Ocak 1964, s. 10-11.
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Milli Miicadele’den sonra Akif’in Misir’a gitmesi, Tirk olmadig seklindeki
menfi tutum, Fedai dergisi tarafindan ele alimmistir. Akif’e saldiranlar isim

belirtilmeden asagidaki climlelerle elestirilmistir:

“0, Tiirkiye’de iken, bir Canakkale Giinii tertip edilir. Bir takim asker kagaklarinin soyle
yaptik, boyle yaptik diye dgiinmesinden sonra sira siir okumaya gelir. Kiirsiiye soysuz bir pi¢ ¢ikar
‘Arkadaslar, simdiye kadar Canakkale sehitleri i¢in hi¢ bir Tiirk sairi esasli bir sey yazmamustir.
Canakkale i¢in en giizel siiri maalesef bizden olmayan Tiirk olmayan biri yazmustir.” diyerek Akif’in
siirini okur. Bir kag¢ giin sonra da, simdi bir gazetenin baginda bulunan, gen¢liginin biiyiik kismini
Sengiil hamaminda geciren bir edepsiz: ‘Hadi git artik, kumda oyna, bu memlekette isin yok senin!’
gibi laflar eder. Bu hareketler Akif’i ¢ok tizmiistiir. ‘Cani canani biitiin varimui alsin da Hida Etmesin
tek vatanimdan beni diinyada clida.” diyen sair vatanin1 muvakkat da olsa terke mecbur olmugtur. Akif
haliyle, diniyle, diliyle, yasayisiyla eger Tiirk degilse, bu memlekette bir ikinci Tirk daha
gosterilemez. Akif’e Tiirk degil diyenlerin, nazarimizda komiinistlerden farki yoktur. Biiyiik insan!
Ornek miicahit! Seni ifade edebilmek kudretinden Acizim. Seni yine, senin usralarinla
ifadelendirmege kalktim. Beni affeyle. Bir milletin fertleri olarak, yolundayiz, sana inaniyoruz.
Umdeleriniz umdelerimizdir. O prensiplerin 1s1ginda yilmadan davaya hizmette kararliyiz. Sen bizim

mes’alemiz, rehberimizsin.”1’*

Yeniden Milli Miicadele dergisi, Milli Miicadele’nin “gercek milli kahramani”
Akif’in unutulmamasi gerektigini ifade etmistir. Dergideki yaziya gore, AKif’in
karsisinda duranlar “Ittihad ve Terakki’nin artiklari”ydi. Buna gére, Yunus Nadi,
Hiiseyin Cahit, Emin Yalman gibi kisiler ya “Yahudi” idi ya da “mason localarindan
yetisip gorevlendirilen muharrir ve yazarlardi.” Yazinin igerigine gore adi gegen
diistintirler “millet ideolojisini hedef alan ajanlardi ve millet imanin1 haykiran Akif’e

bundan dolay1 cephe almislardi.” Konuyla ilgili su ciimleler zikredilmistir:

“Kiiltiiriimiizii ve imanimizi tahrip edip, milletimizi tamamen yabanci ideoloji ve kiiltiirlere
peskes ¢ekmege caliganlar.. Garbin maddesini ve materyalist felsefesini propaganda ederek,
milletimize asagilik kompleksi asilayip onu ye’se diislirmek isteyenler.. Bu hainler, millete, Avrupa
medeniyeti diye, Yahudi Hristiyan ahlakini, Yunan diisiincesini ve yabanci akideleri telkin etmeye

calistilar. Geri kalisimiza sebep olarak dinimizi gosterdiler. Milletimizin, hakli olarak dinini ve

ag.e.,s. 11.
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imanini korumak i¢in yapmis oldugu her hareketi, bu mason kontroliindeki basin gericilikle, irtica ile

damgaladi. Bugiin de ayni sekilde hareket ediyorlar.”™

Mehmet Akif’i anma torenleri diizenleyen ve onu fikirleriyle sahiplenen diger
bir olusum MTTB’dir. 1968 yilinda MTTB binasinda Milliyet¢iler Dernegi ve diger
olusumlar ortak anma tdéreni diizenlemistir. Bu anma torenlerinde Akif’in yobazlikla

suglanmasina cevap verilmis, Akif’in Islamiyet anlayis1 konu edilmistir.}"®

5. Milli Miicadeleye Bakas

1939-1970 yillar1 arasinda muhafazakar diistiniirler, dergiler ve hareketlerin
tamaminda Milli Miicadele’yi sahiplenen ve bu miicadeleyi “cihat” gibi goren bir
anlayis hakimdir. Ancak bu genel egilime ragmen, Milli Miicadele’nin kahramanlar
ve cumhuriyetin ilanindan sonra olusan ortam, muhafazakarlarin Milli Miicadele’yi
farkli yorumlamaya itmistir. Bu egilim Milli Miicadele’nin 6ziine degil, miicadelenin
taraflarina yoneliktir. I. Meclis’e kadar sorun teskil etmeyen bakis agisi, I1. Meclis ile
birlikte muhafazakar tanimman bazi isimlerin meclis disinda kalmasi ve sonrasinda
gelisen laik karakterli kokli degisimlerle elestirel bir tutuma doniismiistiir. Ayrica
Tek Parti donemindeki Kemalist taraflar muhafazakar kesimin saltanat yanlis1 ve
Milli Miicadele’de Anadolu hareketinin karsisindaymis gibi bir algt olusturmalar1 ve
din duygusunu hesaba katmamalar1 muhafazakar kesimin Milli Miicadele’nin
kazanilmasinda dini duygunun 6nemini 6n plana ¢ikarmasima sebep olmustur. Bu
ifade ilerleyen sayfalarda da goriilecegi gibi bir¢ok diisiiniirde “ruh” seklinde tecelli
etmistir. Milli Miicadele’ye bu ruh yon vermis “milli heyacanlar1 kamg¢ilamistir.” Bu
ruh, milli birligi ve vatan sevgisini meydana getirerek miicadeleyi beslemekteydi.
“Hiirriyet ve istiklali i¢in sanli Tiirk milleti cosmus ve sahlanmistir. Bunun 6niine
degil diisman, daglar duramazdi.”*’’

Muhafazakarlar, Milli Miicadele’nin askeri basarisinin yaninda manevi

basaris1 iizerinde yogunlasmakta ve bu savasin hala devam ettigini iddia

175 Y MM, S. 48, 29 Aralik 1970, s.8.
176 Milli Genclik, Ozel Say1, Ocak 1968, s. 16.
17 Yusuf Demirdag, “Istiklal Harbi Ruhu Gibi”, Hilal, S.48, 24 Aralik 1964, s. 17
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etmekteydiler. Milli Miicadele ile ilgili diger bir konu, miicadelenin kazanilmasinda
“din duygusunun” énemine yapilan vurgulardir. Ornegin Nurettin Topgu’nun basinda
oldugu Hareket dergisi, Milli Miicadele’de din duygusunun 6nemli bir yer tuttugunu,
bunu &grenmek i¢in sadece Mehmet Akif’in yazilarmni ve Istiklal Mars1’n1 okumanin
yeterli olacagini diisiinmiistiir.!”® Topgu, “Anadolu istiklal Harbi” adim verdigi Milli
Miicadele’de “harp cephesinde kilicin muzaffer” oldugunu gercekte ise muzaffer
olan “milletin ruhu” oldugunu belirtmistir. Ona goére, Milli Miicadele’den sonra bu
milli ruh takip edilmemisti. Esasinda “ruhun hakimiyet davasini bayrak yaparak”
ilerlenmeliydi. Topgu, cepheye kosan millet ruhunun takdir edilecegi yerde,
“cepheden donen ve zaferden faydalanip ganimet toplayanlarin” alkislandiklarini
ifade etmistir. Topgu’ya gore “bagrimiza basmamiz gereken ruh kanli kefenlere
biiriin”miistii. Savastan sonraki kesimler “hagli zihniyetinin varisleri olarak milletin
mukaddesatmi ve Anadolu’nun mukadderatini” sahipsiz birakmist.}’®

Necip Fazil da Nuretin Topgu’nun iizerinde durdugu “ruh”a deginmistir. Ona
gore “biz, gergek Tirk varhigmin, Tirk tarihinin, Tirk ruhunun son ihtiyat
akcas1y1z.”*® Necip Fazil, Milli Miicadele’nin zaferle sonuglandigin1 ancak “ruhen”
basartya ulasmadigini ileri siirmiistiir. Bu hususta Milli Miicadele’nin ruhen neden
basartya ulagsmadigini sOyle izah etmistir: “Hepimiz, biitiin Tirk okuryazarlari,
Cumhuriyet inkilabinin ve onu doguran milli kurtulug hamlesinin fedaileriyiz; fakat
sadece bu fedailigin verdigi hakla, bu fedailigin yiizi suyu hiirmetine avaz avaz
haykirmanin giinii gelmistir ki, her seyden evvel ahlak telakkisini insa etmekle
miikellef olan inkilap ruhu, bizim inkilabimizda bu anayasasini hakim kilabilmis
degildir.”*8!

Necip Fazil, Milli Miicadele’de gercek zaferin bu ruhu tagiyan Tirk milletine
ait oldugu goriisiindedir. Milli Miicadele’de kahraman olarak gdsterilen Ismet Inonii,
“sahte kahraman”di. Mustafa Kemal Pasa’yr Anadolu’ya Sultan Vahdettin

gondermisti.’® Ayrica Viyana Bozgunu’ndan beri Tiirklerin zirveden asagiya dogru

178 «“Tiirk Milliyetgiliginin Asli Kaynaklar1”, Hareket, S. 3, Subat 1953, s. 2.

179 Nurettin Topgu, “Mesuliyet Hareketi”, Hareket, S.1, Aralik 1952, s. 8.

180 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeve, Paydos”, Bityiik Dogu, Y. 5, S. 19, 15 Temmuz 1949, s. 1.
181 Biiyiik Dogu, “Ahlakimiz:1”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 13, 10 Birincikanun 1943, s. 2.

182 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cergeve, Artik Bu Kadar1 Yeter!”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 3, 28 Ekim
1949, s. 2.
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inisi ilk kez Milli Miicadele’den sonra tersine donmiistiir. 132 Ancak yiikselise gecen
ruh terkedildiginden zirveden asag1 dogru bir inis baslamisti. Necip Fazil’in Istiklal
Harbi donemine yonelik bir elestirisi de tarih anlayisinda Milli Miicadele yer alan
gercek kahramanlarin gérmezden gelinmesidir. Ona gore “Lozan Antlagsmasi'ni kabul
ederek milletin manevi varligindan feragat eden” ve milleti “Islamiyet’ten
uzaklastiran” bir topluluk kahraman olamazdi. “...Milli Miicadele harikasinin,
miinferit sahislara diisen seref pay1 dahi, bildiklerimize degil, bilmediklerimize aittir;
ve bunlar kasden unutturulmustur” diyerek gerg¢ek kahramanlarmm Mersinli Cemal
Pasa, Nurettin Pasa gibi sahislar oldugu ileri siiriilmiistiir.

Osman Yiiksel Serdengecti, Serdengecti dergisinde 1947 yilinda ilk
boliimiinii paylastigr “Bir Nesli Nasil Mahvettiler” adl1 bir yaz1 dizisi yayinlamistir.
Yazi dizisinde Milli Miicadele yillarini, bu atmosferde biiyiiyen bir sehit gocugunun
hikayesiyle anlatarak Kuvay-1 Milliye ruhuyla canlandirmaya c¢alismigtir. DP
iktidarinin arifesinde bu yazi dizisi 16 sayfalik bir kitapgik halinde yayilanmis fakat
Milli Miicadele’yi yanlis yorumladigi gerekgesiyle CHP yOnetiminin Onerisi ve
dénemin Cumhurbagkani ismet Inonii’niin imzasiyla “yasak kitap™ ilan edilmistir.
Ardindan da eser hakkinda, Bakanlar Kurulu karar1 ve Igisleri Bakanlig1 emriyle
toplattirma karar1 ¢ikarilmis ve Osman Yiiksel savciliga sevk edilmistir. Yazarin
Onsozde aktardigina gore, savciligin tiim iddialarmin ¢ritiilmesiyle kendisi serbest
birakilmis ve eser de tekrar basilmistir.'8

Serdengecti, bu eserinde “Mukaddes Cihat” olarak tanimlanan ve basariya
ulagan Milli Miicadele’nin “sapkali gavurlara” karsi yapildigini ileri slirmiistiir.
Eserindeki bir hikayede yazar, Cumhuriyetin ilanindan sonra bir sehit ¢ocucugunun
sapkali bir dgretmen gordiigii, bu durumdan korkuya kapilarak annesine “sapkali
gavurlarin” tekrar geldigini ifade ettigi bir kurgu olusturarak Milli Miicadele’nin

yapilan inkilaplarla “ihanet”e ugradigimi ima etmistir. Sapkali muallimlerin

egitimlerinden gecen bu c¢ocugun daha sonra Allah’a karsi cephe aldiginin

183 Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 3, 28 Ekim 1949, s. 1; Biiyiik Dogu, Y. 18, S. 12, 24 Mart 1971, s. 1.

184 Dedektif X Bir, “Kahramanlarla Manalarin Gergegi”, Bityiik Dogu, C. I, S. 31, 20 Ekim 1950, s. 3.
185 Osman Yiiksel Serdengecti, Bir Nesli Nasil Mahettiler, Giiliinc Hakikatler, Akdeniz Hilalindir,
Biitiin Eserleri II, Tiirk Edebiyat1 Vakfi Yaymlari, 7. Baski, Istanbul 2014, s.15-16., Osman Yiiksel
dergisinde bu risalenin hacmini 11 sayfa olarak belirtmisti. Bkz. Serdengecti, “Bir Nesli Nasil
Mabhvettiler”, Y. 4, S. 10, Mayis 1950, s. 11; Ayrica 20 Eyliil 1946’da Matbuat kanunu degisikliginde
gazete veya mecmua ¢ikaracak kisilerin “Vatan, Milll Miicadele, Cumhuriyet ve inkilap aleyhinde”
yaz1 yazamayacag belirtilmistir. Bkz. TBMZC, D. VIII, C. I, (20 Eyliil 1946), s. 434.
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anlatilmasiyla da vatansever ve imanli g¢ocuklarin “zihinlerinin yozlagtirilmasi”
elestirilmigtir.18¢

“Canakkaleyi de, Milli miicadeleyi de yapanlar 6lmiislerdir. Bu adamlarla
sehit ve Gazi Mehmetcik arasinda daglar kadar fark vardir. Bunlar onun Allahina
inanmadilar, onun kitabin1 arka sokaklara attilar. Simdi de layikiz, inkilap¢iyiz, biz
yaptik biz yarattik deye bas bas bagiriyorlar” '8’ diyerek Kemalistlerin vgiiyle
bahsettigi Milli Miicadele’nin onlarin eseri olmadigin1 vurgulayan Serdengecti resmi
tarih anlayisini da reddetmistir. Milli Miicadele’yi Kuvay-1 Milliyecilerden, Galigya,
Canakkale ve Sakarya sehit ve gazilerinden dinledigini belirten Serdengegti sunlari
kaydetmistir: “Vatanin kurtulusunu C.H.P nin derledigi, tertipledigi seflerinin
fotograf albiimiinden baska bir sey olmayan inkilap tarihi adini1 verdikleri derme
catma kitaplardan dgrenecek degiliz!”®

“Biz Milli miicadeleyi hangi ruhun basardigini biliyoruz” diyen Serdengegti,
bu ruhun laik ve Kemalistlerde degil kendilerinde bulundugunu ileri siirmiistiir:
“Bizde ayni ruhu yastyoruz, ayni imam tasiyoruz!. Mehmet¢igin ruhuna, onun
kaniyla sulanan bu topraklara ithanet ettirmeyiz!. Sehit ve Gazi Anadolu miinkir insan
istemiyor. Su 25 yil i¢ginde din ve iman gayretinin kurtardigi bu topraklarda bu
imanin miimessilleri olan insanlar asilmis, kesilmis susturulmustur geri kalanlarda
yasamiyorlar, siiriiniiyorlar.”18

Serdengecti’ye gore Milli Miicadele’yi kazanan “imanli ve halk¢t Anadolu
cocuklar1 olan Mehmet Akif ve Hiiseyin Avni” gibi kisilerdi. Ancak “Imansizlar
Saltanatr” CHP yonetimi ve Kemalistler tarafindan bu kisiler tasfiye edilmistir.
Ardindan “inkilap adi altinda Misliiman Anadolu’nun tiim mukaddesatlar1” ayaklar

altina almmistr.**°

186 Salim Zeki, “Bir Nesli Nasil Mabhettiler”, Serdengecti, Y. 1, S. 1, Nisan 1947, s. 6-7; Serdengecti
burada Salim Zeki miistear ismini kullanmistir. Yazi dizisinin tamami i¢in bkz. Osman Yiiksel
Serdengecti, Bir Nesli Nasil Mahettiler, Giiliing Hakikatler, Akdeniz Hilalindir, Biitiin Eserleri Il,
Tiirk Edebiyat1 Vakfi Yayinlari, 7. Baski, Istanbul 2014, s. 1-51.

187 Serdengecti Osman Yiiksel, “Nereye Gidiyoruz” Serdengecti, Y. 1, S. 4, Mart 1948, s. 4.

188 Serdengecti, Y. 5, S. 13, Haziran 1951, s. 3.

189 Serdengecti, Y. 15, S. 33, Subat 1962, s. 5.

190 “Imansizlar Saltanat1”, Serdengecti, Y. 3, S. 7, Temmuz 1949, s. 9.
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Mustafa Kemal’in daveti {izerine Mehmet Akif Bey ile Anadolu’ya gegerek
Kastomonu’da Milli Miicadele’nin canlanmasinda rol sahibi olan'®, Sebiliirresad
dergisinin sahibi Esref Edip de Milli Miicadele’de {iistiin hizmetleri olan bazi
kesimlerin kiymetinin bilinmediginden yakinmistir. Bu serzenis dergi ekibiyle sinirl
degildir, Esref Edip “din ehli’nin ve “din ulemasi”nin da millete, devlete ve
memlekete ¢ok “yiiksek hizmet” etmelerine ragmen kiymetlerinin bilinmediginden

sikayetcidir:

“Istiklal savasinda, milli vahdeti temin hususunda ne kadar biiyiik hizmetleri oldu!. En
tehlikeli, en iimitsiz zamanlarda, herkesin ne tarafa gidecegini sasirmis oldugu giinlerde, biitiin
Anadolu ulemasi, basta miiftiiler oldugu halde, milleti bir noktaya topladilar, tefrikanin dniinii aldilar,
manevi sarsilmaz, yikilmaz bir kale haline getirdiler. Tarih, milli miicadelenin menkibelerini yazdigi
zaman en sanli, serefli, en faziletli, sehametii sahifelerini bu muhterem, bu fedakar, bu yiiksek feragat

sahibi miiftiilerin, miiderrislerin nesrettikleri ‘Feti-vayi Serife’ beyannamesine tahsis edecektir.”2%2

Esref Edip’in Sebiliirresad dergisinin  kiymetinin  bilinmemesinden
yakinmasinin gerekcelerini gérmek zor degildir. Dergi, “Milli Miicadele tarihinin bu
en kiymetli, en serefli ve sehametli vesikasini derg ile, mecmuamizin siitunlarini
tezyin etmis oluyoruz” diyerek Istiklal Harbi’ndeki sariklilar1 giindemine tagimis ve
kapak resimlerinde kullanmisti. Cevat Rifat Atilhan tarafindan kaleme alinan “Milli
Miicadelenin Dort Sarikli Kahramani” baslikli yazida da bu kisilerin  Milli
Miicadele’ye katkilar1 siralanmistir. Bu yazida “dort sarikli kahraman” Bartin
miiftiisii Rifat Efendi, Zonguldak Miiftiisii ibrahim Efendi, Caycuma’dan Miiderris
Hiiseyin Efendi ve Erzurum mebusu Nusret Hoca’dir. Ayrica yaziya besinci “sarikli
kahraman” Ispartali Hafiz Ibrahim Bey de ilave edilmistir. Bu yazida 6ne gegen konu
Milli Miicadele’nin en zor zamanlarinda din adamlarinin gostermis oldugu
“vatanseverlik” 6rnekligidir.'% Dergi Mustafa Kemal’in din alimleriyle ¢ektirdigi
fotografi kapagina tasimis, Biiylik Millet Meclisi’nin kurulusunda Hac1 Bayrami Veli

Camii’nde kilinan Cuma Namazi, kesilen kurbanlar, okunan hatimler ve yapilan

191 Hayrettin Karan, ““Milli Miicadelede Sebiliirresad, Mehmet Akif ve Esref Edip 9, Sebiliirresad,
C. X, S. 242, Nisan 1957, s. 266.

192 «[stiklal Savasi’min Manevi Cephesi Erleri” Sebiliirresad C. 1, S. 3, s. 46.

198 Cevat Rufat Atilhan, “Milli Miicadelenin Dért Sarikli Kahramani”, Sebiliirresad, C.2, S. 37, Mart
1949, s. 187-188.
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dualarn hatirlatmustir. 1% Dergi muhtelif sayilarinda Milli Miicadele’de 6nemli
hizmetleri bulunan kahramanlar1 “Milli Miicadele’de ulema canla bagla boyle ¢alist1”
spotlariyla sarikli ve silahli resimleriyle birlikte kapagina tasimis ve bunlarin Milli
Miicadele’ye katkilarin1 siralamistir. Malatya Hadisesi olayindan sonra irtica
suglamalarinin yogunlastigit DP doneminde Sebiliirresad, Milli Miicadele’de hakim
olan ruhun islam ve iman oldugunu ispatlamaya déniik yaymlar yapmis, bu minvalde
sik stk Mustafa Kemal’in Milli Miicadele yillarinda kullandig1 Islami konusmalardan
ornekler aktarmustir.!%

Ote yandan Sebiliirresad, Istiklal Harbi esnasinda “vatan ve Islam miidafaas1”
icin yaptig1 yaymlari ve halki cihada ¢agiran beyannameleri de aktarmustir. 1%
Sebiliirresad yazarlarindan Hayrettin Karan, Milli Miicadele’nin manevi cephesini
olusturdugunu diisiindiigi Mehmet Akif ve Esref Edip’i “Milli Miicadelede
Sebiliirresad” adli yazi1 dizisinde teferruatli bir sekilde irdelemistir. Karan’a gore
Mehmet Akif, Milli Miicadele’ye dair hatiralarin1 kaleme almak igin firsat
bulamamisti. Hi¢ olmaz sa Esref Edip ile bir miilakat yaparak onun Milli Miicadele
hatiralarin1  kayit altina almak lazimdi. Bodylece Milli Miicadele’nin tarihi
aydinlatilacak ve “miiphem” kalan tarihi yonler agiga cikacakt:.'%

Fedai dergisi de, Milli Miicadele’de din adamlarinin diismana karst “bir elde
Kur’an bir elde silah” ile halki miicadeleye ¢agirdigi ve “cihat” ruhuyla miicadele
ettigini belirtmistir. Dergi, 1964’de Halide Edip Adivar’m ismini zikretmeden onun
romani olan “Vurun Kahpeye” adli romanini ve eserin filme aktarilmasini “Vurun
Kahpeye mi, Vurun Islamiyete mi?” adl1 bir haber hazirlayarak elestirmistir. Haberin
igerigine gore Adivar bu romanin “dénemin din diigmanlarina yaranarak™ yazmist.
Eserin igerigi “tamamen hayal” idi ve kitabin filme alinmig sekliyse “Miisliimanliga

karst bir hagli saldirisi”dir. Din adamlarinin Milli Miicadele karsiti ve “kotii”

karakterle ele alinmasi “gericilik adi altinda mukaddesat¢t ve din adamlarina kiifiir

194 Sebiliirresad, C.1I1, S. 42, Mayis 1949, s. 258.

195 Sebiliirresad, C. VI, S. 138-139, Kasim 1952; Muhafazakar bir dergi olan Din Yolu da Kuvay-1
Milliye ruhunu yaratan giiciin “Islam” oldugunu savunmus, buna &rnek olarak 1. Meclis’teki dini
havayi1 paylagsmustir. Hasan Basri Erk, “Kuvay-1 Milliye Ruhunu Yaratan islam Dini”, Din Yolu, C. 2,
S. 27, 15 Nisan 1957, s. 11.

196 «Milli Miicadelede Sebiliirresad”, Sebiliirresad, C. VII, S. 158-159 Agustos 1953.

197 Hayrettin Karan, “Milli Miicadelede Sebiliirresad, Mehmet Akif ve Esref Edip 17, Sebiliirresad,
C. X, S. 234, Aralik 1956, s. 142.
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ve hakaret” icermekte ayrica “millete iftira atilmakta”ydi. Halbuki muhafazakar
kesim Milli Miicadele’ye destek olmus, bu ugurda fedakarliklarda bulunmustu. %
Sezai Karakog, Istiklal Harbi’ni Birinci Cihan Harbi’nin bir devami ve
ayrilmaz bir pargasi olarak gormiistiir. Karakog ag¢isindan, bu savasta sehit olan “bir
milyon aydin, subay ve Mehmetcik”in yasayanlar {izerinde “haklar” ve “agirligi”
vardi. Canakkale’de sadece Tiirkiye i¢in degil ayn1 zamanda Yemen, Kafkasya ve
Filistin icin de sehit olunmustu. Filistin’de O6lenler de Tirkiye ve Filistin igin
Olmustii. Biitiin sehitler o topraklar tutan bir “anlam” i¢in 6liime kosmustu. Ancak
sehitlerin tagidig1 anlama “yabanci” bir nesil tiiremis, “komiinist marsinin havasinda
yasama sevincine baglanan” yazarlar, sanatgilar ve gengler yetismisti. Artik Birinci

(154

Cihan Harbi gibi cephede savasin yasanmadigini ifade eden Karakog, savasin “i¢

[132)

cephe”lerde yogunlastigini ileri siirmistiir. Milli Miicadele’ki “’mana” ve sehitlerin
hakkin1 6demek igin silah giiciinden daha ¢ok, diisiince ve sanatta donanim
kazanmak gerekliydi.!®®

Aykut Edibali, Yeniden Milli Miicadele adli yayminda Milli Miicadele’de
kazanilan basarmin “tehlike altinda” oldugunu ileri siirmiistiir. Istiklal Harbi’nde
sehit kanlar1 tizerine kurulu devletin uluslararasi gii¢lerin tehlikesi altinda oldugunu
ifade eden Edibali, Milli Miicadele’nin, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
bagimsizligimin devami i¢in “buhranlardan” kurtulmasi gerektigini vurgulamigtir. Bu
anlamda yeniden bir Milli Miicadele gerekliydi. Bu miicadele “vatansever ve gercek
miiminler”’indi, ayrica zorlu bir siiregti. Bu amagla “millete hazirlanan ihanetler”
bilinmeliydi. Millet teskilatlanmali “muhtesem mazisine” uygun bir hayat

kurmalrydi. 2%

6. Osmanh Devleti ve Hanedanhga Bakis

Tek Parti Donemi’nden sonra Osmanli tarihine ilgi duyulmus, Tirk Tarih
Tezi’nin disinda Osmanli tarihini merkeze alan bir tarih anlayisi olusmustur.

Tiirkiye’de muhafazakarlik ve disilincesinin varligini Tek Parti yOnetiminin

198 Fedai, S.17, Aralik 1964, s. 5.
199 Sezai Karakog, “Neslimizn Odevi”, Dirilis, C. 2, S. 4, Temmuz 19686, s. 4.
200 YMM, S.1. 3 Subat 1970, s. 3.
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“radikalizmine bor¢lu” oldugu ve "Tiirk devriminden neset” ettigi ileri stiriilmiistiir.
Mubhafazakarlik “toplumsal birliktelik” i¢in “yerlesik kurum ve degerlerin”
sahiplenilmesi iizerine kurulmustur. Bu yoniiyle gecmisle bagin koparilmasina sicak
bakilmamus, “siyasal ve toplumsal yapinin biitiinselligi ve siirekliligi adina kurumsal
yapilarin, toplumsalliklarin ve aligkanliklarin kusaktan kusaga aktarilmasi™ gerektigi
savunulmustur. Tirkiye’deki muhafazakar diisiince bu baglamda Curnhuriyetle
baslayan bir tarih yerine siireklilige daha yakindir. Ulus kimligiyle insa edilen tarihin
yeniden yazilmasina doniik ¢alismalar, Osmanli Devleti’ne karsitlik iizerine bina
edilmistir. Tiirk Tarih Tezi, Osmanli mazisi ve Islam medeniyeti ile iliskili baglar
yering, Orta Asya ve Anadolu antik donem uygarliklarina dayanmistir. Tarih
alaninda yapilan caligmalar "milli kiltir" politikasina dayansa da Batici bir
diisiinceyle “Osmanli-islam uygarligmin izleri’ni silmeye yonelikti.?%!

Modernlesme/muasirlagsmakla da ilisikli degisim siirecinde Atatiirk, Osmanl
Devleti’'ne, hanedanina ve 1slahatlara elestirel yaklagsmistir. Onun inkilap¢1 yoni
“"Behemehal ileri gidecegiz. Geriye ise hi¢ gidemeyiz. Ileri gitmeye mecburuz"
sOzleriyle aciga ¢ikmaktadir. Bu baglamda muhafazakarlarca 6nemli yeri olan
Osmanli Devleti’nin padisahlar1 Fatih Sultan Mehmed, Yavuz Sultan Selim ve
Kanuni Sultan Siileyman elestirilmekte Osmanli devletinin “fiituhat” politikas1 ve
halifelik miiessesesinin mesruiyeti sorgulanmaktadir. 2> Tiirk muhafazakarhiginin
degisim ve modernlesme yerine Kemalist modernlesme agisindan “devrim karsiti
tutum” iginde oldugu soylenebilir.2%®

Calismaya konu olan Muhafazakar distiniirler, Tirklerin tarihini 1071
Malazgirt Zaferi’nden baglatarak Miisliiman Anadolu tarihine yo6nelmistir. Bu
dogrultuda basta Sultan Alparslan olmak {izere Osmanli hanedanina Ovgiiyle
yaklasilmistir. Sultan Alparslan, Tiirklere Anadolu’nun kapisini actigi i¢in, Fatih
Sultan Mehmet Istanbul’u fethedip peygamberin methine mazhar oldugu igin, Yavuz

Sultan Selim ise halifeligi Tiirklere gegirttiginden “biiyiik kahramanlar”di. Fatih

21 Hamit Emrah Berig, "Tarih Bilinci Olarak Muhafazakarlik ve Tiirk Muhafazakarliginda Tarih
Algis1”, Muhafazakar Diisiince, Y. 2, S. 8, 2006, s.79-88.

202 Atatiirk’in Osmanl1 tarihine tonelik elestirileri hakkinda caligma igin bkz. Mustafa Budak,
“Modernlesme Acisindan Atatiirk’iin Osmanli Tarihi ve Islahatlarim Elestirisi”, ilmi Arastirmalar 4,
Istanbul, 1997, s. 55-66.

203 Mehmet Akinci, Tiirk Muhafazakarhgi: Cok Partili Siyasal Hayattan 12 Eyliil’e, Otiiken
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 151.
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Sultan Mehmet ile Tiirk-islam birlikteligi, Yavuz Sultan Selim ile de “Islam iktidar1”
“Oguz ¢ocuklari”na devredilmisti.?**

Osmanli Devleti muhafazakar distiniirler nezdinde “muhtesem mazisiyle,
toplumsal bir mucizeye tekabiil eden bir iman ve fetih medeniyeti”?® ve “Yiice
Devlet” telakki edilmistir. Bu baglamda Sezai Karakog, bir devletin Osmanli Devleti
gibi “Devlet-i Aliye” olmasi gerektigini ifade etmistir. Islam diinyas: ve Rusya’daki
“esir Tiirkler”in ¢ektigi acilarin sebebini Osmanli Devleti gibi “yiice” bir devletin
olmamasina baglayan Karakog, Osmanli Devleti’ne kutsal bir anlam yiiklemistir.2%®
Ona gore bundan dolayidir ki Osmanli Devleti disindaki irili ufakli Tirk
devletlerinden higbiri biiyiik devlet olamamistir. Osmanli Devleti’ni Devlet-i Aliye
yapan vasiflar, askerlik ve siyaset dehasinin olmasi ve Yunus Emre, Haci Bektas,
Hac1 Bayram, Mevlana gibi sahsiyetleri yetistirmesiydi. Her seyden 6nemlisi farkli
dil, mezhep ve adetleri olan Osmanlhi halkinin “aymi ruh, kalp ve duygular”la
kenetlenen “Tek Bir Millet” olusuydu. Bu anlamda Osmanl tarihi, musikisi, bilimi,
siiri, mimarisi ve adaleti incelenmeli ve Osmanli tecriibesinden faydalanilmalryd:.?%’

Necip Fazil, Tiirk tarihini Osmanli Devleti’nin kurulusuyla ele almis, Tiirk
milletinin “sahsiyetli” gercek kimligini Osmanli Devleti ile buldugunu ve
medeniyete ulastigin1 belirtmistir.?°® Bu meyanda Biiyiik Dogu dergisinde “tarih
kiymet hiikmii” gortilmiis, Osmanli Devleti’nin gérmezden gelinmesine tepki olarak
“eski devlet ve hagmet”iyle Osmanli tarihi ele alinmgtir.2%

Osmanli tarithini dnemsemeyen anlayisa karsi, “mazisi olmayan bir milletin
Y Yy > Y

olamayacagimi” belirten Nurettin Topgu, “bir milletin tarihini inkar etmesiyle bir

204 Nurettin Topeu, “Milliyetciligimizin Esaslar1”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972, s. 29.

205 Kenan Cagan, “Cemil Meri¢’in Osmanli ve Cumhuriyet Uzerine Diisiinceleri”, Sosyal Bilimler
Dergisi, C. X111, S. 2, Aralik-2011, s. 4.

206 Sezai Karakog, “Birligin Giicii”, Dirilis, C. 7, S. 79, 19 Ocak 1990, s. 15.

207 Sezai Karkog, “Devlet V”, Dirilis, S. 13, Ekim 1988, s. 2-3.

208 Necip Fazil Kisakiirek, “1001 Cerceve: Sahsiyet”, Bilyiik Dogu, Y. 5, S. 10, 16 Aralik 1949, s. 13;
Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 3, 28 Ekim 1949, s. 1; Biiyiik Dogu, Y. 18, S. 12, 24 Mart 1971, s. 1. Bityiik
Dogu, Y. 18, S. 12, 24 Mart 1971, s. 1.

209 Resat Ekrem Kocu, “Eski Devlet ve Hasmet”, Biiyiik Dogu, Y. 3, C.4, 5 Mart 1948, s. 14; Bu
baglamda Osmanli tarihiyle ilgili birgok yaziya rastlamak miimkiindiir. Ayrica, Osmanli
padisahlarinin hayat hikayeleri ve Islam’a olan hizmetlerini derginin sayfalarina taginmistir. Ornegin
bkz. Nahid Sirr1 Obik, “Osmanli Padisahlar”, Biiyiik Dogu, Y. 6, C.40, 22 Aralik 1950, s. 12; Vecdi
Biiriin, “Nasil Oldiiler: Osmanogullarinin ilk Padisah1 Osman Gazi”, Biiyiik Dogu., S. 7, 17 Nisan
1959, s.15; Vecdi Biiriin, “Nasil Oldiiler: Sultan Murat Hiidevandigar”, Biiyiik Dogu., S. 8, 24 Nisan
1959, s.13; Tiim Osmanli padisahlarinin konu edilecegi yazi dizisi 27 Mayis darbesinde kesintiye
ugradig1 icin Fatih Sultan Mehmet ile son bulmustur. Bkz. Vecdi Biiriin, “Nasil Oldiiler: Fatih Sultan
Mehmet”, Biiyiik Dogu., S. 13, Nisan 1959, s.15.
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kisinin intihara karar vermesi arasinda fark” bulmamistir. Ona gore Alparslan’lar,
Yavuz’lar gibi “ecdat”lar sayesinde Tiirk milletinin benligi saglam kalmist1.2° Dil,
ik, kiiltiir veya din unsurlariyla ortaya ¢ikan milletin “ebedi” olmasi i¢in “mistik
ruhlar”a ihtiyag vardi. Bu ruhlar “milletin velisi olan biiyiik ruhlar’d1. 2!

29 Mayis 1949 tarihinde Fatih’i anma programinda Fatih ve sehitler igin
hatim okumayla baglanan torene her kesimden kadin, erkek, geng, katilmisti.
Konugmalarda Fatih’in kahramanlig1 ve biiyiikliigii dile getirilirken Tiirk genglerinin
“Fatih’in azim ve imanin1 milli gaye olarak 6rnek almasi” gerektigi ifade edilmistir.
Konugmacilardan biri olan Nurettin Topgu, milletlerin tarihinde ecdada hiirmetin
Oonemine yer vermistir. Torende Tiirk biiyiiklerinin tiirbelerinin bir an evvel agilmasi
hakkinda Basbakan Semseddin Giinaltay’a telgraf ¢ekilmistir.?*?

Muhafazakar diisiiniirler acisindan Tanzimat donemine kadar Osmanl
Devleti dviilecek “iman ve fetih medeniyeti” ve “medeniyet mucizesi”ydi. 2* Ancak
Tanzimat donemiyle birlikte bir ¢6ziilme baslamisti. “Kiiltiir taklit¢iligi” olarak ifade
edilen Tanzimat?'4, Batilasma fikri ve Bat1 hayranlig: ile “Tiirk irfanmi” arka plana
itmistir. >*° Bu baglamda Tanzimat sonras1 dosnem “yozlasma” ve “yabancilagsma” 216
goriildiigiinden donemin padisahlart pek dikkate alinmamustir. Ancak gerek II.
Abdiilhamid gerekse de Sultan Vahdettin 6nemli sahsiyetlerdir.

Necip Fazil, Sultan Vahdettin’e yonelik “hain suglamasini” haksiz bulmus,
“Kizi1l Sultan” olarak tanitilan II. Abdiilhamid’e “Ulu Hakan” nitelemesini yapmuistir.
II. Abdiilhamid, Necip Fazil agisindan “cemiyet davasinin” tarihi sahsiyetlerinden en
onemlisidir. Bundan dolay1 “ceyrek asirdir yakasina yapigsmis bulundugum dost”
yakistirmasini yapmugtir.?’ “Ulu Hakan” II. Abdiilhamid’in ayn1 zamanda milliyetgi

oldugu vurgulanmistir. Necip Fazil agisindan Il. Abdiilhamid milliyet¢i bir padisahti

ve bu duygusunu timmetgilik ruhunu 6rselemeden muhafaza etmeyi bagarmis, farkl

210 Nuretttin Topgu, “Millette Irade”, Hareket, Y. 2, S. 15, Mayis 1948, s. 6.

211 Nuretttin Topeu, “Millet Ruhu ve Milli Mukaddesat”, Hareket, Y. 2, S. 16, Haziran1948, s.4.

212 <“Fatih Sultan Mehmed Ihtifali”, Sebiliirresad, C.II, S. 47, May1s 1949, s. 350-352.

213 Cemil Meri¢ Tanzimat 6ncesi ve sonrast olmak iizere iki Osmanli’dan bahsetmistir. ki viiliirken
digeri yozlasmadir. Detayl bilgi i¢in bkz. Cagan, a.g.m., s. 4-5.

214 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, {letisim Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 87.

215 Biiyiik Dogu, “Bizim Buhranimiz”, Biiyiik Dogu C.I, S. 11, 24 ikincitesrin 1943, s. 2; Biiyiik
Dogu, “Bizde Buhran”, Biiyiik Dogu C. I, S. 17, 22 Subat 1946, s. 2; Necip Fazil Kisakiirek, “Yine
Tiirk Irfan1”, Biiyiik Dogu, C. I, S. 15, 8 Subat 1946, s. 1.

216 Cagan, a.g.m., s. 5.

217 Necip Fazil Kisakiirek, Ulu Hakan, Biiyiik Dogu Yayinlari, 20. Baski, Istanbul, 201 s. 9.
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unsurlar bir arada tutabilmistir. Ona gére padisah her seyin “6ziinde iman ve Islam”
olan bir anlayisa sahiptir ve Islami gayeye tabi olan milliyetgilik anlayisin1 aciga
Vurmamlstlr.218

1943 yilinda Necip Fazil’in Biiyiik Dogu mecmuasi, II. Abdiilhamid ile ilgili
bir yazi dizisi kaleme almisti. Sultan Abdiilhamid’in “miistebit” olup olmadigi
sorgulanan yazi dizisinde, padisaha yoneltilen suglamalar haksiz goriilerek vatan ve
millet adina onu tahttan indirenlerin milliyetcilikleri sorgulanmistir. Buna gore II.
Abdiilhamid meclisi feshetmekle “Hiristiyan ve ecnebi agirligini” kirmisti. Ayrica II.
Abdiilhamid dis bor¢ almamis ve Avrupa devletlerini denge politikasiyla “iktisadi,
ictimai ve askeri deha”siyla dize getirmisti. Yazida, kendisine haksizlik yapildigi
diistiniilen II. Abdilhamid ile ilgili daha fazla ¢aligma yapilmasinin 6nemi dile
getirilmistir. Béylece onun Tiirk tarihindeki 6nemi ortaya c¢ikacak ve hakkindaki
yanlis intiba diizeltilecekti: “ikinci Sultan Hamidin biiyiikliigiinii anlamak igin onu
daha ¢ok yazmak, tesrih etmek, Masonluk, Yahudilik ve (kozmopolit) lik fikirleriyle
aleyhine kurulan tarihi yalan ehramimi yikmak lazim gelir.”%°

Biiyiik Dogu dergisinde Sami Karayel tarafindan ele alinan makalede “kizil
sultan, miistebit sultan, kanli sultan; immi, korkak, hilekar; saray facialari, menfa
cinayetleri, iskence, sarayda zevk alemleri, milleti sefalete sevk ve devleti satiliga
cikarmak” gibi suglamalar, tarithin carpitilmasi olarak gosterilmistir. Ona gore II.
Abdiilhamid “hakanlar i¢inde ve hatta bu hakanlar devrinde idare-i hiikiimet eyliyen
rical arasinda, esi menendi bulunmiyan yegane sahsiyettir.”?2°

Ayrica Biiyiik Dogu dergisinde Ibrahim Hakki Konyali imzali “Kizil Sultan
Dedikleri” adli bir yazi dizisi kaleme alinmistir. Bu yazilarda II. Abdiilhamid’in
hayat hikayesi aktarilmig, sultanin aleyhindeki olumsuz yargilar1 diizeltecek bir gaye
ortaya konulmaya calisilmistir. Konyali’ya gore, “II. Abdiilhamid’in hakki” Tiirk ve
Islam diismanlar1 tarafindan gaspedilmisti. “Kizil Sultan” yakistirmasi ile birlikte
kendisine ¢ok fazla haksizliklar yapilmig, “mazlum” ve “kurban” bir padisahti.

Yahudiler, Masonlar ve somiirgeci giigler onun aleyhinde “kiitiphane dolusu

bilgiler” meydana getirmis, ittihat¢ilar da buna destek olmustu. Her seye ragmen

218 Necip Fazil Kisakiirek, “Ulu Hakan”, Biiyiik Dogu, Y. 22, Devre: 12, S. 2, 29 Eyliil 1965, s. 10.
219 M. Sami Karayel, “Sutan Hamid Miistebit midir?”, Biiyiik Dogu, C.2, S. 16, 31 Birincikanun
1943, s. 14-15.

220 Sami Karayel, “I¢ Yiiziiyle Abdiilhamid 17, Biiyiik Dogu., C.IL, S. 48, 27 Eyliil 1946, s.14.
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belgeler bunun tersini gostermekteydi. Biiyiik Dogu basmuharriri (Necip Fazil) basta
olmak iizere, bazi tarihgiler de II. Abdiilhamid gibi, “¢ile ¢ekmis” kimselerdi. Bu
anlamda “biiyiik Miisliiman ve milliyet¢i” bir padisahin hakkimni teslim etmek ve
Tanzimat reformlarinin “sahte” yoniinii ortaya koymak gerekmekteydi.??

1950’11 yillarin baginda Nihal Atsiz’in yazilarn Biiyiik Dogu’da yer almus, I1.
Abdiilhamid’e yoneltilen “kan dokiicii, zalim” gibi suglamalarin yanlis oldugunu ele
alan yazilar yazilmis ve onun dehasina vurguda bulunulmustur.???

Fedai dergisi “Cennet Mekan Sultan Abdiilhamid Han” yazisinda padisaha
ovgiiler yaptiktan sonra, II. Abdiilhamid’in Enver Pasa’ya nasihatini konu edinmistir.
Yazinin sonunda padisahin 6liimii iizerine Enver Paga’nin “hiingiir hiingiir” agladigi
aktarilmistir. Yazi, II. Abdiilhamid ve Enver Pasa’ya “ruhlar1 sad olsun” seklinde
bitirilmistir.??®> Bu yazidan sonra Falih Rifk1 Atay, Fedai dergisini Volkan gazetesine
benzeterek irticacilikla suclamistir. Fedai ise, 1l. Abdiilhamid’in biiyiik bir padisah
oldugunu tekrar dile getirmistir.??* Fedai dergisi basyazar1 Kemal Fedai Coskuner,
“Mahut Falih Rifkinin Dergimiz Hakkindaki Hezeyanlarina Cevabimiz” adh
yazisinda II. Abdiilhamit hakkinda olumlu yazi yazmanin Atay’i sinirlendirdigi

belirtilmistir. Coskuner bunun iizerine II. Abdiilhamit hakkinda ‘“daha agik

konusabiliriz” diyerek su ifadeleri yazmistir:

“Osmanli imparatorlugunun en parlak devrine her sey hazir ve nazirken her kim padisah olsa
bir Kanuni olabilirdi. Fakat imparatorlugumuzun en sarsintili, en buhranli giiniinde her padisah bir
Sultan Hamit olamaz. Onun igin o, cennet mekan Sultan Abdiilhamit Han’dir. O, farmason
biraderlere, Sabatay Sevi’nin Selanik donmelerine géz actirmadigi i¢in nazarinizda ‘Kizil Sultan’
olmustur. O, kizil sultan degil, ak sultandir. Bu soziimiiz iizerine, simdi bir miiddet daha

Otebilirsiniz.”?%

Fedai, 1969°daki sayisinin kapaginda “Yiice Tirk Osman Gazi’nin
Cocuklarina Hala Af Yok mu?” mansetini kullanmistir. Kemal Fedai Coskuner de

“Hanedan-1 Ali Osman Cocuklarina Hala Af Yokmu?” adli bir makale yaymnlanustir.

22! {brahim Hakk1 Konyali, “Kizil Sultan Dedikleri”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 1, 16 May1s 1952, s. 4.
222 Nihal Atsiz, “II. Abdiilhamid”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 12, 30 Aralik 1949, s. 12.

223 Fedai, S. 3, Ekim 1963, s.17.

24qy.

225 Fedai, S. 5, Aralik 1963, s.6.
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Coskuner makalesinde ‘“cihangarene” devlet kuran Osmanogullarinin tarihteki
kahramanliklarina yer vermistit. Bu baglamda, Islamiyet’i {i¢ kitaya tasiyan
hanedanlik, Anadolu’yu vatan yapmis kahramanlarin ¢ocuklariydi. Bundan dolay1
Osmanogullar1 Tirklerin “milli mefahiri” idi. Durum bdyle iken ve tarih bunu kayit
altina almis iken, Osmanogullarinin gurbet elde “vatansiz” ve “sefalet” icinde
olmalar1 Tiirkiye icin bir “izdirap”t1.??® Osmanli hanedanmin “en kétiisii denilen”
Sultan Vahdettin’in bile tarihe altin harflerle yazilacak “ibretli hayat hikayesi”
vard1.??’

Muhafazakar, mukaddesat¢1 ve milliyet¢i diisliniirlerin Osmanli Devleti ve
hanaedanligina yonelik fikirlerinde saltanatcti veya hilafetci bir anlayis
goriilmemektedir. Onlarin bu diisiinceleri gelenege baglilik ve hanedanliga haksizlik
yapildig1 {izerinedir. Diger taraftan Osmanli Devleti'nden Ovgiiyle bahsetmeleri,
zirvedeki bir medeniyetin, mazinin iftihariydi. Ornegin Karakog, “ideal devlet”
olarak ortaya koydugu “yiice” Osmanli Devleti’ni bir model olarak sunmustur. Bu
model mevcut Dogu ve Bati devlet anlayislarindan uzak “ideal devlet”di ve tarihi
sebeplerle kaybedilen “suur’un tekrar kazanilmasiydi. 22 Topeu, “milli devlet”
anlayisin1 ortaya koymus, milli devletlerin modern toplumlarda ortaya ¢ikmasini
dogal karsilamis ve bir zorunluluk olarak gdrmiistiir.??® Topgu, Osmanli Devleti ve
Tiirkiye ile ilgili Hegel’in “devlet, ilahi iradenin yeryliziinde goziikmesidir” soziine
atifla devletin mistik yoniinii vurgulamigtir. Ancak buradaki devlet, saltanata dayali
degil “millet iradesinin goziiktiigii yer”dir. #° “Biitiin biiyiik milliyetciler biiyiik
devletcilerdir” anlayisini benimseyen Topgu’ya gore, “mistik ruh, devlet adi altinda
varlik kazandiktan sonra milletin, yetistiricisi, yasaticis1 ve her tiirlii feyiz kaynagi
olur. Oyle ki, nerede devlet varsa orada hayat ve ruh sahibi millet vardir...milletten
dogan devlet, sonra da millet i¢in mektep oluyor. Bin yillik tarthimizin otoriteli

devlet nizami bir devlet harikasidir. Rejim sekli ne olursa olsun o bir kaliptir.

226 Kemal Fedai Coskuner, “Hanedan-1 Ali Osman Cocuklarmma Halda Af Yokmu?”, Fedai, S.52,
Aralik 1969, s. 3.

227 Fedai, S.52, Aralik 1969, s. 15.

228 Sezai Karakog, “Dirilis Neslinin Amentiisii”, Dirilis, S. 17, Ocak 1976, s. 162; Sezai Karakog,
Dirilis Neslinin Amentiisii, Dirilis Yaynlari, 71. Baski, istanbul, 2018, s. 51.

229 Nurettin Topeu, “Milli Devlet”, Hareket, S. 60, Aralik 1970, s. 7; Nurettin Topcu, iradenin
Davasi Devlet ve Demokrasi, Dergah Yayinlari, 6. Baski, Istanbul, 2015, s. 123-124.

20Kara, Nurettin Topcu Hayat1 ve Bibliyografyas:, s. 49; Nurettin Topcu, “Devlette Irade”,
Hareket, S. 21, Kasim 1948, s. 2. Topgu, Biiyiik Fetih, s. 60.
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Zamanimiz her sahada, ahlakta ve sanatta, siyasette ve iktisatta, hatta terbiyede bile,
gercek bir otoritenin ortaya c¢ikmasina en fazla muhta¢ oldugumuz bir devirdir.”
Topgu, bu meyanda Tiirk devleti ve toplumu i¢in en dogru yol goésterci unsurun
kendi “tarihi ve mazisi” oldugunu vurgulamistir.?

Necip Fazil da devletin idare seklinin, asli unsur olmamakla beraber halk
yonetimine en yakin, saltanata ise en uzak idare sekli oldugunu ifade etmistir. Bu
dogrultuda “ezel kadar eski ve ebed kadar yeni” ve cumhuriyetin ileri derecesi olan
“Basyiicelik’ devletini en ideal devlet sistemi olarak belirlemistir.?*?> Ona gére, devlet

seklinden ¢ok, devletin “ruhu” 6nemliydi. Tarih boyunca saltanat, cumhuriyet ve

sosyal sistemlerle olusturulmus idareler, ideal rejimi bulmus degillerdir.?*3

7. Canakkale Etkinlikleri

Canakkale Savasi dini ve milli duygulara hitap eden tarihin en O6nemli
olaylarindan biridir. Muhafazakar diisiincede Canakkale ile ilgili géze ¢arpan 6zellik,
Canakkale’nin ruhudur. “Milli ve Islami ruhun” 6n plana ¢ikarildigi Canakkale, bir
anma programinin digsinda bir “ruh” kazandirmasi agisindan Onemli gelismedir.
Nurettin Topcgu, Canakkale icin “Tiirk cocuklart icin cihat okulu” ifadesine yer
vermigtir. Ona gore, Tiirk tarihinin anilmaya deger “en Onemli hatira”lardan biri
Canakkale’dir ve Canakkale “Tiirkiin Allah’a en yakin oldugu ve sehadetle 6lmesini
bildigi yerdir.”?%*

Canakkale Savag1 sonras1 gayri-miislimler i¢in anit mezarlar yapilmis, ancak
Miisliimanlarin mezarligr bakimsiz kalmigti. 1933 yilinda MTTB bagkanligi yapan
Ahmet Tevfik Ileri déneminde, Canakkale sehitleri icin abide yapma fikri ortaya
atilmistir. 1933 yilinda MTTB’li 6grenciler Canakkale Sehitligi’ni ziyaret etmis,
sehitligin “igler acis1” halini gérmiislerdi. Bunun {izerine “Tiirk Gengligi” imzali

“Turk tarithinin en sanli savaslarindan birini yaratmis olan Oliilerimize abide

231 Hareket, “Milliyetgiligimiz”, Hareket, C. 7, S. 73, Ocak 1972”, s. 8.

22y,

2% Biiyiik Dogu, “Ideolocya Orgiisii, islam Inkilabi-Devlet”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 11, 23 Aralik
1949, s. 2.

234 Nurettin Topgu, Biiyiik Fetih, Dergah Yaymlari, 11. Baski, Istanbul, 2016, s. 109.
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istiyoruz” notu levhalara yazilarak sehitlige birakilmistir.?®® Canakkale gezisi sonrasi
abide yapma gerekliligi soyle ifade edilmistir: “Her Tiirk ¢cocugu Canakkale’yi gogsii
kabararak anar, fakat hicbir Tiirk c¢ocugu Canakkale’den bas1i dik ve yiizi
kizarmadan donemez...Abide biiyiikk kelime, bir dikili tas bile yok.” MTTB’li
gencler, ingiliz ve Fransizlarin bakimli mezarlarina karsilik, “topraklarmni savunan
Mehmetcigin mezarlarinin altin dis arayicilar1 tarafindan delik desik edilmis”
olmasma ¢ok igerlenmistir.?®® MTTB, Istanbul’da Canakkale abidesi yapmak icin
yardim kampanyasi baglatmistir. Ancak 18 Aralik 1934 tarihli Dahiliye Vekaleti’nin
yazisinda, bu yardim kampanyasinin Istanbul disma da yansiyacagi, dolayisiyla “sui
istimalatin men’i” gerekcesiyle reddedilmistir. Bakanlik, memleket isi olan bu
etkinligin 6grenci talebe birliklerince yapilmasinin tesekkiil amacglarinin disinda
oldugunu gerekce gostermistir.?’

Baz1 girisimler sonucu Canakkale Sehitleri Anit1 yapma giindemi olussa da
ancak 17 Nisan 1954’te temel atma toreni yapilmistir. Gazeteler 1959 yilinda anitin
tamamlanacagini haber vermesine ragmen % amit, 21 Agustos 1960’ta ancak
tamamlanabilmistir.?*°

Osman Yiiksel Serdengecti 1944 yilinda Anakara Dil-Tarih-Cografya
Fiilketsi (DTCF)’nde Canakkale Zaferi’nin yildoniimii dolayisiyla kutlama
etkinlikleri diizenlemek istemistir. Serdengecti’ye gore, “Akif’e tahammiil etmeyen,
Canakkale’yi hafife alan” karsit diisiincedeki tiniversite gengleri bu etkinlikleri
yapmak isteyenlerin karsisina ¢ikarak “Tahta kale gilinii mii yapacaksiniz?!, Vatan
icin, millet i¢in Slmiisler. Bir siirii zavalli budalalar...” diyerek tahrik etmislerdi.
Serdengecti’ye gore iiniversite yonetimi ve hocalar1 da “Allah’a inanan Miisliiman

milliyet¢i” Ogrencilerin diisiincelerine diismandi ve faaliyetlerine engel oluyordu.

235 Sjyami Akyel, MTTB ve MTTB’liler, Hemenora Yaymlari, Istanbul, 2010, s.11.

2% Dogan Duman, Serkan Yorgancilar, Tiirkgiiliikten islamciiga MTTB, Maarif Yaymlari, 2.
Baski, Ankara, 2018, s. 42.

237 BCA, 030.10.00.213.446.3.

238 Milliyet, 17 Mart 1958, s. 2.

239 Canakkale anitinin uzun siire boynca yapilamamasindan rahatsiz olan bazi kisiler ve kurumlar
ingaatin1 bitirilmesi icin bir komite kurmustur. Komite iiyeleri, “Sehitlikleri imar Cemiyeti” bagl
“Sehitlikleri imar Cemiyeti Canakkale Sehitler Abidesi Insaatia Yardim Komitesi” adiyla abidenin
yapilmas1 amaciyla ¢aligmislardi. Ingaatin durma noktasina gelmesive bir tiirlii bitirilmemesi iizerine
halktan para toplamakamaciyla Milliyet gazetesi bir kampanya bagslatmistir. Detayli bilgiigin bkz.
Mithat Atabay, “Sehitlikleri Imar Cemiyeti Arsiv Belgelerine Gore Canakkale Sehitler Abidesi
Insaatimin Tamamlanmasi ve Ag¢ilis Toéreni”, Canakkale Arastirmalar1 Tiirk Yilhg, Y. 14, S. 21,
20016, s. 213-232.
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Serdengecti’ye gore Canakkale gibi milli etkinliklerini engellemeye ¢aliganlar Pertev
Boratav’in “yetistirmeleri”ydi. Diger taraftan {niversitede Kemalist ve komiinist
hocalarin varligina isaret edilerek, sézkonusu hocalarin Tiirk Tarihi ve Tiirk
Edebiyati’na yonelik yaptiklar: olumsuzluklar dile getirilmistir.?*°

Canakkale etkinlikleri, milliyet¢i ve muhafazakar duyguya en ¢ok hitap eden
Oonemli olaylarin basinda gelmistir. Anma programlart yapan kuruluslardan biri
MTTB’dir. Hemen hemen her yil anma programlar1 diizenleyen MTTB’nin en
onemlisi aktivitesi, muhafazakarlasma siirecinde Ismail Kahraman’in genel baskanlik
yaptig1 donemdeki etkinligidir. MTTB 18 Mart 1967 giinii Canakkale Sehitlerini
Anma Giinii tertip etmistir. Bes yiiz kisiden fazla gencten olusan grup, ezanlar
okuyarak, mars ve ilahiler esliginde Canakkale’ye ulasmis ve anma programi
diizenlemistir. Burada bir konusma yapan MTTB baskani Ismail Kahraman,
Canakkale’yi gegemeyen diismanlarin bu giin i¢imizde oldugu, bu anlamda “ikinci
bir Canakkale zaferini” beklediklerini soylemistir.?*!

Canakkale ruhunu “Tiirk tarihinin tezlerini i¢ine alan bir davanin kazanildig:
mahkeme” olarak niteleyen Topgu icin bu tez “Tiirk-Islam kalesini yikmaya niyetli
Hagl1 zihniyeti yedi asirdir Tiirkliigii yok etme gayreti tasimaktadir. I. Cihan Harbi,
Haglilara Turkligin demir Kilidinin Canakkale oldugunu ogretti. Canakkale Bati
barbarliginin boguldugu yerdir.” Topgu diger bir tez olarak su ifadeleri kullanmistir:
“Malazgirt’ten Canakkale’ye Tiirk Kizilelmalari, Bizans’tan sonra Rumeli iizerinde
geziniyordu. Bu {ilkii, Bati’nin baskentlerine diisiiyordu. Canakkale milli vatanin
sinir burcu olmustur. Sehitlerin mezariyla isaretlenen milli vatan, Malazgirt’ten
Canakkale’ye uzanirdi.” Topgu Canakkale’ye mistik bir ruh katarak orada sadece

Mehmet¢igin savagsmadigint belirtmisti: “Anadolu ¢ocuklar1 Canakkale’ye gidince

240 Osman Yiiksel Serdengecti, “Bir Fakiiltenin I¢ Yiizii”, Serdengecti, Y. 1, S. 2, Mayis 1947, s. 8-9.
Osman Yiiksel, Ankara Universitesi rektorii Sefket Aziz Kansu ve DTCF dekam Enver Ziya Karal’t
milliyetci goriislerinden dolay1 elestirir. Ayrica Tarih Boliimii’niin fakiiltenin en ciddi subelerinden
biri oldugu ve kiymetli hocalarinin bulundugunu aktaran Serdengecti, “ Amma bir Afeti devran var su
bizim Atatiirkiin afeti” diye andig1 Afet Inan’in lkokul 6gretmeniyken Atatiirk tarafindan profesor
yapildigin1 soyler. Bkz. a.y. Serdengecti bu yazidan dolayr mahmemeye verilmis, mahkemeye verilen
ifade derginin bes ay sonraki sayisinda okuyucularia aktarilmistir. Bu miidafaa yazisinda Serdengecti
fakiiltedeki kominist faaliyetler, 3 Mayis 1944 olaylarinin i¢ yiizii gibi bir ¢ok konuya deginmistir.
Bkz. Serdengecti, Y.1,S. 3, Ekim 1947, s. 3-7., Osman Yiiksel Serdengecti, Biitiin Eserleri I, s. 52-
62.

241 Osman Burak “Tarih Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s.
47,
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sanki veliler sancak ¢ekmis sehitleri ise peygamber kucaklamisti.” Topgu, Canakkale
Savagi’nda askerin basinda hiikiimdarlar1  olmadigindan sikayet etmistir.
“Alparslanlar Kanuniler askerin arkasindan diigiine gider gibi savasa kosardi.
Canakkale’de ise Tiirk ordusunun basinda hiikiimdarlar1 yoktu, baskomutan ise
Istanbul’da entrikalariyla mesguldii.” Topcu acisindan “Malazgirt’te Alparslan,
Kudiis’te Selahattin, Kosova’da Sultan Murat, Istanbul kapilarinda Fatih, Caldiran’da
Yavuz, Plevne’de Osman Gazi ne idiyse Canakkale’de de Mehmetgik odur.” Ancak
Canakkale savasinda Osmanli yonetimi “milletin mukaddesati, tarihi ve vicdaninin
sahipleri” degillerdi. Canakkale sehitlerinin torunlarina biraktigi miras ise, Anadolu
kapilarini Tiirklere acan ve bu cografyay: islam ile bulusturan Sultan Alparslan’dan
Mehmet Akif’e kadar, “kimi kiliciyla kimi de feryadiyla savasan ruhlarin birlestigi

yer” olmasidir.?#?

8. D1s Tiirkler Meselesi

Dis Tiirkler meselesi Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart disginda kalan Tiirkleri
ifade eden kavramdir. II. Mesrutiyet donemi mecmualarindan biri olan Sirat-
iMiistakim’de Osmanli Devleti disindaki Tirklere yakin bir ilgi gosterilmistir.
Nitekim derginin birgok sayisinda Osmanli Devleti sinirlar1 disindaki Tiirklerle ilgili
haberlere rastlanmaktadir.?*® Atatiirk de Tiirkiye smirlar1 disinda kalan kdken ve dil
olarak Tiirk olan topluluklarin varligina 6nem atfetmistir. Dig politikada Tiirklerle
ilgilenmeyi Tiirk milletinin “tarihi ve ilmi olusumundaki asaletine” ve dayanismasina
zarar vermeyecegini diisiinmiistiir.?** II. Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin i¢ ve dis
politikasi dig Tirkler konusunu ikinci plana iterken, aydinlar nezdinde Rusya’daki

Tirklerle alakali farkli goriisler ortaya konmus ciddi tartismalar ve ayrigmalar

242 Nurettin Topgu, Biiyiik Fetih, Dergah Yaynlari, 11. Baski, Istanbul, 2016, s. 110-111.

243 A, Sevindik, “Islam ve Tiirk Alemi: Rusya Miisliimanlarinda Dil ve Edebiyat”, Sirat-1 Miistakim,
C. 1, S. 19, 31 Aralik 1908, s. 300; “Rusya Miisliimanlarinin Muhafaza-i Milliyet Cihadlar1 ve
Ruslarin Buna Mukabelesi”, Sirat-1 Miistakim, C. 5, S. 116, 24 Kasim 1910, s. 209; “Rusya’da
Miisliimanlara Tazyikat”, Sirat-1 Miistakim, C. 4, S. 103, 25 Agustos 1910, s. 436.

244 Mustafa Kemal Atatiirk, Medeni Bilgiler, Tiirk Milletinin El Kitabi, Toplumsal Doniisiim
Yaymlari, 2. Basky, Istanbul, 2010, s. 47.

351



yasanmustir. %4> 1939-1970 yillar1 arasinda muhafazakar milliyetgiler dis Tiirkler’e
yakin ilgi gostermistir. Bu baglamda Muhafazakar diisiince agisindan Kibris ve
Kibris Tiirklerini sahiplenme en belirgin vasiflardandir. Bu baglamda Kibris sorunun
ortaya c¢iktigr 1950’lerden itibaren gerek yayinlarinda gerekse de eylemlerinde bu
duyarlilig1 gosterdikleri soylenebilir.

II. Diinya Savasi’ndan sonra Rumlar, Kibris’in Yunanistan’a baglanmasi
amaciyla Enosis faaliyetine hiz vermistir. Adada Rum kesiminin taskinliklari ve
Tirklere saldirilar Tiirk hiikiimetini Ve kamuoyunu rahatsiz etmistir. 1956’da
Tiirkiye “Taksim” tezini savunarak adada siyasi temsilcilerin Tiirk ve Rumlardan
olugmasini istemistir. Buna karsilik Yunan tarafi self-determinasyon teklifini one
stirmiigtiir. Yunan tezinin reddedilmesiyle E.O.K.A teror orgiitii Tirklere karsi
saldirilara baglamistir. Tiirkiye, adanin taksimi tezinde kararli davranmis, Kibris’ta
ve Tiirkiye’de “Ya Taksim ya 6lim” sloganlariyla mitingler yapilmistir. 1950’lerde
baslayan olaylar 1960 yilinda Kibris’in Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye
onciiligiinde bagimsizligina kadar siirmiistiir. Ancak kisa siire sonra Rumlarin
huzursuzluk ¢ikarmasiyla adada gerginlikler artmis, bu huzursuzluk 1964’te doruga
tirmanmigtir. Kibris’ta yasanan olaylar 1974 Baris Harekati’na kadar siirmiistiir.4®

Kibris meselesi, 1954’ten 1974’¢ kadar Tirkiye i¢in en énemli dis politika
meselelerinden birini teskil etmistir. Tirk Basini, Kibris konusunu yakindan takip
etmis ve kamuoyunun dikkatini ¢ekmistir. Kibris’taki teror eylemleri en ¢ok Hiirriyet
gazetesinde ele alinmis, gazete Kibris’a dair digerlerine nazaran milli duygular st

seviyede tutmaya ¢aligmistir.*’ Tiirkiye’nin garantérliik haklarina dayanarak yaptig:

2511, Diinya Savasi esnasinda yasanan tartismalar igin bkz. Siileyman Tiiziin, “Ikinci Diinya Savast
Yillarinda Tiirk I¢ Politikasinda Dis Tiirkler Meselesi 1939-1945)”, Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Hacattepe Universitesi Atatiirk Ilke ve Inkilaplar1 Enstitiisii, Ankara, 1998, s. 120-134.

246 [g11 Tuna, “1950-1960 Yillarinda Tiirkiye’nin Kibris Politikalari”, Uluslararasi Boyutlariyla
Kibris Meselesi ve Gelecegi Uluslararasi Sempozyumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2016,
5.85-91; Miige Vatansever “Kibris Sorununun Tarihi Gelisimi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 12, Ozel S. 2010, 2012, s. 1526.

2471950°’li yillarda CHP’ye yakin olan yaymn kuruluslari DP’nin Kibris politikasini elestirirken,
1960’dan sonra CHP iktidarinin dis politikasini desteklemistir. Bayram Kiiglikoglu, “Kibris Sorununa
Dair Yaklasim ve Algilari Tiirk Basinina Yansimast (1954-1974)”, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S 48, Giiz 2011, s. 811-812.
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girisimler Soguk Savas Dénemi sartlarinda yeni bir dénem baslatmistir.?*® 1963°de
CHP yonetiminin, “taviz verilmeyecek” dis politikasi Kibris hususudur.?4

Kibris meselesinde milliyet¢i ve muhafazakar gevreler gazete ve dergileriyle
oldugu gibi eylemleriyle de Kibris Tirk’{iniin yaninda yer almis ve hiikiimetlerin
Kibris’1 dnemseyen politikasint desteklemislerdir. Kibris bu yoniiyle tim kesimler
icin milli bir mesele haline gelmis ve milliyet¢iligi diri tutan bir olay olmustur. Necip
Fazil’in Biiyiik Dagu’su 1954 yilindan itibaren Kibris meselesini yakindan takip
etmis, Kibris tarihi ile ilgili bilgiler vermis ve Kibris “milli dava” olarak
nitelenmistir. 1964 yilinda Kibris, Tiirkiye nin “bas meselesi” goriilmiistiir.2° Necip
Fazil, Kibris’ta Tirklere saldirilar karsisinda tiim diinyanin suskun oldugunu
belirtmis ve “Iskenceyle Kiydiklari Ada, Sehidimize” adli bir siir kaleme almistir.?t

1958 yilinda yapilan mitinglerde, “Ya Taksim Ya 6liim™', “Kibris Tiirktiir ve
Tirk kalacaktir”, “Kuvvet Kaynagimiz, Damarlarimizdaki Kandir”, “Kibris’1
Yunanistan’a Terk Etmeyecegiz”, “Irkdaslarimizi Erge¢ Esaretten Kurtaracagiz”,
“Yunanistan’a Haddini Bildirecegiz” gibi sloganlar atilmis ve dévizler tasinmisti. Bu
sloganlar muhafazakar nesriyatta da yer almis ve Kibris milli bir mesele olarak
sahiplenilmistir. Haziran 1958’de Eminénii Ogrenci Lokali’nde, Necip Fazil ve
Avukat Bekir Berk tarafindan bir konugma yapilmisti. Bu konusmada, Lozan
konferansinda “kayitsiz sartsiz” Ingiltere’ye terk edilen Kibris iizerinde Tiirkiye nin
haklarinin bulundugu sdylenmistir. Kibris Tiirklerinin hakkini korumak davasi,
memlekette bir “heyecan dalgas1” yaratmisti. Bu konusmada Kibris davasi,
Viyana’dan beri “imha edilmek istenen ve Anadolu’ya sikistirilan Tiirk milletinin”
“direnis” ve “hareket”e gecisinin deliliydi.?®2

Bu konusmalarda Lozan Anlasmasi’nm1 imzalayanlar “basiretsizlikle”
suglanmis, Kibris meselesinde asil diismanin ingiltere oldugu belirtilmistir. Ciinkii
Cihan Harbi’nde Yunanlilari Tiirklere saldirtan da Ingilizlerdi. Yine Araplari
Osmanli Devletine karsi kiskirtan ve hilafeti ortadan kaldiran da Ingilizlerdi.

Ingilizlerin hedefi sadece Tiirklik veya Miislimanhk degil, “insanlik

248 Kamer Kasim, “Soguk Savas Doénemi Sonrasi Kibris Sorunu”, Akademik Bakis, C. 1, S. 1, Kis
2007, s. 69.

249 Ulus, 10 Ocak 1963, s. 1.

20 Diplomat, “Kibris Davast”, Biiyiik Dogu, Y. 21, S. 1, 30 Eyliil 1954, s. 8.

51 Ozan, “Iskenceyle Kiydiklar1 Ada, Sehidimize”, Biiyiik Dogu., Y. 21, S. 2, 7 Ekim 1964, s. 2.

252 “K1bris Meselesi”, Sebiliirresad, C. XI, S. 273. Temmuz 1958, s. 359-360.

353



diismanlig1”ydi. Hatta Ingiltere kendi menfaati i¢in tiim diinyay1 atese atabilirdi.
Kibris meselesi ile ilgili yapilan konferansta Ingilizlerin politikas1 teferruatiyla
aktarilmustir. Ingilizlerin Miisliiman/Tiirk diismanhiginin asil sebebi “Tiirk milletinin
asirlardir, Islamiyetin koruyucusu, yardimeisi, bayraktari ve Islam aleminin lideri” 2>
olmasindan kaynaklandigi ileri stirlilmiistiir.

Kibris Meselesi’nde, Enosis davasinin ve Kibris’ta dokiilen kanlarin
sorumlusu “getecilerin elebasisi  Makarios” oldugu sdylenerek ona soyle
seslenilmistir: “Bay Baspapaz! Vatansever ve milliyet¢i Tiirk ¢ocuklar1 sizden daha
az cesur degildir. Hig bir tehlike bizi Tiirk milletine hakikatleri sdylemekten, gercek
tehlikeyi anlatmaktan, yilanin basini gostermekten men’edemez.” Kibris meselesinde
“Tirk’e Tirkten baska dost olmadigi” goriilmiis, Kibris hususunda “Allaha ve
Mehmetcige” giivenildigi zikredilmistir.?>*

1964 yilinda Tiirklere yapilan saldirilar artinca, yasanan zuliimler {izerine
milliyet¢i muhafazakar kesim, hiikiimete askeri miidahale yapmasi konusunda baski
yapmistir. Fedai dergisi, “Kibris’ta Yunan Mezalimi, Agla Ey Tirk” bashgimi
tagityan haberde, Kibris’ta yasanan zuliimler i¢in nutuklarin atilmasi ve mitinglerin
yapilmasinin anlaminin olmadig, fiili olarak adaya miidahale yapilmasini istemistir.
Dergi Kibris’ta yasanan olaylart su duygularla ifade etmistir: “Eskiden Kibris
yaylalarinda Bozkurtlar ulurdu. Sedalar1 Anamur daglarma vururdu. Onlar hayal
oldular. Simdi feryat sesleri geliyor. 20. asir medeniyeti ortasinda hayvan bogazlar
gibi katledilen insanlarin canhiras feryadlar geliyor?”?>®

Kibris Meselesi MTTB’nin giindeminde en 6nemli milli konularindan birini
teskil etmistir. MTTB Baskan Yiiksel Cengel, ABD bagkani Johnson’un mektubuna
kars1 bir mektup yazmis ve ABD’nin tavr1 kinanmustir. Cengel, mektubunda ABD’yi
diinya lideri olarak tanimlamis, “Tiirk dostluguna” vurgu yapmisti. ABD’nin Kibris
meselesindeki tavrinin gengler tarafindan hos karsilanmadiginin belirtildigi mektupta
ABD’den Kibris mevzusunda desteginin istenildigi mektup soyle sonlandirilmistir:
“Tiirk milletinin gengleri olarak, hakli milli davamiz Kibris meselesinde NATO

igerisinde baglasigimiz, Kore’de silah arkadagimiz Amerikan milletinden ve onun

3 a.g.e., s. 361.
4 a.g.e., s. 363.
25 Fedai, Y. 1. S.6. Ocak 1964, s. 2.
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saym yoneticilerinden davamiz gerceklerine uygun bir davranig, daha yakin bir ilgi
ve daha kuvvetli bir destek beklemekteyiz. Kibris davasinda Tiirk haklarinin barisi,
adaletin ve Bat1 diinyasinin savundugu ideallerin basarisi olacaktir.””?%

Kibris meselesi hakkinda 11 Kasim 1968 tarihinde MTTB basta olmak iizere
diger milliyet¢i tesekkiiller Taksim’de biiylik bir miting yapmisti. Kibris mitinginde,
“Ordu Kibris”, “Tural Pasa Haziriz”, “Tirkler Misliiman Kaldik¢a Kibris Bizimdir”,
“Hedef Kibris” gibi dovizler taginmis, konugsmalarda Kibris’a askeri miidahale
yapilmasi, patrikhane ve ruhban okulunun yurt disina ¢ikartilmasi ve Ayasofya’nin
tekrar camiye donistiiriilmesinin Yunanistan’a iyi bir cevap olacagi dile getirilmistir.
Savag ihtimali tizerine MTTB, “Kibris Goniilliller Ordusu” kurmak amaciyla
faaliyete gegmis, kisa siirede buraya 14.000 goniillii kaydi alinmagtir.?%’

Miicadele Birligi, dergilerinde “Kibris’in feryadina kulak veriniz” mansetini
kullanarak Kibris hususunda duyarlilik gdstermistir. Ayrica “Milli Miicadeleciler”
Kibris’ta Tiirkler’e karsi yapilan katliamlarin sorumlulugunu Tiirkiye’nin “gayr-i
milli” dis politikasina baglamistir. Tiirkiye II. Diinya Savasi’nin getirdigi ortamda
tarihi hakki olan Kibris iizerinde etkin bir politika yerine “korkak, miitereddit,
renksiz ve milli hedeflerden uzak™ dis politika gdstermistir. Bu durum Rumlar’a
cesaret vermistir. DP yoOnetimi Kibris meselesinde milli bir politika izlese de
stireklilik arz etmemistir. 1960°dan sonra Kibris Tiirkleri sahipsiz kalmistir. Halbuki
Tiirkiye, “Tiirk’iin din ve kan kardesi olan milyonlarca insanin esaret ve 1zdirabinin

sembolii”’ydii ve politikasini buna gére yapmaliydi. YMM konu ile ilgili su ifadeleri

yazmigtir:

“Milletimizin hayatin1 garanti altina alacak gercekten hiir, gercekten milli ve kudretli
Tiirkiye: Biitiin insanligin zulme kars1 hiirriyetinin davacist hami devlet. Islam alemininin manevi,
kiiltiirel ve siyasi onderligini yapacak kuvvetli millet ve esir Miisliman Tiirklerin hiirriyeti davasini
benimseyen milli politika hedefine vardigi giin, biitin meseleler gibi Kibris meselesi de, milletin

haysiyetine uygun sekilde ¢oziilecektir.”?®

256 Dogan Duman, Serkan Yorgancilar, Tiirkgiilikten islamcihga MTTB, Maarif Yaymlari, 2.

Baski, Ankara, 2018, s. 88.

257 Osman Burak “Tarih Boyunca Milli Tiirk Talebe Birligi”, Milli Genglik, Ozel Say1, Ocak 1969, s.
49.

28 YMM, S. 34, 22 Eyliil 1970, s. 2,14.
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1974 Kibris Harekati’'na kadar muhafazakar ve milliyet¢i tim cevreler
Kibris’a ehemmiyet vermis ve Kibris milliyet¢i duyguyu siirekli canli tutmustur.
1974 yilinda MTTB’nin yaym organmi olan Milli Gen¢lik dergisi, Necip Fazil ve
Mustafa Miiftiioglu ile bir roportaj gergeklestirmistir. Bu roportajda Necip Fazil,
Tiirkiye’de Kibris meselesine hakkiyla onem verilmedigini ifade etmis, Yunan,
Ingiliz, ABD ve Rusya’min politikalar1 izah etmeye c¢alignustir. Miiftiioglu ise
Kibris’in tarihi yoniinii 6zetledikten sonra, Tiirklere asirlardan beri diismanlik
beslendigi ve bu diismanligin son Ornegini de Kibris’ta Rumlar tarafindan
goriildiigiinii ifade etmistir. Ona gore, Tiirk ordusunun adaya harekati Tiirklerin
haklarini1 korumak ve diinyaya Tiirk askerinin saninit géstermek babinda énemli bir
gelismedir.?®

Muhafazakar distintirlerin  ilgilendigi diger bir konu Rusya’daki,
Yunanistan’daki ve diger bolgelerdeki Tiirklerdir. Bu donemde Anadolu cografyasi
disindaki Tiirkler hakkinda “Esir Tiirkler”, “Esir Tiitk illeri” gibi ifadeler
kullanilmistir. Osman Yiiksel Serdengecti’nin “Hira Dagi Kadar Miisliiman, Tanr1
Dag1 Kadar Tiirk™ terkibi onu diger Anadolucu diisiiniirlerden ayirmaktadir. Nitekim
Anadolucu diisiincenin  en Onemli Onceligi  “Anadolu”dur. Bu bakimdan
Serdengecti’nin Turancilik goriislerini de rahatlikla gérmekteyiz. Rusya’daki dis
Tiirklerin hepsine birden “Tiirkistan” adini vermis, Manasinin biitiin “esir Tirk
yurtlart” oldugunu belirtmistir. Serdengegti’ye gore dis politikadan dolayr Tiirkler
thmal edilemezdi. “Tirkiye Tirkleri, esir Tirk kardeslerinin davalari ile
ilgilenmekle, ugrasmakla kat’iyen zaafa ugramaz’di. Serdengecti Tirkiye’deki
Tiirklerin “dis Tiirklerin davalariyla” ilgilenmedigi icin zayifladigini diisiinmiistiir.2
I[slam diinyasinin birgok cografyasmna duyarsiz kalmayan Serdengecti, Tiirk
diinyasina 0zel bir ilgi gostermistir. Tirkistan’1 yakindan takip eden Serdengecti,
“Turkliiglin Perisan Hali” adli yaz1 kdsesinde duygularini sdyle dile getirmistir: “Ben
bir Tirkiim!.. Perisanim!.. Ciinkii Tiirkliik perisan!.. O aglarken ben giilemem, O

oliirken ben kalamam!..”?51

259 Milli Genglik, C. 2, S.1, Aralik 1974, s. 17-24.

260 Serdengecti, Y. 12, S. 32, Mart 1960, s. 14.

%1 Osman Yiiksel Serdengecti, Mabetsiz Sehir, Bir Millet Neden Aglar, Biitiin Eserleri I, Tiirk
Edebiyat1 Vakfi Yaynlari, 7. Baski, Istanbul, 2016, s. 199.
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Sovyetlerdeki Tiirklerin ve Tirkligin “kizil cellatlar” tarafindan yok
edildigi, “kanli Balkanlarda” Sirp milliyet¢ileri ve Bulgar komiinistlerin yiiz binlerce
Miisliman Tiirk’ii imha etmekle mesgul oldugu, Iran’da Tiirklerin Tiirkge
konusmalar1 ve Tiirk¢e nesriyat ¢ikarmalarinin yasak oldugu gibi konular1 aktaran
Serdengecti, “Tirkliigiin perisan hali”ni betimlemistir. Serdengecti, Tiirkiye’de bile
Tiirkliige diisman olanlarin  oldugunu belirterek Tirkligin  yok edildigini,
hiikiimetinde buna ses ¢ikarmadigini elestirmistir. Miisliiman Tiirklerin tek hamisinin
Tirkiye oldugunu ifade eden Serdengecti, “perisan” halde bulunan Tiirkler’e soyle
seslenmistir: “ Ey kimsesiz insanlar! Kanli Makedonya daglarindan, Panir yaylasina,
Altay daglarindan Itil-Oral vadilerine kadar uzanan iilkelerde, kizil zorbalarin zulmii
altinda, can veren, can ¢ekisen kardesler!.. Ey Sibiryanin ugsuz bucaksiz , donmus,
topraklarinda yatan geng sicak viicutlar!.. size sesleniyoruz: bir giin gelip intikamini
alacagiz!..”262

Necip Fazil i¢in Anadolu Tiirkliigii oncelikli ve Turancilik diisiincesini
benimsememesine ragmen?®® Kibris meselesinde oldugu gibi Anadolu disindaki dis
Tiirkler meselesinde de duyarlidir. Bu hususta Agustos 1965 yilinda MTTB lokalinde
verdigi “Esir Tiirkler” adli konferansta Rusya ve Cin’deki Tiirklerin ahvalini gozler
Oniine sermistir. Necip Fazil, simdilik esir Tiirkleri anmakla yetindiklerini, zamani
gelince Tiirkiye disindaki Tiirkleri kurtaracagini belirtmistir. Oncelikle Tiirkiye’deki
Tiirklerin kurtarilmasini savunan Necip Fazil, “manen esir olan ruhi duvarlarn
yikmadik¢a” disa yardim etmenin imkansizligini vurgulamugtir.?%

Diger muhafazakar milliyet¢i dergi olan Fedal, dis Tiirklerle olan kiiltiirel
miinasebetlerini arttirmak ve Sovyetler Birligindeki Misliiman Tirkler hakkinda
daha fazla bilgi sahibi olmak i¢in Disisleri Bakanligi’na bagli bir “Dis Tirkler
Dairesi” agilmasii gerekli gormiistiir.?®® Dergi yazarlarindan Hizir Bek Gayretullah
tarafindan kaleme alinan “Turancilik ve Dis Tirkler” yazisi, Tirkiye nin sinirlari

disinda Tiirklerin bulundugu ve onlardan s6z etmenin birtakim c¢evrelerce

262 Serdengecti, Y. 3, S. 8, Ekim 1949. s. 6.

263 Biiyiik Dogu, “Dokuz Anahtardan Ugiinciisii: Milliyetcilik...”, Biiyiik Dogu, C. Il, S. 21, 3 Mart
1944, s.2; Biiyiik Dogu, “Iideolocya Orgiisii, Milliyetgilik”, Biiyiik Dogu, 11, S. 29, 17 Mayis 1946, s.
2.

264 Necip Fazil Kisakiirek, “Dis Tiirkler”, Biiyiik Dogu, Y. 22, C. 1, S. 1, 22 Eyliil 1965, s. 16.

265 Fedai, S. 1, Agustos, 1963, s. 11.
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“kafatas¢ilik ve sovenistlikle” itham edildiginin sitemiyle baslamistir. Gayretullah

yazisinda “Dis Tiirkler” tanimin1 su sekilde ele almistir:

“Tarih, Tiirk milletinin Orta Asya’dan tiiredigini, eski diinyanin ii¢ kitasinda at oynattigin
kaydetmektedir. Biz, Cin seddinden Viyana kapilarina, Urallardan Yemen’e, Hindden Sahralara kadar
biiyikk imparatorluklar kurmusuz. Yillar asirlar gegmis ve biz, son imparatorlugun son pargasi olan
Anadoluda kala kalmisiz. Peki, o topraklarda hig, bizden bizim kanimizdan olanlar kalmadilar mi?

Kaldilar, iste, bugilinkii durumlariyla, bu Tiirk topluluklarina ‘Dis Tiirkler’ diyoruz.”

Dis Tirkler, yazara gore Tiirkistan, Kafkasya, Azerbaycan, Kerkiik, Kibris,
Giimiilcine, Balkanlar ve Kirim’da sayilari Tiirkiye’deki Tirk niifusundan 2-3 kat

fazla olan kitledir. Yazar dis Tiirklerin halini su cimlelerle ifade etmistir:

“Moskof bir taraftan bu Tirk illerine pranga vururken, 6teyandan da Cinlerle birlikte
giiniimiizden bir buguk, iki asir once Tirkistan'a penge atiyorlar. Moskof ve Cin, komiinizme
kaymalariyla de biitiin felaket ve mezalimler hususiyetle miisliman Tiirkleri buluyor. Ama Tiirkler,

Tiirkliik haysiyetine; Islamlik serefine halel getirmiyorlar. Demirperde gerisinde Neron’un arenasinda

gaddar hayvanlarla pengelesen masum gladyatorler gibi, kizil pengelerine gogiis geriyorlar.”?%

Her tiirlii emperyalizmin son buldugu zamanda “mazlum Tiirklerin” haklarin
savunmanin neden su¢ oldugunu soran Gayretullah, esaretteki Tirklerin davalarim
“hiir insanlarin g6zii oniine sermek” ve dig Tiirklere manevi destek olmay:1 “milli
iilkii” acisindan 6nemli oldugunu belirtmistir.2%’

Miicadele Birligi’nin yayin organi Yeniden Milli Miicadele dergisi, “Esir Tiirk
illerinden ve Islam Aleminden” bashigiyla bu konuyu sayfalarina tasimistir. Dergi
haberinde Kizil Cin ve Komiinist Rusya’nin zulmii altindaki Dogu Tiirkistan’da
Tiirkler’e yapilan zulme ve asimilasyona deginmistir. Yazinin igerigine gore, ayni
zilim ve asimilasyon Dogu Tiikistan ile sinirli degildi. Bu zulmiin diger 6rnekleri
Yunanistan’daki Tiirklere de yapilmaktaydi. Tiirkiye’de gelisen “Milli Miicadele”

Bati Trakya’daki “Helen emperyalizmine” son verecegini ve anti-emperyalist

miicadelenin zaferle sonuglanacagini belirtmektedir.?®® Tiirk illerinin disinda Cad ve

%6 Fedai, S. 9, Nisan 1964, s. 5.
%7 Fedai, S. 9, Nisan 1964, s. 5.
28 YMM, S. 30, 25 Agustos 1970, s. 14.
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Hindistan gibi uzak boélgelerde Miisliimanlarin dertleriyle ilgilenen YMM, Kibris
meselesine yakin ilgi gostererek hemen hemen her sayida bu konuyu glindemine
taSImlstll’.ng

Sezai Karakog, Tiirkistan ve Dogu Tiirkistan’in esaret altinda olmasin1 Islam
diinyasinin pargalanip boliinmelerine ve liyakat sahibi yoneticilerin olmamasina
baglamistir. Ona gére Osmanli Devleti’nin yikilmastyla Islam diinyasinda sorunlar
daha da artmisti ve Osmanli Devleti’nin yerini dolduracak heniiz bir devlet
ctkmamists. Bundan dolayr diger Tiirk illeri olan Azerbaycan ve Ozbekistan da
esirdir. “Eger Osmanli Devleti yikilmamis olsa ve giiglii bir devlet olarak yasama
yolunu bulsaydi, Dogu Avrupa’nin su elli yillik esareti miimkiin olur muydu?
Filistinlilerin basina gelen felaket miimkiin olur muydu”?’® diyen Karakog, Tiirk ve
Islam diinyasinin yasadig1 krizi buna baglamstur.

Muhafazakarlarin dis Tirkler meselesinde 6ne gegen konu Kibris veya
Rusya’daki Tiirkler olmasma ragmen Tirkiye sinirlart disindaki tiim Tirkler ilgi
alanlaridir. Bu baglamda Tirkiye nin siyasi sinirlari disinda kalan Tiirk niifusunun
bulundugu yerler ihmal edilmemistir. Musul, Kerkiik ve Batum vatan topraklariydi
ve Tirkiye’nin siyasi smirlarinin  disinda birakilmasi  Lozan Anlagmasi’ni
imzalayanlarin “basiretsizligi” idi. Ancak buralar yine de “vatan” olmaktan
cikmamist. 2t Ayrica MTTB tarafindan 1958’de Bati Trakya Tiirklerine yapilan
ziiltimler giindeme getirilmis, 1959°da Irak Devlet Bagkanina bir telgraf génderilerek
“Rusya’da yillardir yapilmakta olan Tiirk katliamlarinin benzerinin  yine
komiinistlerce Kerkiik’teki “irktaglara” ayni ideolojik gayelerle yapilmak istendigi”
ifade edilmistir.?"?

Muhafazakar diisiincenin dis Tiirkler meselesine milli duygularla yaklasimi
ve dig Tiirkler hususundaki hassasiyetleri bariz bir sekilde goriilmektedir. Rusya’daki

Tiirkler de ise komiinizm karsitligiyla birlikte ele alan bir yaklasim s6z konusudur.

%9 YMM, S. 9, 31 Mart 1970, s. 4.

210 Sezai Karakog, “Birligin Giicii”, Dirilis, C. 7, S. 79, 19 Ocak 1990, s. 15.

271 «“K1bris Meselesi”, Sebiliirresad, C. XI, S. 273, Temmuz 1958, s. 359-360.

212 Muammer Taylak, Saltanat, II. Mesrutiyet ve I. Cumhuriyet’te Ogrenci Hareketleri, Basnur
Matbaasi, Ankara, 1969, s. 253-264.

359



SONUC

18. ve 19. yiizyilda cereyan eden, modern zamanlarin basat ideolojisi olarak
milliyet¢ilik akimi ¢ok farkli sekillerde tezahiir etmis, modern siiregte yonetim
erkinin milliyetgi karakterini olusturmustur. Milliyetgilik, Fransa’da toprak ve
vatandaslik, Almanya’da dil ve etnik temelli hareketlere doniligsmiistiir. Somiirge
yarisinda emperyalist karakter kazanan milliyetgilik, somiiriilen iilkeler nezdinde ise
kurtulus miicadelesinin bir lokomotifi olmustur. Bu yoniiyle milliyetcilik fikir
akimmin milliyet¢iligin evrensel kodlart oldugu gibi her millete 6zgii kiiltiirel,
cografi ve jeopolitik kodlar1 vardir. Ayrica Fransiz Devrim’i sonrasinda farkli
ideolojilere dayanarak bir goriiniimiine kavusan milliyetcilik fikir akimi, dayandig
gorece daha eski ideolojilerin de etkisiyle milliyetciligin Avrupa’da liberal, kiiltiirel
ve muhafazakarlik gibi tiirlii sekiller aldig1 goriilmektedir. Ayni durum Tiirkiye i¢in
de s6z konusudur. Nitekim milliyet¢ilik ¢ok farkli formlarla gelisim gostermistir. Bu
anlamda Tiirk¢ili, Turanci, Anadolucu, solcu ve muhafazakar milliyetgiliklerden s6z
edilebilir.

Millet ve milliyetgilik kavramlart Osmanl aydinlari arasinda farkli sekillerde
yorumlanarak ele almmistir. Avrupa menseli “nation” ve ‘“nationalitism”
kavramlarinin karsiligt olarak Tanzimat aydinlart ve II. Mesrutiyet donemi
Islamcilart “kavim” ve “kavmiyetcilik”” kavramlarmi kullanmayi tercih ederken Tiirk
milliyetgileri ise onlar1 “millet” ve “milliyetcilik” kavramlariyla karsilamiglardir.
Nitekim bu minval tizere kiimelenen tartigmalar ve kavramlara yiiklenen anlamlar
onlarin milliyet¢gilik yaklasimlarini da sekillendirmistir. Tartigmalar1 sonlandirma
gayretinde olan Gokalp’in gayretleriyle dini igerikli “millet” kavrami bu giin
anlasilan anlamda kavramsallastirilmistir.

Sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel, psikolojik ve dinsel boyutlara sahip ¢ok
yonlii bir hareket olan milliyet¢ilik, tarihi baglam iginde ¢ok ¢esitli kavramlarla
etkilesim i¢inde olmustur. Mesela milliyet¢ilik-din iliskisinin olduk¢a yogun bir
diistinsel hareketlenmeye kaynaklik ettigi ve bu meyanda bu kavram ¢iftinin

karsilikli etkilesimle birbirlerinden gii¢ devsirdikleri sdylenebilir. O kadar ki, kimi

360



diistintirler modern milliyetgiligin din yerine kaim oldugunu dahi iddia etmislerdir.
Milliyetgiligin Fransa ve Tiirkiye’nin ilk donemlerinde oldugu gibi laik karaktere
biirinmeye calistigi orneklikler var ise de, genel itibariyle bu kavramlar karsilikli
olarak birbirlerini beslemistir. Ornegin Balkan milliyetciliklerinin itici giicii din
olmus, yine Osmanli Devleti’nin son donemlerindeki ayrilik¢1 milliyetgilik akimlari,
bilhassa gayrimiislim tebaada belirmistir. Balkanlarda baslayan ayrilik¢t milliyetgilik
akimina Miisliiman Arnavut ve Araplarin da yonelmesi II. Mesrutiyet dénemi
Islamcilarinda tedirginlige yol agmustir. Bu gelismelerin etkisiyle Tiirk milliyetciligi
diisiincesinin kurtulus regetesi olarak sunuldugu dénemde Islamci aydmlar,
milliyetcilige mesafeli durmus ve bu akimi Bati merkezli, Islam kardesligini
zedeleyen, iimmet anlayisini zayiflatan bir hastalik olarak tanimlamiglardir. Ayrica
milliyet¢ilik akiminin karsisinda durulamayacaginin anlasilmasi ve bu durumun
tarihsel bir zorunluluk olarak addedilmesiyle farkli yaklasimlar sergilenmeye
calisilmigtir. Bu anlamda milliyet¢iligi bir kurtulus metodu olarak gorenlere karsi
Islamc1 aydinlar, bu akima yon vermeye calisarak ona miispet bir yorum
getirmiglerdir. Bu déonemde Mehmed Akif, milliyetgiligi kavmiyetgilik baglaminda
degerlendirmis, ayrilik¢1 milliyet¢iligi din dis1 telakki etmistir. Ahmed Naim, halis
Tirkgtligii “Tiirklerin yliziinii Kadbe’den Turan’a” ¢evirmeleri anlaminda yeni bir
din olarak telakki etmis, Tiirkgii-islamc1 egilimi de zararli buldugunu belirtmistir.
Said Nursi ise ikiye aywrarak ele aldigi milliyetciligin miisbet tiiriinii Islamiyeti
muhafazada bir “kale” olarak nitelendirmistir. Said Halim Pasa, Tirkliige deger
atfederek milliyet¢iligin etki giiciinden kagimilamayacagini belirtmigse de Avrupa
menseli milliyetciligi irk¢i olarak degerlendirmistir.

II. Mesrutiyet donemi Islamcilarinin milliyetciligi kavmiyetgilik vechesinden
degerlendirmeleri ve milliyetcilik karsithigi, Tirkcli disiiniirler nezdinde dogru
bulunmamis, Islamec1 ve Tiirkcii yaym organlarinda sert tartismalar yasanmustir.
Gokalp, Tiirklesmek ve Islamlasmak formiilii ile bu iki kavramin birbirine zithk arz
etmedigini, bilakis ayni anlama geldigini belirtmistir. Agaoglu, Tiirklerin Islam
dininin 6nciisii ve koruyucusu olmasi cihetiyle Tirk ile Miisliimanin, Tiirkliik ile
Islamiyet’in esanlamli oldugunu, aym zamanda Islamiyet’in Tiirkliik olarak
isimlendirilmesi gerektigini ileri siirmiistiir. Yine Omer Seyfettin, Tiirk ile Islam’in

beden ve ruh gibi birbirinden ayrilmaz unsurlar oldugunu savunmustur. Ona gore
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“milliyet ile dinin farki yoktur.” Ayrica Fuad Kopriilii, Osmanli Devleti’ni ayakta
tutan giiciin Islam ve Tiirk oldugunu ileri siirmiistiir. Islamc1 diisiincenin yaymn organi
olan Sebiliirresad mecmuasinda Tirkgtliliik karsiti yayinlarin ortaya koydugu
fikirlere kars1 Tiirk¢ii-islamc1 diisiinceler Tiirk Yurdu nda ele alinmistir. Ote yandan
bu iki mefkiirenin ayn1 anlama geldigini savunan goriis, [slam mecmuasi ¢evresinde
milliyetciligi Islam’la uzlastirmaya déniik bir goriis sergilemistir.

I. Diinya Savas1 ve Milli Miicadele yillarinda islamci diisiince, milli duygular
ve vatansever bir anlayis i¢inde vatan savunmasi baglaminda gelisme gostermistir.
Cumhuriyet déneminde Osmanlict fikir akimi gibi Islamec1 diisiince de tasfiye
edilmis, Tek Parti Donemi boyunca varlik gosterememistir. Ote yandan II
Mesrutiyet devrinde Tiirkgii-islamc1 goriisii savunanlarin ¢ogu, Tek Parti Dénemi
boyunca milliyet¢i anlayislarimi  Kemalist bir ¢izgide ortaya koymayi
siirdiirmiislerdir. II. Mesrutiyet donemi Islamcilarindan Serafettin  Yaltkaya,
Semsettin Giinaltay, {zmirli Ibrahim Hakki, Mehmed Ali Ayni gibi sahislar ise bu
donemde Kemalist bir ¢izgide fikir beyan eden muhafazakar kimlik sahibi diistiniirler
olarak degerlendirilebilir.

Osmanli Devleti ve Tiirk-Islam kiiltiiriinii 6nemsemeyen laik ve Batici
milliyetcilik sOyleminin belirginlestigi Tek Parti Donemi’nin sona ermesi ve ¢ok
partili doneme gecisle birlikte milliyetcilikte yeni arayiglar baglamistir. Yeni
dénemde muhafazakar ve milliyet¢i bir anlayis ortaya ¢ikmis, Greklesme Hareketi
de, Tiirk-Islam sentezli milliyetci bir akimi viicuda getirmistir. Bu dénem
distintirlerinde ekseriyetle 1rk¢i olmamakla birlikte Tiirk soyunu ve Anadolu
cografyasim vurgulayan ve Islam’i merkeze alan bir anlayis hakimdir. Bu anlayisa
gdre Tiirk kiiltiiriiniin nemli bir unsuru olarak Islam’in Tiirkliigiin tesisindeki énemi
gormezden gelinemezdi. Tiirk-Islam tarihi, Tiirk-Islam sanati, Tiirk-Islam edebiyat:
gibi terkipler, Soguk Savas boyunca muhafazakér kimligin insasinda etkili olmustur.
Greklesmeye tepki olarak olusan bu akim, sadece Tiirkiye’ye has bir durum da
degildi. Aym tarzda Arap diinyasinda da Arap-Islam sentezi gelismeye baglamist1.
Misir’da Firavunculuk, Suriye’de Fenikelilik, Irak’ta Babilcilik gibi Bat1 merkezli,
laik karakterli Islam 6ncesi medeniyet anlayislarindan Islam medeniyeti anlayisina
doniilmiistiir. Bunun sonucunda Araplarin Islam diniyle &zdeslesmis kimlikleri 6n

plana cikarilmis, Arap ile Miisliiman kavramlar1 6zdeslestirilmistir. Muhafazakar
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camia, 1939-1970 yillar1 arasinda milliyet¢i anlayiglarini, Islami kaynaklarla
desteklemeye ¢aligmis ve bu eksende milliyet¢i bir seyir izlemistir. Bundan dolay1
milliyetci ve muhafazakar cenah, milli cephe olarak aym safta yer almaktadir. Ote
yandan ayni1 donemde antikomiinist kimlik de temel karakter vasiflarindan biri olarak
gbze carpmakta, antikomiinist olmak milliyet¢i olmakla es deger goriilmektedir.
Ayrica CHP igindeki bazi kimseler Islamiyetin komiinizme engel olacag
diisiincesiyle Tiirkliigiin Islam ile bagma énem atfetmislerdir.

Tek Parti donemi boyunca milliyet¢iligin laik formu ve Kemalizm adina
yapilan yeni yorumlarin ortaya koydugu anlayis, muhafazakar kesimi yeni arayislara
itmistir. Bu arayis Tiirklerin Islam ve gelenek ile olan bagimi 6n plana gikarmistir. Bu
meyanda muhafazakar milliyetgiler geleneksel, Osmanli gegmisi ve Islami degerleri
merkeze alan bir anlayis sergilemislerdir. Kendilerini Islame1 olarak tanirmlamamakla
birlikte Islami kaynaklar1 referans alan bu kesim, muhafazakir mukaddesatc1 bir
kimlige sahip olmakla diger milliyet¢ci muhafazakar cepheden de ayrigmistir.
Kimileri tarafindan Islamci olarak nitelenmis ve Islamcilar tarafindan referans
alinmis olsalar da, 1939-1970 yilllar1 arasinda gerek i¢inde bulunduklari milliyetci
tesekkiiller gerekse de ortaya koydugu fikirler dikkate alindiginda bu diisiiniirlerin
Islamc1 olduklar sdylenemez. Nurettin Topgu, Necip Fazil Kisakiirek, Esref Edip,
Osman Yiiksel Serdengecti, Kemal Fedai Cogkuner gibi diisiiniirlerin onciiliik ettigi
Tirkliiglin/Tiirkgtliigiin - dayandigt en Onemli kuvvetin din oldugu gorisiini
biinyesinde barindiran bu fikir hareketinin en belirgin ve one ¢ikan o6zelliginin
Islamcilik degil, milliyetcilik oldugu sdylenebilir. Burada, millet ve milliyetgilik
kavramlarmi II. Mesrutiyet Islamcilariyla tam olarak ayni anlamda degerlendiren
Sezai Karakog bir istisna olarak gosterilebilir.

Tiirkiye'de islamci diisiince olarak bilinen kanadin temsilcilerinin milli
meselelerde ortaya koyduklari diisiincelerin, hem yap1 hem de icerik bakimindan
Babanzade Ahmed Naim’in ifade ettigi Tiikgii-Islamc1 diisiinceyi temsil eden
sahsiyetlerin ileri siirdiigii tezlerle biiyiik oranda ortiistiigii goriilmektedir. Islamci
diisiinceyi temsil ettigi ileri siiriilen sahsiyetler, milli meselelere yer yer Islami bir
renk giydirmeleri ve bu dogrultudaki diisiincelerini dini argiimanlarla ifade etttigi
goriilmektedir. Sonugta dini sdylemle biitiinlestirilen bir millilik séylemi, ortak bir

payda olarak Islamci1 diisiincede kendine yer bulmustur. Tiirk Kkiiltiir ve
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medeniyetinde bir yasam ufku olarak beliren Tiirk/fetih ruhu, Anadolu islami/irfan1
gibi sOylemler muhafazakar ve milliyetcilerin diisiince ve maneviyat bakimindan
temel ilham kaynaklarindan biri haline gelmistir.

Bu diisiiniirlerin  1970’¢ kadar Islamciligi degil, Tiirkciiliik diisiincesini
devralip siirdiirdiikleri sdylenebilir. Fakat onlarin Tiirk milliyetciligi anlayisi sekiiler
milliyetciligi veya Islam oncesi Tiirkliigii kapsamamaktadir. Bu anlamda Nurettin
Topcu ve Necip Fazil Tiirklerin Islam ile olan bagina dayanarak Gékalp’in
Tiirklesmek ve Islamlasmak terkiplerine yakin goriisler serdetmelerine karsin onun
milliyet¢ilik ile ilgili genel yaklasimini elestirmislerdi. Bu diisiiniirlerde Turkliik,
Anadolu ve Islamiyet kopmaz halkalar olarak goriilmiistiir. Islam ile eklemlenerek
gelisen bu milliyetci anlayis, laik ve Batici diisiinceye sahip Kemalist milliyetgilik
anlayisina bir tepki olarak ortaya konulmustur. Islami referanslarla milliyetci
anlayiglar ortaya koyan bu kesim, din-devlet-millet eksenli
muhafazakar/mukaddesat¢1 milli bir kimlik olugturmustur. Bundan dolayr Tiirkliigiin
dayandigi en 6nemli kuvvet dindir. “Hakiki Tiirkc¢li olmanin bir neticesi de samimi
dindar ve Miisliman olmaktir. Hem Tirk¢ii, hem dinsiz olmak bir tezad ve
tenakuzdu. “Dinsiz Tiirkgiilik” yerine “Miisliiman Tirkgiiliik” benimsenmis Tiirkliik
ile Islamiyet arasinda bir terkibe ve es degerlige gidilmistir.

Sézkonusu diisiiniirlerin ortaya koydugu milliyet fikri, Anadolu cografyasi
lizerinde kurulu, Tiirkliigiin Islam ile, dinin vatan ve devlet ile iliskilendirildigi bir
zeminde sekillenmistir. Onegin Nurettin Topgu, milliyetciligin maddi unsurlart
olarak soy, dil ve tarihi belirlerken “Islamiyet ve Anadolu” manevi unsur olarak
goriilmiistiir. Bu meyanda Anadolu cografyasina mistik bir ruh eklenerek*‘kutsal” bir
belde olarak goriilmiistiir. Muhafazakar diisiince agisindan onemli bir fikir olan,
madde ve mana diinyasindaki unsurlarin Tiirk’{in vicdaninda bir terkibe ulastirildig:
gorilmektedir. Bu dogrultuda onlarin diisiincelerine Tiirklerin Miisliimanlig1 esasina
dayali Malazgirt’le baslayan “bin yillik tarih”, Anadolu’nun Misliiman Tirkligu,
Islamin ve Tiirkliigiin beden ve ruh birlikteligi vurgusu hakim olmustur. Tiirk ile
Islam”, “Tiirkliik ile Islamlik” birbirini tamamlayan ve Tiirk kimliginin “temel ve
belirleyici unsuru”dur. Onlarm diisiinceleri, 1. Mesruitiyet donemi Islamc1 fikirlerin
degil Gokalp, Agaoglu ve Omer Seyfettin’in fikirlerinin tekrartydi. Bu donem
itibariyle ele aldigimizda 1939-1970 yillarindaki  diisiiniirlerin, Islamcilik
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diisiincesinin yayin organi olan Siwrat-1 Mustakim/Sebiliirresad ¢izgisinde degil de
Tiirkgiiliik fikir akimmin yaym Tiirk Yurdu veya Tiirkgii-Islamer dergi Islam
mecmuast ¢izgisinde oldugu goriilmektedir. Nitekim Necip Fazil ve bilhassa
Topeu’nun Islamciliga yonelik elestirileri oldugunu da gérmekteyiz. Bu tavirlarmi
anlamlandirmada onlarin kendilerini Islamci olarak degil, muhafazakar milliyetgi
veya mukaddesat¢t olarak tamimladiklart ve 1960’11 yillarin sonlarina kadar
Islamcilik  kavramma olumlu anlam yiiklenmedigi gercegi de goz oniinde
bulundurulmalidir. Ote yandan tespit ettigimiz kadariyla islamc1 kavramini ilk kez
kabul edilebilir tarzda ifade eden kisi Kemal Fedai Coskuner’dir. Ancak Coskuner,
1970 sonrasi olusan Islamci akimlar yerine iilkiicii camiada yer aldigmi da
gormekteyiz.

Arastirmaya konu edinilen kesim Islam’1 6ncelediklerini ifade etme babinda
kendilerini ekseriyetle muhafazakar ve milliyetgi olarak vasiflandirmanin yani sira
mukaddesat¢1 olarak da nitelemislerdir. Bu yoniiyle Topgu diger Anadoluculuk
diisiincelerinden farkh olarak Islamu, kiiltiiriin bir parcas: olarak degil bizzat kiiltiirii
meydana getiren ana 6ge olarak kabul etmistir. Necip Fazil’in milliyetgilk anlayisi
ise “Miislimanlikla mahdut sinirli milliyetgiliktir.” Onlarin mukaddesat kavramin
kullanmalari, kendilerini diger muhafazakar ¢izgiden ayirma geregi duymalarindan
kaynaklanmis olabilir. Yine de onlarda mukaddesatcilik miistakil bir hareket olarak
degil, milliyet¢ilik ve muhafazakarlik ile i¢ i¢e zikredilmistir. Ayrica s6z konusu
yillarda muhafazakarlik Islamcilik ve milliyetcilik ortak ve birbirinden ayrilamaz
degerler olarak durmaktadir.

Istisnalar1 olmakla birlikte muhafazakar goriis sahiplerinin geneli, Turanci,
immet¢i ve Kemalist bir milliyetgilik anlayis1 yerine Anadolu merkezli,
muhafazakar ve mukaddesat¢i bir milliyetgilik anlayisini daha fazla on plana
cikarmigtir. Nurettin  Topcu’nun Anadoluculuk diisiincesi kendinden sonraki
diisiiniirleri de etkiledigi goriilmektedir. Ote yandan bu diisiiniirlerin zaman zaman
birbirlerinden ayrildiklari, farkli diisiinceler gelistirdikleri de vakidir. Nurettin Topcu,
Esref Edip, Necip Fazil, Osman Yiiksel Serdengecti, Sezai Karako¢ ve Kemal Fedai
Coskuner gibi diisiiniirler, bu donemde kendilerine 6zgii vatan, millet ve milliyet¢ilik
yorumlar1 yapmiglardir. Topgu ve Necip Fazil, Anadolu merkezli bir vatan, millet ve

tarih anlayisi ortaya koyarken; Serdengecti “Tanr1 Dagi Kadar Tiirk, Hira Dagi
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Kadar Miisliman” terkibini kullanarak farkli bir diisiince sergilemistir. Coskuner de
Serdengecti’ye yakin diisiinceler dne siirmiis, Turancilik diisiincesine islami bir ton
kazandirmaya c¢alismistir. Onun “eger kalbimizde yasattigimiz yiice Turan
mefkiresinin tahakkukunu yilice Allah bir giin ¢ocuklarimiza nasip ederse, Tanri
Dagina tirmanabilmek, simsekler sagan kiliclarimizin {izerinde yazili ‘Lailahe-
illallah Muhammediin Resulullah’ kelime-i tevhid-i ile bu miimkiin olacaktir. Aksi
halde miimkiin degildir” ifadesi milliyet¢ilige yaklasimini agikga ortaya
koymaktadir. Karako¢ ise vatan anlayisini Miisliimanlarin yasadigi Ortadogu
cografyas1 ve Islam tarihi kapsaminda degerlendirmistir. Bu donemdeki Milli Tiirk
Talebe Birligi ve Yeniden Milli Miicadele hareketleri de muhafazakar milliyetci
diisiincenin aksiyoner tarafini temsil etmislerdir.

Muhafazakar ve mukaddesatct milliyetcilik olarak adlandirabilecegimiz
hareketlerin ve disiintirlerin milliyetgilikleri, Osmanli Devleti’ne ve Osmanli
Tiirklerinin tarihine yiikledikleri anlam bakimindan istanbul’un fethi kutlamalarinda
tezahiir etmistir. Bu baglamda, Anadolu’yu yurt edinen hiikiimdarlar ve hususen
Fatih Sultan Mehmet anilmig, fethin sembolii olan Ayasofya’nin camiye
dontistiriilmesi talebi hem dini hem milli duygular1 diri tutan bir anma programina
dontstiiriilmiistiir. Bu programlar Ayasofya’y1 miizeye ¢eviren Tek Parti yonetimiyle
bir hesaplasma olarak da goriilmiigtiir. Osmanli hanedan1 ve Milli Miicadele,
muhafazakar diisiiniirlerin Islami anlayisla ele aldig1 konulardi. Bir medeniyet kuran
Osmanogullarindan olmalar1 hasebiyle Osmanli padisahlarina deger atfedilmis, Milli
Miicade’de ise muhafazakarlarin ve din adamlarinin rolii 6n plana ¢ikarilarak
Kemalist modernlesme karsisinda muhafazakarliga mesruiyet kazandirilmaya
caligtimistir. Ote yandan hem milli hem de dini duygulara hitap eden Canakkale’ye
ozel énem atfedilmis, Istiklal Mars1 sairi Mehmet Akif Ersoy ornek bir sahsiyet
olarak anilmistir. Dénemin diistiniirleri dig Tiirkler meselesinde milli bir hassasiyet
gostererek Anadolu disindaki Tiirklerin dertleriyle yakindan ilgilenmistir. Bu
meyanda Kibris, Irak, Rusya ve Trakya’daki Tiirkler sahiplenilmistir.

Bu donemin muhafazakar disiintirleri ¢ok partili doneme geciste
Cumhuriyet’in ilk yillarinda laiklik dogrultusunda hayata gegirilen inkilaplari,
muhafazakar ve gelenekgi bir yaklagimla elestirmistir. Boylece bu durumun faili

olarak gordiikleri CHP’yi ve Indnii’yii hedef alarak Kemalizm’e kars1 tepkisel bir
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durus sergilenis, Tiirk Islam kiiltiiriinii ©nceleyen milliyet¢i bir anlayisa
yonelmislerdir. Bu donemde ele aldigimiz disiiniirlerin neredeyse tamaminda
Kemalizm, Komiinizm, Siyonizm ve mason karsithg goriilmektedir. Ozellikle
1960’lardan sonra Kemalist sol akimin Atatiirk milliyet¢iligi sdylemiyle 6ne ¢iktigi
ve muhafazakar kesimi hedef aldigi goriilmektedir. Islamiyeti Arap kiiltiiriiniin
ayrilmaz bir pargasi olarak goren Sol Kemalizm, muhafazakarlarin Tirklik ve
Islam’1 birlestirme ve milliyetciligi Islamiyet’le bir tutma egilimlerinin
milliyetciligin  laik  karakterini kaybetmesi anlamimna geldigini savunarak
muhafazakarlart  gericilikle suglamuistir. Bu  suglama  Tiirk-Islam  terkibi
milliyet¢iligin, “dini fikirleri ifade ve savunma vasitasi” haline gelmesineydi ve
“Turk devletinin milli vasiflari”n1 ortadan kaldiracag: iizerineydi. Bu suclamalar
karsisinda muhafazakar kesim, devlet¢i ve Islam1 daha gok énceleyen milli ve dini
degerlere bagl milliyetci bir tutum igine girmistir. Ayni zamanda Mustafa Kemal’in
komiinizm karsiti sdylemlerini ve Milli Miicadele donemindeki dindar kimligini 6n
plana ¢ikarmistir. Buna bagh olarak kendilerinin Atatiirk’le ayn1 fikirde olduklarini
ispatlamaya doniik ¢aligsmalara yogunlagmislardir.

Son olarak belirtilmelidir ki, gerek Osmanli doneminde gerekse sonrasinda
gelistirilen tiim milliyet¢i anlayislar Islami kaynaklari referans almistir. Milliyetciligi
olumsuzlayarak elestirme cihetine giden veya hepten reddeden yaklasimlar kadar onu
olumlayan veya temel diinya goriisii olarak benimseyen yaklagimlarin da basta
Kur’an ve Siinnet olmak {izere dini kaynaklara miiracaat etmis olmalar1 oldukga

dikkat ¢eken bir husustur.
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