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ONSOZz

Bu tez, Tiirkiye’nin 2011 sonras1 Suriye’ye yonelik sinir 6tesi gilivenlik politikalarim ve bu
politikalarin  Turkiye-ABD iliskilerine yansimalarmi analiz etmek amaciyla hazirlanmigtir.
Calismada, ozellikle Sah Firat, Firat Kalkani, Zeytin Dali, Barig Pmar1 ve Bahar Kalkani
Harekatlar1 gibi bes biiyliik operasyonun gerekgeleri, stratejik hedefleri ve diplomatik sonuglar
incelenmistir. Tiirkiye’nin giivenlik politikalarinin sinir bolgelerindeki etkileri ve bu operasyonlara
ABD’nin verdigi tepkiler, resmi agiklamalar, diplomatik belgeler ve medya raporlari 1s1ginda

sistematik olarak degerlendirilmistir.

Tez, nitel arastirma yaklagimi gergevesinde hazirlanmis olup, dokiiman analizi ve nitel
icerik analizi tekniklerinden yararlanilmigtir. Bu kapsamda TBMM tutanaklari, Tirkiye ve ABD
hiikkiimetlerinin resmi basin agiklamalari, NATO ve Birlesmis Milletler raporlari, diisiince
kuruluslarinin analizleri, akademik g¢aligmalar ve medya igerikleri birincil ve ikincil veri olarak
kullanilmistir. Elde edilen veriler, realizm, giivenliklestirme teorisi ve kurumsalci yaklasim gibi
uluslararasi iliskiler teorileri ¢er¢cevesinde yorumlanmistir. Boylelikle ¢alisma, hem teorik hem de

pratik ac¢idan ¢ok katmanli bir analiz ortaya koymustur.

Arastirma slirecinde yalnizca operasyonlarn askeri boyutlar1t degil, aym zamanda
diplomatik, sdylemsel ve kurumsal boyutlar1 da ele alinmistir. Bu ydniiyle calisma, Tiirkiye nin
Suriye politikasini ve Tiirkiye—ABD iliskilerindeki doniisiimii kapsamli bir sekilde ortaya koyarak

literatiire katki saglamay1 hedeflemektedir.

Bu tezin hazirlanma siirecinde bilgi ve tecriibeleriyle bana yol gosteren degerli danismanim
Dog. Dr. Erol KALKAN’a, desteklerini esirgemeyen hocalarima ve ¢aligma siiresince sabir ve
anlayis gosteren aileme tesekkiir ederim. Ayrica, arastirma siirecinde katki saglayan tiim kurum ve
kisilere minnettarligimi sunarim. Tezimin, uluslararasi iligkiler ve giivenlik calismalar1 alaninda
arastrma yapan akademisyenler, politika yapicilar ve ilgili diger arastirmacilar igin faydali bir

kaynak olmasini temenni ederim.

Eylul 2025 Damla YILMAZ
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OZET

Bu tez caligmasi, Tirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye’ye yonelik sinir otesi giivenlik
politikalarini ve bu politikalarin Tiirkiye—ABD iliskilerine etkilerini kapsamli bir bi¢cimde analiz
etmektedir. Arastirma, 20112020 yillar1 arasinda gergeklestirilen Sah Firat, Firat Kalkani, Zeytin
Dali, Barig Pmar1 ve Bahar Kalkani harekatlarimi kronolojik bir cercevede ele alarak,

operasyonlarin gerekgelerini, stratejik hedeflerini ve diplomatik yansimalarmi incelemektedir.

Calismada, Tirkiye’nin giivenlik merkezli politikalarinin sinir bolgelerinde olusturdugu
doniisiim ve bu siiregte ABD’nin tepkileri sistematik bir sekilde degerlendirilmistir. Bu baglamda,
ABD’nin operasyonlara yonelik tutumu, diplomatik aciklamalar, resmi belgeler, TBMM
tutanaklari, uluslararasi raporlar, diisiince kurulusu analizleri ve medya igerikleri tizerinden ayrintili

olarak incelenmistir.

Arastirma nitel arastirma yaklasimi temel alinarak yiiriitilmiistiir. Veri toplama yoéntemi
olarak dokiiman analizi, analiz teknigi olarak ise nitel igerik analizi kullanilmustir. Veriler, teorik
gergevede belirlenen temalar dogrultusunda kodlanarak degerlendirilmistir. Calismanin kuramsal
temeli, Realizm/Neorealizm, Kopenhag Okulu’nun Giivenliklestirme Teorisi ve Kurumsalcilik
yaklagimlarina dayandirilmistir. Bu teoriler araciligiyla Tiirkiye’nin Suriye politikast hem gii¢ ve
giivenlik arayislari, hem soylemsel tehdit insalari, hem de kurumsal mekanizmalar iizerinden

biitiinciil bir bicimde analiz edilmistir.

Elde edilen bulgular, Tiirkiye’nin sinir 6tesi operasyonlarmin sinir giivenliginde kismi bir
iyilesme sagladigini, ancak ABD’nin PYD/YPG’ye verdigi askeri ve siyasi destegin miittefiklik
iligkilerinde ciddi bir giiven bunalimi yarattigin1 gostermektedir. Tirkiye—ABD iliskilerinde ortaya
cikan miittefiklik krizi, NATO mekanizmalarinin islevselliginin sinirh kaldigin1 da ortaya

koymustur.

Bu c¢aligma, literatiirdeki mevcut pargali ve tek boyutlu analizleri asarak, operasyonlar
diizeyinde ¢ok katmanli ve kronolojik bir degerlendirme sunmakta; boylece hem akademik

literatiire hem de politika yapicilar icin pratik bilgi tiretimine katk: saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Smir Otesi Harekat, Giivenlik Politikas1, Realizm, Giivenliklestirme,

Kurumsalcilik

VI



ABSTRACT

This thesis analyzes Turkey's cross-border security policies towards Syria after 2011 and
examines the impact of these policies on Turkey—U.S. relations. The study focuses onfive major
military operations — Shah Euphrates, Operation Euphrates Shield,Operation Olive Branch,
Operation Peace Spring, and Operation Spring Shield — conducted between 2011 and 2020,
evaluating their justifications, strategic objectives, and diplomatic consequences within a
chronological framework.

The research systematically explores the transformation of Turkey’s border security
policies and the U.S. responses to these operations. In this context, U.S. reactions were analyzed
through official statements, diplomatic documents, parliamentary records, international reports,
think-tank analyses, and media coverage, providing a comprehensive understanding of bilateral
dynamics.

A qualitative research design was adopted, utilizing document analysis as the primary data
collection method and qualitative content analysis for data interpretation. Data were coded and
analyzed thematically within a theoretical framework that combines Realism/Neorealism, the
Copenhagen School's Securitization Theory, and Institutionalism. These theories were employed to
explain Turkey's policies through the lenses of power politics, threat construction, and institutional
mechanisms, enabling a multi- layered analysis of state behavior and alliance dynamics.

The findings indicate that Turkey's cross-border operations contributed to a partial
improvement in border security. However, the U.S. military and political support for the PYD/YPG
caused a deep crisis of trust within the alliance, leading to a deterioration in Turkey—U.S. relations.
Furthermore, the research reveals the limited effectiveness of NATO mechanisms in managing this
alliance crisis.

By presenting a detailed, chronological, and multi-theoretical analysis, this study fills a
significant gap in the literature and provides valuable insights for both scholars and policymakers
working on international relations and security studies.

Keywords: Cross-Border Operation, Security Policy, Realism, Securitization,
Institutionalism
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GIRIS

Suriye krizi, 21. yiizyilin en karmasik ve ¢ok aktorlii catigmalarindan biri olarak
uluslararasi iligkiler giindeminde kendine genis bir yer edinmistir. 2011 yilinda Arap Bahari
dalgasimin etkisiyle baslayan halk protestolar1 kisa siirede i¢ savasa doniigmiis, bu durum yalnizca
Suriye’nin i¢ dinamiklerini degil, bolgesel ve kiiresel dengeleri de koklii bir bigimde etkilemistir.
Suriye topraklari, farkli ideolojik ve stratejik amaglara sahip devletler ve devlet dis1 aktorlerin
rekabet alan1 haline gelmis; ortaya ¢ikan ¢ok katmanlt gu¢ miicadelesi bolgesel giivenlik ortamini
derinden sarsnustir. i¢ savasm ilerleyen yillarinda Esad rejimi, muhalif gruplar, radikal érgiitler ve
dis giiclerin sahada varlik gostermesi, Suriye’yi uluslararasi iligkilerde bir laboratuar haline
getirmistir. Bu durum, yalnizca bolge iilkelerinin degil, kiiresel aktorlerin de dogrudan veya dolayli

miidahaleleriyle daha da karmasik bir hal almigtir.

Tiirkiye agisindan Suriye krizi, yalnizca bir komsu iilkenin i¢ meselesi olarak goriilemez.
Cografi yakinlik, ortak sinir ve tarihi baglar, Suriye’deki gelismelerin Tirkiye’nin giivenligi,
toplumsal yapis1 ve dis politikas1 iizerinde dogrudan etkiler yaratmasina neden olmustur.
Suriye’deki ¢atigsmalarin ilk yillarinda diplomatik ¢oziim arayislarimt 6ne ¢ikaran Tiirkiye, krizin
derinlesmesiyle birlikte giivenlik odakli bir strateji benimsemek durumunda kalmistir. Bu
baglamda, smir hattinda olusan giivenlik bosluklari, radikal terér orgiitlerinin faaliyetleri, miilteci
akini ve toprak biitiinliigiine yonelik tehditler, Tiirkiye’nin dig politika Onceliklerini yeniden
sekillendirmistir. 2011 sonras1t donemde Tiirkiye, 6zellikle kuzey Suriye’deki gelismeleri ulusal
giivenligi agisindan birincil tehdit olarak gérmiis ve simir 6tesi operasyonlar araciligryla sahada
etkin bir aktor olmay1 hedeflemistir. Bu siirecte Tiirkiye’nin en dnemli giivenlik kaygilarindan biri,
DAES ve PYD/YPG gibi orgiitlerin sinir hattinda yarattig1 tehdittir. DAES’in Suriye ve Irak’taki
hizl yiikselisi, sinir bolgelerinde bityiik bir giivenlik boslugu yaratmis, Tirkiye agisindan acil bir
tehdit unsuru haline gelmistir. Ote yandan, PYD/YPG’nin Suriye’nin kuzeyinde fiili bir yénetim
kurma cabalari, Tirkiye’nin toprak biitiinliigii ve i¢ giivenligi agisindan ciddi bir risk olarak
degerlendirilmistir. Tiirkiye, bu orgiitlerin sinirin hemen &tesinde gii¢ kazanmasinin, iilke i¢indeki
teror faaliyetlerini artirabilecegi ve uzun vadede sinir bdlgelerinde bir “terér koridoru” olusmasina
yol agabilecegi endigesiyle hareket etmistir. Bu nedenle, Suriye’deki askeri ve diplomatik
siireclerde Tiirkiye’nin temel hedefi, bu tehditleri bertaraf etmek ve sinir giivenligini kalici bigimde

saglamaktir.

Tiirkiye, 2011 sonras1 donemde bu hedefleri dogrultusunda bes biiyiik sinir 6tesi operasyon
gerceklestirmistir: Sah Firat, Firat Kalkani, Zeytin Dali, Baris Pinar1 ve Bahar Kalkani harekatlari.
Sah Firat Operasyonu, Siileyman Sah Tiirbesi ve ¢evresindeki askeri personelin giivenli bir sekilde

tahliyesine odaklanmus, Tiirkiye’nin Suriye’deki ilk kapsamli askeri adimi olarak dikkat ¢ekmistir.



Firat Kalkan1i Harekati ise DAES’in smir hattindaki varhigii ortadan kaldirmayi ve YPG’nin
Frrat’m batisima gecisini engellemeyi hedeflemistir. Zeytin Dali Harekati, Afrin bdlgesinde
PYD/YPG giiclerine yonelik genis capli bir operasyon olarak gerceklestirilmistir.

Barig Pinar1 Harekati, Tirkiye’nin Suriye’nin kuzeyinde “giivenli bdlge” olusturma
stratejisinin somut bir yansimasi olmustur. Bahar Kalkam Harekati ise Idlib bolgesinde rejim
gliclerinin saldirilarma karsilik olarak diizenlenmis, Tiirkiye'nin askeri varligini giiclendirdigi bir
operasyon olmustur. Bu operasyonlarin her biri, Tiirkiye nin giivenlik politikalar1 agisindan énemli
doniim noktalaridir ve ayni zamanda Tiirkiye’nin Suriye’deki stratejik hedeflerinin ¢esitliligini

yansitmaktadir.

Tirkiye’nin Suriye’deki bu operasyonlari, yalnizca sahadaki askeri dengeyi degistirmekle
kalmamig, ayni zamanda uluslararasi iligkiler diizeyinde oOnemli diplomatik yansimalar
dogurmustur. Ozellikle Tiirkiye-ABD iliskileri bu siirecte ciddi bir smavdan geg¢mistir. NATO
gercevesinde muttefik olan iki Glke, Suriye politikalarinda derin goriis ayriliklar1 yasamustir.
ABD’nin PYD/YPG’yi DAES’e kars1 “yerel ortak” olarak desteklemesi, Tiirkiye tarafindan ulusal
giivenlige yonelik dogrudan bir tehdit olarak algilanmustir. Tirkiye’nin PYD/YPG’yi PKK’nin
uzantist ve terdr Orgiitli olarak gormesi, iki iilkenin tehdit algilarinda biiyiik bir uyumsuzluk
yaratmustir. Bu durum, miittefiklik iliskisinde giiven krizine yol agnmis, NATO igindeki dayanisma
mekanizmalarmnin sorgulanmasina neden olmustur. ABD’nin PYD/YPG’ ye verdigi askeri ve
lojistik destek, Tiirkiye’nin sinir giivenligi politikalarmi dogrudan etkilemis ve sahada ¢atisma

thtimalini artirmustir.

Turkiye—ABD iliskilerindeki bu gerilim, yalnizca Suriye baglamiyla smirl kalmamistir. S-
400 hava savunma sistemi alimi, F-35 programindan ¢ikarilma, ekonomik yaptirim tehditleri ve
karsilikli sert agiklamalar, iki iilke arasindaki iligkileri tarihsel olarak en zorlu donemlerden birine
tagimstir. Miittefiklik iliskisi, gliven ve is birligi temellerinden uzaklasarak karsilikli siiphe ve
stratejik rekabet cergevesinde sekillenmeye baglamistir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin 2011 sonrast
Suriye politikalarinin ABD ile iligkiler iizerindeki etkilerini analiz etmek, yalmzca ikili iligkiler
acisindan degil, ayn1 zamanda NATO’nun gelecegi ve bolgesel giivenlik mimarisi agisindan da

kritik bir dnem tagimaktadir.

Bu ¢aligma, Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik glivenlik merkezli politikalarini sinir giivenligi,
uluslararas1 hukuk, diplomatik iliskiler ve miittefiklik dinamikleri a¢isindan almaktadir. Calismanin
amaci, Tirkiye’nin sinir Otesi operasyonlarmin gerekgelerini, sahadaki uygulamalarini ve bu
operasyonlara ABD’nin verdigi tepkileri kronolojik bir cergevede analiz etmektir. Ayrica,
operasyonlarin Tiirkiye—ABD iliskilerinde nasil bir doniisiime yol actifin1 ortaya koymak da
calismanin temel hedeflerinden biridir. Bu kapsamda, Tiirkiye’nin giivenlik politikalarinin zaman
icindeki evrimi, ABD’nin stratejik tutumlartyla karsilastirmali olarak incelenmektedir. Boylece, iki

iilke arasidaki miittefiklik krizinin nedenleri ve sonuglar1 daha net bir sekilde ortaya konulacaktir.



Arastirma, teorik olarak realizm, giivenliklestirme teorisi ve kurumsalci yaklagim
cercevesinde yapilandirilmigtir. Realizm, devletlerin uluslararasi sistemde hayatta kalma ve
glivenlik arayisi cergevesinde rasyonel aktorler olarak hareket ettiklerini savunur. Bu perspektiften
bakildiginda, Tiirkiye’nin sinir Gtesi operasyonlari, ulusal ¢ikarlarmi koruma ve sinir glivenligini
saglama c¢abalarinin bir yansimasidir. ABD’nin PYD/YPG’ye verdigi destek ise, ¢ikar temelli
ittifaklarm kirilgan dogasim ortaya koymaktadir. Giivenliklestirme teorisi, tehdit algilarinin nasil
inga edildigini ve bu algilarin politika iiretim siirecini nasil sekillendirdigini analiz eder. Tiirkiye ve
ABD’nin ayni aktorlere farkli anlamlar yiiklemesi, bu teori iizerinden aciklanabilir. Tiirkiye,
PYD/YPG’yi “varolussal tehdit” olarak tanimlarken, ABD ayni aktorii “terdrle miicadelede ortak™
olarak gilivenliklestirmistir. Bu sdylemsel farklilik, iki iilke arasindaki politik ¢atigmanin temelini
olusturmustur. Kurumsalct yaklasim ise NATO ve diger uluslararasi mekanizmalarin, ¢ikar
catigmalar1 karsisinda nasil isledigini veya yetersiz kaldigini1 analiz eder. Bu ¢ercevede, NATO’ nun

Tulrkiye—ABD iliskilerindeki rolii ve sinirliliklar1 degerlendirilmistir.

Metodolojik olarak bu c¢alisma, nitel arastirma tasarimina dayanmaktadir. Veri toplama
yontemi olarak dokiiman analizi, analiz teknigi olarak ise nitel igerik analizi kullanilmustir.
Calismada TBMM tutanaklari, Tirkiye ve ABD hiikiimetlerinin resmi agiklamalari, diisiince
kurulusu analizleri, akademik makaleler ve medya icerikleri sistematik bicimde incelenmistir. Elde
edilen veriler, teorik c¢er¢evede belirlenen temalar dogrultusunda kodlanmis ve karsilastirmali
analiz yapilmistir. Bu yontem, arastirmanin yalnmizca nicel verilerle simrli kalmamasini, ayni
zamanda diplomatik séylemler ve politik davramglarin siireci nasil etkilediginin de anlasilmasini

saglamustir.

Calismanin bulgulari, Tiirkiye’nin sinir 6tesi operasyonlarinin sinir giivenliginde kismi bir
iyilesme sagladigini, ancak ABD’nin PYD/YPG’ye verdigi destegin miittefiklik iligkilerinde derin
bir giiven bunalimma yol agtigin1 gdstermektedir. Tirkiye’nin sahadaki askeri basarilari,
diplomatik diizeyde istikrarli bir sonu¢ iiretmekte yetersiz kalmis; NATO mekanizmalar1 ¢ikar

zamanda uluslararas1 kurumlarin iglevselliginin de sorgulanmasina yol agmustir.

Bu tez, literatiirdeki pargali ve tek boyutlu analizlerin 6tesine gegerek, Tiirkiye’nin Suriye
politikasin1 ¢ok katmanli bir perspektifle degerlendirmektedir. Hem askeri stratejiler hem
soylemsel insalar hem de kurumsal dinamikler ele alinarak daha butinsel bir analiz sunulmaktadir.
Boylelikle ¢aligma, hem akademik literatiire ¢oklu-teori ile degerlendirme katkis1 sunarken hem de
politika yapicilar icin pratik bilgiler liretmeyi hedeflemektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin 2011
sonras1 Suriye politikalarmm anlasilmasi, yalnizca ge¢misteki gelismeleri degil, gelecekteki

stratejik yonelimleri de anlamak agisindan kritik bir 6neme sahiptir.



BIRINCIBOLUM
1. ARASTIRMANIN TASARIMI, LITERATUR TARAMASI, YONTEM
1.1. Cahsmanin Amaci ve Tasarim

Bu caligmanin temel amaci, 2011 sonrasi Tiirkiye nin Suriye’ye yonelik giivenlik merkezli
politikalarin1 analiz etmek ve bu politikalarm ABD ile ikili iligkilere yansimalarini
degerlendirmektir. Caligma, Tiirkiye’nin 2011-2020 yillar1 arasinda gergeklestirdigi bes biiyiik
sinir Gtesi askeri operasyonu, operasyonlarin gerekgeleri, stratejik hedefleri ve diplomatik sonuglari

acgisindan ele almaktadir.

Tirkiye’nin Suriye’ye yonelik gergeklestirdigi bes sinir Gtesi askeri operasyonun her biri,
operasyonlarin yiiriitiildiigii donemlerde ve sonrasinda ABD tarafindan verilen tepkiler baglaminda
kronolojik olarak analiz edilmistir. Bu kapsamda g¢alisma, s6z konusu tepkileri; resmi basin
aciklamalari, haber ajanslarinin raporlar1 ve diisiince kuruluslari tarafindan yayimlanan analizler
araciligiyla sistematik bicimde incelemeyi hedeflemektedir. Aym1 zamanda, operasyonlarin
gergeklestigi siireglerde Tirkiye ile ABD arasmnda yapilmis olan herhangi bir resmi anlasma,
mutabakat veya diplomatik belge gibi tarihsel nitelik tasiyan gelismelerin de kaydedilmesi
amaglanmaktadir. Bu tepkilerin zaman igerisindeki degisimi ise yazili basin ve diplomatik

sOylemler lizerinden degerlendirilmistir.

Calisma nitel bir tasarima sahiptir ve belge analizi yontemine dayanmaktadir. Veri
kaynaklari; resmi diplomatik agiklamalar, uluslararasi haber ajanslarmnin raporlari, diisiince
kuruluglarinin yayimladigi analizler ve akademik makalelerden olusmaktadir. Veriler, kronolojik
olarak kodlanmis; ardindan realist/neorealist, giivenliklestirme ve kurumsalci teori cercevesinde
karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Bu tasarim, hem olay bazli hem de kuramsal diizeyde ¢ift

katmanli bir inceleme imkan1 sunmaktadir.

1.1.1. Cahsmamn Ana Sorunsal ve Hipotezler

Bu c¢alismanin ana sorunsali, Tirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye’ye yonelik sinir 6tesi
operasyonlarinin giivenlik stratejileri ¢ercevesinde nasil sekillendigi ve bu operasyonlarm ABD
tarafindan nasil karsilandigidir. Bu baglamda olusturulan arastirma sorular1 ve hipotezler su
sekildedir:



Ana Arastirma Sorusu:

2011 sonras1 Tirkiye’nin Suriye’ye yonelik askeri harekatlari, Tirkiye nin sinir
giivenligi ve terorle miicadele kapasitesini nasil etkilemis ve bu askeri siire¢ Tiirkiye—ABD

iligkilerinde ne tiir stratejik ve diplomatik doniistimlere yol agmistir?
Ana Hipotez:

2011 sonras1 Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik askeri harekatlari, simir bolgelerinde terdr
tehdidinin azaltilmas1 ve fiill sinir giivenliginin artirilmasi agisindan belirli bir basar1 saglamus;
ancak ABD’nin PYD/YPG ile kurdugu askeri ve siyasi is birligi nedeniyle Turkiye—-ABD
miittefiklik iligkilerinde yapisal bir giivensizlik, diplomatik krizler ve stratejik ayrigma ortaya
cikmistir.

Alt Sorular:

1. Tirkiye’nin sinir Otesi askeri harekatlari, Tirkiye—Suriye smir hattinda giivenlik

seviyesini ve terdr tehdidinin niteligini ne dlgiide degistirmistir?

Alt Hipotez 1

o Tirkiye’nin sinir Gtesi askeri harekatlarinin yogunlugu ve operasyonel kapsami
arttikca, Tirkiye—Suriye sinir hattinda terdr saldirilarmin sikligi azalmakta ve smir giivenligi
seviyesi ylkselmektedir.

% Bagumsiz Degisken: Smir 6tesi askeri harekatlarm yogunlugu ve kapsami

% Bagimli Degisken: Sinir bolgelerindeki terdr tehdidi ve sinir giivenligi seviyesi

2. Asker1 harekatlarin hedef aldig1 orgiit tiirii (DAES veya PYD/YPG), Tiirkiye’nin elde

ettigi glivenlik kazanimlarini nasil farklilagtirmigtir?

Alt Hipotez 2

DAES’e yonelik askeri harekatlar kisa vadede daha belirgin ve hizli giivenlik kazanimlar1
saglarken, PYD/YPG’ye yonelik operasyonlar ABD basta olmak {izere uluslararasi aktorlerin

tepkileri nedeniyle daha sinirli, karmasik ve uzun vadeye yayilan sonuglar dogurmustur.

X Bagimsiz Degisken: Hedef alinan orgiit tiirii (DAES — PYD/YPG)

<« Bagimli Degisken: Giivenlik kazanimlarinin diizeyi ve siirdiirtilebilirligi



3. ABD’nin Tiirkiye nin Suriye’de gerceklestirdigi askeri harekatlara verdigi tepkiler hangi

stratejik ve jeopolitik faktorlere dayanmaktadir?

Alt Hipotez 3

ABD’nin PYD/YPG’ye sagladigi askeri ve siyasi destek arttikca, Tiirkiye’nin Suriye’deki
askeri harekatlarma yonelik elestirel tutumu sertlesmekte; bu durum Tirkiye—ABD iligkilerinde

giiven kaybi1 ve diplomatik krizlerin artmasina yol agmaktadir.
% Bagumsiz Degisken: ABD’nin PYD/YPG’ye verdigi askeri ve siyasi destek diizeyi

s Bagiml Degisken: Tirkiye—-ABD iliskilerinde giiven diizeyi ve diplomatik kriz siklig

4. ABD’nin PYD/YPG politikasi, Tiirkiye—ABD miittefiklik iligkilerinin niteligini nasil

doniistiirmiistiir?

Alt Hipotez 4

ABD’nin PYD/YPG konusunda uyguladig tek tarafli giivenlik politikalari, Tiirkiye—ABD
muttefiklik iliskisini islevsel bir ortakliktan stratejik rekabet ve kriz yonetimine dayali bir iliski

bi¢imine doniistiirmiistiir.

< Bagimsiz Degisken: ABD’nin PYD/YPG politikasinin niteligi
X Bagimli Degisken: Tirkiye-ABD miittefiklik iliskisinin yapisal karakteri

5. ABD’nin diplomatik tutumunun sertlik veya yumusaklik derecesi, Tiirkiye—ABD

iliskilerinin istikrarini nasil etkilemistir?

Alt Hipotez 5

ABD’nin sert diplomatik tepkileri ve yaptirnm tehditleri Tiirkiye—ABD iliskilerinde

gorece dengelenmesini saglamustir.

o

% Bagimsiz Degisken: ABD’nin diplomatik tutumunun niteligi (sert / yumusak)

< Bagimh Degisken: Tirkiye-ABD iliskilerinin istikrar diizeyi

Mevcut literatir, Tirkiye’nin Suriye politikalarim1 ¢ogunlukla genel dis politika
perspektifinden ele almakta ya da giivenlik ekseninde topluca degerlendirmektedir. Tiirkiye—ABD
iligkilerinin Suriye baglaminda incelendigi ¢aligmalar bulunsa da, operasyonlar diizeyinde ayrintili
ve kronolojik analizler yetersizdir. Bu baglamda calisma, literatiire metodolojik ve teorik olarak iki

temel katki saglamaktadir.



Askeri operasyonlarin kronolojik olarak siralanmasi ve bu operasyonlarin belge temelli
olarak sistematik bir bicimde ele alinmasi, literatiirde mevcut olan pargali analizlerin Gtesine
gecgerek biitiinciil bir ¢er¢eve sunmaktadir. Boylece operasyonlarin yalnizca askeri boyutu degil,
ayn1 zamanda diplomatik ve sdylemsel siiregleri de goriiniir kilinmustir. Realizm, giivenliklegtirme
ve kurumsalcilik teorilerinin birlikte kullanilmasiyla operasyonlar gii¢ siyaseti, sdylem analizi ve
kurumsal yapilarin isleyisi acisindan ¢ok katmanli bir perspektifle degerlendirilmis, bu sayede
literatiirde eksik kalan teorik baglam tamamlanmustir. Calisma, bu yaklagimiyla hem akademik bir
katki saglamayr hem de politika yapicilar ve arastirmacilar i¢in faydali bir referans noktasi
olusturmay1 hedeflemektedir. Ancak calismamn belirli kisithihiklar1 bulunmaktadir. ilk olarak,
analiz yalnizca Tirkiye-ABD iliskileriyle simirli tutulmus; ayn1 donemde Suriye’de etkin olan
Rusya, iran ve Esad rejiminin politikalar1 kapsam disinda birakilmistir. Bu tercih, arastirmanin
odaklanmasim saglamakla birlikte bolgedeki tiim dinamiklerin ayni anda incelenmesini
engellemistir. ikinci olarak, veri kisit1 énemli bir smirlilik olusturmustur. Ozellikle diplomatik
belgelerin bir kismmin kamuya agik olmamasi, analiz siirecini zorlastirmis ve arastirmayi biiyiik
Olglide resmi agiklamalar, medya raporlari, diisiince kurulusu yayinlari ve akademik kaynaklara
dayandirmaya zorlamustir. Resmi belgelerin sinirh erisilebilirligi nedeniyle, kullanilan verilerin bir
kismi dolayli yollardan elde edilmis ve bu durum belgelerin giivenilirligi agisindan dikkatli bir
karsilastirma yapilmasim1 gerektirmistir. Ornegin, Tiirkiye ve ABD’nin ayn1 olaya iliskin farkli
soylemleri, yalmzca kendi resmi kaynaklar1 (izerinden degil, bagimsiz medya kuruluslar1 ve uluslar
aras1 raporlarla desteklenerek degerlendirilmistir. Bu durum, veri gesitliligini artirmus olsa da
belgeler arasindaki dengesizlik zaman zaman analizin derinligini smirlandirmustir. Dolayisiyla
arastrmada kullanilan veri seti, operasyonlarin sahadaki askeri boyutunu ve diplomatik
yansimalarint anlamaya yeterli olsa da, bazi stratejik karar siireclerine dogrudan erigsim
saglanamamistir. Bu kisithiliklar, calismanin ulastigi bulgularin kapsamini belirlemekle birlikte,
ileride yapilacak calismalara yeni arastirma alanlar1 da sunmaktadir. Gelecek arastirmalarda
ozellikle Rusya ve Iran’in roliinii kapsayan ¢ok aktorlii analizler ile kapal diplomatik belgelerin
erigilebilir hale gelmesi, Tiirkiye’nin Suriye politikalarinin daha genis bir baglamda incelenmesine

imkan taniyacaktir.

1.2. LiteratUr Taramasi

Caligmanin literatiir taramasi yapilirken konu, iki ana bdlime ayrilarak; mevcut
literatiirdeki veriler taranmustir. Ik 6nce 2011 sonrasi Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik sinir- 6tesi
askeri harekatlar1 (Sah Firat, Firat Kalkani, Zeytin Dali, Barig Pinari, Bahar Kalkani) hakkindaki
veriler; daha sonra ise bu askeri harekatlarm ABD’deki yansimalari ile ilgili veriler taranarak
toplanmistir. Verilerek toplanirken akademik kaynaklar, haber ajanslari, basin agiklamalari,

brifingler gibi ikincil veri kaynaklar1 kullanilmstir.

Tiirkiye’nin Suriye politikasina iliskin literatiir, 6zellikle 2011 o©ncesi ve sonrasi

donemlerde farkli kuramsal yaklasimlarla sekillenmis, ancak bazi bosluklar da barindirmaktadir.
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Erken donem caligmalarda, Tiirkiye’nin “komsularla sifir sorun” politikasinin teorik arka plani
olarak liberal kurumsalcilik ve komsuluk iligkilerine dayali yumusak gii¢ stratejileri 6n plandadir.
D’Alema’nin ¢alismasi, AK Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte Tirkiye’nin geleneksel,
savunmaci dig politikadan uzaklasarak “stratejik derinlik” doktrini ¢ergevesinde daha iddiali bir
bolgesel aktor haline geldigini vurgular (D'Alema, 2010). Bu yaklagim, uluslararasi iligkilerde is
birligi ve karsilikli bagimliligin 6n planda oldugu bir donemi yansitsa da, Suriye i¢ savasinin

baslamasiyla birlikte siirdiiriilemez hale gelmistir.

Tlrkiye—Suriye iligkileri genellikle normatif ve ekonomik temelli yaklagimlar tizerinden
aciklanmugtir. Ozellikle komsularla sifir sorun politikasi ve karsilikli ekonomik bagimlilik gibi
kavramlar 6n planda tutulmus; iki iilke arasindaki is birligi siiregleri bu ger¢evede yorumlanmigtir
(Aras, 2009; Ozcan, 2010). Ancak 2011 sonrasi donemde, Suriye’de i¢ savasmn baslamasiyla
birlikte gii¢ politikalari, glivenlik kaygilar1 ve askeri stratejiler ikili iligkilerde belirleyici unsurlar
haline gelmistir. Bu durum, Tiirkiye’nin Suriye politikasinda normatif ve ekonomik temelli
yaklagimlarin geri plana itilmesine neden olmus, iliskilerin giderek daha fazla realist dinamikler
cercevesinde sekillenmesine yol agmustir.

Buna karsin, ilk donem literatiiriinde bu unsurlar genellikle ikincil diizeyde ele alinmis ve
agirlikli olarak is birligi, normatif degerler ve ekonomik entegrasyon iizerinde durulmustur
(Altunigik & Tiir, 2006; Ulutas & Duran, 2017)

2011 sonrast donemdeki g¢alismalar, Suriye i¢ savasinin Tirkiye agisindan dogrudan bir
giivenlik tehdidine doniismesi ile birlikte daha ¢ok realist ve giivenlik merkezli teorik ¢ercevelere
yonelmistir. Akkan (2013) Arap Bahar’'nmin Suriye’ye yansimalarimi ve Tiirkiye’nin
politikalarindaki kirilmalar1 karsilastirmali olarak incelerken, Duran (2024) Adana Protokoll

sonrasi donemi tarihsel bir ¢izgide analiz etmistir.

Bununla birlikte, her iki caligma da daha c¢ok betimleyici ve tarihsel analizlere
dayanmaktadir. Bu nedenle, devletlerin dis politika davranislarii agiklamada kuramsal araglarm ve
teorik ¢ercevelerin kullanimini sinirh diizeyde ele almaktadir. Bu durum, s6z konusu calismalarin
Turkiye—Suriye iligkilerindeki doniisiimii agiklarken gii¢ politikalari, giivenlik kaygilari ve ittifak
dinamikleri gibi unsurlar1 derinlemesine analiz etme kapasitesini kisitlamaktadir (Akkan, 2013;
Duran, 2024).

Altundeger ve Yilmaz (2014) Suriye krizinin Tiirkiye’ye yansiyan siyasi, ekonomik ve
toplumsal etkilerini kapsamli bir sekilde ele almis; 6zellikle miilteci sorunu ve sinir giivenligi
problemleri Gzerine odaklanmustir. Calismada, Tiirkiye nin kriz karsisinda gelistirdigi politikalar ve
bu politikalarin i¢ ve dig politika yansimalari incelenmis; teorikarka planda giivenliklestirme
teorisinin ilk agamalarma atifta bulunulmustur. Ancak, kavramsal gerg¢evenin derinlemesine

gelistirilmedigi ve glivenliklestirmenin yalnizca temel diizeyde ele alindig1 goriilmektedir.



Mis (2015) ise, Suriye krizinin kisa siirede vekalet savagina doniistiigiinii vurgulayarak, bu
stirecte uluslararas1 aktorlerin farkli stratejilerini realist bir bakis acisiyla degerlendirmistir.
Calismada oOzellikle biiyiik giiclerin Suriye {izerindeki politikalar1 ve ¢ikar ¢atigmalar1 analiz
edilmis; ancak uluslararas1 sistemdeki gii¢ dengelerinin kuramsal analizi simrh diizeyde kalmustir.
Bu durum, ¢aligmanin realist teoriyi bir aciklama araci olarak kullanmasmma ragmen, teorik
cercevenin daha kapsamli ve sistematik bir sekilde inga edilmedigini gostermektedir (Altundeger &
Yilmaz, 2014; Mis, 2015).

Sami Kiraz (2020), Tirkiye’nin dogrudan miidahale oncesi stratejilerini neoklasik realizm
cergevesinde ele alarak literatiirdeki 6nemli bir boslugu doldurmustur. Calisma, sistemik faktorler
ile i¢ politik dinamikleri bir araya getirerek Tiirkiye’nin “Esadsiz Suriye” stratejisinden esnek
politikaya ve dogrudan askeri miidahaleye yonelme siirecini agiklamaktadir. Benzer sekilde Barig
Caglar (2012)da karar vericilerin sdylemlerini analiz ederek uluslararasi sistemdeki degiskenlerle
devlet i¢i algilarin nasil etkilesim kurdugunu ortaya koymaktadir. Bu tlr ¢alismalar, literatiire
teorik bir katki sunsa da, daha ¢ok elit s6ylemlerine odaklandigi i¢in sahadaki askeri ve insani

dinamikler yeterince derinlemesine ele alinmamaktadir.

Kaya ve Ozalp (2016), Siileyman Sah Tiirbesi’nin tarihsel dnemini ortaya koyarken Kurt
(2016), Sah Frrat Operasyonu’nun hukuki ve stratejik boyutlarinmi ele almistir. Bu ¢aligmalar,
operasyonun mesruiyetine ve diplomatik yansimalarma odaklanmakla birlikte, kuramsal bir
cergeveden ziyade olay analizine agirlik vermektedir. Kasapoglu ve Ulgen (2017) ise Firat Kalkani
Harekati’ni stratejik hedefleri agisindan degerlendirerek, Tiirkiye’nin DAES tehdidini bertaraf etme
ve YPG’nin Frrat’in batisina gegigini engelleme stratejilerini ortaya koymustur. NATO
perspektifinden hazirlanan raporlar ise Tiirkiye’'nin sinir gilivenligi sorunlarini uluslararasi
ittifaklarin isleyisi baglaminda ele almig, fakat NATO’nun karar alma siireclerini kurumsalct

teorilerle detaylandirmamustir.

Yeltin (2017), Firat Kalkan1 Harekati’'m Tirkiye’nin givenlik arayisindaki bir dénim
noktast olarak analiz etmis ve glivenlik ikilemi kavramina gdnderme yapmistir. Ancak bu calisma
da sinirh teorik referans kullanmakta, daha ¢ok saha verileri iizerine odaklanmaktadir. Kibaroglu
(2018) ve Bora Bayraktar (2018), Zeytin Dali Harekati’'mi mesru miidafaa c¢ergevesinde
degerlendirirken uluslararas1 hukuk normlarmma vurgu yapmis, fakat giic dengelerinin uluslararasi
iliskiler teorileri agisindan aciklanmasina yeterince yer verilmemistir. Tasdemir ve Ozer (2019) ise
“yonetilemeyen alan” ve “isteksizlik/aciziyet testi” gibi kavramlar {izerinden operasyonlarin

mesruiyetini derinlemesine inceleyerek literatiirdeki hukuki boyuta teorik bir katki saglamustir.

Ozdemir (2019), Tiirkiye’nin 2011-2015 yillar1 arasindaki sdylemlerini Kopenhag
Okulu’nun giivenliklestirme teorisi gercevesinde ele alarak PYD ve ISID gibi orgiitlerin nasil
“varolugsal tehdit” olarak inga edildigini gostermektedir. Bu ¢alisma, sOylem analizi yontemiyle
literatiirde 6nemli bir boslugu doldurmustur. Ancak gilivenliklestirme siireclerinin uluslararasi

sistem ve ittifak iligkileri baglamindaki etkilerini sinirli diizeyde ele almustir.
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2019 sonras1 donemde yapilan raporlar ve analizler, Tiirkiye’nin askeri operasyonlarmnin
sonuclarma ve bolgesel etkilerine odaklanmustir. Yesiltas, Seren ve Ozcelik (2017), Ulutas ve
Duran (2020), Firat Kalkan1 ve Zeytin Dali Harekatlarinin askeri ve siyasi sonuglarmi detayl
bicimde ele almis, ancak teorik ¢erceveler acisindan daha ¢ok uygulamali saha degerlendirmeleri

sunmustur.

ABD’nin Suriye politikasi iizerine yapilan ¢alismalarda Yurk (2020), Obama, Trump ve
Biden dénemlerindeki siireklilik ve degisim noktalarmi inceleyerek 6zellikle ABD’nin YPG ile
kurdugu iligkinin Tiirkiye ile miittefiklik krizine yol agtigini ortaya koymaktadir. Kesapara (2020)
da bu krizi realist bir bakis agisiyla ele almakta, ancak ittifak teorilerinin derinlemesine kullanimina

fazla yer vermemektedir.

Genel olarak literatiirdeki eksiklikler incelendiginde, ¢aligmalarin ¢ogunun ya tamamen
betimleyici ve olay odakli oldugu ya da yalnizca tek bir teorik gerceveye sikistigr goriilmektedir.
Ornegin, giivenliklestirme teorisi iizerinden yapilan sdylem analizleri uluslar arasi Sistem
diizeyindeki ittifak dinamiklerini yeterince kapsamazken, realist ¢ergevede yapilan analizler de i¢
politika ve karar alicilarin algilarini ikinci planda birakmistir. Ayrica, yerel halkin ve toplumsal
dinamiklerin smir giivenligi politikalarma etkileri mikro diizeyde smirli sayida ¢alismada ele
almmustir. Dolayisiyla, Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye politikalarmi biitiinciil olarak anlamak igin
realizm, neoklasik realizm ve giivenliklestirme teorilerinin birlikte kullanildigi ¢ok katmanli
yaklagimlara ihtiya¢ vardir. Bdylece hem devletin rasyonel giivenlik arayislari, hem Kkarar
vericilerin algisal siiregleri hem de sdylem diizeyinde tehdit insalar1 kapsamli bicimde

degerlendirilebilir.

Kurumsale1 literatiir, devletler arasi is birliginin kurumsal mekanizmalar araciligiyla
kolaylastirilabilecegini ve belirsizligin azaltilabilecegini savunur (Keohane, 1984). Tiirkiye—-ABD
orneginde NATO’nun sagladigt koordinasyonun smnirli kalmasi, ortak tehdit algisindaki
farkliliklarin kurumsal dayanigmay1 zayiflattigini gostermektedir. Bu durum, kurumsalci teorinin
cikar catismalarinin yiiksek oldugu ortamlarda etkisinin daraldiginiortaya koyan calismalarla
uyumludur. Ozellikle Tiirkiye'nin sinir giivenligi ve terdrle miicadele oncelikleri ile ABD’nin
PYD/YPG’ye destegi arasindaki uyumsuzluk, NATO mekanizmalarinin islevselligini zedelemis ve
ittifakin ortak stratejiler gelistirme kapasitesini simirlamistir (Walt, 1987).

Klasik guvenlik ikilemi (Herz, 1950; Jervis, 1978), Turkiye—~ABD iliskilerine
uygulandiginda, taraflarin karsilikli olarak birbirinin eylemlerini tehdit olarak algiladigi bir yapi
ortaya cikmaktadir. Ankara’nin sinir bolgesinde askeri varlik yogunlastirmasi, ABD tarafindan
YPG/SDG’nin giivenligine tehdit olarak degerlendirilirken; ABD’nin YPG/SDG’ye sagladigi
destek Tirkiye tarafindan sinir giivenligi ve toprak biitiinliigiine yonelik bir tehdit olarak
algilanmaktadir. Bu ¢ercevede caydiricilik literatiirii (Snyder, 1961; Schelling, 1966), Tiirkiye’nin
smir Otesi operasyonlarini yalnizca savunma degil, ayn1 zamanda caydiric1 bir niyetin gostergesi

olarak yorumlamaktadir. Ancak ABD’nin YPG’ye verdigi acik destek, Tiirkiye’nin caydiriciliginin
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etkinligini zayiflatmis ve “mutlak caydiricilik” sonucunun ortaya ¢ikmasini engellemistir. Realist
teori igerisinde Walt’'un (1987) denge-tehdit yaklasimi, Ankara’min yakin cografyada niyeti
belirsiz, mobil kapasitesi artan bir aktére karsi dengeleme davranigini normatif bir zeminde

aciklamaktadir.

Giivenliklestirme teorisi, Ozellikle Kopenhag Okulu'nun gelistirdigi ¢ercevede (Buzan,
Waver, & De Wilde, 1998), Tiirkiye ve ABD’nin Suriye’deki aktorlere yonelik sdylemlerindeki
farklilign ~ ortaya  koymaktadir.  Tirkiye’de PYD/YPG, “varolugsal tehdit” olarak
giivenliklestirilirken, ABD’de aym aktér DAES’e karsit gilivenlik  ortagi  olarak
givenliklestirilmektedir. Bu s@ylemsel farklilik, iki 0lkenin politikalarinin ¢elismesine Ve
miittefiklik krizinin derinlesmesine neden olmustur. Medya sOylemleri ve miittefik agiklamalari
Uzerinden  yapilan  analizlerde,  Tirkiye’detoplumsalrizamekanizmalarininvei¢  politika
dinamiklerinin  giivenliklestirme siirecini pekistirdigi goriilmektedir. Bu baglamda, teror
orgiitlerinin “varolugsal tehdit” olarak tamimlanmasi yalnizca dis politika degil, i¢ politikada da

genis bir destek iiretmistir.

Yontemsel agidan bakildiginda literatiirde nitel belge ve sdylem analizi ¢alismalarinin
baskin oldugu goriilmektedir. Birincil veri kullamminin (miilakatlar, saha arastirmalar1) sinirl
olmasi, bulgularin daha ¢ok resmi belgeler ve medya sdylemleri iizerinden insa edilmesine yol
agmustir. Calismalarda genellikle sinir giivenligi, teror tehdidi, mesru miidafaa, caydiricilik, ittifak
krizi, kurumsal koordinasyon ve givenli bdlge gibi temalar kodlama kategorileri olarak
kullanilmaktadir. Bununla birlikte, karsilastirmali operasyon analizlerinin az sayida oldugu ve
ABD’nin yonelimlerindeki kurumsal kirilimlar diizeyinde ayrintili bir bicimde incelenmedigi
gortlmektedir. Bu durum, dzellikle Turkiye- ABD iliskilerinin ¢ok boyutlu ve kurumsal dinamikler

lizerinden anlasilmasini zorlastirmakta, literatiirdeki 6nemli bosluklardan birini olusturmaktadir.

Genel olarak, kurumsalct yaklasim, uluslararast hukuk perspektifi, giivenlik ikilemi ve
caydiricilik kurami ile gilivenliklestirme teorisi birlikte degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin Suriye
politikas1 ve Tirkiye-ABD iligkilerindeki doniisim ¢ok katmanli bir ¢ercevede analiz
edilebilmektedir. Ancak saha verisine dayali ¢aligmalara, kurumlar arasi etkilesim diizeyini
ayrmtilandirilan analizlere ve operasyon sonrasi siirecleri karsilastirmali olarak ele alan
arastirmalara ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu eksikliklerin giderilmesi, Tiirkiye nin sinir 6tesi glivenlik

politikalarinin teorik ve pratik boyutlarmin daha kapsamli anlasilmasina katki saglayacaktir

Tiirkiye’nin Suriye politikas1 2011 6ncesi donemde, “komsularla sifir sorun” anlayist
cergevesinde, daha ¢ok liberal kurumsalct bir perspektifle ele alinmistir. Bu donemde iki iilke
iligkilerinin ekonomik entegrasyon ve karsilikli bagimhilik yoluyla istikrara kavusabilecegi one
stiriilmiistiir. Mesut Ozcan’in (2017) calismasi, Tiirkiye-AB iliskilerini ve Suriye krizini normatif
degerler ve cok tarafliik c¢ercevesinde degerlendirerek bu donemi kuramsal bir baglamda
aciklamaktadir. Bu donemin teorik referanslar1 arasinda Keohane (1984)ile Keohane & Nye
(1977)6ne ¢ikmaktadir.

11



Mart 2011°de baslayan protestolarin i¢ savasa doniismesiyle birlikte literatlirde realist
yaklagimlarin agirligi artmaya baglamistir. Selguk Duman’in ¢aligmasi, Tiirkiye-ABD iligkilerinin
tarihsel gelisimini ele almakta ve kriz sonrasi donemde iki {ilkenin ¢ikar gatigmalarini realist bir
bakis acisiyla degerlendirmektedir (Duman, 2015). Bu doénemde kullanilan teorik referanslar
arasinda Waltz (1979), Walt (1987), Snyder (1961) ve Schelling (1966) yer almaktadir. Mis’in
makalesi ise i¢ savasin ilk yillarinda uluslararasi aktorlerin tutumlarim ve Tiirkiye’nin diplomatik
¢cozlim arayiglarim analiz ederek krizin hizla bir vekalet savasina doniistiigiinii ortaya koymaktadir
(Mis,2015). Ancak bu ¢alismalar daha ¢ok olay odakli olup teorik derinligi siirlidir.

2013-2015 yillar1 arasinda ISID, PYD/YPG ve diger aktorlerin sahadaki etkinliginin
artmasiyla, Tirkiye’nin giivenlik politikalar1 daha belirgin bir sekilde realist ve giivenliklestirme
teorisi cercevesinde ele alinmistir. Osman Agir ve Fatma Nur Ozdemir’in ¢alismasi, Tiirkiye, ABD
ve Rusya’nin Suriye’deki teror orgiitlerine (PKK/PYD, ISID, HTS) yonelik farkl yaklagimlarimni
karsilastirmakta ve bu farkliliklarin i¢ savasin uzamasina katkida bulundugunu gostermektedir
(Agir& Ozdemir, 2016). Bu donemde kullanilan teorik referanslar Buzan, Wever & de Wilde
(1998), Buzan (1991) ve Walt (1987) olmustur.

2016 yilina gelindiginde Tirkiye ilk biiylik ¢apli sinir 6tesi operasyonu olan Firat Kalkani
Harekati’'n1 baslatmistir. Kasapoglu & Ulgen (2017) raporu, operasyonun askeri ve stratejik
boyutlarmi ele alirken, DAES tehdidinin bertaraf edilmesi ve YPG’nin Firat’m batisina gegisinin
engellenmesi hedeflerini realist bir ¢ercevede agiklamaktadir . Tasdemir & Ozer (2019) ise
uluslararas1 hukuk baglaminda operasyonun mesruiyetini “unwilling/unable” doktrini ve “mesru
miidafaa” hakki g¢ercevesinde analiz etmektedir. Bu, literatiirde hukuki perspektifin en giiclii
bicimde ele alindig1 calismalardandir. Bu donemin teorik referanslar1 Snyder (1961), Schelling
(1966) ve Tasdemir & Ozer (2017) olarak éne ¢ikmaktadir.

2018 yilinda gerceklesen Zeytin Dali Harekati’na yonelik literatiirde, Yesiltas, Ozcelik &
Seren’in (2018) raporu operasyonun hazirlik siirecinden sonuglarma kadar saha dinamiklerini
ortaya koymaktadir. NATO ¢ercevesinde hazirlanan raporlar ise Tiirkiye’nin sinir gilivenligi
politikalarmin ittifak iligkilerine etkisini analiz etmektedir. Bu dénemde Tiirkiye’nin sdylemsel
olarak teror oOrgiitlerini “varolugsal tehdit” olarak tamimlamasi giivenliklestirme teorisi ile
aciklanmistir. Ancak bu caligmalar ¢ogunlukla sdylemsel analizle simirli kalmis, operasyonlarin
stratejik sonuglartyla biitiinlestirilememistir (Yesiltas,Ozcelik& Seren,2018). Teorik referanslar
olarak Buzan, Waever & de Wilde(1998) ve Walt (1987) 6ne ¢ikmaktadir.

2019 yilinda Baris Pinar1 Harekat: ile birlikte Tlrkiye - ABD iligkilerinde YPG konusu
merkezde yer almis, miittefiklik krizi derinlesmistir. Ulutas & Duran (2019) raporu, operasyonun
stratejik etkilerini ve sahadaki yansimalarini ortaya koymaktadir. ABD’nin YPG’ye verdigi destek,

Walt’un ittifak teorileri ¢ercevesinde degerlendirilebilirken, Keohane’nin kurumsalct perspektifi
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NATO’nun smrh etkisini anlamada kullanilmaktadir (Ulutas & Duran, 2019). Bu dénemin teorik
referanslar1t Walt (1987) ve Keohane (1984)’diir.

Bu kronolojik stregte literatur, teorik olarak hem realizm ve neo realizmin sinir giivenligi,
caydiricilik ve ileri savunma politikalarina odaklanan ger¢evesi hem de giivenliklestirme teorisinin
soylem ve toplumsal riza siireglerini anlamaya yonelik perspektifleri Uzerinden sekillenmistir.
Kurumsalc1 yaklagimlar ise ittifak iligkileri, NATO mekanizmalar1 ve karsiikli bagimlilik
baglaminda Tirkiye-ABD iligkilerinin simirlarin1 agiklamada kullanilmigtir. Ancak literatiirde
eksiklikler bulunmaktadir. Realist yaklasimlar operasyonlarin stratejik boyutlarimi giiclii bigimde
aciklasa da sOylemsel diizeydeki tehdit insalarini ihmal etmistir. Giivenliklestirme teorisi, sOylem
analizine odaklanmakta fakat askeri stratejiler ve wuluslararasi sistemle yeterince
biitiinlesememektedir. Kurumsalcilik ise NATO ve AB baglaminda smirli bir kullanim alanina
sahip olmustur. Ayrica sahaya dayali veri eksikligi literatirde onemli bir bosluk olarak 6ne
cikmakta, bircok ¢alisma resmi belgeler ve séylemlerle sinirli kalmaktadir. Son olarak, toplumsal,
ekonomik ve hukuki boyutlarin sinirh ele alinmasi, Tiirkiye’nin Suriye politikasinin ¢ok boyutlu
analiz edilmesini zorlastirmaktadir. Bu nedenle realizm, giivenliklestirme ve kurumsalcilik gibi
farkli teorik yaklagimlarin bir arada kullanildigi biitlinciil bir perspektifin literatiire katki
saglayacagi agiktir.

1.3. Arastirmanin Ydntemi ve Veri Toplama Sureci

Bu galismanin yontemsel g¢er¢evesi, konunun niteligi geregi nitel arastirma yaklasimina
dayandirilmstir. Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye’ye yonelik smnir Gtesi askeri operasyonlart ve bu
operasyonlara ABD’nin verdigi tepkiler, yalnizca sayisal verilerle agiklanamayacak kadar c¢ok
boyutlu, dinamik ve baglamsal siire¢lerdir. Dolayisiyla arastirmada, olaylarm arka planindaki
politik, sdylemsel ve kurumsal etkenleri derinlemesine inceleyebilmek icin nitel ydntem tercih
edilmistir. Bu yontem, hem teorik cergevelerin sahadaki gelismelerle iliskilendirilmesini, hem de

aktorlerin gilivenlik algilar1 ve s6ylemlerinin ¢oziimlenmesini miimkiin kilmaktadir.

Veri toplama siireci, ikincil kaynaklarin sistematik olarak degerlendirilmesi esasina
dayanmaktadir. Bu kapsamda; resmi aciklamalar, ABD yoOnetiminin brifingleri ve beyanlar1 gibi
ikinci kaynaklar incelenmistir. Ayrica, akademik makaleler, diisiince kurulusu raporlari, kitap
boliimleri ve medya haberleri de ikincil veri olarak kullanilmistir. Bu ¢esitlilik, arastirmanin ¢ok

katmanli bir analiz ortaya koymasini saglamaktadir.

Sonug olarak, nitel arastirma yaklagimi sayesinde yalnizca operasyonlarm sonuglar1 degil,
ayn1 zamanda giivenlik algisi, miittefiklik krizi ve uluslararas1 hukuk tartigmalar1 gibi ¢ok yonlii

temalar da biitiinciil bir sekilde ele alinabilmektedir.
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1.3.1. Nitel Arastirma Yaklasim

Nitel arastirma, sosyal bilimlerde kullanilan en énemli yontemlerden biri olup, toplumsal
olgularin, bireylerin deneyimlerinin, sdylemlerin ve politik siireglerin baglam igerisinde
anlamlandirilmasina odaklanir. (Creswell, 2013; Merriam, 2009) Bu yaklasim, sayisal verilerle
genelleme yapmak yerine, olgulari derinlemesine incelenmesini hedefler. Creswell’e(2013) gore
nitel arastirma, aragtirmacinin verileri dogal ortaminda topladigi, coklu bakis agilarini dikkate aldigi
ve elde edilen bulgular1 yorumlayici bir gergevede degerlendirdigi bir yontemdir.

Nitel arastirmanm en Onemli Ozelligi, arastirmaciya esneklik tammasidir (Patton,
2015).Arastirmac1 yalnizca mevcut verilerle yetinmez; veriler arasindaki iligkileri, aktorlerin
sOylemlerini ve bunlarin ardindaki anlami ortaya koymaya caligir. (Yildinm &Simsek, 2048) Bu
nedenle nitel aragtirma, 6zellikle siyaset bilimi ve uluslararas iliskiler alaninda, karmasik ve ¢ok

boyutlu siireclerin anlagilmasinda vazgecilmez bir yontemdir. (Neuman, 2022)

Nitel yontemlerin kokeni 20. ylizyilin baslarma kadar uzanir. Antropoloji, sosyoloji ve
psikoloji gibi disiplinlerde katilimc1 gozlem, miilakat ve belge inceleme yontemleri 6n plana
cikmistir (Merriam, 2009) (Yildirim & Simsek, 2048). 1960’lardan itibaren sosyal bilimlerde “nitel
paradigma” daha giiclii sekilde kabul gérmiis; bu yaklasimi, arastirmacinin hem gézlemci hem de
yorumlayici roliinii 6ne ¢ikaran bir yontem olarak tanimlanmistir (Denzin & Lincoln, 1994).
Uluslararasi iligkiler literatiiriinde ise nitel yontemler, 6zellikle sGylem analizi, belge analizi ve
vaka incelemesi (case study) teknikleriyle 6ne ¢ikmistir (Neuman, 2022). Bu baglamda, nitel
arastirma yaklagimi, devletlerin dis politika kararlariin arka planini, séylem diizeyindeki insalari

ve kurumsal refleksleri incelemede giiclii bir ara¢ sunmaktadir (Creswell, 2013) (Sabah, 2015)

Nitel arastirma yaklasimi, bir arastirmanin derinlemesine analiz yaparak karmasik olgulari
cok boyutlu bir bicimde incelemesine olanak tanir. Bu ydntem, ozellikle sayisal verilerin
aciklamada yetersiz kaldig1 diplomatik sdylemleri, aktorlerin niyetlerini ve uluslararasi tepkileri
analiz ederek arastirmayi1 zenginlestirir ve guclendirir (Creswell, 2013) (Patton, 2015). Nitel
arastirmanin en Onemli avantajlarindan biri, esnek bir yapiya sahip olmasidir. Arastirma siirecinde
yeni verilerin ortaya ¢ikmasi durumunda, arastirmaci yontem ve analiz siirecini revize ederek farkl
bir yon cizebilir. Bu durum, nitel yaklasimin dinamik ve uyarlanabilir dogasim ortaya koyar
(Merriam, 2009) (Yildirim & Simgek, 2048). Bu 6zellikleri nedeniyle nitel arastirma, dis politika,
giivenlik ¢aligmalari, ¢atigma ¢oziimii ve kriz yonetimi gibi karmasik ve ¢ok aktorli siireclerin
incelenmesinde 6zellikle tercih edilen bir yontemdir (Neuman, 2022).

Nicel aragtirmalar, daha ¢ok sayisal dl¢iimler ve istatistiksel analizler lizerinden yiiriitiiliir.
Amag genellikle genis Olgekli genellemeler yapmak, hipotezleri test etmek ve dlculebilir sonuclar
iretmektir (Neuman, 2022) (Creswell, 2013)Nitel arastirmalar ise farkli bir epistemolojik temele

dayanir olaylarin arkasindaki anlami ortaya ¢ikarmayi hedefler (Merriam, 2009)
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Nicel yontemler genellikle “ne kadar?” sorusuna cevap ararken, nitel yontemler “nasil?” ve
“neden?” sorularmn1 derinlemesine yanitlamaya c¢alisir (Yilduim & @ Simsek, 2048)
(Patton,2015).Ornegin, Tiirkiye nin Suriye’ye yonelik smnir tesi operasyonlarmin nicel yontemlerle
incelenmesi, yalnizca operasyon sayisi, tarihleri ya da kayip oranlar1 gibi istatistiksel verilerle
sinirli kalabilir. Ancak bu tiir bir yaklasim, olaylarin diplomatik, giivenliksel ve sdylemsel
boyutlarmi tam anlamyla ortaya koymakta yetersiz kalrr. iste bu nedenle, bu ¢aligmada nitel
aragtirma yaklagimi benimsenmistir. Bu yaklasim sayesinde, yalnizca verilerin kendisi degil, aynm
zamanda aktorlerin sdylemleri, politikalarin ardindaki motivasyonlar ve karar alma siiregleri de

derinlemesine analiz edilebilmektedir (Creswell, 2013)

Tiirkiye’nin 2011 sonrast Suriye’ye yonelik sinir 6tesi operasyonlarmi konu alan bu
aragtirma, ¢ok katmanli bir inceleme gerektirdigi i¢in nitel aragtirma yontemi tercihedilmistir. Bu
yontemin segilmesinin baslica nedenleri konunun karmasikligi, teorik gergeve ile uyumu, veri
kaynaklarinin niteligi ve arastirma amacina uygunlugudur. S6z konusu operasyonlar yalnizca askeri
degil, ayn1 zamanda diplomatik, sdylemsel ve toplumsal boyutlariyla da énem tasimaktadir. Bu ¢ok
boyutlu yapinin derinlemesine anlasilabilmesi, aktorlerin sdylemlerini, giivenlik algilarmi ve
kurumsal yansimalarini ortaya koymak agisindan nitel bir yaklasimi zorunlu kilmaktadir. Ayrica
arastrmanin temel teorikgergevesini realizm/neorealizm, giivenliklestirme kavrami ve kurumsalct
yaklagim olusturmaktadir. Bu teorilerin uygulanabilmesi i¢in yalnizca sayisal veriler degil, ayni

zamanda sOylem, baglam ve igerik odakli analizler de gereklidir.

Calismada kullanilan veri kaynaklari; diplomatik agiklamalar, medya raporlar1 ve diisiince
kurulusu analizleri gibi nitel verilerden olusmakta olup, bunlarin sayisal 6l¢iimlerle degil, iceriksel
analiz yontemleriyle degerlendirilmesi gerekmektedir. Arastirmanin temel amaci, Tiirkiye’nin
operasyonlarinin gerekgelerini, sonuglarini ve bu siiregte ABD’nin verdigi tepkileri ¢ok boyutlu bir
sekilde ortaya koymaktir. Bu amag, nitel yontemlerin sundugu esnek ve derinlemesine analiz
imkanlarryla uyum gostermektedir. Bununla birlikte, nitel arastirmanin bazi smirliliklar1 da
bulunmaktadir. Bulgular genellenebilirlik agisindan smirli olup, istatistiksel genellemeden ziyade
derinlemesine yorum saglamaya yoneliktir. Farkli kaynaklardan elde edilen verilerin

karsilastirilmasi, arastirmanin giivenilirligini ve gegerliligini artirmustir.

Sonug olarak, nitel yontem sayesinde Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye operasyonlarinin
yalnizca askeri yonii degil, ayn1 zamanda diplomatik ve sdylemsel boyutlar1 da analiz edilmistir.
ABD’nin tepkileri de yalnizca resmi agiklamalar ¢ergevesinde degil, giivenlik algis1 ve miittefiklik
krizi baglaminda yorumlanmistir. Bu sayede, realizm, giivenliklestirme kavrami ve kurumsalcilik
yaklagim iizerinden kodlanan veriler baglamsal olarak degerlendirilmis, olaylarin sadece goriinen

yiizii degil, arka plandaki siyasal ve teorik anlamlar1 da ortaya konmustur.
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1.3.2. Dokiiman Analizi Yodntemi

Dokiiman analizi, sosyal bilimlerde kullanilan temel nitel arastirma yontemlerinden biridir
ve arastirma konusu ile ilgili yazili materyallerin sistematik bir bi¢imde incelenmesini ifade eder
(Bowen, 2009) (Yildirim & Simsek, 2048). Bu yontem, ozellikle gecmiste yasanmis olaylarm,
karar alma siireclerinin ve politik mekanizmalarin izlerini siirmek amaciyla siklikla bagvurulan bir
aragtirma teknigidir (Merriam, 2009). Dokiiman analizi, arastirmacinin konuyla ilgili belge, rapor,
tutanak ve yazili materyalleri toplayarak bunlari igerik ¢Oziimlemesine tabi tutmasi siirecidir.
(Yildirim & Simsek, 2048). Bu siireg, yalmzca yiizeysel bir okuma degil, belgelerin kapsamli bir

sekilde degerlendirilmesini ve i¢erdikleri bilgilerin kategorize edilmesini gerektirir.

Bowen (2009) ise dokiiman analizi ile ilgili bir baska tamim ise, belgelerin igerik ve
baglamim birlikte inceleyerek arastirmaciya tarihsel siirecler, kurumsal tutumlar, sdylemler ve
aktorler arasindaki iligkiler hakkinda bilgi sunan bir yontem oldugudur (Bowen, 2009). Bu yoniyle
dokiiman analizi, yalmzca mevcut bilgileri tekrar etmekle kalmaz; aym zamanda belgelerde yer
alan ortiik anlamlari, sdylemleri ve ideolojik yansimalar1 da agiga ¢ikararak arastirmaya derinlik
kazandirir (Neuman, 2022). Dokiiman analizi, kokeni itibariyla tarihsel arastirma gelenegine
dayanmaktadir ve sosyal bilimlerin gelisim sirecinde 6nemli bir yer edinmistir (Bowen,2009)
(Merriam,2009).

20. ylizyihin baslarindan itibaren belgelerin sistematik bigcimde incelenmesi, olaylarin
yalnizca betimlenmesine degil, ayn1 zamanda derinlemesine analiz edilmesine odaklanmistir. Bu
siregte farkli donemlerde dokiiman analizinin niteligi ve kullanim bigimleri de degisim

gOstermistir.

1920-1940 doneminde belge incelemeleri agirlikli olarak tarihgiler tarafindan yiiriitiilmiis
ve ¢aligmalar daha ¢ok olaylarin kronolojik olarak kaydedilmesine yonelmistir (Yildirim & Simsek,
2048). 1950-1970 yillar1 arasinda ise sosyoloji, psikoloji ve siyaset bilimi gibi disiplinlerde igerik
analizi tekniklerinin gelismesiyle birlikte dokiiman analizi, yalnizca tarihsel Kkayitlari
belgelemekten ¢ikip toplumsal siireglerin ve iliskilerin anlasilmasina yonelik bir arastirma yontemi
haline gelmistir (Neuman, 2022). 1980 sonrasi donemde nitel arastirma paradigmalarmin gii¢
kazanmasiyla birlikte dokiiman analizi, sosyal bilimlerde bagimsiz, sistematik ve yaygin olarak
kabul goéren bir yontem haline gelmistir (Neuman, 2022). Dokiman analizi gézlem ve mulakat ile
birlikte temel veri toplama yontemleri arasinda siralanmaktadir. (Denzin & Lincoln, 1994).

Gunlimizde dokiiman analizi, Ozellikle uluslararasi iligkiler, kamu politikasi, egitim
bilimleri ve medya arastirmalar1 gibi alanlarda siklikla tercih edilmektedir (Bowen, 2009). Bunun
temel nedeni, bu alanlarda birincil verilere ulagsmanin ¢ogu zaman giic olmasidir. Ozellikle
diplomatik belgeler, resmi raporlar, medya icerikleri ve diisiince kurulusu analizleri, arastirmacilara
hem tarihsel siiregleri hem de giincel geligsmeleri derinlemesine anlamak i¢in gii¢lii ve gilivenilir bir
veri kaynagi sunmaktadir (Patton, 2015; Yildinim & Simsek, 2048). Boylece, karmasik toplumsal
ve siyasal olgularin ¢ok boyutlu bir sekilde incelenmesi miimkiin hale gelmektedir.
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Bu arastirmada dokiiman analizi yontemi, Tiirkiye’nin 2011 sonrast Suriye’ye yonelik sinir
Otesi operasyonlarmi1 ve ABD’nin bu operasyonlara verdigi tepkileri incelemek amaciyla
kullanilmistir. Calisma kapsamindaki bes biiylik operasyon (Sah Firat, Firat Kalkani, Zeytin Dali,
Barig Pinari, Bahar Kalkani), diplomatik agiklamalar, diisiince kuruluslarinin degerlendirmeleri ve

akademik literatiir 151g1nda analiz edilmistir.

Dokiiman analizi, farkli tiirde yazili kaynaklarin incelenmesine dayali kapsamli bir
yontemdir ve bu g¢alismada, Tirkiye’nin 2011 sonrast Suriye politikalarini, sinir Gtesi askeri
operasyonlarmi ve bu operasyonlarin Tiirkiye—ABD iligkilerine yansimalarini biitiinciil bir sekilde
anlamak amaciyla kullanilmistir. Caligmada ele alinan dokiiman tiirleri, hem resmi agiklamalar ve
hukuki metinler hem de akademik ve medya iceriklerini kapsayacak bicimde genis bir yelpazeye
sahiptir. Bu belgeler, sistematik bir bi¢cimde incelenip degerlendirildikten sonra, yalnizca
arastrmanin amacina hizmet eden ve giivenilirligi dogrulanmis olanlar ¢aligmada kullanilmustir.
Segilen dokimanlar, akademik standartlara uygun bigcimde APA (American Psychological

Association) atif sistemi temel alinarak diizenlenmistir.

APA sistemi, kaynaklarin hem metin i¢i atiflarda hem de kaynake¢a kisminda belirli kurallar
cergevesinde gosterilmesini saglar. Bu sistemde metin igi atiflar, genellikle yazarin soyadi ve
yaymm yili bilgilerini icerir. Ornegin, resmi bir rapora veya akademik bir makaleye atif yapilirken

su sekilde gosterim yapilir:

e “Bryman (2016) nitel arastirmalarda belgelerin giivenilirliginin 6nemine dikkat

¢ekmektedir.”
e (Bryman, 2016)

Calismada, APA sisteminin kurallarma uygun bir sekilde atiflar diizenlenmistir ve
genellikle ciimle sonunda parantez i¢i atif sistemi kullanilmistir. Kaynakca kisminda ise APA
sistemine uygun olarak yazarin soyadi, adinin bas harfi, yayim yili, eserin basligi ve yayin bilgileri
siralanmigtir. Bu sayede calismada kullanilan her belgenin erisilebilir, seffaf ve akademik

standartlara uygun bir sekilde sunulmasi hedeflenmistir.

Bu yaklagim, hem c¢alismanin bilimsel giivenilirligini artirmakta hem de okuyucunun
kullanilan kaynaklara kolayca ulagmasini saglamaktadir. Ayrica,farkli tirdeki belgelerin (resmi
aciklamalar, akademik g¢alismalar, medya igerikleri vb.)tek bir atif sistemine entegre edilmesi,

¢alismanin biittinliigiinii ve metodolojik tutarliligini giiglendirmistir.

Bu kapsamda ilk olarak diplomatik aciklamalar degerlendirilmistir. Resmi belgeler
erigilebilirligi olmadigindan bu ¢alisma icin basin agiklamalari incelenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
hitkiimetinin operasyonlara iligkin agiklamalari, Tirkiye’nin politikalarimin resmi  s@ylem
diizeyinde nasil sekillendigini anlamak agisindan temel bir kaynak olmustur. Benzer sekilde, ABD
huktmetinin demegleri ile Savunma ve Dis isleri Bakanliklarinin yaptigi basin agiklamalari, iki

ilke arasindaki stratejik iletisimi ve kriz anlarindaki tutum farkliliklarini ortaya koymada
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kullanilmigtir. Yapilan resmi agiklamalar, iki devletin resmi pozisyonlarmi dogrudan yansitmasi

acisindan giivenilir bir ikincil veri niteligindedir.

Ikinci olarak, diisiince kuruluslar1 ve arastirma merkezlerinin raporlar1 incelenmistir.
Tiirkiye’de SETA gibi 6nde gelen kuruluglarin yayimladigi politika analizleri, operasyonlarin
stratejik ve siyasi boyutlarni, karar alma siireglerini ve bolgesel dengelere etkilerini
degerlendirmede kritik bir kaynak olarak kullanilmigtir. Tirkiye’nin dis politikasina yonelik en
kapsamli raporlarin yayimlandigi kurumlardan biri SETA’dir (SETA, n.d.) Bu raporlar, sahadaki
gelismeleri kuramsal bir ¢er¢evede yorumlamalari bakimindan literatiire zengin bir perspektif

kazandirmaktadir.

Ugiincii olarak, akademik calismalara yer verilmistir. Tiirkiye’nin Suriye politikalari, sir
glivenligi, ittifak iliskileri ve uluslararasi hukuk boyutuna dair yayimlanmis makaleler, kitaplar ve
yiiksek lisans/doktora tezleri, teorik arka plamin olusturulmasinda ve analitik ¢er¢evenin
saglamlagtirilmasinda temel bir rol oynamistir. Bu akademik kaynaklar, calismanin yalnizca giincel
verilerle degil, aym1 zamanda kuramsal yaklasimlar ve onceki arastirmalarla da beslenmesini

saglamustir.

Son olarak, medya igerikleri kullanilmustir. Ulusal ve uluslararas: gazetelerde yayimlanan
haberler, operasyonlarin i¢ politikadaki ve uluslararasi alandaki yankilarmi, kamuoyundaki algilar:
ve sOylemsel ¢ergeveyi anlamak agisindan degerli bir veri kaynagi olusturmustur. Arastirmada
kullanilan genel haber verileri, Anadolu Ajansi (n.d.) ve BBC News (n.d.) web sitelerinden elde
edilmistir. Medya icerikleri, resmi ag¢iklamalar ve akademik analizlerin &tesinde, toplumun
operasyonlara verdigi tepkileri ve karar alicilarin sdylemlerinin nasil yankilandigini ortaya

koymaktadir.

Bu farkli dokiiman tiirlerinin bir arada kullanilmasi, ¢alismanin yalnizca operasyonlarin
askeri yoniine degil, ayn1 zamanda uluslararas1 yankilarina, sdylemsel boyutlarina ve kurumsal
yansimalarina da biitiinciil bir bakis acistyla yaklasmasia imkan tanimistir. Boylece, Tiirkiye’nin
Suriye politikalarinin ¢ok boyutlu yapisi hem teorik hem de pratik dizeyde kapsamli bir sekilde
analiz edilmistir. Dokiiman analizi, arastirmanin sistematik bir bi¢imde yurutilmesini saglayan
belirli asamalar cergevesinde gerceklestirilen bir nitel arastirma yontemidir. Bowen (2009), bu

siireci bes temel adimda agiklamaktadir.

Birinci asama, aragtirma sorulari1 ile dogrudan iliskili belgelerin secilmesidir. Arastirmanin
amacina uygun belge secimi, silirecin saglikli ilerlemesi acisindan kritik bir dneme sahiptir
(Yildirim & Simgek, 2048). Bu caligmada, 6rnegin ABD’nin, Firat Kalkan1 Harekati’na yonelik
aciklamalar1 incelemek amaciyla ise ABD Disisleri Bakanligi’nin basin agiklamalari

degerlendirilmistir. (Military.com, 2016)

Ikinci asama, belgelerin dogrulanmasidir. Bu noktada belgelerin giivenilirligi ve orijinalligi

sorgulanmig, kaynagi net olan ve resmi nitelikteki belgeler oncelikli olarak ele alinmistir
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(Merriam,2009). Medya haberleri ise destekleyici veri olarak kullanilmig ve capraz kontrol

amaciyla degerlendirilmistir.

Uciincii asama, verilerin sistematik bicimde kodlanmasidir (Bowen, 2009). Aciklamalarda
yer alan 6nemli ifadeler, kavramlar ve sdylemler analiz edilerek “sinir giivenligi”, “terdr tehdidi”

ve “miittefiklik krizi” gibi temalar olusturulmustur.

Dordiincii agama, kodlarm bir araya getirilerek tematik g¢oziimleme yapilmasidir. Bu
stirecte ortak bagliklar altinda anlamli kategoriler gelistirilmis, 6rnegin ABD’nin operasyonlara

yonelik “diplomatik baski” niteligindeki tepkileri ayr1 bir tema olarak ele alinmigtir (Bowen, 2009).

Besinci ve son agsama, baglamsal yorumlama asamasidir. Bu baglamda elde edilen bulgular
uluslararas1 iliskiler teorileri cercevesinde degerlendirilmistir. Ozellikle realizm/neorealizm,
giivenliklestirme teorisi ve kurumsale1 yaklagim kullanilarak verilerin derinlemesine yorumlanmasi

saglanmistir (Creswell, 2013; Neuman, 2022).

Dokiiman analizi, bu arastirmaya cesitli acilardan énemli katkilar saglamaktadir. ilk olarak,
gecmise doniik verilere ulagsma konusunda bilyiik bir kolaylik sunmustur. Tiirkiye’nin 2011-2020
yillar1 arasinda gergeklestirdigi simir Gtesi operasyonlar ve bu siiregte ABD’nin verdigi tepkiler,

donemin belgeleri Uzerinden sistematik bir bigcimde incelenebilmistir.

Ikinci olarak, bu ydntem zaman ve maliyet agisindan avantaj saglamaktadir. Saha
arastirmasi veya anket gibi daha maliyetli yontemlere bagvurmadan genis bir veri tabanina ulasma

imkam tanimustir (Bowen, 2009).

Bir diger avantaj ise karsilastirma imkanidir. Tiirkiye ve ABD’nin ayni olaylara iliskin
soylemleri ve tutumlar1 dogrudan belgeler tizerinden karsilastirilmis, boylece aktorlerin diplomatik
yaklagimlari ve stratejileri karsilikli olarak analiz edilmistir (Y1ildirim& Simsek, 2048).

Son olarak, dokiman analizi ¢oklu veri kaynagina ulagsmayr mimkin kilmistir. Resmi
belgeler, medya haberleri, diisiince kurulusu raporlari ve akademik calismalar bir arada
degerlendirilerek daha kapsamli ve ¢ok boyutlu bir analiz ortaya konmustur (Patton, 2015). Her
arastirma yonteminde oldugu gibi dokiiman analizinin de bazi sinirhiliklar: bulunmaktadir. Belgeler
her zaman eksiksiz veya tarafsiz olmayabilir. Devletlerin yaptig1 resmi agiklamalar ¢ogu zaman, dig
politika hedefleri ve sdylem stratejileri dogrultusunda sekillenmektedir (Bryman, 2016). Benzer
sekilde, akademik kaynaklar ve diisiince kurulusu raporlar1 da farkli ideolojik perspektifler
icerebilir. Bunun yani sira, bazi belgelerin kamuya ac¢ik olmamast veri kisithiligina neden
olabilmektedir. Bu smirhliklarin {istesinden gelebilmek amaciyla calismada {i¢genleme
(triangulation) yontemi uygulanmistir. Farkli tlirdeki belgeler karsilastirilarak benzer bulgularin
tekrar edilmesi saglanmig ve bdylece aragtirmanin giivenirligi ile gegerliligi artirilmistir (Merriam,
2009; Bowen, 2009)
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Dokiiman analizi bu aragtirmanin konusuna en uygun yontemlerden biri olarak segilmistir.
Yontem, hem gecmise doniik veri saglama kapasitesi hem de ¢ok boyutlu igerik sunma imkani
sayesinde Tiirkiye’nin 2011 sonrast Suriye’ye yonelik sinir 6tesi operasyonlarmin ve ABD’nin
tepkilerinin kapsamli bigimde analiz edilmesine olanak tanimistir. Bu sayede, diplomatik
sOylemlerin, karar alma siireglerinin ve uluslararasi iligkilerdeki tepkilerin biitiinciil bir sekilde

incelenmesi miimkiin olmustur.

Tlrkiye’nin 2011 sonrasi Suriye’ye yonelik sinir Otesi operasyonlarinin  analizinde
dokiiman analizi, ii¢ diizeyde biitiinciil bir yaklasimla uygulanmistir. ilk olarak, tarihsel siireg
analizi kapsaminda operasyonlarin kronolojik gelisimi belgeler iizerinden ortaya konulmustur.
Ornegin, Firat Kalkan1 Harekat:’nin ii¢ asamali ilerleyisi TBMM tutanaklar1 ve medya raporlariyla
desteklenerek operasyonun seyrine dair kapsamli bir cerceve olusturulmustur. Ikinci olarak, sdylem
analizi ile Tirkiye’nin “sinir giivenligi” ve “terdr koridoru” sdylemleri, ABD’nin “DAES’e karsi
ortak” sOylemleriyle karsilastirilmis; bu sOylemler arasindaki farklilik, gilivenlik ikilemi ve
miittefiklik krizi baglaminda degerlendirilmistir. Son olarak, teorik yorumlama asamasinda
kodlanan veriler uluslararast iligkiler teorileri ¢gergevesinde analiz edilmistir. Bu kapsamda realizm,
Tirkiye’nin operasyonlarmi giic ve ¢ikar temelli bir gilivenlik arayisi olarak agiklarken;
giivenliklestirme teorisi sdylemlerin politikalar1 nasil sekillendirdigini ortaya koymus, kurumsalci
yaklagim ise NATO ve miittefiklik iliskilerinin kurumsal yansimalarini degerlendirme imkani
sunmustur. Bu ¢ok katmanli yontem sayesinde, hem operasyonlarin sahadaki askeri dinamikleri
hem de uluslararasi sistemdeki sOylemsel ve kurumsal boyutlar1 derinlemesine incelenmistir.

Dokiiman analizi, bu ¢calismanin temel yontemsel ¢ergevesini olusturmustur.

Caligma, Tirkiye’nin sinir 6tesi operasyonlarini yalnizca askeri-politik bir siire¢ olarak
degil, belgeler iizerinden sdylemsel, kurumsal ve diplomatik boyutlariyla da inceleme imkani
bulmustur. Bu yontem sayesinde arastrma hem tarihsel verileri kayit altina almis hem de

uluslararasi iligkiler teorileri ile bagdastirarak yorumlamustir.
1.3.3. Nitel I¢erik Analizi Teknigi

Icerik analizi, sosyal bilimlerde metin, belge, séylem veya gorsellerin sistematik bicimde
incelenerek anlamli kategorilere ayrilmasi ve yorumlanmasi i¢in kullanilan temel bir arastirma
yontemidir (Krippendorff, 2018). Berelson (1952) igerik analizini, “iletisimin a¢ik i¢eriginin objektif,
sistematik ve niceliksel betimlenmesi” olarak tamimlamus ve igerik analizinin ozellikle iletisim
arastirmalarinda temel bir yontem oldugunu ortaya koymustur. Daha sonraki yillarda Krippendorff
(2018) bu tamimu gelistirerek icerik analizinin yalnizca agik mesajlar1 degil, ayn1 zamanda metinlerin

altinda yatan ortiik anlamlar1 da ortaya ¢ikarmasi gerektigini vurgulamistir.

Nitel icerik analizi, nicel igerik analizinden farkli olarak sayisal siklik Glgiimlerinden
ziyade metinlerdeki anlam katmanlarin1 kesfetmeye odaklanir (Schreier, 2012). Nitel igerik analizi,

metinlerin kuramsal bir cergeve esliginde kategoriler ve temalar iizerinden sistematik olarak

20



incelenmesi seklinde tammlanir. Bu baglamda igerik analizi yalnizca “ne séylendigini” degil, ayni
zamanda “nasil sOylendigini” ve “hangi baglamda sdylendigini” de ortaya koyar (Bowen, 2009;
Krippendorff, 2018)

Bu arastirmada igerik analizi, dokiiman analizinden elde edilen verilerin anlamlandirilmasi
icin temel teknik olarak kullanilmustir. Belgeler arasinda resmi agiklamalar, uluslararasi raporlar,
medya haberleri ve akademik ¢aligmalar yer almustir. Nitel igerik analizi bu ¢aligmada iki 6nemli

islev gérmiistiir:

i.  Bilyilk hacimli belgelerin aragtirma sorularma uygun sekilde ayiklanarak veri

yogunlugunu azaltmak.

ii.  Belgelerdeki acik mesajlarin Gtesine gegerek aktorlerin sdylemlerindeki stratejik ve
ideolojik yonelimleri ortaya ¢ikarmak(Creswell, 2013; Yildirim & Simsek, 2048)

Uluslararasi iliskiler baglaminda icerik analizi, devletlerin dis politika sdylemlerini,
muttefiklik iliskilerindeki gerilimleri ve giivenlik algilarini incelemede son derece islevsel bir
yontemdir (Neuendorf, 2017). Ornegin, Tiirkiye’nin “terér koridoru” sdylemi, yalnizca sinir
giivenligi kaygisim1 degil, ayni zamanda ulusal kimlik ve toprak biitiinliigii algisim da
yansitmaktadir. Literatiirde icerik analizi, kavramsal, iligskisel ve tematik olmak iizere {i¢ ana tiirde
smiflandiriimaktadir (Neuendorf, 2017; Krippendorff, 2018) Bu arastirmada 6zellikle tematik
icerik analizi yontemi kullanilmistir. Ciinkii belgelerde tekrarlanan “sinir giivenligi”, “DAES

tehdidi” ve “miittefiklik krizi” gibi sdylemler, dogrudan arastirma sorularma 1s1k tutmaktadir.

Analiz siireci bes asamada gerceklestirilmistir: veri hazirligi, kodlama, kategorilerin
olusturulmasi, verilerin teorik cercevede yorumlanmasi ve sonuglarm raporlanmasi: (Creswell,
2013)(Krippendorff, 2018). Kodlama siireci, acik ve segici kodlama olmak {izere {i¢ asamada
yiiriitiilmiistiir (Strauss & Corbin, 1998).

i. Acik kodlama asamasinda, belgelerde gecen ifadeler dogrudan kaydedilmistir.

ii. Eksenel kodlamada benzer kodlar birlestirilerek daha genis kategoriler

olusturulmustur.

iii. Secici kodlama asamasinda ise arastirmanin ana sorunsaliyla en yakindan iligkili

kodlara odaklanilmistir.

Bu siire¢ sonucunda ¢alismada 6ne ¢ikan temel temalar sunlar olmustur: sinir giivenligi,

teror tehdidi, miittefiklik krizi, caydiricilik, mesruiyet arayisi ve ABD’nin “yerel ortak” soylemi.

Ornegin: Firat Kalkam Harekati belgelerinde sikga tekrarlanan “mesru miidafaa hakki”
vurgusu, Tirkiye’nin operasyonlarini uluslararasi hukuk cercevesinde mesrulastirma cabasini
yansitmaktadir. ABD’nin Barig Pinar1 Harekati sirasinda “miittefiklik” yerine “ortaklik” kavramini
tercih etmesi, iki {lilke arasindaki gilivenlik algis1 farkliliklarin1 gostermektedir (Ulutas & Duran,
2017). Turkiye’nin PYD/YPG’yi “teror orgiitii”, ABD’nin ise ayn1 aktorii “DAES’e karst ortak”
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olarak tamimlamasi, giivenliklestirme teorisi perspektifinden degerlendirilmistir (Buzan, Waver, &
De Wilde, 1998)

Icerik analizinin giivenirligi ve gecerliligini artirmak amaciyla {icgenleme yontemi
(triangulation) kullanilmigtir (Patton, 2015). Bu dogrultuda, farkli tiirde belgeler karsilastirilmas,
ayni belgeler birden fazla kez incelenmis ve kodlama sonug¢larinin tutarliligi denetlenmistir
(Yildirim & Simgek, 2048). Ayrica kodlanan veriler, realizm/neorealizm, giivenliklestirme teorisi

ve kurumsalcilik ¢ergevesinde yorumlanarak teorik tutarlilik saglanmustir.

Bununla birlikte, icerik analizinin sinirhiliklart da goz Oniinde bulundurulmustur.
Belgelerdeki ifadelerin her zaman aktorlerin gercek niyetlerini tam olarak yansitmayabilecegi,
kodlama siirecinde arastirmacinin 6znel yorumlarinin devreye girebilecegi ve belgeler arasindaki
erisim dengesizliklerinin (6rnegin ABD kaynaklarinin daha fazla bulunabilir olmasi) analizde bazi
kisitlar yaratabilecegi kabul edilmistir (Bowen, 2009; Krippendorff, 2018). Bu simirliliklar, genis
kaynak ¢esitliligi ve teorik ¢erceveye siki baglilikla asilmaya ¢alisilmistir.

Sonug¢ olarak, nitel icerik analizi, bu arastirmada dokiiman analizinden elde edilen verilerin
sistematik bi¢imde anlamlandirilmasimi saglamus; tekrar eden temalar kodlanarak uluslar arasi
iligkiler teorileri cercevesinde yorumlanmustir. Bdylece Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik sinir 6tesi
harekatlarinin yalmzca askeri-politik yonleri degil, ayn1 zamanda séylemsel, kurumsal ve hukuki
boyutlar1 da derinlemesine ortaya konmustur.

1.3.4. Veri Toplama Sureci

Bu c¢aligmanin temel amaci, Tiirkiye’nin 2011 sonrast Suriye’ye yonelik gerceklestirdigi
sinir 6tesi operasyonlart ve bu operasyonlara ABD’nin verdigi tepkileri kapsamli bir bicimde
incelemektir. Bu dogrultuda kullanilan verilerin giivenilir, sistematik ve arastirma sorularina
dogrudan katki saglayacak nitelikte olmasi kritik bir 6neme sahiptir (Creswell, 2013; Yildirim &
Simgek, 2048). Veri toplama siireci, yalmzca farkli belgelerinbir araya getirilmesinden ibaret
degildir; ayn1 zamanda bu belgelerin hangi gerekgelerle se¢ildigi, nasil erigildigi ve analiz i¢in nasil
hazirlandigini igeren titiz bir siirectir (Bowen, 2009; Bryman, 2016). Bu ¢aligmada, nitel arastirma

yaklagimina uygun olarak cesitlilik gosteren veri kaynaklari1 kullanilmistir (Patton, 2015).

Aragtirmada yararlanilan baglica veri kaynaklar1 arasinda resmi belgeler ve diplomatik
aciklamalar ilk sirada yer almaktadir. Tirkiye Cumhuriyeti devlet kurumlarmin, o6zellikle
Cumhurbaskanligi, Disisleri Bakanligi ve Milli Savunma Bakanlig1 tarafindan yapilan operasyon
aciklamalari; TBMM tutanaklari, aliman kararlar ve yapilan tartismalar Tiirkiye’nin resmi
politikalarini anlamak agisindan temel bir zemin olusturmustur (Yildirnmé& Simsek, 2048). Benzer
sekilde ABD hiikiimetinin basin agiklamalari, Beyaz Saray brifingleri ve Pentagon bildirileri de
ABD’nin operasyonlara yonelik tutumunu yansitan birincil veriler olarak kullanilmistir (Ulutas &
Duran, 2017). Bunun yani sira, NATO ve Birlesmis Milletler gibi uluslararasi kurumlarin

yayimladigi raporlar ve Gilivenlik Konseyi ya da Genel Kurul agiklamalari, operasyonlarin
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uluslararas1 hukuk ve ittifak iligkileri baglamindaki boyutunu degerlendirmede 6nemli bir yere
sahiptir (WaltzK.N.,1979).Ayrica Reuters, Associated Press, Anadolu Ajansi ve BBC gibi
uluslararast haber ajanslarinin rapor ve haberleri, olaylarin kiiresel medyadaki temsilini ve

uluslararast kamuoyunun tepkilerini anlamada 6nemli bir veri seti saglamistir (Neuendorf, 2017).

Diisiince kuruluslar1 ve arastirma merkezlerinin raporlar1 da veri kaynaklarmim 6nemli bir
parcasimi olusturmustur. Tiirkiye merkezli SETA ve ORSAM gibi kuruluslarin yani sira, ABD
merkezli RAND Corporation ve Brookings Institution tarafindan yayimlanan raporlar,
operasyonlarin stratejik ve siyasi boyutlarim ortaya koyarak literatlire zengin bir perspektif
katmistir (Kasapoglu & Ulgen, 2017). Bununla birlikte, uluslararas: iliskiler ve giivenlik
caligmalari alaninda yayimlanmig makaleler, kitaplar ve tezler gibi akademik kaynaklar, ¢alismanin
teorik alt yapisinin olusturulmasina ve analizlerin bilimsel bir gergcevede yiiriitiilmesine katki
saglamistir (Creswell, 2013). Bu ¢esitlilik, konunun hem yerel hem de uluslararasi boyutunun

kapsamli bir sekilde ele alinmasini miimkiin kilmistir,

Arastirmada kullanilan belgeler, Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik bes biiyiik smir Gtesi
operasyonunungerceklestirildigi2011-2020d0onemi ile smirlandirilmistir. Bu zaman araligi, Suriye
ic savasmin baslangicindan Bahar Kalkam1 Harekati’na kadar olan siireci kapsamaktadir.

Donemlendirme su sekilde yapilandirilmustir:

20112015 yillar1 Suriye i¢ savasinin ilk yillarini1 ve Sah Firat Operasyonu’nu kapsarken,
20162018 donemi Firat Kalkani ve Zeytin Dali Harekatlarini igermektedir. 2019 yili1 Barig Pinari
Harekati’'na, 2020 yili ise Bahar Kalkani Harekati’na odaklanmistir. Bu smirlama, hem
arastirmanin odaklanmasint saglamis hem de belgelerin karsilastirilabilirligini artirmistir (Bryman,
2016)

Veri toplama siireci, sistematik bir bicimde yiiriitiilmiis ve {i¢ temel asamadan olusmustur
(Bowen, 2009; Creswell, 2013). Ik asamada belge toplama gergeklestirilmis, bu siirecte belgelerin
seciminde ti¢ temel Olgiit dikkate alinmustir: ilgili olma, yani belgelerin arastirma sorularina
dogrudan katki sunmasi; giivenilirlik, belgelerin resmi veya akademik kaynaklardan elde edilmesi
ve erisilebilirlik, kamuya acik belgelerin tercih edilmesi(Yildirim & Simsek, 2048). ikinci asamada
veri organizasyonu yapilmis, toplanan belgeler kronolojik bir siraya konarak her bir operasyona
ayr1 bir kategori altinda siniflandirilmistir. Ornegin,Firat Kalkam Harekdti'na dair belgeler,
“Tiirkiye’nin gerekgeleri”, “ABD’nin tepkileri” ve “uluslararasi yankilar” seklinde alt bagliklara

ayrilmistir (Patton, 2015)

Ugiincii asamada ise belgeler, icerik analizine hazirlanarak kodlama siirecine tabi
tutulmustur. Kodlama siireci, belgelerdeki ifadelerin belirli temalar altinda toplanmasi yoluyla
sistematik bir analiz saglamistir (Krippendorff, 2018; Schreier, 2012)Bu ¢aligmada kullanilan temel

temalar “smir giivenligi”, “teror tehdidi”, “mesruiyet sOylemleri”, “miittefiklik krizi”, “caydiricilik”
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ve “ABD’nin kurumsal tepkileri” olmustur. Bu temalar, operasyonlarin hem stratejik gerekgelerini

hem de s0ylemsel ¢ergevesini ortaya koymayi amaglamistir (Buzan, Waver, & De Wilde, 1998)

Arastirmanin giivenirligini artirmak igin triangulation (liggenleme) yontemi uygulanmistir
(Patton, 2015)Bu kapsamda, resmi agiklamalar medya haberleriyle karsilastirilmig, medya haberleri
akademik kaynaklarla desteklenmis ve akademik analizler diisiince kurulusu raporlariyla test
edilmigtir (Yildimm & Simsek, 2018). Boylece tek bir kaynaga bagimli kalinmasimin
dogurabilecegi yanlilik riski azaltilmis ve elde edilen bulgularin tutarliligi giiclendirilmistir
(Bowen, 2009)

Veri toplama siirecinde bazi zorluklarla da kargilasilmigtir. Erisim sorunlari, en 6nemli
kisitlayici etkenlerden biri olmustur (Bryman, 2016). Ozellikle diplomatik belgelerin bir kisminin
kamuya a¢ik olmamasi, ¢alismaya dahil edilememesine yol agmistir. Ayrica, yanlilik problemi
onemli bir diger zorluktur. Tlrkiye ve ABD’nin resmi agiklamalarinda, kendi politikalarini
mesrulastirmaya yonelik sOylemler agir basmistir (Ulutas &Duran,2017). Bu yanlilik,
karsilagtirmali analiz ve ¢oklu veri kaynagi kullanimi ile dengelenmeye ¢aligilmigtir (Creswell,
2013). Veri yogunlugu da bir baska zorluk olarak ortaya ¢ikmig; 2011-2020 yillar1 arasindaki genis
veri seti, yalnizca arastirma sorularmma dogrudan katki sunan belgelerin segilmesini zorunlu
kilmistir (Yildirim & Simsek, 2048). Bu metodolojik ¢erceve igerisinde, veri toplama siirecinin
arastirmanin biitiiniine yon verdigi goriilmektedir. Ornegin, Firat Kalkan1 Harekatr’'na iliskin
TBMM tutanaklari, Tiirkiye’nin giivenlik gerekgelerini anlamada temel bir kaynak olarak
kullanilmistir (Ulutas & Duran, Tirkiye’nin simr 6tesi operasyonlarinin stratejik analizi, 2020).
Zeytin Dali Harekati siirecinde yapilan ABD aciklamalari, miittefiklik krizinin derinlestigini
gosteren Oonemli veriler sunmustur (Walt, 1987). Baris Pmnar1 Harekdti sonrasinda Birlesmis
Milletler ve NATO’dan gelen aciklamalar ise Tiirkiye’nin mesruiyet arayisinin uluslararasi
kurumlar nezdinde nasil bir karsilik buldugunu ortaya koymustur (Buzan, Waver, & De Wilde,
1998). Bahar Kalkani Harekati’na iligkin belgelerde ise yalnizca Tiirkiye—ABD boyutuna
odaklanilmig, Rusya’nin tutumuna dair belgeler kapsam digsinda birakilmistir (Yesiltas, Seren, &
Ozgelik, 2020).Sonug olarak, veri toplama siireci bu arasgtrmanin en kritik asamalarindan birini
olusturmustur. Farkli tiirde belgelerin titizlikle secilmesi, siniflandirilmasi ve tematik olarak
diizenlenmesi sayesinde ¢aligmada sistematik bir analiz zemini olusturulmustur (Creswell, 2013;
Yildirm & Simsek, 2048). Belgelerin cesitliligi ve c¢oklu kaynak kullanimi, arastirmanin
giivenirligini giiclendirirken, iiggenleme yoOntemi bulgularin gecerliligini desteklemistir (Patton,
2015). Boylece Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye’ye yonelik operasyonlar1 yalnizca askeri-politik
gelismeler olarak degil, ayni zamanda sOylemsel ve diplomatik boyutlariyla da derinlemesine
incelenmistir. Bu yaklagim, ¢aligmanin hem teorik hem de pratik diizeyde saglam bir temel iizerine

inga edilmesini saglamgtir.
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1.3.5. Gegerlilik ve Givenirlik

Her akademik arastirmada oldugu gibi, bu ¢alismanin da bilimsel deger kazanabilmesi igin
gecerlilik (validity) ve giivenirlik (reliability) Olgiitlerinin saglanmasi biiylik 6nem tagimaktadir.
Gegerlilik, aragtirmada kullanilan verilerin ve ulasilan sonuglarin arastirma sorularini gergekten
aciklaylp aciklamadigini ortaya koyarken, giivenirlik ayni yontemlerin benzer kosullarda
tekrarlandiginda benzer sonuglara ulasip ulagmayacagini ifade eder (Lincoln & Guba, 1985). Nitel
arastirmalarda gegerlilik ve giivenirlik, nicel arastirmalardaki gibi mekanik ve standart olgiitlerle
belirlenmez; bunun yerine arastirma siirecinin seffafligi, kullamlan kaynaklarin cesitliligi,
analizlerin tutarliligi ve yorumlarin teorik ¢er¢eveyle uyumu 6n plana ¢ikar. Bu arastirmada i
gegerlilik, Tirkiye ve ABD’nin resmi sdylemlerinin karsilagtirilmasi, akademik kaynaklarla
desteklenmesi ve farkli belgelerden elde edilen bilgilerin birbirini dogrulamas: yoluyla

saglanmustir.

Dis gegerlilik agisindan, nitel arastirmalarda genellenebilirlik sinirli olmakla birlikte bu
calisma bir Ornek olay incelemesi (case study) mantigiyla yiiritiilmiis; Tirkiye’nin Suriye’ye
yonelik operasyonlar1 lizerinden elde edilen bulgularin, benzer uluslararasi krizlere dair teorik
cikarimlar sunmasmna 0zen gosterilmistir (Yin,2003).Ayrica,kuramsal gecerlilik, elde edilen
bulgularm segilen teorik ¢ergeve olan realizm, giivenliklestirme ve kurumsalcilikla uyumlu olup
olmadigina gore degerlendirilmis; kodlama ve igerik analizi siire¢lerinde olusturulan temalarin bu
teorilerin kavramlariyla Ortiistiiriilmesiyle saglanmistir (Waltz K. N., 1979; Buzan, Waver, & De
Wilde, 1998; Keohane, 1984); Giivenirlik agisindan i¢ tutarlilik, belgelerden elde edilen kod ve
temalarin analizinde ayni kavramlarin farkli bigimlerde yorumlanmasinin énlenmesiyle korunmus;
Ornegin “smir glivenligi” ifadesi tiim belgelerde aym anlam kategorisi altinda kodlanmistir. Tekrar
edilebilirlik, arastirmanin yontem bdliimiinde kullanilan asamalarin ayrintili sekilde agiklanmasi
sayesinde saglanmis, boylece baska bir aragtirmacinin aymi siireci izleyerek benzer bulgulara
ulagabilmesi miimkiin hale gelmistir. Kodlama giivenirligi, aym1 belgelerin birden fazla kez
kodlanarak ayni temalarin tekrar ortaya ¢ikip ¢ikmadiginin kontrol edilmesiyle artirilmig, boylece
icerik analizinin 6znel yonii azaltilmistir (Krippendorff, 2018). Bu ¢alismada gegerlilik ve
giivenirligi desteklemek icin cesitli stratejiler uygulanmistir. Uggenleme (triangulation) yontemiyle
resmi belgeler, medya raporlari, akademik caligmalar ve diisince kuruluslarmin analizleri
karsilastirmali olarak degerlendirilmis, bdylece tek bir kaynagin oOnyargisina dayali sonuglar
engellenmistir (Denzin, 1978). Kaynak c¢esitliligi goézetilmis; hem Tiirk hem de yabanci
kaynaklardan veri toplanarak olaylarin ¢ok yonlii olarak degerlendirilmesi saglanmustir. Ayrica
kapsamli bir literatiir taramasi yapilarak onceki ¢alismalarin bulgulari ile bu arastirmada elde edilen
veriler karsilastirilmig, veri toplama, kodlama ve analiz siiregleri ayrmntili bigimde agiklanarak

aragtirmacinin izledigi yol seffaf hale getirilmistir.
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Uzun sureli bir inceleme sureciyle 2011-2020 donemine yayilan belgeler genis bir
kronoloji iginde analiz edilmis, bdylece giivenilirlik gliglendirilmistir. Dogrudan katilimc1 verileri
olmasa da, kullanilan belgelerin resmi aktorler tarafindan tiretilmis olmasi giivenilirligi artirmugtir,
Ayrica, yalnizca arastirma sorularii destekleyen belgeler degil, bunlara zit veriler de analiz edilmis
ve boylece daha dengeli ve objektif bir yorum elde edilmistir. Calismanin i¢ gegerliligini gdsteren
orneklerden biri, Barig Pinar1 Harekati’na iligkin Tiirkiye’nin “mesru miidafaa hakki” s6yleminin,
BM Sart’nin 51. maddesine yapilan atiflarla desteklenmesidir (Tasdemir & Ozer, 2017). ABD’nin
“YPG yerel ortagimizdir” agiklamalarmim medya raporlar1 ve akademik analizlerle karsilagtirilmasi
ticgenleme yOntemine Ornek teskil ederken, Zeytin Dali Harekati iizerine yazilan akademik
makalelerin resmi belgelerle karsilagtirilmasi giivenirligi artirmustir (Yesiltas, Ozgelik, & Seren,
2017).Bununla birlikte arastirmada bazi sinrhiliklar da yasanmustir. Ozellikle erisim sorunlar:
nedeniyle bazi diplomatik belgeler kamuya agik olmadigindan ¢alismaya dahil edilememistir.
Ayrica, hem Tiirkiye’nin hem de ABD’nin resmi agiklamalarinda politikalari1 megrulastirma
egilimi gozlemlenmis; bu yanlilik, farkli kaynaklarin karsilastirilmasiyla dengelenmeye
caligilmistir. Arastirmacinin  yorumlarmin 6znel etkisini azaltmak igin kodlama siiregleri
tekrarlanmis ve analizler seffaf bigimde raporlanmistir. Sonug olarak, gegerlilik ve giivenirlik bu
arastirmada ¢ok yonlii stratejilerle saglanmus; kaynak ¢esitliligi, tiggenleme, tekrar eden kodlama ve
teorik tutarlilik sayesinde bulgularin giivenilirligi artirilmistir. Boylece elde edilen sonuglar,
Tirkiye’nin Suriye’ye yonelik operasyonlarii ve ABD’nin bu operasyonlara verdigi tepkileri

acgiklamada gegerli ve bilimsel temellere dayali hale getirilmistir.

1.3.6. Etik Boyut

Bilimsel arastirmalar yalmzca akademik bilgi iiretmeyi degil, ayn1 zamanda bu bilginin etik
degerler cercevesinde elde edilmesini de gerektirir. Etik boyut, aragtirmanin hem giivenilirligini
hem de akademik gegerliligini dogrudan etkiler (Lincoln & Guba, 1985). Ozellikle uluslararasi
iligkiler gibi politik ve hassas konular1 inceleyen caligmalarda etik ilkelerin gdzetilmesi daha da
kritik hale gelir. Ciinkii kullanilan kaynaklarin se¢imi, yorumlarin tarafsizlifn ve atif diizeni,
arastrmanin bilimsel niteligini belirleyen temel oOlgiitlerdir (Krippendorff, 2018). Bu baglamda,
calismanin tiim asamalarinda etik ilkeler titizlikle uygulanmig, kullanilan her veri kaynagimin
akademik seffaflik ve diiriistliik cercevesinde degerlendirilmesine 6zen gosterilmistir. Bu ¢alismada
kullanilan tiim belgeler kamuya acgik, giivenilir ve akademik olarak gegerli kaynaklardan elde
edilmigtir. Telif hakki bulunan eserler i¢in dogru atif yapilmis, dogrudan alintilarda tirnak
isaretleriyle birlikte yazarm adi ve yili belirtilmistir (American Psychological Association [APA],
2020). Tim kaynaklar APA akademik yazim kurallar1 g¢ercevesinde dipnotlar ve kaynakca
boliimiinde eksiksiz olarak gosterilmis, belgelerin icerigi degistirilmeden yalnizca baglami
aciklayici yorumlar yapilmustir. Ayrica aliman bilgiler yeniden yazilmig, alintilar kaynak
gosterilerek sunulmus ve 6zgiinliik korunmustur (Berelson, 1952). Bu yaklagim, arastirmanin etik

acidan seffafligin1 ve akademik giivenilirligini gliglendirmistir.
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Nitel aragtirmalarda arastirmacinin tamamen 6znellikten uzak kalmasi zordur; ancak etik
bir gereklilik olarak tarafsizligi korumak esastir (Lincoln & Guba, 1985). Bu ¢aligmada Tiirkiye ve
ABD’nin agiklamalar1 kargilagtirmali olarak incelenmis, tek tarafli bir anlatidan kagimilmustir.
Farkli belgelerin ve veri setlerinin birlikte degerlendirilmesi sayesinde aragtirmacinin 6znel
yorumlarinin etkisi minimize edilmistir. Ayrica, aragtirma yalnizca amaca hizmet eden verilerle
sinirlandirilmig, konuyla dogrudan iliskisi olmayan belgeler analiz dis1 birakilmistir. Bu secim,
bilimsel kriterlere dayanarak yapilmig ve arastirmacinin kigisel 6n yargilarindan bagimsiz olarak

yiiriitilmiistiir.

Caligmada dogrudan katilimcilara (miilakat, anket vb.) yer verilmedigi i¢in kisisel gizlilik
ihlali s6z konusu olmamustir. Ancak kullamlan belgelerin ¢ogu devlet kurumlarimin resmi
acgiklamalarindan olustugu igin igeriklerin dogru ve baglama uygun sekilde aktarilmasi sorumlulugu
gozetilmistir. Ayrica medya raporlar1 ve disiince kuruluglarinin yayimladigi analizlerin,
yazarlarinin ideolojik yaklagimlarini yansitabilecegi dikkate alinarak bu verilertek basina
kullanilmamus; karsilagtirmali analiz yoluyla dengelenmistir (Denzin, 1978). Etik boyut yalnizca
kaynak kullanimi ile simirli degildir; aragtirmacinin akademik diiriistliik ilkesine baghiligi da bu
kapsamda degerlendirilmelidir. Bu ¢alismada bulgular abartiimadan ve nesnel bigimde sunulmus,
arastirma sonuglar1 6nceden belirlenmis varsayimlara uydurulmaya c¢alisilmamis, yalnizca verilerin
ortaya koydugu sonuglar raporlanmistir. Teorik g¢ergeve, elde edilen bulgulara dayali olarak
sekillendirilmis, arastirmacinin kisisel kanaatleri bilimsel verilerden ayristirilmistir (Yin, 2003). Bu
ilkeler cercevesinde veri toplama, analiz ve raporlama slrecleri yiiriitiilmiis, arastirmanin etik
boyutu korunmustur. Boylelikle ¢alisma, metodolojik oldugu kadar etik olarak da saglam bir

zemine oturtulmustur.

Bu aragtirmada nitel arastirma yaklasimi temel alinmus; veri toplama yontemi olarak
dokiiman analizi, analiz teknigi olarak ise nitel igerik analizi kullanilmistir. Bu sayede Tiirkiye’nin
2011 sonrast Suriye’ye yonelik sinir 6tesi operasyonlari yalnizca askeri-stratejik boyutlariyla degil,
ayn1 zamanda sOylemsel, diplomatik ve kurumsal yonleriyle ele alinmistir (Mayring, 2000). Nitel
arastirma yontemi, olaylarin baglamini anlamaya ve ¢ok katmanli yapisini ortaya ¢ikarmaya olanak
tanimis; dokliman analizi ise resmi belgeler, medya icerikleri ve raporlar gibi ikincil verilerin
sistematik bicimde incelenmesini saglamistir. Icerik analizi sayesinde elde edilen veriler, tematik
olarak kodlanarak realizm, giivenliklestirme teorisi ve kurumsalcilik ¢ergevesinde
degerlendirilmistir (Buzan, Weever & de Wilde, 1998; Waltz, 1979; Keohane, 1984).

Bu caligma, literatiirdeki benzer arastirmalardan birka¢ yonden ayrilmaktadir. Resmi
belgeler, medya haberleri, akademik kaynaklar ve diisiince kurulusu raporlar1 bir arada kullanilarak
kapsamli bir veri seti olusturulmustur. Kodlama ve analiz siireci, realizm/neorealizm,
giivenliklegtirme  teorisi ve  kurumsalcilik  kavramsal ¢ergevesiyle uyumlu  sekilde

gerceklestirilmistir. Tiirkiye'nin “smir giivenligi” ve “terdr tehdidi” vurgulari, ABD’nin “yerel
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ortak” ve “DAES’le miicadele” sodylemleriyle karsilastirilmig, boylece miittefiklik krizinin
sOylemsel boyutu ortaya konulmustur (Ulutas & Duran, 2019). Ayrica tiggenleme yontemiyle farkli
kaynaklardan elde edilen bulgular Kkarsilastirilmis ve kodlama siiregleri tekrarlanarak giivenirlik
artirllmustir (Krippendorff, 1980).

Bu ¢alismanin yontemi, uluslararasi iliskiler literatiiriine 6zgiin katkilar sunmaktadir. Ilk
olarak, Turkiye—ABD iliskilerinde sdylem ¢6ziimlemesi yaparak mevcut literatiire yeni bir boyut
kazandirmaktadir. Cogu c¢alisma operasyonlar1 askeri-stratejik acidan ele alirken, bu arastirma
soylemsel bir analiz sunmaktadir. ikinci olarak, dokiiman analizinin dis politika ¢alismalarda ne
kadar islevsel olabilecegini ortaya koymaktadir. Sahada veri toplamanin zor oldugu durumlarda,
belgeler {izerinden yapilan bu tiir analizler gii¢lii bir alternatif sunmaktadir (Yin, 2003). Ugiincii
olarak ise, birden fazla teorik ¢ergcevenin ayni anda kullanilmasi sayesinde ¢ok katmanli bir

metodolojik yaklasim gelistirilmistir.

Aragtirmanin  yontemsel ¢ercevesi bazi smurlhiliklar icermektedir. Oncelikle belgeler
cogunlukla resmi aktorlerin sdylemlerine dayandigi igin belirli bir yanlilik barmdirabilir. Nitel
icerik analizi, aragtirmacinin yorumlarina bagl oldugundan 6znel bir unsur igerir. Ayrica bulgularin
genellenebilirligi sinirhdir; ancak bu arastirmada amag istatistiksel genelleme degil, derinlemesine
anlamadir (Lincoln & Guba, 1985). Bu smirhiliklar, kaynak cesitliligi ve tliggenleme yontemi
kullanilarak biiyiik 6l¢iide dengelenmistir. Sonug¢ olarak, bu yontemsel ger¢eve sayesinde
Tirkiye’nin simir Gtesi operasyonlart baglamsal olarak anlasilmis, ABD’nin tepkileri sdylemsel
diizeyde incelenmis ve miittefiklik krizinin giivenlik teorileri agisindan ¢ok boyutlu bir
coziimlemesi yapilmistir. Bu yaklasim, yalnizca mevcut calismaya degil, gelecekteki arastirmalara
da yol gosterici bir metodolojik 6rnek olusturmaktadir. Uluslararas iligkiler disiplininde nitel
arastrma yOntemlerinin belgeler iizerinden uygulanmasi, politika analizlerinde derinlikli ve

glvenilir sonuclar elde etmek icin 6nemli bir yontemdir.

Bu ¢aligmanin yontemsel gergevesi, nitel arastirma yaklasimi tizerine insa edilmis olup veri
toplama yontemi olarak dokiiman analizi, analiz teknigi olarak ise nitel igerik analizi kullanilmigtir.
Boylelikle Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye’ye yonelik smir 6tesi operasyonlar1 yalnizca askeri-
stratejik agidan degil, ayn1 zamanda soylemsel, diplomatik ve kurumsal boyutlariyla da kapsamli
bicimde ele alabilmistir (Mayring, 2000; Krippendorff, 1980). Nitel arastirma, olaylarin
baglamimi derinlemesine anlamaya ve ¢ok katmanli yapisini ortaya g¢ikarmaya olanak tanimis,
dokiiman analizi ise resmi belgeler, raporlar, medya igerikleri ve akademik yayinlar gibi ikincil
verilerin sistematik olarak incelenmesini saglamustir. Igerik analizi, bu belgelerden elde edilen
verilerin tematik olarak kodlanmasina ve bu kodlarin realizm, gilivenliklestirme ve kurumsalcilik
teorileri ile iligkilendirilerek yorumlanmasina imkan vermistir (Buzan, Weever & de Wilde, 1998;
Waltz, 1979; Keohane, 1984).
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Bu calismanin yontemsel yaklasimi literatiirdeki benzer aragtirmalardan birka¢ agidan
ayrilmaktadir. Oncelikle ¢oklu veri kullanimi ile resmi belgeler, medya haberleri, akademik
kaynaklar ve diisiince kurulusu raporlar1 birlikte degerlendirilmis ve kapsamli bir veri seti
olusturulmustur. Ayrica elde edilen kodlar ve temalar, realizm/neorealizm, giivenliklestirme teorisi
ve kurumsalc1 yaklagimin kavramsal ger¢evesiyle uyumlu bigimde yorumlanmistir. Bunun yaninda
Tiirkiye’nin “smir glivenligi” ve “teror tehdidi” vurgulari, ABD’nin “yerel ortak” ve “DAES’le
miicadele” soylemleriyle karsilastirilarak miittefiklik krizinin sdylemsel boyutu ortaya konmustur
(Ulutas & Duran, 2019; Yesiltas, Ozcelik & Seren, 2018). Cahsmada gecerlilik ve giivenirlik,
ticgenleme yontemiyle farkli kaynaklarin bulgularmin karsilastirilmas: ve kodlama siireclerinin
tekrar edilmesiyle saglanmigtir (Lincoln & Guba, 1985). Bu yontemsel yaklagim, uluslararasi

iligkiler literatiiriine 6nemli katkilar sunmaktadir.

Literatiirdeki pek ¢ok ¢alisma operasyonlar1 yalnizca askeri-stratejik agidan ele alirken, bu
arastrma sOylem diizeyinde analiz yaparak farkli bir perspektif ortaya koymustur. Ayrica,
dokiiman analizinin sahaya ¢ikmanin zor oldugu dig politika calismalarinda glgli bir yontem
oldugunu gostermektedir (Yin, 2003). Bunun yami sira birden fazla teorik ¢ergevenin ayni anda
kullanilmasi, ¢ok katmanli bir metodolojik yaklasim gelistirilmesine olanak tanimistir. Bununla
birlikte, yontemin bazi smirliliklar1 da vardir. Belgeler ¢ogunlukla resmi aktorlerin sdylemlerine
dayandigi i¢in belirli bir yanlilik barindirabilir. Nitel i¢erik analizi aragtirmacinin yorumlarma baglt
oldugundan 6znel bir unsur igerir ve bulgular genellenebilirlik agisindan sinirhidir; ancak bu
calismada amag istatistiksel genelleme degil, olgular1 derinlemesine anlamaktir (Denzin, 1978). Bu
siirliliklar, kaynak cesitliligi ve liggenleme yontemi ile biiyiik dlciide dengelenmis ve analizdeki
Oznellik minimize edilmeye calisilmistir. Sonug olarak, bu yontemsel cerceve hem c¢alismanin
bulgularmin giivenilirligini artirmus hem de literatiire 6zgiin bir katki sunmustur. Nitel arastirma,
dokiiman analizi ve igerik analizi birlikteligi sayesinde Tiirkiye’nin smir Otesi operasyonlari
baglamsal olarak anlagilmis, ABD’nin tepkileri sdylemsel diizeyde incelenmis ve miittefiklik
krizinin gilivenlik teorileri agisindan c¢ok boyutlu bir ¢déziimlemesi yapilmistir. Bu yontemsel
yaklagim, yalnizca mevcut ¢alismaya degil, gelecekteki benzer arastirmalara da yol gosterici
niteliktedir ve uluslararas1 iliskiler disiplininde belgeler {izerinden yapilan nitel aragtirma
yontemlerinin, politika analizlerinde derinlikli ve glvenilir sonuclar elde etmek igin 6nemli bir yol
oldugunu gostermektedir.
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IKINCi BOLUM

Bu c¢alismada, Tirkiye’nin 2011 sonrasinda Suriye’de yiriittiigli sinir oOtesi askeri
operasyonlar, yalnizca askeri-politik gelismeler olarak degil, ayni zamanda uluslararasi iligkiler
teorileri baglaminda ¢ok katmanli bir sekilde ele alinmaktadir. Firat Kalkani, Zeytin Dali, Barig
Pmar1 ve Bahar Kalkani gibi operasyonlarin ardindaki eylemsel gerekgeler; Tiirkiye’nin ulusal
giivenlik algisindaki doniigiimler, smir gilivenligini onceleyen stratejik hesaplamalar ve terdr
tehdidine kars1 yiiriitilen miicadele baglaminda incelenmektedir. Bununla birlikte, operasyonlarin
diizeyinde degil, ayn1 zamanda NATO ve BM gibi uluslararas1 kurumlar cercevesinde de analiz
edilmektedir.

Calisma, bu incelemeyi U¢ temel teorik yaklasim t{izerinden yiirlitmektedir:
Realist/neorealist giivenlik anlayisi, Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme teorisi ve kurumsalci
yaklagim. Realizm ve neorealizm, devletlerin uluslararasi sistemin anarsik dogasi iginde giivenlik
ve ¢ikarlarii koruma yoniindeki rasyonel davramslarimi agiklamada islevseldir. Kopenhag Okulu,
tehditlerin yalnizca nesnel kosullarin sonucu degil, ayn1 zamanda siyasi sdylemler araciliiyla insa
edilen olgular oldugunu gostererek, Tirkiye ve ABD’nin aym aktérleri (PYD/YPG) farkli
bi¢cimlerde giivenliklestirmesini anlamaya imkan tanir. Kurumsalc1 yaklasim ise ittifak iligkilerinin
ve uluslararas1 orgiitlerin roliinii vurgulayarak, Tirkiye—ABD arasindaki miittefiklik krizinin

NATO c¢ercevesindeki kurumsal yansimalarint goriiniir kilar.

Bu c¢oklu teorik cergeve sayesinde calisma, yalnizca devletlerin dis politikada izledikleri
rasyonel giivenlik stratejilerini degil, ayn1 zamanda sOylem diizeyinde tehditlerin nasil insa
edildigini ve kurumlarin isbirligi kapasitesinin hangi kosullarda yetersiz kaldigim birlikte
degerlendirmektedir. Boylelikle hem Tiirkiye’nin giivenlik kaygilarin1 hem de ABD’nin stratejik
onceliklerini anlamlandirmaya yonelik daha biitiinciil bir perspektif ortaya konmaktadir.

2. TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVE

Bu c¢aligmanin kuramsal omurgasi, Tiirkiye’nin 2011sonrasiSuriye’yeyoneliksinir- Gtesi
askeri operasyonlarin1 ve bu operasyonlara ABD’den gelen tepkileri ¢ok-katmanli bir perspektifle
analiz etmeyi amagclar. Uluslararasi iligkiler yazininda tek bir teori, karmasik dig politika
davraniglarin1 daima eksiksiz aciklayamaz; bu nedenle burada bir “teori diyalogu” kurulmaktadir.
Birinci katmanda realizm/neorealizm, anarsik uluslararasi diizende devletin giivenlik ve ¢ikar
maksimizasyonu arayisini; gii¢ dengesi, askeri kapasite, tehdit algis1 ve rasyonel karar alma gibi
kavramlarla agiklama kapasitesi nedeniyle merkezi bir rol oynar (Morgenthau, 1948; Waltz, 1979;

Mearsheimer, 2001). Ikinci katmanda, realizmin giivenlik odakl1 sezgilerini derinlestiren giivenlik
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yaklasimi, giivenlik ikilemi ve caydiricilik tartigmalari devreye girer
(Herz,1950;Jervis,1978).Uclinci  katmanda Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme teorisi,
tehditlerin yalnizca maddi dengelerden degil, s6ylemsel insa siireclerinden de tliredigini hatirlatir
(Buzan, Waver & de Wilde, 1998). Dordiincii katmanda ise kurumsalci yaklagim, NATO’nun bir
kurum olarak isbirligini nasil kolaylastirdigi ve kimi durumlardan eden smirl kaldigi sorusunu
glindeme tasir (Keohane,1984;Keohane&Nye, 1977).

Bu kuramsal bilesim, Tiirkiye’nin Firat Kalkani (2016), Zeytin Dali (2018), Baris Pimari
(2019) ve Bahar Kalkam (2020) harekatlar1 ile ABD’nin PYD/YPG’yi DAES’e kars1 “yerel ortak”
olarak destekleme tercihinin yarattigi miittefiklik krizini birlikte okumay1 miimkiin kilar. Realist
katman, smir giivenligi ve mesru miidafaa soylemini; Kopenhag katmani, Ankara ile
Washington’un ayni1 aktérii (YPG) farkli s6ylemlerle “tehdit/ortak” olarak kodlamasini; kurumsalct
katman ise NATO-ic¢i koordinasyonun sinir kosullarini agik eder. Calisma, béylece salt giig siyaseti
ile sOylem analizini ve kurumlarin islevini birbirine eklemleyerek, Tiirkiye-ABD iligkilerinde

glivenlik ikileminden dogan caydiricilik arayislariin nasil farkli sonuglar tirettigini ortaya koyar.

Asagida once realizm/neorealizm cercevesi ayrintilandirilarak; ardindan guvenlik ikilemi,

caydiricilik, giivenliklestirme ve kurumsalci yaklasimla bolim tamamlanacaktir.

2.1. Realizm

Realizm, uluslararasi iliskiler teorileri iginde en koklii ve en etkili yaklasimlardan
biridirvetemelolarakuluslararasisistemianarsikbiryapiolarakgoriir.Bu anarsi, devletlerin (zerinde
diizeni saglayacak ve baglayici kurallar koyabilecek bir iist otoritenin bulunmamasi anlamina gelir
(Waltz, 1979).Bu durum, devletlerin kendi giivenliklerini ve g¢ikarlarim kendi imkanlariyla
korumak zorunda olduklar1 anlamina gelir. Dolayisiyla devletler, siirekli bir gii¢ ve gilivenlik arayis1

icerisindedir (Mearsheimer, 2001).

Realizm perspektifinde devlet, uluslararasi iliskilerin en temel ve merkezi aktérudir.
Uluslar aras1 orgutler, cok uluslu sirketler ve sivil toplum kuruluslar: ise ikincil ve sinirli etkisi olan
aktorler olarak degerlendirilir (Morgenthau,1948;Waltz,1979).Bu yoniyle realizm devlet merkezli
bir yaklasim ortaya koyar ve dis politikay: devletlerin ¢ikar ve giivenlik ihtiyaglari tizerinden analiz
eder.

Realizm, her ne kadar tek bir teori gibi goriinse de zaman iginde farkli diisiiniirler ve
yaklagimlar tarafindan gesitli tiirlere ayrilmistir. Bunlarin basinda Klasik Realizm, Neorealizm
(Yapisal Realizm) ve Neoklasik Realizm gelir. (Baylis, Smith, & Owens, 2020) Bu alt tiirler, devlet
davranislarini agiklarken farkli ydnlere vurgu yapar. Ornegin, klasik realizm devlet liderlerinin
insan dogasindan kaynaklanan gii¢ arayisina odaklanirken, neorealizm uluslararasi sistemin yapisal
anarsisini merkeze alir. Neoklasik realizm ise sistemik faktorlerle birlikte i¢ politika ve liderlik gibi

unsurlar1 da analizine dahil eder.
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Devletler realizme gore rasyonel aktorlerdir ve oncelikli hedefleri hayatta kalmak, yani
varliklarini siirdiirmektir. Bu noktada gii¢, uluslararasi politikanin en kritik unsuru olarak one ¢ikar.
Giig, askeri kapasite ve ekonomik kaynaklar iizerinden ol¢iiliir. Hans Morgenthau’nun (1948) da
vurguladigi gibi, uluslararasi politika esasen devletler arasindaki gii¢ miicadelesidir ve devletlerin
davranmiglarinin temelinde ¢ikarlar vardir. Kenneth Waltz’un (1979) gelistirdigi yapisal realizm ise
anarsik sistemin devletleri giivenlik arayisina zorladigini ve bunun da “giivenlik ikilemi” denilen
bir duruma yol agtigini agiklar. Giivenlik ikilemi, bir devletin savunmasini giiclendirmek igin
yaptig1 hamlelerin diger devletler tarafindan tehdit olarak algilanmasi ve bu nedenle onlarin da gii¢
artirma yoluna gitmesiyle ortaya cikar. (Herz, 1950). Bu durum, karsilikli giivensizligi artirarak

stirekli bir silahlanma yaris1 yaratir. (Jervis, 1978)

Realizm ayrica, ittifaklarin kalici olmadigimi ve devletler arasi iliskilerin ¢ikar temelli,
degisken bir yapiya sahip oldugunu savunur. Cikarlarin degismesiyle ittifaklar da kirilgan bir
sekilde degisebilir. Bu baglamda, Tirkiye—ABD iligkilerinde Suriye krizi sirasinda yasanan
gerilimler realizmin tezlerini somut bir sekilde ortaya koymaktadir. Ornegin, Tiirkiye’nin YPG’yi
terér Orgiti olarak gérmesi ve sinir giivenligi igin askeri operasyonlar diizenlemesi, ABD’nin ise
YPG’yi DEAS’a karsi stratejik bir ortak olarak desteklemesi, iki iilke arasinda ciddi bir giivenlik

ikilemi yaratmus ve karsilikli giivensizligi derinlestirmistir.

Bu calismada teorik baslik altinda 6zellikle iki realizm yaklasimi detaylandirilacaktir.
Tirkiye’nin 2011 sonrast Suriye politikasini realizm ¢ergevesinde degerlendirmek miimkiindiir:
smir Gtesi operasyonlar, lilkenin ulusal giivenligini koruma gabasi olarak agiklanabilirken, ABD ile
yasanan ¢ikar catismalar1 da realist teorinin ittifaklarin kirillganligina iliskin temel tezlerini
dogrulamaktadir. Boylece realizm, devletlerin davranislarini gii¢, ¢ikar ve giivenlik perspektifinden
ele alarak, Tirkiye’nin Suriye politikalarinin dinamiklerini anlamak i¢in gugli bir analitik arag

sunmaktadir.
2.1.1. Klasik realizm: Gug, Cikar, Akil YUritme

Klasik realizm, uluslararasi politikanin 6ziinii giic miicadelesi olarak goriir. Hans J.
Morgenthau’ya gore devletler, degisen diizeylerde olsa da gii¢ biriktirme ve ¢ikarlarmi genisletme
egilimi tasir; bu egilim insan dogasinin rekabetci yapisimin uluslararasi alana yansimasidir
(Morgenthau, 1948). Klasik realistler icin normlar ve ahlaki iddialar, gii¢ iliskilerince kosullanan
ikincil degiskenlerdir; bu nedenle ahlaki yargilar, dig politika analizinde agiklayici degil,
cogunlukla mesrulastiric1 bir rol {stlenir. Tiirkiye’nin 2011sonras1 Suriye politikasi, bu agidan
egemenligi koruma (toprak biitiinliigii, sinir giivenligi) ve tehditleri bertaraf etme (DAES, YPG)
yoniinde rasyonel bir gii¢ kullanimi olarak okunabilir.
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2.1.2. Yapisal Realizm (Neorealizm): Anarsive Yetenek Dagilinm

Kenneth N. Waltz (1979), realizmi birey/insan dogasi temelli agiklamalardan arindirarak
sistemik bir teori haline getirir: anarsi (iist bir otoritenin yoklugu) ve yeteneklerin dagilimi (giic
dagilimi) devlet davramiglarini belirler. Anarsi, devletleri 6z-yardim (self-help) ilkesine iter;
giivenligi saglamanin nihai sorumlulugu devlettedir. Dolayisiyla her devlet, goreli kazanglar
mantigiyla hareket eder; isbirligi dahi goreli avantajlar hesabina tabidir. Tirkiye’'nin Suriye’de
mesru mildafaa argiimaniyla askeri kapasite kullanimi, Waltz’cu ¢ergcevede anarsik ortamda tehdit

azaltma ve goreli konumunu koruma ¢abasi olarak anlam kazanir.

Defansif ve ofansif realizm, devletlerin ne kadar giice ihtiya¢ duydugu sorusuna farkli
yanitlar sunan iki temel neorealist yaklasimdir. Defansif realizme gore, asir1 giic birikimi karsi
dengeleme davraniglarini tetikleyerek giivenligi azaltabilir. Bu nedenle rasyonel bir devlet, yalnizca
“yeterli” giice sahip olmay1 hedefler ve maliyetsiz giivenlik saglama amaciyla statiikoyu korumayi1
tercih eder (Waltz, 1979). Ofansif realizme gore ise, devletler giivenligi garanti altina alabilmek
icin maksimum giicii hedefler ve firsat bulduk¢a bolgesel hegemonyaya yonelir. Bu baglamda,
sinir-Otesi kapasitenin sergilenmesi, drnegin kuvvet intikali, STHA kabiliyeti ya da simir hattinda
fiill kontrol, rakip aktérlere maliyet sinyali génderir (Mearsheimer, 2001). Tiirkiye’nin 2016—2020
yillar1 arasinda gergeklestirdigi  sinir  Gtesi  harekatlar, defansif realizm acgisindan
degerlendirildiginde sinir giivenligini saglama ve “terér koridoru”nu engelleme c¢abalar1 olarak
goriiliirken, ofansif realizm perspektifinden operasyonel erisim alanini genisletme, giivenli bolgeler
olusturma ve kalici caydiricilik insa etme yoluyla bolgesel etki kapasitesini artirma stratejileri
olarak yorumlanabilir. Bu iki okuma c¢ogu zaman birbirini diglamaz; aksine, savunma amagl
baslayan bir harekat, uygun firsat yapisi ortaya ciktiginda ileri savunma veya ileri caydiricilik

mimarisine doniisebilir.

Tehdit ve ittifak iligkileri, klasik realizmin denge-gii¢ anlayisindan tehdit dengesi teorisine
evrilmistir. Geleneksel dengeleme literatiirii, devletlerin yiikselen giice kars1 dengeleme (balancing)
ya da yanasma (band wagoning) davranislarini tartisirken, Stephen M. Walt’'un tehdit dengesi
teorisi, saf gilicten ziyade tehdit algisinin belirleyici oldugunu vurgular. Bu algi, aktoriin niyetleri,
cografi yakinlig1 ve saldir1 kapasitesi gibi unsurlar tizerinden sekillenir (Walt, 1987). Tiirkiye
acisindan ABD’nin YPG’ye verdigi destek, yakin cografyada niyeti belirsiz, yiiksek mobil
kapasiteye sahip bir aktoriin gliclenmesi anlamina gelmis ve “yiiksek tehdit” olarak kodlanmustir.
Bu durum, Tirkiye’nin yalnizca ABD’ye degil, sahadaki vekil aktorlere karsi da dengeleme
davranis1 gostermesine yol agmustir. NATO semsiyesi altinda bulunan iki miittefikin ayni tehdidi
farkli bi¢imlerde algilamasi ise bir “miittefiklik krizi” dogurmus ve realizmin ittifaklarin ¢ikar
temelli, kirilgan yapida oldugu yoniindeki 6ngoriilerini dogrulamustir.

Neoliberal kurumsalcilik mutlak kazang mantigiyla isbirligini agiklarken, realizm goreli
kazanclar sorununa dikkat ¢eker. Bir isbirligi diizenlemesi her iki taraf i¢in net fayda saglasa bile,

taraflardan birinin digerine gore daha fazla kazanmasi giivenlik kaygilarm tetikleyebilir. Suriye
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baglaminda Tiirkiye—ABD iliskilerinde DAES’e kars1 miicadele, her iki taraf icin mutlak kazang
tiretmis olsa da, ABD’nin YPG’nin kapasitesini artirmas1 Tiirkiye acisindan goreli kayip olarak
degerlendirilmistir. Bu nedenle ortak bir sdylem olan “DAES’le miicadele” varligim korurken,
sahadaki diizenlemelerde rekabet giderek belirginlesmistir. Bu durum, giivenlik ikilemi kavraminin

da temellerini olusturmaktadir (Herz, 1950; Jervis,1978).

Realizm g¢ogunlukla aragsal rasyonalite varsayar; yani devletlerin en diisiik maliyetle en
yiikksek fayday1 saglayacak kararlar1 aldigi kabul edilir. Ancak pratikte karar alicilar smirlt
rasyonalite ile hareket eder. Belirsizlik, bilgi asimetrisi ve i¢ politika kisitlar1 nedeniyle ¢cogu zaman
ideal stratejiler yerine tatmin edici ¢ozlimler tercih edilir. Tirkiye’nin operasyonlarmin
zamanlamasi, 6rnegin ABD’nin asker ¢ekme kararlarinin yarattigi firsat pencerelerinde harekete
gecmesi, sahadaki kuvvet dagilimlarinda yapilan ayarlamalar ve ilan edilen siyasal hedeflerdeki
degisimler, smirli rasyonalite ve firsat yapisimin Onemini ortaya koymaktadir (Simon, 1957).

Realist cerceve, bu tlr kapasite-firsat eslesmelerini anlamada giiglii bir agiklama sunar.

Realizm genellikle askeri giigle Ozdeslestirilse de, giiciin ekonomik ve diplomatik
boyutlarin1 da dikkate almak gerekir. Smir giivenligi igin yapilan operasyonlar yalnizca askeri
sonuclariyla degil, ekonomik maliyetleri, miittefik iligskilerindeki gerilimleri ve uluslararasi
mesruiyet boyutuyla da degerlendirilmelidir. Realist perspektif, giivenlige oOncelik verirken,
mesruiyet kayiplarinin ve ekonomik maliyetlerin dolayli yollardan giivenlik ¢iktilar1 tizerinde etkili
olabilecegini kabul eder. Bu durum, kurumsalci teorinin kurumlarm bu maliyetleri nasil
azaltabilecegini ele aldig1 tartismalara gegis i¢in bir zemin olusturur (Keohane,1984; Keohane &
Nye, 1977).

Ancak realizmin agiklayicilik kapasitesi de sinirlidir. Realizm, maddi gilic ve stratejik
etkilesimleri anlamada giiclii bir ger¢eve sunarken, tehdit algilariin nasil inga edildigi sorusuna
tam bir yanit veremez. Ornegin, PYD/YPG’nin Tiirkiye tarafindan “teror tehdidi”, ABD tarafindan
ise “yerel ortak” olarak tanimlanmasinin nedenlerini yalnizca maddi kapasitelere bakarak
aciklamak miimkiin degildir. Bu noktada, Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme teorisi devreye
girer. Bu teori, giivenligin yalnizca var olan bir durum degil, sdylemsel bir inga sureci oldugunu ve
olagan Ustu Onlemlerin siyasi aktorler tarafindan séylem yoluyla mesrulagtirildigini ileri stirer
(Buzan, Waver & de Wilde, 1998). Ayrica, realizmin isbirli§inin maliyetlerini vurgulayan
perspektifine karsilik, kurumsalct teori kurumlarin bu maliyetleri nasil azalttigini veya
azaltamadigini sorgulayarak daha biitiinciil bir analiz saglar. Boylece, realizm, giivenliklestirme ve
kurumsalcilik birlikte kullamldiginda, Tiirkiye’nin Suriye politikas1 ve ABD ile yasadig:
miittefiklik krizinin farkli boyutlar1 daha kapsaml sekilde agiklanabilir.
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2.2. Guvenlik Yaklasim, Ulusal Giivenlik ve Giivenlik Ikilemi

2.2.1. Guvenlik Kavrammin Genislemesi

Giivenlik, realizmin dar askeri tehdit odakli tanmiminin 6tesinde, Soguk Savas sonrasi
literatiirde ¢cok boyutlu bir kavram haline gelmistir. Barry Buzan (1991), giivenligi askeri, siyasi,
ekonomik, toplumsal ve ¢evresel alt sektorlere ayirarak, devletlerin giivenlik anlayiglariin yalnizca
ordusal tehditlerle sinirli olmadigimi vurgular. Ulusal gilivenlik ise bu c¢ergevede, bir devletin
egemenliginin, toprak biitiinliigliniin, siyasi bagimsizliginin ve toplumsal diizeninin korunmasi
anlamina gelir. Tirkiye’nin giivenlik doktrini, 6zellikle 2011 sonras1 Suriye i¢ savasinin getirdigi
kosullarda, bu ¢ok boyutlu giivenlik tamimimin askeri ve toplumsal alt sektdrlerini 6n plana

¢ikarmigtir.
2.2.2. Ulusal Giivenlik Ve Simir Giivenligi

Turkiye icin ulusal guvenlik, tarihsel olarak jeopolitik konumu nedeniyle daima hassas bir
mesele olmustur. 2011 sonrasi dénemde Suriye’deki i¢ savasin derinlesmesi, hem devlet disi
aktorlerin (DAES, PYD/YPGQG) ortaya ¢ikisi hem de kitlesel go¢ hareketleri nedeniyle Tiirkiye nin
smir giivenligi sorununu kritik hale getirmistir. Giiney smnir hattinda yasanan roket saldirilari,
intihar eylemleri ve diizensiz gb¢ akislari, Ankara’min Suriye politikalarii dogrudan

sekillendirmistir

Bu baglamda sinir giivenligi yalnizca fiziki hudutlarin korunmasi degil; ayn1 zamanda tlke
icine yonelik terdr saldirilarinin engellenmesi, demografik yapinin kontrolii, miilteci akinlarmnin
yonetimi gibi ¢ok yonlii bir stratejik hedef haline gelmistir. Ulusal giivenlik kavraminin
genisletilmis yorumu, Tiirkiye’nin Suriye’de yiiriittiigli operasyonlarin yalnizca askeri degil, siyasi

ve toplumsal giivenlik boyutlara da isaret eder.
2.2.3. Glivenlik Tkileminin Teorik Cercevesi

Glvenlik ikilemi (security dilemma) kavramui ilk kez John Herz (1950) tarafindan
sistematiklestirilmistir. Herz’e gore anarsik uluslararasi sistemde devletler, kendi giivenliklerini
artirmak amaciyla silahlanma ya da askeri kapasite gelistirme yoluna giderler; fakat bu durum diger
devletler tarafindan tehdit olarak algilanir ve karsi silahlanmay: tetikler. Sonugta her iki taraf da
mutlak anlamda daha az guvenlik iginde olur. Robert Jervis (1978), glivenlik ikilemini niyetler ile
kabiliyetler arasindaki algi uyumsuzluguna baglar: bir devletin savunma amach askeri kapasite

artirimu dahi kars tarafca saldirganlik isareti olarak yorumlanabilir.
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2.2.3.1. Tirkiye—ABD iliskilerinde Giivenlik ikilemi

Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik sinir 6tesi operasyonlar, klasik giivenlik ikileminin giincel
bir 6rnegini sunar. Ankara, Firat Kalkan1 (2016), Zeytin Dali (2018), Baris Pinar1 (2019) ve Bahar
Kalkani (2020) harekatlarmi, sinir giivenligi ve ulusal biitiinliigiinii tehdit eden unsurlar1 bertaraf
etmek i¢in baslatmistir. Ancak ABD, bu operasyonlar1 kendi “terérle miicadele” stratejisine zarar

veren hamleler olarak gérmiis ve 6zellikle PYD/YPG’yi destekleme politikasim siirdiirmiistiir.

Bu noktada giivenlik ikilemi yalmizca Tiirkiye ile ABD arasinda degil, Tirkiye ile
ABD’nin destekledigi vekil aktorler (PYD/YPG) arasinda da ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’nin sinir
hattinda askeri varlik artirmasi, ABD i¢in “yerel ortaklarma yonelik saldiri”; ABD’nin
PYD/YPG’ye sagladigi silah ve egitim destegi ise Tiirkiye i¢in “smir glivenligine yonelik tehdit”
olarak algilanmaktadir. Boylece her iki taraf da kendi giivenligini artirmaya calisirken, karsi taraf
icin giivenlik agig1 yaratmaktadir. NATO miittefikligi teorik olarak igbirligi ve ortak tehdit algisi
uzerine kuruludur. Ancak Turkiye—ABD iliskilerinde Suriye baglaminda goriildiigii tizere, mittefik
devletlerin tehdit algilarindaki farkliliklar giivenlik ikilemini “miittefiklik krizi” boyutuna
tasimaktadir. Tirkiye i¢in YPG/PYD, PKK ile organik baglar1 nedeniyle varolussal bir teror
tehdidiyken; ABD icin ayn aktér, DAES’e karsi sahada  en etkili
ortaklardan biri olarak giivenliklestirilmistir.

Bu asimetrik algi, miittefiklerin giivenlik igbirligini zayiflatmig, NATO ¢atis1 altinda dahi
ciddi gilivensizlik yaratmistir. Realizmin 6ngérdiigii lizere, ittifaklar c¢ikar temelli ve kirilgandir;
guvenlik ikileminin miittefiklik baglar1 icinde bile yasanabilecegi, Tirkiye—ABD iligkilerinde

somut bir érnek bulmustur.

Sonug olarak, giivenlik ikilemi kavrami Tiirkiye-ABD iligkilerinde ortaya ¢ikan gerilimi
aciklamada kritik bir rol oynamaktadir. Tiirkiye’nin smir giivenligi onceligi ile ABD’nin
PYD/YPG iizerinden gelistirdigi terorle miicadele stratejisi, birbirini tamamlayan degil, celisen

test eden bir krize doniigsmiistr.
2.2.4. Caydiricilik Unsuru

Caydiricilik  (deterrence), uluslararasi iligkiler literatiiriinde o6zellikle Soguk Savag
doneminde gelistirilmis bir stratejik kavramdir. Temel olarak caydiricilik, bir devletin sahip oldugu
askeri, ekonomik ve diplomatik kapasiteyi kullanarak rakiplerini saldirmaktan veya tehditkar
davranislardan vazgecirmesi anlamma gelir. Glenn Snyder (1961) caydiricilignt “karsi tarafin
davranmigin1 degistirmeye yonelik tehdit veya misilleme kapasitesine dayali ikna siireci” olarak
tanimlar. Thomas Schelling (1966) ise caydiriciligi salt gii¢ kullammmi degil, giiciin inandirici
bicimde sergilenmesi olarak yorumlar.
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Klasik caydiricilik teorileri ¢cogunlukla niikleer silahlar baglaminda sekillenmis olsa da,
konvansiyonel gii¢lerin caydirict etkisi de literatirde 6nemli bir yer tutar. Ozellikle bolgesel
krizlerde, sinir-Gtesi askeri miidahaleler ve kalici askeri varlik gosterileri, caydiriciligin pratik

tezahdrleridir.

Tirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye’de yiiriittiigli sinir 6tesi operasyonlar, yalnizca mevcut
tehditleri bertaraf etmeye degil, aym1 zamanda gelecekte benzer tehditlerin olugsmasini 6nlemeye
yonelik bir stratejik ¢ergeveye sahiptir. Bu baglamda operasyonlarin birincil islevi savunma, ikincil
islevi ise caydiriciliktir. 2016yilindagergeklestirilenFiratKalkaniHarekat, DAES’in  Tirkiye
smirma yonelik saldirilarini sonlandirmayi amaglamis, bunun yaninda PYD’nin Firat’m batisina
gecisini engelleyerek Tirkiye’nin sinir hattinda kirmizi ¢izgi ilan etmesi agisindan caydirict bir

mesaj islevi gormiistiir.

2018’de diizenlenen Zeytin Dali Harekati, Afrin’deki YPG varligim1 hedef alarak
Tirkiye’nin simr hattinda kalici olarak YPG varligina izin vermeyecegini ortaya koymus, bu
yoniiyle yalnmizca askeri bir basar1 degil, aym1 zamanda boélgesel aktérlere yonelik guclu bir
caydiricilik sinyali vermistir.2019°daki Baris Pmar1 Harekdati ise ABD ile yapilan diplomatik
goriismeler ve anlagmalarin golgesinde gergeklestirilmis, Tirkiye’nin diplomatik baskilar
karsisinda dahi askeri kapasitesini devreye sokabilecegini gostermistir. Bu operasyon, olasi yeni
tehditlere karsi Tiirkiye’nin caydirict kapasitesinin = siirdiiglinii  vurgulamustir. 2020 yilinda
diizenlenen Bahar Kalkan1 Harekati ise yalnizca YPG veya DAES gibi devlet dis1 aktorlere degil,
aynt zamanda Esad rejimi ve onu destekleyen giiclere kars1 da Tiirkiye’nin askeri kapasitesini

sergilemis, boylece Tiirkiye’nin caydiricilik stratejisini bolgesel dlcekte genisletmistir.

Schelling’in (1966) vurguladigi gibi caydiriciligin etkin olabilmesi i¢in yalnizca tehdidin
varlig1 yeterli degildir; bu tehdidin inandiric1 olmasi gerekir. Inandiricilik ise yalnizca sdylemler
iizerinden degil, fiili kapasite ve irade gosterisiyle saglanir. Tiirkiye nin Suriye’de gerceklestirdigi
operasyonlar, sinir hattinda fiziki kontrol saglamanin 6tesinde, Tiirkiye’nin kararliligini bolgesel ve
kiiresel aktorlere gostermesi agisindan kritik bir rol oynamistir. Bu durum, Tiirkiye’nin “giivenli
bolge” politikasini giiclendirmis ve caydiriciligini pekistirmistir. Ancak caydiricilik mutlak bir
sonu¢ dogurmaz. ABD’nin PYD/YPG’ye sagladig1r kapsamli askeri, ekonomik ve diplomatik
destek, Tirkiye’nin caydiricilik kapasitesini 6nemli olglide golgelemistir. ABD, YPG’yi DAES’e
karst en etkili yerel ortak olarak konumlandirirken, Tiirkiye ise YPG’yi dogrudan ulusal
giivenligine yonelik bir tehdit olarak gormektedir. Bu farkli tehdit algilari, Tirkiye’nin sinir
hattinda elde ettigi caydiriciligr siirlamis ve YPG’nin ABD’nin korumasi altinda Tiirkiye’nin
baskisini1 dengelemesine olanak tanimistir. Realist teorinin ittifaklarin ¢ikar temelli dogasina vurgu

yapan temel varsayimlari, bu baglamda bir kez daha dogrulanmaktadir.

Tiirkiye’nincaydiricilikstratejisininbirdigerboyutuiseigpolitikayayoneliktir. Smir Otesi
operasyonlar yalnizca dig tehditlere karsi bir gilic gosterisi degil, ayn1 zamanda i¢ kamuoyuna
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verilen bir giivenlik mesajidir. Bu operasyonlar araciligiyla hiikiimet, ulusal giivenlik kapasitesini
toplumsal diizeyde sergileyerek kamuoyu destegini mobilize etmekte ve ulusal birlik duygusunu
pekistirmektedir. Dolayisiyla caydiricilik, yalnizca dig aktorlere yonelik bir strateji olarak degil, i¢
politikada siyasi mesruiyet ve toplumsal dayanigmay1 giiclendiren ¢ok katmanli bir arag olarak

islev gormektedir.

Sonug¢ olarak, Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye operasyonlari, realist giivenlik anlayisi
cercevesinde hem savunma hem de caydiricilik boyutlarim igeren ¢ok yonlii stratejiler olarak
degerlendirilebilir. Ancak bu caydiricilik mutlak bir gilivenlik saglamamis, 6zellikle miittefiklik
iliskilerinde farkli tehdit algilarinin varligi nedeniyle kirilgan bir yapida kalmistir. ABD’nin
PYD/YPG’ye verdigi destek, Tiirkiye nin caydirici kapasitesinin etkisini azaltmis ve caydiriciligin
smirlarini agikca ortaya koymustur. Bu durum, caydiriciligin dinamik ve kirilgan bir dogaya sahip
oldugunu, uluslararasi iligkilerde miittefiklik krizleri ve g¢ikar catigsmalarmin caydiriciligin

etkinligini dogrudan sekillendirdigini gostermektedir.

2.2.5. Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme Yaklasim

Soguk Savas sonrasi uluslararasi iliskiler literatiiriinde gilivenlik kavrami yalmzca askeri
tehditlerle siirli olmaktan ¢ikmus, toplumsal, siyasi, ekonomik ve gevresel boyutlarida kapsayacak
sekilde genislemistir. Bu genislemenin Onciilerinden biri, Barry Buzan, Ole Waver ve Jaap de
Wilde’in onciiliik ettigi Kopenhag Okulu olmustur (Buzan, Waever & de Wilde, 1998). Bu okulun
temel katkisi, giivenligi bir sdylem ve toplumsal insa siireci olarak ele almasidir. Yani guvenlik,
nesnel bir gerceklik olmaktan ziyade, siyasi aktorlerin belirli bir meseleyi varolugsal tehdit olarak

tanimlamasi1 ve bu sdylemin toplum tarafindan kabul edilmesiyle olusur.

Kopenhag Okulu’na gore giivenliklestirme siireci, bir meselenin siradan bir politika konusu
olmaktan ¢ikarilip olaganiistii bir glivenlik sorunu olarak tantmlanmasini igerir. Buzan, Waever ve
de Wilde’a (1998) gore bu siireg ii¢ temel unsurdan olusur: giivenliklestiren aktor, referans nesnesi
ve kitle/izleyici. Giivenliklestiren aktor, tehdidi tanimlayan ve sdylemi insa eden devlet liderleri,
hukimetler veya siyasi elitlerdir. Referans nesnesi, korunmasi gerecken deger ya da varlik olup,
genellikle devletin egemenligi, ulusal kimligi ya da toprak biitiinligiidiir. Kitle veya izleyici ise,
giivenliklestirme sOylemini kabul eden toplumsal ya da siyasal kesimi ifade eder. Bu {i¢ unsurun
etkilesimiyle bir konugiivenlik sorunu haline gelir ve bu sayede olaganiistii onlemler — askeri
miidahale, temel haklarin simirlandirilmasi veya diplomatik hamleler — mesrulastirilabilir (Buzan,
Waever & de Wilde, 1998).

Tiirkiye’nin 2011 sonras1 dis politika séyleminde PYD/YPG, ulusal giivenligeyonelik
varolugsal bir tehdit olarak tamimlanmistir. Tirk siyasi elitleri, PYD/YPG’nin PKKile organik
bagim stirekli vurgulayarak bu aktdriin yalnizca bir “yerel milis gii¢” degil, Tiirkiye’nin toprak

biitlinliigiinii dogrudan tehdit eden bir yap1 oldugunu topluma aktarmislardir. Bu soylem, 6zellikle
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terér saldirillarinin yogunlastigt donemlerde i¢ kamuoyunda giiclii bir karsilik bulmus ve askeri
operasyonlarin toplumsal mesruiyetini artirmistir (Ulutas & Duran, 2019). Bu baglamda, Firat
Kalkan1 ve Zeytin Dali harekatlar1 yalmzca askeri bir gereklilik olarak degil, aynm1 zamanda
giivenliklestirme sOyleminin dogal bir sonucu olarak sunulmustur. TBMM kararlari, hiikiimet
aciklamalari ve medya araciligiyla olusturulan sdylemler, genis toplumsal kitlelere ulagarak

olaganiistii onlemler i¢in r1za iiretmistir (Yesiltas, Ozcelik & Seren, 2018).

ABD agisindan ise PYD/YPG, DAES’e kars1 yiiriitiilen miicadelede en etkin “yerel ortak”
olarak giivenliklestirilmistir. Washington yonetimi, PYD/YPG’yi DAES’in yeniden giiglenmesini
onlemede kritik bir aktdr olarak konumlandirmis ve bu orgiite sagladigi askeri, ekonomik ve

diplomatik destegi mesrulastirmak icin séylemsel bir cerceve olusturmustur.

ABD’nin sdylemi, hem i¢ kamuoyuna hem de uluslararasi topluma yoneliktir. “Eger YPG
desteklenmezse, DAES yeniden giic kazanir” anlatisi, silah yardimi, askeri egitim ve siyasi

mesruiyet gibi olaganiistii 6nlemleri hakli gostermek i¢in kullanilmigtir (Walt, 1987).

Tiirkiye ve ABD’nin ayni aktorii tamamen zit bigimlerde gilivenliklestirmesi, iki Ulke
arasindaki miittefiklik krizinin temelini olusturmustur. Tiirkiye icin PYD/YPG, “varolussal teror
tehdidi” olarak kodlanirken, ABD i¢in ayni aktor “DAES’e karsi gilivenlik ortagr” seklinde
iliskilerinde de ciddi bir kirilmaya yol agmustir. Ortak tehdit algisinin kaybolmasi, ittifakin
islevselligini zayiflatmis ve NATO icindeki dayamigmay1 zedelemistir (Waltz, 1979).

Kopenhag Okulu, giivenliklestirmenin yalnizca elit diizeyinde degil, toplumsal diizeyde de
isledigini vurgular. Tiirkiye’de giivenliklestirme sdylemi, ge¢miste yasanan terdr saldirilarinin
toplumsal hafizadaki etkisiyle birleserek i¢c kamuoyunda giiclii bir mesruiyet zemini bulmustur.
Ozellikle Surug (2015), Ankara Gar1 (2015) ve Gaziantep (2016) saldirilar1 gibi olaylar, YPG’nin
varolugsal bir tehdit olarak sunulmasim kolaylastirmistir (Ulutas & Duran, 2017). ABD’de ise
DAES’in saldirilar1 ve kiiresel giivenlik tehdidi algisi, YPG’nin “zorunlu miittefik” olarak
mesrulastiriimasina olanak tanimistir. Bu durum, farkli toplumlarin farkli giivenlik sdylemlerine

riza gostermesiyle, iki iilke arasinda derinlesen bir ittifak krizine yol agmustir.

Sonug olarak, Kopenhag Okulu perspektifinden bakildiginda Tiirkiye—ABD iliskilerindeki
krizin yalnizca maddi kapasite farkliliklarindan degil, soylem diizeyinde giivenliklestirme
farkliliklarindan kaynaklandigi goriilmektedir. Ankara ve Washington’un PYD/YPG’yi farkh
giivenlik referans nesneleri {izerinden tanimlamasi, miittefiklik baglarin1 zedeleyen sdylemsel bir
catigma yaratmus ve ittifakin ortak tehdit algisina dayali uyumunu bozmustur. Bdylece,
giivenliklestirme teorisi, bu krizin yalnizca askeri ve stratejik degil, aym1 zamanda sdylemsel ve

toplumsal bir boyutu oldugunu ortaya koymaktadir (Buzan, Waver & de Wilde, 1998; Walt, 1987).
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2.2.6. Kurumsalci Yaklasim

Kurumsalc1 teori, realizmin aksine uluslararasi sistemde isbirliginin miimkiin oldugunu
savunur ve devletlerin yalnizca gii¢ ve ¢ikar temelinde degil, aym zamanda kurumlar ve kurallar
araciligiyla da isbirligi yapabilecegini ileri siirer. Robert Keohane(1984) ile Keohane ve Nye
(1977), uluslararas1 orgiitlerin ve kurumlarin devletler arasindaki belirsizlik ve gilivensizligi azaltan
mekanizmalar sundugunu vurgular. Bu kurumlar, bilgi akisin1 kolaylastirir, islem maliyetlerini
dusiiriir ve aktorlerin davraniglarini daha 6ngoriilebilir hale getirerek isbirligini siirdiiriilebilir kilar.
Bu bakis agisina gore anarsik bir uluslararasi sistem, realizmin iddia ettigi gibi igbirligini imkansiz
hale getirmez; tam tersine, kurumlar araciligiyla isbirligi kurumsallastirilabilir ve daha istikrarh bir

hale gelebilir.

Kurumsalciligin merkezinde iki temel kavram yer alir. Ilki karsihikli bagimlihk olup,
devletlerin ekonomik, siyasi ve glivenlik alanlarindaki baglantilar: arttik¢a isbirliginin daha cazip
hale geldigini ifade eder (Keohane & Nye, 1977). ikinci kavram ise uluslararasi kurumlarin
islevidir. NATO, BM veya bolgesel orgiitler gibi kurumlar, aktorler arasindaki ¢ikar ¢atigmalarini
yumusatarak isbirliginin daha diizenli ve 6ngériilebilir olmasimi saglar. Bu baglamda Tiirkiye ile
ABD arasindaki iliskiler, kurumsalc1 perspektiften dncelikle NATO ¢ercevesinde ele alinmalidir.
NATO, ortak tehdit algisi iizerine insa edilmis bir kolektif giivenlik 6rgitli olarak, Uyelerinin
birbirlerine destek saglamasim hedefler. Ancak Suriye i¢ savasi siirecinde NATO’nun bu islevi
ciddi bir smavdan ge¢mistir. Tirkiye, simr giivenligine yonelik dogrudan tehditler karsisinda
miittefiklerinden agik ve net bir destek beklemis, 6zellikle PYD/YPG kaynakli tehditlere karsi
NATO’nun daha etkin bir pozisyon almasim talep etmistir. Buna karsilik ABD, PYD/YPG’yi
DAES’e karst en etkili yerel ortak olarak gordiigli icin, onceligini bu aktoriin desteklenmesine
vermistir. Bu farkli tehdit algilari, NATO’ nun kurumsal dayanigmasini zayiflatmis ve ittifakin

giivenilirligi Tiirkiye acisindan sorgulanir hale gelmistir (Walt, 1987; Keohane, 1984).

Kurumsale1 teori ayni1 zamanda uluslararasi hukukun ve Birlesmis Milletler’in (BM) roliinii
de On plana ¢ikarir. Tirkiye, Suriye’de yiiriittiigii sinir Gtesi operasyonlari uluslararasi mesruiyet
zeminine oturtmak amactyla BM Sarti’nin 51. maddesinde diizenlenen “mesru miidafaa hakki”na
sikga atif yapmustir. Bu sdylem, kurumsalci teorinin ongordiigii bi¢imde, askeri miidahalelerin
uluslararast  normlara  dayandirilarak  mesrulastirilmast  ¢abasmin  bir  yansimasidir
(Tasdemir&Ozer,2017). Ancak BM’nin somut etkisi smirli kalmis, cogunlukla sembolik

aciklamalarla yetinilmis ve Suriye krizinin ¢6ziimiinde etkin bir rol oynayamanustir.

Bu durum, kurumsalci teorinin sinirlarin1 agik bigimde ortaya koymaktadir. Kurumlar,
devletler arasindaki isbirligini kolaylastiran yapilar sunsalar da, devletlerin temel ve hayati
cikarlarmim catistigi durumlarda kurumlarin etkisi azalir. Suriye orneginde NATO, Tiirkiye nin
giivenlik taleplerini tam olarak karsilayamamus, Tirkiye ise miittefiklerinden bekledigi destegi
gérememistir. Bu durum, kurumsalci teorinin teorik olarak ongordiigi isbirligi mekanizmalarinin,
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pratikte devletlerin ulusal c¢ikarlarmin agr bastigi durumlarda yetersiz kalabilecegini
gostermektedir. Tirkiye-ABD iliskilerinde yasanan kriz de bu smirhliklarin somut bir
yansimasidir. Teorik olarak NATO gibi bir ittifakin baglarmin isbirligini pekistirmesi beklenirken,
sahada ¢ikar farkliliklarimin belirginlesmesi NATO’nun islevselligini zedelemis ve kurumsal
dayanigsmanin kirilgan yapisini ortaya koymustur (Keohane, 1984; Keohane & Nye, 1977).
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UCUNCU BOLUM
3. TURKIYE’NIN 2011 SONRASI SURIYE’YE ASKERiIi HAREKATLARI

Arap Bahar siirecinin etkisiyle tiim Ortadogu’yu etkisi altina alan kaos ortaminin varligi;
bu karigikliktan faydalanmak isteyen kiiresel giigler i¢in bulunmaz bir firsat dogurmustu. Boylece
demokratiklesme siireci adi altinda: insani krizleri onleme, toplumsal yapinin ingast vb sozde
nedenlerle; Ortadogu’daki bolge iilkelerinin politik, ekonomik, askeri, sosyal agilardan kolayca
istedikleri diizeni olusturup sekillendirebileceklerdi ve bolgedeki zengin yer alti kaynaklar

lizerinde rahatga s6z sahibi olmanin yolu agilmist1.

Kaos ortamimin varligr; bu gerginlik ortamini firsat bilen sadece devletler degil,devlet disi
aktorler kapsamindaki terdrist gruplardi. Bolgedeki YPG/PYD yapilanmasinin ‘Kiirt Bolgesi’
olusturma istegi ve bunun olusmasi yoniinde yapacaklar1 faaliyetleri kolaylastirmisti. 2011°den
itibaren bu gerilim siirecine Suriye’de dahil olmustur. Esed Rejim giiclerinin destekledigi PYD;
Suriye’nin Kuzeyinde El Cezire, Ayn el Arap ve Afrin olmak iizere {i¢ bolge ve altt kanton
kurmustur. Boylece ‘Kiirt Bolgesel Yonetimi’ olusturup sinirdaki bolgeleri kontrol altinda tutmak
kolaylasmisti. PYD’nin bu ¢abasi ABD’nin dikkatini ¢ekmisti. Suriye {izerinde daha etkili bir

konumda olmak isteyen ABD kendine 6nemli bir yardimci bulmustu.

Sinir giivenliginin saglanmasi ve siirekliliginin devami i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti Suriye’ye
sinir Gtesi operasyon diizenleyerek hem simirdaki tehdidi ortadan kaldirarak hem de i¢ karigiklardan
dolay1 iilkeye siginan miilteciler i¢in belirli bir alana kadar ilerleyip glivenli bolge tahsis edecekti.
Bu kapsamda bélgeye bes askeri operasyon diizenlenmistir. Ilk operasyon olan 21 Subat 2015
tarihli Sah Firat Operasyonu; Ankara Antlagmasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti Topragi sayilan Sah
Siileyman Tiirbesinin bulundugu bélgeye yapilmustir. Tiirbenin terdr gruplari tarafindan tehdit
altinda olmasi bu harekat1 gerekli kilmistir. Sah Firat Operasyonundan sonra gelen ikinci operasyon
ise 24 Agustos 2016’da baslayan Firat Kalkan1 Harekatidir. Bu operasyonun amaci ise;2011 sonrasi
Suriye i¢ savagmin yarattigi givenlik zafiyetlerii, DAES ve PYD’nin Tiirkiye smirinda
giiclenmesine yol agmasi; Batili devletlerin PYD’ye destegiyle artan tehdit karsisinda Tiirkiye,

miittefiklerinden bekledigi destegi géremeyince sinir giivenligini saglamak olmustur.

2016’da Frrat Kalkani ile terér unsurlarmin Akdeniz’e ac¢ilimi engellenmis olsa da,
ABD’nin 2017°de SDG’ye destek vererek otuz bin kisilik ordu kuracagim agiklamasi Tiirkiye’de
tepkiyle karsilanmis; bu gelisme Tiirkiye’yi hem ulusal giivenligi saglamak hem de Suriye’nin
toprak biitinligini korumak amaciyla yeni bir operasyon fikrine yoneltmistir ve bdylece
200cak2018’debaslayaniiciinciiaskerioperayonZeytinDaliHarekatiolmustur. 9 Ekim 2019 ‘da;
Frrat’in dogusunda YPG varligini Tiirkiye ulusal giivenligi igin ciddi tehdit olarak gormesi; bu
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nedenle 2018’de baglayan “giivenli bolge” goriismelerinde Tiirkiye 30—40 km derinliginde bir alan
talep ederken, ABD ¢ok daha dar bir bolgeyi savunmasi ve taraflarin uzlagsmaya varamamasiyla
dordiincli operasyon fikrine sicak bakilarak Barig Pinar1 Operasyonu baglamistir. Son askeri
operasyon olan Bahar Kalkam Harekati ise; Bahar Kalkanmi Harekati, rejim gii¢lerinin Rusya
destegiyle Idlib’de ilerlemesi ve Tiirk gézlem noktalarmin kusatma altina alinmasiyla baslayan
gerilimin, 34 askerin sehit edilmesi tizerine Tiirkiye’nin dogrudan askeri miidahale karar1 almasiyla
fiili olarak 27 subat 2020°de baslatilmustir.

Bu boliimde yukarida bahsedilen bes askeri operasyon gerekgeleri ve detaylar ile
aciklanacak olup, operasyonlarin bdlge haritalari ve her operasyonun anlatimindan sonra

olusturulmus kronolojik tablo ile daha agik ve net bir anlatimla sunulacaktir.

3.1. Sah Firat Operasyonu

Osmanli Imparatorlugu’nun kurucusu ve ilk padisah1 Osman Gazi’nin dedesi ve Ertugrul
Gazi’nin de babasi Siileyman Sah, 1227 yilinda Firat Nehri’nin karsi tarafina gegmeye ¢aligirken,
diiserek iki muhafiziyla birlikte hayatim1 kaybetmistir. Siileyman Sah’in cenazesi, Caber Kalesi
eteklerindeki bir kiimbete defnedilmistir ve daha sonra da Osmanh Imparatorlugu, mezarm
bulundugu yere bir tiirbe insa etmistir. Tiirbenin bulundugu bélge yapilan antlagsmalar neticesinde
Tirkiye Cumhuriyeti topraklari olarak kabul edilmistir.Soyle ki 1. Diinya Savasi’ndan sonra
bolgenin Fransizlarin yonetimine girmesiyle 20 Ekim 1921°de Ankara Antlagmasi imzalanir. Bu
antlasmanin 9.maddesi ve daha sonra 24 Temmuz 1923’de imzalanan Lozan Antlasmasinin
3.maddesi geregince Caber Kalesi ve Siilleyman Sah’in tiirbesi Tiirkiye topragi sayilarak koruma

altma alinmasina karar verilmistir. (Kaya & Ozalp, 2015)

1939°da kale icerisinde tiirbenin yeri degistirilmis ardindan 1968 yilinda Suriye
hiikiimetinin Firat nehri {izerinde insa ettigi Tabka Baraji nedeni ile tiirbenin sular altinda
kalacagiilerisiiriilerektiirbeninyerinindegistirilmesikararlastirilmigvetiirbemiistemilatiile birlikte
Halep-Hasseki yolu iizerinde bulunan Karakozak koyii yakinlarindaki yeni yerine nakledilmistir.
(Sabah, 2015) Ancak Arap Bahari’nin etkisiyle Suriye’de baglayan i¢ savas, bu bolgedeki dengeleri
bozmustur. ISID’in 2014 Marti’nda Tirbenin bulundugu Karakozak ve Miinbi¢’in de yer aldigi
bolgenin i¢ kesimlerine kadar ilerleyip burada yayinladiklar1 bir videoda Tiirkiye’yi tehdit etmesi
askeri bir miidahalenin baslangic1 olmustur. (OZCAN, 2024)

Tiirk Silahli Kuvvetleri, Siileyman Sah Tiirbesi’nin daha giivenli bir bdlgeye taginmasi ve
orada gorev yapan askerlerin Tiirkiye’ye nakledilmesi amaciyla bir operasyon gerceklestirdi. 21
Subat 2015’te saat 21:00°1 gosterdiginde (KURT, 2015) baslayan operasyon iki asamada
gerceklesmistir. {1k olarak tiirbenin nakledilecegi yer Suriye’de bulunan Esme Bélgesi’nin kontrol
altma alinmis; es zamanl olan ikinci agama ise 35 kilometreden olusan Siilleyman Sah Tiirbesi’nin
bulundugu Karakozak Bolgesi’ne sorunsuz ve catismasiz olarak varilarak; buradaki naas ve kutsal
emanetler nakil olmak iizere yola c¢cikmistir. (EBREM, 2019)Naas ve Kutsal Emanetler kisa
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stireligine Tiirkiye’ye getirilmis olup daha sonra Esme Bolgesine tagmmustir. Yaklasik dokuz saat
siiren operasyon kapsaminda, tiirbenin bulundugu alan olas1 ISID propagandasina kars: bir tehdit
unsuru olarak degerlendirilmis olup, kontrollii bir sekilde patlayicilarla imha edilmistir. Bu
miidahale ile Tiirkiye i¢cin hem stratejik hem de tarihi bir 6neme sahip olan ve korumamz altinda
bulunan bdélgenin hem personel giivenligini saglama hem de tlrbenin terér gruplari tarafindan

kullanilmasini engellemistir.

Bu baglamda Sah Firat Operasyonu, Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye politikasinda
benimsedigi Onleyici savunma ve sinir Otesi giivenlik anlayisinin erken ve sembolik bir drnegini
teskil etmektedir. Operasyon, dogrudan genis ¢apli bir askeri hakimiyet tesis etmeyi degil; sinirly,
hedef odakli ve gecici bir giivenlik tehdidini bertaraf etmeyi amacglamasi bakimindan realist
giivenlik paradigmasi cercevesinde degerlendirilebilir. Tiirbenin ISID tarafindan propaganda ve
baski araci olarak kullanilma ihtimali, Tiirkiye acisindan hem sinir giivenligi hem de egemenlik
algis1 tizerinde dogrudan bir tehdit olusturmus; bu durum devletin anarsik uluslararasi sistemde
kendi giivenligini saglama refleksini Onceliklendirdigini gostermistir. Nitekim operasyonun
catigsmasiz sekilde tamamlanmasi, kisa vadede askeri ve personel giivenligi agisindan somut bir
basar1 saglamis; bu yoniiyle tezde ileri siiriilen ana hipotezle uyumlu bigimde, Tiirkiye’nin smir
Otesi askerl midahalelerinin smurli fakat etkili giivenlik kazanimlar1 tiretebildigini ortaya
koymustur. Aym zamanda operasyonun hedef aldig1 orgiitiin ISID olmasi, smnir tesi askerd
harekatlarin yogunlugu ve kapsamu arttikga smir bolgelerindeki teror tehdidinin azaldigini savunan
Alt Hipotez 1’1 destekler nitelikteyken; DAES’e kars1 gergeklestirilen operasyonlarin kisa vadede
daha hizli ve uluslararas1 mesruiyeti yiikksek giivenlik sonuglart dogurdugunu 6ne siiren Alt Hipotez
2 ile de ortiigmektedir. Bununla birlikte Sah Firat Operasyonu’nun, ilerleyen yillarda
gerceklestirilen Frrat Kalkani, Zeytin Dali ve Baris Pmar1 gibi operasyonlarin aksine ABD ile
dogrudan bir diplomatik kriz basligina doniismemesi, tez kapsaminda ileri siiriilen “0rgut turine
gore uluslararasi tepki ve miittefiklik iligkilerinin farklilagsmasi” arglimanini giiclendirmektedir. Bu
durum, Turkiye—ABD iliskilerinde ortaya ¢ikan yapisal gerilimin esasen PYD/YPG merkezli
giivenlik algis1 ayrigmasindan kaynaklandigini; Sah Firat Operasyonu’nun ise bu gerilimin heniiz
ortaya ¢ikmadigi bir oncil vaka niteligi tasidigini gostermesi bakimindan, ana ve alt hipotezlerin

ampirik olarak anlamlandirilmasina yonelik 6nemli bir karsilastirmali referans olusturmaktadir.
3.2. Firat Kalkam Operasyonu

2011°den itibaren Suriye’de stiregelen i¢ savasin Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 agisindan
giivenlik zafiyetine yol agmustir. Suriye’de i¢ savastan yararlanan DAES ve PYD’nin terdr
faaliyetleri hizla yayilma alani buldu. Batili devletler DAES’le miicadelesinde PYD’ye silah ve
muihimmat destegi saglayarak onlara biiyiik bir gli¢ vermis oldular. Bu ter6r orgiitlerinin Tiirkiye
sinirinda konumlanmis olmalari, Tiirkiye’yi ¢esitli onlemler almaya itmistir. DAES’in ise Tiirkiye
icerisinde gergeklestirdigi silahli-bombali eylemler, roket saldirilar1 ciddi guvenlik tehdidi

olusturmustur. Tim bunlar olurken Tiirkiye Cumhuriyeti, miittefiklerinden bekledigi destegi
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alamamasi1 ve sinir giivenligini saglamak amaciyla Suriye’ye sinir Otesi askeri operasyon karari
almistir.24 Agustos 2016 Itibari ile baslayan harekat temelde iki ana unsur cercevesinde
sekillenmistir. Bunlardan ilki DAES’i kendi sinir bélgemizden temizlemek ve smir hattindaki tim
terd0r unsurlarin1 yok etmek; ikincisi ise teror Orgutlerinden bosaltilan bolgeleri “giivenli bolge”
haline getirip Ulkedeki miiltecilerin o bolgelere yerlesmesini saglamay1 amaglamaktaydi. Birlesmis
Milletler’in 51. Maddesi temel aliarak “mesru miidafaa hakkini” én planda tutan Tiirkiye OSO ile
birlikte harekati yiriitmiistir (Ulutas & Duran, 2017).Agustos 24’te sabaha karsi 04.00 gibi
baslayan harekat (Ebrem, 2019) ii¢ asamada ger¢eklesmistir.

Harekatin ilk asamasinda dogu tarafindan Cerablus’a ilerlenilirken batidan da Cobanbey’e
ulagilarak DAES simir hattindan temizlenecekti. Bir giin gibi kisa bir siirede ger¢eklesen birinci
asama basariyla tamamlanarak smir hatti temizlenmis ve DAES giineye dogru ¢ekilerek sehri terk
etmistir. (Tasdemir, Ozer, 2017, s. 57).1kinci asamaysa Ekim—Kasim 2016 déneminde Azez-Mare
hattinin dogusundaki boélgelerin ve DEAS i¢in 6nemli bir motivasyon alani olan Dabik’in ele
gecirilmesi, El Bab’a giden yolu agma ag¢isindan kritik énemde olmustur. Cerablus - Cobanbey -
Dabik hattr birlestirilerek DAES’IN Manevra alam miihim 6lgiide kisitlanarak giivenli bolge alani
dahada genisletilmistir (Yesiltas, Ozcelik, & Seren, 2017). Firat Kalkan1 Harekat:’nin son asamasi
olan El- Bap, operasyonun ilerleyisi kisminda en can alict kismm olmustur. El-Bap’in stratejik
onemi batida Afrin’e ulasabilme hedefini gerceklestirmekti (Tasdemir & Ozer, 2017). Bu
kapsamda yapilan kusatmada ISID direnisiile karsilasiimis ve yaklasik on giin siiren bu zorlu
catismayla nihayetinde kontrol saglanarak El- Bap ele gecirilmistir. Firat Kalkani Harekatiyla;
Tirkiye oncelikli hedeflerinden olan DAES’in sinirla temasim keserek; siyasi, askeri, stratejik ve
faaliyet giiciiniin kaybetmesini saglamistir. Harekatin son asamasi olan El-Bap’in alinmasiyla
Afrin’e giden yol acgilarak bolgedeki PYD/YPG’yi temizleme operasyonuna da zemin
hazirlanmisti. Firat Kalkan1 Harekati sonucunda Tiirkiye yaklasik 2.000 km?’lik bir alani iradesi
altina almis ve sinirinda asayisi saglamistir(Ulutas & Duran, 2017). Bu bolgelerin gilivenligi
Suriyeli miiltecilerin geri doniisii ve Tiirkiye goc stratejisi a¢isindan olduk¢a dnemliydi. Ayrica bu
bolge miiltecilerin doniisiinde kullanilabilecegi fikrinin de 6ne ¢ikmasina zemin olusturdu. Harekét
aynt zamanda YPG’nin Afrin’den Menbi¢’e kadar olan kisminin birlesip “Kiirt koridoru”
olusmasinin Oniine gecmis ve Tiirkiye sinirinda giivenligi saglamistir. Bu baglamda Tiirkiyenin

sinir giivenligi stratejisi agisindan énemli bir kazanim olarak degerlendirilmistir.

Bu dogrultuda Firat Kalkan1 Harekati, tez kapsaminda ileri siiriilen ana hipotez ve alt
hipotezlerin yalnizca betimsel degil, aym zamanda ampirik verilerle smanabildigi temel vakalardan
biri olarak ele alinmaktadir. Harekidt Oncesi ve sonrasi doneme iliskin sinir hattindaki roket
saldirilar, bombali eylemler, sinir ihlalleri ve can kayiplarina dair agik kaynak giivenlik verileri,
operasyon sonrasinda Tiirkiye’nin gliney sinirlarinda giivenlik tehditlerinde belirgin bir azalma
yasandigim gostermektedir. Bu nicel bulgular, sinir 6tesi askeri harekatlarin yogunlugu ve kapsami

arttikca smir giivenligi seviyesinin yiikseldigini ileri siiren Alt Hipotez 1’1 destekler niteliktedir.
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Ayni sekilde DAES’e yonelik askeri ilerlemenin kisa siire icerisinde Cerablus—Cobanbey hattinda
sonug vermesi, operasyon giinliikleri, saha raporlar1 ve resmi TSK agiklamalarinda teyit edilmekte;
bu durum, DAES’e kars1 yiiriitiilen operasyonlarin daha hizli ve 6lgiilebilir giivenlik kazanimlar1
sagladigini savunan Alt Hipotez 2 ile uyumlu ampirik veriler sunmaktadir. Buna karsilik El-Bap
sonrast PYD/YPG unsurlarmin hareket alaninin sinirlandirilmasia yonelik Tirkiye nin attig
adimlar, ABD Savunma Bakanligi agiklamalari, Kongre tutanaklari, yaptirim tartigmalari ve
diplomatik sodylem analizleri (zerinden degerlendirildiginde, ABD’nin PYD/YPG’ye verdigi
destegin Tiirkiye—ABD arasinda giiven erozyonunu derinlestirdigini ortaya koymaktadir. Bu nitel
veriler, Alt Hipotez 3 ve Alt Hipotez 5’1 destekleyici bicimde, ABD’nin sert diplomatik tutumlari
ile ikili iligkilerde kriz sikligi arasinda dogrudan bir iliski bulundugunu gdstermektedir. Realist
glivenlik paradigmasi ¢er¢evesinde, Tiirkiye nin sahada fiili kontrol alanlar tesis ederek giivenlik
risklerini minimize etmeye ¢alismasi, sinir Gtesi askeri giiciin rasyonel ve veri temelli kullanimina
dayanan bir devlet davramisi olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla Firat Kalkam1 Harekati,
operasyonel basartya iliskin nicel glvenlik gostergeleri ile miittefiklik iliskilerindeki doniigiimii
yansitan nitel diplomatik verilerin birlikte analiz edilebildigi, tezde ileri siiriilen ana ve alt

hipotezlerin biitiinciil bigimde test edilebildigi merkezi bir vaka niteligi tagimaktadir.

3.3. Zeytin Dalh Operasyonu

2016°da Firat Kalkani ile terér gruplarindan temizlenen ve kontrol altina alinan Azez-
Cerablus hattmin Afrin’le baglantis1 kesilerek Akdeniz’e inilmesine engel olunmaya g¢alisilmus.
Ancak 2017 yilinin sonlarinda ABD ‘nin PYD’ye sagladigi destek, bu tehlikeyi ortadan
kaldirmayacagi gibi; otuz bin kisilik askeri ordu olusturulacagi, ABD Savunma Bakanligi
tarafindan SDG’ye ilan ettirilmisti. (Polat, 2020). Tirkiye’de tepkiyle karsilanan bu durum
YPG’nin sinirlarda kaliciliginin olmasi yoniinde yorumlanirken; bu fiili durdurmak ve ABD’nin
onlar iizerindeki destegini kesmek i¢in yeni bir askeri operasyon fikrine odaklanilmstir. Tiirkiye,
bu operasyon fikrini sadece ulusal giivenlik tehdidine kars1 degil, ayn1 zamanda Suriye’nin toprak
biitlinliigiinii korumak i¢cin hukuki bir temele dayanarak mesrulagtirmaya c¢aligmistir. Bu hukuki
temel uluslararasi hukukta kuvvet kullanma yasagimin (BM Sartt md. 2/4) istisnast olan BM
sartinin 25 md. uyarinca mesru miidafaa hakkina dayanarak; Afrin’den gelen roket saldirilar1 ve

smir illerine yonelik tehditler gerekce gdsterilmistir. (Tasdemir & Ozer, 2017).

Zeytindali Harekati’min baslica nedenleri soyle siralanabilir (Polat,2020):

10binkilometrekarebiralamnOSOniifuzunage¢mesini saglamak.

Dogu Akdeniz’e ulasmay: hedefleyen PKK kusagini tamamen engellemek.

Tiirkiye 'nin Arap diinyasiyla cografi irtibatinin kesilme ihtimalini ortadan kaldirmatk.
Suriye ile olan sinwrlarimizin giivenligini saglamak

PYD/PKK 'nin Amanos Daglar: Uzerinden Tiirkiye 've yaptigi sizmalar: 6nlemek.

o g s~ w DN e

Terdr 6rgitinin Akdeniz e ve buradan diinyaya agi/masin engellemek.
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Firat Kalkani 'min glvenligini ve devamim saglamatk.
Tel Rifat bolgesinin kontroliind ele gecirerek sivillerin evlerine geri donmesini saglamak.
ABD ’nin teror orgltlerine destegini dnlemek.

10. Tiirkiye’nin svur illerinin = giivenliginin  saglanmasinda ve Firat Kalkani'nin
korunmasinda Afrin kritik nemdedir.

11. Teror Orgitlerinin Afiin’de bulunmas: demek, Kilis ilinin tamaminin ve Hatay ilinin buyuk bir
kismimn terdr érgutlerinin ates menziline girmesi demektir.

12. Turkiye, Afrin ile Ayn-el Arap’in birlesmesini 6nleme ve “Kiirt koridoru” projesinin en
onemli ayagi olarak gérmiistiir.

Suriye’nin kuzeybatisinda yer alan Afrin bolgesine Turk Silahli Kuvvetleri tarafindan 20
Ocak 2018°de yapilan askeri operasyonun oncelikli hedefi bolgedeki terdr gruplarini etkisiz hale
getirip; Tiurkiye sinirimi ve bolgeyi glivenliklestirmekti. Bu kapsamda operasyon ii¢ asama olarak
planlanmist1. Ilk olarak; Afrin’in terdr gruplarindan temizlenmesi, ikinci olarak; kent merkezinin
guvenliklestirilip, PYD/YPG’nin Afrin genelinde yerlesmesiz birakilmasi ve son olarak da Afrin

bolgesinde istikrar, asayis yeniden yapilanma gibi faaliyetleri saglamakt.

Birinci asama; yogun hava harekati ve karadan atis destegiyle yedi ayr1 yerden baglamis ve
oncelikli olarak Tiirkiye’nin smirina yakin hatlart kontrol altina alinmasi seklinde gergeklesmistir.
Yaklasik iki ay sliren bu asamada; uzun bir siiredir PYD/YPG’nin yaptig: tiineller, kontrol kuleleri,
silah ve cephane depolari, gibi zaman kazandirici 6nlem noktalar1 yok edilmistir. Bunlarm yok
edilmesiyle direnisleri kirilan YPG/PYD geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Boylece kirsaldaki kdy ve

koy alt1 yerlesimlerinin ¢ogu kontrol altina almmusti.

Ikinci asama; kent merkezinin temizlenmesi amaciyla yaklasik bes giin gibi kisa bir siirede
tamamlanmus, terdristler savasmadan ve ellerindeki c¢ogu mithimmati da orada birakarak

kagmuslardir.

Zeytindali Harekatinin son asamasi ise temizlenen Afrin kentinin genelini glivenlik
siirekliligini devam ettirilebilmesi ve halkin sosyal anlamdaki ihtiyaglar1 igin asayis, yeniden

yapilanma, imar ve idari faaliyetlerle tamamlanmistir.

Harekat sonunda Afrin’in kontroliiniin saglanmasi, Tiirkiye’nin Suriye’deki ikinci biiylik
kara operasyonunun basariyla tamamlandigint gdstermistir. Bu durum, Tiirkiye’nin sinir otesi
harekat kapasitesinin ve kararliliginin pekistiginin kaniti olarak degerlendirilmistir (Yesiltas,
Ozgelik & Seren, 2018). Tiirkiye ayrica Afrin’de sivil idare ve giivenlik yapisimi yeniden
diizenlemistir. Yerel konseyler kurulmus, saglik, egitim ve altyapt alanlarinda diizenlemelere
gidilmistir. Ancak bu siireg, uluslararasi kamuoyunda Tirkiye’nin“demografik miihendislik”
yaptig1 yoniinde elestirilerle karsilanmistir. Tiirkiye verilen tepkilere karsi c¢ikarak; halki
korudugunu ve giivenlik tedbirleri alma ve refah seviyesini yukar1 ¢ikarma amaciyla hareket
ettigini kesin bir dille vurgulamistir. Afrin'in kaybiyla beraber orgiitiin politikas1 sekteye ugramas;

Kobani ve Cezire'yi birlestirme hayali yarida kalmistir. Kiirt Koridoru olusturma cabasinin
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zedelenmesi Grgiitiin uluslararasi kimliginde de ciddi zararlara mal olmustur. Suriye i¢ savasinin
dinamikleri Tirkiye'nin kontrolii ele almasiyla degismis ve savas yeni bir boyut kazanmustir.
Tlrkiye-Rusya arasi iligkilerde, Rusya'nmin hava sahasim Tirkiye'ye agmasi iki devlet arasi
igbirliginin giliglendigini gdstermekle beraber ABD'min de orgiite verdigi destegin hatlarin

keskinlestirmistir.

Bu cercevede Zeytin Dali Harekati, tezde ileri siriilen ana hipotezin Turkiye—ABD
iligkileri boyutunun en acgik bigimde goriiniir hale geldigi askeri miidahalelerden biri olarak
degerlendirilebilir. Operasyon, Tirkiye’nin sinir hattinda kalic1 hale gelen PYD/YPG varligimi
dogrudan hedef almas1 bakimindan, sinir &tesi askeri harekatlarin yalnizca terdr tehdidini azaltmay1
degil, aym1 zamanda ABD’nin PYD/YPG merkezli Suriye politikasina fiili bir kars1 denge
olusturmay1 amagladigini gostermektedir. Harekat oncesi ve sonrast doneme iligkin Afrin kaynakl
roket saldirilari, sinir ihlalleri, giivenlik raporlar1 ve agik kaynak olay veri setleri, operasyon
sonrasinda Kilis ve Hatay basta olmak iizere sinir illerindeki giivenlik tehditlerinde belirgin bir
azalma yasandigini ortaya koymaktadir. Bu nicel gostergeler, sinir 6tesi askeri harekatlarm kapsami
arttikga simir giivenliginin yiikseldigini savunan Alt Hipotez 1’i destekler niteliktedir. Bununla
birlikte harekatin dogrudan PYD/YPG’yi hedef almasi, DAES’e kars1 yiiriitiilen operasyonlarmn
aksine, uluslararasi siyasi baskilarin ve miittefikler arasi gerilimin daha yogun sekilde ortaya
¢ikmasma yol agmis; bu durum, operasyon tiirli ile uluslararasi tepki arasmdaki farklilagsmayi
vurgulayan Alt Hipotez 2’nin PYD/YPG baglamindaki karsit érnegini olusturmustur. Ozellikle
ABD Savunma Bakanligi’nin SDG iizerinden YPG’ye yonelik askeri yap1 olusturma planlarma
iliskin agiklamalari, nitel diplomatik ve sdylem analizleri tizerinden degerlendirildiginde, ABD’nin
PYD/YPG’ye sagladig1 destegin Tiirkiye—~ABD arasindaki giiven diizeyini azalttigin1 ve iligkileri
kriz yOnetimi eksenine ittigini gostermektedir. Bu bulgular, Alt Hipotez 3 ve Alt Hipotez 5’1
dogrudan dogrular niteliktedir. Realist giivenlik paradigmasi baglaminda Tiirkiye’nin Afrin’e
yonelik miidahalesi, anarsik sistemde devletin kendi giivenligini saglamak amaciyla hukuki
mesruiyet (BM Sart1 md. 51) ve fiili askeri gii¢ kullanimin1 birlikte devreye soktugu rasyonel bir
giivenlik davranigi olarak okunabilir. Dolayisiyla Zeytin Dali Harekati, nicel gilivenlik verileri ile
nitel diplomatik ve sdylemsel verilerin birlikte analiz edilmesi sayesinde, Tiirkiye’nin sinir Otesi
askeri harekatlarinin giivenlik kazanimi iretirken, es zamanli olarak miittefiklik iliskilerinde
yapisal kirilmalari derinlestirdigini gostermesi bakimindan, tezde ileri siiriilen ana hipotez ve alt

hipotezlerin en giiglii ampirik vakalarindan biri olarak konumlandirilabilir.
3.4. Baris Piar1 Operasyonu

Firat’mn dogusunda YPG’nin varlig1 Tiirkiye i¢in giivenlik baglaminda kilit bir noktada yer
almig, sinir giivenligi bakimindan olduk¢a 6nemli olmustur. Suriye’nin kuzeyinde Ozerk bir
yonetim kurulmasini ve ABD ‘nin bunu siirekli desteklemesinden rahatsizlik duyup biiyiik bir

tehdit algilamistir. Bundan Otiirii Zeytin Dali Harekati sonrasinda 2018’inortalarindan itibaren
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Tiirkiyeile ABD arasinda “giivenli bolge” goriismeleri yapilmug fakat taraflar goriis birligine
varamamuslardir. (Yesiltas, Ozcelik, & Seren, 2017) Tiirkiye, ‘Giivenli Bolge’ kapsaminda 30-40
km derinliginde bir alandan YPG’den arindirilmasinm talep ederken; ABD ise bu alanin ¢ok daha
dar tutulmasini istemistir. TUrkiye bu konuda goriis birligine varilamamasi ve ulusal guvenlik
cikarlar1 dogrultunda yeni bir askeri operasyon ihtimalini giindeme getirmistir. Ekim 2019 yilinin
ekim ayinda ABD Bagkani Donald Trump Suriye’nin kuzeyinden ABD askerlerini ¢ekme karar
almistir ve bu karar Tiirkiye i¢in operasyon yapabilmesi adina harekat icrasina zemin yaratmustir.
Boylecenihayet yeni bir operasyonla; Zeytindali ile temizlenenen Afrin’den sonra sira Suriye’nin
kuzeyindeki Tel Abyad ile Resulayn arasindaki bolgenin giivenligini saglamaya gelmisti.
(Kasapoglu & Ulgen, 2017). Baris Pmar1 Harekati, YPG’nin Firat’n dogusundaki varligmni
sonlandirmak ve terér gegidini yok etmek igin yaklasik 30 kilometre derinliginde giivenli bir bolge

olusturma amaciyla 9 Ekim 2019°da baslayan bir harekattir.

Harekatin amaglarim maddeler halinde siralanirsa:

o Tiirkiye; ulusal giivenligine tehdit olarak goérdiigi terér unsurlarini sinir boyundan
bertaraf ederek sinir giivenligini saglamak

e Turkiye ile Suriye sinirinin giiney kisminda terér koridorunun olusumunu engellemek

¢ Suriye’ninkuzeyindekibdlgehalkiiginglivenlibiryagsamalaniolusturmak

e Tiirkiye’nin giivenligine tehdit olusturan terdr orgiitleri ve terdristleri etkisiz hale
getirmek

o Suriyelilerin givenli bir sekilde yurtlarma dénmesini saglamak

Operasyonun hemen 6ncesinde, 6 Ekim 2019'da Trump yoénetiminin Amerikan birliklerini
kuzeydogu Suriye'den ¢ekme karari, Tiirkiye'nin saldirist i¢in kritik bir zemin hazirlamistir. Bu ani
cekilme, bolgedeki giic dengelerini temelden degistirmis ve Tiirkiye'nin uzun siiredir hedefledigi
operasyonu baslatmasi i¢in bir bosluk yaratmistir. ABD'nin Kiirt miittefiklerini destekledigi bir
bolgeden cekilmesi, Tiirkiye'nin askeri eylemini NATO miittefikinin kisitlamalar1 olmaksizin

siirdiirmesine olanak tanimustir.

Barig Pmnar1 Harekati Kamigl, Resulayn ve Tel Abyad’da bulunan PYD/ YPG teror orgiitii
hedeflerine topgu ve obiis atiglartyla baslamugtir. Ayrica hava kuvvetlerine baglh ugaklar da

temizlenmesi gereken noktalar1 havadan bombalamistir.

Harekatin sekizinci giiniinde Tiirkiye —ABD arasinda yapilan mutabakat ile harekata bir
sire ara verilerek operasyonun hedefi olan terdristlerin guvenli boélgeden cekilmesi karara
baglanmigtir. Bu kapsamda terdristler 120 saat igerisinde geri ¢ekilmis ve 30 km’lik bir alanin
bosaltilmistir. Bolgeyi terk eden PKK/YPG’li terdristler zaman zaman arag konvoylariyla
geciglerinde taciz ateslerinde bulunmustur. Belirtilen siire zarfinda bdlgede ¢ekilme igleminin
tamamlandigr Dbildirilmistir. Mevcut harekat alam1 mutabakat gercevesinde opreasyon alani

disindaki smir giivenliginin saglanmasi ayrica terér unsurlarinin alan digina g¢ikarilmasiyla artik
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yeni bir harekat faaliyetine gerek kalmadigi yetkililerce agiklanmistir (T.C. Milli Savunma
Bakanligi, 2019)

Tirkiye, harekat sonrasinda bolgede mayin temizleme ¢aligmalarma baglarken; 22 Ekim
2019°da Rusya ile Tirkiye arasinda yapilan Sogi Mutabakati kapsaminda bolgede ortak kara

devriyesi faaliyetine baglanmistir.

Tiirkiye’nin Suriye’nin kuzeyine yonelik askeri angajmanlarmin temel belirleyicisi, tezin
ana hipotezinde ortaya konuldugu tizere, “Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye’de gergeklestirdigi sinir
Otesi operasyonlarin, devletin giivenlik kaygilarmin artmasi ve tehdit algilarinin doniismesiyle
birlikte giderek kurumsallasan bir dnleyici savunma stratejisinin pargasi haline geldigi” gercegidir.
Bu kapsamda Barig Pmar1 Harekati, Tiirkiye’nin PKK/YPG yapilanmasini ulusal giivenligine
yonelik yiiksek yogunluklu ve siireklilik kazanan bir tehdit olarak okumasinin bir sonucu olup,
devlet davranisi teorilerinin dngdrdiigii sekilde tehdit algisina dayali rasyonel bir gii¢c kullanimina
isaret etmektedir. Realist perspektifin one ¢ikardigr giivenlik ikilemi, glic dengesi ve yakin tehdit
kavramlar1 bu siirecte belirleyici olmusg; Tirkiye kendi sinir hattinda ABD destekli bir orgiitiin

devletimsi bir yapiya doniismesini kabul edilemez bir stratejik maliyet olarak degerlendirmistir.

Bu noktada tezin ilk alt hipotezi olan “Grgiit tiiriiniin uluslararasi tepkiyi ve ittifak
iliskilerini farklilastirdig1” tespiti Baris Pinar1 baglaminda agik bigimde dogrulanmustir. I1SID’e
kars1 yiiriitiilen operasyonlarda Tiirkiye ile ABD arasinda gorece uyumlu ve ¢atismasiz bir gergeve
olusurken, PKK ile organik baglari bilinen YPG’nin ABD tarafindan stratejik ortak olarak
desteklenmesi iki miittefik arasinda yapisal bir ayrigsma tiretmistir. ABD, YPG’yi sahadaki en etkili
yerel ortak olarak tanimlamis ve orgiite askerd, siyasi ve lojistik destek saglamaya devam etmistir.
Tirkiye ise ayn1 Orgiitii ulusal giivenligine yonelen varolussal bir tehdit olarak degerlendirmistir.
Boylece Baris Pmar1 Harekati, alt hipotezin Ongordiigii gibi, oOrgiitiin niteligi degistiginde
uluslararasi sistemin ve miittefiklik iligkilerinin tepkisinin de kokli bigimde degistigini

gostermistir.

Tezin ikinci alt hipotezi olan “uluslararasi konjonktiiriin, gii¢ bosluklar1 ve biiylik gii¢clerin
sahadaki pozisyon degisikliklerinin Tiirkiye’nin operasyon kararlarimi hizlandiric1 etki yaptigi”
iddias1 da Baris Pnari siirecinde somut bir karsilik bulmustur. ABD Baskani Donald Trump’in 6
Ekim 2019°da Suriye’nin kuzeyinden askerlerini ¢ekme karari, Tiirkiye acisindan uzun siiredir
stiriincemede kalan operasyonu baslatmak icin kritik bir “firsat penceresi” yaratmistir. Gii¢ boslugu
olusmasi, NATO miittefikinin sahadaki smirlayict etkisinin kalkmasi ve ortaya c¢ikan yeni
konjonktiir, Tiirkiye’nin harekati hizla hayata gecirmesine imkan tanimustir. Realizmin One

cikardig firsat ve tehdit degerlendirme mekanizmalari bu siiregte acik bigimde iglemistir.

Bu kararm ardindan Tiirkiye 9 Ekim 2019°da Baris Pinar1 Harekati’n1 baslatmis; harekatin
askeri sathasi, tehdit kaynagina yonelik dogrudan, hedef odakli ve smirli kapsamli bir kuvvet
kullammi biciminde gerceklesmistir. Tel Abyad—Resulayn hattinda yogunlasan hava ve kara
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unsurlari, Tiirkiye’nin Firat Kalkani ve Zeytin Dali’nda gelistirdigi siir 6tesi operasyon modelinin
devami niteliginde uygulanmstir. Bdylece tezin ana hipotezini destekler sekilde Tiirkiye nin Suriye

politikasinda operasyonel rutinlesme ve kurumsallagma egilimi gliglenmistir.

Harekatin sekizinci giiniinde Tiirkiye’nin ABD ile vardigi mutabakat, ardindan Rusya ile
imzalanan Sog¢i Mutabakati, Tiirkiye’nin sahadaki askeri kazanimlarmi diplomatik zemine
tasimasina imkan tanimistir. YPG unsurlarmin 30 kilometrelik hatta ¢ekilmesi ve sinir hattinda
Turk-Rus devriyelerinin baslamasi, Tirkiye’nin operasyonel hedefleri ile tezin ana hipotezi
arasindaki bagi giiclendirmistir. Operasyonun ardindan Tirkiye’nin bdlgede olusturdugu kontrol
alani, ulusal gilivenlige yonelik tehdidin bertaraf edilmesine yonelik stratejik bir tampon islevi
gbrmiis; bu ayn1 zamanda Tiirkiye nin sinir Gtesi askerl kapasitesinin giivenlik kazanimi iiretme

kabiliyetini teyit etmistir.

Sonug itibartyla Baris Pmar1 Harekati, tezin ana hipotezi ile alt hipotezlerinin sahadaki en
goriiniir dogrulayic1 orneklerinden birini olusturmustur. YPG’nin ABD tarafindan agik destek
gormesi Turkiye-ABD iliskilerinde yapisal bir kirilmay: derinlestirirken, ABD’nin sahadan
cekilme karar1 Tiirkiye’ye bekledigi operasyonel alani yaratmustir. Orgiit tiiriiniin uluslararas
tepkileri belirleyen ayirt edici bir faktor oldugu, uluslararasi konjonktiiriin operasyon kararlarimi
hizlandirdigr ve Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye politikasinda askeri kapasite kullaniminin
rutinleserek stratejik bir pratik haline geldigi, Baris Pinar1 baglaminda agik sekilde goriiniir
olmustur. Aym zamanda harekat, Firat Kalkan1 ve Zeytin Dali’nin devamu niteliginde, Tirkiye’nin
Suriye’deki giivenlik mimarisini gliglendiren ve devletin dnleyici savunma anlayisinin stirekliligini

teyit eden bir 6rnek teskil etmistir.

3.5. Bahar Kalkam1 Operasyonu

Son askeri operasyon olan Bahar Kalkani, Suriye’nin Idlib bolgesinde yasanan olaylar
neticesinde vuku bulmustur. Suriye Rejimi yapilan anlamalara ragmen Rusya’ nin destegiyle idlib’e
dogru ilerleyisini siirdiirmiis ve Burada bulunan Tiirkiye’ye ait gézlem noktalar1 adeta acik hedef
haline gelip, rejim giiclerinin kusatmasi altinda kalmustir. Bolgedeki tansiyonu daha da
tirmandirmistir. .(Yayci, 2020)Rejim giig¢lerinin bolgedeki saldirilar: sonucu 34 Tiirk askerinin sehit
olmasi, Tiirkiye agisindan yeni bir askeri operasyon hamlesinin kirilmasini olusturmus ve dogrudan
midahale icin gerekli karalarm alinmasini hizlandirmistir ( (Ulutas & Duran, 2017). Tirkiye,
Dorudan miidahale gerekgesini; Astana ve Soci anlasmalarindan dogan gereklilikleri sebebiyle
mesru miidafaa hakkma dayanarak BM Sart'min 51. Maddesi uyarinca hukuki bir zemine
dayandirirken bolgede yasanan saldirilarin ulusal giivenligin tehdit altinda olmasi ve uluslar arasi

anlasmalarin ihlalinin s6z konusu oldugunu belirtmistir. (Tagsdemir & Ozer, 2017)

Idlib Operasyonu olarak da bilinen bu harekat 27 Subat 2020 de baglamistir. Suriye
rejiminin Idlib’e yonelik baglayan saldirilart ve Rusya’nin da destegiyle daha ¢ok kaosa ve siir

muhalefetine neden olmustur. Ayrica daha once Tirkiye ile Rusya arasmda yapilan Soci
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Mutabakati’na ragmen rejim giileri Idlip sehir merkezine ilerlemesi Rusya tarafindan énlenmedigi
gibi Rusya hava saldirilarina destek saglayarak ateskesi ihlal etmistir. Yenilenen ateskeslerin de
ihlale ugradigi, Tiirk gézlem noktalarinin tehdit altinda olmasi sebebiyle Tiirkiye bolgeye karadan
takviye birlikler gondermistir. Tiim bu faaliyetler Rusya Askeri makamlara bildirildigi halde devam
ederek Tirk konvoylarma ait 5 biiyiik saldir1 gerceklestirilmis ve bu saldirida birgok asker
yaralanirken bircogu da sehit olmustur. 10 Subat’ta gonderilen takviye birlikler aslinda
operasyonun on basamagini olusturmaktaydi. Tim bu saldirilarda sonra tam anlamiyla askeri

operasyon 27 Subat’ta baglamistir. (Demir, 2021)

Operasyon askeri anlamda SIHA VE elektronik harp sistemleri birlikte kullanilarak
hedeflerin etkisiz hale getirilmesi saglandi. Toplamda rejim giiclerine ait 3 savas ugagi, 3
insansizhavaaraci(IHA),8helikopter,8havasistemi,99top/obiis/coknamluluroketatar, 151 tank, 16
tanksavar, 80 zirhl1 arag, 10 miihimmat deposu ve 1 kimyasal silah tesisi imha edilmis ve 3 bin 138
unsur imha edildi.

Rejim destekcisi Rusya Federasyonu ve Tirkiye 5 Mart 2020°de Moskova’da yapilan
goriismeler sonrasinda bir mutabakata varilmigtir. Daha 6nce yapilan Sog¢i Mutabakatina ek bir
protokol imzalannustir. Bu baglamda Idlib Gerginligi Azaltma Bolgesindeki Durumun
Istikrarlastirilmasina Iliskin Muhtiraya Ek Protokol’de yer alan ii¢ madde sdyledir: (Demir, 2021, s.
568)

1. “ 6 Mart 2020 saat 00.00°dan itibaren IGAB daki cephe hattindaki tiim askeri faaliyetler
durdurulacak.

2. M4 Otoyolunun kuzey ve giineyinde 6’ser km’lik giivenlikkoridoru olusturulacak. Iki iilke

savunma bakanliklar: icerisinde giivenli bolge ve Idlip bolgesindekidurumkararlastirilacak.

3. Turk-Rus ortak devriyesi, M4 Otoyolunun (Serakib’in 2 kmbatisi) Ain Al Havr’a kadar olan
kesimi boyunca 15 Mart2020 tarihinde baslatilacak.

Sog¢i Mutabakatina yapilan, Idlib Gerginligi Azaltma Bolgesindeki Durumun
Istikrarlastirilmasina Iliskin Muhtiraya Ek Protokol ile 5 Mart 2020°de Bahar Kalkani Operasyonu

son bulmustur.

Bu boliimde elde edilen bulgular, uluslararas: iligkiler teorilerinin sundugu analitik
cerceveler 1s18inda degerlendirildiginde ¢ok katmanli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle
realist/neorealist yaklasim acisindan bakildiginda, Tirkiye’nin 2011 sonrast Suriye’de yliriittigii
sinir Otesi operasyonlar, devletin hayatta kalma ve ulusal giivenligini saglama amacina yonelik
rasyonel stratejiler olarak anlam kazanmaktadir. Anarsik uluslararasi sistemde Tiirkiye’nin sinir
giivenligini giliclendirme, tehdit algiladigi aktorlere karsi ileri savunma olusturma ve askeri
kapasitesini sahaya yansitma cabalari, realizmin Ongordiigii gii¢ ve cikar merkezli davranis

kaliplarim1  dogrulamaktadir. ABD’nin  YPG/SDG’ye verdigi destek ise Waltz’'un yapisal
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realizminde 6ne ¢ikan “gii¢ dagilimi” ve Walt’un (1987) “denge—tehdit” teorisiyle agiklanabilecek

bir ittifak kirilmasina isaret etmektedir.

Giivenlik ikilemi perspektifi degerlendirildiginde, Tiirkiye nin simir hattinda askeri varligini
artirmast ABD tarafindan YPG’nin giivenligine tehdit olarak goriilmiis, ABD’nin YPG’yi
desteklemesi ise Ankara tarafindan ulusal giivenlige dogrudan meydan okuma seklinde
algilanmigtir. Bu karsilikli algilar, ittifak iligkilerinde ciddi bir miittefiklik krizi {iretmistir.
Tiirkiye’nin operasyonlarini yalnizca savunma degil ayn1 zamanda caydiricilik igleviyle yiiriitmesi,
Schelling’in (1966) ve Snyder’in (1961) gelistirdigi caydiricilik kuramiyla ortiismektedir. Ancak
ABD’nin vekil aktorlere sagladigi destek, Tiirkiye nin caydirici kapasitesini golgelemis ve “mutlak

caydiricilik” yerine siirli bir sonug ortaya ¢ikarmustir.

Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme teorisi agisindan ise, Tiirkiye’nin YPG’yi “teror
orgiitli” ve “varolussal tehdit” olarak kodlamasi, ABD’nin ise ayni aktorii “DAES’e kars1 giivenlik
ortagl” seklinde insa etmesi, sdylemsel diizeyde celiskili giivenlik ingalarinin varligimi
gostermektedir. Bu farkli giivenliklestirme siiregleri, ayni olgunun iki miittefik tarafindan zit
sekilde anlamlandirilmasi nedeniyle krizi derinlestirmistir. Boylelikle tehditlerin yalnizca nesnel

gercekliklerden degil, siyasi sdylemlerden tiiredigi net bigimde ortaya ¢ikmustir.

Teorik ger¢evede ele alman kavramlarin sahadaki gelismelerle Ortiistigiinii géstermektedir.
Realizmin gii¢ ve gilivenlik merkezli aciklamalari, giivenlik ikilemi ve caydiricilik kavramlariyla
pekismis; giivenliklestirme teorisi, sOylemsel insalarin miittefiklik krizini nasil derinlestirdigini
aciga cikarmis; kurumsalci yaklasim ise NATO cergevesindeki isbirliginin neden sinirli kaldigini
gozler Oniine sermistir. Bu c¢ok katmanli degerlendirme, Tiirkiye—ABD iligkilerindeki kriz
dinamiklerinin yalnizca askeri degil, sdylemsel ve kurumsal boyutlarini da biitiinciil bigimde

anlamay1 miimkiin kilmaktadir.

Bu calismanin ana hipotezi, Tiirkiye’nin 2011 sonras1 Suriye’de yiiriittiigli sinir 6tesi askeri
operasyonlarin Tiirkiye-ABD iligkilerinde yapisal bir kirilmaya yol actigt ve bu kirilmanin
temelinde tehdit algilarindaki farklilagsma, giivenlik Onceliklerindeki uyumsuzluk ve ittifak
siyasetinin giderek asmmasi1 bulundugudur. Bu ana cergeveyi destekleyen alt hipotezler,
Tirkiye’nin sinir giivenligine iliskin artan tehdit algilarinin operasyonlar1 kagmilmaz hale
getirdigini, ABD’nin YPG/SDG’ye verdigi destegin iki {ilke arasindaki giiven bunalimini
derinlestirdigini, Suriye’deki gii¢ dagilimmin degismesinin Tirkiye’ nin askeri kapasitesini sahaya
yansitma ihtiyacini artirdigini ve taraflarin aym aktorleri farkli giivenliklestirme sdylemleriyle
anlamlandirmasmin diplomatik ¢6ziim alanlarini daralttigini ileri siirmektedir. Bahar Kalkani
Harekati’nin ortaya ¢ikis siireci, bu hipotezlerin biitiintinii sahada gozlemlenebilir bir olgu haline
getirmistir. 1dlib bolgesinde rejim giiglerinin Rusya’nin destegiyle ilerleyisini hizlandirmasi, Tiirk
gbzlem noktalarmin kusatma altina girmesi ve karsilikli mutabakatlara ragmen ateskesin sistematik

bicimde ihlal edilmesi, Turkiye agisindan dogrudan giivenlik tehdidinin agirlasmasina neden
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olmustur. Rejim saldirilarinda otuz dort Tiirk askerinin sehit edilmesi ise operasyonel esigin
asilmasi anlamina gelmis ve Tiirkiye’nin askeri miidahaleyi mesru miidafaa kapsaminda hayata
gecirmesi icin gerekli siyasi, hukuki ve stratejik ortamu olusturmustur. Tiirkiye bu miidahaleyi
Astana ve Sog¢i Mutabakatlar1 kapsamindaki yilikiimliiliiklerine ve Birlesmis Milletler Sarti’nin 51.

maddesine dayandirarak uluslararasi hukuk agisindan gerekgelendirmistir.

27 Subat 2020°de baslayan Bahar Kalkam Harekati, SIHA sistemlerinin yogun kullanimu,
elektronik harp uygulamalar1 ve ates destek unsurlarmin esgiidiimiiyle sahada 6nemli bir gii¢
projeksiyonu yaratmis; rejim unsurlarmma ait ¢ok sayida ugak, helikopter, zirhli ara¢ ve hava
savunma sistemi etkisiz hale getirilmistir. Tiirkiye’nin bu operasyon sirasinda sergiledigi askeri
etkinlik, tilkenin tehdit algilarma dogrudan yanit iireten kapasitesinin ulastig1 seviyeyi gostermesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Operasyonun ardindan Tirkiye ve Rusya arasinda Moskova’da
gerceklestirilen goriismeler, M4 otoyolu boyunca bir giivenlik koridoru kurulmasini ve iki tilkenin
ortak devriyelere baslamasini 6ngdren ek protokoliin imzalanmasiyla sonuglanmis, bdylece Bahar

Kalkani Harekati tamamlanmistir.

Bu askeri ve diplomatik siirecler, calismanin ana ve alt hipotezlerinin uluslararasi iligkiler
teorileriyle nasil oOrtiistiigiinii acikca ortaya koymaktadir. Realist ve neorealist perspektiften
bakildiginda, Tiurkiye’nin miidahalesi devletin hayatta kalma, sinirlarini koruma ve tehdit algiladigi
aktorlere karsi giic kullanimini mesru bir arag olarak degerlendirme egiliminin dogal bir sonucudur.
Anarsik uluslararasi sistemde Tirkiye’nin ileri savunma stratejisi gelistirmesi, Waltz’in yapisal
realizminde wvurgulanan rasyonel devlet davranmisiyla uyumludur. Aymi donemde ABD’nin
Tirkiye’nin tehdit olarak tanimladigi aktorlere destek vermesi ise Walt’'un tehdit dengesi
yaklagimmin oOngordiigii sekilde ittifak iligkilerinde kirilma yaratmis ve giiven asinmasini

hizlandirmustir.

Gtivenlik ikilemi yaklagimi, Tiirkiye ile ABD arasindaki kriz dinamiginin yapisal yoniinii
daha goriiniir kilmaktadir. Tiirkiye’nin sinir hattindaki askerl yiginagi ABD tarafindan YPG’nin
givenligine yonelik tehdit olarak yorumlamirken, ABD’nin YPG’yi desteklemesi Turkiye
tarafindan varolussal bir risk olarak degerlendirilmistir. Bu karsilikli tehdit algilari, operasyonlarin
yalnizca askeri zorunluluk degil ayni zamanda ittifak ici bir gerilim {ireticisi oldugunu
gostermektedir. Schelling ve Snyder’in caydiricilik kuramlarinin 6ngérdiigii bigimde Tiirkiye’nin
operasyonlar1 ayn1 zamanda caydirict bir mesaj niteligi tasimig, ancak ABD’nin vekil aktorlere

verdigi destek bu caydiriciligin mutlak bir sonug iiretmesini engellemistir.

Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme teorisi ise siirecin sdylemsel boyutunu agiga
cikarmaktadir. Tiirkiye’nin YPG’yi “terdr orgiitii” ve “varolugsal tehdit” olarak giivenliklestirmesi
ile ABD’nin ayni aktorii “DAES’e karsi ortak™ seklinde yeniden insa etmesi, iki miittefikin ayn1
olguyu tamamen zit glivenlik sdylemleriyle anlamlandirdigin1 gostermektedir. Bu farkli sdylemsel

ingalar, sahadaki askeri operasyonlarin ve diplomatik gerilimlerin 6tesinde, krizin diisiinsel ve
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soylemsel derinligini ortaya koymaktadir. Siirecin NATO baglamindaki kurumsal boyutu ise
kurumsalct teorinin One ¢ikardigi ortak degerler ve isbirligi kapasitesinin bu tiir yapisal ve

sOylemsel farkliliklar nedeniyle sinirli kaldigini gostermektedir.

Sonu¢ olarak Bahar Kalkani Harekati, Tiirkiye’nin tehdit algilarmin yogunlastigi bir
donemde zorunlu olarak gordiigii askeri miidahalenin somut bir 6rnegi olmasinin yani sira,
Turkiye-ABD iliskilerindeki kriz dinamiklerinin gii¢, tehdit, giivenlik sdylemi ve kurumsal
uyumsuzluk temelinde nasil derinlestigini gostermektedir. Bu biitlinciil degerlendirme, ¢alismanin
ana hipotezini desteklemekte; Tiirkiye’nin 2011 sonrasi Suriye operasyonlarmin yalnizca askeri
degil, ayn1 zamanda stratejik, sdylemsel ve kurumsal bir kirilma iirettigini agik bi¢cimde ortaya

koymaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

4. TURKIYE - ABD ILISKILERININ SURIYE POLITIKALARI UZERINDEN
DEGERLENDIRILMESI

Arap Bahar1 ile tim Ortadogu’da kaos ortami yasanirken Tiirkiye’nin giineydogu
smirindaki  Suriye’de yasanan karigikliklar; terér gruplarmin firsat politikast baglaminda
degerlendirildigi bir gerginlik ortamu yaratmustir ve Tirkiye, smirindaki terér faaliyetlerini
yakindan takip etmistir. Suriye’de Karakozak Koyii yakinlarinda bulunan Siilleyman Sah
Tiirbesi’nin Tirkiye topragi sayilmast ve ISID’in mart 2014’de burada gektikleri bir videoda
Tirkiye’yi hedef alarak tehdidi askeri bir operasyonun baslangici olmustur. Sah- Firat adi verilen

bu operasyon aslinda Firat Kalkan1 Harekati’nin da 6n ayagini olusturmaktaydi.

2016°da Suriye’nin kuzeyinde karmasik ve getrefilli jeopolitik yapmin getirdigi gerginlik
ortaminin basat aktorlerinin DAES ve YPG/PYD yapilanmalar: idi. Bu durum Tiirkiye’nin askeri,
siyasi ve diplomatik olarak bazi miidahalelerini gerekli kilmisti. Bu anlamda Firat Kalkan1 Harekati
ile sinir hattindaki DAES temlerken, diger operasyonlarla YPG/PYD ve diger rejim giiclerini

etkisiz hale getirip smir boyunda giivenlik alani olusturmak hedeflenmisti.

DAES’in terér orgitii olarak tamimlayan ABD; bu konuda Tiirkiye’ye karst olumlubir
tutum sergilemisse de, diger taraftan YPG’ye askeri ve mali yardim saglayarak celiskilibir tutum
gosterdi. Her ne kadar ABD, YPG/PYD’yi teror orgiitii olarak tanimlamamis olsada bu ortaklik iki

NATO tiyesi devletin miittefiklik baglamina zarar vermistir

Tirkiye’nin yapmis oldugu askeri operasyonlar, ABD’nin resmi makamlarinda ve
Washington’daki diislince kuruluglarinda farkli tepkiler uyandirmistir. Resmi sdylemlerde ABD
yonetimi, DAES’le miicadelede Tiirkiye’nin katkilarini takdir ettiklerini dile getirmis; ancak aym
anda YPG/PYD’ye verilen destek, Tiirk karar alicilar1 tarafindan ikircikli ve miittefiklik ruhuna
aykir1 bir tutum olarak degerlendirilmistir. Amerikan medyasinda ise operasyonlarin bir yoniiyle
“Tiirkiye’nin sinir giivenligini saglama ¢abasi” olarak olumlu bir sekilde ele alindigi, diger yoniiyle

ise “Kiirt giiglerine kars1 baski” baglaminda elestirel bir dille aktarildig goriilmektedir.

Bu béliimde alt basliklar halinde, bir onceki béliimde anlatilan askeri operasyonlar ve
ABD’nin Tirkiye’nin yapmig oldugu bu operasyonlarm ABD’nin resmi makamlari, diisiince

kuruluslar1 ve medyasinda nasil yer buldugunu kronolojik bir sekilde incelenecektir.
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4.1. Sah- Firat Operasyonu’na ABD’den Gelen Tepkiler

Acik bir sekilde karsi ¢ikmayan ama giiglii bir destek aciklamasi da yapmayan ABD’nin bu
tutumu operasyonun DAES’in yogun oldugu bor bolgede yapilmasi ve Suriye’nin egemenlik

alanina miidahale niteligi tagidig: diistincesidir.

ABD Dis lsleri Bakanlig1 sozciisii Jen Psaki bir basm toplantisinda "Tiirkiye nin bu
operasyonu hakkinda dnceden bilgi verildi. Bu, Turkiye'nin kendi guvenlik ve tarihi mirasiyla ilgili
aldig1 bir karardir. Bu konuda yorum yapmiyoruz." Dedi. Ayrica operasyonda 1 askerin sehit

olmasi dolayisiyla da taziye dileklerini iletmistir. (Cumhuriyet, 2015)

Sah Firat Operasyonu ile ilgili ABD’nin pasif kalma nedenleri arasinda 6zellikle 2015°den
beri siirdiirdiigli DAES'le miicadele istegi yatmaktadir. Operasyonun oldugu konum DAES’in fazla
oldugu bir bolge oldugundan ABD Tirkiye tepki vermeyip tehdit unsuru olan DAES’le
mucadelesine katki olarak gordii. ABD’nin Suriye’ye kamuya agik bir sekilde destek vermesi
Suriye’nin milli egemenligine ihlal olarak goriilebilirdi, bu da ABD’yi kétii duruma diisiiriirdii,
Bunun yerine Saraydan sadece bilgilerinin olduguna dair agiklama geldi, ekstra tepki verilmedi.
ABD, Tiirkiye ile olan iligkilerini korumak istiyordu o siiregte aralarinda olan goriismeler,
koalisyonlar ve isbirlikleri siiriiyordu ABD bunlari riske atmayip ¢ekingen bir tutum sergiledi. Bir
diger sebepte; Caber- Karakozak konumundaki tirbe ABD agisindan, Afrin, Kobani ve dogu
smirindaki YPG/SDG ‘karsi olan politikasina gore arka plandaydi bu da ABD’yi pasif tutan
sebeplerden biri oldu.

Sah Firat Operasyonu’na yonelik ABD’nin tutumu, acik bir karsi ¢ikis barindirmamakla
birlikte glicli bir siyasi destek de igermeyen temkinli ve diisiik profilli bir yaklagim seklinde ortaya
cikmistir. Bu tutumun arka planinda, operasyonun DAES’in yogun varlik gosterdigi bir bolgede
gergeklestirilmesi, Tirkiye’nin giivenlik gerekgesini merkeze almasi ve Suriye’nin egemenlik
alanina yonelik bir miidahaleyi icermesi nedeniyle Washington’in agik bir pozisyon almaktan
kacinma ihtiyact bulunmaktaydi. ABD Disisleri Bakanligi Soézciisii Jen Psaki’nin basin
aciklamasinda operasyon hakkinda kendilerine dnceden bilgi verildigini, bunun Tiirkiye’nin kendi
giivenligi ve tarihl mirasiyla ilgili egemen bir karar oldugunu ve ABD’nin bu konuda yorum
yapmayacagini belirtmesi, Washington’in bilingli olarak diislik tonda bir sdylem benimsedigini
gostermektedir. Psaki’nin agiklamasinda ayrica operasyonda bir Tiirk askerinin sehit olmasi
nedeniyle taziye mesaji iletilmis, ancak bunun 6tesine gecen herhangi bir politik degerlendirmeden

kac¢inilmustir.

ABD’nin bu pasif tutumunun temelinde, 2015 itibartyla onceligini DAES’le miicadeleye
vermis olmasi yatmaktadir. Tiirbenin bulundugu bdlge DAES yogunlugunun yiiksek oldugu bir
alan olarak degerlendirildigi i¢in, operasyonun terdr Orgiitiine kars1 dolayl bir katki saglayacag
disiincesi Washington’in tepkisini smirlamistir. ABD’nin operasyona yonelik giliclii bir siyasi
destek agiklamas1 yapmaktan kaginmasinin bir diger nedeni, Suriye’nin egemenlik alanina agik bir
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miidahaleye destek verir konuma diisme riskidir. Boyle bir agiklamanin hem uluslararasi hukuk
hem de bolgesel politik dengeler agisindan ABD’yi zor durumda birakacagi degerlendirildiginden,
Washington bu siirecte yalnizca bilgilendirme aldigini vurgulayan ¢ekingen bir séylem tercih

etmistir.

Bu tutum ayni zamanda, Tiirkiye-ABD iligkilerinin o donemde islevsel diizeyde siirmekte
oldugu bir isbirligi ortamimin korunmasi istegiyle de yakindan baglantilidir. Koalisyon ¢aligmalari,
istihbarat paylasimi ve devam eden diplomatik temaslar géz oniine alindiginda, ABD’nin Tiirkiye
ile kars1 karsiya gelmeyi arzu etmedigi; bu nedenle operasyonu iliskileri gerecek bir miidahale alani
olarak degil, yonetilebilir bir istisna olarak goérdiigii sdylenebilir. Bunun yani sira tiirbenin tagindigi
Caber—Karakozak bolgesinin, ABD’nin Suriye’deki genel stratejik onceliklerinde 6n planda yer
almamasi, yani YPG/SDG’nin kontrol alanlar1 veya ABD’nin dogrudan angaje oldugu kritik
bolgelerle iligkilendirilememesi, Washington’in miidahaleye diisiik yogunluklu bir ilgi
gostermesinin bir diger nedenini olusturmustur. ABD’nin Suriye politikasinin o dénemde
merkezinde YPG/SDG ile yuritilen ortak operasyonlar yer aldigindan, Sah Firat Operasyonu bu

genis stratejik iklimde ancak ikincil bir konu olarak degerlendirilebilmistir.

Bu tutarli pasif tutum, caligmanin ana hipoteziyle de uyumludur. Tezin ana hipotezi,
Tirkiye’nin 2011 sonrast Suriye’de yiriittiigli operasyonlarm ABD ile iligkilerde yapisal bir
ayrismay1 goriiniir hale getirdigi yoniindedir. Sah Firat Operasyonu bu baglamda alt hipotezlerden
biri olan, “ABD’nin Suriye’deki onceliklerinin Tirkiye’nin giivenlik kaygilariyla ortiismedigi ve
bu asimetrinin operasyonlara verilen tepkilerde Dbelirleyici oldugu” degerlendirmesini
desteklemektedir. Washington’in temkinli, diisiik profilli ve stratejik Onceliklerine gore
bicimlenmis tavri, Tiirkiye'nin tarihi mirasin1 korumaya yonelik bir operasyonla bile ABD’nin
tamamen uyumlu bir pozisyon almakta zorlandigin1 gostermektedir. Bu durum, iki iilkenin tehdit
algilar1 ve giivenlik oncelikleri arasindaki farklilasmanin, yalnizca YPG/SDG veya Firat’in dogusu
gibi kritik basliklarda degil, daha sinirli Slgekli operasyonlarda dahi kendini gdsterdigini ortaya
koymaktadir.

Sah Firat Operasyonu’nun ABD tarafindan boylesine mesafeli bir yaklagim ile
karsilanmasi, Tirkiye-ABD iliskilerinin bu doénemde karsilikli gliven ve ortak tehdit algisi
bakimindan zayif bir temelde ilerledigini bir kez daha kanitlamaktadir. Realist teori acisindan
degerlendirildiginde ABD’nin davranisi, kendi bdlgesel ¢ikarlarini 6nceleyen rasyonel bir pozisyon
alma cabasi olarak yorumlanabilir. Giivenliklestirme teorisi ise ABD’nin tiirbenin tagmmasini
Tirkiye’nin yaptig1 gibi bir “acil gilivenlik meselesi” olarak cercevelemedigini; bu nedenle
sOylemsel olarak da smirli bir cevap iirettigini gdstermektedir. Tiim bu dinamikler bir arada ele
alindiginda, Sah Firat Operasyonu ABD’nin tepkisi agisindan diigiik yogunluklu bir olay olsa da,
iki tilke arasindaki stratejik uyumsuzluklarin yapisal karakterini acik¢a yansitan bir ornek olarak

O6nemini korumaktadir.
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4.2. Firat Kalkam Operasyonu’na ABD’den Gelen Tepkiler

24 Agustos giiniin sabahinda diizenlenen Firat Kalkani Harekati’na yénelik ilk agiklama
ayni giiniin 6glen saatlerinde ABD Bayaz Saray Basm Sekreterligi Ofisinde diizenlenen basin
toplasinda Beyaz Saray basin sozciisii James Josh Earnest tarafindan gelmistir. Yapilan
aciklamada; ABD” nin uzun siiredir Tiirkiye’yi kararli adimlar atmak konusunda tesvik edici bir
tutum sergilediginden ve ABD ve koalisyondan herhangi bir yardim talebi halinde bundan
memnuniyet duyduklarmi, ¢iinkii stratejik oncelikler anlaminda simirin kapatilmasinm ISID ikmal

hatlarinin o bolgeden gegisini énlemek i¢in bu stratejinin bir pargasi olabileceklerini ifade etti.

Ayni giin yapilan ikili goriismelerde — Bagbakan B.Y1ldirim ve ABD Bagkan Yardimcist J.
Biden —Tiirkiye’nin kiirt koridoru konusundaki davramigina yonelik ABD’nin tutumunu Ve bir kirt
koridorunun olusumunun nasil degerlendirildigi ile ilgili sorular soruldu.

Bu sorulara Bagkan Yardimcist Biden; koridor olusumunun ve Tiirkiye sinirinda ayr1 bir
yapilamaninmiimkiinolmadigini, YPG’ninpargasiolanunsurlarageri¢ekilmelerigerektigini net bir
sekilde ifade ettiklerini sdyledi. Ayrica geri ¢ekilmenin saglanmadigi takdirde hi¢bir kosulda ABD

destegi alamayacaklarimi sdylediklerini de ekledi.

Firat Kalkam1 Harekat1 ile DAES’in temizlenmesi i¢in ABD’nin de hava saldirilari
diizenleyerek operasyona destek olurken; Pentagon sdzciisi Adrian Rankine — Galloway yaptigi
yazili agiklamada ‘ABD'nin insanli ve insansiz hava araglarmin, Suriye-Tiirkiye sinirindaki bu
operasyonlara katildigini” belirterek; sinirin diizenli olarak izlendigini ve ISID giiglerinin Tiirkiye —
Suriye arasinda bir kilit noktas1 oldugunu vurgulamistir. Dis Isleri Bakanlig1 sozciisii Mark Toner

ise “asil diisman” tanimiyla DAES ‘i hedef gdstermistir.

Beyaz Saray NATO miittefikleri Tirkiye’yi, DAES’e karst miicadelesinde degerli
katkilarda bulundugunu ifade etmistir. Dénemin ABD Bagkan Yardimcist Joe Biden Ankara
ziyaretinde YPG giiclerine sert bir dille; Firat Nehri’nin dogu sinirina g¢ekilmedikleri takdirde

kendilerine destek saglamayacaklarini bir uyar1 seklinde belirtmistir.

ABD Merkez Komutanligt (CENTCOM) 30 Agustos'ta Tirkiye ve SDG'min ateskes
konusunda anlagtigini iddia ederken, Tiirkiye Disisleri Bakanligi, ABD'nin FKH hedefleriyle ilgili
yorumlarint "kabul edilemez" olarak nitelendirmis ve operasyonlarin "bolgedeki terdr tehditleri”

ortadan kaldirilana kadar devam edecegini vurgulamstir.

31 Agustosta CENTCOM komutani Joseph Votel verdigi brifingde: Tiirkiye'nin Cerablus'u
ele gecirdikten sonraki eylemlerinin "kabul edilemez" oldugunu ve ABD'nin YPG'yi desteklemeye
devam edecegini soyledi. (Military.com, 2016)

Yapilan aciklamalarin ardindan, ABD Dis Isleri Bakam YPG’nin doguya cekilmeye
basladigini bildiren bir rapor hazirlayarak Tiirk Dis Isleri Bakanligi’na iletmistir. Daha sonra ise

Operasyonel Dogal Kararlilik sozciisii SDG'nin Rakka ‘ya hazirlik i¢in Firat Nehri'ni gegtigini
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bildirirken ancak bu ABD giivencelerine ragmen, Tiirkiye Cumhurbaskant Erdogan 2 Eylil
2016'da yaptigi aciklamada, "ABD'nin grubun cekildigine dair aciklamalarina ragmen PYD
gliclerinin Suriye'nin kuzeyinde Firat Nehri'nin dogusuna heniiz c¢ekilmedigini" belirterek

kamuoyunda siliphelerini dile getirmistir. (BBC News, 2016)

Ayni giun donemin ABD Bagkam Barack Obama’da; “Turkiye giglii bir NATO miittefiki
olmaya devam ediyor, DEAS® yenmek icin bizimle birlikte ¢alistyorlar” seklindeki agiklamas: ile
miittefiklik temasina ciddi anlamda dikkat ¢gekmeyi amaglamuglardir (Daily Sabah, 2016).

Tiirkiye’nin Suriye’de yiiriittiigii askeri operasyonlara yonelik ABD tepkilerinin, iki {ilke
arasindaki stratejik ortakligin siirlarini, Washington’un boélgesel onceliklerini ve 0zellikle de
ABD’nin PYD/YPG politikasi iizerinden sekillenen giivenlik ikilemini goriiniir kildig1 yoniindedir.
Alt hipotezler ise ABD’nin operasyonlara yaklasiminin, bir yandan DAES’le miicadelede
Tiirkiye’ye duydugu ihtiyaca, diger yandan ise Suriye’de kurmaya calistigi yerel ortaklik diizenine
bagh olarak tutarli olmayan ve ¢ogu zaman ikircikli bir ¢izgide gelistigini ileri siirmektedir. Bu
cergevede tezin beslendigi gilivenlik ikilemi, vekalet savasi, miittefik yonetimi ve tehdit algisi
teorileri ABD’nin tepkilerinin neden zaman zaman destekleyici, zaman zaman kaygili ve zaman

zaman da elestirel goriindiigiinii agiklamak i¢in analitik bir temel saglar.

Sah Firat Operasyonu’na ABD’nin verdigi tepki, bu hipotezlerin ilk 6rnegini olusturur.
ABD agik bir destek agiklamasi yapmamakla birlikte operasyona karsi da ¢ikmamus, daha ¢ok
egemenlik ihlali tartigmalarina taraf goriinmemek ve DAES tehdidinin yogun oldugu bolgede
Tirkiye’nin attig1 adimi 6rtiilii bigcimde olumlu goérmek arasinda konumlanan temkinli bir tutum
sergilemistir. ABD Disisleri Bakanhigi sozciisii Jen Psaki’nin operasyonun Tirkiye’nin kendi
giivenligi ve tarihl mirasiyla ilgili bir karar oldugunu, Washington’in bu konuda yorum
yapmadigini ifade etmesi, ABD’nin operasyonla ilgili maliyetli bir pozisyon almak istemedigini
gosterir. Vekalet savasi teorisi baglaminda bu durum, ABD’nin Suriye’de birincil dnceliginin
DAES’le miicadele olmas1 ve Tiirkiye’nin miidahalesinin bu miicadeleye dolayli katki sagladigi
diistincesiyle aciklanabilir. Ayrica ABD’nin Suriye’nin egemenlik tartismalarinda goriiniir bir rol
istlenmek istememesi, miittefik yonetimi literatiiriiniin isaret ettigi sekilde Washington’in Ankara

ile iliskilerde gerilimi tirmandirmama yoniindeki tercihiyle birlesmistir.

Firat Kalkant Operasyonu’na verilen tepkiler ise ABD igindeki politika ayrigmalarint ve
Washington’in ikili dnceliklerinin Tiirkiye ile nasil bir gerilim iirettigini daha belirgin ortaya
koymustur. Beyaz Saray Sozciisii Josh Earnest’in Tiirkiye’nin smir giivenligi ve DAES ikmal
hatlarinin kesilmesi konusundaki girisimlerini stratejik bir adim olarak nitelemesi, ana hipotezin
Oongordiigli gibi ABD’nin operasyonu DAES’le miicadele acisindan islevsel gordiigiinii
gostermektedir. Ancak es zamanli olarak ABD Baskan Yardimcisi Joe Biden’m Ankara’da YPG
unsurlarinin Firat’in dogusuna ¢ekilmemesi halinde hi¢bir kosulda destek alamayacaklarini sert bir
dille ifade etmesi, ABD’nin Suriye’de kurdugu YPG eksenli vekil giic mimarisini koruma isteginin

Tiirkiye ile olan miittefiklik iligkisini zorlayan bir baska boyutunu yansitir. Giivenlik ikilemi tam da
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bu noktada belirgin hale gelir; Tiirkiye YPG’yi terér tehdidi olarak algilarken ABD ayn1 unsurlari
DAES’e karsi sahadaki en etkili yerel ortak olarak degerlendirmistir. Bu farkli tehdit tanimlar1
ABD agiklamalarinin neden hem destekleyici hem de smir koyan bir tonda ilerledigini agiklayan

temel mekanizmadir.

Pentagon’un operasyon sirasinda ABD hava unsurlarinin Tiirkiye’ye destek verdigini
duyurmas1 Washington’in DAES’e kars1 ortak miicadeleyi 6nceledigini gosterirken, CENTCOM
Komutan1 Joseph Votel’in Cerablus sonrast Tiirk faaliyetlerini “kabul edilemez” olarak
nitelendirmesi ABD kurumlarinin Tirkiye’nin YPG karsiti geniglemesini kendi operasyonel
planlarina tehdit olarak gérdiigiinii yansitir. Vekalet savasi teorisinin isaret ettigi gibi Washington
kendi sahadaki vekil gii¢lerinin pozisyonunu korumaya caligmis, bu da Tiirkiye ile zaman zaman
ters diisen agiklamalarin ortaya ¢ikmasimna neden olmustur. Buna ragmen Bagkan Barack
Obama’nin Tiirkiye’nin gii¢lit bir NATO miittefiki oldugunu ve DAES’i yenmek igin birlikte
hareket edildigini vurgulamasi, ABD’nin stratejik ortakligin ¢ergevesini koruma kararliliginin

siyasi diizeyde siirdiiriilmeye ¢alisildigini gostermektedir.

Bu biitiinciil tablo, ana hipotezin 6ne siirdiigii iizere ABD’nin tepkilerinin tek boyutlu degil
¢ok katmanli oldugunu kanitlar. Bir yandan DAES’le miicadelede Tiirkiye’nin roliinii destekleyen,
diger yandan ise ABD’nin sahadaki vekil gii¢ diizenini korumaya g¢alisan ve ayn1 anda miittefiklik
iligkisini yipratmamak i¢in diplomatik dili dikkatle dengeleyen bir yaklasim séz konusudur. Alt
hipotezlerin isaret ettigi gibi ABD’nin tutumu karmasik, zaman zaman tutarsiz goriinse de bu
durum Washington’in Suriye’deki ¢ikarlarinin ¢oklu yapisindan, Tirkiye ile olan karsilikli
bagimliligindan ve tehdit algilarinin 6rtiismedigi alanlarda ortaya ¢ikan giivenlik ikileminin yapisal
etkilerinden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda Sah Firat ve Firat Kalkani operasyonlarina verilen
tepkiler ABD’nin Suriye politikasinin kendi i¢indeki celiskilerini ve Tiirkiye—ABD iliskilerinin
dalgali dogasimi agiklayan somut 6rnekler haline gelmektedir.

4.3. Zeytindah Operasyonu’na ABD’den Gelen Tepkiler

20 Ocak 2018 giinii baglayan Zeytindali Operasyonu’na yonelik ABD ‘den agiklamalar
gelmeye basladi. Operasyonun Ilk giiniiPentagon’dann gelen agiklamalara gére ABD Savunma
Bakanlig1 sozciisii Adrian- Rankine — Galloway, taraflara gerilimin tirmandirilmamasi ve Daes’in
ortadan kaldirilmasina odaklanilmasini ayrica Tiirkiye’nin ABD tarafindan da terdr listesine alinan
PKK hakkindaki tedirginliklerini de anladiklarini ifade etti. (Anadolu Ajansi, 2018)

23 Ocak gunii ABD Diss isleri Bakanligi S6zctsi Heather Nauert yaptigi agiklamada; ABD
Disigleri Bakani Rex Tillerson ve Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu'nun operasyona yonelik ¢ok
ciddi ve agik goriismeler gerceklestirdigini, oldukga ciddi kaygilarinin oldugunu belirtirken;
durumun ehemmiyetini vurgulamak agisindan ii¢ kez telefon goriismesi yapildigini da ifadelerine
ekledi. Ayrica kendisi de “Afrin'in daha onceden "istikrarli sayilabilecek" bir bolge oldugunu

savunarak "Su anda istikrarli olmas1 gibi bir durum s6z konusu degil. Cok ciddi kaygilarimiz var.
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Herkesin DEAS'a yonelmesi gerekiyor. Hedefimizden DEAS" alip Kiirtleri koymak ¢ok buytk bir
problem.” agiklamasinda bulundu. (Anadolu Ajansi, 2018)

Operasyonun dordiincii giiniinde ABD Bagkan1i Donald J. Trump ve Cumhurbagkani
R.Tayip Erdogan ile yaptigi telefon goriigmesinde Trump; Suriye’de artan siddetin oradaki ortak
hedefleri baltalama riski tagidigina dair endiselerini dile getirirken, Tirkiye’den gerilimi diisiirme,
askeri faaliyetlerini sinirlamasi gerektigi konusunda acik bir davet belirtti. Bununla birlikte Tiirk ve
Amerikan gii¢leri arasinda gatigma riski olusturabilecek her tiirlii eylemden kagimnilmasi gerektigini
ve her iki ulusun da ortak hedefinin ISID’in yenilgisinin siirekligini devam ettirilmesi oldugunu
yineledi. (The White House, 2018)

25 ocak giinii diizenlenen ABD Savunma Bakanligi basin brifinginde Savunma Bakanligi
Bag Sozcusi Dana White ve Kurmay Baskami Korgeneral Kenneth F.McKenzie Jr. Tirklerle
glvenli bolge olasiligi hakkinda konusmaya devam ettiklerini, birkag¢ y1l i¢erisinde gesitli sekillerde
degerlendirmeler yapildigini fakat bu konuda tam anlamiyla bir fikir birligi saglanmadigin
belirttiler. Tirkiye'nin Afrin'deki tiim operasyonlari, denklemde siirtiismeye neden olan, neden
Suriye'de olduklarina odaklanmayi zorlastiran, yani ISID'in Firat Nehri Vadisi'ndeki yenilgisi olan
tim operasyonlar, olumsuz bir seydir. Bununla birlikte, Tiirkiye'nin mesru bir ulusal giivenlik
¢ikar1 oldugunu da kabul ettiklerini ve sorunun ¢ok yakininda bulunduklarini, topraklarinda fiilen
aktif bir isyanci olan tek NATO miittefiki olduklarmi ve bunu anladiklar1 seklinde ifade
edilirken;hi¢bir sekilde YPG’ye egitim ve ekipman destegi saglamadiklarini da vurguladilar (The
Depatman of Defense, 2018)

Zeytindali Operasyonu siirecinde ABD, Tiirkiye’'nin giivenlik kaygilarint anladigini
vurgularken, Afrin’deki askeri eylemlerin bolgesel istikrar1 zayiflatabilecegi ve DAES’e
odaklanmanin Oncelikli oldugu mesajini iletmistir. Telefon goriismeleri ve basin agiklamalari,
ABD’nin hem diplomatik hem operasyonel yaklasiminda gerilimin azaltilmasi, askeri faaliyetlerin
sinirlandirilmast ve YPG’ye dogrudan destek verilmediginin netlestirilmesi yoniinde bir denge
cabasi oldugunu gostermektedir. Bu durum, iki iilkenin ortak hedefler ve ulusal giivenlik kaygilari

arasinda dikkatli bir stratejik denge kurma gerekliligini ortaya koymaktadir.

Bu calisma c¢ercevesinde gelistirilen ana hipotez, ABD’nin Tiirkiye’nin Suriye’de
yiirtittigii askeri operasyonlara yonelik tepkilerinin, Washington’in bolgesel stratejik oncelikleri ile
NATO miittefiklik iligskisini aym1 anda yOnetme ¢abasinin yarattigi yapisal gerilimden
kaynaklandigini ileri stirmektedir. Alt hipotezler, ABD’nin 6zellikle YPG/SDG yapilanmasini
DAES’le miicadelede vazgecilmez bir vekil giic olarak goérmesi ve Tiirkiye'nin giivenlik
kaygilarin1 ise miittefiklik iligkisinin bir geregi olarak kabul etmek zorunda kalmasi nedeniyle
tutarsiz ve ikircikli mesajlar verdigini 6ne siirer. Bu nedenle Zeytindali Operasyonu’na verilen
tepkiler, giivenlik ikilemi, vekalet savasi, miittefik yonetimi ve tehdit algis1 teorilerinin dngordiigii

sekilde, hem destek hem kaygi hem de sinirlama ¢agrilar1 iceren ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir.
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Zeytindali Operasyonu’nun bagladigt 20 Ocak 2018 giinii Pentagon’dan yapilan ilk
aciklamalar, ABD’nin tutumunun bu karmasik teorik ¢erceveye uygun gelistigini gostermistir.
Savunma Bakanlig1 sozciisii Adrian Rankine - Galloway, gerilimin tirmandirilmamasi ve tiim
taraflarm DAES’e odaklanmasi gerektigini ifade ederken Tiirkiye’nin PKK kaynakli giivenlik
kaygilarinin anlagildigint belirtmistir. Bu agiklama, ABD’nin Tirkiye’nin ulusal giivenlik
hassasiyetlerini goéz ardi etmemeye calisirken ayni anda kendi Onceligi olan DAES karsitt
operasyonlarin aksamamasi i¢in temkinli bir dil kullandigin1 ortaya koyar. Vekélet savasi teorisi
baglaminda bu durum, ABD’nin sahadaki operasyonel diizeninin bozulmasini istemedigi ve
YPG/SDG’nin kendi askeri mimarisi agisindan tasidigr degeri kaybetmemek igin dengeli sdylem

tercih ettigini gosterir.

23 Ocak’ta Disisleri Bakanlig1 sozciisii Heather Nauert’in Afrin’in “istikrarli bir bolgeyken
artik istikrarli olmadigin1” ve ciddi kaygilar tasidiklarini sdylemesi, ABD’nin Tiirkiye’nin
operasyonunu bolgesel istikrar agisindan tehdit olarak yorumladigini gostermistir. “Hedefimizden
DAES’i alip Kiirtleri koymak ¢ok biiyiik bir problem” ifadesi ise tehdit algisi teorisinin agik bir
ornegidir; ABD’nin 6ncelikli tehdit algisinin DAES oldugu, buna karsilik Tirkiye’nin YPG’yi
ulusal glivenligine yonelmis bir tehdit olarak gérdiigii net bigimde ortaya ¢ikmustir. Bu karsit tehdit
tanimlari, ana hipotezin ongérdiigii gibi iki {ilke arasinda yapisal bir giivenlik ikilemi yaratmis ve

Washington’in agiklamalarina yansiyan g¢eligkili tiniy1 belirginlestirmistir.

Operasyonun dordiincii giinlinde ABD Bagkani Donald Trump’in Cumhurbagkani Erdogan
ile yaptig1 telefon goriismesinde Tiirkiye’den askeri faaliyetlerini sinirlamasi ve gerilimi diigirmesi
yoniindeki ¢agri, ABD’nin miittefik yonetimi teorisinde tarif edilen “kontrollii baski” yaklasimini
yansitir. ABD, hem Tirkiye ile catisma riskini azaltmaya ¢alismis hem de Suriye’deki kendi
operasyonel alaninin zarar gérmemesi i¢cin Ankara’nin ilerleyisini sinirlandirma c¢abasina girmistir.
Bu goriismede ortak hedefin DAES’in yenilgisinin siirdiiriilmesi oldugu vurgusu ise Washington’in

temel stratejik dnceligini tekrar hatirlatma amagli bir ¢cergeveleme girisimi olarak okunabilir.

25 Ocak’ta Savunma Bakanligi sozciileri Dana White ve Korgeneral Kenneth
McKenzie’nin Afrin operasyonunun denklemde siirtlisme yarattigini, Tiirkiye’nin mesru giivenlik
cikarlarmin kabul edildigini ancak bu durumun ABD’nin Suriye’de bulunma nedenlerine
odaklanmay1 zorlastirdigini1 sdylemesi, alt hipotezlerin isaret ettigi ikili gerilimi daha da goriiniir
kilmigtir. ABD “Tiirkiye’nin kaygilarini anliyoruz” sdylemini miittefiklik bagi geregi siirdiirmiis,
ayn1 anda Afrin operasyonunun YPG/SDG iizerinden kurdugu vekil giic diizenine zarar verdigini
de acik bicimde dile getirerek kendi stratejik cikarlarini koruma egilimini devam ettirmistir.
YPG’ye egitim ve ekipman destegi saglanmadigmin 6zellikle vurgulanmasi ise Washington’in
Ankara’y1 yatigtirma ve iliskilerdeki giiven bunalimini yumusatma amacli sdylemsel bir manevrast

olarak degerlendirilmelidir.

Bu siire¢ boyunca yapilan telefon goriigsmeleri, diplomatik agiklamalar ve Pentagon’un

operasyonel degerlendirmeleri, ABD’nin Zeytindali Operasyonu karsisinda tek yonlii bir tavir
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gelistirmek yerine karmasik bir denge siyaseti ylriittiiglinii gostermektedir. ABD hem Tiirkiye’nin
mesru givenlik kaygilarin1 kabul eden hem Afrin’deki askeri faaliyetlerin bolgesel istikrari
tehlikeye atabilecegini sdyleyen hem de YPG’ye dogrudan destek vermedigini iddia ederek
iliskileri yumusatmaya calisan bir ¢er¢eve tretmistir. Bu ¢ok katmanli yaklasim, ana hipotezin
savundugu sekilde Washington’in Suriye politikasinin yapisal geliskilerinden kaynaklanmakta; alt
hipotezlerin isaret ettigi iizere ABD’nin ayn1 anda hem Tiirkiye’yi bir miittefik hem YPG’yi bir
vekil gii¢ olarak konumlandirmaya calismasinin {irettigi stratejik gerilimlere dayanmaktadir.
Boylece Zeytindali Operasyonu’na verilen tepkiler, Tiirkiye—ABD iliskilerinin operasyonel,
diplomatik ve algisal diizeyde nasil ¢ok eksenli bir baski altinda sekillendigini ve iki {ilke

arasindaki giivenlik igbirliginin kirilgan dogasimi gozler dniine sermektedir.
4.4. Baris Pinar1 Operasyonu’na ABD’den Gelen Tepkiler

Operasyondan ¢ gin énce ABD Baskani D.Trump ile Turkiye Cumhuriyeti Bagkam R. T.
Erdogan ile bir telefon goriismesi yapti. Bu goriismenin ardindan yapilan agiklamada Beyaz
Saray’in Tiirkiye’nin Suriye’ye uzun zamandir planladigi operasyon i¢in harekete gececegi ve
kendilerinin bu operasyonu desteklemeyeceklerini ya da dahil olmayacaklarini, Amerikan
glclerinin o bolgede daha fazla yer almayacagi soylendi (Kurt, 2015). Yapilan agiklama iki tilkenin
bu konuda bir uzlasiya vardigi ve herhangi bir sekilde her iki iilke askerinin de karsi karsiya

gelmemesi olarak yorumlanirken, Tiirkiye tarafinda olumlu bir tepki olarak degerlendirildi.

7 Ekim’de yapilan bir agiklamada ABD askerlerinin bolgeden c¢ekilmeye baslandigi
duyuruldu. Tirkiye, ¢ekilme tamamen bittikten sonra ancak operasyona baslanacagim bildirdi.
Yine ayni giin Trump tarafindan atilan tweetlerde ABD’nin Suriye’de olmasi1 gerekenden uzun
kaldigim ve artik ISID giicleriyle Avrupa, Tiirkiye, Rusya, Iran ve Irak’in ilgilenmesi gereken bir
sorun oldugundan bahsetti. Ayrica Kiirtlerle birlikte savastiklarini ama onlara ¢ok buytk para ve
silahlar gonderdiklerini, savasi durdurmayir ve savastan cekilme vaktinin geldigini de
aciklamalarma ekledi. Trump’in bu aciklamasindan sonra Washington’dan tepkiler gelmeye
basladi. ABD basini, bu kararn Savunma Bakanligi ve Disisleri Bakanligi’'ndaki yetkililerle
konusulmadigi ve onlardan gelen tavsiyelere uyulmadigini belirtti. Cumhuriyet¢ilerin Senato
Cogunluk Lideri Mitch McConnell, bu geri cekilmenin Rusya, iran ve ISID’e yaracagm ifade
ederken; Cumhuriyet¢i Senatdr Lindsey Graham, "Kuzeydogu Suriye'ye tek bir adim attiklar
takdirde, Turkiye'ye yaptirim uygulamak icin elimden gelen her seyi yapacagim. Bu benim
Tiirkiye'yle iligkilerimi koparacaktir. Samirim tiim Kongre ayni sekilde diisiiniiyor."diyerek yaptirim
uyarist yapti. ABD'nin eski BM Blyukelgisi Nikki Haleyde karari elestirerek “her zaman
mittefiklerimizi desteklememiz gerekir. Kiirtler, Suriye'de ISID'e kars: basarili micadelemizde kilit
rol oynadi. Onlar: 6lime terk etmek biylk bir sata” seklinde bir agiklama yapti. ABD Temsilciler
Meclisi'nin Demokrat tyelerinden Ruben Gallego, "Turkiye'nin Suriye'nin kuzeyine girmesine izin
vermek Orta Dogu'da istikrart en fazla bozabilecek adimlardan biridir. Kiirtler bir daha asla
Amerika'ya givenmeyecek. Kendilerini korumak igin yeni mdttefikler arayacaklar" dedi. Bu
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tepkilerden sonra Trump bir agiklama yaparak; orada birgok askerinin oldugunu ve onlarin zarar
gormesini istemedigini ve bunun Suriye’den ¢ekilme anlamina gelmeyecegini belirtti. Bu
ifadesinden sonra, Uistiin askeri yeteneklerinin ABD’yi istemeyenlere kolluk kuvveti goérevi yapmak
icin kullanmasimin sagma oldugunu ve bu sonsuz savaslari bitirecegini sdyleyerek Suriye’den
tamamen ¢ekilme sOylemini boyle savundu. Bu agiklamasindan kisa bir siire sonra ise Tiirkiye nin
gizilen sinirlari ihlal etme durumunda, Tiirkiye ekonomisini yerle bir edecegini ve bunu daha 6nce

de yaptigini soyleyerek Tiirkiye’ye karsi yaptirim uyarisinda bulundu. (BBC Tiirkge, 2019)

7 Ekim’de Pentagon’dan gelen resmi agiklamada, ABD Savunma Bakanligi Sozciisii
Jonathan Hoffman "ABD'nin Tiirkiye'nin kuzey Suriye'de planladigi operasyonu onaylamadigini,
ABD ordusunun bu operasyonu desteklemeyecegini" duyurdu. Ayrica Tirkiye’ye NATO
miittefikleri ve ortak ticaretleri oldugunu hatirlatirken Kiirtlere verilen destegin devam edecegini
sOylendi. (Hoffman, 2019)

17 Ekim 2019 da Tirkiye Cumhuriyeti Disigsleri Bakam1 Mevliit Cavusoglu bir basin
toplantis1 diizenleyerek giivenli bolge tesisisi konusunda ABD ilebir anlasmaya varamadiklar1 ve
bundan 6tiirii Barig Pinar1 Operasyonunu baglattiklarin1 ama yapilan miizakereler sonucu ABD’nin
Tiirkiye’nin giivenlik ¢ikarlarim1 korumasi yoniinden giivenli bélgenin 6nemini ve gerekliligini
kabul ettiklerini; ayrica bu konudabir mutabakat yapildigini ifade etmistir. Cavusoglu, mutabakat

icerigine dair ise su bilgileri vermistir: (Cavusoglu, 2019)

“PKK-YPG'nin 120 saat i¢inde giivenli bolgeden ¢ikmast igin Baris Pinari
Operasyonuna ara verecegiz, durdurma degil, ara verecegiz, bu bir ateskes degildir, ateskes
ancak iki mesru taraf arasinda yapilir. Biz sadece zaten operasyonunun hedefi olan teréristlerin
giivenli bolgeden ¢ikmasi harekata ara veriyoruz. Ve giivenli bOlgeden, buradan bu terdr
unsurlart tamamen bolgeden ¢iktiktan sonra ancakharekati durdurabiliviz, ancak terér
unsurlarmmin - ¢ikmasindan sonra operasyonu durdurmamiz séz konusu olacaktir. Ve biz
operasyona ara verdigimizde ABD tarafi yaptirim givisimlerini durduracaktir ve daha sonra biraz
onceki sartlar gerceklestikten sonra, yani bu 120 saat icinde YPG unsurlart ¢iktiktan sonra biz
ancak harekati durdurabiliriz ve bu asamadan sonra da su anda mevcut yaptirimlar
kaldirilacaktir. Firat’in dogusunda DEAS la miicadele konusunda da tabi ki es giidiim ve igbirligi
icinde ¢alisacagiz. DEAS’a karsi biliyorsunuz bugiine kadar Tiirkiye ¢ok kararli bir miicadele
vermisti ve Suriye’de 3 bin, Irak’la beraber toplamda 4 binden fazla DEAS’li teroristi Tiirkiye
etkisiz hale getirmisti. Ve ABD’li muhataplarimiza stirekli bir terér orgiitiiyle miicadeleyle bagka
bir terdér orgiitiine ihtiyag yoktur demistik, bunlar: da hatirlayacaksiniz. Dolayisiyla bundan sonra

DEAS’la miicadelede esgiidiim ve isbirligi icinde olma konusunda mutabik kaldik.”

Yapilan mutabakatm ardindan bolgeden ¢ekilen YPG unsurlar ile operasyonun harekat
alani ile giivenli alanin 30 kilometreye ulasmus olmasindan dolayr daha fazla askeri operasyon

icras1 gerekli goriilmeyip; 23 Ekim 2019 tarihinde resmi olarak operasyon bitirilmistir.

Baris Pmar1 Operasyonu’na yonelik ABD tepkilerinin, Washington’in Suriye’deki stratejik

oncelikleriyle Tiirkiye’'nin gilivenlik talepleri arasindaki yapisal catismayr yOnetme ¢abasinin

65



sonucu oldugu yoniindedir. Alt hipotezler, ABD’nin YPG/SDG yapilanmasimi DAES’le
miicadelede temel vekil gii¢ olarak goérmesi, Tiirkiye’nin ise bu yapiy1 ulusal giivenligine yonelmis
varolugsal bir tehdit olarak degerlendirmesi sebebiyle iki iilkenin operasyon doneminde karsilikli
giiven bunalimi yasadigin1 ve tepkilerin bu celigkili giivenlik algilarinin bir yansimasi olarak
sekillendigini one siirmektedir. Tehdit algisi, vekalet savasi, giivenlik ikilemi ve miittefik yonetimi
teorileri, ABD’nin operasyona iliskin aciklamalarinda ortaya ¢ikan tutarsiz ve c¢ok katmanli

yaklagimin nedenlerini akademik diizeyde agiklamay1 miimkiin kilar.

Operasyondan {i¢ giin 6nce Baskan Trump ile Cumhurbagkani Erdogan arasinda yapilan
telefon goriigmesi sonrasinda Beyaz Saray’in “Tirkiye’nin operasyonu desteklemeyecekleri ve
dahil olmayacaklar1” yoniindeki agiklamasi, ABD’nin sahadaki askeri angajmanini minimize etme
arzusunun bir gostergesi olarak degerlendirilmistir. Bu agiklama Tiirkiye’de olumlu bir adim olarak
algilanmis; iki {ilkenin bir tiir operasyonel uzlagiya vardigi ve askeri unsurlarin karsi karsiya
gelmesini engelleme konusunda ortiikk bir koordinasyon saglandigi seklinde yorumlanmistir.
ABD’nin bolgeden ¢ekilme sinyali vermesi, alt hipotezlerin isaret ettigi izere Washington’in artik
Suriye’deki maliyetli vekalet stratejisini siirdiirmekte isteksiz olduguna ve YPG/SDG {izerinden

kurdugu diizenin siirdiiriilebilirligine dair kararsizliklarina isaret etmistir.

7 Ekim’de ABD askerlerinin bélgeden ¢ekilmeye basladiginin duyurulmasi ve Trump’in
tweetlerinde Suriye’de “gereginden uzun” kaldiklarini, DAES tehdidiyle artik diger aktorlerin
ilgilenmesi gerektigini sdylemesi, ABD’nin vekalet savasi teorisi baglaminda kendi stratejik
taahhiitlerini yeniden tanimlama g¢abasmin agik bir 6rnegi olmustur. Ancak ayni agiklamalarda
Kiirtlerin ABD ile birlikte savastigi, kendilerine biiyiik miktarda silah ve para saglandig: ve simdi
bu yiikiin sona erdirilmesi gerektigi yoniindeki ifadeler, Washington’in “miittefik yoOnetimi”
stratejisi agisindan ciddi bir tutarsizliga yol agmus, i¢ politikada yogun bir tepki liretmistir. Kongre
uyeleri, eski yetkililer ve Amerikan basini, Trump’in kararmin Pentagon ve Disisleri ile istisare
edilmedigini, bu geri ¢ekilmenin Rusya, Iran ve DAES gibi aktorlere alan acacagim ve Kiirtlerin
ABD’ye giiveninin geri doniilmez bi¢imde zedelenecegini vurgulamugtir. Senatér Lindsey
Graham’m Tiirkiye’ye yaptirim tehdidi ve Nikki Haley’in Kiirtleri “6liime terk etme” ifadesi, ABD

i¢ siyasetinin Suriye politikasina miidahalesinin ne dl¢iide belirleyici oldugunu gostermektedir.

Trump’in bu elestiriler karsisinda geri adim atarak Suriye’den tamamen g¢ekilmenin s6z
konusu olmadigini agiklamasi, ardindan Tiirkiye’nin belirlenen sinirlar1 ihlal etmesi halinde
Tiirkiye ekonomisini “yerle bir edecegini” sdylemesi ise alt hipotezlerin 6ngordiigii ikircikli tutumu
net bicimde ortaya koymustur. Bu ¢eliskili agiklamalar, ABD’nin ayni anda hem Tiirkiye nin
NATO’daki 6nemini hem YPG’nin sahadaki islevselligini koruma c¢abasinin {irettigi stratejik
gerilimleri yansitmaktadir. Giivenlik ikilemi teorisine gore, bir tarafin giivenligini artirmaya
yonelik hamlesi diger tarafca tehdit olarak algiladiginda ortaya ¢ikan yapisal gerilim, bu donemde

iki lilke aciklamalarina agik sekilde yansimistir.
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8 Ekim’de Pentagon sozciisii Jonathan Hoffman’in operasyonu “onaylamadiklarini™ ve
desteklemeyeceklerini agiklamasi, ABD’nin Tiirkiye’nin mesru giivenlik kaygilarini kabul etmekle
birlikte YPG’nin tamamen diglandigi bir giivenlik mimarisine razi olmadigini goéstermektedir.
Aciklamada Tiirkiye’nin bir NATO miittefiki oldugunun hatirlatilmasi, buna karsilik Kiirtlere
verilen destegin siireceginin belirtilmesi, ABD’nin hem miittefiklik bagini koruma zorunlulugunu
hem de vekil gii¢ diizenini siirdiirme iradesini ayni anda isletmeye ¢aligtigini gostermistir. Bu, ana

hipotezin temel savin1 dogrular niteliktedir.

17 Ekim 2019’da Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu’nun ABD ile yiiriitiilen miizakereler
sonucunda varilan mutabakati agiklamasi, iki iilke arasinda yogun diplomatik baski ve giiven
bunalimi i¢inde sekillenmis bir uzlasiyr temsil etmektedir. ABD’nin Tiirkiye’nin giivenlik
cikarlarmi koruma gerekliligini kabul etmesi, PYD/YPG unsurlarmin 120 saat iginde giivenli
bolgeden cekilmesine yonelik anlagsma ve bu siire zarfinda operasyonun durdurulmayip yalnizca
ara verilecegine dair vurgu, Tiirkiye’nin tehdit algisinin Washington tarafindan sinirlt da olsa kabul
edildigini gostermektedir. Bu siirecte ABD’nin yaptirim girisimlerini durdurmay1 taahhiit etmesi,
miittefik yOnetimi teorisinin 6ngdrdigi “yaptirnm tehdidi — diplomatik uzlas’” dongiisiiniin

isledigine isaret eder.

Mutabakatin ardindan YPG unsurlarinin ¢ekilmesi, giivenli bolgenin 30 kilometre derinlige
ulagmasi ve operasyonel hedeflerin tamamlanmasiyla 23 Ekim 2019’da operasyonun resmen sona
erdirilmesi, ana hipotezin iddia ettigi yapisal denge arayisinin sahadaki yansimasidir. ABD, bir
yandan Tirkiye’nin giivenlik beklentilerini karsilamaya yonelik bir diplomatik gergeve iiretmis,
diger yandan kendi bolgesel vekil giic dengelerini tamamen kaybetmemek icin siireci

siirlandirilmis bir mutabakatla yiiriitmiistiir.

Sonug olarak Barig Pmnar1 Operasyonu’na ABD’den gelen tepkiler, Tirkiye—-ABD iliskilerinde
tehdit algilarinin uyumsuzlugu, vekdlet diizeninin kirilganligi ve miittefiklik iligkisinin bask1
altinda kalmasinin dogurdugu ¢ok katmanli bir stratejik gerilimi yansitir. ABD’nin acgiklamalar1 ve
hamleleri, operasyon boyunca Tiirkiye’yi yatistirma, YPG’yi koruma, Kongre baskilarmni yonetme
ve Suriye’deki varligin1 maliyet-etkin sekilde yeniden kurgulama arasinda siirekli salinan, teorik

olarak da giivenlik ikilemi ve vekalet savasi literatiiriiyle ortiisen bir politika seyri izlemistir.

4.5. Bahar Kalkam Operasyonu’na ABD’den Gelen Tepkiler

ABD Disisleri Bakanm1 Mike Pompeo 25 Subat’ta yaptig1 agiklamada Idlib’de catismanin
son bulmasi ve kalict bir ateskes saglamak adina BM nezdinde miizakereler yiirlitmek i¢in Tiirkiye
ile birlikte ¢ahistiklarin1 ifade etti. Ayrica Rejim giiglerinin Idlib’deki yeni saldirisna Rusya’mn

alayci tavrini sert bir gekilde elestirdigini belirtti.

ABD Savunma Bakami Mark Esper, operasyonun basladigi 27 Subat giinii yaptigi
aciklamada; Suriye’deki savasa yeniden dahil olmak gibi bir durumun herhangi bir sekilde olas1

gorliinmedigini ancak Suriye siniria doneceklerini belirtti.
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Ayni1 guin yapilan bagka bir a¢iklama ise ABD Senat6rii Lindsey Graham’dan geldi.
Graham yaptig1 agiklamada sunlar1 sdyledi (Graham,2020).

“The world is sitting on its hands and watching the destruction of 1dlib by Assad, Iran, and the
Russians. This is one of the greatest humanitarian disasters in decades
andthebrutalaggressionofAssadsupportedbylranandRussianeedstocometoan end.

“I very much appreciate Turkey’s intervention in Idlib. It is now time for the international
community to establish a no-fly zone to save thousands of innocentmen, women, and children from
a horrible death.

“Mr. President: it is in our national security interest to stop the slaughter and get
aheadofahumanitariancrisisthatcouldseemillionsofadditionalrefugeesflowout of Syria, creating
further chaos.

“I am confident if the world, led by the United States, pushed back against Iran, Russia, and
Assad that they would stand down, paving the way for political negotiations to end this war in
Syria.” [Orijinal Metin]

"Diinya ellerinin iizerinde oturuyor ve Idlib'in Esad, Iran ve Ruslar tarafindan yikilmasim izliyor.
Bu, on yillardir yasanan en biiyiik insani felaketlerden biridir ve Esadin Iran ve Rusya tarafindan

desteklenen acimasiz saldirganliginin sona ermesi gerekmektedir.

"Tiirkiye'nin Idlib'e miidahalesini cok takdir ediyorum. Simdi uluslararasi toplumun binlerce
masum erkek, kadin ve ¢ocugu korkung bir éliimden kurtarmak igin ucusa yasak bélge ilan

etmesinin zamani geldi.

"Sayin Cumhurbaskani: Katliam durdurmak ve Suriye'den milyonlarca miiltecinin akmasina
neden olabilecek ve daha fazla kaos yaratabilecek bir insani krizin 6niine ge¢cmek ulusal guvenlik

ctkarimizadir.

"ABD'nin onderlik ettigi diinya, Iran, Rusya ve Esad'a karsi geri adim atarsa, Suriye'deki bu

savagi sona erdirmek i¢in siyasi miizakerelerin éniinii agarak geri ¢ekileceklerine eminim."

ABD, Tirkiye’nin Idlib’deki operasyonu igin yaptigi aciklamalarda kismi olarak
Tirkiye’ye destek vererek; Rusya’nin rejim gliglerine destek vermesini de elestirerek ilimli bir
yaklagim gostermis ve Suriye’ye yonelik dogrudan miidahalenin s6z konusu olmayacagini ama
sinirda tekrar bulunacagimi da belirtti. ABD yonetiminin insani sdylemler tzerinden politik bir

otorite kurmaya ¢aligirken aktif bir rol {istlenmekten de kaginmustir.

Dordiincii boliimde ortaya cikan bulgular, uluslararas: iligkiler teorilerinin sundugu
kavramsal g¢ergeveyle birlikte ele alindiginda, Tirkiye’nin 2011 sonrast Suriye’deki sinir Otesi
operasyonlarinin yalnizca askeri-politik degil, ayn1 zamanda sdylemsel ve kurumsal boyutlara da

sahip oldugu goriilmektedir.
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Realist/neorealist bakis agisi, Tiirkiye nin Suriye’deki askeri hamlelerini ulusal giivenlik ve
hayatta kalma odakli rasyonel davraniglar olarak agiklamaktadir. Tiirkiye’nin Firat Kalkani, Zeytin
Dali, Barig Pinar1 ve Bahar Kalkani harekatlari, anarsik uluslararasi sistemde devletin giiclinii sinir
Otesine tagiyarak gilivenlik alanini genigletme stratejisiyle uyumludur. ABD’nin YPG/SDG’yi
desteklemesi ise realist literatiirde “ittifaklarin kirilganligr” ve ¢ikar temelli olusu ile agiklanabilir.
Bu noktada Walt’un denge—tehdit teorisi, Tiirkiye’nin kendisine yonelen tehdide karsi askeri

dengeleme yoluna gittigini géstermektedir.

Giivenlik ikilemi ¢ercevesinde ise, Tiirkiye’nin sinir 6tesinde askeri varliginiartirmast ABD
tarafindan miittefik giiclere yonelik bir tehdit olarak algilanirken, ABD’nin YPG/SDG’ye sagladig:
destek Tiirkiye tarafindan ulusal gilivenlige dogrudan meydan okuma olarak kodlanmistir. Bu
karsilikli algi farkliligi, ittifakin temelinde bir giiven bunalimi dogurmus ve siire giden bir
miittefiklik krizi yaratmistir. Tiirkiye nin operasyonlarla yalnizca mevcut tehditleri bertaraf etmeye
degil, ayn1 zamanda gelecekteki olasi tehditleri caydirmaya ¢alismasi, klasik caydiricilik teorisinin
(Schelling, Snyder) sahadaki yansimasidir. Ancak ABD’nin destegi, caydiricilik kapasitesini

siirlamis ve sonuglarin mutlak olmaktan ziyade kismi basarilarla smirli kalmasina neden olmustur.

Giivenliklestirme teorisi ise iki miittefikin ayn aktorii (YPG/SDG) zit sekilde
tanimlamasini agiklamaktadir. Tiirkiye, bu yapilar1 “varolussal tehdit” olarak giivenliklestirirken;
ABD, aym aktorleri “DAES’e karsi1 giivenlik ortag1” olarak mesrulastirmustir. Séylemsel diizeydeki
bu farkli insa siirecleri, yalnizca sahadaki operasyonel uyumsuzluklar: degil, diplomatik zemindeki
derin catlaklar1 da beslemistir. Bu bulgu, tehditlerin yalnizca nesnel kosullardan degil, siyasal

sOylemlerden {iretildigini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, dordiincii boliimdeki bulgular, teorik yaklagimlarin biitiinctil bir analiz
sundugunu gostermektedir. Realizm, Tiirkiye’nin giic ve giivenlik merkezli kararlarini anlamay1
miimkiin kilarken; giivenlik ikilemi ve caydiricilik, Tiirkiye-ABD iligkilerindeki catigsma
dinamiklerini aciklamaktadir. Gilivenliklestirme teorisi, tehdit ve ortaklik kavramlarmin séylemsel
diizeyde nasil farkli insa edildigini ortaya koyarken; kurumsalcilik, NATO’nun sinirl etkisini
goOstermektedir. Bu ¢ok katmanli degerlendirme, Tiirkiye’nin Suriye politikalarinin yalnizca askeri
degil, ayn1 zamanda sdylemsel ve kurumsal diizeylerde de analiz edilmesi gerektigini ortaya

koymaktadir.

Bahar Kalkan1 Operasyonu sonrasinda ABD’den gelen tepkiler, Tiirkiye—ABD iliskilerinin
Suriye baglaminda nasil ¢ok katmanli bir gerilim alanina doniistiiglinii gostermektedir. Operasyon
siirecinde ABD yonetimi, Tiirkiye’ye yonelik sdylemlerinde Tiirkiye’nin idlib’deki pozisyonunu ve
insani gerekcelerini kismen destekleyen bir dil kullanirken, sahadaki askeri angajmana dogrudan
dahil olmaktan kaginmistir. ABD Disigleri Bakani Mike Pompeo’nun ¢atigmalarin durdurulmasi ve
siyasi siirecin igletilmesi i¢in Tiirkiye ile birlikte calistiklarini agiklamasi; buna karsilik Rusya’nin
rejim guclerine verdigi destegi sert bicimde elestirmesi, Washington’un operasyonu sinirli dl¢iide

desteklerken ayni zamanda bolgesel dengeleri gozeten ihtiyath bir tutum izledigini ortaya

69



koymustur. Savunma Bakani Mark Esper’in ABD’nin Suriye’deki savasa yeniden dahil olma
niyetinde olmadigini ifade etmesi, ABD’nin insani sylemi onceleyen fakat stratejik risk almaktan
uzak duran politik ¢izgisini teyit etmistir. Buna karsilik Senatoér Lindsey Graham’in uluslararasi
toplumun miidahalesizligini sert dille elestirmesi ve Idlib’de ucusa yasak bolge c¢agrisinda
bulunmasi, Amerikan siyaset kurumunun kendi icinde de tutarli bir stratejik ydnelim
geligtiremedigini gostermistir.

Bu siiregte ABD’nin Tiirkiye’ye yonelik yaklagimi, tezin ana hipotezi olan “2011 sonrasi
Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik askeri operasyonlarinin Tiirkiye-ABD iligkilerinde yapisal bir
kirllma yarattigi ve iki iilke arasinda derinlesen stratejik uyumsuzlugu goriiniir hale getirdigi”
savini giiclendirmektedir. Bahar Kalkani 6rnegi, alt hipotezlerden biri olan “ABD’nin Suriye’deki
yerel ortaklik tercihleri, Tiirkiye nin giivenlik algilartyla sistematik bir ¢eliski {iretmis ve bu geliski
ikili iligkilerde kurumsal giiveni agmdirmistir” ¢ikarimini dogrulamaktadir. ABD’nin operasyona
kismi destek verirken YPG/SDG yapilanmasmmi DAES’e karst ‘zorunlu ortak’ olarak
konumlandirmasi, Tirkiye’nin ulusal giivenlik tanimlamasiyla acik bir catisma yaratmustir. Bir
diger alt hipotez olan “Tiirkiye’nin simr Otesi askerl angajmanlari, Tiirkiye—ABD iligkisinde
yalnizca sahadaki operasyonel uyumsuzluklari degil, sdylemsel ve diplomatik ayrigmalar1 da
derinlestirmistir” bulgusu ise Ozellikle Washington’un insani gerekgeleri one ¢ikaran sdylemi,
Tirkiye’nin ise operasyonu egemenlik ve ulusal giivenlik ¢ergevesinde tanimlamasi ilizerinden

netlik kazanmistir.

Bu tablo, tezin beslendigi uluslararasi iligkiler teorileri ile birlikte yorumlandiginda daha
goriiniir hale gelmektedir. Realist ve neorealist cerceve, Tiirkiye’nin Idlib’deki askeri varhgini
anarsik uluslararasi diizende giivenligini genigletme amaci tasiyan rasyonel bir davranig olarak
degerlendirmektedir. ABD’nin Suriye’de dogrudan angajmana girmeme tercihi ise klasik ¢ikar
maksimizasyonu ve riskten kaginma davranisinin bir yansimasidir. Walt’un denge—tehdit teorisi, iki
miittefikin ayni tehdide karsi farkl stratejik yanitlar iiretmesi nedeniyle ittifakin kirilganlastigini
gostermektedir. Tiirkiye kendisine yonelen giivenlik riskini dengelemeye calisirken; ABD tehdit
degerlendirmesini bolgesel istikrar, iran’1 smirlama, DAES sonrasi diizen gibi daha genis bir
stratejik cercevede sekillendirmistir.

Gtivenlik ikilemi de Bahar Kalkan1 baglaminda belirginlesmistir. Tiirkiye’nin sinir hattinda
askerl varligini artirmasi ABD tarafindan miittefik giiclere yonelik potansiyel bir risk olarak
algilanmig; ABD’nin YPG/SDG yapilanmasina sagladigi siyasi ve askeri destek ise Tirkiye
tarafindan ulusal gilivenlige dogrudan bir meydan okuma seklinde degerlendirilmistir. Her iki
tarafin birbirinin hamlelerini savunma degil saldir1 motivasyonuyla iliskilendirmesi, miittefiklik
bagimmin yapisal diizeyde erozyona ugramasma yol agmustir. Caydiricilik teorisi agisindan
bakildiginda, Tiirkiye’nin operasyonla olusturmak istedigi caydirici etki, ABD’nin yerel ortaklik
politikasi nedeniyle sinirlt bir basartya doniismiistiir; bu durum caydiricilik kapasitesinin yalnizca

askeri giicle degil, ittifak uyumuyla da sekillendigini gostermektedir.
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Giivenliklestirme teorisi ise iki aktor arasindaki sdylemsel ayrismay1 agiklayan en islevsel
cergeveyi sunmaktadir. Tiirkiye, YPG/SDG’yi ulusal biitiinliige yonelen varolugsal bir tehdit olarak
glivenliklestirirken; ABD ayni aktorleri DAES’e kars1 “stratejik ortak’ olarak normallestirmektedir.
Dolayisiyla taraflar yalmizca farkli politikalar {iretmemekte, aynmi olguyu tamamen farklh
anlamlandirma siiregleri lizerinden tanimlamaktadir. Bahar Kalkani déneminde ABD’nin insani
vurgulara dayali s6ylemi, Tiirkiye’nin ulusal giivenligi onceleyen sdylemiyle i¢ ice gegcmeyen bir
cergeve olusturmus ve bu sdylemsel kopukluk diplomatik miizakereleri zorlagtirmistir.

Bu biitiinliik iginde degerlendirildiginde Bahar Kalkan1 Operasyonu, Tiirkiye—ABD
iliskilerindeki kirilmanin yalnizca sahadaki taktik farkliliklardan degil, tehdit algilarinin, giivenlik
onceliklerinin ve sdylemsel insa siireglerinin yapisal olarak birbirinden uzaklagsmasindan
kaynaklandigini ortaya koymaktadir. Operasyon dénemine iliskin ABD agiklamalari ve tutumu,
tezin ana hipotezini destekleyerek iki iilke arasindaki stratejik uyumsuzlugun kurumsal, sdylemsel

ve giivenlik odakli cok katmanli bir nitelik tagidigini bir kez daha dogrulamaktadir.
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SONUC

Bu tez caligmasinin temel amaci, 2011 sonrasinda Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik
gercgeklestirdigi sinir Gtesi askeri operasyonlar1 giivenlik merkezli bir bakis acisiyla ele almak ve bu
operasyonlarin ABD ile iligkiler iizerindeki yansimalarin1 ¢ok boyutlu bir sekilde analiz etmektir.
Caligma, yalmizca askeri ya da diplomatik gelismeleri betimlemekle yetinmemis; ayni zamanda
uluslararasi iligkiler literatiiriinde 6nemli bir yer tutan teorik yaklagsimlardan (realizm/neorealizm,
giivenliklestirme teorisi ve kurumsalci yaklasim) yararlanarak operasyonlarin nedenlerini,

sonuclarini ve uluslararasi yankilarini derinlemesine tartigmistir.

Tezin giris kisminda ortaya konulan ana sorunsal, Tiirkiye’nin Suriye politikasinin
glvenlik temelli stratejik yonelimler ¢ercevesinde nasil sekillendigi ve ABD’nin bu operasyonlara
nasil tepkiler verdigidir. Calismanin hipotezleri arasinda, Tirkiye nin sinir Stesi operasyonlarinin
esasen ulusal givenligi saglamak ve sinir Otesinde giivenli bolgeler insa etmek amaciyla
gergeklestirildigi; ABD’nin ise bu operasyonlara ¢ogunlukla olumsuz ve sinirlayici tepkiler verdigi,
hatta zaman zaman yaptirim tehditlerinde bulunarak miittefiklik iliskisini zedeledigi One

siiriilmiistiir.

Bu baglamda c¢alisma, yalmzca iki iilke arasindaki ikili iliskilerin glincel seyrini
acgiklamakla kalmamis, ayn1 zamanda uluslararasi iliskiler teorilerinin sahadaki olaylar1 anlamada
ne Olciide islevsel oldugunu da gostermeyi hedeflemistir. Tiirkiye—ABD iliskilerinin, 6zellikle 2011
sonrast donemde, bir yandan stratejik ortaklik sdylemiyle siirdiiriilmeye calisilirken, 6te yandan
giivenlik kaygilari, farkli tehdit algilar1 ve ¢ikar ¢atigmalari nedeniyle kirilgan bir yap1 kazandig:

gOrlilmiistiir.

Calismada kullanilan {i¢ temel teorik yaklasim, elde edilen bulgularin daha kapsamli bir

sekilde yorumlanmasina olanak tanimaistir.

Devletlerin uluslararasi sistemin anarsik yapisi iginde dncelikle giivenliklerini saglamak ve
cikarlarim korumak amaciyla hareket ettiklerini savunan realist teori, Tiirkiye’nin Suriye’deki
askeri operasyonlarimi agiklamada islevsel olmustur. Tiirkiye’nin sinir hattinda olusan giivenlik
bosluklarini doldurma, YPG/SDG ve DAES kaynakli tehditleri bertaraf etme ve sinir giivenligini
ileriye tasima girisimleri, realizmin Ongordiigii giic ve c¢ikar maksimizasyonu anlayisiyla

ortiismektedir.

Giivenliklestirme Teorisi tehditlerin yalmzca nesnel gergekliklerden degil, sdylemsel
stireclerden de insa edildigini ortaya koymaktadir. Tirkiye’nin PYD/YPG’yi “teror orgiiti” ve
“varolugsal tehdit” olarak kodlamasi, ABD’nin ise ayni1 aktori “yerel ortak” ve “DAES’e
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kars1 giivenlik partneri” olarak mesrulastirmasi, giivenliklestirme teorisinin sahadaki somut
yansimasidir. Iki miittefikin ayni aktorii farkli sdylemlerle insa etmesi, muttefiklik krizinin

sOylemsel boyutunu agiga ¢ikarmustir.

NATO’nun kurumsal isleyisi iizerinden degerlendirilen Kurumsalc1 Yaklasim perspektifi,
Tlrkiye—ABD iliskilerinde isbirligini kolaylastirmasi beklenen mekanizmalarin simirlarini
gostermistir. Kurumsalci teoriye gore uluslararasi kurumlar belirsizligi azaltarak igbirligini
kolaylastirabilir; ancak Tiirkiye ve ABD’nin tehdit algilarindaki asimetri, NATO i¢indeki

koordinasyonu sinirlamis ve kurumsal igbirligi cogu durumda sembolik diizeyde kalmustir.

Calismada kullanilan yo6ntemsel g¢erceve, nitel arastirma yaklasimina dayali dokiiman
analizi ve igerik analizi teknikleridir. Resmi belgeler, TBMM tutanaklari, uluslararasi basin
raporlari, ABD’nin diplomatik agiklamalar1 ve diisiince kuruluslarinin yayinlar1 sistematik bi¢cimde
incelenmistir. Bu sayede yalmizca operasyonlarin askeri yonii degil, ayn1 zamanda sdylemsel ve

kurumsal boyutlar1 da degerlendirilmistir.

Arastirma siirecinde “li¢genleme (triangulation)” yontemi kullanilarak farkli tiirden
kaynaklar karsilastirilmis; bdylece hem gilivenilirlik artirllmis hem de elde edilen verilerin
tutarliligr saglanmistir. Kodlama siireci sonucunda 6ne ¢ikan temalar “simr giivenligi”, “terdr
tehdidi”, “miittefiklik krizi”, “caydiricilik”, “mesruiyet soylemi” uluslar arasi iliskiler teorileriyle

iliskilendirilerek yorumlanmustir.
Calismanmin Ana Bulgularina Genel Bakus
Uciincii ve dérdiincii boliimlerde elde edilen bulgular 1s181nda, su sonuglar éne ¢ikmaktadir:

1. Tirkiye’'nin Suriye’ye yonelik operasyonlar1 esasen sinir giivenligini saglama ve teror
tehdidini bertaraf etme amaci tagimaktadir. Ancak bu operasyonlar kalict giivenlik saglayamamus;

belirli dénemsel kazanimlarla sinirli kalmistir.

2. ABD’nin operasyonlara yonelik tepkileri cogunlukla uyari, diplomatik baski ve
yaptirim tehditleri seklinde gerceklesmis; bu da Tiirkiye-ABD iliskilerinde derin bir giiven

bunalimi1 yaratmistir.

3. Realizm ac¢isindan bakildiginda, iki devletin ¢ikar farkliliklar1 miittefiklik iliskisini
zedelemistir. Giivenliklestirme teorisi, ayni aktoriin (YPG/SDG) farkli sdylemlerle insa edilmesinin
kriz yarattigim gostermistir. Kurumsalcit yaklasim ise NATO’nun bu kriz karsisinda etkisiz
kaldigini ortaya koymustur.

4. Tirkiye’nin operasyonlar1 yalmzca savunma degil, ayn1 zamanda caydiricilik islevi

tagimaktadir. Ancak ABD’nin YPG/SDG’ye verdigi destek, caydiriciligi etkinligini sinirlanustir.
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2011°de baglayan Suriye i¢ savasi kisa siirede yalnizca bolgesel bir kriz olmaktan ¢ikmus,
Tiirkiye acisindan dogrudan ulusal giivenligi tehdit eden ¢ok boyutlu bir sorun alami haline
gelmistir. Bu donemde Tiirkiye nin giivenlik stratejisinde koklii bir doniisiim yasanmus; klasik sinir
savunmasindan ziyade “ileri savunma” doktrini benimsenmis ve bu dogrultuda bir dizi sinir 6tesi
operasyon yiriitiilmiistiir. Sah Firat, Firat Kalkani, Zeytin Dali, Barig Pmar1 ve Bahar Kalkani
harekatlari, Tirkiye’nin giivenlik algisindaki bu doniiglimiin somut yansimalar1 olarak

degerlendirilebilir.

Tiirkiye’nin giivenlik stratejisinde one ¢ikan en belirgin unsur, smir giivenligi kavramdir.
Suriye’deki otorite boslugu, devlet dis1 aktdrlerin gii¢ kazanmasina ve sinir hattinda giivenlik
bosluklarinin olugsmasina yol agmistir. DAES’in 2014-2016 yillar1 arasinda Kilis, Gaziantep ve
Surug’a yonelik saldirilari, roket atiglar1 ve intihar eylemleri, Tiirkiye kamuoyunda smir 6tesi

tehditlerin dogrudan bir ulusal giivenlik sorunu oldugunu ortaya koymustur.

Bu noktada Tirkiye’nin benimsedigi ileri savunma stratejisi, sinirda beklemek yerine
tehditlerin kaynaginda bertaraf edilmesini ongormektedir. Firat Kalkani Harekati (2016), bu
stratejinin en net yansimasi olmus; Cerablus—El Bab hattinda 2.000 km?’lik alan kontrolaltina
almarak DAES’in Tirkiye simrina erisimi engellenmistir. Ayni zamanda, bu bdolge Suriyeli

miiltecilerin doniisii i¢in giivenli bir alan olarak tasarlanmustir.

Tirkiye’nin gilivenlik stratejisinin ikinci temel ayagi, terdr tehdidi ile miicadeledir.
DAES’in saldirilar1 Tiirkiye’nin giivenlik giindemini sarsmis olsa da, Ankara agismdan daha kalict
ve varolussal tehdit olarak algilanan unsur PYD/YPG olmustur. Tiirkiye, PYD/YPG’yi PKK’nin
Suriye kolu olarak degerlendirmis ve bu yapinin smir hattinda bir “terér koridoru” olusturmasini

ulusal biitiinliige dogrudan tehdit olarak kodlamistir.

ABD’nin YPG/SDG’yi DAES’e kars1 “yerel ortak” olarak desteklemesi, Tiirkiye’nin
guvenlik stratejisinde ciddi kirilmalar yaratmistir. Ankara’nin gdziinde bu durum, yalnizca bir teror
Orgiitiiniin giiclenmesi degil, ayn1 zamanda miittefik bir devletin ulusal giivenlige karsi konum
almasi anlamina gelmistir. Bu nedenle Zeytin Dali (2018) ve Barig Pmar1 (2019) harekatlari,
YPG’nin kantonlarini birlestirmesini engellemeye ve smir hattinda giivenli bolgeler olusturmaya

odaklanmustir.

2011 oncesi donemde Tiirkiye’nin giivenlik anlayigi daha ¢ok i¢ tehdit (PKK terdrii,
toplumsal istikrarsizlik) ve klasik sinir giivenligi {izerine insa edilmisti. Ancak Suriye i¢ savasinin
ardindan giivenlik algis1 bolgesel tehditlere kars1 ileri savunma seklinde yeniden tanimlanmistir. Bu

doniisiim {i¢ boyutta incelenebilir:

e Cografi Boyut: Giivenlik alani, yalmzca Tiirkiye topraklariyla smirli kalmamas;

Suriye’nin kuzeyinde askeri varlik tesis edilmistir.

e Askeri Boyut: Tiirk Silahli Kuvvetleri, kent savasi deneyimi kazanmis, Ozgiir Suriye
Ordusu (daha sonra Suriye Milli Ordusu) ile ortak operasyon kabiliyeti gelistirmistir.
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e Sdylemsel Boyut: Tiirkiye, uluslararast kamuoyunda “terér koridoru” ve “gilivenli bolge”
sOylemlerini 6n plana cikarmig; boylece askeri operasyonlarini diplomatik mesruiyet zeminiyle

desteklemistir.

Tirkiye’nin yiiriittiigii operasyonlar kisa vadede 6nemli kazanimlar saglamustir:

=  DAES’in sinir hattindan temizlenmesi (Firat Kalkani).

= Afrin’in kontrol altina alinmasi ve YPG’nin bati kantonunun engellenmesi
(ZeytinDal1).

= Tel Abyad — Resulayn hattinda giivenli bélge olusturulmasi (Baris Pinari).

» idlib’de rejim saldirilarmin durdurulmas: ve gd¢ dalgasinin &nlenmesi (Bahar
Kalkani).

Bununla birlikte, bu operasyonlarin sinirliliklart da olmustur:

e Giivenlik kazanmimlar1 kalic1 degil, donemsel olmustur. YPG, ABD destegiyle Firat’

dogusunda varligin siirdiirmiistiir.

o Tiirkiye’nin giivenli bolge planlar1 uluslar arasi toplumda yeterli destek bulamamus,

miilteci doniisii sinirl kalmustir.

e ABD ile yasanan giiven bunalimi, miittefiklik iligkisini derinden zedelemis, NATO i¢i

dayanismayi sorgulatmustir.

Tirkiye’nin askeri operasyonlari, devletin c¢ikar ve giivenlik maksimizasyonu amaciyla
rasyonel kararlar aldigin1 gostermektedir. Anarsik uluslararasi sistemde hayatta kalmak icin giic

kullanim1 mesru bir ara¢ olarak benimsenmistir.

Tirkiye’nin siir 6tesi hamleleri ABD tarafindan miittefik aktorlere tehdit, ABD’nin YPG
destegi ise Tiirkiye tarafindan ulusal giivenlige saldir1 olarak algilanmistir. Bu karsilikli

giivensizlik, ittifak iligkisini kirilganlagtirmistir.

Tiirkiye’nin operasyonlar1 yalnizca mevcut tehditleri ortadan kaldirma degil, ayn1 zamanda
potansiyel tehditleri engelleme amaci da tagimistir. Ancak ABD’nin politikalar1 caydiriciligin
etkinligini azaltmistir. Tirkiye’nin YPG’yi “varolugsal tehdit”, ABD’nin ise “giivenlik ortag”
olarak insa etmesi, sdylemsel dizeyde kriz iretmistir. NATO’nun bu suregte islevsiz kalmasi,
kurumsal mekanizmalarin ¢ikar ¢atigmasi durumunda sinirh kaldigini gostermistir.

Tiirkiye’nin 2011 sonrasi giivenlik stratejisi, sinir glivenligi ve terdrle miicadele ekseninde
sekillenmistir. Operasyonlar kisa vadede belirli kazanimlar saglasa da, ABD’nin YPG/SDG’ye

destegi, giivenlik ikilemini derinlestirmis ve kalici ¢oziimlerin 6niinde engel olusturmustur. Teorik
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cerceveden bakildiginda, Tiirkiye’ nin politikalar1 realizmle uyumlu iken; giivenliklestirme siirecleri

ve kurumsalci mekanizmalarin sinirlari, krizin ¢ok boyutlu dogasini gozler 6niine sermektedir.

Sonug olarak, Tiirkiye’nin giivenlik stratejisi 2011 sonrasi donemde “i¢ giivenlik” ten “ileri
savunma” ya evrilmis; bu doniisiim hem ulusal giivenlik doktrinini hem de miittefiklik iligkilerini

derinden etkilemistir.

ABD’nin bu operasyonlara yonelik tepkileri, kronolojik olarak farkliliklar gdstersede genel
olarak ii¢ ana tema etrafinda sekillenmistir: diplomatik sdylemler ve baskilar, YPG/SDG’ye verilen
stratejik destek ve miittefiklik krizine yol a¢an yaptirim tehditleri. Bu boliimde s6z konusu tepkiler
sistematik bir sekilde degerlendirilmekte ve uluslararasi iligkiler teorileri c¢ergevesinde
yorumlanmaktadir. ABD’nin ilk tepkiler genellikle diplomatik sdylemler iizerinden olmustur.
Disisleri Bakanligi, Pentagon ve Beyaz Saray tarafindan yapilan agiklamalarda, Tiirkiye’nin
giivenlik kaygilarinin “anlasildigr” belirtilmis, ancak ayni zamanda operasyonlarin bolgedeki

istikrar1 bozabilecegi yoniinde uyarilar yapilmastir.

e Firat Kalkani (2016) siirecinde ABD, DAES’e kars1 operasyonu destekledigini agiklamis,
ancak Tirkiye’nin ayn1 anda YPG hedeflerini vurmasini elestirmistir. Bu,ABD’nin “ikili
sOylem” stratejisinin bir yansimasi olmustur: bir yandan Tirkiye’nin DAES’le

miicadelesine destek, diger yandan YPG’ye zarar verilmemesi ¢agrisi.

e Zeytin Dali (2018) sirasinda Washington yonetimi, Afrin’deki operasyonun “gerilimi
artirabilecegini” belirtmis ve Tiirkiye’ye “itidal” c¢agris1 yapmustir. Diplomatik sdylem,
Tirkiye’nin mesru miidafaa hakkini tanimakla birlikte, operasyonun smirlarmi

daraltmaya doniik olmustur.

e Baris Pmar1 (2019) esnasinda ABD Baskant Donald Trump’in “ekonominizi
mahvederim” agiklamasi, diplomatik baskinin 6tesine gecerek dogrudan tehdit icermistir.
Ayni donemde ABD Kongresi de Tiirkiye’ye yonelik yaptirim tasarilarimi glindeme

getirmistir.

Bu sdylemler, ABD’nin operasyonlara yonelik temkinli ama ¢ogu zaman kisitlayici tavrini
ortaya koymustur. ABD, Tiirkiye’nin gilivenlik kaygilarin1 kabul etmekle birlikte, sahadaki stratejik
onceliklerini (YPG/SDG’nin korunmasi) dncelemistir.

ABD’nin tepkilerindeki en kritik unsur, YPG/SDG’ye saglanan askeri ve siyasi destektir.
ABD, DAES’e kars1 miicadelede bu yapilar1 “en giivenilir yerel ortak” olarak tamimlamis ve onlara
askeri egitim, silah destegi ve lojistik yardim saglamistir. Tiirkiye ac¢isindan bu durum, yalnizca bir
giivenlik sorunu degil, ayn1 zamanda bir varolussal tehdit olarak algilanmistir. Ciinkii Ankara,
YPG’yi PKK’nin uzantisi olarak degerlendirmekte ve bu yapmin giiclenmesini ulusal giivenlige

dogrudan bir saldir1 olarak gormektedir.

76



Realist bakis agisiyla ABD’nin bu tercihi, ¢ikar maksimizasyonunun bir sonucudur.
Washington yonetimi, DAES’i kisa siirede etkisiz hale getirmek icin yerel bir aktoér arayigina
girmis ve YPG/SDG’nin sahadaki etkinligini avantaja ¢evirmistir. Ancak bu tercih, Tlrkiye-ABD
iliskilerinde derin bir giivensizlik yaratmustir. Cnkl bir mittefik, digerinin varolussal tehdit olarak
gordiigi bir aktorl stratejik ortak haline getirmistir. Bu durum, klasik ittifak teorilerinde 6éngoriilen

dayanisma ilkesini zedelemistir.

ABD’nin operasyonlara verdigi tepkilerin {iglincii boyutu, yaptinm tehditleri vebunun
yarattigi miittefiklik krizidir. Ozellikle Baris Pmar1 Harekati sirasinda bu durum agik bir sekilde
goriilmiistiir. Bagkan Trump’in Tirkiye ekonomisini “mahvetme” tehdidi, bir NATO muttefikine
yonelik alisilmisin disinda sert bir sdylem olmustur. ABD Kongresi, Tiirkiye’ye yonelik yaptirim
kararlarin1 glindeme getirmis ve S- 400 meselesiyle birlesen bu tartisma, iliskilerde ¢ok yonlii bir
kriz yaratmustir. Yaptirim tehditleri yalnizca ekonomik boyut tagimamig; ayn1 zamanda Tiirkiye nin
NATO igindeki konumunu da tartismaya a¢gmustir. Bu gelismeler, miittefiklik krizinin yalnizca
sOylemsel diizeyde kalmadigini, aym zamanda kurumsal isleyisi de etkiledigini gdstermektedir.
Tiirkiye’nin NATO miittefiki olan ABD tarafindan baskiya maruz birakilmasi, ittifakin temel
ilkeleriyle gelismistir.

ABD’nin YPG/SDG’yi desteklemesi, rasyonel ¢ikar maksimizasyonunun bir Ornegidir.
ABD, kisa vadede DAES’le miicadelede etkin sonug almak i¢in bu aktorii tercih etmis, ancak uzun
vadede miittefiklik iligkisini riske atmustir. Tirkiye’nin operasyonlart ABD tarafindan YPG’nin
giivenligine tehdit olarak algilanmis; ABD’nin destegi ise Tiirkiye tarafindan ulusal giivenlige
tehdit olarak degerlendirilmistir. Bu karsilikli algilar, giivenlik ikilemini derinlestirmistir.
Tirkiye’nin operasyonlarla ABD’ye “YPG destegini birakmazsan sahada miidahale ederim” mesaj1
vermesi, caydiricilik stratejisiyle uyumludur. Ancak ABD’nin bu destegi siirdiirmesi, Tiirkiye’nin
caydiriciligmmi  siirlandirmistir. ABD, YPG’yi “giivenlik ortagi” olarak giivenliklestirirken;
Tiirkiye aym aktorii “varolussal tehdit” olarak kodlamustir. Iki tarafin sGylemsel diizeydeki bu
ayrigsmasi, mittefiklik krizini derinlestirmistir. NATO’nun bu siiregteki pasifligi, kurumsalciligin
simirli etkisini ortaya koymustur. Kurumlar, ortak c¢ikar tanimlar1 zayifladiginda islevsiz hale

gelmektedir.

ABD’nin tepkileri, Tiirkiye-ABD iliskilerinde koklii bir kirilmaya yol agmustir. Diplomatik
sOylemler, stratejik destekler ve yaptirim tehditleri, iki Ulke arasindaki mittefiklik iligkisinin
kirilganligmi goézler oOniine sermistir. ABD, kisa vadeli ¢ikarlarimi onceleyerek YPG/SDG’yi
desteklemis; Tiirkiye ise bu durumu ulusal giivenlige tehdit olarak gérmiis ve smir Otesi
operasyonlarini siirdlirmiistiir. ABD’nin tepkileri miittefiklik krizini derinlestirmis, giivenlik
ikilemini beslemis ve Tiirkiye’nin caydiricilik kapasitesini sinirlamistir. Bu durum, Tiirkiye’nin
giivenlik stratejisinde yeni arayislara (Rusya ile igbirligi, bolgesel aktorlerle temas) yonelmesine

zemin hazirlamustir.
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Calismanin temelinde yer alan ii¢ ana yaklasim realizm/neorealizm, givenliklestirme
teorisi ve kurumsalcilik bulgularin yorumlanmasinda tamamlayici islev gérmiistiir. Ayrica glivenlik
ikilemi ve caydiricilik kavramlari, hem Tiirkiye’nin hem ABD’nin stratejik davraniglarini anlamada

Oonemli kavramsal araglar sunmustur.

Realizm, uluslararasi sistemin anarsik dogasi i¢inde devletlerin birincil amacimin hayatta
kalmak ve giivenliklerini korumak oldugunu vurgular. Bu baglamda Tiirkiye’nin Suriye’deki
operasyonlari, realizmin Ongordiigii rasyonel giivenlik arayiginin tipik bir 0Ornegi olarak
degerlendirilebilir. Tiirkiye, sinir hattindaki giivenlik bosluklarimi kapatmak icin askeri giic
kullanmig ve tehditleri sinir 6tesinde bertaraf etmeyi tercih etmistir. Bu, realizmin “gli¢ politikas1”
kavramu ile ortiismektedir. Tirkiye nin amaci yalmzca mevcut tehditleri ortadan kaldirmak degil,
ayni zamanda bolgedeki stratejik ¢ikarlarim giivence altina almaktir. ABD agisindan ise YPG/SDG
destegi, DAES’e kars1 hizli sonu¢ alma ¢ikarina dayali bir tercih olarak ortaya ¢ikmustir.

Realizmin 6ngordiigi tizere ittifaklar kalici sadakat iizerine degil, ¢ikar temelli dengeler
Uzerine kuruludur. Turkiye—ABD iliskilerinde yasanan kriz, bu teorik varsayimi dogrulamaktadir.
ABD’nin, miittefiklik iliskisinden ziyade sahadaki faydayi oncelemesi, realizmin klasik tezini

pekistirmistir.

Neorealizmin kurucusu Kenneth Waltz’un “gili¢ dagilimi” ve Stephen Walt’un “denge—
tehdit” teorisi, bulgular1 agiklamada islevseldir. Tirkiye, sinir hattinda tehdit olarak algiladigi
YPG/SDG’ye kars1 dengeleme davranisi gdstermis; ABD ise kiiresel stratejisinde DAES’i 6ncelikli
tehdit olarak kodlayarak farkli bir tehdit 6nceligi belirlemistir.

John Herz’in kavramsallastirdigi gilivenlik ikilemi, Tiirkiye-ABD iligkilerinde yasanan

gerilimi agiklayan en uygun kavramlardan biridir.

» Tirkiye’nin Hamleleri: Smir Otesi operasyonlarla giivenligi saglama girisimleri, ABD

tarafindan YPG’nin giivenligini tehdit eden adimlar olarak algilanmistir.

= ABD’nin Hamleleri: YPG/SDG’ye saglanan askeri destek, Turkiye tarafindan ulusal
glivenlige dogrudan saldir1 olarak goriilmiistiir.

Bu karsilikli algilar, giivenlik ikileminin klasik isleyigini ortaya koymustur: bir tarafin

giivenlik saglama girisimi diger taraf i¢in tehdit yaratmis, bu da giivensizligi artirmustir.

Caydiricilikteorisidebulgularinyorumlanmasindakritikonemesahiptir. Tiirkiye’ nin
operasyonlari, yalnizca mevcut tehditleri bertaraf etmeyi degil, ayn1 zamanda ABD’ye ve YPG’ye
“smirn 6tesinde fiill miidahale kapasitesi” mesaji vermeyi amaglamistir. Bu, Schelling’in (1966)
“niyet gosterisi” olarak tanimladigi caydiricilik tiiriiyle ortiismektedir. Ancak ABD’nin YPG’ye
verdigi kesintisiz destek, Tiirkiye’'nin caydiriciligimi zayiflatmis ve sonuglarin smirli kalmasina

neden olmustur.
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Kopenhag Okulu’nun gelistirdigi giivenliklestirme teorisi, caligmada elde edilen bulgular:

sOylemsel diizeyde anlamlandirmay1 saglamustir.

o Tilirkiye’nin Soylemi: PYD/YPG, “varolugsal tehdit” olarak tanimlanmig; bu aktdriin
sinirda devletlesme ihtimali ulusal biitiinliige dogrudan tehdit seklinde sunulmustur.
Tiirkiye, TBMM tutanaklarinda, hiikiimet agiklamalarinda ve medyada bu sdylemi siirekli

pekistirmistir.

¢ ABD’nin Soylemi: YPG/SDG, “DAES’e karst en gilvenilir ortak” olarak
glivenliklestirilmistir. ABD sOyleminde bu aktdr, bolgesel giivenligin garantorii olarak

sunulmustur.

Bu farkli giivenliklestirme siiregleri, iki miittefikin ayni aktorii tamamen zit giivenlik
kategorileri i¢inde kodlamasina yol agmis; soylemsel uyumsuzluk sahadaki stratejik ayrigsmayi
beslemistir. Boylece giivenliklestirme teorisinin 6ngdrdiigii {izere tehdit algilarinin nesnel olmaktan

cok siyasi sdylemlerle insa edildigi ortaya ¢ikmustir.

Kurumsalc1  teori, uluslararasi  kurumlarin  belirsizligi  azaltarak  isbirligini
kolaylagtirabilecegini savunur. Ancak Tiirkiye~ABD iligkilerinde elde edilen bulgular, bu

yaklasimin sinirlarini gézler 6niine sermektedir.

= NATO’nun Rolii: NATO, Tiirkiye’nin givenlik kaygilarim tamamen paylasmamus;
ABD’nin YPG destegi konusunda tarafsiz kalmustir. Bu durum, kurumlarin ¢ikar

catigsmasi durumunda islevsizlesebilecegini gostermistir.

» Kurumsal Koordinasyonun Yetersizligi: NATO’ nun ortak tehdit tamm yapamamasi,
Tirkiye’nin yalnizlagsmasina yol agmistir. ABD’nin kurumsal mekanizmalar1 devre disi
birakarak sahada kendi stratejisini izlemesi, kurumsalciligin pratikteki sinirlarini ortaya

koymustur.

Robert Keohane’in (1984) “kurumlar igbirligini kolaylastirir ama ¢ikar catigmasini
¢ozemez” tezini dogrulayan bulgular, kurumsalciligin yalnizca belirli kosullarda etkili olabilecegini
gostermistir. Caligmada kullanilan teoriler, tek basina degil, birlikte degerlendirildiginde daha
bituncil bir a¢iklama sunmaktadir:

= Realizm, Tirkiye ve ABD’nin rasyonel ¢ikar arayislarini ve gug politikalarini agiklar.

= Guvenlik ikilemi ve caydiricilik, karsilikli giivensizligin ve askeri hamlelerin nasil kisir
donguye yol actigin1 gosterir.

» Giivenliklestirme teorisi, aym aktoriin sdylemsel olarak nasil farkli insa edildigini ve bu
sOylemlerin krizi nasil derinlestirdigini ortaya koyar.

= Kurumsalcilik, NATO’nun pasifligini ve kurumlarin ¢ikar farkliliklar1 karsisinda islevsiz

kalabilecegini gozler oniine serer.
79



Bu cok katmanh teorik okuma, ¢aliymanin ana hipotezlerini gliclendirmistir: Tiirkiye nin
giivenlik odakli operasyonlar1 rasyonel ve gerekli goriilmiiy; ABD’nin tepkileri ise giivenlik

ikilemini artirarak miittefiklik krizini derinlestirmistir.

Dolayisiyla, Tiirkiye—ABD iligkilerinde yasanan kriz, tek bir teorinin agiklayamayacagi
kadar cok boyutlu bir olgudur. Ancak teorilerin birlikte kullanimi, bu krizin hem yapisal hem

sOylemsel hem de kurumsal yonlerini biitiinciil sekilde anlamay1 saglamustir.

2011sonrasiSuriyekriziveTilirkiye ninsinirétesioperasyonlarmaverilenAmerikan  tepkileri,
yalnizca kisa vadeli gerilimler iiretmemis; aym zamanda Turkiye—ABD iligkilerinin yapisal
temellerini de sarsmustir. Bu boliimde elde edilen bulgularin 1g1ginda, ikili iliskilerde ortaya ¢ikan
uzun vadeli sonuglar incelenmektedir. Krizin ii¢ ana yansimasi oldugu sdylenebilir: giivensizlik
ortaminmin derinlesmesi, ittifakin kirilganlasmasi, ve Tiirkiye’nin alternatif stratejik yonelimler
gelistirmesi. ABD’nin YPG/SDG’ye verdigi destek ve Tirkiye’nin bunu “varolussal tehdit” olarak
algilamasi, iki {ilke arasindaki giiven zeminini zedelemistir. Giivensizlik yalnizca askeri diizeyde

degil, diplomatik ve toplumsal diizeyde de hissedilmistir.

= Diplomatik Diizeyde: Tiirkiye, ABD’nin verdigi sozleri yerine getirmedigini diistinmiis;
ornegin Menbi¢ Mutabakati sahada uygulanmamis ve bu durum Tirk karar alicilarinin

ABD’ye yonelik giivenini azaltmustir.

» Toplumsal Diizeyde: Tiirk kamuoyunda ABD karsithig: yiikselmis, yapilan kamuoyu
arastrmalarinda ABD, Tirkiye’nin giivenligine en biiyiilk tehditlerden biri olarak

goriilmeye baglanmustir.

Bu durum giivenlik calismalarinda 6nemli bir kavram olan “miittefiklik bunalimi” nin

somutlagmasina isaret etmektedir.

Turkiye—ABD iliskileri uzun siire boyunca “stratejik ortaklik” ve NATO cercevesinde

tanimlanmustir. Ancak 2011 sonrasi yaganan gelismeler, bu ittifakin kirilganligini agiga ¢ikarmustir.

» Cikar Catigmasi: ABD i¢in oncelik DAES’i ortadan kaldirmak iken, Tirkiye icin dncelik
YPG’ nin giiclenmesini engellemektir. Bu farkli oncelikler, ittifakin ortak tehdit tanimi

yapmasini engellemistir.

= {ttifakin Dayamklilig1: Stephen Walt’un ittifak teorisine gore, ittifaklarm kalicihg: ortak
tehdit algisina baghdir. Ortak tehdit algis1 ortadan kalktiginda ittifaklar zayiflar. Tiirkiye—

ABD o6rnegi bu durumu agikga gostermektedir.

Kurumsal Dayanismamin Zayiflamasi: NATO cercevesinde Tiirkiye’nin givenlik kaygilart
yeterince paylasiimamis; ABD’nin pozisyonu kurum igi dayanigsmayi zayiflatmigtir. Bu kirilganlik,
yalnizca ikili iliskilere degil, NATO’nun biitiiniine yansiyan bir sorun alan1 yaratmistir. Bu uzun

vadeli sonuglar, teorik yaklagimlarla birlikte degerlendirildiginde daha anlamli hale gelmektedir:
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» Realizm: Tiirkiye’nin alternatif yonelimler gelistirmesi, realizmin 6ngordiigii “denge
siyaseti” nin tipik bir 6rnegidir. ABD’nin ¢ikar odakl davranigi da realizmin klasik tezini
dogrulamaktadir.

» Guvenlik Ikilemi: ABD ve Tiirkiye'nin karsilikli hamleleri, uzun vadede kalic1 bir
guvensizlik tiretmis ve bu guvensizlik ittifakin yapisini1 zedelemistir.

» Caydiricilik: Tirkiye’nin Rusya ile yakinlasmasi, ABD’ye kars1 dolayli bir caydiricilik
mesaj1 tagimaktadir.

» Kurumsalcilik: NATO’nun pasifligi, ¢ikar farkliliklar1 karsisinda kurumlarin yetersiz
kaldigini bir kez daha ortaya koymustur.

Tulrkiye—ABD iliskilerinde yasanan dontisiim, uzun vadede su sonuglara yol agmustir:

e Glvensizlik ortam1 kalic1 hale gelmis, taraflarm birbirine duydugu giiven ciddi Olgude
azalmugtir.

o ittifakin kirilganlhigi artmus, “stratejik ortaklik” sdylemi igi bos bir kavram haline

gelmistir.

e Tirkiye, cok kutuplu bir dis politika benimseyerek Rusya, iran ve bolgesel aktorlerle

iligkilerini ¢esitlendirmistir.
¢ NATO ici uyum zayiflamig, kurumsal dayanisma sorgulanir hale gelmistir.

Bu sonuglar, yalmzca iki iilke arasmdaki ikili iliskileri degil, ayn1 zamanda uluslararasi
sistemdeki gii¢ dengelerini de etkilemistir. Tirkiye’nin ABD ile yasadigi kriz,cok kutupluluga

gegis siirecinin bolgesel yansimalarmdan biri olarak degerlendirilebilir.

Her akademik calismanin temel amaglarindan biri, yalnizca mevcut olaylar1 analiz etmek
degil, ayn1 zamanda literatiire katki sunmak ve gelecekte yapilacak arastirmalara yon gostermektir.
Bu tez, 2011 sonrasi1 Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik sinir 6tesi operasyonlarini ¢ok boyutlu bir
teorik ¢erceveyle ele alarak, literatiirdeki bosluklari doldurmus ve akademik tartismalara yeni

acilimlar getirmistir.

Suriye i¢ savast ve Tirkiye’nin operasyonlar1 {izerine ¢ok sayida akademik calisma
yapilmistir; ancak bu c¢aligmalarin biiyiik ¢cogunlugu belirli noktalara odaklanmis ve kapsam
acisindan sl kalmigtir. Askeri analizler,operasyonlar taktiksel boyutuna yogunlasmis ve
askeri basarilar ya da basarisizliklar tizerinde durmustur. Fakat bu analizlerde operasyonlarin teorik
cergevelerle iligkilendirilmesi siirli kalmistir. Diplomatik degerlendirmeler ise Tiirkiye—ABD
iligkilerini genellikle diplomatik krizler baglaminda ele almis, fakat giivenlik teorilerinin sundugu
analitik cerceveler ¢ogu zaman goéz ardi edilmistir. Uluslararasi hukuk perspektifiyle yazilan
makaleler, hukuki dayanaklar1 tartigmig olsa da genellikle tek tarafli ve normatif degerlendirmeler
sunmus, operasyonlarm askeri, diplomatik ve sdylemsel boyutlarinin bir arada ele alinmasini ihmal
etmistir. Bu tez, literatiirdeki bu parcali yaklasimlar1 bir araya getirerek daha biitiinciil bir analiz
gelistirmektedir. Askeri, diplomatik, hukuksal ve séylemsel boyutlar tek bir ¢er¢evede bir araya

getirilmis, boylece literatiirdeki eksikliklerin giderilmesine katki saglanmigtir.
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Caligmanin en Onemli akademik katkilarindan biri, farkl teorik yaklasimlarin bir arada
kullamlmasidir. Realizm ve neorealizm, Tirkiye’'nin ¢ikar ve giivenlik temelli davranislarini
aciklamada temel dayanak olarak ele alinmistir. Giivenlik ikilemi ve caydiricilik kavramlari,
Turkiye—ABD iligkilerinde karsilikl1 giivensizligin nasil kisir dongii yarattigim somut bir bigimde
ortaya koymustur. Giivenliklestirme teorisi, sOylemsel boyutu 6n plana ¢ikararak tehdit algilarinin
yalnizca nesnel gergekliklerden degil, siyasi sOylemler araciligiyla insa edildigini gdstermistir.
Kurumsalc1 yaklagim ise NATO nun pasifligi iizerinden kurumlarin siirlarim tartigmaya acgarak,
uluslararasi orgiitlerin islevselligini sorgulamigtir. Bu ¢oklu teori kullanimi, uluslararasi iliskiler
literatiiriinde “teorik entegrasyon ”6rnegi olarak degerlendirilebilir. Literatiirde genellikle tek teori
lzerinden yapilan analizler hakimken, bu tez farkl teorileri birlikte kullanarak daha derin ve ¢ok

boyutlu bir agiklama kapasitesi yaratmistir.

Bu ¢alismanin 6zgiin katkilar1 birkag temel noktada toplanabilir. Ilk olarak, Tiirkiye’nin
2011 sonrasi gerceklestirdigi tiim biliyilik operasyonlar — Sah Firat, Firat Kalkani, Zeytin Dali,
Barig Pmar1 ve Bahar Kalkan1 — kronolojik bir sirayla degerlendirilmis, her birinin sahadaki
gelismeleri ve uluslararas1 yankilar1 ayrmtili olarak analiz edilmistir. ikinci olarak, farkh teorik
yaklagimlar birlikte kullanilarak operasyonlarin ¢ok katmanli dogasi agiklanmis ve bu sayede tek
boyutlu analizlerin &tesine gecilmistir. Ugiincii olarak, ABD’nin diplomatik sdylemleri, yaptirim
tehditleri ve stratejik destekleri sistematik bir bigimde incelenmis, bunlarin Tiirkiye—ABD
iligskilerine etkileri teorik bir baglamda yorumlanmistir. Ayrica calisma, uluslararasi hukuk
tartismalarii da kapsayarak literatiirde eksik kalan bir boyutu tamamlamistir. Bunun yaninda,
klasik literatiirde “ittifak kirilganligi” olarak bilinen olgu, Tiirkiye—ABD iliskileri 6zelinde

“miittefiklik krizi” kavramu ile derinlestirilmis ve yeni bir teorik cergeve sunulmustur.

Tirk dis politikast literatiirii acisindan bakildiginda, bu tez 6nemli bir boslugu
doldurmaktadir. Tirk dis politikas1 iizerine yapilan ¢aligmalar genellikle tarihsel bir perspektifle
Osmanli—Cumbhuriyet siirekliligi tizerinden ya da giincel krizler baglaminda AB siireci, ABD ile
iligkiler ve Rusya ile dengeler gibi temalar etrafinda sekillenmistir. Bu tez ise Tiirkiye’nin dig
politikasin1 giivenlik teorileri cergevesinde degerlendirerek kuramsal bir derinlik kazandirmistir.
Ozellikle ileri savunma doktrini ve smir dtesi giivenlik alam1 kavramlarinin ortaya konmasi, Tiirk
dis politika analizine teorik bir katki sunmustur. Ayrica, ABD’nin YPG/SDG’ye verdigi destek ve
Tirkiye’ye yonelik yaptirim tehditlerinin sistematik bir sekilde incelenmesi, ABD dis politikas1
literatiiriine yeni bir vaka ¢aligmasi kazandirmistir. Bu ¢aligma, miittefiklik iliskilerinde “giivenlik
ikilemi” nin nasil ortaya ¢ikabilecegini gostererek teorik literatiire de O©nemli bir katki

saglamaktadir.

Yontemsel agidan bakildiginda, ¢alismada kullanilan nitel aragtirma ve dokiiman analizi
yontemleri, literatiirdeki birgok calismaya kiyasla daha kapsamli bir kaynak incelemesine imkan
vermistir. Resmi belgeler, diplomatik aciklamalar, diisiince kurulusu raporlart ve akademik

makaleler birlikte analiz edilerek veri cesitliligi saglanmig ve giivenilirlik artirlmistir. Ayrica
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tematik kodlama yontemiyle elde edilen veriler, teorik gerg¢eveyle iliskilendirilmis ve bu sayede

literatiirdeki bir¢ok ¢alismadan daha sistematik bir analiz ortaya konmustur.

Sonug olarak, bu tez literatiirdeki parcali analizleri biitlinciil bir ¢ercevede birlestirmis,
farkli teorileri birlikte kullanarak olaylarin ¢ok boyutlu dogasini agiklamis ve Tiirkiye-ABD
iligkilerindeki miittefiklik krizini yeni kavramsal boyutlariyla tartismaya agmustir. Tirk dig
politikasi ve ABD dis politikas1 literatiirine 6zgiin vaka caligmalar1 sunarak akademik katki
saglamig, kapsamli dokiiman analiziyle guvenilir sonuglar Uretmistir. Bdylece bu tez, yalnizca bir
vaka incelemesi olmaktan ¢ikmus, uluslar aras: iliskiler literatiriine teorik, kavramsal ve yontemsel
katkilar sunan bir ¢caligma haline gelmistir.

Bu ¢alismanin yontemsel yaklagimi, teorik ¢er¢eveyle dogrudan baglantilidir. Kullanilan
dokiiman analizi, realist, giivenliklestirme ve kurumsalci g¢ergevelerin uygulanabilirligini test
etmistir. Yontem, teoriyle uyumlu bir sekilde kullanilmis ve elde edilen bulgular, teorilerin
aciklayiciligini ortaya koymustur. Aym zamanda yontemsel smirliliklar, teorik ¢ikarimlari tamamen
gecersiz kilmamus, ancak belirli alanlarda dikkatli yorum yapilmasimi zorunlu kilmistir. Ornegin,
sOylem analizindeki subjektiflik, giivenliklestirme teorisinin esnek dogasiyla birlestiginde

akademik agidan kabul edilebilir bir simirlilik olarak degerlendirilebilir.

Yontemsel agidan bakildiginda, bu ¢alismanin en 6nemli katkisi, kapsamli bir dokiiman
analiziyle ¢ok boyutlu bir gilivenlik olgusunu incelemesidir. Farkli kaynaklarin bir arada
kullanilmasi, giivenilirlik ve gegerliligi artirmustir. Ancak veri kisitliligi ve karsilastirmali analiz
eksikligi, calismanin temel sinirliliklar: olarak 6ne ¢ikmaktadir. Gelecekte yapilacak arastirmalarin
bu smirliliklar1 asarak, hem daha genis veri setleri kullanmas1 hem de farkli yontemlerle (nicel,

saha arastirmasi, karsilagtirmali analiz)calismay1 gelistirmesi miimkiindiir.

Sonug olarak, bu tez Tiirkiye’nin Suriye’deki operasyonlarini yalnizca askeri bir mesele
degil, ayn1 zamanda teorik, sdylemsel ve kurumsal boyutlariyla ele alarak literatiire 6nemli katkilar
sunmustur. Calismanin ortaya koydugu en temel bulgu, giivenlik kaygilarinin ittifak iligkilerinde
kalic1 krizler dogurabilecegi gercegidir. Tiirkiye—ABD iligkilerinde yasanan gerilim, sadece ikili
iligkiler icin degil, uluslararasi sistemdeki gilic dengeleri ve ¢ok kutupluluk siireci agisindan da

dikkatle incelenmesi gereken bir vakadir.

Bu c¢alisma, hem politika yapicilar hem de akademik diinya i¢in su mesaji vermektedir:
Giivenlik krizleri yalmzca askeri araglarla ¢oziilemez; diplomatik, sdylemsel ve kurumsal

boyutlarmn dikkate alinmasi zorunludur.
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