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ABSTRACT

SPILLOVER EFFECTS OF SECTORAL AND REGIONAL CLUSTERS IN
MANUFACTURING INDUSTRY OF TURKEY

Selda YUCER

Master Thesis
Department of Economics

Thesis Advisor: Assist. Prof. Dr. Seyit KOSE

July 2008, 149 Pages

Large regional development disparities within nations and various reasons
of which have been repaid quite attention under the title of “New Economic
Geography” by economists as well in recent years. Under the influences of
multivariate factors, population and economic activities have concentrated / clustered
within a few certain cities and urban regions of nations. The fact that as one of the
vital factors that cause firms to cluster within a geographic region is that they tend to
benefit from positive external economies has a widespread common acceptance by
many economists today. In this work, exploiting the data from 22 manufacturing
sectors classified based on ISIC REV 3 and 78 provinces of Turkey, first clustering
coefficients of sectors and provinces for the variables of employment, value added
and output via Hirschman-Herfindahl Index (HHI) are calculated for the years
between 1997-2001. Clustering levels with regard to the three variables display
significant discrepancies across sectors and provinces. Arising of larger clustering
extent in some sectors and provinces relative to the others has made us to doubt
about whether significant spillover effects have occurred in the relevant sectors and
provinces. Therefore, employing multiple linear regression method, this study
investigates whether significant spillovers in sectors and provinces due to the
clustering have occurred. Clustering of employment in sectors in general does not

cause positive spillover effects on value added and output levels of sectors. However,
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factors beyond clustering of employment have led to significantly larger positive
spillover effect on value added and output levels of particularly Printing and
Publication sector relative to the other sectors. Clustering of employment in
provinces overall brings about significant positive spillover effect on value added
levels of them, whereas it does not have such a significant impact on output levels of
provinces. On the other hand, factors beyond clustering of employment in provinces
have greater significant positive spillover effects especially on value added levels of
Istanbul and Kocaeli, and on output levels of Istanbul, Izmir and Kocaeli relative to

that of other provinces.

Key Words: Sectoral Concentration / Clusters, Regional Concentration / Clusters,

Industrial Clusters, Externalities / Spillovers.



OZET

TURKIYE’NIN iMALAT SANAYINDE SEKTOREL VE BOLGESEL
KUMELENMELERIN DISSALLIK ETKiLERI

Selda YUCER

Yiiksek Lisans Tezi
Iktisat Anabilim Dah
Tez Damismam: Yrd. Doc. Dr. Seyit KOSE

Temmuz 2008, 149 Sayfa

Son yillarda, iilkeler igerisindeki bolgeler arasi bilyilkk gelismislik
farkliliklar1 ve bunlarin cesitli nedenleri, iktisat¢ilarin da “Yeni Ekonomik Cografya”
adi altinda yeniden fazlasiyla ilgi alanina girmis bulunmaktadir. Cesitli faktorlerin
etkisinde niifus ve ekonomik faaliyetler iilkelerin az sayidaki belirli kentlerinde ve
bolgelerinde yigilmakta / kiimelenmektedir. Firmalarin belirli bir cografik bolgede
kiimelenme egilimlerinin en Onemli etkenlerinden birinin pozitif digsal
ekonomilerden yararlanma cabalar1 oldugu bugiin iktisatcilar arasinda yaygin bir
kabul gormektedir. Bu calismada, Uluslararast Sanayi Siniflamasi Revize 3 (ISIC
REV 3)’e gore diizenlenmis 22 imalat sanayi sektoriinde 78 il’e ait istihdam, katma
deger ve cikt1 verileri kullamilarak, 6nce 1997-2001 yillar1 arasinda Tiirkiye’de
imalat sanayinde sektorlerdeki ve illerdeki kiimelenme katsayilar1 Hirschman-
Herfindahl indeksi (HHI) ile hesaplanmustir. Ug farkli degiskene iliskin kiimelenme
katsayilar1 sektorler arasinda ve iller arasinda onemli farkliliklar sergilemektedir.
Baz1 sektorlerde ve illerde digerlerine gore kiimelenmenin ¢ok daha yiiksek derecede
olmasi, soz konusu sektorlerde ve illerde onemli digsallik etkilerinin olabilecegi
kuskusunu dogurmustur. O nedenle, coklu dogrusal regresyon yoOnteminden

yararlanarak, sektorlerde ve illerde anlamli derecede dissalliklarin ortaya cikip-
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cikmadigr arastirilmustir. Istihdamin sektorlerde kiimelenmesi, genelde sektorlerin
katma degerleri veya ciktilar iizerinde pozitif digsallik etkisine neden olmamaktadir.
Ancak, istihdamdaki kiimelenme disindaki faktorler o6zellikle Basin ve Yayim
sektoriindeki katma deger ve c¢ikti degerleri iizerinde digerlerine gore Onemli
derecede farkli pozitif dissallik etkisine yol agmaktadir. Istihdamin illerde
kiimelenmesi, genelde, illerin katma degerleri iizerinde anlamli derecede pozitif
digsalliga neden olurken, illerin ¢iktilar1 tizerinde pozitif digsallik etkisine yol
acmamaktadir. Diger taraftan, istihdamdaki kiimelenme disindaki faktorler de
ozellikle Istanbul ve Kocaeli illerinin katma degerleri iizerinde; Istanbul, izmir ve
Kocaeli illerinin ise ¢ikt1 degerleri lizerinde diger illerden 6nemli derecede yiiksek

pozitif digsallik etkisine yol agmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sektorel Yogunlasma / Kiimelenme, Bolgesel Yogunlagsma /

Kiimelenme, Sanayi Kiimelenmesi, Digsalliklar.
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GIRIS

Son 30 yilda diinya ve Tiirkiye ekonomi cografyasinda yasanan gelismeler
iktisat biliminde uzun siire ihmal edilen cografi boyutu yeniden 6n plana ¢ikarmas,

bolgeler iizerine yapilan arastirmalarin sayis1 artmistir.

Ekonomide cografyanin rolii giderek daha belirginlesmekte ve Onem
kazanmaktadir. Ciinkii, iilkeler icindeki ekonomik etkinliklerin gergeklestirildigi
yerler (mekanlar) ele alinmasi gereken 6nemli bir konudur. Ikinci olarak uluslar arast
iktisat ve bolgesel iktisat arasindaki ayrim giderek belirsizlesmektedir. Son olarak da
bu calisma alan1 genis bir ampirik laboratuar olanagi saglamaktadir (Krugman,

1999).

Bir cografi bolge ya da kentsel alan iginde sanayilerin birbirine
yakinligindan dolayr olusan yigilma ekonomileri (agglomeration economies)
ekonomik cografya ve bolgesel iktisat literatiiriinde “yerellesme ekonomileri”
(localization economies) ve ‘“kentlesme ekonomileri” (urbanization economies)
olarak kavramlasmistir. Yerellesme ekonomileri ayni1 sanayi i¢inde birbirine yakin
olan yerlerde yer secen firmalarin, yerel sanayinin olgeginden ileri gelen, iiretim
maliyetlerinin azalmasiyla ortaya c¢ikan ekonomilerdir. Kentlesme ekonomileri ise
biitiin kent ekonomisinin dl¢eginin bilyiimesinden ileri gelen ve sadece bir firma ya

da sanayi i¢in degil, tiim firmalar ve sanayiler i¢in gegerlidir (Eser ve Kose, 2005).

Ekonomik bireyler bir arada olmanin avantajlarindan yararlanabilmek i¢in
belirli mekanlarda yi1gilmayi tercih ederler. Bu faydalar su sekilde 6zetlenebilir:

- Uretim faktorlerinde cesitliligin ve iiretim asamalarinda uzmanlasmanin
saglanmasi,

- tikketim sepetindeki {iriin sayisinin artmasi,

- i3 bulma ve eslendirme firsatlarinin artmasi ve bdylece iicret diizeyinin
yiikselmesi,

- firmalarin, farkli nitelikteki eleman ve hizmet ihtiyacin1 kargilama

olanaginin artmasi,



- diriinler i¢in yeni pazarlarin olusmasi.

Yigilmay1 6zendirici faktorler genel olarak Marshallgil Digsalliklar kavrami
ile tanmimlanmaktadir. Bunlar; toplu iiretim (i¢sel ekonomiler), yiiksek derecede

uzmanlasmis isgiicili, uzmanlagmis girdi hizmetleri, modern altyapidir.

Digsal ekonomiler, firmalarin birbirlerine piyasa iligkileri icerisinde veya
disinda herhangi bir maliyet yiiklemeksizin sagladiklart yararlardir. Digsal
ekonomilerin, daha ¢ok, aym sanayi kolundaki firmalarin belirli bir cografi bolgede
kiimelenmelerinden kaynaklanmakta olduklar ileri siiriilmektedir. Ayrica, tiirli ne
olursa olsun her tip digsallik, ekonomik etkinliklerin mekansal yigilmasina yol

acmaktadir.

Firmalarin belirli bolgelerde yogunlasmasimmin o bdlgelerde yol actigi
biiylimenin ve bazi kentlerde gézlemlenen hizli sanayilesmenin nedenleri ekonomik
cografyada ya da bolgesel iktisat alaninda yapilan aragtirmalarin sagladig bilgi
birikimi sonucunda diizenli olarak aciklanabilmektedir. Aciklanamayan kisim
diizenli olmayan, rastlantisal ya da zaman i¢inde ortaya ¢ikan / kazanilan yerel —

endiistriyel faktorlerin etkileridir (Kiiciiker, 1998).

Bu gozlem; ekonomik faaliyetler neden cografi olarak toplanir? Yeni sanayi
bolgeleri neden belirli bolgelerde gerceklesmektedir? Hangi kentlerde yerellesmis bir
sanayiden s0z edilebilir? Geleneksel sanayi merkezlerindeki durgunluk ya da
gerileme nasil agiklanabilir? Sanayilerin cografi olarak yogunlagmalar1 ve mekanda
yayilmalar1 bakimindan Tiirkiye sanayi cografyasi nasil bir goriiniime sahiptir? gibi

sorular1 giindeme getirmektedir (Eser ve Kose, 2005).

Bu calismanin 6nemi, Tiirkiye cografyasinda firmalarin imalat sanayinde
sektorel ve bolgesel bazda kiimelenmelerinin zaman igindeki egilimlerinin
incelenmesidir. Bu amagla, ilk kez 1997-2001 yillarim1 kapsayan 5 yillik dénem i¢in
78 il’deki 22 sektore ait veriler kullanilmistir. Yine, bu ¢caligmada imalat sanayinde

firmalarin iiretim faaliyetleri belirli sektorlerde ve belirli illerde yigildikgca soz



konusu sektorlerde ve illerde verimliligin artacagi varsayim altinda, s6z konusu
panel veri ile ¢oklu dogrusal regresyon yonteminden yararlanarak, sektorlerde ve
illerdeki kiimelenmelerin digsallik etkileri ampirik olarak aragtirnlmistir. Bu nedenle,
Tiirkiye imalat sanayinde kiimelenmelerin digsallik etkilerini 6lcemeye yonelik bir
calisma olmadigindan, bu calismanin bu tiir caligmalara bir 6rnek teskil edecegi

diisiiniilmektedir.

Bu cercevede, ¢alismanin asil amaci ise, Tiirkiye cografyasinda firmalarin
imalat sanayinin belirli endiistrilerinde kiimelenmelerinin ve ¢esitli endiistrilerinde

belirli bolgelerde kiimelenmelerinin dissal etkiler yaratip yaratmadigini incelemektir.

Calismanin ilk boliimiinde ‘ekonomik cografya’ alaninda onemli izler
birakan teorik literatiiriin tarihsel gelisimine yer verilmistir. Bu anlamda, 18.
yiizyildan baslayarak “Yeni Ekonomik Cografya” akimina dek, ekonominin
mekansal boyutuna iliskin literatiir taramas1 yapilmistir. Yine ilk boliimde bolgesel
ekonomik biiyiime ve bolgesel ekonomik biiyiime teorileri ele alinmistir. Buradaki
teorilerin biiyiikk bir kismi dogrudan yerel alanlar (bolgesel ve kentsel) igin

gelistirilmis teorilerdir.

Digsalliklar, yigilmalarin temel belirleyicisidir. Bu nedenle, yigilma
ekonomilerine ayrilan {iigiincii boliimden Once, ikinci boliimde digsallik teorisi
tanitilmig  ve  digsallik  teorisinin  tarihsel  gelisiminden ve  digsallik

siniflandirmalarindan bahsedilmistir.

Uciincii  boliimde yigilma ekonomilerinin belirleyicilerine ve yigilma

ekonomisinin tiirlerine ayrintili olarak yer verilmistir.

Dordiincii ve son boliimde bu konuda yapilan ampirik caligmalar hakkinda
bilgi verildikten sonra, Tiirkiye’de imalat sanayinde sektorel ve bolgesel
kiimelenmelerin digsallik etkileri; 1997 — 2001 yillart arasinda Tiirkiye’nin 78 iline
ait 22 imalat sanayi sektoriinde (ISIC REV 3 siniflamasina goére) istihdam, katma

deger ve cikti verileri kullanilarak HHI ile kiimelenme katsayilar1 hesaplanmistir.



HHI ile hesaplanan kiimelenme katsayilarindan yararlanarak, ©once Tiirkiye
cografyasinda imalat sanayinde istihdamin, katma deger ve c¢ikt1 degerlerinin
sektorlerde ve illerdeki kiimelenme egilimleri analiz edilmistir. Sonrasinda, ¢oklu
dogrusal regresyon yonteminden yararlanilarak sektorlerde ve illerde anlamlh

derecede dissalliklarin ortaya ¢ikip ¢ikmadigi arastirilmistir.

Caligma, sonug ve 6nerilerle tamamlanmaistir.



BOLUM I

YERLESIM EKONOMISi VE BOLGESEL EKONOMIiK BUYUME

1.Yerlesim Ekonomisi

Son yillarda, ekonomik faaliyetler siirecinde yerin Oneminin yeniden
kavranmaya baglamasiyla, “yerlesim ekonomisi” ve “yeni ekonomik cografya” gibi
kavramlar iktisatcilarin  hayli ilgisini ¢ekmektedir. Bu bdliimde, yerlesim
ekonomisine katki saglamig olan belli basl iktisatcilarin temel goriislerine tarih

kronolojisi perspektifinde kisaca deginmek yerinde olacaktir.

18. yiizy1l sonlarinda merkantilizme tepki olarak dogan liberal diisiince,
faktorlerin dagilmalarinin bir sonucu olarak gerceklesen ekonomik faaliyetlerin,
cografi dagilimlarindaki denge ve goreli esitlik iizerinde durmaktadir. Merkantilizm
refahin esitsiz cografi dagiliminin ve bunun yol actif1 belirli kentlerdeki iiretim
yogunlagmasinin iradi olarak kentin goreli refah durumuna gore gerceklestirildigini
savunurken, liberalizm ise bu esitsiz dagilimin kendiliginden zamanla genelde

ortadan kalkacagini ileri stirmektedir (Ponsard, 1983: 5).

Ekonomik faaliyetlerin yerlesim teorisi, 19. yiizyil boyunca gelismis ve
olgunlagsmistir. Alansal ekonominin gelisiminde diger milletlerden katki saglayan
ekonomistlere rastlansada, bu konu Alman ekonomistlerin 6zel ilgi alan1 olmustur ve
literatiire Alman yazarlar hakimdir. Yerlesim teorisinin en Onemli ismi de bir
Almandir: “Von Thiinen”. Yerlesim teorisinin tarihi Thiinen'in 1826'da yayinladig1
“Tecrit (Izole) Edilmis Devlet” (The Isolated State) ile baslamaktadir. Thiinen’in
katkisi, analizlerine “mekan/yer” (space) boyutunu ekledigi i¢in énemlidir. Thiinen,
kendi zamamnin iktisadi diisiince ¢izgisinden yani Ingiliz Klasik Okulu'ndan
ayrilmaktadir. Thiinen, uzaklik ve alanin rollerini aydinlatan bir cografi model ortaya

koymustur.



Thiinen, kendi zamaninin iktisadi diisiince ¢izgisinden yani Ingiliz Klasik
Okulu'ndan ayrilmaktadir. Thiinen, uzaklik ve alanin rollerini aydinlatan bir cografi

model ortaya koymustur.

Von Thiinen tarafindan ilk kez ortaya konan izole edilmis bir alanda kapal
ekonomi diisiincesi, yasadig1 yiizy1l agisindan oldukca radikal bir fikirdir. Izole

edilmis iilkenin 6zellikleri ise sunlardir:

e Toprak verimliligi homojendir,

e Tasima harcamalar1 uzaklik ile dogru orantilidir,

e Ulasim bicimi tektir,

¢ Sanayi mallan sadece kent merkezinde iiretilmekte, merkez

etrafindaki kirsal alanlarda bulunan tarim ureticilerine arz edilmektedir.

Thiinen'in "Tek Merkezli Kent Modeli" (The Monocentric City Model)
tiimiiyle homojen, diiz bir mekan1 varsayar. Bu mekanin ortasinda, etrafindaki kirsal
alanda bulunan cift¢ilerin arz edici oldugu tek bir kent (pazar kenti) vardir. Diger bir
varsayimi, her iiriiniin hem doniim bagina sagladigi gelir ve tasima maliyeti hem de
elverisli toprak acisindan farkli oldugudur. Varsayimlarin amaci, iklim, toprak
kalitesi gibi toprak kullanim oriintiisiinii ve tarimsal tiretim yerlesimini etkileyen tim
diger faktorlerin belirleyici olmadigi, iiretim bolgelerinin pazar kentine olan
uzakliginin dogrusal bir fonksiyonu oldugunu belirtmektir. Bu ¢ercevede Thiinen,
"kent etrafindaki toprak, iiriin yetistirme ve tasima maliyetlerini minimize edilecek
sekilde nasil dagitilir?" ve "toprak sahiplerinin rekabeti durumunda toprak nasil

dagitilir?" sorularina cevap aramistir (Fujita, Krugman and Venables, 2000: 15).

Giinitimiizde ise yeni ekonomik cografya literatiiriinde arastirilan sorular

arasinda sunlar bulunmaktadir:

* Yigilma ve sacilma giigleri nasil olusmaktadir?

¢ Nicin kentler vardir?



e Nicin farkli bolge ve kentler farkli ekonomik faaliyetlerde

uzmanlagmaktadir?

Bu sorulara cevap verebilmek i¢in kent ekonomisinin farkli yonlerine
odaklanan farklt modeller dikkate alinmalidir. Tek basina bir model ancak ekonomik
yerlesimin farkli bir yoniinii aciklayabilmektedir. Bir ekonomik cografya modeli,
yigilma ve sacilma gii¢lerini birlikte degerlendirmelidir. Hizla ekonomik engelleri
ortadan kaldirirken ulusal smirlar artik analiz icin yeterli olmamaktadir. Yerlesim
teorisi ve uluslararasi ticaret ¢alismalar artan bir ilgi ile ekonomik yigilmalara, yerel

uzmanlagmalara ve kent ici ticarete odaklanmaktadir (Fujita and Thisse, 2000: 4-5).

Yerlesim ekonomisi ekonomik yasamin iki 6zelligi tizerine yogunlasmistir:
Uzaklik ve alan. Uzakhigin rolii, tasima maliyetlerini etkiyerek sadece piyasa
fiyatlarim degil aym1 zamanda iiretimin yerlesimini de belirlemesidir. Alanin rolil ise

spesifik mallar i¢in piyasalarin cografi sinirlarini ¢izmesidir.

1755 yilinda iktisat¢1 Richard Cantillon'un 6liimiinden sonra yayinlanan
“Ticaretin Niteligi Uzerine Genel Deneme” adli eseri mekansal ekonominin en
onemli calismalarindan biri olup, bu calisma kentlerin olusumu ve rolii ile ilgili ilk
ekonomik analizdir. Analizleri Thiinen'in analizinden daha genis ve kapsamlidir.
Koy, pazar merkezleri ve kentlerin bir organizasyonunu ortaya koymustur.
Cantillon'a gore, kentlerin orijini toprak sahiplerinin yogunlasmasi ile belirlenir.
Ancak, yigilma ekonomisi, toprak sahiplerinin talebi kadar tiiccar ve esnafin
iliskisine de baghdir. Bu diisiince, son ekonomik yigilma teorilerinde kullanilan
“cesitlilik tercihi”ni ammsatmaktadir. Tasima ve zaman ekonomileri, {iretim
faktorlerinin birbirlerine yakin yerlesmelerine neden olmaktadir. Bu durum, yerlesim

alanlarinin ekonomik anlamda dogusunu ac¢iklamaktadir (Ponsard, 1983: 6).



Wilhalm Launhartl, 1882'de  “Endiistriyel  Yatinm  Yerlesiminin
Belirlenmesi” adl1 makalesinde klasik yerlesim teorisini “ii¢ noktali problem” olarak
tammlamistir. ki hammadde kaynagi ve bir tiikketim alanindan olusan bir kurulus
yeri {icgenini esas almaktadir. Tasima maliyetlerinin minimizasyonunu saglayacak
optimum kurulug yeri, ii¢ sabit noktaya (veya bir iicgenin koselerine) uzakliklart
toplam1 minimum olan noktanin elde edilmesi ile bulunacaktir (Miiftiioglu, 1983).
Launhardt, tiiketici i¢in bir malin teslim fiyatimin uzakliga bagl olarak degisen
tasima maliyeti ile iiretim yerindeki kendi sabit fiyatinin toplamindan olustugunu
belirtmistir. Herhangi bir yerlesimde talep edilen miktar, teslim fiyatinin dogrusal bir
fonksiyonudur. Thiinen'den sonra 19. yiizy1l sonlarina dek mekansal ekonomi
alaninda Onemli bir ilerleme olmamistir. Kapitalizmin ikinci devrimi ile tarim
ekonomisi ve hayvan giicli ile yapilan tagimaciliktan endiistrilesmeye, demiryolu
tasimaciligina, kentlesme ve iretim yogunlagmalarina gecilmistir. Bu degisim
ozellikle mekansal diigiincenin ana merkezi olan Almanya'da hissedilmistir.
Thiinen’den 1950'lere dek mekansal ekonomik diisiincede Alman diisiince ekoliiniin

egemenligi siirmiistiir (Ponsard, 1983: 19).

Alfred Weber'in, “Endiistrilerin Yerlesim Teorisi” (1909) adli kitabi
yerlesim teorisinin ekonominin ©6zel bir alam olarak algilanmasinda ©nemli bir
adimdir. Weber, endiistriyel yerlesim analizinin temellerini atan 19. yiizy1l Alman
matematik¢isi Laundhart'1 izleyerek ona ait birgok analizi yeniden sistematik olarak
ortaya koymustur. Kurulus yerini saptamak icin tipki Launhardt gibi tagima
maliyetini, agirlik ve uzakli§i goz Oniine alan Weber, analize emek faktoriinii de
eklemistir. Farkli isgiicii maliyetlerinin ve yigilma ekonomilerinin etkilerini ele
almistir. Thiinen tarimsal yerlesim iizerinde durdugu halde Weber sadece endiistriyel
yerlesim ile ilgilenmistir. Ticaret, kredi ve sermayenin yerlesimini agiklamaya

caligsmstir.

! Thiinen'in calismasinin degerinin anlasilmasini saglayan, matematiksel iktisadin onciilerinden, refah
ekonomisine 6nemli katkilarda bulunan Alman iktisat¢ilardan biridir.



Weber'in yerlesim ekonomisine yaptigi énemli katkilardan biri de yerlesim
(kurulus yeri) faktorlerini belirleyip simiflandirmasidir. Yerlesim faktorleri tiim
endiistriler i¢in gecerli olabilecegi (genel yerlesim faktorleri) gibi sadece belirli
endiistriler icin gecerli de olabilir (6zel yerlesim faktorleri). Bu ayrimin yam sira
faktorleri belirli bolgelere dogru ¢eken bolgesel faktorler ve bolge icinde etkili olan
yigilma ve sacilma faktorleri olarak da ikiye ayirmistir. Son olarak, faktorler dogal-
teknik ve sosyo-kiiltiirel nitelikte olabilir (Ponsard 1983: 24). Weber, iiretimde
kullanilan kaynaklar1 (hammadde) da dort gruba ayirarak ele almaktadir: Ilk ikisi her
yerde bulunabilen ve bu nedenle yerlesim kararini etkilemeyen kaynaklar (ubiquities)
ile sadece belirli yerlerde bulunabilen yerellesmis kaynaklardir.Weber, yerellesmis
kaynaklar1 da net kaynaklar ve net olmayan kaynaklar olarak ikiye ayirmaktadir. Net
kaynaklar iiretim siirecinde oldugu gibi iirline katilan ve agirligin1 hi¢ kaybetmeyen
kaynaklardir. Net olmayan kaynaklar ise iiretim siirecinde agirliklarimi yitirirler.
Weber, hammaddenin yerlesim kararini nasil etkiledigini belirlemek icin “ara malin
indeksi” (material index) kavramimi tanimlamistir. Bu indeks, ¢ikt1 icinde mekansal
kaynagin agirligint 6lgmektedir ve ara malin iiretim siirecinde kaybettigi agirliga
gore 0 ile 1 arasinda degismektedir. Agirligindan hicbir sey kaybetmeyen kaynaklar
icin indeks degeri I’dir. Yani, indeks degeri diistiikce o kaynagin yer se¢imine etkisi

artar.

Mekansal ekonomiye kalkinma iktisadi cizgisinde de ©nemli katkilar
yapilmistir. Bolgesel ekonomileri anlamak i¢in onemli sayida model gelistirilmistir.
Bu genis model cesitliligine ragmen en popiiler olan bolgesel kalkinma modelleri
sunlardir: Ekonomik temel model, bolgesel girdi-¢cikt1 modeli, cazibe tipi modeller,
gelisme kutuplar teorisi ve pay artirma analizleri. Bu modeller birbirinden tamamen
bagimsiz degildirler. Cazibe tipi modeller, Newton'un ¢ekim yasas1 ornek alinarak
tiiretilmis modellerdir.“Cekim Kanunu”, iki nesne arasindaki ¢ekim giiciiniin, bu iki
nesnenin kiitleleri ile dogru ve kiitleler arasindaki uzakligin karesi ile ters orantil
oldugunu ifade eden Newton'un ¢ekim kanuna dayanmaktadir. Bolgesel iktisatgilar
icin cografi bir alandaki ekonomik ve sosyal etkilesim ile ilgili modellerin tahmin

edilmesi ve aciklanmasi baslica arastirma konularindan biri olmustur. Bu nedenle,
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1940'lardan beri cografyaci ve ekonomistler Newton'un ¢ekim yasasini bolgesel

sosyo-ekonomik etkilesim modeline uygulamaktadirlar (Kiymalioglu, 2005).

Frangois Perroux, “gelisme kutbu” terimini ilk kullanan arastirmacidir.
1970'li yillarda Perroux'un makalesinden hareketle sosyal, ekonomik ve cografi
cercevede benzer diigiincelerin yol actigi kalkinma konusundaki énemli karigikliklart
aciklayan bir literatiir ortaya ¢cikmistir. Perroux'a gore gelisme kutbu, siiriikleyici bir
sanayi kurulusu veya kuruluslarinin meydana getirdigi bir siiriikleyici endiistridir. Bir
firma ya da endiistrinin siiriikleyiciligi baglant1 halinde oldugu firma veya endiistriler

tizerinde etkili olabilmesiyle miimkiin olmaktadir (Tokgoz, 1976: 8).

Gelisme kutuplar teorisi, bolgesel diizeyde gelismisligi ve az gelismisligi
aciklamaya yonelik teorilerden biridir. Bu teoriye gore, bir bolge diger bolgelere
kiyasla daha fazla cazip ise, diger bolgelerden bu bolgeye dogru bir akim (girisimei,
isgiicii, sermaye vb.) olacaktir. Boylece bu bolge diger bolgeler aleyhine gelisecektir.
Bir bolge diger bolgelere gore nispi cazibesini kaybedecek olursa, bu bolgeden diger
bolgelere bir niifus ve sermaye akimi baglayacaktir. Bu durumda da, bir bolgenin

diger bolgeler lehine az gelismis kalmasi1 s6z konusu olmaktadir (Tiirkan, 2000: 379).

Paul Krugman'a gore ekonomik cografyanin iizerinde durmasi gereken bes
tane sorunu vardir. Bunlar sirasiyla; Alman yer secim teorisi, toplumsal fizik,
kiimiilatif nedensellik, arsa kullanim1 ve rant teorisi ile yerel digsal ekonomilerdir. Bu
bes sorunun ileri matematiksel tekniklerle yeniden kurulmasi cografi iktisadin
gorevidir. Ozellikle Krugman (1991)'1n 6nciiliigiinde Venables (1996), Fujita (1998),
Arthur (1994), Blanchard ve Katz, Barro ve Sala-i Martin gibi iktisatcilarin yer aldigi
bu yeni akimi “yeni ekonomik cografya” ya da “cografi iktisat” olarak

adlandirilmaktadir (Kiigiiker, 2000).

M. Fujita, P. Krugman ve A. J. Venables (2000), varolan teorilerin
mekansal yigilmalara neden olan faktorleri agiklamaktan yoksun oldugunu belirterek,
“yeni ekonomik cografya akimi”mi bu bosluklart doldurmak iizere baslattiklarim

belirtmislerdir.
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Asagida ekonomik cografyanin analizinde {iizerinde durulmasi gereken

temel teorik gerekcelere kisaca deginilmektedir.

1.1. Alman Yer Secim Teorisi

Alman gelenegi, iki boyutlu peyzaj (landscape) iizerinde yerlesimin
geometrisi ile ilgilidir. Krugman'a gore Alman gelenegi ikiye ayrnlmistir: Bir
firmanin yerlesim kararim1 analiz eden Weber ve izleyicileri ile Losch'iin pazar
alanlarimin altigen oldugunu savunurken Christaller'in merkezi yerler hiyerarsisi
izerinde durdugu “merkezi yerler teorisi”. Weber’in hem yerlesim teorisi hem de
merkezi yerler teorisi sonraki yillarda bircok elestiriye ugramistir. Elestiriler talebin
dagilimi, tasima maliyeti ve uzaklik iliskisi gibi varsayimlarin {izerine odaklanmustir.
Ancak, Krugman yeni bir alanda calisma ortaya koyarken bazi soyutlamalar ve

kisitlamalar yapilmamasimi imkansiz gormektedir.

Merkezi yerler teorisi, 6lgek ekonomileri ile tasima maliyetleri arasindaki
iliskinin iireticileri kent hiyerarsisi icinde nasil kiimelenmeye ittigini ve nasil “altigen
pazar alanlar” olustugunu ortaya koyar. Bu teori, bir ekonomik model olmaktan ¢ok
kent sistemi ile ilgili bir sistematik diisiince biitiinii saglamaktadir. Merkezi yerler
teorisini piyasa yapisi problemi ile birlikte degerlendirmek zorunludur. Her firma
tasima maliyeti-Olcek ekonomisi arasindaki trade-off ile karsit karsiyadir. Ancak,
gercek diinyada miikemmel olmayan bir rekabet s6z konudur ve bu nedenle eksik
rekabet piyasa yapisi ile ilgili bazi tamimlamalari kullanmaksizin merkezi yerler
olusumu ile ilgili yorumda bulunmak miimkiin degildir (Krugman, 1996: 41).
Ekonomik faaliyetlerin yerlesimlerini agiklamasi merkezi yerler teorisinin dnemli bir
avantajidir. Ancak bu teori, tiiketici ve firmalarin kararlar arkasindaki ekonomik
gerekceyi agiklamamaktadir. Firma diizeyindeki artan getiriler baz1 eksik rekabet
formlar1 gerektirir ki bu da modelin eksikligidir (Brakman, Garretsen and

Marrewijck, 2001: 31).
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1.2. Toplumsal Fizik

18. yiizyilda yerlesme problemi farkli bir¢ok faktoriin dengeye getirilmesi
olarak algilanmaktaydi. 19. yiizyilda ise bir maksimum ve minimum problemi olarak
ele alinmaya baglanmistir. Yani fiziki bir yaklasim s6z konusu olmustur. Bu
yaklagim, ekonomik cografya ile ilgili diisiinceyi yansitmaktadir ve bu diisiince akimi

Ikinci Diinya Savast sonrasinda ABD'yi etkilemistir (Krugman, 1996: 42).

1.3. Kiimiilatif Nedensellik

Bu metodolojiye gore, siireci olusturan unsurlarin birinde ortaya ¢ikan bir
degisme, karsilikli bagimlilik iliskisi iginde tiim sisteme yansimakta, tekrar
baslangigtaki ilk unsuru etkileyerek hizlandirmaktadir. Ureticilerin pazara ve diger
ara mali tedarik eden firmalara erisim acgisindan verdikleri yer secim kararlar1 daha
sonra pazarin genislemesine ve tedarik¢i firmalarin sayisinin artmasina yol
acmaktadir. Dolayisiyla, herhangi bir endiistride yar alan bir firmanin verdigi yer
secim karari, eger dogru bir karar ise diger firmalarin da orada yerlesmesine neden

olmaktadir.

Firmalar, oncelikle pazar potansiyelinin yiiksek oldugu alana yerlesmek
isterler, yani biiyiik pazarlar tercih ederler. Cok fazla firmanin bulundugu pazarlar
genigleme egilimindedir. Ayn1 mal1 iireten ya da satan firmalarin birbirlerine yakin
yerlesmeyi tercih edip bir kiimelenme olusturmalarinin mutlaka bir baslangic
hikayesi vardir. Ancak bu durumun siirmesinin dongiisel bir mantig1 s6z konusudur.
Potansiyel alicilar, aradiklar1 girdi ya da mal i¢in dogrudan bu kiimelenmelere
yonelirler. Firmalar da biiyiik bir alic1 potansiyeli oldugu i¢in bu alanlara yerlesmeyi

tercih ederler (Fujita, Krugman and Venables, 2000: 11).
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1.4. Arsa Kullanimi ve Rant Teorisi

Bu gelenek tiimiiyle Thiinen'den tiiretilmistir (Krugman, 1996: 55).
Thiinen'e gore yerlesim yeri rekabeti, tarimsal ireticiler arasinda etkin toprak
dagilimina olanak vermektedir. Her iiriin i¢in bir rant teklif egrisi vardir ve boylece
kentten uzakliga bagl olarak, firmalarin arsa i¢in ne kadar 6demeye istekli olduklar
belirlenebilir. Sonugta, merkezde kentin bulundugu c¢emberlerler olusacak ve
cemberlerin ifade ettigi alanlarda aym {driinii yetistiren tarimsal {ireticiler

toplanacaktir.

Alanso, Thiinen'in modelindeki kenti, merkezi is alani ile ¢iftcileri ise her
giin evden ise gidip gelen is¢iler ile yer degistirerek kent i¢i yerlesime yeni bir bakis
acis1 getiren bir model ortaya koymustur. ise gidip gelen bireyler, ulasim
maliyetlerini goz oOniinde bulundurarak kendileri i¢in en ¢ok fayda saglayacak
yerlesim yerlerini belirlerler. Kiralar merkeze yaklastikga artmaktadir. Onerilen rant
(bid-rent) yaklasimi, bireyler arasindaki toprak rekabetinin topragin etkin dagilimim
sagladigim One siirmektedir. Tek Merkezli Kent Modelinde toprak dagiliminin
etkinligi hi¢bir digsalligin olmadigi varsayimina dayanmaktadir (Brakman, Garretsen

and Marrewijck, 2001: 26).

Tek merkezli modele gore kentlerin yerlesim yapisi ile ilgili baz1 olgular
ortaya konulmustur: Merkezi is alamindan uzaklastikca niifus yogunlugu
azalmaktadir ve Bat1 diinyasinda neredeyse tiim biiyiik kentler decentralize olmustur.
Bu durum, ulagim maliyetlerinin azalmasi ile iligkilendirilebilir. Tek merkezli kent
modeli aynt zamanda bazi1 sinirlandirmalara sahiptir. Kentler arasi etkilesim ve
iliskileri dikkate almaz ve kentlerin varligi ile ilgili olarak sadece tarimsal liretici ve
calisanlarinin yerlesimine odaklanir, kentin neden olustugu ile ya da baslangici ile

ilgilenmez.
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1.5. Yerel Dissal Ekonomiler

Belirli bir yerlesim alaninda iireticilerin toplanmalar ¢esitli avantajlar saglar
ve bu avantajlar kiimelenmeleri aciklamaktadir. Alfred Marshall, yerel digsalliklara
ilk onem veren iktisatcidir. 1940 ve 1950'lerde yapilan ekonomik calismalarda
teknolojik ve parasal digsalliklar arasinda bir ayirim yapilmiyordu. Firma diizeyinde
sabit getirilerin ve tam rekabetin oldugu durumda parasal dissalliklarin varligi bir
onem arz etmiyordu. Marshall, Scitovsky'nin kendisinden sonra teoriye kazandirdigi
teknolojik dissalliklar-parasal digsalliklar ayirimimi yapmaksizin yerel digsalliklart su

sekilde siralamistir:

— Ara girdi saglanmasinda elde edilen avantajlar,
— Bilyiik isgiicii piyasasinin sagladigi avantajlar,

— Bilgi degisimi yoluyla saglanan avantajlar.

Marshall'in siralamasinda yer alan ilk iki digsallik parasal nitelikte iken bilgi

degisimi teknolojik digsallik 6zelligindedir (Krugman, 1996: 50).

A. Dixit ve J. Stiglitz'in ortaya koyduklart model bunlardan en énemlisidir.
1970'lerin sonunda ¢ok sayida teorisyen yeni endiistriyel organizasyon teorisinin
analitik araclarini uluslararas: ticarete, birka¢ yil sonra da teknolojik degisme ve
ekonomik biiyiime alanlarina uygulamaya baslamuslardir. ikinci dalga, bu analitik
araglart kullanarak artan getirilerin varlifinda stratejik ticareti agiklamaya calisan
“yeni dis ticaret teorisi”dir. Ugiincii dalga, digsal ekonomiler ve bilgi yayilmalari

3

temelinde kurulan “yeni (icsel) bilyiime teorisi”dir. Iste bu asamadan sonra artan
getiriler ve eksik rekabet modelleri cercevesinde gelistirilen “Yeni Ekonomik
Cografya” dordiincii dalga olarak ortaya ¢ikmaktadir (Fujita, Krugman and Venables

2000: 3).

Yeni ekonomik cografya literatiiriinde artan getiriler ve eksik rekabetin
modellenmesinde kullamilan stratejik varsayim “Dixit-Stiglitz, Aysberg, Evrim ve

Bilgisayar” slogani ile ifade edilmektedir (Fujita, Krugman and Venables 2000: 6).
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Dixit-Stiglitz modeli, yeni ekonomik cografyanin iizerine kurulu oldugu
modellerden en 6nemlisidir. Tekelci rekabetin Dixit-Stiglitz modeli, yeni ticaret ve
yeni biiyiime modellerinde ortak olarak kullanilmaktadir. Tekelci rekabet ve
optimum {iriin c¢esitliligi perspektifi ic¢inde kurulmustur. Uluslararas1 ticaret,
ekonomik biiyiimenin ardindan ekonomik cografyanin da teorik alt yapisini
saglamaktadir. Aysberg tasima maliyetleri varsayimina gore “tasinan malin belli bir
kismi tagima sirasinda eriyerek yok olur”. Bu varsayim dig ticaret teorisinde
“Samuelson ¢oziimii” olarak bilinmektedir. Yeni ekonomik cografya modellerinde
erimenin sabit bir oranda gerceklesecegi varsayillmaktadir. Boylece, tasima
maliyetlerinin Dixit-Stiglitz modelinin basitlestirici varsayimlarindan biri olan sabit
talep esnekligi varsayimini gecersiz kilmasi engellenmis olmaktadir. Ekonomik
cografya analizlerinin bilyiik kisminda ¢oklu dengeler ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin,
ireticiler bagska {ireticilerin sectigi yerlesim alanlarin1 se¢mek istiyorlarsa bu
durumda onlarin sectikleri yerlerin bazi keyfi ozellikler tasidigr ortaya ¢ikmaktadir.
Sonucun bir miktar keyfi 6zellik icermesi, ekonominin hangi ¢6ziimii veya dengeyi
sececegini belirsiz kilmaktadir. Uretim faktorlerinin yiiksek reel getirileri teklif eden

yerlesim bolgelerine dogru evrimci bir siire¢ icinde hareket edecegi 6n kabulii vardir.

2. Bolgesel Ekonomik Biiyiime

Politikacilarin, az gelismis iilkelerin ve dolayisiyla bolgelerin sorunlarim
gidermek icin bolgesel politikalara olan ilgilerinin artmast ve iktisat¢ilarin da
ilgisinin bu alana dogru yonelmesi; 1980'lerin basindan bu yana bolgesel ekonomiye
ve politikaya olan ilginin yeniden canlanmasimin ve giderek artmasinin
nedenlerinden biridir. Bu nedenle iktisat¢ilarin, ¢alisma ekonomisi, orta ve kiiciik
Olcekli firmalarin ekonomileri, ekonomik biiyiime, endiistri iktisadi, girdi-¢ikti
modellemesi alanlari, iggiicii gocii ve ekonometride bolgesel bazda analizlere

yoneldigi goriilmektedir.

Bolgesel ekonomik biiyiime konusunun oOne c¢ikmasiyla birlikte etkin

bolgesel politikalarin gelistirilebilip, iilke i¢inde bolgesel farkliliklarin azaltilabilmesi
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icin bolgesel iiretimin nasil ve neden biiylidiigliniin ortaya konulmasi 6nem
kazanmigtir. Fakat bolgesel bazda ki bilyiime analizlerinin, iilke bazindaki analizlerle

karsilastirildiginda oldukcga az oldugu goriilmektedir (Maki-Arvela, 2002: 223).

Ekonomik biiyiime analizlerinde inceleme birimi genellikle ulus devlet
olmustur. Ancak bu analizlerde genelde dolayl olarak ulusun, ekonomik anlamda
homojen bir yapiya sahip oldugu varsayilmistir ki bu nadiren dogrudur (Lee, 1981:

438-452).

Dolayisiyla ulusal biiyiime siireci ve bu siirecteki ekonomik degisimler,
bolgesel bazda ki biiylime analizleriyle daha dogru olarak ortaya konulabilir. Sadece
ulus bazli bir yaklasimda, biiylime siirecindeki 6nemli bolgesel degisimler gbzden
kacirilabilir. Soyle ki; bir iilke, belli bir periyotta, belli bir oranda biiyiirken, bu
ilkenin i¢indeki bolgelerin bu siirecten nasil etkilendigi ve bolgesel farkliliklarin

artip artmadig1 6nemlidir.

Bolge bazindaki verilerin artmasiyla, iilkeler arasinda incelenen yakinsama
olgusu, bir iilkenin bolgeleri arasinda da incelenmeye baslanmistir (Borro, Martin,

1991; Martin, 1996; Fuente, 2002).

Bunun yaninda iilkeler arasindaki ekonomik farkliliklarin biiyiik bir
kismmin ashnda iilkelerin icindeki bolgeler arasindaki ekonomik farkliliklardan
kaynaklandig1 diisiiniiliirse biiylime analizlerinin, iilke bazindan, iilke i¢indeki
bolgeler bazina indirgeyerek yapilmasinin daha dogru ve doyurucu sonuglar verdigi

fikri savunulabilir (Quah, 1996; Krugman, 1991).

Ulus diizeyinden bolge diizeyine inildiginde, ekonomik gostergelerin
bolgesel degerlerinin, ulusal ortalama degerlerinin etrafinda dalgalandigi
goriilecektir. Bazi bolgeler ortalamanin altinda gostergelere sahip olurken, bazilar
ise ortalamanin istiinde gostergelere sahip olacaktir. Burada one cikan sorun ise

cogu iilkede, az gelismis bolgelerin biiylime oranlarinin uzun donemde diger gelismis
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bolgelerinkine gore diisilk olmasi ve bu bolgelerin gelisememesidir (Richardson,

1973).

Bu yiizden bolgesel politikalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu noktada bir tilke
icindeki bolgelerin biiyiime oranlarinin neden farklilastigi, bolgeler arasinda
yakinsamanin olup olmadigi ve bolgesel biiyiimeyi hangi bolgesel ve ekonomik
faktorlerin nasil etkiledigi sorular1 dnem kazanmaktadir. Miidahalelere ragmen hala
bolgesel dengesizliklerin siirmesi, az gelismis iilkelerle birlikte gelismis iilkelerin de
sorunudur. Hiikiimetler hala diisiik kisi basina gelire sahip olan, yiiksek issizligin
oldugu, diisiik biiyiime ve verimlilik performansi1 gosteren ve yiiksek dis go¢ veren

bolgeleri, gelismis bolgelerle ayni seviyeye getirmek i¢in ugragmaktadirlar.

2.1. Ulke ve Bolge Arasindaki Farklar

Ulke ve bolge arasindaki birinci fark, bir iilkenin icindeki bolgelerin,
ilkelere gore daha acik ekonomilere sahip olmalardir. Bolgelerde, iilkelere gore
toplam mal ve faktdr miktarinin daha yiiksek bir oram ithal ve ihrag¢ edilir. Ciinkii
bolgeler arasinda mal ve faktor hareketliligi daha fazla, ticaret engelleri daha azdir.
Soyle ki, iilkeler arasinda bariyerler (vergi, kota, ithalat ihracat lisanslari, gog
kontrolleri, doviz kontrolleri gibi) varken bir iilkenin bolgeleri arasinda yoktur. ikinci
fark, iilkelerde farkli para birimleri kullanilirken, bir iilkenin bolgelerinde ayni1 para
biriminin kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla para ve sermaye bolgeler

arasinda daha serbestce dolasabilmektedir.

Diger bir fark ise, bolgesel politika yapicilarinin, ulusal hiikiimetlerin sahip
olduklar1 politika araglarna sahip olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Ulke
diizeyinden bolgeye inildiginde, politika araclarinin sayisi azalmaktadir (Richardson,
1973). Bagka bir fark ise, bolgesel bir ekonomi icin ulusal bir ekonomideki gibi
O0demeler bilangosunu dengede tutmak ya da yatirimlarini tasarruflarina esitlemek

gibi bir ihtiyacin (zorunlulugun) olmamasindan kaynaklanmaktadir.
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Bu ekonomik farkliliklarin yaninda bolgeler arasinda konusulan dil,
uygulanan hukuk sistemi ve idari sistemler, iilkeler arasindakine gore daha benzerdir.
Ayrica yine bir iilkenin bolgeleri, benzer iklime, gelenek ve goreneklere, kiiltiire,

tercihlere ve tiiketim kaliplarina sahiptir.

2.2. Yerel / Bolgesel Ekonomik Biiyiime Teorileri

Sanayi toplumu olmadan oOnce tarimla ugrasan iilkelerde farkli cografi
alanlarla smirli olan bolgelerin ekonomik yapilart arasinda ¢ok Onemli farkliliklar
yoktu. Sanayi Devrimi ile birlikte kitlesel tiretimin iilkenin belirli alanlarinda
yogunlagsmast (yi1gilma ekonomileri) ve bu alanlarda yaratilan istihdam firsatlart
nedeniyle, diger bolgelerdeki tasinabilirligi yiiksek tiretim faktorlerinin bu alanlara
gocii, bolgeler arasindaki gelismislik diizeylerinin hizla farklilagsmasina neden

olmustur.

Bu gelismeler cercevesinde bolgesel veya kentsel diizeyde ele alinan yerel
ekonomik biiyiimenin dinamiklerini arastirmak icin gelistirilmis olan teoriler

asagidaki gibidir:

Merkezi Yer Teorisi (Central Place Theory), Ekonomik Taban Teorisi
(Economic Base Theory), Sektor Teorisi (Sector Theory), Asama Teorisi (Stage
Theory), iletisim Teorisi (Communication Theory), Biiyiiyen Endiistri Teorisi
(Growth Industry Theory), Biiyiime Kutbu (Growth Pole Theory) Teorisi, Kalkinma
Eksenleri Teorisi (Development Axes Theory), Esnek Uretim ve Uzmanlasma
Teorisi (Theory of Flexible Production and Specialization ), Ogrenen Bolgeler,
Yenilik¢i-Cevre ve Network Teorisi (Learning Regions, Innovation Milieux and

Network Theory).

Ulusal diizeyde olan fakat yerel alanlara uyarlanan biiyiime teorileri de

asagida verilmistir.



19

Porter'in Karsilastirmali Ustiinliik Teorisi (Porter's Competitive Advantage
Theory), Uriin Yasam-Donemleri Teorisi (Product Cycle Theory), Uzun Dalga
Teorisi (Long Wave Theory), Neo Klasik ve Keynesyen Bolgesel Biiyiime

Teorisi'dir.

1980l yillardan sonra endiistrilesmis iilkelerin kentsel ekonomileriyle
yakindan ilgilenen arastirmacilar belirli anahtar degisim ve trendler {iizerinde
durmuslardir. Kentlerin ekonomik yapisinda ortaya ¢ikan bu ana trendler asagidaki

gibidir (Bovaird, 1993: 637; Bovaird, 1992: 348-352)

1) Hizmetler sektoriine oranla imalat sanayi istihdamindaki hizli azaliglar;

2) istihdamin Ozellikle de imalat sanayi istihdaminin kirsallagsmasi ve
gecekondulagma;

3) aym sehrin farkli kesimlerinde yasanan farkli bitylime ve kalkinmayla es
zamanl olarak ortaya ¢ikan i¢ sehir alanlarinin eksik kullanimi ve bu alanlarin terk
edilisinin uzun dénem varligi;

4) istihdam yaratmada kiiciik ve orta 6lcekli firmalarin (KOBI) artan 6nemi;

5) kadinlara oranla erkeklerde daha siddetli olan ig kaybi trendi ve uzun
donem issizlik;

6) iilke icindeki bolge veya kentler arasindaki issizlik oranlarindaki
siiregelen farkliliklar;

7) yerel alanlardaki belirli aile veya gruplardaki yiiksek issizlik oranlarn ve

uzun donem diisiik iiretimin varligi.

Bunlar genellestirilmis “ortalama” trendleri ifade etmektedir. Boyle bir
yapida, kentsel ekonomik biiyiimeyi analiz ederken T. Bovaird, birbirlerini
destekleyen ve birbirleriyle rekabet eden kentsel ekonomik biiyiimenin kavramsal
diigiincelerini dort baslik altinda toplamaktadir: Neo Klasik Iktisat, Kurumsal Tktisat,
Marksizm ve Neo Marksizm. Bovaird'in yapmis oldugu bu tasnif, biitiin teorik
diisiincelerin iki ana eksen etrafinda (siibjektiflik-objektiflik ve diizenleyicilik-radikal
degisim) siniflandirilabilecegini iddia eden G. Burrell ve G. Morgan'a dayanmaktadir

(Burrel and Morgan, 1979: 637-638).
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Hem Neo Klasik ekonomi hem de Marksizm, ekonomik degisimin
anlasilmasi i¢in yakin agiklayici sistemler onermektedirler. Diger taraftan Kurumsal
iktisat ve Neo Marksizm kendi diisiincelerinin degisen ekonomik ve sosyal diizenin
sadece bir kismini acgiklayabildigini kabul ederler. Yerel ekonomik kalkinmadaki
radikal degisim teorileri prensip olarak hem Marksist hem de Neo Marksist'tir.
Genellikle miidahaleci (diizenleyici) olan goriisler, Neo Klasik ve Kurumsal Iktisat
olarak siniflandirilabilir. Hem Neo Klasik ekonomi hem de Marksizm, ekonomik
durumun agiklanmasinda makro ve kapali bir sistem {iizerine agiklamalarini tesis

ederler (Bovaird, 1993: 638).

2.2.1. Merkezi Yer Teorisi

Merkezi yer teorisi, bir kentin bilylime siirecinden c¢ok bir¢ok kentin
biiylime siireglerinde ortaya ¢ikan kademelenmeyi agiklamaktadir (Ertiirk, 1997:
131).

Von Thiinen'e gore, tasima harcamalan iiretim maliyetleri i¢inde 6nemli bir
yer tutmaktadir. Thiinen toplam {iiretim maliyetleri agisindan 6nemli biiyiikliige
tekabiil eden tagima harcamalarn iizerine dikkatleri c¢ekerek, pazar kentinden
uzaklastikca hangi {riinlerin yetistirilmesinin (iiretilmesinin) daha ekonomik

olacagi saptamaya calismistir (Dinler, 2001: 11).

Thiinen, bu analizleri ilksel mal (tarimsal iiretim) sektorii igin
gelistirmisken; onu takip eden diger alansal analistler (Christaller ve Losch gibi), bu
analizleri gelisen sanayilesme siirecinde merkezi hizmetler ve sanayi sektorlerine
uygulamislardir. Christaller, tasinamaz hizmetleri dikkate aldig1 icin onun merkezi
yerler teorisi sehir hiyerarsisine dayanmakta iken, Losch tasinabilir mallar1 dikkate
alarak kurulus yerlerini, faktor ve mal piyasalarinin 6zellikleri yanminda, karsilikli
etkilesimleri de dikkate alarak ekonomik faaliyetin cografi alanda dagilimin

inceleme konusu yapmistir. BOylece ekonomik faaliyetin alansal dagiliminin
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organizasyonel yapisi, kurulus yeri, tiretim yapisi, tasima maliyetleri ve digsal

ekonomiler mekan ekonomisi igerisinde incelenmektedir (Erkan, 1987: 29).

Bu teori, kent biiyiimesi analizlerine 6nemli katkida bulunmasina ragmen,
ozellikle iiclincii derece sektorler iizerine yogunlasmasi; ikinci derece sektdr ve
faaliyetlere 6nem vermemesi nedeniyle endiistriyel sehirlerin biiylimesine aciklama
getirememesi ve altigen (hexagonal) ticaret alanlarinin ideal yapisinin gercek hayata

uygulanabilirliginin zorlugu nedeniyle elestirilmistir (Song, 1970: 22).

2.2.2. Kentsel Ekonomik Taban Teorisi

Kentsel biiylimenin asil belirleyici ve atesleyicisinin o bdlgenin ihracat
tabanin (yapist ve biiyiikliigiiniin) oldugunu iddia eden kentsel ekonomik taban
teorisine gore, bir bolge veya kentin biiyiimesi ancak o alanin ihracatinin biiylimesine
baghdir (Blair, 1995: 127; Ertiirk, 1997: 128). Teorinin ana hareket noktasini, ihracat
tabanindaki artisin Keynesyen yatirim ¢arpanina benzer bir siireci igleterek bolgesel
gelirin artirmasit ve buna bagl olarak ihracatin bodlgenin gelismesinde onemli rol
oynayacag diisiincesi olusturmaktadir. Kentsel taban teorisi, baslangicta bolgesel
olmaktan ziyade kentlerin gelismelerini incelemek {iizere gelistirilmis, fakat daha

sonra bolge diizeyinde de kullanilmistir (Song, 1970: 23-24).

Bu teori, temel olan ve olmayan iiretim faaliyetleri arasinda ayrim yapmanin
zorlugu basta olmak iizere bir takim elestirilere maruz kalmistir. Ekonomik taban,
yani ihracat kent biiylimesinin tek gostergesi degildir. Bolgeden ihracat
yapilmaksizin ithal ikamesi alternatif bir biiyiime stratejisi olabilir (Blair, 1995: 136).
Hizmetler sektorii de kent biiylimesinin temel belirleyicisi ve gostergesi olabilir.
Yine Richardson'un ileri siirdiigii gibi, kent gelir analizleri bizleri ekonomik taban
analizlerinden daha anlaml iliskilere gotiirebilir. Bu nedenle kent ve bolgesel gelir
analizlerinde Girdi-Cikt1 (G-C) teknigi taban analizlerinden daha iyi bir tekniktir.
Temel olan ve olmayan faaliyetler icinde, yiiksek derecede karsilikli bagiml faaliyet

gruplart arasinda ayrim yapmak da burada anlamsiz olacaktir (Song, 1970: 27).
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Bu elestirilerden hareketle kentsel ekonomik taban analizlerinin kentsel
veya bolgesel ekonomik bilyiimeye teorik bazda tam olarak agiklama getirebilen bir
yaklagim olmadigi, fakat kentsel biiyiimeyi genel hatlariyla kismen agiklayabilen bir
ara¢ oldugu sodylenebilir. Bu teori, sinirlamalar1 ve eksikliklerine ragmen ileride de

aciklanacak olan ihracat taban teorisyenleri tarafindan genisletilmistir.

2.2.3. letisim Teorisi

R. L. Meier (1962), bilgi akis1 cinsinden kent biiyiimesi teorisini
sekillendirmistir. Meier'e gore, kentler veya sehirler insan iliskilerinin merkezleridir
ve insan iligkilerinin araci da iletisimdir. Boylece bir kent alaninin biiylimesi mevcut

bilgi miktarinin bir fonksiyonudur (Deger, 2003).

Giiniimiiz kent biiylimesi analizlerinde iletisim teorisinin bir uzantisi olarak
ekonomik birimler arasindaki networkler iizerine vurgu yapan bircok calisma
bulunmaktadir. Kentlerde yogunlasan ekonomik birimler arasindaki baglarin
kuvvetliligi, gerek {iretici, gerekse tiiketiciler acgisindan Onem arz etmektedir.
Bununla birlikte {iiretici birimler icin bu baglar ¢ok daha hayati 6neme sahiptir.
Ciinkii belirli bir kentte yogunlagan iiretici birimlerden birisinde meydana
gelebilecek bir yenilik, diger iiretim birimleri tarafindan herhangi bir maliyet

olmaksizin aninda bu baglar sayesinde elde edilebilecektir.

Modern icsel biiyiime literatiiriindeki MAR (Marshall-Arrow-Romer) ve
Jacobs dissalliklar1 olarak bilinen bu durum, belirli bir alana {iiretici birimlerinin
yigilmasiyla ortaya ¢cikmaktadir. Kentlerdeki firmalarin rekabet edebilirligi {izerinde
dinamik etkiler yaratan, kentsel ekonomilerin uzun siirede elde ettikleri bu bilgi
birikimi siirecidir. Endiistriyel bolgelerin bilgi igerikli bir ag iizerinde ortaya ¢ikmasi
sonucunda bilgi paylasimi, bilgi yayilmi ve fikirlerin karsilikli etkilesimi
gerceklesmekte ve yerellesmis Ogrenme siireci islerlik kazanmaktadir. Bilgi ve

enformasyonlarin biiyiik olciide kisiye 6zgii olmasi nedeniyle cografi yakinlik kriteri
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onem kazanmakta ve alansal yigilmalar gerceklesmektedir. Ozellikle bilgi temelini
ve performansim yiikseltme yetenegine sahip olan firmalarin varligi, uzun dénem
rekabetcilik acisindan belirleyici faktorler olmaktadir. Bu acidan boylesi bir firmalar
kiimelenmesini saglamada oncii firmalarin rolii giderek artmaktadir (Hanson, 1996:

256-257).

Teorinin uygulamali olarak etkin olmamas1 ve mevcut bilgi ile bu bilginin
ekonomik birimler arasinda yayilim hiz1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin

oOlciilebilir nitelikte olmamast acisindan elestirilere maruz kalmastir.

2.2.4. ihracat Taban Teorisi

R. Andrews, D. C. North ve C. M. Tiebout tarafindan gelistirilen ihracat
taban teorisi, bolgesel biiylimenin agiklanmasinda ihracatin rolii ve 6nemi iizerinde
durmaktadir (Song, 1970: 30). Bu temel diisiince, bir bolgenin ekonomik olarak
biiylimesinin ihracat tabanina ve talebine bagimli oldugunu ifade etmektedir

(Tiebout, 1956: 161; Parr, 1999: 94-95).

Ihracat taban teorisi, bolgelerarasi talebin titkketim veya yatirim mallar1 icin
olup olmadigimi kesin bir sekilde belirtmemesi ve ihracat talebindeki artigin
kaynagim aciklayamamasi basta olmak iizere bir takim elestirilere ugramistir. Yine
bu teoriye yonelik yapilan elestiriler arasinda, tek bolgeli bir teori olmasi, bolgelerin
bir sistemi icin veya bolgelerarasi analiz i¢in uygun olmamasi 6nemli yer tutarken;
bolgenin biiyiikliigii artikca diger faktorlerin ihracata oranla daha Onemli hale
gelecegi iddiast da yer almaktadir. Ayrica bu teori, bolgeleraras: ticaret hadlerini ve
karsilastirmali maliyet analizlerini 6nemsememesi, digsal biiyliime teorisi olmasi ve
i¢csel biiyiime faktorleri arasindaki karsilikli iliskileri dikkate almamasi nedeniyle de

elestiriye maruz kalmistir (Song, 1970: 31-33; Blair, 1995: 135-139).
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2.2.5. Sektor Teorisi

Sektor teorisi veya sektorel biiyiime teorisi, J. Clark ve 1. Fisher'in
uygulamali gozlemlerine ve kisi basina gelirdeki degismenin cesitli sektorlerin iiriin
talebinin  gelir  esnekligindeki  de8ismeyle  sonuclanacagi  hipotezlerine
dayanmaktadir. Sektor teorisi, agikca anlagilacagi iizere "Engel Kanunu" ile
iligkilidir. Kisi basina gelirdeki bir artis, ilksel (tarim, ormancilik, balik¢ilik gibi) mal
ireten sektorlerde istihdam edilmis olan emek giiciiniin ve diger kaynaklarin oranini
azaltirken, ikincil (madencilik, imalat sanayi, insaat, kamu hizmetleri gibi) ve
ticlinciil (toptan satig, kiralama, tasima, finans ve bankacilik, bireysel hizmetler gibi)
mal ve hizmet iireten sektorlerde artiracaktir (Parr, 1999: 95-96). Sektorlerdeki ve
kaynaklardaki degismeler hem arz hem de talebe bagimlidir. Talepteki degismeler,
degisim orami ve gelirin artis oranina bagl iken, arz yoniinden ilksel, ikincil ve
tictinciil endiistrilerdeki verimliliklerin farkli oranlarina bagh olacaktir. Dolayisiyla
bir bolgenin biiylimesi, kisi basina gelirin artis oranina, talepteki degisim oranina ve

verimlilikteki artis oranina bagimlidir.

Sektor teorisi, basta i¢sel biiytime faktorleri tizerine yogunlagmasi nedeniyle
ve diger bolgeler ve uluslarla bu bolgenin iliskisinin analizini ve bolgelerarasi

karsilikli iliskilerin analizini ihmal etmesi nedeniyle elestirilmistir.

2.2.6. Kalkinma Asamalari Teorisi

Kalkinma asamalar1 teorisi, E. M. Hoover ve 1. Fisher'in ifadelerine
dayanmaktadir (Parr, 1999: 96-97). Kalkinma asamalarinin Hoover-Fisher teorisi
asagidaki gibi ifade edilebilir: Birinci asama, tarim ile baski altina alinmis diisiik
yatinm ve bolge icerisinde nispeten Snemsiz olan ticaretle kendi kendine yeterli
gecinme ekonomisi. ikinci asama, gecis asamasidir; yerel ticaret, yerel tasimacilik,
yerel endiistriler (kdy endiistrileri) ortaya cikar ve gelisir. Imalat sanayisinin

dagilimi, tarimsal faaliyetlerin dagilimi tarafindan sekillendirilir. Ugiincii asama,
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bolgelerarasi ticaret ve gelisen tasimaya dayali yogun tarimsal gelisme asamasidir.
Ihracat bu asamada tarima dayanir, fakat bu asamada tahil iiretimi gibi kapsamli
tiretimden mandira ve bostancilik gibi ¢ok daha yogun iiretime dogru tarimsal
uzmanlagmada bir degisim s6z konusudur. Dordiincii asama, endiistrilesme ve ikincil
endiistri agamasidir. Niifus artig baskis1 ve tarimdaki azalan kazanglar imalat ve
madencilikte yer alan faaliyetlerde artisin bir sonucu olarak bolgeyi sanayilesmeye
zorlar. Son asama, liglinciil faaliyetler asamasidir. Sermaye, bireysel yetenekler ve
teknolojiyi iceren iigiinciil iiriinlerin ihracati bu son asamada ortaya ¢ikar (Parr, 1999:

97).

Yerel alanlarin gelisiminin izledigi bu asamalarin ortaya konmasi acisindan
Oonem arz eden bu teoriye yonelik olarak yapilan elestiriler su bagliklar altinda

toplanabilir:

1) Sektor teorisinde oldugu gibi gelir esnekligi, asama teorisinde de anahtar
rol oynamaktadir. Bununla birlikte tasimacilik, bolgesel kalkinmada ¢cok daha 6nemli
yere sahip olabilir ve ekonomik kalkinma i¢in 6nceden gerekli olan bir faktordiir.

2) Gelir diizeyi ve her bir endiistride istihdam edilen kaynaklarin miktar
arasinda nicel iligkilerin var oldugu varsayilmaktadir. Ancak teknolojideki
degismeler ve faktor fiyatlar1 da her bir endiistride istihdam edilen kaynaklarin
miktarini etkilemektedir. Boylece gelir diizeyi, kaynaklarin kullanimim etkileyen tek
faktor konumunda degildir.

3) Bu teori bolgelerarasi iligkilere 6nem vermemektedir. Bolgeleraras: ticari
iliskilerin olmamasi, kendi kendine yeterli ge¢im ekonomilerinin ilk asamalarinda
s0z konusudur. Fakat daha sonraki asamalarda bolgelerarasi talep daha Onemli
olmaya baslar ve dis ekonomik iligkiler kalkinma asamalarinin gelisimini belirler.

4) Talep yanl bir teori olarak ekonominin arz yoniinii ihmal etmektedir.

5) Bu teori, eksik istihdami yani atil kaynaklarin varligin1 varsaymaktadir

(Parr, 1999: 97-98; Song, 1970: 37).
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2.2.7. Biiyiiyen Endiistri Teorisi

Biiyiiyen endiistri teorisinin temeli, sektor teorisine ve Ozelikle de ilksel-
ikincil-ii¢iinciil endiistrilerin biiyiimesi ile ekonomik biiyiimeyi iliskilendiren Clark-
Fisher'in hipotezlerine dayanmaktadir. Teorinin ana fikri, endiistriyel bilyiimenin bir
bolgenin ekonomik biiytimesinin temel belirleyicisi oldugudur. Biiyiiyen endiistriler,
ortalama ulusal biiyiime oranindan daha yiiksek bir oranda biiyiimektedirler.
Biiyiiyen endiistri teorisi, gelisen endiistriler ve bolgesel biiylime avantajlarinin
bolgesel biiylimenin en onemli iki faktorii oldugunu iddia etmektedir. Bolgesel
biiylimenin boyutu, endiistrilerin bolgesel payma bagimli iken, bolgesel bilyiime

orani istihdam degisiminin diizeyine bagimlidir.

2.2.8. Biiyiime Kutbu Teorisi

“Biiytime Kutbu” terimi, ekonomi literatiiriine Fransiz ekonomist F. Perroux
tarafindan kazandirilmis ve yine Perroux tarafindan 1955 yilinda “Biiylime Kutbu

Teorisi” baglig1 altinda sistematize edilmistir (Song, 1970: 49).

Perroux, ekonomilerin; esitsizligin, hiyerarsinin ve dengesizligin belirledigi
bir ortama maruz kaldigini diisiinerek bu durumun ortadan kaldirilmasini degil,

onlardan yararlanilmasim savunmaktadir (Duran, 1997: 27)

Perroux alansal ve sektorel gelisme siirecinin asagidaki gibi bir yapida

oldugunu savunmustur:

Biiyiime her yerde ve sadece bir kez ortaya ¢ikan bir siire¢ degildir; biiytime
farkli siddetleriyle belirli noktalarda veya kalkinma kutuplarinda ortaya cikar;
bilytime, ekonominin tamami icin degisen merkezi etkilerle ortaya c¢ikar ve cesitli
kanallarla yayilir (Hansen, 1967: 710). Bunu su sekilde agiklayabiliriz; Her biiylime
kutbu bir siiriikleyici endiistri tarafindan olusturulmakta ve bununla baglantili

endiistriler toplulugu ekonominin diger sektorlerinden daha hizli biiyiimektedir.
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Siiriikleyici endiistri veya firma, biiyiik Olcekli, yenilik¢i ve cevresini etkileyen
egemen bir birimdir. Bu birim ileri teknik kullanmakta ve daha yiiksek bir teknik

ilerleme hizina sahiptir.

Perroux’un biiyiime kutbu teorisinde birde kilit firma veya endiistri kavrami
vardir. Siiriikleyici veya egemen endiistrinin iiretimindeki artig, buna girdi veren
bagl endiistrilerin iiretim artigim1 da uyarmaktadir. Uretimin artis hizi, egemen
endiistrilerin baslangictaki biiyiime hizindan daha yiiksek ise bu endiistri “kilit
endiistri” olarak isimlendirilir. Kilit endiistrinin siiriikleyici ve dinamik olmasi

durumunda, endiistriler arasi iligkilerin yapis1 gelisme kutbunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Diger endiistri gruplan da, siiriikleyici giice sahip endiistriler etrafinda
kiimelenmektedir. Bu sekilde kiimelenme durumu da endiistriyel kompleksi

olusturmaktadlr.2

2.2.9. Esnek Uretim ve Uzmanlasma Teorisi

Yerel ekonomik kalkinma hakkinda son donemlerde iizerinde durulan ve
tartismalara konu olan hipotezlerden birisi, Kaliforniya Digsal Ekonomiler Okulu'nun
iirtinii olan “esnek iiretim ve uzmanlasma” teorisidir. Bu teori, diizenleme
(regulation) teorisini, kurumsal (institutionalist) ekonomiyi, evrimsel (evolutionary)
ekonomiyi ve islem (transaction) maliyetlerini harmanlamaktadir (Plummer and

Taylor, 2001a: 224).

Bu modelin kalkinmayla ilintili ana diisiincesi, Scott ve Storper'in
kapitalizm tamimlamasina dayanmaktadir: “Kapitalizm, kar elde etmek isteyen {iiretici
birimlerin satilabilir mallar1 ortaya ¢ikarmada gerekli olan emek ve iiretimin fiziksel

araglarin1 bir araya getiren bir anlasmadir”. Bununla birlikte bu genel tanimlama

% Perroux'un biiytime kutbu teorisinin temel eksikligi, cografi alan1 géz ardi etmesi ve ekonomik alani
dikkate alarak biiylime kutuplarini tanimlamasidir. Bu nedenle teori, biiyiime kutuplarinin cografi
dagilimini ele almamaktadir. Boylece Perroux'u takip eden ekonomistler, biiyiime kutbu teorisini
genisletmeye calismiglardir.
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zamandan zamana ve mekandan mekana belirli sosyal farkliliklar nedeniyle
degismektedir; kapitalizm asagida siralanan oOzellikleri tasimakta ve tarihsel ve
cografi olarak belirli teknolojik-yapisal sistemlerle gercek hayatta ortaya

cikmaktadir:

1) Uretimin teknolojik ve organizasyonel yapisinin yavas yavas gelisimi,

2) Emegin sosyallesme mekanizmasi ve endiistriyel politikalar1 iceren emek
piyasalar1 ve endiistriyel iliskiler,

3) Yonetimsel kiiltiir ve normlar,

4) Piyasa yapilar ve rekabet sekilleri,

5) Sektorel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi diizeylerde diizenleyici

yapilanma (Plummer, Taylor, 2001a: 225)

Boylece, kapitalizmin kirsal-ev imalatgiligina (putting—out)3 (Giiran, 1991:
79-80) dayanan ilk diisiince sistemleri, 19. yiizyil ortalarinda eski Fordist iiretimin
yerini alan yeni kiigciik girisim ve imalathanelerle degisime ugramistir. Belirli
miidahaleci yap1 ve biiyiik 6l¢cekli kentlesme olgusunu igeren Yeni Fordizm'in, yeni
endiistriyel alanlardaki giiclii-baglantili  (tight-knit) networklerde iireticilerin
birlesmesine ve gii¢lii dikey entegrasyon ¢oziilmesiyle simgelenen esnek iiretime
neden oldugu soylenmektedir. A. Storper ve L. Scott, esnek iiretim sistemini, “hem
bir siirecten ve/veya iiriin biciminden bir digerine hizli bir sekilde kayma hem de
etkinlik diizeylerinde herhangi biiyiik bir zararh etki olmaksizin kisa donemde hizli
iiriin artis veya azalis miktarlarin1 ayarlama yetenegi tarafindan sekillendirilen tiretim

yontemleri” olarak tanimlamaktadir (Moulaert, Sekia, 2003: 292).

? Modern kapitalizmin ilk belirtisi olarak degerlendirilebilen putting-out sistemi, ¢esitli nedenlerle
tiretimin sehirlerden kirsala dogru kayisi1 sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ortagagin sonlarinda baslayarak
16. ve 17. yy. boyunca devam eden bu egilim, sehirdeki meslektaslar1 gibi hammaddeye kolay ulasma
ve lretim girdilerini satin alacak maddi imkanlarina sahip olamayan kirsal esnafin ihtiyaglarini
gideren tiiccar-kapitalist sinifinin gelismesine neden olmustur. Tiiccar-kapitalist sinif, iplik¢iye ham
yiinii, dokumaciya ipligi temin ediyor, sermaye yogun nitelikte olan islemleri ise dogrudan kendi
kontroliinde gerceklestiriyordu. Ayrica bu sinif, kirsal kesimde ¢alisan esnaf ile pazar arasindaki bagi
meydana getiriyor ve esnafi diizenli araliklarla dolasarak hammaddeyi dagitiyor. Putting-out
siteminde; esnaf, tiiccar i¢in ¢alisiyor ve tiiccar esnafa parca esasina gore ddeme yapiyordu.
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Yine Scott ve Storper'e gore: “Ozellikle yogun karsilikli iliskilere sahip
endiistriyel olusum gruplari, mal ve bilginin doniisiimiinii kolaylastirmak ve altyapi
ile emek piyasalarindaki digsal ekonomi avantajlarindan yararlanmak i¢in bagka bir
tiretim grubuna yakin olarak yerlesmeye yonelirler” (Plummer and Taylor, 2001a:

225).

Bu teoriye gore endiistriyel bolgelerin dogusu, yeni endiistrilerin orgiitsel
bicimlerine baghdir. Endiistriler, i¢inde bulunduklari cografi bolgelerin karakterlerini
etkileme giiciine sahiptir. Bu baglamda formiile edilen Storper-Walker teoremine
gore, endiistriler onceden var olan aramali tedarikgileri ile {iriinleri satin alanlarin
yoresel dagilimlarinin tutsagr olmak yerine kendi ekonomik alanlarimi yaratirlar

(Plummer and Taylor, 2001a: 225).

Bu nedenle bolgesel kalkinma ve geri kalmishgimin sorumlusu alansal
ozelliklerin veri bir seti degil, bilyliyen endiistrilerdir. Diizenleme teorileri (Dunford,
1990:297-321) iizerine cikarimlar yapan ve yeni endiistriyel bolgeler yaklasimi
olarak da bilinen goriise gore, post-fordizme 6zgii eski birikim rejiminin sona ermesi,
Arastirma-Gelistirme (AR-GE) yogun endiistriler i¢in yeni yerlesim firsatlarini
ortaya ¢ikarmaktadir. Dikey-entegrasyon c¢oziilmesi veya iiretim siirecinin belirli
asamalarinin ana firmalara baglantili bircok kiiciik firmaya mekansal devri, yeni
endiistri bolgelerinin temel 6zelligidir. Scott, modern alanlardaki esnek iiretimin bir
parcasi olarak dikey entegrasyon coziilmesine dogru yaygin bir hareketin varligini
tespit etmis ve islem maliyetlerinden dolay: iiretimin alansal bir yigilmaya yoneldigi
iddiasinda bulunmugtur. Ona gore, “biitiin endiistriler arasi iligkiler, firmalarin
cografi uzakliginin artan bir fonksiyonu olan maliyetlerle karsilasir ve iireticilerin
daha genis alansal dagilimi, fabrikalar arasi islemlerden kaynaklanan daha agir

maliyetlere neden olmaktadir” (Scott, 1988: 176-177).

Boyle bir siiregte ortaya ¢ikan ve islem maliyetlerinin azalmasinda hayati
oneme sahip digsal Olcek ekonomileri bolgede agirligi bulunan sektdr igin
gerceklesirken, biiyiiyen endiistrinin sekillendirdigi “yeniden yigilma ekonomileri”

alansal yogunlagmalara yol acacaktir. Bu nedenle, yeni endiistriyel bolgeler veya
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alanlar, eski rejim merkezlerinden daha uzak alanlarda ve segici bir firma birikimiyle
ortaya cikacaktir. Bunun gerceklesmesinin on sarti, yiiksek derecede esnek yerel
emek piyasalarmin varligidir. Yeni endiistriyel alanlardaki firmalar, kolaylikla ayirt
edilebilen oOzelliklere de sahiptirler. R. Sternberg'e gore endiistriyel alanlardaki

firmalarin temel 6zellikleri ise sunlardir (Stenberg, 1996: 525-527).

1) Ozellikle aym1 nihai piyasalara iiretim yaparlar;

2) bilgi ve degerlerin kollektif bir ortaminda, ortak bir kiiltiirel ¢evre icinde
viicut bulurlar;

3) hiyerarsiden ziyade istikrarli, informel, giivene dayal ortaklik iliskileri ve
karsilikli etkilesim vasitasiyla baglant1 kurarlar;

4) fiyattan ziyade kalite lizerine rekabet ederler;

5) genis ve daima degisen iiriin alanlarina sahiptirler;

6) en son teknolojiyi kullanirlar;

7) siirekli icatciligi tesvik eden bolgesel yapilar tarafindan desteklenirler;

8) ekstrem bir is boliimii i¢inde yiiksek derece uzmanlasirlar.

Ozetle, modern kapitalist iiretimin alansal mantiginin temel teorisini teskil
eden esnek iiretim teorisi, Kaliforniya Digsal Ekonomiler Ekolii'niin {iriinii olarak
ortaya ¢cikmig ve dayanagin1 A. Marshall'in endiistriyel bolge kavramindan almistir

(Kazdagli, 1998: 85-86).

Ayn1 endiistri veya birbiri ile iligkili endiistriler i¢inde yer alan ¢ok sayida
kiigiikk firmanin fonksiyonel ve alansal baglanti icinde yigilmasit anlamina gelen
endiistriyel bolgelere (Moulaert and Sekia, 2003: 291) &rnek olarak Uciincii Italya,
Emilia Romagna(italya), Badenwiirttemberg(Almanya) ve Silicon Valley(A.B.D)

gosterilmektedir.
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2.2.10. Ogrenen Bolgeler, Yenilikci Cevre ve Ag (network) Teorisi

“Ogrenen bolgeler” ve “yenilik¢i cevreler” kavramlari, esnek iiretim ve
esnek uzmanlasma modelini anlamli kilarak genisletmektedir. Bu yaklasimda bilgi,
danmisma ve Ogrenmenin alana dayali rolleri yerel ekonomik bilyiimenin motoru
olarak ele alinmaktadir. Yaklagimin temel noktasi, hareketsiz insan sermayesi,
ekonomik birimler arast yogun karsilikli iligkiler ve network (ag) tiyeleri arasinda
olusan kiiltiirel, psikolojik ve politik yapilardir. Teknolojik degisim ve liderlik, esnek
tiretim ve uzmanlasma modelinde oldugu gibi bu yaklasimin da merkezindedir
(Maskell and Malmberg 1999: 171-172). Bu modelde “bilgi en onemli stratejik
kaynak olarak ele alinir ve 6grenme yerel ekonomik kalkinmada en 6nemli siire¢

olarak degerlendirilir” (Moulaert and Sekia, 2003: 293).

Bilginin, 6zellikle de agikca belirtilmemis olan bilginin, alansal ekonomik
farkliliklara neden oldugu ve 6nemi her gecen giin giderek artan tiretim faktorlerden
birisi oldugu agik¢a goriilmektedir (Plummer and Taylor, 2001a: 226). Yine modele
gore alansal yakinlik, tasima maliyetlerini minimize etmenin &tesinde, firma ve
endiistrilere bir takim 6nemli tistiinliikler de saglamaktadir. Alansal yi1gilma, icatgilik
ve bilgi transferinin devamliligi i¢in gerekli olan isbirliginin ve baglanti etkilerinin
ortaya ¢ikmasina olanak tanimaktadir. Ayrica firmalarin alansal yigilmasi, kurumsal
kalkinmay1 ve yenilik¢i cevre veya yerellesmis icatgi sistem icin gerekli olan altyapi

kalkinmasini da tegvik etmektedir.

Uzmanlagmis cevrelerin basarisindaki en onemli faktorler, sirasiyla uzun
donem iiretici ve alict iliskileri (yatay ve egimli yan entegrasyon), tekrarlanan
karsilikly etkilesim ve bilgi degisimi (bilginin akiskanlif1) ve deneme ve yanilma ile
problem ¢oziimiidiir. Gercekten de yaklagim, alansal dengesiz biiylimenin
aciklanmasinda 6grenme vasitasiyla girisimde bulunan firmalarin kendi aralarinda
olusturduktan bir takim sosyal baglarin varligin1 6n plana ¢ikarmaktadir (Plummer

and Taylor, 2001a: 226).
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Networklerin tiiketici-yonelimli {iiriin gelistiren ve ileri teknik {iretime
baglanmis firmalarda ( modern kapitalist iiretimde) daha yaygin olmaya baslamalar
sasirtici bir gelisme degildir. Gergekten de, piyasalarda olmayan, fakat networklerde
olan bireysel karar ve giiven unsurlari, belirsizligin sinirli diizeylerine karsi firmalara
bir takim giivence ve istikrar saglayabilmektedirler. Ekonomik birimler arasinda
O0grenme siirecinin etkin olabilmesi icin siirece katilanlar arasinda mekansal yakinlik
gerekmektedir. Mekansal yakinligin temelinde olusan karsilikhi iliskiler ag1 iginde
kiiciik ve orta boy isletmelerin yarattifi ortam yeniliklerin kaynagi olacaktir.
Yeniliklerin kaynagini teskil eden belirleyici dgelerden birisi de insan sermayesidir

(Kazdagli, 1998: 87).

Bir kisim yazarlar network olusturmamin girisimciler tarafindan
"uzmanlasmis kisilerden bilgi satin alimi"n1 ve kendi vizyonlarim da kapsayacak
sekilde genis bir siirecin pargasi olarak ele alinmasi gerektigini ifade etmelerine
ragmen (Harrison, Leitch, 1994: 111), arastirmacilarin biiyiik bir kismi, kendi sosyal
networkleri i¢in enerji ve zaman harcayan girisimcilerin daha iyi sonuglar elde

ettiklerini ileri stirmiislerdir (Johannisson, 1986: 19-30).

Networkler, girisimciler iizerindeki belirsizlikleri azaltacak sekilde

uzmanlik bilgisini elde etmek i¢in avantaj saglayan onemli faktorlerdendir.

Krugman, belirli bir alanda ekonomik faaliyetlerin yogunlagmasinin
tiretimde artan Olcek kazanclarindan kaynaklandigimi tartismistir (Garofoli, 1994:
390). Artan Olcek kazanglar, firetici endiistrilerden saglanan girdilerle iliskili
digsalliklar (6rnegin bilgi ve teknolojik faktorler) ve birlestirilmis emek piyasasindan
kaynaklanan genislemeler nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal networkler yeni
firma olusumunda biiyiik 6neme sahipse, networkler ve bunlan etkileyen faktorlerin
cografi alanlar arasinda sistematik olarak farklilasip farklilagsmadigi sorusu giindeme

gelmektedir.

Yenilik¢i cevrelerin ve sosyal networklerin ekonomik kalkinma iizerine

olumlu etkilerinin yaninda, yenilik¢i ¢evreler bu 6zelliklerini uzun siire tagiyamazlar.
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Cevreler de yaslanabilir ve yenilik¢i kapasitelerini kaybedilebilir. Eski endiistriyel
cevreler, firmalarin yenilik¢i kapasitelerini gelistirememeleri sonucunda ortaya

¢cikmig alanlardir.

Yenilik¢i cevre ve ag iliskilerinin ekonomik biiyiime iizerine etkilerinin

ortaya ¢ikmasi icin gerekli kosullar asagidaki gibi 6zetlenebilir (Kazdagli, 1998: 87):

1) Enformasyon teknolojisinin “hammaddesini” saglayan iiniversiteler, AR-
GE kuruluslari, egitim kuruluslart;

2) Insan sermayesinin diizeyi;

3)Yeni teknolojilere yatinm yapabilecek olan riskten kacinmayan

girigsimcilerin varlig.

Sonug olarak sosyal networkler, kurulus 6ncesi firma olusumunda bir takim
belirsizlikleri ortadan kaldirarak ve yeni firma olugsumunu tesvik ederek firmalarin

yogunlagsmasina ve ekonominin gelismesine katkida bulunabilir.

_ 2.2.10.1. Girisim Boliimlemesi (enterprise-segmentation) ve Dengesiz
Giic Iliskileri

Esnek iiretim ve 6grenen bolgeler modellerinin temelini olusturan giiven,
isbirligi ve karsiliklilik diisiincesine tezat bir sekilde S.Taylor ve P.Thrift tarafindan
ortaya atilan girisim-bolimlemesi modeli, isletme girisimlerinin kargilikli
iligkilerinin ve bu iliskilerin bolgesel dinamikler {izerine etkilerinin farkli bir
yorumunu icermektedir. K. Dicken ve P. Thrift s6z konusu yapiy1 su ifadelerle

aciklamaktadirlar:

“Uretim, oncelikle gii¢ ile etkinin igsel ve dissal islem yapma iliskilerinin
oldukca karmagik, dinamik networklerinde faaliyet gosteren isletmeler tarafindan
organize edilir, “stratejik karar alma merkezleri” tarafindan etkin bir sekilde kontrol

ve koordine edilir. Bu nedenle isletme organizasyonlar iiretim sistemlerini organize
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ederler. Fakat igletme organizasyonlar1 yerlesmenin kompleks tarihsel bir siireciyle

ortaya ¢ikarlar” (Plummer, Taylor, 2001a: 225).

Taylor ve  Thrift, network cevresini asagidaki  durumlarla

iliskilendirmektedir:

1) Yerel piyasa somiiriisii ve ihracata dayali olmayan biiyiime,

2) Kalifiye olmayan, gecici isler ve diisiik isgiicii egitiminin varligi,

3) Yerel icatlarin kaybiyla baglanti kurulan yeni teknolojilerin yavas veya
gec kazanimu,

4) Cografi merkezilesmeye yonelik bir egilim  (Plummer and Taylor,

2001a: 228).

Sonugcta girisim boliimlemesi modelinde yerel biiyiime, ii¢ ana degiskenden
kaynaklanmaktadir. Bunlardan birincisi, karsilastirmali stiinliige sahip alanlara
avantaj saglayan teknolojinin yerel kontrolii iken ikincisi, biiyiik sirketlerin etkisinin
varhgidir. Uciinciisii, yerlesmenin tarihsel siirecleriyle ortaya cikan kiiciik firmalar
arasindaki yerel entegrasyonun network iliskilerinden kaynaklanan biiyiime

kazanglaridir (Plummer and Taylor, 2001a: 227-228).

2.3. Yeni Endiistriyel Bolgeler Yaklasimi ve Temel Unsurlar:

Dogal iistiinliikleri uygun iklim kosullari, dogal liman ve nehir kenarlarina
veya ulasim merkezlerine yakin olmanin sagladigi iistiinliikler olustururken,
gelistirilmis  Ustiinliikler, bolgede yerlesen ekonomik birimlerin gelistirdigi
istiinliiklerdir (Berliant and Konishi, 2000: 289-292). Verimlilige dayanan
endiistriyel bolgeler yaklagiminin temelleri A. Marshall'a uzanmaktadir. Alfred
Marshall endiistriyel bolge kavramini, “benzer alanlarda uzmanlagmis sanayilerin
yogunlagsmasindan dogan digsal ekonomileri” vurgularken kullanmistir (Schmitz,

2001: 1629). Ulasim maliyetlerini diisiirmek i¢in isletmenin girdi sahiplerine ve
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tilketicilere yakin yerlesmeyi tercih ettigini vurgulayan Marshall, yerlesmenin

verimlilik yoluyla rekabet giiciinii etkiledigini belirtmektedir (Bottazi, 2000: 734).

Cografi yerlesme (spatial localization) isletmelere ekonomik yararlar
saglamakta ve bu yararlar “kiime ekonomileri” (cluster economies) olarak

adlandirilmaktadir.

Ekonomik yapisia bakildiginda; kiiciik olcekli isletmelerin yogunlugu ve
birbiriyle ilgili ekonomik faaliyetlerde bir kiimelenme goriillen yeni endiistriyel
bolgelerde, isletmelerin boyutlarindan ¢ok birbirleriyle iliskileri 6én plandadir. S6z
konusu kiimelerde siiriikkleyici sektdor veya sektor gruplart etrafinda ileri-geri
baglantilar yoluyla ¢ok hizli bir endiistriyel yapilanma ve buna bagli dinamik bir
gelisme alam1 ortaya c¢ikmakta, bir yandan da isletmeler arasi isboliimii
derinlesmektedir. Bu faaliyetlerin gerceklestigi cografi alan ise “endiistriyel bolge”
olarak adlandirilmaktadir. KOBI'lere (Kiiciik ve Orta Boy Isletmeler) bagh olarak
esnek iiretim sisteminin egemen oldugu bir ekonomik yapida, yeni endiistriyel
bolgeler esnek iiretim sisteminin cografi bir sonucu olarak ortaya c¢ikmaktadir

(Stamer, 1997: 148).

Bu anlayis dogrultusunda bir endiistriyel bolgeyi olusturan bilesenler
asagida belirtilmistir (Martin and Ottaviano, 1999: 293).

e KOBI'lerin sektorel ve cografi yogunlagmast,

e isletme diizeyinde dikey uzmanlagsmanin gerceklesmesi,

e ckonomik birimler arasinda ileri ve geri baglantilar aginin varhigi,

e nitelikli ve uzman isgiicii,

¢ iiretimde cografi uzmanlagma ve igletmelerin uzman bilgiyi gelistirmesi,

e bilginin kisa zamanda dolasimini saglayan islevsel bir agin varligi,

® isletmeler arasinda fiyat ve licretlere dayali rekabetten iiriin ve tiretim
siire¢lerindeki yeniliklerle siirdiiriilen dayanigsmaci rekabete gecebilecek bir kurumsal

yapinin olusturulmast,
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e ckonomik birimlerde karsilikli giiveni saglamlastiran bir sosyokiiltiirel
arka planin varlig,

e kiimelesmeyi destekleyici kamusal ve 6zel yerel kurumlarin varligi.

KOBI'lere dayali gelismenin ortaya c¢iktig1 iiciincii italya, Prato, Faenzo,
Marche, Tuscany, Yunanistan'in Bat1 Trakya Bolgesi, Cin'deki Guangdong ve Fujian
bolgeleri gibi ekonomik gelisme agisindan basar1 gosteren bolgeler, endiistriyel
bolgeler yaklasimina olan ilgiyi arttirmustir. Sozii edilen bolgeler, geleneksel el
tiretimine dayali girisimcilik, girisimciler arasinda yogun iliskiler, bolgesel yapiya

uygun ekonomik ¢oziimler agisindan dikkat ¢ekmistir (Tewari, 1999: 1564).

Cografi konuma gore endiistriyel kiimelenmenin dort ayr1 gelisme tiirii
bulunmaktadir. Birincisi devlet destekli biiyiime merkezleri veya yukaridan asagiya
gelistirilen endiistriyel bolgeler (Giiney Kore igindeki Kumi ve Ansen Sanayi
Bolgeleri, Brezilya'da Sao Paola yi1gilma alanindaki Belo Horizonte Bolgesi), ikincisi
ihracat ve serbest bolge 6zellikleriyle donatilmis kentsel gelisim merkezleri (Hong
Kong ve Singapur), iiciinciisii 6zellikle gelismis iilkelerdeki yiiksek teknoloji iceren
tiriinlerin iggiici ve teknolojinin yogun bir bicimde iiretildigi endiistriyel bolgeler
(ABD'de Silicon Vadisi, Route 128, Orange Country, Almanya'da Baden
Wiirttenberg) ve son olarak esnek iiretim ve igbirligine dayali yeni endiistriyel
bolgelerdir (Ugiincii Italya, Prato, Yunanistan'da Bati Trakya Bolgesi, Cin'deki
Guangdang ve Fujian Bolgesi) (Tuan, Ng, 2000 74).

2.3.1. Kiiciik ve Orta Boy Isletmeler (KOBI)

KOBI'ler, nicelik ve nitelik agisindan degisen ve gelisen talebin
karsilanmasinda yeni iiriin, iiriin ¢esitliligi, esnek ve kaliteli tiretim ile bilgi yogun
iligkileriyle; ekonomik gelisme ve istihdam yaratma da ve ekonomik gelismeyi

saglayacak en uygun potansiyel iiretim birimleridir.
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Tarim sektoriinde, kamu sektoriinde ve biiyiik isletmelerde calisma olanagi
yaratilamayan isgiiciine istihdam olanagit KOBI'ler tarafindan saglanmistir.
KOBI'lerin sagladig1 soz konusu isler, diisiik iicretli olmakla birlikte bir¢ok ailenin
yasamini siirdiirmesi icin gereken geliri elde etmesi, cocuklarinin egitimlerini

karsilamas1 ve yoksul statiisiinden kurtulmasinda etkili olmustur.

KOBI'ler modern iiretim tekniklerini kullanan, kendi rekabet giicleriyle
icinde bulunduklar1 cevrenin de rekabet giiclinii gelistiren esnek ve dinamik
isletmelerdir. KOBI'ler; risk alabilen, bireysel girisim ozgiirliigiine sahip, siki1 calisan
ve girisimci ekonomik birimler olarak tanimlanmaktadir (Man, Lau and Chan, 1999:

125; Lynch, 997: 167).

KOBI'ler ile biiyiik isletmeleri rekabet unsurlar1 acisindan karsilastiriimasi

Tablo 1’de verilmektedir.

Tablo 1: KOBI'ler ve Biiyiik isletmelerin Karsilastiriimasi

KOBI'ler Biiyiik Isletmeler

Kiime ekonomileri Icsel ekonomiler

Esnek iiretim Kitle iiretimi

Cesit ekonomileri Isletme kaynaklari 6n planda
Ortak Ar-ge ¢alismalart Olgek ekonomileri

Kalite denetiminde oto kontrol Isletmenin Ar-ge Calismalari
Uriin farklilastirmasi Kalite kontrol birimleri
Esnek teknoloji Standart iiriin

Fiyat dis1 unsurlara bagh rekabet Standart teknoloji

(Kaliteli, hizl1 tiretim ve dagitim, miisteri | Fiyat rekabeti

memnuniyeti, hazir bulma) (local

availability)

Kaynak: R.LYNCH, Corparate Strategy, London: Pitman Publishing, 1997, s.167.

Tablodan anlasilacag: gibi KOBI'ler biiyiik isletmelerin kiiciik sekli degildir.
Yenilikleri zamaninda degerlendirebilen ve esnek iiretim sisteminin bir unsuru olan

isletmelerdir.

Olgek ekonomileri, isletme biiyiikliigiine bagl olarak kazanilan maliyet

tistiinliiklerini ifade etmektedir. Maliyetlerin diismesi, hammadde veya yardimci
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girdilerin biiyilk miktarlarda alinmasiyla saglanan indirimler, yiiksek {iiretim
miktarlarina bagh olarak azalan sabit giderler 6lgek ekonomileri olarak gosterilebilir

(Ansal, 1993: 173 - 178).*

Ancak olgek sorunu sektorel ayrima girmeden ele alinabilecek bir konu
degildir. Ornegin tekstil sektoriinde uluslar arasi rekabet, atolye bazinda
orgiitlenmeleri verimli yaparken, otomobil sektoriinde 250-300 bin birimlik iiretimler

verimlilik i¢in gerekmektedir.

Yeni Endiistriyel bolgelerde KOBI'lerin kiimelenmesi, séz konusu
bolgelerde esnek iiretim sisteminin egemen olmasina neden olmaktadir. Kitle iiretim
sisteminin bir alternatifi olan esnek iiretim sistemi; nitelikli isgiicii ve esnek (¢ok
amacl) teknoloji kullanarak, siirekli degisen talebin KOBIi'ler tarafindan

karsilanmasi olarak tanimlanmaktadir.

Kitlesel iiretimden esnek iiretim bicimine gecis yeni donemde yerlesime
dayal1 cografya tercihlerini de degistirerek kiimelerin 6nemini arttirmistir (Ozaslan,

1999: 9).

Yeni endiistriyel bolgelerde KOBI'lerin yogun olmasinin en 6énemli sonucu
olcek ekonomileri ile ilgili olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu bolgelerde KOBI'ler
birbirleriyle olusturduklart isbirligi faaliyetlerine gore dissal dlcek ekonomilerinden

yararlanirlar.

4 Kiigiik 6lgegin rekabet giicii izerindeki olumlu etkisi tiretim 6zelliklerine bagli olarak ortaya
cikmaktadir. Ornegin her ne kadar farkl bityiikliikte ve cesitli model iiretilirse iiretilsin bir otomobil
fabrikasinda yilda 250 bin birim, televizyon fabrikasinda yilda 500 bin birimin altinda tiretim
yapildiginda verimlilik diisiik olmaktadir.
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2.4. Kiime Analizi

Bolgesel rekabet giicii biiyiik dl¢iide kaynaklarin kullanimindaki etkinlik ve
verimlilik artig1 tarafindan belirlenmektedir. Verimliligi yiiksek ve iiretim faktorlerini

etkin kullanan bir sanayi yapisi olusturmada en 6nemli olusum ise “kiimeler”dir.

Kiimenin en yaygin olarak bilinen tamimi M. H. Porter ve H. Schmitz
tarafindan yapilmistir. Porter yaklasgiminda kiime; “bir iiriin ya da hizmetin
tiretiminde ve tiiketiciye ulastiritlmasinda rolii olan, aralarinda cografi yakinlik olsun
veya olmasin tiim isletme ve organizasyonlarin ortak cikarlar ve tamamlayicilik
faaliyetleri kapsaminda olusturduklar1 yap1” olarak tanimlanmaktadir (Porter, 2000:
144). Schmitz ise kiimeyi; “ekonomik faaliyetlerin cografi ve sektorel yogunlagmasi”
olarak tanmimlamaktadir (Schmitz, 2001: 1629).Bu tanim kiimenin tiim unsurlarini
icermektedir. Her iki tanim da kullanilmakla birlikte, Schmitz kiimeyi cografi
konuma gore tanimladigi i¢in, ikinci tanimin daha gergekei oldugu diisiiniilmektedir.
Bu anlayisin temelleri “Marshall''ln Endiistriyel Bolgeler” goriisiine dayanmaktadir.
Altyapinin yetersiz, bilgi akisinin zayif, kiiltiirel ve ekonomik faaliyetlerde yiiz yiize
iliskilerin yogun oldugu ekonomik yapilarda, cografi yakinlik 6nemli bir unsur

olarak ortaya ¢cikmaktadir (Fujita, Krugman and Venables, 1999: 227).

Belirli bir bolgede baslayan ekonomik gelismenin, giderek o alanda
yogunlagsmasinin iki nedeni bulunmaktadir. Birinci olarak 6lgek ekonomilerinden
maksimum derecede yararlanmak isteyen isletmelerin, iiretim kapasitelerini
arttirmaya yonelik yeni yatirnmlara gitmeleri, yani isletmelerini genisletmeleridir. Bu
sekilde isletme icsel yararlari maksimize etmek isterken, kiimenin ekonomik
faaliyetlerini arttirnug olmaktadir. Ikinci olarak, birlikte bulunmaktan dogmus olan
avantajlardan yani dissal ekonomilerden yararlanabilmek icin isletmeler ayn1 bolgeye
toplanma egilimi gosterirler. Sonu¢ olarak kiime belli bir yogunluga ulastiginda,
potansiyel yararlar girisimcileri kiimede faaliyette bulunmaya tesvik ederken,

kiimedeki isletmeler digsal ekonomilerden dolay1 daha hizli gelismektedirler.
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Kiimeler ortaya cikiglarina gore ikiye ayrilmaktadir. Birincisi; bolgenin
dogal ve ekonomik kosullarinin bir sonucu olarak kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.
Bolgedeki kaynaklarin, yerlesimin (location), pazar kosullarinin, alt yapi
yatinmlarimin durumuna goére, girisimcinin faaliyetlerini bolgede gerceklestirmeye
karar vermesiyle olusabilir. Ikincisi ise strateji olusumunun bir pargasi olarak ortaya

cikabilir (Visser, 1999: 1554).

2.5. Bolgesel Rekabet Giiciiniin Kuramsal Yaklasimlara Gore
Aciklanmasi

Diinyada ve iilkelerde iiretim faktorleri esit olarak dagilmamistir. Bazi
bolgeler dogal kaynak, hammadde, isgiicii, iklim ve cografi kosullar agisindan zengin
iken, baz1 bolgeler bu faktorlere yeterince sahip olmayabilir. Bolgesel farkliliklarin

rekabet giicii acisindan 6nemi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.

Bolgesel farkliliklara bagli olarak, bolgelerin sektorler i¢in olusturdugu
potansiyel istiinliikler degismektedir. Her bolgenin faktér donatimi farkh
oldugundan, tiim sektorler i¢in esit rekabet iistiinliikleri saglamas1 miimkiin degildir.
Bolgeler, baslangic kosullari, isletme biiyiikliigii, isbirligi diizeyi, rekabet iligkileri ve
yerel gelisme dinamiklerine bagh olarak rekabetci iistiinliikler acisindan temel
olusturduklart sektorlerde rekabet etmektedirler. Bolgesel rekabet giicii bu anlayisa

bagh olarak aciklanmakta ve asagida belirtilen ¢erceve kapsaminda incelenmektedir.

e Rekabet giicii Porter yaklasimindan hareketle ele alinmakta ve verimlilik
faktoriinti dikkate alan modern yaklasimlar dogrultusunda gelistirilmektedir.

e Rekabet giicii uzun dénem performansi ile ilgili bir kavramdir. Kisa
donemli damping gibi uygulamalarla ortaya c¢ikan gelir artislari, rekabet giiciinii
yansitmamaktadir (Ansal, 1993: 230).

e Rekabet giicii siirdiiriilebilirligi temel almaktadir (Thisse and Ypersele,

1999:
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1214). Bolgenin sahip oldugu toplumsal ve kiiltiirel iistiinliiklerin, cevresel degerlerin
rekabet giiciinii gergeklestirme adina yok edilmemesi gerekir.
e Rekabet giicii Karsilastirmali Ustiinliik Teorisi (KUT) nde ele alinandan

farkli bir kavramdir.

Bolgeler birbirleriyle rekabet ederken “0”dan farkli toplamli bir oyun
icinde, faktor stokuna veya ekonomik kosullarina gore uzmanlasarak, rekabet
giiclerini gelistirebilirler. Yani bir bolgenin rekabet giiciiniin gelismesi, diger
bolgelerin gerilemesi pahasina olmamaktadir. Bolgesel verimlilikte ortaya cikan

artislar, hem bolgenin hem de iilkenin rekabet giiciinii gelistirmektedir (Ayas, 2003)

Bolgesel Farkliliklar: Sanayi devrimiyle basladigi kabul edilen iilkeler
arasindaki gelismislik farkliliklari, ayn1 zamanda iilke i¢cindeki bolgesel farkliliklarin
da baslangici olmustur. Gelismis iilkeler (GU) ile gelismekte olan iilkelerin (GOU)
karsilagtirilmaya baglamasindan sonra Onem kazanan farkliliklar, 1929 Diinya
Ekonomi Bunalimindan sonra bolgesel gelisme literatiiriinde incelenmeye

basglanmustir.

Bolgesel farkliliklar; “bolgeler arasinda goriilen her tiirlii farklilik™ olarak

tanimlanir ve nedenleri asagida siralanmigtir (Agma, 1991: 9).

1) Dogal ve Cografi Nedenler: Yerlesim yerinin 6zelliklerine bagli olarak
ortaya ¢ikan farkliliklar icermektedir. Baz1 bolgeler cografi 6zelliklerinden dolay1
gelismeye daha uygundur. Uretim faktorleri belirli bolgelerde toplanmustir. Zengin
yeralt1 ve yeriistii kaynaklarina sahip bolgeler, kiy1 ve liman kenarlarindaki bolgeler,
baskentler, bolge merkezleri, turistik kiy1 illeri, diger bolgelere gore daha hizh

gelismektedir.

2) Ekonomik Nedenler: Sermaye birikimi, nitelikli ve ucuz isgiicii, kamu ve
ozel yatinmlarin durumu, altyapr yatinnmlarinin diizeyi, biiyiik pazarlara yakinlik
veya sektorel yapir gibi ekonomik gelismeyi etkileyen faktorler ekonomik nedenleri

olusturmaktadir. Bu unsurlar ekonomik gelismeyi etkilemekle birlikte, bolgesel



42

farkliliklarin  en O©nemli kaynagin1 bolgeler arasindaki verimlilik farklan

olusturmaktadir (Mutlu, 1989: 116).

3) Sektorel Yapi: Tarim ve tarim disindaki sektorlerin verimliligi farkh
olmaktadir. Bu nedenle tarim kesiminin agirlikli oldugu bdlgeler geri kalirken,
sanayi bolgelerinin verimlilik artigina bagli olarak daha hizli gelistigi goriilmektedir.
Ayrica tarim disindaki sektorlerde de verimlilik farkinin bulunmasi, bolgeler
arasinda gelismiglik farkliliklarina neden olmaktadir. Myrdal ve Hirschman; sektor
ici ve sektorler arast verimlilik farkliliklarmin bdolgenin ekonomik yapisini
sekillendirdigini ve bolgesel gelir farkliliginin temelinde ticareti yapilan mallarin

tiretimindeki verimlilik farkliliklarinin geldigini vurgulamaktadir (Mutlu, 1989: 119).

4) Sermaye: Sermayenin daha gelismis, daha kérli ve daha giiven verici
faaliyet alanlarina yoOnelmesi, sermayeye bagli olarak gelismislik farkliliklar
yaratmaktadir. Sermaye, bolgedeki yatirimlarin finansman kaynagini olusturmakta ve
bu nedenle yatinm diizeyini belirlemektedir. Ayrica bolgedeki banka ve kredi
kurumlarinin durumu, kredi agma kosullari da sermayeye bagli olarak farklilik

yaratmaktadir.

5) Toplumsal ve Kiiltiirel Nedenler: Bolgenin demografik kosullara bagh
olarak gelisme diizeyinin farklilasmasin1 ifade etmektedir. Farkli bolgelerde
yasayanlarin egitim, saglik ve kiiltiirel faaliyetler gibi toplumsal hizmetlerden
yararlanma derecesi farkli olmakta, bu farkliliklar davranis ve deger yargilarina gore
ekonomik gelismeyi etkilemektedir. Isgiiciiniin egitim diizeyi, egitim sisteminin
kalitesi, cevrenin tasima kapasitesi, yasam Kkalitesi bolgesel rekabet giicii
farkliliklarinin agiklanmasinda giderek daha fazla Oonem kazanmaya baslamistir

(Alden and Boland, 1988: 49).
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2.5.1. Bolgesel Rekabet Giiciiniin Aciklanmasi ve Bolgesel Rekabet
Giicii Politikalar:

Bir iilkenin rekabet giicii, o iilkenin {iirettiZi mal ve hizmetlerin diger
ilkelerin mallanyla kalite, fiyat bakimindan yarisabilecek diizeyde olmasini ifade

etmektedir.

Isletmelerin rekabet giiciinden, bolgelerin rekabet giiciine gecildiginde
rekabet giicli ¢ok boyutlu bir anlam kazanmaktadir. Bolgesel rekabet giicii,
isletmelerin tek tek rekabet giiciiniin toplamindan daha ¢ok sey ifade etmektedir.
Isletmelerin faaliyette bulundugu cografyanin rekabet giicii agisindan yerlesme
etkilerini de iceren bdlgesel rekabet giicli, kurumsal yapi, iiretim yapisi, liretim

iliskileri ve verimlilik artislar1 konularini icermektedir.

Bolgesel rekabet giici “farkli kaynaklara sahip bolgelerin belirli bir mal ve
hizmetin iretimindeki verimliligi ylikseltmesi ve verimlilik artislarinin ortaya
cikardig isgiiciinii istihdam edecek yeni istihdam alanlar1 yaratma ve bu alanlarda da
verimliligi yiikseltme yetenegi” olarak tanimlanmakta ve su unsurlarn icermektedir

(Ayas, 2000).

e Faaliyette bulunan isletmelerin rekabet giicii,
e Mevcut sektorlerde ve kurulu isletmelerde verimliligi yiikseltme yetenegi,
kapasitesi,

® Bu sektorlerde de verimliligi yiikseltme yetenegi.

Ekonomik gelismeyi, yalnizca iiretimdeki gelismelerle aciklamak yetersiz
kalmaktadir. Uretim yonlii gelismeler ekonomik gelismeyi saglarken, talep yonlii
gelismelerle desteklenmesi gerekli goriilmektedir. Bu agidan {iriin cesitliligi, tiretim
siiregleri ve isletmelerin rekabet stratejileri talep kosullarina bagli rekabette 6nem

kazanmaktadir.
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Uluslararas1 rekabet giictiniin gelismesine biiyiik katkilar saglayan bolgesel

rekabet giiciiniin 6nemi su agilardan ortaya ¢ikmaktadir (Ayas, 2000).

o Uretim faktorleri kittir. Bu nedenle hareketli kaynaklarin (mobil resource)
en verimli kullanilabilecekleri bolgelerde yerlesmesi, iiretken girisimcileri ve

bolgeleri ortaya cikarmaktadir.

e Bolgedeki hareketsiz kaynaklarin (immobil resource), isletmeler i¢in 6zel
kosullar olusturduklan iiretim faaliyetlerinde uzmanlasmalari; ileri derecede entegre
olmus bir ekonomik yapida, iiretken kaynaklarin en uygun yerlesimi ile ortaya ¢ikan

bolgeye 6zgii iistiinliiklerin taklit edilmesini zorlagtirmaktadir.

¢ En verimli olduklar faaliyet alanlarinda tiretim ve ihracat yapan
bolgelerin, uluslararasi piyasalarda rekabet giicii gelismekte ve bolgesel gelirler

artmaktadir.

o {leri derecede biitiinlesmis ve ticarilesmis bir ekonomik yapida iiretim
faktorlerinin yerlesiminde, rekabetci {istiinliiklerin dikkate alinmamasi, bolgeler

arasindaki geligmislik farklarin1 daha da arttirmaktadir.

Bolgesel farkliliklar ve neden oldugu gelisme sorunlari, bunlar1 azaltmaya
yonelik politikalar1 giindeme getirmistir. Ulkeler, vatandaslarinin tiimiine sosyo-
ekonomik gelismeye katilma ve refah diizeylerini yiikseltme olanag yaratmaya
caligmaktadir. Bunu gergeklestirirken reel gelirlerin siirekli artmasi ve yasam
kosullarmin iyilesmesi amaclanmaktadir. Geri kalmis bolgelerin  ekonomik
gelismelerinin hizlandirilmasi, iilke i¢inde toplumsal barisin siirekliligi ve adaletli bir

gelir dagiliminin saglanmasi acisindan zorunlu goriilmektedir.

Ikinci Diinya savasindan sonraki gelismeler, bolgesel politikalarin yeniden
gozden gegirilmesi geregini ortaya ¢ikarmustir. 1970'lerde tekrar giindeme gelen

piyasa yaklasimi, kitle iiretim sistemi ile basarili bir sekilde uygulanmistir. Bu
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yaklagimda bolgesel politikalarin islevi, ekonomik gelismeyi cografi alana yayarak,
kitle tiiketimini bolge bazinda tesvik etmek olmustur. Bolgesel gelisme sorunlarina
yeni ¢oziimler getiren esnek iiretim modellerine gecilirken, miidahaleci yaklasim

tartisilmaya baslanmustir.

Miidahaleci yaklasim, bir iilkenin ekonomik gelisme ve gelir artisindan, tim
bolgelerin dengeli bir bicimde yararlanmasi icin gelistirilen kaynak aktarmaya
dayalidir ve bircok iilkede uygulanmaktadir. Bu politikalar belirli merkezlerde
toplanan y181lma etkilerini ¢evreye (periphery) gotiirecek sekilde olusturulmus ve bu

anlayisa uygun gelisme programlar1 hazirlanmistir (Gokgen, 1987: 363).

Gelir artisinin bolgelerden bir kismi aleyhine gelismesinin Onlenmesi ve
bolgeler arasinda dengeli dagilmasi amaglanmaktadir. Bu anlayisa gore toplam
gelisme hizi, bolgelerin gelisme hizlarinin toplamuidir. Geri kalmis bolgelerin
digerleriyle es zamanli gelismesi isteniyorsa, diger bolgelerin gelisme hizindan
fedakarlik yapilmasi gerekmektedir. Yani geri kalmis bolgelerin gelismesi, diger

bolgelerin gerilemesi pahasina olmaktadir.

Coziim Onerilerinin iiretimden cok dagitim ile ilgili oldugu bu yaklasimda,
kaynaklarin dagiliminda cografya temel alinmaktadir. Belirli alanlarda secilmis
faaliyetler degil, ilgili alandaki tiim faaliyetlerin desteklenmesi sdz konusu
olmaktadir.  Altyap1 yatinmlarimin yogunlastirilmasi, transfer O6demeleri, vergi
kolayliklari, vergi indirimleri, yatirim indirimleri, tesvik ve siibvansiyonlar, bu

politikay1 gerceklestirmeye yonelik araglar olarak ele alinabilir (Martin, 1999: 73).

Miidahaleci yaklasimin kaynak aktarma politikasi, bolgeler aras1 gelismislik
farkinin azaltilmasinda olumlu geligsmeler saglamasina karsin bolgesel farkliliklar ve
bunlarin neden oldugu sorunlar devam etmekte, GOU'lerin geri kalmis bolgelerinin

gelistirilmesinde diizenleyici yaklasimin yetersiz kaldigi goriilmektedir.

Piyasa yaklasiminda devletin gorevi; savunma, kanunlarin uygulanmasi,

kamusal hizmetlerin yerine getirilmesi ve rekabetin giiclendirilmesi olarak
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belirlenmis, ekonomik faaliyetlerin diger boliimii piyasa giiclerinin isleyisine

brrakilmistir (ITO, 1995: 68).

Ancak bu yaklasim teorik olarak asagidaki varsayimlarin gecerliligine

baglidir (Lynch, 1997: 149).

e  Rekabet kurumlari olugmustur;

e  Kaynaklar hareketlidir;

e Tam rekabet kosullart gegerlidir;

e Ogrenme maliyetsizdir;

e Bilgiye ve teknolojiye erisme kolaydir;

o Olcek ekonomileri ve dissal ekonomiler yoktur;

Uygulamada bu ekonomik kosullarin tiimiiniin olusmasi miimkiin
olmayabilir. Bu durumda “piyasa aksakliklar’” ortaya c¢ikmaktadir. Piyasada bilgi
akisinin aksamasina bagli olarak 6grenme maliyetlerinin yiikselmesi, kurumlar arasi
iliskilerdeki diizensizlikler rekabet giiclinii gelistirmenin temelini olusturan
kaynaklarin etkin kullanimimi etkilemektedir (Sanyaja, 2001: 1506). Bu nedenle
rekabet giiciinii gelistirme acisindan devlet miidahalesi zorunlu olarak goriiliirken,
asil sorun bu miidahalenin ne diizeyde olacaginin belirlenmesidir. Bu yaklagim

teoride liglincii bir yaklasimi “modern devlet anlayisin1” gerektirmektedir.

Olcek ekonomileri, kapsam ekonomileri ve kiime ekonomileri gibi piyasa
eksiklikleri gercek hayatta olduk¢a yaygindir. Bu eksikliklerin iiretim faaliyetlerini
diizenleme, verimli ve yenilik¢i kapasite yaratma ve destekleyici kurumlar
olusturma agisindan onemli bir islevi bulunmaktadir (Sanyaja, 2001: 1506) Modern
devlet anlayisinda ise devlet miidahalesi bu islevi gelistirmeye ve rekabet sorunlarini
¢ozmeye yoneliktir. Modern devlet anlayisinin benimsendigi ekonomik sistemlerde
devletin bolgesel rekabet giicli yoniinden islevleri asagida belirtilmektedir (Duygulu,

1998: 108 - 109):
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1) Ekonomik istikrarin saglanmasi: Ekonomideki tiim etkinliklerin saglikli
bir bicimde yiiriitiilebilmesi agisindan énem tasiyan ekonomik istikrar; “Ekonomik
faaliyetleri onemli Olciide etkileyen temel ekonomik gostergelerin belirli bir sekilde
ve olumlu yonde gelismesi” olarak tanimlanmaktadir. Giivenilir istikrarli ekonomik
ortamin iki 6zelligi bulunmaktadir. Birincisi, fiyat artislarimin cok diisiik diizeyde
olmasi, ikincisi ise hiikiimetlerin inandiriciligi olan politikalar kararli bir sekilde
uygulamaya devam edebilmesidir (Capoglu, 1992: 63). Ekonomik istikrarin
saglanmasi, uygulanan makro ekonomi politikalariyla dogrudan iligkilidir. Devlet
uyguladigr para, maliye, dis ticaret ve kur politikalariyla isletmelerin ve bdlgelerin
rekabet giiciinii etkilemektedir. Fiyat diizeyi isletmelerin rekabet giiclerini etkileyen
onemli bir faktordiir. Para politikasinin islevi, faiz oranlarin1 ve enflasyonu diisiik
tutarak fiyat istikrarimi saglamaktir. Maliye politikasi, yatirnm ve tasarruflari tesvik
politikalari, iiretim ve istihdami arttirici onlemlerle rekabet giiciinii etkilemektedir.
Dis ticaret politikasi, belirli sektor ve iiretim alanlarinin tesvikini igcermektedir. Kur
politikasi, ozellikle igletmelerin ve bolgenin rekabet giiciinii uluslararasi piyasalarda

etkilemektedir (Temel, Tanrikulu, Yener ve Yal¢in, 1995: 1).

2) Altyapinin gelistirilmesi: Altyapt yatinmlarinin 6ncelikle ekonominin
tiretken kapasitesi iizerinde giicli bir arz etkisi yaratabilecek alanlarda
yogunlastirilmasi rekabet giiciinii olumlu etkilemektedir. Altyap: yetersizligi ve buna
bagh olarak sermaye hasila katsayisinin yiiksek olmasi, bolgelerin rekabet giiciinii

gelistirecek yatirimlarin yapilmasini engellemektedir (TUSIAD, 1995: 60).

3) Girisimciligin tesvik edilmesi: Rekabet giiciiniin gelistirilmesinde biiyiik
onem tasiyan girisimcinin tesvik edilmesi, girisimciligi azaltan yasal engellerin
kaldirilmasi, vergi sisteminin ve tegviklerin girisimciligi tesvik edici olmasi, bolge
acisindan onem tasimaktadir. Bolgesel gelisme potansiyelini ortaya ¢ikaran girisimci

isletme ve bireylerin bolgede yogunlagmasi bolgenin rekabet giiciinii arttirmaktadir.

4) Kurumsal yapinin islerliginin arttirilmasi: Rekabet giicii, teknolojilerin
hizla iiretime uygulanmasina ve yayilmasina bagli oldugu icin, yeni teknolojilerin

kullanimin1 ve yayilmasimi kolaylastiracak kurumsal altyapinin onemi artmaktadir.
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Bir toplumda kurumsal altyapi; ekonomik birimlerin faaliyet planlarinin
hazirlanmasi, karara baglanmasi, uygulanmasi ve kontrolii i¢in gerekli cerceveyi
olusturan, zaman iginde gelistirilmis ve yerlesmis olan norm, orgiitlenme bicimleri

ve yontemlerini icermektedir (Erkan, 1997: 80).

Kurumsal yapiin gelismesi; karar alma, uygulama ve kontrolii i¢in gerekli
cerceveyi saglamakta, resmi sozlesmelerin, anlagmalarin yerine getirilmesini,
yasalarla giivence altina alarak, isbirligi iliskilerinin gelismesine temel

olusturmaktadir.

5) Kiimelenmenin tesvik edilmesi:

6) Yerel isbirliginin giiclendirilmesi: Ekonomiler cesitli istikrarsizliklar
icinde gelismektedir. Isletmeler bu istikrarsizliklarla kendi kapasiteleri yardimiyla
basa cikamazlar. Isbirliginin zayif oldugu bolgelerde rekabet sorunlari
yasanmaktadir. Ciinkii bu bolgeler etkin diizenlemelerin ve isbirliginin olustugu

bolgelerle rekabet etmek zorundadir (Ding ve Haynes, 1999: 184).
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iKiNCi BOLUM

DISSALLIKLAR TEORISi

1. Dissalliklar Teorisi

Iktisat literatiiriinde, bedeli 6denmeyen veya odettirilemeyen her tiirlii fayda
ve maliyet “digsallik” olarak adlandirilmaktadir. Bu baglamda digsallik, bir
ekonomik karar biriminin bir diger ekonomik karar birimine sagladig1 fayda ya da
yiikledigi maliyettir. Cok genel olarak, digsalliklar bir ekonomik birimin {iretim
ve/veya tiiketim faaliyetleri sonucunda, diger ekonomik birimlerin fayda ve/veya
maliyet fonksiyonlarini olumlu ve/veya olumsuz etkilemesi seklinde tanimlanabilir.
Digsalliklar1 bir birey ya da firmanin diger birey ya da firmalar etkiledigi, maliyet
yiikleyip zaran telafi etmedigi ya da yarar saglayip faydanin karsiligin1 alamadig

durumlar olarak tamimlamak da miimkiindiir (Stiglitz, 2000: 80).

Baska bir acidan spesifik olarak “digsal” kavrami, bir firmanin iirettigi
yenilikler, yeni fikir ve buluslardan diger firmalarin da bedel Odemeksizin
yararlandigim ifade etmektedir. Bu sekilde gerceklesen pozitif tasmalar, firma ve
endiistrilerin baz1 mekanlarda toplanmasina ve bdylece istihdamin yigilmasina yol
acmaktadir. Bu nedenlerle, “dissal ekonomiler” kavraminin incelenmesi, “yigilma
ekonomileri” konusunun daha iyi anlagilmasim saglayacagi diisiiniilmiis ve bu
boliimde yigilma ekonomileri kavramimin tanitilmasi icin kullanimi zorunlu olan

digsallik kavrami genis bir sekilde ele alinmistir.

Digsal ekonomiler verimlilik ve biiylime {izerine O©nemli etkilerde
bulunmakta, bilginin yayilmasi, nitelikli isgiicii ve kalifiye eleman temin edilmesi,
liretim asamalarinda yeniliklerin olusturulmast ve uygulanmasi ile piyasanin

geniglemesi gibi sonuglar ortaya koymaktadir.
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Digsallik kavramini farkli sekillerde tanirmlamak miimkiin olsa da en dnemli
ozellik digsalligin olusumunda ortaya c¢ikan dinamizmdir: Digsal fayda ve maliyetler
boliinemezler ve piyasada alim-satim faaliyetine konu olamazlar. Bu durum, marjinal
ozel faydast marjinal sosyal faydasindan kiicikk olan mal ve hizmetlerin eksik
iretilmesi, marjinal sosyal maliyeti marjinal 6zel maliyetinden biiyiik olan mal ve
hizmetlerin ise asin {iiretilmesi sonucunu dogurur ve optimum kaynak dagilimi

gerceklesemez.

1.1. Digsallik Teorisinin Tarihsel Gelisimi

Digsallik kavraminin teorisini ilk olarak olusturan iktisat¢i Cambridge
okulunun kurucusu Alfred Marshall'dir ve bu nedenle digsallikla ilgili ekonomik teori
Marshall'm calismalarma dayalidir. Marshall, Ingiltere ve diger sanayilesmis
tilkelerdeki ekonomik biiylimeyi inceledigi ¢alismalarinda bir endiistri icinde yer alan
bir firmanin {iretim maliyetlerini etkileyen faktorler arasinda artan getirileri
aciklamak i¢in kullandigi i¢sel ekonomiler yaninda digsal ekonomileri de ele almistir.
Marshall'a gore, firmalarin kendi iglerinde gerceklestirdikleri i¢sel ekonomilerin
etkileri, endiistri ¢apinda saglanan ilerlemelerden kaynaklanan digsal ekonomilere
gore zayif kalmaktadir. Marshall, digsal ekonomileri endiistri icindeki geligsim
sartlarina bagh olarak firmalarin elde ettikleri faydalar olarak tanimlamis ve firmalar
arasindaki rekabet kosullarin1 bozup bozmama agisindan ele almistir (Manisals,

1971: 5).

Eger endiistri icinde olusan dissal ekonomiler, firmalara farkli derecelerde
fayda sagliyorsa bu durumun rekabet sartlarin1 bozabilecegini belirtmis, ancak bu
faydalarin esit sekilde dagilarak rekabet sartlarini degistirmedigini savunmustur.
Marshall'in negatif digsal ekonomilere hi¢ deginmemesinin nedeni, ¢aligmalarinda
biiylime ve azalan maliyetleri aciklama ugrasisidir. Digsalliklar1 kismi denge analizi

icinde incelemistir.
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T. Scitovsky (1969), digsalliklarn piyasa mekanizmasi diginda ya da
dogrudan dogruya piyasa mekanizmasinda olusmalarina gore ikiye ayirmistir.
“Teknolojik (saf) dissalliklar”, piyasa dis1 etkilesimlerin bireylerin fayda
fonksiyonlar1 ya da firmalarin iiretim fonksiyonlan tiizerindeki etkilerini inceler.
“Parasal digsalliklar” ise piyasa mekanizmasi icinde, fiyatlar yoluyla ortaya c¢ikan
faydalarla ilgilidir. Teknolojik digsalliklar, genel denge teorisi cercevesi iginde
firmalar arasindaki karsilikli baglantilar nedeni ile olusur. Endiistri ¢iktisindaki bir
artis her bir firmanin ciktis1 ve girdisi arasindaki teknolojik iliskiyi degistirmektedir.
Boylece, endiistrinin toplam ¢iktisi firmalara iiretim fonksiyonlar iizerinde bir etkiye
sahip olur. Bu duruma Marshall'dan beri siklikla bilgi digsalliklar1 6rnek olarak
verilmektedir. Romer, bilgi yayilmalarinin, yenilikler ve buluslarin sonucu olarak
ortaya c¢ikan digsalliklar olarak degerlendirmektedir. Endiistri ¢iktisindaki artis, bilgi
stokunu artirarak her firma igin pozitif bilgi tagmalan yaratir ve boylece firma
diizeyinde cikt1 artis1 saglar. Kent ekonomisi literatiiriinde yeni biiylime ve yeni
ticaret teorisi hari¢, saf digsal ekonomilerin varligi kabul edilmektedir.(Brakman,

Garretsen and Marrewijck, 2001: 28)5

Bilgi tagmalari, digsal ekonomiler i¢in ¢ok Onemlidir. Tasma kavrami
cogunlukla sadece saf digsal ekonomiler i¢in kullamilmaktadir. Tasmalar veya
digsalliklar kavramlar genelde digsal 6lgek ekonomilerini ifade etmektedir. Benzer

sekilde, artan getiriler kavrami da dlgege gore artan getiriler i¢in kullanilmaktadir.

A. C. Pigou (1960), ilk kez digsal ekonomiler ile refah ekonomisi arasindaki
iliskiyi ortaya koymus, eksik rekabetin s6z konusu oldugu durumda refah artis1 i¢in
devlet miidahalesinin zorunlu oldugunu belirtmistir. Pigou, Marshall'in aksine negatif
digsalliklar da ele almistir. Digsalligin kaynaginin marjinal 6zel hasila ile marjinal
sosyal hasila arasindaki fark oldugunu savunmustur. Marjinal sosyal hasilanin
marjinal 6zel hasiladan kii¢ciikk olmasi halinde optimum diizeyin iizerinde iiretim
yapilacaktir. Bu esitligin saglanabilmesi i¢in devletin vergi yolu ile miidahalesini

onermistir. Marjinal sosyal hasilanin marjinal 6zel hasiladan biiyiik olmasi halinde

> flerleyen boliimlerde teknolojik ve parasal digsalliklar ayrintili olarak incelenecektir.
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ise optimum {iiretim diizeyinin altinda iiretim yapilacaktir, bu durumda ise devletin
siibvansiyon yolu ile miidahalesini 6nermistir. Pigou, eksik rekabet¢i piyasa
yapisinda refah artisi  saglamak igin devlet miidahalesinin gerekliligini

vurgulami stir.’

J. E. Meade (1962), digsalliklar iiretim fonksiyonunun bir 6zelligi olarak ele
almistir. Bir firmanin {iirettigi iiriiniin sadece o firmanin kullandig1 girdilere degil,
diger firmalarin kullandig1 girdilere ve elde ettikleri iiriine de bagli olmasi

durumunda dissalliklarin ortaya ¢ikabilecegini savunmustur.

R. Coase (1960), dissalliklar1 miilkiyet haklar1 agisindan incelemistir. Ona
gore, dissalliklarin olusmasinin temel nedeni, dogal kaynaklarin sahiplerinin
olmayisidir. Boylece, dogal kaynak kullanimimin bir bedeli olmamaktadir. Eger
digsalliklarin temel nedeni kaynaklarin sahiplerinin olmayis1 ise kaynaklarin
bireylere devredilmesi ile digsalliklar ortadan kaldirilabilecektir (Katz and Rosen,

1998: 602).

Coase, digsalliklar1 miilkiyet haklan bakimindan ilk inceleyen kisidir ve
digsalliklarin ¢6ziimiiniin sadece Pigou'un savundugu devlet miidahalesi yolu ile

degil, anlagsma yolu ile de gerceklesebilecegini belirtmistir.

J. M. Buchanan ve W. C. Stubblebine (1962), Coase'nin yaklagimini
gelistirerek digsalliklarin Pareto optimum ile uyumlu olabilecegini, yani devlet
miidahalesi olmadan da piyasada optimumun saglanabilecegini gostermeye
calismiglardir. Digsallik nedeniyle olumsuz etkilenen bir bireyin ugradigi kayip
piyasa yolu ile tazmin edilemedigi takdirde digsalligin Pareto optimumu ile iligkili
oldugunu ve bu durumun marjinal kosullarin saglanamamast nedeniyle

gerceklestigini belirtmislerdir.

6 Pigou, calismasinda Ingiliz Demiryolu Isletmesi'nin ulasimi saglarken raylar etrafindaki tarlalara
zarar verdigini ve kar maksimizasyonunun bu zararlarin da dikkate alinarak degerlendirilmesi
gerektigini belirtmistir. Sosyal refah ancak bu sekilde optimum olabilecektir. “Pigoucu
Vergilendirme”, kaynak dagiliminda etkinligin saglanabilmesi icin iiretilen mal tizerine dissalligin
maliyetine esdeger bir vergi konmasi esasini igermektedir.
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Digsalliklar literatiiriiniin incelenmesi sonucunda, tartismanin odagim
digsalliklarin nasil icsellestirilecegi olusturmaktadir. Uretim ve tiiketim faaliyetleri
kacimilmaz olarak digsalligt yaratmaktadir. Aksi igin dretim ve tiiketim
faaliyetlerinde kullanilan mal ve faktorlerin hicbir tiirev iiriiniiniin olmamasi1 gerekir.
Miimkiin olmayan bu durum nedeniyle digsalliklarla karsilagilir. Pozitif digsalliklar
onemli sorunlar yaratmasa da, asil tartisma negatif digsalliklarin nedenleri ve tazmin

edilme yontemlerine yoneliktir (Giines, 2000: 24).

1.2. Digsallik Cesitleri

Digsalliklar konusunda ¢ok degisik siniflamalar yapilmaktadir. Genel kabul
gormiis bir tek siniflamadan bahsetmek miimkiin degildir. Ciinkii yapilan tiim
siniflamalar birbirinin alternatifini olusturmamaktadir. Coziimlemenin amacina gore
birbirlerini tamamlayici niteliktedir. Bu nedenle calismamiz kapsaminda digsalliklar

onem dereceleri ve yayginliklari da goéz Oniine alinarak siniflandirilmistir.

1.2.1. Pozitif ve Negatif Dissalliklar

Digsal ekonomilerin en genel simiflama sekli, pozitif digsallik- negatif
digsallik aymrmmidir ve bu ayrim diger smflamalar icin de belirleyici olarak

kullanilmaktadir.

Pozitif digsal ekonomiler, ekonomik birimlerin eylemlerinin diger birimlere
fayda saglamasi ve bu faydayi elde edenlerin eylemi gerceklestirene 6demede
bulunmamasi durumunda ortaya ¢ikar. Gerek tiretim gerekse tiiketimde pozitif digsal
ekonomiler s6z konusu oldugu zaman, ekonomide olusan sosyal fayda fonksiyonu
kisinin 6zel fayda fonksiyonundan yiiksektir. Bu durumda mal ve hizmet i¢in olusan
piyasa fiyati iireticiler i¢in sosyal optimum diizeyindeki fiyatin altinda olusurken

titketiciler icin bu fiyatin iistiinde olacaktir (Giines, 2000: 25).
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Baska bir deyisle, bir pozitif digsallik mevcutken, fiyatlar bir mal ya da

hizmetin marjinal sosyal faydasina tam olarak esitlenmez (Hyman, 1990: 102).

Pozitif digsalliklara verilecek en onemli 6rnek egitim hizmetleridir. Egitim
hizmetlerinin digsal faydalarin1 prodiiktivitede artis, siyasal istikrar, sosyal ve
kiiltiirel kalkinma, sanayilesme ¢abasi ve sug¢ oraninda diisme olarak 6zetleyebiliriz
(Sener, 1998: 70-71). Pozitif digsalliklarin diger ornekleri, kisisel hijyen ve saglik
hizmeti, bulagici hastaliklara karsi yapilan asilar ve buluslardir (Ekelund and

Tollison, 1991: 508).

Negatif digsallik firma/bireylerin aktiviteleri ve ekonomik faaliyetleri
sonucunda zararh etkilerin bir kisminin ya da tamaminin ii¢iincii kisilerin fayda ve
maliyet fonksiyonunda yer almasi durumunda ortaya cikmaktadir. Bir bagka
tanimlamaya gore ise negatif digsalliklar, ekonomik karar vericilerin eylemlerinin
diger birimler icin zarara neden oldugu, ancak eylemi gerceklestiren birimin bu
zarar1 karsilamak icin 6deme yapmadigi durumlarda olusur (Koutsoyianis, 1987:

594).

Negatif digsalliklara cevresel kirlenme olaylarinda sikca rastlanmaktadir.
Ornek olarak; deniz veya akarsu kenarinda bulunan bir sanayi tesisinin atiklarini
aritmaya tabi tutmadan denize veya akarsuya akitmasi durumunda iiretim sonucunda
dogan karlardan firma faydalanirken kirlenmenin yol actifi maliyetlere ise katkida
bulunmamaktadir. Dolayisiyla da maliyet topluma yiiklenmektedir (Giines,2000: 26).
Negatif digsalliklarin diger potansiyel ornekleri olarak otomobillerin yaydigl egzoz
gazlari, bir komsunun asir1 yiikksek sesli miizik dinlemesi, sehir merkezine yakin
havaalanlarinda ugaklarin algaktan ugusu, kapali bir mekandaki sigara dumant,
alkollii siiriiciiler ve zehirli kimyasal atiklar ile yeralt1 suyunun kirletilmesini

gosterebiliriz (Ekelund and Tollison, 1991: 507).
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1.2.2. Uretim ve Tiiketim Dissalliklar1

Digsalliklar, iiretim faaliyetine bagli olarak ortaya cikiyorsa ‘“iiretimde
digsallik”, tiikketim faaliyetine bagli olarak ortaya cikiyorsa “tiiketimde dissallik”

olarak ele alinmaktadir.

1.2.2.1. Uretim Dissalliklar

Bir ireticinin iiretiminin, diger iireticinin tiretim fonksiyonuna veya bir
tilketicinin tiiketim fonksiyonuna bagimsiz degisken olarak girmesi durumunda
ortaya cikan digsallik tiriidiir. Baska bir deyisle tiretim digsalliklari, tretim
faaliyetinin herhangi bir kisi, firma veya grubun iiretim faaliyetinin diger kisi, firma
veya grubun iiretim faaliyetini etkilemesi durumunda ortaya cikar ve bu etkiler
piyasada dikkate alinmazlar. Bu tiir digsalliklara hava kirliligi yaratan komiir yakma
islemi, giibre kullanim1 sonucu yer alt1 sularinda meydana gelen kirlilikler veya
korunmasiz sekilde zehirli tarim ilaclarini kullanan cift¢inin veya tarim is¢isinin

maruz kaldig zarar 6rnek verilebilir.

Uretim dissalliklart,

1- pozitif tiretim digsallig1 yaratan iiretim faaliyetleri,

2- negatif iiretim digsallig1 yaratan iiretim faaliyetleri,

3- pozitif tilketim digsallig1 yaratan iiretim faaliyetleri,

4- negatif tikketim digsalligi yaratan iiretim faaliyetleri olarak 4 grupta

incelenebilir.

1.2.2.1.1. Pozitif Uretim Dissallig1 Yaratan Uretim Faaliyeti

Firmalarin, diger firmalarin tiretim asamalarinda yarattifi digsalliklardan

yarar saglamast durumudur (Varian, 1993: 432). Herhangi bir iiretim siireci
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icerisinde iiretime etkide bulunan digsal faktorlerden herhangi birisinin, bu iiretim

siirecine yaptigi olumlu yondeki katkidir.

Buna o©rnek olarak bakir kablolar yerine yogun olarak kullanilmaya
baslanilan fiber optik kablolarin iiretim iizerinde yarattig1 pozitif etkiler verilebilir.
Fiber optik kablolar bakir kablolara gore c¢ok daha hizli ve kolay iletigim
saglamaktadir. Parmak kalinhi@inda fiber optik kabloya 20-30 milyon telefon
konusmasi veya dijital veri yiiklenebilmektedir. Bu ise uzak mesafeler arasindaki ses

ve goriintii iletisimini kolaylastirmaktadir (Erkan, 1994: 87).

Fiber optik kablo teknolojisindeki gelismeler sonucunda telefon, televizyon
ve bilgisayar teknolojisi alanlarinda kaydedilen gelismeler olumlu iiretim faaliyeti

digsallig1 olarak ele alinabilir.

1.2.2.1.2. Negatif Uretim Dissalligi Yaratan Uretim Faaliyetleri

Bir iireticinin {iretiminin diger {ireticinin iiretim fonksiyonuna bagimsiz
degisken olarak girmesi ve olumsuz etki yaratmasi durumunda ortaya ¢ikan digsallik
tiriidiir. En fazla karsilasilan digsallik tiirtidiir. Negatif digsallik kapsaminda yer alan
pek ¢ok olay aslinda ekonomik bir iiretim faaliyetinin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.
Digsalliklar cogu kez “faydali bir faaliyet olan iiretim siirecinde ortaya ¢ikan, ancak

arzu edilmeyen yan iiriinler” olarak da degerlendirilebilir (Dura, 1991: 74).

Ornek olarak cimento fabrikasinin faaliyetlerinden ve fosil yakitlardan
kaynaklanan ve partikiil biiyiikliigiine gore ayrilarak riizgarla birlikte taginan tozlarin,
cevrede bulunan tarimsal alanlarin bozulmasina, tahrip olmasina, iiretimde ve

verimlilikte azalmalara yol agmas1 gosterilebilir.
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1.2.2.1.3. Pozitif Tiiketim Dissalhg Yaratan Uretim Faaliyetleri

Bir iireticinin iiretiminin bir tiiketicinin tiilketim fonksiyonuna bagimsiz
degisken olarak girmesi ve olumlu etki yaratmasi durumunda ortaya c¢ikan digsallik
tiirtidiir. Uretici firmalarin yeni teknoloji kullanarak iiretim faaliyetleri yapmalari
sonucunda iirtin fiyatlarmin diismesi ile {iireticilerin dig fayda saglamasi bu tiir

digsalliklara 6rnek olarak verilebilir.

1.2.2.1.4. Negatif Tiiketim Dissalhg Yaratan Uretim Faaliyeti

Bir iireticinin iiretiminin bir tiiketicinin tilketim fonksiyonuna bagimsiz
degisken olarak girmesi ve olumsuz etki yaratmasi durumunda ortaya ¢ikan digsallik
tiirtidiir. Uretime konu olan pek c¢ok iiriinde gerekli standartlara uyulmamasi
durumunda, standartlarin tam olarak belirlenemedigi hallerde ise kalitesiz iiretimin
s6z konusu oldugu pek cok driiniin tikketimi, bu tiir digsalliklar1 yaratabilir. Bu

nedenle oldukc¢a yaygin olan bir digsallik tiirtidiir.

Ornek olarak, yeralti sularindaki nitrat oranimin yiiksek olmasi ozellikle
tarimsal tiretim yapilan bugday, arpa vb alanlarda 6nem arz eder. Boylesi alanlardan
elde edilen yemlerin kullanilmasi sonucu et ve tiirevi olan {iriinlerde yiiksek
miktardaki nitrat ve nitrojen dioksit insan sagligimi ciddi olarak tehdit etmekte ve

kanserojen maddeler icermektedir.

1.2.2.2. Tiiketim Dissalliklar:

Tiiketim digsallig1, bir tiiketicinin tiiketiminin, bir bagka tiiketicinin tiiketim
fonksiyonuna ya da bir iireticinin iiretim fonksiyonuna bagimsiz degisken olarak

girmesi durumunda s6z konusu olmaktadir.

Tiiketim dissalliklarina verilebilecek klasik ©Orneklerden biri de sigara

icenlerin yarattigr negatif tiiketim digsalligidir. Sigara icen bir kisinin yarattig
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maliyetler sadece kendisini ilgilendirmemekte ayn1 zamanda yakin cevresi ve toplum
tarafindan da paylagilmaktadir. Sigara dumaninda bulunan kimyasal maddelerin
kanser yapici 6zellikleri yaninda, kalp krizi riskini artirdigi, bronsit, zaatiire, anfizem
gibi hastaliklara yol actifi cocuklar ve pasif sigara igiciler i¢in de akciger kanseri,

solunum yollar1 enfeksiyonlari gibi tehditler yarattigi bilinmektedir.

Tiiketim digsalliklarin1 kendi icerisinde 4 ana grup igersinde inceleyebiliriz.

Bunlar;

1- tiikketim sonucu dogan pozitif tikketim digsalligi,
2- titkketim sonucu dogan negatif tiiketim digsalligi,
3- tiiketim sonucu dogan pozitif tiretim digsalligi,

4- titkketim sonucu dogan negatif iiretim digsalligidir.

Olusan tiiketim dissalliklart sunlardir:

1.2.2.2.1. Tiiketim Faaliyeti Sonucu Olusan Pozitif Tiiketim Digsallig

Bir bireyin tiiketim faaliyetinin diger bir bireyin tiiketim fonksiyonuna
bagimsiz degisken olarak girmesi ve olumlu etkiler ortaya koymasi durumunda sz
konusu olur. Ornegin, milyonlarca insanin kullanici oldugu internette, aranilan
bilgilere tam olarak ulasmak cok fazla zaman gerektirmektedir ve cogunlukla
istenilen bilgiye ulasmak miimkiin olamamaktadir. Kendi meslegi ile ilgili teknik
bilgiler {izerine sanal ortamda yogun c¢aligmalar yapan ve taramalarda bulunan bir
kisinin buldugu sonuclari, konuyla ilgili diger siteleri, kisileri belirleyerek kendi web
sitesinde kullanima ag¢masi, konuyla ilgilenen insanlarin bu bilgiye daha kolay

erisimini saglayacagindan iiciincii kisilere pozitif digsallik saglayacaktir.
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1.2.2.2.2. Tiiketim Faaliyeti Sonucu Dogan Negatif Tiiketim Dissallig

Bir bireyin tiiketim faaliyetinin diger bir bireyin tiiketim fonksiyonuna
bagimsiz degisken olarak girmesi ve olumsuz etkiler yaratmasi durumunda
gerceklesir. Ornegin, televizyon yayinlarinda siddet icerikli ¢izgi film, film ve diger
yapimlarin 6zellikle cocuklarin fiziksel ve ruhsal gelisimi {izerinde yarattig

olumsuzluklar bu tiir digsalliga 6rnek verilebilir.

1.2.2.2.3. Tiiketim Faaliyeti Sonucu Olusan Pozitif Uretim Digsallig

Bir bireyin tiiketim faaliyetinin tiretim fonksiyonuna bagimsiz degisken
olarak girmesi ve olumlu etkiler ortaya koymasi durumunda gergeklesir. Bilgi
toplumunun gerektirdigi bilgi ve teknolojik donanima sahip olmak ve kullanmak bir
yandan bu iriinlerin kullanimimi yayginlastirirken diger yandan bu teknolojilerin
kullanimi sonucunda edinilen birikim is yasaminda daha verimli ve etkin

sonuclarinda alinmasin saglayabilir.

1.2.2.2.4. Tiiketim Faaliyeti Sonucu Dogan Negatif Uretim Dissallign

Bir bireyin tiikketim faaliyetinin bir firmanin iiretim fonksiyonuna bagimsiz
degisken olarak girmesi ve olumsuz etkilemesi ile gerceklesir. Mesela belli
donemlerde balik avina yasaklar getirilmektedir. Bunun temel nedeni, balik neslinin
devaminin  saglanmast ve avlanilmast muhtemel baliklarin  gelisiminin
tamamlanmasina izin verilmesidir. Ancak bu donemlerde ¢ok sikc¢a kagak balik avi
giindeme gelmektedir. Kagak balik avi sonucunda, balik¢ilikla gecimini saglayan ve

bu sektorde faaliyet gosteren iireticiler zarar gormektedir.

1.3. Marshall Dissalliklar:

Yerlesim teorisi ve kent ekonomisi literatiiriinde iiretim 6l¢ek ekonomileri

genellikle iki sinifa ayrilirlar: Bir firma icindeki “Ol¢cek ekonomileri” ve “Marshallgil



60

digsal ekonomiler”. Marshall digsal ekonomileri bireysel bir firma icin digsal olmakla
birlikte endiistri icin i¢seldir. Marshall’a gore tam rekabet sartlar asla bozulmaz, bu
nedenle Marshall''n digsal ekonomilere yaklasimi da tam rekabet sartlarini
bozmayacak niteliktedir. Digsalliklar, ayn1 endiistrideki tiim firmalar1 ayn sekilde
etkiler, farkli kazanclar elde edilmesine yol agmaz ve bdylece tam rekabet sartlart

siirekli saglanir.

Marshall digsalliklar1 sunlardir (Fujita and Thisse, 2000: 4):

— Toplu iiretim (kitle iiretimi, i¢sel ekonomiler),
— Yiiksek derecede uzmanlasmais isgiicii,
— Uzmanlagmis girdi hizmetleri,

— Tasima olanaklarini da iceren modern altyapi.

Marshall, bu digsalliklarin varligi nedeni ile ekonomik faaliyetlerin
mekansal olarak esit olmayan bir sekilde dagildigmi ileri siirmektedir. Digsal
ekonomiler, nitelikli isgiicli ve yetismis eleman saglanmasi, teknolojik bilginin
yayilmasi, piyasanin biiyiimesi gibi tiim endiistrinin olumlu yararlar elde edecegi bir
ortam yaratmaktadir. Ay ya da farkli endiistriler icinde yer alan firmalar yeni iiriin
gelistirme, tasarim, imalat, dagitim, pazarlama, tamtim gibi fonksiyonlarini
gerceklestirirken digsalliklardan yararlanarak yeni teknolojilere ulasma olanagi elde

ederler. Boylece, teknolojiyi takip etme maliyetlerini azaltirlar.

1.4. Marjinal ve Inframarjinal Dissalliklar

Bir iiretim veya tiilketim faaliyetindeki ilave degisiklikten dolay1 ekonomik
birimlerin fayda ve maliyet fonksiyonlarindaki olumlu ve olumsuz degismelere
marjinal digsal ekonomiler adi1 verilmektedir. Ekonomik karar birimlerinin iiretim ve
tilketim faaliyetlerindeki marjinal bir degisim, maliyet ve fayda fonksiyonlarini
etkilemiyorsa ya da etkilese bile bu ihmal edilebilir bir diizeyde ise “inframarjinal

digsal ekonomiler” in varligindan s6z edilebilir.



61

Marjinal ve inframarjinal digsalliklar1 “tek yonlii” ve “cift yonlii” olarak iki

gruba ayirmak miimkiindiir.

e Marjinal ve tek yonlii digsallik: Bir ekonomik birimin bagka bir ekonomik
birim iizerinde olumlu veya olumsuz bir etkisi olurken, etkilenen ekonomik birimin
digeri iizerinde hi¢bir digsal etkisinin olmamasi tek yonlii marjinal digsalliklan ifade
eder. Motorlu araglarin egzoz gazindan yayalarin rahatsiz olmasi bu duruma

verilebilecek bir Ornektir.

e Marjinal ve ¢ift yonlii digsallik: Ekonomik birimlerin karsilikli olarak
birbirleri lizerinde digsal etkiler yaratmasi ¢ift yonlii marjinal digsalliklar ifade eder.
Sigara kullanan bir kisinin bagskasinin ictigi sigara dumanindan rahatsiz olarak,

kendisinin de sigara yakmasi ¢ift yonlii marjinal digsalliklarin klasik ornegidir.

¢ inframarjinal ve tek yonlii digsallik: Bir goliin yiizmeye elverissiz hale
gelinceye kadar kirletildigini diisiinelim. Bu durum bir olumsuz digsalliktir. Ancak
bu gol iizerinde ulasim faaliyetinin de yapilamayacak kadar kirletilmeye devam
edilmesi s6z konusu olursa, bu ek atiklar inframarjinal digsalliklar ifade eder. Ciinkii
atilan atiklarin tutart1 konusunda, belirli bir diizeyin iistiinde yapilacak marjinal

ayarlamalar, zararin derecesini degistirmeyecektir.

o inframarjinal ve ¢ift yonlii digsallik: Bir plajda birbirine yakin oturan iki
kisiden biri radyosunu agarsa, digeri bundan rahatsiz olabilir. Her ikisi de kendi
radyosunda farkli programlar1 dinlemek isteyebilir. Bu nedenle, ikisi de digerinin
radyosunun sesini bastirmak icin kendi radyosunun sesini yiikseltecek olursa, belirli
bir diizeye kadar sagladiklan1 tatminde bir degisme olmayacaktir. Bu durumda

digsallik inframarjinal ve ¢ift yonliidiir (Ozakman, 1995: 55-57; Giines, 2000: 31-33).
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1.5. Bagimh ve Bagimsiz Digsalliklar

Bagimlh dissal ekonomiler, ya negatif digsallik etkilerini azaltmak ya da
pozitif digsallik etkilerini arttirmak i¢in ekonomik karar birimlerinin faaliyetlerine

yeterli diizeyde uyaran etkide bulunurlar.

Bir ekonomik karar biriminin faaliyeti sonucunda diger ekonomik karar
birimlerinin maliyet ya da fayda fonksiyonlarinda dikkate alinacak diizeyde olumlu
ya da olumsuz bir degisim go6zlenmiyor ise bagimsiz digsal ekonomilerden
bahsedilebilir. Bu tip digsal ekonomiler Onemsiz digsal ekonomiler olarak da

isimlendirilmektedir (Buchanan, Stubblebine, Arrow and Scitovsky, 1969: 202).

1.6. Pareto Bagimh ve Pareto Bagimsiz Digsalliklar

Pareto bagimli ve Pareto bagimsiz digsalliklar, bagimhi ve bagimsiz
digsalliklarin 6zel durumlaridir. Pareto bagimli digsal ekonomiler, bir ekonomik
birimin durumunda bir kotiilesme yaratmaksizin diger ekonomik birimin durumunda
iyilesme yaratir. Pareto bagimsiz digsal ekonomiler ise, bagimsiz digsalliklarin
ortadan kaldirilma maliyetinin bagimsiz digsallik maliyetini asmasi durumunda sz
konusu olmaktadir (Buchanan, Stubblebine, Arrow, Scitovsky, 1969: 202).Ornegin,
negatif digsallif1 azaltmak i¢in aga¢ budama maliyetinin budanmama durumundaki
saglanan faydayr agmasi durumunda ‘“Pareto-bagimsiz dissal ekonomiler” s6z

konusudur.

1.7. Kamu Mah Dissalliklar:

Kamu mallarmin temel Ozellikleri disarida birakilamamalart  ve
takipsizliktir. Bu mallarin iiretiminin, kamu sektorii ya da 6zel sektor tarafindan
tiretilsin, sagladig1 yarar sadece bedelini 6deyenler i¢in degil tiim toplum i¢in gecerli
olacaktir. Kamu mallarinin kullanimindan yarar saglamak isteyen her ek kisi igin

hicbir maliyet olusturmaz, yani ek bir kisinin marjinal maliyeti sifirdir. Diger yandan
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bireyleri kamu mali tiikketiminden alikoymak giic veya imkansizdir (Stiglitz, 2000:

80).’

Kamu mallarinda optimum iiretim diizeyi marjinal maliyetin marjinal
faydaya esit oldugu noktada belirlenir. Kamu mallarinin disarida tutulamama 6zelligi
geregi bir kamu malimin o mali satin alan kisiler digindaki kisiler tarafindan da
kullanilmas1 6nlenemez. Bu 0Ozellikten yararlanmak isteyen tiiketiciler, kamu
mallarin1 bagkalarinin satin almasini ve kendileri iicret ddemeksizin bu mallarn
kullanmayr arzu ederler. Ancak, her tiiketicinin ayni yaklasima sahip olmasi
“bedavact” problemini yaratmaktadir. Tiim bireylerin bir bedel 6demeden
yaralanmak istemesi kamu malinin iiretim maliyetini karsilayamaz bir duruma
getirmektedir. Bunun sonucunda kamu mallar1 firmalar tarafindan iiretilmemektedir.
Devlet bu sorunu ¢6zmek icin vergilendirme yetkisini kullanarak iiretim i¢in gerekli
finansmani saglar. Yine de optimum iiretim i¢in kamu mal1 talep egrisinin bilinmesi
gerekmektedir. Talep egrisi belirlenemediginde devlet tahmin yontemi ile {iretim

miktarini belirler ve yapilan tahmin hatasi sosyal refah kaybina neden olur.

1.8. Parasal - Teknolojik Digsalliklar

Bu ayrnim, dissalliklarin etkilerini piyasa mekanizmasi disinda ya da
dogrudan dogruya piyasa mekanizmast araciligni ile gostermelerine gore

yapilmaktadir.

7" Ulusal savunma, kamu mallarina verilen geleneksel bir 6rnektir. Savunma sistemi bir kez
olusturulduktan sonra toplumdaki tiim bireyler bu hizmetten yararlanirlar, bireylerin bunu isteyip
istememeleri ya da bedelini 6deyip 6dememeleri 6nemli degildir. Bu faydadan tek bir kisiyi bile
mahrum etmek miimkiin degildir. Ustelik savunma hizmetinden bir kisi yaralaninca diger bireylerin
kullanabilecekleri miktarin azalmas: miimkiin degildir, yani rakipsizdir.
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1.8.1. Parasal (Dogrudan Dogruya Piyasa Mekanizmasina Dayanan )
Dissalliklar

Parasal digsalliklar (Pecuniary Externality), bir ekonomik faaliyetin diger
ekonomik birimleri piyasa mekanizmasi yoluyla etkilemesidir. Bunlara "parasal”
digsal ekonomi denmesinin nedeni, bu ekonomilerin piyasadaki arz ve talep
sartlarinda, fiyatlarda meydana gelen degismeler aracilifiyla ortaya ¢ikmasidir. Arz-
talep sartlarinda, fiyatlardaki bu degisiklige firmalar ve endiistrilerin yapisi yol
acmaktadir. Bir firmadaki veya endiistrideki degisiklik bu birimler arsindaki baglilik
nedeni ile piyasadan gecerek digerlerini etkilemekte, bunlar iizerinde kazang veya
kayiplar yaratmaktadir. Ureticiler arasindaki dogrudan iliskiye ek olarak piyasa
mekanizmas1 igerisinde gerceklesen arz-talep ve fiyat iliskisi de s6z konusu
olmaktadir. Karar birimleri arasinda piyasa araciligi ile saglanan digsalliga “parasal

digsalliklar” denmektedir.

Parasal digsalliklar, ekonomide toplam iiretim ve tiikketim seviyesi iizerinde
dogrudan bir etkide bulunmaksizin sadece mal ve hizmetlerin fiyat degisiklikleri ile
gelirin yeniden dagilimima neden olduklari icin “dolayli digsal ekonomiler” olarak da
adlandirilir. Parasal digsal ekonomiler firmalar arasinda fiyat etkileri ile
yayilmaktadir. Biiyiik bir yerel piyasa i¢in uzmanlasmis girdi ve isgiicii havuzunun
varlig1 bu duruma 6rnek verilebilir. Biiyiik bir endiistri, piyasa i¢in uzmanlagmis ara
mal1 ve endiistri-spesifik beceri ile donanmig isgiicii havuzu saglayabilir. Ancak,
parasal digsalliklar, saf digsalliklar (Non-Pecuniary) gibi firmalarin girdi ve ¢ikti
arasindaki teknolojik iligkileri etkilemez (Brakman, Garretsen and Marrewick, 2001:

28).

Parasal digsal ekonomiler arz ve talep yoniinden olmak iizere iki sekilde

olusmaktadir (Manisali, 1971: 9).
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1.8.1.1. Arz Yoniinden Ortaya Cikan Parasal Dissal Ekonomiler

Bu tiir parasal digsal ekonomiler, firmalar arasindaki girdi-¢ikti iliskileri
sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Firmalar veya endiistriler {iretim faaliyetlerini
gerceklestirebilmek i¢in diger firma ya da endiistrilerden girdi olarak kullanacaklar
ara mallann almak zorundadirlar. Aym1 zamanda kendi iirettikleri c¢iktilart da diger
firma ve endiistrilere de girdi olarak vermeleri miimkiindiir. Boylesi bir girdi-¢ikti
iliskisinin bulundugu durumda herhangi bir iiretim biriminde olusabilecek degisiklik
digerlerini de etkileyecektir. Ornegin, bir firmanin iirettigi ara malinin birim maliyeti
ve dolayisiyla fiyatlarindaki azalma bu ara malii kullanan diger firmalar i¢in pozitif
parasal digsal ekonomiler yaratacaktir. Yani, ileriye dogru c¢ikti mekanizmasi

islemektedir.

1.8.1.2. Talep Yoniinden Ortaya Cikan Parasal Digsal Ekonomiler

Bu tiir digsalliklar, herhangi bir firma ya da endiistrideki biiyiime sonucunda
ekonomide gelir diizeyinin yiikselmesi diger firma ve endiistrilerin iirettikleri mallara
kars1 talebin artmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Gelir seviyesindeki artis talebe
dontigerek firmalarin iiretimlerini artirarak dolayli bir parasal digsal ekonomi

saglamalar1 s6z konusu olmaktadir.

1.8.2. Teknolojik (Piyasa Mekanizmasi Disinda Ortaya Cikan)
Digsalliklar

Teknolojik digsalliklar (Pure/non-pecuniary externality), iiretim ya da fayda
fonksiyonlarinda kaymaya yol acarak reel etkiler ortaya koymaktadir. Piyasa
digindan dogan digsal etkilerin bir boliimii statik bir yapiya sahipken diger bazi
etkiler ise dinamik bir yapiya sahiptir. Bu anlamda, teknolojik digsalliklar1 “statik
(duragan) digsal ekonomiler” ve “dinamik digsal ekonomiler” olmak iizere iki

kisimda incelemek miimkiindiir.
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1.8.2.1. Statik (Duragan) Dissal Ekonomiler

Firmalarin iiretim fonksiyonlar1 arasinda piyasa disinda olusan fayda ve
maliyetler statik digsal ekonomiler olarak nitelendirilmektedir. Ureticiler arasinda

dogrudan dogruya ortaya ¢ikan iiretim iligkilerine dayanmaktadir.

Birbirine ¢ok yakin bulunan, iki ayn firmaya ait petrol kuyular1 bu gruba

ornek olabilir. Bu tip digsal ekonomiler statik bir yapiya sahiptirler.

1.8.2.2. Dinamik Dissal Ekonomiler

Ekonomi i¢inde dogrudan piyasa mekanizmasina bagli olmayarak, nicelik
ve niteliklerde meydana gelen degismeler, teknolojik bilgi seviyesindeki tasmalar,
zamanla uzmanlagan iggiiciiniin baska firmalara kaymasi bu tiir digsal ekonomilerdir.
Dinamik karakterdeki bu digsalliklar artan getirileri de beraberinde getirebilmektedir,
dolayisiyla teknolojik bilgi yayilmalari artan getirilere yol agmakta ve ekonomi
icinde zaman icinde daha uzmanlagmig ve nitelikli isgiicii arzinin olusumunu
saglamaktadir. Ancak bu tip gelismeleri piyasa mekanizmasindan tiimiiyle bagimsiz
saymak pek de miimkiin degildir, ¢iinkii uzun dénem iginde dolayl olsa da piyasa

ekonomisinin etkisi altindadirlar.

Dinamik digsal ekonomiler (teknolojik bilgi tasmalari) iki kategoride ele
alinmaktadir: “Endiistri disinda olusan dissalliklar” (Jacobs dissalliklari) ve "endiistri
icinde firmalar arasinda ortaya ¢ikan digsalliklar” (MAR Digsalliklar1)® (Lucio, Herce
and Goicolea, 2002: 241).

Teknolojik digsalliklar, uzun donemde piyasadan tamamen bagimsiz olarak
ortaya ¢ikan etkiler gibi goriinmese de; parasal digsalliklarla karsilastirildiginda,
bunlarin piyasa mekanizmasi ile dogrudan dogruya bir baglantisinin bulunmadigi

ortaya ¢ikar.

¥ Bu konu yi1gilma ekonomilerinde ayrintili olarak aktarilacaktir.
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1.8.3. Ag (Sebeke, Network) Digsalliklar:

Ag endiistrileri, bir irlinlin degerinin piyasa mekanizmas1 diginda
belirlenmesine yol acan etkiler ortaya koymaktadir. Bu etkiler, literatiirde “ag
digsalliklarr” olarak tanimlanmaktadir. Ag digsalliklar bir tiiketicinin bir {iriinii satin
almasindan bir bagka tiiketicinin faydasinin etkilenmesi durumunda ortaya
cikmaktadir. Yani belirli bir tiiketicinin belli bir iriine verdigi degerin aym {riinii

satin alan diger tiiketicilerin miktarina baglh olmasi durumunda gerceklesmektedir.

Geleneksel bir piyasada, bir tiiketicinin bir iiriiniin tiiketiminden elde
edecegi fayda diger tiiketicilerin davranislarindan biiyiik 6l¢iide bagimsizdir. Ciinkii
bu tiir piyasalarda, piyasa mekanizmas1 yolu ile sadece degerin dagilimini etkileyen
parasal digsalliklar s6z konusu olmakta ve bu etkiler de piyasada saglanan ekonomik
etkinlik iizerinde bir rol oynamamaktadir. Ancak, ag dissalliklar1 piyasa yapisi
izerinde 6nemli etkilerde bulunmaktadir. Ag digsalliklar1 kavrami, bir malin tiikketimi
arttikca Uriiniin piyasa degerinde gerceklesen artisi tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.

[leri teknoloji iiriinlerinin hemen hepsi bu 6zelligi tasimaktadir.

Ag digsalliklari, yeni ekonomi igin Onemli bir kavramdir. Internet,
telekomiinikasyon, bilgisayar yazilimi ve donamimi ile ilgili endiistriler ag ozelligi
gostermektedir. Ag digsalliklari, yeni ekonomi konulu calismalarda oldukca genis
bicimde bagvurulan bir kavramdir ve “dolaysiz ag digsalliklar1” ve “dolayli ag

digsalliklar1” olmak iizere iki grupta incelenmektedir (Eren ve Donduran, 2001).

Dolaysiz ag digsalliklari, bir iiriinii satin alanlarin sayist arttik¢a o tiriiniin
degerini artiran etkilerdir. Aym1 mali tiiketen bireylerin sayis1 arttiinda malin degeri
artiyorsa dolaysiz ag digsalligi soz konusudur. Telefon, internet, faks, bilgisayar
isletim sistemi ve kredi kart1 aglar1 dolaysiz ag digsalligr etkisi yaratmaktadir. Bu
etkiler en fazla {iriiniin tiiketicilerin birbirleri ile iletisim kurmasini saglamasi
durumunda ortaya c¢ikmaktadir. Telefon sebekelerinde oldugu gibi tiiketici, ag
aracilig ile ulasabilecegi kisi sayisi arttikca iiriine daha fazla deger vermektedir.

Telefon, elektronik posta gibi sebekelere “fiziksel sebekeler”, bir iiriine olan talebin
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artigt ile o iiriinii tamamlayan ya da uyumlu olan diger iiriinlerin sayisinin artmasini
saglayan sebekelere de ‘“sistem sebekeleri” denmektedir. ATM kart ve ATM
makineleri, kredi kartlar1 ve kredi kartlarimin kullamilabildigi firmalar ile isletim
sistemleri ve uygulama programlan sistem sebekelerine siklikla verilen orneklerdir.
Sistem sebekelerinde bir iiriiniin degerini o iiriiniin tamamlayicilar1 ya da uyumlu

bilesenlerinin olusturdugu iiriin yelpazesi belirlemektedir.

Dolayli ag digsalliklari ise iiriinii kullanan sayis1 arttikca piyasa araciligr ile
fiyat ve maliyetlerin diiserken verimliligin arttigin1 ifade eden parasal digsalliklardir.
Cogunlukla satin alim sonrasi hizmetlerle ve tamamlayict mallar ile ilgilidir. Bu
durum i¢in bilgisayar isletim sistemleri ile yazilimlar1 arasindaki iliski Ornek
verilmektedir. Bilgisayar kullanan bireyler sistemleri i¢in cok fazla sayida

tamamlayici program almaktadirlar.
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UCUNCU BOLUM

YIGILMA EKONOMILERI

1. Yigilma Ekonomileri

Yigilma ekonomileri, birey ve firmalarin dolayisiyla ekonomik etkinliklerin
belirli bir cografi alanda toplanmasi ile ortaya cikan etkiler olarak tanimlanmaktadir
(Nakamura, 1985: 108). Uzmanlasmis ve gelismis isgiicli piyasasinin varligi
firmalarin istihdam maliyetlerini azaltmaktadir. Firmalarin bir yandan piyasa
sartlarina uyum saglamak konusunda bir esneklige sahip olmalarinin yam sira diger
yandan kalifiye eleman istihdam etme olanaklar1 artmaktadir. Ustelik isgiicii egitimi
icin gereken maliyetten de kurtulmus olmaktadirlar. Yani, ihtiyaglar1 dogrultusunda
daha kolay ve daha kisa siirede emek girdisi temin edebilmektedirler. Ayn1 durum
isciler i¢in de gecerli olmakta ve vasiflarina uygun sekilde kolay ve kisa siirede is

bulabilmektedirler.

Yigilma ekonomileri, kent ekonomisi literatiiriinde merkezi bir kavramdir
ve ekonomik faaliyetlerin belirli bir mekansal alanda toplanmas1 sonucu maliyetlerde

gerceklesen azalmayi ifade etmektedir (McDonald, 1997: 37).

P. Krugman (1996), ekonomik faaliyetlerin belirli cografi alanlarda ve
dolayisiyla kentlerde toplanmasinin ardinda yigilma ve sagilma giiclerinin
bulundugunu, birbirine zit olan bu giiclerin karsilikli etkilesimi ile olusan iktisadi
cografi Oriintiilerinin ise arastirllmasi gereken onemli konular oldugunu belirtmistir.
Ekonomik etkinliklerin mekansal yerlesimini ve olusan cografi oriintiiniin niteligini
belirleyen iki zit kuvvetten biri olan yi1gilma (merkezcil) giicleri sunlardir (Krugman,

1996: 7):
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1. Pazar 6lgegi etkisi
- geri baglantilar (pazara erisim)
- ileri baglantilar (iiriine erisim)
2. Geligmis isgiicii piyasast
3. Saf digsal ekonomiler (bilgi yayilmasi)
4. Dogal faktorler (iklim, deniz kiyisi olma vs).
Pazara ulasma olanaklarinin iyi olmasi iiretimin oraya yerlesmesi igin

onemli bir avantajdir.

Pazar biiylidikce ara mallan sektorii gelismekte, boylece bu girdilerin
kullanildigr nihai mallarin iiretim maliyetlerinde azalma saglanmaktadir (ileri
baglant1).Girdi-¢ikt1 iliskisi olan ve yigilma avantajlarindan yararlanmak isteyen
firmalar da yigilmanin gerceklestigi cografi alanlara yerlesmeyi tercih etmektedirler

(geri baglanti).

Firma ve iggiiciiniin belirli bir mekansal alanda toplanmasi ile ekonomik
aktorler arasinda bilginin yayilmasi kolaylasmakta ve bu durum dissallik etkisi
yaratmaktadir. Bilginin 6nemli bir 6zelligi kamu mali olusudur, yani bir firma
tarafindan kullanilmast digerleri tarafindan kullanimini etkilememekte, aksine
firmalar arasinda bilginin paylagimu 6nemli yararlar ortaya koymaktadir. Firma
sayisinin artmasi ve mekansal olarak yakinlagmalari bilgiye ulasmak icin gegen

zamani ve agamalar1 azaltarak bilginin daha etkin kullanimim saglamaktadir.

Yigilma ekonomileri ile ilgili dzgiin diisiince Alfred Marshall tarafindan
ortaya atilmistir. Yigilma ekonomilerinin varligi Weber gibi alansal ekonomi ile
ilgilenen bir¢ok iktisat¢1 tarafindan kabul edilmekle birlikte kaynaklarini ayrintili
olarak tamimlayan Marshall olmustur. Marshall, yigilma ekonomilerini digsal

ekonomiler olarak algilamaktadir (McCann, 2001: 53).

Diger yandan mekansal yogunlagmalar bir noktadan sonra firma ve bireylere
baz1 tikaniklik maliyetleri yiikleyebilmektedir. Asir1 yogunlagma, yigilmanin negatif

etkilerini ortaya ¢ikarmaktadir. Firmalar asin yogunlagmanin beraberinde getirdigi
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yiiksek kira ve iicret maliyetleri ile karsilasirken bireyler kalabaliklasma, kirlilik,
trafik ve sug¢ gibi negatif digsalliklardan etkilenirler ve boylece ekonomik birimler
daha az maliyetli alt-kentlere yonelirler. Yani, bu kez sacilma giicleri etkili
olmaktadir. Cografi Oriintiiniin niteligini belirleyen diger bir kuvvet olan sagilma

(merkez-kag) giicleri ise sunlardir (Krugman, 1996: 7 - 8):

1. Hareketsiz iiretim faktorleri (arsa, su kaynaklan vs.),
2. Piyasadan yayilan giicler (arsa rantlari, ise gidis-gelis maliyetleri),

3. Saf negatif ekonomiler (tikaniklik maliyetleri).

2. Y1gilma Ekonomilerinin Belirleyicileri

Ekonomik etkinliklerin mekansal yigilmalarn temelde ol¢ek ekonomileri,
digsal ekonomiler, artan getiriler ve eksik rekabet¢i piyasa yapis1 {iizerinde

sekillenmektedir.

2.1. Olcek Ekonomileri

Olcek ekonomilerinin varligi, firma diizeyinde yigilmalarin olusumunu
aciklamak icin kullanilan 6nemli bir faktordiir. Olgege gore artan getiriler etkili bir
yigilma giicii olusturmaktadir. Yigilma sonucunda firmalarin iiriinlerine olan talebin
artig1 ile tiretim Olcegi biiyiirken diger yandan cografi yakinlik iiretim maliyetlerini
azaltarak dretim Olcegini etkilemektedir. Firmalar icin minimum maliyetin
gerceklesmesi, faaliyetlerin mekansal olarak toplanmasi ve pazarin biiyiimesi ile

saglanmaktadir (Levy, 1985: 985).

Olgek ekonomileri kaynaklar1 arasinda; boliinemezlikler, uzmanlasma
ekonomileri, geometrik iligkiler (artan boyut ekonomileri), iiretim organizasyonu
(teknik iliskiler), piyasalarin kontrolii ile elde edilen ekonomiler ve ulagtirma faktorii
sayilabilir. Olgek ekonomilerini ortaya cikaran faktorler birbirleri ile iliskilidir. Kisi,

konut, ekipman ve kamu hizmetleri gibi girdilerdeki boliinemezlikler ve bu durumun
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yol actigi faktor uzmanlagmasi nedenleri ile etkinlik ancak biiyiik 6lgekli iiretim ile
saglanabilmektedir. Uretim 6lcegi biiyiidiikge bu kez uzmanlasmus isgiicii, ekipman
ve iiretim siireglerinin koordinasyon sorunu giindeme gelmektedir. Bu durumda,

etkin ve basarili bir koordinasyon i¢in mekansal yakinlik temel sart olmaktadir.

[liskili endiistrilerin birbirine yakin olmamasi durumunda maliyetler
olumsuz etkilenmektedir. Girdi-¢ikti iligkisi i¢inde olan firma ve endiistriler,
birbirlerine yakin yerlesmeleri durumunda 6zellikle tasima maliyetlerinin azalmasi
anlaminda Onemli avantajlar saglamaktadirlar. Tasima maliyetlerine bagli olarak
girdi ya da c¢ikt1 yonlii firmalar belirli mekansal alanlarda yogunlagmaktadir. Cikti
yonlii firmalar pazarda, girdi yonlii firmalar ise girdi kaynaginin etrafinda
toplanmaktadir. Tasimacilik unsuru hem icsel Olcek ekonomileri hem de digsal
ekonomiler i¢in 6nem tagimaktadir. Yigilmayla birlikte pazar alan1 genisler, pazar

alaninin genislemesi de birim basina ulastirma maliyetlerinin azalmasini saglar.9

E. Mills(1967), olcek ekonomilerinden yararlanilmadigi bir ekonomiyi
hayal etmis, bu durumda mal ve hizmetlerin minimum maliyetle iiretiminin tek
kosulunun cok kiiciik miktarlarda iiretilmesi oldugunu ve boylece her mal ve
hizmetin ihtiya¢ duyulan her yerde iiretilmesinin zorunlu olacagini belirtmistir. Yani
tiim ara girdilerin tek tek ihtiya¢c duyulan her yerde iiretilmesi zorunlu olacak, basit
teknolojiler kullanilacak ve sonug¢ olarak iiretim siireci uzun zaman alacaktir. Oysa
aynt malin imalat asamalar1 kullanilarak {iiretilmesi durumunda Onemli olgek

ekonomileri elde edilecektir.

Herhangi bir ara girdi tiretiminde uzmanlasmak daha cok miktarda ve iyi
kalitede {iretimi saglayacaktir. Imalat igin fabrikalarin olusumu da istihdam edilecek
isgiiciine {icret geliri saglayarak diger iireticiler i¢in talep yaratacaktir. Bir sonraki
asamada, fabrikalar bazi kentlere yerlesecek, isciler de ise gidis gelis zamanindan ve

maliyetinden tasarruf etmek icin fabrikaya yakin yerlesecek ve bu sekilde bir piyasa

? Ciinkii pazar alani yaricapi r olan bir dairenin alami (r*) kadar genislerken ulastirma mesafesi
dairenin merkezinden yaricap olan r'ye esittir. Yani, pazar alan1 dort kat biiytidiigiinde ulastirma
mesafesi sadece iki kat biiyiiyecektir.
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merkezi kurulmus olacaktir. Bireylerin ihtiyaclarimi degistirme zorunlulugu onlari
yakin yerlesmeye zorunlu kilarak kentlerin olusumunu saglamaktadir. Olgek
ekonomilerinin varligi ¢ok sayida firmanin ayn1 mekansal alanda toplanmasina neden

olmaktadir (McCann, 2001: 54).

2.2. Dissal Ekonomiler

Digsalliklar 6nemli bir yigilma kaynagidir. Digsal ekonomilerin varligi,
ekonomik faaliyetlerin bir araya toplanmasi i¢in bir “kartopu etkisi” yaratmaktadir.
Aynt ticari mali iireten firmalar bir¢ok nedenden dolay1 aym kentte ve birbirine yakin
yerlesmeyi daha karli bulabilirler. Bu nedenler arasinda araci hizmet firmalarinin
varligi, uzmanlasmig isgiicii havuzunun olusumu, teknolojik gelismelere ve piyasa
bilgilerine daha kolay ulagim ve altyapilarin ortak kullanimi sayilabilir. Bu etkiler
ayn1 kent icindeki endiistrinin toplam c¢ikti diizeyinin artmasi sonucu ortaya
cikmaktadir ve boylece firmalarin kontrolii disinda ortaya ¢ikmaktadir.(Fujita, 1989:
271).

Marshallgil digsalliklarin = varliginda yigilmanin  nasil  gerceklestigini
aciklayabilmek icin birimlerin eylemlerini ikiye aywrmak gerekir: “Uretim
faaliyetleri” ve “yaratim faaliyetleri”. Uretim, rutin asamalar sonucu gerceklesir ve
standart iiretim faaliyeti gerceklestiren firma ve bireylerin yigilmalar i¢in parasal
digsalliklarin varligi sarttir. Ancak, birey ve firma rekabeti cogunlukla yaraticilik ve
Ozgilin diisiince iiretebilme giiciine dayalidir. Ekonomik hayat da tipki bilim ve

sanatta oldugu gibi yaraticilik iizerine kuruludur.

Mekansal yakinhigin sagladigi yiiz yiize iletisim, iiriin ve {retim
asamalarinin gelistirilebilmesi i¢in ¢ok o©nemlidir. Bdoylece, rekabet¢i firmalar
arasinda bu asamalar ile ilgili bilgiler karsilikli yayilir. Bireylerin farkli bilgi ve
becerilere sahipligi veri iken bu gruplarin bilyiikliigii onemli olgek ekonomileri
yaratmaktadir. Bilgi ve fikirler kamu mali olma 6zelligi tasiyarak dissal etkiler ortaya

cikarirlar. Boylece, yaratict asamalarin kendisi piyasa mekanizmasindan bagimsiz
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digsal etkiler dogurmaktadir. Sonug¢ olarak, hem parasal hem de teknolojik
digsalliklarin yi1gilmaya yol agtigin1 sdylemek miimkiindiir (Fujita and Thisse, 2000:
14).

2.3. Artan Getiriler

Sabit veya artmayan getiri varsayiminda; ekonomi, her bireyin kendisi icin
tiretim yaptigi bir yapiya sahip olur. Bu nedenle, artan getiriler, ekonomik
etkinliklerin ~ farkli  cografi  dagiliminin  agiklanmasindaki  temel  faktor

niteligindedir(Kiiciiker, 1998).

Artan getirilerin saglanamadigi durumda firmalar ve endiistrilerin mekansal
olarak yakin olmalarinin bir anlami1 kalmaz, ¢ilinkii yi§ilma ekonomileri ortaya

cikmaz (Fujita and Thisse, 2000: 5).

2.4. Eksik Rekabetci Piyasa Yapisi

Endiistriyel yigilmanin temelinde tekelci rekabetci giicler yatmaktadir.
Fujita tarafindan, iiretim hizmetlerinin cesitliliginin varlig1 {izerine odaklanan
endiistri yigilmalarinin tekelci rekabet¢i modeli gelistirilmistir. Ele alinan kentte bir
ticaret mal1 endiistrisi ve bu endiistriye ¢ok cesitli uzmanlagsmis hizmet saglayan bir
hizmet endiistrisi vardir. Modelin temel fikri, hizmet endiistrisindeki Olcege gore
artan getirilerin ve ticaret mali endiistrisinin bircok araci hizmete is verme isteginin
bir kentteki endiistriyel yigilmanin ana giiclerini saglayabilecegidir. Yani ulasilabilir
arac1 hizmetler ne kadar cesitlenmis olursa kentteki ticaret mali endiistrisinin

verimliligi o kadar yiiksek olacaktir.

Dixit-Stiglitz Modeli, endiistriyel cesitlenmeyi ve iiriin farklilagtirmasini
yansitan 6nemli modellerden biridir. Model iiriin ¢esitliligi ve iiretimleri arasindaki
ikilemi ele almistir. Dixit-Stiglitz Modeli, iki sektorlii bir modeldir. Tarim ve imalat
sektorlerini icermektedir. Tarim sektoriiniin rekabetgi oldugu ve tek bir homojen mal

tiretildigi varsayilirken imalat sektoriiniin genis bir farklilastirilmis mal yelpazesi
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sundugu kabul edilmistir. Gergeklikten uzak olmasina ragmen varsayimlarn
esnetilebilen ve genisletilebilen, konuya iliskin yeni fikirlere yol acan bir modeldir

(Dixit and Stiglitz, 1977: 297; Fujita, Krugman and Venables, 2000: 45).

Sonu¢ olarak yigilmalar ve dolayisiyla kentler su temel faktorlerin bir

sekilde bir araya gelmesi ile olugsmaktadir (Fujita, 1989: 274):

Kaynak elde etmede ve tasimacilikta saglanan avantajlar,
e Boliinemezlikler ve 6lcek ekonomileri,
e Dagsalliklar,

o Uretim ve tiiketimde tercih cesitliligi.

3. Yigilma Ekonomileri Tiirleri

Ik olarak B. Ohlin ve daha sonra E. Hoover, yigilma ekonomilerinin
dogasinin yerlesim alanlarina gore farklilagabilecegini belirterek, Marshallc cizgide
bir siniflama gelistirmislerdir (McCann, 2001: 58). Bertil Ohlin (Ohlin, 1933: 203)

siniflamasina gore yigilma ekonomileri iice ayrilmaktadir:

¢ Firmalar i¢in i¢sel olarak belirlenen 6l¢ek ekonomileri,
® Yerellesme ekonomileri,

e Kentlesme ekonomileri.

Hoover (1937), yayinladigi siniflamada Ohlin'in statik siniflamasinin son iki
unsurunu kullanmistir:  “Yerellesme ekonomileri” ve “kentlesme ekonomileri”.
Ancak, bir kentte firmalarin yigilmasi icin “endiistri i¢i baglantilarin” da etkili

oldugunu belirterek siniflamasina bir kategori daha eklemistir.

Olcek ekonomileri firma diizeyinde gecerlidir ve firmalarin olgek

biiytikliikleri yolu ile sagladiklar1 temel tasarruflar1 kapsamaktadir. Digerleri,
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firmalar icin digsal olarak belirlenmektedir, bir firmanin iiretim faaliyeti ile diger

firmalara karsiliks1z sagladigi yararlar olarak ortaya ¢ikan dissal ekonomilerdir.

Yigilma ekonomileri, “Yeni Ekonomik Cografya” literatiiriinde duragan

(statik) ve dinamik digsalliklar baglaminda ele alinmaktadir.

3.1. Duragan (Statik) Digsalliklar Baglaminda Yigilma Ekonomileri

3.1.1. Yerellesme Ekonomileri

Yerellesme ekonomileri, ayni alana yerlesmis aym endiistriye dahil olan
firmalarin olusturdugu yigilma ekonomileridir ve yerel endiistri diizeyinde ortaya

cikmasi nedeniyle firmalar i¢in digsal, endiistri icin ise i¢sel sonuglar dogurmaktadir.

Yerellesme ekonomilerini ortaya ¢ikaran nedenler: ara girdi iiretiminden
elde edilen dlcek ekonomileri, nitelikli iggiicli temininde elde edilen digsalliklar, bilgi
digsalliklar1 ve satin alinan uzmanlagsmis hizmetlerden elde edilen digsalliklardir

(Sullivan, 2003:41).

3.1.2. Ara Girdi Uretiminden Elde Edilen Olcek Ekonomileri

Baz1 toplanmalar, firmalarin ayni arz ediciden girdi saglamasi nedeni ile
olusmaktadir. Manhattan konfeksiyon (dressmaking) endiistrisini yerellesme
ekonomilerine ornek olarak verebiliriz. Konfeksiyon firmalari, kiigiik firmalardir ve
teknik eleman istihdam etmekte zorluk yasamaktadirlar. Ara girdilerden bazilarini
(6rnegin diigme) uzmanlasmis firmalardan saglarlar. Ara girdi olarak kullanilan
digme her dizayn i¢in farklilik gosterdiginden ve diigme {iireticileri ile yiiz-yiize
iletisim gerektirdiginden konfeksiyon firmalar1 diigme iireticilerine yakin yerlesmeyi
tercih etmislerdir. Firmalar girdi ya da cikti yonli olma o6zelliklerine gore girdi

kaynagi ya da pazara yakin alanlarda yigilirlar.
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3.1.2.1. Nitelikli isgiicii Saglanmasindan Elde Edilen Digsalliklar

Bireysel bir firma, “Ne kadar isgiicii istihdam edilecek?” ve “Ne beceride
isgliciine ihtiyac duyulacak?” belirsizlikleri nedeniyle diger firmalara yakin

yerleserek ortak isgiicii havuzundan yararlanmak ister.

Uzmanlagmis yerel isgiicii havuzunun varhigi firmalarn isgiicii istihdam

maliyetini iki sekilde azaltir (David and Rosenbloom, 1990: 349 - 370):

— Firmalar, iiretim siire¢lerinin farkli asamalarinda gorevlerini dogru sekilde
yapacak kalifiye elemana ihtiya¢c duyarlar. Bircok sektorde iscilere uzmanlasma
kurslarinin ve egitimlerinin verilmesi gerekmektedir. Ancak, isgiiciiniin egitimi ve
beceri kazandirilmasi olduk¢a pahalidir ve egitimlerde harcanacak zamanin firsat
maliyeti de yiiksektir. Yerel isgiicii havuzunun genislemis oldugu yi1gilma alanlarinda
bu maliyetler azalir. Ciinkii firmalarin uygun ise uygun eleman bulma firsatlar artar,

ihtiya¢ duyduklan kalifiye elemana egitim maliyetinden de kurtularak ulagirlar.

— Firmalar, piyasa sartlarindaki degisimlere yeterli miktarda isgiicli istihdam
ederek uyum saglamak isterler. Ornegin, piyasa talebinin hizla arttig1 bir durumda

firma da istihdamin1 ayni hizla artirabilmelidir.

3.1.2.2. Bilgi Digsalliklar:

Aymni endiistriye ait, bir araya toplanmis firmalar arasinda teknolojik ve
piyasaya ait bilgiler hizla yayilmaktadir. Firmalarin mekansal yakinligi nedeni ile
bilgiye ulasim kolaylagir. Yigilmanin gerceklestigi mekansal alanda egitim diizeyi ve
ilgi alam farkli bircok elemanin varliginin yarattigi yenilikler kisa siire iginde
firmalar arasinda yayilabilmektedir. Boylece, teknik ilerleme daha kolay saglanir ve

verimlilik artis1 gerceklesir.
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Bilgi edinimi ya ise bagh iligkilerde yiiz yiize iletisim ile ya da is disinda
resmi olmayan bir sekilde gerceklesmektedir. ise bagli olmayan, sosyal aktiviteler
gibi toplantilarin  6nemli bir O6zelligi oOrtik bilgilerin katilmecilar arasinda

paylasilmasina izin vermesidir.

3.1.2.3. Satin Alinan Uzmanlasms Hizmetlerden Elde Edilen Dissal
Ekonomiler

Aym endiistriye dahil, mekansal olarak yakin yerlesen firmalar; sigorta,
mali ve hukuki miisavirlik, reklam ve dagitim gibi uzmanlasmis hizmetleri kendi
biinyelerinden karsilamaktansa hizmet kuruluglarini birlikte kullanma yoluna
gitmeleri durumunda bu hizmetleri daha az maliyetli ve daha kaliteli sekilde
saglayabilirler. Ciinkii bu hizmetlerin saglanmasinda 6lgek ekonomileri vardir ve
y1gilma igindeki firmalar uzmanlagmis hizmet kuruluslarim birlikte kullanarak 6l¢ek
ekonomilerinden yararlanirlar. Mekansal yakinlik kaynak kullaniminda etkinlik artist

saglamaktadir.

3.1.2.4. Kentlesme Ekonomileri

Kentlesme ekonomileri, yerellesme ekonomilerinden iki noktada ayrilir:

-Kentlesme ekonomileri, yerellesme ekonomileri gibi sadece tek bir endiistri
Olceginde degil, kentin biitiiniinde ortaya cikarlar.
-Kentlesme ekonomileri, yerellesme ekonomileri gibi sadece tek bir

endiistriye dahil olan firmalar i¢in degil, kentteki tiim firmalar icin gegerli olurlar.

Kentlesme ekonomilerini ortaya c¢ikaran nedenler ile yerellesme
ekonomilerini ortaya c¢ikaran nedenler arasindaki fark; kentlesme ekonomilerinin
ortaya ¢ikmasi icin ayni cografi alanda farkli endiistrilerin faaliyet gostermesi

gerekmektedir.
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Kentlesme ekonomileri, bir kentteki farkli endiistri firmalar1 arasindaki
digsal ekonomileri yaratirken, yerellesme ekonomileri bir endiistriye ait firmalar
arasinda bu yararlar1 smirlamaktadir. Firma diizeyinde hem kentlesme hem de
yerellesme ekonomileri digsaldir, ancak endiistri diizeyinde yerellesme ekonomileri
igseldir. Bu iki yigilma ekonomisi tipinden hangisinin daha o©nemli oldugu
saptanirsa, kent ekonomisinin yapisinin ifadesi de miimkiin olabilmektedir

(Nakamura, 1985: 109).

Kent alanlarindaki endiistriyel yapilasma, kent hiyerarsisini belirlemektedir.
Yigilma ekonomilerinin etki giicline bagli olarak farkli biiyiikliikte kentler
olusmaktadir. Yerellesme ekonomileri egemen ise kiiciik ve orta caplh kentler,
kentlesme ekonomileri egemen ise biiyiikk kentler ortaya ¢ikmaktadir. Kentlesme
ekonomilerine gereksinim duyan moda, medya, uzmanlasmis girdi hizmetleri gibi
sektorler metropollerde ve biiyiik kentlerde yogunlasirken yerellesme ekonomilerinin
etkili oldugu gida, konfeksiyon gibi endiistriler daha kiiciikk capli kentlerde
toplanmaktadir (Abdel-Rahman, 1990: 25 - 45; Henderson, Kuncoro and Turner,
1995: 1068).

Kentin ekonomik yapisinin 0zelligi endiistriyel cesitliliktir. Kentlesme
ekonomilerinin egemen oldugu kentlerde endiistriyel cesitlilik olusmaktadir. Farkl
endiistrilerdeki firmalar da aymi tedarik¢i firmadan ara mali saglayabilir, 6zel ve
kamu hizmetlerinin saglanmasinda ortaya ¢ikan dlgek ekonomilerinden yaralanabilir.
Kentlesme ekonomileri, ayn1 mekansal alanda bir¢ok iiriin i¢in uzmanlagma olanagi
sagladig1 gibi, endiistriler aras1 faaliyetlerin koordinasyon maliyetlerinin azaltilmasi

tizerinde de onemli etkileri bulunmaktadir (Goldstein and Gronberg, 1984: 91-104).

Bir kentte iliskisiz alanlarda faaliyet gosteren bir¢ok firmanin yerlesmesi,
bu firmalar tarafindan paylasilan girdi icin tasima maliyetlerini azaltir. Arz ediciye
yakin yerlesen firmalar hem arz ediciye ulagsma maliyetini azaltirlar hem de arz edici
ile bilgi akisimi kolaylagtirmis olurlar. Farkli endiistrilerdeki firmalar ayni1 hizmet arz
edicisini paylasir, boylece banka, sigorta, gayrimenkul, ulagim gibi hizmetlerin

temininde 6lcek ekonomilerinden yararlanirlar.
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3.2. Dinamik Digsalliklar Baglaminda Yigilma Ekonomileri

[letisim ve etkilesimin yogun oldugu durumda fikir ve bilgiler hizla
yayilmaktadir. Iletisimin siklig1 ise cografi yakinlik tarafindan belirlenmekte ve bu
yakinlik ozellikle biiyiik kentlerde énemli bir digsallik yaratmaktadir. Kentlerden
uzaklagildik¢a, kirsal alanlarda iletisim kurma olanag azaldigi igin dissalliklar
onemini yitirirler. R. Lucas (1988)'1n da belirttigi gibi, kentler dinamik digsalliklarin
dogas1 ve etkilerinin incelenmesi i¢in dogal bir laboratuar ortami olustururlar

(Henderson, Kuncoro and Turner, 1995: 1067 - 1190).

Icsel biiyiime modellerine gore, biiyiimenin ve teknolojik yeniliklerin itici
giicli dinamik bilgi yayilmalaridir (Romer, 1986: 1002 - 1037). Bilgi yayilmalan ile
ilgili digsalliklar “biiyiimenin motoru” olarak goriilmektedir( Henderson, Kuncoro
and Turner, 1995). Bu literatiir, bilgi tasmalarinin digsallik yaratmanin yami sira
cografi smurlara sahip olduklarim1 da ortaya koymustur. Yani yakinlik, bilgi akis
acisindan oldukca onemlidir. Henderson (1997)'un iddia ettigi gibi yakin yerlesmis
olan firmalar bir ag icinde iliskiye girerler ve bu iletisim bilgi tasmalarina neden olur.
Bu aglar genellikle yerel niteliktedir ve yillar i¢cinde olusan karsilikli giiven ile

bireyler arasi temaslarin yansimalaridir.

Dinamik digsalliklar, genel olarak teknolojik dissallik niteligindedir. Bir
firma ya da endiistride gerceklesen bir yenilik, bilgi yayilmalar1 yolu ile piyasa
mekanizmasina dahil olmadan diger firma ve endiistrilere olumlu dissalliklar
saglaylp verimliliklerini artirmaktadir. Kentlerdeki bireyler ve firmalar siirekli
iletisim olanaginin bir sonucu olarak kolayca bilgi aligverisinde bulunabilirler. Bu
sekilde olusan bilgi yayilmasi tipik digsallik etkileri ortaya koyar. Bu etkilesimin
devamlilig1 ancak bireylerin yakin yerlesmeleri, belirli cografi alanlarda yigilmalar

ile saglanabilmektedir (Lucio, Herce and Goicolea, 2002: 243).

Dinamik digsal ekonomiler, piyasa yapisinin niteligine ve bilgi kaynagina

gore iki alt grupta incelenebilir. Tekelci piyasa yapilari ile uyumlu “Marshall-Arrow-
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Romer (MAR) Dissalliklar'®; rekabet¢i piyasalar ile uyumlu “Jacobs
Digsalliklari”dir. “Porter Digsalliklari” ise rekabet¢i piyasalarin daha uygun oldugu
ve Dbilgi yayilminin en etkin sekilde aymi endiistriye dahil firmalar arasinda

gerceklestigini ifade eder.

4. MAR Dissalliklar:

MAR digsalliklari, aymi endiistride yer alan yerel firmalar arasinda bilgi
yayilimi ile ortaya c¢ikan digsalliklardir. Statik anlamda endiistri-igi  yerel
digsalliklara, yani yerellesme ekonomilerine karsilik gelmektedir. Marshall (1890)'a
gore, bir kentte gerceklesen endiistriyel yogunlasma firmalar arasinda bilgi
yayillimim saglamakta ve kolaylastirmakta, boylece hem kentin hem de endiistrinin

biiylimesine katkida bulunmaktadir.

MAR teorisine gore, bir kent alaninda yer alan belirli bir endiistriye ait

firmalarin daha fazla yogunlasmalar1 su sonuglarn dogurmaktadir (McDonald, 1997:

344):

— Yeni iiriin gelistirme oranini biiyiitiir,
— Var olan iiriinler gelistirilir,

— Uretim metotlar1 yenilenir ve gelistirilir.

Bir firmanin arastirma-gelistirme (Ar-Ge) calismalari ile elde ettigi yeni bir
bilgi, aym1 kentte, ayn1 endiistri i¢inde yer alan diger yerel firmalarla karsilikli
etkilesim sonucu yayilir. Ulasilan her yeni bilgi, firmalarin verimliliklerini olumlu
etkilemektedir ve bdylece olusan MAR digsalliklarindan yararlanabilmek igin
firmalarin cografi olarak yakin yerlesmesi bir zorunluluktur(Kiiciiker, 1998). Bir
endiistri iginde bilgi yayilmas1 su sekillerde olabilir: Is toplantilart ve konferanslar,
endiistriyel casusluk, iiriin taklidi (kopyalanmasi), endiistriye hizmet eden egitim

programlan gibi...

10 Glaeser ve digerlerince(1992) MAR Digsalliklar1 olarak adlandiriimistir.
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MAR teorisine gore, yenilikleri ortaya koyanlar, yeni fikir ve buluslarinin
bedel 6denmeksizin taklit edileceginin ya da gelistirileceginin farkindadirlar. Bu
durum, yenilik¢i firmalarin arastirma-gelistirme faaliyetlerini azaltict yonde etki
olusturacaktir. Ancak, yenilik¢i firmalar, kendi gelistirdikleri yenilikler iizerine tekel
olusturabildikleri durumda bu digsalliklar1 igsellestirebilmektedirler ve boylece
yenilik oram1 artmaktadir. Bu nedenle de yerel tekelci piyasa yapisi, teknolojik
digsalliklarin igsellestirilmesine olanak tanidigr i¢in yenilik ve biiylime icin daha

uygundur(Gleaser, Kallal, Scheinkman and Shleifer, 1992: 1131).

MAR dissalliklarinin  etkili oldugu endiistrileri barindiran kentler,
cogunlukla bir ya da birka¢ yakin ilgili ihracat faaliyetlerinde uzmanlagmaktadirlar.
Uzmanlagma, 6l¢ek ekonomilerinden biitiiniiyle yararlanmay1 saglamaktadir. Ayrica,
standardize edilebilmis iiretim faaliyetleri, ¢ogunlukla daha kiiciik boyutlu

uzmanlasmis kentlerde gerceklesmektedir(Henderson, 1997: 450).

5. Porter Dissalliklari

Porter digsalliklari, MAR digsalliklar1 gibi bilginin en iyi endiistri i¢inde
yayildigin1 kabul etmesine ragmen piyasa yapisi agisindan MAR digsalliklarindan
ayrilir. Porter, cografi olarak yogunlagmis ve uzmanlasmis endiistrilerde bilgi
yayilmast icin en uygun ortamin rekabetci piyasalar oldugunu, yerel rekabetin
yeniliklerin ortaya konma siirecini hizlandirdigimi savunmaktadir. MAR ve Porter

teorilerinin rekabete bakis acilar1 farklidir.

Porter'a gore, digsalliklar en cok rekabetci endiistrilerin cografi olarak
uzmanlastif1 kentlerde ortaya ¢ikmaktadir, ¢iinkil yerel rekabet yenilik¢i firmalart
tesvik edici bir etkide bulunmaktadir. Rekabet¢i firmalarm birbirlerinin fikir ve
yeniliklerini taklit etmesi firmalar {izerine yenilik yapmak anlaminda bir baski

olusturmaktadir.



83

Porter'', teknolojik olarak yenilik ortaya koyamayan firmalarin rekabet
giiclerini kaybettiklerini ve rekabet etmeyi siirdiremeyerek piyasadan ayrilmak
zorunda kalacaklarint savunur. Yerel rakipler arasindaki acimasiz rekabet,
yeniliklerin ¢ok hizli bir sekilde adaptasyonuna ve gelistirilmesine yol acarak

endiistriyel biiyiimeyi saglamaktadir.

6. Jacobs Digsalliklar:

Firmalarin, kendilerinin dahil oldugu endiistri disindan bilgi yayilmalar ile
sagladiklar1 digsalliklardir. Jacobs, MAR ve Porter digsalliklarinin aksine, en 6nemli
bilgi transferlerinin farkli endiistriler arasinda gerceklestigini, biiyiime ig¢in
endiistriyel cesitliligin uzmanlasmadan daha ©nemli oldugunu savunmaktadir.
Endiistriyel acgidan c¢esitliligin saglandigi kentlerde, fikir cesitliligi saglanir ve
fikirlerin yayillimi kolaylasir. Kentler, farkli kesimlerden bireyleri bir araya
getirdikleri i¢in iletisimi kolaylastirip, yeniliklerin ortaya ¢ikisini saglamaktadir.
Bilginin kolay elde edilebilirligi ve fikir akisi, yiiksek kira ve iicretlere ragmen neden

hala kentlerin varliklarim siirdiirdiiklerini agiklamaktadir.

J. Jacobs, 1969'da yayimladigi “Sehirlerin Ekonomisi” (The Economy of
Cities) adli kitab1 ile bilgi tagmalar1 konusuna deginen ilk iktisat¢idir. Jacobs, bilgi
tagsmalarinin farkli endiistri ve is alanlan arasinda gergeklestigini ve kent alaninda
olusan endiistriyel cesitliligin daha fazla yeni fikir iiretecegini belirtmistir. Jacobs'a
gore yerel ekonomik yapidaki cesitlilik, firmalar ve endiistriler arasindaki bilgi

yayilmasi siirecini kolaylagtirmakta ve ekonomik biiylimeyi hizlandirmaktadir.

Jacobs, tekellerin kentlere zarar verdiklerini, kent ekonomilerinin
ulagabilecekleri noktaya erisememelerine, kapasitelerini gerceklestirememelerine

neden olduklarin1 iddia etmektedir. Tekel fiyatlarinin; zararli olmalarina ragmen,

" Porter, yerel rekabetin yenilikleri hizlandirdig1 duruma Italyan seramik ve Alman matbaa
endiistrilerini 6rnek vermistir. Bu endiistrilere ait yiizlerce firma cografi olarak bir araya toplanmistir
ve acimasiz bir rekabet icindedir. Rekabetci gii¢ ise ancak yenilik yaratmak sureti ile rtirabilmektedir.
Fikirlerin aktarimi ve taklit olanagi ancak firmalarin yakin yerlesimleri ile saglanabilmektedir.
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tekellerin beraberinde getirdigi dezavantajlarin en 6nemsizi oldugunu, bunun nedenin
ise tekellerin alternatif iiretim methodlarinin, iiriin ve hizmetlerin var olmasini

engellemesi oldugunu ileri siirmiistiir.

Sonu¢ olarak, MAR ve Porter teorileri, cografi olarak yogunlasarak
uzmanlagmis endiistrilerde firmalar arasinda bilgi yayilmalarinin daha etkili
oldugunu ve uzmanlagmig endiistrilerin daha hizli biiyiidiiklerini savunmaktadir.
Jacobs ise endiistriyel cesitliligin biiyiime {izerinde daha etkili oldugunu

belirtmektedir.

7. Tiiketim Digsalliklar: ve Yigilma Ekonomileri

Tiiketim digsalliklar1 da firmalarin mekansal olarak yakin yerleserek belirli
bir alanda yi1gilmalarina neden olmaktadir. Aligveris dissalliklari, eger bir magazanin
satis miktari, diger magazalarin yerlesim kararlarindan etkileniyor ise s6z konusu
olmaktadir. Ornegin, farkli alanlarda perakende mal satan iki firmadan izole olani
digerinin yanina taginirsa ve bu durumda iki isletmenin satislarinda da artig goriiliiyor

ise aligveris digsalliklarinin iiretildigini soylemek miimkiin olur (Sullivan, 2003: 56).

Aligveris digsalliklari, tam ikame edilemeyen ve tamamlayici mallar igin
gecerli olur. Bircok mal tam ikame degildir; kiyafet, ayakkabi, araba, mobilya,
elektronik aletler gibi. Bu tip mallar1 satan magazalarin kiimelenmesi tiiketicilerin
aligveris maliyetini azaltacag: i¢in yigilma alani1 cekici hale gelir. Ciinkii tiiketiciler

aligveris yapmak icin zaman ve ulagim maliyetlerine katlanmak zorunda kalirlar.

Tam ikame edilemeyen mallarin aligverisi karsilastirmali aligveris gerektirir.
Bir tiiketici tam olarak ikame edilemeyen bir mal olan araba almak istedigini
varsayarsak, arabalar1 performans, bi¢cim, renk ve donanim agisindan karsilagtirmak
isteyecektir. Bu bilgilere erismek icin ise zaman ve ulagim maliyeti 6demek zorunda
kalacaktir. Farkli araba saticilarmmin  mekansal olarak yakin yerlesmeleri

karsilagtirmali aligverisin maliyetini diisiirerek tiiketicileri bu alana c¢ekecektir.



85

Boylece mala olan talep artacaktir. Bir magaza, rekabet ettigi diger magazalara kolay
ulagilabilecek sekilde yerlesmelidir. Bu sekilde karsilastirma yapilabilir ve alicilar
icin yi1gilmalar ¢ekici hale gelir. Kiimelenen firmalar bu sekilde birbirlerini olumlu

etkilerler (Hoover and Giarratani, 1985).

“Aligveris mallar1” olarak adlandirilan, tiiketicilerin fiyat ve kalite
karsilastirarak satin aldiklari mallarin saticilar1 birbirlerine yakin yerlesmeyi tercih
ederler. Ciinkii bu durumda hem {ireticiler hem de kendileri i¢in onemli tasarruflar
saglamig olurlar(Mcdonald, 1997: 39).12Y1g11ma ekonomilerinin tiikketim yoniinden
de ortaya koydugu onemli sonuglar vardir: Bireylerin belirli bir alanda yigilmalari
bazi tikamiklara neden olabilmektedir. Bunlardan bazilar1, ise gidip-gelme
mesafesinin uzamasi, kentsel alanin yetersiz kalisi, kirlilik, giiriilti  ve
kalabaliklagmadir. Bu etkiler “yigilmanin negatif ekonomileri” (sacilma kuvvetleri)
olarak nitelendirilmekte ve bireylerin fayda diizeylerinin azalmasina neden
olmaktadir. Diger yandan, tiiketim yoOniinden yigilma ekonomileri “cesitlilik
ekonomileri” olarak degerlendirilmektedir. Kent biiyiidiikce, yani yigilma diizeyi
arttikca bireylerin daha fazla cgesitte mal ve hizmet se¢cme olanagi artmakta, buna
bagh olarak kentte yerlesmekten sagladiklarn fayda artmaktadir (Tabuchi and
Yoshida, 1999).

12 Bu konuda en sik rastlanan 6rnek araba saticilaridir. Araba saticilari, belirli bir mekansal alanda
yakin yerleserek hem miisterinin ulagim maliyetini azaltirlar hem de kendi reklam ve tanitim
maliyetlerinden tasarruf ederler.
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DORDUNCU BOLUM

TURKIYE’DE iMALAT SANAYINDE SEKTOREL VE BOLGESEL
KUMELELENMELERIN DISSALLIK ETKIiLERINiN iINCELENMESIi

1. Tiirkiye’de Imalat Sanayinde Sektorel ve Bolgesel Kiimelenmelerin
Dissallik Etkilerinin Incelenmesi (1997 - 2001)

Her iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de, bolgeler arasi gelismislik farklar
biiyiik boyutta ve hatta gelismis iilkelerde oldugundan ¢ok daha derindir. Cok cesitli
faktorlerin etkisinde, ekonomik anlamda hemen her sey (niifus, isgiicii, yatirimlar,
fiziki sermaye stoku, cesitli ekonomik faaliyetler ve iiretilen degerler vb.) iilkenin az
sayidaki belirli kentlerinde, illerinde ve bolgelerinde yigilmakta / kiimelenmektedir.
Diger taraftan, bazi sektorler, digerlerine gore iilke cografyasinda daha fazla
kiimelenme sergilemektedir. Firmalarin iilke cografyasinda, genelde cesitli
sektorlerde ve benzer sektorlerde nicin kiimelendiklerini aciklayan bilgi Onceki
boliimlerde yeterince verilmektedir. Firmalarin belirli cografyada kiimelenmelerinin
en onemli nedeninin, y1§1lmadan kaynaklanan cesitli digsalliklardan (firma dis1, fakat
endiistri-i¢ci veya endiistri-dis1 ¢esitli digsal ekonomiler) yararlanma ve boylece
piyasada rekabet edebilirliklerini giiclendirip siirdiirme egilimleri oldugu iktisatcilar

arasinda yaygin kabul gérmektedir.

O nedenle, bu ¢alismanin bir amaci, Tiirkiye cografyasinda firmalarin imalat
sanayinde sektorel ve bolgesel kiimelenmelerinin zaman igindeki egilimlerini
degerlendirmektir. Calismanin asil amaci ise, Tiirkiye cografyasinda firmalarin
imalat sanayinin belirli endiistrilerinde kiimelenmelerinin ve ¢esitli endiistrilerin de
belirli bolgelerde kiimelenmelerinin digsal etkiler yaratip-yaratmadigini incelemektir.
Pozitif digsal ekonomilerin varligina iligkin temel hipotezimiz; “imalat sanayinde
firmalarn tiretim faaliyetleri belirli sektdrde ve belirli illerde yigildik¢a, s6z konusu
sektorlerde ve illerde verimliligin artacagi” varsayimina dayanmaktadir. Ekonomik

faaliyetlerin sektorel ve bolgesel yogunlugunun gostergesi olarak, girdilerden en
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onemlisi olan istihdam edilen isgiiciiniin s6z konusu sektorde ve ilde yogunlagma
indeksi kullanilmaktadir. Sektorel ve bolgesel bazda verimliligi (dolayisiyla digsal
ekonomileri) 6lgcmek icin katma deger ve ciktinin sektdrel ve bolgesel yigilma

indekslerinden yararlanmaktayiz.

Bolgesel ve endiistriyel kiimelenmeleri 6lgmek i¢in, Tiirkiye’nin 78 iline ait
22 imalat sanayi alt sektoriinde (ISIC REV-3 siniflamasina gore) su an itibariyle
mevcut olan 1997-2001 yillarin1 kapsayan 5 yillik istihdam, katma deger ve c¢ikti
verilerinden yeurarlamlmlstlr13 . Boylece, iktisat ile ilgili sektorel ve bolgesel
calismalarda yaygin olarak kullanilan Herfindhal-Hirshman Indeksi (HHI) ile
Tiirkiye’de istihdamin, katma degerin ve ¢iktinin 22 sektdrdeki ve 78 ildeki 1997-

2001 yillarin1 kapsayan sektorel ve bolgesel kiimelenme indeksleri hesaplanmustir.

Bu calismada imalat sanayinin, sirasiyla iller arasi itibariyle sektorlerde ve
sektorler aras1 itibariyle illerde, ne derecede esit/esitsiz dagilim gosterdigi
Herfindhal-Hirshman Indeksi (HHI) ile belirlenmektedir. Indeks su sekilde
tamimlanmaktadir.(Henderson, 1995; McCann, 2001):

HHL = Y [E./E;-E./EJ
C

HHI = Y [E./E;-EJ/ET
1

E.i/ Ei;: cilii sektorii istihdaminin, toplam i sektorii istihdamina orani

E. / E; : ¢ ili toplam imalat sanayi istthdaminin, ulusal toplam imalat sanayi

istthdamina orani

Indeks degeri O ve 2 arasinda degismektedir (0O<HHI<2 ). indeksin 0'a yakin
bir deger almasi imalat sanayinin o alt sektoriiniin iller arasinda esit dagilma egilimi

icinde oldugunu gosterirken yiiksek deger almasi (2'ye yaklasmasi) o sektoriin daha

13 S6z konusu veriler, TUIK 1997 — 2001 Yillik imalat Sanayi Istatistikleri raporlarindan elde
edilmistir.
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az sayida ilde yogunlastigini, yani bu illerde s6z konusu endiistri i¢in yigilma

ekonomilerinin etkin oldugunu ifade etmektedir. (McCann, 2001: 82).

M. Genceli (1982), yogunlagsma olg¢iitleri arasinda en uygunu kabul edilen

HHD’nin iistiin yanlarim sdyle siralamistir:

1) HHI, pay alan biitiin firmalar1 kapsamina almaktadir. Bundan dolay1 da

sanayi dalina giris ve ¢ikislar indeksin degerini etkilemektedir.

2) Cesitli gruplara iliskin 6l¢iitler kolayca birlestirilebilir. Bu durumda HHI,

gruplar arasi ve gruplar ici yogunlagma indekslerinin birlesimidir.

Calismada 1997 - 2001 yillar1 arasinda once, istihdamin, katma degerin ve
ciktinin iller arasinda hangi sektorlerde daha fazla kiimelenme egilimi gosterdigi
belirlendikten sonra, katma degerin ve ¢iktinin istihdama oranla ne derece daha fazla
kiimelenme egilimi gosterdigi degerlendirilmektedir. Izleyen kisimda, aym
degiskenlerin sektorel kiimelenme egiliminin hangi illerde daha fazla goriildiigii ve
katma degerin ve ¢iktinin istihdama oranla illerde ne derece daha fazla kiimelenme
sergiledigi analiz edilmektedir. Bu bdliimiin son kisminda ise, ¢oklu dogrusal
regresyon yonteminden yararlanarak, sirasiyla sektorlerde ve illerde; imalat sanayi
endiistrilerindeki istthdamin yigilmasinin sirasiyla katma deger ve ¢iktidaki

yigilmalara etkisi tahmin edilmekte ve degerlendirilmektedir.
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Tablo 2: ISIC REV 3’e Gore Imalat Sanayi Faaliyet Kollar1 ve Sektorel Siniflamada
Teknoloji Diizeyleri ve Faktor Yogunluklari

Maddeler imalat Sanayi ve Faaliyet Kollar1 Sektorel Simflamada Teknoloji Diizeyleri ve
Faktor Yogunluklar:
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
15 Gida Uriinleri ve Icecek malati diisiik teknoloji
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
16 Tiitiin Uriinleri Imalat: diisiik teknoloji
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
17 Tekstil Uriinleri imalati diisiik teknoloji
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
18 Giyim Egyasi imalat: diisiik teknoloji
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
19 Deri Mamul Imalati ve Hizmetleri diisiik teknoloji
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
20 Agac ve Mantar Uriinleri Imalati diisiik teknoloji
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
21 Kagit ve Kagit Uriinleri imalat: diisiik teknoloji
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
22 Basin ve Yayim diisiik teknoloji
Kok Komiirii, Rafine Edilmis Petrol Uriinleri ve | Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
23 Niikleer Yakit Imalati fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
24 Kimyasal Madde Uriinleri imalat fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
25 Plastik ve Kauguk Uriinleri Imalat: fazla, orta ve ileri teknoloji
Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinleri Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
26 Imalati diisiik teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
27 Ana Metal Sanayi fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
28 Metal Esya Sanayii (Makine ve Techizat1 Hari¢) | fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
29 Makine ve Techizat imalati fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklar1
30 Biiro Makineleri Tmalati fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
31 Elektrikli Makine ve Cihazlar1 Imalati fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
32 Tletisim Techizat imalat: fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklar1
33 Tibbi, Hassas ve Optik Aletler Imalat: fazla, orta ve ileri teknoloji
Motorlu Kara Tagit1 Romork ve Yart Romork Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklari
34 Imalati fazla, orta ve ileri teknoloji
Sermaye yogun, bilgi (AR-GE) yogunluklar1
35 Diger Ulagim Araglarinin Imalatt fazla, orta ve ileri teknoloji
Dogal kaynaga dayali ve emek yogun, genellikle
36 Mobilya Imalati diisiik teknoloji
37 Yeniden Degerlendirme

Kaynak: TUIK, UNIDO, 2002™

4 UNIDO 2002 yilinda bu ayrim ISIC Rev 2’ye gore yapmistir. UNIDO’nun yaptig1 ¢calismadan
hareketle teknolojik diizeylerine ve faktor yogunluklarina gore ayrim yapilarak ISIC Rev 3’e
uyarlanmigtir.
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Tiirkiye’de kiimelenmeleri incelemek amaciyla yapilan calismalar soyledir:
Akgiingor ve Falcioglu (2005), Tiirkiye imalat sanayinde bolgesel uzmanlasma ve
sanayi kiimelerini arastirmistir. Akgiingér ve Falcioglu, Tiirkiye’de imalat sanayinin
bolgelere gore dagilimi igin, uzmanlasma ve yogunlasma katsayilarini, 1992 - 2001
yillar1 arasinda illere gore diizenlenmis olan imalat sanayi istatisikleri (DIE)
kullanilarak elde etmistir. imalat sanayi kapsaminda yer alan sektorler, ISIC Rev 3
kodlar ile iki basamakli olarak siniflandirilmis ve NUTS 2 diizeyindeki bolgeler
kapsaminda istihdam rakamlar1 elde edilmistir. Bolgesel istihdam verileri
kullanilarak, yogunluk ve uzmanlagma, GINI katsayilar1 ile dl¢iilmiistiir. Calismanin
sonucunda, Tiirkiye imalat sanayinde sektorlerin belli bolgelerde yogunlasma egilimi
gosterdigi tespit edilmistir. Bolgesel uzmanlagmay1 olgen katsayi, zaman iginde
yiikkselme egilimindedir. Bulgular, sanayinin bolgesel yogunlagsmasinin, emek yogun
ve hammadde yogun sektorlerden, ileri teknolojiyi yansitan sektorlerin lehine olarak

degismis oldugu yoniindedir.

Diger bir calisma da ise Eser, Kose ve Sivrikaya Serifoglu (2006), il imalat
sanayilerinin yapis1 ve goreli sanayi performanslari secilmis gostergeler yardimiyla
12 alt sektor ayriminda Olciilmeye calisilmis, Tiirkiye sanayi cografyasinin 6zellikleri
ve sanayinin mekansal dagilimi incelenmistir. Calismanin sonucunda, sanayinin
mekansal dagiliminda ¢ok parcali, dengesiz bir yap1 ve kutuplagsmalar oldugunu,
yarim uzmanlagan bir sanayilesme ve buna yakin bir bolgesel kalkinma politikasi
deneyimine ragmen sanayilesmeyi ve sosyo ekonomik gelismeyi az gelismis

bolgelere yayma yoniindeki politikalarin basarisiz oldugunu gostermektedir.
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2. istihdam, Katma Deger ve Ciktida HHI Kiimelenme Gostergelerinin
Analizi

2.1. iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenme

2.1.1. istihdamin iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997 - 2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore, istihdamda
en yiiksek kiimelenme sergileyen sektorler Biiro Makineleri imalat: (0,3192), Tiitiin
Uriinleri Imalati (0,2352), Kok Komiirii, Rafine Edilmis Petrol Uriinleri ve Niikleer
Yakit Imalati (0,1747), iletisim Techizati imalati (0,1422) ve Diger Ulasim
Araclarinin  Imalati  (0,0939) seklinde siralanmaktadir. Istihdamda en diisiik
kiimelenme sergileyen sektorler ise, Metal Esya Sanayi (Makine ve Techizati Harig)
(0,0178), Kagit ve Kagit Uriinleri Imalati (0,0184), Plastik ve Kauguk Uriinleri
Imalat1 (0,0217) ve Makine ve Techizat Imalat1 (0,0220) seklinde siralanmaktadir.

[leri teknolojiye dayali iiretim faaliyetlerinde bulunan sektorlerin digerlerine
gore, teknolojik bilgi digsalliklarindan yararlanmak i¢in, daha fazla kiimelendikleri
yaygin bir goriistiir. Buradan hareketle, yliksek gostergelere gore, istihdamin
sektorlerdeki kiimelenme derecesi ile teknoloji seviyeleri ve faktor yogunluklari

arasinda tutarh bir iliski olmadig1 gézlenmektedir.
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Tablo 3: Istihdamin Iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi, 1997-2001

Sektorler Ortalama
(REV-3) 1997 1998 1999 2000 2001 1997-2001

15 0,0408 | 0,0412 | 0,0381 | 0,0379 | 0,0415 0,0399
16 0,2414 | 0,2165 | 0,1999 | 0,2233 | 0,2950 0,2352
17 0,0276 | 0,0303 | 0,0319 | 0,0336 | 0,0317 0,0310
18 0,0757 | 0,0780 | 0,0860 | 0,0823 | 0,0800 0,0804
19 0,0713 | 0,0876 | 0,0837 | 0,0709 | 0,0904 0,0808
20 0,1083 | 0,0955 | 0,0823 | 0,0717 | 0,0787 0,0873
21 0,0217 | 0,0219 | 0,0167 | 0,0154 | 0,0162 0,0184
22 0,0570 | 0,0877 | 0,0919 | 0,0783 | 0,1144 0,0858
23 0,1604 | 0,1890 | 0,1815 | 0,1713 | 0,1714 0,1747
24 0,0265 | 0,0247 | 0,0299 | 0,0319 | 0,0300 0,0286
25 0,0198 | 0,0196 | 0,0250 | 0,0230 | 0,0208 0,0217
26 0,0348 | 0,0309 | 0,0336 | 0,0348 | 0,0377 0,0344
27 0,0716 | 0,0700 | 0,0703 | 0,0626 | 0,0638 0,0677
28 0,0169 | 0,0196 | 0,0173 | 0,0189 | 0,0164 0,0178
29 0,0232 | 0,0250 | 0,0202 | 0,0205 | 0,0209 0,0220
30 0,2224 | 0,6553 | 0,2421 | 0,2326 | 0,2434 0,3192
31 0,0746 | 0,0711 | 0,0603 | 0,0521 | 0,0380 0,0592
32 0,1544 | 0,1559 | 0,1204 | 0,1403 | 0,1403 0,1422
33 0,0682 | 0,0538 | 0,0897 | 0,0875 | 0,0851 0,0768
34 0,0423 | 0,0454 | 0,0515 | 0,0501 | 0,0693 0,0517
35 0,0719 | 0,0728 | 0,1013 | 0,1070 | 0,1164 0,0939
36 0,0362 | 0,0406 | 0,0471 | 0,0398 | 0,0470 0,0421

2.1.2. Katma Degerin iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997-2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore, genel olarak
emek yogun ve diisiik teknoloji kullanan Basin ve Yayim sektorii (0,2876) katma
degerde en yiiksek kiimelenme sergilemistir. Bu sektorii sirastyla, Tiitiin Uriinleri
Imalat1 (0,2443), Iletisim Techizati Imalat1 (0,2377), Kok Komiirii, Rafine Edilmis
Petrol Uriinleri ve Niikleer Yakit Imalat1 (0,1876) ve Tibbi Hassas ve Optik Aletler
Imalat1 (0,1700) sektorleri izlemistir. Katma degerde en diisiik kiimelenme sergileyen
sektorler ise, Metal Esya Sanayi (Makine ve Techizat: Haric) (0,0272), Gida Uriinleri
ve Icecek Imalat1 (0,0275), Kagit ve Kagit Uriinleri imalat1 (0,0317) ve Metalik
Olmayan Diger Mineral Uriinleri Imalat1 (0,0357) seklinde siralanmaktadir.
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Bu veriler 15181nda yine, katma degerin sektorlerdeki kiimelenme dereceleri
ile teknoloji diizeyleri ve faktor yogunluklari arasinda tutarli bir iliski olmadigi

sOylenebilir.

Tablo 4: Katma Degerin [ller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi, 1997-2001

Sektorler Ortalama
(REV-3) 1997 1998 1999 2000 2001 1997-2001
15 0,0368 | 0,0293 | 0,0202 | 0,0252 | 0,0261 0,0275
16 0,3586 | 0,2859 | 0,1938 | 0,1333 | 0,2497 0,2443
17 0,0585 | 0,0590 | 0,0664 | 0,0656 | 0,0724 0,0644
18 0,1569 | 0,1578 | 0,1767 | 0,1487 | 0,1806 0,1642
19 0,1121 | 0,1563 | 0,1512 | 0,1292 | 0,1606 0,1419
20 0,1102 | 0,0962 | 0,1023 | 0,0929 | 0,0859 0,0975
21 0,0278 | 0,0708 | 0,0225 | 0,0170 | 0,0207 0,0317
22 0,3208 | 0,2912 | 0,2570 | 0,2238 | 0,3452 0,2876
23 0,1801 | 0,1926 | 0,1697 | 0,1837 | 0,2119 0,1876
24 0,0286 | 0,0893 | 0,0669 | 0,0692 | 0,0542 0,0617
25 0,1117 | 0,0887 | 0,0763 | 0,0845 | 0,0552 0,0833
26 0,0269 | 0,0239 | 0,0304 | 0,0473 | 0,0499 0,0357
27 0,1083 | 0,1241 | 0,0754 | 0,0392 | 0,0687 0,0832
28 0,0220 | 0,0266 | 0,0310 | 0,0231 | 0,0335 0,0272
29 0,0607 | 0,0614 | 0,0486 | 0,0456 | 0,0711 0,0575
30 0,3289 | 0,7809 | 0,3524 | 0,3776 | 0,2323 0,4144
31 0,1622 | 0,1311 | 0,0581 | 0,0507 | 0,0392 0,0883
32 0,3515 | 0,2535 | 0,1792 | 0,2126 | 0,1915 0,2377
33 0,0924 | 0,0863 | 0,1097 | 0,1887 | 0,3729 0,1700
34 0,0555 | 0,0669 | 0,0713 | 0,0595 | 0,1680 0,0842
35 0,1311 | 0,0908 | 0,1392 | 0,1146 | 0,1665 0,1284
36 0,0891 | 0,0838 | 0,0863 | 0,0867 | 0,1402 0,0972

2.1.3. Ciktin iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997-2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore, ¢iktida en
yiiksek kiimelenme sergileyen sektorler Biiro Makineleri Imalat1 (0,3592), Basin ve
Yayim (0,2978), Tiitiin Uriinleri Imalat1 (0,2378), Iletisim Techizati Imalat1 (0,2266)
ve Kok Komiirii, Rafine Edilmis Petrol Uriinleri ve Niikleer Yakit Imalat1 (0,2027)
seklinde siralanmaktadir. Cikt1 degeri i¢in en diisiik kiimelenme sergileyen sektorler

ise, Kagit ve Kagit Uriinleri imalati (0,0182), Metal Esya Sanayi (Makine ve
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Techizat1 Hari¢) (0,0264) ve Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinleri Imalati
(0,0275) seklinde siralanmaktadir.

Ulke imalat sanayinde gorece agirlikli bir yeri olan Metal Esya Sanayi-
Makine Techizati Hari¢ sektorii genellikle sermaye yogun, bilgi yogunluklar fazla,
orta ve ileri teknoloji kullanan sektorlerden biridir. Metal Egya Sanayi (Makine ve
Techizati Hari¢) (0,0264) ve Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinleri Imalati
(0,0275) sektorleri aldiklart en diisiik indeks degeriyle gorece ciktinin iller arasinda

sektorlerde kiimelenmesinin daha esit/dengeli oldugu sdylenebilir.
Bu gostergelere gore, birkag istisna disinda, ciktinin sektorlerdeki
kiimelenme dereceleri ile teknoloji diizeyleri ve faktér yogunluklari arasinda

sistematik bir iligki olmadigi anlagilmaktadir.

Tablo 5: Ciktinin Iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi, 1997-2001

Sektorler Ortalama
(REV-3) 1997 1998 1999 2000 2001 1997-2001
15 0,0380 | 0,0362 | 0,0299 | 0,0320 | 0,0325 0,0337
16 0,3204 | 0,2640 | 0,2011 | 0,1643 | 0,2393 0,2378
17 0,0531 | 0,0525 | 0,0524 | 0,0557 | 0,0611 0,0549
18 0,1615 | 0,1698 | 0,1793 | 0,1645 | 0,1967 0,1744
19 0,1003 | 0,1347 | 0,1311 | 0,1289 | 0,1492 0,1288
20 0,0982 | 0,0933 | 0,0844 | 0,0791 | 0,0805 0,0871
21 0,0162 | 0,0246 | 0,0219 | 0,0168 | 0,0116 0,0182
22 0,3329 | 0,2917 | 0,2708 | 0,2425 | 0,3509 0,2978
23 0,2004 | 0,2056 | 0,1830 | 0,1851 | 0,2396 0,2027
24 0,0283 | 0,0392 | 0,0435 | 0,0440 | 0,0421 0,0394
25 0,0624 | 0,0515 | 0,0495 | 0,0478 | 0,0448 0,0512
26 0,0198 | 0,0198 | 0,0229 | 0,0359 | 0,0389 0,0275
27 0,0493 | 0,0584 | 0,0619 | 0,0432 | 0,0387 0,0503
28 0,0213 | 0,0243 | 0,0268 | 0,0271 | 0,0324 0,0264
29 0,0479 | 0,0488 | 0,0396 | 0,0437 | 0,0590 0,0478
30 0,5528 | 0,5225 | 0,2466 | 0,2530 | 0,2213 0,3592
31 0,0824 | 0,0597 | 0,0400 | 0,0280 | 0,0339 0,0488
32 0,2691 | 0,2783 | 0,1775 | 0,2199 | 0,1880 0,2266
33 0,1180 | 0,0925 | 0,0921 | 0,2167 | 0,3118 0,1662
34 0,0472 | 0,0527 | 0,0913 | 0,0582 | 0,1749 0,0849
35 0,0734 | 0,0973 | 0,1166 | 0,0967 | 0,1075 0,0983
36 0,0650 | 0,0703 | 0,0845 | 0,0920 | 0,1398 0,0903
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2.1.4. Katma Degerin Istihdama Oranla iller Arasinda Sektorlerde
Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997-2001 yillann arasinda HHI ortalamasina goére, katma
degerin istihdama oranla iller arasinda en yiiksek kiimelenme sergileyen sektorler
Plastik ve Kaucuk Uriinleri Imalat1 (3,9048), Basin ve Yayim (3,5250), Makine ve
Techizat imalat1 (2,6218), Mobilya imalat1 (2,3043) ve Kimyasal Madde Uriinleri
Imalati (2,1812) seklinde siralanmaktadir. Katma degerin istihdama oranla en diisiik

kiimelenme sergileyen sektor ise, Gida Uriinleri ve Igecek imalati (0,6874)’dur.

Plastik ve Kaucuk Uriinleri imalat1 (3,9048) genel olarak emek yogun,
dogal kaynaklara dayal: ve genellikle diisiik teknoloji kullanan bir sektérdiir. Indeks
degerinin 2’nin iizerinde olmasi yani katma degerin istihdamdaki yigilmadan 2
kattan daha fazla oldugu, dolayisiyla bu sektorlerde potansiyel olarak dissallik

etkisinin olabilecegi sdylenebilir.

Ancak, soz konusu digsallik etkilerini sektorlerin teknoloji diizeyleri ve

faktor yogunluklan ile iliskilendirmek, bu veriler ile, cok gii¢ olacaktir.
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Tablo 6: Katma Degerin Istihdama Oranla Iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi,

1997-2001
Sektorler Ortalama
(REV-3) 1997 1998 1999 2000 2001 1997-2001
15 0,9029 | 0,7115 | 0,5289 | 0,6648 | 0,6288 0,6874
16 1,4853 | 1,3203 | 0,9696 | 0,5971 | 0,8464 1,0438
17 2,1176 | 1,9478 | 2,0842 | 1,9523 | 2,2851 2,0774
18 2,0735 | 2,0235 | 2,0540 | 1,8065 | 2,2574 2,0430
19 1,5722 | 1,7851 | 1,8065 | 1,8212 | 1,7770 1,7524
20 1,0176 | 1,0075 | 1,2432 | 1,2963 | 1,0918 1,1313
21 1,2796 | 3,2284 | 1,3473 | 1,1025 | 1,2769 1,6470
22 5,6278 | 3,3223 | 2,7978 | 2,8582 | 3,0187 3,5250
23 1,1223 | 1,0193 | 0,9352 | 1,0725 | 1,2363 1,0771
24 1,0813 | 3,6125 | 2,2349 | 2,1689 | 1,8083 2,1812
25 5,6378 | 4,5159 | 3,0511 | 3,6671 | 2,6517 3,9048
26 0,7724 | 0,7748 | 0,9034 | 1,3616 | 1,3252 1,0275
27 1,5118 | 1,7729 | 1,0724 | 0,6265 | 1,0780 1,2123
28 1,3008 | 1,3604 | 1,7854 | 1,2215 | 2,0381 1,5412
29 2,6186 | 2,4586 | 2,4004 | 2,2249 | 3,4067 2,6218
30 1,4791 | 1,1916 | 1,4552 | 1,6232 | 0,9543 1,3407
31 2,1754 | 1,8433 | 0,9634 | 0,9739 | 1,0320 1,3976
32 2,2767 | 1,6267 | 1,4885 | 1,5158 | 1,3651 1,6545
33 1,3545 | 1,6053 | 1,2237 | 2,1581 | 4,3828 2,1449
34 1,3135 | 1,4747 | 1,3829 | 1,1866 | 2,4256 1,5567
35 1,8237 | 1,2467 | 1,3736 | 1,0707 | 1,4302 1,3890
36 2,4631 | 2,0616 | 1,8313 | 2,1811 | 2,9846 2,3043

2.1.5. Ciktimin istihdama Oranla iller Arasinda Sektorlerde

Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997-2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore, c¢iktinin

istihdama oranla iller arasinda en yiiksek kiimelenme sergiledigi sektorler Basin ve
Yayim (3,6563), Plastik ve Kaucuk Uriinleri Imalat1 (2,3947), Makine ve Techizat
Imalat1 (2,1887), Giyim Esyas1 imalati (2,1703) seklinde siralanmaktadir. Ciktinin

istihdama oranla en diisiik kiimelenme sergiledigi sektorler ise, Elektrikli Makine ve

Cihazlar1 Imalati (0,8076), Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinleri Imalati
(0,7915), Ana Metal Sanayi (0,7398) seklinde siralanmaktadir. Indeks oranlari
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degerinin 2’den fazlasiyla yiiksek oldugu sektorlerde potansiyel olarak dissallik
etkisinin olabilecegi ongoriilebilir. Ancak, buradaki verilerden hareketle, s6z konusu
digsalliklar sektorlerin teknoloji diizeyleri ve faktor yogunluklarn ile iliskilendirmek

cok giic olacaktir.

Tablo 7: Ciktinin Istihdama Oranla {ller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi, 1997-

2001
Sektorler Ortalama
(REV-3) 1997 1998 1999 2000 2001 1997-2001
15 0,9327 | 0,8772 | 0,7851 | 0,8434 | 0,7820 0,8441
16 1,3272 | 1,2193 | 1,0059 | 0,7360 | 0,8113 1,0200
17 1,9206 | 1,7315 | 1,6443 | 1,6591 | 1,9276 1,7766
18 2,1334 | 2,1773 | 2,0848 | 1,9980 | 2,4580 2,1703
19 1,4068 | 1,5380 | 1,5661 | 1,8176 | 1,6505 1,5958
20 0,9064 | 0,9771 | 1,0258 | 1,1033 | 1,0227 1,0071
21 0,7480 | 1,1216 | 1,3118 | 1,0906 | 0,7159 0,9976
22 5,8392 | 3,3275 | 2,9482 | 3,0980 | 3,0686 3,6563
23 1,2488 | 1,0879 | 1,0081 | 1,0807 | 1,3978 1,1646
24 1,0682 | 1,5841 | 1,4526 | 1,3773 | 1,4017 1,3768
25 3,1470 | 2,6221 | 1,9767 | 2,0763 | 2,1515 2,3947
26 0,5683 | 0,6405 | 0,6829 | 1,0324 | 1,0336 0,7915
27 0,6877 | 0,8341 | 0,8803 | 0,6902 | 0,6065 0,7398
28 1,2592 | 1,2395 | 1,5452 | 1,4374 | 1,9724 1,4908
29 2,0664 | 1,9542 | 1,9571 | 2,1365 | 2,8293 2,1887
30 2,4859 | 0,7973 | 1,0183 | 1,0877 | 0,9092 1,2596
31 1,1043 | 0,8396 | 0,6625 | 0,5381 | 0,8937 0,8076
32 1,7430 | 1,7853 | 1,4745 | 1,5680 | 1,3402 1,5822
33 1,7296 | 1,7216 | 1,0274 | 2,4783 | 3,6645 2,1243
34 1,1180 | 1,1629 | 1,7707 | 1,1616 | 2,5253 1,5477
35 1,0215 | 1,3362 | 1,1512 | 0,9040 | 0,9237 1,0673
36 1,7960 | 1,7305 | 1,7935 | 2,3154 | 2,9761 2,1223

2.2. Sektorler Arasinda illerde Kiimelenme

Tablo 8’de belli basl illerin sanayisinin cografi dagilimdaki konumlari
verilmigtir. Bu tablo bundan sonraki alt bagliklarda yorumlanan verilere 1s1k
tutacaktir.



Tablo 8: Belli Basli Illerin Sanayilerinin Cografi Dagilimdaki Konumlari
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Geleneksel Sanayi Mekanlar:

Tek Sektore Bagimli, Kamu Sanayi
isletmelerinin Yogunluk Kazandig iller

Istanbul Zonguldak
Ankara Karabiik
[zmir
Adana

Geleneksel Sanayi Mekanlarimin Etkisinde
Kalan ve Bu Mekanlarin Ard Bolgelerinde
Yer Alan iller

Geleneksel Sanayi Mekanlarimin Etkisinde
Kalmayan, Yeni Sanayi Odag iller

Bursa Denizli
Kocaeli Gaziantep
Eskisehir Kahramanmarag
Kirklareli Konya
Manisa Kayseri
Tekirdag Malatya
Sakarya Afyon
Bolu Bilecik
Diizce Corum
Icel

Kaynak: Eser, Kose ve Sivrikaya Serifoglu, 2006.

2.2.1. istihdamin Sektorler Arasinda illerde Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997-2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore, imalat sanayi

istihdaminda en yiiksek kiimelenme sergileyen Istanbul (0,61069), Ankara (0,31731)

ve Izmir’den (0,24502) olusan ii¢ biiyiik metropol kent yaninda, geleneksel sanayi

bolgelerinin ard sanayi bolgelerinde yer alan Kocaeli (0,14282), Bursa (0,11074),

Eskisehir (0,04127) gibi iller seklinde siralanmaktadir. Ayrica, geleneksel sanayi

bolgeleri ve bunlarin uzantilar1 disinda, bu sanayi bolgelerinden bagimsiz olarak,

imalat sanayi istihdaminda en fazla kiimelenme ise Kayseri (0,03053), Sivas

(0,02745), Denizli (0,01960) gibi illerde gerceklesmistir
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Tablo 9: Istihdamin Sektorler Arasinda llerde Kiimelenmesi, 1997-2001

il ' Ortalama
Kodu Iller 1997 1998 1999 2000 2001 | 1997-2001
1 Adana 0,01445 0,01359 | 0,01298 | 0,00926 | 0,00745 | 0,01155
2 Adiyaman 0,00062 0,00124 | 0,00384 | 0,00139 | 0,00002 | 0,00142
3 Afyon 0,00170 0,00145 | 0,00133 | 0,00119 | 0,00115 | 0,00136
4 Agri 0,00004 0,00008 | 0,00002 | 0,00002 | 0,00003 | 0,00004
5 Amasya 0,00012 0,00009 | 0,00027 | 0,00009 | 0,00009 | 0,00013
6 Ankara 0,09151 0,70320 | 0,38436 | 0,27160 | 0,13586 | 0,31731
7 Antalya 0,00040 0,00045 | 0,00046 | 0,00036 | 0,00038 | 0,00041
8 Artvin 0,00062 0,00026 | 0,00008 | 0,00013 | 0,00005 | 0,00023
9 Aydin 0,00092 0,00090 | 0,00078 | 0,00066 | 0,00079 | 0,00081
10 Balikesir 0,00303 0,00263 | 0,00320 | 0,00358 | 0,00416 | 0,00332
11 Bilecik 0,00614 0,00465 | 0,00622 | 0,00389 | 0,00544 | 0,00527
12 Bingol 0,00000 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 [ 0,00000
13 Bitlis 0,00014 0,00018 | 0,00020 | 0,00015 | 0,00036 | 0,00021
14 Bolu 0,03784 0,03431 | 0,02234 | 0,00465 | 0,00483 | 0,02079
15 Burdur 0,00026 0,00018 | 0,00016 | 0,00018 | 0,00016 | 0,00019
16 Bursa 0,09627 0,10652 | 0,10716 | 0,11636 | 0,12738 | 0,11074
17 Canakkale 0,00056 0,00068 | 0,00067 | 0,00086 | 0,00064 | 0,00068
18 Cankir1 0,00004 0,00005 | 0,00005 | 0,00006 | 0,00006 | 0,00005
19 Corum 0,01566 0,00093 | 0,00101 | 0,00231 | 0,00088 | 0,00416
20 Denizli 0,01516 0,01575 | 0,01724 | 0,02249 | 0,02738 | 0,01960
21 Diyarbakir 0,05662 0,00009 | 0,00012 | 0,00008 | 0,00009 | 0,01140
22 Edirne 0,00065 0,00047 | 0,00032 | 0,00043 | 0,00033 | 0,00044
23 Elaz1g 0,00092 0,00072 | 0,00068 | 0,00065 | 0,00064 | 0,00072
24 Erzincan 0,00019 0,00018 | 0,00025 | 0,00023 | 0,00024 | 0,00022
25 Erzurum 0,00009 0,00008 | 0,00011 | 0,00011 | 0,00009 | 0,00010
26 Eskisehir 0,03048 0,03055 | 0,03960 | 0,04307 | 0,06265 | 0,04127
27 Gaziantep 0,00976 0,00758 | 0,00923 | 0,01137 | 0,01078 | 0,00974
28 Giresun 0,00066 0,00073 | 0,00055 | 0,00047 | 0,00050 | 0,00058
29 Giimiishane 0,00002 0,00001 | 0,00002 | 0,00001 | 0,00001 | 0,00001
30 Hakkari 0,00000 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 [ 0,00000
31 Hatay 0,02290 0,01866 | 0,01921 | 0,01775 | 0,01094 | 0,01789
32 Isparta 0,00149 0,00158 | 0,00180 | 0,00200 | 0,00219 | 0,00181
33 Igel 0,00499 0,00569 | 0,00503 | 0,00534 | 0,00372 | 0,00495
34 Istanbul 0,74952 0,65801 | 0,51696 | 0,51846 | 0,61052 | 0,61069
35 [zmir 0,20035 0,17514 | 0,17451 | 0,21447 | 0,46063 | 0,24502
36 Kars 0,00022 0,00021 | 0,00027 | 0,00028 | 0,00027 | 0,00025
37 Kastamonu 0,00109 0,00075 | 0,00087 | 0,00085 | 0,00092 | 0,00090
38 Kayseri 0,02265 0,02410 | 0,03807 | 0,03249 | 0,03536 | 0,03053
39 Kirklareli 0,00772 0,00599 | 0,00309 | 0,00300 | 0,00314 | 0,00459
40 Kirsehir 0,00063 0,00011 | 0,00008 | 0,00005 | 0,00009 | 0,00019
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41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
74
77
78
79
80
81

Kocaeli
Konya
Kiitahya
Malatya
Manisa
K.Maras
Mardin
Mugla
Mus
Nevsehir
Nigde
Ordu
Rize
Sakarya
Samsun
Siirt
Sinop
Sivas
Tekirdag
Tokat
Trabzon
Tunceli
Urfa
Usak
Van
Yozgat
Zonguldak
Aksaray
Bayburt
Karaman
Kirikkale
Batman
Bartin
Yalova
Karabiik
Kilis
Osmaniye
Diizce

0,12076
0,00444
0,00123
0,00425
0,01095
0,00101
0,00003
0,00177
0,00003
0,00008
0,00022
0,00149
0,00394
0,02183
0,01894
0,00001
0,00017
0,01489
0,01592
0,00376
0,00075
0,00000
0,00002
0,00072
0,00023
0,00003
0,01053
0,00000
0,00222
0,01645
0,00353
0,00003
0,00073
0,00955
0,00000
0,00002

0,15279
0,00449
0,00343
0,00458
0,01253
0,00112
0,00001
0,00153
0,00002
0,00007
0,00012
0,00168
0,00487
0,01268
0,02064
0,00001
0,00012
0,02246
0,01739
0,00482
0,00111
0,00000
0,00001
0,00111
0,00020
0,00006
0,00898
0,00001
0,00000
0,00160
0,02221
0,00434
0,00011
0,00068
0,00885
0,00000
0,00001

0,15661
0,00541
0,00432
0,00452
0,01504
0,00149
0,00003
0,00136
0,00002
0,00007
0,00012
0,00225
0,00437
0,02301
0,02193
0,00010
0,03121
0,01781
0,00563
0,00114
0,00000
0,00020
0,00059
0,00029
0,00008
0,00999
0,00002
0,00000
0,00104
0,02342
0,00453
0,00008
0,00063
0,01046
0,00000
0,00002

0,14931
0,00492
0,00511
0,00296
0,01184
0,00123
0,00002
0,00122
0,00003
0,00007
0,00011
0,00291
0,00362
0,02173
0,01070
0,00005
0,03577
0,01779
0,00367
0,05982
0,00000
0,00003
0,00062
0,00032
0,00008
0,01054
0,00002
0,00000
0,00091
0,02841
0,00526
0,00011
0,00068
0,00879
0,00000
0,00002
0,00667

0,13462
0,00560
0,00203
0,00385
0,03169
0,00139
0,00005
0,00019
0,00002
0,00007
0,00014
0,00350
0,00353
0,01914
0,00881
0,00002
0,03293
0,01948
0,00848
0,00133
0,00002
0,00080
0,00035
0,00006
0,01214
0,00001
0,00072
0,01785
0,00335
0,00009
0,00059
0,00925
0,00000
0,00009
0,00585

0,14282
0,00497
0,00322
0,00403
0,01641
0,00125
0,00003
0,00121
0,00002
0,00007
0,00014
0,00237
0,00407
0,01968
0,01620
0,00001
0,00009
0,02745
0,01768
0,00527
0,01283
0,00000
0,00006
0,00077
0,00028
0,00006
0,01044
0,00001
0,00000
0,00130
0,02167
0,00420
0,00008
0,00066
0,00938
0,00000
0,00003
0,00626
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2.2.2. Katma Degerin Sektorler Arasinda illerde Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997-2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore, imalat sanayi
katma degerinde en yiiksek kiimelenmesi Istanbul (1,07556), Izmir (0,36036) ve
Ankara (0,35171) illerinde goriilmektedir. Bu {i¢ biiyiik il disinda katma degerin
sektorler arasindaki en fazla kiimelenmesi, bu sanayi bolgelerinin ard bolgesi olan
Kocaeli (0,3428), Bursa (0,13920), igel (0,09396) ve Eskisehir (0,04831) illerinde
olmustur. Sanayi bolgelerinden bagimsiz olarak, imalat sanayi katma degerinde en
fazla kiimelenme ise Kayseri (0,03816) ilinde olmustur. Kamu girisimciliginin
agirlikli oldugu Zonguldak (0,03537), Tokat (0,03306), Manisa (0,03249) ve
Kirikkale (0,02895) illerinde goriilmektedir.

Tablo 10: Katma Degerin Sektorler Arasinda [llerde Kiimelenmesi, 1997-2001

. Ortalama
1 ] 1997-
Kodu | Iller 1997 1998 1999 2000 2001 2001

1 Adana 0,01506 0,01177 | 0,02455 | 0,02807 | 0,01332 | 0,01855
2 Adiyaman 0,00018 0,00006 | 0,00003 | 0,00011 | 0,00012 | 0,00010
3 Afyon 0,00049 0,00055 | 0,00083 | 0,00066 | 0,00069 | 0,00064
4 Agn 0,00000 0,00022 | 0,00000 | 0,00001 | 0,00000 | 0,00005
5 Amasya 0,00011 0,00004 | 0,00002 | 0,00003 | 0,00002 | 0,00004
6 Ankara 0,08615 0,81347 | 0,47899 | 0,28116 | 0,09880 | 0,35171
7 Antalya 0,00022 0,00017 | 0,00025 | 0,00043 | 0,00021 | 0,00026
8 Artvin 0,00003 0,00004 | 0,00001 | 0,00005 | 0,00000 | 0,00003
9 Aydin 0,00069 0,00030 | 0,00050 | 0,00070 | 0,00039 | 0,00052
10 Balikesir 0,00245 0,00356 | 0,00347 | 0,00271 | 0,00379 | 0,00320
11 Bilecik 0,01434 0,00588 | 0,01057 | 0,00958 | 0,00647 | 0,00937
12 Bingol 0,00000 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 | 0,00000
13 Bitlis 0,00000 0,00002 | 0,00014 | 0,00025 | 0,00007 | 0,00010
14 Bolu 0,01183 0,01674 | 0,01006 | 0,00520 | 0,00466 | 0,00970
15 Burdur 0,00002 0,00007 | 0,00004 | 0,00006 | 0,00006 | 0,00005
16 Bursa 0,11505 0,11912 | 0,13043 | 0,11814 | 0,21328 | 0,13920
17 Canakkale 0,00252 0,00310 | 0,00277 | 0,01214 | 0,00837 | 0,00578
18 Cankar 0,00001 0,00004 | 0,00001 | 0,00012 | 0,00001 | 0,00004
19 Corum 0,00395 0,00034 | 0,00028 | 0,00041 | 0,00013 | 0,00102
20 Denizli 0,00525 0,00658 | 0,00854 | 0,01195 | 0,01069 | 0,00860
21 Diyarbakir 0,04193 0,00008 | 0,00006 | 0,00004 | 0,00003 | 0,00843
22 Edirne 0,00052 0,00101 | 0,00033 | 0,00032 | 0,00030 | 0,00050
23 Elaz1g 0,00018 0,00074 | 0,00008 | 0,00033 | 0,00012 | 0,00029
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24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66

Erzincan
Erzurum
Eskisehir
Gaziantep
Giresun
Giimiishane
Hakkari
Hatay
Isparta
Icel
Istanbul
[zmir
Kars
Kastamonu
Kayseri
Kirklareli
Kirsehir
Kocaeli
Konya
Kiitahya
Malatya
Manisa
K.Maras
Mardin
Mugla
Mus
Nevsehir
Nigde
Ordu
Rize
Sakarya
Samsun
Siirt
Sinop
Sivas
Tekirdag
Tokat
Trabzon
Tunceli
Urfa
Usak
Van
Yozgat

0,00002
0,00002
0,04901
0,00315
0,00040
0,00000
0,00000
0,00590
0,00043
0,02853
1,47369
0,33533
0,00006
0,00141
0,03094
0,03118
0,00006
0,42375
0,00501
0,00078
0,02905
0,01972
0,00047
0,00013
0,00080
0,00002
0,00001
0,00009
0,01136
0,00051
0,01169
0,00513
0,00000
0,00008
0,00178
0,03104
0,00826
0,00015
0,00000
0,00003
0,00014
0,00003
0,00003

0,00000
0,00011
0,01155
0,00572
0,00019
0,00000
0,00000
0,01205
0,00280
0,01941
1,16004
0,32694
0,00000
0,00176
0,03784
0,03095
0,00007
0,39286
0,00316
0,00135
0,01688
0,04630
0,00060
0,00007
0,00005
0,00000
0,00005
0,00015
0,00863
0,00055
0,01409
0,00065
0,00001
0,00008
0,00650
0,02108
0,02040
0,00013
0,00000
0,00001
0,00046
0,00007
0,00007

0,00001
0,00006
0,01403
0,00396
0,00021
0,00000
0,00000
0,04429
0,00666
0,05089
0,89653
0,15569
0,00008
0,00116
0,05627
0,00520
0,00005
0,26889
0,00254
0,00083
0,02135
0,03321
0,00071
0,00021
0,00006
0,00000
0,00032
0,00016
0,02150
0,00044
0,02159
0,00128
0,00003
0,05844
0,02224
0,07390
0,00040
0,00000
0,00010
0,00012
0,00003
0,00014

0,00001
0,00013
0,03729
0,01099
0,00014
0,00000
0,00000
0,00930
0,00499
0,03374
0,83851
0,41159
0,00006
0,00251
0,04465
0,00664
0,00002
0,28359
0,00397
0,00088
0,02093
0,02995
0,00095
0,00002
0,00002
0,00000
0,00031
0,00013
0,00603
0,00080
0,02425
0,00120
0,00001
0,03735
0,03360
0,05040
0,00046
0,00000
0,00004
0,00011
0,00039
0,00009

0,00001
0,00015
0,12969
0,02122
0,00023
0,00000
0,00000
0,00231
0,00163
0,33721
1,00902
0,57227
0,00003
0,00073
0,02110
0,00761
0,00003
0,33230
0,00318
0,00050
0,00408
0,03325
0,00049
0,00022
0,00001
0,00000
0,00043
0,00014
0,00680
0,00040
0,01079
0,00053
0,00003
0,00647
0,02205
0,01236
0,00020
0,00001
0,00023
0,00007
0,00028

0,00001
0,00009
0,04831
0,00901
0,00023
0,00000
0,00000
0,01477
0,00330
0,09396
1,07556
0,36036
0,00005
0,00151
0,03816
0,01632
0,00005
0,34028
0,00357
0,00087
0,01846
0,03249
0,00064
0,00013
0,00019
0,00000
0,00022
0,00013
0,01086
0,00054
0,01648
0,00176
0,00001
0,00005
0,02211
0,02600
0,03306
0,00027
0,00000
0,00004
0,00021
0,00012
0,00012
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67 Zonguldak 0,06207 0,04071 | 0,00569 | 0,00770 | 0,06068 | 0,03537
68 Aksaray 0,00000 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 | 0,00000
69 Bayburt - 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 - 0,00000
70 Karaman 0,00050 0,00062 | 0,00013 | 0,00010 | 0,00009 | 0,00029
71 Kirikkale 0,02501 0,02249 | 0,03843 | 0,03427 | 0,02454 | 0,02895
72 Batman 0,00020 0,00016 | 0,00021 | 0,00010 | 0,00007 | 0,00015
74 Bartin 0,00001 0,00003 | 0,00005 | 0,00005 | 0,00001 | 0,00003
77 Yalova 0,00345 0,00219 | 0,00241 | 0,00190 | 0,00825 | 0,00364
78 Karabiik 0,02828 0,05296 | 0,00193 | 0,00464 | 0,00016 | 0,01759
79 Kilis 0,00000 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 | 0,00000 | 0,00000
80 Osmaniye 0,00001 0,00003 | 0,00014 | 0,00016 | 0,00209 | 0,00049
81 Diizce - - - 0,00132 | 0,00106 | 0,00119

2.2.3. Ciktinin Sektorler Arasinda illerde Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997 - 2001 yillart arasinda HHI ortalamasina gore, imalat
sanayinde ¢ikt1 agisindan en yiiksek kiimelenmeyi yine ii¢ bilyiik metropol kent olan
Istanbul (1,05625), Izmir (0,42734) ve Ankara (0,20448) sergilemektedir. Geleneksel
sanayi bolgelerinin ard sanayi bolgelerinde yer alan Kocaeli (0,26684), Bursa
(0,15592), Eskisehir (0,03355) gibi iller s6z konusu siralamayi izlemektedir. Ayrica,
geleneksel sanayi bolgeleri ve bunlarin uzantilar1 disinda, bu sanayi bolgelerinden
bagimsiz olarak, imalat sanayi ¢iktisinda en fazla kiimelenme ise Manisa (0,06213),
Kayseri (0,03385), Tokat (0,02889), Tekirdag (0,02418) ve Hatay (0,01785) gibi

illerde gerceklesmistir.

Tablo 11: Ciktinin Sektorler Arasinda Illerde Kiimelenmesi, 1997 - 2001

. Ortalama
1 ] 1997-
Kodu | Iller 1997 1998 1999 2000 2001 2001

1 Adana 0,01862 0,01699 | 0,01701 | 0,01641 | 0,00997 | 0,01580
2 Adiyaman 0,00020 0,00012 | 0,00005 | 0,00006 | 0,00004 | 0,00009
3 Afyon 0,00044 0,00042 | 0,00053 | 0,00043 | 0,00042 | 0,00045
4 Agn 0,00001 0,00037 | 0,00001 | 0,00001 | 0,00000 | 0,00008
5 Amasya 0,00025 0,00014 | 0,00006 | 0,00007 | 0,00004 | 0,00011
6 Ankara 0,05565 0,54614 | 0,13906 | 0,22825 | 0,05328 | 0,20448
7 Antalya 0,00024 0,00052 | 0,00040 | 0,00051 | 0,00036 | 0,00041
8 Artvin 0,00002 0,00002 | 0,00001 | 0,00014 | 0,00000 | 0,00004
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10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48

Aydin
Balikesir
Bilecik
Bingol
Bitlis
Bolu
Burdur
Bursa
Canakkale
Cankir1
Corum
Denizli
Diyarbakir
Edirne
Elaz1g
Erzincan
Erzurum
Eskisehir
Gaziantep
Giresun
Gilimiishane
Hakkari
Hatay
Isparta
Icel
Istanbul
[zmir
Kars
Kastamonu
Kayseri
Kirklareli
Kirsehir
Kocaeli
Konya
Kiitahya
Malatya
Manisa
K.Maras
Mardin
Mugla

0,00073
0,00250
0,00955
0,00000
0,00001
0,01077
0,00009
0,13519
0,00221
0,00003
0,00146
0,00777
0,00003
0,00051
0,00031
0,00001
0,00004
0,02091
0,00554
0,00050
0,00000
0,00000
0,01675
0,00185
0,01751
1,52787
0,33379
0,00003
0,00107
0,02306
0,02472
0,00011
0,31607
0,00575
0,00080
0,00696
0,08358
0,00088
0,00010
0,00125

0,00040
0,00294
0,00574
0,00000
0,00001
0,01073
0,00010
0,13334
0,00217
0,00004
0,00033
0,00817
0,00004
0,00058
0,00029
0,00001
0,00006
0,01073
0,00576
0,00071
0,00000
0,00000
0,01676
0,00254
0,01416
1,05427
0,30537
0,00001
0,00154
0,02972
0,02378
0,00007
0,28244
0,00527
0,00094
0,00623
0,07747
0,00104
0,00007
0,00095

0,00046
0,00297
0,00886
0,00000
0,00005
0,00876
0,00012
0,15973
0,00185
0,00003
0,00051
0,00905
0,00005
0,00041
0,00006
0,00001
0,00006
0,02047
0,00769
0,00059
0,00000
0,00000
0,03090
0,00290
0,02396
0,91250
0,40266
0,00062
0,00112
0,04849
0,00433
0,00005
0,22077
0,00593
0,00134
0,00737
0,03589
0,00126
0,00015
0,00061

0,00044
0,00250
0,00763
0,00000
0,00007
0,00383
0,00010
0,12574
0,00618
0,00006
0,00053
0,01247
0,00003
0,00045
0,00010
0,00001
0,00006
0,03170
0,00929
0,00081
0,00000
0,00000
0,01416
0,00310
0,02075
0,84450
0,45613
0,00004
0,00138
0,03840
0,00496
0,00003
0,24986
0,00587
0,00087
0,00769
0,03731
0,00157
0,00003
0,00052

0,00037
0,00308
0,00817
0,00000
0,00005
0,00407
0,00008
0,22562
0,00476
0,00002
0,00039
0,01311
0,00002
0,00037
0,00006
0,00001
0,00006
0,08392
0,01452
0,00102
0,00000
0,00000
0,01070
0,00264
0,28114
0,94212
0,63873
0,00002
0,00125
0,02960
0,00487
0,00003
0,26507
0,00312
0,00050
0,00341
0,07638
0,00136
0,00013
0,00001

0,00048
0,00280
0,00799
0,00000
0,00004
0,00763
0,00010
0,15592
0,00343
0,00004
0,00064
0,01011
0,00003
0,00046
0,00016
0,00001
0,00006
0,03355
0,00856
0,00073
0,00000
0,00000
0,01785
0,00261
0,07150
1,05625
0,42734
0,00014
0,00127
0,03385
0,01253
0,00006
0,26684
0,00519
0,00089
0,00633
0,06213
0,00122
0,00010
0,00067
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49 Mus 0,00000 0,00000 | 0,00001 | 0,00001 | 0,00001 | 0,00001
50 Nevsehir 0,00002 0,00004 | 0,00009 | 0,00007 | 0,00008 | 0,00006
51 Nigde 0,00012 0,00014 | 0,00012 | 0,00011 | 0,00008 | 0,00011
52 Ordu 0,00621 0,00596 | 0,00964 | 0,00483 | 0,00597 | 0,00652
53 Rize 0,00082 0,00099 | 0,00132 | 0,00088 | 0,00080 | 0,00096
54 Sakarya 0,01241 0,01033 | 0,01169 | 0,00903 | 0,00326 | 0,00934
55 Samsun 0,00192 0,00200 | 0,00231 | 0,00225 | 0,00119 | 0,00193
56 Siirt 0,00001 0,00001 - - - 0,00001
57 Sinop 0,00002 0,00003 | 0,00001 | 0,00002 | 0,00002 | 0,00002
58 Sivas 0,00202 0,00386 | 0,02556 | 0,00001 | 0,00313 | 0,00692
59 Tekirdag 0,02939 0,02311 | 0,02464 | 0,01154 | 0,03223 | 0,02418
60 Tokat 0,02204 0,02681 | 0,04558 | 0,03223 | 0,01778 | 0,02889
61 Trabzon 0,00021 0,00028 | 0,00029 | 0,03321 | 0,00045 | 0,00689
62 Tunceli 0,00000 0,00000 | 0,00000 | 0,00022 - 0,00006
63 Urfa 0,00001 0,00001 | 0,00001 | 0,00000 | 0,00001 | 0,00001
64 Usak 0,00016 0,00042 | 0,00013 | 0,00005 | 0,00021 | 0,00019
65 Van 0,00002 0,00003 | 0,00004 | 0,00017 | 0,00002 | 0,00006
66 Yozgat 0,00003 0,00004 | 0,00006 | 0,00009 | 0,00010 | 0,00006
67 Zonguldak 0,01489 0,00818 | 0,01203 | 0,00005 | 0,01429 | 0,00989
68 Aksaray 0,00000 0,00000 | 0,00000 | 0,01535 | 0,00000 | 0,00307
69 Bayburt - 0,00000 | 0,00015 | 0,00000 - 0,00005
70 Karaman 0,00035 0,00026 | 0,02834 | 0,00000 | 0,00011 | 0,00581
71 Kirikkale 0,01792 0,01668 | 0,00023 | 0,00012 | 0,01309 | 0,00961
72 Batman 0,00023 0,00017 | 0,00004 | 0,02205 | 0,00013 | 0,00452
74 Bartin 0,00001 0,00003 | 0,00171 | 0,00026 | 0,00002 | 0,00041
77 Yalova 0,00302 0,00187 | 0,00302 | 0,00005 | 0,01207 | 0,00401
78 Karabiik 0,01008 0,01695 | 0,00000 | 0,00245 | 0,00225 | 0,00635
79 Kilis 0,00000 0,00000 | 0,00003 | 0,00290 | 0,00000 | 0,00059
80 Osmaniye 0,00002 0,00001 | 0,01701 | 0,00000 | 0,00079 | 0,00357
81 Diizce - - - 0,00005 | 0,00163 | 0,00084

2.2.4. Katma Degerin Istihdama Oranla Sektorler Arasinda illerde
Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997 - 2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore, katma
degerin istihdama oranla sektorler arasinda illerde en yiiksek kiimelenmeyi sanayi

bolgelerinden bagimsiz olarak gelisen Canakkale (8,5000) ve Tokat (6,2732) illeri
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sergilemektedir. Geleneksel sanayi bolgelerinin ard sanayi bolgelerinde yer alan
illerde kiimelenme ise; igel (18,9818), Osmaniye (16,3333), Kirklareli (3,5556),
Zonguldak (3,3879), Kocaeli (2,3826), Eskisehir (0,03355) seklinde siralanmaktadir.
Ug biiyiik ilde katma degerin istihdama oranla sektorler arasinda illerde kiimelenmesi

ise su sekildedir: Istanbul (1,7612), Izmir (1,4707) ve Ankara (1,1084).

Tablo 12: Katma Degerin istihdama Oranla Sektorler Arasinda illerde
Kiimelenmesi, 1997-2001

) Ortalama
1 . 1997-
Kodu | Iller 1997 1998 1999 2000 2001 2001
1 Adana 1,0422 0,8661 1,8914 3,0313 1,7879 1,6061
2 Adiyaman 0,2903 0,0484 0,0078 0,0791 6,0000 0,0704
3 Afyon 0,2882 0,3793 0,6241 0,5546 0,6000 0,4706
4 Agn 0,0000 2,7500 0,0000 0,5000 0,0000 1,2500
5 Amasya 0,9167 0,4444 0,0741 0,3333 0,2222 0,3077
6 Ankara 0,9414 1,1568 1,2462 1,0352 0,7272 1,1084
7 Antalya 0,5500 0,3778 0,5435 1,1944 0,5526 0,6341
8 Artvin 0,0484 0,1538 0,1250 0,3846 0,0000 0,1304
9 Aydin 0,7500 0,3333 0,6410 1,0606 0,4937 0,6420
10 Balikesir 0,8086 1,3536 1,0844 0,7570 09111 0,9639
11 Bilecik 2,3355 1,2645 1,6994 2,4627 1,1893 1,7780
12 Bingol 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
13 Bitlis 0,0000 0,1111 0,7000 1,6667 0,1944 0,4762
14 Bolu 0,3126 0,4879 0,4503 1,1183 0,9648 0,4666
15 Burdur 0,0769 0,3889 0,2500 0,3333 0,3750 0,2632
16 Bursa 1,1951 1,1183 1,2172 1,0153 1,6744 1,2570
17 Canakkale 4,5000 4,5588 4,1343 | 14,1163 | 13,0781 8,5000
18 Cankiri 0,2500 0,8000 0,2000 2,0000 0,1667 0,8000
19 Corum 0,2522 0,3656 0,2772 0,1775 0,1477 0,2452
20 Denizli 0,3463 0,4178 0,4954 0,5313 0,3904 0,4388
21 Diyarbakir 0,7406 0,8889 0,5000 0,5000 0,3333 0,7395
22 Edirne 0,8000 2,1489 1,0313 0,7442 0,9091 1,1364
23 Elazig 0,1957 1,0278 0,1176 0,5077 0,1875 0,4028
24 Erzincan 0,1053 0,0000 0,0400 0,0435 0,0417 0,0455
25 Erzurum 0,2222 1,3750 0,5455 1,1818 1,6667 0,9000
26 Eskisehir 1,6079 0,3781 0,3543 0,8658 2,0701 1,1706
27 Gaziantep 0,3227 0,7546 0,4290 0,9666 1,9685 0,9251
28 Giresun 0,6061 0,2603 0,3818 0,2979 0,4600 0,3966
29 Gilimiishane 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
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30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70

Hakkari
Hatay
Isparta
icel
Istanbul
[zmir
Kars
Kastamonu
Kayseri
Kirklareli
Kirsehir
Kocaeli
Konya
Kiitahya
Malatya
Manisa
K.Maras
Mardin
Mugla
Mus
Nevsehir
Nigde
Ordu
Rize
Sakarya
Samsun
Siirt
Sinop
Sivas
Tekirdag
Tokat
Trabzon
Tunceli
Urfa
Usak
Van
Yozgat
Zonguldak
Aksaray
Bayburt
Karaman

0,0000
0,2576
0,2886
5,7174
1,9662
1,6737
0,2727
1,2936
1,3660
4,0389
0,0952
3,5090
1,1284
0,6341
6,8353
1,8009
0,4653
4,3333
0,4520
0,6667
0,1250
0,4091
7,6242
0,1294
0,5355
0,2709
0,0000
0,4706
0,1195
1,9497
2,1968
0,2000
0,0000
1,5000
0,1944
0,1304
1,0000
5,8946
0,0000

0,2252

0,0000
0,6458
1,7722
3,4112
1,7630
1,8667
0,0000
2,3467
1,5701
5,1669
0,6364
2,5712
0,7038
0,3936
3,6856
3,6951
0,5357
7,0000
0,0327
0,0000
0,7143
1,2500
5,1369
0,1129
1,1112
0,0315
1,0000
0,6667
0,2894
1,2122
4,2324
0,1171
0,0000
1,0000
0,4144
0,3500
1,1667
4,5334
0,0000
0,0000
0,3875

0,0000
2,3056
3,7000
10,1173
1,7342
0,8922
0,2963
1,3333
1,4781
1,6828
0,6250
1,7169
0,4695
0,1921
47235
2,2081
0,4765
7,0000
0,0441
0,0000
4,5714
1,3333
9,5556
0,1007
0,9383
0,0584

0,3000
1,8725
1,2487
13,1261
0,3509
0,0000
0,5000
0,2034
0,1034
1,7500
0,5696
0,0000
0,0000
0,1250

0,0000
0,5239
2,4950
6,3184
1,6173
1,9191
0,2143
2,9529
1,3743
2,2133
0,4000
1,8993
0,8069
0,1722
7,0709
2,5296
0,7724
1,0000
0,0164
0,0000
4,4286
1,1818
2,0722
0,2210
1,1160
0,1121

0,2000
1,0442
1,8887
13,7330
0,0077
0,0000
1,3333
0,1774
1,2188
1,1250
0,7306
0,0000
0,0000
0,1099

0,0000
0,2112
0,7443
90,6478
1,6527
1,2424
0,1111
0,7935
0,5967
2,4236
0,3333
2,4684
0,5679
0,2463
1,0597
1,0492
0,3525
4,4000
0,0526
0,0000
6,1429
1,0000
1,9429
0,1133
0,5637
0,0602

1,5000
0,1965
1,1319
1,4575
0,1504

0,5000
0,2875
0,2000
4,6667
4,9984
0,0000

0,1250

0,0000
0,8256
1,8232
18,9818
1,7612
1,4707
0,2000
1,6778
1,2499
3,5556
0,2632
2,3826
0,7183
0,2702
4,5806
1,9799
0,5120
4,3333
0,1570
0,0000
3,1429
0,9286
4,5823
0,1327
0,8374
0,1086
1,0000
0,5556
0,8055
1,4706
6,2732
0,0210
0,0000
0,6667
0,2727
0,4286
2,0000
3,3879
0,0000
0,0000
0,2231
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71 Kirikkale 1,5204 1,0126 1,6409 1,2063 1,3748 1,3359
72 Batman 0,0567 0,0369 0,0464 0,0190 0,0209 0,0357
74 Bartin 0,3333 0,2727 0,6250 0,4545 0,1111 0,3750
77 Yalova 4,7260 3,2206 3,8254 2,7941 | 13,9831 | 5,5152
78 Karabiik 2,9613 5,9842 0,1845 0,5279 0,0173 1,8753
79 Kilis 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
80 Osmaniye 0,5000 3,0000 7,0000 8,0000 | 23,2222 | 16,3333
81 Diizce - - - 0,1979 0,1812 0,1901

2.2.5. Ciktimin istihdama Oranla Sektorler Arasinda illerde
Kiimelenmesi

Tiirkiye’de 1997 - 2001 yillart arasinda HHI ortalamasina gore, imalat
sanayinde ¢iktinin istihdama oranla sektorler arasinda illerde kiimelenmesi agisindan
en yliksek kiimelenmeyi geleneksel sanayi bolgelerinin ard sanayi bolgelerinde yer
alan Manisa (3,7861), Kirklareli (2,7298), Kocaeli (1,8684), Bursa (1,4080) gibi iller
gostermektedir. Ayrica, geleneksel sanayi mekanlarinin etkisinde kalmadan, daha
cok yerel girisimcilik, sermaye birikimi, yerel potansiyelini ve ucuz isgiiciinii
harekete gecirerek son yillarda Anadolu’nun farkh yerlerinde hizli gelisme gosteren,
yeni sanayi odaklar1 olarak adlandirilan illerde ¢iktinin istihdama oranla sektorler
arasinda illerde en fazla kiimelenmesi; Malatya (1,5707), Bilecik (1,5161), Kayseri
(1,1087), Konya (1,0443), Kahramanmaras (0,9760) ve Gaziantep (0,8789) seklinde
gerceklesmistir. Ciktinin istihdama oranla sektorler arasinda illerde kiimelenmesi ii¢
bilyiik metropol kent olan Istanbul (1,7296), izmir (1,7441) ve Ankara (0,6444)
seklindedir.
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Tablo 13: Ciktinin Istihdama Oranla Sektorler Arasinda Illerde Kiimelenmesi, 1997-

2001
Ortalama

il 1997-
Kodu | iller 1997 1998 1999 2000 2001 2001
1 Adana 1,2886 1,2502 1,3105 1,7721 1,3383 1,3680
2 Adiyaman 0,3226 0,0968 0,0130 0,0432 2,0000 0,0634
3 Afyon 0,2588 0,2897 0,3985 0,3613 0,3652 0,3309
4 Agr 0,2500 4,6250 0,5000 0,5000 0,0000 2,0000
5 Amasya 2,0833 1,5556 0,2222 0,7778 0,4444 0,8462
6 Ankara 0,6081 0,7766 0,3618 0,8404 0,3922 0,6444
7 Antalya 0,6000 1,1556 0,8696 1,4167 0,9474 1,0000
8 Artvin 0,0323 0,0769 0,1250 1,0769 0,0000 0,1739
9 Aydin 0,7935 0,4444 0,5897 0,6667 0,4684 0,5926
10 Balikesir 0,8251 1,1179 0,9281 0,6983 0,7404 0,8434
11 Bilecik 1,5554 1,2344 1,4244 1,9614 1,5018 1,5161
12 Bingol 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
13 Bitlis 0,0714 0,0556 0,2500 0,4667 0,1389 0,1905
14 Bolu 0,2846 0,3127 0,3921 0,8237 0,8427 0,3670
15 Burdur 0,3462 0,5556 0,7500 0,5556 0,5000 0,5263
16 Bursa 1,4043 1,2518 1,4906 1,0806 1,7712 1,4080
17 Canakkale 3,9464 3,1912 2,7612 7,1860 7,4375 5,0441
18 Cankiri 0,7500 0,8000 0,6000 1,0000 0,3333 0,8000
19 Corum 0,0932 0,3548 0,5050 0,2294 0,4432 0,1538
20 Denizli 0,5125 0,5187 0,5249 0,5545 0,4788 0,5158
21 Diyarbakir 0,0005 0,4444 0,4167 0,3750 0,2222 0,0026
22 Edirne 0,7846 1,2340 1,2813 1,0465 1,1212 1,0455
23 Elazig 0,3370 0,4028 0,0882 0,1538 0,0938 0,2222
24 Erzincan 0,0526 0,0556 0,0400 0,0435 0,0417 0,0455
25 Erzurum 0,4444 0,7500 0,5455 0,5455 0,6667 0,6000
26 Eskisehir 0,6860 0,3512 0,5169 0,7360 1,3395 0,8129
27 Gaziantep 0,5676 0,7599 0,8332 0,8171 1,3469 0,8789
28 Giresun 0,7576 0,9726 1,0727 1,7234 2,0400 1,2586
29 Giimiigshane 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
30 Hakkari 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
31 Hatay 0,7314 0,8982 1,6085 0,7977 0,9781 0,9978
32 Isparta 1,2416 1,6076 1,6111 1,5500 1,2055 1,4420
33 icel 3,5090 2,4886 4,7634 3,8858 | 75,5753 | 14,4444
34 [stanbul 2,0385 1,6022 1,7651 1,6289 1,5431 1,7296
35 [zmir 1,6660 1,7436 2,3074 2,1268 1,3866 1,7441
36 Kars 0,1364 0,0476 2,2963 0,1429 0,0741 0,5600
37 Kastamonu 0,9817 2,0533 1,2874 1,6235 1,3587 1,4111
38 Kayseri 1,0181 1,2332 1,2737 1,1819 0,8371 1,1087
39 Kirklareli 3,2021 3,9699 1,4013 1,6533 1,5510 2,7298
40 Kirsehir 0,1746 0,6364 0,6250 0,6000 0,3333 0,3158
41 Kocaeli 2,6173 1,8486 1,4097 1,6734 1,9690 1,8684
42 Konya 1,2950 1,1737 1,0961 1,1931 0,5571 1,0443
43 Kiitahya 0,6504 0,2741 0,3102 0,1703 0,2463 0,2764
44 Malatya 1,6376 1,3603 1,6305 2,5980 0,8857 1,5707
45 Manisa 7,6329 6,1828 2,3863 3,1512 2,4102 3,7861
46 K Marasg 0,8713 0,9286 0,8456 1,2764 0,9784 0,9760
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47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
74
77
78
79
80
81

Mardin
Mugla
Mus
Nevsehir
Nigde
Ordu
Rize
Sakarya
Samsun
Siirt
Sinop
Sivas
Tekirdag
Tokat
Trabzon
Tunceli
Urfa
Usak
Van
Yozgat
Zonguldak
Aksaray
Bayburt
Karaman
Kirikkale
Batman
Bartin
Yalova
Karabiik
Kilis
Osmaniye
Diizce

3,3333
0,7062
0,0000
0,2500
0,5455
4,1678
0,2081
0,5685
0,1014
1,0000
0,1176
0,1357
1,8461
5,8617
0,2800
0,0000
0,5000
0,2222
0,0870
1,0000
1,4141
0,0000

0,1577
1,0894
0,0652
0,3333
4,1370
1,0555
0,0000
1,0000

7,0000
0,6209
0,0000
0,5714
1,1667
3,5476
0,2033
0,8147
0,0969
1,0000
0,2500
0,1719
1,3289
5,5622
0,2523
0,0000
1,0000
0,3784
0,1500
0,6667
0,9109
0,0000
0,0000
0,1625
0,7510
0,0392
0,2727
2,7500
1,9153
0,0000
1,0000

5,0000
0,4485
0,5000
1,2857
1,0000
4,2844
0,3021
0,5080
0,1053

0,1000
0,8190
1,3835
8,0959
0,2544
0,0000
0,0500
0,2203
0,1379
0,7500
1,2042
0,0000
0,0000
27,2500
0,0098
0,0088
21,3750
4,71937
0,0000
0,0000
850,5000

1,5000
0,4262
0,3333
1,0000
1,0000
1,6598
0,2431
0,4156
0,2103

0,4000
0,0003
0,6487
8,7820
0,5552
0,0000
0,0000
0,0806
0,5313
1,1250
0,0047
767,5000
0,0000
0,0000
0,0042
4,1920
2,3636
0,0735
0,2787
0,0000
0,0000
0,0075

2,6000
0,0526
0,5000
1,1429
0,5714
1,7057
0,2266
0,1703
0,1351

1,0000
0,0951
1,6545
2,0967
0,3383

0,5000
0,2625
0,0571
1,6667
1,1771
0,0000

0,1528
0,7333
0,0388
0,2222
20,4576
0,2432
0,0000
8,7778
0,2786

3,3333
0,5537
0,5000
0,8571
0,7857
2,7511
0,2359
0,4746
0,1191
1,0000
0,2222
0,2521
1,3676
5,4820
0,5370
0,0000
0,1667
0,2468
0,2143
1,0000
0,9473
307,0000
0,0000
4,4692
0,4435
1,0762
5,1250
6,0758
0,6770
0,0000
119,0000
0,1342

2.3. Kiimelenmenin Sektorler ve iller Uzerindeki Dissallik Etkileri

Yukaridaki tablolarin analizinden de goriilecegi lizere, HHI ile ol¢tiigiimiiz

imalat sanayindeki istihdam, katma deger ve cikti degiskenlerine ait kiimelenme

katsayilar1 sektorlere, illere ve yillara gore onemli farkliliklar gostermektedir.

Verilere iliskin bu 6n degerlendirmeden yola ¢ikarak, yillar itibariyle sektorlerde ve

illerde istihdamdaki kiimelenmenin katma degerde veya ¢iktida daha fazla sistematik

(tesadiifi olmayan) bir kiimelenmeye yol ac¢ip acmadifini test etmenin anlamli

olacagimi diisiinmekteyiz. Ayrica, sektorlerde ve illerde katma degerde veya ciktida
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kiimelenmeyi, istihdamdaki kiimelenmenin diginda ve yillara gore farklilik gosteren

Olciilemeyen diger faktorlerinde olabilecegini varsaymamiz yerinde olacaktir.

Dolayisiyla bu kisimda, 1997 - 2001 yillart arasindaki 5 yili kapsayan 22
sektore ve 68 ile ait 2 ayr1 panel veri setinden (Ngekesrier = 5 X 22 =110 ve Nijjer = 5 X
68 =340) yararlamilmaktadir. Yukaridaki tablolarda bazi yillara ait verilerin eksik
olmasi nedeniyle 4 il daha (Siirt, Tunceli, Bayburt ve Diizce) bu kisimdaki analizin
disinda tutulmustur. Burada degiskenler arasindaki iliskinin dogrusal oldugu
varsayilarak, dogrusal ¢oklu regresyon yontemi kullanilmaktadir. Once, istihdamdaki
kiimelenme disinda katma degerdeki veya ¢iktidaki kiimelenmeyi etkileyen diger
olas1 faktorleri, ortak bir sabit parametresi yerine, ¢apraz-kesit ve yillara iliskin farkli
sabitleri 6lcen kukla degiskenlerle kontrol etmeye calistik. Ancak, sabit-etkileri ortak
olarak test ettigimizde tiimiiniin birlikte anlaml olmadiklan ortaya cikmistir. O
nedenle, bu caligmada, Tiirkiye imalat sanayindeki katma degerin veya ciktinin
sektorlerdeki ve illerdeki kiimelenmelerini agiklamak i¢in; istihdamdaki kiimelenme
yaninda, sektorlere veya illere ve yillara ait sabit kuklalar1 iceren tiim degiskenler
arasindan %35 seviyesinde anlamli olanlar1 modele ileriye yonelik yiikleyen yontem

kullanilmustir.

Sonug olarak, modelde istihdamin kiimelenme degiskeninin tahmin edilen
parametre katsayis1 anlamli ve 1’den biiyiilk cikar ise, sektorlerde ve illerde,
istihdamdaki yigilmanin genelde pozitif digsal ekonomilere yol agarak verimliligi ve

etkinligi arttirdig1 sdylenebilir.

2.3.1. Kiimelenmenin Sektorler Uzerindeki Dissalhk Etkileri

Burada o©nce, Tiirkiye imalat sanayindeki istihdamin iller arasinda
sektorlerde kiimelenmesinin; katma degerin iller arasinda sektorlerde kiimelenmesini
(Tablo 14) ve sonra da ciktinin iller arasinda sektorlerde kiimelenmesini nasil

etkiledigini incelemekteyiz (Tablo 15).
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Yukandaki agiklamalar cercevesinde, tahmin edilen basit dogrusal
regresyona (Tablo 14; Model-1) gore, HHI Istihdam degiskeninin katsayisinin
anlamli ve 1’den biiyilk olmasi; istihdamin sektorlerde kiimelenmesinin, katma
degerin sektorlerde kiimelenmesini hizlandirdigini géstermektedir. Diger bir deyisle
istihdam sektorlerde daha fazla kiimelendikge, katma deger sektorlerde daha fazla
kiimelenmekte, digsal ekonomilerden yararlanildigi ve dolayisiyla verimliligin arttig
anlamma gelmektedir. Ancak, katma degerin sektorlerde kiimelenmesini
etkileyebilecek, istihdamin sektorlerdeki kiimelenmesi disinda, sektorlere-ozgii
Olclilemeyen diger olas1 faktorler de farkli sektor kukla degiskenleriyle kontrol
edildiginde; HHI_istihdam degiskeninin katsayis1 (Tablo 14; Model-2) anlamh
derecede 1’den farkli olarak tahmin edilmemistir. Buna gore, katma degerin bazi
sektorlerde kiimelenmesi, istihdamin bu sektorlerdeki kiimelenmesi disinda,
sektorlere-6zgii Olciilemeyen diger faktorlere baghi oldugu soylenebilir. Gida
Uriinleri ve Icecek Imalati’nda (Sektor-15) istihdamin kiimelenmesi disindaki
faktorler, katma degerin bu endiistri kolunda kiimelenmesini azaltici etkiye neden
olmaktadir. Buna karsilik, Giyim Esyas: Imalati (Sektor-18), Basin ve Yayim
(Sektor-22), Biiro Makineleri Imalati (Sektor-30), fletisim Teghizat1 Imalat1 (Sektor-
32) ve Tibbi, Hassas ve Optik Aletler Imalati’nda (Sektor-33) ise istihdamin
kiimelenmesi disindaki faktorler, katma degerin bu endiistri kolunda kiimelenmesini
arttiric1 etkiye neden olmaktadir. Ozellikle, Basin ve Yayim (Sektor-22) faaliyet
kolunda bu etki, burada modele dahil edilenler disinda digerlerinden 0,174 daha fazla

oldugu tahmin edilmistir.

HHI_KD = Bo+ B; HHI_ISTIHDAM;, + €;, ve

HHI_CIKTI = By + p; HHI_ISTIHDAM;  + €;, €.~N (0, Gy

i=1,2,...,22 sektor veyai=1,2,...,78 il
t=1997,1998,...,2001

Hata terimleri ortalamasi sifir, sabit varyansla normal dagilim gosteriyor.
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Tablo 14: istihdamin iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesinin Katma Degerin
[ller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi Uzerindeki Etkisi (N = 110 ve Bagimli
Degisken: HHI_Katma Deger)

Degiskenler Model-1 Standart Hata | Model-2 Standart Hata
(Anlam (Anlam
Diizeyi) Diizeyi)
Sabit 0,035" 0,008 0,029 0,006
(0,000) (0,000)
HHI_istihdam 1,134™ 0,067 0,981 0,063
(0,000) (0,000)
Sektor-15 0,041 0,019
(0,036)
Sektor-18 0,056 0,019
(0,004)
Sektor-22 0,174™ 0,019
(0,000)
Sektor-30 0,072" 0,025
(0,005)
Sektor-32 0,069 0,020
(0,001)
Sektor-33 0,065 0,019
(0,001)
F-istatistik degeri 284,793 96,793
(Anlam Diizeyi) (0,000) (0,000)
Ayarlanmis-R* 0,723 0,860
Tahminin Standart 0,058 0,041
Hatas1
Serbestlik Derecesi 108 102

¥ ve * istatistiklerin sirastyla %1 ve %5 seviyelerinde anlamli olduklar1 anlamna gelir.
t=(1,134 - 1)/0,067 = 2,000 (tek-yonlii teste gore)
t=(0,981 - 1) /0,063 = -0,302 (tek-yonlii teste gore)

Tahmin edilen basit dogrusal regresyona (Tablo 15: Model-1) gore,
HHI_istihdam degiskeninin katsayisinin anlamsiz ve 1’den kiiciik olmast; istihdamin
sektorlerde  kiimelenmesinin, c¢ikti  degerinin  sektorlerde  kiimelenmesini
etkilemedigini ve/veya yavaslattigim gostermektedir. Diger bir deyisle istihdam
sektorlerde daha fazla kiimelendikge, ¢ikti sektorlerde daha az kiimelenmekte, digsal
ekonomilerden yararlanilmadigi anlamina gelmektedir. Yine burada da ciktinin
sektorlerde kiimelenmesini etkileyebilecek, istihdamin sektorlerdeki kiimelenmesi
disinda, sektorlere-6zgii Ol¢iilemeyen diger olasi faktorler de farkli sektdr kukla
degiskenleriyle kontrol edildiginde; HHI_Istihdam degiskeninin katsayis1 (Tablo 15:

Model-2) anlamli derecede 1’den farkli olarak tahmin edilmemistir. Buna gore,
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ciktinin bazi sektorlerde kiimelenmesi, istihdamin bu sektorlerdeki kiimelenmesi
diginda, sektorlere-ozgii Olgiilemeyen diger faktorlere bagli oldugu soylenebilir.
Giyim Esyas1 Imalati (Sektor-18), Basin ve Yayim (Sektor-22), Biiro Makineleri
Imalat1 (Sektor-30), fletisim Techizati imalati (Sektor-32) ve Tibbi, Hassas ve Optik
Aletler imalati’nda (Sektor-33) istihdamin kiimelenmesi disindaki faktorler, ¢iktinin
bu endiistri kolunda kiimelenmesini arttiric1 etkiye neden olmaktadir. Ozellikle,
Basin ve Yayim (Sektor-22) faaliyet kolunda bu etki, burada modele dahil edilenler
disinda digerlerinden 0,203 daha fazla oldugu tahmin edilmistir.

Tablo 15: Istihdamn iller Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesinin Ciktinin Mler
Arasinda Sektorlerde Kiimelenmesi Uzerindeki Etkisi (N = 110 ve Bagimh
Degisken: HHI_Cikt1)

Degiskenler Model-1 Standart Hata | Model-2 Standart Hata
(Anlam (Anlam
Diizeyi) Diizeyi)
Sabit 0,037 0,009 0,025~ 0,007
(0,000) (0,000)
HHI_istihdam 0,965 0,076 0,814" 0,069
(0,000) (0,000)
Sektor-18 0,084 0,021
(0,000)
Sektor-22 0,203 0,021
(0,000)
Sektor-30 0,074 0,027
(0,008)
Sektdr-32 0,086 0,022
(0,000)
Sektor-33 0,079” 0,021
(0,000)
F-istatistik degeri 161,958" 77,035"
(Anlam Diizeyi) (0,000) (0,000)
Ayarlanmis-R* 0,596 0,807
Tahminin Standart 0,066 0,046
Hatas1
Serbestlik Derecesi 108 103

** ye * istatistiklerin sirasiyla %1 ve %5 seviyelerinde anlamli olduklar1 anlamina gelir.
t=(0,965-1) /0,076 =-0,461 (tek-yonlii teste gore)
t=(0,814—1)/0,069 = -2,696" (tek-yonlii teste gore)
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2.3.2. Kiimelenmenin iller Uzerindeki Dissallik Etkileri

Bu kisimda Tiirkiye imalat sanayindeki istthdamin sektorler arasinda illere
gore kiilmelenmesinin; katma degerin sektorler arasinda illere gore kiimelenmesini

(Tablo 17) nasil etkiledigini incelemekteyiz.

Yine tahmin edilen basit dogrusal regresyona (Tablo 16; Model-1) gore,
HHI_istihdam degiskeninin katsayisinin anlamli ve 1’den biiyiik olmasi; istihdamin
illerde kiimelenmesinin, katma degerin illerde kiimelenmesini hizlandirdiginm
gostermektedir. Yani, istihdam illerde daha fazla kiimelendikce, katma deger illerde
daha fazla kiimelenmektedir ve digsal ekonomilerden yararlanilmakta, bu da
verimliligin arttigi anlamima gelmektedir. Ancak, katma degerin illerde
kiimelenmesini etkileyebilecek, istihdamin illerdeki kiimelenmesi disinda, sektorlere-
ozgii olciilemeyen diger olasi faktorler de farkli sektor kukla degiskenleriyle kontrol
edildiginde; HHI_istihdam degiskeninin katsayis1 (Tablo 16; Model-2) anlamh
derecede 1’den farkli olarak tahmin edilmemistir. Buna gore, katma degerin bazi
illerde kiimelenmesi, istihdamin bu illerdeki kiimelenmesi disinda, sektorlere-ozgii
Olciilemeyen diger faktorlere bagli oldugu soylenebilir. Ankara’da (6) istihdamin
kiimelenmesi digindaki faktorler, katma degerin bu ilde kiimelenmesini azaltici
etkiye neden olmaktadir. Buna karsilik, 1gel (33), Istanbul (34), Izmir (35), Kocaeli
(41) ve Tokat (60) illerinde ise istihdamin kiimelenmesi disindaki faktorler, katma
degerin bu endiistri kolunda kiimelenmesini arttirici etkiye neden olmaktadir.
Ozellikle, tahmin edildigi gibi [stanbul’da (34) bu etki, diger illerden 0,283 daha
fazladir. Kiimelenmenin yiiksek oldugu iller, gérece daha fazla kiimelenme yapisina
sahiptir. Boylece sektorler aras1 bilgi tasmalar ile pozitif digsalliklardan yararlanma

olanagi artmaktadir.
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Tablo 16: istihdamin Sektorler Arasinda Illerde Kiimelenmesinin Katma Degerin
Sektorler Arasinda illerde Kiimelenmesi Uzerindeki Etkisi (N = 340 ve Bagimh
Degisken: HHI_Katma Deger)

Degiskenler Model-1 Standart Hata | Model-2 Standart Hata
(Anlam (Anlam
Diizeyi) Diizeyi)
Sabit -0,001 0,002 -0,001 0,002
(0,700) (0,501)
HHI_istihdam 1,590 0,024 1,299™ 0,042
(0,000) (0,700)
iLe 0,059 0,018
(0,001)
i1 33 0,089 0,012
(0,000)
1 34 0,283 0,028
(0,000)
135 0,043 0,016
(0,007)
il 41 0,156™ 0,014
(0,000)
160 0,027 0,012
(0,028)
F-istatistik degeri 4471,178" 1489,967
(Anlam Diizeyi) (0,000) (0,000)
Ayarlanmis-R’ 0,930 0,968
Tahminin Standart 0,041 0,027
Hatas1
Serbestlik Derecesi 338 332

** ye * istatistiklerin sirasiyla %1 ve %5 seviyelerinde anlaml olduklar1 anlamina gelir.
t=(1,590 — 1) /0,024 = 24,583 (tek-yonli teste gore)
t=(1,299 — 1) /0,042 = 7,119" (tek-yonlii teste gore)

Tablo 17°de de Tiirkiye imalat sanayindeki istihdamin sektorler arasinda
illere gore kiimelenmesinin; ¢iktinin sektorler arasinda illere gore kiimelenmesini

nasil etkiledigini inceledik.

Yine tahmin edilen basit dogrusal regresyona (Tablo 17; Model-1) gore,
HHI_istihdam degiskeninin katsayisinin anlamli ve 1’den biiyiik olmasi; istihdamin
illerde  kiimelenmesinin, ¢iktinin  illerde  kiimelenmesini  hizlandirdigini
gostermektedir. Yani, istihdam illerde daha fazla kiimelendikge, ¢ikti illerde daha
fazla kiimelenmektedir. Ancak, ciktinin illerde kiimelenmesini etkileyebilecek,
istihdamin illerdeki kiimelenmesi disinda, sektorlere-6zgii Slgiilemeyen diger olasi

faktorler de farkli sektor kukla degiskenleriyle kontrol edildiginde; HHI_istihdam
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degiskeninin katsayis1 (Tablo 17; Model-2) anlamli derecede 1’den farkli olarak

tahmin edilmemistir. Buna gore, ¢ciktimin bazi illerde kiimelenmesi, istthdamin bu

illerdeki kiimelenmesi disinda, sektorlere-6zgii Olgiilemeyen diger faktorlere bagl

oldugu soylenebilir. Ankara’da (6) istihdamin kiimelenmesi disindaki faktorler,

ciktinin bu ilde kiimelenmesini azaltici etkiye neden olmaktadir. Buna karsilik,

Bursa (16), igel (33), istanbul (34), izmir (35), Kocaeli (41) ve Manisa (45) illerinde

ise istihdamin kiimelenmesi disindaki faktorler, ciktinin bu endiistri kolunda

kiimelenmesini arttiric1 etkiye neden olmaktadir. Istanbul’da (34) bu etki, diger

illerden 0,458 daha fazladir.

Tablo 17: istihdamin Sektorler Arasinda Illerde Kiimelenmesinin Ciktinin Sektorler
Arasinda Illerde Kiimelenmesi Uzerindeki Etkisi (N = 340 ve Bagimli Degisken:

HHI_Cikt1)
Degiskenler Model-1 Standart Hata | Model-2 Standart Hata
(Anlam (Anlam
Diizeyi) Diizeyi)
Sabit -0,002 0,003 -0,001 0,002
(0,552) (0,649)
HHI_istihdam 1,476 0,030 0,981 0,047
(0,000) (0,000)
iL6 0,106 0,020
(0,000)
il_16 0,048 0,014
(0,001)
133 0,067 0,013
(0,000)
il_34 0,458" 0,032
(0,000)
i1 35 0,188 0,017
(0,000)
il 41 0,127 0,015
(0,000)
il_45 0,047 0,013
(0,000)
F-istatistik degeri 2423,087 1062,998™
(Anlam Diizeyi) (0,000) (0,000)
Ayarlanmm-R2 0,877 0,962
Tahminin Standart 0,052 0,029
Hatasi 338 331

Serbestlik Derecesi

** ye * istatistiklerin sirasiyla %1 ve %5 seviyelerinde anlaml olduklar1 anlamina gelir.
t= (1,476 — 1) /0,030 = 15,867 (tek-yonlii teste gore)
t=(0,981 — 1)/ 0,047 = -0,404 (tek-yonlii teste gore)
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SONUC VE ONERILER

Bu tez caligmasinda, Uluslararasi Sanayi Siniflamast Revize 3 (ISIC REV
3)’e gore diizenlenmis 22 imalat sanayi sektoriinde 78 il’e ait istihdam, katma deger
ve cikt1 verileri kullanilarak, 6nce 1997-2001 yillar1 arasinda Tiirkiye’de imalat
sanayinde sektorlerdeki ve illerdeki kiimelenme katsayilar1 Hirschman-Herfindahl
Indeksi (HHI) ile hesaplanmistir. Ug farkli degiskene iliskin kiimelenme katsayilart
sektorler arasinda ve iller arasinda oOnemli farkliliklar sergilemektedir. Bazi
sektorlerde ve illerde digerlerine gore kiimelenmenin ¢ok daha yiiksek derecede
olmasi, s6z konusu sektorlerde ve illerde Oonemli digsallik etkilerinin olabilecegi
kuskusunu dogurmustur. Bunun {izerine ardindan, coklu dogrusal regresyon
yonteminden yararlanarak, kiimelenmelerin sektorlerde ve illerde anlamli derecede

digsalliklara neden olup-olmadigi arastirilmistir.

Tiirkiye’de 1997-2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore, istihdamin iller
arasindaki sektorlerde, en yiiksek kiimelenmeyi Biiro Makineleri Imalat1 (0,3192)
sergilerken, Makine ve Techizat Imalatinin (0,0220) en diisiik kiimelenme sergiledigi

gozlenmistir.

Katma degerin iller arasindaki sektorlerde, genel olarak emek yogun ve
diisiik teknoloji kullanan Basin ve Yayim sektorii (0,2876) en yiiksek kiimelenmeyi
sergiler iken, en diisiik kiimelenme ise Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinleri

Imalatinda (0,0357) gergeklesmistir.

Ciktinin iller arasindaki sektorlerde, en yiiksek kiimelenme Biiro Makineleri
Imalatinda (0,3592) ortaya cikarken, en diisiik kiimelenme sergileyen sektor ise, yine

Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinleri Imalat1 (0,0275)’dur.

Sonug¢ olarak, sermaye ve bilgi yogun ileri teknolojiye dayali ekonomik
faaliyetlerde bulunan sektorlerin digerlerine gore, teknolojik bilgi digsalliklarindan
yararlanmak i¢in, daha fazla kiimelendikleri yaygin bir goriistir. Ancak, bu

calismada elde edilen bulgulara gore, Tiirkiye imalat sanayinde istihdamin, katma
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degerin ve ¢ikt1 degerinin sektorlerdeki kiimelenme derecesi ile teknoloji seviyeleri
ve faktor yogunluklan arasinda, birkag istisna disinda, tutarli sistematik bir iliskinin

olmadig1 gozlenmektedir.

Tiirkiye’nin imalat sanayinde 1997-2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina
gore, beklentilerimiz dogrultusunda, istihdamin (0,61069), katma degerin (1,07556)
ve ciktinin (1,05625) en yiiksek kiimelenme sergiledigi il, biiyiik metropol olan
Istanbul’dur. Metropollerden sonra imalat sanayinde istihdamin, katma degerin ve
ciktinin en fazla kiimelenme sergiledigi mekanlar, geleneksel sanayi bolgelerinin ard

sanayi bolgelerinde yer alan Kocaeli, Bursa, Eskisehir gibi iller olagelmistir.

Imalat sanayinde 1997-2001 yillar1 arasinda HHI ortalamasina gore,
istihdamin sektorler arasinda illerde en yiiksek kiimelenmesi, Istanbul’dan sonra,
Ankara (0,31731), en diisiik kiimelenme ise yeni sanayi odagi illerimizden olan
Kahramanmarag (0,00125)’da olmustur. Katma degerin sektorler arasinda illerde, en
yiiksek kiimelenme Izmir’de (0,36036), en diisiik kiimelenme ise Kahramanmaras’ta
(0,00064) gerceklesmistir. Ciktinin sektorler arasi itibariyle illerde en yiiksek
kiimelenmesi [zmir’de (0,42734), en diisiik kiimelenme degeri ise yeni sanayi odag1

olan Afyon’da (0,00045) gozlemlenmistir.

Sonug olarak, Tiirkiye imalat sanayinde istihdamin, katma degerin ve ¢ikti
degerinin en yiiksek ve en diisiik kiimelenme degerlerine bakildiginda illerin y1gilma

ekonomilerinden yararlanma egiliminde olduklar1 goriilmektedir.

Tiirkiye’de 1997-2001 yillann arasinda HHI ortalamasina goére, katma
degerin istihdama oranla iller arasindaki sektorlerde, en yiiksek kiimelenme
sergiledigi sektor Plastik ve Kaucuk Uriinleri Imalat1 (3,9048) iken, en diisiik
kiimelenme sergiledigi sektor ise, Gida Uriinleri ve Icecek Imalati (0,6874) olmustur.
Her iki ucta yer alan, Plastik ve Kaucuk Uriinleri Imalat: ile Gida Uriinleri ve icecek
Imalati, genel olarak emek yogun, dogal kaynaklara dayali ve diisiik teknoloji

kullanan bir sektordiir.
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Ciktinin istihdama oranla iller arasindaki sektorlerde, en yiiksek kiimelenme
sergiledigi sektor Basin ve Yayim (3,6563) iken, en diisiik kiimelenme sergiledigi

sektor ise, Ana Metal Sanayi (0,7398)’dir.

Katma degerin istihdama oranla sektorler arasinda illerde en yiiksek
kiimelenmeyi, sanayi bolgelerinden bagimsiz olarak gelisen Canakkale (8,5000) ve

Tokat (6,2732) illeri sergilemektedir.

Imalat sanayinde ciktinin istihdama oranla sektorler arasinda illerde en
yiiksek kiimelenme, geleneksel sanayi bolgelerinin ard sanayi bolgelerinde yer alan

Manisa (3,7861) ilinde gerceklesmistir.

Diger taraftan, imalat sanayindeki katma degerin veya c¢ikt1 degerinin
istihdama oranla sektorlerde veya illerde kiimelenme indeksleri oranlarinin 1°den
fazlasiyla yiiksek oldugu, yani katma degerin veya ¢ikti degerinin istihdamdaki
yigilmadan ¢ok daha fazla oldugu sektorlerde veya illerde potansiyel olarak digsallik
etkisinin olabilecegi sdylenebilir. Ancak, buradaki verilerden hareketle, sektorlerde
veya illerde s6z konusu olasi digsalliklarin anlamli diizeyde olup olmadiklarini
sistematik olarak belirlemek miimkiin degildir. Ayrica, bu olasi digsalliklari,
sektorlerin teknoloji diizeyleri ve faktor yogunluklar ile veya illerin yukarida

kategorize edilen 6zellikler ile sistematik olarak iligkilendirmek de miimkiin degildir.

O nedenle, yukaridaki bulgularin devaminda caligmada, Tiirkiye imalat
sanayinin sektorlerde ve illerde istihdamdaki kiimelenmesinin katma degerde veya
ciktida daha fazla tesadiifi olmayan anlamli derecede bir kiimelenmeye yol agip-
acmadigl, yani verimliligi arttirarak sektorlerde ve illerde Onemli diizeyde
digsalliklara neden olup-olmadigi, ISIC REV 3’e gore diizenlenmis 22 imalat sanayi
sektoriinde 78 il’e ait panel veri seti kullanilarak, coklu dogrusal en kiiciik kareler

regresyon yontemi ile test edilmistir.

Bu anlamda, tahmin edilen dogrusal regresyona gore, HHI_Istihdam

degiskeninin katsayisinin anlamli ve 1’den biiyiik olmasi; Tiirkiye imalat sanayindeki
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istthdamin sektorlerde veya illerde kiimelenmesinin, katma degerin veya ciktinin
sektorlerde veya illerde kiimelenmesini hizlandirdigin1 gostermektedir. Yani,
istihdamin illerde kiimelenme derecesi arttikca, katma deger veya cikt1 illerde daha

fazla kiimelenmekte oldugu anlamina gelmektedir.

Ancak, bulgular; istihdamin sektorlerde kiimelenmesinin, genelde katma

degerin veya ciktinin sektorlerde kiimelenmesini hizlandirmadifini géstermektedir.

Diger bir deyisle, istihdamin sektorlerde kiimelenmesi genelde sektorlerde pozitif

digsal ekonomilere yol agmamakta ve dolayisiyla verimliligi arttirmamaktadir.

Ancak, katma degerin baz1 sektorlerde kiimelenmesi, istihdamin bu sektorlerdeki
kiimelenmesi disinda, sektorlere-6zgii Olciilemeyen diger faktorlere bagh oldugu

soylenebilir. Ozellikle, istihdamdaki kiimelenme disindaki faktorler Basin ve Yayim

sektoriindeki katma deger ve c¢ikti degerleri iizerinde digerlerine gore anlamh

diizeyde yiiksek pozitif digsallik etkisine yol agmaktadir.

Istihdamin illerde kiimelenmesi, genelde, illerin katma degerleri iizerinde
anlaml1 derecede pozitif digsalliga neden olurken, illerin ¢iktilan {izerinde pozitif
digsallik etkisine yol agmamaktadir. Diger taraftan, istihdamdaki kiimelenme
disindaki faktorler de ozellikle Istanbul ve Kocaeli illerinin katma degerleri lizerinde;

Istanbul, izmir ve Kocaeli illerinin ise ¢ikt1 degerleri iizerinde diger illerdekilerden

onemli derecede yiiksek pozitif digsallik etkisine yol a¢cmaktadir. Dolayisiyla,
kiimelenmenin yiiksek oldugu illerin, gorece daha fazla kiimelenme yapisina sahip
olan iller olduklar1 anlagilmaktadir. S6z konusu illerde sektorler arasi bilgi tasmalari
ile pozitif digsalliklardan yararlanma olanaginin daha fazla oldugu ortaya

cikmaktadir.

Bu tez calismasinda kullanilan panel veri setindeki yillik zaman serileri
kismi i¢in, Oncelikle 1980-2001 yillarin1 kapsayacak sekilde eski tamma gore 67
ilden ISIC REV 3’e gore siniflandirilmis 22 sektorii kapsayan daha zengin bir veri
seti ile analizin yapilmasina girisilmistir. Ancak TUIK verilerinde 1982 ve 1985
yillarinda imalat sanayi istatistikleri ¢alismasi yapilmadigi i¢in ve 1980-1996 yillar

arasinda sektorler ISIC REV 2’ye gore diizenlendiginden uygun veri tabam
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olusturulamamustir.
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