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OZET

YUKSEK LiSANS TEZIi

TURKIYE’NIN MAVi VATAN DOKTRIiNi EKSENINDE DEGIiSEN DIS
POLITIiKASI VE GUVENLIK STRATEJILERI

MELIH KIZILTEPE

SINOP UNIVERSITESI LISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU
SIYASET BiLiMi VE KAMU YONETIMi ANABILIM DALI
DANISMAN: DR. OGR. UYESi MEHMET SAMET ERDEM

Tirkiye’nin 1923 sonrasinda dis giivenlik alaninda uygulamis oldugu en 6nemli stratejilerinden
birisi de, giivenlik olgusunu pragmatist cercevede sekillendirmesi olmustur. Bu strateji sonrasinda
Tiirkiye; dis giivenlik alaninda Bati’ya daha yakin olmaya ¢alismis ve bu anlamda iligkilerini
gelistirmeye baglamistir. Bu politikanin temel sebepleri arasinda ise Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi (SSCB)’nden algiladig1 giivenlik tehdidi bulunmaktadir. Tiirkiye 6zellikle
Ikinci Diinya Savasi sonrasi ve Soguk Savas doneminde paradigmatik olarak yasadigi kopuslar
sonrasinda, alternatif politikalar arayisinda kendi gilivenlik anlayisim gelistirmeye calismustir.
Soguk Savagin sona erdigi 1991 yili sonrasinda ise Tiirkiye bolgesel anlamda gelisen bir politika
ekseninde giivenligini saglama adina politikalar tiretmistir. Bu politikalardan en 6nemlisi Mavi
Vatan Doktrini (MVD) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. MVD’nin gelismesinde en 6nemli etkense;
Tiirkiye’nin yasamis oldugu paradigmatik kopuslar olmustur. Bu cercevede caligma dort
bolimden olugmaktadir. Birinci boliimde; giivenlik anlayis1 kuramsal cer¢evede agiklanarak,
devam eden boliimlerde ise, burada agiklanan doneler kullanilarak, Tirkiye’nin giivenlik
anlayisindaki degisimler somutlastirilmaya ¢alisilmustir. fkinci boliimde Tiirkiye nin 1923-2002
yillar1 arasinda dis politika alanindaki yasamis oldugu paradigmatik kopuslar anlatilarak MVD’ye
giden siire¢ somutlastirilmistir. Ugiincii boliimde ise MVD agiklanarak bu doktrin sonrasinda
Tiirk dis politikasinda yasanan degisim agiklanmistir. Son olarak dordiincii boliimde ise MVD’ye
yonelik 6neriler sunulmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Dis Politika; Giivenlik Stratejileri; Mavi Vatan Doktrini
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ABSTRACT

MASTER’S THESIS

TURKEY'S CHANGING FOREIGN POLICY AND SECURITY STRATEGIES
ON THE AXIS OF THE BLUE HOMELAND DOCTRINE

MELIH KIZILTEPE

SINOP UNIVERSITY INSTITUTE OF GRADUATE PROGRAMS
DEPARTMENT OF POLITICAL SCIENCE AND PUBLIC ADMINISTRATION
ADVISOR: ASST. PROF. DR. MEHMET SAMET ERDEM

One of Turkey's most important strategies in the field of external security after 1923 was to shape
the security phenomenon within a pragmatist framework. Following this strategy, Turkey tried to
be closer to the West in the field of external security and started to develop its relations in this
sense. One of the main reasons for this policy was the perceived security threat from the Union
of Soviet Socialist Republics (USSR). Especially after the paradigmatic ruptures Turkey
experienced after the Second World War and during the Cold War, Turkey tried to develop its
own understanding of security in search of alternative policies. After the end of the Cold War in
1991, Turkey developed policies to ensure its security on the axis of a regional policy. The most
important of these policies is the Blue Homeland Doctrine (BHD). The most important factor in
the development of the BHD has been the paradigmatic ruptures Turkey has experienced. In this
framework, the study consists of four parts. In the first part, the understanding of security is
explained in the theoretical framework, and in the following sections, the changes in Turkey's
understanding of security are tried to be concretized by using the tools explained here. In the
second part, the paradigmatic ruptures that Turkey experienced in the field of foreign policy
between 1923 and 2002 are explained and the process leading to the BHD is concretized. In the
third part, the BHD was explained and the changes in Turkish foreign policy after this doctrine
were explained. Finally, in the fourth part, suggestions for the BHD are presented.

KEYWORDS: Foreign Policy; Security Strategies; Blue Homeland Doctrine.
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1. GIRIS

Tiirkiye 1923 sonrasinda dis politika alaninda uluslararas1 konjonktiire gore giivenlik
stratejisi belirlemistir. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi de Birinci Diinya Savasi ve
Ikinci Diinya Savas1  sonrasinda  Tiirkiye’nin  uluslararas1  konumundan
kaynaklanmaktadir. Ikinci Diinya Savasindan sonra Tiirkiye savas boyu izlemis oldugu
savas dis1 kalma politikas1 nedeniyle SSCB ve ABD tarafindan uluslararasi sistemden
dislanmasina neden olmustur. Fakat Savas sonrasinda olusan ¢ift kutuplu sistem,
Tiurkiye’nin SSCB’den algiladigi tehdide karsilik Bati Bloku merkezli politikalar
tiretmesine neden olmugstur. Tirkiye bu politikalar kapsaminda savunma ve giivenlik
alaninda Bati Bloku ortagi olarak hareket etmeye baslamistir. Soguk Savasin ayni
zamanda teknolojik yaris1 beraberinde getirmesi ve Tiirkiye’nin bu yarista yeterli alt
yapismin yasanan Birinci Diinya Savasi, Ikinci Diinya Savasi ve ekonomik krizler
nedeniyle gelisme saglayamamasina neden olmustur. Bu anlamda ABD ve SSCB’nin
savag sonrasinda ekonomilerini hizli kalkindirmalar diinya iizerindeki diger devletleri
Dogu Bloku ya da Bati Bloku arasinda tercih yapmaya zorlamistir. Bunun en temel
sebeplerinden birisi ABD ve SSCB’nin ideolojik olarak karsit politikalar benimsemesi
oldugu soylenebilir. ABD kapitalizm ve liberal ekonomik sistem anlayisi igerisinde
ekonomisini sekillendirmis ve siyasal anlamda da c¢ogulculuk ve demokrasiyi
benimsemistir. SSCB ise devlet¢i ekonomik sistemi benimseyerek, siyasal alanda da
komiinizmi benimsemistir.

Tiirkiye ikinci Diinya Savasi sonrasinda SSCB tarafindan benimsenen Carlik Rusya’st
politikalart ve Tirkiye’deki siyasal elitin miinhasir medeniyetler seviyesine ulagma
istekleri nedeniyle Bat1 Bloku merkezli hareket etmesine neden olmustur. Soguk Savas
boyunca yasanan bloklagma igerisinde Tiirkiye Bati Blokunun Dogu sinir1 sayilmis ve bu
anlamda teknolojik, ekonomik ve siyasal destek almistir. Tirkiye’nin jeopolitik
konumunun iki blok arasinda keskin bir tercih yapmasini zorlastirmistir. Bu anlamda
Tiirkiye déonem boyunca iki tarafa da kesin bir karsit politika benimsemek yerine iKi
taraftan da yarar saglama yolunda politika tiretmistir. Tiirkiye savunma ve giivenlik
alaninda Bat1 Bloku merkezli bir yapilanma olusturmasina karsilik bu giivenlik anlayis
hi¢gbir zaman SSCB’yi tehdit etme amaciyla yapilmamistir. Burada asil ama¢ SSCB’yi
kiskirtmak degil, Tiirkiye’nin giivenligini saglamak olarak gosterilebilir. Gelisen bu
giivenlik anlayis1 Tiirkiye’nin yasadigi paradigmatik kopuslarla degismeye baslamistir.
Bu kopuslar 1964 Johnson Mektubu ile baslayarak giiniimiize kadar gelmistir. Tiirkiye



bu kopuslarin yasanmasindan sonra bolgesel anlamda aktif siyaset izlemeye ve Bati
Blokuna olan giivenlik bagimliligin1 azaltma yolunda politikalar iiretmistir.

Tirkiye’nin bolgesel aktér olma yolunda izlemis oldugu politikalar kapsaminda Mavi
Vatan Doktrini (MVD) deniz yetki alanlarinda Tiirkiye’nin egemenligini saglama adina
onemli bir gelisme olarak goriilebilir. Calisma kapsami 2019 yilinda fiilen islerlik
kazanan MVD’nin Tiirk dis politikasinda benimsenmesiyle dis politika ekseninde
degerlendirilmesinin en 6nemli sebeplerinden birisi olmustur. Arastirmanin genel amact;
Tiirkiye’nin MVD’nin, bu doktrin 6ncesindeki Akdeniz havzasma yonelik politikalarin
paradigmatik doniisiimlerin izleklerini takip ederek, incelemek ve bu doktrine iliskin
Oneriler sunmaktir. Bu amag¢ dahilinde literatiire katki olarak MVD’yi Tiirk dis
politikasinda 1923’ten gilinlimiize kadar yasanmis paradigma kopuslar1 kapsaminda
inceleyerek dis politikada yasanan degisim aktarilmaya ¢alismistir. Calisma igerisinde bu
amaca ulasilmak i¢in uluslararasi alanda yasanan gelismeleri aktarmak amaciyla literatiir
taramasi teknigi kullanilmigtir.

Calismanin amaci dahilinde yapilan arastirma ile 1923 sonrasinda kurulan Tiirkiye’ nin
uluslararas1 alanda izlemis oldugu dis politika somutlastirilmaya calisilmistir. Bu
somutlastirma da argiiman olarak Tirkiye’nin giivenlik alanindaki yasamis oldugu
degisim kuramsal altyapi ile desteklenmistir. Bu anlamda g¢alismada igerik agisindan ilk
olarak Tirkiye’nin degisen gilivenlik anlayisinin kuramsal altyapisi agiklanmustir.
Devam eden boliimde netlestirilen giivenlik anlayiglari ¢alisma igerisinde belirtilen
paradigmatik kopuslar1 agiklamak i¢in kullanilmistir. Bu boliimde Tirkiye’nin 1923’ten
baslayarak 2002 yilina kadar gelisen dis politika anlayisi paradigmatik kopuslar
ekseninde donemsellestirilerek aktarilmistir. Bu kapsam dahilinde Tiirk dis politikasi i¢in
olusturulan donemsellestirme 1923-1945, 1945-1964, 1964-1983 ve 1983-2002 yillari
araligin1 kapsayacak sekilde belirlenmistir. Bu donemsellestirmede metedolojik eksende
Tirkiye’nin MVD’ye giden siirecin olusumuna etki eden dis politika iliskileri
kurgulanmustir.

Son olarak MVD agiklanarak Tiirkiye’nin bu doktrin sonrasindaki dis politika
yaklasimlar1 incelenmistir. Bu inceleme temel olarak Tiirkiye’nin MVD olarak
nitelendirilen alanlarda fiili ve hukuki anlamda izlemis oldugu politikalar1 kapsamaktadir.
Bu kapsam metedolojik olarak Tiirkiye, Yunanistan, ABD, NATO ve Kibris adasi

arasindaki iliskiler ekseninde kurgulanmastir.



2. TARIHSEL PERSPEKTIFTE GUVENLIK KAVRAMININ GELIiSIMI
Giivenlik kavraminin dar anlamdaki tanimi; insanlarin yagamlarini herhangi bir tehdit ve
tehlikeden muaf bir sekilde siirdiirebilmeleri i¢in gereken ortamin olusturulmasi olarak
aciklanabilir. Genis anlamdaki glivenlik tanimi ise; insanlarin yasamlari i¢in gerekli olan
sosyokiiltiirel alanlarin korunmasi ve bu alanlarin siirekliligini saglayacak etkilesimin
devamliliginin saglanmasi seklinde yapilabilir (Acaray, 2020, s. 1299). Giinlimiizde
giivenlik kavramin1 tanmimlamak i¢in kabul edilmis genel bir tanim olmamakla birlikte
tarihsel siire¢ icerisinde farkli anlamlarda kullanilmstir.

Giivenlik insanligin varolusundan giiniimiize kadar 6nce insanlarin, daha sonra insanlarin
yerlesik hayata ge¢mesi sonrasinda toplumlarin ve toplumlarin da bir arada yasama
arzusundan sonra devletlerin ihtiyaglar1 arasinda ilk sirada gelmektedir (Dinger , 2009, s.
37). Giivenligin insanlarin ve devletlerin en temel ihtiyaglarindan biri olmasina kargin
insanlar ve devletler icin tarihsel siirecte farkli boyutlarla anlagilmistir. Aver toplayict
toplumda gilivenlik vahsi hayvanlardan korunmak anlamina gelirken bu korunma ihtiyaci
yerlesik hayata ge¢meyle beraber toplumun olusmasi sonucunda toplumun diger
toplumlara ve vahsi hayvanlara karsi korunmasi olarak degismistir. Yerlesik hayattaki
toplumlar, devletlerin olugsmasina neden olarak devletlerin de kiiresel 6l¢ekte gelismislik
diizeylerine gore farkli giivenlik problemlerinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. ilk
devletler; toplumu koruma ve toplum iginde diizeni saglama anlayigina giivenlik demis
ve kiiresellesme etkisi ile biiyiiyen tiikketim ve ihtiyaclar i¢in yeni alanlar ele gecirerek bu
alanlar1 korumaya ve diger devletlerin ele gegirmesini dnlemeye ¢alismistir (Sahin, 2020,
s. 180-183).

[k devletler tarafindan algilanan giivenlik anlayisma bakacak olursak MO 3000°li
yillarda Stimer polislerinin birbirleri ile olan ¢ikar ¢atismalar1 6rnek olarak gosterilebilir.
MO 16. yiizy1l ierisinde Hititlerin monarsi devleti kurmasi sonrasinda gevresinde kendi
giivenligini tehdit edebilecek nitelikte Misir ve Asur’u gormesi giivenlik algisinin
devletin veya otoritenin varliginin giivenlik bakimindan tarih sahnesindeki yerini
gostermektedir (Dedeoglu, 2008, s. 27-28).

Italya’da polis devletlerini inceleyen Machiavelli, Prens’te italya’nin giivenligi igin
merkez bir otoritenin bulunmasi gerektigini ve bu otoritenin de devlet adiyla kurulmasi
gerektigini savunmustur. 16. yiizyilda gelisen bu merkez devleti bir prens yoneterek
kendisini Italyan olarak tamimlayan halkin ve aristokratlarin giivenligi ve Italyan
Ulusunun devamliligini saglamak i¢in ¢abalamasi gerektigini savunmustur (Machiavelli,

2018). Machiavelli’nin bu diisiincesini tarihsel perspektifte MO 600°lii yillarda Pers ve
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Yunan savaglarinda Yunan site devletlerinin birlik olarak Perslere kars1 miicadelesinde
gormek miimkiindiir (Dedeoglu, 2008, s. 28).

Adam Smith ahlaki duygular kuraminda sempatiyi yardimsever toplumun itici giicii
olarak tanimlarken (Smith, 2018, s. 457-458), milletlerin zenginligi eserinde ise kisisel
yararin On planda oldugunu séylemektedir (Smith, 2006). Smith'in bu ¢eligkisi toplumu
anlamada iki farkli bakis acis1 olusmaktadir. Birinci bakis insanlarin kisisel iliskilerinde
aile ve toplum arasinda sempatiyi ele alirken, ikinci bakis agisi ekonomik iligkiler
bakimindan toplumu kisisel ¢ikar ¢ercevesinde siiflandirmaktadir.

Smith devleti olusturan bireylerin sempati ve ¢ikar iligkilerini devlet igerisinde toplum
sozlesmesi kilifindan ayirmaktadir. Bunun temel sebebi toplumlari sézlesmeye davet
eden ya da s6zlesmeyi onlara sunan bir yapinin bulunmamasidir. Toplum igerisindeki
bireyler diinyaya gelmekle bu sorumluluk ve haklara taraf olarak goriilmektedir. Tarihsel
olarak devletin olusumunda bir hak devri olsa bile degisen kusaklar bu s6zlesmeye taraf
sayilamazlar ¢iinkii bu anlagsmay1 saglayan kusagin 6lmesiyle uygulamaya konulmus
sayillmaktadir (Nalgaci, 2019, s. 60-63).

Smith’e gore devletin toplumsal bir sozlesmeden bagimsiz olarak yerine getirmesi
gereken gorevleri vardir. Bu gorevlerden en onemlileri devletin devamliligini saglama,
devlet igerisindeki esitligi saglama ve devletin gdrevlerini yerine getirmesini saglayan
kamu hizmetlerini yerine getirme olarak sayilabilir (Erdem, 2018, s. 58-59). Devletin
devamliligint saglama gorevi Sokrates’in devlet tanimindaki koruyucularin devleti
disaridan gelecek tehditlere karsi korumasi olarak anlagilmaktadir (Erdem, 2017, s. 21).
Devlet igerisindeki esitlik ise Aristoteles’in denklestirici adalette oldugu gibi insanlarin
arasindaki sorunlar1 yargi yoluyla devletin ¢bzmesi olarak agiklamaktadir. Son olarak
kamu hizmetleri ise devletin igerisinde ekonominin ve egitimin olugmasini saglamasini
kapsamaktadir (Erdem, 2018, s. 59). Devletin asli gérevlerinden sayilan savunma alani
ulusal, ekonomik ve kiiltiirel anlamda devletin mevcut diizenini korumay1 saglamaktadir.
Devletin ulusal bir biitiinliik icerisinde o6rgiitlenmesi ise 1789 Fransiz Ihtilali ile
gerceklesmistir.

1789 Haziran ayinda Fransa Krali 16. Louis Fransa’daki ekonomik dar bogazi asabilmek

icin yeni vergilendirme sistemi ile soylu ve ruhban kesimden de esit vergi alinmasi



yoniinde yapilan ¢alismalar1 mesrulastirmak igin Etats-Generaux® meclisini bir araya
getirmeyi amaglamistir. Bu amagla ekonomideki dar bogazdan, mecliste ¢ikacak burjuva
ve soylu arasindaki ¢atismadan yararlanarak kurtulmaya ¢alismistir (Arslan, 2016). Fakat
burjuvanin mecliste baskin ¢ikmasi sonucunda “1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklar:
Bildirgesi” ile sonuglanan devrim sonucu monarsi son bulmustur. Frankfurt okulunun 20.
yizyilda genisletmis oldugu giivenlik kavraminin aksine 18. yiizyilda ekonomik
sebeplerle gerceklesen bu devrim giivenlik olgusu igerisindeki ekonominin 6nemini
bizlere gdstermistir. Aslinda giivenlik temel olarak sadece askeri anlamda degil ekonomik
anlamda da karsimiza ¢ikmaktadir.

19. yiizyilda Jean-Jacques Rousseau insanlarin avci toplayict konumdan yerlesik hayata
gecmesiyle 6zel miilkiyetin olusacagini ve 6zel miilkiyet kavraminin yeni bir giivenlik
anlayis1 meydana getirecegini sdylemistir. Yerlesik hayatla toplumun bir arada yagsamaya
baslamasiyla sinir uyusmazligi, mesken giivenligi vb. gibi sebeplerle ¢atisma ortami
olugmaya baslar. Bu ¢atisma ortaminin son bulmasi Rousseau’ya gore bir sozlesme ile
saglanabilir (Senel, 2008). Sozlesme giiniimiizde devlet olarak nitelendirdigimiz kamu
giicli otoritesine sahip kurumun olugsmasina sebep olur.

20. yiizyi1lda Abraham Maslow’a gore giivenlik; insanlar i¢in ihtiyaglarin hiyerarsik bir
siralamast yapildiginda yeme, i¢cme gibi dogal ihtiyaglarindan sonra ilk sirada
gelmektedir (Kula ve Cakar, 2015, s. 193). 18. Yiizyildan giinimiize dogru yapilan
giivenlik anlayislari temel olarak devlet merkezli bir konumdan birey merkezli bir
konuma dogru ilerleme kaydetmistir (Karabulut, 2021, s. 51). Dénem ve giiniin sartlarina
gore farkli tanmimlanan giivenlik kavramimi somutlastirmak icin kuramsal olarak

incelemek gerekmektedir.

2.1. Giivenlik Anlayisinin Miladi: Geleneksel Giivenlik Anlayisi

Aguste Comte’un pozitivist goriisii  geleneksel giivenlik anlayisinin  temelini
olusturmaktadir. Pozitivizm anlayis1 bir bilginin kanitlanabilmesi ya da bilimsel olarak
kabul edilebilmesi igin bilginin deneye dayali onaylanmasini savunur. Bu sebepten
bilimsel olarak kabul edilen bilgi gercek bir bilgidir ve kanun yerine geger (Mehmetoglu,
2009, s. 19). Pozitivizme gore bilimsel bilgi akla degil deneylere tabidir, sosyal bilimler

alaninda da yapilacak deneyler sayesinde, sosyal bilimlerde elde edilmis bulgular

! Fransa’da eski diizen adiyla ilk defa 1302 yilinda din adamlarinin birinci kesimi, soylularin
ikinci kesimi ve halkin tigiincti kesimi olusturdugu herkesin kendi kesimlerini temsil ettikleri

meclisin adi.



sonucunda bilimsel ve kesin bilgi elde edilebilir (Telli, 2013, s. 5). Bu kesin bilgilerle
geleneksel giivenlik anlayist merkeze devleti alarak devletin giivenligini tehdit eden
herhangi bir girisimi tehdit olarak algilar ve devletin giivenligini saglayacak en énemli
aktor olarak askeri giicii gosterir (Cigekei, 2012, s. 32-33).

Geleneksel giivenlik anlayisi; idealist ¢ercevede uluslararasi alanda kabul edilecek
kurallarin diizeni saglamasi diisiincesinden baglayarak, realist bakis agisiyla devletlerin
giivenlik endiselerini insancil i¢giidii ile saglamaya calismasi anlayisiyla devam etmistir.
Realist giivenlik anlayis1 uluslararasi alandaki ¢catisma ortamini insanlarin dogustan gelen
var olma endisesine baglayarak yapmis oldugu giivenlik taniminin neorealist kuram
tarafindan elestirilmistir. Bu elestiri sonucunda devletlerarasinda dengeyi saglayacak bir
iist otoritenin bulunmamasi her devletin kendi ¢ikarlarina uygun hareket etmekten
kaynaklandigini soyleyerek giivenlik anlayisina farkli bir bakis acis1 getirmistir (Yalvag,
2011). idealist kuramla baslayan geleneksel yani pozitivist giivenlik anlayis1 neorealist
cerceveye kadar devam etmistir. Bu kuramlarin olusturmus oldugu giivenlik
anlayislarinin anlasilabilmesi giiniimiizdeki giivenlik anlayisin1 somutlastiracagt igin

bahsedilen sira ile anlatilacaktir.

2.1.1. idealist giivenlik anlayis1

Idealizm temel olarak iitopik seviyede ya da 6rnek olarak gosterilebilecek davranis ve
davranis kaliplarin1 benimsemis ve bunu hayatina adapte etmis kisi veya kisilerin, yasam
tarzi olarak anlasilabilecegi gibi, var olmayan ama olmasi istenen bir program ya da plani
giiniimiizde uygulayan kisilerin davranig sekli olarak da agiklanabilir (Biiyiik, 1988, s.
343). Idealizmin ilk olarak gelismesinde Platon ve Aristo’nun politikay1 insanlar arasinda
yasayist diizenleyen ve bu diizenin ilerlemesini saglayan bir kavram olarak
siiflandirdiklar1 i¢in dogal bir litopya meydana getirerek idealizmin olusumunda
katkilar1 oldugu kabul edilmektedir. Politika kavrami dogal ortaminda baris igerisinde
yasayan insanlarin karsilikli iliskilerinden meydana gelen ¢ikar ¢atismalarinin olusturmus
oldugu ¢atisma ortamini idealist g¢ergevede ele alarak bir diizen olusturmayi
amaclamaktadir (Birdisli, 2011, s. 153). Politikanin agiklanmasinda ¢ergeveyi belirleyen
idealizm kavramu literatiirde ilk kez 1923 yilinda Birkenhead tarafindan bir konferans
sunumunda kullanilmistir (Gozen, 2015, s. 70).

Idealizm insanlar ve devletlerarasindaki catismalarin énlenmesini saglamak amaciyla
uluslararasi kurallarin olugsmasinda temel ¢ikis noktasi olmustur. Bu kurallarin olugsmast

devletlerarasinda iligkilerin gelismesine diger bir degimle uluslararas: iligkilerin



gelismesine katkida bulunmustur (Ugrasiz, 2003, s. 141-142). Idealizm uygulama alan1
olarak tarih sahnesinde karsimiza Birinci Diinya Savasi sonrasinda olusturulmak istenen
barig ortami ve bu ortami saglamak adina Milletler Cemiyeti’nin kurulmasi gosterilebilir
(Karabulut, 2014). Milletler Cemiyeti’nin devletler iistii konumu, devletler arasindaki
otorite eksikligini dengelemek ve savas sonrasinda olusturulan giivenlik ortamini
kullanmak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gegici baris déneminin sona ermesi ve Ikinci
Diinya Savasi’nin baglamasi ile idealist glivenlik anlayis1 yerini realist giivenlik

anlayisina birakmastir.

2.1.2. Realist giivenlik anlayisi

Realist kuramin onciileri arasinda yer alan Thucydides Mora Savasi’ni, savasin sebebi
olarak gosterilen “Melian Diyalogu” nu agiklarken realist bir bakis agis1 ile hareket
etmektedir (Diizgiin, 2020, s. 259-260). Thucydides’ten sonra realizmin savas yoluyla
aciklanmasi temel olarak Thomas Hobbes’un insanlar1 tanimladigr “homo homini lupus”
yani insan insanin kurdudur kavramindan yola ¢ikilmasidir. Savag temel olarak insanlarin
ya da devletlerin ¢ikar ¢catismasindan kaynaklanan anlagmazliklarindan meydana gelirken
insanlar arasinda bir baskin giic yani devletin bu durumu onlemesi miimkiinken
devletleraras1 bir baskin giiciin bulunmamasi savasin Oniinde higbir engelin
bulunmamasina sebep olmaktadir (Ertoy, 2019, s. 7-8).

Realist kuramin bir tanim1 yapilmak istenirse, genel olarak devletlerin hicbir baskilayict
ya da dnleme mekanizmasi olmadan diger devletlerle yasayabilecegi ¢ikar catismasinda,
devletlerarasinda baskilayici otoritenin bulunmamasi sebebiyle gii¢ kullanabilme ya da
savag ¢ikarabilme serbestisine her zaman sahip olmasidir (Donnelly, 2000). Giig
kullanabilme konusundaki serbestlik devletlerin iligkilerini gelistirme konusunda bir
engel olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Avrupa devletleri bu engeli asabilmek i¢in 1648
Westphalia Baris Anlagsmasini imzalamiglardir (Sohret, 2012, s. 293-294). Westphalia
barigi, gilicin merkezini kiliseden alarak, devletin kendisine vererek, papay: kiliseyle
sinirlandirarak mezhep savaglarinin 6niine gegmek amaglanmigtir (Kissinger, 2014, s.
42). Kenneth Waltz (2009)’a gore gii¢ daha giiglii olmak i¢in degil devletlerarasinda
esitligi saglamak i¢in kullanilmalidir. Saldirgan degil, sakin bir tavir devlet i¢in daha
faydali olacaktir (Brown ve Ainley, 2008, s. 36-40). Ciinkii herhangi bir devletin
catismaci tutumu, karsisindaki devletin de ¢atismaci bir tutum izlemesine yol agarak

savag ortaminin gelismesine neden olacaktir (Waltz ve Quester , 1982, s. 45-46).



Idealizmin 1. Diinya Savas1 sonrasinda hakim diisiince olarak gecerliligini II. Diinya
Savasi’nin baslamasi ile kaybetmesi sonrasinda realist kuram idealist kuramin yerini
alarak giivenlik algisinin realizm lehine gelismesine neden olmustur (Aydin, 2004, s. 34).
Realizm temel olarak; devletlerarasindaki savas durumunu, insanlarin kendini koruma
icglidiistinden kaynaklandigini diisiinerek hareket etmistir. Bu hareket noktasi milat kabul
edildiginde dis politika hedefi; her devlet i¢in kendini koruma yonlii olarak gelisirken,
uluslararasi iligkiler her devlet i¢in genel bir teori etrafinda aynmi kabul edilmektedir
(Dursun, 2017, s. 78).

Realizm uluslararasi alanda gergeklesen iliski ve ¢atigmalarin merkezinde insan dogasi
olmasi, tiim devlet iliskileri icin genel teori savunmasi, devletlerin i¢ ve dis politikalarinin
birbirinin devami niteliginde degil, farkli nitelikte olmasindan dolay: elestirilerek neo-

realizmin olugmasina katki saglamstir.

2.1.3. Neo-Realist giivenlik anlayisi

Devlet davranislarini insan dogasiyla bagdastiran klasik realistlerin giicli askeri gii¢
olarak smiflandirip smirlandirmasi, Soguk Savas doneminde teknolojik ilerleme,
silahlanma ve ¢ift kutuplu diinyada gelisen yeni algilar1 cevaplayamamasindan kaynakli
olarak yetersiz kalmaya baslamistir (Demir ve Varlik, 2013, s. 74-76). Kenneth Waltz bu
yetersizligi elestirerek; realist kuramin Neorealist hale gelmesini saglayarak, klasik
realizm bakis a¢isinin yenilenmesine sebep olmustur. Waltz Klasik realistleri; indirgemeci
olarak simiflandirarak, devletlerin politika ve hareketlerini, insan dogasindan uluslararasi
alandaki otorite eksikligine baglayarak, devletlerin politika baglaminda kendi ¢ikar ve
istekleri dogrultusunda hareket edecegini savunmustur (Varol, 2013, s. 38-41).
“Uluslararas1 Politika Teorisi” kitabinda; neorealizmi olusturan yeni yaklagimlarina yer
veren Waltz klasiklerin indirgemeci yaklasimina karsilik, sistemsel olarak uluslararasi
iligkileri agiklama yoluna gitmistir (Tokath, 2022, s. 128). Neorealizm kavrami ise
Waltza ithafen ilk defa Robert W. Cox tarafindan kullanilmistir (Varol, 2013, s. 41).

Gii¢ kavraminin klasiklerce sadece askeri gii¢ olarak algilanirken neorealistler giicii; hem
askeri hem siyasi hem de ekonomik olarak genisleterek agiklamaktadir (Bozdaglioglu ve
Ozen, 2004, s. 60-61). Bu giicleri tek basma toplayabilen devlet giiclii devlet
konumundadir, bu devletin karsisina askeri, siyasi ve ekonomik yonden esit bir devlet
¢ikmazsa bu sistem tek kutuplu sistem olacaktir (Ates, 2016, s. 438). Fakat boyle bir
devletin karsisina diinya iizerinde kendisine denk ikinci bir devlet gii¢ faktorlerini

blinyesinde toplarsa ¢ift kutuplu sistem gelisecektir. Son olarak ayni 6l¢iide gii¢ kazanimi



elde eden ve birbirine denk ikiden fazla devletin bulundugu sistemi ise neorealistler cok
kutuplu sistem olarak ele almistir (Ozdogan, 2019, s. 8).

Giiclii devletlerin uluslararasi sistemde birbirini dengeleyecek 6l¢lide olmasi neorealist
denge politikasinin gelismesine ve uluslararasi alanda devletlerin giiven olgusuna sahip
olmasina sebep olmaktadir (Sandikli ve Emeklier, 2012, s. 10). Waltz Giiven olgusunun
hiyerarsi ve devletlerarasinda otorite eksikligi ile insa edilecegini savunmustur. Hiyerarsi
temel olarak iist bir otoritenin ast1 durumundaki kurum ve kisileri kontrol ederek diizen
ve devamliligr sagladigi durumu anlatmaktadir. Devletlerarasinda st bir kurum ya da
baglayici karar alacak herhangi bir kurum bulunmadigi i¢in devletler hiyerarsiye degil
uluslararas1 alanda otorite eksikligine gore politika gelistirmek zorundadir (Kalkan
Kiigiiksolak, 2012, s. 200-201).

Uluslararas1 sistemde devletlerin otorite eksikliginden dolayr karsilikli iliskilerinde
birbirlerine giiven temelinde degil c¢ikar temelinde yaklagma egilimi igerisinde
bulunduklar1 sdylenebilir. Bu sebepten otiirii devletin kendine yardimi (self-help)
kavrami karsimiza ¢ikmaktadir (Yirmibesoglu ve Dinger, 2018). Kavram devletlerin
kendi imkanlarin1 kendilerini yaratmalarint diger devletlere bu konuda bagimh
olmamalar1 gerektigini anlatir. Self-help kavrami uluslararas: iligkilerde devletlerin
birbirleri ile smirl iliski kurmasina sebep olmaktadir (Iskender, 2015, s. 16-17).
Devletlerin diger devletlerle kurdugu iliskiler dis politika olarak smiflandirilirken
devletlerin i¢ isleri ile ilgili hiyerarsik sisteme bagl olarak kurduklari iligkiler i¢ politika
olarak adlandirilir. Neorealist yaklasim dis politika ve i¢ politikanin birbirinden farkl
oldugunu dis politikanin otorite eksikligi temelinde sekillendigini i¢ politikaninsa
hiyerarsi temelinde sekillendigini savunmaktadir (Baylis, 2008, s. 75-77). Dis politika
iligkileri temel olarak uluslararasi alanda etkilesimi sagladigi gibi ayn1 zamanda
uluslararasi kurumlarin kurulmasini da saglamaktadir. Waltz’a gére bu uluslararasi
kuruluglar devletlerarasinda ekonomik ya da giivenlik iliskilerini gelistirebilecekken
savagin Oniine gececek sekilde bir hiyerarsik yap1 olusturamamaktadir (Kokyay, 2020, s.
2511).

Neorealizm; klasik realizm goriigiiniin Soguk Savas yillarinda uluslararasi alanda
kutuplasma meydana gelmesinden kaynakli olarak devlet merkezli olan giivenlik
anlayiginin insan merkezli giivenlik anlayisina kaymasi ve bunun klasik realizm goriisiine
ters olmasindan dolay1 gelisme olanagr bulmustur. Neorealist diisiince 11 Eyliil’de
ABD’ye yapilan saldir1 sonrasindaki giindemi dogru sekilde degerlendirememesi gibi

sebeplerle elestirilmistir (Demir ve Varlik, 2013, s. 78) .
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2.2. Geleneksel Giivenlik Anlayisindan Yeni Giivenlik Anlayisina Bir Koprii:
Kopenhag Okulu

Geleneksel giivenlik anlayisinin Amerika’da meydana gelen Ikiz Kuleler
saldirisin1 gerektigi gibi agiklayamamasi ve giivenlik tanimlar1 bakimindan yetersiz ve
eksik kalmasindan dolay1 elestirilmeye baslanmistir. Bu elestiriler sonucunda pozitivist
yaklasimlarin devlet merkezli giivenlik anlayis1 yoneltilen sorulara cevap iiretemeyerek
post pozitivist giivenlik anlayisinin olusmasina giden siireci baslatmistir. Bu siirecte
yapict rol oynayan Kopenhag Okulu post pozitivist diisiincenin onciisii olarak giivenlik

anlayisina insan merkezli bakilmasini saglamistir.

2.2.1. Kopenhag okulu giivenlik anlayisi

Kopenhag Okulu Soguk Savas sonrasinda giivenlik anlayisini o giiniin konjonktiiriine
gore agiklayarak giivenlik kavraminin gelismesini saglamistir. Glivenlik kavramini askeri
sinirlar igerisine hapsetmek yerine daha da genisleterek giivenlik anlayisina farkli bakig
acilar1 getirmistir (Palta ve Ozdal, 2020, s. 251-253). Kopenhag Okulu giivenligi belirli
bir 6zne igin tehlike niteligi tasiyan durum, davranis veya olaylar1 onleme seklinde
tanimliyor. Devlet i¢cin Kopenhag Okulu bakis acisiyla gilivenlik ise acil ve oncelikli
konumda yer almasi gereken terér saldir1 veya salgin olarak agiklanabilir (Baysal ve
Liileci , 2015).

Tehdit unsurunun niteligi devletin giivenlik algisinin sekillenmesini saglar. Devletin
giivenlik algisinda yer alan siijelerin korunmasi askeri temelli oldugu kadar ideolojik
temelleri de igerisinde barindirir. Bu sebeple Kopenhag Okulu kendi giivenlik tanimin
yaparken Klasik ve neorealistlerin 6tesinde bir tanim yapma geregi duymustur.
Kopenhag Okulu giivenlik tanimi neorealistlerin kurmus oldugu giivenlik anlayisini
elestirerek olusturmustur. Okulun temsilcilerinden olan Barry Buzan; geleneksel
yaklasimin askerler tarafindan korunan giivenlik anlayisinin degisen diinya sartlarinda
yetersiz oldugunu savunarak giivenlik algisinda degisim olmas1 gerektigini savunmustur
(Palta ve Ozdal, 2020, s. 68-69).

Kopenhag Okulunun Barry Buzan ile giivenlik yaklagimina getirdigi bir diger yenilik
bolgesel giivenliktir. Bolgesel giivenlikte bolge kavrami diinya iizerinde ayni cografyada
birbiri ile siyasi, ekonomik, kiiltiirel vb. alanlarda etkilesimi bulunan devletler kiimesinin
olusturdugu alan1 kapsar (Heywood, 2022, s. 562-563). Bolgesel giivenlik; temel olarak

bolge icerisinde yer alan devletlerin birbirleriyle olan etkilesimlerinden kaynakli olarak,
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devletlerin kolektif bir sekilde giivenlik ve giivensizlik durumlarini ayr1 ayr1 diistinmenin
miimkiin olmadigini1 anlatmaktadir (Birdisli, 2020, s. 338).

Son olarak Kopenhag Okulu giivenlik kavraminda, giivenligi saglanacak alanlarin
belirlenmesi ve gerekli politikalarin olusturulmasi i¢in giivenlik sektorlerini belirlemistir.
Bu sektorlerden en onemlisi askeri giivenlik olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Askeri
giivenlik; devletin uluslararasi alandaki otorite eksikligi ortaminda var olmasindan
kaynakli olarak a¢ik ve kapali tehditlere karsi kendini korumasimi saglamaktadir
(Kiigiiksolak Kalkan, 2012, s. 202). Askeri giivenlik ve ¢evresel giivenlik 6nem sirasinda
birbiriyle yarisir niteliktedir. Cevresel giivenlik yasanabilir bir diinya ve yasanabilir bir
cevreyi ongdrmektedir. Cevresel glivenligin ¢ikis noktasi; insanlar bulunduklar1 bolgede
yasamlarin1 devam ettirebilecek kosullar1 kaybederse farkli devletler iizerine go¢ etme
egiliminde bulunabilir ve bu da uluslararas1 alanda karmasik bir diizenin olusmasina
sebep olarak savas ¢cikmasina sebep olabilir (Ozerdem ve Barlas, 2021, s. 277). Bir diger
giivenlik sektorii olarak ekonomik giivenlik agiklanmaktadir. Bu giivenlik unsuru
devletin igerisinde ticaretin ve iiretimin devamliligini savunmaktadir (Kandemir ve
Tuncer, 2020, s. 78) (Kandemir ve Tuncer, 2020, s. 78). Ole Waever’e gore devlet
acisindan siyasi giivenlik; devletlerin bilinyelerinde barindirdiklart kurumlarin varligini
stirdiirmeleri, yonetim sekilleri ve tiim bunlar1 gegerli kilan ideolojilerin devamliligini
korumasidir (Weaver, 2012, s. 260). Giivenlik sektorlerinden sonuncusu ise toplumsal
giivenliktir. Toplumsal giivenlik; toplumun birlik, biitiinliik ve ortak yasama arzusunu tek
bir ¢ati altinda toplamasi olarak tanimlanabilir (Baran ve Macar, 2017, s. 258).
Giivenlik  kavramimin  fiiliyata gegmis  hali  gilivenliklestirme  kavramudir.
Giivenliklestirme; devlet acisindan giivenlik parantezi igerisine alinabilecek kavramlara
kars1 gelisen saldir1 ya da tehdidin gerceklesmesi ile acil olarak ve istisnai nitelikteki
onlemlerin alinmasidir (Kardas, 2016, s. 344). Kavramin literatiire kazandirilmasi
Weaver, Buzan ve De Wilde tarafindan 1998 yilinda yaymnlanan “Giivenlik: Analiz I¢in
Yeni Bir Cer¢eve” adli eserle saglanmistir (Dedemen, 2019, s. 25). Giivenliklestirme
kavrami Kenneth Waltz tarafindan iki farkli yaklasimla anlatilmustir. Ilk olarak birinci
yaklasiminda biitiin devletlerin “hayatta kalma” endisesi igerisinde oldugunu ve bu
endise cercevesinde giivenlik politikalarini belirlediklerini sdylemistir. ikinci yaklasim
ise hayatta kalma politikalarini iireten ve giivenliklestirme politikalarin1 gergeklestiren
otoriteye “varolussal tehdit” adin1 vermistir (Cukur, 2020, s. 59). Bu tanim ve yaklasimlar
post pozitivist giivenlik anlayisinin gelismesine olanak saglayarak giivenlik algisinin

giinilin sart ve kosullarina uygun hale gelmesini saglamistir.
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2.3. Giivenlik Anlayisinda Yeni Bir Paradigma: Post Pozitivist Giivenlik Anlayisi
Geleneksel giivenlik anlayislarinin diinya kamuoyunda meydana gelen olaylar yeterince
aciklayamamasi ve bilimsel bilginin sadece deney merkezli kabul gérmesi elestirilerek
post pozitivist giivenlik anlayisinin gelismesine sebep olmustur.

Post pozitivizm bilimsel bilginin kabuliinii sadece tek bir dogru, tek bir kanun seklinde
kabul etmek yerine, bilginin gercekligini degisebilir bir gerceklik olarak kabul ederek
bilgiyi gelecegi gosteren bir ayna niteliginde degil; bilgiyi gelecegin bir tahmin araci
olarak gormektedir (Dedemen, 2022, s. 106-107). Bu ¢ergevede giivenlik olgusu post
pozitivist merkezli olarak sadece askeri giivenlik agisindan degil, degisebilecek sart ve
durumlara gore siyasi, ekonomik, kiiltiirel, toplumsal ve ¢evresel olarak siniflandirilabilir.
Yapilan bu smiflandirmalar geleneksel gilivenlik anlayiginda kanunla sabitlenmis bir
dogru olarak kabul géren ve devlet merkezli yapilan giivenlik tanimlari Kopenhag Okulu
tarafindan sorgulanarak yeni bir gilivenlik anlayisinin post pozitivist c¢ercevede
gelismesini saglamistir. Bu anlamda yeni giivenlik anlayist elestirel kuramin gilivenlik
algisinda insan merkezli hareket ederek yaptigi tanimla baslayarak, insaci kuramin
devletlerin kimlik arayisinda meydana gelen se¢imler sonucunda insanlarin o kimlikleri
benimsemesi ile yeni giivenlik anlayisi devam etmistir (Erdogan, 2013). Giivenlik
anlayislarinda yeni giivenlik anlayisi igerisinde konu sinirlamasi nedeniyle devlet
giivenligini konu edinen son giivenlik anlayisi ise post modern giivenlik anlayisidir. Bu
anlayis temel olarak siipheci bir yaklasimla devletlerin giivenligini saglamaya

calismaktadir.

2.3.1. Elestirel kuram giivenlik anlayisi

Elestirel kuram; pozitivist yaklagimlari elestirerek yeni bir sosyal ve politik teori kurmay1
hedeflemistir (Aydin, 1996, s. 105). Bunu yaparken tarafsiz bir sekilde baslattigi
tartismalar1 bilimsel cercevede inceleyerek elestirdigi disiplin ya da goriisiin sorununu
aciklarken, bu disiplin, goriis ya da sorunun devletler nezdinde insan merkezli etkilerini
inceler (Bakan ve Sahin, 2018, s. 144). Bu dogrultuda giivenlik agisindan devlet degil
bireyler merkezdedir (Birdisli, 2014, s. 237).

Birey merkezli caligmalari olan elestirel kuram, Weimar Cumhuriyeti zamaninda
Almanya’da 3 Subat 1923 yilinda doktora 6grencisi Felix Weil’in kurdugu Frankfurt
Okulunda Habermas, Adorno, Horkheimer gibi isimlerin katkisiyla baglamistir (Bugan,
2022, s. 308). Horkheimer’in ‘Critical Theory” adli makalesi Frankfurt Okulu biinyesinde

elestirel kurami benimseyenlerin kendilerini siniflandirmak i¢in kullandiklar: bir kaynak
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haline gelmistir (Wiggershaus, 1994, s. 5-6). Elestirel kuram Marksist teoriyi elestirerek
tiretim araglarina sahip insanlarin ayaklanmasi sonucu olusacak 6zgilirlesme ortamini
yetersiz bularak, insanlarin O6zgiirlesmesi i¢in sOmiiriiyli gergeklestiren burjuvanin
ortadan kalkmasi gerektigini savunmaktadir (Ari, 2004). Robert Cox ise tiretime farkli bir
bakis agis1 ile bakarak {iretimin sadece ekonomik faaliyetler sonucu olusan metalarin
tiretilmesi olarak degil, fikir ve diisiince iiretmeninde iretime dahil oldugunu
soylemektedir (Yalvag, 2016, s. 314).

Sonug¢ olarak insan merkezli bir giivenlik anlayisinin gelismesi insan giivenligi
kavraminin Birlesmis Milletler Gelistirme Programi (UNDP) tarafindan yayinlanan
“Insani Kalkinmiglik Raporu 'nda” agiklanmasiyla insani giivenlik bir uluslararas1 kurum
olan Birlesmis Milletler (BM) tarafindan siniflandirilmistir (Cigekgi, 2012, s. 88-89).
Insani gelismislik raporlar1 BM biinyesinde hala diizenli olarak yayinlanmaktadir.
Elestirel teori; insan giivenligi agisindan Soguk Savas sonrasinda gerceklesen giivenlik
anlayisinin, pozitivist anlayistan farkli olarak kiiresel 1sinma, hizli niifus artisi, dogal
kaynaklarin tiikenmesi gibi diinya ¢apindaki sorunlardan s6z etmektedir. Bu sorunlarin

temel sebebi olarak kapitalizmi gostermektedir (Karabulut, 2009, s. 86-87).

2.3.2. Insac1 kuram giivenlik anlayisi

Soguk Savas doneminde; Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin ‘Sinatra
Doktrini’ izleyerek Varsova Pakti’na dahil olmus devletlerin kendi siyasal yasamlarini
belirleme konusunda hareketsiz kalmasi, giivenlik alaninda aktor ve yapinin karsimiza
¢ikmasina neden olmustur (Demirtas, 2016, s. 169-170). Sinatra Doktrini sonrasinda
aktor olarak devletin yeniden tanimlanmasi gerekmektedir. Devlet aktorii tanimim
yapmak {izere, Insacilik kurami ilk kez Nicholas Onuf tarafindan literatiire
kazandirilmigtir (Giiney, 2017, s. 24). Alexander Wendt; aktor tanimini sadece gii¢ ve
ulusal birlik ¢er¢evesinde degil, diisiinsel temeller iizerinde de kurmustur. Insac1 kuram
bu gorlise dayanarak arastirmalarina yon vermistir (EKinci, 2019, s. 99). Bu dogrultuda
SSCB’deki sinatra doktrini, insaci kuram tarafindan toplumun her kesiminin
gerceklesecek olaylardan etkilenecegini savunmustur (Denizoglu, 2021, s. 585). Ciinkii
devleti olusturan birey ve toplum hem aktdér hem de yapi1 olarak devletin igerisinde
bulundugu i¢in, yapilacak yeni devlet tanimina yon verecek belirleyici faktorlerdir.

Uluslararasi alanda farkli toplumlarin bulunmasi ve bu toplumlarin farkli devlet tanimlari
arasinda bir araya gelmesi sonucunda devletlerin ¢ikarlarinin bir yerde ¢akismasi, ¢ikar

catismasina yol acarak, devletlerarasinda gerilim ya da catismaya sebep olabilecek
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anarsik bir ortam olusturmaktadir (Yesevi, 2021, s. 56-59). Wendt’e gore anarsi ti¢ farkli
sekilde smiflandirilabilir. Birinci olarak Hobbes’¢u siniflandirmada devletlerin birbirleri
ile savas durumunda olduklar1 ve bu savas durumunun gergeklesmis olmasa da her an
gerceklesebilecegi endisesi igerisinde bulunmalarini anlatir (Wendt, 2013, s. 10). Ikinci
smiflandirmada; John Locke’un doga durumu tanimindan tiiremektedir. Devletler
karsilikli anlagmalar yaparak birbirlerinin giivenliklerini garanti altina almaktadirlar.
Devletler rekabet cercevesinde birbirlerinin giivenliklerini saglamaya g¢alismaktadir.
Burada rekabet her an catismaya neden olabilecegi i¢in agik bir anarsi durumu soz
konusudur (Locke, 2024). Kant ise devletlerarasinda otorite boslugunu gidermek igin
dostluk ve iyi iligkiler ¢er¢evesinde, karsilikli yarar saglayarak iligkilerini gelistirmeleri
gerektigini belirtmistir (Cesim, 2019, s. 13-15). Anarsi Hobbes’¢u ve Locke’¢u anlayistan
sonra, 6zellikle Soguk Savasin sona ermesi ile birlikte Kant’¢1 tanima uyacak sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir (Demirtas, 2016, s. 171).

Uluslararasi1 alanda anarsinin, Kant’ci hale biirtinmesi devletlerin ya da toplumlarin
kendilerini ifade ettikleri devlet tamimlarinin, kolektif kimlikleri olarak, devletin i¢ ve dis
politikasinda bir baslangic ve son ifade etmesine sebep olmustur. Bunun en biiyiik
sebeplerinden birisi de SSCB’nin dagilmasi sonrasinda ideolojik olarak ¢ift kutuplu
sistemde yer alan devletlerin, kendilerine yeni ideolojik kimlikler bulmasina sebep
olmustur (Ar1 ve Kiran, 2011). Bu kimlikler; devletlerin diger devletlerle olan iligkilerini
belirler niteliktedir. Insact kuram kimligi aciklarken ¢ikar ve kimlik arasinda bir bag
kurmaktadir. Wendt’e gore devletler once kimliklerini belirler ve ondan sonra ¢ikarlarini
kimliklerine uygun sekilde gergeklestirirler (Alpay, 2019, s. 50-52). Kimlik olgusu
rasyonalist ve post modernist kuramlar tarafindan farkli siniflandirilmaktadir. Rasyonalist
kuram kimlik algisini gii¢le bagdastirarak devletin uluslararasi alanda nasil konumlandig:
ve bu konumunu sagladig1 gii¢ unsurlari ile agiklamaya calismaktadir. Burada gii¢ ve
gli¢siiz arasinda bir siir ¢eken rasyonalist kuram giicliiyli daha az gii¢lii olan devlet i¢in
anarsik ortamda bir tehlike unsuru olarak kabul etmektedir (Kiigiik, 2009). Post modern
anlayis ise kimlik anlayisin1 devletin uyguladigi politikalar sonucu siirekli degisen ve
yeniden tanimlanan bir anlay1s olarak gdrmektedir (Demirtas, 2016, s. 175).

Insac1 kurama gore; devletlerin kimlikleri altinda uyguladiklar1 politikalar maddi ve
diisiinsel politikalar olarak ikiye ayrilir. Insac1 kuram sadece askeri unsurlarm bir politika
unsuru olarak goriilmesinin, devletlerin politika araglar1 i¢in yetersiz olacagin
soyleyerek, diisiinsel unsurlarin da politika araglar igerisinde yer almasi gerektigini

vurgulamaktadirlar (Ozgiiven, 2018, s. 18).
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Sonu¢ olarak; insact kuramin gilivenlik anlayisi, devletlerin olusturduklar: kimlik
anlayislariin kendi giivenlik iligkileri sinirin1 ¢gizerken, sadece askeri degil ayn1 zamanda
diisiinsel araglarla da desteklenecegi olgusu karsimiza ¢ikmaktadir. Aslinda devletlerin
kimlik tamimlar1 ve c¢ikarlari, diger devletlerin ¢ikar ve kimlikleriyle gerektiginde
miicadele gerektiginde destek olma egiliminde olacaktir (Fierke, 2016, s. 202). Devlet
giivenligi alaninda ingacilik kurami politikalar baglaminda; diistinsel ve askeri anlamda
diger devletlerin tamamimi ya c¢ikar birligi ya da ¢ikar c¢atismasi anlaminda

siniflandirmustr.

2.3.3. Post modern giivenlik anlayisi

Post modern ideoloji sinirlart tamamen g¢izilmis somut bir anlatimla sinirlanamayan bir
ideoloji olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebepten 6tiirii post modernizm degil, post
modern anlayis denmektedir (Yildiz, 2005). Post modern anlayis modernizmin elestirisi
lizerine ortaya ¢ikmustir.

Post modern diisiinceye gére her seye siiphe ile yaklagilmalidir (Ozsevgeg, 2017, s.
136).Stipheci yaklagimindan dolay1, kesin olarak vurgulanan bilgileri kabul etmeyerek
irdelemeye devam etmektedir. Post modern anlayis; siirekli degisen bir siireci savunarak,
tam olarak dogru kabul edilen bir bilginin bile ileride yalanlanabilecegini savunmaktadir
(Y1ldirim, 2009, s. 711). Stipheci yaklasimlar sonucunda post modern diisiincede gercege
dontisen siiphe ya da elestiri yerine, herhangi bir dogru eklenmez bdyle bir amag yoktur.
Boyle bir amag yoktur, tek amag¢ dogru goziiken seyi yalanlamaktir (Mongii, 2013, s. 29).
Post modern giivenlik anlayist da, bilgi tanimindan yola ¢ikilarak, bugiin giivenlik i¢in
gerekli olan ekipmanlarin, yarin giivenliksiz olabilecegi gercegini anlatmaya
caligmaktadir. Post modern giivenlik; devlet, asker ya da kimlik tarafindan degil, ulus
istii bir yapilanma tarafindan teknoloji odakli bir sekilde saglanacagir goriislinii
savunmaktadir (Birdisli, 2020, s. 247-248).

Giivenlik alaninda degisen anlayis kuramsal alt yapidaki giivenlik algisinin giiniin sartlar
geregi zorunlu ya da gerekli goriilerek devletler tarafindan benimsenmistir.
Kiiresellesmenin gelismesi ve toplumlarin birbiriyle etkilesimlerinin artmasi sonucunda
devletlerin giivenlik algisinda bir genisleme meydana gelmistir. Bu genislemelere Tiirk
dis politikasinda kuramsal zemine oturtularak ikinci béliimde yer verilmeye ¢aligilmistir.
Bu kapsamda ikinci bolimde Tiirkiye’nin MVD o6ncesinde gerceklestirmis oldugu

giivenlik politikalar1 ve bu politikalar i¢in olusturmus oldugu stratejilere yer verilmistir.
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3. TURKIYE’NIN MAVI VATAN DOKTRINI ONCESINDE DIS POLITIiKA VE
GUVENLIK STRATEJILERI

Birinci Diinya Savasi, kinci Diinya Savasi ve Soguk Savas diinya iizerindeki giivenlik
anlayisina biiyiik ol¢lide yon vermistir. Soguk Savas sonras1 donemde gelisen ekonomi
ve ticaret, giivenlik anlayisinda yeni endiselerin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur.
Tiirkiye Birinci Diinya Savasi sonrasinda Osmanli Devleti’ne nazaran cografi olarak
kiiglilmiis ve devlet yonetiminde de yeni bir rejimin (Cumhuriyet) baslamasiyla diinya
tizerinde giivenlik agisindan diger devletlere yakin endiselere sahip olmustur.
Uluslararasi iliskilerde is birligi ve dayanisma, her devletin kisisel ¢ikarlar1 temelinde
orgiitlendigi i¢in her devlet kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etme egiliminde olmus
bu da karsilikl1 giivensizligin olugsmasina neden olmustur. Uluslararasi alanda yapilan bir
anlagsma ekonomik ve siyasi alanda istikrarli ya da gii¢lii olan taraf bir devletin ¢ikarlarina
ters diistiigli zaman bu devlet anlagsmayi gegersiz kabul ederek, kendi ¢ikarina uygun yeni
bir politika iiretme yoluna gidebilmektedir. Tiirkiye Soguk Savas boyunca Bati Blogu
ekseninde hareket ederek Dogu Bloguna karsi kendini glivende tutma politikasi
izlemigtir. Tiirkiye 2000’11 yillara kadar agik bir sekilde bat1 odakli dis politika belirlerken
bu politikalarin1 sorgulamasina neden olacak ¢ikar ¢atismalari sonucunda Bati Blogu
icerisindeki varligin1 sorgulamaya baglamistir. Tiirkiye ¢ikar ortagi olarak gordiigii ABD
ve NATO’nun Tiirkiye’nin ulusal yararindan ¢ok kolektif Avrupa yararini1 savundugunu
belirli ambargolara maruz kalarak 6grenmis, Bat1 Blogu ekseninden git gide uzaklagan
bir giivenlik anlayis1 benimsemistir.

Tezin bu boliimiinde MVD 06ncesinde Tiirkiye’nin dis politikasinin bati merkezli olan
giivenlik anlayisinin, ulusal merkezli olan giivenlik anlayisina doniismesi siirecine yer
verilmistir. Bu siirecin anlatimi1 boyunca 1964 Johnson Mektubu, 1974 Kibris Baris
Harekati, Tiirkiye nin uyguladigi 1974 sonrasinda NATO nun askeri kanadindan ayrilan
Yunanistan’in yeniden katilmak istemesini Onleyen vetolarinin, ABD’nin askeri ve
ekonomik anlamda ambargolarinin Tiirkiye’nin dis politikasinda yasattigi kirtlmalar
anlatilmistir.

Tiirkiye’ nin Birinci Diinya Savas1 sonrasindaki dig politika ve giivenlik alanindaki temel
stratejisi Avrupa merkezli gelisen ekonomik ve siyasi yapilanmaya adapte olarak burada
olusacak kolektif faydadan yararlanmak olarak agiklanabilir. Bu strateji; 20. yiizyilin
ikinci yarisina kadar bozulmadan devam etmis 1960’11 yillarda sarsilmig, 1991 sonrasinda
Soguk Savag’in sona ermesi ile birlikte revize olmus ve 2001 sonras1 donemde tamamen

degiserek gilinlimiizdeki halini almistir. Tiirkiye’nin dis politika alaninda yasadigi
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degisim 1923-1945, 1945-1964, 1964-1983, 1983-2002, 2002-2024 yillar1 taban kabul
edilerek paradigma kopuslari ekseninde bir donemsellestirme yapilmaya caligilmistir.
Arastirmanin devami bu donemsellestirilme ¢ercevesinde agiklanacaktir.

3.1. 1923-1945 Arasi Tiirkiye’nin Dis Politika ve Giivenlik Stratejileri

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ayrilan devlet olarak itilaf devletleri
tarafindan Sykes-Picot gibi gizli anlagsmalarla paylasilmak istenmistir. Savas sonrasinda
somiirge devletlerinin olusmamasi Wilson prensipleri ile olusturulmaya g¢alisilmis fakat
bu prensiplerin gerektigi gibi denetlenmemesi sonucunda somiirgenin yerini manda ve
himayenin almasina sebep olmustur (Kaymaz, 2007, s. 148-150).

Osmanli Devleti’nin pargalanmasi ve bugiinkii Tiirkiye anakarasi lizerinde Wilson
Prensiplerine aykir1 bir sekilde gerceklesen isgaller Tiirk toplumu tarafindan milli
direnisle yok edilmeye calisiimis ve 29 Ekim 1923 giinii Cumhuriyetin ilantyla basartya
ulasmustir (Uste, 2014, s. 38-41). Cumhuriyetin ilan1 siyasi anlamda devletin rejimini
belirleyerek Tiirkiye’nin bir devlet ¢atisi altinda toplanmasini saglamistir. Yeni olusan
devletin devamlilig1 agisindan dis politika alan1 sinirlandirilarak daha ¢ok i¢ giivenligin
saglanmasi icin ¢aba sarf edilmistir. Bunun en 6nemli nedenleri arasinda savas sonrast
Osmanli Devleti’nden miras kalan sorunlarinin Tiirkiye’nin bagimsizligini tehlikeye
diisiirecek seviyede olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sebepten dolayr Tiirkiye’nin
Avrupa’da yeni bir savasin sinyallerini alana kadar dis politika alaninda gerektigi kadar
aktif rol oynamadigi sdylenebilir (Oran, 2018, s. 250-255).

Tiirkiye dis politika alaninda Osmanli Devleti dis borglart ve Musul meselesi gibi
sebeplerle; Ingiltere ve Fransa ile uzlasma yoluna giderken, savas sonrast Almanya ile
iliskilerini azaltmustir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ile dostluk
iliskileri gelistirerek, Carlik Rusya’sinin Tiirkiye politikast 6niine gegmeyi amaglamistir
(Oran, 2018, s. 253). Tiirkiye’nin dis politika alaninda olusturdugu bu politikalar Mustafa
Kemal Atatiirk’iin Nutuktaki “Ulusal simirlarimiz igerisinde her seyden énce kendi
giiciimiize dayanarak varligimizi koruyup ulusun ve yurdun gercek mutluluguna ve
bayindirligina ¢alismak... Uygarlik diinyasinin uygarca ve insanca davranigini ve
karsilikli dostlugunu beklemektir” (Atatiirk, 1981, s. 323) soziinden hareketle devlet
icerisinde giivenligin uluslararasi etkinlikten 6nce geldigi diisiindiirmektedir.

Tiirkiye’de izlenen dis politika yaklagimina karsilik diinyada yeni diizeni saglamak adina
Wilson prensipleri gibi yol gosterici ilkelerin islerlik kazandirilmaya caligilmasi sonucu,

Avrupa’da bir kontrol mekanizmasi kurulmak istenmistir. Bu kontrol mekanizmasi
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Milletler Cemiyeti’nin (MC) kurulmasiyla idealist giivenlik anlayisinin diinyada iglerlik
kazandigi en biiyiik 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Emiroglu, 2006, s. 103).

MC; idealist gergevede giivenligi saglamak adina politikalar iiretirken, liberal ekonomi
modeli devletlerin ekonomideki konumunu somutlastirmak i¢in kabul gérmiis ekonomide
devlet miidahalesini en aza indirme amaciyla 6zellestirmelerle devletin ekonomideki pay1
kiigtltilmiistir (Tayyar ve Cetin, 2013, s. 118). Ekonomide liberal politikalarin
kullanilmaya baslanmasi sonucunda diinya ticareti otarsi 2 egilimiyle hareket ederek
ekonominin daralmasi sonucunu dogurmus, sonug¢ olarak “1929 Diinya Ekonomik
Buhraninin” olusmasina sebep olmustur (Kogak, 2018, s. 150). 1929 yil1 sonrasinda Bat1
ekonomilerinde yasanan duraksamaya karsilik, SSCB ekonomisi bu krizden
etkilenmemistir. SSCB’yi Avrupa ekonomilerinden ayiran en Onemli ozelligi ise
ekonomide devlet miidahalesinin Keynesyen politikalarla desteklenmesi sonucunda
devletin ekonomideki payinin bilyiimesidir (Soyak, 2003, s. 169).

Ekonomide yasanan durgunluk ve bunun ¢6ziimii olarak savunulan devlet¢i ekonomi
modeli ile Alman toplumu igerisinde antisemitizm ve Alman fasizminin gelismeye
baslamasi sonucu, 1933 yilinda segimle iktidara gelen Adolf Hitler, “lebensraum” yani
yagsam alan1 olarak nitelendirdigi bolgelerde tehdit durumuna gelmistir (Tauscher, 2023,
S. 164-173). Alman fasizminin yiikselise gectigi ve iktidara geldigi doneme paralel olarak
Benito Mussolini statiikoyu tehdit edecek politikalar iiretmeye baglamistir (Gilld, 2015,
s. 308-309). 1922 yilinda iktidara gelen Mussolini 1930’larda Akdeniz iizerinden Roma
Imparatorlugu’nu tekrardan canlandirma ideas: ile Akdeniz’i Mare Nostrum (bizim
deniz) soylemini kullanmasi bolgedeki devletler tarafindan tehdit unsuru olarak
algilanmigtir (Can, 2021, s. 70).

Tiirkiye; Avrupa’da fasist iktidarlarin sdylemlerinin giliglenmesi ile statiikoyu savunan
Fransa, Ingiltere ve SSCB ile yakinlasma politikalari izlemeye baglamistir. Bu
politikalarin temel amaci ikili anlagmalarla Tiirkiye’nin giivenligini saglamaktir.

SSCB ile dostluk iliskileri gelistiren Tiirkiye; 1925 Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi ile
taraf devletlerden herhangi birine saldir1 durumunda tarafsizligin devam etmesi, taraflarin
birbirlerine herhangi bir tehlike durumu arz edecek olusum ya da politika icerisinde
bulunmamas1 gibi giivenceleri karsilikli olarak tanimistir (Gokgen, 2007). 1929 yilinda
gelisen yayilmact politikalara onlem olarak karsilikli anlagsma sonucu 1925

Antlagmasinin siiresi 2 y1l uzatilmistir (Tellal, 2018, s. 317).

2 Kendi kendine yeterli olma.
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SSCB ile iligkiler Montreux Konferansinda da uyumlu gegerek Tiirkiye’nin bogazlar
konusundaki bogazlar silahlandirma istegi kabul edilmistir. SSCB Tiirkiye’yi bu konuda
destekleyerek silahlanma konusunda silahlarin tedarikini ve bogazlarin giivenligi
konusunda Tiirkiye ile miisterek hareket etmeyi teklif etmistir (Atabey, 2014, s. 2-5).
Tiirkiye egemenligini smirlandirabilecek bu tarz SSCB isteklerini Ikinci Diinya Savasi
stiresince ve sonrasinda da reddetmistir.

1939 yilinda SSCB ve Almanya’nin Saldirmazlik Paktin1 imzalanmasindan sonra,
Almanya Polonya lizerinde Danzig koridorundaki isgaline baslamistir (Benhiir, 2004, s.
329). SSCB; Almanya’nin olusturdugu giivensizlik ortamindan faydalanarak bogazlarin
savunmasl igin imtiyaz istemesi Tiirkiye’yi Ingiltere ve Fransa ile yakinlasmaya
zorlamistir.

Kuzeyde SSCB’den, Batida Almanya ve italya’dan kaynaklanan giivenlik endisesine
Karsilik, Ingiltere ile yakinlasma politikalar1 iiretirken Ingiltere’de aymi politikalari
Tiirkiye igin {iretmistir. Ingiltere’nin Tiirkiye ile yakinlasma politikasinin en &nemli
nedenleri arasinda, Tirkiye’nin jeopolitik konumunun Asya ve Ortadogu’ya etki
edebilecek nitelikte olmasi ve maden kaynaklarindan faydalanmak istemesidir. (Uzgel ve
Kiirkciioglu, 2018, s. 271-272). Tiirkiye ve Ingiltere arasinda gelisen ekonomi, Tiirk
Ingiliz Akdeniz Anlasmasi ile somutlasmistir. Bu anlasmaya gore; Akdeniz iizerinde
Tiirkiye'nin, Italya ile kars1 karsiya gelmesi durumunda ingiltere, Tiirkiye’ye kesin
yardim sdzii vermistir (Atabey, 2014, s. 27). Tiirkiye; Alman ve Italyan tehdidine kars1
MC politikalarma uygun hareket etmistir. Bu politikalar, Tiirkiye ve Italya arasinda
gerilimi arttirmistir.

Tiirkiye ile Italya arasinda gerilimin artmasina neden olan énemli sebeplerden birisi de;
Tiirkiye’nin 1932 yilinda MC’ ye iiye olduktan sonra italya’nin 1936 yilinda Habesistan
saldiris1 sonrasinda, MC kurucu anlasmasi 16/1 maddesine® dayanarak olusturulan italya
aleyhindeki ambargoya katilmis olmasidir (Uzgel, 2018, s. 296). Habesistan Savasinin
temmuz ayinda sonlandirilmasindan sonra, Tiirkiye Italya’ya uyguladigi ambargoyu
kaldirmistir (Soysal, 1981, s. 121). Tiirkiye’nin Italya’ya karsi olan ambargosunu
kaldirmasi sonucunda Ingiltere, Tiirk-Ingiliz Akdeniz Anlasmasinin gegersiz oldugunu

aciklamistir (Atabey, 2014, s. 27).

3 Cemiyete liye herhangi bir devlet savasa bagvurursa MC iiyesi diger devletler savasmayi tercih
eden devlet ile tiim ekonomik iligkilerini ayn1 zamanda o devletin vatandaslari ile de ekonomik
iligskiyi kesmeyi garanti eder.
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Tiirkiye dis politika alaninda izlemis oldugu bu gibi denge politikalar1 ile italya ve
Ingiltere’yi, birbirine kars1 denge unsuru olarak goriirken, savasa giden siirecte tarafsiz
kalma amaciyla politika tiretmistir. (Yalvag, 2011, s. 74).

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Italya’da Mussolini’nin, 1922 yilinda iktidara
gelmesiyle ekonomik ve politik anlamda giiglenmek igin, Tiirkiye ve Yunanistan ile
beraber bir ittifak kurarak, Akdeniz iizerinde etkinligini saglamayir amacglamistir. Bu
amagla gelisen siire¢ sonrasinda, Tiirkiye ve Italya arasinda; “Tarafsizlik, Uzlasma ve
Yargisal ~Coziim  Antlasmasi” imzalanarak, karsilikli  tarafsizlikla  ¢ikacak
anlagmazliklarin Lahey’de ¢oziilmesi kararlastirilmistir (Celebi, 2015, s. 107). Bu
antlasma geregi Tiirkiye ve Italya arasinda, Ege’de Meis Adasi’ni statiisii konusunda
yasanan anlasmazligin “Uluslararasi Siirekli Adalet Divani” blinyesinde ¢oziilmesi
amaglanmistir. 1932 yilinda Ankara’da imzalanan sézlesme ile Meis Adas1 ve etrafindaki
adaciklar 3. madde de sayildig1 sekli ile Italya’ya, 1. madde ile de tek tek sayilan 20°ye
yakin adacik ve kayalik Tiirk egemenligine verilmistir (Turan, 1965, s. 115). Iki iilke
arasindaki yakinlasma ticari anlamda da gercekleserek 1924-1930 yillar1 arasinda
Tiirkiye’nin ihracatinda %28’lik, ithalatinda ise %16’lik bir yere sahip olmustur. Bu
ticaretin biiyiik ¢ogunlugu; Sakarya Meydan Muharebesi ve sonrasinda Tiirkiye’den
ayrilan Rum tiiccarlarm bir kisminin Italya’da Trieste sehrine yerlesmesi ile Tiirkiye’deki
baglantilarini kullanarak ticaret yapmalarindan kaynaklanmaktadir. (Uzgel, 2018, s. 294).
1930 sonrasinda Tiirkiye ve Italya arasindaki ticaret azalma gostermistir. Bunun
sebeplerinden biriside, 1923 yilindan sonra baslayan Rumlarin Tiirk vatandaslari ile yer
degistirmesi yani miibadele siireci boyunca 1.2 milyon Rum’un Tiirkiye’yi terk etmesi
olmustur (Sentiirk, 2018, s. 288-290). Bu siireg 1930 sonrasinda Tiirkiye nin Italya ile
olan ihracat ithalat oranlarinda azalma gerceklesmesine neden olurken Almanya ve

Tiirkiye arasinda artiga neden olmugtur.
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Tablo 3.1 1924-1934 yillar arasinda tiirkiye’nin ithalat ihracat oranlarinda almanya ve

italya’nin paylar (yiizde olarak)

VILLAR . ALMANYA . iTALYA.
IHRACAT ITHALAT IHRACAT ITHALAT

1924 12,9 9.9 22 21,2
1925 14,4 11,4 26,1 18

1926 12,6 13,8 27.8 15,8
1927 9,3 14,2 234 12,8
1928 12,8 14,2 18,2 11,8
1929 13,3 15,3 21.8 12,5
1930 13,1 18,6 21,1 13,8
1931 10,7 21,4 242 14,6
1932 13,5 23,2 16,1 12,9
1933 19 25,5 13,5 11,4
1934 37,3 33,8 11,2 8,5

Kaynak: TUIK Istatistik Gostergeler 1923-2011 yaymi igerisinde yer alan veriler
kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Yukaridaki verilere gore; Tiirkiye ve italya arasindaki ticaret iliskisi, 1930 sonrasinda
azalma egilimi gosterirken, Tirkiye ve Almanya arasindaki etkilesim artmaktadir.
Tiirkiye ve Italya arasinda gerceklesen ticaretin azalmasi, Rum niifusunun Tiirkiye’den
gb¢ etmesiyle baslamistir. Bunun en énemli sebeplerinden birisi de italya icerisinde
ticaretle ugrasan Rumlarin diaspora zihniyeti ile Tiirkiye’deki Rumlar ile ticari iliski
gelistirmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Aslinda Tiirkiye miibadele sonucunda dis
ticarette Italya paymni Yunanistan’a kaptirmistir. Ayni zamanda 1935 yilinda Italya’nin,
Habesistan’a saldiris1 sonrasinda Tiirkiye’nin MC biinyesinde gerceklesen ambargoya
katilarak, ticari iligkileri azaltmasi da ithalat ihracat oranlarinin azalmasma sebep
olmustur.

Italya ile Tiirkiye iliskilerinde 1930’lu yillardan sonra baslayan gerileme dénemi,
1939°da Arnavutluk’un italya tarafindan isgal edilmesi ile artmistir. 6 ay sonra Almanya
da Polonya’y1 isgal etmistir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda statiikoyu savunan Tiirkiye,
Almanya ve Italya ile iliskilerini azaltmistir. Tiirkiye Avrupa’da yasanan revizyonist
politikalardan dolayr yasadigi giivenlik endisesinden kaynakli olarak Ingiltere ve

Fransa’yla yakinlagsma egiliminde olmustur (Metintas, 2020, s. 56).
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Almanya’nin Tiirkiye ile iliskileri iki farkli senaryoda gelisir, birinci senaryoda; Birinci
Diinya Savasi sonrasinda Weimar hiikiimetinin, uluslararasi alanda yalnizliktan kurtulma
politikasin1, Tiirkiye ile yakinlasma egiliminde uygulamasidir (Aydin, 2017). ikinci
senaryo ise; 1933’te iktidara gelen Adolf Hitler’in Tiirkiye’yi balkanlarda etkin bir gii¢
olarak gérmek istememesi gibi sebeplerle ¢ikar ¢atigsmalar1 yasamalarina sebep olmustur
(Sahin M. , 2018, s. 37).

Tirkiye’nin savas sonrasi donemde uluslararasi alanda Almanya benzer sekilde yalniz
olmasi ya da Birinci Diinya Savasi boyunca miittefik olmalar1 gibi nedenlerle, Weimer
Hiiktiimeti Tirkiye ile yakinlasma politikast izlemistir. Bu yakinlagma ekonomik
anlamda, iki tilkenin birbirlerine karsilikli giimriik indirimi uygulamasi gibi alanlarda
gelisme gostermistir. Savagtan sonra Tlirkiye ve Almanya arasinda ilk diplomatik iligki
1924 “Tiirk-Alman Dostluk Antlasmas:” ile saglanmistir. 1924 sonrasinda Tirkiye nin
dis ticaretinde Almanya’nin pay1 artmaya baslarken, talya’nin pay1 azalmaya baslamistir
(Deniz, 2019, s. 87).

Tiirkiye’nin Almanya ile olan iligkilerinin gelisimi, Hitler'in iktidara gelmesi bir sonraki
boyuta gelmistir. Almanya Hitler ile dis politikada revizyonist politikalarla Versailles
anlagsmasmin Alman ekonomisi ve devleti tizerindeki baski ve kontroliinii ortadan
kaldirmay1 amaclamustir (Uste, 2018, s. 76). Almanya; Hatay sorunu, bogazlar sorunu,
Lozan ile Sevr Anlagsmasinin gegersiz kilinmasi gibi sebeplerle Tiirkiye’yi yenilik¢i ve
diizeni yeniden olusturan bir devlet gibi algilayip tarafsizlik anlasmasi imzalamay1
onermistir (Metintas, 2020, s. 64). Tiirkiye ise bu tarz anlagsmalarin sadece sinir komsulari
ile yapildigin belirterek anlagma teklifini reddetmistir. Ayn1 dsnemde Italya’nin; Kuzey
Afrika iizerinde Habesistan’1 isgali sonras1 Tiirkiye’nin, Italya tarafindan giivenlik
endisesine karsilik Von Papen’in Tiirkiye ve italya arasinda arabulucu olma istegi Berlin
tarafindan kabul edilmemistir. italya ve Tiirkiye arasinda, italya’yr marjinal olarak daha
faydali géren Almanya, italya’ya Tiirkiye’nin giivenlik endisesinden dolay1 baski yapmak
istememistir (Giilmez ve Demirci, 2013).

Tiirkiye’nin Ingiltere’ye yakinlagmasi, Italya’nin Almanya ile 1939°da imzalamis oldugu
Celik Pakt ile kurduklar ittifak g¢ergevesinde, italya’nin Balkanlarda yayilma
politikasindan dolayr Almanya tarafindan tepkiye neden olmustur (Akkor, 2019, s. 10).
Almanya’nin ilk tepkisi; Tirkiye’ye gonderilmesi planlanan silahlarin durdurulmasi
olarak ortaya ¢ikarken, Tiirkiye silah yapiminda kullanilan kromun ihracatini
durdurmakla karsilik vermistir (Uzgel, 2019, s. 303). Almanya’nin hammadde ihtiyaci,

Tiirkiye’nin de silahlanma ihtiyaci nedeniyle ambargolardan vazgegilmistir. Bunun en
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biiylik sebeplerinden biride; Almanya’nin Tiirkiye’yi bir hammadde pazari konumuna
getirerek Tirkiye nin ihracatinin yarisina varacak sekilde iiretimine talip olmasidan
kaynaklanmaktadir (Onsoy, 2012). Bu alisveris; Kliring ad1 verilen ddeme ydntemiyle
saglanirken, Tiirkiye’nin hammadde satarak karsiliginda islenmis malzeme almasi ve bu
oranin %45 seviyelerine varmasiyla, dis ticaretini Ingiltere ve Fransa’yla arttirma
yoniinde hareket etmistir (Ozkardes, 2015, s. 31). Bu politika dis ticaret alanindaki
Almanya bagimliligini azaltma yoniinde atilmis bir adimdir.

Almanya’nin; Italya icin Balkanlar’da yayilma politikasini destekler nitelikte politikalari
sonucunda, 6-10 Ekim 1929°da Milletleraras1 Baris Biirosu tarafindan diizenlenen “27.
Evrensel Barig Kongresi” nde, 1924 yilinda Yunanistan Bagkani olarak gorev yapan
Aleksandros Papanastasiu’nun oOnerisi lizerine Balkan devletlerini kapsayacak bir birlik
kurulmasini teklif etmistir. Balkan birligi fikri kongreye katilan devletler tarafindan
onaylanarak bir sene sonra Arnavutluk, Romanya, Bulgaristan, Yugoslavya, Tiirkiye ve
Yunanistan’in katilimiyla Atina’da toplanmistir (Firat, 2018, s. 350). Tiirkiye’nin bu
donemde MVD yakin bir dis politika anlayis1 benimsedigi sdylenebilir. Bu anlamda
savagin denizden gelismesi olasiligini da igeren Balkan Birligi’nin MVD fikir
olusturdugu sdylenebilir.

Balkan birligi kurulmadan once balkan devletleri aralarindaki sorunlarin birlige
yansimamast i¢in, ikili anlagmalarla Ekim 1930’a kadar giiven iliskileri gelistirmeyi
amaclamiglardir (Kelkitli, 2017, s. 436-437). 5 Ekim Atina toplantisinda bu birlikteligin
devami i¢in pakta liye olacak devletlerin birbirleriyle iletisiminin kopmamasi ve politika
birligini saglamak i¢in disisleri bakanlar1 nezdinde her sene bir kere diizenli olarak
toplanmay1 kararlastirmiglardir (Onal ve Ultan, 2014, s. 73-74).

20-26 Ekim 1931 istanbul toplantisinda, birligin genel ¢ergevesi cizilmeye caligilmustir.
Birlige liye olacak devletlerarasinda Bulgaristan ve Arnavutluk gibi statiikoyu terk ederek
revizyonist politikalara yonelen devletlerin bulunmasi karsilikli giiven iliskisine zarar
vermistir. Bu toplant1; amacinin disinda ekonomik, kiiltiirel ve teknik alanda devletlerin
yakinlagmasini saglamistir (Saritkoyuncu Degerli, 2006, s. 252).

23-26 Ekim 1932 Biikres toplantisinda, Bulgaristan’in azinliklar konusunda anlagmaya
varamamasi, azinliklar hakkinda one siirdiigii tezlerin diger devletler tarafindan kabul
edilmemesi sonucu, Bulgaristan Disisleri Bakani toplantiy1r yarida birakarak ¢ikmustir.
Ayni sebepten, Arnavutluk da goriismelerden cekildigini agiklamistir. Kalan devletler

yani “Romanya, Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan” toplantiya devam ederek aralarinda
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ticaretin gelismesi i¢in glimriik birligi kurma konusunda anlagsmislardir (Sarikoyuncu
Degerli, 2008, s. 125).

5-11 Kasim 1933’te dordiincii Balkan Konferans1 Selanik’te gerceklestirilerek
konferansin Oncesinde ve sonrasinda katilimci devletlerarasinda isbirligi, dostluk,
saldirmazlik ve sinirlarin degismezligi konusunda anlagsmalar imzalanmistir (Ersoy
Hacisalihoglu, 2022, s. 1). Tiirkiye; Yunanistan ile 14 Eyliil 1933’te, Romanya ile 17
Ekim 1933’te, Yugoslavya ile 28 Kasim 1933’te statiikoyu savunan anlagmalar
imzalamistir. Revizyonist politikalar1 benimseyen Almanya ve litalya Birinci Diinya
Savasi sonrasinda toprak paylasimindan memnun olmayan kesimin giliglenmesine neden
olmustur. Revizyonist sdylemlerin arttig1 1933 yilinda giivenlik endigesi yasayan Balkan
Devletleri bir Balkan Paktinin kurulmasimi kararlastirmislardir (Cakmak, 2020, s. 99-
100).

Balkan Paktinin kurulmasina karar verildikten sonra, Yunanistan diger devletleri temsilen
disisleri bakam araciligi ile Ingiltere, Fransa ve Italya ile istisarelerde bulunmustur.
Ingiltere ve Fransa Balkan Paktin1 destekleyeceklerini aciklarken, italya bir agiklamada
bulunmamistir (Cakmak, 2020, s. 100).

Balkan Paktinin birinci maddesine gore; pakta iiye olan devletler sinirlar konusunda
karsihikli giivence vermistir. Ikinci maddesine gore pakta iiye devletler, aralarinda
yasanacak c¢ikar ¢atismalart sonucunda aralarinda miizakere yoluyla ¢oziim arayarak,
Balkan sinirlari igerisinde yer alan herhangi bir devlete kars1 habersiz bir sekilde eylemde
bulunmayacaktir. Ugiincii maddesine gére ise; taraf devletlerin tamammin pakti
onaylamasi ile gegerlilik kazanacaktir. Onaylama ivedilikle yerine getirilecek ve katilmak
isteyen herhangi bir Balkan devleti imzaci devletlerin kabulii ile tiye olabilecektir (URL-
1, 2024). Bu anlamda Tiirkiye’nin deniz yetki alanlari konusunda MVD 6ncesi donemde
Akdeniz havzasindan 6nce Balkan’lar da ve Ege’de politika iirettigi sdylenebilir.

Balkan Pakt1 imzalanirken; Tiirkiye ve Yunanistan birer tane ¢ekince koyarak Italya ve
SSCB’yi kigskirtmamaya 6zen gostermislerdir. Tiirkiye, SSCB ile ¢atisma olusturabilecek
veya SSCB aleyhinde tiretilecek politikalara destek vermeyecegini agiklarken Yunanistan
ise paktin Balkan devletlerinden gelebilecek saldirilara karsi diizenlendigini ve {iiye
devletlerin smirlarmin biiyiik devletler tarafindan ihlali durumunda tarafsiz kalacagini
aciklamistir (Oztas ve Kinali, 2021, s. 568-569).

Balkan Pakti, ikinci Diinya Savas sirasinda varligini 1940 yilina kadar koruyabilmistir.

1940 son toplant1 sonrasinda, Tiirkiye harig biitiin Balkan devletleri italya veya Almanya
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tarafindan iggal edilmistir. Bu devletler tarafindan isgallerin ger¢eklesmesiyle pakt sona
ermistir (Firat, 2018, s. 353).

Tirkiye Balkan Pakti ile ekonomik anlamda iliskilerini ilerlettigi Yunanistan ve
Bulgaristan’la tarihsel anlamda yasanan anlagsmazliklarin ¢oziilememesi sonucunda
iliskilerinin kapsaminin kalic1 ve siirekli olmamasina neden olmustur.

1923 yilindan 1939 yilina kadar olan donemde Tiirkiye’nin dis politikasinin belirleyici
unsurlart Osmanli Devleti’nden kalma sorumluluklarin yerine getirilmesi ve simirlarin
olusturulmasi gibi alanlarda olusmustur. Avrupa’da, Birinci Diinya Savasi sonrasinda
olusturulan diizen ¢atirdamaya basladiginda, Tiirkiye bu problemlerin bir kismina ¢oziim
tretmistir. Bu problemler genel olarak ekonomik, niifus ve vatandaslik, sinir
uyusmazliklart ve diger gelismeler olarak siniflandirilabilir. Bu gelismelerin ¢ogu
Tiirkiye tarafindan diplomasi yoluyla ¢oziilerek dis politika alanina yonelen bir siyasi
egilim olusturulmustur.

Bu egilimin en 6nemli gostergelerinden birisi olan Kabotaj Kanunu Lozan’in denizlere
yansimasi olmustur. Kabotajin tanimi devletin i¢ sular1 ve karasularinda meydana gelen
deniz ticareti olarak agiklanabilir. Kabotaj kanunu da; Tiirkiye’deki deniz ticaretinin
Tiirkler tarafindan yapilmasini zorunlu kilmistir (Hergiiner, 2003, s. 103-106). Bu
kanunla beraber Osmanli Devleti’'nden miras kalan gayrimiislim isletmeleri
sonlandirilarak, Tirkiye’nin deniz ve denizcilik alaninda uzmanlagmasi amaglanmustir.
Osmanli Devleti’nde gayrimiislimlerin kontroliinde ilerlerken Tiirkiye bu durumu tersine
cevirerek kabotaj alanlarinda diger devletlere verilen imtiyazlar1 tamamen kaldirmistir
(Fidan, 2014, s. 61-62). Bu anlamda Tiirkiye denizler alaninda MVD oncesinde ilk
egemenlik yetkisini uluslararasi seviyede kabotaj kanunu ile kullanmigtir. Tiirkiye deniz
yetki alanlarinda izlemis oldugu bu politikalarla birlikte donemin kabul edilen giivenlik

anlayis1 olan idealist glivenlik anlayisini dis politika alaninda benimsemeye baslamistir.

3.1.1. Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti iiyeligi

Lozan siirecinde gerceklesen goriismeler sirasinda; MC iiye iilkeleri arasinda
Tiirkiye’nin, MC’ ye iiye olarak davet edilmesi giindem olusturmustur. Fakat iiye iilkeler
Tiirkiye’den belirli alanlarda imtiyaz koparmak igin, ayn1 uluslararasi kurulus biinyesinde
barmmamas1 gerektigini diislinerek Tirkiye’nin iiyeligini glindeme getirmemeye karar
vermiglerdir (Ulusan, 2008, s. 245-246).

Tirkiye’nin Cenevre Biiyiikelgisi Cemal Hiisnii Bey; MC’ den katilimla ilgili davet

almas1 durumunda stratejisini belirlemek adina Ankara ile konunun miinakasasini
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yaparak, Ankara’nin direktifleri dogrultusunda hareket etmistir. Diinya {izerinde
statiikocu ve revizyonist kutuplasmanin oldugu donemde, Tiirkiye Rusya ile bu alanda
karsi karstya gelmek istememistir. Bu agidan MC biinyesinde imzalanacak antlasmalarin
Rusya ile arasindaki hukuku bélmesini istememistir (Tagkin, 2006, s. 66-68).
Tiirkiye’nin MC” ye girmesi konusunda Rusya, engelleyici rolii gormistiir. Tiirkiye,
yurlittigli denge politikast geregi ve cografi konumundan dolayi, Rusya’nin hedef
tahtasinda her an bulunabilecegi i¢in, Rusya ile paralel hareket etmek zorunda kalmastir.
Rusya 1930’1u yillarda batili devletlerle iyi iliskiler kurmaya baslayinca Tiirkiye’de 1932
yilinda daha 6nce basvurusu olmamasina ragmen davet iizerine MC’ ye liye olmustur
(Gonliibol, 1986, s. 94-96).

MC Genel Kurulu 6 Temmuz 1932 tarihinde yapilan toplant1 da Ispanya temsilcisinin
istegi, Yunanistan temsilcisinin ise destegi ile Tiirkiye MC’ ye liye olarak davet
edilmistir. Tirkiye bu karar1 9 Temmuz 1932 tarihinde kabul etmistir (Baskaya, 2018, s.
676). Tirkiye’nin MC’ ye iiye olmasi ile diger tiye devletlerle ayni1 dogrultuda bir dis
politika benimsemesine ve miisterek bir giivenlik anlayisi icerisinde hareket etmesine
neden olmustur. Bu anlamda Tiirkiye deniz yetki alanlarinda MC tarafindan giivenligin
saglanmasi konusunda sorumlu tutulmustur. Bu alanda Tirkiye’nin ve diger iiyelerin

sorumlu tutulmasi Nyon Deniz konferansi ile ger¢eklesmistir.

3.1.2. Tiirkiye’nin kuzey merkezli donanmasinin baslangici: Nyon Deniz Konferansi

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’na giden siirecte, denge politikasi ile hareket ederek
Yunanistan, Fransa ve Ingiltere ile olan miinasebetlerinde orta yolu bularak bariscil bir
politika benimsemeyi tercih etmistir. Tiirkiye’nin bu tavri, Almanya, Italya, Fransa,
Ingiltere ve Rusya tarafindan kimi zaman desteklenmis kimi zaman kmanmustir. Tiirkiye
bogazlarda gerceklesen trafigin akisi konusunda Montreux Antlagmasi geregi, ticaret
gemilerine gecisin serbest olmasini saglarken, ayni zamanda savas gemileri i¢in tonaj ve
gemi modeli lizerinden denetlemeleri yapmaktadir (Birlik, 2022). Fakat 1930’1u yillarda
Tiirkiye i¢in ekonomik ve teknolojik yetersizlikler barindirdig: i¢in Akdeniz ilizerinde
meydana gelen haydutluk olaylarina karsi énlem alamamaktadir. Imkanlarmim smirh
olmast ve gelistirilememesi nedeniyle Tiirkiye, Akdeniz’e ac¢ilan kapida sadece
Bogazlarin korumasini yaparak kendi giivenligini saglamaya ¢alismistir.

Akdeniz’deki haydutlugun nedenlerinden birisi de, Ispanya’da meydana gelen ig
Savas’mn, Almanya, Italya ve SSCB’nin savasin karsilikli taraflarmma yapilan

yardimlarinin engellenmesi i¢in gerceklesmektedir. Bu taraflar revizyonist ve anti-
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revizyonist olarak ikiye ayrilmaktadir. Revizyonist taraf italya ve Almanya tarafindan
desteklenirken, anti-revizyonist taraf Rusya tarafindan desteklenmektedir (Dilek, 2012,
s. 1523). 15 Agustos 1937°de Bozcaada’nin 15 mil aciginda bir Ispanyol ticaret gemisi
batirmasindan sonra Tirkiye sadece BM’ye bilgi vermistir. Bu bilgi sirasinda herhangi
bir 6nlem 6nerisinde bulunulmamistir (Belenli, 2019, s. 167). Tiirkiye’ nin bu tavr aslinda
Italya ile tek basina miicadele etme olasilify, tarafsizlik politikasinin yani sira teknoloji
ve imkanlarin yetersiz kalmasindan kaynaklanmaktadir.

Akdeniz iizerinde gerceklesen bu korsanlik eylemleri sonucunda, Fransa ve Ingiltere,
Akdeniz devletlerinin bir arada bulundugu bir konferans yapmak icin Misir, Tiirkiye,
Yunanistan, Yugoslavya, Arnavutluk, italya, Almanya ve Karedeniz iilkelerinden SSCB,
Romanya ve Bulgaristan’1 konferansa davet etmislerdir (URL-2, 2024)

Italya, Arnavutluk, Almanya konferansa katilmayacaklarmi bildirmistir. Almanya
kendisine ait Leipzig kruvazoriine yapilan saldirinin heniiz ¢6ziilmemesinden dolay1
katilmay1 reddetmistir. Akdeniz iizerinde Ingiltere ve Ispanya gemilerine yapilan
saldirilar sonucunda diger devletlerin destege ¢agirilmasi Ingiltere ¢ikarlarim Almanya
cikarlarinin dniine koyacag diisiincesi hakimdir. Italya ve Almanya olmadan da toplanan
konferans Akdeniz’de bir miidahale giicii olusturmay1 amaglamistir (Birlik, 2021, s. 876).
Miidahale agisindan kolektif sorumluluk saglayan birlik, Nyon Antlagsmasi tarafindan
somutlastirilmigtir. Antlagmanin birinci maddesine gore her devlet karasular1 sinirlari
icerisinde bu miidahaleyi yapmakla miikelleftir. Uluslararas1 alanda bu miidahale,
Ingiltere ve Fransa tarafindan yapilacaktir. ikinci madde, herhangi bir denizalt1 herhangi
bir gemiye taarruz eylemi gerceklestiriyorsa, bu denizaltiya derhal miidahale edilecek,
gerekirse batirilacakti. Ugiincii maddeye gore ikinci madde de &ngdriilen miidahale
saldirganlik izlenimi gosteren denizaltilarda da uygulanir. (Kalayci, 2007, s. 188-189).
Tiirkiye Nyon Antlasmasi geregi Ingiltere’ye liman tahsisinde bulunmus, bununla birlikte
kiyalarinda, iizerine diisen gorevi yerine getirmek icin sadece Canakkale Bogazinda,
Gokgeada’da ve Bozcaada’da dnlem almistir. Tiirkiye’nin bu hazirliginin sebebi yetersiz
deniz giiciine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (Erdem, 2022-b).

Tiirkiye’nin anlasmanin imzalandigi 1937 senesinde 3 mil karasularina sahipken
Yunanistan 1936 senesinde karasular1 sinirini tek tarafli olarak 6 mile ¢ikarmistir. Tiirkiye
bu durumu herhangi bir tepki vermeyerek durumu kabullenmistir. Tiirkiye’nin dis
politikasinda ve egemenliginde bu kadar 6nemli gelismelere tepkisiz kalmasi, deniz
alaninda miidahale ve miicadele giiciinden yoksun olmasindan kaynaklandigi soylenebilir

(Balik, 2018, s. 92). Yunanistan’in bu politikas1 1981 yilinda karasulart sinirint 12 mil
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olarak ilan etmesinin temellerini barndirmaktadir. Tiirkiye’nin bu doénemde tepki
verememesi Yunanistan’t bu konuda gelecekte ayni politikay1 izlemeye yonlendirdigi
sOylenebilir.

Tiirkiye Almanya ve Italya’nin Cekoslovakya ve Arnavutluk miidahalelerinden sonra
anlasmadan tek tarafli olarak cekilmistir. Tiirkiye, ingiltere ve Fransa arasinda, italya’nin
Arnavutluk isgali sonrasinda Akdeniz’de gilivenligi saglamak adma bir ittifak
kurulmustur. Bu ittifak geregi, Fransa-Ingiltere ve Tiirkiye giivenlik alaninda Akdeniz
merkezli herhangi bir saldirtya maruz kalirsa, taraflar kolektif ve edimsel olarak saldiriya
ugrayan devletlere yardim etme taahhiidiinde bulunmaktadir (Kavuncu, 2001, s. 13-14).
Tiirkiye realist ¢ercevede giivenlik endisesini Ingiltere ve Fransa’yla gidermeye

calismustir.

3.1.3. ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye’nin dis politikasi

Ikinci Diinya Savasi yillari Tiirkiye icin ekonomik anlamda gelismenin durdugu ve
savunma alaninda tarafsiz kalarak savasa dahil olmama yolunda politikalar iiretmesine
sebep olmustur. Tiirkiye hem mihver hem de miittefik devletlerle esit seviye de iligki
kurarak savasin gidisatina gore dis politikasina yon vermeye ¢alismistir.

Tiirkiye savasa giden yolda italya, Almaya ve SSCB ile dostluk anlasmas1 imzalamistir.
Bu anlagmalarin temel amaci, Birinci Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi alanda
statiikonun korunmasi amaciyla yapilmustir. Tiirkiye, ikinci Diinya Savasi yillarinda
burada yapmis oldugu anlasmalara dayanarak politika iiretirken ayni zamanda bu
anlagmalarin Italya ve Rusya tarafindan tek tarafli bozulmasiyla, dis politikasinda
belirleyici olan idealist giivenlik anlayisindan realist giivenlik anlayisina gecerek, kendi
giivenligini kendisi saglama yonilinde adimlar atmistir (Karagiilmez, 2020). Ay
giivenlik anlayis1 Almanya’nin; Versay Antlasmasim1 tanimayarak, Avrupa’da
revizyonist politika tiretmesi sonucu, Avrupa’da Tirkiye’den Once realist giivenlik
anlayismin  gelismesine neden olmustur. Ingiltere’nin, Almanya’nmin, SSCB’nin,
Tiirkiye’yi kendi c¢ikarlart dogrultusunda savasa girmeye ikna etmeye calismalarina
karsilik, ulusal ¢ikarlar gozeterek gerekli silah yardiminin yapilmasi durumunda savasa
katilacagini bildirerek, diinya da yasanan savas krizini kendi lehine kullanmay1
amaclamistir (Ezer, 2020). Bu caba sonucunda Ingiltere ve Fransa’ya yakinlasma
politikas: izlemistir. Bu gercevede iiglii ittifak anlagsmasiyla Tiirkiye giivenligini kolektif

sekilde saglamay1 amagladig sdylenebilir.
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Tiirkiye iiclii ittifakla, Fransa ve Ingiltere i¢in bir savas ortagi olmay: kabul ederek,
savasin Akdeniz’e inmesi ile Italya’ya, saldiracagini kabul etmis, ingiltere ve Fransa’dan
da, Turkiye’ye herhangi bir Avrupa Devletinin saldirmasi durumunda da destek sozii
almistir (Atabey, 2014, s. 9). Karsilikli yardimlagma iliskilerinin gelistigi 1939 yilinda
Tiirkiye’nin en 6nemli politikasi, savas dis1 kalma politikas1 olmustur. Bu politika 1940
yilinda Italya’nin Almanya’nmn yaninda savasa girmesi ile tehlikeye diismiistiir. Fakat
Tiirkiye {iclii ittifakta belirtmis oldugu Sovyet ¢ekincesi ile Italya’ya savas agmamistir
(Sarigoban, 2020, s. 1761).

Uclii ittifak, Fransa’nin savasin hemen basinda 14 Haziran 1940 yilinda isgal edilmesiyle,
Tiirkiye icin bir anlam ifade etmeyecek duruma gelmistir (Kalemli, 2016, s. 33). Ittifaka
taraf devletlerden Fransa isgal altina alinarak Tiirkiye iizerinde baski araci olamayacak
konuma gerilerken, Ingiltere, Tiirkiye nin savas dis1 kalma politikasindan dolay: savasa
girme konusunda fazla baski yapamamistir. Bunun en biiyiik nedenlerinden birisi de,
Tiirkiye’nin savas esnasinda Mihver Devletlerin yaninda yer alabilecegi endisesi oldugu
sOylenebilir (Akandere, 2023, s. 15-17). Fakat Almanya’nin 1941 yilinda Balkanlara
yonelmesi Tiirkiye’yi dogu simirinda énlem almaya sevk etmistir (Unalp, 2020, s. 206~
207).

Almanya’nin Bulgaristan’a saldirmasi sonucunda, Tiirkiye sinirlarina kadar dayanan
Alman ordusu karsisinda tedirgin olan Tirkiye’nin endiseleri, Almanya tarafindan
Bulgaristan miidahalesinin Tiirkiye’ye yonelik olmadigini belirtilmesiyle ortadan
kalkmistir (Altuncuoglu, 2012, s. 7 ). Tiirkiye’'nin, Ingiltere ve Fransa ile imzaladig
ittifak anlasmasi sonrasinda, Almanya ile olan iligkileri zayiflamistir. Fakat Almanya’nin
savasta kazanan taraf olmasi, Tiirkiye’ye yonelik tehdit olusturmamasi ve Tiirkiye nin
Ingiltere baskilarina ragmen savasa girmemesi Tiirkiye ile Almanya arasinda buzlarin
erimesine sebep olmustur. Bu iliskilerin gelismesi, Hitler ve Inonii arasinda gergeklesen
mektuplasma sonrasinda somutlasmistir (Korkmazcan, 2020, s. 3229). Bu mektuplagma
sonrasinda Tiirkiye Almanya’ya krom ihra¢ etmeye baslamistir (Tomali, 2022, s. 434).
Tiirkiye’nin bu donemde savas dis1 kalma politikas1 ¢ercevesinde realist politikalar
benimseyerek stratejik konumunun sagladigi avantajla birlikte Almanya ve italya’ya
kars1 Ingiltere ve SSCB’yi kullandig1 sylenebilir.

Almanya Balkanlar iizerinde giivenligi sagladiktan sonra, ikinci hedefi SSCB’ye
saldirmistir. Almanya SSCB savasi Tiirkiye agisindan Polonya’da oldugu gibi yar1 Alman

yar1 Rus isgaline girme endisesinin sona ermesine neden olmustur (Ozgelik, 2010, s. 259).
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Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iligki savas doneminde gergin baslamistir. Bunu
en biiyiik sebeplerinden birisi de, SSCB’nin Birinci Diinya Savasi’ndan oldugu gibi
Tiirkiye’den bogazlar konusunda istekte bulunmasi ve sicak denizlere inme politikasinin
giindeme gelmesi ihtimalidir. Bu endisenin farkinda olan Sovyetler Bitligi ve ingiltere
ortak bir bildiri ile Tiirkiye iizerinde herhangi bir toprak talepleri olmadigimi ve
Tiirkiye nin egemenligini tanidiklarini bildirmislerdir (Basarir, 2021, s. 506). Sovyetler
Birligi bir adim daha ileri giderek Tiirkiye ile imzalamis oldugu 1925 Saldirmazlik
Pakti’nin gecerliligini korudugunu beyan etmistir (Bulut ve Ogreten, 2019, s. 1463).
Tiirkiye’nin SSCB ile olan iligkileri kapsaminda bugiin MVD igerisinde yer alan alanlarin
korunmasi ve bu anlamda politika iiretilmesi fikrinin bu donemde gelismeye basladig:
sOylenebilir.

Alman saldirisin1 1942 Kasim ayindaki karsi saldiri ile durdurabilen SSCB, savas
politikas1 alaninda degisiklige gitmeye baslamistir. SSCB ve Ingiltere bundan 6nce
Tiirkiye’yi savas disinda tarafsiz olarak, bogazlarin muhafizi olarak goriirken savasin
Miittefik Devletler lehine seyrinin degismesi, Tirkiye’nin cephe arkadasi olarak
goriilmesine sebep olmustur. Kazablanka, Kahire, Quebec, Tahran ve Moskova gibi
konferanslar Tiirkiye’yi savasa dahil etme ¢abalarini igeren konferanslar olarak karsimiza
cikmaktadir (Atag, 2017, s. 198).

Kazablanka konferansi sonrasinda Winston Churchill Adana konferansi i¢in Tiirkiye’ye
gelerek Tiirkiye’yi savasa girme konusunda ikna etme konusunda bir goriisme
gerceklestirmistir. Churchill’e gore, Tiirkiye nin savasa girerek Balkanlarda savasmasi,
mihver devletleri i¢in sonun baglangici olacaktir (Yalgin, 2011, s. 707-708). Almanya i¢in
ise 1943 sonrasinda Tiirkiye savasa girmemesi gereken bir iilke konumunu almistir (ilyas
ve Turan, 2016, s. 327). Tirkiye’nin savasa girme konusunda 6n sart olarak sundugu
askeri techizat ve teknoloji bakimdan modernizasyonunun eksik olmasi Ingiltere
tarafindan yapilacak yardimlarla bu giderilmeye calisiimistir. (Oztoprak, 2000, s. 602-
604). Yapilan yardimlar Tirkiye’nin savas disi kalma politikasi ve yeterli olmamasi
nedeniyle Tiirkiye’nin savasa girememesini saglamistir.

Tahran konferansi 6ncesi savasa girme konusunda sunulan tekliflerin higbirisini kabul
etmeyen Tirkiye 1943 yilinda Tahran’da yapilan konferans sonrasinda yeni bir savasa
girme baskis1 ile karsilagsmustir. (Ertem, 2010, s. 262). Tiirkiye’ye savasa girme
konusunda baski yapan Ingiltere, baskiyr santajla destekleyerek SSCB’nin Tahran’da
giindeme getirdigi Bogazlar ve Montreux sdzlesmesinin revizyonu konusunda yalniz

kalabilecegini sdylemistir. Tiirkiye bu santaj ve baskilar sonucunda prensip olarak savasta
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taraf olmay1 kabul etmistir (Kdse, 2023, s. 282-283). Tiirkiye’nin savasa katilmak i¢in en
onemli sartlarindan birisi de, Tiirk ordusu igerisinde gerekli donanimin saglanmasi
olmustur. Tiirkiye bu sart1 Ingiltere’ye kabul ettirerek savas boyunca bu sartin gerektigi
gibi karsilanamamasindan dolay1 savasa girmemistir.

Miittefik devletlerin Tiirkiye’ye karsi degisen tavri Tiirkiye ile Almanya arasindaki
ticareti bitirirken, ayn1 zamanda Rusya ile bas basa kalmasina neden olmustur. Rusya
1943 yili sonrasinda sicak denizlere inme politikasini yeniden hayata gegirerek bogazlar
konusunda Montreux Antlasmasinda degisimi savunmustur (Yilmaz ve Yaksi, 2016, s.
24). Bu degisim Avrupali devletler ve ABD tarafindan desteklenerek, yeni bir bogaz
rejimi kurulmasi konusunda Tiirkiye’ye yapilan baskilart olusturmustur. Baskilar
sonucunda, Tiirkiye bu konunun goriisiilmesi i¢in bir konferansa katilacagini bildirmistir.
Fakat ikinci Diinya Savasi sonrasinda gergeklesen, ABD ve SSCB arasindaki rekabet,
Soguk Savas’in baglamasina neden olarak, bogazlar rejiminde degisiklik fikrinin arka
planda kalmasina neden olmustur (Yilmaz, 2010, s. 31).

Tiirkiye’nin savas boyunca izledigi politikalar Tiirkiye’nin dis politika alaninda
yalnizlagmasina ve SSCB’nin Bulgaristan iggali sonras: bir tehdit durumuna gelmesine
neden olmustur (Demirhan, 2019, s. 293). Tiirkiye savas sonrasi yasadigi yalnizliktan
kurtulabilmek ve uluslararasi alanda kurulan BM 6rgiitiiniin kurulusunda yer alabilmek
icin 23 Subat 1945’te mihver devleti olan Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmistir
(Arslan ve Somel, 2020, s. 1841).

SSCB ise kurulan yeni diizende, Carlik Rusya’nin dis politika hedeflerinden olan sicak
denizlere inme politikasin1 benimseyerek, 1925 Tiirk-Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik
antlagsmasinin 19 Mart 1945’ten itibaren gegersiz olacagini agiklamistir. SSCB ve Tiirkiye
arasinda yeni bir anlagmanin ancak Bogazlarda, Tiirkiye sinirinda ve Montreux ’ta
yapilacak degisiklerle miimkiin oldugunu agiklamistir. Tiirkiye bu degisiklik tekliflerini
reddederek SSCB’nin siyasi baskisina maruz kalmistir (Arslan, 2021, s. 139-140).
Tirkiye; savas boyunca giivenlik anlayisi olarak realist politikalar yiiriitmeyi
amagclamistir. Bu politikalar dogrultusunda Tiirkiye yaptig1 ikili anlagsmalarla uluslararasi
ortamdan en az zarari almayr amaglamigtir. Bu anlagsmalarla genel olarak savas disi
kalmayr amacglamig ve jeostratejik konumunu bir giic unsuru olarak kullanmayi
basarmistir. Tiirkiye 1939-1945 arasinda giiciinii Kenneth Waltz’1n gii¢c tanimina uyarak
daha gii¢lii olmak i¢in degil devletlerarasinda esitligi saglamak icin kullanmaya

caligmustir.
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Tiirkiye, SSCB baskilarina karsi ABD ve ingiltere yanlis1 dis politika iiretmeye
baglayarak, uluslararasi alanda dis giivenlik anlayisini bu iilkelere dayandiran bir dis
politika benimsemistir. Tiirkiye’nin Bat1 yonlii bu dis politika yonelisi 21. yy. ’a kadar
devam etmistir. Bu politikanin temel amaci, batiyla bir olmak ya da batiya yakin olmak
oldugu i¢in bazen batinin ¢ikarlar1 Tiirkiye’ nin ulusal ¢ikarlarinin 6niine gegmistir. 1945-
1960 donemi Tiirkiye agisindan bat1 ile ortak hareket etme ve NATO {izerinden batiya

entegre olma donemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.2.1945-1964 Paradigmatik Kopusa Dogru Tiirk Dis Politikasi

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda diinya iizerinde yeni bir uluslararas: sistem kurularak
barisin saglanmasi amaciyla, savasin galibi ve ekonomik olarak en giiglii iki devlet
etrafinda sekillenen ¢ift kutuplu sistem, bati blogu ve dogu blogu seklinde iki farkli blok
olarak devletler i¢in segenck haline gelmistir. Diinyadaki tiim devletleri ve iki blogu da
igine alacak olgekte orgiitlenen BM, temel olarak Atlantik Bildirisinden aldigi zemini 25
Haziran 1945°te San Francisco Antlagmasi olarak onaylayarak diinya barigini siirdiirme
amactyla kurulmustur. Bu antlagma BM anayasasi olarak kabul edilir (Altiner, 2014, s.
3-4).

Tiirkiye BM Anayasasini 15 Agustos 1945°te 4801 sayili kanun ile onaylamistir
(Osmanoglu, 2009, s. 4). Tirkiye uluslararas1 alanda gerceklesen her tiirli birlige iiye
olma agisindan atilgan davranarak, bu birliklerin bati blogunda olmasma 6zen
gostermistir. Bu amagla ekonomik kalkinmayr saglamak igin 1945 sonrasinda ABD
tarafindan kurulan Bretton Woods Sistemine Tirkiye 1947 yilinda dahil olmustur.
Bretton Woods sistemi iki farkli kurum iizerine insa edilmistir. Bunlardan birisi
Uluslararasi Para Fonu (IMF) iken digeri Diinya Bankasi’dir (Gilimiis, 2010, s. 2). Bu iki
kurum ekonomik gelismeyi desteklemek adina ilkelere kredi vererek savas sonrasi
donemde ekonominin gelismesini saglamak amaciyla, yikima ugrayan Avrupa ve
cevresindeki devletlerin istikrar ve denge kazanmasi amaglanmistir (Comert, 2016, s.
119).

1950 yilinda Diinya Bankasindan ilk borcunu alan Tiirkiye, Avrupa’da olusan yenilesme
ve inga sirecine dahil olmustur (Yargin, 2010, s. 150-151). Alinan borglar 1950 yili
sonrasinda Demokrat Parti politikas1 ekseninde Tiirkiye’yi tarimda ileri tagima amact
cergevesinde kullanilmistir. Bu politikanin belirlenmesinde 6nemli etken olarak Marshall
yardimlarinin  kullanilmasinda etkin rol oynayan Max W. Thournburg raporu

gosterilebilir. Tiirkiye’nin Thournburg raporuyla belirlenen senaryoya uymasinin temel
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sebebi, Tiirkiye’nin Dogu Blogundan algilamis oldugu giivenlik tehdidine karsilik, Bati
Blogu ile bu tehdidi 6nlemek istemesidir (Semiz ve Toplu, 2017).

Truman Doktrini biinyesinde Tiirkiye, savunma alaninda kullanilmak {izere ABD’den
silah ve cephane yardimi alarak, SSCB karsisinda olusan savunma zaafini gidermek ve
uluslararasi alanda yasadigir yalmzliktan kurtulmak amaciyla yararlanmigtir. Truman
doktrini sonucunda yapilan yardimlarin denetimi, kullanim alanlar1 ve amaglar1 tamamen
ABD’ye danisilarak yapilacagina dair sart Tiirkiye’nin ABD’ ye olan bagimliliginda ilk
basamaklar arasinda yer almaktadir. Tiirkiye cift kutuplu sistemde 1945 sonrasinda
yasadig1 yalnizlig1 asmak ve Carlik Rusya’si politikalarina engel olmak i¢in Bati merkezli
politika tiretmeyi tercih ettigi soylenebilir. (Ertem, 2009, s. 389). ABD bu doktrin ile
SSCB’yi kontrol edebilecegi ve Akdeniz havzasi tizerinde ¢ikarlarini koruyabilecegi bir
yapilanmanin olusmasini saglamaistir.

Truman Doktrini biinyesinde yapilan yardimlar karsiliksiz olarak iilkeye girerek kisa
vadede yarar saglamasimin yaninda uzun vadede alinan techizatin bakim ve onarimi
konusunda ABD’ye ikincil bir bagimlilik olusturmustur (Kalyon, 2010, s. 12). Bu da Tiirk
dis politikasinda etki eden sorunlarin ABD cikarlar ile catismasi durumunda Tiirkiye nin
savunma alaninda yetersiz kalmasi ihtimalini ortaya c¢ikarmustir. Tiirkiye’nin ABD
ekseninde gelistirmis oldugu dis politikas1 Bat1 Blogu igerisinde tehditler i¢in Onleyici
nitelikleri barindirsa da Tiirkiye’nin bolgesel anlamda ihtiyag¢larini karsilama konusunda
belirsizlikler igerdigi sdylenebilir. Bu belirsizliklere 6rnek olarak bolgede Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda yasanan anlagmazliklar gosterilebilir.

Truman doktrini kapsaminda yapilan yardimlar sadece Tiirkiye’ye degil Yunanistan’a da
yapilmistir. Bunun en biiylik sebeplerinden birisi de Tiirkiye ve Yunanistan’in
Sovyetlerin  Akdeniz giizergdh1 {izerinde Onemli bir konumda bulunmalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu iki devlet ABD’nin Akdeniz’deki ¢ikarlar1 acisindan 6dnemli bir
miittefik olarak goriilmektedir (Malkog, 2012, s. 95). ABD’nin Akdeniz’deki ¢ikarlar
temel olarak Bati Blogunun, Dogu Blogu karsisinda iistlinliik kurmasina dayanirken
olusturulan politika Tiirkiye’nin bugiinkii MVD temellerinin olugsmasin1 saglayacak
sorunlarin devam eden donemde ortaya ¢ikmasina neden oldugu sdylenebilir.

ABD tarafindan Soguk Savas siiresince sadece askeri degil, ayni zamanda Marshall
yardimlar1 adinda ekonomik yardimlar da yapilmistir. ABD, Tiirkiye’yi Avrupa’nin gida
ihtiyacini karsilayacak sekilde orgilitlenmeye tesvik ederek tarim alaninda yardimlarda
bulunmustur (Ay, 2021, s. 61). Bu yardimlarin oran1 Yunanistan ile karsilastirildiginda

Tiirkiye’ye yapilan yardim Yunanistan’a yapilan yardimin {gte biri kadardir (Erhan,
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1996, s. 287). Tirkiye’nin Marshall yardimlarindan bu miktarda almasinin en dnemli
sebeplerinden birisi, ikinci Diinya Savasi’nda zarar gérmemesi ve ABD’den gelen
uzmanlarin raporlarinda, Tirkiye ekonomisinin diger Avrupa devletlerine gére daha 1yi
durumda olmasindan kaynaklanmaktadir.

Marshall yardimlart Tiirkiye agisindan i¢ politikanin, dis politikaya etki ettigi olaylar
arasinda 6nemli bir mihenk tagidir. Marshall yardimlari karsisinda kayitsiz kalan Tiirkiye,
halkin istegi ve baskilari sonucunda yardimlardan faydalanabilmek igin politika
degistirmistir (Toren, 2006, s. 120).

Tarim iretimindeki artis Avrupa’nin en ¢ok ihtiyag duydugu gida maddelerinden
baslamis daha sonra Avrupa’da en ¢ok ihtiya¢ duyulan hammaddelerin {iretimine agirlik
verilmistir. Bu iiretim artisin1 saglayan ekipmanlarin Tiirkiye’de teknolojik alt yapisinin
bulunmayisi, yedek parca ve bakimlarmin yapilamamasi Tiirkiye’yi 6nce ABD sonra da
Avrupa’ya teknoloji alaninda bagimli hale getirmeye baglamistir (Cinar, 2018, s. 339).
Uretilen Avrupa ihtiyaglar1 deniz, kara ve hava yoluyla Avrupa’ya ulastirilmaya
calisilmistir. Denizcilik alaninda yeterli gelismeyi saglayamayan Tiirkiye ABD’nin izni
sonrasinda ABD ve Avrupa’dan ikinci el gemi alarak cikarilan komiir ve celigin
Avrupa’ya taginmasi saglanmistir. Hava yolunda Tiirkiye ihtiyaci olan modernizasyona
kavusmak i¢cin ABD’den ihtiya¢ duydugu malzemeleri alarak gelisimini tamamlamaya
caligmistir. Kara yollarinda ise Tirkiye yeni yollar yaparak karayollarini arttirmistir
(Bozkurt ve Aytar, 2015).

Tirkiye’nin yardimlar1 sonrasinda artan karayollari, otomobil piyasasinda talep artigina
neden olarak Tiirkiye tizerinde kullanilan otomobil miktarinin artmasina ve ayni oranda
petrol kullaniminin da artmasina neden olmustur. Tiirkiye tizerinde gergeklesen petrol
talebinden dolay ticarette kullanilan dolarin rezerv para olarak islem gérmesine neden
olmustur. Ticaretin ABD politikalar1 dogrultusunda yapilmasi ve yardimlarin bu alandaki
alimlara yonelme sart1 dolar1 dis ticarette Tiirkiye ve ithalat iliskisi kurdugu iilke i¢in
temel para birimi konumuna gelmesini saglamistir (Cetin vd., 2011, s. 134).

Tiirkiye Marshall yardimlarindan elde edilen geliri modernlesme alaninda yatirim
harcamas: yerine, ihtiya¢ harcamasi yaparak kullanmis ve yardimlarin sonuna geldiginde
ise bu harcamalari, kendi hazinesinden yapmak zorunda kalmistir. Teknoloji ve sanayi
tiretimi alaninda ABD’den geri kalan Tiirkiye bu eksikligi, lazim olan teknoloji ve sanayi
tiretimini arttirarak degil, gerekli techizat ve malzemeyi satin alarak saglamaya ¢alismistir
(Uzunkaya, 2019, s. 181). ABD’nin Tiirkiye’ye yapmis oldugu ekonomik yardim Truman

Doktrini ile kurdugu diizenin devam etmesini saglamak i¢in kullanilmistir.
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Bu donemde Tiirkiye ABD’yi merkez iilke olarak kabul edip ABD ydnlendirmesi ile
hareket etmistir. Bu yonlendirme sonucunda Tiirkiye, kendi ¢ikarlarindan ¢ok ABD ve
Avrupa’nin ¢ikarlarina gore politika belirledigi sOylenebilir. Bunun temel sebebi
Tiirkiye’nin Bat1 Blogu ekseninde politika iiretmesi olarak gosterilebilir (Ozalp, 2019).
Tiirkiye ikinci Diinya Savasi’nda uygulamis oldugu savas dis1 kalma politikas1 sonrasi
Avrupali devletlerle yasamis oldugu giiven sorununu bu sefer tarihsel ve kiiltiirel bagi
olan Miisliiman ve Arap cografyas1 ve diger Tiirk asilli devletlerle yagamasina sebep
olacak zemini hazirlamistir. (Oran, 2018, s. 495). Tiirkiye’nin ABD ekseninde gelisen
politikasi, Orta Dogu ve Afrika devletleri ile olan iliskilerinde gerilemeye sebep olmustur.
Bu gerileme esnasinda ABD ve Avrupa temellendirilerek iiretilen politikalar, Tiirkiye nin
kiiltiirel bagi bulunan devletlere rakip olarak konumlanmasina sebep olmustur (Oran,
2018). Tiirkiye uluslararasi alanda olusan konumu nedeniyle yasamis oldugu giivenlik

endisesini NATO yoluyla asmaya calismistir.
3.2.1. Bat1 blogunda kolektif savunma: NATO

Tiirkiye’nin NATO olusumu disinda birakilmasinin en énemli sebeplerinden birisi de
SSCB’nin, bogazlar ve dogu sinir1 konusundaki istekleridir. Tiirkiye bu olusum igerisine
girmek i¢in 1950 yilindan sonra politika iiretmeye baglayacaktir. 11 Mayis 1950 yilinda
yapilan iiyelik basvurusu reddedilmistir. Indnii Hiikiimetinin yaptig1 basvurunun
reddedilmesi tizerine 14 Mayis 1950°de hiikiimete Demokrat Parti (DP) gelerek NATO
politikasin1 aynen uygulamustir (Eyliil, 2015).

25 Haziran 1950’de Kore’de ¢ikan savas Tiirkiye’ye diinya barismma katki sunma
acisindan 6nemli bir firsat vermistir. Bu firsat1 Tiirkiye ABD’den sonra Kore’ye asker
gdnderen ikinci devlet olarak iyi kullanmistir (Ozalp, 2018, s. 409). Tiirkiye’nin diinya
barisinda bu kadar etkin rol almak istemesi Bati Blogu tarafindan iyi karsilanarak DP
hiikiimetinin NATO’ya iiyelik basvurusu ABD, Ingiltere ve Italya tarafindan
desteklenmigstir. Bu bagvuru, Avrupa’daki diger devletleri SSCB’nin tepkisini ¢ekecegi
endigesi ile reddedilmistir (Erkmen, 2020, s. 1031). NATO’dan gelen ret cevabi
sonrasinda Tiirkiye Italya ile ikili anlasma imzalayarak Bati Blogu icerisinde
popiilerligini arttirmak istemistir. Ayn1 zamanda ABD’ye ficli ittifaka katilmasi i¢in
teklifte bulunmustur (Alanoglu, 2019, s. 179).

Bu politikalar temel olarak ABD ve ltalya’nm Tiirkiye’ye iyimser bakmasi ve NATO
basvurusunda desteklemeleri sonucunda her iki devlet i¢in yakaladig: isbirligi ortamin

degerlendirmek ve bu isbirligini derinlestirmek i¢in iiretilmistir.
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Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasi, ABD tarafindan yapilan teklif sonucunda NATO
tiyelerinin Tiirkiye’yi herhangi bir savas durumunda bir iis bolgesi olarak gérmesi ve
bulundugu konum itibariyle Yunanistan’la birlikte Karadeniz, Ege ve Akdeniz iizerinde
cikacak savasta etkili olabilecekleri diisiincesi gelismistir.

Tiirkiye NATO’ya iiye olduktan sonra bazi askeri iis ve bolgeler, ABD askerlerinin
kullanimina verilirken, dis politika alaninda ABD denetimine girecek bir konumda yer
almistir, ¢linkii Tiirkiye’de bulunan ABD askeri NATO’ya degil ABD’ye bagimli hareket
etmesi iizerine antlasma saglanmistir. Izmir liman1 NATO icin karargah bolgesi olarak
secilmistir (Akkaya, 2012, s. 15).

NATO igerisinde gorevlendirme alaninda Tiirkiye Kuzey Dogu Akdeniz, Marmara ve
Karadeniz Sorumlulugu verilirken, Yunanistan’a Dogu Akdeniz ve Ege’nin sorumlulugu
verilmistir. Bu sorumluluk alani 1963 Kanli Noel’e kadar siirdiiriilerek, Tiirk
donanmasinin Kuzey merkezli bir donanma olmasina ve Yunan donanmasinin da Ege ve
Akdeniz’de etkin olarak rol almasina neden olmustur. Tiirk karasular1 haricinde koruma
ve gilivenlik gorevini Yunanistan devralmistir (Giirdeniz, 2022, s. 97-99).

Tiirkiye’de 1960 darbesini diizenleyerek Milli Birlik Komitesi ad1 altinda baslatilan cunta
yonetimi, ABD ve NATO i¢in iizerlerine diisen her tirlii gorev ve sorumlulugu
kabullendiklerini, bor¢ ve ikili anlagmalara sadik olduklarini agiklayan bir bildiri
yayinlamiglardir (Erken, 2023, s. 570). Darbenin uluslararasi alanda kabul gorme endisesi
ile Tiirk dis politikas1 alaninda rasyonel hareket etme kabiliyetinin azaldig1 sdylenebilir.
1960 darbesi sonrasinda savunma alanindaki Tiirkiye’nin bagimlilig1, Jiipiter Fiizeleri ile
daha net anlagilmaktadir. 1957 yilinda kurulumu baglanan Jiipiter orta menzilli
fiizelerinin 1962 yilinda kurulumu tamamlanmasi ile ABD ve SSCB arasinda Kiiba
bunalimi patlak vermistir. SSCB’nin gemilerle Kiiba {izerine Jiipiter benzeri fiizeleri
yerlestirmek istemesi lizerine ABD, bolgede Kiiba’ya mal tagiyan gemileri engelleyici
tedbirler almistir (Izmir, 2017, s. 180). ABD tarafindan Kiiba karasularina girecek SSCB
gemilerinin vurulacagini bildirmesi ile diinya da, niikleer savas tehlikesi ile kars1 karsiya
kalmistir. Kruscev’in Stalin sonras1t SSCB dis politikasinda uzlagmaci tavri benimsemesi
ve bu alanda gelisme gostermesi ile bariscil bir ¢oziim teklif etmistir. Bu teklife gore:
ABD’nin Tiirkiye iizerinde bulunan Jiipiter Fiizelerini kaldirilmas: karsiliginda SSCB
gemilerini geri gekmeyi teklif etmistir (Izmir, 2017, s. 181).

Kiiba Krizi; NATO c¢ikarlar1 dogrultusunda Tiirkiye’nin SSCB’yi karsisina almak

pahasina kurulumuna izin verdigi fiizeleri ABD’nin Tiirkiye’den habersiz bir sekilde
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pazarlik konusu ederek fiizelerin kaldirilmasina dair gizli anlagmasi sonucu kriz
sonlandirilmstir.

Kararin verilmesi asamasinda ABD, demir perde sinirinda bulunan miittefiki Tiirkiye ile
iliskilerinin zedelenmemesi i¢in, Jiipiter filizelerinin Tirkiye {izerindeki etkisinin
arastirilmasini istemistir. Tiirkiye i¢in sembolik 6neme sahip fiizelerin kaldirilmast,
Tirkiye’de  ABD karsithgin1  destekleyecegi i¢in alternatif bir ¢Ozim Onerisi
gelistirilmistir. Bu ¢6ziim Onerisine gore ABD, SSCB ile gizli bir anlasma yaparak
flizelerin kaldirilmasimi kabul edecek fakat Tiirkiye’ye fiizelerin demode oldugu
gerekgesiyle Polaris denizaltilartyla degistirilmesi teklif edilmistir (Kutlu ve Ozcan,
2021, s. 546-547).

Kriz boyunca Tirk yetkilileri ABD’nin destekg¢isi olduklarini belirten agiklamalar
yaparak olaya dahil olmadan SSCB ve ABD arasinda denge politikas1 izlemistir. Krizin
SSCB ile yapilan gizli anlagsma neticesinde giderilmesinden sonra Tiirk yetkililer Jiipiter
fiizelerinin pazarlik konusu yapilmamasindan duyduklari memnuniyeti agiklamislardir.
Fakat pazarligin Tiirkiye tarafindan fark edilip aciklanmasi 1970 yilinda Indnii’niin
TBMM’de yaptigi konusmada anlasilmistir. Bu konusmanin devaminda ABD’nin
¢ikarlan i¢in Tiirkiye’nin kendi gikarlarii es gegmemesi gerektigine Inonii tarafindan
dikkat ¢ekilmistir (Izmir, 2017, s. 182-183).

Jiipiter fiizeleri bunalimi; Tiirkiye’de dis politika alaninda ABD ya da NATO ekseninde
hareket etme politikasinin sorgulanmasina neden olmustur. Bu sorgulama Tiirkiye’nin
politika Onceliginin kendi ¢ikarlarina gore hareket etmesine neden olmustur. Siire¢
sonunda Tirkiye Bati ekseninde gelisen politikasin1 ¢esitlendirerek kendi ¢ikar
alanlarinda politika tiretme egilimi kazanacaktir.

ABD ve Tiirkiye arasinda yasanan ¢ikar ¢atigmalari, 1963 yilinda Kibris’ta kanli noel
olarak adlandirilan Tiirklerin 6ldiiriilmesi olayindan sonra daha da artacaktir. Tiirkiye,
Garanti Antlagmasindan dogan diizeni korumak i¢in miidahale hakkini kullanmak adina
Yunanistan ve Ingiltere ile sonugsuz kalan gériismelerde bulunmus son olarak ABD’den,
Yunanistan ve Kibris’a bu eylemlerin durdurulmasi yoniinde baski yapilmasi i¢in istekte
bulunmustur (Bayer, 2016, s. 335-336).

ABD, Garanti Antlasmasindan dogan miidahale hakkini, bir isgal girisimi olarak
algilayarak, Johnson Mektubu ile Tiirkiye’nin Temmuz 1947 (Truman Doktrini
yardimlar1) antlagmasi ile ABD’den gelen silah ve techizatin planlanan herhangi bir
Kibris miidahalesinde kullanmamasi icin uyarilmistir (Alptekin ve Ozer, 2020, s. 287).
ABD bagkanindan gelen bu mektup sonrasi, Tiirkiye bir mektup yazarak bolgede barisi
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saglamak i¢in her tiirlii girisimde bulundugunu fakat Yunanistan’in Garanti Antlasmasini
tanimayan tavri yiiziinden tek ¢oziimiin miidahale oldugunu bildirmistir. Aynt mektupta
Tirkiye’nin uluslararasi antlasmalara olan bagliligi vurgulanirken Yunanistan ve
ABD’nin bu politikalarinin ahde vefa kuralina aykiri oldugunu belirtmistir (Kalyon,
2010, s. 19-20).

ABD baskam yolladifi mektupta gériisme icin Indnii’yii davet ederek sorunun
goriismeler yoluyla ¢oziilmesini teklif etmistir. Haziran ayinda baslayan goriismelerden
sonra Inonii, adada gerceklesen Tiirklerin oldiiriilmesi yoniindeki eylemlerinin
goriismeler yoluyla Ziirich ve Londra Antlagmalari c¢ercevesinde c¢oziilecegini
aciklamistir (Alptekin ve Ozer, 2020, s. 290).

Kibris konusunda gelisen siire¢ ve Johnson Mektubu, Tiirkiye’nin dis politikasinda
degisimin baslamasina neden olmustur. Mektup sonrasinda NATO’dan ayrilma ve ABD
karsithig1 Tiirkiye icerisinde gii¢ kazanmistir. Ayni1 zamanda Tiirkiye dis politika alaninda
¢ok yonlii iliskiler kurma, ABD’yi desteklemeden once desteklenecek alanin Tiirk dig
politikasina uyumunu arastirma ve Tiirk ordusunda ABD kaynakli silahlanmanin

azaltilmas1 konusunda ¢alismalar yapilmistir (Duman, 2016, s. 255).

3.2.2. Egemenlik komsusu Yunanistan ile iliskiler- Tiirkiye’nin Ege politikalar:

Tiirkiye ve Yunanistan Ege’de karasulari sinir1, kita sahanligit ve MEB alanlarinda
karsilikli kiyillarinin bulunmasindan dolayr egemenlik alaninda komsu olduklari i¢in
egemenlik komsusu olarak adlandirilabilirler. Bu komsuluk iliskisi tarihsel siire¢
icerisinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda sorunlarin yasanmasinda yegane mihenk
noktasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Adalarin deniz yetki alanlarinda karasulari ve kita
sahanlig1 alaninda anlagmazliklarin yaganmasi, bu bolgelerin MVD ekseninde iiretilen
politikalara dahil olmasina neden olmustur.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan Bat1 Blogu tarafinda kalmak igin
politika tiretmiglerdir. Bu politikalar sonucunda iki iilke arasinda yasanan yakinlasma
Yunanistan i¢ savasinin devam ettigi yillarda baglamistir. Yunanistan’a gerceklesen ABD
miidahalesi sonrasinda i¢ savasin sona ermesi ve Yunanistan’in Bat1 Blogu igerisinde yer
almasi, Tiirkiye ve Yunanistan’t dig politika hedefleri alaninda “egemenlik komsulugu”
iliskilerinin gelistirmelerine neden olmustur (Ozgiir, 2015, s. 117-118).

Bu iliskilerin baslangici olarak; Oniki adalar konusu, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
yasanacak dostluk doneminin baslangici olarak kabul edilebilir. Oniki adalar Italya’ya

Osmanli Devleti tarafindan birakilmistir. Italya’nin  savastan maglup ayrilmasi
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sonucundan adalarin egemenligi tartismali hale gelerek, Yunanistan ve Tiirkiye bu
konuda politika tiretme yoluna bagvurmustur (Sarioglu, 2007, s. 117). Adalarda Rum
cogunlugu Tiirkiye tarafindan donemin Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras’in Tan
gazetesinde yazdig1 yaziyla kabul edildigi sdylenebilir. Gazete belirtilen adalarda 6zerk
bir yonetimin silahs1z olarak kurulmasi ve adalar iizerinde savunmanin Tiirkiye, ingiltere
ve Yunanistan tarafindan miisterek olarak saglanmasini nermektedir. Bu 6neri Ingiltere
tarafindan Dogu Blogunun bdlgede hak talep etmesi endisesiyle reddedilerek, adalarin
Yunanistan’a devredilmesini 6nermistir (Muhacir, 1996, s. 5).

Tiirkiye, ingiltere’nin baskilar1 ve SSCB’nin Carlik Rusya’s1 politikalarin1 benimsemesi
sonucunda, adalarin Onerilen sekilde Yunanistan hakimiyetinde bulunmasina itiraz
edilmedigine dair aciklama yapmak zorunda kalmustir. Bu agiklama sonrasinda Indnii
bazi adalarin konumunun Tiirkiye kiyilarina yakinligi sebebiyle Tiirkiye’ye birakilmasini
onermistir. Bu 6neri Bogazlar bolgesinde SSCB’nin hak iddialarina yardimi dokunacagi
diisiincesiyle ABD tarafindan reddedilerek adalarin tamaminin Yunanistan hakimiyetine
gecmesi ile sonuclanmistir (Firat, 2018, s. 583)

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda baris anlasmasi olarak imzalanan, 1947 Paris Baris
Antlasmasinda, adalar konusunda iki tane dikkat c¢ekici madde vardir. Bunlardan bir
tanesi; adalarin smirlarinin Tiirk-italyan antlasmalarindaki sinirlarm Tiirkiye tarafindan
kabul edilmemesi ve adalarin silahsiz olmas1 maddeleridir. Tiirkiye nin italya ile 1932
yilinda imzaladig1 antlagmalar iginde; adalar sinirlar1 ve Tiirkiye’nin deniz {izerindeki
yetki alan1 sinirlar Tiirkiye ana karasi ve adalar arasinda bir ortay hatla belirlenmistir. Bu
sinir Meis Adasina 2.1 kilometre oldugu i¢in Tirkiye deniz yetki alanlar1 bakimindan
adalar tarafindan sikistirilarak deniz yetki alanlarindan biiyiik bir payin Yunanistan’a
gecmesine neden olacaktir. Bunun 6nlenmesi agisindan Tiirkiye deniz sinirlart alaninda
yeni diizenlemeleri talep edebilecegi bir agik kap1 birakmak istemistir (Giilgiir, 2022).
Yapilan anlagmalar ikili iliskilerin zeminini olustururken, ABD’nin Truman Doktrini
sonrasi destegi ile komiinistlerin Yunanistan i¢ savasinda yenilmesiyle Yunanistan’in dis
politikasinda ABD’nin belirleyici oldugu sdylenebilir. Tiirkiye ve Yunanistan Truman
Doktrininden yararlanarak askeri alanda, Marshall yardimlari ile ekonomik alanda ABD
ekseninde politika tiretmistir (Akkor, 2017, s. 6-8).

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki dis politika benzerligi ve yakinlagsma siireci Patrik
Maksimos’la bagka bir seviyeye evirilecektir. Maksimos, Yunan i¢ savast boyunca
komiinist kesimi destekleyerek, Istanbul’daki Rumlarin kendisine bagli oldugunu ve

Tirkiye’nin Kibris iizerinde bir hak i¢in miicadele giiciiniin olmadigin1 savunmustur.
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Patrigin bu tavr1 Tiirkiye ve Yunanistan arasinda anlagsmazlifa neden olmustur. Bu
anlagmazlik ABD miidahalesi ile sona erdirilmistir. Maksimos gérevden alinarak onun
yerine baska bir Patrik secilmek istenmis ama Tiirkiye ve Yunanistan arasinda aday
konusunda anlasmaya varilamamustir (Inci, 2022, s. 22). Bunun yerine Tiirkiye
vatandasligina alinmak iizerine ABD tarafindan Aristokles Spiru Athinagoras
gorevlendirilmesi teklif edilmistir. Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan kabul edilen aday,
Tirkiye’ye gorev yapmak ilizere 1948 yilinda gelmistir. Gelir gelmez Tiirkiye devlet
biitlinliigiine sayg1 niteliginde ziyaretlerde bulunarak dostane bir ortam yaratmistir (Firat,
2018, s. 584).

1952 yilinda her iki devletin de NATO’ya iiye olmas1 sonrasinda iki tarafta birbirlerine
ziyaretlerde bulunarak iligkilerin gelistirilmesi amaglanmistir. Bu iliskilerin genel amaci
kurulan dostluk iliskisinin gelismesi olmustur. Tiirk tarafi iki {ilke arasinda anlasmazlik
cikarabilecek Kibris gibi konularin giindem disinda kalmasina 6zen gostererek mevcut
durumu korumaya ¢alismistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki dostluk donemi ve ABD’nin dis politika alaninda
belirleyici rol oynayabilmesinin en énemli 6rneklerinden birisi de 1954 Balkan Pakti
olmustur. Dogu Blogu igerisinde Kominform’dan ¢ikarilan Yugoslavya komiinist lider
Tito’nun, NATO’ya girmeyi kabul etmeyecegi gerekcesi ile Balkanlar’da birligi ve
giivenligi saglamak i¢in, ABD tarafindan ekonomik ve askeri anlamda desteklenerek
Balkan Paktina dahil edilmistir (Kocaoglu, 2021, s. 8-10).

Balkan Pakti; ABD’nin Onerisi iizerine Tirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda
imzalanmistir. Balkan Pakt1 bu devletler icin bir ittifak niteligi tasimamakla beraber temel
amaci, taraf devletlerin uyum igerisinde hareket ederek ekonomik, siyasi ve askeri
anlamda birbirlerine destek olmas1 amacini tasimaktadir. Bu anlamda ekonomik ve ticari
alanda is birligi paktin dordiincii maddesi ile agiklanirken ikinci ve tiglincti maddeleri bir
saldirt durumunda devletlerin genelkurmaylar: arasinda isbirligi yapilacag: belirtilmistir
(Isik, 2011, s. 109-112) .

Balkan Paktini olusturan 28 Subat 1953 Ankara Anlagmasi ile kurulan dostluk ve igbirligi,
9 Agustos 1954 Bled Antlagmasiyla etkin bir hale doniistiiriilmiistiir. Bu antlasma birinci
madde ile taraf devletlerin birbirleri ile yasayacaklari anlagmazliklar sulh yoluyla
c¢ozmelerini ve bu ¢ergevede birbirlerine askeri ¢oziimlere bagvurmayacaklarini garanti
etmektedir. Ayni1 zamanda kolektif savunma anlayis1 igerisinde hareket ederek,
devletlerin giivenliklerinin beraberce saglanacagi konusunda anlagma saglanmistir

(Bulut, 2008, s. 54). Bled Antlasmas1 temel olarak bolgede baris ve isbirligi olusturmak
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amaciyla yapilarak, Tiirkiye’'nin bolgede aktif siyaset izlemesine zemin olusturdugu
sOylenebilir. Fakat SSCB’de Stalin’in dlmesi iizerinde degisen dis politika anlayisi,
Yugoslavya’nin Trieste sorununu ¢6zmiis olmasi, Tirkiye ve Yunanistan’in Kibris
tizerinde yasadiklar1 anlasmazlik Paktin islevsiz hale gelmesine neden olacaktir (Erdem,
2022-a, s. 184). Stalin sonras1 Soguk Savasin yumusamasi temel olarak devletlerin ingaci
kuram cer¢evesinde yeni kimlik ve politikalar iiretmelerine neden oldugu sdylenebilir.
1953 sonrasinda Yunanistan ve Tiirkiye bu politika degisikliginden etkilenerek ulusal
cikarlar1 dogrultusunda politika iirettikleri sdylenebilir. Bu politikalarin en 6nemlileri

arasinda da Kibris politikas1 gosterilebilir.

3.2.3. Tiirkiye’nin dis politikasinda Akdeniz havzasi politikalar:

Tiirkiye Ikinci Diinya Savas sonrasinda dis politika alanindaki yalmzligini giderebilmek
adina 1liml1 bir politika anlayis1 benimseyerek Kibris’1; Ingiltere’yle dzdeslestirdigi bir
dis politika benimsemistir. Kibris iizerindeki gelismeleri Ingiltere nin i¢ politikas1 olarak
adlandirarak tarafsiz kalmayi tercih etmistir. Ayni politika Yunanistan ile olan iligkilerini
korumak adina da uygulanmistir (Kaya ve Yeter, 2018, s. 216).

Kibris Adasi tarihsel perspektifte incelendiginde, Roma Imparatorlugunun MS 395
yilinda ikiye ayrilmasiyla Istanbul merkezli Dogu Roma Imparatorlugu himayesine
girmistir. Miisliimanlar Hz. Osman ile MS 650 yilinda aday1 ele gegirmislerdir. Selguklu
zamaninda Tirkler ada ile ticari ve ekonomik anlamda iligkilerini gelistirirken, ada 1
Agustos 1571°de Osmanli Devleti tarafindan ele gegirilmistir. Ada 93 Harbi sonrasinda
Ayestefanos Antlasmasiyla gegici olarak Ingiltere’ye birakilmigtir. 7 Temmuz 1993 te ise
Ada tamamen Ingiltere hakimiyetine birakilmistir (Satan, 2004, s. 56). Adada yonetim
Ingiltere’ye ait olurken egemenlik ve hakimiyet hala Osmanli Devletine ait olacak sekilde
bir ittifak anlamasi imzalandi. Tiirkiye’nin Birinci Diinya Savasina girmesi ile ada
Ingiltere tarafindan ilhak edilmistir (Killioglu, 2023, s. 218).

Ikinci Diinya Savasi sirasinda Kibris Adasi, ekonomik ve siyasi olarak gelismeye
baslamistir. Bunun en biiyilik nedenlerinden birisi de Almanya’nin, Girit’i 1941 yilinda
isgal etmesiyle Ingiltere ada {iizerinde giivenligi saglamak amacgli calismalar
gerceklestirmistir. Bu calismalar savunma odakli yenileme ve giiglendirme alanlarinda
gerceklestirilirken, buralar lizerinde yapilan degisimler bir istihdam ortami yaratmistir.
Istihdam ekonomide gelismeye neden olarak ada {izerinde siyasi yapilanmanin

baslamasina neden olmustur (Firat, 2018, s. 595).
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Kibris adasinda yasanan siyasi ve ekonomik gelismeler Tiirk ve Rum kesiminin diaspora
zihniyeti ile ingact kuramin benimsedigi sekilde kimlik insas1 gelistirmislerdir. Bu kimlik
ingas1 Rum tarafindan Enosis olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Akgiin, 2012, s. 135-139).
Enosis kavrami 1791 yilinda Rigas Ferreros tarafindan, Megali Idea’nin smirlar
icerisinde kalan, Kibris Adasi’nda 1821 yilinda ilk Enosis s0ylemleri baglamistir. 1878
yilinda Ingiltere egemenligi altinda bu fikir gergeklestirilmek istenmis fakat Ingiltere
aday1 kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanma amacinda oldugu i¢in gergeklestirilememistir (Yelice,
2012, s. 15).

Kibris tizerinde Tiirklerin Enosis karsit1 hareketleri, Rum ve Tiirk kesimi arasinda bir
kimlik catigmasinin yasanmasina neden olmustur. Bu c¢atisma ortami siyasi alanda
gerceklesmistir. Catigmanin Tiirk tarafinda gergeklesen en 6nemli 6rneklerinden birisi de
Kibris Adast Tiirk Azinhigit Kurumu (KATAK) iginde orgiitlenen Tirkler arasindaki
birligin bozulmasi sonucu Fazil Kiigiik 6nderliginde 23 Nisan 1944’te kurulan Kibris
Milli Tirk Halk Partisi olmustur. Parti daha sonra KATAK la birleserek Kibris Tiirktiir
Partisi (KTP) adi ile Tirkler arasindaki biitiinlesmeyi saglamayir amaglayacaktir
(Balyemez, 2022, s. 1718).

Kibris’ta gelisen Enosis sdylemleri ve ingiltere’nin Misir’da milliyetci ayaklanmalara
kars1 duramayacagini anlamasi iizerine, Kibris; ingiltere icin Akdeniz bolgesinde dnem
kazanmistir. Kazandigi bu 6nemden dolay: Ingiltere adada reform yaparak adadaki
Enosis sOylemlerinin azalmasini istemistir. (Kaya ve Yeter, 2018). Reform alaninda
yapilan ilk ¢alisma bir kurucu meclis olusturarak, ada hakkinda yonetim alaninda bir ara
¢Ozlim bulunmaya c¢alisilmistir. Bu toplantida Rum kesimi kendini yonetme hakki ve
Enosisi savunurken Tiirk kesimi bu énerilere kars1 ¢ikmustir. Enosis sdylemi Ingiltere
tarafindan, adadaki Tiirklerin varligi vurgulanarak reddedilmistir. Ingiltere temsilcisi Vali
Winster Enosis ve kendini yonetme hakkini icermeyen bir yasay1 oylamaya sunmustur.
Rum tarafi bu yasa Onerisi karsisinda salonu terk etmistir (Kaya ve Yeter, 2018, s. 216).
Kibris’ta Enosis bu toplanti sonrasinda daha siki bir sekilde savunulmaya baslayarak,
Kibris igerisinde gelisen sOylemlerin Yunanistan tarafindan desteklenmesi, adadaki
AKEL ve kilise tarafindan istenmistir (Goktiirk, 2015, s. 323-325). Yunanistan, Soguk
Savas Doneminde, bati blogu icerisinde dislanmak istemedigi ve NATO {izerinden
giivenlik ortagi olan Tiirkiye ile olan iliskilerini bozmak istemedigi i¢in, 1954 yilina kadar
Ingiltere ile birebir goriismelerde sorunu ¢dzmeye ¢aligmustir.

1954 yilindan sonra Yunanistan’in Kibris politikasinin degismesinde en biiyiik

etkenlerden birisi 1952 sec¢imleri ile iktidara Papagos’un gelmesi olmustur. Papagos,
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kamuoyu giiveni i¢in se¢im doneminde, Kibris konusunda aktif politika izleyecegini
belirtmistir (Balyemez, 2021, s. 228). 1952-1954 yillar1 arasinda Ingiltere ile ikili iliskiler
yoluyla sorunu ¢dzmeye ¢alisan Papagos, Ingiltere Disisleri Bakan1 Anthony Eden ile
1953’te yaptig1 goriismelerde, Eden’in Kibris’1 bir sorun olarak gérmemesi bu konunun
tartismaya kapali oldugunu sdylemesi Yunanistan’in Kibris politikasinda degisime neden
olmustur. 1954 yilinda Henry Hopkinson’un Ingiliz Koloniler Bakan Yardimcis1 olarak
yaptig1 “Ingiliz Uluslar Toplulugu icerisinde 6yle topraklar vardir ki, ézel kosullar:
yiiztinden hi¢bir zaman tam anlamiyla bagimsiz olmayr bekleyemezler” agiklamasi
Yunanistan i¢in Kibris politikasinin degismesinin bir diger nedenidir (Sahin, 2020, s. 43-
44).

Yunanistan’in, Kibris ilizerindeki politika degisikliginin bir diger onemli etkeni de
Tiirkiye’nin Kibris konusundaki politikasidir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda gelisen
Enosis sdylemleri, Tiirkiye tarafindan Ingiltere’nin i¢ sorunu olarak degerlendirilirken,
Kibris’taki Tiirkler ve Tiirkiye’deki Kibris asilli Tirkler Enosis sdylemine karsi bir
kamuoyu olusturmak amaciyla ¢alismalarda bulunmustur. Kibrisli Tiirklerin; Tiirkiye
tizerinde baslattig1 harekete Tiirkiye bir yerden sonra destek vermek zorunda kalarak,
1950 yilinda Disisleri Bakan1 Necmettin Sadak, Kibris Tiirklerine destek i¢in gerekenin
yapilacagini s6ylemistir (Yigit Yiiksel, 2009, s. 168-170). 1950 sonras1 degisen hiikiimet
ve DP’nin de ayni politikayr benimsemesi sonucu Tiirkiye’nin dis politika alaninda
Kibris’1 hedef haline getirmesi 1955 yilina kadar bekleyecektir.

Hapkinson’un agiklamasi ve Tiirkiye nin ada konusunda konuyu Ingiltere’nin i¢ problemi
olarak gormesi sonucunda, Yunanistan Basbakani Papagos adada self determinasyon
gerceklestirilmesi i¢gin BM’ye basvuruda bulunmustur. 16 Agustos 1954’te yapilan
basvuru 17 Aralik 1954 Genel Kurulu icerisinde goriismeye alinarak Yunanistan, Tiirkiye
ve Ingiltere tarafindan karsilikli savunmalar yapilmistir (Balikgioglu, 2016, s. 40).
Tiirkiye ve Ingiltere adanin bagimsiz kalmasi gerektigini ve bu gereklilifin Lozan
Antlagsmasi ile sabit oldugunu, self determinasyon hakkinin adada Tirklerin de
olmasindan dolayr dogru bir karar olmayacagini, adanin hi¢bir zaman Yunanistan
egemenligi altina girmedigini ve adanin Tiirkiye ve Suriye’ye cografi olarak daha yakin
oldugunu belirtmistir. Yunanistan tarafi ise adadaki Tiirklerin Bati Trakya’daki gibi
haklarin1 koruyabileceklerini, Lozan’in Yunanistan tarafindan onaylanan bir belge
olmadigint ve adadaki Rum halkin Ingiltere’nin adadaki varhigmi sorguladigini
belirtmistir (Balyemez, 2021, s. 231-233)
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BM bu savunmalardan sonra, simdilik Kibris hakkinda bir karar almanm uygun
olmayacagimi belirten bir acgiklama yapmistir. 1950 yilindan itibaren Enosisin
gergeklestirilmesi i¢in, Yunanistan’a BM yolunu dayatan Kibris’ta Baspiskopos segilen
Makarios, ayn1 zamanda Ingiliz yonetimini, BM’den sonu¢ alinamamasi durumunda
silahl1 zorlamaya tabi tutmak i¢in hazirliklara 6n ayak olmustur. Bu hazirliklarin baginda
Grivas’la yaptig1 goriismeler sonucunda, adada gerilla savasi hazirliklart yapmasini
saglamistir (Sahin, 2020-a). 1952 yilinda yapilan hazirliklar, Kibris Miicadelesi Ulusal
Orgiitii (EOKA)’niin kurulmas1 ile 1955 yilinda ilk silahli miidahale yapilmistir. Bu
miidahale adadaki Ingiliz hiikiimetini hedef alirken baz1 sivil Rumlara da yoneltilmistir.
(Deniz, 2020, s. 7)

Gelisen siddet eylemleri Ingiltere tarafindan degerlendirilerek yeni bir politikanmn
iiretilmesine sebep olmustur. Bu politika temel olarak; Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan’in yer alacagi bir konferansta Kibris i¢in yeni bir anayasa ve ekonomik
kalkinma amaci tagimasi hedeflenmistir (Kiigtiikoglu, 2011, s. 799).

20 Haziran 1955°te Ingiltere Tiirkiye ve Yunanistan’t Dogu Akdeniz’de siyaset ve
savunma alanlarinda goriisme yapmak iizere Londra’ya davet etmistir. Tiirkiye daveti
hizli bir sekilde kabul ederken Yunanistan Makarios’un Kibris konusunda self
determinasyonu bir 6n kosul olarak sunmasinda 1srarci olmasindan dolayr gecikmeli ama
on kosulsuz kabul etmistir. Yunanistan burada kamuoyu ve dis politika ¢ikarlar1 arasinda
secim yapmakta zorlanmistir (Babaoglu, 2018, s. 328).

Konferansta ingiltere; bolgesel giivenlik ve gorevlerini Kibris olmadan gerektigi gibi
yapamayacagini sOyleyerek, gorevlerindeki aksamanin Bagdat Pakti ve NATO’ya geri
doniilemez zararlar verecegini savunarak Kibris konusunda statiilkoyu koruyucu teklif
sunmustur (Savrun ve Tinal, 2017, s. 335). Yunanistan bu teklife kars1 uygulanacak self
determinasyon ile adanin ydnetim alaninda bir reform yasayacagmi ve bununda ingiliz
askerlerinin adada bulunmasina engel olmayacagini soylemistir (Karayuluk, 2018, s. 40).
Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan tezlerine karsilik statilkkonun bozulmas: durumunda
adanin Tirkiye’ye olan cografi yakinligmin giiney kiyilarinda Tirkiye i¢in 6nemli bir
giivenlik tehdidi yaratabilecegini ve bu tehdidin asilmasi i¢in adanin tarihsel ve kiiltiirel
bag1 olan Tiirkiye’ye geri verilmesi gerektigini savunmustur. Tiirkiye statiikoyu
savunarak ayn1 zamanda sorunun Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda hem ikili
iliskilerde hem de NATO igerisinde soruna neden olabileceginin Sinyallerini vermistir

(Kaya ve Yeter, 2018, s. 219).
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6 Eyliil 1955°te Eden; Kibris’in yonetim agisindan 6zerk olmasi gerektigini agiklayarak
yeni bir anayasa sunmustur. Anayasa teklifi Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan
reddedilerek, konferansin basarisiz olmasina neden olmustur. Konferansin basarisiz
olarak dagilmasinda en biiylik nedenlerden birisi de 6-7 Eyliil’de Tiirkiye’de gerceklesen
gelismelerdir (Kapici ve Sakin, 2015, s. 140).

Londra Konferans1 dncesinde Tiirkiye’de; Kibris i¢in olusturulmaya ¢alisilan kamuoyu
sonucunda, Menderes’in Yunanistan hakkinda vermis oldugu sert demeg sonrasinda, halk
icerisinde Kibris konusunda orgiitlenme amaciyla Kibris Tiirktiir Dernegi kurulmustur.
Dernek Atatiirk’iin Selanik’teki evine bomba koyuldugu gerekgesiyle bir miting
diizenlemistir. Bu miting Rumlara saldir1 haline doniisecek olaylarin baslangici olarak
Istanbul ve izmir’de Rum vatandaslarin maddi ve manevi alanda zarar gormesi ile
sonuglanmustir (Demir, 2012, s. 40-41).

Gériismeler sirasinda gergeklesen olaylar sonrasinda, Izmir ve Istanbul’da sikiydnetim
ilan edilerek olaylar kontrol altina alinmis ve sonug¢ olarak Kibris Tiirktiir Dernekleri
kapatilarak 3000 kisi tutuklanmistir. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda gerilime neden olan
olaylarda ABD’nin iistlendigi arabuluculuk gorevi ile iligkiler normal haline donmiistiir.
Bu olaylar sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 1955 oncesindeki gibi bir iligki
kurulamamustir (Cakici, 2023, s. 56-58).

6-7 Eyliil olaylar1 sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan gerginlik, adada
EOKA eylemlerinin artmasina neden olmustur. EOKA karsit1 kurulan Volkan, adadaki
Tiirk halkinin giivenligini saglamak ve karsi onlem almak ic¢in kurulmustur. Makarios
EOKA eylemleri sonrasinda adadaki Ingiliz valisiyle yapmis oldugu goriismelerde
siirekli Enosisi savunmasi nedeniyle takindig1 uzlagmaz tavir, ingiltere nin Makarios’u
¢ozlimiin 6niinde bir engel olarak gorerek 9 Mart 1956°da siirgiin etmistir (Sartkoyuncu
Degerli, 2012, s. 91-93).

Makarios adadan ayrildiktan, sonra EOKA eylemlerinde gergeklesen artis, Kibris’ta
yasayan Tirklerin, Tirkiye’den yardim istemesine neden oldu (Galata, 2022, s. 53).
Tiirkiye, Ingiltere tarafindan adada Enoisisin gerceklesmemesindeki en dnemli neden
olarak Ingiltere’de muhalefete karsi sunulmustur. Muhalefetin ada iizerinde Ingiliz
hiikiimetine baski yapmasinin nedeni, Misir’da Siiveys kalaninda yasanan yenilginin
bolgede ingiliz varliginin devam ettirilemeyecegini gdstermis olmasidir (Firat, 2018, s.
603).

Ingiltere, adada anayasa reformu yapmak istemistir. Bunun igin 1956 yilinda adaya

yollanan Lord Radcliffe Rum kesiminden konuyu miizakere edebilecegi bir muhatap
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bulamamistir. EOKA Rum halki i¢in 6rgiitlii bir yap1 olarak adada Rum halkini temsil
etmistir. EOKA Makarios gelmeden herhangi bir ¢6ziim odagiyla is yapmayacagini
acgiklamstir.

Ingiltere ada iizerindeki yetkilerinden ve adanin hakimiyetinden olusturdugu politikalarla
vazgegmeye baslamistir. Bu politikaya en giizel 6rnek 19 Aralik 1956 yilinda Tiirkiye ve
Yunanistan’1 ziyaret eden Ingiliz Koloniler Bakani’nin adada self determinasyonun aday1
Tirkler ve Rumlar arasinda bolmek anlaminda olacagini belirtmesidir (Savrun ve Tinal,
2017, s. 357) .

Ingiltere’nin kolonileri iizerinde uyguladigi politikalardan olan bdl ydnet politikasi
sonucunda, ingiltere farkli dneriler i¢in Yunanistan ve Tiirkiye ile yaptig1 goriismeler
sonugsuz kalinca, buradaki ¢6ziimiin ABD tarafindan yapilmas: gerektigini
benimsemistir. ABD, bdlgede yasanan sorunun NATO igerisinde c¢oziilebilecegini
sOylemistir (Savrun ve Tinal, 2017).

1957 yilinda siirglin karar1 kaldirilan Makarios adaya donerek, ABD’nin Gnerisi olan
NATO igerisinde goriismelere katilmistir. ABD bdlgede Ingiltere’ye ait iislerin
korunmasi karsiliginda bagimsizligin saglanmasini savunarak {i¢lii bir anlagma ortaminin
hazirlamay1 amaglamigtir. Makarios ABD onerisindeki ¢6ziimiin Enosisten uzak bir
¢Oziim olarak goriirken, Tirkiye, adanin taksim edilmesinden yana politika tiretmistir.
Cozliim odakli olmayan bu politikalar ABD tarafindan yumusatilarak, Tiirkiye nin halklar
arasinda ortak bir meclis ve gorev alaninda 6zerklik barindiran federal diizeyde bir
yapilanma igin dis politikasinda yesil 1g1k yakmistir (Firat, 2018, s. 603-605).
Yunanistan ve Tirkiye tarafindan kabul edilen bagimsiz Kibris ¢6ziimii, Makarios
tarafindan da kabul edilerek, konu ABD gdzetiminde Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda anlagmalar yoluyla ¢6ziilmeye calisilmistir. Bu anlagmalar Zurich ve Londra

konferanslarinda belirlenerek devletler tarafindan onaylanmastir.

3.2.3.1. Bagimsiz Kibris ve hukuksal altyapisi Ziirich ve Londra konferanslari

Tiirkiye ve Yunanistan 1959 Ocak ay1 boyunca bagimsiz Kibris i¢in diplomatlar arasinda
goriismeler yapmistir. Bu goriismelerin netlesecegi ve gegerlilik kazanacagi Ziirich
toplantisinda, Kibris Adasinin devlet ve yonetim seklinin alt yapisini olusturacak
anlagmalarin hazirlanmas1 amacglanmistir (Genis, 2021). Goriismeler sirasinda genel
olarak Tiirk ve Rum taraflarinin anlagsmazliklari; adada Tiirk tissii kurulmasi istegi ve
ortak bir komutanlik fikirlerinin Makarios tarafindan kabul edilmemesi ve Tiirk tarafinin

bu konuda 1srar etmesi toplantinin basarisiz sonuglanmasina neden olacakti (Giines,

2021).
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Saglanan anlagma ortami sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan Centilmenlik Anlagmasi,
Kibris Cumhuriyetinin Kurulusuna Iliskin Temel Antlasma, Ingiltere, Yunanistan,
Tirkiye ve Kibris Cumhuriyeti Arasinda Garanti Anlasmasi, Kibris Cumhuriyeti,
Yunanistan ve Tiirkiye Arasinda Ittifak Antlasmasi, imzalanmustir. Kibris Tiirk temsilcisi
Fazil Kiigiik ve Kibris Rum temsilcisi Makarios anlasmalarin imzalanmasi i¢in Londra’ya
icin gitmislerdir (Gtiler, 2004).

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusuna iligkin temel antlasma; Kibris Cumhuriyeti i¢in,
yasama, yiiriitme ve yargi erkleri ayr1 ayr1 anlatilarak her ii¢ erkinde adada bulunan Tiirk
ve Rumlar gozetecek sekilde olusturulmustur. Buna gore Tiirkler, azinlik kesimde yer
alirken ayn1 zamanda yasama ve yiirlitme alaninda %30 oraninda temsil ve yetki gérevi
verilmistir (Baytal, 2023, s. 954). Yargilamada taraflarin her ikisinin de Tiirk olmasi
durumunda Tiirk hakime yarg yetkisi verilirken, iki taraftan birisinin Rum birisinin Tiirk
oldugu yargilamalarda karma olarak kurulan Yiiksek Mahkeme karar1 verecektir.
Cumhurbaskan1 Rum asilli olurken yardimcisi Tiirk asilli olacaktir (Firat, 2018, s. 611).

Garanti Antlasmasi; adada kurulan statiikonun siirekliliini saglamak adma Ingiltere,
Yunanistan, Tiirkiye ve Kibris Cumhuriyeti tarafindan imzalanarak onaylanmistir.
Anlagsma genel hatlari itibari ile adada Enosis ya da taksimi doguracak herhangi bir
devletle birlesme anlamina gelebilecek siyasi veya ekonomik birlige katilmamayi garanti
eder. Ingiltere i¢in verilen iis bolgeleri devletler tarafindan tanmarak korunur. Son olarak
da, adada statiikonun bozulmasi halinde adaya, tarafa devletler anlasarak ya da
anlagsmanimn mimkiin olmamasi durumunda adada eski diizeni saglamak adina, adaya
birlikte ya da tek tarafli olarak miidahalede bulunabilirler (Bozkurt, 2023).

Ittifak antlagmas: ile Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan antlagsmayla devletler
Kibris’in toprak biitiinliigiinii koruyacagini ve disaridan bir saldir1 olmas: durumunda
ortak hareket ederek birlikte karar vermeyi karsilikli olarak garanti eder (Vatansever,
2010, s. 1507).

Kibris adasini kuran antlasmalar ve Tiirkiye nin bolgede aktif rol oynamasi ile Tiirkiye
Giiney smirlarindan gelebilecek tehlikelerin 6niine gecerek, adadaki Tiirkleri koruma
adina politika liretmeye baglamigtir. Ada lizerindeki politikalar, deniz yetki alanlarinda
gerceklesecek kaynak arama faaliyetlerinin temel dayanagini olusturarak, Tirkiye’nin
bugiinkii MVD igerisinde yer almasini saglamistir. Tiirkiye’nin ada tizerindeki politikasi
Enosisle Glineyden algilanabilecek bir tehdidin 6niinde gecebilmek i¢in 1964 yilina kadar
diplomasi yoluyla gelisme gostermistir. 1963’te yasanan kanli noel Tiirkiye’nin Garanti

Antlagsmasindan dogan miidahale hakkini giindeme getirmesine neden olmustur.

47



Tiirkiye dis politika iligkileri icerisinde 1950-1960 yillar1 arasinda gerilimin en az
seviyede tutulmaya calisarak politikalarin karsilikli sulh gercevesinde gelistigi donem
olmustur. Bu is birligi temel olarak, Dogu Blogu karsisinda tehdit hisseden iki devletin,
Bat1 Blogu igerisinde barinmak istemesinden kaynaklanmaktadir (Sarikoyuncu Degerli,
2012). 1960 sonras1 donemde Nixon Doktrini ve Stalin’in 6liimii sonrasinda SSCB’nin
bariscil politikasi, Soguk Savasin yumusamasina neden olarak Tiirkiye ve Yunanistan’in
bat1 odakli politika yerine, ¢ikar odakli politikay1 benimsemelerine neden olmustur. Cikar
odaklr ilk kriz Kibris Adasi tizerinde Rumlarin Tiirkler {izerinde uyguladigi baski ve
siddet iizerine gergeklesmistir (Ozkan, 2011).

Londra Antlagsmasi ile Kibris’ta kurulan diizen adada siyasi yapilanma ve ekonominin
canlanmasini saglamistir. 1960 yilinda Makarios, adada Londra Antlagsmasi ile dngoriilen
Kibris devletinin kurulmasina dair calismalar yaparak adada seg¢imlerin yapilmasini
saglamigtir. Secimler sonucunda Kibris Cumhuriyeti’nin Kurulusuna Dair Temel
Antlasmada diizenlenen sekliyle, Tiirk ve Rum temsilcilerin bulundugu meclis ve devlet
baskanin se¢ilmesi sonrasinda Kibris devleti resmen kurulmus ve bagimsizligr ilan
edilmistir (Turgut, 2008). Bagimsizlik ilanindan BM’ye iiye olarak Kibris devletinin
uluslararasi alanda mesrulastirilmasi saglanmigtir. Kibris’ta Rum ve Tiirkler arasinda
baslayan igbirligi ve iyi iliskilerin olusturulma ¢alismalar1 devlet igerisinde “milliyetciler”
olarak adlandirilan kisiler bu dostluk ortaminin bozulmasinda temel teskil edeceklerdir
(Sarikoyuncu Degerli, 2012, s. 97-98).

Kurulan devlet igerisinde Tiirk ve Rum kesimleri niifus oranlarina gore gorev alarak %30
Tirk, %70 Rum olacak sekilde orgiitlenme saglanmistir. Devlet igerisinde Tiirk ve Rum
kesiminin veto yetkisinin bulunmasi vergi toplama, askeri orgiitlenme ve giivenlik ve
polis alaninda yapilan diizenlemelerin kabul edilmemesine neden olmustur. Tiirk ve Rum
kesimi ortak uzlag1 yerine kendi ¢ikarlart dogrultusunda hareket ederek yliriitme alaninda
Rum ya da Tiirk ¢cogunlugu saglamaya g¢alismislardir. Bu cabaya 6rnek olarak Rum
kesiminin belediyelerde belirlenen oranlara gore gorev alabilecek kalifiye Tiirklerin
bulunmadigr gerekgesi ile dagilimdaki orani kendi lehine degistirmek istemistir
(Sarikoyuncu Degerli, 2012).

Gorevlendirme konusunda yasanan anlagsmazliklar sonrasinda Makarios devletin yiiriitme
alaninda tikanarak yeni bir diizenin saglanmasi gerektigini sOylemistir. Makarios’a gore
tikaniklik yeni bir anayasa ile ortadan kaldirilabilecektir. Tikaniklig1 gidermek adina
Makarios’un yaptig1 anayasa degisikligi teklifi, temel olarak Tiirklerin esit birer temsilci

olmaktan ¢ok azinlik durumuna diisiiren degisiklikleri barindirmistir (Babaoglu, 2016, s.
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318). Bu degisikliklere gore segimler sonucunda oy cokluguna gore olusturulan
Temsilciler Meclisi tarafindan devlet baskanlarinin segilmesi gerektigi, belediye
anlaminda ulusal temelli olanlarin kaldirilarak devlet catisi altinda belediyelerin
kurulmas1 gerektigi ve ordu ve polis igerisindeki dagilimin yasayla belirlenmesi
gerektigini savunmustur. Tim bu degisiklik teklifi belirlenen %30 Tiirk, %70 Rum
boliisiimiinii ortadan kaldirarak azinlik durumunda olan Tiirk vatandaglarinin Rumlar
karsisinda sandikta ezilerek devlet gorevleri igerisinde yer almamasini saglamak igin
yapildig1 sdylenebilir. Tiirk tarafin1 temsil eden Kiiciik bu degisiklikleri kesin bir dille
reddederek 1960 dengesinin korunmasini savunmustur (Savrun ve Tial, 2017, s. 364).
Makarios’un Kibris’ta Tiirkleri azinlik durumuna diigsiirme ¢abalar1 Tiirkiye tarafindan
tepkiyle karsilanarak Kibris devleti ile iliskilerinin gerginlesmesine neden olmustur.
Ulkeler arasmdaki bu gerginlik, Kibris’ta Tiirkler ve Rumlar arasinda da artmustir.
Gerilimin ¢atigmaya doniistiigii ilk olay, Rum polisin Tiirklerin arabasini aramak istemesi
ve Tiirklerin bunu kabul etmemesi iizerine ¢gikan tartisma da Rum polisin silah kullanmasi
sonucu gerceklesmistir. 21 Aralik 1963 ’te silah kullanimi sonras1 baslayan ¢atigsma ortami
Aralik ay1 sonuna kadar devam etmistir (Yiksel, 2018). Ada genelinde iki toplum
arasinda yasanan catismalar adada bulunan Tirk askerinin yesil hat olarak anilacak
Lefkosa Gonyeli hattinda Kibrisli Rumlarin bolgeye ulagmasini 6nlemistir. Bu hat ada
tizerinde ilk defa adanin ikiye boliinme fikrini olusturarak Kibris’ta farkli tepkilerin
olusmasina neden oldu. Bu tepkiler genel olarak devlet memuru olarak goérev yapan
personelin Kibris Bayragi’ni liniformalarin ¢ikarmasi ve Kiigiik’iin arabasinda bulunan
Cumbhurbaskan1 yardimcist oldugunu belirten forsu ¢ikarmasi gibi ger¢eklesmistir (Sener,
2013, s. 14).

Adada ¢atigmalarin baslamasi ile Tiirkiye’de, garantdr devletlere birer nota yollayarak
catigmalarin durdurulmamas1 halinde Tirkiye’nin garanti antlagmasindan dogan
miidahale hakkini kullanacag belirtilmistir. Bu nota {izerine Yunanistan ve Ingiltere bir
konferansla sorunun goriisiilmesini istemistir. Tiirkiye Ingiltere’nin teklifini kabul ederek
Londra’da garantor devletlerarasinda yapilacak konferansa katilmistir (Sener, 2013, s.
17).

15 Ocak 1964’te toplanan Londra Konferansi’nda Tiirk tarafin1 temsilen Rauf Denktas,
ada iizerinde Tiirk ve Rum kesiminin ayr1 devletler icinde bagimsiz bir Kibris’ta cografi
ve siyasi ayrilifi savunmustur. Denktas’in onerdigi Federal Kibris Tiirkiye tarafindan

1964 sonrasinda savunulacak en 6nemli tez olmustur (Firat, 2018, s. 723-724).
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Rum tarafin1 temsilen Klerides ise Makarios’un anayasa Onerisi iizerine bir ¢oziim
sunarak adadaki fikir ayriliginin Londra Konferansinda da devam etmesine neden
olmustur. Konferanstan ¢oziim olarak 10.000 kisilik NATO askeri giiciiniin adada bir
Ingiliz komutan1 tarafindan komuta edilerek giivenligi saglamasi kararlastirilmistir. Fakat
baglantisizlardan etkilenen Makarios Kibris i¢in BM catist altinda bir ¢oziim isteyerek
NATO biinyesinde gerceklestirilecek bir ¢oziimii kabul etmemistir (Sener, 2013).
Makarios tarafindan Londra Konferansi ¢dziimii kabul edilmeyince Ingiltere, BM
Giivenlik Konseyinden 15 Subat 1964’te yardim istemistir. ABD ve Ingiltere BM
Giivenlik Konseyi bilinyesinde bir ¢oziim gelistirerek, Kibris iizerinde BM Baris Giicii
olusturulmasini kararlastirmigtir. 14 Mart 1964°te adaya ¢ikmaya baslayan BM baris
giiciiniin ¢atismalar1 durduramamasi halinde Inénii Hiikiimeti adaya miidahale hakkini
kullanacagini séyleyerek TBMM’den 16 Mart 1964°te gerektiginde adaya ¢ikmak icin
yetki almistir (Yiksel, 2018, s. 356-357).

BM adaya ¢ikarma yapmadan Once gizlice Yunanistan askerleri adaya ¢ikarak EOKA ve
Grivas Onciiliigiinde orgiitlenerek siddet eylemleri gerceklestirmislerdir. Tiirk toplumu
ise Rumlar tarafindan yapilan saldir1 ve siddet eylemlerine karsi silahlanmak amaciyla
Anadolu’dan silah sevkiyati yapmaya calismislardir. Toplumlar arasinda yasanan
silahlanma yaris1 Makarios’un Nisan 1964’te Ittifak Antlasmasmi tanimadigini ilan
etmesi tizerine farkli bir boyut kazanarak uluslararasi alanda Tiirkiye’nin de tepkisini
cekmistir (Galata, 2023, s. 12). Tiirkiye’de inénii Hiikiimeti adaya miidahale hazirliklar:
yaparken gelen bu aciklama miidahale fikrinin daha da benimsenmesine neden olmustur.
Inonii Hiikiimeti miidahale fikrini ABD ile paylasarak Baskan Johnson’mn Inonii’ye
yolladig1 mektupla bu miidahale fikrinden vazgecilmistir.

Tiirkiye nin miidahale tepkileri ve Johnson mektubu sonrasinda ABD Baskani, Tiirkiye
ve Yunanistan’t Washington’a davet ederek arabuluculuk rolii iistlenmistir. Johnson’in
amaci Tiirkiye ile mektup sonrasinda bozulan iliskilerini diizelterek bolgede etkin rol
oynamak istemesi olmustur. Ikili gériismelerde Tiirkiye ile yapilan goriisme sonrasinda
Londra ve Ziirich anlagsmalarinin gecerli oldugu iki devlet tarafindan da kabul edilmistir
(Feridunoglu, 2017, s. 388).

Yunanistan ile yapilan ikili goriisme sirasinda Papandreou, uzlagmaz tavir izleyerek
Tiirkiye ve Yunanistan’in taraf olacagi bir ¢oziimii kabul etmemistir. Papandreou’nun
direncini kirmak i¢cin ABD Savunma Bakan1 McNamara Tiirkiye’nin Yunanistan’a ya da
Kibris’a yoneltecegi bir hava saldirisinda ABD’nin miidahale etmeyecegini sdylemistir.

Papandreou’da savunma bakanina cevap olarak SSCB’nin bolgede Yunanistan’a destek
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olma konusunda istekli davranacagmi belirtmistir. SSCB’yi ABD karsiti politika
olusturmada kullanan Papandreou-Johnson goriismeleri bdlgede yeni bir ¢oziimiin
bulunmasinin gerekliligi tizerine yapilan agiklama ile sona ermistir (Yellice, 2018, s. 336-
337).
Adada yeni ¢Oziimiin bulunmasi calismalari Cenevre Konferansi’nda Achenson
Planlarinin taraflara sunulmasiyla bagladi. Bu plana gore Kibris Adasi {izerinde Tiirkiye
toprag1 sayilacak bir bolgede Tiirkiye asker bulundurarak gerceklesen siddet eylemleri
sirasinda bu bolgeye Tiirk vatandaslarinin siginmasina izin verilecektir. Ada {izerinde
Tiirklerin  ¢ogunlukta bulundugu yerlerde Tiirklere Ozerklik saglanarak kendi
yonetimlerini kurmalarina izin verilecektir. Tiirk vatandaslar1 Bat1 Trakya Tiirkleri ile
ayn1 azinlik haklarindan yararlanacak ve son olarak Meis Adas1 Tiirkiye’ye birakilacaktir
(Giilen, 2011, s. 415).
Yapilan teklif adada bir taksim olusturacagi gerekcesi ile Makarios tarafindan
reddedilerek ikinci kere Cenevre’de konferanslarinin yapilmasina neden olmustur. Bu
konferansin en Onemli Onerisi de Achenson Planindaki Tiirkiye topragmnin Kibris
tarafindan 25-30 yillik kiralanmas1 seklindeki degisiklikle aynen sunulmustur.
Tiirkiye’de anlagsmanin Enosise neden olacagi gerekgesi ile anlasmayi kabul etmemistir
(Gtilen, 2011, s. 418).
Birinci plan Tiirkiye, ikinci planda Yunanistan tarafindan kabul edilmis fakat karsilik
bulamamistir. Sonug olarak Cenevre Konferansi ve ABD’nin arabuluculugu basarisiz
sonuglanmistir. 1950’den 1964 yilina kadar ABD Bati1 Blogu icerisinde gii¢ kaybederek
kolektif bir politika anlayisinin yok olmasina neden olmustur (Arik, 2011, s. 6). Bat1
Blogu igerisindeki bu ayrim SSCB tehlikesinin azalmasindan kaynaklanirken devletler
kendi ¢ikarlarimi kolektif ¢ikarin oniine koymaya baglamistir. Bu siirecte ¢ift kutuplu
sistemin zayiflamasina neden olmustur.
Tiirkiye nin Akdeniz havzasindaki politikalarinda 1945-1964 aras1 donemde Kibris adasi
belirleyici rol oynamistir. Tiirkiye, ¢ift kutuplu sistemde, Bat1 Blogu igerisinde hareket
etmeyi amagclayarak politika iiretmistir. Tiirkiye’nin belirlemis oldugu bu politikanin en
onemli nedenlerinden birisi de, 1945 sonrasi Stalin doneminde SSCB’nin Tiirkiye
tizerinde Carlik Rusya’dan kalma politikalaridir.
3.3. 1964-1983 Tiirk Dis Politikasi
1960 ve 1980 arast donem Soguk Savasin yumusama donemi olarak nitelendigi
sOylenebilir. Bunun sebeplerinden birisi de ABD’nin bu dénemde siyasi ve ekonomik
olarak SSCB’nin ardinda kalmasindan kaynaklanmaktadir. (Onder, 2020, s. 32-33).
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Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi de ABD Baskani Richard Nixon’ un Guam
Doktrini ya da Nixon Doktrini olarak anilacak olan doktrini benimsemesidir. ABD’nin
higbir devletin savunmasinda dogrudan sorumluluk almayacagini miittefikleri tarafindan
istenmesi halinde niikleer semsiye altinda koruma saglayacagini belirten doktrin,
komiinizm karsisinda devletlerin ABD’den bagimsiz hareket ederek miicadele etmeleri
gerektigini agiklamistir (Kog, 2016, s. 29). Bu yoniiyle siyasi alanda Bat1 Blogu kendi
icerisinde goreli Ozerklik olarak adlandirilacak bir doneme girmistir. 1969 yilinda
baslayan siyasi 6zerklik 1971 yilinda dolarin devaliie edilmesi ile ¢oken Bretton Woods
sistemi sonucunda ekonomik 6zerklik de Bati Blogunda yerini almaya baslamistir.
ABD’de Nixon’un rakibi olarak gordiigii kisileri gizlice dinletmesi (Watergate Skandali)
ile istifaya zorlanmasi sonrasinda ABD’nin Afganistan ve iran’t SSCB kontroliine
birakmasina neden olmustur (Atag, 2017).

SSCB ise Arap Israil savasi sirasinda Israil’i destekleyen Bati Blogu yerine Arap
Devletlerine daha sempatik goriinmeye baglamistir. Az gelismis iilkeler lizerinde askeri
iis elde ederek Avrasya disindaki konumunu giiclendirmeyi basardigi sdylenebilir. 1960-
1980 aras1 donemde ABD kan kaybeden taraf olurken SSCB giiglenen taraf olma yolunda
politika gelistirmistir (Kastan, 2012, s. 1086).

Tirkiye ise bu donemde, ekonomik olarak 1960 sonrasindan 1970°li yillara kadar
genisleme saglamistir. Genisleme ithal Ikameci model ile DP sonrasi yasanan doviz
stkintisinin asilmasi amaciyla kullanilarak saglanmistir (Ay, 2015, s. 42). Bu genisleme
1964 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile yasanan ekonomik etkilesim
ABD’nin dis ticarette AET ile dengelenmesine neden olmustur. AET ile gelistirilen
iligkiler sonucunda Tirkiye ihracatinda artma yasanarak ekonomik olarak rahatlama
saglanmistir (Unay, 1973, s. 564).

1970°’1i yillar ise ekonomik olarak, diinyanin petrol krizi nedeniyle duraksama ve
gerileme yasadigi dénemler olmustur (Yilmaz ve Kalkan, 2017). Krizin etkisiyle artan
petrol fiyatlar1 diinya da ve Tirkiye’de {iretimin azalmasina sebep olarak, dis ticaretin
daralmasina neden olmustur (Kartal, 2023, s. 34-35).

1974 yilinda yapilan Kibris harekati ve bu harekat dolayisiyla ABD’nin, Truman
Doktrininde yapilan yardimlarin kullanim sartlarina uyulmamasi nedeniyle baslattigi
ambargo ile Tiirkiye ekonomisi daha da zora girmistir (Kostekci ve Ozbay, 2023, s. 46).
Ayn1 zamanda Rusya ve OPEC iilkelerinden kredi bor¢lanmasina girerek ithalat alaninda
doviz ihtiyacini karsilamaya ¢alismistir. Tiirkiye bu donemde planli kalkinma modeli ile

de biiyiik yatirnmlar yapmstir
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1964-1983 aras1 donemde Tiirkiye 1950-1960 aras1 donemde yasadig kiiltiirel kopusu
tekrar geri kazanmak adina politika tiretmistir. Bu politikalar temel olarak, {ilke yararimi
on plana ¢ikaran dis politika eylemleri olarak somutlastirilabilir. Tirkiye’nin yeni
benimsedigi politika anlayisi, ABD ile catismasina ragmen siirdiiriilerek, Bati Blogu
ekseninden Tiirkiye’nin uzaklagmasini saglamistir. Tiirkiye Bat1 Blogu ile olan iliskisini
bagimlilig1 nedeniyle tamamen kesememis fakat baglantisizlar, SSCB ve Arap diinyasi
ile dirsek temasini arttirmistir.

1980 darbesi sonrasinda 1983 yilinda darbe yonetiminden gorevi segimlerle devir alan
Turgut Ozal, donem boyunca Tiirkiye icerisinde yeni sag uygulamalar1 ile 1960-1980
arasinda uygulanan dis politika anlayisinin terk edilerek yeniden ABD’nin giidiimiinde
hareket etmesine neden olmustur.

Dis politika alaninda ABD’nin degisen politika anlayisi ve SSCB’nin iran ve
Afganistan’da yapmis oldugu miidahaleler, Tiirkiye nin Jeostratejik konumunun 6nemini
arttirirken, ABD acisindan yeni sag kapsaminda 6nemli bir ortak olarak one ¢ikmasina
neden olmustur. Fakat SSCB’de goreve gelen Mihail Gorbagov dis politika da 1limlh
politika izleyerek i¢ sorunlara yonelme egiliminde olmustur. 1985 sonrasi Gorbagov
politikas1 Tiirkiye’nin 6neminin azalmasina neden olmustur (Yapici, 2018, s. 5).

Ozal ABD etkisinde gelistirdigi dis politika alaninda Tiirkiye’nin piyasalarinda
gerceklestirdigi disa agilmanin kontrolsiiz olmasi ve dévizin bir glinde serbest birakilmasi
sonucunda Tirkiye ekonomik olarak Onii alinamayacak bir bagimliliga dogru
siiriiklenmistir. Ozal’in bu politikay1 benimsemesinde en dnemli etki ise kurulan ticari
iligkilerin tlkeler arasinda ikili sorunlar1 yok edecegi diislincesidir. Bu diisiinceyi
uygularken déonem boyunca olusan devlet politikasindan ¢ikarak Tiirkiye’nin cumhuriyet
donemi dis politika anlayigina 6nemli zararlar verdigi sdylenebilir (Buzbay Akdemir,
2016, s. 18).

3.3.1. Tiirkiye dis politikasinda ABD ve NATO iliskileri

1964 Johnson Mektubu sonrasi Tiirkiye ve ABD arasinda politika degisiminin en 6nemli
orneklerinden birisi de 1969 yilinda yapilan antlagmalardir.

1969 yilinda Tiirkiye, ABD ile Ortak Savunma Isbirligi Anlasmasini (OSAI)
imzalamistir. Bu anlagsmaya gore, Tiirkiye lizerinde bulunan ABD {islerinin miilkiyeti
Tiirkiye’ye ait oldugu anlagma ile kabul edilerek, tislerin Tiirkiye tarafindan denetlenmesi

ve ulusal giivenlik nedeniyle diger iilkelere miidahale ve diger alanlarda iislerin
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kullanilmast Tiirk yetkililer tarafindan sinirlandirilabilmesi kabul edilmistir (Bolme,
2012, s. 63-64).

Tirkiye’nin degisen ABD algisinda ABD’nin yapmis oldugu ekonomik ve askeri
yardimlar da belirleyici olmustur. Ekonomik olarak yardim miktarinin azalmasi Tiirkiye
icin yapilan 6demelerle karsilanan siyasal amaglarin karsilanamamasina yol agmistir. Bu
sebeple Tiirkiye, yaptig1 harcamalar1 azaltmak zorunda kalmistir (Tas Yetim ve Balci,
2021). Aym1 zamanda ABD, askeri yardimlarda kara kuvvetlerine agirlik verilmesi
yoniinde tavsiyelerde bulunarak bu yonde yardim g¢ergevesi olusturmaya c¢alismistir.
Bunun en biiyiik sebeplerinden birisi de Tiirkiye nin Kibris lizerine miidahale yapmasini
engelleyerek Dogu Akdeniz’de ve Ege’de Tiirkiye’yi etkisiz kilmak oldugu sdylenebilir.
Bu sebeple NATO semsiyesi altinda Tiirkiye’ye Karadeniz ve Marmara tizerinde
sorumluluk verilmistir (Glirdeniz, 2022, s. 109-117).

1968 secim politikasinda ABD’nin dis ve i¢ politikasinda etkili olan uyusturucu
bagimliligi ve Vietnam Savasi olmustur. Richard Nixon se¢imi kazanmak amaciyla
baslattigi uyusturucu miicadelesinde Uyusturucuyla Miicadele Orgiitiinii (DEA)
giiclendirmeyi amac¢ edinmistir. Bu oOrgiitiin daha islevli hale gelmesinden sonra
uyusturucu ticaretini onlemek amaciyla yapilan arastirmalar sonucunda ABD’de
tiketilen uyusturucularin  %80’lik kisminin Tiirkiye’den geldigi DEA tarafindan
belirlenmistir (Tutsak ve Yildiz, 2021, s. 1909).

DEA raporuna karsilik ABD Tiirkiye’de uyusturucu iiretiminin azalmasi i¢in Afyon
tretiminin yasaklanmasi konusunda baski yapmistir. Fakat Tiirkiye’de tretilen eroin
miktar1 tibbi gereksinimler dogrultusunda devlet kontroliinde tiretilmekteyken ABD’de
tiiketilen uyusturucu miktarin1 Tirkiye tim f{retimiyle sadece bir aylik bakiyesini
karsilayabilecektir (Tutsakve Yildiz, 2021, s. 1910).

ABD’nin bu baskiyr kamuoyu ve devlet araciligiyla yaparak Tiirkiye’nin ABD’ye olan
bagimliligin1 kullanip, ABD kamuoyunun durumun ¢oziildiigline inanmas1 saglanmaya
calistimistir. ABD kendi ¢ikarlar1 i¢in Tiirkiye’nin tibbi ve medikal ihtiyaclarini
karsilamamasi pahasina popiilist politikalar nedeniyle afyon tliretiminin yasaklanmasini
saglamistir (Basglamisli, 2018, s. 360-361).

1973 yili se¢imlerinden sonra Tiirkiye’de koalisyon hiikiimeti olarak iktidara gelen CHP
ve Milli Selamet Partisi (MSP) iktidar1 Afyon iiretiminde uygulanan yasagi kaldirma
karar1 almistir. ABD bu kararin alinmasindan sonra Tiirkiye’ye yapilan yardim ve
destegin kesilmesi konusunda Senato ve Temsilciler meclisleri ortak karar almislardir.

Tirkiye bu karara karsi, kagak satis i¢cin gerekli onlemlerin alindigini ve iiretimin
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durdurulmayacagini agiklamistir (Baglamisl, 2021, s. 700). Temmuz 1974 yilinda Nikos
Sampson’un darbe ile goreve gelmesi sonrasinda Tiirkiye’nin adaya miidahalesi
ambargolarin miidahale sonucu uygulanmasina neden olurken hashas iiretimi ikinci
planda kalarak devam etmistir (Baglamisli, 2021).

Kibris Miidahalesi sonrasinda, ABD {izerinde Yunan diasporasinin Tiirkiye aleyhinde
baslattig1 kampanyalar sonucunda silah ambargosu uygulanmaya baslamistir. Tiirkiye ise
ambargo kararmma karsilik ABD f{islerinin kapatilmasini askeri ve sivil personele ait
ayricaliklarin kaldirilmasini savunmustur. Tirkiye’den gosterilen tepkiler sonucunda
ABD igerisinde ambargolarin kaldirilmasi konusunda ¢alismalar baglamistir (Dolanbay,
2019, s. 855-856).

ABD ve Tiirkiye 1976 yilinda; Tirkiye’ye uygulanan ambargonun kaldirilmasi ve
ambargo sonucu Tiirkiye tarafindan tek tarafli fes edilen OSAI anlagmasi yerine Savunma
ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi (SEIA) iizerinde anlasma saglanmas1 amaglanmustir. Bu
anlasma OSAI’ deki hiikiimleri aynen desteklerken ilave olarak Tiirkiye’ye sdz verilen
yardimlarin ambargo karariyla durdurulmamasini da igermektedir. I  milyar dolarlik
dogrudan veya dolayli olarak Tiirkiye’ye aktarilmasini kapsayan yardim anlagmasi1 ABD
Kongresi tarafindan onaylanmamistir (Duman, 2020)

SEIA benzeri bir anlasmada Yunanistan ile ABD arasinda yapilmak istenmis fakat
Yunanistan’a teklif edilen yardimin 200 milyon dolar olmasi nedeniyle Yunanistan tek
tarafli goriismelerden c¢ekilmistir. Boyle bir yardimda Tiirkiye’ye yapilan yardim
miktarmim 7/10 oraninda Yunanistan’a da yapilmasini istemistir. SEIA antlagmasi
kapsaminda ambargo kararinin 1977 yilinda kaldirilmasi ile ABD’nin Kibris politikasi da
netlesmistir (Firat, 2018, s. 708-709). Bu politikaya gore adada bagimsiz bir yonetimin
kurulmasi, Tirkiye’nin adadan askerlerini ¢ekmesi, ABD tarafindan yapilan yardimlarin
sadece savunma amaciyla kullanilmasi gibi sartlarin varligi Tirkiye’nin geri adim
atmasina yoneliktir. Tirkiye ulusal ¢ikarlari dogrultusunda adada geri adim atmamis, 13
Subat 1975°te Kibris Tiirk Federe Devleti’ni kurmustur (Celik, 2021, s. 139).

Tiirkiye ve ABD arasinda Kibris iizerinde yasanan ¢ekisme, ABD’nin OSIA yerine
SEIA’y1 getirmek istemesinden dolay1, ortak bir paydada bulusmayi basarmistir. Bu
payda Tirkiye’ye i¢in kaldirilan ambargo sonrasi askeri yardimlar1 ve Amerikan-Tiirk
personelini kapsayacak sekilde diizenlenmistir (Dolanbay, 2019, s. 856). Bu anlasmaya
gore ABD yardimlar konusunda agik bir tavir izleyecek, bu yardimlar gelecek senelerde
de devam edecek, ABD yardimlarin gelecek senelerde devam etmesi i¢in elinden gelen

cabay1 gosterecek ve ABD Baskani1 Jimmy Carter’da anlagsmadaki garantileri saglamak
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admna anlagmay1 imzalayacaktir (Tugluoglu, 2016). Askeri yardimlarin iki devlet arasinda
netlestirilmesi sonrasinda tislerde U-2 krizine benzer krizlerin yaganmamasi i¢in Tiirkiye
tarafindan hava sahasi denetimi konusunda tam yetki alinmis ayn1 zamanda tislerdeki
Tirk personellerinin  her tirli masrafinin Tirkiye tarafindan karsilanacagi
kararlastirilmistir.

Tiirkiye ve ABD arasinda imzalanan SEIA ile 5 yillik bir yardim siireci anlasmanin 1980
yilinda imzalanmasina karsilik 1981 yilinda baglamistir. Anlagsma imzalandig siirecte
Tirkiye’de yasanan i¢ sorunlar ve TBMM’nin bu sorunlarla miicadele siirecinde olmasi
ve 12 Eylil 1980 askeri darbesi siirecin gecikmesine neden olmustur (Dokuyan ve
Narbahge, 2018, s. 2907). Tiirkiye’de yasanan hiikiimetin kurulamamasi ve darbe
gelismeleri dis politika alaninda Tiirkiye’nin durusunu etkilememistir. Bunun en giizel
ornegi ABD’nin Iran’la yasadigi ABD konsoloslugunun isgali sonrasinda uygulanan
yaptirimlara Tiirkiye’nin katilmamasi, Incirlik iissiiniin bélgeye yapilacak miidahalede
kullanilmasina izin verilmemesi ve Iran’da bulunan Tiirkiye konsoloslugunun ABD’nin
kapatma isteklerine ragmen agik tutulmasi olarak gosterilebilir (Kavuncu, 2013, s. 125).
1977 yilinda segimle is basina gelen Jimmy Carter komiinizmin artik eskisi kadar
saldirgan olmadig1 goriisiinii savunarak, Ortadogu’dan ve SSCB karsit1 destek sagladigi
devletlerle iligkilerini azaltma egiliminde olmustur. Soguk Savasin bittigi izlenimini
uyandiran bu politika devlet merkezli hareket etmekten, birey merkezli hareket etme
egilimine girmistir (Bilensoy, 2018, s. 58).

ABD’nin bu ve benzeri politikalari, SSCB’nin Ortadogu’da gii¢ kazanmasina neden
olarak, ABD’nin temsil ettigi Bati Bloguna ciddi zararlar vermistir. 1980 ABD
secimlerinde Ronald Reagan’in Carter karsisinda kazandig se¢imler sonucunda Yeni Sag
adim1 verdigi ABD politikasin1 hayata gecirmistir. Bu politika arz yanli ekonomik
temelleri olan politikalardir. Burada asil amag devletin ekonomideki agirligin1 azaltip
Ozel girisimci ve yatirnmcinin iilke igerisinde desteklenmesini saglamaktir. Devlet yegane
gorevlerinden olan giivenlik alaninda yogunlasarak silah ve silahlanma konusunda
enerjisini harcamalidir. ABD’nin yeni sa§ politikasim Tiirkiye’de Turgut Ozal temsil
etmistir (Sahan, 2019, s. 27)

ABD’nin uygulamis oldugu yeni sag politikalar1 sanayi ve iiretim alaninda yeni bir
donemin baglamasina paralel olarak gergeklesmistir. Sanayi ve iiretim alaninda bilgi
toplumuna yonelen yapi, arz odakli sermaye hareketlerinin desteklenerek diinya
tizerindeki kiiresellesmenin artmasini saglamigtir (Calik ve Ciar, 2009, s. 82-83).

Kiiresellesme sayesinde insanlarin tiiketim ve harcama kaliplar1 benzer bir paydada
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toplanarak ireticinin tiiketici karsisinda giliglenmesini saglarken burjuvanin sermaye
hareketinin devlet tarafindan denetiminin yapilamamasina neden olmustur.

Sermaye hareketlerindeki denetimsizligin kapitalizme aktarilmasiyla diinya iizerinde
iiretici ve tiiketici hisse senetleri ile bir arada yatirima katkida bulunarak kapitalizmin
hizlanmasina neden olmustur. Artan kapitalist etkilesim ve kiiresellesme sonucunda post
pozitivist glivenlik anlayisinin gelismesine katki saglamistir. Bu giivenlik anlayisinin
gelismesi ile kapitalistlesme ve kiiresellesme kendisine kuramsal bir zemin olugmasini
saglayarak devletlerin giivenlik ve ekonomideki dnemlerini yitirmelerine neden olmustur.
Devletlerin 6nemlerini yitirmesiyle uluslararasi iligskilerde ilimli bir seyir izlenmeye
baslanmistir. Tiirkiye ve ABD arasinda gelisen 1liml1 iliskiler temel olarak SSCB karsit
olarak Islam toplumlarmin yesil kusak ad1 altinda ABD amag ve hedefleri dogrultusunda
hareket etmesini saglanmaya caligsmasi ile gelismistir. Tiirkiye’de, ABD’nin dis politika
alanindaki olusturmus oldugu etkiye karsi sagci solcu catismalari gelismistir. Bu
catigmalar ve halk hareketlilikleri 12 Eyliil 1980 darbesiyle bastirilarak daha giivenli bir
Tiirkiye sloganiyla cunta yonetimi tarafindan halk hareketliligi sona erdirilmistir (Uyar,
2020, s. 87-88).

12 Eyliil sonrasinda Kenan Evren oOnderliginde kurulan Milli Giivenlik Konseyinin
(MGK) kurulmasi ile Tiirkiye nin uluslararasi antlasmalara ve NATO’ya bagli oldugunu
aciklamas1 ABD tarafindan destek gormesine neden olmustur. Verilen ekonomik ve
siyasi destek sonrasinda Tiirkiye’de ithalat oranlar1 ve 6demeler dengesinde pozitif yonlii
artiglar meydana gelmistir. Tiirkiye’nin 1960-1980 siiresince uyguladig iilke yararinin
onceligini hedefleyen politikalar yapilan darbe ile yok olarak yerini ABD etkisinin arttig1
bir politikanin almasina neden olmustur (Bostanci ve Uysal, 2023, s. 1409-1410).
ABD’nin Tiirk dis politikasina olan etkinin ilk 6rnegi olarak, Tiirkiye nin Yunanistan’in
NATO’ya girme isteklerini kabul etmesinde hayat bulmustur. Bu doneme kadar Tiirkiye
Yunanistan’in ayrilmasindan dogan boslugu degerlendirerek Ege’deki hava sahasi
kontroliiniin kendisine ge¢mesini saglamistir. 50 millik mesafede Tiirk askerlerinin
sagladigi hava giivenligi komuta kontrol {iizerinde Tiirkiye’nin kontrol istekleri
dogrultusunda, darbe Oncesi Yunanistan’in NATO’ya girmesindeki on kosul olarak
masaya konmaktadir (Bayer, 2016, s. 346). Fakat cunta yonetimi Rogers plani ile tiim bu
sartlar1 geride birakarak SSCB’nin Afganistan ve Iran miidahalelerinin sagladig

giivensizlik ortaminda Yunanistan’in NATO ya girmesini kabul etmistir (inang, 2016, s.
235)
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ABD’nin Yunanistan’in NATO {iyeligini geri kazanmasinda oynadig biiyiik rol aslinda
Tiirkiye igerisinde bir darbe tesvikine zemin hazirladig1 ve bu zemini ekonomik destekle
doldurdugu yoniinde tartismalar vardir. Reagan’in haberi bizim ¢ocuklar basardi seklinde
almasi darbeye olan destegi kanitlanmis sayilabilir (Boztas, 2012, s. 70).

Tiirkiye ABD ile yakinlasmasina ragmen, Ortadogu’da ekonomik ve siyasi iligkilerini
siirdiirmeyi amagclamustir. Tiirkiye’nin bu amaci Ortadogu’da gerceklesen Iran Islam
devrimi, SSCB’nin Afganistan’a diizenledigi miidahale, SSCB’nin Ortadogu’da ikili
iliskilerini gelistirmesi, iran’a olan SSCB ilgisi ve Misir’m Camp David sonras1 Arap
devletleri tarafindan diglanmasi gibi sebeplerle sekteye ugramistir. Tiirkiye, bu iligkilerin
gelismesi asamasinda ABD etkisi ile hareket ederek dis politikada bagil bir seyir
izlemistir (Balc1, 2013).

Ortadogu’da yasanan bu gelismeler ABD’nin bolgede reflekslerini gelistirmek istemesi
ile bolgede cevik kuvvet adim1 verdigi miidahale gii¢lerini iislere yerlestirme karari
almigtir. Somali, Kenya ve Umman’da bu uygulamay1 baglatan ABD Tiirkiye’de 12 Eyliil
oncesi basarisizliga ugrayarak askeri yonetime bu istegi kabul ettirme amaciyla hareket
etmistir. Kenan Evren’se bu istegi Ortadogu’daki gelismelere direk Tiirkiye lizerinden
midahale edilmesinin Tiirkiye’yi miidahale edilen ve diger Ortadogu iilkeleri ile bir krize
stiriikleyecegini agiklayarak ABD’nin istegine direnmeye calismistir (Dokuyan ve
Narbahge, 2018, s. 2907).

ABD’nin ¢evik kuvvet konusunda 1srarci davranmasi sonucunda Tiirkiye belirli sartlar
altinda kabul etmistir. Tiirkiye’nin bu stirecte kiiltiirel kopusa dogru gittigi sdylenebilir.
Cevik kuvvet anlagmas icerik olarak Tiirkiye’nin savunma alaninda ABD destegi ile
gelistirilmesi hedeflenirken iislerin kullanimi konusunda kirmizigizgileri de ¢gekmistir. Bu
cizgilerden en Onemlisi Uslerin NATO iiyelerine yonelik destek i¢in cevik kuvvet
giicliniin hareketine izin verirken Ortadogu icin sadece geri hizmetleri barindiracak
depolama ve ikmal i¢in kullanilmasini1 6n gérmiistiir. Tiim bu siiregler Tiirk komutanin
yonetim ve denetiminde gerceklesirken bu olusumlar Tirkiye i¢cin mali bir yilk
getirmeyecek bu yiik ABD tarafindan karsilanacaktir. Tiirkiye bu sartlar1 ABD ile
imzaladig1 1982 Mutabakat Muhtirasi ile kabul ettirmistir (Cevik, 2015, s. 36-38).

3.3.2. Tiirkiye’nin Akdeniz havzasi ve Ege Denizi politikalar

1965 sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ilimli politikalar gelistirilmeye
baslanmistir. Bu politikalarin en 6nemli nedeni ise ABD’den saglanacak olan ekonomik

ve askeri yardimin iki devlet i¢inde ekonomik ve siyasi anlamda onemli bir yer
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olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Y. Papandreou’nun istifas1 Tiirkiye’de Adalet
Partisi’nin (AP) tek basina iktidara gelmesi iki iilke agisindan politika anlaminda kabuk
degistirme donemi olarak adlandirilabilir. Kibris {izerinde iki devlette askeri alanda
yaptiklar1 yardimlar geri ¢ekerek Kibris toplumunun ¢atigsmasiz bir ortamda yasamalari
icin 1967 yilinda Dedeagag’ta goriismelere baglamistir (Aykog, 2023, s. 248-249).
Demirel ve Kollias arasinda gergeklesen Dedeagag goriismeleri sirasinda Kollias Yunan
tezinde Kibris Adasinda yapilacak Enosisin Tiirkiye’nin sartlarinda gore yeniden
diizenlenebilecegini sOylemistir. Demirel Enosisin herhangi bir goriismede konu
edilemeyecegini, Kibris’in tamamimin Tirk veya Rum tarafina birakilamayacagini,
yapilan antlagmalarin tek tarafli kaldirilip degistirilemeyecegini ve Lozan dengesinin
korunmas1 gerektigini Tiirk tezi olarak sunmustur (Sener, 2020, s. 281).

Yapilan birinci goriismelerden sonu¢ ¢ikmamis fakat ikinci goriismede Demirel’in ada
statiisii i¢in farkli bir 6neri sunmustur. Demirel’in Onerisine gore adada ateskes sonrasi
ekonomik ambargo altinda bulunan Tiirklere ekonomik 6zgiirliikleri geri verilerek adada
bulunan Tiirklerinde esit oranda katilabilecegi bir yonetimin kurulmasi 6nermistir. Ayni
zamanda Tirkiye’nin Giineyden algilayabilecegi tehditlere karsi garanti verilmesi
karsiliginda 6zel garanti verilen Tiirk toplumunun Rum toplumuyla esit sartlara sahip
olmasi saglanmalidir (Halhall1 ve Acar , 2022). Demirel ve Papandreou’nun ortak bir
paydada anlagsamamasi {izerine goriismeler sonugsuz kalmistir.

Tiirk tarafinda Denktas’in durumu karsisinda pasif politika izleyen Tiirkiye aleyhinde
mitingler diizenlenerek protesto edilmistir. Bu protestolar Tiirk tarafinda gerginlige yol
acarken Rum-Tiirk iliskilerinde yumusama donemi baslamistir. Olas1 bir Tiirk-Rum
biitlinlesmesinin saglanmasini istemeyen Grivas Tirk ¢ogunlugun bulundugu Gegitkale
ve Bogazici’'nde Tiirklere karst saldiri diizenlemistir. Saldir1 haberinin Tiirkiye’ye
ulagsmasinin ardindan TBMM’nin verdigi ve hala gecerli olan adaya miidahale izni
kullanilmak istenerek miidahalenin yapilmasi yoniinde karar alinmistir. Fakat deniz
tizerinden yapilacak bir harekat i¢cin gerekli ekipmanin bulunmamasindan dolay: Tiirkiye
sorunu diplomasi kanaliyla ¢6zme yoluna yonelmistir (Yiicel, 2021, s. 114-116).
Diplomasi yolu sorunun ¢dziilmesinde basarili olmustur. Kollias’in emriyle Gegitkale ve
Bogazig¢i’ne saldirilar1 yapan Milli Muhafiz Birlikleri ertesi giin geri ¢ekilmistir. Tiirkiye
tarafindan Grivas ve Ittifak antlasmasinda belirlenenden fazla olan askeri birliklerin
Kibris’tan geri ¢agirilmasi, Milli Muhafiz Birliklerinin dagitilarak catisma bolgesinde

giivenligin Tiirkler tarafindan saglanmasi ve Tiirklerin kendi bdolgelerinde kolluk ve
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mabhalli hizmet goérevlerinde yetkilendirilmesi gibi sartlar Yunanistan tarafindan kabul
edilerek uygulanmasi saglanmistir (Canar, 2018, s. 237).

Ayni1 donemde NATO onlem teklifi reddedilerek ABD tarafindan yapilan 6nerilerde
Yunanistan tarafindan kabul edilmistir. Yunanistan’in her iki taraftan gelen Onerileri
kabul ederek uzlagmaci bir tavir izlemesinin en énemli nedeni 21 Nisan 1967 darbesi
sonrast Yunanistan’da kurulan cunta yonetiminin uluslararasi alanda kabul gérmek
istemesinden kaynaklanmaktadir (Kiligoglu, 2010).

Kibris’ta gergeklesen olaylara Tiirkiye’nin yeteri kadar tepki gostermemesi ve adaya
askeri miidahalede bulunmamasi Kibrish Tiirkler i¢in ¢6zliimii kendilerinin saglamaya
calismasina neden olmustur. Bu cergevede Kibris Gegici Tiirk Yonetimi (KGTY)
kurularak 1960 anayasasinin tam anlamiyla uygulanacagi giine kadar gérev yapma karari
aldi. Bu karara Yunanistan’in cunta yonetimi ile Avrupa’dan diglanmas1 ve SSCB’nin
Tiirkiye’ye adadaki politikasindan dolay1 gerektigi gibi tepki vermemesinden dolay1 hem
Yunanistan hem de Makarios tarafindan benimsenmek zorunda kalmistir. Kibris’ta

gerceklesen bu yonetim orgiitlenmesi adadaki ilk federasyon orgiitlenmesidir (Savrun,
2018, s. 259).

3.3.2.1. Tiirkiye’nin Akdeniz havzasindaki politikalar:

1967 yilindan sonra Orta Doguda yasanan istikrarsizliklar ve Arap-israil savasi, NATO
i¢in Giiney kanadinin 6nem kazanmasina neden olmustur. ABD Yunanistan’da yonetime
gelen cunta yonetiminin dis politika alaninda yasamis oldugu yalnizligi kullanarak
Kibris’ta Tirk ve Rum kesimlerin g¢atismasini Onlemek amaciyla taksim tezine
yakinlagsmistir (B6lme, 2012).

Cunta yonetimi, uluslararasi alanda tek destegini ABD’den saglarken, Kibris yonetiminde
Makarios diinya kamuoyu tarafindan kabul goren taraf olmaya baslamistir. Makarios
Kibris tizerinde bagimsizlar destekleyerek benzer politikalar uygulamaya ve NATO’yu
bolgeden uzak tutmaya calismistir. Kibris lizerinde bu kadar s6z hakkina sahip olmasi
cunta tarafindan elestirilmistir. Makarios’u aradan ¢ikarmak isteyen cunta basarisiz
suikast girisimlerinden sonra adada karsi bir darbenin diizenlenmesini saglamistir
(Savrun, 2018). Bu darbe Afrodit Plan1 olarak 15 Temmuz 1974’te uygulanmustir.
Makarios adadan kagmayi basararak Ingiltere’ye sigmmis ve Kibris’i terk etmistir.
Makarios’tan dogan boslugu doldurmak i¢in Enosis¢i EOKA iiyesi Nikos Samson goreve
getirilmistir (Korkmazcan, 2020, s. 35).

Adada gerceklesen darbe ve yerine gelen EOKA’c1 lider Tiirkiye tarafindan tepkiyle

karsilanmis bunun adaya anayasal diizeni bozan bir miidahale oldugunu sodyleyerek

60



Kibris’a harekat ig¢in ordunun hazirliga baslamasini istemistir (Saynur Derman ve
Kurban, 2016, s. 468-470).

Yunanistan destegi sonrasinda gerceklesen darbe diinya kamuoyu tarafindan tepki
gorerek Kibris iizerinde anayasal diizenin bozuldugu kabul edilmistir. Tiirkiye adaya
miidahale hazirhiklarin: siirdiiriirken Basbakan Biilent Ecevit Londra’ya giderek Ingiltere
ile Garanti Antlagmasinin 4. Maddesini goriismeye gitmistir. Bu goriisme sirasinda Ecevit
adadaki diizenin yeniden saglanmasi i¢in adaya askeri miidahale olmasi gerektigini
savunmustur. Miidahale Oncesi yapilabilecek her tiirlii barigs¢il 6nleme agik oldugunu
belirten Ecevit ¢oziimiin kisa siirede saglanmamasi halinde Tiirkiye’nin adaya
miidahalede bulunacagini sdylemistir (Aricioglu, 2023, s. 111-113).

17 Temmuz’da Ingiltere’ye giden Ecevit 19 Temmuz’da Tiirkiye’ye donmiistiir. 19
Temmuz ayni zamanda harekatin basladig: tarih olarak belirlenmistir. 20 Temmuz’da
diinya basini1 adaya yapilan miidahaleyi Ecevit’in yaptig1 a¢iklama ile 6grenmistir. Ecevit
adaya yapilan miidahalenin hem Tiirk hem de Rum vatandaslari i¢in baris ve glivenligi
saglama amaciyla yapildigini sdylemistir (Gokge, 2018, s. 51).

Adaya yapilan miidahale ile Tiirkiye BM askerlerin geri ¢ekilmesi, ateskesin saglanmasi
ve anayasal diizenin tekrar kurulmasi i¢in calismalarin yapilmasi konusunda karar
almigtir. ABD ise sert bir tepkiden ¢ok miidahalenin Tirkiye Yunanistan Savasina
donilismesine izin verilmeyecegini agiklamakla yetinmistir (Baglamigl, 2021).

Tiirkiye uluslararasi alanda gecerlilik kazanmig bir anlagsmaya dayanarak yaptigi
miidahalede diinya kamuoyunun durumu Tiirkiye’nin lehine bir hal aldig1 sdylenebilir.
ABD Watergate skandali ile i¢ politikada yogunlasirken Avrupa devletleri ise
Yunanistan’1 diglayan tavirlarindan dolay: Tiirkiye’ye hareket alaninin dogmasina neden
olmustur.

Tiirk askeri adada giivenligi saglama amaciyla 20-22 Temmuz’da 348 kilometrekarelik
bir alan1 kontrol altina alarak ilerleyisini durdurmustur. Bu alan 40.000 Tiirk askeri i¢in
dar bir alan olurken adanin %7°lik kismin1 kaplamasi dolayisiyla amacindan uzak
kalmaktadir. Tiirk vatandaglarinin %65°lik bir kism1 miidahaleye ragmen EOKA tehdidi
ile kars1 karsiyadir. Tiirkiye’nin ilerleyisini durdurmasindaki en dnemli etken BM nin
ateskes cagrisinin kabul edilmesi olmustur (Firat, 2018, s. 745).

Yunanistan’da cunta yonetimi, ¢6ziim arayislari igerisinde bir muhatap bulamayarak
iktidardan ¢ekilmek zorunda kalmistir. Cunta lideri Sisco yerine Konstantis Karamanlis
gelerek Yunanistan’in demokratik bir yonetime kavusmasini saglamistir. Kibris lizerinde

de benzer bir iktidar degisikligine gidilerek, Nikos Samson yerine Klerides gelmistir.
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Adaya yapilan miidahale sonucunda demokrasi yonetimlerinin hem adada hem de
Yunanistan’da kurulmasi, Tiirkiye’yi askeri bir kazanimdan ¢ok politika yoluyla bir
kazanim arayisi igerisine iterek, Cenevre Konferanslarina katilmasina neden olmustur 0)
(Celebi ve Celik, 2020).

25-30 Temmuz arasinda yapilan konferansta, Tiirkiye, ingiltere ve Yunanistan disisleri
bakanlari arasinda bir konferans diizenlenmistir. Toplant1 sirasinda Tiirkiye federasyon
fikrini savunarak, Tiirk askerinin adadaki varligimnin giivenlik tamamen saglanana kadar
devam edecegini vurgulamistir. Tiirkiye, adada Tiirklerin kendi giivenliklerini
kendilerinin saglayacagi bir polis teskilatin1 savunmustur. Yunanistan ise konferansin
iceriginin sadece ateskesi saglamak olmasini savunurken, adadaki diizen hakkinda ya da
anayasa hakkinda bir kararin konferansta alinmamasi gerektigini sdylemistir. Adadaki
Tiirk askerinin de derhal geri ¢ekilmesini istemistir (Hiresoglu, 2023, s. 2172)
Konferans sirasinda Tiirkiye, yaptig1 miidahalenin Garanti Antlasmasina uygun olmasi
ve Yunanistan’da yeni bir hiikiimetin otoritesini tam olarak saglayamamasi Tiirkiye i¢in
avantaj olusturmustur. Tiirkiye Cenevre Konferansindan sonra imzalanan Cenevre
Protokolii ile hemen hemen her isteginin kabul edilmesini saglamistir. Protokol igerik
olarak, adada alinmasi gereken acil Onlemleri, adanin gelecekteki statiisiinii
diizenlemektedir (Akbas, 2020, s. 12). Tirkiye bu protokolle hem adaya olan
miidahalenin mesru zeminini hem de Tiirk 6zerkligini Yunanistan ve Ingiltere’ye kabul
ettirmistir

12 Agustos’ta diizenlenen ikinci konferansta Kibris’in yonetim sekli ve taraflarin istekleri
tartisilmistir. Tiirkiye masaya, Tiirk tarafinin isteklerini yok sayan ya da engelleyen bir
anlasmanin ¢ikmasi durumunda ikinci bir askeri miidahalede bulunma ihtimali ile
oturmustur. (Gokee, 2018, s. 55).

Yunanistan ise yeni bir yonetim seklinin adada konferansla kurulmasini istemeyerek,
mevcut diizenin daha iyi bir hale gelmesi i¢in c¢alismalarin yapilmasi gerektigini
aciklamistir. (Tosik Ding, 2022, s. 443-444). Yapilan konferanstan bir sonug ¢ikmamasi
nedeniyle konferansin dagilmasindan sonra “Ayse tatile ¢ikti” parolas: ile ikinci
miidahalenin yapilmasi kararlagtirllmistir (Acikses ve Kisman, 2019).

14 Agustos’ta baslayan ikinci miidahale 16 Agustos’ta sona ermistir. Bu harekatla
Magosa, Lefke sinirt ¢izilerek ada ikiye boliinmiistiir. Tiirkiye’nin miidahalesi, adadaki
cunta yonetimi yerine, demokratik bir yonetime yapildigi igin uluslararasi alandan sert
tepkilerin dogmasina neden olmustur. Gelisen tepkiler Garanti Antlasmasi 4. maddenin

Oongordiigii miidahaleden farkli bir amag i¢cin miidahalenin yapildig: tizerinde ortak bir
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elestiri zemininde olugmaktadir. Bu nedenle adadaki kurulu diizen Tiirkiye tarafindan
bozulmustur anlayis1 hakimdir (Gokge, 2018).

Yapilan ikinci miidahale sonrasinda BM Genel Kurulu aldig1 kararla Kibris iizerinde
bulunan yabanci askerlerin iilkeyi terk ederek Kibris’taki sorunlarin adada yasayan Tiirk
ve Rumlar arasinda ¢6zlilmesini belirtmistir. Tiirkiye ise askerlerini ¢ekmesinin miimkiin
olmadigini agiklayarak BM kararina ¢ekinceleriyle birlikte katilmistir (Gokge, 2018).
Tirkiye’nin Kibris miidahalesi Bati1 Blogu igerisinde gerceklesen bir ¢atismadan ziyade
Tiirkiye’nin Giliney simirint korumak ve adadaki Tirklerin giivenligi i¢in yapildigi
sOylenebilir. Yunanistan’in cunta yonetiminde olmasi ve Avrupa’nin bu yonetimi
tanimamas1 Tiirkiye acisindan bir avantaj olusturmus isteklerinin daha kolay kabul
edilmesini saglamistir. Dis politika alaninda basarili bir refleksle Kibris tizerindeki
¢oziimlerin Tiirkiye’nin kurmus olugu yeni diizen {izerinden tartisilmasini saglamistir.
Tiirkiye Kibris’a yapmis oldugu ikinci miidahaleden sonra cunta yoOnetimindeki
Yunanistan benzeri bir duruma diigmiistiir. D1s politika alaninda elestirilirken ABD’nin
silah ambargosu uygulamasi Tiirkiye’nin uluslararasi alanda yalnizlagmasina neden
olmustur. I¢ politika alaninda Ecevit’in 1974 te istifas1 sonrasinda Tiirkiye’de koalisyon
hiikiimetlerinin kuruldugu bir donem baglamistir. Yunanistan bu yalnizlik ve karmasadan
faydalanarak Tiirkiye’nin Kibris’ta uyguladigi politikanin aynisint Ege’de uygulamak
istemistir (Ayan, 2007, s. 6).

Tiirkiye nin 1974 yilinda Kibris adasina yapmis oldugu miidahale sonrasinda Yunanistan
ABD’ye tepki gostermek amaciyla NATO’dan ayrildigini bildirirken ayni zamanda
Ege’nin dogusundaki adalarda 1960 sonrasinda gizli olarak yaptig1 silahlanmay1 agiktan
yapmaya baslamistir. Tiirkiye’de ABD tarafindan uygulanan silah ambargosu ve
Yunanistan’m adalari silahlandirmasia karsilik Izmir’de Ege Ordusu olarak amlacak
Dordiincii Orduyu kurmustur (Turan, 2016, s. 11-12)

1974 yilindan sonra Yunanistan adalar lizerindeki silahlanmasini ii¢ farkli tez iizerinden
savunmustur. Bu tezler, Lozan Antlasmasiin gecerliligi ve 1947 Paris Antlagmasinin
taraflar1 agisindan yeniden degerlendirilmistir (Dolanbay, 2019, s. 856-857). Ilk olarak
Semadirek ve Limni adalarini silahsizlandirmay1 amaglayan Lozan’in dérdiincii maddesi
Tirkiye’nin 1936 Montreux Antlasmasiyla Bogazonii adalar1 ve bogazlarda kazanmig
oldugu silahlandirma hakkinin karsiliklilik ilkesi geregince Yunanistan tarafindan da
uygulanabilecegini savunmustur. Ikinci olarak silahlandirilan Nikarya, Sisam, Sakiz ve
Midilli adalarinin 6z savunma agisindan gerekli oldugunu savunmaktadir. Ugiincii ve son

olarak da 1947 Paris Antlagsmas1 geregi askerden arindirilmig Onikiadalar ve Meis’in
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askeri olusuma dahil edilmesi konusunda Tiirkiye antlagmaya taraf olmadig1 i¢in itiraz
hakkina sahip degildir (Maden vd., 2023).

Yunanistan’in tezlerine karsilik Tiirkiye ise Lozan sdzlesmesinin yerini alan Montreux
So6zlesmesinin Tiirkiye nin glivenligi i¢in yapildigin1 bunun baglangi¢ boliimiinde sabit
oldugunu agiklayarak itiraz etmistir. Tiirkiye’nin bir diger itiraz1 da 6z savunmanin
gecerli olmasi i¢in saldirt 6n kosulu vardir fakat Tiirkiye adalara herhangi bir saldir1 da
bulunmamistir (Altintag, 2023). Son olarak Onikiadalar ve Meis adasinin
silahlandirilmasinin Lozan’da yer alan Tirkiye’nin ¢ikarlar1 ag¢isindan adalarin
statiilerinin belirleyici olacagi belirtilirken Paris Barig Konferansi esnasinda Lozan’da 16.
madde igerisinde bulunan bu maddeyi de iceren metnin konferans kagidi adi altinda
dagitilmasi Tiirkiye’yi adalar konusunda gelismelerin itirazinda yetkili kilmaktadir (Firat,
2018).

Tiirkiye adaya yaptig1 ikinci miidahale sonrasinda dis politika alaninda Birinci Cenevre
konferans1 sonrasindaki diizene doniilmesi konusunda yapilan baskilar1 reddedince
uluslararasi alanda yalnizlagsmaya baslamistir. 5 Subat 1975°te ABD’nin uygulamaya
basladig1 ambargo sonrasinda Tiirkiye Kibris iizerinde yeni adimlar atmistir (Celik, 2021,
s. 126).

Kibris iizerinde yapilan askeri harekat sonucunda olusturulan yesil hattin kuzeyinde
denetimi saglamayi basaran Tiirkiye hukuksal zemin arayisi icerisine girmistir. Bu
cergevede Tiirkiye Disisleri Bakanlig1 biinyesinde yapilan tartigsmalar sonrasinda bolgede
bir devlet ilan etme fikri iizerinde fikir birligine varilmistir (Eroglu, 2002, s. 60-62).
Devletin bagimsiz bir cumhuriyet olarak ilan edilmesi diinya kamuoyunda tepkiyle
karsilanacagi diisiincesi ile federe bir devlet ilan edilmesine karar verilmistir. 19 Subat
1975°te ilan edilen Kibris Tiirk Federe Devleti (KTFD) BM Giivenlik Konseyi tarafindan
kinanarak adada ¢6ziimiin BM c¢atis1 altinda ¢ziilmesi gerektigini agiklamistir. Miidahale
sonrasinda KTFD’nin her tiirli ihtiyac1 Tirkiye tarafindan karsilanmaya baslamistir
(Eroglu, 2002).

KTFD’nin ilk eylemi niifus sorununu ¢6zmek icin Tiirkiye’den adaya go¢ gelmesini
saglamak adina bir diizenleme yapmak olmustur. Planlanan go¢ orani ilk asamada
100.000 kisi olmasina ragmen 40.000 kisi adaya gog etmistir (Keser, 2006, s. 117-118).
Kendi igerisinde istikrar1 saglama amaciyla yaptig1 girisimler sonucu adaya gelen yeni
Tiirklerin, adanin {izerinde Tiirkleri ¢ogunluk durumuna getirecegi endigesi ile
Yunanistan ve Rum kesimi basta olmak tizere diinya kamuoyunda tepkiyle karsilanmistir.

28 Nisan 1975’te baslayan goriismeler Tiirk ve Rum temsilcileri arasinda diplomasi
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yoluyla bir ¢oziim arayis1 igerisinde geligmistir. Fakat Tiirkiye Gilineyden algiladig:
tehdidi azaltmak adina giiniimiizde MVD uygulanmasini kolaylagtiracak adimlar attig
sOylenebilir. Bu adimlardan en 6nemlileri arasinda 1983 yilinda ilan edilen Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) gosterilebilir. (Dolanbay, 2019, s. 853-854).

[lanin gerceklesmesinden sonra KKTC, BM ilkelerine bagimli ve tarafsiz olacag
yoniinde agiklama yapmustir. Ilandan sonra kurulan kurucu meclis yeni bir anayasa
hazirlamaya baslamistir. Kurulan devleti ilk olarak Tiirkiye tanirken ikinci olarak
Afganistan’in tanimasint ABD’nin baskilar1 onlemistir. Kibris Rum kesimi ve
Yunanistan kararin hukuksuz oldugunu ilan ederek tepkilerini gostermistir. BM giivenlik
konseyi 1 red, 1 ¢ekimser 13 kabulle aldig1 kararinda bu devlet ilanin1 gegersiz saymigtir
(Bostanci, 2015, s. 347).

BM biinyesinde insan haklar1 agisindan bakildiginda kolektif basvuru ve kolektif karar
olamaz. Bunun sebebi ise Jack Donnelly tarafindan gelistirilen kiiltiirel rolativizmin BM
giivenlik konseyinde gecerli olmasindan kaynaklanmaktadir. BM biinyesinde kabul
edilen tek kolektif hak self determinasyon hakkidir. Bu hak 20. yy. *da uygulama alani
buldugu Kibris’ta Tiirkler i¢in taninmamistir. BM karari insan haklarinin evrenselliginin
siyasi alanda geride kaldiginin tarihsel bir 6rnegini olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yunanistan Tiirkiye’nin Kibris miidahalesinde tehdidin kuzeyden degil dogudan geldigi
anlayisin1t KKTC nin kurulmasi ile daha da ileri tagtyarak Tiirk sinirindaki askeri varligini
Bulgaristan sinirinda azalma yapmak pahasina arttirmistir. Tiirkiye ise gerekli 6nlemlerin
alinacagin bildirerek bu askeri hareketliligin NATO’nun politikalarina aykiri oldugunu
aciklamistir (Uzgel, 2010).

2 Haziran 1985 se¢imlerinde PASOK hiikiimeti oylarinda azalma olmasina ragmen tek
basina iktidara gelmis fakat AT tarafindan yapilan elestireler sonucunda kemer sikma
politikas1 uygulamak zorunda kalmistir. Bu politikanin uygulanabilmesi i¢in de Tiirkiye
ile olan catismaci tutumundan vazgecerek silahlanmaya ayirdigi biitce paymi iiretim
potasinda eritmek zorunda kalmistir. Tiirkiye’ye karsi 1limli yaklagimlari Ozal’in 1liml

yaklagimlar1 Papandreou tarafinda karsilik bulmaya baslamigtir (Yavuz, 2012, s. 16-17)
3.3.2.2. Tiirkiye’nin Adalar denizindeki politikalar:

Yunanistan Kibris’a yapilan harekattan sonra Avrupa’da Ikinci Diinya savasi sonrasinda
kalkinmay1 saglamak amaciyla gelisen Avrupa Ekonomik Toplulugu’na entegre olmak
i¢in politika iiretmistir (Erdogan, 2008).

ABD’nin devam eden ambargosunu ve Yunanistan’in AET ile yakinlasmas1 Ege’de

Tiirkiye’nin deniz iizerinde ve havada hareket alanin kisitlandiginin bilincinde olarak
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politika gelistirmesine neden olmustur. Bu politika degisikligi adalarda askersizlestirilen
alanlarin tekrardan silahlandirilmasina ve askeri yapilanmasinin kurulmaya ¢aligilmasina
neden oldugu soylenebilir. Tiirkiye, Yunanistan’in diplomasi yoluyla ger¢eklesen
tekliflerine i¢ politikada yasadigi sikintilardan dolayr nitelikli bir ¢6ziim iiretememis
iktidarin siirekli degismesi sonucu siirekli degisen politikalar izlemistir (Dolanbay, 2019,
s. 856).

Tiurkiye’nin sinirlarinda  gerceklesen ve adalarin konumundan o6tiirii  Tirkiye’ye
yakinliklarinin Bati’dan giivenlik tehdidi olusturmasina karsilik, Tiirkiye bu alanda bir
devlet politikasi olusturmay1 basaramamistir. Bunun en biiyiik sebeplerinden birisi de
Tiirkiye’nin bati odakli politikasinda NATO iyeligi sonrasinda yapilan gorev
paylasimidir. Bu paylagimda Tirkiye, NATO nun Giineydogu kanadinda Karadeniz,
Marmara ve Kuzeydogu Akdeniz’de SSCB’den gelebilecek bir giivenlik tehdidi
karsisinda Bati Blogu i¢in Onleyici ve caydirict giic merkezi olarak goriilmiistiir.
Yunanistan NATO tarafindan Tiirkiye'nin yerine getirdigi sorumluluklar1 Ege ve
Akdeniz’de Tiirkiye’nin karasulari siniri disinda kalan her alanda gergeklestirmesi
yoniinde yetkilendirilmistir.

Tiirkiye, NATO’nun bu yetkilendirmesi karsisinda donemin sartlarinda bir karsi politika
tiretmek yerine hareketsiz kalmay1 tercih etmistir. Bu hareketsizlik uluslararasi alanda,
Yunanistan’in bolgede kontrolii saglamasina neden olmustur. Bolgede kontrolii saglayan
ve bunun i¢in NATO kapsaminda ABD’den yardim alan Yunanistan, karasulari sinirinin
artmasi yoniindeki politikasini 1936 yilinda oldugu gibi tek tarafli ve Lozan’a aykir1 bir
sekilde arttirmak istemistir (Balik, 2018, s. 92). Bu istek Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
yeni bir gerginligin gelismesine neden olmustur. Be gerginligin temel nedeni karasulari
ve kita sahanlig1 alanlarinin Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan farkli bir bakis acisiyla ilan
edilmesinden kaynaklanmaktadir.

Karasular; bir devletin i¢ sular1 haricinde denizde kiyidan belirli bir uzakliga kadar
devam eden yetki alani olarak belirlenir. Bu alan devletlerin kendisi tarafindan
uluslararas1 hukuka uygun bir sekilde en fazla 12 mil olacak sekilde belirlenir. Devlet
belirlenen bu alanda egemenlik hakkina sahiptir, bu alan ayn1 zamanda hava sahasini,
deniz tabanini kapsamaktadir (URL-3, 2024).

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki sorunun temel noktasi karasulari siniriin kapladigi
alanlardir. Yunanistan Lozan’da {i¢ mil olarak belirlenen karasular1 sinirin1 1936 yilinda
6 mil olarak ilan etmistir. Tiirkiye bu donemde dostluk ve iyi iligkiler alaninda ilerleme

kaydetmeye calistig1 icin herhangi bir itirazda bulunmamis fakat 1964 yilinda Kibris’ta
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yasanan gerilim sirasinda Tiirkiye’de karasular1 sinirin1 6 mile ¢ikardigini ilan etmistir
(Balik, 2018, s. 92).

1970’li yillarda BM biinyesinde gerceklesen goriismeler sonrasinda, ABD’nin
onciiliigiinde karasular1 sinirinin 12 mile ¢ikartilmasi tartisilmistir. Bu tartisma Tiirkiye
ve Yunanistan arasinda Ege’de karasulari sinirlarinin belirlenmesi konusunda yeni bir
gerilimin baglamasina neden olmustur (Basdemir, 2007). BM biinyesinde yapilan
goriismeler agik denizlere kiyist olan devletler i¢in bir sorun yaratmamakla beraber
Tiirkiye ve Yunanistan igin yar1 agik bir denizde, agik denizlere gidisin engellenmesi
anlamma gelmistir. Tiirkiye yar1 agik deniz olan Ege’de boyle bir kuralin gecerli
olmayacagi konusunda Yunanistan’a 1974 yilinda bir nota vermistir. 1982 yilinda
Yunanistan’in karasular1 sinirin1 12 mil olarak ilan etmesi ve Tiirkiye’nin bunu “casus
belli” olarak sayacagini sdylemesi iizerine Yunanistan’in bu ilan1 geri ¢ekmesi ile
karasular1 sorunu sona ermistir (Basdemir, 2007, s. 106). Karasular1 sorunu iki devlet
arasinda diger bir sorunun gelismesine de neden olmustur. Bu sorun temel olarak adalarin
bolgede kita sahanligina sahip oldugu yoniindeki Yunan tezinden kaynaklanmaktadir.
Kita sahanligi: “Sahildar devletin karasularimin otesinde kita kenarimin esigine kadar
veya bu esik daha az bir mesafede ise, karasularinin ol¢iilmeye baslandigi esas hatlardan
itibaren 200 deniz mili mesafeye kadar olan kisimda, bu devietin kara iilkesinin dogal
uzantistmin biitiintindeki denizalti alanlarimin deniz yatagi ve toprak altlarini icerir”
seklinde agiklanabilir. (URL-3, 2024).

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda kita sahanligi alanlarinin belirlenememis olmasi iki
devlet arasinda, Ege lizerinde petrol arama faaliyetleri agisindan anlagmazlik ortaya
cikarmaktadir. Yunanistan’in 1972 yilinda muhtemel bir petrol rezervinin Tasoz Adasi
cevresinde bulunma ihtimali iizerine yaptigi agiklama sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan
Akdeniz’de petrol arama faaliyetlerine baglamistir (Giritli, 1975, s. 73)

Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO) biinyesinde verilen petrol arama ruhsatlar
Tiirkiye kiyilarii yakin olan adalarin batisina gegen arama bolgeleri de belirlemistir. Bu
bolgeler Tiirkiye ve Yunanistan arasinda kita sahanlii anlagmazliginin dogmasina sebep
olmustur. Ekim 1973’te ilan edilen alanlar Yunanistan tarafindan Subat 1974’te protesto
edilmistir. Tiirkiye bu protestoyu kars1 bir notayla reddederek bolgenin Tiirkiye’nin dogal
uzantis1 oldugunu belirterek karsilikli goriisme yoluyla ¢6ziimiin saglanmasini istemistir.
Yunanistan ise teklifi 1958 Cenevre S6zlesmesi 151ginda hareket etmek kosuluyla kabul

etmistir (Franz ve Demirsoy, 1975, s. 17).
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Tiirkiye bu teklifi kabul ederek Yunanistan’in kendi kita sahanlifi olarak belirledigi
bolgede yeni arama ruhsatlar1 vermeye baslamustir. Iki iilke arasinda gerilimin artmasina
neden olan bu ag¢iklamalar sonucunda Yunanistan Uluslararas1 Adalet Divanina gitmeyi
teklif etmistir. Tirkiye divana gitmeyi kabul etmis ama Adalet Divanina yapilacak
bagvuru i¢in hazirlanmasi gereken tahkim namenin hazirlik toplantisinda Yunanistan’a
ikili goriismelerle sorunun ¢ozilmesi teklif edilerek Demirel ve Karamanlis zirvesine
birakilmistir (Firat, 2018, s. 755-757).

Uluslararasi Adalet Divani basvurusunda yasanan politika degisikligi tamamen
Tiirkiye’nin i¢ sorunlarindan kaynaklanan bir degismedir. 1970-1980 aras1 donemde 13
tane hiikiimet degismis ve bu hiikiimetlerin en kisa gorev yapani 30 giinliik gorev
stiresiyle 40. hiikiimet olurken en uzun gorev yapani 2 yil 82 giinliik gorev siiresi ile 39.
hiikiimet olmustur. Gorev siirelerinin kisa olmasi ve bu donemde iki hiikiimetin
giivensizlik oyu almasi Tiirkiye’nin dis politika alaninda siirekli degisime neden olmustur
(Akdag, 2018).

13 Mayis 1975 yilinda NATO Devlet ve Hiikiimet Bagkanlar1 Zirvesinde gergeklesen
Demirel ve Karamanlis goriismeleri sonucunda Uluslararast Adalet Divaninin Ege’de
yasanan kita sahanligi sorununun ¢éziimii kararlastirilmigtir. 39. koalisyon hiikiimetinin
Demirel baskanligindaki yonetimi igerisinde Ecevit koalisyon ortagi olarak Ege’de
Tiirkiye’nin aleyhinde gelismelerin Demirel tarafindan 6nlenemedigi soyleyerek
Tiirkiye’ye ait sismik aragtirma gemisinin Ege’de faaliyete baslayacagini ilan etmistir
(Kiyang, 2020, s. 19).

6 Agustos 1976’da Demirel Hora adindaki sismik arastirma gemisi Limni ve Midilli
arasinda Yunanistan’in kita sahanligi alanmi olarak kendi yetki alaninda siniflandirdig:
alanda arastirmalarini baglamistir. Yunanistan bir notayla aragtirmalarin durdurulmasini
istemistir (Ar1, 1992, s. 171).

Tiirkiye’nin arastirma gemisi Hora Uluslararasi Adalet Divanina sikayet konusu olarak
Tirkiye’nin Yunanistan kita sahanligi icerisinde izinsiz olarak bdlgeye zarar veren
faaliyetlerde bulundugu gerekgesiyle giivenlik onlemi alinmasi konusunda basvuruda
bulunmustur. Yunanistan basvuruda ayn1 zamanda Ege’de kita sahanlii
sinirlandirmasinin  nasil yapilacagina dair kararinda divan tarafindan verilmesini
istemektedir (Sen F. Y., 2015, s. 201). Tiirkiye ise divana gitmeyi kabul etmesine ragmen
divanin bu konuda yetkisiz olduguna dair bir mektupla karar1 tanimayacagini
aciklamigtir. Divan yaptig1 yetki incelemesi konusunda Tiirkiye’yi Yunanistan’in 1928

yilinda imzalanan Genel Senedine {ilkesel yekti alandaki sorunlar icin c¢ekince
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koymasindan dolayr hakli bulmustur. Divan davaya bakamaya yetkili olmadigini
aciklamasiyla taraflar ikili goriismelerle sorunu ¢ozmeye caligsmiglarsa da bir sonug
almamamustir (Ar1, 1992).

Sonug alinamamasinin sebeplerinden en énemlileri Karamanlis’in Tiirkiye ile baslattig
goriismelerin muhalefet tarafindan elestirilerek geri adim atilmasina neden olmasi ve
Yunan tezlerinin Tirkiye tarafindan kabul edilemeyecek derecede Tiirk yetki alanlarini
azaltmasi gosterilebilir.

Yunan tezine gore Ege’de hukuksal acidan bir anlasmazlik yasanmaktadir. Bu
anlagsmazligin ¢o6ziilmesi icin 1982 BMDHS ve 1958 Cenevre Sozlesmesi ¢ercevesinde
hareket edilmelidir. Bu so6zlesmeler incelendiginde adalarin kita sahanligina sahip
oldugunu ve bu sebeple de Yunanistan ve Tiirkiye arasinda kita sahanlig1 ortay bir hatla
belirlenmelidir. Ortay hat Yunanistan’in toprak biitiinliigii geregi en dogudaki ada ile
Tiirkiye arasinda esitlik uzakligi barindiracak sekilde ¢izilmelidir (Yazan, 2012, s. 197).
Yunan tezinde yer alan toprak biitinliigli vurgusu Yunanistan’t bir takimada devleti
olarak gorerek adalar ve ana kara arasinda kalan alani i¢ sular olarak kabul ettirme amaci
tagimaktadir. Oysa BMDH madde 46/a’da yapilan tanimda takimada devletinin adalardan
olusacagimi soylemektedir. Ayn1 zamanda 1977 ingiltere ve Fransa arasinda yasanan
Mansg Denizindeki kita sahanlig1r anlasmazlig1 Tiirkiye ve Yunanistan i¢in bir ¢éziim
olusturabilecek niteliktedir (URL-3, 2024).

Mang Denizinde bulunan Guernsey, Jersey ve Sark adalarinin 1958 Cenevre

Sozlesmesinden dogan kita sahanlig1 haklariin Fransa kiyilarina olan yakinligi sebebiyle
Fransa icin biiyiikk bir egemenlik alani kaybina yol acacagi gerekcesiyle simirlarin
belirlenmesinde ana karalar esas alinmistir (Agikgéniil, 2014). Fransa, Kuzey Irlanda ve
Ingiltere ilave olarak bes hakemden olusturulan Hakem Mahkemesi bu durumu géz dniine
alarak verdigi kararin adalarin kita sahanlig1 alanlarini da Fransa i¢in yetki kaybini en aza
indirecek sekilde diizenlemistir. Bu karara gore adalar Ingiltere’ye dogru genis agik deniz
alanna yayilan 12 millik kita sahanligina sahipken Fransa’ya dogru daha dar bir alani
kapsamaktadir. Burada mahkeme adalarin Fransa’nin deniz alanindaki yetkilerini
gozeterek hakkaniyet ilkesi geregince karar vermistir (Sali, 2022, s. 50).

Tirk tezi ise sorunun hukuki degil siyasal bir sorun oldugunu savunarak goriismeler
yoluyla ¢oziilmesi gerektigini savunmustur. Kita sahanligi alaninda Tiirkiye dogal uzanti
ilkesini esas alarak hareket edilmesi gerektigini ve bu dogrultuda adalarin kita sahanligi
alanlarinin  bulunmamas1 gerektigini savunmaktadir. Kita sahanligi sinirlandirmasi

bolgedeki 6zel durum sebebiyle hak¢a yapilmalidir (Yiicel, 2010, s. 92-93).
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Tiirkiye’nin 1958 Cenevre ve 1982 BMDHS sozlesmelerine taraf olmamasi nedeniyle
Mans Denizinde oldugu gibi adalarin kita sahanligi hakkini tanimak zorunda degildir.
Tiirkiye ve Yunanistan uluslararasi ¢ikarlar1 temelinde iirettikleri politikalarla kendi
yararlarini en iyi sekilde saglamak istemislerdir (Biiylikhan, 2021). Adalar konusunda
uluslararasi alanda kabul gdrmiis bir anlagsmanin Ege’ye uyarlanmasi haricinde bolgedeki
anlagmazligin ¢ézlilmesi taraflarin tezlerindeki degisiklige baglidir. Ciink{i iki tarafin tezi
de birbirinin zitt1 olacak sekilde uygulanmistir.

Jeolojik olarak incelenecek olursa adalarin 2,6 milyon yil oncesinde Egeid Adasinin
¢okmesi ile olustugu ve bu olusum Anadolu Yarim Adasinin glinlimiizdeki halini aldig1
tarihten sonra olusmasi adalarin jeolojik olarak Anadolu kita sahanligi icerisinde yer
aldigin bize kanitlamaktadir (Ak, 2014, s. 288). BMDHS kapsaminda incelenen kita
sahanlig1 konusunu Yunanistan’a ait adalarin kita sahanlig1 alaninin Anadolu kitasindaki
dogal uzant1 igerisinde olduklar1 i¢in Tiirkiye kiyilarma dogru bir kita sahanli1 tezi
gelistirilemez oldugunun kaniti niteligindedir. Ciinkii adalar Tiirkiye nin dogal uzantisi
icerisinde bulunmaktadir. Fakat batiya dogru adalarin kita sahanlig1 Ingiltere- Fransa
orneginde oldugu gibi Tirkiye’nin deniz yetki alanlarindaki haklarinin goézetilerek
gelistirilebilir. Ege’de ¢izilecek ortay hattin dogusunda kalan her ada i¢in bu sart
paleontoloji ve jeoloji temelli olusturularak uygulanmasi anlagsmazligin iki taraf agisindan
da ¢oziilmesini saglayacagi sdylenebilir.

Deniz yetki alanlarinda yasanan anlasmazlik hava sahasi alaninda da iki devlet arasinda
yasanmistir. Bunun temel sebebi 1944 Chicago Sozlesmelerinden Sivil Havacilik
Soézlesmesinin taraflarca farkli yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir.

Karasular1 ve kita sahanlig1 alaninda yasanan anlagsmazliklar hava sahasi alaninda da iki
devlet arasinda soruna neden olmustur. Ciinkii devletlerin egemenlik alanlar1 igerisinde
kara ve deniz oldugu gibi hava alanlar1 da vardir. Yunanistan hava sahas1 yetki alan1 i¢in
1931°de yaptig1 aciklama ile 10 mile ¢ikardigini bildirmistir. Karasulart sinirmin 3 mil
olmasina ragmen hava sahasi yetki alani sinirmi 10 mile ¢ikarmasina karsilik Tiirkiye
tarafi sessizligini korumustur. 10 millik hava sahas1 alan1 1974 yilinda Tiirkiye tarafindan
giindeme getirilerek hava sahasinin karasular1 sinir1 ile 6zdes olmas1 konusunda itirazda
bulunmustur (Erkara ve Kiispeci, 2023, s. 190-191).

Yunanistan bu itirazin gegersiz oldugunu belirterek hava sahasi ilaninin uluslararasi
hukuka uygun oldugunu ve Tiirkiye’nin 1931 yilinda yapilan agiklamaya kayitsiz kalmis
olmast hava sahasini Oonce kabullendigini simdide bunun tersinde hareket ettigini

savunmustur (Erkara ve Kiispeci, 2023, s. 194-195). Yunanistan’in bu goriisii aslinda
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uluslararas1 hukukta gergeklesen gelismelere devletlerin tepkilerinin 6nemli oldugunu
vurgularken donem boyunca yasanan kisa siireli hikkiimetlerin olusturmus oldugu dis
politika anlayisin1 yine Tiirkiye’ye karsi uluslararasi alanda kullanmaktadir.

Tirkiye ise 1944 Chicago Antlagsmasi geregi bu ilanin uluslararast hukuka uymadigini
sOylemektedir. S0z konusu antlagsma birinci maddesine gore, iilkeler hava sahalar
alaninda kara tilkesinde oldugu gibi egemen oldugu agiklanirken bu egemenlik hava
sahasinin karasulari siirina kadar gidecegini de sdylemektedir (Yiicel, 2010, s. 92-93).
Yunan tezi Tiirkiye’nin 1931 yilinda yapilan agiklamaya itiraz etmemesini bir kabul
olarak degerlendirmistir. Bu degerlendirmeye iliskin itiraz i¢in Tirkiye, 1931 yilinda
yapilan agiklamanin sadece Yunanistan i¢ politikasini ilgilendirdigini ama antlasmanin 2
Haziran 1974’te Sivil Havacilik Orgiitine (ICAO) tebli§ edilmesiyle tiim diinyada
gecerlilik kazanmasindan dolayi, Tiirkiye icin itiraz hakkinin dogdugunu agiklamastir.
Yapilan karsilikli itirazlar sonrasinda Yunanistan hava sahasi alanini 6 mil olarak kabul
ettigini agiklamistir (Yicel, 2010, s. 93-95)

Hava sahasi alaninda iki iilke arasinda ger¢eklesen bir diger sorunsa ugus bildirim bdlgesi
(FIR) smirlar1 ve niteligi alaninda yasanmaktadir. ICAO kapsaminda yapilan
diizenlemeler sonucunda sivil hava araglarinin ugus giivenliginin saglanmasi acgisindan
belirlenen hatta yaklasinca yetkili tilkeye bildirimde bulunmasi gerekmektedir. 1952°de
Ege iizerinde Tiirkiye karasular1 sinirina (3 mil) kadar olan alanda Yunanistan yetkiliyken
Tiirkiye karasulart sinir1 sonrasinda yetkili sayilmistir (Yenigiin, 2010, s. 718).

Tirkiye boyle bir yetki boliisiimiine 1952 yilinda girmis oldugu NATO ve bolgede
gelistirmis oldugu dostluk iligkilerinden dolayr herhangi bir itirazda bulunmamistir. 4
Agustos 1974’te Kibris miidahalesi sonrasi1 gerilen Tiirkiye Yunanistan iligkilerinden
dolayr FIR sinir1, olas1 bir hava saldirisinin 6niine gegmek amaciyla, Tiirkiye karasular
siirt olan 6 mile dogru batiya kaydirilmak istenmistir. Tirkiye bu istegini 714 sayili
Notam ile ilan ederken 13 Eyliil 1974’te Yunanistan bu Notam’a karsilik 1157 sayili
Notam’t ilan ederek Ege bolgesinde ugus alaninin giivenli olmadigmmi ICAO’ya
bildirmistir (Yazan, 2012, s. 199).

Yunanistan Notam’indan sonra, bolgede uguslar durdurularak farkli bir gilizergahtan
ucuslar saglanmistir. Bu durum Tiirkiye acisindan ticari bir kayip meydana getirirken ayni
zamanda ekonomik zarara ugramasina da neden olmustur. Gergeklesen zararin
giderilmesi i¢in Tiirkiye 714’1 Subat 1980°de kaldirdigini ilan etmistir. FIR hatt1 sorunu
Yunanistan’m 1157’yi kaldirdigini ilan etmesiyle sona ermistir (Onder, 2008, s. 29).
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Tiirkiye ve Yunanistan arasinda hava savunma sahasi alaninda da bir anlagmazlik
cikmistir. Bu anlasmazligin ¢ikis noktasi 1957 yilinda NATO kapsaminda yapilan Askeri
Komite toplantist ile Ege’de askeri deniz araglari kontrol ve komutasi ortak kararla
Yunanistan’a verilmistir. Bu kontrol alan1 hava savunma sahasi alaninda da 1964 yili
itibari ile FIR hattina esit olacak sekilde diizenlenmistir (Bayer, 2016, s. 346-347).
Yunanistan’in 1974’te Kibris miidahalesine tepki olarak NATO’dan ayrilmasi ve 1981
yilinda geri donmesi sonrasi Tiirkiye’nin eski diizeni kendi yararina degistirmek istemesi
lizerine anlasmazlik yasanmistir. Hava savunma sahasi alan1 Tiirkiye lehine diizenlenerek
Tiirk hava sahasina girmeden 10 dakika once bildirim kosulu saglanmistir. Komuta
kontrol konusunda anlagmazligin ¢oziilmesi i¢in yapilan g¢alismalar Yunanistan’da
iktidarda bulunan Panhelenik Sosyal Hareket (PASOK) hiikiimeti tarafindan goriismenin
reddi sonucunda ¢oziimsiiz kalmistir (Ar1, 1995, s. 63-64).

Yunanistan PASOK hiikiimeti, Tiirkiye ile masaya oturma sart1 olarak Kibris’tan Tiirk
askerlerinin ¢ekilmesini birinci sart olarak saymigtir. Rogers Plami i¢in yapilan
anlagsmanin da bir onceki hiikiimet tarafindan yapilmis olmasindan dolayr PASOK
hiikiimetini ilgilendirmedigini s6ylemistir (Dinger, 2016, s. 346) Yunanistan’in buradaki
politikast Adam Smith’in nesillerin egemenligi olarak adlandirilabilecek gilivenlik
anlayisinin hiikiimetler tarafindan hayata gecirilmesi olarak goriilebilir. Tiirkiye donemin
sartlar1 ve dis politikada ABD bagimliligi nedeniyle Yunanistan’in bu sdylemine bir
¢Ozlim liretememistir.

Ege’de adalar konusunda da PASOK hiikiimeti NATO kapsamina alinarak yeniden
diizenlenmesi gerektigini savunmus ve bu kosulun ger¢ceklesmemesi durumunda NATO
tatbikatlarina katilmayacagini sdylemistir. Bununla birlikte askeri yardimin arttirilmasini
isteyen Yunanistan, Ege’de 12 millik kararin1 agiklamugtir. Tiirkiye’nin casus belli olarak
sayacagini sdylemesi ile geri adim atmistir (Balik, 2018, s. 92).

Tiurkiye 1960-1980 yillar1 arasinda ABD ve NATO politikalarinin uygulanmasi
konusunda iilke yararim1 gozeterek hareket etme egiliminde bulunmustur. Dis politika
alaninda Tiirkiye ’nin Dogu Akdeniz ve Ege’de Yunanistan ile yasadigi ¢ikar ¢catismasi ve
eylemleri sonucunda ABD ve NATO igerisinde kurulan ortaklik iliskilerinin
zayiflamasina neden olmustur. Bunun en 6nemli sebeplerinden birisi de Tiirkiye’yi batili
iilkelerin bir ¢ikar ortagi olarak gormektense bir hizmet¢i olarak gdérmesinden
kaynaklanmaktadir.

Tiirkiye NATO ve ABD odakli dis politikasindan kaynakli olarak iiretmis oldugu

politikalarin bu donemde zararini ambargolar ve uluslararasi iligkiler alaninda sikca
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deneyimleyerek, ulusal savunma doktrinini gelistirmeyi basarmistir. Bu doktrinin ilk
adimi1 savunma alaninda tek merkezli bagimliliktan kurtularak, diger devletlerden de bu
alanda yardim alma politikas1 gelistirmistir. Silah ve techizat ihtiyacin1 sadece ABD’den
degil SSCB, Libya ve Iran gibi devletlerden de alma politikas1 gelistirmistir.

Ikinci adimsa, savunma giderlerinde azalma yasanmas1 ve daha giivenli bir konjonktiiriin
saglanmasi icin Tirkiye, giivenlik kusagi adin1 verdigi dis politika alaninda bolgesel
baris1 destekleyen bir egilim igerisinde hareket etmistir. Ugiincii ve son adimsa
Tirkiye’nin glivenlik endisesinin Kuzey merkezli olmaktan c¢ikarak, Bati merkezli
olmasina neden olmustur. 1973 yilina kadar, Carlik Rusya hedefleri Stalin tarafindan
desteklenerek Tiirkiye icin giivenlik endisesi olusturmus olmasina ragmen, hi¢bir zaman
sicak catisma diizeyinde bir etkilesime izin verilmemistir. Batida Kuzeyin aksine;
Tiirkiye, Yunanistan tarafindan tehdit edilerek Kibris {izerinde catismalarin artmasina
neden olmustur. 1980 darbesi ile yarida kalan politika kuramsal bir ¢ergeve ¢izerek

Tiirkiye’de yeni diistinsel anlamda yeni ufuklarin agilmasini saglamistir.

3.4. 1983-2002 Arasi Tiirk Dis Politikas1

Turgut Ozal 6 Kasim 1983’te Anavatan Partisi (ANAP) ile girdigi segimlerde dort
egilimli parti olarak halkin g¢ekismelerden uzak bir ortam istemesinin de etkisiyle
secimleri kazanmistir. Seg¢imleri kazandiktan sonra Tiirkiye’nin dis politikasi
dogrultusunda Ozal’da ABD’yi bir destekgi olarak gormiistiir. (Estiirk, 2006, s. 44-46).
ABD’nin bolgede statiikoyu koruyarak SSCB’nin yayilmasini 6nlemek icin izlemis
oldugu politika, Tiirkiye i¢in Ortadogu’da ABD destegi ile gii¢lenerek bolgede etkin rol
oynama amacini tagimistir. (Yesilyurt, 2023, s. 55-56).

Bolgede, Tiirkiye’'nin dis politika anlayisinin, ABD ile paralel oldugu en giizel
orneklerden birisi de Irak-Iran Savasi sirasinda iki devletinde benzer politikalar:
olmustur. Bu siiregte Tiirkiye arabuluculuk gérevi iistlenmek istemis fakat Iran isteksiz
davranarak Tiirkiye nin ¢abalarmni bosa ¢ikarmistir (Yalginkaya, 2017, s. 36). Iran’in
Irak’ta Musul ve Kerkiik {izerinde tehdit iceren agiklamalar1 ABD kamuoyu ve akademik
camias1 tarafindan Tiirkiye’nin kiiltiirel ve siyasi baglari bakimindan bolgede eylem
gostermesi gerektigi yonilinde gelisme gostermistir (Yayci, 2019, s. 333).

ABD basint ve akademik cevrede bdyle bir alginin yasanmasi misaki milli sinurlar
icerisinde sayilan bolgelerin Tiirkiye tarafindan ele gecirilerek iilke sinirlarina dahil
edilebilme ihtimalini bile ABD’nin goze alabildigini gostermektedir. Burada agikca
SSCB karsit1 politikanin Tiirkiye’nin lehine kullanilabilecegi ve yeni kazanimlar elde

edilebilecegi anlagilmaktadir
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Tiirkiye ve ABD politikalarindaki bu benzerlik ve igbirligi, Tiirkiye nin Avrupa’da olusan
ekonomik bir birlik olan Avrupa Toplulugu’ndan (AT) uzaklastig1 yoniinde elestirilerin
gelismesine neden olmustur. Tiirkiye ABD ile olan ekonomik iligkilerine Ortadogu pazari
dolayisiyla elde ettigi kazanimlarin da eklenecegi ve genislemesi i¢im kalici bir diizenin
varligimin  saglanacagr diistincesi ile bolgedeki politikasina yon  vermistir
(Kasapsaragoglu, 2020, s. 507). Ozal’in politikalar1 Ortadogu pazarinda ABD ekseninde
kar elde etme arayisina girmesi bu elestiriyi hakli ¢ikarmistir. Ozal bu politikasin1 1985
sonrasinda AT ile yakinlasmasi yoniinde degistirecektir. AT’ye yonelis Ortadogu
pazarmin daralmasindan kaynaklanmistir (Daban, 2017, s. 86). AT ’ye yonelmenin bir
diger nedeni de Tiirkiye’nin, ABD’den sagladigi yardimin tatmin edici diizeyde
olmamasidir. (Atasoy, 2019, s. 135).

ABD doénem boyunca yardimlar1 ayn1 zamanda Tiirkiye ile olan iliskilerinde yon verici
bir arag olarak kullanarak dis politika alaninda Tiirkiye’yi etkilemistir. Bu yonde yapilan
en 6nemli hamle Yunan lobisi ekseninde kongreden ge¢mesi gereken kararlarda Kibris
etkin bir baski araci olarak kullanilmistir (Cegen vd., 2021, s. 114). Fakat 1985
sonrasinda Gorbagov’un uygulamis oldugu barisgil politika sonucu ABD’nin bolgede
fazla efor harcamasini gereksiz kilmis bundan dolayr Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin
sartlarinin agirlasmasina neden olmustur (Basardi, 2019, s. 38-39).

Tiirkiye ve Yunanistan’in Kibris {izerinde yasadigi sorun ABD ve Tiirkiye iliskilerine de
yansimistir. Bunun sebebi ise Yunanistan’in NATO iislerini kapatma bahanesi ile hem
ABD yardimlarin1 arttirma hem de Tirkiye’nin Kibris’taki varligi tizerinde politika
tireterek tisleri ABD’ye karsi bir koz olarak kullanmasidir (Daban, 2017, s. 90-91).
Yunanistan’in bolgede ABD karsit1 politikalar1 gelistirmesinde en onemli etkenlerden
birisi de AT ile gelistirmis oldugu iliskinin verdigi giivene ilave olarak ABD kongresi
icerisinde Yunan lobisinin etkisi gosterilebilir. Tiirkiye bolgede insan haklar1 alaninda
gerekli yeterlilikleri saglayamadigi gerekcesi ile AT den dislanirken ABD iginde yesil
kusak igerisinde bulunan Islam Medeniyeti iiyesi olarak kiiltiirel bagmim bulunmamasi
Tiirkiyenin ikinci planda kalmasina sebep olmaktadir (Ozcan, 1999, s. 93).

Tiirkiye ve Yunanistan Kibris nedeniyle donem boyunca ikili iligkilerinde anlagsmazlik
yasamislardir. ABD Yunanistan ve Tirkiye’ye Kibris i¢in yapict bir politika ile
yaklagarak sorunun iki devlet arasinda coziilmesi gerektigini savunmustur. Kibris
tizerinde Tiirkiye nin 1iliml1 yaklagimlari karsisinda Yunanistan’in uzlagmaz tavri bolgede

saglanmaya c¢alisan diizenin Oniine ge¢mistir (Bostanci, 2015, s. 330-331). ABD adanin
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kimde oldugundan cok kendi ulusal c¢ikarina hizmet eden bir diizeni savunarak
devletlerarasindaki meseleye ¢oziim liretme amacindan uzaklastig1 soylenebilir.

Tirkiye ABD kongresi tarafindan 1987 yilindaki kredi ve yardimlarindan {igte birlik bir
kesinti yapmasi ve bu kesinti sonrasinda Tiirkiye’nin Kibris’tan askerini ¢ekmesini
onerilmesiyle Tirkiye ekonomi alaninda alternatif ortaklar bulma yolunda politikalar
tiretmistir. Yani yardimlarda Yunan lobisi Tiirkiye’nin Oniine gecerek beklenin altinda bir
0deme planinin olugsmasina neden olmustur. Tiirkiye yapilan kesintilere tepki olarak ABD
ile Gisler konusunda yaptiklari anlasmalari askiya alarak uygulanmasini 6nlemistir (Erhan,
1996).

1991 yilinda Dogu Blogunun c¢okmesiyle birlikte kiiresellesen ekonomi piyasalari
kapitalizmin dijital ortamla bulusmasini saglamistir. Bu dijital ortam igerisinde hisse
senetleri, fonlar ve yatirim ortaklari arbitraj yoluyla hareket edebilirken bir gecede karin
farkli bir borsada ortaya c¢ikmasiyla bulunduklarit iilke piyasalarindan farkli iilke
piyasalarma hareket etmeye baslamislardir. Ulke ekonomisinden c¢ikan yabanci
yatirimcinin dngoriillemez ve tamamen kar odakli piyasa hareketleri devletlerin ekonomik
istikrarini etkilemeye baslamistir (Simsek ve Ilgaz, 2007, s. 192-193).

Ekonomik giivenlik agisindan devletler aralarinda Giineydogu Asya Birlikleri (ASEAN),
Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi (NAFTA) ve AB gibi birlikler olusturarak
bolgesel diizeyde ekonomik giivenliklerini saglamaya calismislardir. Ekonominin bir
gecede ugrayabilecegi zararlar tlilkelerin siyasetine de etki ederek giivenlik anlayiglarinin
merkezinin degismesine neden olmustur. Bu giivenlik anlayislar1 pozitivist anlayistan
post pozitivist anlayisa gecis seklinde gerceklesmistir (Cetin, 2008, s. 179).

Degisen giivenlik algis1 temelinde insan haklarina odaklanarak devletlerin ¢atigmaya
dayanan giivenlik anlayismin geri planda kalmasina neden olmustur. Batili devletler
giivenlik alaninda artik silahlanma yerine giiven insa etme anlayisinda hareket ederek
yakin ve uzak c¢evrelerindeki catigmalarin durdurulmasmma odaklanmaya baglamistir.
Catigmalar1 azaltma yolunda en Onemli adim; Avrupa Konvansiyonel Kuvvetler
Antlagmasi (AKKA) ile Dogu ve Bat1 blogundaki devletler anlagma ile belirlenen tavani
asan silah ve teghizatlarini diger tilkelere satacak ya da hibe edecektir (Demir, 2010). Bu
anlagsmayla Tiirkiye icin belirlenen sinirin altinda kalan Tiirkiye AKKA geregi ihtiyag
fazlas1 bir¢ok silah ve techizati hibe yoluyla elde etmistir.

Rusya’nin biinyesinde barindirdigi kaynaklar ekonomik kalkinma alaninda hizli gelisim

saglayabilecegi anlamina geldigi i¢in ABD ve NATO, Rusya politikasini yapacagi NATO

75



kapsamindaki genislemeye tepki gostermemesi i¢in Orta Asya ve Kafkasya bdlgesinde
etkinligini kurmasina gz yumma politikasi gelistirmistir (Purtag, 2005, s. 21).

Dogu ve Bat1 Blogu igerisinde yasanan c¢atismanin sona ermesi, ABD ve NATO’nun,
Rusya’y1 Orta Asya ve Kafkasya’da politika anlaminda 6zgiir birakmasi, Tiirkiye nin
jeostratejik acidan 6nem kaybetmesine neden olmustur. Tiirkiye bu konumunu geri
kazanmak ya da bu konumdan kaynaklanan ¢ikarlarin1 korumak i¢in bdlgede yasanan

bunalimlar1 kullanma egilimine girecektir (Ozkan, 2010, s. 119).

3.4.1. Tiirk dis politikasinda ABD ve NATO

1980’11 yillarda Tiirkiye ve NATO iligkileri donem boyunca azalan bir seyir izleme
egiliminde olmustur. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi de dis politika anlaminda
Tiirkiye’nin ABD’yi merkeze almasidir. Aym1 zamanda SSCB’nin Ortadogu ve
Avrupa’nin dogusunda etkinligini artirmast sonucu gelistirilen NATO politikalarinin
Tiirk dis politikalarina zit bir zeminde gelismesi ikili arasindaki iliskilerin zayiflamasina
neden olmustur.

NATO ve Tiirkiye arasinda zayiflamaya sebep olan politikalardan ilki, esnek karsilik
politikasinin NATO tarafindan benimsenerek, Tiirkiye’de uygulanmaya caligiimistir.
Esnek karsilik politikasi genel olarak niikleer bir savasi geciktirmeyi ya da onlemeyi
hedefleyen bir politikadir. Bu dogrultuda SSCB’nin Dogu Avrupa ve Ortadogu’da
niikleer flize sayisindaki artisa karsilik, konvansiyonel silahlarin kullanilarak niikleer
silahlarin bulunduklar1 bdlgede imha edilmeleri iizerine bir politika gelistirilmistir
(Giiveng, 2015, s. 108-110).

NATO’nun uygulamig oldugu ensek karsilik politikasi, Tiirkiye’de teknolojik olarak
karsiligin1 bulmayarak Tiirkiye’nin savunmasiz kalmasina neden olmustur. Tiirkiye
niikleer degil konvansiyonel alanda gelismek istemistir. Clinkii niikleer anlamda gelismek
hem SSCB’nin tepkisini ¢ekmesine hem de niikleer anlamda bir hedef olmasina sebep
olacaktir. Tiirkiye ve NATO arasinda yasanan bir diger anlasmazlig1 da Tiirkiye nin ek
niikleer sorumluluk almak istememesi olusturmustur (Kogpinar, 2023).

1985 sonrasinda yasanan yumusa donemi sonrasinda Tirkiye ve NATO arasinda
giivenirlik sorunu meydana gelmistir. Bu sorunun temeli; NATO’nun olast bir SSCB
saldiris1 sonucunda Tiirkiye’yi destekleme konusunda belirsiz oldugu izleniminin
verilmesiydi. Eski NATO komutan1 Rogers 29 Kasim 1987°de verdigi roportajda, SSCB
ve Tiirkiye arasinda yasanacak olasi bir gatismada bazi Avrupa devletlerinin yardim

konusunda kararsiz oldugu agiklamasini yapmistir. Bu ag¢iklamanin NATO ile
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anlagmazliklarin yasandigi bir donemde yapilmasi Tiirkiye tarafindan NATO’nu
giivenlik saglayan bir koruyucu olarak degil, baski araci olarak gérmesine neden olmustur
(Uzgel, 2010, s. 73).

NATO sadece tek tarafli baski1 yaparak politika liretmiyor, ayn1 zamanda NATO f{iyesi
Yunanistan’da bu dis politika iligkilerinde Tiirkiye’ye karsi kullanmistir. Limni adasinin
Yunanistan tarafindan NATO silah giicii kapsaminda silahlandirmaya ¢aligmasi Tiirkiye
tarafindan tepkiyle karsilanarak elestirilmesine sebep olmustur. Bu elestiri sonucunda
Tiirkiye NATO’dan kararin ¢gtkmamasi igin veto hakkini kullanmistir (Pala, 2023).
Yunanistan’in, NATO ve ABD’yi bir baski araci olarak kullanmasi, sadece bu anlagmada
degil, Avrupa konvansiyonel kuvvet indirimi konusunda Tiirkiye, SSCB sinirindaki ve
Mersin’i de i¢ine alacak sekilde Giineydogu bdlgesindeki silah sayisini sabit tutmak
istemistir. Tlirkiye’nin bu istegi NATO ve SSCB tarafindan kabul edilmistir (Giiveng,
2015). Yunanistan ise Tiirkiye’nin bu politikasina Kibris i¢in tehdit durumuna gelecek
bolgede konvansiyonel silah sayisinin azalmasi gerektigini savunmustur. Silah indirimi
konusunda yapilan goriismeler sirasinda Yunanistan ABD ile yeni iis bolgeleri konusunda
goriisgmelerde bunu bir 6n kosul olarak sunmustur. ABD Tiirkiye ile goriismelerinde
indirim konusunda Mersin kelimesi kullanilmayarak Go6ze’den denize inen bir ¢izgi
kelimesi kullanilmistir. Boylelikle ABD hem Yunanistan’t hem de Tiirkiye’yi memnun
edecek Mersin limanini indirim disinda tutacak bir anlagsma imzalamistir (Uzgel, 2010, s.
70).

1990 sonrasi anlamin yitiren NATO diinya baris1 alaninda kendine yeni amaclar bulma
arayis1 icerisinde girmistir. Bu amaclar 6ncelikle dogu tehdidi yerine dogudan algilanan
risk seklinde yumusatilarak yeniden siniflandirilmistir. Bu siniflandirma AB ve Rusya’y1
anlagsma yoluyla bir araya getirmek ve karsilikli giliven iliskilerini insa etmek icin
kullanilmaya calisilmistir. Bu dogrultuda diinya genelinde NATO kapsaminda ¢atisma
degimi yerine Ongoriilemez riskler olarak kitle imha silahlar1 ve dogal kaynaklarin
erisiminde aksama yasanmasi seklinde tanimlanmustir (Cakir, 2021, s. 48).

Giivenlik alaninda NATO, kapsami degistigi i¢in sorumluluk alani igerisine alan digilik
problemi ortadan kaldiracak bir 6nlem alma geregi duymustur. NATO 5. madde geregi
tiye iilkelerin saldir1 veya saldir1 tehdidi altinda kolektif savunmay1 hedefleyen madde
kriz durumunda da miidahalenin 6niinii agacak sekilde yeniden gézden gecirilmistir. Bu
miidahale sekli 1994 yilinda kurulan Birlesik Ortak Gorev Kuvveti ad1 altinda NATO’ya
iye olmayan devletlerin de baris1 koruma operasyonlarina katilmasini saglayacak sekilde

diizenlenmistir (Cakir, 2021, s. 52-53).
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Degisen NATO yapilanmasinda Tiirkiye NATO i¢in kanat tilkesi olmaktan ¢ikarak goc,
terorizm ve istikrarsiz yOnetimler arasinda bir cephe roliinde konumlandirilmistir.
Tiirkiye bu alanda Iran, Orta Asya ve Kafkasya’ya cografi yakinlig1 nedeniyle ve Orta
Dogu’da Korfeze olan cografi yakinligi nedeniyle tiim bu tehditlerin muhtemel yayilma
alaninda bulunmaktadir.

NATO genisleyen gorev tanimu ile tiyeleri alaninda da bir genisleme eyleminde bulunmus
ve Tiirkiye bu genislemeyi isteksiz olarak desteklemek zorunda kalmistir. Tiirkiye nin bu
konuda isteksiz olmasinin nedenleri arasinda yeni katilacak iiyelerin sorumluluk alanin
arttirmas1 ve ABD’nin yeni alanlardaki yardimlarinin Tirkiye’ye gelen yardim oranini
azaltacagi endisesi gosterilebilir (Cakir, 2021, s. 58).

ABD’nin Clinton sonras1 degisen politikasi, Tiirkiye’nin Dogu Blogunun yikilmasiyla
kaybettigi 6nemi geri kazanmasina neden olarak, Tiirkiye’nin hem Rusya hem de Cin
tizerinde bir koprii olarak goriilmesine neden olmustur. Bu sebeple ABD tarafindan,
Ozal’m reddedilen SEIA teklifini 1992 yilinda Demirel’e giiclendirilmis ortaklik olarak
yeniden, sunmasina sebep olmustur (Giirel, 2018, s. 219). Tiirkiye ve ABD arasinda
baslayan iligkiler 90’11 y1llar boyunca devam ederek daha da artma egiliminde olmustur.
Korfez Savasi’nin yasanmasi Tiirkiye tarafindan ABD iliskileri konusunda bir gelisme
alan1 olarak goriilerek ABD’ye destek saglanmistir (Onal, 2016, s. 59-60).

Korfez Savasi sonrasinda ABD, Iran ve Irak’1 igine alacak sekilde ¢evreleme politikasi
uygulamay1 hedeflemistir. Bu politika Tiirkiye i¢in ekonomik anlamda kayip olarak
karsilik bulurken, ABD’nin Saddam rejimini kaldirmak istemesi sonucunda siyasi
anlamda bir kazang olarak etkisini gostermistir. Bélgeden gelen petroliin, Tiirk dagitim
olanaklariyla dagitilmasinin ambargo sonucu yasaklanmasi Tiirkiye i¢in gelir kaybina
neden olurken, Saddam’in bdlgede uygulamis oldugu yayilmaci politika sona ererek
Kuzey Irak’ta bulunan Kiirtlerin Kiirdistan Isci Partisi (PKK) yapilanmasini da arkasina
alarak siyasi bir destek bulmasinin 6niine gegmistir (Hacitahiroglu, 2014, s. 280).

ABD, Orta Asya ve Kafkasya bolgesindeki siyasetinde siyasi ortak olarak gordiigii
Tiirkiye’yi, ayn1 zamanda bu bdlgeden cikacak dogal kaynaklarin tagima alani olarak
goriirken, petrol ya da dogalgazin Iran iizerinden Basra K&rfezi ne inmesindense Tiirkiye
tizerinden Ceyhan’a gitmesini desteklemistir. Bu destek siyasi olarak ABD tarafindan
devamli bir sekilde vurgulanarak Ozbekistan, Kazakistan, Azerbaycan, Giircistan ve
Tiirkiye arasinda anlagma imzalanarak dogalgaz ve petroliin Bakii-Ceyhan petrol hattiyla

taginmasi kabul edilmistir (Uzgel, 2010, s. 324).
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ABD bu bolgeden gelecek boru hatlarini ¢esitlendirerek, Tiirkiye’nin enerji aktarimi
konusunda tekel konumda olmasini engellerken, Tiirkiye’de iran ile 1996 yilinda
dogalgaz sozlesmesi ve 1997 yilinda Mavi Akim Projesini Rusya ile imzalamstir.
Tirkiye ABD’nin enerji politikalarin1 elestirirken, ABD’de aymi elestiriyi Tirkiye
politikalar1 i¢in yapmistir (Balct, 2021).

Tiirkiye, korfez savasi sonrast ve boru hatlarindaki yatirim alaninda bekledigi yardimi
hizli ve kolay bir sekilde alamamis ya da kismen almistir. Bunun en biiyiik nedeni ise
ABD’nin dis yardim konusunda degisen politikasidir. Bu politika temelde silahlanma
tizerine kurulu diizeni, ekonomik ve siyasi alanda yogunlastirma amaci tasimaktadir.
ABD goriisline gore, yeni ekonomilerin canlanmasi, yeni pazarlar yani ihracat firsati
doguracaktir. Bu sebeple ABD, Yunanistan ve Tiirkiye’ye yaptig1 yardimi azaltarak Orta
Asya ve Kafkasya bolgesindeki yatirimlarini arttirmistir (Piringgi, 2008, s. 221-223).

3.4.2. Tiirkiye Akdeniz havzasi politikalari

Tiirkiye’nin yardim ve destegiyle kurulan KKTC Rum kesimi ile arasinda etkilesimi
arttiracak goriismelerin baslamasi igin adimlar atmistir (Erol, 2015, s. 744-745). Aym
zamanda 17 Nisan 1984’te Tirkiye ve KKTC karsilikli olarak Biiyiikelgilik acarak
Kibris’taki Tiirk devlet yapilanmasini desteklemislerdir (Erol, 2015, s. 747).

Ozal Kibris’m AB iiyeligi ve ABD yardimlar1 konusunda siirekli karsisina ¢ikmasindan
dolay1 adadaki Tiirk askeri sayisinda 1500 kisilik bir azalma yaparak bolgedeki 1limhi
politikasini belli etmeye ¢alismistir. Fakat bu durum diinya kamuoyunda bir degisiklige
neden olmamistir. Liibnan’in bu donemde i¢ savasla ekonomisinin yikilmasi ve Dogu
Akdeniz’de yasanan ticari bosluk Ozal’a gre KKTC ile kapatilabilecek bir seviyededir.
Ozal bu sebeple serbest bolge olarak Kibris’ta yabanci yatirimeilarm yatirim yapabilecegi
bir zemin olusturmak istemistir. Tiirk yonetiminin uluslararas1 alanda taninmamis bir
devlet olmasi1 yatirnmcilarin faaliyet gostermemelerine sebep oldugu sdylenebilir (Firat,
2010, s. 120-121). Bu siirecte Yunanistan bagbakanligi gérevine Papandreu yerine 1988
se¢imlerinden sonra géreve gelen Vasiliu, Ozal benzeri bir yaklasimla Kibris meselesine
egilmistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan KKTC iizerindeki goriismeler neticesinde
kaliplasmis fikirlerden dolayr bir ¢oziim {iretilememis BM Genel Sekreteri’nin
arabuluculuk yaptig1 bir ¢oziim teklifi lizerinde anlagsma saglanmis olsa da Denktas’in
¢cOziimii kabul etmemesi sonucunda gegerliligini yitirmistir. KKTC’nin ¢6ziimiine en

yakin ¢oziimii saglayan plan genel olarak Tiirk kesimini Rum kesimi ile esit seviyeye
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cikartirken devlet ve biirokrasi yapilanmasinda da esitligi saglamistir. Fakat Denktas self
determinasyonu one siirerek planin basarisiz olmasina neden olmustur (Erol, 2015, s.
748).

1990 sonrasinda ilk diyalog arayislar1 1991°de sona eren Ozal ydnetiminin ardindan
Tiirkiye’nin dis politika alaninda geleneksel politikalara doniisiiyle baslamistir. Bu
politika degisikligi Tiirkiye i¢in taviz veren taraf olmak yerine cikarlarini koruyarak
¢oOziim stirecinde ilerleme yolunda olmustur (Kodal, 2014, s. 389).

KKTC igerisinde Tiirklerin siyasi anlamda yapilanmasi ve Denktag’in Cumhurbaskani
olarak goreve baslamasi sonucunda AB’nin ABD karsisindaki gii¢ dengesini saglamak
acisindan Denktag’1 devre dis1 birakarak ¢oziim iiretme yoluna gitmesine neden olmustur.
Bu politika AB’nin sorunu tekrardan Tiirk-Yunan sorunu olarak gérmesine neden olarak
AB’ye tiyeligi i¢in 6n kosul olarak Kibris’1 6ne siirmesi ile sonuglanmistir (Mor, 2008, s.
986-987).

Kibris Rum yonetimi ise uluslararasi alanda sorununun daha da artmasina neden
olmustur. Bunun en 6nemli sebebi Rum yonetiminin AB iiyeligi i¢in 1990 yilinda tam
tiyelik bagvurusu yapmis olmasidir. Tiirkiye bu bagvurunun hukuki olmadig1 ve gecerli
sayilamayacagina dair agiklama yaparak KKTC ve Tiirkiye arasinda yakinlagma egilimi
gostererek Tiirkiye’nin ekonomi alaninda yardimini arttiracagini ve ayni zamanda gidis
gelis i¢in vize ve pasaport yerine kimlik belgesinin yeterli olduguna dair bir anlasma
yapmistir (Hatip E. , 2014, s. 49).

Denktas ise AB Konseyi Donem Baskanina bir muhtira yollayarak adada iki toplumlu
yapinin 1960 yilinda kabul edildigini ve Tiirk toplumu ile Rum toplumu arasinda
olusmayan devlet ve hiikiimet birligi nedeniyle Rum kesiminin adanin tamamina
kapsayacak sekilde bagvuru yapmasint uygun olmadigini agiklamistir. Bu basvurunun
kabul edilebilmesi igin iki tarafinda esit sekilde temsil edildigi bir federe devlet kurularak
karsilikli riza sonucunda yeni bagvurunun beklenmesi gerektigini soylemistir (Hatip E. ,
2014, s. 50-51).

Siyasi agidan uyusmazligt dile getiren Denktas’in hukuki anlamdaki elestirisi ise 1960
yilinda kabul edilen anayasa geregince Tiirkiye’nin taraf olmadig1 bir topluluga katilmasi
Yunanistan ve Kibris’in Tirkiye ile olan yakinligindan daha yogun bir politika birligi
saglayacaktir. Anayasada acik¢a belirtilen hem diger bir devletle birlesme ve ayrilik
amacini tastyan eylemlerin yasaklanmasia hem de Kibris Cumhuriyeti’nin Tiirkiye ve
Yunanistan’in ayn birlige tiye olmadig bir birlige katilmasi konusunda Cumhurbagkani

ve yardimcisinin vetosundan s6z etmistir (Firat, 2010). Anayasaya gére Cumhurbaskani
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Yardimeisint Tiirk olmasi gerektigi icin Rum yOnetiminin mesrulugunun kabul
edilmemesi ve ayni zamanda basvurunun da kabul edilmemesi gerektigini agiklamistir.
1960 Garanti Antlasmasinda da adanin “herhangi bir devletle tamamen veya kismen,
herhangi bir siyasi veya iktisadi birlige katilmamay! taahhiit eder” maddesi geregince
basvurunun kabulii acik¢a bir uluslararasi hukuk ihlalini olusturacaktir (Firat, 2010).
Yapilan itirazlara ragmen AB basvuruyu olagan kosullara gore degerlendirmeye almistir.
Tirkiye bu kararla adaya miidahale hakki dogmasina ragmen pasif bir politika izlemistir.
Bunun en biiyiik neden Cumhurbaskan1 Ozal’in AB ile iliskilerde AB’nin Kibris’1 6n
kosul olarak sunmasidir. Ozal’a gore yapilacak itiraz AB tarafindan goriismelerin ve
stirecin durmasina neden olacaktir (Aznevi, 2010).

Tiirkiye Korfez Savasi sonrasinda ABD ile olan iletisiminin artacagina yonelik
beklentisinin iizerine Kibris konusunda yeni adimlar atmaya baslamistir. Ozal adadaki
sorunu ¢ozmek adina Tirk ve Rum yonetimlerini de dahil edecek sekilde Tiirkiye ve
Yunanistan’in katilacagr dortlii bir konferans oOnerisinde bulunmustur. Bu Oneri
Yunanistan tarafindan reddedilerek bunun yerine BM daimi iiyeleri Cin, ingiltere, Fransa
Rusya ve ABD’nin de katilacagi dokuzlu bir konferans1 6nermistir (Firat, 2010, s. 455).
ABD ise bolgeye Rusya ve Cin’in miidahale etmesini istemedigi i¢in Tirkiye,
Yunanistan, Kibris Cumhuriyeti ve Tiirk ve Rum temsilcilerinin dahil olacagi besli bir
konferans onermistir. Tiirkiye bu oneriyi Rum kesiminin iki farkli temsil yetkisini adada
kullanirken Yunanistan’in da Rum destek¢isi olmasindan dolayr adil bir konferans
olmayacagini soyleyerek reddetmistir. 1991 yili siiresince devam eden ¢6ziim
goriismeleri Tirkiye’de gerceklesen erken se¢cim nedeniyle sekteye ugramustir.
Goriismelerin  sekteye ugramasinda en biiyiikk etken 1990 secimlerinde Denktas’in
duydugu endisenin aynisin1 1991 yili Tiirkiye secimlerinde Mesut Yilmaz Hiikiimeti
yasamustir (Firat, 2010, s. 453-454).

Tiirkiye siyasi hayatinda hiikiimet yonetiminde bulunan devlet adamlar1 kendi siyasi
geleceklerini diislinerek iilke yararina olacak politikalarin 6niine ge¢ilmesine neden
olmuslardir. Bunlardan ilk 6rnek Biilent Ecevit’in 1974 askeri miidahalesi sonrasinda
istifa ederek MSP ile olan koalisyonu bozmus ve {ilkenin yeniden secime gidecegini
diisiinerek yeniden iktidar olacagini diistinmiistiir. Bu donemlerde degisen hiikiimetler
stirekli Kibris meselesine farkli sekilde yaklasmislardir. Yilmaz yonetimi ayni1 dogrultuda
hareket ederek Tiirkiye nin en biiylik kronik sorununu devam ettirmistir. Bu sorun temel
olarak iilke igerisinde iktidarin devam etmesi i¢in hiikiimetlerin dis politikadan 6diin

vermesidir.
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1991 yilinda yapilan se¢imler sonucunda ANAP’1n se¢imi kaybetmesi ile kurulan ittifak
hiiklimetinde Demirel Kibris konusunda geleneksel anlamda politika iiretmeye
baslamistir. 1992 yilinda BM’de Genel Sekreterlik gorevine gelen Gali Kibris’ta ¢6ziim
icin iki tarafin ortak yararini gozeterek hareket etme istegiyle taraflar1 gériismelere davet
etmistir. Gali’nin Helenistik kdkenden gelen Kopt kokenli olusu Denktas tarafindan
sorunun Rum lehine ¢oziilecegini diisiinmesinden dolayr ¢oziim goriismelerine sicak
bakmamustir (Terzi ve Asal, 2021, s. 2880).

Gali tarafindan baglatilan siire¢ taraflar arasinda goriisiilmiis ve sorun {i¢ temel sacayagi
tizerinde oturtulmustur. Toprak, anayasa ve go¢menler {izerinde yogunlasan
goriismelerde ilerleyen siire¢ anayasa ve gogmen konusunda karsilikli tavizlerin
verilmesiyle ortak kabul edilecek bir seviyeye gelmistir. Fakat toprak konusunda
Giizelyurt mevkiinin Rumlara birakilmas: Tirkiye tarafindan kabul edilmeyerek bu
konuda uzlagsmaz tavir izlenmistir. Tiirkiye nin uzlagsmaz tavir sergilemesinin en biiyiik
nedeni Kibris’in tek sulak alaninin Giizelyurt olmasidir (Terzi ve Asal, 2021, s. 2880).
Gali Giizelyurt’la ilgili haritasin1t BM Giivenlik Konseyine sunarak uluslararasi alanda
kabul goérmesini saglamis ve BM belgelerinde yer almasini saglamistir. (Tamgelik, 2012,
s. 115).

Gali onerileri BM’nin siirekli hale gelen isteklerinin Tiirk tarafina kabul ettirilmesi
amacindan farkli bir ama¢ tagimamaktadir. Bu amac¢ acik¢a adadaki Tiirkiye askeri
varligini azaltmak, Marag’ta BM denetimi ve yonetimi, Giizelyurt’un Rum federe devleti
icerisinde sayilmas1 ve yabanci sermayenin adada bulunmasi olarak siralanabilir. Bu
ama¢ dogrultusunda bu sartlarin sunuldugu rapor 1992 yilinda Tiirk tarafinin tepkisini
cekmistir.

1996 yili Kibris’ta Tirk ve Rum kesimi de kars1t karsiya gelerek smnir tacizlerinin
olusmasina neden olmustur. Yesil hat olarak adlandirilan sinirin Rumlar tarafindan
protesto amaciyla gecilecegi haberi sonrasinda bolgeye Tiirkiye’den giden Tiirklerle
birlikte KKTC’li Tirklerde gelerek sinir ihlalini onleme amaciyla karst eylem
baslatmiglardir. Bu eylemler sirasinda karsiya gegmeye caligsan bir Rum vatandasinin tele
takilmasi sonucunda doviilerek hastanelik edilmesi ve sonrasinda 6lmesi ile Tirk karsiti
eylemler baglamistir. Bu eylemler Tiirk bayragini indirmeye c¢aligan bir Rum vatandasinin
vurularak 6ldiiriilmesi sonucu sona ermistir (Firat, 2010).

Kibris {izerine yasanan bir diger gelisme de Rusya ile Rum yonetiminin S-300 fiizeleri
konusunda anlagsma yaptigini agiklamasi olmustur. Bu agiklama sonrasi barisa gidilmeye

calisilan yoldaki bir silahlanmanin ancak savas i¢in zaman kazanmak anlamina geldigi
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diistincesinin KKTC ve Tiirkiye tarafindan benimsenmesine neden olmustur. Tiirkiye
yapilan bu ag¢iklamadan sonra adadaki Tirkleri ve Tirkiye’nin kisisel gilivenligini
saglamak i¢in 1974 benzeri bir miidahaleye hazirlikli oldugunu agiklamasi ABD’nin
duruma tepki gostermesine neden olmustur. ABD baskilar1 sonrasinda Rum tarafi geri
adim atmak zorunda kalmis ve Kibris’ta ¢ézlimiin acil olarak savunmasi gerektigini
savunmustur. ABD ve AB sorunun ¢oziimiinii Kibris adasinin bir biitiin olarak AB
tiyeligine alinmasi seklinde yorumlayarak siirecin hizlanmasini saglamislardir (Kurt,
2017, s. 69-72).

Bu stiregten sonra Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bir sorun olan Kibris meselesi AB’nin
stireci hizlandirmas: ile artik Tiirkiye ve AB arasinda bir probleme doniisecegi
soylenebilir. Tirkiye ve Yunanistan arasindaki problemlerden birisi boylelikle saf
degistirerek devam etmis sayilabilir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda baslayacak yumusama donemi Simitis’in PASOK
kadrolarimi tasfiye etmesiyle yasanmustir. Bu tasfiye Ocalan’m Yunanistan’da bir siire
bulunmasindan kaynaklanmgtir.  Yakalanarak —Tiirkiye’ye gonderilen Ocalan’m
Yunanistan’a gidisi ve bunun kamuoyunda haber alinmasi sonrasinda Simitis yumugama
politikasina ge¢mesini Onleyen Papandreou zihniyetini temsil eden politikacilar
gorevden uzaklagtirmaya basarmistir (Cankaya, 2016). Yumusamanin devami 1999
yilinda Tiirkiye’de gerceklesen Marmara Depremi ile saglanmistir.

1999 Marmara depremi sonrasinda Tiirkiye’ye yardim i¢in Yunanistan sivil toplum
kuruluglart iki iilke arasindaki yumusamanin yarattigi ortamla birlikte kendiliginden
harekete gecerek yardim toplanmasii saglamiglardir. Yumusama donemi boyunca
Ege’de ve Kibris’ta yasanan sorunlar uzlagsma yoluyla ¢oziilmeye c¢alisilmis ve
Tiirkiye’nin AB {iyeligi i¢cin Helsinki Zirvesinde veto uygulanmamistir. Helsinki
Zirvesinde Tiirkiye ve Yunanistan’in sorunu aralarinda ¢ozememeleri halinde
Uluslararas1 Adalet Divanina gitmelerini tavsiye eden bir bildirge de yayimlanmistir
(Demirozii, 2017, s. 192-193).

3.4.3. 1983-2002 Tiirkiye’nin Ege politikas1

1983 yili sonrasinda Tiirkiye’nin ABD’den gerekli yardimi bulamamasi iizerine dis
politika alaninda daha aktif diplomasi Tiirkiye tarafindan 1986 yilinda Deniz Kurdu
Tatbikat1 yapmasi ile gergeklesmistir. Yunanistan bu tatbikata Deniz Tanris1 tatbikati ile
karsilik vermistir. Gambot diplomasisini iceren tatbikatlar giiniimiize kadar gelerek iki

tilke arasinda iliskilerin gerildigi donemlerde kullanilmistir (Uzgel, 2010).
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Ege {iizerindeki gerilimlerden birisi de BM biinyesinde Tiirkiye ve Yunanistan’in
karsilikli anlagmalart sonucu imzalanan Bern Mutabakatini Yunanistan 1987 yilinda
tamimadig1 yoniinde agiklama yapmustir. Mutabakatla iki devlette Ege’de ¢ikacak
sorunlarin istisare yoluyla ¢ozlilmesi yoniinde karsilikli giivenceyi 1976 yilinda vermistir.
Yunanistan’in Ege’de karasulari sinir1 diginda petrol arayacagini bildirmesi {izerine
Tirkiye Bern Mutabakatinin ¢ignenmesi halinde Tirkiye’nin de misilleme yaparak
bolgede arama baslatilacag: bildirilmistir (Apakan, 2021, s. 168).

19 Mart 1987 giinii Yunan askeri kuvvetinin tamamin1 kapsayacak bir tatbikat yapilacagi
aciklanmistir. Tiirkiye bu agiklama karsisinda 25 Mart icin TPAQO’ya arama ruhsati
vererek Ege karasular1 disinda Sismik-1 gemisi ile arastirma yapilmasi kararlagtirilmistir.
Bu kararin ardindan Tiirk ve Yunan silahli kuvvetleri alarm seviyesinde 6nlem alma
amaciyla teyakkuza gegmistir. Gerilimin artmastyla Ingiltere arabuluculuk rolii teklif
etmistir. Ozal hiikiimeti ise Yunanistan’in geri adim atmamas1 halinde Tiirkiye’nin de
geri adim atmayacagini soylemistir (Apakan, 2021, s. 165).

Papandreou’nun goriisme teklifiyle yumusama donemi baslamistir. Yunanistan AT den
aldig1 kemer sikma politikas1 geregince ilimli tavir takinarak politikalarini belirlerken
Tiirkiye ise se¢im sonrasinda AT’ye basvuru yapacagi i¢in Yunanistan ile iliskilerini
miimkiin olan en iliml sekilde yiiriitmeye devam etmistir (Ertosun, 2016, s. 50).

1990 sonrast Yunanistan dis politika alaninda Papandereu’nun izledigi popiilist
politikanin yerini Simitis ile daha uzlasmaci ve yapici bir hal almasiyla iki farkli anlay1s
icerisinde incelemek miimkiindiir. Bolgesel anlamda 1996 yilina kadar Tiirkiye Korfez
Savasi ile ve sonrasinda ABD’nin bolgedeki siyasetine uyumlu hareket etmesi nedeniyle
bolgede giiclenmesine karsilik vermek amaciyla Balkan ve Dogu Avrupa’daki devletlerle
gerilimlerini bitirme anlayis1 benimsemistir (Mahdy Giirsoy ve Aksu, 2020, s. 542).
Yunanistan Kibris ve Ege’de anlagmazlik yasadigi Tiirkiye ile sorunlarini ¢6zmek igin
diyalog kurma yolunda adimlar atmaya ¢aligsa da Simitis’in géreve gelmesinden sonra
yasanan Kardak Kayaliklar1 krizi iletisimin zorlugunu gostermistir. Bu gelismelerden
sonra Tiirkiye ile daha ¢ok siyasi baski yoluyla iligkilerini gelistirme yolunda adimlar
atmistir (Sithmantepe, 2013, s. 138).

Papandreou’nun 1993 se¢imleri sonrasinda tekrar iktidara gelmesi ile Tiirkiye Yunanistan
iligkileri yeniden gerginlesme siirecine girmistir. Papandreou dis politika alaninda
uzlagmaci olarak belirlenen politikalarin yerine yeniden sert politikalar uygulamaya

baslamistir (Hatip, 2021, s. 266).
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Yunanistan’in saldirgan politikast Ege’de deniz yetki alanlarinda da 1982 yilinda
hazirlanan BMDHS vyiiriirliige girmesiyle 12 millik karasular1 sinir1 uygulamasini adalar
denizinde uygulayacagini sdylemesiyle devamlilik gostermistir. Bu saldirgan tutum
Yunanistan disisleri bakaninin Tiirkiye’yi ziyareti ile yumusama gostermistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan yumusama Kibris’in AB’ye iiyeliginin kabulii
icin 6n ayak olmustur. Tiirkiye’nin 1995 yilinda AB’yle yapacagi Giimriik Birligi
Antlagsmasia Yunanistan veto uygulamamis bu anlasma ile Tiirkiye Rum kesimini “de
facto” olarak taniyacak bir ticaret anlasmasina da imza atmistir. Tansu Ciller ve Deniz
Baykal yaptiklar1 anlasmadan sonra Tiirk kamuoyunda Kibris’in anlasma karsiliginda
satildig: elestirileri yapilmistir (Ozdeser ve Cavusoglu , 2016, s. 94).

Secim arifesinde Tiirkiye igerisinde baglayan tepkinin biiylimemesi i¢in donemin
Cumhurbagskan1 Demirel Tiirkiye’nin KKTC giivenligi i¢in her tiirlii nlemi alacagini ve
bu onlemler ¢ercevesinde politika iiretecegini sdyleyerek ticari anlamda da iki {ilkenin
yakinlagacagl yoniinde agiklama yapmistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda gerginlikle gecen donemin 1996 yilinda Papandreou’nun
gorevi saglik nedenleri ile birakmasi sonrasinda 6liimii yerine gecen Kostas Simitis’in
iliml1 politikalart sonucu yeniden diizelme donemine girmistir. Simitis 1999 depremine
kadar Tiirkiye ile olan iligkilerini diizeltme yoniinde attig1 adimlarin Oniine iki devlet
arasinda ¢ikan uyusmazliklarin ¢ikmasi sonucu Tiirkiye politikast Yunanistan icin
degismeye baslamistir. Yunanistan dig politikasinda dogudan gelen tehdit ya da diigman
Tirkler olarak yerlesen goriisii degistirmek yerine bu goriisiin muhatab1 degistirilmek
istenmistir. Bu agidan Yunanistan bolgedeki sorunlarin AB Onciiliigiinde ¢oziilmesi i¢in
politika benimsemistir (Firat, 2004, s. 52).

Bu sorunlardan ilki Kardak Kayaliklar1 krizidir. 25 Aralik 1995°te Tiirk bandirali Figen
Akad yiik gemisi Kardak kayaliklar1 yakininda karaya oturmasi lizerine yaptig1 yardim
isteginin ardindan boélgeye Yunanistan deniz arama kurtarma ekipleri gitmislerdir.
Tiurkiye 29 Aralik’ta yolladigi nota ile Yunan kuvvetlerinin Tiirk karasulari simiri
icerisinde bulunan kayaliklar1 derhal terk etmelerini bildirmistir. Yunanistan ise
kayaliklarin egemenliginin kendilerine ait oldugunu bildiren karsi nota ile karsilik
vermistir (Ozgor, 2021, s. 648-649).

Yunan hiikiimeti heniiz glivenoyu almamasindan dolayi {ilke icerisinde basin araciligiyla
duyulan olay i¢in milliyet¢i tutum benimsemek zorunda kalmis ve Tiirkiye karsiti bir
tutum sergilemistir. Simitis’in bu tutumu Kalaminos Belediye Baskani tarafindan

orgiitlenen bir grup Yunan vatandasinin bolgeye giderek kayaliklara Yunan bayragini

85



dikmesi ve buna karsilik Hiirriyet gazetesi yazarlarinin Yunan bayragini indirerek
Tiirkiye bayragi dikmesi ile krizin biiyiimesi iki devletin ordularmni karsi karsiya
getirmistir. Tirk ve Yunan deniz kuvvetlerinin bélgeye intikalinin saglanmasi ile Ege
tizerinde iki devlet ¢atismaya ¢ok yaklasmistir (Pala, 2023).

Catismaya sebep olacak en Onemli gelisme gazeteciler tarafindan dikilen Tiirkiye
bayraginin Yunanistan deniz kuvvetleri komandolari tarafindan sokiilerek yerine Yunan
bayrag: dikilmistir. Bayrak dikilen adadan 325 metre uzakta olan adaya Tiirkiye Deniz
Kuvvetleri tarafindan miidahale edilerek 31 Aralik gecesi yapilan operasyonla Tiirkiye
bayragi dikilmistir (Firat, 2010, s. 425).

Iki ordunun kars1 karsiya geldigi bélgede ABD baskani Clinton’n araya girmesi ile iki
ordu da geri ¢ekilmistir. Siire¢ buradan sonra hukuki bir zeminde devem edecektir.
Hukuki zeminin baglangici olan adalarin hangi devlete ait oldugu ile ilgili bir anlasmanin
bulunmamasi bu ve benzeri adalarin ve adaciklarin sayisinin fazla olmas1t MEB ve kita
sahanlig1 acisindan iki devlet i¢cinde 6nemli bir ¢ikar ¢catigmasina doniigsmiistiir (Giincan,
2022).

Simitis Tiirkiye ile sorunlarint AB yardimiyla ¢6zme yoluna bu sorunla bagvurmustur.
AB iiyelerine yaptig1 ziyaretlerden sonra AB Komisyonunun Yunanistan’in giiney siniri
ile AB’nin giiney sinirinin 6zdes oldugu vurgusu yapilarak Tiirkiye nin Giimriik Birligi
Antlagmasi geregi bariscil davranmasini 6neren bir aciklama yapmasina sebep olmustur
(Ozgoér, 2021, s. 658-659).

Kayaliklar konusunda Lozan tlizerinde yorum farkliligi bulunmaktadir. Lozan’da Asya
kiyisindan itibaren oOlgiilecek lic millik mesafe icerisinde kalan tiim adalar yapilan
anlagsmada farkli hiikim olmamasi sartiyla Tiirkiye’ye birakilmistir ibaresi yer
almaktadir. Kardak kayaliklarimin Tiirkiye kiyilarindan {i¢ millik mesafenin diginda
kalmasindan dolay1 adalar Yunanistan’a ait kabul edilmelidir tezini savunurken Tiirkiye
tic millik mesafenin karasulari sinirini1 ifade ettigini bunun disinda kalan alanlarla ilgili
maddenin yorumlanamayacagini savunmustur.

Lozan 15. Maddeye gore Tiirkiye Italya ile yaptigi anlasma sonucunda 12 adalari
Italya’ya brrakmugtir. Bu kayaliklarda Italya’ya devredildigi igin bdlge Yunanistan
egemenligi uygulanmasi gerekmektedir. Tiirkiye ise Lozan Antlagsmas1 sonucu kayaliklar
hakkinda bir karar verilmemis sadece ada ve adaciklar hakkinda karar verilmistir.Lozan
16. Maddeye goreyse Tiirkiye belirtilen adalardan her tiirlii hak ve yiikiimliiligiimden
vazgecmistir seklinde bahsedilmektedir. Yunanistan anlasmanin bu maddesiyle

egemenligin kendisine gectigini savunmustur. Lozan ¢izilen smir ve anlasma adalar
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tizerine odaklandig1r ve Tiirkiye'nin kayalik ya da adaciklarla ilgili bir karara imza
atmadig1 gerekgesiyle bu tezi de kabul etmemektedir (Firat, 2018, s. 467).
Yunanistan’in bir diger tezi de Tiirkiye’nin 1932 yilinda yapmis oldugu “Tiirkiye ile
ltalya Arasindaki Ankara Sozlesmesi ve Mektup Teatisi ile 28 Araltk 1932 Tarihli Belge”
geregince Kardak kayaliklarmin italya’ya birakildigini sdyleyerek bu kayaliklarinda
Lozan 15. Madde kapsamina girdigini savunmaktadir. Tiirkiye ise yapilan bu anlasmanin
Italya ve Tiirkiye meclislerinden ge¢medigi i¢in gegerli olmadigini savunmustur (Firat,
2018, s. 467).

Tiirk ve Yunan tezlerinin haklilif1 ya da tartisilmasi s6z konusu olmadan AB kendi
blinyesinde iiye olan Yunanistan’t destekleyerek iki tarafindan Ege {izerinde
egemenliklerinin artmasina yonelik hareket etmistir. Tiirk tezleri a¢ikca maddelerde ve
anlagmalarda kayaliklardan bahsedilmedigini aciklamasina ragmen AB kendi yararina en
uygun sekilde hareket etmeyi tercih etmistir. AB’nin bu tavri uluslararas: alanda her
anlagma lizerinde anlagmalara uyulup uyulmamasi konusunda siiphe meydana getirirken,
uluslararasi alanda kolektif ¢ikarin sadece bati odakli isletilecegi ve bunun her tiirlii
uluslararasi anlagsma tizerinde oldugunun kanit1 sayilabilir.

Tezin devam eden boliimiinde Tiirkiye’nin MVD agiklanarak anlatilan kronolojik dig
politikasinda yasanan degisimlerin etkileri de agiklanacaktir. Tiirkiye doktrin ekseninde
politikalarin1 ge¢cmisten elde ettigi tecriibe ve hatalar dogrultusunda sekillendirerek
yeniden olusturmaya calismistir.

Tiirkiye donemlik olarak uluslararasi alanda ihtiyaca gore politika iireterek kokli bir
devlet politikasinin olusmasina engel olmus ve bu dogrultuda tilkeyi hiikiimetlerin dis
politikasina emanet etmistir. Yonetime gelen hiikiimetlerin Tiirkiye nin dis politikasinda
aldiklar1 karar ya da tutumlar diger devletler tarafindan Tiirkiye’nin giivenliksiz bir
ortam1 oldugu izlenimine neden olarak, yatirim odaklarmin farkli alanlarda birikmesi
sonucu kapitalist ekonomide Tiirkiye ekonomisinin sadece destekleyici giic olarak
goriilmesine neden olmustur. Tiirkiye ekonomik olarak kaybettigi uluslararas: yatirimi
Ozal’m politikalar1 ile geri kazanmaya g¢alismis fakat bu politika anlayist iilkenin
ekonomisinin yabanci oldugu bir yap: icerisine birden girerek soklanmasina ve zarar
etmesine neden olmustur. Devam eden bolimde MVD aciklanarak Tiirkiye’nin bu

doktrin sonrasinda dis politikasinda yasamis oldugu degisim aktarilacaktir.
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4. TURKIYE’NIN MAVI VATAN DOKTRINI VE BU DOKTRIN
CERCEVESINDE SEKILLENEN DIS POLITIKA ILISKIiLERI VE
STRATEJILERI

Tiurkiye ABD’de ikiz kulelere gerceklesen saldirilar sonrasinda pozitivist glivenlik
anlayisindan post pozitivist giivenlik anlayisina gecis konusunda politika degisikligine
gitmistir. Bu politikalardan bir tanesi de Tiirkiye’'nin MVD deniz yetki alanlarinda
uygulamaya koymasidir. Bu politikanin 1964 sonrasinda baslayan paradigmatik kopusun
devamu niteligindeki Kibris’in AB’ye tam {iye olmasi ve Sevilla Haritas1 sonucunda
gelistigi sOylenebilir.

MVD olarak 2019 yilinda kabul edilmeye baslasa da diinya iizerinde ilk olarak ABD’nin
deniz yetki alaninda buldugu petrol kaynaklarini isletmek ve bolgedeki giivenligini
pekistirmek i¢in Harry Spencer Truman tarafindan 1947 yilinda kullanilmistir (Tiiter,
2021, s. 50). Bu politika diinya {izerinde kabul gorerek uygulanmis ve devletlerin yasal
dayanagi haline gelmesini saglamistir. Bu anlamda yasal ¢er¢eve ise BMDHS ve Cenevre
Deniz Hukuku Sézlesmeleri Kita Sahanlig1 S6zlesmesi ile ¢izilmektedir.

Tiirkiye’ de MVD gelisimi ise Amiral Cem Giirdeniz’in Mavi Vatani ilk kez 2006 yilinda
kullanmasiyla baglamistir. Sadece deniz yetki alanlarini belirlemek tizere kullanilan Mavi
Vatan, ilerleyen siiregte Amiral Cihat Yayci’nin Mavi Vatan’i bir doktrin olarak
gelismesine katki sunmasiyla MVD haline doniismiistiir (Glirdeniz, 2021, s. 357).
Politikanin gelisimi hukuki olarak akademik ¢aligmalarin yapilmasi lizerine Mavi Vatan
haritasinin koordinatlariyla beraber yayinlanmasi olmustur. Fiili olarak ilani ise 2019
yilinda ii¢ denizde es zamanli yapilan Mavi Vatan tatbikati ile gergeklestirilmistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti 150 gemilik donanmasindan 117 gemi, asker ve hava
unsurlartyla yapmis oldugu 10 giinliik tatbikatla bolgedeki politik kararliligin uluslararasi
hukukta karsilig1 olmayan yollardan engellenemeyecegini ilan etmistir (URL-4, 2020).
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Sekil 4.1 Tirkiye nin mavi vatan sinirlart Erisim Tarihi: 22.06.2024
https://ic.pics.livejournal.com/vladmihalchev/552165_original.png(1200%940)

(livejournal.com)

MVD’nin gelismesi 2003 yilinda Sevilla Universitesinden Prof. Suarez de Vivero’nun
yayimladigr Sevilla haritasina gére miinhasir ekonomik bdlge (MEB) ilan edip, bu
haritaya gore anlagmalar diizenlemeye baslayan GKRY politikalar: etkili olmustur. Bu
politikalar temel olarak Yunanistan devletinin izlemis oldugu megali idea ve Enosis
politikasindan tiiretilmektedir (URL-4, 2020).

Bu politikanin gelismesinde bir diger etken Dogu Akdeniz’de olusturulan Gaz
Forumudur. Forum temel olarak Dogu Akdeniz bolgesinde gergeklestirilecek
arastirmalarin verimliligi ve bulunacak olan kaynaklarin kullanimi alaninda birlik ve
etkinligi saglamak i¢in kurulmustur (Ozekin, 2020, s. 13). Bu Forum Tiirkiye’yi disarida
birakarak bir dogal kaynak aktarim1 ve kullanimini igerirken ayn1 zamanda bolgede MEB
dagiliminda Tiirkiye’yi yok saymaktadir. Israil ve Yunanistan nderliginde bolgede bir
koalisyon kurulmak istenmis bu koalisyona Misir, Kibris, Filistin, italya ve Urdiin dahil
olmustur (Kokyay, 2021, s. 225). Bu anlamda Tiirkiye Devleti kendi ¢ikarlarini korumak
ve ekonomik Ozgiirliigiinii savunmak adina Libya ile MEB mutabakati imzalamistir
(Ercan ve Kiling, 2020, s. 23). Mutabakat Dogu Akdeniz yetki alanlarinda adalarm bir
ana kara statiisii tagir gibi ana karas1 bulunan ve sahil kesimi adaya gore daha biiyiik olan

devletlerin adalarla ayni statiide tutulmamasi gerekliligi tizerine kurulmustur. Bu anlamda
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Kibris Adast bir ana kara gibi MEB haklarina sahip olmamalidir. Sahil seridi kisa
olmasma ragmen Dogu Akdeniz kaynaklarindan ana kara devletleri kadar hak talep
etmesi BMDHS nin 74. ve 83. maddelerine aykiridir. Bu baglamda bu aykiriligin 6niine
gecmek i¢in uluslararasi hukuka uygun olarak 27 Kasim 2019’da Libya ile deniz yetki
alanlarinin karsilikli anlagmaya dayali olarak sinirlandirilmasi anlagsmasi imzalanmistir
(Celik, 2020, s. 136).

Tiirkiye MVD kapsaminda genel olarak Ege Denizi ve Dogu Akdeniz’de karasulari, MEB
ve kita sahanligi sorunlar1 yagsamaktadir. Bu anlamda bu kavramlarin bilinmesi konunun
anlasilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Tezin ikinci boliimiinde karasulart ve kita
sahanligi kavraminin tanimlart yapildigi i¢in bu bolimde sadece MEB tanimi
yapilacaktir.

Miinhasir ekonomik bolge denize kiyisi olan devletin deniz sinirindan baslamak {izere
200 deniz mili ileriye kadar uzanmaktadir. Devlet bu alanda her tiirlii arastirma
faaliyetinde bulunma ve ticari amagli iiretim yapma hakkina sahiptir. Miinhasir ekonomik
bolgede cikacak herhangi bir anlagmazlik sahildar devletlerin menfaatlerini zedelemeden

ortak yarar gergevesinde ¢oziillmelidir (URL-3, 2024).
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Sekil 4.2 Miinhasir Ekonomik Bolge Erisim Tarihi: 22.06.2024

http://www.mehmeteminozguven.av.tr/wp-content/uploads/2020/09/Sema-1.jpg

Miinhasir ekonomik bolge alanlar1 Tiirkiye icin Dogu Akdeniz ve Karadeniz’de islerlik
kazanabilecek niteliktedir. Dogu Akdeniz’de Kibris adasi Tiirkiye nin deniz yetki alanlari

acisindan genisleme alaninda yer almaktadir. Tiirkiye’nin Karadeniz ve Akdeniz’de
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karasular1 smir1 12 mil olarak ilan edilmistir (Balik, 2018). Kibris adas1 ve Tiirkiye
arasindaki uzakligin yaklasik olarak 43-44 mil olmasi Tiirkiye ve Kibris arasinda
BMDHS’de belirtilen 200 millik sinirin altinda kalmasindan dolay1r KKTC ve Tiirkiye
arasinda karsilikli anlagma ile alanin paylasilmasii gerekli kilmaktadir. Ayni sekilde
Tiirkiye ve Misir arasinda uzakligin 320 mil, Tiirkiye ve Libya arasindaki uzakligin ise
yaklasik olarak 400 mil olmas1 Dogu Akdeniz iizerinde iki farkli anlasmanin dogmasina
neden olmaktadir.

Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin yapmasi gereken anlasmalardan birincisi Libya ile
arasindaki sinir1 belirlemek olurken bu siir paylasimin barindirmayan karsilikli sinirlarin
cizilmesi anlamina gelmektedir. Kibris ve Misir ile yapmasi gereken anlagma ise deniz
yetki alanlarinin boliisiilmesinin saglanmasidir. Bu boliisiim esit uzaklik ilkesine gore
degil kiy1 uzunlugu ilkesine gore yapilmalidir. Bu ilke UAD’nin daha 6nceki bakmis
oldugu Kuzey Denizi davalarinda, Ingiltere-Fransa davalarinda uygulanmisken, bunu
destekleyen kiyilarin baglama ¢izgisini olusturdugu ve kita denize hakimdir anlayislar
karalarin yeniden sekillendirilemeyeceginden kaynaklanmaktadir (Yayci, 2012, s. 21).
Uluslararasi alanda kabul gérmiis bu anlayislar Tiirkiye nin yasadig: sikintilarin benzerini
yasayan devletlerarasindaki sorunun ¢oziilmesi i¢in kullanilmistir.

Bu tarz anlagmalarin diinya tizerinde kabul gérmesi ve BM’nin baslica yargi organi olan
UAD’nin kararinin islerlik kazanip uygulanmasina ragmen AB’nin sonradan olugsumunda
katkisinin  bulunmadigint sdyledigi, Sevilla haritas1 gibi BM kararlarina, UAD
ictihatlarma ve BMDHS’ye acik¢a aykirilik barindiran bir harita Ispanya’da
akademisyenler tarafindan yayinlanmigtir (Sahin, 2021, s. 111-112). GKRY ve
Yunanistan bu haritay1r referans alarak yaptiklart MEB alani ilan etmisler ve bu
dogrultuda Tiirkiye nin ve KKTC’ nin yetki alanlarin1 tanimadiklarini agiklamislardir.
Sevilla haritast BM igtihat ve BMDHS ye aykir1 olarak esit uzaklik ilkesini Tiirkiye ve
adalar arasindan baglatarak yukarida bahsi gecen 1,24 millik bir alanin yarisina hapsetme
amaciyla yapilarak oldu-bitti siyaseti sonrasinda Tiirkiye’ye kabul ettirme amaci tasidigi

sOylenebilir.
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Sekil 4.3 Sevilla Haritas1 Kapsaminda Ege ve Dogu Akdeniz’de iddia Edilen Siirlar1 Erisim
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tarihi: 22.06.2024 https://www.tarihistan.org/images/haberler/2021/03/huseyin-anil-kaya-yazdi-

dogu-akdeniz-denkleminde-amerika-birlesik-devletleri_t.webp

Tiirkiye bu harita ile MEB alanlar1 agisindan Dogu Akdeniz’de 41.000 km? alana
hapsedilmek istenmistir. Fakat Tiirkiye haritanin ilan edildigi 2003 yilindan sonra hizl
bir sekilde haritaya itiraz etmis ve uluslararasi antlasmalar dahilinde hakki olan deniz
yetki alanlar1 i¢in ¢alismalara baglamigtir. Cem Giirdeniz ile adi koyulan yetki alanlari
2019 yilinda yapilan deniz tatbikati ile resmen ilan edilmistir. Tiirkiye ilan ettigi alanla
birlikte Dogu Akdeniz’de 145.000 km?’lik bir alanda deniz yetki alanlarini duyurmustur
(Yaycy, 2012, s. 24).

Deniz yetki alanlarinin hesaplanmasi konusunda Yayci’ya gore; Dogu Akdeniz’de MEB
alanlarinin hesaplanmasi agisindan yapilacak boliisiimde “Ortay Hattin” Kibris Adasi ve
Ege Adalarmin Dogusunda kalmasi adalarin deniz yetki alanlarinda sinirlanmasina neden
olmaktadir. Bunun sebebi kapatmama prensibidir. Bu prensibe gére Ege’de ortay hattin
dogusunda ve Dogu Akdeniz’de ortay hattin batisinda kalan adalar Tirkiye’nin kita
sahanliginda bulunmasi nedeniyle denize olan hakimiyetleri Tirkiye lehine
siirlandirilmalidir. Ayn1 zamanda kiy1 uzunlugu ilkesi geregi; Dogu Akdeniz’de en uzun
kiyrya sahip olan Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarinin, kapatmama prensibi ile adalarin

sadece karasular alanlarinda yetkilendirilmesini gerektirmektedir (Yayci, 2020, s. 83).
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Sekil 4.4 Dogu Akdeniz’de Ortay Hat Erisim Tarihi: 22.06.2024 (Yayci, 2012, s. 31)

Yukaridaki haritada Anadolu ve Afrika arasinda ¢izilecek ortay hat ile ilen edilecek MEB
alan1 kitanin denize hakim olmasi prensibi ve kapatmama ilkesi geregince 189.000

km*’lik alan1 kapsayacak sekilde Tiirkiye’'nin yetki alanlarinin  olusmasini

gerektirmektedir (Yayct, 2012, s. 32).

cer bevred

sEDENIE

Sekil 4.5 Tiirkiye’nin BMDHS Kapsaminda ilan Edebilecegi MEB Alani Erisim Tarihi:
22.06.2024 (Yayci, 2020, s. 85)

Gegerli prensiplerin Tiirkiye’nin MEB alaninin ilanina uygulanmasi sonucu, yukaridaki

haritada goriildiigii gibi Kibris ve adalar deniz yetki alanlarinda sadece karasulari sinirina
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sahip olmas1 gerekir. Ayni kosullar sadece Dogu Akdeniz bdlgesinde degil Ege’de de
gecerlidir. Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarinda etkin politika uygulamasi i¢in Akdeniz

bolgesinde Kibris odakli politikalar tiretmesi gerekmektedir.

4.1. MVD Giden Siirecte Tiirkiye’nin Akdeniz Havzasi Politikalar:

Tiirkiye’de MVD deniz yetki alanlarinda anlagmazligin Tiirkiye-Yunanistan ve Kibris
adasi lizerinden sekillenen bir anlasmazlik olmaktan ¢ikarak Tiirkiye AB anlasmazligina
dontlismesi sonrasinda gelisme gostermistir.

MVD ’ye giden siireglerden birisinin de Johnson Mektubu olugu sdylenebilir. Bu mektup
1947 Truman Doktrini gosterilerek ABD bagkan1 Lyndon Johnson tarafindan Tiirkiye nin
Kibris’a miidahalesinin bir mektupla engellenmesi sonucunda, Tiirkiye’nin savunma ve
giivenlik alaninda yasamis oldugu kirilmanin ilk 6rnegi olarak gosterilebilir (Can, 2023,
S. 431). Mektubun Tiirk basmin da yer almasi sonucunda baslayan ABD karsithigi
Tiirkiye’nin 1965 yilinda Niikleer Savunma Projesine katilmak istememesi, 1968 afyon
tiretiminin Tirkiye’de DEA raporu ile yasaklanmasi ve Tiirkiye’nin bu yasaga ragmen
iiretim baslatmas1 olarak Tiirk dis politikasinda karsilik bulmustur. Tiim bu siirecler ve
savunma ve giivenlik alaninda yasanan degisimi de igerecek sekilde Tiirkiye nin
alternatiflerini arttirarak ABD bagimliligin1 her alanda azaltmak istemesi sonucunu
dogurmustur.

1964 yilinda baslayan paradigmatik kopus Kibris’in AB iiyeligi ile netlestigi sdylenebilir.
10-11 Aralik 1999 yilinda gergeklesen Helsinki Zirvesi ile Tiirkiye’nin AB iyeligi icin
adaylig1 onaylanirken sonug belgesiyle, Kibris’a yapilan vurgu, Tiirkiye’nin Kibris
¢ozlimiinli tam iiyelik yolunda asilmasi gereken bir engel olarak algilamasina neden
olmustur. Avrupa Konseyi sonu¢ belgesinde politik ¢oziimiin gerceklestirebilmesini
Kibris’in AB’ye iiyeligi ile bagdastirmistir (Ozdeser ve Cavusoglu , 2016, s. 94-95). Bu
belge ile Tiirkiye paradigmatik kopusun yol haritasini Akdeniz ilizerinde olusturmaya
caligmustir.

Tiirkiye kamuoyunda Kibris 6n kosulunun bir yeterlilik olarak algilanmasi Avrupa
Konseyi belgesiyle saglanirken, sonu¢ belgesinde gecen bu 6n kosulun ve siyasi
kriterlerde deginilen Kibris meselesinin Tiirkiye ve AB arasindaki siyasi yapiy1
belirleyecegi, Avrupa Konseyi’ne nazaran gegerliligi siyasi temenni seviyesinde kalan
Finlandiya Bagbakani Lipponen’in vermis oldugu mektupla farkli yorumlanmistir. Bu
mektup Tiirk kamuoyu tarafindan Avrupa Konseyi’nin kamuoyu tepkisine kars1 verilen
bir mektup olarak goriiliirken aslinda, Tiirkiye’nin AB tiyeligi konusunda Kibris’in 6niinii

acacak zimni bir kabuliinii olusturmaktadir (Ates, 2019, s. 37).
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Tiirkiye boyle bir mektubu ayni anlami igerecek sekilde Avrupa Konseyi’nden almis
olsaydi, konsey kendi kararin1 agiklamis ve uygulanirligini somutlagtirmis sayilacakti.
Fakat Finlandiya devleti Basbakani a¢iklamasi sadece sonug belgesinin bir yorumu olarak
nitelendirilirken bu yorum ileri bir tarihte raporun uygulanmasinda herhangi bir etki
gosteremeyecek hiyerarsidedir. Tiirkiye bu mektup dogrultusunda politika iireterek sonug
belgesine tepkisiz kalmasi nedeniyle Helsinki Zirvesi ile Kibris’in bir biitiin olarak AB’ye
girmesini kabul ettigi sdylenebilir. Tiirkiye’nin tstii kapali yaptigi bu kabul Garanti ve
ittifak antlagsmalarinin uygulanmasinin 6niinii kesmistir.

Tiirkiye’nin Kibris lizerindeki politikast Denktas icin GKRY ’nin Tiirkiye tarafindan
taninmasi olarak algilanarak, BM Genel Sekreteri Kofi Annan’dan iki tarafin esit
hiyerarside temsil yetkisinin bulunacag: bir goriisme igin istekte bulunmustur (Ozersay,
2013, s. 635). Plan Kibris’ta yapilacak referandumla taraflarin ikisininde salt cogunlukla
kabul etmesi halinde gecerlilik kazanacaktir. Fakat 24 Nisan 2004 yilinda yapilan
referandumlar sonucunda Tiirk tarafindan %64,9’luk bir evet oyu ¢ikarken, Rum
tarafindan %75,8’lik bir hayir oyu ¢ikmistir (Eminoglu ve Kok, 2020). Bu sonuglar
nedeniyle Annan Plani olarak anilacak plan adadaki ¢oziimii saglamak i¢in yeterli
olmamustir.

Adada ¢6ziimiin saglanamamasi ve Kibris’in AB tiiyeligi konusunda ilerleme kaydetmesi
ile AB komisyonu tarafindan 9 Ekim 2002’de yayinlanan Tiirkiye’nin ilerleme raporu,
Kibris’1 siyasi kriter olarak agiklamistir. Tirkiye, AB i¢in Kibris iizerinde ¢oziimiin
merkezinde yer alan etki unsuru olarak goriilmektedir (Erdogan, 2014, s. 8).

16 Nisan 2003 tarihinde yapilan antlagsma ile AB’nin besinci genisleme dalgasi ile
Kibris’inda mevcut durumu ile AB’ye tam iiyeligi kabul edilmistir. Yapilan antlagsmanin
1 Mayis 2004’te yirirliige girmesi kararlagtirilirken adada siyasi  birligin
saglanamamasindan dolay1 ek protokoller eklenmistir. Bu ek protokollerden 10.’su Tiirk
tarafinda ¢oziim gerceklesene kadar AB sorumlulugunu yok sayarken adanin tamamen
AB tiyesi olarak kabul edilmesi saglanmistir (Boztiirk, 2021, s. 492).

Tiirkiye ise AB katilim siirecinde 9 Ekim 2002’de yayimlanan Tiirkiye’nin ilerleme
raporuyla siyasi bir kritere doniisen Kibris ¢oziimiinde, Annan Planin1 destekler nitelikte
politika iiretmistir. Tiirkiye’nin Kibris iizerinde ¢oziimii desteklemesinin en 6nemli
nedenlerinden birisi de AB ilerleme ve genisleme raporlarinda Kibris’in bir siyasi kriter
olarak Tiirkiye’'nin AB yolculugundaki ilerleyisini etkileyecegine yapilan vurgudan
kaynaklanmaktadir. Bu tarz bir rapor Kasim 2003’te AB biinyesinde yayimlanmis ve

Tiirkiye Kibris politikasinda aktif bir tutum izlemeye baslamistir (Kamer, 2007, s. 65-66)
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Tiirkiye plan lizerinde yapilan degisiklikler sonrasinda planin son halinin Tiirk kesimine
sagladig1 faydanin, Rum kesimi tarafindan elestirilmesi ve bu itiraz sonucunda bazi
haklarin Rum kesimine taninmasina ragmen, Rum tarafinin referandum konusunda
olumsuz tavir takinmasi Tiirkiye’nin Kibris politikasinda ¢6ziimii savunan taraf olarak
diinya kamuoyunda yer edinmesini saglamistir. Tiirkiye uyguladig: politika sonucunda
AB katilim stireci igerisinde siyasi kriter olarak sunulan Kibris konusunda referandum
sonucunun olumlu ¢ikmasi agisindan aktif politika izlemis ve Tiirk tarafindan olumlu
sonucun alinmasina katki saglamistir (Ozersay, 2013).

Giliney Kibris Rum kesimi ise plani iggalin mesrulastirilmast olarak belirledigi i¢in Rum
tarafindan olumsuz oy ¢ikmistir. Yunanistan’in da hayir oyunu desteklemesi temelde
Kibris’in bir biitiin olarak AB’ye girisinin 16 Nisan 2003 yilinda yapilan anlagsma ile
garantilenmis olmasidir (Adaoglu, 2005, s. 17-18).

Referandum sonrasinda Tiirkiye Kibris’ta esit temsile dayanan bir devlet olmadig igin
Rum kesiminin, AB diizeyinde Tiirk kesimini temsil edemeyecegini ve Tiirkiye’nin
KKTC ile iligkilerini AB’den bagimsiz bir sekilde siirdiirecegini bildirmistir. 16 Nisan
2003 katilim antlasmasiin 1 Mayis 2004 yilinda yiiriirliige girmesi sonucunda Tiirkiye
GKRY ’nin 2002 ve 2003 yillarin imzalamis olugu miinhasir ekonomik bolge
antlagmalarini tanimadigini ilan etmistir (Tiirkes, 2021, s. 95-96).

Tiirkiye Dogu Akdeniz Kibris iizerindeki egemenlik komsular arasinda 1 Mayis 2004
sonrasinda adaya miidahale hakki olan ve referandumun reddedilmesiyle gecerliligini
siirdiiren Garanti ve Ittifak Antlagmalar1 geregi, Ingiltere ve Yunanistan’a ilave olarak
AB’de katilmustir.

Tiirkiye’nin  MVD olusturmasinda en biiyiik itici glig, Kibris adas1 {zerinde
gerceklestirilen MEB ilanlarinin smirlarini 2003 yilinda Sevilla Universitesinden Prof.
Suarez de Vivero’'nun yaymmladigi Sevilla haritasina gore miinhasir ekonomik bolge
(MEB) ilan edip, bu haritaya gore anlagmalar diizenlemeye baslayan GKRY politikalari
etkili olmustur. Bu politikalar temel olarak Yunanistan devletinin izlemis oldugu megali
idea ve Enosis politikasindan tiiretildigi soylenebilir. Tirkiye’nin bolgede deniz yetki
alanlarmin Yunanistan ve Kibris tarafindan isgal edilmesi ile MVD gelisme gOstermeye
baglamistir (URL-4, 2020).

Tirkiye’nin Kibris politikast 2009 yilinda GKRY’nin Tiirk limanlarin agilmamasini
neden gostererek, AB tarafindan yaptirim uygulanmasini istemesine neden olmustur. Bu
istegin temel nedeni ise Tiirkiye’nin Helsinki Zirvesinde vermis oldugu garantileri

uygulamamasidir. Fakat AB’den Tiirkiye’ye karsi herhangi bir yaptinm uygulamasi
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gerceklesmemistir (Usul, 2009, s. 232). Bunun en 6nemli nedenleri arasinda Tiirkiye’nin
Annan Plan1 konusunda izlemis oldugu politika gosterilebilir.

2010 y1l1 sonrast GKRY ve Israil’in yakinlasmas1 Dogu Akdeniz bélgesinde Rum tarafina
ait oldugu iddia edilen MEB alanlarinda petrol ve dogalgaz arama konusunda isbirliginin
gelismesini saglamistir. Bu igbirligi sonucunda gelistirilen arastirma faaliyetleri sirasinda
Tiirkiye ve KKTC aralarinda yaptiklar1 MEB antlagmasi ile Dogu Akdeniz’in Kuzeyinde
arama faaliyetlerine baslamiglardir (Yildiz, 2015, s. 11-13).

GKRY'nin AB donem baskani olmasiyla Tiirkiye, AB ile olan iliskilerini dondurmus ve
Almanya ziyareti sirasinda Bagbakan Erdogan tarafindan Kibris devleti diye bir devletin
olmadig1 bu devlet igerisinde Tiirk ve Rum yo6netimi olarak iki farkli yapida yonetimin
organize oldugunu agiklamistir (Dingkol, 2013, s. 90). Iki yonetim arasindaki yesil hattin
ve Tiirk yonetiminin yok sayilarak AB iiyeligine, GKRY 'nin alinmasinin AB'nin kendiyle
celisme anlamina geldigini agiklamistir. Bu dogrultuda Tiirkiye Kibris devletini
tanimadigini belirtmistir (Akgiin, 2013, s. 262).

2011 yilina kadar Yunanistan ve Tiirkiye onciiliiglinde adada saglanmaya ¢alisilan ¢6ziim
taraflarin anlagamamasi ve degisen konjonktiir nedeniyle sonugsuz kalmistir. Dogu
Akdeniz’de degisen konjonktiiriin en 6nemli nedenlerinde birisi Kibris adasi etrafinda
deniz tabaninda bulunan dogal kaynak rezervleridir (Kokyay, 2021, s. 144). Tiirkiye
2006’da deniz yetki alanlar1 konusunda etkin bir politika iiretme amaciyla strateji
degisikligine gitmistir. Bu strateji degisikligi temel olarak Tiirkiye’nin Kibris politikasi
0zelinde Dogu Akdeniz’1 kapsarken, kita sahanlig1 alaninda da Ege denizi iizerinde bir
kapsama alanina sahiptir.

2011 yilinda GKRY"'nin ilan ettigi MEB kapsaminda 13 parselin igerisinde 12. parselde
bulunan 227 trilyon m*® dogalgaz ve 7,1 milyar varil petrol rezervinin kesfedildigi
aciklanmistir. Bu gelismelerden sonra Rum kesimi Israil ile kaynaklarin aktarimi ve
islenmesi alaninda tesis ve boru hatlarinin kurulmasi i¢in anlagsma saglamistir (Duman,
2019, s. 215). Rum yonetimi ada iizerinde ¢oziimiin saglanmasi sonrasinda Tiirklerin de
kaynaklardan yararlanacagini bildirmistir. Bu yararlanmanm temeli boru hatlarinin
Tiirkiye tizerinden gegiyor olmasidir. Tiirkiye ise ¢oziime ulagilamamis bir donemde tek
tarafl1 yapilan sondaj faaliyetlerine misilleme yaparak KKTC ile deniz alanini asarak kara
tizerinde de TPAQ'ya arama ruhsatinin saglanmasi ile karsilik vermistir (Peker vd., 2019,
s. 98).

97



B Turk tarafinin TPAO'ya ruhsat
verdigi parseller

B Rum tarafinin ruhsat
verdigi parseller

Z1 Intilafh alan
Tarkiye ile Kibrishh Rumlar arasinda
kita sahanhg: ihtilaf

50km

.............

Sekil 4.6 GKRY Tarafindan Iddia Edilen MEB ilan1 Parselleri Erisim Tarihi:22.06.2024
https://i.pinimg.com/736x/5a/78/a8/5a78a82b%9a4b86db3cb1fbd4e868602a.jpg

Dogal kaynak rezervlerine 2012 yili boyunca ulasilmasi1 ve kaynaklarin kanitlanmasi
2013 yilinda farkli gliindemler olugturmustur. Bu giindemlerden ilki rezervin miktarinin
Rum yonetiminde basin tarafindan farkli oranlarda agiklanmasi olarak karsimiza ¢ikarken
bir diger giindemde bu kaynaklarin Avrupa pazarina aktarilmasidir. Aktarma konusunda
GRKY Tirkiye tizerinden gececek bir boru hattina alternatif olarak Girit'e borularla
aktarim daha sonrasinda da gemilerle Avrupa anakarasina aktarimi yolunu sunmustur.
ABD ise bu konudaki aciklamasini Tirkiye lehine kullanarak aktarmanin Tiirkiye
tizerinden yapilmasini tavsiye etmistir (Akgiin, 2013).

Tirk ve Rum kesiminden karsilikli olarak gelen MEB alanlarinda yapilan arama
faaliyetleri, KKTC’nin Onerisi iizerine gerginligin goriismeler yoluyla c¢oziilmesi
Onerilmistir. Yapilan Oneride deniz yetki alanlarindan c¢ikacak dogal kaynaklarin
satilmasindan dolay1 kazanilan gelir her iki devletin de kullanabilecegi bir fona
aktarilarak ada tizerindeki kamu ve tazminat davalarinda kullanilmasi 6nerilmistir. BM
genel sekreterine yapilan bu ¢6ziim 6nerisi GKRY 'nin egemenlik haklarina taciz olarak
algilanarak Rum yonetimi tarafindan reddedilmistir (Yayci, 2012).

Tirkiye Kibris adasinda ¢6ziim odakli Tiirk ve Rum kesimleri arasinda goriismelerin
yapilmasina destek verirken ayni zamanda BM'nin de bu alanda etkin adim atmasini

istemistir. Fakat 2012 yilinda GKRY'nin AB'nin doénem bagkanligin1 almasi KKTC
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tarafindan elestirilerek ¢oziime katkis1 olmayacak bu girisimin uygulanmasinin
durdurulmasini istemistir.

Tirkiye ise ¢6ziim odakl politikalarin iiretilmesine destek verdigini ve bu kaynaklarda
Tirk kesiminin de hakki olan1 almasi gerektigi iizerine vurgu yaparak gerekli sartlar
saglandiginda Tiirkiye'nin isbirligine hazir oldugu izlenimi verilmistir. Fakat GKRY
Tiirklerin hakkini ayirmak yerine bulunan rezervleri dis borglarina kaynak gosterme
amaciyla hareket etmistir. Tiirkiye bu duruma itiraz ederek Tiirklerin de hakki bulunan
bir kaynagin daha boliisiimii kesinlesmeden borglara referans gosterilmesinin kanuni
olmadigint savunmustur (Akgiin, 2013).

2014 yilinda bolgede bulunan enerji kaynaklarinin ¢éziime saglayacag: katki agisindan
pozitif bir degerlendirme ile ele alinirken ada iizerinde siyasi yapilanmanin karsilikli
olarak kabul edilmemesinden kaynakli olarak bir ¢dziim olusturulamamistir. Israil
bolgede 950 milyar m* dogalgaz rezervinin bir kismini kendi ihtiyacin1 saglamak
acisindan kullanmak i¢in hareket ederken bir kismini da ihra¢ etmenin yollarin1 aramistir
(Harunogullari, 2020, s. 463-464). Bu ihrag etme anlayist Rum kesimine ait dogal gaz
rezervlerinin de AB'ye ulastirilmasi sorunu ile ayni endiseyi tasimaktadir. Bu endisenin
¢OzUiimii i¢in alternatif yollar arasinda yillik 7-14 milyar m? kapasiteli 10-15 milyar dolar
maliyet ile Giliney Kibris'ta sivilastirma gaz tesisi kurulmasi alternatif olarak
gelistirilebilir. Diger alternatifler arasinda ise 17-20 milyar dolarlik maliyetle Israil'den
baglayan Giiney Kibris'a ve oradan da Yunanistan'a varan bir boru hatt1 projesi ve yillik
11 milyar m? kapasite ile 5-10 milyar dolar aras1 maliyet ile Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya
aktarilmasi gibi alternatif ¢éziimler bulunmaktadir (Bayrakli, 2014, s. 484-485). ABD
bolgede ¢oOziimiin saglanmasinda aktif politika izlemis ve donemin ABD Bagkan
Yardimcis1 Joe Biden aday1 ziyaret ederek Tiirk ve Rum kesimleriyle ayr1 ayr1 gériisme
saglamigtir. Bu goriismeler ve ¢dziim yollarinm 6niinii tikayan en énemli sey Israil'in
Gazze'ye yonelik sivil insanlar1 hedef alan saldirilart olmustur. 2010 yilinda Mavi
Marmara Gemisine yapilan saldirilarin bir benzerinin Gazze'de yapilmasi Tirkiye'nin
Israil ile iligskilerini azaltmasmna neden olmustur. Tiirkiye'nin politikas1 sonrasinda
Yunanistan, Misir ve Israil miisterek bir kararla bolgede MEB alanlarinin belirlenmesi
alaninda calismalar yapmistir. Bu gelisimeler yasanirken Tirkiye KKTC'nin de hakki
olan alanda Barbaros Sismik arastirma gemisini savas gemileri esliginde arastirma

yapmak iizere yollamistir (Bayrakli, 2014).

99



Benzer bir arasgtirma faaliyeti Kibris’in Gilineyinde GKRY’nin aragtirma faaliyeti
baslatmas iizerine Tiirkiye bu aragtirma hamlesine NAVTEX'le karsilik vererek ayni
bolgede kendi arastirma gemilerinin ¢calismasini saglamistir (Bayrakli, 2014).

2014 sonunda Tiirkiye bu alanda geri adim atmayacagini Erdogan’in yaptigi Kibris'in
giineyi i¢in anlagma ortaminin olusturulmamasi durumunda Barbaros gemisinin geri
gelmeyip bolgede arastirmalarina devam edecegi agiklamasi ile vurgulanmistir.

Bu donemde enerji alaninda Tirkiye’nin elini giiglendiren en 6nemli gelisme AB’nin
enerji kaynaklar1 alaninda alternatifini olusturacak Giiney Akim Projesinin iptal edilmesi
olmustur. Bu hat dogrudan Avrupa’ya degil, Tiirkiye’den Avrupa’ya gidecek sekilde
yeniden diizenlenmistir (Karagol ve Kizilkaya, 2015, s. 2).

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz politikas1 Kibris politikasindan etkilenmistir. Bunun en giizel
ornegi ise GKRY nin Kibris’ta ¢dziim siirecinin 2015 yilinda baglamasi i¢in Barbaros
Hayrettin Pasa gemisinin bolgeden c¢ekilmesi sartin1 sunmasidir. Tiirkiye bu sarti Rum
kesiminin dogal kaynaklarin kullaniminda Tiirk kesiminin de haklarinin bulundugunu
kabul etmesi sonrasinda Tiirkiye tarafindan kabul edilerek geri cekilmistir. ENI-KOGAS
sirketine ait Saipem gemisi de Italya'ya bakim i¢in déndiigiinde anlasmazligi meydana
getiren sartlar ortadan kalktig1 i¢in goriismeler yeniden baslamistir (Bayrakli, 2015).
2015 yilinda dogal kaynaklarm aktarimi konusunda GKRY ve Israil Tiirkiye ile
yakinlasmak i¢in adanin tamaminin bu hakka sahip oldugu konusunda yapilan
aciklamalar sonrasinda Israil'in Gazze saldiris1 bu yakinlasmanin dniinii kesmistir. Nisan
ayinda Misir lideri, GKRY temsilcisi ve Yunanistan lideri Lefkosa'da imzaladiklari
deklorasyonla birlikte bulunan dogal gaz rezervinin bolgede isbirligini gelistirmek i¢in
bir katalizor olarak kullanilmasi kararlagtirilmistir. Bu katalizoriin islerlik kazanmasi igin
bulunan rezervierin enerji piyasasina girmesi gerekmektedir. Tiirkiye ve Israil
iligkilerinin bu segenegin Oniinii tikamas1 Misir't bu konuda alternatif bir merkez haline
cevirmistir (Bayrakli, 2015, s. 355-356). Fakat GKRY ve KKTC arasinda yasanan
sorunlar herhangi bir projenin olusturulmasinin 6niine ge¢mistir. 2015 yilinda Misir
karasulart siurlari igerisinde 30 trilyon m? gaz bulunmast Misir't alternatif olmaktan
cikarmistir. Misir tizerindeki sivilastirma tesisini kendi gaz rezervleri i¢in kullanacagi igin
tekrar Tiirkiye ile iliskiler gelistirilmeye ¢alisilmistir. Tiirkiye'de Rusya Federasyonu ve
[ran'in yayilmaci politikalarina ek olarak Irak Sam Islam Devleti (DAES) 'nin olusturdugu
tehdidi dengelemek agisindan Israil ile yakinlagsma politikasi izlemistir (Bayrakli, 2015).

Bu donemde Tiirkiye bolgede olusturulmaya ¢alisilan igbirligi ortamini gelistirmek adina
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KKTC’ye saglayacagi boru hattindaki su yardimindan Rum kesiminin de
yararlanabilecegini agiklamistir (Maden, 2013, s. 107).

2016 yilinda GKRY 6, 8 ve 10 numarali parsellerde arastirma yapmak i¢in ihaleye
cikmistir. Disisleri Bakanligi blinyesinde KKTC miizakerelere olumsuz etki edecek boyle
bir ihale duyurusunun Tiirk kesimi yok sayilarak yapilmasinin yanlis oldugunu aragtirma
ve ¢ikarma faaliyetlerinin birlikte yapilmasi gerektigine dair agiklama yapmistir. GKRY
yapilan aciklama sonrasinda miizakere odakli politika izleyerek bolgedeki arama
faaliyetlerine ara vermistir (Kokyay, 2021, s. 155-156). AB bu donemde Tiirkiye’yi dogal
kaynaklarin aktarimi konusunda bir ortak olarak benimseyerek, Tiirkiye’nin, Kibris
politikasina karsi iliml1 yaklagim saglamistir.

GKRY'nin Dogu Akdeniz'de bulmus oldugu dogal kaynaklar: Tiirk kesimi ile paylagsmak
istememesi ada iizerinde etkilesimin olumsuz yonde ilerlemesine neden olmustur.
2017'de Yunanistan, israil, GKRY ve Italya arasinda dogalgaz boru hatt1 i¢in bir anlasma
imzalanmis buna ilave olarak Yunanistan, Israil, GKRY ve Misir'in bir araya gelmesi
sonucunda Dogu Akdeniz'de Tiirkiye'yi dislayan bir enerji kurulmaya calisiimistir. Fakat
Tiirkiye bolgede gerek gambot diplomasisi, gerekse fiili hareketleriyle bunu dnlemek
alaninda politika tiretecektir (Bayrakli ve Boyraz , 2017). Kurulmak istenen enerji birligi
temel olarak Dogu Akdeniz’de ¢ikarilacak kaynaklarin Avrupa’ya ulastirilmasi amaciyla
politika benimsenmistir. Bu politika Israil-Italya arasinda bir boru hatt1 diisiincesi iizerine
gelisme gostermistir  (Bayrakli ve Boyraz, 2016).

Israil'den Italya'ya uzanacak boru hatti yaklasik 2000 km uzunlugunda olurken bu
uzunlukta bir hat i¢in deniz tabaninin her alanda miikemmel olmas1 gerekmektedir. Bu
anlamda 2017 yilinda yapilan anlagmanin fizibilite ¢aligmalar1 6nem arz etmektedir.
Fizibilite ¢aligmalarinin uygun ¢ikmasindan sonra da dogal gaz piyasasinin bolgede
yapilacak boru hattinin masraflarin1 kurtaracak diizeyde olmasi gerekmektedir. Yani
dogal gaz fiyatlarinin ucuzlamasi demek bdlge dogal gazmmin kendi yatirimini
karsilayamamast anlamina gelebilecektir. Bu agidan Rusya Federasyonu piyasa arz
miktari ile belirleyici oldugu bir piyasada bdyle bir yatirimi ¢ope atabilecek giice sahiptir.
[srail-Italya boru hatt1 projesinin tek alternatifi Tiirkiye iizerinden aktarilmasidir. Bu
donemde Tiirkiye Gliney Kore mensgeili "Deepsea Metre-2" isimli 229 metrelik uzunluga
sahip sondaj gemisinin TPAQO'ya 29 Aralik 2017 tarihinde teslim edilmesi Tiirkiye'nin
elini teknolojik tistlinliik alaninda giiclendirmistir (Bayrakli ve Boyraz , 2017).

Tiirkiye ve GKRY arasinda MEB alanlarinin ilan1 konusunda yasanan anlasmazlik 2018

yilinda sicak catigmanin yasanabilecegi bir seviyede gergeklesmistir. Yunanistan ve
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GKRY bolgede hem Sevilla haritasinin uygulanmasin1 saglamak hem de Tiirkiye'nin
bolgeden diglanmasini saglamak amaciyla konunun kiiresel anlamda ele alinmasi i¢in
uluslararasi alanda konunun giindeme gelmesini saglamaya calismistir. EastMed projesi
ile Israil-italya arasinda yapilacak boru hattinin hayata gecirilmesi igin aktif politika
izleyerek projenin kagit lizerinde gergeklestirilmesi icin gerekli hukuksal zemini
olusturan anlasma imzalanmigtir (Sahin, 2020-b, s. 57). 2012 yilinda deniz altindan
olusturulacak elektrik hattinda oldugu gibi bu anlasmada sadece gergeve belirleme
diizeyinde kalmistir. Bolgede Tiirkiye'nin MEB alanlar1 igerisinde kalacak alanlarda
yapilan faaliyetleri Tiirkiye'nin 6nleme calismalar1 karsisinda Misir direk Tiirkiye'yi
hedef gosteren agiklamalarla Tiirkiye'yi kinamis ve gerekirse askeri anlamda GKRY'nin
desteklenecegini aciklamistir (Bayrakli, 2018, s. 275). Askeri anlamda bir diger destekte
Fransa'dan gelmistir. Bu destek temel olarak Fransa'nin askeri anlamda GKRY'ye egitim,
techizat yenileme ve tislerin kullanim1 ve modernizasyonu alaninda yardim sézii vermesi
ile ger¢eklesmistir. GKRY bolgede uluslararasi aktorleri arttirmak adina Fransiz, ABD,
Katar, Italya ve Suudi Arabistan'a arastirma ruhsat1 vermistir (Eris, 2019, s. 19). GKRY
ayni zamanda bolgede askeri tatbikatlarla GAMBOT diplomasisi uygulamistir. Bu
tatbikatlardan bir tanesi de herhangi bir gaz arama platformuna yapilacak saldirt
senaryosu lzerine yapilmistir ki; bu ¢ok agik bir sekilde Tirkiye'ye karst bir govde
gosterisidir. Tiirkiye bu donem boyunca siyasi ve fiili olarak aktif politika izlemistir
(Duman, 2019, s. 218-219). Bu anlamda gerektiginde askeri giiciinii bolgede aktif bir
sekilde kullanirken, MEB alanlarimin Dogu Akdeniz'de Tiirkiye i¢cin Kirimizi ¢izgi
oldugunun altin1 ¢izmistir. Buna 6rnek olarak 3 numaral parselde gorev yapan Italyan
ENI sirketine ait gemi Tiirk Deniz Kuvvetleri tarafindan engellenmistir. Tiirkiye'nin bu
politikasina karsilik Giizelyurt arastirma sahasindaki Barbaros Hayrettin Pasa Sismik
Aragtirma Gemisi Yunanistan tarafindan taciz edilmis fakat bu taciz Tiirk Deniz
Kuvvetleri tarafindan derhal onlenmistir. Tiirkiye bu alanda aktif politikasin1 bolgede
stirekli gorevde iki firkateyn ve bir hiicum botu birakarak devam ettirmistir (Bayrakli,
2018).

2019 yilt Dogu Akdeniz'de en yogun gecen yil olmustur. Bunun en énemli nedenleri
arasinda Tiirkiye'nin digarida birakildigi bir Dogu Akdeniz Gaz Forumu'nun kurulmasi
oldugu soylenebilir. Bu forum bdlgedeki gaz potansiyelinin verimli ve etkin
kullanilabilmesi igin teknolojik ve ekonomik is birligini 6nceleyen bir yapiya sahiptir.
Italya, Israil, Filistin, GKRY, Yunanistan, Urdiin ve Misir arasinda imzalanan forum ile

bolgede kurulmaya calisilan birlik kurumsal bir altyapt zeminine oturtulmustur (Eris,
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2019, s. 18). 2019 Temmuz ayinda Kahire'de Fransa, ABD ve AB'nin temsilciler
diizeyinde katildigi toplanti da foruma uluslararasi seviyede islerlik kazandirilmasi
yoniinde anlagsma saglanmistir. GKRY bu sene igerisinde Dogu Akdeniz'de farkli
devletlerle askeri tatbikatlar yapmustir. Tiirkiye ise MVD ekseninde 14 Mayis'ta baglayip
24 Mayis'ta biten Deniz Kurdu tatbikatint Akdeniz, Karadeniz ve Ege'de es zamanl
olarak yiiriitmiistiir. 15 Mayis'ta tatbikat devam ederken Fransiz arastirma gemilerini
korumak {izere Fransiz deniz kuvvetleri tarafindan gemi yollanmistir (Boyraz ve
Ozdemir, 2019).

KKTC ve Tirkiye bu donemde bircok alanda isbirligi gelistirmistir. Bunlardan en
onemlisi Barig Suyu hattina paralel cift tarafli dogal gaz hattinin 2025 yili igerisinde
islerlik kazanmasi iizerine yapilan fikir birligidir. Bu hat sayesinde Dogu Akdeniz'de
bulunacak rezervlerin Tiirkiye'ye aktarilmasi saglanirken ayni zamanda 2025 yilina kadar
ve sonrasinda da KKTC'nin enerji ihtiyacinin Tiirkiye tarafindan karsilanmasina olanak
vermektedir (Boyraz ve Ozdemir, 2019, s. 304). Tiirkiye ve KKTC arasinda bu dénemde
sahil giivenlik alaninda karsilikli destegi igeren bir anlasma imzalanmistir. Bu anlasmanin
temel amaci1 bolgede arastirma faaliyetlerinin MEB alanlarini taciz edecek sekilde tigiincii
devletler tarafindan yapilmasinin 6nlenmesidir. Ayn1 zamanda karsiliklt anlagma ile
Gegitkale Havalimani Tiirk insansiz hava araclarinin (IHA) konuslandig: bir iis haline
gelmistir. Bu gelisme Libya ve Tiirkiye arasinda imzalanan mutabakatin uygulanmasi ve
denetlenmesi alaninda da etkin olarak kullanilabilecektir. KKTC Akinci ise donem
boyunca Tiirkiye karsit1 agiklama ve politikalarni siirdiirmiistiir (Boyraz ve Ozdemir, ,
2019).

Bu siire¢ igerisinde Eni-Total sirketinin Eyliil ayinda 7 numarali parsel i¢in Tiirkiye'nin
MEB ilani ile ¢akistigi igin aragtirmay1 durduracagini sdylemesi forumun gegerliliginin
sorgulanmasina neden olmustur (Duman, 2019, s. 223). Tiirkiye bolgede simirlarini
netlestirmek adin BM'nin de mesru olarak kabul ettigi Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile
mutabakat imzalamistir (Yorulmaz, 2020, s. 105). Tiirkiye'nin bolgede bu sekilde
etkinligini arttirmasina karsilik EastMed boru hatti projesinin 2020'de islerlik
kazanmasina dair yapilan agiklamaya Italya katilmama y&niinde beyan vermis ve projenin
islerligi ve buna baglh yatirnmlar tehlikeye girmistir. Tiirkiye bu donemde bdlgede
arastirma faaliyetlerini arttirarak basta 9 numarali parsel olmak tizere MEB ilanina dair

haritada belirtilen yerlerde aragtirmalar yapmustir.
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4.2. MVD’ye Giden Siirecte Tiirkiye’nin Ege Politikas1

1999 depremi sonrasinda deprem diplomasisi ile gelisen yardimlasma ortami iki devlet
icinde yeni bir donemin baslamasina neden olmustur. Ege’de yasanan egemenlik
tartismalar1 ve iki devlet arasinda kaliplasmis sorunlardan uzak durulmas siirecin islerligi
konusunda biiyiikk bir 6neme sahiptir. Bolge turizmi ve ticareti alaninda yapilan
anlagmalar iki tilke arasinda 2001 yilinda yakinlasmanin artti§1 donem olarak karsimiza
cikmaktadir. 2002 yili sonrasinda siire¢ kaldigi yerden devam ederek karsilikli
goriismeler yoluyla etkilesim derinlestirilmistir (Yorulmaz M. , 2014, s. 128).

Tiirkiye 2002 sonrasinda bolgesel anlamda politikalarini gelistirme adina 6nemli adimlar
atmistir. 2002 yilinda Yunanistan ile gelisen iligkilerin devam ettirilmesi agisindan ikili
goriismeler saglanarak Kibris ve kita sahanligini konu edinen giivenlik arttiric1 nlemlerin
diplomasi alaninda gelismesi yoniinde adimlar atilmistir. Bunun yaninda 2003 yilinda
Gambot Diplomasisi kapsaminda; deniz yetki alanlarini belirtmek ve bu bolgelerde
etkinligi saglamak adina uygulanacak tatbikatlar karsilikli olarak iptal edilerek
olusturulan giiven ortami desteklenmeye calisiimistir (Ozersay, 2013).

Kardak kayaliklar1 krizi sonrasinda ABD’nin araya girmesiyle imzalanan 8 Temmuz
1997 tarihli Madrid Mutabakati ile iki iilke de Ege’de barisi saglamak adina deniz yetki
alanlarinda karsilikli bir anlagma ortamini kabul ederek, Ege’de casus belli gibi kararlarin
tekrar yasanmamasi yoniinde anlasma saglanmistir. ki devlette bu mutabakatla
goriismeyi ve sorunu ¢ézme yoniinde adim atmay1 kabul etmistir. 2002 yilinda baglayan
ve 2011 yilina kadar devam eden istiksafi goriismelerin temeli bu mutabakattan
gelmektedir (Tulga, 2020, s. 405-406).

Gorlismeler hakkinda basina verilen demeclerde Ege’de tek sorunun kita sahanligi
yoniinde yapildigi yoniinde bir algi uyandirilsa da Tiirkiye, karasular1 ve Kardak
Kayaliklar1 gibi alanlarda da goriismelerin yapildigini belirtmistir. Tiirkiye’nin bu
sOylemi daha sonra Yunanistan Bagbakani Kostas Simitis’in anilarin1 yazmasiyla
dogrulanacaktir (Ozersay, 2013).

Yapilan goriismeler sirasinda balik¢ilik yapan tekne veya gemilerin Kardak Kayaliklarini
yakinlagmalar1 gerilimin Kardak o6zelinde artmasina neden olarak ¢oziimiin ikili
goriismeler araciligiyla saglanmasina neden olmustur. Tiirkiye Ege’de karasulari alaninda
Yunanistan’in 12 millik tezini reddederek karasulari alaninda farkli bir yaklasimin
belirlenmesine neden olmustur. Bu yaklasim Tiirkiye ve Yunanistan’in egemenlik

komsusu olmadigr bolgelerde karasulart smirmmin 12 mil olarak belirlenmesini
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ongoriirken, diger alanlarda Tiirkiye nin deniz yetki alanindaki haklarin1 gozetecek ve
antlagma ile saglanacak bir karasular1 sinirinin saptanmasini 6ngérmiistiir (Pala, 2023).
Degisken karasular1 sinir1 olarak adlandirilan bu politikanin Yunanistan Savunma
Bakani’nin 26 Agustos 2011 ‘de yapmis oldugu agiklama ile geleneksel karasulari
yaklagimina doniilmesini saglamistir. Yunanistan bolgedeki sorunlarin AB ve Tiirkiye
arasinda goriisiilmesini saglamak adina politikalar iiretilerek AB’nin bu yonde politika
iretmesi saglanmistir. Tiirkiye, bu politikalar1 Kopenhag Siyasi Kriterleri igerisinde
sayllmadigr i¢in AB katilim siirecinde uygulanmasinin dogru olmadigin1 savunmustur
(Pala, 2023).

2005 yilina kadar Ege ile ilgili herhangi bir sorun yasanmamuistir. Tiirkiye ve Yunanistan
ikili iligkilerinde degisimin sinyalleri Simitis’in erken se¢im istegi sonucunda yapilan
secimle Karamanlis’in goreve gelmesiyle baslamistir. Burada erken se¢imin istenmesinde
en 6nemli sebep Kibris konusunda ¢6ziim odakli ¢alisabilecek daha etkin bir hiikiimetin
kurulmasinin istenmesidir. Simitis’in yerine se¢imle goreve gelen Karamanlis Tiirkiye ile
isbirligi ve dostluk temelinde iligkilerin gelistirilecegini agiklayarak Tiirkiye’nin AB
konusunda destekgisi oldugunu aciklamistir (Hasgiiler ve Ozkaleli, 2010). Bunun en
belirgin Ornegi ise Karamanlis’in se¢im manifestosunda Tiirkiye karsitligina yer
vermemis olmasidir.

Hava sahasi alaninda Tiirkiye ve Yunanistan FIR hatti uygulamasi nedeniyle 2000’11
yillarda da sorunlar yasanmistir. Yunanistan’in hava sahasi alanmni 10 mil olarak ilan
etmesi ve Tiirkiye’nin FIR hatt1 siniriin egemenlik sinir1 olarak anlasilamayacagini, bu
sinirin karasulari sinirt olan 6 millik mesafeyi agsmamasi gerektigini savunmustur (Yalgin,
2011). Iki devletin de kendi tezlerine gore bolgede askeri faaliyet gdstermesi karsilikli
olarak sinir ihlallerinin giindeme gelmesine neden olmustur. Bu alanda yasanan en 6nemli
kriz 2006 yilinda Tiirk ve Yunan savas ugaklarinin gokyiiziinde ¢arpismasi sonucu Tiirk
pilotun son anda kurtulmasina karsilik, Yunan pilotun 6lmesiyle baglamistir. Yunanistan
yasanan bu krizden sonra UAD’ye sorunu tasiyacagini agiklamistir. Bolgedeki sorunun
¢Oziimii icin disisleri bakanlar1 diizeyinde goriisen Tiirkiye ve Yunanistan Larissa ve
Eskisehir arasinda dogrudan hattin kurularak karsilikli bilgi aligverisinin gelistirilmesi
yoniinde anlagmaya varmiglardir. Bu anlagma ortami sonrasinda hava sahasi alanlarinda
karsilikl1 olarak tacizler azalmis ve 2011 yilinda en diisiik seviyesine ulasmistir (Ozersay,
2013).Tirkiye’nin deniz yetki alanlarinda 2004 sonrasinda baslattigi politikalar 2011
yilinda KKTC ve Tiirkiye arasinda imzalanan MEB antlagmasinin olusmasina neden

olmustur.
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Bu anlagsmazliklardan en 6nemlileri arasinda yer alan karasulari sinir1 Ege’de Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda egemenlik alaninda anlasmazlik yasamalarina neden olmustur.
Karasular1 alaninda baslayan anlasmazlik 2008 yilinda da Tiirkiye tarafindan Midilli ve
Sakiz adalarinin arasindaki 30 millik mesafe bulunan alana arastirma yapmak {izere
yollanmasiyla kita sahanligi da istiksafi goriismelerde yerini almistir. Tiirkiye’nin
giindem olusturmak adina bdlgede izledigi strateji tartismali alanlarin yeniden glindeme
gelmesine yoneliktir. Tirkiye ayni giindemi Akdeniz iizerinde Meis Adasimin 80 mil
giineyinde arastirma yaparak olusturmustur. Tiirkiye’nin Meis’le olan mesafesi yaklasik
1,24 milken, Yunan tezinin ortay hattin1 bu aralikta baglatmasi Tiirkiye’nin bu aralikta
belirlenecek ortay hattan giineye ge¢cmesini elestirmistir. Fakat Tiirk tezleri de kita
sahanligimin dogal uzanti ilkesi dogrultusunda BMDHS 76/1 maddesinde acikga
diizenlenen sekline ithafen adanin giineyindeki alanda kita sahanlig1 alani {izerinde hak
talebinde bulunmaktadir.

Ayni sekilde Tiirkiye farkli giindemler olusturmak adina Meis Adasindan 45-50 millik
bir uzaklikta sismik arastirma yapmas: Yunanistan ve GKRY tarafindan ortay hattin
Yunan tezi ekseninde benimsenmesi nedeniyle, bolgede gerilim artmustir. Tirkiye
uygulamis oldugu bu politika ile Yunan tezlerinin sorgulamaya agik ve kabul edilemez
oldugunu dolayli yoldan agiklamistir.

2009 yilinda PASOK, secimleri kazanarak Yorgo Papandreou’nun goreve gelmesinden
sonra da ayni politikay1 devam ettirmistir. Yunanistan bagbakanlari arasinda bir gelenek
haline gelen, goreve geldikten sonra ilk uluslararasi ziyaretin Kibris Rum ydnetimine
yapilmast konusundaki teamiile uymayarak secilmesinden ii¢ giin sonra Tirkiye
ziyaretinde bulunmustur (Yavuz, 2012, s. 14). Bu ziyaret sonrasinda Kibris Rum
yonetimine yaptigi ziyaret sirasinda AB yetkililerine ithafen, Tirkiye’nin katilim
konusunda daha aktif politikalar iiretmesi ig¢in ¢aba gosterilmesi konusunda uyarida
bulunmustur. Bunun en biiyiik nedeni ise Tirkiye’nin bu donemde bolgesel gii¢ olma
yolunda aktif politika izleyerek sinir komsular ile yakin iliski i¢erisinde bulunmasindan
kaynaklandig1 sdylenebilir (Uslu, 2019).

Yunanistan’in bu agiklamasina kars1 donemin Tiirkiye Bagbakan1 Recep Tayyip Erdogan
¢oziim odakli goriismelerin iki devlet arasinda yapilabilecegini belirterek, AB’nin iki
devlet arasindaki kita sahanlig1, miinhasir ekonomik bolge alanlar1 ve Kibris Tiirk kesimi
icin taraf olmasinin 6niine gegmek oldugu sdylenebilir.

Papandreou ise cevap olarak Ege’deki sorunlarin iki devlet arasinda yapilacak

goriismelerin kisa siirede ¢oziime ulasilmasi hedefiyle gerceklestirilmesi gerektigini
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belirterek anlasmanin gerceklesmemesi halinde ise UAD ve UDHS kapsaminda
sorunlarin ¢6ziime ulastirilmasi gerektigin sdylemistir. Kibris adasinda yasanan
sorunlarinsa AB ve BM yardimi ve onciiliiglinde ada igerisinde ¢oziilmesi gerektigini
savunmustur (Y1lmaz, 2010, s. 36).

Karsiliklr girisimler sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan bagbakanlari ve disisleri bakanlari
yaptiklar1 goriismeler sonrasinda giliven arttirict 6nlemlerin yaninda iki {ilke arasinda
ticaret ve turizmi gelistirmek adina anlagmalar imzalanmistir. Bu anlagmalara ek olarak
Ege’de karasularinin yeniden hesaplanmasi igin goriismelerin baslamasina karar
verilmistir (Ozersay, 2013).

Yunanistan Ege ve Kibris konusunda AB odakli bir ¢6zlim 6nerisi sunarken Tiirkiye bu
¢Oziimii AB iiyesi olmamasindan kaynakli olarak reddetmistir. Ayni sekilde Ege’de Tiirk
Hava Kuvvetlerinin eylemlerine Tiirkiye, Yunanistan arasinda bir gerginlik alan1 olarak
yer verilmistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda iligkiler yumusamadan gerginlige dogru ilerlerken
Tiirkiye nin Israil ile iliskileri 2010 Mavi Marmara gemisine yapilan Israil miidahalesi,
Gazze saldirilar1 ve 2010 Biiyiikel¢i koltuk krizi konular1 nedeniyle iliskiler gerileyerek
kopma noktasina gelmistir. 2011 yilinda Tiirkiye ve Israil iligkilerinin giderek azalmasina
karsilik Yunanistan, Israil iliskileri gelismeye baslamistir.

Israil ve Yunanistan, Kibris adasinin bu iliskide ilerleme yolu olarak goriilmesinden
dolayt Rum yoOnetiminin Dogu Akdeniz iizerindeki egemenlik politikalarini
desteklemistir. Israil bu destegini Tiirkiye’nin GKRY icin tehditkar agiklamalarini
dikkatle takip ettiklerini sOyleyerek ilan edilen alanda sondaj c¢aligmalarinin
destekledigini aciklamistir. Tiirkiye ise bu aciklamalara karsi donanmalarin deniz yetki
alanlarindaki haklar1 korumak adina var oldugunu ve bu varolusun gerektiginde ge¢miste
oldugu gibi kullanilabilecegi agiklamasini yapmustir (Acer, 2020).

Kibris’ta Rum kesimi tiim bu gerginlige ragmen sondaj caligsmalarin1 gerceklestirerek
arastirmalara baglamistir. Tiirkiye’de yapilan sondaj faaliyetlerine tepkisini, KKTC ile
yaptigit MEB antlagmasi ile gostermistir. Karsilikli antlagmayla saglanan MEB alaninda
TPAO’ya ruhsat verilerek bolgede sismik arama ¢aligmalar1 baglatilmistir (Giines, 2022,
s. 380).

Dogu Akdeniz lizerinde gelisen anlagsmazliklar1 Yunanistan ve GKRY ¢6ziim i¢in AB’yi
soruna ortak ederek Tiirkiye’nin bolgede aktif politikasin1 dnleme amaciyla hareket
etmigtir. Tiirkiye’nin AB katilim siirecinde ilerleme raporlart igerisinde Siyasi Kriter

olarak karsisina ¢ikan Kibris ¢oziimii tam iiyeligin 6n kosulu olarak kabul edilmektedir.
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Bu 6n kosulun AB devletleri tarafindan kabul gérmesiyle Kibris sorunu Tiirkiye ve AB
arasinda bir soruna doniigmiistiir. Yunanistan Ege iizerindeki sorunlari i¢inde ayni
sartlarin olugsmasini saglayacak bir politika benimsemistir.

Tirkiye ve Yunanistan arasindaki iliskiler ekseninde AB ile yasanan yakinlasma 2011
yilinda GKRY’nin 2012 AB donem baskanligin1 yapacaginin acgiklanmasi ile bir krize
dontigmiistiir. Donemin Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu, AB’nin baskanliginda
merkezinde Tiirkiye ile ¢oziilmemis sorunlar1 olan bir devletin bulunmasimi kabul
edemeyeceklerini  agiklayarak iligkilerin ~ dondurulmasi  ihtimalinin  g6zden
gecirilebilecegini sOylemistir. 2011 genel se¢imlerinden sonra Basbakan Erdogan ilk
uluslararas1 ziyaretini KKTC’ye yaparak Kibris konusundaki politikanin devam
edeceginin sinyallerini vermistir. Ada’ya ziyaret dncesinde Erdogan yaptig1 aciklamayla
GKRY ’nin AB donem baskanligini listlenmesinin iligkilerin donacagi anlamina geldigini
aciklamlistir (Dingkol, 2013, s. 90).

2013 yili Yunanistan iligkileri diger yillara gore kiyaslandiginda azalma gostermistir.
Yunanistan'in Ocak ayinda Ege'de petrol arama girisimleri Tiirkiye tarafindan ayni
minvalde karsilik verileceginin duyurulmasi haricinde bir gerilim ortami olugmazken,
Tiirkiye'nin Mayis ayinda uygulamis oldugu Deniz Kurdu Tatbikat1 sirasinda Tiirk
helikopterlerinin Yunan F-16'lar1 ile taciz edilmesi karsilikli notalarla ¢6ziilmiistiir.
Temmuz ayinda ise Tiirkiye ve Yunanistan enerji hatt1 alaninda Trans Anadolu ve Trans
Adriyatik boru hatlari lizerinde anlagma saglamiglardir. Bu anlagma ortami Eyliil ayinda
yatirim ve terdrle miicadele alanlarinda isbirliginin arttirilmasi1 yoniinde anlagmalar
saglanmstir.

2014 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan iliskileri ada ve kayaciklar iizerinde Tirk
kamuoyunda olusan algi1 nedeniyle yogunlagsmistir. Tiirk basinina goére Ege'de 1 kayalik
ve 16 adanin Yunanistan tarafindan isgal edilmesine ragmen Tiirkiye'nin tepkisiz kaldig1
gibi agiklamalar Tiirkiye ve Yunanistan iliskilerindeki ge¢miste olusan algilarin devam
ettiginin en biiylik gostergelerinden birisidir. Aynm1 zamanda bu donemde Tiirkiye ve
Yunanistan ikili iligkilerine teror ve go¢ gibi farkli konularda sirayet etmis ve bu anlamda
isbirligi saglanmak istenmistir (Arslan, 2019).

2015 yili igerisinde geceklesen Yunanistan se¢imleri ve koalisyonla basa gelen Cipras'in
sOylemleri iki iilke arasindan yumusama ve iligkilerin gelisecegi yoniinde beklentileri
artirmistir. Bu anlamda Cipras uluslararasi sorunlarin, uluslararasi anlagsmalarla
rahatlikla ¢oziilebilecegini ilan etmistir. Buna karsilik Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'de

sismik arastirma faaliyetlerinde bulunan gemilerini geri cagirmasi gerektigini sdylemistir.
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Cipras'n bu agiklamasi1 Tiirkiye'nin MEB ilanin1 kapsayan alanlarin sadece Sevilla
haritas1 ekseninde kabul edildiginin bir gostergesi olarak goriiliirken Ege i¢in bolgede
sadece baliklarin hakim oldugu agiklamasi yapilmistir. Cipras'in bu agiklamasina karsilik
koalisyon ortagi Ege'yi Yunan Denizi olarak nitelendirmistir (Y1lmaz, 2016, s. 33-34).
Tiirkiye Yunanistan'in adalar1 iggal ettigine dair Tiirk basininda yeniden gelisen
sOylemlere karsilik Ege'de askeri faaliyet yapma karar1 almistir. Bu karar Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda gerilime neden olmustur. Donem boyunca Kibris ve Ege i¢in
karsilikli ¢oziim girisimleri mesaji verilmistir. Fakat Cipras'in basa gelir gelmez
bahsettigi ¢oziim iligkileri gelismek yerine sadece sdylem niteliginde kalmistir. Dig
politika alaninda 2011-2015 aras1 Tiirkiye'nin benimsedigi kazan-kazan ve komsularla
sifir sorun ilkesinin degismesine neden olmustur.

2015 yili igerisinde Tiirkiye'nin segime gitmesi ve se¢cim manifestolarinda iyi iligkilerin,
komsuluk ve dostluk iliskilerinin yaninda, dogal gaz hatlar1 da Tiirk dis politikasinin
temel baslangi¢ noktalarini nitelendirmek i¢in kullanilmistir. Bu g¢ercevede Tiirkiye
Yunanistan'in yasadig1 ekonomik krize destek anlaminda yeni turizm ve vize anlagmalari
imzalayabilecegini, yeni yatirimlarin olusturulabilecegi konusunda teklifte bulunmustur.
Fakat Tiirkiye ve Yunanistan'in dis politika temelinde Dogu Akdeniz'de bulunan dogal
kaynaklar ve MEB ilanlarinin gegerlilikleri bulundugundan Ege'deki sorunlar yeteri kadar
giindem olusturmamistir. Ege'de glindem olusturan konularin basinda gé¢ ve hava
sahalar1 smirlar1 yer almistir. Iki iilke de dénem boyunca iki konu ekseninin de kars
karsiya gelmistir (Arslan, 2019).

2016 yili Tiirkiye ve Yunanistan iliskilerinde farkli bir seyrin gerg¢eklesmesine neden
olmustur. Bu anlamda gelisen ortam gerginlikleri temelinde barindirmistir. Gerginligin
basladig1 ilk olay Cipras'in Iran ziyaretine Rodos'tan kalkacak bir askeri ugakla gitmek
istemesine karsilik Tirkiye'nin hava sahasini bu ugus i¢in kapatmasiyla baslamistir
(Arslan, 2019, s. 213). Hava sahasinin kapatilmasinin en 6nemli nedeni adanin
askersizlestirilmis bir ada sifatin1 Lozan ile kazanmasina karsilik bu ziyarette askeri bir
ucagin adadan kaldirilarak Tiirkiye {lizerinden ge¢mesinin adanin askersizlestirme
kapsami diginda kaldiginin kabul etmek anlamina gelecegidir. Cipras ugusu iptal etmek
ya da ucag1 degistirmek yerine farkli rota kullanarak ucusunu gerceklestirmistir. Tiirkiye
Yunanistan arasinda bu donemde imzalanan geri kabul anlasmasi Tiirkiye ekonomisine
fazladan bir yiik getirmesi nedeniyle AB tarafindan ekonomik ve siyasi anlamda
desteklenmistir (Arslan, 2019).
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2017 yili Tiirkiye ve Yunanistan arasinda gerilimin arttigi ve bu anlamda gelisen
iligkilerde karsilikli adimlarin gerilimi tirmandirmak iizere yapildigi yorumu yapilabilir.
Yunanistan bu donemde yasamis oldugu ekonomik krizi atlatmis olmasinin verdigi
ekonomik rahatlik sebebiyle ge¢mise nazaran daha saldirgan politikalar izlemistir. Ayni
zamanda Yunanistan'in 2018 yili boyunca adalar konusunda izlemis oldugu statiikoyu
bozan politikalari iki lilke arasinda gerginliklerin yasanmasina neden olmustur (Bayrakli,
2018). 2018 yili da Tiirkiye ve Yunanistan iliskileri bakimimdan Dogu Akdeniz
gelismeleri etkin olmustur. Yunanistan bu alandaki sikayetlerini NATO'ya iletmis fakat
NATO Genel Sekreterligi tarafindan yapilan agiklamalar neticesinde konunun iki devlet
arasinda ¢oziilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

2019 y1l1 boyunca 2016 yilinda darbede rol alan askerler, , Tiirkiye'nin terdr orgiitii olarak
nitelendirdigi orgiit iiyeleri ve (Halklarin Demokratik Partisi) HDP gibi partilerin
dokunulmazliklarinin kaldirilmasi sonrasinda kagak siginagi olan Yunanistan'a kagmalari
ikili iligkilerin gerilmesine neden olmustur. Yunanistan yasal siirecler nedeniyle bu
kisilerin iadesini yapmayacagini aciklarken, ayni zamanda boélgede ¢oziim odakl
caligmalarin ve girisimlerin 6niiniin kapanmasina neden olmustur. 2019 yili igerisinde
Yunanistan meclisinin Ege'de karasular1 alaninda 12 millik sdylemini tekrar giindeme
tastyarak ilanin, milletin iradesi ile olmasi amaciyla meclisten karar ¢ikmasi yolunda
politika izlemistir. Tiirkiye bu politikalara kars1 ¢ikarak Dogu Akdeniz ve Ege'de Tiirk
tezlerinden taviz verilmeyecegini ve bu anlamda politika iiretilecegini sdylemistir (URL-
8,2024).

4.3. Tiirkiye’nin MVD Sonrasi Politikalar:

Dogu Akdeniz sadece MEB alaninda bir miicadelenin barindig1 bir yer olmaktan ¢ok
bolgede rezervlerin sahiplenilmesi, ¢ikarilmasi, igletilmesi ve Avrupa pazarina sunulmast
alaninda da bir miicadele s6z konusunun mevcut oldugu sdylenebilir. Bu anlamda
bolgede aktif olarak c¢ikar miicadelesi igerisinde olan devletler Tiirkiye, KKTC, Misr,
Yunanistan, Israil ve GKRY sayilabilecekken ABD, Fransa ve AB'de bolgede
Yunanistan'in kaynak paylagimini ve yekti alanlarini uluslararas: seviyede giindeme
getirmesi sonucunda ortak olmustur (Ozekin, 2020, s. 23). Bu anlamda bolgede pasif
kalan Libya, Suriye, Filistin, Liibnan ve Suriye iizerindeki limanlarindan dolay1 Rusya
Federasyonu rol alirken ayni rolii Ingiltere GKRY iizerindeki 76 km'lik kiy1 uzunlugu ile
tistlenmektedir. Bolgede sadece kiyidas devletler degil ayn1 zamanda kiyis1 olmayan
devletlerde miidahalede bulunmaktadir. Bunun en biiyiik 6rnegi ABD ve AB'dir. Bolgede

Tiirkiye ve Yunanistan tezlerinin tartigilmasi siireci boyunca BMDHS'ye acik¢a aykirt
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olmasina ragmen Yunanistan'in ve GKRY nin tezleri 6n plana ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir
(Piringgi, 2020).

Tirkiye bolgede ¢ok boyutlu bir sorunun icerisinde politika iiretmeye calisirken ayni
zamanda bu donemde pandemi ve Ingiltere'nin 2020 yilinda Brexit ile AB'den ayrilmasi
Kibris 6zelinde bolgedeki paylasimda paydalarin ¢ogalmasi anlamina gelmistir. Bolgede
bulunan dogal kaynaklarin ¢ikarilmasi ve isletilmesi alaninda Kibris {izerinde miidahale
hakk1 olan bir devletin AB iiyesi bir yonetim tlizerinde topragi bulunmasi Kibris iizerinde
cikar catismasinin siddetlenmesine neden olabilecektir (Safak vd., 2021). Bunun en
onemli baslangic noktast KKTC'nin bir devlet olarak taninmamasina karsin AB sinirlar
icerisinde hukuken ve fiilen kara ve deniz alanlar1 nezdinde taraf olmasidir. Tiirkiye ve
Yunanistan Ingiltere gibi Garanti Antlasmasindan kaynaklanan miidahale haklarini gizli
tutarken bolgedeki enerji kaynaklari kesfi taraflarin karsi karsiya gelmesine neden olacak
cikar catigmalarini biinyesinde barmdirmaktadir (Yorulmaz R. , 2019, s. 81).
Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'de uluslararast ictihat ve sozlesmelere dayali haklari
Yunanistan'in GKRY ile birlikte hareket etmesi sonucu ihlal edilmektedir. Bu anlamda
Yunanistan ve GKRY {iyesi bulunduklari AB biinyesinde ortak paydada bulusarak
kiiltiirel baglar1 ekseninde ortak hareket etme arzusu igerisinde politika iiretmislerdir
(Ayaz Avan, 2020). Tirkiye ise AB ve ABD'den iktidarlarin umduklari yakinlig
bulamamas1 sonrasinda komsularla sifir sorun politikasi benimsemis ve bu politika
Tiirkiye'nin bolgesel giic olma yolunda adimlar atmasina neden olmustur. Bu anlamda
bolgede bulunan enerji kaynaklar1 Tiirkiye'nin ve KKTC'nin enerji ihtiyact konusunda
disa bagimliligin1 bitirme potansiyelini barindirdig: i¢in deniz yekti alanlarinin dig
politikada dnemli bir noktaya gelmesine sebep olmaktadir (Oguzlu, 2012, s. 14-15).
Yunanistan, Israil ve GKRY arasinda imzalanan EuroAsia projesi temel olarak GKRY'ye
elektrik saglanmasi amaciyla deniz altindan kablo uzatilmasi i¢in yapilan anlagmadir.
Mevcut hattin Tiirkiye MEB alanindan ge¢gmesine karsilik Tiirkiye projeden haberdar
edilmemistir. Tiirkiye gerekli bilgilendirmenin yapilmasi icin 2021 yilinda AB,
Yunanistan ve Israil'e nota vermistir. Tiirkiye Dogu Akdeniz'e kiyis1 olan
devletlerarasinda sondaj filosu alaninda en gelismis filoya sahip devlettir (Seker, 2020, s.
295).

KKTC Cumhurbaskanligina segilen Ersin Tatar'in Tiirkiye ile miisterek aldig1 kararla
Kibris tizerinde federe devlet ¢oziimii Rum kesiminin uzlagsmaz tavri ve 6n kosullari
nedeniyle artik egemen iki devlet politikasi ile yiiriitiilecegine dair karar alinmistir. Bu

donemde Maras'in iskani tekrar saglanarak yerlesime agilmistir (Pir, 2022, s. 99).
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2020 yili Tiirkiye i¢in Dogu Akdeniz denkleminde endise uyandiran gelismelerin
yasandig1 bir dénem olmustur. Bu anlamda Urdiin, Filistin, Misir, Israil, Yunanistan ve
Italya arasinda imzalanan Dogu Akdeniz Gaz Forumu platformun 22 Eyliil'de toplanmas1
ve islerlik kazanmasi Tirkiye'nin bolgede Dogu Akdeniz alani igerisinde yalniz
kalmasina neden olmustur. Bu foruma daha sonra Fransa e Birlesik Arap Emirlikleri de
katilmistir. Tiirkiye bolgede etkisini arttirip sinirlarint kesinlestirmek adina 5 Aralik
2019'da Libya ile imzalamis oldugu MEB anlagsmasinin 30 Eyliil 2020'de BM tarafindan
onaylanmasi ile bolgedeki yetkisi uluslararas1 hukuk tarafindan da taninmis olmaktadir
(Kokyay, 2021, s. 225-226). Bunun yaninda 2019 yilinda baslayan Covid-19 salgininin
piyasalarda yarattig1 etki ve arastirma maliyetlerinin asir1 artmasi nedeniyle ¢ok uluslu
sirketler 2020 y1l1 igerisinde arastirmalarini ertelediklerini duyurmustur.

2021 yilinda Kibris iizerinde miizakerelerin baglamasi, 27-29 Nisan'a KKTC ve GKRY
ile garantor devletlerin katilimi1 sonrasinda BM Genel Sekreteri biinyesinde yapilan
konferansla gergeklesmistir. KKTC konferans goriismelerine iki egemen devletin
olusturulmas1 yoniinde daha once Tiirkiye ile kararlagtirdigi ¢oziimle gelmistir. Rum
tarafi bu Onerinin Oniinii kesmek i¢in Tiirkiye'nin AB {iyeligi siirecini 6ne slirmesine
karsilik Tiirkiye iki egemen devletin Kibris iizerindeki yeni politikasi oldugunu agiklamis
ve degismeyecegini sOylemistir (Avci, 2021, s. 10-11). Tatar 6ne siirdiigli ¢oziimiin altin
doldurmak ve islerlik kazandirabilmek adina ¢6ziimiin ilerleyisini barindiran bir teklif
sunmustur. Bu teklif temel olarak Genel sekreter bilinyesinde GKRY ve KKTC'nin
uluslararas1 anlamda esitliklerini ilan eden Giivenlik konseyi kararinin alinmasi ile BM
biinyesinde miizakere siirecinin baslatilmasi ongdriilmiistiir. (Isiksal, 2022, s. 202).
Tiirkiye'nin sondaj gemileri ile sagladigi teknolojik istlinliiglin yaninda, deniz kuvvetleri
alaninda Yunanistan ve GKRY'den {istiin bir konumda olmasi nedeniyle Dogu
Akdeniz'de etkin politikalar tiretebilmektedir (Yayci, 2012, s. 10). Bu politikalar GKRY
ve Yunanistan tarafindan gegerliligi bulunmayan Sevilla gibi harita ve tezlerle
Tiirkiye'nin bodlgeden soyutlanmasi saglanmaya calisilmistir. Bu anlamda yapilan
EastMed ve Dogu Akdeniz Gaz Forumu gibi girisimler Tirkiye'yi bolgede
yalnizlastirarak uluslararasi ortaklari ile kurdugu koalisyonlardan ¢ikar saglama amacina
yonlendirdigi sOylenebilir. AB'de bu amaca, 2019 yilinda Tiirkiye'nin arama
faaliyetlerine karsi olusturdugu ambargo kararmi 12 Kasim 2022'ye kadar uzattiginm
aciklamasi ile hizmet etmistir (Glindérmez, 2019, s. 251).

Tiirkiye tiim bu kars1 politikalara cevap vermek adma 2021 yilinda iki farkli deniz

tatbikat1 yaparak 462 bin km?lik Mavi Vatan alanin1 korumaktaki kararliligimni
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vurgulamistir. Bu alanda somut olarak 2021'de iki kez italyan arastirma gemisini savas
gemileri ile Tiirkiye'nin MEB'den izinsiz girig nedeniyle uzaklastirmigtir. Ayn1 dénemde
Karadeniz'de kesfedilen gaz rezervinin Tiirkiye'ye nakli i¢in Italyan enerji sirketi ile
anlasma saglanmistir. Bu anlasma enerji diplomasisi alaninda Tirkiye i¢in 6rnek
gosterilebilecek bir diplomasi 6rnegidir (Sahin, 2021, s. 13).

Tatar 2022 yilinda da iki devletli ¢c6zlim 6nerisini desteklemek amaciyla adada isbirligini
ongoren bir teklifi BM'ye sunmustur. Bu teklif adanin etrafindaki dogal kaynaklarin
arastiritlmasi, ¢ikarilmasi ve kullanilip ihtiyag fazlasinin pazarlanmamasi yolunda
misterek politikalarin olusturulmasini icermektedir. Ayni1 zamanda elektrik ihtiyacinin
karsilanmasi igin Tiirkiye lizerinde AB'min de enerji nakline takviyede bulunmasi,
yenilenebilir enerji sistemleri {lizerinde ¢alisilmasi, icme suyunun baris suyundan
saglanmasi, adadaki mayinlarin ortak bir organizasyonla temizlenmesi ve goce karsi ortak
politika tiretilmesi konularini kapsamaktadir. GKRY teklife olumsuz cevap vererek adada
¢Ozlim ¢aligmalarinin 6niine bir kez daha engel koymustur (Boyraz, 2022, s. 279-281).
2022 Ocak ayinda ABD'nin yapmis oldugu EastMed'e olan destegini siirdiirmeyecegine
dair agiklamasi Dogu Akdeniz'de dengelerin degismesine neden olmustur. ABD bu
kararindaki nedenleri projenin biyolojik yasama verecegi zarara karsilik, siyasi ortama da
zarar vermektedir. Projenin maliyeti ve uzun donemde ortaya c¢ikarabilecegi teknik
aksakliklar nedeniyle tartismaya agik olmasi seklinde siralamistir (Donmez, 2022, s. 189).
ABD bu karartyla Tiirkiye'nin Misir ve Israil'le olan yakinlasmalarmi dolayli yoldan
desteklemistir. Tiirkiye bu donemde Tiirkiye Yiizyili adi altinda {irettigi politikalar
sonucunda dis politika alaninda Bati ekseninde gelisen anlayisint Asya, Afrika, Kafkasya
ve Orta Dogu alanlarinda genisletmeyi amaglamistir. AB bu politikalar nedeniyle donem
boyunca Tiirkiye'nin AB iiyeligine dair siireci One siirmeye calisilmig fakat Tirkiye
tarafindan dikkate alinmamustir.

2023 yil1 Dogu Akdeniz'de faaliyetlerin azaldig1 y1l olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun
en 0nemli sebeplerinden birisi de Yunanistan ve GKRY'de yapilan se¢imler nedeniyle i¢
politika alaninda Onceligin saglanmasina neden olurken Tiirkiye'de yasanan 6 Subat
depremleri dis politikanin ikinci planda kalmasina neden olmustur. Tirkiye donem
boyunca Israil ve Misir'la normallesme siireglerine devam ederken Karadeniz bolgesinde
sondaj faaliyetlerine devam etmistir. Bu donem boyunca Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'de
GKRY ve Yunanistan'n pasif kalmasindan dolayr uygulamis oldugu hareketsiz kalma
politikas1 nedeniyle AB tarafindan yapilan ambargo 2022 yilinda 2023 Kasim'a kadar

uzatildiktan sonra tekrar uzatilmamistir. AB her yil yayimlanan Tirkiye'nin iilke
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raporunda Dogu Akdeniz'de izin almadan yapilan sondaj faaliyetlerinin bu sene

gerceklestirilmedigine dair agiklama yapilmistir (Boyraz, 2023).
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5. SONUC

Tiirkiye jeopolitik konumu geregi; hem deniz alaninda, hem de karasal alanda ekonomik
ve siyasi olarak politikalar iiretmek zorundadir. Birinci Diinya Savas1 ve Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda SSCB doéneminde algiladigi, Carlik Rusya’sindan kalma politikalari
nedeniyle, hissettigi tehdide karsi, Bati Blogu ekseninde hareket etmistir. Bat1 Blogu
ekseninde iiretilen politikalar, Tirkiye’nin dis giivenlik alaninda NATO’ya dahil
olmasina neden olmustur. NATO igerisinde Tirkiye; Karadeniz, Ege ve Marmara’da aktif
gorev almaya baglamistir. Bolge denizlerinde NATO kapsaminda Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda yapilan gorev paylasimi, Tiirkiye nin deniz yetki alanlarinda aktif rol almasini
geciktirmistir. Kolektif giivenlik adi altinda Yunanistan ve Bati Blogunun aktif rol
oynamasti, Tiirkiye’nin bu alanda politika gelistirmemesine neden olmustur. Tiirkiye dis
politika alaninda yasadigi paradigmatik kopuslar nedeniyle Bati Blogu ekseninden
cikmaya baglamistir. Tiirkiye’nin dis politika alaninda yasamis oldugu paradigmatik
kopuslar sonucunda MVD’ye giden siire¢ baslamistir.

1923-1945 aras1 donemde, Tiirkiye dis politika alaninda denge politikasi benimseyerek
realist bir yaklagimla politika {retmistir. Bu politikada temel belirleyici etken
Tiirkiye’nin; Almanya ve Ingiltere’yi birbirine dengeleyici kuvvet olarak gdrmesiyle
baslayarak, 1945-1991 arasi1 donemde de bu politikayr Dogu Blogu ve Bati Blogu
arasinda kurmaya caligmasiyla devam etmistir. 1953 sonrasi Stalin’in 6lmesi ile politika
degisikligine giden SSCB, Soguk Savasin yumusamasina neden olmustur. Tirk dis
politikasinda yasanan ilk kirilma bu yumusamadan da yararlanarak, 1964 Johnson
Mektubu ile gergeklesmistir. Bu mektup sonrasinda Tiirkiye, Bati Blogu igerisindeki
yerini sorgulamaya baglamistir. Soguk Savagin etkisiyle; Dogu Blogunun daha ilimli
politika izlemesi, blok iiyesi devletlerin daha 6zgilir hareket edebilmesine olanak
saglamistir. 1974 yilinda Tiirkiye ve Bat1 Blogu arasindaki ilk anlagmazlik olarak, Kibris
tizerinde yasanan darbe ve Tiirkiye’nin 1960 anayasasi geregi miidahale hakkim
kullanmasi {izerine yasanmustir. Tirkiye 1980 darbesine kadar bu eksende politika
tireterek, Bat1 Blogu ile olan iliskilerin donem boyunca sorgulanmasina neden olmustur.
1983 yilinda Turgut Ozal’in ABD ile iliskilerini arttirmasi ve bu alanda iiretmis oldugu
dis politika anlayis1 1991 yilina kadar devam etmistir. 1983-2002 doneminde Tiirkiye
neorealist ¢ercevede iki farkli yaklasimla dis politika {iretmistir. Buradaki farkin
temelinde ise SSCB’nin dagilmasi yatmaktadir. SSCB sonrasi1 donemde ABD
hegemonyasi diinyada etkisini gostermistir. Bu etki Tiirkiye i¢in bolgesel anlamda

Ooneminin azalmasi seklinde gerceklesmistir. 2001 yilinda ABD’de ikiz kulelere yapilan
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saldir1, siiper giic olarak goriilen ABD’nin, gilivenligini saglayamadigi anlayigini
gelistirmistir. Bundan dolay1 neorealist gerceve, Onemini yitirerek devlet giivenligi
anlaminda pozitivist yaklagimlarin gozden diismesine neden olmustur.

2002-2024 aras1 donemde ise; devlet giivenligi alaninda post pozitivist giivenlik
anlayislar1 benimsenmistir. Bu anlayislar Tiirkiye i¢in ve diinyadaki diger devletler icin
birey merkezli, bolgesel giivenligin saglandig1 ve ayn1 zamanda kimlik insasinin yeniden
yapilandirildigr bir dénem olmustur. 2003 yilinda ilan edilen Sevilla Haritas1 ve 2004
yilinda Kibris’1in bir biitiin olarak AB’ye girmesi, Tilrkiye’nin dis politikasinda degisime
neden olmustur. Bu degisim ayn1 zamanda bolgede MVD’nin gelismesini saglamistir.
MVD temel olarak; Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarindaki karasulari, kita sahanlig1 ve
MEB alanlarini1 kapsayacak sekilde ilan etmis oldugu egemenlik alanini ifade etmektedir.
Bu alanlarin belirlenmesine temel olarak 2006 yilinda baslanarak 2019 yilinda kesin bir
ilan niteligi tagiyan ve ilanin uygulanirligini uluslararasilastiran Mavi Vatan Tatbikati ile
gerceklesmistir. Bu tatbikat; Tiirkiye’nin bolgede deniz yetki alanlarindaki miidahale
giiclinli gostermek adina yapilan bir gambot diplomasisidir.

2006 yilindan sonra MVD kapsaminda Dogu Akdeniz’de kesfedilen kaynaklar,
Tiirkiye’nin; doktrin kapsamindaki politikalarinin temelini teskil etmistir. Bu politikalar
Tiirkiye’nin Akdeniz havzasinda deniz yetki alanlarini uluslararasi hukuk kurallarina ve
ictihatlara aykir1 olarak smirlandiran Sevilla Haritasinin reddedilmesi seklinde
somutlasmustir. Tiirkiye bu haritay1 reddettigini en somut sekilde Italyan sirketi ENI’ye
ait geminin Tirkiye’nin MEB alaninda ¢alistig1 gerekgesi ile 2018 yilinda Tiirk savas
gemileri ile ¢alismasini Onleyerek gostermistir. Fakat Yunanistan’in Sevilla Haritasini
uygulamakta 1srar etmesi, Dogu Akdeniz’de bolgesel bir Soguk Savas izlenimi yaratan
politikalarin olugmasina neden olmaktadir. Bu politikalar; Tirkiye i¢in AB tyelik stireci,
AB ve ABD’nin ambargolari seklinde karsilik bulmustur. Sevilla Haritas1 BM tarafindan
kabul gérmemis olsa da, uygulama alaninda AB’nin haritay1 destekledigi ve savundugu,
2019 yilinda Tiirkiye’ye uygulamis oldugu ambargodan anlasilmaktadir.

Enerji kaynaklarmin Dogu Akdeniz’de glindeme gelmesi ve bulunan kaynaklarin
aktarilmas1 yoniinden, Tiirkiye; bolgedeki en uzun kara smiri ile vazgecilmez bir aktor
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Deniz yetki alanlar1 agisindan Tiirkiye; bolgede aktif
politikalar tiretmistir. Tiirkiye’nin bolgedeki en 6nemli girisimi iki yonlii dogal gaz
hattinin 2025 yilinda islerlik kazanmasi amaciyla olusturdugu anlagmadir. Bu anlagsma
temel olarak, Dogu Akdeniz’de fliretilecek dogal kaynaklarin hareket noktasi olma

ozelligini barindirmaktadir. Sonug¢ olarak bodlgedeki potansiyel dogal gaz ¢iktisinin
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ticarilesmesi, Tiirkiye’nin ekonomisine katki saglayacagi ve bu katkinin gerceklesmesi

sonucunda bdlgede bir gii¢ olarak kabul edilecegi anlamina gelmektedir.
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