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0 SUNUS
0.1 Onséoz

Spor denilince ¢ogumuzun aklina, maalesef, futboldan bagka bir sey
gelmemektedir. Futbol, giinimiizde o kadar genig bir etki alanina sahip oldu ki; artik
sportif bir brang olmaktan ¢ikip bir sektor haline doniistii. Diinyada ve iilkemizde
¢ok genis kitleleri etkisi altina alan, pesinden kosturan futbol; beraberinde hem

olumlu hem de olumsuz bazi noktalar1 da giindeme getirmektedir.

Bu sektor iginde yer almayi becerebilen insanlar futbolun nimetlerinden
olabildigince yararlanmay: bilmigler, bazi sehirler ve hatta tlkeler icin futbol;
ekonomilerinin biylik bir bolimini finanse eder duruma gelmistir. Bunun yaninda
tlke giindeminin yogun oldugu zamanlarda futbol, her zaman imdada yetismis belki
de bazilar1 i¢in can simidi olmustur. Ancak diger taraftan ayni futbol; yaralanmalara,
sakatlanmalara, kavgalara, toplu direnislere ve hatta oliimlere bile neden olmustur.
Oyle ki; bir futbol magi yiiziinden Honduras ve El Salvador ilkeleri birbirlerine

savasg ilan etmisglerdir.

Genis bir perspektiften bakildiginda futbolun, toplumlart hem olumlu hem de
olumsuz sekillerde etkiledigi rahat¢a gériilmektedir. Ancak bu spor dalinin ‘insanlar
saglikli kilmak, sosyallestirmek ve en ¢nemlisi bariggil duygularini giiglendirmek’
gibi ozelliklere sahip oldugunun neden giindemlere pek fazla tasmmadigi da ayr1 bir

tartisma konusu olarak kargimiza gikmaktadir.

Ekonominin bir numaralt vazgegilmez oldugu diinyamizda bu etkinin spora
da yansimasi o kadar da anormal bir durum degildir. Futbol artik insanlar igin paraya
kisa siirede ulasmanin en kolay yolu olarak goriilmektedir. Bu durumda, futbolun
sahip oldugu cazibenin insanlara ozellikle de egitim seviyesi diigiik olan insanlara
futbolun asil misyonunu unutturmast hi¢ de zor olmamustir. Oysa ki spor; insanin
dogasinda var olan saldirganlik giidisiniin bosaltilmasina imkan tamyan bir
olgudur. Ancak birakin barigeil bir sekilde bogalmayi, artik insanlar futbol sayesinde
bu gidilerini kalici davramglar haline doniigtirmeye baslamiglardir. Hepimiz

duymusuz ya da tanik olmuguzdur: “Pargala onu!, ayaklarini eline ver!, 6ldiir onu!”



v

gibi antrenorler ve seyirciler tarafindan sarfedilen, sézde motivasyon amagl ¢irkin
sozleri. Ve rakibine tekme atan, onun sakatlanmasina belki de sporu birakmasina
neden olan oyuncularin antrendrlerinden, yoneticilerinden ve taraftarlarindan alkig
aldigim. Iste futbol maalesef giiniimiizde bu boyutlariyla da karsimizdadir ve bu

durum her gegen giin daha da koétiiye gitmektedir.

Su an tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de bu problem alanlarinda ¢6ziim
onerileri tiretmek amaciyla ¢aligmalar yiriitilmektedir. Oncelikle spor psikolojisi
alam igerisinde ele alinmasi gereken bu problemin, diger bilim dallariyla da iligkili
oldugu gercegini gozardi etmeden genig bir tabanda yurttilecek galigmalarla

cozilecegi diiguniilmektedir.

Bu ¢alisma ile Tiirkiye Profesyonel Futbol I. Stper Ligi’nde miicadele eden
takimlarin miisabaka ortaminda sergiledikleri saldirgan davramglarin ne gibi

faktorlere bagli olarak degistigi arastirildi. Calisma sonuglarinin bu problemin

¢oziimi konusuna 151k tutmasi dilegiyle...

Yaptigim bu galigmada, yardimlarini esirgemeyen basta daniymanim Sayin
Yrd.Do¢.Dr. Engin ERSEN’e, Boliim Bagkanimiz Sayin Prof.Dr. Rasim KALE’ye,
Sayin Yrd.Dog¢.Dr. Durmus EKIZ’e, Sayin Ogr.Gor.Dr. Hikmet YAZICI'ya, Sayin
Ars.Gor.Hamit CIHAN’a, Saymn Ogr.Gor. Ali Kemal YILMAZ’a, Saymn Ali
SENGUN’e ve Sayin Metin ALBAYRAK ’a tesekkirlerimi borg bilirim.

Trabzon, Kasim 2002 Erman ONCU
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0.3 Ozet

Bu calisma; Tirkiye Profesyonel Futbol I. Super Ligi 2001-2002 Futbol
Sezonu’nda miisabaka ortaminda sergilenen saldirgan davraniglarin hangi faktorlere bagh

olarak degistiginin tespit edilmesi amaci ile yapilmigtir.

Bu amagla 1. Siper Lig’de miicadele eden 18 takimin 2001-2002 Futbol
Sezonu’nda oynamig olduklar1 toplam 306 miisabakanin detaylari (skor, sart ve kirmizi
kart sayilari ve gorildiikleri dakikalar, ev sahibi ve misafir takimlar) incelenmis ve
miisabaka ortaminda sergilenen saldirgan davraniglar arasinda baz1 faktorlere gore farklilik

olup olmadig1 analiz edilmigtir.

Arastirma; sergilenen saldirgan davramglar agisindan kendi sahasinda ve
deplasmanda oynayan takimlar arasinda, kazanan ve kaybeden takimlar arasinda,
miisabakalarin I. ve IL. periyodu arastnda, sezonun I. ve II. periyodu arasinda ve ligi Ust ve
orta siralarda tamamlayan takimlar arasinda anlamli bir fakliligin oldugu, beraberlik ve
galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan misabakalar arasinda, ligi st ve alt siralarda
tamamlayan takimlar ve ligi orta ve alt s1falarda tamamlayan takimlar arasinda anlamli bir

farkliligin olmadigini gostermistir.



0.4 Summary

The purpose of this study is to explore the 1ssue of according to which factors
aggressive behaviors shown in the field change during the games in the 2001-2002 Season

of Turkish Professional Premier Division.

To serve this purpose, the statistics of 306 games played by the 18 teams of Turkish
Premier Division in the 2001-2002 Season (scores, the number of yellow and red cards, the
time of bookings during the game the distribution of cards between the home and visitor
teams) are analysed. The analysis is made to see if there are differences among the

aggressive behaviors in relation to some factors.

The research demonstrates that there is a meaningful difference in the followings;
the level of aggressive behaviors between the home and the visitor teams, between the
winning and the losing teams, between the top-ranking and mid-ranking teams in the
standing, and between aggressive behaviors shown in the first half and second half of the
games, between in the first period and second period of the season. The research also
shows that there is no a meaningful difference between the level of aggression for the
games ended in a tie and winner or defeated team, between the top-ranking and low-

ranking teams, and between the mid-ranking and low-ranking teams in the standing.
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1 GIRIS

Sporun bugiine kadar yapilmig bir¢ok tanimi vardir. Bunlardan ilki; sporun, belli bir
disipline ve kurallara uyarak yontemli ¢aligmalara dayanan, giic harcama ve miicadele

yoluyla yapilan bir beden ugrast oldugudur (DEMIRAY, 1998).

Bagka bir tanmima gore ise, spor, insanlarin tek bagina ya da toplu olarak fiziksel,
psikolojik ve diigiinsel yeteneklerini, 6nceden saptanmig bir diizen ve belli kurallar i¢inde

gelistirip ortaya koymaya yonelik eylemlerinin tiimiine denir (OZBEK, 1999).

Bu tanimlar 15181nda, sporun bir takim fonksiyonlar1 vardir. Bu fonksiyonlardan en
belirgin olani, sporun; genelde, tlkeleri ve insanlar1 yakinlagtirici, bariga katki saglayan
ozelligidir. Istisnasiz tiim spor tarihi kitaplari eski Yunanda, olimpiyatlar sirasinda

savaslarin kesildiginden bahseder (TIRYAKI, 2000).

Bugiin spor faaliyetleri; milletlerin kiltirel temas imkanlarini gelistiren,
milletlerarasi buhranlar1 hafifletici, milletleri birbirine yaklastirici bir karakter kazanmgtir.
Bununla beraber yasadigimiz ¢agda, spordan milletleraras: politikada siyasi etkiyi artirict
bir propaganda araci olarak da faydalanilmaktadir. Bazi sosyal bilimciler, bu bakimdan
sporu bir “soguk harp” aract olarak da degerlendirmektedirler. Oysaki bilindigi gibt sporda
istenmese bile bu soguk harp ¢ogu zaman “sicak harp” gibi siddete doniigmektedir. Sporda
siddet, kendisini oyun sahasi igerisinde sporcularin birbirleri ile, hakem ile, seyirci ile
iligkilerinde gosterdigi gibi, zaman zaman oyun sahasi diginda seyirciler arasinda da
gostermektedir (SACAKLI, 1994).

Genellikle sporun, spor yapan ve izleyenler Uzerinde saldirgan davramslari ve
gerginlikleri azaltict bir etkisi oldugu kabul edilmektedir. Hatta daha Otesinde spor
yapanlarin spor etkinlikleri igerisinde saldirganlik egilimlerini kontrol etmeyi 6grendikleri,
bu yéniiyle spor dis1 yasantilarinda daha 6lgilii olduklari dne striilmektedir (A.U.A.O.F.,
1993).

Bununla birlikte, bir¢ok spor miisabakasinda, o6zellikle de futbolda, saldirgan

eylemlerin say1 ve siddetinin arttig1 gozlenmektedir (BAUMANN, 1994).

Sporun g¢esitli dallarinda ozellikle takim sporlarinda sporcularin saldirganlik

egilimlerini kurallar igerisinde kontrol edemedikleri gorilmektedir. Bunun sonucu olarak



sporun 6ziine yakigmayan pek ¢ok olumsuz olaylar ortaya ¢ikmaktadir. Hatta bu olaylarin
olimle sonuglandif: bile gozlenmektedir (A.U.A.O.F,, 1993).

Sportif giddetin en yogun olarak sergilendigi spor dah ise hi¢ kuskusuz futboldur.
Diger spor dallarina gore oldukga popiiler olan ve gok genis bir seyirci kitlesine hitap eden
futbolda, siddet igerikli goriintiilerin her gegen giin giderek arttigini, karsimiza daha yogun

olarak ¢iktigin1 gormekteyiz.

BERGER-VACHON (1986), futbolcular iizerinde yaptig1 bir arastirmada 6360
sakatligi analiz etmiy; bu aragtwmaya katilan futbolcular, maruz kaldiklar1 spor
sakatliklarinin olusumuna etki eden faktorler arasinda rakip oyuncunun darbesini

%32,7’lik bir oranla ilk sirada degerlendirmislerdir.

Diger taraftan, 15 Nisan 1989’da Liverpool ve Nottingham Forest takimlari
arasinda oynanan FA Cup Semi Final mag1 53.000 kisi ile baslamug ancak 15 dakika sonra

52.904 kisi ile bitmisti. O giin 96 kisi ezilerek hayatini kaybetmisgti.

Gerek saha iginde gerekse saha diginda meydana gelen siddet olaylarimin son
yillarda sayica artig gostermesi, Ozellikle sporda psiko-sosyal alanlarda ¢alisan bilim
adamlarmin ilgisini bu konu izerine gekmeye yetmistir. Onceleri ilgili kuruluglar
tarafindan ¢oziim olarak éngorilen cezai yaptirimlar, bu problemin ortadan kalkmast igin
yeterli goriiliiyordu. Ancak bu yontemin problemin ¢oziimiine dair pek de etkili olmadigi
gerceginin fark edilmesinin ardindan konu daha genis bir tabanda ele alinmig ve problemin
oziine inilerek onu ortaya ¢ikaran sebepler uzerinde, bilim adamlarinca aragtirmalar

yaptlmaya baslanmustir.

Sporda ve ozellikle futbolda, miisabaka ortaminda sergilenen saldirgan
davraniglarin ortadan kaldirilmasina yoénelik yapilan galigmalar her gegen gin gesitlilik
kazanmaktadir. Sporcularin saldirgan egilimlerine neden olan etmenlerin neler oldugu ve
saldirganlik boyutunun hangi faktorlere gore degistiginin belirlenmesi bu konuda yapilan
caligmalarin orjinini olugturmaktadir. Buradan hareketle; yapilan bu g¢aligmada Turkiye
Profesyonel Futbol I. Siiper Ligi 2001-2002 Futbol Sezonu’nda, miisabaka ortaminda

sergilenen saldirgan davraniglarin bazi faktorlere gore nasil degistigi arastirildi. Calismanin

bundan sonra yapilacak ¢aligmalara 151k tutacag: dugtinilmektedir.



1.1 Problem

“Turkiye Profesyonel Futbol Siiper Ligi 2001-2002 Futbol Sezonu’nda, misabaka
ortaminda sergilenen saldirgan davraniglar arasinda bazi faktorlere gore farklihiklar var
midir?” cimlesi bu g¢aligmanin problemini olugturmaktadir. Bu problem ciimlesinden

hareketle diger alt problemler su gekilde ifade edilmistir:

o Kendi evinde ve deplasmanda oynayan takimlarin sergiledikleri saldirgan

davraniglar arasinda farkliliklar var midir?

e Beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan misabakalarda sergilenen

saldirgan davraniglar arasinda farkliliklar var midir?

e Kazanan ve kaybeden takimlarin sergiledikleri saldirgan davramgslar arasinda

farkliliklar var midir?

e Miisabakalarin 1. ve II. periyodunda sergilenen saldirgan davramiglar arasinda

farkliliklar var midir?

e Sezonun I. ve II. periyodunda sergilenen saldirgan davraniglar arasinda

farkliliklar var midir?
e Sezon sonu bagar: durumuna gore;

- Ligi Gst ve orta siralarda tamamlayan takimlarin sezon boyunca sergiledikleri

saldirgan davraniglar arasinda farkliliklar var midir?

- Ligi st ve alt siralarda tamamlayan takimlarin sezon boyunca sergiledikleri

saldirgan davramglar arasinda farkliliklar var midir?

- Ligi orta ve alt siralarda tamamlayan takimlarin sezon boyunca sergiledikleri

saldirgan davramslar arasinda farkliliklar var midir?
1.2 Amag

“Turkiye Profesyonel Futbol Saper Ligi’nde, 2001-2002 futbol sezonunda,
misabaka ortaminda sergilenen saldirgan davramiglarnt inceleyebilme” bu ¢alismamn

amacint olugturmaktadir.



1.3 Onem

Miisabaka ortaminda sergilenen saldirgan davramglarin hangi faktorlere bagl
olarak ortaya ¢iktiginin belirlenmesi ve bu davraniglarin ne sekilde cezalandirildiinin
tespit edilmesi bu aragtrmanin 6nemini vurgulamaktadir. Sporda saldirganligin faul
sayilann diginda, sporculara uygulanan cezai yaptirimlar (sar1 ve kirmizi kart) ile de

olgiilebilir olmasi bu ¢aligma igin ayrica bir 6nem teskil etmektedir.
1.4 Hipotezler

(1) Kendi evinde ve deplasmanda oynayan takimlar arasinda, asagida belirtilen kart

ceza tiirleri agisindan anlamli bir fark vardir.
(a) Sar1 Kart
(b) Kirmuz1 Kart

(2) Beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan miisabakalar arasinda,

asagida belirtilen kart ceza tirleri agisindan anlamli bir fark vardir.
(a) Sar1 Kart
(b)Kirmiz1 Kart

(3) Kazanan ve kaybeden takimlar arasinda, agagida belirtilen kart ceza tirleri

agisindan anlamli bir fark vardir.
(a) San1 Kart
(b) Kirmuz: Kart

(4) Miisabakalarin 1. ve II. periyotlan arasinda, asagida belirtilen kart ceza tirleri

acisindan anlamli bir fark vardir.
(a) Sar1 Kart

(b) Kirmiz: Kart



(5) Sezonun L. ve IL periyodu arasinda, agagida belirtilen kart ceza tirleri agisindan

anlaml1 bir fark vardir.
(a) San Kart
(b) Kirmiz1 Kart
(6) Sezon sonu basar1 durumuna gore;

1. Ligi st siralarda ve orta swralarda tamamlayan takimlar arasinda, asagida

belirtilen kart ceza tirleri agisindan anlamlt bir fark vardir.
(a) San Kart
(b) Kirmizi Kart

2. Ligi st siralarda ve alt swralarda tamamlayan takimlar arasinda, asagida

belirtilen kart ceza tiirleri agisindan anlamli bir fark vardir.
(a) Sar1 Kart
(b) Kirmuz1 Kart

3. Ligi orta ve alt siralarda tamamlayan takimlar arasinda, asagida belirtilen kart

ceza tiirleri agisindan anlamli bir fark vardir.
(a) San Kart
(b) Kirmiz: Kart
1.5 Varsayimlar

e Oyuncularin gordikleri sart ve kirmuzi kartlarin, hakemler tarafindan

sergiledikleri saldirgan davraniglari cezalandirmak i¢in gosterildigi varsayildi.

e Oyuncularin miisabaka ortaminda sergiledikleri saldirgan davramslarin,
hakemler tarafindan oyun kurallarina ve objektif kriterlere bagh olarak sar1 ve

kirmizi kartlarla cezalandirildig: varsayildi.

KOWOLY
wvﬁ‘sﬂ‘xﬁtx‘;‘mﬂm



Oyuncularin  oynadiklari tim miisabakalarda yeterli motivasyona sahip

olduklar1 varsayildi.

Hakemlerin psikolojik durumlarinin, verdikleri kararlar tzerinde bir etkisinin

olmadig varsayildi.

Hava ve saha sartlarinin oyuncularin saldirganlik duzeylerini etkilemedigi

varsayildi.

1.6 Smirhliklar

Bu arastirma, 2001-2002 futbol sezonunda Turkiye Profesyonel Futbol Stiper 1.

Ligi’nde miicadele eden toplam 18 takim ile sinirlidir.

Bu aragtirma, Tirkiye Profesyonel Futbol 1. Siper Ligi’nde oynanan toplam

306 miisabaka ile sinirlidir.

Bu arastirma, bir sezon boyunca takimlarin oynadiklari misabakalarda

oyunculari tarafindan goriilen sart ve kirmuzi kartlarla sinirlidir.

1.7 Tanumlar

Berabere Kalmak : Bir oyunu takimlari golsiz ya da esit sayida gol atarak

bitirmesi.

Deplasman : Ulusal ya da uluslararas1 kargilagmalarda takimlarin kargilikli olarak

birbirlerinin kent ya da tilkelerine giderek kargilagma yapmalar1.

Direkt Serbest Vurus : Bir oyuncunun kasith olarak kural disi davranigta

bulunmasi tizerine, bu noktadan karg1 takim oyuncularinin vurus.

Endirekt Serbest Vurus : Kasitli olmayan ama kurallara aykirt olan bir davramsa

uygulanan ceza tiiri.

Fair-Play : Sportmenlik; adilce ve iyi iligkiler igerisinde oynayip, miisabaka veya

yarigmalarin sonundaki neticelere razi olabilmek diye tanimlanabilir.

Faul : Bir oyuncunun, oyun strasinda yaptigt kural dig1 hareket.



Futbol : On birer kisilik iki takim arasinda oynanan, kiire bi¢imindeki 6zel bir
topun eller kullaniimadan ayak, kafa ve viicudun oteki kistmlartyla vurularak rakip kaleye

sokulmasina dayalt bir spor dalidir.
Futbolcu: Futbol oynayan kigi. Oyuncu diye de tabir edilir.

Futbol Sezonu : Bir ligi olusturan takimlarin genellikle diger takimlarla biri kendi
sahalarinda digeri deplasmanda olmak tizere yaptiklar1 muisabaka siirecini kapsayan zaman
dilimi. Iki yar1 sezondan (periyot) olusur. Bu yar1 sezonlar arasinda belli bir siire miisabaka

oynanmaz.

Galibiyet : Bir takimin, oyun kurallar1 dahilinde bir miisabakay: karg1 takimdan

daha fazla gol atarak bitirmest.

Gol : Futbolda sayi. Topun tamaminin, kale direkleri arasindan kale ¢izgisini

agmasi.

Hakem : Oyunun kurallara uygun olarak yonetilmesinden sorumlu olan, magin

resmi kronometresini tutan ve kararlarina uyulmasi gereken gorevli.

Kaleci : Kalenin 6niinde duran, topun kaleye girmesini onlemekle gorevli, topu

ceza sahasi igerisinde elle tutabilen ve kilik yoniinden 6biir oyunculardan ayrilan oyuncu.
Kaybeden Takim : Bir miisabakay: maglup bitiren takim.
Kazanan Takim : Bir miisabakayi galip bitiren takim.

Kendi Evinde Oynayan Takim : Takimlarin bulunduklar kent ya da ulkede

karsilagma yapmalart.

Kirmiz1 Kart : Futbol oyun kurallarini ihrag edilmeyi gerektirecek olgude ihlal
eden oyuncular1 miisabakadan ihrag etmek amaciyla hakem tarafindan oyuncuya gosterilen

karttir.

Korner Atis1 : Topun, savunan takim tarafindan kale ¢izgisinin disina havadan ya

da yerden g¢ikarilmas: sonucunda uygulanan bir vurus.

Kural Dis1 Hareket : Futbol oyun kurallarinca kabul edilmeyen davranis.



Lig : Takimlarin durum ve nitelikleri g6z oniinde bulundurularak futbol

federasyonlarinca olugturulan topluluk.

Ligden Diigsme : Bir takimin mucadele ettigi ligde sezon sonu itibari ile bagarih
olamayip bir alt lige diigmesi. Ligden diigecek takim sayisi futbol federasyonlar tarafindan

belirlenmektedir.

Maglubiyet : Bir takimin, oyun kurallar1 dahilinde bir miisabakay1 kars1 takimdan

daha az gol atarak bitirmesi.

Miisabaka : Iki takim arasinda kazanmak amaciyla yapilan ve 45’er dakikalik iki

' periyottan olugan yarigma.

Oyun Disi Kalma : Bir oyuncunun, oyun sirasinda yaptig1 oyundan ¢ikariimay1

gerektirecek bir hareket sonrasi oyundan ihrag edilmesi.

Profesyonel Futbol Ligi : Biinyesinde sporu meslek edinmis, bu isten kazang

saglayan futbolcularin bulundugu takimlarin olusturdugu lig.

Ribaunt : Basketbolde, gemberden veya ¢arpma levhasindan seken yoplarin takip

edilerek havadan tutulmast.

San Kart : Futbol oyun kurallarinin ihtar almay1 gerektirecek olgtide disina gikan

oyunculara ihtar vermek amaciyla hakem tarafindan oyuncuya gosterilen karttir.

Skor : Bir futbol miisabakasinin neticesi. Her iki takimin miisabaka boyunca

kaydettigi goller dikkate alinarak belirlenir.

Sampiyonluk : Bir takimin micadele ettigi ligi sezon sonunda birinci sirada

tamamlamasi.

Transfer : Bir takima bagli bulunan bir oyuncunun, belirli kurallara uygun olarak

bir bagka takima gegmesi.



2 GENEL BILGILER

Bu boliimde; arastirma konusu olan “Tirkiye Profesyonel 1. Super Ligi 2001-2002
Futbol Sezonu'nda Miisabaka Ortaminda Sergilenen Saldirgan Davraniglarin Hangi

(44

Faktorlere Bagh Olarak Degistiginin Incelenmesi “ ile ilgili kuramsal ve bu konuya

yonelik aragtirmalara ait bilgiler yer almaktadir.
2.1 Saldirganhk
2.1.1 Saldirganhikla Ilgili Tanimlar

Saldirganligin  genel ve spesifik anlamlar igeren birgok tammi yapilmigtir.

MORGAN (1980)’a gore saldirganlik, sosyal davranslarin giiglii bir tayin edicisidir.

UYGUR (2001), saldirganligin psikiyatride, ozellikle bireysel psikiyatride ofke,
hiddet, siddet, kin, nefret duygularinin diga vurum bigimi oldugunu bunun, fiziksel siddet

ya da bir takim silah, arag-gereglerle donatilmig olabilecegini belirtmektedir.

Bagka bir tamma gore ise saldirganlik, saldirgan eylemde bulunmaya yonelik i¢sel
bir yatkinhig gosteren bir kigilik 6zelligidir. Saldir1 ifadesi ise gozlenebilir bir davranis,
yani somut bir eylemi i¢erir (BAUMANN, 1994).

Saldirganlik diger kisi veya kisilere aci, 6lim gibi olumsuzluklar veren davranigtir

(GERGEN / GERGEN, 1986).

Saldirganlik, zarar verme amacina yonelik olan ya da bu tir davramsglardan
kaginmaya motive edilmis yasayan varliklan incitmeye yonelik davrams sekillerinden

biridir (BARON, 1977).

Ofke, dusmanlik, rekabet, engellenme, korku gibi durumlardan kaynaklanan ve
kargsisindakine zarar vermeyi, onu durdurmayi, ona engel olmayi, ya da kendini korumay1
hedefleyen fiziksel, sozel veya sembolik her tirli davranis. Saghkli bir yoldan kendini
ortaya koyma bi¢iminde yerinde ve ozkoruyucu olabilecegi gibi, yikict davramglarda
oldugu gibi olumsuz da olabilir. Saldirganligin hedefi diger insanlar olabilecegi gibi,
genelleserek kurumlar, fiziksel ¢evre, ya da depresyonda oldugu gibi kisinin kendisi de
olabilir (BUDAK, 2000).
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2.1.2 Saldirganligin Boyutu

Saldirganlik dort boyutta degerlendirilebilir. Saldirganligin  birinci  boyutu,
saldirganligin bir davranig oldugudur. Saldirganlik bir tutum, duygu veya dirtii degildir.

Olumsuz seyler diigiinmek ya da birine zarar vermeyi istemek de saldirganlik degildir.

Ikincisi, saldirganhigin yonlendirilmis ve kasitli bir davranig oldugudur. Kaza eseri
birini incitmek saldirganlik degildir ancak bagkalarina zarar verme niyeti tagiyan

hareketler-basarili olsalar bile- saldirganlik olarak degerlendirilirler.

Saldirganligin  Gglincii  boyutu, saldirganliin  zarar verme ve incitmeyi
gerektirmesidir. Saldirganlik fiziksel saldin ile kisitl degildir. Insanlani utandirmak ya da
mahgup etmek niyeti tagiyan sozel hareketler veya birilerini bir seylerden yoksun birakma

hareketlerini de igerebilir.

Dordiincii boyut, saldirganligin yasayan canhilari gerektirmesidir. Bir kopegi
tekmelemek saldirganliktir ancak bir masay: tekmelemek saldirganlik degildir (BARON,
1977).

2.1.3 Saldirganhk Kuramlan
2.1.3.1 I¢giidii Kuram

Icgidi teorisine gore insanlar, saldirgan davramglart kaginilmaz yapan bir

saldirganlik durttstyle dogarlar.

Eylemlerimizin birgogu i¢gudiiler, 6zellikle de cinsel iggtidii tarafindan belirlenir.
Bu iggudilerin ifade edilmesi engellendigi zaman engeli (kisi ya da nesne) incitme

davramginmi giidiileyen bir saldirganlik durtiisii ortaya gikar (DOLLAR et al., 1939).

I¢giidii teorisi kendi arasinda, psikanalitik ve etolojik yaklasim olmak tzere iki ana

kategoriye ayrilir.

Psikanalitik yaklasgima gore, insanoglunda iki temel iggudii s6z konusudur.
Bunlardan ilki yasam iggiidiisii olan Eros, ikincisi de 6lim i¢giidiisi olan Thanatos’dur.
Iggidinin temel fonksiyonu, gereksinmelerin yarattigi gerginligi azaltmaktir. Insanda

olim iggudisinin neden oldugu yikicilik, saldirgan eylemlerle azalmakta, saldirgan
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eylemde bulunduktan sonraki zaman araliginda ise yikicilik yeniden olugmaktadir. Bu

nedenle insan saldirganligi, Freud’a gore kaginilmazdir (FREUD, 1930).

Etolojik yaklasima gore ise, saldirganlik, dogustan getirilmektedir ve
saldirganhigin tiirlere hizmet eden bir fonksiyonu bulunmaktadir. Saldirganlik, hayatta
kalma ve tiirlerin korunma sansini artirir. Saldirganlik sayesinde tiirin en saglikli ve en
guglii lideri segilir, gelecek jenerasyona ¢ok daha fazla kaynak birakilir, tiiriin yasadig
sosyal initede hiyerarsi belirlenir, en iyiler basamagin en ustiinde yer alir (LORENZ,
1966).

2.1.3.2 Biyolojik Kuram

Erkeklerde saldirganlikla iligkili olabilecek biyolojik bir etken, testosteron
dizeyidir. Yapilan aragtirmalar, insanlarda daha yiiksek testosteron dizeylerinin daha

yiiksek saldirganlik diizeyleriyle birlestigini gostermistir (ATKINSON et al., 1999).

Saldirganhig1 belirledigi ileri strillen bagka bir kimyasal ise serotonin hormonudur.
Diigilk serotoninin saldirganligi artirdigi aragtirmalar sonucunda ortaya g¢ikarilmigtir
(CEMAL, 2001).

Saldirganlik ve kromozomlar iligkisi incelendiginde erkeklerdeki fazladan bir Y
kromozomunun saldirgan davraniglara neden oldugu yonunde bulgular elde edilmigtir.
Yine beyinde hipotalamus, mesansafalon ve amigdalanin uyarilmasinin 6fke ve saldirgan

davranislara neden olduguna iliskin arastirmalar bulunmaktadir (TIRYAKI, 2000).
2.1.3.3 Engellenme-Saldirganlik Kurami

Engellenme, amaca yonelik davranigin basansizliginda ortaya ¢ikan hayal kirikligi
ya da sagkinlik durumudur. Engellenme, saldirgan nitelikte olabilen, ancak olmasini

gerektirmeyen bir eylem tegviki ile birlikte gorilmektedir (ERSEN, 1986).

Kuram 1939 yilinda Yale grubu olarak isimlendirilen Dollard, Doob, Miller,
Mowrer ve Sears tarafindan gelistirilmigtir. Kurama gore, engellenmeler arttik¢a saldirgan
durtiler de artar ve artan bu saldirgan dirti agik saldirgan davraniga neden olur.
Engellenme, daima herhangi bir sekilde saldirganliga yol agar ve saldirganlik daima bir
engellenmenin sonucudur (TIRYAKI, 2000).
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2.1.3.4 ipucu-Uyarilmighk Kurami

BERKOWITZ (1993)’e gore; engellenme, ofke olarak isimlendirilen duygusal
uyarilmigligin artmasma neden olur. Ama ofkeli olma hemen saldirganlifa neden olmaz.
Ciinkii  engellenen kisi eger hemen saldirgan davramsta bulunacak olursa
cezalandirilacagin diigiinebilir ve ¢evresel kogullar uygun olana kadar saldirgan davranista
bulunmaz. Ortam uygun oldugunda saldirgan davranigt gosterir. Sirasiyla, amaca
ulagmadaki yetersizlik, engellenme, olumsuz duygu, saldirgan diirtti ve saldirgan ipuglar

acik saldirgan davranigin ortaya ¢ikmasina neden olan gelisim siiregleridir.
2.1.3.5 Sosyal Ogrenme Kurami

BANDURA (1973)’ya gore; saldirganlik, dogustan gelen veya iggtdusel bir dzellik

olmayip, edimsel kogullama ve gozlemsel 6grenmeyle 6grenilen bir 6zelliktir.

Yapilan aragtirmalar; saldirganlik eylemlerine katilmanin, saldirgan davramsgi ya

artirdidint ya da ayni diizeyde korudugunu gostermektedir (ATKINSON et al., 1999).

Engellenme, esas olarak ters durumlara saldirgan davranigla tepki gostermeyi

ogrenmis kigilerde saldirganlig: kigkirtir (BANDURA, 1977).

Saldirganlik, gozlem ya da taklit yoluyla 6grenilebilir ve ne kadar sik pekistirilirse
o kadar sik gerceklesir (ATKINSON et al., 1999).

Canli ya da filme alinmig saldirgan modellerin gozlemlenmesi izleyende
saldirganhigi artirir. Ana ve babalarinin siddetli bir bigimde cezalandirdifr g¢ocuklarin,
neden ortalamadan saldirgan davranig gosterdiklerini de bu durum kismen agiklayabilir
(ERON, 1987).

Ogretmen veya yoneticilerin okulda fiziksel cezayr kullanmalariyla gocuklara

siddet konusunda énemli model sunduklari unutulmamalidir (OZBAY, 1999).

Birgok arastirma, g¢ocugun saldirgan modelleri izleyerek Ogrendigi saldirgan
tepkileri, eylemler pekistirildigi ya da ¢ocuk bunlari pekistiren saldirgan modelleri izledigi
zaman daha fazla gosterdigini ortaya koymaktadir. Saldirmin sonuglari, davramgsin
bi¢imlenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir (PATTERSON, 1967 ).
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Medya ve ozellikle televizyonun siddet agisindan bir neden olusu tartigmali olmakla
birlikte, siddeti tesvik edici, destekleyici etkisi yadsinamaz. Cesitli aragtirmalarda,
medyanin siddet agisindan gegici bir etkisi oldugu dile getirilmektedir. Ama her giin kanli
sahneler, bicakli, silahl, kavgal, dogiisli temalar siddeti pekistirici, etkileyici bir rol
oynamaktadir (TEZCAN, 1996).

Yapilan bir aragtirmada; siddet goruntileri igeren ¢izgi film seyreden gocuklarin
akranlariyla iligkilerinde daha saldirgan hale geldigi, siddet gorintiileri igermeyen ¢izgi
film izleyen g¢ocuklarin ise kigilerarasi saldirganliginda higbir degisikligin gorilmedigi

saptanmugtir (STEUER et al., 1971).
2.2 Spor ve Saldirganhk
2.2.1 Sporda Saldirganhgin Tanimlanmasi

Sporda saldirganliktan s6z edebilmek igin oncelikle bir davranigin ortaya gikmast,
davram§in zarar ve incitme niyeti tagimasi, zarar verme veya incitmenin gergeklesmesi
gerekir. Bu, fiziksel ya da psikolojik olabilir. Vurmak veya tekmelemek kadar birisine
kiifiir etmek ve kétii s6z soylemek de saldirganliktir (TIRY AKT, 2000).

Sporda saldirganlik; oyun kurallan igerisinde olmayan, sporun yarigmaci ruhuna

aykar1 ve zarara neden olan davranig olarak tammlanabilir (TERRY / JACKSON, 1985).

Spor dalina 6zgi kurallar gergevesinde belirli bir engellenme s6z konusudur ve bu
sporcular tarafindan kargilikli olarak beklenir. Kurallarin ihlal edildigi noktadan itibaren
gergek saldirgan davraniga gegis gergeklesir. Genel kabul goren kurallarin digina ¢ikarak
rakibe zarar verme niyetiyle hareket edilmesi durumunda, saldirgan davramgtan soz

edebiliriz (BAUMANN, 1994).

Sporda negatif bir yaptinimla cezalandirilan, 6rnegin futbolda hakem tarafindan
ihtar alma veya sahadan ¢ikarilma gibi, agik fiziksel ve sozel bir eylem saldirgan davranig
olarak tanimlanmistir (VOLKAMER, 1971).

2.2.2 Sporda Gériilen Saldirganhik Cesitleri

LEONARD (1988) sporda gorillen saldirganlik gesitlerini, aragli ve direk

saldirganlik olarak iki kistmda incelemigtir.
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2.2.2.1 Arach (Dolayh) Saldirganhk

Ogrenilen saldirgan davramglara araglt saldirt denir. Bu saldinn gekli bir hedefe
ulasmak i¢in planli olarak uygulamir. Aragli saldinlar kurallara uygun olarak
gergeklestirilebildigi gibi, kurallarin digina da gikabilir (BAUMANN, 1994).

Aragli saldirganlik, duygusal bir temele sahip olmayip tamamen goreve veya amaca
yonelik bir saldirganlik geklidir (LEONARD, 1988).

Ornegin; bir korner atigt sirasinda, savunma oyuncusunun rakip oyuncunun kafa
topuna ¢ikmasini engellemesi (formasim gekerek, sarilarak, ayagina basarak v.s.). Burada

amag, rakibe zarar vermek degil onun uygun pozisyon almasini engellemektir.

Bu tiir bir saldirganlikta bulunmanin amaci 6diil, statii veya onay olabilir. Ornegin,;
basketbolda ribaunt sirasinda rakibine dirsek vuran bir basketbolcu, topa sahip oldugunda
kogunun onayini alabilecegini ya da en iyi ribaunt alan oyuncu iinvanini elde edebilecegini

diigiinerek bu tarz bir saldirganlik davranist sergileyebilir (TIRYAKI, 2000).
2.2.2.2 Temel (Direk) Saldirganhk

Bu saldirganlik seklinin kaynaginda duygusal nedenler olup, amaci tamamen
hedefe zarar vermektir (LEONARD, 1988).

Diismanlik duygusu igeren bu saldirganlik gesidinde asil amag diger bir kisiye zarar
vermek, onu incitmektir. Bir bagka deyisle digmanlik i¢eren saldirganlik, kendi igerisinde
bir sonugtur (SMITH / MACKIE, 1995).

Temel saldir1 davramginin altinda fizyolojik ve psikolojik bir takim faktorler soz
konusudur. Insanda ¢esitli uyaranlar (korku, 6fke, siddet, hayal kirikligi, engellenme,
heyecan, agiri zorlanma, agri, istirap v.s.) ile olusan uyarilar sonucu temel saldirgan

davraniglar ortaya ¢ikar (SACAKLI, 1994).

Ornegin; rakibin faullii hareketine maruz kalan bir oyuncunun yerden kalkar
kalmaz rakibine yumruk vurmasi. Buradaki amag ise; direk olarak rakip oyuncuyu

incitmek veya ona bir gekilde (fiziksel ya da psikolojik) zarar vermektir.
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2.2.3 Sporda Saldirganhigin Yonii, Derecesi ve Zamanlamasi
2.2.3.1 Sporda Saldirganhgin Yonii

Spor ortaminda meydana gelen saldirgan davramslar asafida siralanan cesitli

hedeflere yonelebilmektedir:
e Direk Nedene Yonelik Saldirganlik
e Nedene Yonelik Saldirganliga Ket Vurulmasi
e Saldirgan Davramigin Aktarilmasi

e Saldirgan Davranigin Bi¢im Degistirmesi

Saldirganhigin Bireyin Kendisine Yo6nelmesi

Direk nedene yonelik saldirganhkta, saldirgan davramgin hedefi engellenmenin
kaynagidir. Burada saldirganlik derecesinin yogunlugunu, motivasyonun yogunlugu,
engellerin etki giicii ve derecesi ile engellenmeden dogan bozum olmanin siddeti belirler

(BASER, 1998).

Ornegin, haksiz yere cezalandinldigimi diiginen bir oyuncunun, bu olumsuz

durumun tek sorumlusu olarak gordiigi hakeme kufiir etmesi veya yumruk vurmasi.

Nedene yonelik saldirganh@a ket vurulmast durumlarinda, kisi engellenme
nedenine ¢esitli sebeplerden dolay1 saldiramaz. Dolayisiyla burada saldirgan davranigi

gergeklestirememe durumu s6z konusudur.

Ornegin; gol atmak iizere olan bir oyuncu, arkadan gelen bir gelme nedeni ile
kendini yerde bulursa, ilk disiinecegi sey, kendisini dugtren bir futbolcuya tekme vurmak
olacaktir. Ancak ikinci diisiinecedi sey de hakemin kirmizi kart1 olacaktir. Oyun dist kalma

tehlikesi bu oyuncunun, engellenme nedenine saldirisina ket vurur (BASER, 1998).

Saldirgan davramsin aktarilmasinda, saldirganlk duygusunun yo6neldigi
nesneye, bu saldirganligin uygulanmas: herhangi bir nedenle olanaksiz ise nesne

degistirilir (HORST, 1976).
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Ornegin; hakemin verdigi bir karara sinirlenen oyuncunun digar1 atilma korkusuyla

hakeme degil de reklam panolarina tekme vurmasi.

Saldirgan davramisin bicim degistirmesinde, bazen toplumsal, kiiltiirel nedenler
ve oyun kurallar1 geregi engellenme nesnesine karst dogan saldirganhk dirtisinin
davramisa dontismedigi gorilir. Bu durumda davranigin bigim degistirerek sergilenmesi

zorunlu olur (BASER, 1998).

Omegin; oyuncunun hakeme yumruk vurma dagiincesinin bigim degistirerek

hakemi alkiglama hareketine dontigmesi.

Saldirganh@in bireyin kendisine yonelmesinde ise; kisi saldirganliina ket vuran
engeli agsamadig i¢in kendini sorumlu tutuyorsa, engellenme nedeni olarak kendisini

gorecek ve bu sefer saldirganligini kendine yoneltecektir (BASER, 1998).

Ornegin, yedigi hatali bir golden sonra kalecinin kafasini bilerek kale diregine

vurmast.
2.2.3.2 Sporda Saldirganhgin Derecesi

Sporda saldirganligin uygun hedefe yonelmesi kadar derecesi de énemli olmaktadir.
Bazi spor dallarinda belirli bir dereceye kadar saldirganlifa izin verilmektedir
(A'U.AOF, 1993).

Omegin; futbolda rakibe yumruk wvurmak saldirgan bir davramg olarak
degerlendirilirken, ayn1 hareketin boks sporunda sergilenmesi bir saldirgan davranis olarak
degerlendirilmemektedir. Bunun yaninda boksta, rakibin kulagini 1sirmak ise saldirgan bir

davrams olarak deger nitelendirilmektedir.

Her spor dali i¢in diizenlenen oyun kurallari, aym zamanda saldirganligin

derecesini de belirlemektedir.
2.2.3.3 Sporda Saldirganh@in Zamanlamasi

Sporda ortaya ¢ikan saldirgan davraniglarin zamanla olan iligkisi de yine iizerinde
onemle durulmasi gereken bir konudur. Saldirgan davraniglarin oyunun ya da

kargilasmalarin hangi béliimlerinde ne kadar siklikta goruldiigi, hangi boliimlerinde artip
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azaldig1 gibi sorular saldirganlik-zaman iligkisinin tespiti konusunda 6nemli ipuglarini

olusturmaktadir.

Genellikle sporcularda oyunun ilk dakikalarinda saldirgan davraniglar gorilmez:
Ancak ilerleyen dakikalarda, ¢zellikle oyunun sonlarina dogru saldirgan davraniglarda bir

artma gorulir.

Kars1 tarafin hos goriilen saldirgan davraniglari bu davramiga hedef olan sporcuda
engellenme duygusunu artirir. Bununla birlikte hentiz oyunun baginda meydana gelen bir
olay ya da durumda sporcuda yogun bir kizginlik duygusuna neden olabilir. Bazi sporcular,
kendilerine yonelik saldiriyi, saldiriyr ve sonuglarini uzunca bir sire degerlendirdikten
sonra kargilik verme egilimindedirler. Dolayisiyla geg tepkide bulunmaktadirlar. Oyle ki

bu gecikme bazen bir diger oyuna degin uzayabilmektedir(A.U.A.O.F., 1993).
2.2.4 Saldirganh@in Spor Dallarma Gére Yapilandirilmasi

Spor dallarinin hemen hepsinde sporcularin belirli bir fiziksel gii¢ gostermeleri
gerekir. Bu gii¢ zaman zaman saldirganlik sinirlar igerisinde yer alir. Bu yoniyle bazi spor
dallarnin daha fazla saldirganlik ogesi icerdigi soylenebilir. Ornegin, amerikan futbolu,
boks, giires gibi spor dallari fiziksel gii¢ kalib1 igerisinde saldirgan davranislarin en yogun
oldugu spor dallaridir. Bunu futbol, basketbol, buz hokeyi, hentbol gibi sporlar
izlemektedir. Her spor dali koydugu kurallar yoluyla saldirgan davranislan belirli dlgiiler
igerisinde kontrol altinda tutmaya ¢aligmaktadir. Bu 6lgiiler baz1 spor dallarinda daha dar

ve nesnel, bazilarinda ise daha genis ve 6zneldir (A.U.A.O.F, 1993).

Kisilik yapisimi inceleyen birgok aragtirmaya gore mucadele spor tiriindeki
sporcularin genel sporculara oranla daha yiiksek, genel sporcularin da sporcu olmayanlara
oranla daha yiiksek bir saldirganlik potansiyeline sahip olduklar: ortaya gikmustir (ERSEN,
1986).

Sporda saldirganlik takim sporlarinda, ¢zellikle futbol, hokey ve rugby gibi spor
dallarinda digerlerine oranla ¢ok daha yaygin bir sekilde goriilmektedir (LEONARD,
1988).
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Buradan hareketle ERSEN (1986), spor dallarinin saldirganhik diizeylerine goére

siniflandirmasini agagidaki gibi yapmustir:
e Acik saldirgan spor tiirleri (boks, rugby, buz hokeyi, futbol, hentbol)
e Kurallastirilmis tutuk saldirgan spor tirleri (voleybol, basketbol)
e Dolayli saldirgan spor tiirleri (jimnastik, buz pateni, atletizm)
2.2.5 Sporda Saldirganhigm Ortaya Cikmasi

Spor ortaminda sporcularin sergiledigi saldirgan davramglarin nedenleri gesitli

olmakla birlikte bunlar 5 temel baglik altinda toplanabilir:
e Sporcu veya takimi kaybediyorsa

e Hakem veya hakemlerin koti bir miisabaka yonettikleriyle ilgili bir algilar

varsa
e Sagirmuglarsa

e Herhangi bir fiziksel temas ya da sakatlanma sonucu fiziksel olarak aci

cekiyorlarsa

e Sporcu kapasitesinin altinda oynuyorsa miisabaka ortaminda saldirgan

davraniglarin goriilme olasiligi artmaktadir (WEINBERG / GOULD, 1995).

PILZ (1974) ise spor ortaminda sergilenen saldirgan davramsglarin nedenlerini 8

baslik altinda toplamigtir:
e Miisabaka yeri, sevilme derecesi ve kural degeri
e Seyircilerin sayisi, heyecan ve uzmanlik derecesi
e Antrendr, kuliip ve idarecilerin rol beklentileri
e Miisabakanin dnemi, amaca ulagmadaki baski

e Oyuncunun yeri
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e Hakemlerin davraniglar
¢ Rakibin davranigt

e Oyunun neticesi

TERRY / JACKSON (1985)’a gore, sporda saldirganlifin ortaya ¢ikmasinda 3

faktor rol oynamaktadir:

e Sporcularin yakin ilgi gruplart (antrenorleri, takim arkadaglar, ailesi ve

arkadaglarr)

e Oyunun yapisy, oyun kurallarinin kurullarca belirlemesi ve bu kurallarin

hakemlerce uygulamasi
e Fanatiklerin, medyanin, kurullarin ve toplumun tavri

Oyuncularin, sergiledikleri saldirgan davranislar yiziinden hediye, seyahat, transfer
ve yiiksek iicretlerle odillendirilmeleri; aile, takim arkadaglari, antrenorler, yoneticiler ve
taraftarlar tarafindan taktir edilmeleri, spor ortaminda saldirganligi kortklemektedir
(LEONARD, 1988).

CETIN (2001), futbolda saha i¢indeki saldirganligin sporcunun yapisina gore
degistigini, bazi sporcularin rakip sporculara veya hakemlere birtakim sertlikler yaparak
taraftarlarina hos gorinmeye g¢aligtifim belirtmektedir. Bunun yaninda kotii gidisatta,
sporcularin birtakim endigeler tagidigi ve bu yiizden daha saldirgan oynadiklan da tizerinde

durulmasi gereken bir noktadir.

Ozellikle sporun profesyonelce yapildigi, sonucunda elde edilecek veya
kaybedilecek degerlerin ¢ok 6nemli oldugu durumlarda, sporcularin rakiplerine zarar

verecek sertlikte davrandigi goriilebilir (OZTURK, 1998).

OZDILEK (2001) de, futbolun gok popiiler olup bir sektor haline gelmesinden
sonra centilmenlik anlayiginin degistigini, kazanma isteginin beraberinde stresi getirdigini

ve bu stresin de ¢irkin gorintiilerin sahnelenmesine sebep oldugunu vurgulamaktadir.
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2.2.6 Sporda Saldirganhigin Olgiilmesi

RUSSELL / RUSSELL (1984)’e gore, sportif ortamda verilen cezalar (san kart,

kirmizi kart, serbest vuruslarin sayist vb.) saldirganligin 6l¢iilmesinde kullanilabilir.

ERSEN (2000), miicadele takim sporlarinda ozellikle futbolda; san kart, kirmizi
kart ve faul sayilarimn saldirganligin tespiti, bunun yaninda, hakem ve gozlemci
raporlarinin da saldirgan davramglarin hangi sekillerde ortaya ciktiginin belirlenmesi

agisindan 6nemli oldugunu vurgulamigtir.

NABER (1972), basketbolde oyun siiresinin saldirgan davramslar izerindeki

etkisini arastirmak igin 260 basketbol magindaki faul sayilarini incelemistir.

VOLKAMER (1972), futbol oyuncularinin saldirgan davramglarini sari kart ve
kirmiz1 kart gibi negatif yaptinmlarin kaydedildigi bir detay istatistik (Spielbericht)

yardimiyla incelemisgtir.

ERSEN (2000) kazanan ve kaybeden takimlar arasindaki saldirgan davrams
dagilimlarimi  incelerken hakem tutanaklarindaki sayisal istatistiki  bilgilerden

yararlanmugtir.

Futbolda saldirganlik olgegi olarak kullanilabilecek faullerin, sari ve kirmizi
kartlarin miisabaka ortaminda hangi nedenlerden dolay1 ortaya ¢iktigi asagida basliklar

halinde belirtilmigtir.
2.2.6.1 Faul

Asagida siralanan ihlaller futbolda faullii hareketler olarak degerlendirilir.

Rakibe tekme vurmak veya tekme vurmaya tesebbiis etmek

Rakibi ¢elmelemek veya gelmelemeye tegebbiis etmek

Rakibin iistiine sigramak

Rakibe sarj yapmak
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Rakibe vurmak veya vurmaya tesebbiis etmek
Rakibi tutmak

Rakibe tiikirmek

Rakibe kiifretmek

Topu kazanmak igin ayakla mudahale ederken topa dokunmadan Gnce rakibe

dokunmak

Topu eliyle bilerek oynamak

Bir miisabakada yukaridaki 10 ihlalden birini yapan oyuncunun takimi aleyhine

direkt serbest vurug veya penalti teknik cezasi verilir.

Bir miisabakada agagidaki 8 ihlalden birini yapan oyuncunun takimi aleyhine

endirekt serbest vurug verilir.

Kalecinin topu, eliyle kontrol ettikten sonra 6 sn iginde oyuna birakmamasi

Kalecinin topu oyuna biraktiktan sonra, topla bagka bir oyuncu oynamadan

tekrar eliyle oynamasi

Kalecinin takim arkadagi tarafindan ayakla bilerek kendisine verilen topa eliyle

dokunmasi

Kalecinin takim arkadaginin ta¢ atigindan dogrudan gelen topa eliyle dokunmasi
Bir oyuncunun tehlikeli tarzda oynamasi

Bir oyuncunun rakibinin ilerlemesine mani olmasi

Bir oyuncunun, kalecinin elindeki topu oyuna sokmasina engel olmast

Faul ve fena hareketler kurali ¢ergevesinde belirtilmeyen bir nedenden dolay:

oyuncunun ihtar veya ihrag edilmesi i¢in oyunun durdurulmasi
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Yukanidaki 18 ihlal direkt ve endirekt serbest vurug teknik cezalarinin verilmesine
neden oldugu gibi bu ihlalleri yapan oyunculara da sar1 veya kirmuzi kart disiplin

cezalarinin verilmesine de neden olabilir.
2.2.6.2 San Kart

Bir oyuncu agagidaki 7 ihlalden birini yaparsa oyuncuya ihtar verilip sari kart

gosterilir:

e Sportmenlige aykir1 davranmak (rakip oyunculari veya hakemi yamiltmak,

sakatlanma numarasi yapmak, seyirciyi tahrik etmek gibi)
e Hakeme veya hakemin kararlarina sozle veya hareketle itiraz etmek
e Oyun kurallarini devamli ihlal etmek
e Oyunun tekrar baglamasini geciktirmek

e Ovyun bir kése vurusu veya bir serbest vurus ile tekrar bagslarken gerekli

mesafeye agilmamak
e Hakemin izni olmaksizin oyun alanma ilk kez veya tekrar girmek
¢ Hakemin izni olmaksizin oyun alanini kasitli olarak terk etmek.
2.2.6.3 Kirmiz1 Kart

Bir oyuncu agagidaki 7 ihlalden birini yaparsa oyuncu ihra¢ edilip kirmizi kart

gosterilir:
¢ Ciddi faulli oyundan su¢lu olmak
e Siddetli hareketten suglu olmak
¢ Rakibe veya bir bagkasina tukiirmek

e Topa bilerek elle oynayip rakip takimmn bariz goliinii veya gol atma sansini

onlemek
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Kaleye dogru ilerleyen rakibin gol atma sansim serbest vurus veya penalti

vurugu gerektiren bir ihlal ile onlemek

Saldirgan, hakaret edici veya kufurlii bir sekilde konusmak ve/veya jest ve el

kol hareketleri yapmak

Ayni magta ikinci kez bir ihtar almak (TFFHGD, 2002).



3 MATERYAL VE METOT

Tirkiye Profesyonel Futbol 1. Siiper Ligi 2001-2002 Futbol Sezonu’nda miisabaka
ortaminda sergilenen saldirgan davraniglarin hangi faktorlere bagli olarak degistiginin
arastirilmas1 amact ile yaptlan bu ¢aligmada kullanlan metodoloji asagida alt bagliklar

halinde sunulmusgtur.
3. 1 Materyal

Tirkiye Profesyonel Futbol 1. Siiper Ligi’nde miicadele eden takimlarin oyuncular
tarafindan 2001-2002 Futbol Sezonu’nda oynanmig olan toplam 306 musabakada gorilen
sar1 ve kirmizi1 kartlar bu ¢aligmanin materyalini olugturmaktadir. Oyuncularin gordikleri
sart kartlar (I. saldirganlik kriteri) ve kirmizi kartlar (II. saldirganlik kriteri), kendi
takimlarina mal edilip, bu kartlarin musabaka sonundaki sayisal toplamu da o takimin

saldirganlik diizeyi olarak diiginilmustiir.
3. 1. 1 Denekler

2001-2002 Futbol Sezonu’'nda Tirkiye Profesyonel I. Stper Ligi’nde miicadele
eden takimlarda oynayan futbolculardan sart ve kirmizi kart gorenler bu ¢aligmanin denek

grubunu olusturmaktadir.
3. 1. 2 Evren ve Orneklem

Bu aragtrmamin evrenini olusturan, 2001-2002 Futbol Sezonu’nda Turkiye
Profesyonel 1. Siiper Ligi’nde miicadele eden 18 takimdan belli bir kisminin 6rneklem
grubu olarak secilmesinin, alt problemlerin ortaya konulmas: agisindan bir fayda
saglamayacagi disuntldigiinden bu ¢alisma evreni tegkil eden 18 takimin timii Gzerinde

yapilmistir. Ayrica 18 takimin, butiin verilerine ulagmak olanakliydi.
3.2 Metot

Bu aragtirmada, verilerin toplanmasi ve analizi igin gerekli kogullarin
duzenlenmesinde varolan durumu aynen resmetmek anlamina gelen “Tarama (Survey)
Metodu” kullamlmigtir (COHEN et al,. 2000). Bunun igin 306 miisabakanin istatistikleri

incelenmis ve ilgili gruplara ayrilmigtir.
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3. 2. 1 Gruplandirma

“Tiurkiye Profesyonel futbol I. Siiper Ligi 2001-2002 Futbol Sezonu’nda, misabaka
ortaminda sergilenen saldirgan davramglarin hangi faktorlere baglt olarak degistiginin
arastirtlmasr” konulu bu ¢aligmanin bulgular kisminda yer almas: noktasindan hareketle
asagidaki gruplandirmanin 6énem sirasina gore yapilmast uygun gortlmistir. Bu 6nem

sirast endiktif (tiimevarim) bir yaklagimla olusturulmustur.

e Kendi sahasinda ve deplasmanda oynayan takimlarin goérmis olduklan sart ve

kirmizi kartlar

Miisabakalarin oynandig yerin (i¢ saha-dig saha) takimlarin sergiledikleri saldirgan
davramglar tzerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla; I. Super Lig’de yer alan 18
takimdan her birinin sezon boyunca oynadigi miisabakalardaki (34 mag) gormis oldugu
sar1 ve kirmizi kartlar, kendi evlerinde ve deplasmanda oynadiklar1 miisabakalara gore
gruplandirilmugtir. Bir takim 17 misabakayr kendi sahasinda 17 musabakay:r da
deplasmanda oynamugtir. Ligde oynanan 306 miisabakanin 306 ev sahibi ve misafir takimi

vardir.

e Beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan musabakalarda goriilen sari

ve kirmizi kartlar

Miisabaka neticesinin sergilenen saldirgan davramglar Gzerindeki etkisini ortaya
koymak amaciyla; sezon boyunca oynanan 306 miisabakanin her birinde gorilen sar1 ve
kirmizi kartlar, beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan miisabakalara gore
gruplandirilmigtir. Buna gore 74 misabaka beraberlikle ve 232 miisabaka da galibiyet-

maglubiyet ile sonuglanmustir.
e Kazanan ve kaybeden takimlarin gormug olduklar: sar1 ve kirmizi kartlar

Galibiyet veya maglubiyetin takimlarin sergiledikleri saldirgan davraniglar
uzerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla; galibiyet-maglubiyetle sonuglanan 232
misabakada gorilen sart ve kirmuzi kartlar, kazanan ve kaybeden takimlara gore

gruplandirilmigtir. Galip ve maglup olan takim sayis1 232°dir.
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e Miisabakalarin I. ve II. Periyodunda gortilen sar1 ve kirmizi kartlar

Miisabaka siiresinin sergilenen saldirgan davraniglar tzerindeki etkisini ortaya
koymak amaciyla; sezon boyunca oynanan 306 miisabakanin her birinde goriilen sar1 ve
kirmizi kartlar, miisabakalarin I. (ilk 45 dakika) ve II. (son 45 dakika) periyotlarina gore
gruplandirilmigtir. 1. periyotta ve II. periyotta gorilen sart ve kirmizi kart sayilan

birbirleriyle kargtlagtirilmigtir.
e Sezonun I. ve II. periyodunda goriilen sart ve kirmizi kartlar

Sezon siiresinin sergilenen saldirgan davraniglar Gzerindeki etkisini ortaya koymak
amactyla; sezon boyunca oynanan 306 miisabakanin her birinde goériilen sar1 ve kirmizi
kartlar, sezonun I. (ilk 17 hafta) ve II. (son 17 hafta) periyotlarina gore gruplandiriimustir.
I. periyotta ve IL periyotta gorilen sart ve kirmuzi kart sayilari birbirleriyle

kargilagtirilmigtir.

e Ligi Gist, orta ve alt siralarda tamamlayan takimlarin gérmiis olduklan sar1 ve

kirmizi kartlar

Sezon sonu bagart siralamasinin takimlarin sergiledikleri saldirgan davramglar
tizerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla; sezon boyunca oynanan 306 musabakanin her
birinde gorilen sart ve kirmizi kartlar, takimlarin sezon sonu basari durumlarina (tst
siralar, orta siralar ve alt siralarda yer alan 6’sar takim) gore gruplandirilmistir. Bu
gruplandirmada yer alan takim sayist bagar: siralamasindaki simetrik dagilim esas alinarak

tespit edilmisgtir.

Ligi Ust Swralarda Tamamlayan Takimlar

e Galatasaray

e Fenerbahge

o Besiktag

e MKE Ankaragiicii

e Denizlispor
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¢ Gaziantepspor

Ligi Orta Swralarda Tamamlayan Takimlar

e Goztepespor

o Genglerbirligt
e Istanbulspor

e Bursaspor

¢ Kocaelispor

e Diyarbakirspor

Ligi Alt Stralarda Tamamlayan Takimlar

e Malatyaspor
e Trabzonspor
e Samsunspor
e Caykur Rizespor

e Antalyaspor

Yimpas Yozgatspor
3. 2. 2 Istatistik
3.2.2.1Ham Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada yer alan, Tirkiye Profesyonel Futbol Ligi 2001-2002 Futbol
Sezonu’nda miicadele eden 18 takimin isimleri, sezon sonu siralamadaki yerleri, bir sezon
boyunca oynamis olduklart musabakalarin detaylar1 (aldiklan sar1 ve kirmuzi kartlar, bu
kartlarin hangi dakikalarda goruldagi bu misabakalarin oynandigt yerler ve tarihleri)

Tirkiye Futbol Federasyonu’nun web sayfas: (www.tff org)’ndan temin edilmistir.



28

3. 2. 2. 2 Verilerin Istatistiksel Analizi

Tiirkiye Futbol Federasyonu’nun Bilgi Islem Merkezi’nden temin edilen veriler,
Excel istatistik programi kullanilarak analiz edilmigtir. Turkiye Profesyonel Futbol I. Stiper
Ligi 2001-2002 Futbol Sezonu’nda, misabaka ortaminda sergilenen saldirgan
davramislarin hangi faktorlere baglt olarak degistiginin belirlenmesi isleminde; T-Testi ve
tanimlayic: istatistiksel yontemler kullanilarak, a= 0.05 anlamlilik diizeyi olarak
segilmistir. Istatistik iglemler yapilmadan once hipotezlerin olusturulmast agamasinda, Hy
ve H; hipotezleri kurulmugtur. Buna gore Hy : P; = P; ve H; : P # P seklinde arastirmanin
hipotezleri formiile edilmigtir. Hesaplanan T degerlerinin, tablo T degerlerinden kugiik
olmas: halinde Hp hipotezi kabul edilmig; biiyiikk olmasi durumunda ise H; hipotezi kabul

edilmigtir.



4 BULGULAR

Tiirkiye Profesyonel Futbol 1. Siiper Ligi 2001-2002 Futbol Sezonu’nda, miisabaka
ortaminda sergilenen saldirgan davraniglarin hangi faktorlere bagl olarak degistiinin
tespit edilmest ile ilgili olarak yapilan g¢aligmalar ve istatistiksel analizler sonucunda elde

edilen bulgular agagida alt bagliklar halinde sunulmustur.
4.1 Kendi Evinde ve Deplasmanda Oynayan Takimlar
Kendi evinde ve deplasmanda oynayan takimlarin sergiledikleri saldirgan

davramslar arasindaki anlamli farkliligin aragtirilmasinda, 0,05 anlamlilik dizeyinde T-

Test yontemi kullamlmugtir. Istatistiki islem sonuglar: Tablo I ve Tablo II’de sunulmustur.
(a) San Kart

Tablo I: Kendi Evinde ve Deplasmanda Oynayan Takimlarin Gordukleri San
Kartlara Ait Sayisal Degerler

TAKIMLAR| N | F X SS T P
KEOT 306 560 {1,830 |1.221 |-1,380 |0,05
DOT 306 603 | 1,970 |1,294

P>0,05

Tablo I’de kendi evinde oynayan takimlarla deplasmanda bynayan takimlarin
gordiikleri sari kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore kendi evinde oynayan
takimlarin gordikleri sari kartlarin aritmetik ortalamasi (X)= 1,830 iken, deplasmanda
oynayan takimlarin gordikleri sari kartlarin aritmetik ortalamas: ise 1,970 olarak
belirlenmistir. Kendi evinde ve deplasmanda oynayan takimlarin gordukleri sart kartlar

arasinda anlamli bir farklilik bulunmamugtir.
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San Kart
Sayisi

KEQOT por

Takimlar

Grafik 1: Kendi Evinde ve Deplasmanda Oynayan Takimlarin Gordukleri Sart
Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Gériiniimu
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(b) Kirmiz1 Kart

Tablo II: Kendi Evinde ve Deplasmanda Oynayan Takimlarin Gordikleri Kirmizi
Kartlara Ait Sayisal Degerler

TAKIMLAR| N | F X SS T P
KEOT 306 {29 [0,094 |0,335 |-3,833 (0,05
DOT 306 |71 (0,232 | 0,550

P<0,05

Tablo II’de kendi evinde oynayan takimlarla deplasmanda oynayan takimlarin
gordikleri kirmizi kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore kendi evinde oynayan
takimlarin gordiikleri kirmiz1 kartlarin aritmetik ortalamasi (X)= 0,094 iken, deplasmanda
oynayan takimlarin gordikleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamasi ise 0,232 olarak
belirlenmistir. Kendi evinde ve deplasmanda oynayan takimlarin gordikleri kirmizi kartlar

arasinda anlamlt bir farklilik bulunmugtur.
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Grafik 2: Kendi Evinde ve Deplasmanda Oynayan Takimlarin Gordikleri Kirmizi
Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Goruniimi

4.2 Beraberlik ve Galibiyet-Maglubiyet ile Sonuclanan Miisabakalar

Beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan musabakalarda sergilenen
saldirgan davraniglar arasindaki anlamli farkliligin arastirilmasinda, 0,05 anlamlilik
diizeyinde T-Test yontemi kullanilmugtir. Istatistiki islem sonuglart Tablo III ve Tablo

IV’de sunulmustur.
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(a) San Kart

Tablo III : Beraberlik ve Galibiyet-Maglubiyet Ile Sonuglanan Miisabakalarda
Gorulen San Kartlara Ait Sayisal Degerler

MUSABAKALAR | N F X SS T P
Beraberlik 74 268 (3,621 {1,749
Galibiyet- -1,000 |0,05
Maglubiyet 232 1895 |3,857 |1,895

P>0,05

Tablo III’de beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan miisabakalarda
goriilen sar1 kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore beraberlikle sonuglanan
miisabakalarda gorillen sar1 kartlarin aritmetik ortalamasi (X)= 3,621 iken, galibiyet-
maglubiyet ile sonuglanan miisabakalarda goriilen sar1 kartlarin aritmetik ortalamast ise
3,857 olarak belirlenmigtir. Beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan

musabakalarda goriilen sar1 kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir.
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Grafik 3: Beraberlik ve Galibiyet-Maglubiyet Ile Sonuglanan Miisabakalarda
Gorilen Sarr Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Gortinimi

(b) Kirmiz1 Kart

Table IV: Beraberlik ve Galibiyet-Maglubiyet Ile Sonuglanan Miisabakalarda
Goriilen Kirmizi Kartlara Ait Sayisal Degerler

MUSABAKALAR | N F X SS T P
Beraberlik 74 20 0,270 (0,504
Galibiyet- -1,174 10,05
Maglubiyet 232 |80 10,344 |0,678

P>0,05
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Tablo IV’de beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan miisabakalarda
goriilen kirmuzi kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore beraberlikle sonuglanan
miisabakalarda goérilen kirmiz: kartlarin aritmetik ortalamast (X)= 0,270 iken, galibiyet-
maglubiyet ile sonuglanan miisabakalarda gorilen kirmiz1 kartlarin aritmetik ortalamas: ise
0,344 olarak belirlenmigtir. Beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan

miusabakalarda gorilen kirmizi kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamgtir.
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Grafik 4: Beraberlik ve Galibiyet-Maglubiyet Ile Sonuglanan Kargilagmalarda
Gorilen Kirmizi Kartlara Ait Grafik

4.3 Kazanan ve Kaybeden Takimlar

Kazanan ve kaybeden takimlarin miisabakalarda sergiledikleri saldirgan davranislar
arasindaki anlamli farkliligin aragtirilmasinda, 0,05 anlamlilik duzeyinde T-Test yontemi

kullanlmustir. Istatistiki islem sonuglar1 Tablo V ve TabloVI’da sunulmustur.
(a) Sar1 Kart

Tablo V: Kazanan ve Kaybeden Takimlarin Gordiikleri Sar: Kartlara Ait Sayisal

Degerler
TAKIMLAR| N F X SS T P
Kazanan
Takimlar 232 467 2,012 {1,290
Kaybeden +1,411 |0,05
Takimlar 232 428 |1.844 |17283
P>0,05

Tablo V’de kazanan ve kaybeden takimlar1 gordiikleri sar1 kartlara ait degerler yer
almaktadir. Buna gore kazanan takimlarin gordiikleri san kartlarin aritmetik ortalamasi

(X)= 2,012 iken, kaybeden takimlarin gordiikleri sar: kartlarin aritmetik ortalamasi ise
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1,844 olarak belirlenmigtir. Kazanan ve kaybeden takimlarm gordikleri sar1 kartlar

arasinda anlaml: bir farklilik bulunmamustir.
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Grafik 5: Kazanan ve Kaybeden Takimlarin Gordiikleri Sar Kartlara Ait Sayisal

Degerlerin Grafiksel Gortinimii

(b) Kirmizi Kart

Tablo VI: Kazanan ve Kaybeden Takimlarin Gordukleri Kirmmzi Kartlara Ait

Sayisal Degerler
TAKIMLAR| N | F X SS T P
Kazanan
Takimlar 232 [18 10,077 0,283 v
Kaybeden -4,418 10,05
Takimlar 232 (62 0,267 {0,608
P<0,05

Tablo VI'da kazanan ve kaybeden takimlari gordiikleri kimizi kartlara ait degerler
yer almaktadir. Buna gore kazanan takimlarnin gordikleri kirmuzi Kartlarin aritmetik
ortalamast (X)= 0,077 iken, kaybeden takimlarin gordiikleri kirmuzi kartlarin aritmetik
ortalamasi ise 0,267 olarak belirlenmistir. Kazanan ve kaybeden takimlarin goérdikleri

kirmiz1 kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmugtur
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Grafik 6: Kazanan ve Kaybeden Takimlarin Gordikleri Kirmizi Kartlara Ait

Sayisal Degerlerin Grafiksel Goriinimu
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4.4 Miisabakalarn 1. ve II. Periyodu

Miisabakalarin 1. ve II. periyodunda sergilenen saldirgan davramglar arasindaki
anlamh farklih@in aragtirilmasinda, 0,05 anlamlilik dizeyinde T-Test yontemi

kullamlmustir. Istatistiki islem sonuglart Tablo VII ve Tablo VIII’de sunulmustur.
(a) Sar1 Kart

Tablo VII: Miisabakalarin I. ve II. Periyodunda Goériilen Sart Kartlara Ait Sayisal

Degerler
PERIYOTLAR | N F X SS T P
I. Periyot 45 1472 |10,488 | 7,368
3,410 10,05
I1. Periyot 45 1691 |15355/6,113

P<0,05

Tablo VII'de miisabakalarin I. ve II. periyodunda goriilen sar1 kartlara ait degerler
yer almaktadir. Buna gére miisabakalarin I. periyodunda gorilen sari kartlarin aritmetik
ortalamast (X)= 10,488 iken, miisabakalarin II. periyodunda gériilen sar1 kartlarin aritmetik
ortalamasi ise 15,355 olarak belirlenmigtir. Musabakalarin I. ve II. periyodunda gorilen

sar1 kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur
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Grafik 7: Miisabakalarin I. ve II. Periyodunda Gortilen Sart Kartlara Ait Sayisal

Degerlerin Grafiksel Gortiniimi
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(b) Kirmiz1 Kart

Tablo VIII: Miisabakalarin I. ve II. Periyodunda Goérilen Kirmizr Kartlara Ait

Sayisal Degerler
PERIYOTLAR | N F X SS T P
L. Periyot 45 |22 10,488 |0,944
-5,060 (0,05
1. Periyot 45 |78 |1,733 |1,355

P<0,05

Tablo VIII’de miisabakalarin I. ve II. periyodunda gérillen kirmizi kartlara ait
degerler yer almaktadir. Buna gore muisabakalarin 1. periyodunda goriilen kirmizi kartlarin
aritmetik ortalamasi (X)= 0,488 iken, miisabakalarin II. periyodunda gortlen kirmizi
kartlarin aritmetik ortalamas: ise 1,733 olarak belirlenmistir. Miisabakalarin 1. ve II

periyodunda goriilen kirmizi kartlar arasinda anlamls bir farklilik bulunmustur.
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Grafik 8: Miisabakalarin I. ve II. Periyodunda Gériilen Kirmizi Kartlara Ait

Sayisal Degerlerin Grafiksel Gortiniimi

4.5 Sezonun L ve I1. Periyodu

Sezonun I. ve II. periyodunda sergilenen saldirgan davramislar arasindaki anlamlt
farkhiligin aragtiniimasinda, 0,05 anlamlilik diizeyinde T-Test yontemi kullanilmustir.

Istatistiki iglem sonuglari Tablo IX ve Tablo X’da sunulmustur.
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(a) Sar1 Kart

Tablo IX: Sezonun I. ve II. Periyodunda Gortilen Sar1 Kartlara Ait Sayisal

Degerler
PERIYOTLAR | N F X SS T P
L. Periyot 17 |549 |32,294 (3,566 |-2,419
0,05
I1. Periyot 17 |614 |36,117 | 5,453

P<0,05

Tablo IX’da sezonun I. ve II. periyodunda goriilen san kartlara ait degerler yer
almaktadir. Buna gore sezonun I. periyodunda goriilen sar1 kartlarin aritmetik ortalamasi
(X)= 32,294 iken, sezonun II. periyodunda goriilen sar1 kartlarin aritmetik ortalamas: ise
36,117 olarak belirlenmigtir. Sezonun 1. ve II. periyodunda gortilen sar1 kartlar arasinda

anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Grafik 9: Sezonun I. ve II. Periyodunda Gorilen Sar1 Kartlara Ait Sayisal

Degerlerin Grafiksel Goriinimu

(b) Kirmiz1 Kart

Tablo X: Sezonun I. ve II. Periyodunda Goriilen Kirmizi Kartlara Ait Sayisal

Degerler
PERIYOTLAR | N F X SS T P
I. Periyot 17 (45 [2,647 1,934 (-0,882
0,05
II. Periyot 17 |55 3,235 |1,953

P>0,05

Tablo X’da sezonun L. ve II. periyodunda gorilen kirmizi kartlara ait degerler yer

almaktadir, Buna gore sezonun I periyodunda gorilen kirmizi kartlarin aritmetik
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ortalamast (X)= 2,647 iken, sezonun II. periyodunda goriillen kirmuizi kartlarin aritmetik
ortalamasi ise 3,235 olarak belirlenmistir. Sezonun I. ve II. periyodunda goriilen kirmizi

kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir.
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Grafik 10: Sezonun I. ve II. Periyodunda Goriilen Sart Kartlara Ait Sayisal

Degerlerin Grafiksel Gortintimii

4.6 Sezon Sonu Basar1 Durumuna Gére Ligi Ust, Orta ve Alt Siralarda

Tamamlayan Takimlar
4.6.1 Ust ve Orta Siralardaki Takimlar

Sezon sonu basari durumuna goére ligi iist ve orta siralarda tamamlayan takimlarin
miisabakalarda sergiledikleri saldirgan davramglar arasindaki anlamli farklihgin
arastirilmasinda, 0,05 anlamhilik diizeyinde T-Test yontemi kullanilmigtir. Istatistiki iglem

sonuglart Tablo-11 ve Tablo-12’de sunulmugtur.
(a) San Kart

Tablo XI : Ligi Ust ve Orta Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gordiikleri Sari
Kartlara Ait Sayisal Degerler

TAKIMLAR| N F X SS T P
LUSTT 6 | 403 67,166 | 7,626 | +1,528

0.05
LOSTT 6 | 365 |60,833} 6,694

P>0,05
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Tablo XI'de ligi iist ve orta siralarda tamamlayan takimlarin gérdukleri sari kartlara
ait degerler yer almaktadir. Buna gore ligi tist siralarda tamamlayan takimlarin gordiikleri
sart Kkartlarin aritmetik ortalamasi (X)= 67,166 iken, ligi orta swralarda tamamlayan
takimlarin gordikleri sar1 kartlarin aritmetik ortalamasi ise 60,833 olarak belirlenmistir.
Ligi ust siralarda ve alt siralarda tamamlayan takimlarin gordiikleri sar kartlar arasinda

anlamh bir farklilik bulunmamustir.
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Grafik 11: Ligi Ust ve Orta Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gordiikleri San

Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Gérﬁnumﬁ
(a) Kirmiza Kart

Tablo XII: Ligi Ust ve Orta Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gorditkleri Kirmizi
Kartlara Ait Sayisal Degerler

TAKIMLAR| N F X SS T P
LUSTT 6 43 | 7,166 | 1,834
+2,317 | 0.05
LOSTT 6 | 22 | 3,666 | 3,214
P<0,05

Tablo XII’de ligi tist ve orta siralarda tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizi
kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore ligi st siralarda tamamlayan takimlarin
gordikleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamast (X)= 7,166 iken, ligi orta siralarda
tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamasi ise 3,666 olarak
belirlenmigtir. Ligi st siralarda ve alt siralarda tamamlayan takimlarin gordiikleri kirmizi

kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur.
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Grafik 12: Ligi Ust ve Orta Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gérdiikleri Kirmizi
Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Gorintimi

4.6.2 Ust ve Alt Siralardaki Takimlar

Sezon sonu basari durumuna gore ligi iist ve alt siralarda tamamlayan takimlarin
miisabakalarda sergiledikleri saldirgan davramglar arasindaki anlamli farkliligin
arastirilmasinda, 0,05 anlamlilik diizeyinde T-Test yontemi kullanilmigtir. Istatistiki islem

sonuglar1 Tablo XIII ve Tablo XIV’de sunulmustur.
(a) San Kart

Tablo XIII: Ligi Ust ve Alt Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gordukleri Sar
Kartlara Ait Sayisal Degerler

TAKIMLAR| N F X SS T P
LUSTT 6 | 403 167,166 7,626

+0,252 | 0.05
LASTT 6 | 395 |65833]10,476
P>0,05

Tablo XII’de ligi tist ve orta siralarda tamamlayan takimlarin gordikler: kirmizi
kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore ligi ust siralarda tamamlayan takimlarin
gordikleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamasi (X)= 7,166 iken, ligi orta siralarda
tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamas: ise 3,666 olarak
belirlenmistir. Ligi st siralarda ve alt siralarda tamamlayan takimlarin gordikleri kirmiz

kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamastir.
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Grafik 13: Ligi Ust ve Alt Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gordiikleri Sart
Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Goriiniimii

(a) Kirmizi Kart

Tablo XIV: Ligi Ust ve Alt Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gordiikleri Kirmizt
Kartlara Ait Sayisal Degerler

TAKIMLAR] N | F X SS T P
LUSTT 6 | 43 | 7,166 | 1,834
+1,389 | 0.05
LASTT 6 | 35 | 5833 | 1,471
P>0,05

Tablo XII'de ligi uist ve orta siralarda tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizi
kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore ligi st siralarda tamamlayan takimlarin
gorditkleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamast (X)= 7,166 iken, ligi orta siralarda
tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamasi ise 3,666 olarak
belirlenmigtir. Ligi Gst siralarda ve alt siralarda tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizi

kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaigtir.
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Grafik 14: Ligi Ust ve Alt Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gordiikleri Kirmizi
Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Goriinimi
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4.6.3 Orta ve Alt Siralardaki Takimlar

Sezon sonu basari durumuna gore ligi orta ve alt siralarda tamamlayan takimlarin
miisabakalarda sergiledikleri saldirgan davramglar arasindaki anlamli farkliligin
arastirilmasinda, 0,05 anlamlilik diizeyinde T-Test yontemi kullanilmigtir. Istatistiki islem

sonuglar1 Tablo-15 ve Tablo-16’da sunulmustur.

(a) Sar Kart

Tablo XV: Ligi Ust ve Orta Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gordiikleri Sar
Kartlara Ait Sayisal Degerler

TAKIMLAR| N F X SS T P
LOSTT 6 | 365 160,833 | 6,694
-0,985 (0,05
LASTT 6 | 395 165,833]10,476
P>0,05

Tablo XII'de ligi iist ve orta siralarda tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizi
kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore ligi Ust siralarda tamamlayan takimlarin
gordikleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamasi (X)= 7,166 iken, ligi orta siralarda
tamamlayan takimlarin gordiikleri kirmizi kartlarin aritmetik ortalamasi ise 3,666 olarak
belirlenmistir. Ligi st siralarda ve alt siralarda tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizi

kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir.
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Grafik 15: Ligi Orta ve Alt Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gordikleri Sart
Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Gériiniimii
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(a) Kirmiz1 Kart

Tablo XVI: Ligi Orta ve Alt Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gérdukleri Kirmizi
Kartlara Ait Sayisal Degerler

TAKIMLAR| N F X SS T P
LOSTT 6 | 22 | 3666|3214
-1,502 10,05
LASTT 6 | 35 | 5833 | 1,471
P>0,05

Tablo XII’de ligi tst ve orta siralarda tamamlayan takimlanin goérdikleri kirmizi
kartlara ait degerler yer almaktadir. Buna gore ligi tst siralarda tamamlayan takimlarin
gordikleri kirmuzt kartlarin aritmetik ortalamas: (X)= 7,166 iken, ligi orta sralarda
tamamlayan takimlarin gordikleri kirmizt kartlarin aritmetik ortalamas: ise 3,666 olarak
belirlenmigtir. Ligi tist siralarda ve alt siralarda tamamlayan takimlarin gérdikleri kirmizi

kartlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamugtir.
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Grafik 16: Ligi Orta ve Alt Siralarda Tamamlayan Takimlarin Gérdiikleri Kirmizi
Kartlara Ait Sayisal Degerlerin Grafiksel Goriiniimi



5 TARTISMA

Kendi evinde ve deplasmanda oynayan takimlarin misabaka ortaminda
sergiledikleri saldirgan davraniglar arasinda, istatistiki a¢idan I. saldirganhik kriteri olan
sar1 kartlara gore anlamli bir farkliligin olmadigi, ancak II. saldirganlik kriteri olan kirmizi
kartlara gore anlamli bir farkliligin oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle hipotez la

reddedilirken hipotez 1b kabul edilmigtir.

Kendi evinde ve deplasmanda oynayan takimlarin sergiledikleri saldirgan
davramslanin, 1. saldirganlik kriteri olan sar1 kartlar agisindan esit diizeyde oldugu, fakat II.
saldirganlik kriteri olan kirmuzi kartlar agisindan deplasmanda oynayan takimlarin kendi

evinde oynayan takimlara gore daha saldirgan olduklar belirlenmistir.

Deplasmanda oynayan takimlar, kendi sahasinda oynayan takimlara goére daha

saldirgan oyun sergilemektedirler (COX, 1998).

Bu sonucu VOLKAMER (1971), gorsel bakimdan aligilmamis bir g¢evrede
oynamanin yarattift etkiyle ve buna bagli olarak performans yeteneginin azalmasiyla,
engellenme smirnin agagiya gekilmesiyle ve rakip seyircilerin etkisiyle hirsini rakip

takimdan ¢gikarma egilimiyle agiklamigtir,

Ev sahibi takim taraftarlarinca rakip takim oyuncularma karg:t sarfedilen
“cehenneme hos geldiniz, giris var ¢ikig yok” gibi soylemlerin de oyuncularin

psikolojilerini bozarak saldirgan davrams sergileme egilimlerini artirdig1 sdylenebilir.

Arastirma sonuglar1 Volkamer ve Cox’un daha énce yaptig:1 ¢alismalarn destekler

nitelikte gérinmektedir.

Beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan miisabakalarda sergilenen
saldirgan davramiglar arasinda, istatistiki agidan I. saldirganlik kriteri olan sar kartlara ve
II. saldirganlik kriteri olan kirmizi kartlara gore anlamli bir farklilifin olmadig: tespit

edilmistir. Bu nedenle hipotez 2a ve hipotez 2b reddedilmistir.

Beraberlik ve galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan musabakalarda sergilenen

saldirgan davraniglarin, I. saldirganlik kriteri olan sar1 kartlar agisindan ve II. saldirganlik
W wurowt
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kriteri olan kirmizi kartlar agisindan esit diizeyde oldugu belirlenmistir.
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Miisabakalarin beraberlikle veya galibiyet-maglubiyetle sonuglanmasi durumunun

sergilenen saldirgan davraniglar etkilemedigi gozlenmistir.

iki takim arasindaki skor farki fazla oldugunda saldirganlik da en ust noktada
olmaktadir. Skor, birbirine yakin oldugunda saldirganlik en alt dizeyde kalmaktadir

(TIRYAKI, 2000).

Kazanan ve kaybeden belli olduk¢a saldirganlik da azalmaktadir. Gol sayis
yitkseldikge saldirganhigin azalmasi, hem kazanan hem de kaybeden taraf igin
engellenmenin ve kendi gliciinii agma hissinin azalmasina baghdir. Golle birlikte gerginlik

hissi ve dinamizm gegici bir siire i¢in sona ermektedir (VOLKAMER, 1971).

Goriildigi tizere bu noktada bilim adamlarinin gorisleri ve yapilan bu aragtirmanin

sonuglar1 farklilik gostermektedir. Bu farklilik su sekilde agiklanabilir:

Saldirgan davranig sergileme egilimleri yiksek olan ve disiik olan (sportmence
oynayan) oyuncular genelde bu ozelliklerini, musabakalarin sonuglari ne olursa olsun

koruyabilme yetenegine sahiptirler.

Bunun yamnda, takimlarin s6z konusu miisabaka igin belirledikleri hedeflerin
genelde miisabaka siiresi bitimine kadar devam etmesi ve buna bagli olarak saldirganlik
egilimlerinin 6nemli 6lgiide faklilik gostermemesi, arastirma sonuglarini dogrular nitelikte

gorinmektedir.

Kazanan ve kaybeden takimlarin miisabaka ortaminda sergiledikleri saldirgan
davramslar arasinda, istatistiki agidan 1. saldirganlik kriteri olan sart kartlara gore anlamli
bir farkhihi@in olmadig1, ancak II. saldirganlik kriteri olan kirmizi kartlara gére anlamli bir
farkhligin oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle hipotez 3a reddedilirken hipotez 3b kabul

edilmigtir.

Kazanan ve kaybeden takimlarin sergiledikleri saldirgan davraniglarin, L
saldirganlik kriteri olan sari kartlar agisindan esit diizeyde oldugu, fakat II. saldirganlik
kriteri olan kirmizi kartlar agisindan kaybeden takimlarin kazanan takimlara gore daha

saldirgan olduklar1 belirlenmistir.
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Karsilasma sonunda, kaybeden takimlar kazanan takimlara gore daha fazla
saldirgan davraniglar sergilemektedirler (WEINBERG / GOULD, 1995, COX, 1998,
ERSEN, 2000).

Kaybedenin kendi giiciini agmastyla motorik koordinasyon ozelligi azalmig ve
hareketler ekonomik olmaktan uzaklagmistir. Kendi giiciinii agmaya tepki olarak da
saldirgan davramglar ortaya ¢tkmustir (VOLKAMER, 1971).

Sporda agir1 zorlamamn sporcuyu saldirganhia iteledigi bir gergektir. Kendisini
yetersiz hisseden bir sporcu, iistesinden gelemeyecegi olgiide, ¢ok buyik gorev ve
sorumluluklarla donatilirsa sporcuda iki tiirlii tepki olacaktir. Ya bu gorevden kagacaktir ya
da agir1 saldirgan bir yapiya buriinecektir (SACAKLI, 1994).

Kazanmanin performansin oniinde tutuldugu ve ¢ok degerli oldugu spor ortaminda,
galibiyetin getirecegi nimetlerden yararlanamama, maglubiyet sonrasinda olugacak
karamsar tablo ve sugluluk duygusunun yarattig1 gerginlik oyuncularin saldirgan davranis

sergileme olasiliklarini artirmaktadir.

Bu noktada; arastirma sonucunda elde edilen bulgular, mevcut literatiirdeki

bulgularla paralellik gostermektedir.

Miisabakalarin I. ve II. periyodunda sergilenen saldirgan davramiglar arasinda,
istatistiki agidan I. saldirganlik kriteri olan sart kartlara ve II. saldirganlik kriteri olan
kirmiz1 kartlara gore anlamli bir farkliligin oldugu tespit edilmigtir. Bu nedenle hipotez 4a

ve hipotez 4b kabul edilmigtir.

Misabakalarin I. ve II. periyodunda sergilenen saldirgan davramslarin, I
saldirganlik kriteri olan sar1 kartlar agisindan ve II. saldirganlik kriteri olan kirmizi kartlar

agisindan miisabakalarin I periyodunda daha fazla oldugu belirlenmistir.

Yapilan bazi aragtirmalarda, karsilagsmanin I. periyodunda gorilen saldirgan
davranislar daha az iken, kargilagmanin II. periyodunda bu saldirgan davramslarin arttigs

bulunmugtur. (COX, 1998).

Miisabaka boyunca gozlenen performans ve faul sayilart arasinda, ozellikle II.

periyotta belirgin bir iligki ortaya ¢tkmaktadir. I. periyotta takimlar skor farkini kapatma
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olanagma sahiptirler. Ancak II. periyotta zaman baskisi hissedilmekte ve azalan bir
performansla birlikte kazanma igin ¢ekismeler baslamaktadir. Bu da saldirgan

davraniglarin sergilenmesine yol agmaktadir (VOLKAMER, 1971).

Yorulma nedeniyle hareket koordinasyonunun azalmasi, zaman baskis: nedeniyle
kisisel angajmanmin artmast ve taktik degisikligi, oyunun II. periyodunda sergilenen

saldirgan davraniglarin artmasina yol agmaktadir (NABER, 1972).

Oyunda skorun getirdigi gerginlik, amaca ulagmadaki zorluk, siirenin azalmasi,
artan yorgunlukla birlikte daha fazla adrenalin salgilanmasi ve beyine giden oksijen

miktarinin azalmas: saldirgan davranigta bulunma egilimini artirmaktadir.

Cox, Volkamer ve Naber’in yaptiklari aragtirmalarin sonuglari, galigmanin bu

noktadaki sonucunu destekler mahiyettedir.

Sezonun I. ve II. periyodunda sergilenen saldirgan davramglar arasinda, istatistiki
agidan I. saldirganlik kriteri olan sar1 kartlara gore anlamh bir farkliligin oldugu ancak IL
saldirganlik kriteri olan kirmizi Kartlara gore anlamli bir farkhligin olmadigi tespit

edilmistir. Bu nedenle hipotez 5a kabul edilirken ve hipotez 5b reddedilmistir.

Sezonun I. ve II. periyodunda sergilenen saldirgan davramglarin, 1. saldirganlik
kriteri olan sar1 kartlar agisindan II. periyotta daha fazla oldugu, fakat ve II. saldirganhk

kriteri olan kirmiz kartlar agisindan esit diizeyde oldugu belirlenmisgtir.

Bu sonug, sezon i¢in belirlenen hedeflere ulagilamamasinin beraberinde getirdigi
baski ve bu hedeflere ulasmak igin gerekli olan zamanin azalmasi ile agiklanabilir.
Performans kavraminin 6nemini yitirmesi ve butiin ugraglarin kazanmaya endekslenmesi

de saldirgan davraniglarin yogun olarak sergilenmesine olanak tammaktadir.

Daha 6nce mevcut literatiirde bu yonde bir ¢alisma yapilmadigindan bulunan

sonug, arastirmaya 6zgi bir nitelik olarak degerlendirilebilir.

Sezon sonu basar1 durumuna gore ligi Ust ve orta siralarda tamamlayan takimlarin
sergiledikleri saldirgan davramslar arasinda, istatistiki agidan I. saldirganlik kriteri olan

sar1 kartlara gore anlamli bir farkliligin olmadig1, ancak II. saldirganlik kriteri olan kirmizi
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kartlara gore anlamhi bir farkhligin oldugu tespit edilmigtir. Bu nedenle hipotez 6.1a
reddedilirken hipotez 6.1b kabul edilmistir.

Ligi ust ve orta siralarda tamamlayan takimlarin sergiledikleri saldirgan
davramslarin, I saldirganlik kriteri olan sart kartlar agisindan st siralardaki takimlarin orta
siralardaki takimlara gore daha saldirgan olduklari, II. saldirganlik kriteri olan kirmizi

kartlar agisindan egit diizeyde oldugu belirlenmistir.

Sezon sonu bagar1 durumuna gore ligi tist ve alt siralarda tamamlayan takimlarin
sergiledikleri saldirgan davraniglar arasinda, istatistiki agidan I. saldirganhik kriteri olan
sar1 kartlara ve II. saldirganlik kriteri olan kirmizi kartlara gére anlamli bir farkliigin

olmadi tespit edilmistir. Bu nedenle hipotez 6.2a ve hipotez 6.2b reddedilmistir.

Ligi ust ve alt swalarda tamamlayan takimlarin sergiledikleri saldirgan
davramslarin, 1. saldirganlik kriteri olan sar1 kartlar agisindan ve II. saldirganlik kriteri olan

kirmiz1 kartlar agisindan esit diizeyde oldugu belirlenmistir.

Sezon sonu bagart durumuna gore ligi orta ve alt siralarda tamamlayan takimlarin
sergiledikleri saldirgan davraniglar arasinda, istatistiki agidan I. saldirganlik kriteri olan
sart kartlara ve II. saldirganlik kriteri olan kirmizi kartlara gére anlamli bir farkliigin

olmadig tespit edilmistir. Bu nedenle hipotez 6.3a ve hipotez 6.3b reddedilmistir.

Ligi orta ve alt siralarda tamamlayan takimlarin sergiledikleri saldirgan
davraniglarin, I saldirganlik kriteri olan sari kartlar agisindan ve IL. saldirganlik kriteri olan

kirmiz1 kartlar agisindan esit diizeyde oldugu belirlenmistir.

VOLKAMER (1971), bir ligde tst siralarda ve alt siralarda yer alan takimlarin orta
siralarda yer alan takimlara, alt siralarda yer alan takimlarin Gst siralarda yer alan takimlara

oranla daha saldirgan oynadiklarini tespit etmistir.

Sampiyonlugu ve kiime diigmemeye oynayan takimlar, orta siralarda yer alan

takimlara gére daha fazla saldirgan oyun stillerini benimsemektedirler (ERSEN, 2000).

Arastirma  sonuglari, Volkamer’in buldugu sonuglarla kismen benzerlik

gostermektedir. Ligi ust siralarda tamamlayan takimlarin ligi orta siralarda tamamlayan
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takimlara oranla saldirganlik egilimlerinin daha fazla olmasi, saldirganlifin performansla

olumlu yonde bir iligkisinin olup olmadig: sorusunu da glindeme getirmektedir.

Ancak ligi orta siralarda tamamlayan takimlarin puan olarak; ist ve alt siralardaki
takimlardan ¢ok belirgin olarak ayrilmadigs, ligin son haftalarina kadar kiime diigmeme ve
Avrupa Kupalari’na katilma gibi hedeflerinin devam ettigi gergegi arastirma sonuglarini

dogrulamaktadir.

Yapilan aragtirma sonucunda elde edilen bulgular, Volkamer ve Ersen’in
bulgulartyla bazi noktalarda paralellik gosterirken bazi noktalarda da farkliliklar

gostermektedir.



6 SONUC VE ONERILER

Yapilan bu aragtirmada sonug olarak; miisabakalarda goriilen sar1 ve kirmizi kartlar
agisindan, kendi evinde ve deplasmanda oynayan takimlar arasinda, kazanan ve kaybeden
takimlar arasinda, miisabakalarin I. ve II. periyodu arasinda, sezonun 1. ve II. periyodu
arasinda ve ligi Uist swralarda tamamlayan takimlarla orta siralarda tamamlayan takimlar
arasinda anlamli (P<0,05) farkliliklar bulunmugtur. Bunun yaninda; beraberlik ve
galibiyet-maglubiyet ile sonuglanan musabakalar arasinda, ligi Gst ve alt siralarda
tamamlayan takimlar ve ligi orta ve alt siralarda tamamlayan takimlar arasinda anlamli bir

farkhiligin olmadig: da tespit edilmistir.

Bu genel sonug dogrultusunda sporda saldirganligin azaltilmasina yonelik, literatiir

destekli oneriler asagida sunulmaktadir:

e Antrenorler, gen¢ sporcularma saldirgan olmayan davramg modellerini

gostererek onlar1 egitmelidirler.

e Sporcularimi saldirgan davraniglara yonelten veya onlar1 bu davraniglarindan

dolay1 ddiillendiren antrenérlerin lisanslari iptal edilmelidir.

e Kurallarin disna ¢ikarak  saldirgan  davramgta bulunan  sporcular

cezalandrilmalidir.

e Kuliip yoneticileri ve antrendrler, misabaka oncesi karst tarafa olumsuz
mesajlar gonderen davraniglardan kaginmali, ezeli rekabet igerisinde oldugu

soylenen takimlar arasinda iyi iligkiler artinimali ve desteklenmelidir.

e Takimlarin veya sporcularin haksiz olduguna inandiklari kararlara itiraz

edebilecekleri 6zel kurallar getirilmelidir.

o Sportif karsilagmalarin, ailece izlenebilmesine olanak tamiyacak kolayliklar

saglanmalidir.

e TFair-play gibi normlar bir jenerasyondan digerine sosyalizasyon yoluyla
aktarilmalidir (GERGEN / GERGEN, 1986, BAKKER et al., 1990; WANN,
1997, COX, 1998).
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Yonetimler, ceza ile ilgili yaptinmlari yeniden dizenlemelidir. Boylece, kural
ihlali sonucu verilecek cezalar, potansiyel pekistirmeyi saglamak yerine, daha

bilyiik ceza yaptirimlarin saglayacak degerde olacaktir.

Yonetimler, takimlara uygun antrenérlitk yapilmasint saglamalidir, 6zellikle de
gengler diizeyinde. Genglerin sportif egitimi sirasinda fair-play tizerinde dnemle

durulmalidir.

Medya, spordaki siddet ve digmanlik igeren saldirganligi azaltmak igin,
sporcularin, antrenérlerin, yoneticilerin, hakemlerin ve seyircilerin katilimin

saglayarak bir kampanya yuritmelidir.

Medya, sporda ortaya ¢ikabilecek saldirgan olaylara dikkat ¢ekmek yerine, bu
olaylari uygun bir sekilde yalitmalidir.

Antrenérler, yoneticiler, sporcular, medya mensuplari ve spordaki otorite figiiri
olan kisiler, saldirganlifin nigin ortaya ¢tktigl, zararlari, nasil kontrol
edilebilecegi konularim anlayabilmeleri i¢in, saldirganlik ve siddetle ilgili

seminerlere katilmalidirlar.

Antrenorler, yoneticiler, hakemler ve medya; toplum tarafindan begenilen ve
istenilen davraniglart gosteren sporculan tesvik edip desteklemeli, digmanca

davrananlar: da cezalandirmalidir.

Sporcular; saldirganlikla ilgili davrammlart azaltmaya yardimci olarak
programlara alinmalidirlar. Kurallarin katilig, daha sert cezalar ve pekistirme
oriintillerinin degistirilmesi spordaki saldirganligin ketlenmesinin yalnizca bir
bolimiidir. Sonugta, sporcu kendi davramginin sorumlulugunu tstlenmelidir

(ALVIES, 2002).

Oyunculara; rakiplerine kargt saygili olmalari, oyunun kurallarina uymalar,
kazanmanin performanstan 6nemli olmadigi, asil amacin neseli vakit gegirmek
ve yetenekleri geligtirmek oldugu antrenorler, aileler ve yonetimler tarafindan

stk sik vurgulanmalidir.
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e Antrenorlerin oyunculariyla bir fair-play anlagmasi -gerektiginde yazili olarak-

yapmalar1 6nerilmektedir (DAVIES, 2002).
e Oyunculara, sporun barig¢il duygulart giiglendiren asil misyonu anlatilmahdir.

e Antrendrler, katilimin o6nemli oldugunu vurgulayarak kazanma uzerinde

yogunlagmamali (COAKLEY, 1982).

e Beden egitimciler ve antrenorler aileleri, belirledikleri hedefler konusunda
bilgilendirmeli ve onlarla siirekli igbirligi igerisinde olarak probleme kars1 ortak
hareket etmeli (HELLSTEDT, 1988).

Bu onerilere ilaveten, yapilan bu arastirma gergevesinde su tirden Onerilerinde de

sporda saldirgan davranislar azaltabilecegi dusiinilmektedir:

e Antrenorlerin antrenman programlarinda teorik derslere agirlik vererek bu konu

tizerinde, sporcularda uygun davranig 6zellikleri gelistirmeleri.

e Sporda saldirganlik konusunun beden egitimi ve spor dersi miifredatina
konularak islenmeli ve egitim programlarinda gorsel iletisim araglarindan

yararlanilmalt.

¢ Okullarda, spor salonlarinda ve spor komplekslerinde fair-play ruhuna uygun

slogan, afi veya logolar dikkat ¢ekecek bir bigimde sergilenmeli.

e Sporun tiim kategorilerinde fair-play odilleri hayata gegirilmeli ve Onemi

uizerinde durulmali.

e 1lgili kuruluslarca transfer piyasasinda yeni diizenlemeler yapilarak sporcularin
kazanglar1 daha makul standartlara gore diizenlenmeli ve diger meslek

gruplartyla aralarindaki ugurum miimkiin oldugunca azaltilmali.

e Sporla ilgilenen medya mensuplarimn mesleki yeterlilikleri konusuna dikkat

edilmeli ve bu konuda kisilerde baz1 6zellikler aranmal.

e Ayrica konunun;, seyirci giddeti ile birlikte ele alinarak incelenmesi,

arastirmanin gelistirilebilmesine yonelik bir ¢aliyma olarak diigiintlebilir.
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EKLER

EK-1 : Tiirkiye Profesyonel Futbol 1. Stiper Ligi 2001-2002 Futbol Sezonu
Miisabaka Detaylari

EK-2 : Tiirkiye Profesyonel Futbol I. Stuper Ligi 2001-2002 Futbol Sezonu

Sezon Sonu Bagar1 Siralamast



EK-1

1. Hafta

10-12 Agustos 2001

Sar Kart Kir. Kart Sar Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim

Besiktas 63 112 20 66 Trabzonspor

73 85

89

Fenerbahge 38 3|0 79 84 Samsunspor
Antalyaspor 58 76 118 MKE Ankaragict
Denizlispor 26 5|0 78 41 Yimpas Yozgatspor
Gaziantepspor 43 M 5 69 Galatasaray

44 65

55
Goztepespor 2|0 83 Bursaspor
Genglerbirligi 3 414 16| 90 Diyarbakirspor

10 85

12 87
Malatyaspor 2|0 Istanbulspor
Caykur Rizespor M 0|0 14 Kocaelispor

46 56




2. Hafta
17-19 Agustos 2001

San Kart  Kir. Kart Sari Kart} Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 72 110 50 58 Denizli
89
Trabzonspor 16 21 28] 70| 35 Gaziantepspor
72 33 83
82 58
MKE Ankaragticl 56 6|0 25 55 Malatyaspor
32
Samsunspor 60 0}2 30 Genglerbirligi
61
86
Yimpas Yozgatspor 36| 89 2|1 51 Caykur Rizespor
46 57
51
Kocaelispor 65 31 88 Antalyaspor
Bursaspor 73 212 79 Besiktas
87
Diyarbakirspor 38 112 56 Goztepespor
74 57
istanbulspor 21 110 44 Fenerbahge
28 88
71




3. Hafta

24-26 Agustos 2001
Sarn Kart Kir. Kart Sari Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Begiktag 54| 79 4 Diyarbakirspor
61
70
Fenerbahge 51 4 15 MKE Ankaragtict
54
Trabzonspor 510 31 Bursaspor
Antalyaspor 3|3 39 Yimpas Yozgatspor
Genglerbirligi 60 80 o[1 36 istanbulspor
71 44
60
Caykur Rizespor 22 3|6 19 37 Galatasaray
55 72
Goztepespor 12 2{1 14| 88| 65 Samsunspor
60 16
18
Gaziantepspor 64 olo 28 Denizlispor
48
Kocaelispor 49 210 34| 88 Malatyaspor
44
78




4, Hafta

7-9 Eyiil 2001
Sart Kart Kir. Kart San Kart] Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 56 21 19 Antalyaspor
78
MKE Ankaraglci 9 215 21 Genglerbirligi
62 29
44
Samsunspor 27 2{1 68 Besiktag
66 70
Denizlispor 65 62 112 83 Gaykur Rizespor
77
81
Kocaelispor 61 313 43 Fenerbahge
81
Bursaspor 75 0{2 70 69 Gaziantepspor
82
87
Diyarbakirspor 4 3|1 47 Trabzonspor
26
Yimpas Yozgatspor 3[0 Malatyaspor
istanbulspor 32 o{o 51 Géztepespor
56 66
88




5. Hafta

14-16 Eylll 2001

Sarn Kart Kir. Kart Sarn Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Begiktas o1 7 istanbulspor
35
Fenerbahge 85 110 39 Yimpas Yozgatspor
60
Trabzonspor 55 1]2 40} 85 Samsunspor
40| 89
51
Antalyaspor 110 Denizlispor
Genglerbirligi 77 2|2 48 Kocaelispor
73
80
Goztepespor 34| 70 21 30 MKE Ankaragucii
42 82
59 90
Malatyaspor 38 0]2 29 Galatasaray
40 30
Gaziantepspor 87 0]2 Caykur Rizespor
Bursaspor 44! 83} 35 2i1 47 Diyarbakirspor
44 79
75




6. Hafta

21-23 Eylitl 2001

Sart Kart Kir. Kart Sar Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 63 2(0 71 90 Fenerbahge
61
80
MKE Ankaragiicti 43 3{4 41 Begsiktas
87 55
89
Caykur Rizespor 34 m 17 Antalyaspor
37 33
65
Denizlispor 47 441 71 Malatyaspor
Yimpas Yozgatspor 84 0j2 57 Genglerbirligi
Bursaspor 22 21 25 Samsunspor
40 28
58 38
Diyarbakirspor 82 2|3 30 Gaziantepspor
47
55
istanbulspor 60 211 22 Trabzonspor
78 85
Kocaelispor 68 2(0 27 Goztepespor




7. Hafta

28-30 Eyltl 2001

Sari Kart _Kir. Kart San Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Begiktag 1 1 4[2 8l # Kocaelispor
10| 42
Fenerbahge 2|1 43 Denizlispor
78
Trabzonspor 60 2|2 4 MKE Ankaragici
66 55
57
Genglerbirligi 38 113 17 Galatasaray
51 38
57
Goztepespor 23 010 34 Yimpas Yozgatspor
61
Malatyaspor 24| 80 211 81 53 Caykur Rizespor
39
49
Bursaspor 40 1]2 51| 82 istanbulspor
53 62| 86
66
Diyarbakirspor 11 44 Samsunspor
44
66
Gaziantepspor 41 88 2|3 62 Antalyaspor




8. Hafta

12-14 Ekim 2001

San Kart  Kir. Kart San Kart] Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 50 411 41| 70 Goztepespor
53 55| 82
69
Antalyaspor 47 211 Malatyaspor
82
MKE Ankaragiicti 44 o1 43 Bursaspor
Samsunspor 271 65 21 8 52 Gaziantepspor
39
46
Gaykur Rizespor 81 142 101 85 Fenerbahge
50
73
Denizlispor 54 411 44 Genglerbirligi
88 52
83
Yimpag Yozgatspor 113 23 Besiktag
89
Kocaelispor 43 110 42 Trabzonspor
43
78
istanbulspor 51 1]0 42 Diyarbakirspor
68
85




9. Hafta

19-21 Ekim 2001

Sarn Kart  Kir. Kart Sar Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
istanbulspor 31 o1 89 Samsunspor
74
Besiktag 12 85 212 12 50 Galatasaray
41 26| 74
75 28
Fenerbahge 83 312 Antalyaspor
88
Trabzonspor 28 2|0 33 Yimpas Yozgatspor
76 65
89 89
Genglerbirligi 44 2|2 45 Caykur Rizespor
72 77
Goztepespor 11 45 85 Denizlispor
59
Gaziantepspor 31 110 29 82 Malatyaspor
80 55
88
Bursaspor 211 90 Kocaelispor
Diyarbakirspor 82 21 51 MKE Ankaragucl
89




10. Hafta

26-28 Ekim 2001

Sari Kart Kir. Kart Sari Kart| Kir, Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 77 31 34 90 Trabzonspor
83 58
Antalyaspor 25 2|2 56 Genglerbirligi
35 72
46 78
MKE Ankaragtict 24 2|0 17 Samsunspor
51 66
84 80
Gaykur Rizespor oo 17 Goztepespor
3
57
Denizlispor 60 3|3 17 Besiktas
87
Malatyaspor 29 113 23| 43| 50 Fenerbahge
75 30| 47
4| 74
Yimpas Yozgatspor 57 3|4 Bursaspor
Kocaelispor 62 31 39 Diyarbakirspor
66 55
istanbulspor 7 o1 Gaziantepspor




11. Hafta

2-4 Kasim 2001
Sari Kart| Kir, Kart San Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk Misafir Takim
Diyarbakirspor 10| 87 1 27( 87{ S0 Yimpas Yozgatspor
19 79
79 86
Istanbulspor 27 112 57 MKE Ankaragulct
Bursaspor 53 5]0 38 Galatasaray
55
73
Kocaelispor 15 o1 27 Samsunspor
75
Gaziantepspor 37 0|2 23 Fenerbahge
80 58
71
Goztepespor 0|0 54 Antalyaspor
82
Genglerbirligi 4 1]2 40 Malatyaspor
66
Trabzonspor 19 2|2 64 61 Denizlispor
79
Besiktas 17 2|1 25 Caykur Rizespor
17 39
80




12. Hafta
16-18 Kasim 2001

Sari Kart Kir. Kart Sari Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim

Galatasaray 22 51 76 Diyarbakirspor
35
75

Fenerbahge 73 2|0 69 86 Genglerbirligi
86

Antalyaspor 114 36 Besiktas

MKE Ankaraglictl 42 1 38 Gaziantepspor
88 42

89

Caykur Rizespor 61 m 7 Trabzonspor
63 74

Denizlispor 64 o|o 43 Bursaspor
84 60

Malatyaspor 38 31 40 Goztepespor
48

Yimpas Yozgatspor 59 2|0 65 Samsunspor
70 82

Kocaelispor 13 2|0 84 istanbulspor




13. Hafta

23-25 Kasim 2001
Sari Kart Kir. Kart Sari Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Besiktas 3|1 75 Malatyaspor
Trabzonspor 2|0 44 Antalyaspor
49
68
MKE Ankaragiict 25 2|0 22 7 Kocaelispor
70 25
34
Samsunspor 80 o1 40| 77 Galatasaray
82 51| 86
60
Goztepespor 15| 66 0|5 65 Fenerbahge
23
32
Gaziantepspor 32 5[0 43 Genglerbirligi
Bursaspor 11 110 8 Caykur Rizespor
Diyarbakirspor 3[0 Denizlispor
istanbulspor 67 2]0 65 Yimpasg Yozgatspor
79




14. Hafta

30 Kasim-2 Aralik 2001

San Kart Kir. Kart San Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 4|1 23 30 istanbulspor
36 32
Fenerbahge 47 35 112 25 35 Besiktag
43
48
Antalyaspor 310 25 Bursaspor
Genglerbirligi o[1 38 Goztepespor
63
78
Gaykur Rizespor 33| 75 2|0 25| 85 Diyarbakirspor
33 37
63 44
Denizlispor 33 41 27 Samsunspar
37
66
Malatyaspor 39 110 Trabzonspor
79
Yimpas Yozgatspor 11 0|2 36 MKE Ankaragicl
Kocaelispor 22 0|0 38 Gaziantepspor
53
81




15. Hafta
7-9 Aralik 2001

San Kart Kir, Kart San Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Besiktag 14 1]0 20 Genglerbirligi
60
Trabzonspor 60 2|1 Fenerbahge
MKE Ankaragtict 42 70 211 10 85 Galatasaray
61 42
89 65
Caykur Rizespor 4 110 44 Samsunspor
65 68
Goztepespor 9 1[3 22 Gaziantepspor
85
Yimpas Yozgatspor 30 410 Kocaelispor
69
Bursaspor 53 110 36 Malatyaspor
Diyarbakirspor 24 31 10 30 Antalyaspor
78 82
istanbulspor 11 84 Denizlispor




16. Hafta

14-16 Aralik 2001

San Kart Kir. Kart Sarn Kart{ Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 10| 64 5|1 18 25 Kocaelispor
34 57
52 79
Fenerbahge 65 3|1 87 Bursaspor
69
Antalyaspor 25| 57 11 20 Samsunspor
28 84
38
Genglerbirligi 87 M 89 Trabzonspor
Caykur Rizespor 88 1M 20 Istanbulspor
65
65
Denizlispor 38 3[4 36 MKE Ankaraglcl
Goztepespor 24 0|6 53 Besiktag
53
Malatyaspor 19 113 21| 59 Diyarbakirspor
31
44
Gaziantepspor 63 3|2 32 Yimpas Yozgatspor
74 58
74




17. Hafta
21-23 Aralik 2001

Sarl Kart Kir. Kart San Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Besiktag 9| 54 31 71 Gaziantepspor
40
M
Trabzonspor 3|0 70 Goztepespor
MKE Ankaraguci 44 70 11 44 Caykur Rizespor
66
Samsunspor 42 26 11 Malatyaspor
89
Yimpas Yozgatspor 87 3|3 81 Galatasaray
87
Kocaelispor 39 2|1 10 46 Denizlispor
83
Bursaspor 82 0j1 89 89 Genglerbirligi
Diyarbakirspor 10| 82 211 34| 86 Fenerbahge
48| 89 40
64 56
istanbulspor 19 41 Antalyaspor
48




18. Hafta

18-20 ocak 2002

Sarl Kart Kir. Kart Sarni Kart} Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 25 2|0 62 Gaziantepspor
32
75
Trabzonspor 40 0|5 34 Besiktas
50 44
56 50
MKE Ankaragiicii 5] 81 2|0 63 Antalyaspor
7
79
Samsunspor 6] 85 110 82 Fenerbahge
61
84
Yimpas Yozgatspor 65 o1 8 25 Denizlispor
46
Kocaelispor 16} 88 21 79 Caykur Rizespor
49
86
Bursaspor 44 o[o 43 Goztepespor
67 84
Diyarbakirspor 112 63 Genglerbirligi
80
istanbulspor 38 110 35 Malatyaspor
44




19. Hafta

22-24 Ocak 2002

San Kart Kir. Kart Sari Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Besiktas 73 211 56 Bursaspor
79 80
Fenerbahge 25 2|0 20 istanbulspor
39 39
55
Antalyaspor 13| 64 2|0 Kocaelispor
53| 83
59
Genglerbirligi 13| 89| 88 2|2 88 Samsunspor
59
86
Caykur Rizespor 11 43| 86 Yimpas Yozgatspor
46
67
Denizlispor 44 79 1M 38 Galatasaray
64
Goztepespor 21 3N 35 Diyarbakirspor
88
Malatyaspor 67 4(1 25 53 MKE Ankaragtci
69 50
Gaziantepspor 28 52 29 Trabzonspor
63 37
78




20. Hafta

26-28 Ocak 2002

San Kart  Kir. Kart San Kart] Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 28 41 30 21 Caykur Rizespor
63 76
81
MKE Ankaragticl 15 84 3|2 54 74 Fenerbahge
47 81
49
Samsunspor 37 112 40 Goztepespor
50
Denizlispor 30 5|2 32 56 Gaziantepspor
58
Malatyaspor 21 39 Kocaelispor
Yimpas Yozgatspor 87 3)2 31 Antalyaspor
89 85
Bursaspor 7 78 22 44 Trabzonspor
87 87
Diyarbakirspor 1 olo Besikiag
istanbulspor 60 olo Genglerbirligi
68




21. Hafta
1-3 Subat 2002

Sari Kart_Kir. Kart Sar Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Besiktag 27 0|0 29| 83 Samsunspor
74 53
81
Fenerbahge 39 3|0 34 Kocaelispor
44 39
68 43
Trabzonspor 25| 78 0[2 23| 76 Diyarbakirspor
46 23
77 64
Antalyaspor 4 1M 88 Galatasaray
71
76
Genglerbirligi 34 o1 10 MKE Ankaragiicii
88 44
88
Gaykur Rizespor 57 31 58 Denizlispor
89 62
62
Goztepespor 21 olo 26 33 istanbulspor
Malatyaspor 50| 85} 67 21 41 65 Yimpas Yozgatspor
55| 86
60
Gaziantepspor 38 5|2 48 Bursaspor
55




22. Hafta

8-10 $ubat 2002

Sari Kart Kir. Kart Sarni Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 9 80 110 13 71 Malatyaspor
66
MKE Ankaraglicll 43 4|2 60( 85] 60 Géztepespor
66 66
66
Samsunspor 20 112 38 Trabzonspor
44 72
80
Caykur Rizespor 25| 89 110 38| 7 Gaziantepspor
66 47| 80
88 50
Denizlispor 85 3|2 24 Antalyaspor
87
88
Yimpag Yozgatspor 26 1]2 57 Fenerbahge
52
57
Kocaelispor 38 0|1 39 Genglerbirligi
87
Diyarbakirspor 8 2|3 78 38 Bursaspor
80
istanbulspor 24 112 40 Begiktag
54 52
60 82




23. Hafta

15-17 Subat 2002

Sart Kart Kir. Kart San Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Begiktag 72 112 17 69 MKE Ankaragicii
75 438
76
Fenerbahge 18 110 24 62 Galatasaray
34 52 76
49 89 76
Trabzonspor 9 2]0 25 istanbuispor
85
Antalyaspor 42 2|2 44 Caykur Rizespor
59 61
76
Genglerbirligi 46 3|2 18 Yimpas Yozgatspor
58 23
89 78
Goztepespor 3|0 Kocaelispor
Malatyaspor 38 0Jo 62 52 Denizlispor
4
Gaziantepspor 30 ol1 21 Diyarbakirspor
42 26
73
Samsunspor 24 2)3 17 Bursaspor
58 35
63




24. Hafta

22-24 S$ubat 2002
Sari Kart Kir. Kart Sar Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 28 31 17] 62 Genglerbirligi
27| 64
39| 68
Antalyaspor 4] 76 313 30 88 Gaziantepspor
44 44
49
MKE Ankaragici 16 4|2 8 Trabzonspor
75 67
89 86
Samsunspor o] [¢] 19| 68 Diyarbakirspor
25
30
Caykur Rizespor 82 ofo 53 80 Malatyaspor
Denizlispor 25 112 71| 88 Fenerbahge
73 80
83
Yimpas Yozgatspor 71 141 49 76 Goztepespor
Kocaelispor 28 0}2 11 Besiktas
28
38
istanbulspor 30 64 3o 27 Bursaspor




25. Hafta

28 Subat-2 Mart 2002
Sar Kart Kir. Kart Sarn Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Besiktag 412 56 Yimpas Yozgatspor
68
72
Fenerbahge 30{ 78 2|1 36 Caykur Rizespor
40| 84
66
Trabzonspor 52 112 10| 70 Kocaelispor
82 27
40
Genglerbirligi 76 4|2 34 Denizlispor
87 44
89 49
Goztepespor 66 2|0 Galatasaray
Malatyaspor 5 2(1 5 Antalyaspor
S8 14
85
Bursaspor 59 2|1 60] 77 MKE Ankaragici
89 63
89 75
Diyarbakirspor 57 110 10 44 istanbulspor
62 83
87
Gaziantepspor 14 110 27 Samsunspor
62




26. Hafta
8-10 Mart 2002

San Kart Kir. Kart Sari Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 38| 77 1]0 44 75 Besiktag
68
70
Antalyaspor 69 ot 76 Fenerbahge
73
MKE Ankaragiict 44| 63 11 23 Diyarbakirspor
57 44
59
Caykur Rizespor 33 112 66 Genglerbirligi
64
85
Denizlispor 7 211 7 Goztepespor
71
Malatyaspor 44 1M 36 Gaziantepspor
66 78
86
Yimpas Yozgatspor 61 2|3 28 Trabzonspor
Kocaelispor 112 11 Bursaspor
51
Samsunspor 82 o1 6 istanbulspor
86 44




27. Hafta

15-17 Mart 2002

Sari Kart Kir. Kart San Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Begsiktas 73 2]2 73 Denizlispor
80
Fenerbahge 22 2|2 9 Malatyaspor
33
56
Trabzonspor 30 012 38 Galatasaray
58 80
Genglerbirligi 74 10 58 89 Antalyaspor
87 69
89 74
Samsunspor 3 2|0 22 MKE Ankaraglicl
62 69
88 74
Goztepespor 46 2|3 Caykur Rizespor
84
Gaziantepspor 76 2|2 istanbulspor
Bursaspor 67 3|1 11 Yimpas Yozgatspor
81 29
65
Diyarbakirspor 76 m 3 Kocaelispor
10
87




28. Hafta

22-24 Mart 2002

Sari Kart  Kir. Kart Sari Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 83 211 Bursaspor
Fenerbahge 41 51 411 34 60 Gaziantepspor
24| 87 43
38
Antalyaspor 48 210 70 Goztepespor
MKE Ankaraguicli 34 4]2 16| 62) 72 istanbulspor
68 31| 68| 72
31| 83
Caykur Rizespor 44 113 15 Besiktas
61 90
Denizlispor 83 211 28 Trabzonspor
44
62
Malatyaspor 87 110 73 Genglerbirligi
Yimpas Yozgatspor 52 210 28] 44 Diyarbakirspor
62 30
89 43
Samsunspor 16 010 63 Kocaelispor
52
68




29. Hafta

29-31 Mart 2002

Sarn Kart Kir. Kart San Kart)] Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Besiktas 17| 83 0jo0 17 Antalyaspor
55 89
67
Trabzonspor 84 21 62| 89 Caykur Rizespor
77
88
Genglerbirligi 20 1M 62 Fenerbahge
87
Samsunspor 76 68 010 56 Yimpas Yozgatspor
86 84 85
Goztepespor 48 21 38 Malatyaspor
67
Gaziantepspor i 84 MKE Ankaragiichi
Bursaspor 69 33 81 Denizlispor
istanbulspor 36 o1 75 Kocaelispor
36
70
Diyarbakirspor o][0] 59 Galatasaray
88




30. Hafta

5-7 Nisan 2002
Sari Kart Kir. Kart Sari Kart] Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 84 2|0 59 Samsunspor
60
Fenerbahge 39 310 10 Goztepespor
83 19
84
Antalyaspor 35 42 39 79 Trabzonspor
45 M 81
45 90
Genglerbirligi M 66 Gaziantepspor
Gaykur Rizespor 27 3[1 59 73 Bursaspor
59
83
Denizlispor 85 21 43 Diyarbakirspor
44
57
Malatyaspor 3 o1 76 Besiktag
48 77
Yimpas Yozgatspor 38 1M1 68 istanbulspor
72
Kocaelispor 80 4|4 11} 70 MKE Ankaraglicl
16
52




31. Hafta

12-14 Nisan 2002

Sarl Kart Kir. Kart Sari Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim

Besiktas 14 34 0|2 88 76 Fenerbahge

48 85 87
Trabzonspor 41 0]0 81 Malatyaspor

88
89

MKE Ankaraguci 89 1M 65 Yimpas Yozgatspor
Samsunspor 1] 52 3|4 6 Denizlispor

19 55 35

49
Goztepespor 20 111 33 Genglerbirligi

44 82

48
Gaziantepspor 35 78 Kocaelispor
Bursaspor 63 of1 33 Antalyaspor

82

89
Diyarbakirspor 24| 90 1|0 26 80 Gaykur Rizespor

80

85
istanbutspor 88 21 0|2 58 Galatasaray

35




32. Hafta

19-21 Nisan 2002

Sarni Kart Kir. Kart San Kart] Kir. Kant
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 60 210 35 MKE Ankaraguicli
83 42
Fenerbahge 16 3|0 23 Trabzonspor
68 47
Antalyaspor 20 10 o|o 33 Diyarbakirspor
54
Genglerbirligi 50 T 61 Besiktag
Denizlispor 16 1 52 istanbulspor
Malatyaspor 72 211 63 Bursaspor
75
89
Gaziantepspor 82 4|0 Goztepespor
Kocaelispor 38 4|3 37 Yimpas Yozgatspor
75
Samsunspor 58 1(0 66| 89 Caykur Rizespor
89 73
84




33. Hafta

26-28 Nisan 2002
Sar Kart Kir. Kart Sari Kart) Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Begiktas 76 Goztepespor
83 1(2 69
Trabzonspor M 68 0{0 15 Genglerbirligi
50 55
85
MKE Ankaraguci 35 T 44] 85 Denizlispor
87 S5] 89
60
Samsunspor 10| 86 2|0 27| 89| 62 Antalyaspor
44| 89 54
80 70
Yimpag Yozgatspor 62 1{2 28 Gaziantepspor
55
60
Kocaelispor 44 0]2 13 Galatasaray
4
86
Bursaspor 26| 52 o1 26 Fenerbahge
26| 61 56
38 81
Diyarbakirspor o|o Malatyaspor
istanbulspor 3N 80 Gaykur Rizespor




34. Hafta
3-5 Mayis 2002

Sari Kart Kir. Kart Sari Kart| Kir. Kart
Ev Sahibi Takim dk. dk. Skor dk. dk. Misafir Takim
Galatasaray 5[0 82 Yimpas Yozgatspor
Fenerbahge 10 3|1 11 Diyarbakirspor
11 89
Antalyaspor 18 210 istanbulspor
Genglerbirligi ° 1 3|2 56 Bursaspor
Caykur Rizespor 58 3|2 15 MKE Ankaraglict
85 78
Denizlispor 35 410 24 Kocaelispor
77 77
89
Goztepespor 7 4|2 87 Trabzonspor
88
Malatyaspor 8 13 21| 85 Samsunspor
54 25
74
Gaziantepspor 55 110 15 75 Begiktag
62 3
88 58




EK-2

SIRA TAKIM Ol G| B|M]A| Y J|AVR] P
1 GALATASARAY 34| 24| 6| 4| 75| 31| 44| 78
2 FENERBAHGE 34 24| 3| 7| 70| 31| 39] 75
3 BESIKTAS 34| 18| 8| 8| 69| 39{ 30| 62
4 MKE ANKARAGUCU 34| 15| 8| 11} 72} 58] 14| 53
5 DENIZLISPOR 34| 12| 12| 10| 65] 52| 13| 48
6 GAZIANTEPSPOR 341 13 9] 12| 57} 52 5| 48
7 GOZTEPESPOR 34 12| 9| 13| 38| 56| -18] 45
8 GENGLERBIRLIGI 34| 11| 12| 11| 47| 51| -4] 45
9 ISTANBULSPOR 34| 12 8| 14| 33| 38| -5| 44
10 BURSASPOR 34] 13 5| 16| 48| 60| -12] 44
11 KOCAELISPOR 34] 12| 7| 15| 45| 60| -15] 43
12 DIYARBAKIRSPOR 34 10| 10| 14{ 41| 50| -9] 40
13 MALATYASPOR 34| 11 71 16| 34| 50| -16{ 40
14 TRABZONSPOR 34| 11 7] 16| 49} 60| -11} 40
15 SAMSUNSPOR 34| 10| 8| 16| 32| 43f -11] 38
16 GAYKUR RIZESPOR 34 9l 10 15| 43| 51| -8 37
17 ANTALYASPOR 34 a9l 10| 15| 46| ©61) -15] 37
18 YiMPAS YOZGATSPOR| 34 6] 9| 19| 46| 67| -21] 27

O: Oynanan misabaka sayisi

G: Galibiyetle bitirilen miisabaka sayisi

B: Beraberlikle bitirilen miisabaka sayisi

M: Maglubiyetle bitirilen miisabaka sayisi

A: Atilan gol sayisl

Y: Yenilen gol sayisi

AVR: Atilan gol ve yenilen gol sayis! arasindaki fark (averaj)
P: Puan




OZGECMIS

Aragtirmaci, 1976 yilinda Trabzon’da dogdu. 1lk, orta ve lise 6grenimini aym ilde
tamamladi. 1993 yilinda KTU Mithendislik Mimarlik Fakiiltesi Makine Miihendisligi
Bolumit’'nii kazandi. Bu bolime iki yil devam etti. 1995 yilinda KTU Fatih Egitim
Fakiiltesi Beden Egitimi ve Spor Bélimii I. Ogretim Programi’ni dérdiincii sirada kazandi.
1999 yilinda bu béliimden mezun olduktan sonra ayni yil KTU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Beden Egitimi ve Spor Anabilim Dali’nda yiiksek lisans egitimine bagladi. 2000 yilinda
ogrenim gordigii Sosyal Bilimler Enstitisi'nde 50/d Arastirma Gorevlisi kadrosuna
atand1. 2002 yilinda KTU Fatih Egitim Fakiltesi Beden Egitimi ve Spor Anabilim Dali 7.

derece Arastirma Gorevlisi kadrosuna naklen atand.

Amator ve profesyonel olarak 12 yil futbol oynadi. Yeterli seviyede Ingilizce

bilmekte ve bilgisayar kullanabilmektedir.



RESMI ACIKLAMA

Bu ¢alisma, KTU Sosyal Bilimler Enstitiisi Beden Egitimi ve Spor Anabilim
Dal’nda, Ogretim Uyesi Sayin Yrd. Dog. Dr. Engin ERSEN’in damismanliinda
yapilmigtir. Bu aragtirmada sadece belirtilen kaynaklar kullamlmms olup higbir yerde

sunulmadigini ve tez savunmast olarak verilmedigini garanti ederim.

Trabzon, Kasim - 2002 Erman ONCU
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