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Türkiye Selçuklu Devleti fiilen Moğol yönetimi altına girdiği dönemde uc 

bölgelerde Selçuklulara bağlı olarak varlıklarını devam ettiren beylikler kendi 

hâkimiyet alanlarında zamanla bağımsızlıklarını ilan etmiĢlerdir. Bununla beraber 

Türkiye Selçuklu Devleti ile siyasî, iktisadî, sosyal ve kültürel alanda iletiĢim ve 

etkileĢimleri devam etmiĢtir. Selçuklu Devleti Moğol hakimiyeti altına girmesinin 

ardından beylikler, sürekli olarak isyan giriĢimimde bulunmuĢlardır. Buna bir örnek 

olarak Karamanoğulları‟nın sahte Ģehzade olan SiyavuĢ‟u Konya tahtına oturtarak 

yönetimi ele geçirme giriĢimini gösterebiliriz. Bunun gibi birçok olay bu dönemde 

kendisini göstermiĢtir. Tabii bu olayların sadece Anadolu‟yu Moğol baskısından 

kurtarmak için olduğunu söyleyemeyiz. Bu beylikler kendi hakimiyet alanlarını 

geniĢletmek ve devletleĢmek amaçlarını da gütmekteydiler. Türkiye Selçuklu 

Devleti‟nin yıkılıĢ sürecinde ortaya çıkan Anadolu Beylikleri, pek çok konuda 

Selçuklu devlet geleneğini devam ettirmiĢlerdir. Örneğin Selçukluların Konya‟yı 

önemli ticaret Ģehri haline getirmiĢ olmaları Karamanoğulları‟nın ticari 

faaliyetlerine ve ekonomisine büyük katkı sağlamıĢtır. Türkiye Selçuklu 

Devleti‟nde önemli bir gelir kaynağı olan Ģap üretimi ve ticaretini, 

Germiyanoğulları hâkimiyet alanlarında da yapılmıĢtır. Türkiye Selçuklu 

Devleti‟nde dil kullanımı Arapça ve Farsça üzerinde yoğunlaĢırken Beylikler 

döneminde Türkçeye gereken önem verilmiĢ, birçok eserin çevirisi ve telifi Türkçe 

olarak kaleme alınmıĢtır. Her beylik kendi hâkimiyeti altındaki bölgeler de yaĢayan 

halkın refahını sağlamak amacıyla Türkiye Selçukluları uygulamalarına benzer 

icraatlarda bulunmuĢ, birçok cami, medrese, han, köprü inĢa etmiĢlerdir. Hatta 

Türkiye Selçuklu Devleti‟nden kalan ve hasar görüp yıpranan yıkılan yapıları da 

onarmıĢlardır. Örneğin, Kütahya‟daki Balıklı Camii, Germiyanoğulları tarafından 

tamir edilmiĢ ancak bu onarım beyliğin kendi yapı tarzına uygun bir Ģekilde 

yapılmıĢtır. 

Anahtar Kelimeler: Türkiye Selçuklu Devleti, Germiyanoğulları, Anadolu 

Beylikleri, Karamanoğulları. 
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During the period when the Seljuk state of Turkey was actually under Mongol rule, 

the principalities that continued to exist under the Seljuks in the peripheral regions 

declared their independence in time in their areas of sovereignty. As a result, they 

interacted with the Seljuk state in political, economic, social and cultural fields. 

Politically, after the Seljuk state came under Mongol rule, the principalities were 

constantly trying to revolt because the Seljuk state did not do anything against the 

Mongol rule. An example of this is the Karamanids' attempt to seize power by 

placing SiyavuĢ, a false prince, on the throne of Konya. There were many such 

incidents in this period. Of course, we cannot say that these events were only aimed 

at saving Anatolia from Mongol oppression. These principalities also wanted to 

expand their sphere of influence and statehood. After the collapse of the Seljuk 

state, they continued with their economic, military and social policies. For example, 

the Seljuks' establishment of Konya as an important trading city contributed greatly 

to the Karamanids' economy, and they continued their activities to maintain this 

situation. Again, the alum trade was an important source of income during the 

Seljuk period. The Germiyanoğulları also continued their trade by producing alum 

in the areas they controlled. One of the most important areas of difference is the use 

of language and the production of artefacts.While Arabic and Persian were the 

main languages used in the Seljuk Empire, Turkish was given due importance 

during the Principalities and many works were translated and produced in 

Turkish. This was not only limited to the works, but also the inscriptions on the 

endowments were written in Turkish. Socially, each principality worked to ensure 

the welfare of the people living in the regions under their rule, and they donated 

many mosques, madrasas, inns, bridges, etc. in the regions. They even repaired the 

damaged structures left over from the Seljuk Empire. For example, the Balıklı 

Mosque in Kütahya was repaired by the Germiyanoğulları in the style of the 

Principality. There are many such examples. 

Keywords:  The Seljuk State of Türkiye, Germiyanoğulları,Anatolia 

Principalities, Karamanids.
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ÖNSÖZ 

Türkiye Selçukluları ve Beylikleri müstakil olarak konu edinen araĢtırmalar 

vardır ve her geçen gün yenileri eklenmektedir. Ancak Türkiye Selçukluları ile 

Beylikler arasındaki iliĢkileri bir bütün halinde ele alan bir çalıĢmalar ise azdır. Bu 

sebeple Türkiye Selçuklu Devleti‟nin yıkılıĢ sürecinde Anadolu Beyliklerleri ile 

iliĢkilerini bir arada ele almak amacıyla adım atılmıĢtır. Elinizdeki bu çalıĢma bu 

amaçla atılan adımın yazıya dökülmüĢ halidir. Burada Ģu husus da belirtilmelidir ki, 

Türkiye Selçuklu Devleti ile iliĢkileri yoğun olan beylikler dikkate alınmıĢtır. 

Tezimiz giriĢ ve dört bölümden oluĢmaktadır. GiriĢte Türkiye Selçuklu 

Devleti‟nin yıkılıĢ sürecinde yaĢanan olaylar üzerinde durulmuĢtur. Birinci 

bölümde; Karamanoğulları, Germiyanoğulları, Pervaneoğulları, Çobanoğulları, 

Ġnançoğulları ve Osmanoğulları Beylikleri ve Türkiye Selçuklu Devleti ile siyasi 

iliĢkileri ele alınmıĢtır. Ġkinci bölümde; beyliklerdeki askeri iliĢkiler içerisinde 

devlet teĢkilatlanması ile beraber anlatılmıĢ ve Türkiye Selçukluları ile 

etkileĢimleri, hangi uygulamaları miras alıp devam ettirdikleri, hangi hususlarda 

onlardan ayrıldıkları incelenmiĢtir. Üçüncü bölümde; Türkiye Selçukluları ile 

Anadolu Beylikleri Arasında Ekonomik ĠliĢkiler incelerek bunun içersinde üretim 

ve ticari faaliyetler araĢtırılmıĢtır. Dördüncü bölümde; Türkiye Selçukluları ve 

Anadolu Beyliklerinde Sosyo- Kültürel ĠliĢkiler incelenerek içerisinde Türk dili, 

eğitim-öğretim, Selçuklu etkisinde Anadolu beyliklerinin inĢa ettikleri mimari 

eserler incelenmiĢ, daha sonrasında ise Türkiye Selçukluları ve Anadolu 

Beyliklerinde tasavvuf hareketleri ele alınmıĢtır. 

Tezimi hazırlamamda emeği ve katkısı olanlardan; ilk olarak değerli bilgileri 

ve yol göstericiliği ile benden desteğini eksik etmeyen danıĢman hocam Doç. Dr. 

Selim Kaya‟ya, sağladığı kaynak ve destek fikirlerinden dolayı Doç. Dr. Sefer 

Solmaz‟a teĢekkürlerimi bir borç bilirim. Son olarak benden maddi-manevi 

desteklerini hiç esirgemeyen aileme, yine her konuda yanımda olan arkadaĢım 

AyĢenur Necanlı‟ya teĢekkürlerimi sunarım. 
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GĠRĠġ 

Türkiye Selçuklu Devleti, Sultan I. Alâeddin Keykubad zamanında (1220-1237) 

her alanda gücünün zirvesine ulaĢmıĢtı. Ancak onun vefatından sonra siyasî, askerî ve 

ekonomik bakımdan gerilemeye baĢlamıĢtı. Babaî Ġsyanı sonrası yaĢanan Kösedağ 

hezimeti ile Anadolu‟da ortaya çıkan Moğol baskısı, ayrıca devlet erkânı arasında 

yaĢanan anlaĢmazlıklar devletin güç kaybetmesine sebep oldu
1
. 

II. Gıyaseddin Keyhüsrev döneminde (1237-1246) yaĢanan bu geliĢmeler 

Ģöylece özetlenebilir: Moğol baskısından kaçıp Anadolu‟ya gelen Türkmenler bölgede 

yerleĢik halk ile anlaĢmazlık yaĢamaktaydı. II. Keyhüsrev‟in bu Türkmen akınları 

karĢısında iskân için gerekli tedbirleri almamıĢ olması da devleti günden güne sıkıntıya 

sokmuĢtu. Anadolu‟ya yeni gelen Türkmenlerin kendi haline bırakılması sonrasında 

1240 yılında Amasya‟da Baba Ġlyas peygamberliğini ilan ederek devleti ele geçirmek 

amacıyla büyük bir isyan çıkarmıĢtı. Onun müridlerinden olan Baba Ġshak da Adıyaman 

bölgesinde isyan etmiĢti. Halkın yaĢadığı sorunları ve hassas noktalarını iyi bilen Baba 

Ġshak etrafına önemli sayıda mürid toplamayı baĢarmıĢtır. Daha sonra isyan ederek 

devleti her bakımdan zor durumda bırakmıĢ, ilerleyen süreçte isyan bastırılmıĢ olsa da 

bu isyanın güçlükle bastırılmıĢ olması devletin ne kadar yetersiz olduğu ortaya çıkmıĢ, 

devletin eski gücüne sahip olmadığını gözler önüne sermiĢtir
2
. 

Devletin idari mekanizmasındaki boĢluktan kaynaklı Anadolu‟da yaĢanan 

olaylar, II. Keyhüsrev‟in yönetimdeki yetersizliği, I. Alâeddin Keykubad dönemindeki 

güvenlik politikalarının terk edilmesi, Babai isyanı ve gereksiz seferlerle Selçuklu 

ordusunun yıpranması pek çok soruna neden olmuĢtur. Anadolu‟daki siyasi ve askeri 

geliĢmeler dünya hâkimiyeti düĢüncesiyle hareket eden Moğolları cesaretlendirmiĢ, 

Doğu Anadolu bölgesine saldırılara baĢlamalarına neden olmuĢtur
3
. 

Moğollar, 1242 yılında Erzurum‟a saldırmıĢ ve kaleyi ele geçirmiĢlerdir. 

Kolayca ele geçirilmesi imkânsız hale getirilmiĢ olan bu kale, ancak içeriden bir 

ihanetle ya da yiyecek içecek sıkıntısından dolayı ele geçirilebilirdi. 

 

                                                      
1 Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, Turan NeĢriyat Yurdu, Ġstanbul, 1972, s.420., Bahattin KeleĢ, “Baba 

Ġshak Ġsyanının Anadolu Selçuklu Tarihindeki Yeri ve Önemi”, Fırat Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, 

C.XXIII, 2018, s.30. 
2 Ġbrahim Balık, Ortaçağ Medeniyeti Tarihi, Afyon Akademi Yay., 2013, s.196. 
3 Salim Koca, “Türkiye Selçuklu Tarihinin AkıĢını DeğiĢtiren ve Anadolu‟nun Kaderini Belirleyen SavaĢ: Kösedağ 

Bozgunu”, Türkiyat Araştırmaları Dergisi, S. 37, 2015, s. 42-45. 
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 I. Alâeddin Keykubad hayatta iken Erzurum‟un Moğol istilasına uğrama 

ihtimalini düĢünerek Ģehre güçlü garnizonlar, çok miktarda silah ve erzak yerleĢtirmiĢti. 

Fakat bu silahlar ve erzak II. Keyhüsrev zamanında gereksiz seferler ve Türkmen 

isyanlarının bastırılmasında kullanılmıĢtı.  

Erzurum‟u Moğollara karĢı savunmak durumunda kalan SubaĢı Sinaneddin 

Yakut, deneyimli bir komutandı. Moğollara karĢı gereken bütün tedbirleri alarak 

Sultan II. Keyhüsrev‟den de yardımcı kuvvet talep etmiĢti. Bu talep üzerine askeri bir 

birlik Erzurum‟a doğru gönderilmiĢti. Bu sırada Moğol komutanı olan Baycu Noyan 

saldırıya geçse de Sinaneddin Yakut‟un aldığı tedbirler sayesinde surları aĢamamıĢtı. 

Bunun üzerine Yakut‟tan teslim olması istenilmiĢ, ancak bu talebinin reddedilmesi 

üzerine iki taraf arasında saldırılar baĢlamıĢtı. Moğolların ne kadar saldırılarsa 

saldırsınlar bir türlü sonuç elde edememiĢ olmaları Baycu Noyan‟ı endiĢelendirmeye 

baĢlamıĢtı. Hem yaklaĢan kıĢ mevsimi hem de merkezden gelen takviye ordu tehlikesi 

Baycu Noyan‟ı zafer düĢüncesinden uzaklaĢtırmaktaydı. Sinaneddin Yakut ise 

gönderilen destek askeri birliğin gecikmesinden ayrıca Ģehrin valisi olan ġerefeddin 

Duvuni ile arasında oluĢan anlaĢmazlıklardan endiĢe duymaktaydı. ġerefeddin Duvuni 

Ģehir içerisinde rüĢvet karĢılığında adam kayırma gibi yolsuzluklar yaparak devlet 

görevini kötüye kullanmaktaydı. Yakut‟un Duvuni‟nin yaptığı yanlıĢ uygulamalarına 

engel olması ona kin beslemesine sebep olmuĢtu. ġehrin savunmasının bir bölümü de 

Duvuni‟ye verilmiĢti
4
. Ġbn Bîbî‟nin kaydına göre; Yakut‟a beslediği kinden dolayı 

Duvini devletine ihanet edecek kadar aĢağılaĢmıĢ ve Baycu Noyan‟a bir mektup 

göndermiĢtir. Kendi canı ve mal güvenliğinin sağlanması karĢılığında gece savunma 

yapmakla görevli olduğu bölgeden askerleri çekerek Ģehre girmelerini sağlayacağını 

bildirmiĢtir. Baycu Noyan‟dan mektubuna olumlu cevap gelince de Duvuni harekete 

geçerek Moğolların Ģehri teslim almasını sağlamıĢtır
5
. 

 

 

 

 

                                                      
4 Koca, “Türkiye Selçuklu Tarihinin AkıĢını DeğiĢtiren ve Anadolu‟nun Kaderini Belirleyen SavaĢ: Kösedağ     

Bozgunu”, s. 46-48 
5 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye (Selçukname), çev. Mürsel Öztürk, C. II, Kültür Bakanlığı Yay. 

Ankara, 2014, s. 515-516. 
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Erzurum‟un kaybedildiği haberi Selçuklu baĢkentine ulaĢınca II. Keyhüsrev, 

devlet erkânları ile toplanarak Moğol saldırıları karĢısında ne yapılması gerektiği 

hakkında istiĢarelerde bulunmuĢtur. Toplantı sonunda oylama ile savaĢ kararı 

alınmasının yanı sıra diğer devletlere bu konuda ittifak teklif edilmesi uygun 

görülmüĢtür. Ġttifak teklif edilecek devletler; Ġznik Rum Ġmparatorluğu, Artuklu ve 

Harezm beyleri ilk sırada düĢünülmüĢtür. Ayrıca devlete Türkiye Selçuklu Devleti‟ne 

vasal durumda olan Kilikya Ermeni Krallığı, Trabzon Rum Ġmparatorluğu ve Halep 

Eyyubi Meliklerine de haber gönderilerek para ve mülk karĢılığında yardım 

talebinde bulunulmuĢtur. Fakat II. Keyhüsrev, Halep Eyyubi Meliki tarafından 

Nasıreddin Farisi idaresinde gönderilen iki bin kiĢilik kuvvet dıĢında vassal 

devletlerden beklediği cevabı ve istediği yardımı alamamıĢtır. 

Türkiye Selçuklu ordusu 1243 yılının ilkbaharında Moğol ordusu üzerine sefere 

çıkmak için MeĢhed Ovası‟nda toplanmıĢtır
6
. YaklaĢık 70-80 bin askerden oluĢan ve o 

zamana kadar çıkarılmıĢ en kalabalık askeri kuvvetten olan bu sefere Sultan II. 

Keyhüsrev‟in eĢi, çocukları ve saray görevlileri de katılmıĢtır. II. Keyhüsrev, Moğol 

ordusunu Tebriz ve Nahçıvan‟da karĢılamayı düĢünmüĢtür. Sefere çıktıktan sonra ilk 

mola Sivas‟ta verilmiĢtir. Bu sırada da Halep Meliki‟nin gönderdiği iki bin kiĢilik askeri 

kuvvet de orduya dâhil olmuĢtur. 

II. Keyhüsrev Sivas‟ta yardımcı kuvvet geleceğini düĢündüğü için oldukça 

zaman kaybetmiĢti. Nasıl yol izlemeleri gerektiğini kararlaĢtırmak için burada bir 

savaĢ meclisi topladı. Tecrübeli komutanlar yeteri kadar zaman kaybettiklerini Moğol 

ordusunun yaklaĢmakta olduğunu, Anadolu dıĢında onları karĢılama imkânlarının 

kalmadığını söyleyerek savunma savaĢı yapılmasını gerektiğini savundular. Fakat II. 

Keyhüsrev, daha önce herhangi bir savaĢa komutanlık yapmadığından tecrübesizdi ve 

bu savunmanın korkaklık olacağını düĢünerek ordunun güçlü olduğunu söyleyerek 

komutanların teklifini reddetti.  

 

 

                                                      
6 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, C. II, s. 518-521; Koca, “Türkiye Selçuklu Tarihinin AkıĢını 

DeğiĢtiren ve Anadolu‟nun Kaderini Belirleyen SavaĢ: Kösedağ Bozgunu”, s. 52-53. 
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Böylelikle meclis herhangi bir karar birliğine varılmadan dağılmıĢ oldu. 

Selçuklu ordusu yürüyüĢüne devam ederek Sivas‟ın 80 kilometre uzağında olan 

Kösedağ‟a vardı. Burada son bir kez daha savaĢ meclisi toplandı. Fakat yaĢlı tecrübeli 

komutanlar ve genç tecrübesiz komutanlar arasında fikir ayrılıkları yaĢandı. Tecrübeli 

komutanlar ve devlet adamları gelinen noktada da savunma savaĢı yapılmasının 

gerektiğini tekrar ifade ettilerse de II. Keyhüsrev ve genç tecrübesiz komutanlar bu 

öneriyi kabul etmediler. Bir kez daha hiçbir fikir birliğine varılmadan savaĢ meclisi 

dağılmıĢ oldu. Ertesi gün tecrübeli komutanlar Kösedağ yaylasının Moğol ordusunu 

karĢılamak için uygun olduğunu saldırıya geçmeden birkaç gün beklemeyi teklif 

etseler de Sultan II. Keyhüsrev bu öneriyi tekrar reddetti. Bu arada yetkisi olmadığı 

halde komutan Nizameddin Suhrab‟ın savaĢ davulu çaldırması üzerine 20 bin kiĢiden 

oluĢan Selçuklu öncü birlikleri harekete geçti. Bu sırada Moğol ordusunun Kösedağ‟a 

geldiklerinden habersizlerdi. Önceden bir keĢif birliği gönderilmeden de harekete 

geçilmiĢ olması geri dönülmez bir yenilginin kapısını aralamıĢ oldu. Bu durum 

Moğollara fırsat vermiĢti. Komutan Baycu Noyan göçebe taktiğini uygulayarak Moğol 

ordusunun ilk karĢılaĢmasından sonra yenilgiye uğramıĢ ve korkmuĢ gibi kaçmaya 

baĢlayarak Selçuklu öncü birliklerinin arkalarından gelmesini sağladı. Baycu Noyan bu 

taktikle Selçuklu ordusunu yorarak pusuya çekti. Selçuklu ordusu Kösedağ yaylası 

eteklerine geldiklerinde yorgun düĢmüĢlerdi. 

 Daha dinlenip mevzi oluĢturamadan pusudaki Moğol ordusu ile karĢılaĢtılar. 

Ġki taraf arasında gerçekleĢen savaĢta Selçuklu birlikleri büyük bir yenilgiye uğradı. 

Öncü birliklerinin yenilgisinden sonra II. Keyhüsrev asıl orduyu savaĢa sokmaya 

cesaret edemedi ve kaçmayı tercih etti. Bu yenilgi Selçuklu Devleti‟ne her anlamda 

büyük bir darbe indirdi
7
. 

Kösedağ yenilgisinden sonra Moğollar Sivas ve Kayseri‟yi de iĢgal ederek 

yağmaladılar. Ġbn Bîbî‟nin kaydına göre Kösedağ‟da alınan yenilgiden sonra 

Amasya‟ya giden Vezir Mühezzibeddin Ali Moğolların Kayseri‟deki katliam haberinin 

kendisine ulaĢmasıyla Amasya Kadısı Fahreddin‟i durumu değerlendirmek üzere 

yanına çağırdı. Ġkisi de yaĢanan bu katliam için çok üzgünlerdi.  

 

                                                      
7 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l-Umuri’l Ala’iyye, C. II, s. 529-531. 
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Mühezzibeddin Ali, II. Keyhüsrev için Ģu sözleri söyledi; 

“Memleket işi ve saltanatın ahvali genç, bilgisiz ve tecrübesiz Sultanın ayak 

takımlarıyla düşüp kalkması yüzünden bu hale geldi. Onun eğlenceye olan aşırı 

düşkünlüğünden işin sonu musibete ve felakete vardı
8
.” diyerek bu yenilginin 

sonucunda oluĢan acımasız katliamın II. Keyhüsrev‟den kaynaklandığını dile getirdi.  

Kadı Fahreddin ve Mühezzibeddin Ali bu durumun kontrol altına alınmaması 

takdirinde çok büyük bir yıkıma sebebiyet vereceğinin farkındaydı. Bu sebeple Baycu 

Noyan ile barıĢ yoluna gidilmesi için harekete geçti. Baycu Noyan‟a bir elçi göndererek 

barıĢ talebinde bulunan Kadı Fahreddin ve Mühezzibeddin Ali‟nin gitmesinin ardından 

Baycu Noyan aralarında geçen konuĢmaları Moğol ordusu eski komutanı Cormagon‟a 

iletti
9
. Cormagon, her zaman baĢarıları adaleti, insafı ile övülen Sultan I. Alaaeddin 

Keykubad‟ın hatırasına bazı Ģartlar karĢılığında barıĢ teklifini kabul etti. Baycu Noyan 

ile barıĢ Ģartları görüĢülerek anlaĢma imzaladı
10

. Bu anlaĢmaya göre; Selçuklu 

hazinesinden her sene 360 bin dirhem vergi, 10 bin koyun 1000 sığır at ve deve 

hediyelerle beraber Moğollara verilmek karĢılığında anlaĢma sağlanmıĢ oldu
11

.Kösedağ 

yenilgisinden sonra II. Keyhüsrev Antalya‟ya gitmiĢ devlet adeta baĢsız kalmıĢ gibiydi. 

Bundan faydalanan Selçuklu vassalı olan Kilikya Ermenileri ve Trabzon‟da bulunan 

önemli hanedanlardan birisi olan Komnenoslar, Moğolların hâkimiyetini kabul ettiler.  

Moğollar ile barıĢ haberini alan II. Keyhüsrev ise Antalya‟dan Konya‟ya 

dönmüĢ bunun akabinde de Mühezzbeddin Ali‟nin halka Moğollar ile barıĢ imzalanmıĢ 

olduğunun haberini vermiĢ olması sevinçle karĢılandı. Vezirl Mühezzibüddin Ali‟nin 

vefatı üzerine II. Keyhüsrev baĢarılarından dolayı ġemseddin Muhammed‟i vezirlik 

makamına oturtarak geniĢ yetkiler verdi.  

 

 

 

 

 
                                                      
8 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l-Umuri’l Ala’iyye, s. 532. 
9 Koca, “Türkiye Selçuklu Tarihinin AkıĢını DeğiĢtiren ve Anadolu‟nun Kaderini Belirleyen SavaĢ: Kösedağ 

Bozgunu”, s.81. 
10 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l-Umuri’l Ala’iyye, s. 533-535. 
11 Ġbrahim Koca, Kösedağ SavaĢı ve Tarihin AkıĢına Etkisi, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Gazi 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara 2017, s. 40. 
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Bu zamana kadar vezirlik makamında bulunan kimseye böyle bir yetki 

verilmemiĢti. SavaĢtan sonra Selçuklu vassallığından çıkıp Moğollara tabii olan Kilikya 

Ermeni Krallığı üzerine baĢarılı bir sefer düzenlenmiĢti.  

Bu sefer sırasında Sultanın içki içerken birden fenalaĢıp ölmüĢ olduğu haberi 

geldi. Bunun üzerine ordu, krallığın tekrar devlete bağlanması, yıllık vergi ödemeleri ve 

savaĢ tazminatı ödemeleri karĢılığında anlaĢma sağladıktan sonra seferi sonlandırarak 

Konya‟ya geri döndü. II. Keyhüsrev‟in saltanatı boyunca devlet iĢlerinde ki 

baĢarısızlığı, içkiye ve eğlenceye düĢkün olması devlet adamı olan ve yönetimde büyük 

söz sahibi olan Saddettin Köpeğin adeta bir maĢası haline gelip yararlı devlet adamlarını 

görevden alması da Selçukluları dönülmez bir yola sokmuĢ, devlet çöküĢ dönemine 

girmeye baĢlamıĢtı
12

. 

Sultan II. Keyhüsrev‟in ölmeden önce tahta üç oğlundan birisi olan II. Alaeddin 

Keykubad‟ın geçmesini emir vermiĢ olsa da öldükten sonra devletin ileri gelenleri Türk 

adetlerine uygun olarak büyük oğlu olan II. Ġzzeddin Keykavus‟u tahta geçirdiler. II. 

Keykavus tahta çıkmasının hemen ardından devlet adamları arasında büyük bir güç 

çatıĢması yaĢanmıĢ bu çatıĢmanın galibi ise Vezir Ġsfihanlı ġemseddin olmuĢ ayrıca 

sultanın annesi olan Berduliye Hatunla evlenmesi de onun gücünü arttırmıĢtır. Bu durum 

üzerine Erzincan Beylerbeyi olan Mahmud, bu evliliğin saygısızlık olduğunu düĢünerek 

etrafında topladığı kiĢilerle isyan etti. Kısa sürede bu isyan devlet tarafından bastırıldı
13

. 

Vezir ġemseddin evliliğinden sonra ülkeyi adeta bir hükümdar gibi yönetmeye baĢladı. 

Bu sırada uç bölgelerde bulunan Ahmet adlı birisi Alaeddin Keykubad‟in oğlu olduğu 

iddiasında bulunarak isyan etti. Devlet bu olayın sonlandırılmasıyla uğraĢırken 

Moğollar Selçuklu devleti vezirliğine Bahaeddin Tercüman‟ı getirdi. Bunun üzerine 

eski Vezir ġemseddin Muhammed Sultan II. Keykavus ile kaçıp isyan etti. Vezir 

ġemseddin 1249 tarihinde Moğolların emri ile öldürüldü
14

. 

Tüm bu olanlardan sonra Moğol Hanı, II. Keyhüsrev‟in diğer oğlu olan IV. 

Kılıçarslan‟ı sultan ilan edip Anadolu‟ya gönderdi. Böylelikle hem IV. Kılıçarslan hem 

de II. Keykavus Selçuklu Devleti sultanı durumundaydı. Bu olay büyük bir kriz 

çıkmasına neden oldu. Önemli devlet adamlarından olan Celaleddin Karatay bu kriz 

durumunu yönetmek için bir fikir ortaya attı. II. Gıyaseddin Keyhüsrev‟in üç oğluna 

                                                      
12 Ali Sevim, Erdoğan Merçil, Selçuklu Devletleri Tarihi, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1995, s. 474. 
13 Sevim, Merçil, Selçuklu Devletleri Tarihi, s. 475-476. 
14 Refik Turan, Nermin ġaman Doğan vd., Selçuklu Tarihi El Kitabı, Grafiker Yay., Ankara 2012, s. 421; Ġbn 

Bîbî, El Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 549-551. 
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ortak hükümdarlık teklifinde bulundu. Bu fikir Kadı Cemaleddin Huteni tarafından 

onaylanarak kabul gördü. Celaleddin Karatay, üç kardeĢin sultanlığının kabulünden 

sonra aralarında herhangi bir sorun çıkmaması için görevini bırakıp atabeylik yapmaya 

baĢladı. Çabalarının sonucunda da devlet içerisinde kısa süre düzen oluĢturuldu. 

Bu sırada Moğol safından Güyük Han‟ın ölmesiyle taht değiĢikliği 

yaĢanmaktaydı. Yeni tahtın sahibi Mengü Han‟ın elçileri sık sık II. Keykavus‟u Mengü 

Han‟a bağlılıklarını belirtmek üzere Moğolistan‟a çağırmaktaydılar15. Bu çağrı üzerine 

Moğolistan‟a gitmek için hazırlanan II. Keykavus, Celaleddin Karatay‟ın ölüm 

haberinin gelmesinin ardından kardeĢi Keykubad‟ı kendisinin yerine Moğolistan‟a 

gönderme kararı aldı. Daha sonra Konya‟ya dönen II. Keykavus Mengü Han‟a haber 

göndererek kardeĢini kendisine bağlılığının bildirmek amacıyla gönderdiğini 

kendisinin hem devlet iĢlerinden hem de bu sırada vefat eden Celaleddin Karatay‟ın 

cenazesinden dolayı gelemediğini bildirdi.  

Bir süre sonra II. Keykavus‟a kardeĢi II. Keykubad‟ın sebebi bilinmedik bir 

Ģekilde yoldayken öldüğü haberi geldi. Bu olaylar üzerine birde II. Keykavus‟un kardeĢi 

IV. Kılıçarslan ile arası bozulmaya baĢladı. Bunun sebebi ise II. Keykavus‟un eğlenceye 

zevke düĢmesi ve bu durumun devlet erkânın menfaatlerinin bir parçası olması 

özellikle padiĢahın Rum dayısı devlet iĢlerin de etkin rol oynamaya baĢladı. Ġki kardeĢ 

arasında nihayet ortaya çıkan taht kavgalarında II. Keykavus hâkim geldi. Sonuç olarak 

IV. Kılıçarslan, Borgulu kalesine hapis edildi. II. Keykavus, böylelikle tahtın tek hâkimi 

olarak hüküm sürmeye baĢladı
16

. 

Moğollar bir süre sonra Anadolu‟ya sefer kararı alarak Erzincan Ģehrine girdiler. 

Bu sırada Selçuklular, devletin otorite zayıflığından faydalanan isyancılar ile 

uğraĢmaktaydı. Devletin genel durumuna bakacak olursak hem içeride hem de dıĢarda 

yoğun bir mücadele sürdürmekteydi. Bu sırada Baycu Noyan‟ın Anadolu‟ya gelmesinin 

haberini alan II. Keykavus devlet erkânı ile toplanarak Baycu Noyan‟a elçi 

gönderilmesi kararı aldılar. Elçi olarak giden Nizameddin HurĢit Baycu Noyan‟a geliĢ 

sebebini sordu. Bu soru karĢısında Baycu, kıĢlak olarak durdukları bölgeyi Hülagü 

Han‟a bıraktıklarını bu sebeple kendilerinin kalacakları bir bölgeye ihtiyaç duyduklarını 

belirtti. Cevap üzerine tekrar toplanan devlet erkânı baĢta barıĢ yapılarak Baycu‟ya 

                                                      
15 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 590-591; Aydın Taneri, “Celaleddin Karatay”, TDVİA,   

C.VII, Ġstanbul, 1993, s.251-252. 
16 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 611-616. 
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yaylak ve kıĢlak bir alan verilmesi kararını alsalar da elçiler Baycu‟ya kararı belirtmek 

üzere yola çıktığı sırada bazı tecrübesiz ve bilgisiz devlet adamları etkisi altında kalan 

II. Keykavus, Moğollara karĢı savaĢ kararı aldı17. 

Bu karardan sonra Moğol ordusu ve Selçuklu ordusu Aksaray Konya mevkinde 

karĢı karĢıya geldiler. Selçuklu ordusu ilk safhada ileri durumdayken Selçuklulardan 

Emir ArslandoğmuĢ‟un ihaneti sonucunda Selçuklu ordusu yenik düĢerek ağır kayıplar 

vermiĢtir. Sultan yenilgiden hemen sonra Antalya bölgesine kaçarken Baycu Noyan ise 

Konya‟ya doğru ilerleyerek sultanın yakalanması içinde peĢine Noyanlarını gönderdi. II. 

Keykavus bunu haber alınca Ġznik Rum imparatoruna sığındı
18

. Tarihe Sultan Hanı 

savaĢı olarak geçen bu mücadele Kösedağ savaĢından sonra Moğollar ile yapılan ikinci 

savaĢtır.  

Bu mağlubiyet ile Moğollar Anadolu‟daki etkilerini daha fazla hissettirerek 

arttırdı. Ġlk kez Selçuklu hükümdarları Moğollar tarafından belirlenmeye baĢlandı. 

SavaĢta ihanet eden Emir ArslandoğmuĢ oluĢan taht boĢluğundan istifade ederek IV. 

Kılıçarslan ile görüĢtü. Daha sonra da Baycu Noyan‟la görüĢüp tahta IV. Kılıçarslan‟ın 

geçmesini sağladı
19

.  

Buraya kadar açıkladıklarımıza bakacak olursak artık yönetiminde padiĢahın 

varlığı fiili olarak kalmıĢ, devlet Moğollara her anlamda bağlı konumuna gelmiĢtir. II. 

Keykavus, Baycu Noyan‟ın Anadolu topraklarından ayrıldığı haberini alınca Konya‟ya 

doğru yola çıktı. Haberi alan kardeĢi IV. Kılıçarslan Konya‟dan hızlı bir Ģekilde ayrıldı. 

Konya‟ya gelen II. Keykavus tahtı tekrar ele geçirmiĢ oldu. Bu sırada Moğollardan 

destek alan IV. Kılıçarslan sürekli olarak II. Keykavus ile karĢı karĢıya gelse de pek 

baĢarı elde edemedi. II. Keykavus, daha önce Celaleddin Karatay‟ın ölümü sebebi ile 

gidemediği Moğolistan‟a kardeĢi II. Alâeddin Keykubad‟ı göndermiĢti. Onun yoldayken 

ölüm haberi gelmesine rağmen onunla beraber yola çıkan elçilik heyeti Moğolistan‟a 

doğru yollarına devam etmiĢti. Bu elçilik heyeti II. Alâeddin Keykubad‟ın ölümünden 

sonra bir kısım topluluk II. Keykavus taraflı, bir kısmı toplulukta IV. Kılıçarslan 

taraflısı olmuĢtu.  

 

 

                                                      
17 Mustafa DanıĢman, Baycu Noyan’ın Hayatı ve Faaliyetleri, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Süleyman 

Demirel Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Isparta, 2019, s. 70. 
18 DanıĢman, “Baycu Noyan‟ın Hayatı ve Faaliyetleri”, s. 71-72. 
19 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 624-625. 
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Moğolistan‟a vardıklarında her iki tarafta kendi istedikleri hükümdara Sultanlık 

onayı verilmesi için Mengü Han‟dan onay almaya çalıĢtı. Mengü Han ise baĢta II. 

Keykavus‟a verdiği hükümdarlık yetkisini Baycu Noyan‟dan gelen II. Keykavus‟un 

Moğollar ile çatıĢtığı haberini alınca iptal ederek ülkenin batı kısmını II. Keykavus‟a 

doğu kısmını da IV. Kılıçarslan‟a vererek devleti iki kardeĢ arasında paylaĢtırdı
20

. 

IV. Kılıçarslan tahta çıktıktan sonra kendisine Muineddin Süleyman Pervane‟yi 

vezir ilan etti. Hükümdardan fazla ülke yönetiminde etkin rol oynamaya baĢlayan 

Pervane, Moğollardan aldığı saygınlık ile güç kazanarak devletin birliğini tekrar kurmak 

ve II. Keykavus‟u tamamen etkisiz hale getirmek için çalıĢmalarda bulundu. II. 

Keykavus bu sırada tekrar Moğolların desteğini almak ve iyi iliĢkiler kurmak için 

çabaladıysa Pervane buna izin vermedi. Pervane, Moğollarla vergi tahsilatı sırasında II. 

Keykavus‟un Moğollara karĢı çıkmak için Konya‟dan ayrılıp Antalya‟ya vardığını 

orada Karamanoğullarıyla beraber Türkmenleri ayaklandırmayı planladığını söyledi ve 

vergiyi ilk olarak ondan tahsis etmeleri için Moğol emirlerinden olan Taceddin Mu‟tez 

ikna etti. Bunun üzerine Antalya‟ya giderek II. Keykavus‟tan ödemesi gereken 

vergiyi isteyen Mu‟tez, Hristiyan dayılarının da etkisiyle IV. Kılıçarslan yolunuzun 

üzerindeydi. Neden önce ondan vergi almadınız ilk olarak ondan alın daha sonra biz 

ödememiz gereken vergiyi size göndeririz dedi
21

. Mu‟tez elçileriyle beraber IV. 

Kılıçarslan‟ın yanına gitti. Pervane ve IV. Kılıçarslan onları hoĢnut edip hediye ve 

isteklerini yerine getirdiler. Daha sonra olanları Moğol Hanı Hülagu‟ya anlatan elçiler 

daha sonra II. Keykavus‟a bir yarlıg getirdiler. 

Bu yarlıg‟da;“Sultan İzzeddin bilsin ki o buraya gelince bizden ne iyilik beklediyse 

yerine getirdik. İstediği herşey karşılandık. Hatta ihtiyacı karşılığında hazineden borç 

verdik Rum memleketleri için üstlendiği az miktarda vergiye razı olduk. Fakat o 

makama ve eğlenceye kavuşunca iyiliklerimizi unuttu. Vergi tahsili için giden 

elçilerimize yüz vermedi. Ne Rum vergisinden ne de borç paradan hazineye bir şey 

girmedi. Şimdi eğer balık gibi denizin dibine gitse veya kuş gibi havada uçsa bile, 

bundan sonra bizden aman dileyemeyecek ve elimizden kurtulamayacaktı
22

.” 

  

                                                      
20 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 631-632. 
21 Aksarayî Mahmud-i Kerimüddin, Müsameretü’l-Ahbar, Çev. Mürsel Öztürk, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 

2000, s. 49. 
22 Aksarayî Mahmud-i Kerimüddin, Müsameretü’l-Ahbar, s. 49. 



 

 

10  

Bu yazı kendisine ulaĢır ulaĢmaz II. Keykavus bu durumun Pervaneden kaynaklı 

olduğunu anlayarak Hülagu Han ile arasını düzeltmek için para ve değerli eĢyalar 

topladı. Fakat bunu haber alan Pervane de boĢ durmayarak Hülagu Han‟a II. 

Keykavus‟un Moğollara karĢı Mısır‟dan destek alarak baĢkaldırma çalıĢmalarının 

olduğunu iletti. Buna sinirlenen Hülagu, II. Keykavus‟un üzerine askerlerini gönderdi. 

Moğol askerleri Anadolu‟ya geldiğinde Pervane ve IV. Kılıçarslan Moğol 

ordusuna yardımcı oldular. Ayrıca bu sırada Pervane II. Keykavus‟un yanında 

bulundurduğu Veziri Sahip Ata Fahreddin Ali‟ye haber göndererek II. Keykavus‟un 

yanından ayrılır IV. Kılıçarslan‟ın yanında olursa ülkenin bir kısmının vezirliğini değil 

tüm ülkenin vezirliğini yapacağını bildirdi. Bu durum Fahreddin Ali‟ye cazip gelmiĢti. 

Ülkenin yarısına vezirlik yapmaktansa tamamına yapmak hoĢuna gitti. Bu yüzden bu 

konuĢmayı II. Keykavus‟a haber vermedi
23

.  

Bu esnada hediyeleri Veziri Fahreddin Ali ile Hülagu‟ya göndermeye hazırlanan 

II. Keykavus, Hülagu‟nun kendisi üzerine ordu gönderdiğini öğrenince Fahreddin Ali‟yi 

üzerlerine gelen ordunun nedenini öğrenmek için göndererek ondan haber beklemeye 

baĢladı. Fahreddin Ali Aksaray‟a geldiğinde Pervane ile yaptığı anlaĢma sonucunda IV. 

Kılıçarslan tarafına geçti. Vezirinin ihanet haberini ve Moğol ordusunun kendisini 

öldürmek için geldiğini haber alan II. Keykavus, ailesi ve yanındaki emirleri ile 

Antalya‟ya doğru yola çıktı
24

. Memluk Devleti‟nden yardım talebi de sonuçsuz kalan II. 

Keykavus Ġstanbul‟a giderek Bizans‟a sığındı
25

. Artık IV. Kılıçarslan tahtın tek varisi 

olarak baĢa geçmiĢti ki bu sırada Ali Bahadır ve emir-i ahur Uğurlu etraflarında 

kuvvetler toplayarak devletin baĢkenti Konya‟ya saldırdılar. Moğol güçlerinin yardımı 

ile bu kuvvetleri yenilgiye uğratan Pervane, Ġzzeddin Keykavus tarafından olan birçok 

ilim ve devlet adamını toplayıp Moğol komutanı Alıncak Noyan‟a teslim etti. 

 

 

 

                                                      
23 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 51. 
24 Mehmet Ersan, Türkiye Selçuklu Devleti’nin Dağılışı, BirleĢik Yay., Ankara, 2010, s. 87. 
25 Faruk Sümer, “Keykavus II”, TDVİA, C. XXV, Ankara, 2022, s. 355. 
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Ġbn Bîbî‟nin kaydına göre;“Alıncak Noyan, onların hepsini şehitlik derecesine 

çıkardı. Haksız yere öldürülen bu topluluk, geceleyin rüyasında Alıncak Noyan’a gayıp 

aleminden ağır sözler söylediler. Alıncak korkulu rüyadan uyanıp o masum maktüllerin 

kabirlerinde nur belirtileri görünce sersem bir vaziyette Pervane’ye hakaretlerde 

bulundu.
26

”. Aslında Pervane‟nin amacı II. Keykavus değildi. Moğollardan kazandığı 

saygınlık ve güç ile Selçuklu ülkesini tek baĢına yönetmek istiyordu. Bunun içinde 

oldukça çaba sarf etmiĢti. Devletin içinde II. Keykavus yanlısı olan herkesi Moğol 

desteği ve gücü ile ortadan kaldırdı. Etrafına devlet iĢlerinde kendine sadık 

güvenebileceği adamlarını tayin etti. 

Devlet içinde bu durumlar yaĢanırken Trabzon Rum imparatorluğu Sinop‟a 

saldırarak Sinop‟u ele geçirdi. Pervane, Sinop‟u tekrar geri almak için Moğolların izin 

ve desteğini alarak yola koyuldu. Kısa süre içerisinde Sinop‟u geri alan Pervane‟nin 

devlet nezdinde saygınlığı artmıĢ, artık devlet adamları IV. Kılıçarslan‟ın hükümleri 

önemsemeyerek yerine getirmemeye baĢlamıĢtır
27

. Burada Niğde Beyi olan Hatiroğlu 

ġeref önemlidir. IV. Kılıçarslan‟a bir kiĢi Niğde‟nin yönetiminden memnun 

olmadığını halka kötü muamelede bulunduğunu açıkladı. Sultan daha önceden de 

Sinop‟u da Süleyman Pervane‟ye vermesinden piĢmanlık duyduğunu bir konuĢmasında 

belirtmiĢti. Bu durumdan rahatsız olan Pervane ve tarafları Hatiroğlu ile iĢ birliği 

içerisine girmek istediler. Ġbn Bîbî‟nin anlattığına göre Pervane ve tarafları; 

“Diliyle iğneleyen, kovuculuk eden iyiliği daima önleyen, aşırı giden, suç 

işleyen, çok yemin eden alçak zorbaya, bütün bunların dışında birde soysuzlukla 

damgalanmış kimseye ayetinin kendileri için indiği nankörler, Sultan’ın söylediklerinin 

yanına başka şeyler de katarak Hatiroğluna anlattılar. Bu sözleri duyunca gammazlık, 

fitnelik ve hilekarlıkta benzeri olmayan Hatiroğlu, ailesi ve çocuklarını görmek 

bahanesiyle Sultan’dan izin alıp Tokat’a gitti. O alçak ve kötü tabiatlı kişi, türlü 

yalan ve hilelere başvurarak Pervane’yi semender gibi ateşe düşürdü. Bu ikisi, 

yanlarına kimseyi almadan her gün kıra çıkmaya, Sultan’dan kurtulmanın çaresini 

hakkında görüş alışverişinde bulunmaya başladılar. Sonunda Moğollarla işbirliği 

yaparak Sultana saldırma kararı aldılar
28

.  

 

                                                      
26 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Aliyye Fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 643. 
27 Muharrem Kesik, “Muinüd-Din Süleyman Pervane”, TDVİA, C.XXXI, s.9. 
28 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 646. 
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Pervane ve Hatiroğlu artık Sultanı tamamen ortadan kaldırmak için 

Moğollardan destek alarak harekete geçtiler. Moğollardan bu desteği ise Sultanın 

Moğollara baĢkaldırma düĢüncesi ve faaliyeti içerisinde olduğunu, diğer devletlerde de 

destek almaya çalıĢtığını belirterek aldılar. Bu anlatılanlar üzerine Moğollar IV. 

Kılıçarslan‟ı Konya‟dan Aksaray‟a çağırarak bir ziyafetten zehirlemiĢ daha sonrada 

boğarak öldürmüĢlerdir
29

. 

IV. Kılıçarslan‟ın öldürülmesinden sonra onun oğlu olan III. Gıyaseddin 

Keyhüsrev tahta çıkarıldı. YaĢının küçük olmasından dolayı yine devlet iĢlerinde 

babasının döneminde olduğu gibi Süleyman Pervane etkin rol oynamıĢtır. Bütün devlet 

mevkilerine yönlendirebileceği tarzda kiĢileri atayan Pervane, bir tek vezirlik 

makamında bulunan Fahreddin Ali‟yi değiĢtirememesinden dolayı onu sevmemekle 

beraber kendisine karĢıt görmekteydi. Bu seferde Fahreddin Ali‟yi makamından 

edebilmek için çevresindekilerle beraber ona ne yapacaklarını düĢünmeye baĢladılar. Bu 

sırada Fahreddin Ali‟ye II. Keykavus bir haber gönderdi. Zor durumda olduğunu ve 

maddi sıkıntılar çektiğini söyleyerek yardım talebinde bulundu. Pervane ile bu konu 

üzerinde toplantı yapan Fahreddin Ali, onunda onayı alarak II. Keykavus‟a yardım 

gönderdi. Hala onun makamdan rahatsız olan Pervane bu konuyu Fahreddin Ali‟ye karĢı 

köz olarak kullanmak için harekete geçti
30

. 

Pervane çok geçmeden Fahreddin Ali‟nin II. Keykavus‟la iĢ birliği içerisinde 

olduğu yalanını ortaya atarak olayı Hülagu Han‟dan sonra Moğol tahtına oturan Abaka 

Han‟a anlattı ve onu tutuklattı. Fahreddin Ali‟nin oğlu babasının yaĢadığı haksızlığa 

dayanamayarak Abaka Han ile görüĢerek babasının kurtulmasını sağladı. Daha sonra 

Fahreddin Ali bir süre hayır iĢleriyle ilgilendi. Fakat kendisi hakkında yapılan ithamlar 

devam edince Abaka Han bir elçi gönderip onu yanına çağırdı. Fahreddin Ali bir miktar 

hediyelerle Han‟ın yanına gitti. Kendisinin II. Keykavusla iletiĢimin insani olarak 

gerçekleĢtiğini herhangi bir siyasi amaç gütmediğini ispat etti ve kaybettiği vezirlik 

makamını da böylelikle geri almıĢ oldu. 

 

 

 

                                                      
29 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 62-63; Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Aliyye Fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 647-650. 
30 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 653-654. 
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 Bu olay sonucunda Pervane‟ye Moğolların duyduğu güven azalırken Fahreddin 

Ali‟ye duydukları güven artmıĢtı. Böylelikle Pervane kendince oynadığı oyunda kendisi 

yenik duruma düĢmüĢ ve itibarini zedelenmiĢti
31

. Bir nevi kendi kazdığı kuyuya bu 

sefer kendisi düĢmüĢ oldu. Her ne kadar Pervane, etrafında rakip olarak gördüklerini 

sonralarda Memlük Sultanı Baybars ile Moğollara karĢı iĢ birliği içerisinde olduğu 

konusunda suçlasa da itibarini tekrar geriye kazanamadı ve bunun mümkün 

olmayacağını anlayınca kendisi Moğollara karĢı Baybars‟tan Anadolu‟dan Moğolları 

çıkarmak için yardım istedi. Bu sırada Abaka Han ile de iletiĢimi sürdüren Pervane bu 

durumun kendisinin sonunun olacağından habersizdi32
. 

Pervane‟nin Tebriz‟de bulunduğu sırada bazı Selçuklu devlet adamları ve 

Hatiroğlu, Moğollara karĢı Anadolu‟da bir isyan çıkararak Baybars‟tan yardım talebinde 

bulundular. Baybars‟ın gelememesi, Hatiroğlu ve çevresindekilere yardım 

ulaĢmamasından dolayı Moğollar Anadolu‟ya gelerek Pervane ile beraber isyanı 

bastırdılar. Hatiroğlu idam edilmeden önce Pervane‟nin gizli bir Ģekilde Baybars ile 

mektuplaĢtığını söyledi. Bu olay Pervane‟nin idamına giden süreçte etkin rol 

oynadı
33

.Tarihe Hatiroğlu isyanı olarak geçen bu olay sonrasında Memlük Sultanı 

Baybars, Anadolu‟yu Moğol tahakkümünden kurtarmak hazırlanarak Anadolu‟ya geldi. 

Ġlk olarak Moğol öncü birlikleri yenen Baybars daha sonra ana kuvvetleri de ağır bie 

yenilgiye uğrattı. Kazandığı zaferler Anadolu‟da zor durumdaki Müslümanlara adeta bir 

ıĢık olmuĢtu. 

Memlük Sultanı Baybars‟ın memleketine dönmesinden hemen sonra Abaka Han 

ordusuyla Anadolu‟ya girerek kaybettiği Noyanları görünce ağladı. Daha sonra bu 

hüzün öfkeyle doldu ve bölgeyi yağmalayarak çok sayıda insan öldürdü. Anadolu‟da ki 

otoritesini tekrar sağlayan Abaka Han yönünü Pervane‟ye çevirdi. Kendisine ihaneti ve 

daha öncesinde yaĢanan olaylarda üzerine eklenince idamı kaçınılmaz oldu
34

.  

 

 

 

 

                                                      
31 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 653-654; Kesik, “Muinüd-Din Süleyman Pervane”, s.92. 
32 Turan, s. 532-534. 
33 Kesik, “Muinüd-Din Süleyman Pervane” s. 92. 
34 Faruk Sümer, “Anadolu‟da Moğollar”, Selçuklu Araştırmaları Dergisi, C. I, Ankara, 1969, s. 42. 
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Abaka Han Pervane ve yanındaki devlet adamlarını da alarak Anadolu‟dan 

ayrıldı. Pervane yanındaki adamları ile beraber ihanet suçlamasıyla 2 Ağustos 1277 

yılında öldürüldü. Aksarayi‟nin eserinde bize anlattığı üzere Pervane‟nin 

öldürülmesinden hemen önce yaĢnlar Ģöyledir; 

“ Onun sağlam inancına bir örnek şuydu: Onun yakın adamlarından(havas) birinin 

dört Arap atı vardı. Bir yıl süreyle onları eğitti. Onlardan hamlığı öyle bir çıkardı ki 

dediklerine göre on gün on gece üzerlerinde yol alınsa yine de dayanır duruma geldiler. 

Ona “Moğolların durup kalkmalarında kötülük belirtileri görülmektedir. Bu gün bizim 

başımızda gardiyan yoktur. Herkesin bilmediği öyle yollar biliriz ki Moğollar bizi takip 

edemez. En uygunu geceleyin vaktinde kaçış zaferdir. Sözünü söyleyelim saklanma ve 

kaçma perdesi altında amacımıza yönelim dedikleri zaman, “Evet kaçmak kolaydır ve 

fırsat da vardır. Fakat bizim yüzümüzden Moğol arkamızdan gelir, vilayetlerin çoğunu 

harap ede, suçsuz Müslümanlar zarara uğrar. Ben birkaç günlük hayat için kaçamam 

sebebiyle halkı Moğol’un düşmanlık, zulüm ve eziyet darbesiyle nasıl karşı karşıya 

bırakmayı uygun görürüm? “ cevabını verdi
35

.” 

Süleyman Pervane‟nin öldürülmesiyle birlikte tarihte Pervane dönemi olarak 

adlandırdığımız on beĢ yıllık süre sona erdi. Baybars‟ın Anadolu seferi Müslümanlara 

bir ıĢık olmuĢken daha sonraki geliĢmeler Müslümanları büyük bir hayal kırıklığına 

uğrattı. Bundan sonra devletin her kurumunda bozukluklar etkin Ģekilde kendisini belli 

etmeye baĢlamıĢ, asayiĢsizlikler, soygunlar ve Moğol baskısı iyice artmıĢtı. 

Pervanenin öldürülmesi kaynaklarda devlet otoritesinde büyük bir boĢluk oluĢturmuĢ 

aynı zamanda devlet için önemli adamların öldürülmesi de halkı her açıdan derinden 

etkilemiĢti
36

. 

Onun ölümden sonra Türkmenler bu duruma son vermek için giriĢimlerde 

bulunmaya baĢladılar. Türkmenler Moğol baskısından dolayı çeĢitli zamanlarda 

baĢkaldırmıĢ fakat baĢarılı olamamıĢlardı. En son anlattığımız Hatiroğlu isyanından 

sonra Karamanoğulları isyanda bulundular. Karamanoğlu Mehmed Bey, yanındaki 

adamlar ile Aksaray üzerine yürüdü.  

 

 

                                                      
35 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 90-91. 
36 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l-Umuri’l Ala’iyye, s. 684-686; Ali Öngül, Selçuklular Tarihi-II Anadolu 

Selçukluları ve Beylikler, s. 226. 
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Daha sonra Konya‟ya gelen bu grup adı Rükneddin SiyavuĢ olan, Cimri 

lakabıyla anılan ve II. Keykavus‟un oğlu olduğu öne sürülen kiĢiyi tahta çıkardılar. 

Karamanoğlu Mehmed Bey‟de Cimri olarak anılan bu kiĢinin veziri olarak atandı. Tahta 

çıktıktan sonra devletin önemli kademelerinde bulunan kiĢileri öldürdüler. Fahreddin 

Ali, Nusretüddevle gibi birkaç önemli sima da kaçarak canlarını kurtarmak için 

Afyona‟a gittiler. Sahip Ata ile bu Cimri grubu arasında kısa süreleri savaĢ yaĢansa da 

Cimri grubu herhangi bir baĢarı elde edemeden Konya‟ya geri döndüler. Bu olaydan 

sonra Fahreddin Ali ve III. Keyhüsrev Moğollardan isyanı bastırmak için yardım 

isteyerek harekete geçtiler. Karamanoğlu Mehmed ise bu haberi alınca savaĢmak için 

hazırlıklara baĢladı. Yapılan savaĢta baĢarısız olan Cimri grubunun bu isyanı 

Moğolların Ģehirleri yağmalayıp insanları katletmesine neden oldu. Karamanoğlu 

Mehmed, Cimri ve ona destek veren kim varsa öldürüldü. 

Bu isyan olayı yaĢanırken taht mücadelesine ve karıĢıklığına yeni bir hanedan 

üyesi dâhil oldu. Kırım‟da yaĢantısını süren II. Ġzzeddin Keykavus ölünce oğlu Mesud, 

Abaka Han‟ın yanına gelerek onun hizmetinde bulunup takdirini kazandı. Abaka Han 

ona Erzincan, Sivas, Diyarbakır gibi bölgelerin yönetimini verdi. Bir süre sonra Abaka 

ölünce Moğol tahtına Ahmet Tektüdar geçti. Tektüdar Hülagu Han‟ın yaptığı gibi bu iki 

Sultan arasında ülkeyi bölüĢtürdü. Bu durumdan rahatsız olan III. Keyhüsrev, 

Tekdütar‟ın yanına konuĢmak için gittiği sırada Moğol ülkesinde de Tektüdar ve Argun 

Han arasında taht mücadelesi yaĢanmaktaydı. Bu taht mücadelesinden galip çıkan 

Argun Han III. Keyhüsrev‟i Tektüdar ile iĢ birliği yapmakla suçlayarak öldürttü
37

 

Bu olaydan sonra II. Gıyaseddin Mesud, 1284 yılında Türkiye Selçuklu Devleti 

tahtına çıkarıldı. Fakat bu durumdan III. Keyhüsrev‟in annesi rahatsız olmuĢ, kendi 

torunları ve II. Mesud arasında devletin önceki dönemlerde olduğu gibi ikiye 

ayrılmasını isteyerek harekete geçti. Fahreddin Ali devletin yeni bir sıkıntıyla karĢı 

karĢıya kalmaması için uğraĢsa da çabaları yetersiz kaldı. Etrafında kalabalık bir kitle 

oluĢturan III. Keyhüsrev‟in annesi tarafında yaĢanan karĢıtlığa direnemeyen II. Mesud, 

Konya‟dan ayrılarak Kayseri‟ye gitti. BoĢ kalan Konya tahtına ise III. Keyhüsrev ‟in 

oğulları getirildi
38

. 

 

 

                                                      
37Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s.101-111.  
38 Sümer, “Anadolu’da Moğollar”, s. 60. 
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Kısa bir süre tahta kalan III. Keyhüsrev torunları üzerlerine Fahreddin Ali‟nin 

adamlarının geldiğini haber alınca Konya‟dan kaçtılar. Tahtına geri dönen II. Mesud, 

III. Keyhüsrev‟in annesi ve torunlarını Argun Han‟a gönderdi. Yapılan yargılamada III. 

Keyhüsrev‟ in torunları olmadığı ortaya çıkınca öldürülerek kelleri Türkmenlere 

gözdağı vermek ve tekrar isyan çıkarılmasını önlemek için gönderildi. Sultan‟ın 

annesine ise Sivrihisar verilerek gönderildi
39

. Bu olaydan sonra devdet iki yıl kadar 

sultansız kaldı. Fahreddin Ali‟yi Moğollardan aldığı ağır vergi talep haberleri onu 

oldukça üzdü. Kısa süre içerisinde hastalanan Fahreddin Ali AkĢehir‟de 1288 yılında 

vefat etti. Fahreddin Ali uzun yıllar devlet hizmetinde bulunmuĢ, Selçuklular içinde 

önemli bir vezir olarak tarihte adını geçirmiĢtir. Moğollar ve devlet arasında dengeyi 

sağlayıp iyi geçinerek Moğol hakimiyeti döneminde halkı ve devleti korumaya 

çalıĢmıĢtır. Onu ölümü ilerleyen süreçte devleti ve halkı kötü hal içerisine sokmuĢtur
40

. 

Tekrar Selçuklu tahtına çıkan Sultan II. Mesud, tahta çıkarılsa da baĢarılı 

olamayarak Hamedan‟a sürüldü ve Gazan Han tarafından tahta kardeĢi Feramuz‟un oğlu 

III. Alaeddin Keykubad çıkarıldı. Fakat onun tahta çıkmamasından önce ki boĢlukta 

devlet her anlamda çökmüĢ ve içeresinde gruplaĢma meydana gelmiĢti. Anadolu artık 

dört bölgeye ayrılıp Moğollar tarafından yönetilmekteydi. Moğolların artık tamamen 

Selçuklu idaresine el koyduğu açıkça karĢımıza çıkmaktadır. Anadolu‟da basılan 

paralarda Gazan Han‟ın adının olması da bu düĢünceyi kanıtlar niteliktedir. Yani 

yönetimde hanedandan birisinin bulunmasının fiili bir değeri dahi yoktu. III. Keykubad, 

tahta ilk çıktığı sıralarda SülemiĢ isyanı söz konusuydu. Bu isyana III. Keykubad‟ın 

katılmamıĢ olması onu Gazan Han tarafında değerli kılmıĢtı.  

Bu isyandan sonra Gazan Han‟a bağlılığını bildirmek üzere yola çıkan III. 

Alaeddin, yanına vardığında Gazan Han onu Hülacu‟nun kızı ile evlendirdi
41

. III. 

Keykubad dönemi devlet yönetimindeki kiĢilerin halka zulüm ettiği, haksız ve hukuksuz 

yere halktan vergi toplandığı bir dönemdi. Halk bu durumdan çok Ģikayetçiydi. Anadolu 

halkı bu durumu ve Sultan III. Keykubad‟ı Gazan Han‟a Ģikayet etti.  

 

 

 

                                                      
39 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 580. 
40Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 118-119; Öngül, Selçuklular Tarihi- II Anadolu Selçukluları ve Beylikler, s. 

234-235.  
41 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 225-226. 
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Daha sonra Gazan Han huzuruna çıkarılan III. Keykubad iyi muamele görmüĢ 

olsa da tedirgin olduğu için kaçtı. Fakat kısa sürede Moğollar tarafından yakalanarak iki 

ayrı mahkemede yargılandıktan sonra eĢinin hatırına göz hapsinde yaĢamasına izin 

verilerek Isfahan kentine gönderildi. Burada da görevliye ağır hareket etmesinden 

dolayı görevli tarafından hançerle öldürüldü
42

. 

III. Keykubad‟ın bu baĢarısızlığından sonra Gazan Han sürgünde olan II. 

Mesud‟u tahta geri çıkardı. Sönük bir sultanlık dönemi geçiren II. Mesud Selçuklu 

hanedanlığının son padiĢahı olarak tarihe geçmiĢtir. II. Mesud‟un ne zaman 

öldüğüne dair dönemin yazarları farklı tarihle vermekle beraber kesinlik 

kazanmamıĢtır. Ölümü ile alakalı da çok fazla bilgi mevcut değildir. Ölümü ile alakalı 

tarihler ise 1307 ve 1318 yılları arasında anılmaktadır. II. Mesud‟dan sonra tahta V. 

Kılıçarslan geçse de ne halk tarafından nede Moğollar tarafından önem arz etmediği için 

devletin son hükümdarı olarak II. Mesud olarak tarihe geçmiĢtir. 

Türkiye Selçuklu Devleti‟nin Ģüphesiz yıkılıĢında en önemli faktör Moğollardır. 

Bunun yanında taht kavgaları, tahta çıkan bazı padiĢahların baĢarısızlıkları ve devletin 

ortaya çıkan isyanlar ile uğraĢması da güç kaybetmesine sebebiyet vermiĢtir. Moğollar 

bu güç kaybında Selçukluları kendilerine bağımlı hale getirmiĢlerdir. Bununla beraber 

Selçuklularda her kurumda yıkım meydana gelmeye baĢlamıĢtır. Moğolların kendi 

atadıkları padiĢahlara devleti bölmeleri merkezi otoritenin yok olacak kadar 

zayıflamasına sebebiyet verdi
43

. 

Selçuklular Anadolu‟yu yurt edinmek için Türkmen akınlarının baĢlatıp bölgeye 

yerleĢince gerek Rumlar ve Ermenilerle verilen mücadeleler gerekse Haçlılar ile verilen 

mücadeleler halkı oldukça zorlamıĢtır. Bu mücadelelerin sonunda Anadolu halkı rahat 

nefes alarak ĢehirleĢme anlayıĢıyla eserler ürütmeye baĢlamıĢlardır. Fakat ĢehirleĢmenin 

baĢlamasıyla konargöçer Türkmenlere verilen değer azalırken Ģehirli halka verilen değer 

artmıĢtır. Zaman içerisinde özellikle I.Alaeddin Keykubad döneminde üst kademede 

devlet kadrosunda bulunan kiĢilerin görevleri ellerinden alınarak gayrimüslim devlet 

adamlarına görevlerin verilmesi Türkmenlerin askeri ve siyasi alanda dıĢlanması onların 

devlete küsmesine neden olmuĢtur. Kurulduğu topraklar sebebiyle yoğun Fars etkisinde 

                                                      
42 Sümer, “Anadolu‟da Moğollar”, s. 70-71; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s.625; Faruk Sümer, 

“Keykubad III”, TDVİA, C. XXV, Ankara, 2022, s. 359-361. 
43 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s.243; Muharrem Kesik, “II.Mesud”, TDVİA, C. XXVIV, Ankara, 2004, s.342-

344; Zerrin Öden, “Türkiye Selçuklu Sultanı II. Gıyaseddin Mesud Hakkında Bazı GörüĢler”, Belleten, C. LXI, 

1997, s. 297-298. 
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kalan Selçuklu Devleti‟nde Ġran unsuru üst kademelerde de belirgin Ģekilde kendisini 

belli etmiĢtir. ĠĢte yaĢanan her bir geliĢme zamanla Türkmenlerin isyan çıkarmalarına 

sebep vermiĢtir. Buna bir örnek etkisi büyük Babai isyanıdır. HarzemĢah Devletinin 

yıkılması sonrası Moğolların istilasından kaçan bir çok esnaf, sanatkar, halk, âlim ve 

devlet adamları Anadolu‟ya gelmeleri Devletin sosyal alanında karmaĢaya neden 

olmuĢtur. Var olan sıkıntılar Türkmenlerin devlete sırtını dönmesine ve karĢı çıkmasına 

sonuç vermiĢ devleti ağır darbe vurarak güçsüzleĢtirmiĢtir. 

Kösedağ yenilgisinden sonra yaĢanan Moğol istilasıyla beraber halk çok ağır 

sıkıntılar içerisine girmiĢtir. Halkın Moğollardan gördüğü zulmün yani sıra kendi devlet 

adamlarından da vergi konusunda yaĢadığı sıkıntılar, yaĢanan isyanlar halkta yaĢama 

gücü bırakmamıĢtı. Ġnsanlar yaĢama güçlüğünden dolayı mutluluğu manevi huzurda 

arayarak tekke ve Ģeyhlerin yanına gitmiĢlerdir. Zaten Selçuklu Devletinin yıkılıĢ 

sürecinde etkilenmemiĢ hatta geliĢmiĢ olarak karĢımıza çıkan tek alan tasavvuftur. Ġç ve 

dıĢ karıĢıkların arttığı bu dönemde mutasavvıfların halka etkileri artmıĢ, âlim, derviĢ ve 

ileri gelenlerin yol göstermeleriyle halk ayakta durmaya çalıĢmıĢtır
44

. Tasavvuf bu 

dönemde Selçuklu topraklarında yayılmıĢ ve bir müessese haline gelmiĢtir. Moğol 

istilasının insanlarda oluĢturduğu korku, psikolojik anlamda yıkıma sebep olmuĢtur. 

Birçok katliama ve dehĢete Ģahit olan halk kendisini güven ortamında hissedebilmek 

maneviyata yönelmiĢtir. Tekkeler sadece insanlara psikolojik olarak yardımda 

bulunmamıĢ, onların hastalıklarıyla da ilgilenerek kötü durumda olan halka yardım 

etmiĢlerdir
45

.  

YıkılıĢ döneminde etkisi gösteren Moğollara karĢı sosyal dinamizmine sahip 

olan Ahilik Kurumu da etkisi göstermiĢtir. Ahiler ilk olarak Moğolların karĢısına 

Kayseri kuĢatmasında çıkmıĢlardır. Kayseri kuĢatmasında ahiler ve halk birlikte Ģehri 

savunmuĢlardı. Daha sonra bu grup karĢımıza KırĢehir‟de Moğol tahakkümünü 

kaldırmak amacıyla Türkmenlerle beraber yaptıkları isyanda çıkmaktadırlar. Bu isyan 

sonucunda Moğollar tarafından çok sayıda Ahi ve Türkmen öldürülmüĢtür. Ahiler yine 

bu dönemde kasaba ve köy gibi küçük yerleĢim yerlerinde oluĢan otorite sıkıntısını 

varlıkları ile gidermiĢlerdir. Devletin yıkılıĢında Moğolların baskısından bunalan halk 

baĢta bu duruma sessiz kalırken daha sonra isyanlarla tepkisini göstermiĢ, gerek halk 

                                                      
44 Nazlı Altunsoy, “Türkiye Selçuklularının YıkılıĢ Sürecinden Sosyal Hayatta Bazı Ġnsani Değerler Üzerine”, 

Selçuk Üniversitesi Selçuklu Araştırmaları Dergisi, S. 14, 2001, s. 287-290. 
45 Eyüp Yılmaz, Tasavvufun Anadolu‟ya Yayılmasından Moğol Ġstilasının Etkisi, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans 

Tezi, Sakarya Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Sakarya, 2015, s. 50. 
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gerek ahi ve uç beyleri, devleti Moğol tahakkümünden kurtarmaya çalıĢmıĢlardır. Bazı 

devlet adamları denge yolunu bulup halkın ezilmesine engel olmaya çalıĢsa da baĢarılı 

olamamıĢlardır. 

Selçuklu Devleti yıkılıĢ aĢamasında Moğollara karĢı vergi vermekle 

yükümlüydü. Devlet bir süre sonra vergileri ödeyemeyecek duruma gelince divan üyeleri 

kendi aldıkları ücretleri azaltarak ekonomi rahatlatılmaya çalıĢmıĢlardır
46

. Fakat Devlet, 

Moğol boyunduruğu altına girildikten sonra iktisadi olarak büyük ölçüde çöküĢe 

geçmiĢtir. Maliye de ana ölçü birimi olan gümüĢ para birimi olan dirhem vakıflar, 

devlet hesaplamaları, ticari hayat için ehemmiyet taĢımaktaydı.  

Bu para biriminin genel durumu 1252 yılına kadar 3,21, 3-1, 2,89 arasında 

korunmaktaydı. Fakat IV. Kılıçarslan döneminde Sivas darphanesi, 1253 yılından 1256 

yılına kadar ürettiği dirhemlerin ağırlığını 2,73‟e kadar düĢürdü. Bu düĢüĢ ülkede mali 

bir kıtlık oluĢturmuĢtur
47

. 1257 de bu dirhem ağırlıkları normal hale getirilmiĢ, 1296‟ya 

kadar kendi aynı ölçüde korumayı baĢarmıĢtır. Fakat III. Keykubad‟ın ikinci kez tahta 

çıkmasının akabinde dirhem ağırlığı 2,6 gramdan düĢürülmüĢ bir daha da eski 

durumuna geri dönememiĢtir. Bu durum bize Selçukluların yıkıĢ sürecinde Anadolu‟nun 

mali konuda da kötü durumda olduğunu ortaya koymaktadır
48

. Ekonomik yönden 

devletin gittikçe kötü duruma girmesi zirai faaliyetlerin bozulmasına da sebebiyet 

vermiĢtir. Köylü artık ekim biçimi azaltmıĢ buna bağlı olarak temel besin kaynaklarının 

fiyatlarının artmasına neden olmuĢtur. Bu nedenle buğday fiyatları artmıĢ, 1300‟lu 

yıllarda kıtlık ortaya çıkmıĢtır. 

Devlet ekonomisinde hayvancılıkta oldukça önemli yerdeydi. Türkmenlerin 

geçim kaynağı hayvan ve bunlardan üretilen hayvan ürünlerine dayanmaktaydı. 

Hayvanların yününden çadır, halı, kilim, keçe, kumaĢlar üretilirken derisinden ayakkabı, 

tulum vb. Ģeyler üretiliyordu. Yine besin kaynaklarının önemli kısmı olan et, peynir, 

süt, yoğurtta hayvanlardan sağlanmaktaydı. Aynı zamanda Moğollara ödenen vergilerin 

içerisinde büyük yer teĢkil ediyordu
49

. Sonuç olarak hayvancılık insanların hem giyim 

hem besin hem de barınma gibi önemli temel ihtiyaçlarını gidermekteydi. Durum 

                                                      
46 Züriye Çelik, Moğol İstilasi ve Türkiye Selçuklu Devleti, YayımlanmamıĢ Doktora Tezi, Selçuk Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Konya, 2014, s. 98-99, 162-166; Yılmaz, Tasavvuf’un Anadolu’ya Yayılmasında Moğol 

İstilası’nın Etkisi, s. 98-99. 
47 Mustafa Akdağ, Türkiye’nin İktisadi ve İçtimai Tarihi, C. I, Tekin Yay., Ankara, 1979, s. 41-42. 
48 Akdağ, Türkiye’nin İktisadi ve İçtimai Tarihi, s. 42. 
49 Salim Koca, “Türkiye Selçuklularında Ekonomik Politika” İnsan ve Toplum Bilimleri Dergisi, C.VIII, 1996, s. 470-

473. 
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böyleyken bu hayvanların vergi olarak verilip azaltılması halkın ihtiyaçları dâhilindeki 

üretiminin azalmasına da neden oluyordu. 

Ekonominin önemini icra eden ticarette de kötüye giden devlet, sık ticari 

münasebette bulunduğu Bizans ve Mısır‟la kötü durumdaydı. Sikke üretimi için gerekli 

olan gümüĢ tedariki yapılamamaktaydı. Bu durum para sıkıntısını ortaya çıkarmıĢ, 

ġam‟dan Sivas‟a kadar uzanan Türkmenlerin ürünleri sattıkları yer en iyi alıcıları olan 

Arapların para darlıklarından dolayı eski canlılığında değildi. Bu durum Anadolu‟nun 

var olan sıkıntılarına sıkıntı eklemekteydi. Bizans‟ta batının sömürgesi sebebiyle para 

sıkıntısı çekiyor ve sanayide gerilemekteydi. YıkılıĢ döneminde yaĢanan ticaret, sanayi, 

üretim hayatında yaĢanan sıkıntılar Devletin ekonomisini çöküĢe sürüklemiĢtir
50

. 

 

BĠRĠNCĠ BÖLÜM 

ANADOLU BEYLĠKLERĠ VE TÜRKĠYE SELÇUKLULARI ĠLE 

ĠLĠġKĠLERĠNĠN BAġLAMASI 

 

1.KARAMANOĞULLARI VE SELÇUKLULARLA SĠYASĠ ĠLĠġKĠLERĠ 

 

Karamanoğullarının Anadolu‟ya nasıl geldikleri ile ilgili bilgiler rivayetler 

Ģeklindedir. Bu rivayetlere göre; Ahmet Yesevi döneminde Türkistan‟da ikamet eden 

Akman ve Karaman adlı iki kardeĢ vardı. Bunlar ve bağlı oldukları boylar Ahmet 

Yesevi‟nin oğlunun öldürülmesinde payları olduğu ithamı sebebiyle bulundukları 

bölgeden ayrılmak zorunda kalmıĢlardı. BaĢka bir rivayete göre ise Karaman ve Akman 

kardeĢler Ahmet Yesevi baskısını kırmak için kendisini hırsızlıkla suçlamıĢlardır. Bunun 

üzerine Ahmet Yesevi‟de onlara lanet etmiĢ, onlar da kendi akrabalarını parçalayarak 

Türkistan bölgesinden Azerbaycan‟a sürmüĢlerdir
51

. 

Karamanoğullarının menĢei hakkında tarihçiler arasında bir görüĢ birliğine 

varılamamıĢtır. ġehabeddin Tekindağ, Karamanoğullarının menĢei ile alakalı olarak 

farklı görüĢler öne sürmüĢtür. Doktora tezinde Karamanoğullarının kökenin Oğuzların 

Salur boyundan geldiğini iddia ederken daha sonra Karamanlılar adlı çalıĢmasında 

Oğuzların AvĢar boyundan geldiklerini söylemiĢtir.  

 

                                                      
50 Akdağ, Türkiye’nin Siyasi İktisadi ve İçtimai Tarihi, s. 45-46. 
51 Mehmet Ali BozkuĢ, Türkiye Selçukluları Döneminde Karamanlılar, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, 

Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2008, s.6. 
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Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı‟da ġehabeddin Tekindağ‟ın Karamanlılar adlı 

çalıĢmasını kaynak göstererek Karamanoğullarının AvĢar boyundan geldiklerini 

belirtmiĢtir. Faruk Sümer de Yazcızade Ali‟nin eserini kaynak göstererek AvĢar 

boyundan gelmiĢ olduklarını söylemektedir. Zeki Veli Togan‟da ReĢidüddin‟in eserini 

kaynak göstererek AvĢar boyundan gelmiĢ olduklarını savunmaktadır.  

Dönemin kaynaklarından olan Ġbn Bîbî eserinde Karamanoğullarının menĢei hakkında 

bir bilgi vermeyip nerede yaĢadıkları ve ne iĢle meĢgul olduklarından bahsetmiĢtir;  

“Karamanoğullarının babası (Karaman) hayatının ilk yılk yıllarında Kamareddin 

vilayeti adıyla meşhur olan Ermen (Ermenek ve çevresi) nahiyelerinde yaşayan bir 

Türkmen kömürcü idi. Her zaman ora dağlarından Larende’ye (Karaman) kömür çeker 

çoluk çocuğunun rızkını o işle sağlardı
52

. 

Yazıcızade Ali de eserinde Sultan IV. Kılıçarslan‟ın Karamanoğullarına dair 

sözlerini naklederken menĢelerinin AvĢar boyuna dayandığını belirtmiĢtir; 

 “Avşar Han aslındansın sana Oğuz töresinde ulu beglük degüresin, benimsin. Bir asıl 

ve günüz sen dadağ illerde yaramışsın deyüb istimalet itdi ve katına getürdi ve ana 

beğlik ve mansıb ve ulu tımarlar virdi
53

”. 

Karamanoğullarının AvĢar boyundan geldiğini ifade eden bütün çalıĢmalar 

kaynak olarak Yazıcızade Ali‟yi göstermiĢtir. Ancak Yahya BaĢkan 

“Karamanoğullarının Kökeni Meselesi” adlı makalesinde Yazıcızade Ali‟nin 

Karamanoğullarının kökenini belirtecek kadar yakın dönemin kaynağı olmadığını 

belirtmiĢtir. Bunun yanında Yazıcızade Ali‟nin Tevarih-i Ali Selçuk‟unun Ġbn Bîbî‟nin 

El Evamirü’l Aliyye Fi’l- Umuri’l Ala’iyye‟nin muhtasar tercümesi olması ve Ġbn 

Bîbî‟nin eserinde Karamanoğullarının AvĢar boyundan geldiğine dair herhangi bir bilgi 

yokken Yazıcızade‟nin bunu kesin bir Ģekilde belirtmiĢ olması dikkat çekmektedir
54

. 

 

 

 

 

                                                      
52 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 688. 

 
53Yazıcızade Ali, Tevarih-i Ali Selçuk, Haz: Abdullah Bakır, Çamlıca Yay., Ġstanbul, 2009, s. 824; Yahya 

BaĢkan, “Karamanoğullarının Kökeni Meselesi”, Tarih İncelemeleri Dergisi, C. XXVII, 2012, s. 27. 
54 BaĢkan, “Karamanoğullarının Kökeni Meselesi”, s. 27. 
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Cahen‟in Osmanlıdan Önce Anadolu’da Türkler baĢlığıyla tercüme edilen 

eserinde Karamanoğullarıyla alakalı olarak; “Karaman’ın babasının Nuri Sufi adında 

bir kimse olduğu ve Azerbaycan’dan geldiği birkaç yıl Sivas’ta yaşadığı 

belirtilmektedir.” Bu bilgi hangi boydan geldiklerini belirtmese de nereden geldiklerini 

belirttmektedir
55

. 

ġikari, Karamanoğullarının Azerbaycan‟ın ġirvan bölgesinden geldiklerini 

zikretmekte, kökenlerini de ġirvan Han neslinden Oğuz Han‟a bağlamaktadır. 

Azerbaycan‟dan Anadolu‟ya göç ederek Sivas ve Kayseri taraflarına yerleĢtiklerinden 

Ģöylece bahsetmektedir; 

“Keykubad’ın sultanlığı zamanında, Kalhanoğullarından ve Şirvan Han 

soyundan Oğuz boyları beylerinden Sa’adeddin’in on bin oba ile Şirvan’dan kalkıp 

Sivas Kayseri yayalarına yurt tutuşu ölünce oğlu Nureddin’in (Nure Sufi) yerleşikliği 

göçebeliğe tercih edip Kayılar ve Türkmenlerle anlaşarak Ereğli Kalesi’ni aldığı, 

buraya yerleşen göçebelerin evler yaparak bağ bahçe yeşerttikleri anlatılmıştır
56

.” 

Rivayetlerin farklı farklı olması sebebiyle Karamanoğulları‟nın kökeni ve geldikleri 

yer ile alakalı kesin olarak bir Ģey söylemek mümkün olmamaktadır. 

 Fakat Azerbaycan‟dan Moğol baskısıyla Anadolu‟ya geldikleri kuvvetle 

muhtemeldir. Bu beylik ile ilgili kesin olamayan bir konu da adının nereden geldiği 

meselsidir. Beyliğin kurucusu olan Nure Sofi‟nin birçok çocuğu bulunmaktaydı. Onun 

oğullarının birisinin adı Karaman idi. Devletin adının da buradan geldiği kuvvetle 

muhtemeldir. Mehmed NeĢri bu konuda eserinde Ģöyle bilgi vermektedir
57

; 

“Rivayet olunur ki Moğol gelüp İran’a müstevli olıcak, etrakden bir tafiye 

Moğul’dan kaçub Ermenak civarında mütemekkin olup kefere-i Varsağ ile müdara idüp 

şol aracukda turalum. Her ne eküb biçersevüz, ondasın ve nüzilin ve her ne bid’at 

olursa size virelüm, deyü ita’at göstermişlerdi. Anlarun reislerine Nure Sofı dirlerdi, bir 

pirdi. Her emirde ana ita’at iderlerdi. Ve bu Nure Sofı’nun evladı çoğıdı. Büyük oğlına 

Karaman dirlerdi. Gürbüz ve tüvana herifdi. Ol boy, Nure Sofı’ya eytdiler: Gel, büyük 

oğlın Karaman’ı bize emin kıl. Anun emrinden tecavüz itmiyelüm ve su. İdenlerimizün ol 

hakkından gelsün. Hâsılı Karaman’ı aralarında beğ idüp cemi’i umera Karaman’a 

ita’at gösterüb avda kuşda emrine imtisal ider oldılar.” 

                                                      
55 Claude Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu’da Türkler, Çev: Yıldız Moran, E yay., Ġstanbul, 1979, s. 274. 
56 ġikari, Karamanname, Haz: Metin Sözen, Necdet Sakaoğlu, Karaman Belediyesi Yay., Ġstanbul, 2005, s. 72. 
57 Mehmed NeĢri, Kitab-ı Cihan- Nüma: Neşri Tarihi, Haz: Faik ReĢit Unat, Mehmed A. Köymen, C. I, Türk 

Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1949, s. 43-44. 
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1.1. TÜRKĠYE SELÇUKLULARINA KARġI BABĠLER ĠSYANI VE 

KARAMANOĞULLARI 

Sultan I. Alâeddin Keykubat Türkiye Selçuklu Devleti‟ni her anlamda 

geliĢtirmiĢ ve büyütmüĢtür. Selçuklular ile Moğollar arasında tampon konumunda olan 

HarzemĢahların Moğollara mağlup olması sonrasında Moğollar ile Selçuklular 

arasındaki engel ortadan kalkmıĢ ve idi devletin karĢı karĢıya gelmesi ve savaĢması 

ihtimali de ortaya çıkmıĢtır. Moğollar Selçukluları tehdit eder bir tavır almıĢ, ancak bu 

tehdit I. Keykubad‟ın muktedir bir hükümdar olması ve devletin askeri gücünün 

sebebiyle kendisini hissettirmemiĢti. Bu dönemde küstürülen Türkmenlerin de geri 

kazanılması askeri güce olumlu katkı ve fayda sağlamıĢtır
58

. 

I. Keykubad‟dan sonra Türkiye Selçuklu Devleti‟nin baĢına geçen II. 

Gıyaseddin Keyhüsrev, babası gibi yönetimde baĢarı gösterememiĢti. Özellikle Kösedağ 

SavaĢı‟ndaki baĢarısızlığı devleti sonu olmayan bir felakete sürüklemiĢti. Ayrıca 

Anadolu‟ya gelen Türkmenlere yer ve yurt gösteremeyen II. Keyhüsrev‟in, siyasi, 

askeri, iktisadi, sosyal ve dini konularda almıĢ olduğu ağır tedbirler ve kötü kararlar da 

Türkmenleri olumsuz etkilemiĢ ve devlet aleyhine bir tutum içine girmelerine neden 

olmuĢtur.  

 Türkmenler, Baba Resul olarak anılan kiĢinin liderliğinde Selçuklu 

Devleti‟nin gücünü zedeleyecek olan Babai Ġsyanına kalkıĢtılar. Selçuklu siyasi idaresi 

ve ordusunu önemli ölçüde sıkıntıya sokan bu isyan, ancak güçlükle bastırılabilmiĢti. 

Ayrıca Moğollar bu isyandan sonra oluĢan zayıflıktan faydalanıp Selçuklu Devleti 

üzerinde baskılarını arttırmıĢtı
59

. 

Türkiye Selçuklu Devleti‟nin II. Ġzzeddin Keykâvus ile IV. Kılıcarslan arasında 

taksim edilmesi ve daha sonra iki kardeĢ arasında yaĢanan taht mücadeleleri, sınır 

bölgelerinde yaĢayan Türkmenlere hem serbestlik hem de askeri güç olarak önem 

kazandırmıĢdır. Silifke ve Ermenek bölgesinde Karamanoğulları‟nın baĢında olan Nûre 

Sûfî (Nûr Sûfî) diye anılan Nûreddin Bey, Baba Ġlyas‟a biat ederek onun müridi olmuĢ, 

Babailerin yayılma ve geniĢleme faaliyetleri esnasında kendisini Türkmenlere tanıtmıĢ 

                                                      
58 Mustafa AkkuĢ, “Karamanoğullarının Moğol Tahakkümüne KarĢı Mücadeleleri”, Karamanoğulları Beyliği, 

Uluslararası Orta Anadolu ve Akdeniz Beylikleri Tarihi, Kültürü ve Medeniyeti Sempozyumu- II, Editör Mehmet 

ġeker, Mehmet Mercan vd., C.I, Necmettin Erbakan Üniversitesi, Konya, 2016, s. 323. 
59 AkkuĢ, “Karamanoğullarının Moğol Tahakkümüne KarĢı Mücadeleleri”, s. 324. 
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ve etkin bir kiĢi olmuĢtur. Babailerle birlikte Selçuklu ordusuna karĢı KırĢehir 

yakınlarında Malya Ovası‟nda yapılan savaĢta yenik düĢünce Baba Ġlyas‟ın oğlu Muhlis 

PaĢa ile beraber Ermenek bölgesine sığınmıĢ ve onunla beraber Babai faaliyetlerini 

devam ettirmeye çalıĢmıĢtır. Nûre Sûfî (Nûreddin Bey), sonra baĢında bulunduğu 

topluluğun idaresini, beyliğe adını veren oğlu Karaman‟a bırakmıĢ, kendisi saklanmıĢ 

veya inzivaya çekilmiĢtir. Karaman Bey de o zamanki siyasî durumdan yararlanarak 

geliĢmeleri değerlendirmiĢ, Türkiye Selçuklu Devleti‟nin iç sorunlarla uğraĢmasını 

fırsat bilerek beyliğin temellerini atmıĢtır (1256)
60

. 

Moğollar, Türkiye Selçuklu Devleti‟nin bir kısmını II. Keykavus‟a diğer kısmını 

da IV. Kılıçarslan‟a verdiği zaman iki hükümdar da tek baĢına yönetime sahip olmak 

istediklerinden mücadeleye giriĢmiĢlerdi. Bu mücadeleden Muinüddin Süleyman 

Pervane‟nin desteği ve yardımı sayesinde IV. Kılıçarslan galip çıkmıĢtır. 1256 yılında 

Baycu Noyan‟ın ikinci defa Anadolu‟ya gelmesinden dolayı çıkan kargaĢadan istifade 

eden Karaman Bey, Türkmenleri kendi çatısı altında topladı. Nüfuzu güçlenen Karaman 

Bey‟den IV. Kılıçarslan rahatsız olmuĢ, herhangi bir isyan çıkmaması içinde Karaman 

Bey‟in gönlünü hoĢ tutmaya karar vermiĢti. Çünkü çıkacak olan bir isyan Moğollar‟a 

karĢı olacağından halka ve devlete daha büyük zarar verecekti. Bu nedenle Karaman 

Bey‟e Ermenek ve Larende‟yi ikta olarak verdi. Ayrıca kardeĢi Bunsuz‟u da Emir-i 

Candarlık görevine atadı. 

I. Keykavus‟un Konstantiniyye sığınmasından sonra Türkmenler II. 

Keykavus‟u savunmak için isyan etmiĢlerdir
61

. 20.000 atlı birlikten oluĢan bir kuvvetle 

IV. Kılıçarslan‟la savaĢmak için Konya‟ya doğru ilerlediler. Gavele kalesi sahrasında 

Pervane ve ordusuyla karĢılaĢan Türkmenler ne kadar direnseler de yenik düĢtüler. 

SavaĢ sonunda ana kaynaklarda geliĢmelerle alakalı farklı bilgiler bulunmaktadır. 

Aksarayi eserinde savaĢtan sonra Karaman Bey ve Emir-i Candarlık makamında 

bulunan kardeĢi Bunuz‟un esir alındığını, birkaç gün sonrada Konya‟nın iç kalesi 

kapısının önüne atıklarını, Konya sarayı burcunda çarmıha gerilerek ok hedefi yaptıkları 

anlatılmaktadır. 

 

 

                                                      
60

 BozkuĢ, Türkiye Selçukluları Döneminde Karamanlılar, s. 14-16; Faruk Sümer, “Karamanoğulları”, TDVİA, 

Ġstanbul 2001, Cilt XXIV, s. 455; Merçil, İlk Müslüman Türk Devletleri, s. 270. 

61
Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 688; BozkuĢ, Türkiye Selçukluları Döneminde 

Karamanlılar, s. 18.  
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  Ġbn Bîbî‟de ise olay sonrası Karaman Bey‟in isyanından çekinen IV. 

Kılıçarslan‟ın Bunuz‟u cezalandırma konusunu sürekli ertelediği, Karaman Bey‟in 

vefatından sonra da onun oğulları ve Bunsuz‟u Gavele kalesine tutuklatarak gönderdiği 

söylenmektedir
62

. 

Bu olaydan sonra Karaman Bey ve taraflarına ellerinde herhangi bir kanıt 

olmadan destek verdikleri düĢünülen önemli bazı Selçuklu Devlet adamları ölümle 

cezalandırılmıĢtır. Bu devlet adamları; maliye iĢlerinde yetenekli ve dirayetli olan 

Müstevfi Necibeddin, ülkelerin eĢrafının baĢı Hamid oğlu adıyla tanınan Kıvameddin 

zamanın alimlerinin takip ettiği ilim ve fen iĢlerinden iyi anlayan Kadıasker gibi 

kiĢilerdi
63

. Bu devlet adamlarının asıl öldürülme sebebi Pervane‟nin önemli kadrolara 

yönetebileceği kiĢileri istemesinden kaynaklı olabilirdi. Bu isyanı bir bahane olarak 

kullanarsak ortadan kaldırmak istediği devlet adamlarına köz olarak kullanmıĢ olması 

kuvvetle muhtemeldi. 

Karaman Bey‟in bu olaydan sonra birkaç zaman daha beyliğin baĢında kaldığı 

biliniyor. Fakat gene faaliyetleri hakkında fazla bilgiye sahip değiliz. Kilikya 

Ermenilerine karĢı birkaç muharebelerinin olduğu, Torosların kuzey yamaçlarında 

bulunan Manyan kalesine 1262 yılında yedi aylık bir kuĢatmasının olduğu ancak 

kuĢatma sırasında yaralanarak öldüğü belirtilmektedir
64

. Karaman Bey‟ın Mehmed, 

Mahmud, Kasım, Halil isimlerinde dört oğlu vardı. Onun ölümünden sonra IV. 

Kılıçarslan bu kardeĢleri beyliğin ortadan kalkması amacıyla tutsak ettirmiĢ, fakat daha 

sonra Süleyman Pervane‟nin hükmü geçerli olduğu yıllarda serbest bırakılmıĢlardır
65

. 

Daha sonra da beyliğin baĢına ġemseddin Mehmed Bey geçmiĢtir. Karamanoğulları bu 

dönemde de Karaman Bey‟in yönetiminde olduğu gibi siyasi otoritlerini korumuĢlardır.  

IV. Kılıçarslan, Karamanoğullarının bulunduğu Ermenek ve Larende Ģehirlerini 

tekrar devletin yönetimi altına almak için Bedreddin Huteni‟yi verdi. Fakat 

Karamanoğulları gönderilen bu kuvvetleri art arda yenilgiye uğrattılar. Bedreddin 

Huteni kuvvetlerinin yenilgiye uğratılması Karaman Bey döneminde ki siyasi otoritenin 

bu dönemde de korunduğunu kanıtlar niteliktedir. 

 

                                                      
62

 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 53-54; Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 689. 
63 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 54. 
64 BozkuĢ, Türkiye Selçukluları Döneminde Karamanlılar, s. 21. 
65

 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Aliyye Fi’l- Umuri’l Alaiyye, s. 689; Ersan, Alican, Türklerin Kayıp Yüzyılı Beylikler 

Devri Türkiye Tarihi, s. 48. 
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1.2. TÜRKĠYE SELÇUKLULARINA KARġI HATĠROĞLU ĠSYANI VE 

KARAMANOĞULLARI 

IV. Kılıçarslan saltanatı boyunca Moğolların güvendiği Pervane‟nin oyuncağı 

olmuĢtu. Bu durumdan dolayı aksi olan Sultan, devlet adamlarıyla uğraĢmıĢtır. 

Hapisteyken kendisine kötü muamelede bulunan aynı zamanda II. Keykavus‟un Rum 

dayılarından biri olan aynı zamanda Fahreddin Ali‟nin dünürlerinden biri olan Kir-

Haye‟yi öldürmüĢtür. Bu olaydan sonra Fahreddin Ali, ona karĢıt olmaya baĢladı. IV. 

Kılıçarslan Beylerbeyi olan Hatiroğlu ġerafeddin ile de uğraĢmıĢ, Hatiroğlu fidye 

ödeyerek canını kurtarabilmiĢti. 

Pervane‟nin Sinop‟u alarak kendi üzerine mülk edinmesi IV. Kılıçarslan‟la 

gerginliğin artmasına neden olmuĢtur. Fethinden sonra yakınlarıyla konuĢma yapan 

Pervane, ülke topraklarının yarısının onun topraklarına katılması konusu açılınca 

Hatıroğlu söz alarak istekleri olursa kendisinin de Niğde SubaĢılığına getirilmesini 

istedi. Pervanede bu teklifi kabul etti. Bu durum üzerine amacına ulaĢmak için 

Hatıroğlu, Sultanın yanında bulunuyormuĢ gibi davranıp onun düĢünce ve planını 

öğrenerek IV. Kılıçarslan‟ın kendisine karĢı bir hareket içerisinde olduğunu ve 

Baybars‟la da görüĢtüğünü Pervane‟ye haber verdi. Bu durum üzerine Pervane, Moğol 

Hanı Abaka‟ya olayları haberdar etmiĢ ve IV. Kılıçarslan‟ı ortadan kaldırmayı 

baĢarmıĢtır. Abaka bir ziyafet tertip ederek IV. Kılıçarslan‟ı davet etti. Burada kendisine 

çokça içki içirip sarhoĢ ettiler. Gün sonunda Ģarabına zehir katarak kendisini öldürdüler.  

Ertesi gün hacipler ve haberciler gelince de Ģarap içerken hasta oldu bahanesiyle 

Sultanın öldüğünü söyleyerek cesedini Konya‟ götürmek için yola çıktılar
66

. IV. 

Kılıçarslan öldürülmesinden sonra onun yerine küçük yaĢlarda olan oğlu III. Gıyaseddin 

Keyhüsrev geçmiĢtir
67

. Bu dönemde ülke içerisinde çeĢitli karıĢıklıklar çıkmaktaydı. 

Moğollar ve Memlukler arasındaki rekabet Anadolu üzerinden ilerlemekteydi. Pervane 

ise bu siyaset içerisinde iki rol oynayarak arayı kızıĢtırmaktaydı. 

 

 

 

                                                      
66 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 63-65; Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 644-649. 
67 Gregory Ebu‟l Farac, Abu’l Farac Tarihi, Çev. Ömer Rıza Doğrul, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1950, s. 587 
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 Abaka Han hem bu çatıĢmayı görüĢmek için hem de IV. Kılıçarslan‟ın 

kızlarından birisi ile oğlu Argun Han‟ı evlendirmek için Pervane‟yi huzuruna çağırdı. 

Çeyiz hazırlıkları tamamlanmasının ardından II. Keyhüsrev, Pervane vezir Fahreddin 

Ali, Atabeg Mecdeddin Muhammed ve Beylerbeyi Seyfeddin Toruntay, Selçuki Hatun 

ile beraber Kayseri‟ye gittiler. Pervane ve Fahreddin Ali yola devam ederken diğer 

devlet adamları ve III. Keyhüsrev Kayseri‟de kaldılar. Pervane Sivas‟a vardığında 

ülkede olacak karıĢıklıklardan tedirgin olmaktaydı ki bu sebeple Çeyiz hazırlığı ve 

Han‟a hediyeleri bahane ederek Sivas‟ta oyalanmaktaydı. Daha fazla oyalanmanın Hanı 

kızdıracağını bildiğinden yola devam ederek Abaka‟nın yanına vardı.  

Bu sırada ülkede bulunan boĢluktan istifade eden Hatıroğlu isyana kalkıĢtı. 

Baybars‟a haber gönderip Pervane ve Moğol Noyanlarının Abaka Han‟ın yanına 

gittiğini bu boĢluktan faydalanıp Kayseri‟de ki beyler ve III. Keyhüsrev ile beraber 

onun yanına geleceğinden bahsediyordu. Bu sırada da bir haberci Baybars‟ın geleceğini 

söyleyince Hatıroglu uc beyleri ve Karamanoğullarına elçi göndererek onları 

askerleriyle beraber Niğde‟ye davet etti. Niğde‟de Kaman Türkleri ve Uc Türkmenleri 

onlara itaat ederek yanında yer aldılar
68

. Bu sırada 200 Moğol askeriyle bölgeyi 

korumakla görevli olan Urla adlı birisini Maden yöresinde öldürdüler. Aksarayi 

bununla alakalı Ģunları söylemiĢtir; 

“Niğde askerleri, onların kelleriyle sahada guy-i çevgan oyunu oynadılar. Şam 

ordusunun yardımıyla güç kuvvet kazanmadan önce bu kadar basir bir hareketle 

yetinmeyip ellerini Moğolları öldürme işine attılar. Zamansız iş yapan kimse 

düşkünlükle karşılaşır.
69

” Gerçekten de zamansız iĢ yapan düĢkünlükle karĢılaĢmıĢ 

olacak. Hatıroğlunun Baybars‟tan kesin olarak bir hareket görmeden acele iĢ yapması 

onun ve onunla bu isyana kalkıĢanların sonunu getirecektir. 

Hazırlıklarını tamamlayıp Kayseri‟ye giden Hatıroğlu, Atabeg Mecdeddin 

Muhammed, Beylerbeyi Seyfeddin Toruntay, Müstevfi Celaleddin Mahmud, Nureddin 

Caca‟nın oğulları ve diğer beyleri Moğollara karĢı çıkardığı isyana katılmaları için 

Baybars‟ın gelmekte olduğunu söyleyerek onları ikna etti. Pervane‟nin adamlarından 

olan DaniĢmed ili sübaĢısı Taceddin Giv gibi beyleri de öldürttü
70

. 

 

                                                      
68 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 665; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 539. 
69 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 79. 
70 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 539. 
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Selçuklu Beyleri ve III. Keyhüsrevle beraber Niğde‟ye gelen Hatıroğlu artık 

isyan bayrağını tamamen çıkarmıĢtı. Hatıroğlu sürekli olarak Baybars‟a elçi gönderip 

Anadolu‟ya gelmesi için acele etmesini söylüyordu. Fakat Baybars en son gelen elçiye 

acele ettiklerini, Pervane ile Abaka Han‟a gitmeden önceki konuĢmalarında bu sene 

sonunda Anadolu‟ya geleceğini bildirdiğini söyledi. Hatıroğlu bundan haberdar olunca 

bu seferde Baybars‟a kendisinin gelmezse kardeĢi ve yanında bulunan beylerin 

canlarının tehlikede olacağını, kendisi gelmese bile bir miktar asker gönderip III. 

Keyhüsrev ve kardeĢinin kurtulmasını istediğini söyledi. Baybars, kendisi gitmese bile 

III. Keyhüsrev, Hatıroğlu, Seyfeddin Toruntay ve diğer beyleri kurtarmak için 

Seyfeddin Balaban komutasında bir askeri kuvvet gönderdi. Bu sırada Moğol ordusu ve 

Pervane Anadolu‟ya dönüĢmüĢlerdi
71

. 

Ġsyanı bastıran Moğollar Hatıroğlu ve yanında bulunan beyleri yargıya 

çıkardılar. III. Keyhüsrev çocuk olmasından ve korkusundan devlet büyüklerine uymak 

zorunda olduğunu, Seyfeddin Tıruntay, Atabeg Mecdeddin Muhammed, müstevfi 

Celaleddin Mahmud eğer Hatıroğluna uymasaydık sonumuz Taceddin Giv gibi olurdu 

diyerek canlarını kurtardılar. Hatıroğlu‟da Mısır Sultanı Baybars‟la Pervane‟nin 

görüĢtüğünü bu hareketiyle kendisini tahrik ettiğini söyledi. Moğol askerlerini bu 

beyanları Abaka Han‟a bildirdikten sonra ölüm emirleri geldi. Böylelikle isyanı 

bastıran Moğolların artık Selçuklu Devlet adamlarına karĢı hiç güvençleri kalmamıĢtı. 

Bu sebeple onları göz hapsinde tutarak yanlarından ayrılmadılar
72

. Burada Moğolların 

Pervane‟ye ve diğer Selçuklu Devlet adamlarına karĢı duyulan güvensizliğinden 

bahsedilirken Abu‟l Farac bize tam tersini anlatmaktadır; 

“Rum diyarının idaresini elinde bulunduran Pervane Moğolların Mısırlılara karşı 

temayül göstermekte olmasının şüphe uyandırmasından endişe ederek Sultan 

Rükneddin’in kızını aldı ve Hanlar hanına hizmet etmek üzere götürdü. Ve şu sözleri 

söyledi: “Mısırlılar’ın gelip bu kızı ele geçirmek istediklerini haber aldım. Onun için 

acele ederek buraya getirdim.” Tatarlar da bu yüzden ona teşekkür ettiler. Pervane 

şu sözleri de söyledi: Bizim emirlerimizden olan Hatıroğlu Rum diyari, prensi olan 

Gıyasüddin namındaki genci alarak Mısır’a kaçmak niyetindedir. Bana bir ordu verin 

de onu yakalıyayım. Bunun üzerine Hanlar hanı’nın küçük kardeşi Kungurtay onunla 
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 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 666-668; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 540; 
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beraber hareket etti bunlar Hatıroglu ile genç sultanı Filistin ovasında buldular. Ve 

Suriye’ye kaçmak istediklerini gördüler. Kungurtay, Hatır oğlu ile genç sultanı Filistin 

ovasında buldular ve Suriye’ye kaçmak istediklerini gördüler. Kungurtay Hatır oğlu’nu 

öldürdükten sonra sultanı Pervane’ye teslim etti, oda onu tekrar saltanat tahtına 

oturttu. Böylece Pervane Tatarlar tarafından çok büyük sayılır oldu ve kendilerine 

gösterdiği samimi sevgi yüzünden son derece sevilir bir adam oldu
73

.” Olayın böyle 

olmasına ihtimal vermemekle beraber Hatıroğlu öldürülmeden önce Pervane‟nin 

Baybars ile gizli olarak görüĢtüğünü söylemiĢti. Bundan sonraki süreçte Moğollar 

Devlet adamları üzerinde olan baskılarını daha da artmıĢtı. 

Ġsyan bastırılmıĢ gibi gözükse de Hatıroğlu‟nun yanında birçok Türkmen grubu 

bu isyanda yer almıĢtı. Karamanoğulları bu isyanın varisi olarak mücadeleye devam 

ettirmeye karar verdiler. Karamanoğlu Mehmed Bey bu isyana kendisi bizzat 

katılmamıĢ olsa bile ordu göndermiĢti. Ayrıca devlete vermekle yükümlü oldukları 

vergiyi ödemiyordu. Bu sebeple bölgenin eski hakimi olan Bedrüddin Hoteni tekrar 

buranın kendi yükümlülüğü altına almak istiyordu. Bir süre bu isteği devlet tarafından 

engellenmiĢti. Bunun sebebi muhtemelen devletin Hatıroğlu isyanın oluĢturmuĢ olduğu 

olumsuzluktan yeni çıkmıĢ olması, Moğol baskısı ve hala devam etmekte olan halk 

içindeki karıĢıklıklar sebebiyle yeni bir karıĢıklığın oluĢmasının Selçuklu devletine daha 

da zarar vereceğini düĢünmesinden dolayı idi. Nitekim Hoteni Moğollarla bu konuyu 

görüĢüp kendisine destek sağlanmasıyla ordusuyla Larende üzerine yürüdü
74

. Üzerine 

gelen kalabalık orduya karĢı koyacak gücü olmadığından Karamanoğlu Mehmed Bey 

savaĢmadan önce anlaĢmak istediyse de Hoteni bunu kabul etmedi. Ġki taraf arsında 

çıkan mücadelede Karamanlılar Hoteni‟yi bertaraf ettiler. Hoteni kaçarak Moğollardan 

yardım istedi. Moğollar, Saltanat Naibi olan Mikail‟i destek olarak Hoteni‟nin yanına 

gönderdi. Oda ancak Hoteni‟yi kurtarabildi
75

. 
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1.3. KARAMANOĞULLARININ KONYA‟YI ĠġGALĠ VE CĠMRĠ OLAYI 

Naib Mikail‟in Karamanoğullarına karĢı bir üstünlük elde edemeden geri 

dönmesi Karamanoğlu Mehmed Bey‟in adını duyurmuĢtu. Devletinde 

Karamanoğullarına müdahale edilememiĢ olması diğer Türkmen topluluklarını 

Karamanoğulları Beyliğine dahil olmasını sağladı. Hoteni‟ye karĢı baĢarısız olacaklarını 

düĢünecekken üstünlük sağlamaları da Mehmed Bey‟e cesaret verdi.  

Bu olaydan sonra Karamanoğulları‟nın Frenklere ait bir ticaret kafilesinin mallarını 

yağmalaması Selçuklu Devletini sıkıntıya sokmuĢtu. Pervane devletin bu sıkıntıdan 

kurtulması ve yağmalanan malların geriye verilmesi üzerine Sevahil Yunus‟u
76

 

görevlendirerek Karamanoğulları üzerine gönderdi. Askeri anlamda 

Karamanoğullarının üzerine gidilmektense anlaĢma yapılması istense de 

Karamanoğlu Mehmed Bey ikna olmamıĢtı. Daha sonra yapılan savaĢta Karamanoğlu 

Mehmed Bey bir kez daha galip çıkmıĢ, Süvahil Hoca Yunus mağlup olmuĢtu
77

. 

Hatıroğlu isyanında birçok kiĢinin Baybars‟ın gelmemesinden dolayı hayatını 

kaybetmiĢ olması Baybars‟ın artık Anadolu‟ya gelmesinin gerekliliğini ortaya 

çıkarmıĢtı. Memluk ordusu Baybars komutasında Halep‟ten hareket etti. Daha sonra 

Elbistan‟a ulaĢarak ordusunu burada düzene sokan Baybars, burada Moğol ordusuyla 

karĢı karĢıya geldi. Bu savaĢta 1000 kadar Gürcü kuvveti de Moğol ordusuna destek 

vermiĢtir. Moğol ordusu 15.0000 kiĢi kadarken Memluk ordusu bunun en az iki katıydı. 

Ġlk saldırı Moğollardan gelmiĢti. Baybars‟ın yaptığı üstün baskıya dayanamayan Moğol 

ordusunun direnci kırılmıĢ, kaçmaya baĢlamıĢlardı. Pervane buradan canını zor 

kurtarmıĢtı. II. Keyhüsrev‟i de alarak kendi iktası olan Tokat‟a kaçtı. Baybars ise 

kazandığı zafer sonucunda Kayseri‟ye gitmek için yola çıktı. 1277‟de Anadolu‟da 

Moğollar‟a karĢı kazanmıĢ olduğu zaferden sonra Baybars, Kayseri‟de 15 gün kaldı. 

Burada tahta oturmuĢ, kendi adına para basılarak hutbe     okutmuĢtur
78

. 
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Karamanoğullarına katılan birçok Türkmen topluluklarıyla ordu sayısı oldukça 

artmıĢtı. Karamanoğlu Mehmed Bey‟in kardeĢi Ali Bey, Baybars‟ın kazanmıĢ olduğu 

zaferden dolayı sevincini belirtmiĢ, Ali Bey‟in Baybars‟tan tuğra ve sancak isteği 

üzerine kendisine tuğra ve sancak vermiĢti.  

Baybars, Kayseri‟de Selçuklu tahtına oturduktan sonra kendi imparatorluğunda 

olan yerlere fetihnameler göndererek Anadolu‟yu Moğollardan bir günde 

kurtardıklarından bahsetmekteydi. Pervane‟de ona bir elçi ile tebriklerini sunmaktaydı. 

Sultan‟da ona yanına gelerek mevkisini almasını söyledi
79

. Bu isteği karĢısında 15 gün 

izin isteyen Pervane, bu izni hem Moğolların korkusundan hem de Baybars‟ın zaferini 

kesin görmediği için istemiĢti. Baybars‟ta belli bir süre sonra hem ordu ve hayvanlarının 

beslenme ihtiyacının karĢılanmasının zor olmasından hem de Pervane ve Selçuklu 

devlet adamlarından herhangi bir cesaret görmemesinden dolayı burada kalmayı 

tehlikeli görerek ülkesine dönmek üzere yola çıktı. Baybars, Anadolu seferine büyük 

ümitler bağlamıĢtı. Halkın onun geliĢine çok sevinmiĢ olmasına rağmen Pervane‟nin 

kararsızlıkları ve Moğol korkusu bu seferi boĢa çıkarmıĢtı. Pervane‟nin bu kez akıllını 

kullanamamıĢ olması Moğolların tekrar Anadolu‟ya gelip tahakküm ve zulümlerini 

arttırmasına neden olmuĢtu. Üstelik bundan sonraki Moğol baskısı daha da ağır 

olacaktı
80

. 

Baybars‟ın Anadolu seferinden haberdar olan Abaka Han, Elbistan‟a gelerek 

savaĢ yerini gezdi. Selçuklu askerlerine ait cesetlerin olmamasından dolayı 

Selçukluların Memlukler ile iĢ birliği içerisinde olduğu düĢüncesiyle Pervane‟yi 

azarladı. Abaka Han Kayseri‟den Erzurum‟a kadar olan bölgede katliamlarda bulundu. 

Bu katliamlarda 20.000 Türkmen‟in öldürüldüğü rivayet edilmektedir. Ayrıca yol 

üzerindeki bütün köy ve kasabaları yağmalatarak halka zulüm etmiĢtir. Abaka Han daha 

sonra yazlık merkezi olan Aladağ‟a geçerken yanında Pervane ve Fahreddin Ali‟yi de 

beraberinde götürdü. Burada yargılanan Pervane ölüm cezasına çarptırılarak idam 

edildi.  
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Maalesef Pervane Baybars‟la yaptığı gizli Ġttifakının cezasını tereddütleri 

yüzünden canıyla ödemiĢ oldu. Böylelikle ülkenin tek veziri olarak Fahreddin Ali 

kalmıĢ oldu. Karamanoğlu Mehmed, Konya‟da oluĢan boĢluktan faydalanarak Konya‟yı 

ele geçirmek için Konya‟ya doğru yola çıktı. Bölgeye geldiğinde halk Ģehrin kapısını 

açmak istemedi. Bunun üzerine Baybars‟ın kardeĢi Ali Bey‟e verdiği hil‟at ve sancağı 

göstererek Sultan Baybars adına Konya‟ya geldiğini söyledi. Halk buna rağmen kapıyı 

açmamakta kararlıydı. 

Karamanoğlu Mehmed Bey, devlete hâkim olabilmek için hanedandan bir kiĢiyi 

tahta çıkarıp yönetim sağlama düĢüncesi içerisindeydi. Bununla alakalı olarak bir 

toplantısı esnasında söyledikleri Ġbn Bîbî Ģöyle anlatmaktadır; 

“Türkmenlerin başı olan Mehmed Bey, bir gün bir toplantı sırasında içini 

dökerek, Fındıkdar’dan bir fayda gelmez. Eğer elimize Selçuklu sultanını geçirirsek, bu 

fani dünyada hiçbir kimse amacımıza ulaşmakta bize engel olamaz. Eğer Bizans 

kralı(melıku’r-rum) Vasilyus’a elçi gönderir, ona tevazu ve saygı gösterip yanında 

düşkün bir halde yaşayan Sultan İzzeddin’in oğullarından birisini istersek, o isteğimizi 

kabul eder. O zaman halimizin, büyüklüğün doruğuna; gücümüzün feleklerin ve 

gezegenlerin zirvesini aşıp sidretü’l müntehaya ulaşması kesinleşir
81

”. 

Mehmed Bey, II. Ġzeddin Keykavus‟un oğullarından bir tanesini uygun gördüğü 

esnada birisi ona Anadolu‟da kendisini II. Ġzzeddin Keykavus‟un oğlu olarak tanıtan, 

dinen iyi bir yaĢantısı olduğunu halka yansıtan, tarikat mensubu olmayı kendisine iĢ 

edinmiĢ, Alaeddin SiyavuĢ adlı lakabı “Cimri” olan bir kiĢiden bahsederler
82

. Cimri 

lakaplı kiĢinin nasıl Karaman Bey‟in yanına getirildiğine dair dönemin kaynaklarında 

birkaç iddia söz konusudur. Bazı kaynaklarda Cimri‟nin hapis olduğu Karaman 

Mehmed Bey‟in onu hapisten çıkardığı
83

, farklı kaynak ise Konya halkını ikna etmek 

amaçlı Cimri ile karĢılaĢıp onun II. Keykavus‟un oğlu olduğundan bahsedilerek 

yansıtılmasıyla olduğudur
84

. Karamanoğlu Mehmed Bey, bundan sonra ġehirde bulunan 

Naib Mikail‟e elçi göndererek kendisine biat etmesini istedi. Mikail, Karamanoğlu 

Mehmed Bey‟in gönderdiği elçiyi öldürterek onu hiçe saydı. 

 

                                                      
81 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 690. 
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83 ġikarî, Karamanname, s. 129. 
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Türkmenler, Karamanoğlu Mehmed Bey idaresinde Ģehri ele geçirmek için 

piyade ve atlı kuvvetlerle saldırmaya baĢladılar. Mikail bölgede bulunan askerlerle 

birlikte dirense de Mehmed Bey, giriĢ kapılarını yaktırarak Ģehre girmeyi baĢarmıĢtır. 

Bölgede bulunan devlet adamları ise Tokat‟ta olan III. Keyhüsrev‟in yanına gitmek için 

yola çıkmıĢlardır. Karamanoğlu Mehmed Bey, 1277 tarihinde Konya tahtına SiyavuĢ‟u 

geçirerek sultanlığını ilan ettirdi. Halka da onun sultanlığını kabul ettirip boyun eğdirdi. 

Tokat‟a kaçarken yolda Türkmenler tarafından yakalanan Naib Mikail ve devlet 

adamlarından Bahaddin‟i öldürülerek Konya kapısına astılar
85

. 

SiyavuĢ artık tahta çıkmıĢ, Karamanoğlu Mehmed Bey‟de onun veziri olarak 

görev yapmaya baĢlamıĢ adına hutbe okutarak para bastırılmıĢtır. Yapılan ilk toplantıda 

Türk dilinin kullanılması kararını alınmıĢ, devlet görevlerine de Türkmenlerden oluĢan 

bir grup getirmiĢtir
86

. Mehmed Bey Sultan olarak ilan ettikleri SiyavuĢ‟u, III. 

Keyhüsrev‟in kız kardeĢi ile evlendirme düĢüncesinde idi. Çok geçmeden bu düĢüncesini 

evlendirmek istediği kızın annesi olan Gazalya Han‟a iletti. Gazalya Hatun‟un bu isteğe 

karĢılık çeyiz hazırlığı bahanesiyle dört ay kadar süre isteyerek teklifini kabul etti
87

. 

Süre istemesi ilerleyen süreçte Moğolların bölgeye geleceğinden kaynaklı olduğunu ön 

görülmektedir. 

Vezir Fahreddin Ali siyasi sorunlar nedeniyle Abaga Han‟ın yanına gittiği sırada 

oğulları Taceddin Hüseyin ve Nusretüddin Hasan babalarının olan Afyon‟a giderek 

orayı koruyorlardı. Konya‟nın Karamanoğulları tarafından iĢgali sonucunda Fahreddin 

Ali‟nin oğulları Afyon‟da asker toplayarak Konya‟ya doğru harekete geçtiler. Haberi 

alan Karamanoğlu Mehmed, Sultan ilan ettikleri SiyavuĢ‟u ve ordusunu da alarak 

AkĢehir‟e doğru ilerlemeye baĢladılar. Fahreddin Ali‟nın oğulları Değirmen çayı 

yanında Kozaağaç köyüne gelince Karamanoğulları da AltuntaĢ köyüne geldiler. 

Taceddin Hüseyin Değirmen çayını geçerken atından düĢürülüp öldürüldü. Bu olayla iki 

taraf arasında savaĢ çıktı. SavaĢta bulunan Germiyanoğulları, Taceddin Hüseyin 

tarafını terk edince diğer askerlerde savaĢ meydanından kaçtılar.  

 

 

                                                      
85 Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye, s. 692-694; Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 96. 
86 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Aliyye Fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 694-697; Sümer, Anadolu’da Moğollar, s. 52; Ersan, 
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Karamanoğulları bu muharebede Antalya Sevahil‟i olan daha öncede Selçuklular 

tarafından Karamanoğulları üzerine Pervane tarafından gönderilen Hoca Yunus‟u, 

Beylerbeyi ġemseddin YavtaĢ‟ın oğlu Celaleddin Hüsrev Bey ve bazı Selçuklu devlet 

adamlarını öldürdüler. Kazandıkları zafer ile Afyon üzerine de yürüyen 

Karamanoğulları buradan herhangi bir sonuç alamadılar. AkĢehir‟de kazandıkları 

ganimetleri de alarak Konya‟ya geri döndüler
88

.  

Konya‟ya geldiklerinde Fahreddin Ali ve Abaka Han oğlu Kongurtay‟ın kendi 

üzerlerine geldikleri haberini aldılar. Konya halkına bunu söylemeyerek SiyavuĢ‟un 

Moğolları Anadolu‟dan atmak üzere sefere çıkacağını haberlerini yayıp askerlerini 

Filobad köĢküne indirdiler. Daha sonra Konya ve AkĢehir den elde ettikleri mallar ve 

hayvanları yükleterek kendileri de Filobad‟a gittiler
89

.  

AkĢehir ve Ilgın‟a doğru gelen Selçuklu ordusu, SiyavuĢ ve Karamanoğlu 

Mehmed Bey‟in göreve atadıkları AkĢehir subaĢısı Çaylak ile Ilgın Emir-i Candar‟ını 

öldürerek onların eĢleri çocuklarını esir aldılar. Daha sonra Konya‟ya doğru yola devam 

ettiler. Karamanoğlu ve Mehmed Bey‟in ve SiyavuĢ‟un Filobad‟a gittiklerini haber alan 

Konya halkı Moğolların da geldiği haberini aldıktan sonra Ģehrin tüm kapılarını kapatıp 

köprüleri de geçilemeyecek hale getirdiler. Daha sonra Konya‟ya gelen Mehmed Bey ve 

SiyavuĢ askerlerin alıĢveriĢ yapması için kapıların açılmasını istediler. Konya baĢ kadısı 

kadısı Siraceddin Mahmud Urmevi bir fetva yayımlayarak Konya‟yı Mehmed Bey ve 

SiyavuĢ‟a karĢı savaĢmaya teĢvik etti. ġehrin kapılarının kendilerine açılmamasına ve 

üzerlerine ok atılmasına kızan Mehmed Bey tarafı kapıların dıĢında kalan bölgeleri 

yağmalayarak Karamanoğullarına ait Ermenek tarafına gittiler
90

. 

Böylelikle tekrar Selçuklu tahtına oturan III. Keyhüsrev Fahreddin Ali ve Moğol 

kuvvetleri zaman kaybetmeden Karamanoğlu Mehmed Bey ve SiyavuĢ‟un peĢine 

düĢmek için yola çıktılar. Fakat kıĢ mevsiminin gelmesiyle III. Keyhüsrev, Fahreddin 

Ali Konya‟ya döndü. Moğol kuvvetleri de Tokat‟a çekildiler. Hava Ģartlarının 

düzelmesi ile Selçuklu ve Moğol askerleri Mut Ovası‟nda ordugâhlarını kurdular. 

 

 

                                                      
88 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 699-700. 
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 Bu sırada Mehmed SiyavuĢ‟u güvenli bir kaleye göndererek Selçuklu ve Moğol 

ordusuna ani bir baskınla saldırdı. Selçuklu ve Moğollara direniĢ gösteremeyen 

Mehmed Bey atılan oklar sonucunda öldürüldü. Yanında bulunan kardeĢleri Tanu, 

Zekeriya ve yeğenleri de atılan okların kurbanı oldular
91

. 

Mehmed Bey‟in yenilgiye uğratılmasının ardından SiyavuĢ bulunduğu kaleden 

kaçarak uc Türkmenlerini etrafında toplamaya baĢladı. Germiyanoğulları III. Keyhüsrev 

yanında bulunmuĢ olsa da Türkmenler SiyavuĢ‟un yanında olmayı tercih ederek 

Selçuklu ve Moğolara karĢı olmuĢlardır. Bundan rahatsız olan III. Keyhüsrev, 

Fahreddin Ali, Moğol karargâhı olan Kazova‟dan çıkarak Ankara‟ya geldiler.  

Burada hazırlıklarını tamamladıktan sonra SiyavuĢ üzerine seferlerine devam 

ederken SiyavuĢ‟ta üzerine geldikleri haberini alınca etrafında topladığı Türkmen 

kuvvetlerle PınarbaĢı‟nda karargâhını kurarak hazırlanmaya baĢladı. III. Keyhüsrev 

Fahreddin Ali de Bolvadin mevkine doğru devam ederken SiyavuĢ kuvvetleriyle karĢı 

karĢıya geldiler. Yenik düĢen SiyavuĢ‟un canlı canlı derisi yüzülerek öldürüldü. Ġbret 

olsun diye de cesedi gezdirildi
92

. 

YaĢanan olaylardan sonra Mehmed Bey‟in kardeĢi olan Güneri Bey beyliğin 

baĢına geçmiĢtir. 22 yıl beyliğin baĢında kalan Güneri Bey, ilk faaliyetleri Memluk 

devleti ile yaptıkları anlaĢma sebebiyle Memluk devletinin yaptığı seferlerde onlara 

destek sağlamak olmuĢtur
93

. Bu sırada Selçuklu tahtında değiĢiklik yaĢanmaktaydı. III. 

Keykavus‟un Moğol taht mücadelesi sırasında tahta yeni çıkan Argun Han, taht 

mücadelesi yaĢadığı Ahmet Takudar ve Kongurtay ile iĢ birliği yaptığını düĢündüğü III. 

Keyhüsrev‟i boğdurtarak öldürttü
94

. Daha sonra Tebriz‟de bulunan II. Gıyaseddin 

Mesud‟a Moğollar tarafından bir yarlık verilerek tahta çıkarıldı. II. Mesud‟un tahta 

çıkmasından sonra III. Keyhüsrev‟in annesi devletin, torunları ve II. Mesud arasında 

bölünmesini istedi. Bu fikir Konya halkından tepki görünce III. Keyhüsrev‟in annesi 

yanına destek bulmak için Karamanoğlu Güneri Bey‟e vezirlik, EĢrefoğlu Halil Bey‟e de 

saltanat naipliği teklifinde bulundu. Sonuç olarak ikili yönetim isteği kabul gördü.  

 

 

                                                      
91 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s.702-705; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 567- 568. 
92 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 726-729; Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 102; 

Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 568-569. 
93 Abu’l Farac Tarihi, s. 604. 
94 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 583-584. 
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Fahreddin Ali devleti daha kötü bir duruma sokulmasını önlemek amaçlı III. 

Keyhüsrev‟in annesini uyarsa da iki taraf arasında baĢlayan mücadeleye engel olamadı. 

Karamanoğlu Mehmet Bey ve SiyavuĢ döneminde yaĢanan mücadelede ki gibi 

Türkmenler bu kez de Güneri Bey ve Halil Bey tarafında oldular. Sultanın annesi ve 

hizmetinde bulunan bir topluluk Fahreddin Ali‟nin evine saldırdılar. Fakat araya Ahiler 

girerek kavgayı yatıĢtılar
95

. 

Bir gün Türkmenlerin ansızın Konya‟ya doğru geldiği haberini alan Konya halkı 

savunmak için hazırlık yaptılar. Karamanoğlu Güneri Bey ve EĢrefoğlu Halil 

Türkmenlerle beraber Konya‟ya girdiler. III. Keyhüsrev‟in iki oğlunu tahta oturttular. 

Sultan Mesud durumu haberdar etmek için Argun Han‟ın yanına gitti. Onun desteğini 

aldıktan sonra tahta oturan iki Ģehzadeyi de bertaraf edip tek baĢına tahta oturmayı 

baĢarmıĢtır. Bu olaydan sonra Güneri Bey, Ermenistan‟ın merkezi Tarsus üzerine 

baĢarılı bir sefer yapmıĢtır. 

 Ermenistan Kral III. Leon‟da onu Ģikayet için naibini birçok malla Argun 

Han‟ın yanına göndermiĢtir. Argun Han bu Ģikayet üzerine Selçuklu ve Moğol 

birliklerinden oluĢan bir kuvvetle Larende‟ye gelerek bölgeyi harap etmiĢtir. Güneri 

Bey‟de kaçarak kurtulmayı baĢarmıĢtır. Bu olay sonrası Güneri Bey ve EĢrofoğlu Halil 

Sultan özür dilemek ve elini öpmek için Konya‟ya geldiler. Söz verip özür diledikten 

sonra barıĢ sağlanmıĢ oldu
96

. 

Fakat bu barıĢ çok fazla uzun sürmemiĢ Karamanoğulları tarafından olan 

Seyfeddin Türkeri‟nin öldürülmesi ile tekrar kargaĢa çıkmıĢtır. II. Mesud kardeĢi ile 

EĢrefoğullarının kızıyla evlendirmek istedi. Bu konuyla alakalı görüĢmek istediklerinde 

EĢrefoğulları II. Mesud‟un kardeĢini tutukladı. Bunun üzerine Güneri Bey araya girerek 

bunun yanlıĢ olduğunu Sultanın kardeĢini serbest bırakması gerektiğini söyledi. 

Böylelikle Sultanın kardeĢi serbest bırakıldı
97

. 

Argun Han‟ın 1291 yılında ölmesi üzerine Geyhatu Moğol tahtına oturmak için 

Anadolu‟dan ayrıldı. Bu durumu fırsat bilen Türkmenler, Karamanoğulları idaresinde 

Konya‟ya saldırarak ele geçirdiler. 

 

                                                      
95Anonim Selçukname, Çev: Halil Ġbrahim Gök, Fahrettin CoĢkuner, Aktif Yay., Ankara 2014, s. 53; Cahen, 

Osmanlılardan Önce Anadolu’da Türkler, s. 288; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 589. 
96 Anonim Selçukname, s. 55-56. 
97 Anonim Selçukname, s. 57; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 590. 
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 II. Mesud bunun üzerine Geyhatu‟dan yardım istedi. Geyhatu‟nun Anadolu‟ya 

doğru geldiği haberini alınca Güneri Bey Konya‟dan ayrılarak Larende üzerinden Ġçel‟e 

gitti. Moğol kuvvetleri Larende‟ye gelerek bölgeyi yağmaladılar. Daha sonra Güneri 

Bey‟in arkasından Ġçel‟e gelseler de onu yakalayamadılar. Geyhatu‟nun Anadolu‟ya 

gelmesi birçok Türkmen‟in öldürülerek katledilmesine neden oldu. Kaynaklarda 

MenteĢe, Ladik, EĢreoğulları ve Karamanoğulları‟ndan çok insanın katledilerek esir 

alındığı anlatılmaktadır. Moğollar daha sonra Konya‟ya oradan da Kayseri‟ye 

döndüler
98

. 

Bu olaydan sonra II. Keykavus‟un oğullarından Ģehzade Kılıçarslan, Kastamonu 

beyleri ve uc Türkmenleri ayaklandılar. Geyhatu bunun üzerine II. Mesud ve Moğol 

komutanları ile beraber ayaklananları bertaraf etmesi için gönderdi. Ordu ve devlet 

adamlarının bu sefere çıkması Karamanoğullarına fırsat doğurdu. Halil Bahadır 

komutasında Konya‟ya saldıran Karamanoğulları Kırkpınar‟a, EĢrefoğulları‟da Gavele 

kalesine kadar ilerledi. Bu sefer Geyhatu‟nun Selçuklu ve Moğol ordusunu 

Kastamonu‟ya kendisinin de Aladağ‟a gidiĢiyle alakalıdır. Fakat Konya seferi 

Karamanoğulları‟na Kıbrıs Haçlı Krallığının Alaiye‟ye saldırılma haberini almasıyla 

yarıda kalmıĢtır
99

. 

Gazan Han döneminde Moğollar arasında mücadeleler sebebiyle Orta 

Anadolu‟da batı kısmında bulunan Moğol nüfuzunu azaltmıĢtı. II. Mesud ise Kayseri‟de 

bulunuyordu. Konya Ahi Ahmet ġah tarafından idare edilmekteydi. O esnada Batı 

Anadolu‟da olan Baltu ve SülemiĢ Gazan Han‟a karĢı isyan ettiler. 

Karamanoğullarından yardım istediler. Bu isyana çok sayıda Karamanlı Türkmenler 

katıldılar. Buna rağmen Gazan Han Karamanoğullarına karĢı herhangi bir giriĢimde 

bulunmadılar. SülemiĢ isyanı sırasında da Güneri Bey vefat etti. 

Güneri Bey, Moğol saldırılarının ağırlığına rağmen her seferinde kendini 

toparlayıp mücadelesini sürdürmüĢtür. Selçuklu Sultanına ve Moğollara kendini kabul 

ettirmiĢtir. Larende, Ereğli ve Alaiye bu dönemde Karamanoğulları Beyliği idaresine 

alınmıĢtır
100

. Güneri Bey‟den sonra Karaman Bey‟in diğer oğullarından birisi olan 

Mahmud Bey beyliğin baĢına geçmiĢtir
101

.  

                                                      
98 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 605. 
99 Anonim Selçukname, s. 64; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s.606-607; Sümer, “Karamanoğulları”, 

TDVİA, C. XXIV, Ġstanbul, 2001, s. 456. 
100 Sümer, “Karamanoğulları”, s. 456. 
101 Mehmet Fuad Köprülü, “Anadolu Beyliklerine Ait Notlar”, Türkiyat Mecmuası, S. 2, Ġstanbul, 1928, s. 964. 
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Mahmud Bey‟in adı NeĢri‟nin eserinde Bedreddin olarak da geçmekte olup 

Mahmud Beyi, beyliğin kurucusu olarak görüldüğü anlatmaktadır. Kaynaklarda 

kendisinin Ermenistan üzerine olan seferlerinden ve Güneri Bey dönemindeki 

görevlerinde birde Moğollar ile olan mücadelesinde kısa olarak bahsedilmektedir. Bu 

dönemde konumuzla alakalı olarak bahsedebileceğimiz Ģey GünerĢ Bey‟in son 

döneminde gerçekleĢip Mahmud Bey döneminde de süren SülemiĢ isyanıdır. Bu 

isyanda SülemiĢ, Güneri Bey ve Mahmud Bey‟den destek Türkmen asker talebinde 

bulunmuĢ, Karamanoğulları‟da 10.000 kiĢilik süvari birlikle kendilerine destek 

gösterdikleri bilinmektedir. Zaten Moğolların SülemiĢ isyanından sonra Türkiye 

Selçuklu devleti üzerindeki eski baskısı kalmamıĢ, devlet Mahmud Bey zamanından 

sonra yıkılmıĢtır
102

. 

 

2. GERMĠYANOĞULLARI VE SELÇUKLULARLA SĠYASĠ ĠLĠġKĠLER 

Germiyanoğulları menĢei konusu kesinliğe kavuĢulmamıĢ olup bunun hakkında 

birçok görüĢ mevcuttur. Kaynaklarda farklı iddialar ortaya atılmıĢ olsa da Türkmen olan 

Germiyanoğlularının hangi boydan geldiğine de dair kesin bir bilgi bulunmamaktadır. 

Hangi boya mensup olduklarına dair de araĢtırmacılar farklı ön görüler sunmuĢlardır. 

Hayrullah Efendi, Tarih-i Osmani ‟sin de Germiyanoğlularının Oğuzların AvĢar boyuna 

mensup olduğunu söyler, Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı‟da Hayrullah Efendi‟nin 

düĢüncelerini kendisine kaynak göstererek Oğuzların AvĢar boyundan geldiklerini 

savunmaktadır. NeĢri ise “Germiyandan Çavdar Tatar gelip” ifadesi Germiyanlılar ile 

Kütahya çevresi bahsedilmiĢtir. Kendisinin bu ifadesi bize Germiyanoğullarının 

içerisinde Çavdar Tatarı olduğu ve Germiyanoğullarının onlar ile iĢ birliği yaptığını 

bahsetmiĢtir. Fakat Germiyanoğullarının Çavdar Tatarlarından olma ihtimali 

bulunmadığı bilinmektedir. Yine Fuad Köprülü‟nün de düĢüncesinin Hayrullah Efendi 

ile aynı olduğunu bilmekteyiz
103

 

Selçuknamelerde, “Püser-i Ali-şiri Germiyani”, “Veled-i Ali-şiri Germiyani” 

ifadeleri Germiyanoğullarının Ali-Ģir‟in ailesinden geldiğini kanıtlar niteliktedir. Ġsmail 

Hakkı UzunçarĢılı, Çavdar Tatarının, Germiyanoğlu‟nun teĢvikiyle Osman Bey‟in 

topraklarına saldırmasından dolayı NeĢri‟nin eserlerinde Germiyanoğullarının 

                                                      
102 NeĢrî, Kitab-ı Cihannüma, s. 49; Sümer, “Karamanoğulları”, s. 456. 
103 Mustafa Çetin Varlık, Germiyanoğulları  Tarihi, Sevinç Yay., Ankara, 1974, s. 6-7; Hayrullah Efendi, 

Osmanlı Devleti Tarihi, C. I, Havadis Yay., Ġstanbul, 1971, s. 96-97. 
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Tatarlar‟dan olduğunu düĢünmekte olduklarını fakat bunun mümkün olmadığını 

söylemektedir. 

Ayrıca o dönemde Germiyanoğullarının Tatarlardan olduğunu dair herhangi bir 

kayıt mevcut değildir
104

. ġehabeddin Tekindağ ise Germiyanoğlularının Kanglı Kıpçak 

boyuna mensup oldukları kaydeder. Zeki Veli Togan‟da ġehabeddin Tekindağ ile aynı 

düĢüncede olup Kütahya‟da bulunan aĢiret-i Horezm‟e dayanarak Germiyanoğlularının 

Kanglı-Kıpçak boyundan geldiklerini düĢünmektedir
105

. 

Germiyanoğulları ismi aĢiretlerinden gelmektedir. Karamanoğulları ve bazı 

farklı beylikler gibi baĢlarında ki beylerin isimlerinden değil aĢiretlerinin adlarıyla 

karĢımıza çıkmaktadır. Ġsimlerini bu aĢiretten almalarının yanı sıra bir ihtimalden daha 

bahsedilir. O da kuruldukları Malatya bölgesinde Germiyan adlı bir yerin 

bulunmasından dolayı adlarını buradan almıĢ olabilecekleridir. Tabi bunların kesinliği 

olmamakla beraber ihtimallerdir. Genel olarak edindiğimiz en net bilgi 

Germiyanoğulları, ilk zamanlarda bir aĢiret iken daha sonra tarih kayıtlarında bir beylik 

olarak karĢımıza çıktığıdır
106

. 

Germiyan adının kelime anlamı hususuna gelecek olursak Germiyan kelimesi 

bir bütün olarak ele alınmamıĢ ve açıklanmamıĢtır. Ahmet Tevhid Bey Germiyan 

kelimesinin Farsça “Germ” „den Germi olduğunu ve an kelimesinin de çoğullaĢtırılmak 

amacıyla kullanıldığını Farsça da “Germ” kelimesinin de Ģiddet ve sıcak anlamlarına 

geldiğini söylemektedir. Germiyan isminin kaynaklarda nasıl geçtiğini inceleyecek 

olursak Urfalı Mateos eserinde Malatya yöresinin bir kısmı Germiyan olarak anıldığı 

Ģöyle ifade etmiĢtir; 

“Türklerle Franklar günlerce birbirlerine karşı cephe almış durumda kaldılar, fakat 

muharebeye tutuşmadılar. Nihayet İlgazi ordusuyla beraber geri çekilip Garmin 

tesmiye edilen Malatya bölgesine gitti.” Bu ifadenin ardında eserin notlar kısmında Ģu 

Ģekilde açıklama yapılmıĢtır; 

“Malatya mıntıkısının bir kısmına verilmiş olan “Garmian” veya “Germiyan” adı belki 

de Selçuklu devrinden başlamış ve bu ismi taşıyan herhangi bir Türkmen reisinden 

gelmiştir.” 

                                                      
104 Varlık, Germiyanoğulları, s. 5-7. 
105 ġehabeddin Tekindağ, Anadolu’da Türk Tarihi ve Kültürü, Trabzon, 1967, s. 167; Zeki Veli Togan, Umumi 

Türk Tarihine Giriş, Enderun Yay., Ġstanbul, 1981, s. 485. 
106 Mustafa Çetin Varlık, “Germiyanoğulları”, TDVİA, C. XV, Ġstanbul, 1996, s. 33. 
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Germiyanoğlularının birçok kaynakta da belirtildiği üzere bulundukları bölgeden 

isimlerini aldıkları ihtimali oldukça yüksektir. Bu beyliğin adının hangi boya mensup 

olmasının yanı sıra hangi ırka mensup olduğu konusunda da dönemin müellifleri 

ayrılıklara düĢmüĢtür. Cahen, Germiyanoğlularının Türk-Kürt karıĢımı olduğunu bize 

söylerken bu kanıya nereden vardığı konusunda herhangi bir dayanak belirtmediğinden 

bu iddiayı nasıl ortaya attığını bilmemekteyiz. Onun iddiasına karĢılık olarak 

Selçukname‟nin anlattığı olaylarda Kürtler ve Germiyanoğlularından ayrı ayrı 

bahsetmiĢ, yine Ġbn Bîbî de eserinde Germiyan ve Kürtleri birbirinden ayırarak 

bahsetmiĢ olması Cahen‟in iddiasının yanlıĢ olduğunu söylemek yerinde bir tespit 

olacaktır
107

. Ġbn Battuta ise Germiyanoğluları ile alakalı sürekli baĢkaldırmalarından, 

yol kesiciliklerinden dolayı Yezid olarak anmıĢ, Germiyanoğlularının Yezidiler 

soyundan geldiklerini belirtmiĢtir. Ama bununla da alakalı bilgi bulunmamaktadır
108

. 

Germiyanoğullarının tarih içerisinde ilk isimlerinin geçtiği yer Selçuklu 

Devleti‟nin Baba Ġshak ayaklanmasına karĢı Malatya‟da verdiği savaĢta olmuĢtur. Ġlk 

olarak nerede yaĢadıkları ve Malatya‟ya nasıl geldikleri konusunda diğer konular gibi 

kesinliğe kavuĢamamıĢ olup ihtimaller söz konusudur. Selçuklu devletine dair eseleri 

inceleyen Fuad Köprülü ve Gordlevskiys, Germiyanoğlularının Malatya‟ya gelmeden 

önce Kirman-Fars civarından yaĢamıĢ olabileceklerini ön görmüĢlerdir. Cahen „de 

Germiyanoğlularının Malatya‟ya gelmeden önce Orta Mezopotamya‟da yaĢamıĢ 

olabileceklerini düĢüncesini ortaya atmıĢtır. Baba Ġshak isyanın savaĢıyla beraber adları 

anılmaya baĢlanan Germiyanoğlularının Celaleddin HarzemĢah komutasıyla 

Anadolu‟ya geldikleri kuvvetle muhtemeldir. Celaleddin HarzemĢah‟ın ölümünden 

sonra Malatya‟dan ayrılarak Selçuklu Devleti idaresine girdikleri bilinmektedir
109

. 

1239 yılında gerçekleĢen Baba Ġshak isyanında Malatya‟da bulunan ve ilk defa 

isimleri bu isyanda geçen Germiyanoğlularının bu dönemdeki reisleri AliĢir oğlu 

Muzafferüddin‟dir. Selçuklu devleti hükümdarı II. Gıyaseddin Keyhüsrev tarafından 

Muzafferüddin‟e ilk verilen görev Baba Ġshak isyanın bastırılması hususunda olmuĢtur. 

Fakat Muzafferüddin verilen bu görevde iki kez baĢarısızlık sağlamıĢtır. Daha sonra 

baĢlarına Kerimeddin AliĢir geçmiĢ, Selçukluların iç karıĢıklıklar yaĢadığı dönemde 

Süleyman Pervane‟nin AliĢir‟i II. Ġzzeddin Keykavus taraftarı olmakla suçlayıp idam 

ettirmiĢtir.  

                                                      
107Varlık, Germiyan-oğulları Tarihi, s. 3-4. 
108Ġbn Battuta, İbn Battuta Seyahatnamesi, Çev. A. Sait Aykut, C.I, YKY Yay., Ġstanbul, 2000, s. 408. 
109 Varlık, Germiyanoğulları Tarihi, s. 8. 
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AliĢir‟in yanı sıra onunla beraber Necibüddin Mustavfi, Erzincanlı Kıvamüddin, 

Kazasker Seferihisarlı Celalüddin, Seyfüddin Has Kay-Aba, Emir-i Silah Bedrüddin 

GühertaĢ ve Üstadüddar Eminüddin Yakutta idam ettirilmiĢtir
110

. Kerimüddin AliĢir‟in 

Konya‟da idamına dayanarak Germiyanoğlularının 1261 yılından sonra Malatya‟dan 

ayrılarak batıya doğru gelmiĢ oldukları kesin bir tarih belli olmakla beraber kat‟idir. 

Yani Germiyanoğulları Malatya‟dan batıya doğru gelirken beyliğin baĢında Kerimüddin 

AliĢir bulunmaktaydı
111

. 

Malataya civarından Kütahya‟ya nasıl ve ne zaman geldikleri hakkında kesin bir 

bilgi bulunmamaktadır. Germiyanoğullarının kaynaklarda karĢımıza çıktığı gibi Baba 

Ġshak isyanı sırasında Beyliğinin baĢı Malatya SubaĢısı AliĢiroğlu Muzaffereddin‟in 

Malatya‟da bulundukları, daha sonra meydana gelen SiyavuĢ olayında Afyon, Kütahya 

ve Denizli taraflarında etkin olduklarından dolayı Cimri hadisesi tarihi üzerinden 

tahminde bulunmak doğru olacaktır.  

Baba Ġshak isyanı 1239-1240 yılları arasında gerçekleĢtiğinden bu yıllar arasında 

Malatya‟da bulunan Germiyanoğulları Cimri hadisesi 1277 yıllarında Kütahya ve 

civarında bulundukları bilinmektedir
112

. Selçuklulara karĢı isyan giriĢiminde olan 

ġemsüddin Mehmed Bey, yanına topladıkları kuvvetle beraber Konya üzerine 

yürümüĢtür. Halkında desteğini almak isteyen Mehmed Bey bu konuda baĢarılı 

olamayınca yandaĢları ile toplandıkları bir vakit Bizans‟a haber göndererek II. Ġzzeddin 

Keykavus‟un oğullarından birisinin çağırılması fikrini ortaya attı. Tam bu esnada 

kendisinin II. Ġzzeddin Keykavus‟un oğlu olduğu iddiası ile ortada dolaĢan Gıyaseddin 

SiyavuĢ‟u Mehmed Bey‟in yanına getirirler. Bu kiĢinin II. Ġzzeddin Keykavus‟un oğlu 

olduğuna dair Sivaslı Takı adlı bir kiĢi kendisine Ģahitlik ederek Ģehaded getirmesi 

üzerine Mehmed Bey Gıyaseddin SiyavuĢ‟a inanarak Selçuklu tahtına oturtmak 

istedi
113

. 

Karamanoğulları döneminde de anlattığımız gibi olaylardan sonra Gıyaseddin 

SiyavuĢ‟un Sultanlığının ilan edilmesi için saltanat naibi olan Eminüddin Mikail‟e elçi 

göndermiĢtir. Fakat Eminüddin Mikail gönderilen elçiyi öldürünce Karamanoğulları 

komutasındaki Türkmenler Konya‟ya saldırarak yağmalamıĢlar ve Saltanat Naibi 

Mikail‟de öldürmüĢlerdir. Bu olaylar üzerine Konya halkı SiyavuĢ‟un saltanatını kabul 

                                                      
110 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 501. 
111Sümer, “Anadolu‟da Moğollar”, s. 47. 
112 Ġbn Bîbî, , El Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 501-502. 
113 Ġbrahim Artuk, “Sahte Selçuklu Sultanı Cimri”, Tarih Dergisi, C. IX, S. 13, 1958, s. 154-155. 
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etmek zorunda kalmıĢlar.  

Alaeddin Keykubat‟ın çetrini de Mehmed Bey‟e teslim etmiĢlerdir. Burada bir 

divan toplayan Mehmet Bey, Türkçeden baĢka dil kullanılmaması kararı almıĢ ve 

Mehmed Bey Vezirlik makamına getirilmiĢtir. Elde ettiği makamı daha da 

güçlendirmek isteyen Mehmed Bey, SiyavuĢ‟u IV. Kılıçarslan‟ın kızı ile evlendirmek 

istemesi üzerine kızın annesi Gazaliye Hatun, hazırlıklar için kendisinden dört aylık bir 

süre istemiĢti
114

. 

Mehmed Bey bu haberini aldığında harekete geçerek Değrimençayı mevkinde 

kendisi üzerine gelen Sahip Ata Fahreddin Ali oğullarından Taceddin Hüseyin ile 

Germiyan Türkmenleri Nasirüddin Hasan komutasında harekete geçmiĢlerdir. 

Kaynaklarda bu konuyla ilgili olarak Fahreddin Ali oğulları SiyavuĢ‟un Konya‟da 

sultanlığını ilan ettiğini duyunca hemen toplanıp Konya‟ya doğru yola çıktılar. 

Germiyanoğullarına da kendileri ile beraber gelmeleri için 50.000 akçe vererek 

yoldaĢlık etmelerini istediler Ģeklinde ifadeler yer almaktadır
115

.  

Ġki ordu Kozağaç mevkinde karĢı karĢıya geldiler. Bu karĢılaĢma sonucunda 

Sahip Ata oğullarından Taceddin Hüseyin hayatını kaybederken orduya yardım için 

yanlarına gelen Germiyanoğulları ise aldıkları yenilgiden dolayı kaçmak zorunda 

kaldılar. Karamanoğlu Mehmed Bey elde ettiği baĢarılar ile bölgede bir süre etkin 

olsalar da Selçukluların Moğollardan aldığı destek ile arka arkaya yenilgiye uğratılmıĢ, 

daha sonra yakalanıp idam edilmiĢlerdir
116

. 

Cimri olayı‟nın Germiyanoğulları ile alakalı olarak bize aktardığı en önemli 

nokta Malatya tarafından Kütahya, Afyon ve Denizli bölgelerine geldikleri tarihtir. 

Baba Ġshak isyanın devlete vermiĢ olduğu zarar, hemen akabinde gerçekleĢen 1243 

Kösedağ yenilgisinden sonra Anadolu‟da etkin Ģekilde hissedilen Moğol istilası 

sebebiyle Doğu bölgesinden Batıya gelen Germiyanoğullarının 1277 yılından önce 

bölgeye geldiklerini Cimri olayından anlamaktayız
117

. 

 

 

                                                      
114 Artuk, “Sahte Selçuklu Sultanı Cimri”, s. 156. 
115 Ġbn Bîbî, , El Evamirü’l Aliyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye, s. 699. 
116 Artuk, “Sahte Selçuklu Sultanı Cimri”, s. 157; Nejat Kaymaz, Pervane Muinü’d-din Süleyman, Ankara 

Üniversitesi Yay., Ankara, 1970, s. 173. 
117 Varlık, Germiyanoğullar Tarihi, s. 22. 
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Baba Ġshak isyanı sonrası Rükneddin Kılıçarslan zamanında 

Germiyanoğullarının ilk beyi olarak biline Muzafferdüddin AliĢir, Süleyman Pervane 

tarafından Ġzzeddin Keykavus tarafını tutmakla suçlanarak idam edildikten sonra 1277 

yılında Cimri olayından sonra Selçuklu devletine yaptıkları faaliyetlere karĢılık Kütahya 

ve etrafı Germiyanoğullarına ikta olarak tesis edilmiĢtir. Cimri olayında sonra 

Germiyanoğulları Batı'da Anadolu Selçuklularına hizmet eden önemli bir beylik haline 

gelmiĢtir. Aydınoğulları, MenteĢeoğulları, Saruhanoğulları ve Ġnançoğulları beylikleri 

kuruldukları ilk zamanlarında Germiyanoğullarına bağlı idiler
118

. Kaynaklar, 

Germiyanoğullarının Batıda güçlü bir beylik olarak karĢımıza çıkmasına dayanarak 

Batıda bulunan TürkleĢme hareketlerinin Germiyanoğulları ve onlara bağlı olan 

beylikler tarafından gerçekleĢtiğini ortaya atmaktadır
119

. 

Germiyanoğulları, III. Keyhüsrev‟in öldürülmesinden dolayı Moğolların emri 

üzerine tahta geçen II. Mesud‟a karĢı çıkmıĢlardır. Bu döneminde Anadolu‟da ki Moğol 

hakimiyetinden sebebiyle hem de III. Keyhüsrev‟in öldürülmesinden dolayı Türkmen 

ayaklanmaları yoğun bir Ģekilde hissedilmekte beylikler devletin Moğol hakimiyetine 

karĢı bir Ģeyler yapamamasından dolayı kendi bağımsızlıklarını ilan etmeye 

baĢlamıĢlardı. Bu karıĢlıktan istifade eden Germiyanoğulları, Gargurum‟u 

yağmalamıĢlardır. Bunun üzerine Selçuklu sultanı II. Mesud Selçuklu ve Moğol 

askerleri ile beraber Germiyanoğullarının üzerine yürümüĢlerdir. Çoğunluk kaçarak 

kurtulsa da bir kısmı yakalanıp öldürülmüĢlerdir
120

. 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                      
118 Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, Türk Tarih Kurumu Yay., 

Ankara, 1937, s.1 
119Varlık, Germiyanoğulları Tarihi, s. 24-25. 
120 Anonim Selçukname, s. 55; Varlık, Germiyanoğulları Tarihi, s. 29. 
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2.1. GERMĠYANOĞULLARININ SELÇUKLU DEVLETĠNE KARġI ĠSYAN 

GĠRĠġĠMLERĠ 

Gerrmiyanoğulları, Bizans‟a saldırılar düzenleyip topraklarını geniĢletirken bir 

taraftan da Selçuklu topraklarına saldırlar yapmaktaydılar. Sultan II. Mesud‟un 

ordusuna saldırarak üstünlük sağlamalarının ardından. II. Mesud, Moğol askeriyle 

beraber Germiyanoğullarının üzerine yürümüĢ önce uçta bulunan vilayetlere daha sonra 

bulundukları Ģehirleri yağmalamıĢlardır. Yapılan mücadele sonrası 

Germiyanoğullarından Selçuklu-Moğol ordusu elinde esir olan Türkmenler, 

Germiyanoğullarına haber göndermesiyle tekrar Selçuklu-Moğol ordusuna saldırarak 

onların ellerinde olan esirlerini aldılar. Kısa süre içerisinde tekrar toparlanan Selçuklu-

Moğol askerleri, Germiyanoğullari üzerine saldırarak onları bölgeden uzaklaĢtırdılar. II. 

Mesud, isyanın bastırıldığını düĢünerek Kayseri‟ye geri dönmesinin ardından 

Germiyanoğulları, tekrar harekete geçtiler. Afyonkarahisar‟da bulunan Fahreddin 

Ali‟nin torunu, isyanın ilerlemesini durdurmaya çalıĢtıysa da Germiyanoğullarının 

kumandanı olan BozkuĢ tarafından bertaraf edilerek öldürüldü.  

Fahreddin Ali durumu öğrendikten sonra isyancıların üzerine yürümüĢ, 

Germiyanoğullarının kaçmalarından dolayı herhangi bir Ģey yapamadan geriye dönmek 

zorunda kalmıĢtır. Bununla beraber devlette pek çok isyanın çıkması devleti güçsüz 

kılmakta, halk hem Moğollar hem de çıkan Türkmen kökenli isyanlar dolayısıyla git 

gide fakirleĢmekteydi
121

. 

Fahreddin Ali‟in ölümünden sonra vezir olarak atanan Fahreddin Kazvini, 

Anadolu‟da düzeni sağlamak amacıyla çalıĢmalara baĢladı
122

. Moğolların devlet 

nezdindeki etkinliklerine karĢı çıkan Türkmenler, Selçuklu-Moğol ordusuna karĢı 

sürekli isyan ve çatıĢma halindeydiler. Bu durumun üstesinden bir türlü 

gelinememekteydi. Karamanoğulları devamlı isyan içerisindeydiler. Fakat Moğolların 

onların üzerlerine sürekli olarak gitmesi bu isyan faaliyetlerini Germiyanoğulları‟na 

devretmelerine sebep oldu. Kazvi‟nin vezirliğe atanmasından sonra devlet arazilerinin 

belli ücret karĢılığında özel kiĢilere kiralanması, yani iltizam uygulamasının Anadolu‟da 

faaliyete geçirmesi halkı endiĢelendirmekteydi.  

 

 

                                                      
121 Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu, s. 288. 
122 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 118. 
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Bu durumun halka daha da yoksulluk getireceğine inan Germiyanoğulları, tekrar 

isyana kalkıĢtılar. Ladik‟te bulunan Süleyman Pervane‟nin yeğeni Ġzzeddin 

Muhammed, Germiyanoğullarına karĢı saldırarak üstünlük sağlamıĢ, yapılan 

mücadelede AliĢir‟in torunu Bedreddin Murat ve yakalanan askerlerin çoğunluğu 

öldürüldü. Fahreddin Ali‟nin askerleri de Ab-ı Germ hakimi Balaban‟ın oğlunu 

öldürmüĢlerdir.  

Ladik bu olaydan sonra Germiyanoğullarından Sahip Ata Fahreddin‟in oğluna 

kalmıĢtır. Ladik Beylerbeyi Süleyman Pervane‟nin Yeğeni olan Ġzzeddin Muhammed‟in 

(bazı kaynaklarda Ġzzeddin ismi Azizeddin olarak karĢımıza çıkmaktadır.) Geyhatu‟nun 

yanına gitmesini fırsat bilen Germiyanoğulları, tekrar Ģehre saldırarak talan etmiĢlerdir. 

Bu olayı haber alan Sultan II. Mesud ordusunu hazırlayıp Germiyanoğullarına 

saldırarak üstünlük sağlamıĢlardır
123

. 

Germiyanoğulları ve Selçuklular arasında yaĢanan mücadeleler 1291 yılına 

kadar sürmüĢtür. KarĢımıza çıkan önemli kaynaklardan biriside Germiyanoğullarının 

1299 da Ankara‟da yaptırdıkları Kızılbey Cami‟nin Minberinde bulunan kitabede 

Selçuklu hakimiyetlerini tanıdıklarını belirtmektedir. Burada dikkate değer Ģeylerden 

biri ise bu yıllarda Germiyanoğullarının Ankara taraflarına kadar hakim olduklarıdır
124

. 

Germiyanoğullarını aĢiretten beyliğe geçiren ve beyliğin ilk kurucusu olarak 

bilinen kiĢi Kerimeddin AliĢir‟in oğlu Yakup Bey‟dir. Yakup Bey Selçuklu Devletinin 

önemli emirlerinden birisi olarak karĢımıza çıkmaktadır. III. Alâeddin Keykubat 

zamanında Ankara‟dan KırĢehir bölgesinin yetkisi kendisindeydi. Bu sebeple bu yerlere 

“Yakupili” denmiĢtir
125

. Yakup Bey dönemi Germiyanoğulları‟nın en parlak dönemidir. 

Aydın, Ġzmir bölgeleri Antalya ve Isparta çevreleri, Sakarya mıntıkasında bulunan 

beyler Germiyanoğullarına tabii idi
126

.  

 

 

 

 

                                                      
123 Anonim Selçukname, s. 57; Koca, Anadolu Türk Beylikleri, s. 122; Ersan, Türkiye Selçuklu Devletinin Dağılışı,s. 

144-145; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 611. 
124 Varlık, Germiyanoğulları Tarihi, s. 31. 
125 Sevim, Yücel, Türkiye Tarihi, s. 287; Ersan, Alican, Türklerin Kayıp Yüzyılı Beylikler Devri Türkiye Tarihi, s. 

137. 
126 Mustafa Çetin Varlık, “Yakup Bey”, TDVİA, C.XLIII, Ġstanbul, 2013, s. 278. 
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III. Alâeddin Keykubad‟ın ölümden sonra ikinci kez tahta çıkan II. Mesud‟un 

saltanatını tanımayan Yakup Bey, Ġlhanlılara vergi vermekle yükümlü olarak onların 

hâkimiyetini tanımıĢtır. Bu dönemde Yakup Bey Bizans‟la mücadele içerisinde olup 

Tire, Selçuk, Tripolis, Kliseköy‟e sahip olmuĢtur. Bizans‟ı ise yıllık 100.000 dinar 

vergiye tabi tuttuğu bilinmektedir. Yakup Bey‟in 1340‟lı yıllardan sonra vefat ettiği 

bilinmektedir. Kütahya‟da inĢa ettirdiği imaret mescidinin içine defnedilmiĢti
127

. Bu 

dönemde sonrasında Selçuklular yıkıldığından dolayı tez konumuzun dıĢındadır. Biz 

Yakup Bey‟e kadar olan süreci incelemiĢ olduk. 

 

3. PERVANEOĞULLARI VE SELÇUKLULARLA SĠYASĠ ĠLĠġKĠLERĠ 

Pervane adı Selçuklu Devleti‟nde Saltanat Divanında Arazi defterlerini tutanlara 

verilen addır. Bu kiĢilere Pervaneci adı verilmekteydi. Devlet teĢkilatlanmasında 

makam sırası vezirlik, naiplik, beylerbeylik, atabeylik ve pervanelik Ģeklindeydi.  

Pervaneciler, ikta sistemi ile ilgilenir, has ve iktalara ait olan yazıları ve beratları 

hazırlayarak kontrol ederdi. Pervanecilerin yanında onlara yardımcı olarak bulunan 

katipler ve memurlarda mevcuttu. Beyliğin adı da bu kurumdan gelmektedir. 

Baktığımızda diğer beyliklerde karĢımıza çıkan isimlerin kökenleri ya kurucu 

beylerinden ya da aĢiret adlarından gelmekteydi Burada farklı olarak beylik, adını 

saltanat divanında bulunan bir kurumdan almıĢtır. Fakat beylik adı olarak 

incelediğimizde Pervaneoğulları, Selçuklu Devleti‟nin önemli devlet adamlarından olan 

Muiüddin Süleyman Pervane‟den almaktadır.  

Pervane‟nin oğlu Mühezzibüddin Ali, III. Gıyaseddin Keyküsrev zamanında 

onun muhafızı olmuĢ, Elbistan savaĢı sonrası Baybars‟ın eline düĢmüĢ daha sonra 

kurtulmuĢtur. Kurtulmasının ardından babası Pervane onu Beylerbeyliğine görevine 

getirilmiĢtir. Pervane‟nin bir diğer oğlu Muinüddin Mehmet ise Sinop‟ta naiplik 

görevini yapmak ile meĢguldü. Babasının 1277‟de öldürülmesinin akabinde Sinop‟u 

yönetmeye baĢlayarak Pervaneoğulları Beyliğini kurmuĢtur
128

. 

 

 

                                                      
127UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 11, Varlık, “Germiyanoğulları”, s. 35; 

Varlık,“Yakup Bey”, s. 278-279. 
128 Nejat Kaymaz, Pervane Mu’inü’d-Din Süleyman, Ankara Üniversitesi Yayını, Ankara 1970, s. 217-218; 

Sevim, Türkiye Tarihi, s. 182. 
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Özellikle devletin çöküĢ dönemlerinde hem devlet makamları hem de dıĢ 

siyasette etkin bir isim olarak karĢımıza çıkan Muinüddin Süleyman, Pervanecilik 

makamına gelmesinin ardından Pervane lakabı ile kaynaklarda karĢımıza çıkmaktadır. 

Süleyman Pervane Horasan kökenlidir. Babası devletin önemli vezirlerinden 

Mühezzibü‟d-Din Ali Bin Muhammed‟dir. Babası Mühezzibü‟d-Din Bin Ali, 1220 

yılları I. Alaeddin Keykubad zamanında Ġran‟dan Anadolu‟ya gelerek Müstevfi 

Sadü‟ddin Ebubekir‟in kızıyla evlenerek kendisi de Müstevfilik görevine yükseldikten 

sonra II. Gıyaseddin Keyhüsrev zamanında vezirlik makamına yükselmiĢtir. Süleyman 

Pervanenin hangi yılda doğduğu hakkında bir bilgi bulunmamakla beraber ailesinin 

eğitimi ve yetiĢtiği ortamdan dolayı küçük yaĢlarından itibaren siyasi olayların için 

bulunması onu bu konuda oldukça tecrübeli kılmıĢtır
129

. 

Pervane‟nin kaynaklarda 1243 Kösedağ savaĢından sonra babası Selçuklu veziri 

olarak Mugan‟a sulh sağlanması amacıyla giderken onu da götürmesiyle karĢımıza 

çıkmaktadır. Pervane daha sonra kaynaklarda karĢımıza Tokat emiri olarak çıkmıĢ, 

buradaki baĢarısından dolayı da adını sık bir Ģekilde andırmıĢtır. Erzincan SubaĢılığı 

görevini elde etmek için Torumtay ile mücadeleye giriĢen Pervane bu mücadeleyi 

Moğolların desteği ile kazanarak Erzincan SubaĢısı olmuĢtur. Bu görevinden sonra 

Pervane‟yi devletin merkez kadrolarında görmeye baĢlayacağız.  

Onun bu hızlı yükselmesini 1243 yılında Selçukluların Kösedağ‟da aldıkları 

yenilgiden sonra devletin varlığının fiilen Moğolların eline geçmesiyle Moğollarla 

arasının iyi tutmasına bağlamak mümkündür
130

. Daha öncede bahsettiğimiz gibi Sultan 

II. Keyhüsrev ölünce oğulları II. Alaeddin Keykubad, II. Ġzzeddin Keykavus ve IV. 

Rükneddin Kılıçarslan adlarında ki üç oğlu arasında taht mücadeleleri yaĢanmaya 

baĢlandı. Bu durumun devleti yeterince sıkıntıya sokmaktaydı. Bu duruma üzülen ve 

çözüm bulmak isteyen önemli devlet adamlarından Celaleddin Karatay, Kadı 

Cemaleddin Hoteniye bir fikir sunarak üç kardeĢinde sultan olmasını hutbeler ve 

sikkelerde büyük kardeĢten küçük kardeĢe doğru isimlerinin zikredilmesini öne sürdü.  

 

 

 

                                                      
129 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 540. 
130 Kaymaz, Pervane Mu’inü’d-Din Süleyman, s. 24-34; Muharrem Kesik, “Mu‟inüd‟d-Din Süleyman Pervane”, 

TDVİA, C.XXXI, Ġstanbul, 2006, s. 91. 
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Bu fikri kabul gördükten sonra Celaleddin Karatay bir törenle üç kardeĢi de tahta 

çıkarttı. Tekrar taht kavgalarının yaĢanmaması adına da kendisi saltanat naibliği 

görevini bırakarak atabeylik görevine geçmiĢtir. Hayatta olduğu sürece kardeĢlerin 

arasının iyi olması için çabalayan Celaleddin Karatay‟ın ölümüne kadar geçen süreçte 

Devlet içerisinde huzur ve güven oluĢmuĢtu
131

. 

1254 yılında Celaleddin Karatay‟ın ölümünden sonra II. Ġzzeddin Keykavus, 

Moğollarda yaĢanan taht değiĢikliğinden dolayı Güyük Han‟a bağlılığını bildirmek 

üzere kardeĢi II. Alaeddin Keykubad‟ı göndermiĢtir. Ancak II. Keykubat yol sırasında 

tam olarak bilinmeyen bir sebepten dolayı öldü. Bu ölümün ardından II. Keykavus ve 

IV. Kılıçarslan taraflarında tekrar taht mücadeleleri yaĢanmaya baĢlandı. 

Konya‟da bulunan II. Keykavus‟dan ve yönetiminden memnun olmayan devlet 

adamları Kayseri‟ye gelerek IV. Kılıçarslan‟ı sultan ilan ettiler. Bu olayın ardından IV. 

Kılıçarslan, II. Keykavus‟a elçi olarak Pervane ve Hatirüddin Zekeriya‟yı göndermiĢ, II. 

Keykavus yanına gelen Pervane‟yi kendi tarafına çekmek için çaba göstermiĢ ve en 

sonunda bunu baĢararak Süleyman Pervane‟yi Melikü‟l Hüccaplık görevine atamıĢtır
132

. 

II. Ġzeddin Keykavus 1256 yılından itibaren eğlence hayatıyla tarih kitaplarından 

adı geçiren bir sultan olmuĢtur. Bu durum onun baĢarısızlıklarının da arka planını 

oluĢturmaktadır. Mengü Han, Bağdat seferi için ihtiyaçlarının karĢılanması ve Erzurum 

bölgesinde kendisine bir kıĢlak alan verilmesi için II. Keykavus‟a haber vermiĢ, bu 

durum üzerine II. Keykavus, Süleyman Pervane‟yi Moğolların amaçlarının ne olduğunu 

öğrenmesi için elçi göndermiĢtir. Süleyman Pervane Mengü Han‟ın amacının gerçekten 

ordu barınma ihtiyacının karĢılanması için geldiğini belirtse de II. Keykavus Moğollara 

karĢı tarihe Sultan Hanı savaĢı olarak geçecek olan muharebeyi gerçekleĢtirmiĢtir.  

Bu savaĢta ağır bir yenilgi alan Selçuklu devleti, ağır kayıplar vermiĢtir. Bu 

yenilginin ardından Pervane, Selçuklu devletinde etkin bir kiĢilik haline gelmiĢ II. 

Keykavus‟un kaçmasından sonra da IV. Kılıçarslan tahta çıkarıldı. Kendisi de 

Pervanelik makamına getirildi
133

.  

 

 

                                                      
131Anonim Selçukname, s. 45; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 467. 
132Ġbn Bîbî, El-Evamiru’l Alâiyye fi’l-Umuril Aliyye, s. 616; Kaymaz, Pervane Mu’inü’d-Din Süleyman, s.59; 

Kesik, “Muinüddin Süleyman Pervane”, s. 92. 
133 Ġbn Bîbî, El-Evamiru’l Alâiyye fi’l-Umuril Aliyye, s. 625; Aksarayî, Musameretü’l Ahbar, s. 41; Kaymaz, 

Pervane Mu’inü’d-Din Süleyman, s. 62. 



 

 

49  

Naib Emir Nizamüddin HurĢit‟in Moğollar tarafından öldürülmesinin ardından 

Pervane‟nin yetkileri oldukça geniĢlemiĢ, devletin önemli kadrosunda tek baĢına 

yönetim sağlamıĢtır Pervane adı onun ismi olarak anılarak gücünün simgesi haline 

gelmiĢtir
134

.Pervane‟nin vezirlik görevine gelmesinden ardından II. Keykavus ve 

IV.Kılıçarslan arasında taht mücadeleleri tekrar baĢlamıĢ, II. Keykavus, Baycu 

Noyan‟ın Irak seferine çıktığını haber alınca Konya‟ya gelerek tekrar Selçuklu tahtına 

oturmuĢtur. Bu mücadelede IV. Kılıçarslan‟ı destekleyerek yanında bulunan Pervane, 

Moğol Hanın yanına giderek durumu ona bildirmiĢtir
135

.  

Taht mücadelelerinin sonlanması için Moğol Hanı iki sultana da yönetim hakkı 

vererek devletin doğu kısmını II. Keykavus‟a, batı kısmını da IV. Kılıçarslan‟a 

bırakmıĢtır
136

. Pervane, devlette tek güç sahibi olmak istediği için stratejik oyunlarıyla 

II. Keykavus‟u etkisiz kılmıĢ ve onun taraflarını öldürtmüĢtür. Moğollara yakınlık 

gösterip onlara karĢı itaatkar davranıĢlarıyla gücünü ve nüfuzunu elde etmiĢ, Moğol 

yönetimine karĢı çıkan isyanlara engel olup IV. Kılıçarslanı‟da kendi istediği gibi 

yönetmiĢtir
.
 

Pervane, o dönem Rumların elinde bulunan Sinop‟u alarak orada hakimiyet 

kurmak istemiĢ bunun içinde Abaka Han‟a gidip çeĢitli hediyeler sunarak Sinop‟u 

almak için izin istemiĢtir. Gerekli onayı aldıktan sonra topladığı askerle Sinop üzerine 

yürümüĢtür. KuĢatma sonrası Sinop‟u ele geçirrip Konya‟ya dönmüĢtür. IV. 

Kılıçarslan‟a Sinop‟un kendisine verilmesini istediğini söyledi
137

. O buna sıcak 

bakmasa da bölgeyi Pervane‟ye vermeye ikna oldu. Bu konudan dolayı Pervane ve IV. 

Kılıçarslan‟ın arası açılır. IV. Kılıçarslan‟ın devlet içerisinde Pervaneyi kötüleyen sözler 

söylemesi üzerine Moğollara giderek IV. Kılıçarslan‟ın Moğollara karĢı Memlük 

Sultanı Baybars ile anlaĢma içerisinde olduğunu söyledikten sonra IV. Kılıçarslan 

Moğollar tarafından idam edilmiĢtir. Bundan sonra tahta III. Keyhüsrev geçirilmiĢ olsa 

da onun sultanlığı sadece sözdeydi diyebiliriz. Tahtı Pervane hükmetmekteydi
138

. 

 

 

 

                                                      
134 Ġbn Bîbî, El-Evamiru’l Alâiyye fi’l-Umuril Aliyye, s. 627; Kaymaz, Pervane Mu’inü’d-Din Süleyman s. 68. 
135Ġbn Bîbî, El-Evamiru’l Alâiyye fi’l- Umuril Alâiyye, s. 634; Kaymaz, Pervane Mu’inü’d-Din Süleyman, s. 71.   
136Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 45. 
137Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 63-64. 
138 Ġbn Bîbî, El-Evamiru’l Alâiyye fi’l-Umuril Alâliyye, s. 649-651. 



 

 

50  

Moğollar Memlük Sultanı Baybars‟a yenilince Pervane ülkeyi Moğol 

istilasından kurtarma ümidiyle ikili bir siyaset izlemeye baĢlar. Ama bu durum 

kendisinin sonunu getirecektir. Bir süre sonra Moğollar, Süleyman Pervaneden Ģüphe 

duymaya baĢlar. Üstelik Memlük Sultanına gönderdiği mektupların Moğolların eline 

geçmesinden sonra Moğollar tarafından idam edilir. Kendisinden sonra çocukları 

tarafından Sinop‟ta 1277 yılında Pervaneoğulları Beyliğini kurmuĢlardır
139

. 

Pervane, Sinop Ģehrini fetih etmesinden sonra bu bölgenin yönetimini de oğlu 

Muinüddin Mehmet Bey‟e bırakmıĢtı. Moğollar onun Baybars‟la gizli gizliye ittifak 

kurduğunu kendilerine ihanetle suçladıkları Pervane‟yi öldürmesinden sonra Sinop‟ta 

Naiblik görevini sürdüren Muinüddin Mehmet Bey, Anadolu‟da yaĢanan kargaĢa ve 

kaos ortamından yararlanarak Sinop‟ta bağımsızlığını ilan etmiĢ, 1277 yılında 

Pervaneoğulları Beyliğini kurmuĢtur
140

. 

Beyliğini resmen kuran Mehmet Bey, Anadolu‟da hala süregelen Moğol baskısı 

ve istilasından dolayı onlara aykırı ve karĢıt davranıĢlarda bulunmamıĢ, Moğollara 

bağlılıklarıyla beyliğinin varlığını sürdürebilmiĢtir. Moğollarla iyi geçinerek güç elde 

eden Mehmet Bey, elde ettiği bu gücü kötüye kullanması onun halk nezlinde nefretle 

anılmasına sebep olmuĢtur. Moğolların yönetimi sürerken, Anadolu‟yu dört malı kısma 

ayırdıkları zaman Mehmet Bey‟i de bir bölgeye Pervane olarak atamıĢlardır. Bu 

görevde halka yüklenen ödenmesi zor vergilerin halka ağır geldiğini görmüĢ olmasına 

rağmen hiçbir Ģey yapmaması halkın ondan nefret etmesine sebep olmuĢtur
141

. 

1277 yılında Anadolu‟da Türkmen kökenli birçok isyan çıkmıĢtı. Bu isyanları 

bastırmak için faaliyetlerini ağırlaĢtıran Moğolların davranıĢları Türkmen aĢiretlerinin 

yer değiĢtirmelerine sebebiyet vermiĢtir. Bu karıĢıklıklardan faydalanan Trabzon Rum 

Ġmparatoru Sinop‟a saldırdı. GerçekleĢen muharebede Trabzon Rum Ġmparatorluğu ağır 

bir yenilgiyle bölgeden çekilmek zorunda kalmıĢtır. Bu muharebenin kazanılmasında 

Ģüphesiz daha öncede bu bölgene de bulunan Çepni Türkmen topluluğunun etkin rol 

oynadığını söylemek mümkündür
142

. 

 

 

                                                      
139 Kesik, “Mu‟inüd‟d-Din Süleyman Pervane”, s. 92. 
140 Merçil, Müslüman Türk Devletleri Tarihi, s. 279. 
141 UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, s. 40; Kesik, “Pervaneoğulları”, s. 245. 
142 Faruk Sümer, “Çepni”, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, s. 269. 
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Moğolların Pervanelik makamına getirdiği Mehmet Bey, Moğollara iyi 

gözükmek, onlardan aldığı güç ve desteğin daha da artması için Anadolu‟da 

faaliyetlerini sürdürmekte halktan fazla vergi alarak zülüm etmekteydi.  

Günden güne halkın nefretini kazanıyordu. Fakat bu durum onun umurunda 

değildi. Moğollardan bu konuda aldığı güç ile de Candaroğulları‟nın elinde olan 

Kastamonu‟ya saldırarak ele geçirmiĢtir. Halka uyguladığı politikaya burada da 

uygulayan Mehmet Bey, halkın nefretini kazanmasıyla ün kazanmıĢtı. Daha sonra 

Çankırı‟ya geldi. Ġnsanların mallarını yağmalayarak ellerinden alıyordu. Çankırı‟da 

yaĢananlara bir örnek Ģehrin Rum büyüklerinden ve hatırı sayılı kiĢisi Nusretüddin 

Çelebi‟nin 700 baĢ atı ve 10 bin baĢ koyunu, hububat ve 500 bin akçe kadar hayrat 

ürünlerine el koydu. Onun zulmüne dayanamayarak Aksaray‟a kaçan Çelebi, Ģehrin 

Valisi Sutay Noyan‟ın yanına gitti. Naibü‟l-Hazre Mücireddin Emir ġah sayesinde 

güçsüz halinden güçlü duruma geçmesi için Aksaray yöneticiliğine tayin edilse de fazla 

mal sevdası yüzünden üzüntüden vefat etti. 

Çankırı‟dan sonra Konya‟ya giden Mehmet Bey, Moğollar adına halktan ağır 

vergiler toplayarak halka zülüm etmekteydi. Çankırı‟da yaĢanan benzer olaylar 

Konya‟da da devam etmekteydi. Konya‟nın varlıklı kiĢilerinden Asileddin ve Mahmud 

Kamil‟in mallarına el koymuĢ ve öldürmüĢtür. Üstelik mallarına el koyduğu insanlar 

kendisine karĢı çıktığında kafasına göre cezalandırma yapmaktaydı. Ona karĢı çıkan 

hiçbir isyan giriĢimi de baĢarılı olamamıĢtı
143

. Selçuklulardaki iki yıl taht boĢluğunun 

ardından tahta III. Alaeddin Keykubad geçmiĢ onun geçmesi ile de Moğolların 

oluĢturduğu dörtlü mali yönetim sistemi son bulmuĢtur. Mehmed Bey‟de ve III. 

Keykubad Anadolu‟da o dönemde meydana gelen SülemiĢ isyanından sonra Gazan 

Han‟a gidip bağlılıklarını bildirmiĢler. Gazan han tarafından Mehmet Bey‟e aynı 

görevine devam etmesi emir edilmiĢtir
144

. O insanlara karĢı olan zulmüne devam etmiĢ, 

artık vergileri merkeze göndermeyerek kendisi için toplamaya baĢlamıĢtı. Uç 

Türkmenlerinin bulundukları bölgelere gidip mallarına el koyuyordu. Moğollar ise o 

dönemde Memlük Devleti ile mücadele halinde olduğundan Mehmet Bey‟in bu 

davranıĢlarından habersizdiler. Selçuklu emirleri ise onu Ģikayet etseler Moğolların 

Anadolu‟ya gelip bunun acısını halktan ve devletten çıkaracaklarını bildiklerinden bir 

Ģey yapamamaktaydılar.  

                                                      
143Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 199-201.  
144 Merçil, Selçuklu Devletletleri Tarihi, s. 490; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 620. 
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Pervaneoğulları Beyliğine yirmi yıl beylik yapan Mehmet Bey, Moğollara karĢı 

içten içe isyan giriĢiminde bulunurken bir süre sonra hastalanarak ölmüĢtür
145

. Babası 

Süleyman Pervane gibi ilime değer vermiĢ, dönemin ünlü sufilerinden olan Fahreddin-i 

Iraki onun çağırması üzerine Tokat‟taki zaviyesini bırakıp Sinop‟a gitmiĢtir. Hatta 

Mısır‟a onun elçisi olarak gittiği de bilinmektedir. Müeyyidüddin Cendi‟de Ahmeti adlı 

eserini ona sunmuĢtur. Ondan sonra da beyliğin baĢına Mühezzebüddin Ali‟nin oğlu 

olan Mühezzebüddin Mesud geçmiĢtir
146

. 

Süleyman Pervanenin diğer oğlu Mühezzebüddin Ali‟nin oğlu Mesud, 

Pervaneoğulları Beyliği baĢına geçtikten sonra ona kalan toprakları devletin 

karıĢıklıklarından faydalanarak geniĢletmek için faaliyetlere giriĢmiĢ Bafra ve Samsun‟a 

saldırmıĢtır. Bölgede bulunan Rükneddin Rahat üzerinde üstünlük sağlayarak bölgeyi 

ele geçirmiĢtir. Burada basılan paraları yağmadığını ve bölgeyi ele geçirdiğini haber 

alan Saltanat naibi EmirĢah, Samsuna‟a gelmiĢtir. Mesud Bey EmirĢah üzerine herhangi 

bir giriĢimde bulunamayarak Sinop‟a geri dönmek zoruna kalmıĢtır. Böylelikle Samsun 

tekrar Selçuklu Devleti bünyesine geri girmiĢtir. O dönemde Sinop‟ta Ceneviz kolonisi 

bulunması bahanesiyle Ģehre giren Frenkler, saldırı düzenleyerek Mesud Bey‟i esir 

almıĢlardır. Mesud Bey, kendisini ancak fidye ödeyerek kurtarabilmiĢti
147

. 

Samsunda el koyduğu paraları devlete geri veren Mesud, EmirĢah‟ın damadı 

olarak Saltanat naibi ile arasını düzeltmiĢtir
148

. Moğollara itaat halinde bulunarak 

Beyliğinin varlığını koruyan Mesud döneminde Sinop önemli liman kenti ve ticaret 

merkezi haline gelmiĢtir. Bu Ģehrin Pervaneoğullarının olması Beyliğin önemini ortaya 

sermektedir. Mesud Bey 1300 yılında vefat etmiĢ, ondan sonra beyliğin baĢına oğlu 

Gazi Çelebi geçmiĢtir
149

. 

 

 

 

 

 

                                                      
145 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 620. 
146 Kesik, “Pervaneoğulları”, s. 245-246; Merçil, Müslüman Türk Devletleri Tarihi, s. 279. 
147 Merçil, Müslüman Türk Devletleri Tarihi, s. 279. 
148Aksarayî, Müsameretü’l Ahbar, s. 206-207. 
149 Merçil, Müslüman Türk Devletleri Tarihi, s. 279. 
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4. ÇOBANOĞULLARI VE SELÇUKLULARLA SĠYASĠ ĠLĠġKĠLERĠ 

Çobanoğulları menĢei hakkında çok fazla bilgi karĢımıza çıkmamaktadır. 

Selçuklu Devleti‟nin Kastamonu‟yu kendilerine ikta olarak verildiği bilinmektedir. 

Çobanoğulları bu bölgede sürekli olarak Bizans‟la mücadele halinde olup Selçuklu 

Devleti‟ne bağlı olarak varlıklarını sürdürmekteydiler. Yazıcızade Ali bu konuyla 

alakalı olarak Selçukluların Kayı boyundan geldiklerini öne sürse de bununla alakalı 

kesin bir delil bulunmamaktadır. Sadece Kastamonu-Ankara bölgesinde Kayı boyunun 

yoğun olması buna bir ihtimal olarak sayılmaktadır.  

Ankara‟dan kuzeye doğru dağınık bir Ģekilde bulunmaları ise Çobanoğullarının 

bu bölgedeki siyasi faaliyetlerinden kaynaklanmaktadır. MenĢei hakkında kesin bilgi 

bulunmamasının yani sıra KuruluĢları hakkında da bilgi bulunmamaktadır. Bu aileden 

ilk karĢımıza çıkan kiĢi Hüsameddin Çoban Beydir
150

. 

Selçuklu Devleti‟nin batı uçlarının oluĢması Bizans sınırlarına Türkmen 

kitlelerinin yerleĢtirilmesiyle meydana getirilmiĢtir. Batı uçları sağ ve sol yönetim 

Ģeklinde ayrılmıĢ sağ kısmı Kastamonu sol kısmı da Ankara oluĢturmuĢtur. Hüsameddin 

Çoban, sağ kolun Melikü‟l Ümarılık görevini yapmaktaydı. Hüsameddin Çoban 

kaynaklarda bir iktidar mücadelesiyle ilk defa anılmaktadır. I. Ġzzeddin Keykavus 

döneminde I. Alaeddin Keykubad arasında yaĢanan mücadelede Hüsameddin Çoban I. 

Ġzzeddin Keykavus tarafını tutmuĢ I. Keykubad‟a karĢı mücadelede yer alarak ona karĢı 

üstünlük sağlaması için yanında olmuĢtur. I.Keykavus, iktidarını ele aldıktan sonra 

onun adına batı uçunda cihad faaliyetlerini sürdürmüĢtür. I. Keykavus‟dan sonra tahta 

geçen I. Keykubad‟a bağlılığını bildiren Hüsameddin Çoban, aynı görevi olan Melikü‟l 

Ümeralık tekrar yenilenerek devam etmiĢtir
151

. 

Sinop ve Kırım arasında önemli bir ticaret yolu vardı. Ġslam ülkelerinin malları 

kuzey ülkelere, kuzey ülkelerin malları da Ġslam ülkelerine gelmekteydi. Ortaya çıkan 

Moğol istilası bu ticaret yolunun da etkilemiĢ, tüccarların malları gasp edilmekteydi. Bu 

sebeple tüccarların Ģikayeti üzerine I. Keykubad, Hüsameddin Çoban komutasında ordu 

oluĢturarak Kırım‟a sefer kararı aldı
152

.  

 

                                                      
150Yazıcızade Ali, Tevarih-i Al-i Selçuk, s. 359; Sevim, Yücel, Türk Siyasi Tarihi, s. 225; YaĢar Yücel, Anadolu 

Beylikleri Hakkında Araştırmalar I, Türk Tarih Kurumu Yay., 1991, s. 35-36. 
151 Koca, “Anadolu Türk Beylikleri”, s. 718-719. 
152 Koca, Anadolu Türk Beylikleri Tarihi, s. 91. 
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Bu seferden önce Sultan, Hüsameddin Çoban‟a yerine getirmesi gereken 

görevleri Ģu Ģekilde ifade etmiĢtir; 

Sultanın Konya’dan gönderdiği ordu komutanlarına kendilerine uygun görevler 

vermek, Kastamonu’da ki uç beylerbeyliğinde olan kara ordusunu hazırlayarak Sinop’a 

göndermek, hazır bulunan orduyu deniz donanmasına bindirip Karadeniz seferinde 

komutanlık yapmak, Sinop’tan Kırım’a uzanan ticaret yolunun güvenliğini sağlayarak 

kuzeye açılmak, Önemli ticaret şehri olan Suğdak’ı fetih ederek Selçuklu Devleti 

bünyesine dahil ederek, şehrin düzenini sağlayarak uygun yöneticiler atamak, Kırım 

Yarımadasında bulunan Kıpçak boylarına Selçuklu egemenliğini kabul ettirmek, Bu 

bölgede bulunan Rusları vergiye tabi tutarak Selçuklu hakimiyeti altına almak, 

Bölgedeki Moğol tehdidini önleyici faaliyetlerde bulunmak, Elde ettiği ganimetlerin 

belli bir kısmını Konya’ya Sultan’a göndermek
153

. 

Hüsameddin Çoban Bey, bölgeye vardıktan sonra emrindeki ordu komutanları 

ile bir toplantı düzenleyip savaĢ talimatlarını bildirdi. Bir kısım askerleri de öncü birlik 

olarak bölgeye gönderdi. Bölgede bulunan Kıpçak Türkleri, Selçuklu öncü birliklerini 

geliĢinden dolayı korkmuĢlardı. Ordusuyla saldırıya geçen Emir Hüsameddin, Kıpçak 

askerlerine karĢı üstünlük sağladı. Böylelikle önemli ticaret Ģehri olan Suğdak Selçuklu 

Devleti maiyeti altına alınmıĢtı. I. Keykubad‟ın emri üzerine bölgeye yeni görevliler 

atayıp Ģehri düzenleyerek seferi baĢarıyla tamamlamıĢtır. Suğdak Ģehrinin Emir 

Hüsameddin tarafından fetih edilmesi Çobanoğulları Beyliğinin hazinesine de zenginlik 

katmıĢtır. Bunun yani sıra Selçuklu Devleti‟de Kastamonu‟dan Sinop‟a kadar uzanan 

yolun güvenliği de sağlanarak, köklü bir ticaret ağı oluĢturulmuĢtur. Hüsameddin Çoban 

Bey bu bölgeden getirdiği Kıpçak askerlerini orduya dahil ederek Bizans fetihlerine 

karĢı onları görevlendirmiĢtir. Bu baĢarısından sonra Sultan I. Keykubad, emrindeki 

komutanları Hüsameddin Çoban Bey‟in emri altına vermiĢtir
154

. 

 

 

 

 

                                                      
153 Cevdet Yakupoğlu, “Selçuklu Uc Beyliği Çobanoğulları”, Anadolu Beylikleri El Kitabı, Grafiker Yay., 

Ankara, 2017, s. 390-395; Koca, “Anadolu Türk Beylikleri”, s. 719. 
154 Ġbn Bîbî, El-Evamiru’l Alâiyye fi’l-Umuril Alâiyye, s. 324-336; Yazıcızade Ali, Tevarih-i Al-i Selçuk, s. 368- 369; 

Sevim, Yücel, Türk Siyasi Tarihi, s. 227-228. 
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Kazandığı Suğdak zaferinden sonra Hüsameddin Çoban Bey, beyliklerinin 

merkezi olan Kastamonu‟ya döndü. Çobanoğulları, uzunca bir süre Selçuklulara ait olan 

uç beylikleri idaresi altına tutmuĢlardır. Kaynaklarda Hüsameddin Çoban Bey ile alakalı 

olarak herkes tarafından övülen, sevilen, sayılan bir insan olduğu, insanlara yardım 

ettiği, güçlü ve Rum vilayetlerine gaza faaliyetlerinde bulanan bir insan olarak 

karĢımıza çıkmaktadır
155

. Kendisinin devlet içerisindeki itibarında dolayı Ģairler, alpler, 

erdemli bilgili kiĢiler onun beyliği hizmetine girmiĢlerdir. Ona katılan Alplerle beraber 

Uc bölgelerinde yaĢamı boyunca gaza faaliyetleriyle meĢgul olarak bol miktarda 

ganimet ve esir elde etmekteydi. Elde ettiği bu servetini ise ihtiyacı olan kiĢilere ve 

alimlere dağıtmaktaydı
156

. 

Hüsameddin Çoban Bey‟in ölüm tarihi ile alakalı kesin bir bilgi 

bulunmamaktadır. Devlet nezlinde geniĢ yetkilere sahip olmasına rağmen beyliği 

süresince Selçuklu Devletine sadık kalmıĢ, Çobanoğulları Beyliğinin temelini atmıĢtır. 

Kendisinden Vakfiyelerde, Selçuklu Ģehzadelerine lalalık yaptığı için Atabeg, Gaza ve 

cihad faaliyetleriyle ünlenmesinden dolayı Gazi denilmesinden dolayı Atabeg Gazi 

olarak bahsedilmiĢtir. Hizmetine girenler faaliyetlerini onun yanında Kastamonu‟da 

sürdürdüklerinden dolayı Kastamonu onun sayesinde nüfuzunu arttırarak geliĢmiĢtir
157

. 

Hüsameddin Çoban Bey‟den sonra beyliğin baĢına Alp Yörük geçmiĢtir. Onun 

döneminde Selçuklu Devleti Moğol tahakkümü altına girmiĢti. Devletin Moğollara 

bağlı olarak varlıklarını sürdürmesinden dolayı Çobanoğulları Beyliği‟de bu durumu 

kabul etmek zorunda kalmıĢtır. Alp Yörük‟ün beyliği döneminde Kastamonu ve civari 

bir süreliğine Beylerbeyi ġemseddin YavaĢ‟ın hakimiyeti altına girmiĢ
158

, 1258 yılında 

Vezir Baba ġemseddin Tuğrai, Moğollardan aldığı güç ile Kastamonu ve çevresinin 

gelirlerini vezirlik dirliği adı altına kendisine aldığı karĢımıza çıkmaktadır. Bu durum 

bize Çobanoğulları Beyliğinin, Moğollardan güç alarak kafasına göre hareket eden 

devlet erkanına karĢı bir Ģey yapma gücüne sahip olmadığını göstermektedir
159

. Bir süre 

sonra Moğolların Anadolu‟da vergileri kendi adlarına toplaması için tayin ettikleri 

Taceddin Mu‟tez, Baba ġemseddin‟in Kastamonu‟da vezirlik dirliği adı altında 

topladığı vergileri devlete olan borçlarından dolayı el koymuĢtur. Buna rağmen 

                                                      
155 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 359. 
156 Sevim, Yücel, Türk Siyasi Tarihi, s. 226. 
157 Yakupoğlu, “Selçuklu Uc Beyliği Çobanoğulları”, s. 410-412. 
158 Cahen, Osmanlı’dan Önce Anadolu’da Türkler, s. 241. 
159 Cahen, Osmanlı’dan Önce Anadolu’da Türkler, s. 302-303. 
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Kastamonu‟nun gelirleri onun borcuna kafi gelmemiĢtir
160

. AnlaĢıldığı üzere Alp Yörük 

zamanında Çobanoğulları kendi hakimiyet alanlarında Selçuklu Devletinin yaĢadığı 

sıkıntılardan ve Moğol tahakkümünden dolayı maddi açıdan zarar görmüĢlerdir. 

Dönemin Selçuklu Sultanı II. Ġzzeddin Keykavus, Moğol tahakkümü yüzünden 

Anadolu‟dan ayrıldığı esnada devletin önemli komutanlarından olan Ali Bahadır, 

Anadolu‟da Moğollara ve devlete karĢı Türkmenleri ayaklandırmıĢtır. Bu sırada da 

DaniĢmedlilerin bulunduğu bölgede Moğollara karĢı Hurmaoğlu isyanı baĢlatılmıĢ bu 

isyan Kastamonu taraflarına kadar yayılmıĢtır Bu isyanlara Çobanoğulları müdahale 

etmeyerek tarafsız kalmıĢlardır. AnlaĢıldığı üzere bu dönemde Devletin Moğol 

tahakkümü içerisinde girmesi sebebiyle Çobanoğluları, herhangi bir faaliyette 

bulunamamıĢlardır
161

. 

Alp Yörük‟ün ölümünden sonra beyliğin baĢına Muzaffereddin Yavlak Arslan 

geçmiĢtir. Yavlak Arslan, Selçuklu ile Ġlhanlı Devleti arasında denge siyaseti 

uygulayarak beyliğinin varlığını korumuĢtur. 1280 yılına gelindiğinde II. Keykavus‟un 

oğlu Rükneddin Keyumers, Selçuklu tahtını elde edebilmek için Amasya‟ya doğru 

gelirken tutuklanarak Kastamonu‟ya getirilmiĢtir. Yavlak Arslan daha sonra Sinop‟ta 

karĢılaĢtığı Ģehzade II. Mesud‟a elinde tutuklu bulunan Rükneddin Keyumers‟u 

vermiĢtir. ġehzadeler arasında tahta geçmesi için destek verdiği II. Mesud ile beraber 

onun tahtın sahibi olabilmesi için ilk olarak Moğolların Anadolu‟ya vali olarak 

görevlendirdiği Samagar Noyan‟ın yanına daha sonra da Moğol hükümdarı Abaka 

Han‟ın yanına gitmiĢlerdir. Bu sırada tahta değiĢikliği yaĢanmıĢ ve yeni tahtın sahibi 

Argun Han olmuĢtur. 

II. Mesud, Argun Han‟ın tahta çıktığı ilk sıralarda Selçuklu Sultanı olması kabul 

edilmiĢtir
162

. Konya‟da merasimle Selçuklu tahtına oturan II. Mesud‟un yanına Yavlak 

Arslan‟da gelmiĢ törende bizzat yanında bulunmuĢtu. Sultana tabiiyet sunduktan sonra 

Kastamonu Beyliği menĢurunu alıp beyliğinin baĢına geri dönmüĢtür. 

 

 

 

                                                      
160 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 47. 
161 Ġbn Bîbî, El-Evamiru’l Alâiyye fi’l-Umuril Alâiyye, s. 615-616; Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 57. 
162 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 105; Yazıcızade Ali, Tevarih-i Al-i Selçuk, s. 699; Turan, Selçuklular 

Zamanında Türkiye, s. 607-609. 
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 1291 yılında, Anadolu‟da bulunan Türkmen Moğol yönetimine karĢı büyük 

ayaklanmalar meydana gelmiĢ, ġehzade V. Kılıç Arslan da Selçuklu tahtının hakimi 

olmak amacıyla Kastamonu‟da bir ayaklanma çıkararak bölgenin ona itaat etmesini 

istemiĢtir. II. Mesud‟u desteklerken Yavlak Arslan‟ın bir anda bu isyana katılmıĢ olması 

ĢaĢırtıcıdır. Ama belki de bu zamana kadar beyliğin menfaatlerini korumak amacıyla 

herhnagi bir giriĢimde bulunamamıĢ bu fırsatı değerlendirmek istemiĢte olabilir. Osman 

Turan bu konuyla alakalı Ģunları söylemektedir; 

“Çobanoğulları ve hususiyle üçüncü begleri Yavlak Arslan, Selçuklu ve 

İlhanlılara tabi kalmışlardır. Fakat Moğol idaresinin zulmü tahammül edilmez bir 

mahiyet aldığı ve memleket bir anarşi içinde kaldığı zamanda diğer Uc Türkmenleri gibi 

Yavlak Arslan da istiklal davasına girişmiş ve bu sırada Kastamoni’ye gelen veya davet 

edilen Kılıç Arslan’ı Sultan etmek suretiyle hem kendi beyliğini kudretlendirmek ve hem 

de Anadolu’yu kurtarma mücadelesine başlamak istemiştir
163

.” 

Çıkan bu çatıĢmada Yavlak Arslan Ģehri müdaafa etmeye çalıĢırken 1292 yılında 

hayatını kaybetmiĢtir. Yavlak Arslan‟ın ölümünden sonra bölgede bulunan Türkmenler 

Rükneddin Kılıç Arslan‟ın yanında bulunmaya karar vermiĢlerdir. Bu olay üzerine 

Kastamonu‟ya ilerleyen Selçuklu-Moğol ordusuna karĢı büyük bir kuvvet oluĢturulmuĢ, 

Derbed kısmında asker konuçlandırılmıĢtı. Kastamonu havalisinin kalabalığını gören II. 

Mesud, Moğol Hanından asker yardımı talebinde bulunsa da Moğol Hanı bunu 

önemsemeyerek destek kuvvet göndermemiĢtir. Birkaç gün bekleyen askerler, derbendi 

geçtikten sonra Türkmenlerin bozgunuyla bertaraf edilmiĢ, Sultan Mesud ve devlet 

adamları esir düĢmüĢ, Moğol komutanı Anit‟de öldürülmüĢtür. Öncü birliğin baĢında 

bulunan Giray‟da kazandıklarını düĢünerek dağılan Türkmenlerle karĢılaĢmıĢ ve onları 

bozguna uğratmıĢtır. Giray, Türkmenlerin elinde esir olan II. Mesud ve emirleri 

kurtararak Osmancık kalesine çekilmiĢdir. Ellerinden esirleri alıp bir saldırıda 

bulunmalarına rağmen Selçuklu-Moğol ordusu Türkmenlerin kalabalığından dolayı 

tekrar saldırma cesaretinde bulunamamıĢlardır. Herhangi bir kazananı olmayan bu 

savaĢtan sonra Kastamonu tarafına ne Moğollar ne de Selçuklular gelmemiĢlerdir. 

 

 

 

                                                      
163 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 611. 
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Muzaffereddin Yavlak Arslan‟ın ölümünden sonra yerine oğlu Mahmud Bey 

geçmiĢtir
164

. Kısa bir süre beyliğin baĢında olup varlığını sürdürebilen Mahmud Bey‟in 

faaliyetleri Bizans üzerine sağlanmıĢ, kardeĢi Ali Bey ile gazalarda bulunarak baĢarılar 

elde etmiĢlerdir. Bu dönemde Moğol Hanı Gazan Han‟ın emri üzerine Anadolu dört 

idari bölgeye ayrılmıĢ, Kastamonu bölgesi de Muineddin Mehmed Bey‟e verilmiĢtir. 

Daha sonra Mahmud Bey‟in Candaroğulları tarafından yenilmesiyle beraber 

Çobanoğluları beyliği de son bulmuĢtur
165

. 

 

5. ĠNANÇOĞULLARI VE SELÇUKLULARLA SĠYASĠ ĠLĠġKĠLERĠ 

 

Türkler iskan için Anadolu‟da ya göç hareketlerini sürdürürken Denizli ve 

çevresinin uç beyi olan Mehmed Bey, gelen Türkmen gruplarını kontrolünde tutarak 

Denizli‟de hakimiyet kurmuĢtur. Beyliğin ilk bilinen Ģahsı Mehmed Bey‟dir
166

. 

Selçuk Devletine bağlı bir Ģekilde varlığını sürdüren bu uç beyliği, Sultana olan 

bağlılıklarını belli aralıklarla gidip belirtmekteydi. Mehmet Bey‟in Uç beyliğin 

baĢında olduğu dönemde Selçuklu Devleti‟nde IV. Kılıçarslan ve II. Keykavus 

arasında yaĢanan taht mücadelesinde Keykavus‟un yanında yer alan Mehmet Bey, 

dönemin devlet adamlarıyla da iliĢkilerde bulunduğunu söylemek mümkündür
167

. 

Keykavus, girdiği bu taht mücadelesinde yenilince Anadolu‟yu terk etmiĢ 

Moğolların yönetimine boyun eğmeyen Türkmenler ise uçlarda mücadeleye devam 

etmiĢlerdir. Moğolların bu dönemde yaptıkları ağır baskılar sonucunda Türkmenler 

uc bölgelere doğru göç hareketine geçmekteydiler. Mehmet Bey ise yanında olan beyler 

ile beraber sürekli olarak baĢkaldırma giriĢimlerine girseler de bu isyanlar sürekli 

olarak bastırılmaktaydı. Bu Ģekilde Moğollara karĢı üstünlük sağlayamayacağını 

anlayan Mehmet Bey, Moğollar ile iletiĢim kurma kararı alarak Hülagü Han‟a elçi 

gönderdi ve anlaĢmak istediğini, vergilerini ödeyecekleri, bulundukları bölgede askeri 

vali bulundurmasını kabul ettiğini bildirmiĢtir. Ayrıca Han‟dan kendisinin beyliğini 

kabul etmesini istemiĢtir. 

 

                                                      
164 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s.137-143; Ġbn Bîbî, El-Evamiru’l Alâiyye fi’l-Umuril Alâiyye, s.741; Burak 

Çelik, “II. Gıyaseddin Mesud‟un Çobanoğulları ile Münasebetleri ve Kastamonu Seferi”, Türkiye Selçuklu 

Sultanları Külliyatı, Editör Mustafa AkkuĢ, C. XI., Konya, 2023, s. 264., Sevim, Yücel, Türkiye Tarihi, s. 233- 234. 
165 Yazıcızade Ali, Tevarih-i Al-i Selçuk, s. 742; YaĢar Yücel, “Çobanoğulları”, TDVİA, C.VIII, Ġstanbul, 1993, s. 

354; Sevim, Yücel, Türkiye Tarihi, s. 235. 
166 Tuncer Baykara, “Ġnançoğulları”, TDVİA, C.XXII, Ġstanbul, 2000, s. 263. 
167 Aksarayî, Müsameretü’l Ahbar, s. 50; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 514. 
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Hülagü Han bunun üzerine Ġnançoğulları Beyliği‟ni kabul ettiyse de, Mehmet 

Bey‟in itaatine inanmayarak yanına gelmesini istemiĢtir
168

. Moğolların yanına 

gitmeyince Han, Sultan IV. Kılıçarslan‟a haber göndererek Mehmet Bey‟in üzerine 

gidilmesini emir etmiĢtir. Mehmet Bey‟in askeri gücünün fazla olması ve Selçuklu 

Devleti içerisindeki ahilerin kendi yanında yer almasından dolayı direk askeri güç ile 

saldırılmamıĢ, bir oyuna baĢvurulmuĢtur. Fakat bu sırada Hülagü, Mehmed Bey‟in 

damadı olan Ali Bey‟i Beyliğin idaresini kendisine vereceğini söyleyerek kandırmıĢ, onu 

kendi tarafına çekmiĢtir. Böylelikle Ali Bey, Mehmed Bey‟in Moğollara karĢı kurduğu 

planlarını söyleyerek Mehmed Bey‟in yenilmesinde büyük etken olmuĢtur. Tüm bu 

duruma rağmen yenilmemek için direnmiĢ fakat üstünlük sağlayamayınca Moğol 

ordusuna boyun eğmek zorunda kalan Mehmed Bey, Moğol-Selçuklu ordusu tarafından 

Konya‟ya götürülmek üzere teslim alındı. Sultanın askerleri tarafından yanında bulunan 

emirleri ile beraber öldürdüğü düĢünülmektedir
169

. Fakat bu konuyla alakalı olarak 

Akasarayi Mehmed Bey‟in öldürüldüğüne dair herhangi bir Ģey söylememektedir. 

Mehmed Bey, devletin Moğol tahakkümü altına girmesinden sonra Türkmenler 

ile beraber Denizli ve çevresinde oluĢan ilk beyliğin kurucusu olmuĢtur. Moğollara karĢı 

çıkarak Anadolu‟nun Moğol tahakkümünden kurtulması için yanındaki Türkmenlerle 

mücadeleye giriĢmiĢ bir bey olarak tanınmaktadır
170

. Ali Bey‟in ihaneti sonucu Mehmet 

Bey‟in öldürülmesinden akabinde Ali Bey‟e bölgenin hakimliği verilmiĢ, bir süre 

devlete bağlı olarak faaliyetlerini sürdüren Ali Bey, Cimri isyanında ortaya çıkan 

karıĢıklıktan faydalanıp bağımsızlığını ilan etmek için ayaklanmıĢtır. Dönemin Sultanı 

II. Keyhüsrev Cimri isyanını bastırdıktan sonra Ali Bey‟in emrinde bulunan Türkmen 

beyleri, Sultan‟a onun devlete karĢı ayaklanmıĢ olduğunu Ģikayet ederek yakalanma 

emrinin verilmesini sağlamıĢlardır. Bu olaydan sonra Ali Bey, Afyon kalesine 

hapsedilmiĢ, bir süre sonrada vefat etmiĢtir. Bölgenin hakimiyeti ise Selçuklu devleti 

tarafından Sahip Ata Oğullarına verilmiĢtir
171

.  

 

 

                                                      
168 Tuncer Baykara, Selçuklular ve Beylikler Zamanında Denizli, IQ Yay., Ġstanbul, 2007, s. 83; Turan, 

Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 515. 
169Mikail Bayram, Türkiye Selçukluları Üzerine Araştırmalar, Kömen Yay., Konya, 2005, s. 144; 

Turan,Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 516. 
170 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 515. 
171 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 516; Baykara, Selçuklular ve Beylikler Zamanında Denizli, s.35; 

UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 38. 
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Bir süre sonra da Germiyanoğlularından AliĢir Bey bölgeyi ele geçirerek 

yönetimini Bedreddin Murat Bey‟e vermiĢtir. Selçuklu Devleti ve Germiyanoğlularının 

çatıĢmalar yaĢadığı esnada Bedreddin Murad öldürülmüĢ, bölge Türkmenleri ise yeni 

bir oluĢum için Ġnanç Bey‟in yanında toplanmaya baĢlamıĢlardır. Ġnanç Bey döneminde 

Selçuklu devleti yıkılmıĢ, beylikler bağımsızlıklarını ilan ederek Anadolu‟da hüküm 

sürmeye baĢlamıĢlardır
172

 

6. OSMANOĞULLARI VE SELÇUKLULARLA SĠYASĠ ĠLĠġKĠLER 

Osmanoğulları Beyliği menĢei hakkında Osmanlı tarihçiliğinin geç 

baĢlamasından dolayı kesin bir bilgi bulunmamakta, rivayetlere dayalı olarak iddialar 

ortaya atılmıĢtır. Osmanlı ailesi, Selçuklu Devleti‟nin Anadolu‟ya yurt edinmek için 

gelen Türkmen gruplarından olduğunu bilmekteyiz. Osmanoğulları Beyliği‟nin menĢei 

hakkında dönemin kaynakları farklı bilgiler aktarmaktadır. Bu sebeple günümüze kadar 

gelen süreçte Osmanlı Beyliği‟nin menĢei tarihçiler arasında tartıĢma konusu olmuĢtur. 

Oğuzlara mensup olan beyliğin hangi koldan olduğu bazı müellif eserlerde 

Kayı olarak verilmiĢ olsa da bazılarında bahsi geçilmeden atlanılmıĢtır. Tevarih-i Ali 

Osman, AĢıkpaĢazade ve Oruç Bey tarihinde herhangi bir kol belirtilmemiĢ, Dede 

Korkut, Enveri, ve Yazıcızade‟nin eserlerinde Osmanoğulları‟nın Oğuzların Kayı 

boyundan geldiklerinden bahsedilmiĢtir. Yeni dönem muhtelif eserlerin çoğunda ise 

Osmanoğulları‟nın Oğuzların Kayı boyundan geldiklerini kabul etmektedirler
173

. 

Osmanoğulları soyunun AĢıkpaĢazade ve Anonim Tevarih‟te, Osmangazi‟nin 

babası Ertuğrul Gazi‟den baĢlayıp, Nuh Peygambere‟e dayandırılmıĢ
174

, Düsturname ve 

NiĢancı Mehmed PaĢa, Ertuğrul Gazi‟nın babasının diğer eserlere zıt olarak Süleyman 

ġah değil, Gündüz Alp olduğunu belirtmiĢlerdir. Ama incelenen ana kaynaklara 

baktığımızda bu bilgilere dayanarak Osmanoğulları‟nın menĢei ile alakalı olarak 

dönemin kaynaklarında ikilem görülmekte olup bir kesinlik teĢkil etmemektedir. 

 

                                                      
172 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 517-518; UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu 

Devletleri, s. 39; Mustafa Yılmaz, Ortaçağ’da Denizli Selçuklu ve İnançoğulları Dönemi, YayımlanmamıĢ Yüksek 

Lisans Tezi, Afyon Kocatepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, 2010, s. 63. 
173 Yazıcızade Ali, Tevarih-i Al-i Selçuk, s. 713; Mehmet Fuad Köprülü, Osmanlı Devleti’nin Kuruluşu, Türk 

Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1991, s. 68-69. 
174 AĢıkpaĢazade, Osmanlı Tarihi, Haz. Necdet Öztürk, Bilge Kültür Sanat Yay., Ġstanbul 2013, s. 6; Anonim 

Tevarih-i Ali Osman, Haz. Nejdet Öztürk, Bilge Kültür Sanat Yay., Ġstanbul, 2000, s. 8. 
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 Tüm kaynaklarda dikkatimizi çeken nokta ise beyliğin soyunun Nuh 

Peygambere dayandırılmıĢ olmasıdır. Beylikle alakalı bir önemli ayrılık daha Süleyman 

ġah ve idaresindekilerin Anadolu‟ya nasıl geldikleri hususudur. Bazı tarihçiler Süleyman 

ġah‟ın Moğol istilasından dolayı diğer Türk boyları ile beraber Belh ve Horasan‟dan 

sonra Anadolu topraklarına geldiğini belirtirken, bazı kaynaklar Süleyman ġah ve 

ailesinin Selçuklu Devleti emri ile Anadolu‟ya gelip yerleĢtikleri düĢüncesindedir. 

Enveri‟nin eserinde verdiği bilgiler ikinci görüĢü destekler niteliktedir. Bu ailenin 

Sultanın emirinde yer aldıklarından bahseder
175

.  Yine Fuad Köprülü ve birçok tarihçi de 

Kayıların Selçuk Devleti döneminde gerçekleĢen Anadolu akınlarına katılarak devletin 

emrinde Anadolu‟ya geldiklerini savunmaktadırlar
176

. 

1071 Malazgirt savaĢından sonra Anadolu‟ya Türkmen aĢiretleri iskan için 

yerleĢmeye baĢladığında Kayı boyu da Anadolu‟ya gelerek yerleĢmiĢlerdir. Bu boyun 

bir bölümü I. Alaeddin Keykubad zamanında Ankara taraflarında daha sonra da Söğüt 

ve Domaniç taraflarında bulunmuĢlardır. XIV. Yüzyılın ikinci yarısından itibaren 

baĢlarındaki beyin Ertuğrul Gazi olduğu ve dört yüz çadır halkı kadar oldukları 

kaynaklarda karĢımıza çıkmaktadır
177

. 

Anadolu‟ya gelen Oğuzların Kayı aĢireti Erzincan, Amasya, Çorum, Kastamonu, 

Burdur, Muğla, Aydın, Orhaneli, EskiĢehir, Bolu, Düzce, Fethiye, ÖdemiĢ gibi çok 

geniĢ ve dağınık bir Ģekilde Anadolu‟ya yayıldıklarından bahsedilmektedir.  

Bu kanıya ise saydığımız bölgelerde hala var olan köylerde Kayı isimlerinin 

olmasından varılmıĢtır. Bunların bir kısmı Süleyman ġah‟tan sonra Ertuğrul Bey ve 

onun oğlu Osman Bey idaresinde Osmanlı Beyliğini teĢekkül edeceklerdir
178

. 

Süleyman ġah‟ın baĢında bulunduğu Kayı Boyu, Semerkant üzerinden 

Horasan‟a ulaĢtıktan sonra Erzincan‟a gelmiĢlerdir. Gaza faaliyetlerini sürdüren 

Süleyman ġah, Halep yolunda Fırat nehrini geçerken boğularak vefat etti
179

. Süleyman 

ġahın vefatından sonra oğulları Sungur Tekin, Gündoğdu, Dündar ve Ertuğrul Bey bir 

süre beraber ikamet ettikten sonra nedeni bilinmeyen bir sebepten dolayı Sungur Tekin 

ve Gündoğdu beyler Ġran‟a gitmek kararı aldı.  

 

                                                      
175 Enveri, Düsturname, Haz: Nejdet Öztürk, Kitabevi Yay., Ġstanbul, 2003, s. 39. 
176 Köprülü, Osmanlı Devleti’nin Kuruluşu, s. 71; Akdağ, Türkiye’nin İktisadi ve İçtimai Tarihi, s. 133. 
177 Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, CI, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1988, s. 98-99. 
178 Köprülü, Osmanlı Devleti’nin Kuruluşu, s. 72. 
179 Oruç Beğ, Oruç Beğ Tarihi, Haz: Hüseyin Nihal Atsız, Ötüken NeĢriyat, Ġstanbul, 2012, s. 21. 
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Ertuğrul Gazi ise Dündar Bey ile beraber Anadolu‟ya geldi. Daha sonra oğlu 

Savcı‟yı
180

 Selçuklu Sultanı I. Alaeddin Keykubad‟ın yanına gönderdi. Savcı, Ertuğrul 

Gazi‟nin Sultandan Anadolu‟da kalmak için izin ve yurt isteği iletmiĢ, Sultan 

Alaeddin‟de Ertuğrul Gazinin ne kadar yiğit birisi olduğunu bilmesinden dolayı 

gelmelerine sevinerek onlara Karacadağ yurt vermiĢ, aynı zamanda bu bölgenin uç 

beyliğini vazifesini de kendisine tayin etmiĢtir
181

. 

Kaynaklarda iki farklı Ģekilde anlatımı karĢımıza çıkan bir diğer olay ise Söğüt 

ve Domaniç‟in Ertuğrul Gazi‟ye nasıl verildiğidir. Ġlk anlatım, Ertuğrul Gazi‟nin daha 

önce anlattığımız gibi Anadolu‟ya geldikten sonra oğlu Savcı‟yı Sultan‟ın huzuruna 

gönderip yurt istediğinde Sultanın kendilerine Karacadağ ile birlikte Söğüt ve 

Domaniç‟inde verilmesidir
182

. Diğer bir olay ise NeĢri ‟nin anlattığına göre bir savaĢ 

sırasında Selçuklu kuvvetleri ile denk gelen Ertuğrul Gazi, Selçuklu birliklerine 

yardımda bulunmuĢ, Selçuklu ordusu onun sayesinde savaĢı kazanmıĢtır.  

Bunun üzerine Sultan I. Alaeddin Keykubad, kendisine Söğüt‟ü kıĢlak 

Domaniç‟i yaylak olarak vermiĢtir
183

. Ertuğrul Bey, Söğüt mevkinin kendisine 

verilmesinden sonra Alaeddin Keykubad‟ın müsaadesini alarak yönünü Bizans 

sınırlarına doğru çevirdi. Bizans sınırlarında bulunan yerleĢim yerlerine akınlar 

gerçekleĢtiren Ertuğrul Bey, bazı yerleri de ele geçirmiĢtir
184

. Kaynaklarda bu konuyla 

alakalı sınırlı bilgiler mevcut olsa da Alaeddin Keykubad döneminde Söğüt taraflarının 

kendisine verilmemesinin nedenin o bölgelerde yaĢanan Bizans-Selçuklu 

çekiĢmelerinden dolayı olduğu kuvvetle muhtemeldir. Ertuğrul Gazi‟nin EskiĢehir ve 

etrafında yaĢanan askeri faaliyetlerde de yer almıĢ olması bu düĢünceyi destekler 

niteliktedir. 

 

 

 

                                                      
180 MüneccimbaĢı, Savcı Bey ile alakalı; “Ertuğrul Gazi, Savcı Bey diye meşhur olan oğlu Saru Bali” olarak anmıĢ 

Savcu Bey‟in asıl adının Saru Bali olduğunu söylemektedir. MüneccimbaĢı Ahmet Dede, Müneccimbaşı Tarihi, 

Çev. Ġsmail Erünsal, C.I, Kervan Kitapçılık, Ġstanbul, 1974, s. 53. 
181 MüneccimbaĢı, Müneccimbaşı Tarihi, s. 54. 
182 AĢıkpaĢazade, Osmanlı Tarihi, s. 6; Anonim Tevarih-i Al-i Osman, s. 9. 
183 NeĢri, Kitab-ı Cihan-Nüma, C. I, s. 61-65; Fahameddin BaĢar, Osmanlı Kaynaklarına Göre Osmanlı-Bizans 

Münasebetleri, YayımlanmamıĢ Doktora Tezi Ġstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ġstanbul, 1991, s. 4-

5. 
184 Köprülü, Osmanlı Devleti’nin Kuruluşu, s. 73; BaĢar, Osmanlı Kaynaklarına Göre Osmanlı-Bizans 

Münasebetleri, s. 5-6. 
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Batı sınırlarındaki çatıĢmalar için 1231 yılında Sultan-Öyüğü üzerine Konya‟dan 

harekete geçen Alaeddin Keykubad, bölgeye geldiğinde Ertuğrul Bey‟de Selçuklu 

ordusuna dahil olur. Onun beylerinin gösterdikleri üstün çaba ile savaĢ zaferle 

sonuçlanır. Bu zaferden sonra Alaeddin Keykubad‟in komutası ile Karaca Hisar üzerine 

gidildi. Fakat, Sultan‟a Moğolların Anadolu‟ya yöneldiklerinin haberi gelmesiyle 

Sultan, savaĢın idaresini Ertuğrul Bey‟ye vererek Konya‟ya geri döner. Ertuğrul Bey 

burada iki yılı geçkin savaĢtıktan sonra kaleyi teslim alır
185

. 1225 yılında baĢlayıp 1231 

yılına kadar sürekli olarak devam eden Ġznik Rum Ġmparatorluğu ve Selçuklu arasında 

mücadeleler, yaklaĢan Moğol tehdidi sebebiyle anlaĢma yoluna gidilerek barıĢ 

sağlanmıĢtır
186

. 

Alaeddin Keykubad‟ın hayatını kaybetmesinden son tahta geçen II. Gıyaseddin 

Keyhüsrev zamanında yaĢanan Kösedağ savaĢı ve hemen ardından meydana gelen 

Moğol tahakkümü esnasında Söğüt‟te yaĢamını sürdüren Ertuğrul Bey‟in herhangi bir 

savaĢa dahil olmadığı, yaĢadığı bölgede de güven ve sükûnetin hakim olduğunu 

bilmekteyiz. Selçuklu Devleti günden güne zayıflayıp Moğol yönetimi altına varlığını 

devam ettirmekteydi. Daha öncede bahsettiğimiz gibi devlet gücünü kaybettikçe 

Türkmenler, Moğollara ve onun yönetiminde olan devlete baĢkaldırıp isyan 

çıkartmaktaydılar. Uçta bulunan Türkmen beyleri de günden güne güçlenmekteydi. 

Bunların içerisinde Ertuğrul Bey‟de bulunmaktaydı
187

. Kendi bulunduğu uç bölgesinde 

de komĢuları ile iyi iliĢkiler içerisinde olan Ertuğrul Bey, Bilecik Tekfuru ve 

Kastamonu uç beyi olan Hüsamettin Çoban ile de dostluk iliĢkileri bulunuyor, sürekli 

olarak Bizans sınırlarına gerçekleĢtirdiği gaza faaliyetlerinde elde ettiği baĢarılarla da 

Bizans‟ı endiĢelendiriyordu. Bu akınlar onun etrafında mevcut olan Türkmen beylerinin 

sayısını da arttırmaktaydı. GerçekleĢtirdiği gaza faaliyetlerinden sonra çevrede bulunan 

Samsa ÇavuĢ, Aykut Alp, Konur Alp, Kara Tegin, gibi uç beyleri onun himayesi altında 

yer almasını sağlayarak kurduğu beyliğin günden güne güçlendirmesini sağlamaktaydı. 

Hatta bu beylerin Ertuğrul Gazi‟den sonra baĢa geçen Osman Gazi‟nin himayesinde de 

bulunduğu bilinmektedir
188

. 

 

                                                      
185 NeĢri, Kitab-ı Cihan-Nüma, s. 67-69. 
186 ġahin Kılıç, “Yükselme Devri Selçuklu-Bizans ĠliĢkileri”, Türkler, C.VI, Ankara, 2002, s. 629. 
187 MüneccimbaĢı, Müneccimbaşı Tarihi, C. I, s. 55. 
188 BaĢar, Osmanlı Kaynaklarına Göre Osmanlı-Bizans Münasebetleri, s. 7; Fahameddin BaĢar, “Ertuğrul Gazi”, 

TDVİA, C.XI, Ġstanbul, 1995, s. 315; Ġsmail Hami DaniĢmed, İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, C. I, Türkiye Yay., 

Ġstanbul, 1971, s. 2. 
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III. Gıyaseddin Keyhüsrev zamanına gelindiğinde yaĢanan Cimri vakasında da 

Ertuğrul Gazi‟nin devletin yanında yer aldığı karĢımıza çıkmaktadır. Ertuğrul Gazi, 

devletin varlığı sürdüğü sürece Selçuklu Devletine sadık kalmıĢ, ve bu isyandan sonra 

uc bölgesine gelen Sultan III. Keyhüsrev‟e sadakatini bildirip hediyeler sunmuĢtur
189

. 

Ertuğrul Gazi artık yaĢının ilerlemiĢ olması sebebiyle beyliğin yönetimini oğlu 

Osman Bey‟e bırakmıĢ, birkaç yıl sonra da vefat etmiĢtir. Kaynaklarda kendisinin 

ölümüyle alakalı olarak net bir bilgi bulunmasa da 1281 yılı varsayılarak öldüğü 

bilinmektedir. Mezarı ise Söğütte bulunmaktadır
190

. 

Osman Gazi, babasının sağlığında iken onun isteği ile beyliğin baĢına geçmiĢ, o 

öldükten sonra da beyliğin reisliğini yapamaya devam etmiĢtir. Osman Gazi‟nin doğum 

tarihiyle alakalı kesin bir ifade bulunmasa da 1258‟li yıllarda doğduğu varsayılmaktadır. 

Bu dönemde Selçuklu tahtında III. Keyhüsrev bulunmaktaydı
191

. Alaeddin 

Keykubad‟dan sonra bir daha eski gücüne asla kavuĢamayan devlet, II. Keyhüsrev 

döneminde artık tamamen Moğol yönetimi ve idaresine altına girmiĢ, Anadolu‟da iç 

karıĢıklıklar siyasi sorunların ardı arkası kesilmemekteydi. Fakat Moğollar uçlara kadar 

etkisini gösterememiĢler, daha öncede aktardığımız gibi Ertuğrul Bey‟de bu dönemi 

sakin bir Ģekilde geçirmiĢti. Osman Gazi‟de beyliğin baĢına geçtiğinde babasının 

politikasını devam ettirmiĢtir. 

Osman Gazi‟nin aĢiret reisliği ile alakalı ilk karĢımıza çıkan konu III. Keyhüsrev 

döneminde Sultanöyüğü(EskiĢehir) beyi ile arasında yaĢanan çekiĢmedir. Bu olay NeĢri 

tarihinde bir hikaye olarak geçmiĢ ve herhangi bir tarih verilmemiĢtir. Fakat yaĢandığı 

zamanda Ertuğrul Gazi‟nin hayatta olduğu, yaĢının ilerlemesinden dolayı beyliğin 

yönetiminin oğlunda olduğu açık bir Ģekilde belirtilmiĢtir. Osman Gazi, III. 

Keyhüsrev‟in EskiĢehir de bulunan beyleri ile arasının iyi olması sebebiyle ara sıra 

EskiĢehir‟e gidip kendileriyle görüĢürdü. Bir sohbet arasında EskiĢehir beyine Ġt Burnu 

köyünde beğenmiĢ olduğu Mal Hatundan bahsetmiĢtir.  

 

 

 

                                                      
189 BaĢar, “Ertuğrul Gazi”, s. 315; UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, s. 103. 
190 NeĢri, Kitab-ı Cihan-Nüma, s.79; BaĢar, Osmanlı Kaynaklarına Göre Osmanlı-Bizans Münasebetleri, s. 8. 
191 MüneccimbaĢı, Müneccimbaşı Tarihi, s. 59; UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, s. 104; DaniĢmend, İzahlı Osmanlı 

Tarihi Kronolojisi, s.1. 
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Mal Hatunu kendisi için beğenen EskiĢehir Bey‟inin düĢüncelerini anlayan 

Osman Gazi, Mal Hatunu kaçırıp arkadaĢı olan Ġnönü beyinin yanına gitmiĢtir. 

Durumdan haberdar olan EskiĢehir beyi Ġnönü‟ye gelerek Ģehrin beyinden Osman 

Gazi‟yi teslim etmesini istemiĢtir. Oda arkadaĢı olan Ġnönü Beyinin arada kalmasını 

istemediği için bölgeden çıkarak Söğüt‟e gelmiĢtir. Söğütte kuvvetlerini toplayıp, 

EskiĢehir Bey‟i üzerine yürüyüp onu mağlup etmiĢtir
192

. 

Osman Gazi, babasının ölümünün ardından ilk seferini Ġnegöl Tekfuru Aya 

Nikola üzerine gerçekleĢtirdi. Osman Gazi‟nin beyliği yaylak ve kıĢlak arasında 

yolculuk yaparken Aya Nikola‟nın emrindeki askerler sürekli olarak yol kesip halk 

zarar vermekteydiler. Bu durumdan bazen Bilecik Bey‟ine bahsetmekteydi. Olayların 

devamı gelmeye baĢlayınca Bilecik Tekfuruna elçi ile haber gönderildi. Beyliğin yaylak 

ve kıĢlağa gidiĢleri sırasında Ay Nikola‟nın emrindeki adamların yol kesmesinden 

dolayı aĢiret halkının zarar gördüğünü, bu sebeple onların üzerine gideceğini, halkın 

yaylağa gidiĢ sıralarında yüklerini emanet olarak bırakıp eğer kabul ederse de kıĢlak 

dönüĢünde emanetlerini alacaklarını iletmiĢtir. Osman Gazi‟ nin bu isteğinin Bilecik 

Tekfuru tarafından kabul gördü. Bundan sonra her gidiĢ geliĢlerinde eĢyalarını alırken 

tekfura da çeĢitli hediyeler verirlerdi
193

. 

Bir süre sonra Aya Nikola, beylik halkına zarar vermenin yanında Osman 

Gazi‟nin gücünün arttığını gördükçe etrafta bulunan Bizans tekfurlarını da Osman Gazi 

aleyhine konuĢarak onları kıĢkırtıyordu. Bu olaylar artık Aya Nikola‟nın üzerine 

gidilmesi için yeterli sebep olmuĢtur. Bir gece yetmiĢ kiĢilik bir kuvvetle Osman Gazi, 

Ġnegöl üzerine yola çıktı. Fakat Tekfurun casusu bu durumu önceden haber vermiĢ, 

Tekfur da Ermen Beli denilen bölgeye pusu kurmuĢtu. Osman Gazi‟nin de Aratun adın 

da bir casus bulunmaktaydı. Oda gelip kurulan pusunun önceden haberini verdi. 

Tekfurun kuvvetleri epey fazlaydı. Ermen Beli denilen yerde savaĢa giriĢildi.(1288-

1286)
194

 Uzun bir mücadelenin ardından Tekfurun kuvvetleri yenilgiye uğratıldı. SavaĢ 

esnasında Savcı Bey‟in oğlu Bay Koca Ģehit oldu. Yüklü ganimet elde edilmesinin yanı 

sıra bu mücadele ile Osman Gazi‟nin Ģöhreti daha da arttı
195

. 

 
                                                      
192 NeĢri, Kitab-ı Cihan-Nüma, C. I, s. 77-79. 
193AĢıkpaĢazade, Osmanlı Tarihi, s. 9; Vural Genç, İdris-i Bitlisi Heş Bihişt Osmangazi Dönemi (Tahlil ve 

Tercüme), YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ġstanbul, 

2007, s. 170-172. 
194 MüneccimbaĢı, Müneccimbaşı Tarihi, C. I, s. 62-63. 
195 AĢıkpaĢazade, Osmanlı Tarihi, s. 10; NeĢri, Kitab-ı Cihannüma, C. I, s. 79; DaniĢmed, İzahlı Osmanlı Tarihi 

Kronolojisi, C. I, s. 3; Genç, İdris-i Bitlisi Heş Bihişt Osmangazi Dönemi (Tahlil ve Tercüme), s. 172-173. 
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Elde ettiği bu üstünlükten sonra yaylağa dönen Osman Gazi yeğenini 

kaybetmesinin intikamını almak istiyordu. Bu sebeple Kulaca Hisar denilen yeri fetih 

etmeye karar verdi. Ġnegöl ve Kulaca Hisar tekfuru birleĢerek Osman Gazi‟nin üzerine 

ilerlediler. Domaniç Ġkizce de yapılan savaĢtan galip çıkıldı. Fakat bu kez de kardeĢi 

Savcı Bey ve Gündüz Alp Ģehit düĢtü
196

.  

Ġkizce de yapılan savaĢtan sonra Kulaca Hisar‟a yapılan saldırılardan dolayı 

Kulaca Hisar tekfuru, Yar Hisar tekfuruyla müttefik oldu. Osman Gazi, Selçuklu 

sultanından kalenin fethi için yardım talep ettiyse de ülkede bulunan Moğol 

tahakkümünden dolayı Sultan, kendisine kuvvet gönderemedi. Buna rağmen kalenin 

fethinden vazgeçilmemiĢ, uzun muharasa sonrası kale teslim alınmıĢtır. 

MüneccimbaĢı tarihinde bu yardım talebi konusunda Ģöyle bahsetmiĢtir; 

“Osman Gazi kardeşinin oğlu Ak Timur’u, Gündüz Alp ve kabilesinin ileri 

gelenlerinden Aygud Alp’la Selçuklu sultanı Gıyaseddin İbn Mesud tarafına 

gönderdi. Kafirlerin hazırlıklarını haber verip yardım istedi. Gıyaseddin, Osman 

Gazi’ye mühimmat ve silah göndererek yardım etti. O havalide bulunan beylere de 

Osman Gazi’ye yardım edesiniz diye emreyledi
197

.” Diğer kaynaklardan farklı olarak 

MüneccimbaĢı, yardım talebi üzerine Sultan Gıyaseddin‟in asker ve mühimmat 

gönderdiğini bize söylemektedir. 

Kulaca Hisar‟ın fethi sonucunda birçok esir ve ganimet elde edilmiĢtir
198

. Osman 

Gazi, ganimetlerin bir kısmını yeğeni Ak Timur‟a bir kısmını ve Tekfuru da Selçuklu 

Sultanına göndermiĢtir. Kalenin içerisinde bulunan kiliseyi camiye çevrilerek ilk Cuma 

hutbesinde ilk Osman Bey‟in adı daha sonra da Selçuklu Sultanın adı geçmiĢtir
199

. Bu 

fetihle alakalı dikkatimizi çeken husus AĢıkpaĢazade ve NeĢri‟nin eserlerinde bu olay 

Sultanın Kulaca Hisar‟a geldiğini, fakat Tatarların yağma haberini alınca geriye dönmek 

zorunda kaldığını anlatmaktadır
200

. Burada karıĢtırılmıĢ olan Kulaca Hisar‟ın Ertuğrul 

Bey‟in Sultan Alaeddin ile yaptığı fethin karıĢtırılmıĢ olmasıdır. NeĢri‟de sultan olarak 

II. Alaeddin‟in adı geçmektedir. Fakat bu dönemde Sultan II. Gıyaseddin Mesud‟dur
201

.  

 

                                                      
196 AĢıkpaĢazade, Osmanlı Tarihi, s. 12-13; NeĢri, Kitab-ı Cihannüma, s. 85-86; UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, s.107. 
197 MüneccimbaĢı, Müneccimbaşı Tarihi, s. 63. 
198Oruç Beğ, Oruç Beğ Tarihi, s. 12; NeĢri, Kitab-ı Cihannüma, s. 85-86; DaniĢmed, İzahlı Osmanlı Tarihi 

Kronolojisi, s. 3; BaĢar, Osmanlı Kaynaklarına Göre Osmanlı-Bizans Münasebetleri, s. 24. 
199 MüneccimbaĢı, Müneccimbaşı Tarihi, s. 64; BaĢar, Osmanlı Kaynaklarına Göre Osmanlı-Bizans Münasebetleri, 

s. 24., MüneccimbaĢı, Müneccimbaşı Tarihi, s. 64. 
200 AĢıkpaĢazade, Osmanlı Tarihi, s.13-14; NeĢri, Kitab-ı Cihannüma, C. I, s. 87. 
201BaĢar, Osmanlı Kaynaklarına Göre Osmanlı-Bizans Münasebetleri, s. 30-31. 
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1299 yılında gerçekleĢen SülemiĢ isyanında III. Alaeddin Keykubad‟ın 

kaçmasıyla beraber devlet baĢsız kalmıĢ, Osman Gazi‟de daha rahat bir Ģekilde fetih 

hareketlerini ilerletmeye baĢlamıĢtır
202

.  

Artan Moğol karĢıtı isyanlar sebebiyle Türkmenler uç bölgelere kaçmıĢ, bu 

Türkmenlerden bazıları Osman Gazi‟ye katılarak onun beyliğini güçlendirmiĢtir
203

. 

Bundan sonra Selçuklu Devletinin tamamen Moğol yönetimi altına girmesi ve bunun 

akabinde yaĢanan iç karıĢıklara dâhil olmayarak geniĢleme politikası izleyen Osman 

Gazi, devletleĢme yolunda gaza ve cihad faaliyetlerini sürdürmüĢtür. Bununla alakalı 

olarak Hayrullah Efendi eserinde Ģu sözleri aktarmaktadır; 

“Vakıa Alaeddin Keykubad bahadır ve cesur bir kimseydi. Moğol beraberliği ile 

bir çok işgüzarlık yaptı ise de memleketin yarısı yani Sivas, Larende, Kırşehir, 

Aksaray ve Ankara taraflarına Tatarlar hükmediyorlardı. Kastamonu, Sinop, Karasi, 

Saruhan diyarı da Sultan Mesud oğlu Gazi Çelebiye verilmişti. Bu hususa Alaeddin 

gücenip, memleket idaresinde Tatarlardan sorulması gereken hususları sormadı. Bazı 

hususlarda da Büyük İlhan’a isyan eder gibi göründü. Bunun üzerine Gazan Mahmud 

Han emri ile hapsolundu. Sonra oğlu Gıyaseddin, babasının yerine hükümdarlık tahtına 

çıkarıldı ise de birkaç gün sonra oda emirlerin reyi ile hal’ ve katolundu. 

Gazi Çelebi de kadırgalar yaparak Sinoptan, Trabzon ve o tarafları istila eden 

Venedik ve Cenevizliler aleyhine seferler yapardı. Fakat artık Selçuklu saltanatında 

parlaklık ve istiklal kalmamıştı. Tatar şerrinden kaçan Türk beylerinin birazı, Selçuk 

diyarının Bizans’a karşı olan hudud valisi ve emiri olan Osman Gazi’nin yanına 

sığınıyorlardı. Diğer taraf beyleri de Germiyan, Karaman, İzmir, Karasi, Menteşe, 

Zülkadiriye, Ramazan, İskendiyar ve Saruhan Beylerine sığındılar. Aynı zamanda her 

biri kendi bulundukları yerlerde müstakil olmak sevdasına düştüklerinden Selçuk 

memleketi on kısma bölündü. 

 

 

 

 

 

                                                      
202UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, s. 108, n. 1.; UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, s. 108. 
203 UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, s. 108. 
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Velhasıl, Osman Gazi’ye sığınan beyler toplanıp konuştuktan sonra, 

sözlerinin sonucu bu oldu ki hudud hükümeti, yani Rum imparatorlarının memleketleri 

ile hudud hükümeti, yani Rum imparatorlarının memleketleri ile hududu olan 

toprakların idaresi, Selçuk sultanları tarafından Osman Gazi’ye verilmişti. Memleketin 

diğer tarafları Tatarların hükmünde, bir azı Selçukluların elindeydi. Bundan sonra 

Selçuklular eski kuvvetlerini bulamayacakları herkesce bilindiğinden Osman Gazi’nin 

padişahlığını kabul ile, etrafındaki şehirlere ilan ettiler
204

.” 

Ayrıca MüneccimbaĢı‟da Osman Gazi ile alakalı olarak Ģunları söylemektedir; 

“Anadolu’nun iç kısımları Moğol beylerinin idaresi altına geçince uç bölgelerdeki 

Selçuklu emirleri Aydın, Saruham, Menteşe, Germiyan ve Karaman emirleri ellerinde 

bulunan topraklara sahip çıkıp istiklalini ilan ettiler. Bu, Osman Gazi’nin de 

istiklalini ilan etmesine sebep oldu. Osman Gazi, soylu bir aileye mensuptu. Cömertti, 

yiğitti, cesurdu, salih kimselere ve alimlere bağlıydı, Onların hayır dualarını almak için 

bütün himmetini sarfederdi
205

.” 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                      
204Hayrullah Efendi, Osmanlı Devleti Tarihi, C. I, Haz: Zuhuri DanıĢman, Son Havadis Yay., Ġstanbul, 1971, s. 135-

137. Eserde Tatarlar olarak bahsettiği Moğollardır. Çinliler, Cengiz Han‟dan önce Moğolca konuĢan topluluklar 

ayırmadan hepsine Tatar adını verilmiĢtir. Faruk Sümer, “Tatarlar”, TDVİA, C.XL, 2011, s. 168-170. Elizabeth A. 

Zacharıadou, “Sinoplu Gazi Çelebi”, Çev. Mehmet Akif Erdoğdu, Tarih İncelemeleri Dergisi, C. XVI, 2001, s. 221-

224. 
205 MüneccimbaĢı, Müneccimbaşı Tarihi, s. 60. 
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ĠKĠNCĠ BÖLÜM 

TÜRKĠYE SELÇUKLULARI ĠLE ANADOLU BEYLĠKLERĠ ARASINDA 

ASKERĠ      ĠLĠġKĠLER 

1. SELÇUKLU DEVLETĠNDE DEVLET TEġKĠLATI 

 

1.1. YÖNETĠMDE BULUNAN BAZI KURUMLAR VE GÖREVLĠLER 

DĠVAN-I ÂLÎ 

Devlet bünyesindeki bütün iĢlerin görüĢülüp karar bağlandığı bu divana, Divan-ı 

Saltanat da denilmekteydi. Divan-i Saltanat ya da Divan-ı Âlî, büyük divan anlamına 

gelmektedir. Genellikle bu divana vezir baĢkanlık ederken bazen de padiĢahın baĢkanlık 

ettiği de olmaktaydı. Sultanlara her gün selamlık sofrası kurup ikindi vaktine kadar divan 

iĢleri ve adli iĢleri görüĢüp geri kalan kısmı vezire bırakmaktaydı. Bu durum devlet 

Moğol hâkimiyetine girene kadar devam etmiĢtir. Divan-ı Âlî‟de bulunan üyeler Ģu 

Ģekildedir; Vezir, onun yanında Divan Katipleri ve tercümanlar, Naib, Atabeg, 

Müstevfi, Tuğrai, Pervane, Emir- i Ârız ve ĠĢraf-ı Memaliktir
206

. 

VEZĠR 

Vezir devlet içerisinde Sultandan sonra en yetkili kiĢidir. Vezirler bazen bir 

sorunun çözümünde tek baĢına da karar verme yetkisine sahipken bazen de yetkileri 

sınırlandırılmaktaydı. Selçuklularda vezire has bir takım özellikler vardı. ÇeĢitli 

unvanlar, vezaret kıyafeti, mühür, yüzük, altın divit, kılıç, sarık, nevbet minder ve çadır 

bu özelliklerdendir. Devletin en önemli yönetim ve idare teĢkilatında en önemli 

yerlerden bir tanesi olan Divan-i Ali‟ye baĢkanlık yapan vezir bunun yanında beratlar, 

emir ve yasaların çıkarılması, ekonomi ve parasal konularla da ilgilenir.  

Selçuklu Devlet‟i vezirlik makamına getirdikleri kiĢilerin Sultanın kararlarına 

bağlı olmalarını ve isteklerini yerine getirmelerini istemiĢlerdir
207

. Buna da kulluk 

sistemi demiĢlerdir. Vezir yaptığı iĢlerden dolayı bir tek Sultana karĢı sorumludur. 

Ayrıca ülke içerisindeki huzur ve güven ortamı oluĢturulmasından da yükümlüydü. 

Seyahat ve savaĢlarda padiĢahın yanında yer alarak ordunun yönetimini onun adına 

üstlenir, memur atamaları ve azledilmeleri yetkileri de ona bağlıydı. 

                                                      
206 UzunçarĢılı, Osmanlı Devleti Teşkilatına Medhal, s. 87-89. 
207 Durdu Mehmet Bayır, Fatma Nur Ciğer, “Selçuklularda Vezirlik Müsesesi”, Bellek Uluslararası Tarih ve Kültür 

Araştırmaları Dergisi, Hatay Mustafa Kemal Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü Dergisi, C.V, 

2023, s. 19. 
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Selçuklularda vezirin devlet yönetiminde önemli yerde olmasından dolayı birçok 

gelir kaynakları vardı. Bunlar; maaĢının yanında iktaları, ganimetlerden elde edilen 

payları gibi. Devlet kadroları atamalarında liyakat ön planda olduğu için Ġranlı bilge 

kiĢiler vezirlik makamına getirilmiĢtir. Selçuklu bünyesinde tek Türk vezir ise 

Sultan Sencer döneminde görev yapan Togan Bey‟dir. Vezirler genelde Fars dilinin 

yanında Türkçe, Arapça, Hintçe gibi çok dil bilen kiĢilerden seçilmiĢtir
208

. 

 
DĠVAN-I ĠSTĠFA 

Toprak iĢleri dıĢında devletin bütün mali iĢleriyle bu divan ilgilenmekteydi. 

BaĢkanına Müstevfi adı verilmektedir. Devlet içerisinde önemli bazı müstevfiler; 

ġihabeddin Kirman, Sadr Necibeddin, Erzincanlı Mecdeddin Ebu‟l Hamid 

Muhammede‟l- Hasan bunlara örnektir
209

. 

 
PERVANE 

Pervane, mülk, ikta, ve arazi iĢleriyle ilgilenir. Bu iĢleriyle ilgili olan tayin, 

temlik, tahrirlerini yaparak menĢur ve beratlarını hazırlar ve defter tutardı. Ayrıca 

Sultan istihbarat edinmesini sağlardı. Divan-i Ali toplantılarında yer olan Pervane 

protokol sırasında beylerbeyinden sonra gelmekteydi. Bu görevdeki bazı önemli kiĢiler; 

Muinüddin Süleyman Pervane, Emir Taceddin, Nizameddin HurĢid, Fahreddin Ebu 

Bekir Attar‟dır. Bu kurumda aslında ilk akla gelen isim Muınüddin Pervane‟dir. Çünkü 

Selçuklu tarihinde adını bir dönem olarak geçirmiĢtir. Bunun sebebi Pervanelik Kurumu 

değil devletin içerisinde bulunduğu durumdan dolayı iktidar ve nüfuz sahibi olmasından 

kaynaklıdır
210

. 

DĠVAN-I ARIZ, DĠVAN-I TUĞRA VE DĠVAN-I ĠġRAF 

Selçuklu ordusu ile ilgilenen divandır. Ordunun maaĢ dağıtımı yapar ve 

defterleri tutmakla sorumludurlar. Bu divana baĢkanlık eden kiĢiye Emir-i arız denirdi. 

Divan-ı Tuğra ise bütün berat, menĢur, namelerin yazılmasından ve hükümdar 

tuğrasının çekilmesinden sorumludur. Bu divana baĢkanlık edenlere Tuğrai 

denmekteydi.  

 

 

                                                      
208 Bayır, Ciğer, “Selçuklularda Vezirlik Müsesesi”, s. 20-22. 
209UzunçarĢılı, Osmanlı Devleti Teşkilatına Medhal, s. 95.  
210 Kesik, “Pervane”, s. 244. 
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Tuğrailer seçilirken eğitimleri dikkate alınır, Arapça ve Farsça biliyor olmaları da göz 

önünde bulundurulurdu. Divan-ı ĠĢraf ise devletin mali ve idari iĢlerini kontrol etmek ve 

gerekli yerlere vekil göndermekle yükümlüydüler. Bu divana baĢkanlık edenlere 

MüĢrif-i Memalik, MüĢrif-i Mülk denirdi
211

. 

2. BEYLĠKLERDE DEVLET TEġKĠLATI 

Anadolu Beyliklerin de merkez teĢkilatında vezirin varlığı ile alakalı kesin 

olarak bilinmese de Osmanlı Beyliği gibi büyük ilerlemeler gösteren beyliklerde böyle 

önemli bir yönetim kadrosunun olmaması gibi bir durum söz konusu olmadığından 

varlığı kesin gözüyle bakılmıĢtır. Karamanoğullarında Server Ağa adında bir vezir 

kaynaklarda bahsedilmiĢtir. Cimri olayında Gıyaseddin SiyavuĢ kendi veziri olarak 

Karamanoğlu Mehmed Bey‟i bu makama getirmiĢtir. SiyavuĢ tahta çıktıktan sonra 

Karamanoğlu Mehmed Bey‟e yukarıda anlattığımız gibi vezirlerin tayin ettiği istifa, 

tuğra, iĢraf, naiblik ve pervanelik makamlarına kendi adamlarını yerleĢtirmiĢtir. 

Germiyanoğulları kendi beyliklerinin içinde kadıları, paĢaları, katipleri 

bulunmaktaydı. Karası beyliğinin de vezirlerinin bulunduğunu bazı olaylarda karĢımıza 

çıkmaktadır. Karası beyliğinin taht kavgalarında, vezir Hacı Ġlbey önemli rol 

oynamıĢtır. Candaroğullarında da sabahları divan toplantılarının olduğu, bu divan 

toplantılarına önce oğlu katılarak babasının elini öper daha sonra odasına giderdi. O 

çıktıktan sonra protokoldeki kiĢiler günün konularını söylerler ve aynı Selçuklulardaki 

Divan-i Ali toplantısında oluĢan düzen gibi yemek yendikten sonra dağılmaktaydılar 

Anadolu Beylikleri tarihinde beylerin idaresinde vezirler ve devlet erkanlarının 

bulunduğu bilinmektedir. Alaiye Bey, Karamanoğlu Yusuf Bey‟i sahilde otururken 

gördüğünde alt tarafında onun veziri ve komutanlarını sağ ve sol taraflarında da 

askerlerinin olduğunu bilinmektedir. Osmanlılarda da beylik aĢamasındayken kadının 

divan üyeleri arasında var olduğu karĢımıza çıkmaktadır
212

. 

Beylikler hakimiyet alanlarını yönetmek üzere bölümlere ayırıyorlardı. Temel 

yönetim birimlerine iki yönetici gönderilmekteydi. Bunlardan ilki hanedan üyelerinden 

ya da askeri kadrodan güvenilen biri diğeri yöneticinin siyasi otoritesini temsili için 

Mirliva, bir diğeri ise adaleti temsil etmek üzere kadıydı. 

 
                                                      
211 Zerrin Günal, “Anadolu Selçuklu ve Beylikler Dönemi Merkez TeĢkilatı”, Anadolu Selçuklular ve Beylikler 

Dönemi Uygarlığı (Sosyal ve Siyasal Hayat), C. I, Editör Ahmet YaĢar Ocak, T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı Yay., 

Ankara, 2006, s. 208. 
212 Zerrin Günal, “Anadolu Selçuklu ve Beylikler Dönemi Merkez TeĢkilatı”, s. 209. 
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  Mirlivalar, hem yönetim kadrosundan hem de askeri kadrodan sorumlulardı. 

Askeri sorumluluğu, görev bölgelerinde daimi hazır asker bulundurmak, yönetim 

görevleri ise bulundukları yerlerde halkın güvenliğini ve düzenini sağlamaktı. Mirliva, 

görev yerlerinde merkezden gelen emirlerin ve kadının verdiği kararları uygulanmasını 

sağlamak, suç iĢlenmesini engellemek, suç iĢleyenleri yakalayarak cezalandırılmasını 

sağlamakla sorumlulardı. Bu görevleri yerine getirirken Mirlivanın idaresinde zaim adı 

verilen yardımcı bulunmaktadır. Zaimler yanındaki yardımcılarıyla beraber sürekli 

olarak bölgede devriye gezer herhangi bir suçlu bulduğunda Mirliva ile beraber kadıya 

cezalandırılması amacıyla götürürlerdi. Mirlivanın emrinde zaim den baĢka Ases ve 

Yatakçı adı verilen görevliler bulunmaktaydı. Bunlar geceleri sabaha kadar çarĢı ve ev 

önlerinde nöbet tutarak güvenliği sağlarlardı
213

. 

HAKĠMĠYET ANLAYIġI 

Merkez teĢkilatlanmada olduğu gibi Selçuklularda da Beyliklerde de hakimiyet 

anlayıĢı aynı süregelmiĢtir. Devlet hanedanın daimi malı olarak kabul edilmekteydi. 

Beyliklerin baĢında yönetici sıfatı ile bir bey, reis bulunmaktaydı. Beyin ailesi beyliğe 

ait farklı yerlerde vali olarak bölgeyi yönetmekle görevlendirilirlerdi. Bu sistemle 

devletin baĢındaki bey ölünce onun yerine geçecek olan hanedan üyesinin deneyim 

kazanması sağlanmaktaydı. Bu yönetim usulüne beyliklerde bir örnek verecek olursak 

Aydınoğlu Mehmed Bey, Germiyanoğulları ordusunda subaĢılık yaparken fetih ettiği 

Ġzmir, Birgi, Tire, Ayasuluğ da bir beylik kurmuĢ, oğlu Hızır Bey‟e Ayasuluğ, 

Sultanhisar‟ı vermiĢ, diğer oğluna ise Ġzmir‟i diğer iki oğluna da Bademya ve Tire‟yi 

yönetmeleri için vermiĢtir
214

. 

Yine Osmangazi, Bizans‟a karĢı giriĢtiği bir mücadeleden zaferle ayrıldıktan 

beyliğini devlet olma konusunda teĢkilatlandırmıĢ, Karacahisar Sancağını oğlu Orhan 

Gazi‟ye diğer oğlu Alaeddin‟i de kendi yanında kalmasını istedi. Daha sonra Orhan 

uçlardaki bölgelerde toprakları geniĢletmeyi baĢarmıĢ, beyliğin baĢına geçtikten sonra 

Bursa‟yı alarak oğlu Murad‟a vererek buraya da bey sancağı demiĢtir. Daha sonra 

Karesi beyliğini fetih edince büyük oğlu Süleyman‟a vermiĢ bu uç bölgelerde geniĢleme 

faaliyetleri göstererek Gelibolu uç beyi olmuĢtur.  

 

 

                                                      
213 Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar, C. II., Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1991, s. 309-310. 
214 Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar, C. II, s. 305. 
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Bu bilgilerden anladığımız üzere hakimiyet anlayıĢı, Selçuklulardan Beyliklere 

ardından Osmanlılara kadar süre gelmiĢ, topraklar bu Ģekilde geniĢletilmiĢtir. Ġzlenilen 

politika yöntem aynı Ģekilde devam ettirilmiĢtir
215

. 

SARAY TEġKĠLATI 

Saray, hükümdarın hakimiyet sembolleri arasında yer almaktadır. Türk 

Devleti‟nde saray, bir yapı olmanın yanı sıra devlet teĢkilatının merkezi olarak kabul 

edilmektedir. Selçuklu Devleti‟nde saray teĢkilatının en ihtiĢamlı olduğu dönem I. 

Alaeddin Keykubad dönemidir. Atabeg, Hacibü‟l huccab, Üstadü‟d-dar, ÇaĢnigar, 

Emiri candar, Emir-i silah, Emr-i meclis, Emir-i Ģikar, Emir-i ahur, Emri-i devat, Emir-i 

mahfil, Camedar, ġarabdar, TaĢtdar, Havayic-salar ve ÇavuĢ bazı saray görevlilerdir
216

. 

Selçuklularda Saray teĢkilatı, Ġslam öncesi Türk Devlet yapısı ve ilk Ġslam 

Devlet‟lerinden etkilenerek oluĢturulmuĢtur. Abbasilerde bulunan haciblik, hacibü‟l 

hüccab olarak anılarak onlardan farklı olarak daha fazla görevlendirilmiĢtir. Abbasilerde 

hükümdarın görüĢmelerini ve saraydaki görevlilerin iĢlerini düzenleyen bu hacib, 

Selçuklularda saray kapıları ve güvenliğin sağlanmasıyla yükümlüydü. Üstadü‟d-darlar 

ise sarayın mali iĢleriyle ilgilenmekte Vekil-i has olarak da anılmaktaydılar. Emr-i 

Candarlar sarayın korumasıyla ilgilenir, aynı zamanda candarların baĢıdır. Emiri-i 

silah hükümdarın silahlarıyla alakadar olur, törenlerde hükümdarın yanında silahını 

taĢırlardı. Camedar, hükümdarın giysilerinden sorumluydu. 

 ġarabdar, içecekleri sunan kiĢi, yemeklerle ilgilenen kiĢi ise çaĢnigirdi. TaĢtdar 

abdar olarak da anılmaktaydılar. Ayrıca Hükümdarın temizlik için kullandığı suyu 

kendisine takdim eden kiĢidir. Emir-i ahur ahır ve atlarla ilgilenmekteydi. Emri-i Ģikar 

Avcılık ile ilgilenir, Hükümdar ava çıktığında yanında bulurdu. Emir-i alem 

hükümdarın sancağını taĢıyarak onu korumakla görevli olan kiĢidir. Emri-i Mahfil, 

törenlerde ve hükümdarın Cuma günü yapılan resmikabullerinde gelen kiĢileri makam 

ve sıralarına göre kabul eden toplantı bitiminde hükümdara Farsça dua okumakla 

görevli olan kiĢi.  

 

 

 

                                                      
215 NeĢri, Kitab-ı Cihan Nüma, s. 163; Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar, C. II, s. 306. 
216 Zeynep Tarım Ertuğ, “Saray”, TDVİA, C.XXXVI, Ġstanbul, 2009, s. 117. 
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Emiri meclis hükümdarın eğlence meclisine bakan kiĢidir. Bezm-alm denilen 

eğlencenin organizasyonu ile ilgilenirlerdi. Bu eğlence genelde fetihlerden sonra 

düzenlenirdi. Emiri-i Devat Vezirlik alametlerinden olan diviti Büyük Divanda taĢıyan, 

koruyan kiĢidir. Atabegler ise Selçuklularda Ģehzadelerin devlet iĢlerinde küçük yaĢtan 

baĢlayarak yetiĢtiren kiĢidir
217

. 

Saray teĢkilatının beylikler üzerinde nasıl olduğunu söyleyecek olursak 

Germiyanoğlularından Yakup Bey‟in kendi sarayında hizmetlilerinin bulunduğu, 

ahırları, mutfağı, Ģatafatlı kıyafetlerinin olduğu bilinmektedir. Bu Sarayda Selçuklular 

içerisinde açıkladığımız gibi her alanla ilgilenen ayrı birer görevlilerinin de olduğu 

kuvvetle muhtemeldir. Kaynaklarda diğer beyliklerle alakalı olarak da bey saraylarının 

içlerini anlatan bilgiler bulunmaktadır. 

 Yine bu teĢkilatlanmanın kaynağı Selçuklara benzer vaziyettedir. Küçük bölgelerde 

egemenlik sağlanmalarına rağmen beylikler, kültürel varlıklarını devam ettirmeye 

çalıĢırken Uç bölgelerde devlet idaresinde yaĢadıkları hayat tarzından farklı olarak her 

birinin devletleĢme içerisine girmek istediklerini anlayabiliriz
218

. 

Anadolu beyliklerinin devlet teĢkilatının Türkiye Selçuklularına benzediği 

görülmektedir. Anadolu Beylikleri benimsedikleri devlet teĢkilatı politikılarını Türkiye 

Selçukluları ve Ġlhanlılardan alnıĢlardır
219

. Türkiye Selçuklular dönemi, bu devletin 

varisi olan Anadolu beylikleri ve Osmanlılar döneminde ulemanın yönetimle iliĢkileri 

benzerdir. Ulemaya genel anlamada siyasi otorite tarafından saygı duyulmuĢ ve fikirleri 

değerli görülmüĢtür. KuruluĢ sürecinde Osmanlılar siyasi yönetim mekanizmalarını 

Selçuklulardan almıĢlardır. Anadolu beylikleri de Osmanlılar gibi ulemanın kaynağını 

Selçuklulardan almıĢlardır
220

. 

 

 

 

 

 

                                                      
217 Ertuğ, “Saray”, s. 118; Günal, “Anadolu Selçuklu ve Beylikler Dönemi Saray TeĢkilatı”, s. 197-200. 
218 Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar, C. II, s. 308. 
219 Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı, “Ondört ve OnbeĢinci Asırlarda Anadolu Beyliklerinde Toprak ve Halk Ġdaresi”, 

Belleten, C.II, S.V-VI., 1938, s.101. 
220 Ġsmail Çiftçioğlu, “Osmanlılar Ġle Anadolu Beylikleri Arasındaki ĠliĢkilerde Ulemanın Diplomatik Rolü”, Türkiyat 

Araştırmaları Dergisi, S.XXVI., 2009, s.193-202. 
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3. SELÇUKLULAR VE BEYLĠKLER DÖNEMĠNDE ASKERĠ TEġKĠLAT 

Selçuklularda ordunun görevi düĢmanla savaĢmanın yanı sıra Ģehirlerde 

güvenliğin sağlanmasıyla da sorumlulardı. ġehirlerin güvenliğiyle yükümlü askerler, 

kervansaraylarda ve geçitlerde konuĢlanmaktaydılar. Moğolların Anadolu‟ya geldiği 

dönemde ise askerlere madenleri koruma görevi de verilmiĢti. Ordu, hakimiyetin 

sembolü olarak sancak-i sultan ve rayat-ı sultan adı verilen bayrakları taĢımaktaydı. 

Sefer esnasında bu bayraklar en önde gönderiliyor. Sefer baĢarılı olduğunda fetih 

edilen kalenin burçlarına asılıyordu. Ordunun savaĢ eğitimlerinin yanı sıra askerlerin 

savaĢ ruhunu da oldukça önem gösterilmekteydi. Sefer esnasında askerlerin savaĢ 

ruhunu yüksek tutacak, askeri bando tarafından nevbet çalınmaktaydı. Sultan seferi 

baĢarılı tamamladığında düĢmana korku verebilmek için kalenin önünde düĢman 

kellerini sallandırıyordu. Seferden baĢarısız dönüldüğünde ise halka bu durum 

yansıtılmayarak devleti her daim güçlü görmesi sağlanıyordu. Böylelikle halkın devlete 

güveni daim kılınmaktaydı. Ordunun gösteriĢli olmasına önem gösterilirdi. Sefer 

zamanında orduya geçit töreni hazırlanırdı. Bağdat‟a Sultan Alaeddin Moğol tehlikesi 

için ordu gönderdiğinde Bağdat civarında bir geçit töreni hazırlanarak ordunun göz 

alıcılığı gösterilmiĢti
221

. 

Ordunun baĢkomutanı sultandır. Bütün yetkiler sultanın elinde toplanmaktadır. 

Ordunun diğer üyeleri ise hanedan üyeleri, vezir, beylerbeyi, emirler ve sübaĢılardır. 

Bunlar yüksek rütbeli subaylar arasına girmektedir. Birde bunlara ek, boy ve uç beyleri 

ordunun içerisinde yer alırlardı. Orduyu oluĢturan askerlerde kendi içlerinde ana 

gruplara ayrılmaktadırlar. Bunlar; Saray gulamları, Ġkta askerler, devlet adamlarının 

emrindeki kuvvetler, yardımcı kuvvetler, Türkmenler ve uç kuvvetleri, Ücretli 

askerlerdir
222

. 

Saray gulamları, devlet ve hükümdarın temel silahlı kuvvetlerin baĢında 

gelmektedirler. Bu kiĢiler 14-15 yaĢlarında seçilerek sarayda eğitim verilerek askeri, 

dini veya saray hizmetlerinde görevlendirilirlerdi. Bu gulamların eğitiminı gulam hane 

adı verilen askeri okullar yapmaktaydı. Bizzat sultanın korumasından ve hizmetinden 

sorumlu kiĢilerdi. Sefer esnasında silahdar ve candarlarla beraber sultanın korumasını 

yapmalarının yani sıra Divan toplantısında da toplantının emniyetini sağlamaktaydılar. 

                                                      
221 Kazım HaĢimoğlu, Türkiye Selçuklularında Ordu, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Gazi Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2004, s. 76. 
222 Salim Koca, “Türkiye Selçuklularında Ordu ve Askeri Kültür”, Editör Ahmet YaĢar Ocak, Anadolu Selçuklular 

ve Beylikler Dönemi Uygarlığı (Sosyal ve Siyasal Hayat), C. I, s. 215-216. 
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Sultanın katıldığı bütün seferlere katılırlar, bazı durumlarda seferlere sadece onların da 

gönderildiği olmaktaydı
223

. 

Ġkta askerleri, Selçuklu ordusunun en önemli kısmını teĢkil etmekteydiler. BaĢta 

Türkler olmak üzere farklı uluslardan oluĢturulmaktaydılar. Sadece savaĢmakla görevli 

olup profesyonel askerlerdir. Seferler ve savaĢlar dıĢında sürekli olarak eğitimleri ve 

talimleri ile meĢgullerdir. Farklı bir iĢle ilgilenmeleri yasaktı. Sayıları 12 bin olup atlı 

askerlerden yani süvarilerden meydana gelmektedirler. Bu askerlere maaĢ olarak timar 

ya da dirlik denilen toprak parçaları verilirdi. Onlar bu topraklardan aldıkları gelirle 

yaĢantılarını sürdürürlerdi. Selçuklu, ikta sistemi sayesinde çok sayıda askeri parasal 

olarak maaĢ ödemeden toplayıp kontrol edebiliyordu. Aynı zamanda toprağı da boĢ 

kalmadan iĢlenmesini sağlamıĢ oluyordu. 

Devlet içerisinde her Ģehirde garnizonlar bulunmaktadır. Bu garnizonlara 

sübaĢılar komutanlık etmektedirler. SübaĢılar iktalı askerlerinde baĢında bulunuyorlardı. 

BarıĢ zamanında bu kiĢiler iktalarının buluğu Ģehir merkezlerinde hayatlarını ikame 

ederlerdi. Bu Ģehirlerin idaresi ve güvenliğinden mesullerdi. Bunun yanında sübaĢılar, 

yetenekli ve tecrübeli askerlerin istihdamını sağlamak ve askerleri eğiterek savaĢa her 

daim hazır bulundurmak görevi de vardı
224

. Ordu içerisinde Hanedan üyeleri ve büyük 

devlet adamlarının emrinde olan kuvvetlerde mevcuttu. Her hanedan üyesinin emrinde 

merkez orduda ki gibi askeri güç bulunmaktaydı. Bunlar gerekli görüldüğünde sefer ve 

savaĢ zamanlarında orduya katılırlardı. 

Ordunun bir diğer unsuru olan yardımcı kuvvetler ise Ģu Ģekilde meydana 

gelmiĢtir. Selçuklu devleti, bir bölgeyi fetih ettiğinde orada ki yöneticiyi görevinden 

almazdı. Devlete bağlı olmak suretiyle kendisine bazı sorumluluklar yüklerdi. Yapılan 

anlaĢma gereğince oradaki hükümdar Devletin sefer ve savaĢ zamanlarında önceden 

belirlenmiĢ miktarda asker göndermek zorundaydılar. Bu askeri kuvvetler sefer 

öncesinde Sultanın emrettiği bölgeye gelip merkez Selçuklu ordusuna dahil olurlardı. 

Bu hükümdarlar görevlerini yerine getirmediklerinde cezalandırılırlardı. Ayrıca 

Yardımcı kuvvetler vassal devletten gelmiyorsa onlara erzak ve ulufe gönderilmesi 

adetti. 

 

                                                      
223 UzunçarĢılı, Osmanlı Devleti Teşkilatına Medhal, s. 100-101; Koca, “Türkiye Selçuklularında Ordu”, s. 216. 
224 Koca, “Türkiye Selçuklularında Ordu ve Askeri Kültür”, s. 217; Osman Turan, Selçuklular Tarihi ve Türk 

İslam Medeniyeti, Turan NeĢriyat, Ġstanbul, 1969, s. 237. 
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Türkmen ve uç kuvvetler, Türkmenler kazanılan Malazgirt zaferinden sonra 

parçalar halinde Anadolu‟ya gelerek yerleĢmeye baĢlamıĢlardı. Bu Türkmenler genel 

olarak hayat geleneklerine uygun olan sınır bölgelerine yerleĢmiĢ, devlet bu 

Türkmenlerin yerleĢtikleri bölgeye gaza ve akın faaliyetlerini gerçekleĢtirebilmesi için 

uç bölgeleri oluĢturmuĢlardır. Bu topluluklar genel olarak Uç Türkmenleri olarak 

anılmaktadırlar. Daha sonra Anadolu‟ya gelen Türkmenlerde Sultanın emri üzerine bu 

bölgelerdeki nüfusu arttırmak amacıyla uçlara yerleĢtirildiler. Burada ki asıl amaç 

Türkmenlerin hem ülke içerisinde isyan ve karıĢıklık çıkarmalarının önüne geçmek 

hem de devlet sınırlarının sürekli olarak korunmasını sağlamaktır
225

. Devlet 

içerisinde en hareketli etken olan Türkmenler Orta Asya‟dan bu yana korudukları 

bağımsız boy teĢkilatlanmalarını Anadolu‟da da sürdürmüĢler, her boyun baĢında bir 

boy beyi bulunmaktaydı. Bu boy beyleri de uç beylerine bağlı konumdalardı. Uç beyleri 

savaĢ zamanında komutasındaki askerler ile beraber merkezdeki orduya katılarak 

sorumluluklarını yerine getirirlerdi
226

. 

Son olarak orduda bulunan ücretli askerler ise geçici olarak hizmet veren 

kuvvetlerdir. Sultanlar sefer kararından sonra ihtiyaç duydukları zaman bir miktar atlı 

ve yayalılardan oluĢan ücretli askerler istemekteydiler. Ücretli askerler Türklerden 

oluĢmaktaydı. Bunun sebebi hem diğer milletlere göre Türklerin savaĢ yeteneklerinin 

daha fazla olması hem de Türklerin güvenilir olmasıydı. Çünkü savaĢ meydanında zor 

zamanlarda diğer milletlerin kaçma olasılığı yüksekti. Buna bir örnekle Kösedağ 

savaĢında ilk kaçan askerler ücretli Frank askerleriydi. Ücretli askerler savaĢ meydanına 

daha hızlı ulaĢabilmeleri için genel olarak savaĢ bölgelerine yakın yerlerde 

konuçlandırılardı. Atlılara göre maliyetlerinin daha az olmasından dolayı bu askerler 

genellikle yayalardan oluĢturulmaktaydı
227

. Anadolu Beyliklerdin de ordu iĢleri, Ulu 

Bey olarak anılan bey reisine ait piyade ve süvarilerden oluĢan hassa birlikleri, tımarlı 

sipahileri, ve aĢiret süvarilerinden oluĢmaktaydı. Bunlara savaĢ zamanında gönüllü 

olarak yardımcı kuvvetlerde dahil olurlardı. SavaĢ zamanında ordu sağ, sol ve merkez 

olmak üzere üçe ayrılırdı. Ordunun önünde Çarhacı veya Talia adı verilen PiĢtar
228

 

kuvveti arkasında da ihtiyat kuvvetleri yer alırdı
229

. 

                                                      
225Sümer, Anadolu’da Moğollar, s. 4; Koca, “Türkiye Selçuklularında Ordu ve Askeri Kültür”, s. 217. 
226Koca, “Türkiye Selçuklularında Ordu ve Askeri Kültür”, s. 218-219. 
227 Erkan Göksu, Türkiye Selçuklularında Ordu, YayımlanmamıĢ Doktora Tezi, Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, 

Ankara, 2008, s.111-112, 117-118; Koca, “Türkiye Selçuklularında Ordu ve Askeri Kültür”, s. 219. 
228

 Çarhacı, PiĢdar, Talia; keĢif hizmetinde kullanılan, ordunun öncü kuvvetini teĢkil eden hafif süvari askerlerdir. 

Abdülkadir Özcan, “Çarhacı”, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, s. 229-230. 
229

 UzunçarĢılı, Anadolu Beylikler ve Akkkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 74. 
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Ġbn Battuta, Karamanoğlu Yusuf Bey emrindeki askerleri kendisinin sağ ve sol 

yanında bulundururken, devlet adamları ve veziri daha aĢağıda durduğu, Ġnanç Bey‟inde 

bayram namazlarına emrindeki askerleri ile gittiğini bize anlatmaktadır
230

. Beyliklerde, 

aĢiret kuvvetleri ve gönüllüler ordunun içerisinde önemli bir yere sahipti. Rütbesiz 

askerler azap diye anılır, bu kiĢiler gemilerle sefere giderlerdi. Seferler sırasında gemiler 

kıyaya ulaĢtığında askeri kuvvetler içeri girerken azap grupları da gemileri korurlardı. 

Beylikler içinde ahilerinde askeri teĢkilata benzer kuvvetleri bulunmaktaydı. SavaĢ ve 

seferlere katılan bu gönüllü askerler Selçuklu ordusu içindeki ücretli askerler ile aynı 

iĢlevi görmekteydiler. Gene Selçuklu ordusunda bulunan arka kuvvet görevi gören 

sakalar ve ordunun baĢkomutanı olan sipehsalar da Anadolu Beylikleri askeri teĢkilatına 

Selçuklularda ki gibi aynı Ģekilde geçmiĢtir. Beyliklerin yönettikleri yerler kısımlara 

ayrılarak asker ve emirler baĢlarına verilmiĢtir. Selçuklular da ikta ile aynı olan bu 

sistem beylikler dönemin de ordunun temelini teĢkil ediyordu. Karamanoğullarından bu 

sisteme örnek verecek olursak, her hükümdar değiĢikliğinde ikta sahiplerine yeni 

hükümdarın tuğrası ile bir berat verilirdi
231

. 

Karamanoğullarından ikta sahibi Bunguz ailesine en son verilen beraatın 

Karamanoğlu Ġbrahim Bey olduğunu bilmekteyiz. Bu bize ikta sistemin 

Karamanoğullarında varlığını kanıtlar niteliktedir. Ordu kumandanı Beyliklerinde 

SubaĢı idi. Aydınoğullarından Mehmed Bey, Özbek Bey, ve Hızır Bey 

Germiyanoğullarında da bir süre SubaĢılık yapmıĢtır. Karamanoğulların da SubaĢı 

olarak görevlendirilen kiĢinin Nizamüddin Bekir olduğunu bilgisine sahibiz
232

. 

Ordunun maaĢlarının alım usulleri hakkında bir bilgiye sahip değiliz. Fakat 

Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı‟nın düĢüncesini esas alırsak Selçuklu ve Osmanlılarda üç ayda 

bir maaĢ verilmekteydi. Beylikler döneminde de bu Ģekilde olduğu kuvvetle 

muhtemeldir. 

Ordu sayılarını inceleyecek olursak Karamanoğullarının aĢiret kuvvetleri hariç 

yirmi beĢ bin hem atlı hem de yaya askeri bulunuyordu. Askerlerinin çokluğu ve savaĢçı 

oldukları tanınmakla beraber Ermeniler ve Tekfurlara karĢı yaptıkları akınlarla 

                                                      
230

 Ġbn Battuta, İbn Battuta Seyahatnamesi, Çev. A. Sait Aykut, C. I, YKY Yay., Ġstanbul, 2000, s. 402-410. 
231

 UzunçarĢılı, Osmanlı Devlet Teşkilatında Medhal, s. 142; CoĢkun Alptekin, “Selçuklu Devletinin Askeri 

TeĢkilatının Eyyubi Devleti Askeri TeĢkilatına Tesiri”, Belleten, C. LIV, 1990, s. 118; Erdoğan Merçil, 

“Sipehsalar”, TDVİA, C.XXXVII, Ġstanbul, 2009, s. 259; Günal, “Anadolu Beyliklerinde Ordu ve Donanma”, s. 

229. 
232Yücel, Anadolu Beylikleri, C. II, s. 314-315.  
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meĢhurlardı. Karamanoğullarının yüz elli kalesi bulunuyordu. Sahip Ataoğullarının dört 

bin askeri, Ġnançoğullarının atlı ve yaya olarak on bin askeri, Karesioğullarında kırk bin 

askeri kuvveti olduğu bilinmektedir Germiyanoğulların da kendi maiyetindeki beylikler 

de dahil olmak üzere iki yüz bin yaya ve atlı, yüze yakın kaleleri bulunuyordu
233

. 

Beyler, sefer ve savaĢ zamanları haricinde askeri iĢlerle ilgilenirler elde ettikleri 

toprakları kaybetmemek için cihat ve fütuhata oldukça önem verirlerdi. Nitekim 

Germiyanoğulları Beyi I. Yakup ordularını ve atlarını silahlarıyla beraber sık sık gözden 

geçirirdi. Atlarını savaĢa daima hazır olması için alıĢtırarak hazırlık yapardı. 

Beyliklerde hükümdar bizzat ordunun baĢında bulunur, askerleriyle beraber gaza 

faaliyetlerinde yer alırdı. Bu durum beyliklerin baĢındaki hükümdarla askerler arasında 

sıkı bir bağ oluĢuyordu. Germiyanoğulları ile alakalı olarak kaynaklar, askerlerinin bir 

kısmının okçu olduğunu, sürekli olarak ata bindiklerini, savaĢ taktiklerine iyi derecede 

hakim olduklarını söylemektedir. SavaĢ aletleri sırmalı iĢlemeli, kırmızı atlas ve bunun 

gibi Ģeylerdendi. Germiyanoğlu askerleri, düĢmanlarını kargılarının uçları ile 

yenecekleri belirli yerleri bulunmaktaydı. SavaĢ meydanlarında oldukça iyi, savaĢırlar, 

ağır yaralı olmadıkları sürece de savaĢ meydanını terk etmezlerdi. Özellikle Germiyan 

ili olan ġarköy halkı çok iyi savaĢçılardı
234

. 

Bunlarla alakalı olarak YaĢar Yücel eserinde Ģunları aktarmaktadır;  

“Diyorlar ki, Bu Germiyan İli’nde yüz şehir ve kale var. Bu ilin askerleri çoktur. 

Uryan’ın dediğine göre buranın kırk bin askeri var. Balaban’ın haberine göre: Kırk 

binden çok fazladır. Yine bunun haberlerine göre askeri toplanacak olursa tam ikiyüz 

bini bulur. Bu askerlerin bir kısmı atlı bir kısmı yayadır. Birtakımı kargı kullanır bir 

takımı ok atar. Bunlar cengaver hep atabiner harp usulünü bilirler. Müstahkem 

mevzileri, hazırlanmış müdafaa yerleri, cenkde yarar silahları vardır. Silah ve ona 

müteallik şeyleri sırmalı işlemeli ve kırmızı atlasdan ve bu gibi şeylerdendir. Bu ülkenin 

ahalisinin canlı ve cansız pek çok sayılı ve sayısız mal ve mülkleri vardır ki, hakiki 

sayısını ancak Allah bilir. Bu Germiyan İli’nde bir de Şarköy şehri vardır. Burada 

pirinçten başka bir şey yetişmez. Bu ilin ahalisi ikrami severler. Ama halali haramı 

düşünmezler. Hele kan dökmek bunlar için su akıtmak gibidir. Yaptıkları cinayeti 

aramazlar öldürdüklerine aldırmazlar. Bu ilin ahalisinin gidip gelecek ve kan akıtacak 

                                                      
233 Mükrimin Halil Yinanç, Düsturname-i Enveri’ye Medhal, Türk Tarih Encümeni Külliyatı, Ġstanbul, 1930, s. 42-

43. 
234 YaĢar Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar XIII-XV. Yüzyıl Kuzey-Batı Anadolu Tarihi 

Çobanoğulları Beyliği Candaroğulları Beyliği, Türk Tarih Kurumu Yay., 1980, s. 191, 198, 200. 
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düşmanları vardır. Düşmanlarını kargılarının azılarıyla çiğneyecek malum muayyen 

yerleri vardır. Düşmanlarını kargılarının azılarıyla çiğneyecek malum ve muayyen 

yerleri var. Savaşlarda bunların susamış kılıçları kanmaz. Okları yağmur gibi yağar. 

Rum ceylanları bunların kılıçlarından daima yaralı sendeleyerek yürürler. Demir 

usanmış ama bunlar usanmamışlardır. Bunlar giriştikleri işten başka şeylerde lezzet 

almazlar. Yüzleri harb meydanında korkunç bir şekilde yaralanıp kanlar akmadıkça 

bulundukları safdan katiyyen ayrılmazlar ve kaçmazlar
235

.” 

Selçuklu Devletinde hükümdarlık simgesi olan nevbet geleneği beyliklerde de 

konumunu korumuĢ, ordunun simgesi haline gelmiĢtir. Nevbet adı verilen çalgı, askerı 

mızıka anlamını taĢıyan düĢmana korku salmak amacıyla çalınırdı. Nevbet Mızıka 

takımının bulunduğu yere de tablhane denirdi
236

. 

Beylikler döneminde ordu genel olarak atlı askerler ağırlıklı olup yaya çok fazla 

yoktu. Bunun sebebi bulundukları Ģartlara bağlı olarak bazı durumlarda hızlı hareket 

etmeleri gerektiği içindir. Daha önce bahsettiğim gibi beylikleri oluĢturan Türkmenlerde 

Selçuklu ‟ya bağlı oldukları dönemde de devlet içerisindeki en hareketli grubu temsil 

etmekteydiler. Atlı kuvvetlerin yoğun olduğu bir ordu da at yetiĢtirmek beylikler için 

mühim bir iĢti. Söz yerinde bu konuda ince eleyip sık dokurlardı. Bundan dolayı 

yetiĢtikleri atlar dıĢarda da değerli görülmüĢ, at yetiĢtirerek dıĢarıya satımı yapmıĢlardır. 

At ihracatı beylik ekonomilerinin büyük ölçüde destekçisi olmuĢtur. At yetiĢtiriciliği 

beylikler arasında rekabete de sebebiyet vermiĢtir. Nitekim Osmanlı beyliği ile 

Germiyanoğulları arasında at yetiĢriciliği konusunda yarıĢ söz konusuydu
237

. 

Anadolu Beylikleri dönemi Askeri teĢkilatına dair incelememizde Selçuklu 

askeri teĢkilatının genel hatlarıyla sürdürüldüğünü görmekteyiz. Buradaki farklılık 

ordunun çoğunluk kısmın Türkmenlerin sürekli olarak hareketliliğinden dolayı süvari 

birliklerden oluĢmasıdır. Selçuklu ordusu hem yaya hem de süvari birlikleri ordusunda 

barındıran bir teĢkilatlanma mekanizmasına sahipken beylikler ağırlıklı olarak süvari 

birliklerden oluĢum sağlamıĢlardır.  Ayrıca Anadolu beylikleri hem Türkiye 

Selçukluları altında hemde bağımsız oldukları dönem içerisinde sefer ve savaĢlarının 

                                                      
235 Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar XIII-XV. Yüzyıl Kuzey-Batı Anadolu Tarihi Çobanoğulları 

Beyliği Candaroğulları Beyliği, s. 191-192. 
236 Abdülkerim Özaydın, “Nevbet”, TDVİA, Ġstanbul, 2007, s. 38; UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri Akkoyunlu 

Karakoyunlu Devletleri, s. 74. 
237 Mehmet Suat Bal, Türkiye Selçukluları’nda Ticari Hayat (1220-1277), YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, 

Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 1998, s. 102; Koca, “Türkiye Selçuklularında Ordu ve Askeri 

Kültür”, s. 231-232. 
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her aĢamasında Türk askeri kültürünün uygulamalarını yerine getirmiĢlerdir
238

. 

 
3.1. TÜRKĠYE SELÇUKLU DEVLETĠ VE BEYLĠKLER DÖNEMĠNDE 

DENĠZCĠLĠK 

Selçuklular, Haçlı seferleri sebebiyle kaybettikleri toprakları geri aldıktan sonra 

topraklarını geniĢletmek için yayılma politikası izlemiĢler ve sınırlarını denizlere kadar 

geniĢletmiĢlerdir. Zamanla bu bölgenin yaĢam Ģartlarından dolayı bölge halkını güven 

altına almak, beslenme ve ham maddeleri elde etmek amacıyla denizcilik faaliyetlerine 

önem vermiĢlerdir. Selçuklular liman bölgelerini ele geçirdikten sonra buralarda 

tersaneler yaptırarak gemi inĢasına baĢlayarak hakim oldukları sınırları denizlerden de 

koruma çalıĢmıĢlardır. Selçuklulardan sonra denizcilik faaliyetleri beylikler döneminde 

de yüksek seviyeye ulaĢmıĢtır
239

. 

Bilinen ilk Türk denizcimiz Çaka Bey‟dir. Çaka Bey, Ġzmir‟i ele geçirdikten 

sonra bölgede kurduğu donanma ile Bizans‟a karĢı deniz seferleri düzenleyerek baĢarı 

sağlamıĢtır. Bizans‟a karĢı Koyun Adaları yakınlarında elde ettiği baĢarılı deniz 

muharebesinden sonra daha da ün kazanarak önemli bir deniz gücü haline gelmiĢtir.  

Ayrıca Çaka Bey, ilk Türk deniz donanmasını kuran kiĢidir. Birçok baĢarılar elde etmiĢ 

fakat kayınpederi I. Kılıçarslan tarafından öldürülmüĢtür. Bu durum Türk denizcilik 

tarihinin geliĢimine ağır bir darbe indirmiĢtir
240

. 

Türkiye Selçuklu Devleti kurucusu olan SüleymanĢah Bizans‟ın iç 

karıĢıklarından faydalanarak Marmara ve Karadeniz kıyılarına kadar ilerlemiĢ, Anadolu 

kıyılarında gümrükler kurdurup buradan geçenlerden vergi almaya baĢlamıĢtır. Bizans 

tahtına geçen Alexsios Komnenos Ġstanbul‟da ki baskıyı azaltmak amaçlı Boğaz 

sahillerinde bulunan Türk karakollarına saldırarak geri çekilmeye mecbur bırakmıĢtır. 

Fakat Balkanlardaki Norman Peçenek tehlikesinden dolayı Dragos Suyu AntlaĢmasıyla 

Süleyman ġah‟la barıĢ imzalamıĢ, bu olaydan sonra SüleymanĢah Akdeniz‟e doğru 

ilerleyerek Antakya Ģehrini almıĢtır. 

 

                                                      
238 Kerim Köksal, “Anadolu Türk Beyliklerinde Askeri Gelenekler-1(SavaĢ Öncesinde ve SavaĢ 

SırasındaUygulananGelenekler), Tarih ve Gelecek Dergisi, C.VIII, S.IV., 2022, s.1042. 

239Adnan Akgül, “Türkiye Selçukluları Zamanında Denizcilik Faaliyetleri ve Deniz Ticari AntlaĢmaları”, 

Karatay Sosyal Araştırmalar Dergisi, S. 5, 2020, s. 137. 
240 Erdoğan Merçil, “Selçuklular Döneminde Türk Denizcilik Faaliyetleri”, Başlangıçtan XVII. Yüzyıl Sonuna 

Kadar Türk Denizcilik Tarihi, C. I, Editör Ġdris Bostan, Salih Özbaran, Boyut Yay., Ġstanbul, 2009, s. 21; Mustafa 

DaĢ, “Türklerin Bizans ve Venedik‟le Denizlerdeki ĠliĢki ve Mücadeleleri”, Başlangıçtan XVII. Yüzyıl Sonuna 

Kadar Türk Denizcilik Tarihi, C. I, Editör Ġdris Bostan, Salih Özbaran, Boyut Yay , Ġstanbul, 2009, s. 49- 56. 
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 SüleymanĢah‟ın Ġznik‟te vekil olarak bıraktığı Ebu‟l-Kasım da Marmara‟nın 

güney sahillerini ele geçirmiĢ burada küçük bir donanma kurmak amacıyla da Kios 

bölgesine gelerek gemi yapımlarını baĢlattı. Fakat Bizans hükümdarı durumdan 

haberdar olunca bütün gücüyle saldırı düzenlemiĢ yapım aĢamasında olan gemileri de 

yaktırmıĢtır
241

. 

II. Kılıç Arslan zamanında Türkler, Rodos adası karĢısına doğru ilerlemeye 

baĢladılar. II.SüleymanĢah‟ın meliklik zamanında da Samsun ele geçirilerek 

Karadeniz‟de ilk limana sahip olundu. Daha sonra Bizans Hükümdarı, I. Gıyaseddin 

Keyhüsrev zamanında Ġznik Ġmparatoru ile ittifak yapıp Karadeniz‟de iktidarı elde 

geçirmek istediler. Fakat iki taraf mücadele ederken olan tüccarlara olmuĢ, Karadeniz‟de 

ticaret ve ulaĢım hem karada hem de denizde durma noktasına gelmiĢtir.  

Nitekim I. Keyhüsrev, Bizans‟a karĢı üstünlük sağlayarak vergiye bağlamıĢ, 

ticaret güvenliğini de sağlamıĢtır. Bu dönemde, devletin denizlere açılması gerekliliğini 

de düĢünülmekteydi. Bu sebeple I. Keyhüsrev, Akdeniz‟de iktidar sağlamak amacıyla 

rotasını Antalya üzerine doğrulttu. 5 Kasım 1207‟de Antalya‟yı fetih ederek Akdeniz‟de 

önemli bir liman ve deniz gücünü elde etmeyi baĢardı. Ayrıca fetihle beraber Kıbrıs 

ile bir ticari anlaĢma sağlanmıĢ, Venedik‟e Türkiye‟de ticaret yapmaları için ferman 

gönderilmiĢtir
242

. 

I. Ġzzeddin Keykavus tahta geçtikten sonra ilk olarak Kıbrıs ile ticari antlaĢmalar 

imzaladı. Ardından Venedik ile de aynı Ģekilde bir ticari antlaĢma imzalayarak Akdeniz 

ticaretini güvenlik altına aldı. Karadeniz‟de de aynı Ģekilde iktidarı sağlamak, ticaret 

limanı ve deniz üssü elde etmek için Sinop üzerine yürüyerek fethini gerçekleĢtirdi. 

Fetih sonrasında Türk tüccarlar Suğdak‟a gittiler. Tüm bu olanlar ticaretin ve 

ekonominin canlanmasını sağladı
243

.  

 

 

 

 

                                                      
241Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 83-84. 
242 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 285; Selim Kaya, I. Gıyaseddin Keyhüsrev ve II. Süleymanşah Dönemi 

Selçuklu Tarihi, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 2006, s. 131-136; Tuncer Baykara, I. Gıyaseddin Keyhüsrev 

(1164-1211), Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1997, s. 36-38. 
243 Salim Koca, Sultan I. İzeddin Keykavus (1211-1220), Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1997, s. 33-34. 
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Bu olaylardan sonra I. Keykavus, rotasını Türklerin elinden geri alınan 

Antalya‟ya çevirerek Antalya üzerine ilerledi. Bölge halkı Türklerin geldiği haberini 

alınca Kıbrıs‟tan yardım istese de Antalya I. Keykavus tarafından ikinci kez fetih 

edilmiĢtir. Bu baĢarılarından sonra Sultana “Es-Sultanü‟l Berr Ve‟l-Bahreyn (Karanın 

ve iki denizin sultanı) unvanı verildi. Antalya‟nın ikinci kez alınmasından sonra Kıbrıs 

ile ticaret antlaĢması imzalanarak ticari iliĢkiler ilerletilmiĢtir
244

. 

I. Kekavus‟un ölümünden sonra tahta kardeĢi I. Alaeddin Keykubad geçmiĢtir. 

Onun denizlerdeki ilk faaliyeti Anadolu‟nun güney kısmında iktidar sağlamak amacıyla 

Kalonoros bu günkü Alanya üzerine ilerlemek oldu. Ġki ay süren kuĢatmaya 

dayanamayan Alanya hakimi Kry Vart, AkĢehir‟in kendisine verilmesi Ģartıyla bölgeyi 

teslim edeceği haberini gönderdi. Böylelikle Sultan, AkĢehir‟in yönetimini kendisine 

vermiĢ ve akrabalık iliĢkisi kurulması için Kry Vart‟ın kızıyla evlendi
245

. Daha sonra I. 

Keykubad, devletin iç sorunlarını hallettikten sonra Ermenilerle alakalı sorunla ile 

alakadar oldu. Antalya subaĢı Er-TokuĢ‟a da Ermeniler ve Kıbrıslılara karĢı durması 

için görevlendirdi. Er-TokuĢ, Manavgat, Anamur ve kırk kadar kaleyi ele geçirdi. 

Moğollar birçok yeri istila etmeye baĢladıklarında Kırım sahillerinde önemli ticaret 

merkezi olan Suğdak‟ı da ele geçirmiĢlerdir. Bölgenin zengin kesimi ve tüccarları 

Suğdak‟ı terk ederek Selçuklu Devletine sığınmıĢlardır. I. Keykubad emriyle bir 

donanma hazırlayan Emir Hüsameddin, Suğdak üzerine yürüyerek ele geçirmiĢtir. Bu 

sefer Sinop‟un fethinden on iki yıl sonra gerçekleĢtirilmiĢ olması Türk donanmasının 

geldiği noktayı bizlere göstermektedir
246

. 

Selçuklular bilindiği üzere kara devleti olarak kuruldu. Bir süre sonra ise 

denizin, askeri ve ticari tarafının farkına vardılar. Sultanlar Akdeniz ve Karadeniz de 

önemli liman kentleri elde ederek tersaneler ve gemiler inĢa ettirmeye baĢlayıp 

denizcilik faaliyetlerini geliĢtirmeye baĢladılar. Selçuklu Devlet‟i Kösedağ savaĢının 

ardından çöküĢ sürecine girerken denizcilik faaliyetleri de durmuĢ bundan sonra artık 

denizlerdeki ilerleyiĢ beyliklere geçmiĢtir
247

. 

 

 

                                                      
244 Koca, Sultan I. İzeddin Keykavus (1211-1220), s. 35-38. 
245 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 335-336. 
246 Merçil, “Selçuklular Döneminde Türk Denizcilik Faaliyetleri”, s. 28-29. 
247 Merçil, “Selçuklular Döneminde Türk Denizcilik Faaliyetleri”, s. 29. 
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XIII. yüzyılın sonlarında Batı Anadolu‟da kurulan beylikler küçük donanmalar 

halinde Venedik ve Cenevizliler öncelik olarak Latinlerin ellerinde olan adalara 

saldırarak onlar için tehlike haline gelmiĢlerdir. Bu beylikler ilerleyen süreçte Osmanlı 

Devleti‟nin bünyesinde yer alarak Osmanlı denizciliğini meydana getiren ana unsur 

olmuĢlardır. 1291 yılında Doğu Akdeniz‟de ki topraklara karĢı kuĢatma ilan 

edilmesinden sonra Hristiyan deniz donanmaları Anadolu boylarında devri halinde 

bulunmaktaydılar. 1293 yıllarına gelindiğinde ise Venedikliler bir donanmayla 

Alanya‟yı ele geçirdiler. Karamanoğulları kısa süre sonra bölgeyi geri alsa da Latin 

donanması Makri körfezinde Kilikya‟ya kadar olan önemli deniz yerlerini iĢgal 

etmiĢlerdi. 

1290 ve 1304 yılları arasında Anadolu‟nun beylikler tarafından egemenlik altına 

alınmasından sonra Türkmen deniz kuvvetleri Latin egemenliğine karĢı faaliyetlerini 

baĢarılı Ģekilde sürdürmüĢlerdir. Bu noktada denizcilik adına önemli bir beylik olan 

MenteĢe beyliği, Selçuklu Sahil beyi adıyla anılan birisi tarafından kurulmuĢ ve daha 

sonra Teke boylarını kendi kontrolü altına almıĢtı. MenteĢe bey, Selçuklu Sultanı olan 

Mesud‟un askerlerinden birisi olduğu bilinmektedir. Denizcilik açısından önemli olan 

bu beylik, 1281 yılında MenteĢe bey idaresinde Aydın ve Sultanhisarı Ģehirlerini 

almıĢtır. O kıĢlak için her sene ovalara geldiğinde Türkmenleri örgütleyerek güçlü bir 

deniz beyliği haline gelmiĢtir. 

 MenteĢe Bey‟den sonra oğlu Mesud bey onun yerine geçmiĢ ve Milas, Beçin, 

Bozöyük, Marin, Çine Burnar, Muğla, Balat, Fethiye Finike ve Köyceğiz bölgelerini 

egemenliği altına almıĢtır. 1300‟lu yıllara gelindiğinde Mesud Bey, deniz donanması ile 

büyük bir baĢarı elde ederek Rodos Adası‟nın önemli ölçüdeki kısmını Rumlardan ele 

geçirerek, Selçuklu‟nun yıkılmasından iki yıl önce kadarda Girit ve Kos adaları 

MenteĢe hakimiyeti altına sokmuĢtur
248

. 

Denizcilik tarihi ile alakalı karĢımıza çıkan bir diğer beylik Saruhanoğullarıdır. 

Saruhanoğulları, III. Keykubad döneminde Harezm emirlerinden birisinin torunu 

olduğu düĢünülen Saruhan bey tarafından kurulmuĢtur. Saruhan bey‟in II. Mesud‟un 

askerlerinden olduğu bilgileri de karĢımıza çıkmaktadır
249

. Germiyanoğulları beyliğine 

bağlı ortaya çıkmıĢlardır. Bir süre onlar adına faaliyetlerini sürdürdükten sonra 
                                                      
248 UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s.19. 
249 Halil Ġnalcık, “Selçuklular Döneminde Türk Denizcilik Faaliyetleri”, Başlangıçtan XVII. Yüzyıl. Sonuna Kadar 

Türk Denizcilik Tarihi, C.I, Editör Ġdris Bostan, Salih Özbaran, Boyut Yay., Ġstanbul, 2009, s. 31; Burak Gani Erol, 

Türkiye Selçukluları ve Anadolu Beylikleri Döneminde Türk Denizcilik Faaliyetleri, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans 

Tezi, Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2004, s. 69. 
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bağımsızlıklarını ilan etmiĢlerdir. Saruhanoğullarının gemileri ve limanları hakkında 

bilgi bulunmamaktadır. Fakat tahmini olarak deniz mücadelelerinde beylikler ile 

birleĢerek savaĢtığı düĢünülmektedir
250

. 

Karası beyliği de Selçuklu Devlet‟i yıkılmadan kısa süre önce adını denizcilikten 

söz ettirmiĢtir. Karası bey ve babası Kalem Bey, Bizans‟ın yaĢadığı karıĢık dönemden 

faydalanıp Balıkesir ve Çanakkale‟ye kadar olan kısımları ele geçirmiĢlerdir. 1300 

yılında baĢkentlerini Balıkesir ve civar bölgeleri beyliğin hakimiyeti altına almıĢlardı. 

Karasi bey, bu baĢarısının ardından Erdemit, Lapseki, Erdek sahil bölgelerine karĢı 

akınlar düzenlemiĢ, Bergama, Erdemit, Foça alınmıĢ beylik iki merkezden yönetilmeye 

baĢlanmıĢtır. Bu baĢarılar Karası Beyliği‟nin deniz donanmasındaki gücünün ne boyutta 

olduğunu ortaya çıkarmaktadır. Onların her daim savaĢ için hazırda gemileri 

bulunmaktaydı
251

. Çobanoğulları ile alakalı olarak sadece bahsedebileceğimiz I. 

Alaeddin Keykubad dönemi Hüsameddin Çoban‟ın komutasında gerçekleĢen ilk deniz 

aĢırı sefer olan Suğdak‟dır
252

. 

Pervaneoğulları da denizcilik faaliyetlerinden adlarını söz ettirmiĢlerdir. 

Muineddin Süleyman Pervane‟nin Moğollar tarafından 1277 yılında öldürülmesinden 

sonra Mühezzibüddin Mesud babası Mehmed‟ten sonra beyliğin idaresini devir aldı. 

Mesud, Bafra ve Samsun gibi sahil Ģehirlerini ele geçirerek topraklarına kattı. Sebebi 

kesin olarak bilinmemekle beraber saldırıya uğrayarak Kefe‟ye esir olarak götürüldü. 

900 Dirhem karĢılığı sonradan serbest kalan Mesud, 1300 yılında vefat etti. Onun yerine 

beyliğin baĢına geçen oğlu Gazi Çelebi, Sinop‟ta gemiler inĢa ettirerek Rus ve Çerkezler 

ile deniz muharebelerine giriĢmiĢ, yüzme konusundaki baĢarısı onun denizlerdeki 

savaĢlarında üstünlük sağlamıĢtır. SavaĢ sırasında demir yardımı ile denize dalar, 

düĢman gemilerine delikler açarak gemilerini batırırdı. Selçuklu devletinin yıkılıĢ 

yıllarında ise Sinop‟ta Cenevizlilerin sahip olduğu son yeri de ele geçirerek onların 

diğer kolonilerine saldırmıĢtır
253

. 

 

 

                                                      
250 Feridun Emecen, İlk Osmanlılar ve Batı Anadolu Beylikler Dünyası, Kitapevi Yay., Ġstanbul, 2001, s. 101; 

UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 31; Erol, Türkiye Selçukluları ve Anadolu 

Beylikleri Döneminde Türk Denizcilik Faaliyetleri, s. 74; Öden, “Anadolu Beyliklerinde Ordu ve Donanma”, s. 235. 
251 Öden, Karasi Beyliği, s. 22-24. 
252 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 358. 
253 UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 40; Turan, Selçuklular Zamanında 

Türkiye, s. 629-630; Elizabeth A. Zacharıadou, “Sinoplu Gazi Çelebi”, Çev. M. Akif Erdoğru, Tarih İncelemeleri 

Dergisi, C. XVI, 2001, s. 221-222. 
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Selçuklu Devlet‟i denizcilik ve donanma da güçlü idi. Devletin donanmasının 

olması savunma açısından, ekonomik açıdan ve yeni ele geçirilen yerlerin 

değerlendirilmesi açısından önem taĢımaktaydı. Ekonomik kısmı, devlet ticaretinin 

dünyaya açılması konusunda deniz ticareti ehemmiyet göstermekteydi. Ekonomik açıdan 

devletin refahı aynı zamanda hem gücü hem de halkın refahını sağlamak olduğu için 

Selçuklu Sultanları denizcilik ve donanmaya her dönemde önem göstermiĢlerdir
254

. 

Selçuklu deniz teĢkilatında Resü‟l Bahr adlı kiĢi deniz komutanı olarak 

karĢımıza çıkmaktadır. Bu kiĢi Selçuklunun deniz üssü olan Sinop‟ta bulunmaktaydı. 

Donanma da en yetkili kiĢi Resü‟l Bahr iken Moğol hâkimiyetinden sonra bu makamın 

adı iki kez değiĢtirilmiĢtir. Ġlki Emirü‟s-Sevahil, ikincisi de Melikü‟s-Sevahil „dir. 

Resü‟l Bahr‟ın beyliklerde de değiĢmiĢ olduğu gözden kaçmamaktadır. Alanya‟da 

bulunan cami kitabesinde Emirü‟l Sevahil ve Melikü‟s Sevahil adlarının zikredilmiĢ 

olduğu kaydedilmiĢtir
255

. Rütbelerle alakalı olarak sadece bahsettiğimiz isimler 

geçmektedir. Onun haricinde bir rütbe bilgisine rastlanmamaktadır. 

Bu dönemde inĢa edilmiĢ tersanelerden birçoğu günümüze ulaĢmamıĢtır. 

Günümüze ulaĢan Tersanelerden bir tanesi olan Alanya tersanesinde o dönemde 

ortalama 400 veya 500 tonluk gemilerin inĢa edildiği, bu gemilerin kalaslardan 

oluĢturulan tezgahlar da üretildiği bilinmektedir. Ġlk Selçuklu gemileri hem kürekli hem 

de yelkenli gemiler olduğu, içlerinde 14-18 kürekçi olduğu 120 kiĢi taĢıyabilecek 

kapasitede olduğu düĢünülmektedir
256

. 

Selçukluların ilk tersane yapım giriĢimi Gemlik‟te Ebu‟l Kasım tarafından 

yapıldığı esnada Bizans tarafından yaktırmıĢtır. Daha da sonra tersaneler Antalya, 

Sinop, Alaiye ve Kubadabad Sarayı yakınlarında inĢa edilmiĢtir
257

. Alaiye tersanesinin 

ise yapılma sebebi devletin Akdeniz‟de askeri gücünün yanı sıra siyasi ve iktisadi 

varlığını da hissettirmekti. Akdeniz ticareti söylediğimiz gibi hem halkın refahı 

ekonomik açıdan sağlanması için hem de ülkenin dünya ticaretine açılabilmesi açısından 

önem arz etmekteydi. Bu husustan dolayı gemi yapımı tersane inĢası ticaretin güvenliği 

için de önemli konumdaydı. Ayrıca Antalya ve Alaiye tersanelerinin inĢa edilmesi 

                                                      
254 AyĢe Dudu Erdem KuĢçu, “Türkiye Selçuklularında Ordu ve Donanma”, Türkler, C. VII, 2002, s. 262. 
255 Aydın Taneri, “Müsameretü‟l Ahbar‟ın Türkiye Selçukluları Devlet TeĢkilatı Bakımından Değeri”, Tarih 

Araştırmaları Dergisi, C. IV, 1996, s. 166; UzunçarĢılı, Osmanlı Devleti’ne Medhal, s. 125. 
256 Ġbrahim BaĢak Dağgülü, “Selçuklularda Gemi Yapımı 13. Yüzyılda Alanya Tersanesi”, Toplumsal Tarih 

Dergisi, S. 27, 2004, s. 58-59. 
257 Merçil, “Selçuklular Döneminde Türk Denizcilik Faaliyetleri”, s. 24-25; Muharrem Kesik, At Üstünde 

Selçuklular Türkiye Selçukluları’nda Ordu ve Savaş, TimaĢ Yay., Ġstanbul, 2011, s. 241-242. 
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devletin donanma gücünü arttırmıĢtı
258

. 

Selçuklular donanmalarını küçük gemilerden oluĢmaktaydı. Bu sebeple 

personelin yetiĢtirilme süreleri de kısa olmaktaydı. Büyük gemiler de mevcuttu fakat bu 

gemiler ticaret amaçlı kullanılmaktaydı. Gemiler içerisinde kesin olmamakla beraber 

savaĢ aletinindi olduğu düĢünülmektedir. Süleyman Pervanenin Sinop kuĢatmasında 

bulunan küçük gemilerde mancınıklar bulunmaktaydı. SavaĢlarda askerlerin korunması 

amacıyla geminin dıĢ yanlarında kalan kısmında kürek boĢluklarının üzerinde bir insan 

boyu kadar ahĢap perde mevcuttu. Denizlerdeki faaliyetler kuvvetle muhtemel olarak 

Nisan-Mayıs aylarında gerçekleĢiyordu. 

Gerek Selçuklu Devlet‟i gerek beylikler dönemi donanmalarının amacı ticaret 

gemilerini yakalama, topraklarına dahil olan sahilleri korumak, düĢman kıyı bölgelerine 

saldırılar düzenlemeye yatkın olması için küçük gemileri tercih etmiĢlerdir. Çoğunluk 

küçük gemi tarzı olup bahsetmiĢtik. Bu küçük savaĢ gemilerinden biraz bahsedelim. 

Kürekli gemilerin genel adı çektiridir. Çektiriler, kürekçi sayısı ve oturma kısımlarının 

sayısına göre dörde ayrılır. 18-19 oturağı bulunan gemilere pergende, 10-17oturağı 

bulunanlara firkate, 42- 48 oturağı olan kalyata, 25-30 oturağı bulunan gemilere de 

kadırga denmekteydi. Bunlardan firkate, hızlı hareket ettiği için haberleĢme amacıyla 

kullanılırdı. Kalyatalar, takip konusunda kullanılırken kadırgalar, savaĢ gemileri olarak 

donanmanın en önemli gemileri olarak karĢımıza çıkmaktadırlar.  

Kayıklar, küçük deniz araçlarıdır. Kayıkları genel olarak beylikler fazlaca 

donanmalarında bulundururlardı. Birde köke, ve ığırbar gemileri donanmada yer 

almaktaydı. Köke, kadırga tarzı olan gemilerdi. Iğırbar ise sadece rüzgarla hareket 

sağlayan bir gemi türüydü
259

. 

Selçuklu Devlet‟i ve beylikler dönemi denizcilikle ilgili olarak bazı konularda 

net bilgilere sahip değiliz. Selçuklular Anadolu‟da TürkleĢme hareketini doğuya doğru 

yöneltirken, batı Anadolu fetihleri Türkmen uç beylerine yöneltilmiĢti. Selçuklu devleti 

kuzey ve güney bölgede deniz faaliyetlerini sürdürürken Türkmen beyleri de batı 

bölgesindeki adalara faaliyetlerini sürdürmüĢlerdir. Anadolu da denizcilik faaliyetlerinin 

oluĢmasında Selçukluların ve beyliklerin etkisi oldukça fazladır. Belirli bir zemin 

oluĢturulmuĢtu. Osmanlı Devleti de kurulduktan sonra bu zeminin üzerinden 

                                                      
258 Uğur Vardarlı, Türkiye Selçukluları’nın Deniz Gücü, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Ġstanbul Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ġstanbul, 2021, s. 116-117; Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 338. 
259 Dağgülü, “Selçuklularda Gemi Yapımı 13. Yüzyılda Alanya Tersanesi”, s. 63; Vardarlı, Türkiye Selçukluları’nın 

Deniz Gücü”, s. 117-119. 
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çalıĢmalarını sürdürmüĢlerdir
260

. 

ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

TÜRKĠYE SELÇUKLULARI ĠLE ANADOLU BEYLĠKLERĠ ARASINDA 

EKONOMĠK ĠLĠġKĠLER 

1. TÜRKĠYE SELÇUKLULARINDA VE BEYLĠKLERDE EKONOMĠ 

 

1.1. ÜRETĠM VE TĠCARĠ FAALĠYETLER 

Türkiye Selçukluları Devletinde toprakların çoğunluğu devlete aitti. Devlete ait 

olan arazilere miri topraklar denmekteydi. Bunun haricinde tasarrufu tamamen kiĢiye 

ait, istediği gibi alınıp satılabilen mülk topraklar birde vakıf toprakları mevcuttu. Bu 

topraklarda miri veya mülk arazilerinin gelirleri ilmi veya sosyal kurumların 

masraflarına karĢılık tahsis edilen arazilerdir. Halka devlete ait topraklardan veya ikta 

topraklarından tarımsal faaliyetlerini iĢleyebileceği kadar toprak verilirdi. Toprağı 

iĢleyen halkta aldıkları mahsulün üçte biri kadar kısmını devlete vermekle sorumluydu. 

Bazen vakıf arazileri de çiftçilere kiralanmaktaydı. Bunun süresi iki üç yıl kadardı
261

. 

Selçuklu Devleti tarımın artması amacıyla halkı teĢvik ediyor, savaĢlarda elde 

edilmiĢ yeni yerleri de Ģenlendirmek ve toprağın iĢlenmesi sağlamak amacıyla çiftçilikle 

meĢgul olan halkı bu bölgelere göndermekteydi. Bunun yanında çiftçilerin üretim 

sağlayabilmesi için destek sağlıyordu.  

Devlet tarafından Toprak, tohum, ziraat alet edevatları ve çift hayvanları verilir, 

ayrıca çiftçinin kendisini toparlaması için bir iki yıl kadar da vergi alınmıyordu. Bunun 

bir sonucu olarak halk rahata kavuĢup zenginleĢiyor hem de ülke içerisindeki üretim 

artıyordu
262

.Tarım ürünleri arasında en çok buğday ve kayısı üretimi yapılmaktaydı. Ülke içi 

ihtiyacı karĢılandıktan sonra fazla kalan ürünler ise ihraç edilmekteydi
263

. Buğday, Suriye, 

Rodos ve Kıbrıs gibi buğday üretiminin kısıtlı olduğu bölgelere ihraç edilmekteydi
264

. 

Ekonominin yanı sıra tarım ürünleri bazı siyasi olayların çözümlenmesinde de etkili olduğu 

dikkat çekmektedir. I. Ġzzeddin Keykavus, II. Leon‟un Kayseri kuĢatmasında Ermeni 

                                                      
260Günal, “Anadolu Beyliklerinde Ordu ve Donanma”, s. 237.  
261 Salim Koca, “Türkiye Selçuklularında Ekonomik Politika”, ERDEM Atatürk Kültür Merkezi Dergisi, C. VIII, 

1996, s. 470. 
262 Ġlhan Erdem, “Selçuklular ve Anadolu Beylikleri Dönemlerinde Tarım ve Çiftçilik”, Anadolu Selçuklular ve 

Beylikler Dönemi Uygarlığı (Sosyal ve Siyasal Hayat), C.I, Editör Ahmet YaĢar Ocak, T.C. Kültür ve Turizm 

Bakanlığı Yayınları, Ankara, 2006, s. 365-366. 
263 Salim Koca, “Sultan I. Ġzzeddin Keykavus ile Melik Alaeddin Keykubad Arasında Geçen Otorite Mücadelesi”, 

Belleten, LIV, 1991, s. 937; Erdem, “Selçuklular ve Anadolu Beylikleri Dönemlerinde Tarım ve Çiftçilik”, s. 366. 
264Mehmet Erdoğdu, Fatih Cura, “Anadolu Selçuklu Döneminde Uluslararası Ticaretin GeliĢmesine Yönelik 

Faaliyetler”, Konşimento Dergisi, S. 2, 2022, s.14. 
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kontluğuna 12 bin mudd
265

 buğday karĢılığında savaĢtan çekilmesini sağlamıĢtır. Yine hediye 

olarak da tarımsal ürünlerin gönderildiği bilinmektedir. I. Alaeddin Keykubad, Erzincan meliki 

olan Fahreddin BehramĢah‟ın oğlu II. DavudĢah‟a 2.000 yük buğday, 200 yük Ģarap, hayvanlar 

içinde 5.000 yük arpa hediye olarak göndermiĢtir
266

. Ayrıca devlet, vakıf kurumlarında 

çalıĢanların maaĢlarının bir kısmı da buğday karĢılığında ödendiği karĢımıza çıkmaktadır. Bu 

çalıĢanlara yılda bir kez 24 mudd (250-300kg.) buğday verilmekteydi
267

. 

Osman Turan bu konuyla alakalı olarak bize Ģu bilgileri aktarmaktadır; “Han ve 

vakıflarına ait en mühim vazifeleri müşrik ve nazırlık teşkil eder. Vakıfiyede müşrife 

yıllık saf gümüşten basılmış 500 sultani dirhem para ile elli mudd zahire, nazıra ise 360 

dirhem para ile yirmi dört mudd zahire tahsis edilmektedir. Vakıf, kervansaray 

içerisinde bulunan mescitte, yolculara namaz kıldırmak için, bir imam tayin etmiş ve 

buna da yılda 200 dirhem para ve yirmi dört mudd zahire; mescidin müezzinine de 150 

dirhem para, yirmi dört mudd zahire maaş ayırmıştır”
268

. Osman Turan‟ın da bize 

verdiği bilgilere dayanarak vakıf, kervansaray gibi kurumlarda çalıĢan kiĢilerin bir 

kısım maaĢları para ile ödenirken bir kısım maaĢlarının da buğday karĢılığında 

ödendiğini görmekteyiz. Buradan anlayacağımız çıkarım devlet, kurum çalıĢanlarının 

bir kısım maaĢını buğday ile ödeyebiliyorsa üretimde oldukça iyi bir konumda 

olduğunu, üretimin devlet hazinesinin parasal yükünü hafiflettiğini, bununla bağlantılı 

olarak devlet, çalıĢanlarının hem parasal rahatlığını hem de önemli besin kaynağı olan 

buğday ihtiyaçlarını rahat bir Ģekilde karĢıladığını anlamaktayız. 

Selçuklu Devleti‟nin ticari faaliyetleri ile münasebetlerin en çok olduğu ülkeler; 

Venedik, Ceneviz, Bizans, Floransa, Napoli ve Anju‟dur. Müslüman ülkeler içersin de 

Memlük, Suriye, Irak, ve Mısır‟dır. Memlük Devleti içinde en çok ġam, Halep ve 

Ġskenderiye Ģehirlerine ihracat yapılmaktaydı. Bunlar ilk sırada yer alan ticaret 

yerleriydi. Ġkinci sırada ise sahil kısımlarından yapılan ihracatlar, Gürcistan, Rusya, 

Küçük Ermenistan ve Ġran‟a gitmekteydi. Anadolu‟dan batı bölgelere ve Ġslam 

ülkelerine Ģap, deri, halı, ipek ve yün kumaĢlar, kereste, meyve, hayvanlar, hububat 

ihraç edilmekteydi
269

. 

 

                                                      
265Mudd; ağırlık ölçüsü.  
266 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Ala’iye fi’l Umuri’l- Ala’iye, C. I, s. 113-115. 
267 Salim Koca, Selçuklu Devri Türk Tarihinin Temel Meselesi, Berikan Yay., Ankara, 2011, s. 471. 
268 Osman Turan, Selçuklu Tarihi Araştırmaları, Haz: Altan Çetin, Bilal Koç, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 

2014, s. 380. 
269 Akdağ, Türkiye’nin İktisadi ve İçtimai Tarihi, s. 33-34. 
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Anadolu‟da üretim kapsamında halı imalatı ileri seviyelere kadar ulaĢmıĢ, 

Sivas‟ta dokunan halılar ünlenmiĢti. Malatya‟da on iki bin tezgah yer almaktaydı. 

Dericilik ise Ahilere aracılığı ile üretimi sağlanmaktaydı. Ahi Evran‟ın dericilik birliği 

kurduğu bilinmektedir. Ahi Evran öncülüğünde Kayseri‟de bulunan sanayi sitesinde, 

dericiler çarĢısı, onun yanında dokumacı çarĢısı ve örgücüler çarĢısının olduğu ve 

buradan Ġstanbul‟a ve Rum Ģehirlerine halı kilim ihraç edildiği bilinmektedir. KırĢehir, 

Konya ve Sivas‟ta boya, sabun sanayileri, UlukaĢ ve Sivas etrafında demir, Kastamonu, 

Diyarbakır ve Erzincan‟da bakır, GümüĢhane‟de gümüĢ madenleri çıkarılıp 

iĢlenmekteydi
270

. 

Ekonominin önemli bir diğer unsuru da hayvancılıktı. Konar-göçer 

Türkmenlerin geçimi hayvancılığa dayalıydı. Koyun ve keçi birinci sırada olmak üzere 

hayvanların kılından, derisinde sütünden etinden yararlanılmaktaydı. Elde edilen yün ve 

kıllardan çadır, çuval, keçe, halı kilim, ip, heybe ve kumaĢ üretilmekteydi. Derisinden 

ise ayakkabı, çizme, çarık, ve tulum gibi eĢyaların üretimi yapılmaktaydı. Hayvanın 

sütünden peynir, yoğurt, yağ gibi besin kaynakları yapılmaktaydı. Eti ise Türkmenler 

tarafından ayni vergi olarak devlete gönderilmekteydi. I. Alaeddin Keykubad sarayında 

günde otuz koyun kesilmekteydi ÇaĢnigir Sefüddinin konağında seksen koyun 

kesilmekteydi. Bu hayvanlar gene çeĢitli devlet adamlarına hediye olarak da 

gönderilirken Moğol tahakkümünde ödenen vergiler içerisinde at, katır, koyun gibi 

hayvanlarda yer almaktadır
271

. 

Üretimi sağlanan ham maddelerin iĢlenmesi için sanayi ve imalathaneler 

bulunmaktaydı. Ġhraç malları arasında önemli yer tutan halılar Anadolu tezgahlarında 

dokunmaktaydı. Konya, Sivas ve KırĢehir de kumaĢlara renk vermek amacıyla 

kullanılan boya çeĢitleri boyahane de, temizlik malzemeleri sabunhane de, mimarı 

yapılar için kullanılan çiniler de özel imalathanelerde yapılmaktaydı.  

ġeker üretimi de Sultan Alaeddin Keykubad‟ın Alaiye de kurduğu imalathane de 

yapılmaktaydı. Selçuklu Devleti kendi ordusu için gerekli olan savaĢ aletlerini de 

kendisi üretmekteydi. Bunlar içinde imalathaneler bulunuyordu. Sivas bu konu da 

                                                      
270 Ġsmail Çiftçioğlu, “Türkiye Selçuklu Devleti Ġktisat Tarihine Genel Bir BakıĢ”, Afyon Kocatepe Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1, 1998, s. 142-143. 
271 Ġbn Bîbî, El Evamirü’l Ala’iye fi’l Umuri’l- Ala’iye, C. II, s. 535; Turan, Selçuklu Tarihi ve Araştırmaları, s. 230; 

Koca, Türkiye Selçuklularında Ekonomik Politika, s. 472-473. 
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merkez konumdu. Sivas haricinde farklı Ģehirlerde bulunan okçular çarĢılarında ok ve 

yay üretimi yapılıyordu. Alaiye Ģeker üretiminden yanında kuyumculuk ile de nam 

kazanmıĢtır. Konya‟da da farklı süs eĢyalarının yapımı için kuyumcular çarĢısı 

bulunmaktaydı. 

Selçuklularda madenler Anadolu‟da bulunan ocaklardan çıkarılarak iĢletiliyordu. 

Bu ocakların bazıları Ģunlardır; Bayburt, GümüĢhacı-köy ve Bakır-küresi‟dır. Kütahya 

ve çevresindeki maden ocaklarında çok miktarda gümüĢ bulunmaktaydı. Sivas 

yakınında demir, Kastamonu ve Diyarbakır civarında bakır, UlukıĢla da demir 

madenleri çıkarılmaktaydı. ġebin Karahisar ve Kütahya‟nın zengin Ģapları Ġtalya‟da 

dokuma sanayi için ihraç edilmekteydi. Aksaray ve Sivas Ģehirlerinin çevrelerinde Ģap, 

tuz, demir ve gümüĢ madenleri çıkarılmaktaydı. Anadolu da zengin maden yataklarının 

bulunmasına rağmen para ve takılar için kullanılan altın yoktu. Altın dıĢarıdan ithal 

edilmekteydi. Bu sebeple dıĢarıya değerli madenlerin satılması yasaktı. Anadolu‟ya 

gelen taĢlar, madenler ve incilerden gümrük vergisi alınmayarak bunların Anadolu‟ya 

gelmesi teĢvik edilmekteydi
272

. 

ġap, Anadolu‟da dokuma sanayinde kullanılmaktaydı. Fakat kökboyaları 

sayesinde Ģap kullanımına gerek kalmadığı için önemli kısım Ģap Avrupa‟ya ihraç 

edilmekteydi. Avrupa pazarında ġebinkarahisar Ģapı önemli bir yere sahipti. Bu Ģap 

Trabzon Limanı ile Kütahya Ģapı da Ayasuluğ Limanı aracılığıyla Avrupa‟ya 

gönderilmekteydi
273

. 

Bakır, gümüĢ ve altın ekonominin önemli unsuru olan para imalatında 

kullanılmaktaydı. Selçuklu Devleti‟nde ilk bakır para imalatını I. Mesud yaptımıĢtı. 

GümüĢ ve altın paralar ise II. Kılıç Arslan tarafından yaptırılmıĢtı. Devlet para üretimini 

kendi darphanelerinde yaptırmaktaydı. Darphanlerin bulunduğu Ģehirler bazıları 

Ģunlardır; Konya, Kayseri, Sivas, Malatya, Ankara, Erzurum, Aksaray, Erzincan‟dır. 

MaaĢlarını para ile ödenen çalıĢanlara incelendiğinde Selçuklu Devleti‟nin en çok gümüĢ 

para batırdığını görmekteyiz.  

 

 

 

                                                      
272Turan, Selçuklular Tarihi ve Türk İslam Medeniyeti, s. 288-289; Koca, “Türkiye Selçuklularında Ekonomik 

Politika”, s.473-474. 
273 Fahreddin Tızlak, “Osmanlılardan Önce Türklerde Madencilik”, Türkler, C. VII, Ankara, 2002, s. 625. 
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Bunun sebebi de açıkladığımız gibi altının ülkemizde çıkarılmamıĢ olmasından 

kaynaklı olması muhtemeldir. Altın paralar, I. Alaeddin Keykubad tarafından yüksek 

ayarlı sikke-i alai, sikke-i Keykubadi adıyla bastırılmıĢtır. Bu paralar I. Alaeddin 

Keykubad öldükten sonra Anadolu da ve Anadolu dıĢında aranan değerli paralar 

içerisinde yer almıĢtır
274

. 

1.2. SELÇUKLU DEVLETĠ TĠCARĠ FAALĠYETLERĠNDE ÖNEMLĠ ROL 

OYNAYAN ġEHĠRLER 

 

KONYA 

Konya Ģehri Selçukluların baĢkenti olmasından dolayı önemli ve büyük bir 

Ģehirdi. O dönemde nüfusu 45-60 bin civarındaydı. ġehrin toprakları sulak olduğu için 

verimliydi. Burada kayısı ve buğday baĢta olarak birçok üretim sağlanmaktaydı. 

Tüccarların çok olduğu Konya‟da sadece Türk değil Hristiyan, Yahudi, Arap, Acem ve 

Rum tüccarlarda bulunmaktaydı. Kaynaklarda Konya‟da bulunan tüccarların 

durumlarının oldukça iyi olduğundan bahseder. Konya‟da bulunan pazarların bazıları 

Ģunlardır; Attarlar Pazarı, Buğday Pazarı, Zergeler Pazarı, Odun Pazarı, Yeni Pazar, 

Eski Pazar, Cami Pazarı, Bezciler Pazarı, Bit Pazarı ve Konya Pazarı. Bunlardan 

Attarlar, Buğday, Zergerler Pazarında altın iĢlenmekteydi. Konya sadece baĢkent olması 

önemli değildi. Aynı zamanda hanların, çarĢıların ve sanayi sitelerinin bulunduğu ticari 

bir yer olması da Ģehri önemli kılmaktaydı. 

Konya‟da ticaretin güvenli olması da yabancı tüccarların ilgi odağı olmasını 

sağlamıĢtı. Birçok yabancı tüccarların ticaret yaptığı bir Ģehirdir. ġehrin iç ve dıĢ 

kısmında tüccarlara hizmet veren hanlar bulunmaktaydı. Bu hanlardan bazıları; Altun-

Aba hanı, Derme Hatun Hanı, Bedreddin Yalman Hanı, Karatay Hanı, Nizamiye Hanı, 

ġekerciler hanı, Pirinççiler Hanı
275

. 

 

 

 

                                                      
274 Koca, “Türkiye Selçuklularında Ekonomik Politika”, s. 474-475; Turan, Selçuklu Tarihi ve Araştırmaları, s. 90. 
275 YaĢar Bedirhan, “Türkiye Selçukluları Devrinde Anadolu‟nun Ticaret ġehirleri”, Tarih Okulu Dergisi, S. 24, 

2015, s. 28-30; Tülay Öcal, “Konya ġehrinin Selçuklulardan Günümüze Ticaret Fonksiyonu”, Türklük Bilimi 

Araştırmaları, S. 19, 2006, s. 407-410. 
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SĠVAS 

Sivas Ģehri, II. Kılıç Arslan döneminde DaniĢmendlilerden 1175 yılında 

alınmıĢtır. Konya‟dan sonra ikinci baĢkent sayılan Sivas Ģehri alınmasından kısa süre 

sonra ticaret ve ekonomide önemli konuma gelmiĢtir. Anadolu, ticaret noktasında 

güzergah haline geldiğinde Sivas‟ta konum açısından bir geçiĢ noktası olmuĢtu. ġam, 

Irak, Mısır ve El-Cezireli tacirler Sivas üzerinden Sinop ve Samsun limanları aracılığı 

ile Rusya ve Kırım‟a giderlerdi. Kıpçak ve Kafkas kökenli köle ve cariyeler Sivas 

yolu üzerinden Ġslam ülkelerine satılırdı.  

Hatta Memluk Sultanı Baybars Sivas‟tan alınmıĢ bir köleydi. Memluk ordusu da 

bu kölelerden kurulmuĢtu
276

.Osman Turan bununla alakalı olarak; “İlhanlı hükümdarı 

Abaga han meşhur Mısır-Suriye Sultanı Baybars’a yazdığı mektupta “Sivas’ta satılmış 

bir köle ifadesiyle onu tezyif etmişti
277

”. ġehir, milletlerarası malların geçiĢ noktası 

haline gelmiĢ, aynı zamanda ülke içi ticaretinde merkezi olarak Türkiye‟nin ihraç ettiği 

malların pazarı haline gelmiĢtir. Yabancılar Orta Çağda ünlü olan Türk halılarını 

Sivas‟taki ticaret hanelerden alınmaktaydı. Sanayi bağlamında da geliĢen Ģehir, yünlü ve 

pamuklu dokumada ileri düzeydeydi
278

. 

KAYSERĠ 

Kayseri‟de Sivas gibi DaniĢmedlilerin elinden alındıktan sonra
279

 önemli ticaret 

Ģehri haline gelmiĢtir. Kayseri Ģehri de Konya ve Sivas gibi Selçuklu Sultanlarına 

baĢkentlik yapmıĢtır. Ana ticaret yolu güzergâhında bulunan neredeyse bütün 

ülkelerden gelen tüccarların geldiği Yabanlu Pazarı Kayseri yakınlarında
280

 ki Pazar-

Örende kuruluyordu. Faruk Sümer bu pazar için Selçuklu zamanında Anadolu da ve 

Ġslam âleminde böyle uluslararası bir pazarın bulunmadığından söz eder. Batılı tüccarlar 

Kıbrıs‟tan Kuzeyli tüccarlar ise Suğdak ve Sinop limanı üzerinden daha sonra da Sivas 

yoluyla Yabanlu pazarına geliyorlardı. Ġlkbahar zamanında farklı ülkelerden gelen 

birçok tüccar Yabanlu pazarında yer almak için uğraĢmaktaydılar. Pazar üç dört ay 

bandında sürüyordu
281

. 

                                                      
276 Bedirhan, “Türkiye Selçukluları Devrinde Anadolu‟nun Ticaret ġehirleri”, s. 31. 
277 Osman Turan, “Selçuklular Zamanında Sivas ġehri”, Ankara Üniversitesi Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi 

Dergisi, C. IX, 1951, s. 450. 
278Turan, “Selçuklular Zamanında Sivas ġehri”, s. 451. 
279 Tuncer Baykara, Anadolu’nun Selçuklular Devrindeki Sosyal ve İktisadi Tarihi, Ege Üniversitesi Yay., Ġzmir, 

1990, s. 43. 
280 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Ala’iye fi’l Umuri’l-Ala’iye, C. II, s. 328. 
281 Faruk Sümer, Yabanlu Pazarı, Selçuklular Devrinde Milletlerarası Büyük Bir Fuar, Türk Dünyası AraĢtırmaları 

Vakfı Yay., Ġstanbul, 1985, s. 14-15, 23-24; Hilal ÇalıĢkan, Anadolu Selçuklu Devleti Ticaret Politikaları, 

YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Kırıkkale Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Kırklareli, 2018, s. 70. 
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Ülkeler arasındaki ününden dolayı günümüzde dahi Ġran‟da kurulan pazarlar 

Kayseriye adıyla anılmaktadır. Bu pazarın Kayseri‟ye yakınlığından dolayı Ahi ve Bacı 

teĢkilatı burada kurulmuĢtur. Ahi teĢkilatı tarafından Kayseri‟de kurulan sanayi 

sitesinde dericiler çarĢısı Küllah-duzlar ÇarĢısı atölyeleriyle sanayi tarzı üretime 

baĢlatılmıĢ, üretilen mallar Yabanlu Pazarında satılmaya baĢlanmıĢtı
282

. 

ANTALYA 

Antalya, Anadolu‟nun sahil Ģehridir. Mısır ile ticaretin en büyük limanına 

sahiptir. X. yy‟dan itibaren önemli ticaret yolu olan Ġran, kendi içindeki siyasi 

problemlerden dolayı bu yolun Hint Okyanusu ve Kızıldeniz aracılığı ile Ġskenderiye 

Limanına kayması Akdeniz‟de ekonominin geliĢmesini sağlamıĢtı. 

Anadolu‟dan gelen gemiler Mısır‟a gidiyorlar dönüĢte de getirdikleri malları 

Batı‟ya satıyorlardı. Alanya‟dan özellikle Mısır ülkesine kereste ve zift gönderiliyordu. 

Bu ürünlerinMısırda az olmasından dolayı Antalya‟da ki ticaret erbapları yüksek gelir 

elde ediyorlardı. Gene buradan Memluk Devleti‟ne kölelerde gönderilmekteydi. 

Tüccarlar ihraç edilen ürünleri Alanya‟dan Ġskenderiye gönderdikten sonra dönüĢte 

gemilerine biber, Ģeker, kumaĢ vb. Ģeylerle gemilerini dolduruyorlardı. Bu ürünler 

Alanya‟ya getirildikten sonra Anadolu‟ya daha sonra da deniz vasıtasıyla batıya sevk 

edilmekteydi. Buradaki ticaret her yönüyle kentteki tüccarlara kazanç sağlamaktaydı. 

Burada Kereste ihracatından da yüksek gelir elde edilmekteydi. Özellikle 

Mısır‟da az bulunan bir ürün olduğundan en çok oraya ihraç ediliyordu. Fakat 

Papalık kereste, silah ve zift gibi ürünlerin ihracatını Müslüman ülkelere Hristiyan 

tüccarlar için yasaklamıĢtı. Kudüs ve Akka fetihlerinden sonra Papanın yasaklarını 

geniĢleterek Müslüman ve Hristiyan ticaret alıĢveriĢine yasak getirmiĢti. Fakat bu 

yasaklar ticarete engel olamamıĢ, Müslüman ve Hristiyan tüccarlar aralarındaki ticaret 

alıĢveriĢine devam etmiĢlerdir. Yine demir katran ve zift Selçuklunun son dönemlerinde 

buradan ihraç edilmekteydi. 1300‟lu yıllarda Alanya‟dan Mısır‟a ipek 

gönderilmekteydi. Kaynaklara göre Buraya tüccarlar yün ve halı almak amacıyla da 

gelmekteydiler
283

. 

 

 

 

                                                      
282 Bedirhan, “Türkiye Selçukluları Devrinde Anadolu‟nun Ticaret ġehirleri”, s. 34-35. 
283 Mehmet Ali BozkuĢ, “Ortaçağ Alanya‟sında Ticaret ve Ticari Yollar”, Disiplinlerarası Akdeniz Araştırmaları 

Dergisi, S. 2, 2016, s. 211-213. 
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ERZURUM 

Moğol istilasından önce Erzurum, geniĢ arazili, verimli topraklara sahip, hayvan 

yetiĢtirmeye uygun otlakları olan, bol bahçeli sulak bir bölgeydi. Burası Ġran ve 

Türkistan‟dan gelen büyük kervan yolu üzerinde kurulmuĢ bu sebeple de önemli bir 

ticaret Ģehri halindeydi Erzurum‟a yakın olan hemen hemen her ülkenin tüccarları 

buraya yerleĢerek ticari faaliyetlerde bulunmuĢlardır. Devlet özellikle Ġran, Irak ve 

Suriye‟ye buradan hayvan ihracatı yapmaktaydı. 1226 yılında Erzurum‟dan Tebriz‟e 

giden bir kervana mensup tüccarın 20.000 baĢ koyun sevkettiği bilinmektedir. Fakat 

Selçuklu Devleti yıkıldıktan sonra Erzurum eski önemini kaybetmiĢtir
284

. 

ERZĠNCAN 

Erzincan, Selçuklu Devleti zamanında Akdeniz, Karadeniz, Ġran, Kafkaslar ve 

Avrupa‟dan ticaret ile meĢgul Türk, Ermeni, Arap ve Avrupalı tüccarların buluĢma 

noktası olan büyük bir Ģehirdi. Burası da Erzurum gibi kervan yolları üzerinde olduğu 

için ticari merkez konumundaydı. Bu Ģehir el sanatları ve dokuma sanayisi ile geniĢleme 

imkanına sahip olmuĢtu. Yünlü ve pamuklu kumaĢların dokunmasıyla bilinir, burada 

nadir bulunan kumaĢlar üretilirdi. Bu nadir kumaĢlar baĢta Ġtalya olmak üzere 

Avrupa‟ya ihraç ediliyordu. Birde buraya bağlı olan ġarki-Karahisar‟dan Ģap çıkarılıyor, 

Ġtalya‟da geliĢmekte de olan dokuma sanayiye gönderiliyordu. O dönemde dünyada en 

güzel kitap cildi yapan yer olan Erzincan bu ciltleri de ihraç etmekteydi. Bu Ģehirde 

fazla miktarda tahıl, pamuk ve üzüm yetiĢtirilirdi. ġehrin yıllık vergi gelirinin de 330 

bin dinar olduğu bilinmektedir. Kısaca Erzincan, hem üretim hem dokuma da ki 

ihracatıyla zengin bir yerdi. 

AKSARAY 

II. Kılıç Arslan tarafından ticaret Ģehri olarak planlanan bu Ģehirde 1155 yılında 

kale, kervansaraylar ve Pazarlar kurulmuĢtur. II. Kılıç Arslan, Azerbaycan‟dan buraya 

tüccar, ilim ve sanat insanları ve çiftçiler göndermiĢtir. Birbirini bağlayan önemli ticari 

geçitler üzerinde olması sebebiyle de Ģehir kısa sürede geliĢmiĢtir. Burada en önemli 

ihracat ürünü koyun yününden yapılan halı ve kilimlerdir. Bu halıların ihracat değerleri 

çok fazlaydı. ġam, Mısır, Irak, Hindistan, Çin ve Türk ülkelerine bu halıların satıĢı 

yapılıyordu
285

. 

 

                                                      
284 Bedirhan, “Türkiye Selçukluları Devrinde Anadolu‟nun Ticaret ġehirleri”, s. 36; Turan, Selçuklular Tarihi Türk 

İslam Medeniyeti Tarihi, s. 288-289. 
285 Bedirhan, “Türkiye Selçukluları Devrinde Anadolu‟nun Ticaret ġehirleri”, s. 37-39. 
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2. BEYLĠKLER DÖNEMĠNDE ÜRETĠM VE TĠCARĠ FAALĠYETLER 

Andolu beyliklerinde toprak idaresi Selçuklularda ki gibi ikta, has, mülk ve vakıf 

Ģeklinde idare edilmiĢtir. Osmanlınında daha sonraki süreçte kanunlar çerçevesinde 

teĢkilatlanma yaparak bu sistemi benimseyerek devam ettirmiĢlerdir. Beylikleri ilk 

dönemlerde Selçuklu tarzında toprak idaresini sürdükleri daha sonraki süreçte de 

Osmanlı tarzında toprak idaresini sürdükleri bilinmektedir. XIV. ve XV. Yy.‟lar arasına 

baktığımızda beylikler içerisinde toprak ve halk idaresini Türkiye Selçukluları ve Büyük 

Selçukluları ve onların feodelleri olan büyük, küçük devletlerde onların birbrinin 

aynısıdır. Yani bu teĢkilat sistemi Orta Asya‟dan gelerek, Anadolu, Suriye, Mısır, ve en 

sonda Osmanlılar zamanında Avrupa‟da ki Osmanlı idaresi altındaki olan yerlerde 

uygulanmıĢtır. Osmanlılar da uygulanan ve zaman içerisinde çok iyi bir hale getirilen 

arazi ve halk idaresini Osmanlılar, Anadolu Beyliklerinden almıĢlardır
286

. 

Karamanoğullarının hüküm sürdükleri bölgeler kömür, demir gibi yer altı 

kaynakları açısından zengin yerler idi. Nitekim siyasi tarihi anlatırken de bahsettiğimiz 

gibi Nuri Sofi‟nin kömürcülükle meĢgul olduğu bilinmektedir
287

. YaĢar Yücel eserinde 

Mesalikü‟l Ebrar‟dan aktardıklarına göre bu bölgede demir yataklarının bulunduğu 

bildirmektedir. Ayrıca burada Karamanoğulları için ifade edilen “zengin ve büyük nimet 

sahibi hanedandır.” Sözü beyliğin ekonomik durumunun iyi olduğunu kanıtlar 

niteliktedir
288

. Fakat bu yer altı kaynaklarının ticaretinin yapılıp yapılmadığı konusunda 

herhangi bir bilgiye sahip değiliz. 

Ġbn Battuta eserinde bize Karamanoğullarına ait olan Konya için sayısız nehir ve 

çayların olduğunu, bahçelerinin bol olduğunu söylemektedir. Burada yetiĢtirilen 

Kamaruddin adlı bir kayısı türünün Mısır ve Suriye‟ye ihraç edilmekteydi. Yine 

Karamanoğullarına ait Aksaray, Niğde ve Kayseri‟den eserde bahsedilmektedir. 

Aksaray‟da koyunyünüyle üretilen halı ve kilimler Aksarayi adıyla tanınma ve bu 

üretilen halıların baĢka bir yerde eĢi benzeri olmadığı bilinmektedir. Karaman illerinde 

üretilen mallar Suriye, Irak, Hindistan, Çin‟e ve Türk ülkelerine ihraç edilmekteydi
289

. 

Halı kültürü, Selçuklulardan Anadolu‟ya aktarılmıĢ, daha sonra bunu beyliklerde devam 

ettirmiĢlerdir. Karamanoğullarının ürettiği halılar dünyaca ünlenmiĢ, bu halıları Frenk 

halılarından ayırmak için Türk Kadifesi ismi verilmiĢtir. Karamanoğulları çiftçilikte 

                                                      
286 Uzunçarşılı, “Ondört ve Onbeşinci Asırlarda Anadolu Beyliklerinde Toprak ve Halk İdaresi”, s.101-106. 
287 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Ala’iye fi’l Umuri’l-Ala’iye, C. II., s. 649. 
288 Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar, C. I, s. 184. 
289 Ġbn Battuta, Seyahatname, s. 412-414.  
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yapmaktaydılar. En çok buğday, arpa, yulaf ve pamuk ekiliyorlardı. Ova bölgesinde ise 

Karaman koyunu denilen koyun ve Türk oymakları tarafından asil atlar 

yetiĢtirilmekteydi. Marco Polo, bu atları güzel atlar olarak nitelendirmiĢtir. Ġbn 

Fazlullah el-Ömeri, Karaman ülkesinde yetiĢtirilen atların Arap atlarından üstün 

olduğunu söylemektedir. Bu atları yetiĢtirenlere at çeken adı veriliyordu. Bertrandon de 

la Broquıere, zengin, bayındır ve güzel bir ülke olarak söylediği Karaman Beyliğine ait 

Larende ve Konya Ģehirlerinin önemli ticaret Ģehirleri olduğundan bahsetmiĢtir
290

. 

Devlet ekonomisine savaĢlardan elde edilen ganimetlerde kazanç sağlamaktaydı. 

Beylikler döneminde de bu durum varlığını sürdürmekteydi. Zaten uc beylikleri hudut 

bölgelerdeki gayrimüslim topraklara akınlarda bulunarak ganimet elde etmekteydi. 

Karamanoğullarında da sahip oldukları yerden dolayı Ermenilerle yaptıkları 

mücadeleler den elde edilen ganimetler, beyliğin ekonomisine katkı sağlamaktaydı. 

Karamanoğullarının, Konya, Alanya, Silifke gibi önemli ticaret yerlerine hakim 

olmaları gümrük vergilerinden de kazanç elde edilmesini sağlamıĢtır.  

Özellikle Konya‟nın önemli bir ticaret Ģehri olması Selçukluların bölgeye 

bırakmıĢ olduğu bir mirastır. Bu durum beylikler döneminde de kendisini 

sürdürmüĢtür
291

. Selçukluların daha öncede bahsettiğimiz Konya, Karaman, Niğde, 

Kayseri ve Aksaray gibi önemli ticaret Ģehirlerine sahip olan Karamanoğulları arazi 

teĢkilatına tabii olarak Türkiye Selçuklularının ticari politikalarını örnek almıĢlardır. 

Ayrıca Karmanoğullarının Kayseri‟ya ait Anadolu Selçuklularına benzer arazi idaresine 

benzer kanunnamelerin bulunduğunu Osmanlı tahrir defterlerinden öğrenmekteyiz
292

. 

Germiyanoğulları da ticarete oldukça önem veren beyliklerden birisidir. 

Ürünlerini Menderes nehri vasıtasıyla Ayasulug ve Balat üzerinden deniz yoluyla ihraç 

ederlerdi. I. Yakup Bey dönemi beyliğin en güçlü olduğu zamandı. Bu dönemde Yakup 

beyin hazineleri, köleleri, konakları olduğu bilinmektedir. Bizans bu sıralarda Germiyan 

Beyi‟ne 100.000 dinar vergi ve kıymetli eĢyalar göndermekteydi. Bizans‟ı vergiye tabi 

tutacak kadar gücü olan bir beyliğin iktisadi ve sosyal açıdan nasıl bir konumda 

olduğunu anlamak mümkün. 

 

                                                      
290 Sümer, “Karamanoğulları”, s. 459. 
291 Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar, C. I, s. 186; Nuri Dülgerler, Karamanoğlu Dönemi Mimarisi, 

Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 2006, s.16; Ali BaĢ, “Türkiye Selçukluları Zamanında Konya‟nın Ticaret 

Yapıları Üzerine Bir Değerlendirme”, Sanat Tarihi Araştırmaları Prof. Dr. Haşim Karpuz’a Armağan, editör M. 

DenktaĢ, O. EravĢar, Konya, Kıvılcım Kitabevi, 2007, s. 71-78. 
292UzunçarĢılı, “Ondört ve OnbeĢinci Asırlarda Anadolu Beyliklerinde Toprak ve Halk Ġdaresi”, s.103. 
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Germiyanoğullarının kumaĢları da ün kazanmıĢtı. Anadolu‟nun her yerinde 

bilinen bu kumaĢlar, Bursa pazarında yer almaktaydı. Denizli‟de dokunan ak kalemli 

olarak biline kumaĢ türünden hil‟at yapılmaktaydı
293

. Germiyan halkı, yerleĢik ve 

konar-göçer halk olarak yaĢamlarını sürdürmekteydiler. Köylerde yaĢayanlar ziraat ile 

uğraĢırken Ģehirdekilerde ticaretle uğraĢmaktaydılar
294

. 

Selçuklular döneminde ihracatı yapılan ġap, Anadolu‟da ihraç edilen yer altı 

zenginlikleri arasında ilk sıralarda gelmekteydi. Daha öncede belirttiğimiz gibi boya 

sanayinde kullanılan bu ürün Germiyan illerinde bulunmaktaydı. Onlarda ġap ticaretini 

Selçuklulardan sonra devam ettirmiĢlerdir. XIII. ve XV. Yy.‟lar arasında 

Avrupa‟nın Ģap ihtiyacının büyük bir kısmı Anadolu‟dan sağlanmaktaydı. Sanayi ve 

ticaret de geliĢen Germiyanoğulları kaliteli tekstil ürünlerinin yanı sıra Kütahya‟da 

değerli atlar yetiĢtirerek yüksek fiyatlarda ihracatını yapmıĢlardır. Bizans 

Ġmparatorluğu, diğer yabancı ülkeler ve civar beyliklere de bu atlar satılmaktaydılar. 

Germiyan atları, bin dinara kadar satılabiliyordu. Latin tüccarlar bu atlara oldukça ilgi 

duyarak satın almakta, bu hayvanları Avrupa‟ya sevkettiği bilinmektedir
295

. 

Kütahya‟da yetiĢtirilen buğday, pirinç, balmumu ve kenevir batı pazarlarına 

gönderilmekteydi. Ayrıca Germiyan illerinde dokunan halılar deniz aĢırı halıları adıyla 

ünlenerek ihracatı yapılmaktaydı. Bu halılar kalitelerine göre 400 akçeden 5.500 akçeye 

kadar satıĢa sunuluyordu. Kütahya, UlukıĢla, Amasya ve Bayburt‟tan da gümüĢ madeni 

ihraç edilmekteydi
296

. Av kuĢları, koyun ve keçi de beyliğin ekonomisine katkı 

sağlıyordu
297

. 

Inançoğulları için kaynaklar, beyliğin nar üretiminin olduğundan 

bahsedilmektedir. Bir nar bir dirheme satılmaktaydı. Mesalikü’l-Ebsar bu konuyla 

alakalı; “Bu memleketin adı geçen şehirden başka şehri yoktur. Başka şehri olmadığı 

gibi nahiyesi de yoktu. Fakat müteadid köyleri çok denilecek kadar ekilmiş çiftlikleri 

var. Burada meyvelerden en çok çeşitli renklerde nar vardır. Bin nar bir dirheme satılır. 

Hepsi de çekirdeksizdir. Bu narlar pek çok, pek ucuz ve yemesi de pek tatlıdır. Suyu 

sıkılır ondan bir pekmez yapılır ki bal ile yan yana konulsa birbirilerine pek 

                                                      
293 UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 107. 
294 Varlık, Germiyanoğulları Tarihi, s. 107-108. 

295 UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s.108; Turan, Selçuklular Tarihi, s. 

292-293. 
296UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 111. 
297 Sıddık Ünalan, “Batı Anadolu Beyliklerinden Germiyanoğulları Beyliğinde Sosyal-Kültürel ve Ġktisadi Hayat”, 

İlahiyat Fakültesi Dergisi, C.XX, 2015, s. 88-90. 
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benzediklerinden hangisinin pekmez ve bal olduğu ayırt edilemez. Bunlardan bir türlü 

şarap yapılıyor ki, üzüm şarabından daha ziyade sarhoşluk verir ve daha ziyade 

hurma şarabına benzer. Üzüm şarabı bu memleketin ahalisinin yanlarında pek çok 

olmakla beraber ahali en çok bu nar şarabını kullanır.” Ayrıca yine Ġnançoğulları 

üretimi ile alakalı fiyatların Germiyanlılara yakın olduğu bilinmektedir
298

. 

Pervaneoğulları bulundukları Sinop Ģehri Karadeniz‟in stratejik yerinde 

bulunmasından dolayı beylik Kırım ve Kefe ile oluĢan ticari münasebetlerinden 

yararlanarak ekonomilerini kalkındırmıĢlardır. Kuzeye ulaĢan ticaret yollarına hakim 

olan beyliğin ekonomisini anlayacağımız kadarıyla üretimden çok konumlarından 

dolayı ticaret sağlamıĢtır. Tarımla da meĢul olan bu beylikte, Hububat, mısır, tütün az 

miktarda da fındık ve pirinç yetiĢtirilmektedir. Kurulduğu dönemlerde Moğolların ağır 

vergileri yüzünden ekonomik durumu oldukça kötüydü. Sultan II. Mesud‟un Moğollar 

ile iliĢkileri denge seviyesine getirmesiyle Gazi Çelebi döneminde ekonomi zirveye 

ulaĢmıĢtır. Bu durum Candaroğulları hakimiyeti altına girene kadar devam etmiĢtir
299

. 

2.1. BEYLĠKLERDE SĠKKE BASIMI 

Para her dönem ekonominin en önemli unsurlarından birisi olmuĢtur. Beylikler, 

Selçuklu Devlet‟i yıkılana kadar kendi adlarına para basımı yapmamıĢlardır. Anadolu 

Moğol tahakkümü altına girdiğinde ise adlarının yazılı olmadığı Allah‟ın isminin 

zikredildiği isimsiz ve tarihsiz paralar basılmıĢtır
300

. Karamanoğulları‟na ait 

gümümüze ulaĢan en eski sikke Mahmud Bey döneminde bastırılmıĢ olan sikkedir. 

Mahmud Bey, Anadolu Selçuklu Sultanı adına ilk dönemlerinde Ermenek ve Manavgat 

sikkeleri bastırmıĢ, Selçuklular yıkıldıktan sonra bastırılan paralarda ise bir süre 

Memluklere tabi kalmalarından dolayı onların isimlerinde sikke basımı yaptırmıĢlardır. 

Bu sikkelerde Memluk sikkelerinde rastlanan Zencirek veya deveboynu olarak bilinen 

motif kare çerçeve içerisinde yer almıĢtır. Karamanoğulları sikkeleri yıkılıĢtan sonra 

Selçuklu sikkelerinden herhangi bir iz taĢımamaktadırlar
301

. 

 

 

                                                      
298 Yücel, Çoban-Oğulları Candar-Oğulları Beylikleri, s. 193. 
299 Bünyamin Peker, Pervaneoğulları Beyliği, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Sakarya Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü, Sakarya, 2003, s. 40. 
300 Cüneyt Ölçer, Karamanoğulları Beyliği Madeni Paralar, Yenilik Basımevi, Ġstanbul, 1982, s. 16-17. 
301 Betül Teoman, Gültekin Teoman, “Karamanoğulları Sikkelerine Genel Bir BakıĢ”, Karamanoğulları Beyliği, 

C. I, Editör Mehmet ġeker, Mehmet Mercan vd. Uluslararası Orta Anadolu ve Akdeniz Beylikleri Tarihi, 

Kültürü ve Medeniyeti Sempozyumu-II, Konya, 2016,  s. 709-714. 
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Karamanoğulları sikkelerinde en çok aslan figürü kullanıldığı görmekteyiz. 

Sikkenin arka yüzündeki aslan-güneĢ motifleri yerleĢik hayata geçmelerine rağmen hala 

eski inançlarında kutsal gördükleri hayvanları paralarına basma geleneğini 

sürdürdüklerini iĢaret eder
302

. Karamanoğulları da aynı Ģekilde eski Türk inançlarında 

kutsal saydıkları aslan figürlerini sık Ģekilde sikkelerinde bulundurmuĢ olmaları 

kuvvetle muhtemeldir. 

Diğer beylikleri de incelediğimizde hemen hemen hepsi ait oldukları dönemde 

tabi oldukları devletin izlerini ve adlarını taĢıyan sikkeler bastırmıĢlardır. Beylikler 

döneminde Emeviler‟den beri Ġslami sikkelerde yerini almıĢ olan Kelime-i Tevhid bu 

dönemde en yaygın kullanılan dini ibare olarak karĢımıza çıkmaktadır. Ġlhanlıların 

baskısının hissedildiği dönemde beyler isimlerini sikkelerin üzerine net Ģekilde 

yazmaktan çekinerek Kelime-i Tevhid içerisine gizlemiĢlerdir. Örneğin Germiyanoğlu 

Mehmed Bey, bastırdığı gümüĢ sikkelerde adını bu Ģekilde gizlemiĢtir
303

. 

Selçuklu para politikasına bağlı kalan beylikler, altın ve gümüĢün yurt dıĢına 

çıkma yasağı uygulamasını sürdürmüĢlerdir. XIII. Yy. sonlarına doğru Selçuklularda 

ortaya çıkan gümüĢ yoksunluğu beyliklerde de aynı Ģekilde hissedilmiĢtir. Kendi 

adlarına para bastıran beyler, Selçuklu paraları gibi yarım dirheme yakın para basmaya 

baĢlamıĢlardır. Yarım dirhemlik bu paralara akçe demiĢler, ilerleyen süreçte de tam 

dirhemlik para bastıklarında buna çift akçe demiĢlerdir. Karamanoğulları, 

Germiyanoğulları, Osmanoğulları bu gümüĢ paraları kullanırken Avrupalı tüccarlarla 

iliĢkiler içerisinde olan Saruhan, Aydın ve MenteĢe gibi beyliklerde durum biraz daha 

farklı olduğu görülmüĢtür. Avrupa ile yapılan ticari münasebetler bu beyliklerin para 

birimlerinde etkisi göstermiĢ, Aydınoğulları darphanesinde Venedik Dükası tarzında 

gümüĢ para basmıĢlardır. Beyliklerin bazıları da Ġtalyanlarla ticari iĢlerini kolaylamak 

için Gigliati adı verilen özel gümüĢ paralar bastırmıĢlardır
304

. 

 

 

                                                      
302 Mustafa Kalkan, “Ortaçağ Anadolu Devletlerine-Beyliklerine Ait Yeni Bulunan Nümizmatik Materyaller”, 

Türk Tarihi Araştırmaları Dergisi, C. VI, 2020, s. 117-118. 
303 Gültekin Teoman, “Germiyanoğulları Beyliği Sikkeleri”, Germiyanoğulları Beyliği, Haz. Mehmet Ersan, 

Mehmet ġeker, Uluslararası Batı Anadolu Beylikleri Tarih, Kültür ve Medeniyet Sempozyumu-III Kütahya 8-10 

Mayıs 2014, Ankara, 2017, s. 172-173. 
304 W. Heyd, Yakın Doğu Ticaret Tarihi, Çev: Enver Ziya Karal, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1975, s. 607- 

609; Ahmet AltıntaĢ, “Selçuklu Türkiye‟sinde Para”, Türkler, C. VII, Yeni Türkiye Yay., Ankara, 2002, s. 386- 

392. 

 



 

 

101  

2.2. TÜRKĠYE SELÇUKLULARI VE BEYLĠKLER DÖNEMĠ MESLEKLER 

Anadolu‟ya gelen Türkler bir süre sonra ihtiyaçlarını karĢılamak amacıyla 

meslek grupları ihva etmeye baĢlamıĢtır. I. Alaeddin Keykubad zamanında ülke her 

bakımdan parlak bir dönem yaĢarken Asya‟dan göçler devam etmiĢ, meslek ve ticaret 

erbapları iĢ bakımından da Anadolu‟yu üst seviyeye taĢımıĢtır. Bu dönemde Türkistan 

ve Ġranlı bilginler, Ģairler ve sanatkarlar da gelmiĢ, bunlar Anadolu‟da serbest meslek 

erbabının yükselmesi ve artmasında önemli unsur olmuĢlardır. Türkiye Selçuklu 

devrinde serbest meslekleri on bir grupta incelemek mümkündür. Bunlar; Giyim-tekstil, 

hayvancılık ve dericilik, gıda sektörü, ev eĢyası aletleri, inĢaat sektörü, sağlık sektörü, 

eğlence hayatı, ticaret hayatı, silah yapımcılığı, taĢıma, ulaĢımla ilgili meslekler ve 

müteferrik meslekler. 

Beylikler dönemine baktığımızda Selçuklular devrinde olan mesleklerin fazla 

değiĢmediği gözlenmiĢtir. Aydınoğulları Beyliği‟ne baktığımız zaman yoğunluklu 

olarak teksitlik sektörüyle alakalı olarak meslekler olduğu görülmektedir. Tire de 

bulunan beziztanda kumaĢ tüccarları mesleklerini ihva etmekteydiler. Günümüzdeki 

kumaĢçılar çarĢısı gibi düĢünülebilir. Birde Tirede debbaghaneler vardı. Dericilikle 

uğraĢan meslek sektörleri burada yer almaktadır. Birde hayvancılığın yapıldığı bir yer 

vardı. Burada davarlar satılmaktaydı. Bununla paralel olarak çobanlık mesleği de 

yapılıyor olmalıdır. Burada gıda sektörüyle alakalı olarak çiftçilik yapılmaktaydı. ĠnĢaat 

ile alakalı olarak tahta oymacılığı, demircilik ve taĢçılık yapılmaktaydı. Yine bu bölgede 

baytarlar, hamamcılar ve tabipler sağlık sektörüyle alakalı mesleklerini yapmaktaydılar. 

Menderes nehri üzerinden ticaret yapıldığından dolayı tüccarlar bununla beraber 

gemiciler ve kayıkçılar da mesleklerini sürdürmekteydiler
305

. 

Germiyanoğulları Beyliğin de GümüĢsardı denilen yerde bol gümüĢ madeni 

çıkarılmaktaydı. Burada bu madenin bulunması maden iĢçiliği mesleği yapılmasını 

sağlamaktaydı. Çiftçilikte her beylikle olduğu gibi burada da vardı. Yakup Bey‟in TaĢ 

vakfiyesinde geçen bilgilere göre tabip, aĢçı, ekmekçi meslekleriyle beraber hamam ve 

değirmen gibi iĢ dükkanları da beylik içerisinde yer almıĢtı.  

 

 

 

                                                      
305 Ġbn Battuta, Seyahatname, s. 428. 
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Burada bir baĢka önemli meslekte pekmezcilikti. Kütahya‟da bir pekmez pazarı 

da bulunuyordu. Germiyanoğulları beyliğinde at yetiĢtiriciliği çok ileri seviyedeydi. Bu 

sebeple atçılık bir meslek olarak yapılmaktaydı. Germiyan kumaĢlarının kıymeti 

olmasından dolayı burada kumaĢçılık mesleği de yapılıyordu. Ayrıca çoban, bakkal, 

baklacı(günümüzdeki manav yada sebzeci), kasap, baytar, bulunuyor, ayrıca mimarlıkla 

ilgilenenlerde vardı. 

Karamanoğulları beyliği bölgesinde demir ocakları bulunduğu için maden 

iĢçiliği ön plandaydı. Daha önce Konya‟da üretilen kayısı ve türünden ve bunun 

yanında Konya‟da çokça meyve yetiĢtirildiğinden bahsetmiĢtik. Bu nedenle 

meyvecilikte yapılıyordu. Karaman‟ın koyunlarının ününden dolayı çobancılık, atçılık, 

çiftçilik, mimarlık meslekleri de icra edilmekteydi. 

Ġnançoğullarında da çiftçilik, meyvecilik, pekmezcilik, dokumacılık meslekleri 

yapılmaktaydı. Yine Karasi Beyliği‟nde dokumacılık yapılmaktaydı. Ayrıca Balıkesir 

ve Bergama‟da köle ticareti olduğundan dolayı nahhaslar denilen esircilerin olduğu 

biliniyor. Ġbn Battuta buradan bir cariye aldığını belirtmiĢtir. MenteĢeoğullarında da 

nahhaslar, meyveciler, mimarlar ve hattatlar bulunmaktaydı
306

. 

 

DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

TÜRKĠYE SELÇUKLULARI ĠLE ANADOLU BEYLĠKLERĠ ARASINDA 

SOSYO- KÜLTÜREL ĠLĠġKĠLER 

 

4.1. TÜRKĠYE SELÇUKLULARI VE ANADOLU BEYLĠKLERĠNDE KÜLTÜR 

 

1.1. SELÇUKLU DEVLETĠ VE BEYLĠKLER DÖNEMĠNDE TÜRK DĠLĠ 

Anadolu Türklüğünün büyük bir kısmını Oğuz boyları oluĢturmaktadır. Oğuzlar 

Anadolu‟ya gelirken birçok geleneklerini de beraberinde getirmiĢlerdi. Bunlardan 

biriside edebi gelenekleridir. Böylelikle Anadolu‟da Oğuz Ģivesine dayalı yeni bir yazı 

dili geliĢmeye baĢladı. Fakat bu yazı dilinin geliĢip edebi dil haline gelmesi kolay 

olmadı
307

. Selçuklular, XII. Yy. sonlarına kadar ilim ve edebiyat dili olarak Arapça ve 

Farsça kullanmıĢtır.  

                                                      
306 Erdoğan Merçil, Selçuklular Makaleler, Bilge Kültür Sanat Yay., Ġstanbul, 2011, s. 263-277. 
307 Zeynep Korkmaz, “Selçuklular Çağı Türkçesinin Genel Yapısı”, Belleten, C. XX, 1972, s. 18. 
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Bunun sebebi çeĢitli savaĢlar, Moğollar ve Haçlı seferlerinin yıkıcı akınları 

sonucunda birçok kütüphanenin yakılıp yıkılması gibi olumsuz sonuçlar, Türk yazı 

dilinin oluĢumunu geciktirmiĢtir. Anadolu da oluĢan Moğol tahakkümünün azalmasıyla 

beylikler döneminde Türkçeye daha çok önem verilmiĢtir
308

. 

Selçuklular, Arapçayı din ve ilim dili kabul ederken Farsça‟yı Saray‟da yazı dili 

olarak kullandılar. Türkçe de konuĢma dili olarak varlığını devam ettirdi. Selçuklu 

Sultanlarının Türkçe dilini önemsememeleri Saray çevresinde yaĢayan din adamlarının 

Türkçeyi önemsememelerine sebep olmuĢtur. Selçuklular devrinde Arapça ve 

Farsça‟nın ilim, edebiyat ve devlet yazıĢmalarındaki üstün varlıklarına rağmen XIII. Yy. 

da Türkçe bazı eserlerin yazıldığı bilinmektedir. Buna bir örnek verecek olursak destani 

bir roman niteliğinde olan DaniĢmendname II. Ġzzeddin Keykavus emriyle Ġbn Ala 

tarafından 1245 yılında gaziler arasında gezen menkıbelerin derlenmesiyle kaleme 

alınmıĢ bir eserdir
309

. 

Selçuklular döneminde yazılan Türkçe eserlerden bazılarını inceleyecek olursak 

ilk sırasında Mevlana ve oğlu Sultan Veled‟in Türkçe beyitleri ve manzumeleri 

gelmektedir. Mevlana eserlerinin hepsini Farsça kaleme almıĢtır. Fakat Farsça Ģiirlerin 

arasında Türkçe mısralara da yer vermiĢtir. Oğlu Sultan Veled‟de Farsça eserlerinin 

içerisinde bazen gazel bazen mesnevi biçimde söylenmiĢ Türkçe beyitlere yer vermiĢtir. 

Konya‟da yaĢayan Horasanlı Dehhani Selçuklulardan günümüze ulaĢmıĢ din dıĢı 

konularda Ģiir söyleyen ilk Ģair olarak bilinmektedir. Bu Ģiirler Klasik Türk edebiyatının 

ilk örneklerini oluĢturmaktadırlar. Yine Yunus Emre‟nin Ģiirleri Selçuklular döneminde 

kalma önemli eserlerdir
310

. Selçuklular dönemi genel hatlarıyla Farsça‟nın üstünlük 

sağladığı bir dönem olsa da dini iĢlerde Arapça varlığı, ordu ve halkın arasında 

Türkçenin varlığını sürdürdüğü bir zaman olmuĢtur. Selçuklu sultanları da ana dili olan 

Türkçeyi kenara atmayıp pek çok yerde kullanmıĢlardır
311

. 

Türkçenin müstakil bir yazı dili haline gelmesini beylikler dönemine borçludur. 

Selçuklu Devleti‟nde her ne kadar Türkçe unutulmayıp kullanılmaya çalıĢılsa da Arapça 

ve Farsça, ilmi eserlerde, eğitimde ve devlet yazıĢmalarında kendisini çok daha fazla 

                                                      
308 Mustafa Özkan, “Selçuklular ve Beylikler Devrinde Türk Dili”, Türkler, C. VII, Yeni Türkiye Yay., Ankara, 

2002, s. 906. 
309 Ahmet YaĢar Ocak, DaniĢmendname, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, s. 478-480. 
310 Özkan, “Selçuklular ve Beylikler Devrinde Türk Dili”, s. 908-909. 
311 Kesik, Selçuklu Müesseseleri ve Medeniyeti, s. 309-316. 
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hissettirmiĢtir. Beylik, doğrudan Türkçeye dayalı, milli bir yazı diline geçmeyi 

benimsemiĢlerdir. Selçuklu döneminde sadece halka yararlı olacak eserleri Türkçe 

yazmalarına karĢı beylikler, Türkçeyi her alanda kullanılan bir dil haline getirmeyi 

kendilerine hedef edinmiĢlerdir
312

. 

 Beylikler dönemi Türkçesinin amacı Farsça ve Arapçaya karĢın Türkçeyi hakim 

kılmak olmuĢtur. Yazarlar her ne kadar Oğuz Türkçesinin eserlerde ifade konusunda 

yetersiz olduğunu söyleseler de bu dönemde dolgun Türkçe eserler ortaya 

çıkarabilmiĢlerdir
313

. Germiyanoğulları, Karamanoğulları, Ġnançoğulları, 

Osmanoğulları, beyliklerinin ülkelerinde tercüme ve telif yollarıyla dini, tarihi, edebi, 

felsefi ve ilmi eserlerin meydana getirilmiĢtir. Nitekim bu konuda ilk adım 

Karamanoğlu Mehmed Bey‟in Konya‟yı zapt ettiğinde ilk divan toplantısında atılmıĢtır. 

Divan toplantısında alınan karar Ģöyledir; “Cimri’yi büyük bir ihtişamla ve 

debdebe içinde çok sayıda komutan, sayısız çevgan oyuncusu, süslü candarlar, silahdar 

ve camedarlarla birlikte ata bindirip şehrin etrafında gezmeye çıktılar. Dönünce divan 

kurdular. Her tarafa makam sahibi kimseleri ve taraflarını çağırmak için fermanlar 

çıkardılar. Bu günden sonra hiç kimse divanda, dergâhta, bargahta, mecliste ve 

meydanda Türkçeden başka dil konuşmayacak diye karar aldılar
314

.” Türkçe‟nin 

kullanılması konusunda atılan ilk adımın Mehmed Bey tarafından baĢlatıldığını 

görmekteyiz.Beylikler, Arap ve Ġran kültürüne itibar etmeyerek milli geleneklerini 

korumak adına Türkçeye önem verdiler. ġair ve ilim adamlarını korumaları, Arapça ve 

Farsça‟yı kullanmak yerine Türkçeyi tercih etmeleri Türk dil ve edebiyatına katkı 

sağlamıĢtır. Beylikler Türkçenin Anadolu‟da varlığını daha fazla hissettirmeye 

baĢlamasını sağlamıĢ ve geliĢme göstermesine öncülük etmiĢlerdir. 

Germiyanoğulları ilim kültür faaliyetlerine özen gösteren bir beylikti. Türkçe 

eserler yazdırarak Kabus-name ve Merzuban-name gibi eserleri de Türkçeye 

çevirmiĢlerdir
315

. ġeyhoğlu Mustafa dönemin büyük mesnevilerinden biris olan 

HurĢidnameyi yazmıĢ, Germiyan sarayında yetiĢen ve önemli edebi kiĢilik olan ġeyhi 

de Türk mizah edebiyatının ilk eserlerinden biri olan Harnameyi, klasik doğu hikayesi 

                                                      
312 UzunçarĢılı, Osmanlı Devleti Teşkilatına Medhal, s. 16. 
313 UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 80. 
314 Ġbn Bîbî, El-Evamirü’l Ala’iye fi’l Umuri’l-Ala’iye, C. II, s. 697. 
315 Zeynep Korkmaz, “Anadolu Yazı Dilinin Tarihi GeliĢmesinde Beylikler Devri Türkçesinin Yeri”, Türk Dili 

Üzerine Araştırmalar, C.I, Türk Dil Kurumu Yay., Ankara, 1995, s. 419-423. 
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olan Hüsrev-ü ġirin‟i kaleme almıĢtır
316

. 

Germiyanoğulları döneminde ilim ve edebi faaliyetler oldukça canlıdır. Beyler 

kendi çocuklarının eğitimlerine önem vermelerinin yanı sıra ilim ve hayır kurumlarının 

inĢa edilmesine dikkat etmiĢlerdir. Beylik, hem beylerinin hem de halkının eserleri 

anlayabilmesi için bazı eserleri Türkçeye çevirmiĢtir. Ayrıca bu dönemde kaleme alınan 

eserlerin Türkçe olmasına özen göstermiĢlerdir. Türkçe ve Türk dili bölgede geliĢme 

göstererek Türk edebiyatının ilk eserlerinin bu beylik bölgesinde verildiği 

bilinmektedir. Bu nedenle Divan edebiyatının temeli Kütahya‟da atılmıĢtır. TaĢa 

yazılmıĢ olan II. Yakup Bey imaret vakfiyesinde, Anadolu Türkçe kitabelerin ilk örneği 

olması açısından önemlidir. Germiyanoğulları‟nın koruyup himaye ettikleri ilim 

adamları Osmanlı‟nın da kültür ve ilim hayatına katkıları olmuĢtur
317

. 

Beyliklerin ilim adamlarını koruyup himaye altına aldıklarını açık bir Ģekilde 

görmekteyiz. Çobanoğulları Beyliği‟nde himaye edilen ilim adamlarından en bilinen 

isim astronomi bilgini Kutbeddin ġirazi‟dir. ġirazi Anadolu da kadılık ve müderrislik 

görevlerinde bulunmuĢ, daha sonra Kastamonu‟ya gelerek Muzafereddin Yavlak 

Arslan‟ın himayesi altına girmiĢtir. Yavlak Arslan‟a Ġhtiyarat-ı Muzafferi adında bir 

kitap takdim etmiĢtir. Bu dönemde bulunan bir ilim adamı da Yavlak Arslan hizmetinde 

bulunan Azerbaycanlı ilim adamı Hasan b. Abdülmümin el-Hoyi‟dir. Hoyi inĢaya dair 

eserler yazmıĢtır. Nüzhetü‟l- Küttab, Kava‟idü‟r-Resa‟il, Genyetü‟l Katib ve Rusumu‟r 

Resal adlı eserleri bunların baĢında gelmektedir
318

. 

Çobanoğulları‟ndan sonra Kastamonu bölgesine hakim olan Candaroğulları da 

ilim ve sanat adamlarını himaye ederek Türkçe eserler verilmesini sağlamıĢtır. Ġsmail 

Bey, yazdığı Hulviyyat-ġahi adlı eserini Türkçe olarak yazmıĢtır. Ġsfendiyar Bey, 

Cevahir-ü‟l Esdaf adlı bir Kur‟an-ı Kerim tesfiri yazdırmıĢtır. ġirazi, Kastamonu‟ya 

Candaroğullarının hakim olmasıyla beraber I. Süleyman PaĢa‟ya Ġntihab-ı Süleymani 

isimli eserini sunmuĢtur. Yazdığı eserlerin giriĢ kısımlarında Süleyman PaĢanın vaktini 

devlet iĢleri ve ilmi sohbetlerle geçirdiğini anlatarak Çobanoğulları zamanında ilmi 

çalıĢmalara verilen desteğin bu dönemde de sürdüğünü belirtmiĢtir
319

.  Ayrıca Ġbn 

                                                      
316Kemal Yavuz, “Germiyanoğullarının Türk Kültür Hayatında Yeri”, İlmi Araştırmalar: Dil Edebiyat Tarih 

İncelemeleri, S.I, 1995, s. 168-169. 
317 Mehmet ġeker, “Germiyanoğulları Beyliğinin Ġlim ve Kültür Hayatına Genel Bir BakıĢ”, Uluslararası Batı 

Anadolu Beylikleri Tarihi, Kültür ve Medeniyet Sempozyumu-III, Haz. Mehmet Ersan, Mehmet ġeker, Ankara, 

2017, s. 300. 
318 Cevdet Yakupoğlu, “Kastamonu-TaĢköprü‟de Çobanoğlu Muzaffereddin Yavlak Arslan Medresesi ve Camii”, 

Tarih Araştırmaları Dergisi, C. XXXVI, 2017, s. 45. 
319 Yakupoğlu, “Kastamonu-TaĢköprü‟de Çobanoğlu Muzaffereddin Yavlak Arslan Medresesi ve Camii”, s. 45. 
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Battuta Kastamonu‟da Süleyman PaĢa‟nın misafiri olmuĢ onun Kastamonu At 

Pazarı‟ndaki medresesinde dersler verdiğini, onun zamanında Kastamonu camilerinde 

Cuma namazların da Türkçe dualar ve hitaplar kullanıldığı söylemektedir
320

. 

Ġnançoğulları da Türkçe olarak Fatiha tefsiri yazdırmıĢlardır. Ġnançoğulları‟nın 

Fatiha ve Ġhlas surelerinin Türkçe Tefsirini yaptırmaları Ġslam‟ın Türkler tarafından 

doğru anlaĢılması sağlamıĢ, dinen hizmetinin yanı sıra Türk dilinin geliĢmesinde katkı 

sağlamıĢlardır. Bu beylik Türkçeyi ilim dili olarak kullanmıĢtır
321

. 

Sonuç olarak Selçuklulara kıyasla baktığımızda Beylikler Selçukluların çoğu 

uygulamalarını devam ettirip kendilerine esas alırken dil konusunda onlardan farklı bir 

politika güderek Türk dilinin yaygınlaĢması, eserlere yansıması için çaba sarf etmiĢ ve 

baĢarılı olmuĢlardır. Mesela Anadolu‟da Ģehname yazma geleneği ilk olarak Türkiye 

Selçukluları Döneminde ortaya çıkmıĢtır. XIII. yy. yarısında Emir Ahmet Kani‟i 

tarafından Selçuklular ġehnamesi‟nin te‟lifi ile baĢlayan gelenek ilerleyen süreçte 

Karamanoğulları tarafından devam ettirilmiĢtir.  

Karamanoğullarının Ģehnamelerinden ilki 1313 yılında Ünsi, ikincisi XIV. yy‟ın 

ilk yarısında Denhanı ve sonuncusu da aynı yy‟ın ikinci yarısında Yarcanı tarafından 

te‟lif edilmiĢtir. Selçuklu Devleti‟nin Türk dilini tamamen bir köĢeye bıraktığı 

söylenemesede gerekli önemi göstermemiĢ olup ağırlıklı olarak Arap ve Fars dilleri 

üzerinde durması döneminin eserlerinede yansımıĢtır. Beyliklerin dilimize verdiği önem 

sayesinde edebi eserler de Türkçe önemli dil haline gelmeye baĢlamıĢ ve kendisini 

göstermiĢtir
322

.  

1.2. SELÇUKLU DEVLETĠ VE BEYLĠKLER DÖNEMĠNDE EĞĠTĠM ÖĞRETĠM 

Medrese, Arapça kökenli bir kelime olup öğrencilerin sisteme dayalı bilgi 

aldığı yer anlamına gelir. Selçuklular, Anadolu‟da ki güçlerini kazandıktan sonra 

eğitimde de yapılanma sürecine girmiĢlerdir. Tabi ki bu sürecin en parlak olduğu 

dönem devletin de zirveye ulaĢtığı I.Alaeddin Keykubad dönemidir
323

.  

  

 

                                                      
320 Ġbn Battuta, Seyahatnamesi, s. 440-441. 
321 Yücel, Çobanoğulları, Candaroğulları Beylikleri, s. 115; Elif Kömürcü, Kader Altın, “Beylikler Döneminin 

Anadolu‟nun TürkleĢmesine Katkıları”, Uluslararası Tarih Araştırmaları Dergisi, C. V, 2021, s. 174-179. 
322 Ġsmail Çiftçioğlu, “Karamanlı Dönemi ġehname Yazarları ve Eserleri Üzerine”, Afyon Kocatepe Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Dergisi, C.IV. S.II, 2002, s.57. 
323 Cahid Baltacı, XV-VI. Asrılar Osmanlı Medreseleri, C. I, Ġrfan Matbaası, Ġstanbul, 1976, s. 25. 
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Bu dönemde Anadolu her açıdan geliĢme imkanı bularak kültür merkezi haline 

gelmiĢtir. Türkiye Selçuklu medreselerinin temeli Büyük Selçuklulara dayanmaktadır. 

Medreselere gereken önemi verilerek dini ilimlerin yanında akli ilimlerinde geliĢmesine 

imkan tanımıĢlardır
324

. Medreselerin inĢa edilmesiyle Anadolu siyasi birlik sağlanmıĢ, 

Anadolu‟nun TürkleĢmesi açısından imar faaliyetleri baĢlatılarak ilim ve fikrin 

geliĢmesi için ortam oluĢturulmuĢtur. Selçuklular Beylikler ve Osmanlılar dönemleri 

ayrı ayrı ilim, sanat kültür konusunda Anadolu‟ya eserler sunmuĢlardır. Bu inĢa edilen 

kurumlar daha sonra bazı devletlere örnek olarak eğitim-öğretim kurumlarının 

Ģekillenmesinde yardımcı rol oynamıĢtır. Medreseler, darü‟Ģ-Ģifalar ve kütüphaneler 

ülke ilminin geliĢmesine ön ayak olarak okuryazarlık oranını da arttırmıĢtır. XII. ve XIII. 

Asırda oluĢan fikir hareketleriyle beraber farklı müesseseler kurulmuĢ, bu müesseseler 

baĢlıca, Erzurum, Niksar, Divriği, Malatya, Afyon, Denizli, Antalya, Erzincan, KırĢehir, 

Tokat, Sivas, Amasya, Kayseri, Kütahya, Sinop, Niğde, Çankırı, Ankara, gibi Ģehirlerde 

kurulmuĢtur
325

. 

Selçuklular kurdukları medreseler aracılığı ile ilmin yayılmasına çaba 

göstermiĢlerdir. O dönemin Üniversitesi olan Nizamiye Medreseleri dini bilgiler yanı 

sıra tıp ilimleri de öğretilmekteydi. Sultan MelikĢah zamanında bir rasathane kurulmuĢ, 

ünlü astronomi ve matematikçi Ömer Hayyam, Ebul-Muzaffer Ġsfizari ve Meymun bin 

Necip Vasıti gibi bilim adamları rasathane iĢleriyle ilgilenmiĢlerdir. 

 Türkiye Selçuklu Devleti medreselerinin Büyük Selçuklu Devleti 

medreselerinin devamı niteliğinde olduğunu söylemiĢtik. Fakat bu medreselerin 

ihtisaslaĢma süreci Türkiye Selçukluları döneminde olmuĢtur. Örneğin; Konya‟da ki 

Ġnce Minareli Medrese Hadis, Konya‟da ki Sırçalı Medresesinde Fıkıh, Kayseri Çifte 

Minareli Medresesinde Tıp, KırĢehir ve Kütahya Heyet ve Nücum eğitimleri 

verilmekteydi. Medreseler, Anadolu Türk kültürünün önemli kurumlarından olup, bilim 

ve düĢüncenin merkezleri haline gelmiĢlerdir. Orta Asya ve Ġran‟da Ġslamiyet‟ten 

sonra medreselerin inĢası Asya Türk Mimarisinden etkilenilmiĢ ve devlettin 

yıkılmasından sonra Beylikler dönemi medreselerini de etkilemiĢlerdir
326

.  

 

 

                                                      
324 Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu’da Türkler, s. 59. 
325 UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, s. 27. 
326

 Sevim, Merçil, Selçuklu Devletleri Tarihi, s. 520. 
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XII. yy. da devlet kültürel açıdan önemli bir seviyeye gelmiĢ, baĢta çocuklara 

okuma yazma öğretmek amaçlı cami yanında kurulan mekteplerken daha sonraları her 

yerde inĢa edilmiĢtir. Medreselerin ün kazanmasında Moğol tahakkümü ile Anadolu‟ya 

gelen âlim ve ilim adamlarının Selçuklu topraklarında çalıĢmalarını sürdürmesi etkili 

olmuĢtur. Tabii burada Selçuklu Sultanlarının bu ilim adamlarına gösterdiği ilgi ve 

itibar göz ardı edilemez
327

. 

Medreseleri verdikleri eğitim bakımından üçe ayırabiliriz. 

1. Darü‟l Hadis Medreseleri: Dar kelime anlamı olarak ev, oda anlamlarına 

gelmektedir. Hadis ise Peygamber efendimizin söz ve fiillerini içine alan ilim 

alanıdır. Darü‟l Hadis, hadis evi, hadis medresesi hadis ilminin öğretildiği yerdir. 

Hz. Muhammed‟in söz ve fillerini öğrenmek ve araĢtırmak amacıyla kurulmuĢtur. 

Selçuklu Devlet‟i içerisinde Anadolu da kurulan ilk Darü‟l Hadis, Vezir Sahip Ata 

Fahreddin Ali tarafından Konya Ġnce Minareli‟de olmuĢtur.
328

 Diğer iki Darü‟l Hadis 

Medresesi ise Ġlhanlı veziri ġemseddin Cüveyni tarafından Sivas‟ta inĢa edilen Çifte 

Minareli ‟dedir
329

. Darü‟l Hadislerin oluĢumunda sosyal, siyasal ve dini sebepler 

etkin olmuĢtur. Bu sebepler; Dönemin artan ġii ve Fatımi hareketlerine karĢılık 

Sünniliği korumak, Ġslam dinini ve mezhepleri doğru bir Ģekilde insanlara öğreterek 

bu konuda bilgili kiĢilerden medrese kurumlarında faydalanmak, devlet kadrolarına 

yetiĢmiĢ insan kaynağının sağlanması ve hadis ilminde ihtisaslaĢmaktır
330

. 

2. Darü‟l Kurra Medreseleri: Kurra kelimesi kari kelimesinin çoğuludur. Kari okuyan 

anlamına gelmektedir. Kuran-ı Kerimle alakalı ilimlerin öğretildiği yerdir. Kuran‟ı 

ezberlemek ve Arap lehçelerine göre yedi ya da on türlü okutmak amaçlı açılan 

kurumlardır. Bu kurumda çok iyi âlimler ve imamlar yetiĢtirilmiĢtir. Birde Darü‟l 

Huffaz medreseleri vardır. Bu kurumlarda hafızlığını tamamlamıĢ öğrencilerin 

alındığı yerdir. Selçuklularda bazı türbelerin etrafında bulunan külliyelerde 

hafızların Kuran okuması için yapılan odalara da Darü‟l Kurra denmiĢtir. Beylikler 

döneminde de devam etmiĢ, Karamanoğulları zamanında Kuran öğrenimine önem 

verilerek bu medreselerden açılmıĢtır
331

. 

                                                      
327 Muhammet Kemaloğlu, “XI.-XIII. Yüzyıl Türkiye Selçuklu Devletinde Eğitim-Öğretim (Medreseler)”, 

Akademik Tarih ve Düşünce Dergisi, C. II, 2015, s. 67-68. 
328 Nebi Bozkurt, “DarülHadis”, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, s. 527. 
329 Kemaloğlu, “XI.-XIII. Yüzyıl Türkiye Selçuklu Devletinde Eğitim-Öğretim (Medreseler)”, s. 68. 
330 Ekrem Yücel, Osmanlı Devri Daru’l Hadisleri ve Hadis Eğitimi, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, 

Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2012, s. 11. 
331 Nebi Bozkurt, “Darü‟l Kurra”, TDVİA, C. VII, Ġstanbul, 1993, s. 543. 
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3. Darü‟t Tıb Medreseleri: Tıp eğitimi ve hastane iĢlevi gören medreselerdir. 

Günümüzdeki Üniversite hastaneleri gibi düĢünebiliriz. Bu medresede hastalar 

tedavi edilir, ilaçlar yapılır ve sağlık hizmetleriyle alakalı tüm faaliyetler 

sürdürülürdü. Türkiye Selçukluları bu medreseleri Büyük Selçuklularda ki 

CundiĢapur ve Bağdat gibi önemli Ģehirlerdeki hastaneleri örnek alarak inĢa 

ettirmiĢtir
332

. Selçuklulardan sonra beylikler döneminde sadece Ġlhanlıların 

Amasya‟da inĢa ettirdiği Anber bin Abdullah Darü‟Ģ-Ģifasi bilinmektedir. Bu inĢa 

Selçukluları örnek alınarak yapılmıĢtır
333

. 

Mehmed NeĢri, Keykubad için on dokuz tane Ģehir yapıp bu Ģehirlerde çokça 

medreseler inĢa ettiğini belirtmiĢtir
334

. Ondan sonraki dönemlerde de Anadolu‟da 

medreselerin yapımı artmıĢtır. Bu medreseler sadece sultanlar tarafından değil, devlet 

adamları tarafından da yapıldığı görülmüĢtür. Bu devlet adamlarına örnekle; Celaleddin 

Karatay, Karatay Medresesini inĢa ettirmiĢtir. Bu medrese Selçuklular döneminin 

önemli yüksek ilim kurumlarından birisi olarak karĢımıza çıkmaktadır
335

. Yine Sahip 

Ata Fahreddin Ali medrese ve ilim kurumlarının açmasıyla tanınmıĢtır. Aksarayi onun 

ülkenin her tarafında medreseler inĢa ettirdiğini söylemektedir
336

. 

Selçuklularda medreseler için maddi kaynak vakıflar tarafından 

karĢılanmaktaydı. Bunlar büyük vakıflardan oluĢmaktaydı ki medreseler için ayrılan 

maddi güç oldukça fazlaydı. Medreselerdeki her türlü ihtiyaç ve çalıĢan maaĢları bu 

vakıflar sayesinde karĢılanmaktaydı. Medreseler de ders veren öğretmenler genel olarak 

Hanefi mezhebinden olması dikkat çekmektedir. Buna karĢılık ġafii mezhebine mensup 

öğretmen bulundurma zorunluluğu da vardır
337

. Bunun sebebi Ġslam mezheplerinin 

doğru bir Ģekilde anlatılmasından kaynaklığı olduğu düĢünülebilir. 

Devlet, medrese öğrencilerini de koruyacak bir politika izlemiĢtir. Öğrencilerden 

eğitimleri karĢılığında hiçbir ücret alınmamıĢ ayrıca kendi ihtiyaçlarını karĢılayabilmesi 

için burs da verilmekteydi. Bu burslarda büyük vakıflar tarafından karĢılanmaktaydı. 

Öğrenciler medreselerde kalmaktaydı. Her öğrenciye bir oda verilerek barınma 

                                                      
332 Kemaloğlu, “XI.-XIII. Yüzyıl Türkiye Selçuklu Devletinde Eğitim-Öğretim (Medreseler)”, s.68-69. 
333 M. Orhan Üner, Anadolu Selçuklu Dönemi İlmi Faaliyetleri ve Bu Faaliyetlerin Osmanlı Kuruluş Dönemi 

İlmi Faaliyetlerine Tesiri, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Süleyman Demirel Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Isparta, 2002, s. 47. 
334 NeĢri, Kitab-ı Cihannüma, C. I, s. 37. 
335 Mehmet Önder, Mevlana Şehri Konya, Yeni Kitap Basımevi, Konya, 1962, s. 129-130. 
336 Aksarayî, Müsameretü’l-Ahbar, s. 47-48. 
337 Mehmet Altay Köymen, Büyük Selçuklu İmparatorluğu, C. III, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1993, s. 

347-348; Osman Turan, “Celaleddin Karatay Vakıfları ve Vakfiyeleri”, Belleten, C. XII, 1948, s. 74. 
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ihtiyaçları da giderilmiĢ oluyordu. Selçuklu medreselerinde öğrencilere Kütüphane 

imkanı da sağlanmaktaydı.  

Her sene vakıf gelirlerinden bir kısım ayrılarak kütüphaneye kitap vakıf edilirdi. 

Buda Selçuklu kütüphanelerinin zenginleĢmesine olanak sağlamaktaydı. Buna bir 

örnekle Sahip Ata Fahreddin Ali‟nin Sivas‟ta ki Sahibiyye medresesine ait olan kayıtta 

bu medresenin bir kütüphanesi olduğunu, yine Sivas‟ta bulunan Buruciyye 

medresesinin vakfiyesinin kitabesinde, medresenin bir kütüphanesi ve bu kütüphanede 

görevli bir çalıĢan olduğu bilinmektedir.  

Bu gelenek diğer Ġslam dünyasındaki medreselerde de bulunmaktadır. Vakıflar 

öğrencilerin medreselerde beĢ yıl baĢarısız olmasıyla medreseden çıkarılmasını Ģart 

koĢmuĢtur. Ayrıca bu öğrencilere Ramazan da kesilmesi için koyun ve koyun rıtlı
338

, 

günde 80 rıtl ekmek satın alınmasını birde tatlı piĢirilmesi içinde üç dinar harcanmasını 

Ģart koĢmuĢtur
339

.Sonuç olarak Selçuklularda medreseler, kültür, eğitim ve dini hayatın 

önemli müesseselerinden olmuĢ, Anadolu‟ya ve halkına canlılık kazandırmıĢtır
340

.  

Devlet inĢa ettiği bu medreseler sayesinde bünyesinde eğitimli devlet adamları 

yetiĢtirme imkanı bulmuĢ, vakıflar sayesinde verilen destekle de herkese eğitim öğretim 

imkanı sunulmuĢtur
341

. Beylikler, sahip oldukları coğrafyalarda eğitim ve öğretim 

kurumlarını inĢa etmekte Selçuklulardan geri kalmamıĢlardır. Bu beylikleri kendi çatısı 

altında ileriki zamanlarda toplayacak olan Osmanoğulları da hem beyliklerin hem de 

Selçukluların bu miraslarını devam ettirecektir
342

.  

ġimdi Beylikler döneminde medreseler ve eğitim öğretimin nasıl olduğundan 

bahsedelim. Karamanoğullarının Selçuklu mirasını ilerletme arzusu vardı. Özellikle 

Mehmed Bey‟in Türkçeyi resmi dil olarak kullanılmasını zorunlu kılmasından 

sonraki zamanlarda diğer beyliklerde bir yarıĢ içerisine girerek ilim konusunda 

kendilerini ileri seviyeye getirmek için çabalamıĢlardır. Tabi ki bu durum 

Karamanoğullarının da eğitim öğretim zeminin oluĢmasında etkili olmuĢtur. 

 

                                                      
338Cengiz Kallek, “Rıtl”, TDVİA, C. XXXV, 2008, s. 52-55. 
339 Turan, “Celaleddin Karatay Vakıfları ve Vakfiyeler”, s. 78; Osman Turan, “ġemseddin Aba Vakfiyesi ve 

Hayatı, Belleten, C. XI, 1947, s. 202-203. 
340 Seyfullah Kara, Anadolu Selçuklular’nda Din ve Din Kurumları, YayımlanmamıĢ Doktora Tezi, Atatürk 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Erzurum, 2002, s. 436. 
341 Kemaloğlu, “XI-XIII. Yüzyıl Türkiye Selçuklu Devletinde Eğitim-Öğretim (Medreseler)”, s. 75. 
342 Fahri Unan, “Anadolu Selçukluları ve Beylikler Dönemi‟nde Eğitim”, Anadolu Selçuklular ve Beylikler Dönemi 

Uygarlığı (Sosyal ve Siyasal Hayat), C.I, Edtr: Ahmet YaĢar Ocak, Kültür ve Turizm Bakanlığı Yayınları, Ankara, 

2006, s. 394. 
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Karamanoğulları kıraat ilmine önem vermesinden dolayı Karaman, Ermenek, 

BeyĢehir ve Konya da çokça Darü‟l Kurralar inĢa ettirmiĢlerdir. Bu Ģehirlerin içinde 

Konya da sayılarının fazla olması, Konya‟nın Selçuklulara baĢkentlik yapması ve bu 

Ģehrin ilim açısından ileri seviyede olmasından kaynaklıdır
343

.  

Karamanoğulları devrinde inĢa edilen Darü‟l Huffaz, genel olarak ilim insanları, 

din adamları, askerler ve tüccarlar tarafından gerçekleĢtirilmiĢtir. Darü‟l Huffazların 

mimarisi Selçuklu medrese mimari yapısındaki gibi kare ve kubbeli olarak inĢa 

edilmiĢtir. 29 adet Karamanoğulları Darü‟l Huffazlarından günümüze ulaĢan üç tane 

yapı mevcuttur. Bunlar Konya da bulunan Hasbey, Meram ve Nasuh Bey Darü‟l 

Huffazlarıdır. 

Darü‟l Huffazların gelirleri Selçuklular da bahsettiğimiz gibi vakıflar tarafından 

sağlanmaktaydı. Öğretim elemanları içerinde ġeyülhuffaz, Darü‟l huffaz ve muallimler 

yer almaktadır. Birde bu kurumun içinde müezzin, bekçi, imam ve hizmetliler 

bulunmaktadır. Öğrenci sayısı sınırı ondur. On yaĢ altı öğrenci kabul edilmeyip, tevcid, 

tertil ve Ġclal eğitimleri verilmekteydi. Cuma ve bayram günlerinde de Kuran talimleri 

yapılması Ģarttı. Selçuklularda Darü‟l huffazların da Cuma ve Salı günleri tatil günleri 

olduğunu bilmekteyiz. Fakat Karamanoğuların da görüldüğü üzere Cuma günleri farklı 

bir uygulama olduğunu görmekteyiz
344

. Medreselerde dini eğitimin yanı sıra felsefe, tıp 

ve astronomi alanında da eğitim verilmekteydi. Fakat dini eğitimlere daha fazla ağırlık 

verilmekteydi. Ders içerikleri Ģu Ģekildedir; tefsir, hadis, usul ilimleri, fıkıh, usul-ı fıkıh, 

ülum-ı edebiyye, sarf, nahiv‟di. 

Medreselerin inĢası genel olarak Karamanoğullarında Larende‟de inĢa edilmiĢtir. 

Bunun sebebi Larende‟nin beyliğin siyasi, ilmi ve kültürel olarak merkezi yer 

olmasındandır. Karamanoğulları medrese yapıları tarz olarak ana unsurlarıyla 

Selçukluları yansıtmakta olup küçük çaplı değiĢiklikler mevcuttur. Selçuklularda 

medrese mimarisi kapalı ve açık avlulu Ģekilde iki ayrılmaktadır. Karamanoğulları 

medreseleri de aynı Ģekilde tek katlı açık ve kapalı avlulu Ģekildedir. Süsleme ve 

bezemelere bakıldığında Selçuklulardan farklı bir Ģekil karĢımıza çıkmaktadır. Beyliğin 

bu konuda kendilerine has usulleri vardı
345

. Örneğin bezemezler Selçuklu dönemi 

mimarilerinde çok sık olarak karĢımıza çıkmaktadır. Fakat Karamanoğulları Ermenek 

                                                      
343Ġsmail Çiftçioğlu, Vakfiye ve Tahrir Defterlerine göre Karamanlı Eğitim-Öğretim Müesseseleri, YayımlanmamıĢ 

Doktora Tezi, Süleyman Demirel Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Isparta, 2001, s. 22- 42. 
344 Çiftçioğlu, Vakfiye ve Tahrir Defterlerine göre Karamanlı Eğitim-Öğretim Müesseseleri, s. 43-55. 
345Aptullah Kuran, “Karamanlı Medreseleri”, Vakıflar Dergisi, S.8, Ankara, 1969, s. 210. 
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Tol Cami medresesinin taç kapıyı kuĢatan bodürlar bezemesizdir
346

. Yine Tol medresesi 

süslü bir portali vardır. Selçuklu portellerinden farklı olarak niĢi dar ve yüksektir. 

Benzer bir özelliğe örnek ise TaĢkın PaĢa Medresesinden verilebilir. Portalin yüksek 

inĢa edildiği zamanlarda Selçuklular portal arkasına bir oda inĢa ederlerdi. Aynı duruma 

TaĢkın PaĢa medresesinde de rastlanmaktadır. 

Karamanoğullarının süsleme konusunda Selçuklularda bazı konularda 

ayrıldığından bahsetmiĢtik. Karamanlı taĢ oymacılığın da deseneler daha keskin ıĢık ve 

gölge oyunlarına yer verilen plastik ve göze batacak Ģekilde iĢlenmiĢ, geometrik ve 

bitkisel motifler karıĢtırılarak Selçuklunun sade ve kararında süsleme sanatının yerini 

daha hareketli, zengin süsleme stili aldığını görmekteyiz. Bu hareketlilik Ġlhanlı 

süslemelerinde karĢımıza çıktığından Karamanoğulları süslemelerini de etkilediğini 

düĢünmek yanlıĢ olmayacaktır
347

. Selçuklular ile aynı olan bir diğer husus, hem Hanefi 

hem de ġafi mezheplerinden müderrislerin olmasıdır
348

. Eğitim öğretim kurumları 

içerisinde sayılan zaviyelerde Karamanoğulları döneminde devam ettirilmiĢ, ayrıca 

kadınların kurmuĢ oldukları zaviyelerde devam ettirilmiĢtir. Örneğin; Fahrunnisa 

Konya‟da Hond Hatun Niğde de zaviyeler yaptırmıĢtır. Selçuklulardan miras olarak 

kalan zaviyeleri de koruma faaliyetleri sürdürülmüĢ, vakıflarının gelirleri arttırılarak 

devamı ettirilmesi sağlanmıĢtır
349

.  

Günümüze kadar ulaĢmıĢ olan Karamanoğlu medreseleri Ģunlardır; Aksaray 

Zinciriye Medresesi, Alanya Oba Medresesi, BeyĢehir Ġsamil Ağa Medresesi, Ermenek 

Tol Medrese, Larende Hatuniye Medresesi, Larende Ġbrahim Bey Ġmaret Medresesi, 

Muti Hocandi Medreses, Niğde Ak Medrese, NevĢehir TaĢkın PaĢa Medresesidir
350

. 

Germiyanoğulları, diğer beylikler gibi bulundukları coğrafyalarda medreseler 

inĢa ettirmiĢlerdir. Beyliğin baĢkenti olan Kütahya‟da toplanan medreseler Ģöyledir; 

Kütahya Vecidiye Medresesi, Kütahya Balabaniye Medresesi, Kütahya II. Yakup Çelebi 

Külliyesinin Medresesi, Ġshak Fakih Külliyesinin Medresesidir. Günümüze kadar üç 

medresesi ulaĢan Germiyanoğullarına ait Vacidiye Medresesi, kapalı avlulu, iki eyvanlı, 

tek katlı bir yapı Ģeklinde karĢımıza çıkmaktadır. Bu medrese ile benzer özelliklere sahip 

                                                      
346 Çiğdem Önkol Ertunç, “Anadolu Selçuklu Dönemi Taç Kapıları Süsleme ġeritlerinde Tezyinat”, Pamukkale 

Üniversitesi İlahiyat Dergisi, C. III, 2016, s. 115; Nermin ġaman Doğan, Ebru Bilget Fataha, “Karamanoğulları 

Medreselerine Tarihsel Bir YaklaĢım: Ermenek Tol, Karaman Hatuniye/ Melek Hatun ve Niğde Ak Medrese”, 

Hacettepe Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Dergisi, S. 14, 2011, s. 102. 
347 Kuran, “Karaman Medreseleri”, s. 220-223. 
348 Çiftçioğlu, Vakfiye ve Tahrir Defterlerine göre Karamanlı Eğitim-Öğretim Müesseseleri, s. 102. 
349 M. Akif Erdoğdu, “Karaman Vilayeti Zaviyeleri”, Tarih İncelemeleri Dergisi, C. IX., 1994, s. 91-92. 
350 Çiftçioğlu, “Vakfiye ve Tahrir Defterlerine göre Karamanlı Eğitim-Öğretim Müesseseleri”, s. 94. 
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Selçuklu medresesi ise Çay TaĢ medresesidir. Bu medrese de kapalı avlulu, ki eyvanlı 

ve tek çatılıdır. Farkları ise Çay TaĢ medresesi giriĢ eyvanı sivri beĢik tonozluyken 

Vacidiye Medresesi trompla geçilen kubbeyle örtülüdür. Ayrıca bu medrese de Türk 

üçgenleri kullanırken, Çay TaĢ Medresede yelpaze pandantif kullanılmıĢtır. Vacidiye 

Medresesinde Kuba-abad çinileriyle hamur yapısında çinilerin üzerine birer kuĢ figürü 

çizilmiĢtir. Figürlü çiniler Selçuklulara inĢalarında da karĢımıza çıkmaktadır
351

. Genel 

hatlarıyla inĢa edilen medreseler ufak tefek değiĢiklikler olsa da Selçuklu geleneğinin 

devamı niteliktedir. 

Çobanoğulları Beyliği de medrese inĢalarında Muzaffereddin Yalvak Arslan, 

dedesi Hüsameddin Çoban Bey‟in zamanında yapılan medreseleri dikkate alarak 

Kastamonu da yenilerini eklemeye baĢlamıĢtır. Yavlak Arslan medresesi inĢa 

ettirilirken, Ģehrin TaĢ köprü ilçesinde yer alan medrese ve yanında bulunan cami aynı 

zamanda yapılmıĢtır. Muzaffereddin Medresesi, Muzaffereddin Gazi Medresesi olarak 

da anılmaktadır. Yavlak Arslan‟ın Selçuklu ġehzadesi Kılıç Arslan tarafından 

öldürülmesinin ardından bölgede bir karıĢıklık çıkmasından dolayı medrese ve cami 

kullanımı mümkün olmayacak hale gelmiĢ, daha sonra bölgeye hakim olan 

Cnadaroğullarından I. Süleyman tarafından yapı onarılarak 1329 yılında hizmete 

açılmıĢtır. Eserin Candaroğulları tarafından onarımı yapıldıktan sonra medrese kapısının 

üzerinde bir kitabe bulunuyordu. Bu yazı altı satır halinde Selçuklu neshiyle yazılmıĢtır. 

Kitabenin çevirisi Ģöyledir; 

“Bu medresenin bina edilmesini merhum mağfur, said, şehid Muzaffereddin 

Yavlak Arslan bin Alp Yörük emretti. Bu medresenin vakfedilmesini büyük emir, 

merhum, mağfur Bedreddin Candar’ın oğlu olan büyük hükümdar, cömertlik ve iyilik 

madeni, gazilerin kuvvetli pazusu, azgınları yola getiren kafirleri ve müşrikleri 

kahreden, büyük ve güçlü kumandan Şücaeddin Süleyman Allah onu ve devletini daim 

etsin ve İslam memleketlerini onun adalet kılıcı ile korusun. 729 senesi aylarında 

emrettirmiştir.” Kitabe bize medresenin Selçuklu uç beyi olan Çobanoğullarından 

Yavlak Arslan tarafından yaptırılmıĢ olduğunu net bir Ģekilde belirtmiĢtir
352

. 

 

 

                                                      
351Ali Osman Uysal, Germiyanoğulları Beyliğinin Mimari Eserleri, YayınlanmıĢ Doktora Tezi, Ankara Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 1990, s. 264-274. 
352 Yakupoğlu, “Kastamonu TaĢ Köprü‟de Çobanoğulları Muzaffereddin Yavlak Arslan Medrese ve Camii”, s.51. 
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Genel hatlarıyla incelendiğinde Selçuklular ve beylikler dönemi eğitim-öğretim 

ve medrese geleneği ufak tefek değiĢikler dıĢında devam ettirilmiĢ, Selçuklular 

döneminde görülen anlayıĢ kendisiyle aynı dönemi yaĢayan beylikler tarafından da 

onların eğitim, medrese anlayıĢlarını tanıyarak kendilerine nakletmiĢlerdir
353

. Büyük 

Selçuklularda kurulan Nizamiye medreselerinin kurulmasıyla beraber ulema siyasi 

otorite karĢısında bağımsız rolünü önemli ölçüde kaybetmiĢtir. Selçukluların Batınılık‟e 

karĢı Sünni tutumu savunmak amacıyla medreselerde görev alacak hocalar devlet 

tarafından tayin edilmiĢtir. Bu uygulama ile Ġslam dünyasında ulemanın devlet kontrolü 

altına girdiği bir dönem baĢlamıĢtı. Türkiye Selçukluları da Anadolu beylikleri ve 

Osmanlı‟da böyle bir geleneğin varisi olmuĢlardır
354

. 

 

2. BEYLĠKLERĠN ANADOLUYA BIRAKTIKLARI BAZI MĠMARĠ ESERLER 

VE ÖZELLĠKLERĠ 
 

2.1.KARAMANOĞLU MĠMARISINDE SELÇUKLU ETKĠSĠ 

 

XIII. XIV. Yüzyıllarda Karamanoğulları mimarisi açısından özgün bir dönem 

oluĢturulamamıĢ, bu dönemde yapılan mimari eserlerde tahribata uğramıĢtır. Selçuklu 

Devleti‟nin yönetimi altındaki bölgelere hâkim oldukları için onların mimari 

geleneklerini sürdürmüĢ, Fakat Kıbrıs Krallığı ile olan iliĢkilerinden dolayı gotik 

tarzından etkilenmiĢ, ilerleyen süreçte de Memluk ve Osmanlı ile olan 

münasebetlerinden dolayı onların geleneklerinden mimari eserleri etkilenmiĢtir
355

. 

ERMENEK ULU CAMĠ 

Ermenek‟te bulunan camilerin içerisinde en büyük statüye sahip olan Ermenek 

Ulu Camisi, Mahmut Bey tarafından inĢasına 1302 yılında baĢlanmıĢ olup kendisi vefat 

ettiği için oğlu Halil Bey tarafından tamamlanmıĢtır. Cami kitabelerinden anlaĢıldığı 

üzere üç kere onarım görmüĢtür. Gülpazar Mahallesinde yer alan cami Ermenek 

kalesinin alt kısmına inĢa edilmiĢ, son cemaat yeri de Hacı Seydi Ali tarafından 

tamamlanmıĢtır. Onarım iĢlemleri de ġeyh Seyyid el-Hac Abdülvehhab Efendi ve bir 

grup hayırseverler tarafından gerçekleĢtirilmiĢtir
356

. 

                                                      
353 Unan, “Anadolu Selçukluları ve Beylikler Dönemi‟nde Eğitim”, s. 399. 
354 Çiftçioğlu, “Osmanlılar ile Anadolu Beylikleri Arasındaki ĠliĢkilerde Ulemanın Diplomatik Rolü”, s.194. 
355 M. Taha Tanman, “Karamanoğulları/ 2. Bölüm: Mimari”, TDVİA, C. XXIV, Ġstanbul, 2001, s. 460. 
356 Ġhsan Sergikaya, Karmanoğulları Beyliği’nin Sosyo-Ekonomik Yapısı, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi 

KırĢehir Ahi Evran Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, KırĢehir, 2019, s. 30. 
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Akça mescitten sonra en eski yapılardan birisi olan Ermenek Ulu Camisi
357

 

mimari açıdan basit bir yapı olup enine planlı ve düz çatı ile örtülü kıble duvarına 

paralel sahınlara ayrılmıĢ derinliğine uzanan Kufe tipi bir camidir. Kufe tipi camiler, 

sahınlar mihraba paralel ya da dik olarak uzanan bir plana sahiptir. Bu plan Ģeması küfe 

tipi olarak adlandırılmıĢ, ilk örneği de Kufe Ulu Camidir
358

. Anadolu Selçuklu 

camilerinde görülen Kufe tipi camiler, daha sonra Türkiye Selçuklu dönemi camilerinde 

de görülmeye devam etmiĢ, daha sonra ise bu cami tiplerinin Bursa Ulu Cami‟de 

birleĢerek kaynaĢtığı bilinmektedir. Yani bu tip camiler Selçuklulardan beyliklere 

onlardan da Osmanlı‟ya aktarımı sağlanmıĢtır
359

. Selçuklularda Konya Alaeddin Cami 

ve Sivas Ulu Cami bu tipe örnektir. Çini kullanımı, Selçuklu dönemi yapılarında yaygın 

konumdayken Beylikler de daha sınırlıydı.
360

.  

Bu camide son cemaat yeri bulunmaktadır. Son cemaat yerine ilk defa bu camide 

rastlanmaktadır. Selçuklu camilerinde görülmeyen son cemaat yeri Ermenek‟te yapılan 

Akmescit ve Sipas Cami de de bulunmaktadır. Bu durum beylik dönemi cami 

mimarisinde önem taĢımaktadır. Bu gelenek daha sonra Beyliklerin aktarımı olarak 

Osmanlı inĢalarında yerini alacaktır
361

. 

Caminin batı yazlığına açılan taĢ portalin içerisine yerleĢtirilen iki kanatlı kapı 

Karamanoğullarının ahĢap eserlerinin en güzel örneklerinden birisini teĢkil eder
362

.  

Evliya Çelebi camiyi ziyaret etmiĢ ve caminin yapısı için Ģöyle söylemiĢtir;  

“Çarşı içindeki Karaman oğlu Camii’nin cemaati boldur. Uzunluğu 120 eni 80 

ayaktır. Caminin kıble kapısı olmayıp, iki yan kapısı vardır”.  

Caminin giriĢ kapısının üst tarafında “Lailahe illallah Muhammeden Resulullah” 

yazmaktadır. GiriĢ kapısı sağ kanadı üzerindeki kabartmalı sülüs yazıda “Bu camii Ģerifi 

Mahmud Bey Ġbn-i Karaman yaptı”, sol kanatta “Bu Ģerifli camii Peygamber‟in (s.a.v) 

702. Hicret yılında Karaman oğlu Mahmud Bey yaptı” yazmaktadır. Caminin son 

cemaat kısmı mahalli kapısının üzerinde ise Karamanoğulları devri sülüsüyle iki satır 

                                                      
357Gönül Öney, Beylikler Devri Sanatı 14-15. Yüzyıl (1300-1453), Ankara, 1989, s. 8. 
358Burak Sevindi, Konya ve Çevresinde Yer Alan Vakıf Kayıtlarında Ulu Cami Olarak Geçen Camiler, 

YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi Konya Teknik Üniversitesi Lisansüstü Eğitim Enstitüsü, Konya, 2020, s. 14-

15. 
359 Mustafa Güler, Ġlknur Aktuğ Kolay, “12. Yüzyıl Anadolu Türk Camileri”, İTÜ Dergisi, C. V, 2006, s. 87-88. 
360 Nermin ġaman Doğan, “Karamanoğulları Dönemine Ait Bir Yapı: Konya Fakih Dede Türbesi”, Hacettepe 

Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Dergisi, C. XI, 2009, s. 105. 
361 Suut Kemal Yetkin, “Beylikler Devri Mimarisinde Klasik Osmanlı Sanatını HazırlayıĢı”, Ankara Üniversitesi 

İlahiyat Fakültesi Dergisi, C. IV, 1955, s. 41. 
362 Bilal Gök, “XIV. Yüzyılda Ermenek Cami ve Cami Vakıfları”, Düşünce-Yorum Sosyal Bilimler Araştırma 

Dergisi, C. II, 2009, s. 261-262. 
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halinde “Vakit geçmeden evvel namaz kılmada ve ölüm gelmeden evvel tövbe etmede 

acele ediniz” Hadis-i ġerifi yazmaktadır. 

ERMENEK SĠPAS CAMĠ 

Bu caminin yapımı hangi yıl ve kime ait olduğu bilinmemekle beraber Mahmud 

Bey‟in oğlu Halil Bey tarafından yaptırılmıĢ olabileceği tahmin edilmektedir. Cami 

minaresi günümüze kadar ulaĢamamıĢ, onarımı gerçekleĢtirilmiĢtir. Ermenek‟te 

Çınarlısu Mahallesinde bulunmaktadır
363

. 

BOLASA KÖYÜ CAMĠ 

Karaman‟da Kazımkarabekir ilçesi Bolasa Köyü‟nde bulunan bu cami yazıtına 

göre 13 Mart 1316 Cumartesi günü Bayramoğlu BahĢayiĢ tarafından yaptırılmıĢtır. Cami 

günümüzde Özyurt Köyü Camisi olarak bilinmektedir
364

. Mimarisi Ramazan oğlu 

Muhyiiddin tarafından tasarlanmıĢtır
365

. 

AKÇA MESCĠD 

Ermenek‟in Akça mahallesinde bulunan bu mescidin Arapça kitabesinde “Sahib-

i Hacı Ferruh. Allah‟a güveniyorum. Bu mamure 700 tarihinde bitti” yazısından 

anlaĢıldığı gibi bu mescid 1300 yılında Hacı Ferruh tarafından yaptırılmıĢtır. Akça 

Mescid, Karmanoğulları devrine ait en eski mesciddir. Ġki katlı, ahĢap minareli basit bir 

inĢadır. Kufe tipi cami modeline göre inĢa edilmiĢtir. Üç kısımdan oluĢmaktadır. Bunlar; 

mescidin giriĢ kısmı, yazlık kısım ve esas kısım.  

Ġçerisinde daha önceden mahalle mektebi için kullanılan bir odada vardır. 

Mescidin esas kısmındaki kapısı ağaç oymadır. Kapının üzerinde beĢ ıĢıklı yıldız vardır. 

AhĢap iĢçiliğinin Karamanoğullarındaki baĢarılı örneklerinden bir tanesidir
366

. 

Kapıdaki süslemeler de kullanılan motifler, Uygur duvar resminde görülen halı 

örneğindeki motiflerle benzemektedir
367

. 

 

 

                                                      
363 Sergikaya, Karmanoğulları Beyliği‟nin Sosyo-Ekonomik Yapısı, s. 31. 
364ġerife Özinanır, Osmanlı Döneminde Gaferiyyat (Kâzımkarabekir) Kazası Klasik Eğitim Kurumları, 

YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Necmettin Erbakan Üniversitesi Eğitim Bilimleri Enstitüsü, Konya, s. 55.   
365 Dülgerler, Karamanoğulları Mimarisi, s. 31-32., 
366 Öney, Beylikler Dönemi Sanatı 14-15. Yüzyıl, s. 8; Bilal Gök, “XVI. Yüzyılda Ermenek‟te Eğitim-Öğretim 

Müesseseleri”, Ermenek Tarihi ve Kültürü Üzerine İncelemeler, C. II, Edtr: Mehmet Ali Kapar, Palet Yay., 

Karaman, 2022, s. 27-28. 
367 Ernst Diez, Oktay Aslanapa, vd., Karaman Devri Sanatı, Ġstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Yay., 

Ġstanbul, 1950, s. 211. 
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ALA KÖPRÜ 

Ermenek Görmel etrafında Göksu nehrinin Toros dağları arasından geçtiği bir 

boğaz üzerine 1306 yılında inĢa edilmiĢtir. Kitabesinde, Karamanoğlu Mahmud Bey‟in 

oğullarından biri olan Ġbrahim ile Alaeddin Halil Bey‟in bölge hakimiyetleri zamanında 

yaptırıldığı yazmaktadır. Köprüyü yapan mimar Süleyman bin Yusuf‟tur. Günümüzde 

de halen kullanılır vaziyette olması bize ne kadar sağlam olduğunu göstermektedir. 

BIÇAKCI KÖPRÜSÜ 

Ala köprü kadar malzeme ve inĢası iyi olmayan Bıçakcı Köprüsü, Hadım 

Karaman ve Ermenek yolunda Göksu nehri üzerine kurulmuĢtur. Ala köprü ile aynı 

dönemde inĢa edilmiĢtir
368

. 

FAKIH DEDE TÜRBESĠ 

Fakih Dede Türbesi, Konya‟nın Karatay ilçesinde Fakih Dede Mahallesi‟nde 

bulunmaktadır. Türbe bazı kaynaklarda Burhaneddin Fakih adıyla anılıyor
369

. 

Türbenin kuzey cephesinde eksenden batıya kaymıĢ olan kapısının üzerinde dikdörtgen 

çerçeveli sivri kemerli alınlığın yüzeyinde inĢa kitabesi yer alır. Mermer üzerine sülüsle 

yazılmıĢ altı sıralık kitabede ġehy Fakih PaĢa için yaptırıldığı yazmaktadır; 

“Burası 860 yılı Rabiül evvelin ortasında Pazartesi günü ölen bilgin, bildiğiyle 

amel eden, bilinecek şeylerin bütün inceliklerine inen kalbiyle kalıbıyla Tanrıya 

yönelen, Tanrının yardımı ve bağışıyla zamanında tek abdal ve meczupların emiri, 

Arısoyların reisi, din ve milletin burhanı İsa oğlu Şeyh Fakih Paşa’nın türbesidir”. 

ġeklinde yazmaktadır. 

Fakih Dede Türbesi, kare prizma Ģeklinde planıyla Selçuklu ve Beylikler dönemi 

mimarisiyle eĢ değerlik göstermektedir. Kare prizma Ģeklindeki türbeler 

Karmanoğulları, Selçuklu, Ġlhanlı ve diğer beylikler de görülmektedir. Fakih Dede 

Türbesi, kubbe ve külahının tuğladan örülmesi özellikleriyle Selçuklu türbe geleneğini 

devam ettirmiĢ olduğunun göstergesidir
370

. 

 

 

 

                                                      
368 Diez, vd., Karaman Devri Sanatı, s. 27-28. 
369 Öner, Mevlana Şehri Konya, s. 180-181. 
370 Doğan, “Karamanoğulları Dönemine Ait Bir Yapı: Konya Fakih Dede Türbesi”, s. 94, 102-103, 106. 
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KARAMANLILAR TÜRBESĠ 

Bu türbe Karaman‟ın Ermenek ilçesindeki Balkasun köyünde bulunmaktadır. 

Türbenin giriĢ kapısındaki kitabeye göre Hoca Ömer tarafından yapıldığı 

anlaĢılmaktadır. Karamanoğullarının en eski kitabesi olan yazıda türbenin Kerimüddin 

Karaman için yapılı olduğu yazmaktadır. Mahmud Bey(1277-1306) zamanında inĢa 

edilmiĢ olduğu düĢünülmektedir. Kendisinin de mezarı buradadır
371

. 

 

2.2. GERMĠYANOĞULLARI MĠMARĠ ESERLERĠNDE SELÇUKLU ETKĠSĠ 

 

SANDIKLI MENTEġ KÖYÜ TÜRBESĠ 

XIII. Yy. ‟da inĢası gerçekleĢen türbenin kim tarafından yapıldığı 

bilinmemektedir. Kare bir plana sahip kübik gövdeli kubbeyle örtülüdür. Bu gövdeli 

türbeler XIV. Yy‟da görülmeye baĢlanıp Osmanlı devri boyunca kullanılmıĢtır
372

. 

Selçuklu devrinde türbeler silindirik, çokgen, kare gövdelidir. Germiyanlılarının genel 

olarak kullandığı Türk üçgenleri bu türbede de kullanılmıĢtır. Türbenin kitabesi 

bulunmamaktadır
373

. 

TAVġANLI DEDE BALI TÜRBESĠ 

Kütahya‟nın TavĢanlı ilçesinde Mülayim Tepe üzerinde bulunmaktadır. Kare 

planlı bir sekizgen prizmal gövdeli bir türbedir.. Sekizgen gövdeli türbelere 

Anadolu‟nun her yerinde rastlanmaktadır. Örneğin Tokat Ebul Kasım, KırĢehir Melik 

Gazi Erzurum Emir Saltuk Türbeleri bunlara örnektir. Türbenin üzerinde bulunan 

kitabeye bakıldığında Dede Balı‟nın II. Yakup Çelebi dönemi kiĢiliklerinden olduğu 

anlaĢılmaktadır
374

. 

ÇAKIRSIZ HAN 

XIV. yy‟da yaptırılmıĢ olup Kütahya –Afyon 47.-48. Km arasında Çakırsız 

köyünün içinde bulunmaktadır. Günümüzde bakımsız ve harap durumdadır. Avlusuz 

han Ģekillerindendir. Ġçerisinde kitabe bulunmamakla birlikte inĢa süslemesiz, 

boyutunun küçük ve basit malzeme, iĢçilikte olması Selçuklu devri hanlarından oldukça 

                                                      
371 Diez, vd., Karaman Devri Sanatı, s. 24. 
372 Ali Kılcı, Anadolu Türk Mimarisinde Erken Devir (XIV-XV. Yüzyıl) Baldaken Tarzı Türbeler, Vakıflar Genel 

Müdürlüğü Yay., Ankara, 2007, s.154. 
373 Uysal, Germiyanoğulları Beyliğinin Mimari Eserleri I, s. 305. 
374 Uysal, Germiyanoğulları Beyliğinin Mimari Eserleri I, s. 325. 
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farklıdır. Yalnız duvarların harap olan bölümlerinde Selçuklulardaki gibi ahĢap hatıl 

kullanıldığı anlaĢılmaktadır. 

EĞRET HANI 

Bu hanında kitabesi bulunmamaktadır. Clement Huart hanın Selçuklu eseri 

olduğunu belirtmektedir. Fakat Süleyman Gönçer yapının Selçuklu ve Osmanlı 

hanlarından farklı olduğunu tamamen Germiyanlı yapısı olduğunu, Süleyman ġah 

tarafından inĢa edilmiĢ olduğunu söylemektedir. Uysal, Selçuklu tarzındaki hanların 

hepsinin avlulu yapılardan olduğunu Selçuklu devri Batı Anadolu‟ya giden ticaret 

güzergahının ilki Konya, AkĢehir, Ġshaklı, Çay üzerinden Afyon‟a ulaĢtığını Konya‟dan 

Afyon‟a giden Selçuklu kervan yolu üzerindeki hanların hepsi avlulu inĢa edilirken, 

avlusuz bir inĢa ile karĢılaĢmanın mümkün olmayacağını belirterek Huart‟ın görüĢünün 

kesin bir dille yanlıĢ olduğunu bize aktarmaktadır. Ayrıca bu hanın Germiyanoğulları 

zamanında yapıldığının arĢiv belgeleriyle kanıtlanmıĢ olduğunu da eklemektedir
375

. 

YENĠCEKÖY HANI 

Avlusuz bir inĢa olan han, almaĢık duvar tekniği kullanılarak yapılması, 

Selçuklu mimarilerinden kendisini ayırır niteliktedir. Hanın XIV. Yy ile XV. Yy 

ortalarında inĢa edilmiĢ olduğu düĢünülmektedir. Erdman, eserin Selçuklulara ait 

olduğunu söylerken Özergin ise geç devir eseri olduğunu belirtmiĢtir. Uysal, kapalı 

kısım hanlarının XIII. yy. sonlarından önce inĢa edilmediklerini belirtmektedir
376

. 

Hanlar ile ilgili genel bir değerlendirme yapacak olursak diğer beylikler gibi 

Germiyanoğulları da Selçuklu hanlarından faydalanarak bu yoların kendi sınırları içinde 

bulunan uzantılarında yeni hanlar inĢa etmiĢlerdir. Germiyanoğulları, eserlerinde 

Türkiye Selçuklularının geleneklerine bir kısım bağlı kalırken XIV. Yy‟dan itibaren 

farklı bir tarz ortaya koymaya baĢlamıĢtır. Süslemelerdeki sadeleĢme eğilimi, basit 

malzemelerden yapılmıĢ olması da dönem içerisinde beyliğin ekonomik gücüyle alakalı 

olduğu düĢünülebilir
377

. 

 

 

 

                                                      
375 Uysal, Germiyanoğulları Beyliğinin Mimari Eserleri I, s. 347-355. 

376 Uysal, Germiyanoğulları Beyliğinin Mimari Eserleri I, s. 182-184. 
377 Uysal, “Germiyanoğulları Beyliği‟nde Mimari”, Türkler, C. VIII, Yeni Türkiye Yay., Ankara, 2002, s. 216- 217. 
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2.3. GERMĠYANOĞULLARININ SELÇUKLU DEVLETĠNDEN KALAN 

ONARDIKLARI YAPILAR 

 

KÜTAHYA BALIKLI CAMĠ 

Selçuklular zamanında da tek kubbeli bir yapı olarak karĢımıza çıkan Kütahya 

Balıklı Cami Germiyanoğulları onarımlarından sonra eski halinden çok fazla özellik 

kaybetmiĢtir. Yani yapıda sadece Selçuklu devri inĢasına ait kitabe kalmıĢ denebilir
378

. 

Balıklı Cami‟sinin kapı üzerinde Selçuklu inĢası, Germiyanoğulları ve Osmanlı 

onarımlarını veren üç kitabe haricinde birde minare kaidesinde Osmanlı devrine ait 

kitabe bulunmaktadır. Selçuklu dönemi inĢa kitabesini inceleyecek olursak Ģöyledir; 

Arapça ve sülüs yazıyla yazılmıĢ, beĢ satırdan oluĢmaktadır. 

1. Fi eyyam-ı devleti e’s-sultanü’l-azam zıllı’l-lah 

2. Fi el-alem Gıyasü’d-dünya ve’d-din ebu’l-feth Keyhüsrev bin 

3. Keykubad eyyeda’l-lahu saltanatahu emere bi’imare-tü’l-mescid 4-el-emirü’l- 

isfehselar el-ecelü’l-kabir imade’ddin 

4. 5-Hezar Dinari bi-tarih-i şevval sanat-i erba’ ve selasin ve sittemie 

Germiyanoğlu onarım kitabesinde ise Arapça ve sülüs yazısıyla yazılmıĢtır. 1-

Emere bi-imareti heze’l mescidü’l mübarek el-emir 

5. Ü’l-ekrem zeynü’l-haccü’l-haremeya ebu’l hayrat 

6. 3-Özbek Subaşı dame tevfikahu dame tevfikahu ve bereketehu 4- Li-senet-i selase 

ve semanin ve seb’amie 

Türkçeye verdikleri önemden, eserleri halklarının anlayacağı dilde Türkçeye 

çeviren beyliklerden bahsetmiĢtik. Buradaki kitabenin Arapça yazılmıĢ olması 

dikkatimizi çekmektedir. Selçuklu dönemine ait kitabe de II. Gıyaseddin Keyhüsrev 

zamanıda Emir-i Sipehsalar Ġmadüddin Hezar Dinari tarafından 1237 yılında inĢa 

ettirildiği yazılmaktadır. Germiyanoğulları kitabesinde komutan Özbek SubaĢı 

tarafından imar ettirildiği belirtilmektedir. Kitabede açıkça bir onarımdan 

                                                      
378 Ara Altun, “Kütahya‟nın Türk Devri Mimarisi”, Atatürk’ün Doğumunun 100. Yılına Armağan: Kütahya, Edtr. 

Saner Arman, Burhan Mereyer, vd., Ġstanbul, 1981, s. 217. 
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bahsedilmemiĢtir
379

. 

DENĠZLĠ ULU CAMĠ 

Kütahya‟nın Gazi Kemal mahallesinde bulunan cami, II. Yakup Çelebi imareti 

ve Vacidiye Medresesi arasında yer almaktadır. Yapıldığı zamandan beri birçok onarım 

görmüĢtür. Selçuklu kitabesinin hepsi bu gün mevcut değildir. Bir kısmı olan 

kitabeye göre 

II. Gıyaseddin Keyhüsrev zamanında yapıldığı bilinmektedir. 

Germiyanoğulları kitabesi ilk olarak Ahmet Tevhid tarafından nakledilmiĢtir. Ahmet 

Tevhid bu kitabenin kırılarak iki parçaya ayrılmıĢ olduğunu belirtmiĢtir. 

Dört sıralık Arapça kitabe Ģu Ģekildedir; 

1- Cedid Heze’l-mescidü’l-mübarek 

2- E’s-sultanü’l-muazzam el-Germiyaniye 

3- Süleyman Şah İbn Mehmed Beğ atallahu bekah 4-Sene seb’in ve Seb’amie 

Bu kitabede caminin 1368 yılından Süleyman ġah zamanında onarılarak 

yenilendiğinden bahsetmektedir. Birde caminin onradan eklenen son cemaat yeri 

örtüsünün hemen üstünde bir kitabe daha vardır ki bu kitabe caminin geçmiĢi hakkında 

önemli bilgiler vermektedir. On iki satırdan oluĢan kitabenin iki satırlık kısmı son 

cemaat yeri örtüsünden dolayı okunamamaktadır. On satırlık kitabesi Osmanlı 

Türkçesiyle yazılmıĢ olması ilk zamanlar Arapça‟nın kullanılır olduğunu sonraki 

süreçte Türkçeye doğru bir yönelimin olduğunu gösterir niteliktedir. 

1. 1-İş bu ma’bed devr-i Selçukide oldu ibtida 

2. 2-Germiyan saniye etdi anı tamiren ihya 

3. 3-Ulu Cami mamiyle ma’ruf edi bu secdegah 

4. 4-Medhalinde beldenin pek muhteşem etdi bi-baha  

5. 5-Zelzele ile oldu kısmen sal-ı esbakda harap 

6. 6-Yirmiödrt yıl kaldı mesduruna selam ve sala 

7. 7-Sahibü’l-hayrat Topal Ömerzade Debbağ Hacı  

                                                      
379 Uysal, Germiyanoğulları Beyliğinin Mimari Eserleri I, s. 45-50. 
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8. 8-Salih ibn Hacı Ahmet etdi tacdiden ihya 

9. 9-Altıyüzkırkbir tarh et bul ana tarih gıyas 

10. 10-Sahibü’l hayrın na’im olsun yeri cennetde eba 

Bu kitabeye göre ilk Selçuklu devrinde inĢa edilen cami, Germiyanoğulları 

zamanında tamir edilmiĢ, Deprem ile harap olduktan sonra yirmi dört yıl öyle kalmıĢtır. 

Daha sonra Topal Ömerzade Debbağ Hacı Salih bin Hacı Ahmet tarafından yeniden 

onarılmıĢtır
380

. 

2.4. PERVANEOĞULLARI MĠMARISINDE SELÇUKLU ETKĠSĠ 

ULU CAMĠ (ALAADDĠN CAMĠ) 

Pervaneoğullarından günümüze kadar ulaĢmıĢ tek cami eseridir. Cami 1214‟te 

Sinop‟un Selçuklular tarafından tekrar alınmasından sonra inĢa edilmiĢtir. Fakat 

Sinop‟un 1259 yılında Trabzon Rum imparatorluğu tarafından iĢgal edilmesiyle cami de 

tahrip edilmiĢtir. Tekrar Sinop‟un alınmasıyla cami, Müinüddin Süleyman Pervane 

tarafından yeniden inĢa ettirilmiĢtir. ġehirde inĢa edilen ilk cami olmasından ötürü 

oldukça önemlidir. Ġlerleyen süreçte de birkaç kez onarımı sağlanmıĢtır
381

. 

Sinop merkezde bulunan cami halk içinde Büyük Cami, Ulu Cami gibi adlarla 

anılmaktadır. GeniĢ avlulu bir yapı Ģeklinde inĢa edilmiĢ, mimari açıdan Selçuklu 

tiplemesi ile uyuĢmamaktadır. Buda beylikler dönemi mimarisinin sadeliği ile alakalı 

olabilir
382

. 

Ġbn Batuta Sinop‟u ziyaretinde bu camiye uğramıĢ, bu cami için Ģöyle 

söylemiĢtir; Sinop’un büyük camii, gördüğümüz mabetlerin en güzelleri arasındadır. 

Tam ortada bir su havuzu var. Bu havuzun üzerine, dört ayağa istinat eden bir kubbe 

oturtturulmuş. Her ayak, iki mermer sütunla beraberdir. Üst tarafta ise ahşap 

merdivenle çıkılan bir mahfil bulunuyor. Bu mabedi Sultan Alaeddin-i Rumi’nin oğlu 

Pervane yaptırmıştır. O, Cuma namazlarını bahsettiğimiz mahfilde kılarmış. Ardından 

oğlu Gazi Çelebi hükümdar oluyor. Gazi Çelebi vefat ettikten sonra Süleyman Şah, 

Sanub’a egemen oluyor
383

.Camide olan kitabelerden ilki Süleyman Pervaneye aittir. Bu 

kitabe avlunun giriĢinde bulunmaktadır. Altı satır Ģeklinde olup Selçuklu neshi ile 

                                                      
380 Uysal, Germiyanoğulları Beyliğinin Mimari Eserleri I, s. 54-57. 
381 Oktay Aslanapa, Türk Sanatı I-II, Milli Eğitim Basımevi, Ġstanbul, 1973, s. 212; HaĢim Karpuz, Anadolu 

Selçuklu Mimarisi, Selçuk Üniversitesi Vakfı Yay., Konya, 2001, s. 108. 
382 Öney, Beylikler Devri Sanatı XIV-XV. Yüzyıl, s. 8. 
383 Ġbn Battuta, Seyahatnamesi, s. 442. 
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yazılmıĢtır. Bu kitabenin tercümesi Ģöyledir; 

“Yalavacımıza ve kendisine rahmet olan Allah’ın senaları olası kulun Süleyman 

nebinin “Ey Tanrım bana ve babamla anama ihsan buyurduğum ni’mete şükredeyim 

ve boşlanacağın iyi işi yapayım diye ilbam eyle ve beni rahmetinle salab ebli kullarının 

arasına koy dedi.” Yolundaki du’a dizisine katılarak sana du’a ediyorum. Çünkü sen 

onun du’asına icabet ettim ce ricasını fazlında gerçekleştirdim. Yarabbi, aramızı 

temiz adla(Müslümanlıkla) birleştirdiğin gibi gönüllerin bulusunda ümmetçe aramızı 

açma. Çünkü rahmetin her istekten daha büyüktür. Rağbeti gerçek olan İslam dininde 

akıbeti Tanrı iyi adesi zayıf kulun Mehmet oğlu Ali’nin oğlu Süleyman sana yönelmiştir. 

Emeli rahmetindendir. Sana niyetini ve amelini arılaştır. Bu bina 666 yılının ayalarında 

yapıldı.” 

Bu kitabenin tam karĢısında Pervane Muinüddin Süleyman Pervane‟nin 

yaptırdığı fetih hatırası olarak inĢa ettirdiği Süleyman Pervane Medresesi (Alaüddin 

Medresesi) vardır. Ayrıca bu cami Candaroğulları zamanında iki kez onarımı 

sağlanmıĢtır
384

. Avlusunda birde türbe bulunmaktadır. Bu türbe Candaroğulları 

Beyliğinden Ġsfendiyaroğulları Türbesidir
385

. 

YILANLI CAMĠ 

Yılanlı Cami, Kastamonu Ģehrinin merkezinde Nasrullah Cami ve Küpcügez 

Mescidi yakınlarındandır. Külliye, DarüĢĢifa, cami, imaret, türbe ve kütüphaneden 

meydana gelmektedir. Süleyman Pervane‟nin oğlu olan Mühezzibüddin Ali tarafından 

yapılmıĢ, mimarisi ise Kayserili Sait‟e aittir
386

. 

SÜLEYMAN PERVANE MEDRESESĠ 

Alaaddin Caminin arka kısmında yer almaktadır. ġuan çeĢitli el sanatları 

ürünlerinin satıldığı yer olarak kullanılmaktadır. Sinop‟ta Selçuklular dönemine ait 

baĢka bir medrese bulunmamaktadır. Medresenin Selçuklu neshi ile yazılmıĢ yedi sıra 

kitabesi mevcuttur. Buradan Süleyman Pervane tarafından yapıldığı anlaĢılmaktadır. 

 

 

                                                      
384 M. ġakir ÜlkütaĢır, “Sinop‟ta Candaroğulları Dönemine Ait Tarihi Eserler”, Türk Arkeoloji Dergisi, C. V, 

1949, s. 132-137-138. 
385Tunç Özbek, “Sinop‟ta Selçuklu Mirası”, Selçuklu Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Dergisi, S. 48, 2020, s. 293-

294.  
386 Nezahat Serin, Selçuklu ve Beylikler Dönemi Kastamonu Camileri, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, 

Süleyman Demirel Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Isparta, 2018, s. 16. 
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 Bu kitabe Ģöyledir; 

“Allah hüsnü akıbete mahzar etsin. Dini mübine dört elle ve Allah kelamına 

uygun hareket eden Allah’ın affına muhtaç, sahibi mali, mefahir, Mehmet oğlu Ali’nin 

oğlu Süleyman’ın gayreti ile Sinop şehrinin fecir kâfirlerinden alınması işi müyesser 

olunca mumaileyh bu mübarek medresenin yapılmasını emretti. Buranın tamamlanması 

661 yılına tesadüf etti.
387

” 

DURAĞAN KERVANSARAYI 

Sinop‟un Boyabat-Vezirköprü yolu üzerinde yer almaktadır. ĠnĢa tarihi 1266 

yılında olduğu bilinmektedir. Süleyman Pervane Sinop‟a gelirken burada konaklamıĢ 

olduğundan dolayı Kervansaray öneme sahiptir. Pervane oğullarından kalan eserlerden 

bir tanesidir. Hanın Kitabesinin Türkçe çevirisi Ģöyledir; 

“Bu hanın inşaatı kutsal Sultanın iradesi güçlü büyük padişah-ül itibar üd dünya 

veddin ebu-l feth Keyhüsrev emirler emiri, güçlü idaresi, İslam ve Müslimlerin 

yardımcısı, Büyük Pervane Süleyman ibn Ali-Allah onun gücünü yüceltsin idaresinde 

küçük ve alçak hizmetçisi Güherbaşb. Abdullah tarafından 664 senesinin Zilhicce 

ayında yapıldı
388

”. 

GAZĠ ÇELEBĠ TÜRBESĠ 

Pervaneoğulları Beyliğin son beyi olan Gazi Çelebi türbesi, Pervane 

Medresesinin sağında bulunmaktadır. ġuan türbenin üstünün açık olmasına rağmen 

duvardaki kalıntılar yapıldığı dönemde üstünün kapalı olduğunu bize göstermektedir. 

Türbe, Selçuklu mimari tarzında inĢa edilmiĢ olup mermer uzun bir tabuttan 

oluĢmaktadır. Tabutun baĢ kısmı ve ayak kısmında Gazi Çelebi ve babasının isim ve 

ölüm tarihleri yazmaktadır. Tabutun baĢ kısımda bulunan kitabe Ģöyledir; 

“Bu kabir Mesud Çelebi oğlu Gazi Çelebinindir. Allah makamını hoş etsin.” Tabutun 

ayak kısmında bulunan kitabe şöyledir; “Bu kabir 722 tarihindedir.” 

Gazi Çelebi tabutunun yanında bir baĢka mezar daha vardır. Fakat bu mezarın 

kitabesi kırıldığı için kime ve hangi tarihe ait olduğu bilinmemekle beraber Gazi 

Çelebinin kızına ait olduğu düĢünülmektedir
389

. 

                                                      
387 ÜlkütaĢır, “Sinop‟ta Candaroğulları Dönemine Ait Tarihi Eserler”, s. 141-142. 
388 Deniz Esemeli, Sinop İli Türk Dönemi Mimarisi, YayımlanmamıĢ Doktora Tezi, Ġstanbul Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü, Ġstanbul, 1990, s. 238. 
389 ÜlkütaĢır, “Sinop‟ta Candaroğulları Dönemine Ait Tarihi Eserler”, s. 146-148. 
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ASLAN ÇEġMESĠ 

Aslan çeĢmesi, Sinop‟un Meydan kapı mahallesinde bulunmaktadır. ġehrin 

bilinen en eski çeĢme statüsüne sahiptir. Dört cepheli ve iki musluklu inĢa edilen çeĢme 

Kesme taĢtan yapılmıĢtır. Osmanlı döneminde onarımı yapılmıĢ, iki tane kitabesi 

bulunmaktadır. Bu kitabeler Selçuklu neshi ile yazılmıĢ ve Ģöyledir; 

“Fakir kul Tiflisli Hasan oğlu Osman’ın oğlu İbrahim Yüce Tanrının yardımı 

ve tam yerinde düşen tevkifatı ile 688 yılı Cemaziyül ahır ayında bu .çeşme yaptırıldı.” 

Diğer kitabe onarım kitabesi olup onarıldığı tarihi ve onarımı yapan kiĢinin ismini 

belirtmektedir
390

. 

YILANLI DARÜġġĠFASI (PERVANEOĞLU ALĠ DARÜġġĠFASI) 

Süleyman Pervane oğlu Ali bin Süleyman tarafından 1272 yılında inĢa 

edilmiĢtir. 

DarüĢĢifanın kitabesinde Süleyman Pervane oğlu Ali hakkında Ģöyle yazmaktadır; “Ey 

Allah’ın kulları, hastalarınızı ilaçla tedavi ettiriniz. Çünkü Allah Teala her dert için ilaç 

yaratmıştır. Yalnız ölümün ilacı yoktur. Bu mübarek maristanın inşasını Allah’ın 

rahmetine muhtaç mağfiretine en yoksul Süleyman bin Ali emretti. Allah onun hayırlı 

işlerini kabul etsin ve günahlarını affetsin. Hayır, kazanmak için bu binayı vakfetti
391

.” 

Kitabede geçen Maristan kelimesi yüzünden camisi de darüĢĢifası da yılanlı 

olarak anılmaktadır. Çünkü Mar Farsça olarak yılan anlamına gelmektedir. Ayrıca 

darüĢĢifada bulunan TaĢ kapının ön cephesi ile ana kemerin üstünde bulunan bezemeler 

birbirine dolanmıĢ halde yılan Ģeklini vermektedir
392

. Bu sebeple hem cami hem de 

darüĢĢifa Yılanlı Cami ve Yılanlı DarüĢĢifası olarak anılmaktadır
393

. 

Bu darüĢĢifa 1837 yılında çıkan yangında tahrip olmuĢ, yangında kitabe ve taç 

kapı ayakta kalabilmiĢ. Taç kapı üzerinde bitkili kabartmalar ve geometrik Ģekiller, 

dönemin Selçuklu Taç kapı geleneklerini yansıtmaktadır.  

 

                                                      
390Bekir BaĢoğlu, Sinop İli Tarihi, Ayyıldız Matbaası, Ankara, 1978, s. 101; ÜlkütaĢır, “Sinop‟ta Candaroğulları 

Dönemine Ait Tarihi Eserler”, s. 148-149. 
391 Ġsmail Kayaoğlu, “Orta Karadeniz‟de Osmanlı Öncesi Vakıflar”, Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi 

Bildirileri 1-3 Haziran 1988, Haz: Bayram Kodaman, Mehmet Ali Ünal vd., Ondokuz Mayıs Üniversitesi Eğitim 

Fakültesi, Samsun, 1990, s. 53. 
392 Özgür Yeni, Yusuf Çetin, “Kastamonu‟da Moğol Etkisinin Pervaneoğlu Ali (Yılanlı) DarüĢĢifası ve Ġmareti 

Kitabesi Üzerinden Bir Değerlendirme”, Uluslararası Malazgirt’ten Osmanlı’ya Selçuklu Sempozyumu Bildiriler, 

Edtr: Mustafa Eğilmez, Fahri Maden, vd., Kastamonu, 2017, s. 479. 
393 Arzu Özbek, Batı Karadeniz Bölgesi‟nde Selçuklu Hâkimiyeti, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Sinop 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Sinop, 2019, s. 109. 
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Selçuklu dönemi taç kapılarında genellikle geometrik süslemeler, bunun yanında 

bitkisel süsleme Ģeritleri bulunmaktadır
394

. Bu inĢa döneminde Kastamonu‟da 

Çobanoğulları beyliği idaresi gücünü kaybederek Pervaneoğulları güçlerini arttırmıĢtır. 

Bu DarüĢĢifa Pervaneoğlu Ali DarüĢĢifası olarak da anılmaktadır. 

2.5. ÇOBANOĞULLARI MĠMARI ESERLERĠNDE SELÇUKLU ETKĠSĠ 

 

ATABEY GAZĠ CAMĠ ETRAFINDA BULUNAN ÇEġME VE TÜRBE 

Kastamonu Ģehrinin en eski camisi olan Atabey Gazi Cami, çatısı ahĢap, minber 

ve mihrap sadece alçıdan yapılmıĢtır. Minari özellik bakımından Selçuklulara özgü olan 

kesme taĢtan inĢa edilmiĢtir
395

. 

AhĢap tavanlı cami yapma geleneği Karahanlı ve Gazneli Devleti dönemlerinde 

baĢlayıp, Selçuklular ve Beylikler döneminde de kullanılmıĢtır. bu camide de bu 

geleneğin örneği karĢımıza çıkmaktadır. Selçukluların ahĢap iĢçiliği, Beylikler 

döneminde de aynı Ģekilde sürdürülmüĢ, XIV-XV. Yüzyıllar da Beylikler devri cami ve 

mescitlerinde ahĢap tavanlı örnekler daha da fazla görülmeye baĢlanmıĢtır. Bu örnekler 

daha çok Kastamonu ve Ankara yörelerindeler yoğunlaĢmıĢ, Anadolu‟nun birçok 

bölgesine dağılmıĢtır
396

. 

Kapının üzerinde bulunan kemerde inĢanın kitabesi yer almaktadır. Kitabede 

yaptıran kiĢinin adı yazmamakla beraber Çobanoğulları beyliğin dört atabeyinden bir 

tanesi olduğu tahmin edilmektedir. Kitabe Kabartma Selçuklu neshi ile yazılmıĢ üç 

satırdan oluĢmaktadır. 

Tercümesi Ģöyledir; “Ancak Allah’a ve ahiret gününe inanıp namaz kılanlar ve 

zekat verenler Allah’ın mescitlerini imar ederler. Onlar doğru yola gidenler olduğu için 

Allah’tan başka kimseden korkmazlar. Peygamber Aleyhisselam buyurdu ki; Bir kimse 

Allah rızası için kuş yuvası kadar bir mescit yaparsa Allah’ü Teala o kimse için cennette 

köşkler yapar. Sene 672
397

.” 

 

                                                      
394 Ertunç, “Anadolu Selçuklu Dönemi Taç Kapıları Süsleme ġeritlerinde Tenziyat”, Pamukkale Üniversitesi 

İlahiyat Fakültesi Dergisi, C. V, 2016, s. 116. 
395 Fazıl Çifçi, Kastamonu Camileri-Türbeleri ve Diğeri Tarihi Eserler I, Kastamonu Belediye BaĢkanlığı, 

Ankara, 2012, s. 99. 
396 Halil Ġbrahim Eryılmaz, “Demirci Camilerindeki AhĢap Tavan Göbekleri” Mizanü’l- Hak: İslami İlimler 

Dergisi, S. 12, 2021, s. 191. 
397Sayit Uysal, Kastamonu Camilerindeki Bezemeli Ahşap Eserler, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Gazi 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 1991, s. 45; Ahmet Gökoğlu, Paflagonia Gayri Menkul Eserleri ve 

Arkeolojisi, C. I, Kastamonu, 1952, s. 194.  
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Cami kitabede verildiği yıla göre 1273 yılında yaptırılmıĢtır. Yılına göre 

incelediğimizde yaptıran kiĢinin Atabey Alp Yürek olduğunu anlamaktayız. Kitabede 

isminin yazılmamıĢ olmasının nedeni ya babasının tarafından inĢasının yapılmıĢ olması 

ya da sonradan farklı bir yapıdan dönüĢtürülmüĢ olması düĢünülmektedir
398

. Ama bizce 

bu sebeplerden dolayı olmadığıdır. Çünkü incelediğimiz onarımın yapıldığı mimari 

eserlerde bile onarımın kim tarafından yapıldığı bilgisi yer almaktaydı. Bunun farklı bir 

sebebi olabilir. 

ATA BEY GAZĠ TÜRBESĠ VE ATABEY ÇEġMESĠ 

Atabey Gazi Türbesi cami ile aynı yerdedir. Caminin doğu duvarıyla birleĢik 

haldedir. 2007 yılında yapılan onarımdan sonra kaldırılarak türbe Ata Bey Gazi 

camisinden ayrılmıĢtır
399

.  

Türbede mezarı bulunan Atabey Gazinin kim olduğu hakkında bir bilgi yoktur. 

Kesin olmamakla beraber tabutun baĢında duvarda asılı olan yazıtta “Eazım-ı Rical-i 

Selçukiye‟den Fatih-i belde Atabey Gazi Hazretlerinin türbe-i ġerifesidir.” Yazısı 

Hüsameddin Çoban Bey‟e ait olduğunu düĢündürmektedir. Atabey ÇeĢmesinin kitabesi 

bulunmadığı için ne zaman ve kim tarafından yaptırıldığı bilinmemektedir. Selçuklu 

mimarisinde görülen taĢtan yapılan çeĢmelere benzemektedir
400

. 

MADEN DEDE TÜRBESĠ 

Atabey Gazi Caminin karĢısında bulunan Maden Dede Türbesinin içinde üç tane 

tabut vardır. Bunlardan birisi Maden Dede diğer ikisinin Veli Dede ve Ġsa Dede 

oldukları türbe kapısında yazmaktadır. Maden Dede olarak bilin kiĢi Ebu Salih el-

Münci‟dir. NakĢibendi ġeyhi olan Yusuf Efendi‟nin haleflerindendir. Madenler 

hakkında uzmanlığa sahip olan Maden Dede Hüsamettin Çoban Bey‟e Kastamonu 

fethinde yardımları dokunmuĢtur
401

. 

 

 

 

                                                      
398 Çifçi, Kastamonu Camileri-Türbeleri ve Diğeri Tarihi Eserler I, s.101. 
399 Halit Çal, Özlem Ataoğuz Çal, Kastamonu Atabey Gazi Camisi ve Türbesi Hazirelerindeki Mezar Taşları, Fersa 

Matbaası, Ankara, 2008, s. 2. 
400 Çifçi, Kastamonu Camileri-Türbeleri ve Diğeri Tarihi Eserler I, s. 22. 
401 Çifçi, Kastamonu Camileri-Türbeleri ve Diğeri Tarihi Eserler I, s. 233. 
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MUZAFEREDDĠN GAZĠ CAMĠ 

1280 yılında Çobanoğullarından Muzafereddin Yalvak Arslan tarafından inĢa 

edildiği düĢünülen cami Kastamonu Ģehrinin Saraççılar mahallesinde yer almaktadır. 

Günümüzde maalesef sadece yıkılan taĢ duvarları ve boĢ kalan arazisi bulunmaktadır. 

MUZAFEREDDĠN GAZĠ TÜRBESĠ 

Bahsettiğimiz caminin bitiĢik kısmında bir türbe bulunmaktadır. Bu türbe 

Çobanoğulları dönemi mezar taĢlarının mimarı usullerini bünyesinde barındırması 

bakımdan önemlidir. Bu türbenin TaĢköprü TokaĢ köyünde olduğu da iddia edilmiĢtir. 

Tahmin edilene göre Çobanoğulları hükümdarı Yavlak Arslan, Selçuklu Ģehzadesi Kılıç 

Arslan tarafından TaĢ köprü taraflarında öldürülmüĢ, buraya defnedilmiĢtir. Daha sonra 

kendisinin yaptırmıĢ olduğu bu caminin bitiĢiğine inĢa edilen türbeye getirilmiĢtir
402

. 

KARANLIK EVLĠYA TÜRBESĠ 

Çobanoğulları zamanından kalma bu türbede bir tane tabut bulunmaktadır. 

Kimin yattığı bilinmemektedir. Selçukluların mimarı usullerini yansıtan türbe kesme 

taĢlarla yapılmıĢ, çatısı ahĢap ve tuğlandır. Ġki katlı olan türbe sekiz kenarlı bir 

yapıya sahiptir. Bu yapı XIII. yy‟da Selçuklu türbelerinden Konya UlaĢ Baba türbesine 

benzemektedir
403

. 

VAKIF HAMAMI 

Kastamonu Ģehrinin en eski hamamı olan Vakıf hamamı, Muzaffereddin Yavlak 

Arslan tarafından XIII. yy. sonlarına doğru (1284-1292) yapıldığı eski kayıtlardan 

bilinmektedir. Kitabesi bulunmamaktadır. Hamamın mimarisi XIII. yy. mimari 

özelliklerini taĢımaktadır. Fakat köklü değiĢikliklere uğradığından dolayı çok fazla bilgi 

edinememekteyiz
404

. 

 

 

 

                                                      
402 Cevdet Yakupoğlu, “Kastamonu-TaĢKöprü‟de Çobanoğlu Muzaffereddin Yavlak Arslan Medresesi ve Camii”, 

Tarih AraĢtırmaları Dergisi, C. XXXVI., 2017, s. 46-48. 
403 Gökoğlu, Paflagonia Gayri Menkul Eserleri ve Arkeolojisi, C. I, s. 265; Zekiye Çağımlar, “Kastamonu Halk 

Kültürü Ġçinde Yatır-Ziyaret Ġnancı ve Bu Ġnanç Çerçevesinde ġeyh ġabn-ı Veli Etrafında OluĢturulan Efsaneler”, 

İkinci Kastamonu Kültür Sempozyumu Bildirileri (18-20 Eylül 2003), 2005, s. 452. EriĢim tarihi: 06.02.2024. 

https://www.selcuklumirasi.com/architecture-detail/ulas-baba-turbesi 
404 Mehmet Sami Bayraktar, “Kastamonu‟da Üç Tarihi Külhan Kazanı” Vakıflar Dergisi, C. XXXXVII, 2017, s. 

107. 

http://www.selcuklumirasi.com/architecture-detail/ulas-baba-turbesi
http://www.selcuklumirasi.com/architecture-detail/ulas-baba-turbesi
http://www.selcuklumirasi.com/architecture-detail/ulas-baba-turbesi
http://www.selcuklumirasi.com/architecture-detail/ulas-baba-turbesi
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3. BEYLĠKLER DEVRĠ MĠMARĠSĠNĠN SELÇUKLU DÖNEMĠ MĠMARĠSĠNE 

BENZERLĠK VE FARKLILIKLARINA GENEL BĠR BAKIġ 

Türkiye Selçukluları yıkıldıktan sonra Beylikler, siyasi mücadelenin yanı sıra 

mimari eserlerde vermiĢlerdir. Beylikler mimarisi, diğer beyliklerle siyasi mücadeleyi 

kazanıp kendi devletini kuracak olan Osmanoğulları ve Selçuklular arasında köprü 

vazifesi görmüĢlerdir
405

. Osmanlı Devleti‟nin ilk yapılarını içinde barınan Selçuklu 

dönemi yapısı ve süsleme sanatına da birkaç yenilik getiren Beylikler, Selçuklulardan 

aldıkları yapı ve süsleme sanatını Osmanlı‟ya aktarırken kendi oluĢturdukları yenilikleri 

de onlara aktarmıĢlardır. Böylece Osmanlı, Selçuklu ve Beylikler sanatını da içine 

alarak daha sonra kendi yeniliklerin de ekleyerek bir mimari geleneği oluĢturmuĢlardır. 

Selçuklular döneminde az sayıda yapılarak yaygınlaĢmamıĢ olan toplu ve geniĢ 

bir mekan usulü ilk olarak Saruhanoğulları Beyliği Ġshak Çelebi tarafından 

Manisa‟da yapılan Ulu Cami‟de görülmüĢtür. Çok sütunlu olan inĢa on metre olan 

kubbesiyle mekanı sekizgen bir hal aldırmıĢ, altı ayağa ve kıble duvarına oturarak 

büyük bir alana sahip olması sağlanmıĢtır. Bu yapıyla beraber Anadolu da çok sütunlu 

cami içinde toplu ve geniĢ bir mekan üslubuna gidilmiĢtir. Selçuklularda inĢa edilen tek 

kubbeli yapı inĢası da beylikler devrinde devam etmiĢ, Karamanoğulları eserlerinden 

Lal Ağa Cami ve Hasbey Darülhuffazı, beylikler devrinde bu tip yapıların varlıklarına 

örnektir. 

Selçuklu cami tiplerinde görülmemiĢ olan son cemaat yeri ilk olarak 

Karamanoğulları tarafından Ermenek‟te yapılan Ulu Cami‟de görülmüĢ, daha sonra inĢa 

edilen Sipas Cami ve Ak Mescitte yer alarak devamlılığı sağlanmıĢtır. Daha sonra 

Aydınoğulları Beyliği tarafından inĢa edilen Tire‟de ki YeĢil Cami, Candaroğulları 

tarafından Kastamonu‟da ki Halil Bey Cami ve daha sonra kurulan Osmanlı Devleti 

tarafından inĢa edilen Orhan Bey Cami‟de de son cemaat yeri bulunmaktadır. 

Selçuklu cami tiplerinde caminin önüne eklenmiĢ revaklı bir avlu yer 

almamaktadır. Mesela Pervaneoğulları tarafından inĢa edilen Sinop‟taki Alaeddin 

Caminin avlusu revaksızdır. Revaklı avlulu camilerin ilk örneği Saruhanoğulları 

tarafından yapılan Manisa‟da ki Ġshak Bey Cami de kendisini gösterir. Osmanlı 

Devleti‟nin de Ġznik ve Bursa‟da inĢa ettirdikleri camiler de Selçuklu geleneği devam 

ettirtilerek avlular yer almamıĢtır. Yalnız II. Murat zamanına gelindiğinde inĢa edilen 

                                                      
405 Yetkin, “Beylikler Devri Mimarisinin Klasik Osmanlı Sanatını Hazırlayışı”, s.39. 
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Üç ġerefeli cami de son cemaat yeri revaklarla çevrili, ortası Ģadırvanlı avlusunu 

barındıran, içerisinde hem beylikler devrini hem de kendi üsuluplarına sahip ilk yapıdır 

diyebiliriz. 

Selçuklu sanatı içinde portaller cami ve medrese inĢalarında yapının dıĢında 

kalan en önemli yerlerdendir. Bu portallerdeki önem, taĢın büyüklüğü üzerinde Ģekiller, 

desenler ve yazılarıdır. Bu portallerin devamı Karaman medreselerindeki portallerde 

görülmektedir. Fakat Selçuklulardakiyle aynı Ģekilde iĢlenememiĢtir. Bazı beylikler 

portallerde sadeleĢme usulüne gitmiĢtir
406

. 

 

4. TÜRKĠYE SELÇUKLU DEVLETĠ VE BEYLĠKLER DÖNEMĠNDE 

TASAVVUF HAREKETLERĠ 

 

4.1. SELÇUKLULAR DÖNEMĠNDE TASAVVUFUN ORTAYA ÇIKMASI VE 

GELĠġMESĠ 

Tasavvuf; Ġslam dininde insanın ruhi duyuĢ ve eğilimlerine cevap veren, 

Kuran‟da nefsi, tezkiye, ruhu arıtma ve tevhide ulaĢtırma anlamına gelmektedir. 

Temelleri Kuran ve sünnete dayanan ruhi, vicdani, duyuĢ ve yaĢayıĢın sonucu olan bu 

meslek zamanla ameli esasalara dayanan ilmi nitelik kazanarak kendine göre sistemi 

ve kaideleri olan bir akım haline gelmiĢtir. Bu akım daha sonraları tarikatlar yoluyla 

hayat sahasında uygulamaya geçerek eylem haline gelmiĢtir. Tasavvuf akımına sahip 

olan kiĢilere de sufi denmiĢtir
407

. 

Malazgirt savaĢından sonra Anadolu‟ya göçler sistemli bir Ģekilde yapılmaya 

baĢlanmıĢtı. Bu göç hareketleriyle beraber Anadolu‟ya tasavvufi anlayıĢına hâkim 

derviĢ ve sufiler Maverahünnehir, Harezim Ġran gibi bölgelerden gelmeye baĢladılar. 

Selçuklular döneminde siyasi ve kültürel ilerlemenin yanı sıra tasavvufi hareketlerde 

geliĢim göstererek devletin hem siyasi hem de kültürel yönlerinde etkili faktör olmuĢtur. 

Tasavvufi hareketler devlet kurumları, eğitim hayatı, kültürel ve mimari eserlerde 

etkisini hissettirerek yol gösterici bir etken olmuĢtur
408

. 

 

 

                                                      
406 Yetkin, “Beylikler Devri Mimarisinin Klasik Osmanlı Sanatını Hazırlayışı”, s. 39-43. 
407 Cengiz Gündoğdu, Abdülmecid-i Sivasi Hayatı, Eserleri ve Tasavvufi Görüşleri, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans 

Tezi, Atatürk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Erzurum, 1997, s. 1. 
408 Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Selçuklular Dönemi, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1987, s. 76. 
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Orta Asya‟da kendisini gösteren Moğol istilası Ġslam dünyasına saldırı 

düzenlerken aynı zamanda Anadolu‟nun ĠslamlaĢarak tasavvufun yayılmasında önemli 

rol oynamıĢtır. Bu istiladan kaçan Türkmen topluluklar bünyesinde çeĢitli meslekler 

barındırırken içlerinde zengin tüccarlar, fikir ve sanat insanları, Ģeyhler ve derviĢler yer 

almaktaydı. Malazgirt zaferiyle beraber Anadolu TürkleĢme hareketi göçleri XIII. yy‟da 

Moğol istilasıyla beraber yoğunluk kazanmıĢ ve birçok tarikatın da Anadolu‟ya 

gelerek yerleĢmesine neden olmuĢtur
409

. 

Türkiye Selçuklular dönemi için tasavvuf, Mevlana Celaleddin-i Rumi, Hacı 

BektaĢ-ı Veli, Ahi Evran etrafında toplanırken Beylikler dönemimde, Yunus Emre 

etrafında toplanmıĢtır. Selçuklu Devleti, sünni düĢüncenin ülke içerisinde sağlamlaĢması 

için çaba göstererek baĢarılı olmuĢlardır ki Ġlhanlılar yönetimi altına girildiğinde ġii 

düĢüncesini kabul etmelerine rağmen Ģehirlerde bile ġii düĢüncesi yerleĢme imkanı 

bulamamıĢtı. 

Moğol istilasıyla baĢlayan göç dalgalarında Anadolu‟ya büyük kültür 

merkezlerinden gelen tasavvuf akımları ve tarikatlara mensup kiĢiler yüksek bir 

tasavvufi düĢünceye eriĢmiĢ kiĢilerdi. Bunun yanında kırsal kesimden Ģifahi ve eski 

inançlarda ünlenmiĢ tasaavuf çevrelerine mensup olan sufiler de gelmiĢlerdir. Biz bu 

baĢlık altında Mevlana Celalaeddin Rumi, Ahi Evran ve Ahmet Yesevi gibi önemli 

tasavvuf kiĢiliklerini inceleyip beylikler devride de düĢünce ortamının nasıl etkilediğini 

açıklayacağız. 

4.2. MEVLANA VE MEVLEVĠLĠK 

Mevlana Belh‟te doğmuĢtur. Bu Ģehir birçok âlimin yetiĢtiği ilim alanında 

önemli bir yerdi. Medreselerin, âlimlerin çok olmasından dolayı Kubbetü‟l-Ġslam olarak 

anılmaktaydı
410

. Mevlana, Ġslami eğitimini ilk olarak Sultanu‟l Ulema sıfatıyla tanınan 

babası Bahaeddin Veled
411

 ve önemli âlimlerden aldı. Aldığı eğitimle Hanefi 

hukukunda fetva makamına geldi. Kırk yaĢına kadar tasavvufla alakalı herhangi bir 

bağlantısı yoktu. YaĢamında dönüm noktası olan yer, Mevlana‟yı Mevlana yapan zaman 

dilimi ġems-i Tebriziyle tanıĢmasıdır. Mevlana ġems Tebrizi ile tanıĢtıktan sonra 

                                                      
409 Ahmet YaĢar Ocak, “Türkiye Selçukluları Devrinde ġehirli Tasavvufi DüĢünce Yahut Mevlana‟yı YetiĢtiren 

Ortam”, III. Uluslararası Mevlana Kongresi 5-6 Mayıs 2003 Bildiriler, Haz: Nuri ġimĢekler, Selçuklu 

AraĢtırmaları Merkezi Yay., Konya, 2004, s. 21. 

410 Hüseyin Güllüce, “Mevlana‟nın YaĢadığı VII/XIII. Asırda Belh ve Konya‟nın Ġlmi ve Tasavvufi Durumuna 

Genell Bir BakıĢ”, Ekev Akademi Dergisi, C. XVII, 2013, s. 103. 
411 Kazım PaydaĢ, “Mevlana Celaleddin‟in Anadolu Selçukluları Ġle Olan Münasebetleri”, Harran Üniversitesi 

İlahiyat Fakültesi Dergisi, S. 17, 2007, s. 24. 



 

 

132  

değiĢim içine girmiĢ, âlim vasfı kazanmıĢtır. Ona bu vasfı kazandıran tasavvufi ruh 

derinliğidir. 

Mevlana‟nın Anadolu‟ya geliĢi hakkında iki söylem vardır. Bunların ilki 

HarzemĢahların hâkim olduğu dönem Belh‟de yaĢayan Bahaeddin Veled, bir nedenden 

dolayı sultana kırılmıĢ ve Hicaz yolculuğu niyetiyle Ģehirden ayrılarak daha sonraları 

Anadolu‟ya gelmiĢ olduğudur. Ġkinci bir söylem ise Moğolların Belh‟e doğru 

geldiklerini haber alan Veled‟in ailesi ve müritleriyle beraber Hacca gitmek üzere 

Ģehirden ayrıldığı esnada Belh, Moğollar tarafından ele geçirilmiĢ, bu sebeple bir süre 

Suriye‟de kaldıktan sonra Karaman‟a gelerek birkaç sene burada kaldıkları Ģeklindedir. 

Veled‟in Karaman‟da yedi yıl kadar kaldığını belirtilmektedir. Karaman‟da iken 

Selçuklu Sultanı I. Alaeddin Keykubad tarafından birkaç kez Konya‟ya gelmesi için 

davet edildi. Bu davet üzerine 1228 yılında Konya‟ya gelerek buraya yerleĢti. Sonraları 

Veled, halk tarafından sevilen sayılan bir insan oldu. Sultan onun ziyaretine gelmiĢ ve 

sohbetine hayran kalmıĢtı. I. Keykubat‟ın onu çok sevmiĢ olmasındandır ki Veled 

hastalanınca onun için dua edip adaklar adıyordu. Onun vefatı Konya halkına büyük bir 

üzüntü verdi. 1231 yılında Mevlana‟ya babasının resmi görevleri verildi
412

. 

Veled‟in vefatından sonra Mevlana, çocukları Alaeddin ve Bahaeddin Veled‟e 

sünnet düğünü yapmıĢ, bu düğünde Sultan Alaeddin, emirleri ve naipleri bulunmuĢtu. 

Sultanın Mevlana‟ya saygı göstermiĢ olması babasının vefatından sonra da Mevlana ile 

iliĢkilerin devamını kanıtlar niteliktedir
413

. 

Yirmi dört yaĢında babasının yerine geçen Mevlana, 1232 yılında Konya‟ya 

gelen Tebrizi‟ye mürit olarak onun dokuz yıl hizmetinde bulanacaktır. Tebrizi‟nin 

isteğiyle Mevlana, dini ilimlerinin geliĢmesi için ġam ve Halep‟e gitmiĢtir. Otuz 

yaĢında geri döndüğünde I. Keykubad vefat etmiĢ, Moğol istilası Anadolu‟ya gelmiĢti. 

Bu dönemde naiplik makamında ġemseddin Ġsfehanı vezirlik makamında da 

Mevlana‟nın yakın muhiBîbî Mühezzübiddin Ali bulunuyordu. Kösedağ savaĢı gibi 

önemli bir yenilgi ve yıkım dönemine Ģahit olan Mevlana, o sırada Selçuklu sultanı ile 

herhangi bir iliĢki içerisinde olmamıĢtır
414

. 

 

                                                      
412 Mehmet Fuat Köprülü, Türk Edebiyatında İlk Mutasavvıflar, Diyanet ĠĢleri BaĢkanlığı, Ankara 1984 s. 217; 

PaydaĢ, “Mevlana Celaleddin‟in Anadolu Selçukluları ile Olan Münasebetleri”, s. 24-25. 
413Ahmet Eflâkî, Ariflerin Menkıbeleri, C. I, Çev. Tahsin Yazıcı, Hürriyet Yay., Ġstanbul, 1973, s. 314-315. 
414 Mehmet Ali Hacıgökmen, “Mevlana Celaleddin-i Rumi‟nin Selçuklu Sultanları Ġle ĠliĢkileri”, Türkiyat 

Araştırmalar Dergisi, S. 36, 2014, s. 123-127. 
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Küçük yaĢta tahta geçen II. Ġzzeddin Keykavus ile münasebetleri bulunmaktadır. 

Mevlana ile tanıĢmaları ise Vezir ġemseddin Ġsfehanı aracılığı ile olmuĢtur. Ġlk baĢlarda 

II. Keykavus‟un kötü hareketlerinden dolayı Mevlana, Sultan ile muhattap olmamayı 

tercih etmiĢ, daha sonraları Sultan yanına geldiğinde ilgilenmediğini görünce 

Mevlana‟ya dönüp; “Mevlana hazretleri bana bir nasihat versin”. Mevlana kendisine 

kötü bir Ģekilde bakıp “sana ne öğüt vereyim. Sana çobanlık emretmişler, sen kurtluk 

yapıyorsun. Sana bekçilik emretmişler, sen hırsızlık yapıyorsun. Allah seni sultan yaptı, 

sen şeytanın sözüyle hareket ediyorsun.” DemiĢtir.  

Bu sözlerden sonra Sultan ağlayarak dıĢarı çıkar ve Allah‟a tövbeler etti. “Ey 

Tanrı, Mevlana hazretleri bana sert sözler söyledi ise de, senin için söyledi. Ben zavallı 

kul da bu alçak gönüllüğü senin padişahlığından ötürü gösteriyor ve sana 

yalvarıyorum. Bu iki riyasız sıdkın hürmetine bana merhamet et. Bu iki riyasız sıdkın 

hürmetine bana merhamet et dedi.” Bu olaydan sonraki mektuplaĢmalarında 

Mevlana‟nın II. Ġzzeddin Keykavus‟a oğul onunda Mevlana‟ya baba olarak hitap ettiği 

bilinmektedir
415

. 

IV. Kılıçarslan döneminde Mevlana‟nın iliĢkileri Sultan ile değil devleti asıl 

idare eden Süleyman Pervane ile olmuĢtur. Fakat Sultan sarayda yapılan toplantılara 

Mevlana‟yı sık sık davet etmiĢ, sohbetlerine katılmıĢtır. Daha sonraları IV. Kılıçarslan‟ın 

Moğol yanlısı Baba Merendi‟yi kendisine Ģeyh edinmesi ve Mevlana‟nın buna tepki 

göstermesi Mevlana‟nın Moğol yanlısı olmadığını kanıtlar niteliktedir
416

. 

Mevlana Anadolu‟ya geldiği zamandan itibaren Ġslam dünyası Moğol istilasıyla 

uğraĢmaktaydı. Selçuklular da kendi içerisinde mezhep çatıĢmaları ve sorunları 

yaĢamaktaydı. Mevlana, Moğolların ve dönemin Batini inançlarının ortaya çıkardığı 

olumsuzluklara karĢı gelerek Anadolu‟da sevgiye dayalı bir inanç sistemi oluĢturmaya 

çalıĢmıĢtır. Selçuklu hanedanından çok saygı görmüĢ, maddi sıkıntılar çeken insanlara 

sabırlı ve tahammüllü olmayı aĢılayarak onlara ümit kapısı olmuĢtur. Mevlana 

dergahları yüzyıllarca Anadolu‟da önemli bir yer tutmuĢ, Konya‟da ki Mevlana 

Anadolu‟nun kalbi konumuna gelmiĢtir
417

. 17 Aralık 1273 tarihinde rahatsızlanarak 

vefat etmiĢtir
418

. 

                                                      
415 Eflâkî, Ariflerin Menkıbeleri, C. I, Çev: Tahsin Yazıcı, Hürriyet Yay., 1973, s. 413; Hacıgökmen, “Mevlana 

Celaleddin-i Rumi‟nin Selçuklu Sultanları Ġle ĠliĢkileri”, s. 127-129. 
416 Hacıgökemen, “Mevlana Celaleddin-i Rumi‟nin Selçuklu Sultanları Ġle ĠliĢkileri”, s. 130-131. 
417 Ercan Sucu, Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin Anadolu’nun Türkleşme ve İslamlaşma Sürecine Etkisi, 

YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Hitit Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Çorum, 2017, s. 64-78. 
418 ReĢat Öngören, “Mevlana Celaleddin-i Rumi”, TDVİA, C. XXIX, 2004, s. 445. 
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Mevlevilik Mevlana‟nın ölümünden sonra oğlu Bahaddin Veled tarafından 

kurulmuĢtur. Veled, babasının ideolojisi benimseyen, teĢkilatçı ve giriĢken bir yapıya 

sahipti. Bu sebeple babası Mevlana‟nın düĢüncesini sistemleĢtirerek, diğer tarikatlara 

göre farklı bir yapı olarak Mevlevilik tarikatı kurmak için faaliyetlerde bulunmuĢtur. Bu 

tarikat, Mevlana‟nın yaptırdığı zikirler, törenler ve sohbetleri üzerine kurulmuĢtur. 

Mevlevilik daha ilerleyen zamanlarda beylikler ve Osmanlı devleti içerisinde de geniĢ 

kitlelere ulaĢan bir yapıya sahip olmuĢtur
419

. 

Mevlevilik, diğer tarikat yapılarından farklı olarak büyük mekanlara sahiptir. Bu 

mekanların genel ismi Mevlevi Dergahı ya da Mevlevihane‟dir. Bunların büyük 

olanlarına asitane, küçük olanlarına zaviye denmektedir. Mevleviler, dinsel iĢlevinin 

yanı sıra benimsendikleri yerlerde Türk kültürünün temsilcisi haline gelmiĢler, 

Mevlevihaneler yüksek seviyede eğitim veren kurumlardan olmuĢlardır. Amaçları 

temsilcilerine tasavvuf ile eğitim vererek olgunlaĢtırmaktır. Bu eğitimde musiki ve el 

sanatları önde gelmektedir. Dinsel törenleri yüksek sesli müzik eĢliğinde yapıldığı için 

Mevlevihaneler günümüzdeki Türk konservatuarları iĢlevini görmüĢtür
420

. 

 Tarikata girmek için belirli aĢamalardan geçilmektedir. Mevlevi olmak için 

yetkili kiĢiler tarafından belli sınavlardan geçilerek o kiĢilere el verilir. Mevlevi olmayı 

baĢaran kiĢi pirden onay aldıktan sonra tarikat mensubu olabilirdi. Mevlevilerin 

konuĢması, hareketleri, giyimi, tarikat kurallarına göre sınırlıdır. Mevlevihanelerin 

ġeyhine, Çelebi adı verilir. Bunların diğer bir adı da Molla Hünkaroğullarıdır. Bu 

Ģeyhler Mevlana‟nın soyundan gelen kiĢilerdir. Tarikat mensubu müritler, dedeler ve 

derviĢler tarafından saygı ve sevgi duyulan kimseler olurlardı
421

. Diğer tarikatlar gibi 

Mevlevilikte Ġnsanların ilahı kurallara göre yaĢamını sürdürmesi için yönlendirmelerle 

doludur. Bu kurum Mevlana‟nın öğreti ve bilgilerini her yere yaymayı kendilerine kural 

bilmiĢ bir sistemdir
422

. Temelleri Veled tarafından atılan Mevlevilik tarikatı Türk sosyal 

hayatının her alanında etkisini göstermiĢtir. 

 

 

 

                                                      
419 Abdülbaki Gölpınarlı, Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, Ġnkilap Yay. Ġstanbul, 1983, s. 42-43. 
420 Mehmet Demirci, Mevlana ve Mevlevilik Kültürü, H Yay., Ġstanbul, 2004, s. 216. 
421 Sucu, Mevlana Celaleddin-i Rumi‟nin Anadolu‟nun TürkleĢme ve ĠslamlaĢma Sürecine Etkisi, s. 80. 
422 Gölpınarlı, Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, s. 268 
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Mevlevilik tarikatına mensup olan kiĢilerin uyması gereken zorluluklar vardır. 

Bunlar; insanlara hizmette bulunmak, güzel davranıĢlarla insanlara örnek olmak, 

mesnevi okumak ve mutasavvıf olmak, aklı iyi Ģeylere kullanmak, dindar olmak, içini 

temiz tutmak, Mevlana‟ya pir tanımak, Mevlana‟nın izinden ayrılmamak, Allah‟tan 

sonra Hz. Muhammed‟e (s.a.v) bağlı kalmak, bilim sahibi olmak, bilgili olmak, alçak 

gönüllü olup, güzel yüzlü ve sabırlı olmak, maddi ve manevi anlamda temiz olmaktır. 

Bu kurallar kiĢilerin Mevleviliği hangi sebeplerden tercih ettiğini ortaya koymaktadır
423

. 

Mevleviliğin asıl yayıldığı dönem Ulu Arif döneminde, Türkmen beyliklerinin 

Sultanları ile kurduklan iliĢkiler etkili olmuĢtur. XIV. yy‟da büyük kültür yerlerinde 

tekkeler açarak yerleĢen, aydın çevrelerinde ilgisini çeken Mevlevilik, Anadolu‟da 

giderek yaygınlaĢmaya baĢlamıĢtır
424

. 

4.3. BEYLĠKLER DÖNEMĠNDE MEVLEVĠLĠK 

Ġlk Karamanoğulları beyliği, devamında birçok beylik tarafından benimsenen 

Mevlevilik, Ulu Arif Çelebi‟nin sürekli gerçekleĢtirdiği gezintilerde EĢrefoğulları, 

Germiyanoğulları, MenteĢeoğulları, Aydınoğulları Beylikleri Mevleviliği tanıtmıĢtır. Ulu Arif, 

bu seyahatlerde Aydınoğullarından ġecae‟ddin Ġnanç Bey, Ġlyas Bey ve Mehmed Bey, 

MenteĢeoğullarından 

Mesud Bey, EĢrefoğullarından Mehmed Bey ve Germiyanoğullarından Yakup 

Bey ile iyi münasebetler içerisine girmiĢtir. Bu beyliklerin içerisinde gerçekleĢen 

Mevlevi toplantılarına bir çok kiĢi katılmıĢ bunun bir sonucu olarak beylik topraklarının 

içinde Mevlevi Dergahları açılmıĢtır
425

. Konya da bulunan Mevlevihaneler ile Karaman 

beyleri arasındaki dostluk her daim var olduğu Eflâkî‟den öğrenmekteyiz. Kendisi 

Mevlana ailesiyle Karamanoğulları arasında bir dayanıĢma olduğundan bahseder. ġikarı 

tarihinde Karamanoğulları beylerinin Konya‟ya her geliĢlerinde Mevlana türbesini 

ziyaret ettiklerini, burayı imar ettirip YeĢil Kubbeyi yaptırdıklarını söylemektedir
426

. 

 

 

 

                                                      
423 Sucu, Mevlana Celaleddin-i Rumi‟nin Anadolu‟nun TürkleĢme ve ĠslamlaĢma Sürecine Etkisi, s. 82. 
424 Nimetullah Akay, Başlangıcından XVIII. Yüzyılın Sonuna Kadar Mevlevilik-Devlet İlişkisi, YayımlanmamıĢ 

Doktora Tezi, Harran Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, ġanlıurfa, 2014, s. 40. 
425 Gölpınarlı, Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, s. 73-75; Nilgün Açık ÖnkaĢ, “Mevlevilerin Yöntemle ĠliĢkileri”, 

Akademik Bakış Dergisi, S. 23, 2011, s. 2. 
426 ġikari, Karamanname, s. 33-34. 
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Selçuklu Devletinin yıkılmasından sonra Konya Karamanoğulları eline 

geçmiĢtir. Fakat Ġlhanlı hükümdarı Ebu Said, Anadolu‟ya Emir Çoban komutasında bir 

ordu göndermiĢtir. Mevlana‟nın torunu Ulu Arif Çelebi‟nin vefat ettiği yıl Konya, Emir 

Çoban tarafından alınmıĢ ve Emir Çoban‟da Ġlhanlılara karĢı isyan ederek burada 

bağımsızlığını ilan etmiĢtir
427

. Ġlhanı devletinin yıkılması ile Konya tekrar 

Karmanoğulları‟nın hakimiyeti altına girmiĢ ve Karamanoğulları buradaki Mevlana 

türbesi, Mevlevihane‟sinde onarım yaptırmıĢlardır.  

Mevlevilerin baĢına II. Emir Alim Çelebi geçtiğinde Karamanoğullarından 

Alaeddin Bey, Karaman da Mevlana‟nın annesi Mü‟mine Hatun, kardeĢi Muhammed 

Alaeddin ve eĢi Gevhe Hatun türbe yanına Mevlevihane ve mescid yaptırarak buralara 

zengin vakıflar bağlamıĢtır
428

. Yine Mevlevilik Konya dıĢında örgütlenmeye baĢlarken 

Ermenek Mevlevihane‟sinin Karamanoğulları Halil Bey zamanında inĢa edilmiĢ olması 

Mevleviliğin Karamanoğullarına Halil Bey zamanından önce girmiĢ olabileceğini 

göstermektedir
429

. 

Mevlana‟nın Karaman‟da yetiĢerek gençlik dönemlerini burada geçirmesinden 

dolayı ve bunun bir sonucu olarak Mevlana düĢüncesinin temellerinin Karamanda 

atılması buradaki halkın Mevlana‟ya saygı olarak giyim kuĢam yaĢam biçiminin 

Mevlana‟ya benzediği bilinmektedir. Karamanoğulları‟da Mevlevi tekke ve zaviyelerine 

gerekli özeni göstererek siyasi mücadelelerinde Mevlevihane‟ler deki siyasi nüfuzu 

kullanmıĢlardır. Mevlevihaneler sayesinde halkın kendilerine karĢı yakınlık duymasını 

sağlamıĢlardır
430

. 

Mevleviliğin Beylikler içinde benimsenmesi bu kuruma dini katkısının yanı sıra 

üst düzey beylerle kurulan iliĢkiler Mevleviliğin gücünü arttırmıĢtır. Siyasi gücünde 

tarikatın arkasında bulunması Anadolu‟da kısa sürede yayılmıĢ, ayrıca onları aracılığı 

ile kurdukları tekke ve zaviyeler sayesinde de güç kazanmıĢtır. ġimdi Mevleviliğin 

birde Germiyanoğulları topraklarındaki etkisi ve iletiĢimine bakalım. 

 

                                                      
427 Akay, Başlangıcından XVIII. Yüzyılın Sonuna Kadar Mevlevilik-Devlet İlişkisi, s. 123-124. 
428 Gölpınarlı, Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, s. 99; Akay, Başlangıcından XVIII. Yüzyılın Sonuna Kadar Mevlevilik-

Devlet İlişkisi, s. 125. 
429 Mevlüt Eser, Yusuf Küçükdağ, “Ermenek Mevlevihanesi/Karamanoğlu Halil Bey Tekkesi”, Tarihçiliğe Adanmış 

Bir Ömür Prof. Dr. Nejat Göyünç’e Armağan, edtr: Hasan Bahar, Mustafa Toker vd., Selçuk Üniversitesi Türkiyat 

AraĢtırmaları Enstitüsü, 2013, s. 306-307. 
430 Sezginkaya, Karamanoğulları Beyliği’nin Sosyo-Ekonomik Yapısı, s. 51. 

 



 

 

137  

Kütahya‟da Mevlevilik, daha Bahaddin Veled zamanında yayılmaya baĢladığı 

görmekteyiz. Veled‟e Mevlana Dergahına konulması için Kütahya‟dan beyaz bir 

mermer hediye edilmiĢtir.  

Kütahya‟yı ziyarette bulunan Veled, bu Ģehre karĢı olan beğenisini Farsça divanındaki 

gazelinde dile getirmiĢtir;  

“Kütahya gibi şehir olmaz, ne mutlu orada bir ay oturan kimseyeSaadeti yar olup da iki 

ay oturacak olan bir kimse hadsiz hesapsız istifade eder. Bu şehir bir güneş gibidir. Her 

tarafı yüz’dür, ki onun yüzünün arkası, karanlığı yoktur. Letafet de cennete benzer 

Yarrabi Ona eziyet ve kahır gönderme Hiç tatlı bir güzele, kusuru olmadığı halde, bir 

kimse zehirli bir şerbet içirir mi? Onun her köşesi bir dağ, ve bahçedir, Onun her 

tarafından bir pınar ve nehir akmaktadır. Onun duvar içine alınmamış, muhafaza 

olunmuş endamı güzel bir kalesi vardır ki, onun gibisini derhirde hiç kimse 

görmemiştir.Böyle güzel şehre bin Herat, bin Merv ve Ehr beldesi feda olsunVeled’e 

Onun güzelliği belli olunca herkesin yanına onun övgüsünü açıkça söylemektedir.” 

Kütahya‟ya bu ilgi Ulu Arif Çelebi döneminde de devam etmiĢtir. Kendisi 

Germiyanoğulları Beyi I. Yakup ile de görüĢme sağlanmıĢtır. O görüĢme Arif 

Menakıbnamelerinde Ģöyle geçmektedir; 

“Birgün Çelebi hazretleri Ladik şehrindeki dostlariyle Germiyan Emiri 

Alişiroğlu’nu ziyarete gitmişti. O da büyük bir orduyla Alameddin-i Bazari sahrasına 

inmiş, orda çadır kurmuş oturuyordu. Çelebi’yi görür görmez karşıladılar ve çok 

lütuflarda bulundular. Dostların Kuran okuduğu ve Çelebi hazretlerinin de bilgiler 

saçmağa başladığı sırada, bu adam son dereceye varan cehaletinden ve aptallığından 

gaflet göstererek kendi köleleriyle meşgul oldu. Bunu gören Çelebi hazretleri birden 

bire bağırdı. Hemen yerinden fırlayıp atına bindi, arkadaşarıyla birlikte yola koyuldu. 

Ve son derece hiddetli bir yandan Alişiroğlu’na küfrediyor, bir yandan da yoluna 

devam ediyordu. Onun heybetinden kimse ağzını açıp bir şey söyleyemiyordu. Birden 

bire bir fırtına çıktı. Çadırlar yıkıldı. Arap atları ahırlardan kaçtılar. sahralara 

yayıldılar. Alişiroğlu bağırarak çadırlardan dışarı fırladı ve naiblerini toplayıp “Bu 

Çelebi’nin bana olan kızgınlığından başıma geldi” diyerek adamlarını arkasından 

gönderdi. Naibler ne kadar yalvarıp yakardılarsa da Çelebi dönmedi.  
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Nihayet Alişiroğlu, ordunun sübaşısı ve Aydınoğlu’nun damadı Emir Sadeddin 

Mübarek Faiz’i göndererek özürler diledi. tövbeler edip mürid oldu. Alişiroğlu “Çelebi 

beni affettiğinin bir alameti olarak erlerin başının tacı olan mübarek külahını versin. 

Bununla benim başım zamanın afetlerinden selamette kalsın” dedi. Emir Sadeddin 

Mübarek’te kendi yakın adamlarıyla iradet getirip hadden aşırı hizmetlerde bulundu, 

inayet ve merhamet istedi. Çelebi hazretleri “Bizim maksadımız Alişiroğlunu 

lanetlenmiş Karun’un yanına göndermek ve siccinin altında ona bir yer tayin etmekti; 

Fakat Müslümanlar için: Ey Tanrım! Sen benim kavmimi hidayete ulaştır: Çünkü onlar 

bilmiyorlar sözünü oymak lazımdır. Ve benim rahmetim gazabına galiptir. Muktezasiyle 

hareket etme hür ve asil kişilerin adeti ve karakteridir. Haydi git onun tövbeleri ve 

yalvarmaları onu kurtardı.. Onun kusurundan vazgeçtim. Ve onu bağışladım.” Buyurdu 

ve mübarek külahını ona uğur olarak verdi. “Külah başımda oldukça onun başına 

hiçbir büyük düşmandan zarar gelmez onun sonu hayırlı olacaktır. Ve Müslüman olarak 

ölecektir.” Dedi. Onlarda Çelebi ve yanındakilere üç baş cins at, on top çuha, beş 

parça kemha on parça sof ve bin adet nakit para, beş yüz adet de müridler için 

hediyeler verdikten sonra sevinç içinde dönüp gittiler. Çelebim hazretleri uğurla 

Kütahya’ya gelince Çelebi Yakup Bey, kızını kucağını kucağına alıp geldi ve mürid 

oldu
431

”. 

Eflâkî‟den anladığımız kadarıyla Mevlevilik, Germiyanoğulları Beyliği içinde 

AliĢiroğlu I. Yakup Bey zamanında benimsenmiĢ ve kabul görmüĢtür. Ulu Arif Çelebi 

ile iliĢkiler bu Ģekilde kalmıĢ ve kendisine beylik tarafından vakıflar tesis edilmiĢtir. Bu 

görüĢmeden sonra Yakup Bey, Afyon‟da bulunan Mevlevi Dergâhına Ulu Arif Çelebi 

adına araziler bağıĢlamıĢtır. Yakup Bey‟in diğer oğlu olan Musa Bey‟in de Eğirdir 

Mevlevihanesi‟ne bağıĢlarda bulunduğu bilinmektedir. Kütahya Mevlevihane‟sinde 

Ģeyhlik yapan Ergun Çelebi, hastalandığında buradaki dergâhta yatmaktaydı. Vefat 

ettiğinde de günümüzde Dönenler Cami, o zaman için Mevlevihane olan yerin yanına 

defnedilmiĢtir. Mevlana ailesinden olduğu bilinen Ergun Çelebi‟nın Kütahya‟da ilk 

Mevlevihane‟yi kurmasıyla Mevlevilik daha da yayılmıĢ, burası Konya ve Afyon 

Mevlevihane‟leri dıĢında üçüncü önemli dergâh haline gelmiĢtir. 

 

 

                                                      
431 Ahmet Eflâkî, Ariflerin Menkıbeleri, C. II, s. 307-308. 
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Mevleviliğin birde Ġnançoğulları Beyliğin de benimsediği bilinmektedir
432

. 

Eflâkî, Ulu Arif Çelebi zamanında Ġnançoğulları topraklarından olan Denizli‟ye 

seyahatinden bahseder. Ġnançoğulları Beyi olan ġücaaddin Ġnanç Bey ile alakalı bir 

hikâye mevcuttur. 

Bu hikâye Ģöyledir; “Ladik şehirlerinin emiri ve Çelebi’nin müridlerinden olan 

sayın dost Şücaeddin İnanç bey bir gün herkesin arasında şunu anlattı: “Ben ve 

kardeşim Doğan Paşa Çelebi’ye büyük bir ziyafet vermiştik. Şehirin ileri gelen adamları 

da hazır bulunuyorlardı. O gün Çelebi, beyaz bir Mevlevi külahı giymişti. Benim 

içimden: “Çelebi şu külahı bana bağışlasada ben onu kendi miğferimin altından giysem 

ve bunu yadigâr olarak saklasam ne olurdu! Bu Tanrının büyük bir inayeti olurdu.” 

Diye geçti. Ben bu düşüncelerde iken Çelebi hemen yerinden kalktı, yanıma gelip 

oturdu. Külahına başından çıkarıp benim başıma geçirdi. Ve: “bu külahi iyi sakla, 

muharebe günlerinde miğferinin altına giyersin.” Dedi ben baş koydum. Hemen o anda 

şaşırıp kaldım ve kendimden geçtim. Bunun üzerine Çelebi: “Dostluk yolunda elbise ve 

külahın kıymetimi olur? Sen Tanrı erlerinden, içinde sır ve başbuğluk bulunan bir baş 

iste. Bir ser daima o sırla beraber kalır. Onu, dönen değirmen bile sersem etmez ve 

ezmez” dedi. Bütün emirlerimiz, kardeşlerimiz ve çocuklarımız ve aile halkımız baş 

koyup ona mürid ve kul olduk
433

”. 

Eflâkî‟nin bize vermiĢ olduğu bu bilgiden anladığımız kadarıyla Ġnançoğulları 

Arif Çelebi‟nin Denizli‟ye ziyaretinden sonra ġücaaddin Ġnanç Bey zamanında 

Mevleviliği kabul ederek benimsemiĢlerdir. Onun vefatından sonra oğlu Murad Bey bu 

tarikata bağlılığını sürdürerek hizmetlerde bulunmuĢtur. Murad bey, Mevlevi olduğuna 

dair ilk kullandığı unvan Çelebi‟dir. Türkçe olarak Fatiha ve Ġhlas sürelerinin tefsirlerini 

yaptırdığından daha önceki bölümlerde bahsetmiĢtik Fatiha tefsirinin mukaddime 

kısmında Çelebi Murad Arslan Ġbni Ġnanç Beg ifadelerini kullanmıĢ olması onun 

Mevlevi olduğunu göstermektedir. Onun oğlu olan Ġshak Bey‟de bu unvanları 

kullanmıĢtır. 

 

 

 

                                                      
432 Ġsmail Çiftçioğlu, “Germiyan Beyliği Döneminde Kütahya‟da Mevlevilik”, Dumlupınar Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Dergisi, S. 10, 2004, s. 1-17. 
433 Ahmet Eflâkî, Ariflerin Menkıbeleri, C. II, s. 253-254. 
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Ġnançoğullarında bulunan ilk Mevlevihane Mevlevilerinin ileri gelenlerinden 

Ġnançoğulları kadısı Necmeddin Kavsere Halife tarafından kurulmuĢtur. KuruluĢ tarihi 

bilinmemektedir. Sonuç olarak Ulu Arif zamanından sonra Ġnançoğulları Beyliğinde 

de Mevleviliğin temelleri atılarak yaygınlaĢması sağlanmıĢtır
434

.  

Pervaneoğulları, Mevlevilikle alakalı olarak beylik sürecinde bahsedeceğimiz 

herhangi bir bilgi bulunmamaktadır. Fakat Süleyman Pervane‟nin Selçuklu içerisinde 

Mevlana ile iliĢkilerinin olduğunu bilmekteyiz. Daha sonraları kurulan beyliğin, 

Mevlevilik ile bir iliĢkisinin olup olmadığını hakkında bilgi sahibi değiliz. 

Osmanlı Beyliği ile Mevlevilik münasebetlerini bakacak olursak Osmangazi ve 

babası Ertuğrul Gazi‟nin Mevlana ile görüĢtüklerine dair rivayetler bulunmaktadır. 

Kaynaklarda anlatılara göre IV. Kılıçarslan birisini kendisine baba olarak benimsediğini 

devlet adamlarına tanımak amaçlı bir ziyafet tertip etmiĢ, bu duruma Mevlana gönül 

koyarak ordan ayrılmıĢtı. Yolda Osmangazi ve babası Ertuğrul Gazi ile karĢılaĢmıĢtır.  

Mevlana, Osman Gazi‟ye IV. Kılıçarslan kendisine peder edinmiĢ bende seni 

evlat edineyim der. Daha sonra Mevlana‟nın sohbetine katılan Osman Gazi‟ye 

Osman‟ın saltanatının evlatlarına geçeceğini bu durum uzun süreceğini söylemiĢtir. 

Osman Gazi, beyliğini güçlendirince kalansüve adı verilen Mevlevi külahını baĢına 

giymiĢtir. Daha sonra bu baĢlığı süslemiĢ oğlu Orhan Gazi‟ye gelenek olarak 

bırakmıĢtır. Sikke adı verilen bu baĢlık Fatih Sultan Mehmed zamanına kadar 

kullanılmıĢtır. 

Mevleviler içinde yayılmıĢ olan bir menkıbeden aktarılana göre Ertuğrul Gazi ile 

oğlu Osman Gazi Konya‟ya geldikleri bir vakit Mevlana‟yı ziyaret ederler Ertuğrul 

Gazi Ġslam dünyasının kurtuluĢu hakkında Mevlana ile konuĢmalarda bulunduktan 

sonra Osman Gazi‟ye sağ elini iki defa veren Mevlana, saltanatının bu kadar süreceğini 

söyler. Ġki el vermesi devletin otuz altı tane Sultan‟dan mevcut olacağını ifade 

etmekteydi. Osman Gazi babasından sonra baĢa geçtiğinde Mevlana‟ya olan sevgisinde 

dolayı Mevlevi derviĢlerinin giyim tarzını benimsemiĢtir. Daha sonra devleti kuran 

Orhan Gazi‟nin de Mevlevi külahı takması Mevlana‟ya olan sevgisini 

göstermektedir
435

. 

 

                                                      
434 Ahmet Eflâkî, Ariflerin Menkıbeleri, C. II, s. 299; M. YaĢar ErtaĢ, “Ahmed Eflâkî‟ye Göre Denizli‟de Ġlk 

Mevleviler”, Afyon Kocatepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. VIII, 2006, s. 84-89. 
435Akay, Başlangıçtan XVIII. Yüzyılın Sonuna Kadar Mevlevilik-Devlet İlişkisi, s. 109-117.  
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4.4. AHĠ EVRAN VE AHĠLĠK 

Ahilik teĢkilatının kurucusu olarak bilinen Ahi Evran‟ın asıl adı ġeyh Nasiruddin 

Ebü‟l- Hakayık Mahmud bin Ahmet‟dir. Anadolu‟da önemli tasavvuf erbabı olan Ahi 

Evran 1171 yılında Azerbeycan‟da doğmuĢtur. Ġlk eğitimini burada tamamlamasının 

ardından Horasan ve Maveraünnehir‟e gelerek ilim tahsilati görmüĢtür. Türkistan‟da 

Hoca Ahmet Yesevi‟nin öğrencilerinden olan kiĢilerden fıkıh, tefsir, kelam, hadis, 

tasvvuf eğitimleri alarak dergahta dericilik zanaatını öğrenmiĢ, Bağdat‟a giderek Abbasi 

Halifesi Nasır‟ın kurmuĢ olduğu fütüvvet teĢkilatını da bulunmuĢtur
436

. Bağdat‟ta ġeyh 

Evhadü‟d-Din ile tanıĢmasının ardından ona bağlılığını ömrü boyunca devam ettirmiĢtir. 

1205 yılında Anadolu‟ya gelerek Kayseri‟ye yerleĢen Ahi Evran, burada deri 

iĢleme o zamanki anılan adıyla debbağ atölyesi kurmuĢtur. Selçuklu Devleti‟nin de 

himayesi ve desteği ile sanayi bu kurumun lideri olmuĢtur. Bu sebeple debbağların piri 

olarak kabul edilmiĢtir. Kayseri Debbağlar ÇarĢısında bulunan cami ve hangahlarda 

esnaflara dini ve fikri eğitimleri vermiĢtir. EĢi Fatma Bacı‟da Kayseri‟de Anadolu 

Bacıları olarak bilinen Bacıyan-ı Rum örgütünü kurmuĢtur
437

. 

Ahi Evran Kayseri‟den sonra Konya ve Denizli‟de yaĢamıĢ en son da KırĢehir‟e 

gelerek vefatına kadar burada ikamet etmiĢtir. O, fütüüvet
438

 kurallarına sadık kalarak 

usta- çırak iliĢkilerini ona göre inĢa etmiĢ, aynı zamanda tekke ve zaviyelerde 

insanlara ilim ve irfan konusunda doğru yolu göstererek aydınlatmıĢtır. I. Alaeddin 

Keykubad döneminde medreselerde öğretmenlik yapan Ahi Evran, önemli eserlerde 

kaleme almıĢtır. Bunlardan birkaçı, Letaif-i Hikmet, Ruhun Bekası, Ağaz u 

Encam‟dır
439

. 

Ahiliğin en önemli kurallarından birisi, Ahinin meslek sahibi olup kendi 

ekonomik kazancını sağlamasıdır. Ahilik, Fütüvvet ehli daima vermeli yani Tasavvuf 

meslek anlayıĢını kusursuz bir Ģekilde icra edip, kimseye muhtaç olmamalıdır. Ahilik 

teĢkilatı, her iĢte Allah‟ın rızasını önemseyen, kaliteli mal üreten, iĢine yalan hile 

karıĢtırmayan, müĢteriyi kandırmayan, helal rızkın peĢinde olan, sorumluk sahibi ve 

yardımsever kiĢiler yetiĢtirmeyi kendisine ilke edinmiĢtir.  

                                                      
436 NeĢet Çağatay, Anadolu’da Ahilik ve Bunun Kurucusu Ahi Evren, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1982, s. 49; 

Rıfat Ġlhan Çelik, Türkiye Selçukluları Zamanında Anadolu’da Ahilik Müessesi, YayımlanmamıĢ Doktora Tezi, 

Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2014, s. 108. 
437 Ramazan Karaman, “Türk Ahi TeĢkilatını ĠĢleyiĢi ve Çorum Tarihinde Ahilik”, Hitit Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü Dergisi, S. 1, 2014, s. 96. 
438 Çağatay, Bir Türk Kurumu Olan Ahilik, s. 9-17. 
439 Dilara AltaĢ, Ahi Teşkilatlanın Anadolu’ya Gelen Türkmenler Üzerinde Etkileri, YayımlanmamıĢ Yüksek 

Lisans Tezi Cumhuriyet Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Sivas, 2017, s. 16-17. 
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Bu teĢkilatta usta, çırağın ihtiyaçlarından sorumludur. Mesleği en iyi Ģekilde 

öğretmesi gerekir. Çırağın mesleki eğitiminin yanı sıra ahlaki eğitiminden de 

yükümlüdür
440

. Ahilik teĢkilatı, Orta Asya‟dan Anadolu‟ya göç eden Türkmenlere iĢ ve 

sanat öğreterek onları örgütlemiĢtir. Verdikleri eğitim, sadece meslekle sınırlı kalmayıp 

askeri ve ahlaki eğitimlerin verilmiĢ olması, bu teĢkilata ilim adamları ve 

yöneticilerinde dahil olmasına neden olmuĢtur. Ahilik, bir amaç olarak dürüst ve 

güvenilir kiĢiler yetiĢtirmeyi hedeflemiĢ, halkla devlet arasındaki dayanıĢmayı 

beraberliği temin etmiĢtir. 

Ahiler, XIII. yy.‟da Anadolu‟nun uzak bölgelerine kadar ilerleyerek buralarda 

oluĢturdukları zaviyelerde ĢehirleĢmeye katkıda bulunmuĢlar, böylelikle Anadolu‟ya 

gelen göçebe Türkmenlerin yerleĢik hayata geçmelerinde kolaylık sağlamıĢlardır. 

Uçlarda yaĢayan Müslümanların merkez Ģehirlere inmesine sağlayarak buralarda ki 

Gayrimüslim tebaanın çoğunluğunun artması engellenmiĢtir. Türkmenlere de meslek 

öğrenmenin yanı sıra Ġslamin yayılmasına da katkı sağlayarak sadece Anadolu‟da değil, 

Rumeli bölgesine giden Ahi Ģeyhleri buradaki insanların Ġslamiyeti tanımasını 

sağlamıĢlardır
441

. 

Moğollar kazandıkları Kösedağ savaĢından sonra Anadolu‟da ki ilerlemelerine 

devam etmiĢ, Kayseri‟ye geldiklerinde Ahiler, on beĢ gün Ģehri Moğollara karĢı 

savunmuĢlardır. Fakat Moğollar Ģehre giriĢ sağladıktan sonra pek çok Ahi‟yi katledip ev 

ve iĢ yerlerini yakıp yıktılar. Birçok Ahi ve Bacı‟ları esir olarak götürdüler. Bu esirlerin 

içinde Ahi Evren ve eĢi Fatma Bacı‟da bulunmaktaydı. Moğollar tarafından tahta 

çıkarılan IV. Kılıç Arslan, kendisine karĢı olan Ahilerle mücadele etmeye baĢladı. 

Anadolu‟nun farklı yerlerinde Ahi ve organizasyonu oluĢturmuĢtur. Ahi Evran, otuz 

iki çeĢit esnafı bir araya toplayarak Türkmenler isyana kalkıĢtılar. Bu isyanın en etkilisi 

KırĢehir‟de gerçekleĢti. Bu isyanın bir sonucu olarak Ahi Evran ve arkadaĢları Moğollar 

tarafından öldürülmüĢtür
442

. 

 

 

                                                      
440 Murat Akgündüz, “Ticari Hayatta KardeĢliği Esas Alan Ahilik TeĢkilatı”, Harran Üniversitesi İlahiyat 

Fakültesi Dergisi, C. XXXI, 2014, s. 18-19. 
441 Arslan, “Ahilik TeĢkilatı‟nın Sosyo-Ġktisadi Yapısı ve Örneklik Değeri”, Akademik Bakış Dergisi, S. 49, 

2015, s. 253-254. 
442 Karaman, “Türk Ahi TeĢkilatını ĠĢleyiĢi ve Çorum Tarihinde Ahilik”, s. 97. 
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Bu anlattıklarımıza göre Ahi teĢkilatının sadece fütüvvet anlayıĢına sahip 

mesleki eğitim ve ahlaklı insan yetiĢtiren bir yapı olmasının yanı sıra siyasi olarak da 

faaliyetlerinin olduğunu görmekteyiz. GerçekleĢen Moğol tahakkümüne karĢı direniĢ 

gerçekleĢtirerek Moğol boyundurluğu altına girmeyi kabul etmemiĢlerdir. 

Seyyah Ġbn Battuta Seyahatnamesinde Ahiler ile alakalı Ģöyle bahsetmektedir; 

“Onlar(ahiler) Anadolu’ya yerleşmiş Türkmenlerin yaşadıkları her yerde, köy, kasaba 

ve şehirlerde bulunmaktadırlar. Şehirlerine gelen yabancıları misafir etme, onlarla 

ilgilenme, yiyeceklerini ve konaklayacakları yeri sağlama, onları eşkıyanın ve 

vurguncuların ellerinden kurtarma, şe veya bu sebeple haydutlara katılanları temizleme 

gibi konularda bunların eşine dünyada rastlanmaz. Ahi onlara göre, sanatının ve 

zanaatının erbabını toplayan ve iş olmayan genç bekarları bir araya getiren adam’dır. 

Onlar, ahı’yi başlarına geçirirler.  

“Fütüvvet” denen şey de budur. Önder olan ada, bir tekke yaptırarak halı, kilim, kandil 

gibi gerekli eşyayla donatı orayı. Onun arkadaşları geçimlerini sağlayacak kazancı 

elde etmek için gün içinde çalışırlar. Kazandıkları parayı ikindiden sonra topluca 

getirip başkana verirler. Bu parayla tekkenin ihtiyaçları karşılanı, beraber yaşama için 

gerekli yiyecek ve meyveler satın alınır. Mesela o esnada belde de bir yolcu gelmişse 

hemen tekke de misafir ederler onu… alınan yiyeceklerden ikram ederler. Bu iş 

yolcunun ayrılışına kadar sürer. Bir yabancı ve misafir olmasa bile yemek 

zamanında yine hepsi bir araya gelip beraber yerler, türkü söylerler, raks ederler. 

Ertesi sabah işlerine giderek ikindiden sonra elde ettikleri kazançlarla önderin yanına 

dönerler. Onlara “fityan”(yiğit) deniliyor. Ben onlardan daha ahlaklı ve erdemlisini 

görmedim dünyanda. Gerçi Şiraz ve Isfahan ahalisinin davranışları biraz ahı tayfasını 

andırıyor ama ahılar yolculara daha fazla ilgi ve saygı göstermektedirler. Sevgi ve 

kolaylıkta Şiraz ve Isfahan hanlılardan daha ileri düzeydedirler
443

.” 

Gezdikleri toplumlar hakkında o dönemin önemli bilgilerini bize sunan Battuta, 

Ahilerin düzenlerini, amaçlarını, insanlara karĢı olan hoĢgörüleri bize aktardığı bu 

anlatıdan açık bir Ģekilde anlayabiliriz. Eserde ahi kelimesinin anlamı ve kökenini hangi 

yerlerde ve bölgelerde ahilerin ve zaviyelerinin bulunduğunu, adet ve geleneklerini, 

verdikleri hizmetlerinden bahsetmektedir. Ayrıca eser dönemin sosyo-ekonomik açıdan 

değerlendirilmesinde önemli bir ıĢık kaynağı olduğu görebiliriz. 

                                                      
443 Ġbn Battuta, Seyahatname, s. 403-404; NeĢet Çağatay, Bir Kurum Olarak Ahilik, Türk Tarih Kurumu Basımevi, 

Ankara, 1997, s. 103. 
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4.5. BEYLĠKLER DÖNEMĠNDE AHĠLĠK 

Karamanoğulları Beyliği içerisinde ahiliğin devam ettiğini Ġbn Battuta‟dan 

öğrenmekteyiz. Ġbn Battuta Karaman topraklarında ahilik ile alakalı Ģöyle söylemiĢtir; 

“Şimdi Karamanoğlu Sultan Bedreddin’e ait şehirlerden biridir.(Konya). Bu 

şehirde kendisi de ahi yiğitlerinden olan ve büyük bir tekkenin postnişliğini yapan İbn 

Kalemşah adlı belde kadısının dergahında konakladık. Bu adamın kalabalık bir 

öğrenci topluluğu vardır. Onlar “fütüvvet” te kendilerini müminlerin emiri Ali b. Ebu 

Talib’e dayandırırlar. Allah ondan razı olsun Sufiler nasıl hırka giyme töresine sahipse 

bunlarda da şalvar giymektedirler
444

.” 

XI. ve XIII. yy Anadolu‟sunun tarihsel olaylarında yer alan ahiler, Selçuklu 

Devleti‟ne karĢı Karamanoğulları Beyliğini destekleyerek beylikle sürekli anlaĢma 

içerisinde olmuĢlardır. Bu beylikle alakalı olarak ayrıntılı bilgilere çok fazla 

rastlayamadık ama Ġbn Battuta‟dan ve birkaç müellif eserlerden anladığımız kadarıyla 

Karamanoğulları da ahilere saygı ve sevgi göstererek topraklarında ahilik 

örgütlenmesini devam ettirmiĢlerdir
445

. 

Birde Karamanoğullarıyla alakalı anlatmamız gereken ġikari‟nin eserinde 

bahsedilen Karamanoğulları ve ahiler ile alakalı olaydır. Ahi Nahis ve Ahi Murad, 

Ahinin Cebbar Kethüda ve BazarbaĢı olarak bilinen iki kiĢiyle beraber Kürt beyi 

KutluĢah ile birlikte iĢbirliği yaparak Konya‟da olay çıkardığını kızarak bahseder. Hatta 

Sultan‟ın sarayına gelerek Karamanoğulları askerlerine kayıplar verdirmiĢlerdir
446

. 

Germiyanoğulları topraklarından olan Kütahya‟da ahi birlikleri diğer topraklarda 

olduğu gibi burada da Selçuklu döneminde ve Germiyanoğulları döneminde tekke ve 

zaviyeler yaptırmıĢlardır. Bu yapıların etrafında köyler mahalleler ve ilçeler oluĢmuĢtur. 

Kütahya‟da yedi Ahi kardeĢin yaĢadığı bilinmektedir. ġehirde ahi adlı dört mahalle, 

yirmi altı çiftlik, iki isimli köy, dört adet ahi adlı mezra bulunuyor. Ayrıca on dört 

zaviye vakfından dokuz tanesinin kurucusu ahidir
447

.Germiyanoğulları beyliği devrinde 

Kütahya ve Denizli‟de Ahilerin bulunduğu ve bunların iĢleyen ahi zaviyelerinin yer 

aldığı bilinmektedir.  

                                                      
444 Ġbn Battuta, Seyahatname, s. 412-413. 
445 Çağatay, Bir Kurum Olarak Ahilik, s. 99; Aysel Aksoy, “13. Ve 14. Yüzyılda Anadolu‟da Ahi TeĢkilatı, 

Etkisi ve Siyaseti”, Medeniyet ve Toplum Dergisi, C. II, 2018, s. 27. 
446ġikari, Kararname, s. 146-148; Alta, Ahi TeĢkilatının Anadolu‟ya Gelen Türkmenler Üzerindeki Etkileri, s. 91. 
447 Sema Filiz, Ahililik Teşkilatı ve Kütahya Tarihinde Ahiliğin İzleri, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi 

Uludağ Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Bursa, 2023, s. 36. 
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Ġbn Battuta bize Denizli‟de bulunan Ahiler ile alakalı bilgilerde bize Ģunları 

söylemiĢtir;  

“Şehre girdiğimiz zaman çarşıdan geçerken dükkânlardan çıkan bazı insanların 

hayvanlarımızı çevirerek dizginlerine sarıldıklarını gördük aniden başka bir grup çıkıp 

onları durdurdu ve çekişmeye başladılar. Aralarındaki münakaşa uzayınca bazıları 

hançerlerini çekip ötekilere saldırmaya kalkıştı. Konuşuyorlar ama hiçbir şey 

anlamıyorduk. Korkmaya başladık. Bu adamların yol kesen eşkıya Germiyanlılar 

olduğu kuşkusuyla kaygılandık. Öyle ya, şehir omlara aitti. Malımıza, canımıza 

kastetmiş olabilirlerdi. Sonra Hak Teala bize Arapça bilen hacca gitmiş bir adam 

gönderdi. Ona sorduk, bunlar ne istiyor diye. Şöyle cevap verdi:“Bu adamlar yiğit 

ahılardır!” Bizimle ilk karşılaşanlar Ahı Sinan2ın adamları sonradan duranlar ise Ahi 

Tuman’ın gençleriymiş. Her iki taraf da bizim kendi yanlarında konuk olmamızı 

istiyorlar, bu yüzden çekişiyorlarmış. Gösterdikleri yüksek misafirperverliğe şaşmamak 

mümkün değil! Sonunda bu işi kur’a çekmek suretiyle hallettiler, barıştılar. Kim 

kazanırsa önce o tarafın tekkesine konuk olmamıza karar verildi. Kur’a Ahi Sinan 

takımına düştü. Sinan bunu haber alınca kendi yoldaşlarından bir grupla bizi 

karşıladı. Beraberce onun tekkesine gittik. Hemen yiyecek sundular. Dinlendikten sonra 

Ahı Sinan bizi hamama götürdü. Benim bütün hizmetlerimi o görmüştür. Öteki 

yoldaşlarından üçü-dördü de bir arkadaşımın hizmetini üzerlerine almıştır. Hamamdan 

çıkınca tekrar büyük bir sofra kurdular. Çeşitli meyveler, tatlılar ikram ettiler. 

Yemekten sonra Kur’an-ı Kerim’den bazı bölümler okuyan hafızları dinledik. 

Arkasından hepsi sema etmeye başladı
448

.” 

Ġbn Battuta‟nın Germiyanoğullarıyla alakalı olarak eserinde bir önceki yerde 

Kütahya‟ya uğramadıklarını oradaki Türklerin saldırgan olduklarından bahsetmiĢtir. Bu 

durum muhtemelen Germiyanoğullarının karĢıt kiĢilerce söylenmiĢ olmalıdır ki Battuta 

bunlardan etkilenerek hem Ģehre uğramamıĢ hem de bu durumu belirtmiĢtir. Bu 

dönemde Denizli Ġnançoğulları hakimiyeti altında fakat beylik Germiyanoğullarına tabii 

bir Ģekilde varlıklarını sürdürmekteydi. Battuta‟nın verdiği bu bilgiler buradaki ahi 

zaviyelerinin nasıl olduğunu gösteren önemli bilgilerdendir. 

 

 

                                                      
448Ġbn Battuta, Seyahatname, s. 409-410. 
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Ġbn Battuta daha sonra diğer Ahi zaviyesi olan Tuman‟ın yanına geçmiĢ Orada 

da çok iyi bir Ģekilde ağırlanarak hamama götürülmüĢtür. ÇıkıĢta kendisine gül suyu 

ikram edilerek, Kuran dinletisi ve raks, sema edilmiĢtir. Bu bilgiler ıĢığında XIV. Yy‟da 

Ahiler Germiyan topraklarında zaviyeler inĢa ettirmiĢ, Ahi idaresindeki zaviye 

çalıĢanları gelen yolculara hizmeti hem bir görev olarak görmüĢ hem de ağırlamak için 

yarıĢ içerisine girmiĢlerdir. Gemriyanoğulları ve bu beyliğe bağlı olan Ġnançoğulları 

beyliği içerisinde kurulan Ahi zaviyeleri, gelen misafirlerine her türlü hizmetleri en 

güzel Ģekilde sağlamayı baĢarmıĢtır. Sadece bu iki beylik değil diğer beyliklerin 

topraklarında kurulan ahi zaviyelerinde de aynı hizmet anlayıĢı söz konusuydu
449

.  

Ġnançoğulları döneminde ahilerin bölgede etkin olduklarını bilmekteyiz. 

Ġnançoğulları‟nın Germiyanoğullarına tabi olduğu dönemde Denizli‟yi ziyaret eden Ġbn 

Battuta eserinde buradaki ahiler ile alakalı Ģöyle bahsetmiĢtir; 

“Ladik hükümdarı Anadolu’nun ileri gelen beylerinden Sultan Yenenc(Yınanç) 

Bek’tir. Ahi Sinan tekkesinde konakladığımız vakit bu adam yanımıza Fakih Alaeddin 

Kastamuni’yi göndermiş, sayımızca da at yollamıştı.” “Mübarek Ramazan Bayramı’nı 

bu beldede karşıladık. Camie gittiğimizde baktık ki sultan askerleriyle arz-ı endam 

eylemiş, Ahı yiğitlerden oluşan zanaat erbabı davu-zurna ve borularıyla, kendi 

mesleklerini gösteren bayraklarıyla hazırlanmışlar, tepeden tırnağa silah kuşanarak 

ihtişam yarışına girmişlerdi. Her sanat erbabı yanında getirdiği koyun, öküz ve ekmek 

yüklerini taşıyor; mezarlıkta kestikleri kurbanları ekmekle beraber fakir fukaraya 

dağıtıyorlardı
450

.” 

Burada silah kuĢanarak ihtiĢam yarıĢına girmiĢler dediklerinden anılacağımız 

kadarıyla Ahilerin askeri eğitim aldıklarından bahsetmiĢtik. Ayrıca Siyasi rollerinin de 

olduğu tören bahsi ile karĢımıza çıkmaktadır. Ahi Sinan ve Ahi Tuman buradaki ahi 

zaviyelerinin en büyüğüne sahip olmalıdırlar. Küçük bölgelerde de mutlaka zaviyeler 

mevcuttur. Çünkü ahilikten bahsederken Anadolu‟da bulunan ucra köĢelere dahi 

zaviyeler inĢa ettirdiklerin bahsetmiĢtik. Fakat bu iki isim bölgede etkili olmalı ki Ġbn 

Battuta eserinde kendilerinden bahsetmiĢ. Burada Ahi Sinan ve Ahi Duman zaviyeleri 

hariç birde Ahi PaĢa, Ahi Alaaddin, Ahi Dudu zaviyelerin var olduklarından bahsedilir. 

 

                                                      
449 Cevdet Yakupoğlu, “Germiyanoğulları Muhitinde Ahiler Ve Zaviyeleri”, Turkish Studies, S. 4, 2009, s. 2269-

2271. 
450 Ġbn Battuta, Seyahatname, s. 410. 
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Çobanoğulları Beyliğinde ahilik çok bir Ģey söyleyemiyoruz. Çünkü onların 

topraklarında sonraları Candaroğulları Beyliği kurulmuĢtu
451

. Fakat bazı zaviyeler, 

Selçuklular devrinden kalıp, Çobanoğulları beyliği zamanında da sürdürülmüĢ olduğunu 

düĢünmekteyiz. Muzafereddin Yavlak Arslan zamanında 1303 yılında kurulan Ahi 

ġorba Zaviyesi orada bulunması düĢüncemizi destekler niteliktedir
452

. 

Osmanoğulları beyliğinin Ahilikle iliĢkilerine ilk olarak Ertuğrul Gazi ile 

baĢlamak gereklidir. Galip Demirci‟nin anlatasına göre; Ahi liderlerinin yapmıĢ 

oldukları kurultaylarda Selçuklulardan sonra iktidarda karar olarak vasıflarına en uygun 

kiĢinin Ertuğrul Gazi olduğu düĢüncesine vararak onunla KırĢehir‟de bir görüĢme 

yaptılar. Selçuklu Devleti‟nin ileriki dönemlerini aydınlık görmeyen Muhlis PaĢa, Ahi 

Evren, ġeyh Edebalı, Hacı BektaĢ Veli Oğuz adetlerine uygun, dili Türkçe, dini Ġslam 

olan Türk devletini kurdurmak için Ertuğrul Gazi‟yi KırĢehir‟e davet ettiler. Yapılan bu 

teklifi Ertuğrul Gazi kabul etti.
453

. 

Ertuğrul Gazi, Ahileri koruyarak, Ahi birlikleriyle Söğüt‟e yerleĢmiĢtir. Ahi 

akıncı birliklerini dost bilerek kendilerine destek alan Ertuğrul Gazi, oğlu Osman‟ın da 

Ahi TeĢkilatına dahil olması için yönlendirmiĢtir. Ertuğrul Gazi‟den sonra beyliğin 

baĢına geçen Osman Gazi, bir yeri fetih ettiğinde nasıl örgütlenme teĢkil edeceğine dair 

Ahiler ve Fakıhlardan fikir almaktaydı. AĢıkpaĢazade‟ye göre ġeyh Edebali, 

Osmanlı‟nın kuruluĢunda önemli rol oynayan Bacıyan-ı Rum, Ahiyan-ı Rum, Abdalan-ı 

Rum gruplarından Ahiyan-ı Rum‟a mensup olduğunu belirtmektedir
454

. ġeyh 

Edebali‟nin iki oğlu olduğu bu oğullarından Ahi Mahmud‟un oğlu Ahi Ahmet‟in Orhan 

Gazi döneminde vezir olduğu söylenmektedir
455

. 

Ahi Evren‟in Hacı BektaĢ-ı Veli ile beraber Osman Bey‟in kılıç kuĢanma 

töreninde bulunduklarını, Osman Bey‟in askerlerinden olan Hasan ve Turgut Alp ile 

Kara Halil‟in ahilere mensup oldukları biliniyordu
456

. Osman Bey‟inde Ahilik 

müessesesinde kullanılan yol atası, yol kardeĢi tabirlerinden hareketle yol arkadaĢı, 

yoldaĢ denilen çevik gençlerle sefer çıktığına dair bilgiler bulunmaktadır. Kendisinin de 

                                                      
451 Ġsmail Çiftçioğlu, “XIV. Yüzyılda Denizli ve Çevresinde Ahilik ve Mevlevi”, Uluslararası Denizli ve Çevresi 

Tarih ve Kültür Sempozyum Bildirileri I 6-7-8 Eylül 2006, Edtr: Ayfer Özçelik, Yasemin Avcı, vd., Pamukkale 

Üniversitesi, Denizli, 2007, s. 71. 
452AltaĢ, Ahi Teşkilatının Anadolu’ya Gelen Türkmenler Üzerindeki Etkileri, s. 90.  
453 Galip Demir, “Osmanlı Ġmparatorluğu‟nun KuruluĢunda Ahilerin Rolü”, II. Uluslararası Ahilik Kültür 

Sempozyum Bildirileri, KırĢehir, 1999, s. 109-110. 
454 Ġsmet Uçma, Bir Sosyal Siyaset Kurumu Olarak Ahilik, ĠĢaret Yay., Ġstanbul, 2017, s. 29-30. 
455 UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, s. 562. 
456 Refik Soykut, Ahi Evran, Güven Yay., Ankara, 1976, s. 145. 
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Ahi olduğuna dair varsayımlar bulunsa da bununla alakalı kesin bir sonuca varmak için 

yeterli bilgiye sahip olmamaktayız
457

. 

Ġnalcık Osman Gazi ve ahilerle alakalı verdiği Ģu bilgiler önemlidir;“Uç 

toplumunda Osman Gazi’nin manevi destekleyicisi hukuki ve sosyal hayatı örgütleyici 

olarak ahileri ve fakıları görüyoruz. Osman bir bölgeyi ele geçirdikten sonra bu ülkeyi 

nasıl örgütleyeceği, dini kuralları fakılardan sormaktadır. Fakılar İslam hukukunu 

bilen insanlar olarak gazi önderi yönlendirici bilgiler sağlamakta daha aşağı düzeyde 

şehir ve köylerde imamet hizmetinde bulunmaktadır
458

.” 

Osman Bey zamanında, beyliğin büyümesi sonraki süreçte devletin 

kurulmasında etkili olan devlet adamları, ġeyh Mahmud Gazi, Ahi ġemseddin ve oğlu 

Ahi Hasan, birde sonradan vezirlik makamına kadar gelen Çandarlı Kara Halil PaĢa‟nın 

Ahi olduğu bunun yanında kuruluĢta etkili isimlerin içinde ahilerden AĢık PaĢa, Koca 

Ahmet, Geyikli Baba ve Ahi Evran‟ın adları da bulunmaktadır. Osmanlı Beyliği 

içerisinde sosyal hayatı düzenleme anlamında fakılar ve ahiler önemli rol oynamıĢlardır. 

Osman bey‟in ilk faaliyetlerini sürdürdüğü zaman Anadolu‟da Ahi resilerinden olan 

EskiĢehir Ġtburnu tarafında tekkeye sahip ġeyh Edebalı, o bölgenin en itibar gören 

ahilerinden birisiydi. Eğitimini Mısır‟da almıĢ olan Edebalı‟nın kızıyla evlenen Osman 

Bey, böylelikle Ahilerin nüfuzlarından faydalanmıĢtır
459

. 

Osman Bey‟e Ġslami olarak hukuk danıĢmanlığı yapan ġeyh Edebalı, demokratik 

olarak yönetim anlayıĢını aĢılamıĢ ve devletin temellerinin atılmasında yardım etmiĢtir. 

Ahilik eğitimi yoluyla beyliğin sosyo-kültürel hayatını geliĢtirerek beyliğin, manevi 

olarak kurucusu olmuĢlardır. ġeyh Edebalı‟nın vefatından sonra onun diğer damadı olan 

Dursun Fakıh kayınpederi gibi kendisi de ahidir. Osman Bey‟in Edebalı ile iliĢkisini 

onun vefatından sonra Dursun Fakıh ile devam ettirmiĢ, hatta ilk hutbesini o okumuĢtur. 

Karacahisar‟da beyliğini duyururken Cuma namazını, EskiĢehir‟de bayram namazını 

kıldırmıĢtır. 

 

 

 

                                                      
457 Uçma, Bir Sosyal Siyaset Kurumu Olarak Ahilik, s. 30-32. 
458 Ġnalcık, “Osmanlı Beyliği‟nin Kurucusu Osman Beg”, s. 496. 
459 UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, s. 104-105. 
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Osmanlı Beyliği dönemi ve devletleĢme sürecinde etkili olan Ahiyan-Rum, 

Gaziyan-ı Rum, Abdalan-ı Rum ve Baciyan-ı Rum gruplarını inceleyelim
460

.Ahiyan-ı 

Rum: Kösedağdan sonra Selçuklu yönetimi etkisi zayıflayınca ortaya çıkan beylikler 

devrinde Ahiler yönetimde söz sahibi olmaya baĢladılar.  

Ankara ve çevresinde 1290-1354 yılları arasında devlet kurduklarına dair 

iddialar bile mevcuttur. Ahiyan-ı Rumlar, Moğollardan kaçan Türkmen gruplarına 

yerleĢim yeri açarak onların sosyo-ekonomik hayata dahil olmalarını sağlamıĢlardır. 

Bizans‟tan alınan bölgelerde Rum halkın TürkleĢmesi ve ĠslamlaĢmasında büyük 

katkıları olmuĢtur. 

Gaziyan-ı Rum: Anadolu‟ya gelerek burada Allah yolunda gaza yapan 

yiğitlerdir. Uç bölgelerden gelen Gaziyan-ı Rumlar, Osmanlı Beyliğinin büyümesine 

katkı sağlamıĢlardır. Osmanlı‟nın kurulmasında rol oynayan Kayılar Alp adlandırmasını 

taĢmıĢlardır. Bunlara bir örnek Aykut Alp, Konur Alp, Turgut Alp‟dir. 

Abdalan-Rum: Bu ahi grubu Anadolu da Moğol zulmü altında ezilen insanlara 

maneviyat aĢılamıĢlardır. Anadolu‟ya geldikten sonra kavĢak noktalarda tekke ve 

zaviyeler inĢa eder,ek Anadolu‟nun TürkleĢmesi ve ĠslamlaĢması konusunda fayda 

sağlamıĢlardır. Gittikleri bölgelerdeki siyasi otorite yanı buradaki beylik idarecilerinden 

destek alarak siyasi birliğin sağlanması beraberlik içerisinde yaĢamaya katkı 

sağlamıĢlardır. 

Baciyan-ı Rum: Kadınlardan meydana gelmiĢ bir gruptur. Osmanlı Beyliği‟nin 

oluĢmasından sonra kaynaklar Anadolu‟da kadınların dini faaliyetlerinden 

bahsetmektedir. Demek ki Ahi teĢkilatı içerisinde Ahi Evra‟nın eĢinin kurmuĢ olduğu 

Baciyan-ı Rum grubu Selçuklu döneminde, beylikler devri Osmanlısında etkin rol 

oynamıĢlardır
461

. Osman Bey, ve oğlu Orhan Bey fethettikleri yerlerde ilk iĢ olarak 

tekke ve zaviyeler inĢa ettirerek derviĢlerin faaliyetlerini sunabilmeleri için onlara 

imkan sağlamıĢlardır. Bunlara bir örnek; Abdal Kumral, Geyikli Baba, Abdal Murad ve 

Abdal Musa‟dır
462

. Anlattıklarımızı toparlayacak olursak Ahiler, Selçuklu toprakları 

içerisinde meydana gelmiĢ, mesleki tasavvuf eğitimi, askeri eğitim, din eğitimlerini alan 

kiĢilerden oluĢan bir gruptur. Devlet zayıflamaya baĢlayıp etkisini yitirince siyasi olarak 

                                                      
460 Hilal Temel, Ahilik Teşkilatının Halkın Eğitim ve Öğretimdeki Rolü, YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, 

Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Konya, 2007, s. 23-24. 
461 Selim Özkan, “Osmanlı KuruluĢ Meselesi ve Osmanlı Kimliği”, Osmanlı Tarihi I, edtr: Selim Hilmi Özkan, 

Ġstanbul, 2019, s. 8-10. 
462 AltaĢ, Ahi Teşkilatlanın Anadolu’ya Gelen Türkmenler Üzerinde Etkileri, s. 94. 
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da faaliyetlerini göstererek Anadolu‟da Türk birlik ve bütünlüğünü korumaya 

çalıĢmıĢlardır. Ahilerin siyasi rolleri Osmanlı Devleti kurulduktan sonraki ilk 

dönemlerde de siyasi varlıklarını sürdürmüĢlerdir. Daha sonraları ise siyasi rollerini 

bırakarak Lonca teĢkilatı adı altında meslek teĢkilatı olarak varlıklarını devam 

ettirmiĢlerdir. 

4.6. YUNUS EMRE  

Yunus Emre kesin olmamakla beraber 1238-1240 yılları arasında doğmuĢ 

olduğu, Tahminen de Sivrihisar, Karaman, Bolu, Sarıköy yerlerinden herhangi birinde 

doğmuĢ olabileceği düĢünülmektedir. Yani doğum yeri ve yılı kesin olarak belli 

değildir. Yunus Emre, Selçuklu Devleti‟nin etkinliğini yitirdiğini dönemde XIII. yy‟dan 

XIV. Yy‟a kadar Anadolu‟da yaĢamıĢ Ģair, erendir. 

Yunus Emre‟nin ne iĢle meĢgul olduğu hakkında da herhangi bir bilgi 

bulunmamaktadır. Bilinen tek Ģey derviĢ olarak ömrünü tekkelerde geçirmiĢ olduğudur. 

Onun Karamanlı olduğunu iddia edenler zengin olduğunu ve hayavncılıkla uğraĢtığını 

söylemektedir. Sarıköy‟lü olduğunu iddia edenler ise çiftçilikle uğraĢıp zaviyesine 

çiftçiliğini vakıf ettiğini söylemektedirler. Yunus Emre‟nin yaĢadığı seneler Anadolu‟da 

Moğol akınlarıyla oluĢan iç çekiĢmeler, siyasi otorite zayıflığı, kıtlık ve kuraklığın 

yaĢandığı zor yıllardı. Böyle bir zamanda Yunus Emre, ġiirleriyle halkın tesellisi olmuĢ, 

manevi olarak moral vermiĢtir. ġiirlerinde bu maneviyat desteğini din yoluyla vermeye 

çalıĢmıĢtır. Ġnsanların bu dünyada geçici olduklarını belirterek dünyaya bağlanmamaları 

gerektiği söylemiĢtir. 

Yunus Emre, her dönem insanları kucaklayan, sevgi dolu bir kiĢilikti. O sevginin 

birleĢtiriciliğini ve yaratıcılığına inanmaktaydı. Yunus Emre‟nin anlatıları, telkinleri, 

halkı bütünleĢtirmiĢ, sıkıntı çeken halka rahatlatıcı kaynak olmuĢtur. Beylikler 

döneminin Türkmen çevrelerine hakim olan Yunus Emre, Ģiirleriyle halkın manevi 

huzurunu sağlamıĢtır. Fakat onunla alakalı olarak hangi beylikte ne tür bir etki 

bıraktığını söylemek için yeterli bilgiye sahip değiliz
463

. 
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SONUÇ 

Türkiye Selçuklu Devleti‟nin, Sultan I. Alâeddin Keykubad‟dan sonra ihtiĢamlı 

dönemi geride kalmıĢ ve yavaĢ yavaĢ gerileme ve sonrasında çöküĢ baĢlamıĢtı. II. 

Gıyaseddin Keyhüsrev‟in devletin iç sorunlarını görememesi, yaĢanan isyan 

giriĢimlerini bastırmakta yetersiz kalması, ülke genelindeki sorunlar çözümlenmemiĢken 

Moğollara karĢı Kösedağ SavaĢı‟na giriĢmesi, devleti geri dönüĢü mümkün olmayan 

olumsuzluklara ve yıkılıĢa sürüklemiĢtir. II. Keyhüsrev‟den sonra tahta çıkan 

hükümdarlar da yönetimde fiilen söz sahibi olamamıĢlardır. Zaman zaman Celaleddin 

Karatay gibi önemli devlet adamları hem devlet içerisinde yaĢanan olumsuzlukları 

gidermek, hem de Moğolların zulümlerini durdurmak için çaba sarf etmiĢlerdir. Bazı 

zamanlarda da Muinüddin Süleyman Pervane gibi devlet adamları da kendi çıkarları 

için çalıĢmıĢ ve Moğolların istediği gibi hareket etmekten çekinmemiĢlerdir.  

Uç bölgelerde yaĢayan ve Türkiye Selçuklu Devleti‟ne tabi olarak hüküm süren 

beylikler, Anadolu‟da yaĢanan olumsuz geliĢmelerin ardından bağımsızlıklarını ilan 

etmiĢlerdir. Moğolların kontrolünde olan Türkiye Selçuklu Devleti‟ne karĢı isyan 

giriĢiminde bulunmuĢlar, ayrıca çıkan isyanlara da zaman zaman destek vermiĢlerdir. 

Buna en iyi örnek Hatıroğlu isyanıdır. Bu isyana Karamanoğlu Mehmet Bey bizzat 

katılmamıĢ olsa da ordu göndermiĢtir. Ayrıca Cimri Olayı ve Konya‟nın iĢgali de bu 

tarz isyanlara iyi bir örnektir. Germiyanoğulları‟da Sultan II. Mesud ve dolayısıyla 

Moğol yönetimine karĢı çıkarak isyan etmiĢlerdir. Ġnançoğulları da bu karĢı çıkan 

beylikler arasında yer almıĢtır. Türkiye Selçuklu Devleti‟ne dolayısıyla Moğollara karĢı 

isyanda bulunmayıp onlarla birlikte hareket eden Pervaneoğulları olmuĢtur. Süleyman 

Pervane‟nin oğlu Muinüddin Mehmet Bey, Moğolların yanında yer alması sebebiyle 

Pervanelik makamıyla ödüllendirilmiĢtir. Çobanoğulları beyliği de Türkiye Selçuklu 

Devleti‟nin Moğol tahakkümüne girmesine tepki vermeyerek sessiz kalan ve herhangi 

bir faaliyette bulunmayan beyliklerdendir. Beylikler kendi çıkarlarına uygun bir denge 

siyaseti takip ederek varlıklarını sürdürmeye çalıĢmıĢlardır. Osmanoğulları Beyliği de 

Moğollar tarafından kontrol edilen Selçuklu Devleti‟ne karĢı herhangi bir isyan 

giriĢiminde bulunmamıĢ, daha çok Bizans Ġmparatorluğu toprakları üzerine akınlar 

düzenleyerek hakimiyet alanlarını geniĢletmeye yönelik politika takip etmiĢlerdir. 
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Karamanoğulları ve Germiyanoğulları beylikleri, Türkiye Selçuklu Devleti 

yıkılıĢ sürecine girdiğinde, Selçuklu topraklarına sahip olmak ve bulundukları bölgede 

tek hakim güç olmak istemiĢler ve politikalarını da bu strateji üzerine sürdürmüĢlerdir. 

Pervaneoğulları ve Çobanoğulları ise bu süreçte sessiz kalarak sınırlarını korumayı 

amaçlamıĢlardır. Pervaneoğulları daha sonraları Moğollara yaranmak için elde ettikleri 

makam ve güçle halktan haksız ve fazla vergi alarak hazinesiyi doldurmayı ve 

geniĢlemeyi hedeflerken, Çobanoğulları güçsüz oldukları için isyanlarda dahi sessiz 

kalarak varlıklarını korumaya çalıĢmıĢlardır. Ġnançoğulları ise birçok isyan giriĢiminde 

bulunmuĢ fakat Moğollar tarafından baskıya maruz kalmıĢ ve varlıklarını korumak 

derdine düĢmüĢlerdir. Osmanoğulları Beyliği ise diğer beyliklerden ayrı bir politika 

izleyerek Selçuklu ülkesi ve Moğollarla uğraĢmamıĢ akınlarını Bizans Ġmparatorluğu 

hakimiyet sahasına yönlendirmiĢ, Anadolu‟ya hakim olmak düĢüncesiyle hareket 

etmiĢtir. 

Devlet yönetimi, askeri teĢkilatlanma, üretim ve ticari faaliyetler, eğitim-

öğretim, mimari eserlerin yapı tarzında beylikler Selçuklu geleneklerini genel anlamda 

devam ettirmiĢlerdir. TeĢkilatlanmadan kültür medeniyete kadar daha sonra kurulacak 

olan Osmanlı Devleti ile Selçuklular arasında köprü vazifesi görmüĢlerdir. Beylikler 

döneminde Türk dilinin kullanılması dikkat çekicidir. Selçuklular, genel olarak Arapça 

ve Farsçayı kullanırken, beyliklerin Türk dilini kullanma gayreti içine girmesi takdire 

Ģayan bir durumdur. 

Mimari eserlerde de genel bağlamda Selçuklu izinden gideen beylikler ilerleyen 

süreçte kendi mimari tarzlarınıda inĢaalarına dahil ederek Selçuklu ve beylikler yapı 

tarzında bir biçim oluĢturarak Osmanlı‟ya bunu aktarmıĢlardır. Örneğin Selçuklu cami 

mimarilerinde yer almayan son cemaat yeri ilk olarak Karmanoğulları inĢalarına ait olan 

Ermenek Ulu Camisinde kendisini göstermiĢ, daha sonraki süreçte Osmanlı camilerinde 

de yer edinmiĢtir. Gene Germiyanoğullarıa ait olan Sandıklı MenteĢ Köyü Türbesi 

kübik gövdelidir. Selçuklu türbe inĢaalarına bakıldığında silindir, çokgen veya kare 

gövdelidir. Gene bu türbe tarzı inĢaalar Osmanlı‟da görümüĢtür. Selçuklu mimarilerinde 

çini kullanımı yoğunlukta olup porteller yoğun Ģekilde iĢlenmiĢtir. Beylikler devri 

mimari bu yönüyle de Selçuklu‟dan ayrılmaktadır. Beylikler çini kullanımı daha sade 

iken portellerde sınırlıdır. Karamaoğulları ve Germiyanoğulları yapı inĢallarında 

yeniliklere giderken Pervaneoğulları ve Çobanoğulları mimarileri Selçuklulara bağlı 

kalarak inĢalarını gerçekleĢtirmiĢerdir. 



 

 

153  

KAYNAKÇA 

 

AKAY, Nimetullah, Başlangıcından XVIII. Yüzyılın Sonuna Kadar Mevlevilik-

Devlet İlişkisi, (YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), Harran Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü, ġanlıurfa, 2014. 

AKDAĞ, Mustafa, Türkiye’nin İktisadi ve İçtimai Tarihi, C. I, Tekin Yayınları, 

Ankara, 1979. 

AKGÜNDÜZ, Murat, “Ticari Hayatta KardeĢliği Esas Alan Ahilik TeĢkilatı”, 

Harran Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, C. XXXI, 2014, ss. 9-18. 

AKGÜL, Adnan, “Türkiye Selçukluları Zamanında Denizcilik Faaliyetleri Ve Deniz 

Ticari AntlaĢmaları”, Karatay Sosyal Araştırmalar Dergisi, S. 5, 2020, ss. 

135-159. 

AKSARAYÎ, Müsameretü’l-Ahbar, Çev. Mürsel Öztürk, Türk Tarih Kurumu 

Yayınları, Ankara, 2000. 

AKSOY, Aysel “13. Ve 14. Yüzyılda Anadolu‟da Ahi TeĢkilatı, Etkisi Ve 

Siyaseti”, 

Medeniyet ve Toplum Dergisi, C. II, 2018, ss. 19-35. 

AKKUġ, Mustafa, “Karamanoğullarının Moğol Tahakkümüne KarĢı Mücadeleleri”, 

Karamanoğulları Beyliği, Uluslararası Orta Anadolu ve Akdeniz Beylikleri 

Tarihi, Kültürü ve Medeniyeti Sempozyumu- II, Edtr: Mehmet ġeker, Mehmet 

Mercan vd., C.I, Necmettin Erbakan Üniversitesi, Konya, 2016, ss. 320-339. 

ALTAN Ebru, “Haçlı Seferleri ve Anadolu(1097-1190): Türkiye Selçukluları 

Tarihinde Haçlı Seferlerinin Yeri ve Önemi”, Selçuklu Araştırmaları Dergisi, 

S. 12, 2020, ss. 35-50. 

ALTAġ, Dilara, Ahi Teşkilatlanın Anadolu’ya Gelen Türkmenler Üzerinde Etkileri, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Cumhuriyet Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü, Sivas, 2017. 

ALPTEKĠN, CoĢkun, “Selçuklu Devletinin Askeri TeĢkilatının Eyyubi Devleti 

Askeri TeĢkilatına Tesiri”, Belleten, C. LIV, 1990, ss. 117-120. 

ALTINTAġ, Ahmet, “Selçuklu Türkiyesinde Para”, Türkler, C. VIII, Yeni Türkiye 

Yayınları, Ankara, 2002, ss. 386-392. 

ALTINSOY, Nazlı, “Türkiye Selçuklularının YıkılıĢ Sürecinden Sosyal Hayatta Bazı 

Ġnsani Değerler Üzerine”, Selçuk Üniversitesi Selçuklu Araştırmalar Dergisi, 

S. 14, 2021, ss. 285- 312. 

ALTUN, Ara “Kütahya‟nın Türk Devri Mimarisi”, Atatürk’ün Doğumunun 100. 

Yılına Armağan: Kütahya, Edtr. Saner Arman, Burhan Mereyer, vd., Ġstanbul, 

1981. 

ARTUK, Ġbrahim, “Sahte Selçuklu Sultanı Cimri”, Tarih Dergisi, C. IX, 1958, ss. 

151-160. 

ANONĠM, Tarih-i Al-i Selçuk(Anonim Selçukname), Çev: Halil Ġbrahim Gök, 

Fahrettin CoĢkuner, Aktif Yayınları, 2014, Ankara. 

 



 

 

154  

ANONĠM, Tevarih-i Ali Osman, Haz. Nejdet Öztürk, Bilge Kültür Sanat Yayınları, 

Ġstanbul, 2000. 

ARSLAN, Hüseyin, “Ahilik TeĢkilatı‟nın Sosyo-Ġktisadi Yapısı ve Örneklik 

Değeri”, 

Akademik Bakış Dergisi, S. 49, 2015, ss. 248-271. 

ARSLAN, Muhammet, “Sahip Ata Fahreddin Ali Bey Ġle Çocuklarının Banilik 

Yaptığı Camii ve Mescitler”, Sahib Ata Araştırmaları, Edtr: Ahmet Çaycı, 

Ahmet Yavuzyılmaz, NEU Yayınları, Konya, 2022, ss. 107-148. 

ASLANPA, Oktay, Türk Sanatı I-II, Milli Eğitim Basımevi, Ġstanbul, 1973. 

AġIKPAġAZADE, Osmanlı Tarihi, Haz. Necdet Öztürk, Bilge Kültür Sanat 

Yayınları, Ġstanbul, 2013. 

BAYRAKTAR, Sami Mehmet , “Kastamonu‟da Üç Tarihi Külhan Kazanı” Vakıflar 

Dergisi, C. XLVII, 2017, ss. 99-132. 

BAL, Suat Mehmet, Türkiye Selçukluları’nda Ticari Hayat (1220-1277), 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Ankara, 1998. 

BALTACI, Cahid, XV-VI. Asrılar Osmanlı Medreseleri, , C. I, Ġrfan Matbaası, 

Ġstanbul, 1976 BALIK, Ġbrahim, Ortaçağ Medeniyeti Tarihi, Akademi 

Yayınları, Afyonkarahisar, 2013. 

BAġ, Ali, “Türkiye Selçukluları Zamanında Konya‟nın Ticaret Yapıları Üzerine Bir 

Değerlendirme”, Sanat Tarihi Araştırmaları Prof. Dr. Haşim Karpuz’a 

Armağan, Edtr: M. DenktaĢ, O. EravĢar, Konya, Kıvılcım Kitabevi, 2007, ss. 

71-78. 

BAġOĞLU, Bekir, Sinop İli Tarihi, Ayyıldız Matbaası, Ankara, 1978. 

BAġAR, Fahameddin, “Ertuğrul Gazi”, TDVİA, C. XI, Ġstanbul, 1995, ss. 314-315. 

BAġAR, Fahameddin, Osmanlı Kaynaklarına Göre Osmanlı-Bizans Münasebetleri, 

(YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), Ġstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Ġstanbul, 1991. 

BAġKAN, Yahya, “Karamanoğullarının Kökeni Meselesi”, Tarih İncelemeleri 

Dergisi, C.XXVII, 2012, ss. 23-35. 

BAYKARA, Tuncer, Anadolu’nun Selçuklular Devrindeki Sosyal ve İktisadi Tarihi, 

Ege Üniversitesi Yayınları, Ġzmir, 1990. 

BAYKARA, Tuncer, “Ġnançoğulları”, TDVİA, C. XXII, Ġstanbul, 2000, ss. 263-264. 

BAYKARA, Tuncer, Selçuklular ve Beylikle Zamanında Denizli, IQ Yayınları, 

Ġstanbul, 2007. 

BAYRAM, Mikail, Türkiye Selçukluları Üzerine Araştırmalar, Kömen Yayınları, 

Konya, 2005. 

BAYIR, Mehmet Durdu, CĠĞER, Nur Fatma, “Selçuklularda Vezirlik Müsesesi”, 

Bellek Uluslararası Tarih ve Kültür Araştırmaları Dergisi, Hatay Mustafa 

Kemal Üniversitesi Fen- Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü Dergisi,  C. V, 

2023, ss. 14-29. 

BEDĠRHAN, YaĢar, “Türkiye Selçukluları Devrinde Anadolu‟nun Ticaret ġehirleri”, 



 

 

155  

Tarih Okulu Dergisi, S. 24, 2015, ss. 25-50. 

BOZKURT, Nebi, “DarülHadis”, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, ss. 533. 

BOZKURT, Nebi, “Darü‟l Kurra”, TDVİA, C. VII, Ġstanbul, 1993, ss. 545-

548. 

BOZKUġ, Ali Mehmet, Türkiye Selçukluları Döneminde Karamanlılar, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Ankara, 2008. 

BOZKUġ, Ali Mehmet, “Ortaçağ Alanya‟sında Ticaret ve Ticari Yollar”, 

Disiplinlerarası Akdeniz Araştırmaları Dergisi, S. 2, 2016, ss. 208-223. 

CAHEN, Claude, Osmanlılardan Önce Anadolu’da Türkler, Çev: Yıldız Moran, E 

Yayınları, Ġstanbul 1979. 

ÇAĞATAY, NeĢet, Bir Kurum Olarak Ahilik, Türk Tarih Kurumu Basımevi, 

Ankara, 1997. 

ÇAĞATAY, NeĢet, Anadolu’da Ahilik Ve Bunun Kurucusu Ahi Evren, Türk Tarih 

Kurumu Yayınları, Ankara, 1982. 

ÇAĞIMLAR, Zekiye, “Kastamonu Halk Kültürü Ġçinde Yatır-Ziyaret Ġnancı ve Bu 

Ġnanç Çerçevesinde ġeyh ġabn-ı Veli Etrafında OluĢturulan Efsaneler”, İkinci 

Kastamonu Kültür Sempozyumu Bildirileri (18-20 Eylül 2003), Kastamonu, 

2005, ss. 1-17. 

ÇAL, Halit, ÇAL, ATAOĞUZ, Özlem, Kastamonu Atabey Gazi Camisi ve Türbesi 

Hazirelerindeki Mezar Taşları, Fersa Matbaası, Ankara, 2008. 

ÇALIġKAN, Hilal, Anadolu Selçuklu Devleti Ticaret Politikaları, (YayımlanmamıĢ 

Yüksek Lisans Tezi), Kırıkkale Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, 

Kırklareli, 2018. 

ÇELĠK, Ġlhan Rıfat, Türkiye Selçukluları Zamanında Anadolu’da Ahilik Müessesi, 

(YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, 

Ankara, 2014. 

ÇELĠK, Burak, “II. Gıyaseddin Mesud‟un Çobanoğulları ile Münasebetleri ve 

Kastamonu Seferi”, Türkiye Selçuklu Sultanları Külliyatı, Edtr: Mustafa 

AkkuĢ, C. XI., Kültür Yayınları, Konya, 2023. 

ÇELĠK, Züriye, Moğol İstilasi ve Türkiye Selçuklu Devleti, (YayımlanmamıĢ 

Doktora Tezi), Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Konya, 2014. 

ÇENESĠZ, Yusuf, Batı Anadolu Beylikleri Döneminde Evliliklerin Siyasete Etkisi, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), UĢak Üniversitesi Lisansüstü Eğitim 

Enstitüsü, UĢak, 2022. 

ÇĠFÇĠ, Fazıl, Kastamonu Camileri-Türbeleri ve Diğeri Tarihi Eserler I, Kastamonu 

Belediye BaĢkanlığı Yay, Ankara, 2012. 

ÇĠFTÇĠOĞLU, Ġsmail, “XIV. Yüzyılda Denizli ve Çevresinde Ahilik ve Mevlevi”, 

Uluslararası Denizli ve Çevresi Tarih ve Kültür Sempozyum Bildirileri I 6-7-

8 Eylül 2006, Edtr: Ayfer Özçelik, Yasemin Avcı, vd., Pamukkale 

Üniversitesi Fen Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü, Denizli, 2007, s. 67-75. 

ÇĠFTÇĠOĞLU, Ġsmail, “Germiyan Beyliği Döneminde Kütahya‟da Mevlevilik”, 

Dumlupınar Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 10, 2004, ss. 143-160. 



 

 

156  

ÇĠFTÇĠOĞLU, Ġsmail, Vakfiye ve Tahrir Defterlerine göre Karamanlı Eğitim-

Öğretim Müesseseleri (YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), Süleyman Demirel 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Isparta, 2001. 

ÇĠFTÇĠOĞLU, Ġsmail, “Türkiye Selçuklu Devleti Ġktisat Tarihine Genel Bir BakıĢ”, 

Afyon Kocatepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1, 1998, ss. 137-147. 

ÇĠFTÇĠOĞLU, Ġsmail, “Osmanlılar ve Anadolu Beylikleri Arasında Ulemanın 

Diplomatik Rolü, Türkiyat AraĢtırmaları Dergisi, S.XXVI., 2009, ss.193-205. 

ÇĠFTÇĠOĞLU, Ġsmail, “Karamanlı Dönemi ġehname Yazarları ve Eserleri Üzerine”, 

Afyon Kocatepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.IV, S. II, 2002, 

ss.57-66. 

DAĞGÜLÜ, BaĢak Ġbrahim, “Selçuklularda Gemi Yapımı 13. Yüzyılda Alanya 

Tersanesi”, 

Toplumsal Tarih Dergisi, S. 27, 2004, ss. 58-63. 

DANĠġMED, Hami Ġsmail, İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, C. I, Türkiye 

Yayınları, Ġstanbul, 1971. 

DAġ, Mustafa, “Türklerin Bizans ve Venedik‟le Denizlerdeki ĠliĢki ve 

Mücadeleleri”, Başlangıçtan XVII. Yy. Sonuna Kadar Türk Denizcilik Tarihi, 

C. I, Edtr: Ġdris Bostan, Salih Özbaran, Boyut Yayınları, Ġstanbul, 2009, ss. 

49-56. 

DANIġMAN, Mustafa, Baycu Noyan’ın Hayatı Ve Faaliyetleri, (YayımlanmamıĢ 

Yüksek Lisans Tezi), -Süleyman Demirel Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Isparta, 2019. 

DEMĠR, Galip, “Osmanlı Ġmparatorluğu‟nun KuruluĢunda Ahilerin Rolü”, II. 

Uluslar Arası Ahilik Kültür Sempozyum Bildirileri 13-15 Ekim, KırĢehir, 

1999, ss. 95-112. 

DEMĠRCĠ, Mehmet, Mevlana ve Mevlevilik Kültürü, H Yayınları, Ġstanbul, 2004. 

DEĞĠRMENÇAY, Veyis, “Sadr-i Konevi ve Selçuklu Emirlerine Mersiyesi”, 

Atatürk Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 54, 2015, ss. 29-41. 

DEMĠRKENT IĢın, Haçlı Seferleri, Dünya Yayınları, Ġstanbul, 1997. 

DOĞAN, ġaman Nermin, FATAHA, Bilget Ebru, “Karamanoğulları Medreselerine 

Tarihsel Bir YaklaĢım: Ermenek Tol, Karaman Hatuniye/ Melek Hatun ve 

Niğde Ak Medrese”, Hacettepe Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Dergisi, 

S. 14, 2011, ss. 95-118. 

DOĞAN, ġaman Nermin, “Karamanoğulları Dönemine Ait Bir Yapı: Konya Fakih 

Dede Türbesi”, Hacettepe Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Dergisi, C. XI, 

2009, ss. 91-108. 

DĠEZ, Ernst, ASLANAPA, Oktay, vd., Karaman Devri Sanatı, Ġstanbul Üniversitesi 

Edebiyat Fakültesi Yayınları, Ġstanbul, 1950. 

DÜLGERLER, Nuri, Karamanoğlu Dönemi Mimarisi, Türk Tarih Kurumu 

Yayınları, Ankara, 2006. 

EFLAKĠ, AHMET, Ariflerin Menkıbeleri, C. I, Çev: Tahsin Yazıcı, Hürriyet 

Yayınları, Ġstanbul, 1973. 



 

 

157  

ERSAN, Mehmet, Türkiye Selçuklu Devleti’nin Dağılışı, BirleĢik Yayınları, Ankara, 

2010. 

ERSAN, Mehmet, ALĠCAN, Mustafa, Türklerin Kayıp Yüzyılı Beylikler Devri 

Türkiye Tarihi, TimaĢ Yayınları, Ġstanbul, 2017. 

EMECEN, Feridun, “Mal Hatun”, TDVİA, C. EK II, Ankara, 2019, ss. 182-183. 

EMECEN, Feridun, İlk Osmanlılar ve Batı Anadolu Beylikler Dünyası, Kitapevi 

Yayınları, Ġstanbul, 2001. 

ED-DURĠ, Abdülaziz, “Divan”, TDVİA, C.IX, Ġstanbul,1994, ss. 386-387. 

ERDOĞDU, Akif M., “Karaman Vilayeti Zaviyeleri”, Tarih İncelemeleri Dergisi, C. 

IX, 1994, s. 89-158. 

ERDOĞDU, Mehmet, CURA, Fatih, “Anadolu Selçuklu Döneminde Uluslararası 

Ticaretin GeliĢmesine Yönelik Faaliyetler”, Konşimento Dergisi, S. 2, 2022, 

ss. 1-21. 

ERDEM, Ġlhan, “Selçuklular ve Anadolu Beylikleri Dönemlerinde Tarım ve 

Çiftçilik”, Anadolu Selçuklular Ve Beylikler Dönemi Uygarlığı (Sosyal ve 

Siyasal Hayat), C.I, Edtr: Ahmet YaĢar Ocak, T.C. Kültür ve Turizm 

Bakanlığı Yayınları, Ankara, 2006, ss. 363-368. 

ERTUĞ, Tarım Zeynep, “Saray”, TDVİA, C. XXXVI, Ġstanbul, 2009, ss. 117-121. 

EROL, Gani Burak, Türkiye Selçukluları ve Anadolu Beylikleri Döneminde Türk 

Denizcilik Faaliyetleri, (YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Gazi 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2004. 

ERTUNÇ, Önkol, Çiğdem, “Anadolu Selçuklu Dönemi Taç Kapıları Süsleme 

ġeritlerinde Tenziyat”, Pamukkale Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, C. 

V, 2016, ss. 114-131. 

ENVERĠ, Düsturname, Haz: Nejdet Öztürk, Kitabevi Yayınları, Ġstanbul, 2003. 

ESEMELĠ, Deniz, Sinop İli Türk Dönemi Mimarisi, (YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), 

Ġstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ġstanbul, 1990. 

ESER, Mevlüt, KÜÇÜKDAĞ, Yusuf, “Ermenek Mevlevihanesi/Karamanoğlu Halil 

Bey Tekkesi”, Tarihçiliğe Adanmış Bir Ömür Prof. Dr. Nejat Göyünç’e 

Armağan, edtr: Hasan Bahar, Mustafa Toker vd., Selçuk Üniversitesi 

Türkiyat AraĢtırmaları Enstitüsü, 2013, ss. 305-309. 

ERTAġ, YaĢar M., “Ahmet Eflâkî‟ye Göre Denizli‟de Ġlk Mevleviler”, Afyon 

Kocatepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. VIII, 2006, ss. 83-97. 

FĠLĠZ, Sema, Ahililk Teşkilatı ve Kütahya Tarihinde Ahiliğin İzleri, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi) Uludağ Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Bursa, 2023. 

GENÇ, Vural, İdris-i Bitlisi Heş Bihişt Osmangazi Dönemi(Tahlil ve Tercüme), 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Mimar Sinan Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü, Ġstanbul, 2007. 

GÖK, Bilal, “XVI. Yüzyılda Ermenek‟te Eğitim-Öğretim Müesseseleri”, Ermenek 

Tarihi ve Kültürü Üzerine İncelemeler, C.II, Edtr: Mehmet Ali Kapar, Palet 

Yayınları, Karaman, 2022, ss. 9-46. 



 

 

158  

GÖK, Bilal, “XIV. Yüzyılda Ermenek Cami ve Cami Vakıfları”, Düşünce-

Yorum Sosyal Bilimler Araştırma Dergisi, C. II, 2009, ss. 257-274. 

GÖKSU, Erkan, Türkiye Selçuklularında Ordu, (YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), 

Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2008. 

GÖLPINARLI, Abdülbaki, Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, Ġnkilap Yayınları, 

Ġstanbul, 1983. 

GÖKOĞLU, Ahmet, Paflagonia Gayri Menkul Eserleri ve Arkeolojisi, C. I, 

Doğrusöz Matbaası, Kastamonu, 1952. 

GÜLLÜCE, Hüseyin, “Mevlana‟nın YaĢadığı VII/XIII. Asırda Belh ve Konya‟nın 

Ġlmi Ve Tasavvufi Durumuna Gel Bir BakıĢ”, Ekev Akademi Dergisi, C. 

XVII, 2013, ss. 101-112. 

GÜLER, Mustafa, KOLAY, Aktuğ Ġlknur, “12. Yüzyıl Anadolu Türk Camileri”, İTÜ 

Dergisi, C. V, 2006, ss. 83-90. 

GÜNAL, Zerrin, “Anadolu Selçuklu ve Beylikler Dönemi Merkez TeĢkilatı”, 

Anadolu Selçuklular Ve Beylikler Dönemi Uygarlığı (Sosyal ve Siyasal 

Hayat), C. I, Edtr: Ahmet YaĢar Ocak, T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı 

Yayınları, Ankara, 2006, ss. 205-210. 

GÜNDOĞDU, Cengiz, Abdülmecid-i Sivasi Hayatı, Eserleri ve Tasavvufi Görüşleri, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Atatürk Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Erzurum, 1997. 

GREGORY, Ebu‟l Farac, Abu’l Farac Tarihi, Çev: Ömer Rıza Doğrul, Türk Tarih 

Kurumu Yayınları, Ankara, 1950. 

HACIGÖKMEN, Ali Mehmet, “Mevlana Celaleddin-i Rumi‟nin Selçuklu Sultanları 

Ġle ĠliĢkileri”, Türkiyat Araştırmalar Dergisi, S. 36, 2014, ss. 115-135. 

HAġĠMOĞLU, Kazım, Türkiye Selçuklularında Ordu, (YayımlanmamıĢ Yüksek 

Lisans Tezi), Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2004. 

HAYRULLAH EFENDĠ, Osmanlı Devleti Tarihi, C.I, Haz: Zuhuri DanıĢman, Son 

Havadis Yayınları, Ġstanbul, 1971. 

HEYD, W., Yakın Doğu Ticaret Tarihi, Çev: Enver Ziya Karal, Türk Tarih 

Kurumu Yayınları, Ankara, 1975. 

https://www.selcuklumirasi.com/architecture-detail/ulas-baba-turbesiEriĢim tarihi: 

06.02.2024. 

ĠBN BATTUTA, İbn Battuta Seyahatnamesi, C. I, Çev: A. Sait Aykut, YKY 

Yayınları, Ġstanbul, 2000. 

ĠBN BÎBÎ, El-Evamirü’l Alâiyye fi’l- Umuri’l Ala’iyye (Selçukname)., çev. Mürsel 

Öztürk, C. I-II, Türk Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara, 2014. 

ĠNALCIK, Halil, “Batı Anadolu‟da Yükselen Denizci Gazi Beylikleri, Bizans ve 

Haçlılar”, Başlangıçtan XVII. Yy. Sonuna Kadar Türk Denizcilik Tarihi, C. I, 

Edtr: Ġdris Bostan, Salih Özbaran, Boyut Yayınları, Ġstanbul, 2009, ss. 31-48. 

KALKAN, Mustafa, “Ortaçağ Anadolu Devletlerine-Beyliklerine Ait Yeni Bulunan 

Numizmatik Materyaller”, Türk Tarihi Araştırmaları Dergisi, C. VI, 2020, ss. 

90-160. 

https://www.selcuklumirasi.com/architecture-detail/ulas-baba-turbesi


 

 

159  

KARA, Seyfullah, Anadolu Selçuklular’nda Din ve Din Kurumları, (YayımlanmamıĢ 

Doktora Tezi), Atatürk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Erzurum, 2002. 

KARAMAN, Ramazan, “Türk Ahi TeĢkilatını ĠĢleyiĢi ve Çorum Tarihinde Ahilik”, 

Hitit Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, S. 1, 2014, ss. 93-109. 

KARAZEYBEK, Mustafa, “Selçuklu ve Beylikler Döneminde Afyonkarahisar”, 

Anadolu’nun Kilidi Afyon, Edtr: Muzaffer Uyan, Ġbrahim Yüksel, vd., Afyon 

Valiliği, Afyonkarahisar, 2004, ss. 63-75. 

KARPUZ, HaĢim, Anadolu Selçuklu Mimarisi, Selçuk Üniversitesi Vakfı Yayınları, 

Konya, 2001. 

KAYA, Selim, I. Gıyaseddin Keyhüsrev ve II. Süleymanşah Dönemi Selçuklu Tarihi, 

Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 2006. 

KAYAOĞLU, Ġsmail, “Orta Karadeniz‟de Osmanlı Öncesi Vakıflar”, Birinci Tarih 

Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri 1-3 Haziran 1988, Haz: Bayram 

Kodaman, Mehmet Ali Ünal vd, Ondokuz Mayıs Üniversitesi Eğitim 

Fakültesi, Samsun, 1990, ss. 49-55. 

KAYMAZ, Nejat, Pervane Muinü’d-din Süleyman, Ankara Üniversitesi Yayınları, 

Ankara, 1970. 

KELEġ, Bahattin, “Baba Ġshak Ġsyanın Anadolu Selçuklu Tarihindeki Yeri ve 

Önemi”, Fırat Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, C.XXIII., 2018, ss. 73-

91. 

KESĠK, Muharrem, “Muinüddin Süleyman Pervane”, TDVİA, C. XXXI, Ankara, 

2020, ss. 91- 93. 

KESĠK, Muharrem, “II.Mesud”, TDVİA, C. XXVIV, Ankara, 2004, ss. 342-344. 

KESĠK, Muharrem, “Mu‟inüd‟d-Din Süleyman Pervane”, TDVİA, C. XXXI, 

Ġstanbul, 2020, ss. 91-93. 

KESĠK, Muharrem, “Pervaneoğulları”, TDVİA, C. XXXIV, Ġstanbul, 2007, ss. 245-

246. 

KESĠK, Muharrem, At Üstünde Selçuklular Türkiye Selçukluları’nda Ordu ve Savaş, 

TimaĢ Yayınları, Ġstanbul, 2011. 

KEMALOĞLU, Muhammet, “XI.-XIII. Yüzyıl Türkiye Selçuklu Devletinde Eğitim- 

Öğretim(Medreseler)”, Akademik Tarih ve Düşünce Dergisi, C. II, 2015, ss. 

89-106. 

KILCI, Ali, Anadolu Türk Mimarisinde Erken Devir (XIV-XV. Yüzyıl) Baldaken 

Tarzı Türbeler, Vakıflar Genel Müdürlüğü Yayınları, Ankara, 2007 

KILIÇ, ġahin, “Yükselme Devri Selçuklu-Bizans ĠliĢkileri”, Türkler, C.VI, Yeni 

Türkiye Yayınları, Ankara, 2002, ss. 618-629. 

KOCA, Ġbrahim, Kösedağ Savaşı ve Tarihin Akışına Etkisi, (YayımlanmamıĢ 

Yüksek Lisans Tezi) Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 

2017. 

KOCA, Salim, “Türkiye Selçuklu Tarihinin AkıĢını DeğiĢtiren ve Anadolu‟nun 

Kaderini Belirleyen SavaĢ: Kösedağ Bozgunu”, Türkiyat Araştırmaları 

Dergisi, S. 34, 2015, ss. 35-84. 



 

 

160  

KOCA, Salim, “Türkiye Selçuklularında Ekonomik Politika”, İnsan ve Toplum 

Bilimleri Dergisi, C. VIII, 1996, ss. 465-484. 

KOCA, Salim, “Türkiye Selçuklularında Ekonomik Politika”, ERDEM Atatürk 

Kültür Merkezi Dergisi, C. VIII, 1996, ss. 465-484. 

KOCA, Salim, “Sultan I. Ġzzeddin Keykavus Ġle Melik Alaeddin Keykubad Arasında 

Geçen Otorite Mücadelesi”, Belleten, C. LIV, 1991, ss. 935-944. 

KOCA, Salim, “Anadolu Türk Beylikleri”, Türkler, C. VI, Yeni Türkiye Yayınları, 

Ankara, 2002, ss. 703-755. 

KOCA, Salim, Anadolu Türk Beylikleri Tarihi, Berikan Yayınevi, 2017. 

KOCA, Salim, “Türkiye Selçuklularında Ordu ve Askeri Kültür”, , Anadolu 

Selçuklular Ve Beylikler Dönemi Uygarlığı (Sosyal ve Siyasal Hayat), C. I, 

Edtr: Ahmet YaĢar Ocak, T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı Yayınları, Ankara, 

2006, ss. 215-228. 

KOCA, Salim, Sultan I. İzeddin Keykavus (1211-1220), Türk Tarih Kurumu 

Yayınları, Ankara, 1997. 

KOCA, Salim, Selçuklu Devri Türk Tarihinin Temel Meselesi, Berikan Yayınları, 

Ankara, 2011. 

KORKMAZ, Zeynep, “Selçuklular Çağı Türkçesinin Genel Yapısı”, Belleten, C. 

XX, 1972, ss. 20-17. 

KORKMAZ, Zeynep, “Anadolu Yazı Dilinin Tarihi GeliĢmesinde Beylikler Devri 

Türkçesinin Yeri”, Türk Dili Üzerine Araştırmalar, C. I, Türk Dil Kurumu 

Yayınları, Ankara, 1995, ss. 419-423. 

KÖMÜRCÜ, Elif, ALTIN, Kader, “Beylikler Döneminin Anadolu‟nun 

TürkleĢmesine Katkıları”, Uluslararası Tarih Araştırmaları Dergisi, C. V, 

2021, ss. 170-186. 

KÖKSAL, Kaya, Köksal, Anadolu Türk Beyliklerinde Askeri Gelenekler-1( SavaĢ 

Öncesinde ve SavaĢ Sırasında Uygulanan Gelenekler)”, Tarih ve Gelenek 

Dergisi, C. VIII, S.IV., 2002, ss.1042-1059. 

KÖPRÜLÜ, Mehmet Fuad, “Anadolu Beyliklerine Ait Notlar”, Çev. Samet Alıç, 

Türkiye Mecmuası, S. 2, Ġstanbul, 1928, ss. 949-970. 

KÖPRÜLÜ, Mehmet Fuad, Osmanlı Devleti’nin Kuruluşu, Türk Tarih Kurumu 

Yayınları, Ankara, 1991. 

KÖPRÜLÜ, Mehmet Fuad, Türk Edebiyatında İlk Mutasavvıflar, Diyanet ĠĢleri 

BaĢkanlığı, Ankara 1984. 

KÖYMEN, Altay Mehmet, Büyük Selçuklu İmparatorluğu, C. III, Türk Tarih 

Kurumu Yayınları, Ankara, 1993. 

KURAN, Aptullah, “Karamanlı Medreseleri”, Vakıflar Dergisi, S. 8, 1969, ss. 209-

253. 

KUġÇU, Erdem Dudu AyĢe, “Türkiye Selçuklularında Ordu Ve Donanma”, 

Türkler, C. VII, Yeni Türkiye Yayınları, Ankara, 2002, ss. 176-188. 

MERÇĠL, Erdoğan, “Selçuklular Döneminde Türk Denizcilik Faaliyetleri”, 

Başlangıçtan 



 

 

161  

XVII. Yy. Sonuna Kadar Türk Denizcilik Tarihi, C.I, Edtr: Ġdris Bostan, Salih 

Özbaran, Boyut Yayınları, Ġstanbul, 2009, ss. 21-30. 

MERÇĠL, Erdoğan, Selçuklular Makaleler, Bilge Kültür Sanat Yayınları, Ġstanbul, 

2011. 

MERÇĠL, Erdoğan, İlk Müslüman Türk Devletleri, Bilge Kültür Sanat Yayınları, 

Ġstanbul, 2013. 

MERÇĠL, Erdoğan, “Sipehsalar”, TDVİA, C. XXXVII, Ġstanbul, 2009, ss. 259-260. 

MÜNECCĠMBAġI, Ahmet Dede, Müneccimbaşı Tarihi, Çev: Ġsmail Erünsal, C. I, 

Kervan Kitapçılık, Ġstanbul, 1974. 

NEġRĠ, Mehmed, Kitab-ı Cihan- Nüma: Neşri Tarihi, Haz: Faik ReĢit Unat, 

Mehmed A. Köymen, C. I, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 1949. 

OCAK, YaĢar Ahmet, DaniĢmendname, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, ss. 478-480. 

OCAK, YaĢar Ahmet, “Türkiye Selçukluları Devrinde ġehirli Tasavvufi DüĢünce 

Yahut Mevlana‟yı YetiĢtiren Ortam”, III. Uluslararası Mevlana Kongresi 5-6 

Mayıs 2003 Bildiriler, Haz: Nuri ġimĢekler, Selçuklu AraĢtırmaları Merkezi, 

Konya, 2004, ss. 19-30. 

ORUÇ BEĞ, Oruç Beğ Tarihi, Haz: Atsız, Ötüken NeĢriyat, Ġstanbul, 2012. 

ÖZCAN, Abdülkadir, “Çarhacı”, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, ss. 229-230 

ÖCAL, Tülay, “Konya ġehrinin Selçuklulardan Günümüze Ticaret Fonksiyonu”, 

Türklük Bilimi Araştırmaları, S. 19, 2006, ss. 401-435. 

ÖZAYDIN, Abdülkerim, “Nevbet”, TDVİA, C.XXXIII, Ġstanbul, 2007, ss. 38-41. 

ÖLÇER, Cüneyt, Karamanoğulları Beyliği Madeni Paralar, Yenilik Basımevi, 

Ġstanbul, 1982. 

ÖDEN, Zerrin, Karası Beyliği, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 1999. 

ÖDEN, Zerrin, “Türkiye Selçuklu Sultanı II. Gıyaseddin Mesud Hakkında Bazı 

GörüĢler”, 

Belleten, C. LXI, 1997, ss. 231-287. 

ÖNDER, Mehmet, Mevlana Şehri Konya, Yeni Kitap Basımevi, Konya, 1962. 

ÖNGÜL, Ali, Selçuklular Tarihi- II Anadolu Selçukluları ve Beylikler, Çamlıca 

Yayınları, Ġstanbul 2014. 

ÖZKAN, Mustafa, “Selçuklular ve Beylikler Devrinde Türk Dili”, Türkler, C. VII, 

Yeni Türkiye Yayınları, Ankara, 2002, ss. 593-608. 

ÖZKAN, Selim, “Osmanlı KuruluĢ Meselesi ve Osmanlı Kimliği”, Osmanlı Tarihi I 

Siyasi Tarih-Kültür Medeniyet, Edtr: Selim Hilmi Özkan, Ġdeal Kültür 

Yayıncılık, Ġstanbul, 2019, ss. 3-13. 

ÖNKAġ, Açık Nilgün, “Mevlevilerin Yöntemle ĠliĢkileri”, Akademik Bakış Dergisi, 

S. 23, 2011, ss. 1-8. 

ÖZBEK, Tunç, “Sinop‟ta Selçuklu Mirası”, Selçuklu Üniversitesi Türkiyat 

Araştırmaları Dergisi, S.XLVIII, 2020, ss. 285-312. 

ÖZBEK, Arzu, Batı Karadeniz Bölgesi‟nde Selçuklu Hâkimiyeti, (YayımlanmamıĢ 

Yüksek Lisans Tezi), Sinop Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Sinop, 



 

 

162  

2019. 

ÖNEY, Gönül, Beylikler Devri Sanatı 14-15. Yüzyıl(1300-1453), Ankara, 1989. 

ÖZĠNANIR, ġerife, Osmanlı Döneminde Gaferiyyat(Kâzımkarabekir) Kazası Klasik 

Eğitim Kurumları, (YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Necmettin 

Erbakan Üniversitesi Eğitim Bilimleri Enstitüsü, Konya,2014. 

PACHYMERES, Georges, Bizans Gözüyle Türkler, Çev: Ġlcan Bihter Barlas, Ġlgi 

Kültür Sanat, Ġstanbul, 2019. 

PAYDAġ, Kazım, “Mevlana Celaleddin‟in Anadolu Selçukluları Ġle Olan 

Münasebetleri”, 

Harran Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, S. 17, 2007, ss. 23-35. 

PEKER, Bünyamin, Pervaneoğulları Beyliği, (YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), 

Sakarya Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Sakarya, 2003. 

SERGĠNKAYA, Ġhsan, Karmanoğulları Beyliği’nin Sosyo-Ekonomik Yapısı, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi) KırĢehir Ahi Evran Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, KırĢehir, 2019. 

SEVĠM, Ali, Anadolu’nun Fethi Selçuklular Dönemi, Türk Tarih Kurumu Yayınları, 

Ankara, 1987. 

SEVĠM, Ali, YÜCEL, YaĢar, Türkiye Tarihi, Fetih, Selçuklu Beylikler Dönemi, 

Nobel Yayınları, Ankara, 1984. 

SEVĠM, Ali, MERÇĠL, Erdoğan, Selçuklu Devletleri Tarihi, Türk Tarih Kurumu 

Yayınları, Ankara, 1995. 

SEVĠNDĠ, Burak, Konya Ve Çevresinde Yer Alan Vakıf Kayıtlarında Ulu Cami 

Olarak Geçen Camiler, (YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Konya Teknik 

Üniversitesi Lisansüstü Eğitim Enstitüsü, Konya, 2020. 

SÜMER, Faruk, “Keykavus II”, TDVİA, C. XXV, Ankara, 2002, ss. 354-356. 

SÜMER, Faruk, “Anadolu‟da Moğollar”, Selçuklu Araştırmaları Dergisi, C. I, 

Ankara, 1969, ss. 1-147. 

SÜMER, Faruk “Keykubad III”, TDVİA, C. XV, Ankara, 2022, ss. 359-361. SÜMER, 

Faruk, “Çepni”, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, ss. 269-270. 

SÜMER, Faruk, “Tatarlar”, TDVĠA, C. XL, Ġstanbul, 2011, ss. 168-170. 

SÜMER, Faruk, “Karamanoğulları”, TDVİA, C. XXV, Ġstanbul, 2001, ss. 454-460. 

SÜMER, Faruk, Yabanlu Pazarı, Selçuklular Devrinde Milletlerarası Büyük Bir 

Fuar, Türk Dünyası AraĢtırmaları Vakfı Yayınları, Ġstanbul, 1985. 

SERĠN, Nezahat, Selçuklu ve Beylikler Dönemi Kastamonu Camileri, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Süleyman Demirel Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Isparta, 2018. 

SUCU, Ercan, Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin Anadolu’nun Türkleşme ve 

İslamlaşma Sürecine Etkisi, (YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Hitit 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Çorum, 2017. 

SOYKUT, Refik, Ahi Evran, Güven Yayınları, Ankara, 1976. 

SULĠMAN, Ozaj, XIII. Yüzyılda Anadolu’da Din Eğitimi, (YayımlanmamıĢ Yüksek 



 

 

163  

Lisans Tezi), Uludağ Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Bursa, 2011. 

ġEKER, Mehmet, “Germiyanoğulları Beyliğinin Ġlim ve Kültür Hayatına Genel Bir 

BakıĢ”, Uluslararası Batı Anadolu Beylikleri Tarihi, Kültür ve Medeniyet 

Sempozyumu-III, Haz: Mehmet Ersan, Mehmet ġeker, Ankara, 2014, ss.285-

256. 

ġĠKARĠ, Karamanname, Haz: Metin Sözen, Necdet Sakaoğlu, Karaman Belediyesi 

Yayınları, Ġstanbul, 2005. 

TANERĠ, Aydın, “Müsameretü‟l Ahbar‟ın Türkiye Selçukluları Devlet TeĢkilatı 

Bakımından Değeri”, Tarih Araştırmaları Dergisi, C. IV, 1996, ss.127-171. 

TANERĠ, Aydın, “Celaleddin Karatay”, TDVİA, C. VII, Ġstanbul, 1993, ss.251-252. 

TANMAN, Taha M., “Karamanoğulları/ 2. Bölüm: Mimari”, TDVİA, C. XXIV, 

Ġstanbul, 2001, ss. 460-462. 

TEKĠNDAĞ, ġehabeddin, Anadolu’da Türk Tarihi ve Kültürü, Karadeniz 

Üniversitesi ĠnĢaat Fakültesi, Trabzon, 1967. 

TEKĠNDAĞ, ġehabeddin, “Karamanlılar”, TDVİA, C. VI, 1967, ss. 316-330. 

TEMEL, Hilal, Ahilik Teşkilatının Halkın Eğitim ve Öğretimdeki Rolü, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Konya, 2007. 

TEOMAN, Betül, TEOMAN, Gültekin, “Karamanoğulları Sikkelerine Genel Bir 

BakıĢ”, Karamanoğulları Beyliği, C. I, Ulusararası Orta Anadolu ve Akdeniz 

Beylikleri Tarihi, Kültürü ve Medeniyeti Sempozyumu-II, Edtr: Mehmet 

ġeker, Mehmet Mercan vd. Konya, 2016, ss. 708-747. 

TEOMAN, Gültekin, “Germiyanoğulları Beyliği Sikkeleri”, Germiyanoğulları 

Beyliği, Uluslararası Batı Anadolu Beylikleri Tarih, Kültür ve Medeniyet 

Sempozyumu- III Kütahya 8-10 Mayıs 2014, Haz. Mehmet Ersan, Mehmet 

ġeker, Ankara, 2017, ss.169-200. 

TIZLAK, Fahreddin, “Osmanlılardan Önce Türklerde Madencilik”, Türkler, C. VII, 

Yeni Türkiye Yayınları, Ankara, 2002, ss.407-414. 

TOGAN, Veli Zeki, Umumi Türk Tarihine Giriş, Enderun Yayınları, Ġstanbul, 1981. 

TURAN, Osman, “Celaleddin Karatay Vakıfları ve Vakfiyeleri”, Belleten, C. XII, 

1948, ss. 17-172. 

TURAN, Osman, “ġemseddin Aba Vakfiyesi ve Hayatı, Belleten, C. XI, 1947, ss. 

197-236. 

TURAN, Osman, “Selçuklular Zamanında Sivas ġehri”, Ankara Üniversitesi Dil ve 

Tarih- Coğrafya Fakültesi Dergisi, C. IX, 1951, ss. 147-157. 

TURAN, Osman, Selçuklular Tarihi ve Türk İslam Medeniyeti, Turan NeĢriyat, 

Ġstanbul, 1969. 

TURAN, Osman, Selçuklu Tarihi Araştırmaları, Haz: Altan Çetin, Bilal Koç, Türk 

Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 2014. 

TURAN, Osman, Selçuklular Zamanında Türkiye, Turan NeĢriyat Yurdu, Ġstanbul, 

1972. 

TURAN, Refik, DOĞAN, Nermin ġaman vd., Selçuklu Tarihi El Kitabı, Grafiker 



 

 

164  

Yayınları, Ankara, 2012. 

Türkiye’de Vakıflar Abideler ve Eski Eserler I, Vakıflar Genel Müdürlüğü Yay., 

Ankara,1983. UÇMA, Ġsmet, Bir Sosyal Siyaset Kurumu Olarak Ahilik, ĠĢaret 

Yayınları, Ġstanbul, 2017. 

UNAN, Fahri, “Anadolu Selçukluları ve Beylikler Dönemi‟nde Eğitim”, Anadolu 

Selçuklular Ve Beylikler Dönemi Uygarlığı (Sosyal ve Siyasal Hayat), C.I, 

Edtr: Ahmet YaĢar Ocak, T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı Yayınları, Ankara, 

2006, ss.363-368. 

UYSAL, Zekiye, “Afyon Ulu Camii‟nin AhĢap Üzerine Boyalı NakıĢları, 3. 

Afyonkarahisar Araştırmaları Sempozyum Bildirilerİ 22-24 Ekim, 

Afyonkarahisar, 1993, s.236-248. 

UYSAL, Sayit, Kastamonu Camilerindeki Bezemeli Ahşap Eserler, (YayımlanmamıĢ 

Yüksek Lisans Tezi), Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 

1991. 

UYSAL, Osman Ali, Germiyanoğulları Beyliğinin Mimari Eserleri I, (Doktora 

Tezi), Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 1990. 

UYSAL, Osman Ali, “Germiyanoğulları Beyliği‟nde Mimari”, Türkler, C. VIII, Yeni 

Türkiye Yayınları, Ankara, 2002, ss.126-132. 

UZUNÇARġILI, Hakkı Ġsmail, Osmanlı Devleti Teşkilatına Medhal, Türk Tarih 

Kurumu Yayınları, Ankara, 1984. 

UZUNÇARġILI, Hakkı, Ġsmail, Osmanlı Tarihi, CI, Türk Tarih Kurumu Basımevi, 

Ankara, 1988. 

UZUNÇARġILI, Hakkı, Ġsmail, Anadolu Beylikleri Akkoyunlu Karakoyunlu 

Devletleri, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 1937. 

UZUNÇARġILI, Hakkı, Ġsmail, “Ondört ve OnbeĢinci Asırlarda Anadolu 

Beyliklerinde Toprak ve Halk Ġdaresi”, Belleten, C.II, 1938, ss.99-106. 

ÜNALAN, Sıddık, “Batı Anadolu Beyliklerinden Germiyanoğulları Beyliğinde 

Sosyal- Kültürel ve Ġktisadi Hayat”, İlahiyat Fakültesi Dergisi, C. XX, 2015, 

ss.73-96. 

ÜNER, Orhan M., Anadolu Selçuklu Dönemi İlmi Faaliyetleri ve Bu Faaliyetlerin 

Osmanlı Kuruluş Dönemi İlmi Faaliyetlerine Tesiri, (YayımlanmamıĢ 

Yüksek Lisans Tezi), Süleyman Demirel Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Isparta, 2002. 

ÜLKÜTAġIR, ġakir M., “Sinop‟ta Candaroğulları Dönemine Ait Tarihi Eserler”, 

Türk Arkeoloji Dergisi, C. V, 1949, ss. 152-191. 

YAKUPOĞLU, Cevdet, “Selçuklu Uc Beyliği Çobanoğulları”, Anadolu Beylikleri El 

Kitabı, Grafiker Yayınları, Ankara, 2017. 

YAKUPOĞLU, Cevdet, “Kastamonu-TaĢKöprü‟de Çobanoğlu Muzaffereddin 

Yavlak Arslan Medresesi ve Camii”, Tarih AraĢtırmaları Dergisi, C. XXXVI, 

2017, ss. 41-74. 

YAKUPOĞLU, Cevdet, “Germiyanoğulları Muhitinde Ahiler ve Zaviyeleri”, 

Turkish Studies, S. 4, 2009, ss. 2264-2285. 

 



 

 

165  

YAKUPOĞLU, Cevdet, “Kastamonu-TaĢköprü‟de Çobanoğlu Muzaffereddin 

Yavlak Arslan Medresesi ve Camii”, Tarih Araştırmaları Dergisi, C. XXXVI, 

2017, ss. 41-74. 

YAVUZ, Nuri, Anadolu’da Beylikler Dönemi Siyasi Tarih ve Kültür, Nobel 

Yayınları, Ankara, 2010. 

YAVUZ, Kemal, “Germiyanoğullarının Türk Kültür Hayatında Yeri”, İlmi 

Araştırmalar: Dil Edebiyat Tarih İncelemeleri, S. 1, 1995, ss. 167-174. 

YAZICIZADE, Ali, Tevarih-i Ali Selçuk, Haz: Abdullah Bakır, Çamlıca Yayınları, 

Ġstanbul, 2009. 

YENĠ, Özgür, ÇETĠN, Yusuf, “Kastamonu‟da Moğol Etkisinin Pervaneoğlu 

Ali(Yılanlı) DarüĢĢifası ve Ġmareti Kitabesi Üzerinden Bir Değerlendirme”, 

Uluslararası Malazgirt’ten Osmanlı’ya Selçuklu Sempozyumu Bildiriler, 

Edtr: Mustafa Eğilmez, Fahri Maden, vd., Kastamonu, 2017, ss.473-492. 

YETKĠN, Kemal Suut, “Beylikler Devri Mimarisinde Klasik Osmanlı Sanatını 

HazırlayıĢı”, 

Ankara Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, C. IV, 1955, ss. 39-43. 

YILMAZ, Mustafa, Ortaçağ’da Denizli Selçuklu ve İnançoğulları Dönemi, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Afyon Kocatepe Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü, 2010. 

YILMAZ, Eyüp, Tasavvuf ’un Anadolu’ya Yayılmasından Moğol İstilasının Etkisi, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi) Sakarya Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Sakarya, 2015. 

YINANÇ, Halil Mükremin, Düsturname-i Enveri’ye Medhal, Türk Tarih Encümeni 

Külliyatı, Ġstanbul, 1930. 

YÜCEL, Ekrem, Osmanlı Devri Daru’l Hadisleri ve Hadis Eğitimi, 

(YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Ankara, 2012. 

YÜCEL, YaĢar, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar XIII-XV. Yy. Kuzey-Batı 

Anadolu Tarihi Çobanoğulları Beyliği Candaroğulları Beyliği, Türk Tarih 

Kurumu Yayınları, Ankara, 1980. 

YÜCEL, YaĢar, Anadolu Beylikleri Hakkında Araştırmalar I-II, TTK Yayınları, 

Ankara, 1991. 

YÜCEL, YaĢar, “Çobanoğulları”, TDVİA, C. VIII, Ġstanbul, 1993, ss. 354-355. 

VARDARLI, Uğur, Türkiye Selçukluları’nın Deniz Gücü, (YayımlanmamıĢ Yüksek 

Lisans Tezi), Ġstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ġstanbul, 2021. 

VARLIK, Çetin Mustafa, Germiyanoğulları Tarihi, Sevinç Yayınları, Ankara, 1974. 

VARLIK, Çetin Mustafa, “Germiyanoğulları”, TDVİA, C. XV, Ġstanbul, 

1996, ss. 33-35. VARLIK, Çetin Mustafa, “Yakup Bey”, TDVİA, C. XLIII, 

Ġstanbul, 2013, ss. 278-279. 

ZACHARIADOU, A.Elizabeth, “Sinoplu Gazi Çelebi”, Çev. Mehmet Akif Erdoğdu, 

Tarih İncelemeleri Dergisi, C. XVI, 2001, ss. 221-224. 



 

 

166  

 

 

 

 




