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TURKIYE’DE SiYASAL PARTI TiPOLOJILERI
SELCEN ALTINBAS

Calisma, Tiirk siyasal partilerinin nasil tipolojilestirilebilecegi sorusundan hareketle
bir tipoloji denemesi yapmay1 amaglamaktadir. Bunun i¢in 1946’dan giiniimiize kadar
devam eden siiregte parlamentoda temsil gérevini tistlenen Tiirk siyasal partileri analiz
edilmistir. Analiz modeli Gunther ve Diamond’in tipolojisinde kullandigi ana
Kriterlerin Tirk siyasal hayatinin temel dinamiklerine gére belirlenen alt degiskenler
ile diizenlenerek olusturulmustur. Ikinci asamada ise Tiirk siyasal partileri i¢in 6ne
cikan benzerliklerin temel alindig1 bir tipolojik model ortaya konulmus ve secilen
partiler analiz modeline gore incelenerek olusturulan tipolojik modele gore
siniflandirilmaya ¢alisilmistir. Boylece Tiirk siyasal partileri i¢in bir tipoloji denemesi

yapilmistir.

Tiirk siyasal partilerinin analiz modeli Gunther ve Diamond’dan alinan ana kriterler
(organizasyonel yap1, program hedefleri/ideolojik yap1 ve hegemonyaci/cogulcu yapi
kriterleri) tizerinden sekillendirilmistir. Bu ana Kriterlerin Tiirk siyasal partileri igin
belirlenen alt gostergeleri organizasyonel yapi i¢in kurucu unsur/ekip, orgiitlenme
yapisi, sivil toplum/toplum bagi, kapanis gerekcesidir. Program hedefleri/ideolojik
yap1 i¢in partinin tarihsel amaci/ hedefi/ hedef kitlesi alt gdstergelerdir. Son olarak
cogulcu/hegemonik yap1 ana kriteri i¢in partide disiplin kurallarinin varhigi/etkisi,
partide lider algisi/liderin se¢ilme usulii, parti i¢i demokrasi gostergeleri, partinin
milletvekili adaylarim1 belirleme usulii ve partinin en {list organinin olaganiistii
toplanma usulii gosterge olarak belirlenmistir. Tiirk siyasal partileri i¢in kurulan
tipoloji modeli ise 4 parti tipini 6n gérmiistiir. Bunlar, elit temelli sinirlt kitle hedefli
hegemonik veya ¢ogulcu egilim gdsteren partiler, inang/etnik/sinif temelli sinirh kitle
hedefli hegemonik veya ¢ogulcu egilim gosteren partiler, elit temelli kapsayici kitle
hedefli hegemonik veya ¢ogulcu egilim gosteren partiler, inang/ etnik/simif temelli
kapsayici kitle hedefli hegemonik veya ¢ogulcu egilim gosteren partilerdir. Caligmada
incelenen her donemin partileri analiz modeline gore incelenmis ve tipoloji modeline

gore siniflandirilmaya calisilmistir.



Anahtar Kelimeler: Tiirk Siyasal Hayati, Siyasal Partiler, Siyasal Parti Tipolojisi.



ABSTRACT
TYPOLOGIES OF POLITICAL PARTY IN TURKEY

SELCEN ALTINBAS

The study aims to make a typology experiment based on the question of how Turkish
political parties can be typologized. For this purpose, the Turkish political parties
which undertook the representation duty in the parliament from 1946 to the present
were analyzed. The analysis model was created by arranging the main variables used
by the typology of Gunther and Diamond with the sub-variables determined according
to the basic dynamics of the Turkish political life. In the second stage, a typological
model based on the similarities that stand out for the Turkish political parties was put
forward and the selected parties were examined according to the analysis model and
classified according to the typological model created. Thus, a typology experiment

was conducted for the Turkish political parties.

The analysis model of the Turkish political parties has been shaped based on the main
variables (organizational structure, program objectives / ideological structure and
hegemonyist / pluralist structure criteria) taken from Gunther and Diamond. The sub-
indicators of these main variables determined for the Turkish political parties are the
constituent element for organizational structure / team, organizational structure, civil
society / community bond, and justification for the end of the party. Party’s historical
purpose / target / target audience are sub-indicators for program aims / ideological
structure. Finally, the presence / influence of disciplinary rules in the party, the
perception of the leader in the party / the method of election of the leader, intra-party
democracy indicators, the method of determining the party’s deputy candidates, and
the extraordinary method of meeting of the party’s top organ are the indicators for the

main variable of the pluralist / hegemonic structure.

The typology model established for Turkish political parties predicted 4 party types.
These are parties with elite-based limited mass-targeted hegemonic or pluralistic
trends; parties with faith / ethnic / class-based limited audience-targeted hegemonic or
pluralistic trends; elite-based inclusive audience-targeted hegemonic or pluralist

trending parties; faith / ethnic / class-based inclusive audience targeted parties with

v



hegemonic or pluralist tendencies. Parties of each period examined in the study were

examined according to the analysis model and tried to be classified according to the

typology model.

Keywords: Turkish Political Life, Political Parties, Political Party Typology.
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GIRIS

Siyasal partiler, toplumsal taleplerden meydana getirdikleri anlamli biitiinii amag
ve hedeflerine yansitirlar. Bu amag ve hedefleri dogrultusunda gelistirdigi strateji ile
secimlere hazirlanirlar. Bu siirecte toplumu da sosyallestiren ve se¢im siireclerine
belirli 6l¢iilerde dahil eder, akabinde devlet mekanizmasini ele geg¢irmeyi hedeflerler.
Iktidara geldikleri takdirde hiikiimeti yoneten siyasal partiler, devlet ve toplum igin
belirledigi amaclar1 sentezleyen ve devlet mekanizmasi ile bireyler arasinda araci
gbrevini Ustlenen orgiitlerdir. Yonetim mekanizmasinda 6nemli rollerle karsilagan
siyasal partilerin dogusu da fikir birliginden hareketle ger¢eklesmektedir. Parlamento
icinde ya da disinda olmasi fark etmeksizin belirli amaglar dogrultusunda bir araya
gelen bireylerin orgiitlenmesi siyasal partilerin kurulusu i¢in ilk asama olarak kabul
edilmektedir. Bu oOrgiitlenmenin kurucu unsur, program, amag, iliyeler, biitce gibi
unsurlarla gergeklestirilmesinin ardindan siyasal partiler siyasal alanda yonetim erkini

talep edebilmektedir.

Siyasal partiler, hem sayilarina gore yarattiklari sistem tizerinden hem de yapisal
ozellikleri baglaminda incelenmistir. Bu incelemeler de ¢ok sayida siniflandirma ile
sonu¢lanmistir. Partileri var oldugu siyasal sistem igerisinde sayilarina gore ele alan
parti sistemleri ortaya tek parti, iki parti ve ¢ok parti gibi siniflandirmalari gikarmistir.
Bu smiflandirma partilerin sayilarina gore siyasal sistemi demokratik, otoriter ve
totaliter yapiya doniistiirmesini anlamaya caligmigtir. Partilerin yapisal 6zelliklerinin
analizi sonucunda ortaya ¢ikan smiflandirmalar ise parti tipolojilerini olusturmustur.
Belirli degiskenleri temel alarak yapilan analizlerin ardindan siyasal partiler kategorize
edilmis ve bu orgiitlenmelerin anlagilabilirligi artmigtir. Ayni1 zamanda siyasal parti
tipolojileri lizerinden partilerin yasadig1 doniisiim de izlenebilir hale gelmistir. Siyasal
parti tipolojileri sadece bir siniflandirma yapmay1 amaglamamustir. Tipolojiler, partiler
icin i¢ ve dis siyasetin donistiiriicii etkisini de goOstermistir. Siyasal alandaki
doniisiimiin altinda yatan sebepleri ortaya ¢ikarmay1 ve toplumu anlamlandirabilmek

icin bir 6l¢ek yaratmay1 da saglamigtir.

1950’lerden bugiine dek siyasal parti tipolojilerinin partilerin orgiitlenmeleri,
dogus dinamikleri, fonksiyonlari, hedefledigi kitleler ve devlet ile olan bag: gibi ana

kriterlerden hareketle literatiire kazandirildigi goriilmektedir. Literatiirde yer alan
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siyasal parti tipolojilerinin mensei Bat1 Avrupa’dir. Bati Avrupa demokrasilerinde var
olan siyasal partilerin analizi sonucunda ortaya ¢ikan parti tipolojileri ile farkli cografi
bolgelerde farkli dinamiklere gore orgiitlenen siyasal partilerin siniflandirilmasi
miimkiin olmamistir. 2000’lerden itibaren tipoloji ¢alismalarinda daha kapsayici
modellere duyulan ihtiyagla yeni ¢alismalar yapilmistir. Bat1 Avrupa temelli siyasal
parti tipolojilerinin Avrupa digindaki partiler i¢in agiklayiciliginin sinirli olmasina ve
farkli iilkelerin kendine 6zgii dinamiklerini gz ardi etmesine ¢6ziim olarak Richard
Gunther ve Larry Diamond tarafindan yeni bir tipoloji literatiire kazandirilmistr.
Siyasal partilerin organizasyonel yapilarini, hedef kitlelerini, amaglarini ve hegemonik
veya ¢ogulcu yapilarini ana Kriterler olarak belirleyen Gunther ve Diamond 15 farkli
parti tipi ortaya koymustur. Ortaya koyduklar1 parti tiplerinde literatiirdeki diger
tipolojileri de kendi igerisinde daha kapsamli hale getirmislerdir. Boylece daha
oncesinde ortaya koyulan parti tipolojilerinin salt Avrupa odakli olma sorununu da
¢ozmislerdir. Gunther ve Diamond’in bu ¢alismasimin sonrasinda Avrupa disindaki
iilkelerdeki siyasal partiler i¢in yapilan analizlerde de kullanilmaya bagladig:

gOriilmiistiir.

Siyasal parti tipolojileri, partilerin farkli yonleri ile analiz edilmesi sonucunda elde
edilen bir ¢ikti olarak degerlendirilmektedir. Tipolojik kirilmalar veya siireklilikler
aracilifiyla ulusal ve uluslararasi gelismeler, siyasal alanda yasanan krizler, Anayasa
degisiklikleri, hiikiimet sistemi degisimleri, parlamento krizleri, referandumlar gibi
olgularin siyasal partilere etkisini anlamak da miimkiindiir. Boylece siyasal alanda
yasanan doniisiimler hem siyasal partiler i¢in hem de siyasal sistemin 6nemli parcalari

olduklar1 igin sistem i¢in yorumlanabilecektir.

Tiirkiye i¢in bakildiginda, demokratiklesme ve toplumsal siniflarin belirginleserek
orgiitlenme siireci Avrupa’dan farkli gerceklesmistir. Bu durumda Tiirk siyasal
partilerini siniflandirma ihtiyacina Bat1 Avrupa temelli siyasal parti tipolojileri biitiin
degiskenleri ile yanit verememistir. Bu da bugiine dek yapilan analizleri bir yani ile
eksik birakmis, dahasi Tiirk siyasal partilerinin nasil tipolojilestirilebilecegi
sorunsalini beraberinde getirmistir. Calisma bu sorunsal iizerinden sekillendirilmistir.
“Tirk siyasal partileri nasil tipolojilestirilebilir?”” sorusundan hareketle bu ¢alismada

Tiirk siyasal partilerinin organizasyonel, amagsal ve hegemonyaci veya c¢ogulcu



yapilar1 belirlenen alt degiskenler araciligiyla incelenerek Tiirk siyasal partileri i¢in bir
tipolojinin miimkiin olup olmadiginin tartisiimasi planlanmistir. Bu ¢alisma yapilirken
Gunther ve Diamond’1n tipolojisinde yer alan ana kriterler Tiirk siyasal partilerine gore
belirlenen alt gostergeler ile kullanilmistir. Buna gore Tiirk siyasal partileri igin bir
analiz modeli olusturulmustur. Belirlenen siyasal partiler bu degiskenlere gore analiz
edilmistir. Analizlerin ardindan bu ana Kriterlere gore ortaya ¢ikan belirgin 6zellikleri

tizerinden Tiirk siyasal partileri i¢in bir tipoloji denemesi yapilmustir.

Siyasal alan ve dolayisiyla siyasal partiler i¢ ve dis gelismelerin etkisiyle
doniistime agik bir yapilardir. Bundan hareketle bu ¢alismanin amaci siyasal partileri
keskin ve kapali simniflandirmalara dahil etmek degildir. Calismanin ana sorunsali,
Tiirk siyasal partilerinin belirlenen ana kriterlere gére organizasyonel yapi, amaglar
veya parti i¢i yapilanma gibi ortak Ozelliklere sahip olup olmadigini sorgulayarak
bunlar {izerinden bir tipoloji denemesi yapmaktir. Boylece Tiirk siyasal partilerinin
karakteristigini anlamay1 kolaylastirmaktir. Siyasal partiler i¢inde bulundugu siyasal
alan ile karsilikli bir etkilesim igindedir. Bu tipoloji denemesi Tiirk siyasal hayatinin
kirilmalarindan siyasal partilerin nasil etkilendigini ve siyasal hayatta nasil kirilmalar
yarattigin1 da sunmaktadir. Dolayisiyla ¢alisma yalnizca ortaya bir tipoloji koymanin
otesinde Tiirk siyasal hayatinin siyasal partilerle nasil dontistiigiinti de gostermektedir.
Uzun soluklu demokratiklesme siirecinin giizergahini da belirleyen siyasal partilerin
analizi, siyasal partilerin orgiit kiiltiirlinii sunmaktadir. Diger yandan Tiirk siyasal
kiltliriinii anlamak i¢in anahtar roliinii de Ustlenmektedir. Tiirk siyasal hayatinda
demokratiklesme siirecinde goriilen siddetli kutuplagsma egilimleri ve askeri
miidahalelerle kesintiye ugrayan siyasal hayat partilerin derinlemesine incelenmesinin

Oonemi ortaya ¢ikmaktadir.

Calismaya dahil edilmek lizere tespit edilen partilerin Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi arsivinden elde edilen parti belgeleri {izerinden analiz edilmesi planlanmistir.
Bu parti belgeleri tiiziik, parti programi, se¢im beyannameleri, se¢im konusmalarinin
derlendigi belgelerdir. Bunun yanmi sira siyasal partilerin belgeler disindaki

uygulamalar1 da g6z 6niinde bulundurulmustur.

Calismanin ana sorusuna cevap bulma asamalarmin ilkinde Gunther ve

Diamond’in ana Kriterleri sabit kalmak kosulu ile bu ana Kriterlerin alt gostergeleri
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Tiirk siyasal hayatina gore yeniden dilizenlenmistir. Organizasyonel yapinin
okunabilecegi alt unsurlar, partilerin amaglari, ideolojileri ve hedef kitlelerinin
gostergeleri ve partilerdeki i¢ demokrasinin iglerligine gore ortaya ¢ikan hegemonik
veya cogulcu yap1 her parti i¢in ilgili alt gosterge lizerinden ele alinmistir. Analiz
sonuglarma etki edecek bu degiskenler objektif olarak 6rneklemde yer alan her parti
icin incelenmistir. Elde edilen verilerden yola ¢ikarak Tiirk siyasal partileri i¢in 6ne
cikan benzerliklerin derlendigi tipolojik modelde siyasal partiler siniflandirilmaya

calisiimustir.

Siyasal partilerin tipolojilestirilmesinde kurulan analiz modelinde yer alan ana
kriterlerin ilki organizasyonel yapidir. Buna gore partileri orgiitlenmelerine gore ele
alan bu degisken Tiirk siyasal partilerinde; kurucu unsur, kurulus kokeni, parti
orgiitlenmelerinin genel profili, partinin ikincil orgiitlerle iliskisi, partilerin sivil
toplumla bag1 ve partinin organizasyonuna son veren unsur, kapatilma nedeni ile analiz
edilmektedir. Partinin resmi tiizigli ve ana programinda verilen amag¢ veya se¢im
belgelerinde verilen amaglar iizerinden ise program hedefleri kriteri siyasal partilerde
ele alimmaktadir. Parti igindeki tartisma, muhalefet Ozgiirliigli ise parti ici
demokrasinin genel profilini gérmek icin partideki lider se¢im siiregleri, Parti’nin
milletvekili adaylarini tespit yontemi, olasi bir i¢ muhalafetin goriiniir hale gelebilmesi
icin onem tasiyan Biiyiik Kongre, Kurultay gibi ana toplantilarin olaganiistii toplanma
usulii ile de ¢ogulcu/hegemonik yap1 kriteri degerlendirilmektedir. Calisma
kapsaminda hegemonik kavraminin parti igindeki gruplar, bireyler arasindaki tistiinliik
olarak kullanilacagini da belirtmek gerekmektedir. Boylece parti icerisindeki farkli
fikirlerin ortaya ¢ikmasini saglayan ¢ogulcu yapi ile belirli bir grubun (6rnegin
merkezi elitlerin) baskin oldugu hegemonik yapi son unsurda partiler i¢in analiz
edilmektedir. Tirk siyasal partilerinin merkezde yogunlasan siyaseti ve oligarsik
egilimleri de goz oniinde bulundurarak parti i¢i demokrasi incelemelerinde kullanilan
gostergelerde hakim bir grubun olusmasinin desteklenip desteklenmedigine
bakilmaktadir. Bunlarla beraber ortaya ¢ikan sonuglar bu ¢alismanin devaminda Tiirk
siyasal partilerini siniflandirmak i¢in kullanilmaktadir. Tiirk siyasal partileri i¢in ana
kriterler bu sekilde belirlense de bunlar disinda pek ¢ok unsur da siyasal partilerin

smiflandirilmasina  6nemli  etkilerde  bulunmaktadir. Bunlar; Osmanli’dan



Cumhuriyet’e uzanan merkez-¢evre karsithigi, siyasal partilerin pargali yapisi,
Anayasa ve yasalarin siyasal partiler iizerindeki doniistiiriicii etkisi, ozellikle 1980
sonrasinda siyasal partilerin kars1 karsiya kaldigi kapatma davalar1 ve oy dagiliminin
siirekli dalgalanmasi seklinde siralanabilir. Uzlagma kiiltiiriiniin art arda gelen
koalisyonlarla yipranmasi ve parlamentoyu krize siiriiklemesi de siyasal partilerde
onemli etkiler birakmaktadir. Siralanan ana ve diger degiskenler birlikte diigiiniilerek
ve siyasal partilerin ana dinamiklerine bakilarak Tiirk siyasal partileri i¢in tipolojik
bakis da sunulmaktadir. Nitekim bu, calismanin ana sorunsalina yonelik analiz
modelinin olusturulmasindan bir sonraki asamadir. Buna gore Tiirk siyasal partileri
icin Orgiitlenme benzerlikleri elit temelli, inang temelli, etnik temelli, sinif temelli parti
tipolojisini 6ne ¢ikarmistir. Buna hedef kitlesi eklenerek sinirli veya kapsayici kitle
hedefi tipolojik modele dahil edilmistir. Son olarak ise parti i¢i demokrasi gostergeleri
tizerinden hegemonik veya ¢cogulcu yap1t modele eklenmistir. Ortaya ¢ikan bu modele
gore Tiirk siyasal partilerinin nasil tipolojilestirilebilecegi sorusuna cevap
aranmaktadir. Analiz modelinin kurulmasinda Gunther ve Diamond’in yalnizca ana
kriterleri kullanilmakta, alt gostergeler ve sonug itibariyle ¢ikan parti tipleri ise
calismanin 6zgiin ¢iktisini olusturmaktadir. Her donemin parti analizlerinin ardindan
ortaya konulan parti tipolojilerine gore bir smiflandirma gayretine girilmektedir.
Boylece on goriilen tipolojilerin de Tiirk siyasal hayatindaki tipoloji ihtiyacim

karsilay1p karsilamadigr da goriilmektedir.

Calisma donemsel olarak 1946’dan giinlimiize kadar olan donemi igermektedir.
Bilindigi tizere 1946 6ncesi Cumhuriyet Halk Partisi’nin devlet yonetimini Ustlendigi
tek parti donemidir. Caligma bu donemi kapsamamakta, 1946°da ¢ok partili hayata
gecisin ardindan siyasal alandaki partilere odaklanmaktadir. Bunun sebebi ¢ok partili
hayata gecisin partilerin kimliklerinin olusumu noktasinda bir doniim noktasi
olmasidir. Bu donemden itibaren Tiirk siyasal partilerinin 6rgiitlenme ve kimliklerini
inga etme asamasini gostermektedir. Birbirlerini etkileyerek ve kendi i¢ yapilarinda
dontigerek icine dogdugu siyasal sistemin ana mekanizmasi olarak sekillenen Tiirk
siyasal partileri 1980 askeri miidahalesi ile 1923 yilindan baslayan olusum siirecine
ara vermek durumunda kalmistir. Kesintiye ugrayan demoratik siireg Cumhuriyet’in

kurulusundan itibaren faaliyete gecen ve faaliyetine devam eden biitiin siyasal partileri



sona erdirmistir. Bu gelisme siyasal partiler agisindan yeniden yapilanma gereksinimi
dogurmustur. Dolayisiyla 1980 askeri miidahalesi partiler i¢in yeni bir baslangi¢
niteligi tasimaktadir. Bunun yaninda 1980’lerden itibaren yogunlasan neoliberal
politikalarin ve popiilizmin etkisi ekonomi, sosyal politikalar, kiiltiirel sermaye gibi
pek ¢ok alanda goriiliirken, diinyadaki bu doniisiim siyasal partiler i¢in de tiim diinyada
bir yeniden yapilanmay1 beraberinde getirmistir. Tiirk siyasal hayatinda hem ulusal
hem de uluslararas1 gelismelerle yapisal doniisiimiin tetiklendigi donemin Oncesini
gormek ve analiz etmek partilerin baslangi¢ noktasindan bugiine kadar geldigi asamay1
anlamak acisindan ilk olarak 1946-1980 yillar1 arasinin analizi 6nem arz etmektedir.
Bunu takiben 1980-2000 yillar1 ise bahsedildigi lizere siyasal partilerin yeniden
yapilanmasini gerektiren bir baska siireci isaret etmektedir. Son olarak 2000 yilindan
baslayarak giinlimiize kadar devam eden siire¢ ise tek parti iktidarinin baglangici ve
devamini gosterdiginden son olarak bu donem ele alinmaktadir. Bu tarihsel akis Tiirk
siyasal partilerinin olusma ve kimligini bulma siirecini anlamaya ve tarihsel arka plani

Tiirk siyasal partileri i¢in tipolojik agidan netlestirmeye de hizmet etmektedir.

“Tirk siyasal partileri nasil tipolojilestirilebilir?” sorusunu tam anlami ile
yanitlamak i¢in Tiirk siyasal partilerinin tamamina bakmak gereklidir. Ancak bu
calisma kapsaminda 1946’dan baglamak {izere giliniimiize kadar Yiiksek Secim
Kurulu’nun sec¢im arsivinde yer alan secim sonuglarina gore parlamentoya giren
partiler ele alinmaktadir. Bu partiler disinda ilk etapta bagimsiz olarak milletvekili
secilen adaylarin sonradan bir parti kurmasi ile parlamentoda temsil hakkini kazanmis
partiler analize dahil edilmemektedir. Parti kurmanin kolay olmasi sebebiyle Tiirk
siyasal hayatinda 1946 itibariyle ¢ok sayida parti kurulmustur. Buna ragmen bu
partilerin tamaminin parlamentoda temsili ise miimkiin olmamistir. Hatta kurulan
partilerin ¢ogu aktif temsil gorevini lstlenemediginden “tabela partisi” olarak
adlandirilmistir. Bu sebeple calismada partilere iliskin bir kisitlama zorunlu hale
gelmistir. Calismanin siyasal partilere iliskin bu sinirlamasi partiler arasindan siyasal
hayatta biitiin orgiitlenmesi ile aktif olarak temsil, dolayisiyla iktidar, miicadelesine
girmis olanlar1 digerlerinden ayirmaktadir. Siyasal alanda etkisi parlamentoya
girmesiyle artan bu partiler politika yapim siireclerinde de yonlendirici oldugundan

siyasal alanin dinamiklerini dogrudan etkilemektedir. Caligmada incelenen dénemin



uzunlugu sebebiyle partiler segimlerde aldiklar1 belirli bir oy orani lizerinden ele
allmamamuistir. Bunun yerine her donem hangi se¢im sistemi uygulanmigsa ona gore
varsa gerekli baraji asan, kosullar1 saglayan ve parlamentoya giren siyasal partilerin
tamaminin incelenmesi planlanmistir. 1946’dan itibaren liste usulii cogunluk sistemi,
cevre barajli d’Hont sistemi, milli bakiye sistemi, barajsiz d’Hont sistemi, ¢ifte barajli
d’hont sistemi ve 1995’ten bugiine dek %10 iilke barajli d’Hont sisteminin kullanildig1
bilinmektedir. Buna gore kullanilan her sistem koydugu olgiitlerle siyasal partileri
parlamentoda temsile ulastirmistir. Calisma kapsaminda son sisteme gore iilke
genelinde %10 barajinin biitiin se¢im donemlerinde uygulanmasi ve partilerin buna
gore segilerek analiz edilmesi ise siyasal alanda ¢ok sayida partiyi goéz ardi
edeceginden Yiiksek Se¢im Kurulu resmi verilerine gore parlamentoya giren partiler
secilmigtir. Dolayistyla ¢alisma farkli se¢im sistemleri olsa da secimlerde kendi
secmeninin ve diger secmenlerin oylarini almak icin gerceklestirdigi faaliyetlerde
basartya ulagsmanin somut sonucu olarak parlamentoya giren partilere
odaklanmaktadir. Boylece calismada parlamentoda temsili iistlenen 33 partinin
incelenmesi ve analiz sonuglarmin Tirk siyasal partilerinin biiyiikk ¢cogunlugunu
anlamak igin 6nemli ¢iktilar saglamasi hedeflenmistir. Buna ek olarak Tiirk siyasal
partilerinin major partilerden kopan yeni siyasal partilere yatkinlig diistiniildiigiinde
parlamentoya giren major partileri anlamak diger partiler icin de fikir sahibi olmay1
kolaylagtiracaktir. Calismanin bu sinirlamasinin bir diger sebebi ise ¢ok partili hayata
gecisin ardindan Tiirk siyasal hayatinda ¢ok sayida partinin kurmasina ragmen bu
partilerden ¢ogunun Orgiitlenemedigi, mahkemece veya kongre karariyla
kapatilmasina karar verildigi, baska partilerle birlestigi veya faaliyet gdsteremeden
dagildiginin goriilmesidir. Dolayisiyla siyasal sistem icerisinde kendisine yer bulmaya
calisan ve igine dogduklar1 siyasal sistemde kimliklerini arayan partilerin
kuruluslarindan ¢ogunlukla kisa bir siire sonra gesitli gerekgelerle siyasal hayata veda
ederek, siyasal bir aktére doniismesi miimkiin olamamistir. Bu nedenle ¢alisma, siyasi
arenada temel gosterge sayilabilecek unsurlardan biri olan genel segimlere girerek
temsil gorevini lstlenecek Olclide Orgiitlenebilmis ve siyasal hayatin en 6nemli
organlarindan biri olan parlamentoda varlik gosterebilmis partilere odaklanmaktadir.
Bu partiler siyasal alana yon verebilecek giice sahip oldugundan bunlarin analizi ile

siyasal sistemi doniistiiriicii etkilerini gérmek de miimkiin olacaktir.



Calisma bes boliimden olusmaktadir. Ik béliimde siyasal partiler teorik olarak ele
alinmakta; kavramsal ¢ergeve ve kokenlerinin ardindan literatiirde one ¢ikan siyasal
parti tipolojileri, ilgili tipolojilerin 6ne ¢ikan isimlerinden hareketle anlatilmaktadir.
Ikinci boliimde ise Tiirk siyasal partilerine yonelik tipolojik modelin teorik alt yapis1
ve buna bagli olarak ortaya koyulan model denemesi sunulmaktadir. Burada Gunther
ve Diamond’in tipolojisinden ¢ekilen ana Kkriterlerin Tirk siyasal partilerine
uyarlanabilirligi tartisiimaktadir. Devam eden ii¢ boliimde ise Tiirk siyasal partileri,
cok partili hayata gecisten bugiline kadar devam eden siiregte toplumsal dinamikler
acisindan daha az fark gosteren donemler goz onilinde bulundurularak 1946-1980 ve
1980-2000 yillar1 aras1 donemdeki siyasal partilerin ardindan 2000’den bugiine kadar
devam eden siiregteki siyasal partiler de olusturulan modelin degiskenleri ile
incelenmektedir. Tipolojik olarak her donemin siyasal partileri analizler sonucunda
modele yerlestirilmekte ve sonu¢ bolimiinde modele iligkin degerlendirmeler

sunulmaktadir.

(Calismada ele alinan her donemin siyasal parti analizi yapilmadan 6nce diinyada
ve Tirkiye’deki genel duruma iliskin kisa bir tarihsel akis verilmektedir. Diinya’da ve
Tirkiye’deki donemin genel durumuna iligkin bilgi verilirken siyasal alanit ve
dolayistyla siyasal partileri etkileyecek kirtlmalar iizerinden bu tarihsel siireg ele
alinmaktadir. Bunun ardindan ilgili donemin siyasal partileri ve milletvekili genel
secimlerine iliskin agiklamalar yapilmaktadir. Sonrasinda ise ilgili yil araliginda
parlamentoya giren partiler, Tiirk siyasal partileri i¢in olusturulan tipolojik model i¢in
belirlenen degiskenlerle analiz edilmektedir. Bu analizin sonucunda da siyasal

partilerin tipolojik modelin son asamasindaki siniflandirmada yeri belirlenmektedir.

Caligmanin bugiine dek Tiirk siyasal partilerine yonelik yapilan ilk tipoloji
denemesi olmasi bilime katkisinin ilk halkasi olarak ele alinabilecektir. Bu deneme
organizasyonel yapi, parti hedefleri, amaclar1 ve parti i¢i demokrasi gibi ¢cok sayida
degiskeni birden ele almasi sebebiyle de kapsamli bir deneme olarak
degerlendirilebilecektir. Incelenen dénemin uzunlugu da bunu desteklemektedir. Tiirk
siyasal hayatinin dinamikleriyle etkilenen, kapanan, doniisen siyasal partileri
anlayarak Tiirk siyasal hayatina iliskin bir bakis sunmak da c¢alismanin bir diger

bilimsel katki amacidir. Tiirk siyasal partilerinin tipolojik egilimlerini anlamak i¢in



ortaya koyulan modelin ¢alismanin basindan sonuna kadar bir tipoloji “denemesi”

olarak kabul edildigi de belirtilmelidir.



BIRINCI BOLUM
SIYASAL PARTILER: KAVRAMSAL VE KURAMSAL
CERCEVE

1.1. KAVRAMSAL CERCEVE: SiYASAL PARTILER

Ekonomik siire¢ ve toplumsal degisim siireci i¢inde beliren ihtiyaglari karsilamak
tizere gelistirilmis kurumlar olan parlamentolarda halkin belirli 6zelliklere sahip
kesiminin kendilerini temsil etmesi i¢in temsilcilerini se¢gmesi noktasinda siyasal
partiler karsimiza ¢ikmaktadir (Ors, 2006: 6-7). Siyasal partiler icin bugiine kadar
bircok tanim yapilmig, bunlardan bir kismi parti davranislarini, bir kismi parti
orgiitlenmelerini baz alarak hareket etmistir. Siyasal parti tanimlarina bakildiginda
makro diizeydeki siyaset ve siyasal partiler arasindaki baglantiya ortiilii veya acik bir
sekilde dayanan ve kabul edilen genel bir tanimin olmadig1 goriilmektedir. Siyasal
partilere iliskin ¢ok sayida tanimlamanin yapilmasi farkli agilardan bu 6rgiitlenmeleri

anlamay1 kolaylastiran zenginlestirici bir unsur olarak degerlendirilebilir.

Siyasal partilere iligkin tanimlari kendi igerisinde siniflandirmanin gerekli
oldugunu diisiinen Maor’a tanimlara gegmeden 6nce bakmak yerinde olacaktir. Maor
(2005: 2-3) bir parti ne yapar, bir partinin davraniglarinin temel motivasyonu nedir, bir
parti nasil ve neden bdyle calisir sorulari altinda simiflandirarak tanimlamaya
caligmistir.  Partilerin ne oldugu sorusunu yanitlayan parti tanimlari, partilerin
yapabilecekleri veya yapmalar1 gerekenleri ele alan normatif tanimlar ve partilerin
kolektif dogas1 gibi parti 6zelliklerine, adaylarin secimine, se¢imlere katilim gibi bir
partinin faaliyetlerine odaklanan tanimlar olarak iki kategoride ele alinmaktadir.
Partilerin davranislarinin temel motivasyonu sorusunu yanitlayan parti tanimlar1 ise
partinin amagclarini barindiran diinya goriisii ve politik gii¢ olarak sosyal, ekonomik ya
da politik kosullar1 degistirmesi lizerinden siniflandirmaktadir. Bir parti nasil ve neden
bdyle ¢alisir sorularin1 yanitlayan tanimlar ise partinin orgiitlenmesinden hareketle,
partinin i¢ mekanina odaklanmaktadir. (Maor, 2005: 3-11) Bu sekilde bir siniflandirma

ile tanimlarin siyasal partiler i¢in neye odaklandigini gérmek miimkiindiir.

18. yiizyildan itibaren siyasal partilerin tanimlanmaya basladig1 goriilmektedir.

Burada ele alinacak ilk tanim Hume tarafindan yapilan tanimdir. 1742’de kaleme
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aldi1 makalesinde “parti” ve “hizip™?

kavramlarin1 birbirinden ayirmadan partileri
tanimlamaktadir. Hume, kisisel hizipler ve gercek hizipler olarak isimlendirdigi parti
taniminda kisisel hiziplerin kiigiik cumhuriyetlerde goriildiiglinii, gercek hiziplerin ise
modern diinya igin tipik oldugunu belirtmektedir. Kisisel hiziplerde yasanan olaylar
devletin meselesi haline donerken; gercek hizipler ¢ikar, ilke ve egilim iizerinde
sekillenen saf yapilar olarak tiplestirilmektedir. (Hume, 2002: 34-36) Bu tanim bir
biitliin olarak siyasal partileri ele almanin 6tesinde partileri kii¢iik gruplar olarak

degerlendirmektedir.

Siyasal partiyi, ortak talepleri ve yine ortaklasa belirlenmis ilkelere gore ulusal
cikarlar tesvik eden birlesmis bir grup insan olarak tanimlayan isim ise Edmund
Burke’tiir. Burke, bu gruplar: ortak planlarini devletin giicli ve yetkisiyle yiiriitmeye
en uygun araglar olarak agiklamaktadir. Eger parti tiyelerinden birisi ortaklasa
belirlenmis ilkelerden uzaklasirsa kendisi i¢in daha uygun bir parti se¢mesi
gerekecektir. (Burke,2002: 40-42) Burke’iin bu ifadeleri parti tanimlarinda

mubhalefetin de temellerinin atildigin1 géstermektedir.

18.ylizyilin parti tanimlarinda son olarak George Washington’a deginmek
gerekmektedir. Washington’a gore partiler 6zellikle 6zgiirliiglin insa edildigi tilkelerde
hiikiimeti idare eden Orgiitlerdir. Bu tilkelerde partiler 6zgiirliik ruhunu canli tutmaya
da katki saglamaktadir. Partilerin popiiler hale gelmesi ile ise sinirlar1 asma tehlikesi
ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla partiler belirli noktalarda kontrol edilmesi gereken
yapilardir. (Washington, 1796-2002: 48) 18. Yiizyilda yapilan parti tanimlar1 partilere
yonelik ilk tanimlar olmasi sebebiyle 6nem tagimaktadir. Donemin partilere bakisinda
partt ve hizip ayrimimin olmadigr goriilmektedir. Tanimlarda 6ne ¢ikan en farkli
yaklasim ise partilerin kontrol altinda tutulmasi gereken yapilar olarak kabul
edilmesidir. Kontrol vurgusu ilerleyen dénemde yapilan parti tanimlarinda énemini

yitirmektedir.

! Hizip kavramm Tiirk Dil Kurumu s6zliigiinde “Bir siyasi partinin i¢inde, partinin izlemekte oldugu ana
siyasi ¢izgiye karsi olan, ayr bir teskilat merkezi bulunan ve partinin ¢gogunlukla aldig1 kararlara kars1
savasan parti i¢i grup, fraksiyon, klik.” Olarak tanimlanmaktadir (Tirk Dil Kurumu Sozligi,
https://sozluk.gov.tr/, 4.4.2020).
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Siyasal partileri bir gereklilik olarak goren tanim ise 19. Yiizyilin basinda Peter ve
Brougham tarafindan yapilmustir. ikili, partilerin bir ulusun politik biiyiimesinin erken
asamalarinda olusan bir yap1 oldugunu savunmaktadir. Ayn1 zamanda siyasal
partilerin Ozgiir insanlar i¢in bir gereklilik oldugu da belirtilmistir. (Peter ve
Brougham,2002: 55, Tretschke,2002: 158) Bu tanimin ve devaminda partilere iliskin
gelisen yazinin temel ilham kaynag fikir akimlari, parlamento gruplari, dernekler ve
kuliipler olmustur. Bugiinkii anlamui ile siyasal partiler ise 1950ler itibariyle yani 20.
Yiizyilda sekillenmistir. (Duverger, 1974: 15)

Modern siyasal partilerin ilk incelemelerinin ise Ostrogorski ve Michels tarafindan
baslatildigi kabul edilmektedir (Ozbudun, 1983: 8). Dolayisiyla bu isimlerden
baslayarak partilere iliskin ortaya koyulan tanimlar1 ve bakis agilarin1 daha detayli
incelemek gerekmektedir. Ostrogorski, Ingiltere ve Amerika’y1 ayr1 ayr1 ele alarak bu
tilkelerdeki siyasal parti doniistimlerini ve buradaki yiikselen otoriteleri ele almaktadir.
Ingiltere’de yerel topluluklardan dogru ortaya ¢ikan partilerin demokratik siireci
ylizeysel olarak gerceklestirebildigini, hatta partileri kamusal hayatin tonunu
yiikseltmekten ziyade “sosyal riigvet” araci haline getirdigi belirtilmektedir. Bu yeni
yapilarin lider formunu da degistirdigi Ostrogorski tarafindan savunulmaktadir.
“Muzaffer demokrasinin ifadesi” olarak tanimladigi Amerikan partilerini de se¢imlik
makamlardaki adayliklar1 tekellestirdigi gerekgesiyle elestirmektedir. (Ostrogorski,
2002: 255-260) Michels ise parti ve lider bagi iizerinden degerlendirmesini
yapmaktadir. Sosyal yasamin bir pargasi olan liderligin parti ig¢erisindeki islevinin
farklilasmasina odaklanan Michels bu farklilasmanin Orgiit icerisinde oligarsiyi
dogurdugunu belirtmektedir. Her oOrgiitiin oligarsiyi ortaya ¢ikardigmi savunan
Michels, her parti organizasyonun da demokratik bir temele dayanan oligarsik bir giicti

temsil ettigini vurgulamaktadir. (Michels, 1999: 364-366)

Siyasal partilerin dogus noktalar1 da bu orgiitlenmeleri tanimlamak i¢in biiyiik
onem tasimaktadir. Ornegin Weber (1994: 336-338) bilinen anlamda partilerin ilk
olarak Ingiltere’de ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Derneklerden siyasi kuliiplere ve
sonrasinda partilere doniisen orgiitlenmelerin kitlesel oy hakkinin, demokrasinin ve
kitlesel orgiitlenmeye duyulan ihtiyacin bir {irlinii oldugunu savunmakta; disiplin ve

liderligin iist diizey birlikteligi olarak partileri aciklamaktadir.
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Siyasal partiler yazininda énemli isimlerden biri olan siyaset bilimci Giovanni
Sartori (2005:4) ise hizip ve parti kavramlarinin birbirinden farkli oldugunu
sOyleyerek partinin analitik bir yap1 oldugunu vurgulamaktadir. Parti kavraminin
siyaset bilimi dagarcigina girerken mezhep kelimesini karsiladigina deginen Sartori,
bu iki kavram arasindaki farkin hizla bulaniklasmasini da elestirmektedir. Boylece 18.
Yiizyilda yapilan tanimlarda brilikte ele alinan parti ve hizip kavramlarinin birbirinden

farkli kavramlar oldugu ortaya koyulmustur.

Epstein’in kaleme aldigi “Political Parties in Western Democracies” adli eserde
partilerin demokrasi i¢in yeterli bir sart olmadigini belirterek partiyi tanimlamaktadir.
Epstein’a gore siyasal parti, bir sekilde orgiitlenerek hiikiimeti belli bir etiket altinda
se¢meyi amaglayan gruplardir. Epstein’in tanimina gore partiler bir organizasyondan
ziyade bir etiket olarak 6nemli bir tanimlayici olarak degerlendirilmektedir. (Epstein,
2000: 9) Bu sekilde partilerin demokrasi igin tek basina yeterli olmadig1 savunulmus
ve ileride yapilacak “demokrasinin vazgecilmez unsuru” tanimlamasinin

tartisilmasinin da onii agilmastir.

Siyasal partiyi “Oteki” {izerinden tamimlayan Lipset & Rokkan’a (1967: 3)
bakildiginda ise ikili, parti kavramin1 Batili tilkeler hiikiimetlerinin tarihi boyunca
boliinme, ¢atisma ve muhalefet olarak ele almaktadir. Etimolojik olarak “boliim,
parca” dan tiireyen bu olgu ilk olarak Orta Cag’in son donemlerinde siyasi sOylemde

ortaya ¢iktig1 igin, partiler, rekabet eden bir unsura es deger goriilmektedir.

Modern siyasal sistemlerin bir tirtinii olarak siyasal partiler islevleri {izerinden de
tanimlanmistir. Buna gére Weiner & La Palombara siyasal partilerin toplumsal, siyasal
ve ekonomik gelisiminin g¢esitli asamalarinda olan farkli siyasal sistemlerde benzer
islevler gergeklestiren yapilar oldugunu savunmaktadir. Ozgiir bir toplumda veya bir
totaliter rejimde partilerin kamuoyunu diizenlemesi ve halkin taleplerini devlet
iktidariin merkezine iletmesi ana 6zellik olarak ortaya koyulmaktadir. Ikili, siyasal
parti tanimin1 sinirht iligkileri olan bireylerden olusan, gevsek bicimde Orgiitlenmis
grup olarak almaktan ziyade, siirekliligi olan bir organizasyon, diizenli iletisim aginin
var oldugu kalic1 bir 6rgiitlenme, karar verme giicline sahip bir lider belirleyerek halkin

destegini isteyen yapilar olarak yapmaktadir. Weiner ve LaPalombara’nin taniminda
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yer alan vurgulardan en 6nemlisi Orgiitiin dmriiniin liderden bagimsiz olmasi, yani

stirekliliktir. (Weiner & La Palombara, 1966: 3-6)

Demokrasi {izerine ¢ok sayida eseri olan Dahl ise siyasal sistemde demokrasi igin
vazgecilemez olarak tanimlanan siyasal partileri vatandaslarin segme ve segilme
haklarin1 kullanabilmesi ve siyasal alanda kendilerini ifade edebilme hakkina sahip
olmasmi saglayan oOrgiitlenmeler olarak degerlendirmektedir. Dahl’a gore de bu
orgiitlenmeler modern demokrasiler i¢in gerekliliktir. (Dahl, 1982: 10-49) Bdoylece
Epstein’in “partilerin demokrasi igin tek basina yeterli olmadig1” goriisiiniin tam tersi

de Dahl tarafindan ortaya koyulmustur.

Siyasal partilere kavramsal olarak bakarken Neil McDonald’in toparlayici
tanimina da deginmek gerekmektedir. McDonald her yazar tarafindan belirli 6gelerin
biraraya getirilmesi ise partilerin tanimlanabilecegini ve bunun farkli 6zelliklerin altini
cizen cok sayida tanim ortaya koyacagini belirtmektedir. Partiler i¢cin her tanimin
partiyi bi¢im, karakteristik islevi ve {izerinde karakteristik olarak ¢alistig1 nesnelerin
niteligi olarak tanimladigini ifade etmektedir. Tanimlara bakildiginda temsilci olarak
en genis fenomen sinifa odaklanilmakta ve bunun i¢in “topluluk, dernek, ajans, gevsek
bir organizasyon, dayanikli 6rgiitlenme, kurum, siire¢, 6rgiitlenme” gibi kavramlar ile
temsilci fenomen sinif belirlenmektedir. Partilerin islevleri noktasinda ise “iddia
etmek, kontrol etmek, desteklemek, yonetmek, ifade etmek, egitmek, siirdiirmek,
genellestirmek, sekillendirmek, yonlendirmek”™ gibi kavramlar kullanilmaktadir. Son
olarak ise partilerin nesneleri ise “politika, kamuoyu, anketler, hiikiimet, ¢ikarlar,
personel, ulusal ¢ikar, aday, politik amag, insanlar, segmenler” olarak belirlenerek
partiler icin tanimlar gelistirilmektedir. Boylece kismi o6zellikleri ile tanimlanmaig

yapilar olarak partiler ortaya ¢ikmaktadir. (McDonald, 1955: 5)

Goriildigii gibi siyasal parti tanimlar1 arasinda bir goriis birligi saglanamamaistir.
Ozbudun tarafindan da dile getirilen bu durum kavramsal literatiiriin genislemesini
devam ettirmistir. Siyasal partilere iliskin bir bagka tanim ise Ozbudun (2010: 75)
tarafindan “halkin destegini saglamak suretiyle devlet mekanizmasinin kontroliinii ele
gecirmeye veya devam ettirmeye ¢alisan siirekli ve istikrarli bir orgiite sahip siyasal

topluluklar” olarak yapilmistir. Buna gore siyasal partilerin ana islevi olarak goriilen
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devlet mekanizmasinin kontroliine vurgu yapilmistir. Siyasal partilerin istikrarli birer

yap1 olmasinin da alt1 ¢izilmistir.

Kapsamli bir tanimlama da Saribay tarafindan sekillendirilmistir. Saribay’a gore
siyasal partiler kendisini politik bir etiket {izerinden tanimlayan, mesru yollardan
stirekli ve istikrarl1 bir 6rgiit araciligiyla segmenlerin destegini alan ve bununla devlet
mekanizmasinin kontroliine sahip olarak bunu muhafaza etmeyi hedefleyen politik

topluluklardir (Saribay, 2001: 6).

Ortaya konulan siyasal parti tanimlar1 goriildiigii lizere temsilci, nesne ve islev
lizerine yogunlagmaktadir. Bu sebeple ortaya cok sayida siyasal parti tanimi
cikmaktadir. Literatiire bakildiginda da bu durum agik¢a goriilmektedir. Sosyal
bilimlerde ¢cogunlukla karsimiza gikan kavramsal ¢erceve zenginligi siyasal partiler
icin de 18. Yiizyildan itibaren kendini gdstermektedir. Bu tanimlarin ¢oklugu goz
oniinde bulunduruldugunda kavramsal cerceveye iliskin sinir yukarida siralanan
literatiiriin 6ne ¢ikan isimleri ile ¢izilmektedir. Oldukea fazla tanima sahip olan siyasal
partiler 6zellikle ekonomik faaliyetlerin giiclii oldugu bir toplumda kurumsal yap1
itibariyle dayanikli olarak degerlendirilmektedir. Ancak yasanan biiyiik doniigiimler,
toplumsal veya ekonomik kriz donemleri yeni partilerin dogmasina ve eski partilerin
yok olmasina neden olarak partilere iliskin donisiimii de kuvvetlendirmektedir.
(Inoguchi & Blondel, 2012: 221)

Sonug olarak siyasal partilerin ti¢ ayakli bir yap1 oldugu diisiiniildiigiinde ti¢ farkli
acidan tanimlanmasi da miimkiindiir. Orgiitlenme olarak siyasal parti yerelden devlet
organlarindan c¢alisanlari, iiyeleri ve liderlerine kadar bir mekanizmaya sahip
yapilardir. Taraftar kitlesi olarak parti ise liyelik etiketi ile adaylarin desteklenmesiyle
baslayan ve bir grup se¢cmenin sadakatini gosterdigi yapilardir. Son olarak hiikiimetin
veya liderlerin tanimlandigi bir etiket olarak parti, onemli bir organ olarak ifade
edilmektedir. (Ladd, 1970: 8) Siyasal partilerin tanimlar1 kadar kokenleri de literatiiriin
yogunlagtigi 6nemli bir baska a¢1 oldugundan kavramsal bakigin ardindan siyasal

partilerin kokenlerine bakmak yerinde olacaktir.
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1.2. SIYASAL PARTILERIN KOKENi

Parlamentolar ile partilerin ortaya cikisi arasindaki iliskiye odaklanan kurumsal
teori; partilerin gelistigi sirada, sistemlerin su anda karsilastig1 tarihsel krizlere veya
gorevlere odaklanan tarihsel durum teorisi ve son olarak, partileri daha genis kapsamli
modernlesme siiregleriyle iligskilendiren gelisim/modernlesme teorisi olarak {i¢ ana

baslikta partilerin dogusu teorilestirilmektedir (Weiner & La Palombara, 1966: 7).

Kurumsal teorinin 6ncii ismi Duverger’in partilerin parlamentolardan hareketle
ortaya ¢ikigini teorilestirmesi ile baglamak gerekmektedir. Buna gore partilerin ortaya
¢ikisi demokrasinin gelisimine bagl olarak ele alinmaktadir (Saribay, 2001: 6). Oy
hakki ve parlamentonun yetkilerinin genisletilmesi ile parlamento gruplar1 ve se¢im
komiteleri ortaya ¢ikmis bu da partilerin kokenini olusturmustur. (Duverger, 1974: 16)
Ozellikle Fransiz, Amerikan ve Ingiliz partilerinin doguslarinda oy hakkimin
genisletilmesiyle partilerin ortaya c¢ikist goriilmektedir (Ozbudun, 1983: 20).
Kurumsal teoriye gore ilk olarak hiziplerden olusan parlamento gruplar
yaratilmaktadir. Cogunlukla ideolojik ortaliktan hareketle bir araya gelen gruplar
mesleki gruplardan ve cografi yakinliklardan da hareketle de ortaya ¢ikmaktadir.
Diger yandan oy hakkinin genislemesi ile de se¢im komiteleri mekanizmasi hayata
gecirilmistir. Oy hakkinin genislemesine ek olarak esit¢ci duygularin gelismesi ve
geleneksel elitleri bertaraf etme arzusu da se¢cim komitelerinin  olusumunu
kolaylastirmistir. Parlamento gruplar1 ve olusan se¢cim komitelerinin arasinda olugan
bag ve diizenli iliski ile de siyasal partiler ortaya ¢ikmistir. Parlamento grubu
milletvekilleri arasindaki koordinasyonu saglarken, her milletvekili de kendisini
destekleyen secim komitesi ile iligkilerini kuvvetlendirerek yeniden segilebilmeyi
garantilemeye ¢alismaktadir. Bu iliskinin kurumsallagsmastyla siyasal partilerin ortaya
cikistna ek olarak Duverger parlamento disindan da partilerin  dogusuna
deginmektedir. Keskin bir ayrimi olmasa da parlamento disinda yer alan fikir
kuliipleri, dernekler gibi dis orgiitlenmelerin de siyasal alanda yer alma talebi ile
siyasal partiler ortaya ¢cikmaktadir. Ingiliz Is¢i Partisi’nin is¢i sendikasindan hareketle
dogmasi en temel orneklerinden birisidir. (Duverger, 1974: 16-24) Nitekim Tiirk
siyasal hayatina bakildiginda da Isci Partisi’nin ilk kurulusunun sendikaya dayandig1

goriilmektedir.
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Partilerin dogusuna iligkin diger teori olan kriz teorisine gore ise savaslar,
enflasyon, kitle niifus hareketleri, demografik patlama, mesruluk bunalimlari gibi
krizler partilerin dogusuna ya da var olan partilerin evrimine sebep olmaktadir
(Saribay, 2001: 7. Nitekim bu tiir krizler politik sistemlerde doniim noktasi
niteligindedir. Parti olusumuna etkileri bakimidan en belirgin olan krizler ise
mesruiyet, entegrasyon ve katilim olarak ele alinmaktadir. Mesruiyet krizi, mevcut
otorite yapisinin krizin listesinden gelemedigi ve siyasi bir ayaklanma meydana geldigi
zaman, siyasal parti olusumunda merkezi rol iistlenmistir. Monarsik egemenlik yerine
halk egemenligi kavraminin baskilanmasi veya milliyetgilik krizleri buna yonelik en
onemli orneklerdendir. Entegrasyon krizi ise bolgesel biitlinliikk sorunuyla ve daha
once boliinmiis etnik veya dini topluluklarin kendilerini bir araya getirmek i¢in geldigi
siirece tekabiil etmektedir. Azinlik gruplarinin parti olusumlarinda bu teori 6ne
¢tkmaktadir. Ornegin Irlanda Partisi, Cekoslovakya’da yer alan partiler ile Avrupa’da
Almanya ve Italya’da partilerin ortaya ¢ikmasi da entegrasyon krizlerinin ortasinda
veya entegrasyon krizlerinden hareketle gergeklesmistir. Son olarak katilim krizi ise
yonetici elit ve siyasal sisteme katilmak isteyen birey ve gruplar arasinda ¢ikan
catismadan sebep ortaya ¢ikan krizdir. Bu baglamda en anlamli 6rnek Tiirkiye’deki
siyasal partiler olarak verilebilir. Tiirkiye’deki ¢ogu partinin dogusu katilim krizi

menseilidir. (Weiner & La Palombara, 1966: 14-19, Ozbudun, 1983: 24-26)

Modernlesme teorisi ise toplumdaki bireylerin iktidarin kullanimini etkileme
hakkina sahip olduklarina dair inancinin gelismesi ile ya da hakim siyasi elitin iktidari
kazanmak veya siirdiirmek i¢in kamu destegini kazanmaya calismasi sonucunda
siyasal alanda Orgiitlenmenin tesvik edildigini savunmaktadir (Weiner & La
Palombara, 1966: 19). Nitekim ¢ogu siyasal partinin sosyo-ekonomik gelismisliginin
yuksek bolgelerde hizla arttigi goriilmektedir. Modernlesmenin sinifsal yapilari
dontistirmesi/ortaya ¢ikarmasi ile siyasal katilim degiskenini etkilemesinin siyasal
partileri siyasal alana dahil ederek onlarin gelisimine destek oldugunu diigiinmek
miimkiindiir. (Goktiirk, 2016: 246, Ozbudun, 1983: 23) Ancak bakildiginda higbir
teori tek bagina siyasal alandaki oOrgiitlenmenin temeli olamayacagi gibi ancak
birbirinden hareketle &rgiitlii bir siyasal alan yaratabilecegi agiktir. Ornegin tarihsel

krizlerden birinin varlifi, partilerin Orgiitlenmesi i¢in bir katalizor olabilirken,
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modernizasyonun bir Ol¢ilisii gergeklesmemisse, partilerin ortaya ¢ikmasi miimkiin
olmayacaktir (Weiner & La Palombara, 1966: 21). Dolayisiyla her bir dogus teorisi
farkli degiskenden hareketle partilerin kdkenine 151k tutmaya gayret etmektedir. Bu

degiskenlerin de birbirini etkilemesi kaginilmazdir.

1.3. SIYASAL PARTILERIN FONKSIYONLARI
Siyasal partilerin tanim1 ve kokenlerinin ardindan hangi islevleri yiiriittiigiine de
bakmak gerekmektedir. Partilerin fonksiyonlari siyasetle sinirli degildir. Ancak burada

siyasetle ilgili fonksiyonlara odaklanmak yerinde olacaktir.

Siyasal partiler, demokratik olarak yonetilen bir halkin kendi hiikiimetini
olusturdugu organlardir. Bu orgiitlenmeler siyasal alanda temsil gorevini iistlendigi ve
bu gorevi yerine getirebilmek i¢in hiikiimetler kurmalar1 beklendiginden, siyasal
alandaki olasiliklar ve ihtiyaglar hakkinda fikir sahibi olmalar1 gerekmektedir. Bunlar
icin de taviz vermeye istekli olmalidirlar. Bu durum sadece parlamentoda yer almalari
noktasinda degil siyasal partilerin kendi i¢inde de birer koalisyon olarak isleyislerine

devam ettikleri goz oniinde bulundurulmalidir. (Von der Gablentz, 1965: 155-156)

Temsili demokrasilerin saglikli isleyebilmesi i¢in siyasal partilerin varligi dnem
tasimaktadir. Toplum ve devlet arasindaki yasal bagi temelde bu orgiitlenmeler
istlenmektedir. (Ates, 2016: 170) Siyasal partiler siyasal alanda var olduklar: siirede
islevleri de ¢esitlenmistir. Se¢im siirecinde parti liyelerinin adaylarinin belirlenmesi ve
secim siireci boyunca parti liyelerinin ve adaylarin aktif katilimlar1 ile gergeklesen
secim faaliyetleri, bir diger deyisle, secim seferberligi siyasal partiler i¢in 6ne ¢ikan
ilk fonksiyonlar1 olarak degerlendirilmektedir (Gunther & Diamond, 2001: 7, Hazan
& Rahat: 2006: 109, Merriam, 1923: 391-405). Bu iki fonksiyon “elitlerin
devsirilmesi” olarak kategorize edilmektedir (Ozbudun, 2010: 81).

Sosyal gruplarin ¢ikarlarina odaklanan se¢im seferberliginde parti taraftarlar: farkl
boyutlari ile se¢imleri sekillendirmede 6nemli roller iistlenirler. Bir anlamda sorunlari
yapilandirma gorevi de dolayli olarak partilerin fonksiyonlarindan bir digeridir. Sosyal
gruplarin temsilini tistlenen siyasal partiler, temsilini iistlendigi gruplarin kazang ve
kayiplarin1 da hesaba katmak durumundadir. Bu da partilerin bir diger fonksiyonu

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Gunther & Diamond, 2001: 7). Literatiirde bu fonksiyon

18



¢ikarlarin birlestirilmesi olarak degerlendirilmektedir (Ozbudun, 2010: 82). Bunun da
beraberinde getirdigi sosyal biitiinlesme yine siyasal partiler tarafindan
gerceklestirilen diger islev olarak kabul edilmektedir (Katz & Crotty, 2006: 3). Siyasal
partilerin se¢imler sonucunda hiikiimetler kurarak onu siirdiirmeleri ve bu anlamda
siyasal alani istikrarli bir yapiya doniistiirmeleri ise bir diger fonksiyonudur (Gunther
& Diamond, 2001: 8).

Fonksiyonlar1 baglaminda siyasal partiler i¢in bir toparlayici bakis gerekirse,
toplumdaki ¢atigsma ve boliinmeleri temsil, bu boliinme ve gatismalarda temsil ettikleri
kesimleri siyasal alanda karar verici konuma getirmek i¢in segimlere katilmak, temsil
ettikleri kesimler dahil biitiin se¢menleri yonlendirmek, se¢imleri takiben devsirdigi
kadrolar ile devlet mekanizmasini ele gegirmek ve yonetmek, muhalefet konumunda
olan partileri de toplum adina denetlemek siyasal partilerin islevleri olarak
siralanabilecektir (Saribay, 2001: 10). Siyasal partilerin hiikiimet ve birey arasinda
iistlendigi araci rolii de eklendiginde bu roliin getirdigi ve gerektirdigi sayisiz

fonksiyon tiretilebilecektir.

Sonug¢ olarak siyasal partiler i¢in One ¢ikan ana fonksiyonlar, amaglarini ve
hedeflerini belirleme, toplumsal talepleri toplayarak bunlari anlamli bir dizi haline
getirme, bu noktada sinifsal ¢ikarlari da g6z Oniinde bulundurma, toplumun
sosyalizasyonunu saglama ve toplumdan temsilci ¢ikarmay1 saglama, bu temsilcilerle
hiikiimetin kurulmasini saglama ve politik siirecleri i¢ ve dig siyasette yonetme olarak
siralanabilecektir (Von Beyme, 2000). Temelde bu gergevede fonksiyonlari siralanan
partilerin siyasal alanda var olusundan itibaren ¢esitli siniflandirmalarla kars1 karsiya
kaldigi da bilinmektedir. Buna gore siyasal partiler icin ortaya koyulan
siniflandirmalart klasik ve diger siniflandirmalar bashiginda incelemek yerinde

olacaktir.

1.4. KURAMSAL CERCEVE: SIYASAL PARTILERE YONELIK
YAPILAN KLASIK (GELENEKSEL) SINIFLANDIRMALAR

Siyasal partilere iliskin farkli siniflandirmalar, tipolojiler, siyasal partilerin ortaya

cikisindan itibaren literatiirde yerini almaya baglamistir. Fonksiyon, orgiitlenme,

islevler, parti karakterleri, parti-devlet iliskisi, sivil toplum-parti mesafesi gibi farkli
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unsurlara gore yapilan ¢alismalardan hareketle ortaya konulan parti siniflandirmalar
parti tipolojileri olarak adlandirilmistir. Tipolojilerin bilimsel olarak ne ifade ettigine

parti tipolojilerine gegmeden bu noktada kisaca deginmek gerekmektedir.

Ayni sistemde var olan ve birbirleri ile iligkili oldugu tespit edilen orgiitlerin sekli
ozelliklerine gore siniflandirilmas: olarak tanimlanan tipolojiler; kavramlarin analiz
edilip smiflandirilmasi, altinda yatan etkenlerin ortaya ¢ikarilmasi veya toplumu
anlamlandirabilmek i¢in bir 6lgek yaratilmasi gibi hususlarda analitik gorevler
tistlenmektedir. Sezgisel ve ampirik olarak ikiye ayrilan tipolojiler, sistemleri
kesfetmek amaciyla teoriden ayirt edilebildigi olgiide teoriden c¢ikarilmakta ve
aragtirmacinin vizyonunu gelistirmek icin insa edilmektedir. Oncelikle verilerden
tiiretilen ampirik bir tipoloji, teoriden ziyade, gérmeyi arttirmak ya da 6zlerin varligin
gostermek yerine gézlemleri 6zetlemeye caligmakta, model tasvir etmekte ve gézlem
ile teorinin formiilasyonu arasinda mantiksal olarak yer almaktadir. Sezgisel tipolojiler
ise “ideal tip”leri igaret etmektedir. (Winch, 1947: 68) Bu baglamda literatiirde yer
alan siyasal parti tipolojilerinin var olan drnekler ve buna iliskin veriler lizerinden
gelistirildigi distiniildiigiinde sosyal bilimler igin ampirik tipolojiler oldugu
goriilmektedir. Siyasal hayatta yer alan partiler lizerinden literatiire kazandirilan bu
tipolojilerin ilki Duverger’in kadro-kitle parti tipolojisidir. Buna yonelik elestiriler ve
farkli iilke 6rneklerinden hareketle Neumann, Kirscheimer, Panebianco, Koole, Katz
ve Mair gibi isimlerin yani sira bir ¢ok diistiniir tarafindan literatiire yeni siyasal parti

tipolojileri kazandirilmistir.

Literatiirde yerini almaya baslayan parti tipolojilerinin genel teorilere doniismesini
engelleyen hususlar o6ne c¢ikmistir. Partilere yonelik ortaya koyulan bu
modellerin/tipolojilerin onyargilar tagimasi, tek boyutlu olmasi/kalmasi, yalnizca
orgiitlenmeye odaklanmasi, heniiz baslangi¢ asamasinda olan partileri se¢mesi,
dislayic1 olmasi, netlik gostermemesi ve en Onemlisi partilerin doniisiimlerini
gosterecek ampirik gostergelere sahip olmamasi ortaya konulan ve sayica oldukga
fazla olan parti tipolojilerinin genel teoriye doniismesini engellemistir. (Krouwel,
2005: 249-250) Buna ek olarak tipolojilerin belirli bir cografyada yer alan partilerin
karakterize edilerek olusturuldugu goriilmektedir. Cografi kisitin yanindan

tipolojilerden her birinin farkli kriterlere dayandirilarak olusturulmasi, birbiriyle tutarl
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ve uyumlu olmasii engellemis bdylece dar odakli, tek Olgiitli tipolojiler ortaya

¢ikmistir. (Gunther & Diamond, 2003: 168-170)

Literatiirde 6ne ¢ikan parti tipolojilerine bakildiginda belirli zaman araliklarinin
ayni tip ya da benzerlikler barindiran modeller de ortaya g¢ikarmaktadir. Nitekim
Krouwel (2005) yaptig1 smiflandirma ile bu literatiirii bir araya getirerek yeni bir
kiimiilatif siniflandirma ortaya koymustur. Ancak bu ¢alisma kapsaminda bugiine dek
literatliirde 6ne ¢ikan parti teorisyenleri ve bunlarin ortaya koydugu ana parti tipleri
tizerinden literatlire bakis gerceklestirilecektir. Bu baglamda Duverger, Neumann,
Kirscheimer, Panebianco, Koole, Katz ve Mair tarafindan ortaya koyulan parti
tipolojilerinin ana hatlar1 ele alinacaktir. Boylece siyasal parti tipolojileri literatiiriine

de bir bakis gerceklestirilmis olacaktir.

1.4.1. Duverger: Kadro ve Kitle Partileri

Siyasal partiler i¢in ilk sistematik siniflandirmay1 yapan Duverger’in parti yapisi
tizerinden sekillendirdigi kadro ve kitle partileri literatiirde farkli isimler tarafindan da
gelistirilen ilk tipoloji olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Orgiitsel diizenleme ve iiyelik
tizerinden partileri ele alan Duverger (1974) “Siyasi Partiler” adli eserinde, diger
yandan partilerin dogus dinamigi lizerinden de smiflandirma yapmaktadir. Siyaset
bilimcilerin bir kisminin temel aldig1 bir diger degisken de sistem igerisinde yer alan
partilerin sayis1 olmustur (Ozbudun, 2010: 82). Duverger’in buna iliskin de parti
sistemi tasnifi bulunmakla birlikte ¢alismada siyasal partilerin orgiitlenmelerine iliski
detaylar {izerinden analizi s6z konusu oldugundan sayilar {izerinden yapilan tasnife

deginilmeyecektir.

Siyasal partileri Orgiitsel Ozelliklerine gore sistematik analizini ilk kez
Duverger’in ortaya koydugu bilinmektedir (Simon, 2003: 8). Buna gore kadro ve kitle
partileri siniflandirmas1 yapan ve bu iki parti tipolojisi arasindaki farki yapisina
baglayan Duverger, kadro partileri burjuvazinin siyasal orgiitlenme araci olarak
tanimlamaktadir. Komite adli temel birimler iizerinden Orgiitlenen bu partilerin
yapisini kuvvetlendirici bir ek Orgiitlenme ihtiyac1 olmadigindan zayif disiplinli
yapidadir. Az sayida liye ile se¢im donemlerinde ¢alismalar1 yogunlasan salt siyasal

nitelikli faaliyet gdsteren orgiitlenmelerdir. (Duverger, 1974: 107-108, Ozbudun,
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2010: 78) Kitle partilerine gelindiginde ise halka hitap eden, ocaklar ve subeler tizerine
insa edilen kitle partileri, oy hakkina sahip olmakla beraber dogan isci ve sosyalist
partilerle eslestirilmektedir (Duverger, 1974: 107)

Kadro partisini temel alan tipolojilerin tipolojide yer alan partilerin kurulus temeli
parlamentoya dayanmaktadir. Kisisel temaslarla siirl iist sosyal tabaka se¢meni
hedefleyen ve iist sosyal tabakadan adaylar ile se¢im siirecini yoneten bu partiler
ideolojik vurgusu adaylarin geleneksel durumlari 6zelindedir. Parti {iyeliklerinin ¢ok
Oonem tasimadigi bu parti tipinde kampanyalar bireysel iliskilerle yiiriitiillmektedir.
Parti gelirlerinin de elitler temelinde ¢6ziimlendigi goriilmektedir. (Krouwel, 2005:
262-263) Bu partiler 186011 yillardan itibaren 1920li yillara kadar gézlemlenmektedir.
Bu déneme iliskin tipolojilerde de hakim yapidadir. Elit temelli partiler her ne kadar
Duverger tarafindan ortaya konulan bir sistematik siniflandirma olsa da esasinda
siyasal katilimda Antik Yunan’da var olan 18 yasin1 doldurmus, zengin, miilk sahibi
erkekler ile elit partilerinin temeli atilmistir. Nitekim literatiire bakildiginda buna
benzer parti tipolojileri ve bunlar1 ortaya koyan isimler soyledir: Patronaj ve
karizmatik partiler (Weber), sahsi partiler (Neumann), topluluk partileri (Ostrogorski),
parlamenter temelli partiler (Duverger), bireysel temsil partileri (Neumann,
Kirchheimer), seckinler partisi (Weber, Neumann, Seiler), elit partileri (Beyme),
klientelistik partiler (Rueschemeyer), modern kadro partileri (Koole), bolgesel kadro

partileri (Epstein), yonetim partileri (Pomper).

Parlamento disindan kokenleri olan kitle partisi tipolojisinde ise sosyal, dini ya da
etnik temelde sekillenen belirli bir grup kitleye hitap etmekte ve bu kitlenin destegini
almaktadir. Ideolojik ve orgiitsel bagliligin 6n planda oldugu bu parti tipinde parti ici
egitim sistemi de yer almaktadir. Partinin 6gretici egitici misyonu bu noktada devreye
girmektedir. Bu tip partilerde ideoloji 6n plandadir. Uyelik géniilliiliik esasindadir ve
partinin ana unsurlarindandir. Nitekim parti gelirlerinin en 6nemli kaynag: iiyelik
katkilar1 yani aidatlardir. Parlamento disindan bir liderin varlig1 da goriilmektedir.
(Krouwel, 2005: 262-263) 1880-1950 yillar1 arasinda bu parti tipi yogunlukla
karsimiza ¢ikmaktadir. Kitle parti tipolojisine benzer tipolojiler ise kitle partisi
(Michels), sinif partileri ve mezhepsel kitle partileri (Kirchheimer), inananlar partisi

(Weber), dis kaynakl partiler, sube temelli kitleler, hiicre temelli adanmis partiler
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(Duverger), demokratik veya tam entegrasyon partileri (Neumann), parti demokrasisi
modeli (Wright), militanlar partisi (Seiler), kitlesel biirokratik parti (Panebianco),
programatik parti (Neumann, Wolinetz), koktenci partiler (Gunther ve Diamond),

sebep-savunucu parti (Pomper) olarak siralanabilecektir. (Krouwel, 2005: 251)

Duverger, yapilarina gore partileri dolayli ve dolaysiz partiler olarak da
siniflandirmaktadir. Ana unsuru sendika, kooperatif veya dernekler olan dolayh
partiler, bu temel sosyal veya mesleki topluluklarin bir araya gelmesiyle meydana
gelmektedir. Burada genel kabul bu gruplardan ayr1 bir siyasal parti ve tiyeliginin var
olmadigidir. Parti ile iliski yalnizca mensubu olunan sosyal toplulugun partiye kolektif
bagliligindan ibarettir. Bunun tam tersi sekilde herhangi bir sosyal topluluk ile bagi
olmadan bireylerin bir araya gelip partiyi meydana getirdikleri durumda ise dolaysiz
partilerden bahsedilmektedir. (Duverger, 1974: 39)

Duverger’in gesitlenen tipoloji semasi, orijinal teorik temelinden ayrilmis, bir ya
da iki boyuta daraltilmis (iiyelik, orgiitsel eklem ve karmasiklik) ve biiyiik dlclide
tanimlayict bir siniflandirma olarak hayatta kalmistir. (Wolinetz, 2002: 140)

1.4.2. Neumann: Temsil ve Biitiinlesme Partileri

Parti yapilarinin 6nemli bir gosterge oldugunu vurgulayan Sigmund Neumann ise
1956 yilinda kaleme aldig1 “Toward a Theory of Political Parties” isimli makalede
literatiirde c¢okca atif alan makalesinde temsil ve biitiinlesme partilerini ortaya
koymaktadir. Duverger’e yonelik yaptigi elestirilerle sekillendirdigi tipolojide,
modern partilerin kapsamini ve giiciinii genisleterek islevlerinin ve dolayisiyla
karakterlerinin doniistiiglinii bdylece bireysel temsil partilerinin yerini sosyal
biitiinlesme partilerinin aldigini1 savunmaktadir. Feodal toplum yapisindan kurtulma,
monarsik mutlakiyetin kontrolii i¢in temsil miicadelesinin yiiriitiilmesi ve 6z bilince
sahip bir orta simifin varligi bu doniistimiin itici giicti olarak siralanmaktadir. Krizin

niteligi biitiinlesme partilerini ortaya ¢ikarmaktadir. (Neumann, 1956: 561)

Neumann’in tipolojisinde yer alan bireysel temsil partilerinin biitlinlesme
partilerine doniistiigli goz oniinde bulundurulursa bunlardan ilk olarak bireysel temsil
partilerine bakmak yerinde olacaktir. Bireysel temsil partisi, sinirli bir siyasi alana ve

yalnizca smurli bir katiim derecesine sahip bir toplumun {iriinii olarak
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degerlendirilmektedir. Parti iiyeligi yalnizca se¢ime yoOnelik amaclar i¢in dnem
tagimaktadir. Bu partilerin baslica islevi, bir kez secildikten sonra tamamen “serbest
bir yetkiye” sahip olan ve her bakimdan yalnizca kendi bilinglerinden sorumlu olan
temsilcilerin secilmesidir. Bu da demokratik diisiincede parti kavrami ile tezat
olusturmaktadir. Biitiinlesme  partisinin ~ gelismesi  buradan  hareketle
gerceklesmektedir. Se¢gmen ve parti iyeleri ile bagin1 kuvvetli bir bigimde kuran
biitlinlesme partisi bireylerin hayatlarinda yo6nlendirici bir konuma kisa siirede
gelmektedir. Modern kitle demokrasilerindeki partinin genel olarak giderek artan bir
taahhiit ve sorumluluk alanini iistlenerek bireyin toplumdaki payimi kazanmasini ve
topluluga dahil etmesini saglamasi1 ortaya koyulan tipolojide vurgulanan ana nokta
olarak yer almaktadir. Bunun sebebi olarak da kamusal alanin yeniden biitiinlesmis bir
toplumda genislemesi olarak gosterilmektedir. (Neumann, 1956: 560-561) Bu parti
tipolojisi Duverger’den hareketle ortaya konulmussa da literatiirde farkli tipolojiler

icin yaptig1 onciiliik sebebiyle ayr1 baslik altinda ele alinmustir.

Neumann’in tipolojisi Duverger tarafindan ortaya koyulan kitle partisi,
Kirscheimer’in siif kitlesi ve mezhepsel kitle partileri, Seiler’in militanlar partisi,
Panebianco’nun kitlesel biirokratik partisi ve nihayetinde Gunther ve Diamond’in
koktenci partilerine benzer 6zelliklere sahiptir (Krouwel, 2005: 251). Neumann’in
tipolojisinin totaliter kategorisinden siyrilmis olmasi, Duverger’den farkli bir

tipolojinin temelini olusturmustur (Wolinetz, 2002: 140).

1.4.3. Kirscheimer: Hepsini Yakala Partileri

Kirscheimer (1966) tarafindan literatiirde “The Catch-All Party” makalesi ile
yerini alan “hepsini yakala parti” tipolojisine gelindiginde, 1950°lerden itibaren ortaya
cikan bu parti tipi icin kurulus kokeni kitle partilerinden gelen belli ilgi gruplardir.
Hedef kitlesi ise ¢ekirdek destek grubundan daha genis bir orta siniftir. Parti tiyelerinin
marjinallegsmesinin gézlendigi partilerde profesyonellesmenin ve yogun sermayeli bir
organizasyonun hakim oldugu bilinmektedir. (Krouwel, 2005: 262-263) Kirchheimer,
siyasal partilerin daha genis bir izleyici kitlesi ve daha hizli se¢im basarist igin
etkinliklerini derinlemesine degistirmeye ¢alistiklarini gézlemlemistir (Kirscheimer,

1990: 53-56, Maas, 2001: 167).
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Feodal bir toplumun prangalarindan kurtulmak i¢in savasan ve monarsiyi kontrol
etmek i¢in yiikselen, 6z-bilingli bir orta siifin etkisiyle ortaya ¢ikan modern partiler,
sosyal krizlerle doniisiime maruz kalmistir. Krizin ardindan “hepsini yakalama™ gayesi
ile 6rgiitlenen partiler, bireylerin kosulsuz teslimiyetini talep etmektedir. Diger agidan
da se¢cmenler igin goreceli bir se¢im Ozgilirligiiniin olmamasina ek olarak ayni
zamanda bu tip partiler arasinda koalisyon ve uzlagsma olasilig1 da yoktur. (Neumann,
1990: 46-48)

Kirchheimer’in (1966) ‘tim partiyi ele gegirme’ olarak adlandirdigi siyasal
orgiitlenmenin ortaya ¢ikist ii¢ asamali bir etki ile gerceklesmistir. ilk olarak,
1950’lerin sonlarinda ve 1960’larda geleneksel sosyal sinirlarin agilmasinin
baslangici, eskiden oldukga farkli kolektif kimliklerin zayifladigin1 ve se¢gmenlerin
ayr1 sektdrlerini tanimlamay1 ve ortak uzun vadeli ¢ikarlar1 kabul etmeyi daha kolay
hale getirdigini géstermektedir. Ikincisi, ekonomik biiyiime ve refah devletinin artan
Onemi, artik bdylesine boliinmiis ya da partizan olmayan, ancak herkesin ya da hemen
hemen herkesin ¢ikarlarina hizmet ettigi iddia edilen programlarin hazirlanmasini
kolaylastirmistir.  Ucgiinciisii, kitle iletisim araglarmin gelismesiyle birlikte parti
liderleri, segmene, bir secmene hitap etme kapasitesine sahip olmaya baglamistir.
Gigclii bir lider etrafinda sekillenen bu parti tipolojisinde sdylemin giicti kullanilmigtir.

(Katz & Mair, 1995: 7)

Kirscheimer onciiliiglinde tipolojilesen hepsini yakala partileri, profesyonel se¢im
partileri (Panebianco), rasyonel-verimli, profesyonel makine modeli (Wright,
Schumpeter, Downs, Pomper), coklu politika partisi (Downs, Mintzel) gibi
tipolojilerde de benzer 6zellikler gostermektedir. (Krouwel, 2005: 251)

1.4.4. Panebianco: Kitlesel Biirokratik ve Profesyonel Secimlere Yonelik
Partiler
Panebianco (1988), “Political Parties, Organization and Power” isimli eserinde
Kirchheimer’in smiflandirmasini orgiitlenme odagina cevirerek, biitiin partilerin
tanimlanmasindaki belirsizlikleri ¢dzmeye caligsmistir. Duverger’in kitle partisine veya
Neumann’in kitlesel entegrasyon partisine denk olan kitlesel biirokratik parti, temsili
veya secilmis bir biirokrasinin merkezi rolii, tiyelik, kolektif i¢ liderlik, ¢ikar gruplari

yoluyla finansman ve ideolojiye vurgu yapmasi ile karakterize edilmektedir. Buna
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karsilik, profesyonel secimlere yonelik parti, profesyonellerin merkeziligi, se¢im
yonelimi ve lyeligine zayif dikey baglari, se¢ilen temsilcilerin belirgin rolii, organize
cikarlar veya devlet siibvansiyonlar1 yoluyla finansman ve bunun yerine sorun ve

¢ikarlar tizerindeki baskisi ile agiklanmaktadir. (Wolinetz, 2002: 146-148)

Kitlesel biirokratik partilerde, biirokrasinin merkezi rolii ile kuvvetli Orgiitsel
baglar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu parti tipinde liderligin ortaklasmasi goriilmektedir.
Uyeler tarafindan finanse edilen kitlesel biirokratik partilerde ideoloji biiyiik énem
tasimaktadir. Diger yandan profesyonel secimlere yonelik partilerde gorevlerde
uzmanlasma esas kriterdir. Bu sebeple profesyoneller bu parti tipinde merkezde yer
almaktadir. Zayif orgiitsel baglarin gozlendigi profesyonel se¢imlere yonelik
partilerde kisisel liderlik 6ne ¢ikmaktadir. Finansmanini ¢ikar gruplarindan veya kamu
fonlarindan saglayan bu partiler lider ve esas meseleler {izerinden politikalari
sekillendirmektedir. (Panebianco, 1988: 264) Krouwel bu partileri “hepsini yakala
partileri’ne dahil etmektedir (Krouwel, 2006: 251).

1.4.5. Koole: Modern Kadro Partileri

Siyasi girisimcilerin 6zel inisiyatiflerinden dogan firma tipi partiler 1990lar
sonrasinda ortaya ¢ikmaktadir. Se¢menlerin “tiikketici” olarak algilandig1 parti adeta
bir 6zel sektor girisimi gibi hareket etmektedir. Organizasyonel yapisint minimize
eden parti meseleleri ve kisileri siyasal alanda bir malzeme olarak
degerlendirmektedir. Medyanin ilgisini 6n sirada tutan bu partiler pazarlama
tekniklerini kullanarak kampanyalarini yiriitiir. (Krouwel, 2005: 262-263)

Koole (1996) tarafindan “R. Koole: Cadre, Catch-all or cartel? A Comment on the
Notion of the cartel Party” isimli eserde Hollanda partilerinden hareketle ortaya
konulan modern kadro parti tipolojisinin 6zelliklerinin basinda mesleki liderlik
gruplarinin partideki baskinligina ragmen parti iiyelerinin tamamina kars1 olugan hesap
verebilirlik gelmektedir. Az sayida olan parti liyesi ile se¢gmenlere ¢ok yonlii yaklagim
olusturan bu parti tipinde yalnizca belirli bir imaj1 siirdiirmek i¢in degil, ayn1 zamanda
belirli bir parti i¢i demokrasiyi de saglamak i¢in kitlesel parti yapist korunmaktadir.
Partinin finansman ise {liyelerin bagislar1 ve kamu destegi ile karsilanmakta, bunlara

duyulan giiven partide belirgin bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Wolinetz,
2002: 142)
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Modern kadro partilerinin benzer formiilasyonlari isletme partileri (Hopkin ve
Paolucci), franchise partiler (Carty), profesyonel politikacilarin partileri (Beyme),
girisimci partiler (Krouwel) olarak literatiirde yer almaktadir. (Krouwel, 2005: 251)

1.4.6. Katz ve Mair: Kartel Partiler

Parlamento partilerinin ve devlet aygitinin birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan kartel
parti tipinde parti, devlet icin “diizenli bir miisteri”ye dontismistiir. Parti, sivil
toplumun bir partisi olarak degil, sivil toplum ve devlet arasinda duran bir érgiitlenme
olarak, devleti disaridan da etkilemeye calismakta, kisa vadeli tatmin i¢in kamu
politikalariin gegici olarak gozaltinda tutulmasini amaclamaktadir. Organizasyon
yapisi profesyonel bir sekilde yiiriitiilen ve yapay catigsmalarin hakim oldugu bu parti
tipinde maddi kaynak tamamen devlet destegidir. (Krouwel, 2005: 262-263; Katz &
Mair, 1995: 9) Nitekim bu maddi bag partiyi sivil toplum partisinden ayirmakta ve bir
kartel partiye doniistiirmektedir. Bu tipoloji Katz ve Mair (1995) tarafindan “Changing
Models of Party Organization and Party Democracy: The Emergence of the Cartel

Party” isimli makalede detaylandirilmaktadir.

Klasik kitle partisi sivil toplumun bir partisidir. Se¢gmenlerin taleplerine yanit
verme maksadiyla ortaya ¢ikan ve sorumlu oldugu se¢im bodlgesinde uzun vadeli
cikarlarinda degistirme niyetiyle politikalarini sekillendiren kartel partiler Kkitle
partilerinden dontigmiistiir. Devlet destegi bagimlilig1 sebebiyle sivil toplumdan kopan
bu parti tipinde sivil toplumla bariz sekilde gelisen iliskilere ragmen, her iki taraf da

prensipte tarafsiz, partisiz bir arena olan devletin disindadir. (Katz & Mair, 1995: 9)

Literatiirde parti karteli (Kirchheimer) olarak da yer alan bu parti tipi devletle olan
iligkisi ile tanimlanan yeni bir tiirdiir (Krouwel, 2005: 251). Liderleri ve politikalarinin
etkinligi temelinde oylar igin rekabet eden partiler savunmasizlastik¢a tiyelerinden ve
onlarin sadakatinden de zamanla kopmaktadir (Mair 1997). Gittikce partiden
uzaklasan tiyelerin etkisiyle partiler kendilerini daha biiyiik siibvansiyonlara ayirir ve
bir siire sonra devlet siibvansiyonlarina bagimli hale gelir. Kartel partiler daha genis
ve daha daginik bir segmen kitlesine odaklanirken, dncelikle sermaye yogun se¢im
kampanyalarina odaklanir. Ydnetsel becerilerini ve etkinliklerini vurgulayan, gevsek
orgiitlenen ve lyelerinden uzak kalan bu orgiitlenmeler finansal anlamda devlete

bagimli hale geldiginde sivil toplumla kurdugu bagini tamamen kopartarak parti-
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devlete doniisiir. Katz ve Mair’in goriisiine gore, kartel partiler sivil toplum ile devlet
arasinda araci olarak faaliyet gostermekten vazgecerek, devletin vekilleri haline
gelmektedir. Dolayisiyla bu parti tipolojisinde temel argiiman, devlet desteginin
siyasal partilerin genel yonelimini ve yoniinii degistirdigi yoniindedir. (Wolinetz,
2002: 148-149, Katz & Mair, 1995)

15.SIYASAL  PARTILERE  YONELIK  YAPILAN  DIGER
SINIFLANDIRMALAR

Siyasal partilere yonelik yapilan klasik (geleneksel) siniflandirmalara yonelik
elestirilerle ¢ok sayida yeni tipoloji denemesi ortaya c¢ikmustir. Nitekim siyasal
partilerin iginde bulundugu cografyanin, siyasal kiiltiiriin, ekonomik ve toplumsal
degiskenlerin de etkisiyle doniistiigii diistintildiigiinde bu tipoloji denemeleri esasinda
temelde birbirinden farkli partilerden veya iilke sisteminden hareketle
sekillendirilmektedir. Ornegin Amerika’da var olan partiler ve Avrupa temelli partiler
ayr1 ayr1 ele alinmaktadir. Ancak yine de literatiirde partileri siniflandirma konusunda
literatiirde etkili ve giincel bir siniflandirmanin var olmadigi agiktir. Siyasal partiler
icin kullanilan ¢ogu siniflandirma yukarida da goriildiigi tizere 20. Yiizyilin eseridir.
(Wollinetz,2002: 137) Bunun da 6tesinde ortaya koyulan parti tipolojileri Avrupa
temelli partilerden hareketle olusturulmus ve odagi biiyiik oranda bu cercevede
kalmustir. Bu durumun bir takim sonuglarmnin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Ilk olarak
siyasal sistemi Bat1 Avrupa’dan farkli olan Amerika Birlesik Devletleri’nde Baskanlik
sisteminin nasil siyasal partiler ortaya ¢ikardigi ve bunlarin ayri bir literatiirde ele
alinmas1 gerekliligi dogmustur. Avrupa’da ortaya konulan farkli tipolojiler ise temel
tipolojilerin pargalar lizerinden insa edilmistir. 1995 yilinda Katz ve Mair tarafindan
ortaya konulan parti tipolojisinin ardindan ortaya ¢ikan tipolojilere bakildiginda ana
tipolojilerin izini siiren tipolojilerin yam1 sira diinyada yasanan doniisimii de

incelemesine dahil eden farkli sayilabilecek tipolojilerin oldugu goriilmektedir.

Siyasal partiler icin literatlirde bu isimlerin haricinde kalan ve yapilan ¢aligmalara
bakildiginda bu calismalar bolgeler 6zelinde var olan partilere iliskindir. Ana
tipolojilerden biri haline gelmese de literatiirde Orgiitlenme, yapi gibi unsurlar
tizerinden partileri ele alan ve bir tipoloji ortaya koyan bazi ¢aligsmalara da kisaca

deginmek gerekmektedir.
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Herbert Kitschelt (1989) “The Logics of Party Formation” eserinde se¢im rekabeti
mantigin1 vurgulayan partileri, secim temsilinin mantig1 izerinde ¢ok daha fazla baski

kuranlardan farklilastirmakta ve bunlar tizerinden bir tipolojik ayrima gitmektedir.

Hopkin ve Paolucci (1999) ise “The business firm model of party organisation:
Cases from Spain and Italy” isimli makalelerinde Ispanyol ve Italyan parti érnekleri
lizerinden isletme/firma partisi tipolojisini hepsini yakala ve secimlere ydnelik

partilerin doniistimii {izerinden ortaya koymustur.

Gunther ve Diamond (2001) tarafindan kaleme alinan “Types and Functions of
Parties” kitap boliimiinde ve 2003 yilinda yayinladiklar: “Species of Political Parties-
A New Typology” isimli makalelerinde bugiine dek yapilan biitiin ana tipolojiler
tizerinden degiskenler belirleyerek yeni bir sniflandirma yaptiklar1 goriilmektedir.
Oyle ki bu calisma Avurpa temelli olmayan siyasal partiler icin kullanilabilecek bir

model ortaya koymustur.

Wolinetz (2002) ise “Beyond the Catch-All Party: Approaches to the Study of
Parties and Party Organization in Contemporary Democracies” isimli kitap boliimiinde

oy arayan, politika arayan ve politika arayan partiler arasinda ayrim yapmaktadir.

Puhle (2002) ise “Still the Age of Catch-Allism? Volksparteien and Parteienstaat
in Crisis and Re-equilibration” eserinde hepsini yakala partilerinin girdigi krizler

izerinden parti-devletine doniisiimii anlatmaktadir.

Quimpo (2007) “The Philippines Political Parties and Corruptions” baglikli
makalesinde Gunther & Diamond tarafindan ortaya konulan Avrupa temelli olmayan
siyasal partiler i¢in tipoloji baglaminda Filipinler’deki siyasal partileri inceleyerek
bolge 6zelinde bir trapo-parti tipolojisi olusturmaktadir.

Saleem (2014), “Identifying Islamist Parties Using Gunther and Diamond’s
Typology” baslikli makalesinde Islamci parti ve kiiltiirel olarak etkilenen islami parti

tipolojisini ortaya koymaktadir.

KaBner (2014) de “The Influence of the Type of Dominant Party on Democracy,
Politik in Afrika, Asien und Lateinamerika” makalesinde doktora tezinde calistigi

dominant parti 6rneklerini Gunther ve Diamond’1n tipolojisine gore analiz etmektedir.
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Siyasal partilere iliskin ¢ok sayida eser olmasina ragmen bunlarin siyasal parti
tipolojilerine yonelik olanlar i¢in bakildiginda karsimiza ana literatiiriin diginda kalan
bu ¢alismalar ¢ikmaktadir. Avrupa temelli partiler i¢in oldukca genis bir literatiir olsa
da Avrupa temelli olmayan siyasal partiler i¢in literatlirde yer alan eser sayist oldukca
azdir. Ozellikle bu calisma kapsaminda ele alinacak olan Tiirk siyasal partilerinin

tipolojik olarak detayli analiz edildigi calismalar yok denecek kadar azdir.

Siyasal partileri siniflandirmak i¢in agiklandigi tizere belirli tipolojiler ortaya
konulmustur ve partiler belirli degiskenlerle kategorize edilerek daha iyi anlagilmaya
veya yasadiklar1 doniisiim izlenmeye ¢alisilmistir. Bu da partileri konumlandirmak
icin zaman zaman karmasa yaratmaktadir. Ayrica bu siiflandirma araclarinin Bati
Avrupa’ya odaklanmasi farkli siyasal sistemde veya cografyada yer alan siyasal
partileri analiz ederken zorluklar ortaya ¢ikarmaktadir. (Wolinetz, 2002: 137) Bu
sikintilar en aza indirebilecek bir tipoloji segmek gerekirse de 2001 yilinda Gunther
ve Diamond tarafindan kaleme alinan tipoloji denemesi bu noktada biiyilk dnem
tagimaktadir. Nitekim Avrupa dis1 toplumlar i¢in de kullanilabilecek bir tipoloji ortaya
koymak istedigini belirten ikili temel degiskenlerini de buna gore genis kapsamli bir
sekilde belirlemistir. Tiirk siyasal partilerinin analizi noktasinda bu model revize
edilerek kullanilacagindan ilgili modeli diger bolimde daha detayli bir sekilde ele

almak yerinde olacaktir.
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IKiNCi BOLUM
SIYASAL PARTILER iCiN YENI BiR TIPOLOJi: GUNTHER &
DIAMOND MODELI
2.1. GUNTHER & DIAMOND MODELININ TEMEL PARAMETRELERI

Siyasal partiler onceki bolimde de deginildigi iizere belli kriterler baz alinarak
tipolojilestirilmektedir. Organizasyon yapilari, oOrgiitlenmeler, mali dayanaklar,
partilerin hedef Kkitleleri, lider oOzellikleri bu kriterlerden bazilaridir. Ancak bu
kriterlerden birisinin secilmesiyle yapilan siyasal parti siniflandirmalarinin eksik
kaldigi, diinya tlizerindeki dontisiimii ve gelismeleri yakalayamadigi fikri literatiire
girerek Gunther ve Diamond’m ¢alismasina temel olmustur. Ikili, 2001 ve 2003
yillarinda kaleme aldiklar1 eserlerde bugiine kadar incelenen biitiin kriterleri kapsayici

bir tipoloji yaratmaya caligmistir.

Gunther ve Diamond’un tipolojisi, yukarida bahsedilen parti siniflandirmalarindan
farkli olarak diinya tizerindeki biitiin partileri analiz edebilecek evrensel bir bakis
acisina odaklanmaktadir (KaBner, 2014: 29). Nitekim ikili bu yeni modelin daha
onceki ¢aligmalarda oldugu gibi sadece Avrupa temelli partileri siniflandirmak ve
anlamak icin degil biitiin partiler lizerinde kullanilmas: vurgusunu da siklikla
yapmaktadir. Avrupa disinda varligini siirdiiren siyasal partiler igin de kullanilabilecek
bir siiflandirma ortaya koyan Gunther ve Diamond’in modeli bu ¢alismada teorik alt
yapiy1 olusturacaktir. Bunun baslica sebebi literatiirde Avrupa disinda kalan tilkelerde
var olan partilere uygulanabilecek en genis kapsamli modelin Gunther ve Diamond’in

modeli olmasidir.

Gunther ve Diamond (2001: 15) bu modeli olustururken bugiine dek literatiire
giren ana tipolojileri gbz ardi etmemekle beraber, cogunlukla bdlge bazli partiler
tizerinden gelistirilen ve yine bu bolgelerde uygulanan bu ana tipolojilerin donem
partilerini yakalayamamasinin oniine ge¢gmeyi amaglamistir. Diger yandan tek bir
kriter {izerinden tipolojilerin olusturulmasint da bir bagka problem olarak
degerlendirmistir. Bunun 6niine gecerek daha kapsayici olmasi i¢in ortaya 15 farkl
parti tipolojisi koyan modellerini sekillendirmek igin {i¢ ana Kriter belirlemiglerdir. Bu

ana kriterlerin Bat1i Avrupa temelli olmayan biitiin partilerin analizi noktasinda da
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temel alinabilecek genel kriterler olmasi Gunther ve Dimaond’in modeli i¢in biiyiik
onem tasimaktadir. Tipoloji modellerinin ikinci agamasinda ise ikili, bu 15 parti tiirii
partilerin hedefleri, se¢im stratejileri, orglitsel yapilar1 ve baglantilar1 ve sosyal
temelleri ile ayirt edilebilecegini belirtmektedir (Diamond & Gunther, 2001: 15). Tiirk
siyasal partilerinin bugiine kadar tipolojik acidan kapsamli bir bigimde ele alinmis
olmamasindan hareketle Gunther ve Diamond’in modelinden ana kriterler ¢ekilerek
Tiirkiye’nin kendine 6zgii siyasal ve toplumsal gegmisi sebebiyle bu Kriterler Tiirk
siyasal partilerinin analizine uygun hale getirilmek i¢in yeniden diizenlenmistir.
Dolayisiyla ikilinin kurdugu modelden analiz i¢in kullandiklari ana kriterler sabit
kalmak kaydiyla bunlarin alt degiskenleri yeniden belirlenerek Tiirk siyasal partileri
icin ilk etapta bir analiz modeli olusturulmustur. Tiirk siyasal partilerinin yapisal
ozellikleri, amag vurgusu ve parti i¢i yapilanmasini gosteren bu ana kriterler tizerinden
ortaya c¢ikan benzerliklerle de Tiirk siyasal partileri i¢in bir tipolojik model denemesi
yapilmistir. Buna gore ortaya ¢ikan yeni analiz modeli, gostergeleri ve sonrasinda
ortaya koyulan tipoloji denemesi “Gunther ve Diamond modelinin Tirk Siyasal
Partilerine Uyarlanabilirligi” basgligi altinda detayli olarak anlatilacagindan buna
gegmeden Gunther ve Diamond’1n tipolojik modelini biitiin parametreleri ile anlamak

yerinde olacaktir.

Gunther ve Diamond’n siyasal partileri yeniden siiflandirma sebeplerine bakarak
baglamak gerekmektedir. Bu sebeplerden ilki siyasal partilerin bugiine kadar ortaya
konulmus tipolojilerinin belli bir zaman ve cografyaya 6zgii olmasidir. Farkli teknoloji
ve sosyal ¢evrenin etkisiyle partiler farkli farkli drgiitlenmistir. Ornegin 20. Yiizyilin
sonlarina dogru ortaya ¢ikan partiler cok daha farkli 6zelliklere sahiptir. Teknolojinin
gelismesi, parti ve se¢cmenler arasindaki politik iletisim baginin farkli sekillerde
kurulmasini saglamistir. Buna bagli olarak liderlerin belirgin hale geldigi goriilmiistiir.
Yasanan gelismeler kitle kiiltiiriiniin yapisin1 ve dolayisiyla toplumsal yapiyr da
degistirmistir. Siifsal farkliliklarin ve asir1 ekonomik esitsizliklerin yerini post-
materyalist degerlerin gelistirdigi yeni siyasi ¢atismalar almistir. Bu degisim stlirecinde
ortaya ¢ikan ve klasik orgilitlenmelerden oldukca farkli 6zelliklere sahip partiler dahi
klasik tipolojilerle incelenmeye calisilmistir. Klasik tipolojilere iliskin bir diger

problem ise her birinin farkli kritere dayanarak tiretilmis ve bunlarin birbiri ile tutarh
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ve uyumlu hale getirilmeye ¢alisilmamis olmasidir. Buna ek olarak tek bir olgiit
tipolojilerin temeline alinmistir. Bu da analiz odagini oldukga daraltmistir. Var olan

tipolojilerin timdengelimci olmasi da bazi teorilerin kapsamini kisitlamistir. (Gunther

& Diamond, 2001: 6, Gunther & Diamond, 2003: 168-170)

Klasik tipolojilere iliskin bu problemler géz oniinde bulundurularak Gunther ve
Diamond tarafindan {i¢ ana kritere dayanan bir tipoloji ortaya koyulmustur. Bu
tipolojide siyasal partilerin incelenmesi i¢in yapisal, islevsel ve davranigsal kriterleri
biitiinlestirerek temel kategoriler gelistirilmekte ve bu kategorilerin her biri farkli
boyutlara isaret etmektedir. Gunther ve Diamond 6ncelikle pek ¢ok tipolojide ana odak
olan parti organizasyonunu degerlendirmek i¢in yapisal kriteri kullanmaktadir. Bu
amagla da orgiitsel olarak zayif olan partiler ile kitlesel tiyelik tabanlar1 gelistiren
kuvvetli bir organizasyona sahip partiler arasinda ayrim yaparlar. Bu kriterin 6lgiilmesi
icin partinin kurulus temeli, amaglari, iiyelikler, parti icindeki patronaj iliskileri? ve
hizipler 6ne ¢ikmaktadir (KaBner, 2014: 39, Gunther ve Diamond, 2001: 7)3 ikili
tarafindan ortaya konulan tipolojinin ikinci degisken partinin islevidir. Partilerin
program taahhiitlerini igeren bu degisken ile Gunther ve Diamond, siyasal partilerin
amaglarmi, siyasal partiler i¢in ideolojinin Onemini ve ydnelimini inceler.
Programlarinda hedeflerini iyi ifade eden ideolojilerden tiireten partiler ve iyi
tanimlanmuis bir ideolojik taahhiitte bulunmadan pragmatik olan partiler arasinda ayrim
yaparlar. Bu kriteri ise partinin ana tarihsel amaci {izerinden olger (KafBiner, 2014:40).
Ucgiincii ve son kriter ise partinin stratejisine ve davranis normlarina odaklanir. Bu
kriter 6zellikle partinin amaglarina ve davranis bigimine, buralarda hosgoriilii, cogulcu
veya hegemonik olup olmadigina bakmaktadir (Gunther & Diamond, 2001: 7). Son
kriterin Glglimiinde de liderin yapisi, parti i¢i demokrasi ve i¢ segimlerin siiregleri

belirleyici unsurlar olarak karsimiza ¢ikar (Kafner, 2014:41).

2 Patronaj, klientelizm ile de eslestirilen bir kavram olarak, ydnetici grubun patron ydnetici grubun
disinda kalanlarin ise miisteri konumunda yer aldig: iliski ag1 seklinde tanimlanmaktadir. Hiyerarsik
olarak kurulan bu iliskide “yarar” esastir. (Lemanchard & Legg, 1972: 155)

% Gunther ve Diamond’m tipolojisinde var olan {ig ana kriterin belirleyici alt unsurlar1 Prof. Richard
Gunther ile yapilan goriismede/yazigmada detaylandiriimustir.
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Gunther ve Diamond kaleme aldiklar1 ¢alismalarinda, 1850-2000 yillar1 arasinda
var olan partileri ve parti tipolojilerini inceleyerek bir tipoloji denemesi yapmaktadir.
Bugiline kadar literatiirde one ¢ikan tiim parti tipolojilerini li¢ ana ol¢iit temelinde
birlestirerek bu denemeyi gergeklestirmektedirler. Boylece ikili, parti tipolojilerinde
stirekli ayr1 ayri ele alinan Kriterleri toplayarak sistemli bir bigimde kullanimini da
miimkiin kilmaktadir. Bu noktada altin1 ¢izdikleri en 6nemli husus ise amaglarinin
daha oOnce gelistirilen modelleri reddederek yeni bir tipoloji ortaya koymak
olmadigidir. Esas amaglarinin var olan modellerin iizerine calisarak parti tiirlerini
artirmak ve dolayisiyla literatiirii zenginlestirmek oldugu belirtilmektedir. (Gunther
&Diamond, 2001: 7) Gunther ve Diamond ortaya koyduklar parti tiplerinde partilerin
organizasyonunu ayricalikli  olarak ele almakta ve bundan hareketle
siiflandirmalarinin ilk asamasini sekillendirmektedir. Buna gore partileri; elit tabanli
partiler (elite-based parties), kitle temelli partiler (mass-based parties), etnik kokene
dayali partiler (ethnicity-based parties), se¢imci partiler (electoralist parties) ve akim
partileri (movement parties) olarak ayirmaktadirlar (Gunther & Diamond, 2003: 172).4
Bunlar1 da kendi i¢inde cogulcu ve hegemonik olarak alt siniflandirmalara

gitmektedirler. Buna gore Gunther ve Diamond’in parti tipolojisi asagidaki tabloda

goriildigi sekildedir.

Cogulcu Proto-Hegemonik

Elit Partiler 1)Yerel Seckin
(Geleneksel)
2)Klientelistik
(Kayirmaci)

Kitle Temelli Partiler 1)Smif Temelli 1)Leninist
Ideolojik Temelli/Sosyalist | 2)Cogulcu Milliyetci 2)Asir1 Milliyetei
Ideolojik 3)Mezhep Temelli 3)Koktendinci
Temelli/Milliyetci
Dini Temelli

4 Parti tiplerinin Turkcelestirilmesi yazar tarafindan yapilmistir.
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Etnik Temelli Partiler 1)Etnik

2)Kongre

Se¢imci Partiler 1)Hepsini Yakala
2)Programl
3)Bireysel

Akim Partileri 1) Sol-6zgiirliik¢ti

2)Sanayilesme  sonrasi,

asir1 sag

Tablo 2.1:Gunther & Diamond’1n Tipolojisinin Ozeti®.

Kaynak: GUNTHER, R., DIAMOND, L.: 2001, “Types and Functions of Parties”, Ed. Richard
Gunther & Larry Diamond, Political Parties and Democracy, London, The Johns Hopkins University
Press, s.3-39.

Siyasal partiler belli bir kurucu unsurdan hareketle dogsalar da sosyal ve teknolojik
baglamda sekillendikleri i¢in evrimsel drgiitlenmelerdir. Dolayisiyla 19. Yiizyilda var
olan kirsal kesimde yasayan kdylii segmen kitlesi 20. Yiizyilda doniistiigii i¢in partiler
de buna bagli olarak etkili bir bi¢imde degisim gostermistir. Gunther ve Diamond’in
parti tipolojisi tablosuna gore de elit tabanli partilerin, kitle temelli partilere dontismesi
ve bunu takiben organizasyonel olarak daha zayif olan akim partilerine kadar ulagmasi
bunun bir gostergesi niteligindedir. Ancak elbette kurulus temelinden sapmayan ve bu
temelde kendisini donduran partiler de tarihte goriilmektedir. Gunther ve Diamond
tarafindan ortaya koyulan yeni tipolojide yer alan parti tiplerine detayli olarak bakmak
gerekirse, ilk olarak elit tabanl partiler karsimiza ¢ikmaktadir.

1850lerden baslayan tarihsel siirecte ilk olarak ele alinan elit tabanli partilerin
temel kurucu ogesi elitlerdir. Bunlar orgiitlenme agisindan zayif partilerdir. Yerel
elitler ve kisisel aglarda var olan, dolayistyla belli bir bolgede yasayan elitlere dayanan
bu parti tipinde en alt seviyedeki segmenlere verilen se¢im taahhiidii “6zel yararlarin
paylastirilmas1” seklindedir. Bu parti altinda iki farkli tip incelenmektedir. Bunlar;

geleneksel-bolgesel segkinler partisi ve kayirmaci parti olarak adlandirilmaktadir.

5> Gunther ve Diamond’in (2001:9) eserinden alinmistir.
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Geleneksel bolgesel seckinler partisi tarihsel olarak 19.Y{izyilin erken doneminde yar1
demokratik rejimlerde smurli oy hakki baglaminda ortaya konulmus bir
siniflandirmadar. Tlgili dénemde erkeklere verilen smirli oy hakki segmen kitlesini
sosyo-ekonomik agidan siirlandirmaktadir. Bu da segmen sayisini kisitladigindan,
var olan ve smirli sayidaki segmene hitap etmek igin de partiler kapsamli bir orgiitsel
cabada bulunmamistir. Bolgesel prestij ve insan iligkileri ile bu kisitli segmen kitlesi
etki altina alinabildiginden geleneksel-bolgesel segkinlerin  temel elit grubu
olusturdugu partilerin 6zellikli bir se¢im kampanyasi yliriitmesi de gerekmemistir. On
dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda Ingiliz Avam Kamarasi’na hiikkmeden parlamento
gruplar1 bu parti tipinin baglica 6rnegi sayilmaktadir. Kayirmaci/patronajci parti ise
her biri kendi cografi, islevsel ya da kisisel-temelli destekleri olan, i¢sel olarak 6zgiil
gruplar olarak orgilitlenmis, ileri gelenlerin bir konfederasyonu olarak
tanimlanmaktadir. Geleneksel yerel elitlerin olusturdugu partinin se¢menlerinin
sanayilesme ve kentlesmeye maruz kalmasiyla ortaya g¢ikmaya baglamistir. Bu
baglamda yerel seckinlere olan sayginin azalmasi 6nemli bir tetikleyici olmustur.
Zay1f bir 6rgiitlenmesi vardir ve ideoloji hakim degildir. Baslica islevi, ulusal diizeyde
giicii giivence altina almak amaciyla seckinlerin yiiriittiigli se¢im kampanyalarin
dolayli ya da dolaysiz olarak koordine etmektir. Kampanya faaliyetleri de sadakat
dongiisiine bagl hiyerarsik zincire bagh olarak sekillenmektedir. Bu parti tipi 19.
Yiizyil sonlarinda Giiney Avrupa ve Latin Amerika’da 6rneklenmektedir. Bu iliski ag1
partilere gomiilii hale geldigi andan itibaren kendi i¢inde varligini siirdiirmeye devam
etmis ve zamanla acik bir yolsuzluga dogru da partileri itmistir. Hatta yakin donemde
Filipinler igin benzer bir Klientelist® 6zellik sik¢a vurgulanmaktadir.” Elit temelli
partinin her iki alt tipi i¢in 6ne ¢ikan 6zellikleri siralamak gerekirse, bunlardan ilki bu

partiler i¢in adayligin hizipler ve liderlerle pazarlik iliskisi i¢inde miimkiin

6 Esit olmayan kaynaklar arasinda siyasi sonuglari olan karsilikli yarar saglama olarak tanimlanan siyasi
kayirmacilik, aktorler veya aktorler arasinda kisisellestirilmis, duygusal ve karsilikli bir iligki olarak
goriilmektedir. Se¢menler ve partiler arasinda kurulan miisteri-patron iligkisi iizerinden de
aciklanmaktadir. Oy karsiliginda maddi ihtiyaglarinin karsilanmasini bekleyen koyliller veya tam tersi
olarak yardimlar karsiliginda oy bekleyen partiler bu ¢ikara dayal iliskiye 6rnek gosterilmektedir.
Kavram patronaj kavramu ile de es anlamda kullanilmaktadir. (Lemarchand & Legg, 1972: 149-152)

7 Quimpo tarafindan 2007 yilinda kaleme alinan “The Philippines: Political Parties and Corruption”
isimli makalede bu parti tipinin ortaya koyuldugu goriilmektedir.
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olabilmesidir. Dikey sosyal aglarin mobilizasyonu bu partiler i¢in se¢im hareketliligini
saglamaktadir. Partilerde var olan hiyerarsik aglar da bireyler icin getiriler
yaratmaktadir. Buna ek olarak yerel ¢ikarlar hatta daha 6zelde elitlerin ¢ikarlar1 biiyiik
onem tasimaktadir. (Gunther & Diamond, 2001: 12-16, Gunther & Diamond, 2003:
175-177)

Bir diger siniflandirma olan kitle temelli parti, Gunther ve Diamond tarafindan 19.
Yizyll sonu ve 20. Yiizyilin baslarinda Avrupa partilerinden hareketle
sekillendirilmistir. Parlamento disindan dogan partiler olan bu partiler, is¢i sinifinin
politik yansimasi olarak da goriilmektedir. Se¢im disindaki donemlerde de aktif
iyelere sahip olan, finansal kaynag1 aidatlar olan kitle partilerinde partinin ideolojisini
yayma gabasiyla parti sosyal yasamin pek ¢ok alanina niifuz etme ¢abasindadir. Partiye
bagli dini, sendikal ve benzeri orgiitler parti programlarini ulasabildikleri her mecrada
yaymak i¢in ugras verir. Sosyal hayatta ve diger alanlardaki bu kapsamli orgiitlenme
bir ag olarak diisiiniilebilir. Bu orgiitsel aglar, secim donemlerinde aktif oldugu gibi
secim zamanlar1 disinda da parti liyelerini kontrol altinda tutma islevi de gérmektedir.
Kitle partilerinin temel itici giligleri; sosyalizm, milliyetgilik ve din olarak
tanimlanmaktadir. Bu temel itici giigleri partinin program taahhiidii, ideolojisi veya
birlestirici giicii olarak adlandirmak da miimkiindiir. Nitekim bu itici giigler kitle
temelli parti tipini alt1 farkli alt tipe ayirmaktadir. Bu alt tiplerin ayrimi noktasinda bir
araya geldikleri inang sistemlerinin yani sira partinin ¢ogulcu veya hegemonik tutumu
da etkili olmaktadir. Kitle temelli parti tipinde gogulcu partiler, demokratik bir sistem
icinde isleyecegi varsayilan, demokrasinin isledigi i¢ kurumlarini kabul eden partiler
olarak kabul edilmektedir. Hegemonik partiler ise uzun vadede, mevcut ¢ogulcu
toplumun ve demokratik sistemin, radikal doniisiim hedeflerine ulasmak i¢in daha
uygun bir sistemle degistirilmesine yonelik c¢aba gosteren partiler olarak
tanimlanmaktadir. Buna gdre hegemonik partilerin mevcut kurumlar1 ve kurallar
yalnizca uygun olduklari ve kisa vadede degistirilemedikleri siirece kabul
edilmektedir. Cogulcu partiler, program hedeflerine ulasma yolunda ana yol ve
segmen stratejileri biiylik Ol¢iide kitlesel tiyelik tabanmin gelistirilmesine ve
aktiflestirilmesine dayanmaktadir. Hegemonik partiler ise hem se¢cim hem de

parlamento dig1 alanlarda siyasal c¢atigmanin yiiriitilmesi i¢in parti iyelerinin

37



disiplinine ve stirekli aktif bagliliga daha fazla 6nem vermektedir. Bu nedenle tiyelerde
oldukca segicidir ve ideolojinin kabulii tiim iiyelerden talep edilmektedir. (Gunther &
Diamond, 2001: 17)® Kitle temelli partilerin temel dzelliklerine bakildiginda ise ilk
olarak adaylik silirecinde partilerin yerel orgilitlenmelerinin baskinligi karsimiza
cikmaktadir. Partiye, ideolojiye sadakat ve parti i¢in yapilan ¢alismalar aday gosterme
icin Onemli kriterlerdir. Partinin se¢im stratejisi Orgiitsel kaynaklarin optimum
kullanimina baglanmaktadir. Propagandadan seg¢menlere yonelik anketlere kadar
se¢im siireci parti iiyeleri® tarafindan yiiriitiilmektedir. Temsil edilecek ¢ikarlar,
partinin ideolojisine bagli olarak belirlenmektedir. Ornegin kitle temeli hangi grup ise
(isci sinif1, dindarlar/ inananlar veya milliyetciler) ¢ikarlar buna gore sekillenmektedir.

(Gunther & Diamond, 2001: 16-22)

Kitle temelli partiler program taahhiitlerine gore sosyalist kitle partileri, milliyetgi
kitle partileri ve dini Kkitle partileri olarak ti¢ alt grupta ele alinmaktadir. Bunlardan ilki
sosyalist Kitle partileri, kendi altinda sosyal demokrat sinif temelli kitle partileri ve
hegemonik Leninist kitle partileri olarak ikiye ayrilmaktadir. Smif temelli kitle
partilerinde otorite merkezi icra komitesinde, yani yiiriitme kurulundadir. Yerel bazda
var olan gruplar veya sendikalarla temsil {isleri olusturan bu partiler i¢in {iye sayisi
biiyiik 6nem tagimaktadir. Ne kadar fazla iiye var ise se¢im giivenligi ilgili parti tipi
i¢in o kadar garantilidir. Bu partilere en temel &rnekler olarak Almanya ve Isveg’in
sosyal demokrat partileri verilmektedir. Leninist partiler ise toplumda devrimci bir
degisimi amaclayan partiler olarak agiklanmaktadir. Partinin 6rgiitlenmesi kapali-
hiicre tipi Orgiitlenme olup, iiyelerinde olduk¢a secici davranmaktadir. Katt bir
baglilik, yani sadakat, isteyen partinin karar mekanizmas1 merkezdir. Otoriter bir yap1
gozlenen Leninist partiler i¢in ana hedef gerekirse zorla iktidarin ele gegirilmesi olarak
one ¢ikmaktadir. En temel 6rnegi olarak Lenin’in komiinist enternasyonali bu tipte bir
orgiitlenmedir.  (Gunther & Diamond, 2001: 18-19) Milliyetci kitle partilerine
bakildiginda ise bunlar da kendi altinda iki alt tipte ele alinmaktadir. Cogulcu

milliyet¢i partiler ve asir1 milliyet¢i partilerden ilkinde yani ¢ogulcu milliyetci

8 Bu simiflandirmadaki 6zellikler diger alt siniflandirmalar igin de gegerlidir.
® Gunther ve Diamond, Duverger gibi parti iiyelerini “militan” olarak adlandirmaktadir.
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partilerde yardimci ikincil gruplarin (sendikalar, kiiltiirel oOrgiitler gibi) varlig
goriilmektedir. Bu partinin tiyeleri kendilerini bir ulusa ait olarak tanimayan
bireylerden olusmaktadir. Nitekim c¢ogulcu milliyet¢i partilerin iktidar amacinin
yaninda bireyleri ulusal degerlerle bezemek de amaglardan digeri olarak 6ne
cikmaktadir. Parti {iyelerinin ¢ok wuluslu devletlerde 06zerklik talebi bile
goriilebilmektedir. Asirt milliyetci partilerde ise karizmatik lider etrafinda 6rgiitlenme
mevcuttur. Parti tiyeleri agik¢a gii¢ kullanimini destekleyen bir ideolojiye baglilik
gosterirler. Lidere ve ideolojiye keskin bir itaat vardir. Leninist parti 6rgiitlenmesinden
lider noktasinda ayrilsa da pek ¢ok noktada benzer 6zellikler tasimaktadirlar. Askeri
milisler asirt milliyetci partiler i¢in 6nemli giiven mekanizmalarindan birisi olarak
sayilmaktadir. Hitler’in Nazi partisi en Onemli Ornegi sayilabilir. (Gunther &
Diamond, 2001: 20-21) Kitlesel partiler son olarak din temelinde programlanirlar.
Bunlar da kendi altinda mezhep temelli ve koktendinci olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Ilki, mezhep temelli partiler, II. Diinya Savasi sonrasinda Kilise
destegiyle orgiitlenen ¢ogulcu, demokratik ve hosgorii sahibi partiler olarak
tanimlanmaktadir. Diger ideolojilere dayanan partilerden parti programi agisindan
ayrilmaktadir. Bu parti tipinde parti programi din adamlar1 ve diger taraftarlarin
belirledigi inang {iizerine sekillendirilmektedir. Parti liderleri partinin bu sekilde
belirlenen inang setleri iizerine sekillendirdikleri program taahhiitleriyle g¢elismesi
durumunda parti igi gerginlikler ortaya g¢ikabilmektedir. Hegemonik koktendinci
partiler olan ikinci alt tipinde ise dini doktrinlere sik1 baglilik vardir. Bu partilerin dini
ve doktriner ilkelerinin kati bir okuma etrafinda devleti ve toplumu yeniden
diizenlemeye c¢alismasi sebebiyle ¢ogulcu parti tipi olan mezhep temelli partiden
ayrilmaktadir. Teokratik bir parti modeli olarak tiim vatandaslara dini normlar
uygulamaktadir. Kutsal metinlere iliskin geliskili yorumlara yer yoktur. Parti i¢indeki
otorite iligkileri hiyerarsik, demokratik olmayan ve hatta mutlakiyetcidir. Uyelerde
disiplin ve sadakat ana unsurlardandir. Bunlar icin 6zellikle sosyal yardimlar1 da
kullanmaktadir. Bu baglamda faaliyetler ve hizmetler agi, iiyeleri farkl bir alt kiiltiir
icerisine yerlestirmektedir. ilk parti tipi i¢in Hristiyan demokrat partiler 6rnek olarak
verilirken ikinci alt tipe ise baz1 6zellikleri benzestiginden Refah partisini kismen
ornek olarak gosterilmektedir. (Gunther & Diamond, 2001: 21-22, Gunther &
Diamond, 2003: 177-183)
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Gunther ve Diamond tarafindan ortaya konulan tipolojilerden bir digeri ise etnik
temelli partilerdir. Etnik temelli partiler, digerlerinden secim stratejileri ve orgiitlenme
acisindan ayrilmaktadir. Kapsamli ve ayrintili bir orgiitlenmesi olmayan bu partiler,
tiim toplum igin bir program yiiriitmeyen bu partiler, belli bir etnik grubun ¢ikarlarini
gelistirmek tizerinden kendilerini konumlandirirlar. Yani toplumun tamami igin
doniistiiriicii bir rol tistlenmezler. Devleti de ¢ikarini gozettikleri etnik grubun amaglari
dogrultusunda kullanirlar. Dolayisiyla herhangi bir sistem degisikligi ig¢in
cabalamazlar. Etnik partilerin baslica amaci1 herhangi bir evrenselci program veya
platform degil, maddi ve kiiltiirel giivenligi saglamaktir. Bu sebeple ideolojik
programlara ve hedeflerine bagimliliklar1 oldukca diistiktiir. Se¢gmenleri temeline
aldig1 etnik kitle ile smirhidir. Karizmatik lider ise partinin amaglarina ulagsmasinda
Oonemli bir aracidir. Yalnizca bir grubu temel alan ve tek misyonu o grubun iiyelerinin
c¢ikarlarini ilerletmek olan etnik temelli partilerin alt tipi etnik partilerin etnik grubunun
otesinde ¢ikarlar toplama ¢abas1 yoktur. Dolayisiyla vatandaslar kapsayici bir bigimde
hedef kitle olarak goriilmemektedir. Bu alt parti tipinde lider etrafinda merkezilesme
miimkiindiir. Partilerin adaylari etnik elitler tarafindan belirlenmektedir. Kendisinden
baska etnik partilerle ¢ikarlar1 catismadigr miiddetce koalisyona agiktir. Her durumda
bu partinin ayristirici bir tutum sergilemesi kagiilmazdir. Etnik partilerin bir alt tipi
kongre partisi ise tek bir parti yapis1 bi¢ciminde olabilmesine ragmen, bir koalisyon,
ittifak veya etnik partilerin yer aldigi bir federasyon olarak da tanimlanmaktadir. Bu
nedenle, yerel diizeyde, etnik partilerle ile orgiitsel 6zellikleri benzesse de ulusal
politikada bunlardan tamamen farklilasmaktadir. Se¢imlerde boliinmeden ziyade
biitlinlesmeye odaklanmakta, koalisyon giivencesini se¢im siirecinden itibaren
baslatmaktadir. Kapsadig kitleler fazla ya da sinirli olabilir. Bunun 6rnekleri Nijerya,
Malezya gibi iilkelerde goriilmektedir. Kongre parti tipinin Orgiitlenmesinde etnik
partilerden farkli olarak merkezilesme yoktur. Bu da daha az hiyerarsik kontrole isaret
etmektedir. Adaylik siiregleri de rekabete dayanmaktadir. Partinin mesgul oldugu
konular ulusal ve hedef kitleleri gibi kapsayict oldugu i¢in toplumun ¢ogu kesimine
ulagilabiliyor olsa da bu durum diger yandan partilerin programlarindaki taahhiitleri
bulaniklastirmaktadir. Her duruma ragmen sosyal entegrasyon bu parti tipinin ana

hedefidir. (Gunther & Diamond, 2003: 183-185, Gunther &Diamond, 2001: 22-25)
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Secimci partiler ise literatiirde yer alan Kirscheimer, Koole ve Panebianco’nun
tipolojisinden hareketle karsimiza ¢ikmaktadir. Se¢im donemlerine odaklanan bu
partiler, modern kampanya tekniklerini kullanarak, hatta se¢im donemlerini yonetecek
“profesyonellerle” ¢alisarak siireci yiiriitiirler. Dolayisiyla se¢im zamanlarinda aktif
bir eyleme gegen bu partiler ti¢ alt parti tiiriine ayrilmaktadir. Kisiliksel, hepsini yakala
ve programli partiler olarak adlandirilan bu ii¢ alt parti tiirii, temel orgiitsel 6zellikleri
paylassalar da programa baglilik, hedef kitle ve kisisellesme tizerinden birbirlerinden
ayrigmaktadirlar. Se¢imci partilerin ilk alt tipi olan kisiliksel parti tipinin 6zelliklerine
bakmak gerekirse se¢imlerde adaylar parti lideri tarafindan belirlenmekte, se¢im
stireci de parti lideri etrafinda sekillendirilmektedir. Partinin tislubu da genis bir kitleyi
hedefleyen popiilist'® bir sdylemden olusmaktadir. Dolayisiyla iktidara gelmesi
durumunda partinin orgiitsel zay1fligi dezavantaj yaratabilmektedir. Orgiitteki agir1
merkezilesme de hedeflenen sosyal biitiinlesmeyi zorlastirmaktadir. Hepsini yakala
partilerinde ise 6zellikle adaylarin segimlerde sahip olabilecegi potansiyel cekicilige
odakli ¢ikarilmasi ilk olarak 6ne ¢ikmakta, aday merkezli bir yaklasim goriilmektedir.
Se¢im propagandalarint kitle iletisim araglariyla yliriiten bu partiler, program
taahhiitlerine bagli se¢im kampanyalar1 yiirlitmekten uzaktir. Zaten bu parti tipinin
belirli bir ideoloji veya program taahhiidii de yoktur. Bu durum partinin koalisyonlarda
kalma stiresini uzatmaktadir. Hepsini yakala partileri se¢im kampanyalarinda ise daha
¢ok gecici meselelere odaklanmaktadir. Parti, belirli bir sosyal grubu hedeflemekten
kagiarak toplumun tamamina yonelmektedir. Bu parti tipi ile ¢ogu parti daha kolay

bir bicimde siniflandirilabilmektedir. Son parti tipi olan programli parti tipi genel

10 Literatiire bakildiginda popiilizmin ¢ok sayida tanimi oldugu goriilmektedir. Cok amaglh kullanilan
bu kavram farkli goriislere gore bir hareket, bir siyaset yontemi, bir ideoloji veya sdylem olarak
tanimlanmaktadir (Pappas, 2016: 13-15, Yilmaz, 2017: 36). Kavram iizerinde yogunlagan Rooduijn’in
popiilizme yaklasimlardindan birisi halkmerkezliliktir (Rooduijn, 2014: 578). Literatiirde sag ve sol
popiilizmin de farklilastig1 goriilmektedir. Popiilizm, halkin taleplerinin bir kisminin liderin iradesi ile
birlestirilmesini ve sahsilestirilmesi siyasetinin tegviki olarak da tanimlanmaktadir (Yilmaz, 2017: 43).
Halkin taleplerinin dogrudan dinlenmesinin ve uygulamaya konulmasinin irrasyonel ve gereksiz oldugu
varsayimindan hareketle popiilizm ¢ogunlukla yerlesik ekonomik ve siyasal sistemin pejoratif ele aldigi
bir kavramdir. Nitekim Nazizm sag popiilizmin, refah devleti ise sol popiilizmin en u¢ 6rnekleri
olmustur. Sag popiilizmde milliyetcilik ve din gibi kavramlar sag partiler i¢in yeni bir siyasi vurgu
olarak kendini gostermektedir. Vurgularinin da bu kavramlar tizerinden sekillendirildigi, irk¢ilik ve
farklilik korkusu ile beslendigi bilinmektedir. (Y1ldirim, 2017: 54-60) Sol popiilizmde ise demokratlar
ve onlarin liberal anlayis diginda kalanlar1 icerme vurgusu 6ne ¢ikmaktadir (Wallerstein, 2009: 109).
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ozellikleri ile hepsini yakala parti tipine benzese de tutarli bir programa ve ideolojik
giindeme sahip olmasi ile farklilagmaktadir. Yine bu program ve ideolojik tutuma gore
yiiriitiilen se¢im kampanyalar1 daha sistematiktir. Partinin daha dar olan ve agikga
tanimlanan sosyal tabanina yonelik sivil toplum kuruluslariyla iliski yiiriitiilmektedir.

(Gunther & Diamond, 2001: 25-29, Gunther & Diamond, 2003: 185-188)

Son olarak akim/hareket partileri Kitschelt tarafindan ayrintilica agiklandigina ve
Gunther ve Diamond tarafindan buna bagli olarak agiklandigina gore bu partiler iki alt
grupta incelenmektedir. Bunlar sol Ozgiirlikk¢ii akim partileri ve asirt sag akim
partileridir. Sol 6zgiirliik¢ii akim partileri, Bati Avrupa’daki “geleneksel partiler” le
celismekte olup, bunlar esas olarak secilmis iktidar araciligiyla hiikiimet giiclinii
kazanmaya yoneliktir. Bu partide, ekonomik bir ¢ikar grubunun temsil edildigi ve
ekonomik hedefler lizerine partinin sekillendirildigi goriilmektedir. Tutum yonelimleri
ve davranislarinda 6zelikle “post-materyalist”tirler. Orgiitsel olarak ise bu hareket
partisi az resmi yap1, sinirli hiyerarsi ve merkezi kontrol ile gevsek taban aglar1 destegi
tizerine kuruludur. Asir1 sag akim partileri ise Ignazi’nin detaylandirdigi sekilde
“liderlik ilkesi” tizerinden kendisini sekillendirmektedir. Ancak sosyalist ve komiinist
partilerden farkli olarak “parti” mantigina karsidirlar. Gogmenlere karsi yabanci
diismanlig, irk¢1 diismanlik oldukga belirgin bir ¢atisma ¢izgilerindendir. (Kitschelt,
1989: 66, Gunther & Diamond, 2001: 29-30, Gunther & Diamond, 2003: 189).

Goriildigi iizere Gunther ve Diamond partileri farkli yonlere eszamanli olarak
tasiyabilen farkli nedensel siireglerin ayr1 etkilerinin gelecekteki analizlerini
kolaylastirmak amaciyla, kiimiilatif halde ancak teorik olarak daha sade bigimlere

ayirmaktadir. Buna iliskin tablolastirilmis ayrimlari ise asagidaki sekildedir.
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Sekil 2.1:Gunther&Diamond'in Tipolojik Semas:*!

Kaynak: GUNTHER, R., DIAMOND, L.: 2003, “Species of Political Parties: A New Typology”,
Party politics, 9(2), p. 167-199.

Bu c¢alisma i¢in yukarida agiklanan Gunther ve Diamond’in tipolojisi biitiin
boyutlari ile kullanilmayacak olup, yalnizca Kriterleri tizerinden Tiirk siyasal partileri
icin analiz modeli olusturulacaktir. Bunu takiben ¢alisma kapsaminda ele alinmasi
planlanan siyasal partilerin analiz modeline gore belirlenen alt degiskenler tizerinden
analizleri yapilacaktir. Bu partilerde goriilen/tespit edilen benzerlikler ve farkliliklar
g6z oniinde bulundurularak Tiirk siyasal partileri i¢in bir tipolojik deneme semasi
ortaya konulacaktir. Tarihsel olarak ele alinan her donem i¢in ayr1 ayr1 yapilan bu sema
calisma sonunda birlestirilerek Tiirk siyasal partilerine yonelik hazirlanan tipolojik

deneme tamamlanacaktir.

11 Gunther & Diamond’in (2003: 173) eserinden alinmistir.
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Sartori’nin (1987: 182-5) parti modelleri siyasal partilerin sadece tek bir boyutunu
vurgulamamali; bunun yerine, siyasal partiler, bir biitinii olusturan ve birden fazla
Ozellik igeren karmasik bir fenomen olarak kabul edilmelidir sdyleminden hareketle
Tiirk siyasal partileri igin ¢ok boyutlu bir model olusturma gayretine girilmektedir.
Boylece bu “karmasik fenomenlerin” anlasilmasini kolaylastirmak da calismanin
amaglarindan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada Tiirk siyasal partileri
i¢cin Gunther ve Diamond’in ortaya koydugu modelin uyarlanabilirliginin tartisilmasi

yerinde olacaktir.

2.2. GUNTHER & DIAMOND MODELININ TURK SIiYASAL
PARTILERINE UYARLANABILIRLIGI
Tarihsel siirece bakildiginda siyasal partileri sekillendiren ve doniistiiren
demokratiklesme, sanayilesme ve simifsal yap1 gibi dinamiklerin gelismesi Tiirkiye
icin Bati’dan farkli zaman dilimlerinde farkli degiskenlerle gerceklesmistir. Tiirkiye
Bati devletlerinden daha ge¢ demokratiklesme siirecine girmis ve buna bagli olarak da
demokrasinin ana unsuru olarak kabul edilen siyasal parti Orgiitlenmeleri Batili

orneklerden farkli sekillenmistir.

Orgiitlenme, sivil toplum bag, liderin konumu, anayasal etki, ideoloji, kimlik gibi
pek cok unsur Tiirk siyasal partilerinin insasinda 6nemli roller listlenmistir. Bu sebeple
Bat1 Avrupa temelli siyasal partileri anlamak i¢in kullanilan tipolojiler Tiirk siyasal
partilerinin incelenmesi noktasinda yetersiz kalmistir. Siyasal partiler i¢in tipolojiler
genellikle bir ana kriter {izerinden sekillendirilmis olup Tiirk siyasal partileri i¢in bir
siiflandirma yapilmak istendiginde hali hazirda literatiirde var olan tipolojiler bu
ihtiyact karsilayamamaktadir. Var olan tipolojilerin  Avrupa temelli partileri
smiflandirma c¢abasi, Tiirk siyasal partilerinin i¢cine dogdugu siyasal kiiltiiriin ve
cografyanin farkli olmasi gibi gerekgeler Tiirk siyasal partileri i¢in 0zglin bir
siniflandirma gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Bugiline dek literatiirde Tiirkiye i¢in
yapilan calismalara bakildiginda da bu gerekliligi karsilayan bir ¢alismanin olmadigi
goriilmiistiir. Yapilan ¢aligmalar ya tek bir partiye odaklanarak var olan tipolojilerle
onlar1 simiflandirmaya calismakta ya da boyle bir tipolojinin var olmadigini, Tiirk
siyasal partilerinin literatiirdeki tipolojilere uymadigin dile getirmektedir. Dolayisiyla

Tiirk siyasal partileri i¢in bir smiflandirma, bir tipolojinin miimkiin olup olmadig
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sorusu literatiirde yanit bulamamaktadir. Literatiirdeki bu eksikten hareketle Tiirk
siyasal partileri i¢in bir tipoloji miimkiin mii, Tirk siyasal partileri nasil

tipolojilestirilebilir sorusu bu ¢alismanin ana sorusu olarak ortaya ¢ikmistir

Calismanin ana sorusunun cevaplanmasi igin literatiire bakildiginda Gunther ve
Diamond modelinin ana Kkriterlerinin Tirk siyasal partilerinin incelenmesinde
kullanilabilecek en kapsamli unsurlar oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple Bati temelli
olmayan siyasal partilerin incelenmesinde kullanilabilecek Gunther ve Diamond’1n bir
araya getirdigi ve kendi tipolojileri i¢in kullandig1 Kriterler bu ¢alisma i¢in temel olarak
secilmigtir. Caligma kapsaminda analizi yapilacak siyasal partilerin Gunther ve
Diamond modelinin ana kriterlerinin Tiirk siyasal hayatinin dinamikleri géz oniinde
bulundurularak revize edilmesi ve bir analiz modeli olusturulmas: ilk olarak
hedeflenmistir. Bunun sonrasinda ortaya ¢ikan revize edilmis yeni analiz modelinin
Tiirk siyasal partilerinin incelemesinde kullanilmasi planlanmistir. Siyasal parti
analizlerinin sonucunda ise Tiirkiye’ye 6zgii yeni bir tipoloji denemesi sunulmasi

amagclanmustir.

Tiirk siyasal partileri nasil tipolojilestirilebilir sorusunun cevaplanmasi noktasinda
ilk agamaya donerek Gunther ve Diamond’in ana kriterlerinin Tiirk siyasal partileri
i¢cin nasil kullanilabilecegine odaklanmak yerinde olacaktir. Bunlarin Tiirk siyasal
partileri i¢in hangi alt degiskenlerle Glgiilebilecegini gordiikten sonra ortaya ¢ikan

sonuglara gore analiz i¢in model olusturulabilecektir.

Siyasal partiler tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye i¢in de Cumbhuriyetin ilan1 ile
baslayan ve c¢ok partili hayata gec¢isle devam eden siirecte konumunu belirlemis ve
devletin temel mekanizmalarindan biri haline gelmistir. Hatta Tiirkiye i¢in de partilere
gerek sahip olduklar islevler gerek siyaseti yonlendiren ana mekanizmalar olmasi
sebebiyle belli misyonlar yliklenmis hatta baz ilkel toplumlar hari¢ diinya tizerindeki
hemen hemen biitiin devletlerin parti veya partiler devleti olduklar1 ifade edilmistir.
(Bektas, 1993: 13, Frey’den akt. Ozbudun, 2001: 238). iktidar, hakim tek parti ile
cumhuriyet i¢in tarihsel siireci baslatmistir ancak II. Diinya Savagi sonrasinda
Avrupali devletler i¢in otoriter sistemlerin sonunun gelmesi Tiirkiye’ye de sirayet eden
etki yaratmistir. Diinya sistemine entegre olmak isteyen Tiirkiye de ¢ok partili sisteme

gecerek bu konuda ilk adimi atmistir. (Sahin & Tung, 2015: 33) 1946-1960 yillar
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arasinda Tirk siyasal sistemi iki ana partinin var oldugu sistem o&zelliklerini
gostermistir. Askeri miidahale bu siireci sonlandirmis olsa da partilerin karakteristigi
netlesmeye yine bu siirecte devam etmistir. Hatta ¢cok partili hayata gecisten itibaren
Tiirk siyasal partilerinin gii¢lii klientelist 6zelligiyle kadro ve hepsini yakala partileri
ozellikleri tasidig1 da ifade edilmistir (Ozbudun, 2001: 244). Ancak Tiirk siyasal
partileri ile ilgili boyle bir kesin kabul yapmak, kadro, kitle, hepsini yakala gibi parti
tiplerinin esas itibariyle Avrupa temelli parti 6zelliklerinden hareketle gelistirilmis
olmas1 sebebiyle yetersiz kalmaktadir. Nitekim kadro partisinin biitiin 6zellikleri
eslesmediginden, 6rnegin daha once belirtildigi gibi kadro partisi 6zelliginin yanina
Tiirk siyasal partileri i¢in “giiclii klientelist 6zellik™ de eklenmektedir. Bir baska 6rnek
de yine kitle partisi siniflandirmasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Kitle partileri, dikkatle
stirdiiriilen bir {liyelik kayit sistemine ve siyasi olarak kitleleri harekete gecirme
konusuna vurgu yaparak, aidat 6deyen iiyelere, kitlesel tiyelige dayanan {iyelik kaydi
sistemine gore tanimlanirsa, birgok Tiirk siyasal partisi, olasi birkag istisna diginda bir
kitle partisi olarak nitelendirilememektedir. (Ozbudun, 2001: 244-245) Partilere iliskin
cikarimlarda ek kriterlerden bahsedilmesi Tiirk siyasal partilerinin Avrupa kokenli
partilerden farkli bir siyasi kiiltiire dogmalar1 ve orada gelismeleridir. Dolayisiyla her
iilke i¢in oldugu gibi Tiirkiye icin de siyaseti ve kurumlarini sekillendiren 6znel
birtakim unsurlar ortaya c¢ikmaktadir. Osmanli’dan aktarilan devlet gelenegi ile
merkez-¢evre ayrimi bu Oznel kosullardan ilkidir. Serif Mardin (2016:35-77)
tarafindan yonetici elitleri kapsayan merkez ve yonetime katilmayan sivil toplum olan
cevre seklinde oOzetlenen gruplar arasindaki bu boliinme O6zellikle muhalefetteki
Demokrat Parti tarafindan uzunca bir siire kullanilmis, Cumhuriyet Halk Partisi’nin
merkezci, bilirokratik tek parti kuralina kars1 cevreden gelen sikayetlere basvurarak bu
ayrimi giiclendirmistir. (Ozbudun, 2001: 245) Ciinkii Osmanli’dan beri bu iki kesim
arasindaki fark siyasal, ekonomik ve kiiltiirel olmak {izere her agidan vurgulanmustir.
Hatta cumhuriyetin kurulus asamasinda, Biiylik Millet Meclisinde de merkez-¢evre
ikiligi goriilmistiir. Merkezde konumlanan Kemalistler, gorevinden alinmig memur
sinifinin ve esrafin partisi olarak goriilen daginik “ikinci grup” ile miicadele etmek
durumunda kalmistir. (Mardin, 2016: 59) Bir baska 6znel kriter olarak da patronaj,
klientalizm ve hizmet kayirmacilig1 olarak ii¢ alt grupta incelenen siyasi kayirmacilik

karsimiza c¢ikmaktadir (Yuval, 2018: 398). Tiirk siyasal hayatina bakildiginda
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ozellikle patronaj, dinin siklikla siyasi amaglar i¢in kullanildigi donemde 6zellikle
oylarin elde edilmesinde temel strateji haline gelmistir. Bu da devlet eliti ve siyasi elit
arasinda bir ¢atismaya yol agarak devlet elitinin, laiklik gibi cumhuriyetci degerlere
karst ciddi bir tehdit algiladiginda demokrasinin kesintiye ugrattigi gorilmiistiir.
(Heper & Keyman, 1998, 259-261, Sayari, 3-4) Tiirk siyasal partilerini sekillendiren
siyasi kayirmaciliga ek faktor de yine hizipgiliktir. Ornegin yine Demokrat Parti’nin
hizl yiikselisi hizipgilik sayesinde gerceklesmistir (Ozbudun, 2001:245) Tiirk siyasal
partilerini sekillendiren bu unsurlara ek olarak Anayasa mahkemesinin partiler
tizerinde aldig1 kararlarla yarattig1 doniistiirticii etki, siyasal partilere iliskin mevzuatin
partiler i¢in yarattig1 sinirlar, partilerdeki siyasi kayirmacilik, siirekli degisen se¢im
sisteminin partiler {izerindeki etkisi, partilerin sivil toplumla bag: gibi pek ¢cok unsur
da merkez-gevre ikiligi, siyasi kayirmacilik ve hizipgiligin ardindan siralanabilir. Bu
unsurlarin  tamaminin Tirk siyasal partilerinin analizinde kullanilmasi miimkiin
degildir. Siyasi kayirmacilik veya hizipg¢ilik gibi kavramlarin siyasal partilerin
tipolojilestirilmesi noktasinda gostergesinin bulunmamasi bu unsurlarin analiz disinda
birakilmasini gerekli kilmistir. Diger unsurlar ise Gunther ve Diamond’1n belirttigi ana
kriterlere uyumlastirilarak Tirk siyasal partileri i¢in bir analiz modeli kurgulanmugtir.

Model Tablo 2.2.”de goriildiigii gibi tablolastirilmustir.
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) Program o
Organizasyonel Hedefleri/Ideolojik eopulen )
Yapi Kriteri Temelini Esas & Kriteri P
Alan Kriter )
o . . Partide disiplin
Partinin kurucu Partinin resmi kurallarinm
unsuru/kurulug tuzugu ve ana varligi/etkisi
kokeni programinda
verilen amag/
belsglgéﬁlnde Partide lider
verilen algis1 (liderin
Parti 6rgiitlerinin amaclar se¢ilme usulii)
genel yapist
Parti i¢i
Partinin ikincil Partinin hedef demokrasi
. Grgiitlerle kitlesi gostergeleri
iligkisi/Partilerin (Partinin -
sivil toplumla milletvekili
bagi adaylarini
belirleme
- lii
Partinin .
; &Partinin en
organizasyonun fist organinmn
e
nedeni toupsﬁlnﬁ'?a

Tablo 2.2:Tiirk Siyasal Partileri I¢cin Analiz Modeli: Ana Kriterler ve Alt
Degiskenleri.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Gunther ve Diamond’in tipolojik modelinde kullandig1 ana kriterler lizerinden
revize edilen ve partilerin analizi i¢in kullanilacak olan modeli 6ncelikle anlamak ve

Tiirk siyasal partileri i¢in uygulanabilirligini gerekcelendirmek gerekmektedir.

2.2.1. Tiirk Siyasal Partileri ve Organizasyonel Yapisi
Gunther ve Diamond tarafindan ortaya koyulan tipolojiye bakildiginda birinci ana
kriter olan organizasyonel yap1 kriterinin alt degiskenleri olarak partinin kurulusg
temeli, amaclari, iiyelikler, parti icindeki patronaj iligkileri ve hizipler 6ne ¢ikmaktadir
(KaBner, 2014: 39, Gunther & Diamond, 2001: 7). Tiirk siyasal partileri i¢in bu ana

kriterin partinin kurucu unsurlari, kurulus kokeni, parti Orgiitlerinin genel yapisi,
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partilerin ikincil orgiitlerle veya sivil toplumla bagi ve varsa partiye son veren unsur

olarak belirlenen alt degiskenler lizerinden ele alinmasi planlanmaktadir.

Organizasyonel yapiya odaklanan bu degiskende ilk olarak ele alinacak olan
kurucu unsur Tiirk siyasal partileri dogus dinamigini sunmaktadir. Siyasal hayata
bakildiginda Tiirk siyasal partilerinin Duverger’in parlamento i¢inden dogan partileri
animsattig1 agiktir. Cok partili hayata gecilmesiyle Cumhuriyet Halk Partisi’nde var
olan i¢c muhalefetin Demokrat Parti’nin temelini olusturdugu bilinmektedir. Aym
siiregte Demokrat Parti haricinde kurulan c¢ok sayida parti olsa da her donem
parlamentoda temsili {istlenen partilere bakildiginda bunlarin 6nceki dénemin major
partilerinden kopan yeni partiler olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla Tiirk siyasal
hayatinda parlamentoda temsili iistlenen partilerin biiylik bir kismi parti ici
muhalefetten dogmaktadir. Siyasal elitlerin partilerinden koparak yeni bir
orgiitlenmeye gitmesi elit temelli yeni bir siyasal partilerin siyasal alana dahil
oldugunu gostermektedir. Bu da Tiirk siyasasinin 6nemli kavramlarindan biri olan

merkez-gevre iligkilerini siyasal partiler agisindan okumamizi saglamaktadir.

Merkez-¢evre, Osmanli’nin politik ve ekonomik yagaminin temel sorunu olarak
tanimlanmaktadir. Osmanli’da imparatorlugun bazi boliimlerinde var olan cesitli
gruplar, bu gruplarin yaninda tasrali giiglii ailelere yonelik merkezin kuskulu
davranmasi, imparatorlugun genislemesiyle merkezin yerele ve yerelde yiikselen yeni
toplumsal kurallara, yapilara g6z yummasi, hanedanin amaclarinin yerine
getirilmesine biitiin varligini adamis merkezde devlet islerinde goérev alan
biirokratlarin'>  varligi merkez-cevre kopuklugunun kurucu &geleri olarak
goriilmektedir. Bunun yaninda Osmanli yonetici sinifinin askeri yapiya sahip olmasi
ve devletin giliclinii askeri yapidan almasi, imparatorlugun ¢okiis doneminde bu
yapinin “resmi koruyucu” misyonu iistlenmesine sebep olacak kadar giiclii bir bagka
husus olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Merkez-¢evre karsithgi kiiltiirel olarak da

beslenmektedir. Ornegin yénetici ve biirokratlar Iran gibi donemin kent kokenli

12 Resmi gorevlilerden vergi alinmamasi bu kesimi ekonomik olarak da imparatorluk igerisinde
cevreden ayirmaktadir. Siyasal alandaki giiciine bu ekonomik gii¢ de eklendiginde iilkenin 6nde gelen
yurttaglarinin politik iktidar1 elinde tutanlar oldugu goriilmektedir. (Mardin, 2000: 82)
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kiiltiirlerinin etkisi altinda yasamaktadir. Cevre ise merkez gruplarinin bu kiiltiirel
Ogretisinden uzak yalnizca dini kurumlardan yararlanarak her anlamda 6gretimini
almaktadir. (Mardin, 2000: 80-83) Bu sekilde ekonomik ve politik Gistiinliigii kiiltiirel
kodlarla da desteklenen merkez, ¢evreden, yani halktan, uzak bir konuma
yerlesmektedir. Merkez-gevre ikiligi her ne kadar imparatorlugun yikilma ve ulus
devletin kurulma siirecinde modernlesmis ve doniismiis olarak kabul edilse de Biiyiik
Millet Meclisi’nde “ikinci Grup” olarak varligmin devam ettigini gdstermistir. Ikinci
Gruba yonelik muhalefet s6yleminin din iizerinden kurulmas: ve bu grubun dinsel
gericilik gerekgesi ile lagvedilmesi Tiirk siyasal hayatinin ilerleyen siirecte
derinlesecek fay hatlarindan birisini ortaya ¢ikarmistir. Bu dénemde yasanan Kiirt
ayaklanmasinin da etkisi ile esas yeri tagra olarak kabul edilen ¢evrenin din ve dinsel
gericilik ile eslestirilmesi de boylece gerceklesmistir. Hatta ilerleyen donemde
Cumbhuriyet’in ilan1 sonrasinda ¢ok partili hayatta var olan baz1 siyasal partilerin de
buradan hareketle siyasi sdylemlerini sekillendirecegi bilinmektedir. (Mardin, 2000:
91-92) Tiirk parti sistemini tanimlarken referans verilen merkez-¢evrenin daha ¢ok
kiiltiirel anlamda kullanildig1 aciktir. Hatta Cumhuriyet doneminde merkezin
kiiltiiriiniin laiklikle, ¢evrenin kiiltiiriiniin Islami unsurlarla bag kurmasi partiler
arasindaki laik ve Islamci béliinmesinin temelini olusturmaktadir. (Ozbudun, 2010:
106) Temelleri Osmanli’ya uzanan ve bu sekilde Cumhuriyet doneminde de varligi
devam eden merkez-gevre karsitligi Tiirk siyasal partilerini analiz ederken kurucu
unsurlar1 noktasinda bir yol gosterici olacaktir. Tiirk siyasal hayatinda 6ne ¢ikan bir
unsur olan merkez-cevre karsithgmin partilerin organizasyonel yapilarinin analizinde
sonuca yansimast kaginilmazdir. Bu sebeple organizasyonel yap1 igerisinde Tiirk

siyasal hayat1 i¢in 6nem tasiyan bu unsuru da degerlendirmek gerekmektedir.

Organizasyonel yapi igerisinde parti orgiitlerinin yapisina bakildiginda ise Tiirk
siyasal partileri i¢in bunun yasal smirlar gercevesinde tek tip sekillendigi
goriilmektedir. Cemiyetler Kanunu ile simirlari belirlenen siyasal partiler 1960
miidahalesi sonrasinda ¢ikarilan kanun ile kademeli Orgiitlenmeyi benimseyen bir
organizasyona sahip olmustur. Buna ek olarak kanuni diizenlemede karsimiza ¢ikan
delege sistemi Tiirk siyasal partilerinin literatiirde sik¢a bahsedilen oligarsik yapisini

giiclendirici bir sonu¢ dogurmustur. Siyasal partilerin orgiitlenmeleri kendi iglerinde
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cok farklilasmamakla beraber organizasyonel yapi incelenirken deginilmesi gereken
bir husus olarak one c¢iktigindan Gunther ve Diamond’in organizasyonel yapiya

yonelik ana Kriteri altinda ele alinacaktir.

Siyasal partilerin ikincil orgiitlerle iliskisi de bu baglik kapsaminda incelenecek
bir bagka alt degiskendir. 1980 6ncesi donem, demokratik haklarin var olmasinin sivil
toplumun var olmasina bir 6n kosul olmadiginin gézlendigi donemdir. Bu donemde
ideolojik catigmalarin baskin gelmesiyle sivil toplum politik sistemin igine dahil
olamayan bir parga olarak one ¢ikmaktadir. 1980 sonrasinda ise cogulculuk arayiglar
igerisinde sivil toplumun politik sistemin tamamen disinda kalmaktadir. (Goéle, 2000:
428-429) Sivil toplumun politik sistemin bir par¢asi olamamasinin en 6nemli sebebi
Osmanli’dan gelen toplumsal uyumu vesayetci bir yaklasimla stirdiirme yaklagimi
olarak goriilmektedir. Bu yaklagimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan “devleti koruma”
gayesi devletin toplumdan giderek uzaklasmasina sebep olmustur. Ozellikle 1980
sonrasinda piyasa ekonomisi ile sivil toplumu ayni potada eritmeye ¢alisan bir sivil
toplumcu sdylemin ortaya ¢ikmasi Tiirk siyasal hayatinda ve siyasal partilerde sivil
toplumun dgelerinin®® gercege doniismesinin 6niine gegmistir. (Saribay, 2000: 451-
459) Bu sebeple Tiirk siyasal partilerinin sivil toplum bagi kendisini destekleyen
orgiitlenmelerin Gtesine gecememistir. 1982 Anayasasi ile kabul edilen ve 1995 yilinda
yapilan degisiklige kadar devam eden sivil toplum kuruluslar ile partilerin isbirligi
icinde olmas1 yasagi ile zaten kurulamayan bag, yasagin olmadigi 1980 oncesi
donemde de giiglii bir bicimde kurulamamustir (Ozbudun, 2010: 107). Buna bagh
olarak siyasal partiler ikincil orgiit bagini da hakimiyetini kabul eden orgiitlenmeler
izerinden inga etmistir. Siyasal partilerin sivil toplum/ikincil 6rgiit baglantis1 siyasal
sistemin kabul ettigi sinirlar igerisinde hangi orgiitlerle gergeklestigini gosterecektir.
Bu alt degisken aym1 zamanda Tiirkiye’de politik bir gerceklige doniisemeyen

demokrasi ve sivil toplum bagintisin1 da sunmay1 amaglamaktadir.

Analiz modelinde partiler i¢in organizasyonel yapi kriteri altinda ele alinacak son

degisken ise var ise partilerin kapanma gerekgesidir. Tiirk siyasal partilerinin yasal

13 Sivil toplumun s6z konusu dgeleri Saribay (2000: 459) tarafindan ¢ogulluk (plurality), kamusallik
(publidty), 6zellik (privacy), ve yasallik (Legality) olarak siralanmaktadir.
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diizenlemelerle ¢izilen sinirlar1 ihlal etmeleri durumunda kars1 karsiya kaldiklar: parti
kapatmalarin bir gostergesini bu alt degisken sunacaktir. Siyasal partilerin Tiirk
demokrasisinin kurucu unsurlar1 olarak yorumlanan laiklik ve tniter yap1 {izerinden
kapatma davalari ile kars1 karsiya geldigi bilinmektedir. Bu davalar ve siyasal partilere
etkisi diger unsurlar basliginda detayli olarak incelenecektir. Organizasyonel yapi
icerisinde bu alt degiskenin yer alma sebebi siyasal partilerin kirilma noktalarini

gormektir.

Organizasyonel yapi icerisinde 6nemli bir husus olan iiyelik ise Tiirk siyasal
partileri i¢in diizenli kayitlar olmadigindan model igerisinde ele alinamamaktadir.
Ozellikle segim donemlerinde iiye ekleme ve iiye gikarma gibi islemlerin yapilarak,
naylon iiye ile, partinin yonetiminde ve merkeze hiikmetme noktasinda belirli
gruplarin hakimiyetini devam ettirdigi bilinmektedir (iba, 2019: 114). Nitekim iiye
kayitlarma iligkin bu diizensizlik Tiirk siyasal hayatinda parti iiyeliginin taraftarliktan
ileri gitmedigini de gostermektedir (Ozbudun, 2010: 105). Uyelik kayitlarmin diizenli
tutulmamasi ve parti liyeliginin Tiirk siyasal hayatindaki anlam1 bu kriteri Tiirk siyasal

partileri i¢in analize dahil edilebilir olmaktan ¢ikarmistir.

Sonug olarak partileri drgiitlenmelerine yani organizasyonlarina gore ele alan ana
kriterin Tiirk siyasal partilerinde; kurucu unsur/kurulus kokeni alt degiskeni ile
partilerin kurulus dinamigini gérmek, bu dinamigin Tiirk siyasal hayati i¢in 6nemli
kavramlardan birisi olan merkez-gevre ikiligini de yansitacagi agiktir. Bu alt degisken
i¢in partinin kurulusunun hangi dinamiklerle gerceklestigine ve kurucu kadrosuna
bakilacaktir. Siyasal partilerin organizasyonel yapilarmin analizinde kullanilacak
diger alt degisken ise orgiitlenmenin genel profilidir. Partinin teskilat yapisinin Tiirk
siyasal partileri icin dnemli olmasinin baglica sebebi bugiine dek siyasal partilere
iliskin yapilan caligmalarda ortaya koyuldugu flizere partilerde merkezin baskin
karakter gostermesi ve merkez disinda kalan bireylerin katilimin disina itilmesidir
(Yanik, 2016: 19). Bunu saglayan unsurlar 1961 ve 1982 yillarinda kabul edilen Siyasi
Partiler Kanunlarina bakildiginda asagidan yukari dogru bir yap1 insastyla demokratik
stirecin i¢ yapida da kurulmasini 6n goérmektedir (648 sayili Siyasi Partiler Kanunu,
md.5, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu, md. 7). Ancak uygulamaya bakildiginda

partinin merkez teskilatinin parti 6rgiitlenmesinde egemen konumda oldugu ortadadir
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(Turan, 2011: 11). Bu sebeple partilerin 6rglitlenmesi partiyi organizasyonel olarak ele
almanin yani sira parti i¢i demokrasi i¢in de bir gosterge niteligi tasimaktadir. Analiz
edilecek her parti i¢in Orgiitlenmenin gergek hayata yansimasinin goriilebilmesi
incelenen partilerin her biri i¢in bu ¢alisma kapsaminda miimkiin degildir. Bu sebeple
parti belgelerinde belirlenen orglitlenme yapisi tizerinden bu alt degiskenin incelemesi
gerceklestirilecektir. Boylece siyasal parti 6rgilitlenmelerinin ana vurgusu goriilecektir.
Partilerin ikincil 6rgiit iliskisi veya sivil toplum bagi ise parti iiyeleri disindaki kitleye
partinin nasil ulastigini ortaya koyacaktir. Bu bagi gérmek i¢in partileri destekleyen
basin -yayin organlart veya dernek, vakif gibi orgiitlenmelerin olup olmadigina
bakilacaktir. Tiirkiye’de siyasal partilerin orgiitsel yapilarinin orgiitlenmis menfaatler
veya toplumun belirli kesimleri ile bag kuramamasi veya kursa da siirdiirememesi
sorununu yarattigindan bu konuda da var olmayan ikincil 6rgiit iliskileri bile siyasal
partiler i¢in bir ¢ikarim yapmay1 kolaylastiracaktir (Ozbudun, 2003: 79)
Organizasyonel yapiya iligskin son alt degisken ise (varsa) partinin organizasyonuna
son veren unsurdur. Partinin kapatilma nedeninin kaynagina gidilerek bu alt degisken
partinin siyasal alandaki varligima yani parti organizasyonuna son veren unsur
tizerinden degerlendirilecektir. Organizasyonel kriter i¢in belirtilen bu gostergelere
iligkin verilerin tamamui partiler i¢in bir orgiitlenme gdstergesini sunmaktadir. Ayni
zamanda Orgilitlenmelerindeki zayif veya giiclii yapiya dair de fikir sahibi olmay1
kolaylagtirmaktadir. Partinin ana iskeletini anlamaya yarayan bu ana unsur ve alt
gostergeler partide var olan orgiit kiiltiiriinii de gérmeyi saglamaktadir. Bu gostergeler
partilerin  kurulus belgelerinden, tiiziiklerinden ve diger arsiv belgelerinden

okunabilmektedir.

2.2.2. Tiirk Siyasal Partileri ve Ideoloji
Gunther ve Diamond’in tipolojisinde yer alan ana kriterlere gore partinin program
hedefleri ve ideolojik temelini esas alan ikinci ana kriterini partinin ana tarihsel amaci
tizerinden Olgmek miimkiindiir. (KaBner, 2014:40). Tiirk siyasal partilerinde bu
degiskeni partinin resmi belgelerinde yer alan amaglarina bakarak analiz etmek
planlanmaktadir. Buna ek olarak siyasal partilere iliskin literatiirde var olan bilgiler ile

de baglar kurmaya da calisilacaktir.

53



Ideoloji, kitle toplumuyla beraber 6nem kazanan ve belirli bir sahsin fikri
yapitlarina indirgenemeyen inanglar biitiinidiir (Mardin, 2018: 16). Bir diger deyisle
ideoloji bir diinya goriisiidiir. Modern dénemin iirettigi bilginin iiriinii olarak kabul
edilen ideolojiler sahip olduklar1 inanglar, normlar ve degerler biitiinii ile toplumsal
gercekligi anlasilir hale getirme ve bireyin tercih yapmasii kolaylagtirma araci
olmustur. 20. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kiiresellesme ile paralel olarak gelisen
yeni toplum diizeni olan post-modernizm bu inan¢ ve degerler biitiiniini de
dontistiirmiistiir. Ulus-devletin tipik kurumlar1 ve kurucu inanclar1 zayiflarken yerel,
ulus-alt1 ve bolgesel kiiltiirler giderek giiglenerek kimlik belirleyici unsurlar haline
gelmigtir. Hatta kiiresellesmenin getirdigi orgiitlenme biciminde biiylik anlatilara ve
ideolojilere duyulan ihtiya¢ ortadan kalkmistir. Yeni diizen din, kimlik ve degerler
temelinde ¢atismalar1 beslemistir. Bu durum siyasal partileri de etkilemis ve kitlesel
partiler yerine ¢ogulculasmis ve 6zellesmis kimlikleri, 1k, din, dil, toplumsal cinsiyet,
bolge gibi alt kiiltiirel unsurlara dayali yeni toplumsal ve siyasal hareketleri ortaya
cikarmustir. (Ors, 2009: 2-10) Tiirk siyasal hayatina bakildiginda da kiiresellesmenin
20. Yiizyiln ikinci yarisinda Bati’yla es zamanli olmasa da ekonomik, siyasal ve
toplumsal alanda kendin hissettirdigi bilinmektedir. Ozellikle 1960 askeri miidahalesi
sonrasinda dogan 6zgiirliik¢li ortam inang, 1rk ve kimlik gibi alt kiiltiirel degerlere
bagli siyasal partilerin siyasal alana dahil olmasini tegvik etmistir. Kimlikleri politik
0zne haline getiren bu siire¢ Soguk Savas’in bitimiyle de yeni politik cografya yaratma
ugrasi, devletlerin egemenlik alanlarinin ve smirlarinin yeniden belirlenmesi ve
rejimlerin yeniden insasi gibi sorunlarla siyasal alani karsi karsiya getirmistir.
Bireylerin politik kimliklerini sorgulamaya siiriikleyen bu gelismeler, etnik, dinsel ve

benzeri karakteristiklerini 6n plana ¢ikarmistir. (Kalaycioglu & Saribay, 2000: 463)

Literatiire bakildiginda Tiirkiye’deki se¢cmen davraniglarinda sag ve sol
ideolojinin goriiniir oldugu bilinse ve partiler kendisini tanimlama noktasinda
soylemlerinde belirli bir donem sag veya sol pozisyonunu agikca belirtse de ideolojinin
segmen davraniglarinin degisiminde keskin bir etkisinin olmadigi belirtilmektedir
(Esmer, 2002: 111, Ergiider, 2000: 306-307). Tiirk siyasal hayatinda ideolojik
kutuplagsmalar 1960’lardan itibaren siyasal alanda kendisini gostermektedir. Bunun

oncesinde baskin olan merkez-gevre ayrimi siyasal alanin ana belirleyicisi
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konumundadir. 1960’lardan itibaren yasanan sosyo-ekonomik degisim Ve
kentlesmenin yeni Orgiitlenmeleri ve gruplart 6n plana ¢ikarmasi, kir-kent
hareketliligini artirmasi, dinsel ve etnik unsurlarin toplumsal ve politik ayriliklar
tetiklemesi, hatta bunlarin siddetin toplumsal ve siyasal alana girmesine neden olmasi,
ideolojik unsurlarin yogunlasarak siyasal alana hakim olmasi ile de Tiirk siyasal hayati
¢ok boyutlu bir hal almistir (Ergiider, 2000: 290-291). Cok partili hayata gecisin
beraberinde getirdigi pragmatik politika anlayis1 siyasal alana hakim olmasi
1960’lardan itibaren eklenen yeni boyutlarla sekillenmistir. Boylece farkli toplumsal
gruplarin isteklerini bagdastirmaya ve onlara cevap vermeye doniik bu yaklagim
1980°¢ kadar siyasal alana sag-sol ideolojiler iizerinden 1980 sonrasinda da neo-
liberalizmin kiiresel dl¢ekte yarattigi doniisiim ile kimlikler iizerinden hakim olmustur
(Turan, 2000: 371, Karakas, 2013: 23). Esasinda kimlik vurgusunun Osmanli’nin son
doneminden itibaren var oldugu bilinmektedir. Osmanli kimligi iizerinden yiiriitiilen
siyasetin yerini Cumhuriyet sonrasinda Tiirk kimligi, etnik kimlik, mezhepsel kimlik
ve dinsel kimlik ve bu kimliklerin temel olusturdugu siyaset almigtir. Tiirk siyasal
hayatinda kimligin ideolojik aidiyet ¢agrisimi yaptirmasi ise siyasal alanda kimlik
vurgusu ve siyasetinin yogun bir sekilde var olmasindan kaynaklanmaktadir. (Karakas,
2013: 24)

Partilerin analizinde de gortilecektir ki, Tiirk siyasal partilerinin program
hedefleri, yani amaglari, 6zellikle Anayasa ve Siyasi Partiler Kanunu g¢ergevesinde
benzesmektedir. Burada ayrisma benzesen amaglarin araglarinin niteligi iizerinden
goriilecektir. Kiiciikomer’in de ifade ettigi gibi partilerin amaglarina giden yolda
kullandig araglar partilerin kisiligini, siyasal alandaki durusunu ve kimligini ortaya

koymaktadir (Kiigiikomer, 2002: 67).

Partilerin program hedefleri/ideolojik temelini esas alan kriterde iki alt degisken
olarak partinin resmi tiizligli ve ana programinda verilen amag ve partinin hedef kitlesi
belirlenmistir. Burada ilk alt degiskenin degerlendirmesi parti belgelerinden yapilacak,
hedef kitle ve buna baglh olarak goriilecek ideolojik egilim ise partiye iligkin veriler
15181nda analiz edilecektir. Her iki degisken de partinin siyaset anlayisinin temellerine,

hedef kitlesine ve ideolojik tutumuna iligskin ¢ikarim yapmay1 saglayacaktir.
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2.2.3. Tiirk Siyasal Partileri ve Cogulcu-Hegemonik Yapi

Cogulcu/hegemonik yap1 ana Kriterine gelindiginde bu, partinin i¢ yapisindaki
stratejisine ve davranis normlarina odaklanir. Bu kriter Ozellikle partinin igi
demokrasinin insa edilip edilmedigine, bunlarin i¢ teskilatlanmada ne Olgiide
gozetildigine, yani ¢ogulcu veya hegemonik olup olmadigina, bakmaktadir (Gunther
& Diamond, 2001: 7). Bunu anlamak igin ise liderin parti i¢indeki konumu, parti ici
demokrasiyi gosteren etkenler ve i¢ se¢imlerin siiregleri belirleyici unsurlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Kafner, 2014:41). Tirk siyasal partilerinde bu ana Kriter
partinin disiplin kurallarinin varli§i ve partinin bunlara baglhiligi, partide genel
baskanin secilme usulii, partinin milletvekili adaylarini belirleme usulii ve partinin en

iist organinin olaganiistii toplanma usulleri iizerinden analiz edilecektir.

Calisma kapsaminda hegemonik kavraminin parti icindeki gruplar/bireyler
arasindaki stiinliik olarak kullanilacagini da belirtmek gerekmektedir. Gramsci ile
eslesen hegemonya kavrami her ne kadar toplumsal siniflar ve bunlar arasinda 6ne
cikan hakim smifin egemenligi, liderligi lizerinden sekillendirilse de ¢alismadaki
hegemonik vurgusunu parti igerisindeki gruplarin (yoneten ve yonetilenler) birbirine
ustiinliigii, belirli bir grubun digerine baskin olmasi anlami ile ele alinmaktadir
(Moget, 1986: 74, Ritzer, 2012: 141, Dural, 2012: 312, Kizilgelik, 2018: 43). Boylece
parti icerisindeki farkli fikirlerin ortaya ¢ikmasini saglayan ¢cogulcu yapr ile belirli bir
grubun (6rnegin merkezi elitlerin) baskin oldugu hegemonik yap1 son unsurda partiler
icin analiz edilmektedir. Tiirk siyasal partilerinin merkezde yogunlasan siyaseti ve
oligarsik egilimleri de g6z dniinde bulundurarak parti i¢i demokrasi incelemelerinde
kullanilan gostergelerde hakim bir grubun olusmasinin desteklenip desteklenmedigine

bakilmaktadir.

Partinin hegemonik veya ¢ogulcu yapisina bakan bu Kriter partide disiplin
kurallarinin varlig1 veya etkisi, partide lider algis1 (liderin sec¢ilme usulii) ve parti i¢i
demokrasi gostergeleri (partinin milletvekili adaylarini belirleme usulii ve partinin en
iist organinin olaganiistii toplanma usulii) {izerinden partilere iliskin degerlendirmeyi
sunmaktadir. Partide disiplin kurallarinin varligi ve bunun partinin disiplinli yapida
olmasina etkisi bu kriterin ilk alt de§iskeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun ig¢in

partinin tiiziiklerinde disiplin kurallarinin varligr ile disiplinli yapmin desteklenip
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desteklenmedigine ilk olarak bakilacaktir. Parti disiplini en yaygin kabul goéren
anlayisla, ¢ok baskin ilkesel veya manevi nedenler olmadig: siirece, bir parlamento
liyesinin, partisinin diger milletvekilleriyle ayni yonde oy kullanmasi gerektigi
seklinde tanimlanmaktadir. Tiirk siyasal partilerinde ise bu tanimin partiye otoriter
icerikli anlamlar kattig1 bilinmektedir. (Turan, 2011: 9) Tiirk siyasal partileri i¢in bir
giic haline gelen parti disiplini, 6rgiitlenmede de disiplin kurullar araciligiyla kontrol
edilmektedir (Gokge, 2013: 72). Dolayistyla partilerin analizi noktasinda biiyiik 6nem

tasimaktadir.

Hegemonik/cogulcu yap1 kriterinin ikinci alt degiskeni ise partide Orgiitlenme
yapisi ile de kuvvetlendirildigi bilinen merkez Orgiitiiniin ana unsuru olan liderin
partideki algisin1 ortaya koymaktadir. Bunun ig¢in parti i¢inde liderin, yani genel
baskanin secilme usuliine bakilacak ve lider algisi1 partideki lider degisimleri izerinden
degerlendirilecektir. Tiirk siyasal partilerinde lider oligarsisinin var oldugu belirten
Turan (2011), bunda etki olan kriterleri de parti orglitlenmeleri, tyelikler, aday
belirleme yontemleri, parti kongreleri olarak siralamaktadir. Bu unsurlar parti i¢i
demokrasiyi de yansitan unsurlar olarak kabul edildiginden bu baglamda partilerin
hegemonik/cogulcu egilimlerini gdsteren diger iki unsur da parti i¢i demokrasinin
gostergeleri iizerinden segilmektedir (Iba, 2015: 105, Yanik, 2016). Partinin
milletvekili adaylarmmi belirleme usulii ve partinin en {ist organmin olaganiistii
toplanma usulii bu asamada ele alinacak diger iki husustur. Bu alt degiskenlerin siyasal
partilerin tiiziikleri lizerinden esas incelemesi yapilacaktir. Bunun haricinde analiz
edilecek siyasal partilere iligkin 6ne ¢ikan parti i¢ci demokrasi gostergelerinden de

faydalanilacaktir.

Partilerin Siyasi Partiler Kanunlar ile de siirlanan hegemonik/¢ogulcu yapi
egilimleri oldugu bilinmektedir. ilgili Kanunlarin bazi hiikiimleri merkez teskilat
hegemonyasini kuvvetlendiren etki de yaratmaktadir. Bu etkinin parti tiiziiklerindeki
yansimasini da gostermesi agisindan ilgili alt degisken biiylik 6nem tasimaktadir.
Burada karsimiza ¢ikan husus Anayasa ile de partilerin kars1 karstya kaldig1 sinirlardir.
Tirk siyasal hayatinda iki kere demokratik siirece ara verdiren askeri miidahaleler
sonrasinda ortaya ¢ikan Anayasalar, sistemde kars1 karsiya kalinan sorunlar1 yeni bir

Anayasa ile ¢oziilebilecegi inancinin sonuglar1 olarak goriilmektedir (Tandr, 1994:
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177). Askeri yonetimlerin bu kesintilerde demokrasiyi restore etme niyetiyle hareket
etmesi ve askerin iktidar olarak yeniden demokratiklesme siirecini yiirlitmesi en
onemli noktalarindan birisi olmustur. Nitekim bu sliregte ¢ikarilan yeni anayasay1
izleyen kanuni diizenlemeler takip etmistir. Tiirk siyasal hayatinda yasanan 1980
askeri miidahalesi bu kanuni diizenlemelerde 1960 sonras1 Milli Birlik Komitesi’nin
diizenlemelerini misliyle katlamustir. (Ozbudun, 2003: 30-31). Siyasal partiler de bu
diizenlemelerden nasibini almistir. Siyasal partiler i¢cin 1960 ve 1980 askeri
miidahaleleri sonrasinda yapilan diizenlemeler benzer bir orgiitlenmeyi empoze
ettiginden benzer yapilar ortaya ¢ikmistir. Bu orgiitlenme modeli teoride demokratik
olsa da uygulamada siyasal partileri asir1 derecede merkezilestirmis, boylece partiler
demokrasisi liderler demokrasisine evirilmistir (Bektas, 1993: 197). Siyasal partilerin
kurulus asamasindan bir anda demokratik siireci insa edemeyecegi kabuliinden
hareketle Anayasal ve kanuni sinirlar ilk etapta anlamli goriilse de bu durum zaman
igerisinde siyasal partilerin alanini daraltmis ve orgiitlenmede i¢ demokrasiyi zedeler
hale gelmistir (Gokge, 2013: 77). Siyasal partilerin hegemonik/ ¢ogulcu yap1
egilimlerini son ana kriterde incelerken alt degiskenleri bi¢imlendiren bu yasal etkiler

de g6z onilinde bulundurulacaktir.

Bu kriterin yukarida aciklanan alt degiskenler ¢ercevesinde analiz edilmesinin
sonucunda siyasal partiler icin hegemonik veya ¢ogulcu yap1 egilimi goriilecektir.
Ancak Tiirk siyasal partilerinin genel yapisi ve yasal kisitlarin da etkisi ile bu egilimin
acikca goriilemedigi durumlarin da miimkiin oldugu unutulmamalidir. Sonug itibariyle
bu ana kriter de demokrasinin ana unsuru olarak goriilen siyasal partilerin kendi
igerisindeki demokratik egilimin ne 6lgiide gergeklestigini ve gerceklesmeye miisait

oldugunu ortaya koyacaktir.

2.2.4. Tiirk Siyasal Partilerini Etkileyen Diger Unsurlar
Tiirk siyasal partilerini analiz ederken kullanilacak ana Kriterlerin yaninda partileri
doniistiirme etkisi olan diger unsurlara da deginmek gerekmektedir. Bu unsurlarin
Tiirk siyasal partilerini doniistiirme ve hatta partiler i¢in tarihsel siirecte kirilmalar
yaratma giiciniin oldugu bilinmektedir. Merkez-¢evre karsithigi, sivil toplumla
kurulamayan bag, oligarsik egilim gibi dogrudan gozlenebilen unsurlara ek olarak

siyasal hayatta Tiirk siyasal partilerini etkileyen bagka hususlarin oldugu da agiktir.
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Tiirk siyasal hayatinda oncelikle Anayasalarin siyasal partilere etkisine bakmak
gerekmektedir. Cumhuriyet’in kurulus siirecinden baglanacak olursa Birinci Meclis’te
bugiinkii anlamiyla siyasi partiler veya gruplarinin olmadigi bilinmektedir.1924
Anayasasi da ikinci Meclis’in agirlikli Kemalist grubu tarafindan hazirlanmistir. Bu
Anayasa da ¢ogulcu bir demokrasi i¢in yeterli alt yapiyr sunamamistir. Bunun igin
siyasal alanda da uygun zemin olugsmamistir. Nitekim iktidarin Demokrat Parti’ye
gecmesiyle yeni iktidarin Anayasa’yr kendi siyasal ¢ikarlar1 i¢in kullanmasi,
muhalefetin sertlesmesi ve toplumsal huzursuzlugu beraberinde getirmistir. Siyasal
partiler hakkinda herhangi bir hiikiim barindirmayan 1924 Anayasasi askeri miidahale
sonrasinda yerini 1961°de birakmistir. Siyasal partiler 1961 Anayasasi’nda “ister
iktidarda ister muhalefette olsunlar, demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlar1”
olarak nitelendirilmistir. Boylece Tiirk siyasal partileri donemin yeni Anayasasi ile
giivenceli bir konuma alinmis ve 1965 yilinda da yasal diizenleme ile sinirlar1 daha
detayli olarak c¢izilmistir. 1961 Anayasasi siyasal haklar1 genisletip giliclendiren ilk
anayasa olarak anilmasina ragmen temelde militan (miicadeleci) bir demokrasi
anlayisini barindiran bir yapr kurmustur. Siyasal partilerin faaliyetlerine iliskin ¢ok
sayida yasaklayici hiikiim getirmistir. Ornegin “din istismar1” kavramu ile siyasal
partilerin ilerleyen siiregte laiklik tizerinden gergeklesecek parti kapatmalarinin
zeminini hazirflamistir. (Atar, 2019: 48-49, Ozbudun, 2010: 46-51, Aydin, ?: 113) Bu
donemde iktidarin iki partili sistemden cok partili sisteme donmesiyle koalisyon
hiikiimetlerinin ortaya ¢ikmasi ile siyasal partilerin “uzlagsma” yeteneklerinin siirh
olmasi sistemin etkili bir bigimde islemesini zorlastirmistir (Atar, 2019: 54) Boylece
1980 baginda Tiirk Silahl1 Kuvvetleri’nin “devletin acze diisiirtildiigl ve sivil siyasetin
¢ozlim kapasitesini kaybettigi” gerekcesiyle yonetime el koymasinin ardindan yeni
anayasa hazirhiklart giindeme gelmistir (Oztan, ?:176). 1982 Anayasasi’na
bakildiginda 1961 Anayasasi’na benzer bir demokrasi anlayisina sahip oldugu
goriilmektedir. Yeni Anayasa’nin milli iradeye, secilmis meclislere, sivil toplum
kuruluslarina ve tabii ki siyasal partilere daha az giiven duydugu bilinmektedir. Siyasal
partilerin cogu Orgiitlenme ile 1is birligini yasaklamasi bunun en Onemli
gostergelerinden birisidir. Gii¢lendirilmis cumhurbaskanlig1 ve gii¢lendirilmis Milli
Giivenlik Kurulu siyasal sistemin yeni muhafizlar1 olmustur. (Ozbudun, 2010: 55).

1982 Anayasa’sia 1995 yilinda yapilan degisiklikle siyasal partilere ilk olarak parti
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kurma, partilere girme, partilerden ayrilma diizenlemesi yapilmistir. Anayasanin 68.

Maddesine yonelik bu diizenlemede 6ne ¢ikan

“Siyasi partilerin tiiziik ve programlari ile eylemleri, Devletin bagimsizligina, iilkesi
ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti
ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine aykir
olamaz; simif veya ziimre diktatorliigiinii veya herhangi bir tiir diktatorligii savunmayi

ve yerlestirmeyi amaglayamaz; su¢ islenmesini tesvik edemez.”

hiikmii siyasal partiler igin ilerleyen siiregte kapatma davalarini beraberinde getirecek
diizenlemenin temelini olusturacaktir (22355 sayili Resmi Gazete, 1995: 4). 1982

Anayasasi’nin 69. Maddesi i¢in yapilan diizenlemede bir bagka 6ne ¢ikan husus da,

“...Siyasi partilerin kapatilmasi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin agacagi dava
lizerine Anayasa Mahkemesince kesin olarak karara baglanir. Bir siyasi partinin
tlizigli ve programimin 68 inci maddenin dordiincii fikrasi hiikiimlerine aykiri
bulunmasi halinde temelli kapatma karari verilir. Bir siyasi partinin 68 inci maddenin
dordiincii fikras hiitkiimlerine aykir1 eylemlerinden 6tiirii temelli kapatilmasina, ancak,
onun bu nitelikteki fiillerin islendigi bir odak haline geldiginin Anayasa

Mahkemesince tespit edilmesi halinde karar verilir...”

hiikmiidiir. Béylece partilerin kapatilmasinda “odak olma” unsurunun tespiti Anayasa
Mahkemesi’nin takdirine birakilmis ve siyasal parti kapatmalarinda “odak o6l¢iitii”
Anayasa’ya girmistir. (22355 sayili Resmi Gazete, 1995: 4-6, Ulgen Adadag, 2017:
102, Aydin, ?: 113)

1995 yilinda yapilan ve 6ne ¢ikan bu degisikliklerin haricinde siyasal partilerin
dernek, vakif, meslek kuruluslari, sendikalar, kooperatiflerle iliski ve is birligi yasagi
ve siyasal partilerin yurt disinda faaliyette bulunmalari, kadin ve genclik kollar1 ve
vakif kurmalarina iligkin yasaklar kaldirilmigtir. Siyasi partilerin eylem ve faaliyetleri
de denetim altina alinmus, ticari faaliyet yasagi getirilmistir. Kapatilan bir partinin
baska bir ad altinda kurulmasi yasaklanmais, partinin kapatilmasina neden olan tiyelere
bes y1l siireyle baska bir partinin kurucusu, liyesi, yoneticisi ve denetcisi olma yasagi
getirilmistir. Siyasi parti kapatma davalarinda savunma hakk: i¢in, Anayasa

Mahkemesi’nin kapatilmasi istenen partinin genel bagkanini veya onun tayin edecegi
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vekilini dinlemesi kurali konulmustur. Milletvekilinin parti degistirmesinin
milletvekilliginin diisme sebebi olmasi kaldirilmistir. (22355 sayili Resmi Gazete,
1995: 1-10, Ulgen Adadag, 2017: 102, Aydin, ?: 113)

1982 Anayasasi 2001 yilinda da bir dizi degisiklikle kars1 karsiya kalmistir. 1995
degisikliginden sonra yapilan Anayasa degisikliklerinde Avrupa Birligi’ne iiyelik ve
Kopenhag kriterlerine uyumun katalizér oldugu bilinmektedir (Ozbudun, 2010: 61).
Bu baglamda 2001 yilinda yapilan degisikliklerde siyasal partilerin konu edildigi
69.maddeye yonelik bir yeni diizenlemenin daha yapildigi gériilmektedir. Buna gore

ilgili madde,

“Bir siyasi parti, bu nitelikteki fiiller o partinin iiyelerince yogun bir sekilde islendigi
ve bu durum o partinin biiylik kongre veya genel baskan veya merkez karar veya
yonetim organlar1 veya Tiirkiye Biiylik Millet Meclisindeki grup genel kurulu veya
grup yonetim kurulunca zimnen veya agik¢a benimsendigi yahut bu fiiller dogrudan
dogruya anilan parti organlarinca kararlilik i¢inde islendigi takdirde, s6z konusu
fiillerin odagi1 haline gelmis sayilir. Anayasa Mahkemesi, yukaridaki fikralara gore
temelli kapatma yerine, dava konusu fiillerin agirhigmna gore ilgili siyasi partinin
Devlet yardimindan kismen veya tamamen yoksun birakilmasina karar verebilir.
Siyasi partilerin kurulus ve ¢alismalari, denetlenmeleri, kapatilmalar1 ya da Devlet
yardimimdan kismen veya tamamen yoksun birakilmalari ile siyasi partilerin ve
adaylarin se¢im harcamalar1 ve usulleri yukaridaki esaslar cergevesinde kanunla

dizenlenir.”

olarak degistirilmistir. Bu diizenleme ile odak haline gelmenin kapsaminin daraltildig:
goriilmektedir. Ayrica devlet yardimindan yoksun birakma da temelli kapatmanin
alternatifi olarak ortaya ¢ikmistir. (24556 sayili Resmi Gazete, 2001, md.25, Ulgen
Adadag, 2017: 103) Buna ek olarak Anayasa Mahkemesinin bir partinin kapatilmasina
karar verebilmesi i¢in “beste {i¢” nitelikli ¢ogunluk aranmasina iligkin degisiklik de
partilerin kapatilmasini zorlagtirmaya yonelik bir adim olarak yorumlanmaktadir

(24556 sayili Resmi Gazete, 2001, md.33, Ulgen Adadag, 2017: 103).

2002 yilinda yapilan Anayasa degisikligi ise milletvekili secilme yeterliligine

yonelik bir diizenleme icermektedir (4777 sayili Kanun, md.2). S6z konusu
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diizenlemenin siyasal partilerin tamamin1 degil donemin iktidar partisini hedefledigi
bilinmektedir (Ulgen Adadag, 2017: 103). 2004 yilinda Avrupa Birligi’'ne uyum
cercevesinde gercgeklestirilen Anayasa degisikligini 2007 yilinda yapilan Anayasa
degisiklikleri ve referandum takip etmistir. 5678 sayili Kanun ile Cumhurbagkani’nin
seciminin halk tarafindan yapilmasi ve bir kimsenin en fazla iki defa cumhurbagkan
secilmesine iligkin degisiklik gerceklestirilmistir. Boylece parlamenter sistemin 6n
gordiigliniin tam tersi olarak cumhurbaskaninin gii¢lendirildigi ve halk tarafindan
secilmesi noktasinda vaatlerinin sinirlarinin ¢izilemeyecek olmasi sistemin yeni
tartigmalari olarak ortaya ¢ikmistir. Nitekim bu degisikligin ilerleyen siiregte hiikiimet
sisteminde yapilacak degisikligin alt yapisini olusturdugu goriilmektedir. (Ulgen
Adadag, 2017: 104) 2010 yilinda yapilan bir diger kapsamli Anayasa degisikliginde
de c¢ok sayida konunun ele alinmasina ragmen siyasal partiler yalnizca anayasa
mahkemesinin ¢aligma ve yargilama usuliinde yapilan diizenlemeyle bu Anayasa
degisikliginde yer almistir (5982 sayili Kanun, md.19). 2017 yilinda yapilan Anayasa
degisikligi ise dogrudan siyasal partilere yonelik bir diizenleme i¢cermese de hiikiimet
sistemini degistirmesiyle s6z konusu degisiklik tek bashi ve gii¢lii bir yiirlitme
yaratarak bu giicli partili cumhurbaskanina vermistir. Yiriitmenin giiglendirilmesi ve
yasamanin islevsizlestirilmesi bu degisiklikte one ¢ikmustir. (Ulgen Adadag, 2017:
106-108) Boylece hiikiimet sisteminin degismis, bu degisiklik siyasal partilerin
ittifaklara yonelmesini ortaya ¢ikarmistir. Bu geligsme partilerin hedef kitlelerinin daha
kapsayici olmasi ihtiyaci ile sonug¢lanmistir. Bu da tipolojik dontistimii destekleyen bir
gelisme olarak karsimiza ¢ikmistir. 1995, 2007 ve 2017 yilinda yapilan Anayasa
degisikliklerinin siyasal hayatta ve siyasal partilerde bir kirllma yaratma giiciliniin
oldukca yiiksek oldugu da agiktir. Goriilmektedir ki Anayasa degisiklikleri siyasal
partileri zaman zaman dogrudan hedef almig zaman zaman da dolayli olarak sonuglari
ile etkilemistir. Bu yoniiyle Anayasa degisiklikleri siyasal parti tipolojilerinde zaman
zaman dogrudan etkisi dlcililemeyecek ancak Tiirk siyasal hayatindaki etkileri ile arka

planda unutulmamasi gereken bir unsur olarak karsimiza ¢ikmuigstir.

Tiirk siyasal hayatin1 ve dolayisiyla siyasal partileri de etkileyen bir diger husus
da siyasal parti kapatmalaridir. Anayasa Mahkemesi tarafindan gergeklestirilen parti

kapatmalarinin Tiirk siyasal partilerini donistiirdiigii gorilmektedir. Her ne kadar
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kapatilan partinin bir bagka isimle yeniden kurulmasi yasaklanmis olsa da siyasal
alanda belli bir kitleye hitap ederek giicli yakalamis siyasal partilerin yeniden
diizenlenen parti programlari ile siyasal hayatinda baska isimlerle varliginin devam
ettigi bilinmektedir. Buna Islami referansh partilerde ve etnik temelli partiler olan
partilerde ¢ok sayida 6rnek bulunmaktadir. Kapatilan partilerin devami niteligindeki
partilerin sdylemlerini dnceki partiye gére yumusatarak giincelledigi sonucu ortaya
cikmaktadir. Boylece temelde bu sekilde kapatilan partilerin ideolojik olarak baslangi¢
noktalarindan da uzaklastig1 diisiiniilmektedir. Siyasal parti kapatmalarinin bir bagka
etkisi de Tiirk siyasal hayatinda belirli hatlarda ortaya ¢ikan hassasiyetleri
derinlestirmesi noktasinda ortaya c¢ikmaktadir. Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatilan partilere bakildiginda Mahkeme kararlarinda demokratik toplumun kurucu
unsurlar1 tiniter devlet, boliinmez biitlinliik ve laik devlet lizerinden sekillenmektedir.
Parti kapatma davalarina bakildiginda c¢alisma kapsaminda ele alinacak olan
partilerden Refah Partisi ve Fazilet Partisi gibi Islami egilimli partilerin laiklik karsiti
eylemlerin odagi haline gelmesi gerekgesi ile yargilandigi goriilmektedir. Bu ve ardili
niteligindeki partilerin laik devlet unsuruna tehdit olusturdugu distiniilmistiir. Diger
yandan da kapatma davalarinda Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti listesinden Meclis’e
giren Halkin Emek Partisi gibi Kiirt kimligi iizerinden siyasal sdylemini insa etmis
partilerin {initer devlet unsuruna aykiriliktan kapatildig: bilinmektedir. (Aydin, 2008:
124-145)

Siyasi Partiler Kanunu’na gore siyasal partilerin tiizel kisiligi fesih, baska partiyle
birlesme, kendiliginden dagilmis sayilma gibi unsurlarla son bulabilmektedir.
Partilerin Anayasa Mahkemesi’'nce kapatimasinin ise bu unsurlarin yaninda one
¢ikmasinin sebebi ise Tiirk siyasal hayatinda Anayasa Mahkemesi’nin siyasi parti
kapatma davalarinda sergiledigi tavir kaynaklidir. Hem Siyasi Partiler Kanunu hem de
Anayasa siyasal partileri yogun bir bicimde sinirlandirmis ve Avrupa diizeyinde de
hakim olan militan demokrasi anlayisindan Tiirk siyasal partileri de bdylece payini
almistir (Iba, 2019: 80-87). Anayasa Mahkemesi’nce kapatilan ve bu partilerin
ardindan kurulan devami niteligindeki partilere bakildiginda s6z konusu partilerin
karakteristik a¢idan daha derinden etkilendigi gériilmektedir. Tarihsel siiregte Siyasal

partilerin amaglar1 ile demokratik toplumun kurucu unsurlarina iligkin ¢izilen sinirlar
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kesismesi durumu partiler aleyhine sonuglanmigtir. Bu da siyasal alana yeniden dahil
olmak isteyen partiler i¢in demokratik toplumun kurucu unsurlarina kars1 6ncekine
gore daha seyreltilmis sOylemlerle hedef kitlesine ulasmaya calismasi sonucunu
dogurmustur. Parti kapatmalar1 siyasal partilere bu sekilde etki etmistir. Calisma
kapsaminda siyasal parti analizlerinde her parti icin bu durum dogrudan ele
alinamayacagindan parti kapatmalarinin etkilerinin analiz edilebilecegi partilerde bu

durum ek bir degisken olarak goz onlinde bulundurulacaktir.

Tiirk siyasal sisteminde partileri etkileyen bir diger unsur ise se¢imler arasindaki
oy dagilimmin dalgalanmasi ve pargalanmishgidir. Ozellikle 1970lerden itibaren
goriilen bu parcalanmislik ve dalgalanma, sistem her ne kadar ¢ok partili parti
sistemine yakin olsa da dénemin bazi partilerinin asir1 biiylimesine neden olmustur.
Bu parcalanmishk ayni zamanda uyumsuz koalisyon hiikiimetlerinin de ortaya
cikmasini tetiklemis, uzlasamayan partiler donemsel olarak artan teror ve siddet
olaylarini engelleyememistir. Askeri miidahaleleri de beraberinde getiren bu durum
sonrasinda siyasal sistem yeniden insa edilmeye calisilmistir. Burada da se¢im
sistemine iliskin diizenlemeler 6ne ¢ikmistir. Ornegin yiizde on barajmin getirilmesi
kiigiik partileri sistemin digina iterek oylarin ve dolayisiyla parlamentonun parcali
yapisint doniistiirmeye calismistir. 1990 sonrasinda ise siyasal alandaki partilerin
merkez sag ve merkez sol olarak yeniden kutuplasmasi karsimiza c¢ikmaktadir.
(Ozbudun, 2010: 99-100) Bu donemde Refah Partisi’nin yiikselisi Islami egilimi de bu
kutuplagsmaya dahil etse de 1998’de Anayasa Mahkemesi’nin partiyi kapatmasi ile
gegcici bir siire ile bu durum ortadan kalkmigtir. 2002 yilina gelindiginde Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin iktidara gelmesi 90lardaki kutuplasmanin bir siireligine oy
dagiliminda sabitlenmesine sebep olmustur. 2017 yilinda yapilan Anayasa degisikligi
ile hiikiimet sisteminin degismesi ise bu kutuplasmay1 parti ittifaklar: ile eskiye gore
daha 1limhi bir yapiya biirlindiirmiistiir. Tiirk siyasal sisteminin Ozellikleri olarak
yorumlanan ve dolayisiyla siyasal partileri etkileyen bu unsurlar da siyasal partilerin

analizlerinde ana kriterlerin yaninda g6z 6niinde bulundurulacaktir.

Buraya kadar anlatilan Tirk siyasal sistemi ve siyasal partilerine iliskin genel
Ozellikler distinildiginde Tirk siyasal partileri i¢in bir tipolojik sema da

olusturulabilecektir. Ik olarak organizasyonel yapilar1 ele alinan partilerin analizi
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sonucunda ortaya bir siyasal parti kiiltiirli ¢ikarilabilecegi gibi, inceleme 6ncesinde de
Tiirk siyasi kiiltiirtine iliskin birtakim ipuglar1 ile bunun partilere tezahiirii
goriilebilecektir. Analiz modelinde yer alan ilk iki ana kriter, organizasyonel yap1 ve
program hedefleri/parti amaci, Tiirk siyasal hayatina ve siyasal partilerin genel
egilimlerine bakildiginda iki sonu¢ dogurabilecektir. Belirli bir temelden hareketle
kurulan ve orgiitlenen partiler yine hedef kitleleri baglaminda ayrisabilecektir. Burada
ortaya cikabilecek kurucu unsur elitler, inan¢ gruplari, etnik gruplar veya sinifsal
orgiitlenmelerdir. Burada kurucu unsurun biitiin orgiitlenmeyi etkilemesi 6nem arz
etmektedir. Elit temelli bir partinin Orgiitlenmesine ve ikincil orgiit iliskilerine
bakildiginda da bu elitist vurgunun o©ne ¢ikmasi Tiirk siyasal partilerinde
gozlenebilmektedir. Elit temel ilk ana kriterde ele alinan biitiin alt degiskenleri
etkiliyor ise siyasal partinin organizasyonel yapi ¢iktisi bu temel iizerinden
tanimlanacaktir. Siyasal partilerin amaglar1 ve program hedefleri ise hedef kitleleri
acisindan bir sonug verecektir. Dolayisiyla bu da belirli bir kitle hedefi ya da kapsayici
kitle hedefi olarak karsimiza cikacaktir. Partiler i¢in hegemonik/cogulcu yapi kriteri
ise hegemonik veya ¢ogulcu seklinde ¢ikabilecek iki ana egilim ortaya koyacaktir. Bu
ana kriterin alt gostergeleri parti igindeki demokrasinin islerligine ve merkezin baskin
karakterine odaklanacaktir. Dolayisiyla bu ana kriter model i¢in parti i¢i yapinin
hegemonik veya ¢ogulcu egiliminin ¢iktisin1 sunacaktir. Bu sekilde olusan tipolojik
modelde 4 parti tipi 6n goriilmektedir. Elit Temelli Siirli Kitle Hedefli Hegemonik
veya Cogulcu Egilim Gosteren Partiler, Inang/Etnik/Smif Temelli Sinirh Kitle Hedefli
Hegemonik veya Cogulcu Egilim Gosteren Partiler, Elit Temelli Kapsayict Kitle
Hedefli Hegemonik veya Cogulcu Egilim Gosteren Partiler, Inang/ Etnik/Simif Temelli
Kapsayic1 Kitle Hedefli Hegemonik veya Cogulcu Egilim Gosteren Partiler olarak

belirlenen bu 4 tipin Tiirk siyasal partileri i¢in bir ¢ergceve ¢izmesi beklenmektedir.
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' TURK SIYASAL
PARTILERI ICIN
TIPOLOJI MODELI
1
I I I I I
Elit Temelli Sirh Inan¢/Etnik/Smif Elit Temelli | .}rgggﬁg;k/siuig
Kitle Hedefli Temelli Sinirh Kitle Kapsayici Kitle Kitle H egefl}i/
Hegemonik veya Hedefli Hegemonik Hedefli Hegemonik Hegemonik veya
Cogulcu Egilim veya Cogulcu Egilim \veya Cogulcu Egilim Cogulcu Egilim

Gosteren Partiler Gosteren Partiler Gosteren Partiler Gésteren Partiler

Tablo 2.3:Tiirk Siyasal Partileri I¢in Tipolojik Model.
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tiirk siyasal partilerini belli 6zellikleri dogrultusunda siniflandirmak amaciyla
kurulan bu modelde yukarida detayli olarak anlatildigi lizere 3 ana kriter ve alt
degiskenlerinde goriilen benzerlik ve farklar ortaya koyulacaktir. Ana kriterler altinda
yer almasa da Tiirk siyasal sistemine etki eden diger unsurlar da partilerin analizinde
g0z onlinde bulundurulacaktir. Donemsel parti incelemelerinin ardindan 6n goriilen bu
tipoloji denemesinin bir anlamda da saglamasi yapilacaktir. Ortaya konulan bu
tipolojiye gore Tiirk siyasal partilerinin siiflandirilmas: bir sonraki boliimde
yapilacak olup bunun 6ncesinde bugiine dek literatiirde Tiirk siyasal partileri igin
yapilan parti tipolojisi calismalarina bakarak Tirkiye’ye Ozgii bir tipolojinin

gerekliligine literatiirdeki mevcut durum tizerinden de bakmak yerinde olacaktir.

2.3.TURK SIYASAL PARTILERINE YONELiK LITERATURDE YER
ALAN TIPOLOJI DENEMELERI
Literatiire bakildiginda Tiirk siyasal partileri i¢in tipolojik degerlendirmelerin veya
tipoloji denemelerinin oldugu goriilmektedir. Bunlarin Tiirk siyasal partileri i¢in
yeterli argliman1 sunamadig1 veya kapsayiciligi konusundaki eksikler barindirdigi da

agiktir.

[k olarak 1964 yilinda Ergun Ozbudun tarafindan siyasal partilerin tipolojilerine
yonelik makalede tipoloji agisindan Duverger’in elestirisi karsimiza ¢ikmaktadir.

Ozbudun’a gore partilerin tasnifi konusunda tasnif unsurlarinin uygulamada pek
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yiiksek goriinmeyisi Duverger’in {iglii tipolojisinin zayif noktalarina gotiirmektedir.
Cogu partiyi bu siniflandirmada degerlendirmek miimkiin degildir. Amerikan ve
Ingiliz partileri i¢in gecerli olan bu durum Tiirk partileri i¢in de farksizdir. Ornegin
baz1 siyasal Tiirk siyasal partileri Duverger’in tipolojisinde yer alan kadro partisi
niteligini tasimakla beraber, merkeziyetci ve disiplinli yapilar1 yoniinden bu tipten
ayrilmaktadirlar. (Ozbudun, 1964: 40) Ozbudun 2003 yilinda kaleme aldig1 “Cagdas
Tiirk Politikasi:: Demokratik Pekismenin Oniindeki Engeller” isimli eserinde ise
Tiirkiye’de kitle partisinden hareketle ortaya konulan hepsini yakala ve kartel parti
tipolojisinin kitle partisi 6zelligi gosteren partiler olmaksizin goriilmeye baslandigini
dile getirmektedir (Ozbudun, 2003: 94). Dolayisiyla kademeli olarak ortaya koyulan
parti tipolojilerinin Tiirkiye orneginde tam ozellikleri ile karsilik bulamamasinin
otesinde kademelerde yer alan partilerden bagimsiz olarak parti tiplerinin Tiirk siyasal

hayatinda yer aldig1 goriilmektedir.

2007 yi1linda Giircan Bozkir tarafindan kaleme alinan ¢aligmada ise Cumhuriyetgi
Giiven Partisi incelenmekte, bu ¢alismada partinin tipolojisine de deginilmektedir.
Partinin tipolojisini Neumann’in biitiinlesme partisi ile eslestiren calismada Giiven
Partisinin stireklilik, ideolojik yapi, parti disiplini ve iiye sayis1 gibi degiskenler
sebebiyle demokratik sosyal biitiinlesme partileri tipolojisine uydugu belirtilmektedir
(Bozkir, 2007: 280).

Stier tarafindan 2011 yilinda ise hepsini yakala parti tipolojisi incelenmistir. Tiirk
siyasal hayati i¢in de ilgili parti tipolojisini ele alan Siier, Anavatan Partisi ve Adalet
ve Kalkinma Partisi’nin hepsini yakala partisi 6zellikleri gosterdigini belirtmektedir.
(Stier, 2011: 79-84)

Yasemin Yalnizoglu (2017) tarafindan kaleme alinan makalede ise Kirscheimer’in
“hepsini yakala” tipolojisinin bir Tiirk siyasal partisini analiz etmek i¢in kullanildig:
goriilmektedir. Anavatan Partisi’nin hepsini yakala parti tipolojisine gore analizi
yapilirken partinin biitiin 6zellikleri ile bu tipolojiye uydugu sdylenilmektedir
(Yalnizoglu, 2017: 67). Ancak ¢calismada Anavatan Partisi’ne iligkin érgiitlenme, parti

liderinin detayli incelemesi gibi unsurlara olduk¢a dar kapsamda deginilmektedir. Bu
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sebeple calismanin kapsam ve analiz unsurlar1 agisindan tipoloji literatiiriine katkisi

smirlidir.

2018 yilinda kaleme alinan “Tiirk Siyasal Hayatinda “Toplayic1” Bir Parti Olarak
Anavatan Partisi  (1983-1989)” isimli makalede ise Anavatan Partisi’nin
Kirscheimer’in hepsini yakala parti tipolojisi ile degerlendirmesi yapilmaktadir.
Ozellikle giilii lider 6zelligi 6ne ¢ikan tipoloji Anavatan Partisi igin Turgut Ozal’mn

liderligi ile eslestirilmektedir (Cigek, 2018).

Hiiseyin Arslan tarafindan ise “Bir Analiz Denemesi: Bagimsiz Tiirkiye Partisi
(BTP)” isimli Bagimsiz Tiirkiye Partisi’nin incelendigi ¢alismada parti tipolojik olarak
hepsini yakala parti tipolojisine uydugu belirtilmektedir (Arslan, 2018: 1969)

Demokrat Parti’nin incelendigi “Dogus Teorileri, Parti Tipolojileri ve
Kurumsallasma Olgiitleri Baglaminda Demokrat Parti (1946) Uzerine Bir
Degerlendirme” baslikli makalede ise Demokrat Parti’nin kadro partisine yakin
olmakla beraber kitle partisi 6zellikleri de gosterdigi belirtilmektedir. Buna ek olarak
hepsini yakala parti tipolojisinin 6zelliklerini de tasidigi savunulmaktadir (Ates, 2018:
66-67).

Rahim Babayev (2019) tarafindan kaleme alinan ¢alismada ise “Dogus Teorileri,
Parti Tipolojileri ve Kurumsallasma Olgiitleri Baglaminda Anavatan Partisi Uzerine
Bir Degerlendirme” basligr altinda bu kez Anavatan Partisi incelenmektedir. Partinin

hem kitle hem de hepsini yakala parti tipolojisi 6zellikleri gosterdigi belirtilmektedir.

Bunlar haricinde c¢esitli yiiksek lisans tezlerinde de calisilan parti tipolojilerinin
genis kapsamda ele alindig1 bir ¢aligma literatiirde goriilmemektedir. Nitekim yapilan
caligmalarin da kisitlar1 bulunmaktadir. Belirli partilere odaklanan, genelde tek bir
partiyi ele alan bu ¢alismalar goz 6niinde bulunduruldugunda siyasal partiler igin her
biri ayr1 onem arz etse de dar kapsamli kalmas1 sebebiyle Tiirk siyasal partilerinin
genis kapsamli bir bigcimde siniflandirma ihtiyaci bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunun yaninda yapilan c¢alismalarda Avrupa temelli parti tipolojilerinin kullanildig:
ancak bu parti tipolojilerinin 6zelliklerini incelenen partinin “biiyiik 6l¢iide” tasidig
kanist ile o parti tipolojine ait oldugu yargisinin hakim oldugu goriilmektedir. Son

olarak bakildiginda Tiirk siyasal hayatina iliskin degiskenler analizlerde ve
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incelemelerde geri planda kalmaktadir. Bu c¢alismalarin disinda da elbette siyasal
partilerin c¢alisildig1 ve calisilmaya devam edildigi bilinmektedir ancak bu ¢aligmalar
spesifik olarak Tiirk siyasal partilerinin ele alinarak tipolojilerinin de incelendigi
caligmalar oldugundan bu baslikta yer almaktadir. Caligmanin kapsami disinda

olacagindan diger ¢calismalara deginilmemistir.

Bilindigi tizere Tiirkiye, istikrarsiz demokratik deneyimleri ve smirli ekonomik
gelismeleri sebebiyle Bati demokrasisinin isledigi iilkelerden parti yazini ve ortaya
konulan sistematik degerlendirmelerde (Avusturya, Fransa, Belgika, Yeni Zelanda,
Kanada vb.) hari¢ tutulmaktadir (Epstein, 2000:3). Buna ragmen yapilan ¢aligmalarda
bu sistematik degerlendirmelerle Tiirk siyasal partilerinin kategorize edilmeye
calisildig1 goriilmektedir. Tiirk siyasal partilerin i¢inde bulunduklart 6zgiin sartlar
sebebiyle de Gunther & Diamond’in modelinin ana Kriterleri alinarak Tiirk siyasal
hayat1 ve partileri i¢in ortaya Ozgiin bir tipolojik model koyma gayreti ¢alisma

kapsaminda hedeflenmektedir.
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE’DE SIYASAL PARTI TiPOLOJILESTIRILMESINE
YONELIK YENI BiR DENEME: 1946-1980 ARASI DONEM

Osmanli’nin Bati1 temasmin yogunlasmasini takip eden siiregte, oOzellikle II.
Mesrutiyet’in ilanina kadar siyasal alanda ihtilalci dernekler ve Jon Tiirk hareketi ile
siurht siyasal orgiitlenmeler goriilmektedir. II. Mesrutiyet’in ilan1 (1908) sonrasinda
ise siyasal orgiitlenmelerden 6ne cikan ittihat ve Terakki Cemiyeti Tiirk siyasal
partilerinin Osmanli’daki temelini isaret etmistir. (Kabasakal, 2016: 222-223) Modern
Tiirk siyasal sisteminin ingas1 Osmanli’nin siyasal kiiltiirliniin, Jon-Ttirkler doneminde
goriillen sosyoekonomik degisimin ve Kurtulus Savasi’yla baglayan Cumhuriyet
doneminin etkileri ile sekillenmistir (Karpat, 2015: 18). Nihayetinde Cumhuriyet’in
ilan1 ile de ilk asamasi1 noktalanan bu siirecin yeni bir agsamasi baslamistir. Bu olusan
yeni siyasal sistemin partilerinin kokenleri 1859 yilinda Istanbul’da kurulan Fedailer
Cemiyeti’ne dayansa da ¢alisma kapsaminda Cumhuriyet’in ilanini takiben yasanan
tek partili donemi bitiren ¢ok partili hayata gecisten itibaren siyasal partiler
incelenmektedir (Yiicel, 2006: 3).

Tek parti doneminin sonu ile baslayan siirecin Tiirkiye’nin toplumsal
formasyonunun ve siyasal hayatinin onemli degisimleri barindiran bir donem
oldugunu belirterek baslamak gerekmektedir (Uslu, 2016: 349). 1946-1980 yillart
arast donem Tirk siyasal hayati i¢in biiyiik kirilmalar barindirmaktadir. Siyasal
hayatin ¢ok partili yapiya evirilmesi, demokrasi insasinin hizlanmasi, II. Diinya
Savasi’nin etkileri, Soguk Savas donemi, askeri miidahalelerle demokratik siiregte
yasanan kesintiler, Avrupa Ekonomi Toplulugu’na atilan adimlarla disa agilan Tiirkiye
ekonomisi ve beraberinde gelen krizlerle 1946-80 arast donem hem diinya hem de
Tiirkiye siyaseti agisindan oldukga hareketlidir. Ancak ilgili donemin siyasal partileri
blyiik farklar gostermediginden ve ¢ogunlukla birbirinin devami niteliginde

oldugundan bu donem bir blok halinde ele alinacaktir.

1946-80 yillar1 arasindaki donemin ana duraklarina bakmak gerekirse ilk olarak
iktidar degisimi karsimiza ¢ikmaktadir. 1945 yilinda resmi olarak sona eren Ikinci

Diinya Savasi’nin ardindan konumu geregi keskin bir sekilde ortaya ¢ikan iki kutuplu
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diinya diizeninde dengede kalmak Tiirkiye i¢in zorlu bir uluslararasi politika siirecini
baglatmistir (Oran, 2001: 387-388). Bu zorlu siireg i¢ siyasetin de hizla dontisiimiini
beraberinde getirmistir. Demokrat Parti’nin iktidara gelmesini izleyen Kore Savasi ve
Tirkiye’nin NATO’ya girmesi, bu siirecte sekillenmeye baslayan Tiirk soluna yonelik
baskilarin artmasi, Kibris sorununun ortaya ¢ikisi, ekonomik bunalimlar, Ortadogu’da
yayillan bunalimlar ve anti emperyalist hareketler, Tiirkiye'nin izledigi yanlis
Ortadogu politikasinin da etkisiyle yiikselen toplumsal huzursuzluk ortami, buna
yonelik baskilar 27 Mayis askeri miidahalesi ile Tiirkiye’yi kars1 karsiya birakmastir
(Cavdar, 2019: 5-7). Miidahale sonrasinda yeni anayasa ile sekillendirilmeye ¢aligilan
siyasal alan daha parcal1 bir yapiya donlismiistiir. Diinya ile entegrasyon ¢abalarinin
da bu doneme rastladigi bilinmektedir. Avrupa Ekonomi Toplulugu'na adimlar
atilirken i¢ siyasette demokratik siirece 1960 sonrasinda askerin miidahalesi de devam
etmistir. Sol kesimin partilesmesi ve kendi igerisinde yeni yapilanmalara gitmesi,
inang temelli parti olarak Birlik Partisinin parlamentoya girmesi, islami referanslara
yogunlukla vurgu yapan siyasetin ve milliyet¢i kesimin temsili olarak iilkiicii hareketin
yiikselmesi bu parcali siyasal alanin en net gostergeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Cavdar, 2019: 6, Ozan, 2015). Siyasal alanin etnik temelli hareketlerden Kiirt
hareketinin de 1970-90 aras1 donemde sahnede oldugu goriilmektedir. Kibris harekati
ve 1970 oncesinde Sovyetlerle yagsanan yakinlasmanin etkisiyle mesafenin acildigi
Amerika ile iligkilerin donligmesi Tiirk siyasal hayatinin diinya ile temasinin dnemli

vurgu noktalaridir.

Donemlere iliskin incelemelere gegmeden akis planlamasina deginmek gerekirse
bundan sonraki tiim alt bagliklar i¢in de olacag: gibi dncelikle 1946-80 yillar1 arasina
diinyada ve Tiirkiye’de etkisini gdsteren ekonomik ve politik temel gelismelerden
olusan genel bakisin ardindan donemin siyasal partilerine ve politik siirece iliskin
detayli inceleme yapilacaktir. Nihai olarak da ilgili donemin parlamentoya giren
siyasal partiler tipolojik modele gore siniflandirilacaktir. Genel bakis basliklarinda
ozellikle biitiin diinyada etkisini gosteren gelismelere deginilecek ve c¢alismanin
kapsami ile ana odag1 geregi bu boliimler 6zet niteliginde kaleme alinacaktir. Tarihsel
arka planda yasanan gelismelere deginirken bu gelismelerin siyasal alan1 ve siyasal

partileri de doniistiirme etkisi g6z oniinde bulundurulacaktir. Siyasal partilere iliskin
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bagliklar ise calismanin ana noktast oldugundan bu bdliimlerde detayli parti
incelemeleri belirlenen analiz modeline gore yapilacaktir. Calismanin sistematigi
acisindan her bir parti i¢in modelde yer alan degiskenler ayni sira ile ele alinacak, parti
icin tipolojik egilim ise biitiin verilerin sonunda ortaya koyulacaktir. Her dénemin
sonunda ise donemin siyasal partilerine ve tipolojik ciktilarina iligkin genel

degerlendirme sunulacaktir.

3.1. 1946-1980 ARASI DONEME GENEL BAKIS
1945 yili itibariyle II. Diinya Savasi’min bitmesi ile ideolojik diizlemde
ayrismalarin gbzlendigi, Dogu ve Bati Bloklar1 arasinda baglayan Soguk Savas’in
etkilerinin tiim diinyada hissedildigi donemin basladig: bilinmektedir. Tiirkiye i¢in de
bu etki Bat1 Bloku tarafindan temsil edilen kapitalist sisteme uyum siireci ile kendini
gostermektedir. Buna ek olarak ¢ok partili hayata gegis Tiirk siyasal hayatinda halkin
aktif olarak politik alana girmesini saglamistir. (Uslu, 2016: 349) Ancak bu donemin

oncesindeki 6nemli gelismelere bakmak ve ilgili donemi anlamak gerekmektedir.

Tek parti iktidarinin devam ettigi II. Diinya Savasi yillarinda diinya giiciiniin
yeniden belirlenmesi siireci ilerlerken Tirkiye savasa girmemesine ragmen her an
ordunun hazir bulunmasi gerekliligi ve savunma harcamalar1 ekonomik olarak halki
ekonomik agidan ciddi zorluklarla karsi karsiya getirmistir (Tufan, 1997: 51,
Kalaycioglu, 2005: 8-9). Halktan alinan vergilerin artmasi ve buna karsi halkin
tepkisinin yiikselmesi politik dalgalanmanin 6nemli sebeplerinden birisi olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Savasin iiretim stireglerini olumsuz etkilemesi, kaynak
kitliginin yasanmasi, sanayilesmenin bir kenara birakilmak durumunda kalmasina ek
bu donemde devletin borglar igin Varlik Vergisi, Toprak Mahsulleri Vergisi gibi
vergilerin konulmasi halkta tepkilere yol agmistir (Oran, 2009: 388-391). Vergiler ve
buna iliskin kanuni diizenlemeler her ne kadar bu déonemde yiikselen belirli bir kiigiik
siif burjuva grubunun reformlart olarak yorumlansa da her birinin belirli bir siire
sonra giiciin bunlar karsisinda kullanimi sonucu ana amaglarindan uzaklasmasi
saglanmistir (Boratav, 1998: 64). Nitekim burada gii¢ kazanan kesim ve ortaya ¢ikan
yeni smif savagin bitiminde siyaset sahnesinde yerini almigtir (Oran, 2009: 391) Yine
1945’te c¢ikarilan Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu siyasal alanda muhalefetin

giiclenmesini saglayan bir baska gelisme olmustur. Ozellikle bu Kanun tek parti

72



déneminin en ¢ok tartigma yaratmis konularindan birisi olarak degerlendirilmektedir
(Karaomerlioglu, 1998: 31). Muhalefetin de bu Kanun tasarisi sirasinda varligini
gosterdigi bilinmektedir (ince, 2006:62). Nitekim bu gelismelerin siyasal alanda da
yansimalar1 goriilmiistiir ve Cumhuriyet Halk Partisi tek basina devam ettirdigi
yonetim siirecinin sonuna gelmistir. Cikarillan kanunlar ortaya ¢ikan yeni toplumsal
siifi dizginlemekten 6te bu siifi kuvvetlendirmis ve Demokrat Parti’nin kurulmasina
yol agmistir. Savas bitiminde keskinlesen iki kutuplu diizende Sovyetlere karsi saf
tutan yeni siyasal aktorler uluslararasi ekonomiye eklemlenme icin de elinden geleni
yapmustir (Oran, 2009: 393). Boylece ¢ok partili hayata gecisin ve uluslararasi
sermayeye eklemlenerek siyasal alanda giiclenme fikrinin fitili bu donem
ateslenmistir. Tiirkiye’nin Bat1 Bloku yaninda saf tutmasi uluslararas1 orgiitlere de
girme motivasyonunu artirmistir. NATO’ya {iyelik talebiyle beraber baslayan siire¢
bunun en oOnemli orneklerindendir. Tiirk devlet adamlarinin NATO {iyeligini
cumhuriyetin ilanindan beri izlenen Bati’ya doniik dis politikanin bir geregi ve Avrupa
Konseyi kurucu tiyesi olarak hakki olarak gérmesi de bunun temel sebeplerinden biri

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Erhan, 2009: 543).

Ekonomik acidan bakildiginda ise Bretton Woods** sisteminin II. Diinya Savast
sona ermeden kurdugu yeni diizen ile dolarin diinya parasi olmasi ve degerlerin buna
gore belirlenmeye baslamasi ile sermayenin uluslararasi doniistimii istikrar kazanmis
bu da Tiirkiye gibi iilkelerin korumaci politikalari terk etmesini saglamistir. Kapitalist
sistemin yeni lideri olan Amerika Birlesik Devletleri sermaye destekleri, dis yardimlar
ve kredilerle diinya ekonomisini yeniden serbest ticaret diizenine gore
sekillendirmistir. Bununla beraber “dis yardim olmaksizin kalkinma imkansizdir”
anlayisinin yerlesmesi de saglanmistir. (Boratav, 1998: 76) Tiirkiye i¢in de bu siire¢
II. Diinya Savagt bitiminden itibaren daha gevsek politikalarin uygulanmasi ile

baslamistir. Nitekim bu donemi Boratav (1998:7), “diinya ekonomisi ile farkli bir

14 1944'te diinya ticaretini serbestlestirecek bir uluslararasi ticari ve mali sistem kurmak {izere Bretton
Woods'da 44 tilkenin katildig1 bir konferans toplanmistir. Uluslararasi mali ve ticari diizen kurma gayesi
ile bir araya gelen tilkeler Avrupa merkezli ve Amerika merkezli iki plan arasindan ikincisini se¢mistir.
Amerika’nin ekonomik giiciinii para sistemine yansitmasi kararlastirilmistir. Buna gore 1971 kadar
stiren bu sistemde, dolarin degeri altina gore saptanmistir ve iiye iilkeler kendi paralarini bu dolara gore
ayarlayarak, rezervlerini dolar olarak tutmaya baslamistir. (Oran, 2009: 480)
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eklemlenme denemesi” olarak adlandirmaktadir. Savas yillarinda savasa girmemesine
ragmen hiikiimetin agir savunma masraflarina girmesi, ithalat olanaklarini daraltmast,
0zel sektor yatirimlarini verimli alanlarda degerlendirmemesi ve sanayi yatirimlarinin
yavaslamasi gibi nedenlerle Tiirkiye’yi ekonomik olarak zorlamistir (Boratav, 1998:
63). Nitekim yiiksek enflasyon ve artan dis borglar devaliiasyonlar: ve belli ekonomik
sinirlamalar1 beraberinde getirmistir. Planli ve devlet kontroliinde olan iktisadi
politikalarin terk edilmesi ile de kalkinma hedeflerinin dis bor¢lanma ile
gerceklesmesi diisliniilmeye baglanmistir. Nitekim bu diislince dis bor¢lanma ile 1946
yilinda gercege dontigmiistiir. Bu yardimlarin devami Marshall Plani ile gelmistir.
(Uslu, 2016: 350-353, Ugkag ,2010:426, Karagor & Atabey, 2012 :120) Tiirkiye bu
donemde uluslararasi orgiitlenmelere de dahil olmaya baglamis; IMF, Diinya Bankasi,
Avrupa lktisadi Isbirligi’ne iiyeligi gerceklesmistir (Boratav, 1998: 79). Bunlarin
tamami uluslararasi1 ekonomiye eklemlenme gayesinin bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir (Oran, 2009: 393). Sovyetler Birligi’nin II. Diinya Savasi
slirecinde ve sonrasinda bogazlar ve topraklar konusunda talepleri sebebiyle Avrupa
ve Amerika Birlesik Devletleri yaninda saf tutan Tiirkiye bu baglhiligini 1948 yilinda
bir ekonomik ig birligi antlagmasi ile desteklemistir (Egilmez, 2018: 40-41). Bu donem
savag sonrast Avrupa’nin kalic1 baris i¢in Birlik fikrini hayata gecirmeye basladig:
yillardir. 195011 yillar Avrupa Birligi’nin temellerinin Avrupa Komiir ve Celik
Toplulugu (1951), Avrupa Ekonomi Toplulugu (1957), Avrupa Atom Enerjisi
Toplulugu (1958) gibi orgiitlenmelerle atildig1 donem olarak 6ne ¢cikmaktadir (Avrupa
Birliginin Tarihgesi, https://www.ab.gov.tr/p.php?e=105, Erigim Tarihi: 26.11.2019).

Avrupa “Birlik” diisiincesini ¢esitli kurumlarla insa ederken Tiirkiye’nin
1946°dan 1950’11 yillarin ortasina kadar ticaret sermayesine dayali bir birikim siireci
stirdlirdiigli bilinmektedir. Bu da ticaret burjuvazisi ve toprak sahiplerinin giiciinii
artirmigtir. Marshall Plan1 tam bu noktada iki gruba da destegini saglamistir. (Toren,
2006: 34) Bu donem tek partili donemi iistlenmis Cumhuriyet Halk Partisi’nin de
1947°deki devaliiasyondan sonra devletci-korumaci anlayisini birakmaya bagladigi
goriilmektedir (Boratav, 1998: 76-78). Nitekim 1950’de diinyadaki yeni akimi
destekleyen Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi ile Tiirkiye’ nin tarimsal 6nceliklerle

donatilmis bir kapitalizme goére doniistiiriilmek istenmistir. Bu baglamda Ziraat
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Bankasi, Toprak Mahsulleri Ofisi, Findik Tiiccarlar1 Kooperatifi, Tiftik A.S gibi ¢ok
sayida banka, kooperatif ve sirketin kuruldugu bilinmektedir (Atilgan, 2016: 399). Bu
donemin Tirkiye-Amerika ekonomik yakinlasmasi Tirkiye’nin 1950’de Kore
Savasi’na katilma karar ile de pekismistir (Boratav, 1998: 79). Karar ile alinan dis
destekler ve krediler tarimdaki biiylimeyi beslemis olsa da Kore Savasi’nin sona
ermesinin etkisiyle Tiirkiye i¢in yeniden zorlu siire¢ kendini gostermistir. Amerika
Birlesik Devletleri’nin yardimlarina bagimli hale gelen Tiirkiye 19601 yillara biiyiik
bir ekonomik ¢okiintii ile girmistir. Ozellikle Demokrat Parti’nin bu siiregte liberal
sOylemi birakarak kendisini ¢ikardigr Milli Koruma Kanunu ile olagandisi yetkilerle
giiclendirdigi, yeni bir devaliiasyon ile ekonomik a¢mazdan ¢ikmaya calistig
goriilmektedir. (Atilgan, 2016: 397-405) Askeri miidahaleye giden siiregte
Tiirkiye’nin 600 milyon dolarlik dis borcunun ertelenmesi Amerika ve Batili
devletlerce kabul edilmis, bundan sonra da Demokrat Parti iktidarinin son donemi ve
askeri miidahale sonrasindaki birka¢ yil daha belirlenen istikrar politikalarini
ylriitmesi gerekmistir (Boratav, 1998: 88). Bor¢lanmalarin 6niinii kesemeyen
hiikiimetin 1958’de IMF’e “niyet mektubu” sunmasi sonucunda IMF tarafindan
sunulan ekonomik 6nlemler 1958 bunalimini asmak i¢in bir ¢ikis olarak goriilmiistiir.
Ancak bu Onlemlere uymayan Menderes,80 Tiirkiye i¢in farkli bir dig bor¢lanma
diizeni baslatmistir. Ekonomik alanda yasanan bunalim toplumsal alana da yansimig
ve gecekondulagma ile igsiz niifusun artmasina neden olmustur (Oran, 2009: 491). Bu
gelismelerin Tirkiye i¢in 1960 yilinin biiyiik bir kirtlma olarak anilmasina bir arka
plan oldugu agiktir. 1950’den askeri miidahaleye kadar olan siire¢ demokratiklesme
icin biiylik bir firsat olsa da bu firsat degerlendirilememistir. Demokrat Parti’nin
iktidar donemi boyunca tek parti doneminin sona ermesine neden olan ve halkin
Cumhuriyet Halk Partisi’ne kars1t hosnutsuzluk yaratan diizenlemeler ortadan
kaldirilmamistir.  Buna ek olarak ¢ogulculugun reddedilmesi, Orgiitlenme
Ozglirligliniin kagit lizerinde kalmasi, sol ve diger kesimlerin siyasal alanda yer
almasin1 engellemeye yonelik tutum, ekonomik olarak disa artan bagimlilik ve bu
sebeple iist liste gelen krizler bu siirecin basarisizlikla sona ermesinin nedenleri olarak
siralanmaktadir. (Cavdar, 2019: 80-83) Ulke ekonomisi kétiiye gittikge sertlesen
politikalar en son “muhalefet ve basmin yikici faaliyetlerini incelemek amaciyla”

Tahkikat (sorusturma) Komisyonu kurmaya kadar varmistir (Oran, 2009: 666, Cavdar,
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2019: 75). iktidarm tutumunun bu denli sertlesmesi askeri miidahaleyi beraberinde
getirmistir. Milli Birlik Komitesi rejime el koyarak her tiirlii siyasal faaliyeti
yasaklamistir. 27 Mayis askeri miidahalesinin sinifsal yani olmayan, bir aydin biirokrat
hareketi, hakim smiflar igerisinde kadro degisikligi, iktidar1 elinden kagiran
biirokrasinin tepkisi, yukaridan agagiya gerceklesen bir antidemokratik hareket olarak
farkl farkl degerlendirilmistir (Tanor, 1994: 10).

27 Mayis 1960 askeri miidahalesi ve Milli Birlik Komitesi’nin yonetime el
koymasi sonrasinda gergeklestirdigi ilk icraatlar biiyiik 6nem tagimaktadir. Parlamento
ve hiikiimetin feshinin ardindan askeri miidahaleye giden siire¢ten sorumlu tutulan 592
kiginin yargilandigi Yassiada Mahkemeleri ve ¢ikan idam kararlari, orduda ve
tiniversitelerde gerceklestirilen tasfiyeler askeri miidahalenin Tiirk siyasal hayatindaki
etkisini gosteren onemli gelismeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Ozdemir, 1997:
198-201) Miidahalenin ardindan Kurucu Meclis Istanbul Universitesi ve Ankara
Universitesi’nden anayasa hazirliklarina yonelik tasar1 istemis ve bu iki 6n tasarry1®®
temel alan bir Anayasa hazirligini “demokrasinin kurumsallastirilmasi” anlayisi ile
tamamlamistir (Selguk, 2019: 174, Tanor, 1994: 16). Yeni Anayasa 9 Haziran 1961°de

yapilan referandum ile kabul edilmistir

1961 Anayasasi ¢ift meclisi yasama ge¢irmis, Anayasa Mahkemesi’ni giindeme
getirmistir (Cavdar, 2019: 102). Bu iki yeni organin rejimin ideolojik esaslarim
korumak ve olas1 krizlerin olugmasin1 engellemek icin bir set olarak kurgulandigi
bilinmektedir (Oztan, ?: 97). Devlet Planlama Teskilat: ile de Tiirk siyasal hayatinda
yeni bir déonem baslarken iktisadi ag¢idan da planli ekonomiye ve sanayi stratejisine
gecis gerceklestirilmisgtir. Devlet Planlama Teskilati’nin kurulusu ve kalkinma
planlarinin yeniden giindeme gelmesi de bu baglamda hayat bulmustur. Nitekim yeni

Anayasa da buna deginerek kalkinmay:1 saglamak ve buna iligkin plan yapmak

15 Bu tasarilar istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
dgretim Uyelerinden belirli gruplar tarafindan hazirlanmistir. istanbul Hukuk Fakiltesi’nin tasarisi genel
oyu ve siyasal partileri pasif hale getiren ve kismen de olsa etkisiz kilan korporatif bir taslak olarak
degerlendirilmektedir. Ankara Universitesi’'nin sundugu tasari ise genel oya ve siyasal partilere siipheli
gozle bakilmayan, yiriitme organi zayiflatilmaya g¢alisiilmayan, katilimci yapida bir taslak olarak kabul
edilmektedir. (Selguk, 2019: 174)
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“devletin 6devi” olarak belirtilmektedir (1961 Anayasasi, dipnot 1-2). Yeni anayasa
calisma yasaminda, {iniversitelerin 6zerkligi noktasinda yer verdigi maddelerle ve
toprak reformuna iliskin diizenlemeleriyle de dikkat ¢ekmistir (Cavdar, 2019: 104-
105). Siyasal partiler de Anayasa’nin ele aldig1 hususlardan birisi olmustur. Hatta bu
diizenlemeler ¢ikarilan Siyasi Partiler Kanunu ile genisletilmistir. Bu donemin
Tiirkiye’sinin kapitalizmi ise yabanci sermaye ve krediye bagimliligi, enflasyonist
ortamda biiylime ve ithal ikameci bir anlayisla var olmustur (Atilgan, 2016: 529)
Askeri miidahaleden itibaren 1970°li yillara gelene kadar bu 0Ozgiirliik¢li yeni
Anayasa’nin etkisiyle siyasal alanda yasanan cesitlilik ekonomide de genisleme
donemi olarak karsilik bulmustur. 1968 yilinda diinyada yasanan dolar aleyhine
spekiilasyonlar sonucunda Amerika altin ve dolarin bagin1 kesme karar1 almis ve bu
karar Amerika’nin diinyadaki giiciine biiyiik dl¢lide zarar veren bir gelisme olmustur.
Buna ek olarak Amerika’nin SSCB ve Cin destekli Vietnam Savasi’n1 Fransa’dan
devralmasi ve on yil savastiktan sonra Vietnam’1 terk etmek zorunda kalmasimin da
yipratici etkisi biiyiik olmustur. Bunun ardindan Ortadogu’da petroliin bir siyasi tehdit
arac1 olarak kullanilarak Petrol Ihra¢ Eden Ulkeler Orgiitii (OPEC) tarafindan petrol
fiyatlarinin 4 kat yiikseltilmesi sok etkisi yaratmistir. Gelismekte olan tilkeler i¢in de
kalkinma siireclerinin 6niinde ciddi bir engel teskil etmistir. Bu durumun Tiirkiye’nin
de dis ticaret agigini lige katladigr bilinmektedir. (Kazgan, 2012: 13, Arzova, 2019:
146-147) 1973’e gelene dek genisleme yillari olarak bilinen donem 1973 itibariyle
yasanan olumsuz gelismelerle biiyiilk oranda etkilenmistir. Petrol soku, Kibris
Harekati’nin mali faturasint Amerika’nin askeri yardimi keserek ddetmesi disarda
yasanan gelismelerin etkisi olarak ekonomik gidisati etkilerken icerde de iktisadi

politikalardaki ¢eliskiler kotii gidisat desteklemistir (Oran, 2009: 663).

Ekonomik dalgalanmalar ve krizlerin etkisini yogun bir sekilde gosterdigi 19701
yillar Tiirkiye i¢in toplumsal ve siyasal alanda da oldukca hareketli gegmistir. 1971
mubhtirasi ile Siilleyman Demirel’li Adalet Partisi hiikiimeti diisiiriilmiistiir. Toplumda
yiikselen Amerika karsitt hareket, sol kesimin artan faaliyetleri, yiikselen is¢i sinifi
eylemleri i¢ politikay1 ciddi oranda baskilamis ve ordu 1971 yilinda yayinladig
mubhtira ile hiikiimeti diisiirmiistiir (Ertem, 2018: 657). Yine bu dénem is¢i sinifi gibi

burjuvazinin de smif olma dogrultusunda gelisim gosterdigi yillar olmustur. 1961
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Anayasasinin verdigi diisiince 0zgiirligii, basin 6zgiirliigii, toplant1 ve gosteri hakki
gibi haklar sayesinde olusan serbest tartigma ortami, toplumsal hareketleri
tetiklemistir. (Ozan, 2015: 672-695) Islam temelli siyasetin yiikseldigi ve milliyetgi
vurgularin da orgiitlendigi bu déonem etnik hareketlenmeleri de ortaya ¢ikarmistir. Bu
donem Tiirkiye acisindan “popiilist” doniisiim politikalarina uyum saglanan yillar
olarak ifade edilmektedir. Siyasal alanin yeni ¢alkantilarinin ortaya ¢iktigi 19701i yillar
ayn1 zamanda is¢i sinifinin isteklerinin bu baglamda gergeklestirildigi ve bu donemde
is¢ilerin gesitli haklara kavustugu yillar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Boratav, 1998:
99-100). Bu siiregte 6grenciler arasinda yiikselen sag-sol kavgasi, sendikalarin kanuni
diizenlemeleri protesto eden eylemlerinin etkisiyle Anayasa’nin getirdigi savunulan
Ozgilrliik¢ii ortam hasar gdrmiistiir. Yasanan olaylar ii¢c kuvvet komutaninin imzaladigi
mubhtira ile 12 Mart’ta kontrol altina alinmaya calisilmistir. Bu miidahale 6zgiirliikleri
27 Mayi1s oncesine dondiirmeye ¢alisan bir hareket olarak yorumlanmaktadir. (Oran,
2009: 670) 1970’lerin sonuna gelindiginde de artan issizlik, bozuk mali yap1 gibi
gostergelerle ekonomik bunalim kendini gostermistir ve 1978 yili itibariyle de Tiirkiye
ekonomisinin gerilemesi de goriiniir hale gelmistir (Ozan, 2016: 671, Arzova, 2019:
149). Tiirkiye’nin diinyada yasanan krizle 3 y1l gecikmeli olarak yiizlesmesinin sebebi
ise krizin getirdigi durgunluk donemine se¢im ddénemi hareketliligi ile bor¢lanma
kanallarin1 tamamen kullanarak direnmesi olmustur. Kriz doneminde rasyonel bir
onlemle bu siire¢ atlatilamadigindan krizin siddeti katlanmistir. 1980 askeri
miidahalesi ger¢eklesmeden 24 Ocak Kararlar ile ihracat yonelimli birikim stratejisine
dontilmiisse de IMF’in istikrar politikalar1 Tiirkiye ekonomisi i¢in kaginilmaz hale
gelmistir. (Boratav, 1998: 115-116, Ozan, 2016: 669). IMF tarafindan ortaya konulan
regete i¢ politikada da baskilar1 beraberinde getirmistir. Ucretlerin asag1 cekilmesi,
devaliiasyonlarlara sik sik basvurulmasi, muhalefetsiz-basinsiz ve sendikasiz bir
ortamin da olusmasi ile program kati bir bicimde uygulanarak Tiirk siyasal hayatina
damgasin1 vurmustur. (Cavdar, 2019: 259) Ulke ekonomisinin bunalima girmesi,
bunun toplumsal huzursuzlugu tetiklemesi, sag ve sol kesimden isimlerin suikaste
kurban gitmesi, anarsinin yiikselisi ve bunu ¢ok sayida siyasal cinayetin izlemesi, Son
olarak da Cumhurbaskanlig1 se¢iminde partilerin uzlasi gergeklestirememesi siyasal
ve toplumsal alanin donistiigii yillar1 kapanisa siiriiklemistir (Oran, 2009: 671-672).
Bu kapanig da yine bir askeri miidahale ile gergeklesmistir. 12 Eyliil 1980°de ordu
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yonetime el koymus, biitiin siyasal partiler de 2533 sayil1 Siyasi Partilerin Feshine Dair

Kanun ile feshedilmistir.

1946-80 yillar1 arasinda diinyada yasananlar ve Tiirkiye’ye etkileri miimkiin
oldugunca 6zetlenerek buraya kadar aktarilmaya ¢aligilmistir. Gelismeler ¢alismanin
sinirlarinda kalmak kosuluyla ve diinyada yasanan gelismelerin Tiirkiye’ye yansilari
tizerinden ele alinmistir. Donemin siyasal hayatina ve siyasal partilerine bakarak

geligsmeleri detaylandirmaya devam etmek yerinde olacaktir.

3.2.1946-1980 ARASI DONEMDE TURK SIYASAL PARTILERI

1923 yilinda kurulan Cumhuriyet’in kurulus donemini kapsayan Cumhuriyet Halk
Partili tek parti donemi 1946 yilinda ¢ok partili hayata gegilmesi ile sona ermistir.
Tiirkiye, II. Diinya Savasi’nin bitimi ile demokrasiye gegisi sebebiyle diinyadaki
“ikinci demokratiklesme dalgas1” i¢inde bir demokratiklesme siireci tilkesi olarak
degerlendirilmektedir (Huntington, 1991: 12, Ozbudun, 2010: 2). Diger yandan 1940l
yillarin darlik iginde gegmesi ve biirokrasiye verilen genis yetkiler birlesince donemin
smif yapist i¢in gelir dagiliminda ciddi degisiklikler yaratmistir. Bu ekonomik
doniislim savas sonrasindaki siyasal ve sosyal gelismelerin de bi¢imlenmesini
saglamustir. (Boratav, 1998:64) Elbette bu geg¢is siireci hem dis etkenler kaynakli hem
de i¢ siyasette ortaya ¢ikan muhalif seslerle tetiklenmistir. Cumhuriyet Halk Partisi
5.Kurultay’inda parti i¢i muhalefeti kontrollii bir bigimde “miistakil grup”*® ile kurmak
ve siyasal alanda gerekli olan muhalefet ortamini bir parti organi olarak yaratmak
istemistir. Ancak bu olusum Dortlii Takrir ile dogacak Demokrat Parti’nin temelini
olusturmustur. Her ne kadar Milli Kalkinma Partisi Demokrat Parti’den 6nce siyasal

alana girmisse de Indnii’niin muhalefet partisi eksigi sdylemine devam etmesi

1629 Mayi1s 1939°da toplanan Besinci Kurultay’da Cumhuriyet Halk Partisi’nin degismez genel bagkani
olarak kabul edilen Ismet Oniinii 6nderliginde Parti tiiziigiinde degisiklikler yapilmistir. Kurultay
tarafindan se¢ilen Cumhuriyet Halk Partisinin Meclisteki ana grubundan bagka "Parti Miistakil Grubu"
adiyla yepyeni bir' murakabe Kurulunun tegkiline karar verilmistir (CHP 25. Y1l Belgesi, 1948: 26). Bu
grup, parti i¢inden farkli siyasi felsefelere sahip 21 milletvekilinden olusmaktadir. Parti grubunun
oylamalarina katilmamasi kararlastirilan bu organdan, kontrollii bir muhalefet fikrinin yasatilmasini
saglamasi beklenmistir. (Timur, 1994: 10)
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Demokrat Parti’nin daha kuvvetli bir muhalefet olarak dogmasini tetiklemistir.

(Timur, 1994: 10-27).

1945°te Milli Kalkinma Partisi’nin, 1946’da ise Demokrat Parti’nin kurulmasi ve
1946’da ilk kez yapilan tek dereceli segimler ¢ok partili hayata ilk adimlar olarak
degerlendirilmektedir. Bu gelisme halk kitlelerinin seyirciden aktore doniismesini
saglamistir. (Boratav, 1998: 73) Cok partili hayata gegcis ile beraber Tiirk siyasal
hayatinin parti sayisinda hizla ciddi bir artis gozlense de bu partilerin ¢ogu tabela
partisi olarak kalmis, siyasal alanda varlik gosterememistir. Bu donemde 91 partinin
kuruldugu bilinmektedir (Tuncer, 2003: 263). Siyasal alanin s6z sahipligini tamamen
veya kismen {istlenebilen partiler ise parlamentoda temsil edilebilmistir. Bu partilerin
orgiitlenmesini saglamas1 da segimlere girebilmeleri icin belirlenen bir sinirlamal’
ortaya koydugundan parlamentoda yer alan partilerin Orgiitlenme siirecini de
tamamladigini gostermektedir. Cok partili hayata hizli bir giris yapan Tiirk siyasal
partileri 1946°dan 1980 yilina kadar yapilan 9 milletvekili seciminde parlamentoda yer

bulmaya caligmistir.

1946-1980 yillar1 arasin1 se¢im donemlerine bakildiginda ilk olarak ¢ogunluk
sistemi ile 21 Temmuz 1946 yilinda yapilan Milletvekili Genel Sec¢imlerine kurulan
ve orgiitlenebilen iki yeni parti Cumhuriyet Halk Partisi’ne eslik etmektedir. Demokrat
Parti ve Milli Kalkinma Partisi’nin Cumhuriyet Halk Partisi ile katildigi bu se¢im
sonuglarina gore Cumhuriyet Halk Partisi %85,4 ve Demokrat Parti %13,1 oy ile
bagimsizlar disinda oy alan ve parlamentoya giren iki parti karsimiza ¢ikmaktadir.
(TUIK Milletvekili Secimleri, 2012: 4) 1946 yilinda yapilan ilk se¢cim ¢ok partili
hayata gecisin provasi niteliginde oldugu aciktir. Ikinci Diinya Savasi’ni1 takiben i¢ ve
dis siyasette yasanan gelismelerle cok partili hayata gecilmesiyle tek parti donemi
yerini iki partili sisteme birakmistir (Metin, 2019: 600).

171948 yilinda yapilan 5258 Milletvekilleri Se¢im Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine ve
Bu Kanuna Bazi1 Maddeler Eklenmesine Dair Kanun’da “...ilce merkezinde teskilat1 olan ve se¢ime
katilacak parti...” ifadesinin kullanildig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu durum segime girecegi merkezde
teskilatlanmig olmasi gerekliligini karsimiza ¢ikarmaktadir.
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/6957.pdf
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1950 itibariyle se¢im sonuglari diizenli olarak yayimlanmaya baslanmigtir. Buna
gore resmi sonuglari yayinlanan ilk se¢imin sonuglari ise sdyledir. 1950 yilinda yapilan
ilk se¢cimde Cumhuriyet Halk Partisi, Demokrat Parti, Millet Partisi ve bagimsizlar
secime girmis ve %55,2 lik oy orani ile Demokrat Parti birinci, %39,6 lik oy orani ile
Cumhuriyet Halk Partisi ikinci ve %4,6 lik oy orani ile Millet Partisi parlamentoda
yerini almistir. Cumhuriyet Halk Partisi, Cumhuriyet¢i Millet Partisi, Demokrat Parti,
Isci Partisi, Koylii Partisi ve bagimsizlarin girdigi 1954 yilinda yapilan milletvekili
secimlerinin sonuclar1 ise, Demokrat Parti %58,4’liikk oy orani ile 503 milletvekili,
Cumbhuriyet Halk Partisi %35,1lik oy ile 31 milletvekili, Cumhuriyetci Millet Partisi
%S35,3lik oy ile 5 milletvekili ve bagimsiz 2 milletvekili ile parlamentoyu
olusturdugunu gostermektedir. Bu se¢im parlamentoda yer alan parti sayisinin arttigi
ve tek parti doneminin Demokrat Parti’nin birinci parti olarak se¢cimlerden ¢ikmasi ile
sona erdigini ortaya koymaktadir. 1957 yilinda yapilan secim sonuglarina gore ise,
meclise %48,6 ile Demokrat Parti, %41,4 ile Cumhuriyet Halk Partisi, %6,5 ile
Cumbhuriyet¢i Millet Partisi ve %3,5 ile Hiirriyet Partisi temsil hakkini kazanmistir. Bu
secime ise Cumhuriyet Halk Partisi, Cumhuriyet¢ci Millet Partisi, Demokrat Parti,
Hiirriyet Partisi, Vatan Partisi ve bagimsizlar girmistir. Bu secim 27 Mayis 1960’ta
yapilan askeri miidahaleden 6nce gergeklesen son se¢im olmustur. Bu donemde ¢ok
sayida parti kurulsa ve hatta bu partilerden bazilart segimler sonucunda parlamentoda
temsil hakkimi elde etse bile Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Parti gibi etkin
olamamustir. Bu iki parti haricinde diger partilerin 1946-1960 arasinda toplamda 20

milletvekili ile temsili miimkiin olmustur (Metin, 2019: 600)

Askeri miidahale sonrasinda ise ilk se¢im 1961°de gerceklestirilmistir. Bu se¢ime
Cumhuriyet Halk Partisi, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi, Adalet Partisi, Yeni
Tiirkiye Partisi ve bagimsizlar girmis, Cumhuriyet Halk Partisi 36,7 oy ile 173
milletvekili, Adalet Partisi %34,8 oy ile 158 milletvekili, Cumhuriyet¢i Koylii Millet
Partisi %14 oy ile 54 milletvekili, Yeni Tiirkiye Partisi ise %13,7 oy ile 65 milletvekili
temsili elde etmistir. Cumhuriyet Halk Partisi, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi,
Adalet Partisi, Yeni Tiirkiye Partisi, Tiirkiye Isci Partisi, Millet Partisi’nin katildig
1965 yilinda gergeklesen milletvekili se¢imlerinde ise Adalet Partisi %52,9,
Cumbhuriyet Halk Partisi %28,7, Millet Partisi %6,3, Yeni Tiirkiye Partisi %3,7,
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Tiirkiye Isci Partisi %3, Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi 2,2 ve bagimsizlar %3,2 oy
alarak 450 sandalyede temsili aralarinda dagilmistir. 1969 secimlerinde ise oy dagilimi
Adalet Partisi, %46,6, Cumhuriyet Halk Partisi %27,4, Giliven Partisi %06,6,
bagimsizlar %5,6, Millet Partisi %3,2, Milliyet¢i Hareket Partisi %3, Birlik Partisi
%2,8, Tiirkiye Isci Partisi %2,7, Yeni Tiirkiye Partisi %2,2 seklinde olmustur. Bu
secime Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyetci Hareket Partisi, Adalet Partisi, Yeni
Tiirkiye Partisi, Tiirkiye Isci Partisi, Millet Partisi, Tiirkiye Birlik Partisi, Giiven Partisi
katilmistir. Siyasal alanin bu ¢esitliliginin kiiciik partilerin parlamentoya girmesini
kolaylastirici segim sistemi ile birlesmesi bu pargali yapiy1 temsile tagimistir. Boylece
farkli ideolojilerin siyasal alanda orgiitlenerek temsili tistlenme gayreti bu donemdeki
cok sesliligin parlamentoya da yansimasmi saglamistir (Metin, 2019: 600). Bu
cesitlilik toplumsal alana da yansimais, hatta 1971 yilinda yiikselen anarsiyi durdurmak
icin askerin miidahalesi giindeme gelmistir. Nitekim 12 Mart muhtiras1 ile bu

gergeklestirilmistir.

Muhtiranin ardindan 1973 yilinda yapilan milletvekili genel segimlerinde ise
Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyetci Hareket Partisi, Adalet Partisi, Millet Partisi,
Tirkiye Birlik Partisi, Milli Selamet Partisi ve Cumhuriyetci Giiven Partisi arasindaki
se¢im yarisini Cumhuriyet Halk Partisi %33,3’liik oy ile, Adalet Partisi %29,8 oy ile,
Demokratik Parti %11,9 oy ile, Milli Selamet Partisi %11,8 oy ile, Cumhuriyet¢i
Giiven Partisi %5,3 oy ile, Milliyet¢i Hareket Partisi %3,4 ile, Tiirkiye Birlik Partisi
%2,8 ve bagimsizlar %2,8 oy ile kazanmustir. 12 Eyliil 1980 yilinda ger¢eklesen askeri
miidahaleden onceki son se¢imde ise yariga Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyetci
Hareket Partisi, Adalet Partisi, Cumhuriyet¢i Gliven Partisi ve Milli Selamet Partisi
girmistir. Bu se¢imin oy oranlar1 ise Cumhuriyet Halk Partisi %41,4, Adalet Partisi
%36,9, Milli Selamet Partisi %8,6, Milliyet¢i Hareket Partisi, %6,4, Cumhuriyet¢i
Giiven Partisi %1,9, Demokratik Parti %1,8 ve bagimsizlar %2,5 seklinde se¢ime giren
partiler arasinda dagilmistir. (YSK Se¢im Arsivi, http://www.ysk.gov.tr/tr/1950-1977-

yillari-arasi-milletvekili-genel-secimleri/3007, Erisim Tarihi: 06.12.2018) Askeri

miidahale 6ncesinde siyasal hareketlilige islami egilimli partiler de eklenmektedir.
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1946-80 arasinda gerceklesen se¢imler ve sonuglari asagidaki tabloda’® da net bir

bicimde goriilmektedir.

21 Temmuz 1946 Milletvekili Genel Secim Sonuclari

Secim sistemi: Liste Usulii Cogunluk Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Cumhuriyet Halk Partisi
397 %85,4
(CHP)
Demokrat Parti (DP) 61 %13,1
Bagimsizlar (DP Listesinde
4 %0,9
Yer Alarak Segilen)
Bagimsiz 3 90,6

14 Mayis 1950 Milletvekili Genel Secim Sonuglari

Secim sistemi: Liste Usulii Cogunluk Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Demokrat Parti (DP) 416 %55,2
Cumhuriyet Halk Partisi
69 %39,6
(CHP)
Bagimsiz 1 90,6
Millet Partisi (MP) 1 %4,6

2 Mayis 1954 Milletvekili Genel Secim Sonuclar:

Secim sistemi: Liste Usulii Cogunluk Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Demokrat Parti (DP) 503 %58,4
Cumhuriyet Halk Partisi
31 %35,1
(CHP)
Cumbhuriyet¢i Millet Partisi
5 %5,3
(CMP)
Bagimsiz 2 90,6

27 Ekim 1957 Milletvekili Genel Secim Sonuclari

Secim sistemi: Liste Usulii Cogunluk Sistemi

18 Yiiksek Se¢im Kurulu'ndan alman veriler ile yazar tarafindan olusturulmustur. Veriler igin:
http://www.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644. Erigim Tarihi: 10.10.2019.
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Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Demokrat Parti (DP) 424 %48,6)
Cumhuriyet Halk Partisi
178 %41,4
(CHP)
Cumhuriyet¢i Millet Partisi
4 %6,5
(CMP)
Hiirriyet Partisi (HP) 4 %3,5

15 Ekim 1961 Milletvekili Genel Secim Sonuclari

Secim sistemi: Cevre Barajh d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Cumhuriyet Halk Partisi
173 %36,7
(CHP)

Adalet Partisi (AP) 158 %34,8
Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) 65 %13,7
Cumbhuriyet¢i Koylii Millet

" 54 %14

Partisi (CKMP)

10 Ekim 1965 Milletvekili Genel Secim Sonuclar:
Secim Sistemi: Milli Bakiye Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Adalet Partisi (AP) 240 %52,9
Cumhuriyet Halk Partisi
134 %28,7
(CHP)

Millet Partisi (MP) 31 %6,3
Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) 19 %3,7
Tiirkiye Isci Partisi (TIP) 14 %3

Cumhuriyetci Koyl Millet
y- _q Y 11 %2,2
Partisi (CKMP)
Bagimsiz 1 %3,2

12 Ekim 1969 Milletvekili Genel Secim Sonuclari
Secim Sistemi: Barajsiz d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Adalet Partisi (AP) 256 %46,6
Cumbhuriyet Halk Partisi
143 %27,4

(CHP)
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Giuven Partisi (GP) 15 %6,6
Bagimsiz 13 %5,6
Birlik Partisi 8 %2,8
Millet Partisi (MP) 6 %3,2
Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) 6 %2,2
Tiirkiye Isci Partisi (TIP) 2 %2,7
Milliyetci Hareket Partisi
(MHP) . 73
14 Ekim 1973 Milletvekili Genel Secim Sonuglari
Secim Sistemi: Barajsiz d’Hondt Sistemi
Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayis1 Oy Orani
Cumbhuriyet Halk Partisi 185 %33,3
(CHP)
Adalet Partisi (AP) 149 %29,8
Milli Selamet Partisi (MSP) 48 %11,8
Demokratik Parti 45 %11,9
Cumbhuriyetc¢i Giiven Partisi 13 95,3
(CGP)
Tirkiye Birlik Partisi (TBP) 6 %?2,8
Bagimsiz 6 92,8
Milliyetci Hareket Partisi 3 %3,4
(MHP)
5 Haziran 1977 Milletvekili Genel Secim Sonuclar:
Secim Sistemi: Barajsiz d’Hondt Sistemi
Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Cumhuriyet Halk Partisi 213 %41,4
(CHP)
Adalet Partisi (AP) 189 %36,9
Milli Selamet Partisi (MSP) 24 %8,6
Milliyetci Hareket Partisi 16 %6,4
(MHP)
Bagimsiz 4 %2,5
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Cumhuriyet¢i Giiven Partisi 3 %1,9
(CGP)
Demokratik Parti 1 %1,8

Tablo 3.1:1946-1980 Yillar1 Arasi Milletvekili Genel Se¢imlerinde Sistem,
Parlamentoya Giren Siyasal Partiler, Milletvekili Sayilari, Oy Oranlari.

Kaynak: Yiiksek Se¢im Kurulu Se¢im Arsivi, http://www.ysk.gov.tr/tr/1950-1977-yillari-arasi-
milletvekili-genel-secimleri/3007, 29.11.2019, TUIK,2012: “Milletvekili Secimleri 1923-20117,
Ankara, TUIK Yaynlar1. Yazar tarafindan olusturulmustur.

1946-80 aras1 donemini siyasal partiler 6zelinde ele alarak agiklamaya ¢ok partili
hayata gecisin sebeplerine bakarak baslamak gerekmektedir. Tiirkiye, II. Diinya
Savasi’na girmeden siireci tamamlasa da savasin etkilerinden tam anlamiyla kagmasi
miimkiin olmamistir. Ekonomik agidan etki altinda kalan Tiirkiye siyasal alanda da
savastan nasibini almistir. Savasa fagist rejimlerin sebep olmasi ilizerine savas sonunda
fagizm karsit1 sdylemlerin diinyada yankilari baslamistir. 1945 yilinda Indnii de
demokrasilerin zaferinin altini ¢izdigi ve siyasal sistem degisikliginin sinyalini verdigi
sOylemleri ile ¢ok partili hayatin ilk adimini hazirlamistir. (Ahmad, 2016: 125,
Ozbudun, 2010: 14, Karpat, 2015: 66) Buna ek olarak Birlesmis Milletler Sart1’nin
kabul edilmesi ve bu sartin da ¢ok partili sistemi ve demokrasiyi destekleyen maddeler
barindirmasi da demokratik siirece gegiste etkili olmustur (Karpat, 2015: 92). Bir
muhalefet partisi ihtiyacindan bahseden Inénii’niin bu ortiilii talebi Meclis’ten ciddi
tartismalarla gegen Toprak Reformu muhalefeti tarafindan kargilanmistir. Nitekim bu
muhalefet ortamindan hareketle toprak reformu muhalefeti isimlerinden dort
Cumhuriyet Halk Partisi vekilinin®® verdigi onerge 7 Ocak 1946’da kurulacak
Demokrat Parti’nin dogusunu isaret etmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi’nden kopan
ilk siyasal parti boylece Demokrat Parti olmustur. Bundan sonra Tiirk siyasal
hayatinda da cokga goriilecek parti ici muhalefetten dogan parti orneginin ilKi
Demokrat Parti’dir. Nitekim ¢ok slirmeden Demokrat Parti i¢indeki muhalefet 1948

yilinda Millet Partisi’ni dogurmustur. Parti’nin laiklik karsit1 gruplarca yonetilmeye

19 Mehmet Fuat Kopriilii, Adnan Menderes, Refik Koraltan, Celal Bayar.
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baslamasi lizerine siyasal hayati sonlandirilmigsa da 1954 yilinda yeni bir parti adiyla
Cumhuriyet¢i Millet Partisi olarak siyasal hayata donmiistiir. Parti, genel baskani
Osman Boliikbasi liderliginde iilkenin ti¢iincii biiyiik partisi olmustur. (Karpat, 2015:
93, Yiicel, 2006: 35).

Demokrat Parti’nin iktidara gelmesinin ardindan bir donem ekonomik refah ve
Ozgiirliik icerisinde gectiyse de ekonomik agidan artan mali sikintilar, disa bagimliligin
artmasina karsilik dis destegin durmasi, kirdan kente yasanan gocler Demokrat Parti’yi
sona dogru getirmeye baslamistir. Bu siiregte Demokrat Parti’deki i¢ muhalefet yeni
bir partiyi, Hiirriyet Partisi’ni, dogurmustur. 1960 yilinda gerceklesen askeri miidahale
demokratik siirecte bir kirilma yaratsa da 1961 yilinda Anayasa’nin kabulii ile ordu
tarafindan yiiriitiilen demokratik diizene doniis siireci sona ermistir. 27 Mayis 1960°ta
gerceklesen bu miidahale anayasal krizi ¢6zme odakli oldugundan “arabulucu darbe”
olarak nitelendirilmektedir. Nitekim yasama faaliyetlerinin anayasa ve se¢im
kanununa ek olarak smirli sayida kanuni diizenleme ile sinirli olmast Milli Birlik
Komitesi idaresini 1980 yilinda gerceklesecek askeri miidahaleden izledigi politika
baglaminda ayirtmaktadir. (Ozbudun, 2010: 21-22) 1961 Anayasasi’'nda yer alan
diisiince ve orglitlenme 06zgiirliigli, donemin sosyo-ekonomik gelismeleri ile hem
siyasal partiler hem de toplumsal siniflar i¢in ciddi bir doniisiim ortaya ¢ikartmistir.
Nitekim bu donemde yer alan partilerin daha 6zellikli yapilara sahip olarak dontistiigii

goriilmektedir. (Giiven, 2016: 98)

Askeri miidahale sonrasinda 1961 yili yeni Anayasa ve se¢im yili olmustur. 15
Ekim 1961 yilinda yapilan secimlerde ise Demokrat Parti oylarinin dagildig:
goriilmektedir. Oylarin bir kismi Cumhuriyet Halk Partisi’ne bir kism1 ise Adalet
Partisi, Yeni Tiirkiye Partisi ve Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’ne gitmistir. Bu
partiler Tiirk siyasal hayatinin bu donemde tarih sahnesine ¢ikan yeni orgiitlenmeleri
olarak karsimiza ¢ikmis olsa da Adalet Partisi’nin Demokrat Parti Orgiitlenmesi
tizerinden varli§ini insa ettigi ve onun mirasgist olarak tanimlandigi bilinmektedir.
Cumhuriyet¢i Koyli Millet Partisi ise 1954-58 yillar1 arasinda faaliyet gosteren
Cumbhuriyetci Millet Partisi’nin devamu niteligindeki partidir. Nitekim 1969 yilinda bu
parti Milliyetci Hareket Partisi olarak siyasal hayatina devam edecektir. 27 Mayis

sonrasinda kurulan Yeni Tiirkiye Partisi ise merkez sagin bir baska partisi olmustur
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(Cavusoglu, 2009: 168). Cemal Giirsel’in ¢ok partili rejime doniis noktasinda
Cumhuriyet Halk Partisi’ne muhalif olabilecek bir parti istemi ise Demokrat Parti
doneminde milletvekili olan Ekrem Alican tarafindan kurulan bu parti ile hayata
gecirilmistir. Menderes’e karsi elestirilerde bulunmasi sebebiyle Demokrat Parti
oylarim1 giivenli alana ¢ekmesi icin de bu partinin kurulmasi desteklenmistir
(Colak’tan akt Cavusoglu:2009, 174). Nitekim kurucu ekibin de eski Demokrat
Partililer agirlikli bir ¢ergeve ¢izmesi Demokrat Parti’nin oylarindan payini almasini
saglamigtir. 1965 yili genel secimlerine gelindiginde ise parlamentoya giren parti
sayisinda artig goriilmektedir. Bunun sebebi se¢im sistemindeki degisikliktir. Milli
bakiye sistemi ile gergeklesen segimlerde Tiirkiye Isci Partisi ve Millet Partisi temsilde
yerini almistir. Tiirkiye Isci Partisi, 1961 yilinda Kemal Tiirkler, Avni Erakalin, Saban
Yildiz, ibrahim Giizelce gibi isimler énciiliigiinde kurulmustur (Tiirkiye is¢i Partisi
Tiliztgl, 1962: 34). Parti, isci siifi temsilini tistlenen ve parlamentoya giren ilk parti
olma ozelligini tagimaktadir. Maresal Fevzi Cakmak, Enis Akaygen, Hikmet Bayur,
Osman Boliikbas1 gibi bir kism1 Demokrat Parti eski milletvekillerinden olusan bir
kurucu ekibe sahip Millet Partisi ise 1954 yilinda kapatildiktan sonra ardili olarak
nitelendirilen Cumhuriyetgi Millet Partisi olarak siyasal hayata yeniden katilmistir
(Limoncuoglu, 2018: 146). 1958 yilinda da Tiirkiye Kdyli Partisi ile birlesen parti,
hayatina Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi olarak devam etmistir (Tuncer & Danact,
2003: 183). 1962 yilinda Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nden ayrilan Osman
Boliikbasi tarafindan yeniden kurulan Millet Partisi 1965 ve 1969 yillarinda yapilan
milletvekili genel se¢imlerinde parlamentoda yer almistir. Ancak sonrasinda oylari
diger partilere dagilmistir (Limoncuoglu, 2018: 151). 1969 yilinda yapilan
milletvekili genel secimlerinde parlamentoda karsimiza ¢ikan bir diger parti ise Giliven
Partisi’dir. 1967 yilinda kurulan Giiven Partisi’nin kurucu kadrosunda Turhan
Feyzioglu, Orhan Oztrak, Ferit Melen gibi eski CHP senatérleri yer almistir (TBMM
Siyasi Partiler, www.tbmm.gov.tr, Erigim Tarihi: 28.02.2019, Bozkir, 2007:278). Parti
1971 yilinda yapilan tiiziik degisikligi ile Milli Giiven Partisi adin1 almig, 1973 yilinda
yapilan diger bir degisiklikle ise partinin yeni adi Cumhuriyet¢i Giiven Partisi
olmustur. Partinin bu isim degisikliklerinin sebebi donemde kapanmak {izere olan veya
siyasal hayatinin sonuna yaklagmis partiler ile (Millet Partisi gibi) Giiven Partisi’nin

birlesme yoluna gitmesidir (Bozkir, 2007:285). 1966’da kurulan Birlik Partisi ise
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siyasal hayata giren etnik temelli ilk partidir. Parti, Birlik Partisi olarak siyasal hayata
girmistir. Kurucular1 Ali Naki Ulusoy, Haydar Ozdemir, Hiiseyin Cinar, Kazim
Ulusoy, Yusuf Ulusoy’dur (TBMM Siyasi Partiler, www.tbmm.gov.tr, Erisim Tarihi:
26.02.2019). Ulusoy ailesinin Aleviler igerisinde hakim grup olmasinin bir siire sonra
partide i¢ anlagsmazliklara sebep olmasi iizerine Ulusoylardan ayrilan Parti yeni bir
cizgide adina 1971 yilinda Tiirkiye de ekleyerek Tiirkiye Birlik Partisi olarak devam
etme karar1 almistir. Bu isim degisikligi daha kapsayici bir parti olma amacini da
yansitmaktadir. (Cigek vd.,2017: 38-39) 1973 yilinda yapilan milletvekili genel
secimlerinde parlamentoda temsil hakkini elde eden Milli Selamet Partisi 1980 yilina
kadar olan donemde parlamentoda yer alan ilk inan¢ temelli parti olmas1 sebebiyle
Oonem tasimaktadir. Parti, 1972 yilinda Siileyman Arif Emre, Hiisamettin Akmumcu,
Hasan Aksay, Sener Battal, Necmettin Erbakan, Fehim Adak, Tahir Biiylikkoriikcii,
Fehmi Cumalioglu, Hiiseyin Erdal, Recai Kutan, Korkut Ozal ve Salih Ozcan
onciiligiinde Ankara’da kurulmustur. Partinin kurulus hikayesi ise 1969 yilinda
yapilan milletvekili genel segimlerinde bagimsiz olarak parlamentoya giren 13 vekilin
“Miistakiller Hareketi” adi altinda birlesip Necmettin Erbakan liderliginde
partilesmesine dayanmaktadir. Parti’nin laiklik karsiti eylemleri nedeniyle 1971°de
Anayasa Mahkemesi’nce kapatilmasinin ardindan Milli Selamet Partisi ad1 altinda bu
goriis temsilcileri yeniden birlesmistir. (Alkan, 2015: 110-111). 1973 milletvekili
genel segimlerinde 48, 1977 segimlerinde ise 24 milletvekili ile parlamentoda yer alan
Parti diger partiler gibi 1980 askeri miidahalesi ile kapatilmistir. Bu donemde
parlamentoda gordiiglimiiz son parti ise Demokratik Parti’dir. 1970 yilinda Ankara’da
kurulan partinin kurucular1 Ferruh Bozbeyli, Saadettin Bilgi¢, Faruk Siikan, Mehmet
Turgut, Yiiksel Menderes gibi isimlerdir (TBMM Siyasi Partiler, www.tbmm.gov.tr,
Erisim Tarihi: 26.02.2019). Adalet Partisi’nden kopan 41 milletvekillerinden olusan
‘41’ler Hareketi’nden dogan bu parti Adalet Partisi i¢erisinde daha muhafazakar bir
kanadi temsil etmistir ve Parti Demokrat Parti’nin mirasg¢ist olma amaciyla siyasal

alana dahil olmustur (Atageng, 2019: 131-138).

1945-80 aras1 doneme bakildiginda goriilmektedir ki ¢ok partili hayata gegisin
ardindan siyasal alan ¢ok sayida partiye sahne olmustur. Ozellikle toplumsal siiflarin

belirginlesmesi ile partiler bu gruplarin temsilcisi konumuna da ge¢mistir. Ancak
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siyasal partiler ile sivil toplumun sahip oldugu “kirik bag” bu gruplarin temsilini
partilerin gerektigi gibi yerine getirememesi sonucunu dogurmustur. Siyasal ve
toplumsal alandaki ¢atigmalarin 1970lerin sonunda giderek siddetlenmesi sonucunda
bu dénem yeni bir askeri miidahaleye giden siireci hazirlamustir.?® Nitekim 1971
yilinda verilen muhtira ile demokratiklesme siireci bir kez daha kesinti yasamistir.
Artan protestolar, is¢i eylemleri, 6grenci olaylari, diinya genelinde yasanan ekonomik
bunalimin Tiirk ekonomisinde yarattig1 tikaniklik ordu tarafindan Siileyman Demirel
hiikiimetinin istifaya cagrilmasi ile sonuclanmistir. Bu muhtira ile giivenli bir
hiikiimetin olusturulmasi ve anarsinin sona erdirilmesi talep edilmistir. (Lewis, 2003:
18, Ertem, 2018: 657-658) Bazi siyasal partiler kapatilmis, 1973 yilinda ise askeri
hiikiimetlerle devam eden ara rejim sona ererek genel secimler yapilmistir. Ancak bu
siirecin devaminda da istikrar siyasal ve toplumsal alanda saglanamadigindan Tiirk
demokrasisi ve demokrasinin baslica kurumu siyasal partiler 1980 yilinda yeni bir

miidahale ile kars1 karstya kalmistir.

Siyasal alanin temsilcilerine iliskin bu bilgilendirme ve girisin ardindan partilerin
olusturulan modele gore siiflandirilmasi yani tipolojilestirilmesine ge¢mek yerinde

olacaktir.

3.3. 1946-1980 ARASI DONEMDE TURK SIYASAL PARTILERININ
TIPOLOJILESTIRILMESI
1946-1980 aras1 donem ekonomik ve toplumsal gelismelerin birbiri ardina geldigi
ve siyasal alanin da krizleri, askeri miidahaleleri, demokratiklesme cabalar1 ile oldukca
hareketli oldugu bir dénemdir. Bu donem daha 6nce de belirtildigi gibi ¢ok sayida
partiyi de siyasal alana dahil etmistir. 1946’dan 1980°’e¢ kadar olan dénemde
parlamentoda temsil goérevini istlenen partiler, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP),
Demokrat Parti (DP), Millet Partisi (MP-I), Cumhuriyet¢i Millet Partisi (CMP),
Hiirriyet Partisi (HP), Adalet Partisi (AP), Yeni Tiirkiye Partisi (YTP), Cumhuriyetci
Koylii Millet Partisi (CKMP), Millet Partisi (MP-I1), Tiirkiye Isci Partisi (TIP), Giiven

20 1946-80 aras1 donemin siyasal partilerin bu ¢atigmalara etkisi olmakla beraber bu ayr1 bir tartisma ve
caligma konusudur. Bu sebeple, bu ¢aligma kapsaminda akiga uygun olarak partilerin teorik olarak
belirlenen modele gore smiflandirilmasi igin gerekli oldugu noktalarda ¢atigmalara deginilecektir.
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Partisi (GP), Birlik Partisi, Milliyetgi Hareket Partisi (MHP), Milli Selamet Partisi
(MSP), Demokratik Parti, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi (CGP), Tiirkiye Birlik Partisi
(TBP) olarak siralanabilir. Donem partilerini organizasyonel yap1 (kurucu unsur/ekip,
orgiitlenme yapisi, sivil toplum/toplum bagi, kapanis gerekgesi alt unsurlarina
bakilarak), program hedefleri/ideolojik yap1 (partinin tarihsel amaci/ hedefi/ hedef
kitlesi alt unsurlarina bakilarak) ve son olarak g¢ogulcu/hegemonik yapi (partide
disiplin kurallarinin varhigi/etkisi, partide lider algisi/liderin se¢ilme usulii, parti i¢i
demokrasi gostergeleri, partinin milletvekili adaylarin1 belirleme usulii & partinin en
ist organinin olaganiistii toplanma usulii alt unsurlaria bakilarak) kriterlerine gore

incelemeye?! Cumhuriyet Halk Partisi’nden baslamak yerinde olacaktir.

3.3.1. Cumhuriyet Halk Partisi

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP)’nin kokleri 11 Eyliill 1919 tarihinde Sivas’ta
kurulan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine dayanmaktadir. Cemiyet,
1923°te Halk Firkasinda 1924’te Cumhuriyet Halk Firkasina doniigmiis, 1935 yilinda
ise Firka Cumhuriyet Halk Partisi adim almistir. (Igisleri Bakanhigi EGM, 1950: 7)
Parti’nin kurulus nizamnamesi 1923’te Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Katip Recep
(Peker) tarafindan imzalanmistir. Bu sekilde kurulusu gergeklesen partinin kurucu
ekibi Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin iyeleridir. Parti’nin
kurulusunun ardindan 1946’ya kadar tek parti olarak devam eden iktidar1 ¢ok partili
hayata gegilmesi ile siyasal alan gesitlenmeye ve siyasal kiiltiir evirilmeye baslamistir.
1950 yilinda yapilan milletvekili genel se¢cimlerinde 69, 1954 yili milletvekili genel
secimlerinde 31, 1957 yili milletvekili genel se¢imlerinde 178, 1961 yil1 milletvekili
genel secimlerinde 173 milletvekili ile temsili tistlenmistir. 1960 askeri miidahalesinin
ardindan ise 1965 yili milletvekili genel secimlerinde 134, 1969 yilinda yapilan
milletvekili genel secimlerinde 143, 1973 yili milletvekili genel se¢imlerinde 185,
1977 yilinda ise 213 milletvekili ile parlamentoda temsil edildigi bilinmektedir (YSK
Secim Arsivi, www.ysk.gov.tr, 23.05.2019).

2! Incelemede partilerin siralamast Yiiksek Se¢im Kurulu verilerine gére parlamentoya dahil olmalari
esas almarak ilerlemektedir. Bu ve izleyen bolimlerin ilgili baslhiklarinda ayni temelde siralama
yapilmaktadir.
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Cumhuriyet Halk Partisi’nin Orgilitlenmesine  bakildiginda  tiiziiklerinde
teskilatinin merkez organlarindan, iller 6rgiitiinden, yardimei kuruluslardan, Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi ve Belediye ve il genel meclislerindeki parti gruplarindan
olustugu goriilmektedir (CHP Tiiziik, 1968: 11, CHP Tiiziik, 1972: 13, CHP Tiziik,
1976: 15). 1961°de bu orgiitlenme il ve merkez seklindedir (CHP Tiiziik, 1961: 20).
Donemin hemen hemen biitiin partilerinde goriilecek olan bu oOrgiitlenme yapisi,
dogrudan degil kademeli bir i¢ se¢im sistemi ortaya koymaktadir. Parti yonetici elitinin
Tiirkiye’de sivil toplumu “insa etme” siirecine Halkevleri gibi drgiitlenmelerin katkida
bulundugu bilinmektedir. Sivil toplum bagini partiyi destekleyen yayin organlari
vasitasiyla da kurmus olup, bu gazetelerden bazilari olarak Hakimiyet-i Milliye,
Yenigiin, Ogiit, Aksam, Son Telgraf, Vakit, Yon, Ozgiir Insan, Forum 6ne ¢ikmaktadir
(Tokin, 1965: 69, Ayata, 2002: 103). Akis dergisi de Demokrat Parti’ye muhalefet
ederek Cumhuriyet Halk Partisi’ni destekleyip sivil toplum bagini kuran dergilerden
bir baskasi olmustur. 1980°’li yillara kadar olusturulmaya calisilan “organik toplum”
sebebiyle devlet merkezli orgiitsel alanin var oldugu CHP’nin sivil toplum bagini bu
anlayisla yurittigi kabul edilmektedir (Keyman, 2006: 27). 1946 yilindan itibaren
yapilan biitiin milletvekili genel segimlerinde parlamentoda yer alan parti, 1980 askeri

miidahalesinde kesintiye ugramis ve kapatilmistir.

Partinin amacina bakildiginda, kurulus nizamnamesinde “milli hakimiyetin halk
tarafindan halk i¢in icrasina rehberlik etmek; Tiirkiye’yi asri bir devlet haline getirmek
ve Tirkiye’de kanunun velayetini hakim kilmak™ olarak belirtildigi goriilmektedir
(CHP Nizamnamesi, 1923: 1). Parti, amacini 1961 yilina gelindiginde “...Cumhuriyet
kanunlar1 dairesinde ¢aligmalariyle, umdelerini millete benimsetmek ve programini
begendirmek, milletin emanet ettigi vazifeleri gormek suretiyle memleket ve milletin
selamet ve refahina hizmet” olarak belirlemektedir (CHP Tiiziik, 1961: 18). 1968 ve
1972 yilinda

“toplum ve devlet diizenini ve kamu faaliyetlerini, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
tiyeligi ve Ozel kanunlarina gore mahalli idareler se¢imleri yoluyla ydnetmek,
denetlemek ve etkilemek i¢in, Tiiziigl ile Programinda ve yetkili parti organlarinin
kararlarinda yer alan umde (ilke) ve belirli goriislerini millete benimsetmek ve
begendirmek sureti ile Tirkiye Cumhuriyeti Anayasast ve kanunlari igerisinde
calisarak memleket ve milletin selamet ve refahina hizmet etmek”

92



seklinde belirtilen Parti amacinin 1976 yilina gelindiginde

“Insan haklarma saygili, milli, demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti ilkesine bagl,
demokratik sol bir parti olan Cumhuriyet Partisi’nin amaci, iilkenin giivenligine,
ulusun mutluluguna ve refahina, sosyal adaletin yayginlasmasina ve insan kisiliginin
serbestce gelismesine, 6zgiirliik¢ili parlamenter demokrasi kurallari i¢inde ve bu rejimi
giiclendirecek bigimde hizmet etmek”

olarak doniistiigi goriilmektedir (CHP Tiiziik, 1968: 3, CHP Tiiziik, 1972: 3, CHP
Tlzik, 1976: 7). Buna gore parti amacinin zaman igerisinde olgunlagtifi ve
sekillendigi agiktir. Hedef kitlesi tek parti donemi boyunca oldugu gibi “biitiin
vatandaglar” olsa da ozellikle 1950 sonrasinda daha sinirlanarak ornegin aydin
kesimlere, toplumsal elitlere hitap etmektedir. Nitekim 1976 yilinda tiiziikte yer alan
amacinda goriildiigi tizere de Parti artik “sol” kesimi hedef almaktadir. Yani basta salt
“merkez” in temsilini iistlenen Parti, 197011 y1llara gelindiginde merkez solun temsilini
tistlenmektedir. “Ortanin solu” sdyleminin 1965 yilinda se¢imler Oncesinde ortaya
ciktig1 bilinmektedir. Ancak bu sdylemle dogrudan Parti sol goriis temsilini
saglamamis, yalnizca 1980 sonrasinda hedef kitlesindeki doniistimii kolaylastiric1 bir
etki yaratmistir. Boylece her ne kadar sol goriis temsilini saglamasa da Cumhuriyet
Halk Partisi’nin siyaset argiimani olarak sol kimlik siyasetini kullanmaya basladig:
goriilmektedir. Nitekim 1980lerin sonuna gelinirken siyasal partilerin ¢ogunun kimlik
vurgusu ile segmen karsisinda farklilagtigi donemin basladigi sdylenebilecektir. Bunda
donemin ulusal ve uluslararasi siyasal ve toplumsal gelismelerinin, iilke 6zelinde artan

siyasal siddetin ve terdr olaylariin etkisi biiytktiir.

Parti’nin hegemonik/¢cogulcu yapisina bakildiginda ise ilk olarak Parti {iyelerinin
partinin tiiziik ve programina itaat éne ¢ikmaktadir. Hatta buna iliskin tiyeler imza
vermekle yiikiimlendirilmektedir. Muhalefetin 6niinii kismen agan madde ise program
ve nizamnamenin ic¢tihadina uygun olmayan maddelerin Kongre’de diizenlenmesi
veya kaldirilmasimin miimkiin kilindigina iliskin maddedir. Ancak buna ek olarak
kurulus nizamnamesi “umumi esaslara” muhalefet eden iiyelerin partiden ihracini da
hiikme baglamaktadir. Parti’nin 1961 ve 1976 aras1 donem tiiziiklerine bakildiginda
Parti’yi hegemonik olarak yapilanmasini besleyen yeni diizenlemelerin var oldugu
goriilmektedir. Genel bagkanin se¢ilmesinin salt cogunluk ile gerceklestirilmesi, aday

belirleme usuliinde 6nse¢im /aday yoklamasi hitkmii yer alsa bile genel baskanin
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baskanliginda toplanan Merkez Yonetim Kurulu’nun bu siiregte karar merci olmasi
ozellikle lider hegemonyasini belirginlestiren diizenlemelerdir (CHP Tiiztigt, 1976,
md.51, md.87-88). “Parti’nin genel kongresi olan Kurultayin olaganiistii
toplanabilmesi i¢in ise 1/5 nitelikli gogunlukla Merkez Yonetim Kurulu’nca ¢agrinin
yapilmas1” hiikmiine baglanmas1 olaganiistii kurultay kararmin yine merkez
organlarinca bir onaya tabi tutuldugunu gosterir niteliktedir (CHP Tiziigi, 1976,
md.42-44). Dolayisiyla parti i¢i muhalefetin Oniiniin kesildigi ve merkez teskilatin
hakimiyetinin ortaya koyuldugu maddeler Parti tiiziiklerinde yer almaktadir. Bu
hikkiimlerin 1965 yilinda kabul edilen Siyasi Partiler Kanunu sebebiyle parti
tiiziiklerine bu sekilde yansimasi dnemli bir diger husustur. Parti i¢i muhalefetin 6niinii
kesen yap1 nedeniyle CHP’deki parti i¢i muhalefetten dogan parti sayis1 oldukga
fazladir. Parti i¢i demokrasinin kademeli orgiitlenme ile kurulmaya calisilmas: da
kademeli Orgiitlenmenin pratige yansiyan yoniinlin merkezi kuvvetlendirmesi
sebebiyle partinin hegemonik egilimini beslemektedir. Bunlara ek olarak parti disiplini
de bu demokratik siiregleri zaten zedelemektedir. Lider algisinin 6zellikle tek parti
doneminde “partinin degismez baskani” hiikkmii her ne kadar 1946 degisikligi ile
kaldirilmigsa da “degismezligini” korudugu goriilmektedir. Bu durum biitiin Tiirk
siyasal partilerinin genelinde goriilen bir durumdur. Cumhuriyet Halk Partisi’nin de
bu noktada pek cok agidan kuvvetlendirdigi merkez, partiyi hegemonik yapiya
yaklastirmaktadir.

1923 yilinda Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti adina yayimlanan
Dokuz Umde ile Halk Firkasinin kurulmasinin ardindan partinin ilk nizamnamesinde
yer alan “Halk Firkasi bir ihtilal firkas1 degil, fakat bir inkilap firkasidir.” Cilimlesi
rejimin insasiin baslangi¢ noktasi olmustur. Ardindan Cumhuriyet Halk Partisi’nin
vasif ve prensiplerinin belirlenmesiyle cumhuriyet¢ilik, milliyetgilik, halkg¢ilik,
devletcilik, laiklik, devrimcilik olarak kabul etmesi ile bugiine dek beraberinde gelen
ilkeler ortaya ¢ikmistir. (CHP 25 Yil, 1948: 12-21) Bu ilkelerin kabulii ile tek partili
dénem boyunca rejim, kendisini muasir medeniyetgi, ilerici, cumhuriyetgi, inkilapgi,
laik, halk¢1, milliyet¢i gibi sifatlarla tanimlamistir. Alti ok olarak ifade edilen bu
ilkelere Kemalizmin prensipleri tanimlamast da 1935 yilinda hazirladigir Parti

programinda yapilmistir. Kemalizm sOyleminin Atatiirk doneminde yaygin bir
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bicimde kullanilmamasinin sebebi olarak Atatiirk’in tek adamliktan uzak olma
iddiasinin zedeleyecegi diistiniilmistiir. (Demirel, 2009: 414) Bakildiginda Demokrat
Parti iktidarina kadar tek adam olmasa da tek partinin hakim gii¢ olmas1 Cumhuriyet
Halk Partisi’nin hem organizasyon hem de hegemonya dinamigini biiylik oranda
etkilemistir. Parti’nin “ortanin solu” sdylemine dek sag veya sol kavramlarini da
partiyi tanimlarken kullanmadigi bilinmektedir. 1969 yilinda Parti tarafindan
yayinlanan diizen degisikligi programi “ortanin solu” sdylemi ile partiyi bir anlamda
yeniden tanitan bir goriintii vermektedir (CHP Diizen Degisikligi Programi, 1969).
Nitekim bu donemde asir1 sag ve asir1 solun kavramsal olarak olumsuz anlamda ve
sag-sol kavramina gore daha belirleyici olarak kullanildig1 bilinmektedir. 27 Mayis’ta
gerceklesen askeri miidahale sonrasinda sag ve solun net bir bicimde siyasal alanda
kullanilmaya baslandig1 da agiktir. (Demirel, 2009: 416-419) Sag-sol sdyleminin
Parti’nin hedef kitlesini gozle goriiliir bigimde etkilemedigi de se¢im sonuglarindan
goriilmektedir. Hatta Adalet Partisi karsisinda Cumhuriyet Halk Partisi oy
kaybetmistir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin miidahale sonrasinda sosyo-ekonomik statii
acisinda orta gelirli olan hedef kitlesinden oy kaybettigi anlasilmaktadir. (Abadan,
1966: 113-114) Dolayisiyla buna gore Parti hedef kitlesini var olan sinirli grubu da
daraltmistir. Parti biitiin vatandaglar1 kapsadigini belirtse de 6zellikle ¢ok partili hayata
gecisten itibaren halk destegini kirsal alanda parti ici muhalefetten dogan Demokrat
Parti’ye, 1960 yilinda yapilan askeri miidahaleden sonra da Demokrat Parti’nin
varligini benzer bir bigimde devam ettiren Adalet Partisi’ne kaptirmistir. Biitiin bu
veriler 1s181nda Cumhuriyet Halk Partisi, olusturulan modele gore elit temelli sinirh
kitle hedefli hegemonik parti tipolojisine uymaktadir. Elbette donem igerisinde ¢ok
cesitli dontisiim ve diizen degisikligi yasamistir ancak parti “merkez” in temsilcisi

profilinden ¢ikamamustir.

3.3.2. Demokrat Parti

Tiirk siyasal hayatinda merkez sagin ilk halkasi olan Demokrat Parti devaminda
gelecek diger merkez sag partilerinin bir anlamda onciilii olmustur. Tek parti
doneminde yasanan sikintilarin etkiledigi kesimlerin giiciinii arkasina alan Parti 1950
secimlerinde Tiirk siyasal hayati i¢in bir donemi kapatmistir (Cavusoglu, 2009: 266).
1946 yilinda yapilan milletvekili genel secimlerinde 61 milletvekili ile, 1950 yilinda
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yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 416 milletvekili ile, 1954 yilinda yapilan
milletvekili genel secimlerinde 503 milletvekili ile ve 1957 yilinda yapilan milletvekili
genel secimlerinde 424 milletvekili ile parlamentoda temsil hakkini elde eden donemin
ilk yarisinin 6ne ¢ikan diger partisi Demokrat Parti (DP)’ye gelindiginde Demokrat
Parti’nin kuruculart Cumhuriyet Halk Partisi’nden ihra¢ edilen Adnan Menderes,
Refik Koraltan, Fuat Kopriilii ve yine Cumhuriyet Halk Partisi’nden istifa eden
Mahmut Celal Bayar olmustur (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 2.1.2020, DP
Tiiziigii, 1951, md.100).

Demokrat Parti’nin 6rgiitlenmesi, Biiyiik Kongre, Merkez Genel Idare Kurulu,
Parti Meclisi Grubu, Yiiksek Haysiyet Divani, Merkez Haysiyet Divan1 ve Il Haysiyet
Divanlari, Koy, Mahalle, Bucak, Ilge ve il Kongreleri, il Idare Kurullari, il Genel ve
Belediye Meclisleri Parti Gruplari seklindedir. Yani Parti 6rgiitii merkez ve il teskilati
olarak idari teskilatlanmaya gore ayrilan bir yapidadir (DP Tiiztigl, 1949, md.8, DP
Tiiziigii, 1951, md.8). Parti’nin sivil toplum bagini gelistirmeye yarayan dogrudan
orgiit baginin “Vatan Cephesi” ile kurdugu goriilmektedir (Cavdar, 2019: 74). Bu bag
¢esitli yayin organlar1 veya bazi ikincil orgiitlenmeler ile de kurulmaktadir. Zafer
gazetesi partinin yayin organi olarak sivil toplum bagini inga etmistir. Bunun yaninda
Kuvvet, Vatan, Tasvir, Cumhuriyet, Son Posta, Tan ve Demokrat [zmir gazeteleri de
partiyi destekleyen yayin organlari arasindadir. (Tokin, 1965: 80) Bu yayinlara ek
olarak partinin Tirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile de yakin bagi oldugu
bilinmektedir (Cavusoglu, 2010: 25). Parti’'nin 1946 yilindaki ilk programina
bakildiginda milletin 6rgiitlenmesinin desteklendigi acik¢a belirtilmektedir (DPPG,
1946: 2). Tek parti donemi ardindan muhalif yayin organlar1 ve Mardin’in “merkez-
cevre”’sindeki ¢evreden aldig1 destekle de Parti giiglenmistir.?? Parti, askeri miidahale

ile siyasal yasama veda etmistir.

Demokrat Parti, demokratik bir gorlis ve zihniyet ile devletin birlik ve
beraberligini amaglamanin yani sira sosyal giivenlik, sosyal adalet ve firsat esitligi gibi

kavramlar1 amacina dahil etmektedir. Parti’nin amaci “...Tiirkiye Cumhuriyeti’nde

22 Partinin kurulus asamasinda ¢esitli dini orgiitler tarafindan (Naksibendiler gibi) desteklendigi
bilinmektedir (Eligiir, 2010: 57).
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demokrasinin genis ve ileri bir anlayisla gerceklesmesine ve umumi siyasetin
demokratik bir goriis ve zihniyetle yiiriitiillmesine hizmet...” seklinde belirtilmektedir
(DP Parti Programi, 1951, md.1). Parti, serbest piyasa ekonomisi temelleri ile insa
edecegi diizeni destekleyecegini de amaglar1 arasinda saymaktadir. (Demokrat Parti
Programi, 1946: 1, Demokrat Parti Tliziigi, 1949: 3) Demokrat Parti’nin hedef kitlesi
ise tek parti doneminde hem toplumsal hem de siyasal alanin disinda kalmis
“cevre”dir. Bundan sebep Parti’de popilist sOylemin siklikla kullanildigi
bilinmektedir. Demokrat Parti’nin ¢ikis yaptig1 doneme bakildiginda Ikinci Diinya
Savagi sirasinda one ¢ikan ticaret burjuvazisi ile kapitalizm ile kars1 karsiya kalan
biiylik toprak sahiplerinin iktidara bir halk hareketi ile el koymasini saglayan bir arag

olarak tanimlanmaktadir (Erogul, 2019: 11).

Parti’nin hegemonik/cogulcu yap1 egilimine bakildiginda Demokrat Parti, parti i¢i
muhalefetten dogan bir parti olarak Parti disiplinini olusturan “inzibat hiikiimleri” ile
parti iyelerini parti programina aykiri hareket etmeye iliskin yasaklar1 tiiziigiine
eklemistir (DP Tiiztigli, 1949, md. 23). Bu da parti i¢i muhalefetin dogmas1 halinde
ilgili grubun partiden uzaklastirilmasinin 6niinii dogrudan agmaktadir. Parti genel
baskaninin secimine iliskin tiiziikte detay verilmemekle birlikte, “Olaganiistii kongre?
Genel Idare Kurulu veya Parti Bagkani tarafindan veya il idare kurullarinca olusturulan
heyetin 2/3 nitelikli ¢ogunluguyla toplanmasinin” hitkkme baglandig1 goriilmektedir
(DP Tiiziigii, 1952, md.12). Aday belirleme usulii ise her se¢cim bolgesi yonetiminden
olusan kurullarin yoklamasi ile ger¢eklesmektedir. Kademeli olarak kurulan sistemde
Genel Idare Kurulu’nun adaylik siirecinde oy siralamasimi bozmamasi esas alinsa da
merkez adaylarinin aday listelerine eklenmesi hiikmii ile parti i¢ci demokrasi ortadan
biiytik 6l¢iide kalkmaktadir (DP Tuziigii, 1952, md.92)

Kurulusundan itibaren “demokratlik” ve “rejim karsitligin1” eslestirme noktasina
gelmesi ile elestirilerin de hedefi olan Demokrat Parti, toplumun genis kesiminin
inang, deger yargilarmin ve hayat bi¢imlerinin siyasi temsili olarak kabul goren

merkez sag1 II. Diinya Savasi’nin bitiminin de etkisiyle Tiirk siyasal hayatina dahil

23 Parti tiiziigiinde “fevkalade toplanti” olarak yer almaktadir (Demokrat Parti Tiiziigii, 1952: md.12).
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etmistir (Benlioglu, 1947: 9-10, Cavusoglu, 2009: 266). Secimlerde gosterdigi
basarmin “beyaz ihtilal” olarak anildigim1 da kitaplarda gérmek miimkiindiir
(Aydemir, 1968: 14). Demokrat Parti her ne kadar “gevre”nin temsilini de iistlenerek
hareket ettigini savunsa da yonetici elitin etkisiyle bir siire sonra Parti elit temelli sinirlt
kitle hedefli hegemonik parti tipolojisinin 6zelliklerini tagimaktadir. Sahip oldugu
popiilist sdylemin 19501i yillarin ikinci yarisinda etkisini kaybetmesi ile siyasal alanda
varligin yitiren Parti son doneminde, tek parti doneminin elestirilerinin yeni muhatabi
olmustur. Demokrat Parti insa edilmek istenen “bicimsel demokrasi”?* icerisinde
merkez sag1 temsil ederken diger yandan parti elitleri 6zelinde Tiirk siyasal hayatinin
ilerleyen donemlerinde de gorecegimiz farklilagmayir barindiramamistir. Bu da
tipolojik agidan Cumhuriyet Halk Partisi’ne benzerligin nedenlerinden en 6nemlisi
olmustur. Parti programinin {izerine kuruldugu liberalizm ve demokrasi
sOylemlerinden liberalizm partinin ekonomik manevralarinin ana vurgusu olurken,
Parti’nin demokrasi sdyleminin ne kendi 6rgiitlenmesine ne de siyasal alana yansimasi
goriilmemistir. Parti’nin smifsal farklilagmanin var oldugu bir donemde ortaya
¢ikmamig olmasi toplumu folklorik 6geler tizerinden devlet ile birlestirdigi popiilizme
itmistir (Sunar, 2076-2082). Demokrat Parti bdylece ortaya tipolojik olarak
Cumhuriyet Halk Partisi ile ayn1 olan ancak temelde tek parti doneminde goriilmeyen
popiilizmin etkisiyle se¢cmen kitlesini yakalayan bir parti olarak siyasal alana

yerlesmistir.

3.3.3. Millet Partisi (1)

1950 yilinda mecliste temsil edilen birinci Millet Partisi (MP) 1948 yilinda
Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Parti’den ayrilan milletvekilleri tarafindan
kurulmustur (Tunaya, 713). Fevzi Cakmak, Enis Akaygen, Sadik Aldogan, Osman
Nuri Ko6ni gibi siyasilerden olusan bir kurucu ekibi bulunmaktadir (igisleri Bakanlig
EGM, 1950: 491). Parti 1950 yilinda yapilan secimlerde 1 milletvekili ile temsil
edilmistir (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 2.1.2020).

24 Cem Erogul (2019: 8) tarafindan dénemin demokrasisi icin kullaniimaktadir.
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Parti orgiitlenmesi idari bdliimlere ayrilmamistir. Buna gore kurulus tiiziigiinde
yer alan teskilatlanma kademelerin yiiriitme kurullari, bunlarin kongreleri, il ve genel
inzibat divanlari, genel yiirlitme kurulu, biiyiik kongre seklindedir (Millet Partisi
Tlzigl, 1948, md.9). Gerek goriildiigii durumlarda Genel Kurul’un illerdeki kademe
orgiitlenmelerini kurabilecegi hiikmii kurulus tiiziiglinde yer almaktadir (Millet Partisi
Tiiztigl, 1948: md 10). Partinin dogrudan bir ikincil 6rgiit ile bagi bilinmemekle
beraber Parti, 1954 yilinin ocak ayinda “Millet Partisinin dini esaslara dayanan ve
gayesini saklayan bir cemiyet” olma gerekcesi ile Sulh Ceza Mahkemesince

kapatilmistir (Ahmad & Turgay Ahmad, 1976: 118).

Millet Partisinin kurulus programina bakildiginda parti, “cumhuriyet, adalet,
liberallik iilkiilerine ve milliyetgilik esasina bagl” olarak kendini tanimlamaktadir
(Millet Partisi Programi, 1948, md. 1). Yine programinda Parti’nin amaci “samimi ve
emin secim ile tezahiir edecek olan Milli iradeyi hakim kilmak; bu iradeye ve insan
haklarina uygun bir hiikiimetin tesisine ve bekasina ¢aligmak™ olarak belirtilmektedir
(Millet Partisi Tiiziigl, 1948, md. 2). Parti, Cumhuriyet Halk Partisi’nin siyasi
umdeleri olarak kabul edilen 6 umdeyi kaldirmay1 amagladiklarini da belirtmektedir.
(Millet Partisi Programi, 1948, md.6). Partinin muhafazakar durusu yine kurulus
programinda amacinda oldugu gibi acik¢a goriilmektedir. Dolayisiyla partiyi
milliyet¢i muhafazakar bir parti olarak tanimlamak miimkiindiir. Hedef kitlesi de bu
dogrultuda milliyet¢ci muhafazakar kesimdir. Millet Partisinin tliziigiine gore parti
icinde liderin herhangi bir istiinliigiiniin olmadig1 yalnizca vazife bakimindan

yetkilerinin oldugu kabul edilmistir (Millet Partisi Tiizligl, 1948, md. 45).

Partinin Millet Partisi ad1 ile varolusu kisith stirede gergeklestiginden hegemonik
veya c¢ogulcu bir yapmin kuruldugundan bahsetmek i¢in yeterli siire siyasal alanda
bulunmamistir. Dahast Parti tiiziiglinde genel baskanin biiyilkk kongrede diger
tiyelerden de farkinin olmadiginin tekrar altinin ¢izildigi goriilmektedir (Millet Partisi
Tlzigl, 1948, md. 68). Parti’nin bu vurgusuna karsin yalnizca Fevzi Cakmak’in
manevi Onderliginin parti i¢inde biiyliik 6nem tasidig1 bilinmektedir (Limoncuoglu,
2018: 148). Parti’nin olaganiistii kongresinin toplanmasi “genel yiiriitme kurulunun
veya tekmil il yiiriitme kurullarindan %4’{inii yahut parti {iyelerinin 1/5’inin talebine”

baglanmis olup bu durum Parti i¢inde ¢ogulcu bir yap1 kurulabilmesi i¢cin merkezin
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baskinligini azaltmasi i¢in 6nem tagimaktadir (Millet Partisi Tiiziigi, 1948, md.71).
Parti adaylariin belirlenmesine iliskin hiikiim bulunmayan Parti tiiziglinde Parti
tiyelerinin kongrelere katiliminin aidatlarin1 6demeleri ile miimkiin kilinmas1 dénem
partilerinin aidata verdigi onemi gosteren bir diger unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Millet Partisi Tiiztigi, 1948, md.58). Parti disiplini gibi Parti i¢i muhalefetin 6niinii
kesen maddeler tiiziikte yer almamakla beraber parti siyasal alandan Mahkeme karar1
ile ayrildigindan uygulamada bu maddelerin ne 6lgiide uygulanabildigini gérmek
miimkiin olamamaktadir. Parti aktif oldugu donem boyunca da kendi i¢inde olusan i¢
mubhalefetinden ziyade CHP ve DP muhalefeti ile miicadele etmistir (Limoncuoglu,

2018: 147).

Parti, elit temelli sinirh kitle hedefli ¢ogulcu parti tipolojisine uymakla beraber
¢ogulcu parti vurgusu da Tiiziik maddeleri uyarinca goze ¢arpmaktadir. Elit temelli bir
parti oldugu kurucu grubunun Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Parti
milletvekillerinden olusmasi ile agiklanmaktadir. Sinirh kitle hedefi ise milliyetci
muhafazakar kesime odaklanmasinda goriilmektedir. Parti 6zellikle programinda yer
verdigi altt umdenin kaldirilmast ve dini degerlerin 6ncelenmesi vurgusuyla hedef
kitlesini biiyiik oranda sinirlamaktadir. Cogulcu parti olarak ise Parti tiiziigiine gore
egilimi yiiksek goriiliirken, diger yandan hegemonya vurgusu yalnizca kurucu lider
olan Fevzi Cakmak’a verilen dnemden hareketle yapilamayacagindan Parti’yi elit

temelli sinirh kitle hedefli parti olarak siniflandirmak yerinde olacaktir.

3.3.4. Cumhuriyet¢i Millet Partisi

1954 yilinda Mahkeme Karar1 ile kapatilan Millet Partisi’nin miras1 lizerine
kurulan Cumhuriyetgi Millet Partisi (CMP)’nin 1954 secimlerinde 5 ve 1957’de
yapilan milletvekili genel seg¢imlerinde 4 milletvekili ile temsil gorevini {istlendigi
goriilmektedir (YSK Seg¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 2.1.2020). Partinin kurucu ekibi
Millet Partisi ve Koylii Partisi’nden isimlerden olusmaktadir. Enis Akaygen, Sadik
Aldogan, Suphi Batur, Osman Bdliikkbasi, Enver Kok, Ahmet Tahtakilig, A.
Boyacigiller kurucu ekibin siyasileridir. (Cumhuriyet¢i Millet Partisi Tilizigi, 1954)

Yani Parti’nin kurulus formu i¢ muhalefetlerden ortaya ¢ikmaktadir.
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Partinin  Orgilitlenmesi kademeli bir bi¢imde; ocak oOrgilitlenmesi, bucak
orgiitlenmesi, kaza ve vilayet orgiitlenmesi seklindedir (Cumhuriyet¢i Millet Partisi
Tiliztgi, 1954, md.10-12). Partinin ikincil 6rgiitlerle ve sivil toplumla agik¢a kurdugu
bir bag ilk basta yoktur. Ancak Parti’nin Milliyet¢i Hareket Partisi’ne giden siiregte
milliyet¢i 6grenci Orgiitlenmeleri ve asir1 sag orgilitlenmeler tarafindan desteklendigi
bilinmektedir. Parti, Cumhuriyet¢i Koylii Partisi ile birleserek siyasal hayatina

Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi olarak devam etmistir.

Partinin amac1 kurulug programinda “Tiirkiye’de insan haklarin1 hakim kilacak ve
bunlar1 giivenilir teminata baglayacak bir Devlet nizami kurmak” seklinde
belirtilmektedir. Bu siirecte “Hiirriyet, emniyet, miisavat ve adalet metkurelerine, Milli
hakimiyet ve laik cumhuriyet esaslarina, Garp Ornegi demokrasi hukukuna,
Milliyetgilik akidesine bagh kalinacagi” seklinde ifade edilmektedir. (Cumhuriyetci
Millet Partisi Programi, 1954, md.1) Parti, Millet Partisi miras¢isi konumunda
oldugundan hedef kitlesi de bu dogrultuda milliyetci bir kitle olmustur. Partide dini
vurgularin yer almadigi goriilmektedir. Millet Partisi ile baslayan bu siyasal alan
temsili gerek iktisadi bakis gerek sosyal goriis baglaminda her ne kadar popiilist
milliyetcilikten doktrinel milliyetcilige dontisii gosterse de Tiirk milliyet¢iliginin

temsilcisi partilerin omurgasini ortaya ¢ikartmistir (Limoncuoglu, 2018: 149).

Parti’nin hegemonik/cogulcu yapi egilimine bakildiginda ise genel baskani “Parti
namina beyanatta bulunmak; parti programi ve umdeleri dairesinde partinin umumi
siyasetinin mesuliyetini tasiyan umumi idare heyetince? ittihaz olunan Kararlar
dairesinde parti reisine aittir.” hikmi ile parti sozciliginii tstlenmektedir
(Cumhuriyet¢i Millet Partisi Tiiziigi, 1954, md.22). Parti’nin biiylik kongresinin
“fevkalade toplantiya, Umumi idare Heyetinin veya partiye kayitli azanin beste birinin
karar ve yazili talepleriyle yapilacagini; bu toplantida ruznameye?® dahil maddeler
disinda miizakere cereyan edemeyecegi’ni hiikkme baglamaktadir (Cumhuriyetci
Millet Partisi Tiiziigi, 1954, md.20). Parti genel baskanin se¢imine iliskin detayin ise

Parti tiiziigiinde yer almadig1 goriilmektedir. Buna iligkin tek hiikiim “Parti Reisi,

%5 “Umumi Idare Heyeti, Parti reisi dahil 11-12 azadan tesekkiil eder” (Parti Tiiziigii, md.6)
26 Giindem.
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biiyiik kongrece partililer arasindan gizli rey-agik tasnif usuliiyle ayrica intihap edilir”
hiikmiidiir (CMP Tiizigi, 1954, md.6). Cumhuriyet¢i Millet Partisi’nde parti disiplin
cezalarii ise ihtar ve ihra¢ seklinde diizenlemistir (Cumhuriyet¢i Millet Partisi

(13

Tlzigl, 1954, md.26). Parti’nin aday belirleme usulii ise “...dortte ili¢li mahalli
teskilat, dortte biri de Umumi idare Heyeti tarafindan tespit edilir.” Seklindedir
(Cumbhuriyetgi Millet Partisi Tiizigl, 1954, md.36). Buna gore merkez teskilat
adaylarin " kadarimi {yelerden bagimsiz belirlemekte ve hegemonik egilim
yaratmanin oniinii agmaktadir. Ancak Parti’deki hegemonik yapinin izlenebilecegi
kadar uzun bir donem Parti Siyasal hayatta varlik gostermediginden tiiziikte yer alan
hiikiimlerle ortaya ¢ikan durum Parti’nin kuvvetli bir hegemonik yapi icermedigi

seklindedir.

Parti, elit temelli smirli kitle hedefli parti tipolojisine uymakla beraber

hegemonik/gogulcu parti vurgusunun goriiliir nitelikte olmadigi ortadadir.

3.3.5. Hiirriyet Partisi

1955 yilinda kurulan Hiirriyet Partisi, Enver Adakan onciiliigiinde Ismail Hakki
Akytiz, Muammer Alakant, Ekrem Alican, Raif Aybar, Yusuf Azizoglu, Muhlis
Bayramoglu gibi Demokrat Partili milletvekilleri tarafindan kurulmustur. Parti 1957
milletvekili genel secimlerinde 4 milletvekili ile temsil edilmistir (YSK Se¢im Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 2.1.2020). Parti, Demokrat Parti’nin iktisadi politikalar1 ve

muhalefete yonelik baskici tutumuna kars1 olusan i¢ muhalefetten dogmustur (Kaynar,
2007: 107). 19 milletvekilinin Demokrat Parti’den ayrilarak 1955 yilinda kurdugu bu
parti orgiitlenmesini Ocak, Nahiye, Kaza, Vilayet idare Heyetleri ve Kongreleri,
Vilayet Disiplin Kurullari, Umumi Disiplin Kurulu, Umumi Idare Heyeti, Umumi
Kongre seklinde idari taksimata uygun bigimde kurmustur (Hiirriyet Partisi Tiiziigi,
1956, md.10-11). Parti sivil toplum bagi insa edecek zaman bulamadan 1958 yilinda
olagantistii kongrede alinan kararla kapatilmistir (Tokin, 1965: 89).
Partinin amacina bakildiginda,

“Memleketimizi muasir medeniyetin ileri merhalesine gotiirmenin ve vatandasin
huzur, emniyet ve refahin1 saglamanin yolunu demokratik rejimi yurdumuzda hakiki

manasiyle ve biitiin icaplariyle gergeklestirmekte goren partimiz bu rejimi en kisa
zamanda tesis etmegi hayati bir dava sayar. Hedefimiz, bu programda gosterilen
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esaslart tatbik suretiyle, {izerinde biitiin vatandaslarin dost¢a yasadiklari hiir ve mamur
bir vatan, ictimal muvazenesizlikten uzak, siyasi sahada oldugu kadar i¢timail sahada
da her tiirlii korkudan azade miistakar bir cemiyet viicuda getirmek...”

olarak Tiiziikte belirtilmektedir (HP Programi, 1956, md.1). Partinin hedef kitlesi
keskin bir sinira tabi olmamakla beraber Demokrat Parti’nin baskici tutumuna muhalif

kesimleri hedef alan bir parti ¢izgisindedir.

Parti i¢in hegemonik/cogulcu yap1 unsuruna bakildiginda ise bu unsurun pratikte
gbzlenmesi i¢in partinin siyasal alanda aktif olma siliresi geregince miimkiin
olmamaktadir. Ancak Parti tiiziigii Parti’nin hegemonik egilimini isaret eden bazi
hiikiimler barindirmaktadir. ilk olarak genel baskanin Parti icinde se¢im usulii Tiiziikte
yer almamaktadir. Bu durum genel baskanin secilmesi noktasinda demokratik bir
stirecin yoklugunu gosterir niteliktedir. Partinin disiplin cezalarinda “parti programina,
nizamname ve talimatnameler hiikiimlerine, bunlardaki esaslara uygun olarak parti
Umumi Idare Heyeti veya diger parti Idare Heyetleri tarafindan verilen kararlara aykiri
hareketlerde bulunmak” disiplin cezasi hallerinde sayildigindan partinin disiplinli
yapis1 ve merkezin baskinligi ¢ikarimi yapilabilecektir. Parti’de aday gdsterme usulii
teskilat kademelerinden kazadan vilayet merkezine kadar kademeli olarak gerceklesen
aday yoklamasi seklindedir. “Umumi Idare Hey’eti yoklamadaki rey sirasin
bakmaksizin o se¢im bolgesinin ¢ikaracagi mebus adedine gore ve kesirler Vilayet
teskilati lehine sayilmak suretiyle, bu namzetlere %20 ye kadar Merkez namzetlerini
de ilave ettikten sonra hepsini Parti namina mebus namzedi ilan eder.” (Hiirriyet Partisi
Tiizigli, 1956, md.76). Burada goriildiigii lizere aday yoklamasindaki oylara gore
belirlenen adaya ek olarak Merkez’in de aday eklemesi miimkiindiir. Bu duruma ek
olarak Parti tliziigii ile “Umumi secimlerde parti merkezinin mebus namzeti olarak
tesbit edecegi kimselerin: memleket kiiltiirline, igtimai hayatina, ilmine hizmet etmis,
yiiksek ilmi ve idari vazifelerde bulunmus, iyi s6hret ve ahlak sahipleri arasindan
secilmeleri” sart olarak kosulmaktadir (Hiirriyet Partisi Tiizigli, 1956, md.48). Bu
hiikiimler Parti merkezinin baskinligini gosteren hiikiimlerden sayilabilir. Partinin
gerekli hallerde olaganiistii kongreye gitmesinin “Umumi Idare Hey eti karar1 veya
temsilcilerin beste birinin talebi ile, Umumi Idare Hey’eti tarafindan Umumi Kongre
fevkalade toplantiya ¢agrilir.” Hiilkmiine gore yapilmas1 planlanmistir (Hiirriyet Partisi

Tiiziigii, 1956, md.38). Umumi Idare Heyeti’nin merkez teskilati temsil eden umumi
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kongre tarafindan secilmesi bu yapmin hegemonik bir egilim yaratabilecegini

gostermektedir.

Parti, elit temelli sinirh kitle hedefli parti tipolojisine uymaktadir. Ancak Parti
aktif olarak siyasal alanda oldukea kisa bir siire kaldigindan hegemonik/¢ogulcu yap1
acisindan partinin keskin bir sekilde kategorize edilmesi miimkiin olamamaktadir.
Parti ici muhalefetten dogan Hiirriyet Partisi elit temelli yapisinin ve bunun korunmasi
icin de Tiiziik hiikkiimleriyle bunun altin1 ¢izmektedir. Hedef kitlesine iligkin sinirlar
keskin olmamakla beraber muhalif konumdaki kitleleri hedefleyen bir durus

gostermektedir.

3.3.6. Adalet Partisi

1960 yilinda gergeklesen askeri miidahale sonrasinda siyasal alanda yer alan
partilerden Demokrat Parti kapatilmis ve Milli Birlik Komitesi yonetime el koymustur.
Askeri miidahale sonrasinda yapilan ilk se¢imlerde Demokrat Parti mirasgis1 olarak
ortaya ¢ikan Adalet Partisi (AP), Ragip Giimiispala, Necmi Okten, Sinasi Osma gibi
emekli askerlerden ve eski demokratlar nciiliigiinde kurulmustur (Adalet Partisi Ana
Nizamnamesi, 1961: 30, Tokin, 1965: 103). 1961 yilinda yapilan milletvekili genel
secimlerinde 158, 1965 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 240, 1969
yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 256, 1973 yilinda yapilan milletvekili
genel segimlerinde 149, 1977 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde ise 189
milletvekili ile parlamentoda temsil edilmistir (YSK Se¢im Arsivi, Www.ysK.gqov.tr,
2.1.2020).

Parti orgiitlenmesi kurulus tiiziiglinde merkez ve muhit tegkilatlanmasina gore
olusturulmustur (Adalet Partisi Tiiziigii, 1961, md.11). Ancak 1965 yilinda kabul
edilen 648 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu partilerin genel esaslarini, teskilat yapisini,
mali hiikiimlerini, parti yasaklamalarini, parti kapatma hiikiimlerini yeniden
diizenlediginden Kanun’un kabuliinden sonra siyasal partilerin buna gore
diizenlemeler yaptig1r goriilmektedir. Bu sebeple 1966 ve 1968 tiiziiklerinde parti
orgiitlenmesi Genel Idare Kurulu, il idare kurulu, ilge idare kurulu, kdy ve mahalle
muhtarliklar1 bolge tliyeleri seklinde bir orgilitlenmeye donlismistiir (Adalet Partisi

Tlzigl, 1966, md.7, Adalet Partisi Tiiziigli, 1968, md.7). Parti’nin ¢ogu Demokrat
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Parti Orgiitinii  Adalet Partisi Orgiitlenmesine dontistiirmesi ile Tiirkiye’deki
orgiitlenmesini kurulusundan itibaren hizla insa ettigi bilinmektedir. (Bektas, 1993:
35) Sivil toplum bagini gazeteler vasitasiyla kurmus olan partinin sivil toplum bagi
Zafer Gazetesi, Adalet Gazetesi, Son Havadis, Yeni Istanbul, Terciiman, Haber,
Hergiin, Demokrat Izmir ve Adalet gibi gazetelerle yiiriitiilmiistiir (Tokin, 1965: 105).
Parti’de merkez teskilatinda propaganda baskanmin yer almasi diger parti
tiiziiklerinden farkli olarak Adalet Partisi’nin bu yiiriittiigli basin iliskisini
diizenlemeye verdigi 6nemi de gosterir niteliktedir (Adalet Partisi Tiiziigii, 1961, md.
Md.41). Partinin Demokrat Parti gibi Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile baginin
olduk¢a kuvvetli oldugu bilinmektedir (Cavusoglu, 2010: 25). Adalet Partisi 1980

askeri miidahalesi ile kapanmustir.

Parti’nin ana goriisiiniin kaleme alindig1 belgede “Insan, Millet, Hiirriyet,
Tekamiil?’, Muvazene?®, ilim ve Ebedilik” fikirleri sunulmaktadir (AP Ana Gortisti,
1963: 28). Adalet Partisi’nin ideolojik durusunu gosterebilecek belgelerde donemin
Cumbhuriyet Halk Partisi gibi belirli bir sinifa degil biitiin sosyal gruplara seslendigi de
goriilmektedir (Bektas,1993: 137). Adalet Partisi’nin parti belgesinde yer verdigi
amacima bakildiginda,

“... Turkiye’de Milli Birligin ve ger¢ek millet hakimiyetinin kurulup gelismesine,
ferdin ve ailenin tam bir hiirriyet, refah ve esitlige kavusturulmasina, Tiirk Milletinin
ve Devletin yiikseltilmesine c¢alismak, programinda yazili igtimai emniyet,
milliyetcilik, sahsiyetcilik, kdyciiliikk, muhitcilik ve sahsi tesebbiisciiliik ile her sahada

terakki ve tesaniidii gergeklestirerek, milli biinyeye uygun Islahatcilik esaslarim
vatandaglara benimsetmek suretiyle Tiirk milletine ve yurduna hizmet etmek”

olarak belirtilmektedir (Adalet Partisi Ana Nizamname, 1961: 3). Parti’nin amaci
sonrasinda

“Hiirriyet, emniyet, miisavat, adalet mefkiirelerine, milli hakimiyet ve laik Cumhuriyet
esaslarina, garp ornegi demokrasi hukukuna ve milliyetcilik akidesine samimi surette

baglanmak, gercek demokrasinin kurulmasina hizmetle bulunmak, tatbikatini ciddi
murakabeye tabi tutmak, programinda kabul edilen fikirleri tahakkuk ettirmek

27 Kdkeni Arapca olan kelimenin anlami olgunlasma, gelismedir.
28 Kdkeni Arapca olan kelimenin anlami denge, dlctidiir.
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suretiyle, Tiirk Milletinin refah ve saadetini saglamak amaciyla kanunlar ve
tiiztigiindeki hiikiimler dairesinde faaliyette bulunmak™

olarak degistirilmistir (Adalet Partisi Tuziigi, 1966-1968, md.2). Parti’nin yazili
olmayan amaci olarak da eski Demokrat Partilileri bir ¢at1 altinda toplamak oldugu
savunulmaktadir (Tokin, 1965: 104). Hatta Parti Demokrat adin1 Milli Birlik
Komitesi’nin yasagi sebebiyle kullanamadig bilinmektedir (Adalet Partisi Tarihgesi,

http://ap.org.tr/, 21.02.2020). “Ilim, Fikir, Hiirriyet, Hukuk ve Ahlak” iizerine kurdugu

politik goriisiini, “millet” kavramiyla eslestirdigi cemiyet goriisii ile birlestiren Adalet
Partisi, tek tek her vatandas1 milletin sahibi olarak goérdiiglinii belirtmektedir. (AP Ana
Gortisti, 1963: 7-22) Her ne kadar biitiinciil bir hedef kitle belirliyor gibi goriinse de
Parti’nin siyasal egilimi merkez sag olarak degerlendirilmektedir (Kaynar, 2007: 114).

Dolayisiyla hedef kitlesi de bu ideolojik durusa sahip kesimdir.

Parti’nin hegemonik/cogulcu yapisina bakildiginda Parti i¢i muhalefetin yerine
parti i¢inde tliyelerin birbiri ile “fikir arkadashigr” seklinde iliskilerini yiiriitmesi ana
nizamnamede vurgulanan Onemli unsurlardan biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir
(Adalet Partisi Ana Nizamname, 1961: 5). Parti’nin disiplin cezalarma iliskin
diizenlemesi ile disiplinli parti yapisit diger partilerde de goriildiigii lizere parti
tiiziigiinde yerini almistir. Parti genel baskan1 “Parti Genel Bagkani biiylik kongrece,
il ve ilge baskanlar1 kendi kongrelerince partililer arasindan dogrudan dogruya segilir.”
Hiikmiine gore segilmektedir (Adalet Partisi Tizigi, 1966-68, md.8). Biiyiik
kongrenin tabii tiyeler ve seg¢ilmis delegelerden olugsmasina ek olarak Adalet Partisi
icin hegemonik egilimi artiran bir bagka husus genel bagkan se¢imidir. Se¢im usuliiniin
de agik¢a belirtilmis olmadig1 goriilmektedir. Parti’nin olaganiistii kongresi “Biitiin
kongreler c¢evrelerindeki iiyelerin 1/5’inin istegiyle veya kendi kademesi idare
kurulunun teklifiyle veya bir list kademe idare kurulunun karariyla olaganiistii
toplantiya ¢agrilir” hiikkmii ile diizenlenmistir (Adalet Partisi Tiizligii, 1961, md.52).
Buna “genel baskanin liizum gérmesi veya Genel Idare Kurulunun karar1 veya Biiyiik
Kongre tiyelerinden beste birinin yazili istemi {izerine” yapilacagi hilkkmii daha sonra
merkezi olaganiistii toplantida ana belirleyici haline getirmistir (Adalet Partisi
Tilizigii,1966-1968, md.33). Son olarak aday belirleme usulii ise 6nse¢im ve merkez

yoklamast seklindedir (Adalet Partisi Tizigl, 1966-1968, md.44). Merkez
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oylamasinin varlig1 6nse¢imin 6ne ¢ikardigi parti i¢i demokrasiyi yok eder niteliktedir.
Buna ek olarak Adalet Partisi i¢in i¢ muhalefette partinin kimligini bozdugu
diistintilenlerin  II. Kongrede tasfiyesi bir parti i¢i demokratik durus olarak
degerlendirilse de disaridan bakildiginda bu durum muhalefetin tasfiyesi olarak
degerlendirilebilecektir (Tokin, 1965: 105). Parti liderinin ancak 6liimle degismesi de
one ¢ikan bir diger husustur. Bu durumun Tiirk siyasal hayatindaki partilerin biiyiik
¢ogunlugunda boyle oldugu bilinmektedir. Son olarak parti tiiziigiinde partinin ana
diisturlarina kars1 gelmek de disiplin esaslarindan sayilmakta, bununla beraber

diisiiniildiiglinde partinin hegemonik yapida oldugu goriillmektedir.

Elit temeli kurulus dinamiginde agik¢a goriilen Parti, hedef kitlesini her ne kadar
kapsayici tutsa da odaklandigr segmen eski Demokrat Partililer olmustur. Nitekim
Parti’nin 1965 seg¢imleri Oncesinde yayinladigi se¢im beyannamesinde askeri
miidahaleye yapilan atifla “yakin tarihin olaylarinin  herkesin hafizasinda
oldugu...askida kalan meselelerin ¢oziilmesine 10 Ekim (1965) secimlerinin imkan
verecegi” belirtilmektedir (AP Se¢im Beyannamesi, 1965: 4). Boylece Parti’nin
siyasal alanda durusu iyice netlesmektedir. Parti’nin hegemonik vurgusunun da hem
mevzuat agisindan hem de oligarsik yapisini acik¢a ortaya koyan tek liderin kurulustan
kapatilisa kadar Siileyman Demirel olmasi gibi temel unsurlar ortaya koymaktadir
(Bektas, 193: 149). Sonug olarak Adalet Partisi, Demokrat Parti gibi elit temelli sinirli
kitle hedefli hegemonik parti tipolojisine girmektedir. Bdylece Demokrat Parti

mirasinin tipolojik agidan da {istlenildigi sOylenilebilecektir.

3.3.7. Yeni Tiirkiye Partisi

1961 yilinda kurulan Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) askeri miidahale sonras1 ortaya
¢ikan boslugu gidermek icin eski Demokrat Partili siyasiler tarafindan kurulmustur.
Parti’nin “eski Demokrat Parti mensuplarina saflarini agik tuttugu” Parti programinda
da acik¢a yer almaktadir (Yeni Tiirkiye Partisi Programi, 1961: 32). irfan Aksu, Ekrem
Alican, Raif Aybar, Hasan Kangal gibi isimlerden olugan kurucu ekipte yer alan Esat
Egilmez, Sirri Oktem gibi askerler ve Milli Birlik Komitesi yonetimine destek olan
Ekrem Alican sayesinde askeri kanadin da destegini alan Parti 1961 yilinda yapilan
milletvekili genel se¢imlerinde 65, 1965 yilinda yapilan milletvekili genel

secimlerinde 19 ve 1969 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 6 milletvekili
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ile parlamentoda temsil edilmistir. (Yeni Tiirkiye Partisi Ana Tiiziigi, 1961: 25-26,
Kaynar, 2007: 132, Atilgan, 2015: 589 YSK Secim Arsivi, www.ysk.gov.tr, 2.1.2020).

Parti’nin iyeleri arasinda Tiirkiye’nin Giineydogusunda yer alan Kiirt kokenli Tiirk
vatandaglarindan olusan toprak agalarinin ¢ok sayida oldugu da belirtilmektedir

(Kiris¢i & Winrow, 1997: 107-108, Giiney, 2002:122).

Partinin kurulus tiiziigline gore il ve ilge orgiitlenmeleri seklinde teskilatlandigi
goriilmektedir (Yeni Tiirkiye Partisi Ana Tiiztigi, 1961, md.9). 1965 yilinda kabul
edilen Siyasi Partiler Kanunu’nun etkisiyle 1967 yilinda revize edilen tiiziikte parti
teskilat1 il tegkilati, merkez teskilati, ilce ve il genclik ve kadin kollar1 olarak
diizenlenmistir (Yeni Tirkiye Partisi Tiziigii, 1967, md.9). Parti’nin sivil toplum
bagimi kurdugu bir orgiitlenme veya yayin organi bulunmamaktadir. Nitekim Parti

1973 yilinda kendini feshederek Adalet Partisi’ne katilmistir.
Partinin amacinin,

“Vatandasin serbest diislince ve hareketlerine imkan veren demokratik hayat tarzini ve
insanlik serefini korumak suretiyle vatandasin refah ve saadetini en basarili bir sekilde
tahakkuk ettirmek, Totaliter zihniyetten uzak. Anayasa diizeni i¢inde ferdi hiirriyet
mistenit ictimai ahenk ve muvazeneyi gergeklestirmek, sahsiyetlerini ve
kabiliyetlerini tam olarak gelistirebilmek i¢in vatandaslarin firsat esitligine sahip
olmalarini saglamak, ileri insanlik toplulugunun ve bati uygarliginin hakiki bir tiyesi
olarak ve Atatiirk devrimlerine sadik kalarak Tiirk milletinin diinyadaki yerini
almasini temin etmek, Milliyetgi, 1aik ve batili demokrasi hayat tarzini igtimai, iktisadi,
siyasi ve kiltlirel alanda biitiin giiclimiizle modernlestirmek, gerici, kostekleyici
tedbirlerden uzak kalmak, iktisadi yiikselmeyi hiir ve ileri Tirkiye’nin temel sarti
kabul etmek suretiyle iktisadi biinyemizi modernlestirmek, ferdi hiirriyetleri
zedelemeden sanayilesme, sehirlesme, ziral biinyeyi 1slah ile milli geliri arttirma,
vatandaglara genis is sahalar1 acarak yiiksek bir calisma ve 1§ seviyesi yaratmak. Biitiin
bu esaslar i¢cinde ve programda genis bir suretle izah edilen hak ve hiirriyetlerimizle,
iktisadi, sinai, ziral, malt, ticari ve sosyal mevzular ele almak”

oldugu goriilmektedir (Yeni Tiirkiye Partisi Ana Tiizigl, 1961, md.2, Yeni Tirkiye
Partisi Tuziigi, 1967, md.2). Parti’nin amacindan da anlasildigi tizere Parti milliyetgi
bir durusa sahiptir. Dolayistyla partinin hedef kitlesinin merkez sag se¢gmen oldugu
anlasilmaktadir. Menderes’e muhalif olan grup tarafindan siyasal alana dahil edilen
Yeni Tirkiye Partisi Demokrat Parti’nin demokrat kentli kesimi ile Dogu
Anadolu’nun niifuzlu toprak sahiplerini hedef kitlesinde barindirmis ve bunlardan

destek almistir (Ahmad, 2016: 164). Nitekim parti programinda “1960 askeri
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midahalesinin Demokrat Partili vatandaslara yonelik olmadiginin miidahalenin lider
grubuna yonelik oldugunun” altinin ¢izilmesi de bu hedef kitleye yoneldigini dogrular

niteliktedir (Yeni Tirkiye Partisi Programi, 1961: 31).

Partinin hegemonik/cogulcu yapisina bakildiginda ise Parti tiiziikleri disiplinli
yapinin insasi i¢in gerekli disiplin kurallarmi koymaktadir. “Parti genel bagkani
partinin genel idare kurulu tarafindan kendi iiyeleri arasindan gizli oy ile ve salt
cogunlukla secilebilmesi” hitkmii ise parti lideri degisimini kolaylastiran bir hiikiim
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Yeni Tiirkiye Partisi Tizigi, 1961-1967, md.34).
Nitekim Parti’de liderin se¢im basarisizliklar1 sebebiyle parti i¢i demokrasi ile
degistirilebilir oldugu goriilmiistiir ve Parti’nin genel baskanligi 1966 yilinda segimle
[rfan Aksu’ya, sonrasinda da 1968°de Irfan Azizoglu’na ve nihayetinde 1970 yilinda
Hasan Tahsin Banguoglu’na ge¢mistir (Kaynar, 2007: 131-133). Bu da partiyi gorece
cogulcu bir yapiya yaklastirmaktadir. Partide aday belirleme usulii ise “Genel idare
Kurulunca hazirlanacak yoklama talimatnamesine gore milletvekilleri adaylari
mahallindeki oy miktarina gore siralama” seklindedir. Merkez adaylar1 ise genel idare
kurulunca belirlenmektedir (Yeni Tiirkiye Partisi Tiiziigi, 1961, md.44). Ancak bu
usul sonrasinda Onsec¢im sekline doniistiiriilmiistiir (Yeni Tirkiye Partisi Tiiziigi,

1967, md.49). Bu yapiya bakildiginda parti cogulcu bir yapiya egilim gostermektedir.

Partinin tipolojik olarak elit temelli sinirh kitle hedefli ¢ogulcu parti tipolojisine
karsilik gelmektedir. Tirk siyasal partilerinde var olan oligarsik egilimin burada
partinin en onemli unsuru olarak goriilen genel baskan diizeyindeki degisim hiz1 ve

yontemine bakilarak zayif oldugu savunulabilecektir.

3.3.8. Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi

Cumhuriyet¢i Koyl Millet Partisi (CKMP), kiigiik partilerin birlesmelerine 1958
yilinda Cumbhuriyet¢ci Millet Partisi’nin Tiirkiye Koylii Partisi ile birlesmesinin
eklenmesi sonucu siyasal alana dahil olmustur. Donemin iktidar partisinin se¢im

ittifaklarin1 6nlemek i¢in yaptig1 diizenleme sonucu kiiciik partiler i¢in bu tiir
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birlesmeleri bir gereklilige doniismiistiir (Erogul, 2019: 145).% Partinin genel
baskanligin1 Haci1 Osman Boliikbasi listlenmis ve iki partiden olusan siyasiler ile parti
1961 yilinda askeri miidahale sonrasinda yapilan ilk genel se¢imlere katilmistir. 54
milletvekili ile temsil edilen parti, 1965 yilinda yapilan milletvekili genel segimlerinde
ise 11 milletvekili ile parlamentoda yer alabilmistir (YSK Sec¢im Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 2.1.2020).

Partinin orgilitlenmesi Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi i¢in de kademeli bir
bicimde merkez teskilati, il ve ilge Orgiitlenmeleri ile ger¢eklesmektedir
(Cumbhuriyet¢i Koyl Millet Partisi Tiizigi, 1964, md.8, Cumhuriyet¢i Koyli Millet
Partisi Tiuiziigli, 1965, md.20-71). Sivil toplum bagini yiriittiigii orglitlenmelerin
basinda Tiirkiye Milliyetciler Birligi, Aydinlar Kuliibli, Vatansever Tiirk Teskilati,
Komiinizmle Miicadele Dernekleri ve Milli Hareket dergisi gelmektedir. Hatta
Milliyet¢i Hareket Partisi’nin diisiinsel temellerinin bu orgilitlenmelerden hareketle
sekillendigi bilinmektedir (Atilgan, 2015:590, Cinar & Arikan, 2002: 27). Nitekim
bunlari kullanarak Alparslan Tiirkes’in genel bagkan se¢ilmesi bu bagin kuvvetini izah
edebilecek Orneklerden birisidir. Parti 1969 yilinda yapilan kongrede Milliyetei
Hareket Partisi adin1 alirken Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi de siyasal hayata veda

etmistir.

Cumbhuriyet¢i Koyl Millet Partisi’nin  amacina bakildiginda  “Gergek
demokrasinin kurulmasina hizmet etmek ve tatbikatin1 ciddi murakabeye tabi tutmak,
programinda kabul edilmis fikirleri tahakkuk ettirmek suretiyle, Tiirk Milletinin refah
ve saadetini temin etmek tiizere, kanunlar ve tiiziglindeki hiikiimler dairesinde
faaliyette bulunmak” oldugu goriilmektedir (Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi
Tiztgi, 1964, md.2, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi Tiiziigi, 1965, md.2). Partinin
bu amacina ise “milli, demokratik, laik, sosyal hukuk devleti iilkiisiine; hiirriyet,
milliyet, ahlak, ilim, toplumculuk, gelisme, halk¢ilik, kdyciilikk ve endiistrilesme

ilkelerine samimiyetle baglanarak™ ulasacagi belirtilmektedir (Cumhuriyet¢i Koyl

2 Muhalefette kalan iki partinin birlesmesi sonucu dogan Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi ig
yapisinda birlesme esnasinda yasanilan muhalefeti sindirerek devam etmis olsa da bu muhalefet daha
sonra yeni partileri ortaya ¢ikaracaktir (Kaynar, 2007: 102, Ozdemir, 2007: 69).
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Millet Partisi Programi, 1965, md.1-2). Dolayistyla partinin hedef kitlesinin de bu
dogrultuda tasrali, muhafazakar, dindar bir kesim oldugu anlasilmaktadir (Atilgan,
2015:590).

Partinin hegemonik/cogulcu yapisinin ise partinin birlesme asamasindaki
muhalefeti baskilamasi1 g6z oniinde bulundurularak hegemonik yonde oldugu agiktir.
Buna ek olarak parti disiplinli parti 6zelliklerini tiiziiklerinde yer verdigi disiplin
cezalarinin smirlarinda agikga gostermektedir. Partinin sOyleminden farkli durus
sergilemek veya i¢ muhalefet “Parti icerisinde huzur ve tesaniidiin yapicisi ve samimi
bekeisi olan tiyeler kirici, yikici ve partinin birligini ve itibarini kii¢iik diistiriicii fiil ve
hareketleri 6nlemeyi vazife” edinen iiyeler i¢cin miimkiin degildir (CKMP Tiiztigi,
1964, md.4). Genel Baskan’in se¢ilme usuliinde ise Biiyiik Kongre tarafindan
yapilacagi belirtilmekle birlikte hangi ¢ogunluk usuliine gore yapilacagina iliskin
hiikiim bulunmamaktadir (CKMP Tiiziigi, 1964, md.9, CKMP Tiiziigi, 1965, md.91).
Aday belirleme usulii ise aday yoklamasi ile gerceklestirilmektedir (CKMP Tiiztigi,
1965, md.105). Parti’nin olaganiistii kongre toplanmasi ise “Biiyiikk Kongrenin
miiddetinden evvel toplantiya cagirilmasi Genel idare kurulunun karar1 veya Biiyiik
Kongre delegelerinin beste birinin imzasin1 havi bir 6nergenin Genel Bagkanliga
tevdii” ile miimkiin hale geldiginden burada nitelikli ¢ogunluk aransa bile Genel
Bagkan’in son karar verici konumda olmasi partiyi hegemonik egilimli hale
getirmektedir (Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi Tiiziigii, 1964, md.30). Lider algis1
Parti i¢in biiylikk 6nem tagimaktadir. Nitekim Alparslan Tiirkes’in genel baskan
olduktan sonra yiiriittiigli stire¢ de bu hegemonya ile manipiile edilen bir orgiitlenme

stireci olarak degerlendirilebilecektir.

Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi i¢in elit temelin Parti’nin dogusu itibariyle
kendisini gosterdigi ve hedef kitlesinin de milliyet¢i kesimle smirlandigi agiktir.
Hegemonik yapisina iliskin bilgiler ile bu hususlar bir araya geldiginde Parti’nin elit
temelli sinirh kitle hedefli hegemonik parti tipolojisi 6zelliklerini tasidigini sGylemek

mumkindiir.
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3.3.9. Millet Partisi (1)

1965 sec¢imlerinde yeniden siyaset sahnesine ¢ikan Millet Partisi (MP)’nin ikinci
defa kurulmasi ise 1962 yilinda gergeklesmistir. 1960 askeri miidahalesinden sonra
yapilan secimler sonucunda birinci gelen Cumhuriyet Halk Partisi ile koalisyon
kurulup kurulmamasi hususunda Cumbhuriyet¢i Koyli Millet Partisi i¢inde ¢ikan
tartigmalar sonucunda parti i¢inde koalisyona karsi olan grup, bu tartigmalar
sonucunda istifa eden Genel Baskan Osman Boéliikbasi onderliginde, 13 Haziran
1962°de ikinci kez Millet Partisi’ni kurmuslardir. (Limoncuoglu, 2018: 151, Kaynar,
2007:85)

1965 genel se¢imlerinde 31 milletvekili ve 1969 genel se¢imlerinde 6 milletvekili
ile parlamentoda temsil edilen parti il ve ilge teskilatlanmasi seklinde orgiitlenmektedir
(YSK Seg¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 2.1.2020, Millet Partisi Tuziigi, 1965: 11).

Parti’nin sivil toplum baglantisini yliriittigii bir basin araci yoktur. Parti 1980 yilinda
yapilan askeri miidahale sonrasinda Milli Giivenlik Konseyi karari ile kapatilmistir

(17103 say1l1 Resmi Gazete, www.resmigazete.gov.tr, 10).

Parti, amacini tiziklerinde

“Hiirriyet, emniyet, miisavat, adalet mefkurelerine, milli hakimiyet ve laik Cumhuriyet
esaslarina garp 6rnegi demokrasi hukukuna ve milliyetgilik akidesine samimi surette
baglanmak, ger¢ek demokrasinin kurulmasina hizmette bulunmak, tatbikatini ciddi
murakabeye tabi tutmak, programinda kabul edilmis fikirleri tahakkuk ettirmek
suretiyle Tiirk Milletinin refah ve saadetini saglamak amaciyla kanunlar ve
tiizigiindeki hiikiimler dairesinde faaliyette bulunmak...”

seklinde belirtmektedir (Millet Partisi Taziigi, 1962-66, md 2). Dolayisiyla Parti’nin
milliyet¢i muhatazakar kesimi hedef kitlesine aldig1 bilinmektedir (Kaynar, 2007: 83)

Partinin hegemonik vurgusu goriiliir boyutta olmamakla beraber parti disiplininin
hakim oldugu bir parti oldugu acgiktir. Ancak lider algis1 agisindan 6zellikle Osman
Boliikbas1 sonrasinda ¢ok sayida genel baskan gdren bir parti olarak Millet Partisi’ni
keskin bir bigimde hegemonik bir parti olarak degerlendirmek icin yeterli argiiman
bulunmamaktadir. Parti’de disiplinli bir yapmin kuruldugu tiiziiklerdeki iiyelik
gorevleri ve disiplin hiikiimlerinden anlasilmaktadir (Millet Partisi Tiiziigii, 1962-66,
md.4-36). Genel Baskan, Biiyiik Kongrece segilmekte ve se¢im igin gerekli ¢ogunluk
Millet Partisi tiiziigiinde de yer almamaktadir (Millet Partisi Tiiziigi, 1962-66, md.8).
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Parti liderinin degisiminin sik gerceklesmesi bunun pratige yansimasi olarak
diisiiniilebilir. Parti’nin milletvekili adayligi i¢in usulii ise,

“Partinin katilacagt TBMM {iyeligi secimleri i¢in partinin adaylari, Genel idare
Kurulunca yapilacak yonetmelikle gosterilecek olan parti se¢imlerini ve adaylarinin
katilacaklar1 ve kanun hiikiimlerine gore tertiplenecek bir dnse¢im sonucunda belli
edilir... Onse¢imde adaylik i¢in istekli sayisi, belli bir se¢cim sonucunda, belli bir se¢im

¢evresinden ¢ikacak Tirkiye Biiytik Millet Meclisi iiyesi sayisindan az oldugu
takdirde, Genel Idare Kurulu uygun gordiigii sayida 6nse¢im aday1 gosterebilir”

hiikmii ile 6nse¢im olarak diizenlenmektedir (Millet Partisi Tlizigi, 1966, md.44). Bu
durum Parti’nin ¢ogulcu bir yap egilimini artirmaktadir. Partinin olaganiistii
toplanmasi1 ise Parti’nin ilk tiiziiglinde “Biiyiik Kongrenin miiddetinden evvel
toplantiya cagrilmasi Genel idare Kurulunun karar1 veya Biiyiik Kongre delegelerinin
beste birinin imzasini havi bir onergenin Genel Baskanliga tevdii” ile miimkiin iken
1965 yilinda kabul edilen Kanun sonrasinda olaganiistii toplanma “Genel Baskanin
liizum gormesi veya Genel Idare Kurulunun karar1 veya Biiyiik Kongre iiyelerinden
beste birinin yazili istemi iizerine” seklinde dontistliriilmiistiir (Millet Partisi Tiiziigii,
1962, md.22, Millet Partisi Tiiziigii, 1966, md.33). Buna gore genel baskan yine

olaganiistii toplant1 i¢in 6nemli konumunu korumaya devam etmistir.

Gorildigii tizere Millet Partisi siyasal alanda olduk¢a kisa bir siire varlik
gosterebilmistir. Parti bu verilere gore tipolojik olarak partiyi elit temelli sinirh kitle
hedefli parti tipolojisinde degerlendirmekle beraber hegemonik parti 6zelliklerini tam

anlamiyla tagidigini sdylemek miimkiin degildir.

3.3.10. Milliyetci Hareket Partisi

Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nin 1969 yilinda yapilan Olaganiistii
Kongresi’nde Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) olarak ortaya ¢ikan Parti, Alparslan
Tirkes ve Diindar Taser onciiliigiinde siyasal alanda varligima devam etmistir.
Milliyetci Hareket Partisi olarak girdigi 1969 yili milletvekili genel secimlerinde 1,
1973 yili milletvekili genel se¢imlerinde 3, 1977 yili milletvekili genel secimlerinde
ise 16 milletvekili ile parlamentoda temsil edilmistir (YSK Se¢im Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 3.6.2019).

Milliyet¢i Hareket Partisi oOrgiitlenmesini kademeli olarak Genel Merkez

Teskilati, Iller Teskilati, flgeler Teskilati, Yardime1 Kuruluslar, TBMM ile Genel
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Meclis ve Belediye Meclisi guruplart seklinde olusturmustur (Milliyetgi Hareket
Partisi Tiiziigii, 1977, md.15). Parti’nin sivil toplum bagini iilkii ocaklar1 basta olmak
tizere ¢cok sayida milliyetci 6rgiitlenme tizerinden kurdugu bilinmektedir (Erken, 2014:

201). Parti 1980 askeri miidahalesine dek siyasal alanda varligini siirdiirmiistiir.
Parti’nin amacina bakildiginda

“Tarih boyunca istiklal ve hiirriyet Icinde yasamis, serefi, vatani, milli biitiinliigii ve
egemenligi i¢in savasmig biiyiik Tiirk Milletini; ilim, irfan, ahlak ve nizam suuru
icinde; feragat, fedakarlik ve ilim zihniyeti ile, dinamik milliyet¢ilik ve tlkiiciilik
anlayisina dayanarak muasir medeniyet seviyesine ulastirmak, ictimai adaleti,
giivenligi teminat altina almak, imkan ve firsat esitligini temin etmek, tekmil kamu
faaliyetlerini en ilmi ve akli metodlarla techiz etmek, sefalet ve cehaleti yenmek,
kisinin ve toplumun refah ve huzurunu saglamak, bunun i¢inde; milliyetcilik,
tilkiiciiliik, Ilimcilik, ahlak¢ilik, gelismecilik, hiirriyetcilik, teknikcilik ve endiistricilik,
koyciiliikk, toplumculuk ve halk¢ilik prensiplerinden hareket ederek ve
vatandaslarimiza benimseterek, milli birlik ve beraberlik anlayis1 icinde Tiirk
Devletinin devamliligina hizmet etmek”

oldugu goriilmektedir (Milliyetci Hareket Partisi Tiiziigii, 1977, md.2). “Dokuz Isik”
doktrininin Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nin ardindan Milliyetgi Hareket
Partisi’nin de g¢ergevesini belirledigi aciktir (Yiicel, 2006: 37). Parti 1969 sec¢imleri
oncesinde yayinladigi secim bildirgesinde Adalet Partisi’nin karsisina ¢ikma gerekgesi
olarak “milli kiiltiir politikasinin yoklugunu” sunmustur. Hedef kitlesinin “Tiirk
toplumunun bel kemigi” olarak tanimlanan orta sinif muhafazakar milliyet¢i kesim
oldugu goriilmektedir. (Milliyetci Hareket Partisi Se¢im Bildirgesi, 1969: 4-8)
“Hareketimiz her yoniiyle Tiirk’lin 6ziine, benligine doniis hareketidir” ciimlesi ile
secim konusmalarini baglatan Milliyet¢ci Hareket Partisi, kendi felsefesinin diger
partilerden farkli oldugunun da altin1 ¢izmistir. Tiirk milliyetciligi ve manevi degerler
tizerine kurulan se¢im sdylemleri, “komiinist ¢eteler”, “kizil emperyalizm” karsithigi
ile desteklenmistir. (MHP Se¢im Konugmalari, 1973: 3-12) Bdylece Milliyetgi
Hareket Partisi’nin siyasal alandaki durugunun milliyet¢i kimlik siyaseti ile insa stireci
goriiniir hale gelmistir. Kimlik siyasetinin bu donem itibariyle ideolojik farklilik ile
eslesecegi ve bundan sonra hemen hemen biitiin partiler i¢cin ana ayrigsma noktasi

olacagi da tekrar edilmesi gereken bir husus olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Parti’nin hegemonik/¢ogulcu yapisina bakildiginda ise ilk olarak partinin

disiplinli yapis1 6ne ¢ikmaktadir. Diger Tiirk siyasal partileri gibi disiplinli parti yapisi
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Milliyetci Hareket Partisi’'nde de hakimdir. Genel Bagkan *...Biiyilkk Kongre
tarafindan gizli oy aleni tasnif esasina gore iiye tam sayisinin salt ¢cogunlugu ile...”
secilmektedir (MHP Tiiziigi, 1977, md.39). Partide ¢ogulcu bir yapiya izin vermeyen
bu ¢ogunluk usulii Parti’deki lider algisini da yansitmaktadir. Alparslan Tiirkes icin
eski Tiirk kabilelerinde lider anlamina gelen “basbug”un kullanilmasi yine Parti’nin
lider algisin1 gosterir niteliktedir (Erken, 2014: 209). Parti’nin aday belirleme usulii
ise Onsecim seklinde belirlenmistir. Buna ek olarak “Partinin katildigit Cumhuriyet
Senatosu iiyeligi ve Milletvekili se¢imlerinde Parti tarafindan gosterilecek adaylarinin
%51 kadar merkez aday1 Genel Idare Kurulu tarafindan gosterilir” hiikkmii ile merkezin
bu konudaki baskinlig1 gorilmektedir (MHP Tiiziigii, 1977, md.119-120). Olaganiistii
toplant1 i¢in ise “Genel Baskanin gerekli gérmesi veya Genel Idare Kurulunun karari
yahut biiyiik kongre iiye tam sayisinin 1/5’inin yazili istegi” kabul edilmistir (MHP
Tiiziigi, 1977, md.24). Olaganiistli kongre ¢agrisinin “Genel Baskanlik¢a” yapiliyor
olmasi ise herhangi bir parti ici muhalefet olusumunu, merkez idaresine karst durusun

onunu keser niteliktedir.

Bu verilere gore Milliyetgi Hareket Partisi elit temelli simurli kitle hedefli
hegemonik parti tipolojisine denk diismektedir. Parti’nin elit temelinin kurulus
dinamiginden okunabildigi agiktir. Sinurli bir kitle hedefinin oldugu da Parti’nin se¢im
beyannameleri, se¢im konugsmalart ve programlarinin tamamina yansimistir.
Hegemonik parti 6zelligini tasimasinda ise diger partilerde de karsi karsiya kalinan

liderin degismezligi lizerinden ve parti i¢gi mevzuatindan anlasilmaktadir.

3.3.11. Giiven Partisi/Cumhuriyetci Giiven Partisi

Giiven Partisi (GP), 1967 yilinda siyasal alana dahil olan bir diger partidir. Bu
partt Cumhuriyet Halk Partisi’nin “ortanin solu” sdylemine karsi c¢ikan vekiller
tarafindan Turhan Feyzioglu énderliginde Orhan Oztrak, Emin Paksiit, Siireyya Kog,
Ferit Melen gibi eski CHP milletvekilleri ve senatorler ile kurulmustur (Bora, 2017: 1,
Kaynar, 2007: 147, Giiven Partisi Tiiziigii, 1967, Bozkir, 2007: 279). 1969 yilinda
yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 15 milletvekili ile, 1973’te yilinda yapilan
milletvekili genel segimlerde 13 milletvekili ile ve son olarak 1977 yilinda yapilan
milletvekili genel se¢imlerde 3 milletvekili ile temsil edilmistir (YSK Se¢im Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 2.1.2020).
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Orgiitlenmesini il ve ilge teskilatlanmasima ek olarak danisma kurullari, kadin
kollari, genclik kollar1 gibi yardimci teskilatlar iizerinden sekillendirmektedir (Giiven
Partisi Tiiziigii, 1967). Parti sivil toplum baginmi1 Atayolu, Akis, Durum gibi dergilerle
kurmustur (Bozkir, 2007). Giiven Partisi, 1971 yilinda siyasal alanda gii¢ kaybeden
milliyet¢i kiigiik partilerin se¢gmenlerini de tabanina almak amaciyla bu partilerle
birlesme cagrisinda bulunmus ancak bu girisim basarisizlikla sonuglanmistir. Bu
birlesme ¢agrisina Yeni Tiirkiye Partisi’nden bir grup birlesmeye sicak bakmis ve
Gliven Partisi kanadina ge¢mis olsa da parti bazli birlesme gerceklesmemistir. Giiven
Partisi “milliyetci cephe” sdyleminden aldig1 hareketle parti Milli Gliven Partisi olarak
anilmaya baslanmistir. (Bozkir, 2007: 284-286) 1972 yilinda benzer bir Cumhuriyet
Halk Partisi i¢ muhalefetinden dogan Cumhuriyetci Parti® ile “gii¢ birligi hareketi”
altinda birlesmistir ve parti Cumhuriyetci Gliven Partisi olarak siyasal alanda varligina

devam etmistir (Cumhuriyet¢i Gliven Partisi Tiiziigi, 1973: 85).
Partilerin kurulus amaclarina ve hedef kitlelerine bakildiginda Giiven Partisi,

“toplum ve Devlet diizenini ve kamu faaliyetlerini, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
tiyeligi ve Ozel kanunlarina gore mahalli idareler segimleri yoluyla yonetmek,
denetlemek ve etkilemek icin. Programinda ve yetkili Parti organlarinin baglayici
kararlarinda yer alan belirli ilke ve goriislerini Tiirk Halkina begendirmek ve
benimsetmek suretiyle, Anayasa ve kanun igerisinde faaliyette bulunarak Vatan ve
Millet’in her alanda ilerlemesine ve yiikselmesine ¢aligmak...”

olarak belirtmektedir. Cumhuriyet¢i Giiven Partisi tiizliglinde de ayni amag yer
almaktadir (Giiven Partisi Tiiziigii, 1967, Cumhuriyet¢i Gliven Partisi Tiiziigii, 1973).
Parti, Atatiirk ilkelerini benimseyerek milliyetci ¢izgide yer almaktadir. Sosyal devleti
destekleyerek sosyalist devletin karsisinda oldugu parti programinda da agikca
belirtilmektedir (Cumhuriyet¢i Giiven Partisi Programi, 1971: 12-13). Dolayisiyla
hedef kitlesi Cumhuriyet Halk Partisi’nin sol sdyleminin karsisinda Atatiirk

milliyetciligi ile duran muhalif kesim olarak degerlendirilebilir.

% Biilent Ecevit’in Cumhuriyet Halk Partisi'ne genel baskan olmasi sonucunda ayrilan bir grup
milletvekili ve senatér Kemal Satir 6nderliginde Cumbhuriyetgi Parti’yi kurmustur (Cumbhuriyetgi Parti
Tiizigl, 1972: 62, Bora, 2017: 1).
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Partinin hegemonik vurgusu pratikte ciliz kalmaktadir. Bunun sebebi parti
tarihindeki birlesmeler olarak goriilebilir. Buna ek olarak Giiven Partisi’nin kurucu
ekibinin geride biraktiklar1 Cumhuriyet Halk Partisi oligarsisinden de rahatsiz
olduklar1 bilinmektedir (Bora, 2017: 1). Giiven Partisi, diger partilerde de goriildiigii
gibi disiplinli parti yapisina sahiptir. Bunun Siyasi Partiler Kanunu ile verili bir yap1
oldugunu tekrar etmek yerinde olacaktir. Parti’de genel baskanin se¢ilme usulil ise
Biiylik Kongre iiye sayisinin salt ¢cogunlugu olarak Parti tiiziigiinde belirlenmistir
(Gliven Partisi Tiiziigii, 1967, md. 26, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi Tiiziigi, 1973,
md.26). Aday belirleme usulii ise Gliven Partisi tiiziigiinde 6nse¢im olarak goriilmekte
iken, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi Tiizigii TBMM f{iyeligi secimlerine aday tespitini
yoklama usuliine ¢evirmistir. Yeterli sayida olmayan adaylarin yerine ise “Bir se¢im
cevresinde, partinin gdstermesi gereken aday sayisindan az istekli (aday aday1)
bulunmasi halinde, o se¢im ¢evresine ait aday listesi, siyasi partiler kanununun degisik
31. Maddesi uyarinca, Genel Yonetim Kurulunca tespit edilebilir.” hiikmii ile aday
belirleme yetkisi Genel Yénetim Kuruluna®! yani merkeze verilmektedir (Giiven
Partisi Tiizigi, 1967, md.127, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi Tiiziigl, 1973, md 127).
Olaganiistii toplant1 karar1 ise donemin diger partilerinde goriildiigii gibi “Genel
Bagkanin gerekli gormesi veya Genel Yonetim Kurulunun karar1 yahut Biiylik Kongre
liye tamsayisinin beste birinin yazili istemine” ve Genel Bagkanligin nihai kararina
baglanmaktadir (GP Tiiziigi, 1967, md.18, CGP Tiiziigl, 1973, md.18). Bunlar ise
Parti’nin hegemonik yapisinin kuvvetlenmesini saglayan maddeler olarak karsimiza
cikmaktadir. Parti tiyeliginin “Parti gorevlerini yerine getirecegine dair yazili seref
sozl” ile gerceklesmesi bu hegemonik yapinin altini gizer niteliktedir (Giiven Partisi
Tiiziigi, 1967, md.6, Cumhuriyetci Giiven Partisi Tiiziigil, 1973, md.6).

Bu bilgiler dogrultusunda Cumhuriyet¢i Giiven Partisini ve oncesinde Giiven
Partisi’ni elit temelli smirlt kitle hedefli hegemonik parti olarak tipolojilestirmek

mumkindiir.

81 Cumbhuriyet¢i Giiven Partisi Genel Yonetim Kurulu, Genel Baskanlik Divani iiyeleriyle, Parti
Divaninin kendi iiyeleri arasindan segecegi 12 tiyeden kuruludur (CGP Tiiziigi, 1973, md.20).
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3.3.12. Demokratik Parti

Demokratik Parti, 1970 yilinda bir baska parti i¢i muhalefetten dogan bir baska
parti olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Adalet Partisi’nin Demokrat Parti mirasini
iistlenmesine bagli olarak merkez sagda rakip olarak karsisinda durabilecek partilere
yonelik hamleleri devam ederken parti igerisinde yer alanlar tarafindan Adalet
Partisi’nin Demokrat Parti mirasindan uzaklastigini ve partinin lideri Siileyman
Demirel ve ekibi ic¢in ¢ikar kapisina doniistiigii iddia edilmeye baglanmistir. Bu
mubhalif gruptan 72 Adalet Partili Milletvekili Demirel’e kars1 bir muhtira vermisse de
muhtira Demirel tarafindan dikkate alinmamuistir. Nitekim bu hareket sonucu bazi
milletvekilleri istifa etmis ve bu hareket 41ler hareketine donmiistiir. (Bulut, 2009: 81,
Atageng, 2019: 135) 72ler hareketinden Sadettin Bilgi¢, Faruk Siikan gibi isimler ve
muhtira sonrasinda Adalet Partisi’nden istifa eden Ferruh Bozbeyli Onciiliiglinde
kurulan Demokratik Parti 1973 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 45,
1977 yilinda yapilan milletvekili genel segimlerinde ise 1 milletvekili ile temsil

edilmistir.

Parti orgiitlenmesinde kademeli orgiitlenme, Merkez Teskilat:, Iller Teskilati,
Yardimer Kuruluslar, TBMM ile 11 Genel Meclisi ve Belediye Meclisi Guruplari
seklinde orgiitlenme goriilmektedir (Demokratik Parti Tiiziigli, 1970, md.15,
Demokratik Parti Tiiziigli, 1973, md.15, Demokratik Parti Tiiziigli, 1977, md.15).
Parti’nin siyasal alanda ikincil orgiit bagina rastlanmamistir. Nitekim Parti’nin siyasal
alanda amagladig1 kuvvete ulasamamas1 ve zamanla erimesi sebebiyle 1980 yilinda

toplanan 4. Biiyiik Kongresinde kendini feshettigi bilinmektedir (Yiicel, 2006: 45).
Partinin kurulus amaci,

“...milli beraberligi ve biitiinliigli korumak, demokratik hukuk nizami i¢inde milli
hakimiyeti gelistirmek, ferdin, ailenin ve toplumun tam bir hiirriyet ve refah iginde
yasamasini temin etmek, sosyal adalet, milliyet¢ilik ve kdyciiliik ile milli biinyeye
uygun 1slahat¢iligl, Tirkiye’nin muasir medeniyet seviyesine ulagmasini, Tirk
harsinin rehberligi altinda gergeklestirmek...”

olarak belirtilmektedir (Demokratik Parti Tiiziigii, 1970, md.2). Parti’nin 1977 yilinda
yaymladigr Tiiziigiinde ise bu amacin 6nilinde “Demokratik Parti, solun karsisinda,
Demokratik Sag’m temsilcisi milliyetci bir partidir.” ifadesinin eklendigi

goriilmektedir (Demokratik Parti Tuziigl, 1977, md.2). Parti kurulus programinda
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1946°da Demokrat Parti’nin gerceklestirdigi ¢cikisi 1946 hareketi olarak adlandirmakta
ve partinin ¢ikis noktasinin da bu hareket oldugunu dile getirmektedir (Demokratik
Parti Programi, 1970: 87). Dolayisiyla Demokrat Parti mirasini iistlenen bir yeni parti
daha siyasal alana eklenmistir. Parti’nin hedef kitlesinin bu dogrultuda Adalet
Partisi’nin milliyet¢i muhafazakar tabani olarak degerlendirmek miimkiindiir (YSK

Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 2.1.2020, Kaynar, 2007: 154, Bulut, 2009: 80).

Bozbeyli’nin “demokratik sag” sdylemini de bu partinin fikri yapisi ile sekillendirdigi

bilinmektedir (Atageng, 2019: 138).

Partinin hegemonik/¢ogulcu yapisina bakildiginda ise dncelikle Parti disiplinli
parti yapisina sahiptir. Parti’nin genel baskanlik se¢imi “iiye tam saymin salt
cogunlugu” ile gergeklestirilmektedir (Demokratik Parti Tizigi, 1970, md.35,
Demokratik parti Tiziigi, 1977, md.35). Aday belirleme usulii ise Onsecimle
gerceklestirilen partide merkezin aday gosterme hakki Tiiziikte yer almaktadir
(Demokratik Parti Tiiziigi, 1970, md.109). Parti’de olaganiistii toplant1 ise “Genel
Bagkanin gerekli géormesi veya Parti Divani’nin karar1 yahut Biiyiik Kongre iiye tam
sayisinin beste birinin yazili istegi lizerine Biiyilk Kongre, Genel Baskanlik¢a
olaganiistii toplantiya ¢agrilir” hikkmii ile belirlenmistir (Demokrat parti Tiizigu,
1970-1977, md.19). Bu hiikiimler parti i¢in hegemonik yapiy1 giiclendirir niteliktedir.
Onseg¢im uygulamasi ise kurulus tiiziigiinde olmakla beraber 1977 yilinda yayinlanan

tiiziigiinde yer almamustir.

Siyasi basarisizlik sebebiyle kendisini fesheden Partiyi elit temelli siirh kitle
hedefli hegemonik parti olarak tipolojilestirmek miimkiindiir. Partinin genel bagkani
Ferruh Bozbeyli’nin son se¢imde milletvekili olarak secilememesi hegemonik bir
yapinin insa edilememis olmasini diisiindiirse de ¢ogulcu yap1 bunun haricinde agikca

gozlenememektedir.

3.3.13. Birlik Partisi/Tiirkiye Birlik Partisi

Birlik Partisi/Tiirkiye Birlik Partisi (BP/TBP), Cemal Ozbey’in &nderliginde
kurulan inang kokenli ilk parti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasal alanda 1961
Anayasasi’ndan hareketle gii¢ alan inang gruplarindan biri olan Alevilerden olusan bir

grup “mezhep partisi” olarak da adlandirilacak olan Birlik Partisi’ni 1966 yilinda
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siyasal alana dahil etmistir (Saribay, 2001: 60, Cigek vd., 2017: 28). Parti siyasal
yasamina Birlik Partisi olarak baglasa da 1971 tarihinde yapilan kurultay degisikligi
ile partinin adi1 Tiirkiye Birlik Partisi olmustur (Kaynar, 2007: 144). 1969 yilinda
yapilan milletvekili genel secimlerinde Birlik Partisi 8 milletvekili ile temsil hakkini
elde ederken, Tiirkiye Birlik Partisi olarak 1973 yilinda yapilan milletvekili
secimlerinde 6 milletvekilligi kazanilmistir (YSK Se¢im Arsivi, Www.ysk.gov.tr,
9.6.2019).

Parti merkez, il, ilge ve yardimci kuruluslar seklinde kademeli olarak
orgiitlenmektedir (Birlik Partisi Tiiziigii, 1969: md.9, Tirkiye Birlik Partisi Tiizigi,
1972, md.9). Parti’nin sivil toplum bagi ise Haci Bektas Dergahi, Cem dergisi,
Ehlibeyt dergisi gibi dergiler vasitastyla kurulmustur. Hatta Anadolu’da alevi dedeleri
ve ozanlarin da parti destegi i¢in kullanildig1 da bilinmektedir (Ata’dan akt. Cigcek vd.,
2017: 34). 197011 yillarin basinda Dergéh ile Parti’nin genel bagkan segimlerinde ve
hiikiimet politikalarinda verdigi destek sebebiyle iligkilerinin zedelenmesinin ardindan

partinin etnik baglarindan kopusu ger¢eklesmistir (Cigek vd, 2017: 36-39).

Parti’nin amacina bakildiginda 28 maddelik uzun bir amagclar dizisinin

olusturuldugu goriilmektedir. Bu amaglar,

“1) ..milletimizi en kisa yoldan, en siiratli sekilde cagdas medeniyet seviyesine
yiikseltmek, 2) ...her tiirli dikta rejiminin karsisinda olmak ve bunlarla miicadele
etmek, 3) ...Atatiirk’¢li bir politika takip etmek, 4) Milletimizi emniyet, esitlik,
hiirriyet ve demokratik nizam igerisinde huzura, refaha ve saadete, toplumsal adalet ve
diizene kavusturmak,5) Toplumun 6z ihtiyaglarini tespit etmek ve derhal karsilamak,
6) Ulusal birligi ve beraberligi, egemenligi, ilerlemeyi, dayanismay1 ve hiirriyeti
saglamak, 7) Siniflar arasindaki menfaat ve ¢atigmalar1 gidermek, 8) Her bakimdan ve
her yonden kdy kalkinmasini en siiratli sekilde gerceklestirmek, 9) Kooperatif¢iligi
gelistirmek suretiyle sosyal »ulusal ve ekonomik kalkinmay1 saglamak, 10) issize is,
assiza as, evsize ev, okulsuza okul temin etmek, 11) Her ¢esit meslek sahibi ¢alisan
emekei vatandaglarin, koyliilerin emeklerini degerlendirmek, 12) Reformcu, ilerici,
devrimci bir zihniyetle memleketimizi demokratik hiirriyet diizeni igerisinde iktisadi,
igtimai, siyasi, malil zirai, ticari, kiiltiirel bakimlardan kalkindirmak, Milli geliri
artirmak ve bu suretle hayat seviyesini yiikseltmek, 13) Ilim, egitim, kiiltiir ve saglik
seferberligi, yapmak, 14) Memleketin kalkinmasini, milletin gelismesini Gnleyen
biitiin engelleri ortadan kaldirmak, 15) Tez elden toprak, tarim ve mesken reformlari
yapmak, 16) Anayasamizin “Calismak vatandaslar i¢in hak ve vazifedir” diisturunu
tatbik etmek, 17) Devlet tesebbiisii yaninda planli ve programli bir sekilde 6zel
tesebbiise de yer vermek; her iki tesebbiise ait yatirim sahalarin1 Devlet Planlama
Teskilatinca kalkinma plan ve programina gore tayin etmek, 18) Kiiltiirel sahada da
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devrimei, reformcu, ilerici, halke1, Tirkcli ve Atatiirkgii bir politika takip etmek, 19)
Vakiflarin geliri ile okullar, yurtlar, kiitiiphaneler, okuma odalar1 agmak, Tiirk sair,
diislinlir ve biiyliklerinin mezar ve anitlarini1 yaparak, birer turistik saha haline
getirmek. 20) Tirk folkloruna ve miizigine 6nem vererek her tiirlii devlet yayimn
organlarindan Tiirk folkloru ve miizigi ile ilgili yayimlar yaparak halkin sesini halka
duyurmak, 21) Ilk dgretim davasin1 en kisa zamanda halletmek; biitiin vatandaslar
okur-yazar hale getirmek, 22) Kadin hak ve hiirriyetlerine genis yer vermek, 23)
Gengligin her tiirlii meseleleri ile yakindan ilgilenmek, 24) ibadet dilini ve dini
ogrenimi Tiirkgelestirmek, 25) Diyanet Isleri Baskanligim, cesitli inang gruplari
arasindaki dengeyi ve esitligi saglayacak ve bunlarin inang ve vicdan ozgiirliigiine
saygl gosterecek sekilde teskilatlandirmak, 26) Vatandaslar arasindaki irk, din,
mezhep, renk, cins ayirimi yapilmasimi 6nlemek; vicdan, din, mezhep ve inang
hiirriyetlerim, ihlal, tezyif ve tahkir edenlerin cezalandirilmalart i¢in Tiirk Ceza
Kanununa Sarih hiikiimler koymak, 27) Dini egitim ve 6gretim yapilan yerlerde ve
buralarda okutulan ders kitaplarinda mezhep tefrikini dnlemek, dini egitim ve 6gretimi
belli bir mezhebin teken altina sokmamak, 28) Biitiin bunlar1 gerceklestirmek icin
demokratik yoldan se¢im yolu ile iktidara gelmek”

seklindedir (Birlik Partisi Tuziigi, 1969: 3-5). Gorildigi iizere Parti amaglarinin
Atatiirk¢li bir durus sergilemektedir. Buna ek olarak Tiirkgiiliik vurgusu da parti
amaglarinda 6ne ¢ikan bir baska husustur. Mezheplerin dini egitimi kontrol altina
almamasinin saglanmas1 amaci da inang¢ temelli bir parti olan Birlik Partisi’nin 6ne
¢ikan amaclarindan birisidir. Birlik Partisi’nden Tiirkiye Birlik Partisi’ne doniiste bu
amaclarn degistirmeyen partinin 7. Kurultay sonrasinda kabul ettigi tiiziikte parti
kendisini “devrimci, toplumcu bir siyasi orgiit” olarak tanimlayarak amacini da “dis
ve i¢ somiiriiye son vererek siyasi, iktisadi, mali, kiiltiirel ve her sahada «6zgiir, tam
bagimsiz, demokratik, toplumcu bir Tirkiye yaratmak” olarak degistirdigi
goriilmektedir (Tirkiye Birlik Partisi Tiiziigi, 1979, md.2). Parti’nin sol parti
sOylemine doniisiimii bu sekilde agiga ¢cikmaktadir. Partinin hedef kitlesi de buna bagh
olarak degisim gostermektedir. Parti’nin Dergah ile baginin kopmas1 sonrasinda etnik
kokeninden ve dolayisiyla mensubu oldugu gelenekten ayrilmasini takiben 1960l
yillarda Aleviligin sol ideolojiye dogru evirilmesinden de hareketle Parti donemin sol
kesimine yonelik bir parti olma kararmni vermistir (Cigek vd., 2017: 43). Dolayisiyla
hedef kitlesi de buna bagl olarak simirli hedef kitleden daha genis hedef kitleye

doniismiistiir.

Partinin hegemonik/cogulcu yapisina bakildiginda ise 6zellikle Parti’nin ideolojik

olarak yasadigi kirilma ve donilisiimiin de etkisiyle baskin bir hegemonya
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kurulamamistir. Ancak yine de Parti tiiziigiinde 6ne ¢ikan bazi hiikiimler hegemonik
bazi hiikkiimler ise ¢ogulcu yapiy1 destekler niteliktedir. Bunlarin basinda partinin
disiplinli yapis1 gelmektedir. Biitlin Tiirk siyasal partileri gibi disiplinli parti yapisina
sahip olan Tiirkiye Birlik Partisi parti liyelerine sinirlar getirmektedir (Tiirkiye Birlik
Partisi Tizigi, 1969, md.81, Tirkiye Birlik Partisi Tiziigi, 1972, md.80, Tiirkiye
Birlik Partisi Tiziigi, 1979, md.80). Nitekim disipline karst gelen ve parti ici
mubhalefete dogru doniisen tiyelerin tasfiyesi Birlik Partisi’nde de yasanmuistir. Genel
baskan se¢cim usulii 1969 yilinda ‘“hazir bulunan {iyelerin salt ¢ogunlugu” ile
yapilmakta iken, 1979 yilinda Genel baskan se¢imi “Genel Baskanlik i¢in sadece bir
kisi aday gostermis ise oylama el kaldirma usulii ile yapilabilir.” Hiikkmii eklenerek
diizenlenmistir (Tirkiye Birlik Partisi Tiizigl, 1969, md.20, Tiirkiye Birlik Partisi
Tiiziigii, 1979, md.21). Aday belirleme usulil ise Onse¢imle saglanmaktadir. Aday
sayist yeterli olmadiginda “Genel Yonetim Kurulu degilse Merkez Yonetim Kurulu,
uygun gordiigii sayida onse¢im adayr gosterebilir” hiikmii ile merkezin Onerecegi
adaymn da Onse¢ime tabi tutulmasi partiyi hegemonik yapidan uzaklastirmaktadir
(Tirkiye Birlik Partisi Tuztgi, 1969, md.54, Tirkiye Birlik Partisi Tiziigi, 1972,
md.52, Tirkiye Birlik Partisi Tlizigt, 1979, md.52). Parti’nin olaganiistii toplanmasi
“Genel Baskanin veya Genel Yonetim Kurulunun veya Biiyiik Kongre tliyelerinden
beste birinin yazili istegi lizerine, Biiylik Kongre olaganiistii toplantiya cagrilir.”
Hiikmii ile diizenlenmekte ve olaganiistii toplantinin herhangi bir merkez onayina
girmeden saglandigindan bu durum da partiyi hegemonik yapidan uzaklastirmaktadir
(Turkiye Birlik Partisi Tiiztigi, 1969, md.22, Tirkiye Birlik Partisi Tiiziigii, 1972,
md.22, Tirkiye Birlik Partisi Tliziigi, 1979, md.22). Ancak bu goriiniim siyasal alanda
kisitlt bir stire faaliyet gdstermis diger partilerde oldugu gibi net degildir.

Birlik Partisi/Tiirkiye Birlik Partisi’nin etnik temelli sinirlt kitle hedefli parti
tipolojisine uygun diigmektedir. Parti’nin hegemonik vurgusunun keskin bir bigimde
var olmadig1 ve Ozellikle onse¢im gibi usullerin her kademe igin uygulanmasi

diistintildiigiinde de ¢ogulcu yap1 egilimi oldugu sdylenilebilecektir.

3.3.14. Tiirkiye Isci Partisi
Tiirkiye Isci Partisi (TIP), 1961 yilinda Istanbul Is¢i Sendikalarina bagl

sendikacilardan Kemal Tiirkler, Avni Erakalin, Saban Y1ldiz, ibrahim Giizelce, Ahmet
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Muslu, Riza Kuas, Kemal Nebioglu, Hiiseyin Uslubas, Saffet Goksiizoglu, Salih
Ozkarabay, Ibrahim Denizcier, Adnan Arkin gibi isimler tarafindan kurulmustur
(Tiirkiye Isci Partisi Tiiziigii, 1962: 34-35, Kaynar, 2007: 127). Tiirkiye’de “is¢i sinifi
onciiliigiinde” kurulan ilk parti olarak degerlendirilmektedir, nitekim partide is¢i
agirlikli bir yapinin olmasina iliskin ifadeler de bulunmaktadir (Sener, 2007: 356-357).
1965 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 14 ve 1969 yilinda yapilan

secimlerde 2 milletvekili ile Meclis’te temsil hakkini elde etmistir.

Parti’nin orgiitlenmesi Biiylik Kongre, Genel Yonetim Kurulu; Merkez Yonetim
Komitesi, Merkez Haysiyet Divanu, il ve Ilge Kongreleri, Il ve Ilge Yonetim Kurullari,
Il Haysiyet Divanlar1 organlar cercevesinde gerceklesmekte iken Siyasi Partiler
Kanunu’nun kabuliinden sonra érgiitlenme Merkez Orgiitii, 1l ve lge Orgiitii ve Meclis
Gruplan olarak revize edilmistir (Tiirkiye Is¢i Partisi Tiiziigii, 1962, md.9, Tiirkiye
Isci Partisi Tiiziigii, 1975, md. 10). Sivil toplum bag1 partinin kurulus temeli de goz
oniinde bulundurularak sendikalar tarafindan saglanmaktadir. Kurulusunda yer alan
sendikalar ve dolayisiyla sivil toplum bagini1 kuran 6rgiitlenmelerden bazilar1 Basin
Teknisyenleri Sendikasi, Sekerli Sanayi Iscileri Sendikasi, Tiirkiye Lastik-Is
Sendikasi, Tirkiye Otel Lokanta Eglence Yerleri Sendikasi (Oleyis) seklinde
siralanabilir. Buna ek olarak Parti Gazetesi ve Cark Basak, Doniisiim, Emek, Geng
Oncii, Partizan, Proleter, Sosyal Adalet, Somiiriiciiliige Kars1 Savas, Somiiriiciiye
Yumruk, TiP Haberleri, Tiim, Uyanis, Yurt ve Diinya, Yiiriiyiis dergileri® ile de bu
bagin insas1 desteklenmistir. Parti’nin aydin kesime de hitap etmesi i¢in Mehmet Ali
Aybar’in genel bagkanliga getirildigi ve bunu takiben sol aydinlardan bir¢ogunun da
Parti’ye katildig1 bilinmektedir. (Kaynar, 2007: 127-128) Bu gelisme Parti i¢in 6nemli
bir kirilma noktasi olarak sayilmaktadir (Sener, 2007: 358) Parti, 1971 yilinda

(13

muhtiranin ardindan “...devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii temel
ilkesine aykir1 hareket ettigi gerekcesiyle...” kapatilmistir (2018/1 sayili Anayasa
Mahkemesi Karar1). 1975 yilinda tekrar kurulan Parti’nin bu donemi Tiirkiye Isci

Partisi’nin ikinci donemi olarak degerlendirilmektedir. Ancak ikinci kez kurulan Parti

32 Bu yayinlar Parti’nin ilk ve ikinci déneminde merkez yayimlarmi ve Parti’ye destek olan dergileri
gostermektedir. Yaylar Dergilerin arsivleri i¢in bknz. http://www.tustav.org/sureli-yayinlar-arsivi/.
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parlamentoda yer alamamis ve 1975-80 yillar1 arasinda “kiigiik sol partilerden biri”
olarak kayitlara gegmistir. (Silier, 2007: 432) Kurucu ekibinde Can A¢ikgdz, Ilhan
Akalin, Fikret Akman, Behice Boran gibi isimlerin oldugu Parti’nin 6rgiitlenmesinde
degisiklik goriilmemektedir (Tiirkiye Is¢i Partisi Tiiziigii, 1975: 103-108). Tiirkiye Isci

Partisi’nin bu donemi de 1980 askeri miidahalesi ile sonlanmastir.
Parti’nin amacina bakildiginda amag kurulus tiiziigiinde

«...Isci siifim ve biitiin emekei halk yiginlarini, egitip aydinlatarak, Ulusal kalkinma
ve ilerlemenin bilingli itici kuvveti haline getirmek; Anayasa teminat1 altinda olan hak
ve hiirriyetlerine sahip ¢ikacak is¢i sinifinin ve emekgi halk yiginlarinin, yurt iglerinde
s6z sahibi olmasmi saglamakla, biiyiik toprak sahiplerinin ve sehirli biiyiik
sermayecilerin, demokratik rejimi aksatan, ekonomik kalkinmayi, sosyal ve kiiltiirel
gelismeyi frenleyen, sosyal adalet ve giivenlige karst koyan, zararli niifuz ve
hakimiyetlerini onlemek; Sanayilesmeye Oncelik veren, planli, emekten yana ve
emekei halk yiginlariin istiraki ile isleyen bir devletciligin, ulusal ekonomide, sosyal
ve kiiltiirel hayatimizda diizenleyici ve yOnetici temel kuvvet olmasini saglamak; 6zel
sektorii, ulusal ekonominin genel plana bagli yararli bir kesimi haline getirmek; Ve
bdylece siyasi demokrasiye ekonomik ve sosyal bir 6z kazandirarak, daha ileri bir
toplum diizenine, demokratik yoldan gecis sartlarin1 hazirlamak...”

seklinde yer almaktadir (Tiirkiye Is¢i Partisi Tiiziigii 1962: 6, 1965: 4-5, 1967: 6).
Partinin ikinci doneminde ise amacin degiserek, “...is¢i sinifinin, miittefiki emekgei
siiflarla birlikte ve Parti’si aracilifiyla iktidara gelmesini saglamak ve iktidara
geldiginde sosyalizmi kurmaya girismektir.” Seklinde Tiiziige eklendigi
goriilmektedir (Tiirkiye Isci Partisi Tiiziigii, 1975: 61). Parti’nin amagclar1 ve kurulus
yapist itibariyle hedef kitlesinin is¢i sinifi oldugu agiktir. Sosyalist kimligiyle 6n plana
cikan Parti, “Amerikan hegemonyasina ve Sovyetler Birligi’ne karsi her bakimdan
miicadele ettigi, komiinizmin ortalikta dolastig1 bir donemde agik¢a sosyalist oldugunu
sOyleyen, anayasal ¢ercevede Tiirkiye’nin diizenini degistirmeyi hedefleyen” yani ile

siyasal alanda anilmaktadir (Aybar, 1988: 10-11).

Partideki hegemonik/cogulcu yapiya gelindiginde ilk donemde Mehmet Ali
Aybar tarafindan Parti’ye hakimiyet kuruldugu bilinmektedir. Hatta bu dénem parti
iginde de buna yonelik muhalif seslerin ¢ikmasina sebep olmustur. (Sener, 2007: 363)
Bu durum lider hegemonyasiin parti i¢inde etkili oldugu seklinde yorumlanabilir.
Buna ek olarak partinin ilk doneminde delege sisteminin kabul edilmis olmas1 da parti

ici demokrasiyi insa etmek icin engel teskil edebilecek niteliktedir (Tiirkiye Isci Partisi
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Tiliztgl 1962: 10-20, 1965: 9-30, 1967: 9-28). Parti, ikinci doneminde delege sistemini
birakmaktadir (Tiirkiye Is¢i Partisi Tiiziigii, 1975). Parti’de disiplin parti yapisi
hakimdir. Genel baskan segilme usuliine bakildiginda 1962 yilinda yayinlanan tiiziikte
“Genel Yonetim Kurulu, asli tyeleri arasindan asli diye tam sayisinin lgte iki
cogunlugu ve gizli oy, agik sayimla bir donem i¢in Parti Genel Baskanim seger. Ilk iki
oylamada bu ¢ogunluk saglanamazsa, ticlincli oylamada mevcudun iicte iki ¢ogunlugu
ile yetinilir. Yine gerekli cogunluk elde edilemezse, lic oylamada toplara olarak en ¢ok

oy kazanmis olan aday Genel Bagkan secilmis sayilir. Ayn1 kimsenin {ist liste genel
baskan secilmesi caizdir.”

hiikmii ile diizenlendigi goriilmektedir (Tiirkiye Isci Partisi Tiiziigi, 1962, md.15).
Nitelikli ¢ogunluk esas olarak alinmakla birlikte ayni kisinin iki kez iist {iste genel
baskan se¢ilmesini Oniinii acan maddenin tliziikkte yer almasiyla cogulcu yapiy1
koruyan durum hegemonik egilimli hale gelmektedir. Ust iiste segilme ye iliskin
madden Parti’nin ikinci kez kurulmasindan sonra kaldirilmistir (Tiirkiye Isci Partisi
Tiiziigii, 1962, md. 15, Tiirkiye Is¢i Partisi Tiiziigii, 1979). Parti’nin aday belirleme
usulii ise,

“Partinin se¢ime katilacagi illerdeki milletvekili ve senato tiyesi aday listeleri, her ii’de
kurulacak Yoklama Kurullar1 tarafindan demokratik usuller dairesinde yapilacak
yoklamalar sonunda diizenlenir ve adaylarin siralan belirtilir; bu listeler Merkez
Yonetim Komitesine gonderilir. Partinin segime katildigi Illerde gosterecegi
milletvekili ve senato {iyesi adaylar1 toplaminin %10’unu Merkez Yonetim Komitesi

secer, bunlarin il Yoklama Kurullarindan génderilen aday listelerindeki siralarim
tesbit eder.”

hiikkmiine gore aday yoklamas: usulii ile gerceklestirilmektedir (Tiirkiye Is¢i Partisi
Tiiziigli, 1962, md. 51, Tiirkiye Is¢i Partisi Tiiziigii, 1975, md.45). Bu usule gére
Merkez Yonetim’in baskinligr aday yoklamasi ile azaltilmigsa da aday yoklamasi
usuliiniin her iki donemde de benimsenmesi Parti’yi ¢cogulcu yapiya yaklastirmaktadir.
Olaganiistii toplant1 halleri ise Parti’nin ilk déneminde “Genel Yo6netim Kurulunun
veya il Yonetim Kurullarinin 2/3 sinin veya Biiyiik Kongre delegelerinin 1/5 inin istegi
ile” gergeklesmistir. Parti, olaganiistii toplantilari ikinci doneminde “Genel Bagkan’in,
Merkez Yonetim Kurulu’nun veya Biiyiik Kongre iiyelerinden en az beste birinin
yazili istemi {izerine” yapmay1 karara baglamistir (Tiirkiye Isci Partisi Tiiziigii, 1962,
md. 13, Tiirkiye Is¢i Partisi Tiiziigii, 1975, Md. 12). Buna gére Parti ikinci ddSneminde

tek bir nitelikli gogunluk benimsemistir.
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Partinin sinif temelli belirli kitle hedefli hegemonik parti tipolojisine uydugu
sOylenebilir. Partinin ikinci yarist i¢in hegemonik vurgusu delege sisteminin
birakilmasi ve Genel Bagkan’in {ist iiste se¢ilebilirliginin kaldirilmasi ile azalmaktadir
ancak yine de smif temelli belirli kitle hedefli parti tipolojisine uygunlugu devam

etmektedir.

3.3.15. Milli Selamet Partisi

Islami referanslh partilerden®® Milli Nizam Partisi’nin®* devamu niteligindeki Milli
Selamet Partisi (MSP) ise 1972 yilinda kurulmustur. 1967 yilinda fikri temelleri atilan
Milli Gorilis geleneginin temsilciligini {istlenen Parti, Siileyman Arif Emre
onciiliiglinde siyasal alana dahil olmussa da 1973 yilinda Necmettin Erbakan genel
baskanlig1 devralmistir. Necmettin Erbakan genel baskanliga gelmeden hemen 6nce
gerceklesen 1973 yili genel seg¢imlerinde “her isin basi ahlaktir” slogani ile ¢ikan
Parti’nin 48 milletvekili ile ve 1977 yilinda yapila se¢cimlerde ise 24 milletvekili ile
parlamentoda yer aldig1 goriilmektedir (YSK Arsivi, www.ysk.gov.tr, 3.7.2019, Milli
Selamet Partisi Se¢im Bildirgesi, 1973: 16).

Parti, merkez teskilati, iller teskilati, yardimer kuruluslar (Kadin ve Genglik
kollar1) ve parti gruplar seklinde teskilatlandirilmistir (Milli Selamet Partisi Tiiziigd,
1973, 29-30, Milli Selamet Partisi Tiiziigt, 1977: 9-10). Partinin sivil toplumla bagi
bazi dini cemaat ve cemiyetlerle, Milli Tiirk Talebe Birligi, Avrupa Milli Goriis
Teskilatlar1, Akincilar gibi dernek ve vakiflarla, Milli Gazete, Milli Genglik, Islam
Medeniyeti, Milli Gengligin Sesi, Cati, Biiyiik Dogu gibi dergilerle de sivil toplum
bag1 kurulmustur. (Caha & Baykal, 2017:793, Cakir, 2007:544, Islamc1 Dergiler
Projesi, www.idp.org.tr, 25.01.2020) Milli Selamet Partisi 1980 yilinda gergeklesen

askeri miidahale ile kapatilmistir.

33 Ergun Ozbudun (2010: 110) tarafindan kullanilmustir.

% Milli Nizam Partisi, bagimsizlar hareketinden dogru ortaya ¢ikmis ve 1970 yilinda Necmettin
Erbakan tarafindan kurulmustur (Cakir, 2005: 544). Ancak Parti 648 sayili Kanunda yer alan laiklik
ilkesinin korunmasi, Laik devlet diizeninin korunmasi, Atatiirk devrimlerinin korunmasi, Temel hak ve
Odevlerin korunmasina iliskin yasaklar1 ihlal ettigi gerekgesiyle 1971 yilinda kapatilmistir (Saveilik
iddianamesi 1971/1 sayili).
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Partinin amacina bakildiginda ise tiiziigiinde kisa bir sekilde “Programinda yazili
hususlar1 yerine getirmek, ferdi, aileyi ve cemiyeti buhranlardan kurtarip manevi ve
maddi bakimdan tarihimizde oldugu gibi en ileri seviyesine eristirmektir.” ifadesi yer
almaktadir (Milli Selamet Partisi Parti Ttliztigl, 1973, 3). Tlziikte bahsi ge¢en “maddi

ve madeni kalkinma” parti programinda

“...milletimizin milli suur ve gayeler etrafinda toplanmis boliinmez bir biitiin teskil
etmesi, insan hak ve hiirriyetlerinin teminat altina alinmasi, demokratik nizam icinde
i¢ barisin tam ve kamil manada tahakkuku ve devlet millet beraberliginin saglanmasi,

. hassasiyetle {iizerinde durulan ahlak ve fazilete dayali bir cemiyet nizami
zaruriyetini kabul eden maneviyat¢1 ve ahlak¢i goriisiin esas alinmasi lizumuna
inaniyoruz...Biiyiik ve sanli tarihimizle iftihar eden, mazisine bagli, anane ve orflerini
hiirmet ve saygiyla muhafaza eden, her tiirlii taklitcilikten uzak, milli sahsiyetini
miidrik, her giin bir dncekinden daha ileri olma iman ve azmiyle sahlanan bir suurla
hareket edilmesi zaruretine inantyoruz. Partimizin maddi kalkinma bakimindan ana
gayesi, milletimizi medeniyet yarisinda en mireffeh ve gelismis bir seviyeye
cikartmaktir. Bu maddi kalkinmamizi saglamak i¢in, ictimai ve ferdi refah1 saglamak,
Anayasanin 6n gordiigii gibi herkes icin insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis
seviyesinin tahakkukuna ¢alismak, mesru kazang ve faaliyetleri tesvik etmek, miilkiyet
hakkina hiirmetkar olmak, temel prensiplerimizdendir. Bu maksatla partimiz, israfin
kaldirilmasi, her tiirlii istismar1 ve tefeciligin terki, yaygin kalkinmanin hizla
sanayileserek gerceklesmesi, yurdumuzdaki ziimresel ve cografi dengesizligin
giderilmesi, vergilerin basit ve adil esaslara ircai, birikmis para ve imkanlar tevcihinde,
iktisaden ve sosyal yonden kalkinma bakimindan en 6nemli olan sahalarin yer almasim
temin edecek verimli bir sistemin gerceklestirilmesi ve yliriitiilmesi, kalkinma
cabalariin milli bir suur, hamleci ruh ve agkla yapilmasinin gerektigine inanir ve ...
bu gayeler i¢in goniil ve elbirligiyle calismaya davet eder.”

Seklinde agiklanmaktadir (Milli Selamet Partisi Parti Programi, 1977: 5-7). Parti,
Islami séylemin popiiler hale gelmesinden hareketle muhafazakar-islamci bir Kitleye
hitap ederken diger yandan sanayi hamlesini destekleyerek Anadolu’daki burjuvaziye
de hitap etmektedir.

“Maddeten kalkinarak sanayi ve teknolojide diinyanin en ileri en gii¢lii devleti haline
gelmemiz miimkiin ve ¢ok kolay oldugu gibi manen kalkinarak diinyaya 6rnek bir
ahlak ve fazilet nizam1 kurmamiz da yine miimkiindiir ve kolaydir. Ve yine bu maddi
ve manevi kalkinma hareketlerinin isabetli ve basiretli bir sentezini yaparak, buhranlar

icerisinde kivranan yirminci asir insanina, biitiin beseriyete 151k tutmamizda Hakkin
inayetiyle miimkiindiir.”

Ciimleleri de bu iki kesime yonelik hedefini gosterir niteliktedir (Milli Selamet Partisi

Secim Beyannamesi, 1973: 13). Manevi degerlere, yani Islamiyet’e yaptig1 bu
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vurgularla Milli Selamet Partisi ve ardindan gelecek Partiler igin Islamc1 kimlik

siyaseti de siyasal alana dahil olmustur.

Partinin hegemonik/¢ogulcu yapisina bakildiginda ise Necmettin Erbakan’in lider
hegemonyasi agikca goriilmektedir. Yine Milli Selamet Partisi’nin dinin denetim
islevini etkinlestirmesi, dinsel gili¢lerin bir politik parti etrafinda orgiitlenmeleri ve
iktidara katilmalar1 mesrulastirmas1 bakimindan Islami perspektif i¢in bir hegemonya
da kurdugu one siiriilebilecektir (Toprak, 2000: 317). Parti disiplin yapist ile de
hegemonik egilimini kuvvetlendirmektedir. Buna ek olarak Parti tiiziglinde yer alan
genel baskan se¢iminin Biiyiikk Kongre tarafindan yapilacagi belirtilmekle beraber
usule iligkin agiklama yer almamaktadir (MSP Tiiziigit, 1973, md.47). Aday belirleme
usulil ise aday yoklamasi olarak belirtilmektedir. Ancak aday adayliklar1 kesinlesen
adaylarin nihai adayliklari “Genel Idare Heyeti’nin tasvibi ile” kesinlestiginden
merkezin baskinligi burada Tiiziige yansimaktadir (Milli Selamet Partisi Tiiziigi,
1973, md. 69). Olaganiistii toplanma hali ise “Biiylik Kongre, Parti Genel Bagkaninin
veya kongre delegelerinin beste birinin talebi iizerine, veyahut Genel Idare Heyetinin
karari ile toplanir.” Hiikmii ile diizenlenmistir (Milli Selamet Partisi Tiziigi, 1977,
md.8, Milli Selamet Partisi Tiiziigi, 1973, md.14). Bu hiikiim Partiler Kanunu’na gére
diger partilerde oldugu gibi kabul edilmektedir. Bunlara ek olarak Parti’nin parti i¢i
demokrasi igin engel teskil eden delege sistemini kabul ettigi de goriilmektedir (MSP
Tizugi, 1977).

Bu bilgiler 15181nda partinin inang temelli sinirhi kitle hedefli hegemonik parti
tipolojisine uydugu sdylenebilir. Inang temelli bir tipolojide yer almasi Parti’nin
siyasal sdylemlerinin ana odagi diisiiniilerek sonu¢landirilmistir. Ancak elbette inang
temelli olmasi elit temeli olmadigini diisiindiirmemelidir. Siyasal alanda hali hazirda
var olan bir ekip ile Parti kurulmustur. Hedef Kitlesinin muhafazakar islami kesimle
siirli olmasi ise hedef kitle siniflandirmasini sinirli kitle olarak ortaya koymaktadir.
Parti’nin hegemonik yapisi ise gerek lider hegemonyasi gerek parti i¢i demokrasinin

ingasini zorlastiran mevzuati ile agikga okunabilmektedir.
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3.4.1946-1980 ARASI DONEMIN GENEL DEGERLENDIRMESI

1946-1980 aras1 donem yukarida agiklandigi ilizere ¢ok sayida partinin siyasal
alanda yer aldig1 bir dénemdir. Oyle ki parlamentoya da 1950°den itibaren ¢ok partili
hayatin agik bir sekilde yansidig1 goriilmektedir. 1960°ta yasanan askeri miidahale ile
kesintiye ugrasa da siyasal partiler miidahale sonrasinda yeniden parlamentoda yerini
almistir. Bundan 6nce Cemiyetler Kanunu'na gore kurulan siyasal partiler askeri
miidahale sonrasinda yasal diizenlemeye kavusmustur (Unal, 2015: 103). Yasanan
gelismeler ve siyasal kiiltiire bagli olarak ortaya ¢ikan parti kiiltiirii de bu donemde
partilerin tipolojik dagilimimi belirlemistir. 19701i yillarin sonunda Tiirk siyasal
hayatinda dort farkli ucta yer alan partiler sisteminin ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Buna
gore Adalet Partisi merkez sagin, Cumhuriyet Halk Partisi merkez solun, Milli Selamet
Partisi Islamci1 kanadin ve Milliyet¢i Hareket Partisi asirt milliyetci kesimin temsilcisi
olarak &ne ¢ikmistir. (Ozbudun, 1981: 232, Ozbudun, 2010: 117) Dénemin siyasal

partilerinin tipolojik modele gore dagilimi® ise asagidaki gibidir.

35 Tablo yazar tarafindan olusturulmustur. Hiirriyet Partisi, Millet Partisi (I-II) ve Cumhuriyetci Millet
Partisi’nin hegemonik veya ¢ogulcu yap1 siiflandirmasi partilerin siyasal alandaki varliklarinin kisa
slirmesi sebebiyle yapilamamigtir. Bu sebeple tabloda bu partiler elit temelli sinirl kitle hedefli parti
altinda siniflandirtlmigtir.
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Elit Temelli Sinirh Inang/Etnik/Sinif
Kitle Hedefli Temelli Siirh Kitle
Partiler Hedefli Partiler
| |
[ | 1 [ 1
Hegemonik Hegemonik Cogulcu
O o Coguleu Hirriyet Partisi | | Milli Selamet Birlik Partisi
. Yeni Tiirkiye (HP) Partisi (MSP) (BP)
Demokrat Parti Partisi (YTP . .. L . ..
(DP) artisi ( ) Millet Partisi Tiirkiye Isci Tiirkiye Birlik
Cumbhuriyetci - (MP 1-11) Partisi (TIP) Partisi (TBP)
K(S_yl_ij Millet Cumhuriyet(;i  EEEEEEEE——
Partisi (CKMP) Millet Partisi
Adalet Partisi (AP) (CMP)
Giiven Partisi
(GP)/Cumhuriyetg
i Giiven Partisi
(CGP)
Milliyetci Hareket
Partisi (MHP)
Demokratik Parti

Tablo 3.2:1946-1980 Aras1 Donem Tiirk Siyasal Partilerinin Siniflandirilmast.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Doénem partilerinin Gunther & Diamond’in modelinden c¢ekilen ii¢ ana unsura
gore degerlendirilmesi ve ortaya konulan modele gore siiflandirilmasina gore 1946-
80 yillart arasi elit temelli sinirl bir kitleye yonelen ve ¢ogulcu olmayan, hegemonik,
partilerin yogunlukla goriildiigii donemdir. Cumhuriyet Halk Partisi, Demokrat Parti,
(Cumhuriyet¢i) Millet Partisi, Hiirriyet Partisi, Adalet Partisi, Yeni Tiirkiye Partisi,
Cumbhuriyetci Koylii Millet Partisi, Millet Partisi, Demokratik Parti ve (Cumhuriyetci)
Giiven Partisi’nin kurulusunu siyasal elitler iistlenmektedir. Tiirkiye Birlik Partisi ve
Milli Selamet Partisi ise her ne kadar inang etnik sinif temelli sinirhi kitle hedefli
hegemonik parti kategorisinde ele alinsa da buradaki inang veya etnik temelin yine
ilgili grubun elitleri oldugu goriilmiistiir. Bu dénemde farkli yapida olan Tiirkiye Isci

Partisi’nin kurulus temeli olmustur.

Kurulus temeline gore ortaya c¢ikan bu tablo merkez ve ¢evre karsithigini da
yansitir niteliktedir, ancak 1980lere gelindik¢e merkezin de eski yerinde kalmadigi
goriilmektedir (Ozbudun, 2003: 77, Kalaycioglu, 1994: 407). Dénemin siyasal
partilerinin kurulus temelini elitler olusturmaktadir. Hatta bu elitlerin hali hazirda

siyasal alanda var olan partilerden devsirilen siyasal elitler oldugu bilinmektedir.
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Partilerin amaclarina bakildiginda ise demokrasi ve insan haklari vurgusunun
siklikla yapildigi, parti amaglarinin da biiylik oranda benzestigi ve belirli ilkeler
tizerinden sekillendirildigi agiktir. Bu benzerligin sebebi ise partilerin i¢ muhalefetten
koparak kurulmasi ve temelde siyasal alanda biitiin hedeflerinin degil de belirli
unsurlarin ~ uyugmamast  sonucu bu kopmanin  gergeklesmesi  seklinde
degerlendirilebilecektir. Nitekim 13 Temmuz 1965 tarihinde kabul edilen ve 16
Temmuz 1965 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan 648 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu
partilerin amaglarini belirlerken de dikkat etmesi gereken sinirlar1 ¢izmistir.

“Siyasi partiler, toplum ve Devlet diizenini ve kamu faaliyetlerini, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi tiyeligi v e 6zel kanunlarina gére mahalli idareler se¢imleri yolu ide ve

belirli goriisleri yoniinde yonetmek, denetlemek ve etkilemek icin siirekli ¢alisma
amacin giiden ve propagandalari agik olan kuruluslardir.”

Maddesi ile partilerin amacini belirleyen ve hangi amaglar1 giidemeyecegini de
Kanun’un Dordiincii Kisminda simirlayan yasal diizenleme 1965 sonrasi kurulan
partiler i¢in biiyliik oranda amagclarin tekrarlandigin1 gostermektedir. Kanun’da bu
yasaklar cumhuriyetin korunmasi, milli devlet niteliginin korunmasi, laik devlet
niteliginin ve Atatiirk devrimciliinin korunmasi, demokratik diizenin ve mesruluk
temelinin korunmasi ile iligskilendirilmektedir (648 sayili kanun, md.83-104).
Amaclarin bir dizi halinde sunulmasi ise bu donem partilerinden etnik, inan¢ veya sinif
temelli partilerde karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasal alanda farklilagan amaglarin bu parti
tiplerinde goriilmesi de siklikla goriilen elit temelli sinirh kitle hedefli parti tipinden
bu partileri ayirmaktadir. 19801i yillarin sonuna gelindiginde ise bu farklilasmanin bir
diger temeli de yiiriitiilen kimlik siyasetidir. Siyasal sdylemlerini buradan hareketle
kurmaya baglayan partilerin segcmenler karsisinda farkli oldugu algist da yine bu
noktadan olugsmaya baslamistir. Dolayisiyla donemin sonlarina gelindiginde ideolojik
olarak durdugu nokta itibariyle benzesen partilerin hangi kimlige vurgu yaptig: ile

farklilastig1 goriilmektedir.

Kanun’un smirlar1 dogrultusunda sekillenen bir diger unsur da partiler igin
hegemonik/cogulcu yap1 unsuru olmustur. Bakildiginda 648 sayili Siyasi Partiler
Kanunu ilgili ana unsur i¢in ele alinan ve parti i¢i demokrasi egilimini gosterdigi kabul
edilen aday belirleme usulii ve olaganiistii kongrenin toplanmasi gibi alt degiskenleri

belirlemektedir. Buna gore partilerin aday belirleme usulii 648 sayili Siyasi Partiler
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Kanununun 29 ve 31. Maddelerinde® o6nse¢im ve merkez yoklamasi olarak
belirlenmistir. Milletvekili se¢imleri i¢in aday belirleme usulii olarak 6n se¢im parti
icin ¢ogulcu yapiya egilimi artirsa da diger yandan merkez adaylar i¢in de hiikiim
vermesi partideki hegemonik yapiy1 kuvvetlendirmektedir. Bu yontemle 6zellikle parti
genel merkezlerinin, yani merkez Orgilitlenmesinin se¢men niteligine biirlinmesi
durumu ortaya ¢ikmaktadir. Buna ek olarak aday belirlemenin parti i¢i bir siire¢ olup
olmadig1 dahi literatiirde tartismali konulardan birisidir. (iba, 2019: 105-106).
Anayasa Mahkemesi’nin kararina gore ise aday belirleme usulii parti i¢i demokrasiyi
dogrudan ilgilendirmektedir (1987/23 Esas sayili Anayasa Mahkemesi Karari, Yanik,
2016: 23) Olaganiistii kongrenin toplanmasi da kanunda yer almaktadir. Buna gore
“olagan iistii toplantilar, genel bagskanin veya merkez karar organinin yahut genel
kongre iiyelerinden en az beste birinin yazili istemi lizerine” yapilmaktadir (648 sayili
SPK, md. 10). Partilerin en yiiksek miizakere, tartisma ve karar organi olmasi gereken
kongrelerin Kanun’da bu sekilde sinirlanan yapisal karakteristigi nedeniyle olaganiistii
toplanma dahil parti ile ilgili biitlin kararlart merkez yoOnetiminin inisiyatifine
birakilmaktadir (Yanik, 2016: 28). Bu da yukaridan asagi isleyen parti yapisini
beslemekte ve partiler i¢in bir bagka kronik sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir (Iba, 2019:
114). Kanun bu gostergelerden yalnizca genel bagkan se¢im usuliinii “Parti genel
baskani, parti tiiziigiine gore secilir.” Maddesi ile partilerin kendisine birakmaktadir
(648 sayil1 Kanun, md.13). Bu durum da lider hegemonyasini ve partilerin oligarsik
yapilariin kendi diizenlemeleri ile 6niinii agmasi kolaylasmaktadir (Yanik, 2016: 35-
39). Bu donem partileri genel baskan se¢im usuliindeki bu agikligi genellikle salt
cogunluk ile diizenlemektedir. Partilerden bazilarinin ise Adalet Partisi, Hiirriyet
Partisi, Millet Partisi 6rneklerinde oldugu gibi genel bagkan se¢im usuliinii tiiziigiinde
acikliga kavusturmadig1 ya da Tiirkiye Isci Partisi 6rneginde oldugu gibi nitelikli
cogunluk ile lider degisimini gili¢lestirdigi goriilmektedir.

% 648 sayil Siyasi Partiler Kanunu “Siyasi partilerin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyeligi igin
yapilacak secimlerde gdsterecekleri adaylar, her se¢im ¢evresinde parti segmen kiitiigiine kayitli buluna
n biitiin parti iiyelerinin katilabilecekleri bir 6nsecimle tesbit edilir... Siyasi partilerin Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisi tiyelikleri segimleri i¢in kanun geregince gosterecekler i adaylarin yiizde besi, parti
tiizligiine gore, merkez karar organi veya merkez yonetim organi ve yahut merkez yoklama kurulunca
tesbit edilir’ Hiikiimleri ile aday belirleme usuliiniin sinirin1 belirlemektedir (md.29, md.31).
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Sonug olarak 1946-80 yillar1 arasinda siyasal alanda ve parlamentoda var olan
partiler i¢in 1960 askeri miidahalesi sonrasinda ¢ikarilan Siyasi Partiler Kanunu’nun
partileri biiyiik oranda sinirlar arasinda bir yapilanmaya ittigi goriilmektedir. Parti i¢i
demokrasiyi besleme olasilig1 olan 6nse¢im gibi mekanizmalara dahi yer verse parti
ici uygulamalarinda merkezin hakimiyetinin kirtlamadig1 agiktir. Parti kararlarinda
son soz daima partinin merkezinden ¢ikmaktadir. Hatta bu hakimiyetin Kanun
tarafindan da beslendigi de goriilmistiir. Siyasal alanin hatir1 sayilir diizeyde
hareketlilige sahip oldugu bu donem i¢in bu sinirlar Anayasa yapicilar tarafindan
gerekli gortilmis olup, 1980 yilinda gergeklesen askeri miidahale sonrasinda ¢ikacak

yeni kanun da bu sinirlar1 daha sertlestirmekten ¢ekinmemistir.
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DORDUNCU BOLUM
TURKIYE’DE SIYASAL PARTI TiPOLOJILESTIRILMESINE
YONELIK YENI BiR DENEME: 1980-2000 ARASI DONEM

1980-2000 yillar1 aras1 donem Tiirk siyasal hayati ve dolayisiyla Tiirk siyasal
partileri i¢in sosyolojik doniisiimiin yasandig1 yillar olarak alinmaktadir. Bu sebeple

s0z konusu yillar arasindaki siyasal partiler bu baslik altinda degerlendirilmektedir.

Diinyada kiiresellesme dalgasinin yiikselise gegtigi ve diinya diizeninin yeniden
insa edildigi 198011 yillarin bas1 Tiirkiye i¢in askeri miidahale ile baglamaktadir. 1980
yilinda gergeklesen askeri miidahale sonrasinda hazirlanan yeni Anayasa ile yiiriitme,
cumhurbagkan1t ve Milli Gilivenlik Kurulu yetkileri artirilmistir. Basin ozgiirligi
kisitlanmis, sendikalarin etkinliklerine sinirlama getirilerek grevler de yasaklanmustir.
Ifade &zgiirliigiine yeniden yer verilmis de olsa kisitlanabilecegi durumlarm alti
cizilmistir. Siyasal partiler i¢in de yeni bir kanun hazirlanarak bu o6rgiitlenmelerin
sinirlart yeniden belirlenmistir. (Lewis, 2003: 20) Miidahale sonrasinda normallesme
siirecinde siyasal alanda ortaya ¢ikan partilerin bir kism1 1980 dncesinde kaldiklar
yerden yeni yasal sinirlar1 géz 6niinde bulundurarak varliklarini yeniden insa etmis
partiler olmakla birlikle, bir kism1 da yeni ¢ehrelerden olmustur. Miidahale sonrasinda
sivil siyasete kontrollii gecisin ardindan Anavatan Partisi tarafindan iktidarin ele
gecirilmesi, eski siyasilerin yasaklarinin bitmesi ve birgogunun Siyasal alana yeniden
donmesi, 1991 secimleri ile siyasal Islam’in yiikselisi, etnik temelli hareketlerin
artmasi, siddet ortaminin olugmasi, sonrasinda ordunun 1997 yilinda gerceklestirdigi
miidahale ve 2000°de yasanan ekonomik kriz bu donemin ana duraklar1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 1980°den itibaren gergeklesen doniisiimiin ana noktasi neo-
liberalizm olarak kabul edilmekte ve 200011 yillarin basina gelene dek Tiirk siyasal
hayatindaki dontisim de neo-liberalizmden payna diiseni almaktadir (Saragoglu,
2015: 756). Yine bu donem Tiirkiye’sini ve diinyay etkileyen en 6nemli gelisme ise
Soguk Savas’in sonra ererek Sovyetler Birligi’nin ¢okmesi; dolayisiyla tek kutuplu
diinya diizeninin insas1 olmustur (Lewis, 2003: 22, Oran, 2010: 10). Dogu Blokundaki
¢oziilmeler milliyetler krizinin patlak vermesi ile sonuglanmistir. Bu krizin Balkanlar
cephesinde ise Tiirklerin baski altinda kalarak goce zorlanmasi durumu ile karsi

karsiya kalmmistir. Diger yandan ise Orta Dogu’da Irak-iran savasi kuzey Irak’ta
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iktidar boslugu yaratarak bolgede terdr orgiitlerinin hakimiyeti de Tiirkiye’yi dogrudan
etkisi altinda birakan donemin dis gelismeleri olmustur. (Oran, 2010: 10-14)

Doneme iligkin genel bakis ile bu siirecin detaylandirilmasinin ardindan dénemin

siyasal partilerinin tipolojik olarak ele alinmasina gegmek yerinde olacaktir.

4.1. 1980-2000 ARASI DONEME GENEL BAKIS

12 Eyliil 1980 yilinda ordunun yonetime el koymasi ve biitiin siyasal partilerin
feshedilmesinin ardindan Tiirk siyasal hayati i¢in yeni bir donem baglamistir. Bu siireci
1961 Anayasasinin ¢ogulcu yapiyr destekleyen diizenlemelerinin bu yapiy1
benimsemeyen hiikiimetlerce yiiriitiilmesi, bundan hareketle artan toplumsal olaylar,
cesitli yasalarin ¢ikmasi, Devlet Glivenlik Mahkemelerinin kurulmasina izin veren ve
gbzaltt siliresinin uzatilmasini saglayan Anayasa degisiklikleri, muhtira sonrasi
onaylanan idamlar, enflasyonun kontrol altina alimamamasi, temel tiiketim
mallarindaki kitlik, grevler yiiziinden sendikalarin kontrol altina alinmasi taleplerinin
artmasi gibi gelismeler hazirlamistir (Ozdemir, 1997: 204-205, Ahmad,2016: 217,
Ozan, 2015: 695, Boratav, 2015: 149). Ekonomik kriz, siddet ve ideolojik gatigsmalarin
yani sira Soguk Savag’ta Tiirkiye’nin Gistlendigi rolden sebep Sovyetler ’in tetikledigi
huzursuzluk ortami ve igerde yasanan suikastler de askeri miidahaleyi beraberinde
getirmistir. Miidahale ile parlamento dagitilmig, Kabine azledilmis, parlamenterlerin
dokunulmazliklar1 kaldirilmig, parti liderleri tutuklanarak olaganiistii hal ilan
edilmistir. (Lewis, 2003: 19). Miidahale sonrasinda ¢ikarilan 1402 sayili Sikiyonetim
Kanunu'nun 2. Maddesine yapilan ek® ile ¢ok sayida kamu gorevlisinin isine son
verildigi bilinmektedir. Sendikalarin kapatilmasi, Yiiksekogretim Kurulu diizenine
gecilmesi ve iiniversitelerin tek tiplestirilmesi bu donemin ¢iktilar1 olarak

degerlendirilmektedir (Oran, 2010: 21).

Yeni anayasa hazirliklarini da beraberinde getiren bu 12 Eyliil miidahalesinin ¢ikis

noktasi ise diger miidahalelerden farkli olarak “otoritenin ve devletin giiclendirilmesi”

37 1402 sayih Sikiydnetim Kanunu’na 19/09/1980 tarihinde yapilan ek fikra “Sikiydnetim
komutanlarinin; bolgelerinde genel giivenlik, asayis ve kamu diizeni agisindan ¢aligmalar1 sakincali
goriilen veya hizmetleri yararli olmayan kamu personelinin statiilerine gore sikiyonetim bolgesi disina
atanma veya sikiyonetim bolgesi digina atanmak iizere gérevden uzaklagtirilma istemleri ilgili kurum
ve organlarca derhal yerine getirilir.” seklindedir (1402 Sayili Kanun, md 2).
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olmustur (Tandr, 1994: 97). Doénemin diger One c¢ikan gelismesi olarak ise
miidahaleden hemen Once alinan 24 Ocak kararlart karsimiza ¢ikmaktadir.
Ekonomideki doniisiimii baglatacak ve Tiirkiye ekonomisini disa agik bir ekonomi
haline getirecek olan bu istikrar kararlarinin uygulamasinda One g¢ikanlar
liberalizasyona yonelen ithalat politikalari, ihracatin bir ulusal 6ncelik haline gelmesi,
fiyat kontrollerinin ve temel mallardaki siibvansiyonlarin kaldirilmasi gibi hususlardir.
Bu iktisat politikalarinin uygulamasi siirecinde ise sermayeyi temsil eden burjuvazi ile
emekei smiflar arasindaki iliskiyi emek aleyhine bir denetleme ve diizenlemeye tabi
tuttugu bilinmektedir. (Karagor &Alptekin, 2006: 308, Boratav, 2015: 151-152,
Arzova, 2019: 151) 1980 itibariyle Tiirkiye’de gecilen bu yeni ekonomik diizenin
serbest piyasa ekonomisi kurallari, yani bir dizi liberallesme politikalari, tizerinden
sekillendirilmistir. Bunun diinyadaki glic merkezlerinden Amerika Birlesik
Devletleri’nin IMF ile Diinya Bankasi’n1 kullanarak baslattig1 diinyadaki serbestlesme
hareketinin etkisi ile giiglendigi de sdylenilebilecektir. (Kazgan, 2012: 14, Ertuna,
2004: 9) Tirkiye’nin i¢ liberalizasyon siireci 1982 yilinda yasanan ve siiregte ciddi
yara agan Banker Krizinin etkisiyle askeri rejim sonras1 Ozal hiikiimeti tarafindan daha
diisiik tempoda yiiriitiilmeye gayret edilmistir (Boratav, 2015: 155, Kibrit¢ioglu, 2001:
3).

Miidahalenin ardindan kurulan askeri rejim sonrasinda yeni Anayasa 7 Kasim
1982 tarihinde® yapilan halkoylamasi sonucunda kabul edilmistir. Yeni Anayasa 1961
Anayasasina gore daha az katilimci bir demokrasi modeli insa ettigi kabul edilmektedir
(Aydin, 2019: 35). Askeri miidahaleden 3 y1l sonra yapilan 1983 segimleri ile sivil
siyasete gecgilmesi gergeklesmistir. Anavatan Partisi’nin iktidara gelmesi ile miidahale
oncesinde baslayan Avrupa Toplulugu ile iliskileri canlandirma c¢abasi baslamistir
(Saragoglu, 2015: 851). Ekonomide ise Ozal hiikiimetleri askeri rejim hedeflerini ve
diinya ekonomisi ile biitlinlesme siirecini devam ettirmistir. Sendikalarin
etkisizlestirilmesiyle sinif tabanli ekonomik taleplerine karsi tavizsiz bir tavir takinan

Anavatan Partisi iktidar1 gecekondulu, kentli, yoksul veya tiiketici kimlikleri

3 1982 Anayasasi’nin kabul tarihi 18/10/1982’dir.
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lizerinden popiilizm*®® yapmustir (Boratav, 2015: 154-155). Kamu harcamalarina da
yatirrm yapmaya baglayan hiikiimet, haberlesme, otoyol, enerji ve ¢esitli alt yap1
projelerini hizlandirmistir. Bu projeler, sermaye gruplarindan yiiksek faizle aldigi
borglar ile finanse edildiginden Tiirkiye ekonomisi yeni dengesizliklerle kars1 karsiya
kalmistir. (Saragoglu, 2015: 758-759) Nitekim Tiirkiye ekonomisinin 24 Ocak
Kararlar1 ile baglayan liberalizasyon siireci, 199011 yillara girerken kisa vadeli yabanci
sermeye akimlarin, ¢alisan kesimlerin {izerine binen agir yiikiin, memur ve is¢ilerin
azalan reel Ucretlerinin, toplumdaki kiiciik bir kesimin ise kar, faiz ve rant ile
zenginlesmesinin etkisiyle derinlesen esitsizlik sayesinde kirillgan bir yapiya
biirlinmiigtiir. Buna yeni krizleri beraberinde getirmistir. (Kazgan, 2008: 322-323,
Saragoglu, 2015: 759, Karagor & Alptekin, 2006: 310) Bu dénemde iktisadi sdylem
“liberal” vurgular yaparken Tiirkiye nin toplumsal yapisi da bu sdylemden nasibini
almistir. Boratav’in savina gore Onceki donemlerde sosyalist olan kesimlerden
bazilarinin liberal sol veya sivil toplumcu kesime kaydigi bu dénem goézlenmektedir.

(Boratav, 2015: 159)

19801l yillarin sonuna gelindiginde Bati Avrupali devletlerin giiclinli yeniden
toplamasi, Amerika’nin Reagan donemi ile birlikte ataga gecerek Sovyetlerin iflasina
giden yolu agmasi ve Dogu Bloku iilkelerinde ¢oziilmeler, milliyetler krizinin patlak
vermesi sonucu Kazakistan, Litvanya, Karabag, Kirim, Estonya, Moldovya, Giircistan
gibi tllkelerde ¢ikan olaylar, Balkanlarda Tiirklere yapilan baskilar sonucu bdlgede
yasayan Tiirklerin dalgalar halinde Tiirkiye’ye gd¢ etmesi ve Irak-Iran savasi
sonrasinda kuzey Irak’ta dogan iktidar boslugundan bdlgeye terdr Orgiitliniin
yerlesmesi gibi gelismeler Tiirkiye’yi dogrudan etkileyecek dis gelismelerden 6ne

¢ikanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Oran, 2010: 10-14) Bu doénemi Amerikan

% Tiirkiye igin popiilizmin entelektiiel ve siyasal olarak iki farkli evresinin var oldugu kabul
edilmektedir. Entelektiiel popiilizm tek parti doneminde Cumhuriyet Halk Partisi 6rneginde halkgilik
iizerinden sekillendirildigi bilinmektedir. Devletin insas1 siirecinde hakim olan kesime dayandirilan,
gelenekci ve koktenci 6geleri beraber barindiran, kente diisman kdye dost, ulusal degerleri kirda arayan,
smifsal diizeni reddeden popiilizmin entelektiiel popiilizmi isaret ettigi savunulmaktadir. Cok partili
hayata gecisle beraber Demokrat Parti ile baslayan siirecte bu sOylemin siyasal alanda aktif olarak
yansidig1 bilinmektedir. Kullanilan halk vurgusu ile halkin siyasal alanda var olan biitiin yapilarin sahibi
oldugu ve bu alanda igsellestirildigi sdylemin, gergeklikten uzak da olsa herkesi kapsamak odaginda
oldugu agiktir. (Toprak, 1992: 17-18) Menderes, Ozal, Demirel gibi sag partilerin ve hatta Mehmet Al
Aybar’in sol temsilden Tiirkiye Is¢i Partisinde de kullamldig1 goriilmektedir.
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siyasal elitlerinin serbest piyasa, liberal demokrasi, insan haklar1 gibi kavramlar1 6ne

cikararak “yeni diinya diizeni” olarak adlandirdig: bilinmektedir (Aktiitlin, ?, 278).

Yukarida goriildiigii gibi liberallesme egilimlerinin arttig1 ve disa agilan iktisadi
politikalarin uygulanmaya baglandig1 1980°1i yillar; diinyadaki dengelerin yeniden
yapilanmas1 seklinde kendini gosteren diizen arayislariyla kiiresel diinya diizenini
ortaya ¢ikarmaktadir (Ener & Demircan, 2006: 204). Iktisadi olarak ticaretin
serbestlesmesi ve teknolojik olarak Amerika Birlesik Devletleri’'nde seri iiretime
gecilmesi® ile desteklenen kiiresellesme, 15. Yiizyilda merkantilizm ve somiirgecilik
hareketi ile baslamissa da son dalgasina 1970lerde girmistir. Cok uluslu sirketlerin
dogmasi, iletisim devriminin gerceklesmesi ve en nihayetinde 1990larin basinda
Bati’nin tek gili¢ kalmasi ile tiim diinyadaki iktisadi, politik ve toplumsal doniisiimiin
de etkileyicisi olmustur. (Oran, 2009: 41) iktisadi gelismeleri bestelen kiiresellesme
diinyaya yayilirken Tiirkiye icin de 1990l yillarin temel ¢ikist “yapisal uyum”
olmustur. Ozal’m &zellestirmeler ile bu uyum siirecini yiiriittiigii bilinmektedir (Oran,

2010: 216).

19901 yillar ise Korfez Savasi ile gili¢ dengelerini yeniden oynatacak donemi
baslatmaktadir. Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’in belirlenen smirin iistiinde petrol
uireterek Irak’a zarar verdigi gerekgesiyle bolgeyi isgal etmesi ve isgal kuvvetlerini
cekmemesi, Birlesmis Milletler karari ile dis askeri miidahale ile, Korfez Savasi’yla
sonuglanmistir. Amerika’nin artik Ortadogu i¢in hegemonik bir gii¢ oldugunu diinyaya
gostermesi agisindan Korfez Savasi biiylik onem tasimaktadir. Tiirkiye i¢in de kritik
Onem tasiyan savas sonucunda Tirkiye’nin Amerika’nin yaninda saf tutmasi sonucu
hem Irak ile ticari baglarin koptugu goriilmektedir. Diger yandan bolgedeki Kiirt
milliyetgiliginin yiikselmesi Tiirkiye icinde etnik temelli partilerin kendisini
gostermesine paralel olarak yeni krizler ortaya ¢ikarmistir. (Saragoglu, 2015: 858-860)
Bu gelismeler Tiirkiye nin diinya ekonomisindeki ylikselisini yakalayamamasi ve elde
edebilecegi firsatlar1 kacirmasi ile sonuglanmistir. Ekonomideki yogun sermaye

hareketi, yerli paranin asir1 degerlenmesi, faiz oranlarinin artmasi, dis borglanmaya

40 Taylorizm olarak adlandirilmaktadir.
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imkan taniyan gelismeler enflasyonu yiikselterek gelir dagilimini bozmustur (Bayrak
& Kanca, 2013: 6, Ertuna, 2004: 9). 1989°da yeniden gii¢ kazanmaya baslayan is¢i
hareketi de 19801 yillar boyunca kendisine karsit hamleler gelistiren iktisadi
politikalara kars1 protestolar, grevlerle siireci kendi lehine c¢evirmis, Anavatan
Partisi’nin popiilist politikalar1 sayesinde iicret artislarini elde etmistir. Ancak artan
ticretler isten ¢ikarmalar1 ve kayit disi istihdami tetiklemistir. (Boratav, 2015: 176-
177). Kamu maliyesindeki bozulma, baskilanarak yiiksek tutulan Tiirk lirasi1 degeri ve
stirekli para basilmasi, yabanci tasarruf sahiplerinin dolara yonelmesi ve Hazine’nin
bor¢ bulamayacak duruma gelmesi 1994 krizinin son tetikleyicileri olmustur (Oran,
2010: 215). Donemin koalisyon hiikiimetleriyle yonetilmesi ve siyasal alanin da
istikrarsiz bir durumda olmasi 1994 ekonomik krizinin temellerini kuvvetlendirmistir.
“Sicak para bagimlis1” ekonomi ve Tiirk lirasinin agir1 degerlenmesi sonucu 1994 krizi
ortaya ¢ikmustir (Kibritgioglu, 2001: 4, Ertuna, 2004: 9). Kriz sonrasinda Dogru Yol
Partisi ve Sosyal Demokrat Halkg1 Parti hiikiimetinin “5 Nisan Kararlar1” ile ticretleri
baskilama ve kamu maliyesindeki bozulmayi diizeltme girisiminde bulundugu
goriilmektedir. Ancak kirilganligi giderek artan Tirkiye ekonomisi 1999, 2000 ve
2001 krizleri ile sarsilmaya devam etmistir. (Saragoglu, 2015: 761-762) Ekonominin
1996-2000 yillar1 arasinda ongoriilen yillik ortalama biiylime hizina ulasamadigi
goriilmiis, tlilkedeki fiyat istikrarii saglamaya yonelik miidahale ve miicadeleler 2000
yilina kadar sonug¢ vermemis ve dis ekonomik iligkilerde dengeler yeniden alt {ist
olmustur. 1995 yilinda Gimriik Birligi Antlagsmasi’nin da yapilmasiyla 6nemli bir
vergi kaybr ile kars1 kasiya kalmistir. (Bayrak & Kanca, 2013: 11-12) Bu dénemde dis
gelismelere  bakildiginda  Sovyetler Birligi’nin  mirasin1  devralan  Rusya
Federasyonu’nun da giiciinii toparlayarak Amerika karsisinda bir gii¢ odag1 olarak
yeniden siyasal alanda kendini gosterdigi bilinmektedir.  Avrupa Birligi de
bagimsizligini1 yeni kazanan iilkelerle genislemesi uluslariistii bir 6rgiitlenme olarak

adlandirilmasini ve kuvvetlenen otoritesini per¢inlemesini saglamistir. (Aktiitiin, ?,

278)

Uluslararasilasan sermaye ile ftretim ve dagitimin kiiresellesmesi ulusal
ekonomileri doniistiiriirken ulus-devletin de temellerini sarmistir. Gli¢lii devletlerin bu

gelisme sonucunda aralarinda gruplasarak bolgesellestigi ve ekonomik birlikler
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olusturdugu goriilmektedir (Oran, 2010: 205). Tiirkiye’nin gelismekte olan iilke olarak
bu birliklere dahil olma girisimi ise ekonomisinin kirilgan olmasi ve siyasal alanda
Batil1 devletlerde var olan kiiresellesme alt-yapilarin1 (demokrasi, insan haklar1 vb)
insa edememis olmasi gibi sebeplerle yarida kalmistir (Oran, 2009: 41). Bu
bolgesellesme girigsimlerine etnik-dinsel ¢atismalar da eklenince, dis etkilere iktisadi
ve siyasal agidan daha acik hale getirilen bir Tirkiye ortaya ¢ikmaktadir (Kazgan,
2012: 17). Nitekim Tiirkiye’nin Avrupa Birligi aday iilke statiisiiniin 1999 yilinda
kabul edilmesi bu etkiyi mesrulastiran bir gelisme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
20001i yillara gelindiginde ise ¢alisma uyumu yakalayamayan koalisyon hiikiimetleri,
Bagbakan ve Cumhurbaskan1 arasinda yasanan siyasi kriz ve ortaya ¢ikan doviz krizi
“giicli ekonomiye gecis programi” ile toparlanmaya calisilsa da basarili
olunamamuistir (Cigen, 2019: 431, bayrak & Kanca, 2013: 12). Kriz sonucunda ise isini
kaybeden bir¢ok insanin “para kazanmaya” bugiine kadar vermedigi kadar biiyiik bir
deger vermesi durumu ile kars1 karsiya kalinmistir. Buna ek olarak da 2001 krizinin
faturasi iktidar1 paylasan merkez sol ve merkez sag partilere kesilmis ve Tiirkiye yeni

bir genel se¢ime giderek yeni bir doneme adim atmistir. (Egilmez,2018: 196)

1980-2000 yillar1 arasindaki gelismeleri ¢calismanin kapsami geregi bu sekilde
Ozetlemek miimkiindiir. Bu genel bakisin arindan donemin siyasal partilerine ve

siyasal akisa bir sonraki baglikta daha detayli bakmak gerekmektedir.

4.2.1980-2000 ARASI DONEMDE TURK SIYASAL PARTILERI

197011 yillarin ikinci yarisinda Ozellikle yogunlasan siyasal kutuplagsmanin
besledigi siddet olaylar1 sebebiyle 1980 yilinda ordu tarafindan yapilan miidahalenin
ardindan siyasal partiler feshedilerek 3 yil siirecek askeri yonetim baslamistir. 1980
oncesi donemde Cumhuriyet Halk Partisi ve Adalet Partisi’nin koalisyon
olusturamamasi ve hiikiimeti kuramamasi sistem icerisindeki kiiciik partilerin
giiclenerek sahip olduklar1 hakimiyet alanlarinda partizan faaliyetlerle hegemonya
kurmasi gibi sonucglar dogurmustur. En nihayetinde 1980 yilinda cumhurbaskaninin
secilememesi askeri miidahaleyi de beraberinde getirmistir. (Ozbudun, 2010: 28-29)
12 Eyliil 1980°de gergeklestirilen miidahalenin ardindan parlamento ve hiikiimetin
varliklart sona ererek biitlin siyasal faaliyetler durdurulmustur. 1980-84 yillar

arasinda ¢ok sayida siyasi sanigin da idami istenmis ve bir kisminin kararlar1 da
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onaylanmistir (Oran, 2010: 20). Bunu siyasal partilerin feshi izlemistir. Biitiin
tiyelerinin askeri rejim tarafindan atandigi Danisma Meclisi yeni anayasa hazirliklarini
yuriitmistiir. Bu durum Danisma Meclisi’nin yasama bagisikligina sahip oldugu
seklinde yorumlanmaktadir. Danisma Meclisi’nden  olusturulan  Anayasa
Komisyonu’nun bir anayasa taslagi hazirlayarak énce Danigma Meclisi’ne oradan da
Milli Giivenlik Konseyi’ne sunmasinin ardindan yeni anayasa 7 Kasim 1982 tarihli

halkoylamasi sonucu kabul edilmistir. (Selguk, 2019: 190).

Anayasa metninin sunuldugu halk oylamasinin ardindan kabul edilmesi
sonrasinda ise siyasal partiler Milli Giivenlik Konseyi’nin denetimiyle kademeli olarak
serbest birakilmistir. (Tanér, 1994: 100) 1982 Anayasasinin yiiriitmeyi Ve
cumhurbaskanini giiglendirerek, diger yandan da Milli Giivenlik Konseyi araciligi ile
sistem muhafazasini gerceklestirecek bir yapi insa ettigi goriilmektedir (Ozbudun,
2010: 55, Lewis, 2007: 20). Nitekim yeni Anayasanin cumhurbaskanina verdigi
yetkiler sisteme yonelik “yari-baskanlik™ algisin1 da beraberinde getirmistir (Ozbudun,
2010: 55). Anayasanin kabulii sonrasinda 1983 yilinda Milli Givenlik Konseyi’nin
izin verdigi partilerin se¢imlere girmesiyle askeri rejim sona ermis, sivil siyasete
gecilmistir (Tanor, 1994: 101). Miidahale sonrasinda partilerin Siyasi Partilerin
Feshine Dair Kanun ile feshedilmesinin ardindan 1983 yilinda kabul edilen yeni Siyasi
Partiler Kanunu yeniden insa edilen sisteme alacagi partilerin yasal sinirlarim
belirlemistir. Zaten askeri miidahale sonrasinda olusturulan Kurucu Meclis’in yeni
anayasaya ek olarak bu anayasaya uygun bir kanun da siyasal partiler i¢in olusturmasi

asil gorevi olarak kabul edilmektedir (Selguk, 2019: 191).

Buna gore Milliyet¢i Demokrasi Partisi, Anavatan Partisi, Bliyiik Tiirkiye Partisi,
Halke1 Parti, Yiice Gorev Partisi, Sosyal Demokrasi Partisi, Dogru Yol Partisi, Yeni
Dogus Partisi, Fazilet Partisi, Milliyet¢i Calisma Partisi, Bizim Parti, Refah Partisi,
Tiirkiye Huzur Partisi, Yeni Diizen Partisi ve Bayrak Partisi olmak iizere 15 yeni
siyasal parti siyasal alana dahil olmustur (Tuncer, 2003: 467-468). Konsey
kontroliinde gerceklesen 1983 secimleri ile sivil siyasete geciste askeri rejimin
ekonomiden sorumlu bagbakan yardimcist Turgut Ozal oOnderliginde biirokrat,
teknokrat ve isadamlarindan olusan kurucu ekibiyle Anavatan Partisi, Cumhuriyet

Halk Partisi secmenine yonelik se¢cime girmesi kabul edilen Halk¢1 Parti ve ordunun
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destekledigi Orgeneral C. Turgut Sunalp 6nciiliigiinde kurulan Milliyet¢i Demokrasi
Partisi parlamentoya girmistir (Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.12.2019, Saragoglu,
2015: 795, Turgut, 1986: 76). 1983 yilinda yapilan milletvekili genel segimleri
sonucuna gore Anavatan Partisi %45,1 oy ile 211 milletvekili, Halkg1 Parti %30,5 oy

ile 117 milletvekili ve Milliyet¢i Demokrasi Partisi %23,3 oy ile 71 milletvekili ile
parlamentoda temsil hakkini elde etmistir. 1987 yilinda gergeklestirilen milletvekili
genel secimlerinde ise Anavatan Partisi’nin %36,3’liikk oy orani ile parlamentonun
cogunlugunu kazanan parti oldugu goriilmektedir. %24,8’lik oy ile Sosyal Demokrat
Halkg1 Parti ve %19,1’lik oy ile Dogru Yol Partisi parlamentoya giren diger partiler
olmustur. (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.12.2019).

199011 yillarin ilk se¢imine gelindiginde ise Dogru Yol Partisi, Anavatan Partisi,
Sosyal Demokrat Halke1 Parti, Refah Partisi ve Demokratik Sol Parti arasinda temsil
yetkisi dagilmaktadir. Se¢im sonuglarina gére Dogru Yol Partisi %27, Anavatan
Partisi %24, Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti %20,8, Refah Partisi %16,9 ve Demokratik
Sol Parti %10,8 oy orani ile 450 milletvekili partilere dagilmistir. 1995 yilinda yapilan
genel segimde Refah Partisi’nin ilk parti olarak parlamentoya girmesi siyasal Islami
referansli partilerin yiikselisini ve 1980 askeri miidahalesi ile sag ve sol hareketin ne
Olciide gii¢ kaybettigini gosteren bir se¢im olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Se¢im
sonuclarina gore Refah Partisi%?21,4, Anavatan Partisi %19,6, Dogru Yol Partisi
%19,2, Demokratik Sol Parti %14,6, Cumhuriyet Halk Partisi %10,7 oy alarak
parlamentoda temsili tistlenmistir. (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.12.2019).

1999 yilindaki milletvekili genel se¢im sonuglart ise yine koalisyon hiikiimeti
seklinde olusacak bir yap1 ortaya koymaktadir. Demokratik Sol Parti %22,2, Milliyetgi
hareket Partisi %18, Fazilet partisi %15,4, Anavatan Partisi %13,2 de Dogru Yol

Partisi %12’lik oy orani ile 550 sandalyeyi paylagmistir. (YSK Secim Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 12.12.2019). Bu se¢im ¢ok pargali parlamentonun son kez olustugu
secim olmustur. Nitekim 2002 yilinda yapilan erken se¢im ile Tiirk siyasal hayati i¢in

bir bagka donem baglamistir. Partilerin 1980-2000 yillar1 arasinda yapilan milletvekili
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genel secimlerinde aldiklar1 oylarin milletvekili olarak parlamentoya yansimasini

asagidaki tablo*! net bir bicimde ortaya koymaktadir.

6 Kasim 1983 Milletvekili Genel Se¢cim Sonuclari
Secim sistemi: Cifte Barajli d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Anavatan Partisi (ANAP) 211 %45,1
Halke Parti (HP) 117 %30,5
Milliyet¢i Demokrasi Partisi
71 %23,3
(MDP)
Bagimsiz - %1,1

29 Kasim 1987 Milletvekili Genel Secim Sonug¢lari
Secim sistemi: Cifte Barajli d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Anavatan Partisi (ANAP) 292 %36,3
Sosyal Demokrat Halkg1
. 99 %24,8
Parti (SHP)
Dogru Yol Partisi (DYP) 59 %19,1

20 Ekim 1991 Milletvekili Genel Secim Sonugclar:

Secim sistemi: Cifte Barajli d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Dogru Yol Partisi (DYP) 178 %27
Anavatan Partisi (ANAP) 115 %24
Sosyal Demokrat Halkg1

) 88 %20,8
Parti (SHP)
Refah Partisi (RP) 62 %16,9

Demokratik Sol Parti (DSP) 7 %10,8

24 Aralik 1995 Milletvekili Genel Se¢cim Sonuclar:
Secim sistemi: %10 Ulke Barajh d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayis1 Oy Orani
Refah Partisi (RP) 158 %21,4

41 Yiiksek Secim Kurulu’ndan alinan veriler ile yazar tarafindan olusturulmustur. Veriler igin:
http://mww.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644. Erisim Tarihi: 11.12.2019.
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Anavatan Partisi (ANAP) 132 %19,6
Dogru Yol Partisi (DYP) 135 %19,2
Demokratik Sol Parti (DSP) 76 %14,6
Cumhuriyet Halk Partisi
49 %10,7
(CHP)

18 Nisan 1999 Milletvekili Genel Secim Sonugclar:
Secim sistemi: %10 Ulke Barajh d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Demokratik Sol Parti (DSP) 136 %22,2
Milliyetci Hareket Partisi
129 %18
(MHP)
Fazilet Partisi (FP) 111 %15,4
Anavatan Partisi (ANAP) 86 %13,2
Dogru Yol Partisi (DYP) 85 %12

Tablo 4 1: 1980-2000 Y1llar1 Arasi Milletvekili Genel Segimlerinde Sistem,
Parlamentoya Giren Siyasal Partiler, Milletvekili Sayilari, Oy Oranlar1.

Kaynak: Yiksek Se¢im Kurulu Se¢im Arsivi, http://www.ysk.gov.tr/tr/1980-2000-yillari-arasi-
milletvekili-genel-secimleri/3007, 29.11.2019, TUIK,2012: “Milletvekili Segimleri 1923-20117,

Ankara, TUIK Yayinlar1. Yazar tarafindan olusturulmustur.

Demokratik siirecin ordunun miidahalesi ile kesintiye ugramasinin ardindan 1982
yilinda yeni Anayasa yapilan halk oylamasi sonucunda %91,37’lik oy ile kabul
edilmistir. Ikinci kez demokratik siireci kesintiye ugratan miidahalenin ardindan
hazirlanan Anayasa’nin ¢agdas demokratik normlardan uzaklastigi kabul
edilmektedir. Sivil siyasetin alanini biiyiik 6lglide kisitlayan ve gegici hiikiimleri ile
askeri yonetimden sivil siyasete ge¢is siirecini uzatan 1982 Anayasa’sinin one ¢ikan
temel Ozelliklerinin baginda smirlandirilmis temel 6zgiirliikler gelmektedir. Sosyal
haklarin ve yargmin denetleme yetkisinin smirlandirilmasi, idari 6zerkligin
kaldirilmas1 da diger ozellikleri olarak siralanmaktadir. Cumhurbaskanligi’nin ise
giiclendirilerek sistem “zayiflatilmis parlamentarizm™ olarak dontstiirilmiistiir.
Anayasa’nin siyasal partilere yonelik bu smirlamalar da getirdigi bilinmektedir.

Nitekim bu simrlara ek olarak sendikalar1 zayiflatan Anayasa, dernek kurma
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hiirriyetine, yargi organinin denetim yetkilerine, tiniversitelerin 6zerkligine de kisitlar

getirmistir. (Ozbudun, 2010: 55-56)

Anayasa’nin yani sira 1983 yilinda kabul edilen Siyasi Partiler Kanunu ile de
siyasal partiler yeni yasal sinirlarla donatilmistir. Buna gore partilerin teskilatlari
sinirlandirilarak, bu organlarin kisi sayisina kadar Kanun tarafindan belirlenmistir.
Ozellikle ilce kademesinin alt 6rgiitlenmelerini yasaklayan Kanun, partilerin toplumda
kuracagi baga aracilik eden bu yapilart ortada kaldirmistir ve merkezin giiciinii
artirmigtir. Bunlarin tek tip yapilar ortaya koyan ve partileri toplumdan koparan yapilar

inga eden diizenlemeler biitiinii oldugu kabul edilmektedir. (Kabasakal, 2016: 234)

1980 yilinda gergeklesen askeri miidahale sonrasinda partilerin tamaminin
feshedilmesiyle sivil siyasete doniiste yeni siyasal partilerin siyasete dahil olduklari
goriilmektedir. Bu donemde Adalet Partisi’nin devami niteliginde olan Dogru Yol
Partisi’nin ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin devami niteliginde olan Sosyal Demokrasi
Partisi’nin kurucular1 ve adaylar1 reddedilerek, bu partilerin 1983 yilinda yapilan
milletvekili genel secimlerine girmelerinin 6nlendigi bilinmektedir (Kabasakal, 2016:
234). 1982 yilinda kabul edilen Anayasa ise askeri miidahale sonrasinda “demokrasiyi
koklii bir bigimde yeniden yapilandirma” olarak degerlendirilmektedir (Ozbudun,

2010: 54).

1983 yilinda yapilan segimlere askeri yonetim tarafindan izin verilen Anavatan
Partisi, Halke¢1 Parti ve Milliyet¢ci Demokrasi Partisi girmistir. Se¢imlerden 6nce Milli
Giivenlik Konseyi’nin yeni kurulacak partilerin kuruculari veto etmeye iliskin
diizenlemesi parti kuruluslarmi biiyiik 6l¢lide engellemis ya da kontrol dahilinde
gerceklesmesini saglamaya calismustir (Cavdar, 2019: 271). Ilk olarak Milliyetci
Demokrasi Partisi Milli Glivenlik Konseyi’nin agikca destekledigi ve C. Turgut Sunalp
tarafindan kurulusu tistlenilen, 1983 yilinda yapilacak se¢imlere girmesi onaylanan ilk
partidir (Kaynar, 2007: 174, Cavdar, 2019: 272, Saragoglu, 2015: 795). Bu partilerden
digeri, Anavatan Partisi, askeri miidahale sonrasinda 24 Ocak Kararlarini ortaya koyan
ve 3 yil boyunca devam eden askeri yonetim doneminde ekonomiden sorumlu
Basbakan yardimcisi olarak gorev yapan Turgut Ozal’in énciiliigiinde kurulan partidir
(Saribay, 2001: 69, Saragoglu, 2015: 795). Necdet Calp’in 6nderliginde kurulan
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Halkg1 Parti ise merkez solun temsilcisi olmas1 maksadi ile kurulusuna ve se¢imlere
girmesine izin verilmis bir diger parti olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kaynar,2007:
181). Segimlerde birinci parti olarak ¢ikan Anavatan Partisi iktidarinda gegen donem
ise neoliberal politikalarin yiiriitiildiigii bir donem olmustur. Bu donem kentlesmenin
beraberinde getirdigi gecekondulasmanin donemsel olan imar aflart ile
odiillendirildigi, bu ddiillendirme ile de iktidar partisinin hedef kitlesini genislettigi
goriilmektedir. (Saragoglu, 2015: 798-799). Nitekim 1987 yilinda yapilan milletvekili
genel segimlerinde de Anavatan Partisi 292 milletvekili ile parlamentoda temsili
istlenen birinci parti olmustur. Bu secimlerde parlamentoda iki yeni parti daha
bulunmaktadir. Bu partiler Sosyal Demokrat Halkg¢1 Parti ve Dogru Yol Partisi’dir. Bu
partilerden ilki, 1984 yerel segimlerinde ikinci parti olarak kendisini gosteren Erdal
[nénii énciiliigiinde kurulan Sosyal Demokrasi Partisi ve Halkg1 Parti’nin birlesmesi
ile dogan Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti’dir (Cavdar, 2019: 277, Kaynar, 2007: 183).
Parti, sosyal demokratlar1 bir araya getirme maksadiyla ortaya ¢ikmistir ve segimlere
giremeyen Cumbhuriyet Halk Partililer tarafindan desteklenmistir (Saragoglu, 2015:
801, Cavdar, 2019: 277). 1987 genel se¢imlerinin diger partisi ise siyaset yasagi devam
eden Silleyman Demirel’in arka planda destekledigi Dogru Yol Partisi’dir. Adalet
Partisi ¢izgisinde oldugu bilinen partinin, 1987 yilinda siyaset yasaklarinin kalkmasi
ile Siileyman Demirel genel bagkanliginda merkez sagin oylarmi boldiigi
bilinmektedir (Cavusoglu, 2009: 271-272, Saragoglu, 2015: 801). 1987 yilinda siyasi
yasaklarin kalkmasinin yaninda ekonomi alarm vermeye baslamistir. Anavatan
Partisi’nin se¢im Oncesinde gergeklestirdigi tarim siibvansiyonlarinin artirilmast,
kamuda fticret zamlariin yapilmasi ve issizlige yoOnelik altyapinin insa edilmeye
calisilmasi gibi hamleler artan yoksullugun oniine gecememistir. Dahas1 bu gelismeler
Amerika’nin da yiiriittiigi “yesil kusak™? olusturma cabasinin de etkisiyle Islami
egilimin oy tabanimi genisleten bir ortam yaratmistir. (Oran, 2010: 18-19) Nitekim

1989 yerel segimleri bunu yansitan sonuglar ortaya ¢ikarmis ve Refah Partisi siyasal

42 Amerika’da Jimmy Carter’n baskanligi déneminde beslenen “yesil kusak” olusturma cabasi
Sovyetler Birligi’ne karst baslayan bir akim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Az gelismis {ilkelerde
yasananlar da goz dniinde bulundurularak, Sovyetler’e karsi bir Islam kalkan1 olusturma amaci giiden
“yesil kusak” olusumunun radikal Islamc1 akimlar1 da gevrelemesi planlanmistir. (Oran, 2010: 11)
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alana girmistir. Bu aym zamanda 12 Eyliil’iin Tiirk-Islam sentezi vurgusunun sol
kesime ve Kiirt milliyet¢iligine kars1 “toplumsal tutkal” olarak kullanilmasinin bir

sonucudur (Oran, 2010: 219).

1989 yilinda yapilan yerel se¢imlerde yiikselen Refah Partisi sonraki donemde
genel secimlerde parlamentoya girecek olan diger parti olmustur. Milli Selamet Partisi
cizgisinde olan parti, askeri miidahale sonrasinda Refah Partisi adi ile siyasal alana
dahil olmustur. Milli Selamet Partisi’nden dolay:1 siyaset yasagi olan Necmettin
Erbakan’in yasagin kalkmasi ile partiye genel baskan secilmesi Refah Partisi’nin
yiikseligini hizlandiran etmen olarak degerlendirilmektedir. Bu gelismenin ardindan
Islami egilimi catis1 altinda yeniden birlestiren Refah Partisi, 1991 yilinda yapilan
milletvekili genel se¢imlerinde yaptig1 ittifak ile parlamentoya yillar sonra tekrar
girmistir. (Cakir, 2005: 548, Ozbudun, 2010: 110) 1991 yilinda yapilan segimlerde
parlamentoda yerini alan diger yeni parti ise Demokratik Sol Parti’dir. Cumhuriyet
Halk Partisi’nden askeri miidahale sonrasinda istifa eden Biilent Ecevit’in fikirlerine
uygun bir partiyi kurmasi 1985 yilina kadar gerceklesmemis, 1985 yilinda ise kendi
siyaset yasagi devam ettiginden esi Rahsan Ecevit oOnciiliigiinde parti olusumu
gerceklestirilmistir (Saribay, 2001: 74). Demokratik Sol Parti’nin kurulmasinin
ardindan 1991 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde partinin 7 milletvekili

ile parlamentoda temsil edildigi goriilmektedir (YSK Sec¢im Arsivi, www.ysK.gov.tr,

12.01.2020). Se¢im sonucunda hicbir partinin tek basina hiikiimet kurabilecek
¢ogunluga ulasamadigindan yine koalisyon hiikiimetinin kurulmasi zorunlulugu ortaya

cikmustir (Altan, 2005: 184).

1995 yilina gelindiginde Turgut Ozal’m 6liimiiniin ardindan Dogru Yol Partisi
liderligini tstlenen Tansu Ciller’in hiikiimet kurmay1 basaramamasi ve hiikiimetin
giivenoyu alamamas1 sonucunda Tiirk siyasal hayat1 bir erken genel se¢im ile karsi
karstya kalmistir (Altan, 2005: 185). 1995 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imleri
Islami egilimin hayat buldugu parti, Refah Partisi’nin, iktidara yiiriiyiisiiniin en 5Snemli
donemeglerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bu se¢im sonucunda birinci parti
olarak Refah Partisi ¢ikmissa da oy dagilimi yeni bir koalisyon hiikiimetine dogru
stireci gotliirmiistiir. (Saragoglu, 2015: 824-825) Bu se¢im sonucunda parlamentodaki

partilere Cumhuriyet Halk Partisi eklenmistir. Askeri miidahale sonrasinda kapatilan
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Cumbhuriyet Halk Partisi’nin yeniden kurulmasinin ardindan Sosyal Demokrat Halke¢1
Parti, Cumhuriyet Halk Partisi ile birlesme karar1 almistir (Ozbudun, 2010: 120-121).
Deniz Baykal’in liderliginde yeniden siyasal alana dahil olan Cumhuriyet Halk Partisi
1995 segimlerinde parlamentoda 49 milletvekili ile temsil hakki kazanmistir (YSK
Se¢im  Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.01.2020). Cumhuriyet Halk Partisi’nin 49

milletvekili ile temsili Gistlenmesinin sebebi olarak merkez sol partiler arasinda oylarin
boliinmesi olarak degerlendirilebilir. Bilindigi izere Demokratik Sol Parti 1991 genel
secimlerine gore oy oranimi yiikseltmis ve 1995 secimlerinde parlamentoda 76
milletvekili ile temsili Gistlenmistir. Demokratik Sol Parti’nin eski Cumhuriyet Halk
Partisi gelenegini reddetmesi, asirt elitist durusu elestirmesi ve dinsel inanglar
noktasinda daha hoggoriilii bir laiklik anlayisin1 benimsemesi se¢imlerde ortaya ¢ikan
oy farkinin gerekceleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozbudun, 2010: 121). Bu secim
doneminde Refah Partisi’nin birinci parti olarak ¢ikmasi yukarida bahsedilen Tiirk-
I[slam sentezi vurgusunun ne olgiide yerine ulastigini gdrmek icin de Oonem
tagimaktadir. Bu noktada 6nemli bir simge olan Refah Partisi’nin hiikiimeti Dogru Yol
Partisi ile kurmasinin ardindan artan laiklik karsit1 soylemlerin yiikseldigi etkinlikler,
Susurluk kazasi ile ortaya ¢ikan “derin devlet” vurgusu ve bu vurgunun Refahyol
hiikiimeti aleyhine kullanilmasi1 28 Subat’a giden siireci hizlandirmistir. 28 Subat
1997 tarihinde yapilan Milli Giivenlik Kurulu toplantis1 Necmettin Erbakan’in irtica
ile miicadele planin1 imzalamasi ile sonug¢lanmis ve Tiirk siyasal hayati bir askeri
miidahalenin esiginden donmiistiir. Ancak Milli Giivenlik Kurulu’nun bu toplantisi da
“postmodern darbe”, “yumusak darbe” gibi isimlerle anilmaktadir (Lombardi, 1997:
215). Nitekim bu siirecin sonunda hiikiimet de istifa etmek durumunda kalmig, Refah
Partisi’nin ise Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmasi siirecini baglatmistir
(Ozbudun, 2010: 119, Saragoglu, 2015: 834). 1995 yil1 Soguk Savas’in sona ermesi ve
Tiirkiye’nin daha sonra Avrupa Birligi ile bir Glimriik Birligi anlasmas1 imzalamasiyla
cesitli Anayasa degisikliklerini de beraberinde getirmesi sebebiyle 6nem tasimaktadir
(Yesilada, 2002: 161-162). Ozellikle yapilan Anayasa degisikligi “odak olma”
Olclitlinii siyasal parti kapatmalari i¢in Anayasa’ya dahil etmis, bunun ardindan sistem
igerisinde demokratik unsurlara karsi geldigi disiiniilen partiler i¢in onemli bir

kirilmay1 beraberinde getirmistir.
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1999 yilina yapilan milletvekili genel seg¢imlerinde 5 partinin iilke barajini
gecerek parlamentoda temsil edildigi goriilmektedir (YSK Se¢im Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 12.01.2020). Bu se¢im sonucuna gore parlamentoya birinci parti

olarak giren parti Demokratik Sol Parti’dir. Daha 6nceki se¢imlerde Anavatan Partisi,
Dogru Yol Partisi, Refah Partisi birinci parti olarak parlamentoda yer almistir. Bu
secimlerde ise parlamentoya birinci parti olarak bir sol partinin girmesi se¢gmenin
arayisinin devam ettigi seklinde yorumlanmistir (Altan, 2005: 186). 1999 yilinda
yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 6nceki donemden farkli olarak iki yeni partinin
parlamentoda temsil hakki kazandig1 goriilmektedir. Bu partilerden ilki milliyet¢i sag
parti olan Milliyet¢i Hareket Partisidir. Liderligini Alparslan Tiirkes’in 6liimiiniin
ardindan Devlet Bahgeli’nin istlendigi partinin de bu secimlerde parlamentoya
girmesi ile 1999 se¢imleri igin galip ideoloji milliyet¢ilik olmustur (Saragoglu, 2015:
838). Aym yil i¢inde Abdullah Ocalan’in yakalams ile bu durum percinlenmistir.
Demokratik Sol Parti ve Milliyet¢i Hareket Partisi’nin yanina segimlerde baraji gegen
Anavatan Partisi’nin de eklenmesi ile hiikiimet kurulmus, muhalefet partisi olarak da
Dogru Yol Partisi ve Fazilet Partisi kalmistir. Fazilet Partisi ise 1998 yilinda kapatilan
Refah Partisi’nin devami niteligindedir. Bu se¢imlerde de parlamentoda temsil hakki
elde eden partinin basaris1 dini gruplarla (tarikatlarla)*® resmi olmayan organizasyon

yapisina baglanmaktadir (Yesilada, 2002: 173).

Uclii koalisyonun kurulmasi ile beraber iilkenin ekonomik olarak ciddi bir
darbogazda oldugunun fark edilmesi hiikiimetin Diinya Bankas1 ve Uluslararas1 Para
Fonu (IMF) etkisiyle piyasa reformlarini uygulamaya koymustur. Bunu takiben Sosyal
Glivenlik Yasasi calismalar1 da baglatilarak, kamu harcamalarinin ve tarimsal destegin
azaltilacagin1 taahhiit eden anlagmalarin Uluslararasi Para Fonu ile imzalandigi
bilinmektedir. Diger yandan da ekonomik olarak krizin kendisini gostermeye basladigi
1999 yilindan itibaren Tiirkiye, Avrupa Birligi’ne uyum reformlarimi gerceklestirmeye

baglamistir. (Saragoglu, 2015: 839-840). Bu siire¢ de sonraki donemde Adalet ve

43 Refah Partisi ve devam niteligindeki Fazilet Partisi’nin, Milli Selamet Partisi’nden hareketle insa
ettigi Islami parti dizisinin Naksibendi ve 6zellikle Iskender Pasa cemaati ile ok giiglii baglara sahip
oldugu bilinmektedir (Yesilada, 2002: 174).
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Kalkinma Partisi iktidar1 ile dnce zirveye ulagacak, ardindan duraklama donemine

girecektir.

Doneme genel ve siyasi gelismeler agisindan baktiktan sonra siyasal partilerinin

tipolojik acidan ele alinmasina gegmek yerinde olacaktir.

4.3. 1980-2000 ARASI DONEMDE TURK SIYASAL PARTILERININ
TIPOLOJILESTIRILMESI

1980-2000 aras1 parlamentoda temsil gorevini iistlenen partiler Anavatan Partisi
(ANAP), Halkg¢1 Parti (HP), Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP), Sosyal Demokrat
Halk¢1 Parti (SHP), Dogru Yol Partisi (DYP), Refah Partisi (RP), Demokratik Sol
Partisi (DSP), Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP),
Fazilet Partisi (FP) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Donem partilerini organizasyonel
yapt (kurucu unsur/ekip, orgiitlenme yapisi, sivil toplum/toplum bagi, kapanis
gerekcesi alt unsurlarina bakilarak), program hedefleri/ideolojik yap1 (partinin tarihsel
amact/ hedefi/ hedef kitlesi alt unsurlarma bakilarak) ve son olarak
cogulcu/hegemonik yapi1 (partide disiplin kurallarinin varhigi/etkisi, partide lider
algisv/liderin secilme usulii, parti i¢i demokrasi gostergeleri, partinin milletvekili
adaylarin belirleme usulii & partinin en iist organinin olaganiistii toplanma usulil alt
unsurlarina bakilarak) kriterlerine gore incelemeye Anavatan Partisi’nden baslamak

yerinde olacaktir.

4.3.1. Anavatan Partisi

Anavatan Partisi (ANAP), 20 Mayis 1983’te Turgut Ozal, Abdiilhalim Aras,
Hiisnii Dogan, Vehbi Dingerler, Mesut Yilmaz, Veysel Atasoy, Miikerrem Tascioglu,
Yener Ulusoy gibi isimler onciiliigiinde biirokrat, teknokrat ve is adamlarindan olusan
kadrosu ile kurulmustur (Anavatan Partisi Programi, 1983: 3, Turgut, 1986: 141).
Partinin kurucu kadrosunun daha 6nce higbir siyasal partide gérev almamis isimlerden
olusmasi “yeni” bir parti oldugu vurgusunun yapilmasi agisindan dnem tagimaktadir
(Turgut, 1986: 150, Cigek, 2018: 87, Yalnizoglu, 2017: 70, Demircioglu, 2013:129-
130). Ancak bakildiginda Anavatan Partisi’nin siyasi kadrosunda Adalet Partisi, Milli
Selamet Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi kokenli kisilerin var oldugu
goriilmektedir (Cavusoglu, 2009: 273). Askeri miidahalenin ardindan yapilan ilk
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milletvekili genel segimlerinde Parti, 211 milletvekili ile parlamentoda yerini almistir.
1987 yilinda yapilan milletvekili genel seg¢imlerinde 292, 1991 yilinda yapilan
milletvekili genel sec¢imlerinde 115, 1995 yilinda yapilan milletvekili genel
secimlerinde 132 ve son olarak 1999 yilinda yapilan milletvekili genel secimlerinde
86 milletvekili ile parlamentoda temsil edilmistir (YSK Sec¢im Arsivi,
www.ysk.gov.tr, 27.08.2019).

Orgiitlenme yapisina bakildiginda Parti’nin Genel Merkez Teskilati (Biiyiik
Kongre, Genel Baskan, Merkez Karar ve Yonetim Kurulu, Merkez Disiplin Kurulu,
Kiiciik Kongre) ve Tasra Teskilat: (Ilge Kongresi, Ilge Baskani, Ilge yonetim Kurulu,
11 Kongresi, Il bagkani, Il yénetim Kurulu ile Il Disiplin Kurulu) seklinde kademeli bir
bicimde orgiitlendigi goriilmektedir (Anavatan Partisi Tiiziigl, 1983). Bu yap1 1983
yilinda kabul edilen 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu’nun tg¢iincii ve dordiincii
boliimlerinde yer aldigi sekilde biitiin siyasal partilerde aynidir. Anavatan Partisi sivil
toplum bagi oy oraninin kentli kesimde yiiksek olmasi sebebiyle kente yonelik
politikalardan fayda saglayan kesimler iizerinden insa etmistir (Cavusoglu, 2010: 24).
Toplumsal alana ulagsmak i¢in Anavatan Partisi’nin reklam ajansindan destek alarak
kampanya yiiriittiigii ve TRT’de program yaptig1 da bilinmektedir (Turgut, 1986: 160,
Cigek, 2018: 88). 2009 senesine kadar faal olan parti 2009 yilinda Demokrat Parti adin1
alan eski Dogru Yol Partisi ile birlesmis ve Anavatan Partisi’nin tlizel kisiligi
sonlanmistir (Ozbudun, 2010: 119). Askeri miidahaleden sonra sivil siyasete gecis
siirecinin partisi olan Anavatan Partisi, 1987 se¢imlerinden sonra oy kaybetmeye
baglamistir ve en son 1999 yilinda yapilan milletvekili genel segimlerinde
parlamentoda 86 milletvekili ile temsil edildikten sonra siyasal alanda etkisini

kaybetmistir (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.01.2020).

Partinin amacina bakildiginda 1983 yilinda kabul edilen parti belgelerinde yer alip

sonrasinda degismedigi goriilmektedir. Buna gdre partinin amaci,

“Milli hakimiyeti ve milletin Uistlinliigiinii, milli birlik ve biitlinliigl her seyin tizerinde
telakki eden, Millet iradesinin tecellisinin ve millet hakimiyetinin tesisinin ancak
halkin serbest oyunun esas oldugu hiir, demokratik diizen ig¢inde miimkiin

olabilecegine inanan, Insan Temel Hak ve Hiirriyetlerini vazgegilmez kabul eden,
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“Adalet Miilkiin Temelidir” anlayisina sahip, Milliyet¢iligi, milli ve manevi degerlere
baglihig diistur ittihaz eden, Cumhuriyetimizin kurucusu Biiyiik Onder Atatiirk’iin ilke
ve inkilaplar istikametinde muasir medeniyet seviyesine erismeyi hedef alan, “Asil
olan fertlerin ve toplulugun mutlulugudur” goriisii igerisinde sosyal adalete ve firsat
esitligine inanmis, iktisadi kalkinmanin hizlandirilmasini, issizligin ve fakirligin
kaldirilmasini, gelir dagilimi farkliliklarim azaltilarak refahin yayginlastiriimasini
ongoren, iktisadi gelismede fertlerin tesebbiis giiciinii esas kabul eden-, gelecegimizin
teminat1 olan genglerimizin modern ve ileri Tiirkiye idealine bagli, milli ve ahlaki
degerlerimizi benimsemis, ilmi diislinceye sahip, herkese karsi sevgi, saygi ve
miisamaha besleyen medeni birer insan olarak yetigsmelerini milli egitimin esas1 sayan,
demokratik siyasi miicadelede tek yolu ikna, uzlasma ve fikirlere hiirmet olarak goren;

hiir, bagimsiz, gelismis, itibarli biiytlik ve giiclii Tiirkiye idealine ulagmak”

seklinde belirtilmektedir (Anavatan Partisi Programi 1983, md.2, Anavatan Partisi
Tiiziigii 1984-1989, md.2). Parti kendisini liberal, Islamci, milliyetci ve sosyal
demokrat olmak tizere dort egilimli parti olarak tanimlamaktadir (Saribay, 2001: 69,
Cicek, 2018: 83). Dolayisiyla hedef kitlesini de bu dogrultuda olusturmustur. Bu
baglamda Anavatan Partisi’ni destekleyen Kkitle, girisimci zihniyete sahip, faydaci,
modern ve kentlidir (Ozbudun, 2010: 118). Parti’nin se¢im beyannamesinde
“...milliyet¢i, muhafazakar, sosyal adalet¢i...” bir parti oldugunun siklikla altim
cizmesi de kapsayici hedef kitlesini gostermektedir (ANAP Se¢im Beyannamesi,
1983: 9,17, 52, 153). Anavatan Partisi’nin kimlik siyasetinin yogunlastigi bir donemin
ardindan bu sekilde bir sdylemi benimsemesi anlasilir goriinmektedir. Ancak bu
sOylem partinin merkez sagda konumlanmasinin Oniine gecememistir. 1950lerde
Demokrat Parti, 1960l1 ve 197011 yillarda Adalet Partisi tarafindan temsil edilen
merkez sag 1980 itibariyle de iki parti tarafindan temsil edilmis ve bunlardan ilki

Anavatan Partisi olmustur (Ozbudun, 2010: 117).

Son olarak partinin ¢ogulcu/hegemonik yapisina bakildiginda partide lider
hegemonyasinin oldugu goriilmektedir. 1987 yilindan itibaren oy kaybetmesi ve
Cumhurbagkani segilen Ozal’m ardindan yerine ikame konulamadigini ve partinin bir
anlamda ¢ozildigi agiktir (Cavusoglu, 2009: 28). Disiplinli parti yapisina sahip olan

Anavatan Partisi’nde ilk olarak genel baskan se¢im usuliine bakildiginda “Biiyiik
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Kongrece gizli oyla ve iiye tam sayisinin salt ¢ogunlugu” ile genel bagkanin segimi
gerceklesmektedir. Nitelikli cogunlugun aranmadigi se¢im sonucunda genel bagkanin
secilememesi durumunda ise {igiincli oylamada en c¢ok oy alanin secilmesi 6n
goriilmiistiir (Anavatan Partisi Tiiziigii, 1984, md. 51, Anavatan Partisi Tiizligi, 1988,
md.63). Parti’nin milletvekilligi i¢in yapilacak segimler i¢in aday belirleme usulii
onse¢imdir. Buna gore “genel secimler i¢in kabul edilen se¢im ¢evresi, 6n se¢im i¢in”
esas alinir ve “Parti’nin bir se¢im ¢evresindeki adaylarinin listesi ve bunlarin listedeki
strast o se¢im c¢evresindeki partili biitiin iiyelerin ilge se¢im kurullarinin yonetiminde
serbestce oy kullanacaklari bir 6n sec¢im ile, o se¢im ¢evresinden ¢ikacak milletvekili
sayisinin iki kat1 olarak aday adaylar1 arasindan tespit edilmektedir” (Anavatan Partisi
Tiiziigii, 1984, md.67). Bu usul 1988 yilinda degismekte ve usuller “kontenjan
adayligi, merkez yoklamasi, teskilat yoklamasi (il veya secim cevresi yoklamasi) ve
Onse¢im” olarak sayica artirilmaktadir (Anavatan Partisi Tiziigi, 1988, md.79).
“Hangi se¢im c¢evresinde hangi usullerin uygulanacagi, se¢imlerden once Genel
Bagkanin teklifi iizerine Merkez Karar ve Yonetim Kurulunca belirlenmesiyle”
beraber veya ayr1 ayri1 uygulanarak aday siirecinin yiiriitiilmesi sonucunda milletvekili
adaylig1 netlestirilmektedir (Anavatan Partisi Tiziigi, 1988, md.79). Buna gore
Parti’deki se¢im usuliinde karar mercii genel bagkani1 olmakta ve Parti’nin hegemonik
yapiya yaklagmasi kolaylagmaktadir. Son olarak olaganiistii kongre “Genel Bagkanin
veya Merkez Karar ve Yonetim Kurulunun lizum gdstermesi yahut Biiyiikk Kongre
delegelerinin en az beste birinin yazili talebi {izerine” toplanmasi hitkmii karsimiza
cikmaktadir. Partide i¢ siiregclerde demokratik sonuglar dogurmayan delege sisteminin
isletildigi de goriilmektedir (Anavatan Partisi Tiizigii 1984-1989). Parti ici
demokrasinin inga edilip edilmedigini gosteren bu unsurlar 1980 askeri miidahalesinin
ardindan cikarilan 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'na gore diizenlendiginden
partiler arasinda biiylik farklarin ortaya ¢ikmast miimkiin degildir. Aksi durumda
Parti’ler siyasal alandaki varliklarinin sonlanmast durumu ile kars1 karsiya
kalabilmektedir. Nitekim partilere yonelik sinirlar ve yasaklar Anavatan Partisi
orneginde karsimiza ¢ikmasa da ilerleyen donemde ¢ok sayida partinin hukuki
sinirlara dayanmasina ve Anayasa Mahkemesi ile karsi karsiya kalmasina neden

olacaktir.

153



Anavatan Partisi’ni bu ana kriterler 1s18inda degerlendirmek gerekirse, partinin
elit temelli kapsayici kitle hedefli bir hegemonik parti oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Elit temeli salt siyasal elitlerden olugsmamakla birlikte kurucu ekibi
blirokrat, teknokrat ve is adamlarindan olugsmakta, kapsayici yapisi da “dort egilimi bir
araya getirme” gayesinden anlasilmaktadir. Bu kapsayict sOylemin Tiirk siyasal
hayatinda uzun siire sonra ilk defa kesintisiz bir tek parti hiikiimeti sagladigi
diisiiniilmektedir (Ozbudun, 2010: 118) Hegemonik vurgusu ise Parti’nin ig
orgiitlenmesinden ve burada demokratik olmasi planlansa bile partilerin yasal
siirlarin uygulamalarindan anlasiimaktadir. Turgut Ozal’m vefatinin ardindan
partinin hegemonik yapist degismemekle birlikte siyasal alandaki hegemonyasini
kaybettigi goriilmektedir. Nitekim Mesut Yilmaz’in liderliginde Parti’nin daha liberal
sOylemlere vurgu yaptig1 bilinmektedir. Bu durum partinin ilk déneminde goriilen
kapsayict yapisindan uzaklagmasini da beraberinde getirmis olarak yorumlanirsa
Parti’yi iki doneme ayirarak 1990 sonrasinda, yani ikinci doneminde, Anavatan
Partisi’ni elit temelli sinirli kitle hedefli hegemonik parti tipolojisinde degerlendirmek

mumkuindiir.

4.3.2. Halkg1 Parti

Askeri miidahale sonrast sosyal demokrat oy potansiyelini ¢ekmesi planlanan
Halk¢1 Parti (HP), 12 Eyliil bagbakanlik miistesarligindan istida eden Necdet Calp
onciiliigiinde Cumhuriyet Halk Partisi’nin Genglik ve Kadin Kollarindan yetismis bir
¢ekirdek kadro esliginde kurulmustur (Saribay, 2001: 71, Turgut, 1986: 189). Kurucu
ekibinde Turgut Altinkaya, Niyazi Araz, Neriman Elgin, Hiiseyin Avni Giiler,
Fahrettin Ozdilek, Bahriye Ugok, Rifat Yilmaz gibi isimler yer almakta ve mesleki
olarak avukat, sendikaci, ev kadini, sendikaci, ¢ift¢i seklinde dagilimin gergeklestigi

goriilmektedir (Turgut, 1986: 202-203).

Parti oOrgiitlenmesi merkez organlarindan, iller Orgiitinden ve TBMM
gruplarindan olusmaktadir (Halkg1 Parti Tiziigi, 1983: 12). Parti, Milli Giivenlik
Konseyi’nin onayi ile katildigr 1983 yilinda yapilan milletvekili genel secimlerinde
117 milletvekili ile parlamentoda yer almay1 basarmistir. Ancak bu siiregte Konsey
tarafindan veto edilen partilerden Sosyal Demokrasi Partisi ile Halk¢i Parti’nin

birlesmesi durumu ortaya ¢ikmistir. Sosyal Demokrasi Partisi de Halkg1 Parti gibi
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Cumhuriyet Halk Partisi se¢menini hedefine almig bir diger orta-sol parti olarak
siyasal alana girmek istemis ancak tiizel kisiligini ancak 8 Eyliil 1983°te alabilmistir.
Genel secimlere katilamayan Sosyal Demokrasi Partisi, 1985 yilinda Halkg1 Parti ile
birleserek siyasal hayatta Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti adi ile siyasal alana dahil
olmustur. Bunun ardindan Halkg¢1 Parti kadrosunda istifalar beraberinde gelmistir. Bu
durum partinin kendini feshetmesi olarak da yorumlanmaktadir. (Saribay, 2001: 71-
72, Turgut, 1986: 227) Halk¢1 Parti’nin kurulusundan itibaren gegen 2 yillik siirede

sivil toplum bagini kuracak bir 6rgiitlenme goriilmemektedir.
Partinin amacina bakildiginda parti tiiziiglinde

“Halke¢1 Partinin amaci, Atatiirk devrim ve ilkeleri dogrultusunda, Tiirk Ulusunun
bagimsizligini, iilkesi ve ulusu ile boliinmezligini, giivenlik ve biitiinligiind,
Cumbhuriyet¢i, cogulcu, 6zgiirliiketi, katilimel, demokrasiyi korumak sosyal adalete
dayal1 bir devlet anlayis1 ile yapisi i¢inde, hizli ve hakca bir gelismeyi gerceklestirerek
toplumsal dayanismayi, halkin mutlulugunu ve refahini saglamak: Kisinin temel hak
ve Ozgiirliiklerini sosyal hukuk devleti ve sosyal adalet esaslari ile bagdasmayacak
surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirarak, kamu ¢aligmalarin

etkilemek, yonetmek yonlendirmek ve denetlemek”

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Halk¢r Parti Tizigi, 1983: 2). Partinin
“cumhuriyet¢ilik, milliyetcilik, halke¢ilik, devletgilik, laiklik, devrimcilik” ilkelerine
bagliligint belirtmesi ise Cumhuriyet Halk Partisi’nin hedef kitlesine yoneldigini
gostermektedir (Halke1 Parti Programi, 1983: 1).

Halk¢1 Parti’nin hegemonik/¢ogulcu bir yapr gosterip gostermedigine iliskin
degerlendirme yapmak partinin 2 yi1l sonunda Sosyal Demokrasi Partisi ile birlesme
ve dolayisiyla Halke1 Parti’nin fesih kararindan dolayr miimkiin degildir. Ancak Parti
tiizliglinde yer alan hiikiimlerin partinin hegemonik ya da ¢ogulcu egilimini etkileme
potansiyeli iizerinden incelenmesi gerc¢eklestirilebilir niteliktedir. Buna gore ilk olarak
Parti suglar1 ve disiplin cezalarinin Tiiziikte goriilmesi partinin disiplinli yapisina
iliskin fikir vermektedir. Parti genel bagkani1 “Biiyiik kongrece gizli oyla ve {iye tam
sayisinin salt ¢cogunlugu ile” secilmektedir (Halk¢1r Parti Tiiziigii, 1983, md.28).

Parti’nin aday belirleme usulii ise aday yoklamasi seklindedir. Buna ek olarak
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“Partinin O0n se¢ime katildigr se¢im c¢evrelerinden ¢ikabilecek milletvekili sayisi
toplaminin yiizde besini agmamak {izere merkez adaylarinin hangi illerde ve siralarda
gosterilecegi il yonetim kurullarinin goriisleri alinarak merkez yonetim kurulunca
saptanir. Ancak, gosterilen merkez adayi, aday listesinde on se¢imde se¢ime katilan
partililerin en az yiizde yetmis bes oyunu almis olan adayin 6niine koyulamayacagina”
iligkin hiikiim ile Parti’de merkezden belirlenen adaylarin aday yoklamasini geri
planda birakmasinin 6niine gegmeye calisilmistir. (Halke1 Parti Tiiziigi, 1983, md.60-
61) Olaganiistii kongrenin toplanmasi ise “iist yonetim kurulunun karariyla veya
tiyelerden beste birinin istegi’ne baglanmigtir (Halkgr Parti Tiizigi, 1983, md.47).
Ayrica merkezin bir onaymin koyulmamis olmasi Parti’nin ¢ogulcu egilimine vurgu
yapmaktadir. Ancak yukarida da belirtildigi {izere Parti’nin siyasal alanda varligi
oldukga kisa siirdiiglinden ilgili Tiiziik maddelerinden ¢ikarilacak ¢ogulcu egilim

pratikte gdzlenememistir.

Parti’nin siyasal alanda kaldig siire de g6z oniinde bulunduruldugunda tipolojik
egiliminin elit temelli sinirli kitle hedefli parti tipolojisi yoniinde gerceklestigi
sOylenilebilecektir. Parti, kurucu ekibi ve kurulus dinamigiyle elit temelli bir parti

ozelligi gostermekte ve hedef kitlesi olarak sinirli bir kitleye yonelmektedir.

4.3.3. Milliyetci Demokrasi Partisi

Milliyetci Demokrasi Partisi (MDP), 1983’te sivil siyasete gecis asamasinda
kurulan ilk parti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Parti, Turgut Sunalp’in dnciiliiglinde
Davut Akca, Esref Akinci, Imren Aykut, Tevfik Erdem, Fevzi Halici, Musa Ogiin gibi
isimlerden olusan bir kadro ile siyaset sahnesinde yerini almistir. Kurucu kadronun bir
kismi eski Adalet Partili siyasilerden bir kismi emekli askerlerden ve geri kalan1 diger
mesleklerden olusmaktadir. (Turgut, 1986: 77-78) Cumhurbaskan1 Kenan Evren
tarafindan da acgik¢a desteklenen ve “devlet partisi” olarak anilmaya baslanan
Milliyet¢i Demokrasi Partisi 1983 yilinda yapilan genel se¢imlerde 71 milletvekili ile
parlamentoda temsil edilmistir. Ancak bu umulan bir basarinin ¢ok altinda oldugundan

parti hayal kiriklig1 yaratmistir (Saribay, 2001: 68, Kaynar, 2007: 174).

Parti’nin orgiitlenmesi merkez, il ve ilge seklinde kademeli olarak kurulmustur

(Milliyetgi Demokrasi Partisi Tiziigi, 1983, md.13, Milliyetci Demokrasi Partisi
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Tilztgl, 1985, md.12). Parti, 1986 yilinda yapilan olaganiistii kongrede delegelerin
oyuyla kapatilma karar1 aldigindan sivil toplum bag1 ve hegemonik yap1 gibi olgularin

tespit edilmesine imkéan olmadan siyasal alandan ¢ikmustir.
Partinin amac1 1983 yilinda yayinlanan parti programinda

“Milliyet¢i Demokrasi Partisi, Cumhuriyet rejimine ve Demokrasi prensiplerine dayali
siyasi hayatimizin, birbirine kars1 saygili partilerle idaresi llizumuna inanmis; kendi
goriisleri istikametinde Tiirk Milletinin ylicelmesi i¢in ¢alismay1 ve Tiirk Milletine en
iyl hizmet verebilmeyi hedef alan bir siyasi partidir. Hareket noktalarimiz Atatiirk
Milliyetgiligi ve Demokrasi, dayanagimiz Anayasa, uygulama sistemimiz 12 Eyliil

felsefesi ve hedefimiz, bu ¢ergeve i¢inde muasir medeniyet ¢izgisine ulagmaktir.”

climleleri ile ifade edilmektedir (Milliyetci Demokrasi Partisi Programi, 1983: 3).
Parti’nin amacinda yer alan “12 Eyliil felsefesine baglilik” yukarida bahsedilen devlet
partisi vurgusunu destekler niteliktedir. Partinin hedef kitlesinin milliyet¢i kesim

oldugu da parti programindaki milliyetcilik vurgusundan agikca goriilmektedir.

Parti’nin hegemonik/cogulcu egilimi i¢in yeteri kadar uzun siyasal alanda kalmasi
miimkiin olmasa da Parti tiiziiglindeki egilime bakildiginda “liye tam sayisinin salt
cogunlugu” genel baskan sec¢imi i¢in belirlenmistir (Milliyet¢i Demokrasi Partisi
Tiiziigi, 1983, md.18, Milliyet¢i Demokrasi Partisi Tiiziigii, 1985, md.67). Parti aday
belirleme usuliinde 6nse¢imi kullanmaktadir (Milliyetgi Demokrasi Partisi Tiiziigii,
1983, md.80, Milliyet¢i Demokrasi Partisi Tiiziigi, 1985, md.115). Olaganiisti
toplantiya ise Kanun’un belirledigi sekilde “Genel Baskanin veya Merkez Karar ve
Yonetim Kurulunun (Genel idare Kurulunun) lizum gostermesi yahut biiyiik kongre
delegelerinin en az beste birinin yazili talebi {izerine” gidilebilmektedir (Milliyetci
Demokrasi Partisi Tiiziigl, 1983, md. 15, Milliyet¢i Demokrasi Partisi Tiiziigii 1985,
md.57).

Bu bilgiler dogrultusunda bakildiginda parti, elit bir ekip onciiliigiinde kurularak
ve sinirlt bir kitleyi hedef almaktadir. Tipolojik egiliminin buna gore elit temelli sinirh
kitle hedefli parti yoniinde oldugu sdylenilebilecektir. Partinin 3 sene siyasal alanda
kalmas1 hegemonik/cogulcu yap1 noktasinda degerlendirme yapabilmek i¢in kisitli bir

stire oldugundan bu husus degerlendirme dis1 birakilmistir.
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4.3.4. Sosyal Demokrat Halkg1 Parti

Sosyal Demokrat Halk¢i Parti (SHP), sosyal demokratlarin 1980 askeri
miidahalesi sonrasinda “sosyal demokrasi” vurgusu ile ortaya ¢ikardigi bir baska parti
olarak 6ne ¢ikmaktadir (Komiircii, 2009: 5). Halke1 Parti agiklanirken anlatildig iizere
Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti 1983 yilinda kurulan Sosyal Demokrasi Partisi ve
Halk¢1 Parti’nin birlesmesi sonucu ortaya c¢ikmistir. Birlesme kararmin ardindan
Aydin Giiven Giirkan ve Erdal indnii parti liderligini iistlenmistir (Kaynar, 2007: 182).
Parti’nin 1987 ve 1991 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 99 ve 88

milletvekili ile parlamentoda temsil edildigi goriilmektedir (YSK Se¢im Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 21.01.2020). 1991 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde

Halkin Emek Partisi ile yaptig: ittifak sebebiyle Parti agir elestiriler almistir (Yiicel,
2006: 80).

Parti orgiitlenmesi merkez organlar, iller Orgiiti ve parti gruplart seklinde
Kanun’da belirtildigi sekilde kademeli olarak gerceklestirilmistir (SHP Tiiziigii, 1987,
md.16, SHP Tizigi, 1990, md.16). Partinin sivil toplum bagma bakildiginda bu
noktada ciddi eksikler oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Sosyal Demokrat Halkg1 Parti,
birlesmenin ardindan sivil toplumcu degil de devletgi kanatta konumlandigr i¢in
elestirilmektedir (Akat, 1991: 141). 1995 yilinda Cumhuriyet Halk Partisi ile birlesen
Parti, bugilinkii Cumhuriyet Halk Partisi’nin biinyesini olusturmustur (Saribay, 2001:
72).

Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti’nin amaci 1985 yilinda yayinlanan programinda

“Tirk Ulusunun, Tirkiye gercekleri iginde yogrularak ve gecmis deneylerden
yararlanarak benimsedigi ¢ogulcu ve katilimecr demokrasi i¢inde, Sosyal demokrat
Halkc1 Parti, Insana en {istiin degen veren, Giiciinii halktan alan, insan haklarima,
ozgiirliiklerine ve emegine saygili, Demokrasiyi yasamin her alanina yayan, Uretimi

artinirken sosyal adaleti birlikte gergeklestiren, Haksiz kazanci Onleyen, Sosyal

441991 milletvekili genel secimlerinde Sosyal Demokrat Halkg1 Parti’yi temsilen parlamentoda yer alan
88 milletvekilin 22’si Halkin Emek Partisi milletvekilidir (Kaynar,2007: 237). Halkin emek Partisi,
Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti’den kopan siyasilerce kurulmus, Kiirt meselesini siyasal alanda dile
getirmek i¢in Orgiitlenmistir (Saragoglu, 2015: 812).

158


http://www.ysk.gov.tr/

dayanigmaya Oncelik tantyan, Ulusun biitiinliglinii ve bagimsizligini giiclendirirken,
diinya barisina ve tiim insanliga katkida bulunmaya calisan bir diizene ulasmay1

amaclayacaktir.”

seklinde Dbelirtilmektedir (Sosyal Demokrat Halkgr Parti Programi, 1985: 7).
Tlziiglnde ise “Egemenlik kayitsiz sartsiz ulusundur” ilkesine bagli bulunan Partinin
amaci; Ozgirlik¢li, ¢ogulcu ve katilimc1 demokrasi diizeni i¢inde ve yargi
giivencesinde; laik ve sosyal hukuk devleti anlayisi ile toplumun c¢agdas uygarlik
diizeyine erigsmesini saglamak” olarak yer almaktadir (Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti
Tiiztigi 1987: 1, Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti Tiiziigl, 1993: 5). Bu amaglardan

partinin sosyal demokrat kesimi hedefine aldig1 anlasilmaktadir.

Partinin hegemonik/cogulcu yapisina bakildiginda ise oncelikle iki husus one
cikmaktadir. Bunlardan ilki lider hegemonyasinin varligini kanitlayan 1986-1995
yillar1 arasinda Erdal In6nii’niin genel baskanligidir. Ikinci husus ise parti tiiziiklerinde
delege sisteminin hakim olmasidir. Bu iki husus partiyi hegemonik parti yapisina
yaklastirmaktadir. Parti’de genel baskan se¢iminin usulii donemin diger partilerinde
goriildiigii gibi “kurultayca gizli oyla ve iliye tam sayisinin salt ¢ogunlugu” ile
secilmektedir (Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti Tiiziigii, 1990, md.26, Sosyal Demokrat
Halker Parti Tiiziigii, 1993, md.26). Parti milletvekili adayligi icin “genisletilmis
delege yontemi ve 6n se¢cim’ usuliinii benimsemis, “bu secimde, her se¢cim ¢evresinden
¢ikan (kontenjan hari¢) milletvekili sayis1 kadar aday saptanmas1” sonucunda aday
tespitini esas almaktadir (SHP Tiiztgi, 1990-1993, md.59). Yine merkezin adaylar
konusunda agirlig1 Parti meclisinin nihai karar mercii olmasi gelenegi SHP tarafindan
da bozulmamistir (SHP Tiiziigi, 1990, md.66). Olaganiistii kongre toplantisi ise
Parti’nin her iki tiiziglinde de “iist yonetim kurulunun karartyla veya tiyelerin beste
birinin istegi ile toplanir” hilkkmiine gore gerceklestirilmektedir (SHP Tiiztigl, 1990-
1993, md.46).

Partinin hegemonik egilimini kuvvetlendiren diizenlemeler de goz Oniinde
bulunduruldugunda Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti elit temelli sinirli kitle hedefli

hegemonik parti 6zellikleri tasimaktadir. Partilerden ortaya ¢ikan kurucu ekibi elit
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temeli, sosyal demokrat kesimi hedeflemesi de smirli kitle hedefli parti 6zelligini

kargilamaktadir.

4.3.5. Dogru Yol Partisi

1980 sonrasinda merkez sagda yiikselen bir diger parti Dogru Yol Partisi (DYP)
olmustur. 1983 yilinda kurulan Dogru Yol Partisi, kurucu iiyeleri genel secim
oncesinde agustos ayinda Milli Giivenlik Konseyi tarafindan onaylanmasi gerekliligini
yerine getiremediginden sivil siyasete gecisin ilk se¢imine katilamamistir (Cavusoglu,
2009: 28). 1987 yilindan itibaren ise partinin parlamentoya girdigi hatta 1991 yilinda
yapilan milletvekili genel se¢imlerinden birinci parti olarak c¢iktigi goriilmektedir

(YSK Segim Arsivi, www.ysk.gov.tr, 23.01.2020).

Dogru Yol Partisi orgiitlenmesini ilge teskilati, il teskilati ve merkez teskilati
seklinde olusturmustur (Dogru Yol Partisi Tiizigil, 1983: 16, 1986: 14). 1988 yilinda
kabul edilen yeni tiiziiglinde ise orgilitlenme belde teskilati, ilce teskilati, il teskilati,
merkez teskilati ve gruplar seklinde degistirilmistir (Dogru Yol Partisi Tiiziigi, 1988:
19-20). Parti merkezi yonetimin mevcut giiciinii devlet ve sivil toplum kuruluslarinda
bulundugu unsurlarla paylagsma/dagitma hedefini ortaya koydugundan sivil toplum
bagina énem veriyor goriinmektedir (Oner & Tan, 2000: 165). Ancak bu vizyonu her
ne kadar Parti programlarinda da dile getiriyor olsa da Dogru Yol Partisi’nin sivil
toplum bagina iliskin net bir bag goriilmemektedir. Parti, 2002 secimlerinde
parlamentoya girememis ve ¢oziilme de bununla baslamistir. Tansu Ciller’in istifasini
2009 yilinda partinin Demokrat Parti olarak isim degistirmesi izlemis ve Dogru Yol
Partisi ve Anavatan Partisi’nin Demokrat Parti ad1 altinda birlesmesi ile Dogru Yol
Partisi siyasal hayata veda etmistir (Ozbudun, 2010: 119).

Dogru Yol Partisi’nin amacina bakildiginda amaci

“Tilirkiye Cumhuriyeti devletinin vatan ve millet biitiinliigline sahip ¢ikmak ve
korumak, toplumun huzuru, milli dayanigma ve adalet anlayisi i¢inde insan haklarina
saygili olarak demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetini
korumaya ve yiiceltmeye ¢alismak, Atatiirk ilke ve inkilaplarini korumak ve yasatmak,
“Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” ilkesini biitlin unsurlar ile hakim kilmay1, ¢ok

partili demokrasiyi korumay1 ve yasatmay1 temel goérev bilmek, Cumhuriyetimizi ve
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hiir demokratik diizeni her tiirlii yikici, ayirict ve boliicti akimlara kargt korumaya ve
giiclendirmeye c¢alismak, Milletimizin muasir medeniyet seviyesine ulagsmasi igin
hiirriyet i¢inde kalkinmay1 medeniyet¢i, hamleci ve 1slahatgi bir ruhla gergeklestirmek,
Milli refah1 yiikseltmek, yiikselen milli refahtan her yurttasin faydalanabilmesini
saglayacak sosyal adalet ve sosyal giivenlik sistemlerini gergeklestirmek, issizligi,
fakirligi, caresizligi ve cehaleti ortadan kaldirmak, Milletimizin Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasas1 ve Insan Haklar1 Beyannamesinde ifadesini bulan temel hak ve hiirriyetleri
ile tarihi, milli ve manevi degerlerini korumak, gelistirmek ve giiclendirmek, Tiirk
milletinin demokrasiye olan inancini ve bagliligini koruyup gelistirmek ve Devletin
bu inang ve bagliliktan kaynaklanan demokratik otoritesini saglamlastirmak, Bu tiiziik

ve Parti programinda yazili diger hususlar gerceklestirmek”

seklinde belirtilmektedir (Dogru Yol Partisi Tiiziigl, 1983: 8-9, Dogru Yol Partisi
Tizugi, 1985: 3-4, Dogru Yol Partisi Tiiztigl, 1990: 10-11). Parti, Adalet Partisi’nin
oy tabanini hedeflemis ve hatta bunu temelde amaglayan Biiyiik Tiirkiye Partisi*’nin
devamu roliinii {istlenmistir. [hsan Sabri Caglayangil ve Ahmet Hiisamettin Cindoruk
gibi isimlerin partide olmasi Dogru Yol Partisi’nin Adalet Partisi’nin mirasgisi
oldugunu kanitlar niteliktedir. (Saribay, 2001: 73) Dogru Yol Partisi’nin 1987 se¢im
beyannamesinde 6 Eyliil 1987 yilinda yapilan siyasi yasaklarin kaldirilmasi
halkoylamasina siklikla referans vererek “yasakli Tiirkiye’nin” yasaksiz hale
gelmesinin mutlulugunun altini ¢izdigi goriilmektedir (DYP Se¢im Beyannamesi,
1987: 4-5). Siyasi yasaklarin kalkmasiyla Adalet Partisi’nin genel baskani olan
Siileyman Demirel Dogru Yol Partisi’nin genel bagkanligina gelmis ve bu beyanname
de onun imzasi ile yaymlanmistir. Dolayisiyla Adalet Partisi’ne “yasak” iizerinden
yapilan referanslar “...Dogru Yol Partisi gercek demokrasinin gercek
partisidir... Tipki Demokrat Parti gibi...Tipki Adalet Partisi gibi...” climleleri ile
acikca yapilmistir (DYP Se¢im Beyannamesi, 1987: 10) Buna gore merkez sag igin

4 Biiyiik Tiirkiye Partisi, 1983 yilinda sivil siyasete gegisin ardindan emekli Orgeneral Ali Fethi Esener
onciiliiglinde Adalet Partisi’nin eski kurmaylar1 tarafindan kurulmus, diger eski Adalet Partililer de
biiytik bir torenle Partiye katilmistir (Turgut, 1986: 229). Ancak Milli Giivenlik Konseyi Parti’yi Adalet
Partisi’nin devami niteliginde degerlendirip, onu canlandirma girisimini engellemek igin partiyi
kapatmistir. Bunun tizerine Dogru Yol Partisi kurulmus ve kurulus beyannamesi de Biiyiik Tiirkiye
Partisi’nin devamliligini kanitlar nitelikte oldugu goriilmiistiir (Saribay, 2001: 73).
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yeni bir parti daha dogmus gibi olsa da Dogru Yol Partisi 1946 felsefesinin devamini
1980 sonrasinda yasatmaya “devam eden” parti goriinlimiindedir. Hedef kitlesi yoksul,
koyli sag kesimdir. (Cavusoglu, 2009: 272-273) Parti, merkez sagin diger temsilcisi
Anavatan Partisi’ne gore daha muhafazakar, devletci ve popiilist bir politika izlemistir
(Ozbudun, 2010: 119). Bu da merkez sagda oylar1 bdlen en &nemli hamle olarak

degerlendirilebilecektir.

Dogru Yol Partisi hegemonik/¢ogulcu yap1 degiskenine gore degerlendirildiginde
de lider hegemonyasmin var oldugu ilk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Siileyman
Demirel, Tansu Ciller gibi isimler parti igin énemli figiirler olmustur. Orgiitlenmedeki
hegemonik yapiy1 ise delege sisteminin varligi ve her orgiitlenme kademesinin bir
diger kademenin “tasvibini gozeterek™ hareket edebilmesi gostermektedir (Dogru Yol
Partisi Parti Tiiziigii, 1983: 17, Dogru Yol Partisi Tuzigl, 1990: 22-23). Parti’nin
disiplinli yapida oldugu, Genel Baskan se¢im usuliiniin Siyasi Partiler Kanunun 15.
Ve 21. Maddelerine gore belirlendigi bilinmektedir (Dogru Yol Partisi Tiiztigt, 1983-
86, md.47, Dogru Yol Partisi Parti Tiiziigli, 1988, md.48, Dogru Yol Partisi Tiizigd,
1990: md.47). Aday belirleme usulii ise 6nse¢im, aday yoklamasi, merkez yoklamasi
usullerinden birisi veya birkagi ile yapilmaktadir (Dogru Yol Partisi Parti Tiiziigi,
1988, md.77). Olaganiistii kongre toplanma usulii ise iist kademe yonetim kurullarinin
karar1 veya kongre delegelerinin en az 1/5inin yazili istegi lizerine yapilacak hiikmii
ile de hegemonik egilimi Parti i¢in artiran son unsur olmustur (Dogru Yol Partisi
Tiiziigi, 1983, md.28). Bu maddelerin Parti’nin biitiin tiiziiklerinde ayni oldugu

goriilmektedir.

Bu bilgiler 151g1inda Dogru Yol Partisi’nin elit kurucu temeli, merkez sag olarak
belirlenen hedef kitlesi ve hegemonik gostergeleri goz 6niinde bulunduruldugunda

partinin elit temelli sinirh kitle hedefli hegemonik bir parti oldugu sdylenilebilir.

4.3.6. Refah Partisi

Refah Partisi (RP), Islami referanslara sahip bir parti olarak ortaya ¢ikan Milli
Nizam Partisi gelenegini takip eden yeni bir parti olarak 1980 askeri miidahalesi
sonrasinda ortaya ¢ikmistir (Ozbudun, 2010: 110). Bu parti milli goriis gelenegini
destekleyen partilerden {gilinciisiidiir (Cakir, 2005: 544). 1983 yilinda partilerin
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yeniden kurulmaya baslanmasiyla “kendi goriislerini yansitan bir parti bulamadiklar1”
gerekeesi ile bir araya gelen Zeki Biiyiikozer, M. Resit Emre, M. Nuri Karaman, Ali
Tirkmen, Riza Ulucak gibi isimlerin de arasinda bulundugu 33 kisi Refah Partisi’ni
siyasal alana dahil etmek icin Igisleri Bakanligi’na basvursa da bu isimlerin biiyiik
cogunlugunun veto edildigi ve benzer vetoyu iki kere daha aldigi bilinmektedir
(Turgut, 1986: 413-422). Nihayetinde kurulus asamasi gegen Parti 1983 yilinda
yapilan milletvekili genel se¢imlerine katilamamis, 1984 yilinda yapilan yerel
secimlerde ise %4,8’lik oy alarak iki belediye baskanligi kazanmistir. Parti’nin 1991
secimlerinde 62, 1995 secimlerinde ise 158 milletvekili ile parlamentoda yer aldig:

goriilmektedir (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 24.01.2020). Bu durum Refah

Partisi’nin bir secim doneminde artirdig1 oylar1 net bir sekilde ortaya koyan tablo

olarak da degerlendirilebilir.

Partinin orgiitlenmesine bakildiginda 6rgiitlenme merkez, il ve ilge teskilati olarak
kurulmaktadir (Refah Partisi Tiiziigt, 1983: 6-7, RP Tiiziigi, 1985: 6). 1996 tiiziigiinde
bu Orgiitlenme semasina belde teskilatlari, TBMM Meclis gruplari, il genel meclis
gruplar1 ve belediye meclis gruplart eklenmistir (Refah Partisi Tiiziigli, 1996: 5-6).
Refah partisinin orgiitlenmesinin bu sekilde kurulmasinin “tesbih modeli”ni isaret
ettigi savunulmaktadir. Mahalle Orgiitlenmesinin dahi yer aldigi orgiitlenmede il
teskilat kongresinin 33 iiyesinin olmasi bunu isaret etmektedir. (Yavuz, 1997: 77)
Partinin sivil toplum bagi Milli Selamet Partisi orneginde goriildigii gibi dini
cemaatlerle, ilim Yayma Cemiyeti gibi drgiitlenmelerle ve Anadolu Genglik Dernegi
tizerinden kurulan partinin ek olarak Milli Gazete ve Kanal 7 kanali ile desteklendigi
bilinmektedir. (Yavuz, 1997: 77, Atilgan,2015: 483) Tiirkiye’de Islamcilarmn oldukga
genis ve siki bir oOrgilitlenmeye sahip oldugu hatta toplumun en iyi orgiitlenmis
kesimlerinden oldugu da savunulmaktadir (Ozbudun, 2010: 114). Parti, 1998 yilinda
“laik Cumhuriyet ilkesine aykir1 eylemleri nedeniyle” Anayasa Mahkemesi Karari ile
kapatilmigtir (Anayasa Mahkemesi Kararlari, WWW.

http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/, 25.02.2020). 28 Subat doneminin ardindan bu

kapatma karar1 Parti i¢in olagan dis1 bir durum olarak degerlendirilmemektedir (Yiicel,

2006: 137).
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Refah Partisi’nin amacina bakildiginda kurulus tliziigiinde “Partinin gayesi
programinda yazili hususlart ger¢eklestirmektir. Bunun i¢in, Anayasa ve 2820 Sayili
Siyasi Partiler Kanunu cergevesinde faaliyet gosterir.” Ifadesinin yer aldig
goriilmektedir (Refah Partisi Tiiziigi, 1983: 3). Parti programinin referans verilmesi
dogrultusunda programa bakildiginda “Temel gayemiz, Milletimizi ¢agdas uygarlik
diizeyinin {izerine ¢ikartmaktadir. Bu gayeye erisebilmek icin; memleketimizin her
alanda imar ve kalkinmasina, Kiiltiirel ve manevi gelismesine gayret edecegiz. Bu
cabalarimiz milli karakter ve oOzelliklerimiz goéz Oniinde tutularak yapilacaktir.”
Seklinde yer almaktadir (Refah Partisi Programi, 1985: 36, Refah Partisi Programi,
1986: 6-7). Siyasal Islam’in temsilcisi olan Refah Partisi’nin hedef kitlesi de milli
gorlis hareketini benimseyen gruplar ve muhafazakar kesim olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu baglamda Parti’nin sosyal tabanin1 dindar, kent ve kir arasinda kalmis
yoksul kesim olusturmaktadir (Ozdemir, 2015: 170). Bakildiginda partinin “adil
diizen” sOylemini gelistirmesi ve buna dayanmasi sosyal tabanina ne Olgiide
yoneldigini de kanitlar niteliktedir. Dindar kimligi 6ne ¢ikaran ve bunun iizerine
siyasal sdylemini kuran Refah Partisi’nin se¢men desteginin biiyiik Olclide dini

sebeplere dayandig1 bilinmektedir (Ozbudun, 2010: 113, Kalaycioglu, 1994: 420)

Refah Partisi’nin hegemonik/cogulcu yapisina bakildiginda ise parti igi
demokrasinin insa edilemedigi gerek delege sistemini benimsemesinden gerek yapilan
i¢ se¢imleri reddetmesi bunu agik¢a gostermektedir (Saribay, 2001: 95). Ek olarak
lider hegemonyasinin ve disiplinli yapiin da var oldugunu séylemek miimkiindiir.
Parti’de genel bagkan se¢cim usulii 1980 sonrasinda kurulan siyasal partiler i¢in de
gorildiigh tizere Siyasi Partiler Kanunu 15. Madde uyarinca “Biiyiik Kongrede iiye
tam sayisinin salt gogunlugu” seklindedir (2820 Siyasi Partiler Kanunu, md.15, Refah
Partisi Tiiziigli, 1983, md.16). Sonraki tiizilklerde de bu hiikme iligkin degisiklik
yapilmamistir. Aday belirleme usulii de yine Kanun’da belirtildigi {izere “6n se¢im,
aday yoklamasi, merkez yoklamasi usullerinden biri veya birkagc1 ile yapilabilir” olarak
belirtilmekte, hangi usuliin belirlenecegi ise Merkez Karar ve Yonetim Kurul’una
birakilarak merkezin adaylar konusunda hegemonik egiliminin 6nii agilmaktadir (2820
Siyasi Partiler Kanunu, md.37, Refah Partisi Tiiziigii, 1983-1996, md.34). Olaganiistii

toplanmada da benzer bir durum s6z konusudur. “Gereken hallerde, Parti Genel
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Bagkani, Merkez Karar ve Yonetim Kurulu karar1 veya Biiyiik Kongre delegelerinin
en az beste birinin yazili talebiyle Biiyilk Kongre olaganiistii toplantiya”
cagrilabilmektedir (2820 Siyasi Partiler Kanunu, md.14, Refah Partisi Tiiziigi, 1983,
md.12, Refah Partisi Tiiziigi, 1996, md.12). Refah Partisi’nin diger partiler gibi Kanun

cercevesinde Orgiitlendigi goriilmektedir.

Yukaridaki bilgilerin yani sira uygulamada yasanan anti-demokratik gelismeler
de g6z 6niinde bulunduruldugunda Parti’nin kurucu Kitlesinin elit temelin 6niine gegen
dini bir grup olmasindan sebep partinin inang temelli sinirli kitle hedefli hegemonik

parti tipolojisine uydugu sdylenebilir.

4.3.7. Demokratik Sol Parti

1985 yilinda 620 kurucu iiye ile*® kurulan ve Rahsan Ecevit 6nciiliigiinde siyasal
alana dahil olan Demokratik Sol Parti (DSP), diger sosyal demokrat partilerden farkli
bir yap1 inga etmeye calismistir (Saribay, 2001: 74-75). Kurucu ekibi Cahit Ulkii, Salih
Kurt ve Ali Ekber Eren gibi isimlerden olusmaktadir (Yiicel, 2006: 81, Omeroglu,
2013: 163). Demokratik Sol Parti’nin kurulus disiincesi temelleri 1980 yilinda
gerceklesen askeri miidahale oncesinde Cumhuriyet Halk Partisi i¢cinde yer alan parti
ici muhalefeti isaret etmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1966 yilinda partinin
siyasal yonelimi i¢in gelistirdigi “ortanin solu” sdyleminin devamai niteliginde olsa da
Ecevit tarafindan Demokratik Sol Parti i¢in yeni sdylem “ulusalci sol/demokratik sol”
seklinde olmustur. Bu da Tiirkiye’ye 6zgli bir sol anlayisi1 olarak yansimaktadir.
(Hanoglu, 1995: 1275, Kiris & Giil, 2007: 102) Siyaset yasaginin kalkmasi ile parti
liderligini Biilent Ecevit iistlenmistir. Demokratik Sol Parti her ne kadar Halk¢1 Parti
milletvekillerinin Parti’ye katilmasinin ardindan 1986°da parlamentoya girmisse de
secilerek parlamentoda yer almas1 1991 yilinda yapilan milletvekili genel se¢cimlerini
bulmustur. 1991 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 7, 1995 milletvekili

genel secimlerinde 76 milletvekili ile parlamentoda yer alan Parti, 1999 yilinda yapilan

4 Kurucu sayismin 620 olmasi Isveg’te uygulanan sandik ¢evresi modelinden hareketle, her sandik
cevresinden 12 farkli sosyal kesimin (ev kadini, esnaf, is¢i gibi) temsilcisi ile kurulugun gerceklesmesi
hedefinden kaynaklidir (Yiicel,2006: 81).
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secimlerin sonucunda birinci parti olarak 136 milletvekili ile parlamentoda yerini

almigtir (YSK Seg¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 26.02.2020).

Parti’nin 6rgiitlenme modeli 1986 yilinda yayinlanan tiizigiinde merkez organlari,
il ve ilge orgiitleri, TBMM Parti grubu seklinde olup, 1991 yilinda bu orgilitlenmeye
belde orgiitleri, il genel meclisi ve belediye meclisi parti gruplar1 da eklenmistir (DSP
Parti Tiiziigi, 1986: 20, DSP Parti Tiiztgi, 1991: 12). Bu orgiitlenme semasi da diger
partilerde goriildiigli gibi Kanun’un 6ngordiigii sekildedir. Ancak bu organlarin etkin
olmadig1 bilinmektedir. Parti’nin sivil toplum bagi, sivil toplumla bagi kurmak i¢in
var olan orgilitlenmeleri Parti yok saydigi i¢in bunlarla organik bir bag kurmay1
reddetmektedir. (Kiniklioglu, 2002: 4-14) En son siyasi basarisini 1999 se¢imlerinde

alan Demokratik Sol Parti, siyasal alanda varligin1 devam ettirmektedir.
Parti’nin amacina bakildiginda ise,

“Demokratik Sol Parti, insanca ve hakca gelismeyi dirlik diizen I¢inde hizlandirarak,
Tiirkiye’yi Atatiirk Devrimi ve ilkeleri dogrultusunda ¢agdas uygarlik diizeyinin
iistiine eristirmeyi; demokrasiye her alanda gecerlilik kazandirmay1 ;insan haklarim ve
Ozgiirliikleri saglam giivencelere dayandirarak genisletmeyi; halk katiliminin her
alanda siirekli ve etkili olmasini saglayarak ulusal egemenligi pekistirmeyi amaglayan;
hukukun ve emegin istiinliigiinii; toplumda ve uluslar arasinda esitligi, adaleti ve
dayanismay1; ulusal bagimsizligi ve Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin ulusu ve
iilkesiyle boliinmez biitiinliigiinii gdzeten; yurtta ve diinyada baris I¢in ¢alisan; ve

giiciinii halktan alan bir siyasal kurulustur.”

seklinde belirtildigi goriilmektedir (DSP Tiiziigii, 1986: 9, DSP Parti Tiiziigil, 1991:
1). Parti’nin hedef Kkitlesi de merkez sol veya demokratik sol kesim olarak
tanimlanmaktadir (Kaynar, 2007: 214). Buna ek olarak Demokratik Sol Parti’nin
“dinsel inanglara kars1 saygili laiklik” anlayisini yiriitmesi partinin hedef kitlesinin
daha genisletmistir (Ozbudun, 2010: 121). Se¢im beyannamesinde “dinine oldugu
kadar demokrasiye de bagli halkimiz...” vurugusunu yaparak laiklik ile demokrasinin
ayrilmazligi ve inang 6zgiirliiklerinin 6neminin altinin ¢izilmesi bu konudaki durusunu
kanitlar niteliktedir (DSP Se¢im Beyannamesi, 1987: 86). Parti’nin 1987 yili se¢im

beyannamesinde de kendisini “cagdas sosyal demokrat” olarak konumlandirdig1 ve
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kendisini “sosyal demokrat” olarak tanimlayanlardan ayirdigi goriilmektedir (DSP

Se¢im Beyannamesi, 1987: 47-48).

Demokratik Sol Parti, parti i¢ci demokrasi agisindan en ¢ok elestirilen partilerden
birisi olmugtur. Partide lider hegemonyasinin varligi, parti i¢i demokrasinin niifuz
etmesi beklenen parti organlarinda demokratik bir yapinin kurulamadig: hatta partinin
salt Biilent Ecevit ve Rahsan Ecevit tarafindan sekillendirildigi belirtilmektedir
(Kmiklioglu, 2002: 9-12). Parti belgelerine bakildiginda da genel baskanin se¢imi ve
olagan dis1 toplantilar i¢in Kanun’un belirttigi usuller takip edilmektedir. Bu usullerin
disinda milletvekili adayliginda 6nse¢im ana usul olarak belirlenmistir (Demokratik

Sol Parti Tiiziigii, 1991, md.60, Demokratik Sol Parti Tiiziigii 1986, md.56).

Parti’de var olan lider hegemonyasi ve Kanun’da yer alan bazi maddelerin
hegemonik egilimi gii¢lendirici yonde kullanilmasi da géz 6niinde bulundurularak
Demokratik Sol Parti’nin elit temelli sinirli kitle hedefli hegemonik parti tipolojisi ile

eslestigini soylemek miimkiindiir.

4.3.8. Cumhuriyet Halk Partisi

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP), 1992 yilinda ¢ikan 1980 askeri miidahalesi
sonrasinda kapatilan partilerin yeniden aymi isimle agilmasi yasagini kaldiran 3821
say1l1 Kanun*' ile siyasal alana yeniden dahil olmustur. Parti’nin acilis1 kurulus tarihi
olan 9 Eyliil 1992°de 25. Kurultay ile ger¢eklesmis ve Kurultay’da Deniz Baykal genel
bagkan olarak segilerek Parti’nin Onciliigiini tstlenmistir (Kaynar, 2007: 49).
Cumhuriyet Halk Partisi siyasal hayata donmesinin ardindan yalnizca 1995 yilinda
yapilan milletvekili genel secimlerinde parlamentoda yer almis ve 49 milletvekili ile

temsil edilmistir (YSK Seg¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 23.02.2020). Bu durum soldaki

parcal1 parti yapisinin bir yansimasi olarak da kabul edilebilir niteliktedir. 1995 yili
milletvekili genel secimlerinin hemen 6ncesinde yapilan 1994 yerel secimlerinde sol
partilerin oylarindaki erime iizerine Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti ile birlesme karari

almistir (Ayata, 2002: 106). Parti i¢in bu durum degisen se¢im sisteminin etkisiyle

4716.10.1981 Tarih Ve 2533 Sayili Siyasi Partilerin Feshine Dair Kanunun Yiiriirliikten Kaldirilmasina
Ve 2820 Sayili Siyasi Partiler Kanununda Degisiklik Yapilmasma iliskin Kanun,
Https://Www.Mevzuat.Gov.Tr/Mevzuatmetin/1.5.3821.Pdf.
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birlestirici rolii Gistlenen bir partiye doniismesi seklinde yorumlanabilir. Ancak bu
birlestirici rol 1995 yilindan sonraki milletvekili genel secimlerinde parlamento

temsiline yansimamuistir.

Parti Orgiitlenmesine bakildiginda ise onceki oOrgilitlenmede bir degisiklik
goriilmemektedir. Buna gore Parti’nin 1976 da kabul edilen Tiiziigiinde yer aldig1 gibi
merkez organlari, iller 6rgiitii, TBMM ile belediye ve il genel meclislerindeki parti
gruplarindan olusan bir 6rgiitlenme yapisi bulunmaktadir (CHP Tiiziik, 1993: 25). Bu
parti orgiitlenmesi 2012 yilina kadar degismemistir. Sivil toplum baginin ise sosyal
demokratik hareket lizerinde dogrudan etkisi oldugunu iddia eden Sosyal Demokrasi
Vakfi, Tirkiye Sosyal, Ekonomik ve Siyasi Arastirmalar Vakfi, Sosyal Ekonomik ve
Siyasal Arastirma Vakfi ve Sosyal Demokratik Hareket iizerinden ve farkli dergi ve

gazetelerde yer alan yazarlar tarafindan saglandigi goriilmektedir (Ayata, 2002: 110).
1980-2000 yillar arasinda Parti’nin amaci,

“...ulkenin giivenligini ve bitiinliiglini, ulusal birligi, ekonomik ve siyasal
bagimsizlig1, yurtta ve diinyada barist koruyup, giiclendirmek; yaygin, hizli ve dengeli
kalkinmayi, insanca ve hakca gelismeyi ve toplumsal dayanismay1 saglamak; halkin
mutlulugunu, gonencini (refahini) Ozgiirliiglinli ve yonetime katilma olacagin
artirmak; Insan haklarina ve hukukun iistiinliigiine dayanan, cagdas, katilimci ve
cogulcu demokrasinin yerlesip koklesmesine katkida bulunmak; toplumsal yasamin
her alaninda kadinin hakki olan islevleri listlenmesinin 6niindeki engelleri kaldirmak;
genglerimizi, cagdas gereksinimlere uygun alanlarda, bilime, teknolojiye, gelismeye,
yenilige ve de8isime acik; 0zgiir diisiinceye ve insana saygili; yaratici, iiretken ve
erdemli; iilkeye ve topluma yararli insanlar olarak yetistirmek; c¢ocuk haklarimi
korumak, ¢ocuklarin yaslarina uygun olmayan islerde calistirilmasini 6nlemek,
beslenmelerini ve egitimlerini eksiksiz saglamak; insan kisiliginin ve 6zglrliigiiniin
gelistirilmesi Oniindeki engelleri kaldirmak ve toplumsal yarar1 gerceklestirmek;
bilime, sanata ve kiiltlire sahip ¢ikmak; dogay1 ve ¢evreyi korumak; ayrimeiliga karsi
koymak; her tiirli sOmiiriiniin ve somiirgeciligin dnlenmesine ve tiim insanlhigin
esenligine ve Ozglirliigiine katkida bulunmak; iilkeyi ve toplumu ¢agdas uygarlik

diizeyinin 1istiine ¢ikarmak {izere demokrasi kurallar1 iginde, laik diisiince
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dogrultusunda toplum ve devlet diizeniyle, kamu ¢aligmalarini etkilemek, yonetmek

ve denetlemek”

olarak belirtilmektedir (Cumhuriyet Halk Partisi Tiiziigt, 1993: 6-7, Cumhuriyet Halk
Partisi Tiiziigii, 1994: 5-6, Cumhuriyet Halk Partisi Tiiztigi, 1995: 5-6, Cumhuriyet
Halk Partisi Tiiziigii, 2001: 5-6). Parti’nin hedef kitlesinde -her ne kadar Parti amaci
toplumdaki bireylerin tamamina yonelik olsa da- sol kesim yer almaktadir. Oylarini
Demokratik Sol Parti ile paylasmak durumunda kalan Cumhuriyet Halk Partisi 1980
sonrasinda siyasal alandaki ve partilerdeki doniisiim ile merkez solun temsilcilerinden

biri konumuna ge¢mistir.

Parti’nin hegemonik/cogulcu yapisi noktasinda onceki donemde yer alan
Cumhuriyet Halk Partisi’nden farki olmadig1 acgiktir. Lider hegemonyas1 Baykal’in
liderligindeki Cumhuriyet Halk Partisi’nde de goriilmektedir. Bu hali ile sistemin lider
icin caligan bir orgiitlenmeye karsi geldigi de savunulmaktadir (Ayata, 2002: 117).
Parti’nin tiiziglinde yer alan hegemonik/cogulcu yapi1 gostergesi kabul edilen
maddelerde de degisiklik yoktur. Genel baskan secimi iiye tam sayisinin salt
cogunlugu ile yapilmakta, aday belirleme usulii 6nse¢im, aday yoklamasi, merkez
yoklamasi usullerinden Parti Meclisi’nce karar verilen usulde gerceklestirilmekte ve
olaganiistii kurultay {ist yonetimin karar1 veya kongre iiyelerinin 1/5’inin istegi ile
toplanmaktadir (Cumhuriyet Halk Partisi Tuziigi, 1993-94,95,2001, md.36,
Cumhuriyet Halk Partisi Tiiziigt, 1993-94,95,2001, md.58, Cumhuriyet Halk Partisi
Tiiziigii, 1993-94,95,2001, md.49).

Bu verilere gére Cumhuriyet Halk Partisi’nin elit temelli hegemonik parti
tipolojisine denk geldigi, yalnizca hedef kitlesinin sinirlt olarak baslayip donemin
sonlaria dogru kapsayici kitle hedefli bir partiye doniistiigii diisiiniilse de bu durumu
Sosyal Demokrat Halkc1 Parti ve dolayisiyla parti icinde yer alan etnik gruplarin

sayisinin artmasi sonucu bir yansima olarak diisiinmek miimkiindiir.

4.3.9. Milliyetci Hareket Partisi
Milliyetci Hareket Partisi (MHP), 1980 askeri miidahalesinin ardindan
kapatildiktan sonra Parti’nin siyasal alana yeniden doniisii 1983 yilinda Mehmet

Pamak onderliginde kurulan Muhafazakar Parti sayesinde gergeklesmistir (Saribay,
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2001: 76). Konsey tarafindan ilk etapta kurucu kadrosunun biiyiik bir ¢ogunlugu
reddedilen Parti, devam eden vetolar sebebiyle 1983 yilinda yapilan milletvekili genel
secimlerine katilamamistir. 1985 yilinda devam eden kadro degisiklikleri Ali Kog’un
genel baskan se¢ilmesi ile sonlanmais, parti de Milliyet¢i Calisma Partisi adin1 almastir.
Bu siirecte siyaset yasagi kalkan Alparslan Tirkes’in partinin basina gegmesi hali
hazirda var olan Milliyet¢i Hareket Partisi tabanini partiye ¢ekmistir (Yiicel, 2006: 75-
76, Saribay, 2001: 76). Milliyet¢i Calisma Partisi’nin 1991 yilinda Refah Partisi ve
Islahat¢1 Demokrasi Partisi ile yaptigi ittifak sayesinde 19 milletvekili ile
parlamentoda temsil edilmistir (Milliyet¢i Hareket Partisi Tarihge, www.mhp.org.tr,
22.01.2020, Cinar & Arikan, 2002: 29, Ozbudun, 2010:122). 1993 yilinda Milliyetci

Hareket Partisi adin1 alarak siyasal alandaki varligini devam ettiren Parti, 1999
milletvekili genel se¢imlerinde 129 milletvekili ile parlamentoda temsil edilerek siyasi
tarihindeki en biiyiik temsili kazanmistir (YSK Se¢im Arsivi, Www.ysKk.gov.tr,
27.02.2020).

Parti orgiitlenmesi Milliyet¢i Hareket Partisi icin de ilce ve il teskilati, genel
merkez teskilati, parti grubu seklinde gerceklesmektedir (Milliyetgi Hareket Partisi
Tiizik, 1993: 13, Milliyetci Hareket Partisi Tiiziik, 1994: 19-20). Partinin sivil toplum
bagim kurdugu orgiitlenmelerden Ulkii Ocaklari’nm 1997 yilinda Devlet Bahgeli’nin
parti liderligine ge¢mesi ile beraber Parti ile olan baglariin koparildig: ve bunun Parti
i¢cin oldukca radikal bir hamle oldugu savunulmaktadir (Cinar & Arikan, 2002: 33).
Bunun haricinde parti sivil toplum bagim1 Bengiitiirk gibi televizyon kanallar1 ve

Ortadogu gibi gazeteler vasitasiyla kurmaya devam etmistir.

Hala siyasal alanda varlig1 devam eden Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 1980-2000

yillar1 arasindaki amacina bakildiginda ise,

“...hiir ve bagimsiz bir sekilde Tiirk Milletinin maddi ve manevi kalkinmasini en kisa
zamanda, en kisa yoldan gergeklestirmek; ilimde ve teknikte arastirici ve lretici
giiclinii ortaya koyan, her tiirlii terdr ve sosyal anarsiyi yenerek engelleri agan, sosyal
ve iktisadi refahi adaletle boliisen, biitiinlesmis demokratik bir toplum olmasini
saglamak; Milletimizi ¢agin kudretli itibarli gelismis ve dnder toplumlarindan biri

yapmak; Devlet ve Milletimizi tarih sahnesinde ebedi kilmak {ilkiisii”
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olarak amaci ifade edilmektedir (Milliyetgi Hareket Partisi Tiiziik, 1993: 3, Milliyetci
Hareket Partisi Tiiziik, 1994: 3). Bu amag¢ 1993 yilinda partinin Milliyet¢i Hareket
Partisi adin1 almasi ile sekillendirilen amagtir. Parti 2000 yilina geldiginde ise amacini
daha detayli bir bigimde Tiziige yansitmistir. 2000 yilinda yayinlanan tiiziige gore

Parti’nin amaci,

“Tiurk Milleti’'ne mensubiyetin gurur ve suuruna sahip, manevi ve kiiltiirel
degerlerimiz ile birlikte evrensel degerleri de 6ziimsemis, dis diinyaya, yeni diisiince
ve gelismelere agik, bilim ve teknoloji iiretimine yatkin, inangli, yiiksek ahlakli ve
saglam karakterli nesiller yetistirmek; Yatirim ve istihdam kapasitesi yiiksek, ileri
teknolojiyi ve tesebbiis hiirriyetini esas alan, uluslar arasi rekabet giicline sahip bir
ekonomiyi hakim kilmak, Bolgeler arasi gelismislik farkini azaltacak dengeli ve
adaletli boliisiim sistemine dayanan bir gelir dagilimini tesis etmek; Vatandaslarin
miireffeh bir hayat siirdiirmesi kadar, gelecege giivenle bakabilmelerinin de 6nemli
oldugu dikkate alinarak, sosyal giivenlik sistemini biitiin vatandaslar1 kapsayacak
sekilde genisletmek; Her tiirlii terér ve anarsinin giderilerek toplumsal baris ve
huzurun hakim kilindig1, vatandaslarin birbirleriyle ve devletle olan iligkilerinde sevgi
ve saygi ile insan hak ve hiirriyetlerinin ve hukukun istiinliigiiniin esas alindig1 bir
toplum yapisin1 olusturmak, iilkemizin cografi, stratejik ve jeopolitik konumunu
dikkate alan, bolgesel ve uluslar arasi barisa katki yapacak giiven verici, sahsiyetli ve
istikrarli bir dis politika uygulamak; suretiyle milletimizi ¢agin kudretli, itibarli ve

onder toplumlarindan biri yapmak ve tarih sahnesinde ebedi kilmak”

seklinde degistirilmistir (Milliyet¢i Hareket Partisi Tiiziik, 2000: 3-4). Parti’nin
amaglar1 detaylandirilsa da Parti’nin hedef kitlesi degismeden milliyet¢i kesimden
olugmaktadir. Donemin Parti lideri Devlet Bahgeli’nin 2000 yilinda yaptiklar: bu tiiziik
degisiklikleri “Tiirk Milliyetcileri, goniilden bagl olduklar: Tiirk Milleti adina yaptig1
yeni ylizy1l sozlesmesi” olarak degerlendirmektedir (MHP Grup Toplantis1 Konugma
Metni, 2000: 56). Siyasal sOyleminin ana omurgasini milliyet¢i kimlik {izerinden
yapmas1 noktasinda ise bir degisim olmadig1 aciktir. Bu noktada degisen tek husus
Parti’nin merkeze dogru gelerek asir1 sagdan uzaklasmasidir. Bu sebeple Parti’nin

hedef kitlesinde de merkeze yaklagma goriilmektedir. Ozellikle 199011 yillarin ikinci
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yarisinda Dogu’da yogunlasan terdr orgiitiine ve eylemlerine yonelik soylemleri

merkezde yer alan milliyetcileri de bir donemlik de olsa Parti’ye ¢ekmistir.

Son olarak partinin hegemonik/¢ogulcu yap1 vurgusuna bakildiginda lider
hegemonyasinin acik bir bi¢cimde ortaya ¢iktig1 bir diger siyasal parti Milliyetci
Hareket Partisi’dir. Alparslan Tiirkes, Devlet Bahgeli gibi liderlerin partideki konumu
her kademede oldukc¢a baskin karakterdedir. Yine delege sisteminin varlig1 partinin i¢
demokrasisini olumsuz yonde etkileyen bir unsur olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Parti’nin genel bagkan se¢imi Siyasi Partiler Kanunu’nda yer alan sekliyle “iiye tam
sayisinin salt cogunlugu” ile gerceklestirilmektedir (Milliyetci Hareket Partisi Tiiziigii,
1993-1994 md.29, Milliyet¢i Hareket Partisi Tiiziigii, 2000, md.43). Aday belirleme
usuliinde ise Kanun takip edilmekte ve “Kontenjan adayligi, Merkez yoklamasi,
Teskilat yoklamasi (il ve ilge i¢in gegerli yoklama), 6n se¢cim usullerinden birisi birkagi
veya tamaminin bir arada veya ayri ayri uygulanmasi suretiyle tesbit edilir” hiikmii
isletilmektedir (MHP Tiziigli, 1993-1994, md.79, MHP Tizigi, 2000, md.82).
Milliyet¢i Hareket Partisi i¢in olaganiistii toplantilar ise “Gerekli gordiigii zaman
Genel Baskan, Merkez Yiirlitme Kurulu tarafindan veya Biiylik kongre delegelerinin
en az beste biri tarafindan yazili istenmek sartiyla” yapilmaktadir (MHP Tiziigu,
1993-1994, md.54). 2000 yilinda bu usul degiserek “Genel Baskan ve Merkez
Yonetim Kurulunca gerek goriilen hallerde veya Biiyiik Kongre delegelerinin en az
beste birinin imzalan noterce onayli yazili talebi {izerine” olaganiistii toplanti
gerceklestirilmesi  hilkkme baglanmaktadir (MHP Tizigi, 2000, md.56). Bu
diizenlemelerin her ikisi de merkezin herhangi bir muhalefet olusumunu

engellemesine olanak saglamakta ve hegemonik egilimi gii¢lendirmektedir.

Milliyet¢i Hareket Partisi igin bu veriler dogrultusunda elit temelli sinirh kitle
hedefli hegemonik parti tipolojisi ile eslesme miimkiin gériinmektedir. Bu donemin
Milliyet¢i Hareket Partisi’nin Onceki donem ile arasinda tipolojik bir fark

bulunmamaktadir.

4.3.10. Fazilet Partisi
Tiirkiye’deki Islami egilimli partilere Refah Partisi’nin kapatma davasi siirecinin

baslamasiyla beraber Fazilet Partisi (FP) eklenmistir. Bu partilerin her kapanan
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partinin ardindan yeniden orgiitlenmesi ve laik devlet arka planinda var olmalari
kararliliklarin1 gosterir niteliktedir (Yesilada, 2002: 63). Nitekim Refah Partisi
kapatilmadan hemen Oncesinde Aralik 1997°de Fazilet Partisi’nin kurulmasi Refah
Partisi’nin kapatilmasi durumunda alternatif yol olarak diisliniilmiis ve partinin
kapatilmasi ile 16 Ocak 1998’de kapatilmasiyla isletilmistir (Eligiir, 2010: 234, Yiicel,
2006: 137). Ismail Alptekin ve Mehmet Recai Kutan 6nderliginde siyasal alanda yerini
alan parti her ne kadar Refah Partisi’nin devami olmadigini savunsa da partiye Refah
Partili milletvekillerinin siyasi yasakli olmayanlarin tamaminin katildig: bilinmektedir
(Ozdemir, 2015: 180, Yiicel, 2006: 137, Eligiir, 2010: 234). Ust yonetimde baz1 eski
Anavatan Partililer de yer almistir (Ozdemir, 2015: 180).

Parti oOrgilitlenmesi genel merkez teskilatlari, il teskilati, ilge teskilati, belde
teskilati, mahalle ve koy temsilcilikleri, sandik bolgesi teskilati seklinde
gerceklestirilmistir (Fazilet Partisi Tegkilat Rehberi, 1998: 32). Bu orgiitlenmede 6ne
¢ikan husus Parti’nin kendisinde dnce kurulan partilerde de goriildiigii gibi her se¢cim
bolgesinde mahalleye kadar 6rgiitlenmesi ve bu bolgelerde yer alan segmenlere parti
hatiplerinin haftalik ziyaretler yaptig1 bilinmektedir. Parti aktivistlerinin bu sekilde
motive edildigi hiyerarsik bir orgilitlenme yapis1 ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yan sira
Parti’nin sivil toplum bagi énciilii olan Islami egilimli partiler gibi dini cemaatlerce,
Anadolu Genglik Dernegi basta olmak iizere cesitli derneklerce ve basindan Milli
Gazete kurulmaktadir. Parti Anadolu Kaplanlari, MUSIAD gibi 6rgiitlenmeler
tarafindan da desteklenmektedir. (Eliglir, 2010: 241-244) Parti’nin sivil toplum
kuruluslarmin ve bunlarla kurulacak iliskilerin énemini vurgulamasi énciil Islami
egilimli partilerden ayrilmasimi da saglamistir (Ozdemir, 2015: 182). Omrii 4 yila
yakin siiren Fazilet Partisi, hakkin agilan kapatma davasmmin 2001 yilinda
sonuclanmasiyla Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmistir (Anayasa Mahkemesi
Kararlari, http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/, 20.02.2020).

Partinin amacina bakildiginda,

“Atatiirk ilke ve devrimlerinin Anayasada ifadesini buldugu, Demokratik, Laik ve
Sosyal Hukuk Devleti anlayisi i¢inde: gergek demokrasiye, en genis anlamda insan

hak ve 6zgiirliiklerine, millet iradesinin iistiinliigiine inanmak; diisiince ve ifade, din
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ve vicdan ile hiir tesebbiis Ozgiirliiklerinin en genis ve kamil manada kullanimina
imkan saglamak; dil, din, mesrep ve ik ayrimi gozetmeksizin ulusal birlik ve
beraberligin temin ederek baris i¢inde yasamak; basta komsularimiz ve
miittefiklerimiz olmak {izere, diinyadaki biitiin devletlerle karsilikli menfaatlere dayali
iligkilerimizi korumak ve gelistirmek; sosyal ve ekonomik kalkinmay1 gaye edinerek,
ulusumuzun fert ve toplum olarak mutlulugunu saglayip, ¢agdas uygarlik diizeyinin
lizerine ¢ikarmak; {ilkedeki haksizli§i, adaletsizligi, ¢ifte standardi, yolsuzlugu,
insanlara zulmii ve baskiy1 kaldirarak, diiriist, temiz, adaletli, giivenilir ve millete

hizmeti esas alan bir devlet yonetimini tesis etmek...”

seklinde partinin Kalkinma Programinda yer almaktadir (FP Kalkinma Programi,
1998: 3). Partinin hedef Kitlesinin diger Islami egilimli partilerde oldugu gibi dindar
ve alt-orta simif oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla Parti siyasal sdylemini dindar

kimligi iizerinden kurmaktadir.

Partinin hegemonik/cogulcu yapisina bakildiginda ise itaat kiiltiirii ve lider
hegemonyasi genel hatlar1 ile Parti’ye hakimdir. Buna tek istisna olarak genel
baskanlik seciminde Recai Kutan’in karsisina aday olarak ¢ikan Abdullah Giil’iin ¢ok
az bir fark ile segimi kaybetmesi gosterilmektedir (Ozbudun, 2010: 114). Abdullah
Gul’lin onciisti oldugu bu mubhalif ¢ikisin esasinda parti ici muhalefeti yansittig
aciktir. Nitekim bu i¢ muhalefet “gelenekgiler” ve “yenilik¢iler” olarak gii¢lenerek
2000 sonrasinda tek parti iktidarini {istlenecek Adalet ve Kalkinma Partisi’ni ortaya
cikarmigtir (Eligiir, 2010: 243). Fazilet Partisi i¢in belirlenen genel baskanlik se¢cim
usuliine bakildiginda “delege tam sayisinin salt cogunlugu” ile se¢ildigi goriilmektedir
(Fazilet Partisi Teskilat Rehberi, 1998: 36). Aday belirleme usuliine iliskin
diizenlemesi teskilat rehberinde yer almayan Parti’nin olaganiistii toplanma usulii ise
“Parti genel bagkani, genel idare kurulu karar1 veya biiyiik kongre delegelerinin

1/5’inin yazili talebine” baglanmaktadir (Fazilet Partisi Teskilat Rehberi, 1998: 36).

Parti’nin Siyasi Partiler Kanunu’na gore orgiitlenmesi hegemonik egilimini
giiclendirdiginden bu bilgiler 1518inda Fazilet Partisi’nin inang¢ temelli sinirhi kitle

hedefli hegemonik parti tipolojisine girdigini sdylemek miimkiindiir.
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4.4.1980-2000 ARASI DONEMIN GENEL DEGERLENDIRMES]

1980-2000 arast1 donem partilerine bakildiginda Gunther & Diamond’in
modelinden ¢ekilen {i¢ ana unsura gore degerlendirilmesi ve ortaya konulan modele
gore smiflandirilmasina sonucunda elit temelli sinirli bir kitleye yonelen hegemonik
partilerin yogunlukla goriildiigii donem oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bu donem
kurucu kitlesi elit olan inan¢ temelli partilerin parlamentodaki hakimiyeti de
netlesmistir. Etnik temelli partiler de yine siyasal alanda var olmus ancak cesitli
ittifaklarla ancak parlamentoda yer alabilmistir. Hedef kitlenin 1980 sonrasinda
kapsayict olarak doniismesi de karsimiza ¢ikmaktadir. Anavatan Partisi ile baglayan
elit temelli kapsayici kitle hedefli parti yapilanlar: bu donemin tipolojik farklilagmasini
ortaya koymaktadir. Partilerdeki hegemonik vurgunun ise degismemis olmasi bu
doneme iliskin bir baska sonugtur. Ozellikle 1980 askeri miidahalesi sonrasinda kabul
edilen 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu’na gore oOrgiitlenen partiler Kanun
demokratik birtakim diizenlemeleri barindirsa bile bunun uygulamasi noktasinda
basarisiz olmustur. Kuvvetli bir lider hegemonyasi 6nceki donemde de yogunlukla
goriildiigii gibi bu donemin siyasal partilerinin de kaderi olmustur. Buna gére donemin

siyasal partilerini asagidaki*® sekilde tipolojik olarak siniflandirmak miimkiindiir.

4 Tablo yazar tarafindan olusturulmustur. Milliyet¢i Demokrasi Partisi ve Halkg1 Parti i¢in hegemonik
veya cogulcu yapt siniflandirmast partilerin siyasal alandaki varliklarmin kisa siirmesi sebebiyle
yapilamamistir. Bu sebeple tabloda bu partiler elit temelli smurli kitle hedefli parti altinda
siiflandirilmastir.
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Inan¢/Etnik/Simf

Elit Temelli Sinirh Temelli Smurh Kitle Elit Eﬁglg;ézglsiaym
Kitle Hedefli Partiler Hedefli Hegemonik : :
EEEr Hegemonik Partiler
]
[ |
Hegemonik N
Sosyal Demokrat o Refah Partisi (RP) Anavatan Partisi
Halkg1 Parti (SHP) Milliyetgi Fazilet Partisi (FP) (ANAP) - 1. Dénem
- .. Demokrasi Partisi
Dogru Yol Partisi (MDP)

(DYP)
Demokratik Sol
Partisi (DSP)

Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP),

Milliyetci Hareket
Partisi (MHP)

Anavatan Partisi
(ANAP) - 11
Donem

Halkg1 Parti (HP)

Tablo 4.2:Tablo: 1980-2000 Aras1 Dénem Tiirk Siyasal Partilerinin Siniflandirilmast.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Donem partilerinin Gunther & Diamond’in modelinden ¢ekilen ii¢ ana unsura
gore degerlendirilmesi ve ortaya konulan modele gore siniflandirilmasina gore 1980-
2000 yillar1 arasi elit temelli sinirli bir kitleye yonelen hegemonik, partilerin yine
yogunlukla goriildiigii bir donem olmustur. Donemin partilerinden Sosyal Demokrat
Halkg1 Parti, Dogru Yol Partisi, Demokratik Sol Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi ve
Milliyet¢i Hareket Partisi benzer tipoloji egilimleri gostermektedir. Milliyetci
Demokrasi Partisi ve Halkgr Parti’nin ise elit temelli sinirh kitle hedefli olmasinin
haricinde hegemonik/¢ogulcu yap: egiliminin gézlenmesi siyasal alanda kaldig: stire
kisit1 sebebiyle miimkiin olmamistir. Refah Partisi ve Fazilet Partisi i¢cin de inang
temelli yapidaki kurucu unsurlarin yine siyasi elitler oldugu hatta birbirinin ardili
seklinde orgilitlendigi goriilmektedir. Buradaki kurulus temeli ayrismasi dini 6gelerin
baskin oldugu elitlerce kurulusunun gerceklesmesine dayanmaktadir. Donem
partilerinden merkez sagin temsilcisi olan Anavatan Partisi ise yeni bir tipolojisinin
siyasal alanda gozlenmesini saglamistir. Kapsayici kitle hedefli sdylemleri ile elit
temelli ve hegemonik yapisi sabit kalmak kosulu ile kapsayici kitle hedefli yapisi ile

diger donem partilerinden farklilasmaktadir. Donemde incelenen partilerin

176



amaglarinda ise benzer ifadelerin yer aldigi, demokrasi, hukukun ustiinliigii gibi
unsurlarin vurgulandigi, uzun amag beyanlarina partilerin askeri miidahale sonrasinda
kurulmasinin yansidigi goriilmektedir. Temel nedeni ise 1982 Anayasasi’nin siyasal
partilere yonelik bakis agisinin ve 1983 yilinda ¢ikarilan Siyasi Partiler Kanunu’nun
oncekine gore daha keskin sinirlarla siyasal partileri kusatmasidir. 1982
Anayasasi’nda siyasal partilerin kapatilmasini 6ngoren hiikiimlerin, 6zgiirliikklerin
kullanilmasini onleyici bir sekilde kisitlayarak sivil ve siyasi 6zgiirliikleri korumay1
amaglayan bir demokrasi bi¢cimi olan miicadeleci demokrasi anlayiginin bir gostergesi
oldugu kabul edilmektedir (Loewenstein, 1937: 417; Macklem, 2006:489, Ozbudun,
2010: 126; Akyazan, 2006: 271; Kahraman & Caligkan, 2007: 122, Altinbag, 2019:
46). Bu durum Anayasa’yr hazirlayan ekibin siyasal partilere yonelik kanunu
hazirligini da Gistlenmesi ile 1983 yilinda yiiriirliige giren Siyasi Partiler Kanunu’na da
yansimugtir. Partiler tiiziiklerindeki amagclarinin Otesinde programlar1 ile hedef
kitlesine ulagsmaya c¢alismistir. Bu donem popiilist sOylemin de yogunlukla
kullanilmaya basladig1 bilinmektedir. Anavatan Partisi’nin bu noktada kapsayici kitle
hedefini bu séylem fiizerine insa ettigi siyaseti ile hedefine aldig1 agiktir. Partilerin
analizinde ele alinan son unsura bakildiginda hegemonik yapi egilimi bu donem
partilerinde benzer 6zelliklerden biridir. Bunun biiyiik oranda 22 Nisan 1983 te kabul
edilen 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu’ndan kaynaklandig1 goriilmektedir. Partilerin

amacini

“Anayasa ve kanunlara uygun olarak; Cumhurbaskani, milletvekili ve mahalli
idareler se¢imleri yoluyla, tiiziik ve programlarinda belirlenen goriisleri dogrultusunda
caligmalar1 ve agik propagandalari ile milli iradenin olugmasini saglayarak demokratik
bir Devlet ve toplum diizeni i¢inde ililkenin ¢agdas medeniyet seviyesine ulagmasi
amacini giiden ve iilke capinda faaliyet gostermek iizere teskilatlanan tiizel kisilige

sahip kuruluslardir.”

hiikmii ile Kanun belirlemektedir (2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu, md.3). Buna ek
olarak partilere yonelik amaglar ve faaliyetlerle ilgili yasaklar baslig1 altinda da belirli
yasaklar yer almaktadir. Bunun demokratik devlet diizeninin korunmasi, bagimsizligin
korunmasi, devletin tekligi ilkesinin korunmasi, azinlik yaratilmasmin onlenmesi,

bolgecilik ve irkeilik yasagi, esitlik ilkesinin korunmasi, Atatiirk ilke ve inkilaplarinin
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ve laik devlet niteliginin korunmasi ile iliskilendirildigi goriilmektedir. (2820 sayili

Siyasi Partiler Kanunu, md.78-89).

Kanun’un sinirlart dogrultusunda sekillenen bir diger unsur da yine partiler i¢in
hegemonik/cogulcu yap1 unsuru olmustur. Bakildiginda 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu ilgili ana unsur i¢in ele alinan ve parti i¢i demokrasi egilimini gosterdigi kabul
edilen genel baskanin se¢im usulii, aday belirleme usulii ve olaganiistii kongrenin
toplanmasi gibi alt degiskenleri belirlemektedir. Partilerin genel baskan se¢im usulii
648 sayili Kanun’a gore yeni Kanun’da belirlenen ilk husus olarak karsimiza
cikmaktadir. “Parti genel bagkani, biiylik kongrece gizli oyla ve {iye tamsayisinin salt
cogunlugu ile segilir. ilk iki oylamada sonug alnamazsa, iiciincii oylamada en ¢ok oy
alan se¢ilmis sayilir.” Hiikkmiiyle se¢im usulii biitiin partiler i¢in {iye tam sayisinin salt
¢ogunlugu olarak belirlenmektedir (2820 say1lt Kanun, md.15). Bu durum her ne kadar
parti lideri degisimini kolaylastirici bir hiikiim olsa da uygulamada karsilagilan naylon
tiyeler/delegeler ile partilerin {iye sayisinin genel baskan se¢imi Oncesinde gergegi
yansitmayan bi¢imde artirilmasi veya silinmesi parti i¢i demokrasiyi zedelemektedir.
Kural olarak diizenli bir bicimde tutulmasi gereken iiye kayitlar: hi¢bir parti i¢in seffaf
ve dogru bir bigimde tutulmamaktadir. (iba, 2019: 114-115) Nitekim bu naylon
delegeler Kanun’da kabul edilen delege sisteminin de parti i¢i demokrasiyi
zedeleyecek sekilde partilere yansidigini gosterir niteliktedir. Tiirk siyasal partilerinin
yapisinin demokratik merkeziyetcilik ilkesine gore sekillendirildigi goriilmektedir.
Genel baskanlarin degismesi bu donem partileri i¢in genellikle 6liim, cumhurbaskani
olma, askeri darbeye maruz kalma veya biiytik bir skandal gibi olaganiistii bir durum
tizerine genel bagkanliktan ayrilmaktadir. (Yanik, 2016: 36-38) Bu durumun parti
icerisindeki oligarsik yapiy1 delege sistemi ile birleserek kurdugu aciktir. Liderin
onayinin parti drgiitlenmesindeki hdkim yapisin1 da g6z oniinde bulunduruldugunda
siyasal partilerin demokratik bir i¢ diizene ulasmasi miimkiin goriinmemektedir.
Partilerin aday belirleme usulii de 2820 sayili Siyasi Partiler Kanununun 37.
Maddesinde

“Siyasi partiler, milletvekilligi genel veya ara secimlerinde, adaylik i¢in miiracaat eden
ve adaylig1 uygun bulunanlar arasindan, adaylarin tespitini; serbest, esit, gizli oy, agik

tasnif esaslar1 ¢ergcevesinde, tiiziiklerinde belirleyecekleri usul ve esaslardan herhangi
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biri veya birka¢1 ile yapabilirler. Siyasi partiler, 6n se¢cim ya da aday yoklamasi
yaptiklar1 secim ¢evrelerinde, toplam olarak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiye
tamsayisiin %5’ini agsmamak lizere, ilini, se¢im ¢evresini, aday listesindeki sirasini,
On se¢im veya aday yoklamasi tarihinden en az on giin 6nce Yiiksek Se¢im Kuruluna
bildirmek kosuluyla merkez aday1 gosterebilirler. On se¢im ya da aday yoklamasi
yapilmayan yerlerde, siyasi partilerin merkez yoklamasi veya diger usullerden biri

veya birkaci ile aday belirleme yetkileri saklidir.”

seklinde belirtilmektedir. Buradaki usullerden se¢im hakki partilere birakilmaktadir.
Doénem partilerinde bu durum 6n secim, aday yoklamasi gibi usullerin tek tek
kullanilmast veya Kanun maddesinin dogrudan isaret edilmesiyle karsi karsiya
kalinmaktadir. Kanunun ilk halinde aday belirleme yontemi eski Kanun’da
Ongorildigi gibi onsecim iken 1986 yilinda yapilan degisikle aday belirleme usulii
siyasal partilerin kendisine verilmistir (Yanik, 2016: 25). Onsegimde lider kadrosunun
slirece miidahalesi daha kisith olabilecekken boylece partilerin oligarsik yapisi
sebebiyle milletvekili adaylarinin belirlenmesi merkezin inisiyatifinde kalmistir
(Turan, 2011: 14). Partilerin olaganiistii kongrenin toplanmasi da partilerin analizinde
ele alinan ve kanunda yer alan son husustur. Buna gore “Olaganiistii toplantilar, genel
bagkanin veya merkez karar ve yonetim kurulunun liizum gostermesi veya biiyiik
kongre iiyelerinin en az beste birinin yazili istemi tizerine” yapilmaktadir (2820 say1li
SPK, md. 14). Onceki dénemde ve eski Kanunda da benzer sekilde belirlenen
olaganiistii toplantilar partilerin i¢ muhalefetinin kendisini ifade edebilecegi yer olarak
biiyiik 6nem arz etmektedir. Ancak kanunun bu sekilde merkez inisiyatifine biraktigi
olagan iistii toplantilarda partideki muhalefetin var olabilmesi veya olaganiistii kongre

talep edebilmesi neredeyse imkansizdir.

Sonug olarak 1980-2000 yillar arasinda siyasal alanda ve parlamentoda var olan
partiler icin 1980 askeri miidahalesi sonrasinda ¢ikarilan Siyasi Partiler Kanunu’nun
partileri biiyiik oranda sinirlar arasinda bir yapilanmaya ittigi goriilmektedir. Bu
Kanun’un eski Kanun’a gore siyasal partiler i¢in daha yasak¢i ve daha simirlayic
yapida oldugu aciktir. Parti merkezinin parti i¢i demokratik islemesi gereken en 6nemli
stireclerinde inisiyatifi biiylik oranda elde etmesi sonucunda oligarsik yapilar ve lider

hegemonyasinin hakimiyeti ile hegemonik parti tiplerinin ortaya ¢ikmasini
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saglamistir. Partilerin 1980 sonrasinda Anayasa Mahkemesi tarafindan da Kanun’un
cizdigi smirlar kapsaminda siyasal alandan c¢ikmasi Ornekleri de goriilmeye
baslanmistir. Bu donemin siyasal partilerindeki hegemonik egilimin yiiksek olmasinin
sebepleri bu sekilde anlasilabilmektedir. Bunun disinda kapsayici partilerin siyasal
alana dahil olmasi tipolojileri ¢esitlendirmektedir. Degismeyen tek hususun ise
partilerin kurulus yapilart oldugu goriilmektedir. 1980-2000 yillar1 arasindaki
partilerin parti i¢ muhalefetlerinden dogma gelenegi parlamentodaki partilerce

bozulmamustir.
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BESINCi BOLUM
TURKIYE’DE SIYASAL PARTI TIPOLOJILESTIRILMESINE
YONELIK YENI BIR DENEME: 2000’ DEN BUGUNE

200011 yillarin baslamasiyla yeni bir siirecin kapilari aralanmistir. Avrupa’nin
Birlik genislemesi ile mesgul olmasi, Amerika’nin tek gii¢c olarak yilikselmesi, Dogu
Asya’nin kendisini sisteme entegre etme ¢abasi ile 20. Yiizyil kapanirken diger yanda
da Tirkiye gibi tilkelerin kiiresel kapitalizme gegisi ve uluslararasi alanda yiikselme
gayreti karsimiza ¢ikmaktadir. (Oran, 2013: 14) Bunlara ek olarak ise Ortadogu’da
yiikselen radikal Islamci orgiitler ve Ortadogu donemin giic dengelerinin
belirlenmesinde belirleyici rolii iistlenecek diger bir unsurdur. Nitekim 2000li yillarin
hemen basinda Amerika’da gergeklesen terér saldirisi ile de Ortadogu’ya yonelik yeni
tasarimin fitilinin ateslendigi gorilmektedir (Saragoglu & Yesilbag, 2015: 906).
Kapitalizmin trettigi ekonomik krizler de yine bu yillarin da 6nemli diger gelismeleri
olarak 6ne ¢ikmaktadir. 20001i yillar itibariyle kapitalist sistemin piyasalari krizlere
kars1 korunmasiz biraktigi ve dalgalar halinde bir iilkede yasanan kriz digerlerine
sirayet etmistir. Bu dénem diinya i¢in kiiresellesmenin hem ekonomik, siyasal ve
toplumsal etkilerinin goriildiigii yillar1 kapsamaktadir. Ulusal aidiyetlerin ortadan
kalkmasini da besleyen bu silire¢ miiltecilere karsi da nefret sdylemini ortaya
cikarmistir. (Oran, 2013: 47-48) Diger yandan Amerika’'nin yiiriittiigli isgaller

donemin bir baska vurgusu haline gelmistir.

Yeni ylizyilin baslangicindan itibaren gerek diinya gerek Tiirkiye 6zelinde ¢ok
sayida gelismenin yasandigi goriilmektedir. Bu donemin ana duraklarindan ilki 2002
yilinda yapilan se¢imlerle Tiirk siyasal hayatinda iktidar degisimi ve tek parti
iktidarmin Islami egilimi bilinen Fazilet Partisi’nden kopan “yenilik¢i” grubun
kurdugu Adalet ve Kalkinma Partisi tarafindan kurulmasi olmustur. Avrupa Birligi ile
adaylik siirecinin Adalet ve Kalkinma Partisi’nin ilk doéneminde Yyeniden
hareketlenmesi, dis politikada izlenen yeni politikalar, siyasal alanda gelisen toplumsal
hareketler, teror eylemleri ve suikastler, uluslararasi arenada Ortadogu’da yasanan
isyanlar, diinyay1 dalgalar halinde etkileyen ekonomik krizler dénemin diger odak

noktalart olmustur. Sinirlarin yok oldugu ve dijitallesmenin hizla gerceklesmeye
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basladig1 bu yiizyilin dijital bir doniisiim ¢ag1 olarak adlandirilmasi da biitiin diinya

tizerinde bir doniisiim baglattigin1 dogrular niteliktedir.

2000 sonrast donem yakin tarih olarak degerlendirilebileceginden bu doéneme
iliskin gerek genel bakis gerek siyasal partiler boliimii hali hazirda devam eden bir
stire¢ olmasi goz oniinde bulundurularak ve siyasal alanin duragan yapida olmadigi

diisiintilerek 6nceki donemlere gore 6zet hali ile ele alinacaktir.

5.1. 2000°'DEN BUGUNE GENEL BAKIS

21. yiizyi1l Amerika Birlesik Devletleri’'ne yapilan terér saldirisi ile sert bir
baslangica sahne olmustur. Bu terdr saldirisinin ardindan Afganistan ve Irak’in isgali
ve NATO’nun da bunu desteklemesi “Genigletilmis Orta Dogu Girisimi” olarak
adlandirilan yeni bir Ortadogu tasarimini uygulamaya gecirmistir (Uzgel, 2006: 13,
Oran, 2013: 20). Bunun etkisi 2000li yillarin basi itibariyle biitiin bolge tilkelerine

hatta diinyaya tesir etmistir.

Yeni yiizyilda kiiresellesmenin hem {iretim hem de tiiketimde yasanmasiyla
beraber kapitalist sistemin kiiresel niteligini tam anlamiyla karsiladigi bir donemi
baslattig1 goriilmektedir. Sermaye hareketlerinin de serbestlesmesiyle diisiik ticretli
isgiiclinlin var oldugu gevre iilkelerde toplumun refah diizeyi de degismistir. (Oran,
2013: 39) Yeni sistemin yeni krizler {iretmesi ise ¢ok uzun siirmemistir. Enflasyon ve
durgunlugun beraber ylirlimemesi gerekirken beraber goriilmesi ve dolar asir1 deger
kazanmastyla gelismekte olan piyasalarda yasanan ve bolgesel algilanan ekonomik
krizin bir siire sonra tiim gelismekte olan piyasalar i¢in ortak bir sorun olmaya
baslamistir (Oran, 2013: 42-43, Umut, 2015: 51). Nitekim dalga dalga tiim diinyada
etkisini gosteren kriz 2001 yilinda Tiirkiye’nin agir hasar almasina neden olmustur.
Bu kriz donemin koalisyon hiikiimeti tarafindan Kemal Dervis’in®® ekonomiden
sorumlu devlet bakani olarak Tiirkiye’ye getirilmesi ile ¢6ziime kavusturulmaya
calisilmistir (Borkoglu, 2019: 181). “Gtiglii Ekonomiye Gegis Programi” kapsaminda
IMF destegi ile ekonomik kriz elimine edilmeye ¢alismissa da bu ¢oziim donemin

hiikiimetinin erken segime gitmesini engelleyememistir. Secimlerin sonucunda islami

49 Kemal Dervis’in Diinya Bankasi’nda calistigi bilinmektedir.
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egilimli Fazilet Parti’nden kopan “yenilik¢i” kanadin siyasal orgiitlenmesi, Adalet ve
Kalkinma Partisi, iktidara gelmistir. Bundan itibaren Tiirkiye’ nin dis politika hamleleri
de partinin dis politikaya dair goriislerini dogrudan yansitir nitelikte olmustur. Bir
yandan kriz sonrasit Gli¢lii Ekonomiye Gegis Programinin da sonuglarini vermeye
baslamasiyla Adalet ve Kalkinma Partisi Amerika’nin miidahaleleri sonucu gii¢
boslugu olusan ve Amerika’ya yonelik olumsuz algilarin yiikseldigi Ortadogu’ya

bolgede yeni bir gii¢ olmak tizere yonelmistir (Oran, 2013: 132).

20001i yillarin basinda Tiirkiye i¢in dikkat ¢eken 6nemli bir gelisme de Avrupa
Birligi ile iligkiler olmustur. Dogu Avrupa’daki eski sosyalist iilkelerin parlamenter
demokrasiye ve pazar ekonomisine gecisleri ve Birligin siyasal birlige dogru
ilerleyisinin baslamas1 Tirkiye ile olan iligkileri etkilemistir. Ayni donemde
Tiirkiye’nin Avrupaliliginin tartisilmasi, Tirkiye’de yasanan siyasal ve ekonomik
istikrarsizlik, terdr Orgiitiiyle miicadele, Kibris sorunu gerilimi artiran unsurlar
olmustur. (Baykal &Arat, 2013: 326-327) 1999 yilinda Helsinki’de Tiirkiye nin aday
iilke ilan edilmesiyle baglayan stireci Tiirkiye 2000li yillarin basinda reformlarla
desteklemistir. 2001 ve 2004 yillarinda gergeklestirilen iki dnemli anayasal reform,
Subat 2002 ve Temmuz 2004 arasinda Meclis’te kabul edilen sekiz yasa paketi, Devlet
Giivenlik Mahkemelerinin kaldirilmasi, kamu yonetimi reform ¢aligmalari, temel hak
ve Ozgiirlikler kapsaminda yapilan degisiklikler gibi basliklar uyum siirecinin 6ne
c¢ikan yalnizca birkag¢ baslhigidir (AB Komisyon Tavsiye Karari, 2004: 2). Bu siirecte
siyasal partilerin kapatilmasinin zorlastirilmasina iliskin yapilan 3/5 diizenlemesi de
onem tasimaktadir (Ilerleme Raporu, 2003: 30). Bu diizenlemelerle 2005 yilinda
Avrupa Birligi’ne katilim miizakerelerinin baglamasinin ardindan 2010 yilina kadar
devam eden olumlu siire¢ Tiirk siyasal hayatinin i¢ dinamikleriyle duraklama

dénemine girmistir (Avrupa Birligi Tarihg¢e, www.ab.gov.tr). Avrupa Birligi siirecinin

bu seyri izlemesinde pek c¢ok hususun etkisinin oldugu aciktir. Ornegin Kibris
Referandumunun ardindan yalnizca Rum kesiminin Avrupa Birligi’ne girmesiyle
Kibris konusu Ilerleme Raporlarinin ana giindemlerinden birisi olmustur. Bunun gibi
orneklerin ¢ok sayida oldugu bilinmektedir. Avrupa Birligi siirecinin haricinde 2007
yilinda yapilan Cumhurbaskanlig1 se¢imleri ve e-muhtira siyasal hayatin bir bagka

doniim noktasini isaret etmektedir. 2007 yilinda yapilan cumhurbagkanligr se¢imleri
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oncesinde ylikselen Cumhurbagkani segmek icin gerekli sandalye sayisinin Adalet ve
Kalkinma Partisi tarafindan karsilanamayacagi tartismalart Cumhurbaskanligi se¢cim
glinli yasanacak krizin habercisi niteligindedir. 27 Nisan 2007°de, se¢imin ilk turunda,
Tirk Silahli Kuvvetleri’nin “laikligin kesin savunucusu’ oldugunu belirten bir muhtira
yayinlamas1 2008 yilinda Adalet ve Kalkinma Partisi’ne agilacak kapatma davasini da
beraberinde getirmistir (Beris, 2017: 193). Adalet ve Kalkinma Partisi hiikiimetine
kars1t bir darbe hazirlig1 sliphesi ile bir grup Tirk Silahli Kuvvetleri mensubuna
Ergenekon ve Balyoz davalari siirecinin baglatilmasi Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
vesayet roliinde ve sivil-askeri siyasetin doniisiimiinde biiylik bir etki yaratmistir
(Giirsoy,2014: 171-172). Bu davalar Tirk Silahli Kuvvetleri’nin itibar kaybi
yasamasina sebep olmustur (Oran,2013: 99).

Tiirk siyasal hayatinin 2000 sonrasindaki 6nemli kirilmalarindan bir digeri de 12
Eylil 2010°da gergeklesen Anayasa degisikligi referandumudur. Tek bir pakette
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu, Anayasa Mahkemesi, bireysel ve toplu
ozgiirliiklere kars1 alinan 6nlemler, 12 Eyliil’e kars1 yargi yolunun acilmasi gibi ¢ok
sayida degisikligin yapilmasi biiyiikk 6nem arz etmektedir. Referanduma giderken”
evet-hayir”, “yetmez ama evet” sdylemlerinin toplumsal yar1 derinlestirdigi bir siire¢
de ortaya cikmistir. (Insel, 2013: 713-714) 2000 sonrasinda anayasa degisikliklerinin
siyasal partiler i¢in de biiyiik 6nem tasidig: bilinmektedir. Bu donemde yapilan 2001
Anayasa degisikligi ile gelen parti kapatmaya alternatif olarak “devlet yardimindan
yoksun birakma”, siyasal partilerin kapatilmasini zorlastirma olarak yorumlanmustir.
2000 sonrasinda Avrupa Birligi stirecinin partilere iliskin bu degisiklikleri beraberinde
getirmesi ve Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi'nin parti kapatma davalarina iliskin
bagvurularda verdigi kararlar Onemli tartismalar1 da beraberinde getirmistir.
Tirkiye’de siyasal partilerinin kapatma davalariin 2000 sonrasinda yoniiniin biiyiik

oranda degistigi de agiktir.

Tiirk siyasal hayatinin doniistiigii bu donemde Adalet ve Kalkinma Partisi dig
politika etkinligini stratejik derinlik ve kamu diplomasisi sdylemi ile eslestirilmistir.
Nitekim bu durusunun iktidar partisini kendisinden 6nceki Islami egilimli partilerden,
yani Milli Goriis ¢izgisinden, ayirdig1 da savunulmaktadir (Borkliioglu, 2019: 190).

Tiirkiye’de siyasetin degisen yapist ile Bat1 ile 1liml1 ancak bdlgesinde bir giic olma
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hedefi odakli donem devam ederken Avrupa Birligi Tiirkiye’yi disarida birakarak
genislemeye, Amerika Ortadogu’da projesini yiiriitmeye devam etmistir. Bu donemde
Amerika i¢in Asya’dan bir baska tehdit, Cin, ylikselise gegmistir. 2007-2008 yillarinda
Amerika piyasalarindaki konut krizinin (mortgage) patlamasiyla diinya i¢in yeni bir
kriz donemi de baglamistir. Gelismis iilkeler krizin finansal piyasalarda yarattigi
sorunlart azaltmak i¢in piyasaya bol miktarda likidite saglamiglarsa da krizin
Avrupa’ya sigramasina engel olunamamistir (Umut, 2015: 71). Bu kriz ayn1 zamanda
kiiresellesmenin ii¢lincii krizi olarak da degerlendirilmektedir (Oran, 2013: 37). 2011
yilinda yasanan Avrupa bor¢ krizi de donemin bir baska ekonomik krizi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu krizlerin Tiirkiye’yi etkilemedigi savunulsa da &zellikle
2001 krizi sonrasinda uygulanan tedbirlerin ve IMF tarafindan saglanan parasal
destegin sona ermesiyle ekonomide zayiflamalar kendini gostermistir (Egilmez, 2018:

204).

Amerika’nin Ortadogu’daki petrol denetimlerini saglamak ve giiciiniin altin
cizmek maksadiyla 200011 yillarda stirdiirdiigii isgaller, bolgede yiiriittiigii genis caph
politikalar 2010 yilinda boélgedeki en biiylik patlamaya zemin olmustur. Ortadogu,
2010 yilima gelindiginde Tunus’ta patlak veren Arap Bahar ile de diger yandan
sarsilmigtir. Boylece bolge, diktatorliik rejimlerinin yikilmaya baglandigi bir
donemece gelmistir. Bu noktada Tiirkiye'nin Islam ile demokrasiyi bagdastirma
cabasindan ve Filistin-Israil karsithginda Filistin’i desteklemesiyle Arap halklar igin
bolgedeki 6nemli figiir haline gelmistir (Oran, 2013: 50-51, 132). Siyasal alan diinyada
oldugu gibi bu denli hareketli iken Tiirkiye i¢in de toplumsal hareketlerin kendisini
gostermesi uzun siirmemis, 2013 yilinda Gezi Parki’nda baglayan eylemlerin diger
bliyiik sehirlere de yayilmasi ile donemin one ¢ikan toplumsal hareketi olarak ortaya
cikmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi’ne yonelen muhalefetin yiikselise gegmesi bu
noktadan itibaren gerceklesmistir. 15 Temmuz girisimi de bunlardan birisi olarak
kabul edilmistir. 15 Temmuz’un ardindan baslayan siire¢ terdr orgiitii tasfiyeleri
devam ederken ayni1 zamanda parlamenter sistemin de hiikiimet tarafindan sorgusunu
yogunlastirmistir. En nihayetinde bu girisim, siireci parlamenter sistemin degisiminin
gerekliligine kadar gotlirmiistiir. Bu dogrultuda bagkanlik sistemine benzer bir yapinin

insas1 i¢in Adalet ve Kalkinma Partisi’nin ¢aligmalar1 en iist seviyeye ¢ikmigtir.
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Donemin kapanisi ise 16 Nisan 2017°de yapilan referandum sonucu kabul edilen
Anayasa Degisikligi paketi ile Tiirkiye’nin parlamenter sistemden bagkanlik sistemine
benzer bigimde sekillendirilmis Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine gegilmesi ile
gerceklesmistir (Borkliioglu, 2019: 206). Degisen hiikiimet sistemi siyasal partileri
dogrudan etkilemis ve siyasal alanda ittifaklar1 ortaya ¢ikarmigtir. Siyasal partilerin
kendilerini yeniden konumlandirmasina sebep olan bu degisim beraberinde ¢ok sayida
soru isaretini de barindirmaktadir. Partili cumhurbaskani ile yiirtitiilen yeni hiikiimet

sistemine elestirilerin glinimiizde de devam ettigi bilinmektedir.

Goriildigu tlizere 2003 yilinda yapilan se¢imlerden sonra hiikiimetin tek parti
tarafindan kurulmasindan bugiine kadar devam eden siire¢ Tiirk siyasal hayati i¢in yeni
bir donemi baslatmistir. Bu dénem hali hazirda devam eden bir donem olma 6zelligi

tagidigindan doneme iliskin tarihsel bakis ana noktalar {izerinden verilmistir.

5.2.2000’DEN BUGUNE TURK SIYASAL PARTILERI

200011 yillar, Tiirk siyasal hayati i¢in alinan erken se¢im karari, ekonomik kriz ve
siyasal alanda yasanan gerilimler ile baglamaktadir. 2002 yilinda yapilan milletvekili
genel secimlerinde siyasal alanin yeni partisi Adalet ve Kalkinma Partisi %34,3’liikk
oy orani ile tek parti olarak temsilin biiyiik ¢ogunlugunu iistlenmistir. Cumhuriyet
Halk partisi ise %19,4’luk oy orani ile ana muhalefet partisi olmustur. (YSK Se¢im
Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.1.2020) Ekonomik krizin sert etkisi ile 2001 Subat ayinda

yapilan Milli Giivenlik Kurulu toplantisinda Cumhurbagkan1t Ahmet Necdet Sezer ve
basbakan Biilent Ecevit arasinda yasanan gerginlik birlesince siyasal alan 2002 y1linda
yapilacak yeni bir erken se¢ime sahne olmustur. Bu se¢imde milli goriis gelenegi
icinde muhalif olarak yiikselen Recep Tayyip Erdogan ve Abdullah Giil 6nderliginde
ortaya ¢ikan yeni parti, Adalet ve Kalkinma Partisi, tek parti olarak iktidara gelmistir.
363 milletvekili ile parlamentoda yer alan Adalet ve Kalkinma Partisi’ne kars1 ana
muhalefet edecek olan parti olarak da Cumhuriyet Halk Partisi’nin ¢iktig1
goriilmektedir (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.1.2020). Bu donem Tiirk

siyasal hayatinda ilk kez se¢imle iktidara gelen bir partinin biitiin inisiyatife sahip
olmast ve bunu iist liste yapilan se¢imlerde devam ettirmesi sebebiyle ayrica ele
alinmaktadir. Avrupa Birligi siirecinin de yine bu donem One ¢ekilen hususlardan

oldugu da bilinmektedir. 2002 yilinda yapilan Anayasa degisikligi Recep Tayyip
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Erdogan’m bagbakan olmasinin 6niindeki anayasal engeli kaldirilmistir (Ulgen
Adadag, 2017: 103). Boylece tek basina iktidarini uzun bir siire devam ettirecek olan
Adalet ve Kalkinma Partisi, siyasal alana Erdogan liderliginde kapsayici kitle partisine

dontiserek girmistir.

2002 yilinda yapilan milletvekili genel secimlerinin ardindan 2007 yilina
gelindiginde milletvekili genel secimlerinde parlamentoya Milliyet¢i Hareket
Partisi’nin de muhalefet partisi olarak girdigi goriilmektedir. Se¢im sonuglarina gore
Adalet ve Kalkinma Partisi %46,6, Cumhuriyet Halk Partisi %20,9, Milliyet¢i Hareket
Partisi %14,3 ve bagimsizlar %5,2’lik oy ile parlamentoda temsil hakkini elde etmistir

(YSK Segim Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.1.2020). Onceki déSnem mesruiyetini kazanan

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin bu dénemde elde ettigi giicli devam ettirme gayretinde

oldugu goriilmektedir.

2011 yilinda Arap isyanlarinin doniistiirdiigii dis politika anlayisi ile gerceklesen
secimde ise sonuglar Adalet ve Kalkinma Partisi %49,83, Cumhuriyet Halk Partisi
%25,98, Milliyet¢i Hareket Partisi %13,01, bagimsizlar %6,57°1ik oy orani temsilin
istlenildigini gostermektedir (YSK Sec¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.1.2020,

Saragoglu & Yesilbag, 2015: 915). Bu doénemde de parlamento dengesi ve

parlamentoda yer alan partiler degismemistir.

2015 yilma gelindiginde ise milletvekili genel secimleri 6 ay igerisinde
tekrarlanmigtir. Haziran ayinda yapilan ilk milletvekili genel se¢imlerinde sandalye
dagilimi Adalet ve Kalkinma Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyet¢i Hareket
Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi arasinda gergeklesmistir. Buna gore se¢im
sonuglar1 Adalet ve Kalkinma Partisi’nin %40,87, Cumhuriyet Halk Partisi’nin
%24,95, Milliyetci Hareket Partisi’nin %16,29 ve Halklarin Demokratik Partisi’nin
%13,12’lik oy aldigimi gostermektedir. Ancak yasanan hiikiimet krizi ile hiikiimetin
kurulamamasi, siddet olaylarinin da etkisiyle Kasim aymnda yeniden se¢im karari
almmistir. Bu sefer Adalet ve Kalkinma Partisi %49,50, Cumhuriyet Halk Partisi
%25,32, Milliyetci Hareket Partisi %11,90, Halklarin Demokratik Partisi %10,76’lik
oy almistir. (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.1.2020) Bu segimde

parlamentoda yer alan Halklarin Demokratik Partisi’nin Kiirt etnik kimligini temsil
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eden etnik partilerin giincel temsili oldugu bilinmektedir. Siyasi Partiler Kanunu
cergevesinde Anayasa Mahkemesi'nin bu partilerin kapatilmast noktasinda 1990
yilinda kurulan ilk Kiirt etnik temelli parti Halkin Emek Partisi’nden beri ayni ¢izgide
devam ettigi de soylenilebilir. (Ozbudun, 2010: 123)

2018 yilinda yapilan son milletvekili genel secimlerinde donemin siyasal
partilerine yeni bir partinin eklendigi goriilmektedir. Milliyet¢i Hareket Partisi’nin i¢
muhalefetinden dogan lyi Parti, Cumhuriyet Halk Partisi ve Saadet Partisi ile kurdugu
ittifak ile parlamentoda 43 milletvekili ile temsil hakkini kazanmuistir.

Siyasal partilerin 2000 yil1 sonrasinda katildigi genel se¢imlerde parlamentoya

a50

girmeye hak kazandigi durumda milletvekili dagilimlar asagidaki tabloda™ detayli

olarak goriilmektedir.

3 Kasim 2002 Milletvekili Genel Secim Sonuclar:
Secim sistemi: %10 Ulke Barajh d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Adalet ve Kalkinma Partisi
) 363 %34,3
(AK Parti)
Cumhuriyet Halk Partisi
178 %19,4
(CHP)
Bagimsiz 9 %1

22 Temmuz 2007 Milletvekili Genel Secim Sonuclar:
Secim sistemi: %10 Ulke Barajlii d’Hondt Sistemi

Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Adalet ve Kalkinma Partisi
] 341 %46,6
(AK Parti)
Cumhuriyet Halk Partisi
112 %20,9
(CHP)
Milliyetci Hareket Partisi
71 %14,3
(MHP)

%0 Yiiksek Se¢im Kurulu'ndan alman veriler ile yazar tarafindan olusturulmustur. Veriler igin:
http://mww.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644. Erisim Tarihi: 11.02.2020.
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Bagimsiz 26 %5,2
12 Haziran 2011 Milletvekili Genel Se¢cim Sonuclari
Secim sistemi: %10 Ulke Barajli d’Hondt Sistemi
Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayis1 Oy Orani
Adalet ve Kalkinma Partisi
] 327 %49,83
(AK Parti)
Cumhuriyet Halk Partisi
135 %25,98
(CHP)
Milliyetci Hareket Partisi
53 %13,01
(MHP)
Bagimsiz 35 %6,57
7 Haziran 2015 Milletvekili Genel Secim Sonuclari
Secim sistemi: %10 Ulke Barajh d’Hondt Sistemi
Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayis1 Oy Orani
Adalet ve Kalkinma Partisi
] 258 %40,87
(AK Parti)
Cumhuriyet Halk Partisi
132 %24,95
(CHP)
Milliyetgi Hareket Partisi
80 %16,29
(MHP)
Halklarin Demokratik Partisi
80 %13,12
(HDP)
1 Kasim 2015 Milletvekili Genel Secim Sonuclari
Secim sistemi: %10 Ulke Barajh d’Hondt Sistemi
Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Orani
Adalet ve Kalkinma Partisi
] 317 %49,5
(AK Parti)
Cumhuriyet Halk Partisi
134 %25,32
(CHP)
Milliyetci Hareket Partisi
40 %11,90
(MHP)
Halklarin Demokratik Partisi
59 %10,76
(HDP)

24 Haziran 2018 Milletvekili Genel Se¢cim Sonuclar:
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Secim sistemi: %10 Ulke Barajh d’Hondt Sistemi & Ittifak
Parlamentoya Giren Parti Milletvekili Sayisi Oy Oram
Adalet ve Kalkinma Partisi

] 295 %42,56
(AK Parti)
Cumhuriyet Halk Partisi
146 %22,65
(CHP)
Milliyetci Hareket Partisi
49 %11,10
(MHP)
Halklarin Demokratik Partisi
67 %11,70
(HDP)
Iyi Parti 43 %9,96
Saadet Partisi (SP) 3 %1,34

Tablo 5 1: 2000°den Bugiine Milletvekili Genel Se¢imlerinde Sistem, Parlamentoya
Giren Siyasal Partiler, Milletvekili Sayilari, Oy Oranlari.

Kaynak: Yiiksek Secim Kurulu Secim Arsivi, http://www.ysk.gov.tr/tr/, 29.11.2019, TUIK,2012:
“Milletvekili Se¢imleri 1923-2011”, Ankara, TUIK Yayinlar1. Yazar tarafindan olusturulmustur.

Donemin baglangici itibariyle parlamentoya bakildiginda 2000 6ncesi donemde
parlamentoda ve siyasal alanda s6z sahibi olan partilerden klasik merkez sag
partilerinin, solun temsilini 200011 yillara dek iistlenen partilerin basarisiz oldugu
goriilmektedir (Borkoglu, 2019: 184). Bu basarisizliklarin kargisinda ise Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin iktidar1 ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin muhalefet partisi olarak
temsil hakkini elde etmesi siyasal alanda yeni dengeleri beraberinde getirmistir. Bu
donemin bir diger kaybedeninin de milliyet¢i muhafazakar kesimin temsilcisi
Milliyet¢i Hareket Partisi’dir. Parlamentodaki bu durum 2015 segimlerine kadar
degisiklik gostermemistir. 2015 yilinda yapilan se¢imlerin ise bu dénem i¢in 6nemi

bilyiiktiir.

2015 yilinda yapilan se¢imleri Adalet ve Kalkinma Partisi’nin %10’a yakin kayip
yasamasi ve se¢im sonuglarina gore etnik temelli Halklarin Demokratik Partisi’nin 80
milletvekili ile temsil hakkini elde etmesi ile 6ne ¢ikmaktadir. 2003 yilindan beri
devam eden Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarimin oy kaybi, Milliyet¢ci Hareket

Partisi’nin de oylarindaki artis1 ile parlamentodaki dengelerin degigmesi giindeme
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gelmistir. Milliyetci Hareket Partisi’nin bu oy artisi iktidar partisinin baglattigr Kiirt
aciliminin terér Orgiitiine taviz seklinde yorumlamasia baglanmaktadir. Segimler
sonrasinda hiikiimetin kurulamamasi, teror saldirilarinin da etkisiyle 2015 yili Kasim
ayinda milletvekili genel se¢imlerinin tekrarlandigi goriilmiustiir. (Borklioglu, 2019:
202) Bu secimlerin ardindan gergeklesen son genel seg¢imlerde de siyasal alan
cesitliligini artirmistir. Degisen hiikiimet sistemi ile %10’luk barajin diisiiriilmesi veya

kaldirilmas1 yerine secim ittifaklar1 giindeme gelmistir (Iba, 2019: 77).

Partilerin ittifak kurarak se¢imlere girmesinin ilk uygulamasi da 2018 yilinda
yapilan milletvekili genel secimlerinde ger¢eklesmistir. Milliyetci Hareket Partisi’nin
iktidar partisinin yaninda saf tutarak Cumhur ittifaki adiyla secime girdigi
goriilmektedir. Bu donemde Milliyet¢i Hareket Partisi’de yasanan i¢ muhalefetin
orgiitlenmesi ile ortaya ¢ikan Iyi Parti’nin de Cumhuriyet Halk Partisi ve Saadet Partisi
ile Millet ittifaki olarak segimlere girmesi giindeme gelmistir. Parlamentoda temsil
hakkin1 elde eden partilerin sayisinin artmasiyla siyasal alanin doniisiimii yeniden
baslamistir. Bu partileri ele alarak donemi farkli bir acidan incelemek yerinde

olacaktir.

53. 2000°)DEN BUGUNE TURK SIYASAL  PARTILERININ
TIiPOLOJILESTIRILMESI

2000 sonras1 parlamentoda temsil gorevini listlenen partiler Adalet ve Kalkinma
Partisi (AK Parti), Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP),
Halklarin Demokratik Partisi (HDP), Iyi Parti, Saadet Partisi (SP) seklinde
siralanabilir. Bu partileri organizasyonel yap1 (kurucu unsur/ekip, érgiitlenme yapist,
sivil toplum/toplum bagi, kapamis gerekcesi alt unsurlarina bakilarak), program
hedefleri/ideolojik yap1 (partinin tarihsel amaci/ hedefi/ hedef kitlesi alt unsurlarina
bakilarak) ve son olarak cogulcu/hegemonik yapi (partide disiplin kurallarinin
varligi/etkisi, partide lider algisi/liderin se¢ilme usulii, parti i¢i demokrasi gostergeleri,
partinin milletvekili adaylarini belirleme usulii & partinin en iist organinin olaganiistii
toplanma usulii alt unsurlarina bakilarak) kriterlerine gore incelemeye Adalet ve
Kalkinma Partisi’nden baglamak yerinde olacaktir. Ancak bu donem partilerine iliskin
tipoloji calismasina gegmeden donemin ve donem partilerinin hali hazirda siyasal

alanda olmalarindan 6tiirii donemi sonlanmig partiler i¢in kesin bir degerlendirme
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yapmak ve siniflandirmak yerine tipolojik egilimlerine bir bakis sunmak olarak
diistinmek daha anlamli olacaktir. Aksi takdirde i¢inde bulundugu siyasal, ekonomik
ve toplumsal gelismelerle doniisen parti orgiitlenmelerini duragan bir sistem pargasi

olarak kabul etme hatasina diismek kac¢inilmazdir.

5.3.1. Adalet ve Kalkinma Partisi

20001i yillarin hemen basinda Fazilet Partisi’nde ortaya c¢ikan “yenilikgi” i¢
muhalefetin bir yansimasi olarak genel baskanliga aday olarak Abdullah Giil’i
“gelenek¢i”lerin adayr Recai Kutan’in karsisina ¢ikarmalarimin ardindan Adalet ve
Kalkinma Partisi (AK Parti)’nin kurulus siirecine giden ilk adim atilmistir.
“Yenilik¢iler’den Recep Tayyip Erdogan oOnciiliigiinde Alaattin Biiyiikkaya, Ali
Babacan, Ayse Boéhiirler, Binali Yildirim, Halil Uriin, Burhan Kuzu, Giildal Aksit,
Haluk ipek gibi isimlerle 14.08.2001 tarihinde yeni parti kurulmustur (Kurucu Uyeler,
https://www.akparti.org.tr/, 03.02.2020, Kaynar, 2007: 335). Kapatilan Fazilet

Partisi’nden de 53 Milletvekili Recep Tayyip Erdogan tarafindan kurulan yeni partiye
gegmistir (Yicel, 2006: 152). 2002 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 363
milletvekili, 2007 yili milletvekili genel se¢cimlerinde 341 milletvekili, 2011°de 327,
2015 yili Haziran ayinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 258, 2015 yil1 Kasim
aymda hiikiimetin kurulamamasi sebebiyle tekrar yapilan se¢imlerde 317 ve 2018
yilinda yapilan milletvekili genel secimlerinde 295 milletvekili ile parlamentoda

birinci parti olarak temsil edilmistir (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 25.12.2019).

Parti orgiitlenmesi Onciilii olan Fazilet Partisi gibi en kiigiik birimden dogru
kurulmaktadir. Bu dogrultuda Parti tiiziiglinde yer alan orgiitlenme Belde Teskilati,
Ilge Teskilati, II Teskilati, Genel Merkez Teskilati, Yan Kuruluslar (Kadin Kollar,
Genglik Kollarr), Gruplar (TBMM Parti Grubu, I Genel Meclisi Gruplar1, Belediye
Meclisi Gruplar1), Mahalle, K8y, Sandik Bolgesi ve Secim Bdlgesi Temsilci ve
Kurullari, Yurt Dis1 Temsilcilikler seklindedir (Adalet ve Kalkinma Partisi Tiiziigii,
2001: 1-2, Adalet ve Kalkinma Partisi Tiizligi, 2002: 2-3, Adalet ve Kalkinma Partisi
Tizigl, 2003: 4-5, Adalet ve Kalkinma Partisi Tiiziigii, 2006: 4-5, Adalet ve Kalkinma
Partisi Tiiziigi, 2019: 6-7). Parti sivil toplum bagini dini orgiitlenmeler, Mazlumder,
Insan Hak ve Hiirriyetleri Yardim Vakfi gibi Islami egilimli dernek ve vakiflar

lizerinden kurmus, parti 6rgiitlenmesindeki yapilanmay1 Islami egilimli sivil toplum

192


https://www.akparti.org.tr/
http://www.ysk.gov.tr/

orgiitleri ile desteklemistir (Sarkissian & Ozler, 2012, Sahin & Akboga, 2019: 411).
Parti’de Refah ve Fazilet Partisi 6rneklerinde de etkin bir bi¢imde kullanilan kadin
aktivistlerin “yiiz yilize” politikas1 Adalet ve Kalkinma Partisi’nin de en 6nemli toplum
baglarindan biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu bagi yoksul kesimlere parti
tarafindan yapilan yardimlar, sosyal problemlere yonelik hamleleri ile destekleyen
Parti’nin “sosyal demokrat parti rolii” {istlendigi de savunulmaktadir (Eligiir, 2010:

245-246).
Parti amacini,

“...herkesin ve Ozellikle gencligin; giiven ic¢inde, gelismis, kalkinmis, refah diizeyi
yiiksek, her yonden giivenli bir Tirkiye sevdalisi olma iilkiisiine bagli, moral
degerlerle bezenmis bireyler olmalarin1 6nemser. Bu nedenle her diizeyde 6zgiir, bilgi
toplumu olma yolunda bilimsel araclarla ve ilmi diislincelerle donatilmis bir egitim-
Ogretim ve 0grenim anlayisini pratige gecirmeyi; igte ve dista, giiclii durusun, adaletle
miimkiin olacagina inanir. Hukukun ‘gii¢’ten degil, ‘gili¢’tin hukuktan kaynaklandigi
inanci ile her ig ve faaliyette dogrunun ve haklinin egemen olmasini dnleyici engelleri
ortadan kaldirmay1, adil yargilanma hakk1 ve hak arama 6zgiirliigiinii biitiin unsurlar
ile gerceklestirmeyi, iilkemizi, onun sahibi insanlarimiz i¢in yasanilir hale getirmeyi,
her haliikdrda Millet’in Ulkesi ve Devletinin bagimsizligmni ve iiniter yapisini

koruma...”

seklinde ifade etmektedir (Adalet ve Kalkinma Partisi Tiiziik, 2001: 18-19, Adalet ve
Kalkinma Partisi Tiiztigli, 2002: 22, Adalet ve Kalkinma Partisi Tiiziigii, 2003: 23,
Adalet ve Kalkinma Partisi Tiiziigii, 2006: 30-32, Adalet ve Kalkinma Partisi Tlziigi,
2019: 24-25). Parti’nin temel amaglarini gosteren kisim Parti’nin kabul ettigi degerleri
ve amaglarint sunarken, bu kisim 2017 yilina kadar degisiklik gdstermemistir. 2017
yilinda Parti Tiiziiglinde amaglar kismina “Tek Millet, Tek Bayrak, Tek Vatan, Tek
Devlet” anlayisini sarsilmaz bir ilke olarak kabul ettigini belirten bir yeni ilke daha
eklendigi goriilmektedir (Adalet ve Kalkinma Partisi Tiizigl, 2019: 25). Adalet ve
Kalkinma Partisi oOnciillerinden farkli olarak Parti tiiziigiinde yer alan amaglarda
herhangi bir bicimde inan¢ vurgusu yapmamistir. Ancak Parti’nin programlarina

bakildiginda her ne kadar toplumun biitiin kesimlerini hedefine alan, gogulcu bir
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sOylem kurulmus olsa da parti programlarini “Allah’in yardimiyla her sey bizimle daha
iyi olacak” imzastyla bitirilmesi 6nciilii olan partiler gibi Islami vurguyu yaptigini
ancak en aza indirdigini gosterir niteliktedir (Adalet ve Kalkinma Partisi Programu,
2003: 9) Bunun Parti’nin kurulus asamasi igin gerekli bir kabul oldugu
disiiniilmektedir (Heper, 2002: 144). Adalet ve Kalkinma Partisi’ni destekleyen
se¢cmenlere bakildiginda Parti ilk déneminde Islami egilimi yiiksek olan, merkez-sag,
asir1 milliyet¢i ve hatta kurulusunun ardindan bazi sol se¢menleri bile hedefine
almaktadir. Denilebilir ki Parti, kirsal se¢gmenin 6nemli bir boliimiine, kentli esnaflara,
kentli yoksullara ve yiikseliste olan Islami burjuvaziye dayanmaktadir. (Ozbudun,
2010: 115-116) Ancak bu kesimlerin oldukg¢a genis bir kitleyi hedefledigi goriilse de
zamanla Parti’nin yonetim kadrosunun inang temelli sdylemleri bu kitleyi
muhafazakar, milliyetci ve kentli yoksul kesime kadar daraltmistir. Parti son asamada
kendisini muhafazakar demokrat kesimin sozciisii olarak kabul etmektedir (Adalet ve

Kalkinma Partisi 2023 Siyasi Vizyonu, http://www.akparti.org.tr/, 22.03.2020).

Onciilii sayilan partilerden farkli olarak basladifi siyasal sdylemlerinin giderek
muhafazakar dindar bir kimlik tizerinden kurgulandig1 goriillmektedir. Bu da Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin  tipolojik olarak donilislimiiniin ana unsuru olarak

distiniilebilecektir.

Parti’nin ¢ogulcu/hegemonik yapisina bakildiginda lider hegemonyasim diger
partiler gibi biinyesinde barindirdigi agiktir. Parti’nin kuruculugunu ve genel
baskanligin iistlenen Recep Tayyip Erdogan’in 2014 yilinda cumhurbaskani olmasi
ile Anayasa’nin 101. Maddesi gereginde partisi ile iliskisi kesilmesine ragmen 2017
yilinda yapilan Anayasa Degisikligi ile partili Cumhurbaskanligi’nin 6nii agilmistir
(Anayasa, md.101). Bunun ardindan 2018 yilinda gergeklestirilen Adalet ve Kalkinma
Partisi Olagan Kongresi genel baskanliga yeniden Recep Tayyip Erdogan’1 getirerek
hegemonik parti vurgusunun altin1 tekrar ¢izmistir. Delege sisteminin varlig1 da yine
uygulamada parti i¢i demokrasiyi engelleyen bir sistem olarak parti tliziiklerinde yer
almaktadir. Nitekim Parti’nin genel baskan se¢im usulii de bu hegemonik yapiy1
destekler niteliktedir. “Parti Genel Baskani, Biiyiik Kongre’ce gizli oyla segilir. Ancak
ayni kisi; Kurucu Genel Baskanlik harig, en fazla olagan dort donem genel baskan

secilebilir” hiikkmiine gore “Biiyiik Kongre tarafindan gizli oyla ve {iye tam sayisinin

194


http://www.akparti.org.tr/

salt cogunlugu ile” secilen genel baskanin 4 donem iist iiste genel bagkan olarak
kalmasi ile lider hegemonyasinin kacinilmaz bir son olacagi aciktir (Adalet ve
Kalkinma Partisi Tiiziigii, 2002, md.76). Bu maddeye 2012 yilinda yapilan Tiiziik
degisikliginde “Ancak, ara veren kimseler tekrar ayn1 goreve secilebilir.” Ifadesi
eklenerek Genel Baskanlik igin siire uzatimi saglanmistir (Adalet ve Kalkinma Partisi
Tiiziigii, 2019, md.75). Parti’nin aday belirleme usulii ise “On Secim, Teskilat
Yoklamasi, Merkez Yoklamas1” seklinde belirlenmektedir. Buna karar verme yetkisi
ise merkez organlarindadir (Adalet ve Kalkinma Partisi Tiiztigii, 2002, md.124, Adalet
ve Kalkinma Partisi Tiizigl, 2019, md.124). Olaganiistii toplantilar i¢in de Siyasi
Partiler Kanunu’nu takip eden Adalet ve Kalkinma Partisi Biiyiik Kongresi “Genel
Bagkan’in veya Merkez Karar ve Yonetim Kurulu'nun yahut biiyiik kongre
delegelerinin en az beste birinin yazili talebi iizerine olaganiistii toplantiya”
cagirilmaktadir (Adalet ve Kalkinma Partisi Tiziigii, 2002-2019, md.70). Kanun’a
gore i¢ Orgilitlenme kuran Adalet ve Kalkinma Partisi yaptigi eklemeler ile hegemonik

egilimini artirmisgtir.

Bu bilgiler 15181nda Adalet ve Kalkinma Partisi’nin elit temelli kapsayici kitle
hedefli hegemonik parti tipolojisine yakin bir profil ortaya koydugu sdylenilebilir.
Ancak bu durumun partinin ilk se¢im donemi sonrasinda kapsayici hedef kitlesini
daralttigini bilindiginden tipolojik olarak siirli kitle hedefli hegemonik parti egilimi
partinin kurulus asamasindan sonraki donemi i¢in daha uygun bir siiflandirmadir.
Partinin kurucu elitlerinin Islami egilimli Fazilet Partisi’nden ayrilan i¢ muhalefet
olmast1 inang temelli parti tipolojisini akla getirse de Onciilii olan partilerde goriildiigii
keskinlikte bir dini vurgunun temel belgelerinde yer almamasi Parti’yi elit temelli

olarak siniflandirmay1 daha anlamli hale getirmektedir.

5.3.2. Cumhuriyet Halk Partisi

1992 yilinda yeniden siyasal alana dahil olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) igin
20001i yillar1 Deniz Baykal liderliginde karsilamis, 2002 yilinda yapilan milletvekili
genel secimlerinde ana muhalefet partisi olarak parlamentoda 178 milletvekili ile
temsil edilmistir. 2007 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 112, 2011
yilinda yapilan milletvekili genel secimlerinde 135, 2015 y1li Haziran ayinda yapilan
milletvekili genel se¢imlerinde 132, 2015 yili Kasim ayinda yeniden yapilan
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milletvekili genel se¢imlerinde 134 ve son olarak 2018 yilinda yapilan milletvekili
genel secimlerinde 146 milletvekili ile parlamentoda yer almistir (YSK Se¢im Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 22.10.2019). Parti 2018 yilinda yapilan genel se¢imlere ittifak ile

girmistir. Ittifak’1n diger iiyelerinin Milliyet¢i Hareket Partisi’nden i¢ muhalefetin yeni
partisi lyi Parti ve Islami egilimin temsilcisi Saadet Partisi olmustur. Bu ittifak
Cumhuriyet Halk Partisi’nin hedef kitlesinde de degisiklik yaratmistir ve kapsayici bir
hedef kitle algis1 partinin son donemine yansimistir. 2010 yilinda yasadigi lider
degisikligi ile beraber parti orgilitlenmesinde ve Parti’nin amacinda degisikliklerin

oldugu goriilmektedir.

Cumbhuriyet Halk Partisi orgiitlenmesi 2012 yilinda yapilan degisiklige gore
merkez organlari, il orgiitleri, ilge Orgiitleri, parti gruplari, kadin kollar1 ve genglik
kollar1 seklindedir (CHP Tiiziik, 2012: 29). Bu degisiklikle kadin kollar1 ve genglik
kollar1 ayr1 ayr1 orgiit semasina dahil edilmistir. Parti’nin sivil toplum bag1 basta
Cagdas Yasami Destekleme Dernegi olmak {lizere cesitli dernek ve vakiflarca
kurulmaya devam edilmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin amacina bakildiginda

2012 yilinda burada da birtakim degisiklikler s6z konusudur.
Parti’nin amacini,

“...Insan haklarina ve hukukun istiinliigiine, laik, ¢agdas, katilimci ve ¢ogulcu
demokrasiye dayanan hakca bir diizen olusturmak. Ulkenin giivenligini ve
biitiinliiglinii, ulusal birligi, ekonomik ve siyasal bagimsizlig1, yurtta ve diinyada barigi
koruyup giiclendirmek. Kuvvetler ayriligina, bagimsiz ve tarafsiz yargiya dayanan bir
hukuk devleti diizenini ger¢eklestirmek. Bireysel hak ve 6zgiirliiklerin glivence altina
alinmasini saglamak, 6zgiir bireyler arasinda toplumsal dayanismay1 ve is birligini
gelistirmek. Her bireyin kendi kisiligini ve potansiyelini gelistirmesinin Oniindeki
engelleri kaldirmak, Her tiirlii ayrimciliga ve diglanmaya karsi1 miicadele etmek ve bu
tir islemlere maruz kalan kisilerle dayanisma halinde olmak, Bireylerin kiiltiirel
farkliliklarinin zenginlik oldugunu goéz Onilinde tutarak ve koruyarak bir arada
yasayabilecekleri ortami ve kosullan saglamak, Yoksulluk ve aglikla hak temelinde
miicadele etmek, tam istthdam hedefine ulasmak. Siirdiiriilebilir ve dengeli

kalkinmay1, insanca ve hakg¢a boliismeyi ve toplumsal dayanigsmay1 saglamak. Halkin
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mutlulugunu, goénencini ve yoOnetime katilma olanagmi arttirmak. Haklardan ve
Ozgiirliklerden esit olarak yararlanilmasini saglamak. Cinsiyet esitliginin toplumsal
yasamin her alaninda uygulanmasini saglamak, kadina kars1 her tiirlii siddeti 6nlemek.
Genglere; bilime, teknolojiye, gelismeye, yenilige ve degisime agik, 6zgiir ve elestirel
diistinceye sahip, demokrasi ve insan haklarina saygili bir toplumun bireyleri
olmalarin1 saglayacak bir egitim vermek. Cocuklarin birey olarak haklara sahip
oldugunu g6z Oniinde tutarak haklarin1 korumak ve uygulanmasini saglamak,
cocuklara yonelik her tiirlii siddet ve istismari 6nlemek. Engellilerin toplumsal yasama
katilmini saglayacak Onlemleri almak, her engelli bireyin farkli gereksinimleri
oldugunu goz onilinde tutmak, Tiim emekgilerin Grgiitlenme, toplu sdzlesme, grev
haklarinin taninmasini saglamak, insanca ¢alisma kosullarini giivence altina almak.
Bilimin, sanatin, kiiltiiriin gelismesini saglayacak 6zgiir ortami yaratmak. Dogay1,
cevreyi ve hayvan haklarin1 korumak. Emperyalizmin, somiiriiniin ve somiirgecilige
yonelik her tiirlii uygulamanin 6nlenmesi i¢in miicadele etmek ve tiim insanligin

esenligine ve 6zglirliigiine katkida bulunmak”

seklinde degistirdigi goriilmektedir (CHP Tiiziik, 2012: 8-10). Partinin son tiiziigii
daha farkli bir amac¢ kaleme almaktadir. 2018 yilinda kabul edilen Parti tiiziigiinde

parti amaci daha genis ve detayli ifade edilerek

“...ilkeleri ve degerleri dogrultusunda, ozgiirliikk¢ii, esitlik¢i, katilimci, kuvvetler
ayriligini ve hukukun stiinliiglini esas alan, ¢agdas laik ve ¢ogulcu bir demokrasi
ierisinde; Ulkenin birligini ve bagimsizhigini, yurttaglarn giivenligini “Yurtta Baris,
Diinyada Baris” ilkesi dogrultusunda koruyup giiclendirmek, Yurttaglarin temel hak
ve Ozgiirliiklerinin glivence altina alinmasini saglamak; Hakg¢a bir toplum i¢in sosyal
adaleti, dayanismay1 ve isbirligini ,gelistirmek; Orgiitlii ve esitlik¢i bir toplum
olusturmak, grev ve toplu so6zlesme hakkinin taninmasini saglamak; Siirdiiriilebilir
kalkinmay1 saglamak, gelir dagilimindaki adaletsizligi kaldirmak, her tiirlii yoksulluk
ve yoksunlukla hak temelinde miicadele etmek, tam istihdam hedefine ulasmak, insan
onuruna yarasir yasam kosullarini saglamak, Her tiirlii somiirilye ve emperyalizme
kars1 ¢ikmak; tilkemizin ve yurttaglarimizin refah ve sayginhigini korumak ve
yiikseltmek, Her bireyin kendi kisiligini ve potansiyelini gelistirmesinin oniindeki

engelleri kaldirmak; Her tiirlii ayrimciliga ve dislanmaya karst miicadele etmek;
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ayrimcilik ve dislanmayla yiiz yiize kalan kisiler ve gruplarla dayanigsma iginde olmak;
Dogayi, ¢evreyi ve hayvan haklarini korumak; Cinsiyet esitliginin toplumsal yasamin
her alaninda uygulanmasin1 saglamak, kadma karsi her tiirlii siddeti Onlemek;
Cocuklarin birey olarak sahip oldugu tiim haklar1 korumak ve ¢ocuklara yonelik her
tiirlii siddet ve istismar1 dnlemek; Genglerin bilimsel, teknolojik ve kiiltiirel yeniliklere
acik; Ozgiir, elestirel ve demokratik diisiinceye sahip yurttaslar olarak yetigsmeleri igin
gerekli egitim kosullarini1 yaratmak; Engellilerin ve dezavantajli gruplarin haklarini
korumak, toplumsal yasama katilimini saglayacak 6nlemleri almak; Bilimin, sanatin,
kiiltiirin gelismesini saglayacak 0zgiir ortami yaratmak; kiiltiirel ve tarihsel mirasin
korunmasi i¢in gerekli duyarlilifi géstermek; Tiim yurttaglar ve insanlik i¢in, barisi,

adaleti ve huzuru tesis etmek”

seklinde revize edilmistir (CHP Tiizik, 2018: 9-11). Bu doniisiimii partinin daha
kapsayici bir kitle hedeflemesi ile eslestirmek miimkiindiir. Ancak Parti’nin tiiziigiinde

“demokratik sol bir parti” oldugunun altin1 ¢izmesi bu amacla tezat yaratmaktadir

(CHP Tiiziik, 2018: 9).

Parti’'nin hegemonik yapisina iligkin Onceki doneme kiyasla bir farklilik
goriinmemektedir. TBMM f{iyeligi i¢in adaylarin belirlenmesine iliskin diizenlemeyi
gosteren Tiiziik maddesinde “Onsec¢im ve aday yoklamasinin 6ncelikli yontem oldugu”
belirtilmistir (CHP Tiizigi 2018, md.52). 2012 yilinda yapilan tiiziik degisikligi ile
olaganiistii kongre usulii de zorlastirilarak “Ust ydnetim biriminin karariyla ya da
kongre liyelerinin tam sayisinin beste birinin, on bes giinliik siire i¢inde noterden
onayli imzalariyla yaptiklar1 bagvurular iizerine” olaganiistii toplantiya gidilmesine
iliskin diizenlemenin degistigi gorilmektedir (CHP Tizigi, 2012, md.49, CHP
tiizigli, 2018, md.43). Yapilan degisikligin Parti’nin hegemonik egilimini artiran bir

diizenleme oldugu agiktir.

Bu dogrultuda 2000 sonras1 doneme bakildiginda Cumhuriyet Halk Partisi’nin
2012’ye kadar elit temelli sinirli kitle hedefli hegemonik parti tipine denk diiserken,
2012 sonrasinda 6zellikle kurdugu ittifaklarin da etkisiyle elit temelli kapsayict kitle

hedefli hegemonik parti tipolojine egiliminin arttigin1 sdylemek miimkiindiir.
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5.3.3. Milliyetci Hareket Partisi

Milliyetci Hareket Partisi (MHP), 1993 yilinda yasadigi isim doniisiimii ile siyasal
alanda varligin1 devam ettirmis, ancak 20001i yillarin baginda yasanan ekonomik kriz
sonrasinda yapilan erken genel se¢imlerde parlamentoda 2007 yilina kadar yer
bulamamustir. 2007 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 71, 2011 yilinda
yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 53, 2015 yili Haziran ayinda yapilan
milletvekili genel se¢imlerinde 80, 2015 yili Kasim ayinda yeniden yapilan
milletvekili genel se¢imlerinde 40 ve son olarak 2018 yilinda yapilan milletvekili
genel se¢imlerinde 49 milletvekili ile parlamentoda yer almistir (YSK Se¢im Arsivi,

www.ysk.gov.tr, 22.10.2019). Milliyetgi Hareket Partisi’nin son se¢im doneminde

Adalet ve Kalkinma Partisi ile ittifak yapmasi, Parti’yi merkez sagda birlesme algisi
ile kars1 karsiya birakmustir.

Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin Orgiitlenme yapisina bakildiginda 2000 yilinda
Kadin Kollari, Genglik Kollari, Yurt Disi Temsilcilikler de teskilat yapisina
eklenmektedir (Milliyetgi Hareket Partisi Tiiziik, 2000: 16, Milliyet¢i Hareket Partisi
Tiiziik, 2009: 34). Parti’nin sivil toplumla bagini Tirk Ocaklart gibi milliyetci
orgiitlenmeler iizerinden kuran Parti, kurdugu Alptiirk TV tizerinden de Parti’ye iliskin

akist aktarmaktadir (MHP Medya, www.mhp.org.tr, 01.02.2020). Parti’nin amacina

bakildiginda 2009 yilinda yayinlanan tiiziikteki amacin 6nceki Tiiziikte yer alandan

farklilasan taraflarinin oldugu goriilmektedir.
Tiizlige gore Parti’nin amaci,

“...Mesruiyeti milli irade olan, insan odakli, seviyeli, ilkeli, diiriist bir siyaset anlayis1
ile adaleti ve hakkaniyeti esas alan bir yonetim anlayisini tesis etmek; toplumsal barig
ve huzuru hakim kilmak; Yiice Tiirk Milletinin milli ve manevi degerleri ile tarihi ve
kiiltiirel zenginliklerine sahip c¢ikmak; Devletin, iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigiinii, hak ve menfaatlerini korumak; Inancli, yiiksek ahlakli ve ¢agin
gerektirdigi niteliklere sahip nesiller yetistirmek; Temel insan hak ve hiirriyetlerini
gelistirmek, hukukun tistiinligiinii hakim kilmak, demokratik standartlar1 yiikseltmek;
Hiirriyet, adalet, hakkaniyet ve firsat esitligini esas alan, milli, insani ve ahlaki

degerlerin 6n plana c¢iktig1 siyasi ve toplumsal diizen ile kiiltiirel iklimi tesis etmek;
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Kardeslik hukukunu ve dayanigma kiiltliriinii gelistirmek, milli birlik ve biitiinligii
tesis etmek; Tiirk milletinin maddi ve manevi gelismesi 6niindeki engelleri kaldirmak;
dengeli ve adaletli boliisiim sistemine dayanan bir gelir dagilimi olusturmak; Yatirim
ve istihdam kapasitesi yiiksek, ileri teknolojiyi ve tesebbiis hiirriyetini esas alan,
uluslar arasi rekabet giiciine sahip siirdiiriilebilir biiyiimeyi gerceklestirecek bir
ekonomi tesis etmek; Barig, mutluluk ve adaletin hakim oldugu bir Diinya nizaminin
tesisinde lilkemizin s6z sahibi olmasini saglamak suretiyle milletimizi ¢agin kudretli,

itibarli ve 6nder toplumlarindan biri yapmak ve tarih sahnesinde ebedi kilmak”

seklindedir (Milliyet¢ci Hareket Partisi Tiiziik, 2009: 15-16). Parti’nin yenilenen
amacinda “milli irade” vurgusu yapilarak, 2000 yilindan beri Parti amacinda yer alan
“inangli nesiller” in bu Tiiziikte de alt1 ¢izilmistir. Milliyet¢i Hareket Partisi, milliyetei
kimlige yonelik sdyleminde devam ederken inan¢ unsurunun altinin yeniden ¢izilmesi
son secimlerde karsimiza ¢ikan Cumhur Ittifaki’nmin alt yapisiin olusturuldugunu

diistindiirmektedir.

Son degisken olan ¢ogulcu/hegemonik yapi kriterine bakildiginda ise Partideki
hegemonik yapmin devam ettigi goriilmektedir. Parti’nin genel baskanlik se¢im
usuliinde onceki doneme gore bir fark goriilmemekte ve “liye tam sayisinin salt
cogunlugu” ile se¢ilmesi usulii devam etmektedir (Milliyet¢i Hareket Partisi Tiizigi
2009, md.46). Aday belirleme usuliinde de degisiklige rastlanmamaktadir. Buna gore
“Kontenjan adaylii, Merkez yoklamasi, Teskilat yoklamasi (il ve ilge i¢in gegerli
yoklama), 6n secim usullerinden birisi birka¢1 veya tamaminin” kullanilmas1 aday
tespitinde aynidir (Milliyet¢i Hareket Partisi Tizigi, 2009, md.89). Son olarak
olaganiistii toplanma i¢in “Genel Bagkan ve Merkez Y 6netim Kurulunca gerek goriilen
hallerde veya Biiyiik Kongre delegelerinin en az beste birinin imzalar1 ile birlikte
noterce onayli yazili talebi {izerine” hikkmii ile hegemonik yapmnin devami

saglanmaktadir (Milliyetci Hareket Partisi Tiiziigi, 2009, md.63).

Bu veriler 15131nda Milliyetgi Hareket Partisi elit temelli sinirli kitle hedefli

hegemonik parti tipolojisindeki egilimini bu donemde de devam ettirmektedir.
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5.3.4. Halklarin Demokratik Partisi

Etnik temelli partiler Tiirk siyasal hayatinda 1990 yilindan beri Kiirt etnik
kimligini temsil etmek tizere varligini ortaya koymus olup, Halklarin Demokratik
Partisi (HDP)*! de bu temsil talebinin parlamentoya yansimis en net hali olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 78’liler Girisimi, Demokratik Alevi Dernegi, Demokratik
Cerkes Kongresi, Halklarin Kopriisii, Demokratik Hukukgular Platformu, Demokratik
Islam Kongresi (DIK), Devrimci Parti (DP), Devrimci Sosyalist Isci Partisi (DSIP),
Engelliler Dernegi, Ezilenlerin Hukuk Biirosu, Ezilenlerin Sosyalist Partisi (ESP),
Gokkusag1 Kadm Dernegi, Istanbul LGBTI, Is¢i Sézii, Iscilerin Sesi, Kaos GL, Emek
Partisi (EMEP) gibi Orgiitlenmelerin bir araya gelmesiyle olusan Halklarin
Demokratik Kongresi’nin siyasal parti olarak temsil edilmesi kararinin ardindan 2012
yilinda Parti’nin Yavuz Onen ve Fatma Gok onciiliigiinde kuruldugu bilinmektedir

(Halklarin Demokratik Kongresi Bilesenleri, www.halklarindemokratikkongresi.net,

2.1.2020). Bilindigi tizere 2015 yilinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde 80,
2015 yilh Kasim ay1 secimlerinde 59, 2018 yilinda yapilan son milletvekili
secimlerinde ise 67 milletvekili ile parlamentoda temsil hakkini elde etmistir (YSK

Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 7.12.2019).

Halklarin Demokratik Partisi'nin drgiitlenmesi 11 ve Ilge Kongreleri, il ve ilge
baskan ve es baskanlari, il ve ilce yonetim kurullar1, Belde Orgiitleri, Il Kadin Meclisi,
Il Genglik Meclisi, 11 Disiplin Kurulu ve Yurtdis1 Temsilcilikler seklindedir (Halklarin
Demokratik Partisi Tiizigi, 2014, md.12). Parti’nin sivil toplum bagi yukarida
siralanan Kongre bilesenleri lizerinden gergeklestirilmektedir. Buna ek olarak sivil
inisiyatifler, etnik temelli veya dezavantajli toplum gruplarina yonelik orgiitlenmeler

tizerinden de sivil toplum bagi kurulmaktadir.
Parti’nin amacina bakildiginda

“mevcut anti-demokratik siyasal sisteme karsi, halklardan, ezilenlerden, yok

sayilanlardan, dogadan, hayvan haklarindan, emekten, 6zgiirliikten, esitlikten, baristan

51 Halklarin Demokrat Partisi’nin 6nciilleri Halkin Emek Partisi (HEP), Demokrasi Partisi (DEP).
Halkin Demokrasi Partisi (HADEP), Demokratik Halk Partisi (DEHAP), Demokratik Toplum Partisi
(DTP), Baris ve Demokrasi Partisi (BDP) olarak siralanabilir (Borkliioglu, 2019: 153-155).
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ve adaletten yana olanlarin demokratik bir siyasal diizen ve insanca bir yasam igin
ortak miicadeleyi oOrgiitlemeleri gerektiginin bilinciyle demokratik halk iktidarim
hedeflemeyi, Tiirkiye’de yasayan tiim halklarin esit haklara dayali demokratik temelli
siyasal hak taleplerinin taninmasi; basta anadilinde egitim hakkinin taninmasi gelmek
tizere kimlik ve kiiltlirlerinin korunmasi ve gelistirilmesi yoniinde gerekli miicadeleyi
ylriitmeyi; dislanan ve ayrimciliga maruz kalan tiim inang topluluklarinin ve
inanmayanlarin diislince, ifade, vicdan ve ibadet Ozgiirliiklerinin esit vatandaglik
haklar1 temelinde ¢6ziime kavusturulmasi i¢in miicadele etmeyi; kapitalizme ve emek
sOmiiriisiine karsi tiim iscilerin, emekgilerin, yoksul koyliiler ile tiim calisanlarin
onurlu, adil, giivenceli, giivenli ve saglikli ¢alisma kosullarina ve sosyal giivenlige
sahip olma hakkin1 savunmak; siyaset yapma, siyasal ve sendikal orgiitlenme
Ozglrliigii 6nilindeki tiim yasal ve fiili engelleri kaldirmak i¢in miicadele gelistirmeyi,
yoksulluga itilen kdyliiler, kiigiik esnaf, emekliler, yaslilar ve issizler gibi toplumsal
kesimlerin ortak miicadelesini gelistirmeyi; emperyalizmin diinya halklar iizerindeki
egemenlik politikalarina; ekonomik, siyasi ve askeri anlagmalarina, kurumlarina;
somiirgecilige ve isgallere, askeri iislerine kars1 miicadele etmeyi; bdlge ve diinya
halklartyla enternasyonalist dayanigmay1 gelistirmeyi; siyasal, ekonomik ve toplumsal
yasamin her alaninda cinsiyetler arasi esitsizlige karsi ¢ikarak, erkek egemen sistemin
ve kadinlara yonelik siddetin ortadan kaldirilmasi i¢in miicadele etmeyi; gengligi,
tekei, milliyet¢i, ayrimet, cinsiyet¢i egitim sistemine ve esitsizligi derinlestiren sinav
sistemine terk eden; igsizlige ve ucuz isgiicli somiiriisiine mahktim kilan politikalara
karsi, siyasete aktif katilimlarinin ve temsiliyetlerinin Oniindeki tiim engellerin
kaldirilmasi, herkese parasiz, esit, demokratik, bilimsel ve anadilinde egitimin
saglanmast konusunda miicadele etmeyi; cocuklar: ilgilendiren biitiin islem ve
faaliyetlerde, ¢ocugun haklar1 ve yararmin temel alinmasi gerektigi yaklasimiyla,
¢ocuklarin siddet, ithmal, suiistimal, her tiirlii istismar, k6tii muamele ve ayrimciliktan
korunmasi, bagta egitim ve saglik olmak iizere tiim kamu hizmetlerinden esit ve
parasiz bir bigimde yararlanmasi i¢in miicadele vermeyi; lezbiyen, gey, biseksiiel ve
trans bireylerin heteroseksizmden kaynaklanan kamusal ve toplumsal yasamda maruz
kaldiklar1 siddet, dislanma, ayrimcilik, nefret sugu ve sdylemlerine karst miicadele
gelistirmeyi; engellilerin kamusal ve toplumsal yasama esit kosullarda katilim

saglayabilmeleri i¢in, ayrimci uygulamalara ve engellerinden kaynaklanan sorunlarina
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kars1 ¢oziim tiretilmesi yoniinde miicadele gelistirmeyi; ¢oziimstiizliige terk edilen Kiirt
sorununda kalict bir barisin saglanmasi ve Kiirt halkinin tiim sorunlarinin kolektif
haklar kapsaminda demokratik ¢6ziime kavusturulmasi i¢in miicadele vermeyi;
uluslarin 6zgiir ve demokratik birligi ilkesi ¢ergevesinde, demokratik 6zerklik dahil
olmak iizere halklarin ihtiya¢ duydugu ¢esitli yonetim bi¢imlerinin tartisilmasi, hayata
gecirilmesi ve kendi kaderlerini tayin hakki i¢in miicadeleyi gelistirmeyi; militarizme
ve siyasi iktidarlarin bu dogrultudaki politikalarina karsi, baris ve halklarin kardesligi
temelinde politikalar savunmayi, zorunlu askerligin kaldirilmasi ve vicdani ret
hakkinin taninmasi i¢in miicadele vermeyi; kapitalizmin dogay1, dogal varliklart ve
yasami metalastirarak somiirmesine, yasam alanlarin1 yok etmesine karsi, doganin,
insanin, hayvanlarin ve tiim canlilarin yasam haklarinin giivence altina alinmasi i¢in
miicadele yliriitmeyi; yurtdisinda gé¢cmen ve miilteciler arasinda esit sosyal ve siyasal
haklar talebi temelinde miicadeleyi gelistirmeyi, irk¢1 ve ayrimer politikalara karst
miicadele orgiitlemeyi, go¢men ve miiltecilerin bulunduklart tilkelerdeki is¢ci ve
emekgilerle ortak miicadeleyi hayata gecirmeyi; yurtdisindaki giiclerini meclisler

temelinde ve kendi 6zgiin 6rglitlenme yontemlerini gelistirme yoniinde seferber etme”

seklinde amacin aciklandig1r goriilmektedir (Halklarin Demokratik Partisi Tiizigi,
2014, md.2). Parti’nin hedef kitlesinin Parti amacina gore Kiirt kokenli vatandaslar
basta olmak tizere, Giineydogu bolgesindeki asiretler ve toprak sahipleri, gencler, mavi
yakalilar, toplumun dezavantajli gruplarindan olustugu anlasiimaktadir (Ozbudun,
2010: 123, Giiney, 2002: 127). Bu durum goriintii olarak kapsayici bir kitle hedefi
izlenimi yaratsa da siyasal alanda onciil partilerinin de etkisiyle Halklarin Demokratik
Partisi’nin sinirh kitle hedefine takili kaldig1 goriilmektedir. Béylece marjinal veya

etnik temel vurgusu agir basan bir hedef kitle ile sinirli kalmistir.

Halklarin Demokratik Partisi’nde hegemonik/¢ogulcu yapt degiskenine
bakildiginda Parti’nin ¢ogulcu bir yapi insa etme gayreti goze carpmaktadir. Parti
kendisini tanimlarken “biitiin halklarin ve inang topluluklarinin, kadinlarin, is¢ilerin,
emekeilerin, koyliilerin, genglerin, issizlerin, emeklilerin, engellilerin, LGBT
(Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans) bireylerin, go¢menlerin, yasam alanlar1 tahrip
edilenler” icin Parti’nin sdylem olusturdugunu belirtmesinden de hedef Kkitlesi

vurgulanmaktadir (Halklarin Demokratik Partisi Tiziigi, 2014, mdl). Parti,
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cogulcu/hegemonik parti egilimine bakildiginda ise ¢ogulcu bir sistem kurulmaya
calistlmustir. Ozellikle es baskanlik sistemi ile parti i¢i demokrasinin temeli olarak
partinin biitiin teskilatlanmasinda kullanilmaktadir (Halklarin Demokratik Partisi
Tlzigl, 2014). Parti es genel baskanlarin secilme usuliinde Kanun’un izlenerek
“Kongre’de delege tam sayisinin salt gogunlugu ile” secilme hiikme baglanmaktadir
(Halklarin Demokratik Partisi Tiiziigli, 2014, md.16). Partinin aday belirleme usulii ise
“liye ya da delegelerin oy kullanacagi 6n se¢imle veya merkez yoklamasi ile belirlenir”
hiikkmiine gore yiriitiillmektedir (Halklarin Demokratik Partisi Tiiziigli, 2014, md.48).
Burada merkez yoklamasina da yer verilmesi Parti’yi hegemonik bir yapiya
yaklagtirmaktadir. Son olarak olaganiistii toplantilar i¢in “Es genel baskanlar, Parti
Meclisi ya da Genel Kongre delegelerinin beste birinin yazili istegi” hiikmi ile
diizenleme Siyasi Partiler Kanunu’na goére yapilmistir (HDP Tiiztigi, 2014, md.15).
Parti, es baskanlik sistemi ile lider hegemonyasimin yine bu sistemle kurulmasinin
online gegmek amaglanmaktadir. Ancak diger yandan aday belirleme usullerinde
merkez yoklamasinin bulunmasi hegemonik yapinin olusmasi igin bir agik olarak

degerlendirilebilecektir.

Parti genel yapisinin i¢ demokrasiyi destekleyen tutumu partiyi etnik temelli
siurl kitle hedefli cogulcu parti tipolojisine yaklagtirmaktadir. Etnik temel daha 6nce
de belirtildigi gibi elit temelin belirli bir gruba mensup olmasi sebebiyle daha
Ozellestirilmis bir siniflandirmadir. Hedef kitlesinin sinirli kalmasinin ana nedeni ise

Parti’nin terdr orgiitii baglantis1 ve bunun segmende yarattig1 algidir.

5.3.5. Iyi Parti

Iyi Parti, Milliyet¢i Hareket Partisi’nde secim basarisizliklar1 ve politika yapim
siireclerinde izlenen yol sebebiyle dogan i¢ muhalefet sonucunda partiden ihrag edilen
Meral Aksener oOnciiliigiinde 2017 yilinda kurulmustur. 2018 milletvekili genel
secimlerine girebilmesi i¢in Cumhuriyet Halk Partisi’'nden milletvekili transferi
yapilan Parti, Cumhuriyet Halk Partisi ve Saadet Partisi ile girdigi Millet Ittifaki ile
Parlamentoda 43 milletvekili ile temsil hakkini elde etmistir (YSK Sec¢im Arsivi,
www.ysk.gov.tr, 2.03.2020). Parti’nin kurucular kurulunda Abdiilkadir Yuvali, Abdul

Ahat Andican, Abdullah Ilker Sungur, Ayse Melda Topyay, Berna Sukas gibi isimler
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yer almakta ve bu isimlerin farkli meslek gruplarindan olmasi dikkat cekmektedir (Iyi

Parti Kurucular Kurulu, www.iyiparti.org.tr, 21.01.2020).

Parti 6rgiitlenmesine bakildiginda 11 ve Ilge Teskilati, Genel Merkez Teskilati,
Parti Grubu, Yan Kuruluslar (Genglik Kollari, Kadin Kollar1), Yardimec1r Kurullar
(Merkez Danmisma ve Yiiksek Istisare Kurulu, Parti Miifettisligi, Parti I¢i Egitim
Merkezi, Bilim Yiiksek Kurulu, Parti I¢ci Demokrasi ve Siyasi Etik Yiiksek Kurulu,
Ihtisas Gruplar1), Yurt Dis1 Temsilcilikler seklinde bir teskilat yapis1 goriilmektedir
(Iyi Parti Tiiziigii, 9-10). Parti’nin diger partilerden farkli olarak cinsiyet kotasini
teskilat yapisinin her biriminde uygulanmasina iliskin madde barindirmasi parti ici
orgiitlenmede one ¢ikan bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Iyi Parti Tiiziigii,

m.13).
Amaca gelindiginde, Parti’nin,

“Turk Milletinin iilkesi ve devleti ile bolinmez biitiinliigiinii korumay1; Kurtulus
Savagimizin essiz kahraman bagskomutani, Cumhuriyetimizin kurucusu biiylik 6nder
Atatiirk’tin ilke ve inkilaplarin1 esas almayi; Tirkiye Cumhuriyeti’ni milletler
toplulugunun bagimsiz, egemen, serefli ve itibarli bir iiyesi olarak etkin bir bolgesel
giic ve lider iilke yapmay1; bdylece, bolge ve diinya barisina katkida bulunmayi; Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesinde belirtilen
Ol¢iitlerin, bireysel hak ve hiirriyetlerin gercek manasiyla ve evrensel degerler
kapsaminda uygulanmasini saglamayi; Milli ve manevi degerlerimizi yasatmayai,
evrensel degerlere katkida bulunmayi, bilim, sanat, estetik gibi medeni degerleri
gelistirmeyi, milli egitim sistemini nitelik ve nicelik yoniinden en ileri seviyeye
tagimay1, siyaseti ahlak kurallari ¢ercevesinde yapmayi, devletin temeli olan adaleti
saglamay1 ve bu ilkelerle iilkemizi muasir medeniyetler seviyesinin iizerine ¢ikararak

insanlarin daha mutlu, huzurlu ve 6zgilir yasamasini temin etmeyi”

amacgladigy goriilmektedir (Iyi Parti Tiiziigli, 2017: 5). Parti'nin hedef Kkitlesi
Atatlirk¢iiliik ve milliyetgilik temelinde goriinse de Parti toplumda 6zellikle gengler

tizerinden genis bir kitleye yonelmektedir.

Parti’nin hegemonik/cogulcu yapisina iligkin lider bazli bir degerlendirme

yapmak i¢in siyasal alandaki varlig1 ¢ok yeni oldugundan degerlendirme yapmak
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anlamli olmayacagindan parti i¢i demokrasiye verilen énem yalnizca tiizilk bazli
yapilabilecektir. Buna gore tiiziikte orgiitlenmede se¢ilmis iiyeler, liste yontemleri 6n
goriilmiistiir (Iyi Parti Tiiziigii, 2017: 20). Genel baskan secimi Siyasi Partiler
Kanunu’na gore “salt cogunluk” ile yapilsa da “Her Parti liyesi, Kurultay delegelerinin
tam sayisinin yirmide birinin yazili teklifi ile Genel Bagkanliga aday olabilir.” Hikmii
ile Parti’nin ¢ogulcu yapisi beslenmistir (Iyi Parti Tiiziigii, 2017, md.42). Aday
belirleme usuliine bakildiginda ise Parti Kanun’un 6n gdrdigl “on secim, teskilat
yoklamas1 (aday yoklamasi) ve merkez yoklamasi veya merkez adayligi” usuliinii
benimsemektedir (P Tiiziigii, 2017, md.70). Olaganiistii Kurultay ise “...Baskan veya
Genel Idare Kurulunun gerek gérmesi halinde veya kurultay delegelerinin en az beste
birinin noterden onayli yazili istemleri lizerine altmis giin igerisinde...Se¢imli
olaganiistii kurultay, Genel Baskan veya Genel Idare Kurulunun gerek gérmesi halinde
veya kurultay delegelerinin, en az {i¢te birinin noterden onayli yazili istemleri lizerine”
gerceklestirilmektedir (Iyi Parti Tiiziigii, 2017, md.37). Burada secimli kurultaya

iliskin hiikmiin yer almasi Parti i¢in cogulcu egilimin altin1 ¢izmektedir.

Parti’nin kurucu ekibinin Milliyetci Hareket Partisi’nden ihra¢ edilenler
tarafindan sekillendirilmesi elit temelli partiyi isaret ederken, kurucular kurulunda ev
kadinlarindan is insanlarina genis bir ekibi barindirmasi kurulusu tabana yayma ve elit
vurgusunu siliklestirme hamlesi olarak degerlendirilebilir. Kapsayici kitle hedefli bir
egilim goriilmekle birlikte Parti’ye iliskin hegemonik/cogulcu degerlendirmesi
yapmak Parti’nin siyasal alanda varliginin olduk¢a yeni olmasindan 6tiirii miimkiin
degildir.

5.3.6. Saadet Partisi

Saadet Partisi (SP), Islami egilimli partilerden Fazilet Partisi’nin iginde iirettigi
gelenekei ve yenilikei ekipten, gelenekgilerin iistlendigi parti olarak karsimiza
cikmaktadir. Milli gorlis ¢izgisinin  devami niteliginde Fazilet Partisi’nin
kapatilmasindan sonra Temmuz 2001°’de kurulan Saadet Partisi, Recai Kutan
onderliginde eski Fazilet Partisi milletvekillerinin bagimsiz kalmasi ile Parlamento’da
grup kurarak siyasal alana dahil olmustur (Yiicel, 2006: 147). 2002 yilinda yapilan

(13

milletvekili genel secimlerinde “yenilikgilerden” dogan Adalet ve Kalkinma

Partisi’nin iktidara gelmesiyle Saadet Partisi 2018 yilinda yapilan milletvekili genel
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secimlerine kadar parlamento dis1 kalmistir. 2016 yilinda Temel Karamollaoglu’nun
genel baskan secilmesinin ardindan Saadet Partisi’nin birlestirici ve kucaklayict bir

sOyleme dondiigli gorilmektedir (Saadet Partisi Genel Baskan, www.saadet.org.tr,

12.03.2019). Nitekim Milli Goris ¢izgisinden merkeze gittikce yaklasan Parti, 2018
milletvekili genel segimlerinde Cumhuriyet Halk Partisi ve lyi Parti ile Millet
Ittifaki’na katilarak parlamentoda 3 milletvekili ile temsil hakkini elde etmistir (YSK
Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr, 12.03.2019).

Saadet Partisi, Merkez Teskilati, i1 Teskilati, Tlge Teskilati, Belde Teskilat1 ve
Gruplar (TBMM Grubu, il Genel Meclisi Grubu, Belediye Meclisi Grubu) seklinde
orgiitlenmektedir (Saadet Partisi Tiiziik, 2002: 8-9). Parti’nin sivil toplum bagim
onceki Milli Goriis partileri gibi dini orgilitlenmeler (dernekler, vakiflar) iizerinden

kurdugu bilinmektedir.
Parti’nin amac1 2002 yilinda parti belgelerinde

“Yasama hakk1 ve Giivenlik, Diisiince ve Ifade Ozgiirliigii, Orgiitlenme Hakk1, Din ve
Vicdan Ozgiirliigii, Laiklik, Demokrasi, Hukukun Egemenligi, Ahlak ve Maneviyat
esaslari ile Devleti yeniden yapilandirmak; insan haklar1 ve 6grenim hiirriyetinin kamil
manada uygulamak; kurumlari yerli yerine koyan, seffaf, esnek ve dinamik bir isleyisi
esas alan, yerel yonetimleri giiclendiren, onlara yetki ve sorumluluk yiikleyen, her
asamada demokratik denetimi isleten, millet iradesini One ¢ikaran bir reformu

gerceklestirmek; siirdiirtilebilir kalkinmay1 saglamak”™

seklinde yer almaktadir (Saadet Partisi Programi, 2002). Parti’nin 2019 yili amacina
bakildiginda ise

“Evrensel insan Haklar1 Beyannamesi ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’ndeki
kistaslarin, Anayasanin 2. Maddesinde yazili temel niteliklerin, bireysel hak ve
hiirriyetlerin gergek manasiyla ve evrensel esaslara uygun olarak uygulanmasina ve
tilkemizin maddi ve manevi kalkinmasinin “Once Ahlak ve Maneviyat” anlayisiyla
saglanmasina gayret gosterir. Milletin huzur, saadet ve 6zgiirliigiinii, refah ve itibarini
artirmaya gayret eder. Adaletin miilkiin temeli oldugu ilkesi dogrultusunda gercek bir

hukuk devletinin olusmasini hedefler.”
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Ifadelerine yer verildigi goriilmektedir (Saadet Partisi Tiiziik, 2019: 1). Saadet
Partisi’nin 2019 sdylemlerindeki degisme Parti Programina da “Siyaset Anlayisimiz:
Kutuplastiric1 Degil, Kucaklayici, Ayristiric1 Degil, Birlestirici, Kuvveti Degil, Hakki
Ustiin Tutan, Siyasi Rant1 Degil, Halka Hizmeti Esas Alan” ifadeleri ile yansimaktadir
(Saadet Parti Programi, 2019: 6-7). Parti’nin 2002 yilinda hedef kitlesi muhafazakar
taban iken, son donemde daha kapsayict bir kitleyi hedef kitle olarak gordigi

anlasilmaktadir.

Parti’nin hegemonik/cogulcu yapisina bakildiginda ise lider hegemonyasinin
Parti’de isletilemedigi karsimiza ¢ikmaktadir. Genel baskanlara bakildiginda Recai
Kutan, Necmettin Erbakan, Numan Kurtulmus, Mustafa Kamalak gibi isimlerin genel
baskan olarak gorev yaptig1 bilinmektedir. Diger partilerden farkli olarak ¢ok sayida
genel baskani olan Parti’de uzun soluklu bir lider hegemonyasinin kurulmasi miimkiin
olmamistir. Ancak yine de genel bagkanligin ayni kisiler arasinda degisim gostermesi
hegemonyanin sinyalini vermektedir. Parti’nin genel baskan se¢im usulii de Siyasi
Partiler Kanunu’nun 6n gordigi sekilde “salt ¢ogunluk” ile gergeklestirilmektedir
(Saadet Partisi Tiiziigli, 2002, md.21). “Onse¢im, aday yoklamasi ve merkez
yoklamas1” usullerinden birini veya birkagini uygulayarak aday tespiti yapan Parti’nin

olaganiistii toplant1 usulii de Kanun’un belirledigi sekildedir (Saadet Partisi Tiiziigi,
2002, md. 12).

Bu veriler 1s18inda Saadet Partisi elit temelli sinirh kitle hedefli hegemonik bir
parti olarak tipolojik egilim goéstermektedir. Hedef kitlesini genisletme gayreti
kapsayici kitle hedefli parti tipolojisine egilim yaratsa da bunun tam anlamiyla

gozlenebilmesi i¢in se¢im donemleri beklenmelidir.

5.4.2000°)DEN BUGUNE DONEMIN GENEL DEGERLENDIRMES]

2000 sonras1 donemin parti tipolojilerindeki egilim biiyiik oranda degismemistir.
Bu dénemin dikkat ¢eken parti tipolojisi partilerin hedef kitlelerini genisletmeleri ile
kapsayic1 hedef kitleli partiler énem arz etmektedir. Oyle ki elit temelli smirli kitle
hedefli hegemonik yapisindan kuruldugundan beri ayrilmayan Cumhuriyet Halk
Partisi’nin bile son doneminde kapsayici parti tipolojisine doniistiigii goriilmektedir.

Bunda donemin Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Anavatan Partisi mirasi ile devraldig:
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kapsayici kitle hedefli ¢ikisinin etkisi de diisiiniilse de 6zellikle ¢agin dijitallesmesi ile
kitle iletisiminin smirlarinin - yok olmasi daha Dbiiyiikk bir etken olarak
degerlendirilebilecektir. Bu donem partilerinin de elit temel iizerinden sekillenme
formunun ve hegemonik yapmin degismedigi agiktir. Yalnizca Halklarin Demokratik
Partisi’nin ve lyi Parti’nin i¢ demokrasi icin daha detayl bir tiiziik kaleme aldig
sOylenilebilecektir. Bu verilere gore 2000 sonrasinda siyasal alanda temsili iistlenen

partilerin tipolojik smiflandirmas: asagidaki® sekildedir.

Elit Temelli Sinirli Inang/Etnik/Sinif Elit Temelli
Kitle Hedefli Temelli Smirli Kitle Kapsayici Kitle
Hegemonik Partiler Hedefli Partiler Hedefli Partiler
|I ] ]
| 1 | 1
Hegemonik Coguleu )
Saadet Partisi Halklarin Demokratik

Partisi (HDP)
Adalet ve Kalkinma

Partisi (II. donem) Hegemonik
. - Adalet ve Kalkinma
Cumhu(rll)./]gt(.chaILk) Partisi Partisi (I. Donem) Iyi Parti
e Cumhuriyet Halk Partisi
Milliyet¢i Hareket (I.Dénem)

Partisi (MHP)

Tablo 5.2: 2000°den Bugiine Tiirk Siyasal Partilerinin Siniflandirilmasi.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

2000’den bugiine parlamentoda yer alan siyasal partilerin Gunther & Diamond’in
modelinden ¢ekilen ii¢ ana unsur 6zelinde degerlendirilmesi ve ortaya konulan model
ile siniflandirilmasina gore parti tipolojilerinin ¢esitlendigi goriilmektedir. Donem
partilerinin elit temelli yapisinin bozulmadigi ancak hedef kitlelerinde ve
hegemonik/cogulcu yap1 unsurlarinda degisikliklerin gézlendigi agiktir. Partilerin bu
donemde kendi icerisinde de tipolojik olarak farklilastig1 bir baska husus olarak

karsimiza ¢gikmaktadir. Buna gore Adalet ve Kalkinma Partisi’nin elit temelli kapsayici

52 Tablo yazar tarafindan olusturulmustur. lyi Parti igin hegemonik veya ¢ogulcu yapi siiflandirmasi
partinin siyasal alandaki varlig1 yeni oldugundan yapilamamustir. Bu sebeple tabloda elit temelli
kapsayici kitle hedefli parti altinda siniflandirilmistir.
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kitle hedefli hegemonik parti tipolojisinden simnirli kitle hedefine dontismistiir.
Cumhuriyet Halk Partisi de elit temelli sinirh kitle hedefli hegemonik parti olarak
basladig1 donemi bugiine gelindiginde kapsayici kitle hedefli bir parti olarak devam
ettirdigi anlasilmaktadir. Milliyet¢i Hareket Partisi’nin elit temelli sinirh kitle hedefli
parti tipolojisini silirdiirdigli, Saadet Partisi’nin ise elit temelindeki dini vurgu
sebebiyle elit temelli sinirlt kitle hedefli hegemonik yapida oldugu bilinmektedir.
Siyasal alandaki etnik temelli parti temsilini tistlenen Halklarin Demokratik Partisi’nin
kapsayici bir kitle hedeflese de Onciil partilerinin de etkisiyle sinirli Kitle hedefli
cogulcu egilimli bir parti olarak siyasal alandaki varligin1 devam ettirdigi
goriilmektedir. Son olarak Iyi Parti ise elit temelli kapsayici kitle hedefli ¢ogulcu
egilimli bir parti profili ¢izmektedir. Buradaki ¢ogulcu yap: vurgularinin Siyasi
Partiler Kanunu’nun izin verdigi Ol¢iide saglandigi da belirtilmelidir. Donem
partilerinin 2820 sayili Kanun’a tabi olarak kurulmasi ve siyasal alanda kalmasi 6nceki
donem degerlendirmesi igin ifade edilenleri farklilastirmamistir. Bu donemin farki
olarak partilerin donem igerisinde parti tiirlinlin degismesi ise popiilizmin etkisini
siyasal alanda oOzellikle sag partilerin yiikselisi ile gostermesi ile dogrudan
iligkilendirilebilir niteliktedir. Kiiresellesmenin dijitallesmeyi beslemesiyle kitlelerin
birbirlerinden haberdar olmasi da bu degisimi biiyiik 6l¢lide etkilemistir. Partiler sinirlt
bir kitleye hitap ederek iktidara gelme amacin1 gergeklestirmekten uzaklagsmaktadir.
Dolayisiyla bu da donem partilerinde kapsayici kitle hedefli parti tipolojisinin daha
fazla goriilmesini saglamistir. Partilerin amaclar1i noktasinda ise tabi olduklar

Kanun’un 3. Maddesinin

“Anayasa ve kanunlara uygun olarak; Cumhurbagkani, milletvekili ve mahalli idareler
secimleri yoluyla, tiiziik ve programlarinda belirlenen goriisleri dogrultusunda
caligmalar1 ve agik propagandalari ile milli iradenin olugsmasini saglayarak demokratik
bir Devlet ve toplum diizeni iginde iilkenin ¢agdas medeniyet seviyesine ulagmasi
amacin1 giiden ve lilke capinda faaliyet gostermek lizere teskilatlanan tiizel kisilige

sahip kuruluslardir.”

hiikmiiniin gozetildigi goriilmektedir. Donem iginde analiz edilen partilerin amaglar
dizisi seklinde program hedeflerini belirledigi de agiktir. Kanun’un sinirlar

dogrultusunda sekillenen bir diger unsur da yine donem partileri igin
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hegemonik/gogulcu yap1 unsuru olmustur. Dénem partilerinden Iyi Parti ve Halklarin
Demokratik Partisi, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu parti i¢i demokrasiye hizmet
edecek sekilde parti tiiziiklerine yansitmistir. Ancak bu partilerden Iyi Parti siyasal
alanda olduk¢a yeni oldugundan hegemonik/¢ogulcu degerlendirmesinde kesin kanaat
gosterilemeyen donem partisi olmustur. Partilerin genel baskan se¢im usuliine
bakildiginda “Parti genel baskani, biiyilik kongrece gizli oyla ve iliye tamsayisinin salt
cogunlugu ile segilir. Ilk iki oylamada sonug almamazsa, iigiincii oylamada en ¢ok oy
alan se¢ilmis sayilir.” Hiikkmiiyle se¢im usulil biitiin partiler i¢in {iye tam sayisinin salt
cogunlugu olarak belirlenmektedir (2820 sayili Kanun, md.15). Bu durum bu dénem
partileri igin de parti i¢i demokrasiyi zedeler niteliktedir. Partilerin aday belirleme

usuliiniin de

“Siyasi partiler, milletvekilligi genel veya ara segimlerinde, adaylik i¢in miiracaat eden
ve adaylig1 uygun bulunanlar arasindan, adaylarin tespitini; serbest, esit, gizli oy, agik
tasnif esaslar1 ¢ercevesinde, tiiziiklerinde belirleyecekleri usul ve esaslardan herhangi
biri veya birkagi ile yapabilirler. Siyasi partiler, 6n se¢im ya da aday yoklamasi
yaptiklar1 se¢cim cevrelerinde, toplam olarak Tirkiye Biiylik Millet Meclisi iiye
tamsayisiin %5’ini agsmamak {izere, ilini, se¢im ¢evresini, aday listesindeki sirasini,
On se¢cim veya aday yoklamasi tarihinden en az on giin 6nce Yiiksek Se¢cim Kuruluna
bildirmek kosuluyla merkez aday1 gosterebilirler. On secim ya da aday yoklamasi
yapilmayan yerlerde, siyasi partilerin merkez yoklamasi veya diger usullerden biri

veya birkaci ile aday belirleme yetkileri saklidir.”

seklinde belirlendigi ve partilerce yiritildigli goriilmektedir (2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu, md. 37). Partilerin olaganiistii kongrenin toplanmasi da “Olaganiistii
toplantilar, genel bagkanin veya merkez karar ve yonetim kurulunun liizum gostermesi
veya bilyiikk kongre iiyelerinin en az beste birinin yazili istemi iizerine yapilir.”
Hiikmiine gore sekillendirilmektedir (2820 sayil1 SPK, md. 14). Olaganiistii kongreler
partilerin i¢ muhalefetinin kendisini ifade edebilecegi yer olarak biiyiik 6nem arz
etmektedir. Donem partilerinden Milliyet¢i Hareket Partisi’nin parti i¢i muhalefetini
baskilayarak olaganiisti kongrenin yapilmasini legal ve illegal yollardan
engellemesiyle lyi Parti’nin partiden koparak yeni parti kurmasin tetiklemistir. Bu

donemde partilerin parti i¢i hukuklarinda ve uygulamalarinda bu hakk: kullanilmaz
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hale getirecek sinirlamalar 6ngordiigii bilinmektedir. Milliyet¢i Hareket Partisi
tiiziigiine 2009 yilinda olaganiistii kongre toplant1 hiikkmiine “parti tiyelerinin beste
birinin noter onayli istegi” ifadesini eklemesi ve bu sekilde toplanacak kongrede
toplanacak olaganiistii kongrede, sadece toplant1 giindeminde yer alan konular
goriisiiliir, karara baglanir ve secim yapilamaz ifadesi ekleyerek parti i¢i muhalefetin
siyasal katilimini diizenleyen hakki elinden almistir. (Yanik, 2016: 62) Ddénem
partilerinden Cumhuriyet Halk Partisi ve Iyi Parti’nin de bu eklemeye tiiziiklerinde yer
verdigi goriilmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin olas1 i¢ muhalefetini engelleme
gayreti olarak goriinen bu ekleme, parti i¢i muhalefetten tiirlii zorluklarla dogan Iyi

Parti i¢in anlagilabilirlikten uzaktir.

Sonug olarak 2000 sonrasinda da siyasal alanda ve parlamentoda var olan partiler
icin de Siyasi Partiler Kanunu’nun partileri biiyiikk oranda sinirlar arasinda bir
yapilanmasinin devam ettigi goriilmektedir. Hatta bazi partilerin bu sinirlara yeni
sinirlar ekleyerek parti ici demokrasiyi daha da islemez hale getirdigi anlasilmaktadir.
Bunun disinda kapsayici partilerin siyasal alanda sayica artmasi donem igin bir baska
husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Partilerin kurulus yapilarinin ise degismedigi bu
donem de agiktir. 2000 yillarinda da parlamentodaki partiler i¢ muhalefetten dogma

gelenegini bozmamstir.

1946’dan bugiine dek siyasal parti tipolojilerinin seyrine bakarak calismay1
sonlandirmak yerinde olacaktir. Buna gore analiz edilen partilerden hareketle Tiirk
siyasal partileri i¢in tipolojik olarak kirilmalardan ziyade tipolojik bir stirekliligin var
oldugu goriilmektedir. Bu da litaretiirde tipolojilerin birbirine doniismesinin Tiirk
siyasal hayatinda yaygin bir sonu¢ olmadigini ortaya koymaktadir. Elbette donemler
arasinda hedef kitleler agisindan siyasal partilerin tipolojik bir doniisiim yasamasina
birka¢g partide rastlanmaktadir. Ancak bu durum olduk¢a smirli sayida
gerceklestiginden bunu bir kirilma olarak degerlendirmek daha fazla siyasal parti igin
yapilacak bir analizde miimkiin olabilecektir. Sonug itibariyle elit temelli sinirl kitle
hedefli hegemonik parti tipolojisi incelenen partilerin analizleri sonucunda siklikla
karsilasilan ¢ikti olmustur. Cok partili hayata gegilmesinden bugiine kadar olan siirecte
incelenen partiler i¢in tipolojik siirekliligi asagidaki tipoloji tablosunda daha net bir

bicimde gérmek miimkiindiir.
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1946-1980 Arasi1 Donem

Elit Temelli Simirh Kitle
Hedefli Hegemonik
Partiler

Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP)

Demokrat Parti (DP)

Cumhuriyet¢i Koylii Millet
Partisi (CKMP)

Adalet Partisi (AP)

Giiven Partisi
(GP)/Cumhuriyet¢i Giiven
Partisi (CGP)

Milliyetci Hareket Partisi
(MHP)

Demokratik Parti

Elit Temelli Simirh Kitle
Hedefli Cogulcu Partiler

Yeni Tiirkiye Partisi (YTP)

Elit Temelli Stmirh Kitle
Hedefli Partiler

Hiirriyet Partisi (HP)
Millet Partisi (MP I-11)

Cumbhuriyet¢i Millet Partisi
(CMP)

inan¢/Etnik/Simif Temelli
Sinirh Kitle Hedefli
Hegemonik Partiler

Milli Selamet Partisi (MSP)
Tiirkiye Isci Partisi (TIP)

Inan¢/Etnik/Smif Temelli
Simirh Kitle Hedefli
Cogulcu Partiler

Birlik Partisi (BP)
Tiirkiye Birlik Partisi (TBP)

1980-2000 Aras1 Donem

Elit Temelli Sinirh Kitle
Hedefli Hegemonik Partiler

Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti
(SHP)

Dogru Yol Partisi (DYP)
Demokratik Sol Partisi (DSP)

Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP),

Milliyet¢i Hareket Partisi
(MHP)

Anavatan Partisi (ANAP) -
II. Dénem

Elit Temelli Simirh Kitle
Hedefli Partiler

Milliyet¢ci Demokrasi Partisi
(MDP)

Halkg1 Parti (HP)

Elit Temelli Kapsayici Kitle
Hedefli Hegemonik Partiler

Anavatan Partisi (ANAP) - 1.
Donem

inan¢/Etnik/Simf Temelli
Simirh Kitle Hedefli
Hegemonik Partiler

Refah Partisi (RP)
Fazilet Partisi (FP)

2000'den Bugiine

Elit Temelli Sinirh Kitle
Hedefli Hegemonik Partiler

Adalet ve Kalkinma Partisi
(II. dénem)

Cumhuriyet Halk Partisi
(1.D6nem)

Milliyet¢i Hareket Partisi
(MHP)

Elit Temelli Kapsayici Kitle
Hedefli Hegemonik Partiler

Adalet ve Kalkinma Partisi (1.
Doénem)

Cumhuriyet Halk Partisi
(IT.Dénem)

Elit Temelli Kapsayic Kitle
Hedefli Partiler

Iyi Parti

Inan¢/Etnik/Simf Temelli
Simirh Kitle Hedefli
Hegemonik Partiler

Saadet Partisi

inan¢/Etnik/Simif Temelli
Sinirh Kitle Hedefli Cogulcu
Partiler

Halklarin Demokratik Partisi
(HDP)

Tablo 5.3: 1946’dan Bugiine Tiirk Siyasal Partilerinin Tipolojik Semasi.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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SONUC

Ortaya ¢ikist 19. Yiizyilda belirli bir amag veya ortaklik iizerine bir araya gelen
gruplarin Orgilitlenmesine dayanan siyasal partiler, yapisal olarak 20. yiizyilin
ortalarindan itibaren incelenmeye baslanmistir. Fonksiyonlar1 ve orgiitlenmesindeki
her bir asamanin ayr1 6nem tasidig1 siyasal partileri anlamak ve etkilesim igerisinde
oldugu biitiin sistemlerle bagini analiz etmek i¢in sistematik c¢aligmalar ise 20.
Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yapilmistir. Partileri analiz ederek anlama gayreti
farkli agilardan parti smiflandirmalarii da ortaya c¢ikmustir. Siyasal partiler
incelendikge literatiirde siyasal partilerin sayilarina gore sistem siniflandirmalart ve
partilerin belirli 6zelliklerine gore tipolojik olarak siniflandirmalar yerini almistir. Bu
caligma kapsaminda ilgili siniflandirmalardan siyasal parti tipolojileri ele alinmis ve

literatiire tipolojik bir siniflandirma katkis1 amaglanmistir.

Siyasal parti tipolojileri, 1950’lerden itibaren oOrgiitlenme formu, fonksiyonlari,
dogus dinamikleri, hedefledigi kitleler ve devlet ile olan bagi gibi ana kriterlerden
hareketle literatiire kazandirilmistir. Tipolojiler, kavramlarin analiz edilerek
siiflandirilmas: veya toplumu anlamlandirabilmek icin bir dlgek yaratilmasi gibi
analitik gorevler tistlenmektedir. Siyasal parti tipolojileri ise siyasal partiler i¢in var
olan yapilar lizerinden modeller tasvir etmektedir. Bu sayede gozlem ve teori arasinda
yer alarak siyasal partilerin anlagilmasini sistematize ederek kolaylagtirmaktadir.
Dolayisiyla siyasal parti tipolojilerini siyasal partileri analiz etmek ve anlamak
noktasinda bir ara¢ olarak diisinmek yerinde olacaktir. Siyasal parti tipolojilerinin
siyasal partileri anlamanin yaninda bir diger 6nemi de siyasal partilerin iginde
bulundugu sistemi ve donilisiimiinii anlamay1 kolaylastirict etkisidir. Siyasal,
ekonomik ve toplumsal alanla kurdugu bag sebebiyle bu alanlarda gerceklesen
donlisim dogrudan siyasal partileri de etkilemektedir. Dolayisiyla sistemdeki
kirtlmalar1 siyasal parti tipolojileri sayesinde okumak da miimkiindiir. Siyasal parti
tipolojileri ayn1 zamanda siyasal kiiltiire iligkin ¢ikarimlar yapma olanag da
saglamaktadir. Hepsi birlikte diisiiniildiigiinde siyasal partilere iliskin bir tipolojik

siniflandirmanin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Orgiitlenme, fonksiyonlar, hedef kitle, devlet ile kurdugu bag gibi pek ¢ok unsur

tizerinden ele alinan siyasal partilerin tipolojilestirilmesinde ana isimler Duverger,
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Neumann, Kirscheimer, Panebianco, Koole, Katz ve Mair gibi Avrupali siyaset
bilimciler olmustur. Birbirlerine yonelik elestirilerle sekillenen ve farkli siyasal
partiler {izerinden literatiire kazandirilan tipolojiler yogun bir bi¢imde Bati Avrupa
temelli siyasal partilere odaklanmistir. Bu sebeple Bati Avrupa disindaki siyasal
partilerin siniflandirmasinda var olan tipolojileri biitiiniiyle kullanmak miimkiin
olmamistir. 2000’11 yillarin baglangici ile literatiirdeki bu tek yonli gelisim Gunther
ve Diamond tarafindan fark edilmis ve buna yonelik calismalar baglamistir. Gunther
ve Diamond Avrupa’da olan veya olmayan biitiin partiler i¢in analizi miimkiin kilan
unsurlar ¢ergevesinde bir model gelistirmistir. Boylece siyasal partilerin analizindeki

gelisimi bir anlamda diinyaya yayarak literatiirde yeni bir kap1 aralamistir.

Tiirk siyasal partilerine bakildiginda da tipolojik agidan kapsamli ve 6zgiin bir
caligmanin literatiirde var olmadig1 goriilmistiir. Tiirk siyasal partilerine yonelik bir
tipolojik smiflandirmanin olmamast partilere iliskin analizlerin biitiinciil olarak
degerlendirilmesini engellemistir. Ornegin Tiirk siyasal hayatindaki krizlerin g¢ogu
siyasal partileri orgiitlenme agisindan degistirmese de amag ve hedef kitle baglaminda
onemli kirilmalar yaratmistir. Parti i¢erisindeki yapilanmanin ve parti i¢i demokrasi
kiiltiirtiniin degismemesi ise orgiitsel anlamda bir siirekliligi ortaya ¢ikarmistir. Siyasal
partiler, siyasal sistem igerisindeki krizlerle doniigmiis bu da siyasal kiiltiirii
etkilemistir. Tiirk siyasal partilerine yonelik yapilacak bir parti tipolojisi ¢galigmas1 hem
siyasal partilerin karakterlerini anlamay1r hem de siyasal kiiltiirde var olan siyasal
orgiitlenme kiiltiirlinii ortaya koymay1 saglayacagindan bu c¢alisma Tiirk siyasal

partileri nasil tipolojilestirilebilir sorusuna yanit arama gayretinin bir sonucu olmustur.

Calismada Tiirk siyasal partilerini belirlenen degiskenlere gore analiz ederek
ortaya c¢ikan benzerlikleri lizerinden tipolojik olarak siniflandirilmak i¢in Gunther ve
Diamond’in ana kriterleri kullanilmigtir. Bu ana kriterler partinin organizasyonel
yapisi, parti programi ve hedefleri ve son olarak parti icindeki hegemonik veya
cogulcu yapidir. Ana kriterlerin alt gostergelerinin Tiirk siyasal partilerine gore
belirlenmesi ile oncelikle bir analiz modeli olusturulmustur. Ortaya konulan analiz
modeline gore ilk olarak organizasyonel yapi ana Kriteri Tiirk siyasal partileri igin
kurucu unsur/ekip, orgiitlenme yapisi, sivil toplum/toplum bagi, kapanis gerekcesi alt

gostergeleri ile ele alinmigtir. Partinin amacimi ve program hedeflerini gosteren ana
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unsur ise partinin ana amaci ve hedef kitlesi alt gostergeleri ile genisletilerek Tiirk
siyasal partilerini hem program hedefleri hem ideolojik konumlari hem de hedef
kitleleri {izerinden analiz etmistir. Son olarak ¢ogulcu-hegemonik yapi ana unsuru
Tirk siyasal partileri i¢in partideki gruplarin hakimiyeti ve parti i¢i demokrasi ile
iligskilendirilerek ele alinmistir. Bu unsur siyasal partilerde disiplin kurallarinin
varligi/etkisi, partide lider algisi/liderin secilme usulii, parti i¢i demokrasi gostergeleri,
partinin milletvekili adaylarini belirleme usulii ve partinin en iist organinin olagantistii

toplanma usulii gostergeleri ile incelenmistir.

Calismada cok partili hayata ge¢ilmesinden baslanarak bugiline kadar Yiiksek
Se¢im Kurulu verilerine gore parlamentoya girmis partiler Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nden alinan parti belgeleri yardimiyla yukaridaki analiz modeline gore
incelenmistir. Tirk siyasal partilerinin analizlerine iliskin genel sonuclarin ilki
partilerin kurulus formunun benzerligi olmustur. Tiirkiye Is¢i Partisi haric ele alan
diger siyasal partilerin kurulusunun parti i¢i muhalefetten koparak gerceklestigi ve
kurulusunun siyasal elitlerce tstlenildigi goriilmistir. Merkez-¢evre temsilinin
partilerin kurulus temelinde merkez tarafindan gerceklestirildigi sonucuna da
ulasilmistir. Tiirkiye Isci Partisi sendikalardan dogru kurulusunun gerceklesmesi

sebebiyle bu noktada ayrilmistir.

Calismada Tirk siyasal partilerinin = belirlenen ana kriterlere  gore
degerlendirilmesinde karsimiza Tiirk siyasal partilerine Osmanli’dan taginan merkez-
cevre karsithgr da cikmistir. Tiirk siyasal kiiltiirii icin 6nemli Ozelliklerden biri
sayilabilecek bu karsitlik Cumhuriyet donemi oOrgiitlenmelerinde de kendisini
gostermistir. 1960°11 yillara kadar Tirk siyasal partilerinin ideoloji gibi unsurlardan
ziyade merkez veya cevre temsili siyasal partileri birbirinden farklilagtirmistir.
Nitekim kurucu ekibinden hedef kitlesine kadar Tiirk siyasal partileri merkez-¢evre
tizerinden kimliklerini insa etmeye calismistir. 1960’11 yillarin basinda gergeklesen
askeri miidahale ise bu dinamigi Once ideolojik ayrismalara, sag-sol vurgusuna
dontistiirmiistiir. Siyasal partileri birbirinden farkli kilan bu yeni dinamiklerin
toplumsal alanda yarattig1 siddet askeri miidahaleyi beraberinde getirmistir. 1980ler
Tiirk siyasal hayatinda yeni bir askeri miidahaleyle baslarken, diinya kapitalizmin

etkisiyle doniisen sistem bu sefer siyasal partileri kimlikler {izerinden birbirinde

216



ayristirmaya yoneltmistir. Siyasal partiler “kimlik” temelinde ayrigmasini devam
ettirmis ve Tiirk siyasal hayati 1980li yillarda siyasal alanda milliyetci kimlik, sol
kimlik, Islami kimlik, Kiirt kimligi yeni sdylem belirleyicileri olmustur. Hangi kimligi
veya hangi dinamigi one ¢ikarirsa ¢ikarsin siyasal partiler orgiitlenirken herhangi bir
farklilagsmaya gitmemis, gidememistir. Siyasal parti tipolojilerini bu alt gostergedeki
stireklilik arz eden yapi1 olarak kurulus dinamigi etkilemistir. 1961 yilinda ve 1982
yilinda kabul edilen Siyasi Partiler Kanunlari siyasal partileri 6rgiitlenmeleri agisindan
neredeyse farksiz hale getirmistir. 1965 yilinda kabul edilen 648 sayil1 Siyasi Partiler
Kanunu’na kadar idari teskilatlanmaya gore orgiitlenen siyasal partiler Kanun ile
merkez ve tasra orgiitlenmelerine ayrilmistir. 1980 sonrasinda da ¢ikan 2820 sayili
yeni Siyasi Partiler Kanunu benzer kademeli bir 6rgiitlenme c¢ercevesi ¢izmistir. Bu
kademeli orgiitlenme, delege sistemi gibi unsurlarin tamami her siyasal partide
goriiliirken bu unsurlar diger yandan siyasal partilerin i¢ demokrasisini zedeleyen
yapilar da ingsa etmistir. Lider hegemonyasi ile birlesen bu yap1 siyasal partilerin
hegemonik egilimli partilere doniismesini kolaylagtirmistir. Kendi igerisinde
demokrasiden uzaklagan siyasal partilerin toplumla bagi da Osmanli’dan devralinan
“devleti koruma gayesi” sebebiyle istenilen diizeyde olmamistir. Siyasal partiler
genclik Orgiitlenmeleri, ocaklar, dini Orgiitlenmeler araciligiyla toplum bagim
kurmaya caligsa da bu kapsayiciliktan uzaktir. Siyasal partilerin salt kendisini
destekleyen orgiitlenmelerle sivil toplum bagini kuramadigi gibi 1980lerde ekonomik,
siyasal ve toplumsal alana farkli yollardan niifuz eden kapitalizm parti yapilar sivil
toplumdan daha da uzaklasmis yapilara doniismiistiir. Dolayisiyla Tiirk siyasal
partileri i¢in sivil toplum bagi “zayif yon” olarak kalmistir. Siyasal partilerin
organizasyonel yapisinin analizinde gdze ¢arpan son hususun orgiitlenmenin sona
ermesi olmustur. Siyasal alanda temsil gorevini iistlenebilmesi i¢in siyasal partilerin
Kanun’da yer alan hiikiimlere gore orgiitlenmekte, bu orgiitlenmeyi saglayamamasi
durumunda tiizel kisiliginin sona ermektedir. Tiirk siyasal partilerinin bunun disinda
belirli yasaklara gore de kimligini sekillendirmesi Kanun ve Anayasa tarafindan
beklenmektedir. Tiirk siyasal partileri 1980 sonrasinda Anayasa’nin militan demokrasi
anlayis1 ile dogrudan etkilenmis ve siyasal parti yasaklarina bagli gerekcelerle
kapatma davalari ile kars1 karsiya kalmistir. Kapatma davalari siyasal partilerin ardili

olan partilerin ama¢ ve hedefleri noktasinda keskinligini kaybetmesine sebep
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olmustur. Siyasal partilerin hedef kitlesini isaret eden bu gostergeler de ortaya
koyduklar1 kirllmalarla siyasal parti tipolojilerini doniistirmiistiir. Bir diger yandan ise
Tirk siyasal hayatinda laiklik ve tiniter devlet kavramlarinin bir fay hattina
doniismesini saglamistir. Ozellikle 1995 yilinda yapilan Anayasa degisikliginin “odak
unsuru haline gelme” &lgiitiinii getirmesiyle Islami egilimli ve Kiirt kimliginin
taleplerini 6ne ¢ikaran partiler pesi sira kapatilmistir. Siyasal partiler amaglarindan
sOylemlerine kadar Kanun ve Anayasa’nin belirledigi siirlarin disina ¢iktigi anda
kapatilma tehlikesi ile kars1 karsiya kalmistir. Bu durum ulusal bazda etkiler yarattigi
gibi uluslararas1 alanda da tepki toplamistir. Siyasal partilerin 1limli yapilara
biirlinmesini saglayan en énemli unsur kapatma davalart olmustur. Dolayisiyla siyasal
partilerin 6zellikle 1980 sonrasinda sinirlarinin keskinlestigi ve siyasal alanda
kalabilmek i¢in sOylemlerinin 1limlastiZi aciktir. Anayasa ve Siyasi Partiler
Kanunu'nun Tiirk siyasal partileri iizerinde yaratti§i bu baski biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Bu sekilde bir anlamda partilerin ehlilestirilmeye c¢alisildigi da
goriilmiistiir. Hatta bu durum Refah Partisi ve Halkin Emek Partisi gibi partilerin
ardillart icin ciddi kirilmalar yaratmistir. Yani partilerin 6rgiitlenme yapisinin analiz
edilen biitlin partiler icin benzer sekilde kuruldugu ve bu anlamda siirekliligin var
oldugu tespit edilmistir. Bu kademeli orgilitlenmenin de her ne kadar demokratik bir
yap1 insa edecegi diisiiniilse de pratikteki yansimalar farkli olmustur. Siyasal partilere
hakim merkez elitlerinin onayin alan ve kendi igerisinde merkez tarafindan onaylanan
grubun hakimiyeti ile karar verme siirecine katilan kiigiik birimlere doniistiigi
goriilmiistiir. Bu da siyasal partiler i¢cin hegemonik yapiy1 besleyecegi yoOniinde
sonuglara ulastirmistir. Partilerde delege sistemi yine analiz edilen partilerin
tamaminda Kanunlarin da etkisiyle hakim sistem olarak kalmistir. Partilerin ikincil
orgiitlerle ve sivil toplumla bagina bakildiginda ise siyasal alanda uzun soluklu olmus
partilerin bu bag1 cesitli orgilitlenmeler, dini veya mezhepsel birlikler veya genglik
orgiitlenmeleri ile kurdugu goriilmiistiir. Buna ek olarak oOzellikle 1980 Oncesi
donemde dergi ve gazetelerle de siyasal partiler sivil toplum bagini insa etmeye
caligmistir. Siyasal alanda kisa siire kalan siyasal partiler i¢in ise bu veriye ulagsmak
miimkiin olmamistir. Tiirk siyasal partilerinin kapanis gerekcelerine yonelik gosterge
ise partilerin Kanun’la ¢izilmis sinirlara takildiginda siyasal alandan Mahkeme karari

ile g¢ekildigi sonucunu ortaya koymustur. Bunun disinda Orgiitlenmesini
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tamamlayamayan veya bir bagka parti ile birlesen partilerin de sayisinin oldukea fazla
oldugu goriilmiistiir. Incelenen partilerdeki siyasal elitlerden olusan kurucu unsur
1946’dan bugiine benzerlik gostermistir. Parti i¢i muhalefetten veya kapatilan bir
partinin devami niteliginde kurulan partiler Tiirk siyasal hayatina yonelik bir parti
dogus dinamigini de ortaya koymustur. Sivil toplum bagina bakildiginda ise goriilen
zay1f yapida Tirk siyasal kiiltiiriiniin bir ¢iktis1 olan merkez-¢evrenin etkisinin biiyiik
oldugu diisiiniilmiistiir. Cevrenin siyasal alana dahil olmasinin Islami degerlere vurgu
ile Demokrat Parti aracilig ile gerceklesmesi bir anlamda merkez ve ¢evre arasinda
bir biitiinlesme gibi goriinse de bunun cevrenin eslestirildigi dini deger temelinin
yeniden altin1 ¢izmek ve bu esitlemeyi kabul etmek olarak da yorumlanmustir.
Partilerin kapanma gerekcelerine bakildiginda ise 1980 sonrasi bunun i¢in énemli bir
kirilmay1 isaret etmektedir. Gergeklesen askeri miidahale sonrasi siyasal partilerin
cizilen yeni kurallar c¢ercevesinde bir alanda varliklarina izin verilmesi 1980
sonrasinda partilerin tiniter devlet ve laiklik karsit1 eylemlerin odagi olmasi gerekgesi
ile kapatilmalarini siyasal alana dahil etmistir. Ozellikle “odak olma™ gerekgesi 1995
yilinda yapilan Anayasa degisikligi bu degisikliklerinin siyasal partiler i¢in yikici bir

kirilmay1 baglatabildigini gostermistir.

Analiz edilen siyasal partilerin program hedeflerini gosteren ana unsurda ise ilk
olarak karsimiza partilerin tarihsel amaci ve hedefi ¢ikmaktadir. Burada da 1965
yilindan itibaren Kanun sinirlamasinin etkisiyle parti amaclarinda benzerligin oldugu
goriilmiistiir. Ozellikle 1980 askeri miidahalesinden sonra partilerin amaglar1 agisindan
daha fazla sinira tabi tutuldugu bir Siyasi Partiler Kanunu’nun ¢ikarilmasi, partilerin
ilerleyen donemde bu gerekgelerle kapatilmasinin da oniinii agmistir. Yukarida da
belirtildigi gibi bu durum amagclarin1 kurgularken yeni partileri “uysallagsmaya”
itmistir. Bir diger anlamiyla 1980 sonrasinda siyasal partiler tiniter devlet ve laiklik
gibi iki kurucu unsura aykir1 eylemlere girdiginde kapatilarak sistem tarafindan bir
anlamda ehlilestirilmeye calisiimistir. Bunun 6zellikle Islami egilimli partiler ve etnik
temelli partiler i¢in bir kirllma yarattig1 aciktir. Siyasal partilerin hedef kitlesi de
partinin kurulusundan ve kurucu ekibinden hareketle sekillenmistir. Genellikle
partilerin i¢inden dogdugu partinin hedef kitlesini bolistiigli de goriilmistiir. Siyasal
partilerin ideolojik ayrismast 1960-1980 arasinda daha net okunabilirken, 1980
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sonrasinda siyasa partilerin ideolojilerini “kimlik” {izerinden kurguladiklart
goriilmiistiir. Bunu 20. Yizyilin ikinci yarisindan itibaren kiiresellesme ile paralel
olarak gelisen yeni toplum diizeninin bir sonucu olarak yorumlamak miimkiindiir.
Inang ve degerler biitiiniinii doniistiiren, ideolojilere duyulan ihtiyaci ortadan kaldiran
ve kimligi belirleyici unsur haline getiren post-modernizm Tiirk siyasal partilerinin
kimlik siyasetine dogru manevrasini saglamistir. Bununla birlikte siyasal partilerin
segmenler goziindeki farklilasmasi  ideolojiden ziyade kimlik {izerinden
gerceklesmistir. Bu donilisim de Tirk siyasal partileri i¢in bir kirilma olarak
degerlendirilebilecek niteliktedir. Ancak hedef kitlenin ideoloji iizerinden degil de
kimlik {izerinden kisitlanmasi s6z konusu oldugu i¢in bunun tipolojik yansimasi
calismada kurgulanan modele gore goriilmemistir. Hedef kitlede sinirlarin bagka
temeller lizerinden de olsa devam ettigi diisiiniildiigiinde bu ¢iktinin tipolojik doniisiim

olarak yansimamasi anlasilabilir hale gelmektedir.

Cogulcu/hegemonik yapi ana unsuruna iligkin alt gostergelerin incelenmesi ise
Tiirk siyasal partileri i¢in partideki gruplarin hakimiyeti ve parti i¢i demokrasi ile
iliskilendirilmistir. Bu ana unsur Tiirk siyasal partilerinin literatiirde siklikla gosterilen
lider hegemonyasinin varligini, parti i¢i demokrasideki noksanliklar1 ve oligarsik
yapiy1 dogrulamustir. Oncelikle analiz edilen biitiin siyasal partiler disiplinli yapidadur.
Bu durum olast bir i¢ muhalefetin gerek tiiziiklerle gerek pratikte engellenmesi
sonucunu dogurmustur. Dolayisiyla parti i¢i demokrasiyi zedeleyecek oOlclide bu
disiplinli yapinin isletildigi goriilmiistiir. Parti liderinin biiyiik 6nem tasidigi, liderlerin
ancak oliim, hastalik, ciddi bir itibar kaybi ile degistigi ve parti lideri ve lider grubu ile
ters diisiilmesi sonucunda parti ihracinin kaginilmaz oldugu sonucuna ulasilmistir.
Hatta Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi ve Adalet ve Kalkinma
Partisi orneklerinde oldugu gibi parti liderlerinin sef, basbug, reis olarak lider lakaplari
ile anilmas1 partilerde liderin konumlarina iligkin fikir verebilir niteliktedir. Parti
liderlerinin Michels’in de savundugu gibi degismez bir konumda yer almalar1 ve parti
yapisint oligarsik egilime doniistiirmeleri, parti tiiziikklerinde lider degisimini
kolaylastiracak cogunluklar belirlense de degismemistir. Hatta Adalet ve Kalkinma
Partisi’nde oldugu gibi parti liderinin st {iste se¢ilmesini kolaylastiran maddelerle

tiiziigiin  sekillendirildigi goriilmiistiir. Diger partilerde ise herhangi bir yasal
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diizenleme olmaksizin liderlerin iist iiste secildigi bilinmektedir. Dolayisiyla her ne
kadar Kanun ve parti tiiziikleri demokratik yontemlerle lider degisimini saglamaya
caligir goriinse de uygulamada liderlerin partileri adeta tasidig1 ortadadir. Tiirk siyasal
partileri i¢in genel bagkan se¢imlerinde {iye sayilarinin esas alinmasi noktasinda da
secimler dncesinde iiye sayilarinin artirilip azaltilmasi gibi bir handikabi yarattigi
sonucuna da ulasilmistir. Hatta partilerin analizi noktasinda gosterge olarak alinmasi
planlanan 1iiye sayilar1 partilerin bu Dbilgilerine ulasilamamasi sebebiyle
goriilememistir. Bu da parti tiyeliklerinin seffaf bir bicimde gergeklesmediginin bir
baska kanit1 olarak degerlendirilmistir. Son ana unsur altinda ele alinan partilerin parti
ici demokrasi gostergeleri olarak literatiirde kabul edilen partinin milletvekili
adaylarini belirleme usulii ve partinin en {ist organinin olaganiistii toplanma usulii de
analiz edilen partilerde degisiklik gostermemistir. Milletvekili adaylar belirlenirken
merkez yoklamasi ile merkezin adaylarini 6n goriilen usulden (6n se¢im, aday
yoklamasi gibi) ayr1 bir kontenjan olarak degerlendirmesi bu konuda da merkezin, yani
liderin, onayinin milletvekili adayliklarinda esas oldugunu ortaya koymustur. Her ne
kadar Siyasi Parti Kanunlar ilgili donemi i¢in demokratik usullerin uygulanmasini
isaret etse de uygulamada bunun ger¢eklesmedigi ve merkezin adaylar konusunda esas
yetki sahibi oldugu goriilmiistiir. Benzer bir durum partilerin olaganiistii toplanmasi
icin de gecerlidir. Merkezin olaganiistii toplantilar i¢in ¢ogunlukla son karar merci
oldugu sonucuna ulagilmistir. Olaganiistii toplantilarda parti i¢i muhalefetin 6zgiirce
kendisini ifade etmesi de Tiirk siyasal hayatinda yer alan ve analiz edilen partilerde
rastlanilan bir durum olmamustir. Parti i¢ci muhalefetin ortaya ¢ikmasini takiben biiyiik
cogunlukla partiden ihraci giindeme gelmistir. Bu durum Tiirk siyasal partilerinin
disiplinli yapisi ile de dogrudan alakalidir. Bu ana kriterde Tiirk siyasal partileri i¢in
disiplinli yap1 ve lider hegemonyasi siirekliligini ortaya koymustur. Parti i¢i
demokratik unsurlarin aktif kullanilmasina incelenen partilerde rastlamak pek
miimkiin olmamistir. Partilerin her durumda liderden veya iist yonetimden icazet
almas1 gelenegi yasal etki ile per¢inlenmis ve bu da siyasal partilerin otoriter
yapilarinin siireklilige dontismesi saglanmistir. Merkez yonetimin giicli etrafinda insa
edilen parti orgilitlenmesi ortaya parti i¢i demokrasinin de biiyiik oranda devre dist
kaldig1 hegemonik yapilar ¢ikarmistir. Burada ortaya ¢ikan kisa siireli farklilagmalar

veya siireklilik siyasal parti tipolojileri igin bir diger ¢ikt1 olmustur.

221



Analiz edilen ana unsurlarin haricinde Tiirk siyasal partileri 1961 ve 1982
Anayasalarmin militan demokrasi anlayisindan nasibini almistir. Anayasa yapici
kurullarin ortaya koydugu Siyasi Partiler Kanunlar1 da benzer bir anlayisla siyasal
partileri ¢evrelemistir. 1982 Anayasasina yapilan degisikliklerle siyasal partilerin
kapatma davalar1 ile “hizaya getirilmesi” de kolaylastirilmistir. Boylece yasal ve
Anayasal etkiler altinda kalan Tiirk siyasal partileri sistem igerisinde pargalanmis ve
aldig1 oylara da bu parcalanmislik yansimistir. Se¢menlerin siyasal partileri
destekleme argiimanlar1 zaman igerisinde merkez-¢evre karsitligindan, ideolojilere,
oradan da kimlik siyasetine kaymis, bu da siyasal partilerin oylarmin siirekli
dalgalanmasina sebep olmustur. 200011 yillara kadar bu da Tiirk siyasal partileri i¢in
bir bagka siireklilik yaratmistir. Bu siirekliligin karsisinda siyasal alanda var olan
siyasal partiler varliklarini korusa da sdylemlerini buna gore degistirmistir. Boylece
son asamasa kimlik siyaseti lizerinden kurulan sdylemlere karsi herkesi, biitiin
kimlikleri kapsayan sdylemler siyasal alanda yerini almistir. Bu durum siyasal

partilerin tipolojik olarak da doniisiimiinii saglayan dnemli unsurlardan biri olmustur.

Tiirk siyasal partileri i¢in bu veriler tipolojik olarak da bir ¢ikarim yapmay1
saglamistir. I¢c ve dis gelismelerle beraber diisiiniildiigiinde donemin sartlar1 ortaya

c¢ikan siyasal parti tipolojisini bilylik oranda desteklemistir.

Cumbhuriyet’in ilaninin ardindan Cumhuriyet Halk Partisi’nin hakimiyetinde
devam eden tek parti donemi i¢ ve dis gelismelerin etkisiyle 1946’da ¢ok partili hayata
gecilmesi ile sona yaklagsmistir. Buna kadar olan dénemde II. Diinya Savasi’nin
ekonomik problemler yaratmasi, buna bagli olarak artan toplumsal huzursuzluklar,
iktidar partisinin kati politik tutumuna ek olarak Amerika’nin Onciiliiglinde savas
bitiminde insasina baslanan “kapitalist ve demokratik yeni diinya diizeni” Tiirk siyasal
hayatina ¢ok partili sistemi getirmistir. Cumhuriyet Halk Partisi’ne kars1 yiikselen parti
icin muhalefetin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan Demokrat Parti 1950 yilinda yapilan
secimlerle ilk zaferini elde etmistir. Demokratiklesmenin diinyada esmeye baslayan
degisim riizgan ile Tiirkiye i¢in de kac¢inilmaz oldugunun diisiiniilmeye baslanmasi
uluslararasi alana entegrasyon amacini da beraberinde getirmistir. Bu dénemin siyasal
partilerine bakildiginda Mardin’in isaret ettigi gibi merkez-¢evre karsitligindan

beslenen bir siyasal orgiitlenmenin hakim oldugu aciktir. 1946-60 yillar1 arasinda
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siyasal alana dahil olan partilerin iktisadi politikalar1 biiyiik farklar tasimamakla
beraber hedef kitlesinde merkez veya ¢evre yer almistir. Ancak bu donem bir yandan
da 1960l yillardan itibaren yiikselecek sag ve sol hareketlerin de arka planda
orgiitlendigi donem olmustur. Demokrat Parti’nin Bati Bloku yaninda kendini
konumlandirmasi ve kapitalist diizene gegis ile de Tiirkiye’nin NATO gibi uluslararasi
orgiitlenmelere dahil olma motivasyonu olduk¢a yiikselmistir. 19501 yillarm
ortalarina kadar Tiirk siyasal hayatinda olumlu olarak yorumlanabilecek dénem
Demokrat Parti’nin otoriter ve baskict bir siyaset izlemeye baslamasiyla toplumsal
alandaki huzursuzlugu beraberinde getirmistir. Ekonomik agidan da olusan koti
gidisat 1960 yilinda gergeklesen askeri miidahale ile sona ermistir. Bunu siyasal hayat
icin oldugu gibi siyasal partiler i¢in de bir kirilma olarak yorumlamak miimkiindiir.
Bu donem siyasal alanda temsil gorevini iistlenen partilere baktigimizda 1960
yilindaki kirilmaya kadar elit temelli sinirli kitle hedefli hegemonik partilerin
parlamentoda yer aldigi goriilmiistiir. Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Parti
ortaya koyulan bu parti tipinin ilk 6rnekleri olmustur. Elit temelli sinirl kitle hedefli
parti kimligini devam ettiren donemin diger temsilci partileri Cumhuriyet¢i Millet
Partisi, Millet Partisi ve Hiirriyet Partisidir. Bu partilerin aktif siyasette yer aldiklar
sire kisitli oldugundan hegemonik veya c¢ogulcu yap1 egilimleri hakkinda
degerlendirme yapilmamistir. 1960°a kadar devam eden siirecte iktidar partisine ve
parlamentodaki partilere bakildiginda 6zellikle Demokrat Parti’nin Cumhuriyet Halk
Partisi’nden koptugunu gerek oOrgiit kiiltiirlindeki gerek parti i¢indeki hegemonik
yapidaki benzerliklerden anlamak miimkiindiir. Bu benzerlik her iki partinin de aym
elit grubun parcgasi olmasindan kaynaklanmaktadir. Demokrat Parti’yi Cumhuriyet
Halk Partisi’nden ayiran temel unsur parti temsilcilerinin yerel giiclerden ve toprak
sahiplerinden olugmasidir. Bu durum Demokrat Parti’yi “gevrenin” temsilcisi
konumuna ¢ekmistir. Demokrat Parti’nin ardindan gelecek devam partilerinin de daha
muhafazakar, tasra segcmenini hedeflemesinin ana nedeni bu olmustur. Bu déonemin
kapanigint yapan 1960 askeri miidahalesi Tiirk siyasal hayati ve dolayisiyla Tiirk
siyasal partileri i¢in bir kirilma yaratmistir. Boylecce otoriterlesen Demokrat Parti
iktidar1 da son bulmus ve Tiirk siyasal hayati i¢in daha hareketli gececek bir donem

baslamistir.
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1960 askeri miidahalesi beraberinde yeni bir Anayasa ve yeni yasal diizenlemeler
getirmistir. Yeni yasal diizenlemelerin arasinda siyasal partilere 6zgii ilk Kanun da
yerini almigtir. 1961 Anayasasinin hak ve ozgiirliikleri genisletmesi ile siyasal alan
onceki doneme gore daha hareketli bir yapiya biiriinmiistiir. Siyasal partilerdeki
cesitlilik artsa da siyasal kiiltiiriin etkisiyle ortaya c¢ikan parti orgiitlenmeleri bu
donemde degismemis, hatta olusan oOrgiit kiiltiiri Kanun ile de cevrelenmistir.
Ilerleyen siiregte Tiirk siyasal partilerini 6nemli dlciide etkileyecek ve amagsal olarak
dontistiirecek Anayasa Mahkemesi de bu donemin iirlintidiir. Rejimin ideolojik
degerlerinin koruyucusu roliinii iistlenen Mahkeme, 1980 sonrasinda bu roliinii siyasal
partiler iizerinden daha net bir bigimde isletmistir. Donemin ilk se¢imlerinin ardindan
parlamentoda ilk koalisyon kurulmustur. Cumhuriyet Halk Partisi ve Adalet Partisi
koalisyonu 1960lardan itibaren siyasal hayatin ana argiimani olacak hiikiimet
icerisindeki uyumsuzluk sorunlarinin ilk érnegini hemen vermistir. i¢ gelismelerin
dalgalanmasini dis gelismeler de desteklemistir. Yasanan petrol soklarinin beraberinde
gelen krizler kapitalist sisteme entegre olan iilkeleri etkilemistir. Bunun etkisi i¢
siyasete yiikselen yeni siniflar1 ve bunlarin sdzciiliigiinii iistlenen yeni siyasal partiler
olarak yansimistir. Merkez-¢evre karsithiginin yerini siyasal partilerin sag ve sol
ideoloji iizerine konumlanmas1 almistir. Tiirk siyasal hayatinda toplumsal siniflarin da
orgiitlenerek goriiniir hale gelmesi bu dénemin bir ¢iktis1 olmustur. Bunun temel
kaynaginin 1961 Anayasasinin 6zgiirliik¢ii yapist oldugu agiktir. Anayasa’nin bu yonii
Tiirk siyasal hayatinin giderek pargali bir yapiya biirlinmesini saglamistir. 1960-80
arast donemde uygulanan farkli se¢cim sistemleri de bu pargali yapiy1 parlamentoya
tagtyarak uyumsuz koalisyonlart ortaya ¢ikartmistir. 1980°e kadar parlamentoya da
yanstyan parcali yap1 calisma kapsaminda ortaya koyulan siyasal parti
siniflandirmasina yeni tipolojileri eklemistir. Elit temelli sirli kitle hedefli
hegemonik siyasal partilere ¢ogulcu yapili partileri ve yiikselen yeni siniflarin siyasal
alana yansimasiyla inang/etnik/simif temelli sinirli kitle hedefli hegemonik ve ¢ogulcu
partileri dahil etmistir. 1960-80 aras1 donemde Cumhuriyet Halk Partisi onceki
siniflandirmasini devam ettirmistir. Yaptig: “ortanin solu” konumlandirmasi ile Parti,
bu donem itibariyle sol temsili listlenmistir. Adalet Partisi de 6nciilii olan Demokrat
Parti gibi elit temelli sinirli kitle hedefli hegemonik parti olarak siniflandirilmistir.

Donemin sag, milliyetgi kesiminin temsilcisi Cumhuriyetgi Koylii Millet Partisi ve
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ardili olan Milliyetci Hareket Partisi de elit temelli sinirli kitle hedefli hegemonik parti
tipolojisine dahil olmustur. Giiven Partisi/Cumhuriyet¢i Giiven Partisi ve Demokratik
Parti de yine kurulus dinamigi, smirli kitleleri hedeflemesi ve hegemonik i¢
yapilanmalari ile elit temelli sinirh kitle hedefli hegemonik parti kategorisine girmistir.
Bu doénemde Yeni Tiirkiye Partisi’nin ¢ogulcu yap1 egilimi burada fark yaratmistir.
Siyasal alanin gittikce kuvvetlenecek yeni aktorlerinin kurdugu siyasal partilere
bakildiginda ise karsimiza ilk olarak Milli Selamet Partisi ve Tiirkiye Is¢i Partisi
cikmaktadir. Milli Selamet Partisi icin elit temelin Oniine gecen inang vurgusu ¢ok
kuvvetli ve hedef kitlesi de buna gére muhafazakar Islamci kesim oldugundan parti
inang temelli sinirli kitle hedefli hegemonik parti olarak siniflandirilmistir. Elit temelin
yine var oldugu da goriilmiistiir ancak buradaki elit grup dini bir elit oldugundan parti
tipolojisi farklilagsmistir. Sag temsiline aday olan Milli Selamet Partisi’nin diger sag
siyasetin temsilcisi Milliyet¢i Hareket Partisi’nden ayrilmasi vurgu yaptig1 unsurlar
sayesinde gerceklesmistir. Milli Selamet Partisi Islamci siyaseti vurgularken,
Milliyetci Hareket Partisi milliyetci Ogeler iizerinden sag siyasetin temsilini
tistlenmistir. Tiirkiye Isci Partisi ise diger siyasal partilerden farkl1 olarak parlamento
disindan ve smifsal temel ilizerinden yiikselmistir. Ancak i¢ yapisinin hegemonik
egilimli olmasi ve kitle hedefini is¢i sinifi ve sol kesim tlizerinden belirlemesi Parti’yi
sinif temelli siirl kitle hedefli hegemonik parti kategorisine dahil etmistir. Siyasal
alanin farkli temsillerle dolmasina bu dénem icin son drnek de Alevilerin kurdugu
Birlik Partisi/Tiirkiye Birlik Partisi olmustur. Inang temelli bir diger parti olarak
karsimiza ¢ikan Birlik Partisi yine bir elit grup tarafindan kurulmustur. Hedef kitlesi
de ¢1kis noktasi olan inang grubu olmustur. Parti, Dergah ile baglar1 zayifladiktan sonra
sol kesimin temsilini Ustlenen devrimci bir parti sdylemine donmiistiir. Birlik
Partisi’nin ideolojik olarak yasadigr kirilmanin ve doniisiimiin etkisi baskin bir
hegemonya kuramamasi sonucunu dogurmustur. Parti’nin ¢ogulcu dgeler barindiran
belgeleri de gbz oniinde bulunduruldugunda inan temelli sinirh kitle hedefli ¢cogulcu
parti tipolojisine dahil edilmesi uygun bulunmugtur. 1960-80 aras1 dénem siyasal
partiler i¢in ideolojik kimliklerin ve sag-sol vurgusunun o6ne ¢iktig1 bir donem
olmustur. Toplumsal alana da yansiyan bu ayrisma siyasal siddeti de beraberinde
getirmistir. Bu denli pargali bir goriintii olusturan parlamento, Kkrizlerini art arda

yagsamustir. 1971 yilinda gelen muhtira ise 1980 askeri miidahalesinin bir anlamda ayak
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sesi olmustur. Ordu-siyaset hattinin gerilmesi ve yasanan parlamento Krizlerine
ekonomik dalgalanmalar ve toplumsal alandaki siddet de eklenince Tiirkiye yeni bir
askeri miidahale ile kars1 karsiya kalmistir. Tiirk siyasal hayatin1 ve siyasal partileri
derinden etkileyen yeni bir kirilma olarak nitelendirilebilecek bu askeri miidahale

siyasal alan1 yeniden yapilandirmaya biitiin siyasal aktorleri tasfiye ederek baglamistir.

1980 yilinda gergeklesen askeri miidahale sadece i¢ siyaseti degil dis iliskileri de
etkileyecek kuvvette bir kirilma yaratmistir. Amerika destegi askeri miidahale
sonrasinda siirerken Avrupa ile olan iligkiler 6nemli 6l¢iide sekteye ugramistir. Hak ve
ozgirliiklerin 6ne ¢iktigit 1961 Anayasasinin yerini yiirlitmenin gili¢lendirildigi ve
devletin kurucu unsurlarinin 6ne ¢ikarildigr 1982 Anayasasi almistir. Bu yaklagim
sadece Anayasa ile sinirli kalmamis basta Siyasi Partiler Kanunu olmak iizere biitlin
yasal diizenlemelere sirayet etmis, bdylece cok sayida ozgiirliiglin kisitlandig bir
donemi baslatmustir. Tiirk siyasal hayatindaki yankilar devam ederken neo-liberalizm
dalgas1 ekonomik diizeni doniistiirmeye ve neo-liberalizmin beraberinde getirdigi
degerler siyasal ve toplumsal alanit sekillendirmeye baslamistir. Yasaklarin
kalkmasiyla siyasal alana dahil olan partiler bir yandan kiiresellesmeyi siyasi
sOylemine dahil etmeye ¢alisirken diger yandan 1982 Anayasasi’ni etkisi altina alan
militan demokrasi anlayisinin sinirlarina takilmistir. Bunun yansimalarini siyasal
partiler iizerinden okumanin fazlaca miimkiin olacagi bir donem olmustur.
Sovyetler’in ¢okiisii ve Amerika’nin tek kutup olarak uluslararasi alanda tek giice
dontismesi kiiresellesme riizgarinin daha sert esmesine sebep olmustur. Yeni diinya
diizeni inga edilirken Tiirk siyasal partilerinden popiilist sdylemlere dayanarak
yiikselen Anavatan Partisi 1990lara kadar iktidar1 elinde tutmustur. 1980 askeri
miidahalesinin sebebi olarak goriilen sag-sol siyaseti bertaraf etmenin yolunu
milliyet¢i, muhafazakar, liberal ve sosyal demokrat olarak siraladigi dort siyasal
egilimi kapsamakta bulan Anavatan Partisi elit temelli kapsayict kitle hedefli
hegemonik parti olarak smiflandirilmigtir.  Sonrasinda “kapsayici” hedefini
kaybedecek olsa da Anavatan Partisi bu yaklasimi ile siyasal partiler i¢in yeni bir
tipoloji daha ortaya koyulmasini saglamistir. Siyaset yasaklarinin kalkmasiyla beraber
1980 &ncesindeki siyasal aktorler yeniden diizene dahil olmustur. Inang temelli sinirh

kitle hedefli hegemonik siyasal parti tipolojisinde yer alacak olan Refah Partisi 199011
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yillarda iyice yiikselecek Islamc siyasetin ana temsilcisi olmustur. Refah Partisi’nin
bu yiikselisinin arka planinda elbette 1980 dncesinde kendisini siyasal alana dahil eden
dini 6zneler vardir. Bununla birlikte 1980 sonrasinda hakim olan kiiresellesmenin pesi
sira gelen post-modernizmin biiyiik anlatilar1 ve ideolojileri devreden g¢ikararak
kimlikler iizerinden yeni muhalefeti yaratmasmin etkisi biiyiiktiir. Nitekim bu
donemde parlamentoda yer almasa da Kiirt kimliginin de ortaya ¢ikan yeni
muhalefetler arasinda giiclendigi bilinmektedir. 28 Subat 1997°de ordu bir “politik
restorasyon” hamlesi olarak irticai faaliyetlere miidahale etmistir. Sonrasinda bu
faaliyetlerin temsilcisi olarak kabul edilen Refah Partisi’nin kapatilmasi
gerceklesmistir. Boylece Islamci siyaset ve Kiirt siyasetinin temsilini iistlenen siyasal
partiler 1990larin ikinci yarisinda Anayasa Mahkemesi’'nin sinirlarina g¢arparak
dontismek durumunda kalmistir. Bu dénemin siyasal partilerinin siniflandirmasina
bakildiginda ilk olarak Milliyet¢i Demokrasi Partisi ve Halkg¢1 Parti’nin elit temelli
siirl kitle hedefli partiler olarak kategorize edilmistir. Sosyal Demokrat Halkg¢1 Parti,
Dogru Yol Partisi, Demokratik Sol Parti, Cumhuriyet Halk Partisi ve Milliyet¢i
Hareket Partisi elit temelli sinirli kitle hedefli hegemonik yapida konumlanmistir. Bu
partiler arasindaki temel fark bu donemde siyasal sOylemlerini lizerine kurduklari
kimlige gore olusmustur. Ornegin Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokratik Sol Parti
sol kimlige hitap etse de sosyal demokrat kesimi Demokratik Sol Parti’nin hedefine
aldig1 bilinmektedir. Dogru Yol Partisi ise Anavatan Partisi ile aymi kitleye hitap
etmekle birlikte Adalet Partisi mirasgis1 olarak o kitleye seslenmistir. Milliyetci
Hareket Partisi ise dncesinde oldugu gibi milliyetci kimligi 6ne c¢ikaran bir siyaset
izlemistir. Siyasal partilerin arasindaki ¢izgilerin dnceki donemde oldugu gibi kati
ideolojik duruglardan ¢ikarak daha mikro sdylemlere ¢ekilmesi partiler arasindaki oy
dagilimlarinin da pargalanmasina sebep olmustur. Buna ek olarak siyasal alana hakim
olan “merkez sag” ve “merkez sol” sdylemi siyasal alandaki hatlarin keskinligini
giderecek bir husus olarak goriilmiistiir. Bu pargali gdriiniim se¢menlerin benzer
partiler aras1 gegislerini kolaylastirmistir. Dolayisiyla parlamentoda yine koalisyon
donemleri ortaya ¢ikmistir. Uzlagsmanin siyasal gelenek geregi zor oldugu koalisyonlar
bu dénemde de ¢ok sayida kriz yasatmistir. Biitiin siyasal partileri etkileyecek diizeyde
bir kirilma yaratmadigindan siyasal parti simiflandirmalarinda énemli degisiklikler

dogurmamustir. Yalnizca se¢gmenlerin oylarini merkez sagda bolen Dogru Yol Partisi,
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Anavatan Partisi’nin kapsayict kitle hedefinden merkez sag se¢gmene donmesini
saglamigtir. Boylece 1990 sonrasinda Anavatan Partisi elit temelli sinirli kitle hedefli
hegemonik partiye kategorisine ge¢mistir. Bu donemin kiigiik kirilmalar1 partiler
Ozelinde Anayasa Mahkemesi’'nin siyasi parti kapatma davalar1 olmustur. Calisma
kapsaminda incelenen Refah Partisi’nin laiklik karsiti eylemlerin odagi olmasi
sebebiyle kapatilmasinin ardindan kurulan Fazilet Partisi’nin sdylemlerinin dnciiliine
gore daha yumusadigi gorilmistiir. 1980-2000 aras1 donemde bakildiginda analiz
edilen partilerde hegemonik egilimin arttigi sonucuna da ulagilmistir. Bu sonucun
1983 yilinda yiiriirlige giren 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu’nun etkisiyle
beslendigi goriilmiistiir. Eski Kanun’a gore siyasal partiler i¢in daha yasak¢i ve daha
sinirlayict yapida olan Kanun, parti merkezinin parti i¢ci demokratik islemesi gereken
en onemli siireclerinde inisiyatifi biiylik oranda elde etmesini saglamistir. Bunun
sonucunda oligarsik yapilar ve lider hegemonyasinin hakimiyeti ile hegemonik parti
tiplerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Orgiitlenme ve amaglar noktasinda ise siyasal
partilerin siniflandirmalarinda biiyiik farklar goriilmemistir. Bu donemin sonunda
1999 yilinda gergeklesen Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne aday iilke statiisiine gegmesi
bir sonraki donemin siyasal iktidarinin ana politika zeminini olusturmustur. 2000°e
kadar olan donem bu kez bir askeri miidahale sonucu degil siyasal alanda yasanan

gerilimler, parlamento krizleri ve ekonomik krizin etkisiyle sona ermistir.

Kapitalizmin iirettigi ekonomik krizlerden biri olan 2001 krizi dénemin tiglii
koalisyonunu erken se¢ime gitmeye zorlamis ve yeni se¢imlerin sonucu Tiirk siyasal
hayatinda bu dénemin yeni bir donem olarak alinmasina neden olmugstur. 2003 yilinda
yapilan genel secimler sonucunda Islami egilimli Fazilet Partisi’nden kopan Adalet ve
Kalkinma Partisi uzun bir aradan sonra tek partili donemi baslatmigtir. Bunda Krizin
sebebi olarak koalisyon hiikiimetinin goriilmesinin etkisi biiyiiktiir. Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin kapsayici bir sdylem ile siyasal alana girmesi ve Avrupa Birligi
stirecini hizlandirarak iktidarin tek parti tarafindan yiiriitlilmesinin avantajlarini
kullanmasi sonraki donemlerdeki iktidarini garantiler nitelikte olmustur. Art arda
yapilan Avrupa Birligi uyum reformlar1 bir siire sonra Anayasa degisikliklerinin
sistem donilisiimiine hazirlanmasi noktasina kadar gelmistir. Nitekim yarida hizi

kesilen Avrupa Birligi siirecinin devaminda yasanan Cumhurbagkanligi krizi iktidar
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partisinin elit temelli kapsayici kitle hedefli hegemonik parti tipinden elit temelli sinirl
kitle hedefli hegemonik parti tipolojisine gegisini de hizlandirmistir. Laiklik karsisinda
konumlanan ve O6nceki donem kapatilan Refah Partisi’nden kopan iktidar partisi ve
ordu arasinda yasanan gerilim e-muhtira ile sonuglanmustir. i¢ siyasetteki bu gerilim
giderek tirmanmis ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne yonelik davalarla karsi atak
gelismistir. 2016 yilinda gerceklesen 15 Temmuz girisimi donemin kirilmasini
yaratacak sistem degisimini beraberinde getirmistir. Art arda yapilan Anayasa
degisiklikleri siyasal sisteme iliskin en onemli gelisme hiikiimet sisteminin degisim
olmustur. Bu degisim siyasal partileri dogrudan etkilemis ve siyasal alanda gii¢
birlestirmelerini, yani parti ittifaklarini, ortaya c¢ikarmistir. Siyasal partilerin
kendilerini yeniden konumlandirmasina sebep olan bu hamle dénemin en 6nemli
gelismelerinden biri olmustur. Parti ittifaklarinin siyasal partiler ilizerinde ilerleyen
siiregte daha biiyiik etkiler gostermesi miimkiindiir. Bu gelismenin ilk ¢iktisi ise
donemin siyasal partilerinden Cumhuriyet Halk Partisi’nin yeniden siniflandirilmasi
olmustur. Parti ittifaklarinin giindeme gelmesi ile Cumhuriyet Halk Partisi elit temelli
siirh kitle hedefli hegemonik parti smiflandirmasindan elit temelli kapsayici kitle
hedefli hegemonik parti siniflandirmasina alinmistir. Milliyet¢i Hareket Partisi’nin i¢
muhalefetinden kopan lyi Parti ise elit temelli kapsayici kitle hedefli parti olarak
siiflandirilmistir. Milliyet¢i Hareket Partisi’nin bu donemde elit temelli sinirlt kitle
hedefli hegemonik parti tipolojisindeki konumu devam etmistir. Donemin inang
temelli sinirh kitle hedefli hegemonik partisi Saadet Partisi, etnik temelli sinirh kitle
hedefli cogulcu partisi Halklarin Demokratik Partisi olmustur. Halklarin Demokratik
Partisi’nin kapsayict kitle hedefli degerlendirilememesinin sebebi Onciilii olan
partilerdir. Bu konumlandirmalar yakin ge¢cmise gore yapildigindan degisimi ilerleyen
donemlerde muhakkak izlenmelidir. 2000 sonras1 doneme iliskin degerlendirmelerin
tipolojik egilim olarak degerlendirilmesi ve net bir siniflandirmanin dénemin kirilmasi

gerceklestikten sonra yapilmasi gerekmektedir.

Bu degerlendirmelere gore Tiirk siyasal partileri parlamentodaki temsilleri
tizerinden elit temelli smirli/kapsayict kitle hedefli hegemonik/cogulcu partiler,
inang/etnik/sinif temelli sinirli kitle hedefli hegemonik/¢ogulcu partiler olarak

sistematik araglarla ele alinmistir. Bu tipolojilerden en fazla eslesmenin elit temelli
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siurls kitle hedefli hegemonik parti tipi ile oldugu goriilmiistiir. Tiirk siyasal hayatinin
dalgali ve krizli ilerleyisine ragmen bu devamlilik bozulmamistir. Dolayisiyla bu
sonug Tiirk siyasal kiiltiiriiniin kokli yapisini da gérmemizi saglamistir. Batt Avrupa
temelli siyasal parti tipolojilerindeki gibi bir tipolojik dontistimiin Tiirk siyasal partileri
icin var olmadig1 sonucuna da ulagilmistir. Partilerin incelendikleri donem igerisinde
yalnizca hedef kitle baglaminda sonucunun nadiren degistigi goriilmiistiir. Kapsayici
kitle ve smirli kitle arasinda yasanan bu doniisimler genis kapsamli tipolojik
dontisiimler olarak yorumlanmamistir. Bunun yerine kapsayici hedef kitle odagi
donemsel olarak partilerin bagvurdugu bir ¢ikis stratejisi olarak degerlendirilmistir.
Buna ek olarak Tiirk siyasal partileri i¢in karsilasilmasi olasi goriilen tiplerden
inang/etnik/sinif temelli kapsayici kitle hedefli parti tipolojisinin tam anlamiyla
karsilanamadig1 da goriilmustiir. Siyasal alanda var olan biitiin partilere bakilirsa bu
tipolojilerin ¢esitlendirilmesi elbette miimkiin olacaktir. Bu sebeple ¢alismanin
basinda da belirtildigi iizere bir tipoloji denemesi olarak kabul edilmesinin 6nemi
ortaya ¢cikmaktadir. Tarihsel siirece bakildiginda Tiirk siyasal hayatinda siyasal partiler
icin ¢ok sayida kirllma yaganmistir. Askeri miidahaleler basta olmak tizere parlamento
krizleri, anayasa degisiklikleri, se¢cim sistemindeki degisimler, diinya sisteminin
doniisiimii, yeni diinya diizeni ve diizenin yeni degerleri, uluslararasi sisteme entegre
olma siiregleri ve en onemlisi popiilizmin yiikselisi siyasal partileri dolayli ya da
dogrudan etkilemistir. Calisma kapsaminda bu etkiler ortaya koyulan siniflandirmalar
tizerinden okunabilmistir. Boylece sistemdeki kirilmalar ve siireklilikler ortaya

konulmustur.

Literatiirde O6ne ¢ikan parti tipolojilerinin de birbirine yoneltilen elestirilerden
veya kapsam genislemelerinden hareketle ¢esitlendigi diisiintildiiglinde bu ¢alismada
ortaya koyulan parti tipolojisi denemesinin buna da hizmet etmesi amaglanmustir.
Analize dahil edilen partiler icin arsiv metinleri iizerinde calisilirken partilerin
cogunlukla ideal tipler ve demokratik drgiitlenmeler oldugu goriilmiis, uygulamada bu
metinlerin tam tersi sekilde partilerin orgiitlendigi de ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla bu
calismada siyasal partilere iligkin hem teoriyi hem de pratigi birlestirme gayretinin de
alt1 ¢izilmistir. Calismada ortaya koyulan analiz modelinin Tiirk siyasal partilerini

analiz i¢in bir model olmasi amaglanmis, sonug itibariyle bu modelin analiz i¢in
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yeterliligi de kamitlanmigtir. Tek tek partilerin analizi noktasinda bu ¢alisma
kapsaminda Tiirk siyasal partileri i¢in ortaya koyulan modele farkli gostergelerin

eklenmesi de mimkundiir.

Sonug olarak, bu ¢alisma, Tiirkiye’de 1946’dan bugiine kadar olan dénemde
Gunther ve Diamond’in tipolojisinin ana Kriterlerinden yararlanarak Tiirk siyasal
partileri i¢in bir analiz modeli ve tipoloji denemesini literatiire sunmustur. Bu tipoloji
denemesinin literatiire katki sunmasi umulmaktadir. Yeni degiskenlerin eklenmesi
veya parti Ornekleminin farklilagtirilmasi ile calismanin giincellenmesi ve

derinlestirilmesi ise literatiir i¢in bir ihtiyagtir.
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