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ONSOZ

Okunmasi, anlagilmasi ve insanlara yol gostermesi amaciyla indirilen Kur’an,
Allah’1in insanliga hitabidir. Murad-1 ilahinin daha dogru tespit edilmesi i¢in Kur’an
tizerinde yapilan c¢aligmalar, niizulinden giniimize kesintisiz devam etmistir. Bu
caligmalardan bir kism1 dogrudan ayetlerin anlamu ile ilgili olan vakf ve ibtida alaninda
yapilmistir. Kur’an okunurken nereden ibtida edilecegi, hangi kelime iizerinde ve ne
sekilde vakf yapilacag tizerinde durulmus, dolayisiyla Kur’an ilimleri arasinda Vakf ve

Ibtidd adiyla bir ilim ortaya ¢ikmustir.

Vakf ve Ibtidd ilmi, Kur’an ilimleri arasinda bilyiik bir éneme haiz olup kiraat,
tefsir, fikih, Arap dili vb. ilimlerle siki bir bagi bulunmaktadir. Bu nedenle vakf ve
ibtida ilmi ilk dénemden giiniimiize her daim énemsenmig ve alanla ilgili pek ¢ok kitap

telif edilmigtir.

Sirdcuddin Ebl Abdullah (EbG Tahir) Muhammed b. Tayfir el-Gaznevi es-
Secavendi’nin (560/1165) “el-Vakf ve’l-ibtida” adli eseri, konuyla ilgili elimize ulasan
en onemli eserlerden biridir. Secavendi’nin o6ncesinde ve sonrasinda konuyla ilgili pek
¢ok eser telif edilmis olmasina ragmen Islam iilkelerindeki mushaflarin birgogunda,
genelde Secavendi’nin olusturdugu kavramlar ve kullandigi semboller kullanilmisgtir.
S6z konusu ilkelerde Secavendi’nin gorislerinin yam sira diger vakf ve ibtida
alimlerinin goruslerine de muracaat edilerek mushaftaki vakf yerleri ve isaretleri
olusturulmusken, tlkemizde Secavendi’nin olusturdugu vakf yerleri ve isaretleri

kanaatimizce etraflica tahlile tabi tutulmadan mushaflara yansitilmigtir.

Bilindigi tUzere vakf ve ibtidd yerlerinin ve isaretlerinin belirlenmesi i¢tihadi bir
konudur. Bu nedenle s6z konusu yerler ve isaretler belirlenirken ayetlerin anlaminda
bazi problemlerin olmast muhtemeldir. Bu c¢alismada s6z konusu problemlere ve

muhtemel ¢6ziim onerilerine igaret edilmigtir.

Caligma, giris ve sonu¢ kisimlart diginda G¢ bolimden olugsmaktadir. Birinci
bolimde; vakf ve ibtidd kavramlarinin ligat ve istilah anlamlari Gizerinde durularak
Kur’an’i tildvet esnasindaki onemine deginilmistir. lkinci bolimde; Secavendi’nin
hayatt ve ilmi kisiligi ile ilgili gerekli bilgi kaleme alindiktan sonra, olusturdugu vakf
kavramlar1 ve isaretleri zikredilerek onlara yiklenen anlamlar tizerinde durulmustur.

Ugiinci bolimde, Aayetlerin sonunda vakf meselesi irdelendikten sonra tercihe
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gidilmistir. Ardindan Tirkiye’de tilavet edilen mushaf tetkik edilerek, uygun olmadig
kanaati hasil olan vakf yerleri ve isaretleri tespit edilmigtir. Sonra, ilgili vakf yerleri ve
isaretleri Turkiye’de tilavet edilen mushaflara kaynaklik eden Secavendi’nin e/-Vakf
ve I-Ibtidd eserine miiracaat edilerek gerekgesi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Daha sonra
diger vakf ve ibtidd alimlerinin s6z konusu vakf yerleri ile ilgili gortsleri zikredilmekle
beraber tefsir ve Turkge meéllere de miuracaat edilerek tahlili yapilmis, alternatif vakf
yerine yahut aldmetine isaret edilmistir. Son olarak okuyucunun, irdelenen vakf yeri ve
alametini Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflardaki vakf yerleri ve
isaretleriyle mukayese edebilme imkani saglamasi agisindan o mushaflardaki vakf yeri

ve igareti zikredilmistir.

Calisgmamizin  her asamasinda degerli vakitlerini ayirarak  yardimlarini
esirgemeyen danigman hocam Prof. Dr. Abdurrahman ATES e tesekkiir ederim. Ayrica
calismamiz1 okuyarak oOnerileriyle katkilar sunan tez izleme juri tyeleri Prof. Dr.
Abdurrahman KASAPOGLU’na, Prof. Dr. Mustafa ARSLAN’a, bu siiregte emekleri
gecen arkadaglarima ve desteklerini her an gordigim aileme en igten siikranlarimi

sunarim.

Enes YARIZ
Malatya / 2018



OZET

Kur’an, gerek Ebl Bekir (ra.) doneminde yazildiginda, gerekse Osman (ra.)
doneminde niishalar halinde g¢ogaltildiginda, nazil olus sekli korunarak higbir ilave
yaptlmamigtir. Ancak zamanla duyulan ihtiyag lizerine 6nce harekeler, sonra birbirine
benzeyen harflerin ayirt edilmesi i¢in nokta/noktalar konulmustur. Hicri dordiinct
asirdan itibaren bazi mushaflarda bazi vakf yerlerine bir takim aldmetler konulmaya
baslanmig, onuncu asirdan sonra da bu durum yayginlik kazanmistir. Ancak vakf yerleri
ve igaretlerinin belirlenmesi ictihadi bir konu oldugundan tartigmalara agik olmasi
kaginilmazdir. Nitekim Islam tilkelerinde basimi yapilan mushaflardaki vakf yerleri ve
isaretleri arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. Ulkemizde tilavet edilen mushaflarda
da birgok vakf yeri ve isareti hem diger Islam iilkelerindeki mushaflarla farklilik arz
etmekte hem de birbirine benzer yerlerdeki vakf yerleri/isaretleri ile c¢elistigi
gorilmektedir. Bazen ayetin anlagilmasinda problem olusmadigi halde (V) alameti
konulmusg, bazen de wvasl edilmesi durumunda ayetin anlagilmasinda problem
olusmadigi halde (») alameti konulmustur. Bazen muénaka aldmetine gerek yokken
konulmus, bazen de muanaka alameti konulmasi uygun oldugu halde konulmamuistir.
Baz1 yerlerde ise vakf edildiginde ortaya ¢ikan mana ile tefsir kaynaklarinda ve
meallerde 4yet icin yapilan yorumun uyum arz etmedigi gorilmektedir. Iste bu

caligmada so6z konusu problemler ve ¢eliskiler 6rneklerle agiklanmigtir.

Calismada vakf ve ibtida kavraminin ltigat ve terim anlamlari, vakf kavramlar ve
isaretleri, vakf ve ibtidd ilminin baglangi¢ tarihi, Kur’an’t yorumlamadaki etkisi ve
alanla ilgili eserler iizerinde durulmustur. Sonra Turkiye’de tilavet edilen mushaftaki
vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul edildiginden Secavendi, vakf ve ibtidadaki metodu ve
konuyla ilgili eseri hakkinda bilgi verilmistir. Son olarak Tirkiye’de tilavet edilen
mushafta uygun olmadigi kanaatine varilan vakf yerleri ve isaretleri belirlenerek kritigi

yapilmis ve alternatif vakf yerine/alametine isaret edilmisgtir.

Anahtar Kelimeler: el-Vakf ve’l-Ibtida, el-Vasl, el-Kat’, es-Sekt, Secavendi,

Secavendler
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ABSTRACT

The Qur'an, both Abu Bakr and the Osman period, was preserved in its original
form when reproduced, and no additions were made, but the points were added after the
movements were first needed. From the fourth century onwards, various signs have
begun to be put on some stops in the mushaf. This situation became widespread after
the tenth century. But it is inevitable signs of stopping places and determination to be
open to debate due to the mentioned places and stop signs is a matter of jurisprudence.
As a matter of fact, there are differences between the stand places and signs in the
mushafs which are published in different Islamic countries. Many stops and signs in our
country are different from those of other Islamic countries. That’s to say, it seems that
they are in contradiction with places and signs in places similar to each other.
Sometimes the sign () is put in the case that there is no problem in understanding the
verse. Sometimes, even the verse is united, the sign ((a) is put on when the verse is not
understood. Sometimes, when it is not necessary, a sign is inserted, sometimes the sign
is not inserted. In some places, it seems that the interpretation for the verse in the
sources of tafsir and the meaning that arises when it stops is not compatible. In this

work, such differences and contradictions are explained with examples.

Dictionary and terminology meanings of stops and starts concept in work, stoping
concepts and signs, starting date of stop application, effect of interpretation of Qur'an
and works related to this field are emphasized. Later, the information about Secawandi

and his work was given in this work.

Because he and his work are considered as the main source for the read mushaf
stop locations in Turkey. In addition, information about the method of stop and start of
Secawandi was also given. As a conclusion, identified placeses and stop signs to be read
in accordance with the mushaf was reached. Imcompatible stoping placeses and sings
that have been read in mushaf in Turkey have been idintified. A critics have been made
on those stoping placeses and signs. It has been focused on those stoping placeses and

sings in this work.

Keywords: al-Waqf ve’l-ibtida, el-Vasl, el-Qat’, es-Seqt, Secawandi, Secawands
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GIRIS
ARASTIRMA HAKKINDA GENEL BIiLGILER

1. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Insan, yaratilis1 geregi nefes alip vermeye ihtiyag duyan bir varlik oldugu igin tek
nefeste okumalarini bitirmesi mimkiin olmadigindan okumalart esnasinda okumasini
kesme zorunlulugu vardir. Ancak okuyusu kesmenin belli kurallar ve ilkeler
cergevesinde olmasi gerekmektedir. Aksi halde okunan metin ya anlagilamayacak ya da
yanlis anlasilacaktir. Iste bu nedenle mushaflarda harekeleme ve noktalamanin yam sira

vakf yerleri de belirtilerek onlara uygun isaretler konulmustur.

Diger Kur’an ilimlerinin yan1 sira vakf ve ibtida ilmi de, sahabe ve onlardan sonra
gelenler tarafindan 6nemsenmis, s6zli olarak talim edilmistir. Konuyla ilgili telifler ise
hicri ikinci asirdan baglayarak giinimuiize dek devam etmis, bu siiregte birgok eser
kaleme alinmistir. Bu alanda sohret bulanlardan biri de Siracuddin Ebl Abdillah (Ebl
Téhir) Muhammed b. Tayflr el-Gaznevi es-Secavendi’dir. Nitekim Secavendi’den 6nce
ve sonra alanla ilgili pek ¢ok eser telif edilmis olmasina ragmen birgok Islam
tilkesindeki mushaflarda onun olusturdugu kavramlar ve kullandig1 semboller genelde
kullanilmistir. Ancak séz konusu vakf yerleri ve isaretlerinin belirlenmesi ictihadi bir
mesele oldugundan tartismalar da beraberinde getirmistir. Diger Islam iilkeleri,
Secavendi’nin yamt sira diger vakf ve ibtidd alimlerinin belirledigi vakf yerlerini ve
isaretlerini irdelemek siretiyle mushaflarda kullanmisken, ilkemizde, onun belirledigi
vakf yerleri ve isaretleri ciddi bir tahlile tabi tutulmadan mushaflara yansitilmistir.
Nitekim bu c¢alismada bagvurulan Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan
mushaflardaki vakf yerleri ve igaretleri arasinda az sayida farkliliklar bulunmakta olup
bu farkliliklar genelde birbiriyle ¢elismezken, tlkemizde tilavet edilen mushaflardaki
bir¢ok vakf yeri ve isaretinin onlarla ¢elisecek sekilde farklilastigr goriilmektedir. Soyle
ki ulkemizde tilavet edilen mushaflarda bazi yerlerde (Y) alameti konularak vakfin
sakincali oldugu ifade edilmisken, s6z konusu ilkelerdeki mushaflarda ilgili yerlerde
herhangi bir aldmet konulmamig ya da vakfin cdiz olduguna isaret eden alametlerden
biri konulmustur. Bazi yerlerde (p) alameti konularak vakfin lazimi olduguna isaret
edilmigken, s6z konusu mushaflarda ayni yerlere herhangi bir alamet konulmamis ya da

vaslin caiz oldugunu ifade eden alametlerden biri konulmustur.



Ayrica ulkemizde tilavet edilen mushaflan gerek tilavet ederken gerek dinlerken
baz1 vakf yerleri ve isaretleri dikkat ¢gekmektedir. Soyle ki vakfin caiz gorildigt bazi
yerlerde vakf edildiginde olusan mana ile tefsir kaynaklarinda ve Tirk¢e medllerde ayet
icin verilen mananin uyum arz etmedigi gorilmektedir. Bazi yerlerde (Y) alameti
konularak vakfin sakincali oldugu ifade edilmigken benzer ifadelerin oldugu diger
yerlerde herhangi bir alamet konulmamis ya da vakfin cdiz oldugunu ifade eden
alametlerden biri konulmustur. Bazi yerlerde (p) alameti konularak vakfin lazimi
olduguna isaret edilmigsken benzer ifadelerin oldugu diger yerlerde herhangi bir alamet
konulmamig ya da vakfin cdiz oldugunu ifade eden alametlerden biri konulmustur.
Bazen vakf edilmesi durumunda ayetin anlagilmasinda problem olusmadig: halde vakfin
sakincal1 oldugunu ifade eden alamet konulmus, bazen gerek olmadigr halde muanaka
alameti konulmusg, bazen uygun olmasina ragmen konulmamistir. Bazi yerlerde ise
birbiriyle uyum arz etmeyen birden fazla vakf isareti konulmustur. Yapilan incelemeler
neticesinde alanla ilgili kapsayict bir ¢aligmanin yapilmadigi sonucuna ulagildi.
Dolayisiyla ulkemizde tilavet edilen mushaftaki bazi vakf yerleri ve isaretlerinin

yeniden kritiginin yapilmasinin elzem oldugu kanaatine varildi.

Vakf ve ibtidd ilminin Kur’an ilimleri arasinda biyik bir énemi vardir. Zira
yapilan bir konugmanin ya da okunan bir metnin dogru sekilde anlasilmasi onsuz
miimkin degildir. Peygamber (as.), normal bir konugsmada dahi uygunsuz sekilde sozii
kesmez, soziin kesilmesine miisaade etmezdi. Adi b. Hatim et-Tal soyle demistir:
“Peygamber (as.)’in huzuruna iki adam geldi. Onlardan biri sahadet getirdikten sonra;
“kim, Allah’a ve Resulline itaat ederse dogru yolu bulur ve kim de isyan ederse...”
diyerek sozunu kesti. Peygamber (as.) sozin bu sekilde kesilmesine sinirlenerek goyle
dedi: “Yerine otur. Ne kotii bir konugmacisin sen! “Kim, Allah ve Resuliine itaat ederse
dogru yolu bulur. dedikten sonra susman” yahut “kim Allah’a ve Rastliine isyan ederse
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yoldan sapar.” seklinde séziinli tamamlaman gerekirdi.

! Bkz. Ebli Davud, Suleyman b. el-Es’as es-Sicistani, Avnu ’I-Ma *biid, fi Suneni Ebi Ddavud, “Kitdbu’l-
Vitr”, 22; Ahmed b. Hanbel, Ebt Abdulldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel. B. Hilal es-Seybani,
Musned’u Ahmed, Muessetu Kurtuba, Kahire, ts. IV, 256; et-Tahavi, Eba Ca’fer Ahmed b.
Muhammed b. Selame b. Abdu’l-Melik b. Seleme el-Ezdi, Serfiu Muskili’I-Asdr, (tahkik) Suayb el-
Arnavut, Muessetu’r-Risale, 1994, VII, 371; Nahhds, Ebl Ca’fer, el-Kat’ ve I-I'tindf, (tahkik)
Ahmed Hitap el-Omer, Matbaatu’l-Ani, Bagdat, 1389/h, s. 88; Usmiini, Ahmed b. Muhammed b.
Abdulkerim, Mendru’l-Huda fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, Mektebetu ve Matbaatu Mustafd el-Babi ve
Evladuh, Misir, 1973, s. 6; (Diger hadis kaynaklarinda gecen benzer bir rivayette ise adamin; ki o
G342 Lagaaky 525 055 A d,255 a “Kim Allah’a ve Resuliine itaat ederse dogru yolu bulur. Kim ikisine
isyan ederse yoldan sapar.” dedigi rivayet edilmigtir. Peygamber (as.)’1n bu ifadeye sinirlenmesinin



Ebl Bekir (ra.), pazarda oniinde bazi egyalar bulunan bir bedeviye; “Bunlari
sattyor musun?” diye sordugunda, bedevi; i 3z Y diyerek cevap vermis, Eb(i Bekir
(ra.) ise adama; “soziinii bu sekilde vasletme! Y dedikten sonra dur. Sonra i 2z de!”
demistir® Zira bedevi, “Allah sana afiyet versin” demek siretiyle niyazda bulunmak
isterken, “Allah sana afiyet vermesin.” anlamina gelecek sekilde bedduada

bulunmustur.

Yukarnida zikredilen rivayetlerden normal bir konugsmadaki yersiz duruglarin dahi
ne denli vahim sonuglara neden oldugu anlagilmaktadir. S6z konusu Allah kelami
Kur’an olunca durumun daha 6nem arz edecegi asikardir. Nitekim EbG Hureyre (ra.)’in
rivayet ettigi bir hadiste Peygamber (as.): “Kur’an, yedi harf Uzerine inmisgtir.
Dilediginizle okumanizda herhangi bir beis yoktur. Ancak rahmeti azap, azabi ise
rahmetle sonlandirmayin.”® buyurmustur. Bu nedenledir ki ilk Miisliimanlar, Kur’an’in
anlamlarin1  tdlimle birlikte nerede vakf, nerede ibtidda etmeleri gerektigini de
ogreniyorlardi. Abdullah b. Omer (ra) konunun o6nemine dair soyle demistir:
“Kur’an’in niizGlinden once igimizde imanin varligini hissederek yasiyorduk.
Restlullah (as.)’a vahiy geldiginde sizin bugin Kur’an’1 talim ettiginiz gibi bizler
talimle birlikte vakf edilmesi gereken yerleri de ogreniyorduk. Ancak giiniimiizde
bazilarina imandan o6nce Kur’an’in verildigi gorulmektedir. Kur'an’in emir ve
yasaklarindan haberi olmadan, tizerinde vakf edilmesi gereken yerleri bilmeden, onu

okuduklarina sahit olmaktayiz.”*

sebebi ise & zamirinin hem Allah hem de Peygamber icin kullamlmasidir. Zira hadisin devaminda
Peygamber (as.); gz 3 a5 @l ek fos 6 & e % “Ne kotii bir konugmacisin sen! Bilakis,
kim Allah’a ve Resuliine isyan ederse voldan sapar.” de.” demistir. Bkz. Miislim, b. Haccéc,
Sahihu Miislim, Daru’1-Ma’rife, Beyrut, 1996. Kitabu’l-Cum’a, 48; en-Nesii, Ahmed b, Suayb Eb{i
Abdurrahman, Sunenu n-Nesadi, Mektebetu Matbiatu’l-Islamiyye, Haleb, 1986, “Kitdbu n-Nikah”,
41; Tbn Hibban, Muhammed b. Ahmed Ibn Ebi Hatim et-Temimi el-Besti, Sahihu Ibn Hibbdn,
(Tahkik) Suayb el-Arnaviit, Muessetu’r-Risale, Beyrut, 1993. VII, 37; el-Beyhaki, Ebl Bekr Ahmed
b. el-Huseyn b. Ali b. Musa el-Husrevcirdi el-Hurasani, Sunenu’-Kubrd, (tahkik) Muhammed
Abdulkaidir Ata, Daru’l-Kutubu’l ilmiyye, Beyrut, ts. I, 86;

2 Bkz. ¢l-Cihiz, Ebli Osman Amr b. Bahr, e/-Beydn ve’t-Tebyin, (tahkik) Abdusselam Muhammed
Hartn, Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 1998, 1, 261. Yapilan arastirmalar sonucunda baska bir kitapta
s0z konusu rivayete rastlanmadi. Konuyla ilgili 6nem arz ettiginden zikretmeyi uygun bulduk.

3 Ebt Davud, Aveu’l-Ma bid, fi Suneni Ebi Davud, “Kitabu’l-Vitr”, 22; Taberi, Muhammed b. Cerir,
Camiu’l-Beyan fi Tevili Ayi’l-Kur’an, Darw’l-Kutubu’l-ilmeyye, Beyrut, 1992. I, 46; Usmini,
Mendru’l-Huda, s. 6.

4 Ibnu’1-Cezeni, en-Nesr fi 'I-Kirdati 'I-Aser, (tahkik) Ali Muhammed ed-Dib’a’, Daru’l-Fikr, ts. I, 225.
es-Suyttd, Celaluddin, el-ftkdn fi Ulimi’l-Kur’én, Mektebetu'n-Nezzar Mustafa el-Baz, Riyad,
1996. 1, 284; Usmum, Mendru 'l-Hudd, s. 5.



Ibnuw’l- Cezeri (833/1429) ise konuyla ilgili sunlari soylemistir: “Hocalarimiz
bizlere Kur’an’1 tilim ederken vakf yerlerine parmaklar ile isaret ederek tzerinde
durmamiz isterlerdi. Bu, onlarin da hocalarindan 6grendikleri bir gelenekti.”

Yukanidaki rivayetlerden tarth boyunca vakf ve ibtida ilminin 6nemsendigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla glinimiizde oldugu gibi ge¢miste de Miislimanlarin
Kur’an dili Arapgaya tam anlamiyla vakif olmamalart ve Kur’an egitimindeki
yetersizlikleri, alanda uzman kisilerin konuyla ilgili ¢alismalar yapmasina ihtiyag
duymustur. Kesin tarihi bilinmemekle birlikte s6z konusu ¢aligmalarin hicri onuncu
asirdan itibaren mushaflara yansitilmis oldugu soéylenebilir.® Kur’an okuyucusunun,
(6zellikle alanda yeterliligi olmayanlarin) ilgili isaretlere ridyet ederek tilavet etmesi
elzemdir. Zira Kur’an’in dogru sekilde anlamlandirilmasi, vakf ve ibtidanin uygun
yerlerde ve dogru sekilde yapilmasiyla ancak miumkiindiir. Aksi halde tilavet edilen ayet
ya anlamsiz kalacak ya da ayette kastedilen anlamin disinda uygun olmayan bir mana

olusacaktir.

Ancak soz konusu vakf yerleri ve isaretlerinin belirlenmesi tefsir mahiyetinde
oldugundan, bunlarin irdelenmesi, daha uygun olanin belirlenmesi yoniinde g¢aba
sarfedilmesi gerekmektedir. Yapilan bu ¢alismanin, bu anlanda O6nemli oldugu
kanaatinde olmakla birlikte alanda yapilacak g¢aligmalarin ortak akil Griini olmast,
yeniden belirlenecek vakf yerlerinin ve isaretlerinin daha isabetli olmasini saglayacagi
aciktir. Bu nedenle DIB tarafindan olusturulacak alanda uzman bir komisyonun

Secivendi’nin’ yam sira diger vakf ve ibtida alimlerinin goriislerine ve tefsir

> Ibnu’l-Cezeni, en-Negr fi’I-Kirddti 'l-Aser, 1, 225.

®  Bkz. Mehdi Dehim, Mefahimi’I-Vakfi ve l-Ibtidé Abre Merdhili’t-Térihiyye, 11, Uluslararast Kiraat
Sempozyumu, Istanbul, 2017. (Ancak birebir yapilan goriismede alanda uzman olan GAinim
Kaddari, hicri dordiincii asirdaki bazi Mushaflarda vakf edilmesi gereken yerlere (wx) alAmetinin
konulmus oldugunu séyledi.)

Bu caligmada iizerinde durulan bazi 6rneklerde de gorildigi tizere yapilan karsilastirmalar
sonucunda Secavendi’nin vakf yeri ile ilgili goriisiiniin yanls yansitildigr kanaatinde oldugumuz
baz1 yerler tespit edildi. Ayrica az sayida da olsa Secavendi’nin koydugu vakf isaretleri ile DIB nin
denetiminde basimu yapilan mushaflardaki vakf yerleri ve isaretleri arasinda farkliliklar goriildii.
Mesela: ¢ Mo 2 g};}\ u,‘JLLJ\ uﬁ et f5 il & Cc,,\ “Bize gelecekleri giin (gergekleri) ne iyi isitip ne
ivi gorecekler! Ama zalimler bugiin apagik bir sapiklik igindedirler.” Ayetinde &4 ¢ cimlesi
iizerine Secavendi (») alametini koymus, Tirkiye'de tilavet edilen mushaflarda ise () alameti
konulmustur. Yine sonrasinda gelen o, ¥ abs 3tk 3 25 5V cpaab M 305l 635 ¢y “Onlars, gaflet
icinde bulunup iman etmezlerken isin bitirilecegi o pismaniik giintiyle uyar.” (Meryem, 19/38-39)
dyetinde, Secavendi 3:V1 ;b 31 ciimlesinin iizerine herhangi bir aldmet koymannus, Tiirkiye’de tilavet
edilen mushaflarda ise vakfin caiz olduguna isaret eden ) alameti konulmustur. Bkz. Secavendsi,



kaynaklarina miiracaat ederek vakf yerlerinin ve isaretlerinin yeniden belirlenmesi bir

zarurettir.

2. ARASTIRMANIN METODU

Calismada sosyal bilimler alaninda yaygin olan literatir tarama yoOntemi
kullanilmigtir. Buna gore, c¢alisma Turkiye’de tilavet edilen mushaflardaki bazi vakf
yerlerini ve isaretlerini konu edindiginden, oncelikle vakf ve ibtida kavramlarinin lagat
ve terim anlamlan ile ilgili lugat, kiraat, vakf ve ibtida, tecvid vb. kitaplara miiracaat
edilmigtir. Turkiye’de tilavet edilen mushaflara kaynaklik etmesi sebebiyle
Secavendi’nin konuyla ilgili eserlerine ve Secavendi hakkinda yazilanlara muracaat
edilerek Secavendi, hayati, ilmi kisiligi ve vakf ve ibtidadaki metodu hakkinda bilgi
verilmistir. SecAvendi’nin el-Vakf ve’l-Ibtidd kitab1 esas alinarak® irdelenecek vakf
yerleri ve onlara ait isaretler asil kaynagindan incelenmistir. Daha sonra konuyla ilgili
Ibnuw’l-Enbard, (328/939) Nahhas, (338/950) Dani, (444/1052) ve Usmini’nin,’
eserlerinin yani sira alanla ilgili kitap ve makale tirinden vakf ve ibtida ile ilgili
caligmalara bagvurulmustur. Ayrica tabakat, tefsir, Kur’anla ilgili telif edilen i’rab,
tecvid kitaplan ve daha pek ¢ok calisma incelenerek vakf yerleri ve isaretlerinin dogru

tespit edilmesine ¢aligilmigtir.

Calismada onceden tespit edilen vakf yerleri ve isaretleri, Fatiha slresinden
baglanarak slire ve ayet sirasina ridyet edilerek tek tek ele alindi. Ele alinan vakf yerinin
bulundugu ayetin Arapca metnine ve medline yer verilmistir. Ayetlerin mealleri igin
DIB’in Kur’dn-1 Kerim Medli referans alinsa da zaman zaman Diyanet Vakfi mealine

yer verildi.

Muhammed b. Tayfir, SecAvendi, el-Vakf ve’l-Ibtidd, (tahkik) Muhsin Hisim Dervis, Daru’l-
Menéahic, 2001, s. 274.
§ Secavendi’nin flelu’I-Vukif ve Vukifu l-Kur'dn adinda iki kitabi daha bulunmaktadir. Zlefu I-Vukaf
adlr kitap, Muhsin Hasim Dervis tardfindan doktora calismast olarak tahkik edilmis ve
yayimlanmstir. VukifiI-Kur 'dn adl kitap ise yapilan arastirmalar sonucunda Iran Milli Kiitiiphanesi
Yazmaeser Arsivi Bolimiinde 662 no ile kayith oldugu tespit edildi. Her ii¢ kitap farklr isimlerde
olmasina ragmen yapilan karsilastirmalar neticesinde aymi igerige sahip oldugu goriildii. Dolayisiyla
bu ¢alismada sadece el-Vakf ve I-[btida kitab1 temel alind1.
Usmiini'nin hicri 11. asirda vefat ettigi s6ylenmis, net bir tarih verilmemistir. Bkz. Mendru ’I-Hudd
(Tahkik) Muhammed b. Id es-Sa’bani, Daru’s-Sahabe, Tanta, 2008, s. 11.



Ayrica calismada irdelenen vakf yerleri ve isaretleri mukayese edilebilmesi
acisindan miiracaat edilen Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflardaki s6z
konusu vakf yerleri ve isaretleri sadece zikredilmekle yetinildi. Zira genel olarak

tarafimizdan onerilen vakf yeri yahut isareti ile uyum arz ettigi goruldu.

3. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE SINIRLARI

Alanla ilgili Turk¢e eserlerin ve ¢aligmalarin sinirli olmasi sebebiyle daha ¢ok

Arapga kaynaklardan yararlanilacaktir.

Caligmanin birinci bolimuinde kavram c¢alismalarina bagvurulacaktir. Bu bolimde
Lugat ile ilgili kaynaklardan Ibnu’1-Faris’in Mu ‘cemu Mekdyisi’l-Liiga’ s1, el-Ezheri’nin
Tehzibu’l-Luga’s1, Cevheri’nin es-Sihdh fi’l-Luga’s;, Ragib el-Isfahani’nin el-Miifi-eddt
fi Garibi’l-Kur’am’1, Ibn Manzir’un Lisdnu’l-Arab’, el-Feyy(imi'nin el-Misbdhu’l-
Munir 1, Firizabad nin el-Kdmusu [-Muhit’i, Zebidi’ nin Serhu’I-Kdmiis 'u, gibi eserlere
bagvurulacaktir. Ulimu’l Kur’an ile ilgili kaynaklardan Zerkesi’nin el-Burhdn fi
Uliimi’l-Kur’an’1, SuyQti’nin el-ltkdn fi Uliimi’l-Kur'dn’1, Cezeri’nin, en-Nesr fi’l-
Kwddti’l-Aser’i Zurkani’nin Mendhilu’l-Irfan fi Uliimi’l-Kur'én’1, Tbn Muhammed
Nasrallah Farac’in e/-Vakf ve Vazdifuhu inde 'n-Nahviyyin ve I-Kurrd’ s1, Nihat Temel’in
Kur'an Kiraatinde Vakf ve Ibtidd’si, Ramazan Pakdil’in 7dlim Tecvid ve Kiraat'1,
Ismail Karagam’in, Kur'an’t Kerim'in Faziletleri ve Okunma Kaideleri gibi eserlerden

yararlanilacaktir.

Calismanin ikinci bolimiinde Secavendi’nin, el-Vakf ve’l-Ibtidd’s1 ve Ilelu’l-
Vukiifu, Zehebi’nin Tdrihu’l-Islam, Safedi’nin el-Vdfi bi’l-Vefeydth, Ibnu’l-
Cezeri’nin  Gdyetu’'n-Nihdye’si, Davadi’nin  Tabakdtu '-Mufessirin’i, Suylti’nin
Tabakdtu’I-Mufessirin’i, Nihat Temel’in Kur ‘an Kwraatinde Vakf ve Ibtidd’s1, Ramazan
Pakdil’in 7dlim Tecvid ve Kiraat'1, Ismail Karagam’in Kur an’t Kerim’in Faziletleri ve

Okunma Kaideleri gibi eserlerden yararlanilacaktir.

Calismanin Gglincti bolimiinde ise irdelenecek vakf yerleri ve isaretlerinin
gerekcesi bizzat kaynagindan tespit edilmesi agisindan oncelikle Turkiye’de tilavet
edilen mushaflara kaynaklik eden Secavendi’nin alanla ilgili e/-Vakf ve 'I-Ibtidd kitabina
miiracaat edilecektir. Ayrica vakf ve ibtida eserlerinden Ibnu’1-Enbari’nin Iddhu’l-Vakfi
vel-Ibtidd’ss Nahhas’in el-Kat’ ve’l-I’tindf1, Dani’nin el-Muktefd fi’l-Vakfi ve'’l-

Ibtida’s1, Usmlini’nin Mendru’I-Hudd sina miiracaat edilecektir. Tefsir kaynaklarindan



Ibn Ebi Hatim’in tefsiri, el-Ferrd’nin Madni’l-Kur'dn’1, Taberi’nin Cdmiu’l-Beydn 1,
Nisablri’ nin Bdhiru’I-Burhdn 1, Maverdi’ nin en-Nuketu ve ’[-Uyiin 'u, Zemahgeri’ nin el-
Kessdf1, Razi’nin Mefdtihu’[-Gayb, Kurtubi'nin el-Cdami i Ahkdmi’[-Kur’dn,
Nesefl nin Meddriku 't-Tenzil 1, Beyzavi’nin Envdru 't-1enzil 1, Eba Hayyan’in Bahru 'l
Muhit 1, Semerkandi’nin Bahru I-Uliim 'u, Ibnu’1-Cevzi’nin Zddu I-Mesir i, Tbn Kesir’in
Tefsiru’l-Kur’an’i’l-Azimi, Semin el-Halebi’nin ed-Durru’l-Mesiin’u, el-Hazin’in
Lubdbu’t-Te’vil’1, Saalibi’nin el-Cevdhiri’l-Hisdn fi Tefsiri’[-Kur’dn1, SuyUti’nin ed-
Durru’l-Mensir v, Sevkani’'nin Fethu'l-Kadir 1 ve Tefsiru’l-Celdleyn gibi kaynaklara
basvurulacaktir. I'rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerden Zeccac’in, Madni’l Kur’dn ve
I'réabuhii, Mekki b. Ebi Talib’in Muskilu I'rabi’l-Kur ’dn 1, BAkQI nin, Kesfu I-Muskilcdt
ve Iddhi’l-Mu’dilat, Harrat'in, Muskilu Irabi’l-Kur’dn’s, Muhyiddin Dervis’in
I’rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh,u Saft’nin el-Cedvel fi I'rdbi’l-Kur’dn, gibi eserlerden
yararlanilacaktir. Ayrica Zeki Duman’in Secdvendlerde Ug Fahis Hata adli makalesi ve

konuyla alakali ¢aligsmalar incelenecektir.

Tiirkce meallerden genel olarak Diyanet, Elmalili, O. N. Bilmen, H. B. Cantay,
Diyanet Vakfi, S. Ates ve M. Esed’in meallerinden istifade edilecektir. Son olarak

Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflara miiracaat edilecektir.'

Calismada ayrica Ganim Kaddri, Hafiz Osman SAHIN vb. alanda uzman

kisilerle gorugilerek bilgi aligverisinde bulunuldu.

4. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI VE ZORLUKLARI

Calismada, vakf ve ibtida eserlerinden sadece Secavendi’nin, el-Vakf ve’l-
Ibtida’st, Tbnu’l-Enbari’nin Iddhu’I-Vakfi ve I-Ibtidd st Nahhas’in el-Kat’ ve 'I-I 'tindf1,
Dani’nin el-Mukitefd fi’I-Vakfi ve l-Ibtidad s1, Usm{ini’nin Mendru I-Hudd sina miiracaat
edilecektir. Secivendi’nin konuyla ilgili /lelu ’I-Vukif ve Vukifu I-Kur 'dn adli eserlerine
bagvurulmayacaktir. Zira yapilan karsilastirmalar neticesinde isimleri farkli olmasina
ragmen her ii¢ kitabin aym icerige sahip oldugu gorildii. Ayetlerin sonunda vakf
konusu bir baglik altinda ele alindigindan ayetlerin sonundaki vakf isaretleri ¢aligmaya
dahil edilmeyecektir. Dolayisiyla sadece ayetlerin sonu digindaki uygun olmadigt

kanaati hasil olan vakf yerleri ve isaretleri ele alinacaktir.

' S6z konusu Mushaflarin segilmesi, o iilkelerdeki Mushaflarin Hafs kiraatine gore olusturulmasinin

yvamsira o Mushaflarda genel anlamda Secivendi'nin vakf kavramlarmmin ve sembolllerinin
kullanmas1 sebebiyledir.



Irdelenen vakf yerleri ve isaretlerinin diger mushaflarla da mukayese edilebilmesi
acisindan Medine Sam ve Kahire mushaflarindaki vakf vyerleri ve isaretleri

zikredilmekle yetinilecektir.

Her ne kadar Turkiye’de vakf ve ibtida ile ilgili bazi sinirli ¢alismalar yapilmis
olsa da Turkiye’de tilavet edilen mushaflardaki vakf yerleri ve isaretlerinin tahlili ile
ilgili kapsamli elegtirel bir c¢aligmanin yapilmamis olmasi, alanla ilgili ¢aligmanin
zorluklarindan goriilmektedir. Bir¢ok vakf yerinin ve isaretinin benzer olmasi agiklama,
sonuglandirma ve gerekgelendirmede ifadelerin tekrar edilme zorunlulugu da konunun

ayrica zorluklart arasinda gorilmektedir.



BIiRINCi BOLUM
VAKF VE IBTiDA’NIN KAVRAMSAL CERCEVESI, VAKF VE iBTIDA
ILMINIiN TARIHI VE ONEMIi
1.1. VAKF VE IBTiDA’NIN KAVRAMSAL CERCEVESI

1.1.1. VAKF VE VAKF ILE ILGILIi KAVRAMLAR

Liigatte vakf''; G g sulasi fiilinden mastar olup, Gy 335 “bir durusla
durdum” ciimlesinde durmak anlaminda 1azimi (gegigsiz), o4sics (,.e_,\ ﬁ}d)

“Durdwrun/tutuklaym onlari.  Ciinkii  onlar sorguya ¢ekileceklerdir "™

ayetinde,
“durdurmak” anlaminda miiteaddi (gegisli) olarak gelmistir."® 5 kelimesi ol&aly s
seklindeki bir cimlede “mekéanda durdu” yahut “ayakta durdu/bekledi” anlaminda w.l’
uLiAJL “mekanda oturdu” ifadesinin kargiti olarak gelmistir. <35 , e fiilinden tireyen
oyl kelimesi ise, “durulan yer” anlaminda ismi-mekandir."* Nahivcilere gore ise vakf;
“kelimenin, sonrasinda gelen kelimeden ayrilmasi”dir.”” Tiirk¢ede de kullanilan vakif
(33) kelimesi, fikih literatiriinde; “hayir amaciyla bir seyin insanlann istifadesine

sunulmasi” anlamindadir.'®

Kur’an’da, b3 kelimesi dort yerde gegmekte olup, durdurmak ve tutuklamak

manalarinda kullanilmigtir. Bu ayetler sunlardir:

""" Vakf ve vasl kavramlan genelde bir arada zikredilmekle birlikte daha cok vakf kavramm iizerinde

durulmaktadir. Vasl ise vakf edilmesi ciiz olmayan yerler basligr altinda zikredilmektedir. Bu
sebeple Secavendi, vakf tiirlerini bes kategoride, altinci kisim olan “MAa-1a-Yecilizu’l-Vakfu Aleyhi”
kasmim ise vasl kategorisinde degerlendirmistir. Bkz. SecAvendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 104.

'? Saffat, 37/24.

' Ibn Faris, Ebu’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu’cemu Mekadyisi’l-Luga, Daru’l-Cil,
Beyrut, 1991. VI, 135; el-Ezheri, Ebli Mansir Muhammed b. Ahmed, 7Tehzibu'l-Luga, Daru’s-
Sadik, Kahire, ts. III, 282; Ragib el-isfahani, Hiiseyin b. Muhammed, Miifireddtu Elfdzi’l-Kur dn,
Dimask, 1997. s. 881; ibn Manzfir, Muhammed b. Mukerrem, Lisdnu 'l-Arab, Beyrut, 1994. IX, 359;
el-Feyytimi, Ebu’l-Abbids Ahmed b. Muhammed, el-Misbdhu’I-Munir fi Garibi Serhi’l-Kebir,
Matbaatu’l-Ani, Bagdat, 1398/h. II, 669; Zebidi, Muhibbuddin Ebi Feyz es-Seyyid Muhammed
Murtaza, Serhu’-Kdmils el-Musemmd Tdcu’I-Ariis Min Cevdhiri’l-Kamiis, Daru’l-Fikr, ts. XXIV,
468.

Y on Faris, Mu cem Mekayisi’l-Luga, V1, 135, Dam, el-Muktefa fi’I-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 47; el-

Feyytmi, e/-Misbdhu ’I-Munir, 11, 669.

Farac, Muhammed Nasrallah, e/-Vakf ve Vazdifuhu inde 'n-Nahviyyin ve 'I-Kurrd, Maclisu’n-Nesri’l-

[Imi, CAmiatu’l-Kuveyt, 2001. s. 13.

1 ibn Faris, Mu cem Mekayisi’l-Luga, V1, 135; el-Ezheri, Tehzibu’l-Luga, 111, 282; el-Feyyami, el-
Misbdhu’[-Munir, 11, 669.
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S8 J.; 5255 3 5 o5 “Onlart atesin karsismda durdurulacaklart zaman bir
gorsen! ™" 5 Ll_; 235 3 <5 35 “Onlar, Rabblerini huzuruna ¢ikarilip (hesap alanmda)
durdurulacaklar: zaman bir gorsen!”" 5 Jis dshshin il 3 o3 5 “Zalimleri,
Rablerinin huzurunda durdurulduklar: zaman bir gorsen!”™ s V.@.,\ ﬁ w235 Ve
onlart durdurun/tutuklayn, ¢iinkii onlar sorguya cekileceklerdir.”™

Istilahi anlamda ise vakf iki kisimdir. Birincisi, tzerinde durulan kelimenin
keyfiyeti ile alakali olup, kelimenin son harfinin kiraat alimlerince nasil telaffuz
edildigini ve tizerinde nasil duruldugunu ele almaktadir. Ikincisi ise ciimlenin
yiikleminin belirlenmesi ve anlamlandinlmas: ile alakalidir.*’ Bu calismada iizerinde
nasil vakf edilecegi hususu tizerinde durulmayacak, nerede vakf edilecegi hususu ele
alinacaktir. Bu anlamdaki vakfi Ibnu’l-Cezeri; i la 12801 J& wpiall Cla.'é 5F Slae sl
skl Olaesd i s3le 42 “vakf: okumaya tekrar baslamak niyetiyle nefes alacak kadar
kelime iizerinde bir miiddet sesi kesmektir.”** demistir. Zerkesi, (794/1392) “kastedilen
anlamin tamamlanmast i¢in Kur’an okuyucusunun, tilaveti esnasinda tesbit ettigi

9923

yerlerde durmasidir. demigtir. Dani ise;

“Anlamin tamamlanmasi ig¢in kiraat
imamlarinin, kiraatin nasil eda edilecegini ve nerede durulmast gerektigini bildiren bir
ilimdir.”** seklinde tanimlamistir.

Yukarnida zikredilen tanimlardan hareketle Turk¢edeki nokfanin muradifi oldugu
anlagilan vakf, Turk¢ede oldugu gibi anlamla iliskili olup, anlamin tamamlanmasiyla
cumle sonunda gelmektedir. Ancak su var ki Kur’an ayetlerinin ve ctumlelerinin
uzunlugu, okuyucuyu uygun vakf yerine ulagsmadan durmak zorunda birakabilmektedir.
Bu nedenle Kur’an tilavetindeki vakf sadece ciimle sonunda olmayip, okuyucunun

kiraatini kesmek zorunda kaldig: her yerde olabilmektedir. Bu durumda tizerinde vakf

Y Enam, 6/27.

' En’am, 6/30.

" Sebe, 34/31.

* Saffat, 37/24.

2 Bkz. Ibmuw’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kiradti’l-Aser, 1, 224; (Bu anlamdaki vakf, ikiye ayrnlmaktadir.
Birincisi, Kur’an okuyucusunun kiraatini kestigi yerlerdir. Ikincisi ise iizerinde vakf edilmemis olsa
bile anlamin tamamlandig1 yerlerdir.) Bkz. Ebli Yahya Zekeriyya el-Ensari, e/-Maksad li Telhisi ma
Ji’l-Mursid, Mektebetu Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir, 1973. s. 4.

#  [bnw’l-Cezeri, en-Nesr fi’I-Kirddti’l-Aser, 1, 241; Aynica bkz. Usmiini, Mendru ’I-Huda, s. 8.

»  Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Abdullah, e/-Burhdn fi Uliami’l-Kur’an, (tahkik) Yosuf
Abdurrahman Maragh, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1994. 1, 450.

* Dani, Eba Amr Said el-Enduliisi, el-Muktefa fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, (tabkik) Ydsuf Abdurrahman
Maragh, Muessetu’r-Risale, 1404/h. s. 48.
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etmek zorunda kaldig kelimeden yahut 6ncesindeki uygun bir yerden ibtidd edilmesi

gerekmektedir.

Kiraat ilmi literatiriinde “vakf” manasinda bagka kavramlarda kullanilmaktadir.

Bunlar:

1.1.1. Kat’

Ilk doénem alimleri, &143 kat’ kelimesini da vakf anlaminda kullanmigken daha
sonra gelen alimler, kat’1 sadece tilaveti sonlandirma anlaminda kullanmislardir.”® Buna
gore vakf, dyetin herhangi bir yerinde yapilabiliyor iken kat’, sadece ayetlerin sonunda
yapilabilmektedir. Zira sahabe (ra.), Kur’an tilaveti esnasinda ayeti yarida kesmeyi hog
gormemislerdir.”® Dolayisiyla kaz’, “Kur’an okuyucusunun, kendi arzusuyla tilavetini

9927

sonlandirmasi”’olarak tarif edilmigtir.

1.1.2. Sekt

Sekt lugatte konugmama, iki nagme arasini nefes almadan ayirma anlamlarinda
kullamldig1 gibi konusmanin ziddi olarak soézii kesme manasinda da kullanilmaktadir.*

Istilahta ise; “Kur’an tilavetinde iki harfin yahut kelimenin arasinda nefes
almadan vakf’tan daha kisa bir siire sesi kesmek”tir.”” Sektenin muddeti konusunda
kiraat imamlar farkli gorigler arzetmislerdir. Ancak siirat bakimindan kiraat tarzlar
olan tahkik, tertil ve hadr okuyuslarindan her birine gére bu sirenin degismesiyle
birlikte vakf muddetinden daha az olmasi gerektigi hususunda goris birligine

varilmigtir.*

»  ¢l-Ezheri, Tehzibu I-Luga, 110, 282; Ibnu’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kirddti’l-Aser, 1, 239; Tahanevi,
Muhammed b. Ali, el-Kessdfu Istildhdti’I-Funiin, Alemu’1-Kutub, Beyrut, 1989. 1, 959; Cetin,
Abdurrahman, “Vakf” DI4. XLII, 461-463.

% fbnu’l-Cezeri, en-Nesr fi'I-Kirddti’l-Aser, 1, 239.

*7 Bkz. Usmam, Mendru’l-Hudd, s. 8.

* el-Isfahani, el-Mufiedadt fi Garibi’l Kur’dn, s. 530.

* Bkz. el-Ezheni, Tehzibu’l-Luga, 111, 282; Zemahseri, Ebu’l-Kasim Mahmtid b. Omer, e/-Kessdf, an
Hakdiku 't-Tenzil ve Uyini’l-Ekavil fi Vuciihi ’t-Te *vil, Dara Thyi’t-Turasi’1-Arabi, Beyrut, ts. I, 959;
Ibnu’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kiraati’l-Aser, 1, 239; Usmmi, AMendru’l-Hudd, s. 8; Cetin,
Abdurrahman, “Vakf” DI4. XLII, 461-463.

" Bkz. ibnu’l-Cezerd, en-Nesr fi’l-Kirddti’-Aser, 1, 239; Usmini, Mendru’I-Hudd, s. 8.
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1.1.2. IBTiDA

Ibtida ligatte; \J,, \.u sulast fiilinden tiremis olup bir seyin ilk defa yapilmasi, bir
seyin digerinden 6nce yapilmasi, bir ise baslanmasi anlamlarinda kullamilmaktadir.’'
Kiraat 1stilahinda ise Kur’an okunmaya baslanmasi yahut Kur’an’1 tilavetinde vakftan
sonra tildvete devam edilmesine denmektedir.>> Buna gore ibtidd vakfin ziddi olarak

kullanilmaktadir.

Vakfta oldugu gibi ibtiddda da uygun olan/uygun olmayan yerler vardir. Bu
nedenle Kur’an’in tilaveti esnasinda anlam butinligine ridyet edilerek uygun yerden
tilavete baslanmasi gerekir. Zira vakf bazen zorunlu olarak yapilirken ibtida daima

ihtiyari olmaktadir.*

Yukarnida zikredilen tanimlardan yola c¢ikarak Vakf ve Ibtidd: “Kur’an
okuyucusunun nerede durmasi ya da durmamasi, nereden okumaya baglamasi yahut

baglamamasi gerektigi bilgisini 6greten bir ilimdir.” geklinde tanimlanabilir.

Ibtida kelimesine yakin anlamda olan kavramlar da vardir. Bunlar isti ‘ndf ve
i’tindf’ kelimeleridir. olicsf (isti’naf): Cul fiilinden istif’al vezninde mastardir. Kok
fiillin Turkcedeki karsiligt burun olup bir seyin ucu anlamindadir. Az da olsa ayni
anlamda JL.J\ (1’tinaf) kelimesi de kullanilmaktadir. Bunlarin hepsi; “bir seye baslama,
bir isi ilk defa yapma, baslanilan geye ara verilmesi halinde yeniden ona dénme”
anlamlarina gelmektedir>® Liigat anlamlart goz oniinde bulunduruldugunda bu
kavramlar ibtida ile ayni anlamda kullaniliyor olmalarina ragmen 1stilahi yoniyle
farklilik arz etmektedir. Zira ibtida, daha ¢ok Kur’an tilavetine ilk baglamayi ifade edip,
bu anlamiyla kat’in zidd1 olarak kullanilmakteyken, isti’naf, tilavet esnasinda herhangi

bir sebepten 6turti duruldugunda, anlama ridyet edilerek sonra gelen ctimleden yahut

' ibn-i Faris, Mu'cem Mekdyisi’l-Luga, 1, 212; el-Ezheri, Tehzibu’l-Luga, 1V, 486; ibn Manzir,
Lisdnu’l-Arab, 1, 26; Firlizabadi, Ebu’t-Tahir, e/-Kdmisu I-Muhit, Muessesetu’r-Risdle, Beyrut,
1987.1, 42; Cetin, Abdurrahman, “Vakf” DJA. Ist. 2012, XLIL, 461-463.

2 fbnuw’l-Cezeri, en-Negr fi’l-Kirdati’l-Aser, 1, 255; Cetin, Abdurrahman, “Vakf” DI4. XLIIL, 461-463.

¥ Usmind, Mendru ’I-Hudd, s. 13.

' bn Faris, Mu 'cem Mekayisi’l-Luga, 1, 212; Cevheri, Ebd Nasr ismail b. Hamed, es-Sihdh fi ’I-Lugah,
(tahkik) Ahmed Abdulgafiir Atar, Daru’l-Ilm Li’l1-Melayin, Beyrut, 1987. VI, 128; ibn Manzir,
Lisanu’l-Arab, 1, 26; Zebidi, Tdcu I-Aris, XXIII, 47; Cetin, Abdurrahman, “Vakf” D/4. XLII, 461-
463.
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oncesinde uygun bir yerden okumaya baglanmasi anlaminda vakfin ziddi olarak

kullanilmaktadir.

1.1.3. VAKFIN NEDENLERI

Kur’an okuyucusu, bir nefeste Kur’an’in hepsini okuyamadigi gibi bir oturusta
okumast da neredeyse imkansiz olmakla birlikte zaten tavsiye de edilmemektedir. Bu
nedenle Kur’an okuyucusu, istedigi yerden tilavete baslama, istedigi yerde de
sonlandirma 6zgurliglne sahiptir. Ancak su var ki vakfin ve ibtidanin, ayetin kasdettigi
anlamin diginda farkli anlamlara sebebiyet vermemesi, Kur’an’in anlam butiinligina
bozmamasi gerekir. Dolayisiyla Kur’an okuyucusu, asagida deginecegimiz gerekgelerle

vakf yapmaktadir/yapabilmektedir.

1.1.3.1. insanin Fitratindan Kaynaklanan Vakflar

Kur’an okuyucusunun tilaveti esnasinda nefes almasi, dinlenmeye ihtiyag
duymast ve tilavetini engelleyecek hapsirma, esneme, unutma vb. hallerin olugmasi bu

tur vakflardandir.

1.1.3.2. Dilin Dogasindan Kaynaklanan Vakflar

Bitin dillerde lafizlar ya da ciimleler birbirinden ayrilmaktadir. Bunun yani sira
konusmaci yahut okuyucu, belli anlamlar ve farkli duygular ortaya ¢ikarmak isteyebilir.
Bu tur wvakflar her dilin dogasinda bulundugundan bunlara dilin dogasindan

kaynaklanan vakflar denmektedir.
1.1.3.3. Ozel Durumdan Kaynaklanan Vakflar

Belli bir metin i¢in farkli rivayetlerin zikredilmesi (6rnegin Kur’an tilavetinde
farkli kiraatlerin bir arada okunmasi durumunda yapilan vakflar) veya Kur’an
talebesinin bilgisini ve becerisini sinama ya da konugmanin/okumanin sonlandirilmast

sebebiyle yapilan vakflardir. Bunlar, nahivcilerin belirtmis olduklan nedenlerdir.*®

Kiraat alimleri ise vakfin gerekgelerini nahivcilerden farkli olarak dort kategoride

degerlendirmis olup bunlar:

35

Farac, el-Vakf ve Vazdifuhii Inde n-Nahviyyin ve I-Kurrd, s. 15.
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Ihtiydri Vakf: Kur’an okuyucusunun, herhangi bir sebep olmadan kendi istegiyle
uygun yerde vakf etmesine denir. [zdwrdri vakf: Nefes darlig1 veya ayetin devamini
hatirlayamama vb. sebeplerle Kur’an okuyucusunun vakf etmesine denir. Jhtibdri vakf:
Kur’an okuyucusunun bilgisini ve maharetini sitnama amaciyla yapilan vakflara denir.
Intizdri vakf: Kur’an okuyucusunun, farkli kiraatleri bir arada okumasi sebebiyle yaptigi

vakflara denir. *°

1.1.4. VAKFIN KISIMLARI

Oncesiyle baglantili olup olmamast agisindan vakfin bese ayrildigi sdylenmistir.
Uzerinde vakf edilen kelimeden sonra gelen ciimle, hem lafiz hem mana agisindan
oncesine baglt degil ise buna el-vakfu't-tdm denir. Uzerinde vakf edilen kelimeden
sonra gelen cimle, hem lafiz hem mana agisindan oncesine bagli ise buna el-vakfu 'I-
kabih denir. Uzerinde vakf edilen kelimeden sonra gelen ciimle, mana agcisindan
oncesine bagli olup, lafiz agisindan bagli degilse buna el-vakfit I-kdfi denir. Uzerinde
vakf edilen kelimeden sonra gelen ciimle, lafiz agisindan 6ncesine bagli olup, mana
acisindan bagli degilse buna e/-vakfi '[-hasen denir. Anlam ve lafiz agisindan bir kiraate
veya i’raba gore oncesine bagli, bagka bir kiraate veya i’raba gore bagli degilse buna e/-
vakfu’l-mucevvez 'u livechin denir. Bunun hikmu ise soz konusu kiraate veya i’raba

gore degiskenlik arz edebilmektedir.*’

Alanla ilgili bazi1 kitaplarda yukarnda zikredilen kapsamli tasnifler diginda
Kur’an’in timune samil olmayan dar kapsamli bazi vakf istilahlarindan s6z edilmistir.
Bunlar; vakf-1 beydn, vakf-i Cibril/vakf-i nebi, vakf-1 gufidn ve vakf-t mudnakadir.”*® Bu

vakf sekillerinin anlamlar1 ve 6rnekleri su sekildedir.

% Farac, el-Vakfve Vazaifuhu inde 'n-Nahviyyin ve l-Kurrd, s. 15.

7 Tbnu’l-Cezerd, en-Nesr fi’l-Kiradti’l-Aser, 1, 255; Usmini, Mendru I-Hudad, s. 9-10.

¥ Mulhis, Muhammed Said Muhammed Ali, Ahkdm u Tecvidi’l-Kur dn, Aksa Yay. Umman, 1989. s.
96-97; Kayhan, Veli, Vakf ve Ibtida limi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri, C. U. Tlahiyat Fak. Dergisi,
X/2. 2006, 293-336; Karacam, Ismail, Kuran’t Kerim’in Faziletleri ve Okunma Kaideleri, Ist. 2002.
s. 338; Pakdil, Ramazan, 7a lim Tecvid ve Kiraat, M. U. ilahiyat Vakf’1 Yayinlar, ist. 2014. s. 257;
Temel, Nihat, Kur'an Kiraatinde Vakfve Ibtidd, M. U. Tlahiyat Vakfi Yay. Ist. 2014, s. 76-79.
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1.1.4.1. Vakf-1 Beyan

Vakf-1 beydn; okuyucuya anlam agisindan karmagik gelen ayetin anlagilmasini
kolaylastirmak, ondaki bir inceligi agiga ¢ikarmak amaciyla yapilan vakflara denir.”’
Mesela: ;@43 5 e Zjﬁgﬁg 25y 4pdss ajub \2e3d “Allah’a ve Peygamberine
inanasmiz, ona yardim edesiniz, ona saygi gosteresiniz ve sabah aksam onu tesbih

w

“ ayetindeki 355 ciimlesindeki zamir,

edesiniz diye (Peygamber’i gonderdik.)”

2

Peygamber (as.)’a, daha sonra gelen :5xa; ciimlesindeki zamir ise Allah’a
donmektedir. Dolayisiyla & 4355 ciimlesi tizerinde vakf edilecek olursa, ayetin dogru
sekilde anlasllmjas1 kolaylasicagl icin buna; vakf-1 beydn denmistir. Yine V.(J; o d‘xs NE
RESU (,.;j 323 V‘Q @ el U‘J\ “Yiisuf dedi ki: "Bugiin size kimama yok. Allah sizi

bagislasin. O, merhametlilerin en merhametlisidir. ™'

ayetinde, s6z konusu giinde
Allah’in onlan bagislayacag: degil, onlarin kinanmayacagi anlatilmistir. Dolayisiyla U‘J\
kelimesi lizerinde vakf edilmesi, dyetin dogru anlagilmasini kolaylastiracagi i¢in burada

yapilan vakfa, vakf-t beydn denmistir.**

1.1.4.2. Vakf-1 Cibril/Vakf-1 Nebi

Vakf-1 Cibril/Vakf-1 Nebi; Cebrail (as.)’in, Peygamber (as.)’a Kur’an’t vahyi
esnasinda bazi yerlerde vakf ederek okudugu soylenmistir. Bu vakf yerlerine vakf-1
Cibril yahut vakf-1 Nebi denmistir. Bazilar1 ise vakf-1 miinzel yahut vakfi’s-siinne

seklinde isimlendirmiglerdir® Bazi tecvit kitaplarinda bu anlamda on yedi vakf yeri

* Kayhan, Vakf ve Ibtida Ilmi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri, s. 319; Karagam, Kur'an’i Kerim'in

Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 338; Temel, Kur'an Kiraatinde Vakf ve Ibtidd, 84; Pakdil,
Ta’lim Tecvid ve Kiraat, s. 257.

* Fetih, 48/9.

' Yisuf, 12/92.

2 Bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beydn, XVI, 247; Begavi, Ebd Muhammed el-Huseyn b. Mesiid b.
Muhammed Ferr, Medlimu 't-Tenzil, (tahkik) Abdurrezzak el-Mehdi, Daru Ihy4i’t-Tursi’l-Arabi,
Beyrut, 1420/h, 11, 512; ibn Kesir, Ebu’l-FidA ismail b. Omer, Tefsiru I-Kur dni’l-Azim, Medine,
1993, 1V, 408; Suyiiti, Celaleddin b. Abdurrahman b. Ebi Bekr, ed-Durru’l-Mensir, (tahkik)
Merkezu Hicr 1i’1-Buhiis, Daru Hicr, Kahire, 2003, VIII, 199.

® Katip Celebi, Mustafa b. Abdullah, Kesfi’z-Zunin an Esdami’l-Kutubi ve’l- Funiin, Muessetu
Tarihi’t-Turk, Ankara, 2014. II, 2025; Usmtmi, Mendru’'l-Hudd, s. 18-19-27; Temel, Kur'an
Kiraatinde Vakf ve Ibtida, s. 83; Pakdil, Tdalim Tecvid ve Kwraat, 258-259; Karagam, Kur'an’i
Kerim’in Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 337.
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oldugu ge¢mektedir.** Ancak alanla ilgili temel kaynaklarda yapilan arastirmalarda soz

konusu vakf tirityle ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmadi.®

1.1.4.3. Vakf-1 Gufran

Vakf-1 gufidn; Peygamber (as.)’in tilaveti esnasinda dua maksadiyla vakf ettigi

yerler oldugu soylenmigtir. Bazi1 tecvit kitaplarinda bu anlamda Kur’an’da on vakf

oldugu gegmektedir.*® Ancak alanla ilgili temel kaynaklarda yapilan arastirmalarda bu

vakf tirtiyle ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir.”’

44

45

46

Tgili vakf yerleri igin bkz. i 2l leds» 3» i 3 J_Q Y3 “Herkesin yoneldigi bir yon vardir. Haydi,

hep haywrlara kosun, yarisin/” (Bakara, 2/148) & Gis B “De ki: Allah, dogru soylemistir.” (Ali
Imran, 3/195) wizsl MY “Oyle ise iyiliklerde yarisin.” (Maide, 6/48) <G J i a1 J 5,8 b Slisea J6
5 “Isa da sovle diyecek: “Seni biitiin eksikliklerden uzak tutarim. Hakkim é.lmayan bir seyi
s/éylémem, benim icin soz konusu olamaz. Eger ben onu soylemis olsaydim, elbette sen bunu
bilirdin.” (Maide, 5/116) dt i 1,230 e s J5 “De ki: “Iste bu benim yolumdur. Ben Allah’a
cagurrim.” (Yhsuf, 12/108) il fL:uY\ s “Hayvanlart da yarattz " (Nahl 16/5) lauls 08 (a8 Ldys OS2yl
“Hi¢ mii’min, fasik gibi olur mu?” (Secde, 32/18) Jayi 4 o pla Jﬁ “Iste Allah, boyle misaller
verir.” (R&’d, 13/17) dahasly &by i3 CMJ “Rabbine hamd ederek tespihte bulun ve O 'ndan bagislama
dile.” (Nast, 110/3) s 5255 “Derhal (adamlarini) topladi ve (onlara) bagirdi:” (Naziat, 79/23) i
e i wy).LA\ “Kadir gecesi, bin aydan hayirlidwr.” (Kadr, 97/3) f\ JS & 65 o3 G E55105 PN Jjj
“O gecede, Rablerinin izniyle melekler ve Ruh (Cebrail), her is icin iner dururlar.” (Kadr, 97/4) 55t
S L o e J>) L;!\/ sl o Lse W&U “Ielerinden bir adama: Insanlart uyar ve iman edenlere,
Rableri katinda onlar icin yiiksek bir dogruluk makami oldugunu miijdele, diye vahyetmemiz,
insanlar igin sasilacak bir sey mi oldu?” (Ylnus, 10/2) ("ij sz N5 “(Resahim) Onlarmn
(inkdrcilarin) sozleri seni iizmesin.” (Yanus, 10/65) 3i5 ls G o4 (*‘“ (..Lu iy “Siiphesiz biz
onlarin: «Kur'an't ona ancak bir insan ogretivor» dediklerini bilivoruz.” (Nahl, 16/103) 243 J6 35

mh 3,3 Vgt tha 525 Y “Lokman, ogluna ogiit vererek Yavrucugum/ Allah'a ortak kosmal!”
(Lokman, 31/13) SE st (*‘“ {5728 U.:JJ\ Je a dals cds ;,U.xs} “Inkdr edenlerin cehennem ehli
olduklarmma dair Rabbinin sozii boylece gergekle§tl. (Mu'min, 40/6) Yukarida zikredilen
ctimlelerin sonunda Peygamber (as.)’in vakf ederek tilavet ettifi soylenmistir. Zaruret olmadigi
halde s6z konusu yerlerde vakf ederck Peygamber (as.)’1n tilavet etmesi, Cebrail (as.)’in Ona bu
sekilde okumas1 sebebiyleoldugu soylenmistir. Bkz. Usmani, Mendru’l-Huda, s. 8; Katip Celebi,
Kesfir 'z-Zuniin, 11, 202; Ismail Sadik Abdurrabim, el-Vakfir’l-Memnii® fi’l-Kur éni’l-Kerim, 1, 36;
Temel, Kur’'an Kiraatinde Vakfve Ibtida, 82.

Ayrica s Call e L 1 ve A Js i g OB G 4505 i&ed J5% ayetlerinin sonundaki vakfin da bu
kategoride degerlendirilmis olmasi kanaatimizce uygun degildir. Zira Cibril (as.), Peygamber (as.)’a
Kur’a’m1 vahyi esnasinda biitiin yetlerin sonunda vakf ederck okur, Peygamber (as.) da o sekilde
okurdu. (Bkz. Tirmizi, Ebi Isa Muhammed b. Isa b. Serve, Cdmii t-Tirmizi, Daru’l-Kutubi’l-
[Imiyye, Beyrut, ts. “Kitdbu Fadailu’l-Kur’an”, 22; Bkz. Usmani, AMendru’l-Hudd, s. 12; Ismail
Sadik Abdurrahim, e/-Vakfu I-Memnii” fi’l-Kur dni’[-Kerim, 1, 35; Temel, Kur'an Kiraatinde Vakf
ve Ibtida, 82.) Dolayisiyla sadece yukarida zikredilen Ayetlerin sonunun bu kategoride
degerlendirilmis olmasi uygun goriillmemektedir.

S6z konusu vakf yerleri tecvit kitaplarinda su sekilde siralanmustir: g)Lzilis 350 1,055 ¥ 14 i ﬁ\ @
gyl “Ey inananiar! Yahudi ve hiristivanlart dost edinmeyin.” (Maide, 5/51) &,4a.5 ;,J.JJ\ iy W
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1.1.4.4. Vakf-1 Muanaka/Vakf-1 Murakaba

Vakf-1 mudnaka;, yanyana bulunan iki vakf yerinde aymi anda vakf edilmesi
durumunda mananin mugkillik arz ettigi yerler i¢in kullanilmistir. Bu vakf yerlerinde
aynt anda vakf edilmesi cdiz degildir. Dolayisiyla birinci vakf yerinde vakf edilecek
olursa digeri vasl edilmeli, birinci vakf yeri vasl edildiginde ise digerinde vakf
edilmelidir.*® Mushaflarda bu tiir yerler ( * ) seklinde ti¢ nokta konularak belirtilmistir.

Bu vakf tirayle ilgili 6rnekler vakf 1stilahlan ve isaretleri basligr altinda verilecektir.

1.1.5. VAKF ISTILAHLARI VE iISARETLERI

Kiraat imamlarn vakf c¢esitlerini farklt kategorilerde farkli isimlerle
zikretmislerdir. Bazilar1 vakfi; tdm ve kabih olarak iki; bazilar, tdm, cdiz ve kabih
olmak uzere Ui¢; bazilan, tdm, kdfi, sdlih ve metritk olarak dort; bazilar; tdm ve benzeri,
ndkis ve benzeri, hasen ve benzeri, kabih ve benzeri seklinde sekize ayirmustir.
Secavendi ise; ldzim, mutlak, cdiz, el-mucevvez’u livechin, el-murahhas’u lizariira ve
mdla yeciizu’l-vakf’u aleyhi seklinde alti kategoride degerlendirmistir.* Farkli

taksimatin yapilmasina ve 1stilahin konulmus olmasina ragmen s6z konusu istilahlar

“Sdde isitmesi olanlar da'vete icabet eder.” (EW’4m, 6/36) Gl 58 48 sis 08 5231 “Oyle ya, mii'min
olan fasik olan gibi olur mu?” (Secde, 32/18) &3zes ¥ “Onlar miisavi olmazlar.” (Secde, 32/18) <5
(;1536‘\3 1536 G “Onlarin yaptiklarini ve biraktiklar: eserlerini yazariz.” (Yasin, 36/12) st JEHes g
“Yazik o kullara!” (Yasin, 36/10) Gy fe G 5% Wo3 G | 6 “Soyle derler: “Vay basimiza gelene! Kim
bizi diriltip mezarumizdan ¢ikardi?” (Yasin, 36/52) sskél ofy “Ve bana kulluk edin” (Yasin, 36/61)
P Sz J; 2 eVl el gl o S5 “Gokleri ve yeri varatan Allah’in, onlarin benzerini
yaratmaya giicii yetmez mi?” (Yasin, 36/81) siad; <llo 23 hl 1z (Jj “Ustlerinde kanat
cirparak ucan kuslara bakmazlar mi?” (Mulk, 67/19) Bkz. Kayhan, Vakf ve Ibtidd Iimi ve Kur’an
Tefsirindeki Yeri, s. 319; Pakdil, Ta’lim Tecvid ve Kiwraat, S. 257, Karagam, Kur'an’t Kerim’in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 337, Katip Celebi, Kesfit z-Zuniin, II, 2025; Temel, Kur'an
Kiraatinde Vakf've Ibtida, 82.
Tiirkiye’de yapilan baz1 calismalarda vakf-1 gufrdn soyle tarif edilmistir, “Dua ve niyaz maksadiyla
Peygamber (as.)’mn yapmus oldugu vakflardir. Buralarda vakf edene magfiret iimit edilir.” (Bkz.
Pakdil, 7ad’lim Tecvid ve Kiraat, s. 257, Karacam, Kur'an't Kerim’in Faziletleri ve Okunma
Kaideleri, s. 337; Temel, Kur'an Kiraatinde Vakf ve Ibtidd, 82) Ancak s6z konusu vakf tiiriine
verilen 6rneklerde dua ve niyaz yoktur.
Tayyar, Musaid b. Siilleyman Nasir, Vukifit 'I-Kur 'dn, Mecmau’l-Melik Fehd lit-Tibaati ve’n-Nesr,
Medine, 1431/h. s. 342; Pakdil, 74’'lim Tecvid ve Kwaat, s. 256, Karacam, Kur’'an’t Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 336, Cetin, Abdurrahman, Kur'an Okuma FEsaslari,
EminYayinlari, Bursa, 2010. s. 271.
¥ Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 102; lbnu’1-Enbari, Ebéi Bekr Muhammed b. el-Kéasim b. Bessar,
Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, (tahkik) Muhyiddin Abdurrahmin Ramazan, Matbiatu Mecmau’l-
Lugatu’l-Arabiyye, Dimagk, 1971. s. 149; Usmiini, Mendru 'I-Hudd, s. 10.

47
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arasinda onemli bir fark bulunmamaktadir. Zira birinin el-vakfu 't-tdm dedigine, digeri
el-vakfu’l-ldzim demistir. Birinin el-vakfu’l-kdafi dedigine, digeri el-vakfu'l-hasen

demistir. Birinin el-vakfu 'l-kabih dedigine, digeri mdld yeciizu’l-vakfu aleyhi demistir.

Her vakf turini bir harf sembolu ile gosterme Secavendi ile yayginlik
kazanmigtir. Daha sonra bagka vakf ve ibtida alimlerinin de bu sembollere ilaveler
yapmasiyla su an mushaflarda kullamlan semboller olusmustur.”® Secivendi ile bu
isaretler yayginlik kazandigr i¢in tlkemizde bu isaretlere Secdvendler denilmis olup
bunlar su sekildedir: . b prop B Y s Charﬂeri ve ( *) seklindeki muanaka

alameti olup, anlamlar1 asagida verilmisgtir.”
L15.1. (p) alameti

(¢) alameti, vakfin 1azimi (gerekli) oldugunu ifade etmektedir. Konuldugu yerlerde
vakfin yapilmamas: durumunda manamin yanlis anlasilacag soylenmistir. * Ancak soz
konusu lazimilik (gereklilik) ser’i anlamda olmayip 1stilahi anlamdadir.”® Mesela: Slls
elss ‘_}M,!\ ;L@; ("e"’”‘” C"ﬂ & V.LS Oy (,.@,.o u.e.u :;.; (,.@M “Iste peygamberler! Biz, onlarmn
bir kismmt bir kismmna iistiim kildik. I¢lerinden, Allah’in konustuklart vardw. Bir

2954

kisminin  da  derecelerini  yiikseltmistir. Ayetinde, Tirkiye’de tilavet edilen
mushaflarda 2% :;.; uzerine () alameti konularak tizerinde vakfin lazimi olduguna
isaret edilmigtir. Ciinki ayet Allah’in, Musa (as.) ile konugmasi sebebiyle onun diger

Peygamberlerden istiin kilindigin1 anlatmaktadir. S6z konusu yer vasl edilecek olursa

50 Cetin, Kur'an Okuma Esaslary, s. 271.

Diyanet Isleri Bagkanligi Mushaflart inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanlig denetiminde gegen ¢ogu
Mushaflarin sonunda Y of 2l & C‘é\p\ Sili @28 bashigy altinda s6z konusu isaretler anlamlarryla
birlikte agiklanmustir.

Diyanet Isleri Bagkanligr Mushaflart inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanlign denetiminde gegen gogu
Mushaflarin sonundaki ., S0t ol 8 b #8301 Jisleall 45 boliimiinden alintidir. Ayrica bkz. Cetin, Kur'an
Okuma FEsaslari, s. 273; Pakdil, 7a@’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254, Karacam, Kur’'an’t Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333; Temel, Kur’'an Kiraatinde Vakfve Iptida, 76.

Ser’i anlamda olmamasi, Kur’an okuyucusunun ilgili yerleri vasl etmesi durumunda giinaha
girmeyecegini ifade etmektedir. Bu durumun tam tersi olan vakfin sakincali gorildiigii yerler igin
ibnu’l-Enbari soyle demistir: “Kur’an okuyucusu 1,J6 501 J53 4 a¢ & “Allah; (sunu) diyenlerin
sozinii elbette duydu.” cimlesi iizerinde vakf eder, sonra (el 425 %8 &l & “Siphesiz, Allah fakirdir,
biz zenginiz.”> ciimlesinden ibtida ederse ona herhangi bir giinah yoktur. Zira Yahudiler hakkinda
Allah’1n hikaye ettigini tilavet etmistir.” Bkz. Zekeriyya el-Ensari, Ebti Yahya e/-Maksad Ii Telhisi
ma fi’l-Mursid, s. 5.

> Bakara, 2/253.

51
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Misa’nin, (as.) peygamberlerden bazilarinin kendisine iistiin kilindigr Peygamberlerden

biri oldugu anlasilacaktir.™

-
Prea i

Mesela: 3i;= : 8 IV 5s s il it [%_/;_ia st B P 3 e V.@.J« 35
s225 “O halde sen de onlardan yiiz ¢evir. Onlar, o daveiginin (Israfil'in benzeri
goriilmemis) bilinmedik (korkung) bir seye cagirdigr giin, gozleri diismiis bir halde
dagilmis cekirgeler gibi kabirlerden ¢tkarlar.”™ ayetinde, s d}.s cimlesi sonuna (p)
alameti konulmustur. Zira ayet i¢in yukarida verilen mealden de anlagildigt iizere
Peygamber (as.)’in bu diinya hayatinda musriklerden yiiz ¢evirmesi istenmigtir. Fakat
s6z konusu yer vasl edilecek olursa ayet, davet¢inin bilinmedik (korkung) bir seye
cagirdigr kiyamet giiniinde Peygamber (as.)’in misriklerden yiiz gevirmesini istedigi
seklinde anlagilacaktir. Halbuki ayet, diinya hayatinda Peygamber (as.)’ in migriklerden

yiiz gevirmesini istemektedir.”’

Yine J{.iﬂ‘a & o,d\ 5 V.@.!js 2 N5 “Onlarm (inkdrcilarm) sozleri seni iizmesin.
Ciinkii biitiin giic Allah’mdir.”® dyetinde V-é)—"’ &2 Y5 ciimlesi sonuna (p) aldmeti
konulmustur. Fakat 1azimi vakfa ridyet edilmeyip ciimle vasl edilecek olursa & o,d\ o
L= ifadesi, inkarcilara ait oldugu anlagilabilir. Bu durumda ayetin meali; “Onlarin
(inkarcilarin); “Butin gu¢ Allah’indir” demeleri seni tizmesin.” seklinde olacaktir.
Ancak bu ifade inkarcilara ait olmadig gibi, boylesi bir ifadenin Peygamber (as.)’1
tizmesi de s6z konusu olamaz. Bu tir yerlerdeki vakfi, bazilart /dzim, bazilan vacip,

bazilar ise fdm olarak adlandirmistir.”

> Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 147.

% Kamer, 54/6-7.

3 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtidd, s. 422. Ayrica bkz. Taberi, Camiu’l-Beyan, XXII, 573; Begavi,
Medlimu’t-Tenzil, IV, 322; Zemahseri, el-Kessaf, IV, 433; Ibn Atiyye, Ebli Muhammed Abdulhak b.
Galip el-Endulisi, e/-Muharreru’l-Veciz fi Tefsiri Kitabi’l Aziz, (tahkik) Abdu’s-Selam Muhammed
es-Safi, Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, Beyrut. 1993. V, 193; Razi, Fahreddin, Muhammed b. Omer b. el-
Huseyn, Mefdtihu I-Gayb, Daru Ihyai’t-Turdsu’l-Arabi, Beyrut, ts. I, 4266; Ebti Hayyéan el-Enduliisi,
Bahri’I-Muhit, (tahkik) Sidki Muhammed Cemil, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1420/h. II, 627; Nesefi,
Ebu’l-Berakat Ahmed b. Mahmiid, Meddriku 't-Tenzil, (tahkik) Mervan Muhammed es-Siar, Daru’n-
Nefais, Beyrut, ts. IV, 159. Semerkandi, Ebu’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ibrahim, Bahru 'I-Ulim,
(tahkik) Mahmid Matarci, Daru’l-Fikr, Beyrut, ts. 111, 148; (Baz1 Tiitk¢ce meéllerde séz konusu
alamete ridyet edilmediginden ayetin meali, “cagiramn goriilmemis bir seyve ¢agirdig giin, sen de
onlardan yiiz gevir.” seklinde verilmistir. Bkz. Diyanet Vakfi Meili; A. Ugur Meali)

*  Yinus, 10/65.

¥ Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 34.
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1.1.5.2. (&) alameti:

(L) alameti, vakfin lazimi ve caiz vakfin s6z konusu olmadigi mutlak sekilde
vakfa isaret etmektedir.”’ (L) aldmetine bu sekilde bir anlamin yiiklenmis olmasi, ()
alametinin vakfin evla oldugunu ifade ettigi seklinde anlasilmaktadir. Mesela
Turkiye’de tilavet edilen mushaﬂarda ol u).uf\ 1S e V.é_ms)\ 5 G uwuu\ < V‘Q s
DL.M AV S 4l ‘_}J,@ 4!6\ y\ e i “Slze ne oluyor da minafiklar hakkinda iki
gruba ayrildimiz?  Allah, onlart yaptiklar: islerden dolayt bas asagi ederek eski
konumlarina (kiifre) dondiirmiistiir. Allah’m saptirdigim yola getirmek mi istiyorsunuz?
ayetinde (;.’@433] 4
1228 s ve B y\ 2 150 Ol 8,2 31 climleleri sonuna (&) aldmeti konulmugtur. Cinkii s6z

Allah kimi saptzrzrsa sen onun icin asla bir ¢ikis yolu bulamazsin.”®'

konusu cumleler iizerinde vakf, sonra gelen cimlelerden ise ibtidd edilmesi hog
gorilmugtir. Zira birinci cimleden sonra istitham, ikincisinden sonra ise sart ciimlesi
gelmistir.*

Mesela: O Gt o525 Mf\ < LM@ s Gl s [SJJ\) ER P u_.pj UJJJ\ o V‘Q £
@ij‘-’*"’ u-““'“ 6.}@0 ;L.Mﬁ : 5\..!\/6..4 &l t;\...“/ﬁ)}.b uw‘s{w‘.}\&ﬁg \)A}LJ Y3 u-’:’J‘ \)'“”'?‘
“Dini dosdogru tutun ve onda ayriliga diismeyin!” diye Nith’a emrettigini, sana
vahyettigini, Ibréhim’e, Miisd’ya ve Isd’ya emrettigini size de din kildi. Fakat senin
kendilerini cagwrdigin sey (Isldam dini), Allah’a ortak kosanlara agw geldi. Allah, ona

diledigini secer. Igtenlikle kendine yonelenleri de ona ulastirir.”® 2

ayetinde, 51 15430 Ol
31,558 Y5 ve 4l ﬁ ¢35 L cimleleri sonuna (L) alameti konulmustur. Zira s6z konusu
cumleler arasinda anlam ve lafiz iligkisi bulunmadigindan iizerinde vakf edilmesi hos

gorilmiistiir.*

% Diyanet isleri Bagkanligi Mushaflari inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanligi denetiminde gegen cogu

Mushaflarin sonundaki ., S0t ol 8 #8130 Jislsidl 45 boliimiinden alintidir. Ayrica bkz. Cetin, Kur'an
Okuma FEsaslari, s. 273; Pakdil, 7ad’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254, Karacam, Kur'an’t Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333; Temel, Kur 'an Kiraatinde Vakfve Iptida, 77.

1 Nisa, 4/88.

% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 175.

% Sira, 42/13.

' Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 384.

20



L1.53. (z) alameti:

(z) alameti, hem vakfin hem vashn caiz olmas1y1a birlikte vakfin evla olduguna
isaret etmektedir.” Mesela i L ‘_}4&\ \j.!l.e m} upjﬁ\ < ‘_}A} ] ‘&,L,.U s J6 B
213 iy Buaz A c,w.; 0,43 ;Lo.gJ\ leegs 2 “Hani, Rabbin meleklere, “Ben yeryiiziinde bir
halife yaratacagim” demisti. Onlar, “Orada bozgunculuk yapacak, kan dokecek birini
mi yaratacaksm? Oysa biz sana hamdederek daima seni tesbih ve takdis ediyoruz.”
demigler.” dyetinde sl dazg; climlesi sonuna (i) aldmeti konulmustur. Cinkii JECRE
sleldl gy s A s e istitham ciimlesi sona erdigi igin iizerinde vakf céizdir. Ancak
daha sonra gelen duiz (:::.w 5:23 ciumlesi 6ncesine hal yapilabildigi i¢in cimlenin vasl

edilmesi de caizdir.”’

Yine o,lesg 145 Gz o,leci V3 (haS b {,_’(33 ad b G &ls 6 W Sl “Onlar gelip
gecmis bir iimmettir. Onlarin kazandiklar: kendilerinin, sizin kazandiklariniz sizindir.

ayetinde V...w.s b {,.’i]; cimlesi

sonuna (C) alameti konulmustur. Clnkii cimle tamamlanmig, sonra gelen cimle ise

Siz onlarm yaptiklarindan sorumlu tutulacak degilsiniz.

anlam agisindan 6ncekinden farkli oldugu i¢in vakf cdizdir. Ayrica oncesine atfedildigi

icin vasl edilmesi de caizdir.

Yine Lw V‘Q ol (;.9\ RISV VS &k VS ju “Babalarmiz ve ogullarmizdan,

hangisinin size daha faydali oldugunu bllemezsmlz 769

ayetinde VS g VS )u cumlesi
sonuna () alameti konulmustur. Zira {,3§Li;b {,ﬁlﬁ\ ciimlesi, mubtedas: mahz(f bir haber
olabildigi gibi” mubteda olup, sonrasinda gelen &5 V‘Q o V.@J\ 35526 Y ciimlesi oncesine

haber yapilabilmektedir.”'
1.1.5.4. (,») alameti:

() alameti, nefesin daralmasi gibi zorunlu durumlarda vakfin céiz olduguna

isaret etmektedir. Bu tir yerlerde vakf edildiginde sonrasinda gelen cimleden ibtida

% Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 111.

% Bakara, 2/30.

7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 111.

% Bakara, 2/134.

% Nisa, 4/11.

""" Dolayistyla dyetin takdiri 383 4534 o5 seklindedir.
' Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 113.
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edilmesinde sakinca bulunmamaktadlr 7 Mesela: ;biZ; Eajlail & Skl olidll 5

3 u-é‘uﬁ‘ GV ¢ ) e N Gest Je Gatk Gl sk G Y S0 G V3 u«mf
2’ Ll S0 b 51 Geilas 5 Bestss 5 J@\?\ 5 Gels 31 Skt o 51 el 5l Gedsdt o e
i u(,xq U.é_l’) s Cp i Y5 sLadll u\)}c« J.p \)J.@a V‘! UJJJ\ ‘_}Aa.!\)\ Jaill G o))l u_!)\ﬂp quJ\
u):v.bu VS.L-J dyﬁ}i.“ & s A d!\ 1555 e D e “Miimin kadmlara da soyle gozlerini

haramdan sakinsinlar, wzlarmi korusunlar. (Yiiz ve el gibi) goriinen kisimlar miistesna,
zinet (yer)lerini gostermesinler. Bagsortiilerini ta yakalarinin iizerine kadar salsinlar.
Zinetlerini, kocalarmdan yahut babalarmdan yahut kocalarmin babalarmdan yahut
ogullarindan yahut iivey ogullarmdan yahut erkek kardeslerinden yahut erkek
kardeslerinin ogullarmdan yahut kiz kardeslerinin ogullarmdan yahut miisliiman
kadmlardan yahut sahip olduklari kolelerden yahut erkekligi kalmamis hizmetgilerden
yahut da heniiz kadmlarim mahrem yerlerine vakif olmayan erkek c¢ocuklardan
baskalarina gostermesinler. Gizledikleri zinetler bilinsin diye ayaklarmi yere
vurmasinlar. Ey miiminler, hep birlikte tovbe ediniz ki kurtulusa eresiniz! * ayetinde
s :;.; Gaik u,,@Jj ve sl wijze :;.; |yedas V“ UJJJ\ ‘_}Aa_!\ 4 ciimleleri sonuna ()
alameti konulmustur. Ciinkii sonra gelen ciimle, oncesindeki ciimle ile ayni baglamda
olup, ona atfedilmistir. Ayetin siydk ve sibakindan cimlelerin birbirinden bagimsiz
olmadigt kolayca anlasilmakla birlikte ayetin uzun olmasi okuyucuya nefes alma
ihtiyact dogurabilmektedir. Bu sebeple ilgili yerlerde vakf edilmesinde sakinca

gorilmemistir. ™
1.1.5.5. () alameti:

(;) alameti, vakfin cdiz olmasiyla birlikte vaslin evla olduguna isarettir » Bazi
mushaﬂarda ayni anlamda JJ (Vasl -u evla) alameti konulmustur. Mesela: ;7al UJJJ\ gJ;J )\

0552 ﬁ V5 il V.@.J« AP F\JL i jls._!\ “Onlar, dhireti verip diinya hayatzm

satin alan kimselerdir. Artik bunlardan azap hi¢ hafifletilmez. Onlara yardim da

> Diyanet isleri Bagkanligr Mushaflari inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanligi denetiminde gegen cogu

Mushaflarin sonundaki ., S of, 21 2 & ) W3lseddl €2:8 boliimiinden almtidir. Aynica bkz. Cetin, Kur’an
Okuma Esaslari, s. 273; Pakdil, 7d’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254; Karacam, Kur’an’t Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 33; Temel, Kur’an Kiraatinde Vakfve Iptida, s. 78.

 Ndr, 24/31.

™ Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 301.

7 Diyanet isleri Bagkanligi Mushaflari inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanligi denetiminde gegen cogu
Mushaflarin sonundaki ., S0t ol 8 b #8130 Jislsidl 45 boliimiinden ahintidir. Aynica bkz. Cetin, Kur'an
Okuma FEsaslari, s. 273; Pakdil, 7ad’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254, Karacam, Kur'an’t Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333; Temel, Kur 'an Kiraatinde Vakfve Iptida, 78.
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edilmez.”™ ayetinde oj;‘% tizerine () alameti konulmus olup, cimlenin vasl edilmesi
evld gorilmustir. Cinki sonra () harfi tikibiyye olarak gelmis ve ciimleye ceza
(karsilik) anlam1 katmigtir. Ayrica 3};\}\4 tizerinde de vakf cdizdir. Zira daha sonra gelen

2w 2

ez Y6 climlesi isti’nafi yapilabilmektedir.”’

Yine Gualaddl o 851 81 dals 208 J8 45 Gogs gl adldl el S5 12l O Ll W) “(De
ki:) “Ben, ancak bu sehrin Rabbine ibadet etmekle emrolundum ki, O, burasmni kutlu ve

saygzdeger kildi. Her sey O ’nundur. Miisliimanlardan olmakla emrolundum.””

ayetinde
sis® Js d; cumlesi sonuna () aldmeti konularak cumlenin vasl edilmesi evla
gorilmugtir. Cinki sonra gelen climle dncesine atfedilmistir. Ancak iki ctimle arasinda
2is® Js i; ciimlesi i‘tirdzi olarak gelmesiyle birlikte dyetin uzun olmasi, vakfi da céiz

kilmaktadir.”

Yine g&j\ J.; A il 4 198 | e b wu Gl “(Tevrat'tan) tanyip bildikleri (bu
peygamber) kendilerine gelince onu inkdr ettiler. Allah’m Idneti inkdrcilarm iizerine

olsun. " a

ayetinde « 15525 Uzerine () alameti konulmustur. Zira daha sonra gelen A dls
on J;g&f!\ J.; ctimlesindeki () harfi takibiyye oldugundan ctiimlenin vasl edilmesi evla
gorilmugtir. Cunki bahsi gegen Yahudilerin, Peygamberleri inkar etmeleri sebebiyle
hemen lanete ugradiklarinin ifade edilmis olmast i¢in ciimlenin vasl edilmesi evla
gorilmistir. Bu, islenen giinah ile karsiligr olan lanetin arasini vakf etme siretiyle ayirt
edilmemesi igindir. Ayrica ;. E&j\ J.; & 4B ciimlesi isim cumlesi oldugu i¢in, soz

konusu yerde vakf edilmesi de cdiz gorilmustir.”
1.1.5.6. (<5) alameti:

(=3) alameti, “dur” anlaminda emir olup vakfin evla olduguna isaret etmektedir.
Zira konuldugu yerde vakf edilmesi durumunda ayet daha kolay anlasilmaktadir.*” Bazi

Islam ulkelerindeki mushaflarda ayni anlamda ( J3) (vakf-u evld) isareti kullanilmstir.

" Bakara, 2/86.

77 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 132.

® Neml, 27/91.

7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 320.

%0 Bakara, 2/89.

81 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 132.

¥ Diyanet isleri Bagkanligi Mushaflari inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanligi denetiminde gegen cogu
Mushaflarin sonundaki ., S0t ol #8130 Jislsill 45 boliimiinden alintidir. Ayrica bkz. Cetin, Kur'an
Okuma FEsaslari, s. 273; Pakdil, 7ad’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254, Karacam, Kur'an’t Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 334; Temel, Kur 'an Kiraatinde Vakfve Iptida, 79.

23



Su ayetlerdeki vakf yerleri, bu vakf tiriine ornek verilmistir: L 153258 1548azl; ﬁl,,f\
bsalis Oys “Kendilerine verdigimiz nimetlere nankérliik etsinler ve bir siire daha

2983

Jaydalansmlar bakalim! Ileride bilecekler.” Aayetinde 1,4&%Y; ciimlesi sonuna ()
alameti konulmustur. Zira ciimle tamamlanmig, sonra gelen &,41% O3s climlesi ise
tehdit mahiyetinde isti’nafi oldugundan ibtida edilebilmektedir.* Yine 5,4&Z s V‘Q L

“Size ne oluyor, nasil hiikiim veriyorsunuz?”%

ayetinde V‘Q L ciimlesi sonuna (cis)
alameti konulmustur. Zira cimle tamamlanmis, daha sonra gelen uy&; <3 climlesi ise

farkli bir istifham edatiyla gelmis olup 6ncesinden bagimsizdir.*

1.1.5.7. (Y) alameti:

(Y) alameti, konuldugu yerde vakfin cdiz olmadigina isaret etmektedir. Zira cimle
tamamlanmamis ya da sonra gelen ciimleden ibtidd cdiz degildir. Bu tir yerlerde
herhangi bir sebeple vakf edilecek olursa, tizerinde vakf edilen kelimeden yahut
oncesinden uygun bir yerden ibtida edilmelidir. Ancak (V) isareti dyet sonunda olur da
vakf edilirse, sonra gelen ayetten ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.®” Vakfin

caiz olmamasinin birgok nedeni vardir. Bunlardan bir kismi soyledir:®®

a) Cevabi zikredilmeden sart edati, sart edat1 zikredilmeden mukaddem cevabin
lizerinde vakf caiz degildir. Mesela: =J5 is i 5 S 1s olall G Bels 601 5wl el s
vy N5 “Sana gelen ilimden sonra, eger onlarm arzu ve keyiflerine uyacak olursan,

bilmis ol ki, Allah’tan sana ne bir dost, ne bir yardimci vardir. ™ ayetinde 3:(5- 633‘ %
olall s climlesi tzerinde vakf caiz degildir. Cinkii sonrasinda gelen Y5 -J5 s A 5e b

a5 ciimlesi, mukaddem sart ciimlesinin cevabidir.”

¥ Ankebit, 29/66.

¥ Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 332.

¥ Kalem, 68/36.

8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 451.

¥ Diyanet isleri Bagkanligi Mushaflari inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanligi denetiminde gecen cogu
Mushaflarin sonundaki ., S0t ol 8 #8130 Jislsill 45 boliimiinden alintidir. Ayrica bkz. Cetin, Kur'an
Okuma FEsaslari, s. 273; Pakdil, 7ad’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254, Karacam, Kur'an’t Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333; Temel, Kur’'an Kiraatinde Vakfve Iptida, 78.

¥ Ibnu’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kirdati'I-Aser, 1, 261; Ismail Sadik Abdurtabim, e/-Vakfir'I-Memni” fi’l-
Kur’dni’l-Kerim, Daru’s-Sabirin, Kahire, 2009. 1, 54.

¥ Bakara, 2/120.

% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 135.
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Yine V.(..La Lo G120 63 @l Je Wi B “Allah, bizi sizin dininizden kurtardikian
sonra eger ona donersek mutlaka Allah’a karst yalan uydurmus oluruz.”™' dyetinde 43
(kY & J.; 75 ciimlesi iizerinde vakf cdiz degildir. Zira vakf edilecek olursa mukaddem

cevabin sart1 zikredilmemis olacaktir.”

Yine 3.>; 32 Al Bl (!.,‘9 Colnih 4k dask 2 ol il o “Kim siddetli aglik durumunda
zorda kalir, giinaha meyletmeksizin (haram etlerden) yerse, siiphesiz ki Allah ¢ok

9993

bagislayicidir, ¢ok merhamet edicidir.””> ayetinde (,/.,\J Colaih G dmaE il o
cumlesi tzerinde vakf cliz degildir. Zira tzerinde vakf edilirse, sartin cevabi

zikredilmemis olacaktir.”

b) Haberi zikredilmeden &’nin ismi tizerinde vakf cdiz degildir. Mesela: UJJJ\ B
S0V ggsshet 8,080 s eyl SIS s o Otbay ATl s bl O3 G 0,48 “Allah 'm indiirdigi
kitaptan bir kismmm gizleyip onu az bir bedel ile degisenler (var ya); iste onlar
karmlarma atesten baska bir sey doldurmuyorlar.”® ayetinde S5 Gs3 4 Oyfigy cumlesi
sonunda vakf céiz degildir. Ctinku daha sonra gelen ,&li \H ("G"ﬁl"’ = u).LSb & el.j 5 ciimlesi

SP’nin haberidir.*

Yine 4.5 5545 4815 il G255 Oy Sl A oo 3 Ll Ly s S5 1l 5,300 & “Tman
edenler, hicret edenler, Allah yolunda cihad edenler; siiphesiz bunlar Allah'in rahmetini
umarlar. Allah, ¢ok bagislayandir, cok merhamet edendir.””’ dyetinde i Je 2 aalss
cumlesi tiizerinde vakf cdiz degildir. Cinkii sonrasinda gelen & ey yfeu j. cumlesi

5’nin haberidir.

c) Haberi zikredilmeden mubteddnin, mubteddsi zikredilmeden mukaddem

haberin tzerinde vakf caiz degildir. Mesela: i Jj_.i; iz “Muhammed, Allah'mn

29 A . P . Ae - . . .. VoA
Resufiidhir.” yetinde 352 tizerinde vakf ciiz degildir. Cunkii sonrasinda gelen & J,45

ifadesi dncesinin haberidir.

T A’raf, 7/89.

% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 206.
% Maide, 5/3.

* Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 182.
®  Bakara, 2/174.

% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 136.
7 Bakara, 2/218.

% Fetih, 48/29.
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" ctimlesinde

Yine §Lie 2 Lzl Li.;; “Gozleri iizerinde de bir perde vardw.’
Mj/tzj tizerinde vakf cdiz degildir. Cunki Uzerinde vakf edilecek olursa muahhar

mubteda zikredilmemis olacaktir.

Yukanida zikredilenlerin diginda vakfin cdiz olmamasinin bir¢gok nedeni daha
vardir. Ancak konunun sinirlarini tagmamak i¢in bu kadarinin zikredilmesi yeterli
goriilmektedir.'” Ancak bu konuda dikkat edilmesi gereken, tizerinde vakf edildiginde
cimle tamamlanacak olsa dahi sonra gelen ciimleden ibtida edilebilir olmalidir. Aksi
halde vakf cdiz olmaz. Mesela: il <5 & sl “dlemlerin Rabbi Allah'a

hamdolsun.” ayetinde & jxs) denildiginde cimle tamamlanmaktadir. Zira “Allah’a

’

hamdolsun.” seklinde tam bir mana olugmaktadir. Ancak daha sonra gelen WJL-.!\ <5
ciimlesinden ibtida edilmesi cdiz degildir. Zira &l &5 cumlesi “dlemlerin Rabbi”

manasinda olup eksik kalmaktadir.

Ayrica anlam butinlagiine ridyet edilerek vakfin yapilmast elzemdir. Zira cimle
tamamlanmis olup sonra gelen ciimleden ibtida edilebiliyor olsa dahi vakf cdiz olmaz.
Mesela: 53 V“ 4l r@)u; V.@._L; HIER RV UJJJ\ 5 “Kiifre saplananlara gelince, onlari
uyarsan da, uyarmasan da birdir.” cimlesi lizerinde vakf, sonra gelen &, ¥ = “onlar

22101

inanmazlar.”" ifadesinin ise mubteda ve haberden olusan isim ctimlesi yapilarak ibtida

edilmesi dogru degildir.'"?

2

Yine 522 d5ls & (,.e_,.u ol nah Wu\ 13 5 “Kendi isledikleri yiiziinden
baslarma bir musibet geldiginde sonra sana gelip yemin ederler.” cumlesi tizerinde
vakf edip 35 Blasl \H G351 o1 ajub “Vallahi biz iyilik etmek ve uzlastirmaktan baska bir

sey istememistik ' ifadesi ile ibtid edilmesi dogru olmaz.'™

Yine ilig i ;\/ H5Las s “Dilemedikge siz dileyemezsiniz.” climlesi lizerinde vakf
ederek, &l &s @0 “Allah, dlemlerin Rabbi’dir.”' seklinde isim cimlesi yapilarak

ibtida edilmesi uygun olmaz.'*

*  Bakara, 2/7.

1% Genis bilgi icin bkz. Tbnu’l-Cezeri, en-Nesr fi ’I-Kirddti’l-Ager, 1, 261; Ismail Sadik Abdurrahim, el-
Vakfu I-Memnii’ fi’I-Kur dni’l-Kerim, Daru’s-Sabirin, Kahire, 2009. 1, 54.

191 Bakara, 2/6.

92 Bkz. ibnu’l-Cezeri, en-Negr fi'I-Kirddti’1-Ager, 1, 261.

19 Nisa, 4/62.

% Bkz. Ibnu’l-Cezeri, en-Negr fi 'I-Kirddti’1-Ager, 1, 261.

195 Tekvir, 81/29.
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1.1.5.8. (») alameti:

(¢3) alameti, konuldugu yerde kurranin gogunluguna gore vakfin olmadigina isaret
ederken bazilarina gore vakfin caiz oldugunu gosterir.””” Mesela: 221 1als o8 15 sy
\ }‘JJ; UJJJ\ “O zulmedenler gizlice soyle konustular: “Bu da ancak sizin gibi bir insan
degil mi?”"'"™ ayetinde (i3 144l; ve 1,405 5,001 cimleleri sonuna () alameti konularak
bazilarina gore so6z konusu cumleler tizerinde vakfin cdiz olduguna isaret edilmisgtir.

’

Zira onlara gore ayet; >3\ |4l “Onlar gizlice konustular.” seklindedir. Sonra gelen
\}‘JJ; UJJJ\ cumlesi ise \JUJJ; UJJJ\ {";3 “iste zalimler onlardwr.” seklinde mukadder bir
mubtedanin haberi olmaktadir. Bu durumda daha sonra gelen istifham cimlesinin; §,&;
V_i.u $E5 \H R¥S y “Bu da ancak sizin gibi bir insan degil mi? dediler.” seklinde takdir
edilmesi gerektigi soylenmistir. Halbuki Secavendi’ye gore i3l soz oldugundan

' Diger alimler ise 1,41k UJJJ\ ctimlesinin; UJJJ\ J6

istifham ctimlesi onun mef 0ludir.
\ }‘JJ; seklinde takdir edilmesi durumunda 31 144405 Gzerinde vakfin kdfi olacagin,
|yl 5,201 cimlesinin 4.4l fiilindeki zamire bedel yapilmast durumunda ise sadece &l

;415 izerinde vakfin cdiz olacagim soylemislerdir.'"

T

Yine &l ﬁz&) C.JLM WA s & hﬁ] e Js s R B g Bl
(”"%’d‘ f{d\ f.‘u_, “Boylece onlari, iki giinde (iki evrede) yedi gok olarak yaratti ve her
goge kendi isini bildirdi. En yakin gogii kandillerle siisledik ve onu koruduk. Iste bu,
mutlak gii¢ sahibi ve hakkiyla bilen Allah’m takdiridir”"" ayetinde Gl gl &5
Frlasy cimlesi sonuna (%) alameti konularak bazilarina gore lzerinde vakfin caiz

olduguna isaret edilmistir. Ctimle tizerinde vakf edilecek olursa Uzk> kelimesi, takdiri

19 Bkz. Ibnu’l-Cezeri, en-Negr fi I-Kirddti 'l-Aser, 1, 261.

17 Diyanet isleri Baskanligi Mushaflar1 inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanligi denetiminde gegen cogu
Mushaflarin sonundaki . S0 ol 2 &1 Wslesl 28 bOlumiinden alintdir. Ayrica bkz. Kur'an
Okuma FEsaslari, s. 273; Pakdil, 7a@’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254, Karacam, Kur'an’t Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333; Temel, Kur’'an Kiraatinde Vakf ve Iptida, 80.

7 Ankebit, 29/66.

1% Enbiya, 21/3.

19 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 284.

10 Bkz. ibnu’l-Enbard, [dahu’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 772; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I'tindf, s. 421-422; Dani,
el-Muktefa fi’I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 385; Usmim, Mendru l-Hudd, s. 247. (Yukanda zikredilen vakf
ve ibtida Alimleri aynica 1,415 5,401 ciimlesinin, 1,45 5,0 5l yahut 1,205 5,50 o3 yahut 1,45 5,30 S
seklinde takdir edilmesinin de miimkiin oldugunu sdylemislerdir. Ancak bu sekilde takdir
edildiginde, sonrasmda gelen (.S\L» w5 NS J& ciimlenin; (,_ﬁd 455 NS J& 146, seklinde takdir
edilmesi gerekecek ve iki mahzufa ihtiyag duyulacaktir. Bu ise tercih edilen bir durum olmadigindan
Secavendi ilgili yerlere () alameti ile isaret etmistir.)

"' Fussilet, 41/12.
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Glazs; olan mahzif bir fiille manstib olacaktir. Bu durumda dyet; Usk> Walikzes seklinde

olmaktadir.'"?

1.1.5.9. (*) Muinaka alameti:

o]

Muanaka alameti, ardarda ¢ nokta ( *) seklinde olup, ayet icerisinde birbirine
alternatif iki vakfin bulunduguna isaret etmektedir. Bulundugu yerlerde birinci vakf
yerinde vakf edildiginde digeri vasl edilmeli, birinci vakf yeri vasl edildiginde ise
digerinde vakf edilmelidir. Zira her iki yerde vakf edildiginde ayetin ifade ettigi iki
anlamin higbiri anlasil(a)mayacagindan ayet miiskil kalacaktir.'"* Mesela: Y EE
M S 4...? L;f” ayetinde <45 Y ve &2 ciimleleri iizerinde muinaka alameti
konulmustur. Birinci vakf yeri olan 3; Y tizerinde vakf edildiginde sonrasinda gelen
ifadesinin vasl edilmesi gerekmektedir. Bu durumda ayetin meali soyle olmaktadir.
“Bu, kendisinden siiphe olmayan kitaptir. Onda, Allah’a karsi gelmekten sakimanlar
icin hiddyet vardir.” Ancak <3 Y ciimlesi vasl edilecek olursa 45 iizerinde vakf
edilmelidir. Bu durumda ayetin meali soyle olmaktadir. “Bu, kendisinde siiphe olmayan
kitaptir. Allah’a karsi gelmekten sakmanlar igin hiddyet kaynagidir.” Her iki yerde vakf
edilmesi durumunda zikredilen anlamlardan hi¢ biri olusmayacagindan ayet muskil

kalacaktir.'”

Burada 6nem arz eden bir durumun belirtilmesi gerekir. Turkiye’de tilavet edilen
mushaflarda muanaka alametinin konuldudugu yerlerde, muanaka aldmetinin yani sira
bagka alametler de konulmustur. Ancak bu uygun degildir. Zira muanaka alameti,
konuldugu yerlerin ilkinde vakfi, digerinde vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken
mesela muanaka alametinin yani sira konulan (@) alameti, her iki yerde ayni okuyusta
vakfi cdiz kilmaktadir. Halbuki muédnaka alametinden maksat, konuldugu her iki yerden

sadece birinde vakf ederek, ayet i¢in s6z konusu olan iki manadan birinin olugmasini

"2 fbnu’l-Enbar, Jddhu I-Vakfi ve 'l-Ibtida, s. 876, Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 626; Dani, el-Muktefd

fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 497, Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 342.

Diyanet Isleri Bagkanligi Mushaflart inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanlign denetiminde gegen gogu

Mushaflarin sonundaki ., S0t ol 8 #8130 Jislsidl 45 boliimiinden alintidir. Ayrica bkz. Cetin, Kur'an

Okuma FEsaslari, s. 273; Pakdil, 7a@’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254, Karacam, Kur'an’t Kerim'in

Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333; Temel, Kur 'an Kiraatinde Vakfve Iptida, 81.

"% Bakara, 2/2.

5 ibnu’l-Enbar, [dahu’l-Vakfi ve l-Ibtidd, s. 487-488; Nahhas el-Kat’u ve’l-I'tindf, s. 33; Dani, el-
Muktefa fi’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 159; Secavendi, el-Vakf ve I-Ibtidd, s. 126-127; Usmani, Menaru 'I-
Huda, s. 30.
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saglamaktir. Kargasaya neden oldugunu disindigimiz bu durumun olugsmasina
sebebin ise Secdvendi’nin vakf kavramlar1 ve aldmetleri arasinda muénaka
kavraminin/aldmetinin olmamasindan kaynaklanmaktadir.''® Zira Secdvendi, bes tiir
vakf kavrami ve onlara ait isaretler olusturmus, bunlar arasinda muanaka alameti
bulunmamaktadir. Bu nedenle zorunlu olarak bu tur yerlerde vakfin caiz oldugunu ifade
eden alametlerden birini koymus, ancak s6z konusu aldmet vakf yeri ile ilgili
Secavendi’nin kasdettigini yansitmamaktadir. Bu sebeple Secavendi, vakf yeri ile ilgili
actklamasinda muéanaka sgeklinde vakfin olduguna isaret etmistir. Dolayisiyla
Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda Secavendi temel kaynak kabul edildiginden,
koymus oldugu vakf aldmetinin yam sira ondan kastettigi muanaka aldmeti de
konulmustur. Ancak bu durum okuyucunun zihninde kargasaya sebep olmaktadir. Bu
nedenle mudnaka vakfinin bulundugu vyerlerde, sadece muanaka aladmetinin

konulmasinin uygun olacag: kanaatindeyiz.

1.1.5.10. (&) alameti:

(£)) alameti, GUI3S kelimesinin kisaltilmig hali olup, éncesindeki vakfin hitkmuintn
gecerli olduguna isarettir.'’’ Baz1 tecvit kitaplarinda s6z konusu aldmetten bahsedilmis
ancak Turkiye’de tilavet edilen Mushaflar dahil ¢alismamizda ele aldigimiz mushaflarin

hi¢birinde kullanilmamustir.''®

1.1.5.11. (C) alameti:

Peygamber (as.); “Kur’an yedi harf tizerine inmigtir. Dilediginizle okumanizda
beis yoktur. Ancak rahmeti azap, azabi ise rahmetle sonlandirmayin.”'" buyurmus,
tilavetin sonlandirilacagi yerlerin dikkatle secilmesi gerektigine isaret etmigtir. Zira
vakflarda oldugu gibi, tilavetin kat’ edilmesinde (sonlandirilmasinda) de uygun olan ve

olmayan yerler vardir. Kur’an okuyucusuna kolaylik olmasi agisindan Tirkiye’de

16 jlk muanaka kavramim imam Ebu’l-Fadl Razi (454/1062) olusturmustur. Bkz. ibnu’l-Cezeri, en-
Negr fi’'l-Kiradti’l-Ager, 1, 25.

W7 Bkz. Cetin, Kur'an Okuma Esaslari, s. 273; Pakdil, 7a’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254; Karagam,
Kur'an’t Kerim’in Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333; Temel, Kur'an Kiraatinde Vakf ve
Ibtida, 80.

(&) alameti, 6ncesindeki vakfin hikkmiiniin gegerli olduguna isaret oldugundan, ilgili vakf yerindeki
vakfin hikmiiniin anlagilmas1 i¢in bir 6nceki vakf aldmetine doniilmesi gerckecektir. Pratik
olmadigindan ilgili aldimet mushaflardan kaldirilmstir.

° Bkzs. 6l
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tilavet edilen mushaflarda bu tiir yerler “@s 5 kelimesinin son harfinden alinan (¢) harfiyle
belirtilmistir."*® Kur’an okuyucusunun, (zellikle hatimle kilinan teravih namazlarinda)

bu aldmetlere ridyet ederek tilavetini sonlandirmast uygun gorillmustir."'

Tirkiye’de tilavet edilen Mushaflarda Mesela: ;-2 Lzl :i.a; e :;.a; V.@.,).Ls :;.; @l o

{i..lz.:« Siie {,.’@33 Slae “Allah, onlarin kalplerini ve kulaklarmi miihiirlemistir. Gozleri

iizerinde de bir perde vardir. Onlar igin biiyiik bir azap vardwr”'>

dyetinin sonuna
rik(’ alameti konulmustur. Zira bu ayet ile inkarcilardan séz eden ayetler son bulmus,

daha sonra gelen ayetler ise miinafiklar ele almigtir.'”

Yine gy condd 28 35 16 gsle LT Bl 13230 i el kil i G 345
3;.}3 55..“ ‘_}S :;.; & o -2 )/L:a;b “Simsek neredeyse gozlerini alverecek. Onlerini her
aydmlatisinda 1s181nda yiiriirler. Karanlik cokiince dikilip kalwrlar. Allah dileseydi,
elbette onlarm isitme ve gorme duyularini giderirdi. Siiphesiz Allah, her seye hakkiyla

29124

giicii yetendir. ayetinin sonuna rukd’ aldmeti konulmustur. Ciinki bu ayetle

miinafiklart ve onlarin sifatlarini konu edinen dyetler son bulmus, 2555 [;iuel 281 G G
0455 V.(.LJ V.(.Ls 5o gﬁ.ﬁ\; V_iz_b s “LEy insanlar! Sizi ve sizden oncekileri yaratan
Rabbinize ibadet edin ki, Allah’a karsi gelmekten sakinasiniz.” ayeti ile insanlar Allah’a

ibadete cagrilmig ve yeni bir konuya gegilmistir.

Riik(’ alametleri, bir konunun bitip bir digerinin basladigindan daha ¢ok kiraatin
kat” edilebilecegini ifade ettigi i¢in konuldugu yerlerin bir¢ogunda konu

tamamlanmamigtir. Ancak daha sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz agisindan giigli bir

120 : : o . . .
Yapilan arastirmalar neticesinde s6z konusu alametlerin ne zamandan beri ve kim tarafindan

konuldugu bilgisine ulasilamadi.

Diyanet Isleri Bagkanligi Mushaflart inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanlign denetiminde gegen gogu

Mushaflarin sonundaki ., S0t ol 8 #8130 Jislsall 45 boliimiinden alintidir. Ayrica bkz. Cetin, Kur'an

Okuma FEsaslari, s. 273; Pakdil, 7ad’lim Tecvid ve Kiraat, s. 254, Karacam, Kur'an’t Kerim'in

Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333; Temel, Kur 'an Kiraatinde Vakfve Iptida, 80.

' Bakara, 2/7.

2 Tirkiye’de tilavet edilen Mushaflarda genel olarak birer sayfa araliklarinda konulmustur. Bu, sadece
s6z konusu aldmetin konuldugu yerlerde kiraatin sonlandirilabilecegini ifade etmemektedir. Zira
manamn tamamlandig1 her yerde kiraat sonlandinlabilir. Mesela iki dyet 6ncesindeki & 3% J; Gl
RYESEEY v_a: sl 5 “Iste onlar Rab lerinden (gelen) bir dogru yol iizeredirler ve kurtulusa erenler
de iste onlardir.” Aayet ile muttakileri ele alan Aayetler sonlanmus oldugundan kiraat
sonlandinlabilmektedir. Zira sonrasinda gelen o ¥ ahsid o1 o 235300 4gils 2 1958 i & “Kiifre
saplananlara gelince, onlart uyarsan da, uyarmasan da, onlar igin birdir, inanmaziar.” kafirlerden
s6z eden ayetler gelmektedir.

'**" Bakara, 2/20.
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bag bulunmadigindan, kiraatin kat’ edilmesinde sakinca gorilmemistir. Dolayisiyla
Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda rik(G’ alametleri genel olarak bir sayfa

araliklarinda konulmustur.

Vakf yerleri ve alametlerinde oldugu gibi riikGi’ aldmetinin konuldugu yerler de
ictihadi oldugundan yoruma agiktir. Bu nedenle ¢alismamizda rik(’ alametlerinin de

irdelenmesi gerektigi kanaatine varild1.

Secavendi ve bu ¢aligmada gorislerine miiracaat edilen vakf ve ibtida alimlerinin
vakf kavramlart ve alametleri arasinda Aldmetu’r-Riikii’ kavrami ve isareti
bulunmadigindan ayetlerin sonunda da sadece vakfin olup olmadigindan séz edilmistir.
Halbuki vakf alametleri ciimlenin tamamlandigini, ruk(’ alameti ise daha ¢ok konunun
bittigini ifade etmektedir. Bu nedenle bu anlamda irdelenecek yerlerle ilgili vakf ve
ibtida alimlerinin gorislerinin zikredilmesi uygun gorilmedi. Dolayisiyla sadece konu
butiinligiini gdéz oOniinde bulundurarak ayetleri grup halinde tefsir eden ve ayetler
arasindaki baglama deginen mufessirlerin goriisleri zikredilerek konu temellendirilmeye

caligild.

Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda rik(’ alametleri
konulmamis, sadece ciizlerin, hizblerin, hizbin yarisinin ve ¢eyreginin sonuna isaret
edilmistir. Bu isaretler bir anlamda konunun bittigini ifade ettiginden irdeledigimiz ve

onerdigimiz rik(’ aldmetlerine tevafuk eden yerlere isaret etmekle yetinildi.

1.2. VAKF VE iBTiDA iLMIiNiN TARIHI VE ONEMI

1.2.1. VAKF VE iBTIiDA ILMININ TARIHI VE ONEMI

Diger Islami ilimlerde oldugu gibi vakf ve ibtidd ilminin temeli de Peygamber
(as.)’a dayanmaktadir. Zira Peygamber (as.) normal bir konugmada dahi vurgulara ve
noktalamalara dikkat ederdi. Adi b. Hatim et-Tai’den “Kim, Allah’a ve Resuliine itaat
ederse dogru yolu bulur ve kim de isyan ederse..” deylp sozini kesen sahsa
sinirlenerek Peygamber (as.): “Yerine otur. Ne kotii bir konusmacisin sen! Bilakis,
“Kim, Allah ve Resuliine itaat ederse dogru yolu bulur. dedikten sonra susman” yahut

“Kim de Allah’a ve Rasuliine isyan ederse yoldan sapar.” seklinde séziinii tamamlaman
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gerekirdi.'” buyurdugu rivayet edilmistir. Normal bir konusmada dahi soziin yersiz
kesilmesine sinirlenen Peygamber (as.)’in, Allah’in kelami Kur’an séz konusu

oldugunda daha titiz davranacagi konusunda stiphe yoktur.

EblG Hureyre’den (ra.) rivayet edilen; “Kur’an yedi harf Uzerine inmisgtir.
Dilediginizle okumanizda beis yoktur. Ancak rahmeti azap, azabi ise rahmetle
sonlandirmayin.”"*® hadisinden yola ¢ikarak bu ilmin dayanaginin Peygamber (as.)
oldugu anlagilmaktadir. Ayrica sahabenin ve ilk donem kiraat alimlerinin Kur’an
okumalari esnasinda bazi yerlerde vakfin gerekliligine dair agiklamalarda bulunmalari,

bu konuda muhim bir temel sunmaktadir. S6z konusu rivayetlerden bazilar1 su
sekildedir.

Ibn Abbas (ra.), (;.;jjig ﬁﬁ\ V.GJ 5 Jie 210G Li 15 O ol ﬁ éJ;U alays .ﬁub \ji:o\ :ﬁ.ﬁ\g
“Allah’a ve Peygamberlerine iman edenler var ya, iste onlar siddiklar (sozii 6zii dogru
kimseler) ve Allah katinda sahitlerdir. Onlarm miikdfatlart ve nurlart vardir.””’

ayetinde &,4,5.:2)) on aldf cimlesi Gzerinde vakfin oldugunu soylemistir.'

SuddlL;z~;L>>Lm,.lJ?~ LQJAL@J\ULMJLPJ L@J&}S:X}wa:fﬁ&:{ﬂ;éﬁ\};
g meuwtwma J;u\w;ﬂwum\ud 5 \y;m\wmu}u
a8 J.w Ge & d!t.w ng,l\ L;...’e “Allah sizi bir tek nefisten yaralan ve kendisi ile huzur
bulsun diye esini de ondan var edendir. (Insan) esiyle birlesince esi hafif bir yiik
yiiklenir (gebe kalir) ve (bir miiddet) onu tasir. Gebeligi agirlasinca her ikisi de Rableri
Allah’a, “Eger bize iyi ve saglikli bir cocuk verirsen, elbette siikredenlerden olacagiz”
diye dua ederler. Fakat Allah onlara iyi ve saglikli bir ¢ocuk verince de, Allah’m
kendilerine verdigi ¢ocuk konusunda O’na ortaklar ko;arlar Allah, onlarin ortak
kostuklar: seylerden yiicedir.”'* ayetinde Lidl Lg 554 4 Sks cimlesi iizerinde
Peygamber (as.)’1n vakf ederek tilavet ettigini rivayet etmlstlr. Zira ilk insan olmalari

hasebiyle ayette kendilerinden soz edilen Adem ve Havva, Yiice Allah’in kendilerine

12 Bkz. et-Tahavi, Serhu mugkili’l-Asar, VII, 371; Ahmed b. Hanbel, Musnedu Ahmed, IV, 256; Eba
Davud, Avnu’l-Ma’bid, fi Sunen’i Ebi Ddvud, “Kitabu’r-Rukii” ve’s-Suctid”, 81; Nahhas, e/-Kat’
ve l-I'tindf, s. 88; Usm(mi, Mendru ’I-Hudad, s. 7.

126 Eba Davud, Aviu ’l-Ma bid, fi Suneni Ebi Davud, “Kitabw’1-Vitr”, 22; Taberi, Cdmiu I-Beydn, 1, 46.

127 Hadid, 57/19.

122 Ahfes, Ebu’l-Hasen Said b. Mes’ad el-Mecasei el-Belhi, AMadni I-Kur dn, (tahkik) HudA Mahmid,
Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 1990. III, 135; Taberi, Cdmiu’I-Beydn, X1, 682; Ibn Kesir, Tefsiru’l-
Kur’dni’l-Azim, 1V, 312.

122 A’raf, 7/189-190.
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bagisladig1 ¢cocuktan &tirii O’na sirk kogmamis, onlarin neslinden gelen musrikler girk
kosmuslardir. Dolayistyla &8 43 Ge 4 s cimlesi, Allah’in, Adem’den ve Havva’dan

degil, misriklerden beri oldugunu ifade etmektedir."”

Yahya b. Selam’in, fics G el s 1iast 5,00 T35 1,06 5 il Bl 133 Sl 1
“Allah’a karsi gelmekten sakinan kimselere, “Rabbiniz ne indirdi?” denildiginde,
“Hayr indirdi” derler. Bu diinyada iyilik yapanlara bir iyilik vard.”"" ayetinde 1,6

& ciimlesi tizerinde vakf ederek tilavet ettigi rivayet edilmistir."

Ebt Abdurrahman es-Sulemf, u).Lﬂ,‘J\ 5los ol 385 6 \ﬁi.ﬁef Se i 5 Wl \jjlé
“Soyle derler: “Vay basimiza gelene! Kim bizi diriltip mezarimizdan ¢ikardi? Bu,

99133

Rahman’m vaad ettigi seydir. Peygamberler dogru soylemisler. ayetinde G

tizerine vakf eder, sonra da; “bu, kafirlerin soziiyle meleklerin séziintin birbirinden ayirt

edilmesi i¢indir.” derdi.”*

Ancak ilk donem kiraat alimleri, daha sonra oldugu gibi
bastan sona Kur’an’daki vakf yerlerini beyan etmemis, sadece ayetlerin sonunda yahut
nefeslerinin kesildigi yerlerde vakf etmislerdir. Bu konudaki yegane kriterleri ise vakf
ve ibtidanin, ayetin yanlis anlagilmasina mahal vermemesi olmugtur. Daha sonra gelen
alimler ise belli kurallar ¢ergevesinde vakf ve ibtida yoniyle Kur’an’1 bagtan sona ele

almis, konuyla ilgili eserler yazmislardir.

Vakf ve ibtida, Kur’an’in dogru yorumlanmasinda elzem bir ilimdir. Siradan bir
konugmada dahi yersiz duraklar ve wvurgular, séz konusu cumlenin anlamin
degistirebilmekte yahut anlamda karigikliga neden olabilmektedir. Bu nedenle her dil,
ciumlelerin ve metinlerin kastettikleri anlam1 ifade edebilmesi i¢in bir takim kurallar
gelistirmigtir. Noktalama isaretleri ise bu kurallarin baginda gelmektedir. Allah kelam1
Kur’an so6z konusu olunca bu kurallar daha ¢ok 6énem arz etmektedir. Zira Kur’an’in
dogru anlamlandirilmast ve hiikiimlerinin dogru tesbiti, vakf ve ibtidanin dogru
yapilmast ile ancak miumkindiar. Aksi halde trafikteki isaretlere uyulmamasi
durumunda olusacak kargasaya benzer bir kaos Kur’an tilavetinde de olusacaktir. Bu
sebepledir ki Asr-1 Saadetten beri vakf ve ibtida ilmi Kur’an egitim miifredatina girmis

ve vazgegil(e)mez bir ilim olmustur.

13 Bkz. Taberi, Camiu ‘I-Beyan, V1, 147, Suyuti, ed-Durru’I-Mensir, 111, 623.
11 Nahl, 16/30.

B2 el-Muktefd fi’l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 350-351.

133 Yasin, 36/52.

B4 el-Kat’ ve I-I'tindf. s. 91.
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Vakf ve ibtida ilminin kaynaginin Peygamber (as.) olmasi, bu ilmin ne denli

(13

onemli oldugunu agik sekilde ortaya koymaktadir. Abdullah b. Omer (ra.)in; “...ve

”13 ifadesinden, bu ilmin

Kur’an karisinin nerede durmast gerektigini ¢greniyorduk...
ogrenilmesinin gerekliligine dair sahabenin icma ettigi anlagiimaktadir.”*® Vakf ve ibtida

ile ilgili asagida verilen ifadeler, bu ilminin 6nemini agik delillerdir.

*7 ayetinden

. # - Py w ‘“ ’ ’ ~ ~ 32
Ali (ra); S o8 55 “Kur'an’t agw agwr, tane ftane oku.”'
maksadin, harflerin mahreglerine ridyet edilmesinin yani sira vakf ve ibtida yerlerinin

bilinmesidir demistir.'*®

Ibnu’l-Enbari, vakf ve ibtiddmin bilinmesini, Kur’an’1t bilmenin kemalinden

addetmistir."””

Nahhas; “sahabe, Kur’an sozciiklerini talim ederken vakf ve ibtida yerlerini de

ogreniyorlardi.” demistir.'*

Zerkegsi; “vakf ve ibtida ilmi ile Kur’an tilaveti dogru sekilde eda edilir, mananin
dogru sekilde anlagilmasi saglanir ve ayetlerin yorumuyla ilgili siipheler giderilir.”
demisgtir.”"*

Ibnu’l-Cezeri; ilk dénem Miislimanlarinin vakf ve ibtida ilmini 6grendiklerine
dair miitevatir haberin geldigini soylemistir. Bagka bir ifadesinde ise; Kur’an’da
vakfin/vaslin vacip ya da haram oldugu hi¢ bir yerin olmadigini, yanlis anlagilmasina
neden olacak sekilde yapilmasi durumunda ancak vakfin/vaslin vacip yahut haram
olmasinin sz konusu olacagini sdylemis ve su ornegi vermigtir: “i>i3 ‘33\/ \H Q\/ e &
“Hadlbuki bir tek ildhtan baska hicbir ildh yoktur'* yetinde 4! 5e s ctimlesi sonunda
vakf caiz degildir. Cunki vakf edilmesi durumunda ayet, “Hi¢ bir ilah yoktur.”

seklinde anlagilacaktir. Bu nedenle ciimlenin vasl edilerek tilavet edilmesi gerekir.”'*

5 Ibnu’l-Cezeri, en-Negr fi’l-Kirdadti’l-Aser, 1, 225.

3¢ [bnu’l-Cezeri, en-Negr fi’l-Kirdadti’l-Aser, 1, 225.

7 Muzzemmil, 73/4.

¥ Ibnu’l-Cezerd, en-Negr fi’l-Kirdadti’l-Aser, 1, 225; es-SuyQti, el-Itkan fi Ulimi’l-Kur’an, 1, 258.
B9 Suyati, el-Itkan fi Uliimi ’l-Kuran, 1, 259.

0" Nahhas, el-Kat’ ve’l-Itindf, s. 87.

MU Zerkesi, el-Burhdn fi Uliami’lI-Kur’dn, 1, 493.

12 Maide, 5/73.

3 Ibnu’l-Cezeri, en-Negr fi’l-Kirddti’l-Aser, 1, 203.
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. Yine 131zY das mjwfjﬁ\Jur@u\gd\Wdeu\)M\ ;!\’BQM\UJJ.U
« “Rablerinin emrine uyanlar icin miikdfdtin en giizeli vardir. Ona uymayanlar ise,
yeryiiziinde olan her sey ve onun yaninda bir kat1 daha kendilerinin olsa, kurtulmak icin
hepsini kurtulus fidyesi olarak verirlerdi.”'™ ayetinde é—*"—“ (,.e_,;! PRESHY u;.x.U
cimlesinin vasl edilerek & |t>tag V‘! pdis climlesi iizerinde vakf edilmesi dogru
degildir. Zira bu sekilde okunacak olursa ayet, “Rablerinin emrine wuyanlar ve
uymayanlar icin miikdfdtin en giizeli vardir.” seklinde anlasilacaktir. Bunun ise yanlig

oldugu agiktir. '+

1.2.2. VAKF VE iBTIiDANIN KUR’AN TEFSIRINE ETKISi

Vakf ve ibtidanin Kur’an tefsirine etkisinden séz etmeden once vakf ve ibtida
ilminin gayesine igaret edilmesi, bu ilmin Kur’an tefsirine etkisini daha agik ortaya
koyacaktir. Zira diger Kur’an ilimlerinde oldugu gibi bu ilmin de yegane gayesi,
Kur’an’in yanlis yorumlanmasinin 6ntine gegerek Yiice Allah’in muradi gergevesinde
anlagilmasint saglamaktir. Dolayisiyla vakf ve ibtidanin dogru 6grenilmesi ve ona ridyet

edilerek Kur’an’in tilavet edilmesi, daha kolay ve dogru anlagilmasini saglayacaktir.

Vakf ve ibtidanin tefsire etkisi baglaminda Nahhas soyle demistir: “Vakf ve ibtida
ilminde anlamlar arasindaki farklilik 6nemlidir. Bu nedenle Kur’an kérisinin tilaveti
esnasinda okudugunu anlamasi, tilavetine baglarken ibtidanin hasen, vakfin anlamin
tamamlandig1 yerlerde olmasi gerektigini bilmelidir. Kalbini Kur’an’in manalariyla
mesgul etmeli, nerede ibtida, nerede vakf etmesi gerektigi uzerlnde dusunmeh tilavetini
dinleyenlere sesini isittirmelidir. Mesela: i % (,., 4 (,.@M u}.:j,a.“j Oshas UJJJ\ w il

Oskzss “Ancak (samimiyetle) dinleyenler daveti kabul eder. Oliilere gelmce Allah

onlar1 diriltecek, sonra da O'na dondiiriilecekler.”'*

ayetinde Js4ais C).,JJ\ Comiag W)
cimlesi vasl edilerek _j;all; tizerinde vakf edilmemelidir. Cunki ayette, Allah’in
ayetlerine igtenlikle kulak verenlerin icabet ettikleri ifade edilmistir. Fakat cimle vasl
edilerek d%}:i\; tizerinde vakf edilecek olursa, oOlulerin de Allah’in ¢agrisina icabet
ettikleri ifade edilmig olacaktir. Oysa ayette, Olulerin icabet etmesi degil, onlarin
diriltilecegi haber verilmistir.”'*" Vakf ve ibtidanin Kur’an tefsiri {izerindeki etkisine

birkag ayetin daha zikredilmesi uygun olacaktir.

" Ra'd, 13/18.

45 Bkz, Pakdil, 74 lim Tecvid ve Kwraat, 257.
¢ En’am, 6/36.

Y7 Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf. s. 97.
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s sl 2 s de bl Shiml s Wl Ay AU Ll 30 “Allaha ve
095 ¢l G e e HHeRlD Optad fa Ul s A 1 Gl
Peygamberlerine iman edenler var ya, iste onlar siddiklar (sozii 6zii dogru kimseler) ve

Allah katinda sahitlerdir. Onlarm miikdfatlar: ve nurlart vardw.

ayetinde ﬁ éi;jj\
Os402) cimlesi izerinde vakf edilecek olursa, Sidk Allah’a ve Peygamber’ine iman
edenlerin sifat1 olacaktir. Sahitlik ise daha sonra gelen cimlenin sifat1 olacaktir. Fakat
RYENA ﬁ gJJ i ciimlesi vasl edilerek =5 Le i\.’@_ij\g tizerinde vakf edilecek olursa
sahitlik sifatt da siudk sifatt gibi Allah’a ve Peygamber’e iman edenlerin sifati

olacaktir.'”

Yine &,0ak GUiss Dy Gl Bel Llasg Goladl G5 1,055 61 8,041 & eI “(sebe’
kraligesi) soyle dedi: “Krallar bir memlekete girdi mi, orayr harap ederler ve halkinin
ileri gelenlerini zelil hdle getirirler. Iste onlar boyle yaparlar.” ayetinde Gl Fsl 1,555
fij:gi cumlesi tizerinde vakf edilecek olursa, sonrasinda gelen (5) harfi isti’nafiye olacaktir.
Bu durumda u).Lw e,U:xS) ifadesi, Belkis’in soziini tasdik mahiyetinde, Allah’a ait bir
ifade olacaktir. Bu sekilde bir mana ayetin anlam biutinligine uygun diismektedir.
Ancak :d.s\ Ll el 1,las; ciimlesi vasl edilecek olursa, (5) harfi atf olacaktir. Bu
durumda o1&k G355 ifadesi, pekistirme mahiyetinde Belkis’a ait bir ifade olacaktr.'

Yine plh s ol 6 Bl 5l Sl 5 B Bt s s G5 T 55
e e Gl 8505k o el 2 Dyl 40 ‘5\/11“{15 i s abls sl sl i s GBS B 0,455 15
&5 Lo O, sana Kitab't indirendir. Onun (Kur'an’m) bazi dyetleri muhkemdir, onlar
kitabm anasidir. Digerleri de Miitesabihtir. Kalplerinde bir egrilik olanlar, fitne
ctkarmak ve onun olmadik yorumlarini yapmak icin Miitesdbih dyetlerinin ardma
diiserler. Oysa onun gercek manasim ancak Allah bilir. Ilimde derinlesmis olanlar,
“Ona inandik, hepsi Rabbimiz katindandir” derler.”" ayetinde & Y i J;Li V.Lu G
cumlesi tizerinde vakf edilecek olursa, ayetin meali; “Oysa onun gercek manasint ancak
Allah bilir.” seklinde olacaktir. Bu durumda Aayette gegen fe'vil ifadesi, olaylarin
hakikati ve iglerin neticesi anlamina gelecektir ki bu durumda mitesabihin yorumunu
Allah’tan baskast bil(e)mez. Ancak i ¥ 4L, V.Lu &3 ciimlesi vasl edilir de _» &,5u

(,/.1.53\ tzerinde vakf yapilacak olursa, ilimde derinlesenlerin de miitesabihin te’vilini

8 Hadid, 57/19.

Y Ferra, Ebii ZekeriyyA Yahya b. Ziyad, Madni’l-Kur’an, (tahkik) Abdulfettah Ismail es-Selbi,
Daru’s-Surdr, ts. IT1, 135; Taberi, Cdmiu I-Beyan, X1, 682.

150 Neml, 27/34.

U Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 316.

152 Ali imrén, 3/7.
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bildikleri seklinde anlam olusacaktir. Bu durumda ayette gecen te 'vil, tefsir anlamina
gelecektir.'” Orneklerde goriildiigi tizere vakf ve ibtida ile tefsir arasinda siki bir bag

bulunmaktadir.’*

1.2.3. VAKF VE iBTIDA iLE iLGILi ESERLER VE MUELLIFLERI

Hicri ikinci yiizyildan itibaren ginimiize dek vakf ve ibtida ile ilgili ¢esitli eserler

telif edilmistir. Bunlardan énemli olanlar kanaatimizce sunlardir:"™
1. Kitdbu I-Maktii ve I-Mevsiil, Abdullah b. Amir el-Yahsabi (118/736)"*
2. Kitdbu’l-Vakfve l-Ibtidd, Darar b. Sard el-Mukri (129/746)"
3. el-Vukif, Seybe b. Nasth el-Medeni, (130/747)"*
4. el-Vakfve’l-Ibtidd, Ebti Amr b. Ala el-Mazini, (154/771)"%
5. el-Vakfu’t-Tam, Nafi b. Abdurrahman el-Mukri, (169/785)"

6.  el-Vakf ve’l-Ibtidd es-Sagir ve el-Vakf ve l-Ibtidd el-Kebir, Muhammed b.
hasen b. Ebi Sara er-Ruasi el-Kafi, (170/786)"

7. Maktiu’l-Kur'dn ve Mevsiilih, Ali b. Hamza el-Kisai, (189/805) (Yedi

kiraat imamindan biridir.)'**

8.  el-Vakfve l-Ibtidd, Yahyab. Mubarek el-Yezidi, (202/817)'*

3 Taber, Cdmiu’l-Beyan, 6/203-204; ibn Teymiyye, Ahmed b. Abdulhalim el-Harrani, Dakdiku t-
Tefsir, (tahkik) Muhammed es-Seyyid el-Celind, Muessesetu Uliimi’1-Kur’an, ts. I, 329; Ibn Kesir,
Tefsiru I-Kur dni’l-Azim, 1, 329.

5 Ayrica bkz. Zerkesi, el-Burhan fi Ulimi’l-Kur *an, 1, 503.

1 Konuyla ilgili genel olarak Yidsuf Abdurrahman Marash’nin tahkik ettigi ed-Dani’nin e/-Muktefd
Jfil-Vakfi ve’l-Ibtidd, adh eserinin tahkik boliimiinden istifade edildi. Bkz. Dani, el-Muktefd fi’l-
Vakfi ve 'l-Ibtidd, s. 60.

156 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li’'t-Turds... Mahtatdtu't-Tecvid, Mecmau’l-Meleki Ii
Buhiisi’l-Islamiyye, ts, s. 55.

Y7 Dani, el-Muktefd fi’I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 60.

¥ Vakf ve ibtida ile ilgili ilk telif yapandir. Bkz. DA, el-Muktefa fi’l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 60; Tbnu’l-

Cezeri, Muhammed b. Muhammed, Gdyetu 'n-Nihdye fi Tabakdti’I-Kurrd, Mektebetu’l-Mutebenni,

Kahire, ts. I, 330.

Sezgin, Fuad, (Arapcaya Ceviri) Mahmud Hicazi, 7drihi 't-Turdsi’l-Arabi, es-Sekafetu ve’ n-Nesr,

Camiatu’l-Imam, Riyad, 1403/h. I, 22.

10 Dani, el-Muktefd fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtidd, s. 180,

11 Zemahseri, el-Kessdf u Istilahati’l-Funin, 11, 1470.

12 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li’t-Turds, s. 55.

18 Hamevi, Yakit, Mu ‘cemu I-Udebd, Daru’l-Fikr, 11T, Baski, 1400/h. 20-31.
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9. el-Vakfu't-1Tdm, Yakib b. Ishak b. Zeyd el-Hadrami, (205/820) (On Kiraat

imamindan biridir.)'*

10.  el-Vakfve’l-Ibtidd, Ebi Zekeriyya b. Yahya b. Ziyad el-Ferra, (207/822)'®

11. el-Vakf ve’l-Ibtidd, Ebl Ubeyde Ma’mar b. el-Musennia el-Basri,
(210/825)!

12.  el-Vakfu’t-Tam, Said b. Mes’ad el-Ahfes el-Basri, (215/830)'

13.  el-Vakfu't-Tam, Isa b. Mina, (220/835) (Kiraat imamlarindan Nafi’nin

ravilerinden olup, Kal(n adiyla meshur olmustur.)'*®

14.  el-Vakfve’l-Ibtidd, Darar b. Surad, (229/843)'”

15. el-Vakf ve’l-Ibtidd, Halef b. Hisam el-Bezzar, (229/843) (On kiraat

imamindan biridir.)'"

16.  el-Vakfve l-Ibtidd, Muhammed b. S4’dan ed-Darir el-Mukri, (229/843)'"
17.  el-Vakfi’t-Tam, Ravah b. Abdu’l-Mu’min el-Huzeli, (229/843)'"
18.  el-Vakfi’t-Tdm, Ebd Munzir Nusayr b. Yasuf Razi, (229/843)'"

19.  el-Vakf ve’l-Ibtidd, Hisdm b. Ammar en-Nasr es-Sami, (245/859) (Kiraat

imamlarindan Ibn Amir’in ravisidir.)'™

20. el-Vakf, Ebu’l-Abbas Fadl b. Muhammed el-Ensari, (Hicri Gglinct yiizyilin

ortalarinda yasamstir.)'”

21. el-Vakf ve’l-Ibtidd, Ebl Muhammed b. Isi b. Ibrahim el-Isfahani el-Mukrd,
(253/h.)'™

10 el-Kat’ve I-I'tindf. s. 75.

15 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li’t-Turds, s. 54.

166 el-Usmani, Ahmed b. Muhammed b. Abdulkerim, Mendru I-Huda, s. 6.
17 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li’t-Turds, s. 54.

' Dani, el-Muktefd fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtida, s. 61.

%" Jonu’l-Cezeri, Gdyetu 'n-Nihdye, 1, 338.

70 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li’t-Turds, s. 54.
Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, s. 54.
Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, s. 54.

'3 Dani, el-Muktefd fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtidd, s. 336.

74 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li’t-Turds, s. 54.

173 es-Safar, Ibtisim Merhiin, Mu ‘cemu 'd-Dirdsdt el-Kur’én ‘iyyve, Camiatu’l-Mtsul, 1984. s. 365.
6 Dani, el-Muktefd fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtida, s. 63.
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22, el-Mekdti’ ve I-Mebddi’, Eb(i Hatim es-Sicistani, (255/867)""
23.  el-Vakfu’l-Ldzim fi’I-Kur Gn, Eb Vehb Hasan b. Vehb, (280/893)'"
24.  el-Vakfve’l-Ibtidd, 1bn Ebi’d-Diinya, (280/893)""

25.  Iddhu’l-Vakf ve’l-Ibtidd, Muhammed b. Osméan b. Mesbeh es-Seybani el-
Cadi, (288/901)'®

26.  el-Vakfu’t-Tam, EbG Ali Ahmed b. Ca’fer ed-Dindri, (288/901)'"

27.  el-Vakf ve’l-Ibtidd, Ahmed b. Yahya, (291/903) (Liigat’te, Kfilerin imami

182

olup, Sa’leb adiyla sohret olmustur.)
28.  el-Vakfve’l-Ibtidd, Silleyman b. Yahya ed-Dabbi, (291/903)'%

29.  el-Vakf ve’l-Ibtidd, Muhammed b. Ahmed el-Kisan en-Nahvi el-Lugavi,
(299/911)'**

30. el-Vakfve’l-Ibtidd, Ebl Ishak Ibrahim b. Sirdc ez-Zucac, (311/923)'*

31. el-Vakfve’l-Ibtida, Ebl Bekr b. Miicahid, (324/936)'

32.  Iddhu’l-Vakf'i ve’l-Ibtidd, Muhammed b. Kasim b. Bessar ( Ibnu’l-Enbari
adiyla sohret olmustur.) (328/939) '

33.  Beydnu Evkdfi’l-Kufr, Ebl Manstir Muhammed b. Muhammed el-Maturidi,
(Maturidi mezhebinin kurucusudur.) (333/944)'®

34. el-Vakf ve’l-Ibtidd, Muhammed b. Muhammed el-Abbad el-Mukri en-
Nahvi, (334/946)'*

U7 Kifti, el-Vezir Cemaluddin ebi’l-Hasen Ali b. Yasuf, /nbdhu r-Ruvdt Ald Enbahi'n- Nuhdt, (tahkik)
Muhammed Ebu’1-Fadl Ibrahim, Daru’l-Kutubu’l-Arabiyye, 1406/h. 11, 62.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, 1, 11.

7% Zehebi, Semsuddin Ebdi Abdullah Muhammed b. Ahmed, Siveru -4 ’lami 'n-Nubeld, Muessesetu’r-
Risale. ts. XIII, 404.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, s. 54.

81 Nahhas, e/-Kat’ve’l-I'tindf. s. 75.

82 Kufti, Inbdhu r-Ruvdt Ald Enbdhi 'n- Nuhdt, 1, 136.

18 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li’t-Turds, s. 54.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, s. 54.

185 Katip Celebi, Kesfit 'z-Zuniin, 11, 1470.

186 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 6.

Kitab, Muhyiddin Ramazan’in tahkikiyle yayimlanmstir. Bu ¢alismada vakf ve ibtida konusunda
bagvurulan temel kaynaklardan biridir.

188 ishak, Ali Sevvah, Mu cemu Musannaféti’l -Kur’dn, Daru’r-Rifai, Riyad, 1403/h. 1, 211.
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35. el-Kat’ ve’l-I'tindgf, Eb( C&’fer en-Nahhas, (338/950)""°
36. el-Vakfve’l-Ibtidd, Ahmed b. Muhammed b. Evs, (340/952)""

37. Kitdbu’l-Vukiif, Ahmed b. Kamil b. Halef b. Secera, (350/962) (Veki adiyla

sohret bulmustur.)'*

38. el-Vakf ve’l-Ibtidd, Muhammed b. el-Hasen b. Ya’k(ib b. Muksim el-Attar,
(350/962)'*?

39. el-Vakf ve’l-Ibtidd, Hasan b. Abdullah b. Merzaban es-Siyrafi en-Nahvi,
(350/962)'**

40. el-Vakf ve’l-Ibtidd, el-Hafiz el-Mukri Eb(i Abdullah Muhammed b.
Abdurrahméan b. Sehl b. Mahlad el-Isfahani, (369/980)'”

41.  el-Vakf ve'l-Ibtidd, el-Hafiz el-Mukri Muhammed b. Abdurrahman el-
Gazzil, (369/981)'°

42 Vakfu’l-Kur’an, Ali b. Ismail el-Antaki, (377/987)"’

43, Vukifu’I-Kur an/Kitdbu 'I-Vakf ve 'l-Ibtidd, Ebi Bekr Ahmed b. Huseyn b.
Mihran en-Nisabari, (381/991)"*

44.  el-Vakfve’l-Ibtidd, 1smail b. Abbad b. el-Abbas, (385/995)"”
45.  el-Vakfve’l-Ibtidd, Ebu’l-Feth Osman b. Cinni, (392/1001)*"

46.  Vukiifu n-Nebi, Muhammed b. Isi el-Endeldisi, (400/109)*”"

189 Katip Celebi, Kesfit z-Zuniin, 11, 1471.

%0 Ahmed Hitab el-Omer’in tahkikiyle hicri 1398 yilinda yayimlanmstir. Bu calismada vakf ve ibtida
konusunda bagvurulan temel kaynaklardan biridir.

¥ Ali Sevvah, Mu cemu Musannafdti’l -Kur’dn, 1, 279.

2 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li’t-Turds, s. 48.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, s. 50.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, s. 93.

19 Zehebi, Semsuddin Muhammed b. Ahmed, b Osman b. Kaymaz, Tezkiratu’l-Huffdz, Déaru Thyai’t-
Turasi’l-Arabi, ts. 111, 964.

196 Zehebi, Siyeru 'I-A "lamu 'n-Nubeld, XVI, 217.

Y7 Ali Sevvah, Mu cemu Musannafdti’l -Kurdn, 1, 237.

% Hamevi, Mu cemu’I-Udeba, 111, 13; Ibnu’1-Cezerd, Gdyetu 'n-Nihdye, 1, 49.

99 Kufti, Inbdhu r-Ruvdt Ald Enbdhi n-Nuhdt, 1, 238.

20 Hamevi, Mu cemu ’l-Udebd, 111, 13.

2 Katip Celebi, Kesfi z-Zunin, 11, 2025.
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47, el-Ibdne fi’l Vakfi ve’l-Ibtidd, Ebuw’l-Fadl Muhammed b. Ca’fer b.
Abdulkerim el-Huzai el-Curcani, (408/117)*"

48.  Fusil fi me Yahtdcuhu’l-Kdri ve’l-Vukifu’l-Mansiisdt'u Inde’l-Kurrd,
Ebu’l-Hasan Ali b. Ca’fer b. Said er-Razi, (410/419)*”

49.  el-Vukif, Ali b. Muhammed en-Nahvi el-Haravi, (415/424)**

50. el-Mefsiil ve’l-Mevsiil, Ebli Ali Hasan b. Ahmed b. Abdullah el-Benna el-
Mukri, (417/1026)™

51.  Serhu’t-Temdm ve’l-Vakf, Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi el-Endulisi,
(438/1045)%°

52.  el-Muktefd fi’l Vakf’i ve’l-Ibtidd, Dani, (444/1052) *’ Dani’nin ayrica el-
Ihtida fi’l-Vakf ve I-Ibtidd, adinda baska bir eserinin oldugu da soylenmistir.*”

53.  Cdmiu’l-Vukif, Abdurrahmin b. Ahmed b. el-Hasan er-Razi, (454/1062)*”

54.  el-Makdti’ ve’l-Mebddi fi’l-Vukif, Ebu'n-Nasr Mans(r b. Ibrahim el-Iraki,
(465/1072)"°

55. el-Vakfve l-Ibtidd, Abdullah b. Y{isuf el-Curcani, (489/1096)*"

56. el-Miirsid fi Ma’na Vukiifu't-1dm ve’[-Hasen ve’l- kdfi ve 's-Sdlih ve '[-Cdiz
ve I-Mefhiim ve Beydni Tehzibi’l-Kirdat ve Tahkikihd ve Ilelihd, Hasan b. Ali b. Said el-
Ammani. Yazar, el-Mugni fi Ma'rifeti Vukiifi’l-Kur’dn adinda bagka bir eser de telif

etmistir. (Hicri 500 den sonra vefat etmistir.)*'”

57.  el-Vakfve l-Ibtidd, Hasan b. Ali b. Ahmed el-Gazzal, (516/1122)*"

22 Tarihi’t-Turdsi’l-Arabi, 1, 50.

23 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, 1, 50.

2 Kitabu l-Ezhiyyeti fi Tlmi ’I-Hurif, (Tahkik) Abdulmun’im el-Melihi, XI, 264.

203 Funeysan, Sudd, Asdru’l-Handbileti fi Ulami’l-Kur’dn, 1, Bask, ts. s. 68.

26 Kufi, Inbdhu r-Ruvdt Al Enbéhi’n- Nuhat, 111, 318.

27 Kitap, Yasuf Abdrurrahman el-Marash tarafindan tahkik edilmistir. Bu galismada basvurulan temel
kitaplardan biridir.

2% Dani, el-Muktefa fi ’I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 60.

2 fbnu’l-Cezeri, Gayetu n-Nihdve, I, 361.

10 Fibrisu-Ulami’l-Kur’'én, s. 347.

A Fibrisu-Ulimi’l-Kur’én, s. 347.

12 Fihrisu-Ulimi’lI-Kur’'én, s. 348.

213 Kitap, Medine islam Universitesi Tefsir Boliimiinden Abdulkerim Osman tarafindan Doktora tezi
olarak ¢alisgilmig ve yayimlanmustir.
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58. el-Vakfve l-Ibtidd, Omer b. Abdulaziz b. Mazin el-Hanefi, (536/1141)*"*

59.  Nizdmu’l-Edd fi’l-Vakf ve’l-Ibtidd, Abdulaziz b. Ali b. Muhammed b.
Tahhan (536/1141) (el-Esbeg adiyla sohret bulmustur. )"’

60. el-Vakf ve'l-Ibtidd, Ilelu’l-Vukif ve Vukifu’l-Kur’an, Sirdcuddin Ebi
Abdullah (Eb( Tahir) Muhammed b. Tayfir el-Gaznevi, es-Secavendi.*"

61. el-Hddi fi Ma rifeti’I-Malkdti’ Ve l-Mebddi’, Ebu’l-Ala Hasan b. Ahmed b.
el-Hasan el-Hemazani, (600/1203)*"7

62. el-Vakfve l-Ibtidd, Siracuddin Muhammed b. Muhammed b. Abdurresid el-
Hanefi, (629/1231)"%

63. el-Ihdd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, 1si b. Abdulaziz et-Temimi el-Mukri,
(629/123 1)

64. Ilmu’l-Ihda fi’l-Vakf ve’l-Ibtidd, Alemuddin Ali b. Muhammed es-Sehavi,
(643/1245)>

65. el-Vakf ve’l-Ibtidd, Ebu’l-Hasan b. Ali b. Ahmed b. Hasan el-Harali,
(648/1250)"

66. Kitabu’I-Vukiif, Ahmed b. Yisuf el-Kevasi, (680/1281)**

67. el-Iktida fi Ma rifeti’l-Vakf ve 'l-Ibtidd, Muhammed b. Muinuddin Abdullah
b. Cemaluddin en-Nekzavi, (683/1284)**

68.  Evkdfu’l-Kur’'dn, Muhammed b. Hasan el-Kummi, (728/1327)***

69. Ilmu’l-Ibtida fi’l-Vakf’i ve’l-Ibtidd, Abdullah b. Muhammed b. Muhammed
b. Ali Ibn Hemmam, (745/1344)**

21 Katip Celebi, Kesfi z-Zunin, 11, 1471.

215 Katip Celebi, Kesfi z-Zunin, 11, 1471.

1 Bkz. s.44.

27 Kitap, Suudi Arabistan Riyad el-imam Universitesi Seriat Fakiiltesinde Suleyman es-Sakri
tarafindan doktora tezi olarak tahkik edilmistir.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li t-Turds, 1, 48.

2% Pasa, Ismail, Hediyyetu’I-Arifin, Daru’l-Ulimi’l-Hadise, Beyrut, ts. V, 808.
0 es-Safar, Mu ‘cemu 'd-Dirdsdt el-Kur 'dn’iyye, s. 516.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, 1, 99.

#2 Pagsa, Ismail, Hediyyetu'l-Arifin, V, 98.

23 Ali Sevvah, Mu cemu Musannafdti’l-Kur an, 1, 207.

2 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li't-Turds, 1, 115.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu’s-Samil li t-Turds, 1, 115.
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70.  el-Ihtida fi’l-Vakf ve’l-Ibtidd, Tbnuw’l-Cezeri, ayrica vakf ve ibtida ile ilgili
Kasidetu'n fi Ma rifeti’I-Vukifi I-Ldzime, adiyla bir kaside de telif etmigtir.”*

71.  Vakfu’l-Kur’dn, Muhammed b. Muhammed el-Halife, (882/1477)*

72, Vakfu’l-Kur’dn, Muhamed b. Cum’a’ es-Semat el-Hibti, (930/1523)**

73.  Tuhfetu’l-Irfin fi Beydni Evkdfi’l-Kur dn, Tas Kopri Zade, (968/1560)*

74.  Mendru’l-Huda fi’l-Vakf’i ve’l-Ibtidd,”® Ahmed b. Abdulkerim el-Usm{ini
el-Mukri, (Hicri 11.ci asirda vefat etmistir.)

75.  Vukiifu 'n-Ldzime, Muhammed b. Bekr el-Marasli, (1145/1732)*

76. el-Iktida fi Ma'rifeti’l-Vakf ve’l-Ibtidd, Muinuddin b. Ebi Abdillah,
(1235/1819)>

77.  Tuhfetu’l-Emin fi Vakfi’I-Kur 'dni’[-Kerim, Muhammed Emin b. Abdullah b.
Salih el-Istanbdli er-Rimi, (1275/1858)**

78.  Madlimu’l-Ihtida fi’l Vakfi ve’l-Ibtidd, el-Mukni es-Seyh Mahmiid Halil el-
Husari, (1400/1979)

79.  el-Vakfve l-Ibtida Inde 'n-Nuhdt i ve ’I-Kurrd, Hatice Ahmed Mufti. >*

Yukarida zikredilen eserlerin diginda bazi alimler, her ne kadar konuyla ilgili
miistakil bir eser yazmamiglarsa da kitaplarinda vakf ve ibtiddya yer vermiglerdir.
Mesela Zerkesi, el-Burhdn fi Uliimi’l Kur’dn, SuyQti, (911/1505) el-Itkdn fi Ulimi’l-

Kur ’dn adli kitaplarinda vakf ve ibtidaya 6nemli ol¢iide yer vermislerdir.

26 fbnu’l-Cezeri, en-Nesr fi'I-Kirddti’l-Aser, 1, 254.

27 Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu ’s-Samil li t-Turds, 1, 241.

*%  Abdulaziz b. Abdullah, Muallimatu’I-Kur an fi’l-Magribi’l-Arabi l-Aksd, Camiatu’l-imam b. Suid,
Riyad, 1405/h. s. 81.

es-Safar, Mu ‘cemu 'd-Dirdsdt el-Kur 'dn’iyye, s. 475.

Bu calismada bagvurulan vakf ve ibtida kitablarindan biridir.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li t-Turds, 11, 453.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li t-Turds, 11, 487.

Muessetu Alibeyt, (heyet) el-Fihrisu s-Samil li t-Turds, 11, 492.

Kitap, Mekke Ummu’l-Kurd Universitesi Arap dili Edebivati Béliimiinde doktora tezi olarak
calistlnustir.
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IKINCI BOLUM
SECAVENDI’NIN HAYATI, ESERLERI VE VAKF KAVRAMLARI

2.1. SECAVENDI’NIN HAYATI

Sirdcuddin Ebt Abdillah (EbG Tahir) Muhammed b. Tayfir el-Gaznevi es-
Secavendi’nin dogum tarihiyle ilgili kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Ancak 560/1165 yilinda vefat ettigi sdylenmektedir.”> Secavendi, Kabil ile Gazne™*
arasinda kugiik bir koy olan Segavend’de dogdugu icin buraya nisbetle Secavendi
ismiyle gohret kazanmigtir. Gaznevi nisbeti ise onun bu sehirde bir stre ilim tahsil
ettiginden yahut ilmi hayatim burada gecirdiginden kaynaklanmis olabilir.*’ Secavendi
hakkinda bilgi verenler, onun kimlerden ders aldigi ve kimlere hocalik yaptig

konusunda herhangi bir bilgiye yer vermemislerdir.***

2.2. SECAVENDI’NIN iLMi KiSiLiGi VE ESERLERI

Secavendi, kiraat, tefsir, nahiv ve ligat dallarinda derin ilim sahibi olmakla

% Ondan once Ibnu’l-

birlikte vakf ve ibtida ile ilgili ¢aligmalariyla séhret bulmustur.
Enbari, Nahhds, Dani gibi alimler her ne kadar vakf ve ibtidd ile ilgili eserler
yazmiglarsa da, Secavendi’nin kullanmig oldugu kavramlar ve semboller daha ¢ok

yayginlik kazanmistir. Bu nedenledir ki ulkemizde bu isaretlere “Secavendler”

3 Davidi, Hafiz Semsuddin Muhammed b. Ali b. Ahmed, Tabakdtu’l-Mufessirin, (tahkik) Ali

Muhammed Omer, Mektebetu Vehbe, 1977. 11, 155; Zehebi, Semseddin Eba Abdullah Muhammed

b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz, et-Tdrihu’l-Isldm ve Vefaydtu’l-Meséhiri ve’l-A’ldm, (tahkik)

Marif, Bessar Ahmed, Daru Garbi’l-Islami, 2003. XII, 206; es-Suyiti, Celaluddin b. Abdurrahman

b. Ebi Bekr, Tabakdtu’l-Mufessirin, Daruw’1-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, ts. I, 87; ez-Zerekli,

Hayruddin b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Faris, e/-4 '/ém, Daru’l-Ilm Li’1-Melayin, Beyrut,

2002, VI, 179; Altikulag, “Secavendi”, DIA. Ist. 2009, XXXVI, 268-269.

Gazne, Kabil’in 145 km. giineybatisinda yer almaktadir. Aym adi tastyan eyaletin merkezidir. Islam

oncesi tarihi karanlik olan Gazne, arkeolojik kazilara gére milattan 6nce kurulmustur. Asil adi

Genzek olan sehir, Islaim kaynaklarinda Gazne olarak kaydedilmistir. Bkz. Konukgu, Enver,

“Gazne” DIA. Ist. 1996, XIII, 479-480; Yakiit el-Hamevi ise halkin bu sehre Gazne dedigini, ancak

ulemi nezdinde Gaznin olarak bilindigini ve dogrusunun da bu oldugunu sdylemistir. Bkz.

Mu cemu’l-Bulddn, 1V, 201.

6 Altikulag, “Secavendi”, DI4. XXXVI, 268-269.

27 Altikulag, “Secavendi”, DI4. XXXVI, 268-269.

B8 Zehebl, Tdrihu'l-Islam, XIL, 206; fbnu’l-Cezer, Gdyetu’'n-Nihdve fi Tabakdti’l-Kurrd, 11, 157,
Altikulag, “Secavend?”, DI4. XXX VI, 268-269.

»%  Safedi, Selahuddin Halil b. Eybek b. Abdullah, e/-Vafi bi’l-Vefeyat, (tahkik) Ahmed el-Arnavut -
Tiirki Mustafa, Dar’u Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, 2000, 111, 147; Kehale, Omer Riza, Mu ‘cemu ’I-
Muellifin, Daru Thyai’t-TurAsi’l-Arabi, ts. X, 112.
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denilmistir. Guiniimiizde de basta ilkemiz olmak iizere pek ¢ok Islam tilkesi,

mushaflarda daha ¢ok onun olusturdugu kavramlar ve sembolleri kullanmaktadir.**

Nahivde hangi ekole bagli oldugu agik bir sekilde belirtilmemis olsa da,
Secavendi’nin genelde Kufi istilahlarini kullanmig olmasi, o6zellikle ayetlerin bitim
yerleri ve stre baglarindaki mukattaa harfleri tizerinde vakf konusundaki gorislerinden,

41

onun kifi ekoltiine bagli oldugu anlagiimaktadir®* Kur’an, kiraat, vakf ve ibtida

ilimlerinde mutahassis olan Ibnu’l-Cezeri, Secavendi hakkinda sunlari soylemistir: “O,

biiyiik bir imam, muhakkik, kiraat limi, nahivci ve miifessirdir.”**

Kaynaklarda Secavendi’nin su eserlerinin oldugu ge¢mektedir:**

1. Secavendi’nin el-Vakf ve l-Ibtidd ve Ilelu’I-Vukiif adinda vakf ve ibtida ile ilgili
iki eseri oldugu nakledilmistir*** Ibnu’l-Cezeri ise el-Vakf ve’l-Ibtidd adinda biiyiik,
Vukiifu 'I-Kur dn adinda kigiikk hacimli olmak tizere Secavendi’nin iki eseri oldugunu
soylemistir.** el-Vakf ve ’I-Ibtidd adl1 kitabi, Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el-
idi, doktora calismasi olarak tahkik etmis ve yayimlanmustir. /el I-Vukiif adli kita ise
Muhsin Hasim Dervig tarafindan doktora ¢alismasi olarak tahkik edilmis ve
yayimlanmistir.”* Ancak yaptigimiz karsilastirmalar neticesinde Ibnu’l-Cezeri’nin
kiigiik hacimli diye soz ettigi Vukdfu I-Kur’an® adli kitap da dahil her tig kitabin ayn
icerige sahip oldugu tespit edildi.

2. Aynu’l-Medni fi Tefsiri Seb i 'I-Mesdni: Bu Kitap, daha sonra yazilan bazi tefsir
kitaplarina kaynaklik etmistir. Kitabin Mukaddimesinde tefsir usili, Mekki ve Medeni
ayetler, nasih ve mensth vb. konular tizerinde durulmustur. Kitapta kiraat imamlarina
ve ravilerine yer verilmis, dil ve kiraat farkliliklart ele alinmistir. SGre baglarinda o
siredeki harf, kelime ve ayet sayist belirtilmis, ayetlerdeki vakf yerlerine isaret edilerek

ayetin ntiz0l sebebine yer verilmistir. Ayrica sirast geldiginde ahkam ayetleri ile ilgili

20 Cetin, Kur'an Okuma Esaslari, s. 145.

1 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 24.

2 [bnu’l-Cezeri, Gayetu n-Nihdye, I, 141.

B Hamevi, Mu cemu’I-Muellifin, X, 112; Safedi, e/-Vafi bi’I-Vefeyat, 111, 147.

4 Davudi, Tabakdtu ‘I-Mufessirin, 11, 155; Zehebi, Tdrihu’l-Isiam, XII, 206; Suy(l, Tabakdtu'l-
Mufessirin, 1, 87; Ibnu’1-Cezeri, Gdyetu 'n-Nihdye 11, 157.

25 Altikulag, “Secavendi”, DI4. XXXVI, 268-269.

26 el-Vakf ve I-Ibtida, adli eser, 2001 yilinda Daru’l-Menahic tarafindan basim yapilmus, elu 'l-Vukilf,
adli eser ise 2006 yilinda Riyad, Mektebetu’r-Rusd basim evi tarafindan yayimlanmagtir.

7 Kitap, Iran Milli Kiitiiphanesi Yazmaeser Arsivi boliimiinde 662 No ile kayithdir.
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kisa fikhi izahlar yapilmis ve mezhep imamlarimn gorisleri serdedilmistir.** Ibnu’l-
Kifti bu tefsirden soz ederken hacminin kiigik oldugunu ancak faydasinin buyik

oldugunu soylemistir.”

3. llelu’l-Kiradt: Secavendi ile ilgili telifde bulunan birgok kisi, onun bu isimde

birkag ciltten olusan bir kitabr oldugunu sdylemistir.>”
4. Gardibu’lI-Kur éan*"

5. Ma 'rifet 'u Ahzdbi’l-Kur 'dn ve Ensdfihi ve Erbdihi ve Eczdihi™

2. 3. SECAVENDI’NIN EL-VAKF VE’L-IBTIDA ADLI KIiTABI VE
KITABINDAKI METODU

Ibnw’1-Enbari’nin, Iddhu’l-Vakf ve’l-Ibtidd, Nahhas’in, el-Kat’ ve’l-I'tindf ve
Dani’nin, el-Muktefa fi’l Vakf ve’l-Ibtidd adli eserleri ile birlikte Secavendi’nin el-Vakf

ve I-Ibtidd adli eseri, alanla ilgili elimize ulasan dordiinci eserdir.*”

Secavendi, s6z konusu kitabinin telif sebebini goyle anlatmistir: “Vakf ve ibtida
ile ilgili benden once yazilanlara baktim. Hepsi de islerini ciddiye almig ve giizel eserler
telif etmigler. Ancak eserlerinin bu doénemin insaninin ilgisini ¢ekecek nitelikte
olmadigini gordim. Zira faydali telifler olmalarina ragmen hepsinde de detay soz
konusuydu. Konunun zorlugu, alanla ilgili yazmaktan beni alikoyuyordu. Fakat
dostlarimin bana olan giiveni ve tegvikleri, beni yazmaya cesaretlendirdi. Vakflari;
Ldzim, mutlak, cdiz, el-mucevvezu-livechin ve el-murahhas’u-lizariira seklinde bes
kategoride degerlendirdim. Kolayca anlagilmasi i¢in basit lafizlarla kitab1 telife

99254

bagladim.

M8 el-Fihrisu 's-Samil 1li’t-Turds, Kismu-Mahtitatu’t-Tecvid, 1, 204; Alukulag, “Secivendi”, DIA.
XXXVL, 268-269.

29 Altikulag, “Secavendi”, DI4. XXXVI, 268-269.

0 Davidi, Tabakdtu’l-Mufessivin, 11, 155; Zehebi, Tdarihu l-Islam, XI1, 206; es-Suyati, Tabakdtu’l-
Mufessirin, 1, 87, ez-Zerekli, el-A ’lam, V1, 179; Safedi, el-Vdfi bi’l-Vefeydt, 111, 147.

=1 Altikulag, “Secavendi”, DIA. XXXVI, 268-269; el-Fihrisu s-samil, 1, 204.

2 Altikulag, “Secavendi”, DIA. XXXVI, 268-269; el-Fihrisu s-samil, 1, 204.

3 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 41.

>4 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 45.
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Secavendi, kitabina bir mukaddime ile baglamistir. Mukaddimesinde, kitab1 telif
sebebini, vakfin mertebelerini, her bir mertebe i¢in kullanmig oldugu 1stilahlart ve
onlara ait isaretleri belirtmis, konuyu orneklerle de agiklamistir. Ayrica vakfin caiz
olmadigr yerleri drekleriyle ve gerekgeleriyle agiklamistir. Kitabin mukaddimesinde
Kur’anda gecen N& ifadeleri tizerinde vakf ile ilgili kendinden onceki ulemanin

gorislerine de yer vererek konuyu islemistir.””

Secavendi, vakf edilmesi cdiz olan ve olmayan yerleri ve mertebelerini, nahiv,
tefsir ve kiraat farkliliklann agisindan agiklamistir. Genelde miitevatir ve meshur
kiraatlart, bazen de saz olanlart zikrederek kiraat farkliliklarina gore wvakfi
degerlendirmistir. Vakf konusundaki en onemli ilkesi ise ayetin ne gekilde
anlamlandirilacagidir. Daha once yazilan tefsirlere bazen atifta bulunarak bazen de

bulunmadan bagvurmustur.*°

Secavendi, goruglerini delillendirmek i¢in hadislere ve siire de bagvurmustur.
Ayrica ayetlerin sonunda vakf konusunda anlam butinligine ridyet etmis, lafiz

yontinden ses ahengini de goz ardi etmemistir.”’

Secavendi, oncesindeki miifessirlerin ve nahivcilerin gorislerine de yer vererek
delillerini irdelemis, bazen onlari tenkit ederek tercihe gitmigtir. Tim bunlar1 yaparken
kitabin mukaddimesinde ifade ettigi Uzere detaya girmeden 6zl bir sekilde konuyu
islemistir.>® Secavendi’nin kitabindaki en 6nemli kaynaklan ise detaya girmesiyle
elestirdigi, dolayisiyla kitabint sikict buldugu EbiG Hatim es-Sicistani’nin (255/869) el-
Makdti ve’l-Mebddi ile Hasan b. Ali el-Ammani’nin (500/1106) el-Mursid adli
kitaplaridir.*”

> Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 47.
»6  Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 47.
»7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 48.
8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 48.
»%  Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 49.
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2. 4. SECAVENDI’NIN VAKF KAVRAMLARI VE VAKF ISARETLERI

Secavendi, kendinden once kullanilan 1stilahlardan farkl: olarak vakf tirlerini alt1
kategoride degerlendirmis,” her vakf tiiriine ait bir sembol olmak iizere bir harf

belirlemistir. Secavendi’nin vakfistilahlar1 ve tanimlan su sekildedir:*®'
2. 4. 1. el-Vakfu’l-Lazim

el-Vakfu’l-Lazim; vasl edilmesi durumunda kastedilen mananin bozulacag:
yerlerde vakf edilmesidir.** Secavendi, bu tiir yerleri (¢) harfi ile belirtmistir.* Bu vakf
tiirtine verdigi 6rneklerden bazilart sunlardir: 4 V.LS O s e :;.; e I ‘_}M,!\ alls
EHEST (,.@M éejj “Iste peygamberler! Biz, onlarmn bir kismini bir kismina iistiin kildik.
Iclerinden, Allah’in konustuklar: vardir. Bir kisminmn da derecelerini yiikseltmistir.”**
Ayette e :;.; cimlesi sonuna (p) aldmetini koyarak vakfin lazimi olduguna isaret
etmistir. Cunkt ayet, Allah’in kendisi ile konusmasi sebebiyle Musa (as.)’in diger
peygamberlerden Ustin kilindigini ifade etmektedir. Cimle vasl edilecek olursa, Musa
(as.), baz1 peygamberlerin kendisine ustiin kilindigi peygamberlerden biri oldugu

anlagilacaktir. Halbuki dyet bunu ifade etmememektedir.*®

sV s elphadl G d 4y 4 6,53 O Blass b D1 A GA “Allah, ancak bir tek
ilahar. O, ¢ocuk sahibi olmaktan uzaktw. Goklerdeki her sey, yerdeki her sey

2% yetinde, Secavendi 305 4 0,55 O &lses ciimlesi tizerinde vakfin 1azimi

O 'nundur.
olduguna isaret eden (») alametini koymustur. Cunku &yet, yiuce Allah’in gocuk

edindigini mutlak sOrette nefyetmektedir. Ancak vasl edilecek olursa s G wizaill 3G 9]

20 Secavendi, vakflan bes kategoride degerlendirmis olmasiyla vakfin ciz oldugu yerleri kasdetmistir.

Burada bahsedilen altinc1 kisim ise Md-ld Yeciizu I-Vakf'u Aleyhi’ (iizerinde vakfin cliz olmadigi
yerler) dir.

1 Bu béliimde, Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el-idi’nin doktora calismast olarak tahkik
ettigi el-Vakf ve l-Ibtida adh kitaptan ve Muhsin Hasim Dervis’in doktora galismasi olarak tahkik
ettigi Jlelu’l-Vukif adh kitaptan istifade edilmistir. Bkz. el-Vakf ve 'l-Ibtida, s. 105; Ilelu’I-Vukif; 1,
32.

%2 Secavendi, el-Vakf ve'l-Ibtida, s. 105; Secavendi, llelu’l-Vukif, 1, 62; ibnu’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-

Kwrdati’l-Aser, 1, 232; Temel, Kur’an Kiraatinde Vakf ve Ibtidd, 76; Karagam, Kur'an’t Kerim’in

Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 333.

Secavendi, el-Vakfve I-Ibtida, s. 105; Secavendi, Hlelu I-Vukif, 1, 8. (LAzimi vakfin yam sira tim ve

vacip olarak da adlandirilmistir.)

% Bakara, 2/253.

%> Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 105-106.

% Nisa, 4/171.
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u-eﬁ\ cimlesindeki zamir, Allah lafzina degil Allah’a aidiyeti inkédr edilen ¢ocuga
donecektir. O taktirde ayet; “O, Goklerdeki ve yerdeki her seye sahip olan bir evldttan
uzaktir.” seklinde anlasilacaktir.*®” Halbuki ayette, Yiice Allah’in mutlak sekilde ¢ocuk

sahibi olmaktan beri oldugu anlatilmaktadir.

¥ 1

Sees N C‘j““ CJU £5 V.@.J« d)...e “O hdlde sen de onlardan yiiz ¢evir. Onlar, o

davetg:;nm (Israfil’in benzeri goriilmemis) bilinmedik (korkung) bir seye cagrdig
giin...””" ayetinde, Secavendi e d}..e ctimlesi sonuna () aldmetini koyarak lazimi
vakfin olduguna isaret etmistir. Verilen mealden de anlagildigr tizere ayet, Peygamber
(as.)’in bu diunya hayatinda misriklerden yiz ¢evirmesini istemektedir. Fakat ciimle
vasl edilecek olursa ayetin anlami; “O davetcinin (Israfil’in benzeri goriilmemis)
bilinmedik (korkung) bir seye cagwrdigr giin sen de onlardan yiiz cevir.” geklinde

olacaktir. Halbuki ayet bunu kastetmemektedir.**

Va4 oo 2

g s Wuugw i o r\jjtz Gy I5ka gt G188, iy 3,50 <65 “Allah m eli
baghdw” dediler. Soylediklerinden oftiirii kendi elleri baglansin ve Ildnete ugrasmnlar!
Haywr, O’nun iki eli de agiktir.”™™ ayetinde Secavendi 1,16 G \sial; ciimlesi sonuna (¢)
alameti koyarak lazimi vakfin olduguna isaret etmistir. Zird 1azimi vakfa ridyet

2

edilmeyip ayet vasl edilecek olursa olb,uis & ‘_}J sozinin Yahudilere ait bir ifade

*7  Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 106.

% Kamer, 54/6-7. (Goriislerine basvurulan vakf ve ibtida alimleri ilgili yerde vakfin 1azimi oldugu
konusunda ittifak etmelerine karsin Secavendi’nin disindaki diger alimler, benzer ifadelerin oldugu
diger yerlerde vakfin lazimi olmadigim soylemislerdir. Mesela: GAladt it 8t & 4 b el E ] S
Eoaly AU JE gy S ¢t J6 51 “Allah, kendisine hukimdarlik verdi diye (sumarip
bobiirlenerek) Rabbi hakkinda Ibrahim ile tartisant gormedin mi? Hani Ibrahim, “Benim Rabbim
diriltir, oldiiriiv.” demis; o da, “Ben de diriltir, éldiiriiriim” demisti." (Bakara, 2/258) ayetinde, zarf
olan 3 edatmin £\~ fiiline mutaallik oldugu soylenmistir. (Bkz Zeccéc, Ebi Ishak Ibrahim b. Seri b.
Sehl, [’rdbu’l-Kur’dn, (tahkik) Abdulcelil Abduh Selebi, Alemu’l-Kutub, Beyrut, 1988. 1, 24;
Zemahseri, el-Kessdf, 11, 452; Bakali, Ebu’l-Hasen Ali b. el-Huseyn el-Isbahan, Kesfir'l-Muskilat ve
Idahi’I-Mu dildt, (tahkik) Muhammed b. Ahmed ed-Dali, Matbaatu’s-Sabah, Dimask, 1994, s. 181;
Ebt Hayyan, Bahru’l-Muhit, 11, 627; Sevkani, Muhammed b. Ali, Fethu I-Kadir Beyne Fenni'r-
Rivayeti ve’d-Dirdyeti, Daru’l-Hayr, Beyrut, 1992. 1, 305; Harrat, Muskilu Irabi’l-Kur’dn, 1, 43;
Dervis, ['rdbu’l-Kur’én ve Beydnuh, 1, 392) Ancak ilgi}i ayette 3 'nin Jy fiili disinda donebilecegi
bagka bir fiil veya mukadder bulunmamaktadir. Zira Jg fiili diinyada vuki bulmakta, C\SJ\ £ px
ifadesi ise aAhirette vukd bulacagindan ona donmesi imkinsizdir. Bkz. (Ismail SAdik Abdurrahim
Ismail, e/-Vakfir’I-Lazim fi’'l-Kur éni’l-Kerim, Daru’s-Sabirin, Kahire, 2008. s. 231.)

Secavendi, el-Vakf've I-Ibtidd, s. 422; Baz Tiirkge meallerde ayetteki 1dzami vakfa ridyet edilmemis,
ayetin meali su sekilde verilmistir; “Cagiranin goriilmemis bir seye cagirdigi giin, sen de onlardan
iz gevir.” Bkz. Diyanet vakfi meali, A. Ugur meali.

710 Maide, 5/64.
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’

oldugu anlagilacaktir. Bu durumda ayetin meali, “Hayiwr, O’nun iki eli de agiktir.’
dediklerinden otiirii Yahudilerin elleri baglansin ve lIdnete ugrasmnlar!” seklinde
olacaktir. Bu ifade ise, Yahudilere ait olmadig gibi, boylesi bir ifadeden otiirti Allah

kimseye lanet edecek degildir.*"
2. 4. 2. el-Vakfu’l-Mutlak

el-Vakfu’'I-Mutlak; sonra gelen ciimleden ibtidanin hos gorildigu yerlerde vakf
edilmesidir.*” Dolayisiyla bu yerlerde vakf evladir*” Secavendi, bu tir yerleri (&)
harfiyle belirtmistir. Mesela: y\ & 1535 Ol byl i1l Wy (;.’@_;331 4 ) il & V‘Q L3
Yoo & 32 S 4l Mad 5 & “Size ne oluyor da mimafiklar hakkinda iki gruba
ayrildiniz? Allah, 01/11ar1 yaptiklari islerden dolayt bas asagi ederek eski konumlarma
(kiifre) dondiirmiistiiv. Allah’m saptirdigini yola getirmek mi istiyorsunuz? Allah kimi

saptirrsa, sen onun icin asla bir ¢ikis yolu bulamazsin.”*™

dyetinde hem \; 445 1 4l
|,223 hem de y\ e i Ol sl 31 cimlesinin iizerine (&) aldmeti koyarak mutlak
vakfin oldugunu belirtmistir. Cunki 1228 (;.’@‘_:Sj iﬁ\; cimlesinden sonra istitham
ciimlesi, & y\ e 12 O 054 51 cimlesinden sonra ise sart cimlesi gelmis, bu ise

tizerinde vakf ederek sonrasinda gelen ciimleden ibtiday: hos kilmaktadir.>”

Yine 1431 8 gueh sk gl & LS5 s NGl il 5 e 556 ol 5 V‘Q £55
Gt ol i B 0 o)l iR Al 150808 G s, hal LB S o5 \as N5 ) “Dini
dosdogru tutun ve onda ayriliga diismeyin!” diye Niih'a emrettigini, sana vahyettigini,
Ibrdhim’e, Miisd’ya ve Isd’ya emrettigini size de din kildi. Fakat senin kendilerini

cagirdigin sey (Islam dini), Allah’a ortak kosanlara agwr geldi. Allah, ona diledigini

29276

seger. Igtenlikle kendine yonelenleri de ona ulastirir.” dyetinde, hem Y3 s 1,430 Of

4 15525 hem de &l ﬁ FENRUROTS ,.MJ\ J.; »S cumlesi sonuna (L) alameti koyarak mutlak

277

vakfin olduguna isaret etmistir.””” Cinkil 43 1,558 Y5 3 1,830 & cimlesiyle mana

7V Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 34.

72 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 107, Secavendi, [lelu’l-Vukif, 1, 62; Temel, Kur'an Kiraatinde
Vakfve Ibtida, 77.

Karacam, Kur’'an’t Kerim’in Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 334; Temel, Kur'an Kiraatinde
Vakfve Ibtida, 77.

71 Nisa, 4/88.

77 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 175.

776 Siira, 42/13.

77 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 385.
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tamamlanmus, sonrasinda fiil cimlesi gelmistir. Ayrica all ﬁﬁ‘“’“ b &S J.MJ\ J.; <y

ciimlesiyle de mana tamamlanmis, daha sonra isim ciimlesi gelmistir.””
2. 4. 3. el-Vakfu’l-Caiiz

el-Vakfu’l-Cdiz;, vakfin ve vaslin esit dizeyde cadiz oldugu yerlerde vakf
yap11mas1d1r Secavendi bu tir yerlere (C) harfiyle isaret etm1§t1r *” Mesela: b dLe 3
;uwwj_s,\&;,@waﬁyum @Mw@&;\\gum}fﬂ\@&ud\m
“Hani, Rabbin meleklere, Ben yeryuzunde bir halife yaratacagim” demisti. Onlar,
“Orada bozgunculuk yapacak, kan dokecek birini mi yaratacaksin? Oysa biz sana
hamdederek daima seni tesbih ve takdis ediyoruz.” demislerdi.” ayetinde L) Slasg;
cimlesi sonuna (G) alameti koyarak vakfin cdiz olduguna isaret etmistir. Clinki istitham
cimlesinin sona ermis olmasi vakfi cdiz kilmaktadir. Ayrica ciimlenin vasl edilmesi de

caizdir. Cunku dyetin devami olan 3usz Al :),4 ;5 ctimlesindeki (5) harfi, haliyyedir.”"'

Yine ,las 1545 Gz o4ed V3 V.M.S 5 {,.’(33 TR R JRERE T s “Onlar gelip
gecmis bir iimmettir. Onlarin kazandiklar: kendilerinin, sizin kazandiklariniz sizindir.
Siz onlarin yaptiklarmdan sorumlu tutulacak degilsiniz. ™ el b {,.’(33 Eoas L@
cimlesi sonuna (G) alameti konularak tizerinde vakfin cdiz olduguna isaret edilmistir.
Cunkt cimle tamamlanmig, sonrasinda anlam agisindan farkli bir cimle gelmistir.
Secavendi’ye gore climlenin vasl edilmesi de caizdir. Zira sonra gelen ciimle 6ncesine

atfedilmistir.**’

Yine Lw V‘Q ol V.@.,\ RYREAY Vsjuj Vsju ** Ayetinde, VSJL.J\} Vsju ciimlesi sonuna
(C) alameti konularak Uzerinde Vakﬁn cdiz olduguna isaret edilmigtir. Cunki VS )u
VS 415 ctimlesi, takdiri ﬁ olan mahz0f bir mubtedanin haberi olabilmektedir. Buna gore
ayetin meali, “Onlar, babalariniz ve ogullarmnizdw.” seklindedir. Clumlenin vasl

edilmesi de caizdir. Ciinki {,3§L’;;b éﬁél}\ ciimlesi mubteda, sonra gelen V‘Q o V.@.,\ G955 Y

78 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 107.

2% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 111; Secavendi, [lelu’I-Vukif, 1, 63. (DIB’nm denetiminde basmm
yapilan Mushaflarin sonundaki . X oL p Wil Wsleslt xS baghifl altinda, Secavendi’den farkl
olarak () alametinin vakfin evla olduguna isaret oldugu sdylenmistir.)

#0 " Bakara, 2/30.

1 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 111.

#2 Bakara, 2/134.

#3 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 111.

1 Nisa, 4/11.
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(&% ciimlesi ise onun haberi olabilmektedir.”®* Buna gore dyetin meali; “Babalarmniz ve
ogullarmmizdan  hangisinin  size daha faydali  oldugunu bilemezsiniz.” gseklinde

olmaktadir.
2. 4. 4. el-Vakfu’l-Mucevvezu livechin

el-Vakfu’'I-Mucevvez livechin; vaslin evlad olmasiyla birlikte vakfin cdiz oldugu
yerlerdir. Secavendi bu tir yerleri () harfiyle belirtmistir >* Mesela: 5,51 13730 UJJJ\ Al
4 > ! #

P

0552 ﬁ V5 il e 22 6 OFLYLJ G “Onlar, Ghireti verip diinya hayatim satin
alan kimselerdir. Artik bunlardan azap hi¢ hafifletilmez. Onlara yardim da edilmez. ™’
ayetinde oFLYL kelimesi tizerine () alameti koyarak vaslin evla olduguna isaret etmistir.
Ciinkii her ne kadar sonra gelen i3l e ik 6 ciimlesi isti’nafi olabildigi igin vakf
cdiz olsa da (Z) harfi tikibiyye olmasinin yam sira ceza bildirmesi vash evla

kilmaktadir.?®®

Yine LL?.LMJ\ 5o 0581 A1 Lol 56..“ Js i s 6;’3‘ sl o S Bl 1 Lol W) “(De
ki:) “Ben, ancak bu sehrin Rabbine l.'badel etmekle emrolundum ki, O, burasim kutlu ve
saygideger kildi. Her sey O’nundur. Ve Miislimanlardan olmakla emrolundum.
ayetinde 2is® Js d5 cimlesi sonuna () aldmeti koyarak vaslin evld olduguna isaret
edilmistir. Cunkii Gualaall 50 8587 O &oaly ciimlesi Gncesine atfedilmis, bu ise vash evla
kilmaktadir. Ancak 56..“ Js iy cumlesinin i’tirdzi olmakla birlikte ayetin uzun olmast,

vakfi da céiz kilmaktadir.**”

Yine g&j\ J.; A il 4 198 | e b ﬁ‘i’ Gl “(Tevrat'tan) tanyip bildikleri (bu
peygamber) kendilerine gelince onu inkdr ettiler. Allah’m Idneti inkdrcilarm iizerine

olsun. !

ayetinde 4 1528 cimlesi sonuna (;) alameti konularak vaslin evla olduguna
isaret edilmistir. Ctinkii sonra gelen :, E&j\ J.; & &6 comlesindeki (&) harfi takibiyye
olup, peygamberleri inkdr etmeleri sebebiyle kéafirlerin lanete ugradiklarini ifade
etmektedir. Bu ise cimlenin vasl edilmesini evla kilmaktadir. Ancak 5 5K 2 &1 416

ctimlesi isim ciimlesi oldugu igin vakf edilmesi de caizdir.*”

5 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 111.

6 Secavendi, el-Vakf've l-Ibtida, s. 111-112; Temel, Kur’an Kiraatinde Vakf've Ibtida, s. 77.
#7  Bakara,2/86.

% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 132.

2 Neml, 27/91.

0 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 320.

#! " Bakara, 2/89.

#2 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 132.
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2. 4. 5. el-Vakfu’l-Murahhasu Lizariira

el-Vakfu’l-Murahhasu Lizarira; ardarda atfedilerek gelen ciimlelerin uzunlugu
sebebiyle zorunlu olarak yapilan vakflardir. Bu tiir yerlerde vakf edildiginde sonra gelen
cimleden ibtidd edilebilmektedir. Zira ayetin siyak ve sibakindan ciimlenin &ncesinin

devami oldugu kolayca anlasllmaktadlr Secavendi, bu tiir yerlere () harfiyle isaret

etmistir.*” Mesela: Gis 12b b N S u;.u Nk u.@->-jf ShaZs &)L@\ 5o W.’ il 5
5 Eedots 51 5ol o Sedott T 31 Saill 51 Bediad NI e ot V3 Gt Je G A% 5 iads
PR ESURSE 5| gb\ﬂp a1 G S b 3l Gl 5 Gl Lé,)\ SelsH &)\ SelsH
& a4 d&\ 1555 e e it b olad) Gelssl o dm V5 LLWJ\ i L5 ek & U.,JJ\ JA:.!\
RYERF: V.(Ld N rojuJ\ “Miimin kadmlara da soyle, gozlerini haramdan sakmsinlar,
wzlarmi korusunlar. (Yiiz ve el gibi) goriinen kistmlar miistesna, zinet(yer)lerini
gostermesinler. Bagortiilerini ta yakalarmin iizerine kadar salsmlar. Zinetlerini,
kocalarindan yahut babalarindan yahut kocalarmin babalarmdan yahut ogullarindan
yahut iivey ogullarindan yahut erkek kardeslerinden yahut erkek kardeslerinin
ogullarindan yahut kiz kardeslerinin ogullarindan yahut miisliiman kadmnlardan yahut
sahip olduklart kolelerden yahut erkekligi kalmamis hizmetcilerden yahut da heniiz
kadmlarin  mahrem yerlerine vakif olmayan erkek c¢ocuklardan baskalarina
gostermesinler. Gizledikleri zinetler bilinsin diye ayaklarmi yere vurmasmlar. Ey
nuiiminler, hep birlikte tovbe ediniz ki kurtulusa eresiniz! ** ayetinde hem &a ,‘& oy f.a.\.b
Set :;.; hem de Ll wijse :;.; \j}’@juz; V“ UJJJ\ ‘_}Aa_!\ 2] ctimleleri sonuna (_,») aldmetini
koymustur. Zira ayetin uzun olmasi, okuyucunun nefes almak i¢in vakf etmesini
gerektirebilir. Ayetin siyak ve sibakindan ciimlenin 6ncesine atfedildigi kolayca

anlagildig1 igin Ayetin anlagiimasinda problem olusmamaktadir.”

S0 oyl g 2530 20 st e 5l 2 ey Laiy oW1 0K o sl <0, yeri
sizin icin dosek, gogii de bina yapan, gokten su indirip onunla size rizik olarak gesitli

iiriinler cikarandr.”*°

ayetinde 5 dk2)i; cumlesi sonuna Secdvendi (_») alametini
koyarak zorunlu durumlarda vakfin cdiz olduguna isaret etmistir. Ciinkii ctimle uzun
olmakla birlikte ayetin siyak ve sibakindan sonra gelen ctimlenin oncesine atfedildigi

kolayca anlasilmaktadir.””’

3 Secavendi, el-Vakf've l-Ibtida, s. 112; Temel, Kur’an Kiraatinde Vakf've Ibtida, s. 77.
4 Nir, 24/31.

*° Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 301.

¢ Bakara, 2/22

#7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 129.
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2. 4. 6. Ma-1a Yeciizu’l-Vakfu Aleyhi

Ma-la Yeciizu’l-Vakfu Aleyhi,; izerinde vakfin cdiz olmadig: yerlerdir. Bu yerlerde
zorunlu gekilde vakf edilecek olsa dahi tzerinde vakf edilen kelimeden yahut
oncesinden uygun bir yerden ibtidda edilmesi gerekmektedir. Cinkii ya ctumle
tamamlanmamig ya da sonra gelen ciimleden ibtida edilememektedir. Dolayisiyla vakf
edilmesi durumunda ayetin anlami1 bozulacak yahut ayetin kastetmedigi bir mana
olusacaktir. Secavendi, bu tiir yerlere (V) alametiyle isaret etmigstir. Ancak s6z konusu
alamet ayetin sonunda olur da tizerinde vakf edilirse, daha sonra gelen ayetten ibtida

edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.**®

Mesela: ylSUa.> e 38s ¥ 29l VL%M s 23V whaddl o =) yL:L_.p 2ae A e S
“Bunlar kendilerine; Rabbindei/q, goklerin ve yerin ve ikisi arasmdakilerin Rabbinden,
Rahmdn'dan bir miikdfat, yeterli bir ihsan olarak verilmistir. Onlar, Allah'a hitap
edemeyeceklerdir.”™” ayetinde gz Gy 23Vl wizail < cimlesi sonuna Secavendi (V)
alameti koymustur. Zira ayette muttakilerin, goklerin, yerin ve ikisi arasindakilerin
Rabbi ve Rahman tarafindan mikafatlandirilacaklarina vurgu yapilmistir.** Ancak bazi
Turkce meéllerde s6z konusu vakf alametine ridyet edilmeyip vakf esas alinarak ayetin
meali su sekilde verilmistir: “O, goklerin, yerin ve ikisi arasinda bulunanlarm Rabbidir.
O, rahmdndwr. O giin insanlar O’na karst konusmaya yetkili degillerdir.”" Bazi
medllerde ise;, “O, goklerin yerin ve ikisi arasmda olanlarm Rabbidir. O, oniinde
kimsenin konusamayacagi Rahman olan Allah’tr.””” Halbuki ayette Allah’in Rab ve

Rahman olduguna vurgu yapilmamistir.

Secavendi’ye gore bu tir yerlerde vakfin cdiz olmamasinin birgok nedeni vardir.

Bunlardan bir kism1 su sekildedir:

% Secavendi, el-Vakf've l-Ibtida, s. 113; Temel, Kur’an Kiraatinde Vakf've Ibtidd, s.78.

2 Nebe, 78/35-36.

30 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 422; Taberi, Camiu’l-Beyan, XXIV. 174; Begavi, Medlimu t-
Tenzil, 1V, 322; Zemahseri, e/-Kessdf, IV, 690; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 1, 4650; Usmini, Mendru ’I-
Hudd, s. 416; Muciruddin b. Muhammed Fethu r-Rahmdn fi Tefsiri’l-Kur’dn (tahkik) Nuruddin
Talib, Daru’n-Nevdir, Vuzaratu’l EvKAf ve’s-Suiini’l islAmiyye, Katar, ts. VII, 266; Siddik Hasan
Han, Fethu’l-Beydn, XV, 43.

' Bkz. Elmahh, Diyanet Vakfi Meali, A. Ugur, Y. N. Oztiirk, A. F. Yavuz, C. Yildinm,

2 Bkz. F. Kuran meali.
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1. Cevabr zikredilmeden sart cimlesi tizerinde, sarti zikredilmeden cevabi
iizerinde vakf edilmez.*” Mesela: Y5 -3 s dbl s U s V‘L"‘“ Ge dils 0 g a3l el gl
a5 “Sana gelen ilimden sonra, eger onlarm arzu ve keyiflerine uyacak olursan, bilmis

ol ki, Allah’tan sana ne bir dost, ne bir yardimci vardmr. "

ayetinde 1 4asizal sl s
(,/.1.53\ oo Hils &1 ciimlesi tizerinde vakf cdiz degildir. Cinkii sonra gelen C;b e A o Gk

a5 Y3 climlesi, oncesindeki sart ciimlesinin cevabidir.*”

Yine V.(..La o GAE D68 @ Je Gl 5 “Allah, bizi sizin dininizden kurtardiktan

306 ayetlnde RE

sonra eger ona donersek mutlaka Allah’a karst yalan uydurmus oluruz.’
Gis A J.; &l ciimlesi tizerinde vakf cdiz degildir. Zira sonrasinda gelen V.(.Lo L BAE Ol

cimlesi, 6ncesindeki mukaddem cevabin sartidir.*”’

2. Haberi zikredilmeden &nin ismi iizerinde, ismi zikredilmeden mukaddem
haberi tizerinde vakf cdiz degildir. Mesela: B 4 O47i55 uL.iJ\ o o Fi G 6455 UJJJ\ 5l
SE \H . )la_, ) j.LSL; b e,L.j i S5 “Allah’m indirdigi kitaptan bir kismini gizleyip onu az
bir bedel ile degisenler (var ya); iste onlar karmlarma atesten baska bir sey
doldurmuyorlar.”*” ayetlnde LG el 4 Oyiiz; cimlesi lizerinde vakf cdiz degildir.

Ciinkii sonrasinda gelen ,& Y e S s 0,185 b dled i, ciimlesi &’ nin haberi olmaktadir.*®

Yine Loj u..,LJ\ CL.) Lq.:).ﬁ...“ J 6;4 LS'“ JM\)JL@\) JA.“ d}&&b uﬁ)‘y‘) u\}q.....“ 017- b;‘) L)\
M\ uwb ij.“ ;L:f.p;j 44\.3‘_}5 u.oL@.‘.eg_gj L@J)ﬁ.’uﬂ.’uﬁ)‘y‘ 4 L..>-L9 s-Lou.,o L«.MJ\ u.,oé.!é\ df\
o )J.m 3% ub‘ﬁ e NI ;LMJ\ “Siiphesiz, goklerin ve yerin yaratilisinda, gece ile

giindiiziin  birbiri ardinca gelisinde, insanlara yarar saglayacak seylerle denizde

3 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 112; (Secavendi, vakf ve ibtidada anlami temel aldig1 icin sart ve

cevabimn farkli dyetlerde olmast durumunda dahi cevabi zikredilmeden sartin tizerinde vakfin caiz
olmadigim soylemistir. Mesela: &li; usz s (73 Lt i o GRENINE U NEKTY o oA (P RS e ]
saraty “Allah'm yardimi ve zaferi gelip de insanlarm boliik bolitk Allah'm dinine girmekte
olduklarim gordiigiin vakit Rabbine hamdederek O'nu tesbih et ve O'ndan magfiret dile.” (Nasr,
110/1-3) ayetlerin sonunda Secavendi, vakfin ciz olmadigim soylemistir. Zira éyeiecl; i aiz sxad
ctimlesi 3’'min cevabidir. Dolayistyla Tiirkiye’de tilavet edilen Mushaflarda Seciavendi asil kaynak
kabul edildiginden s6z konusu ayetlerin sonuna (V) alameti konulmustur. Ancak birgok vakf ve
ibtida alimi, ayetlerin sonunu bunun disinda tutmuslardir. (Bkz. Zerkesi, el-Burhdn fi Ulimi’l-
Kur’an, 1, 505; Suy(ti, el-Itkan fi Uliimi’I-Kurdn, 1, 296.)

% Bakara, 2/120.

% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 135.

6 ACraf, 7/89.

7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 206.

% Bakara, 2/174.

% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 136.

55



seyreden gemilerde, Allah’in gokyiiziinden indirip kendisiyle olmiis toprag: dirilttigi
yagmurda, yeryiiziinde her ¢esit canliyt yaymasinda, riizgdrlari ve gokle yer arasmdaki
emre amade bulutlart evirip ¢evirmesinde elbette diisiinen bir topluluk icin deliller

2310 A

vardmr.””" ayetinde (zorunlu durumlar diginda) dyet tamamlanmadan vakf cdiz degildir.

Ciinkii ayetin son kismi olan &,lasg e3d gb‘ﬁ ciimlesi &/’ nin ismidir.

3. Miistesnd zikredilmeden Miistesnd-minh tizerinde vakf edilmez.’"' Mesela: 3J 5
G <E L \H Gaa “De ki: “Bizim basimiza Allah’m bizim igin yazdigi seylerden

712 fyetinde Gzws ) 5 ciimlesi tzerinde vakf caiz degildir. Zira sonra

baskasi gelmez.
gelen & o B L \H ifadesi, Yice Allah’in takdirinin bunun diginda oldugunu haber

vermektedir.

Yine - \ NRRS \H Slags 5y Graba u.! o] Cﬁ‘ d!\ @Jb “Niih’a vahyolundu ki: “Kavminden
daha once iman etmis olanlardan ba§ka artik hi¢ kimse iman etmeyecek.” éyetinde
g_,Lo).e Sy Gt u.! o] Cy d!\ j\) cumlesi tizerinde vakf caiz degildir. Zira sonra gelen :» \H

\ 3 ciimlesi, ‘daha énce Noh’un kavminden iman edenlerin oldugunu haber

vermektedir.

4. Bedel zikredilmeden mubdel tizerinde vakf edilmez. Secavendi’ye gore Mesela
V"E“‘“‘J\ b, Gusl “Bizi dosdogru yola ilet” ciimlesi tzerinde vakf cdiz degildir. Cunkii

19 Bakara, 2/164.
1T Secavendi, vakf ve ibtidada anlamu temel kabul ettiginden miistesnd ve miistesnd-minhunun farkh
ayetlerde olmasi durumunda dahi iizerinde vakfin ciiz olmadigi séylemistir. Mesela: it iscd

y R V“‘E “Bunun iizerine biitiin melekler saygi ile egildiler. Ancak Iblis secde elmedz
(Hicr, 15/30-31) ayeti sonunda Secavendi vakfin ciiz olmadigim, zira ayetin sonunda vakf edilmesi
durumunda meleklerle birlikte olan Iblis’in de secde ettigi anlasilacagim soylemistir. Halbuki
sonrasinda gelen <. \jL ctimlesi, onun secde etmedigini haber vermektedir. Bu sebeple iizerinde
vakf ederek miistesnd ve miistesnd-minhu ‘nun birbirinden ayirt edilmemesi gerektigini sdylemistir.
Dolayisiyla DIB’nin denetiminde bastmi yapilan Mushaflarda s6z konusu yere (V) alameti
konulmustur. (Bkz. Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtidd, s. 253) Yine 2t i LNt & “Insan gercekten
7 ayeti tizerinde Secavendl vakfin caiz olmadigim s6éylemis, ¢iinkii sonrasinda gelen
Al el O;Jb holss edlall hees 14l u,:.JJ\ NI “Ancak, iman edip de salih ameller isleyenler,

ziyan icindedir.

birbirlerine hakkr tavsiye edenler, birbirlerine sabri tavsiye edenler baska (Onlar ziyanda
degillerdir.) (Asr, 103/2-3) ayetinde zikredilenler istisna edilmiglerdir. Aksi halde onlarin da
hiisranda olduklan anlagilacagim ifade etmistir. Bkz. (Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtidd, s. 508) Bu
sebeple DIB min denetiminde basimu yapilan Mushaflarda s6z konusu yere (Y) alimeti konulmustur.
Ancak daha once de ifade edildigi iizere diger bir¢ok vakf ve ibtida alimi, ayetlerin sonunu bunun
disinda tutmustur. (Bkz. Zerkesi, el-Burhdn fi Ulimi’l-Kur’dn, 1, 505; SuyQti, el-Itkan fi Ulimi’l-
Kur’dn, 1,296.)

2 Tevbe, 9/51.

% Had, 11/36.
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1% ciimlesi, oncesine

sonra gelen V.@._L; Easl UJJJ\ L\}e “Nimet bahsettiklerinin yoluna
bedel olmaktadir. Yine Secavendi’ye gore V.@..Lp Gasil cimlesi uzerinde vakf caiz
degildir. Zira sonra gelen SJL% Y5 e osiakall ;& ciimlesi, oncesinin bedeli yahut

sifatidir *"?

5. Haberi zikredilmeden mubtedd, mubtedds: zikredilmeden de haberi tizerinde
vakf cadiz degildir. Mesela: ﬁ elzjj\ g4l \))\ u,JJb Al ‘_}wd & Ldalss 1ysas \y,o\ u,JJb
las uy.o}ij\ “Iman edip hicret eden ve Allah yolunda cihad edenler ve (nuhacirleri)

barmdirip (onlara) yardim edenler var ya; iste onlar gercek miiminlerdir.”>'®

éyetinde
\ s a5y 13 )\ UJJJ\ 5 cimlesi Uzerinde vakf cdiz degildir. Ciinkli sonra gelen u}d}m ﬁ i AN

Lz.; ciimlesi, mubtedanin haberidir.”!

6. Sifat z1kred11meden mevsiif iizerinde vakf ciz degildir. Mesela Secavendi, U

WM.U i - w < Y uL..(.“ “Bu, kendisinde siiphe olmayan kitaptwr. Allah’a karsi

2

gelmekten sakmanlar icin yol gostericidir.” ayetinin sonuna (Y) alameti koymustur.
Cunkii sonra gelen g_,..;.!b Osel UJJJ\ “Onlar gaybe inamirlar’™™" ayeti uEall is

kelimesinin sifatidir.®”

i 7. Ma luf zikredilmeden atif tuzerinde vakf edilmez. V“ J& 5 G BaRw 1,256
R Oz, 14350 252 M “Bundan dolayr Allah'tan bir nimet ve litufla kendilerine
higbir fenaltk dokunmadan geri dondiiler ve Allah'in rizasma uydular.”>° yetinde V“
Sy it ciimlesi tizerinde Secavendi vakfi caiz gérmemigtir. Ciinkii sonra gelen 154315

& Sl , ciimlesi 6ncesine atfedilmistir.*”

1 Fatiha, 1/6-7.
1% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 125.

16 Enfal, 8/74.
7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 220.
18 Bakara, 2/2.

1% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 127.
320 Ali imran, 3/174.
1 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 165.
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2.5. SECAVENDI’NIN VAKF KAVRAMLARI VE iSARETLERI iLE
TURKIYE’DE TiLAVET EDILEN MUSHAFTAKI VAKF KAVRAMLARI VE
ISARETLERI UZERINE DEGERLENDIRME

Yukarida zikredilenlerden, Secavendi’nin vakf sisteminde altt kavram ve onlara
ait isaret bulundugu anlagilmaktadir. Bunlar; () alameti ile isaret edilen e/-vakfu "-Idzim
kavramidir. Tam mukabilinde 1dzim1 sekilde vasla isaret eden md-ld yeciizu’l-vakf'u
aleyhi kavrami olup, alameti (Y)'dir. Her iki kavram arasinda vakfin ve vaslin esit
duzeyde cdiz oldugunu ifade eden e/-vakfu I-cdiz kavrami olup, alameti () harfidir. e/-
vakfu l-ldzim ve el-vakfu’l-cdiz kavramlan arasinda da el-vakfu 'I-mutlak kavrami vardir
ki bu kavram vakfin evla oldugunu ifade etmektedir. Secavendi bu tiir yerlere (L)
harfiyle igaret etmistir. Bu kavramin tam mukabilinde vakfin caiz olmasiyla birlikte
vaslin evla oldugunu ifade eden el-vakfu’l-mucevvezu livechin kavrami vardir.
Secavendi bu tir yerlere (y) harfiyle isaret etmistir. Ayrica ardarda atfedilerek gelen
cimlelerin uzunlugu sebebiyle zorunlu durumlarda vakfin cdiz oldugunu ifade eden el-
vakfu’l-murahhasu lizarira kavrami vardir. Bu tir yerlerde ayetin siyak ve sibakindan
cimlenin, o6ncesinin devami oldugu kolayca anlagildig: i¢in tizerinde vakf edildiginde
sonra gelen ciimleden ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Secavendi bu tir

yerleri ise ( ,») harfiyle belirtmisgtir.

Yukanida zikredilenlerden, Turkiye’de tilavet edilen Mushaflarda, Secavendi’nin
(z) harfiyle isaret ettigi esit dizeyde vakfin ve vaslin cdiz oldugunu ifade eden el-
vakfu l-cdiz kavrami ve aldmetinin bulunmadig anlagilmaktadir. Buna karsilik vakfin
evla oldugunu ifade eden ii¢ alamet bulunmaktadir. Nitekim Diyanet Isleri Baskanlig
Mushaflar1 Inceleme ve Kiraat Kurulu Baskanlig1 denetiminde gegen ¢ogu mushaflarin
sonundaki o JKJ\ ol & < /C'é\}!\ L3ln2ll xS bolumunde, Secavendi’den farkl olarak ()
alameti igin vakfin evla olduguna isaret oldugu soylenmistir. Oysa Secavendi, ()
alameti i¢in herhangi bir tercihin s6z konusu olmadigi vakfa isaret oldugunu

soylemistir.**

(¢) alametine bu sekilde anlam yiiklenmis olmasi () ve () alameti ile
aynt manayi ifade etmektedir. Zira (=) alameti durmaktan emir olup, vakfin evla

olduguna, (&) alameti ise vakfin ve sonrasinda gelen cimleden ibtidanin hos

322 Secavendi’nin () alametini koydugu yerlerde hem vakfin hem vaslin esit diizeyde ciz oldugu agik

sekilde goriinmektedir.
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karsilandigr yerlere isaret oldugu soylenmis, dolayisiyla vakfin evla olduguna isaret

etmektedir.’*

Bu calismada muracaat edilen Medine, Sam ve Kahire mushaflarinda ise her ne
kadar Secavendi’nin belirtmis oldugu vakf yerlerine ve isaretlerine bircok yerde
uyulmamis olsa da, onun olusturdugu vakf sisteminin uygulandig gorilmektedir. Zira o
mushaflarda, zorunlu durumlarda vakfin caiz oldugunu ifade eden ( ,») aldmeti harig
diger bes vakf kavrami ve isareti kullamlmig olup bunlar su sekildedir; (o) alameti
lazimi vakfa isaret etmektedir. (Y) alameti vakfin caiz olmadigina isaret etmektedir. (C)

aldmeti vakfin ve vaslin esit dizeyde cdiz olduguna isaret etmektedir. ( [3) alameti,’

vakfin evld olduguna isaret etmektedir. (J.») aldmeti’* ise vaslin evld olduguna isaret
etmektedir. Ayrica bu mushaflarda muanaka alameti kullanilmig olup, baska bir vakf

kavram1 yahut alameti kullanilmamigtir.

2.6. AYET SONUNDA VAKF MESELESI

Ayet kelimesi liigatte; aldmet—isdret, delil-burhan, topluluk—cemaat, sahis,

ornek,** yiiksek bina,””” mucize®® ve ibret’™”

gibi anlamlara gelmektedir. Istilahi olarak
birbirine yakin bir¢ok tanimi yapilmis, ancak her birinde dyer kelimesinin farkli bir
yonine dikkat cekilmigtir. Bitin bu tanimlan kapsayict olarak dyet; “Kur’an’i-
Kerim’in herhangi bir stiresinde bulunan, bir yahut birka¢ cimleden meydana gelen,

99330

sonu belli fasilalarla ayrilan Allah kelamidir.”>*" seklinde tarif edilmigtir.

Ayet kelimesinin liigit ve 1stilah anlamlarina dikkat gekildiginde aralarinda agik
bir iligki bulundugu gorilmektedir. Soyle ki; Kur’an ayetleri, Kur’an’in anlamlarindan
birinin bitip digerinin basladigin1 gostermektedir. Harflerden, kelimelerden ve

cumlelerden olustuklart i¢in topluluk anlami tagirlar. Onlar getiren Peygamber’in

32 Temel, Kur’an Kiraatinde Vakfve Ibtidd, s. 79; Karagam, Kur an’t Kerim’in Faziletleri ve Okunma

Kaideleri, s. 334.

Secavendi nin vakfin evla olduguna isaret i¢in belirledigi (1) alametine mukabildir.

Secavendi’nin vaslin evla olduguna isaret igin belirledigi (;) alametine mukabilidir.

3% Ton Faris, Mu cemu Mekayisi’l-Luga, 1, 167, Ibn Manzir, Lisanu ’l-Arab, XIV, 62.

37 el-Isfahani, Miifredat 'u Elfézi’l-Kurdn, s. 101; Ziirkani, Muhammed Abdulazim, Mendhili 'I-Irfan fi
Ulimi I-Kur *an, Darw’1-Kutubu’l-[lmeyye, Beyrut, 1996. 1, 338.

32 Jbn Kesir, Tefsiru I-Kur dni’l-Azim, 11, 124.

32 Jon Manziir, Lisdnu I-Arab, XIV, 61.

B0 ziwckand, Menahili I-Irfan, 1, 338.

324
325
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dogruluguna isaret ve delillerdir.*”’

Ayet kelimesinin liigat ve istilah anlamlari beyan edildikten sonra mushafin
tamamu i¢in s6z konusu olan ayet sonunda vakf konusu ele alinacaktir. Zira Turkiye’de
tilavet edilen mushaflarda ayetlerin sonuna vakfin caiz olmadigini ifade eden (V)
alametinin konulmasinin uygun olmadig1 kanaatindeyiz. Bu anlamdaki biutin vakf
yerlerinin irdelenmesi gerektigi kanaati hésil oldugundan konunun uzamamasi agisindan

tek bir baglik altinda ele alinmasinin daha uygun olacagini diigiindiik.

Ayetlerin sonunda vakf konusunda bilinmesi gereken o6ncelikli mesele, sonra
gelen ayet ile anlam ve lafiz yoniinden gugli bir iligki bulunan ayetlerin sonunda
tilavetin kat’ edilmesi ittifakla ciz degildir.*** Ihtilaf, iizerinde vakf edilmesindedir. Bu
konuda bilinmesi gereken oncelikli mesele ise, sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz
yoniinden iligki bulunan ayetlerin sonunda zorunlu olarak vakf edildiginde sonra gelen
ayetten ibtida edilebilecegi ittifakla caizdir. Ihtilaf, herhangi bir zorunluluk olmadig
halde yapilan vakflardadir®* Bu konudaki ihtilafin sebebi ise Peygamber (as.)’in
ayetlerin sonunda vakf ederek Kur’an’1 tilivet etmesidir. Nitekim kiraat alimleri, Ummii

99334

Seleme (ra.)’in; “Peygamber (as.), kiraatini dyet ayet keserdi... rivayetini farkli

yorumlamiglardir.

S6z konusu rivayete dayanarak sonrasinda gelen ayet ile anlam yahut lafiz iliskisi
bulunsun yahut bulunmasin, butin ayetlerin sonunda vakf etmenin stnnet oldugu
soylenmistir. Ebi Amr el-Basri, (154/771) Ibnu’l-Enbari, Dani, Beyhaki (458/1403),
Ibnuw’l-Kayyim el-Cevziye, (751/1350) Zerkesi, Ibnu’l-Cezeri ve daha birgok alim bu
gorustedirler.” Ebli Amr el-Basri’nin, her dyetin sonunda vakf ederek Kur’an’: tilavet
ettigi ve soyle dedigi nakledilmistir: “Sonrasinda gelen ayet ile anlam ve lafiz agisindan

iligkili olsa dahi ayetlerin sonunda vakf ederek Kur’an’in tilavet edilmesinin evla

31 fon Manzir, Lisdnu I-Arab, XIV, 62; Zirkani, Mendhili’l-Irfan, 1, 338.

2 Bkz. Zerkesi, el-Burhdn fi Ulimi’l-Kur’dn, 1, 505; el-Meymani, Abdullah Ali, Fazlu [lmu’l-Vakfi
ve 'l-Ibtidd ve Hukmu'I-Vakfi Ala Ruisi’l Ay, Du’l-Kasim li’n-Nesri ve’t-Tevzi, Riyad, 1423. s. 84.

33 Zerkesi, el-Burhdn fi Ulami’lI-Kur an, 1, 505.

B Tirmizd, Camii 't-Tirmizi, “Kitabu Fadaili’l Kur’an”, 22; Ibnu’l-Cezeri, en-Negr fi 'I-Kiradti'I-Aser, 1,
226.

B3 Dand, el-Muktefa fi’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 145; Suyati, el-Itkan fi Ulimi’l-Kur’dn, 1, 296; ibnu’l-
Kayyim el-Cevziyye, Ebi Abdullah Muhammed b. Ebibekr, Zddu 'I-Medd, (tahkik) Suayb ecl-
Arnaviit — Abdulkadir el-Arnaviit, Mueessetu'r-Risale, Beyrut, 1996, I, 327; ibnu’l-Cezeri, en-Nesr
fi'l-Kiraadti’l-Aser, 1, 226, Zerkesi, el-Burhdn fi Ulimi’l-Kur’dn, 1, 350-506; Ismail Sadik
Abdurrahim, e/-Vakfu I-Memnii’ fi’I-Kur 'ani ’I-Kerim, 1, 35.
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oldugunu disiiniiyorum.”**® Beyhaki ise; “Peygamber (as.)’a tabi olup, Aayetlerin
sonunda vakf ederek Kur’an’in tilavet edilmesi, vakfin sebeplerinin gozetilerek tilavet

edilmesinden evla oldugunu diisiiniiyorum.” demistir. **’

Vakf ve ibtida alimlerinden Nahhas, Ummii Seleme (ra.)’min rivayetinden yola
cikarak, aralarinda iligki bulunsun yahut bulunmasin bitin Aayetlerin sonunda
Peygamber (as.)’1n vakf ettigini soylemis ve su 6rnedi vermistir: « 43 <35 ¥ uL.Q\ éJ_f.s
WLA.U s3> “Bu, kendisinde siiphe olmayan kitaptr. Allah’a karst gelmekten sakmanlar
i¢in hiddyet kaynagidir.™® ayetinden sonra gelen ﬁw)) &5 o).LaJ\ RIS w.db Osield UJJJ\
S48 “Onlar gaybe inanirlar, namazi dosdogru kilarlar, kendilerine rizik olarak

verdigimizden de Allah yolunda harcarlar.”™”

ayeti ile anlam ve lafiz iligkisi
bulunmasina ragmen ayet sonu oldugu i¢in pek ¢ok kiraat imami burada vakf

etmislerdir.**’

Sehavi, (902/1496) ayetlerin sonunda vakfin siinnet oldugu goriisiinde olmakla
birlikte sonra gelen ayet ile gl¢li anlam ve lafiz iligkisi bulunan yerlerde vakfin hasen
olmayacagint séylemis ve su Ornegi vermistir: “U\.Lmlj ij_e “Yaziklar olsun o namaz
kilanlara! ™" dyetinin sonunda vakf hasen degildir. Clnki tzerinde vakf edilecek
olursa, mana yanlis anlasilabilir. Zira sonra gelen &sala r@u o ﬁ UJJJ\ ayeti
zikredilmeden (il :Lj.e ayetinde kastedilenlerin, namazlarindan gafil olanlarin
oldugu anlagilamamaktadir. Dolayisiyla U\.LM.U :Lj.e cumlesi Uzerinde vakfin yapilmast,
Ummii Seleme’nin soziinii ettigi vakflardan degildir. Ciinkii her iki dyet arasinda giiclii
bir anlam ve lafiz iliskisi bulunmaktadir. 04355 4 | j.Uﬂ sl e GG V.@._L; G 355 “Onlara
gokten bir kapt acsak da oradan yukari ¢ikmaya koyulsalar,” ayeti tzerinde de vakf,
sinnet degildir. Zira sonra gelen dsssis 35 5% J Blad &s¥u W 10E “Gozlerimiz

dondiiriildii, biz herhdlde biiyiilenmis bir toplumuz” derlerdi.” ayeti zikredilmeden

6 Dani, el-Muktefd fi’I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 146; Zerkesi, el-Burhdn fi Ulimi’l-Kur’an, 1, 505; Suyiti,
el-Itkan fi Ulimi’l-Kur’dn, 1, 296; Ibnuw’1-Cezeni, en-Nesr fi 'I-Kirddti 'l-Aser, 1, 226; Tahhan, Ismail
Ahmet, Kur’an’t Anlamada Voakfin Rolii, (tahkik) Necattin Hanay, Recep Tayyip Erdogan
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1, 2, (2012) s. 233-278.

37 Suyati, el-Itkan fi Ulimi’l-Kur’dn, 1, 296; ibnu’1-Cezerd, en-Nesr fi 'l-Kirdati’l-Aser, 1, 226; Zerkesi,
el-Burhan fi Uliimi’I-Kur dn, 1, 506.

> Bakara, 2/2.

»° " Bakara, 2/3.

>0 Bkz. Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, 1, 87-114; DAni, el-Muktefa fi’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 145; Sehavi,
Cemdlu’l-Kurrd, 11, 553.

1 Main, 107/4.
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mana anlasil(a)mamaktadir.” demisgtir.**

Ibnu’l-Cezeri, ayetlerin sonunda vakfin sinnet oldugunu soylemis, ancak bu
durumun ayetin dogru sekilde anlagilmasina ve sonrasinda gelen ayetin ibtida igin
uygun olmasina baglamistir. Ibn Abbas (ra.)’1n namazda birinci rekatta Fatiha’dan sonra
Sl (i 1 33 ¥ el G o ayetini, ikinci rekatta ise & el 044435 A RIRY Sl
Oyhal ﬁw)) ayetini okudugunu séylemistir.**

Sabi’nin (104/723) ise, “ob Gle i Js “Yer iizerinde bulunan her canli yok
olacaktir.” ayetini tilavet ettiginde, sonra gelen @3’55{\3 e 5y a5 Ly “Ancak

29344 A
a

azamet ve ikram sahibi Rabbinin zdt1 bdki kalacaktir. yetini okumadan “durmal”**

dedigi rivayet edilmistir.

Secavendl ve diger bir¢ok alim ise, dyetin herhangi bir yerinde oldugu gibi,
ayetlerin sonunda da anlam ve lafiz iligkisine ridyet edilerek tilavet etmenin evla
oldugunu soylemisglerdir. Bu hususta ayetin herhangi bir yerinde vakf edilmesi ile ayetin
sonunda vakf edilmesi arasinda ayinma gitmemislerdir. Ummii Seleme’nin rivayetini
ise, ayetin bitimine isaret olmak tizere Peygamber (as.)’in uygulamasi oldugu seklinde
yorumlamuslardir. Bu sebepledir ki Secavendi soyle demistir: “Ayetlerin sonunda vakf
etmenin siinnet oldugu iddialarina ragmen Peygamber (as.)’in ayetlerin sonunda vakf
ederek Kur’an’t tildvet etmesini, ayetlerin nereden baslayip nerede sonlandiginin
bilinmesi i¢in bir uygulamasi olabilecegini diiginiiyorum. Bu nedenle dyetlerin sonunda
Peygamber (as.)’1n vakf ederek Kur’an’1 tilavet etmesi, ayetlerin sonunda vakfin siinnet
oldugunu ifade etmez.”**° Bagka bir ifadesinde ise; “sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz
iligkisi bulunan yerlerde tilavetin vasl edilmesi, Kur’an’i tertil ile okumanin
geregindendir.” demistir.>*’ Bu nedenle Secivendi, bir¢ok dyetin sonuna vakfin ciiz
olmadigini ifade eden (V) aldmetini koymustur. Bu konudaki dayanaklarindan biri de
kiraat imamlarindan bir¢ogunun, selef alimlerinin bir kisminin, kisa ayetleri vasl ederek

tilavet etmis olmalaridir.

2 Sehavi, Cemalu’l-Kurrad, 11, 553; el-Meymini, Fazlu [lmu’I-Vakfi ve I-Ibtida ve Hukmu’I-Vakfi Ald
Ruiisi’l Ay, s. 84.

3 Bkz. Ibnuw’l-Cezeni, en-Nesr fi 'I-Kirddti’l-Agr, 1, 235.

¥ Rahméan, 55/26-27.

3 Bkz. Ibnu’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kwrddti’l-Asr, 1, 235; SuyOf, el-Itkén fi Ulimi’l-Kur’dn, 1, 296;
Zerkesi, el-Burhan fi Uliimi’lI-Kur’dn, 1, 506.

36 Secavendi, flelu ’I-Vukaf, 111, 911.

7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 115.

62



Tercih: Ummii Seleme’nin yukarida zikredilen, “Peygamber (as.) kiraatini ayet

29

ayet keserdi...” rivayetinden yola ¢ikarak kiraat imamlan ve vakf ve ibtida alimleri,
Peygamber (as.)’in ayetlerin sonunda vakf ederek tilavet ettigi konusunda goris
birligine vardiklar anlagilmaktadir. Gorig ayriligl, Peygamber (as.)’in neden vakf ettigi
konusundadir. Bu konu tizerinde durmadan once, so6z konusu gorigler arasinda tercih
yapma noktasinda bizlere 11k tutacagi kanatinde oldugumuz su sorulara yanit aramamiz
yerinde olacaktir: Ayet nedir? Neden Kur’an streleri ayetlerden olusmaktadir? Vakf ve
ibtidd konusunda anlamlar temel teskil ediyorsa, Kur’an’in ayetlerden olugsmasindaki
hikmet nedir? Ayetlerin sonlanmasinda 6lgiit nedir? Vakf edilmesi cdiz olmayacaksa

neden ayetlerin sonu kafiyelerden olugmaktadir?

Yukanidaki sorulara yanit aramadan 6nce, Kur’an’daki ayet sayilar1 ve bunlarin

8 Zira

bitim yerleri konusunda farkli gorislerin oldugunu hatirlamamizda yarar vardir.
denildigi gibi Peygamber (as.)’in ayetlerin sonunda vakf etmis olmasi, sadece ayetin
sonlandigina isaret i¢in olsaydi, ayetlerin sayilari ve bitim yerleri arasinda farkli
gorigler olmazdi! Ayrica daha once degindigimiz vakf’1-Cibril, vakf’1i-Nebi wvb.
kavramlar olugmazdi! Dolayisiyla Peygamber (as.)’1in vakf ettigi her yer ayet sonu kabul
edilmesi gerekirdi. Ancak su var ki Peygamber (as.)’in vakf ettigi her yer dyet sonu
kabul edilmemis, sGredeki kafiyeler de goz onlinde bulundurularak ayetlerin bitim

yerleri belirlenmigtir.

Peygamber (as.)’in vefat edene dek ayetlerin sonunda vakf ederek tilavet etmesi,
onun Kur’an’i tilavet etmedeki siinneti oldugunu gigli kilmaktadir. Zira ayetlerin
sonunda vakf ederek Kur’an’i tilavet etmesi, sadece dyetin sonlandigina isaret i¢in
olsaydi, Peygamber (as.), bir ya da birkag kez ayetlerin sonunda vakf ederek Kur’an’
tilavet eder, okundugu sekilde sahabe yazip ezberledikten sonra dyetler arasinda anlam
ve lafiz iligkisini dikkate alarak Peygamber’in tilavet etmesi daha uygun olurdu. Zira

“Rahmeti azap, azabi ise rahmetle sonlandirmayin.**

ifadesiyle vakf ve ibtida
konusunda anlamlarin temel teskil ettigini bizzat o o6gretmistir. Buna ragmen ayetin,
sonrasinda gelen ayet ile anlam ve lafiz iligkisi bulundugu halde vefat edene dek

ayetlerin sonunda vakf ederek tilavet etmis olmasi, dyetlerin sonunun bu hususun

¥ Bkz. Dani, Ebd Amr Osman b. Said el-Emevi el-Enduldisi, e/-Beyan fi Iddi Ayi’l-Kur’an, (tahkik)
Ganim el-Kadiiri el-Hamed, Merkezu’1-Mahtiitat ve’t-Turas, Kuveyt. 1994, s. 335.

2 Ebd Davud, Avau ’l-Ma’bid, fi Sunen’i Ebi Davud, “Kitabu’l-Vitr”, 22; Taberi, Muhammed b. Cerir,
Camiu’l-Beyan fi Tevili Ayi’l-Kur’an, Darw’l-Kutubu’l-ilmeyye, Beyrut, 1992. I, 46; Usmini,
Mendru’l-Hudd, s. 6.

63



disinda tutulmasi gerektigine isaret oldugunu disiniyoruz. Zira Kur’an’t tebyin igin
gonderilen Peygamber (as.)’in, dogru anlagilmasina halel getirecek sekilde onu tilavet

etmis olmast s6z konusu olamaz.

Ayrica sonra gelen ayet ile giiglii bir anlam iligkisi bulunmayan ayetlerin sonunda
vakf edilmesi bir yana tilavetin kat’ edilmesinde dahi sakinca bulunmadig
kanaatindeyiz. Abdullah Ibn Mes’0d (ra.) soyle demistir: “Peygamber (as.), benden
Kur’an okumamu istedi. Nisa sOresinden okumaya bagladim. 4%, 5l Js Ge i 5 55
ee® s Via :;.; &b sy “Her iimmetten bir sahit getirdigimiz ve seni de OI:IICII”ZI/I iizerine bir
sahit yaptigimiz zaman bakalim onlarin  hdli nice olacak!”™ Ayetinin sonuna
geldigimde bana, yeter! dedi. Okumay1 kesip Peygamber (as.)’a baktigimda gozlerinden
yaslar bosaldigim gordiim.”*' Rivayette konuyla ilgili dikkat geken, iizerinde vakf
edilen yet ile sonra gelen Gus &bl 5,455 Y5 b3V i 3 3 Jpigl Va2 5338 50 5 asy
“O kiyamet giinii, Allah’1 inkdr edip Peygamber e isyan edenler, yer yarilip igine girmis

’

olmayr isterler ve Allah’tan hi¢bir soz gizleyemezler.” ayet arasinda anlam iliskisi
bulundugu halde, Peygamber (as.), Ibn Mes’id (ra.)’dan kiraati sonlandirmasini
istemigtir. Bu ise anlam iligkisinin giigli olmadig1 ayetlerin sonunda tilavetin kat’
edilebilecegini gostermektedir. Burada kiraatin kat’ edilmesi cdiz oluyor ise, vakf
edilmesi ecvez (ondan daha caiz) dir. Bu nedenle “Rahmeti azap, azabi ise rahmetle
sonlandirmayin.” ifadesinden Peygamber (as.)’in nehyine séz konusu olan, ayetlerin

sonunda vakf olmay1p, kiraatin kat’ edilmesi oldugunu diisiniiyoruz.

Ayrica ayetin; “Kur’an’in ciimlelerinden birinin sona erip digerinin basladigini
gostermektedir.” “Harf, kelime ve cumlelerden olustuklart i¢in topluluk anlami
tagidiklarindan onlart getiren Peygamber’in dogruluguna isaret ve delillerdir.”
seklindeki tanimlarindan hareketle, ayetin parcayr degil, bitint ifade ettigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla ayet, sonra gelen ayet ile iligkili olsun yahut olmasin, o
ayetin pargast degildir. Bu, her ayetin sonunda vakf edilmesi gerektigi iddiasinda
oldugumuz seklinde anlagilmamalidir. Zira miimkin olmasi halinde bagindan sonuna
tek nefeste vasl edilerek Butin Kur’an’in okunmasinda dahi sakinca bulunmadigi

soylenmigtir. >

#% Nis, 4/41.

31 Buhari, Faddilu’l-Kur’dn, 33.

2 Anlam karisikhiginin olmamasi iin kiraat alimlerinin vakfin 1dzimi oldugunu séyledikleri birkag yer
hari¢ diger yerlerin vasl edilebilecegi soylenmistir. Konuyla ilgili bkz. Suy0ti, el-ftkan fi Uliimi’l-
Kur’dn, 1, 286.
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Ayrica (Y) alameti i¢in, ayetin sonunda olup tzerinde vakf edilecek olursa, sonra
gelen ayetten ibtida edilmesinde sakinca bulunmadiginin séylenmis olmast uygun
degildir. Zira (¥) aldmeti, mananin tamamlanmadigina ya da sonra gelen ciimleden
ibtidanin cdiz olmadigina isarettir. Buna ragmen () alametinin ayetin sonunda olmasi
durumunda sonra gelen cimleden ibtida edilebileceginin soylenmis olmasi, (V)
alametinin ifade ettigi manaya uygun diigmemektedir. Dolayisiyla dyetlerin sonunda (V)

alametinin konulmamasi gerektigi kanaatindeyiz.

Ayrica pek ¢ok kiraat aliminin vaslin gerekliligine 6rnek verdikleri dyetlerin
sonunda vakf edildiginde dahi, kafiyelerin olusturdugu ahengin yani sira mananin daha
etkileyici oldugu gorulmektedir. Mesela tizerinde vakfin sakincali olduguna en ¢ok

ornek gosterilen &lasll Jiss “Yaziklar olsun o namaz kilanlaral”*

ayeti uizerinde vakf
edildiginde dahi, kéafiyelerin olusturdugu ses ahenginin yani sira insamt Urperti
almaktadir. Ancak sonra Omals Mo e 4a UJJJ\ “Onlar ki namazlarindan
gafillerdir.”* ayetini okuyunca kisi timitlenmekte ve rahatlamaktadir. Aksi halde her

iki ayetin tek ayet seklinde resmedilmesi daha uygun olurdu.

29355

Yine ita; fzal = o Js “Herkes kazandigma karsilik bir rehindir. ayeti

sonunda vakf edildiginde insan trpermektedir. Ancak UWJ\ Slssl \H “Ancak dhiret

29356

mutluluguna eren kimseler baska. ayetini okuyunca kisi Umitlenmekte ve

rahatlamaktadir.

"7 4yeti iizerinde vakf

Yine J..p P i & “Insan gercekten ziyan icindedir.
edildiginde,/ ayet kafiyelerinin olusturdugu ahengin yani sira insani korku ve endise
sarmaktadir. Ancak 12l 132155 Q}._!L 101555 el 1lass 15kl UJJJ\ NI “Ancak, iman edip
de sdalih ameller isleyenler, birbirlerine hakki tavsiye edenler, birbirlerine sabri tavsiye
edenler baska (Onlar ziyanda degillerdir).”*> dyetini okuyunca kisi iimitlenmekte ve
rahatlamaktadir. Bu ayetlerde dahi vakf edildiginde, ayetin tedebbiir edilmesine firsat
verildiginden, daha dogru anlagilmasi yoniinde olumlu katki saglamaktadir. Dolayisiyla

sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz iligkisi bulunsun yahut bulunmasin biitiin ayetlerin

33 Maan, 107/4.

34 Maan, 107/5.

35 Miiddessir, 74/38.
36 Miiddessir, 74/39.
37 Asr, 103/2.

38 Asr, 103/3.
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sonunda vakf edilmesinde sakinca oldugu soyle dursun, vakfin evla oldugunu

distiniiyoruz.

Yukarida soylenenlerin yami sira ayetlerin sonunda vakf edildiginde hem
Peygamber (as.)’in siinnetine tabi olunacak, hem ayetin bittigi belirtilmis olacak, hem
de ayet sonlarinin olusturdugu ahenk ortaya ¢ikmis olacaktir. Bu nedenle higbir dyetin
sonuna (YY) alametinin konulmamas: gerektigi kanaatindeyiz. Konulacaksa da (V)
alametinin konuldugu yerlere zorunlu durumlarda vakfin caiz oldugunu ifade eden (_»)
alametinin konulmasi daha uygun olacaktir. Nitekim miracaat edilen Medine, Sam ve
Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da, ayetlerin sonunda vakf igsareti konulmamis,

ayetin vasl edilmesi yahut tizerinde vakf edilmesi okuyucunun tercihine birakilmigtir.>>

% Medine Mushafi, Mecmau’l-Melik Fehd litibaati’l-Mushaf, Medinetu’l-Munevvere, 1987, Sam
Mushafi, 1daretu’l Iftai ve’t-Tedrisi’d-Dini fi Sfiriye, Muessesetu Uliimi’l Kur’4n, Dimagk, 2012;
Kahire Mushafi, 1daretu’l Buhiisi’l Islamiyyet’i fi Ezheri’s-Serif, Daru’l Menér, Kahire, 1998.
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE’DE TiLAVET EDILEN MUSHAFTAKI BAZI VAKF
ISARETLERININ TAHLILI

3. TURKIYE’DE TIiLAVET EDILEN MUSHAFTA UYGUN OLMADIGI
DUSUNULEN BAZI VAKF iISARETLERI

Bu boliimde, DIB’in denetiminde basimi yapilan Mushaflarda, uygun olmadig
kanaatine varilan baz1 vakf yerleri ve isaretleri tahlil edilecektir. Onceden tespit edilen
so0z konusu vakf yerleri ve isaretleri, Turkiye’de tilavet edilen mushaflara kaynaklik
etmesi sebebiyle 6ncelikle Secavendi’nin el-Vakf ve 'l-Ibtidd kitabina miiracaat edilerek
incelenecektir. Ardindan vakf ve ibtida alimlerinden Ibnu’l-Enbari, Nahhas, Dani ve
Usmini’nin konuyla ilgili eserlerine, tefsir kaynaklarina, i’rabu’l-Kur’an ile ilgili
eserlere, Turkce medllere, konuyla alakali kitap ve makale tiriinden caligmalara
miiracaat edilerek soz konusu vakf yerleri ve isaretleri tahlil edilip, alternatif vakf yerine
ya da alametine igaret edilecektir. Son olarak irdelenen vakf yeri ve isareti Medine, Sam
ve Kahire’de basimi yapilan Mushaflara da bagvurularak okuyucunun mukayese
yapabilmesine imkan saglanacaktir. Calismada, Fatiha slresinden baglanarak uygun

olmadigr dugtiniilen vakf yerlerinin bulundugu sireler sirasiyla ele alinacaktir.

3.1. Fatiha Siresindeki Vakf Isaretleri

Fatiha, 2/5-6

(2 &I Y5 el Cpdadall 2 e cail il bl 13 el byl Gl
“Bizi dogru yola, kendilerine nimet verdiklerinin yoluna ilet; gazaba

ugrayanlarin ve sapiklarm yoluna degil.”

Yukanidaki ayette tahlil edilecek vakf yeri ele alinmadan 6nce sunun belirtilmesi
onem arz etmektedir. Diyanet Isleri Baskanligi Mushaflan Inceleme ve Kiraat Kurulu
Bagkanligi denetiminden gegen ¢ogu mushaflarin sonundaki of < a2l Wl il S
o JKJ\ boliminde (Y) alameti i¢in “durma!” anlaminda nehiy olup, vakfin céiz
olmadigina isaret oldugu soylenmistir. Zira ciimle tamamlanmamis ya da sonra gelen

cimleden ibtida cadiz degildir. Dolayisiyla her ne sebeple olursa olsun bu tiir yerlerde
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vakf edildiginde tzerinde vakf edilen kelimeden ya da oncesinde uygun yerden ibtida

edilmesi gerekmektedir.

Bu ¢alismada (V) alametinin konuldugu bazi yerlerin ele alinmasindaki amag,
elbette o yerlerde vakfin gerekliligini iddia etmek degildir. Fakat su var ki s6z konusu
yerlerde vakf edildiginde ayetin dogru anlagilmasinda problem olugsmazken (V) alameti
konuldugu i¢in uzerinde vakf edilen kelimeden ya da oncesinden uygun yerden
ibtidinin gerekliliginin soéylenmis olmasidir. Ulkemiz insanimin Kur’an dili Arapgay:
bilmemest ile birlikte birgogunun Kur’an okumada mahir olmamasi, ¢ogu zaman ibtida
igin uygun olmayan yerden baslanmasina yol agmaktadir. Oncesinden baslaniyor
olmasi, ayetin daha kolay ve dogru anlagilmasi ugruna yapiliyorsa da bu durum bazen
anlamda karmasaya sebep olmakta, bazen de okuyusta ahengi bozmaktadir. Bu nedenle
(Y) alametinin konuldugu bir¢ok yer bu ¢aligmaya dahil edildi. Bu baglamda yukarida
zikredilen ayet de irdelenecek ayetler arasina alindi. Zira Tirkiye'de tilavet edilen
Mushaflarda, yukanda zikredilen ayette, V.@..L; Gzl ciimlesi sonuna (Y) alameti
konularak tzerinde vakfin caiz olmadigina isaret edilmistir. Bu mushaflara kaynaklik
eden Secavendi de bu ifadenin sonrasinda gelen ;i kelimesinin oncesine bedel yahut
sifat oldugunu soylemis, ilgili yere ayni alameti koymustur.*

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira vakfin sakincali olusuna gerekge olarak ;& kelimesinin oncesine
bedel ya da sifat olmasi, vakfa engel teskil etmemektedir. Nitekim V‘é“k’ Gl UJJJ\ L\}e
cumlesindeki bi;.» kelimesi de dncesindeki il blyal) Gaal dyetine bedel ya da sifat

361

oldugu halde®”' Ummii Seleme (ra.)’ dan rivayet edilen “Peygamber (as.), kiraatini ayet

%0 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtidd, s. 125; Goriislerine basvurulan tefsirler ve Kur’an’in irabiyla ilgili

eserlerde ;& kelimesinin MA; Gzl @,ﬁ\ bl ciimlesinin bedeli yahut sifat1 oldugu sdylenmistir. Bkz.
Ahfes, Madnil Kur'an, 1, 11; Ferr, Madni’I-Kur dn, 1, 4; Taberi, Cdmiu’I-Beydn, 1, 148; Salebi, Ebli
Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrabim el-Kesfit ve I-Beydn, (tahkik) el-imam Ebti Muhammed b.
Asﬁr, Ihyau’t-Turdsu’l-Arabi, Beyrut, 2002, I, 121; Zemahseri, el-Kessdf, 1, 58; Kurtubi, Eba
Abdullah Muhammed b. Ahmed, e/-Cdmi li Ahkdmi’l-Kur dn, (tahkik) HisAm Semir e¢l-Buhari, Daru
Alemu’1-Kutub, Riyad, 2003, I, 148; el-Hazin, Alduddin Ali b. Muhammed b. Ibrahim el-Bagdadi,
Lubdbu’t-Tevil fi Medni’t-Tenzil, Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, Beyrut. ts. I, 20; Safi, Mahmtd b.
Abdurrahman, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’én, Daru’r-Resid Muessesetu’l-iman, Dimask, 1418, 1, 25;
Dervis, Muhyiddin, /’rdbu’l-Kur’én ve Beydnuh, Daruw’l-irsdd 1i’s-Sudini’l-CAmiiyye, Humus,
Suriye, 1415/1996, 1, 8.

1 Bkz. Zemahseri, el-Kessdf 1, 58; Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtidd, s. 125, Kurtubi, el-Cdami li
Ahkdmi’l-Kur’an, 1, 148; Safi, el-Cedvel fi I'rdbi’l-Kur’dn, 1, 25; Dervis, I'rabu’l-Kur’dn ve
Beydnuh, 1, 8.
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ayet keserdi...””*

ifadesinden anlasildigi tizere Peygamber (as.), her tilavet ediginde
tizerinde vakf etmistir. Bu nedenledir ki Secavendi dahil biitiin kurrdlar ve vakf ve
ibtida alimleri birgok ayette sifatin daha sonra gelen ayette olmasina ragmen iizerinde

vakf edildiginde sonrasinda gelen ayetten ibtida edilmesinde sakinca gérmemislerdir.*®

Peygamber (as.), her ayetin sonunda vakf ettigi gibi, (V) alameti konularak
tzerinde vakfin cdiz gorilmedigi V‘é“k’ Easll UJJJ\ b, ciimlesi sonunda da vakf
etmistir. Ancak burada vakf etmesi ayet sonu oldugundan mi, yoksa bagka bir sebepten
mi oldugu konusunda farkli goriisler olmustur. “Iddu’l-dy” (Ayet sayimi) alaminda
uzman alimlerden Mekki ve Kafi digindakiler,* her okuyusta Peygamber (as.)’in ilgili
yerde vakf etmis olmasina dayanarak%f"(;_g;,lé Gzl UJJJ\ Ll ciimlesinin basli bagina bir

ayet oldugunu,®®

dolayisiyla  besmelenin  Fatiha’dan  bir  ayet olmadigini
soylemislerdir.’*” Fukahadan Eb(i Hanife (ra.) da s6z konusu ciimlenin basl bagina bir
ayet oldugu gorusinde oldugu i¢in besmeleyi Fatiha’dan bir dyet saymamig, dolayisiyla

cemaatle kilinan cehri namazlarda sesli okunmamasi gerektigini soylemistir.**®

%2 Tirmizi, Camii t-Tirmizi, “Kitabu fadaili’l-Kur’an”, 22; ibnu’l-Cezeni, en-Nesr fi I-Kirdati’l-Aser, 1,

255.

%3 Bkz. Zerkesi, el-Burhan fi Ulimi’l-Kur an, 1, 505.

1 Mekki ve Kafi disindakiler; “Medeniyyu’l-Evvel, Medeniyyu’l-Ehir, el-Basri, es-Sami ve el-

Himsi’dir.” Bkz. Dani, el-Beyan fi Iddi Ayi’l-Kur’an, s. 79-81.

Bir ayetin son bulup digerinin basladigina dair 6ncelikli 6l¢iit, Peygamber (as.)’1n s6z konusu yerde

vakf etmig olmasidir. Bunun yam sira farkli kiriterler de bulunmaktadir. Bkz. DA, el-Beydn fi Iddi

Ayi’l-Kur’an, s. 53; Abdurrezzak b. Ali b. ibrabfim Musa, Mursidu’l-Hildn ile Ma'rifeti Ayi’l-

Kur’an, Matbaatu CAmiatu el-Islamiyye, Medine, 1990. s. 49.

% Bkz. Dani, el-Beydn fi Iddi Ayi’l-Kur’an, s. 37; Bkz. Nisabari, Muhammed b. Ebi’l-Hasan b. el-

Huseyn el-Gaznevi, Béhiru’l-Burhan fi Maani’I-Muskildti’I-Kur dn, (tahkik) Suad b. Salih b. Said

Babki, Camiat'u Ummu’1-Kura, Mekke, ts. I, 27; Ayrica bkz. Begavi, Medlimu 't-Tenzil, 1, 49; Razi,

Mefatihu’l-Gayb, 1, 119.

Fatiha siresinin yedi ayet oldugu konusunda ittifak vardir. Bkz. DA, el-Beyan fi Iddi Ayi ’I-Kur’an,

s. 139; Abdurrezzak b. Ali, Mursidu’I-Hildn ile Ma rifeti Ayi’l-Kur an, s. 49.

% Bkz. et-Tahavi, Ebfi Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame b. Abdulmelik b. Selime el-Ezdi, Serhu
Madni’l-Asdr, (tahkik) Muhammed Zuhri en-Neccar / Muhammed Seyyid Cadu’l-Hak, Alemu’l-
Kutub, Beyrut, 1994, I, 205; Ibnu’l-Hiimam, Kemaluddin Muhammed b. Abdulvahid es-Sivasi,
Serhu Fethu’l-Kadir, Daruw’1l-Fikr, Beyrut, ts. II, 59; (Fatiha stiresinin yedi ayet oldugu konusunda
ittifak olustugundan besmeleyi Fatihid’dan bir dyet saymayanlar M,J; Gl @,ﬁ\ bl ciimlesini baglt
bagina bir Ayet saymuslardir. Nitelim chsll obily J6dl oe Gis Skgl 38 “Andolsun, biz sana
tekrarianan yedi dyeti ve biiyiik Kur’an’t verdik.” (Hicr, 15/87) ayetinde tekrarlanan yedi dyet’ten
kastedilenin Fatiha siiresi oldugu soylenmistir. Bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beydn, 1, 109; Begavi,
Medlimu’'t-Tenzil, 1, 70; es-Suyiti, Celaleddin b. Abdurrahmin b. Ebi Bekr, ed-Durru’l-Mensiir,
(tahkik) Merkezu Hicr 1i’1-Buhiis, Daru Hicr, Kahire, 2003, VIII, 646; Salebi, e/-Kesfi ve 'I-Beydn, 1,
103; Ebt Hayyan, Bahru 'I-Muhit, 1, 125; Semerkandi, Bahru ’[I-Ulim, 11, 261.
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Ibnu’l-Enbari ve Dani & kelimesinin, kesre ile okunup gﬁ.ﬁ\’ye sifat ya da bedel
kilinmasi durumunda da, nasb ile okunup hél yahut istisna edilmesi durumda da G

¢ele clmlesi sonunda vakfin hasen’” oldugunu soéylemislerdir.’”

Usmini ise &
kelimesinin :ﬁ.ﬁ\’ye bedel ya da sifat olmasi sebebiyle vakfin hos olmayacagini, ancak

ayet sonu oldugu igin vakfin caiz oldugunu sdylemistir.’”!

Ibnu’l-Cezeri ise soz konusu yerde vakf ile ilgili sunlart soylemistir: “Secavendi,
(Y) alametini kullanma konusunda miibalagaya kagmigtir. Zira (Y) alametini koydugu
yerlerin bir¢ogunda vakf cdiz olup sonra gelen ciimleden ibtida edilmesinde beis yoktur.
Aslinda Secavendi bu tiir yerlerde tizerinde vakfin sakincali oldugunu degil sonra gelen
cimleden ibtidanin hos kargilanmadigint kastetmistir. Ancak bu yanlis anlagildigindan
P V.@._L; Easl UJJJ\ b, seklinde vakf edildikten sonra & kelimesinden ibtida edildigi
gorilmektedir. Bu, kesinlikle uygun degildir. Zira hasen vakf yapilmasi mimkin
oldugu halde kabih vakf yapilmaktadir. Ayrica s6z konusu yer dyet sonu oldugu igin
sonra gelen ciimleden ibtidd edilmesinde zaten sakinca bulunmamaktadir. Bu sebeple
Secavendi, bir¢cok yerde vakfin sakincali oldugunu soylemis olsa da buna ftibar
edilmemesi, arastirilip en dogrusunun yapilmasi gerekir.”*”

Ayrica DIB denetiminde basimi yapilan ¢ogu mushaflarn sonundaki 452l s
S ol & & @& boluminde (Y) alameti igin; “durma!” anlaminda nehiy oldugu
seklinde anlam yilklenmis olmasi, konuldugu yerde vakf edildiginde ciimlenin
tamamlanmadigint ya da sonra gelen cimleden ibtidanin cdiz olmadiginin séylenmig

olmast da uygun degildir. Halbuki ayet i¢in yukarida verilen Tirk¢e medlinden de

% fbnu’l-Enbari, vakfi iice ayirarak bunlan bazen tam, kdfi ve kabih olarak tarif ederken bazen de tam,

hasen ve kabih olarak ifade etmistir. Dolayisiyla hasen vakf ile kdfi vakfi kastetmistir. (Bkz. Ibnu’l-
Enbari, [dahu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 149) Ancak diger vakf ve ibtidd Alimleri, ciimlenin, lafiz
yoniiniinden 6ncesine mutaallik oldugu yerlerdeki vakfi sasen olarak adlandirmislardir. Bu yerlerde
vakf edilmesinin giizel oldugu ancak sonrasinda gelen ciimleden ibtidd edilmesinin hos
kargilanmadig1 soylenmistir. Mesela: Gdil o5 4 sl dyetinde, & Jxsii lizerinde vakf edilmesi. Zira
sonrasinda gelen Gl < ifadesi Oncesine sifat olmaktadir. Ancak hasen vakfin dyet sonunda
olmasi durumunda iizerinde vakf edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Mesela (%3 el <5 & sl
ol g G (2 o5l a5l Ayetleri sonunda vakf edilmesini de bu kategoride degerlendinnislerdir.
Zira & kelimesinden sonra gelen biitiin isimler onun sifatidir. (Bkz. Dani, el-Muktefa fi'l-Vakfi ve 'I-
Ibtida, s. 145, Tonuw’l-Cezenri, en-Nesr fi'I-Kirddti’l-Aser, 1, 255; Usmini, Mendru’l-Huda, s. 10;
Ismail Sadik Abdurrahim, e/-Vakfi’l-Memnii® fi’l-Kur ani’l-Kerim, 1, 71; Cetin, Kur'an Okuma
Esaslart, s. 270.

70 Tonu’l-Enband, Idahu l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 477-478; DA, el-Muktefd fi'I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 155.

S Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 28.

72 fbnu’l-Cezer, en-Nesr fi'I-Kiradti’l-Aser, 1, 234.
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anlagildigir uzere ilgili yerde vakf edildiginde Aayetin anlagilmasinda problem
olusmamaktadir. Zira her ne kadar ;& kelimesi 6ncesine sifat ya da bedel oldugu igin
lafiz agisindan oOncesiyle arasinda bag bulunsa da, tzerinde vakf edildiginde anlami
bozacak derecede guglii bir bag bulunmamaktadir. Gigla bir bagin bulunmadig
yerlerde ise vakf edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Zira daha once zikredilen
Abdullah Ibn Mes’0d (ra.)’in rivayetinden de anlasildifi iizere giiglii bir bagin
bulunmadig ayetlerin sonunda vakf edilmesi bir yana, tilavetin kat’ edilmesinde dahi
sakinca bulunmadig: anlagilmaktadir. Bu ise vakfin ecvez (daha caiz) olacagini ifade
etmektedir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen mealde anlagildig: izere muracaat edilen
bircok medlde de s6z konusu yerde vakf oldugu dikkate alinarak ayetin meali
verilmistir > Bu nedenle ilgili yere herhangi bir aldmetin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise Turkiye’de tilavet edilen mushaflardaki ayet sayilart Kafl ekoliine gore
dizayn edilmis olup V‘é“k’ Gl UJJJ\ L‘}e cumlesi bagli bagina bir ayet sayilmadigindan,
vaslin evld oldugunu ifade eden alametin uygun olacagt gorilmektedir. Nitekim
Medine, Sam ve Kahire’de basimi1 yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

3.2. Bakara Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Bakara, 2/116

(50 08 0 8 sV wlpadll s LA i i 15 4t 311,06

“Allah, ¢ocuk edindi” dediler. O, bundan uzaktwr. Hayiwr! Goklerdeki ve yerdeki

her sey Allah"indir. Hepsi O'na boyun egmistir.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarda zikredilen ayette 1,03 o @i )jlféj
ciimlesi sonuna (Y) aldmeti konulmustur. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul
ettigi Secavendi de ilgili yere aym alameti koymus sebebini su sekilde agiklamistir:
“Allah hakkinda ¢irkin bir ifade kullanilmig, Kur’an okuyucusunun, ciimleyi vasl etmek
suretiyle ara vermeden Allah’1 tenzih etmesi gerekir.”"™
Yukanida zikredilen ayette ilgili yere cimlenin tamamlanmadigini veya sonraki

cimleden ibtidanin caiz olmadigini ifade eden (Y) alametinin konulmasinin uygun

7 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; S. Yildirim; M. Esed.
7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 134.
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olmadig kanaatindeyiz. Zira s6z konusu yerde vakf edildiginde “Allah, ¢ocuk edindi.”
dediler.” geklinde ciimle tamamlanmaktadir. Sonra gelen &l ciimlesinden ibtida
edildiginde ise “O, bundan uzakfir.” seklinde hem tam bir cimle olugmakta hem de
ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Zira her iki ciimle arasinda anlam ve lafiz
acisindan iligki bulunmasi soyle dursun ifadelerden ilki kitap ehline, digeri ise Allah’a

aittir.

Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakftan bahsedilmemis, ancak iizerine (V)
alameti konulan ciimle ile sonrasinda gelen cimle ayri ayr ele alinarak ayet tefsir
edilmistir.’” I’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise 1uJ; & o \,JG5 ciimlesinin fiil, fail ve
mef’ulden olugmusg tam bir ciimle oldugu, ¥lscs ifadesinin ise mahzQf bir fiilin mef’Glu

olmakla birlikte®” istinafi bir ciimle oldugu sdylenmistir.>”’

Goriglerine miracaat edilen vakf ve ibtida alimleri ilgili yerde vakfin yapilip

8

yapilmayacagindan bahsetmemis,’” ancak Dani ve Usmini, benzer ifadelerin oldugu

baz1 yerlerde vakfin caiz oldugunu sdylemislerdir.*”

Yukarida zikredilenlerden soz konusu yere (Y) alametinin uygun olmadig
anlagilmaktadir. Zira (Y) alameti, konuldugu yerde higbir sekilde vakfin céiz olmadigin
ifade etmektedir. Halbuki ilgili yerde vakf edildiginde ciimle tamamlanmakla birlikte
sonra gelen ciimleden ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Nitekim ayet i¢in
yukarida verilen mealde anlagilmakla birlikte miiracaat edilen diger meéllerde de
tizerinde vakfin sakincali gorildigi cimle tizerinde vakf esas alinarak dyetin meali

verilmigtir.**

35 Bkz. Taberi, Camiu’l-Beydn, 11, 537; Zemahseri, el-Kessdf, 1, 207; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, 1, 141;
Ebi Hayyan, Bahru 'l-Muhit, 1, 578; ibn Kesir, Tefsiru ’I-Kur ani’l-Azim, 1, 396; el-Hazin, Lubdbu 't-
Te vil fi Medni t-Tenzil, 1, 99.

76 Bkz. Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, 1, 245; Dervis, I 'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, 1, 244.

377 Bkz. el-Harrat, Ahmed b. Muhammed, Mugkilu I'rabi’l-Kur’an, Mecmau’l Melik Fehd litibaati’l
Mushafi’s-Serif, ts. I, 18.

% fonu’l-Enbari, [dahu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 529; Nahhas, el-Kat’ ve ’l-I 'tindf, s. 76; DA, el-Muktefd

JfiI-Vakfi ve l-Ibtida, s. 172; UsmOm, Mendru’I-Hudd, s. 47.

Mesela Gz Ay Ge ds& O & 88 & “Allah’in cocuk edinmesi diiginiilemez. O, bundan yiicedir,

uzaknr.” (Meryem, 19/35) ayetinde .35 3 Js% & & 88 & ciimlesinin sonunda vakfin cdiz oldugunu

soylemislerdir. Bkz. Nahhas, e/-Kat’ ve I-I 'tindf, s. 605; Mendru’l-Hudd, s. 237.

30 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; S. Yildirim; M. Esed.
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Ayrica ilgili yere (Y) alameti konulmug oldugu halde ayni ya da benzer 1fade1er1n
oldugu bazi yerlerde (V) alameti konulmamistir. Mesela: b 4 is;ﬂ A Blss 1305 Al o \jju
)\H TR VA “(Miisrikler:) «Allah ¢ocuk edindiy dediler. O bundan
munezzéhllr. O 'nun (g:ocuga) ihtiyact yoktur. Goklerde ve yerde ne varsa O nundur.”'
ayetinde 1.0; o & \jjlé cumlesi sonuna (Y) alameti konulmamig, Turkiye’de tilavet

edilen mushaflara kaynaklik eden Secivendi de herhangi bir alamet koymamugtir.*

Yine &,4,5% 3ke ‘_}J Blaea 135 R & \jj@g “Rahmdn (olan Allah, melekleri) evidt
edindi, dediler. O, bundan miinezzehtir Bilakis (melekler), Lituf ve ihsana mazhar

29383 A

olmus kullardwr.”*> ayetinde 1] AL i jj cimlesi sonuna (Y) alameti konulmamas,

Secavendi de ilgili yere herhangi bir alimet koymamigtir.***

Benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde ise mutlak sekllde Vakfln oldugunu ifade
Eden alamet konlﬂlmustur. Mesela: 8% s K Ly ka3 V.@J.u el Aj).l.v.o S A5 3l G
ey 8 Gay obses “Bir de  Yahudiler, “Allah’in  eli  baghdir”™ dediler.
Soylediklerinden otiirii kendi elleri baglansmn ve Idnete ugrasinlar! Hayir, O 'nun iki eli
de aciktir.”®® dyetinde U,lic &l 5 3,50 <JG; ciimlesi sonuna (L) aldmeti konulmus,
Secivendi de soz konusu yere ayni alameti koymustur.**

Diger bazi yerlerde ise (Y) alameti konulmug olmasi soyle dursun (p) aldmeti
konularak uzerlnde vakfin 1dzimi olduguna isaret edilmistir. Mesela: & o )JLa UJJJ\ 548 ]|
.x>\ 5 d\ \H 5J\ e s 4...L &6 “Andolsun, “Allah, iigiin digiinciisiidiir " diyenler kdfir oldu.
Halbuki bir tek ildhtan baska hicbir ildh yoktur. ™ fyetinde w5 GJG iizerine (p) aldmeti
konulmustur. Secavendi de ciimlenin vasl edilmesi durumunda sonrasinda gelen ;J\/ S Gy
‘j\/ N ”3:![ ifadesinin inkarcilara ait oldugu seklinde anlagilabilecegini soylemis, ilgili
yere ayni alimeti koymustur.*® Halbuki konu edindigimiz Ayette de inkarcilara ait olan
W5 o .x;\ cimlesinin vasl edilmesi durumunda s ifadesinin inkarcilara ait bir ifade

olarak anlasilmasi muhtemeldir. Nitekim Ibnu’l-Cezerd, &tz ifadesinin Ehli-Kitab’1in

¥ Yanus, 10/68; (ilgili ayette bazilan vakfin lazimi oldugunu séylemislerdir.) Bkz Ismail Sadik

Abdurrahim Ismail, el-Vakfit 'I-Léazim fi'I-Kur 'dni’I-Kerim, Daru ’s-Sabirin, Kahire, 2008. s. 68.

32 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 232.

3 Enbiya, 21/26.

31 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 232- 285. (ilgili yerde vakfin 1dzzmi oldugu da soylenmistir.) Bkz.
Ismail Sadik el-Vakfit’I-Lazim fi I-Kur éni’l-Kerim, 2008. s. 69.

5 Maide, 5/64.

36 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 187.

7 Maide, 5/73.

8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 188.
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sozinin devami oldugu anlagilmamasi i¢in séz konusu yerde vakfin lazimi oldugunu
soylemistir.”® Dolayisiyla ilgili yere herhangi bir aldmetin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise vakfin evld oldugunu ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir.
Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere vakfin

evla oldugunu ifade eden ( 13) isareti konulmustur.™
b) Bakara, 2/119

T el sl 58 208 N 1365 B 3 LT B

“Siiphesiz biz seni hak ile miijdeleyici ve uyarict olarak gonderdik. Sen

cehennemlik olanlardan sorumlu tutulacak degilsin.”

Tirkiye’de tilivet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette | Joney T vis cimlesi
sonuna (Y) alameti konulmustur. Secavendi de s6z konusu yere ayni alameti koymus,
nedenini su sekilde agiklamigtir: “Sonra gelen V..a.,..!\ h.;)L;v-:ﬁ] R J—w Y¥; cumlesi oncesine
atfedilmistir. Dolayisiyla ayet; ¥ shos 5185 1,065 1xis Q>JL Ml & “Siiphesiz biz seni hak
ile; miijdeleyici, wuyarict ve onlardan sorumlu olmayan olarak gonderdik.”
manasindadir. Ancak ‘_}_...J Y5 seklinde bini-i ma’lim sigasiyla nehiy seklinde okunmast
durumunda o6ncesinden farklt bir cimle olacag i¢in vakf edilmesinde sakinca
yoktur.”*!

Yukanda zikredilen ayette ilgili yere (Y¥) alametinin konulmus olmasinin uygun
olmadig kanaatindeyiz. Zira (V) alameti, konuldugu yerde ciimlenin tamamlanmadigini
yahut sonra gelen ciimleden ibtidanin cdiz olmadigina isarettir. Halbuki ilgili yerde vakf
edildiginde, “Siiphesiz biz seni hak ile; miijdeleyici ve wuyarici olarak gonderdik.”
seklinde anlam agisindan tam bir cimle olusmaktadir. Sonra gelen g.;)L;v-:ﬁ] R ‘_}_...J Y5
V.«}v.’v.“ cumlesinden ibtida edildiginde ise “Sen cehennemlik olanlardan sorumlu
tutulacak degilsin.” seklinde haber mahiyetinde tam bir mana olugmakla birlikte ibtida
edilmesinde sakinca bulunmadigi gortilmektedir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen
mealde anlasildigl tizere muracaat edilen diger meallerde de s6z konusu yerde vakf

oldugu dikkate alinarak ayetin mealinin verilmistir.**

% Tbnu’l-Cezerd, en-Nesr fi’l-Kiradti’l-Asera, I, 264.

30 el-Ezheru’s-Serif’te basimi yapilan Mushaflarda s6z konusu yere (¢) alameti konulmustur.
1 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 135.

2 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakfin olup olmadigindan bahsedilmemis,
ancak ‘_}_‘u Y5 ciimlesinin, jw & Y5 seklinde haber tizerine merfii oldugu ifade
edilmistir ™ Begavi (516/1122) ise Aayetin; EE Johin &l seklinde oldugunu

soylemigtir.***

Ibnuw’l-Enbard, ilgili yerde vakfin hasen oldugunu, Dani ve Usmini, ‘_}_...J Y5
cimlesinin ‘_}_...J Gl yahut ‘_}_‘u gj; manasi uzerine merfi edilmesi durumunda vakfin
kdfi olacagini soylemislerdir. Usmini, ayrica Secdvendi’nin dedigi gibi ‘_}_...J Y5
ciimlesinin Y y5:5 285 seklinde hal yapilmast durumunda dahi tizerinde vakf edildiginde
sonrasinda gelen ciimleden ibtida edilebilecegini sdylemistir.® Nahhas ise ilgili yerde

vakfin tdm olmadigim séylemistir.*”®

Yukarida vakf yeri ile ilgili zikredilenlerden s6z konusu yerde vakfin caiz oldugu
anlagilmaktadir. Zira vakfin sakincali goriildiigii ciimlenin sonrasinda gelen ;2 ‘_}._...J Y5
VJ._,._!\ sl ciimlesinin, Jea &3 s veya Jead ey ya da Jeid &% manast uizerine
merfli olabilecegi soylenmig, buna gore V“"""“ h../)L;v-:ﬁi R ‘_}_...J Y5 ciimlesi, anlam
acisindan oncesinden bagimsiz tam bir ciimle olup isti’nafidir. Bu durumda ilgili yerde

vakf caizdir.

Ayrica Usmini’nin, ciimlenin y y5:5% #é3 manasinda olmasi durumunda dahi s6z
konusu yerde vakf edildiginde sonra gelen cimleden ibtidd edilmesinde sakinca
olmadigini sdylemis olmast, ilgili yere (¥) alametinin konulmamast uygun olmayacagini
gostermektedir. Zira ayetin siyak ve sibakindan cimlenin 6ncesine atfedildigi kolayca
anlagilmaktadir. Dolayisiyla ilgili yere herhangi bir alametin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise vaslin evla oldugunu ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir.
Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere vaslin

evla oldugunu ifade eden ( l.») isareti konulmustur.

% Taberi, Camiu l-Beyan, 11, 559-561; Zeccac, Ebi Ishak ibrahim b. Seriy b. Sehl, Madni I-Kur an ve
I’rabuha, (tahkik) Abdulcelil Abduh Selebi, Alemu’l-Kutub, Beyrut, 1988, I, 200; Salebi, e/-Kesfir
ve [-Beydn, 1, 266; Ebl Hayyan, Bahru’I-Muhit, 1, 589; el-Hazin, Lubdbu t-Te Vil fi Medni t-Tenzil,
I, 101; Semerkandi, Bahru I-Ulim, 1, 115; Aynica bkz. Safi, el-Cedvel fi I'rdbi’l-Kur’dn, 1, 248;
Dervis, I'rdbu’I-Kur’én ve Beydnuh, 1, 175.

Begavi, Medlimu 't-Tenzil, 1, 142.

% fonu’l-Enbard, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 530; Dani, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve l-Ibtidd, s. 173;

Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 48.
¢ Nahhas, el-Kat’ ve I-I 'tindf, s. 77.
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¢) Bakara, 2/180

(T G Qe s Copaally (il s ol 8 35 01 Bl 180s T s 18 1806 b
Sizden olecegini hisseden herhangi biriniz, geriye mal birakacaksa; Annesi,

babast ve akrabalart igin, miinasip bir tarzda vasiyet etmesi size farz kilmdi. Bu,

haksizlik yapmaktan korunan takvdlilar iizerine borgtur.

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 1 ;5 35 4 cumlesi
sonuna (G) alameti konularak vakfin cédiz oldugu ifade edilmistir. Secavendi de soz
konusu yere ayni alameti koymus, gerekgesini su sekilde agiklamigtir: “wj.!\ kelimest,
<5 nin mef™Olidir. Fiilin muennes olarak gelmemesi, fiilin mukaddem olmasiyla
birlikte zarf ve sart edatlarimin i‘tirdzi olmast sebebiyledir** Ayrica &5 kelimesinin

398

mubteda, ;iU ifadesinin ise haber olmasi mumkiindir*® Bu durumda < fiilinin

mef’Glit mahzGf olup, takdiri |eo4 HPdur. Ancak mahzifa ihtiyag duyulmamasi
agisindan ciimlenin vasl edilmesi evladir.”*”

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (C) alametinin konulmasinin uygun olmadigt
kanaatindeyiz. Zira Secdvendi’nin de ifade ettigi Uzere s6z konusu yerde vakf
edildiginde “Sizden olecegini hisseden herhangi biriniz, gerive mal birakacaksa
yazilmistir.” seklinde yazilanin ne oldugu zikredilmemis olacagindan cumle eksik
kalacaktir. Mananin tamamlanmasi i¢in mahzifa ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak mahzifa
ihtiyag duyulmadan ayetin yorumlanmasi mumkiin oldugu halde mahzifun takdir
edilmesi tercih edilmemektedir.*” Nitekim yukandaki ifadesinden bunun Secavendi’nin

de gorusi oldugu anlagilmaktadir.

Gerek tefsir kaynaklarinda, gerek i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde séz konusu

yerde vakftan bahsedilmemis, ancak wj.!\ kelimesinin  ndibu’l-fdil  oldugu

401

sOylenmigtir.™" Buna gore wj.!\ kelimesi zikredilmeden mana tamamlanmayacagi igin

vakf cdiz degildir. Zira <=3 nin ndibu’l-fdili zikredilmemis olacaktir.

*7 Bu durumda ilgili yerin vasl edilmesi gerekmektedir.

Bu durumda s6z konusu yerde vakf edilmesi gerekmektedir.

¥ Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 140.

0 Bkz. Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 178.

U Bkz. Ferra, Madni’I-Kuran, 1, 99; Taberi, Cdmiu’I-Beydn, 111, 384; Zeccac, I 'rabu’l-Kur an, 1, 250;
Zemahseri, el-Kessdf, 1, 249; Celaleddin el-Mahalli, Celaleddin es-Suyliti, 7efsiru l-Celdleyn,
Daru’r-Reyyan 1i’t-Turas, iskenderiyye, 1987, s. 32; Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, 1, 103; Ebussuid,
Irsadu Akli’s-Selim Ile Mezdya’l-Kur dani’l- Kerim, 1, 196; Siddik Hasan Han, Ebu’t-Tayyib Siddik
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Ibnw’l-Enbard, s6z konusu yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsetmemis,™” Nahhas ve Dani, Taberi’yi de referans gostererek ilgili yerde vakfin
caiz oldugundan s6z etmenin hata oldugunu, zira wj.!\ kelimesinin Oncesine mutaalik
oldugunu ve cimlenin &3l V_i..Lp <5 seklinde oldugunu soylemigtir.”*” Ugmani ise
soz konusu yerde vakfin hasen oldugu seklindeki soylentileri elestirerek soyle demistir;
“Burada vakf dogru olmaz. Zira i3l kelimesi <% ile merfi oldugundan fiil ve failin
birbirinden ayirt edilmemesi gerekir.”**

Secavendi’nin vakf yeri ile 1lgili sdylediklerinden séz konusu yerde (C) alametinin
uygun olmadig anlagilmaktadir. Zira her ne kadar ilgili yere (C) alametini koymus ise
de mahzlfa ihtiya¢ duyulmamas: agisindan ciimlenin vasl edilmesinin evla oldugunu
soylemistir. Buna ragmen hem kendisi tarafindan hem de mushaflarda ilgili yere (C)
alameti konulmasi uygun degildir. Nitekim s6z konusu ifade, vaslin evla olduguna isaret
olan (y) alametinin konulmasini uygun kilmaktadir. Turkiye’de tilavet edilen
mushaflann sonunda () alameti i¢in; “konuldugu yerde vakfin evla olduguna isarettir”
seklinde Secavendi'nin () alametine yuklediginden farkli bir anlamin yiuklenmis

olmasi ise durumu daha problemli hale getirmektedir.

Ayrica yukanida vakf yeri ile ilgili zikredilen bilgilerden s6z konusu yerde vakfin
uygun olmadigi goriilmektedir. Zira wj.!\ kelimesinin ndibu’[-fdil oldugu soylenmis,
ayet icin yukarida verilen Tirk¢ce medlde anlagildigi iizere miiracaat edilen diger
meéllerde de wj.!\ kelimesi ndibu’l-fdil yapilarak vasl esas alinmis ve ayetin meali

verilmigtir.*”

Dolayisiyla s6z konusu yerde vakf edilmesi durumunda cimle
tamamlanmamig olacagindan ilgili yere herhangi bir aldmetin konulmamasi, konulmasi
durumunda Secavendi’nin vakf yeri ile ilgili séylediklerinden de anlagildig1 Gizere vaslin
evla oldugunu ifade eden alametin konulmasi uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve

Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamistir.

b. Hasan b. Ali b. Huseyn en-Neccari, Fethu’l-Beyan fi Makdsidi’l-Kur’dn, Mektebetu’l-Asriyye,
Beyrut, ts. 1, 358; el-Harrat, AMuskilu ['rabi’l-Kur’én, 1, 27, Dervis, I'rabu’I-Kur’dn ve Beydnuh, 1,
256; Safi, el-Cedvel fi I 'rabi’l-Kur’an, 11, 362; el-ibrahim, Muhammed Tib, Irdbu’I-Kurdn, Daru’n-
Nefais, Beyrut, 2011, s. 27.

2 fonu’l-Enbari, /ddhu l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 543.

¥ Nahhés, el-Kat’ ve I-I'tindf, s. 91; DAnd, el-Muktefa fi I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 180.

04 Usmiini, Mendru’l-Hudd, s. 54.

5 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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d) Bakara, 2/186

v s a/\J - " . _ ;L - it s -
\fuj,ufﬁu ; %\}g@;g\w;w;’gus 151 ¢1U1 S?Dgfpﬂ;\g;ﬁ{fegbééé.‘ﬂ;%&u 1315

113

ullarmim, beni senden sorarlarsa, (bilsinler ki), gercekten ben (onlara ¢ok)
yakmim. Bana dua edince, dua edenin duasma cevap veririm. O hdlde, dogru yolu

bulmalart icin benim davetime uysunlar, bana iman etsinler.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 15 C\fﬂ\ 5363 Lol
oles cuimlest sonuna (Y) aldmeti konulmustur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul
ettigi Secivendi de sonrasinda () harfi geldigi*” gerekgesiyle vakfin cdiz olmadigim
soylemekle birlikte zorunlu durumlarda vakf edilmesinde sakinca bulunmadigini da

ayrica ifade etmisgtir.*”’

Yukarnida zikredilen ayette ilgili yere ciimlenin tamamlanmadigini veya sonra
gelen ciimleden ibtidanin caiz olmadigini ifade eden (V) alametinin konulmasinin uygun
olmadigr kanaatindeyiz. Zira s6z konusu yerde vakf edildiginde, “Bana dua edince, dua
edenin duasma cevap veririm.” seklinde cimle tamamlanmaktadir. Sonra gelen
RINES r@“ o Vsl JIszeiadls ciimlesinden ibtida edildiginde ise “O hdlde, dogru yolu
bulmalart i¢in benim davetime uysunlar, bana iman etsinler.” seklinde yine tam bir

mana olugsmakla birlikte ibtida edilmesinde sakinca bulunmadig goriilmektedir.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakftan bahsedilmemis, ancak (Y) alameti
konulan ciimle ile sonrasinda gelen ciimle ayr ayn ele alinarak ayet tefsir edilmigtir.*”

I’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise vakfin sakincali goriilldiigii ciimlenin sonrasinda

%6 Secavendi, s6zkonusu ifadesiyle (J) harfinin sebebiyye oldugunu kastetmistir,

Y7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 141.

% Bkz. ibn Ebi Hatim, Eba Muhammed Abdurrahméan Razi, Tefsiru Ibn Ebi Hdatim, (tahkik) Es’ad
Muhammed et-Tayyib, el-Mektebetu’l-Asriyye, Sayda, ts. 1, 314; Taberi, Cdmiu I-Beydn, 111, 482;
Zeccac, 1'rabu’l-Kur’an, 1, 255; Salebi, el-Kesfit ve’I-Beydn, IX, 138; Zemahseri, el-Kessdf. 1, 255;
Kurtubi, e/-Cami li Ahkdmi’l-Kur’an, 11, 308-313; Beyzavi, Abdullah b. Omer, Envdru 't-Tenzil ve
Esrdru’t-Te vil, Daruw’l-Fikr, Beyrut, ts. 1, 467, Eba Hayyan, Bahru’l-Muhit, 11, 209; Ibn Kesir,
Tefsiru’I-Kur dni’[-Azim, 1V, 331; el-Hazin, Lubdbu t-Te Vil fi Medni’t-Tenzil, 1, 159; Semerkandi,
Bahru’l-Ulim, 1, 150; es-Suy0ti, ed-Durru’l-Mensir, 11, 261; Ebussulid, Irsddu Akli’s-Selim Ile
Mezdya’I-Kur dni’l- Kerim, 1, 201.
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gelen Ji M cumlesindeki (<) harfinin mukadder bir sartin cevabinin rabit1 oldugu

soylenmistir.*”

Ibnu’l-Enbari ve Dani, soz konusu yerde vakfin olup olmadigindan bahsetmemis,
Nahhas, turini belirtmeksizin sadece vakf oldugunu, Usmini ise vakfin hasen

oldugunu séylemistir.*'”

Yukarida zikredilenlerden hareketle s6z konusu yerde vakfin sakincali olmadig:
anlagilmaktadir. Zira her ne kadar Secavendi, ilgili yere (Y) alametini koymus ise de,
vakf yeri ile ilgili acgiklamasinda zorunlu durumlarda vakf edilmesinde sakinca
bulunmadigini soylemistir. Buna ragmen hem kendisi tarafindan hem de mushaflarda
ilgili yere (Y) alameti konulmast uygun degildir. Nitekim s6z konusu ifade, zorunlu
durumlarda vakfin caiz olduguna isaret olan () aldmetinin konulmasini uygun
kilmaktadir.*"!

Diger taraftan  J | M cumlesindeki (—:) harfinin mukadder bir sartin
cevabinin rabit olduguhun sOylenmis olmasi, her iki cimlenin anlam ve lafiz agisindan
birbirinden bagimsiz oldugunu ifade etmektedir. Bu ise ilgili yerde vakf edilmesinde
sakinca bulunmadigini gostermektedir. Dolayisiyla ilgili yere herhangi bir aldmetin
konulmamasi, konulmasi durumunda ise vaslin evld oldugunu ifade eden alametin
konulmasinin uygun olacag anlagilmaktadir. Zira bu, Turkc¢e medllerde ayet igin verilen
medllerle de uyum arz edecektir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen meélde anlagildig:
tizere miracaat edilen diger medllerde de tzerinde vakfin sakincali gorildigi cumle

tizerinde vakf dikkate alinarak Ayetin meali verilmigtir.*'*

Medine, Sam ve Kahire’de
basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere vaslin evla oldugunu ifade eden ( J.») isareti

konulmustur.

%% Bkz. Muhammed Ali Taha ed-Durreh, Tefsiru 'I-Kur’dn il-Kerim ve Irabuhii ve Beyanuhi, Daru’l-
Hikme, 2002, 1, 498; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur én, 11, 375; Dervis, I rdbu’I-Kur 'dn ve Beydnuh,
IL, 374; Muhammed Tib, [rdbu ’I-Kur’dn, s. 28.

10 fonu’l-Enbari, [dahu’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 544; Nahhas, el-Kat’ ve ’l-I 'tindf, s. 92; DA, el-Muktefd

JfiI-Vakfi ve l-Ibtida, s. 181; Usmim, Mendru’I-Hudd, s. 55.

Her ne kadar Secivendi'nin aciklamasindan s6z konusu yere (_») aldmetinin konulmasi uygun

olacag anlasilsa da buna da gerek olmadig1 kanaatindeyiz.

12 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakf1; S. Ates; M. Esed.

411
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e) Bakara, 2/222

/’)f J-/GJ‘J\-’LAUJGJ‘-’@&)‘;‘-’Y)M\ /;LW.J\ 65?‘_}3&4_‘@\&9@
{;E\ﬁ ’J.éla..q.“ U‘jw\}:}\dw\z) \sto\w

“Sana kadmlarin ay hdlini sorarlar. De ki: “O bir ezadw (rahatsizliktir). Ay
hdlinde kadinlardan uzak durun. Temizleninceye kadar onlara yaklasmaymn.
Temizlendikleri vakit, Allah’m size emrettigi yerden onlara yaklasm. Siiphesiz Allah ¢ok
tevbe edenleri sever, ¢ok temizlenenleri sever.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen dyette <515 5 ve 1,76
u..mm.“ ¢ szl cumleleri sonuna (Y) aldmeti konularak iizerinde vakfin sakincali
olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de
ilgili yerlere ayni alimeti koymus, gerekgesini su sekilde agiklamigtir: “ (g3 5a ‘_}3 cimlesi
tizerinde vakf cédiz degildir. Zira hayzin eziyet olusu, hayizli kadindan uzak durmaya
sebeptir. Ayni sekilde u,.a_auJ\ gl \jj %G climlesi tizerinde de vakf cdiz degildir.
Cuinkii sonrasinda gelen &5ks 2 L9.> &5 Y5 ciimlesi dncesine atfedilmistir.”*"

Yukarnida zikredilen dyette s6z konusu yerlere (Y) alametinin konulmasinin uygun
olmadig1 kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, izerinde vakf edilmesi durumunda ctimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki soz konusu yerlerde vakf edildiginde, “De ki: “O bir ezadir.
(rahatsizliktir)” geklinde mana tamamlanmaktadir. Sonra gelen u,.mm.“ sl jj F3
cumlesinden ibtida edildiginde ise “Ay hdlinde kadnlardan uzak durun.” sekhnde hem
tam bir mana olugmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Sonra
gelen Oyiks 25 S8 Y5 ciimlesinden ibtida edildiginde ise, “Temizleninceye kadear
onlara yaklasmaym.” seklinde yine tam bir ciimle olusmakla birlikte daha sonra gelen

&%kt 136 ctimlesinden ibtida edilmesinde sakinca bulunmadigr goriillmektedir.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerlerde vakftan s6z edilmemis, ancak tizerinde vakfin

sakincali goriildiigii ciimleler ayr1 ayr ele alinarak ayet tefsir edilmistir.** I’rabu’l-

3 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 144.

4 Bkz. ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, 11, 400; Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 374; Salebi, el-
Kesfit ve’l-Beydn, 11, 156; Zemahseri, el-Kessdf, 1, 292; Ebti Hayyan, Bahru’ I-Muhit, 11, 422; Razi,
Mefatihu I-Gayb, 1, 899; Kurtubi, el-Cdami li Ahkdmi’l-Kur’dn, 111, 85-86; el-Hazin, Lubdbu 't-Te vil
fi Medni’t-Tenzil, 1, 215; Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 1, 173; Ebussuid, frsddu Akli’s-Selim Ile
Mezdya’I-Kur dni’l- Kerim, 1,222,
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Kur’an ile ilgili eserlerde ise 5 3 Js cimlesinin isim ctimlesi oldugu soéylenmisg, | )J 76
el o sladl ciimlesinin takdiri; X2 %35 e i3 “htkmiini bilmek isterseniz”

415

seklinde mukadder bir sartin cevabi oldugu, () harfinin ise fasiha*” oldugu

soylenmistir.*'®

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani, her iki yerde vakfin olup olmadigindan soz
etmemis,”” Usm0nf ise, 3 3> |3 cimlesi iizerinde vakftan soz etmemis, s sLzdi | K |76
u..mm.“ cimlesi Uzerinde ise tirinden soz etmeksizin sadece vakf oldugunu

soylemigtir.*'®

Yukanida vakf yerleri ile ilgili soylenenlerden hareketle s6z konusu yerlerde (V)
alametinin uygun olmadigr anlasilmaktadir. Zira (Y) alameti, konuldugu yerde vakfin
sahih hi¢bir vechinin olmadigini ifade ettiginden zorunlu olarak vakf edilecek olsa dahi
oncesinden uygun yerden ibtiday1 gerektirmektedir. Halbuki yukanda ayet ile ilgili
zikredilen bilgilerden ilgili yerlerde vakf edildiginde cumlelerin tamamlandigi ve sonra
gelen cimlelerden ibtidd edilmesinde sakinca bulunmadigi anlasilmaktadir. Nitekim
ayet icin yukarida verilen Tirk¢ce medlde anlagildigi iizere miiracaat edilen diger
meallerde de tizerinde vakfin sakincali gorildigi cimleler tizerinde vakf esas alinarak

ayetin meali verilmistir.*"”

Ayrica Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda 3 3> J§ ciimlesine benzer ifadelerin
oldugu bazi yerlerde vakfin caiz oldugu belirtilmistir ** jz.sll el K | %6l cimlesine
benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde de vakfin cdiz olduguna iéaret edilmistir. Mesela:
delasg 158 s Byl Vs V..M.S L {,.’(33 coas b el 6 i s “Onlar gelip gecmis bir
iimmettir. Onlarmm kazandiklart kendilerinin, sizin kazandiklarimiz sizindir. Siz onlarin
yaptiklarindan sorumlu tutulacak degilsiniz. "' ayetinde s G {,.’(]3 Ezaf b g cimlesi
sonuna () alameti konulmustur. Secavendi de, sonra gelen delasg 146 Ge d,lecs Vs

15 Fasiha; mahzif bir ciimleye atf edilmekle birlikte onun sonucu oldugu anlamindadr.

N6 Bkz. Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’an, 11, 461; Dervis, I 'rabu’l-Kur’an ve Beyanuh, 1, 330.

7 Tonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 551; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 102; Dand, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 185.

M8 Usmani, Mendru’l-Huda, s. 59.

19 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

420 ("“f"“ i v.abb uuu { f.xs “Ayetlerimizi yalanladilar. Allah da onlart gimahlariyla yakaladi.” (Ali
Imran, 3/11) ayetinde ubb f yu\s ciimlesi iizerine 2 alameti konulmus, Secavendi de aym alameti
koymustur. Bkz. Secavendi, e/-Vakfve I-Ibtida, s. 153.

“! Bakara, 2/134.
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cumlesinin oncesine atfedildigini, ancak anlam a¢isindan oncesinden bagimsiz tam bir

cimle oldugu gerekgesiyle (i) aldmetini koymustur.**

Yine (8015, whabll oo o £530 1 sl 5o B 2 ey Lot 25W1 6K Jas 21 70,
yeri sizin igin dosek, gogii de bina yapan, gokten su indirip onunla size rizik olarak
cesitli iiriinler ¢cikarandir.”** ayetinde Tirkiye’de tildvet edilen mushaflarda 2, sle2lis
climlesi tUzerine (») aldmeti konularak zorunlu durumlarda vakfin caiz olduguna isaret
edilmistir. Secavendi de ayetin siyak ve sibakindan 2l sls&ll 5. J5il; climlesinin 6ncesine
atfedildiginin anlagilmasiyla birlikte ayetin uzun olmasini gerekce gostererek ayni

alameti koymustur.**

Yukarida soylenenlerle yani sira Kuran’in birgok ayeti, sonrasinda gelen ayet ile
atif ve ma’taf iliskisi oldugu halde sonlanmistir. Mesela: uadis GLE/‘J\ Sss by “Kor ile
goren bir olmaz.” 441 Y5 Sl N3 “Karanliklar ile aydmlik bir olmaz.” j;.s.:!\ Y5 Jla.!\ Y5

“Golge ile sicaklik bir olmaz.””

ayetlerinde gorildugu uzere ayetler arasinda atif
vardir. Buna ragmen ayetlerin sonunda vakf edildiginde sonra gelen ayetten ibtida
edilmesinde sakinca gorillmemistir*® Bu nedenle ilgili yerlere de (Y) aldmetinin
konulmamasi, konulmasi durumunda ise vaslin evld oldugunu ifade eden alametin
konulmast uygun olacaktir. Nitekim bu, ayet i¢in verilen Tirk¢e meallerle de uyum arz
edecektir. Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda 5 5» Js cimlesi
sonuna herhangi bir alamet konulmamig u,.a.‘m.“ el jj |72 cimlesi sonuna ise vaslin

evla oldugunu ifade eden ( l.») alameti konulmustur.
f) Bakara, 2/231

Jais s e Bl .80t Vs 3 ghRay 5;};;.;“31 o pphar Eh, Kl Bilsl Sild rﬂwﬂi” 515

s 18y A s 581 51 T 2818 b ity 153305 55 41 ol 1558 5 s o1 336 Gl

s
w

T N ST TN
&) {LJ& £lo% Wl Ol zadely @l 158505 4
-z v 7 > A

“Kadmnlart bosadigmiz ve onlar da bekleme siirelerini bitirdikleri zaman, ya

onlart iyilikle tutun yahut iyilikle birakmm. Haklarma tecaviiz edip zarar vermek igin

22 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtida, s. 135.

423 Bakara, 2/22

24 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 129.

425 Fatir, 35/19-20-21.

6 Bkz. Zerkesi, el-Burhan fi Uliami’l-Kur an, 1, 505.
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onlart tutmaym. Bunu kim yaparsa kendine zulmetmis olur. Sakin Allah’m dyetlerini
eglenceye almaym. Allah’in iizerinizdeki nimetini, size ogiit vermek icin indirdigi
Kitab’1 ve hikmeti hatwrlaym. Allah’a karst gelmekten sakinin ve bilin ki Allah her seyi
hakkiyla bilendir.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayetin sonuna rukd’
alameti konulmustur. Sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz agisindan guglia bir iliski
bulunmadigindan 1ilgili yerde kiraatin kat’ edilmesinde sakinca bulunmadig
kanaatindeyiz. Ancak rik(’ aldmetinin daha sonra gelen dyetin sonuna konulmasi daha
uygun olacaktir. Zira rik(i’ alametinin konuldugu ayetin 6ncesindeki ayetlerde oldugu
gibi sonra gelen, ss5aall s VoI5 B il s O Fnsldass Y6 5laT 5305 lan 220l i
“Kadmlarr bosadiginiz ve onlar da bekleme siirelerini bitirdikleri zaman kendi
aralarmda aklm ve dinin gereklerine uygun olarak giizellikle anlastiklar: takdirde,
esleriyle (yeniden) evlenmelerine engel olmaym..” ayeti de talak konusunu ele
almaktadir. Buna ragmen ayni gruba dahil edilmemis, sonra gelen ridd’ (emzirme)
konusunu ele alan %uts ud? EasV3l Grey @\34\33\3 “Emzirmeyi tamamlamak isteyenler
icin anneler ¢ocuklarint iki tam yil emzirirler...” ayeti grubunda zikredilmistir. Her ne
kadar rida’ ayeti de talak neticesinde olusan duruma ¢6zim Onerileri getirme
baglaminda varid olmussa da talak ile ilgili ayetler i¢inde yeni bir pasaj olmaya daha
uygun olacag anlagilmaktadir. Nitekim konu butinlagiine ridyet ederek ayetleri tefsir
eden miufessirler, rik(’ aldmetinin konuldugu ayetten sonra gelen ayeti de oncesindeki
ayet grubunda ele alarak tefsir etmiglerdir. Daha sonra gelen u\.!? EasV3l GRey @\34\33\3

..l dyetini ise yeni dyet grubunda zikretmiglerdir.*’

Ayrica onceki ve sonraki rik(’ alametleri arasindaki ayet grubunun uzunlugu goz
oninde buluduruldugunda, rikd’ alametinin Onerilen ayetin sonunda olmasinin daha
uygun olacagi gorilmektedir. Bu durumda rik(’ alametlerinin konuldugu araliklar da
yaklagik bir sayfa civarinda olacaktir. Dolayisiyla s6z konusu ayetlerin namazda
okunmast durumunda, namaz rekatlar1 arasinda denge saglanacaktir. Nitekim Medine,
Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda hizb alameti 232. ayetin sonuna

konulmustur.

7 Salebi, el-Kegfit ve I-Beyan, 11, 176; Zemahseri, el-Kessdf, 1, 304.
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g) Bakara, 2/246

W oot g B8 B W ol (8] e I8 3 g ai e Jorliid g 5o S 50
“Misd dan sonra Israilogullarmmn ileri gelenlerini gormedin mi (ne yaptilar)?

Hani, peygamberlerinden birine, “Bize bir hiikiimdar gonder de Allah yolunda

savasalim” demislerdi...”

Tarkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette & i S 53 V‘“
msh 2% Ge Jilal climlesi sonuna (p) alameti konularak vakfin 1azimi olduguna isaret
edilmistir. Secavendi de s6z konusu cimlenin vasl edilmesi durumunda sonra gelen
3Win, 5 V’“ fiilinin zarfi oldugu seklinde anlagilacagini, bunun ise gergeklesmesi imkansiz

bir mananin olusmasina neden olacagini sdylemis, ilgili yere aym aldmeti koymustur.**

Yukarnida zikredilen ayette ilgili yere (¢) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (¢) alameti, vaslin sahih hi¢bir vechinin olmadigini, ctimlenin vasl
edilmesi durumunda mananin bozulacagini ifade etmektedir. Secavendi’nin, s6z konusu
yerin vasl edilmesi durumunda ayetin, Israilogullari’nin, peygamberleri ile aralarinda
gecen diyaloga Peygamber efendimizin gahit oldugu seklinde gergeklesmesi imkansiz
bir mananin olusacagi endisesi ile vakfin 1dzim1 oldugunu séylemis olmasi kanaatimizce
yeterli bir gerek¢e degildir. Zira ilgili ayetleri tilavet edenin yahut dinleyenin zihnine,
Peygamber (as.)’in, asirlar once vuk( bulan bir diyaloga sahit oldugu seklinde

gerceklesmesi imkansiz olmakla birlikte gereksiz bir diigiince gelmemektedir.

Taberi (305/917) ve Ebl Hayyan, (744/1344) ayet ile ilgili sunlan sdylemislerdir:
“Ayette, Peygamber (as.)’tn nazarimin o déneme ulastigi, dolayisiyla Israilogullari’nin
peygamberleri ile aralarinda gegen diyaloga sahit oldugu anlatilmamaktadir. Zira ’in
nazara zarf olmasi mimkin olmadigindan 3 V’“ cimlesinin ma’mulii olamaz. Ayrica
3’in, dyette gegen Jis’ya bedel yapilmast da dogru olmaz. Cinkil her ne kadar >
seklinde bir ifade cdiz gorilmisgse de, 3 5 denilmesi cdiz gorilmemistir. Zikredilen bu
iki vechin céiz olmadig1 anlagildiktan sonra ayetin manasinin ne sekilde sahih olacagina
bakilarak o sekilde anlagilmasi gerekmektedir. Bu nedenle ayetin; Sl 123 | 3 V‘“

“Onlanin kissasini bilmez misin?” ya da Sl s 5 V’“ “Onlarm diyalogunu bilmez

8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 146.
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misin?” seklinde anlagilmasi gerekir. Ctinka ayette anlatilmak istenen 31’in mahzif olan

amili muzaftr.”*”
I’rAbuw’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise 3’in gegmis zamana zarf olup, takdiri; 1.%3 _J|
V.e_!j_“e &35 S\l seklindeki bir ciimleye mutaallik oldugu belirtilmistir. Zira ayette sahislar

430

degil, onlarin bagina gelenler kastedilmistir ™ Bazilan ise 3{’in Wi kelimesine bedel

oldugunu soylemistir.*’

Ibnu’1-Enbari, Nahhas ve Dani, soz konusu yerde vakftan bahsetmemis,*” Usm{ini
ise “3/’in Amilinin mahz(f olup, takdirinin; m.U S b Jl 5 V’“ “Onlarin basindan geceni
bilmez misin?” anlaminda oldugunu, dolayisiyla vakfin ciiz oldugunu sdylemistir.” **

Yukarnda zikredilen bilgilerlerden, ilgili yere () alametinin konulmastnin uygun
olmadigi anlagilmaktadir. Zira (p) alameti vaslin higbir sahih vechinin olmadigina isaret
etmektedir. Halbuki yukarida gorigleri zikredilen miufessirler ve i’rabu’l-Kur’an ile
ilgili telif yapanlar, 3’in mahz{ifa mutaallik oldugunu séylemis, bu durumda vakfin
lazimi olduguna gerekce gosterilen 3I’in, 5 V’“ cimlesinin zarfi oldugu seklinde
anlagilacagi endisesine de gerek olmadigindan ilgili yerde vakfin lazzimi olmast soz
konusu degildir. Nitekim Ibnu’l-Cezeri, ilgili yerde vakfin hasen oldugunu

soylemigtir. **

Ayrica gorusleri zikredilen vakf ve ibtida alimlerinin ilgili yerde vakftan dahi s6z
etmemis olmalari, en azindan vakfin l[dzimi olmadigini ifade etmektedir. Nitekim Dani,
benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde vakfin kdfi oldugunu séylemistir.** Halbuki

vakfin l[dzim1 olmast i¢in vaslin sahth hi¢bir vechinin olmamasi gerekirdi.

% Taberi, Camiu’l-Beydn, V, 291; Ebl Hayyan, Bahru I-Mubhit, 11, 263. (Buna gore ilgili yerde vakf
cliz degildir.)

B0 Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dan, 11, 521; Dervis, I, 364. (Buna gore ilgili yerde vakf caiz degildir.)

©U Harrat, Mugkilu I'rabi’l-Kur an, 1, 40. (Buna gore ilgili yerde vakf caiz degildir.)

B2 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 554; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 106, Dand, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 189.

B3 Usmani, Mendru’l-Huda, s. 62.

84 Tbnu’l:Cezeﬁ, en-Negr fi’l-Kirddti’l-4ser, 1, 233.

®3 Dani, ool ;;4 <_;.JJ\ G5 il J6 31 Gl & a3 & L5 2 il Cf" ‘_;JJ\ M5 (.J\ “Allah, kendisine hiikiimdaritk

verdi dive (simarip bobiirlenerek) Rabbi hakkinda Ibrahim ile tartisan: gormedin mi? Hani Ibrahim,

“Benim Rabbim ;Iiriltir, oldiiriir.” demis; o da, “Ben de diriltir, oldiiriiriim” demisti.”” Bakara,

2/258.) ayetinde, Gt it 45 & ciimlesi iizerinde vakfin kdff oldugunu soylemistir. Bkz. Muktefa fi’l-

Vakfi ve 'l-Ibtidd, s. 190.
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Yukarida soylenenlerin yant sira ayrica Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda
benzer ifadelerin oldugu baz1 yerlerde vakfin caiz oldugunu ifade eden (G) alameti ya da
mutlak gekilde vakfin oldugunu ifade eden (&) alameti konulmustur. Mesela: ste 51 18315

29436

iass L3 N “Ad kavminin kardesi (Hud'u) an. Hani kavmini uyarmistr.”*° ayetinde 5353
sle 5 ciimlesi sonuna (L) alameti konulmus, Secivendi de ilgili yere aym alameti
koymustur.”’ Halbuki burada da ciimlenin vasl edilmesi durumunda gergeklesmesi
imkansiz bir mananin olusma endisesi s6z konusudur. Ancak Secavendi, mahzGf takdir

ederek burada vakfin lazimi olmadigini soylemistir.

Yine 3V b 3 sl 34 (;.;3.}3]3 “Onlari, isin bitirilecegi o pismanlik giiniiyle
uyar.”  ayetinde ;s ¢ cumlesi sonuna mushaflarda (;) alémeti konulmus,
Secdvendi ise soz konusu yere herhangi bir alimet koymamistir™® Halbuki
Secavendi’ye gore burada da cimlenin vasl edilmesi durumunda ayet, Peygamber
(as.)’in kiyamet giininde miisrikleri uyarmasini istemis olacaktir. Bu ise gerceklesmesi
imkansiz bir mana olmakla birlikte Peygamber’in o giinde onlart uyarmasinin bir anlami

da yoktur.

Ayrica Secavendi de Taberi ve EbG Hayyan’in yukaridaki ifadesine benzer bir
ifadede bulunmus, dolayisiyla 5,455 sl diele i Ziclo VS"JJ“\ M Vol S6 “Eger yiiz
cevirirlerse, onlara de ki: “Ben sizi Ad ve Semiid kavimlerini ¢arpan yildirim gibi bir
yildirima karsit uyardim.” ayetinde 3,453 5é tizerine (&) alametini koymus, mushaflarda
da ilgili yere (&) aldmeti konulmustur. Halbuki sonrasinda gelen ¢ s ‘_],;3.!\ V.@J;u 5
SN INEERN V‘é""k’ Ko (,.e_,.u “Hani onlara peygamberler onlerinden ve arkalarmdan

7440 ciimlesinde de benzer bir

gelmis, “Allah’tan baskasina ibadet etmeyin’ demisgler,
durum soéz konusudur. Ancak Secavendi, burada 3’in V_{.).u fiiline taalluk edilmesinin
cdiz olmadigini, dolayistyla 3 55 seklinde mahz(f takdir ederek vakfin lazimi
olmadigim sodylemistir.™' Bitiin bu soylenenlerden ilgili yere herhangi bir aldmetin
konulmamasi, konulmast durumunda ise vakfin caiz oldugunu ifade eden herhangi bir

alametin konulmasimin uygun olacagi gorilmektedir. Nitekim Medine, Sam ve

6 Ahkaf, 46/21.

7 Secavendi de, s6z konusu yere (&) alametini koymus, sebebini su sekilde aciklamustir: “Ciinkii 3!
edat1 g4 fiiline mutaallik olmayip takdiri ;531 olan mahzuf bir fiile mutaalliktir. Bkz. Secavendi, el-
Vakfve I-Ibtidd, s. 402.

B Meryem, 19/39.

% Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 274.

#0 Fussilet, 41/13-14.

1 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 380-381.
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Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

h) Bakara, 2/251

2 fraass AN ) 45 N3 e B fades LSy G A1 431 &l s J55 1 O3, kg

2

T Gl Je b b il 5505 W il

“Derken, Allah’m izniyle onlar: bozguna ugrattilar. Ddvud, Cdlut’u oldiirdii.
Allah, ona (Ddvud’a) hiikiimdarlik ve hikmet verdi ve ona diledigini ogretti. Fger
Allah’m; insanlarm bir kismiyla digerlerini savmasi olmasaydi, yeryiizii bozulurdu.

Ancak Allah, biitiin dlemlere karsi liituf sahibidir.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 4 B b saigh
cimlesi sonuna (Y) alameti konularak tizerinde vakfin cdiz olmadigina isaret edilmigtir.
DIiB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sozii edilen hezimetin,
Déavud (as.)’1n Calut’u oldiirmesiyle gerceklestigi i¢in cimleler arasinda anlam ve lafiz

iligkisi bulundugunu séylemis, ayni alimeti koymustur.*”

Yukanida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmug olmasi isabetli
gorinmemektedir. Cunki (V) alameti, tzerinde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigina yahut sonra gelen ciimleden ibtidanin cdiz olmadigina isarettir.
Halbuki vakfin sakincali goruldigi ciimle tzerinde vakf edildiginde “Derken, Allah’m
izniyle onlart bozguna ugrattilar.” seklinde ciimle tamamlanmaktadir. Sonra gelen 3
ujju 345 cimlesinden ibtida edildiginde ise “Ddvud, Cdlut’u oldiirdii.” seklinde hem
oncesinden bagimsiz tam bir cimle olugmakta hem de ibtidd edilmesinde sakinca

bulunmadig gorillmektedir.

Tefsir kaynaklarinda vakf yeri ile ilgili herhangi bir agiklamada bulunulmamus,

ancak sonra gelen ciimle ile ayr ayn ele alinarak ayet tefsir edilmistir.*® I’rabu’l-

M2 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 146.

3 Bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beyan, V, 355, Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib, en-Nuketu
ve I-Uyiin, (tahkik) es-Seyyid b. Abdulmaksiit b. Abdurrahim, Daru’1-Kutubi’l-[lmiyye, Beyrut, ts. I,
319; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, 1, 302; Kurtubi, el/-Cami li Ahkdmi’l-Kur’'dn, 111, 256; Ebl Hayyan,
Bahru’I-Muhit, 11, 592; el-Hazin, Lubdbu’t-Te vil fi Medni’t-Tenzil, 1, 260; Siddik Hasan Han,
Fethu’l-Beyan, 11, 80.
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Kuran ile ilgili eserlerde ise & Ji> 3313 |65 cimlesinin oncesine atfedilmis tam bir
Y) X

ciimle oldugu sdylenmistir.**

Déani, so6z konusu yerde vakfin fdm oldugunu, Nahhds, tirtini belirtmeksizin
sadece vakfin oldugunu, Ibnu’l-Enbafd ve Usmini ise vakfin hasen oldugunu

soylemislerdir.*”

Yukarida soylenenlerden hareketle s6z konusu yere (Y) alametinin uygun
olmadig1 anlagilmaktadir. Zira Secavendi’nin, Davud’un, Calut’u oldirmesi sebebiyle
hezimetin gerceklestigi gerekgesiyle vakfin cdiz olmadigint séylemis olmast uygun
degildir. Zira ayette, hezimetin Davud’un Calut’u oldurmesiyle gergeklestiginden

bahsedilmemis, sadece onu 6ldirdiigii haber verilmistir. Aksi halde ayetin; 4 o3 s
ujju s & “Allah’m izniyle, Ddvud’un, Cdlut’u oldiirmesiyle onlart bozguna
ugrattilar. seklinde olmasi gerekirdi. Ancak ayet i¢in yukarida verilen medélde
anlagildigi tizere miracaat edilen meadllerin hi¢birinde ayetin meali bu sekilde

verilmemisgtir.**

Diger taraftan Nahhas ve Dan1’nin s6z konusu yerde vakfin oldugunu séylemeleri,
ujju 3505 ‘_}23; ciumlesinin ibtidai bir cimle oldugunu ifade etmektedir. Halbuki (%)
alameti vakfin sahih higbir vechinin olmadigina isarettir. Ayrica yukarida gortsleri
zikredilen tefsir kaynaklarinda ve 1’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ujju S
cimlesinin oncesine atfedilmis tam bir ciimle oldugunun séylenmis olmasi, so6z konusu
yerde vakfin #dm olmadigini ifade etse de vakfin cdiz olabilecegine isarettir. Zira ma’taf
cumleler tizerinde vakf edildiginde siyak ve sibakindan ayetin anlagilmasinda problem

olusmamaktadir.*¥’

Dolayistyla ilgili yere herhangi bir aldmetin konulmamasi,
konulmast durumunda vaslin evld oldugunu ifade eden alametin uygun olacag
kanaatindeyiz. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi1 yapilan mushaflarda da ilgili

yere herhangi bir alamet konulmamaistir.

M Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kuran, 111, 13; Dervis, I 'rabu’l-Kur’an ve Beyanuh, 1, 373.

> Tbnu’1-Enban, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 555; Nahbas, el-Kat’ ve I-I 'tindf, s. 107; DA, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 189, Usmin, Mendru ’I-Huda, s. 62.

6 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

447
Bkz.s. 21-81.
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j) Bakara, 2/258

N

uw\ 6 Lty 2 e 35 sl 06 31 UL 0 431 6125 s e £ JJ\ |53 ol
J )g{/’d . .Jgégs G5 el B WA Ol &5 gl £l ¢ S5 VJ
\ra/\/[)\.«jw\ <>}L“ 6J~.€.’ ‘YAU\)JS 6.*.“\_,.@“.9;.),’.«.“&[.@4;)[.9 Qﬁd\wwb u.:b 4!6\ dLe ﬁf\

“Allah, kendisine hiikiimdarlhk verdi diye (simarip bobiirlenerek) Rabbi hakkinda

’

Ibrahim ile tartisant goérmedin mi? Hani Ibrahim, “Benim Rabbim diriltir, oldiiriir.

demis; o da, “Ben de diriltir, oldiiriiriim” demisti... ”

Turkiye’de tildvet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette 1= s s V‘“
S g 2 o 45 b g2 ciimlesi sonuna (p) alameti konularak vakfin 1azimi olduguna
isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sonra
gelen 3'in, o' ™ zarfi olmadigim soylemis, dolayisiyla ilgili yere ayni alameti

koymustur.*”

Yukarida zikredilen ayette s6z konusu yerde vakfin lazimi oldugunu ifade eden (p)
alametinin uygun olmadigi kanaatindeyiz. Secavendi’nin, ciimlenin vasl edilmesi
durumunda 3’in, olSl’in zarfi oldugu seklinde anlagilacagini, dolayisiyla ayetin; Rabbi
hususunda Ibrdhim (as.) ile tartisanin tartismasimin, Allah’in ona miilkii verdigi anda
gerceklestigini ifade edecegi seklindeki endisesinin gereksiz oldugu kanaatindeyiz.
Ciinkii Ayet, miilkiin ve saltanatin Ibrahim (as.) ile tartisanin azginliginin sebebi

oldugunu anlatmaktadir.* :

sP’in, o§l’a zarf olmast uygun olmayacag i¢in uygun olacak
muhtemel vecihlere gidilmesi gerekmektedir. Gortslerine bagvurulan tefsirler ve
i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde 3’in £l= fiiline mutaallik oldugu™ ya da 3’ deki

amilin, takdiri 3§ 4{ olan mahzaf bir fiil oldugu sdylenmistir.***

e ol’in zarfi olmast; [brahim (as.) ile tartigamn tartigmasinin, Allah’in ona miilkii vermesinin ardisira

gergeklestigi manasidadir.

M0 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 148.
450

>

Ayet, pesh 30 o &y @u SNl & “Gergek su ki, insan kendini kendine yeterli gordigiinde azar.’

(Alak, 96/6-7) ﬁyéﬁnde oldugu gibi miilkiin azgimlik sebebi olduguna isarettir.

1 Bkz. Zeccic, I'rabu’l-Kur’dn, 1, 24; Zemahgeri, el-Kessdf, 11, 452; Bakili, Ebu’l-Hasen Ali b. el-
Huseyn el-Isbahani, Kesfit 'I-Muskilat ve Idahi’l-Mu dilat, (tahkik) Muhammed b. Ahmed ed-Dali,
Matbaatu’s-Sabah, Dimagk, 1994, s. 181; Ebli Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 627, Sevkani, Muhammed
b. Ali, Fethu’l-Kadir Beyne Fenni'r-Rivdyeti ve d-Dirdyeti, Daru’l-Hayr, Beyrut, 1992, 1, 305;
Harrat, Muskilu Irabi’l-Kur’dn, 1, 43; Dervis, 1 'rébu’I-Kur dn ve Beydnuh, 1, 392.

2 Bkz. Mekki b. Ebi Talib, Eba Muhammed el-Kaysi, Muskilu I'rabi’l-Kur’dn, (tahkik) Hatim Salih

ed-Damin, Muessetu’r-Risale, Beyrut, 1405, 1, 138.

89



el-Hazin, (838/1434) ayetin; “Kendisine milk verdi diye Rabbi hususunda
Ibrahim (as.) ile tartigamin haberi sana ulastt m1?” manasinda olup, haberin ulasip

453

ulagmadigini ifade ettigini,”” Muhyiddin Dervis ise ayette, takdiri; e @J\ i%s |

seklinde mahziif bir muzafin zorunlu oldugunu sdylemistir.**

Ukberi (538/1219) ise vakf yeri ile ilgili sunlart soylemistir: “3, oki’a degil,
muhtemel sahih bir vecih olan CL" fiilline mutaallik olmalidir. Bu durumda bazilarinin
iddia ettiginin tersine vakfin lazim1 oldugu sdylenen ciimlenin vasl edilmesinde sakinca
olmayacagl gibi cimlenin vasl edilebilmesi i¢in takdiri ;53 olan mahzQf bir fiile de
ihtiya¢ duyulmayacaktir.”*”

Ibnuw’l-Enbari ve Nahhids soz konusu yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsetmemis, Dani, vakfin kdfi oldugunu, Usmini ise 3’in takdiri § 4f olan bir mahziifa

mutaallik edilmesi durumunda vakfin ciiz olacagini sdylemistir.**°

Yukarnida zikredilen bilgilerden soz konusu yerde () alametinin uygun olmadigt
anlagilmaktadir. Zira (o) alameti, konulmus oldugu yerde higbir gekilde vaslin céiz
olmadigina, ciimlenin vasl edilmesi durumunda mananin bozulacagina isarettir. Halbuki
yukarida vakf yeri ile ilgili sdylenenlerden 5’in, s fiiline yahut takdiri; s 6JJ\ a8 Jl
olan mahzif bir muzafa mutaallik oldugu soylenmis, dolayisiyla Secavendi’nin vakfin
lazimi olduguna gerekge olarak 3’in, olSi’in zarfi oldugu seklinde anlagilacag endisesi
yersizdir. Bu durumda ilgili yerde vakfin 1azimi oldugunu soylemek séyle dursun vakfin
caiz olmamast dahi s6z konusudur. Bunun yam sira Ibnu’l-Enbari ve Nahhis’in soz
konusu yerde vakftan dahi s6z etmemis olmasi, en azindan vakfin 1dzimi olmadigin
ifade eder.*’ Ayrica Dani’nin vakfin kdfi oldugunu, Usm{ni’nin ise mahzifa mutaallik
olmasi durumunda vakfin céiz olacagini séylemis olmasi, ilgili yerde (s) alametinin

uygun olmadigini gostermektedir.

Yukarida séylenenlerin yani sira Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda bu ayetteki

vakf yerine benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde ya herhangi bir vakf aldmeti

3 el-Hazin, Lubdbu 't-Te vil fi Medni't-Tenzil, 1, 272.

Y Dervis, I'rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, 1, 392.

3 Ukberi, Ebu’l-Baka Abdullah b. Hiiseyn b. Abdullah, et-Tibyan fi I'rabi’l-Kur’an, Thyau Kutubi’l
Arabiyya, ts. I, 108; Ayrica bkz, Ismail Sadik el-Vakfit 'I-Lazim fi’I-Kur éni’l-Kerim, s. 232.

©6 " Tbnu’1-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 556; Nahhas, el-Kat’ ve 'I-I tindf, s. 109; DA, el-Muktefi
fi'l-Vakfi ve '[-Ibtida, s. 190; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 63-64.

*7  Zira vakfin lazzzmi oldugu yerlerde vakfin 1dzimi olduguna isaret edilmistir.
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konulmamis ya da vakfin caiz oldugunu ifade eden aldmetlerden biri konulmustur.**
Secivendi de bu yerlere mahz(f takdir ederek vakfin 1dzimi olmadigim soylemistir.*”
Bu nedenle s6z konusu yere herhangi bir alametin konulmamasi, konulmasi durumunda
vakfin cédiz oldugunu ifade eden herhangi bir aldmetin konulmasi uygun olacaktir.
Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi

bir alamet konulmamaistir.
k) Bakara, 2/273

b5 bl o ALl Jaladl el oVl 8 G5 Dty VAl oo b ] 50 15341

() ek & bl 06 i (e 1858 U Bl i) 0,0005 Y by

N V>

“(Sadakalar) kendilerini Allah yoluna adayan, yeryiiziinde dolasmaya giic
yetiremeyen fakirler icindir. Iffetlerinden dolay: (dilenmedikleri icin), bilmeyen onlari
zengin samr. Sen onlart yiizlerinden tanwsin. Insanlardan arsizca (bir sey) istemezler.

Siz hayw olarak ne verirseniz, siiphesiz Allah onu bilir.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayetin sonuna rukd’
alameti konulmustur. Elbette ilgili yerde kiraatin kat’ edilemeyeceginin iddiast s6z
konusu degildir. Hatta sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz agisindan gugli bir iligki
bulunmadig i¢in kiraatin kat’ edilmesi tercih nedeni de olabilir. Fakat rikk(’ alametinin,
daha sonraki dyetin sonuna konulmasinin daha uygun olacag goriilmektedir. Zira rokd’
alametinin konuldugu ayetin 6ncesindeki ayetlerde oldugu gibi sonra gelen &,iz 0
0% e Y5 V.@.J; S Vs 5 L ﬁf\ V‘é'b F N WAl ‘_}JL V.é_!\).o\ “Mallarmi gece
giindiiz; gizli ve actk Allah yolunda harcayanlar var ya, onlarin Rableri katinda
miikdfatlart vardir. Onlara korku yoktur. Onlar mahzun da olacak degillerdir.” dyeti de
infak konusunu ele almaktadir. Buna ragmen infaktan s6z eden ayet grubuna dahil
edilmemis, sonra gelen _zall 5 Hlaz il abisg o) bsks S Vi bshsk ¥ ARG Sl “Faiz

>

yivenler, ancak seytanmn carptigi kimsenin kalktigi gibi kalkarlar...” ayeti ile birlikte

faizi ele alan ayet grubunda zikredilmistir.

8 Ornekler icin bkz. s. 84-85.
% Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 274-380-381-402.
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Goruglerine miiracaat edilen mufessirlerin birgogu, ruk{’ alametinin konuldugu
ayetin sonrasinda gelen ayeti de Oncesindeki ayet grubunda ele almiglardir.*” Bikai
(885/1480) ise ayetlerle ilgili miinasabet konusunda soyle demistir: “Bu ayetlerde Yiice
Allah, kullarina vermis oldugu niziktan yemelerini ve infak etmelerini emretmis, infak
edenleri sonsuz mukafatla mujdelemistir. Sonra da cahiliyye déneminde yaygin bir
kazang turi olan riba konusuna gecerek onun yenilmesi ve infak edilmesinin koti bir
davranis oldugunu belirtmistir.”*" Dolayisiyla riik’ aldmetinin ‘_}JL (;.’@3\33\ RYEI UJJJ\
052 ﬁ Y5 V.@.J; u? Y5 65 Le ﬁf\ V‘é'b e ‘J.w S ayetlnln sonunda olmasinin
daha uygun olacag anlagilmaktadir. Sonra gelen, s bsis LS Vi ¢ Osis Y Iy Al RS QﬁJJ\
ol oy il sy “Faiz yivenler, ancak seytanin ¢arptigi kimsenin kalktig1 gibi

kalkarlar....”" ayeti de yeni ayet grubunun baglangici olacaktir.
1) Bakara, 2/283

’“340\0..\.!)33[.0\ ‘ “‘\6&\.3}‘13@?&:444 \uLfeip L uuj.eus \)J&-VJ)JL..«J&VMSOJ

v;r**’ Gykass ey il w (,4\ 56 %S o ;LGWJ\ | ,A455

“Eger yolculukta olur da bir yazici bulamazsaniz, o zaman alinmis rehinler
yeterlidir. Eger birbirinize giivenirseniz kendisine giivenilen kimse emanetini (borcunu)
odesin ve Rabbi Allah’tan sakinsin. Bir de sahitligi gizlemeyin. Kim sahitligi gizlerse,
stiphesiz onun kalbi giinahkdrdir. Allah, yaptiklarmizi hakkiyla bilendir.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayetin sonuna rukd’
alameti konulmusgtur. Bu ayetin, sonrasinda gelen ayet ile anlam ve lafiz agisindan gii¢lu
bir iligkisi bulunmadigindan kiraatin kat’ edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Ancak

2

rikd’ alametinin sonra gelen Aayetin sonuna konulmasi daha uygun oldugu
kanaatindeyiz. Zira rik(’ alametinin konuldugu ayetin oncesindeki ayetlerde
bor¢lanma, alig veris, alig veriste sahitlik konular ele alinmakta olup Yiice Allah’in her
seyl gordugune ve ondan haberdar olduguna Vurgu yapilmistir. Sonra gelen; R &
&w\yuwu ’Lwdgwwmr@@ )\W\Ju\jmujup)v\_;uju\};.n\
3.4.5_9 s Js “Goklerdeki her sey, yerdeki her sey Allah’ndur. Iginizdekini agiga vursaniz

da, gizleseniz de Allah sizi, onunla sorguya geker...” ayeti de oncesindeki ayetin devami

60 Nisabari, Bahiru l-Burhan, 11, 156-162; Maverdi, en-Nuketu ve ’I-Uyin, 1, 347; Ton Kesir, Tefsiru’l-
Kur’dni’l-Azim, 1, 710; Ebli Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 700; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1, 443.

1 el-Bikai, Burhanuddin ebi’l-Hasen ibrahim b. Omer, Nazmu 'd-Durer fi Tendsubi’l-Ayati ve ’s-Suver,
(tahkik) Abdurrezzak Galip Mehdi, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1995. 1, 523- 530.
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niteliginde Semi’ ve Alim sifatlarina vurgu yapilarak Yice Allah’in kulun borglanma,
alig verig ve sahitlikte gizlediginden haberdar oldugunu ve bunlardan hesaba ¢ekilecegi
anlatitlmistir. Bu nedenle rik(’ aldmetinin 284. dyetin sonuna konulmast daha uygun
olacaktir. Nitekim baz1 miufessirler de bu ayeti oncesindeki ayet gurubunda
zikretmislerdir.*** Daha sonra gelen 45 4&,1@ ajub u”\ js Bskshalls 5 e i) df\ &y Jsel u”\
s “Peygamber, Rabbinden kendisine indirilene iman etti, miiminler de (iman ettiler).
Her biri; Allah’a, meleklerine, kitaplarina ve peygamberlerine iman eftiler...” ayeti,

oncekinden farkli olarak imanit ve Allah’a itaati ele almaktadir.

3.3. Al-i Imran Siresindeki Vakf Isaretleri

a) Ali imrén, 3/2

“Allah, kendisinden baska hi¢bir ildh bulunmayandir. Diridir, kayyumdur.”

N

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette 3a NIRRT
cimlesi sonuna (Y) alameti konularak tizerinde vakfin cdiz olmadigina isaret edilmigtir.
DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi SecAvendi de sonra gelen &) &l
cumlesinin oncesindeki ,» zamirine bedel oldugunu soylemis, s6z konusu yere ayni

alameti koymustur.**

Yukarida zikredilen ayette ilgili yerde cimlenin tamamlanmadigimi ya da
sonrasinda gelen cimleden ibtiddnin caiz olmadigini ifade eden (Y) aldmetinin
konulmasinin uygun olmadig kanaatindeyiz. Zira séz konusu yerde vakf edildiginde,
“Allah,  kendisinden baska  hi¢hir ildh  bulunmayandw.” seklinde mana
tamamlanmaktadir. Sonra gelen D‘E'“ u.>..!\ cumlesinden ibtida edildiginde ise “(0),
Diridir, kayyumdur.” seklinde anlam agisindan tam bir ciimle olugmakla birlikte ibtida

edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

462

Sevkani, Fethu'I-Kadir, 1, 458. Konuyla ilgili ayrica bkz. M. Zeki Duman, Duman, M. Zeki, “Tefsir
Te’vil ve Tefsirde Temel Ilkeler Agisindan Secavend’lerde Manaya Tesir Eden Onemli Ug Hata”,
Tarihten Giiniimiize Kur’an’a Yaklasimlar, 1lim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, Ist.
2010, s. 510.

63 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 152.
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Goriislerine bagvurulan I’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde D.JJ\ u)_>._!\ cimlesinin

oncesine bedel ya da mahz(f bir mubtedanin haberi oldugu séylenmistir.**

Ibnu’1-Enbari ve Usmiini, ¢ j.ﬁj\ u_>._!\ cimlesinin oncesine sifat oldugunu soylemis,
yine de ilgili yerde vakfin hasen oldugunu sdylemislerdir.*® Dani, Ibn Abbas’in ilgili
yerde vakfi fdm gordigini nakletmis, kendisinin de tercihinin bu yénde oldugunu
soylemistir.*** Nahhas ise, crﬂ‘ u.>..!\ ciimlesinin haberi mahz{f bir mubteda yapilmasi

durumunda ilgili yerde vakfin hasen olacagini sdylemistir.*’

Yukarida zikredilenlerden s6z konusu yerde (Y) aldmetinin uygun olmadig
anlagilmaktadir. Zira (Y) alameti, vakfin sahih hi¢bir vechinin olmadigini ifade
etmektedir. Halbuki yukarida gorusleri zikredilen Zeccac, (311/923) Ukberi, Bakli
(543/1224) ve vakf ve ibtida Alimleri 443 _;,Ln ciimlesinin mahzaf bir zamirin haberi
yahut mahz0f bir haberin mubtedadst oldugunu soylemislerdir. Mahzif bir haberin
mubtedast  yapilmast  durumunda ilgili yerde vakf edilmesinde sakinca
bulunmamaktadir. Nitekim baz1 Tirk¢e medllerde de, “(O), Diridir, kayyumdur.”
seklinde mahzOf takdir edilerek wﬁ.ﬁ\ u)_>._!\ cimlesi mahz(f bir mubtedaya haber

yapilarak dyetin meali verilmigtir.**

Ayrica her ne kadar so6z konusu yerde (V) alameti konularak vakfin sakincali
olduguna isaret edilmigse de Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda ayni veya benzer
ifadelerin bulundugu bazi yerlerde ya herhangi bir alamet konulmamig ya da vakfin céiz
olduguna isaret eden alametlerden biri konulmustur. Mesela ayni1 sayfada bulunan ‘5\ 2\3\ N
V“'i"'“ i ,,.!\ 32 “O’ndan baska ildh yoklur O, mutlak giic sahibidir, hiikiim ve hikmet
sahibidir.”* ayetinde SecAvendi, s> Yi i ¥ ciimlesi sonuna herhangi bir alimet
koymamuig,*” Turkiye’de tilavet edilen Mushaflarda da konulmamistir. Yine Bakara
siresindeki ¢ r‘,_n L;>._!\ 5a \H d\ N @i “Allah, kendisinden baska hi¢bir ildh olmayandir.

29471

Diridir, kayyumdur. ayetinde 5» \H/ d[ ¥ @& ciimlesi sonuna (¢) alameti konularak

1 Bkz. Zeccic, I'rabu’l-Kur’an, 1, 40; Ukberi, et-Tibyan fi I'rabi’l-Kur’an, 1, 106-122; Bakili,
Kesfu'l-Muskilat ve Idahi’l-Mu dildt, s. 210.

%3 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 563; Usmini, Mendru I-Hudd, s. 69.

66 Dani, el-Muktefa fi ’I-Vakfi ve 'I-Ibtida, s. 194,

7 Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 123.

% Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay.

42 Ali Imran, 3/6.

Y70 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 152.

41 Bakara, 2/255.
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vakfin cdiz olduguna isaret edilmistir. Secavendi de D.JJ\ u)_>._!\ cimlesinin, ya mezk{r
zamire bedel ya da mahz0f bir zamire haber oldugunu soylemis, ilgili yere aynt alameti
koymustur.*”” Halbuki sadedinde oldugumuz ayette de w.z.!\ u).>..!\ ctimlesi mahzif bir
zamire haber yapilabilmektedir. Bu nedenle s6z konusu yere (Y) alametinin
konulmamasi, konulmast durumunda vaslin evla oldugunu ifade eden aldametin
konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamigtir.
b) Ali imran, 3/7
L 05455 35 r@)b_,eu,u\ 6 iglas sily s A o5 LS Bl it e Slgle @J\ﬁ
ujujwuﬁymu\up 5 el b 3y 4 VI Hasuﬁxﬁu Gl wal ol e LSS

NN R N,

“O, sana Kitab'1 indirendir. Onun (Kur'an’m) bazi dyetleri muhkemdir, onlar
kitabm anasidw. Digerleri de Miitesdbihtir. Kalplerinde bir egrilik olanlar, fitne
ctkarmak ve onun olmadik yorumlarmi yapmak igin Miitesdbih dyetlerinin ardma
diiserler. Oysa onun gercek manasimi ancak Allah bilir. Ilimde derinlesmis olanlar,
“Ona inandik, hepsi Rabbimiz katindandir”™ derler. (Bu inceligi) ancak akil sahipleri
diisiiniip anlar.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen dyette i \H i J;Li V.Lu 3
cimlesi sonuna (p) alameti konularak tzerinde vakfin 1azimi olduguna isaret edilmistir.
DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayni alameti

((w

koymus, sebebini su sekilde agiklamigtir: sl \H tizerinde vakf esas alinarak ayetin
yorumlanmasi, Fhli-Siinnet'in gorigidir. Zira o \H/ vasl edilecek olursa, ayet, yalniz
Allah’in bildigi mitesabihin te’vilini derin ilim sahiplerinin de bildikleri seklinde mana
alacak, bu ise dogru degildir. Cinkt Fhli-Siinnet’e gore Kur’an’a iman etmenin sarti,
onun ahkdmiyla amel etmek ve miitesdbihine teslim olmaktir. Ayette derin ilim
sahiplerinden bahsedilmesinin hikmeti ise, Kur’an’a teslimiyetleri sebebiyle o6vgi
mahiyetinde varid olmustur. Ancak miitesabihin Allah’in sifatlart diginda kiyasin ve
yorumun yapildigt konular oldugunu kabul edenler, V‘l"j\ & Os5ud?lly cimlesini de o ‘5\

ciimlesine atfederek tizerinde vakf etmislerdir. Bu durumda &, fiili, 5,455 ifadesine

2 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 147.
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hal yapilarak ibtidd edilmelidir. Ancak evlad olan 4 \H cumlesi tzerinde vakf
yaptlmasidir. Cunkt cimleye nefy ile baglanarak anlamin pekistirilmesi, sonra da
istisna ile Yice Allah’in tahsis edilmesi, mitesabihin bilgisinin yalmz Allah’a ait
olduguna isaret etmektedir.”*”

Yukarnida zikredilen ayette ilgili yere (¢) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (¢) alameti vaslin sahih hi¢bir vechinin olmadigini, cimlenin vasl
edilmesi durumunda ayetin yanlis mana alacagini ifade etmektedir. Halbuki s6z konusu
cimle vasl edilerek os5l?)l; V‘L'J\ < cumlesi tizerinde vakf edildiginde yine ayet dogru
bir mana almaktadir. Nitekim her ne kadar Secavendi ilgili yere (,) alametini koymussa
da mitesabihin Allah’in sifatlart disindaki kiyasin ve yorumun yapilabildigi konular
oldugunu soyleyenlerin V‘L'J\ & Os5ud?)ly cimlesini de a \H cimlesine atfederek tizerinde
vakf ettiklerini soylemistir. Bu sekilde bir ifade ise ilgili yere (s) alametini degil, vakfin
evla oldugunu ifade eden aldmetin uygun olacagini ifade etmektedir. Buna ragmen hem
kendisi tarafindan hem de mushaflarda ilgili yere lazimi sekilde vakfin olduguna isaret

eden (p) alametinin konulmasi uygun degildir.

Taberi, ayet ile ilgili sunlari soylemistir: “Ayette hem &l \H tizerinde hem de
(,/.1.53\ < Os5l9)l; Uizerinde vakf cdizdir. Zira sahabenin, her iki yerde de vakf ettigi rivayet
edilmistir. Cunki te’vil, Kur’an’da hem tefsir hem de islerin ger¢cek mahiyeti ve sonucu
anlaminda gelmistir. Islerin gergek mahiyeti ve sonucu olarak mana verildiginde Al \H
tizerinde vakf edilmelidir. Tefsir olarak mana verildiginde ise Al \H cumlesi vasl edilerek
(,/.1.53\ & Os*ui5liy Uzerinde vakf edilmelidir.” Taberi ayrica Ibn Abbas’in, “ben,
miitesabihin te’vilini bilenlerdenim.” dedigini, Mucahid’in ise, derin ilim sahiplerinin

miitesabihin te’vilini bildiklerini séyledigini zikretmistir.*”*

ibn Teymiyye, (728/1328) selef ulemasinin hem 4 \H uzerinde hem de 2 o JESWAI
(,/.1.53\ tizerinde vakf ettiklerini nakletmis, her iki goriisiin de hak oldugunu éu sekilde
savunmugtur: “Zira te’vil, hem islerin gercek mahiyeti ve sonucu, hem de tefsir
manasinda anlagilmaktadir. Birinci anlamiyla te’vil; Allah’in zatinin keyfiyeti, kiyamet

giinii, nuz(li Isi vb. Allah’tan baskasinin bilmedigi/bilemeyecegi seylerdir. Ikinci

3 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 152.
4 Taberi, Camiu’l-Beydn, 6/203-204; Benzer ifadeler igin bkz. el-isfahAni, el-Mufiedat fi Garibi’l
Kur’an, s. 530; Ion Kesir, Tefsiru I-Kurani’l-Azim, 11, 11-12.
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anlamiyla te’vili derin ilim sahipleri de bilmektedir. Nitekim Kur’an’in te’vilini, yani

tefsirini, alanda uzman kisiler bilmektedir.”*”

Nesefi (705/1305), cumhur ulema’nin & \H tizerinde vakf ettigini, ancak baz
miifessirlerin V‘L'J\ 2 Os5l9)l5 climlesini oncesine atfederek tizerinde vakf ettiklerini, bu
durumda & j.?u cimlesinin mahzif bir miibtedaya haber olacagimi yahut hal tizerine

mans(ib edilerek kendisinden ibtida edilebilecegini savunmustur.*’

Zemahserl (538/1143) vakf yeri ile ilgili sunlart demistir: “(!.1.53\ ) RYESWA
cimlesinin oncesine atfedilerek tizerinde vakf edilmesi daha hostur. Cinka 2 RYESWE
(,/.1.53\ ifadesi, ayette 6vgi makaminda zikredilmigtir. Zira derin ilim sahit;i olmakla
te’vilin bilinmesinin mumkiin olmasi, Kur’an’t tedebbiir ve tefekkiir etmeye tegvik
edecektir.”*”

Ebd Hayyén, i \H tzerinde vakfin 1dzzmi oldugunun soéylenmesi durumunda
ilimde derinlesenlerin miitesabihi bilmediklerinin anlagilacagini, bu durumda onlarin
derin ilim sahibi olmalarinin bir anlami1 kalmayacagini, zira muhkemin bilinmesi i¢in

derin ilim sahibi olmaya gerek olmadigini soylemistir.*”

Ibn Kuteybe, (276/891) Kur’an’in, anlasilmasi ve ondan istifade edilmesi igin
indirildigini, derin ilim sahiplerinin mutegabihi bilmediklerinin séylenmesi durumunda
mantiklt bir agiklamanin yapilmasi gerektigini, ancak bunun mantikli higbir

agiklamasinin bulunmadigim séylemistir.*”

Mekki b. Ebi Talib (437/1045) ise V.L-J\ & Os5ul?)ly climlesinin oncesine atfedilerek
tizerinde vakf edilmesi gerektigini sdylemis, bunu soyle savunmustur; “Eger derin ilim
sahiplernin mutesabihi bilmedikleri/bilemeyecekleri soylenecek olursa, ayette dvglyle
kendilerinden bahsedilmesinin bir anlami1 kalmayacaktir. Zira biitiin Mislimanlar Allah

katindan indirilene iman etmislerdir.”**’

> {bn Teymiyye, Dakdiku 't-Tefsir, 1, 329.

Y76 Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, XVIIL, 149.

Y7 Zemahseri, el-Kessdf, 1, 276.

Y% Ebd Hayyan, Bahru l-Muhit, 111, 29.

79 fon Kuteybe, Te vili Mugkili I'rabi’l-Kur’an, (tahkik) Seyyid Ahmet Sakar, Isa el-Bébi el-Halebi,
Kahire, ts. s. 72; Zerkesi, e/-Burhdn fi Uliimi’I-Kur dn, 11, 72.

%0 Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I 'rabi’l-Kur’dn, 1, 149.
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Gortslerine muracaat edilen butin vakf ve ibtida alimleri de sahabenin ve tabiinin
soz konusu yerde hem vakfi hem vasli caiz gordiklerine dair rivayetlerde bulunmus,

dolayisiyla hem vakfin hem de vaslin ciiz oldugunu séylemislerdir.*"’

Yukarida zikredilenlerden s6z konusu yerde vakfin ldzim1 olmadig
anlagilmaktadir. Zira mitesabihin yorumuyla ilgili farkli iki gorts zikredilmistir.
Birincisi, miitesabihin bilgisinin yalmz Allah katinda oldugudur. Ikincisi ise derin ilim
sahiplerinin de mutegabihi bildikleridir. Her ne kadar iki gortis arasinda tezat oldugu
gorinse de aslinda durum farklidir. Zira ayette gecen te’vil ifadesi farklt manalarda
yorumlanmigtir. Birinci anlamiyla te’vil, hakikat manasinda olup Allah’in zatimin
keyfiyeti, kiyamet giinii, nuz(lii Isd vb. Allah’tan baskasinin bilmedigi/bilemeyecegi,
insana gaib olan hakikatlerdir. Nitekim [ 5. sy Jus6 13s <3l & 06 “Yiisuf dedi ki:
“Babacigim! Iste bu, daha dnce gordigiim riiyanin yorumudur.” s AIRCRVI gl Ja
A5G 3G “Onlar ise ancak, (“Gorelim bakalim!” diyerek) Kur an’m bildirdigi sonucu

29483

(te vilini) bekliyorlar. Onun bildirdigi sonu¢ gelip cattigi giin... ayetlerinde bu

anlamda ge¢mis olup, bu manasiyla vakfin o \H tizerinde yapilmast gerekmektedir.

Ikinci anlamiyla te’vil, tefsir manasinda olup sadece havassin bildigi seylerdir.
Nitekim rityalarinin yorumu igin zindan arkadaglarinin, Yusuf (as.)’a; b jt’;i Wi “Bize
bunun yorumunu haber ver.”** demeleri bu manada anlasilabilir. Peygamber (as.)’in,
Ibn Abbas i¢in “Allah’im onu dinde fakih kil, te’vili ona 6gret!”** ifadesinin yam sira
Taberi’nin tefsirinde sikga kullandigr, .. &S o33 ‘_}Ub < dj.z.!\ “ayetin tefsiri ile ilgili

29

gorigimuz...” ifadesinin de bu anlamda kullanildigi kanaatindeyiz. Te’vilin bu
anlamda yorumlanmasi durumunda i Vi ciimlesi vasl edilerek V‘L'J\ s 0553 Uizerinde
vakf caizdir. Nitekim yukarida goriisleri aktarilan mufessirler ve vakf ve ibtida alimleri,
sahabenin ve tabii’nin ilgili yerde hem wvakfi hem wvaslh cédiz gordiklerine dair

rivayetlerde bulunmusglardir. Sahabenin bir ayetin yorumuyla ilgili birden fazla yoruma

1 [bnu’1-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 565; Nahhas, el-Kat’ ve I-I tindf, s. 126; DA, el-Muktefi
JfiI-Vakfi ve l-Ibtida, s. 195; UsmOm, Mendru’I-Huda, s. 70.

%2 Yisuf, 12/100.

® - Araf, 7/53.

B Yiasuf, 12/36.

%5 Ahmed b. Hanbel, Musned 'u Ahmed, 1, 266-314-335; Ishak b. Rahaveyh, ibrahim b. Mahled b. el-
Hanzali, Musnedu Ishdk b. Réhaveyh, (Tahkik) Abdulgafir b. Abdulhak el-Beliisi, Mekiebetu’l-
Iman, el-Medine, 1991, IV, 230; Ibn Hibban, Muhammed b. Ahmed b. Hibban et-Temimi ed-
Daremi, Sahihu Ibn Hibbdn, (Tahkik) Suayb el-Arnaviit, Muessetu’r-Risile, Beyrut, 1993, XV, 531,
Hadis No: 7055.
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gitmeleri durumunda ise o goriiglerden birinin reddedilmesi sahih olmayip sadece tercih
486

yapilabilmektedir.™ Ancak mushaflarda ilgili yere (o) alametinin konulmug olmast,
vakf edilmemesi durumunda mananin bozulacagini ifade ettiginden sahabeden gelen iki

yorumdan birinin reddedilmesi anlamina gelmektedir.

Dolayisiyla ilgili yere vakfin 1azim1 oldugunu ifade eden alametin degil, vakfin
evld oldugunu ifade eden alametin konulmasinin daha uygun olacagi gorilmektedir.
Zira bu cumhur ulema’nin goriigii olmakla birlikte, mezkar ifadesinden Secavendi’nin
de tercihi oldugu anlasgilmaktadir. Nitekim Medine ve Sam’da basimi yapilan
mushaflarda da s6z konusu yere vakfin evla oldugunu ifade eden (3) isareti

konulmustur. Kahire’de basimi yapilan Mushaflarda ise (p) alameti konulmustur.

Diger taraftan ibnu’l-Cezeri’nin de ifade ettigi tizere®™ & Y ve V.L-J\ o2 Ol
cumleleri sonuna mudnaka aldmetinin konulmas: da uygundur. Zira ayet iki anlamda
yorumlanmig olup muéanaka alametinin konulmasi, okuyucuya diledigi yerde vakf etme

firsat1 saglayacak ve tercih ettigi anlam1 olusturmasina imkéan verecektir.
) Ali imrén, 3/30

A A 8305 Vo Vo iy i
2l

“Herkesin yaptigi iyiligi ve yaptig1 kotiiliigii hazir bulacag giinde kisi, kotiiliikleri
ile kendi arasmda uzak bir mesafe bulunmasini ister. Yine Allah, sizi kendisine karsi

dikkatli olmaniz hakkinda uyarmaktadir. Allah, kullarini ¢ok esirgeyicidir.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette L .5 Js A2 ¢35
a2 i3 e Loz climlesi ve ss e ELog s climlesi sonuna hem muénaka aldmeti hem
de (G) alameti konulmustur. Secavendi ise sadece (G) alametini koymus, sebebini su
sekilde agiklamistir: “1,%2 tzerinde vakf cdiz, 52 5o &Les s Uizerinde ise evladir. Zira
kiyamet giiniinde hem yapilan iyilikler hem kétilukler hazir olacaktir. Sonra gelen )J i}i
Tows Tosl 255 s OF cumlesi ise isti’nafidir. Ciinki o giin ginahkar kisi, cezalandirilma

korkusuyla kotiiliklerinin, salih kisi ise edebinden &tiirti iyiliklerinin agiga ¢ikarilmasini

¢ fbn Teymiyye, Ahmed b. Abdulhalim el-Harrani, Mukaddimetun fi Usili’t-Tefsir, (tahkik) Adnan
Zarzir, Daru’l-Kur’ani’1-Kerim, Kuveyt, 1972, s. 18.
7 Bkz. en-Negr fi'I-Kiradti’l-Aser, 1, 238.
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istemeyecektir. Dolayisiyla &g ifadesindeki zamir &’ya yahut amelin cinsine

donmektedir.”*®®

Zeccac, Razi (671/1272) ve Kurtubi (705/1305) ayet ile ilgili sunlan
soylemislerdir: “Ijﬁgp Seidag o 8 Js A s3 cimlesi, takdiri <54 olan bir mahzif ile
manstibtur. sy G Eleg L ciimlesi oncesine atfedilmis, sonra gelen 35 fiili ise ikinci
& nin hali konumundadir® Ayrica ss4 4e Eleg by cimlesinin mubteda, 35 fiilinin ise

onun haberi olmasi mumkuandiir.*°

Ancak her iki durumda da ayet, kisinin kiyamet
goniinde yaptig iyilikleri gorecegini, kotiiliikleri ile arasinda uzun bir mesafe olmasini

dileyecegini ifade etmektedir.*’

Zemahseri, Beyzavi (685/1286), Ebli Hayyan ve Nesefi, ayet ile ilgili sunlan

Koy

demislerdir: “335 kelimesi 3¢ fiili ile mansibtur. Zira ayetin takdiri; & . ‘_}S oliss ps
i}i ot e Edad s a2 B &lez seklinde olup, kiyamet giniinde kisinin yaptig:
iyilikleri ve kotilikleri kargisinda gorduginde kendisi ile o giin arasinda uzun bir

zaman olmasim dileyecegini ifade etmektedir.*”

Ibnu’l-Enbard, Dani ve Usmlni, s, (e &Les Gy cimlesinin mubteda yapilmast
durumunda 1,22 tizerinde vakfin hasen oldugunu, s, 5o &leg ) ciimlesindeki &min
sod G Edes L 445 seklinde mansib edilmesi durumunda ise Tuus Ll 4555 Gig O 3 558
ciimlesi ile mananin tamamlanacagini sdylemislerdir.* Ancak Dani, evld olanmn Lj

]

st e Les clmlesinin oncesine atfedilerek Ta Tusl cimlesi izerinde vakfin

8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 155.

9 Benzer ifedeler igin bkz. Taberi, Camiu ’I-Beyan, V1, 319; Nahhas, Ebi Cafer Ahmed b. Muhammed
b. ismail, /’rdbu’I-Kur’an, (tahkik) Zuheyr Gazi Zahid, Alemu’l-Kutub, 1988, I, 366; el-isfahani,
Hiiseyin b. Muhammed, Tefsiru Rdgip el-Isfahdni, (tahkik) Muhammed Abdulaziz Besytni,
Kulliyetu’l Adab, Camiat’u Tanta, 1999, II, 515; Mekki b. Ebi Talib, Mugkilu I'rébi’l-Kur’dn, 1,
155-156; Zemahseri, el-Kessdf, 1, 381; Ukbeni, et-Tibydn fi ['rdbi’l-Kur an, 1, 131; Bakili, Kesfit I-
Muskilat ve Idéhi’l-Mu dilat, s. 224 Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 11, 26, Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 1,
155; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 63; Safi, el-Cedvel fi ['rabi’l-Kur’dn, 111, 153. (Buna gére muinaka
vakfimn bulundugu her iki yerde de vakf yoktur.)

0 Benzer ifedeler igin bkz. Bakali, Kesfir I-Muskilat ve Idahi’l-Mu dilat, s. 224; Hartat, Muskilu
I'rabi’l-Kur’an, 1, 54; Dervis, I 'rdabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, 1, 492. (Buna gore sadece 1,%% iizerinde
vakf ciizdir.)

¥ Zeccac, I'rabu’l-Kur’an, 1, 180; Razi, Mefatihu’l-Gayb, 1, 1127; Kurtubi, el-Cami li Ahkdmi’l-
Kur’dn, 1V, 59; Ayrica bkz. Ferrd, Madni’I-Kur'dn, 1, 187; Begavi, Medlimu t-Tenzil, 11, 27.

2 Zemahseri, el-Kessdf, 1, 381; Beyzavi, Fnvdru t-Tenzil, 11, 26; Ebl Hayyan, Bahri ’I-Muhit, 111, 97
Nesefl, Meddriku't-Tenzil, 1, 155. (Buna gore muanaka vakfimin bulundugu her iki yerde de vakf
yoktur.)

Buna gére muinaka vakfinin bulundugu her iki yerde de vakf yoktur.

100



yapilmasini soylemistir.*** Nahhas ise mananin la. 1l ciimlesi ile tamamlandigini,

dolayisiyla her iki yerde vakfin cdiz olmadigini sdylemistir.*”

Yukandaki vakf yerleri ve alametleriyle ilgili tercith beyan etmeden, oncelikle
konu edindigimiz vakf yerinde oldugu gibi muénaka alametinin konuldugu diger
yerlerde, muédnaka alameti ile birlikte bagka aldmetlerin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatinde oldugumuzu ifade edelim. Zira muanaka alameti konuldugu yerlerin ilkinde
vakfi digerinde vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken, (@) alameti konuldugu her iki
yerde de vakfi cdiz kilmaktadir. Bu sebeple muanaka alametine ihtiyag oldugu yerlerde

sadece mudnaka aldmetinin konulmast uygun olacaktir.

Secavendi’nin s6z konusu vakf yerleri ile ilgili soylediklerinden ayette muanaka
vakfi kastedildigi anlasilmaktadir. Birincisi; 1 J,~a$ tzerinde vakf ss2 G e G
cumlesinin ise vasl edilmesidir. Bu durumda ayet, “O giin, herkes hayiwrdan her ne
yapmis ise onu hazirlanmis olarak bulacaktir. Kotiiliikten de ne yapmig ise onunla kendi
arasinda uzak bir mesafe bulunmasmi temenni edecektir.” seklinde anlasilacaktir.
Nitekim yukanda goriisleri zikredilen miifessirlerin ¢ogunlugu®”®, bazi vakf ve ibtida
alimlerinin yani sira Ttrkge mealler de 1,22 tizerinde vakfi esas alarak ayeti tefsir etmis
veya medlini vermislerdir.*” Ikincisi ise; 1,22 kelimesinin vasl edilerek s,2 s ¢dog 3
ciimlesi tizerinde vakf edilmesidir. Bu durumda lu.ss Tl 253 s of )J i}ﬁ cumlesi isti’nafi
olup, ayetin meali; “O giin, her insan yaptigi biitiin iyilikleri de kotiiliikleri de
karsisinda bulacaktir. (Insan,) o ’'nun (amelin) kendisinden cok uzakta olmasmi diler.”
seklinde verilebilmektedir. Yukaridaki agiklamasinda bunun Secavendi’nin tercihi
oldugu anlagilmaktadir. Ancak miracaat edilen kaynaklarin hi¢ birinde ayetin bu

sekilde yorumlandigina rastlanmamaktadir.

Ayetin; o gin giinahkar kisi, cezalandirilma korkusuyla kétiiliiklerinin ortaya
cikarilmasini, iyi kisi ise edebinden iyiliklerinin agiga ¢ikarilmasini istemeyecegi

EP

manasinda oldugu gerekgesiyle Secdvendi’nin i Tul &g Wy O 3 58 ciimlesinin

®1 Tonuw’l-Enban, Iddahu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 574, Dani, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 199,
Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 75.

¥ Nahhas, el-Kat’ ve I-I tindf, s. 131.

®¢ Tefsirler icin ayrica bkz. ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, 11, 631; Salebi, el-Kesfu ve I-Beydn,
111, 50; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dn’i’l-Azim, 11, 31; Semerkandi, Bahru I-Ulim, 1, 231; el-HAzin,
Lubdbu’t-Te vil fi Medni’t-Tenzil, I, 337; Ebu’l Abbas Ahmed b. Muhammed b. Acibeh el-Husni el-
Idrisi es-Sézili, Bahru I Medid, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, ts. I, 408.

7 Tiirkge mealler igin bkz. O. N. Bilmen; H. B. Cantay.
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isti’nafi oldugunu soylemesi kanaatimizce uygun degildir. Zira cezalandirilma
korkusuyla kisinin kotiluklerinin ortaya ¢ikarilmasini istemeyeceginin soylenmesi
anlagilir bir durum iken, edebinden otird iyiliklerinin agiga ¢ikarilmasini
istemeyeceginin sdylenmesi anlasilir degildir. Zira kisi o gln iyiliklerini gizlemesi soyle
dursun sevincinden; s Wil s “Gelin, kitabumi okuyun!™* diyerek iyiliklerini
herkese gostermeye ¢abalayacaktir. Bu nedenle + ;2 ‘s Sdoe L3 ciimlesi Uizerinde vakfin
uygun olmadigini diisiiniiyoruz. Nitekim yukarida gorusleri zikredilen biitiin miifessirler
ve vakf ve ibtidd alimleri, ¢y 3 GJee Gj ciimlesi Gzerinde vakftan bahsetmemis,
bazilar ise ilgili yerde vakfin olmadigini sdylemislerdir. Dolayisiyla dyette muanaka
vakfina ihtiya¢ bulunmamaktadir. Bu sebeple séz konusu yerlere herhangi bir vakf
alametinin konulmamasi, konulmasi durumunda ise sadece 1,22 tzerinde vakfin ciiz
oldugunu ifade eden (G) alametinin konulmasi uygun olacaktir. Zira bu, tefsir
kaynaklarinda ayet i¢in yapilan yorumlarin yani sira Turkge meallerde*” ayet icin
verilen medllerle de uyum arz edecektir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi

yapilan mushaflarda da ilgili yerlere herhangi bir alamet konulmamusgtir.

d) Ali imran, 3/137
(2 Sl 3l 08 e 13kl oWl B e St S e 25 38
“Sizden once (ki milletlerin basmdan) nice olaylar gelip gecmistir. Yeryiiziinde

gezin dolasin da yalanlayanlarm sonunun nasil oldugunu bir goriin.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette V_iu Seds 6
s cumlesi sonuna (Y) aldmeti konularak iizerinde vakfin sakincali olduguna isaret
edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de, ayette ge¢mis
kavimlerin helakinden bahsedilerek durumdan ibret alinmasi istendigi gerekcesiyle soz

konusu yerde vakfin cdiz olmadigini sdylemis, aym alameti koymustur.™”

% Hakka, 69/19. Ayet igin yukarida verilen mealde oldugu gibi Elmalih da; “Herkesin, ivilik olarak
yaptiklarum da kotiliik olarak yaptiklarint da karsisinda hazir buldugu giinde (insan) isteyecek ki
kotiiliikleri ile kendisi arasinda uzun bir mesafe bulunsun.” seklinde muanaka vakfi oldugu sdylenen
her iki yerde vasl esas ahinarak ayetin meali verilmistir. ***

DiB’in meali ve Elmalili; “Herkesin, iyilik olarak yaptiklarin da kotiiliik olarak yaptiklarini da

499

karsisinda hazwr buldugu giinde (insan) istevecek ki kotiiliikleri ile kendisi arasinda uzun bir mesafe
bulunsun.” seklinde muanaka aldmeti konulan her iki yerde vash esas alarak ayetin meéalini
vermislerdir. Bkz. DIB.’1 Meali, Elmalil1.

0 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 162.
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Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti konuldugu yerde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigini yahut sonrasinda gelen ciimleden ibtidanin cdiz olmadigini ifade
etmektedir. Halbuki s6z konusu yerde vakf edildiginde, “Sizden once (ki milletlerin
basindan) nice olaylar gelip ge¢mistir.” seklinde ciimle tamamlanmaktadir. Sonra gelen
cimleden ibtida edildiginde ise, “Yeryiiziinde gezin dolasmn da yalanlayanlarin sonunun
nastl oldugunu bir goriin.” seklinde hem anlam agisindan tam bir cimle olugsmakta hem
de ibtida edilmesinde sakinca bulunmadigi gorilmektedir. Nitekim ayet i¢in yukarida
verilen medlde anlagildigl tizere muracaat edilen diger meallerde de s6z konusu yerde

vakf dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.””

Goriglerine bagvurulan mufessirler, ilgili yerde vakfin olup olmadigindan

bahsetmemis, ancak her iki ciimleyi ayn ayri ele alarak ayeti tefsir etmislerdir.””

Ibnw’l-Enbari  ve Dani ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsetmemis,”” Nahhis ve Usmini ise sonraki ciimlenin (2) ile gelmis olmasinin vakfa

engel teskil etmedigini, dolaysisiyla vakfin caiz oldugunu sdylemislerdir.”™

Yukanda zikredilenlerden yola ¢ikarak so6z konusu yerde (Y) alametinin uygun
olmadig anlagilmaktadir. Zira her ne kadar g’éﬁ‘ Y | st Climlesinin dncesine mutaallik
oldugu gerekgesiyle vakfin sakincali oldugu séylénmisse de Nahhas ve Usm(n1’nin de
dedigi gibi ilgili yerde vakf edildiginde ayetin anlagilmasinda problem olugmamaktadir.
Ayrica Secavendi’nin, ayette gegmis kavimlerin helakinden bahsedilerek durumdan
ibret alinmasinin gerektigi gerekgesiyle vakfin sakincali oldugunu soéylemis olmasi,
yolculuk yapmanin yegane sebebinin helak olan immetlerden ibret alinmast geklinde
anlagilmasina mahal verebilir. Bunun ise dogru olmadigi agiktir. Dolayisiyla ilgili yere
herhangi bir alametin konulmamasi, konulmas: durumunda ise vaslin evla oldugunu
ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de

basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

' Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; M. Esed; Diyanet Vakfi; S. Ates.

2 Bkz. Ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, 11, 768; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, VII, 228; ZeccAc,
Dvébu’l-Kur’an, 1, 469, Zemahseri, el-Kessaf. 1, 445; Ebli Hayyan, Bahru l-Muhit, 11, 352;
Beyzavi, Envaru't-Tenzil, 1, 95; Tbn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, 11, 126; el-Hazin, Lubdbu t-
Tevil fi Medni’t-Tenzil, 1. 424; Ebussutd, Irsddu Akli’s-Selim Ile Mezdya I-Kur ani’l- Kerim, 11,
68; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beyan, 11, 337.

3 [onu’l-Enbad, Idahu I-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 585; Dani, el-Muktefa fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtida, s. 210.

34 Nahhas, el-Kat’ ve'l-I ‘tindf, s. 148; Usmini, Mendru '[-Hudd, s. 89.
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e) Ali imrén, 3/171-172

ol
S

ol G 5 e gl b il 5201
CE e 53 158 e ks Gl 2
“(Sehitler) Allah’mn nimetine, keremine ve Allah’mn, miiminlerin ecrini zayi
etmeyecegine sevinirler. Onlar yaralandiktan sonra Allah’m ve Peygamberinin davetine
uyan kimselerdir. Onlardan giizel davramp iyilik edenlere ve Allah’a karsi gelmekten
sakinanlara biiyiik bir miikdfat vardir.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette ;i G NI
inw3all Ayetinin sonuna hem muédnaka alameti hem de (G) ve rukd’ alametleri
konulmustur. C,s.!\ (,.’@;Lz] G us G Jedills R MEERY UJJJ\ cimlesi sonuna ise muéanaka
alameti ve (&) alameti bir arada konulmustur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul
ettigi Secavendi ise birinci vakf yeri olan ayet sonuna () alametini, ikinci vakf yeri
C,s_!\ tizerine ise (&) alametini koymus, nedenini su sekilde agiklamigtir: “Ayet sonunun
vasl edilmesi durumunda #53) tizerinde vakf edilmelidir. Ayet sonunda vakf edilecek
olursa sonrasinda gelen .2l miibteda, I 4zs u,.‘x.U ciimlesi ise ona haber olacagindan

&2\ izerinde vakf caiz olmaz.™"

Gortislerine bagvurulan mufessirler, gﬁ.}:!\’nin, oncesindeki W}A\ kelimesine

507

sifat’ yahut ibtida iizerine merfi®’ yahut medh iizerine mansiib olabilecegini

soylemislerdir.’” Mekki b. Ebi Talib ve Kurtubi (671/1272), UJJJ\ kelimesinin mubteda,

C,z_!\ V‘e"l*" L 4% 4. cimlesinin ise onun haberi oldugu gorisindedirler’” I'rabu’l-

5 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 165.

06 Bkz. Taberi, Camiu ’l-Beydn, V11, 399; RAZi, Mefatihu’I-Gayb. 1, 1309; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 11,

115; Nesefi, Medariku’t-Tenzil, 1, 190; Ebussuld, frsddu Akli’s-Selim Ile Mezdya’I-Kur dni’l-

Kerim, 11, 115; Dervis, I 'rdbu’I-Kur’dn ve Beydnuh, 11, 109.

Mubtedd olmast durumunda haberin u;m Ifaxl climlesi oldugunu soylemislerdir. Bkz. Razi,

Mefatihu’I-Gayb, 1, 1309; Beyzavi, Envdru’t-Tenzil, 11, 115; Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 1, 190;

Tefsiru’l-Celdleyn, s. 84; Bbussuld, Irsdadu Akli’s-Selim Ile Mezdya’l-Kur’dni’l- Kerim, 11, 115;

Dervis, I'rabu’I-Kur’n ve Beydnuh, 11, 109.

3% Bkz. Raz, Mefdtihu I-Gayb, 1, 1309; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 11, 115; Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 1,
190; Ebussuiid, frsadu Akli’s-Selim Ile Mezdya’l-Kur’ani’l- Kerim, 11, 115; Dervis, I 'rdbu’I-Kur*dn
ve Beydnuh, 11, 109,

3% Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur’dn, 1, 178; Kurtubi, el-Cami li Ahkami’l-Kur’dn, IV, 276.

507
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Kur’an ile ilgili eserlerde ise gﬁ.}j\’nin, takdiri ﬁ olan mahz0f bir mubtedanin haberi

oldugu séylenmistir.”"”

Ibnu’l-Enbari ve Dani, ayet sonunda vakftan soz etmemis, C,s.!\ lizerinde ise

' Nahhas, 530’nin oncesindeki usial

vakfin hasen oldugunu soylemislerdir.”
kelimesine sifat yapilmasit durumunda ayetin sonunda vakf olmadigini, gﬁ.ﬁi’nin, UJJJ\ e
seklinde ibtida tizerine merfu’ yahut 5,31 2l seklinde takdir edilmesi durumunda ise
her iki yerde vakfin tim olacagini séylemisrt/ir.f’ 2 Usmini ise, gﬁ.ﬁi’nin takdiri Ls-"‘ olan
bir fiil ile medh Uzerine mansib edilmesi durumunda her iki yerde de Vakﬁn kafi

oldugunu sdylemistir.”"”

Vakf yerleri ile ilgili yukaridaki agiklamasinda, Secavendi’nin ayette muanaka
vakfim kastettigi anlagilmakta olup birinci vakf yeri ayetin sonudur. Uzerinde vakf
edilmesi durumunda sonra gelen UJJJ\ mubtedd, |4 u,.‘x.U cimlesi ise ona haber
olacagindan C,z.!\ tzerinde vakf cdiz olmaz. Bu durumda ayetlerin medli soyle
olmaktadir. “(Sehitler) Allah’in nimetine, keremine ve Allah’in, miiminlerin ecrini zayi
etmeyecegine sevinirler. Yaralandiktan sonra Allah’in ve Peygamberinin davetine uyan
kimselerden giizel davranip iyilik edenlere ve Allah’a karsi gelmekten sakmanlara
biiyiik bir miikdfat vardir.” kinci vakf yeri ise, gﬁ.ﬁi’nin, oncesine sifat yapilarak C,s.!\
tizerinde vakf edilmesidir. Bu durumda ayetin sonunda vakf olmayip ayetlerin medli,
“(Sehitler) Allah’m nimetine, keremine ve yaralandiktan sonra Allah’m ve
Peygamberinin davetine uyan miiminlerin ecrini Allah’m zayi etmeyecegine sevinirler.
Onlardan giizel davranip iyilik edenlere ve Allah’a karsi gelmekten sakinanlara biiyiik

’

bir miikdfat vardir.” seklinde olmaktadir. Ancak miracaat edilen Tirkge meallerin

hi¢birinde bu sekilde dyetin meali verilmemistir.

Yukanida gorisleri zikredilen miifessirler ve bazi vakf ve ibtidad alimlerinin
soylediklerinden gﬁ.ﬁi’nin, UJJJ\ ﬁ seklinde ibtida Gizerine merfu’ yapilmasinin ya da 6_9\
UJJJ\ seklinde nasb tzerine takdir edilmesinin de miumkiin oldugu anlagilmaktadir.
Nitekim ayet i¢in yukarida verilen Turk¢e mealde anlagildigi Uizere muracaat edilen

diger baz1 meallerde de UJJJ\, takdiri ﬁ olan mahzGf bir mubtedanin haberi yapilmus,

10 Bkz. Ukberd, et-Tibydn fi I'rabi’l-Kur’an, 1, 158; Safi, el-Cedvel fi I 'rabi’l-Kuran, IV, 375.
U [bnu’l-Enbad, Idahu l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 588; Dani, el-Muktefa fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtida, s. 213.
12 Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 154.

13 Usmani, Mendru’l-Huda, s. 92.
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mudnaka alametinin konuldugu her iki yerde vakf dikkate alinarak ayetin meali

verilmigtir.”"*

Diger taraftan yukarida gorisleri zikredilen Mekki b. Ebi Talib ve Kurtubi’nin
JJ\ nin mubteda, C,a.!\ Lp\ G 4% e cimlesinin ise onun haberi oldugunu soylemis
olmasi, dyette mudnaka vakfina gerek olmadigini ifade etmektedir. Zira bu durumda

muanaka alametinin konuldugu her iki yerde de vakf caizolmaktadir.

Ayrica ayetin sonuna muanaka alameti ile birlikte rikdi’ alametinin konulmusg
olmast da zihinlerde kargasaya neden olmaktadir. Zira muanaka alameti ayetin sonraki
ayet ile gugli bir baginin olduguna isaret olup, adyet sonunda vakfin cdiz olup
olmadigini mevzu bahis ederken, rikd’ aldmeti, kiraatin kat’ edilebilecegini ifade
etmektedir. Dolayisiyla ilgili yerlere herhangi bir vakf aldmetinin konulmamast uygun
olacaktir. Bu durumda sadece ayetlerin sonunda vakf edilerek tilavet yapilacaktirr. Bu
sekilde yapilacak bir tilavet ise, hem Peygamber (as.)’in kiraatine uygun olacak hem de
okuyusta ahenk saglayacaktir. Konulmasi durumunda ise, # ,2.!\ lizerine vaslin evla
oldugunu ifade eden aldmetin konulmasi uygun olacaktir. Nitekim bazi Turkge
meallerde ayet sonunda vakf, C,s.!\ uzerinde vasl dikkate alinarak ayetin meali

515

verilmigtir.”” Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda ise ilgili yerlere

herhangi bir alamet konulmamisg, sadece ayet sonuna hizb alameti konulmustur.

3.4. Nisé Siresindeki Vakf Isaretleri

a) Nisa, 4/23

K 3133\ ru@ﬁ\jwm Ll Cmuujrmujrgwjrg?brawéwrax;wy
V:'L’/'S\)‘ﬁg’("!dud@ ’ //LSJ\V‘QLMJVSJ)’&JLSJ\VS‘JLJ V.QLMUL@JQ\}MMJJ\ V.(J\?b

15528 O bl & @MumwmW\Wu\)(&w\uﬁdu\@u& rg;ctpmd@

314 Bkz. O. N. Bilmen; S. Ates; M. Esed.

1 Diyanet Vakfi Meali, ayet sonunda vakf, é}i!\ iizerinde ise vash esas alarak ayetin mealini su sekilde
vermistir, “Yara aldiktan sonra yine Allah'in ve Peygamber'in ¢cagrisina uyanlar (ozellikle) bunlarin
iclerinden iyilik yapanlar ve takvd sahibi olanlar icin pek biiviik bir miikdfat vardir.” Benzer
ifadeler i¢in bkz. Elmalili; H. B. Cantay.
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“Anneleriniz, kizlarniz, kiz kardesleriniz, halalariniz ve teyzeleriniz; kiz ve erkek
kardeslerinizin kizlari; ve siit anneleriniz ile siit kardesleriniz; eslerinizin anneleri; ve
kendileriyle gerdege girmis oldugunuz eslerinizden dogmus olan iivey kizlarmiz size
haram kilmmistir; fakat gerdege girmemisseniz (kizlariyla evlenmenizde) bir giinah
yoktur, ve kendi sulbiiniizden gelen ogullarinizin esleri de (size haramdir); ayni anda ve
birlikte iki kiz kardesi (es olarak) almaniz da (yasaklanmistir); ama gegmiste olanlar

gecmistir. Ciinkii Allah, ¢ok bagislayicidir, rahmet kaynagidr.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen yette UJJJ\ V&.u\ Joss
r@u\ ’ye cumlesinin sonuna (Y) alameti konularak iizerinde vakfin sakincali olduguna
isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili
yere ayni alameti koymusg, nedenini su sekilde agiklamigtir: “Ciinkii sonra gelen | )MA o
AT \H W\H o cumlesi oncesine atfedilmis olup ayet; “iki kiz kardesi ile ayni
anda evli bulunmaniz da sizlere haram kilinmistir.” anlamindadir.”>'®

Yukarnidaki ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, Uzerinde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki s6z konusu yerde vakf edildiginde, “kendi sulbiiniizden gelen
ogullarmizin esleri de. (size haramdir)” seklinde tam bir ciimle olugsmaktadir. Sonra
gelen (s 36 L \H W\H o \)MA 413 ciimlesinden ibtida edildiginde ise, “‘gecmiste
olanlar biryana, ayni anda iki kiz kardesi (es olarak) almaniz da. (yasaklanmistir)”
seklinde hem anlam agisindan oncesinden bagimsiz tam bir cimle olugmakta hem de

ibtida edilmesinde sakinca bulunmadigr gorilmektedir.

Miiracaat edilen tefsir ve i’ribu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde & Yi W\H o lsaZ Ol
s 36 cimlesinin Oncesine atfedildigi soylenmis ancak oncesindeki ciimleden ayri ele

alinarak ayet tefsir edilmistir.>"’

216 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 170.

U7 Bkz. Ferrd, Madni’l-Kur’dn, 1, 238; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, VIII, 150; Zeccac, I rabu’l-Kur’an, 11,
35; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu ['rdbi’l-Kur’dn, 1, 194; RAZ, Mefdtihu’l-Gayb, 1, 1410; Ebi
Hayyéan, Bahru I-Muhit, 111, 582; Semerkandi, Bahru l-Uliim, 1, 318; Ebussu(id, frsadu Akli’s-Selim
lle Mezdya’l-Kur’ani’l- Kerim, 11, 162; SuyQti, ed-Durru’l-Mensir, IV, 300-311; Bursevi, Ismail
Hakk1 b. Mustafa, Rihu’l-Beydn, Daru Thyai’t-Turdsi’l-Arabi, ts. II, 149; ibn Asir.er-Tahrir vet-
Tenvir, 1V, 301; Sankiti, Muhammed Emin b. Muhtar, Edvdu l-Beydn fi Idéhi’l-Kurdan’i bi’l-
Kur’dn, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1995, 11, 39; Riz4, Muhammed Resid, Tefsiru I-Mendr, ¢l-Hey etu’l-
Mlsn'yyetu’l-Ammet’u 1i’1-Kitab, 1990. 1V, 215; Dervis, I 'rdbu’I-Kur’dn ve Beydnuh, 11, 192; Safi,
el-Cedvel fi ['vabi’l-Kur dn, IV, 476.
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Ibnu’l-Enbari ve Dani soz konusu yerde vakfin fdm olmadigim soylemislerdir.’™®
Nahhas ve Usmiini ise, Cals 35 G \H W\H ol )MA 413 ciimlesi 6ncesine atfedildigi igin
ilgili yerde vakfin #dm olmadigini, ancak mana anlasilir oldugundan vakf edilmesinde

sakinca olmadigini sdylemislerdir.”"”

Yukarida zikredilenlerden ilgili yerde (Y) aldmetinin konulmasinin uygun
olmadigr anlagilmaktadir. Zira Secavendi’nin, sonra gelen ciimlenin 6ncesine atfedildigi
gerekgesiyle vakfin cdiz olmadigini séylemis olmasi, vakfa engel teskil etmez. Nitekim
Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda benzer ciimlelerin oldugu bazi yerlerde vakfin

caiz olduguna isaret eden aldmet konulmus,™

ayetin siyak ve sibakindan mananin
anlagilir oldugunu soyleyerek Secavendi de ilgili yerlerde vakfin caiz oldugunu

soylemigtir.”

Ayrica (Y) alameti konuldugu i¢in 6ncesinden uygun yerden ibtida edilmesinin
gerekli oldugunu soylersek V.Q}b\ e UJJJ\ V_{.L.J\ ‘_}J =3 ctimlesinden ibtidd edilmesi
gerekecektir. Ancak Secavendi’nin vakfin caiz olmamasina gerekge olarak sonra gelen
ciimlenin oncesine atfedildigini soylemis olmasi, KMol e UJJJ\ Sl Jotss
cimlesinden ibtiday1r da problemli kilmaktadir. Zira bu cimlede de tahrim ifadesi
olmayip oncesindeki manaya atfedilmistir. Dolayisiyla Cals 33 \H W\H o \)M; o
cimlesinden ibtida edilmesinde de sakinca bulunmamaktadlr Zira Gy UJJJ\ V_{.L.J\ ‘_}J
r@u\ cumlesinin 6ncesine atfedildigi gibi, _LLM 5L \H W\H oo ),4.:& a1 cimlesi de
oncesine atfedilmis olacaktir. Siyak ve sibadkindan bu durum kolayca anlagildigindan
ayetin anlagilmasinda problem olugmayacaktir. Bu nedenle ilgili yere herhangi bir
alametin konulmamasi, konulmasi durumunda ise zorunlu durumlarda vakfin caiz
oldugunu ifade eden alametin konulmasinin uygun olacagr gorilmektedir. Nitekim
Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da séz konusu yere herhangi bir

alamet konulmamusgtir.

18 [bnu’l-Enbar, Idahu l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 596; Dani, el-Muktefa fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtidad, s. 219.
19 Nahhas, el-Kat’ ve'l-I tindf, s. 163; Usmini, Mendru '[-Hudd, s. 98.

0 Bkz.s. 21-81.

1 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 129-150-301.
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b) Nisa, 4/25

V.L; uﬂ\éxuuﬁr’ﬁwJbuwuuﬂ\uw\éw\v}bv&.ﬁ&w@
u\w‘}buwwﬂp uL.,a; djjadb&)?\ &y\jw\ U-’L&ﬁ’&uuﬂ-‘*uﬁv&""v&‘@

u\jv_i,ﬁ@\Wug_usu\wuﬁuw\&uwwwuwmuw\luu A

“Sizden kimin, hiir miimin kadmlarla evlenmeye giicii yetmezse sahip oldugunuz
miimin geng kizlarinizdan (cariyelerinizden) alsin. Allah, sizin imaninizi daha iyi bilir.
Hepiniz birbirinizdensiniz. Oyle ise iffetli yasamalari, zina etmemeleri ve gizli dost
tutmamalart hdlinde, sahiplerinin izniyle onlarla evlenin, mehirlerini de giizelce verin.
Evlendikten sonra bir fuhus yaparlarsa, onlara hiir kadinlarin cezasmin yarisi
uygulanir. Bu (cariye ile evlenme izni), iginizden giinaha diismekten korkanlar icindir.
Sabretmeniz ise sizin i¢in daha haywhdr. Allah, ¢ok bagislayandir, ¢ok merhamet

’

edendir.’

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayetin sonuna rukd’
alameti konulmustur. Sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz agisindan guglia bir iliski
bulunmadigindan kiraatin  kat’ edilmesinde sakinca bulunmadigimi rahatlik
soyleyebiliriz. Fakat ritki’” alametinin daha sonra gelen ;. gf.ﬁ\ ™ (;:{3.)\.3@3\} V‘Q ] iﬁ\ MU
e 1ol O sl Ssa u\xfjrabuyumf‘uw:: RS ade i (KL O
[¢) Tepndo SV S5 V‘i" AP PR 5 (Zv S skee “Allah size bilmediklerinizi ag:zklamak
ve sizi, sizden oncekilerin yollarma iletmek, giinahlarmizi bagislamak istiyor. Allah
hakkyla bilmektedir, hikmet sahibidir. Allah, sizin tovbenizi kabul etmek istiyor.
Sehvetlerine uyanlar ise sizin biiyiik bir sapikliga diismenizi istiyorlar. Allah, sizden

29522

(viikiimliiliikleri) hafifletmek istiyor. Ciinkii insan zayif yaratilmistir. ayetlerinin
sonuna konulmasi daha uygun olacagi kanaatindeyiz. Zira rik(’ alametinin konuldugu
ayetin oncesindeki dyetler, nikdhlanmasi haram ve helal olanlarn ele almaktadir. Sonraki
ayetler ise Oncesindeki ayetlerin devami niteliginde olup, s6z konusu hiikiimlerin

gayesine igaret etmektedir.

322 Nisa, 4/26-28.
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Ebi Hayyan ve Salebi, (427/1035) 28. ayete kadar olan ayetleri ayni grupta ele
alarak tefsir etmiglerdir.”> Bikai ise riik(’ aldmetinin konuldugu 25. Ayeti tefsir ettikten
sonra soyle demistir: “Onceki A4yetlerde nikdhlanmasi haram ve helal olanlar
zikredilmis, 1,55 1,15 05 (ale 5 1KUB s ol Gt 15045 +K0 il 401 &4 Ayetinde ise
kullar sikredip nankérliik etmesinler diye soz konusu hiikiimlerdeki hikmet ve Allah’in
kullarina olan merhameti hatirlatilmigtir.”** Dolayisiyla riik’ aldmetinin 28. dyetin
sonuna konulmasi daha uygun olacaktir. Zira daha sonra gelen \).st Y jJ\ UJJJ\ @iy
s oK 8 i 81 Kl L1 Y5 1K b o B 0,6 11 gl 1 Keg o Ksad “Ey iman
edenler! Mallarmizi aranizda batil yollarla yemeyin. Ancak karsilikli riza ile yapilan
ticaretle olursa baska. Kendinizi heldk etmeyin. Siiphesiz Allah, size karsi ¢ok

merhametlidir.” dyeti, dncesindeki ayetlerden farkli bir konuyu ele almaktadir.

¢) Nisa, 4/150

N

PN Y P Y I I SO SRS S S B NI YR P SR
5oy Ol Oy iy o 52505 yai Bads Oglsiy Al il G5 Vsasad Of Oy s Aty il 05525 Gl O
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N = -= ¥

“Siiphesiz, Allah’t ve peygamberlerini inkdr edenler, Allah’a inanmp
peygamberlerine inanmayarak ayrim yapmak isteyenler, “(Peygamberlerin) kimine
inaniriz, kimini inkdr ederiz” diyenler ve boylece bu ikisinin (imanla kiifriin) arasinda
bir yol tutmak isteyenler ... ”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette jais }ei AR
X 32555 ctimlesi sonuna (Y) aldmeti konularak tizerinde vakfin cdiz olmadigina isaret
edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sonra gelen

ciimlenin oncesine atfedildigini gerekce gostererek aym aldmeti koymustur.’”

Goruglerine bagvurulan tefsir ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde, lzerinde

NI T .. . % e 3L T A A
vakfin sakincalt gortldigi ciimlenin sonrasinda gelen Moo Gls G5 sdsd Ol 053y 35

3 Salebi, el-Kegfu ve’l-Beyan, 11, 280; Ebli Hayyan, Bahrul Muhit, 11, 552; ibn Kesir, Tefsiru’l-
Kur’dni’l-Azim, 11, 204; Sevkani, Fethu [-Kadir, 1, 626.

24 el-Bikai, Nazmu 'd-Durer, 2/238.

2 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 178.
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ciumlesinin Oncesine atfedildigi soylenmis, ancak oOncesindeki cimleden ayri ele

alinarak ayet tefsir edilmistir.”

Ibnuw’l-Enbari ve Dani soz konusu yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsetmemis, Nahhas ve Usmini ise las E)jj‘g&j\ ﬁ éi;jj\ ciimlesinin &’in haberi
oldugunu, dolayisiyla ayetin bagindan ls E)jj‘gl_’(f!\ ﬁ gJJ 5 cimlesinin sonuna kadar

vakfin olmadigini sdylemiglerdir.”’

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadigi
gorilmektedir. Zira (Y) alameti, konuldugu yerde vakfin sahih higbir vechinin
olmadigini ifade ettiginden zorunlu olarak tizerinde vakf edilecek olsa dahi 6ncesinden
ibtidayr gerekli kilmaktadir. Dogrusu (V) alametinin konuldugu yerde vakfin tercih
edilmeyecegi aciktir. Ancak vakfin sakincali olduguna sebep olarak sonra gelen
cimlenin oncesine atfedildiginin sOylenmis olmasi, kanaatimizce vakfa engel teskil
etmez. Ciunki uzerinde vakf edildiginde 4&yetin anlagilmasinda problem
olusmamaktadir. Nitekim mushaflarda benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde vakfin
caiz oldugunu ifade eden alamet konulmustur.’® Ayetin siyak ve sibikindan mananin
anlagilir oldugunu soyleyerek Secavendi de s6z konusu yerlerde vakfin céiz oldugunu

soylemistir.”*

Ayrica s6z konusu yerde zorunlu olarak vakf edildiginde, ayetin basindan ibtida
edilmesi disinda uygun yer bulunmadigr gorilmektedir. Zira (V) isaretinin konuldugu
yerin dncesindeki ciimleler de 6ncesine atfedilmis™ oldugundan ayetin basindan ibtida
edilmesi disinda uygun yer bulunmamaktadir. Bu durumda zorunlu olarak yapilan
vakfin bir anlami kalmamaktadir. Bu nedenle ilgili yerde vakf edilmesi durumunda
ibtida i¢in en uygun segenek sonra gelen y}LM éJ_f.s ol ).bu O &5 35 ctimlesinden ibtida
edilmesidir. Siydk ve sibakindan cumienin oncesine atfédildigi de kolayca

anlagilacagindan ayetin anlagilmasinda problem olugsmayacaktir.

26 Bkz. Taberi, Camiu’l-Beydn, 1X, 352; Begavi, Medlimu t-Tenzil, 11, 305; RAZ, Mefdtihu ’l-Gayb, 1,
1582; 1V, 119; Beyzavi, Envdru't-Tenzil, 1, 273; Ebl Hayyan, Bahru’l-Muhit, TV, 119; Nesefi,
Medariku't-Tenzil, 1, 247; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur ani’l-Azim, 11, 445; Siddik Hasan Han, Fethu I
Beyan, 111, 283; Dervis, I'rdbu’I-Kur’dn ve Beydnuh, 11, 367; Safi, el-Cedvel fi I'rdbi’l-Kur’dn, VI,
223.

7 fonuw’l-Enbar, /dahu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 608; Dam, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve l-Ibtidd, s. 230; en-
Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 190; Usmini, Mendru I-Hudd, s. 111.

¥ Bkzs. 21-81.

* Secavendi, el-Vakfve l-Ibtidd, s. 129-150-301.

>% " Buna ragmen s6z konusu ciimleler iizerine (V) alaimeti konulmamustr.
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Yukanda gorisleri zikredilen Nahhas ve Usmdni’nin, &’in haberi olan ﬁ gJJ 5l
s o )}é&j\ cimlesinin sonuna kadar vakfin olmadigin1 séylemis olmalarina gelince, tim
vakf kastedildigi kanaatindeyiz. Yoksa zorunlu olarak vakf edilmesi durumunda sonra
gelen ciimleden ibtida edilemeyecegi degildir. Nitekim Ayet sonu olan &3 1yisd O &5l 50
Yese S5 ciimlesi sonunda vakf edildiginde de &’in haberi zikredilmedigi halde sonra
gelen ayetten ibtidd edilebilmekte ve bu durum ayetin anlagilmasinda problem
olusturmamaktadir. Dolayistyla séz konusu yere herhangi bir alametin konulmamasi,
konulmast durumunda ise ayetin uzun olmasi sebebiyle zaruret halinde vakfin cdiz
oldugunu ifade eden (_~) aldmetinin konulmasinin uygun olacag kanaatindeyiz.
Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi

bir alamet konulmamaistir.

3.5. Maide Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Maide, 526

“Allah, soyle dedi: “O hdlde, orast onlara kirk yil haram kilinmistir. Yeryiiziinde

saskmn saskin doniip dolasacaklar. Artik boyle yoldan ¢ikmis kavme iiziilme.”
Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen dyette iis &yl cimlesi
sonuna (;) alameti konulmustur. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi
Secavendi de ilgili yere ayni alimeti koymus, sebebini su sekilde agiklamigtir: “Ges &g
ifadesi, oncesindeki x5z kelimesine zarf olabildigi gibi sonrasinda gelen &s%.5 fiiline de

zarf olabilmektedir.””!

Secavendi’nin yukaridaki vakf yeri ile ilgili agiklamasinda s &Gyl ciimlesinin
hem oncesindeki ix5 kelimesine hem de sonrasinda gelen &% fiiline zarf olabilecegini
soylemesi, ayette mudnaka vakfina isaret ettigini gostermektedir.”” Zira oncesindeki
i.ojs kelimesine zarf olmast durumunda V.@._L; i.ojs ciimlesinin vasl edilerek & (uayl
tizerinde vakf edilmesi gerekmektedir. Bu durumda ayetin meali; “Allah, soyle dedi: “O
hdlde, orast onlara kirk yil haram kilmmistr. Yeryiiziinde saskin saskin doniip

dolasacaklar. Artik boyle yoldan ¢itkmis kavme iiziilme.” Nitekim birgok Turk¢e medlde

1 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 184.

32 Secavendi’nin ilgili yerde mudnaka vakfindan s6z etmemis olmasi, vakf kavramlan arasinda
muAnaka kavramimin ve aldimetinin olmamasindandir. Zira ilk muAnaka kavramim imAm Ebu’l-Fadl
RAZ olusturmustur. Bkz. Ibnu’1-Cezeni, en-Nesr fi'I-Kiradti’l-Aser, 1, 274.
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ayetin meali bu sekilde Verilmistlr s wayl cimlesinin sonrasindaki 445 fiiline zarf

yapilmast durumunda ise V‘é‘“k’ 4= climlesi sonunda vakf, its &l ctimlesinin ise vasl
edilmesi gerekmektedir. Bu durumda ayetin meali; “Allah, soyle dedi: “O hdlde, orasi
onlara haram kilinmistir. Kirk yil yeryiiziinde saskim saskin doniip dolasacaklar.”

seklinde olmaktadir.

Goriglerine muracaat edilen mifessirlerin bircogu ayet ile ilgili sunlan
soylemislerdir; “Gs S ctimlesinin hem x5z ile hem de &, fiili ile mansib edilmis
olmast muhtemeldir.”** 452 kelimesi ile mansiib olmast durumunda, ayet, sozi edilen
beldenin kirk yil siirecince onlara haram kilindigini, kirk il gegtikten sonra onlardan
hayatta kalanlarin savagsmadan oraya girdiklerini ifade edecektir.’® 4,5 fiili ile manstb
edilmesi durumunda ise, ayet sozi edilen beldenin yasadiklar1 miiddetge onlara haram
kilinmasiyla birlikte yerytzinde kirk yil saskin sagkin dolastiklarini, onlar oldikten
sonra ¢ocuklarinin oraya girebildiklerini ifade edecektir.”*® Celaleyn sahibi ise V‘é“L‘ e

ctimlesi sonuna vakfi esas alarak ayeti tefsir etmistir.”’

Vakf ve ibtida alimleri, hem V.@._L; hem de &x oyl climlesinin sonunda vakfin

caiz oldugunu sodylemislerdir.™

Yukanida gortgleri zikredilen mifessirlerin ekseriyeti, Secavendi dahil vakf ve
ibtidd alimlerinin tamami ayeti iki manada yorumlamiglardir. Ancak mushaflarda
sadece s (il cimlesi Gzerine (;) aldmetinin konulmasi, ayet igin yapilan
yorumlardan sadece birini yansitmaktadir. Bu ise s6z konusu yerde vakf edilmesi

durumunda olugsmaktadir. Aksi halde ayette sozii edilen beldenin kirk yil onlara haram

33 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

>3 Benzer ifadeler icin bkz. Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, 1, 263; el-Hazin, Lubdbu’t-Te vil fi Medni’t-
Tenzil, 11, 33; Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 1, 407, Dervis, ['rdbu’l-Kur'dn ve Beyanuh, 11, 449,
Harrat, Muskilu I'rabi’I-Kur’an, 1, 111; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, VI, 323.

333 Ayrica bkz. Salebi, el-Kesfit ve 'I-Beyan, 1V, 44; Muctruddin, Fethu 'r-Rahmdn, 11, 276.

3¢ Bkz. Ferrd, Madni’l-Kur'an, 1, 281; Taberi, Camiu’l-Beyan; X, 197, Zeccac, I’rabu’l-Kur’an, 1,
166; Razi, Mefdtihu’I-Gayb, 1, 1641; Bakali, Kesfu I-Muskildt ve Idahi’l-Mu diléat, s. 345; Kurtubi,
el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’dn, V1, 130; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 313; Ebl Hayyan, Bahru [-Muhit,
IV, 223. (Her iki yerde vakfin ciiz oldugunun séylenmis olmasi, aym okuyusta vakfin ciiz oldugunu
degil muanaka vakfin ifade etmektedir.)

ST Tefsiru’l-Celdleyn, s. 130.

3% fonu’l-Enbari, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 617, Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 200-201; Dani, el-
Mulktefi f 'I-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 237-238; Usmini, Mendru’I-Hudd, s. 118. (Ibnu’1-Cezeri de isz
M,J; Ve i Swojl ctimleleri dizerinde muénaka geklinde vakfin uygun olacagi séylemistir. (Bkz.
Ibnu’l-Cezeni, en-Negr fi 'I-Kiradti’l-Aser, 1, 238)
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kilindigt m1, yoksa kirk yil onlarin yerytziinde saskin saskin dolagtiklart m1 anlatildigr
anlagil(a)mayacaktir. Bu nedenle V‘G‘J’ iz ve iu Gl cumleleri sonuna muinaka
alametinin konulmasinin uygun olacagi kanaatindeyiz. Zira bu, Kur’an okuyucusuna
istedigi yerde vakf ederek tercih ettigi anlamin olugmasina imkan saglamakla birlikte,
ayet i¢in yapilan yorumlarla da uyum arz edecektir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de

basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yerlere muédnaka alameti konulmustur.

b) Maide, 5/27
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“(Ey Muhammed!) Onlara, Adem’in iki oglunun haberini gercek olarak oku.
Hani ikisi de birer kurban sunmuslardi da, birinden kabul edilmis, otekinden kabul
edilmemisti. Kurbani kabul edilmeyen, “Andolsun seni mutlaka oldiirecegim” demisti.

2

Oteki, “Allah, ancak kendisine karsi gelmekten sakmanlardan kabul eder” demisti.

r Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 53\ & 5] V‘é“L‘ :}i\;
&=Jy comlesi sonuna () alameti konularak vakfin 1azimi olduguna isaret edilmistir.
DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigj Secavendi de ilgili yere ayn1 alameti
koymus, gerekgesini su sekilde agiklamigtir: “Qajb ¢.§\ & %4 V.@._L; ji\; cimlesi vasl
edilirse, sonrasinda gelen 3| edat, j%\; fiillinin zarfi oldugu anlagilacak, bu ise
gerceklesmesi imkansiz bir mananin olugmasina sebep olacaktir. Halbuki 3’in amili

mahzif olup, takdiri; 31 3531 seklindedir.™

Yukanda zikredilen yere () alametinin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira (¢) alameti vaslin sahih hi¢bir vechinin olmadigini, cimlenin vasl
edilmesi durumunda ise uygun olmayan bir mananin olusacagini ifade etmektedir.
Nitekim Secavendi, s6z konusu yerin vasl edilmesi durumunda 3/’in ji\; fiilinin zarfi
olarak anlastlacagini, bunun ise Peygamber (as.)’1n ve muhataplarinin, Adem’in her iki
oglunun Allah’a kurban sunduklart zamana giderek Peygamber’in, onlarin bagindan
gecenleri anlatmasini istedigi seklinde anlagilacagi endigesi tagimistir. Ancak bu sekilde

bir endise yersizdir. Zira bu, gerceklesmesi imkansiz olmakla birlikte gereksiz bir

»% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 184.
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durum oldugundan ilgili ayetleri tilavet edenin ya da dinleyenin zihnine boyle bir

disiince gelmez.

Gorislerine bagvurulan tefsirler ve 1’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda ayet ile
ilgili sunlara dikkat cekilmistir: “Ayette gecen 3 ifadesinin iki gekilde mansib edilmisg
olmasi muhtemeldir. Birincisi, u kelimesi ile mansib edilmis olmasidir. Bu durumda
ayetin takdiri; g_,_"ajj\ s o e V.@._L; :}5\3 “Onlarin o zamana ait kissalarini, onlara oku!”
seklindedir. Ikincisi ise 3’in & kelimesine bedel olmasidir. Bu durumda ciimlenin
takdiri; w35 25 & 1 e feile J&5 “Onlara, 0 zamanin haberinden oku!” seklindedir.**

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani, ilgili yerde vakftan bahsetmemis,’

Usmuni ise
3’in, takdiri ;531 olan mahz{f bir fiile mutaallik olmasi durumunda ayetin takdirinin; 351

135 &35 31 :5Y 55+ b seklinde olacagi igin vakfin caiz olacagint soylemistir.™

Yukarida zikredilenlerden s6z konusu yerde vakfin ldzim1 olmadig
anlagilmaktadir. Secivendi’nin, ciimlenin vasl edilmesi durumunda sonra gelen 3’in,
ji\; fiillinin zarfi olarak anlagilacagi endisesine gelince, bunun yersiz oldugu
kanaatindeyiz. Zira bu tir yerlerde ayetin ne sekilde sahih anlam alacagina bakilarak
ona gore i’rabimin yapilmasi ya da mahzif takdir edilmesi gerekir.”* Yukarida goriisleri
zikredilen tefsir ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde, 3’in ji\; fiiline degil, (& ifadesine
mutaallik oldugu ya da ona bedel oldugu séylenmistir. Bu durumda, 3’in j%\; fiilinin
zarfi oldugu anlagilma endisesi olmayacag i¢in Secavendi’nin vakfin lazimi olmasina
ileri strdigi gerekge de ortadan kalkmis olacaktir”* Bu durumda ilgili yerde vakfin
lazzmi oldugunun soylenmesi soyle dursun vakfin caiz olmamast dahi s6z konusu

olmaktadir.

Ayrica Secavendi’nin vakf yeri ile ilgili 3/’in amilinin mahz0f olup, takdirinin ;81
3 seklinde oldugunu sdylemis olmasi da séz konusu yerde vaslin ciiz olabilecegini ifade

edebilir. Zira vakf halinde mahzifun takdir edilebilir olmasi, vasl halinde de takdir

>0 Bkz. Razi, Mefatihu 'l-Gayb, 1, 1643; Zemahseri, el-Kessdf. 1, 658; Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 1, 264;
Harrat, Muskilu I'rébi’l-Kur*an, 1, 112; Dervis, I'rdbu ’I-Kur’dn ve Beydnuh, 11, 451; Safi, el-Cedvel
i 'rdbi’l-Kur-an, V1, 323. (Her iki durumda da s6z konusu yerde vakf caiz degildir.)

> Tbnu’l-Enban, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 617; Nahhas, el-Kat’ ve 'I-I 'tindf, s. 203; Dani, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 238.

2 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 118.

>3 Taberi, Camiu’l-Beydn, V, 291; Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 263.

> Bkz. Ismail Sadik el-Vakfiu 'I-Lazim fi’I-Kur 'éni’l-Kerim, s. 232.
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edilebilecegini ifade etmektedir. Nitekim yukaridaki ifadesinde Usm0ni, in takdiri ;55

olan bir mahzGfa mutaallik olmas: durumunda vakfin caiz olacagini soylemistir.

Yukarida goriisleri zikredilen Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani’nin ise s6z konusu
yerde vakfin lazimi oldugunu séylemis olmalari bir yana vakftan dahi s6z etmemis

olmalart en azindan vakfin lazim1 olmadigini ifade etmektedir.

Ayrica mushaflarda s6z konusu vakf yerinde (s) alameti konuldugu halde benzer
ifadelerin oldugu baz1 yerlerde herhangi bir vakf alameti konulmamis ya da vakfin caiz
oldugunu ifade eden aldmetlerden biri konulmustur.>* Secavendi de benzer ayetlerde
’in, takdir 5351 olan mukadder bir fiile mutaallik oldugunu, dolayisiyla vakfin 1azimi
olmadigim séylemistir.”* Bu nedenle ilgili yere herhangi bir aldmetin konulmamast,
konulmast durumunda ise vakfin cdiz oldugunu ifade eden aldmetlerden birinin
konulmast uygun olacaktir.” Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet konulmamaistir.
¢) Maide, 5/31-32

Cég‘ég IR Je 0,81 01 iml lip b JB sl s g g S 1 ) sosW sy Gd & ess

30 o iy s 8 8 et e b 3 e

&T

e o 2 lb Ty
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a1 31 WG LT 2y G ll 8 IS ooVl

“Nihdyet Allah, ona kardesinin Olmiis cesedini nasil ortiip gizleyecegini
gostermek icin yeri eseleyen bir karga gonderdi. “Yaziklar olsun bana! Su karga kadar
olup da kardesimin cesedini oOrtmekten dciz miyim ben?” dedi. Artik pismaniik
duyanlardan olmustu. Bundan dolay: Israilogullarina (Kitap 'ta) sunu yazdik: “Kim, bir
insam, bir can karsiligi yahut yeryiiziinde bir bozgunculuk ¢ikarmak karsiligi
olmaksizin oldiiriirse, o sanki biitiin insanlari oldiirmiistiir ... ”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette sl e Cﬂau ve
B1 J>1 5e cumleleri sonuna hem muénaka aldmeti hem de (z) alameti konulmustur.

DIiB’in vakf yerleri icin asil kaynak kabul ettigi Secavendi ise ilgili yerlere sadece (G)

> Bkz. s. 85-86.

6 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 190-274-380-381-402.

7 [bnu’l-Cezerd, s6z konusu yerde vakfin sasen oldugunu soylemistir. Bkz. en-Nesr fi I-Kiraati 'l-Aser,
I,233.
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alametini koymus, gerekgesini su sekilde agiklamigtir: “_;)41_, ‘_}>| ’ye cimlesi, 6ncesindeki
c\...al.e fiilline mutaallik olabilecegi gibi sonra gelen L,.S fiilline de mutaallik
olabilmektedir. Ancak ayetin, kardesini gémemedigi i¢in pigmanlik duydugunu ifade
etmek iizere Gl J>\ e Uzerinde vakf edilmesi daha uygundur.”**

Gorislerine bagvurulan mifessirler sz konusu yerde vakfin olup olmadigindan
bahsetmemis, ancak ayetin, Kabil’in, Habil’1 oldirmesinden otiri Yice Allah’in
Israilogullarina kisasi yazdigim ifade ettigini, dolayisiyla e,US J>1 o cumlesinin &S
filline mutaallik oldugunu soylemislerdir.>* Sadlibi (876/1471), e,US J>1 G cimlesinin
= fiiline mutaallik oldugunu, bunun ise cumhur uleméanin éérusu oldugunu

soylemigtir.”

Prabw’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise s ‘_}>\ Sy cumlesinin isti’nafi oldugu
soylenmis, Ayetteki her iki cir ve mecrirun™ &= fiiline mutaallik oldugu ifade

edilmigtir. >

Ibnu’l-Enbard, Nahhds ve Danl Gues®l 5 c\...al.e tizerinde vakfin 7dm oldugunu,
ayetin vasl edilerek GUs J5 5 ctimlesi tzerinde vakf edilmesinin ise dogru olmadigimi
soylemiglerdir. Bununla/ ilgili Ibnu’l-Enbari soyle demistir: “Arap dilinden nasibi
olmayanlardan bazilari e,US J&1 os ciimlesi tizerinde vakfin olabilecegini sdylemistir. Bu,
asla dogru degildir. Zira :. , =% fiilline mutaallik olup ayet, Kabil’in, Habil’1 6ldiirmesi
sebebiyle Israilogullarma kisasin yazildigim anlatmaktadir. Bu nedenle mevsilii

553

zikredilmeden silamin iizerinde™ vakf dogru olmaz.””* Usm(ni ise soyle demistir: “Her

ne kadar é,Uf.s J>1 5e cumlesi tzerinde vakfin cdiz oldugu séylenmigse de sonrasinda

> Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 184.

39 Bkz. Taberi, Cdmiu 'I-Beydn, X, 231; el-Isfahani, Tefsiru Ragip el-Isfahdni, IV, 330; Maverdi, en-
Nuketu ve’l-Uyin, 11, 31; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, 111, 46; Kurtubi, e/-Cami li Ahkdmi’l-Kur dn,
VI, 145; Beyzavi, Envdru't-Tenzil, 11, 319; EblG Hayyan, Bahru’l-Muhit, 1V, 237, cl-Hazin,
Lubdbu ’t-Te Vil fi Medni t-Tenzil, 11, 42; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 131; Sevkani, Fethu I-Kadir, 11, 36;
es-Sa’di, Abdurrahman b. Nasir, Teysiru I-Kerimu 'r-Rahman fi Tefsiri’[-Keldmi’I-Mennan, (tahkik)
Abdurrahman b. Ma’la el-Luveyhik, Muessesetu’r-Risale, 2000. I, 229; Muciruddin, Fethu 'r-
Rahman, 2. 285; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beydn, 111, 402.

>0 Saalibi, Abdurrahmin b. Muhammed b. Mahlif, e/-Cevéhiri’I-Hisan fi Tefsiri’l-Kur’dn, Muessesetu

A’lemi, Beyrut, ts. I, 458.

Ayetteki her iki cAr ve mecrfr, ji;2f g J; s &l |3 5 climlesindeki car ve mecriirdur.

2 Dervis, [ 'rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, 1L, 461; Safi, el-Cedvel i 'rdbi’l-Kur dn, VI, 32.

>3 S6z konusu ifade ligat manasinda olup &= ifadesinin éncesine mutaaallik oldugunu anlatmaktadr.

> fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 617; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 202; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 239.
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gelen &= fiilinden ibtidd hos karsilanmamaktadir. Bu nedenle (st 7s Cﬁau cimlesi

tizerinde #dm vakf vardir.”*>

Oncelikle hem muéinaka alameti hem de (@) alametinin ayn1 yerde bir arada
konulmasinin uygun olmadigini belirtelim. Zira muanaka alameti konuldugu yerlerin
ilkinde vakfi digerinde ise vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken (@) alameti konulmusg

oldugu yerlerin ikisinde de vakfin céiz oldugunu ifade etmektedir.

Ayette muanaka vakfi olup olmadigina gelince yukarida vakf yerleri ile ilgili
aciklamasindan Secdvendi’nin Aayeti iki anlamda yorumladigi, dolayisiyla ayette
muanaka seklinde vakf oldugunu kastettigi anlagilmaktadir. Vakf yerlerinin birincisi,
dyet sonu olan {pes8ll s <256 ciimlesi sonundadir. Burada vakf edilmesi durumunda ¢
B1 J>1 cumlesi, sonrasina mutaallik olacagindan vasl edilmesi gerekmektedir. Nitekim
éyet/igin yukarida verilen Tirkge medlde anlagildigi tGzere muracaat edilen diger
medllerde de ayetin gevirisi bu sekilde yapilmistir™ Ikincisi ise, Gwos®l e s
ciimlesinin vas! edilerekals |31 :» iizerinde vakf edilmesidir. Bu durumda &5 31 5
cimlesi oncesine mutaallik ;>1acag1ndan ayetin medli su sekilde olacaktir; “Bz/mdan
dolayi (kardesinin cesedini gommeyip onu uzun miiddet swrtinda tasidig icin) pismanlik
duyanlardan olmugstu. Israilogullarina sunu yazdik...” Ancak yukarida goriisleri
zikredilen mifessirler, i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eser yazanlarin yani sira vakf ve ibtida
alimleri ayeti bu sekilde yorumlamamakla birlikte ayetin bu sekilde yorumlanmasinin
uygun olmadigini séylemislerdir. Bu ise dyette mudnaka vakfina gerek olmadigini ifade
etmektedir. Dolayisiyla sadece dyet sonunda vakf edilmesi uygun olacaktir. Nitekim bu,
Peygamber (as.)’1in tilavetine uygun olacagi gibi Tirk¢e medllerde ayet igin verilen
meallerle de uyum arzedecektir. Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda

dailgili yerlere herhangi bir alamet konulmamistir.
d) Maide, 5/110

S5 el U Al GI8E LA -, SIS 4 iy 63 e sass %5 5 G oo G 201 JB 3L
“O giin Allah, soyle diyecek: “Ey Meryem oglu Isa! Senin iizerindeki ve annen
lizerindeki nimetimi diisiim. Hani, seni Ruhii’l-Kudiis (Cebrail) ile desteklemistim.

’

Besikte iken de, yetiskin iken de insanlara konusuyordun ...’

33 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 119.
>¢  Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette :;.a; e FAR 55
<lsidiz ctimlesi sonuna (p) alameti konularak vakfin 18zimi olduguna isaret edilmistir.
DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayni alameti
koymus, nedenini su sekilde agiklamistir: “Zira ciimle vasl edilecek olursa, sonra gelen
3 edati, mezkdr olan +53i fiilinin zarfi olarak anlagilacak, bu ise gergeklesmesi imkéansiz
bir manamin olusmasina sebep olacaktir. Halbuki 3’in amili mahz(f olup, takdiri;

50y dur. ™

Goriglerine bagvurulan miifessitler, vakfin lazim1 goraldagiu cimle ile ilgili

herhangi bir agiklamada bulunmamislardir.>*®

Bazi tefsir ve i’rabu’l-Kur’an ile iligili
eserlerde ise 3’in gegmis zamam ifade eden zarf olup, zax’ye mutaallik oldugu ya da
ona bedel oldugu ifade edilmistir.” Ukberi ise 3’in z<x’ye mutaallik oldugunu veya

ona hal oldugunu ya da mef’{l oldugunu sdylemistir.”

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani soz konusu yerde vakfdan bahsetmemis,™

Usmani
ise 3’in, takdiri ;53 olan mukadder bir fiile mutaallik olmasi durumunda vakfin ciiz

olacagini sdylemistir.”®

Yukarida zikredilenlerden ilgili yerde vakfin 1dzimi olmadig anlagilmaktadir. Zira
(¢) alameti vakfin 1azimi olduguna isaret olup, ciimlenin vasl edilmesi durumunda
mananin bozulacagini ifade etmektedir. Nitekim Secavendi ilgili yerin vasl edilmesi
durumunda, 3I’in mezkar olan ;55! fiilinin zarfi olarak anlagilacagini, bu durumda ayetin,
Isa (as.)’in ayette zikredilen nimetlerin kendisine verildigi zamana gidip o nimetleri
hatirlamasini istedigi seklinde anlasilacagini soylemistir. Halbuki bu sekilde bir
endiseye gerek yoktur. Zira bu tiir yerlerde ya ayetin ne sekilde sahih anlam alacagina
bakilarak ona goére dyetin i’rab1 yapilmali ya da mahz0f takdir edilmelidir.”® Nitekim

yukarida gorisleri zikredilen miifessirler ve i’rabu’l-Kur’an ilgili yazanlar, 3’in gzx’ye

>7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 190.

% Bkz. Ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, 1V, 1237; Taberi, Cdmiu 'I-Beyan, X1, 214; Ebii Hayyan,
Bahru’I-Muhit, 1V, 55; Ton Kesir, Tefsiru'l-Kur 'dni’I-Azim, 111, 223.

3% Bkz. Ukber, /mldu Ma Menne Bihi’r-Rahmadn, 1, 231, Sevkani, Fethu’I-Kadir, 11, 105; Dervis,
DIvébu’l-Kur’én ve Beydnuh, 111, 42; Harrat, Muskilu Irabi’l-Kur’én, 1, 126; el-Cedvel fi 1'rabi’l-
Kur’dn, VII, 55.

%0 Ukberi, et-Tibyan fi I'rabi’l-Kur’an, 1, 231.

1 Tonu’l-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 627; Nahbas, el-Kat’ ve 'I-I tindf, s. 216, Dani, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 245.

2 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 126.

> Bkz. Taberi, Camiu l-Beyan, V, 291; Eba Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 263.
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mutaallik  oldugunu ya da ona bedel oldugunu séylemislerdir. Bu durumda

Secdvendi’nin ugruna vakfi 1dzimi kildig1 endise de yersiz olacaktir.***

Ayrica Secdvendi’nin yukarida vakf yeri ile ilgili 3’in Amilinin mahzif olup
takdirinin; ;831 oldugunu sdylemesi, s6z konusu yerde vaslin ciiz olabilecegi seklinde
anlagilabilir. Zira vakf halinde mahzGfun takdir edilebilir olmasi, vasl halinde de takdir
edilebilecegini ifade etmektedir. Nitekim yukaridaki ifadesinde Usmdni, in takdiri 555
olan mahzif bir fiille mutaallik edilmesi durumunda vakfin cdiz olacagini sdylemistir.
Bunun yami sira diger vakf ve ibtida alimlerinin ilgili yerde vakftan s6z etmemis
olmalari, en azindan vakfin lazimi olmadigini ifade etmektedir. Zira vakfin 1azimi

oldugu yerlere isaret edilmistir.

Diger taraftan mushaflarda s6z konusu vakf yerine benzer ifadelerin oldugu baz
yerlerde vakf alameti konulmamig ya da vakfin caiz oldugunu ifade eden alametlerden
biri konulmustur.”® Secivendi de bu yerlerde 3’in takdiri ;53 olan mukadder bir fiile
mutaallik oldugunu, dolayisiyla vakfin 1dzimi olmadigim soylemistir.”® Bu nedenle
ilgili yere herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmasi durumunda ise vakfin
caiz oldugunu ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve
Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

3.6. En’am Siiresindeki Vakf Isaretleri

En’am, 6/91

S (T 15 wymuémumu,\wy;ww,w&w\d,\u\gus\QJM}a%\ 15535 s

PP XY

(;l::/ MSW?J&)DW&\J}VSJUY)VM\ \}U&HUW \JJO}&)L@)LM\}&M
“Allah’mn kadrini geregi gibi bilemediler. Ciinkii “Allah, hi¢ kimseye hi¢chir sey

indirmedi” dediler. De ki: “Miisd’nmn insanlara bir nur ve hiddyet olarak getirdigi,
parga parga kdgitlar hdline koyup ortaya ¢ikardigmiz, pek ¢ogunu ise gizlediginiz,
(kendisiyle) sizin de, babalarinizin da bilmedigi seylerin size ogretildigi Kitab't kim

%0 Bkz. Ismail Sadik el-Vakfiu 'I-Lazim fi’I-Kur 'éni’l-Kerim, s. 232.
% Bkz. s. 85-86.
66 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 190-274-380-381-402.
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indirdi?” (Ey Muhammed!) “Allah” (indirdi) de, sonra birak onlari, icine daldiklari

batakta oynayadursunlar.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette o Js cimlesi
sonuna (Y) alameti konularak vakfin cdiz olmadifina isaret edilmistir. DIB’in vakf
yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sonra gelen ciimlenin (,., ile dncesine

atfedildigini, dolayisiyla vakfin caiz olmadigim sdylemistir.™’

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira soz konusu yerde vakf edildiginde, ayet i¢in yukanda verilen
Tirkge mealinden de anlasildigt tzere, “Deki Allah indirdi” seklinde cumle
tamamlanmaktadir. Sonra gelen sl RS ENP RS (,., cumlesinden ibtida edildiginde

ise; “Sonra bwak onlari, icine daldiklar: batakta oynayadursunlar.” seklinde

oncesinden bagimsiz tam bir ciimle olugmakla birlikte ibtidd edilmesinde sakinca

bulunmamaktadir.

Goériiglerine bagvurulan mifessirler Js cuimlesinin, oncesindeki uL.(J\ i S
sorusuna cevap niteliginde oldugunu, sonra da dsialy . 5.233 ciimlesiyle
Peygamber (as.)’1n onlardan yiiz ¢evirmesi istendigini sdylemislerdir.’® I’rabu’l-Kur’an
ile ilgili eserlerde ise o Js ciimlesindeki % lafzinin haberi mahzaf olup, takdirinin; o
cdf\ ya da mubtedasi mahz/ﬁf olup, takdirinin; o 3» seklinde oldugu, sonra gelen & 5.233 (,_,
052y gy cimlesinin ise anlam agisindan tam bir ciimle oldugu ve Oncesine

atfedildigi soylenmistir.®

Ibnu’l-Enbari ve Usmini ilgili yerde vakfin hasen oldugunu, Dani, kdfi
oldugunu,”” Nahhais ise Ferrd’dan naklederek vakfin #im oldugunu sdylemis, sebebini
su sekilde aciklamustir: “Ayetteki, “Kitab 't kim indirdi?”" sorusu, cdf\ 4 Js “Deki Allah
indirdi.” geklinde cevaplanmasi istenmigtir. Bu ise ciimlenin te;mamlandlglm

gostermektedir.””

%7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 196.

% Bkz ibn Ebi Hatim, Tefsiru [bn Ebi Hatim, IV, 1344; Ferrd, Madni’l-Kur’an, 11, 16; Taberi,
Camiu’l-Beydn, X1, 529; Begavi, Medlimu t-Tenzil, 111, 166; Tefsiru’[-Celdleyn, s. 164; Muciruddin,
Fethu 'r-Rahmdn, 11, 433; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beydn, IV, 190.

%% Dervis, I 'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, 111, 165; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur an, VII, 215.

0 fonu’l-Enbard, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 640; Dani, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 255;
Usmini, Mendru’'l-Hudd, s. 138.

' Nahhas, el-Kat’ ve 'I-I tindf, s. 230-231.
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Yukanida vakf yeri ile ilgili mifessirlerin ve vakf ve ibtidda alimlerinin
goriglerinden, s6z konusu yerde vakfin sakincali olmadigi anlagilmaktadir. Secavends,
her ne kadar &4l T 5.233 (,_, cimlesinin oncesine atfedildigi gerekgesiyle ilgili
yerde vakfin cdiz olmadigini soylemigse de bunun vakfa engel teskil etmedigi
kanaatindeyiz. Zira uzerinde vakf edildiginde anlam ag¢isindan ciimle tamamlanmakla
birlikte ayetin anlasilmasinda problem olugmamaktadir. Nitekim ayet i¢in yukarida
verilen Tirk¢e meélde anlagildig1 tizere miiracaat edilen diger meallerde de ilgili yerde
vakf dikkate alinarak ayetin meali verilmistir””> Dolayisiyla soz konusu yere (Y)
alametinin konulmamasi, konulmasi durumunda vakfin céiz oldugunu ifade eden
herhangi bir aldmetin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de
basimi yapilan mushaflarda da séz konusu yere vaslin evla oldugunu ifade eden ( J.»)

isareti konulmustur.

3.7. A’raf Siresindeki Vakf isaretleri

a) Araf, 9/73 - Hid, 12/61

PR
il 1

56 eih 3855 5 g 1 K06l 16 258 o 5 280 G b1 021 o33 J6 LS AT 5045 i
% o e L sdael pi2 o 4ol 52485 Jis

Pra—i

(e AR Vs,bu 3ty o diad Y il ol 3 JE Gy

“Semiid kavmine de kardesleri Salih’i peygamber gonderdik. Dedi ki: “Fy
kavmim! Allah’a kulluk edin. Sizin O ’ndan baska hicbir ildhmiz yok...”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette ﬁu\ 3445 Jb
Lo cumlesi sonuna (p) alameti konularak tzerinde vakfin lazimi olduguna isaret
edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayni
alameti koymus, nedenini su sekilde agiklamistir: “Ciumle vasl edilecek olursa Lo
ismi, Salih peygamberi degil, herhangi sélih bir insan olarak anlagilabilir. Ciunkt Sélih
kelimesi, Arapca bir kelime olmakla birlikte nekire olarak gelmistir.”” Uzerinde vakf
edilirse, sonra gelen &bl |yl U‘g t J6 cimlesi GJls isminin sifatt oldugu

anlagilacaktir.”>™

2 Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

73 Secévendi, benzer ayetlerde (A’raf, 7/65-85; Hid, 12/50-84) gegen Suayb ve Hid isimlerinin
Arapca olmay1p Ibranice oldugu igin yanhs anlasilma endisesi olmadigim soylemis, iizerlerine vakfi
caiz gormiistiir.

4 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 205-243.
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Tefsir kaynaklarinda ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde Lo ﬁu\ 3445 Jb
cimlesinin mukadder in,;ﬁg fiili ile manstb oldugu sdylenmis, ancak s6z konusu yerde

vakftan bahsedilmemistir.””

Ibnu’l-Enbard, Nahhas ve Dani, ilgili yerde vakfdan soz etmemis, Usmini ise

vakfin caiz oldugunu sdylemistir.”™

Yukanda zikredilenlerden soz konusu yerde (¢) alametinin konulmasimn uygun
olmadig1 kanaatindeyiz. Secdvendi’nin ciimlenin vasl edilmesi durumunda Jlo
ifadesinin herhangi salih bir kisi oldugu seklinde anlasilacagi endisesine gelince
kanaatimizce yersizdir. Zira gorigleri zikredilen mufessirlerin tamamu, ﬁu\ 3445 Jb
Bl ciimlesinin mukadder Glsyis fiili ile mansGb oldugunu sdylemislerdir. Bu ise o
ifadesinin, Salih peygamberden bagkasi anlagilma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir.
Nitekim yukarida gorigleri zikredilen vakf ve ibtida alimleri, ilgili yerde vakfin lazim1
oldugunu sodylemis olmalart bir yana vakftan dahi s6z etmemis, ayet i¢in yukarida
verilen mealde anlagildigi tzere muracaat edilen diger medller de tizerinde vakfin

sakincali goriildiigii ciimle tizerinde vakfi dikkate alarak yetin mealini vermislerdir.””

Yukarida soylenenlerin yam sira s6z konusu vakf yerine benzer ifadelerin oldugu

1t}_)’az1 yerlerde (¢) alameti konulmamistir. Mesela: V‘Q G il 152 e b JG Tsﬁ ﬁu\ se Jb
ne 53\/ S “Ad kavmine de kardesleri Hiid'u peygamber olarak gonderdik. Onlara, “Ey

kavmim! Allah’a kulluk edin. Sizin i¢in O ndan baska hi¢bir ildh yoktur.”" 5l Jb
iﬂp 53\/ e V‘Q Godl |yl wﬁé g JG LM ﬁu\ “Medyen halkina da kardesleri Su’ayb’i

113

peygamber olarak gonderdik. Dedi ki: “Ly kavmim! Allah’a kulluk edin. Sizin icin

29579

O’ndan baska hi¢hir ildh yoktur. ayetlerinde 13,» ve wad Uzerine (L) alameti
konulmus, Secavendi de aynisini koymustur.”® Dolayisiyla s6z konusu yerde de vakfin

caiz oldugunu ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve

3 Ferra, Madni’l-Kur’dn, 11, 54-169; Taberi, Camiu’l-Beyan, XII, 524; Zeccac, I'rabu’l-Kur’an, 1, 4;
Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur’dn, 1, 296; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, 111, 274; Bakili,
Kesfit’I-Muskildt ve Idéhi’l-Mu dilat, s. 570; Tbn Kesir, Tefsiru’I-Kur 'dni’l-Azim, 111, 440-4. 331;
Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 1, 543 - 11, 157; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 188; Harrat, Muskilu I’rabi’l-
Kur’dn, 1, 159-228.

7% fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 659; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 255, Dani, el-Muktefd
fiI-Vakfi ve I-Ibtida, s. 273; Usmini, Mendru I-Hudd, s. 147.

77 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

S8 A’raf, 7/65 - Hid, 12/50.

79 Arraf, 7/85 - Had, 12/84.

30 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtida, s. 205-243.
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Kahire’de basimi yapilan mushaflarda soz ilgili yere vakfin evla oldugunu ifade eden

(%) isareti konulmustur.

b) A’raf, 7/91-92

“Derken, onlar1 o korkung sarsinti yakaladi da yurtlarinda yiiziistii hareketsiz
¢oke kaldilar. Suayb’i yalanlayanlar sanki orada hi¢ yasamamislardr. Suayb’

yalanlayanlar var ya, asil ziyana ugrayanlar onlar oldu.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette SN JEERAH
Cneils Ve G 13k o) 38 climleleri sonuna hem muinaka alimeti hem de () alameti bir
arada konulmustur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi ise her
iki yere sadece (G) alametini koymus, sebebini su sekilde agiklamistir: “le2 I3g V‘! o&
cimlesi S35 fiilindeki anlama hal olabilmektedir. Bu durumda ayet sonunun vasl
edilerek G 32k o3 88 ciimlesi sonunda vakf edilmesi gerekir. Ayrica UJJJ\ mubteda, o5&
Led 13535 V‘! ciimlesi haber olabildigi igin (3 Gizerinde de vakf cizdir.”*"

Tefsir kaynaklarinda ve i’rdbu’l-Kur’an ile iligili eserlerde sk \y,\s UJJJ\
ciimlesinin mubteda, g2 ix V‘! o8 cumlesinin ise haber oldugu soylenmis, muanaka

582

alameti konulan her iki yerde vakf dikkate alinarak ayetler tefsir edilmistir.”>* Harrat,

PRI V‘! 568 Lasd 1558 5,001 climlesinin i“tirdzi oldugunu da ayrica belirtmistir **

Nahhés ¢nesls 2yl b 456 cliimlesi tizerinde vakfin 7dm oldugunu, L V3 & O8

584

tizerinde ise vakftan soz etmemistir.™ Ibnu’l-Enbari ve Dani, (s> SR JEERA

izerinde vakfin sdm oldugunu, Go Ik &5 & (zerinde ise kdfi oldugunu

31 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 206-207.

2 fbn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, V, 1524; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XII, 569; Nisabari,
Béhiru’I-Burhdn fi Madni’l-Mugkildti 'I-Kur an, 101, 473; Salebi, el-Kesfit ve’l-Beydn, 1V, 263,
Zemahseri, el-Kessdf, 11, 124; Bakili, Kesfir I-Mugkildt ve Idahi’l-Mu dilat, s. 463; RAZL, Mefitihu ’I-
Gayb, 1, 2023; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 192; Ebli Hayyan, Bahru 'l-Muhit, V, 116; ibn Kesir, Tefsiru 'l-
Kur’dni’l-Azim, 111, 449; el-Hazin, Lubdbu ’t-Te vil fi Medni’t-Tenzil, 11, 264; Semerkandi, Bahru ’I-
Uliam, 1, 548; Harrat, Muskilu Irdbi’I-Kur dn, 1, 162; Dervis, I'rdbu’l-Kur dn ve Beydnuh, 111, 410;
Safi, el-Cedvel fi [ 'vabi’l-Kur’dn, IX, 12.

83 Harrat, Muskilu Irabi’l-Kur’dn, 1, 162.

%1 Nahhas, el-Kat’ ve 'I-I tindf, s. 256.

124



*% UsmOni ise ayet sonu oldugu igin her halikarda i3> tGzerinde vakf

soylemislerdir.
oldugunu, g Ik V“ o& cumlesinin ise oncesindeki Liasd \533 51 cimlesine haber

yapilmasi durumunda tizerinde vakfin #im olacagim sdylemistir.”*

Secavendi’nin vakf yerleri ile ilgili agiklamasindan ayetin iki sekilde i’rab
edildigi, ancak ayette mudnaka seklinde vakf kastedilmedigi anlasilmaktadir. Birincisi;
e I5is V‘! & cimlesinin Gw3l> fiilindeki anlama hal yapilmasidir. Bu durumda
Secavendi, ayet sonunun vasl edilerek g I3 V‘! & uzerinde vakfin yapilmasi
gerektigini soylemistir. Dolayisiyla ayetin meali; “Derken, onlart o korkung sarsint
yakaladr da Suayb’t yalanlayanlar sanki orada hi¢ yasamamislar gibi yurtlarmda
yiiziistii hareketsiz ¢oke kaldilar.” seklinde olmaktadir. Ancak yukarida ayet ile ilgili
zikredilenlerden anlasildig1 tizere miifessir ve vakf ve ibtida alimimlerinden higbiri ayeti
bu sekilde yorumlamamis, Tirkge meallerde de ayetin meali bu sekilde verilmemistir.
Ikincisi ise, Ayet sonu olan {pails ﬁ 15 u_e 52250 ciimlesi Gzerinde vakf edilmesidir. Bu
durumda sonrasinda gelen Lza4 1538 UJJJ\ cimlesi mubteda, &b |y V‘! O& ciimlesi ise ona
haber oldugundan yine tizerinde vakf caizdir. Yukarida goriigleri zikredilen miifessirler
de her iki yerde vakf halinde ayeti tefsir etmis, dyet i¢in yukarida verilen mealde
anlagildig: tizere muracaat edilen diger meallerde de her iki yerde vakf oldugu dikkate
alinarak ayetin meali verilmistir.”’ Bu ise dyette mudnaka aldmetine gerek olmadigim
gostermektedir. Dolayisiyla sadece g2 1536 V‘! 4 ctimlesi iizerinde vakfin cdiz oldugunu
ifade eden aldmetin konulmasi daha uygun olacaktir. Zira yukarida Ugsm(ni’nin de
dedigt gibi ayet sonu oldugu i¢in her halikarda (.35 tizerinde vakf caizdir. Bunun yani
sira ayet sonunda vakf ederek tilavetin yapilmasi, Peygamber (as.)’in kiraatine uygun
olmakla birlikte tefsir kitaplarinda ayet igin yapilan yorumlar ve ayetin Turkge
mealleriyle de uyum arz edecektir. Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da sadece g3 I553g V‘! 58 ciimlesi sonuna () alameti konulmustur.

¢) A’raf, 7/163

N

Uwyéﬁéu?*rWWr@bréﬂb-"“—***J‘JUJM-"J"-J‘ oﬂl}-ulsgs.“ “J’L“U"'("@'L“'J

(D skl iy ol S 4

% [bnu’l-Enbar, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 660; DANA, el-Muktefa fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtida, s. 273.
6 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 148.
7 Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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“(Ly Muhammed!) Onlara, deniz kiyisinda bulunan kent halkinin durumunu sor.
Hani onlar Cumartesi (yasagi) konusunda haddi astyorlardi. Zira tatil yaptiklar
Cumartesi giinii baliklar onlara akin akin geliyor, tatil yapmadiklari (diger) giinlerde

ise gelmiyorlardi. Iste onlart yoldan ¢tkmalart sebebiyle boyle imtihan ediyorduk.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette LS.!\ 4;,2.3\ o (;.’@.1:;3
Al Bels GO cimlesi sonuna (p) alameti konularak tuzerinde vakfin lazimi olduguna
isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili
yere ayni alameti koymus, nedenini su sekilde agiklamigtir: “Ctimlenin vasl edilmesi
durumunda, sonra gelen 3 edati V.@.L.ﬂ) fiillinin zarfi oldugu anlagilacak, bu ise

gerceklesmesi imkansiz bir mananin olugsmasina yol agacaktir.’*®

Yukanida  zikredilen yere () alametinin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira (¢) alameti vaslin sahih hi¢bir vechinin olmadigini, ciimlenin vasl
edilmesi durumunda mananin bozulacagini ifade etmektedir. Nitekim Secavendi,
ctimlenin vasl edilmesi durumunda 3| edatimin MJL,U fiilinin zarfi olarak anlagilacagini,
bunun ise emrin muhatab1 olan Peygamber (as.)’in ve Yahudilerin, deniz kiyisindaki
kent halkinin cumartesi yasagl konusunda haddi astiklar1 doneme gidip onlarin
durumunu muhataplart olan Yahudilere sormasi seklinde gergeklesmesi imkansiz bir
mananin olugacagi endisesi tagimistir. Oysa bu, gergeklesmesi imkansiz olmakla birlikte
gereksiz bir durum oldugundan, ilgili ayetleri tilavet edenin/dinleyenin zihnine boyle bir

diisiincenin gelmesi distintlemez.

Mufessirler, yukarida medli verildigi sekilde ayeti tefsir etmis, tizerinde vakfin

lazimi goriildigi ciimle ile ilgili herhangi bir agiklamada bulunmamuislardir.™

Goriglerine bagvurulan vakf ve ibtidd alimleri ise ilgili yerde wvakftan

bahsetmemislerdir.”™

Yukarida zikredilenlerden hareketle soz konusu yerde vakfin 1azimi olmadig

anlasilmaktadir. Secivendi’nin, ciimlenin vasl edilmesi durumunda 3 edatinin (;.’@JL;;

% Secavendi, el-Vakfve l-Ibtidd, s. 5.

3 Bkz Ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, V, 1598; Taberi, Cdmiu’l-Beydn, 11, 171; Razi,
Mefatihu’I-Gayb, 1. 2076; Ebli Hayyan, Bahru ’I-Muhit, IV, 407; Ibn Kesir, Tefsiru 'l-Kur 'dni’I-Azim,
1, 288; Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 1, 573.

* Tonu’l-Enbar, lddhu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 65, Nahhas, el-Kat’ ve'l-I'tindf; s. 2%, Dani, el-Muktefd
Ji'l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 25; Usmand, Mendru’I-Hudd, s. 126.

126



fiilinin zarfi olarak anlagilacagi endigesine gerek yoktur. Zira bu tiir yerlerde ayetin ne
sekilde sahih anlam alacagina bakilarak ona gore ayetin i’rabinin yapilmasi ya da
mahz{f takdir edilmesi gerekir.”' Nitekim D’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ’in
gegmise zarf oldugu, V.GJL,U fiilinin ise gelecegi ihtiva ettigi i¢in ona mutaallik olmasi
mimkiin olmadigindan ;.= kelimesine mutaallik edilmesi gerektigi soylenmigtir.™
Dervis, 3 edatinin, takdiri Ji= 3¢ seklindeki bir muzéafa,™ Safi ise, takdiri ;53 olan bir
fille mutaallik oldugunu sdylemistir>* Bu durumda 3| edati (;.’@_1:..;3 fiilinin zarfi olarak
anlagilmayacagindan, Secavendi’nin ugruna vakfi lazimi kilma endisesi de ortadan

kalkmis olacaktir.>”

Ayrica Usmini, her ne kadar ilgili yerde vakftan bahsetmemigse de benzer
ifadelerin oldugu baz1 yerlerde vakfin céiz oldugunu sdylemistir.™® Diger vakf ve ibtida
alimleri ise s6z konusu yerde vakfin lazimi oldugunu séylemis olmalar bir yana vakftan
dahi s6z etmemiglerdir. Bu ise en azindan vakfin 1dzimi olmadigini ifade etmektedir.
Nitekim Dani, benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde vakfin kdfi oldugunu

soylemistir.””’

Yukarida soylenenlerin yani sira Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda ilgili yere
(¢) alameti konulmus oldugu halde benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde herhangi bir
vakf alameti konulmamis ya da mutlak vakfin olduguna isaret eden (&) aldmeti

> Biitlin

konulmustur.”® Secavendi de ilgili yerlerde vaslin cdiz oldugunu sdylemistir.
bu sebeplerden ilgili yere herhangi bir vakf aldmetinin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise vakfin cdiz oldugunu ifade eden alametlerden birinin konulmasinin
uygun olacagr kanaatindeyiz. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

P Taberd, Camiu l-Beyan, V, 291; Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 263.
2 Harrat, Muskilu [ 'rabi’l-Kur’dn, 1, 171.

3 Dervis, [ 'rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, 111, 482.

P Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’an, X, 103.

> Bkz. Ismail Sadik el-Vakfiu 'I-Lazim fi’I-Kur 'éni’l-Kerim, s. 232.

3 Bkz. Usmani, Mendru’l-Hudd, s. 62-63-64-118.

*7  Bkz. Dani, el-Muktefa fi ’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 190.

% Bkz. s. 85-86.

*° Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 190-274-380-381-402.
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3.8. Tevbe Siiresindeki Vakf Isaretleri

Tevbe, 9/128

(20 s 3 bl 1815 = s Gl 58 (KT o 0y 08505

“Andolsun, size kendi icinizden oyle bir peygamber gelmistir ki, sizin sikintiya
diismeniz ona ¢ok agwr gelir. O, size ¢ok diiskiin, miiminlere karsi da ¢ok sefkatli ve
merhametlidir.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette %2 kelimesi
tizerine (4) alameti konularak vakfin ciiz olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri
icin asil kaynak kabul ettigi Secdvendi de s6z konusu yere aymi aldmeti koymus,
sebebini su sekilde agiklamuistir: “Ayet, “islediginiz gimahlarmn sefaati ona aittir.”
seklinde yorumlanmis olup, %:,¢ tizerinde vakfin céiz oldugu sdylenmistir. Ancak ayetin
bu sekilde yorumlanmasit dogru degildir. Zira ayet;, “Sizin giinah islemeniz ona agmr

gelmektedir” anlaminda olup, ayette vakf yoktur.”*”

Tefsir kaynaklarinda ayette gecen V“" G ale %, cimlesi, su anlamlarda

' Basmiza

yorumlanmugtir. Giinah islemeniz/sikintiya diismeniz ona agir gelmektedir.
gelen belalar, musibetler ve eziyetler ona agwr gelmektedir.®” Daldlete diismeniz ona

agw gelmektedir.” Size zor gelen seyler ona agw gelmektedir.*™

I’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise V“‘; G «le %, cimlesindeki Wmin, %.e

kelimesi ile merfu’ oldugu veya %, kelimesinin mukaddem haber, & ve muevvel

%0 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 227.

O Ferra, Madni’l-Kur’an, 11, 128; Taberi, Camiu’l-Beydn, XIV, 584; Zeccac, I 'rabu’l-Kur’an, 11, 477,
Nahhis, Madni’l-Kur’dn, (tahkik) Muhammed Ali es-Sabtni, Cimiatu Ummu’l-Kurd, Mekke,
1409/h., 11, 30; Kurtubi, el-Cami li Ahkami’l-Kur'dn, VIII, 302; Ebl Hayyan, Bahru’l-Muhit, V,
532; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 1V, 241; Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, 11, 132; Semerkandi,
Bahru’I-Ulim, 11, 101; Raza, Tefsiru 'I-Mendr, X1, 71.

%2 RAZA, Mefatihu’l-Gayb, 1, 2317; Zemahseri, el-Kessaf, 11, 311; Suyati, Durru’l-Mensir, VII, 613;
Ibnu’l Cevzi, Abdurrahméin b. Ali b. Muhammed, Zddu I-Mesir, el-Mektebetu’l-Islaimi, Beyrut,
1404/h, 111, 521.

3 Nisabari, Bahiru I-Burhdn fi Madni’I-Muskildti’I-Kur dn, 1, 625; Maverdi, en-Nuketu ve I-Uyin, 11,
418.

1 fon Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, VI, 1917; Begavi, Medlimu t-Tenzil, 1, 115; Tefsiru’l-
Celdleyn, s. 244.
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mastarin ise muahhar mubteda oldugu ya da %, kelimesinin mubteda, & nin ise haber

konumunda oldugu séylenmistir.*”

Nahhds, Dani ve Usmani, ilgili yerde wvakfin yapilip yapilmayacagindan

bahsetmemis,*” Ibnu’l-Enbari ise ayetin sonuna kadar vakfin olmadigini séylemistir.*’

Yukarnida zikredilenlerden, s6z konusu yerde vakfin cdiz olmadig anlagilmaktadir.
Zira gorislerini naklettigimiz butin mufessirler vakfin caiz oldugu soylenen yerde vasli
dikkate alarak ayeti tefsir etmis, 1’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserler ise %,,¢ kelimesini,
sonra gelen ciimlenin bir parcast olarak i’rab etmislerdir. Bunlarin yani sira ayet i¢in
yukarida verilen Tiurk¢e meédlde anlasildig: lizere miiracaat edilen diger meallerde de

ilgili yerde vasl dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.*”

Yukarida soylenenlerin yani sira ayrica Secavendi, her ne kadar ilgili yere vaslin
evla oldugunu ifade eden (;) alametini koymugsa da vakf halinde olugan mananin dogru
olmadigim séylemistir. Buna ragmen hem kendisi hem de DIB. tarafindan ilgili yere
vakfin caiz oldugunu ifade eden aldmetin konulmasi, uygun degildir. Bu nedenle séz
konusu yere herhangi bir aldmetin konulmamasi, konulmast durumunda ise tefsir
kaynaklarinda ve Tirk¢ce meallerde ayet i¢in yapilan yorumlarla uyum arz etmesi
agisindan (Y) aldmetinin konulmast uygun olacaktir.*” Nitekim Medine, Sam ve

Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamistir.

%5 Bkz. Ferra, Madni’l-Kur’an, 11, 128; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu 1’rabi’l-Kur’dn, 1, 338; Benzer
ifadeler icin bkz. Bakili, Kegsfi'l-Muskildt ve Idahi’l-Mu dilat, s. 529; Hartat, Mugskilu I'rabi’l-
Kur’én, 1, 207; Dervis, I rdbu’I-Kur dn ve Beyanuh, IV, 199.

%% Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 298; Dani, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 301; Usmfn,
Mendru’l-Hudd, s. 172.

7 fonu’l-Enbari, /ddhu l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 701.

%% Miiracaat edilen Tiirkce meallerin hicbirinde, “islediginiz giinahlanin sefaati ona aittir.” seklinde
ayetin meali verilmemistir. Bkz. Elmalhli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M.
Esed. (Ulkemizde, s6z konusu ayet grubu, yaygin sekilde asir olarak okunmakta ve genellikle ilgili
yerde vakf edilmektedir. Bu ise okuyus ile iyet i¢in verilen mealin uyum arz etmemesine sebep
olmaktadir.)

%% Komuyla ilgili bkz. M. Zeki Duman, Secavend lerde Mdnaya Tesir Eden Onemli Ug Hata, s. 493. s.
516.
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3.9. Yiinus Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Yinus, 10/23
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“Fakat onlar1 kurtarinca, bir de bakarsin ki yeryiiziinde haksiz yere taskinlik
yapwyorlar. Ey Insanlar! Sizin taskimligmiz, suf kendi aleyhinizedir. (Bununla) sadece
diinya hayatinin yararmi (elde edersiniz.) Sonunda doniisiiniiz bizedir. (Biz de) biitiin

yaptiklarmizi size haber verecegiz.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette :;.; V_iw o)
V_i...u\ cimlesi sonuna (Y) alameti konularak tizerinde vakfin sakincali olduguna isaret
edilmigtir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de s6z konusu
yere ayni alameti koymus, nedenini su sekilde agiklamistir: “Ciinki ojka_!\ kelimesi
zarftr. ¢l kelimesi ise ojb._!\ kelimesine muzaf oldugu igin u).:u kelimesine zarf
olmaktadir. Dolayisiyla zarfa muzaf olan da zarf hitkmiindedir. Ancak g kelimesini
¢ seklinde zamme ile okuyanlann burada vakf etmelerinde sakinca bulunmamaktadir.
Bu durumda ¢\ kelimesi takdiri 3» olan mahzif bir mibtedanin haberi olmaktadir.”®"

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, Uzerinde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki ilgili yerde vakf edildiginde “Ey Insanlar! Sizin taskinlhigmniz, siwf
kendi aleyhinizedir.” seklinde tam bir ciimle olugmaktadir. Sonra gelen Gl ojlz.!\ gl
cumlesinden ibtida edildiginde ise “(Bununla) diimya hayatmin yararmi (elde
edersiniz.)” seklinde, takdiri &s¢5 olan mahzOf bir fiil takdir edildiginden hem
oncesinden bagimsiz tam bir cimle olugmakta hem de ibtidd edilmesinde sakinca

bulunmadig gorillmektedir.

Tefsir kaynaklarinda ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde :;.; S A el @it
V_i...m\ cimlesinin isim ctimlesi oldugu, sonra gelen i 3 jL;._!\ fe cimlesinin ise mef Gli

mutlak konumunda olup, takdirinin; i oL>J\ gl 0455 geklinde isti’nafi bir cimle

®1%  Secavendi, el-Vakf ve I-Ibtidd, s. 230; (SecAvendi, s6z konusu agiklamasiyla dyetin, _» a2 sid 13

G4 sl ¢l anlaminda oldugunu kestetmistir.)
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oldugu®! ya da Gl sl fas o423 geklinde mahzOf bir fiilin mef'ali oldugu

soylenmigtir.®'"?

Nahhés ve Dani, ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan bahsetmemis,
Ibnu’1-Enbari vakfin Aasen oldugunu, *'* Usmini, V_i.\,u ciimlesinin ibtida tizerine merfu’
edilerek haberinin V_(ML.\ :;.; yapilmast, ¢ kelimesinin ise ¢ 0,45 seklinde mukadder

bir fiil ile mans(b edilmesi durumunda ilgili yerde vakfin #im olacagini soylemistir.’"

Yukarida zikredilenlerden soz konusu yerde vakfin cédiz olabilecegi
anlagilmaktadir. Zira V_i...a_.\ V‘i"” ciimlesi isim cimlesi, sonra gelen Sl ksl gl
ciimlesi ise Wil sl fis 04455 ya da LA s f Osxe5 seklinde mahzOf bir fiilin
mef’(li olabilmektedir. Bu durumda cimle isti’nafi olacagindan s6z konusu yerde vakf
caizdir. Halbuki (Y) alameti konuldugu yerde higbir sekilde vakfin cdiz olmadigina

isaret etmektedir.

Ayrica ayet i¢in yukarida verilen Tirk¢e mealde anlagildigr iizere miiracaat edilen
diger medllerde de L ojla.!\ g ciimlesi L oL>J\ gl RPELETs VeyaL;SfU\ oL>J\ gl RIS
seklinde takdir edilmis ve isti’nafi bir ciimle yapilarak ayetin meali verilmistir.®'® Bu
nedenle ilgili yere herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmast durumunda
vaslin evld oldugunu ifade eden alamet uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve
Kahire’de basim1 yapilan mushaflarda da s6z konusu yere vaslin evla oldugunu ifade

eden ( |.») isareti konulmustur.

' Ferra, Madni’l-Kuran, 11, 133; Zeccc, I'rabu’l-Kur’an, 1, 41; Tbn Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz,

III, 128; Zemahseri, el-Kessdf. 11, 323; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur’dn, 1, 342; Begavi,
Medlimu 't-Tenzil, IV, 128; Bakili, Kesfu I-Muskildt ve Idéhi’l-Mu dilat, s. 535; Kurtubl, e/-Cdmi li
Ahkdmi’l-Kur an, V111, 326; Sevkan, Fethu [-Kadir, 11, 493; Siddik Hasan Han, Fethu ’I-Beyan, VI,
41; Harrat, Muskilu I'rébi’I-Kur’dn, 1, 211; Dervis, I'rdbu’l-Kur’dn ve Beydnuh, IV, 225; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, X1, 104.

12 Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I'rabi’l-Kuran, 1, 347; Dervis, I 'rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, IV, 225;
Safi, el-Cedvel fi ['rabi’l-Kur’dn, X1, 104.

°13  Nahhas, el-Kat’ ve I-I'tindf, s. 302; DA, el-Muktefd fi'I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 306.

1" fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 705.

15 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 175.

®  Bkz Elmahli; O. N. Diyanet Vakfi; M. Esed; A. Ugur; F. Kuran (Bazt Tiirkge meéllerde s s
Gt camlesi, “Dinya hayati bir meta’dir.” seklinde meali verilmistir. (Bkz. O. N. Bilmen; benzer
ifadeler i¢in bkz. S. Ates) Ancak bu sekilde bir mealin uygun olmadigr gériilmektedir. Zira bu
sekilde bir meél, zamme kiraatine gore olusmaktadir. H. B. Cantay ise, “Bu, diinyd hayaatimn (o
Jani) menfaati gibi (sireksiz) dir.” seklinde meal vermistir. Bu meéalin de fetha kiraatine uygun
olmadig1 kanaatindeyiz.
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b) Yiinus, 10/71
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“Nith’'un haberini onlara oku. Hani o, bir vakit kavmine soyle demisti: “Fy
kavmim! Eger benim konumum ve Allah’in dyetleriyle ogiit vermem size agir geliyorsa,
(biliniz ki) ben sadece Allah’a dayanip giivenmisim. Artik siz de (bana) ne yapacaginizi
ortaklarmizla beraber kararlastirn ki, isiniz size dert olmasin! Bundan sonra bana

hiikmiiniizii uygulaymn; bana miihlet de vermeyin!”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda Qﬁ G V‘G‘J’ :}E\; cimlesi sonuna (¢) alameti
konularak tizerinde vakfin 1dzimi olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil
kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayn1 alameti koymus, sebebini su sekilde
agiklamistir: “Ciimle vasl edilecek olursa, sonra gelen 3| edati :}i\; fiilinin zarfi oldugu
anlagilacaktir. Bu ise ger¢eklesmesi imkansiz bir mananin olugmasina neden olacaktir.
Halbuki ciimlenin takdiri; i 15315 seklindedir.”®"

Yukanida  zikredilen yere () alametinin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira (¢) alameti vaslin sahih hi¢bir vechinin olmadigini, cimlenin vasl
edilmesi durumunda mananin yanlig olacagini ifade etmektedir. Nitekim Secavendi s6z
konusu yerin vasl edilmesi durumunda, 3’in ji\; fiillinin zarfi oldugu seklinde
anlagilacagini, dolayisiyla ayetin, Nih’un, kavmine hitap ettigi zamana giderek
Peygamber (as.)’in, Allah’in Nuh (as.) ile ilgili haberini muhatabi olan musriklere
okumasini istedigi seklinde anlasilacagi endisesini tagimistir. Ancak boylesi bir
endiseye gerek yoktur. Zira bu, gerceklesmesi imkansiz olmakla birlikte gereksiz

oldugundan ayetleri tilavet edenin/dinleyenin zihnine boyle bir diigiince gelmez.

Tefsir kaynaklarinda vakfin 1dzimi yapildig1 cumle ile ilgili herhangi bir agiklama

618 I:

bulunmamaktadir. rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise 3’in ji\; fiilline mutaallik

o7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 232.

% fbn Ebi Hatim, 7efsiru [bn Ebi Hdatim, VI, 1968; Taberi, Cdmiu’l-Beydn, XV, 147; Maverdi, en-
Nuketu ve’l-Uyin, 11, 442; Zemahseri, el-Kessdf, 11, 341; Ebl Beyzavi, Envdru’t-Tenzil, 1, 208;
Hayyan, Bahru ’I-Muhit, V1, 86; ibn Kesir, Tefsiru’I-Kur’dni’l-Azim, IV, 283.
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olamayacag ciinkii 5 gegmisi, ji\; fiili ise gelecegi ihtiva etmektedir. Dolayisiyla 3in,

& kelimesine mutaallik oldugu ya da ona bedel oldugu belirtilmistir. "

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan

0 Usmini ise soyle demistir: “3/’in ji\; fiili ile mans(b olmasi uygun

bahsetmemis,
olmaz. Ciinkii 3| edati gegmis zamanin zarfi iken JE\; fiili gelecegi ihtiva etmektedir. Bu
nedenle onda amel etmez. Dolayisiyla 3I, takdiri 3§31 olan mahzdf bir fiile mutaallik
edilmelidir. Bu ise s6z konusu yerde vakfi cdiz kilmaktadir.”**'

Yukarnidaki vakf yeri ile ilgili sdylenenlerden s6z konusu yerde vakfin 1azimi
olmadig anlagilmaktadir. Zira ciimlenin vasl edilmesi durumunda 3/’in, :}5\3 fiilinin zarfi
olarak anlagilacagi endigesine gerek yoktur. Cunkii bu tur yerlerde ayetin ne sekilde
sahth mana alacagina bakilir, ona gore ayetin i’rabinin yapilmasi ya da mahzif takdir
edilmesi gerekmektedir.®** 3’in, ji\; fiiline mutaallik edilmesi miimkiin olmadigindan
;L;S’ye mutaallik edilmesi yahut ona bedel kilinmasi gerekir. Bu durumda gerceklesmesi
imkansiz bir mananin olugma endigesi ortadan kalkacagindan ilgili yerde vakf 1azimi

olmaz.®® Nitekim Ibnu’l-Cezerd, ilgili yerde vakfin hasen oldugunu séylemistir.®*

Secdvendi’nin, vakf yeri ile ilgili agiklamasinda 3’in dmili mahz(f olup takdiri;
5 53515°dir seklindeki ifadesi vaslin cdiz olabilecegini ifade edebilir. Zira vakf halinde
mahzifun takdir edilebilir olmasi, vasl halinde de takdir edilebilecegini ifade edecegi
kanaatindeyiz. Nitekim vakf yeri ile ilgili yukanidaki agiklamasinda Usm(ini, 3/’in,
takdiri -3 olan mahzOf bir fiile mutaallik edilmesi durumunda vakfin ciiz olacagim

soylemistir.

Ayrica yukanida goriisleri zikredilen Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani’nin ilgili
yerde vakfin lazimi oldugunu sdylemis olmalari bir yana vakftan dahi s6z etmemis
olmalari, en azindan vakfin 1dzzmi olmadig seklinde anlagilmasini gerektirmektedir.

Nitekim Dani, benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde vakfin kdfi oldugunu

Y Dervis, I rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, 1V, 276; el-Cedvel fi I'rabi’I-Kur an, X1, 165.

%20 Tbnu’l-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 707; Nahhas, el-Kat’ ve 'I-I 'tindf, s. 307; Dani, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 310.

&1 Usmimnd, Mendru I-Huda, s. 178-179.

622 Bkz. Taberi, Camiu’l-Beyan, V, 291; Eba Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 263.

3 Bkz. Ismail Sadik el-Vakfit ’I-Lazim fi’I-Kur 'éni’l-Kerim, s. 232.

%4 fbnu’l-Cezeri, en-Nesr fi'I-Kiradti’l-Aser, 1, 233.
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soylemigtir.**

Dolayisiyla s6z konusu yerde de herhangi bir alametin konulmamasi,
konulmast durumunda ise vakfin cdiz oldugunu ifade eden aldmetin konulmasinin
uygun olacag anlagilmaktadir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

¢) Yinus, 10/72

Y P - . B .
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“Fger yiiz ¢eviriyorsaniz, sizden zaten hicbir iicret istemedim. Benim iicretim,

ancak Allah’a aittir. Bana Miisliimanlardan olmam emredildi.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen dyette & |2 N e
cimlesi sonuna (Y) alameti konularak uzerinde vakfin sakincali olduguna isaret
edilmistir. Turkiye’de tilavet edilen mushaflara kaynaklik eden Secavendi de ciimlenin

takdirinin g.)J}\ 155 seklinde oldugu gerekgesiyle ilgili yere aym alameti koymustur.®*

Yukanda zikredilen ayette so6z konusu yere (Y) alametinin konulmasinin uygun
olmadig1 kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, izerinde vakf edilmesi durumunda ctimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki s6z konusu yerde vakf edildiginde “Benim iicretim, ancak Allah’a

’

aittir.” seklinde tam bir cimle olusmaktadir. Sonra gelen Guolidll e 321 &1 &l
cumlesi ise; “Bana Miisliimanlardan olmam emredildi.” seklinde hem anlam agisindan
oncesinden bagimsiz tam bir cimle olugmakta hem de ibtidd edilmesinde sakinca
bulunmadigr gorilmektedir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen mealde anlasildigr tizere
miiracaat edilen diger medllerde de ilgili yerde vakf dikkate alinarak ayetin meali

verilmigtir.®’

Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakftan bahsedilmemis, ancak (Y) alameti

konulan ciimle ile sonrasinda gelen ciimle ayr ayn ele alinarak ayet tefsir edilmigtir.***

2 Bkz. Dani, el-Muktefa fi ’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 190.

626 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 232.

7 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

%% Bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beydn, XV, 152; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyin, 11, 443; Zemahseri, el-
Kegsdf, 11, 343; Kurtubi, el-Cami Ii Ahkami’l-Kur'dn, V111, 365; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 209,
Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, V1, 89; el-Hazin, Lubdbu 't-Te vil fi Medni't-Tenzil, 111, 201; Sevkani,
Fethu’l-Kadir, 11, 524; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beydn, VI, 101.
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’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda ise Guoledll s 8581 8 &saly ciimlesinin, anlam

agisindan tam bir ciimle oldugu ve 6ncesine atfedildigi sdylenmistir.*

Ibnuw’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakfin olup olmadigindan

bahsetmemis, Usm{ni ise vakfin caiz oldugunu sdylemistir.®*°

Yukanidaki bilgilerden, s6z konusu yerde vakfin caiz oldugu anlasilmaktadir.
Dolayisiyla  Secavendi’nin, cimlenin takdirinin; g.)J.>-‘ 355 seklinde oldugu
gerekgesiyle”' vakfin cdiz olmadigini sdylemis olmasi isabetli gorinmemektedir.
Cunku ayetin bu sekilde takdir edilmesi durumunda dahi 6ncesine ma’tif olacag: igin
ilgili yerde #dm sekilde vakf olusmasa da, vakf edilmesi durumunda sonra gelen
cimleden ibtida edildiginde ayetin anlagilmasinda problem olugsmamaktadir. Zira her iki
cimle anlam agisindan tam cumleler olup, siyak ve sibakindan M\ Ge 0581 4 dy}gb

cumlesinin 6ncesine atfedildigi kolayca anlagilmaktadir.

Ayrica Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda s6z konusu Vakf yerine benzer bazi
yerlerde (Y) alameti konulmamigtir. Mesela: u [ J.; \H 6J>‘ ) \Ju wle V.(J_.ﬂ\ N U"
\ j,.a\ UJJJ\ buz “Ey kavmim! Buna karsi ben szzden herhangi bir mal da istemiyorum.
Benim miikdfatim ancak Allah’a dittir. Ben o iman edenleri (teklifinize uyarak) kovacak
da degilim.” Aayetinde & Je N & J>\ o ciimlesi sonuna herhangi bir aldmet
konulmamis, DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere
herhangi bir aldimet koymamistir.®” Dolayisiyla s6z konusu yere de vakf alametinin
konulmamasi, konulmast durumunda vaslin evla oldugunu ifade eden alametin uygun
olacag1 gorulmektedir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda

da soz konusu yere vaslin evla oldugunu ifade eden ( |.») isareti konulmustur.

3.10. Hiid Siiresindeki Vakf Isaretleri

Hid, 11/49

) Eptald Talall B il chin 5 e g NV 23 Gadis 8 b A o R (LT e Sl

%% Dervis, I rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, 1V, 278; Safi, el-Cedvel fi [ 'rabi’l-Kur’dn, X1, 168.

%0 Tbnu’l-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 707; Nahhas, el-Kat’ ve 'I-I tindf, s. 308; Dani, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 310; Usmini, Menaru ‘I-Hudad, s. 179.

Secavendi, bu ifadesiyle ayetin u)p-‘ 35 Gebaddl e 081 8 &sddy seklinde oldufunu ve oncesine
atfedildigini kastetmektedir.

%2 Had, 11/29.

3 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 237.
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“y

ste bunlar, sana vahyettigimiz gayb haberlerindendir. Bundan once onlari ne
sen biliyordun, ne de kavmin. O hdlde sabret. Cliinkii (iyi) sonug, Allah’a karsi

’

gelmekten sakimanlarin olacaktir.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette Y5 .3l galss e G
s J.s e 2ligs ve 550 cumlelerinin Gzerine hem muénaka alameti hem de () aldmeti
konulmustur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi ise {i» 5 G
ciimlesinin sonuna sadece (L) alametini koymus, ancak &’den ibtida edilmesi igin/ Aols

tizerinde vakfin evla oldugunu sdylemistir.®*

Tefsir kaynaklarinda ayette vakftan soz edilmemis, ancak mudnaka aldmeti

konulan her iki yerde vakf esas alinarak ayet tefsir edilmistir.”*’ Prabu’l-Kur’an ile ilgili
eserlerde ise hem »»G hem de (il skl & cimlelerinin isti'nafi oldugu

soylenmistir.

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani, ilgili yerlerde vakftan s6z etmemis, Usmani ise 3

e 5 ciimlesi tizerinde vakfin hasen, 5.0 iizerinde ise afsen oldugunu soylemistir.”’

Yukarida vakf yerleri ile ilgili Secavendi’nin soylediklerinden ayette muéanaka
vakfina gerek olmadigi anlasilmaktadir. Zira s6z konusu yerlere muénaka aldmetinin
konulmug olmasi, ayete farkli bir yorum getirmemektedir. Dolayisiyla Secavendi’nin
birinci vakf yeri olan iia J5 5s climlesi sonuna (&) aldmetini koymus olmast, ikinci vakf
yeri olan .0 tizerinde is/e vakfin evla oldugunu soylemest, her iki yerde de vakfin cdiz
oldugunu ifade etmektedir. Nitekim yukarida gorusleri zikredilen miifessirler her iki
yerde vakfi esas alarak ayeti tefsir etmig, Usmuini de her iki yerde vakfin caiz oldugunu
soylemigtir. Bu sebeple s6z konusu yerlere muanaka aldmetinin konulmamast,

konulmast durumunda ise Secavendi’nin de isaret ettigi tizere her iki yerde vakfin caiz

84 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 237.

%3 fbn Ebi Hatim, Tefsiru [bn FEbi Hatim, VI, 2039; Ferra, Madni’l-Kur’an, 11, 167; Taberi, Camiu’l-
Beydn, XV, 356; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beydn, V, 173; Begavi, Medlimu t-Tenzil, 1V, 182,
Zemahseri, el-Kessdf, 11, 380; Kurtubi, el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’'an, 1X, 49; Beyzavi, Envdru’t-
Tenzil, 1, 238; Ebl Hayyan, Bahri’I-Mubhit, 111, 149; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur ani’l-Azim, 1V, 328;
el-Hazin, Lubdbu ’t-Te Vil fi Medni t-Tenzil, 111, 236; Semerkandi, Bahru 'I-Ulim, 11, 155; Suyiti, ed-
Durru’l-Mensir, VIII, 83; Siddik Hasan Han, Fethu ’I-Beydn, 6 198.

8¢ Harrat, Mugkilu [’rabi’l-Kur’dn, 1, 227, Dervis, I’rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, 1V, 375; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, X1, 286.

%7 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 714; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I 'tindf, s. 320; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 316; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 186.
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oldugunu ifade eden aldmetin konulmasi uygun olacaktir. Zira bu, Tirk¢e meallerde
ayet i¢in verilen meallerle de uyum arz edecektir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen
mealde anlasildig1 Gizere muracaat edilen diger medllerde her iki yerde vakf dikkate
alinarak A4yetin meali verilmistir®® Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da her iki yere vaslin evla oldugunu ifade eden ( |.») isareti konulmustur.

3.11. Yisuf Siresindeki Vakf Isaretleri

Yisuf, 12/24

(20 Graliall Golis o 81 ey w201 ki 5 ) SIS 5 003t b5 1 V51 gy g oy 230 A5

“Andolsun, kadm ona (goz koyup) istek duymustu. Eger Rabbinin delilini
gormemis olsaydi, Yiisuf da ona istek duyacakti. Biz, ondan kotiiliigii ve fuhsu

uzaklastirmak igin iste boyle yaptik. Ciinkii o, ihldsa erdirilmis kullarimizdandi.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette L (,.;3 ctimlesi
sonuna (G) alameti konularak vakfin cdiz olduguna isaret edilmigtir. DIB’in vakf yerleri
icin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayni alameti koymus, sebebini su
sekilde agiklamigtir: “Her ne kadar i (,.;3 ciimlesi, sonrasinda gelen Y3’ya mutaallik
oldugu soylenmigse de bu dogru degildir. Zira Y3 oncesine mutaallik olmaz. Ancak
cevabi kendinden sonra mahz{f yahut mantik (agik) gelebilmektedir. Burada ise Y3'nin
cevabr mahziif olup, takdiri; & &» & G5 & ok i 81 Ny “Eger Rabbinin delilini
gormemis olsaydi, yeltendigi sey gerceklesmis olacakti.” seklindedir.”*”

Yukarida zikredilen ayette s6z konusu yere () alametinin konulmug olmasinin
uygun olmadigt kanaatindeyiz. Zira ilgili yerde vakf edilmesi durumunda fasik biri
hakkinda bile s6z konusu olmayan bir davranis bir peygambere isnad edilmig olacaktir.
Ayetin yorumuyla ilgili miifessirlerin gorislerini  zikretmeden ¢nce sunlarn

hatirlatilmasinda yarar vardir.

Bilindigi tzere herhangi bir ayetin dogru anlasilmasinda, baglamin dikkate
alinmast son derece 6nem arz etmektedir.® Sadedinde oldugumuz Aayetin dogru

anlasilmasinda da 6ncesindeki su dyet buyik 6nem arz etmektedir. ;& L b 5» Ls_!\ 835050

% Bkz. Elmalili; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
%% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 241.
9 Genis bilgi i¢in bkz. M. Zeki Duman, Secavend’lerde Mdnaya Tesir Eden énemli U¢ Hata, s. 493.
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A o &G Q\}ﬁ\ g_,.s_l.pj wis “Evinde bulundugu kadin (gonliinii ona kaptirip) ondan
arzuladigi seyi elde etmek istedi ve kapilar kilitleyerek, “Haydi gelsene!” dedi.” Y Gsuf
ise O JUJUQ_H s N m\ig\)...o G & 80 s J6 “Allah’a sigmrim, ciinkii o, (kocan) benim
efendimdir, bana iyi bakt1. Siiphesiz zalimler kurtulusa eremezler. Dedi. "' Gorildugi
tizere ayet YUsuf (as.)’in, hayasizlik yapmaktan, nankoérlige dismekten siddetle
kagindigim ifade etmektedir. Vakfin caiz gorildigi climlenin sonrasinda gelen eJJ:xs
MM.“ Gslie e m\iwb s3d) &2 O i) “Biz, ondan kotiliigii ve fuhsu uzaklastirmak
icin iste boyle yaptik. Ciinkii o, ihldsa /erdl’rl'lml; kullarimizdand:.” cimlesinde de Yusuf

(as.)’1n ihlaslt kullardan oldugu ve Yiice Allah tarafindan korundugu haber verilmisgtir.

Daha sonra gelen ayetler dikkate alindiginda ise Aziz’in karisinin su sozleri dikkat
cekmektedir. (,..MMLe i 8 3305 33l “Ben onun nefsinden murat almak istedim. Fakat
o, (bundan) siddetle sakindi.”** ayetinde gegen aszsl “Ancak o, (bundan) siddetle
sakmndi.” ifadesi, Yusuf (as.)’in s6z konusu hayasizliktan siddetle uzak durdugunu
anlatmaktadir. Zira iddia edildigi gibi glinaha yeltenme olsaydi, Aziz’in karist, Wu
demek yerine, “Ancak o bunu yapmaktan vazgecti.” demesi daha yerinde bir ifade

olurdu.

Miifessirlerden Rézi dyette YUsuf (as.) hakkinda gegen lg (,..13 ifadesiyle ilgili
sunlari demistir: “Muhakkik mufessirler ve kelamcilar bir peygamber olarak Yusuf
(as.)’in giinaha yeltenmeden beri oldugu gorisindedirler. Bu, bizim de tercihimizdir.

Zira peygamberlerin (as.) masumiyetine dair deliller ¢ok olup, bunlar su sekildedir:

Birincisi; Nankorlik, zina ve ihanet en biyiik giinahlardandir. Kiginin, bunlar
kendisini evinde barindiran, yediren ve igiren birine kargi yapmast ise tasavvur
edilemeyecek derecede buyuktir. Bu anlagildiktan sonra sunun bilinmesi gerekir. Yusuf
(as.)’a isnad edilen giinah degil bir peygambere, biitiin hayirlardan uzak fasik birine
isnad edilmis olsa dahi ondan utan¢ duyardi. Durum boéyle iken bir peygambere isnad

edilmesi nasil kabul edilebilir!

Ikincisi; soz konusu ayetler YQsuf (as.)’1 6vgii baglaminda inzal edilmis iken onun
boylesi bir giinaha yeltendiginin hikdye edilmesi hikmetten degildir. Zira bu, sultanin,

kolesini biyiik dvgiilerle 6vmezden once onu yaptigi kotiliklerle yermesine benzer.

1 Yasuf, 12/23.
2 Yiasuf, 12/32.
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Ugiinciisii; Peygamberlerden ne zaman kiigiik de olsa bir giinah sudur olsa, hemen
tevbe ve istigfarda bulunurlar. Fakat YOsuf’un s6z konusu giinaha yeltendigine dair
delil gosterilen ayetten sonra gelen ayetlerde onun tevbe ve istigfarda bulundugundan
bahsedilmemistir. Zira Y{suf’dan herhangi bir giinah sudur olsaydi nedamet ve istigfar
olur, diger peygamberlerin kissalarinda oldugu gibi sonra gelen Aayetlerde bahsi
gegerdi.®”

Zemahseri ve Nesefi, ayet ile ilgili sunlari séylemislerdir: Ayette Yasuf (as.)
hakkinda gecen ﬁ ifadesi nefsin arzusu olup, Aziz’in karisinin (,.n?’sinden farklidir ***
Zira Yusuf (as.)’in erkek olmasi sebebiyle dogasi geregi, asil, stuslenmis giizel bir
kadina kargt higcbir arzusu olmasaydi, ondan uzak durmasi ovgluyi gerektirmezdi.
Ayrica ayette YUsuf (as.) i¢in gegen o ifadesi, Aziz’in karisinin (i.;’si ile ayn1 olsaydi,
Allah’1n; Gualiddi Gale G £ diyerek onu 6vmesi de bir anlam ifade etmezdi.”™*

Ebi Hayyan, YGsuf (as.) i¢in gegen ﬁ ifadest ile ilgili sunlart sdylemistir: “Bazi
mufesirler, ﬁ ifadesinden yola ¢ikarak Yusuf (as.) hakkinda fasiklardan biri hakkinda
bile s6z konusu olmayan bir davranig dillendirmislerdir. Bu konudaki dusiincem,
peygamber oldugu i¢in Yusuf (as.)’1n kendisine isnad edilen giinahtan beri oldugudur.
Allah katindan bir burhan gormesi de zaten buna engel olmustur. Bu durum, Y 3} 356 3G
& Jaze O “Allah seni korumasaydi giinah islemistin.” sozi gibidir. Zira Y3 ’nin
cevabinin mukaddem olmasina herhangi bir engel yoktur.”**

Ibn Teymiyye ise ﬁ ifadesinin, hem bir geyi yapmaya yeltenme hem de insanin
kalbine gelen vesveseler oldugu gorisiinde olup bunu su sekilde agiklamistir: “Ayette

Yisuf (as.) hakkinda s6z konusu olan £ ifadesi, | 55536 olan il e Csllo e 1311550 )

o3 Raz, Mefatihu’l-Gayb, 1, 2508-2535.

" Bu anlam ile 3%’nin giinah olmasi séyle dursun bilakis sevap olmaktadir. Zira Peygamber (as.);
“Her kim bir kotillilk diisiiniir de (Allah i¢in) onu yapmazsa ona tam bir hasene yazilir.”
buyurmustur. Bu durum, orug¢lunun soguk suyu arzu etmesi gibidir. Ancak takvasi onun su igmesine
engeldir. (Bkz. Miislim, Sahihu Miislim, “Kitabu’l-iman”, 203.) Zira Peygamber (as.) da, esleri
arasinda adaletle hiikmeder, sonra; i ¥ G @L pERIEINERNE Vv M‘U‘ “Allahim, bu elimde olup
yapabildigim paylasimumdir. Elimde olmayandan 6tiirii beni sorumlu tutma!” diyerek dua eder,
bununla kalbin meylini kastederdi. (Bkz. Ibn Maceh, Sunenu ibn Mdceh, Daru’l- Ma'rife, Beyrut,
1997, “en-Nikah”, 47; Ebii Davud, Avnu 'I-Ma’bid, fi Sunen’i Ebi Ddvud, “en-Nikah”, 39; Tirmizi,
Camii’t-Tirmizi, “en-Nikah”, 40.) Bu durum, oruglunun soguk suyu arzu etmesi gibidir. Ancak
takvasi onun su icmesine engeldir.

5 Zemahseni, el-Kegsdf, 11, 429; Nesefi, Medariku 't-Tenzil, 11, 182.

¢ Eba Hayyan, Bahru 'I-Muhit, V1, 257, Aynca bkz. Zeccac, [ 'rdbu’l-Kur’an, 1, VI,

139



O yaics ﬁ G “Siiphe yok ki Allah’a karsit gelmekten sakinanlar, kendilerine seytandan

bir vesvese dokundugu zaman iyice diisiiniirler (derhal Allah’t hatirlarlar da) sonra

29647

hemen gozlerini agarlar. ™" dyetinde sozi edilen vesveselerdendir. Zira ne Allah, ne de

99648

Peygamber (as.), YGsuf’a isnad edilenlerle ilgili tek s6z etmemigtir.”™ Su var ki isnad

edilen giinahtan Ydsuf (as.)’in beri olduguna Allah,*” Yasuf,"’ Aziz,®' Aziz’in

hanim1,*? sahit,* kadinlar®* ve Iblis®> sahitlik etmistir.

Razi, s6z konusu sahitliklere isaret ederek sert bir ifadeyle sunu soylemigtir: “Bir
peygambere bu ¢irkinligi isnad eden cahiller, Yice Allah’a iman edenlerden iseler
Allah’1n peygamberi hakkindaki sahitligini kabul etmelidirler. Hayir, iblis’in yarenleri

ve askerleri iseler, Iblis’in sahitligini kabul etmelidirler.®*

Gortglerine miiracaat edilen diger miufessirler de aymi sekilde Yusufun

masumiyetini ispat etmek uzere farkli izahlara yonelmiglerdir. Bu meyanda bir

&7 A’raf, 7/201.

8 bn Teymiyye, Dakdiku 't-Tefsir, III, 195-196.

el Golee 5o 8 dlasall; 2,20 Se 5l QNS “Biz, ondan kotiliigii ve fuhsu uzaklastirmak igin iste
boyle yaptik. Ciinkii o, ihldsa erdiri[m@ kullarimizdandi. ” (Yasuf, 12/24)

i 4 535 ca JB “Yasuf, “O, benden arzusunu elde etmek istedi” dedi.” (Yasuf, 12/26) 2z <5 Jé
d Skl & u!\ i~>| “Yasuf, “Ey Rabbim! Zindan bana, bunlarin beni dadvet ettigi seyvden daha
sevimlidir dedi.” (Yasuf, 12/33)

Gl G e ) U ARl 1 e up,al L peas E50S O 5848 e 81 J6 “Dedi ki: “Siphesiz bu, siz
kadinlarin tuzagzdzr Stiphesiz sizin tuzagmz ¢ok buyuktur “Ey Yusuf/ Sen bundan sakin kimseye

650

651

2

bahsetme. (Ey Kadn,) sen de giinalinmn bagislanmasint dile. Ciinkii sen giinah isleyenlerdensin.
(Ythsuf, 12/28-29)

Wu w2 e B335 A3l “Andolsun, ben ondan murad almak istedim. Fakat o, iffetinden dolay:
bundan kagindi.” (Ysuf, 12/32) Saslal ol Bl i 2 B35 U d;d\ u—” ,,xj\ Gl I “Aziz’in
karist ise, “Simdi gercek ortaya ¢ikti. Ondan ben murad almak istedim. Supheszz Yisuf dogru
soylevenlerdendir” dedi.” (Ylsuf, 12/51)

63 W;LQ\ e iy SELG J.a e db hiaed 08 o L@,\.a,l & Aala 335 “Kadimin ailesinden bir sahit de soyle sahitlik

2

652

etti: “Eger onun gomlegl onden yzrtzlm1§sa kadin dogru soylemistir, o (Yisuf) yalancilardandir.
EslEll 5e 55 250SE Ao $ 0213 58 U5 “Fger gomlegi arkadan yzrtzlm1§sa kadin yalan soylemistir. O
(Yiisuf) ise, dogru soyleyenlerdendir.” ok £50:5 8 58S 5 81 06 Ao 3 4zmd b Gl “Kocast, Yasufun
gomleginin arkadon yirtilnus oldugunu gérince, (kadina): «Siiphesiz, bu, sizin tuzaginizdir. Sizin
tuzagimiz gergekten biiyiiktiir. Dedi.” (Yisuf, 12/26-27-28)

cpd e ale Wade G s 5B “Hdsad! Allah igin, biz onun bir kotilugiini bilmiyoruz” dediler.” (Yasuf,
12/51)

SRR el Dike N Sl (*"‘3’9\) lifad JG “Iblis, “Senin serefine andolsun ki, iclerinden ihldsii
kullarin harig, elbette onlarin hepsini azdiracagim”™ dedi.” (Sad, 38/82-83) ayette, ihlash kullan
saptiramayacag@in Iblis itiraf etmistir. Yisuf (as.)’1n ihlash kullardan olduguna ise fpaliall Gske s 44/
“Stiphesiz o, ihldsa erdirilmis kullarimizdand. ” buyurarak Allah sahitlik etmistir.

6 Raz, Mefatihu’l-Gayb, 1, 2507.

654

655
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peygamber olarak Yusuf’un ismet sifatina vurgu yapilarak lg 5.39 ciumlesi tzerinde

vakfin olmadigini savunmuslardir.®’

Ibnu’l-Enbard, Yusuf’un kadina meylettigine veya kadin1 dovmeye meylettigine
ya da ismetlerinden dolay1 peygamberlerin herhangi bir giinaha meyletmedigine dair ti¢
goris zikretmistir. Ancak onlardan hangisi kabul edilirse edilsin, vakfin 5..13 tizerinde
degil, 45 obss \3 o N3 ciimlesi tizerinde oldugunu savunmustur. Zira ayette takdim ve
te’hir s6z konusu olup, dyetin soyle anlagilmasi gerektigini soylemistir: <5 olas) b & N
G V.GJ “Eger Rabbinin delilini gormemis olsaydi, Y(suf da ona istek duyacakt1.”®®

Nahhas, ayet ile ilgili EbG Hatim’in su gorisini tenkit etmeden nakletmistir:
“Ben Eb( Ubeyde’nin® Kur’an ile ilgili kitabim1 okuyordum. Bana bu ayet ile ilgili
sunlar sdyledi; “Ayette takdim ve te’hir soz konusudur. Dolayistyla ayet; 45 O \3 Yy
& V.é_! “Fger Rabbinin delilini gérmemis olsaydi, Yisuf da ona istek duyacakti.”
seklinde olup, Yasuf (as.)’in s6z konusu glnaha yeltenmedigini anlatmaktadir.
Dolayistyla vakf, <5 8 b5 & Vil ctimlesinin sonundadir.”**

Dani de « &2 135 ve & o 5 &1 Y3 ciimleleri iizerinde vakfin kdfi oldugunu

soylemis, bagka bir agiklama yapmamustir.*'

Usmini ise, ikinci (,.n?’nin ilkinden farkli oldugunu, bu nedenle okuyucunun, 1&l;
4 &2 tizerinde vakf edip, & Olas) \3 RN & (,.;3 seklinde ibtida ederek ciimlenin sonuna
dek vakf etmemesi gerektigini sdylemis ve bunu su sekilde savunmustur: “Ciinka ayetin
bu sekilde tilavet edilmesi, bir peygamber’in ismetine halel getirecek bir mananin
olusmasinin oniine gececektir. Zira Ylsuf (as.)’in sozii edilen giinaha yeltendigi
konusunda soylenenler zandan ibaret olup, muslimanin dillendirmemesi gereken

95662

konulardandir. Ctunkii peygamberler biiyiik giinahlardan uzaktir.

®7  Bkz. Ahfes, Madni’l-Kur’an, 11, 51; Zeccéc, I'rabu’l-Kur’dn, 1, 6, Ukberi, et-Tibydan fi I'rabi’l-
Kur'an, 11, 51; 429; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 282; Sankiti, Muhammed Emin b. Muhtar, Edvdu I-Beydn
fi Idahi’l-Kur én-i bi’l Kur’dn, Darw’l-Fikr, Beyrut, 1995. II, 205-213.

%% fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 720-721.

%?  Ebi Ubeyde Ma mer b. Musenna Basrali olup Nahivcidir. Harin Resid déneminde Bagdat’a gelmis,
hicri (209/824) de vefat etmistir. (Kifti, [nbdhu r-Ruvdt Ald Enbdhi’'n- Nuhdt, 111, 276)

%" Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 331. (Nahhas, Madni’l-Kur’dn, adl eserinde ise vakfin « % i,
ciimlesi iizerinde oldugunu, sonrasinda gelen < oG} R & & ciimlesinin ibtidai oldugunu
soylemistir. Bkz. III, 413.

%1 Dani, el-Muktefa fi ’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 325-326.

2 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 192.
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Yukarida zikredilenlerden, & (,.;3 cumlesi tzerinde vakfin cédiz olmadig
anlagilmaktadir. Zira ilgili yerde vakf edilecek olursa ayetin meali; “Kadin ona kesin
olarak karar vermis, Yusuf da ona karar vermisti...” seklinde verilmesi gerekirdi. Bu
durumda fasik birine dahi isnad edilemeyecek bir giinah, bir peygambere isnad edilmis
olacaktir. Vakf yeri ile ilgili Zeki Duman soyle demistir: “Ilgili yerde vakf edilecek
olursa, ayetin devami baglangi¢ ciimlesi olacagindan ayetin meali; “Eger/Keske
Rabb’inin burhanini goérmeseydi!..” seklinde olurdu. Bu ise ayette kastedilen mana
olmamakla birlikte Yusuf'un gordiigii birhan, sahip oldugu basiret ve faal akli
sebebiyle hi¢ meyletmedigi bir seye, “karar vermisti...” sekline dontstirilmis olurdu!
Iste bu gerekge ile ilgili yerdeki vakf aldmeti mutlaka kaldinlmali, ayet vasl ile
okunmalidir. Bu durumda ayetin manasi, maksadina ve Hakk’a uygun olarak goyle
olacaktir: “Kadin ona kesin olarak karar verip yonelmis, sdyet Rabb’inin biirhanimni
gormeseydi Yusuf da ona kesin olarak karar verip yonelecekti...** Nitekim ayet igin
yukarida verilen mealde anlagildigr tizere diger Tirkge medllerde de so6z konusu yerde
vasl dikkate alinarak dyetin medli verilmistir. °* Dolayisiyla hangi Peygamber olursa
olsun, herhangi bir ¢irkinlikle itham edildiklerinde Yusuf (as.)’a sahitlik eden kadinlarin
dedigi gibi, sot G wle WilE L & = “Hasal Allah i¢in, biz onun bir kbtiliigiinii
bilmiyoruz*® diyerek tenzih edilmeleri gerekmektedir. Bu nedenle ilgili yere vakfin
caiz oldugunu ifade eden alametin konulmamasi, konulmast durumunda vakfin caiz
olmadigini ifade eden (V) alametinin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam
ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

3.12. Ra’d Siiresindeki Vakf Isaretleri

R&’d, 13/16
(it o Jb o N3 U g 0,800 Y ST 5055 e BIEGH J5 db1 B Vs it 5 2 b
Sl gle SLal 98 adlas 1 i1s 65 e 415205 Skl g2es 5 4l sneadly a8V

(20 G il 55 3 8

%3 M. Zeki Duman, “Secavend”lerde Manaya Tesir Eden 6nemli Ug Hata, Kur’an’a Yaklasimlar, s.

511.
%% Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
%5 Ydsuf, 12/51.
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De ki: “Goklerin ve yerin Rabbi kimdir?” “Allah’tir” de. De ki: “O'nu birakip da
kendilerine (bile) bir faydasi ve zarari olmayan dostlar (mabutlar) mi edindiniz?” De
ki: “Kor ile goren bir olur mu? Ya da karanliklarla aydinlik bir olur mu? Yoksa
Allah’a, O’nun yarattigi gibi yaratan ortaklar buldular da bu yaratma ile Allah’in
yaratmasi onlara gore birbirine mi benzedi?” De ki: “Her seyin yaraticisi Allah tir. O,
birdir, mutlak hakimiyet sahibidir.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette GLE/‘J\ RT y Js
ey ciimlesi sonuna (Y) aldmeti konulmustur. DIB’in vakf yerleri icin asil kaynak
kabul ettigi Secavendi de, sonra gelen climlenin (J ile oncesine atfedildigini sOylemis,

aymi alameti koymustur.®®

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, Uzerinde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigini ya da sonra gelen cuimleden ibtiddnin caiz olmadigim ifade

113

etmektedir. Halbuki s6z konusu yerde vakf edildiginde, “De ki: “Kor ile goren bir olur
mu?” seklinde tam bir cimle olusmaktadir. Sonra gelen 3.l ety §5id Ja 4l
cumlesinden ibtida edildiginde ise; “Ya da karanliklarla aydmbik bir olur mu?”
seklinde hem anlam ag¢isindan 6ncesinden bagimsiz tam bir cimle olugsmakta, hem de

ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakftan bahsedilmemis, ancak (Y) alameti
konulan ciimle ile sonrasinda gelen ciimle ayn ayn ele alinarak ayet tefsir edilmistir.*’
ibn Astr, (1879/1973) ayette gecen {J’in ittirab (yahut) anlaminda olufarkli bir tesbihe

99668 1:

gegmeyi ifade ettiini soylemistir. rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise (g52i5 y (J

584015 el cimlesindeki #'in munkati” olup, Js anlaminda oldugu soylenmistir.*”

%66 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 247.

%7 Bkz. Taberi, Camiu’l-Beyan, XVI, 406; Maverdi, en-Nuketu ve’I-Uyiin, 111, 105; Begavi, Medlimu 't-
Tenzil, 11, 13; Razi, Mefatihu’l-Gayb, 1, 324, Kurtubl, e/-Cdmi li Ahkdmi’l-Kur’dn, 1X, 303,
Beyzavi, Envdru't-Tenzil, 1, 324; Nesefl, Medadriku t-Tenzil, 11, 204; cl-Hazin, Lubdbu't-Te vil fi
Medni’t-Tenzil, 1V, 13; Ebussuld, Irsddu Akli’s-Selim lle Mezdya’I-Kur’dni’l- Kerim, V, 13;
Sevkani, Fethu'l-Kadir, 111, 82; Bursevi, Rihu’l-Beydn, 1V, 235-284; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-
Beydn, VI, 347.

% fbn Asﬁr, et-Tahrir vet-Tenvir, X111, 114.

%% Dervis, I rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, V, 108; Safi, el-Cedvel fi I 'rabi’l-Kur’dn, X111, 108.
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Ibnu’1-Enbari ve Dani ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan bahsetmemis,

Nahhas ise vakfin zdm oldugunu sdylemistir.*”

Yukarida zikredilenlerden hareketle ilgili yerde wvakf edilmesinde sakinca
olmadigr anlagilmaktadir. Zira ma’tQf ctimlesi tizerinde her ne kadar #dm vakf olugsmasa
da vakf edildiginde ayetin anlagilmasinda problem olusmamaktadir. Nitekim Secavendi
de benzer ifadelerin oldugu basgka yerlerde siyak ve sibdkindan mana anlagilir oldugu

igin vakfin caiz oldugunu soylemis,””

mushaflarda da séz konusu yerlere vakfin
caizoldugunu ifade eden alametlerden biri konulmustur.®”” Bunlarin yani sira yukarida
ayet i¢in verilen mealde anlagildigl tizere miiracaat edilen diger meallerde de tizerinde
vakfin sakincali gorildigi cimle tzerinde vakf dikkate alinarak ayetin meali

verilmistir.®”

Ayrica benzer ifadelerin oldugu bazi yerler ayet sonu olarak gelmistir. Mesela: 5

Ayt s i Y3 (2 56 N5 Slallall V3 (15 ey A&V 52 “Kor ile goren bir olmaz.

Y2
Ve

Karanliklar ile aydinlik bir olmaz. Gélge ile sicaklik bir olmaz.”*™ Bu ayetlerin sonunda
vakf edilecek olursa sonra gelen ayetten ibtida edilebilmektedir. Bu nedenle (V)
alametinin konuldugu yerde de vakf edilmesi durumunda sonra gelen cimleden ibtida
edilmesinde sakinca olmayacagini dusiniyoruz. Nitekim Peygamber (as.) séz konusu
yerde her okuyusunda vakf ederek tilavet etmis, bu sebepledir ki iddu 'I-dy alimlerinden
Samiler, ilgili yeri ayet sonu kabul etmislerdir.®” Dolayisiyla soz konusu yere herhangi
bir aldmetin konulmamasi, konulmasi durumunda vaslin evlad oldugunu ifade eden
alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basim1 yapilan

mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

% fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 733; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 341; Dani, el-Muktefd
Jfi'l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 334. (Usmini ise SecAvendi'nin dedigi gibi sonrasinda gelen ciimlenin ;(\ ile
oncesine atfedildigini, dolayisiyla vakfin olmadigim séylemistir. Bkz. Mendru ’I-Hudd, s. 201)

7' Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 129-15-301.

2 Bkzs. 21-81.

7 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

% Faur Stresi, 19/21.

7 Dani, el-Beydn fi Iddi Ayi’l-Kur’an, s. 169; Abdurrezzak b. Ali, Mursidu’I-Hildn ile Ma rifeti Ayi’l-
Kur’dn, s. 90.
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3.13. Nahl Siiresindeki Vakf isaretleri

Nabhl, 16/78

(2 bp%is 80 835315 5LV aasthl K0 Jasm i 6,403 Y (K0l 0pkad (0 o853 5
“Allah, sizi analarinizin karnindan, siz hi¢hir sey bilmez durumda iken ¢ikard.

Sitkredesiniz diye size kulaklar, gozler ve kalpler verdi.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette o )Ja., Sy V_§>J>\ 4
s oalss ¥ V&.L@J\ cumlesi sonuna (Y) aldmeti konularak tizerinde vakfin sakincali
olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de

sonra gelen ciimlenin dncesine atfedildigini sdylemis, ayni alimeti koymustur.®

Yukanida zikredilen ayette s6z konusu yere (Y) alametinin konulmug olmasinin
uygun olmadig kanaatindeyiz. Zira ilgili yerde vakf edildiginde, “Allah, sizi
analarinizin karmndan, siz hi¢bir sey bilmez durumda iken cikardi.” seklinde tam bir
cimle olugmaktadir. Sonra gelen §,%X.:3 V_Q.d 513915 5l it V‘Q Jsx5 cimlesinden
ibtida edildiginde ise, “Sikredesiniz diye size kulaklar, gozler ve kalpler verdi.”
seklinde hem anlam agisindan oncesinden bagimsiz tam bir cimle olugmakta hem de

ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Goruslerine bagvurulan mufessirler, Ga il ¥ (SOLET 05k G 455551 4
cimlesiyle mananin tamamlandigini, sonra gelen ciimlenin ise isti’nafi oldugunu

soylemislerdir.®”’

Ibnuw’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakfin olup olmadigindan
bahsetmemis, Usmini ise sonra gelen cimlenin isti’nafl yapilmast durumunda vakfin

ciiz oldugunu soylemistir.®”

676 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 259.

7 Taberi, Camiu ‘I-Beydn, XVII, 265; Salebi, el-Kesfit ve’l-Beydn, V1, 33; Begavi, Medlimu 't-Tenzil,
V, 34; Razi, Mefdatihu’I-Gayb, 1, 2741, Kurtubi, e/-Cami li Ahkdmi’l-Kur’dn, X, 151; el-Hazin,
Lubdbu’t-Te vil fi Medni t-Tenzil, IV, 106; Ebussuid, Irsdadu Akli’s-Selim Ile Mezdya l-Kur ani’l-
Kerim, V, 131; Dervis, I 'rabu’I-Kur *dn ve Beydnuh, V, 347; Safi, el-Cedvel fi ['rdbi’l-Kur dn, XIV,
362.

% fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 749; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 370; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 356; Usmani, Mendru ’I-Hudd, s. 218.
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Yukarida zikredilenlerden, s6z konusu yerde vakfin cédiz olabilecegi
anlagilmaktadir. Secavendi’nin, sonra gelen cimlenin dncesine atfedildigi gerekcesiyle
vakfin sakincalt oldugunu soylemis olmasi kanaatimizce vakfa engel teskil etmez. Zira
Usmini’nin ifade ettigi tzere sonra gelen cimle isti’nafi yapilabilmektedir. Nitekim
ayet icin yukarida verilen medlde anlagildigi tGizere miracat edilen diger meéller de
sonra gelen cumleyi isti’nafi yapmis, lzerinde vakfin sakincali gorildigi cumle
tizerinde vakfi dikkate alarak Ayetin gevirisini yapmislardir.®” Halbuki (Y) alameti,

vakfin sahth hi¢bir vechinin olmadigini ifade etmektedir.

Yukarida soylenenlerin yami sira ilgili yerde zorunlu sekilde vakf edilmesi
durumunda oncesinden ibtida edilmesi gerektigine gore ayetin basindan ibtida edilmesi
disinda uygun yer bulunmamaktadir. Bu durumda vakfin bir anlami1 kalmayacaktir.
Ayetin de uzun olmast nedeniyle vakf edildiginde ibtida icin en uygun segenek (Y)
alametinin konulmusg oldugu yerdir. Zira her ne kadar Secavendi, sonra gelen cimlenin
oncesine atfedildigi gerekgesiyle ilgili yerde vakfin cdiz olmadigini séylemisse de
benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde siyak ve sibdkindan dyetin manasinin anlagilir
oldugunu sdyleyerek vakfin ciz olduguna isaret etmis,’*® mushaflarda da vakfin ciz
oldugunu ifade eden aldmet konulmustur.®®' Dolayisiyla ilgili yere herhangi bir alametin
konulmamasi, konulmast durumunda ise vaslin evld oldugunu ifade eden alametin
konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

3.14. Isra Siresindeki Vakf isaretleri

Isra, 17/82

— P N
w2 N e WA N e e T L L A . e
() Bl Y1 Gradlall 4y V3 Guabdld o33 2las 5 G 0yl s I35
~ )

“Biz Kur’an’dan, miiminler icin sifa ve rahmet olacak seyler indiriyoruz.

’

Zalimlerin ise Kur’'an, ancak zararin artirmr.’

weg

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 5 & Q\}fi!\ Oy J 555

Ssball T3 2hs camlesi sonuna (Y) alameti konularak vakfin sakincali olduguna isaret

7 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
*%0 Secavendi, el-Vakfve l-Ibtidd, s. 129-150-301.
%! Bkzs.21-8l.
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edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sonra gelen

ctimlenin &’nin silast oldugunu, dolayisiyla vakfin caiz olmadigim soylemistir.*

Yukarnida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadigt
kanaatindeyiz. Zira s6z konusu yerde vakf edildiginde “Biz Kur 'an’dan, miiminler igin
sifa ve rahmet olacak seyler indiriyoruz.” seklinde tam bir ciimle olusmaktadir. Sonra
gelen T,Las \H ouUa.!\ 2o Y5 ciimlesinden ibtida edildiginde ise;, “zalimlerin ise Kur’an,

’

ancak zararmi artirir.” seklinde hem anlam ag¢isindan oncesinden bagimsiz tam bir

cumle olusmakta, hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Goruglerine bagvurulan mifessirler ayette vakftan séz etmemis, ancak her iki

ciimleyi ayri ayr ele alarak ayeti tefsir etmislerdir.® I’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde
ise et VI Gullal s Y5 climlesinin isti'nafi oldugu ve oncesine atfedildigi

soylenmistir.***

Nahhas, soz konusu yerde vakftan bahsetmemis, Ibnu’l-Enbari ve Usm{ni vakfin

hasen, Dani ise kdfi oldugunu sdylemistir.*®*’

Yukarida zikredilenlerden ilgili yerde (Y) alametinin uygun olmadig
anlagilmaktadir. Zira (Y) alameti, konuldugu yerde vakfin sahih hi¢bir vechinin
olmadigini, bulundugu yerde zorunlu olarak vakf edilecek olsa dahi dncesinden ibtiday:
gerekli kilmaktadir. Gerek ilgili yerde vakfin oldugu, gerekse |)Las \H ouUa.!\ 2o Y5
cimlesinin isti’nafi oldugunun séylenmis olmasi, s6z konusu yerde vakf edilmesinde

sakinca olmadigini gostermektedir. Nitekim ayet igin yukarida verilen medlde

%2 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 261.

%3 Bkz. Taberi, Camiu’l-Beydn, XVII, 538; Nahhas, Madni l-Kur'dan, 4, 187; Salebi, el-Kesfi ve I-
Beyadn, V1, 129; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, V, 123; Zemahseri, el-Kessdf. VIL. 445; Ibn Atiyye, el-
Muharreru’l-Veciz, 1M1, 499; Kurtubi, el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’dn, X, 316, Beyzavi, Envdru't-
Tenzil, 1, 463; Nesefi, Medadriku 't-Tenzil, 11, 269; ibn Kesir, Tefsiru 'l-Kur'dni’l-Azim, V, 113; el-
Hazin, Lubdbu t-Te vil fi Medni t-Tenzil, IV, 180; Semerkandi, Bahru I-Ulim, 11, 326; Suyiti, ed-
Durru’l-Mensir, IX, 430; Ebussulid, [rsddu Akli’s-Selim Ile Mezdya’l-Kur dni’l-Kerim, V, 191,
Alasi, Muhammed Ebuw’l-Fadl, Rihu’l-Madni fi tefsiri’l-Kur ani’l-Azim ve’s-Sebi’l-Mesdni, Daru
Ihyai’t-Turdsi’l-Arabi, Beyrut, ts. XV, 146; Sevkani, Fethu’l-Kadir, 111, 285; Bursevi, Rihu ’l-
Beydn, V, 129.

%1 Bkz. Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XV, 102; Harrat, Mugkilu I ’rabi’l-Kurdn, 1, 290.

%5 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 755; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 381; Dani, el-Muktefi
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 363; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 226.
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anlagildig izere muracaat edilen diger meallerde de vakfin sakincali gorildugt cimle

tizerinde vakf dikkate alinarak yetin meali verilmistir.**

Ayrica ilgili yerde zorunlu sekilde vakf edildiginde oncesinden ibtida edilmesi
gerektigine gore adyetin bagindan ibtida edilmesi diginda uygun yer bulunmamaktadir.
Bu ise zorunlu olarak yapilan vakfi anlamsiz kilmaktadir. Ulkemiz insaninin Kur’an dili
Arapgayt bilmemesinin yani sira birgogunun Kur’an tilavetinde mahir olmamasi, ¢ogu
zaman ibtida i¢in uygun olmayan yerden baslanmasina yol a¢gmaktadir. Mesela s6z
konusu yerde vakf edildiginde e Vi Gudisl s V3 Cesial 295 seklinde ibtida
edildigine sahit olunmaktadir. Oncesinden ibtida ediliyor olmas1 ayetin dogru sekilde
anlagilmasi ugruna yapiliyorsa da olusan durum tilavette ahengi bozmakla kalmayip
anlamda karmasaya da sebep olmaktadir. Dolayisiyla her ne kadar ilgili yerde vakf
tercih edilmese de vakf edilmesi durumunda i,Lcs \H ouUa.!\ 25 Y5 cimlesinden ibtida
edilmesinin daha uygun olacagi agiktir. Bu nedenle ilgili yere herhangi bir vakf
alametinin konulmamasi, konulmasi durumunda ise vaslin evla oldugunu ifade eden
alametin daha uygun olacagi goriilmektedir. Medine, Sam ve Kahire’de basim1 yapilan
mushaflarda da ilgili yere (Y) alameti konulmustur. Ancak Medine’deki mushaflarda
hicri 1429’ dan sonraki baskilarda (Y) alimeti kaldirilmisgtir.**’

3.15. Kehf Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Kehf, 18/29

N

|5 | shaaiag Ol ol o Bl 56 Guadlall BT B 580 ATV TR VS‘J e G )5

[{”::\‘LLL':' us-L..u) U\JMJ\ cj.>-).“ 6}..& J.@.‘JLS S-LQJ

%6 Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

%7 Medine, Sam ve Kahire’de basim yapilan Mushaflarda az yerde (Y) alameti konulmus olmasina
ragmen soz konusu yere konulmustur. ilgili Ayette konulmasimin sebebi ise kanaatimizce sonrasinda
gelen TjLas N W,JLLJ\ 45 Y5 ciimlesinin 6ncesine atf edilmis olmast ve Kur’an’in farkl iki 6zelliginin
bir arada zikredilmesi sebebiyledir. Fakat bu durum ayetin anlagilmasinda problem olusturmadigi
icin vakf edilmesinde sakinca bulunmadlgl kanaatindeyiz. Zira aym stiredeki 453l .» $U S Ol 1 B
S b V.@J B e A ujl;us S Geeidll 525 “Gergekten bu Kur’an en dogru olan yola gotiiriir ve iyi
isler vapan mii ’'minler icin biiyiik bir mukafat oldugunu miijdeler.” ayetinde de benzer bir durum s6z

konusu olup ayet sonu olarak gelmistir. Ancak iizerinde vakf edildiginde sonrasinda gelen ¥ ;,ﬁJJ\ ol

&0 gl V.GJ Gl s f'-‘\jh Sdeyp “ve dhirete inanmayanlar icin elem dolu bir azap hazirladigimiz

(miijdeler.)”®®" ayetinden ibtida edilmesinde sakinca yoktur.
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“De ki: “Hak, Rabbinizdendir. Artik dileyen iman etsin, dileyen inkdr etsin.” Biz
zalimlere oyle bir ates hazirladik ki, onun alevden duvarlari kendilerini cepegevre
kusatmstir. (Susuzluktan) feryat edip yardim dilediklerinde, maden eriyigi gibi, yiizleri
yakip kavuran bir su ile kendilerine yardim edilir. O ne kotii bir icecektir! Cehennem ne
korkung bir yaslanacak yerdir.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette i3 5eheld 2la a5
,a.(.“b :ls cumlesi sonuna (Y) alameti konularak vakfin sakincali olduguna isaret
edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de soz konusu
yere aym alameti koymus, nedenini su sekilde agiklamistir: “Ciinkii sonra gelen Gizl G
ciimlesi ile ayetteki emrin tehdit mahiyetinde oldugu anlasilmaktadir. Ilgili yerde vakf
edilecek olursa, dal ve medlil (emir ve mahiyetini ifade eden karine) birbirinden
ayrilmig olacagindan emrin mutlak oldugu anlasilacak, bu ise vuclbiyet ifade
edecektir.”® Halbuki ayetteki emir, el s\ “Dilediginizi yapin!” ** dyetinde oldugu
gibi tehdit igermektedir.”*"

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, Uzerinde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki s6z konusu yerde vakf edildiginde, “De ki: “Hak, Rabbinizdendir.
Artik dileyen iman etsin, dileyen inkdr etsin.” seklinde tam bir cimle olugsmaktadir.
Sonra gelen sl e blsiie W,Ju,u Gzl G cimlesinden ibtida edildiginde ise; “Biz
zalimlere oyle bir ates hazirladik ki, onun alevden duvarlari kendilerini cepegevre

’

kusatmistir.” geklinde hem anlam agisindan Oncesinden bagimsiz tam bir cimle

olugsmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

%% Bilindigi iizere ulemamn ekseriyetine gore vucibiyyetten alikoyacak baska bir delil olmadikga, emir

vuciibiyyet ifade etmektedir. (Bkz. ed-Debisi, Ebii Zeyd Ubeydullah b. Omer b. isa, Takvimu -
Edillet’i fi Usali’l-Fikh’i, Daru’l-Kutubi’l-ilmeyye, Beyrut, 2007. s. 47; Serahsi, Eba Bekr
Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, Usiilu ’s-Serahsi, Daru’l-Kutubi’l-Ilmeyye, Beyrut, 2015. 1, 15;
el-Bezdevi, Fahru’l-islim Ali b. Muhammed, Usilu I-Bezdevi, (tahkik) Said PEKTAS, Daru’l-
Besair el-islamiyye, s. 123; Fahrettin, Atar, Fikth Usilii, Marmara Uniiversitesi [lahiyat Fakiiltesi
Yaynlar, Ist. 1998, s. 180.

%9 Fussilet, 54/40.

@0 Secavendi, el-Vakf ve'l-Ibtidd, s. 267; (Secavendi, Ayetteki emrin, s#s G 1,151 “Dilediginizi yapin!”
ayetinde oldugu gibi tehdit mahiyetinde oldugunu soéylemis olmasi, insamin diledigini yapma
Ozgiirliigiiniin olmadigim ifade etmistir.)
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Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakf edilip edilmeyeceginden bahsedilmemis,
ancak tizerinde vakfin sakincali goriildigl ciimle ve sonrasi ayri ayri ele alinarak ayet
691 I:

tefsir edilmigtir. rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise vakfin sakincali goraldugi

ciimlenin sonrasinda gelen (st e blal 1,6 Gl G222 G ciimlesinin, “3), ismi ve

haberinden olustugu ve isti’nafi oldugu séylenmistir.*

Ibnu’l-Enbar, Secavendi’nin dedigi gibi emrin tehdit mahiyetinde oldugu igin
ilgili yerde vakfin hos karsilanmayacagini sdylemistir.®” Nahhas, dyetteki emrin tehdit
mahiyetinde oldugunu soylemis, Nafi’den tenkit etmeden nakl ederek vakfin #dm

oldugunu, Dani ve Usm{in ise kdf oldugunu sdylemislerdir.**

Yukarnida zikredilenlerden, s6z konusu yerde (Y) alametinin uygun olmadig
anlagilmaktadir. Emrin mutlak sekilde anlagilabilecegi endigesi ile Secavendi’nin vakfin
caiz olmadigin1 soylemis olmasi, kanaatimizce vakfa engel teskil etmez. Zira siyak ve
sibdkindan emrin mutlak olmadig1 kolayca anlagilmaktadir. Nitekim ayet i¢in yukarida
verilen medlde anlagildigl tizere muracaat edilen diger meallerde de s6z konusu yerde

vakf oldugu dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.*”

Ayrica mushaflarda benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde vakfin cdiz olduguna
isaret edilmistir. Mesela: ajsll 3 (;.g,.b,‘?b V.@..w\ ryoes u,.‘JJ\ e K 295 G o s e ls
“Siz de Allah’tan baska dilediginiz seylere ibadet edin!” De ki: “Siiphesiz hiisrana

ugrayanlar, kiyamet giiniinde kendilerini ve ailelerini hiisrana sokanlardir.”* ayetinde

STERTRLERC 1sdzel ctimlesi ve O V‘G‘J’ J8 IS G V‘L"‘“ 155 UJ.VJJ\ S ket Y 5l 5 \ji.;\ Js

%1 Bkz. Ferrd, Madni’l-Kur dn, 1, 185; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XVIIL, 10; Zeccac, I rabu’I-Kur dn, 111,
281; Nahhas, 'rdbu’l-Kur’dn, IV, 232; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beyan, VI, 167; Begavi, Medlimu 't-
Tenzil, V, 167, Zemahseri, el-Kessdf, 11, 672; Razi, Mefdtihu’'I-Gayb, 1, 2911; Kurtubi, e/-Cdmi li
Ahkémi’l-Kur’an, X, 393; Beyzavi, Envdru t-Tenzil, 1, 493; Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 111, 18; Tbn
Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, V, 154; el-Hazin, Lubdbu't-Tevil fi Medni’'t-Tenzil, 1V, 210;
Semerkandi, Bahru’l-Ulim, 11, 345; SuyGti, ed-Durru’l-Mensiir, 1X, 529; Siddik Hasan Han,
Fethu’l-Beydn, V11, 43.

%2 Dervis, I rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, V, 587; Safi, el-Cedvel fi I 'rabi’l-Kur’dn, XV, 176.

%3 Tbnu’l-Enbari, Idahu’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 757. (Her ne kadar Ibnu’l-Enbari s6z konusu yerde vakfin
hos karsilanmadigim séylemigse de benzer ifadelerin oldugu baska yerlerde vakfin #d@m oldugunu
soylemistir. Mesela: %z e Gy & e b \yJx21 “Dilediginizi yapin. Siphesiz O, yaptiklarinizi
hakkyla gormektedir.” (Zumer, 41/40) ayetinde ;42 G | Js¢l ciimlesi iizerinde vakfin tdm oldugunu
soylemistir. Bkz. Tonu’1-Enbari, /ddhu ’I-Vakfi ve’l-1btidd, s. 877)

%1 Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 388; Nahhas, I ’rdbu’l-Kur’dn, 1V, 232; Dani, el-Muktefd fi’l-Vakfi
ve l-Ibtida, s. 368; Usmani, Mendru 'I-Huda, s. 231.

%3 Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

%6 Zumer, 39/15.
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yL’x;w uL’é.s)U “De ki: “Ona ister inanin, ister inanmayin. Siiphesiz, daha once kendilerine
ilim verilenler, Kur’an kendilerine okundugunda derhal yiiziistii secdeye kapanwrlar.”™’
ayetinde 14 Y 5l & lssl J6 cimleleri sonuna (&) alimeti konulmustur. DIB’in vakf
yerleri igin temel kaynak kabul ettigi Secavendi de séz konusu yerlere aymi aldmeti
koymustur.®® Halbuki her iki ayette de (L) aldmeti konulan ciimleden sonra gelen
cumleler, oncesindeki emrin mutlak olmadigina dair karinedir. Dolayisiyla sadedinde
oldugumuz ilgili yerde de herhangi bir aldmetin konulmamasi, konulmast durumunda
ise vakfin caiz oldugunu ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim
Medine, $am ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere () alameti

konulmustur.
b) Kehf, 18/33

(D) 15 Ll 65585 8 s s o35 I sl s s

S
S o

“Her iki bag da meyvelerini vermis ve iiriinlerinden highir seyi eksik

birakmamigsti. Bu iki bagm arasindan bir de nehir fiskirtmistik.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette Ls13 i V.Ua {,.!/3
cimlesi sonuna (Y) aldmeti konularak vakfin ciz olmadigina isaret edilmistir. DIB’in
vakf yerleri icin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sonra gelen cimlenin oncesine

atfedildigini soylemis, ilgili yere aym alameti koymustur.*”

Yukanda zikredilen ayette so6z konusu yere (Y) alametinin konulmasinin uygun
olmadig1 kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, izerinde vakf edilmesi durumunda ctimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki ilgili yerde vakf edildiginde “Her iki bag da meyvelerini vermis ve
iiriinlerinden hi¢hir seyi eksik birakmamisti.” seklinde tam bir ciimle olugmaktadir.
Sonra gelen 1,¢ lagdls ;%55 ciimlesinden ibtida edildiginde ise, “Bu iki bagn arasmndan
bir de nehir fiskirtmistik.” seklinde hem anlam agisindan oncesinden bagimsiz tam bir

cimle olusmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

7 isra, 17/107.
%% Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 264-371.
%% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 267.
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Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakftan bahsedilmemis ancak tzerinde
vakfin sakincali goraldigi cimle ve sonrasinda gelen ciimle ayr ayrn ele alinarak ayet

tefsir edilmistir.”” I’rdbu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise vakfin sakincali goriildiigii
ciimlenin sonrasinda gelen 1,& LS G555 ciimlesinin oncesine atfedildigi ve anlam

agisindan tam bir ciimle oldugu ifade edilmistir.””

Ibnu’l-Enbard, ilgili yerde vakfin hasen oldugunu, Nahhas, Dani ve Usmini ise

kdfi oldugunu soylemislerdir.””

Yukarnida zikredilenlerden, séz konusu yerde vakfin caiz oldugu anlagilmaktadir.
Her ne kadar vakfin sakincali gorildigi cimleden sonra gelen cimlenin Oncesine
atfedildigi gerekgesiyle vakfin caiz olmadigi soylenmigse de bunun vakfa engel teskil
etmedigi kanaatindeyiz. Zira Ibnu’l-Enbari’nin ilgili yerde vakfin hasen, Nahhas, Dani
ve Usmlni’nin ise kdfi oldugunu sodylemis olmalari, vakfin sakincali olmadigini
gostermektedir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen mealde anlasildig tizere miiracaat
edilen diger meallerde de s6z konusu yerde vakf oldugu dikkate alinarak ayetin meéli

verilmigtir.””

Ayrica Secavendi her ne kadar so6z konusu yerde vakfin sakincali oldugunu
sOylemigse de ayetin siyak ve sibadkindan mananin anlagilir oldugunu séyleyerek benzer
ifadelerin oldugu bazi yerlerde vakfin ciz olduguna isaret etmis,”** mushaflarda da (G)

alameti konulmustur.””

Bu nedenle s6z konusu yere de herhangi bir alametin
konulmamasi, konulmast durumunda ise vakfin caiz oldugunu ifade eden alametin
konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da ilgili yere () alameti konulmustur.

0 Bkz. Ahfes, Madni’l-Kur’an, 11, 77, Ferra, Madni’l-Kur an, 111, 95; Taberi, Cdmiu’l-Beydn, XVIII,
20; Nahhas, [’rdbu’l-Kur’dn, 1V, 238; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beydn, VI, 170; Begavi, Medlimu 't-
Tenzil, III, 192; RazZi, Mefdtihu’l-Gayb, 1, 2914; Kurtubi, e/-Cdami li Ahkdmi’l-Kur’dn, X, 403,
Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 496; Ton Kesir, Tefsiru’l-Kur 'dni’l-Azim, V, 157; el-Hazin, Lubdbu’t-
Tevil fi Medni't-Tenzil, 1V, 212; Semerkandi, Bahru’l-Ulim, 11, 346; Suylti, ed-Durru’l-Mensiir,
IX, 540; Ebussuiid, frsddu Akli’s-Selim Ile Mezdya’I-Kur’dni’l- Kerim, V, 221; Siddik Hasan Han,
Fethu’I-Beyan, VIII, 49; Zeccéc, 1 'rabu’I-Kur *an, 111, 285.

U Bkz. Dervis, I 'rdbu’l-Kur an ve Beyanuh, V, 199; Safi, el-Cedvel fi I 'rabi’l-Kuran, XV, 183.

2 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 758; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 389; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 369; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 231.

% Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

" Bkzs. 21-81.

"5 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 129-150-301.
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¢) Kehf, 18/36

N
1 RN Noa et R TR ol BRI
(5 Bas e 15 0N o N &asy (il aasle 2e Ll 2 bl s
v - Y
“Kryametin kopacagmi da sanmiyorum. Rabbime dondiiriilsem bile andolsun

bundan daha iyi bir sonu¢ bulurum.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette das Zelall u1;\ %5
cimlesi sonuna (Y) alameti konularak vakfin ciz olmadigina isaret edilmistir. DIB’in
vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de s6z konusu yere ayni alameti
koymus, nedenini su sekilde agiklamistir: “Sonra gelen ciimle inkarciya ait olup,
kiyametten ve dirilisden sliphesini anlatmaktadir. Ona ait ifadeyle ibtida edilmemesi
i¢in burada vakf cdiz degildir.”’*

Tefsir kaynaklarinda séz konusu yerde vakftan bahsedilmemis, ancak (V) alameti
konulan ciimle ile sonrasinda gelen ciimle ayn ayn ele alinarak ayet tefsir edilmistir.”’
I’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise, vakfin sakincali goriilldiigi yerin sonrasinda gelen
Was e 145 80y 5 ) &3y, (45 climlesinin anlam agisindan tam bir ciimle oldugu ve

oncesine atfedildigi soylenmistir.”®

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani, ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsetmemis,”” Usmi(ni ise soyle demistir: “Anlam agisindan her iki ciimle tam
cumleler oldugu halde inkarcinin ifadesiyle ibtidd edilecek diye vakfin céiz
olmayacaginin sOylenmesi dogru degildir. Zira Kur’an okuyucusu, Yice Allah’in
inkarct hakkinda bildirdigini sadece tilavet etmektedir. Hasa soylediklerine
inanmamaktadir.””"

Yukanida zikredilen ayette (V) aldmetinin konulmasinin uygun olmadigi

kanaatindeyiz. Zira Secavendi’nin inkarciya ait ifadeyle ibtida edilecek diye vakfin

06 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 268.

7 Bkz. Taberi, Cdamiu’l-Beyan, XVIII, 22; Zeccac, I'rabu’l-Kur’an, 111, 285; Salebi, el-Kesfu ve ’l-
Beydn, VI, 170; Zemahseri, el-Kessdf, 11, 674; Kurtubi, e/-Cdmi li Ahkdmi’'l-Kur’'dn, X, 404,
Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 497; Ton Kesir, Tefsiru’l-Kur 'dni’l-Azim, V, 157; el-Hazin, Lubdbu’t-
Te il fi Medni 't-Tenzil, 1V, 212; Semerkandi, Bahru I-Ulim, 11, 347; Ebussud, frsddu Akli’s-Selim
lle Mezdya’l-Kur éni’l- Kerim, V, 222; Muciruddin, Fethu r-Rahman, 1V, 167.

"% Dervis, I rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, V, 600; Safi, el-Cedvel fi I 'rabi’l-Kur’dn, XV, 187.

"% fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 758; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 389; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 369.

M Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 232.
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sakincali oldugunu soéylemesi isabetli degildir. Cinki her iki ciimle anlam agisindan
birbirinden bagimsiz tam ciimleler olup, ayetin siyak ve sibakindan ibtida edilmesi

sakincal1 goriillen cimlenin inkarciya ait oldugu kolayca anlagilmaktadir.

Ayrica ilgili yerde zorunlu olarak vakf edilmesi durumunda oncesinden ibtida
edilmesi gerektigine gore yine inkarcinin soziiyle ibtida edilmis olacaktir. Zira ayetin ilk
ciimlesi olan &6 Gzl ul;\ 3 ctimlesi de inkarciya ait olup, bizatihi inkarn igermektedir.
Buna ragmen 6ncesindeki ayetin sonunda vakf edildiginde ibtida edilmesinde Secavendi
dahil hi¢bir vakf ve ibtida alimi sakinca gormemistir. Vakfin sakincali olmasina gerekge
inkdrcinin  s6zii ile ibtida edilmesi ise ayni gerek¢e burada da s6z konusudur.
Dolayisiyla ilgili yerde vakf edilmesi durumunda oncesinden ibtidd edilmesinin bir
anlami kalmadigma gore W& G Ui+ 8N 5 N &3sy 5 cimlesinden ibtida
edilmesinin en uygun se¢enek oldugu anlasllmak‘.[adlr. Zira Usm(ni’'nin de dedigi gibi

Kur’an okuyucusu, inkarct hakkinda Allah’in bildirdigini sadece tilavet etmektedir.

Ayrica Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda benzer ifadelerin oldugu baz
yerlerde vakfin ciz olduguna isaret edilmistir. Mesela: jLal fasa o2 136 S Asdh ol
T)}ZE u,.‘JJ\ “Gergek vaad (kiyametin kopmast) yaklasir, bir de baka;szn inkdr edenlerin
gozleri agilip donakalmistir.” cimlesi sonuna (&) alameti konulmustur. Halbuki sonra
gelen ‘ralls G ‘_}J s 5o alid S BB &3 & “Eyvah bizlere! Dogrusu biz bundan gafildik.
ﬁalla biz zalim kimselermi;i.z" (derler.)””"" ciimlesi inkarcilara ait bir ifadedir. Yine V.(J
(MP Sz i 0 G Osii Wy “Hig siiphesiz siz ve Allah'tan baska kulluk ettikleriniz
cehennem odunusunuz.” cimlesi sonuna (&) aldmeti konulmustur. Halbuki sonra gelen
dsh s @ (,..J\ “Siz oraya varacaksmiz.”"" 1fadesi, Kur’an okuyucusunun muhataplarina
hitab1 seklinde anlagilmast muhtemeldir. Ancak siydk ve sibakindan muhatabin
inkarcilar oldugu kolayca anlagildigindan Secavendi s6z konusu yerlerde vakfin caiz
olduguna isaret etmistir.”” Bu yerlerde vakf tercih edilmeyebilir. Ancak zorunlu sekilde
vakf edildiginde sonra gelen cimleden ibtidd edilmesinde sakinca bulunmadig

kanaatindeyiz. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen mealde anlasildig1 tizere miuracaat

I Enbiya, 21/97.

2" Enbiya, 21/98.

3 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 288. (Secavendi, vakfin ciiz goriildigi ilgili yerin sonrasinda
gelen L5 § climlesinin &3 § &,,% seklinde takdir edilmesi gerektigini soylemistir. Fakat yukarida
vakfin sakincali goriildigii yerde, mahz(f takdir edilmesine bile gerek olmadan 6nceki ayette
gegentl ois 3.3 8 Gl b J6 “Dedi: “Bunun sonsuza degin yok olacagini sanmiyorum.” ciimlesine
atfedildigi, ayetin siyak ve sibakindan kolayca anlasilmaktadir.)
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edilen diger bircok mealde de vakfin sakincali gorildigi ciimle tzerinde vakf esas
alinarak Ayetin meali verilmistir.”'* Dolayisiyla soz konusu yere herhangi bir vakf
alametinin konulmamasi, konulmasi durumunda ise vaslin evla oldugunu ifade eden
alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi1 yapilan

mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

d) Kehf, 18/74

b N -}
(T s ade A8 a8 i, oS5 Lals 181 06 it ol bl 13l = il

“Yine yola koyuldular. Nihdyet bir erkek cocukla karsilastiklarinda, adam
(hemen) onu oldiirdii. Miisd, “Bir cana karsiltk olmaksizin sug¢suz birini mi oldiirdiin?

Andolsun ¢ok kotii bir is yaptin!” dedi.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette LS al 13 L;_>
iz% cumlesi sonuna (V) alameti konularak vakfin sakincali olduguna isaret edilmistir.
DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sonra gelen JG fiilinin,

I3’nin cevabi oldugunu sdylemis, ayni aldimeti koymustur.””

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, Uzerinde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki s6z konusu yerde vakf edildiginde, “Nihdyet bir erkek ¢ocukia
karsilastiklarmda, adam (hemen) onu oldiirdii.” geklinde tam bir ciimle olugmaktadir.
Sonra gelen _.i i3 &S5 L& &8l J6 ciimlesinden ibtida edildiginde ise “Miisd, “Bir
cana karsiltk olmaksizm sugsuz birini mi oldiirdiin?” seklinde hem anlam agisindan
oncesinden bagimsiz tam bir cimle olugmakta hem de ibtidd edilmesinde sakinca

bulunmamaktadir.

Goriislerine bagvurulan tefsir ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde 4lz& ciimlesinin

sart ciimlesine dahil oldugu sdylenmisgtir.”*

14 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

" Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 269.

76 Bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XVIII, 74; Nahhas, Madni’l-Kur’an, 1V, 271; Begavi, Madlimu’t-
Tenzil fi Tefsiri’l-Kur’dn, 111, 207, Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 513; Ebl Hayyan, Bahri I-Muhit, 11,
208; Tbn Kesir, Tefsiru’l-Kur ani’l-Azim, V, 183; el-Hazin, Lubdbu't-Te Vil fi Medni t-Tenzil, 1V,
224; Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 11, 356; Tefsiru’I-Celdleyn, s. 360; Ebussu(id, frsddu Akli ’s-Selim
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Ibnuw’l-Enbari, Nahhas ve Dani so6z konusu vyerde vakfin yapilip
yapilmayacagindan bahsetmemis,”’” Usmini ise Aayetin irdbiyla ilgili agiklamada

bulunmadan ilgili yerde vakfin ciz oldugunu soylemistir.””® Bu ise, Usm{ini’nin iz
cimlesini cevap cimlesi olarak irab ettigini ya da sart cimlesine dahil ettigi halde vakfi

caiz gordigiini ifade etmektedir.””

Yukarida soylenenlerin yani sira ayrica vakfin sakincali gorildigu yerin
oncesindeki lal &3 W@sl J6 G55 madh 5 sy Bl is “Nihdyet, bir gemiye
bindiklerinde (adam) gemiyi deldi. Miisd, “Sen onu igindekileri bogmak igin mi deldin?
Dedi.” ayetinde (&= lizerine (&) alameti konularak mutlak sekilde vakfin olduguna

! Her ne kadar soz

isaret edilmis, Secavendi de ilgili yere ayni alameti koymustur.
konusu yerde 4lz% ifadesi (=») harfiyle geldigi icin sart ciimlesine dahil kilinmissa da
miiracaat ettigimiz Turkge medllerde ilzi ifadesi sartin cevabi kilinarak dyetin meali

verilmigtir.”*

Aksi halde ayetin;, “Nihdyet bir erkek cocukla karsilasip onu oldiiriince
Miisd, “Bir cana karsilik olmaksizin sugsuz birini mi oldiirdiin? Dedi.” seklinde tek

cimle halinde medli verilerek ¢cocugun oldurilmesine degil sadece Musa’nin itirazina

Ile Mezdya’l-Kur'dni’l- Kerim, V, 236; Muciruddin, Fethu 'r-Rahman, 1V, 20; Ton Asﬁr, et-Tahrir
vet-Tenvir, XV1, 7; Harrat, Muskilu I'rabi’l-Kur’én, 1, 301; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XV,
231.

7 cl-Enbari, Iddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 759; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf; s. 392; DA, el-Muktefd fi’l-
Vakfi ve 'l-Ibtidd, s. 371.

8 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 234.

7% Benzer ifadelerin oldugu bazi yerler dyet sonu olarak gelmis, iizerinde vakf edilmesi durumunda

sonrasinda gelen ciimleden ibtida edilmesinde sakinca goriillmemigtir. Mesela: ¢ éﬁﬁ\; RIEREE |

Sakaaly i aiz b (D) bl R o b Sdls AN &l “Allah'm yardimi ve zaferi gellp de insanlarin
boliik bolik Allah'in dinine girmekte olduklarint gordigiin vakit Rabbine hamdederek O'nu tesbih et
ve O'ndan magfiret dile.” (Nasr Stiresi, 110/1-3) ayetlerinde sart edat1 olan 3’'min cevabu, c«.ﬁ
ciimlesi oldugu halde (Bkz, Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtidd, s. 515) Aayetlerin sonunda vakf
edildiginde sonrasinda gelen dyetten ibtida edilebilecegi soyle dursun birgok vakf ve ibtida alimi
ayet sonu oldugu icin vakfin evla oldugu goriisiindedir.

2% Kehf, 18/71.

21 Secavendi, el-Vakfve l-Ibtida, s. 269. (Her iki vakf veri ile ilgili baz1 miifessirler séyle demislerdir;
G sl 2S5 ) &= “Nihdyet, bir gemiye bindiklerinde (adam) gemiyi deldi. 721 ayetinde G
ifadesi (=3) harfiyle gelmediginden sartin cevab1 kilinmustir. Ancak 4z Lsié 4l 51 2= ciimlesinde 26
ifadesi (=) harfiyle gelmis oldugu icin sart ctimlesine dahil edilmistir. Ciinkii s6zii edilen kisi
gemiye biner binmez gemiyi delmemis, ancak cocugu gorir gormez onu Oldiirmistiir) Bkz
Zemahseri, el-Kessdf, 11, 687; Beyzavi, Envdru't-Tenzil, 1, 513; es-Semin el-Halebi, ed-Durru’l-
Mesin fi Uliimi’[-Kitdabi’I-Mekniin, (tahkik) es-Seyh Ali Muhammed el-Muavved, Daru’l-Kutubi’l-
Ilmeyye, Beyrut, I, 3115; Nesefi, Meddriku’t-Tenzil, 111, 26; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 360; Dervis,
Dvébu’l-Kur dn ve Beyanuh, V, 600.

22 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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vurgu yapilmaliydi. Dolayisiyla ilgili yere (Y) alametinin konulmamasi, konulmasi
durumunda vaslin evla oldugunu ifade eden alametin uygun olacag: kanaatindeyiz. Zira
bu, Tirk¢e medllerde dyet i¢in verilen medlle de uyum arz edecektir. Nitekim Medine,
Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

3.16. Meryem Siresindeki Vakf isaretleri

a) Meryem, 19/7

< /V - ® Ta - v 20 T -
(6 J5 el Jad (GBS BA30E S5y

“(Allah, soyle dedi:) “Ey Zekeriyya! Haberin olsun ki biz sana Yahya adli bir

ogul miijdeliyoruz. Daha oénce onun admi kimseye vermedik.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda 2 42 C}L:u IR g Js) L cimlesi sonuna
(Y) alameti konularak vakfin cdiz olmadigina isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in
asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayn1 alameti koymus, nedenini su
sekilde agiklamigtir: “Sonra gelen & ‘_}3 e i ‘_}.«4 V“ ciumlesi oncesinin sifatidir. Ancak
cimle isti’nafi yapilacak olursa vakf caiz olur.”’>

Yukanida zikredilen ayette s6z konusu yere (Y) alametinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, uzerinde vakf edilmesi durumunda cimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cimleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki s6z konusu yerde vakf edildiginde, “Ey Zekeriyya! Haberin olsun
ki biz sana Yahya adli bir ogul miijdeliyoruz.” seklinde tam bir cimle olugmaktadir. V“
[ ‘_}AB e #] ‘_}.«4 cumlesinden ibtida edildiginde ise; “Daha once onun admi kimseye
vermedik.” seklinde anlam agisindan Oncesinden bagimsiz tam bir ciimle olugmakla

birlikte ibtida edilmesinde sakinca bulunmadig goriilmektedir.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakftan bahsedilmemis, ancak vakfin sakincali
gorildigti cimle ve sonrasinda gelen cuimle ayri ayn ele alinarak ayet tefsir
edilmistir.” I'rabu’l-Kuran ile ilgili eserlerde ise L& ‘_}3 Ge il ‘_}*_4 V“ ciimlesinin tam bir

ciimle oldugu ve Cj_i kelimesinin ikinci sifat1 oldugu sdéylenmistir.””

73 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 272.
7% Bkz. Ferra, Madni’l-Kur’an, 11, 113; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XVIIL, 149; Begavi, Medlimu t-
Tenzil, 111, 226; Zemahseri, el-Kessdf. 111, 7; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, 1V, 7, Kurtubi, el-
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Ibnu’l-Enbari, Nahhds ve Dani, so6z konusu yerde vakfin yapilip

yapilmayacagindan bahsetmemislerdir.”*

Yukanidaki agiklamasinda Secdvendi’nin ayeti iki sekilde i’rab ettigi
anlasilmaktadir. Birincisi; /Lm J.s S Hy ‘_};& V‘! ciumlesinin Oncesine sifat oldugu ve sz
konusu yerde vakfin olmadigidir. Buna gore ayetin meali; “Ly Zekeriyya! Haberin olsun
ki sana, daha once adini kimseye vermedigimiz Yahya admda bir ogul miijdeliyoruz.”
seklinde verilmelidir. Ancak yukarida verilen mealde anlagildig izere miiracaat edilen
higbir mealde ayetin bu sekilde gevirisi yapilmamustir. Ikincisi ise; ilgili yerde vakf
edilerek sonra gelen & |5 3.4 Ja2 V‘! ctimlesin isti’nafi yapilmasidir. Nitekim ayet igin
yukarida verilen meédlde anlagildigi lzere muracaat edilen diger meallerde de s6z
konusu yerde vakf dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.””” SecAvendi’nin 3y & ‘_}.«4 V‘!
L ‘_}j cumlesinin istindfl yapilabilecegini sdylemesine ragmen hem kendisi tarafindan
hem de mushaflarda ilgili yere (Y) aldémetinin konulmamas: gerekirdi. Zira s6z konusu
aciklama ilgili yere (V) alametini degil, vakfin caiz oldugunu ifade eden aldmetin
konulmasini  gerektirmektedir. Dolayisiyla ilgili yere herhangi bir alametin
konulmamasi, konulmast durumunda ise vaslin evld oldugunu ifade eden alametin
konulmasinin uygun olacagi kanaatindeyiz. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi1

yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamaistir.

b) Meryem, 19/16

N

= -

g\

St

“(Ey Muhammed!) Kitap'ta (Kur'an'da) Meryem’i de an. Hani ailesinden
ayrilarak dogu tarafinda bir yere gekilmisti.”

Cami li Ahkami’l-Kur’dn, X1, 83; Nesefl, Meddriku t-Tenzil, 111, 33; el-Hazin, Lubdbu t-Te Vil fi
Medni 't-Tenzil, 1V, 239; Semerkandi, Bahru’[-Ulim, 11, 369; Muciruddin, Fethu r-Rahmdn, 1V,
237; Siddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, VIII, 138;

3 Bkz. Harrat, Mugkilu 'rabi’l-Kur’dn, 1, 305; Dervis, I'rdabu’l-Kur’an ve Beyanuh, VI, 71; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XVI, 274.

726 Tbnu’l-Enban, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 761; Nahbas, el-Kat’ ve 'I-I tindf, s. 396; Dani, el-Muktef
f I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 374. (Usmini ise V) aldmeti konulan ciimlenin sonrasinda gelen |5 3 4 J.gs (.J
& ciimlesinin 6ncesine sifat oldugunu, dolayisiyla vakfin olmadigim soylemistir. (Bkz. Usmini,
Mendru’l-Hudd, s. 236.)

27 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakf1; S. Ates; M. Esed.
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Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda ;332 uL.Q\ < 5515 ctimlesi sonuna (¢) alameti
konularak vakfin 14zimi olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak
kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayn1 aldmeti koymus ve soyle demistir: “Ciimle vasl
edilecek olursa, sonra gelen 3| edati 15315 fiilinin zarfi oldugu anlagilacagi dolayisiyla

gerceklesmesi imkansiz bir mananin olugsmasina yol agacagi igin dogru olmaz.”

Yukanida  zikredilen yere () alametinin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira (¢) alameti, vaslin sahih hi¢bir vechinin olmadigini, ctimlenin vasl
edilmesi durumunda mananin yanlig olacagini ifade etmektedir. Nitekim Secavendi, s6z
konusu ciimlenin vasl edilmesi durumunda sonra gelen 3| edatinin +33i; fiilinin zarfi
olarak anlagilacagini, bunun ise gergeklesmesi imkansiz bir mananin olugmasina yol
acacagl endigesi tagimistir. Oysa Kur’an okuyucusu yahut dinleyicisi Peygamber
(as.)’1n, Meryem’in, ailesinden uzaklagip tenha bir yere ¢ekildigi zamana gidip onu
anmast seklinde bir dusince gelmez. Kaldi ki dyetin bunu kastetmeyecegi kolayca

anlasilmaktadir.

Goriislerine bagvurulan mifessirler, 3 edatinin Sy bedel oldugunu, zira ayette
kastedilenin Meryem olmayip hikayenin gerceklestigi vakit oldugunu soéylemislerdir.
Eb( Hayyan ayrica ayetteki ’in 383 fiili ile mansib oldugu i¢in zarf olmaktan
ciktigini, zira bu durumda zarf olarak kalmasimin miimkiin olmadigim1 soéylemistir.””
Ebussulid, 3’in mahz(f bir muzifin zarfi olmasinin miimkiin oldugu gibi o bedel
olabilecegini de sdylemistir.””*" Celaleyn sahibi de, 5’in dmilinin ¢i7 7= seklinde bir
mahzif oldugunu dikkate alarak ayeti tefsir etmis, 1’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserler ise,

3’in amilinin 3% =+ seklinde bir mahzaf oldugunu séylemislerdir. ™

732

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani, ilgili yerde vakftan bahsetmemis,”* Usmini ise

ayet ile ilgili sunlan soylemistir: “3| gegmise zarf olurken 35315 fiilinin gelecegi ihtiva

78 Secavendi, el-Vakfve’l-Ibtida, s. 272-273.

2 Zemahserd, el-Kessdf, 111, 10; Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, VIL, 247; ibn Asﬁr, et-Tahrir ve 't-Tenvir,
XVI1, 78; Ayrica bkz. Harrt, Muskilu I'vébi’I-Kur'an, 1, 306.

70 Ebussuid, [rsddu Akli’s-Selim [le Mezdya l-Kur’ani’l- Kerim, V, 259.

PU Tefsiru’l-Celaleyn, s. 366; Dervis, I'rabu’l-Kur’an ve Beyanuh, V1, 76; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-
Kur’dn, XVIII, 165.

72 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 762; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 397, Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 374.
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eden bir anlami vardir. Bu nedenle 3I, onun zarfi olamaz. Dolayisiyla ciimlenin takdiri;

1S &35 i o G 58 51 “bir zamanlar Meryem’in basindan gecenleri an!” seklindedir.”””

Yukarida zikredilen bilgilerden hareketle s6z konusu yerde vakfin 1dzimi olmadig:
anlagilmaktadir. Secavendi’nin cimlenin vasl edilmesi durumunda 3’in -$3i5 fiilinin
zarfi olarak anlagilacagini, bunun ise gergeklesmesi imkansiz bir mananin olugmasina
neden olacagi endisesi kanaatimizce yersizdir. Zira bu tir yerlerde ayetin ne sekilde
sahth anlam alacagina bakilarak ona gore ayetin 1’rabinin yapilmast ya da mahzif takdir

734

edilmesi gerekir.”" Yukarnda gortsleri zikredilen miifessirler ve i’rabu’l-Kur’an ile

iligili yazanlar, 3’in Sye bedel olabilecegi gibi Sye #+ seklindeki mahz0f bir muzafin
zarfi da yapilabilecegini sdylemiglerdir. Bu durumda 3|, mezkir olan ;8313 fiilinin zarfi
olarak anlagilmayacag i¢in Secavendi’nin ugruna vakfi 1dzimi kildig1 endise de ortadan

kalkmis olacaktir.”

Ayrica yukaridaki ifadesinde Eb0 Hayyan’in 3I’in -53i5 fiili ile
mansib edilmesi durumunda zarf olmaktan ¢ikacagini soylemis olmasi, s6z konusu
problemi kokten halletmektedir. Bu durumda vakfin 1dzim1 oldugunun séylenmesi soyle

dursun vakfin caiz olmamasi dahi s6z konusu olmaktadir.

Diger taraftan yukarida gorisleri zikredilen vakf ve ibtidd alimlerinin ilgili yerde
vakfin lazimi oldugunu séylemis olmalart bir yana vakftan dahi s6z etmemis olmalari,
en azindan vakfin 1dzim1 olmadigini ifade ettigi kanaatindeyiz. Usmuini ise her ne kadar
ilgili yerde vakftan bahsetmemisse de ciimlenin takdirinin; 135 &35 q5a) o G 33

seklinde oldugunu séylemis olmasi, vakfi cdiz gordigini ifade etmektedir.

Yukarida soylenenlerin yani sira mushaflarda benzer ifadelerin oldugu baz
yerlerde herhangi bir vakf alameti konulmamis ya da mutlak vakfin oldugunu ifade
eden (&) alameti konulmugtur.”® Secavendi de ilgili yerlerde 3’in takdiri ;$3i olan bir
mukaddere mutaallik oldugunu, dolayisiyla vakfin 1dzimi olmadigini séylemistir.”” Bu
nedenle ilgili yere de herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmast durumunda
vakfin cdiz oldugunu ifade eden herhangi bir alametin konulmasinin uygun olacaktir.
Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere

herhangi bir alamet konulmamuistir.

33 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 236.

74 Bkz. Taberi, Camiu’l-Beyan, V, 291; Eba Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 263.
7> Bkz. Ismail Sadik el-Vakfiu 'I-Lazim fi’I-Kur 'éni’l-Kerim, s. 232.

7% Bkz. s. 85-86.

77 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 190-274-380-381-402.
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¢) Meryem, 19/35

P

) 55 5% 4 ok WG 15l el 5 s a5 e s I BB G

“Allah’in ¢ocuk edinmesi diisiiniilemez. O, bundan yiicedir, uzaktw. Bir ise

hiikmettigi zaman ona sadece “ol!” der ve o da oluverir.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 5. % 4 R
45 ciimlesi sonuna (Y) alameti konularak vakfin cdiz olmadigina igaret edilmistir.
DIiB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secivendi de soz konusu yere ayni
alameti koymus, sebebini su sekilde agiklamistir: “Her ne kadar sonra gelen sz
ciumlesinden ibtida edilmesi cdiz olsa da s6z konusu iftiradan Yiice Allah’in tenzih

edilmesinde acele edilmesi igin ciimle vasl edilebilir.”**

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira séz konusu yerde vakf edildiginde, “Allah’m ¢ocuk edinmesi
diisiiniilemez.” seklinde tam bir cimle olugmaktadir. Sonra gelen Xlscs ciimlesinden
ibtida edildiginde ise, “O, bundan uzaktir.” seklinde hem anlam agisindan 6ncesinden
bagimsiz tam bir cimle olugsmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.
Zira her iki cimle arasinda anlam ve lafiz agisindan herhangi bir bag bulunmasi bir

yana ifadelerden ilki kitap ehline, digeri ise Yiice Allah’a aittir.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakfin olup olmadigindan bahsedilmemis, ancak
tizerinde vakfin sakincali goruldigi cimle ve sonrasinda gelen cumle ayr ayr ele

alinarak ayet tefsir edilmistir.”’

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani, soz konusu yerde vakftan bahsetmemis, Usm{ini

ise vakfin hasen oldugunu sdylemistir.”*

Yukaridaki bilgilerden hareketle s6z konusu yerde (Y) aldmetinin uygun olmadig:

anlagilmaktadir. Zira ilgili yerde vakf edildiginde ayetin anlagilmast noktasinda

78 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 274.

7% Bkz. Taberi, Camiu’l-Beyan, XVIII, 195; Nisabari, Bahiru’I-Burhdn, V, 235; Salebi, el-Kesfu ve ’I-
Beyan, VI, 215; Tbn Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, IV, 19; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, 111, 233; RAZi,
Mefatihu’I-Gayb, 1, 2981; Ebli Hayyan, Bahru’I-Muhit, VII, 261; Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 11,
374.

M0 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 764; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 399; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 375; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 237.
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herhangi bir problem olusmamaktadir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen meélde
anlagildig1 tizere miracaat edilen diger meallerde de s6z konusu yerde vakf oldugu

dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.”

Diger taraftan mushaflarda benzer ifadelerin gectigi bazi yerlerde herhangi bir
alamet konulmamis ya da vakfin cliz oldugunu ifade eden alametlerden biri
konulmustur.” Secivendi de soz konusu yerlere ayni aldmeti koymustur.”” Diger bazi
yerlerde ise (Y) alameti konulmug olmasi soyle Eiursun, (C) alameti konularak vakfin
lazimi olduguna isaret edilmistir. Mesela: 3>13 AR ;J\/ e b g,L &G il & 1516 u,.‘JJ\ 725 3
“Andolsun, “Allah, iiciin iciinciisiidiiv” diyenler kdfir oldu. Hdlbuki bir tek ildhtan
baska higbir ildh yoktur.” ™ ayetinde 35 &JG tizerine (o) alameti konulmus, Secavendi
de ilgili yere aym aldmeti koymustur.”” Halbuki Secivendi’ye gore, soz konusu
iftiradan Yice Allah’in tenzih edilmesinde acele edilmesi i¢in bu ayetlerde de (V)
alameti konularak ayetin vasl edilmesi icab ederdi. Dolayisiyla vakfin sakincali
gorildigth cimle tzerinde de herhangi bir aldmetin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise vaslin evla oldugunu ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir.
Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere vaslin

evla oldugunu ifade eden ( L) isareti konulmugtur.”

" Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

T2 Mesela: josVi s by el il s b il 5h sl 1 kel G “(Migrikler:) «Allah ¢ocuk edindi» dediler.
O bundan miinezzehtir. O nun éocug’a) ihtivact yoktur. Goklerde ve yerde ne varsa O ’nundur.”
(Yanus, 10/68) Yine 0.5 3 Js @lsus 135 gas edl 4G5 “Rahman (olan Allah, melekleri) evidt edindi,
dediler. O, bundan miinezzehtir. Bilakis (melekler), Lituf ve ihsana mazhar olmus kullardir.”
(Enbiya, 21/26) ayetlerinde 1.J; kelimeleri iizerine (V) alimeti konulmamus, DIB’in vakf yerleri iin
asil kaynak kabul ettigi Secavendi de herhangi bir alAmet koymamugstir. Halbuki ilgili yerlerde de
aymi durum s6z konusudur. Yine 1,16 Gy 1,455 ¢ gl B ke §it % s IG5 “Allah’in eli baghdir”
dediler. Soylediklerinden otiirii kendi elleri baglansin ve ldnete ugrasinlar!” (Maide, 5/64) ayetinde
i,06e it g 340 <65 ciimlesi sonunda (L) aldmeti konularak mutlak sekilde vakfin olduguna isaret
edilmigtir. Halbuki burada da Allah hakkinda ¢irkin ifade kullamlnustir.

™3 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 187-232- 285.

4 Maide, 5/73.

™ Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 188.

"6 Ezheru’s-Serif Mushaflarinda s6z konusu yerde vakfin lazimi olduguna isaret eden alamet
konulmustur.
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3.17. Enbiy4 Saresindeki Vakf Isaretleri

a) Enbiya, 21/3

e

(D) Ot 505 5ol DA (&0 585 VT 5 1,800 50001 (sl sl o8 Ty

5

7%

1 {1

“Kalbleri hep eglencede. O zulmedenler gizlice soyle konustular: “Bu da ancak

sizin gibi bir insan. Simdi siz goz gore gore sihre mi kapilacaksiniz?”

Tirkiye’de tildvet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette sy»3i |#als ve
154l UJJJ\ cumleleri sonuna () alameti konularak tizerinde vakfin cdiz olabilecegine
isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettii Secivendi de ilgili
yere ayni aldmetleri koymus, sebebini su sekilde agiklamigtir: “gy31 | #4l; cimlesi
tizerinde vakfin caiz oldugu soylenmistir. Vakf edilmesi durumunda sonra gelen ciimle
|adb o #=3 seklinde takdir edilmektedir. Ayrica | 4lb 5,00 ciimlesi iizerinde de vakfin
caiz oldugu soylenmistir. Vakf edilmesi durumunda sonra gelen ciimle, %25 Y} i3 y \ jJL_"e 5
V_i.u seklinde takdir edilmesi gerekir. Ancak en dogrusu, istifham ciimlesinin ¢33’ nin
mef 0l yapilmasidir. Ciinki )38 sozdir.”™

Yukarnda zikredilen ayette ilgili yerlere (%) alametinin konulmasinin uygun
olmadig1 kanaatindeyiz. Zira tefsir ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda 1,41k UJJJ\
ciimlesinin mubteda (g3l | );.;j; ciimlesinin ise mukaddem haber oldugu ya da 1,41k =4
ctimlesinin | j;..:j filline bedel oldugu sdylenmistir.””™** Ahfes (188/804) ve Bakdli ise
ayetin ety u.,).LS\ diyenlerin ligatiyla geldigini, dolayisiyla gﬁ.}j\’nin, \ j;..:j fiilinin faili

oldugunu soylemislerdir.™

Vakf ve ibtida alimleri, 1,45 5,01 ciimlesinin 1,40 5,201 J6 seklinde takdir edilmesi

durumunda™ g}38) 1 4.4l; lizerinde vakfin kdfi olacagini, 1,415 5,20 ciimlesinin |4’ daki

M7 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 284.

™8 Zeccac, I'rabu’l-Kur’an, 111, 383; RAZ, Mefatihu’l-Gayb, 1, 3117, Mekki b. Ebi Talib, Mugkilu
Dvabi’l-Kuran, 11, 477; Begavi, Medlimu t-Tenzil, V, 310; Zemahseri, el-Kessdf. III, 102; Ebi
Hayyan, Bahru’l-Muhit, V1, 275; benzer ifadeler icin bkz. Beyzavi, Envdru't-Tenzil, I, 82; Ibn
Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, V, 331; Suyati, ed-Durru’l-Mensir, X, 255; Tonu’l-Cevz, Zddu I-
Mesir, V, 339; Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 11, 419; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 387, Harrat, Muskilu
Ivabi’l-Kur’an, 1, 322; Dervis, ['rdbu’l-Kur’én ve Beydnuh, V1, 280; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-
Kur’dn, XVII, 3.

M2 Ahfes, Madni’l-Kur’an, 111, 6; Bakali, Kesfir I-Muskilat ve Idahi’l-Mu dildt, s. 858.

70 Goriigleri zikredilen miifessirler, ayrica 1,41b 5,01 5uf yahut 1,40 2,00 ¢ yahut {5215 ol ‘3&‘ seklinde
ctimlenin takdir edilmesinin de miimkiin oldugunu séylemislerdir. Ancak bu durunmda sonra gelen
oK 55 Vi 13 Jo ciimlesinin; e 52 Vi 1 Jb 1,06, seklinde takdir edilmesini gerektirecektir. Bu
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zamire bedel yapilmasi durumunda ise sadece |,41b UJJJ\ tizerinde vakfin cdiz olacagini

soylemislerdir.”"

Yukaridaki bilgilerden hareketle ilgili yerlerde (3) alametinin konulmasinin uygun
olmadigr anlagilmaktadir. Zira her iki ciimle tizerine () alametinin konulmasi, ayni
anda her iki yerde de vakfin cdiz olabilecegini ifade etmektedir. Vakf edilmesi
durumunda iki mahzifa ihtiya¢ duyulacagindan ayetin anlagilmasi zorlagsacak, tilavetin
ahengi de bozulacaktir. Bu sebeple Secavendi istifham ciimlesinin 33’ nin mef Glu
yaptlmasinin en dogrusu oldugunu ve séz konusu yerleri vasl etmenin daha uygun
olacagini soylemigtir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen medlde anlasildigl tizere
miiracaat edilen diger medllerde de so6z konusu yerlerde vasl dikkate alinarak ayetin
cevirisi yapilmistir.”> Bu nedenle soz konusu yerlere herhangi bir aldmetin
konulmamast daha uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basim1 yapilan

mushaflarda da ilgili yerlere herhangi bir alamet konulmamaistir.

Yukarida soylenenlerin yani sira gorislerine bagvurulan biitiin mufessirler ve
’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde | }‘JJ; UJJJ\ ciimlesinin mubteda, (g3l | ;..:jg cimlesinin
ise mukaddem haberi oldugu veya .41 ;,30i cimlesinin | );.;j fiilline bedel oldugu ya da
dnin | j;..:j fiilinin faili oldugunun sdylenmis olmasi, sadece |,31k UJJJ\ tizerine vakfin
caiz olduguna isaret eden alametin konulmasint uygun kilmaktadir. Buna gore ayetin
meali; “Kalbleri hep eglencede. O zulmedenler gizlice fisildastilar. “(dediler ki) Bu da
ancak sizin gibi bir insan. Simdi siz goz gore gore sihre mi kapilacaksiniz?” geklinde
olmaktadir. Bu durumda ayet daha kolay anlagilacagi gibi tilavetin ahengi de

bozulmayacaktir.
b) Enbiya, 21/63

(5 Oyl 156 ) a,l05 10 o5 Al 15 G
“Dedi ki: “Hayw! Bunu su biiyiikleri yapmistir. Konusabiliyorlarsa, onlara sorun
bakalim!”

durumda mahzufa ihtivag duyulacagindan vakf tercih edilmemektedir. Dolayisiyla o goriisleri
zikretmedik.

U fonu’l-Enbard, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 772; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I'tindf, s. 421-422; Dani, el-
Muktefd fi'I-Vakfi ve'l-Ibtida, s. 385; Usmiini, Mendru 'I-Hudd, s. 247. (Ancak Nahhas, 1,40 5,0 J6
seklinde takdir edilmesinin ev1a oldugunu séylemistir. Bkz. Nahhas, I 'rdbu I-Kur’dn, 111, 63.

72 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakf1; S. Ates; M. Esed.
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Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen Ayette il ‘_}J cimlesi
sonuna () alameti konulmustur. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi
Secavendi de s6z konusu yere ayni alameti koymus, nedenini su sekilde agiklamigtir:

“Uss J; uzerinde vakf oldugu soylenmistir. Uzerinde vakf edildiginde ayet; 3 4l Js JG

ENTPY s

“Dedi ki; yapan yapmustir.” seklinde mana almaktadir. Ancak bu uzak bir
ihtimaldir. Zira ayette takdim ve tehir s6z konusu olup, muhataplarin kendi vicdanlarina
donmeleri istenmistir. Dolayisiyla cimle; 5 3 5,dki 158 b1 “Eger konusabiliyorlarsa

95753

onlara sor. manasindadir.

Gortgtine bagvurulan bir¢ok miifessire gore putlara tapanlarin cehaletlerini ortaya
¢ikarmak igin biitiin putlar1 kirip baltayr bilyiik putun boynuna asan Ibrahim (as.)’1n
gayesi, yaptigini puta isnad etmek degil inatlarindan 6tirt kabul etmedikleri bir hakikati
onlara ikrar etmekti. Bunlardan Razi konunun kolayca anlagilmasint saglamak i¢in su
ornegi vermistir: “Meshur bir hattat, giizel bir hat ile bir yaz1 yazmistir. Yazi yazmasini
beceremeyen immi bir arkadast ona; Bunu, sen mi yazdin? diye sordugunda, o, Hayr!
Sen yazdin! demektedir. Bu sekilde cevap vermesi, elbette yaziyt ona isnad etmek
degildir. Bu, muhatapla alay ederek yazinin kendisine ait oldugunu daha gii¢lii bir
sekilde ifade etme sanatidir.” ™

I’rabu’l-Kur’an ile ilgili telif edenlerden Bakali, il ‘_}J tizerinde vakf yapilmasi
durumunda fiilin failsiz kalacagini, dolayisiyla s6z konusu yerde vakfin dogru

olmadiginm sdylemistir.””

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan

756

bahsetmemislerdir.””° Usm{ini ise yalan konusmaktan kurtulmak igin Ibrahim (as.), ‘_}J

55 o 4 diyerek faili meghul kilmis, zira sonrasinda gelen 1,45 &f ﬁ)J_..a KIS ﬁﬂ:s

ds4kig ciimlesi isim ciimlesi oldugu icin ibtida edilebilebilmektedir demistir.”’

73 Secavendi, el-Vakf ve I-Ibtida, s. 286.

71 Bkz Bepavi, Medlimu’t-Tenzil, V, 325; Zemahseri, el-Kessdf, 111, 125; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 1,
3148; Ebl Hayyan, Bahru 'I-Muhit, VI, 302; Benzer ifadeler i¢in bkz. Ahfes, Madni’l-Kur dn, 111, 7,
Ferra, Madni’I-Kur’dn, 111, 159; Taberi, Cdamiu ’I-Beydn, XVIII, 461; Zeccic, I'rabu’I-Kur dn, 111,
396; Salebi, el-Kesfi ve’l-Beydn, V1, 278; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim, V, 349; Tefsiru’l-
Celdleyn, s. 393.

73 Bakali, Kegfu l-Mugkildt ve Idahi’l-Mu’dilat, s. 872; Benzer ifadeler icin bkz. Dervis, I'rdbu’l-
Kur’dn ve Beydnuh, V1, 334,

76 Tbnu’l-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 776; Nahhas, el-Kat’ ve I-I tindf, s. 428; Dani, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 388.

77 Usmini, Mendru’l-Huda, s. 250.
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Yukanidaki tespitlerden ilgili yere () alametinin konulmasinin uygun olmadig
anlagtlmaktadir. Zira ilgili yerde vakf edildiginde ayet; &b 3 4 ‘_}J JG “Dedi ki; yapan
yapmigtir.” seklinde mana almaktadir. Oysa miifessirler ayeti bu manada tefsir etmemis,

8 Bazi

ayetin mealini bu sekilde veren herhangi bir Tirkce medle de rastlanmamigtir.
miifessirlerin bir peygambere yalan isnad edilmemesi i¢in s6z konusu yerde vakfin #dm
oldugunu soOylemis olmasina gelince buna gerek olmadigi kanaatindeyiz. Zira
Peygamber (as.) soyle buyurmustur: “Ibrahim, ii¢ yerde yalan konusmustur. ikisi Allah
hakkindadir. Birincisi; Hasta olmadigt halde 3.2 o “Ben hastayim” demesi. Ikincisi,
putlan kirdig1 halde 13x ﬁﬂ.s (BT ‘_}J “Hayw! Bunu su biiyiikleri yapmistir” demest.
Uclinciisti ise zalim bir hitkkiimdar, hanimi1 Sard’nin kendisine yakinligini sordugunda

“kardesimdir” demesi.””’

Bunlar; gercek anlamda yalan olmadig i¢in giinah
saytlmamaktadir. Zira Ibrahim (as.)’in gayesi yalan konusmak olmay1p, bir batil1 ortaya
cikarmak, hakk: hakim kilmakti. Peygamber (as.) ise: “Kindyeli konugmak yalandan
kurtulmanin bir yoludur.””® buyurmustur. Dolayisiyla bir peygambere gercek anlamda
yalan isnat edilmeyecegi i¢in s6z konusu yerde vakfa gerek kalmamaktadir. Bu sebeple
ilgili yerde vakfin cliz oldugunu ifade eden alametin konulmamasi, konulmasi
durumunda 13a ﬁﬂ.s cimlesi sonuna vakfin cdiz oldugunu ifade eden alametin
konulmast uygun olacaktir. Zira bu, tefsir kaynaklarinda ayet igin yapilan yorumlarla ve
Tirkge medllerde ayet icin verilen medllerle de uyum arz edecektir. Nitekim Medine,
Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

3.18. Mu’miniin Siresindeki Vakf Isaretleri

Mu’miniin, 23/19

“j 55186 s oﬁs iS15h G V‘Q ul...c«\) ‘_}AA o lis o V‘Q GG

“Onunla (yagmurla) sizin igin hurma bahgeleri ve iiziim baglart meydana
getirdik. Bu bag ve bahgelerde sizin igcin pek ¢ok meyveler vardmwr ve siz onlardan

yiyorsunuz.”

7% Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

7 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Musned u Ahmed, 11, 403; Tbn Hibban, Sahihu [bn Hibbén, X111, 45.

0 Bkz. et-Tahavi, Serhu Muskili’l-Asar, VII, 369; el-Beyhaki, Sunenu’l-Kubrd, X, 199; Ibn Hibban,
Sahihu Ibn Hibbdn, X111, 45; Eb{ bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, Musannafiu Ibn Ebi
Seybe, (tahkik) Muhammed Avameh, Daru’l-Kible, ts. XIII; 325.
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Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda g;uﬂ; ‘_}AA RURCELES 4 V‘Q Lfqu cumlesi
sonuna (p) aldmeti konularak vakfin lazimi olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf
yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayni alameti koymus,
sebebini su sekilde agiklamigtir: “Ciimle vasl edilecek olursa sonra gelen isizh b V‘Q
ix8 ciimlesinin gu\ kelimesinin vasfi oldugu anlasilacaktir. Halbuki onu vasf
etmemektedir.”’®'

Goriiglerine bagvurulan miifessirler ilgili yerde vakftan soz etmemislerdir.”
Prabw’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise i s V‘Q cimlesinin, o5 kelimesinin sifati

veya ona hal oldugu soylenmistir.””

Ibnuw’l-Enbari ve Dani, s6z konusu yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan

bahsetmemis, Nahhas vakfin kdff oldugunu, Usmi{ni ise cdiz oldugunu sdylemistir.”*

Yukarida verilen bilgilerden hareketle ilgili yerde (s) alametinin uygun olmadig
anlagtlmaktadir. Secdvendi’nin cimlenin vasl edilmesi durumunda sl (g2 V‘Q
cumlesinin, gu\ kelimesinin vasfi oldugu anlagilacag1 gerekgesiyle ilgili yerde vakfin
lazzmi oldugunu sdylemesi kanaatimizce isabetli degildir. Zira bu tur yerlerde ayetin
anlaminin ne sekilde sahth olacagina bakilarak ona gore i’rabinin yapilmas: gerekir. Bu
durumda Secavendi’nin, sl Lo V‘Q ciimlesinin gu\ kelimesinin vasfi oldugu
anlagilacagi endisesi mevzu bahis degildir. Dolayisiyla s6z konusu yerde vakfin 1azim1
olmasi s6z konusu olamaz. Nitekim her ne kadar ayet i¢in yukarida verilen meal, ilgili
yerde vakf dikkate alinarak verilmigse de miiracaat edilen diger birgok meélde, “Onunla
size, i¢lerinde sizin icin bir¢ok meyvalar bulunan hurma ve iiziim bahgeleri yetistirdik,

onlardan yiyorsunuz.” seklinde vasl dikkate alinarak dyetin mealinin verilmistir.”®

6 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 295.

62 Bkz. Taberi, Cdmiu ‘I-Beydn, XIX, 20; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beydn, 1V, 43; Ebli Hayyan, Bahru'I-
Muhit, VIL, 553; Kurtubd, e/-Cdami li Ahkdmi’l-Kur>an, X11, 113; Ton Kesir, Tefsiru 'l-Kur 'dni I-Azim,
V, 471; Siddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, 1X, 106.

3 Harrat, Mugkilu ['rabi’l-Kur’an, 1, 343; I'rabu’l-Kuran ve Bevanuh, V1, 503; el-Cedvel fi I'rabi’l-
Kur’dn, XVIII, 165.

0 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 782; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 454; Dani, el-Muktef
fi'l-Vakfi ve '[-Ibtida, s. 400; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 254.

65 Bkz. S. Ates. Benzer ifadeler icin bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; M. Esed.
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Ayrica Ibnu’l-Enbari ve Dani’nin ilgili yerde vakftan séz etmemesi, Nahhas’in,
vakfin kdfi oldugunu, Usmlni’'nin ise caiz oldugunu soylemesi, en azindan vakfin

lazimi olmadig: seklinde anlagilmasi gerektigine isaret olmalidir.

Diger taraftan isie Lgb V‘Q climlesinin wli5’in sifati ya da ona hal oldugunun
sOylenmis olmasi, ilgili yerde vakfin caiz olmadigin1 dahi s6z konusu etmektedir. Zira
Secavendi’ye gore sifat ve mevsiifun birbirinden ayirt edilmemesi gerekmektedir.”*® Bu
nedenle ilgili yere herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmast durumunda
vaslin evla oldugunu ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine,
Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

3.19. Niir Siresindeki Vakf isaretleri

Nir, 24/37

N
P

72 iy sl a8 s 00 550 el syl o8l 35 2 i W B e Y sy

“Onlar, ne fticaret ne de alis-verisin kendilerini Allah't anmaktan, namaz
kilmaktan ve zekdt vermekten alikoyamadigi insanlardir. Onlar, kalplerin ve gozlerin

allak bullak oldugu bir giinden korkarlar.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette c\&l; O)i..,aj\ ¢L35
5,591 climlesi sonuna (V) alameti konularak vakfin sakincali olduguna isaret edilmistir.
DIiB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secivendi de soz konusu yere ayni
alameti koymus, sebebini su sekilde agiklamistir: “Zira sonra gelen ciimle, Js 3|
kelimesinin ~ sifatidir.  Fakat zaruret halinde vakf edilmesinde sakinca
bulunmamaktadir.”’"’

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira soz konusu yerde vakf edildiginde “(Oyle) Adamlar ki, ne ticaret,
ne alisveris onlart Allah’1 zikretmekten, dosdogru namazi kilmaktan ve zekdti vermekten
‘tutkuya kaptirip alikoymaz.” seklinde tam bir ciimle olugmaktadir. Sonra gelen Ly o556
Azl g;)if::!\ 4b g,.l.a.a cumlesinden ibtida edildiginde ise “Onlar, kalplerin ve gozlerin

’

dehsetten allak bullak olacagi giinden korkarlar.” seklinde hem anlam agisindan

766 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 129.
67 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 302.
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oncesinden bagimsiz tam bir cimle olugmakta hem de ibtidd edilmesinde sakinca

bulunmamaktadir.

Tefsir ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda, ;L5 & 80 o o352 Ly o
ciimlesinin J& ,’un ikinci sifati oldugu sdylenmis ancak oncesindeki cimleden ayr ele
alinarak dyet tefsir edilmistir.” Ayrica ;Lai¥i; ldl o9 o188 Ly 6,54 ciimlesinin V'H'L

fiilindeki mef”(iliin hali olabilecegi de sdylenmistir.””

Ibnw’l-Enbari ve Dani, ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsetmemis, Nahhas, vakfin &dfi oldugunu, Usmini ise sonra gelen ciimlenin isti’nafl

yapilmasi durumunda vakfin ciiz olacagim soylemistir.””

Yukaridaki bilgilerden hareketle s6z konusu yere (Y) alametinin konulmasinin
uygun olmadigr anlagilmaktadir. Zira her ne kadar Secavendi ilgili yere (Y) alametini
koymus ise de zaruret halinde vakf edilmesinde sakinca bulunmadigini ayrica
belirtmistir. Bu ise séz konusu yere zaruret halinde vakfin cdiz olduguna isaret eden
(=) alametinin uygun olacagim ifade etmektedir. Buna ragmen hem kendisi tarafindan
hem de mushaflarda ilgili yere (Y) alameti konulmasi celigski arz etmektedir. Ayrica
Nahhas, s6z konusu yerde vakfin 4dfi oldugunu, Usmuini ise sonra gelen g,.lfu Ly o2
AN q)jif{!\ 4» clmlesinin isti’ndfi yapilmast durumunda vakfin caiz olacagini
soylemesi, ilgili yerde (Y) alametinin uygun olmadigina igarettir. Nitekim ayet i¢in
yukarida verilen medlde anlagildigt tizere miracaat edilen diger birgok meal de,
tizerinde vakfin sakincali gorildigiu cumle tzerinde vakfi esas alarak ayetin medlini
vermistir.””' Dolayisiyla s6z konusu yere herhangi bir alimetin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise ayetin uzun olmast nedeniyle zorunlu durumlarda vakfin caiz oldugunu
ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Medine, Sam ve Kahire’de basimi

yapilan mushaflarda da ilgili yere (Y) alameti konulmustur.

8 Bkz. Mukatil b. Silleyman b. Besir el-Ezdi, Tefsiru Mukdatil b. Sileyman, (tahkik) Ahmed Ferid,
Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 2003. I, 420; Ibn Ebi Hatim, Tefsiru [bn Ebi Hatim, VIIIL, 2609;
Taberi, Camiu’l-Beyan, XIX, 194; Zeccac, I'rabu’l-Kur’dn, IV, 47, Begavi, Medlimu 't-Tenzil, 111,
420; Zemahseri, el-Kessdf, 111, 299; Razi, Mefdtihu’I-Gayb, 1, 3346; Kurtubi, e/-Cdami li Ahkdmi’l-
Kur’an, X1, 280; Eba Hayyan, Bahru’I-Muhit, VIIL, 50; Ibn Kesir, Tefsiru I-Kur ani’l-Azim, V1, 69;
Siddik Hasan Han, Fethu ’I-Beydn, IX, 232; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XVIII, 267.

" Dervis, I 'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, VI, 607.

770 fonu’1-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 786; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 478; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 414; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 268.

71" Bkz. Diyanet Vakfi; Elmalili; O. N. Bilmen; H. B. Cantay: S. Ates; A. Ugur; F. Kuran; Ali Bulag;
A.F. Yavuz
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3.20. Furkan Siiresindeki Vakf isaretleri

a) Furkan, 25/4

s

) A5 b s 185 05 138 il Ll &)1 S VI T 81 15558 5,001 I

“Inkdr edenler, “Bu Kur’an, Muhammed’in uydurdugu bir yalandan baska bir
sey degildir. Baska bir topluluk da bu konuda ona yardim etmistir” dediler. Boylece
onlar haksiz ve asilsiz bir soz uydurdular.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette & )};\ @3 e Blely
ve T,sh Wb 55 23 ciimleleri sonuna hem muénaka alameti hem de (C) alameti bir arada
konulmustur. Secavendi ise her iki yere sadece (C) alametini koymus, nedenini su
sekilde agiklamigtir: “0 )3;\ @3 ciimlesi iizerinde vakf caizdir. Uzerinde vakf edildiginde
sonra gelen 1,5 (1 5= 1A% clmlesi, inkdrcilar hakkinda Allah’in ihbar mahiyetinde
ifadesi oldugu anlagilacaktir. 6)3;\ #3 cumlesi vasl edilerek 13 Wb 55 4% tizerinde
vakf edildiginde ise cumle, Peygamber (as.) ve beraberindekiler hakkinda ihbar
mabhiyetinde inkarcilarin bir ifadesi oldugu anlagilacaktir. Bu durumda her iki ciimle
sonunda vakf edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Zira 4ayet, bir nefeste
okunamayacak kadar uzundur.”””

Tefsirlerde 1,553 Lib 5\ 2% cimlesi i‘tirdzi bir ciimle olarak degerlendirilmis ve
Allah’in inkarcilar hakkinda ihbar mahiyetinde ifadesi olarak yorumlanmigtir.””
’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda ise 1,53 Wik s 3% cumlesinin isti’nafi oldugu

soylenmistir.”™

Ibnu’l-Enbard, ayette vakftan soz etmemis, Nahhis, o )3;\ gijs cumlesi tizerinde
vakfin kdfi oldugunu, 1,53 b ciimlesi sonunda ise vakftan s6z etmemistir. Dani, {ijs

< P . . . . [P .. . . ~ -
O3+ cimlesi sonunda vakftan soz etmemis, 1,5y Loll> cimlesi sonunda ise kdfi oldugunu

72 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 305.

7 Bkz. ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, VIII, 2663; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XIX, 237; Nisabari,
Béhiru’I-Burhdn, V1, 35; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beydn, VII, 123; Begavi, Medlimu t-Tenzil, VI, 72;
RA&Zi, Mefatihu’'l-Gayb, I, 3375, Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1V, 206; Ebl Hayyan, Bahru I-Muhit,
VIIL, 82. ibn Kesir, Tefsiru ’I-Kur dni’l-Azim, V1, 93; Suylti, ed-Durru’l-Mensir, X1, 136; el-HAzin,
Lubdbu’t-Te Vil fi Medni’t-Tenzil, V, 93; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 433; Siddik Hasan Han, Fethu I-
Beydn, 1X, 82.

7 Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’an, XVIII, 306.
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¥ .8 s & r P “ .. % z z o3 . 4
soylemistir. Usmani ise &y51 253 cimlesi sonunda vakfin Aasen, 1,45 LJb cimlesi
97 s 503

sonunda ise ahsen oldugunu sdylemistir.””

Yukanidaki agiklamasinda Secavendi’nin, ayeti iki sekilde yorumladigi ancak
bunun muanaka vakfim gerektirmedigi anlasilmaktadir. Zira 1,53 Lk 5= A ifadesinin
inkarcilar hakkinda, ihbar mahiyetinde Allah’in bir ifadesi oldugunun kabul edilmesi
durumunda, inkarcilara ait iki ifade arasinda itirazi olarak gelmis olacagindan her iki
yerde vakfin caiz oldugunu, bu sekilde inkarcinin ifadesiyle Yiice Allah’in ifadesinin
ayirt edilmis olacagini soylemistir. Diger taraftan Secavendi, 1,5 [N 5= 1% ifadesinin
Peygamber (as.) ve beraberindekiler hakkinda ihbar mahiyetinde inkarcilarin bir ifadesi
oldugu kabul edilecek olsa dahi bir nefeste okunamayacak kadar ayetin uzun olmasi, {3)3
) )3;\ ciumlesi tizerinde de vakfin caiz oldugu gorusindedir. Dolayisiyla Secavendi’ye
gore ayette mudnaka vakfina gerek olmadigi anlagilmaktadir. Buna ragmen mushaflarda

ilgili yere muanaka alameti konulmast uygun degildir.

Ayrica i, )jgmjaélé J& ciimlesi, ayet sonu oldugu igin her halikarda tizerinde vakf
caiz oldugundan sadece 6)3;\ ¢ cumlesi sonuna vakfin cdiz oldugunu ifade eden
alametin konulmasi uygun olacaktir. Zira bu, tefsir kaynaklarinda ayet i¢in yapilan
yorumlarin yani sira Turk¢e medllerde dyet igin verilen meadllerle de uyum arz edecektir.
Nitekim ayet i¢in yukarida verilen mealde anlasildigi lizere miiracaat edilen diger
medllerde de her iki yerde vakf dikkate alinarak ayetin medlinin verildigi

776

gorilmektedir.”” Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda sadece {ijs

) )3;\ ctimlesi sonuna vaslin evla oldugunu ifade eden ( l.») isareti konulmustur.
b) Furkan, 25/58-59

Lo) u.p)\“) u\}a.....“ &Bé.ﬂ\ [{’c-A\)j"\J\-A?' ch..c« u);.bsuuaSj ch.ﬁ- C::.uj u}w ‘YQSJJ\ u_a_“ J.‘«JS"”

(@‘\‘Wmh}_‘.&f}\ u'*‘f"'“&tsﬁ'*"\("’(’uwd"u'é““

“Sen, o oliimsiiz ve daima diri olana (Allah’a) tevekkiil et. O 'nu her tiirlii ovgiiyle
yiicelterek tesbih et. Kullarmn giinahlarimdan hakkiyla haberdar olarak O yeter!”
“Gokleri ve yeryiiziinii ve ikisi arasindakileri alti giin i¢inde (alti evrede) yaratan, sonra

da Ars’a kurulan Rahmdn'dir. Sen bunu haberdar olana sor!”™

7 [bnu’l-Enbad, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 803; Nahhas, el-Kat’ ve I-I tindf, s. 478; Dani, el-Muktefi
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 414; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 271.
776 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates.
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Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette osle uyJu 4 ul:s 5
T as Ve u.q,,d\ J.; S5l (,_, cimleleri sonuna hem mudnaka alameti hem de (G) alameti
konulmustur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de her iki yere
sadece (G) alametini koymus, sebebini ise su sekilde agiklamugtir: “1 5 oslis uy.’u 4 ul:s 5
ciimlesi tizerinde vakf cdizdir. Zira sonra gelen )i dncesindeki C?_;J\’ya sifat olabildigi
gibi ibtida edilerek :25% kelimesi haber yapilabilmektedir. Ayrlce; u.q,d\ J.; tizerinde de
vakf cdizdir. Zira sonra gelen ‘=<Ji kelimesi :y~3Ji 5» seklinde takdir edilebilmektedir.”’”

Tefsir ve i’rAbu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda @J\ mubtedd, i~ ise haberi
yapilarak ayet tefsir ve i’rab edilmistir.””® Baz tefsirlerde ise Secavendi’nin dedigi gibi
chJ‘ ifadesi u_>._!\ kelimesine sifat yapilmigtir. Bu durumda sonra gelen ;&5\ ifadesi
takdiri 3» olaﬁ mahzQf bir zamire haber ya da mubteda olup, 155 « ‘_}_‘..3 cimlesi onun

" Ancak Bakdli, 6JJ\ ifadesinin, takdiri 3» olan mahz{f bir zamire

haberi olmaktadur.
haber olabilecegini,” Semerkandi ise s3i'nin isti’nafi oldugunu ve &)l e tizerinde

mananin tamamlandigini sdylemistir.”'

Ibnu’1-Enbari, Nahhas ve Usm{ini, Secavendi ile aym goriisii paylasmalarinin yani
sira Lg.ﬁi’nin takdiri 3» olan mahzG(f bir zamir ile merfi yahut Ls-"‘ ile mansab
edilebilecegini, dolayisiyla her iki yerde de vakfin kdfi olacagim s()ylen'lis,lerdir.782 Dani
ise dyet sonunda vakftan sdz etmemis, ancak £~ kelimesinden ibtidd edilerek
sonrasinin ona haber yapilmast durumunda u-“f’-“ J.; tizerinde vakfin #dm oldugunu

soylemigtir.”®

Secavendi’nin vakf yerleri ile ilgili soylediklerinden, adyette muanaka vakfini

kastettigi anlagilmaktadir. Birincisi, dyet sonunda vakf edilmesidir. Bu durumda sonra

77 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 307.

7% Bkz. Taberi, Camiu’l-Beyan, XIX, 287; Nahhas, [ rabu’l-Kur’dan, 3, 165, Zemahseri, e/-Kessaf, 111,
294; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 225; Ebl Hayyan, Bahru I-Muhit, VIII, 120-121; Harrat, Muskilu
Ivabi’l-Kur’an, 1, 365; Dervis, I'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, VII, 33; Safi, el-Cedvel fi 1'rabi’l-
Kur’dn, XIX, 35.

77" Bkz. Nahhas, /’rdbu’l-Kur’dn, 3, 165; Zemahseri, el-Kessdf, 111, 294; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, I,
225; Eb(i Hayyan, Bahru I-Muhit, VIII, 120-121; Sevkam, Fethu I-Kadir, IV, 75; Dervis, I rdbu’l-
Kur’dn ve Beydnuh, VII, 33.

80 Bakili, Kesfut 'I-Mugkildt ve Idahi’l-Mu dildt, s. 975; Benzer ifadeler igin bkz. Tefsiru’l-Celdleyn, s.
439.

8 Semerkandi, Bakru 'I-Uliim, 11, 543.

82 Bkz. ibnuw’l-Enbari, Iddhu I-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 807, Nahhas, el-Kat’ ve’I-I 'tindf, s. 485; Usmfin,
Mendru’l-Hudd, s. 275.

83 Dani, el-Muktefa fi ’I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 419.
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gelen @J\ mubteda, ;) ifadesi ise haberdir. Buna gore ayetin medli yukarida verildigi
sekildedir. Nitekim gortgleri zikredilen bir¢ok miifessir ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili
yazanlar ayeti bu sekilde yurumlamistir. Ikincisi ise Lg.ﬁi’nin oncesindeki u_>._!\ ifadesine
sifat yapilarak u-“f’-“ J.; tizerinde vakf edilmesidir. Her ne kadar ayetin i’/réb1y1a ilgili
yukarida zikredilenlerden bunun mimkiin oldugu anlagilmaktaysa da miiracaat edilen

Tirkge meallerde bu sekilde bir meéle rastlanmadi.

Yukaridaki bilgilerden Lg.ﬁi’nin takdiri 3» olan mahzdf bir zamir ile merfi yahut
6_9\ ile mansib olmasinin da mimkiin oldugu anlagilmaktadir. Buna gore her iki cimle
eit/llam acisindan tam cimleler olacagindan muanaka alameti konulan her iki yerde de
vakf cdizdir. Nitekim miracaat edilen bir¢ok meal, her iki yerde vakfi dikkate alarak

ayetin mealini vermigtir.”"*

Ayrica @J\ ifadesinin u_>._!\ kelimesine sifat yapilmast durumunda, Secavendi’nin
ayet sonunda vakfin caiz olrﬁayacaglm sOylemesi de kanaatimizce gegerli bir gerekge
degildir. Zira bu durumda dahi 4ayet sonunda vakf edilmesinde sakinca
bulunmamaktadir. Ciinkti Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda éncesindeki J.; j%}ﬁ}
S e kT N @J\ u.>..!\ cimlesi sonuna mutlak vakf oldugunu ifade eden (&) alameti
konulmus, Secavendi de ilgili yere ayn1 alameti koymustur. Burada vakf caiz goraldugi
halde @J\ ifadesi u_>._!\ kelimesinin sifatt oluyor diye ayet sonunda vakfin caiz
olmadiginin séylenmési anlagilir degildir. Dolayisiyla ilgili yerlerde muanaka alametine
gerek olmadigi kanaatinde oldugumuzdan so6z konusu yerlere herhangi bir alametin
konulmamasi, konulmast durumunda ise sadece _x;ai J¢ Gzerine vaslin evla oldugunu
ifade eden alametin konulmasi uygun olacaktir. Nitekim Medine ve Kahire’de basimi1
yapilan mushaflarda da sadece u-“f’-“ J.; cumlesi sonuna ( J.) isareti, $am’da basimi

yapilan mushaflarda ise (@) isareti konulmustur.

8 Ayetin meali, “Olmeyecek olan bir hayat sahibine tevekkiil et ve O'na hamd ile beraber tesbihte

bulun ve kullarinmn ginahlarina O'nun haberdar olmasi kifdyet eder. O ki, gokleri ve yeri ve
bunlarin arasinda olanlart alti giinde yaratti, sonra, Ars iizerine hiikiimran oldu. O, Rahmdn'dir,
O'nu haberdar olandan sor.” seklinde verilmistir. Bkz. O. N. Bilmen; Benzer ifadeler i¢in bkz. H.
B. Cantay; S. Ates; M. Esed; A. Bulag.
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3.21. Suar4 Siresindeki Vakf Isaretleri

Suara, 27/208-209

(S el B8 5 00583 (1) 205588 L) V333 500 WS Ui
3 < : ) Vo2 o S/
/// oy /\\\-/// o ks

BN
Ve

“Biz, hi¢hir memleketi uyaricilar1 olmadik¢a heldk etmedik. (208) Bu, bir

hatirlatmadir. Biz zalim degiliz.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarnda zikredilen ayette O3s Uizerine
hem muénaka alameti hem de () alameti ¢35 Uizerine ise muanaka alametinin yani sira
(=) alameti konulmustur. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de
herhangi bir alamet koymamis, ancak her iki yerde vakfin oldugunu su sekilde
agtklamistir: “Og338 tizerinde vakfin oldugu soylenmistir. Vakf edildiginde, sonra gelen
53 kelimesinin takdiri 83 ﬁbjs.s seklinde olup, bu durumda (¢\33’nin vasl edilmesi
gerekmektedir. Ancak ayet vasl edilerek )53’ nin mef’Glun lehl yapilmasi ve tzerinde
vakf edilmesi evladir.”"™

Goruslerine bagvurulan miufessirler, )33 kelimesinin i’rabiyla ilgili iki vecih
oldugunu soylemislerdir. Birincisi; )53 kelimesinin 53 (,.e_, 5% yahut benzer fiillerle
manstb oldugudur. Ikincisi ise; ;33 G5 ya da ;33 ﬁ veya 55 B3| seklinde mahz0f

bir miibtedaya haber oldugudur.”

Ibnu’l-Enbari ve Nahhas, bazi miifessirlerin suara stresinde N 5 o B Gy
O Ayeti diginda fdm vakf bulunmadigim nakletmis, Ibnu’l-Enbad ayrica sunu
demistir: “Burada vakfin hasen oldugu kanaatindeyiz. Uzerinde vakf edilmesi
durumunda (¢33 kelimesinden ibtida edilerek iizerinde vakf edilmelidir. Bu durumda

5> kelimesinin takdiri; %5 » ya da )% 4% 5553 olmaktadir.” Dani, her iki yerde

8> Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 314.

8¢ Ferra, Madni’l-Kur’dn, 111, 249; Taberi, Camiu’l-Beyan, XIX, 403; Zeccac, I’rabu’l-Kur’an, 1V,
103; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beydn, VII, 181; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur’an, 11, 530;
Begavi, Medlimu't-Tenzil, V1, 130; Zemahseri, el-Kessdf, 111, 343; Kurtubi, e/-Cami li Ahkdmi’l-
Kur’dn, XU, 140; Beyzavi, Envdru't-Tenzil, IV, 254; Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 111, 161,
Semerkandi, Bahru 'I-Uliim, 11, 568; Ayrica bkz. Dervis, [ rdbu’l-Kur én ve Beydnuh, VI, 143; Safi,
el-Cedvel fi ['rdbi’l-Kur’dn, XIX, 148.

87 Tonu’l-Enbari, /ddhu’l-Vakfi ve l-[btida, s. 814; Nahhas, el-Kat’ ve I-I tindf; s. 496.
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vakfin tdm oldugunu, Usmini ise O3 tzerinde vakfin tdm )33 Uzerinde ise efem

oldugunu sdylemistir.”

Yukarnidaki vakf yerlerinde hem muéanaka alameti hem de () ve (ws) alametlerinin
bir arada konulmasinin uygun olmadigi kanisindayiz. Zira muanaka aldmeti konuldugu
yerlerin ilkinde vakfi digerinde ise vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken s6z konusu

alametler, konulmus oldugu yerlerin ikisinde de vakfin cdiz olduguna isarettir.

Secavendi’nin vakf yerleri ile ilgili yukaridaki agiklamasindan ayette muanaka
vakfini kastettigi anlagilmaktadir. Birincisi; Os3%s Uzerinde vakf yapilmasidir. Bu
durumda sonra gelen (¢\33’nin takdiri; ¢33 ﬁbjs.s seklinde oldugunu ve vasl edilmesi
gerektigini soylemistir.”*” Buna gore ayetin meali su sekildedir. “Biz, hichir memleketi
uyaricilart olmadikca heldk etmedik. Onlara bir hatirlatma ile hatirlattik ve biz zalim
degiliz.” Tkincisi ise; &y)4is kelimesinin vasl edilerek (533 tizerinde vakf edilmesidir. Bu
durumda ayetin meali, “Biz higbir memleketi, Ogiit vermek iizere (gonderdigimiz)
uyaricilart (peygamberleri) olmadan yok etmemisizdir. Biz zalim degiliz.” seklinde
olmaktadir. Nitekim baz1 Tiirkge meéllerde ayetin meali bu sekilde verilmistir.”® Ancak
yukarida zikredilen bilgilerden, &y53:% tizerinde vakf edilmesi durumunda ¢33’ nin, gJ.L
&3 ya da (g53 ﬁ veya 5> B3 seklinde mahzOf bir miibtedaya haber olacaginin
soylenmig olmasi, muanaka vakfi konulan her iki yerde de vakfin caiz oldugu anlamina
gelmektedir. Zira bu durumda cimle isim cumlesi olacagindan oOncesindeki ve
sonrasindaki ciimlelerden bagimsizdir. Dolayisiyla ayette muénaka vakfina gerek
bulunmamaktadir. Nitekim Tirk¢e meallerin bir¢ogunda, muanaka alameti konulan her

iki yerde vakf dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.”"

Ayrica Secavendi her ne kadar “Og35x uzerinde vakf edilmesi durumunda
sonrasinda gelen (,$3’nin tzerinde vakfin olmadigim soylemigse de bunun isabetli
olmadigini distiniiyoruz. Zira bu durumda ,$3’nin takdirinin, .83 ﬁbjs.s “Onlart bir
hatirlatma ile hatirlattik.” seklinde oldugunu soylemis, dolayisiyla anlam agisindan
oncesindeki ve sonrasindaki ciimlelerden bagimsiz tam bir ciimle olugmaktadir. Sonra

<

gelen cumleden ibtida edildiginde ise “ve biz zalim degiliz.” seklinde her ne kadar

8 Dand, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 424; Usmani, Mendru’I-Huda, s. 282.

8 Secavendi’nin, ciimlenin vasl edilmesi gerektigini soylemis olmasi, sonrasinda gelen ciimlenin atif
olmast sebebiyledir.

70 Bkz. Diyanet Vakfi; H. B. Cantay.

7 Bkz. Diyanet; Elmalili; O. N. Bilmen; S. Ates; G. Onan; A. Ugur; Ali Bulag.
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oncesine atfediliyorsa da hem anlam agisindan Oncesinden bagimsiz tam bir ciimle

olusmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Kaldr ki o335 kelimesi dyet sonu oldugu i¢in her halikarda tizerinde vakf caizdir.
Zira ayet ortasinda vakf edilecek diye ayet sonunda vakfin caiz olmadiginin séylenmesi,
Peygamber (as.)’in kiraatine uygun olmamakla birlikte kiraatte fasilalarin olusturdugu
ahengi de bozmaktadir. Bu nedenle ilgili yerlere herhangi bir vakf alametinin
konulmamasi, konulmast durumunda ise sadece (33 Uzerinde vakfin cdiz oldugunu
ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de

basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yerlere herhangi bir alamet konulmamaistir.

3.22. Neml Siiresindeki Vakf isaretleri

Neml, 27/68

) G5 blal W s 31 15 e G315 52 135 Bis
Yzt Sy ) - P * -
“Andolsun, bizler de bizden once babalarimiz da bununla tehdit edilmistik. Bu,

oncekilerin masallarindan baska bir sey degildir.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette u‘ i Gley A8
‘_}J S L3§L;\3 cumlesi sonuna (V) alameti konularak vakfin caiz olmadigina isaret
edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de, éliimden sonra

icin ilgili yerde vakfin ciz olmadigimi sdylemistir.”>

Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakfin olup olmadigindan bahsedilmemis,
ancak tzerinde vakfin sakincali gorildigi ciimle ve sonraki ciimle ayr ayn ele alinarak
ayet tefsir edilmistir.” T’rabu’l-Kur'an ile ilgili eserlerde ise &5V bl N

ctimlesinin isti’nafi oldugu sdylenmistir.”*

72 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 319.

73 Bkz ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, 1X, 2916; Taberi, Cdamiu’l-Beydn, XIX, 490-491;
Begavi, Medlimu 't-Tenzil, V1, 175; Beyzavi, Envdru t-Tenzil, 1, 276; Ibn Kesir, Tefsiru ’I-Kur dni’l-
Azim, VI, 208; el-Hazin, Lubdbu’t-Te Vil fi Medni't-Tenzil, V, 155; Siddik Hasan Han, Fethu /-
Beydn, X, 63; es-Sa’dl, Teysiru I-Kerimu r-Rahmdn, 1, 608.

% Bkz. Harrat, Muskilu 1'vabi’l-Kur’an, 1, 383; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XX, 203; Dervis,
Dvébu’l-Kur’én ve Beyanuh, VII, 245.
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Ibnu’l-Enbard, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakftan bahsetmemis, Usmini ise

vakfin hasen oldugunu sdylemistir.”>

Yukarida zikredilen bilgilerden s6z konusu yere (Y) alameti konulmasinin uygun
olmadig1 anlagilmaktadir. Zira 6limden sonra diriligi inkar edenlerin alayli ifadesiyle
ibtida edilecegi gerekgesiyle ilgili yerde vakfin sakincali oldugu sdylenmesinin isabetli
olmadigini diistintiyoruz. Nitekim yukarida zikredilen bilgilerden, her iki cimlenin de
anlam agisindan tam ciimleler olmakla birlikte siyak ve sibaktan &5V 2blai N

cimlesinin inkarciya ait oldugu kolayca anlagilmaktadir.

Ayrica s6z konusu yerde vakf edilmesi durumunda oéncesinden ibtidd edilmesi
gerektigine gore J.s Sy uét;b u‘ i Giey 240 climlesinden ibtida edilmesi gerekecektir. Su
var ki bu cimle de inkarciya ait olup, onun alayli sekilde diriligi inkarin1 anlatmaktadir.
(Buna ragmen ibtida edilmesinde sakinca gorilmemistir.) Dolayisiyla s6z konusu yerde
vakf edilmesi durumunda oncesinden ibtidd edilmesinin bir anlami1 kalmadigina gore

sonra gelen f,;,dﬁ\ bl \H lis Ol ciimlesinden ibtida edilmesi en uygun secenek olacaktir.

Usmuni, her ne kadar s6z konusu yerde vakfin hasen oldugunu soylemigse de
benzer yerlerde Kur’an okuyucusunun, inkarct hakkinda bildirileni sadece tilavet etmig
olacagindan vakfin caiz oldugunu soylemigtir. Nitekim ayet i¢in yukanda verilen
mealde anlagildig izere miiracaat edilen diger meéllerde de s6z konusu ciimle iizerinde

7S Bu nedenle ilgili yere herhangi bir

vakf esas alinarak ayetin medlinin verilmistir.
alametin konulmamasi, konulmasi durumunda ise zorunlu durumlarda vakfin caiz
oldugunu ifade eden aldmetin konulmasi daha uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam
ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

7> Tonu’l-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 814; Nahhas, el-Kat’ ve I-I tindf, s. 504; Dani, el-Muktefi
fi'l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 431; Usmini, Mendru’I-Hudd, s. 286. (Usmimi, benzer ifadelerin oldugu
baz1 yerlerde inkarcinin soziiyle ibtida edilecek diye vakfin ciiz olmamast s6z konusu olmayacagini,
zira Kur’an okuyucusunun Yiice Allah’in inkarci hakkinda hikdye ettigini sadece kiraat ettigini
soylemistir. Bkz. Mendru’I-Huda, s. 232.

76 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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3.23. Kasas Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Kasas, 28/35

z

72 SR L8 s Ll Lol &l &l Y6 Blala KT a2 Glsl, Bitas S J6
“Allah, “Seni kardesinle destekleyecegiz ve size bir iktidar verecegiz de
dyetlerimiz sayesinde size (kotii bir amagla) ulasamayacaklar. Siz ve size uyanlar, galip

gelecek olanlardir” dedi.”

Tiurkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette uuL ifadesi
lizerine (C) alameti konulmustur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi
Secavendi de ilgili yere ayn1 alameti koymus, sebebini su sekilde agiklamistir: “Allah’in
ayetleri sayesinde Firavun ve ordusu, Musa ve Harun (as.)’a ilisememislerdir. Ancak,
Allah’in ayetleri sayesinde Musa ve Harun’un onlara galip geldiginin ifade edilmesi i¢in

L&) tizerinde vakf evladir.”™’

Yukarida zikredilen ayette L.;UL uzerine () alametinin konulmasinin uygun
olmadigr kanaatindeyiz. Zira her ne kadar Secavendi sadece L.;UL uzerine () alametini
koymusgsa da ayeti iki sekilde yorumlamis ve mudnaka vakfina isaret etmigtir. Birinci
muanaka aldmetinin &) tizerinde olmasi gerekir. Uzerinde vakf edilmesi durumda
uuL ifadesi sonrasina mutaalik olacagindan vasl edilmelidir. Yukaridaki ifadesinden
bunun Secavendi’nin de tercihi oldugu anlasilmaktadir. Buna gore ayetin meali, “Allah,
“Seni kardesinle destekleyecegiz ve size bir iktidar verecegiz de size (kotii bir amacla)
ulasamayacaklar. Ayetlerimiz sayesinde siz ve size uyanlar, galip gelecek olanlardir.”
dedi.” seklinde verilmistir. Nitekim baz1 Tirk¢e meéllerde de ayetin meali bu sekilde
verilmistir.”® Ikinci muénaka alametinin ise L.JUL ifadesi tizerinde olmasi gerekir. L&
ifadesinin vasl edilmesi durumunda L.;UL tizerinde vakf yapilmalidir. Bu durumda ayetin
meadli; “Allah, “Seni kardesinle destekleyecegiz ve size bir iktidar verecegiz de
dyetlerimiz sayesinde size ulasamayacaklar. Siz ve size uyanlar, galip gelecek
olanlardir” dedi.” seklinde olmaktadir. Ancak mushaflarda sadece L.;UL tzerine vakfin
caiz oldugunu ifade eden alametin konulmus olmasi, ayet i¢in yapilan iki yorumdan

sadece birini yansitmaktadir.

77 Secavendi, el-Vakfve’l-Ibtida, s. 323-324.
¥ Bkz. Elmahli; H. B. Cantay; M. Esed.
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Gortglerine bagvurulan bazi mifessirler, Secavendi’nin dedigi gibi L;LL
ciimlesinin, hem oncesindeki &,l.z5 fiiline mutaallik olabilecegini hem de sonrasindaki
05 fiiline mutaallik olabilecegini sdylemislerdir. Oncesindeki ujl@ fiiline mutaallik
edilmesi durumunda ayet;, Allah’in ayetleri sayesinde Firavun ve ordusu, Musa ve
Harun (as.)’a ilisemediklerini ifade edecektir. Ancak L.;UL cumlesinin, sonrasinda gelen
ds0¢ fiiline mutaallik edilmesi durumunda ayet; Allah’in ayetleri sayesinde Musa,

Harun ve beraberindekilerin, Firavun’a ve ordusuna galip geldiklerini ifade edecektir.””

Taberi, L.;UL ifadesindeki w’nin, &6 fiiline sila oldugunu sdylemis,”™ bu ise
onun L&l uzerinde vakfi esas alarak Ayeti tefsir ettigini gostermektedir. Elmalil1 ise,
L& uzerinde vakf etmis, ancak L.;UL ifadesini kasem olarak degerlendirip ayetin
mealini su sekilde vermistir: “Allah buyurdu ki: “Pazini kardegsinle giiclendirecegiz ve
sizin igin bir saltanat kuracagiz da size ulasamayacaklar. Ayetlerimiz hakki icin, siz ve

size uyanlar iistiin geleceksiniz!”

I’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda ise LJUL ifadesinin, sonrasinda gelen o,
filline mutaallik oldugu, dolayisiyla &G0 W&l a5 WA L;LL ctimlesinin isti’nafi
oldugu soylenmistir.*”' Bazilan ise uuL ifadesinin, oncesindeki |«2 fiiline yahut oLz

fiilline mutaallik oldugunu sdylemis,*” buna gore vakf uuL tizerinde olmaktadir.

Ibnw’l-Enbard L& tzerinde vakftan soz etmemis, LJUL tizerinde vakfin tdm
oldugunu soylemistir.*”® Nahhas, &3 iizerinde vakfin ciiz oldugunu, uuL tizerinde ise
tdm oldugunu soylemistir.*® Dani, Taberi ve Ahfes’in L&l iizerinde vakfi tdm
gordiiklerini nakletmis ve sunlan soylemistir; “onlar, Musa ve Harun (as.)’in Allah’in
ayetleri sayesinde Firavun’a ve ordusuna galip geldigini soylemislerdir. Halbuki
Lz;t;@’nin, E)j;J/L‘J\ kelimesine mutaallik olmasi dogru olmaz. Zira sila ve mevsiulinin
birbirinden ayrilmamasi gerekir.*” Usm(ni ise L;LL ifadesinin &,lzs fiiline mutaallik

edilmesi durumunda vakfin L.JUL lizerinde, &,4G}’"ye mutaallik edilmesi durumunda ise

72 Zemahseri, el-Kessaf, 111, 414; Bakali, Kesfi'l-Muskildt ve Idahi’l-Mu dildt, s. 1024; Beyzavi,
Envaru’t-Tenzil, 1, 292; Ebt Hayyan, Bahru 'I-Muhit, VIII, 304; Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, 111, 189,
Ibn Kesir, Tefsiru ’l-Kur dni’l-Azim, V1, 237.

80 Taberi, Camiu l-Beydn, XIX, 579; Ayrica bkz. Tefsiru I-Celdleyn, s. 471.

1 Bkz. Harrat, Mugkilu I'rabi’l-Kur’an, 1, 389.

82 Dervis, I 'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, VII, 326.

83 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 823.

1 Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 512.

%5 Dani, el-Muktefa fi ’I-Vakfi ve 'l-Ibtidd, s. 438,
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L& iizerinde olacagim soylemistir. Zira Musa ve Harun’un, Allah’1n ayetleri sayesinde
dismanlarina galip gelmis olmasi, Allah’in ayetleri sayesinde Firavun’un ve ordusunun,
Musa ve Harun’a iligememis olmasindan evladir. Nitekim Allah’in ayeti olan asa ile

Musa sihirbazlara galip gelmistir.*”

Yukaridaki bilgilerden hareketle sadece L.JLL uzerine () alametinin konulmasinin
uygun olmadigi anlagilmaktadir. Zira Secavendi dahil miifessirlerin ve vakf ve ibtida
alimlerinin ekseriyeti, yeti iki manada yorumlamislardir. Ancak sadece L.;UL uzerine (i)
alametinin konulmasi, ayet i¢in yapilan yorumlardan sadece birini yansitmaktadir. Bu
ise uzerinde vakf edilmesi durumunda olusmaktadir. Aksi halde Musa ve Harun’un
Allah’1in ayetleri sayesinde Firavun’a ve ordusuna galip geldikleri veya Firavun ve
ordusunun Allah’in ayetleri sayesinde Musa ve Harun’a ilisemedikleri anlamlarindan
birini gozardi etmektedir. Bu nedenle L& ve LJUL cumlelerinin tizerine muanaka
alameti konulmast uygun olacaktir. Nitekim bu, Secavendi’nin vakf yeri ile ilgili
aciklamasina uygun oldugu gibi tefsir kaynaklarinda ayet i¢in yapilan yorumlarla da
ortugecektir. Ayrica Kur’an okuyucusuna diledigi yerde vakf ederek diledigi anlami
olusturmasina imkan saglayacaktir. Nitekim Kahire’de basimi yapilan mushaflarda &)
ve uuL cimleleri sonuna muanaka alameti konulmustur. Medine’de ve Sam’da basimi

yapilan mushaflarda ise sadece &3l tizerine (G) alameti konulmustur.

b) Kasas, 28/38

Gl G o J Jarb el Je S s 3556 B ol e 150 bl s S TG s 6

N

- -

“Firavun, “Ly ileri gelenler! Sizin benden baska bir ildhmiz oldugunu
bilmiyorum. Ly Hamdn! Benim icin bir ates yakip tugla yap da bana bir kule yap! Belki
Miisa’min ildhma ¢ikar bakarim(!) Siiphesiz ben onun mutlaka yalancilardan oldugunu

santyorum’” dedi.”

v e -

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 53\/ JL épg\ A

s3> cumlesi sonuna (Y) alameti konularak vakfin sakincali olduguna isaret edilmistir.

806 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 291.

180



DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secivendi de Firavun’un séziiniin

devam ettigi gerekgesiyle ilgili yere ayni aldimeti koymustur.®”’

Yukanda zikredilen ayette so6z konusu yere (Y) alametinin konulmasinin uygun
olmadigr kanaatindeyiz. Zira Firavun’un sozinin devam ettigi gerekcesiyle vakfin

sakincall oldugunun séylenmis olmasi vakfa engel teskil etmez.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakftan bahsedilmemis, ancak tzerinde vakfin
sakincali gorildigi cimle ve sonraki cimle ayrt ayri ele alinarak ayet tefsir
edilmistir.*® I’rdbu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda ise ya vakfin sakincali goruldigi
cimlenin sonrasinda gelen uu.sl_ij\ o 2N 3 cimlesinin anlam ag¢isindan tam bir cimle

oldugu ve dncesine atfedildigi®” ya da ciimlenin i‘tirdzi oldugu belirtilmistir.*"

Ibnuw’l-Enbari, Nahhds ve Dani, soz konusu yerde vakfin yapilip
yapilmayacagindan  bahsetmemislerdir.®' Usmini ise Seyhu’l-Islam  olarak
nitelendirdigi Ebl Yahya Zekeriyya el-Ensari’nin (926/1520) ilgili yerde vakfi kdfi
gordigiini nakletmis ve sunu ilave etmistir: “Her ne kadar s6z konusu ifade, Firavun’a
ait olsa da Kur’an okuyucusu, Firavun hakkinda Allah’in bildirdigini sadece tilavet
etmektedir. Yoksa boylesi bir ifadeyi Miimin’in telaffuz etmesi diisiiniilemez.”*"

Yukarnida zikredilenlerden hareketle so6z konusu yerde vakf edilmesinde sakinca
olmadigi anlagilmaktadir. Zira sonra gelen &\l o 2Ly b cumlesinden ibtida
edildiginde ayetin anlagilmasinda problem olugmamaktadir. K.aldl ki ayetin siyak ve
sibdkindan cumlenin Firavun’un ifadesi oldugu da kolayca anlagilmaktadir. Nitekim
ayet i¢in yukarida verilen meédlde gorildugu tizere diger meallerde de vakfin sakincali

gorildigii ciimle iizerinde vakf dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.*"

807 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 324.

8% Bkz. ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, IX, 2979; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XIX, 581; Zeccac,
Drébu’l-Kur’an, IV, 145. Maverdi, en-Nuketu ve’I-Uyiin, 1V, 253; Begavi, Medlimu t-Tenzil, VI,
209; Kurtubi, el-Cami li Ahkédmi’l1-Kur *dn, X111, 289; Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, TI1, 190; Tbn Kesir,
Tefsiru I-Kur dni’[-Azim, V1, 238; el-Hazin, Lubdbu t-Te Vil fi Medni’t-Tenzil, V, 174; Semerkandi,
Bahru’I-Ulim, 11, 609; Alisi, Rahu 'I-Madni, XX, 82; Siddik Hasan Han, Fethu ‘I-Beydn, X, 121.

% Harrat, Muskilu ['rabi’l-Kur’dn, 1, 390; Dervis, I 'rabu’l-Kur’an ve Beyanuh, VI, 330.

810 Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dan, XX, 260.

811 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 823; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 512; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 438.

812 Usmini, Mendru l-Hudd, s. 291.

813 Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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Diger yandan s6z konusu yerde vakf edilmek zorunda kalindigi durumlarda
oncesinden ibtidd edilmesi gerektigine gore yine inkdrcinin soziyle ibtida edilmig
olacaktir. Zira 6ncesindeki uda.!\ Jedula g & 4856 ctimlesi de Firavun’a ait ifadedir. Buna
ragmen mushaflarda éncesindeki (g ;J\u.o V‘Q dale b Sl @G &35 JG5 cimlesi
sonuna () alameti konulmus, Secavendi de ilgili yere aym alameti koymustur.*'*
Dolayisiyla vakf edilmesi durumunda oncesinden ibtidd edilmesinin bir anlami
kalmadigina gore sonra gelen uu.sl_ij\ o 2N 1 cumlesinden ibtidd edilmesi en uygun
secenek gorulmektedir. Aksi halde ayetin Basl olan &3 JG; ciimlesinden ibtida
edilmesi gerekecek, bu ise zorunlu olarak yapilan vakfi anlamsiz kilacaktir. Usm{ni’nin
de ifadesiyle Kur’an okuyucusu, inkérci hakkinda Allah’in bildirdigini sadece tilavet
etmis olup ona inanmamaktadir. Bu nedenle ilgili yere herhangi bir vakf alametinin
konulmamasi, konulmasit durumunda ise zorunlu durumlarda vakfin caiz oldugunu ifade
eden ( ,») aldimetinin uygun olacag kanaatindeyiz. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de

basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

3.24. Ankebit Siiresindeki Vakf isaretleri

Ankebiit, 29/36

(2 Geth 25 3 1558 Y 551 3l ol it L5321 38 G I8 Wz 15T e s
“Medyen’e de kardesleri Su’ayb’t peygamber olarak gonderdik. Su’ayb, “Ey
kavmim! Allah’a kulluk edin. Ahiret giiniine iimit besleyin ve yeryiiziinde bozgunculuk

yaparak karisiklik ctkarmayin” dedi.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayettelssd ﬁu\ R Jb
cimlesi sonuna (Y) alameti konularak wvakfin cdiz olmadigina isaret edilmigtir.
Secivendi de, sonra gelen () harfinin oncesine mutaallik oldugunu soylemis, soz

konusu yere ayni alimeti koymustur.®”

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, Uzerinde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade

etmektedir. Halbuki ilgili yerde vakf edildiginde, “Medyen’e de kardesleri Suayb’i

819 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 324.
815 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 328.
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peygamber olarak gonderdik.” seklinde anlam agisindan tam bir ciimle olugmaktadir.
Sonra gelen &l |;iuél e b J& ciimlesinden ibtida edildiginde ise; “Suayb, “Ey kavmim!
Allah’a kulluk edin” dedi.” seklinde her ne kadar (&) harfi ile geldigi i¢in 6ncesine
mutaallik olsa da anlam agisinda hem tam bir cimle olugmakta hem de ibtida

edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Gorislerine bagvurulan bazi miifessirler, ilgili yerde vakfin olup olmadigindan
bahsetmemis, ancak uizerinde vakfin sakincali gortldugi ciimle ve sonrasini ayri ayri
ele alarak Ayeti tefsir etmislerdir.®'® Diger tefsirlerde ve i’rAbu’l-Kur’an ile ilgili
eserlerde ise Lixd ﬁu\ R ;&5 ciumlesinin mukadder in,;ﬁ; cimlesine mutaallik
oldugu, & 1512l e G J& ciimlesinin ise tam bir ciimle oldugu ve oncesine atfedildigi

soylenmistir.""’

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan

bahsetmemis,*™® Usmini ise Lixd ﬁu\ s JIs cimlesinin mukadder &l ciimlesiyle
mansib olmast durumunda vakfin zdm oldugunu, éncesindeki Wi tlay Gsls & Gl

ctimlesine atfedilmesi durumunda ise vakfin cdiz oldugunu séylemistir.*"

Yukaridaki bilgilerden hareketle s6z konusu yerde vakfin sakincali olmadig
anlagiimaktadir. Her ne kadar 4l 1,021 e G J& cumlesinin oncesine mutaallik oldugu
gerekcesiyle vakfin cdiz olmadigi soylenmigsse de bunun isabetli olmadig:
kanaatindeyiz.* Zira ilgili yerde vakf edildiginde ayetin anlasilmasinda problem

olugsmamaktadir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen meélde anlasildig izere miiracaat

816 Bkz. Ibn Ebi Hatim, 7efsiru Ibn Ebi Hatim, 1X, 3059; Taberi, Camiu’l-Beydn, XX, 34; Zeccac,
Drébu’l-Kuran, IV, 156; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyin, IV, 269; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, VI,
241; Kurtubi, el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’an, X111, 349; Ebi Hayyan, Bahru’l-Muhit, VIIL, 356; Ibn
Kesir, Tefsiru’l-Kur’'ani’l-Azim, V1, 277, Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 111, 199; Siddik Hasan Han,
Fethu’l-Beydn, X, 152.

817 Zeccac, I'rabu’l-Kur dn, 111, 72; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 484; Muciruddin, Fethu 'r-Rahmadn, 1V, 248;
Siddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, X, 190; Harrat, Muskilu 1'vdbi’I-Kur dn, 1, 400; Dervis, I 'rdbu’I-
Kur’én ve Beydnuh, V1L, 433; Safi, el-Cedvel fi I'rébi’I-Kur 'dn, XX, 336.

8% fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 827; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I tindf, s. 523; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 444.

819 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 296.

#0 Mesela: ("@‘)“’” i V.AJ\>L‘> uuu { f.xs “Ayetlerimizi yalanladilar. Allah da onlart giinahlariyla yakalads.”

(Ali Imran, 2/11) ayetinde de benzer bir durl}m §éz konusudur. Zira r“)‘“ o (..M}u ctimlesi

oncesindeki ciimleye mutaaalik oldugu halde &L, | 498 sonuna () alimeti konulmus, Secivendi de

ilgili yere aym aldmeti koymustur. Bkz. Secavendi, e/-Vakf ve 'I-Ibtidd, s. 153.

183



edilen diger medllerde de s6z konusu yerde vakf oldugu dikkate alinarak ayetin meali

verilmigtir.™!

z 2 2.7 N ! . o .
Ayrica uzerine (Y) alameti konulan Lias 2 Ge s cimlesinin, mukadder
tlsyl; ciimlesinin manstibu oldugunun sdylenmesi, Usm{ini’nin ise sdz konusu ciimlenin
mukadder &ls3l; ile mansib olmasi durumunda ilgili yerde vakfin #im olacagini

soylemig olmast, bu kanaatimizi desteklemektedir.

Diger taraftan benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde vakfin caiz oldugu
belirtilmigtir. Mesela: & gj\u,o V‘Q b il |yl e JG el ﬁu\ Fpda Jg “Medyen halkmna
da kardesleri Su’ayb’t peygamber olarak gonderdik. Dedi ki: “Ly kavmim! Allah’a

kulluk edin. Sizin igin O’ndan baska hi¢bir ildh yoktur. ™™ 15121 033 JG 155 ﬁu\ sle Jb
e 53\/ Oy V‘Q G @l “Ad kavmine de kardesleri Hid'u peygamber olarak gonderdik.
Onlara, “Ey kavmim! Allah’a kulluk edin. Sizin icin O’ndan baska highir ildh

29823

yoktur. ayetlerinde 13,2 ve \gak lizerine (L) alameti konulmus, Secavendi de ilgili
yere aym alameti koymustur.** Her ne kadar soz konusu ayetlerde V‘Q G ail 152l 03 JG
nd ;J\/ 5y cumlesi (<») harfiyle gelmedigi igin vakf caiz goriilmusse de (—2) harfinin vakfa
engel teskil etmedigi kanaatindeyiz. Nitekim Tirk¢e medllerde de ayetlerin meali ayni
sekilde verilmistir. Bu nedenle ilgili yere (Y) alametinin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise vaslin evla oldugunu ifade eden alametin uygun olacagi kanaatindeyiz.
Medine, Sam ve Kahire’de basimi1 yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

3.25. Ahzab Siiresindeki Vakf isaretleri

a) Ahzab, 33/53

2l 61,1436 e \3\/5,;3; M\wbuﬂp¢w J\fr’ﬂ o5 E)wl@g\ OFRANERTEN RS U.,.JJ\ @i

¥ Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
82 A’raf, 7/85 - Hid, 12/84.

83 A’raf, 7/65 - Hid, 12/50.

81 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtida, s. 205-243.
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113

y iman edenler! Yemek icin ¢agrilmaksizin ve yemegin pismesini beklemeksizin
(vakitli vakitsiz) Peygamber’in evlerine girmeyin, cagrildigmiz zaman girin. Yemegi
yiyince de hemen dagiln.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette a3 z, b0 72
cimlesi sonuna (Y) aldmeti konularak vakfin ciz olmadigina isaret edilmistir. DIB’in
vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sonra gelen (5) harfinin atif,

Vi ise istidrak oldugu gerekgesiyle ilgili yere ayni alameti koymustur.*

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, vakfin sahih hi¢bir vechinin olmadigini, dolayisiyla
konuldugu yerde vakf edildiginde mananin bozulacagini ifade etmektedir. Halbuki ilgili
yerde vakf edildiginde, “Ey iman edenler! Yemek icin cagrilmaksizin ve yemegin
pismesini beklemeksizin (vakitli vakitsiz) Peygamber’in evierine girmeyin.” seklinde
tam bir cimle olusmaktadir. Sonra gelen \)iASlfe V“'“” 5 5.?3; cimlesinden ibtida
edildiginde ise, “cagrildigmiz zaman girin.” seklinde hem anlam agisindan tam bir

cimle olusmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Tefsir kaynaklarinda ve I’rdbu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde (Y) aldmeti konulan
ciimlenin sonrasinda gelen 1,143 V“‘"’ I3 ;,gi; cimlesinin istidrak ciimlesi oldugu ve
oncesine atfedildigi soylenmis, ancak oncesindeki cimleden ayr ele alinarak ayet tefsir

edilmigtir. "

Ibnu’1-Enbari ve Dani ilgili yerde vakfin olup olmadigindan bahsetmemis, Nahhas

ise vakfin #dm oldugunu sdylemistir."”’

8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 345.

826 Bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beydn, XX, 309; Nahhas, / rdbu’l Kur’an, 111, 323; Zemahseri, el-Kessdf; 11,
563; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beydn, VII, 58; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyin, 1V, 418; Begavi,
Medlimu’t-Tenzil, 1lI, 657, Kurtubl, el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’dn, XIV, 225; Beyzavi, Envdru't-
Tenzil, 1, 383; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur ani’l-Azim, VI, 454; el-Hazin, Lubdbu t-Te vil fi Medni t-
Tenzil, V, 273; Semerkandi, Bahru I-Uldm, 111, 66; Muciruddin, Fethu r-Rahmdn, V, 382; Ebu’l
Abbas Ahmed b. Muhammed, Bahru’l Medid, V1, 74; Siddik Hasan Han, Fethu [-Beydn, X1, 129;
es-Sa’di, Teysiru’l-Kerimu r-Rahmdn, 1, 670; Harrat, Muskilu ['vabi’l-Kur’dn, 1, 425; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XXI1, 182; Dervis, I 'rabu’I-Kur’dn ve Beydnuh, VIII, 40.

87 Tonu’1-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 598; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 166, DA, el-Muktefd
Jfi'I-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 461. (Usmiini ise SecAvendi’nin dedigi gibi sonrasinda gelen 5,,/<‘J’in istidrak
oldugunu, dolayisiyla vakfin olmadigim séylemistir. Bkz. Usmini, Mendru ’I-Hudad, s. 310.)

185



Yukaridaki bilgilerden hareketle s6z konusu yerde vakf edilmesinde sakinca
bulunmadig anlagilmaktadir. Her ne kadar sonra gelen cimlenin oncesine atfedildigi
gerekce gosterilerek s6z konusu yerde vakfin cdiz olmadigi soylenmigse de, bunun
vakfa engel teskil etmedigi gorilmektedir. Zira vakf edildiginde ayetin anlagilmasinda
problem olusmamaktadir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen mealde anlasildigr tizere
miiracaat edilen diger medllerde de ilgili yerde vakf dikkate alinarak ayetin meali

verilmigtir.**

Ayrica s6z konusu yerde zorunlu olarak vakf edilecek olsa () alameti oldugu i¢in
oncesinden ibtidd edilmesi gerektigine gore ayetin basindan ibtida edilmesinden bagka
uygun yer bulunmamaktadir. Bu ise zorunlu olarak yapilan vakfi anlamsiz kilmaktadir.
Dolayisiyla ilgili yerde vakf edildiginde ibtida i¢in en uygun segenek | ).l>.sl.e V“‘” 5 5_{)3
cimlesi olmaktadir. Bu nedenle séz konusu yere herhangi bir vakf alametinin
konulmamasi, konulmasi durumunda ise zorunlu durumlarda vakfin caiz oldugunu ifade
eden (_~) alametinin konulmas: uygun olacaktir. Medine, Sam ve Kahire’de basimi

yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamaistir.
b) Ahzab, 33/60-61

RN r e 0 Gl 3 05 ally o sl b il 0l a1

M\).l.}) \)J..>-\ \).u.:Lou.,\ ’('-\

e

“Andolsun, eger mimafiklar, kalplerinde bir hastalik bulunanlar ve Medine de
kotii haberler yayp ortaligi karistiranlar (tuttuklar: yoldan) vazgecmezlerse, elbette
seni onlarin iizerine gitmeye tesvik edecegiz. Onlar da (bundan sonra) orada Idnete
ugramis kimseler olarak seninle pek az siire komsu kalacaklardir. Nerede bulunurlarsa,

yakalanirlar ve yaman bir sekilde oldiiriiliirler.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette S \H ve G ).v.Lo
cimleleri sonuna hem muéanaka alameti hem de (G) alameti bir arada konulmustur.
Secavendi ise ilgili yerlere sadece (G) alametini koymus, gerekcesini ise su sekilde
agiklamistir: “SU Vi tizerinde vakf ciizdir. Zira sonra gelen uu).t.lﬁ kelimesi, &g} J;l’é N
cumlesine hal olabilecegi gibi zemm’in ve setm’in mansibu da yapllabilmektedir

Ayrica {o,ils kelimesi tizerinde de vakf cizdir. Ciinkii sonra gelen 1,155 | 4}\ Leads b G
y » g IRS )-“-’

8% Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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S sart cimlesi zikri gecen munafiklarin sifati olabilecegi gibi isti’nafi bir ciimle de
yapilabilmektedir. Ancak M \H tizerinde vakf, uuy.lﬁ kelimesinin ise zemm’e ve setm’e
hamledilerek vasl edilmesi evladir.”*

Gortglerine bagvurulan tefsir ve i1’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde uuy.lﬁ
kelimesinin hal tizerine mansib oldugu ya da L kelimesine sifat oldugu®' veya zemm

ve setm lizerine mans(b oldugu sdylenmistir.**'

Ibnu’l-Enbard, her iki yerde vakfin hasen oldugunu,** Nahhas, Dani ve Usmiini
ise (pyils kelimesinin 6y, ¥ ciimlesine hal yapilmasi durumunda i3 Vi tizerinde
vakfin olmadigini, zemm’in ve setm’in mansibu yapilmasi durumunda ise \H
tizerinde vakfin 7dm oldugunu séylemis, uuj,«.lﬁ tizerinde ise vakfin olup olmadigindan

s6z etmemislerdir.*”

Secavendi’nin vakf yerleri ile ilgili aciklamasindan ayeti iki anlamda yorumladigy,
ancak ayette muanaka vakfina isaret etmedigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla muanaka
alameti konulan her iki yerde de vakf edilmesinde sakinca yoktur. Birincisi, &wsils
kelimesinin &by ¥ ciimlesine hal yapilmasidir. Bu durumda dyet sonu olan S N
cumlesi vasl edilerek Wj.\lﬁ tzerinde vakf edilmelidir. Nitekim ayet i¢in yukarida
verilen meal, U3 \H cimlesi vasl o ).v.Lo tizerinde vakf esas alinarak verilmistir. Ikincisi,
SLE Y uzerinde vakf edilerek imsils kelimesinin zemm’in ve setm’in mansibu

wir

yapilmasidir. Bu durumda sonra gelen S 1,155 1,dsl 1,48 G o3f ciimlesi miinafiklarin

829 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 345-346.

80 Bkz. Mekki b. Ebi Talib, Muskilu 'rabi’l-Kur’an, 11, 582; RAZi, Mefdtihu I-Gayb, 1, 3646; Kurtubi,
el-Cami li Ahkdami’l-Kur’an, X1V, 246; Eba Hayyan, Bahru I-Muhit, VIIL, 506; Ton Kesir, Tefsiru 'I-
Kur’dni’l-Azim, VI, 483; Ebu’l Abbias Ahmed b. Muhammed, Bahru’l Medid, VI, 85, Sevkani,
Fethu’I-Kadir, IV, 370; Safi, el-Cedvel fi ['rabi’l-Kur’an, X1, 192; Dervis, I'rdbu’l-Kur’dn ve
Beyanuh, VIII, 49.

81 fbn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, X, 3156; Ferra, Madni’I-Kur’an, 1V, 41; Taberi, Camiu’l-
Beydn, XX, 328; Nisablri, Bdhiru’l-Burhdn fi Madni’l-Muskilati’I-Kur’dn, V1, 266; Zeccac,
Drébu’l-Kuran, IV, 236; Salebi, el-Kesfi ve’I-Beydn, VIII, 64; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, VI, 310,
Zemahseri, el-Kegsaf, 111, 570, Bakili, Kesfit I-Mugkilat ve Idahi’l-Mu dildt, s. 1087;ibn Atiyye, el-
Muharreru’l-Veciz, 1V, 463; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 386; Nesefl, Meddriku 't-Tenzil, 111, 252;
Suyuti, ed-Durru’l-Mensiir, X1, 147, Muclruddin, Fethu 'r-Rahmdn, V, 391. Harrit, Muskilu
Irébi’l-Kur’an, 1, 426.

82 fonu’l-Enbari, /ddhu l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 843.

$3  Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 556; Dani, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 461; Usmfn,
Mendru’l-Huda, s. 310; (Buna gore her iki yerde vakf clizdir. Zira ;g,ls kelimesinin, zemm ve
setm’in mansubu yapilmast durumunda anlam acisindan sonrasinda gelen ciimleden bagimsiz tam
bir ciimle olugmaktadir.)
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sifatt olabilecegi gibi isti’nafi bir cimle de olabilmektedir. Sifat yapilmast durumunda
uuy.Lo ifadesinin vasl edilmesi gerekir. Buna gore ayetin meali; “Nerede bulunurlarsa
mel’'unlar olarak tutulurlar ve oldiiriiliirler.” seklinde olmaktadir. Nitekim miuracaat
edilen Tirkge meallerin birgogunda Ayetin medli bu sekilde verilmigtir*** 1,30 1,54 & 3l
S | ’ff; cimlesinin isti’nafl yapilmast durumunda ise biitiin cimleler anlam agisindan
tam ve birbirinden bagimsiz olacagindan muanaka alameti konulan her iki yerde de vakf
edilebilmektedir. Nitekim yukanida gorigleri zikredilen mufessirler, i’rabu’l-Kur’an ile
ilgili yazanlardan bir¢ogunun yani sira vakf ve ibtida alimleri, &o j,«.Lo kelimesinin
zemm’in ve setm’in manstbu olabilecegini, sonrasinda gelen >LTL \ ’ff; |pasl 3as G ol
cimlesinin ise isti’nafl yapilabilecegini soylemiglerdir. Nitekim baz1 Tirk¢e meallerde

de her iki yerde vakf dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.*>

Ayrica MG \H ciumlesi ayet sonu oldugundan her haltkarda tizerinde vakf
edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Zira bu, Peygamber (as.)’in Kur’an kiraatindeki
stinneti olmakla birlikte ayet sonlarinin olusturdugu kafiyelerle de uyum arz etmektedir.
Bu nedenle ilgili yerlere herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise sadece (w,4ls iizerinde vakfin cdiz oldugunu ifade eden aldmetlerden
birinin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan
mushaflarda da sadece Wj.\lﬁ tzerine vaslin evla oldugunu ifade eden (L) isareti

konulmustur.

3.26. Sebe Siiresindeki Vakf Isaretleri

Sebe, 34/24

3 PR JE P EEE Rt o BN RS PEURIFEY SRE
“De ki: “Size goklerden ve yerden kim rizik verir?” De ki: “Allah. O hdlde, ya biz
hiddyet yahut apagik bir sapiklik iizereyiz, ya da siz!”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette i Js cimlesi

sonuna (V) alameti konularak vakfin sakincali olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf

81 Bkz O. N. Bilmen; Ayrica bkz. Elmalili; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; A. Bulag.

$5  Baz Tiirkge meallerde ayetin meali su sekilde verilmistir; “... Sonra orada, senin yaninda ancak az
bir zaman kalabilirler. Lanetlenirler; nerede rastlansalar yakalanip oldiiriliirler. Bkz. S. Ates; S.
Piris.
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yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de soziin devam ettigi gerekgesiyle ilgili

yere ayn1 alaimeti koymustur.**

Yukandaki ayette ilgili yere (Y) aldmetinin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, Uzerinde vakf edilmesi durumunda ciimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigimi ifade
etmektedir. Halbuki s6z konusu yerde vakf edildiginde “De ki: “Size goklerden ve
yerden kim rizik verir?” sorusuna “De ki: “Allah” seklinde cevap verilerek tam bir
cimle olusmaktadir. Sonrasinda gelen s Sl & TS LL,.! e 3 Gy cumlesinden
ibtida edildiginde ise; “O hdlde, ya biz hiddyet yahut apagik bir sapiklik iizereyiz, ya da
siz!” seklinde hem anlam agisindan 6ncesinden bagimsiz tam bir ciimle olugmakta hem

de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakftan bahsedilmemis, ancak sonrasinda gelen
(e Mo & 3 gaa :;.,d Vsu 3 Gis ciimlesi isti’nafl yapilarak tefsir edilmistir.*” I'rabu’l-
Kur’an ile ilgili eserlerde ise Js cimlesinin emir sigasinda fiil, 4 lafzinin ise, takdiri
8 olan mahz0f bir haberin mubtedds: yahut takdiri 3» olan bir mubtedanin haberi
oldugu, ¢ Mo & 3 sia :l-’d VS Gl 31 Gi; cimlesinin ise tam bir ciimle oldugu ve 6ncesine

atfedildigi soylenmistir.***

Nahhas ve Dani soz konusu yerde vakfin kdfi oldugunu, Ibnu’l-Enbari, hasen
oldugunu, Usmini ise u-ej‘ﬁ\g wizaldl e V‘ﬁ)f S Js cumlesi Uzerinde vakf edilmemesi

durumunda vakfin Aasen olacagini sdylemistir.*”

86 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 349.

87 Bkz. Ahfes, Madni’l-Kur’an, 111, 33; Ferra, Madni’l-Kur’dn, 1V, 54; Taberi, Camiu’l-Beydn, XX,
401; Nahhas, Madni’l-Kur'an, V, 417, Maverdi, en-Nuketu ve’I-Uyin, 1V, 449; Begavi, Medlimu 't-
Tenzil, 111, 680; Zemahseri, el-Kessaf. 1L, 590; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, V, 58; RAZ,
Mefatihu’I-Gayb, 1, 3663; Kurtubi, e/-Cami li Ahkdmi’l-Kur’'dn, X1V, 298; Beyzavi, Envdru't-
Tenzil, 1, 400; Eba Hayyan, Bahru l-Muhit, VIII, 546; en-Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, 111, 260; Tbn
Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'ani’l-Azim, V1, 517; Ibow’1-Cevzi, Zddu 'I-Mesir, V1, 454; Semerkandi, Bahru ’I-
Uliam, 111, 66; Ebu’l Abbias Ahmed b. Muhammed, Bahru'l Medid, V1, 128; Muciruddin, Fethu r-
Rahman, V, 421; Alasi, Rahu I-Madni, XXIL, 140; Bursevi, Rihu ‘I-Beyan, V11, 227; Siddik Hasan
Han, Fethu’l-Beydn, X1, 191 Sa’di, Teysiru I-Kerimu r-Rahmdn, 1, 679.

8% Harrat, Muskilu I'rabi’l-Kur’an, 1, 431; Dervis, [ rabu’l-Kur’dn ve Bevanuh, VIII, 89-90; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XXII, 220,

82 Tonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 846; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 562; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve 'I-Ibtida, s. 465; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 313.
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Yukaridaki bilgilerden hareketle s6z konusu yerde vakfin sakincali olmadig
anlagilmaktadir. So6zin devam ettigi gerekgesiyle vakfin sakincali oldugunun
soylenmesi isabetli gorinmemektedir. Zira ilgili yerde vakf edildiginde ayetin
anlagilmasinda problem olugmamaktadir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen mealde
anlagildig1 tizere muracaat edilen bircok mealde de s6z konusu yerde vakf oldugu esas

alinarak ayetin meali verilmigtir.**

Ayrica yukarida gorusleri zikredilen vakf ve ibtida alimlerinin ilgili yerde vakfin
kafi oldugunu, tefsir ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda ise 3 3 g :;.,d Vsb\ 3G
e e ciimlesinin isti’ndfi yapilarak tefsir edilmesi, sdz konusu yerde vakf
e(iilmesinde problem olmadigin1 gostermektedir. Bu nedenle ilgili yere herhangi bir
alametin konulmamasi, konulmasi durumunda ise vaslin evla oldugunu ifade eden
alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da ilgili yere vaslin evla oldugunu ifade eden ( |.») isareti konulmustur.

3.27. Yasin Siresindeki Vakf Isaretleri

a) Yasin, 36/13

725 0 dasall il 3 iyl sl Yie 13 &5l
N j-L"'j‘J g //..JL! g V‘@J S etV

N—
Yame

“(Ey Muhammed!) Onlara, o memleket halkini ornek ver. Hani oraya elgiler

gelmisti.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda 4;,2.3\ Olssl Mz V.@.! <ol ctimlesi uzerine (p)
alameti konularak vakfin ldzim1 olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil
kaynak kabul ettigi Secavendi de so6z konusu yere ayni alameti koymus, sebebini su
sekilde agiklamistir: “3i edati, <ol fiilinin zarfi olmayip ciimlenin takdiri; 355505
seklindedir. Vasl edilmesi durumunda i edat, & J;p\} fiilinin zarfi oldugu anlagilacak,
dolayisiyla gerceklesmesi imkansiz bir durumun olusmasina neden olacaktir.”**!

Yukanda zikredilen yere (») alametinin uygun olmadigi kanaatindeyiz. Zira (o)
alameti vaslin sahth higbir vechinin olmadigini, ciimlenin vasl edilmesi durumunda
mananin uygun olmayacagint ifade etmektedir. Nitekim Secavendi s6z konusu yerin

vasl edilmesi durumunda 3| edatinin, & %5 fiilinin zarfi oldugu geklinde anlagilacagin,

0 " Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
¥t Secavendi, el-Vakfve l-Ibtidad, s. 356.
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bunun ise ger¢eklesmesi imkansiz bir mananin olugmasina yol agacagini sOylemistir.
Ancak bu sekilde bir endiseye gerek olmadigi kanaatindeyiz. Zira Kur’an okuyucusu ya
da dinleyicisi, Peygamber efendimizin, s6zii edilen sehir halkina elgilerin geldigi
zamana gidip, onlart misriklere 6rnek vermesi seklinde gergeklesmesi imkansiz
olmakla birlikte gereksiz bir diisiince gelmeyeceginden ayetin ne sekilde sahih anlam

alacagina bakilarak ona goére i’rabinin yapilmasi veya mahzQf takdir edilmesi gerekir.**

Goriislerine bagvurulan tefsir ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda, 3’in o\sol
i,2) ciimlesine bedel oldugu™ ya da i3l Clsusl ciimlesinin, i) sl 55 seklinde
oldugu™ veya ayetin, 8l ol Jre S MJ o5l seklinde takdir edildigi

soylenmigtir."*

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakftan bahsetmemis, Usm{ini ise 3/’in

mukaddere mutaallik olmasi durumunda vakfin cdiz olacagim sdylemistir.*

Yukanida zikredilen bilgilerden s6z konusu yerde vakfin lazimi olmadig:
anlagilmaktadir. Zira gorusleri zikredilen mifessirler ve i1’rabu’l-Kur’an ile ilgili
eserlerde, ya i edati 433 Slsol ciimlesine bedel kilinmig ya da mahzif takdir edilerek
onun mansibu kilinmistir. Bu durumda 3| edatinin & 2l fiilinin zarfi oldugu anlagiima
endigesi kalmayacag i¢in ugruna vakfin lazimi kilindigi endise de ortadan kalkmig

olacaktir.®’

Diger yandan Secivendi’nin, ciimlenin takdirinin 3 3835 seklinde oldugunu
sOylemig olmasi, vakfin 1dzim1 olmadig: seklinde anlasilabileceginin isaretidir. Zira vakf
halinde mahzifun takdir edilmesinin cdiz olmasi, vasl halinde de takdir edilmesinde
engel bulunmadigim gosterir. Nitekim Usm(ni, 3’in mahzuf olan bir fiile mutaallik

edimesi durumunda, vakfin caiz olabilecegini sOylemistir. Bunun yani sira yukarida

$2 Taberi, Camiu I-Beyan, V, 291; Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 263.

¥3  Bkz. Razi, Mefatihu I-Gayb, 1, 3705; Zemahseri, el-Kessaf, IV, 10; Beyzavi, Envari t-Tenzil, 1, 427,
Nesefi, Meddriku’t-Tenzil, 1V, 6; Tefsiru’l-Celaleyn, s. 534; Ebussuld, [rsddu Akli’s-Selim Ile
Mezdya’I-Kur ’éni’l- Kerim, VII, 161; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beydn, X1, 277; Dervis, I rdbu’I-
Kur’én ve Beydnuh, VIII, 182; el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XXII, 295.

¥4 Zeccac, I'rabu’l-Kur’an, 1V, 281; Nahhas, I rdbu’l-Kur dn, V, 482; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, VII;
10; er- Razi, Mefdtihu 'I-Gayb, 1, 3705.

¥5 Ukber, et-Tibyan fi I’rabi’l-Kur’an, II, 202.

¥6  fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 852; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I 'tindf, s. 578; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 473; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 319.

$7  Bkz. Ismail Sadik el-Vakfiu 'I-Lazim fi’I-Kur 'éni’l-Kerim, s. 232.

191



gorugleri zikredilen vakf ve ibtida alimleri ilgili yerde vakfin l4zimi oldugunu
soylemeleri soyle dursun vakftan dahi s6z etmemis olmalari, en azindan vakfin ldzimi
olmadigini ifade etmektedir. Nitekim Dani her ne kadar ilgili yerde vakftan soz
etmemisse de benzer ifadelerin oldugu baz1 yerlerde vakfin kéfi oldugunu sdylemistir.**
Usmini’nin ise so6z konusu yerde vakfin cdiz olmadigini sdylemis olmasi, bu

kanaatimizi desteklemektedir.

Ayrica mushaflarda benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde herhangi bir vakf
alameti konulmamis veya mutlak vakfin olduguna isaret eden (&) alameti
konulmugtur.*” Secavendi de ilgili yerlerde 3I’in, takdiri ;%3 olan mukadder bir fiile

%9 Bu nedenle

mutaallik oldugunu, dolayisiyla vakfin zorunlu olmadigini séylemistir.
sz konusu yere de herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmast durumunda
vaslin evld oldugunu ifade eden alamet uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve

Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamistir.

b) Yasin, 36/52

[ij u)J..ﬂ,‘J\ 33zy il 385 b \ﬁi.ﬁ,o Se G5 e Wl 4 \)JL_;

“Soyle derler: “Vay basimiza gelene! Kim bizi diriltip mezarimizdan ¢ikardi? Bu,

Rahman’m vaad ettigi seydir. Peygamberler dogru soylemisler.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen dyette s+ izerine hem
(¢) alameti hem de sekte alameti konulmustur. Secévendi ise sadece (o) alametini
koymus, sebebini ise su sekilde agiklamigtir: “Ciinkii s zamiri Géy» kelimesinin sifati
olmayip sonra gelen cumlenin mubtedasidir. Cimlenin  vasl  edilmesi

durumundasonrasinda gelen ciimle mubtedasiz kalacaktir.*'

Yukanda zikredilen ayette s6z konusu yere (p) alametinin konulmasinin uygun
olmadigi kanaatindeyiz. Zira (») alameti vaslin sahth hi¢bir vechinin olmadigini,

dolayistyla konuldugu yerde vakfin zorunlu olduguna isaret etmektedir.

¥ Bkz. Dani, el-Muktefd fi ’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 190.

¥° Bkz. s. 85-86.

0 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 190-274-380-381-402.
$1  Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 358.
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Mifessirlerden Taberi ve Rézi, ayet ile ilgili sunlari soylemislerdir: “Ayet iki
manada yorumlanmig olup 13, hem oncesindeki 45:%’a sifat, hem de sonrasina mubteda
yapilmistir. Oncesine sifat yapilmast durumunda sonrasinda gelen 33}l 325 G ciimlesi,
takdiri V_iw ya da 3» olan bir mubteddya haber olmaktadir.” Ancak Razi mahzifa

ihtiyag duyulmamasi agisindan G.s:» iizerinde vakfin evla oldugunu sdylemistir."

Zeccac, Mekki b. Ebi Talib, Zemahseri ve Ebli Hayyan, cimlenin Gy ile
tamamlandigini, dolayisiyla sonra gelen 3a’nin mubteda, ;3% i&5 & cimlesinin ise ona
haber oldugunu, ancak i3»’nmin mecrir konumunda Guy=’ye sifat yapilmasimin da
mimkiin oldugunu séylemislerdir. Bu durumda ciimle iis ile tamamlanmis olup, i&5 G
=) ciimlesi, takdiri 13» olan bir mahzifa haber ya da %= olan bir mahzifa mubteda

veya haber olacaktir.*

Ibn Atiyye ise cumhur uleménin B33 iizerinde vakfin oldugu gérisiinde oldugunu
ifade ettikten sonra sunu soylemistir: “Iis, Gusy2’ye isaret olabilecedi igin burada da
climlenin tamamlanmis olmas: muhtemeldir.”***

Ibnu’1-Enbard, ilgili yerde vakfin hasen oldugunu, Dani ve Usm{ni #im oldugunu,
Usmini ayrica kurradan bazilarinin Guéisy1 vasl ederek 13 tizerinde vakf ettiklerini

sOylemistir. Nahhas ise GJé;» iizerinde vakfin evla oldugunu sdylemistir.*

Oncelikle ilgili yere sektenin yam sira (¢) alametinin bir arada konulmus
olmasinin uygun olmadig gérinmektedir. Cunku (o) aldmeti, zorunlu sekilde vakfi
gerektirdiginden sektenin uygulanabilirligini ortadan kaldirmaktadir. Zira sekte sadece
vasl halinde uygulanabilmektedir. S6z konusu vakf yerindeki () alameti bazi tecvid
kitaplarinda su sekilde anlatilmigtir: “Burada (p) alameti oldugu igin uzerinde

durulabilir. Dolayisiyla nefes alinir ve vakf olur. Bu, evla olandir. Sekte yapmak ise

82 Taberi, Camiu l-Beyan, 11, 532; RAZi, Mefatihu I-Gayb, 1, 3733.

83 Zeccac, Madni’l-Kur’dn ve 1'rabuhu, X, 549; Nahhas, [ rdbu’l-Kur dn, 111, 400, Nahhas, Madni’I-
Kur’dn, V, 505; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beydn, VI, 130; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyiin, V, 24,
Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur’dn, 11, 607; Zemahseri, e/-Kessdf, IV, 23, Ebli Hayyan,
Bahru’I-Muhit, IX, 74; Aynica bkz. Ferrd, Madni’l-Kur’dn, 1V, 77, Kurtubi, el-Cdami li Ahkdmi’l-
Kur’dn, XV, 42; el-Hazin, Lubdbu ’t-Te vil fi Medni t-Tenzil, VI, 12.

¥4 [bn-i Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, IV, 526.

85 fonu’l-Enbari, Iddahu’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 853; Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 581-582; Dani, el-
Muktefa fi’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 473; Usmini, Mendru ’I-Huda, s. 320-321.
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caizdir.”™" Ancak (¢) alameti igin boyle bir ifade uygun olmamaktadir. Zira (p) aldmeti
vakfin evla olduguna degil, ldzimi olduguna isarettir. Dolayisiyla Guys tizerine vakfin
evla oldugunu ifade eden alametin konulmasinin uygun olacagi anlagilmaktadir. Buna
gore Gu5s tizerinde vakf edilerek 13»’nin Gués'nin sifati olmadigina isaret edilecektir.
Vasl edilmesi durumunda ise sekte yapilarak 13s’nin Gué='nin sifati olmadigina isaret

edilmisg olacaktir.

Diger taraftan mifessirlerin ve vakf ve ibtida alimlerinin vakf yeri ile ilgili
soylediklerinden ayette mudnaka alametinin de uygun olacagi anlagilmaktadir. Zira ayet
iki sekilde yorumlanmis olup Kur’an okuyucusu diledigi yerde vakf ederek diledigi
anlamin olugmasint saglayacaktir. Ancak Hafs kiraatinde Gus: tizerinde sekte olmasiyla
birlikte cumhur ulemanin G.éys izerinde vakfin evld oldugunu soylemesi, Turkge
medllerde dyet i¢in verilen medllerle de uyum arz etmesi agisindan Uuéys tizerinde vakfin
evld oldugunu ifade eden alametin yani sira sekte alametinin konulmasinin daha uygun
olacag1 kanaatindeyiz. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda
da ilgili yere vakfin evla oldugunu ifade eden (J3) isareti yam sira sekte alameti

konulmustur.

3.28. Sad Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Sad, 38/21
725 Dbt 1555 Bl a1 LT s
2\\_;,/".)J’"‘/J J))—w-’/(v;»ﬂ;'-‘ ;« Sl ey

“Sana davacilarm haberi geldi mi? Hani onlar duvart asarak mabede

girmiglerdi.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette (Ma;..!\ 5 cumlesi
uzerine (p) alameti konularak uzerinde vakfin lazimi olduguna isaret edilmistir. DIB’in
vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayn1 alameti koymus,
sebebini su sekilde agiklamistir. “Cinki 3|, oldi’'in zarfi degildir. Bilakis ciimlenin
takdiri 31 ;8315 seklindedir.”*’

6 Pakdil, 74 ’lim Tecvid ve Kiraat, s. 211; Benzer ifadeler icin bkz. Cetin, Kur'an Okuma Fsaslari, s.

251; Karagam, Kur 'an’t Kerim'in Faziletleri ve Okunma Kaideleri, s. 347.
$7  Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 366.
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Yukanda zikredilen ayette s6z konusu yere (p) alametinin konulmasinin uygun
olmadigi kanaatindeyiz. Zira (p) alameti vaslin sahth hi¢bir vechinin olmadigini,
cimlenin vasl edilmesi durumunda mananin bozulacagini ifade etmektedir. Nitekim
Secavendi, ilgili yerin vasl edilmesi durumunda 3{’in oli’in zarfi olarak anlagilacagini,
bunun ise ger¢eklesmesi imkansiz bir mananin olugmasina neden olacag endisesi
tagitmistir. Ancak boyle bir endigeye gerek olmadigi kanaatindeyiz. Cunki Kur’an
okuyucusu yahut dinleyicisi, davacilarin mabedin duvarini agarak Déavud (as.)’1n yanina
girdikleri sirada sozii edilen haberin Peygamber (as.)’a geldigi seklinde gerceklesmesi
imkansiz olmakla birlikte gereksiz bir digiince gelmez. Zira ayetin bunu kastetmedigi
kolayca anlagildigindan ayetin ne sekilde sahih anlam alacagina bakilarak ona gore
i’rAbinin yapilmast ya da mahz(f takdir edilmesi gerekir.**® Bu baglamda Zemahseri ve
Beyzavi dyet ile ilgili sunlari soylemislerdir: “3i edatinin, B yahut L3l ya da mahzif bir
fiil ile mansib edilmis olmasi digiinilebilir. 35 ile mansib olmast imkansizdir. Zira
haberin Peygamber (as.)’a gelmesi, Davud (as.) zamaninda olmayip ayetin ntziliyle
birliktedir. &) ile mansib olmasi da mimkin degildir. Zira LJi Peygamber (as.)
zamaninda olmayip Davud (as.) zamamindadir. Dolayisiyla 5’in mahzQf ile mansib
edilmis olmasindan bagka bir segenek kalmamaktadir. Bu durumda ciimlenin takdiri; &3
Q\?’..;\ 5555 5L (Ma;._!\ Vsu u B “Sana, davacilarin muhakemelesmek i¢in duvart agip
mabede girdikleri haberi geldi mi?” seklindedir.*

Ibnu’l-Enbari, Nahhis ve Dani ilgili yerde vakftan s6z etmemis,*”

UsmUni ise
vakfin cadiz olmadigim su sekilde agiklamistir; “sonrasinda gelen 3 edati zarf olup
takdiri; V‘“”"“ VS & seklinde bir mahzif ile mansiptur. Dolayistyla 3’deki amil igerdigi
fiil manasindan 6tiiri Vsu kelimesidir.”*"

Yukaridaki bilgilerden s6z konusu yerde vakfin 1dzimi olmadig anlagilmaktadir.
Zira gorugleri zikredilen butin mufessirlerin yani sira vakf ve ibtida alimlerinden
Usm(ini, vakfin zorunlu goriildiigii ciimlenin sonrasinda gelen 3’in, mahzif ile manstb

oldugunu soylemislerdir. Bu ise vakfin 1dzzm1 olduguna gerekge olarak ilgili yerin vasl

% Bkz. Taberi, Camiu l-Beyan, V, 291; Eba Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 263.

$9  Zemahseri, el-Kessdf, IV, 82; Beyzavi, Envdru’t-Tenzil, I, 41; Ayrica bkz. Mekki b. Ebi Talib,
Mugkilu I'rabi’l-Kur én, 11, 624; Siddik Hasan Han, Fethu 'l-Beydn, X11, 25; Devis, I 'rdbu’I-Kur’dn
ve Beydnuh, VIII, 346.

860 Tbnu’1-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 861; Nahhas, el-Kat’ ve I-I tindf, s. 597, Dani, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 481.

81 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 328.
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edilmesi durumunda 3in ol in zarfi oldugu seklinde anlagilacagi endigesinin yersiz
oldugunu gostermektedir. Zira 31, okl "in zarfi olmayip, fiil anlamini ifade eden mahzif
VSL; kelimesinin zarfi olmaktadir. Bu durumda séz konusu yerde vakfin lazimi

oldugunu soylemek bir yana vakfin caiz olmamasi dahi s6z konusu olabilir.

Ayrica yukarida gorisleri zikredilen vakf ve ibtida alimleri, ilgili yerde vakfin
lazimi oldugunu soylemeleri bir yana vakftan dahi s6z etmemis olmalari, en azindan
ilgili yerde vakfin 1dzzmi olmadigini ifade etmektedir. Zira UsmGni’nin de vakfin caiz

olmadigini séylemis olmasi, bu kanaatimizi desteklemektedir.

13+ ‘:in

Yukarida soylenenlerin yani sira ayrica Secavendi’nin vakf yeri ile ilgili
amili mahzaf olup takdiri; 3| ;331 seklindedir” ifadesi de vaslin cdiz olabilecegi seklinde
anlagilabilir. Zira vakf halinde mahzifun takdir edilmesinin caiz olmasi, vasl halinde de
takdir edilmesinde engel bulunmayacagini ifade etmektedir. Ayrica mushaflarda benzer
ifadelerin oldugu bazi yerlerde herhangi bir vakf alameti konulmamis ya da mutlak
sekilde vakfin oldugunu ifade eden (L) aldmeti konulmustur.*” Secavendi de ilgili
yerlerde 3in, takdiri :33 olan mukadder bir fiile mutaallik oldugunu sdylemis,

dolayisiyla vakfin 1dzimi olmadigini séylemistir.*®

Bu nedenle ilgili yere herhangi bir
alametinin konulmamasi, konulmast durumunda ise vakfin caiz oldugunu ifade eden
herhangi bir aldmetin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de

basimi yapilan mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

b) Sad, 38/41

Gius 5830

. ¢
(D) S5 ity Blat il e J55 0365 S
am? L A B - < AN oo

“(Ly Muhammed!) Kulumuz Eyyiab’u da an. Hani o, Rabbine, “Seytan bana bir

yorgunluk ve azap dokundurdu’ diye seslenmisti.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette <& kelimesi
lizerine (¢) alameti konularak iizerinde vakfin 1dzimi olduguna isaret edilmistir. DIB’in
vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayni1 alameti koymus,

nedenini su sekilde agiklamistir: “Ciimlenin vasl edilmesi durumunda 3 edati, $3i5

62 Bkz. s. 86.
83 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtidd, s. 190-274-380-381-402.
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fiilinin zarfi olarak anlasilacak, bu ise ger¢eklesmesi imkansiz bir mananin olugmasina

neden olacaktir. Halbuki 3/’in amili mahz{ftur.”*"*

Yukanda zikredilen yere (p) alametinin konulmasinin uygun olmadig
kanaatindeyiz. Zira (p) alameti cumlenin vasl edilmesi durumunda mananin
bozulacagini ifade ettiginden, vakfin lazzimi olduguna isaret etmektedir. Nitekim
Secavendi ilgili yerin vasl edilmesi durumunda 3I’in, ;835 fiilinin zarfi olarak
anlagilacagini, bunun ise gerceklesmesi imkansiz bir mananin olugmasina neden olacagi
endisesi tagimigtir. Ancak boylesi bir endige gerek yoktur. Zira Kur’an okuyucusu yahut
dinleyicisi, emrin muhatab1 olan Peygamber Efendimiz’in, Eyy(b (as.)’in Yice Allah’a
nida ettigi zamana giderek onu anlatmasi seklinde gerceklesmesi imkansiz olmakla
birlikte gereksiz bir digince gelmez. Cinkii ayetin bunu kastetmedigi kolayca
anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu tiir yerlerde ayetin ne sekilde sahih anlam alacagina
bakilarak ona gore dyetin i’rAbinin yapilmasi ya da mahzif takdir edilmesi gerekir.*”
Goriuglerine basvurulan miifessirler ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde, 3’in Giz’ye

bedel oldugu séylenmistir."

Ibnuw’l-Enbari, Nahhds ve Dani so6z konusu vyerde vakfin yapilip

867

yapilmayacagindan bahsetmemis,*” Usm(ni ise 3’in mukadder bir fiil ile mansib

edilmesi durumunda vakfin caiz olacagini sdylemistir.*®

Yukaridaki bilgilerden s6z konusu yerde vakfin 1dzimi olmadig anlagilmaktadir.
Zira miifessirler ve i’rdbu’l-Kur’an ile ilgili yazanlar, 3’in Gi:2’ye bedel oldugunu, bu
ise ilgili yerde vakfin caiz olmasini dahi tartisilir hale getirmektedir. Ciinkii Secavend;,
bedel zikredilmeden ciimlenin tamamlanmayacagindan vakfin uygun olmayacagini
soylemistir.*® Ayrica gorisleri zikredilen vakf ve ibtida alimlerinin ilgili yerde vakfin

lazzm1 oldugunu séylemis olmalar soyle dursun, vakftan dahi s6z etmemis olmalart en

864 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 367.

86> Taberi, Camiu’l-Beydn, V, 291; Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 263.

866 Zemahseri, el-Kessdf, IV, 98; Ebl Hayyan, Bahru I-Muhit, 1X, 161; Beyzavi, Envdru t-Tenzil, 1, 48;
Nesefi, Meddriku’t-Tenzil, IV, 35; Ebussulid, Irsddu Akli’s-Selim Ile Mezdya 'I-Kur dni’l- Kerim,
VII, 228; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beydn fi Makdsidi’I-Kur’dn, XI1, 49; Harrat, Muskilu 'rdbi’l-
Kur’én, 1, 455; Dervis, I'rdbu’l-Kur’dn ve Beydnuh, VIII, 366; Safi, el-Cedvel fi 1’rabi’l-Kur dn,
XXIIL, 127.

7 Tbnu’1-Enbanr, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 862; Nahhas, el-Kat’ ve I-I tindf, s. 600; DAni, el-Muktefi
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 484.

88 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 329.

89 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 125.
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azindan vakfin 1dzzm1 olmadigini ifade etmektedir. Usm{ni’nin ise ilgili yerde vakfin

caiz olmadigint sdéylemis olmasi, bu kanaatimizi desteklemektedir.

Aslinda Secavendi’nin vakf yeri ile ilgili “>’in amili mahz0f olup, takdiri; ;551
Sl/’dir.” ifadesi, vaslin cédiz oldugu seklinde anlagilabilmektedir. Zira vakf halinde
mahzOfun takdir edilebilir olmasi, vasl halinde de takdir edilmesinde engel
bulunmayacagi anlamina gelmektedir. Nitekim Usmini vakf yeri ile ilgili
aciklamasinda, 3’in, takdiri ;531 olan mahz0f bir fiile mutaallik edilmesi durumunda

vakfin caiz olacagini soylemistir.

Ayrica mushaflarda benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde vakfin cdiz oldugunu
ifade eden aldmet konulmus, Secdvendi’de so6z konusu yerlere ayni alametleri

" Bu nedenle ilgili yere de herhangi bir alimeti konulmamasi, konulmasi

koymustur.
durumunda vakfin cdiz oldugunu ifade eden alametlerden birinin konulmasinin uygun
olacag1 kanaatindeyiz. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda

da sz konusu yere herhangi bir alamet konulmamistir.

3.29. Zumer Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Zumer, 39/3

UM{ It

“lyi bilin ki, halis din yalmiz Allah ndir. O ’nu birakip da baska dostlar edinenler,

4’-\ R

[\, )LaSUDLSﬁu.AQS.L@a‘J f)

“Biz onlara sadece, bizi Allah’a daha c¢ok yaklastirsimlar diye ibadet ediyoruz”
diyorlar. Siiphesiz Allah, ayriliga diistiikleri seyler konusunda aralarmda hiikiim
verecektir. Siiphesiz Allah, yalanci ve nankor olanlart dogru yola iletmez.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 443 . | jfé\ :ﬁ.ﬁ\g
syl cimlesi tizerine (¢) alameti konularak uzerinde vakfin lazimi olduguna isaret
edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettii Secavendi de ilgili yere ayni

alameti koymus, nedenini su sekilde agiklamistir: “Ciinkii sonra gelen ciimlenin takdirt;

870 Bkz. s. 84-85.
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FENEEE 5554 seklindedir. Ciimle vasl edilecek olursa (=45 L ciimlesinin Allah’a ait bir

ifade oldugu anlasilacak, bunun ise dogru olmadig agiktir.”®”!

Goruglerine bagvurulan tefsirlerde ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili kaynaklarda, ayet

<

su sekilde 1’rab edilmistir: ‘gﬁ.}j\j mubtedd, haberi ise (,.@.w V.i& ol u\ ciumlesi ya da &

23235 ciimlesinden once, takdiri 54545 olan bir mahziiftur. e 452 ) & ciimlesi olmast
durumunda ﬁqu L sk cimlesi hal olmaktadir. Nisabari ayrica ilgili yerin vasl
edilmesi durumunda, ﬁqu L ciimlesinin Allah’tan ihbar mahiyetinde bir ifade oldugu
seklinde anlasilacag1 gerekgesiyle vakfin 1dazimi oldugunu sdylemenin biiyiik bir yanilg
oldugunu soylemigtir. Zira mubtedd ve haberin birbirinden ayirt edilmemesi
gerekmektedir.”®”

Ibn Atiyye ve Razi ise ayetin takdirinin; \H ﬁ.x..u b Oslsks ;L;Jj 035 G | e S
A S 6,552 seklinde olup, & .4 fiilinin mahzaf haber oldugunu séylemislerdir.*”

Ibnu’l-Enbari ve Dani, séz konusu yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan soz
etmemis, Nahhas vakfin cdiz olmadigini,*” Usmini ise mubtedd konumunda olan
gﬁ.ﬁ\;’ye takdiri ujj 4 fiili olan mahzGf bir haberin getirilmesi durumunda vakfin hasen
olacagin, ﬁJ....u L ctimlesinin gﬁ.ﬁ\;’nin haberi yapilmast durumunda ise vakfin caiz
olmayacagini sdylemistir.”*"

Yukanda zikredilenlerden, séz konusu yere (¢) alametinin konulmasinin uygun
olmadig1 anlagilmaktadir. Secavendi’nin s6z konusu yerin vasl edilmesi durumunda &
ﬁJ....u ifadesinin Allah’a ait ihbar mahiyetinde bir ifade olacagi seklindeki endisesi
uygun degildir. Cunku ilgili yerde vakf edildiginde cumle; “O’nu bwakip da baska

dostlar edinenler,” seklinde olup haberi zikredilmediginden eksik kalmaktadir. Tam bir

¥ Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 370.

¥2 Nisabari, Gardibu’l-Kur’an, V1, 393; Zemahseri, el-Kessaf, 1V, 113; Bakili, Kesfi'I-Muskildt ve
Idéhi’l-Mu dilét, s. 1159; Beyzavi, Envdru’t-Tenzil, 1, 57; Benzer ifadeler i¢in bkz. Ebi Hayyan,
Bahru’I-Muhit, 1X, 183; Siddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, X1, 79.

83 Ahfes, Madni’l-Kurén, 111, 22; Begavi, Medlimu't-Tenzil, 1, 104; Ibn Atiyye, el-Muharrer el-Veciz

fi Tefsiri Kitabi’l Aziz, 1V, 588, Razi, Mefatihu’I-Gayb, 1, 3833; Benzer ifadeler i¢in bkz. Ferra,

Madni’l-Kur’dn, 1V, 111; Kurtubi, e/-Cdmi li Ahkdmi’l-Kur’dn, XV, 233; Nesefi, Meddriku’t-

Tenzil, IV, 41; Semerkandi, Bahru I-Ulim, 111, 68; Dervis, I 'rdbu’l-Kur’dn ve Beyanuh, VIII, 388;

Safi, el-Cedvel fi ['rabi’l-Kur’dn, XXIII, 150.

Zira @ﬁ\g mubteda olup haberi heniiz gelmemistir.

85 fonu’l-Enbar, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 867, Dan, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 487,
Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 605; Usmini, Mendru I-Hudd, s. 332.

874
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cimle olmast igin ise, takdiri ujj .4 olan mahzaf bir fiilin getirilmesi gerekmektedir. Bu
durumda kavl ve mekdlu (fiili ve mef’Gli) zikredilmemis olacagindan yine ciimle eksik

kalacaktir.

Ayrica Secavendi’nin vakfin 1dzim1 olduguna gerekge olarak ﬁJ....u L ctimlesinin
takdirinin, ﬁ.)wu b ujj .4 seklinde oldugunu sdylemis olmast, vaslin céiz olduguna isaret
olarak degerlendirilebilir. Zira vakf halinde mahzifun takdir edilebilir olmasi, vasl
halinde de takdir edilebilecegini ifade etmektedir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen
mealde anlagildig1 iizere miiracaat edilen diger meéllerde de sz konusu yer, & o5k
ﬁJ....u seklinde takdir edilmis ve vasl dikkate alinarak Ayetin meali verilmistir.*” Bu
nedenle ilgili yere herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmasi durumunda ise
vakfin cdiz olmadigini ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine,
Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet

konulmamustir.

b) Zumer, 39/4

759568 Al a0 55 Bl a5 G 318 & il oV 13T s O 401 3151 5]

S ~

“Eger Allah bir ¢ocuk edinmek isteseydi, yarattiklarindan diledigini secerdi. O,
bundan wuzaktir, yiicedir. O, bir ve her sey iizerinde mutlak otorite sahibi olan
Allah’tir.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 1103 Jsds 1 40 3151 3
s b oslz & u‘u&py cumlesi tzerine (Y) alameti konularak tzerinde vakfin céiz
olmadigina isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi
de soz konusu yerin vasl edilerek Allah’in hemen tenzih edilmesi gerektigini soylemis,

aym alameti koymustur.®”’

Yukanda zikredilen ayette soz konusu yere (Y) aldmetinin konulmasinin uygun
olmadigt kanaatindeyiz. Zira ilgili yerde vakf edildiginde, “Eger Allah bir ¢ocuk
edinmek isteseydi, yarattiklarmdan diledigini segerdi.” seklinde tam bir cimle

olugmaktadir. Sonra gelen &z cimlesinden ibtidd edildiginde ise “O, bundan

6 Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
87 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 370.
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uzaktir.” geklinde hem anlam agisindan oncesinden bagimsiz tam bir cimle olugmakta

hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakfin olup olmadigindan bahsedilmemis,

ancak her iki cimle ayr ayn ele alinarak ayet tefsir edilmistir.””® I'rabu’l-Kur’an ile
ilgili eserlerde ise &tses ifadesinin isti’nafi bir ciimle olmakla birlikte i‘tirdz1 bir ciimle

olabilecegi de soylenmistir.®”

Ibnu’l-Enbari ve Dani séz konusu yerde vakftan soz etmemis, Usmini vakfin

hasen oldugunu, Nahhais ise vakfin #dm oldugunu sdylemistir.**

Yukanidaki bilgilerden, ilgili yerde (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadig
anlagilmaktadir. Zira sonrasinda gelen s ifadesi, oncesindeki ciimle ile anlam ve
lafiz agisindan arasinda herhangi bir bag bulunmamaktadir. Nitekim ayet i¢in yukarida
verilen medlde anlagildigl tizere muracaat edilen diger meallerde de s6z konusu yerde

vakf dikkate alinarak dyetin meali verilmistir.*®'

Ayrica mushaflarda benzer ifadelerin oldugu yerlerde ya herhangi bir alamet

konulmamis,** ya (L) alameti,*

ya da (p) alameti konularak vakfin lazimi olduguna
isaret edilmis,*™ DIB’in vakf yerleri icin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili
yerlere aym aldmeti koymustur.®” Dolayisiyla s6z konusu yere de herhangi bir alimetin

konulmamasi, konulmasi durumunda ise vakfin caiz oldugunu ifade eden alametlerden

8% Bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beydn, XXI, 252; Nisabari, Bahiru’l-Burhdn fi Madni l-Mugkilati’I-Kur an,
VI, 394; Nahhis, Madnil Kur'dn, V1, 151; Zemahseri, el-Kessdf, 1V, 114; Kurtubi, e/-Cdami li
Ahkémi’l-Kur’dn, XV, 234; Ebd Hayyan, Bahru’l-Muhit, 1X, 184; Ton Kesir, Tefsiru I-Kur dni’l-
Azim, VII, 85; el-Hazin, Lubdbu’t-Te vil fi Medni’'t-Tenzil, V1, 67, Siddik Hasan Han, Fethu ’I-
Beyan, XII, 80.

89 Harrdt, Muskilu ['rabi’l-Kur’an, 1, 458; Dervis, I’rabu’l-Kur’an ve Beyanuh, VIIL, 390; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XXIII, 152.

80 Tonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 867; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 605; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 487; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 332.

¥ Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakf1; S. Ates; M. Esed.

%2 Bkzs. 72.

%3 Bkzs. 72.

¥4 Bkzs. 73.

%5 Bkz Secavendi, el-Vakfve I-Ibtida, s. 187-188-232.
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birinin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da ilgili yere () aldmeti konulmustur. ™

3.30. Mu’min Siresindeki Vakf isaretleri

a) Miimin, 40/28

85 e il 4550 365 4 5 ol 1S5 0,1 Blay) 4285 836 I o 2ot 145 065

113

iravun ailesinden, imanmni gizlemekte olan miimin bir adam soyle dedi:
“Rabbim Allah’tr, dedigi i¢cin bir adami oldiirecek misiniz? Hdlbuki o, size

Rabbinizden apagtk mucizeler getirdi...”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette ‘.3 j@ JG;
tizerine () alameti konularak iizerinde vakfin cdiz olduguna isaret edilmistir. DIB’in
vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendl de so6z konusu yere ayni alameti
koymus, ancak vakfin uygun olmadigini su sekilde agiklamistir: “Her ne kadar burada
vakfin cdiz oldugu soylenmigse de dogrusu ayetin vasl edilmesidir. Ciinkii s6zii edilen
kigi, Firavun ailesindendir. Firavun ailesinden olmadig kabul edilse dahi sonra gelen
cimle bahsi gegen mumini vasfettiginden, mevsOf ile sifatin birbirinden ayirt
edilmemesi gerekir.”*"’

Taberi, vakf yeri ile ilgili sunlarn soylemistir: “Her ne kadar bahsi gegen mimin
kiginin Israilogullarindan oldugunu soyleyenler, .3+ ifadesi iizerinde vakfin uygun
olacagini, Firavun’un ailesinden oldugunu soyleyenler ise uygun olmacagini

soylemislerse de bu dogru degildir.***

Cunka burada vakfin olup olmamasi, mimin
kisinin Israilogullarindan olup olmamasina bagl degildir. Zira vakf edilecek olursa kavl
ve mekdl (fiill ve mef’Gl) birbirinden ayrilmis olacagindan mana tamamlanmamaktadir.

Bu durumda ciumle; “Miimin bir adam dedi.” seklinde olup miimin kiginin ne dedigi

¢ Ezheru’s-Serif Mushaflarinda ilgili yere vakfin 1azimi olduguna isaret eden alamet konulmustur.

Bkz. Ismail Sadik e/-Vakfit 'I-Lazim fi’I-Kur éni ’I-Kerim, s. 68.

87 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 376.

%% Tabari, bahsi edilen miimin kisinin Firavun ailesinden oldugu goriisiindedir. Zira Firavun onun
soziinii dinlemis, Musa’y1 6ldiirmemistir. Eger Israilogullarindan olsaydi, Firavun onun séziinii
dinlemez, Musa’y1 6ldiirmeye yeltenirdi.” Bkz. Taberi, Cdmiu 'I-Beydn, XXI, 376.
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anlatilmamis olacaktir.”™ Diger mufessirler ise miimin kisinin Firavun’un ailesinden

oldugunu soylemis, vakf ile ilgili herhangi bir agiklamada bulunmamslardir.*”

Ibnu’l-Enbard, Nahhds ve Dani, mimin kisinin Israilogullarindan oldugunu
soyleyenlerin  *.5% ‘j’) JG; cumlesi tzerinde vakf ettigini, Firavun’un ailesinden

oldugunu sodyleyenlerin ise vakf etmediklerini soylemislerdir.™”

Usmiini ise sozii edilen
miimin kisinin Israilogullarindan oldugu kabul edilsin ya da edilmesin her iki durumda
daa ilgili yerde vakfin caiz olmadigini su sekilde savunmustur, “Mimin kisinin
Israilogullarindan oldugu kabul edilecek olsa dahi sonra gelen ciimle bahsi gegen
miimini vasfettiginden mevsif ile sifatin birbirinden ayirt edilmemesi gerekir.”**
Yukarida soylenenlerden hareketle ilgili yerde vakfin cdiz olmadig
anlagilmaktadir. Zira Secavendi’nin yani sira Taberi ve Ugm{ni de sézi edilen miimin
kisinin, Firavun ailesinden olmadigi kabul edilecek olsa dahi kavl ve mekll birbirinden
ayrilmig olacagindan vakfin uygun olmayacagini séylemiglerdir. Buna ragmen hem
Secavendi tarafindan hem de mushaflarda ilgili yere vakfin caiz olabilecegi alametinin
konulmasi kanaatimizce uygun degildir. Kaldi ki yukarida ayet i¢in verilen meélden
anlagildigi lzere miracaat edilen diger meallerde de so6zii edilen mimin kiginin
Firavun’un ailesinden oldugu kabul edilerek ayetin meali verilmistir.*” Dolayisiyla ilgili
yere vakfin cdiz oldugunu ifade eden herhangi bir alaimetin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise vakfin caiz olmadigini ifade eden (Y) alametinin konulmast uygun
olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere

herhangi bir alamet konulmamuistir.

89 Taberi, Camiu ’l-Beydn, XXI, 376.

¥0  Bkz. Zemahseri, el-Kessdf. IV, 167; Eba Hayyan, Bahri ’I-Muhit, 1X, 251. Benzer ifadeler igin bkz.
Ibn Ebi Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, X, 3266; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyin, V, 152; Beyzavi,
Envdru’t-Tenzil, 1, 90; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, VII, 140; Tbn Teymiyye, Dakdiki 't-
Tefsir, 1, 314; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 571; Sankiti, Edvau’l-Beyan fi Iddhi’l-Kur dn-i bi’l-Kur dn, V1,
383; (Miifessirler, mii'min kiginin, G.> &f & u‘b o Uy 22 “Basimiza geldiginde bizi Allah’in
azabindan kim kurtarir?” seklindeki ifadesinin, onun Israilogullarindan oldugunun kamti oldugunu,
zira Israilogullarindan olsaydi, béyle bir endisesi olmazd:.”

¥ fonu’l-Enbar, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 871; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I'tindf, s. 616-617; Dani, el-
Muktefa fi’l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 493.

¥ Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 338.

¥3  Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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b) Miimin, 40/46

(5 Nl 38T G3ep O il 3T Bl 508 35 e B4 e 8,800 300

“(Oyle bir) ates ki, onlar sabah aksam ona sunulurlar. Kiyametin kopacagi giinde

de, “Firavun ailesini azabin en siddetlisine sokun” denilecektir.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen Ayette ielill ws., £33
cimlesi Gizerine () alameti konularak tizerinde vakf oldugu belirtilmistir. DIB’in vakf
yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere aymi alameti koymus,
sebebini su sekilde agiklamigtir: “Aelell 4,5 £33 cumlesi dncesine atfedilsin ya da isti’nafi
kilinsin her durumda tizerinde vakf cdizdir. Fakat {,2e5 1,0 ciimlesi vasl edilecek olursa,
i)l 4,8 p355 izerinde vakf evladir. Zira bu durumda daha sonra gelen 341 325 Ji 1,13
g})\fu:!\ cumlesinin takdiri MJ J& olup, ayet su anlamdadir; “Onlara denilir ki ey Firavun

’

ailesi! Azabm en siddetlisine girin.” yahut “Zebanilere denilir ki! Ly Zebaniler!

Firavun ailesini azabm en siddetlisine koyun.”™*

Taberi, ayet ile ilgili sunlar soylemistir: “Firavun ailesi suda bogulduktan sonra
ruhlari sabah aksam atese arz olunmaktadir. Bu durum kiyamete kadar devam edecektir.
Kiyamet koptugunda ise onlara; iisll 3&l &35 J 1d=30 denilecek ve atese
atilacaklardir.”®>

Benzer bir ifadeyle Razi soyle demistir: “Ashabimiz, /me) b le Oetorag 3N
cimlesinin kabir azabina delil oldugunu soylemiglerdir. Ctunki ayette Firavun ailesinin
sabah aksam atese arz olunduklari anlatilmaktadir. Bilindigi tizere diinya hayitinda
Firavun ailesi sabah aksam atese arz olunmamustir. Ayette kiyamet giini de
kastedilmemigtir. Ciinkii sonra gelen sl 251 35 Jls 3t deLay 655 py; ifadesi,
Firavun ailesinin kiyametten sonraki azabini anlatmaktadir. Dolayisiyla sabah aksam
atese arz olunma sadece berzah alemindedir.”**

Beyzavi, Ibn Teymiyye ve Ibni Kesir, ayet ile ilgili sunlari soylemislerdir:
“Firavun ailesinin ruhlar, kiyamete dek sabah aksam atese arz olunacaktir. Kiyamet

koptuktan sonra ise cesed ile birlikte atese atilacaklardir. Bu nedenle i 0d Gle &,dosag A0

¥4 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 377-378.

9 Taberi, Camiu l-Beyan, XXI, 396. Celalen sahibi de aym sekilde Ayeti tefsir etmistir. Bkz. Tefsiru -
Celdleyn, s. 574.

¥6  Raz, Mefatihu’lI-Gayb, 1, 3909.
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L2253 ciimlesinin akabinde _lisll 351 d3253 I 1,130 &eall 5,5 535 denilmistir. Bu ayet,

berzah aleminde azabin olduguna dair Ehl-i Siinnet’in en temel delillerindendir.”*’
Kurt(ibi, L...ij 1\)3_2 el dsdop3 50 cimlesi ile anlam tamamlandigi igin Gzerinde
vakf edilmesi gerektigini, sonra da el W‘i’ ¢35 seklinde ibtida edilerek cumlenin vasl

ile okunmasi gerektigini soylemistir.*”

Nahhas, Begavi ve Eb(i Hayyan 25 154¢ ciimlesi ile mananin tamamlandigini,
felad b5 pus cumlesinin ise takdiri; MJ J& olan bir mahzifa mamul oldugunu
soylemislerdir.”*”

Sankitl (1325/1973) ise soyle demistir: “Yiice Allah, Firavun ailesinin dinyadaki
azab ile ilgili o3e50 Ji LEJ.;\) “Firavun ailesini suda bogduk.” buyurmustur. Berzah azabi
ile ilgili, kass 5aé Gl b.053 381 “(Firavun ailesi) sabah aksam atese arz olunurlar.”

demistir. Ahiret azabi ile ilgili ise il Sl Oy I b.L’.s\ ERAl UE" ¢35 “Kiyametin

’ ’

kopacagi giinde, “Firavun ailesini azabm en siddetlisine sokun’ denilecektir.’

buyurmustur.”*”

Ibnu’l-Enbéri, Nahhas ve Dani LM@ i )& ciimlesi tizerinde vakfin zdm oldugunu,
ielad) 455 g5 cimlesi tizerinde ise vakf olmadigint sdylemislerdir.”" Usmani ise 4,5 a5
ielell ciimlesinden once J}fﬁ) seklinde bir fiilin takdir edilmesi durumunda, me) 1\)3_49
tizerinde vakfin #m oldugunu, bu durumda zaruret olmadan ieLsll b5 pys cumlesi

tizerinde vakfin dogru olmayacagini sdylemistir.””

Yukarnida zikredilenlerden el ¢ 45 ¢35 cumlesi uzerinde vakfin uygun olmadigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla Gzl Cﬁ‘i’ ¢35 cumlesinin isti’nafi yapilmas: durumunda
dahi tizerinde vakfin cdiz oldugu sOylenenmez. Ciinkii bu durumda cumle; “kiyametin

kopacag giin” seklinde eksik kalmaktadir. Nitekim gorigleri zikredilen miifessirlerin

¥7  Bkz Beyzavi, Envdru t-Tenzil, 1, 95; Ton Kesir, Tefsiru’I-Kur dni ’l-Azim, VII, 146; ibn Teymiyye,
Daldiki 't-Tefsir, 111, 191.

88 Kurtubi, el/-Cami li Ahkémi’l-Kurén, XV, 320.

9 Nahhas, I rabu’l-Kur’an, 1V, 35; Begavi, Medlimu t-Tenzil, I, 341; Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, 1X,
262; Benzer ifadeler igin bkz. Harrit, Muskilu ['rdbi’l-Kur’an,1. 472; Dervis, I rabu’I-Kur’dn ve
Beydnuh, VIII, 493.

%00 Sankiti, Edvdu ’l-Beydn, 43. 34.

* " fonu’l-Enbari, /ddhu’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 872; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I tindf, s. 619; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 494.

P2 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 339.
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tamami {eLsll ¢ ¥ ¢35 cumlesini isti’nafi yapmak suretiyle vasl halinde ayeti tefsir etmis,
goruslerini zikrettigimiz vakf ve ibtida alimlerinden higbiri, ilgili yerde vakfin oldugunu
soylememistir. Bunlarin yani sira dyet i¢in yukarida verilen Turk¢e medlde anlasildigt
lizere muracaat edilen biitiin mealler de /L..wp) i ,i& cimlesi tizerinde vakfi, &eLa) Cﬁ‘i’ £33
ciimlesinde ise vasl dikkate alarak Ayetin medlini vermislerdir””® Dolayisiyla s6z
konusu yere herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmasi durumunda ise
vakfin caiz olmadigini ifade eden alametlerden birinin konulmasi uygun olacaktir.
Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda s6z konusu yere

herhangi bir alamet konulmamistir.

¢) Miimin, 40/69-70

;/3)..:../9 L’.Li.j 4 L’..L.zjf.a.,j uLISJL \jjfﬁ &,Jj] (@2 C))_;}‘ﬁj u‘L’\ & gb\ 2 jjélé' &’Jj\ u“/,z V’“

=
S

S0 5alsg

S
-

“Allah’m dyetleri hakkinda tartisanlar: gormedin mi? Nasil da dondiiriiliiyorlar?
Onlar, kitabr (Kur'an’i) ve elgilerimize gonderdiklerimizi yalanlayanlardr. Onlar
ileride bilecekler.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen dyette &5 L,,.\,\ Uzerine
hem muénaka aldmeti hem de (;) alameti, il o sl s uL..(JL \533 UJJJ\ ciimlesi
lizerine ise mudnaka alameti ve (<) alameti bir arada konulmustur. Secavendi ise
birinci vakf yerine sadece (C) alametini, ikincisine ise sadece () alametini koymusg
sebebini su sekilde agiklamigtir: “Zira i, Osoy2s  fiilindeki zamire bedel
olabilmektedir. Sonra gelen &.4li; (y<b ciimlesi ise tehdit mahiyetinde oldugu igin
ibtidd edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Ayrica UJJJ\ mubtedd, O,k Gpad
ctimlesinin ise haber olmasi miimkindar.”**

Taberl ve 1’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserler, ikinci gﬁ.ﬁi’nin oncesindekine sifat

oldugunu soylemislerdir.™® Bazi mifessirler ise ikinci 5,20’nin oncesindekine bedel

%3 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

%1 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 378-379.

%5 Taberd, Camiu ’l-Beyan, XXI, 414; Harrat, Muskilu I 'rabi’l-Kur’dn, 1, 475; Safi, el-Cedvel fi I 'rabi’l-
Kur’dn, 24. 273.
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olabilecegi gibi, mahz(f bir mubteddya haber yahut zemm’in mansibu oldugunu

soylemislerdir.”®

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani her iki yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan

7 Usmini ise soyle demistir; “:ﬁ.ﬁi’nin mubtedd yapilmasi

soz etmemislerdir.”
durumunda 6ncesindeki ayet sonunda vakf #dm, mahzif bir mubtedaya haber yapilmasi
ya da takdiri LS"" olan bir fiilin mansdbu yapilmasi durumunda ise kdfidir. Zira Gy
byalsg climlesi 'tehdit mahiyetinde oldugundan ibtida edilebilmektedir. Dolayisiyla Gz}
tizerinde vakf hasen yahut kdfidir.”*"

Secavendi’nin vakf yerleri ile ilgili soylediklerinden ayette muéanaka vakfina
isaret edildigi anlagilmaktadir. Secavendi, birinci vakf yerinin dyet sonu oldugunu,
uzerinde vakf edilmesi durumunda sonra gelen :ﬁﬁi’nin mubtedd, o,k Copud
ctimlesinin ise haber olacagindan Glz} iizerinde vakfin cdiz olmadigini soylemistir. Bu
durumda ayetlerin meali su sekilde olmaktadir; “Bakmaz misin o Allahin dyetlerinde
miicadeleye  kalkanlara nereden  dondiiriiliiyorlar?  Kitaba ve  Resullerimizi
gonderdigimiz seylere yalan diyenler artik ileride bileceklerdir.” Nitekim Turkge

* Tkincisi ise dyet sonunun

meallerin bircogunda ayetlerin meali bu sekilde verilmistir.
vasl edilerek Glz} tizerinde vakf oldugunu soylemistir. Bu durumda ayetlerin meali su
sekilde olmaktadir, “Allah’m dyetleri hakkmda tartisanlarm, Kitabi ve elgilerimize
gonderdiklerimizi yalanlayanlarin, nasil da dondiiriildiiklerini gormedin mi? Onlar
ileride bilecekler.” Ancak, her ne kadar yukarida gortsleri zikredilen mifessirler ve
’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde :ﬁ.ﬁi’nin oncesine sifat yapilarak bu sekilde bir meal
mimkiin olsa da miiracaat edilen medllerden hi¢ biri ayetin mealini bu sekilde

vermemigtir.

Secavendi’nin soylediklerinin yan1 sira vakf yerleri ile ilgili yukarida
zikredilenlerden, muanaka vakfi oldugu soylenen her iki yerde de vakfin caiz
olabilecegi anlagilmaktadir. Zira UJJJ\, takdiri ﬁ olan mahzQf bir mubtedaya haber ya da

takdiri Ls-"‘ olan bir fiilin manstbu olabilecegi soylenmistir. Nitekim ayet i¢in yukarida

%¢  Ebh Hayyan, Bahru l-Muhit, X, 271; Sevkani, Fethu’I-Kadir, IV, 274; Siddik Hasan Han, Fethu’l-
Beyan, X11, 212; Dervis, I 'rabu’I-Kur’dn ve Beydnuh, VIII, 517.

%7 fonu’l-Enbari, /ddhu’I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 873; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 622; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 495.

%8 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 340.

%% Bkz. Elmalili; Ayrica bkz. O. N. Bilmen; S. Ates; M. Esed.
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verilen medlde anlagildigr tizere miiracaat edilen bazi Tirk¢e medller de :ﬁﬁi’yi takdiri
¢ olan mahzf bir mubtedaya haber yapmak siiretiyle dyetin mealini vermislerdir.”"’
Dolayisiyla s6z konusu yerlerde muédnaka vakfina gerek olmadigi anlagilmaktadir. Bu
nedenle ilgili yerlere herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, konulmast durumunda
ise sadece Glz; tizerinde vaslin evla oldugunu ifade eden alametin konulmasi uygun
olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da sadece

Ly tizerine vaslin evla oldugunu ifade eden ( |.o) isareti konulmustur.

3.31. Fussilet Siiresindeki Vakf isaretleri

a) Fussilet, 41/12

LRy

sl 52 s Uiy plan, I e G55 Ul ol 8 2 305 i b ol i Gndal

“Boylece onlari, iki giinde (iki evrede) yedi gok olarak yaratti ve her goge kendi
isini bildirdi. En yakin gogii kandillerle siisledik ve onu koruduk. Iste bu, mutlak giic
sahibi ve hakkiyla bilen Allah’m takdiridir.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette Grlany lizerine
(») alameti konulmustur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de
ilgili yere (L) alimetini koymus, herhangi bir agiklamada bulunmamistir.”*"!

Taberd, atm tizerinde vakftan s6z etmemis, LE_?; tizerinde vakf ile ilgili ise
sunlar1 soylemistir: “Nahivciler, Us2>5 kelimesinin mansiib edeni hakkinda farkli
gortsler beyan etmislerdir. Bazilari, Use> uuzp , seklinde mahzif bir fiil ile mansib
oldugunu, digerleri ise ciimlenin LG lak~3 manasi iizerine mansib oldugunu, zira (s)

harfi disiriildiginde ayet; ai> G4 sl2ll &5 seklinde oldugunu soylemislerdir.”"

19 Bkz. H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; Ali Bulag; A. Ugur; G. Onan.
1N Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 380.

12 Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XXI, 441. (ikinci goriise gore ilgili yerde vakf caiz degildir.) Benzer
ifadeler icin bkz. Ahfes, Madni I-Kur’an, 1V, 4; Zeccac, I 'rabu’I-Kurdn, 1V, 381; Nahhas, [ rdbu I-
Kur’dn, IV, 52; Begavi, Medlimu 't-Tenzil, V11, 166; Kurtubi, el-Cdami li Ahkdmi’l-Kur'an, XV, 342,
Tefsiru’I-Celdleyn, s. 580; Dervis, I rdbu’I-Kur'an ve Beyanuh, VI, 536; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-
Kur’dn, 24. 288.
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Nisablri ve Zemahgeri, Taberi’nin soylediklerine benzer ifadelerle ayetin uuzp Y
sk~ manasinda olmasimin mimkin oldugu gibi, Ush>; &y molaall Gils; anlaminda

mef ilun lehtl olmasinin da caiz oldugunu sdylemislerdir.””

Ibnu’l-Enbard, her iki yerde vakfin olup olmadigindan séz etmemis, Nahhas ve
Dani Folas, tizerinde vakfin cdiz olmadigini, sk~ tizerinde ise vakfin kdfi oldugunu
soylemislerdir.*™ Usmani ise soyle demistir: “Uai~; kelimesinin, Usi> blaas; seklinde
mahz0f bir fiil ile mansib edilmesi durumunda, Frlas, tizerinde vakf caizdir. Vakf
edilmesi durumunda Usa>; kelimesinden ibtidd edilerek tizerinde vakf edilmesi
gerekmektedir. Ancak climlenin takdirinin; LL_Z%; 1...1) <>)>v...“ tlas; anlaminda olmast
durumunda, sadece Uz2>j tizerinde vakf vardir.”*"®

Yukanda zikredilen bilgilerden Uz2>; kelimesinin iki sekilde mansib oldugu
anlagilmaktadir. Birincisi, LLZ%; 1.._1) <>).>v...“ tlss3 anlaminda manstb oldugudur. Buna gore
las; Uzerinde vakf caiz olmaz. Ikincisi ise climlenin lab>Wllzes 5 seklinde mahzaf bir
fiil ile mansib oldugudur. Buna gore x.las, tzerinde vakf caiz olup, Uaa>5 seklinde
ibtida edilerek tizerinde vakf edilmesi gerekmektedir. Ancak bu gekilde bir tilavetin hog
kargilanmayacagi agiktir. Zira uuz& 5 ctimlesi mukadder olacagindan Uzk>; seklinde
ibtida edilerek tizerinde vakf edildiginde, Secavendi’nin vakf ve ibtidadaki ilkelerine
uygun olmamakla birlikte tilavetin ahengi de bozulacaktir. Nitekim anlam ag¢isindan tam
cimleler olugsmasi durumunda dahi Secdvendi, ma’tGf uzerinde vakfin caiz
olmayacagim soOylemistir. Halbuki ilgili yerde mahzif takdir edilerek ancak tam ciimle
olusabilmektedir. Dolayistyla sadece Uzi~3 tizerine vakfin cdiz olduguna isaret eden
alametin konulmast, Felasy tizerinde ise herhangi bir aldmetinkonulmamasi uygun
olacaktir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen meélde anlagildig1 tizere miracaat edilen
diger medller de de &.lzs, kelimesi uzerine vasl dikkate alinarak ayetin meali
verilmistir.”’® Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da sadece Uzi>;

uzerine (@) alameti konulmustur.

1 Zemahseri, el-Kessaf. IV, 196; Nisabari, Bahiru I-Burhén fi Madni’l-Muskilati’lI-Kuran, VI, 446.
Benzer ifadeler icin bkz. Siddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, X11, 234. (ikinci goriise gore sz konusu
yerde vakf caiz degildir.)

M Tbnu’l-Enbar, Idahu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 876; Nahhas, el-Kat’ ve 'I-I tindf, s. 626, Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 497.

o5 Bkz. Usmani, Mendru’l-Huda, s. 342.

16 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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b) Fussilet, 41/40
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“Ayetlerimiz konusunda (yalanlama amaciyla) dogruluktan sapanlar bize gizli
kalmaz. O hdlde kiyamet giiniinde atese atilan mi, yoksa giiven icinde gelen kimse mi
daha iyidir? Dilediginizi yapm. Siiphesiz O, yaptiklarinizi hakkiyla gormektedir.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette (...N b \)Lz}\/
cumlesi tizerine (Y) alameti konularak tizerinde vakfin cdiz olmadigina isaret edilmistir.
DIiB’in vakf yerleri icin asil kaynak kabul ettigi Secivendi de ilgili yere aym alameti
koymus, sebebini su sekilde agiklamistir: “Sonra gelen % u).hw =9 £\ cumlesi, soz
konusu emrin tehdit mahiyetinde olduguna isarettir. ligili yerde vakf edilecek olursa
emrin mutlak oldugu anlasilabilir. Bunun ise en hafif sekli ibdha (6zgiir olma) dir.
Dolayisiyla ilgili yer vasl edilerek emrin mutlak olarak anlagilmasinin Ontine
gegilmelidir.”*"

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira ilgili yerde vakf edildiginde, ayet i¢in yukarida verilen Turkgce
medlinden de anlasildigr tzere, “Dilediginizi yapm.” seklinde tam bir cimle
olugmaktadir. Sonra gelen %5 O j.hw 59 £\ cimlesinden ibtida edildiginde ise, “Siiphesiz
O, yaptiklarmizi hakkiyla gormektedir.” seklinde hem anlam agisindan Oncesinden

bagimsiz tam bir ciimle olugmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakfin olup olmadigindan bahsedilmis,
ancak tzerinde vakfin sakincali goriildigu cimle ve sonrasi, ayr ayri ele alinarak ayet

918 I:

tefsir edilmigtir. rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise vakfin sakincali goraldugi

ciimlenin sonrasinda gelen 3.z 3,155 L, £ ciimlesinin isti’nafi oldugu soylenmistir.”"

17 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 382.

)18 Bkz. Taberi, Cdmiu ‘I-Beydn, XX1, 478; Salebi, el-Kesfu ve 'I-Beyan, VIII, 298; Maverdi, en-Nuketu
ve l-Uyiin, V, 185; Begavi, Medlimu t-Tenzil, IV, 135. Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, V, 17,
Kurtubi, el-Cami li Ahkdami’l-Kur’én, XV, 366; Beyzavi, Envdru’t-Tenzil, 1, 116; Ibn Kesir,
Tefsiru’I-Kur’dni’l-Azim, VII, 183; e¢l-Hazin, Lubdbu’t-Tevil fi Medni't-Tenzil, VI, 113,
Semerkandi, Bahru I-Ulim, 111, 218; Tbnuw’l-CevZi, Zddu I-Mesir, VII, 262; Ebu’l Abbas Ahmed b.
Muhammed, Bahru 'l Medid, V1, 523; es-Sa’di, Teysiru 'I-Kerimu r-Rahmdn, 1, 750.

Y Dervis, I 'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, V, 569; Harrat, Mugkilu I'rabi’l-Kur’an, 1, 481; Safi, el-Cedvel
Jfi I'rabi’l-Kur’an, 24. 316.
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Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakfin fdm oldugunu, Usmini ise

hasen oldugunu sdylemistir.”*

Yukarnida zikredilenlerden hareketle s6z konusu yerde (Y) alametinin uygun
olmadig1 anlagilmaktadir. Zira emrin mutlak gekilde anlagilabilecegi endisesiyle ilgili
yerde vakfin cdiz olmadig soylenmigse de bunun vakfa engel teskil etmedigi
kanaatindeyiz. Clnki her iki cimle anlam agisindan birbirinden bagimsiz tam ciimleler
olup, siyak ve sibaktan emrin mutlak olmadigi kolayca anlagilmaktadir. Nitekim ayet
icin yukarida verilen medlde anlagildig tizere muracaat edilen diger meallerde de s6z

konusu yerde vakf dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.”*'

Yukarida soylenenlerin yani sira gorusleri zikredilen butiin vakf ve ibtida alimleri
ilgili yerde vakfin oldugunu soylemis, mushaflarda da benzer ifadelerin oldugu bazi
yerlerde (;) alameti konularak vakfin ciz olduguna isaret edilmistir.”* Bu nedenle soz
konusu yerde de (V) aldmetinin konulmamasi, konulmast durumunda vaslin evla
oldugunu ifade eden alametin konulmasi uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve

Kahire’de basimu yapilan mushaflarda da ilgili yere ( J.») isareti konulmustur.

¢) Fussilet, 41/50

cMu).!d\ ;;“/‘-"‘-")Ud) UA.C«LMJ\ULHA J\MJ}&J PERA) /\ﬂ.ka;uouw)cub\u\.b
T B s o AT L ey 18 0 it ot

“Andolsun! Basma gelen bir zarardan sonra kendisine tarafimizdan bir rahmet
tattirsak mutlaka “Bu benim hakkimdr, Kiyametin kopacagini da sanmiyorum.

Andolsun, Rabbime dondiiriiliirsem, siiphesiz O’nun yaninda benim icin daha giizel

%20 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 877; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 627, Dani, el-Muktefd
Jil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 498; Usmini, Mendru 'I-Huda, s. 343.

%2l Bkz. Elmalili; O. N. Bilmen; H. B. Cantay: Diyanet Vakft; S. Ates: M. Esed.

72 Mesela: 1352 o655 6544 (..@,J; J,J 3l (,.L'J\ 1l uJ.JJ\ MY el B “De ki: “Ona ister inanin,
ister inanmaywm. Stphesiz, daha énce kendilerine ilim verllenler Kur’an kendilerine okundugunda
derhal yiiziistii secdeye kapanmirlar.”(Istd, 17/107) ayetinde, 138 Y 3 4 \}—w\ Jg ctimlesi sonuna (L)
alameti konularak mutlak sekﬂde vakfin olduguna isaret edllmlstlr Yme o B owsd o e bl 222G
a5 e V.@,.Lm\} ("‘““‘“‘ {57 U.:JJ\ Gl “Siz de Allah’tan baska dilediginiz seylere ibadet edin!” De ki:

“Stiphesiz hiisrana ugrayvaniar, kivamet giiniinde kendilerini ve ailelerini hiisrana sokanlardir.
(Zumer, 39/15) ayetinde 45 i el 52266 ciimlesi tizerine de (L) aldmeti konulmus, Secavendi de
s0z konusu yerlere ayni alameti koymustur. Bkz. Secavendi, el-Vakf've I-Ibtidd, s. 264-371.

2
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seyler vardir” der. Andolsun, biz inkdr edenlere yaptiklarimi mutlaka haber verecegiz ve

andolsun, onlara mutlaka agr azaptan tattiracagiz.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 3 G &; dE51 15
S Gk s ho wig ve 1al 22Lal 41 by camleleri iizerine () aldmeti konularak
ﬁzerinde vakfin cdiz olmadigina isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak
kabul ettigi Secavendi de inkarciya ait s6ziin devam ettigi gerekgesiyle ilgili yere ayni

alameti koymustur.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerlerde vakfin olup olmadigindan s6z edilmemis,
ancak ctuimleler ayri ayr ele alinarak ayet tefsir edilmistir.”” I'rabu’l-Kur’an ile ilgili
eserlerde ise J i AT d5a 2.5 a5 5 s T ST 45 cimlesinin sart ve cevap oldugu,
sonra gelen a6 ZeLall 5Bl g ve Laid i < o < JL ey iy climlelerinin ise tam

ctimleler oldugu ve dncesine atfedildigi soylenmistir.”*

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerlerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsetmemiglerdir. Usmuni ise Kur’an okuyucusunun Yiice Allah’in inkarci hakkinda
bildirdigini sadece tilavet edip onun soylediklerine inanmadigini, Dolayisiyla sz
konusu yerlerde vakf edilmesi durumunda sonra gelen cimleden ibtida edilmesinde

sakinca bulunmadigini séylemistir.”>

Yukanida zikredilenlerden hareketle s6z konusu yerlerde (V) alametinin uygun
olmadig1 anlagilmaktadir. Zira (Y) alameti hi¢bir sekilde vakfin cdiz olmadigini ifade
ettiginden, zorunlu durumlarda tizerinde vakf edilecek olsa dahi oncesinden ibtiday1
gerekli kilmaktadir. Halbuki s6z konusu ciimleler, anlam agisindan birbirinden bagimsiz
tam cumleler olup siydk ve sibakindan ibtidd edilmesi sakincali gorilen ctimlelerin
inkarciya ait oldugu kolayca anlagilmaktadir. Bu sebeple inkarciya ait s6ziin devam

ettigi gerekgesiyle vakfin sakincali oldugunun soylenmesi isabetli gorinmemektedir.

3 Bkz. Taberi, Camiu I-Beyan, XXI, 490; Salebi, el-Kesfit ve lI-Beyan, VIIL, 300; Begavi, Medlimu 't-
Tenzil, IV, 136; Zemahseni, el-Kessaf. IV, 210; Ibn Atiyye, el-Muharreru’I-Veciz, V, 21; Kurtubi, el-
Cami li Ahkdmi’l-Kur’an, XV, 373; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 119; Ebl Hayyan, Bahru [-Muhit,
IX, 316; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur ani’l-Azim, VI, 186; el-Hazin, Lubdbu 't-Te vil fi Medni’t-Tenzil,
VI, 114; Semerkandi, Bahru’l-Ulim, TII, 221; Ebussuld, [rsddu Akli’s-Selim Ile Mezdya’l-
Kur’dni’l- Kerim, VIII, 18; Muciruddin, Fethu r-Rahmdn, VI, 166; Bursevi, Rihu l-Beydn, VIII,
213; Suddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, X11, 266.

#4 Dervis, I 'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, IX, 6; Safi, el-Cedvel fi I 'rabi’l-Kur’an, XXV, X,

2 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 879; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 630; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve [-Ibtida, s. 499; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 344.
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Zira Usmini’nin de dedigi gibi, Kur’an okuyucusu inkarct hakkinda Allah’in
bildirdigini sadece tilavet etmistir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen mealde anlagildig
tizere miracaat edilen medllerde de s6z konusu yerde vakf oldugu dikkate alinarak

ayetin meali verilmistir.”

Ayrica soz konusu yerlerde zorunlu olarak vakf edildiginde oncesinden ibtida
edilmesi gerektigine gore oncesindeki ciimleler de inkarciya ait oldugu i¢in ayetin ilk
cimlesi &~; a3 5 ciimlesinden ibtida edilmesi gerekecektir. Bu durumda zorunlu
olarak yapilan vakfin bir anlami kalmamaktadir. Dolayisiyla zorunlu olarak vakf
edildiginde ibtida i¢in en uygun secenek vakfin sakincali gorilldiigi yerlerin sonrasinda
gelen cumlelerdir. Nitekim mushaflarda benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde (V)
alameti konulmamis,”®’ Secdvendi de koymamustir.®”® Dolayisiyla ilgili yerlerde de
herhangi bir aldmetin konulmamasi, konulmast durumunda zorunlu durumlarda vakfin
caiz oldugunu ifade eden (,») alametinin konulmasi uygun olacaktir. Nitekim Medine,
Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yerlere herhangi bir alamet

konulmamustir.

3.32. Zuhruf Siiresindeki Vakf isaretleri

Zuhruf, 43/81

(e IR U (IF PR GRVEATRCRT
A

“(Ly Muhammed!) De ki: “Eger Rahmdn’in bir ¢ocugu olsaydi, ona kulluk

edenlerin ilki ben olurdum.”

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 15 iizerine (3)
alameti konularak vakfin ciz olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil
kaynak kabul ettigi Secavendi de so6z konusu yere ayni alameti koymus, sebebini su
sekilde agtklamistir: “if; .~<U o8 & 8 cumlesindeki &in nafiye olup, ayetin
“Rahmdn’n hi¢ bir ¢ocugu j/oklur. " anlaminda oldugu séylenmigtir. Ancak en dogrusu

ctimlenin vasl edilerek &i’in sart edati yapilmasidir. Ciunki ayet, “Zannettiginiz gibi

¢ Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
*" Bkzs. 152,
%8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 268.
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eger Rahmdn’m bir ¢ocugu olsaydi, ona kulluk edenlerin ilki ben olurdum.” anlaminda

olup, Rahman’in gocugu olmadid kat’1 sekilde ifade edilmistir.”>

Taberi, & edatinin hem nefy hem de sart edati olarak Ayetin yorumlandigimi
zikretmis ve soyle demistir: “Bana gore dogru olami &’in sart edati olarak Ayetin
yorumlanmasidir. Zira nafiye yapilmasi durumunda ayet, “Allah’m hi¢hir ¢ocugu
yoktu.” anlam alacaktir. Bu durumda cahil migrik, onceleri Allah’in ¢ocugunun
olmadigini, ancak sonra ¢ocuk edindigini vehmedebilecektir. Dolayisiyla ayetin dogru
okunmasi soyledir; “ey Rasulium! Meleklerin Allah’in kizlart oldugunu soéyleyen
kavminin mugriklerine sunu de! Eger Allah’in bir ¢ocugu olsaydi herkesten 6nce ben
ona ibadet ederdim. Ancak onun hi¢bir ¢ocugu olmadigi gibi, O’na ¢ocuk da
yaragsmamaktadir. Bu nedenle ben yalmz O’na ibadet ediyorum.”**

Razi, ayetin, Peygamber (as.)’in Allah’a ¢ocuk isnad edilmesine karst ¢ikmasinin,
miugriklerle tartisma ve inatlagsma sebebiyle olmadigini en giizel sekilde ifade ettigini
soylemigtir. Zira Allah’in ¢ocuk edindigi isbat edilseydi, onu kabullenme ve ona hizmet
etme noktasinda, Peygamber (as.)’in onlardan daha hirsli olacagini ifade etmektedir

demistir.”'

Nesefi, bir o¢rnekle ayetin su baglamda anlasilmasi gerektigini soylemistir:
“Babast padisah olan birinin yiiceltildigi gibi Allah’in bir ¢ocugu olsayd: elbette o da
yuceltilirdi. Dolayisiyla Peygamber (as.) onu yiiceltme noktasinda en hirslt kigi olacakt.
Bu faraza olarak varid olmusg, Allah’a ¢ocuk isnad edilmesi kesin bir dille
nefyedilmigtir.”**

Diger tefsirler ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde, ii’in faraza anlaminda sart
edatt oldugu, dolayisiyla ayetin Allah’in ¢ocuk edindigi kesin sekilde reddedildigi

belirtilmigtir.””

%% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 392.

S0 Taberd, Camiu’l-Beydn, XXI, 651.

S Ra7A, Mefaitihu’l-Gayb, 1, 4005.

%2 Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, IV, 101.

%3 Begavi, Medlimu 't-Tenzil, VII; 223; Zemahseri, el-Kessdf. IV, 268; Ebt Hayyan, Bakru I-Muhit, X,
389; ibn Kesir, Tefsiru’I-Kur’ani’l-Azim, VII, 241. Ayrica bkz. Tefsiru’l-Celdleyn, s. 602; Harrat,
Mugkilu ['rabi’l-Kur’an, 1, 495; Dervis, I'rabu’I-Kur *dn ve Beydnuh, IX, 111.
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Ibnuw’l-Enbard, so6z konusu yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsetmemistir.”* Nahhds, oI’in & anlaminda nefy edat1 olup, vakfin 15 iizerinde olmast
gerektigini soyleyenlerin oldugunu, ancak vakfin ayetin sonunda olmasi gerektigini
soylemistir.”> Dani ve Usmlni ise herhangi bir agiklama yapmadan &in néfiye
yapilmasi durumunda vakfin 135 iizerinde, sart yapilmasi durumunda ise ayetin sonunda

olmast gerektigini soylemiglerdir.”

Yukanida zikredilen bilgilerden s6z konusu yerde vakfin uygun olmadig
anlasilmaktadir. Zira gorisleri zikredilen bitiin mifessirler, o\’in sart edati oldugunu
kabul ederek ayeti tefsir etmig, ayet i¢in yukarida verilen meédlde anlasildigi tizere
miiracaat edilen diger meéllerde de o), sart edati kabul edilerek ayetin medli
verilmistir " Bu nedenle ilgili yere herhangi bir vakf aldmetinin konulmamast,
konulmast durumunda vakfin caiz olmadigini ifade eden alametin konulmasinin uygun
olacaktir. Zira bu, tefsir kaynaklarinda ayet i¢in yapilan yorum ve Tirkge medallerde
ayet i¢in verilen meallerle de uyum arzedecektir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de

basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

3.33. Duhéan Siiresindeki Vakf isaretleri

a) DuhAn, 44/43-44-45

S5ed Ol

= dﬁld‘@&*) J«J‘S ) rﬂ‘ b rﬁ)‘
“Siiphesiz, zakkum agaci, giinahkdrlarm yemegidir. O, maden eriyigi gibidir.

Karmlarda kaynar.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette (HAH CL-.L ve
J@.:JLE cumleleri Uzerine hem mudnaka aldmeti hem de (G) alameti bir arada
konulmustur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi ise her iki yere
sadece (G) alametini koymus, sebebini su sekilde agiklamigtir: “r/ﬂﬁ\ ¢L-.19 tizerinde vakf
caizdir. Cinku sonrasinda gelen jga8’deki car, takdiri & olan bir mahzifun haberi
olmast mimkiin oldugundan ibtidé edilebilmektedir. Bu dﬁmmda cimlenin takdiri;
J@.iili seklindedir. Ayrica ‘_}«JLS uzerinde de vakf caizdir. Zira Q)L;f!\ & Jx cumleéi,
takdiri 3= olan bir mahziifa haber olabilmektedir. Bu durumda ciimlenin tékdiri; NS

% fonu’l-Enbari, /ddhu l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 886.

%3 Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 647.

B¢ Dand, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 511; Usmani, Mendru’I-Huda, s. 352.
#7 " Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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Q)L.;]\ seklindedir. Bu nedenle ayet sonunun vasl edilmesi durumunda ‘_}g.‘JLS tizerinde

vakf edilmelidir.”**®

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerlerde vakfin olup olmadigindan séz edilmemis,

ancak ayetler ayri ayn ele alinarak tefsir edilmistir.”* T’

rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde
ise V..N\ CL-.L w.%g.!\ Gl u\ ctimlesinin u\, ismi ve ha:berinden olustugu, ‘_}@JLS ifadesinin
ikinci haber oldugu, oskdi 2 Ji cumlesinin ise w_"a,!\ kelimesinin hali yahut mahallen

manstb olup, |3J8’ye mutaallik oldugu soylenmistir.**’

*! Nahhas ve Usmini

Ibnu’l-Enbari ve Dani ilgili yerlerde vakftan s6z etmemis,
ise ‘_}«JLS uzerinde vakfin olmadigini, ancak |3 seklindeki kiraate gore MLS tizerinde

vakfin caiz oldugunu séylemislerdir.**

Oncelikle yukarida zikredilen vakf yerlerinde hem muéinaka alameti hem de (@)
alametinin bir arada konulmasinin uygun olmadigint belirtelim. Zira muanaka alameti
konuldugu yerlerin ilkinde vakfi digerinde ise vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken,

(¢) alameti konuldugu yerlerin ikisinde de vakfin céiz olduguna isaret etmektedir.

Secavendi’nin yukarida vakf yerleri ile ilgili soylediklerinden ayette muanaka
vakfi oldugu anlagilmamaktadir. Zira Secavendi, ayet sonu olan (,..AH CL-.L tizerinde vakf
edilmesi durumda, sonra gelen [¢4& ifadesinin takdiri » olan bir mubteddya haber
oldugunu, daha sonra gelen cumienin takdirinin ise ujla...“ < L}.:u 32 seklinde oldugunu
soylemistir. Bu ise muénaka alameti konulan her iki yerdé ayn1 okuyusta vakfin cdiz
oldugunu ifade etmektedir. Nitekim ayet icin yukarida verilen meal de her iki yerde

vakf esas alinarak ayetin meali verilmistir.

Ayrica ‘_}@JLS tizerinde vakfin caiz oldugunu ifade eden aldmetin de uygun
olmadig1 kanaatindeyiz. Yukarida goriisleri zikredilen Ibnu’l-Enbari ve Dani’nin soz

konusu yerde vakftan s6z etmemeleri, Nahhds ve Usmini’nin ise sadece & seklindeki

8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 396.

%% Bkz. Ferra, Madni’l-Kur’dn, IV, 160; Taberi, Cdmiu’l-Beydn, XXII, 43; Nahhas, AMadni’l-Kurdn,
VI, 412; Salebi, el-Kesfiu ve 'l-Beyan, VIII, 355; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyiin, V, 257; Ibn Atiyye,
el-Muharreru’l-Veciz, V, 67; Ton Kesir, Tefsiru I-Kur ani’l-Azim, VI, 259; Semerkandi, Bahru’l-
Uliim, 111, 260.

Y10 Harrat, Muskilu ['rabi’l-Kur’dn, 1, 498; Dervis, I’rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, IX, 132; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XXV, 134.

“U [bnu’l-Enban, Idahu l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 888; DAnA, el-Muktefa fi’I-Vakfi ve 'I-Ibtidd, s. 514.

2 Nahhas, el-Kat’ ve’l-I’tindf, s. 652; Usmani, Mendru’I-Huda, s. 355.
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kiraate gore vakfin cdiz olabilcegini sdylemis olmalari, MLS tizerinde vakfin uygun
olmadigini gostermektedir. Nitekim miuracaat edilen bircok meal de, J.@.‘JLS tizerinde

vasli esas alarak dyetin mealini vermistir.”*

Diger taraftan mushaflarda benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde herhangi bir
alamet konulmamistir. Mesela: ;44 RTe Jedls oy G \daisg Ol “(Susuzluktan)
feryat edip yardim dilediklerinde, maden eriyigi gibi, yiizleri yakip kavuran bir su ile

kendilerine yardim edilir.”*

ayetinde, ‘_}@JLS tizerine herhangi bir alamet konulmamas,
DIiB’in vakf yerleri igin asil kaynak k/abul ettigi Secavendi de herhangi bir alamet
koymamistir.®® Bu nedenle s6z konusu yere de herhangi bir aldmetin konulmayip
sadece ayetlerin sonunda vakf edilerek tilavet edilmesi uygun olacaktir. Zira bu sekilde
tilavet edilmesi, Peygamber (as.)’in kiraatine uygun olmakla birlikte ayetlerin
kafiyelerinin olusturdugu ahenk ortaya ¢ikacak, Turkg¢e medllerde ayet igin verilen
meallerle de uyum arz edecektir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da s6z konusu yerlere herhangi bir alamet konulmamusgtir.

b) Duhin, 44/48-49
(20 48 Gl T GBS (T sl 3 s 1y 338 105 28
“Sonra basinmn iistiime kaynar su azabmdan dokin. (Deyin ki:) “Tat bakalim!

Hani sen giicliiydiin, serefliydin!”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette &5 kelimesi
tizerine hem (V) alameti hem de (G) alameti bir arada konulmustur. DIB’in vakf yerleri
icin asil kaynak kabul ettigi Secavendi ise sadece (V) alametini koymus, sebebini su
sekilde agiklamistir: “35 fiilinden sonra gelen f)l/’nin 51 seklinde okunmast durumunda,
&5 uzerinde vakf cdiz olmaz. Ciinkii bu durumda ciimle; SEY ya da Gl seklinde
olmaktadir. Fakat u\ ile okunmasit durumunda vakf caiz olmakla birlikte vasl evladir.

Zira ciimle GGG seklindedir.””*

3 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

" Kehf, 18/29.

5 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 267.

%6 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 396; Benzer ifadeler icin bkz. BAkili, Kesfit 'I-Muskildt ve Idahi’l-
Mu dildt, s. 1222.
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Yukarnida zikredilen ayette s6z konusu yere (Y) alametinin konulmasinin uygun
olmadig1 kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, iizerinde vakf edilmesi durumunda ctimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigim ifade
etmektedir. Halbuki ilgili yerde vakf edildiginde “Tat bakalim!” seklinde tam bir ciimle
olusmaktadir. Sonra gelen ¢, S &)l &3 B camlesinden ibtida edildiginde ise; “Hani
sen giicliiydiin, serefliydin!” seklinde anlam agisindan yine tam bir ciimle olugmakla
birlikte ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen
mealde anlasildigl tizere muracaat edilen diger meallerde de s6z konusu yerde vakf

oldugu dikkate alinarak Ayetin meali verilmistir.”*’

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakfin olup olmadigindan bahsedilmemis, ancak
tizerine (Y) alameti konulan cimle ve sonrasinda gelen ciimle ayr ayri ele alinarak ayet
tefsir edilmistir.**® Diger bazt mifessirler ise, Secavendi’nin dedigi gibi & ile okunmast
halinde sonrasinda gelen ciimlenin isti’néfi olacagini, 51 ile okunmast durumunda ise
isti’nafl olmayacagim soylemislerdir.”* I’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise (5 fiilinin
takdiri, 4 J& seklinde mahzaf bir kavlin mekdli (fiilin mef*dli) oldugu, sonra gelen G

(,.,J_iﬂ 4,20l &1 ciimlesinin ise isim ciimlesi oldugu séylenmistir. ™

Ibnu’1-Enbari, soz konusu yerde mutlak vakf oldugunu, Nahhas, Dani ve Usmiini

ise vakfin kdfi oldugunu sdylemislerdir.”’

Yukarida vakf yeri ile ilgili sdylenenlerden ilgili yerde vakfin sakincali olmadig:
anlagilmaktadir. Zira Secavendi dahil gorisleri zikredilen biitiin mifessirler ve vakf ve
ibtida alimleri 35 ifadesinden sonra gelen e LS el &3 G camlesinin G seklinde

okunmasi durumunda séz konusu yerde vakfin cédiz olacagini soylemislerdir. Turkiye’de

7 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

*®  Bkz. Ferra, Madni’l-Kuran, 1V, 161; Taberi, Camiu’l-Beyan, XXII, 48; Zeccac, I rabu’l-Kur’dn,
IV, 428; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyin, 11, 257, ibn Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, V, 68; RAzi,
Mefatihu’I-Gayb, 1, 4018; Ebt Hayyan, Bahru’I-Muhit, 1X, 408; Ton Kesir, Tefsiru 'l-Kur 'dni I-Azim,
VII, 260; el-Hazin, Lubdbu t-Te vil fi Medni t-Tenzil, 11, 152; Suyuti, ed-Durru’l-Mensir, X111, 287,
Sevkani, Fethu’l-Kadir, IV, 560; Ebussuid, frsddu Akli’s-Selim Ile Mezdya I-Kur éni’l- Kerim,
VIIL, 65; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beydn, X11, 410.

%9 Nahhas, I 'rdbu’l-Kur’dn, IV, 135; Salebi, el-Kesfit ve 'l-Beydn, VIIL, 356; Begavi, Medlimu 't-Tenzil,
1V, 182; Ukberi, /midu Ma Menne Bihi 'r-Rahman, 11, 231; Kurtubi, el-Cami li Ahkémi’l-Kur dn,
XVI, 151; Semerkandi, Bahru '[-Ulim, 111, 260.

%0 Bkz. Harrat, Mugkilu I'vabi’l-Kuran, 1, 498; Dervis, I 'rabu’l-Kur dn ve Beydnuh, 1X, 135.

1 fonu’l-Enbari, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 888; Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 652; ed- Dani, el-
Muktefa fi ’l-Vakfi ve l-Ibtida, s. 514, Usmini, Mendru 'I-Huda, s. 355.
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tilavet edilen mushaflar Hafs kiraatine gore olusturuldugu igin Gl seklinde kesre ile
okunmaktadir. Buna ragmen mushaflarda ilgili yere () alametinin yan: sira (V)
alametinin konulmasi, okuyucunun zihninde kargasaya neden oldugundan uygun
degildir. Kanaatimizce soz konusu alametler, Secivendi’nin Gi seklindeki kiraate isaret
etmesi sebebiyledir. Ancak bir¢ok yerde farkli kiraatlere isaret ederek Secavendi vakfin
caiz olup olmadigina isaret ettigi halde Turkiye’de tilavet edilen mushaflar Hafs
kiraatine gore olusturuldugu igin mushafa yansitilmamis,” buna gerek te yoktur.
Dolayisiyla s6z konusu yere herhangi bir vakf aldmetinin konulmamasi, konulmasi
durumunda ise sadece vaslin evld oldugunu ifade eden aldmetin konulmast uygun
olacaktir. Zira Secavendi her ne kadar ilgili yere (i) alametini koymugsa da vakf yeri ile
ilgili agiklamasinda cimlenin vasl edilmesinin evla oldugunu sdylemistir. Buna ragmen
hem kendisi tarafindan hem de mushaflarda ilgili yere vaslin evla olduguna isaret eden
alametin degil de (G) alametinin konulmus olmast uygun degildir. Medine, Sam ve

Kahire’de basimi yapilan mushaflarda ilgili yere herhangi bir alamet konulmamustir.

3.34. Casiye Siiresindeki Vakf Isaretleri
Casiye, 45/21

b s 43885 432 Hlpa sl 1less 1) G selad O wleal 1,275 il s 4
f ;‘j E) 2 g’ ﬂé

“Yoksa kotiiliik isleyenler, kendilerini, inanmp salih amel isleyenler gibi

kilacagmmizi; hayatlarinin ve oliimlerinin bir olacagmi mi saniyorlar? Ne kotii hiikiim

. b
veriyorlar!

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayetin sonuna rukd’
alameti konulmustur. Ilgili yerde kiraatin kat’ edilemeyecegi iddiasinda degiliz. Zira
sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz agisindan giigli bir iligki bulunmamaktadir. Ancak
rik(’ alametinin sonra gelen dyet sonuna konulmast daha uygun olacaktir. Zira rika’
alametinin konuldugu ayetin oncesindeki ayetlerde, kotiiliikk edenlerin, iman edip salih

amel isleyenler ile hem dinyada hem de ahirette asla esit tutulmayacaklari haber

»2 Mesela Secavendi: Gl s gl p K J; #5502 T S ik ol b Ophi o B r@,;\ s Ayetinde
¢ kelimesini ¢ seklinde zamme ile okuyanlarm vakf etmelerinde sakinca bulunmadigim
soylemistir. Ancak Hafs kiraatinde ¢t seklinde okundugu i¢in Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda

(._ia.u\ jE (._iw &5 ciimlesi sonuna sadece (Y) alimeti konulmustur. Bkz. Secivendi, el-Vakf ve’l-
Ibtida, s. 230.
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verilmigtir. Sonra gelen dyn-kh—» v 5)?3 Eaas &y oy JS sy Qa.!b ufpj‘ﬁ\; wlga il 4 555
“Allah, gokleri ve yeri, hak ve hikmete uygun olarak, herkese kazandiginin karsiligi

7% dyeti ise Oncesindeki dyetin devami

verilsin diye yaratmistir. Onlara zulm edilmez.
niteliginde olup, zulme ugramaksizin her kisinin yaptiginin karsiligini bulacagi

vurgulanmigtir.

Mufessirler, riikk(i” alametinin konuldugu ayetten sonra gelen u‘pﬁ\g wlsadll 4 555
Sl Y o aas oy Js RSERAE Qa.!b ayetini de oncesindeki dyet grubunda ele
almiglardir.™* Dolayisiyla rik(i’ aldmetinin bu Ayetin sonunda olmasi, ondan sonra
gelen e 4uig b S3las QW} Jazs s axe tL‘V"J ru} i ol deia ) B o il
55,536 S61 & a5 “Nefsinin arzusunu ildh edinen, Allah m; (hdlini) bildigi i¢in saptrdigi
ve kulagini ve kalbini miihiirledigi, goziine de perde ¢ektigi kimseyi gordiin mii? Simdi
onu Allah’tan baska kim dogru yola eristirebilir? Hdld diisiiniip ibret almayacak

A

mismiz?” dyetinin ise yeni ayet grubunun baglangici olmasi daha uygun olacaktir.

3.35. Muhammed Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Muhammed, 47/4

Lol i o 1l ol g e B BB 1550 08T ) s Bl ol 1S 0 2 G
Lt 55 0 oo 1,18 520y mie 8 bl 505 sz 5 bt £ 55 b Gy
I ol et 18 el iy it I5lia) S5 s 5 3 535 ol claslh
“(Savasta) inkdr edenlerle karsilastiginiz zaman boyunlarmi vurun. Nihdyet
onlar1 ¢okertip etkisiz hdle getirdiginizde bagi siki baglayin (sag kalanlarmi esir alin).
Artik bundan sonra (esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye karsiligr saliverin. Savas sona
erinceye kadar hiikiim budur. Eger Allah dileseydi, onlardan 6¢ alirdi Fakat sizi
birbirinizle denemek icin boyle yapiyor. Allah yolunda oldiiriilenlere gelince, Allah
onlarin amellerini asla bosa ¢ikarmayacaktir.”
Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette ﬁ}q....ﬁ-\ 5 L;_>
3630 1,045 ciimlesi tizerine (Y) alimeti konularak vakfin cdiz olmadigina isaret

edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere aym

%3 Casiye, 45/22.
4 Begavi, Medlimu’t-Tenzil, 1V, 186; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, VII, 267; el-Bikai,
Nazmu’d-Durer, VI, 101; Fethu'[-Kadir, 5, 12.
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alameti koymus, gerekcesini su sekilde agiklamigtir: “3&33\ st ciimlesi tizerinde vakf
cdiz degildir. Zira sonrasinda () harfi gelmis, ix kelimesi de oncesine mutaalliktir.
Fakat sart cumlesinden ibtidd edilecegi i¢in ilgili yerde vakf edilmesinde sakinca
bulunmamaktadir.”>

Yukanida zikredilen ayette s6z konusu yere (Y) alametinin konulmasinin uygun
olmadig1 kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, iizerinde vakf edilmesi durumunda ctimlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigim ifade
etmektedir. Halbuki ilgili yerde vakf edildiginde, “Nihdyet onlart ¢okertip etkisiz hdle
getirdiginizde bagi siki baglaym.” seklinde tam bir ciimle olugsmaktadir. Daha sonra
gelen Lyl sl s L;_> 213e i3 .x.u/u Gl climlesinden ibtida edildiginde ise, “Bundan
sonra, savas sona erinceye dek (esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye karsiligi saliverin.”
seklinde hem anlam agisindan 6ncesinden bagimsiz tam bir cimle olusmakta hem de

ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Tefsir kaynaklarinda s6z konusu yerde vakfin olup olmadigindan bahsedilmemis,
ancak sonra gelen #ids i3 Jis Us GG cumlesi isti’nafl kabul edilerek tefsir edilmisgtir.”®
’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise 5630 15443 ﬁ}‘mi\ 51 L;_> ve L;_> 21s Bl s Le GG

Gyl Loyl =i cimlelerinin sart ve cevabtan olustugu soylenmistir.””

Ibnu’l-Enbari ve Dani soz konusu yerde vakftan bahsetmemis, Nahhas ve Usmiini

ise vakfin #dm oldugunu séylemislerdir.***

Yukanida vakf yeri ile ilgili soylenenlerden hareketle ilgili yerde vakfin cliz
oldugu anlagilmaktadir. Zira Secavendi her ne kadar ilgili yere (Y) alametini koymusgsa
da sonra gelen sart ciimlesinden ibtidd edilece§i ic¢in vakfin sakincali olmadigini
soylemistir. Buna ragmen hem kendisi tarafindan hem de mushaflarda ilgili yere vakfin

caiz olmadigini ifade eden (V) alametinin konulmast uygun degildir. Ayrica gorisleri

> Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 404.

%6 Bkz. Ferrd, Madni’l-Kur’an, V., 9; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XXII, 154; Zeccac, I'rabu’l-Kur’dn, V,
6; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyiin, V, 293; Razi, Mefdtihu’l-Gayb, 1, 4057, Kurtubi, e/-Cdami li
Ahkdmi’l-Kur'an, XVI, 226; Beyzavi, Envdru t-Tenzil, 1, 189; Semin el-Halebi, ed-Durru’I-Mesiin,
I, 4837; Nesefl, Meddriku t-Tenzil, IV, 120; el-Hazin, Lubdbu t-Tevil fi Medni’t-Tenzil,6. 173;
Semerkandi, Bakru ’I-Ulim, 111, 282; Sevkani, Fethu [-Kadir, V, 35; Sankitl, Edvdu 'I-Beydn, 50. IX,

7 Harrat, Muskilu [’rabi’l-Kur’dn, 1, 507, Dervis, I’rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, IX, 200; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XXVI, 208.

% fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 896; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 663; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 523; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 361.

221



zikredilen mufessirler ve i’rabu’l-Kur’an ile iligili telif yapanlarnn, i3 Gl Jx {a G
cimlesinin isti’nafl oldugunu, Nahhas ve Usmini’nin ilgili yerde vakfin #zdm oldugunu
soylemig olmalari, so6z konusu yere vakfin caiz oldugunu ifade eden aldmetin
konulmasinin uygun olacagini gostermektedir. Zira bu, tefsir kaynaklarinda yapilan
yorumlarin yani sira Turk¢e medllerde ayet igin verilen meallerle de uyum arz edecektir.
Nitekim yukarida ayet i¢in verilen mealde anlasildigi lizere miiracaat edilen diger
meéllerde de soz konusu yerde vakf oldugu dikkate alinarak ayetin meali verilmistir.””
Medine’de ve Sam’da basimi yapilan mushaflarda ilgili yere herhangi bir alamet

konulmamisg, Kahire’de basim1 yapilan mushaflarda ise (V) alameti konulmustur.

Mushaflarda yukarida zikredilen ayette ayrica Us;fi3l Q;sj\ ] L;_> cimlesi tizerine
mudnaka alameti yani sira (G) alameti, éJ_f.s lizerine ise hem muanaka aldmeti hem de (&)
alameti konulmustur. Secavendi ise birinci vakf yerine sadece () alametini, Sl tizerine
ise sadece (L) alametini koymus, gerekcesini su sekilde agiklamistir: “Gsii tizerinde
vakf edildiginde &U3’nin haberi mahzif olup, takdiri Gi3s U5 seklindedir. Ancak
mahzifa ihtiyag duyulmamas: agisindan GUs’nin 6ncesiyle birlikte okunmast evladir.”*®

Goruslerine bagvurulan bazi mifessirler, GUs’nin mahzOf bir mubtedanin haberi
olup ayetin; &l 3:&\ seklinde oldugunu soylemislerdir.*' Bazi mifessirler GUs’nin, 1,1<
seklinde mahzgf bir fiil ile manstb olup isti’nafi oldugunu® ya da takdiri; &) 5 el

3

seklinde &Us’nin mahzOf bir haberin mubteddsi olabilecegini,”” sonra gelen sart

%% Bkz. Elmalli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

%0 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 404.

*1 " Nahhas, [’rdbu’l-Kur’an, 1V, 179; Zemahseri, el-Kessaf. 1V, 319; Bakali, Kesfir'l-Muskildt ve
Idéhi’l-Mu dilat, s. 1243; Ton Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, V, 98; Kurtubi, e/-Cdami li Ahkami’l-
Kur’dn, XVI1, 229; Beyzavi, Envdru t-Tenzil, 1, 189; Tefsiru’'l-Celdleyn, s. 618; Sevkani, Fethu I-
Kadir, V, 35; Muciruddin, Fethu r-Rahmdn, V1, 310; Dervis, I rdbu’l-Kur’dn ve Beydnuh, 1X, 200;
Safi, el-Cedvel fi ['vabi’l-Kur’dn, XXVI, 207; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beydn, XIII, 53.

%2 Zemahser, el-Kessdf, IV, 319; Kurtubi, e/-Cami li Ahkami’l-Kur'dn, XVI, 229; Beyzavi, Envdru ’t-
Tenzil, 1, 189; Sevkam, Fethu I-Kadir, V, 36; Dervis, I 'rabu’I-Kur’dn ve Beyanuh, IX, 200; Safi, el-
Cedvel fi I'rabi’l-Kur’dn, XXVI, 207.

%3 Bkz. Zemahseri, el-Kessdf. 1V, 319; Kurtubi, el-Cdami li Ahkami’l-Kur’dn, XVI, 229; Sevkan,
Fethu’l-Kadir, V, 36.
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. e ee A o . . . . .. T . il
ciimlesinin ise isti’nafi oldugunu sodylemislerdir.”** Digerleri ise sl tizerinde vakf, s

tizerinde ise vasl dikkate alarak ayeti tefsir etmiglerdir.”®

Ibnu’l1-Enbari ve Dani Gl tizerinde vakfin Aasen oldugunu, Nahhas ve Usmiini

ise kdfi oldugunu soylemis, GUs tizerinde ise vakftan bahsetmemislerdir.”*

Yukarida s6z konusu yerlere muanaka alametinin yani sira () ve (&) alametlerinin
konulmasinin uygun olmadigr goriilmektedir. Zira muanaka alameti konuldugu yerlerin
ilkinde vakfi, digerinde ise vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken () ve (&) alametleri,

konulmus oldugu yerlerin ikisinde de vakfin cdiz olduguna isarettir.

Secavendi’nin yukarida vakf yerleri ile ilgili soylediklerinden dyette muanaka
vakfina ihtiya¢ olmadigi anlagilmaktadir. Zira Muénaka aldmetinin konuldugu her iki
yerde de vakfin caiz olabilecegini sdylemistir. Nitekim U153l tizerinde vakf edildiginde
é,Lf.s’nin haberinin mahzdf olup takdirinin GUI38 e,US seklinde oldugunu soylemis, bu ise
muanaka aldmeti konulan her iki yerde de vakfin caiz oldugu anlamina gelmektedir. Bu
durumda ayetin medli; “...Arttk savas sona erince (esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye
karsiligr salwverin. Bu boyledir. Eger Allah dileseydi, onlardan o¢ alirdi...” seklinde
olmaktadir. Nitekim yukarida gortsleri zikredilen mufessirlerin ¢ogunlugu ve bazi
Tirkce mealler, muanaka aldmetinin konuldugu her iki yerde vakfi esas alarak ayetin

mealini vermislerdir.””’

Ayrica vakf yerleri ile ilgili yukarida anlatilanlardan, her ne kadar muénaka
alametinin konuldugu her iki yerde de vakfin caiz oldugu anlasiliyorsa da kanaatimizce
sadece s;i53l Uizerine vakf aldmetinin konulmas: daha uygundur. Bu durumda ayette
mahz0f takdir edilmesine ihtiyag duyulmayacagt gibi bu sekilde yapilacak bir tilavet,
Peygamber (as.)’in kiraatine de uygun olacaktir. Zira Peygamber (as.), her Kur’an

tilavetinde i3l tizerinde vakf ederek tilavet ederdi. Bu sebepledir ki Kufilerin

%4 Kurtubi, el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’dn, XVI, 229; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 189; Sevkani, Fethu 'I-
Kadir, V, 37, Semerkandi, Bahru I-Ulim, 111, 283; Harrat, Muskilu I'rabi’I-Kur’dn, 1, 507; Dervis,
D[vébu’l-Kur’én ve Beyanuh, IX, 200; Safi, el-Cedvel fi ['rdbi’l-Kur’dn, XXVI, 207.

%3 Ferra, Madni’l-Kur’an, V, 10; Taberi, Cdmiu’l-Beyan, XXII, 158; Nisabari, Bahiru’l-Burhdn fi
Madni’l-Muskilati’I-Kur 'dn, V11, 14; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyin, V, 292; Ebt Hayyan, Bahru'I-
Muhit, 1X, 462.

%6 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 896; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 663; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 523; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 361.

%7 Bkz O. N. Bilmen; Ayrica bkz. H. B. Cantay; M. Esed; Ali Bulag.
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digindaki iddu’l-dy alimler, ilgili yeri ayet sonu kabul etmislerdir.”® Bunlarnn yani sira
vakf ve ibtida alimlerinin de sadece Us;i53l lizerinde vakfin oldugunu sdylemis olmalar
bu kanaatimizi desteklemektedir. Medine ve Sam’da basimi yapilan mushaflarda sadece
(ash3l tizerine vakfin caiz oldugunu ifade eden (C) alameti konulmus, Kahire’de basimi

yapilan mushaflarda ise ilgili yerlere muanaka alameti konulmustur.

b) Muhammed, 47/21

i

s OBT a 150 56 5 gse B6 Spaa G Belo

Nam
e

“Itaat ve giizel bir soz onlar icin daha haywldir. Is ciddilesince Allah’a

’

verdikleri soze bagli kalsalardi, elbette kendileri icin daha iyi olurdu.’

Tiirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 3=V fre 16
cimlesi tizerine (=) alameti konularak tizerinde vakf edilmesi istenmigtir. DIB’in vakf
yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de s6z konusu yere ayni alameti koymus,
sebebini su sekilde agiklamuigtir: “Ciimlenin takdiri; | j \ yJS 3:59\ 68 B “ig

ciddilesince ya yalan soylerler ya da sozlerinden dénerler.” seklindedir.”**”

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakfin olup olmadigindan bahsedilmemis, sonra
gelen MJ 14 080 4t 1,515 5 ciimlesi, 3’nin cevabr yapilarak yet tefsir edilmistir.”
Ebl Hayyan ise ayetin; ;5] = 56 280 08 15 “Kas geldiginde bana gelirsen seni
giydiririm.” ifadesinde oldugu gibi - 35 o5 @ 1,305 35 cumlesinin 5’ cevabi

1

oldugunu soylemistir”"" I'rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde de 5’mn sart edati oldugu,

17 o2 1Pt e 2 T - .. T
¢ L3# O80 i 1,805 36 ciimlesinin ise onun cevabi oldugu soylenmistir. -

%% Kafi disindakiler; “Mekki, Medeniyyu’l-Evvel, Medeniyyu’l-Ehir, el-Basri ve es-Sami’dir.” Bkz.
ed- Dani, el-Beydn fi Iddi Ayi’l-Kur’an, s. 79-81-228; Abdurrezzak b. Ali, Mursidu’l-Hilan ile
Marifeti Ayi’l-Kuran, 1, 163.

%% Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 406.

70 Zeccac, I'rabu’l-Kur’an, V, 13; Maverdi, en-Nuketu ve I-Uyin, 'V, 301; Zemahseri, el-Kessdf, 1V,
327; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim, V11, 317; Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, IV, 123; Saalibi, el-
Cevdhiri’l-Hisan fi Tefsiri’l-Kur dn, 1X, 35; Tefsiru’l-Celdleyn, s. 621.

' Ebd Hayyan, Bahru I-Muhit, IX, 471.

72 Nahhas, ’rdbu’l Kur’an, 1V, 187; Hartat, Muskilu [’rabi’l-Kur’dn, 1, 509; Dervis, I'rabu’l-Kur’dn
ve Beydnuh, 1X, 219; Safi, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur dn, XXVI, 225.
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Ibnuw’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakfin olup olmadigindan
bahsetmemis,”” Usm(ni ise SecAvendi’nin dedigi gibi ciimlenin; |05 S yJS 2l #5136
“ig ciddilesince ya yalan soylerler yahut sozlerinden donerler.” seklinde takdir edilmesi
durumunda vakfin cdiz olacagini, ¢4 i+ o83 @l 1505 35 ciimlesinin 3’nin cevabi

kilinmasi durumunda ise ciz olmadigim soéylemisgtir.”™

Yukanida zikredilenlerden ilgili yere (<) aldmetinin konulmasinin uygun
olmadigi kanatine varmaktayiz. Zira her ne kadar Secivendi ve bazi miifessirler,””
I3’nin cevabinin takdiri; | }Au j \ y,\s seklinde bir mahzifun olabilecegini sOylemislerse
de, mahziifa ihtiyag olmadig halde takdir edilmesi tercih edilmemektedir.”” Dolayistyla
V.GJ 13 0K & 14is 36 ciimlesinin sart ciimlesinin cevabi yapilmas: daha uygun
olacaktir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen meédlde anlagildig tizere miuracaat edilen
diger mellerde de MJ T3 60 4l 1,535 36 ciimlesi sart ciimlesinin cevabi yapilarak yetin
meali verilmistir.””” Bu nedenle ilgili yere herhangi bir vakf aldmetinin konulmamasi
uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da

ilgili yere herhangi bir alamet konulmamistir.

3.36. Necm Siiresindeki Vakf Isaretleri

Necm, 53/31

729 Gl tasT 5 (65 kot s BLA il G i1 3 B gl 3 B iy
“Goklerdeki her sey, yerdeki her sey Allah’mdw. (Bu) kotiiliik edenleri

yaptiklariyla cezalandirmasi, iyilik edenleri de daha giizeliyle miikdfatlandirmasi icin
(boyle)dir.”

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette L wisadll 3 G &
u-eﬁ\ . cumlesi tizerine (Y) alameti konularak tizerinde vakfin sakincal1 olduguna isaret

edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de soz konusu

7 fonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve I-Ibtida, s. 897; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 666; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 524.

974 Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 362.

7 Bkz. Ferra, Madni’l-Kur’dn, 1, 84; Taberi, Camiu’l-Beydn, XX, 176; Nisabari, Bahiru’l-Burhdn fi
Madni’l-Musgkilati’l-Kur an, VIL, 17; ibn Atiyyeh, V, 104; RAzi, Mefatihu I-Gayb, 1, 4069; Kurtubi,
el-Cami li Ahkami’l-Kur’dn, XVI, 244; el-Hazin, Lubdbu't-Tevil fi Medni't-Tenzil, VI, 181;
Semerkandi, Bakru I-Ulim, 111, 288; Tonu’1-Cevzi, Zddu I-Mesir, V11, 406.

6 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtida, s. 140; Ebt Hayyan, Bahru I-Muhit, 11, 178.

77 Bkz. Elmahli; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakf1; S. Ates; M. Esed.
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yere ayni alameti koymus nedenini su sekilde agiklamistir: “Cuinkii sonrasinda gelen
&»addeki (J) oncesindeki anlama mutaallik olup ayet, “Allah, goklerdeki ve yerdeki
he/r seyi miilk edindi ki kisinin yaptigmin karsiligini versin.” manasindadir.”*”

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, Uzerinde vakf edilmesi durumunda climlenin
tamamlanmadigini yahut sonra gelen cumleden ibtidanin cédiz olmadigini ifade
etmektedir. Halbuki ilgili yerde vakf edildiginde, “goklerde olanlar da, yerde olanlar
da Allah'indir.” seklinde tam bir cimle olugmaktadir. Sonrasinda gelen L, Ll UJJJ\ &y
L;...:JL |ytas UJJJ\ &%5 \).L,; cumlesinden ibtidd edildiginde ise, “kotiiliik yapan;arz
yaptiklariyle cezalan/dzracak, giizellik edenleri de daha giizeliyle miikdfatlandracak.”
seklinde hem anlam agisindan tam bir ciimle olugsmakta hem de ibtidd edilmesinde

sakinca bulunmamaktadir.

Zemahgerd, ayet ile ilgili sunlani demistir; “(s->) fiilindeki (J) harfi, 6ncesindeki
dyette gecen  gizal Ry V‘M 385 dbas 32 y S V‘M s &5 & “Siiphesiz senin Rabbin,
yolundan sapant daha iyi bilir. O, hiddyete ereni de daha iyi bilir.” cimlesine
mutaalliktir. Zira Yiice Allah’in hidayet Gizere olan1 da dalalete sapant da bilmig olmast,
yaptiklarinin  karsiligini  vermesini  gerektirmektedir.”””” Diger bircok miifessir de
Zemahgseri’nin ifadelerine benzer ifadelerde bulunmus, ayrica (J) harfinin sebebiyeti
degil akibeti ifade ettigini, dolayisiyla ,=3¥1 3 s wislasdl 2 G &5 climlesinin i‘tirdzi bir

ciimle oldugunu séylemislerdir.”®

Raézi ise goyle demistir; “(g,5a) fiili, lemin yaratiligina mutaallik olmay1p 3» &3 5

SRl ya V‘M 5285 s 48 ‘_},ﬁ S V‘M ciimlesine mutaalliktir. Dolayisiyla ayet; ‘_}.w o
: ),._!\ &+ daal; “Hidayete eren de dalalete sapan da kargiligini bulacaktir anlamindadir.

99981

Buna gore o3V 5 L) wislacdl 3 G &5 climlest, 1°tirdzidir.

8 Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 421.

7 Zemahseni, el-Kessdf. IV, 425.

O Begavi, Medlimu t-Tenzil, 1V, 311; Kurtubi, el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’dn, XVII, 105; Beyzavi,
Envaru’t-Tenzil, V, 258; Ebli Hayyan, Bahru’I-Muhit, X, 19; el-Hazin, Lubdbu 't-Te Vil fi Medni’t-
Tenzil, X, 75; Ebu’l Abbas Ahmed b. Muhammed, Bahru 'l Medid, V11, 356; Bursevi, Rithu 'I-Beydn,
IX, 197; Dervis, I 'rdbu’I-Kur ’dn ve Beydnuh, 1X, 362; Siddik Hasan Han, Fethu 'I-Beyén, X111, 262.

*1 Raz, Mefatihu I-Gayb, 1, 4248.
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Ibnu’l-Enbad, ilgili yerde vakfin olup olmadigindan bahsetmemis, Dani, vakfin
kdfi oldugunu, Nahhas ve Usmin{ ise (s,>) deki J’nin takdiri, :L2] ‘s gy slag on ‘_}@ )

(s> manasinda oldugunu, dolayisiyla vakfin céiz oldugunu sdylemislerdir.”™

Yukanida vakf yeri ile ilgili soylenenlerden séz konusu yerde vakf edilmesinde
sakinca bulunmadigr anlagilmaktadir. Gorigleri zikredilen mifessirler ve vakf ve ibtida
alimlerinin G fiilindeki (J) harfinin sebebiyeti degil, akibeti ifade ettigini ve
oncesindeki Ayette gegen (suzal o V‘M 325 abes 2 y S V‘L" s &5 & camlesine
mutaallik oldugunu soylemis olmalari, s6z konusu yerde vakfin caiz oldugunu ifade
etmektedir. Zira bu durumda »3¥1 3 Gj whlasdl » G &5 ciimlesi 1°tirdzl olmaktadur.
Yukarida ayet igin verilen medlde her ne kadar (g% deki (J) farfinin 6ncesindeki
anlama mutaallik edildigi anlasilmaktaysa da miiracaat edilen birgok meal, (J) harfini
akibet anlaminda Sncesindeki ayette gegen (515l V‘L’\ 325 Ak 2 y Y V‘M G5 &I
ciumlesine mutaalik etmig, vakfin sakincali goruldigi ciimle tizerinde vakfi esas alarak
ayetin medalini su sekilde vermislerdir: “Biitiin goklerdeki ve yerdeki hep Allah indir.
Akibet kotiilitk yapanlar: yaptiklariyle cezalandiracak, giizellik edenleri de daha

giizeliyle miikdfatlandiracaktir. "

Ayrica Secavendi’nin ayetin; “Allah, goklerdeki ve yerdeki her seyi miilk edindi ki

’

kisinin yaptigimn karsiligint versin.” manasinda oldugu gerekgesiyle vakfin cdiz
olmadigini sdylemis olmasinin uygun olmadig kanaatindeyiz. Zira ayetin bu sekilde
yorumlanmast, biitiin varliklarin bir sebebe bagli olarak Allah’in milki oldugu seklinde
yanlig bir algiya neden olabilir. Halbuki varliklarin Allah’in mulkii olmasi, herhangi bir
sebebe bagli olmay1p, yaraticist oldugu i¢indir. Dolayisiyla Dani’nin ilgili yerde vakfin
kdfi oldugunu, Nahhads ve Usm(ni’nin de vakfin cdiz oldugunu séylemis olmalarindan
hareketle ilgili yere (Y) alametinin konulmamasi, konulmast durumunda vaslin evla
oldugunu ifade eden alametlerden biri uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve

Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamistir.

%2 [onuw’l-Enbar, Iddhu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 911, Dani, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 543;
Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 678; Usmini, Mendru I-Hudd, s. 375.

%3 Bkz. Elmalil;; Benzer ifadeler icin bkz. O. N. Bilmen; M. Esed; A. F. Yavuz, Ali Bulag, A.
Golpinarly; S. Piris.
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3.37. Rahman Siiresindeki Vakf Isaretleri

Rahman, 55/10-11

S
Pra iy

D0 padYI S JA5 s e

n
S

3 ¢S G o3

“Allah, yeri yaratiklar i¢in var etti. Orada meyve(ler) ve salkimli hurma agaglart
vardir.””™

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette igst s ciimlesi
lizerine ( ,») alameti konularak zaruret halinde vakfin cdiz olduguna isaret edilmigtir.
DIiB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de higbir agiklama yapmadan

s6z konusu yere aym aldmeti koymustur.”

Prabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde igsG = climlesinin mubtedd ve haberden
olugan tam bir cimle oldugu, sonrasinda gelen (aL;_%/‘J\ St JZJ\ 5 cimlesinin ise anlam
agisindan tam bir ciimle olup 6ncesine atfedildigi sdylenmistir. **°
Gorigslerine bagvurulan vakf ve ibtidd alimlerinden higbiri ilgili yerde vakftan

bahsetmemistir.”™*’

Yukanida zikredilen ayette s6z konusu yerde zaruret olsun veya olmasin vakfin
caiz oldugu konusunda bir itirazimiz yoktur. Ancak yine de ilgili yere (,») alametinin
konulmasina ihtiya¢ bulunmadigi kanaatindeyiz. Ciinku ilgili bolimde ayetler kisa olup,
zaruret s6z konusu degildir. Zaruret olmasi durumunda ise Oncesindeki ve sonrasindaki
ayetlerin sonunda vakf edilmesi daha uygun olacaktir. Zira her ne kadar Turkiye’deki
mushaflarda ayetlerin sonuna (Y) aldmeti konularak vakfin cdiz olmadigina isaret
edilmigse de ayet sonu oldugu i¢in Secavendi dahil bitin vakf ve ibtida alimleri zaruret
halinde vakf edilmesinde sakinca bulunmadigini séylemislerdir. Diger yandan birgok
kurrdya gore ayet sonu oldugu i¢in vakf edilmesi evld gorilmistir.”®® Kaldi ki ayet
sonunun vasl edilerek zarQret gerekgesiyle ayetin ortasinda vakf edilmesi izah1 zor bir
durumdur. Bu nedenle ilgili yere herhangi bir vakf aldmetinin konulmamasi, vakf

edilmesi durumunda ayetlerin sonunda vakf edilmesinin daha uygun olacagini

%4 Rahman, 55/11.

%> Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtida, s. 424.

%6 Bkz. Nahhas, /rdabu’l Kur’an, IV, 304; Dervis, I rdbu’I-Kur dn ve Beydnuh, IX, 398.

%7 Tonu’l-Enbari, /ddhu I-Vakfi ve l-Ibtida, s. 915; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 703; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 547, Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 378.

%8 Bkz. s. 58-60.
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disuniiyoruz. Zira ayetlerin sonunda vakf ederek yapilacak tilavet, Peygamber (as.)’in
tilavetine uygun olmakla birlikte ayetlerin kafiyelerinin olusturdugu ahengin ortaya
¢tkmasini da saglamig olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan

mushaflarda da s6z konusu yere herhangi bir alamet konulmamaistir.

3.38. Vikia Siresindeki Vakf Isaretleri

Viakia, 56/35-38

[&;;/‘ ~um...§| UW‘YI\ ;/L\J.’\ J.’o(; 5

& pEN AR )

“Onlart dhiret mutluluguna erenler icin, hep bir yasta eslerini ¢ok seven

gosterisli bakireler yaptik.”

Yukaridaki w?J\ uwv ifadesininin oncesindeki ayetlerde insanlarin ahiretteki
durumundan bahsedilmis olup, insanlarin ii¢ grup olacagl ifade edilmigtir. Birinci grup:
GtV G Jls S0 6 H ) e olis 3T O 1) byhlel &,40el; “Onde
olanlar; (erdem, amel ve odiilde) onde olanlar, ]§Ze onlar nimetlerle dolu cennetlerde

S

S

Allah’a en yakin olanlardir. Onlarin cogu éncekilerden, azi da sonrakilerdendir.” **

Ayetleri ve sonrasindaki dyetlerde kendilerinden bahsedilen sabikunlar (6nde olanlar)
dir. Ikinci grup: 5,42 ‘_}Lj 2\_) Spdaic cle 53 UWJ\ sl b uwj\ RS

“Amel defteri sagmdan verilenler; ne mutlu o sagmdan verilenlere! Onlar dalbasti

kiraz ve meyve yiiklii muz agaclart arasinda; Kesintisiz golgeler altindadir.” ayeti ve
sonraki ayetlerde bahsedilen Ashdbu’l-Yemin (Amel defteri sagindan verilenler) dir.
Uglincti grup ise: JWill Llsol G JLil Sl “Kotiiliige batanlar ise ne mutsuz

/ 29990

kimselerdir! ayetinde ve sonra gelen ayetlerde bahsedilen Ashdbu’s-Simdl (Amel

defteri solundan verilenler) dir.

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda rika’ alameti UWJ\ =Y dyetinin sonuna
konulmustur. 1lgili Ayetin oncesindeki ayetler, cennet ehli olan Ashdbu’l-Yemin ve
onlarin ahiretteki durumundan haber vermektedir. Sonra gelen :. it 5 (2 & N u~°

99 éyetlerlnde ise

&2 g‘ﬁ\ ‘bunlarm birgogu oncekilerden, bircogu da sonrakilerdendir.’
Ashdbu’l-Yemin’in her immette ne oranda oldugunu haber vermis olup bodylece

Ashdbu’l-Yemin’i konu edinen ayetler son bulmugtur. Daha sonra gelen, & Jil Slssls

%9 vakia, 10/14.
99 vakia, 56/41.
21 vakia, 56/40.
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/ 29992

JWil SAsol “amel defteri solundan verilenler; ise ne mutsuz kimselerdir! ayetleri

ise Ashdbu ’s-Simdl’1 ve ahiretteki durumunu anlatmaktadir.

Gorislerine basvurulan miufessirler 5, F\H o 5, 5 l\rﬁj N NI o i ayetlerini de
oncesindeki ayetler grubunda ele almig, sonra gelen JLill Llsol b dLuJ\ uwg
ayetlerini yeni bir dyet grubunda zikretmisglerdir.” Taberi’ye gore; z. 1 520 & 5 e i
o g‘ﬁ\ ayetlerinde, oncesindeki ayetlerde bahsi gecenlerin blrgogunun onceki
ummetlerden, bircogunun da Muhammed (as.)’in uUmmetinden oldugu haber

verilmigtir.”*

el-Bikai’ye gore ise F\H Oy 1%, 5 (2 ud 5N Oy i ayetleride Ashdbu’l-Yemin’in
dort sinifi zikredilerek onlara ait s1fat1ar son bulmus, JLill Lol b Jeil lsusl;
ayetiyle de onlarin karsitt olan Ashdbu’s-Simdl ve onlarin ahiretteki durumu haber

verilmigtir.”

O halde rik(’ alametinin 5, glﬁ\ o % = SN 5 £ ayetlerinin sonuna
konulmast uygun olacaktir. Zira s6z konusu aldmete ridyet edilerek UWJ\ UL—;L:ﬁ/‘y ayeti
uzerlnde vakf edlp sonra da Ashabu ‘I-Yemin'in klmlerden oldugundan soz eden ;. i3
JLMJ\ sl G JLMJ\ REEATY o € UJF\H o «L) € [;J)\H seklinde ibtida edilerek tilavet
edilmesinin uygun olamayacagl aglktlr. Zira bu sekllde yapilacak bir tilavet, Peygamber
(as.)’in; “Rahmeti azap, azabi rahmet ile sonlandirmayin” uyarisint da goz ardi etmis

olacaktir.

3.39. Hadid Siresindeki Vakf isaretleri
a) Hadid, 57/10

[Mjyuﬂéﬂ'bﬂ\)w\w|&)%j\)}abjmgﬁ| \J.‘U\&b)bvhﬁ\

l)

/’{

“Size ne oluyor da, Allah yolunda harcama yapmuyorsunuz? Hdlbuki goklerin ve

yerin mirast Allah’indwr. Iginizden, fetihten (Mekke fethinden) énce harcayanlar ve

%2 Vakia, 56/41.

993 Begavi, Medlimu’t-Tenzil, V, 11; Kurtubi, el/-Cami li Ahkdmi’l-Kur’dn, XVII, 207; Ebli Hayyan,
Bahru’I-Muhit, 1, 74; Ton Kesir, Tefsiru’l-Kur 'ani’l-Azim, VII, 525.

#4 Taberd, Camiu’I-Beydan, XXIII, 125;

95 ol-Bikal, Nazmu d-Durer, VIL, 411.
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savasanlar, (digerleri ile) bir degildir. Onlarm derecesi, sonradan harcayan ve
savasanlardan daha yiiksektir. Bununla beraber Allah, hepsine de en giizel olani
(cenneti) va detmistir. Allah, biitiin yaptiklarinizdan hakkiyla haberdardir.”*
Mushaflarda yukarida zikredilen ayetin sonuna rik(i’ aldmeti konulmustur. S6z
konusu alametin ele alinmasidaki amag, elbette ilgili yerde kiraatin kat’ edilemeyecegi
iddiast degildir. Zira sonra gelen ayet ile anlam ve lafiz acisindan gugli bir iligki
bulunmadigindan kiraatin kat’ edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Fakat rika’
alametinin daha sonra gelen ayetin sonuna konulmasinin daha uygun olacagini
dustiniyoruz. Cinki rukd’ alametinin konuldugu ayet ile 6ncesindeki ayetler infak: ele
almaktadir. Sonra gelen, g8 531 45 & daeliat Las Loy il bk s B a “kim Allah'a
giizel bir bor¢ verecek ki, Allah da onu kendisine kat kat 6desin. Ona ¢ok degerli bir
miikdfat da vardir.”™’ ayeti de oncesindeki ayetlerde oldugu gibi infaki tesvik edip bu
ayet ile infaki ele alan ayetler son bulmustur. Sonra gelen, .3 uu}‘J\j W}A\ 53"
ool 330 35 s G s Y1 s 5 6,2 Bl 3 60 pplails el 5 o) “miimin
erkeklerle miimin kadinlarm nurlarinmn, onlerinde ve saglarinda kostugunu gorecegin
giin kendilerine soyle denir: Bugiin size miijdelenen sey iclerinden wmaklar akan, ebedi

’

olarak kalacaginiz cennetlerdir. Iste bu biiyiik basaridir.” ayeti ise miiminlerin

ahiretteki ahvalini ve onlara verilecek miikafati, daha sonraki ayetler ise ahirette
miiminler ile miinafiklar arasindaki diyalogdan s6z etmektedir.”®

Gorislerine bagvurulan mifessirler, &, 5 531 45 & dhetiag las Lo il 55 15
ayetini de oOncesindeki adyet grubunda zikretmis, sonra gelen ayeti yeni bir ayet
grubunun baslangici olarak ele almislardir.”” Bu nedenle ritkd’ aldmetinin % 3 i 15 3

w8 3l W el s Lo 4l yetinin sonuna konulmasi daha uygun olacaktir.

%6 Hadid, 57/10.

*7 Hadid, 57/11.

% Hadid, 57/11.

*°  Bkz. Zemahseri, el-Kessdf. IV, 472; Salebi, el-Kesfu ve I-Beyan, IX, 231; Ebi Hayyan, Bahru’l-
Muhit, X, 101; ibn Kesir, Tefsiru’I-Kur ani ’l-Azim, VIIL, 10; Sevkani, Fethu l-Kadir, V, 238; Siddik
Hasan Han, Fethu '[-Beydn, X111, 400.

231



b) Hadid, 57/16

fgrle dab 15 s A ERRRVCIRRS /;;J\uﬁd, G 1 53 o6 w2 O 53l ol ol i

P

[”\:/j uj.a...«Le V.wj\,.S) V.@.:).La G J..o\“

“Iman edenlerin Allah’1 zikretmekten ve inen haktan dolayt kalplerinin saygi ile
tirpermesinin zamant gelmedi mi? Daha once kendilerine kitap verilip de, iizerinden
uzun zaman gegen, boylece kalpleri katilasanlar gibi olmasmlar. Onlardan bir¢ogu
fasik kimselerdir.”

Tiirkiye’de tildvet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette i 5l u,.x.U ub V‘“
55._!\ G 5 Ly 4l JSUF j_b C““ cuimlesi iizerine (Y) alameti konularak tzerinde vakfin
cdiz olmadigina isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi
Secavendi de ilgili yere aym aldmeti koymus, herhangi bir agiklama yapmamistir.'*”

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (Y) alametinin konulmasinin uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Zira soz konusu yerde vakf edildiginde, “iman edenlerin Allah’t
zikretmekten ve inen haktan dolayi kalplerinin saygi ile iirpermesinin zamani gelmedi
mi?” seklinde tam bir cimle olugsmaktadir. Sonra gelen, ‘_}j e QLf_if!\ I3 S gf.ﬁli 145:85 Y5

j.b 5 iyl V.@..L; Jlzs cuimlesinden ibtida edildiginde ise; “daha énce kendilerine
kitap verilip de, iizerinden uzun zaman gegen, boylece kalpleri katilasanlar gibi

’

olmasmlar.” geklinde hem anlam agisindan Oncesinden bagimsiz tam bir ciimle

olugsmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakfin olup olmadiginda bahsedilmemis, ancak
sonra gelen 14,% Y3 ciimlesinin hem nehiy hem de 1,45 Y &f seklinde manstb
konumunda olabilecegi ifade edilmistir.'™ Diger kaynaklarda ise Il UJJJLS 1555 Y5

<Az ciimlesinin sadece nehiy oldugu séylenmistir.'*

1% Secavendi, el-Vakf ve I-Ibtida, s. 431. (ilgili yere Secavendi’nin (Y) alimetini koymus olmasi, sonra

gelen 14,5 ¥; ciimlesini atif ciimlesi olarak i’rab etmesi sebebiyledir.)

19U Bkz. Ferra, Madni’l-Kur'én, V, 82; Nahhas, I 'rdbu’l Kur’dn, IV, 360; Salebi, el-Kesfit ve’l-Beyan,
IX, 240; Zemahseri, el-Kessdf, 1V, 475; Razi, Mefdtihu’l-Gayb, 1, 4408; Kurtubi, e/-Cami li
Ahkdmi’l-Kur'an, XVII, 248; Ebli Hayyan, Bahru [-Muhit, X, 108; Nesefl, Meddriku 't-Tenzil, 1V,
177, el-Hazin, Lubdbu’t-Te vil fi Medni't-Tenzil, VII, 35; Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 111, 385;
Dervis, I'rabu’I-Kur’dn ve Beydnuh, IX, 467.

192 Bkz. bn Kesir, Tefsiru I-Kur dni’l-Azim, VIII, 20; Siddik Hasan Han, Fethu I-Beyan, XIII, 412.
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Ibnu’l-Enband, ilgili yerde vakftan bahsetmemis, Dani, vakfin kdfi oldugunu,
Nahhés ve Usm(ni ise 1,,5 Y5 ciimlesinin nehiy ciimlesi yapilmasi durumunda vakfin
kdfi olacagini sdylemiglerdir.'*”

Yukanida vakf yeri ile ilgili sOylenenlerden, ilgili yerde vakfin cdiz oldugu
anlagilmaktadir. Zira 14,5 Y5 ciimlesinin nehiy ciimlesi yapilmasi durumunda isti’nafi
bir cimle olacagindan ilgili yerde vakf edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Nitekim
yukarida goriisleri zikredilen miifessirlerin ve vakf ve ibtida alimlerinin gogunlugu, Y5
15,5 climlesinin nehiy ciimlesi oldugunu soylemislerdir. Diger yandan ayet igin
yukanda verilen mealde anlagildig (izere miiracaat edilen diger meallerde de 14,5 Y5
ciimlesi nehiy ciimlesi yapilarak dyetin meali verilmistir.'"** Halbuki séz konusu yere

(Y) alametinin konulmasi, vaslin sahth hi¢bir vechinin olmadigini ifade etmektedir.

Ayrica 15,5 Y5 ciimlesinin atif ciimlesi yapilmasi durumunda dahi zorunlu olarak
vakf edildiginde sonrasinda gelen cumleden ibtidd edilmesinde sakinca
bulunmayacagini dusiiniyoruz. Zira benzer ifadelerin oldugu bazi yerlerde de ayetin
siyak ve sibakindan mananin anlagilir oldugu soylenmis, vakfin cédiz olduguna isaret

edilmistir.'*®

Diger yandan zorunlu olarak vakf edildiginde oncesinden ibtida
edilmesinin gerekli gorilmesi durumunda ayetin bagindan ibtida edilmesi diginda uygun
yer bulunmamaktadir. Bu durumda yapilan vakfin bir anlam1 kalmayacaktir. Dolayisiyla
oncesine atfedildigi soylenmesi durumunda dahi uL_Q\ 15 U.,JJlS 145,855 Y5 climlesinden
ibtida edilmesi en uygun secenek olacaktir. Bu nedenle ilgili yere herhangi bir alametin
konulmamasi, konulmast durumunda ise vakfin caiz olduguna isaret eden alametin
konulmast uygun olacaktir. Nitekim yukarida dyet i¢in verilen mealde anlasildig izere
miiracaat edilen diger meallerde de s6z konusu yerde vakf dikkate alinarak ayetin
cevirisi yaptlmistir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda s6z

konusu yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

3.40. Talak Siiresindeki Vakf isaretleri

Talak, 65/10

201553 K 41 0516 ol 0ol G 1,86 15,08 Giae 240 bt 36

~

9% Nahhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, s. 724; Dam, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd, s. 559; Usmini,
Mendru’l-Huda, s. 386.

199" Bkz. Elmahl; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.

%% Bkz. Dipnot, 21-81.
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“Allah, dhirette onlara siddetli bir azap hazirlamistir. O hdlde, ey iman etmis
olan akil sahipleri, Allah’a karsi gelmekten sakinin! Allah, size bir zikir (Kur’'an)
indirdi.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette o i al |, 2506
uL..N\ ve | )J\ UJJJ\ ctimleleri tizerine hem muénaka alameti hem de () alameti bir arada
konulmugtur. DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi ise sadece o Il
uL..N\ lizerine (C) alametini koymusg, nedenini su sekilde ag¢iklamistir: “Her ne kadar
&P nin mahzaf olan G 6’ nin munadast oldugu, dolayisiyla uL..N\ g 50 4l 1,86 ciimlesi
tizerinde vakfin cdiz oldugu soylenmigse de bu uygun degildir. Dogru olan, \ji:o\ UJJJ\
tizerinde vakfin yapilmasidir.”'*

Gorislerine bagvurulan miufessirler ilgili yerlerde vakfin olup olmadigindan soz
etmemis, ancak onlardan birgogu |l UJJJ\ cumlesinin oncesine sifat yahut atfi-beyan
oldugunu ya da i, UJJJ\ uL..N\ _f!j G LEC ve 183 V.(J\ & J5l 3 ciimlelerinin her
ikisinin de isti’nafi oldugunu soylemislerdir.'*”’ Bazilari ise Il 5,2l cimlesi Gizerinde
vakfi esas alarak ayeti tefsir etmislerdir.'™

Ibnu’1-Enbari, Nahhas ve Dani, uL..N\ o J,f iizerinde vakftan s6z etmemis, 1,5l UJJJ\
tizerinde ise Ibnu’l-Enbari vakfin hasen, Nahhis ve Dani, fdm oldugunu
séylemislerdir.'® Usmini ise sadece |yl UJJJ\ tizerinde vakfin uygun oldugunu
savunmustur.'’"’

Yukanidaki s6z konusu vakf yerlerinde muanaka aldmetinin yani sira (@)
alametinin konulmus olmasinin uygun olmadigint disiintiyoruz. Zira muanaka alameti
konuldugu yerlerin ilkinde vakfi, digerinde ise vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken

(@) alameti, konulmug oldugu yerlerin ikisinde de vakfin caiz olduguna isarettir. Bunu

199 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 445.

997" Nahhas, [’rdbu’l-Kur’dn, 1V, 455; Kurtubi, el-Cami li Ahkami’l-Kur’dn, XVII, 174; Tefsiru’I-
Celdleyn, s. 688; Sevkani, Fethu'l-Kadir, V, 284; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed, Bahru’l
Medid, VIII, 111; Siddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, XIV, 194; Harrat, Muskilu I'rabi’l-Kur dn, 1,
559; Dervis, I 'rdbu’l-Kur’dn ve Beyanuh, X, 126; Safi, el-Cedvel fi I'rdbi’I-Kur *dn, XX VIII, 288.

9% Taber, Camiu’l-Beyan, XXII, 467; Zeccac, I’rabu’l-Kur’dn, V, 188; Razi, Mefaitihu’l-Gayb, 1,
4485; Ebl Hayyan, Bahru I-Muhit, X, 203; el-Hazin, Lubdbu’t-Te Vil fi Medni t-Tenzil, VII, 113;
Semerkandi, Bahru '[-Ulam, 111, 442.

9% {bnu’l-Enbari, Iddhu 'I-Vakfi ve 'l-Ibtida, s. 939; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I tindf, s. 746; Dani, el-Muktefd
JfiI-Vakfi ve l-Ibtida, s. 574.

1019 Usmani, Mendru ’I-Huda, s. 396.

234



belirttikten sonra Secavendi’nin, vakf yerleri ile ilgili soylediklerinden ayette muanaka
vakfi olmadigi anlasildigr kanaatinde oldugumuzu ifade edelim. Zira her ne kadar
Secavendi uL..N\ q!)i cumlesi sonunda vakfin caiz goruldigini nakletmis ve (G)
alametini koymussa da | jJ\ UJJJ\ tizerinde vakfin dogru oldugunu savunmustur. Buna
ragmen hem kendisi hem de mushaflar tarafindan uL..N\ o I, lizerine (¢) alametinin
konulmus olmasi uygun degildir. Zira yukarnida gorisleri zikredilen biitin mifessirler,
sadece \)i:o\ UJJJ\ tizerinde vakfi esas alarak ayeti yorumlamiglardir. Vakf ve ibtida
alimleri ise sadece | jJ\ UJJJ\ tizerinde vakfin oldugundan s6z etmis, bir¢ok mealde de
| al UJJJ\ tizerinde vakf dikkate alinarak dyetin meali verilmigtir."""'

Diger yandan uL..N\ q.!)i tizerinde vakf edilecek olursa sonra gelen, \ji:o\ UJJJ\
cumlesinden ibtida edilebilfnesi icin mahzifa ihtiyag duyulacaktir. Mahzifa ihtiyag
duyulmadan ayetin yorumlanmasi miimkiin iken takdir edilmesi tercih edilen bir durum
degildir."*> Dolayistyla dyette mudnaka alametine ihtiyag olmadig1 igin sadece |5l UJJJ\
tizerinde vakfin caiz olduguna isaret eden alametin konulmasi uygun olacaktir. Nitekim
Medine, Sam ve Kahire’de basim1 yapilan mushaflarda da sadece \)i:o\ UJJJ\ lizerine (G)

alameti konulmustur.

3.41. Tahrim Siresindeki Vakf Isaretleri

a) Tahrim, 66/8

G e g i (Kl Kol 1K 8185 s L B 1 08 el 0l T
& 5aéls Gy W r.w\ &5 0405k (,.@wa) V.@J.‘u o i ﬁ)y 45 1yial 5005 6.)\ @l g N R
“Ey iman edenler! Allah’a ictenlikle tovbe edin. Umulur ki, Rabbiniz sizin
kotiiliiklerinizi orter, peygamberi ve onunla birlikte iman edenleri utandirmayacagi
giinde Allah sizi, i¢lerinden wrmaklar akan cennetlere sokar. Onlarm nurlar: onlerinden
ve saglarindan aydinlatir, gider. “Ly Rabbimiz! Nirumuzu bizim igin Tamamla, bizi
bagisla; ¢iinkii senin her seye hakkiyla giiciin yeter” derler.”
Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 2 s V_ib.ud

AN e Sy cumlesi iizerine (Y) alameti konularak tzerinde vakfin cdiz olmadigina

911 Bkz. Elmahh O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
1912 Bkz. Secavendi, el-Vakfve I-Ibtida, s. 140; Eba Hayyan, Bahru ’I-Muhit, 11, 178.
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isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi de sonra
1013

gelen ¢35'nin V‘Q’J“ fiilline mutaallik olabilecegini soylemis, ayni alameti koymustur.

Gorislerine bagvurulan miifessirlerin ve 1’rabu’l-Kur’an ile iligili telif yapanlarin
birgogu, p3’nin V'Q’J“ filline mutaallik oldugunu séylemislerdir.'”™* Ancak bazilar
¢3 deki amilin V_ib.u fiili olabilecegi gibi, takdiri 3’531 olan mahzuf bir fiil olabilecegini
de soylemislerdir.'”"”

Ibnu’l-Enbard, Nahhis ve Dani, ilgili yerde vakftan bahsetmemis, Usmini ise
vakfin cdiz oldugunu, ¢35’nin 6ncesine mutaallik edilmesi durumunda céiz olmayacagin
soylemigtir.'"'

Yukanida vakf yeri ile ilgili soylenenlerden, s6z konusu yerde (Y) alametinin
uygun olmadigr anlasgilmaktadir. Zira (Y) alameti, konuldugu yerde vakfin sahih higbir
vechinin olmadigini ifade ettiginden, zorunlu olarak vakf edilecek olsa dahi oncesinden
uygun yerden ibtidayr gerektirmektedir. Halbuki g3’deki amil V‘Q’J“ fiili olabilecegi
gibi, takdiri 3531 olan mahzaf bir fiil de olabilmektedir. Bu durumda Usmini’nin de
dedigi gibi s6z konusu yerde vakf edilmesinde sakinca bulunmamaktadir. Nahhas ise
her ne kadar vakf ve ibtida ile ilgili kitabinda s6z konusu yerde vakftan bahsetmemigse
de I'rdabu’l-Kur’dn adl1 kitabinda ¢% nin manstb olabilecegi gibi mubtedd yapilmasinin
miimkiin oldugunu séylemistir.'""’

Diger taraftan her ne kadar Secavendi s6z konusu yere (Y) alametini koymussa da,
vakf yeri ile ilgili agiklamasinda &J‘ o 6}- Yy ¢ cumlesinin V'Q’J“ fiilline mutaallik
olabilecegini sdylemis olmast, 5};’nin bagka sekilde i’rabinin da mumkiin olabilcegi
seklinde anlasilmaktadir. Nitekim her ne kadar yukanda ayet i¢in verilen meélde ¢3;

ifadesinin oncesine mutaaallik oldugu esas alinarak ayetin meéli verilmigse de muracaat

19 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 446.

1914 Zemahseri, el-Kessdf, IV, 574; Ibn Atiyyeh, Muharreru’l-Veciz, V, 308; RAzi, Mefatihu I-Gayb, 1,
4490; Kurtubi, e/-Cami li Ahkdmi’l-Kur’an, XVIII, 200; EbG Hayyan, Bahru’l-Muhit, X, 214;
Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, V, 357, Sevkani, Fethu I-Kadir, V, 292; Muciruddin, Fethu r-Rahmdn,
VII, 101; Safi, el-Cedvel fi ['rdbi’l-Kur’dn, XXVIIL, 300.

8 Kurtubi, el-Cami li Ahkémi’l-Kuran, XVIIL, 200; Aynca bkz. Dervis, 1 ’rabu’I-Kur*dn ve Beydnuh,
X, 138.

916 {bnu’l-Enbari, Jddhu 'I-Vakfi ve ’l-Ibtida, s. 941; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 749; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 577, Usmani, Mendru ’I-Hudd, s. 398.

197" Nahhas, I rdbu’l-Kur’dn, IV, 464.
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edilen diger meallerde isti’nafi yapilarak ayetin meali verilmistir."’® Dolayisiyla s6z
konusu yere herhangi bir alametin konulmamasi, konulmast durumunda vaslin evla
oldugunu ifade eden aldmetin konulmasi isabetli olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve

Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamistir.
b) Tahrim, 66/11

e 55 4ags B33 e By g ke J il o 063 G3e s i 1t il S il Gy
D Gl 3l

“Allah, iman edenlere ise, Firavun'un karisini ornek gosterdi. Hani o, “Rabbim/
Bana katinda, cennette bir ev yap. Beni Firavun’dan ve onun yaptigi islerden koru ve
beni zalimler toplulugundan kurtar!” demisti.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette UJ.LU S 4 Sy
O3 byl \)J\ cimlesi uzerine (p) alameti konularak tuzerinde vakfin lazimi olduguna
isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secivendi de 3|
edatinin, darbu’l-meselin zarfi olmadigini, zira ciimlenin takdirinin 3 %35 oldugunu
soylemis, ilgili yere aym alameti koymustur.'*"

Yukanda zikredilen ayette s6z konusu yere (p) alametinin konulmasinin uygun
olmadigi kanaatindeyiz. Ciinkii (») alémeti vaslin sahih hi¢bir vechinin olmadigini,
cimlenin vasl edilmesi durumunda mananin yanlis olacagimt ifade etmektedir.
Secavendi’nin, ctimlenin vasl edilmesi durumunda 3 edatimin darbu’l-meselin zarfi
oldugu seklinde anlagilacagini, bunun ise gergeklesmesi imkansiz bir mananin
olusmasina yol acacagi endisesi yeterli bir gerekge gorinmemektedir. Zira bu tir
yerlerde ayetin ne sekilde sahth anlam alacagina bakilarak ona gore ayetin i’rabinin

yapilmasi ya da mahz(f takdir edilmesi gerekir.'**

1018 Ayetin meali; (Ey iman edenler, tam bir sidk-u hulisa malik bir tevbe ile Allaha doniin. Olur ki

Rabbiniz kotiliiklerinizi orter ve sizi altlarindan wmaklar akan cennetlere sokar. O giin Allah
peygamberini ve iman edib onunla beraber olanlari riisvay etmeyecek, nurlar: onlerinde ve
saglarinda kosacak, « Ey Rabbimiz, divecekler, bizim nuurumuzu tamamla, bizi bagisla. Siibhesiz ki
Sen hersey'e hakkiyle kaadirsiny.) seklinde verilmistir. Bkz. H. B. Cantay. Ayrica bkz. Elmali; O.
N. Bilmen; A. F. Yavuz;, Ali Bulag; S. Piris.

119" Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 447.

1929 Taber, Camiu I-Beyan, V, 291; Ebl Hayyan, Bahru’I-Muhit, 11, 263.
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Tefsir kaynaklarinda, ilgili yerde vakfin olup olmadigindan ve ayetin i’rabiyla

1021 I:

ilgili agiklamada bulunulmamistir. rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise 3i edatinin

1022 1023

Nz kelimesine'** ya da ona bedel olan bir mahziifa mutaalik oldugu soylenmistir.

Ibnu’l-Enbard, Nahhds ve Dani soz konusu yerde vakftan bahsetmemis,'™

Usm(ini ise 3’in 6ncesine mutaallik oldugunu, bu nedenle vakfin cdiz olmadigim
soylemigtir.'*

Yukanda zikredilenlerden ilgili yerde vakfin 1azimi olmadigi anlagilmaktadir.
Secavendi’nin s6z konusu ctimlenin vasl edilmesi durumunda 3I’in darbu’l-meselin zarfi
oldugu seklinde anlagilacagi endisesinin isabetli bir yaklasim olmadigi kanaatindeyiz.
Cunki Kur’an okuyan yahut dinleyen, Firavun’un karnisinin Yuce Allah’a yakarigta
bulundugu sirada Allah’in onu muminlere 6rnek gosterdigi seklinde bir dusiince
gelmemekle birlikte bu sekilde bir diistincenden de sakinca bulunmadigint digtintiyoruz.
Zira Firavun’un karisi, Allah’a yakarigta bulundugunda Allah onu miminlere darbu’l-
mesel kilmis, ancak bu durumun sonradan muminlere haber verilmis olmasi

mumkundur.

Ayrica Secavendi’nin vakf yeri ile ilgili; “3’in &mili mahzOf olup takdiri 351
seklindedir” ifadesi, vaslin caiz olabilecegini ifade edebilir. Zira vakf halinde mahztfun
takdir edilmesinin cdiz olmasi, wvasl halinde de takdir edilmesinde engel

bulunmayacagini ifade etmektedir.

Diger taraftan vakf ve ibtida alimlerinin ilgili yerde vakftan s6z etmemis olmast,
en azindan vakfin lazimi olmadig: seklinde anlagilmasi gerektigi kanaatindeyiz. Nitekim
her ne kadar Danil burada vakftan séz etmemigse de benzer ifadelerin oldugu bazi

1026

yerlerde vakfin 4dfi oldugunu soylemistir.

1921 Bkz. Mukatil, b. Silleyman, Zefsiru Mukatil b. Suleyman, 111, 379; Taberi, Camiu’l-Beyan, XXIII,
499; Begavi, Medlimu’t-Tenzil, VIII, 171; Zemahgeri, el-Kessdf, IV, 576; Kurtubi, e/-Cami li
Ahkémi’l-Kur’an, XVIIL, 202; Eb Hayyan, Bahru’ I-Muhit, X, 216; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur dni’l-
Azim, VIII, 172; Semerkandi, Bahru’[-Ulam, 111, 449.

1992 Safl, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur’an, XXIX, 8; Benzer ifadeler icin bkz. Siddik Hasan Han, Fethu ’I-

Beydn, X1V, 221.

Dervis, I'rabu’I-Kur’dn ve Beydnuh, X, 142.

1% {bnu’I-Enbari, Iddhu 'I-Vakfi ve 'l-Ibtida, s. 941; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 749; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 578.

1935 Usmani, Mendru ’I-Huda, s. 398.

1926 Bkz. Dani, el-Muktefa fi 'I-Vakfi ve 'I-Ibtida, s. 190.

1023
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Yukarida soylenenlerin yani sira mushaflarda benzer ifadelerin gegtigi bazi
yerlerde herhangi bir aldmet konulmamig ya da mutlak vakfin oldugunu ifade eden (1)
alameti konulmustur.'””’ Secavendi de ilgili yerlerde in, takdiri ;%3 olan mukadder bir
fiile mutaallik oldugunu sdyleyerek vakfin 1dzimi olmadigim séylemistir.'"** Bu nedenle
ilgili yere herhangi bir alamet konulmamalidir. Konulmasi durumunda ise vakfin caiz
oldugunu ifade eden alametin konulmasi uygun olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve

Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yere herhangi bir alamet konulmamistir.

3.42. Kalem Siiresindeki Vakf Isaretleri

a) Kalem, 68/40-41

sE L a N N ele d i,/,:'"c_,/ ’.'a/e’f@:\;.»c ootk e Lay
(@) adale TS u\(,.eqlsﬂ.; lslds 0285 V.é_! P o) <l (,.e_,\ V.G_LM

“Onlara soruver, buna hangisi kefildir? Yoksa onlar i¢in ortaklar mi vardir?

’

Haydi, eger dogru sozlii kimseler iseler o ortaklarim getiriversinler.’

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette 5 eJJ:» V.@J\ V.@.Lﬂ
ve {853 V‘é (J ctimleleri tizerine hem muénaka alameti hem de () alameti konulmustur.
DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de s6z konusu yerlere sadece
() alametini koymus ve su agiklamay1 yapmustir: “(;“.,,;j tizerinde vakf caizdir. Zira sonra
gelen ¢, hem :ifa cevap olabilmekte hem de istitham oldugu igin ibtida
edilebilmektedir. Ayet sonunun vasl edilmesi durumunda migriklerin | yug emriyle aciz

birakilmis olmalart igin 4554 53 ¢l ciimlesi tzerinde de vakf caizdir.”'***

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerlerde vakfin olup olmadigindan s6z edilmemis,

ancak muanaka alameti konulan her iki ciimle ayrn ayn ele alinarak ayetler tefsir

1030 I:

edilmistir. rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise s,z V.é_! (J cimlesinin isti’nafi

127 Bkz. s. 84-85.

1% Bkz. Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 190-274-380-381-402.

Secavendi, el-Vakfve l-Ibtida, s. 451-452.

Ferrd, Madni’l-Kur’dn, V, 129; Taberi, Camiu’l-Beydn, XXII1, 554; Begavi, Medlimu t-Tenzil, V,
374; Zemahseri, e/-Kessdf, IV, 597, Kurtubi, e/-Cami li Ahkdmi’l-Kur 'an, XVIII, 247, Ebli Hayyan,
Bahru’I-Muhit, X, 246; Ton Kesir, Tefsiru’l-Kur ani’l-Azim, VIIL, 198; Sevkam, Fethu l-Kadir, V,
316; Muciruddin, Fethu r-Rahmdn, VII, 134.

1029
1030
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oldugu sdylenmis, ¢854, \yL.Le cumlesi ise takdiri 5,3 MJ 8 4 “eger ortaklar
varsa...” seklindeki mahzQf bir sartin cevabi kilinmigtir. !

Ibnuw’l-Enbari ve Dani, her iki yerde vakfin olup olmadigindan s6z etmemis,
Nahhas ve Usmiini ise sadece dyet sonu olan {i.«.‘«) eJJ.L V.@J\ V.@.Lﬂ cumlesi Uizerinde vakfin
kdfi oldugunu soylemislerdir.'”*

Yukaridaki vakf yerlerinde hem muénaka alameti hem de (i) alametinin bir arada
konulmasinin uygun olmadigin1 distiniyoruz. Zira muanaka alameti konuldugu yerlerin
ilkinde vakfi digerinde ise vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken (@) alameti konulmusg
oldugu yerlerin ikisinde de vakfin cdiz olduguna isarettir. Kaldi ki Secdvendi’nin vakf
yerleri ile ilgili yukarida soylediklerinden ayette muanaka vakfina gerek olmadigi
anlagilmaktadir. Zira Secavendi, i J...a V.@.! {J cumlesinin istitham ctumlesi oldugu i¢in
ibtida edilebilecegini, sonra gelen | yug emriyle musriklerin aciz birakilmalan i¢in V.é_! (J
{854 cumlesi uzerinde vakfin cdiz oldugunu soylemis olmasi, muanaka alametinin

konuldugu her iki yerde de ayni okuyusta vakfin cdiz olabilecegini ifade etmektedir.

Diger yandan mifessirlerin muanaka alameti konulan her iki cimleyi ayr1 ayr ele
alarak ayetleri tefsir etmeleri, 1’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerin her iki ciimlenin
isti’nafi oldugunu soOylemeleri, Aayette mudnaka alametine ihtiya¢ olmadigin
gostermektedir. Nitekim ayet i¢in yukarida verilen Tirkge medlde anlasildigr tizere
miiracaat edilen diger meéllerde de her iki yerde vakf dikkate alinarak ayetin meéli
verilmistir.'” Dolayisiyla ilgili yerlerde herhangi bir vakf aldmetinin konulmamasi,
konulmast durumunda ise sadece i85, MJ (J cimlesi Uzerinde vakfin caiz oldugunu
ifade eden alametin konulmast uygun olacaktir. Zira birinci vakf yeri dyet sonu
oldugundan her durumda iizerinde vakf edilmesinde sakinca bulundugu soyle dursun,
vakfin evld oldugu dahi sOylenmigtir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi

yapilan mushaflarda da ilgili yerlere herhangi bir alamet konulmamusgtir.

1950 Harrat, Mugkilu ['rabi’l-Kur’dn, 1, 565; Dervis, I'rdabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, X, 180; Safi, el-Cedvel
i 'rdbi’l-Kurdn, XXIX, 49.

192 {bnu’I-Enbari, Iddhu 'I-Vakfi ve 'l-Ibtida, s. 944; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I tindf, s. 755; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 582; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 402.

1953 Bkz. Elmahl; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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b) Kalem, 68/48

(@/j )l:_i.oﬁjésbs\ u)z_!\wL.,aSu_}(;\b \_Ju) VS:JMLA

“Sen, Rabbinin hiitkmiine sabret. Balik sahibi (Yinus) gibi olma. Hani o, (baligin

2

karninda) kederli bir hdlde Rabbine yakarmisti.

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanida zikredilen ayette —>laS 55 Y5
u)z_“ cimlesi Uzerine (¢) alameti konularak tizerinde vakfin 1azimi olduguna isaret
edilmistir. DIB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secivendi de I’in éncesine
zarf olmadigini, bilakis takdiri ;551 olan mahzdf bir fiilin mef’dla oldugunu sdylemis,
ilgili yere aym aldmeti koymustur.'”*

Goruglerine bagvurulan miifessirler ve i’rdbu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde 5I’deki
amilin mahzaf olup cimlenin takdirinin; & J& w4l clas 555 Y5 “Balik sahibi
(YGnus’un) seslendigi durumdaki gibi olma!” seklinde oldugunu, dolayisiyla ciimlenin;
L:ojla_(.o 5% ¥ “kederli olma!” manasinda oldugunu sdylemislerdir. Zira dyette Yunus
(as.)’1n zat1 degil, i¢inde bulundugu durum kastedildigi ifade edilmistir.'">

Ibnu’l-Enbari, Nahhas ve Dani ilgili yerde vakftan bahsetmemis,'™® Usm{ni ise
5’deki amilin mahz0f bir muzaf olup, takdirinin; w sl Colo 123 5 JS 585 Y “Balik
sahibi (Yianus 'un) durumu yahut hikdyesi gibi olma.” seklinde olup soz konusu yerde
vakfin cdiz oldugunu soylemistir.'”’

Yukarida zikredilen ayette ilgili yere (¢) alametinin konulmasinin uygun olmadig
anlagilmaktadir. Zira (¢) alameti, vaslin sahth hi¢bir vechinin olmadigini, cimlenin vasl
edilmesi durumunda mananin bozulacagini ifade etmektedir. Secavendi’nin ciimlenin
vasl edilmesi durumunda 3/’in oncesine zarf oldugu seklinde anlasilacagini, bunun ise
gerceklesmesi imkansiz bir mananin olugsmasina yol agacagi endigesine gerek yoktur.

Zira bu tir yerlerde ayetin ne gekilde sahih anlam alacagina bakilarak ona gore ayet

194 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 452.

1995 RAZA, Mefatihu’l-Gayb, 1, 4520; Ebl Hayyan, Bahru’l-Muhit, X, 248; Aynca bkz. Siddik Hasan
Han, Fethu’I-Beydn, X1V, 277; Dervis, I'rdbu’l-Kur’dén ve Beydnuh, X, 185; Safi, el-Cedvel fi
Lrébi’l-Kur an, XXIX, 53.

1936 {bnu’I-Enbari, Jddhu 'I-Vakfi ve 'l-Ibtida, s. 944; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I 'tindf, s. 756; Dani, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 582.

197 Usmani, Mendru ’I-Huda, s. 402.

241



i’rab edilmeli ya da mahz(f takdir edilmelidir.'™® Nitekim yukarida zikredilenlerden
ayetin takdirinin; gl Js @il Cxlas 555 V5 ya da el Colo ads 5 Jss o5 Y

seklinde oldugu soylenmis, bu ise ilgili yerde vakfin lazim1 olmadigini ifade etmektedir.

Ayrica mushaflarda benzer ifadelerin gegtigi bazi yerlerde vakfin 1dzimi oldugunu
ifade eden (¢) alameti konulmamis,'™ Secavendi de 3’in, takdiri 553 olan mukadder bir
fille mutaallik oldugunu, dolayisiyla vakfin 14zimi olmadigimi sdylemistir.'”™’ Bu
nedenle ilgili yere vakfin 1dzzmi oldugunu ifade eden aldmetin konulmamas: gerekir.
Konulmasi durumunda ise vakfin céiz oldugunu ifade eden aldmetin konulmast uygun
olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da soz

konusu yere herhangi bir alamet konulmamigtir.

3.43. Muzzemmil Siresindeki Vakf isaretleri

Miizzemmil, 73/20

s s bl 1 305 5,850 185 8Ll 1,080 s 525 L 36

“...Allah, i¢inizde hastalarin bulunacagmi, bir kisminizin Allah’m litfundan rizik
aramak iizere Yyeryiiziinde dolasacagni, diger bir kismnizin ise Allah yolunda
carpisacagmi bilmektedir. O hdlde, Kur'an'dan kolayiniza geleni okuyun. Namazi
dosdogru kilin, zekdti verin, Allah’a giizel bir borg verin...”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayette i 485 L 15536
cumlesi tzerine (Y) alameti konularak tzerinde vakfin cdiz olmadig belirtilmistir.
DIB’in vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secivendi de sonra gelen ciimlenin
oncesine atfedildigini soylemis, s6z konusu yere aym alameti koymustur.'*"'

Yukarida zikredilen Aayette s ;435 G 1536 cumlesi tzerine (Y) aldmetinin
konulmasinin uygun olmadig kanaatindeyiz. Zira (Y) alameti, tizerinde vakf edilmesi
durumunda ciimlenin tamamlanmadigini ya da sonra gelen ciimleden ibtidanin céiz
olmadigini ifade etmektedir. Halbuki ilgili yerde vakf edildiginde ayet i¢in yukarida

verilen Turk¢e mealinden de anlasildig1 tzere, “O hdlde, Kur 'an'dan kolaymiza geleni

198 Taberi, Camiu I-Beyan, V, 291; Ebl Hayyan, Bahru’I-Muhit, 11, 263.
199" Bkz. s. 84-85.

19" Bkz. Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 190-274-380-381-402.

11 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 462.
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okuyun.” seklinde ciimle tamamlanmaktadir. Sonra gelen il 1. 313 5,55 1515 55L2ll 14,305
lues Lo cumlesinden ibtida edildiginde ise “Namazi dosdogru kilin, zekdti verin,
Allah’a giizel bir borg verin.” seklinde hem anlam agisindan éncesinden bagimsiz tam

bir ctimle olusmakta hem de ibtida edilmesinde sakinca bulunmadigr gorilmektedir.

Tefsir kaynaklarinda ilgili yerde vakfin yapilip yapilmayacagindan
bahsedilmemis, ancak 4» 545 b 1536 ciimlesinin dncesindeki ruhsati te’kid mahiyetinde
zikredildigi soylenmig, sonra gelen cumle ile ayri ayri ele alinarak ayet tefsir

1042 I:

edilmistir. rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise 4 145 L 15536 climlesinin fiil, fail ve

mef’ulden olusmus tam bir ctimle oldugu, sonra gelen &%) | 5l5 S5 | JWS\) ciimlesinin

ise isti’nafi oldugu soylenmisgtir.'*”

Ibnu’l-Enbari ve Dani, s6z konusu yerde vakfin tdm oldugunu, Nahhas ve Usm{ini
1044

ise kdfi oldugunu séylemiglerdir.

Yukarida zikredilen bilgilerden ilgili yerde vakfin sakincali olmadig:
anlasiimaktadir. Zira her ne kadar sonrasinda gelen Lus @l 154 ;eb RANKIP Oj.l...aj\ 4305
lzs ciimlenin oncesine atfedildigi gerekgesiyle ilgili yerde vakfin cdiz olmadig
soylemigse de bu durumun vakfa engel teskil etmedigi gorilmektedir. Cinkia ilgili
yerde vakf edildiginde ayetin anlasilmasinda problem olusmamaktadir. Nitekim adyet
icin yukarida verilen medlde anlagildig tizere muracaat edilen diger medllerde de s6z
konusu yerde vakf oldugu dikkate alinarak dyetin meali verilmigtir.'"*

Ayrica yukarida gorisleri zikredilen 1’rabu’l-Kur’an ile ilgili telif yapanlar, | st\)
st 185 &N cumlesinin isti’nafi oldugunu soylemis olmalar, vakf ve ibtidad
alimlerinin vakfin oldugunu belirtmis olmalari, s6z konusu yerde (Y) aldmetinin uygun

olmadigin1 gostermektedir. Dolayisiyla ilgili yere herhangi bir vakf alametinin

192 Bkz. Ferra, Madni’l-Kur’dn, V, 151; Taberi, Camiu’l-Beyan, XXIII, 699; Nisabari, Bahiru I-Burhdn
fi Madni’l-Muskilati’l-Kur ’an, V11, 235; Salebi, el-Kesfu ve’l-Beydn, X, 66, Maverdi, en-Nuketu
ve [-Uyiin, V1, 134; Begavi, Medlimu t-Tenzil, V, 170-172; Kurtubi, e/-Cami li Ahkdmi’l-Kur dn,
XIX, 56; EbG Hayyan, Bahru’l-Muhit, X, 321; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur 'dni’l-Azim, VIII, 258; el-
Hazin, Lubdbu 't-Te vil fi Medni’t-Tenzil, VII, 171; Semerkandi, Bahru’I-Ulim, 111, 490; Sevkani,
Fethu’l-Kadir, V, 371, Srddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, X1V, 196.

9% Harrat, Mugkilu 'rabi’l-Kur’dn, 1, 559; Dervis, I'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, X, 270; Safi, el-Cedvel
i 'rabi’l-Kurdn, XXIX, 144.

%" Tbnu’l-Enbari, Jddhu 'I-Vakfi ve 'l-Ibtida, s. 954; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I 'tindf, s. 769; Dani, el-Muktefd
fi'l-Vakfi ve I-Ibtida, s. 593; Usmani, Mendru 'I-Hudd, s. 408.

199 Bkz. Elmahl; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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konulmamasi, konulmast durumunda ise vakfin caiz oldugunu ifade eden alametlerden
birinin konulmast uygun olacaktir. Nitekim Medine ve Sam’da basimi yapilan
mushaflarda s6z konusu yere (G) alameti, Kahire’de basimi1 yapilan mushaflarda ise ()

alameti konulmustur.

3.44. Muddessir Siiresindeki Vakf Isaretleri

Miiddessir, 74/39-40

P

“Ancak dhiret mutluluguna eren kimseler baska. Onlar cennetlerdedirler.

’

Birbirlerine sorular sorarlar.’

Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukanda zikredilen ayetlerde UWJ\ REE \H
ve olix 2 cumleleri tzerine hem mudnaka aldmeti hem de (L) alémeti bir arada
konulmus‘;ur. DIiB’in vakf yerleri igin asil kaynak kabul ettigi Secavendi ise sadece \H
uwj\ Szl lizerine (L) alametini koymus ve su agiklamayr yapmustir: “g}‘,;j\ Slsesl \H
cumlesi uzerinde vakf vardir. Vakf edilmesi durumunda sonra gelen cimle, s all
Vi) u)J;LM seklinde olacagindan iki mahzifa ihtiya¢ duyulacaktir. Iki mahziifa ihtiye;c;
duyulmamast agisindan ayet sonu vasl edilerek w3 tizerinde vakf edilebilir.”'**

Goruglerine bagvurulan mufessirlerden bazilart ve 1’rabu’l-Kur’an ile ilgili telif
yapanlar ilgili yerlerde vakfin olup olmadigindan s6z etmemis, ancak UWJ\ uL>v..p\ Yl ve
e f..‘J\ oF u)J;LM olis & ctimleleri tizerinde vakf halinde ayetleri tefsir etmislerdir.'*”’

Bazilann ise «Gs 3 ciimlesinin, takdiri ﬁ olan mahzaf bir mubtedanin haberi

1% Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 464.

197" ibn Ebi Hatim, Tefsiru [bn Ebi Hatim, X, 3385; Taberi, Camiu’l-Beyan, 24. 36; Salebi, el-Kesfi
ve l-Beydn, X, 76, Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyin, V1, 148; Begavi, Medlimu t-Tenzil, V, 179; bn
Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, V, 370; RaZi, Mefdtihu’I-Gayb, 1, 4589; Kurtubi, e/-Cdami li Ahkdmi I
Kur’an, XIX, 87; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, V, 417, Nesefi, Medadriku 't-Tenzil, IV, 242; Ibn Kesir,
Tefsiru’I-Kur’dni’l-Azim, VII, 273; el-Hazin, Lubdbu’t-Tevil fi Medni’t-Tenzil, VII, 179,
Semerkandi, Bahru'I-Ulim, 111, 496; Tefsiru’I-Celdleyn, s. 713; Muciruddin, Fethu r-Rahmdn, VI,
213; Bursevi, Rithu 'I-Beydn, X, 185.
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oldugunu,'™® Harrét da s s climlesinin &,l:Laz fiilindeki (5) harfinin haline mutaallik

oldugunu séylemislerdir.'**

Nahhas, her iki yerde vakfin olup olmadigindan so6z etmemis, Ibnu’l-Enbari, Dani
1050

ve Usmini ise sadece dyetlerin sonunda vakfin #im oldugunu soylemislerdir.

Yukanida vakf yerleri ile ilgili sdylenenlerden dyette muanaka alametine gerek
olmadig1 anlagilmaktadir. Gorisleri zikredilen bazi mufessirler ve 1’rabu’l-Kur’an ile
ilgili telif yapanlarin yan sira Secavendi’nin de vakf yeri ile ilgili sdylediklerinden ilgili
yerde muanaka vakfina gerek olmadigi anlagilmaktadir. Zira M\ KSES \H cumlesi
tizerinde vakfin caiz oldugu, sonrasinda gelen .Gs & cimlesinin ise takdiri ﬁ olan
mahz0f bir mubteddnin haberi ve isti’nafi oldugu i¢in ibtida edilerek iizerinde vakf
edilebilmektedir. Cinkii bu durumda daha sonra gelen ciimlenin takdiri; (g2 u)J;LM
seklinde olup, anlam a¢isindan tam bir ciimle olmaktadir. Buna gore ayetler; “Her nefis,
kazandigma  karsilik  bir rehindir; Ancak sagdakiler baska. (Onlar) cennetler
icindedirler. (orada) sorusurlar.” Nitekim yukarida ayet i¢in verilen meal de her iki

yerde vakf dikkate alinarak verilmistir.

Diger taraftan yukarida gorisleri zikredilen birgok miufessir, 1’rabu’l-Kur’an ile
ilgili telif yapanlarin yani sira vakf ve ibtida alimlerinin soylediklerinden sadece
ayetlerin sonunda vakfin oldugu anlasilmaktadir. Nitekim yukarida ayet i¢in verilen
mealde anlagildig tizere diger bircok meal de, dyetlerin sonunda vakfi esas alarak

dyetlerin mealini vermistir.'®*!

Bu ise s6z konusu yerlerde vakf alametine ihtiyag
olmadigini géstermektedir. Dolayisiyla séz konusu yerlere herhangi bir vakf alametinin
konulmamasi uygun olacaktir. Bu durumda sadece ayetlerin sonunda vakf edilerek
tilavet edileceginden, Peygamber (as.)’in kiraatine uygun olmakla birlikte ayet
sonlarinda vakfin olusturdugu ahenk te ortaya ¢ikmig olacaktir. Nitekim Medine, Sam
ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda da ilgili yerlere herhangi bir alamet

konulmamustir.

1% Zemahseri, el-Kessaf, IV, 656; Eba Hayyan, Bahru’ I-Muhit, X, 338; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-
Mesin, 1, 5513; Sevkani, Fethu [-Kadir, 1V, 383; Ahmed b. Muhammed, Bahru 'l Medid, VIII, 275;
Siddik Hasan Han, Fethu I-Beydn, XIV, 419; Dervis, I rdbu’I-Kur *dn ve Beydnuh, X, 291.

%" Harrat, Mugkilu I'rabi’l-Kuran, 1, 576.

199" {bnu’l-Enbari, Jddhu 'I-Vakfi ve 'l-Ibtida, s. 956; Nahhas, el-Kat’ ve’I-I 'tindf, s. 771; DA, el-Muktefd
Jfil-Vakfi ve l-Ibtida, s. 596.

191 Bkz. O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi.
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3.45. Kadr Siiresindeki Vakf Isaretleri

Kadr, 97/4-5
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“Melekler ve Ruh (Cebrail) o gecede, Rablerinin izniyle her tiirlii is icin iner de

iner. O gece, tan yerinin agarmasma kadar bir esenliktir.”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette =5 u.sb cimlesi
lizerine (C) alameti konularak vakfin cdiz olduguna isaret edilmistir. DIB’in vakf yerleri
icin asil kaynak kabul ettii Secavendi ise sonra gelen JJJ Js e cumlesinin, takdiri ;»
olan mahzif bir mutaallikinin olabilecegini séylem/is, / ilgili yere (L) alémetihi
koymustur. Ayrica mushaflarda ayet sonu olan ,o\ Js o cumlesi tizerine hem muédnaka
alameti hem de (Y) alameti bir arada konulmus,/ gm tizerine ise hem muéanaka alameti
hem de (<) alameti konulmustur. Secavendi ise gm tizerine sadece vaslin evla
oldugunu ifade eden () alametini koymus, sebebini su sekilde agiklamigtir: “Zira ayet;

B 3 o 852 “Allah’m emrinden (azabindan) onu korurlar.”*

ayetindeki ile ayn
manada olup, dyette o gecenin her tirli beladan selamet oldugu anlatilmistir. Ayrica
Jz_a_“ Cuu L;.> & gm cumlesi ibtidal bir cimle de olabilir. Bu durumda ayet, o gecenin
hayrinin ve bereketinin fecrin dogusuna kadar devam ettigini anlatmig olacaktir.
Nitekim Ibn Abbas’in, gm & Js S “her kisiden (melekden) selam vardir.” seklinde
kiraat ettigi nakledilmis, bu ise hem =5 u;b hem de gm tizerinde vakfin oldugu
diisiincemizi desteklemektedir.”'"

Taberd, ayetin, o gecede Meleklerin ve Rih’un (Cebrail) Rablerinin izniyle o yilda
gerceklesmesi takdir edilen rizik, ecel vb. her turli ig i¢in indigini haber verdigini,
dolayisiyla ayet sonu olan J/:J Js ye cimlesi 1le mananin tamamlandigini sdylemislerdir.
Bazilart ise ayetin, Melekl/eriti ve ROh’un, Rablerinin izniyle o gecede indigini ve her

1054

mimin erkege ve bayana selam verdiklerini anlattigini soylemiglerdir. Taber?’ye

1952 Ra’d, 13/11.

1993 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 501-502.

108 Ayeti bu sckilde yorumlayanlar, ;:L: &l J5 & “(O gece) inen her kisiden (melekden) selam vardir.”
seklindeki bir kiraate dayanarak ¢ o3, ve #s tizerinde vakf etmislerdir. Ancak bu sekilde bir kiraat
ile okunmast uygun degildir. Zira kurrddan hicbiri bu sekilde okumanms, Mushaflarda da
seklinde resmedilmemistir. Bkz. Taberi, Cdmiu 'l-Beydn, XXIV, 534; Usmn, Mendru’I-Hudag, s.
431.
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gore birinci gorils sahih olup, vakfin dyetin sonunda olmas: gerekmektedir.'” Diger
miifessirler dyetlerin sonunda mananin tamamlandigini sOylemis, baska bir agiklama
yapmamuslardir.'”® Baz tefsir kaynaklarinda ve i’rabu’l-Kur’an ile ilgili eserlerde ise
& gm cimlesinin mukaddem haber ve mubtedddan olustugu ve isti’nafi bir cimle
oldugu soylenmistir.'**’

Vakf ve ibtida alimleri ;5 u.sb cumlesi Uizerinde vakftan séz etmemis, JJJ Js e
ciimlesi iizerinde ise Ibnu’l-Enbari vakfin kdfi oldugunu, Nahhas, Dani ve Us;nﬁtii ise
hasen oldugunu, vakf edilmesi durumunda gm ile ibtida edilerek ayetin tamamlanmasi
gerektigini sOylemislerdir. Ugm{ni, ayrica Ibn Abbas’in gm syl Js e seklinde kiraat
ederek iizerinde vakf ettigine dair rivayetin sahth olmadigini soylemistir.'”®

Yukanida zikredilenlerden hareketle 5 u.sb cumlesi tzerinde vakfin uygun
olmadig1 anlagilmaktadir. Zira Secavendi’nin, sonra gelen car’in takdiri &t olan mahz(f
bir mutaallikinin olabilecegi gerekgesiyle vakfin oldugunu séylemesi kanaatimizce
isabetli degildir. Zira yukanida gortsleri zikredilen miifessirlerden ve vakf ve ibtida
alimlerinden ayeti bu sekilde yorumlayan olmamis, bir¢ok Turk¢e mealde de sadece
ayetlerin sonunda vakf dikkate alinarak ayetlerin meali verilmistir.'"”

Ibn Abbas’tan rivayet edilen; gm & Js 5 seklindeki kiraati de ayrica goriisiini
destekleyici delil gostererek Secavendi’nin ilgili yerde vakfin cdiz oldugunu soylemesi

de isabetli gorinmemektedir. Zira séz konusu rivayetin sahih olmamasi bir yana

195 Taber, Camiu I-Beyan, XXIV, 534.

199 Ferra, Madni’l-Kur’an, V, 226; Zeccac, I'rabu’l-Kur’dn, V, 347, Begavi, Meadlimu t-Tenzil, VIII,
492; Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyilin, VI, 314; Zemahseri, el-Kessaf, IV, 787; Razi, Mefatthu’l-
Gayb, 1, 4802; Ebli Hayyan, Bahru’l-Muhit, V, 515; Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 1V, 283,
Semerkandi, Bahru’l-Ulim, I, 578; Ibmu’l-Cevzi, Zadu'l-Mesir, IX, 193-194; Sailibi, el-
Cevéhiri’l-Hisdn fi Tefsiri’l-Kur’dn, X, 258. Alsi, Rihu’l-Maani, XXX, 196-197; Siddik Hasan
Han, Fethu’l-Beyan, XV, 321.

197" Bkz. Nahhas, [ ’rabu’l-Kur’dn, V. 268; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I'rabi’I-Kur an, 11, 830; Bakili,
Kesfi'l-Muskilat ve Idahi’l-Mu dilat, s. 1467, Tefsiru’l-Celdleyn, s. 746, Harrat, I'rabu’l-Kur an, 1,
598; Dervis, I rdbu’l-Kur’dn ve Beyanuh, X, 537; Safi, el-Cedvel fi I 'rdbi’l-Kur dn, XXX, 373.

9% {bnu’l-Enbari, Jddhu I-Vakfi ve 'l-Ibtida, s. 981; Nahhas, el-Kat’ ve ’I-I 'tindf, s. 812; Dani, el-Muktefd
fil-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 625, Usmini, Mendru’l-Hudd, s. 431. (Nahhas, el-Kat’ ve’l-I’tindf adl
kitabinda s6z konusu yerde vakfdan soz etmemis, ancak /rabul Kura’n adli kitabinda ciimlenin & ;.
_+l ile tamamlandigint séylemistir. Bkz. Nahhas, [ ’rdbu’I-Kur an, V, 268. /

199" Bkz. Elmahh O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates.
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mushaflarda da ¢+ seklinde resmedilmemistir."* Ilgili kiraatin sahih oldugu varsayilsa
dahi Tiurkiye’de tilavet edilen mushaflar Hafs kiraatine gore basildigindan vakf

yerlerinin ve alametlerinin de ona gore olusturulmasi gerekir.

Ayrica ayet sonu olan ,o\ Js o Uzerine hem muélnaka aldmeti hem de (Y)
alametinin gm lizerine ise he;n n;uénaka alameti hem de (<) alametinin bir arada
konulmasinin da uygun olmadig kanaatindeyiz. Zira muénaka alameti konuldugu
yerlerin ilkinde vakfi, digerinde ise vasli yahut aksini gerekli kilmakta iken (Y) alameti
vakfin sakincali oldugunu () alameti ise vakfin evla olduguna isaret ettiginden sz

konusu alametler birbiriyle ¢elismektedir.

Secavendi’nin vakf yerleri ile ilgili agiklamasindan ayette muanaka vakfina isaret
edildigi anlasilmaktadir. Birincisi; dyet sonu olan {,o\ ‘_}S o Uzerinde vakf, gm
kelimesinin ise vasl edilmesidir. Bu durumda ayetlerin meéli soyle olacaktir. “Melekler
ve Ruh (Cebrail) o gecede, Rablerinin izniyle her tiirlii is igcin iner de iner. O gece, tan
yerinin agarmasina kadar bir esenliktir.” Nitekim yukarida ayet i¢in verilen meélde
anlasilldigl tzere muracaat edilen diger Tirk¢ce medller de dyetin medlini bu sekilde
vermislerdir.""*" Ikincisi ise ayet sonunun vasl edilerek #>Lx iizerinde vakf edilmesidir.
Ibn Abbas’in rivayetini de kanit gostererek Secavendi, bu sekilde vakfin evla oldugunu
soylemigtir. Bu durumda ayetin meali soyle olmaktadir. “Melekler ve Ruh (Cebrail) o
gecede iner de iner. O gece, her tiirlii beladan selamettir. (O), tan yerinin agarmasina
kadardir.” Tbn Abbas’in rivayetine gore ise dyetin meali soyle olmaktadir. “Melekler ve
Ruh (Cebrail) o gecede iner de iner. (O gece) inen her kisiden (melekden) selam vardir.
(0O), tan yerinin agarmasina kadardir.” Ancak yukanda da ifade edildigi izere
miiracaat edilen hi¢bir miifessir ve vakf ve ibtida alimi, bu sekilde ayeti yorumlamamais,
so6z konusu rivayetin sahih olmadigi da daha once ifade edilmisti. Bu nedenle ilgili
yerlere herhangi bir vakf alametinin konulmamasi, ayetlerin sonunda sadece vakf
edilerek tilavet edilmesinin daha uygun olacagint digiiniiyoruz. Zira bu sekilde tilavet
edilmesi, Peygamber (as.)’in kiraatine uygun olmakla birlikte ayetlerin bitim yerlerinin
olusturdugu ahenk te ortaya ¢ikacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de basimi

yapilan mushaflarda da s6z konusu yerlere herhangi bir alamet konulmamigtir.

19" {bn Abbas’in bu sekilde kiraat ettigi rivayeti sahih degildir. Zira s6z konusu kiraat: sadece Kelbi ibn

Abbas’a nisbet ederck nakletmis, onun riviyeti ise kabul edilmemektedir. Bkz. Taberi, Cdmiu ' l-
Beydn, XX1V, 534; Secavendi, el-Vakfve I-Iptidd, s. 502.
1961 Bkz. Elmahl; O. N. Bilmen; H. B. Cantay; Diyanet Vakfi; S. Ates; M. Esed.
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3.46. Mesed Siiresindeki Vakf isaretleri

Mesed, 111/3-5
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“O, bir alevli atese girecektir. Karist da boynunda biikiilmiis hurma liflerinden

bir ip oldugu hdlde sirtinda odun tasiyarak (o atese girecektir).”

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda yukarida zikredilen ayette ;;@.! &by ciimlesi
lizerine (G) alameti konularak iizerinde vakfin ciiz olduguna isaret edilmistir. DIB’in
vakf yerleri i¢in asil kaynak kabul ettigi Secavendi de ilgili yere ayni alameti koymus,
gerekgesini su gekilde agiklamistir; “sonra gelen #i;sl; ifadesi 6ncesine atfedilebildigi
gibi ibtidal bir cumle de yapilabilmektedir.” Ayrica Tirkiye’de tilavet edilen
mushaflarda £ix; ctimlesi iizerine (&) aldmeti konularak iizerinde mutlak sekilde vakfin
olduguna isaret edilmigtir. Secavendi de ilgili yere ayni1 alameti koymus, sebebini su
sekilde agiklamigtir: “Evla olan £i;3l3 cimlesinin Li..,am daki merfo zamire'**? atfedilerek
tizerinde vakf edilmesidir. Bu durumda sonra gelen g_JDJ\ & ciimlesinin takdiri s"
g_JDJ\ 1 seklinde olacag: igin ibtida edilmesinde sakinca bulunmamaktadir.”'*® '

Tefsir kaynaklarinda ayet iki sekilde i’rab edilerek tefsir edilmistir. Birincisi,
Secavendi’nin de ifade ettigi gibi Aﬁ%}\; cimlesinin J. . fiilindeki zamire atfedilerek
fail yapilmasidir. Bu durumda ayetin takdiri; iéf;:o\; ﬁ Joge» “O ve hammi atese
atilacaklardir.” seklinde olup, buna gore Lsi 2 cimlesi hal k;)numundadu. Ikincisi ise
Aﬁf}z\; cimlesinin mubtedd yapilmasidir. Eu durumda G » cimlesi haber
olmaktadir."®* & lafzimin mansib olmasiyla ilgili ise'™ Ferra ve Eékﬁli, zemm’in ve

setm’in manslbu oldugunu sdylemis,'*® diger miifessirler ise s6z konusu ifadenin

1% Merfii zamirden kast, fiildeki gizli olan ,» zamiri olup Ebii leheb’i ifade etmektedir.

193 Secavendi, el-Vakf ve l-Ibtida, s. 516.

1961 Zeccac, Madni’l-Kur’an ve I'rabuhu, V, 375; Zemahseri, el-Kessdf, IV, 819; el-Cedvel fi I'rabi’l-
Kur’dn, XXX, 422; Benzer iafdeler i¢in ayrica bkz. Taberi, Cdmiu [-Beydn, 24. 678; Siddik Hasan
Han, Fethu’I-Beydn, XV, 439; Dervis, I 'rabu’l-Kur’én ve Beydnuh, X, 611.

Imami Asim, D% lafzim nasb ile digerleri ise raf’ ile okumuslardir. Raf” ile okunmast durumunda
Zisl; climlesi iizerine vakf cdiz degildir. Zira mubteda, habersiz kalmaktadir. Bkz. Seyyid Lasin
ebu’l-FeralvHalid Muhammed el-Hafiz, Takribu’I-Madni, fi Serhi Hirzi’l-Emdni fi’l-Kiradti Sebi’
Déaru’z-Zeman, el-Medine, 1413/h. s. 448.

1966 Ferra, Madni’l-Kur an, V. 242; Bakali, Kesfit'I-Muskildt ve Idahi’l-Mu dildt, s. 1489.
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zemm’in ve getm’in mansibu yapilmasinin mimkiin oldugu gibi hal yapilmasinin daha
1067

uygun olacagint sdylemiglerdir.

Nahhas, Kisai’den (189/805) naklederek vakf yerleri ile ilgili sunlari sdylemistir:
‘L}:@J &3 cimlesi tizerinde vakf edilerek i;:15 cimlesinden ibtida edilmesi en giizelidir.
Cunka sonra gelen g_JDJ\ dE cumlesi ona bedel, sux iy j) L b climlesi ise haber
olmaktadir.'”® Ibnu’l-Enbari, Dani ve Usmini ise, Secavendi’nin dedigi gibi ilgili

A

yerlerde iki vecih oldugunu soylemis, su agiklamayi yapmuglardir; “Zixl; cimlesi
oncesine atfedilerek tzerinde vakf edilebilir. Bu durumda sonra gelen g_JDJ\ FIVS
ciimlesi, zemm ve setm ile mansib olacagindan ibtida edilebilmektedir. Ayrica &ixi;
cimlesinin miibteda, g_Ja:J\ D& cumlesi ve nasb edeni (éiT veya (...M\ ifadeleri) ise onun
haberi yapilabilmektedir. Bu durumda %035 ciimlesinin tzerinde vakf dogru olmaz.”
Ibnu’l-Enbari ayrica Abdullah b. Mesid’un; q&u UG a1 seklindeki saz kiraatine
dayanarak g_,lb._!\ d ciimlesinin hal {izerine manstb edilmesi durumunda #1315 tizerinde
vakfin caiz olmayacagini sdylemistir.'”

Yukanda zikredilenlerden hareketle ilgili yerlerdeki vakf alametlerinin uygun
olmadigr anlagilmaktadir. Zira s6z konusu alametler, aynt okuyusta her iki yerde vakfi
caiz kilmaktadir. Ayni anda vakf edilecek olursa ;x5 ciimlesinin 6ncesine atfedildigi
mi, yoksa isti’nafi bir ciimle oldugu mu anlagilamayacag i¢in ayetlerde bir igkal s6z
konusu olacaktir. Bunun yani sira &5 ciimlesinin isti’nafi yapilmasi durumunda da
cimle tamamlanmamis olacagindan, iizerinde vakf edilmesi uygun olmamaktadir.
Dolayisiyla Secavendi g_,.g.! &I> climlesi tizerine (C) alametini, £i»5 ciimlesi iizerine ise
(L) alametini koymak suretiyle oncesine atfedilmesinin evld, isti’nafi bir ciimle
yapilmasinin ise cdiz olduguna isaret etmigtir. £i%l; cimlesinin oncesine atfedilmesi
durumunda tzerinde vakf edilmesinde problem bulunmamaktadir. Ancak ayet sonunda
vakf edilip #i; cumlesi ibtiddl bir cumle yapildiginda haber zikredilmemis

olacagindan iizerinde vakfin cdiz olmayacag agiktir. Dolayisiyla Secavendi her iki yere

1967 Qalebi, el-Kesfit ve’l-Beyan, X, 327, Aynca bkz. Ahfes, Madni’l-Kur'dn, 1V, 53; Taberi, Cdmiu’I-
Beyadn, 24. 678; Zeccac, Madni’l-Kur’dn ve I'rabuhi, V, 375; Zemahseri, el-Kessaf 1V, 819; ibn
Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, V, 501; RAZA, Mefdtihu’I-Gayb, 1, 4889; Safi, el-Cedvel fi I'rdbi’l-
Kur’dn, XXX, 422.

19 Nahhas, el-Kat’ ve’l-I 'tindf s. 826.

199" [bnu’l-Enbari, Idahu’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 990; Dani, el-Muktefd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtida, s. 637,
Usmini, Mendru’'l-Hudd, s. 437.
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vakfin caiz oldugunu ifade eden alametleri koymus, ancak ayni okuyusta her iki yerde

vakf etmeyi kastetmemigtir.

Secavendi’nin vakf yerleri ile ilgili soylediklerinden ayette muanaka vakfi oldugu
anlagtlmaktadir. Zira £i5x1; 6ncesine atfedilecek olursa, ayet sonunun vasl edilerek &ixi;
tizerinde vakf edilmesi gerekir. Ibtidal bir ciimle yapilmasi durumunda ise ayet sonu
olan ;;@.! &by cumlesi tzerinde vakf edilerek #ixl; ifadesinin haberi zikredilmemis
olacagindan vasl edilmesi gerekecektir. Dolayisiyla Secavend, ilgili yerlerde muanaka
vakfini kastetmis olup, kanaatimizce ilgili yerlerde muanaka aldmetinin konulmasi séz
konusu problemi ¢ozecegi i¢in uygun olacaktir. Bu durumda Kur’an okuyucusu, tercih

ettigi anlamin olugsmasini saglamak i¢in diledigi yerde vakf edebilecektir.

Ayrica dyet sonunun vasl, £i;s); tizerinde ise vakf edildiginde sonra gelen &t~
g_JDJ\ cimlesinin g_JDJ\ VS s" “odun tagtyani kastediyorum.” seklinde takdir edilmesi
gerekecektir. Bunun ise Ebﬁ Leheb’in birden fazla hanimimin oldugu seklinde
anlagilabilmesine imkadn verecegini digsintyoruz. Oysa yaptigimiz arastirmalar
sonucunda Eb(i Leheb’in Ummii Cemil disinda hanimi oldugundan bahsedilmemistir.'"”
Dolayisiyla her ayetin sonunda vakf ederek tilavet edilmesi daha uygun olacaktir.
Boylece okuyus, hem Peygamber (as.)’in tilavetine uygun olacak hem de ayetlerin
sonunun olusturdugu ahenk ortaya ¢ikmig olacaktir. Nitekim Medine, Sam ve Kahire’de

basimi yapilan mushaflarda ilgili yerlere herhangi bir alamet konulmamusgtir.

1970 Bkz. ibn Sa’d, Muhammed, Kitdbu t-Tabakdtu’l-Kubrd, Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 2001; ibn
Hisadm, Ebtt Muhammed Abdulmelik, Sirefu 'n-Nebi, Daru’s-Sahabeti 1i’t-Turis, Tanta, 1995.
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Vakf, ilk donem kiraat alimlerince Kur’an tilavetinde nefes alacak kadar durma
anlaminda kullanildigr gibi, okuyusu sonlandirma manasinda da kullanilmigtir. Ancak
daha sonra, nefes alacak kadar durmaya vakf, kiraati sonlandirmaya ise kat’” denmeye
baslanmistir. Ibtiday: ise ilk doénem kiraat alimleri, Kur'an okuyusuna baslama ve
vakftan sonra tekrar okuyusa devam etme anlaminda kullanmigken daha sonra gelenler;

kat’in z1dd1 olarak ibtiday1, vakf’in zidd1 olarak ta isti’nafi kullanmislardir.

Vakf ve ibtidd ilmi, Kur’an’in anlamiyla ilgili oldugundan, Kur’an ilimleri
arasinda 6nemli bir yeri vardir. Zira normal bir konugmada ya da metin okumada dahi
uygun yerde baglanmasi ve anlamin tamamlandigi yerde kesilmesi, konugmanin veya
okunan metnin, hedeflenen anlam c¢ergevesinde anlagilmasini saglamaktadir. Soz
konusu Allah kelam1 Kur’an olunca bu durumun daha da 6énem arz edecegi asikardir.
Zira Yuce Allah’in Kur’an ayetlerindeki maksadinin anlagilmasi, vakf ve ibtidanin
bilinmesi ve onlara ridyet edilerek tilavetin yapilmasina baglidir. Bu nedenle vakf ve
ibtidd ilmi, asr-1 saadet’ten beri Kur’an egitim mifredatina girmis, her dénemde

Onemsenmisgtir.

Diger Islami ilimlerde oldugu gibi vakf ve ibtidd ilminin ogretimi de ilk
donemlerde sozli anlatimla olmustur. Tedvin edilen bir ilim haline gelmesi ise hicri
ikinci asrin baglarinda olmustur. Konuyla ilgili telif edilen eserlerde teorik bilgilerin
yant sira Kur’an’t Kerim, vakf ve ibtida a¢isindan kelime kelime tetkik edilmisgtir.
Ancak i1k donemlerde vakf tiirleri i¢in sembol kullanilmamis, her vakf tiiri i¢in belli bir
isaret kullanilmasina hicri dordinci asirda baglanmigtir. Vakf yerlerinin sembol ile
gosterilmesi Secavendi ile sohret bulmus, bu sembollerin genel olarak mushaflara

yansitilmasi ise hicri onuncu asirdan itibaren baglamigtir.

Tirkiye’de tilavet edilen mushaflara genel anlamda kaynaklik eden Muhammed b.
Tayfur el-Gaznevi es-Secavendi’nin dogum tarihiyle ilgili herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Ancak kaynaklarda 560/1165 yilinda vefat ettigi belirtilmektedir.
Secavendi’nin el-Vakf ve’l-Ibtidd kitabi, alanla ilgili en meshur eserlerdendir. Zira

ondan once telif edilmig eserlere kiyasla daha 6z ve yalin ciimlelerle kaleme alinmistir.

Secavendi, vakf kavramlarin1 kendinden oncekilerden farkli olarak alti kategoride

degerlendirmis, her vakf tirtine ise bir harf ile igaret etmigtir. Onun Oncesinde ve
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sonrasinda vakf ve ibtidd ile ilgili bir¢ok eser yazilmis olmasina ragmen onun
olusturdugu vakf kavramlan ve isaretleri daha ¢ok yayginlik kazanmistir. Dolayisiyla
pek ¢ok Islam iilkesindeki mushaflarda her ne kadar onun belirledigi vakf yerlerine ve
isaretlerine ¢ogu yerde muhalefet edilmisse de, genelde onun vakf sistemi, olusturdugu

kavramlar ve kullandig1 semboller kullanilmistir.

Okumay1 ve anlamay1 kolaylagtirmak amaciyla Kur’an’a sonradan konulan vakf
alametleri ictihadi oldugundan bu yerlerin tesbitinde isabetli olmayan goriislerin olmast
muhtemeldir. Nitekim Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda okuyucunun zihninde
kargasaya neden olacak dizeyde ayni yerde birden fazla vakf isareti bulundugu gortldi.
Bazen vakf yeri ile ilgili (6zellikle mudnaka vakfi) Secavendi’nin maksadinin dogru
yansitilmadigi kanaatine varildi. Bazen (V) alametine gerek olmadigi halde konuldugu,
bazen de icerdigi anlama aykir1 konuldugu tespit edildi. Bir¢ok yerde, Tirkge meallerde
verilen meallerle, irdelenen vakf yerinde vakf edilmesi durumunda olusan meélin
uyumluluk arz etmedigi gorildi. Ayrica Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda,
Secavendi’nin vakf kavramlari arasinda bulunmayan rik(’ aldmetine yer verilmis,
bazen uygun olmayan yerlere konuldugu sonucuna varildi. Bunlarin yani sira miiracaat
edilen Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda az yerde (Y) alameti
konulmus olup, ayetlerin sonuna konulmamustir. Turkiye’de tilavet edilen mushaflarda
ise (Y) alameti kullanilmasinda mibalaga gidilmistir. Vakfin caiz olmadigina,
dolayisiyla sonra gelen ciimleden ibtidanin caiz olmadigina isaret oldugu halde pek ¢ok
ayetin sonunda (Y) aldmetinin konulmus olmasi ise (Y) alametine yiiklenen anlam ile

bagdasmadig gibi Peygamber (as.)’in Kur’an tilavetiyle de uyusmamaktadir.

Secavendi’nin vakf sisteminde alti kavram ve onlara ait isaret bulundugu halde
Tirkiye’de tilavet edilen mushaflarda vakfin ve vaslin esit diizeyde caiz oldugunu ifade
eden el-vakfu’l-cdiz kavraminin alameti bulunmamakta, vakfin evla olduguna ise ug
farkli alametin isaret ettigi gorilmektedir. Buna karsin caligmada miuracaat edilen
Medine, Sam ve Kahire’de basimi yapilan mushaflarda el-vakfu I-murahhasu lizarira
(zorunlu durumlarda caiz olan vakf) alameti disinda Secavendi’nin vakf sistemine ve

kavramlarina uyuldugu gorilmektedir.

Allah’1n kitab1 olmasi sebebiyle hatalarin en aza indirgenmesi agisindan bu alanda
yapilacak g¢aligmanin kisisel degil, ortak akil Grini olmasi elzemdir. Dolayisiyla
Diyanet Isleri Baskanlizi Mushaflani Inceleme ve Kiraat Kurulu Bagkanlhig

onculiginde konuyla ilgili ¢alistaylar ve sempozyumlar diizenlenmesi elzemdir. Yine
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Bagkanlik tarafindan belirlenecek alanda uzman bir komisyon tarafindan Secavendi’nin,
diger vakf ve ibtida alimlerinin yam sira mifessirlere ve Turkge medllere de miiracaat
edilerek vakf yerleri ve alametlerinin yeniden belirlenmesi sonucunda mushaflarin

yeniden basiminin yapilmasinin gerekli oldugu kanaatine varilmigtir,

Bu caligma ile Allah’in kitabina hizmet noktasinda az da olsa bir katkimizin

oldugunu umuyor ve bundan mutluluk duyuyoruz.
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