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Bu caligma Tiirkiye’de parti sistemlerini toplumsal bdliinme teorisi perspektifinden
incelemektedir. Calismada toplumsal bélinme kavraminin tamimi ve Olcgitleri ortaya
konulmustur. Calismada Lipset ve Rokkan’in boliinme teorisi ve Bartolini ve Mair’in boliinme
kriterleri temel alinarak toplumsal boliinmeler ve parti sistemleri analiz edilmistir. Tiirkiye’de
toplumsal boliinmelerin olusumunda tarihsel arka planin 6nemi ve kavramin litertiirdeki yeri
ortaya konulmustur. Daha sonra Tirkiye’de toplumsal boliinmeleri incelemek igin askeri
miidahaleler, se¢im sistemi degisiklikleri ve kurumsal degisimlerin yasandigi kritik dénemler
belirlenmigtir. Donemler hem kendi i¢inde hem de diger donemlerle karsilastirmali olarak
incelenmistir. Toplumsal boliinmelerin arz yani olan parti stratejilerini izlemek i¢in parti segim
programlar1 ve beyannameleri, talep yani olan segmen belirleyiciligi i¢in ise secmen anketleri
incelenmistir. Calisma siire¢ izleme yoOntemiyle analiz edilmis ve toplumsal boliinmeleri
donemler boyunca izlenmis ve gerceklesen doniisiimlerin nedenleri arastirilmistir. Calismada
Tiirkiye’de parti sistemlerinin hem kurumsalcit hem de toplumsalc1 yaklasimlarin etkisiyle
sekillendigi gorilmistiir. Toplumsal boliinmelerin kurumsalc1 yaklasimin dinamikleri olan
secim sistemi, parti sayisi ve parti stratejileriyle karsilikli bir etkilesim i¢inde oldugu
gorulmektedir. Donemsel sartlara gére olusan boliinmeler tek boyutlu bir ¢izgide yer almamus,
cogunlukla mevcut bolinmelerle eklemlenerek c¢ok katmanli bir yapiya biirinmistiir. Bu
durum, toplumsal ve siyasal dinamiklerin birbiriyle etkilesim iginde, yeni bdlinmeleri
tetiklerken eski boliinmeleri de yeniden sekillendirdigini gostermektedir. Boylece, tarihsel
stiregte ortaya ¢ikan her yeni boliinme, hem onceki boliinme hatlariyla bir uyum ya da gerilim

yaratmis hem de siyasi alanin dinamiklerini yeniden diizenlemistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Boliinme, Parti Sistemi, Tiirkiye 'de Toplumsal Boliinme
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SUMMARY
THE EFFECT OF SOCIiAL CLEAVAGES ON THE PARTY SYSTEM iN TURKEY

This study analyzes party systems in Turkey from the perspective of social cleavage
theory. In the study, the definition and criteria of the concept of social cleavage are presented.
The study analyzes social cleavages and party systems based on Lipset and Rokkan's theory of
cleavage and Bartolini and Mair's criteria of cleavage. The importance of the historical
background in the formation of social cleavages in Turkey and the place of the concept in the
literature are revealed. Then, critical periods of military interventions, electoral system changes
and institutional changes were identified to analyze social cleavage in Turkey. The periods are
analyzed both within themselves and in comparison with other periods. Party election programs
and manifestos were analyzed to monitor party strategies, which is the supply side of social
cleavage, and voter surveys were analyzed for voter determinism, which is the demand side.
The study was analyzed with the process tracing method and social cleavage were monitored
throughout the periods and the reasons for the transformations that took place were investigated.
The study shows that party systems in Turkey are shaped by both institutionalist and socialist
approaches. It is observed that social cleavage interact with the dynamics of the institutionalist
approach, namely the electoral system, the number of parties and party strategies. The cleavage
formed according to the periodic conditions did not take place in a one-dimensional line, but

mostly articulated with the existing cleavage to form a multi-layered system.

Keywords: Social Cleavage, Party System, Social Cleavage in Turkey
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GIRIS

Toplumsal boliinme (social cleavage) kavrami, siyaset sosyolojisi literattiriinde siyasal
tercihlerin sosyo-kiiltiirel, mezhepsel, etnik veya sinifsal temelli yapilarla iliskisini agiklamak
amaciyla gelistirilmis temel kavramlardan biridir. Ozellikle Lipset ve Rokkan’in (1967)
klasiklesmis teorik ¢ercevesiyle birlikte, bu kavram siyasal partilerin toplumsal tabanlariyla
olan iligkilerini anlamada 6nemli bir analitik arag olarak islev gérmiistiir. Zaman i¢inde Avrupa
merkezli siyasal sistem analizlerinden, yeni demokrasilerdeki parti sistemlerinin doniigiimiine
kadar uzanan genis bir literatiirde, toplumsal boéliinmelerin siyasal yapilarin bi¢imlenmesindeki
rolii ¢esitli yonleriyle ele alinmustir.

Tirkiye parti sistemi galismalarinda toplumsal boéliinme kavrami, siyasal partilerle
toplum arasindaki iliskiyi agiklamak i¢in siklikla basvurulan bir kavram olmakla birlikte,
kavramin tam olarak neyi ifade ettigi cogu zaman ag¢ik bigimde tanimlanmamaktadir. Kavram
cogu calismada soyut ve genis bir baglamda kullanilarak, dlgiilebilirligini ve analitik giiclinii
yitirme riski tasimaktadir. Ayrica literatiirde siklikla "kutuplagma", "siyasal ayrigsma" ya da
"ideolojik mesafe" gibi kavramlarla esanlamli bi¢imde kullanilmasi, kavramin netligini daha da
zayiflatmakta ve kuramsal sinirlarini belirsizlestirmektedir. Bu calisma, s6z konusu kavramsal
bulaniklig1 asmay1 ve Tiirkiye 6zelinde toplumsal boliinme kavramini daha somut, dlgiilebilir
ve kuramsal olarak temellendirilmis bir bicimde ortaya koymay:r amaglamaktadir. Ayni
zamanda, Turkiye’deki parti sisteminin olusumu ve doniisiimiinde toplumsal boliinmelerin
oynadig rolii tarihsel donemler {izerinden inceleyerek agikliga kavusturmak hedeflenmektedir.
Bu ¢ergevede, hem klasik kuramsal yaklagimlar (Lipset ve Rokkan, 1967; Bartolini ve Mair,
1990) hem de Tiirkiye’deki ozglin siyasi ve toplumsal gelismeler dikkate alinarak,
boliinmelerin hangi toplumsal temellere dayandigi, ne sekilde parti sistemine yansidig: ve hangi
dinamiklerle doniisiim gecirdigi analiz edilecektir.

Siyaset sosyolojisi, siyasal yapilar ile toplumsal yap1 arasindaki karsilikli iliskiyi analiz
eden bir disiplin olarak temel karsithigini ¢ogulcu (pliiralist) ve elitist (segkinci) yaklagimda
bulmaktadir. Cogulcu yaklasim, toplumun homojen degil cok merkezli ve ¢ikar ¢atismalari
iceren bir yapida oldugunu varsaymaktadir. Bu teoriye gore, siyasal sistem farkli ¢ikar
gruplarina agik olmali ve bu gruplar siyasal alanda temsil edilme olanagina sahip olmalidir.
Buna karsilik elitist (segkinci) teori, siyasi iktidarin daha smirli ve merkezi bir elit grup
tarafindan kontrol edildigini kabul etmektedir. Elit teorisine gore siyasal karar alma suregleri,
genis halk kitlelerinin ¢ikarlarindan ziyade, biirokratik, askeri veya ekonomik seckinlerin
c¢ikarlar1 dogrultusunda sekillenmektedir. Toplumsal bdliinme teorisi, farkli toplumsal gruplarin

siyasette temsil edildigini varsaymasiyla cogulcu teoriyi kabul etmektedir. Ancak Tiirkiye gibi



yeni demokrasilerde toplumsal bolunme teorisi, tarihsel ve kiltirel miras, demokrasiye gegis
ve demokrasinin kesintiye ugramasi gibi sirecgler nedeniyle elit teorisi cercevesinde
tartisilmaktadir.

Toplumsal bdéllinme teorisi, siyasal tercihlerin yalnizca kurumlar veya bireysel
rasyonaliteyle degil, ayn1 zamanda toplumdaki yapisal esitsizlikler, kimlikler ve kolektif
talepler araciligiyla sekillendigini 6ne siirmektedir. Siyaset sosyolojisinin merkezinde yer alan
sorulardan biri siyasetin belirleyici giiciiniin nereden kaynaklandigidir: Yukaridan mi (arz
yanli), yoksa asagidan mu1 (talep yanli)? Bu tartisma ekseninde toplumsal boliinme yaklasimi,
siyasetin "asagidan yukariya" belirlenebilecegini savunmakta ve farkli toplumsal gruplar
arasindaki tarihsel, kiiltiirel veya ekonomik kirilmalarin, zamanla siyasal hizalanmalara ve parti
sistemlerine doniistiigiinii ileri stirmektedir. Ancak Kimi teorisyenler siyasetin yukaridan asagi
(arz yanli) bir sekilde olustugunu savunmaktadir. Kurumlarin ve parti stratejilerinin siyasetin
belirlenmesinde daha etkili oldugunu savunan yaklagim (arz yanli), siyasal sonuglarin
toplumsal taleplerden ziyade se¢im sistemi, anayasal diizenlemeler, parti yapilar1 ve liderlerin
stratejik tercihleri gibi kurumsal faktorler tarafindan belirlendigini ileri stirmektedir.
Dolayisiyla calismada siyasetin olugsmasinda bu iki tarafin rolii de incelenecektir.

Siyasetin iki tarafi olan arz tarafi ve talep tarafi, parti sistemleri yaklagiminda
kurumsalc1 yaklagim ve toplumsalct yaklasim olarak ortaya ¢ikmistir. Kurumsalct yaklagim
parti sistemlerinin olusumunda se¢im sistemi, parti sayis1 ve parti stratejisine odaklanirken,
toplumsalci yaklasim toplumdaki mecvut ¢atigmalara ve bu gatigmalarin Orgiitsel bir yapiyla
partiye doniismesine odaklanmaktadir. Bu baglamda ¢alismada bu yaklagimlarin parti sistemi
yaklasimlar1 incelenerek toplumsal boliinmelerin hangi yaklasimdan kaynaklandigi ortaya
konulmaya c¢aligilmistir. Ayrica Lipset ve Rokkan’in (1967) ortaya koydugu toplumsal boliinme
teorisi, ilk paragrafta yer verildigi gibi muglak ve 6l¢iilemez bir yapiya sahiptir. Bu nedenle
Bartolini ve Mair (1990) toplumsal béltinmenin élgilmesi igin tg kriter belirlemistir. Calismada
bahsi gecen muglakligin ve kavram karmagasinin asilmasi i¢in bu kriterler esas alinmustir.

Toplumsal béliinme kavrami ¢ogunlukla Bati Avrupa toplumlarinda parti sistemini
analiz etmek i¢in kullanilmistir. Teoriyi ortaya koyan Lipset ve Rokkan, Bati Avrupa’nin
tarihsel sureclerini temel alarak bir bolinme asamasi olusturmustur. Ayni siireglerden
gecmeyen yeni demokrasilerde bu asamalar izlenememektedir. Ancak 1990’11 yillarla beraber
Tiirkiye’nin de arasinda bulundugu yeni demokrasilerde toplumsal boélinme ¢aligmalari
yiikselise gecmistir. Yeni demokrasilerdeki toplumsal boliinme galigsmalartyla yeni teorileri ve
kategoriler literatiire eklenmis ve Tiirkiye agisindan da kimi ydnleriyle gegerliligi olan bu

teoriler (kurumsalci yaklagimin rolii, demokratik-otoriter boliinme) ¢alismada incelenmistir.



Tiirkiye’de toplumsal boliinme kavrami literatiire Serif Mardin’in kiilt eseriyle girmistir.
Beraberinde birgok tartismayir getiren calisma, belirli yonleriyle elestirilmis, alternatif
yaklasimlarla gelistirilmeye ¢alisilmis ve yeni boliinmeler eklenerek tamamlanmaya
calisilmistir. Ancak tiim elestirilere ragmen Mardin’in “Tiirk Siyasasim1 Aciklayabilecek Bir
Anahtar: Merkez - Cevre Iliskileri” ¢aligmasi, Heywood’un liberalizme atfettigi meta-ideoloji
benzeri bir nitelige sahiptir. Bu da Mardin’in ¢alismasinin, siyasi ve ideolojik tartismanin
tizerinde ger¢eklesebilecegi bir zemin islevi gormesi anlamina gelmektedir. Boylece Mardin’in
calismas1 her ne kadar elestirilse de lizerinde calisilabilecek bir alan agmasi ve sosyolojik
tabanli yeni ¢aligmalarin Onciisii olmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye siyasetinde arz yanli ve talep yanli olusum dinamikleri tartigsmasinda 6ne ¢ikan
kavram elit teorisi olmustur. Frey’in (2020) onciiliigiinde baslayan Tiirkiye’de elit teorisi
toplumsal boélinmelerin arz kismimnin olusumunda 6énemli bir agiklama olarak kabul edilebilir.
Osmanli’dan miras alinan elit siyasetinin, TUrkiye siyasetinin, siyasi kdltirinin ve se¢cmen
davraniginin olusumundaki yeri tartisilmistir. Osmanli'nin siyaset gelenegi ve kurumlarinin
mirasi, Cumhuriyetle birlikte yasanan kopuslar ve stireklilikler {izerinden degerlendirildiginde,
siyasetteki onemli dinamikler arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, Osmanli déneminde
sekillenen toplumsal boliinmeler ile Cumhuriyet'in kurulusuyla birlikte devam eden, doniisen
veya ilk kez ortaya ¢ikan boliinmeler incelenmistir.

Cok partili doneme gecis parti sistemlerinin olusmasi ag¢isindan ¢alisma i¢in 6nemlidir.
Ancak parti sistemi, belirli donemlerde asker mudahaleler ve kurumsal diizenlemelerle yeniden
olusturuldugu icin tarihsel siire¢ 4 parametre belirlenerek incelenmistir; 1950-1960, 1960-1980,
1980-2002 ve 2002 sonrasi. Bu donemlerin belirlenmesinde askeri midahaleler, yeni Anayasa
ve sec¢im sistemi yasalarindaki degisiklikler ve tek partinin hakimiyetiyle hakim parti sisteminin
ortaya ¢ikmasi faktorleri etkili olmustur. Her donem 6nce kendi iginde ve daha sonra diger
donemlerle Kkarsilastirilarak siireklilikler, kopuslar ve doniisiimler ortaya konulmaya
calistlmistir. 1990’11 yillardan itibaren parti sisteminin kesintiye ugramamasi nedeniyle parti
aileleri ile toplumsal boliinmelerde siireklilikler ve dontistimler aranmustir.

Bartolini ve Mair’in (1990) toplumsal boliinme kriterine bagl kalinarak yalnizca partiye
doniisen toplumsal bollinmeler, herhangi bir toplumsal bélinme ¢izgisine dahil edilmektedir.
Bolinme cizgilerinin tek bir partiyle temsil edilmesindeki sorunlu analiz nedeniyle Bartolini ve
Mair boliinme ¢izgisinde parti bloklarini temel almanin gerekliligini vurgulamaktadir. Ayrica
tim partilerin herhangi bir bolunme ¢izgisine dayanmadigi g6z 6niinde bulunduruldugunda,
yalnizca belirlenen parti ailelerinde siireklilik gdsteren partiler esas alinmistir. Bu parti aileleri,

Merkez Sag partiler, Merkez Sol partiler, Islamci partiler, Milliyetci partiler ve Kiirt milliyetcisi



partilerdir. Askeri miidahaleler veya Anayasa Mahkemesi karariyla kapatilan partilerin yerine
farkli isimlerle kurulan partiler ayni1 parti ailesinin devami olarak kabul edilmistir. Parti
ailelerindeki siireklilik 1990’11 yillardan itibaren izlenmistir. Bunun nedeni bu dénemden
itibaren 1980 miidahalesiyle kapatilan partilerin yeniden agilmasi ve liderlerinin yasaklariin
kalkmig olmasi ve ordunun parti Sistemini ortadan kaldiracak diizeyde miidahalesinin
gerceklesmemesidir.

Tiirkiye’de ¢ok partili sisteme gecisten sonra toplumdaki mevcut bélinmelerin parti
sistemine yansimasi ve partiler arasinda ideolojik mesafelerle birbirlerine gore konumlari
aragtirtlmistir. Partilerin belirli konulardaki tutumunu ve hangi bolinme ¢izgisi Uzerinde
oldugunu arastirmak icin Siyasetin arz yani olan parti se¢im programlart ve beyannameleri
incelenmistir. Bu anlamda Manifesto Proje Verileri’nin degerleri 6nemli bir veri olarak
calismada yer almistir. Manifesto Proje Verileri, partilerin se¢im bildirileri, programlar1 ve
beyannamelerine yapilan igerik analizi sonucu, degerlerin puanlanmasiyla olusturulmus nicel
verilerdir. Bu veriler partilerin belirli konulardadaki vurgusunun yogunlugunun anlasilmasi
acisindan 6nem arz etmektedir. Ayrica degerler ile partilerin belirli konulardaki tutumlarinin
donemler boyunca karsilastirilabilir bir forma doniistiirmesi, toplumsal boliinme ¢izgilerindeki
degisimleri izleyebilmek agisindan katki saglamaktadir. Ancak parti stratejilerini izleyebilmek
icin yalnizca bu verilere bagli kalinmamais, partilerin se¢cim beyannameleri ve programlarina
icerik analizi yapilarak olusturulan nitel veriler de kullanilmistir. Bununla birlikte Chapel Hill
Expert Survey’in (CHES) uzman anketleri de manifesto degerleri gibi siyasetin arz yaninin
verileri olarak analize dahil edilmistir.

Yeni demokrasilerde toplumsal bélinme analizi yapilirken karsilagilan bazi sinirliliklar
bulunmaktadir. Bu sinirhiliklarin baginda Bati Avrupa’dan farkli tarihsel asamalara sahip
olunmasi nedeniyle Lipset ve Rokkan’in (1967) ya da daha sonra ortaya ¢ikan neo-bdlinme
teorisinin yeni demokrasilere dogrudan uygulanamamasi1 gelmektedir. Diger 6nemli bir
smirhilik Bati Avrupa’dan farkli olarak bu demokrasilerde belirli araliklarla rekabet¢i parti
sisteminin askeri miidahalelerle sona erdirilmesi gelmektedir. Bu kesintiler toplumsal béltinme
analizi i¢in parti temelli siirekliligi izlemeyi engellemektedir. Yeni demokrasilerde toplumsal
boliinme ¢aligmasinda ortaya ¢ikan en dnemli sinirlilik ise diizenli anket verilerinin eksikligidir.
Bu nedenle literatiirde yer alan Tiirkiye’de toplumsal boliinme ¢alismalari, agirlikli olarak parti
stratejileri, sdylemleri ve kurumsal faktorleri (Anayasal diizenlemeler, se¢im kanunlari ve parti
kanunlar1) esas almaktadir. Benzer zorluklarla bu ¢alismada da karsilasilmis ve bu nedenle
anket verileri destekleyici veriler olarak kullanilmistir. TUSES’in 1996, 2002 ve 2004 yili
se¢men anketleri, KONDA’1n 2016-2017 Se¢men Kiimeleri anketleri, 2022 Tiirkiye Egilimleri



Arastirmast ve Diinya Degerler Arastirmasi verileri ¢aligmada toplumsal bélinmenin talep
yaninin verileri olarak kullanilmistir. Bu verilerin kullanilmasiin nedeni anketlerin segmen
gruplariyla yapilmis olmasidir. Segmen gruplari ile yapilan anketler parti politikasi ve segmen
tercihi ile karsilastirmali olarak incelenebilme imkani sunmaktadir. Ayrica se¢men anketleri,
toplumsal bolinme arastirmasinda talep taraf olan segmenin sosyo-ekonomik 6zelliklerini ve
siyasi tutumunu ortaya koymaktadir. Boylece Bartolini ve Mair’in toplumsal béliinme kriterine
gore belirli bir toplumsal grubun siyasi parti tercihinde stireklilik olup olmadigi izlenebilecektir.
Calismada toplumsal boliinmelerin farkli donemlerde nasil tezahiir ettigini anlamak igin
siire¢ izleme yontemi kullanilmistir. Siire¢ izleme bir siiregteki gelismelerin izlenmesini ve
stirecin nasil gelistigini ve nasil sonuglar iirettigi hakkinda ¢ikarimlar yapmayi ifade etmektedir.
Ozellikle tiimdengelimli hipotezlerin test edilerek nedensel mekanizmalarin aciklanmasini
saglamamaktadir. Ayrica hem nitel hem de nicel verilerle analize elverisli karma bir yontemi
de biinyesinde barindirmaktadir (Bennet ve Checkel, 2015: 6-8). Sire¢ izleme genel olarak
tarihsel olaylarin betimleyici analizlerini igeren ve karsilastirmalarla nedensellikleri agiklamaya
calisan bir yontemdir. Incelenmek istenen teorinin belirlenerek, nedensel sonucun nasil
isledigini ortaya konulmasi, teorinin gecerliliginin farkli baglamlarda incelenmesi ve teorinin
farkl1 baglamlarda nasil isledginin ortaya konulmasiyla sonuclanir. Ozellikle farkli dsnemlerde
degisik sonuglar gosteren teorilerin test edilmesi i¢in elverisli bir yontemdir (Beach, 2019: 2-
6). Bu yontem, toplumsal boliinmelerin yalnizca segmen davraniglar: ve toplumsal gruplarin
talepleri lizerinden degil, ayn1 zamanda siyasi aktorlerin (siyasi partiler, liderler ve kurumlar)
bu taleplere nasil yanit verdigi iizerinden de analiz edilmesini saglar. Siire¢ izleme yontemi,
nitel ve nicel verileri bir araya getirerek, boliinmelerin tarihsel olarak nasil olustugunu,
gelistigini ve farkli baglamlarda nasil sekillendigini daha derinlemesine incelemeyi miimkiin
kilar. Bu da, toplumsal bolinmelerin siyasal sistem Uzerindeki etkilerini anlamada gug¢li bir
bakis agis1 gelistirmeyi saglar. Toplumsal bdliinmelerin Tiirkiye parti sistemindeki isleyisi,
belirli donemler cercevesinde ele alinmis ve bu boliinmelerin her bir donem igindeki ve
donemler arasindaki yansimalari, siire¢ izleme yOntemiyle analiz edilmistir. Calismada veri
elde etme yontemi ise daha 6nce yayinlanmig olan belgelere yapilan ikincil veri analizidir.
Calismada belirlenen kapsam, kullanilan veriler ve uygulanan yontemler dogrultusunda
su sorulara yanit aranmaistir;
(1) Hangi kriterlere sahip farkliliklarin toplumsal boliinme olarak kabul edilebilecegi,
(i1) Tirkiye'deki toplumsal boliinmelerin yerlesik demokrasilerdeki boliinmelerden ne

gibi farklar tagidigy,



(ii1) Turkiye'deki toplumsal boliinmelerin hangi dinamiklerle (arz yanli veya talep yanli)
ortaya ciktigi,

(iv) Bu boliinmelerin tarihsel siiregte hangi asamalardan gegerek nasil doniistiigiidiir.

Arastirilmasi yapilan bu sorularin yanitlar1 i¢in 6nce toplumsal boliinme literatiirii,
ardindan Tiirkiye’de toplumsal boliinme literatiirii ve son olarak toplumsal boliinme ¢izgilerini
temsil eden parti aileleri ve partiler incelenmistir. Parti segmen anketleri araciligiyla, partiler
ile segmenleri arasindaki hizalanma ve uyum incelenmistir.

Calisma dort bdliimden olusmaktadir. Ik bslimde toplumsal bélinmenin kavramsal ve
tarihsel incelemesi yer almistir. Lipset ve Rokkan’in (1967) toplumsal bélinme teorisi ortaya
konulmus, teoriye yoneltilen elestiriler ve alternatif yaklasimlar incelenmistir. Ardindan yeni
demokrasilerde yapilan toplumsal boliinme calismalar1 incelenerek, Tiirkiye’de toplumsal
bolinme teorileriyle olan benzerlik ve farkliliklar ortaya konulmustur. Ikinci béliimde
Tiirkiye’de toplumsal boliinmenin tarihsel arka plani incelenerek, Tiirkiye’de toplumsal
bélunmenin kokenleri arastirilmistir. Ugiincii boliimde ¢ok partili sisteme gegisle beraber, parti
sisteminin ortaya ¢iktig1, farkli partilerle toplumsal boliinmelerin arastirilabildigi bir siireg ele
alimmustir. Bu dénemde, Manifesto Proje Verileri ile bazi anket verileri kullanilarak, partilerin
birbirlerine karsi konumlari toplumsal boliinme perspektifinden analiz edilmistir. Son bolumde
ise 2002 sonras1 donem iki doneme ayrilarak incelenmistir. Ilk olarak 2002-2011 aras1 ve daha
sonra 2011-2018 yillar1 arasinda toplumsal béliinmeler incelenmistir. 1ki déneme ayrilarak
incelenmesinin nedeni 2002-2011 yillart askeri bir miidahaleyle kesilmemis ve parti sistemi
kesintiye ugramamistir. Ancak 2011°den sonra Sartori’nin (2005) parti sistemi
smiflandirmasina ait hakim parti sisteminin konsolidasyonu ve hegemonik parti sistemi
tartigmalar1 sonrasi, toplumsal bdliinmenin yeni bir boyuta ulastigini savunan goriisler

incelenmistir.



BIiRINCi BOLUM
TOPLUMSAL BOLUNMELER KAVRAMININ TEORIK CERCEVESI

1.1. Parti Sistemi Yaklasimlari

Lane ve Ersson (1999: 78) oy verme davranisinda ve parti sistemlerinin olugsmasinda 3
farkli yaklasim oldugunu ortaya koymaktadir; (i) rasyonel se¢cim yaklasimi, (ii) kurumsalct
yaklasim ve (iii) toplumsal b6élinme. Rasyonel se¢im yaklasimi, se¢im sistemlerini ya da
toplumsal gruplar arasindaki ¢atismayr degil bireysel rasyonel karar almanin siyasette
belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir. Downs’un (1957: 27) ortaya koydugu rasyonel tercih
yaklasimi, insanlari ve davraniglarinin rasyonel oldugunu varsaymaktadir. Her birey kendi
guvenligini ve mutlulugunu diger insanlarinkinden 6nde tutar ve her zaman kendi ¢ikarlarini
bagkalarininkine tercih eder. Bu anlamda toplumsal islevler genellikle insan eyleminin yan
iriinleridir ve 6zel hirslar, eylemin asil hedefleridir. Parti orgiitiinii olusturanlarin temel
motivasyonu, gelir, gi¢c ve prestijden elde etmekten kaynaklanmaktadir. Modern
demokrasilerdeki isboliimii ile bireyler artik bireysel ihtiyaci olan bilgileri kendisi toplayip
maliyetine katlanmak zorunda kalmaz. Bu bilgileri toplayan kuruluslar ve vatandasa sunan
basin sayesinde bireyler eksiksiz ve maliyetsiz bilgiye sahip olur. Boylece segmenler toplanan
ve kendisine sunulan bilgilerle partiler arasinda rasyonel bir siralama yapar ve kendi ¢ikarimi
en ¢ok gozeten ilk secenegini tercih eder. Lane ve Ersson (1999: 215) segmenlere sunulan
bilgilerin gergegi ne kadar yansittig1 konusunu tartismaya agmaktadir. Aktarim sirasinda bazi
gli¢ odaklar1 ve iktidar baskisi nedeniyle medya, gercekleri farkli sekilde yansitabilmekte ve bu
da se¢menlerin rasyonel olarak tercih yapmalarini1 engelleyebilmektedir.

Kurumsalc1 yaklasim siyasi partilerin ve parti sistemlerinin olusumunda se¢im
sistemlerine ve diger yasal diizenlemelerin etkisini temel almaktadir. Bu yaklagim Duverger
(1970), Sartori (1976), Lijphart (1994) gibi yazarlarin ¢alismalarinda ortaya koydugu parti
sistemi siiflandirmalarinda goriillmektedir. Duverger’e (1970: 273) gore parti sistemleri, bir
kismu iilkelerin kendine 6zgii bir kism1 da bir¢ok karmagik etken sonucu olugmaktadir. Bu
karmasik etkenlerin i¢inde en etkili olarak gordiigii degisken se¢im sistemleridir. Se¢im sistemi,
partilerin sayisi, kuvvetleri, ittifaklar1 ve temsili iizerinde biiyiik bir 6neme sahiptir. Ayni
sekilde parti sisteminin de se¢im sistemi iizerinde belirleyici etkisi oldugunu savunmaktadir.
Bu argiimanla birlikte G¢ 6nerme ortaya koyar; a) orantili temsil sert, bagimsiz ve istikrarli
partilerden kurulu g¢ok parti sistemini, b) iki turlu ¢cogunluk, yumusak bagimli ve nispeten

istikrarli partilerden olusan ¢ok partili sistemi ve c) tek turlu basit ¢ogunluk iktidarin biiyiik



partiler arasinda el degistirdigi iki partili sistemi tesvik eder. Sartori (1976: 106-110) de
Duverger ile benzer sekilde sayisal kriterin parti sisteminde 6nemli bir yeri oldugunu kabul
etmektedir. Ancak parti sistemi siiflandirmasini  yaparken sadece Duverger’in
siniflandirmasina bagl kalmamaktadir. ideoloji faktdriiniin de etkili oldugu 7 kategoriden
olusan bir siniflandirma ortaya koymaktadir; tek parti, hegemonik parti, hakim (baskin) parti,
iki parti, sinirli gogulculuk, asir1 gogulculuk ve atomize. Tek parti sistemi, secimlerin ve segimle
olusmus parlamentolara ragmen yalnizca tek partinin faaliyet gosterebildigi sistemlerdir. Tek
parti sistemleri tek bir partinin diger partileri veto ettigi veya kapatilmasina neden oldugu
durumlarda olusmaktadir. Iki partili sistemler ise iigiincii partinin, diger iki partinin tek basina
iktidar olmasin1 engelleyemedigi ve serbest secimlerin yapildigt durumlarda ortaya
cikmaktadir. Ancak secimden se¢ime farkli partinin iktidar olabildigi durumlarda iki parti
sistemi gegerlidir. Ayn1 partinin arka arkaya iktidar oldugu sec¢imlerle hakim parti sistemi
ortaya ¢ikmaktadir. Cogulcu sistemlere dahil edilen hakim (baskin) parti sistemleri ise bir
partinin en az U¢ se¢imi art arda tek basina kazanmis oldugu durumlarda olugmaktadir. Tek
partinin hakim oldugu bu sistemlerde baska partilerin kurulmasina ve rekabet etmesine izin
verilmektedir. Rekabet¢i olmayan sistemler arasinda yer alan hegemonik parti sistemi,
hegemonik parti disinda diger partilerin faaliyet gostermemesini degil etkin bir sekilde rekabet
edememesini ifade etmektedir. Kurumsalci yaklasim, toplumsal gruplari ve aktorleri goz ardi
etmekle elestirilmektedir (Neto ve Cox, 1995; Lane ve Ersson, 1999). Bu yaklasim toplumsal
gruplarin partiye doniisebilecegine ve kolektif eylem diisiincesine de kars1 ¢ikmakla birlikte
bireysel hareket etmenin daha iy1 bir strateji oldugunu varsaymaktadir.

Uciincii yaklasim olan toplumsal boliinme yaklasimi, Lipset ve Rokkan’1n teorize ettigi
gibi siyaseti, toplumsal yapidaki catisma ve boéliinmelerin sonucu olarak goérmektedir.
Toplumsal boliinme teorisi, tarihsel siiregte toplumsal gruplar arasinda ortaya ¢ikan
catigmalarin zamanla siyasi partilere doniiserek siyasal alanda rekabet etmesi siirecini ele
almaktadir. Bu teori, toplumsal degisimlerin ve doniim noktalarinin etkisiyle gruplar arasinda
sekillenen gerilimlerin, siyasi sistemde surekli bir hale gelmesini ve parti rekabetinin temelini
olusturmasini agiklamaktadir (Bartolini ve Mair, 1990). Bu teori ¢ogulcu (pliiralist) yaklagimin
ongordiigl siyaset anlayisini kabul etmektedir. Cogulcu (pliiralist) yaklasim farkli toplumsal
gruplarin, ozellikle de alt kiiltiirel gruplarin siyasi siireglere katilabildigi bir diizeni ifade
etmektedir (Dahl, 1971: 113). Toplumsal boliinme teorisi farklilasmig gruplarin bir partiye
dontiserek siyasette rekabet ettigini kabul etmektedir. Dolayistyla farkli kiiltiirel veya sinifsal
gruplarin siyasi olarak rekabet edebildigini varsaymakta ve bu nedenle ¢ogulcu yaklagimin

Ongordiigh siyasi diizeni kabul etmektedir. Toplumsal gruplar, bireylerin baglamsal iliskiler



icinde bir araya geldigi yapilar olarak degerlendirilmektedir. Toplumu grup dizeyinde ele
almak, bireyi gbz ardi etmek anlamina gelmemekte; aksine, toplumu birbirinden bagimsiz
bireylerin rastlantisal bir yigin1 olarak gérmenin dniine gegmektedir (Latham, 1952: 384). Lane
ve Ersson (1999: 37-39) toplumsal gruplarin demokrasinin isleyisindeki 6nemini anlatmak igin
Tocqueville’in goriislerinden yararlanmaktadir. Tocqueville Amerikan toplumunu inceledigi
eserinde toplumsal gruplarin dSnemine vurgu yapmaktadir. insanlar belirli bir refah seviyesinde
kolektif eylemlere katilmaya baglamaktadir. Bu gruplarda erkekler ve kadinlar bir araya gelerek
kolektif orgiitler olusturmaktadir. Kolektif eylem olmadan demokratik bir toplumda bicimsel
esitlige yapilan vurgunun anomi ve yabancilasmaya yol agacagini savunmaktadir. insanlarin
medeniyeti surdurebilmeleri icin, birlikte hareket etme kabiliyetinin gelismelidir. Lane ve
Ersson (1999) Tocqueville’in bu goriislerinden hareketle, toplumda demokrasinin isleyisinde
onemli bir faktor olarak toplumsal gruplara odaklanmaktadir. Ancak bu yaklasim da yapisal bir
determinizme, toplumsal gruplar1 6zerk birer aktor olarak gorme ve siyasetin sadece bu etkenle
olustugunu agiklamak gibi bir riske yol agmaktadir.

Neto ve Cox (1995: 4-5) farkl1 bir bakis agis1 gelistirerek, iki yaklagimin (kurumsalci ve
toplumsal boliinme) birbirini diglamadigini ve belirli oranlarda parti sisteminin olusumunda
etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Toplumsal yap1 ve boliinmeler, parti rekabetinde 6nemli
bir yer tutsa da secim sistemi ve yasalar da parti rekabetinde benzer oranda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Dolayisiyla bu iki yaklagim parti sistemlerinde ayni anda bulunmaktadir. Bu
bakis acgis1 Tiirkiye gibi yeni demokrasi kategorisinde degerlendirilebilecek bir ulkenin parti
sistemini agiklamada yararl goriinmektedir. Bir¢cok kez askeri miidahale ve sonrasinda gelisen
se¢im sistemi ve parti kanunlar1 degisimi, parti sisteminin yeniden olusmasina yol agmaktadir.
Ancak birbirinin devamu niteliginde farkli isimlerle veya farkli liderlerle kurulan, ayni ideolojik
konumda yer alan partilerin sisteme girmesi de toplumsal boliinme ¢izgilerindeki stirekliligi

gostermektedir (Neto ve Cox, 1995: 4-5).

1.2. Boliinme Kavram ve Kavram Uzerine Tartismalar

Béllinme literatiriinde, bolinmenin nedeni Uzerine iki farkli yaklasim bulunmaktadir:
asagidan yukari (talep yanli) ve yukaridan asagi (arz yanli) (Sartori: 1969; Mair: 2006;
Bornschier: 2009; Evans ve Tilley: 2012). Asagidan yukari olarak adlandirilan yaklagim (Lipset
ve Rokkan, 1967), segmen ya da talep tarafli bakis agisiyla segmenlerin sosyal durumlarinin ve
¢ikarlarmin oy verme davranisini sekillendirdigini kabul etmektedir (Schoultz, 2017: 30). Bu
argiimana karsilik bazi yazarlar (Sartori, 1969; Przeworski ve Sprague, 1986 ve Mair, 2006)
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partilerin kimlik ve gruplar olusturma kapasitesine dikkat ¢ekerek partilerin belirleyiciligi
tizerinde durmaktadir.

Yukaridan asagr ya da arz yanli olarak kabul edilen yaklasim parti sayilarini,
stratejilerini ve eylemlerini vurgulayarak siyasetin arz tarafi ya da baska bir deyisle partilerin
belirleyiciligi ile ilgilenmektedir (Schoultz, 2017: 31). Sartori (1969: 210), Lipset ve Rokkan’in
(1967) da dahil oldugu siyaset sosyolojisi ¢alismalarinin ¢ogunda siyasetin bagimli degisken
olarak ele alindigmma dikkat ¢ekmektedir. Siyaset sosyolojisinin yalnizca talep kismiyla
ilgilendigini ancak bunun yeterli olmadigini, arz kisminin da talep kadar énemli oldugunu
savunur. Dolayisiyla ona gore parti sistemlerini yalnizca toplumsal ¢atisma ve bdliinmeler
boyunca takip etmek yerine parti stratejilerinin etkisi de hesaba katilmalidir (Sartori, 1969: 210-
211). Belirleyicilik tartigmalarma is¢i smifi ve simf temelli oy kullanma perspektifinden
yaklasan Przeworski ve Sprague (1986: 22), siyasi partilerin oy alabilmek i¢in bagvurduklari
stratejilerin bireylerin tercihlerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadirlar. Ozellikle is¢i sinifini
harekete gecirmek isteyen sosyalist partilerin se¢mene birey, kadin, yash veya yoksul gibi sinif
dis1 tanimlamalarla yaklasmasinin is¢ilerin sinif temelli oy kullanmalarinin 6niine gececegini
savunmaktadirlar (Przeworski ve Sprague, 1986: 22-23). Mair’e (2006: 371) gore talebi yaratan
arzdir ve bu nedenle toplumdan siyasete gegis, siyasi giliglerin topluma aktif sekilde
miidahalesiyle ger¢eklesmektedir.

Daha onceki yillarda bolinme ya da ayrigma kavramina atifta bulunulsa da
genellestirilmis ve kategorize edilmis bir boliinme kavramu ilk kez Lipset ve Rokkan tarafindan
1967 yilinda yapilan calisma ile ortaya konulmustur. Lipset ve Rokkan (1967: 37) toplumsal
boliinmelerin, tarihin kritik donemeclerinde belirginlestigini ve toplumda kok salarak siyasette
belirleyici hale geldigini belirtmektedirler. Bununla birlikte boliinme kavrami igin sinirlart ve
ozellikleri belli bir ¢erceve ¢cizmemisler ve kavrami1 muglak olarak birakmislardir.

Boliinme kavraminin literatiirde muglak birakilmasi kavramin bazi nitelendirmelerle
kullanilmasina neden olmustur. Bu nitelendirmeler, politik veya kiiltiirel, yapisal veya yapisal
olmayan, kurumsallasmis veya kurumsallagsmis olmayan bélinmeler olarak bir¢ok ¢alismada
yer almustir. Literatlirde en ¢ok yer alan nitelendirmelerden birisi siyasi bolunmedir. Bartolini
ve Mair (1990: 214) siyasi olarak nitelendirilen boliinmenin, kavrami toplumsal baglamindan
koparacagi ig¢in sorunlu analiz sonuglarina neden olacagini belirtmektedir. Bolinmenin
toplumdaki diger ayrismalardan farkini ortaya koyarak, boliinmeyi sinirlar belirli ve net bir
kavram haline getiren Bartolini ve Mair (1990) olmustur. Bartolini ve Mair (1990: 215) hem

asagidan yukari ya da yukaridan asagi karsithigin1 asmak hem de bolinme kavramina belirli
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siirlar getirmek kavrami netlestirmek icin bir toplumsal ayrigmanin bdliinme kabul
edilebilmesinin kosulu olarak {i¢ unsur belirlemistir.

Ik olarak sosyal/yapisal olarak tanimlanabilen, ortak bir kimlik, inan¢ ve degerler
dizisine sahip sosyal bir grubun olugsmasi1 gerekmektedir. Bu ayrismalar Lipset ve Rokkan’in
da ortaya koydugu gibi ulus devletin olugmasi, sanayi ve kapitalizmin gelismesi siireglerinde
olusmustur. Yazarlara gore burada riskli olan bir durum, bélinmenin ilgili sosyal referans
grubunun tanimina bagli olmasidir. Bununla birlikte bazi boliinme gruplarini (dinsel gibi)
tanimlamak, tutum ve davranisla iliski oldugundan gii¢liikle karsilasilmasina neden olmaktadir.
Yazarlara gore smif boliinmesi gibi boliinmeler, yapisal temelini toplumsal karsitliklardan
aldig1 i¢in daha belirgin sosyal gruplar olusturmaktadir (Bartolini ve Mair, 1990: 210-231).

Ikinci olarak bu sosyal gruplarm diger sosyal gruplardan farkli oldugunu saglayacak bir
bilince sahip olmasi gerekmektedir. Baz1 bdliinme tiirlerinin sosyal temellerine bagliliklari,
bazen degisebilen niteliklerle tanimlanmakta ve bu yiizden daha akiskan bir sosyal iligkiyi
temsil edebilmektedir. Bu nedenle sinifsal ve dinsel, etno-dilsel (etno-linguistic) bélinmeler
arasinda fark oldugu goz dniinde bulundurulmalidir. Toplumsal sinifin tarihsel siire¢ icerisinde
kapsamini artirilmasi ve yeniden tanimlamalar (11. Enternasyonel’deki koylii sorunu, vasifli ve
vasifsiz is¢i dahil edilmeye calisilmasi ve gocmen isciler gibi) yapilmast bu durumun
gostergelerindendir (Bartolini ve Mair, 1990: 210-220).

Farklilasmis ve bu farkliligin bilincinde olan sosyal grubun orgiitsel bir olusuma
doniismeleri boliinmenin son asamasini olusturmaktadir. Ancak burada belirtilmelidir Ki
herhangi bir toplumsal b6linmenin kendine 6zgu normatif profilini ve orgiitsel agini kazanmasi
ancak tarihsel seferberlik, siyasallasma ve demokratiklesme siirecleriyle gerceklesmektedir.
Sendikalar, ig¢i partileri gibi Orgiitler sosyal sinifin orgiitleri degil bolinmenin kurumsal
bilesenlerini teskil etmektedir. Boliinmeler belirginlesip kurumsallastiklarinda kendi 6zerk
giiclerini gelistirirler ve sosyal, kiiltiirel ve siyasi yasam iizerinde bir etki olarak hareket etmeye
baglarlar. Bu nedenle boliinmeler, yalnizca sosyal gruplarin daha istikrarli hale gelmesini
saglamakla kalmaz, ayn1 zamanda bireylere siyasi entegrasyon i¢in genis bir alternatif yelpazesi
sunar (Bartolini ve Mair, 1990: 210-230).

Bartolini ve Mair literatirdeki bolunme gicl kavramina toplumdaki kulturel
heterojenlik oranini inceleyerek baglamaktadirlar. Bartolini ve Mair (1990: 229) etno-dilsel ve
dinsel heterojenligin Slgiilerek boliinme ve se¢im istikrarsizligi arasindaki baglantinin analiz
edilebilecegini savunmaktadir. Bu baglamda, etno-dilsel heterojenlik indeksi, farkli
topluluklarin varligim1 ve bu topluluklarin se¢im davraniglarina etkilerini degerlendirmek

amaciyla gelistirilmistir. Etno-dilsel heterojenlik indeksi esas olarak bu tiir azinliklarin
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bulundugu {ilkelerle, niifusun ¢ogunlugunun homojen oldugu iilkeleri ayirarak ikiye bdlen bir
degisken olarak islemektedir. Bunlarla birlikte yazarlara gore sinif dis1 ¢izgilerde bolinme
derecesi ne kadar biiylik olursa siif boliinmesinin o kadar kapali bir karakter kazanmasi
olasidir. Bagka bir ifadeyle sanayi dncesi ger¢eklesen boliinmeler sanayilesme sonrasi olusan
boliinmelerin yapisini etkileyecektir. Yazarlarin bu baglamdaki savlari kiiltiirel heterojenlik
seviyesinin smif bdoliinmesinin giicii ile iligskilendirildiginde, heterojen iilkelerin sinif
hareketliligin daha fazla kapanmasi ya da daha giiclii ¢izgilere sahip olacagi yoniindedir. Ancak
yazarlar ortaya ¢ikabilecek birka¢ soruna dikkat ¢ekmektedir. Boliinmenin iki farkli 6zelligi
olan tiyeligin toplumsal homojenliginin ve temsil ettigi iligki gliciiniin karistirilmasidir. Birgok
calisma, boliinme grubunun homojenligini net olarak verirken bu boliinmenin giicli hakkinda
kesin bir bilgi vermemektedir. Bu nedenle boliinmenin giiciinii ve kaliciligini degerlendirmek
icin toplumsal boliinmenin homojenligi yerine boliinmenin hareketliligi sorularina yer vermek
gerektigini savunmaktadirlar. Bartolini ve Mair’e (1990: 224) g6re bir bolinme ¢izgisinin guci
ilk olarak se¢cim davranigindaki hareketliligin neredeyse durmasi ve ondan sonra sosyal grubun
ayirt ediciliginin daha fazla keskinlesmesi ya da homojenliginin artmasidir. Se¢im davraniginda
oynakligin diismesi ise en ¢ok oy tercihi ve Orgiitsel iliyelik diizeyinde gozlemlenmektedir.
Dolayisiyla bir boliinmenin giicii homojen bir sosyal taban, sosyal grubun iligkili oldugu yogun
bir Orgiitsel ag ve sosyal iliskilerin giiglii bir sekilde kapanarak istikrar kazanmasi ile ortaya
cikmaktadir. Tiim bunlar se¢im rekabetindeki karsiligini ise segmen istikrari olusturmaktadir
(Bartolini ve Mair, 1990: 224-230).

Yazarlar, ortaya koyduklar1 boliinme kavraminin yani sira toplumda farkli ayrismalarin
da olabilecegini kabul etmektedir, ancak ii¢ temel 6zelligi tasimayan ayrigmalarin boliinme
olarak nitelendirilemeyecegini savunmaktadir (Bartolini ve Mair, 1990: 210). Bdylece
toplumda olusan ayrigmayi bir toplumsal boliinmeye doniistiiren, birbirinden ayrilamayan {i¢
unsurdur; sosyal/yapisal olarak farklilasmis bir toplumsal grup, bu toplumsal grubun kendi
kimligi hakkinda Ozbilince sahip olmasi ve bu toplumsal grubun orgutsel olarak
kurumsallagmasidir.

Toplumsal boliinmeler kavrami, siyaset sosyolojisi disiplininin asagidan yukarit ve
yukaridan agagi yaklagimlari temelinde tartismalara neden olmustur. Sartori’nin (1969: 210-
218) siyaset sosyolojisinin doniim noktasi olarak kabul ettigi Lipset ve Rokkan’in (1967)
caligmasi, sosyolojik determinizmi benimseyen bir calisma olarak degerlendirilmese de
siyasetin bagimli degisken olarak ele alinmasi nedeniyle bazi yonleriyle elestirilmistir. Ancak
Sartori (1969), Lipset ve Rokkan’in c¢alismasinin, toplumsal bolinmelerin siyasi aktorlere

doniismesi noktasinda siyaset sosyolojisine 6nemli katkilar1 oldugunu da kabul etmektedir.
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Tiim bu tartigmalar Bartolini ve Mair’in (1990) ¢alismasinda asilmak istenmis ve toplumsal
bolinmeler hem arz hem de talep yonli etkileri icerecek sekilde ti¢ unsurla tanimlanmistir. Bir
arada bulunmasi gereken ti¢ unsur; sosyal/yapisal olarak farklilasmis bir sosyal grup, bu sosyal
grubun diger sosyal ayrismalardan farkinin bilincinde olmasi ve farklilasmis ve bu farkliligin
bilince olan grubun orgiitsel olarak kurumsallasmasindan olusmaktadir. BOlinmenin bu
unsurlarini tamamladiktan sonra ortaya ¢ikan baska bir kavram ise boliinme giicii olmaktadir.
Bartolini ve Mair’e (1990: 229) g6re boliinmenin gliciinii olusturan 6nemli etkenlerden birisi
etno-linguistik ve dinsel heterojenlik oranidir. Lipset ve Rokkan’in ortaya koydugu 4 asamali
ayrigsmalarin ilk agamalarinda gergeklesen (dini, kiiltlirel ve dilsel) farkliliklarin daha sonraki
ayrismalarin kapanmasini etkiledigini savunmaktadirlar. Burada savunduklar tez ise kilturel

olarak daha heterojen yapiya sahip toplumlarin boliinme giiciiniin daha yiiksek oldugudur.

1.3. Lipset ve Rokkan’in Toplumsal Béliinme Teorisi

Lipset ve Rokkan’a (1967: 5) g0re siyasi partiler ulus devlet icerisinde entegrasyon ve
toplumsal ¢atigmalar siyasi diizleme yansitmak tizere iki onemli islevi yerine getirmektedirler.
Siyasi partiler entagrasyon isleviyle bir yandan yerel ile merkez arasinda baglanti kurarak ulusal
kimligin gelismesine katkida bulunurken, diger yandan da ulusal hukimetteki gorevleriyle
merkezin kamu kurumlarinda yerlesmesini saglamaktadirlar. Ayrica yazarlara gore partileri
toplum i¢indeki hosnutsuzluk ve sikayetlerin sistemden saptirilmasini saglayarak, iktidara
yonlendirilmesini ve boylece ulus devletin istikrara kavusturulmasma katki saglamaktadir
(Lipset ve Rokkan, 1967: 5). Ozellikle ¢ok merkezli ve kesisen yapidaki toplumsal béliinmeler,
siyasal sistemin istikrarina katki saglamaktadir. Hi¢bir grubun sirekli kazanan ya da strekli
kaybeden olmamasi, sistemin mesruiyetini artirarak radikal kopuslarin 6niine ge¢mektedir
(Miller, 1983: 735). Lipset ve Rokkan’a (1967: 34) gore partilerin ikinci 6nemli islevi olan
sosyo-kiiltirel boliinmelerin siyasi karsitliklara ¢evrilmesinin (i¢ sonucu olmustur. ilki parti
olusumunun belirleyici bilesenlerinin, rekabet¢i siyasetin ilk asamasinda hatta bazi1 durumlarda
oy hakkinin genisletilmesinden ¢ok &nce olusmasidir. Ikincisi kitlelerin siyasete katilim
yolunun ag¢ilmasindan sonra yiikselen siyasi Orgiitler miras almman toplumsal yapiyla
uyumlulasmak smaviyla karsilasmalaridir. Ucgiinciisii temsil esigini diisiirmeye yénelik
baskilarin yeni kitle hareketlerinden ziyade yerlesik partiler arasindaki boliinmeyi yansitmasidir
(Lipset ve Rokkan, 1967: 34).

Lipset ve Rokkan (1967: 10) parti sistemlerinin olusumunda iki boyut belirlemektedir:
yerel-bolgesel ve fonksiyonel. Yerel-bolgesel boyut ulus devletin birlestirme ve

standartlastirma politikalarina karsi ortaya ¢ikmis ve merkez-gevre karsitligini olusturmustur.
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Iki uclu olarak ifade edilen yerel boyutun bir ucunda gevre yer almaktadir ve buradaki ¢atisma
cesitli etnik, dinsel, dilsel veya kiiltiirel azinliklarin bu o6zelliklerini koruma isteklerini
belirtmektedir. Bu boyutun merkez tarafinda ulus devletin elitlerinin kendi igindeki gatismalar
yer almaktadir. Toplumsal bolinmelerin fonksiyonel boyutu ise ulus devletin Ulke topraklar
Uzerinde konsolidasyonu saglanmasindan sonra ger¢eklesmektedir. Fonksiyonel boyutun bir
tarafinda c¢ikarlar ve spesifik karsitliklar bulunurken diger tarafinda ideolojik karsitliklar
bulunmaktadir. Fonksiyonel boyutun ¢ikarlar ve spesifik karsitliklar tarafinda ekonomideki
kaynaklarin, iiriinlerin ve faydalarin kisa veya uzun vadeli tahsisi konusundaki ¢atismalari
yansitmaktadir. Catigmalar reticiler ve alicilar, isgiler ve isverenler, bor¢ alanlar ve borg
verenler ve kiracilar ve mal sahipleri gibi kaynaklara sahip olanlar ve olmayanlar arasinda
gerceklesmektedir. Boyutun ideolojik tarafina yaklagtikca gruptaki biz duygusu daha da
yogunlasmakta ve onlar grubunun reddedilmesi yoniindeki egilim daha yiiksektir. ideolojik
tarafta catigmalar artik belirli kazanimlar ve kayiplar tizerine degil ahlaki hak kavramu, tarihin
ve insan kaderinin yorumlanmasi Uzerinedir. Lipset ve Rokkan’a (1967: 11) gore tarihsel olarak
ortaya ¢ikan bu catigmalar Kutuplarn iki ucunda yogunlasmamakta, diger bir deyisle bir
catismanin yalnizca yerel-bolgesel veya yalnizca fonksiyonel olma olasiligi ¢ok diistiktiir.
Toplumsal boliinmelerin iki boyutu ¢ogu kez birbiriyle kesismektedir. Kesisen bu ¢atismalarin
parti sistemlerindeki karsilig1 belirli zamanlarda belirli partilerin ittifakin1 konumlandirmasinda
bulmaktadir.

Lipset ve Rokkan (1967: 37) parti sistemi gesitliligini her ulusun tarihinde bulunan g
asamayla aciklamaya calisir; reform sirasinda dini 6rgiitlerin kontrolii i¢in miicadele, 1789°dan
sonra ulus devlet tarafindan insa edilecek kitlesel egitim mekanizmalarinin denetimi tizerindeki
catisma ve son olarak sanayi devriminin ilk asamalarindaki toprak sahipleri ve ticaretle ugrasan
siif arasindaki ¢atigma. Son dénemeg ise 1917 yilinda gergeklesen Bolsevik Devrimi ile olusan
isci ve sahip karsithgidir (Lipset ve Rokkan, 1967: 37-38).

Bat1 siyasetinde parti rekabetin gelismeye basladigi erken doénemlerde, parti sistemleri
Ulusal devrim ve Sanayi Devrimi gibi 2 temel degisim siirecinin etkilesimlerinin iiriinii olarak
yorumlanmaktadir. Ulusal Devrimin ger¢eklesmesi Bati Avrupa’da daha ¢ok kilise ve devlet
catismasi tarafindan belirlenmistir. Protestan Ulkelerde diinyevi ve ruhani kurumlar merkezi
ulusun insa kiiltiiriniin olusturulmasinda ayni taraftayken tasradaki ve ¢evredeki mulk sahibi
olmayan koyliler, zanaatkarlar ve isgiler igindeki karsi hareketlerin liderleri ve ideologlar
tarafindan giderek artan bir sekilde saldirtya ugramislardir (Lipset ve Rokkan, 1967: 10). Ulus
ingas1 ¢ogu zaman bolgesel direnisler ve kiiltlirel baskilar yaratmaktadir. Potansiyel siyasi

kontrol merkezleri arasinda, sermaye ile biiylime alanlar1 arasinda rekabet ve gelismis bolge ve
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cevre arasinda ¢atismayi kacinilmaz olarak gérmektedirler. Bu bolgesel-kiiltiirel catigsmalarin
bir kismi1 ayrilma veya sinir degisikligi ile ¢oziilirken (Habsburg imparatorlugunun
pargalanmasi) bazilar1 birlesme ile ¢6zmeye ¢alismistir. Yerel kars: kiiltiirlerin ortaya ¢ikmasi
ve konsolidasyonu Avrupa iginde 6nemli degisiklikler gostermistir. Yazarlara gore ulus
devletin merkezilestirici politikalarina karst muhalefet ii¢ sekilde gerceklesmektedir; karsi
kalturun tek bir bolgede yogunlagmasi, ulusal merkeze ve daha ¢ok dis kiiltiirel ve ekonomik
etki alanlar1 ile gerceklesen iletisim, ittifak ve pazarlik deneyimi ve son olarak ekonomik olarak
siyasi metropole minimum diizeydeki bagimlilik. Bu sartlarin olugsmasi1 ve derinlesmesiyle
federalist, ayrilik¢1 veya otonomist partilerin ortaya ¢ikmasi beklenmektedir (Lipset ve Rokkan,
1967: 41-43).

Parti sistemlerinin olusumunda etkili ikinci 6nemli devrim Sanayi Devrimi, toplumlarda
yeni karsitliklar ortaya ¢ikarmigtir. Mal piyasasindaki gatismalar Avrupa’da farkl ittifaklar
tiretmistir. Baz1 iilkelerde ciftciler ekonominin ikincil sektoriindeki mal sahiplerine katilirken
bazi iilkelerde ikisi birbirine muhalif kalarak kendi partilerini gelistirmislerdir (Lipset ve
Rokkan, 1967: 14). Tarimsal ¢ikarlarin siyasi karsitligi, ulus insa edenler ile kentsel ekonomik
liderler arasinda olmustur. Yapilan bircok vaka incelemesinde koyliiliigiin kentlerin
egemenligine olan muhalefetinin, ulus kurucularin ahlaki ve dini standartlarin reddiyle
yakindan baglantili oldugunu ortaya koymustur. Tarim partilerinin siyasal bir aktdr olarak
ortaya cikmasi ve hiikiimet iizerinde baski kuracak giice sahip olmasi oy hakkinin
genisletilmesiyle olmustur. Nitekim Bismarck ve Disraeli gibi muhafazakar liderler de oy
hakkinin genisletilmesine onciiliikk ederken bagimli kiracilarin ve tarim is¢ilerinin sadakatine
guvenmekteydiler. Tarim partileri genel olarak, oy hakkinin belirleyici gelismeleri sirasinda
sehirlerin veya sanayi bolgelerinin az oldugu il veya Ulkelerde, kent ile kiiltiirel farkliliklarin
oldugu ve ¢iftlik iiretiminin sehirlerin kapitalist ekonomisine dahil edilmesine kars1 direnisin
oldugu bolgelerde, Katolik Kilisesinin etkisinin az oldugu yerlerde ortaya ¢ikmistir (Lipset ve
Rokkan, 1967: 45-46).

Yukarida bahsedilen ii¢ bolinme (merkez-cevre, devlet-kilise ve toprak sahibi-
endustriyel) oy hakkinin smirli oldugu dénemde ger¢eklesmistir. Oy hakkinin alt siniflar1 da
kapsayacak sekilde genigletilmesinden sonra ulusal siyasal sistemlerin karakterlerinde degisime
neden olacak yeni bolinmeler ortaya ¢ikmis ve bu yeni bolinme eski ittifaklarin yeniden
yapilandirilmasini saglamistir. Lipset ve Rokkan’mn (1967: 49) son bélinme olarak gordukleri
isgi-isveren karsitligindan olusan smifsal boliinme, genel oyun kabul edilmesi ile ortaya
cikmistir. Bununla birlikte is¢i sinifi partileri tilkeden iilkeye farklilik gdstermektedir. En

birlesik ve yerli is¢i sinifi hareketlerinin, ulus insasinda daha az sorun yasayan Protestanlarin



16

egemen oldugu iilkelerde ortaya ¢ikmasi bu farkliligin 6nemli gostergelerinden birisi olmakla
birlikte yerel boyutun sonraki boliinmeler iizerindeki etkisini de ortaya koymaktadir. Emek
piyasalarindaki ¢atismalar tekdiize sekilde boliicii olmus ve 1. Diinya Savasi’ndan 6nce Bati
Avrupa’nin hemen tiim iilkelerinde alt sinif kitle partileri kurulmus ancak bu partiler nadiren
bir is¢i sinifi partisi altinda birlesmistir. 1917 yilinda Rusya’daki Bolsevik Devrimi Avrupa
capinda is¢i partilerinin komanist, sol sosyalist ve revizyonist sosyalistler olarak bélinmesine
yol agmustir. Yazarlara gore sistemdeki belirleyici karsithiklar, is¢i smifinin siyasi arenaya
girmesinden 6nce baslamis ve kitle partileri bu arenada var olan ideoloji, hareket ve drgutlerden
biylk o6lglde etkilenmistir. Baska bir ifadeyle tarihsel olarak ilk karsitliklarin ortaya ¢iktigi
merkez-gevre boliinmesi kendisinden sonra gerg¢eklesen diger boliinmeleri etkilemistir (Lipset
ve Rokkan, 1967: 13-49).

Lipset ve Rokkan’in (1967) toplumsal boliinme teorisi, her ulusun kendi tarihindeki dort
doneme¢ ve bu donemeglerde olusan toplumsal karsitliklara dayanmaktadir. Teoriye gore
toplumsal bolinmeler 1920’lere kadar yerlesmis ve bu tarihten sonra donarak ayni kalmistir.
Lipset ve Rokkan’in boliinme teorisine yonelik elestirilerin bir kismi yukarida bahsedildigi gibi
toplumsal gruplarin, siyasi parti sistemini sekillendirme kapasitesinin ¢ok fazla dne ¢ikarilmasi
konusundadir. Bununla birlikte 1970’lerden sonra teoriye yonelik en bilyiik elestiri grubunu
donma hipotezi olusturmaktadir. Ancak donma hipotezini parti sistemi kurumsallasmasi ve
demokratik konsolidasyonla iligkilendiren argiimanlar da literatiirde yer almaktadir. Tm bu
olumsuz elestirilerin yaninda Lipset ve Rokkan’in béliinme teorisini 6zgiin ve faydali olarak
diger calismalar i¢in referans olma 6zelligini korudugunu savunan yazarlar da bulunmaktadir.

Donma hipotezi bazi yazarlar tarafindan parti sistemi kurumsallagsmasi ile
iliskilendirilmistir. Mainwaring ve Torcal (2006: 210) parti sisteminin kurumsallasmasinda,
parti sisteminin toplumdaki koklerinin derinligi boyutunun birgok teoride segmen ve partiler
arasindaki glicli ve ideolojik programatik baglantilara odaklandigini ifade etmektedirler.
Bornschier’e (2009: 3) gore donmus bir parti sistemi kurumsallasmis bir parti sistemine
esdegerdir. Yazara gore donma hipotezini demokratik konsolidasyon i¢in faydali kilan,
toplumsal boliinmeler ve parti kurumsallagsmasi arasindaki baglantidir. Ancak bu yaklagimin
sosyal gruplar ve partiler arasindaki baglarin verili olarak alindig elestirilerini getirilebilecegini
kabul etmektedir. Bu nedenle parti sistemlerinin gelisen bir toplumda temel seklini koruyorsa
sosyal gruplar ve partiler arasinda yeni baglarin kurulmasiyla agiklanabilecegini savunmaktadir
(Bornschier, 2009: 3).

1970’ler ve 1980’lerden itibaren yapilan ampirik ¢alismalar, (Shamir, 1984; Franklin,
1992; Eijk vd. 1992; De Graaf vd., 2001; Mair, 2006; Hooghe ve Marks, 2018; Ford ve
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Jennins, 2020 ve Marks vd. 2021) geleneksel boliinmelerin ayni sekilde kalmadigimi ve
toplumsal boliinmelerin parti sistemini sekillendirme kapasitesinin zayifladigin1 ortaya
koymustur. Toplumsal boliinmelerin parti sistemlerini  sekillendirme etkisinin diismesi
konusunda literatiirde farkli gortisler bulunmaktadir. Geleneksel boliinmelerin  diismesi
lizerinde genel kabul goren iki yaklagim bulunmaktadir (Brooks vd., 2006; Schoultz 2017). ilki
talep yanli olarak nitelendirebilecegimiz toplumsal grubun niceliksel olarak azalmasi veya parti
tercihini  degistirmesi sonucu toplumsal bdoliinmenin parti sisteminin  sekillendirme
kapasitesinin diismesidir.

Goldberg (2020: 70) boliinme gruplarindaki (dindar, sinifsal) sayisal diisiisiin, boliinme
grubu parti arasindaki iliskinin zayiflamasini yapisal uyumsuzluk olarak adlandirmaktadir.
Ikinci yaklasim ise arz yanl olarak ifade edebilecegimiz parti stratejilerinin degismesi sonucu
toplumsal boliinme gruplar ile partiler arasindaki baglantinin zayiflamasidir. Asagidan yukari
bir sekillenmeyi ifade eden talep yanl bu yaklasima gore segmenlerin bilissel becerilerinde ve
catigmalarin deger temelindeki degisimlerin, se¢gmenlerin partilerle olan iligkisini zayiflattigini
savunmaktadir. Parti stratejilerinin etkin oldugunu savunan yaklasim, se¢im kurallarinin
partilere olan ilgiyi sekillendirme kapasitesi ve bu kapasitenin ne yonde kullanildig: ile
ilgilenmektedir. Partiler bu kapasiteyi secmenleri ile olan bagini giliclendirmek icin
kullanabilirken ayni zamanda tabanini genisletip daha fazla segmenden oy alma (catch-all)
secenegine de yonelebilmektedir. Catch-all siyasetine yonelen partiler toplumun her
kesiminden oy almaya calisacag: i¢in boliinme c¢izgisinde temsil ettigi se¢men grubundan
uzaklasacaktir (Norris, 2004: 98).

Yukarida yer verilen yaklagsimlara ek olarak boliinmeye ii¢ unsurun bilesimi olarak
yaklasan Mair’e (2006: 374) gore toplumsal boliinmenin parti sistemi ile olan iligkisinin
zayiflamasi, (¢ unsurdan (farklilagmis sosyal grup, grubun 0z bilince sahip olmasi ve grubun
orgutsel olarak kurumsallasmasi) herhangi birinin zayiflamasindan kaynakli olarak
gerceklesebilmektedir (Mair, 2006: 374). Mevcut durumda veya yeni bolinmelerin ortaya
¢ikmast durumunda bazi boliinmelerin ti¢ unsurunda degisiklik meydana gelmektedir. Bu
durum bir sosyal bélinmenin niceliksel veya niteliksel hacmindeki diistis, sosyal bélinmenin
biitiinliiglinii ve kimligini azaltan yeni bir boliinmenin ortaya ¢ikmasiyla ya da referans
grubunun kultirel-normatif ayirt ediciliginin diismesiyle gergeklesebilmektedir. Dolayisiyla
yalnizca secim basaris1 ya da orgiitsel gii¢ gibi boliinmenin tek bir boyutuyla toplumsal
boliinme analizi yapan arastirmacilar, Bartolini ve Mair’e (1990: 220) gore genis kitlelerin
degisen tutumlarini ve degisen toplumsal tabakalagmayi igermediginden sorunlu sonuglara
ulagma riski tasimaktadir (Bartolini ve Mair, 1990: 219-220).
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Donma hipotezine yonelik elestirilerin yani sira Lipset ve Rokkan’in boliinme teorisi,
bazi yazarlar tarafindan literatiiriin hala referans kaynagi olmasi nedeniyle 6zgin bir ¢alisma
olarak kabul edilmektedir. Deegan-Krause’ye (2006: 542) gore Lipset ve Rokkan’in temel
yapisal boliinme kategorisi, hem yapisal farkliliklar1 ¢ok 1yi yansitmakta gii¢lii oldugu i¢in ve
uyarlanabilir bir yapida olmasiyla zamanin sinavindan ge¢mis oldugu icin hala boliinme
literatliriiniin temel referans kaynagi olma &zelligini siirdiirmektedir. Knutsen ve Scarbrough
(1995: 493) da Lipset ve Rokkan’in ¢alismalarinin 2 6zgiin yoniinii ortaya koymaktadirlar.
Lipset ve Rokkan’in boéliinme teorisinin orijinal yanlarindan birisi partileri toplumsal giiclerin
biiyiimelerinin temsili olarak tasvir etmek yerine partileri toplumsal c¢atigmalarin siyasi
bolinmelere doniistiirmedeki fail bir rol ile ele almalaridir. Sartori (1969: 207) de bu baglamda
yukarida bahsedildigi gibi Lipset ve Rokkan’in siyaseti bagimsiz bir degisken olarak siyaset
sosyolojisine faydali bir katki sundugunu savunmaktadir. Knutsen ve Scarbroug’a (1995: 493)
gore teorinin 6zgilinliigiinii gosteren ikinci yon ise partileri ¢ikarlarin catismasini igeren orgiitler
olarak ele alsalar da ¢ikar anlayiglarini ekonomik ve sosyal ¢ikardan daha genis tutmus
olmalaridir. Bu baglamda Norris (2004: 96) toplumsal bdlinme teorisinin parti siyasetindeki
ideolojik catlaklar1 ortaya koymasi agisindan giiglii bir teori olarak nitelemektedir. Toplumsal
smiflar, esitlik¢i refah politikalari, yeniden dagitim ve miidahaleci ekonomiyi savunan sol ile
hiikiimetin sinirl rolii ve serbest piyasa savunucu sag arasindaki temel ayriligi net bir sekilde
ortaya koymaktadir. Bununla birlikte dini béliinmeler, kadinin ve ailenin rolii gibi meselelerle
muhafazakar ve liberal degerleri agiga ¢ikarmaktadir (Norris, 2004: 96-97). Eijk vd. (1992:
410) de donma hipotezini kabul etmemekle birlikte Lipset ve Rokkan’in kurdugu geleneksel
toplumsal boéllinme ve parti baglantilarinin  diisliste olmasi goriisiine karsilik, gegmis
baglantilarinin hala siirdiigiinii savunmaktadirlar. Benzer sekilde Kriesi (1998: 181) de
geleneksel boliinmeler azalsa da siyasetin  hala toplumsal boliinmeler tarafindan
sekillendirildigini savunmaktadir. Ancak dikkat edilmesi gereken nokta, akis halindeki bir
dunyada ilgili toplumsal boéltinmelerin teorik ve ampirik olarak belirlenmesi ve bunlarin siyasi

olusumlarinin incelenmesidir (Kriesi, 1998: 181).

1.4. Geleneksel Bolinmelerin Zayiflamasinin Nedenleri

Lipset ve Rokkan’in toplumsal béliinme teorisi, Bat1 Avrupa toplumlarinin tarihsel 4
asama ve bu agsamalarda olusan toplumsal karsitliklarin boliinmeye donlismesine dayalidir.
Donma hipoteziyle de 1920’lerde asamalarin sona erdigi ve 1960’11 yillarin béliinme yapisinin
1920’1i yillardaki bdliinme yapisini yansittigini, baska bir ifadeyle 1920°den sonra toplumsal

bolinmelerin donarak degismedigini ortaya koymuslardir. Ancak bu argiiman 0Ozellikle
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1970’ler ve 1980’lerden sonra yapilan bircok calisma ile sorgulanmis ve elestirilmistir.
Toplumsal boltinmelerin ii¢ bileseninde meydana gelen degisikliklerle eski boliinme yapilarini
yansitmadigi ortaya konulmustur.

Uc bilesenden ilki olan toplumsal yapida meydana gelen degisiklikler, genel olarak
sosyal gruplarin biiylikliigiindeki degisimler, sosyo-ekonomik degisimler ve yasam
deneyimlerindeki meydana gelen degisimler olarak ifade edilebilmektedir (Schoultz, 2017: 37).
Bu degisimlerin boliinme kaliplarindaki karsiligini, sekiilerlesme ve belirli dini gruplarin
kiculmesi, artan refah dlzeyi ve mavi yakali is¢i sayisinda diisiis gibi bir¢ok yazarin yapisal
uyumsuzluk olarak adlandirdigi degisimler olusturmaktadir. Post-endiistriyellesme ve
kiiresellesme siireclerinin endiistriyel is¢i sinifinin boyutunun kiig¢iilmesine neden oldugu
argiimanlar arasindadir (Brooks vd. 2006: 91; Goldberg, 2020: 70; Emanuele, 2021: 3). Bu
baglamda 6ne ¢ikan goriislerden birisi sosyal gruplarin yeniden tanimlanmasidir. Teknolojik
yenilikler ve ekonomik hayatin ¢rgltlenmesindeki degisiklikler ile birlikte sinif kavraminin
yeniden tanimlanma ¢abasi bu goriisiin gostergelerindendir (Eijk vd., 1992: 411). Kriesi (1998:
168) bu goriisii destekler bi¢imde yasanan bu degisimlerle beraber is¢i sinifi ve eski orta sinifin
kiigiildiigiinii ve onlarin yerini yeni orta sinifin aldigini savunmustur. Yeni orta sinif i¢indeki
iki karsit kesimde yoneticiler ve sosyokiiltiirel profesyoneller arasinda bir karsitlik olacagi
beklentisi oldugunu belirtmektedir. Yeni orta sinif igerisinde kazanan ve kaybedenler arasinda
yeni bir bolinmenin olusabilecegini ongormektedir (Kriesi, 1998: 168). Geleneksel
boliinmelerin yapisal uyumsuzluk kaynakli diigmesi arglimanini desteklemek icin ortaya
konulan bir bagka goriis de yeni siyaset meselelerinin gesitliliginin artmasidir. Yeni siyaset
meseleleri  (feminizm, ekoloji, niikleer Kkarsithigi gibi), geleneksel bdlinmelere
indirgenemeyecek degerler ve farkliliklar igerdiginden yeni birey gruplari ve orgiitlerin
olugsmasi kagmilmaz olmustur. Daha ¢ok post-endustriyel toplumlarda etkili olan yeni siyaset
meseleleri kitlesizlestirme kavramiyla iliskilendirilmektedir (Eijk vd., 1992: 413-414). Knutsen
ve Scarbrough’a (1995: 497) gore yeni siyaset meseleleri, bélinmelere dayanmayan sosyal
gruplar, deger yonelimleri ve parti tercihleri arasinda daha degisken iligkileri vurgulamaktadir.
Bu nedenle yeni siyaset anlayisinda bdliinmelerin olmadigini, bu yeni ayrigmayi siyaset ya da
boliinme sonrasi catigmalar olarak tanimlamanin daha dogru oldugunu belirtmektedirler
(Knutsen ve Scarbrough, 1995: 497).

Boliinmenin ikinci bileseni farklilasan toplumsal grubun farkliligmin bilincinde
olmasidir. Boliinmenin bu unsurundaki disiis, kitle iletisim araglarinin gelismesi ve
yayginlagsmasi, dinin etkisinin gerilemesi, egitim seviyesinin yiikselmesi ve cografi

hareketliligin artmasinin, bireylerin kendilerini bir gruba ait hissetme ve onlarla birlikte hareket
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etme egiliminde diisiis meydana getirmesiyle agiklanmaktadir. Geleneksel boliinmelerin diisiisii
ile segimler kisa vadeli ve politik konularda bireysel tercihler meselesine dontigsmiistiir (Eijk vd.
1992: 411; Dalton, 1996; Mair, 2006: 375; Goldberg, 2020: 70; Marks vd, 2021: 175). Tum bu
etkenlerle birlikte siyasi tercihlerde bir tikellesme siirecinin basladigini ve artik bireylerin
kendilerini bir toplumsal grubun pargasi olarak gérmek yerine bireysel ¢ikarlarin temel aldigt
genel kaniy1 olusturmaktadir. Eijk vd. (1992: 411-429) toplumsal gruplardan kopan bireylerin
yonelimlerini artik kisisel deneyimlerle olusturacagini 6ngormektedirler. Schoultz (2017: 37)
bu argiimana tersten yaklasarak sosyo-ekonomik degisimler ve yasam deneyimlerindeki
heterojenlik gibi sebeplerle kolektif kimligin zayifladigini savunmaktadir. Lipset’e (2002: 312)
gore sinifsal bolinmenin diismesinin en biiylik nedenlerinden birisini sinif bilincinin diismesi
olusturmaktadir. Toplumsal yapinin bir grubu is¢i, digerini orta sinif olarak tanimlamasindan
sonra oy verme tercihlerinde simif temelli partilere oy verme degisimi gergeklestigini
savunmaktadir (Lipset vd. 2002: 312-313). Bu degisimlerin arkasinda siyasetin bireysellesmesi
ile meselelerin heterojenlesmesi yatmaktadir. Cesitli meseleler etrafinda olusan boéliinmeler
Dalton’a (1996: 346) gore belirsizlik igermektedir. Siyasetteki bu belirsizlik politikacilarin
vatandasla aracisiz bag kurmasi ve taleplerine daha duyarli olmasi gibi avantajlar saglarken
birtakim dezavantajlar da ortaya cikarmaktadir. Bunlardan 6ne ¢ikani belirli meselelerin
kamuoyunu ¢ok fazla mesgul etmesi ve se¢im tercihinde etkili olmasi toplumun belirli ¢ikarlar
asan siyasi sorunlarla basa ¢ikma becerisini engelleme riski olusturmaktadir. Tek bir konuya
cok fazla ilgi gosterilmesi ve son donemdeki performansa vurgu yapilmasi, demokrasiye
donmus toplumsal boliinmeler kadar zararl bir rasyonellik tanimi ortaya ¢ikarma tehlikesi
tasimaktadir. Dalton (1996: 348) hem asir1 sagin hem de asiri solun bu siyasi ortamdan
yararlanabilecegini 6ngdrmektedir

Boliinmenin tigilincii bilesenini toplumsal ayrigsmanin orgiitsel olarak kurumsallagmasi
olusturmaktadir. Toplumsal bolinmelerin diisiiste oldugu argiimani, bolinmenin bu bileseni
tarafindan bakildigindan orgiitsel sebeplerle, siyasi parti ve toplumsal grup arasindaki iligkinin
zayiflamasini, bir bagka ifadeyle davranigsal uyumsuzluk gostermesini ifade etmektedir. Bu
yaklasimda One c¢ikan gorlis siyasi partilerin strateji degistirmeleri sonucu toplumsal
baglantilarinin zayiflamasidir (Sartori (1969); De Graaf vd. (2001); Kriesi vd. (2006);
Bornschier (2009); Evans ve Tilley (2011); Evans ve Tilley (2012); Ford ve Jennings (2020)).
Siyasi partilerin stratejileri, boliinmenin diger iki Dbileseninden kaynakli olarak
degisebilmektedir. Degisen sosyal gruplara hitap etmek ya da bireysellesme siirecinde alternatif
tercihler Gretmek icin yeni stratejiler belirleyebilmektedir. Evans ve Tilley (2011) sol partilerin,

1960’larda baslayan sosyo-ekonomik degisimle is¢i smifinin kiigiilmesi ya da is¢i sinifini
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tanimlamanin bulaniklagsmasi nedeniyle yeni stratejiler gelistirdigini belirtmektedirler. Bu
stratajilerin basinda ortanca se¢men anlayisi ve herkesi kucaklayan partilere (catch-all party)
evrilme oldugunu savunmaktadirlar (Evans ve Tilley, 2011: 140). Emanuele (2021: 3) de benzer
sekilde Sosyal Demokrat partilerin ideolojik yonelimlerini yumusattigini, geleneksel ekonomik
sol hedeflere vurguyu azalttigini ve ana akimla sagin yakinlagtigini savunmaktadir. Sol partiler
kamu sektorii ¢alisanlar1 ve profesyonellere de hitap etmeye baslamis ancak bu siirecte kendi
tabanina yabancilasma riskiyle kars1 karsiya kalmislardir. Bununla birlikte siyasi partilerden
kaynakli degisimlerin baska bir nedeni de, partinin faaliyet gosterdigi lilkede se¢im sisteminde
meydana gelen degisiklikler olabilmektedir (Kriesi vd., 2006: 922-923). Parti stratejilerinin
parti sistemini belirleme diizeyi bazi agilardan tartisiimaktadir. Parti sisteminin etkililigini
savunanalar, se¢cmenlerin bir sekilde sistemdeki partilerden birisini tercih edecegini, dolayisiyla
stratejilerle rekabet kaliplarinin sekillendirilebilecegini savunmaktadirlar (Schoultz, 2017: 44).
Ancak Goldberg (2020: 69) siyasal uyumsuzluk kavramiyla, rekabet eden partiler arasinda
tercih yapmak istemeyen se¢menin toplu oy gekimserligini tercih edebilecegini savunmaktadir.
Guniimuzde bir bolinme grubuna ait olmak, vatandaslarin belirli bir partiye oy vermesinin yani
sira oy kullanip kullanmama konusunda da ayristigini gostermektedir. Son 10 yilda oy verme
davranigsinda g¢ekimserlik oraninin artigi, segmenlerin oy verme davranisinin herhangi bir
partiye oy vermeme konusundaki aktif kararin1 da igermektedir (Goldberg, 2020: 69).

Eijk vd. (1992: 409) iilkeler arasi karsilagtirmali analizlerle edilen sonuglar konusunda
bazi uyarilarda bulunmaktadirlar. Béliinme siyasetinin diisiisii analiz edilirken ayni1 bolinme
asamasindaki iilkelerin karsilastirilmas1 sorunlu sonuglara yol agmaktadir. Ikinci bir uyarilari
da parti sistemi-toplumsal grup arasindaki iliski boyutu karsilagtirmalarinda iilkelerin 6zgiin
kosullarinin dikkate alinarak bagimsiz degiskenlerin gézden gegirilmesidir. Bartolini ve Mair
(1990: 213) de ozellikle 1980’lerden sonra baslayan ve Lipset ve Rokkan’in boliinme teorisini
tekrar test eden ampirik caligmalar i¢in bazi uyarilarda bulunmaktadirlar. Lipset ve Rokkan’in
ortaya koydugu toplumsal boliinme-parti iligskisinde toplumsal boliinmeler dogrudan tek bir
partiyle 6zdeslesmemektedir. Bu nedenle yazarlara gore analizlerin temel sorunu da burada
ortaya c¢ikmaktadir. Lipset ve Rokkan’in teorisinde ana sorun partiler degil, ulusal siyasi
yagsamda istikrarli boliinme ve muhalefet sisteminin gelistirilme kosullarinin hangi partide veya
partilerde ifade buldugudur. Ayrica Lipset ve Rokkan’in teorisinde rakip partiler ile bolinme
cizgisi arasinda bir paralellik bulunmadigini vurgulamaktadirlar. Her ne kadar bdliinme,
rekabet kaliplarina yol agsa da belirli her rekabet kalib1 boltinmeyi temsil etmemektedir. Bir
boliinme ¢izgisi ayn1 segmen Kkitlesi i¢in rekabet eden bir veya birden fazla partinin varligini

icerebilmektedir. Bu nedenle bireysel partiler yiikselirken veya diiserken alternatifler devam
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edebilir ve bu da boliinmenin stirdiigiinii gosterir. Tiim bu sebeplerden Bartolini ve Mair (1990:
214) se¢im oynaklig1 ve dalgalanmalar1 analiz eden arastirmalarin bireysel partiler bazindaki
incelemelerin sorunlu sonuglara yol agabilecegini iddia etmektedirler. Bu sorunlardan
kaginmak igin ¢oziim Onerileri ilk olarak partileri bloklar halinde bir araya getirmektir. Daha
sonra boliinme miittefikleri ve muhalifleri arasinda ayrim yaparak bireysel partiye yapilan
vurgudan uzaklasilabilecegini ve bdylece boliinme c¢izgisinde gergeklesen degisimin daha
kapsamli olarak analiz edebilecegini savunmaktadirlar (Bartolini ve Mair, 1990: 213-214).
Lipset ve Rokkan’in toplumsal boliinmelerdeki donma hipotezi yapilan bir¢ok calisma
ile sorgulanmis ve tartismaya agilmistir. Toplumsal boliinmelerin 20. yiizyilin son ¢eyreginde
diisiis gdstermesinin nedenlerini inceledigimiz bu boliimde Bartolini ve Mair’in (1990) ii¢
unsurlu boliinme kavrami temel alinmistir. Boliinmenin ilk unsuru olan toplumsal yapidaki
zayiflama genel olarak toplumsal gruplarin kiiclilmesi, toplumsal gruplarin yeniden
tanimlanmasi, yeni sosyal gruplarin ortaya ¢ikmasi ve yeni meselelerin toplumsal tabani
konsolide edememesiyle iliskilendirilmistir. Ikinci unsur olan farkliligin ve ait olunan
toplumsal grubun bilincinin zayiflamasi, genel olarak egitim seviyesinin yiikselmesi, kitle
iletisim araglarinin yayginlagsmasi ve cografi hareketlilikle bireylerin kendilerini bir gruba ait
hissetmeme siirecinin baglamasi ve bireysellesmenin yiikselmesiyle iliskilendirilmektedir. Son
olarak bolinmenin orgltsel boyutundaki etkenlerle toplumsal grup-parti iliskisinin zayiflamasi
degisen parti stratejileriyle agiklanmaktadir. Geleneksel toplumsal béltinmelerin parti sistemini
sekillendirme kapasitesini test eden bu ¢alismalar i¢in Eijk vd. ile Bartolini ve Mair birtakim
yontemsel sorunlara dikkat ¢cekmektedirler. Geleneksel boliinmelerin devamliligini test eden
calismalar i¢in Eijk vd. (1998) karsilastirma yapilan iilkelerin hangi ayn1 boliinme asamasinda
olmamas1 ve flilkelerin 6zgilin kosullarmin goz 6niinde bulundurulmamasi halinde sorunlu
sonuglara ulasilacagini vurgulamistir. Bartolini ve Mair (1990) de béltinmeleri analiz eden
caligmalarda tek tek partilerin rekabet kaliplarinin toplumsal béliinme ¢izgisini yansitmadigina

ve bu sekilde yapilan analizlerin dogru sonuglara ulasamayacaklarina dikkat ¢ekmistir.

1.5. Yeni Toplumsal Bolinmeler

Lipset ve Rokkan’in ortaya koydugu toplumsal boliinme teorisi, 20. yiizyillin son
ceyreginde yapilan ¢aligmalarla sorgulanmaya baslanmistir. Yukarida verildigi sekliyle bircok
yazar bolinmenin, herhangi bir ya da daha fazla unsurunda meydana gelen degisikliklerle,
boliinme yapilarinin zayifladigini bulmustur. Sekiilerlesme, bireysellesme, cografi hareketlilik,
kiiresellesme, egitim seviyesinin yiikselmesi ve uluslararasi entegrasyon siiregleriyle degisiklik

gosteren boliinme kaliplari, bazi yazarlar tarafindan eski boliinmelerin yerinden edildigini veya
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eski boliinmelerle birlikte yeni boliinmelerin sisteme dahil oldugunu savunmuslardir. Ford ve
Jennings’e (2020: 300) gore yeni boliinmeleri ortaya ¢ikaran kosullar; (i) yiiksekdgrenimin
yayginlasmasi, (ii) kitlesel gé¢ ve se¢im agisindan 6nemli etnik azinliklarin ortaya ¢ikmasi, (iii)
en diisiik orgiin egitim diizeyine sahip sosyal grup olarak muhafazakéar beyaz se¢cmenlerin
demografik diisiise ve siyasi marjinallesmeye tepkileri, (iv) segmenlerde yasl niifusun artmasi
ve (v) kozmopolit sehirler ve onun hinterlandi arasinda olusan cografi ayrim ve bu ayrima bagli
kimlik ve ¢ikar farkliliklaridir. Kriesi (1998: 181) yeni orta sinifin kazananlar1 ve kaybedenleri
arasinda yeni bir boliinmenin oldugunu ortaya koymustur. Inglehart’in (2008: 130) deger
degisimi teorisi, kusaklar arasindaki farkliliklarin materyalist ve post-materyalist olarak yeni
bir karsitlik olusturdugu tizerine kuruludur. Hooghe vd. (2018: 114) AB entegrasyonu, ticaret,
g0¢ gibi etkenlerle ulusal sinirlarin asilmasimin yeni bir bolinme yapisini ortaya ¢ikardigini
savunmaktadirlar. Bu yeni boliinmenin partilerinin ise GAL (green-alternative-liberterian,
yesil, alternatif ve liberteryan) ve TAN (traditional-authoritarian-nationalist, geleneksel,
otoriter ve milliyet¢i) olarak iki kutupta toplandigini ortaya koymuslardir (Hooghe vd., 2018:
114).

Kriesi’ye (1998: 168) gore |l. Diinya Savasi’ndan sonra sinif yapilar1 degismistir. Isci
siifi ve eski orta sinif kiigiilmiis ve onun yerini hizmet sinifinin geniglemesiyle yeni orta sinif
almistir. Yeni orta simif i¢in de iki farkli grup olan yoneticiler ve sosyokiiltiirel profesyoneller
arasinda bir karsitlik ortaya ¢ikmustir. Sosyokiiltiirel profesyonellerin bireysel 6zerklige duyarli,
deger yonelimli ve kaynaklarin esitlik¢i bir dagilimina 6nem veren egilimlere sahip oldugunu
kabul etmektedir. Sosyokiiltiirel profesyonellerin bu nedenle, hem sosyal olarak liberal bir bakis
acisina sahip olmalart hem de ekonomik politika ve refah devleti ile ilgili olarak klasik bir
sosyal-demokrat konumu desteklemeleri beklenmektedir. Siyasi tercihleri agisindan yeni
toplumsal hareketlere ve soldaki partilere daha yakin bir konum alacaklarini varsaymaktadir.
Yoneticilerin ise tersine, eski orta sinifin ve burjuvazinin deger yonelimlerine daha yakin
olmalari, yani piyasa c¢oziimlerini ve serbest miibadeleyi tercih etmeleri ve daha otoriter,
paternalist ve orgiitlii bir topluluk fikrine sahip olmalarini ve bdylece bu kesimin daha ¢ok sag
partilere yonelmesini beklenmektedir (Kriesi, 1998: 168-169). Kriesi vd. yeni orta sinifin ortaya
cikmasiyla birlikte Yeni Toplumsal Hareketlerin de bdliimeler iizerinde etkili oldugunu
savunmaktadirlar. Yeni Toplumsal Hareketlerin siyasal alana yeni bir boyut eklemedigini ancak
var olan iki boyutun anlamini1 degistirdigini ortaya koymaktadirlar. Sosyal-ekonomik boyutta
devlet ve piyasa karsithiginin giiclenmesi beklenmektedir. Devlet yanlisi pozisyonun daha
korumac1 ve miidahaleci olmasi daha olasiyken, piyasa yanlis1 konumun ulusal rekabet lehine

daha fazla iddiali olmas1 beklenmektedir. Kiiltiirel boyutta ise Yeni Toplumsal Hareketlerin
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etkisiyle siyasetin etniklestirilmesi ve gelenek savunusunun daha fazla etnik ve milliyet¢i bir
karakter kazanmasi varsayimlar arasindadir. Yeni konular olan Avrupa entegrasyonu ve gogiin
de kiiltiirel boyuta dahil edilecegi ongorilmektedir (Kriesi vd., 2006: 922).

Marks vd.’ne (2021: 174) gore Avrupa, 1990’larda ulus 6tesi toplulugun anlami ve
sonuglar1 hakkinda derin bir bolunmeye suriiklenmistir. Boélinmenin kaynaklar: 1990’larda
baslayan devletleri ticarete, goce ve uluslararasi otoriteye agan kurumsal reformlardir. Bir taraf
acik toplum ve uluslararasi toplumu desteklerken, diger taraf dis giliclere karsi ulusal kontroliin
gi¢lendirilmesinden yanadir. Marks vd. (2021: 175) neo-bolinme olarak adlandirdiklari
teorileri ulus otesi bir bolinmeye dayanmaktadir. Neo-bolinme teorisinin Onerileri; parti
sistemlerindeki dinamizm digsal toplumsal degisimden kaynaklanmig ve parti politikasina
yansimast yeni bir bolinme (izerinde yikselen yeni partiler seklinde olmustur. Eski bolinmeler
nedensel giicinii kaybederken yeni boliinmelerin  segmenler arasinda glglenmesiyle,
konumlanma ve uyumsuzluk siiregleri bir arada olmaktadir. Neo-boltinme teorisi segmenlerin
yeniden yapilanmasini 6ngérmemekte, onun yerine ulus otesi etkenlerle secimlerdeki
oynaklikta iddia etmektedirler. Yazarlar bu yeni partileri GAL ve TAN olarak
adlandirmaktadirlar. GAL (Yesil, alternatif, liberteryan) partileri ulus 6tesini temsil etmekte ve
TAN (geleneksel, otoriteryen, milliyetci) partileri gbge ve Avrupa entegrasyonuna karsi
muhalefeti seferber etmektedir. Ulusétesi boliinmede siyasi tercihleri yapilandiran sosyal
ozelliklerin baginda egitim gelmektedir Kitlesel egitimle beraber segmenlerin bir grubun
pargast olarak hareket etmeyi birakip kendi siyasi tercihine gore hareket etmesinin egitim
seviyesinin yiikselmesiyle iliskilendirmektedirler. Ulusotesi boliinmede egitimin yani sira
meslekler de dnemli bir faktordiir. Profesyonel (doktor, yonetici, 6gretmen, hemsire) grupta yer
alanlar GAL degerlerine egilim gdstermektedir. Buna karsilik genel olarak kol is¢iligi, diisiik
dereceli ve teknik iglerde calisanlar TAN partilere egilimlidir. Bu egilimlerin ekonomik olarak
aciklamas1 yeni gd¢menlerin varligi mavi yakali igler i¢in rekabeti artirmakta ve bu grupta
calisanlar ulusal siirlarin daha kapali olmasini talep eden TAN partilerini desteklemektedirler.
Bununla birlikte finansal ve sosyal sermayeye sahip profesyoneller igin uluslararasi piyasa,
ekonomik firsatlar1 ¢ogaltmakta ve gdcmenler ise ucuz isgiicii saglamaktadir. Ulus Otesi
boliinmede etkili bir baska faktor de kir ve kent ayrimidir. Kentler ticaretin, fikir akisinin ve
kiiltirel agikligin mekani olarak ulus o6tesine hosgorii egilimli bireylerin oldugu mekanlar
olmustur. Egitim bu partiler arasinda se¢menlerin sosyal farklilasmasinda en biiyiik etken
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ortadgretim ve daha alti egitimli segcmenler GAL partilerinin
secmenleri icinde yogunlagsmaktadir. Egitim meslek yapsini da sekillendirmesi agisindan

bireylerin sosyal statiilerinde onemli bir noktadadir. Etnik olarak daha az gesitlilige sahip,
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ekonomik olarak cevre bolgede yer alan kasaba ve banliydde yasayanlar TAN partilerine daha
fazla egilim gostermektedir. GAL tarafinda Ozellikle kadinlar, yiiksek egitimliler ve
profesyoneller; TAN tarafinda erkek agirlikli, mavi yaka is¢i ve daha az egitimliler
bulunmaktadir (Marks vd., 2021: 175-176). Hooghe ve Marks (2018: 112) bu yeni bélinmede
siyasi partilerin toplumsal boliinmelerdeki roliiniin artitk daha fazla olduguna dikkat
cekmektedir. Bu partiler yeni bir bolunmeyle yikselse de yeni bolinmelerin eski bolinmelerin
yerini aldig1 goriisiine katilmamaktadirlar. Bir boliinmenin devam eden varliginin bir
sonrakinin parti-politik ifadesini nasil etkiledigiyle iliskilidir. Boylece bir boliinme digerinin
yerini almamakta, yeni bolinmelerle olusan partilerin, digerlerinin yaninda yer aldigi bir sistem
olusturmaktadir. Boliinmeler tarihsel olarak art arda olusmakta ve birbirini kapsayarak devam
etmektedir (Hooghe ve Marks, 2018: 112-113).

Inglehart (2008: 130-131) deger degisimi teorisiyle materyalistler ve post-materyalistler
arasinda ayrim yapmaktadir. Anket verilerini temel alarak ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
doganlar arasinda post-materyalistlerin sayis1 materyalistlerden daha fazla oldugunu bulmustur.
Post-materyalist degerlerin insanlarin 6zerklik, kendini ifade etme ve yasam kalitesine vurgu
yapmastyla ortaya ¢iktigin1 savunmaktadir. Bu degisim varolussal kosullarin degismesiyle
iligkilidir. Tarihin biiylik boliimiinde insanlar ¢esitli sebeplerle hayatta kalma miicadelesi
vermisler ancak Il. Diinya Savasi’ndan sonra ekonomik biiyiime ve refah devletinin yiikselisi
gelismis sanayi toplumlarinda bazi kosullar1 beraberinde getirmistir. Inglehart (2008: 131)
nesiller arasi deger degisimi teorisini 2 hipoteze dayandirmaktadir: kitlik hipotezi ve
sosyallesme hipotezi. Kitlik hipotezine gore maddi ihtiyaglar ve fiziksel guvenlik hayatta
kalmak i¢in Onemlidir ve onlarin yoksunlugunda insanlar materyalist degerlere
yonelmektedirler. Ancak refah kogullari saglandiginda ait olma, sayginlik ve entelektiiel tatmin
gibi post-materyalist hedefleri vurgulamaktadirlar. Sosyallesme hipotezine gore ise kisinin
temel degerleri yetiskinlik oncesi yillarinda hakim olan kosullart yansitmaktadir (Inglehart,
2008: 130-131).

Bartolini ve Mair (1990: 214) deger degisimi kaynakli boltinmelerin ekonomik
boliinmeyle tamamen karsitlik icinde oldugu goriisiine karsi ¢ikmaktadir. Onlara gore deger
farkliliklar1 ve ¢atismalari tiim boliinmelerde bulunmaktadir ve bu nedenle hi¢bir bélinme ne
tamamen demografik ne de tamamen ekonomik kaynaklidir. Knutsen ve Scarbrough (1995:
496), toplumsal boliinmeyi deger karsitliklariyla iliskilendirilen deger degisimi teorisinin
boliinmenin temel 2 unsurundan yoksun oldugunu vurgulamaktadirlar. Bu temel iki unsuru
kalic1 olarak ayrigmis toplumsal yap1 ve kurumsal orgiitlenme olusturmaktadir. Dolayisiyla

materyalist ve post-materyalist karsithigin bir bélinmeye doniismeyecegini 6ngérmektedirler.
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Deger degisimi teorisinde boliinmelere dayanmayan sosyal gruplar, deger yonelimleri ve parti
tercihleri arasinda daha degisken iligkiler bulunmaktadir. Bu nedenle yeni siyaset anlayigini
boliinmelerin olmadigr siyaset ya da boliinme sonrasi ¢atigmalar olarak tanimlamayi tercih
etmektedirler. Degerlerin parti tercihindeki etkisi, sosyal yap1 ve parti tercihi arasindaki bagin
daha az etkili olmasi1 ve degerlerin parti tercihinde daha etkili hale gelmesi olarak agiklanabilir
(Knutsen ve Scarbrough, 1995: 496-497).

Toplumsal boliinme kaliplarinin zayiflamaya basladigi tezi, yukarida verildigi gibi
bircok yazarin ¢alismalarinda ulastifi bir sonuctur. Bu baglik altinda zayiflamaya baglayan
geleneksel boliinmelerle birlikte yeni boliinmelerin ortaya ciktigini savunan teorilere yer
verilmistir. Kriesi (1998, 2006) toplumsal yap1 kaynakli yaklastig1 ¢alismasinda ortaya ¢ikan
yeni orta smifin diger smiflarin etkisini azalttigint ve yeni orta smifin kendi igindeki
karsitliklardan yeni bir b6liinmenin olustugunu ortaya koymustur. Yoneticiler ve sosyo-kiiltirel
profesyonellerden (sociocultural professionals) olusan bu yeni karsit gruplarin iki farkli siyasi
anlayisa sahip oldugunu belirtmektedir. Hooghe ve Marks (2018, 2021) 1990’larla birlikte
degisen kiiresel dinamiklerin ulus Otesi yeni bir boliinme olusturdugunu savunmaktadirlar.
Devletlerin bu yillardan sonra entegrasyona, ulus 6tesi piyasaya ve goce daha fazla maruz
kaldigin1 ve bdylece bu yeni kosullarda farkli konumlar benimseyen iki ana karsitlik ortaya
ciktigini savunmaktadirlar: GAL (yesil, alternatif ve liberteryan) partileri ve TAN (gelenekgi,
otoriteryen ve milliyetci) partileri. Bu baslik altinda incelenen son yaklagim ise Inglehart’in
(2008) deger degisimi teorisi olmugtur. Kitlik hipoteziyle bireylerin fiziksel giivenlik ve maddi
ithtiyaglara yoneldigi materyalist degerleri benimsedigini ortaya koymaktadir. Sosyallesme
hipoteziyle Inglehart savas sonrasi nesillerin gorece refah kosullarinda yasamasinin onlari
maddi ¢ikarlardan Gte ait olma, sayginlik ve entelektiiel tatmin gibi post-materyalist degerlere
yoneldigini savunmaktadir. Ancak Inglehart’in (2008) teorisi bir toplumsal bolinme 6zellikleri
tasimamakla elestirilmektedir. Ancak yeni boliinmelerin geleneksel boliinmeleri yerinden ettigi
ya da onlarin yaninda yer aldig1 goriisiine kars1 ¢ikan yazarlar bulunmaktadir. Franklin (1992:
385) geleneksel bolinmelerin zayifladigini kabul etmekle beraber yeni boliinme yapilarinin
geleneksel boliinmelerin yerini alabilecek niteliklere sahip olmadigini savunmaktadir. Eijk vd.
(1992:410) de geleneksel boliinmeler zayiflamis ve yeni siyaset meseleleri ortaya ¢ikmis olsa
da yeni bolinmelerin 6rgutsel olarak yeterlilige sahip olmadigini belirtmektedirler. Jennings ve
Ford (2020: 298) diger yazarlardan farkli olarak Hooge ve Marks’in ve Kriesi vd.’nin
teorilerinin giiclii ve zayif yonlerin bir karisimi oldugunu savunmaktadirlar. Her iki teorinin de
toplumsal bolunmenin ikinci boyutu olan orgutsel yonune odaklandigimi ve partilerin

vurguladigi konular tizerinden teorilerini sekillendirdigini belirtmektedirler.
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1.6.Bati Demokrasileri Disindaki Toplumlarda Toplumsal Boliinmeler

Yeni demokrasiler Huntington’mn (1991: 11) demokratiklesme dalgalar1 kategorisi
cercevesinde tanimlanabilmektedir. Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasiyla iliskilendirdigi modern
demokrasinin, dalgalar halinde bir¢ok tilkeyi kapsadigini savunmaktadir. Demokratiklesme
dalgalar1, demokratik olmayan rejimlerden demokratik rejime gegisi ifade etmektedir. Modern
demokrasilerde ii¢ demokratiklesme dalgasi meydana gelmistir. ilk dalga demokrasilerinin
kokleri Fransiz ve Amerikan Devrimlerine dayanmaktadir. Calismada Bati demokrasileri
olarak da yer alan ilk dalga demokrasileri; ABD, Ingiltere, Fransa, Avustralya, Isveg, Norveg,
Danimarka, Hollanda gibi koklii demokrasilerden olusmaktadir. Ikinci dalga demokrasileri ise
aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu II. Diinya Savasi sonrasinda demokrasiye gegen tilkeleri
kapsamaktadir (Huntington, 1991: 11-17). Toplumsal bélinme literatiriinde yeni demokrasiler
terimi ikinci ve tiglincii dalga demokrasiler i¢in kullanilmaktadir. Ancak yeni demokrasilerde
bolunme calismalari Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan tiglincii dalga
demokrasileriyle yiikselise gegmistir. Son yillarda bu toplumlarda, toplumsal bdliinme
calismalar1 yeniden demokratiklesme ve demokratik konsolidasyonun saglanmasi cabalariyla
onem kazanmaya baslamistir. Yeni demokrasilerin siyasal gelisim dinamikleri, Bati
demokrasilerinden farklilik gostermekte ve toplumsal bdliinme literatiirii baglaminda 6zel bir
inceleme gerektirmektedir. Bu baglamda, yeni demokrasilerin parti sistemlerinin incelenmesi,
hem demokratik konsolidasyon sirecini hem de toplumsal bélinmelerin dinamiklerini anlamak
agisindan énemli bir arastirma alani olusturmaktadir.

Bati demokrasilerinin gecirdigi tarihsel siliregten gecmeyen bu iilkeleri incelerken
yazarlar, iilke se¢iminde lilke siyasetini etkileyen 6nemli ortak 6zelliklere sahip olmalarini g6z
oniinde bulundurmuslardir. Dix’in (1989) Latin Amerika iilkelerine yaptig1 boliinme ¢aligmasi,
Moreno’nun (1999) Latin Amerika iilkeleri iizerinde yaptig1 karsilastirmali analiz,
Whitefield’in (2002) komiinizm sonrasi iilkelere yaptig1 calisma ve Assouad vd.’nin (2021)
Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerinden segtigi vakalar boliinme analizinde benzer 0zelliklere
sahip iilkelerin secildigini gostermektedir. Jurkynas’in (2004) Litvanya Orneginde yeni
demokrasilerde toplumsal bdliinmeyi inceledigi ¢alismasi, Birnir’in  (2007) yeni
demokrasilerde etnik bdliinmenin oy verme davranisi ilizerindeki etkisini ele aldig:
karsilastirmali analizi ve Kim vd.’nin (2008) Giiney Kore’de toplumsal boliinmeyi arastiran
ampirik ¢alismasi, ikinci ve tglincii dalga demokrasilerinde gerceklestirilen boliinme
aragtirmalarina ornek olarak gosterilebilir. Bu c¢alismalar, yeni demokrasilerde toplumsal ve

etnik boliinmelerin siyasal davranis lizerindeki etkilerini anlamaya yonelik ampirik ve
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karsilagtirmali analizler sunarak, ikinci ve ii¢lincii dalga demokrasilerinde bdliinme
dinamiklerinin nasil sekillendigine dair nemli bulgular ortaya koymaktadir.

Toplumsal boliinme teorisi, Bati toplumlarinin tarihsel gelisimi temel alarak
olusturuldugu icin yeni demokrasilere uygulanmasinda bazi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sorunlarin basinda uzun siiredir ¢alismalar yapilan toplumsal boliinme literattriini yakalamak
ve bu iilkelerdeki (yeni demokrasiler) 6zgiin parti sistemi ¢esitliligi gelmektedir (Randall, 2006:
387). Bu iilkeler nezdinde karsilagilan 6nemli bir baska sorun da anketler ve istatistiksel
belgelere dayali verilerin eksikligi ve mevcut verilere ulasilmasmin giic olmasidir. Parti
programlar1 ve manifestolar1 partilerin hedef kitlesini tanimlamak ve parti sisteminde bir yer
belirlemek igin 6zellikle bu tilkelerde veri eksikliginden dolay1 daha 6nemlidir (Randall, 2005:
248-257). Bu kisitlarin yani sira, yeni demokrasilerin Bati demokrasilerinden farkli kendine
ozgii 6zellikleri bulunmaktadir. ilk olarak yeni demokrasilerinin parti sistemleri, Bati Avrupa
parti sistemlerine kiyasla daha zayif kurumsallasma egilimi gostermektedir. Ikinci 6nemli
farklilik yeni demokrasilerde parti dis1 orgiitlerin Bat1 Avrupa’ya kiyasla ge¢ olusmasi ya da
hi¢ olusamamasidir. Yeni demokrasilerin Bati Avrupa’dan farkli {igiincii 6zelligi rekabet¢i parti
sisteminin belirli donemlerde otoriter yonetimlerce kesintiye ugramasidir. Son olarak yeni
demokrasiler modernlesme deneyimini Batt Avrupa’dan farkli zaman dilimlerinde yagsamalar1
parti sistemleri i¢in farkli sorunlar ortaya ¢ikarmistir.

Yeni demokrasilerde toplumsal boliinme arastirmalarinda karsilagilan glgliklerde
metodolojik nedenlerin yaninda, toplumsal yap1 ve tarihsel miraslarindan kaynakli olarak, bu
toplumlarin parti sistemlerinin Bati1 toplumlarindan farkli 6zellikler gostermesi bulunmaktadir.
[k olarak Randall (2006: 387) yeni demokrasilerin Bati demokrasilerden farkli olarak zayif
kurumsallagsmis partilere sahip olmasinin, parti ve toplum iligkisinin gelismesinde dnemli bir
engel oldugunu 6ne siirmektedir. Partilerin toplumdaki kokliiligiinii ifade eden kurumsallagsma
genel olarak oynaklikla iligkilendirilmektedir. Oynakligin diisiik olmasit yiiksek
kurumsallagsmay1 ifade ederken, yiiksek oynaklik zayif kurumsallasmay1 gostermektedir. Yeni
demokrasilerde secim oynaklig1 genel olarak yiiksek seviyede seyretmektedir (Toka, 1998:
590). Yiiksek oynakliga sahip sistemlerde segmenler parti programlar1 hakkinda daha az bilgiye
sahiptirler ve bu nedenle mevcut partilerin sistemde kalabilmesi giiclesmektedir. Se¢im
sonuglarindaki yiiksek belirsizlik de demokratik rejime zarar verebilmektedir (Zoco ve
Mainwaring, 2007: 158).

Parti kurumsallasmasinin zayiflig1 ayri bir kategori olarak ele alinsa da ayni zamanda
asagida yer verilen yeni demokrasilerin parti sistemi Ozelliklerinin de 6nemli bir bilesenini

olusturmaktadir. Randall ve Svasand’a (2002: 16) gore yeni demokrasilerde parti sistemi
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kurumsallasmasmin zayif olmasmin nedeni 4 kategoride incelenebilmektedir. Ilk kategoriyi
yeni demokrasilerdeki kaynak ve finansman sorunu olusturmaktadir. Bu iilkelerde partiler
finansmanin1 tamamen tiiye aidatlarindan saglayamamaktadir. Bu nedenle artan maliyetleri
karsilayabilen, kisisel servete sahip bireysel muhalefet dayali siyasi partiler yaygindir. Bu da
Lipset ve Rokkan’in teorilerinde ngdrdiigii kitlesel partiler yerine kadro partilerinin gecerli
oldugu bir sistem olusturmaktadir. ikinci kategoride lider etkisinin yiiksekligi yer almaktadir.
Lider etkisi partinin olusum agamalarinda partinin hayatta kalmasi i¢in katkida bulunurken uzun
vadede parti kurumsallasmasina engel olmaktadir. Ugiincii kategoride parti kurumsallasmasina
engel olan parti i¢i hizipler bulunmaktadir. Parti i¢i hizipler demokrasilerde dinamik bir etken
olarak goriilse de yeni demokrasilerde partinin kurumsallasarak sistemde kalmasinin 6niinde
engele doniisebilmektedir. Son kategoride yer alan kayirmacilik, yeni demokrasilerdeki parti
sistemlerinin kurumsallasmasin1 engelleyici bir diger faktordiir. Kayirmacilik, partilerin
diizenli prosediirlerini baltalayarak program temelli parti olusumunu engellemektedir (Randall
ve Svasand, 2002: 16-22).

Ikinci olarak bu toplumlarda (yeni demokrasilerde) sivil toplumun ge¢ gelismesi ya da
gelisememesi toplumsal boliinmelerin  olugsmasinda 6nemli bir engel teskil etmesi
bulunmaktadir (Sitter, 2002: 429). Lipset ve Rokkan’in teorileri toplumsal gruplarin parti
sistemini sekillendirmesine dayanmaktadir ve bunun saglanmasinda parti dis1 orgiitler nemli
bir rol oynamaktadir. Bu orgiitlerin ortak ozellikleri partilere karsi ¢ikarlari ifade ederek
toplumsal gruplar1 bir araya getirmeleri ve bu nedenle parti ve toplum arasindaki 6nemli aracilar
olmalaridir. Bu orgiitler partilerin aksine celiskili ve daha genis kapsamli meselelerle degil daha
kisith belirli ¢ikarlarla ilgilenmektedirler. Dolayisiyla da bu orgiitler, segcmenler i¢in partilerden
daha cekici gorunmektedir. Parti dis1 orgiitler, Avrupa’da 1920’lerde parti sistemlerinin
altindaki boliinme yapilariin istikrara kavusturulmasinda nemli rol oynamistir (Poguntke,
2006: 396). Bati Avrupa’da solda sendikalar se¢gmenleri partilere baglarken, kiliseler eski
merkez sagin bir parcasi olarak sag partiler ve segmenler arasinda koprii islevi géormiislerdir
(Sitter, 2002: 429). Sitter (2002: 430) cogulcu bir sivil toplum, Bati Avrupa disindaki
toplumlarda daha ge¢ gelismeye basladigi i¢in Lipset ve Rokkan’in toplumsal bdliinme
teorisinin bu toplumlarda uygulanmasinda sorunlar olacagini dne siirmektedir. Grande (2022:
14) Bat1 Avrupa tarihinden 6rneklerle (Nasyonel Sosyalist parti, Polonya 6rnegi) giiglii sivil
toplumun aragsallastirilarak otoriter bir rejim kurulabilecegini vurgulamaktadir. Bu nedenle
sivil toplumu tiim belirsizlikleri ve ¢atigmalariyla birlikte ele almak gerektigini savunmaktadir
(Grande, 2022: 14). Ozellikle Orta Dogu iilkelerindeki radikal islamci gruplarin askeri

kurumlarla olan ittifakiyla otoriter yonetimler ortaya ¢ikmaktadir.
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Batit Avrupa disindaki toplumlarin (6zellikle Latin Amerika ve Ortadogu iilkelerinin),
onemli {iglincii 6zelligi, Bati demokrasilerinden farkli olarak bazi donemlerde demokrasinin
otoriter yonetimlerce kesintiye ugramasidir. Randall’a (2006: 390) goére otoriter yonetimler
parti ve toplum iliskisini analiz etmeyi giiclestirdigi i¢in bu toplumlarda yapilan toplumsal
boliinme aragtirmalart sinirli olmustur. Otoriter yonetimler iilkelerin hiikiimet sistemine bagl
olarak yiiriitmenin daha giiclii oldugu sistemlerde ortaya cikabilecegi gibi askeri miidahalelerle
de gerceklesebilmektedir. Tiirkiye’nin de arasinda bulundugu MENA (Ortadogu ve Kuzey
Afrika iilkeleri) iilkelerinde yiiritmenin parlamento karsisinda daha giiclii oldugu sistemler
gecerlidir. Otoriter yonetimler altinda yiiritmenin ¢ok gii¢lii olmasi ile hakim parti sistemi
gecerli olmaktadir. Bu parti devletin bir¢ok aygitini kontrol altina alarak diger partilerin rekabet
kapasitesini kendi lehine diistirmektedir (Hinnebucsh vd.2021: 1-2).

Randall’in (2005: 257) Uglincii Diinya olarak ifade ettigi bu iilkelerde, parti
sistemlerinin olusumu konusunda yukaridan asagi ve asagidan yukari tartismalari i¢in de bir
taraf belirtmektedir. Bu iilkelerde ¢cogu Bati1 Avrupa iilkesinden farkli olarak rekabetgi parti
sistemi, otoriter yOnetimlerce kesintiye ugramakta ve otoriter yonetimler gogunlukla rejimin
mesruiyetini artirmak i¢in yeni partiler kurmaktadir. Bu siire¢ yukaridan asagi isledigi i¢in bu
tilkelerde parti sistemleri yukaridan asagi sekilde kurulmus ve toplumdaki boliinmeleri ve
¢ikarlart yansitmada yetersiz olmustur. Bununla birlikte otoriter yonetimlerin kesintisine
ragmen kurulmus olan parti sisteminin ¢ogu zaman diren¢ gosterdigini savunmaktadir. Bu
durumun en biiytk nedenlerinden birisi otoriter yonetimin mevcut parti sistemini baskilamasi
ile yeni parti sisteminin gelismesine engel olmasidir. Otoriter yonetim déoneminde yer altina
inen partiler baz1 kiigiik degisikliklerle otoriter yonetim déneminde veya sonrasinda parti
sistemine dahil olmaya devam etmektedir (Randall, 2005: 257-259). Parti rekabetinin diisiik
olmasmin yaninda lider etkisinin yiiksek olmasi ve parti i¢ci demokrasinin zayiflig1 partinin
toplumsal tabaniyla olan iligkisini zayiflatmaktadir.

Son olarak yeni demokrasilerin biiyiik bir kismi, modernlesme deneyimini Bat1 Avrupa
iilkelerinden farkli zaman dilimlerinde yasamislardir. Randall’m (2005: 259) Uglincii Diinya
tilkeleri olarak ifade ettigi bu iilkelerin ¢cogunda imparatorluklarin diismesinden sonra ulusal-
kiiltiirel kimlik sorunlari, katilim ve ekonomik esitsizlik sorunlar1 ortaya ¢ikmistir. Dolayistyla
ayni anda hem ulusal entegrasyon hem sanayilesme hem de siyasi seferberlik sorunlariyla karsi
karstya kalmiglardir. Sorun genellikle kentlerin hizli ve plansiz biiylimesiyle birlikte artan
ekonomik beklentiler gibi modernlesmeye bagli sosyal bozukluklara maruz kalinmasidir.
Ayrica bu iilkelerde Bati Avrupa’dan farkli ekonomik kalkinma modelleri (bagimli kapitalist

kalkinma, ihracata dayali biiylime) uygulanmasi, farkli sinif yapilarina ve emek odakli partilerin
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olusumunun kisitlandig: bir yapiya yol agmaktadir. Boylece Bat1 Avrupa’nin ekonomik eksenli
islevsel boliinmeleri bu iilkelerde daha geg¢ gelismekte ya da hi¢ gelisememektedir (Randall,
2005: 259-261).

Yeni demokrasilerde toplumsal bélinmelerin demokratik istikrara etkisi konusunda
bazi tartigmalar bulunmaktadir. Schoultz (2017) yeni demokrasilerde toplumsal bélinmelerin
iki karsithk iizerinden tartisildigini ortaya koymaktadir. Tartigmanin bir tarafinda yeni
demokrasilerde toplumsal bdliinmelerin  demokratik istikrara katki sundugu argiiman
bulunurken, diger tarafinda kutuplasmanin yiiksek oldugu toplumlarda toplumsal béliinmelerin
demokrasinin istikrarsiziga ugrayacag goriisii bulunmaktadir. ilk argiimanin savunuculari,
toplumsal gruplar ve partiler arasindaki bagin, se¢im oynakligini azaltacagni ve Siyasi
sonuclarin Ongoriilebilirligini artirarak yeni demokrasilerde demokratik istikrara katkida
bulunacagin1 savunmaktadirlar. Kars1 argiimanin savunucular ise yeni demokrasilerin blyik
bir kisminda kazanan partinin bir¢ok olanagi da elde etme riski nedeniyle asir1 kutuplasmis
toplumlarda toplumsal bdlinmenin demokratik istikrarsizliga neden olacagi argiimanini 6ne
surmektedirler. Ozellikle toplumu diismanca kamplara ayiran boliinmeler, demokratik sistemi
tehlikeye atmaktadir. Dahl (1971: 105) ciddi kutuplagmalara doniisen boliinmelerin, rekabetji
rejimleri ¢okiise, darbeye veya i¢ savasa gotiirme riski tagidigni vurgulamaktadir. Zielinski
(2002: 184) bu argiimani destekleyen iki sorun ortaya koymaktadir. ilk olarak yeni kurulmus
olan demokrasilerde, toplumdaki mevcut c¢atismalarin hangilerinin veya hangisinin
siyasallagsarak bir boliinme ¢izgisi olusturabilecegi sorusunu 6ne ¢ikarmaktadir. Bu soru daha
cok yeni parti sistemlerinde siyasi aktorlerden hangisinin veya hangilerinin bir bolinme ¢izgisi
olusturabilecegi ile ilgilidir. Ikinci énemli sorun ise parti sisteminin olusup giiclenmesinden
sonra ortaya ¢ikan yeni bir toplumsal boliinmenin siyasallasabilmesidir. Ozellikle emek ve
sermaye ayriminin parti sisteminden sonra ortaya ¢iktig1 toplumlarda bu sorun Snemli bir
tartisma sorusu olarak ortaya cikmaktadir. Dolayisiyla sinif catigmasinin parti sistemini
sekillendirme kapasitesi Bati Avrupa demokrasilerine kiyasla yeni demokrasilerde ne kadar
giiclii oldugu sorusu yeni demokrasilerin toplumsal boliinme arastirmalarinda 6nemli bir yer
tutmaktadir (Zielinski, 2002: 184-185).

Literatiirde Ugiincii Diinya iilkeleri, gelismekte olan demokrasileri veya Huntington’in
ortaya koydugu ikinci ve tiglincii dalga demokrasilerinde yer alan iilkeler i¢in yeni demokrasiler
terimi kullanilmistir. Yeni demokrasilerde Lipset ve Rokkan’in boliinme teorisinin
uygulanmasinin 6niinde metodolojik, tarihsel ve yapisal engeller bulunmaktadir. Lipset ve
Rokkan’in toplumsal bdliinme teorisi Bati Avrupa’nin tarihsel gelisimi temel aliarak

olusturuldugu icin yeni demokrasilerin tarihsel gelisiminde karsiligin1 bulmak bazi istisnalar
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disinda gligtiir. Asagidan yukari ve yukaridan asagi parti olusumu tartigmalar1 yeni
demokrasilerin parti sistemi i¢in 6nemli bir konumdadir. Yukarida da bahsedildigi gibi Randall
(2005) bu iilkelerde partilerin ve parti sistemlerinin yukaridan asagi olustugunu ve bu nedenle
partilerin toplumla koklii iliskiler kuramadigini savunmaktadir. Bununla birlikte yeni
demokrasilerin Bati Avrupa parti sistemlerinden farkli 4 6zelligi belirlenmeye calisilmistir. Bu
4 ozellik parti kurumsallagmasinin zayifligi, parti dis1 orgiitlerin eksikligi veya zayifligi,
rekabet¢i parti sisteminin kesintiye ugramasi ve son olarak modernlesme siireglerinin Bati
Avrupa’dan farkli olmasidir. Tiim bu Ozellikler esas olarak hem parti kurumsallagsmasinin
zayifligindan kaynaklanmakta hem de kurumsallasmaya engel olan birer unsur olarak ortaya
¢ikmaktadir. Bu baglamda yeni demokrasilerde toplumsal boliinmelerin kurumsallagmasinin
demokratik istikrara katkis1 konusunda tartismalar bulunmaktadir. Yeni demokrasilerde
toplumsal boliinmelerin demokratik istikrara katki sunabilecegini savunanlar, boliinmelerin
toplumsal gruplarla partiler arasindaki bag: giiclendirerek oynakligi diisiirecegini ve bdylece
ongoriilebilirligi artirarak demokratik istikrara katki sundugunu kabul etmektedir. Kars1 goriisii
savunanlar ise Ozellikle yiiriitmenin giiclii oldugu ve asir1 kutuplasmis toplumlarda

boliinmelerin demokratik istikrarsizliga neden olabilecegini savunmaktadir.

1.7. Teorik Cercevenin Degerlendirilmesi

Toplumsal boliinme teorisi, parti sistemi yaklasimlar1 i¢inde toplumsal yapilar1 ve bu
yapilar arasindaki ¢atigsmalarin parti sistemi lizerindeki belirleyiciligi esas alan bir yaklagimdir.
Siyaset sosyolojisinde ¢ok fazla tartisilan bir konu olan siyasetin belirleyicisinin yukaridan
asagl (arz yanli) mi asagidan yukari (talep yanli) olustugu sorunsalinda talep tarafinin
belirleyiciligi roliinii vurgulamaktadir. Toplumsal boliinme teorisini tarihsel ve karsilastirmali
bir sekilde Lipset ve Rokkan (1967) ortaya koymustur. Bati Avrupa tarihsel siireclerini
inceleyerek 4 asamal1 bir boliinme teori olusturan yazarlar son asamadan sonra boliinmelerin
donarak son halini aldigin1 savunmuslardir. Ancak sonraki siiregte yapilan ¢alismalar parti
sistemlerinin sanayilesme sonrasinda donmadigini, sosyo-ekonomik faktorlerle beraber parti
sisteminin de degistigini vurgulamistir. Tiim bunlarin sonucunda Lipset ve Rokkan’in boliinme
teorisine alternatif yeni boliinme teorileri ortaya konulmustur. Bir¢ok faktore (kiiresellesme,
egitim seviyesinin yiikselmesi, kitle iletisim teknolojilerinin gelismesi gibi) bagl olarak eski
boliinmelerin gecerliligini yitirdigini ve yerini yeni boliinmelerin aldig1 yoniinde arglimanlar
ortaya ¢ikmistir.

Hem Lipset ve Rokkan’in teorisi hem de yeni boliinme teorileri (Kriesi; Hooghe ve

Marks) Bati Avrupa toplumlari temel alinarak olusturulmustur. Bu nedenle Bati disindaki
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toplumlarda 6zellikle yeni demokrasi olarak ifade edilen tlkeler Uzerinde, 1990’11 yillardan
itibaren demokratiklesme ve demokratik konsolidasyon siireglerinin olusmasiyla boliinme
caligmalar1 ortaya ¢ikmaya baslamistir. Zayif kurumsallasma, yiiksek oynaklik ve parti
sistemindeki kesintiler gibi o6zellikleriyle Bat1 Avrupa toplumlarindan farklilasan bu
demokrasilerde, siyasetin ve parti sisteminin olusumuna genellikle arz yanli yaklagimlarin
hakim oldugu ileri siiriilmektedir. TUrkiye de bir¢cok yoniyle yeni demokrasilerdeki parti
sisteminin  ozelliklerine benzer egilimler gdstermektedir. Ozellikle belirli araliklarla
gerceklesen askeri miidahalelerle son verilen parti sisteminin yeni yasalarla ve yasaklarla
dizayn edilmesi, parti disindaki 6rgiitlerin ve sivil toplumun Avrupa toplumlarina gore zayiflig
ve kayirmacilik baglarinin se¢im tercihinde bir dinamik olmasi yeni demokrasilerle benzer
ozellikler olarak degerlendirilebilir. Ancak Tiirkiye diger yeni demokrasilere gore daha eski
bir demokratiklesme siirecine ve gorece daha istikrarli bir parti sistemine sahiptir. Ayrica askeri
midahale sonrasi eski partilerin sisteme girmesi veya kapatilan partilerin bagka isimlerle
yeniden Kkurularak ayni boliinme ¢izgisini devam ettirebilmesi parti sisteminin toplumsal
tarafinin da belirleyici yonleri oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla bu ¢alismada Neto ve
Cox’un (1995) da one siirdiigii kurumsaler ve toplumsal boliinme yaklasiminin etkilesimli
olarak siirdiiriilebildigi anlayls benimsenmektedir. Ikinci boliimde Tiirkiye’de toplumsal
boliinme kavrami iizerine tartigmalar, Osmanli’dan miras alinan boliinmeler ve tek parti

doneminde bélinmelerin seyri incelenecektir.
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IKINCi BOLUM
TURKIYE’DE TOPLUMSAL BOLUNMENIN KAVRAMSAL VE TARIHSEL ARKA
PLANI

2.1 Tiirkiye’de Arz ve Talep Yanh Tartismasi

Onceki boliimde bahsedildigi {izere boliinme literatiiriinde temel tartisma konusunu arz
yanli ve talep yanli yaklasimlar1 olusturmaktadir. Talep yanli ya da asagidan yukar1 yaklagim
Lipset ve Rokkan’in onciiliigiinde siyaseti bagimli degisken olarak ele almakta ve siyasetin ve
parti stratejilerinin toplumsal ¢atigsma ve boliinmelerle olustugunu 6ne siirmektedir. Arz yanlt
ya da yukaridan asag1 yaklagimi parti sayisinin, parti stratejisinin ve parti eylemlerinin siyasette
temel belirleyici oldugunu kabul etmektedir. Tiirkiye’de siyasetin belirleyiciligi konusunda
siyaset bilimi ve siyaset sosyolojisi literatiirii genel olarak modernlesme paradigmasi
perspektifini kullanmaktadir (Ziircher, 2000; Ahmad, 1992; Mardin, 2000). Arz yanli ve talep
yanli yaklagimi tartigmasi, Tiirk siyasal yasamu literatiiriinde ise elit teorisi ile 6ne ¢gikmaktadir
(Frey, 2020; Mardin, 1991; Ozbudun, 1995; Heper, 2018). Arz yanli siyasetin aktorleri,
secmenlere sunduklar1 politikalarla, elit teorisindeki gili¢lii sinifin islevine benzer bir rol
ustlenmektedir. Bu baglamda, siyasal elitler topluma hangi politik se¢eneklerinin sunulacagini
belirleyerek segmen davranisini sekillendirmektedir.

Elit teorisi, tarihsel olarak ortaya ¢ikan rejim ve siyasi faaliyetlerin sekillenmesinde en
etkili aktorlerin elit tabakasi oldugunu kabul etmektedir. Teoriye gore siyasetteki degisimler bu
grup igindeki degisimleri ifade etmektedir (Mardin, 2006: 262). Seckinlerin siyaseti
sekillendirdigi yonunde birkag teorisyen, goriisleriyle 6ne ¢ikmaktadir. Amerika toplumundaki
giic yapisini inceledigi ¢alismasiyla Mills (2000) kitlelerin siyasetteki etki kapasitesinin ne
kadar sinirli olduguna deginmistir. Siradan insanlar anlamadiklar1 ve kontrol edemedikleri
giicler tarafindan yonlendirilmekte ve modern toplum bakis agilarii sekillendirmektedir.
Siradan olmayan veya se¢kin olarak ifade edebilecegimiz gruba mensup olanlar ise bilgi ve gii¢
araglarin1 merkezilestirerek aldiklari kararlarla siradan insanlarin hayatlarini etkilemektedirler.
Bu grubun tiyeleri toplumsal hiyerarsinin en iistiinde yer alarak sirketleri, devlet mekanizmasini
yonetmekte ve ayricaliklarindan faydalanmaktadirlar (Mills, 2000: 4). Benzer sekilde Pareto,
Michels ve Mosca siyasi partileri, sendikalar1 ve benzeri 6rgiitleri inceleyerek belirli bir gruptan
olusan secgkinlerin siyaseti belirledigini ve bunun degismeyen bir durum oldugunu savunan

caligmalar ortaya koymuslardir. Ortak argiimanlarini siiregelen esitsizligin siirecegi ve
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demokrasinin bir yanilsamadan ibaret olarak kalacagidir. Kitle ile se¢kinler arasindaki ayrim,
toplumlarin degismez kaderi olarak devam edecektir (Vergin, 2014: 124).

Tiirkiye’de siyasetin elit siyaseti olup olmadig1 yoniinde birgok ¢alisma yapilmistir
(Frey, 2020; Ozbudun, 1995; Secor, 2001; Mardin, 2006; Heper, 2018). Secor (2001: 541),
Kitschelt’in Dogu Avrupa tilkeleri (Komiinizm sonrasi) i¢gin yaptig1 analizin Tiirkiye’yi de bazi
acilardan kapsayabilecegini kabul etmektedir. 1923’te gerceklesen yukaridan devrimle
demokratiklesme elitlerin kontroliinde bir demokrasi anlayisiyla sekillenmistir. Dolayisiyla bu
durum, Tirkiye’de giiclii devlet ve zayif toplum iligkisinin siirmesine ve demokratik bir siyasal
kiiltiiriin gelisememesine neden olmustur (Secor, 2001: 541). Turkiye siyasetinin bir elit
siyaseti oldugunu ortaya koyan ve bu konuyu tartismaya agan onciil ¢alisma Frey’in (2020 )
“Tiirk Siyasal Eliti” caligmasidir. Frey’e (2020: 49 ) gore Tiirkiye nin modern tarihi boyunca
temel toplumsal ayrimi egitime dayali olmustur. Tiirk toplumu egitimli ve egitimsiz olmak
tizere ikiye ayrilsa da bu iki grup kendi i¢inde homojenlik gdstermemektedir. Aydin seckinler
arasindaki i¢ boliinme yapis1 Tiirkiye’nin modern siyasi yapisinin anlagilmasinda merkezi bir
rol oynamaktadir. Bu grup kendi i¢inde ¢atallanarak biiyiik siyasi miicadelelere doniismiis ve
one ¢ikan siyasi sorunlara yonelik gelistirilen ¢6ziim Onerileri ayn1 toplumsal siirecin farkl
yiizlerini olusturmustur. 19. ylizyilin ikinci yarisinda laik egitim hareketi ile 1859’de miilkiye,
1888°de hukuk fakiiltesi ve 1860’larda Amerika destekli Robert koleji, 1871°de Istanbul
tiniversitesi kurulmustur. Sekiiler egitim veren bu okullarla birlikte Tiirk toplumsal yapisina
asilanan ve egitimli yonetici azinlig1 ikiye bdlen kutuplar olugsmustur. Bir tarafta bat1 odakli laik
egitimden etkilenen modernistler bulunurken diger taraftarda Islam’a yonelen medrese egitimi
almis aydinlar bulunmaktaydi. Modernist grup Jon Tirkler, Atatiick Devrimi ve 1960
Darbesinde gorulmektedir. Medresede egitim alan dinin referansi modernist karsiti grup,
Batililasmis egitim sistemini Islam’a ve Imparatorluga kars: bir tehdit olarak géormekteydi. Bu
iki karsit grup Tiirk siyasetinde iki farkli zihniyetin insa edilmesine neden olmustur. Bu ikilik
ordu ve dini teskilat arasindaki miicadelede somutlagsmustir (Frey, 2020: 49-55) .

Frey’e (2020: 90) gore egitimle olusan bu ayrisma Cumhuriyetle devam etmis ve iki
ayr1 seckin grup TBMM’ye hakim olmustur. Frey (2020: 315) Tiirkiye’de siyasetin parti
siyaseti oldugunu vurgulayarak toplumla hiikiimet arasindaki temel bagin partiler oldugunu
belirtmektedir. Buradan hareketle siyasete hakim olan belirgin iki ayr1 seckin grubun hakim
oldugunu savunmaktadir. Milletvekillerin ge¢mislerini inceleyerek 2 yerlesik milletvekili tipi
ortaya koymustur. ilki ulusal segkinlere dahil aydin ve kamu gorevlileri, ikincisi ise ulusal
diizeyde aydin ya da resmi sifat tasima iddias1 olmayan yerel muktedirlerdir. Bu ayrigma

mesleklerdeki farklilikta da gériilmektedir. Ilk gruba mensup seckinler genel olarak resmi sifat
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tastyan kamu gorevlilerinden olugsmaktadir. Bu grubun mensubu seckinler resmi gorevliler
olmalarmin yan1 sira kentli, kozmopolit ve ulusal diizeyde etkili kisilerdir. Ikinci gruba mensup
seckinler tedrici olarak gili¢c kazanan, aydin ve yerel niteliklere sahip, hukuk ve ticaret alaninda
meslek sahibi olmustur. Bu gruptaki seckinler orta karar egitimli, kentli olmayan ve mahalli
giic sahibi kisilerden olusmustur. Bu iki ayr1 grubun ortak 6zelliklerinin toplumun genelinden
egitim ve mesleki diizeylerde farklilastigini savunmaktadir. Bakanlar kurulunun da
milletvekillerinden egitim ve meslek olarak daha yiiksek oldugunu bulmustur (Frey, 2020: 315-
407).

Tiirkiye’de siyasetin bir elit siyaseti oldugunu &ne siiren bir baska yazar Ozbudun’dur
(1995). Gelismekte olan diger toplumlar gibi Tiirkiye’de de politik alan elit kurumlar ve elit
kentsel ortamlarla sinirli kalmistir. Kitlesel unsurlar politik kiiltiir, kaynaklarin dagilimi ve
yoneticilerin yaklasimi dogrultusunda siyasetten dislanmigtir. Ozbudun’a (1995: 189) gore
Tiirkiye elit siyaseti biiyiikk Olclide tarih ve kiiltiirinden kaynaklanmaktadir. Osmanli’nin
patrimonyal miras1 Cumhuriyet sonrasi elit siyasetinde de dnemli bir faktor olmustur. Otorite,
genis bir biirokratik-askeri aparatin yardimiyla mutlak bir hiikiimdarin elinde yogunlagsmistir.
Osmanli Imparatorlugu'nun merkezi yapisi, saray okullarinin sagladigi sosyallesme
mekanizmalar1 ve Islam'in etkisi, elit goriis birligini saglanustir. Bu birlik, imparatorlugun hizl
yiikselisinde onemli rol oynamustir. 18. yiizyilda toprak sisteminin ¢okiisii ve merkezi
hiikiimetin zayiflamasiyla yerel esraf, bolgelerinde 6zerklik kazanmistir. Ozbudun’a (1995:
193) gore Cumhuriyet, Osmanli doneminden son derece elitist bir bakis acisin1 da miras
almigtir. Osmanli Imparatorlugu'nun subaylarinin % 93'iiniin ve sivil memurlarinin % 85'inin
Osmanli Imparatorlugu'nun dagilmasindan sonra Tiirkiye'de hizmet etmeye devam etmistir.
Tek parti donemine hakim olan elitist anlayis Kemalist devrimcilik ilkesinde goriilmektedir.
Kemalist devrimcilik ilkesi, devrimci kadrolarin toplumu tamamen doniistirme hakkina ve
gorevine sahip oldugunu ifade etmektedir. Devrimci kadrolarin islevi kolektif kimligi
kesfetmek, ifade etmek ve halki ilerleme yolunda aydinlatmaktir. Bu perspektifte, siyaset,
sosyal gruplarin gesitli taleplerini ve ¢ikarlarini karsilamak ve toplamak siireci olarak degil,
toplumun tamamui igin dogru olan1 kesfetmek olarak goriiliiyordu. Bu baglamda Kemalizm’in
halkgilik ilkesinin elitist bakis acisina ters diismedigini dne siirmektedir. Ozbudun’a (1995:
195) gore Kemalizm’de halkeilik, toplumu simif ayrimi ile degil Durkheim’in tasviriyle
birbirine bagli, birbirine ihtiya¢ duyan ve ¢ikarlar1 uyum i¢inde olan mesleki gruplardan olusan
bir yap1 olarak gormiistiir. 4. Parti kongresinde sinif ¢atigmasi yerine sosyal diizeni ve
dayanismay1 saglamak ve ¢ikarlarin uyumunu saglamay1 hedeflendigi belirtilmistir. Tek parti

doneminde elitist ve biirokratik bir bakis acis1 tim devlet aygitina niifuz etmistir. Cumhuriyet
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Halk Partisi biirokratiklesmis bir siyasi bir gii¢ olarak yetkililerin iradesini halka dayatmak igin
bir ara¢ olusturmak iizere birlesmistir. (Ozbudun, 1995: 192-196). Ozbudun Frey’le benzer
sekilde tek parti doneminde Osmanli’dan alinan bir elit siyasetinin ve grubunun miras alindigini
savunmaktadir. Bu elit grubun olusumunu Frey (2020) egitimle agiklarken Ozbudun (1995)
tarihsel ve kiiltiirel mirasla agiklamaktadir.

Ozbudun’a (1995: 196) gore Kemalist elitlerin modernlesme cabasma bagli olarak
alternatif veya karsit bir elit grup ortaya ¢cikmistir. Bu yeni elit grup isadamlar, tiiccarlar,
profesyoneller ve yerel esraftan olusuyordu. 1950'de serbest se¢im rekabetinin getirilmesiyle
yeni alternatif siyasi elit, Demokrat Parti'de (DP) orgiitlenmistir. Cok partili sistemle beraber
elit i¢i catisma ortaya ¢cikmis ve Kemalist elit birligi bozulmustur. Ozbudun’a (1995: 198) gore
kamu kurumlarina hakim olan CHP elitlerinin yerine kendi elit grubunu yerlestirmek i¢in bir
de-biirokratiklesme hareketi baslatmistir. Statiilerini, prestijlerini kaybeden ve gelirinde diisiis
yasayan eski elitler, DP hiikiimetine karsi olumsuz bir tutum gelistirmistir. Bu baglamda 1960
askeri miidahalesi giic, statii ve prestij kaybina karsi bir tepkisi olarak goriilmektedir. Miidahale
ve sonrasinda, DP déneminde gii¢c kaybina ugrayan cesitli devlet elitleri arasinda 6nemli bir
birlik gdzlemlenmistir. Halk oylamasiyla kabul edilen 1961 Anayasasi devlet elitlerinin siyasi
degerlerini ve g¢ikarlarin1 desteklemistir. 1960'larda siyasi ve devlet elitleri arasinda uzlasma
saglama konusunda bir miktar yol kat etmis olsa da elit biirokratlar ve segilmis siyaset¢iler
arasinda denge olugsmamistir. Ancak 1980 miidahalesi ile vesayetci biirokratik degerler yeniden
yiikselise gecmistir. 1983 se¢imlerinde iktidara gelen Anavatan Partisi biirokratik karsiti
cizgisini strdiirdii. 1983 sonras1 demokratik siyasete doniisle birlikte liberal degerlere karsi ani
bir ilgi ya da ilgi ortaya ¢ikmis ve sivil toplum kurumlarina verilen 6nem giderek artmaistir.
Dolayisiyla siyasi atmosfer, vesayetci biirokratik zihniyete pek elverisli olmamistir (Ozbudun,
1995: 198-207).

Ozbudun (1995), Frey’e ek olarak yukarida yer verildigi iizere Tiirkiye siyasal
yasaminin 1990’11 yillara kadar olan siiresini elit teorisi perspektifiyle ele almistir. Ancak
Tiirkiye’de elit teorisinin gegerli olmadigini1 savunan goriisler de bulunmaktadir. Bu goriisii
savunanlarin baslinda Vergin (2014) gelmektedir. Vergin’e (2014: 130) gore Tiirkiye’de
yonetici sinif ya da siyaset simifi agik bir gruptur. Tiirkiye’de yonetici sinifa dahil olmanin
oniinde herhangi bir engel yoktur. Bu baglamda Siileyman Demirel gibi halk katmanlarindan
gelen bir kisinin cumhurbaskanligi makamina kadar ytikselmesini 6rnek gostermektedir. Heper
de (2018:18) Vergin’le benzer sekilde elit teorisinin Tiirkiye siyasetini agiklamada yetersiz
oldugu goriisiinii savunmaktadir. Bircok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de kisi odakli hizip

gruplar1 ve cemaat benzeri gruplar siyasal hayatta belirli bir rol oynamaya devam etmektedir.
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Ancak Tiirkiye de belirli diinya goriislerinin rolii g6z ardi edilemez. Tiirkiye’de belirli diinya
goriigleri ve karsit goriisler siyasi partilerin ve parti hiziplerinin amagclarini sekillendirmektedir.
Secmenler arasinda temel bir boliinmeyi yansitmayan ve sadece segkinler arasi ¢atismanin
sonucu olarak kurulmus partiler genellikle kisa Omiirlii olmuslardir. Tiirkiye’de dogu ve
giineydogu hari¢ parti Orgilitlenme bicimleri seckinlerin sadece yerel destegiyle giic
kazanmasini engellemistir. Bu da parti iist kurullari ile yerel hiziplerin yakin denetimli ¢alismak
zorunda kalmasina yol agmistir (Heper, 2018: 18-20).

Boliinme teorisinde ortaya c¢ikan temel tartisma, siyasetin belirleyicisinin arz yanli mi1
yoksa talep yanli m1 gergeklestigidir. Tiirkiye siyasal yagamu literatiiriinde bu tartisma daha ¢ok
elit teorisi temelinde yapilmaktadir. Elit teorisi siyasette belirleyici olanin toplumdaki elitler
oldugunu ve siyasi rejim ne olursa olsun bu elit grubun giicii elinde bulundurdugudur. Bu
baglamda Tiirkiye siyasetinin elit siyaseti oldugunu 6ne siiren ¢aligmalar yapilmistir. Bu
caligmalarin Onciilii Frey tarafindan yapilan Tiirk Siyasal Eliti’dir. Bu ¢alismayla Frey 1920-
1946 yillar1 aras1 parlamento iiyelerini inceleyerek Tiirkiye siyasetinin elit bir nitelik tagidigini
One siirmiistiir. Frey (2020) egitim, meslek ve resmi statiiye gore bulunulan konumun hiyerarsik
bir 0Ozellik gosterdigini savunmustur. Milletvekilleri olmayanlardan, kabine {iyeleri
milletvekillerinden meslek, egitim ve statii olarak daha {ist diizeyde oldugunu gostermistir.
Ayrica olusan bu elit grubun i¢indeki boliinmelerin Tiirkiye’de temel siyasi ¢atigmalara
doniistiigiinii 6ne siirmektedir. Ozbudun(1995) ise Tiirkiye Osmanli’dan devraldig: tarihsel ve
kulttrel olarak bir elit siyaseti miras aldigin1 savunmaktadir. Frey’in analizini ileriye gétiirerek
cok partili doneme gecisin karsit bir elit grubun ortaya ¢ikmasi ve askeri miidahalelerin eski
elitlerin gii¢c kaybindan kaynakli olarak bir tepki oldugu degerlendirmesini yapmaktadir. Ancak
bu goriise katilmayan yazarlar da bulunmaktadir. Vergin (2014) Tiirkiye’de yonetici sinif ve
siyasete girmenin agik oldugunu savunarak seckinci argiimanin acgiklamasini yetersiz
bulmaktadir. Heper de siyasi partileri sekillendiren toplumsal gruplarin ve farkli goriiglerin parti
stratejilerini sekillendirmede etkili oldugunu ve dolayisiyla siyasetin talep yaninin da etkin

oldugunu vurgulamaktadir.

2.2 Tiirkiye’de Toplumsal Boliinme Teorisine Yonelik Tartismalar

Tiirkiye’de toplumsal boliinme ¢alismasinda diinyada hangi toplumlarla ayn1 kategoride
oldugu, “Bati Disindaki Toplumlarda Toplumsal Bdliinme” baslhiginda anlatilmaya
calisilmistir. Tiirkiye tarihsel agamalari itibari ile Latin Amerika, Dogu Avrupa ve Orta Dogu
ulkeleri ile benzerlik gostermektedir. Ancak bu kategorilerdeki Ulkeler komdinizm ve

somiirgecilik ge¢misgleri ve monarsik nitelikleriyle Tiirkiye’den ayrismaktadir. Tiirkiye’nin de
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aralarinda bulundugu bu iilkeler yeni demokrasiler olarak nitelendirilmektedir. Demokrasiye
gecislerinden sonra bu {ilkeler i¢in yapilan toplumsal boliinme caligmalarina ilgi artmistir.
Ancak yukaridaki baglikta da yer verildigi lizere yeni demokrasilerden olan Tiirkiye’de
toplumsal boliinme teorisinin uygulanmasinda bazi gili¢liikler bulunmaktadir. Tiirkiye’nin
toplumsal ve siyasal tarihi Bat1 Avrupa iilkelerinden farklilik gostermektedir. Tiirkiye Reform,
Aydinlanma, Sanayi Devrimi ve somiirgecilik gibi tarihsel asamalardan gegmemistir (Ding,
2012: 462). Lipset ve Rokkan'in, ulusal bir merkez-cevre bolinmesi, tam olarak
saglamlasmamis ulus devletin zayiflayan feodal altyapilar iizerinde devlet merkezilesmesini
tamamlama siirecinde oldugu belirli bir modernlesme asamasina dayandirmaktadir. Kdyliilere
oy hakki verilmeden dnce se¢imler, merkezilesen ulus devletin giiglii giicliyle baglantili olanlar
ve feodal beylerin azalan giiciiyle uyumlu olanlar olmak tizere iki elit grubu arasindaki bir
yarigma olarak ortaya ¢ikmistir. Osmanli déneminde bile ekonomi siki bir sekilde devletin
kontrolinde oldugundan, merkezi kent otoritesine karsi koyabilecek giiclii toprak sahibi
elitlerden olusan muhalif bir "feodal sinif" olusmamistir (Wutrich, 2013: 754). Batt Avrupa
ilkeleri 18. ve 19. yiizyilda iiretim araglar1 ve liretim tarzindaki degisikliklerle yeni bir sinif
ekseninde sol-sag ayrimiyla sekillenmistir. Bunun aksine ve parti siyasetini is¢i sinifi yerine
partilerin destekledigi bircok Latin Amerika iilkesinde oldugu gibi, Tiirk partileri de kendilerini
solda konumladiklarinda bile agik sinif sdyleminden kaginmiglardir. Bunun nedeni kismen parti
siyasetinde sinif temelli terminolojinin kullanilmasina iliskin yasal ve anayasal yasaklarin
bulunmasiydi. Devlet onciiliiglindeki sanayilesme, 6zerk girisimcilerin eksikligi ve kamu
sektoriiniin biiyiik paymin devam etmesi, 1960'lar ve 1970'lerde is¢i hareketleri zirvesinde bile
emek-sermaye iliskilerinin devlet kontrolii altinda tutulmasinda etkili olan faktorlerdir (Dikici-
Bilgin, 2018: 181).

2.2.1. Serif Mardin’in Anahtari: Merkez-Cevre

Tiirkiye’de toplumsal boliinme teorisini siyasete ve toplumsal yapiya uyarlayan ilk
yazar Serif Mardin’dir. Bu 6ncii ¢calisma bir¢ok yazar i¢in ufuk acici, bazilar1 da Tiirkiye’nin
Bati Avrupa toplumlarindan c¢ok farkli oOzelliklere sahip olmasi nedeniyle yerinde bir
karsilagtirma olamayacagini 6ne siirmiistiir. Mardin’in Tiirkiye’de siyasetini agiklamak i¢in
kullandigi merkez-¢evre ayriligi 1975 yilinda yayinladigi makale ile literatiire girmis olsa da
giincel ¢alismalara referans olmay1 siirdiirmektedir (Carkoglu, 2012; Wutrich, 2013; Bakiner,
2018; Dikici-Bilgin, 2018; Bermek, 2019; Kalayciogu, 2019; Levin, 2023).

Mardin’e (2000: 79) gore her toplumun bir merkezi vardir ve bu merkezi olusturan
unsurlar o merkezin giiclinii belirlemektedir. Osmanli’dan baslayan bir merkez ve ¢eperinde

yer alan ¢evre karsithigi Cumhuriyet donemine kadar siirmiistiir (Mardin, 2000: 79). Mardin’in
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temel aldigr merkez-cevre karsithigr Lipset ve Rokkan’in teorisine degil Shils’in (1961)
tanimina dayanmaktadir. Shils (1961: 120) merkezi, mekansal olarak konumlanmis bir olgu
olarak gormemektedir. Merkez toplumda kiiclik bir alani temsil etmekte ve bu smirli alan
cografi olarak degil, deger ve inanglar agisindan farklilasmaktadir. Toplumu yoneten semboller,
degerler ve inanglar diizeni, toplumun merkezini olusturmaktadir. Bu degerler, otoritelerin
benimsedigi “toplumun merkezi deger sistemi” olarak ifade edilmektedir. Ortak deger ve
inanglarin ortaya ¢iktigi merkez, eylemi ve kurumsallagsmay1 icermektedir. Kurumsallasmayla
beraber merkez, devletin ve devlet iizerinde etkili olan seckinlerin alan1 haline gelmektedir.
Cografyaya bagli olarak tanimlanmayan merkez, toplumun tamamini temsil etmemektedir.
Ancak merkezin kararlari ¢evrede de etkili olmakta ve merkezin deger ve inanglarinin toplumun
tiimii tarafindan benimsenmesi istenmektedir. Merkezin sahip oldugu avantajli konumla ¢evre
tizerinde baski kurmasi, merkez ve ¢evre arasinda ¢atisma tiirii bir iliskinin olusma egilimini
ortaya ¢ikarir (Shils, 1961: 117-125). Lipset ve Rokkan’in teorisi yerel- bolgesel olarak
mekansallik igerirken, Shils’in boliinmesi kiiltiirel inang ve degerler sistemine dayanmaktadir.
Mardin, Shils’i izleyerek Osmanli’da baslayan bir elit grubun merkezi olusturarak, kiiltiirel
olarak farklilastigi ve cevre iizerinde tahakkiim kurdugunu savunmaktadir. Bu baglamda
lizerine yapilan tartigmalara gegmeden 6nce Mardin’in merkez-¢evre boliinmesinin kisa bir
Ozetine yer vermekte yarar gorilmektedir.

Osmanli imparatorlugu, karmasik ve zayif bir kurumsal aga sahip olmasina ragmen
Ortadogu iilkeleri arasinda uzun omiirlii bir merkeze sahip olmasiyla istisna olusturmaktadir.
Osmanli, vergi ve toprak yonetimini denetim altinda tutmasi, resmi dinsel diizene merkezin
egemen olmasi, egitim ve adalet alanlarinda merkezin yasal gliciiyle bolgedeki diger
devletlerden ayrilmaktadir. Bat1 Avrupa’da modern devletin olusturan merkezilesme siireci,
feodal temellerden dolayi ¢evresel giiclerle uzlagmay1 icermektedir. Bu giigler feodal soylular,
kentler, kasabalar ve daha sonra emek gruplarindan olusmustur. Her uzlagsmada cevresel giiclin
bir boliimii merkezle biitiinlesmistir. Kars1 karsiya gelmeler, devlet ve kilise, ulus kurucular ve
yerelciler, iiretim araglarina sahip olanlarla olmayanlar arasinda olmustur. Bu ¢atismalardan da
cesitli politik kimlikler ortaya ¢ikmistir. Osmanli’da bu karsilasma tek boyutlu ve sadece
merkez-gevre arasinda olmustur. Bu ¢atisma uzun siiredir Tiirkiye siyasetinin temelindeki
toplumsal kopukluk olarak modernlesmeden sonra bile devam etmektedir (Mardin, 2000: 79-
80).

Mardin (2000: 80) 19. yiizyilda baslayan modernlesme hareketlerine kadar saray
elitlerinden olusan bir merkez ve reayadan olusan bir ¢evre karsithigmin Osmanli toplumsal

yapisinin temel goriinlimii oldugunu ortaya koymustur. Bu ayriligin olusmasinda imparatorluk
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oncesine dayanan bir soylular sinifi, 6zerk dinsel tarikatlar ve ¢esitli etnik ve dinsel gruplarin
varlig1 etkili olmustur. Cevre bu sayilan gruplardan olusurken, merkez saray ¢evresi ve resmi
gorevlilerden olusmaktadir. Merkezin politik ve ekonomik denetimi, kiiltiir iistiinliigiiyle de
destekleniyordu. Siradan halka resmi kiiltiiriin simgelerine ulasmay1 engelleyen kisitlamalar
konulmustu ve dzellikle Iran’in biirokratik kiiltiirii Osmanli kurumlarina sizmisti. Yoneticiler
alt siniflara Arapca ve Farsga dillerini benimsetmigler ve resmi kiiltiir bununla kaynasarak
cevredeki halktan biiyiik Olgiide farklilasmistir. Modernlesmeyle birlikte dinsel kurum
merkezin laik politikalarina kars1 dinsel kurum g¢evreyle daha ¢ok 6zdeslesmistir. Nitekim
cevre, resmi diizenin yararlandig egitim kurumlarindan yalnizca dinsel 6gretim kurumundan
yararlanabiliyordu. 19. yiizyllda Osmanli reformculart bir ulus-devlet modeli kurmaya
giristiler. Bu girisimde karsilarina 3 sorun ortaya ¢ikmis ve bu sorunlar merkezin gevreyle
iliskisine hareket getirmistir. Ik sorun gayrimiislim gruplarin ulus-devlet icinde
biitiinlestirilmesiydi. ikincisi ¢evredeki Miisliiman tebaay1 ulus devletin bir pargasi haline
getirmekti. Sonuncusu da devlet i¢indeki farkli unsurlarin politikaya katilimi saglamakti. Bu
son soruna karsilik diizenli bir girisim 1908’den sonra goriilmiistiir. Mardin’e gore (2000: 86)
Miisliiman 6gelerin ulus devlete biitiinlestirilmesi ¢abasi hiikiimdarin ¢evreye merkezle ayni
statiiye sahip oldugunu hissettirme ¢abasidir. Bu baglamda 2. Abdiilhamit’in Pan-islamist
politikast halki imparatorluk etrafinda toplamak i¢in bir g¢esit 6n-ulusalcilik kurma amaci
icermektedir. Bu baglamda 19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli uyruklarini yurttas
yapmak ve dogacak yiikiimliiliikkleri kabul ettirmek i¢in baz1 yapisal reformlar gerceklesmistir.
1908°de 2. Mesrutiyetle beraber yerel giicler mecliste ve partilerde konum almaya baglamistir.
Yerel giigler arasinda din adamlar1 (6zellikle yoksul ve vaizlikten bagka statiisii olmayanlar) ve
dindar olmayan ancak Islam goriisiinde birlesenler bulunmaktaydi. Béylece ¢evrenin ideolojisi
Islam ve dinin birlestirici giicii haline gelmistir. Modern egitim kurumlarina segkin ve
biirokratlarin ¢ocuklar erigebilirken, siradan halk kesiminin bu olanaga erisimi son derece
kisitliydi (ya da onyargilarla kendi istekleri ile uzak kaliniyordu). Cevre giderek daha fazla laik
karsit1 ve Islami bir muhalefet haline gelmistir. Bu muhalefetin karsisina ise yeni ve daha az
taviz veren bir biirokrat sinifi ¢ikmistir (Mardin, 2000: 88-90).

Mardin merkez-cevre karsithigimin Cumbhuriyetin kurulus yillarinda da goriildiigiinii
ortaya koymaktadir. Kemalistlere kars1 ikinci grup olarak adlandirilan bu grup Islamci anlayisi
ve merkeziyetcilik karsit1 bir goriis benimsiyordu. ikinci grup merkeziyetcilikten kurtulmayi ve
ekonomik liberalizmi kurmay1 amaglamaktadir. Tk grup Halk Partisi, ikici grup Terakkiperver
Partisi altinda Orgiitlenmistir. Mardin’e (2000: 93) gore 1923-1946 arasi1 donem merkezin
cevreye kuskuyla baktig1 ve potansiyel muhalefet olarak gordiigii bir zaman dilimidir. Mardin
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e gore kdy enstitiileri, toprak kanunlar1 gibi girisimler merkezin c¢evreyle biitiinlesmesinde
yetersiz kalmigtir. Mardine’e (2000: 94) gore tepeden inme reformlarla biitiinlesmeyi saglamak
Osmanli yoneticilerinin yontemiydi ve bu anlayis Kemalistler tarafindan da siirdiirilmiistiir.
Toplumun yeniden kurulmasinda kitlelerin harekete geg¢irilmesinin 6neminin anlasilmadigin
diistinmektedir. Demokrat Parti’nin 1950’deki basaris1 yalnizca Toprak Kanunu’nun yerel
esrafta yarattig1 huzursuzlukla agiklamak yetersizdir. Biiyiik ve kiigiik tiiccarlarin tarim kredisi
alabilmek ve ¢ocuklarini modern okullara gonderebilmek i¢in hiikiimetle iyi iligkiler kurmak
durumundaydi. Bu ortamda Demokrat Parti, 6zel girisimi destekleyen ve biirokratik bagimliliga
ofkeli kesimlere uygun bir ara¢ olarak ortaya ¢ikiyordu. Mardin’e (2000: 99) gore CHP
biirokratik merkezi, DP ise demokrat cevreyi temsil etmektedir. 27 Mayis 1960 Askeri
miidahalesi diizenin devam ettirilmesini amaglayan merkez ile ¢evre arasindaki kopuklugun
daha da vurgulanmasiydi. Diizeni koruyanlarla degisim isteyenlerin arasindaki kutuplagsmayi
gostermekteydi. CHP’nin degisime, halk¢t ve demokratik yonetime olan vurgusu cevre
nezdinde inandirict bulunmamistir. Daha sonra 1971°de gerceklesen muhtira ve planh
ekonomiye gecis gibi gelismeler ¢evre igin eski diizenin katiligini géstermektedir. Bu tarihlerde
cevrede yeni kopukluklar ve farkliliklar ortaya c¢ikmistir. Biirokrasinin bazi tiyeleri c¢evre
partilerin gecmis ancak merkez-¢evre kopuklugu varligini siirdiirmeye devam etmistir (Mardin,
2000: 91-100).

Levin (2023: 9) Mardin’in teorisini incelerken teoriye yonelik elestirileri normatif ve
ampirik olarak iki kategoride ele almaktadir. Mardin’in teorisi temel hak ve Ozgiirliikler
konusunu ¢ok az irdelemistir. Bu nedenle Bakiner (2018: 9) merkez-¢cevre teorisinin kasitl
olarak normatif olmayan bir sekilde yazildigin1 6ne siirmektedir. Levin (2023: 9) Mardin’in
merkez-cevre teorisine yonelik normatif elestirilerin genel olarak Avrupa merkezci olmak ve
modernlesme teorisinin sorunlu yanlarini ithal etmek temelinde olustugunu ortaya
koymaktadir. Modernlesme teorisini ithal ederek Tiirkiye’de popiilizm anlayisini carpittigini ve
bu nedenle Tirk siyasetinin muhafazakar ve dini tikelciligine saplandigini 6ne siirmektedir.

Merkez-gevre teorisine yoOnelik bir dizi ampirik elestiriler de bulunmaktadir.
Elestirilerin ortak noktasini teorinin basit olmasi ve tek bir ¢aligma boyutuna odaklanmasi
nedeniyle toplumsal olgulart yakalayamadigi arglimani olusturmaktadir. Merkez-cevre
teorisine yonelik ampirik elestirilerin biliylilk kismini, merkez ve c¢evrenin kapsami
olusturmaktadir. Mardin DP’yi ¢evre ve CHP’yi merkez partisi olarak tanimlamaktadir. Serif
Mardin tarafindan Onerilen merkez-¢cevre ayrimi c¢ok partili donemdeki se¢im ayrimlarin
yorumlamak i¢in kullanildiginda merkez-cevre ayrimi se¢im sonuglarini etkili bir sekilde

aciklayamaz. Tiirkiye'nin se¢im sonuglarinda zaman iginde goriilen 6nemli degisim modelleri,
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statik sosyo-politik boliinmelere dayanmak yerine siyasi partilerin ve elitlerin nasil oy
topladigina ve oy hedefleme stratejilerine odaklanmanin gerekliligini ortaya koymaktadir
(Wutrich, 2013: 752). Wutrich (2013:753), Mardin’in Shils’in merkez-¢evre teorisine bagh
kaldigin1 belirtmesine de elestirel yaklagsmaktadir. Shils’e gore ¢evre partileri, mevcut diizeni
devirmeye calisan marjinal gruplarla sinirlidir ya da degerleri ve arzulari toplumun ¢ogunlugu
tarafindan kolaylikla g6z ardi edilebilecek kadar kiiciiktiir. Dolayisiyla Tiirkiye'de se¢imlere
katilan biiylik siyasi partiler Shils'in “cevre” siniflandirmasima uymamaktadir. Shils'in esasl
merkez ve ¢evre anlayisina temel alindiginda, Tiirkiye 6rneginde yalnizca Kiirt partileri, asiri
sol partiler ve siyasi olarak temsil edilmeyen asir1 islamcilar, "sistem dis1" gevre unsurlarinin
iyi ornekleri olarak kabul edilebilmektedir (Wutrich, 2013: 753-754). Bu nedenle Wutrich,
Mardin'in merkez-cevre teorisini Tiirkiye'ye uygularken Shils'e atifta bulunmasini, kavramsal
uyumsuzluk nedeniyle elestirmektedir.

Levin (2023: 14), Mardin’in merkez-¢evre boliinmesi teorisinin, ¢cagdas Tiirk siyasetini
aciklarken ortaya ¢gikan sorunlarin basinda 6nemli ayrimlar1 belirsizlestirmeleri ve bu toplumsal
ayrimlarin birbirini giiclendirip desteklemedigi veya kesisen ayrimlar saglayip saglamadigi
ampirik olarak ortaya ¢ikan sorunlardan biri olarak kabul etmektedir. Merkez-gevre teorisine
yonelik elestirilerin biliylik bir kismint teorinin kesisen veya alt boliinme olarak
nitelendirilebilecek boliinmelere yeterince yer verilmemesi olusturmaktadir. Daha sonraki
yillarda belirli siyasi partilerin i¢inde temsil edilmis sonra da kendi partilerini kurarak Tiirkiye
parti sisteminde agirligini siirdiiren Kiirt etnisitesi milliyetgisi boliinme ve partilerden
bahsedilmemesi eksiklik olarak degerlendirilmektedir. Mardin teorisinde biirokratik elitler
disinda kalan tiim kesimleri ¢evreye yerlestirmis ve ayrintilarina deginmemistir. Siyasi olarak
seferber olmus Kiirt ve Tiirk milliyetgileri arasindaki boliinme, Tiirk siyasetinde Mardin’in
merkez-cevre boliinme teorisinin yakalayamadigi biiyiik ve uzun siireli bir bdlinme
olusturmaktadir (Levin, 2023: 14). Bermek (2019: 20) tek parti déonemi boyunca TCF, SF
saflarinda, ¢ok partili yasama gegisle beraber DP saflarinda Kiirt siyasi hareketinin etkili
oldugunu savunmaktadir. Merkez-cevre ayrimini kabul etmekle beraber laik-islamci, Kiirt-
Turk ve Stinni-Alevi ayrimlan Tiirkiye siyasetinin temel ayrimlart olmustur.

Levin (2023: 13) tim bu elestirilere ragmen teorinin gegerliligi lehine bazi
degerlendirmelerde bulunur. Bu baglamda ilk savunmasi teorinin ¢ok basit olmasi elestirilerine
karsidir. Ockhamli William’dan referansla zorunlu olmadikga teoriyi karmasiklastirmamak
gerektigini savunmaktadir (Levin, 2023: 13). Bu baglamda Mardin’e yoneltilen, merkez-cevre
boliinmesi ¢alismasinin basit oldugu elestirisine karsi ¢ikmaktadir. Bununla birlikte Mardin’in

Tiirkiye siyasetini aciklamak icin merkez-cevre ayrimini bir baslangic noktast olarak goéren



44

yazarlar da bulunmaktadir. Kalaycioglu (1994) calismasinda toplumsal boliinme ve parti
tercihini iliskilendirmis, Diinya Degerler Arastirmasi verilerini kullanarak yaptigi analizde
1990’1 yillarda Mardin’in ortaya koydugu merkez-cevre ayriminin devam ettigini One
stirmiistiir. Carkoglu (2012) da Tiirk toplumundaki diinya goriisiinii ve kiiltiirel gruplagmalari
merkez-cevre ayriminin sekillendirdigini ortaya koymaktadir. Ozbudun (2016) Tiirkiye parti
sistemini agiklamak i¢in Mardin’in toplumsal boliinme c¢aligmasini ve buna dayali merkez-
¢evre ayrimini izlemektedir.

Serif Mardin’in merkez-¢evre teorisi, Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal yapisina
getirdigi derin analizlerle 6nemli bir yere sahiptir. Mardin, Osmanli’dan Cumhuriyet dénemine
kadar slregelen bir merkez-cevre ayriligimi ortaya koymus ve bu ayriligi modernlesme
hareketleri gergevesinde incelemistir. Ona gore merkez, devletin otoritesini temsil eden
elitlerden, cevre ise bu otoritenin disinda kalan genis halk kesimlerinden olusmaktadir.
Mardin’in teorisi, Lipset ve Rokkan’in mekansal temelli yaklasimlarindan farkli olarak,
Shils’in kiiltiirel degerler ve inanglar sistemine dayanmaktadir. Mardin’in teorisi hem normatif
hem de ampirik elestiriler almistir. Ozellikle modernlesme teorisinin ithal edilmesi ve
Turkiye'deki sosyo-politik ayrigmalar1 agiklamada yetersiz kalmasi elestirilerin odak noktasini
olusturmustur. Teorinin en biiyiik elestirilerinden biri, merkez-¢evre ayriminin zamanla ortaya
cikan yeni toplumsal ve siyasi boliinmeleri agiklamakta yetersiz kalmasidir. Kiirt milliyetciligi,
laik-Islamc1 gatismas1 ve Alevi-Siinni farklilasmalar1 gibi Tiirkiye siyasetindeki derin
ayrismalar, Mardin’in teorisinin kapsamina tam olarak girmemektedir. Yine de teorinin
basitligi ve islevselligi, onu Tiirk siyasetinin tarihsel ve sosyolojik analizlerinde vazgecilmez
bir ara¢ haline getirmistir. Tiim bunlarla birlikte Mardin’in teorisi Tirkiye siyasetinin
anlagilmasinda 6nemli bir baslangi¢ noktasi olarak kabul edilmekte ve Kalaycioglu, Carkoglu
ve Ozbudun gibi birgok yazar tarafindan Tiirk siyasetinin analizinde referans olarak alinmaya

devam edilmektedir.

2.2.2. Merkez-Cevre Boliinmesine Alternatif Yaklasimlar

Mardin’in ortaya koydugu merkez-cevre ayrimi yukarida da yer verildigi {izere pek ¢ok
noktada elestirilmistir. Ancak ayn1 zamanda bu karsitlik birgok ¢aligma i¢in baslangi¢ noktasi
olmustur. Boylece merkez cevre karsithigina benzer ancak farkli temelden olusan ayriliklar,
daha katmanli merkez-cevre karsitliklar1 ve farkli karsitliklarin merkez-¢evre ayriminin yerine
gectigini ortaya koyan caligmalar yapilmstir.

Merkez-gevre ayrimina alternatif yaklagimlardan ilk olarak ekonomi temelli karsitlik

teorileri 6ne ¢cikmaktadir. Kiigiikdmer (1969: 79) olusan karsitligi, 1902°de Paris’teki Kongreye
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dayandirmaktadir. Jon Tiirkler bu kongrede ikiye boliinmiis ancak bu boliinme yontem iizerine
olmustur. Her iki grubun da kapitalist ekonomi ve liberal siyasete gegmeyi amagladigin ancak
yontem tizerinde ayristiklarin1 vurgulamaktadir. Bir grup devlet eliyle merkezden bir kapitalist
bir burjuva smifi yaratmak istiyordu. Diger grup ise adem-i merkeziyet¢i bir sekilde
gerceklesecegini savunmaktaydi. Klasik liberal ideolojiyi benimseyen bu grup devletin
ekonomiye miidahale etmedigi, asagidan yukar1 olusturulan bir burjuva sinifi 6ngérmekteydi.
Merkeziyet¢iligi savunan grup bu goriiglerin imparatorlugu parcalayacagini savunuyordu.
Klasik liberal ideolojiye dayanan grubun bilesenlerini yenigeri, esnaf, ulema, Islamci-dogucu
goriiglere dayanan halk cephesi olarak tanimlamaktadir. Merkeziyetgiligi savunan grubu ise
sag yan olarak tanimlamakta ve laik-biirokratik gelenegin temsilcisi olarak gormektedir. Bu
ayriligin Cumhuriyet donemine kadar siirdiigiinii ve sag yan olarak kabul ettigi kategorinin
temsilcileri Prens Sabahattin Kanadi, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, TBMM’deki 2. Grup,
Terakkiperver Firka, Serbest Firka, Demokrat Parti ve Adalet Partisi olmustur. Batici-laik
biirokratlarda olusan ve sol yan olarak tanimladig: grubun temsilcileri Terakki ve Ittihad, Ittihad
ve Terakki, TBMM’deki 1. Grup, CHP, MBK ve CHP olmustur. Kiigiikomer’in (1969: 91)
“iktidar tekkesi” olarak adlandirdigi laik-biirokrat grubu sag tarafta konumlandirmasinin nedeni
bu grubun uzun bir siire boyunca artik iiriine el koymasidir. Yar1 sémiirge ve siif geliskilerinin
belirginlesmedigi bir iilkede toplumsal temeli olmayan elitler iktidari elinde tutabilmistir
(Kuglikémer, 1969: 79- 86). Kiigiikomer partiye doniisen karsitliklari, Osmanli’dan baglayarak
ekonomik farklilasmadan kaynaklanan elit-blirokrat bir grup ve Kkarsitlart olarak
tanimlamaktadir. Merkez-¢evre karsitligin1 Mardin biiyiik oranda Marksist bir terminolojiyle
st yapt kurumlarindaki farkliliklara atfetmistir. Kiiclikomer karsitligi, Mardin’in merkez-gevre
teorisinin yaymlanmasindan da Once altyapt kurumlarindaki farklilar1 temel alarak
aciklamaktadir.

Merkez-¢evre karsithigini ekonomik temellerle agiklayan bir baska yazar Kahraman’dir.
Kahraman (2008: 123), Mardin’in merkez olarak tanimladig1 unsurlar tarihsel blok olarak ele
almaktadir. Tarihsel blok kavrami Gramsci (2012: 191) tarafindan ortaya konulmustur.
Kavram, toplumun farkli smif ve gruplar1 arasinda ekonomik, siyasi ve ideolojik baglarla
olusturulmus ittifakini ifade etmektedir. Aydinlar ile halk arasindaki iliski, organik bir bag
tizerine kuruldugunda temsil niteligi kazanmaktadir. Bu organik bagin var oldugu durumda,
toplum i¢indeki birligin ve bagliligin giicii gergek bir olgu haline gelmekte ve boylece "tarihsel
blok" olusmaktadir (Gramsci, 2012: 191). Tarihsel blok 1889’dan baslayarak ordu-aydinlar ve
biirokrasiden olugmustur. Osmanli modernlesmesi farkli ¢emberler icinde gelisse de 6zii

itibariyle bir aydin hareketi olarak baslamistir. Asker, biirokrat ve aydinlardan olusan fi¢
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aktorlin etkisi yukaridan asagi gerceklesen modernlesmedir. Tarihsel blogun karsisinda
Mardin’in ¢evre olarak tanimladigr biiyiik halk yiginlar1 ve tasra burjuvazisi yer almaktadir.
Ilericilik-gericilik karsitligi Osmanlidan bu yana merkez-gevre ikiliginde ayrim noktalarindan
olmustur. Ilericilik materyalist géndermelerle agiklanmaktadir. Ilericiligin diger bir bileseni
pozitivizmdir. Bu disiince Tirk modernlesmesinde {i¢ kavramla somutlasmigtir: aydin
onciiliigii, materyalizm ve sivil din. Ozellikle din disilik ilericilik-gericilik karsitligmin temelini
olusturmaktadir. lericilik kendisini din disi olarak konumlandirirken, dinle 6zdeslestiren
kesimlere gericilik atfedilmistir. Bu anlayis tarihsel blokun etkili oldugu tiim doénemde
bulunurken yenilik¢iler ve eskiler arasinda ayrilik, Cumhuriyet 6ncesinde giiclii ve somut
degildir. Ilericiler kendilerini cumhuriyetle daha gériiniir kilmis ve toplumsallasmasini din iistii
tarif etmistir. Cumhuriyet eliti ve tarihsel blokun 6teki kimligi din {izerinden insa edilmis ve bu
da laiklikle somutlasmistir. Kahraman’a (2008: 125) gére merkez-cevre ikiligi 1970’lerden
itibaren artik sadece merkez-gevre iliskisi olarak tanimlanamaz bir forma ulasmistir.
1970’1lerden itibaren tasrada yeseren sermaye kendisine ait degerleri siyasallastirma yoniinde
tagraya Ozgiiven kazandirmistir. Boylece tasra metropol disinda kalan bir alan olmaktan
cikmistir. Cografi merkeze yerlesik bir cografya haline gelmistir. Tasraya kaynak transferi
onemli bir birikim saglamis ve 1990’11 yillarda Anadolu Kaplanlar1 olarak tanimlanan bu kesim
merkez kaynaklartyla degil kendi iiretimiyle olusmaya baslamistir. Merkez kendi iginde
catismaya baslamis ve cevre icinde bir merkez olusmustur. Bu gelismelerle beraber
siyasal/ideolojik merkez-gevre iligkisinden, sosyolojik/cografi merkez-¢evre iligkisine
kayilmigtir. Kahraman’a (2008: 178) gore bu Tiirk siyasal modernlesmesinin son evresidir
(Kahraman, 2008: 123-178). Kahraman, Marksist terminolojiyle Mardin’in merkez-gevre
karsithiginin, ekonomik bir temelden kaynakli olarak alt birimlere ulastigini ortaya koymustur:
merkezdeki cevre ve ¢cevredeki merkez.

Bermek (2019: 54) Tiirkiye’de toplumsal bdliinmelerin Lipset ve Rokkan’in 4 kategorili
boliinme semasiyla ve Mardin’in merkez-cevre karsitligiyla agiklamanin yetersiz oldugunu
savunmaktadir. Cumhuriyet ile Imparatorluk arasinda devamlilik gosteren temel boliinme
merkez-cevre olarak kabul edilmektedir. Bermek’e (2008: 55) gore merkez-gevre
bolinmesinde devlet-kilise ayriligina Tirkiye’de Hilafetin kaldirilmast ve Osmanli dini
kurumlarinin bastirilmasi karsilik gelmektedir. Toprak sahibi-endiistriyel kesim ayriminin
karsiligini ise Cumhuriyet’in kurulusundan sonra 1923-1924 niifus mubadelesi ile burjuvazinin
kayb1 olusturmaktadir. Cumhuriyetin kurulmasiyla Tiirk-Osmanli/Cumhuriyet-imparatorluk
bélunmesinin bir Gst bolinme olarak iginde Turk-Kiirt, laik-islamer, biiyiik sanayici-Kobiler ve

Sunni-Alevi ayrimimi i¢inde barindirdigint savunmaktadir. Cumhuriyetin  kurulmasinin
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ardindan Tiirk ulusu olusturmak igin yapilan reformlar Kiirt blogunun Osmanli/imparatorluk
tarafinda kalmasina neden olmustur. Ayni sekilde Islamc1 grup da ulus devletin laiklestirme
politikalarma karst Osmanli/Imparatorluk tarafinda yer almistir. Cok partili dsSnemden itibaren
bu alt boliinmeler daha goriiniir bir hale gelmistir. Bermek’e (2008: 56) gore 2002 yilinda Ak
Parti Osmanli-Cumhuriyet boliinmesinin, Osmanli blogunu hedef alarak ulus devletin
yabancilastirdigr gruplart (Kiirtler, Siinni dindar Miisliimanlar, sol ve liberaller) konsolide
etmistir. Tirk partilerinin ve parti sisteminin bu evrimi boyunca, bazi ayrimlar (Titrk-Krt gibi)
zamanla belirginlesirken, bazilar1 da (sol-sag gibi) kiiresel egilimlere paralel olarak ivme
kaybetmistir (Bermek, 2019: 54-57).

Son olarak tartisilan bir bagka goriis, son yillarda ortaya ¢ikan ve Ak Parti’nin hakim
partiye doniismesi sonrast demokrat-otokrat karsitliginin merkez-¢evre karsithiginin yerini
aldig1 argiimanidir. II. Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye siyaseti doniismeye baslamis ve
merkez-gevre catismasinda toplanan kiiltiirel ayriliklar da degisime ugramistir. Cevre?® partileri
secimleri kazanarak merkezi ele gecirmeye baslamis ve onu ikame etmistir. Merkezin, ¢evre
tarafindan kontrol edilmesi 2000°1i yillara kadar siirmiistiir. Kalaycioglu’na (2022: 6) gére 2010
sonrasinda ¢evreyi tek bir lider ve partisi etrafinda toplama g¢abalar1 neo-patrimonyal bir
sultanizme yol agmistir. Boylece Mardin’in merkez-¢evre ¢atismasi anlamini kaybetmistir.
Doniisen ¢evreden demokrasi, hukuk devleti ve demokratiklesme talepleri yiikselmeye
baslamis ve geleneksel cevre siyaseti bu taleplere karsilik verememistir. Bu ortamda Tiirkiye’de
tek boyutlu merkez-¢cevre karsitliginin yerini ¢ok katmanli kutuplasmalar almistir.
Muhafazakarlar, etnik milliyet¢i Turkler ve Kurtler, sekilerler, sunniler, Aleviler ve
demokratlar-otokratlar olarak birgok konuda ayrisma olusmustur. Bu ¢oklu kutuplagsma
ortaminda geleneksel ¢evre, eski merkez karsiti sdylemini mevcut olmayan bir merkeze karsi
stirdiirmektedir. Merkezin yoklugunda geleneksel ¢evre, otoriter ve cogulculuk karsit1 bir tutum
benimseyerek totaliter olma egilimlerine kaymistir (Kalaycioglu, 2022: 6-8). Bu baglamda
karsilastirmali demokrasi perspektifinden yaklasan Sel¢uk ve Hekimei (2020:2) demokrat-
otokrat karsithiginin yalmizca demokrasiye gegis sirasinda degil ayni zamanda demokratik
gerileme doneminde de ortaya c¢iktigini savunmaktadir. Siyasi boliinmenin eski rakipleri,
demokratik gerilemeyi durdurmak veya tersine ¢evirmek igin kisa vadede giiglerini
birlestirmeye tesvik ettigini de gostermektedir. 2010'larin ortasinda, demokratik diizeydeki
dramatik gerilemeye paralel olarak muhalefet partileri yavas yavas farkliliklarin1 arka plana

atmis ve otoriterlige karsi stratejiler gelistirmeye baglamistir. Tiirk muhalefetinin deneyimi,

! Kalaycioglu metinde gevre yerine kenar terimini kullanmustir. Ancak tez boyunca ¢evre terimi kullanildigi igin,
terminolojik biitiinligii bozmamak adina kenar yerine ¢evre terimi kullanilmustir.
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mubhalefet partilerinin esit olmayan bir alanda rekabet etmesi ve merkezi karar alma siirecini
etkileyememesi durumunda ideolojik etiketlerin daha az anlamli oldugunu gostermektedir.
Demokrat-otokrat ayrimi, muhalefet koordinasyonunun yalnizca ortak sag veya sol ideolojiyi
paylasan partiler arasinda degil, ayn1 zamanda genis bir ideolojik yelpazeye sahip siyasi partiler
arasinda da gercgeklesebilmesinin oniinti agmustir (Selguk ve Hekimci, 2020: 14-15).
Mardin’in Tirk siyasetini agiklamak igin ortaya koydugu merkez-¢evre bolunmesi
bircok yazar tarafindan tartismaya acilmis ve alternatif yaklagimlar ortaya konulmustur. Bu
yaklasimlardan ilkini ekonomik temelli boliinme analizi yapan ¢alismalar olusturmaktadir.
Kiiciikomer (1969) yaptig1 analizi toplumsal boliinme olarak ifade etmese de ayirdigi iki grubun
partiler olarak siyasallagsmasi ve siireklilik gostermesi, calismanin boliinme ¢aligmasi olarak
gormemizde yeterli olmustur. Osmanli’da olusan iki farkli elit grubun, her ikisi de kapitalist
ekonomiye gecis amacinda olsa da farkli yontemler benimsemesi nedeniyle ayristigini
savunmaktadir. Mardin’in merkez olarak konumlandirdigi grubu laik/biirokrat ve sag yan
olarak adlandirmaktadir. Cevreye yerlesen grubu ise sol yan olarak tanimlamaktadir.
Kiigiikomer’le benzer sekilde ekonomik temelli ve Marksist yaklasimla merkez-cevre analizi
yapan bir baska yazar Kahraman’dir. Kahraman (2008) Gramsci’nin tarihsel blok kavramini
kullanarak Tiirk modernlesmesinin ordu, biirokrat ve aydin gruplarinin onciiliigiinde
baslamasinin, boliinmelerin niteligini  olusturdugunu ortaya koymustur. Tarihsel blok
Mardin’in merkezine ve karsitlar1 ¢evreye karsilik gelmektedir. 1970’lerden sonra merkez-
cevre ikiliginin asindigin1 ve ¢evrenin merkez tarafindan isgal edildigini 6ne siirmektedir.
Degisen kosullarla beraber sosyolojik/cografi olarak merkezdeki ¢evre ve ¢evredeki merkez
olmak iizere alt boliinme birimlerinin ortaya c¢iktigini savunmaktadir. Ekonomi temelli
bolinmelerin yani sira Bermek (2019) merkez-cevre karsithgmim Tiirkiye’deki boliinme
cizgilerini yeterince agiklamadigim1 one siirmektedir. Cumbhuriyetle birlikte bircok alt
boliinmeyi iginde barindiran Cumhuriyet-Imparatorluk béliinmesinin olustugunu ve gok partili
doneme gecisle beraber de bu boliinmelerin goriinlir forma kavustugunu savunmaktadir. Son
olarak ise 2010 sonrasi i¢in merkez-¢evre karsithiginin anlamini yitirdigini ve demokratik
gerileme nedeniyle bir demokrat-otokrat karsitliginin ortaya ¢iktigi argiimani bulunmaktadir.
Selguk ve Hekimci (2020) 2010 sonras1 muhalefetin ideolojik karsitliklarina ragmen, diisiik
rekabet ve diisiik etki kapasitesi nedeniyle boliinmenin demokrat tarafini olusturdugunu ortaya

koymustur.
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2.3. Osmanh Doneminde Toplumsal Boliinme

Onceki boliimlerde gosterildigi iizere toplumsal boliinme teorisi Lipset ve Rokkan
tarafindan ortaya konulmus, yerel-bolgesel ve islevsel iki boyutta ele alinan bir modeldir.
Ayrica toplumsal boliinmenin 6lgiitli olarak belirli bir toplumsal ayrisma, bu toplumsal grubun
0z bilincinin olugsmast ve bu ayriligin bir siyasi partiye donlismesi olarak belirlenmistir.
Tiirkiye’de toplumsal bdliinme ¢aligmalarini incelerken uzun bir siire hakimiyet kuran Osmanli
devlet ve siyaset anlayist mirasini gz onilinde bulundurmak gerekmektedir. Toplumsal
boliinme teorisini Osmanliya uygulayan bircok ¢alisma (Mardin, 1975; Heper, 1980; Ozbudun,
2016) yapilmustir. Calismalarin ortak bulgusu Osmanli’da devlet ve toplum yapisinin Bati
Avrupa devletlerinden olduk¢a farkli oldugudur. Bati Avrupa’daki feodalizm, Reform,
Aydinlanma ve sanayilesme devrimleri Osmanlida ya farkli sekilde ya da hicbir sekilde
gerceklesmemistir. Osmanli’da toplumsal béliinme, partilesme ya da siyasi bir ¢atismadan
bahsedilmesi Tanzimat donemi sonrasi olmustur. Toplumsal boliinmenin Slgiitlerinden birisi
olan partilerin giiniimiizdeki partilerle benzer bir 6zellige kavusmasi ise 1908 yilin1 bulmustur.
Toplumsal boliinmelerin Osmanli’da nasil tezahiir ettigini ve bu boliinmelerin Cumhuriyete
devrettigi miraslar1 agiklayabilmek i¢in 6ncelikle Tanzimat oncesi (klasik) donemde Osmanli
siyasi ve toplumsal yapisina, daha sonra 1. ve II. Mesrutiyet donemlerinde ortaya ¢ikan siyasi
ve toplumsal dinamiklere yer verilecektir. Osmanli'nin klasik donemindeki merkeziyetci
yapinin toplumsal biitlinliik {izerinde nasil bir etkisi oldugu, Tanzimat ve sonrasinda ise bu
yapilarin nasil ¢oziilmeye basladigi incelenecektir. Ardindan I. ve II. Mesrutiyet donemlerinde,
modernlesme c¢abalariyla birlikte ortaya ¢ikan yeni siyasal hareketlerin, ideolojik ayrismalarin
ve toplumsal katmanlar arasindaki gerilimlerin Cumhuriyet'in kurulusuna nasil bir miras

biraktigin1 anlamak onem arz etmektedir.

2.3.1. Osmanh Klasik Donemi

Osmanli Imparatorlugu'nun klasik déneminde (15. ve 16. yiizyillar), belirgin toplumsal
boliinmelerden ya da siyasallasmis ¢atismalardan s6z etmek miimkiin degildir. Zira boyle bir
catismanin varligindan s6z edilebilmesi i¢in dncelikle toplumsal ayrigsmalarin belirginlesmesi
ve bu ayrigmalarin siyasal bir nitelik kazanmas1 gerekmektedir. Bu donemde toplum, merkezi
otorite ile ona tabi olan halk arasinda keskin bir sekilde ayrilmistir. Merkez, siyasal karar alma
stireclerine dogrudan katilan askeri siniftan olugsmaktadir. Bu sinif; padisahin yetki devrettigi
din adamlar1 (ulema), saray mensuplari, ordu ve sivil biirokrasi gorevlilerinden meydana
gelmektedir. Her ne kadar "askeri simif" olarak adlandirilsa da, bu sinif yalnizca savasci

unsurlardan ibaret degildir. Askeri sinifin 6nemli bir kismi, Osmanli’nin devsirme sistemi
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aracilifiyla kendi etnik ve dini kokenlerinden uzaklagtirilarak devlet hizmetine alinmis
bireylerden olusmaktadir. Bu kisiler ne klasik anlamda bir "vatandas" ne de "memur"
statiisiindedir; onlarin temel yiikiimliiliigii dogrudan padisaha hizmet etmektir. Diger tarafta yer
alan reaya ise liretici ve vergi miikellefi olan halk kesimini olusturmaktadir. Reaya, Misliman
ve gayrimiislim unsurlardan olusmakla birlikte, devletin yonetim mekanizmalarinda herhangi
bir s6z hakkina sahip degildir (Ozbudun, 2016; Berkes, 2012).

Osmanlt kuruldugu boélgeden feodal bir miras almis ve bu nedenle oOzellikle 15.
yiizyildan itibaren merkezi bir yonetim kurmay1 amaglamistir. Bu amag¢ dogrultusunda Bati’da
yerel hizmetkarlar kirsal soylular arasindan segilirken, Osmanli hitkiimdarlar1 kole statiisiinde
sadik hizmetkarlar se¢mistir. Bu da giiglii bir aristokrasi sinifinin olusmasini engellemistir. Bu
yaniyla Osmanli imparatorlugu, karmasik ve zayif bir kurumsal aga sahip olmasma ragmen
Ortadogu iilkeleri arasinda uzun 6miirlii bir merkeze sahip olmasiyla istisna olusturmaktadir.
Osmanli, vergi ve toprak yonetimini denetim altinda tutmasi, resmi dinsel diizene merkezin
egemen olmasi, egitim ve adalet alanlarinda merkezin yasal giicliyle bolgedeki diger
devletlerden ayrilmaktadir.15. yiizyilin ortalarinda vakiflar ve 6zel sahislarin elinde bulunan
topraklar, kamulastirilarak devlet adina vergi toplayan timarlara tahsis edilmistir. Timar
sisteminde, timar sahibine genis siyasal-bolgesel haklar getirmiyordu. Timar sahibi gegim ve
maas olarak kiiclik bir ¢iftlik arazisine sahip olmakta ve bir baska bolgeye atanana kadar o
arazide sadece kullanim hakkina sahip olmaktaydi. Boylece toprak rejimi de merkeziyetci bir
anlayisla diizenlenerek tiim iilke hiikiimdarin miilkii olarak goriilmiistiir. Osmanli hiikiimdarlar
kararlar1 orf-1 kural ve egemenlik haklarina dayanarak beratlarla alabiliyordu. Devletin
Ustiinliigii dini kurumlarda da goriilmektedir. Dini kurumun tyeleri de hiikiimdar tarafindan
atanmakta ve gérevden alinmaktaydi ve bu da Islam’in devlet karsisinda 6zerk bir gii¢ olmasini
engellemistir (Heper, 1980: 82-88). Osmanli’nin devlet yonetimi anlayisim1 ve devletin
toplumla olan iliskisini Tanor adaletle, Berkes ise gelenekle aciklamaktadir.

Tanor’e (2017: 26) gore Osmanli’da devlet-halk iliskisini ve onun ¢6ziilmesini anlamak
icin One ¢ikan kavram adalettir. Osmanli devlet ideolojisinin temel unsuru olan adaletin
karsisinda zuliim bulunmaktadir. Padigahin reayay: adaletle yonettigi ve zuliimden korudugu
anlayisina dayanan bu sistem diizeni korumak ve yOnetimin otoritesini mesrulagtirmak i¢in
baska ideolojik araglarla da desteklenmistir. Halk kitlelerini itaatkar bir hale getirmek, tevazu
ve kanaatkarlig1 tesvik eden bir ahlak anlayisiyla desteklenmistir. Ulemanin ve bazi tarikatlarin
basini ¢ektigi bu kuruluslarca otoriteye boyun egme, calisma ve tevazu tesvik edilmistir. Bu
orgiitler kisilerin ben olmaktan ¢ikip biz’lesmesini ve kayitsiz-sartsiz itaat etmesini asiliyordu.

Bu ahlaki anlayis hem kentte hem de kirsalda uysal bir kitlenin olusumunu destekliyordu.
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Iktidarin siirlandiriimast, insan hak ve dzgiirliikleri ve parlamento gibi kurum ve kavramlar da
Bati’da olusmasina ragmen Osmanli’da bu tiir talepler yiikselmemisti. Bu altyapinin
olusamamasinda Batida bu diisiincelerin onciisii olan burjuva smifinin Osmanlida ortaya
¢tkmamis olmasi énemli bir etkendir. Tandr’e (2017: 32) gére Osmanli’nin klasik doneminde
cagdas ve demokratik diislincelerin yeserememesinde can ve mal giivenliginin olmamasi
nedeniyle ilksel sermaye birikimi ve dolayisiyla yeni ticari bir sinifin olusmamasi énemli bir
etkendir. Ayrica yukarida deginildigi lizere ulema ve tarikatlar araciligiyla iiretilen itaatkar ve
bireysellesmeyi Onleyici kuruluslar siyasi olarak herhangi bir giic odagi olusumunu
engellemistir (Tanor, 2017: 36-32).

Berkes (2012: 29) ise Osmanli rejiminin en énemli yaninin geleneksellik oldugunu 6ne
stirmektedir. Geleneksellik i¢inde dini, padisah otoritesini ve ayni zamanda dogu despotizmi
ozelliklerini igeren bir kavramdir. Gelenekselligin Osmanli’da karsilig1 diizen veya nizamdir.
Nizam Tanr1 tarafindan konulmustur ve bu nedenle degistirilmemelidir. Boylece siyasal rejim
dini bir referansla mesrulastirilmaktadir. Tanrinin kurdugu diizenin koruyucusu ise Hilafet
sahibi padisahtir. Bu anlayisa gore ideal toplum siirekli olarak dengede duran toplumdur. Tanr1
toplumu boliimlere ayirmis ve hepsine farkli gérevler vermistir. Toplum diizeninin korumakta
hizmetkar ya da askeriye sinifi Padisaha yardime1 olmakla ve padisah da reayaya ¢obanlik
etmekle gorevlidir. Bu devlet yonetimi anlayist Weber’in patrimonyalizm kavramiyla
uyumludur. Osmanli’nin yukarida bahsedildigi gibi toprak rejiminin (tiim tilkenin hiikiimdarin
miilkii olmas1) hem de hiikiimdarin toplumsal rolii g6z 6niine alindiginda Osmanli patrimonyal
Ozellikler gostermektedir (Heper, 1980: 84; Berkes, 2012: 30).

Osmanli klasik doénemi, devletin kurulusundan Tanzimat hareketlerine kadar olan
donemi kapsamaktadir. Bu donemde Osmanli merkezilesme odakli politikalar benimsemis ve
hiikiimdarin karsisinda herhangi 6zerk bir giiclin olugsmasinin 6nii kapatilmistir. Bu anlayis
devlet-toplum iligkisinin de belirleyicisi olmustur. Bati’da aristokrasi ve dini kurumlarin
hiikiimdarlar karsisindaki 6zerklikleri, Osmanli’da hi¢bir zaman olusamamis ve biitiin kurallar
merkezden beratlarla olusturulmustur. Yo6netimde yardimci hizmetkarlar grubu da yine merkez
tarafindan se¢ilmis ve siyasi gii¢lere sahip olmamislardir. Bu yonetim modelinde ayrisma
hizmetkarlar sinifi ve herhangi bir siyasi hakki bulunmayan reaya arasinda olmustur.
Hlkimdarlar adalet ve nizam kavramlari ile reayanin rizasini iiretmis ve din adamlar1 ve din
kuruluglar1 da bu ideolojinin 6nemli aracilar1 olmuslardir. Tanzimat Donemi’ne kadar bu ayrilik

ve celiskiler bazi halk isyanlar1 diginda gériilmemistir.
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2.3.2. 19. Yiizy1l Sonras: Yenilik Hareketleri

Osmanli klasik donem kurumsallasma yapist 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
degisime ugramaya baslamistir. Uretim, ticaret ve degerli madenlerdeki bigcim ve hacim
degisikligi ve doniisiimler Avrupa’da fiyat artislarina neden olmustur. Bu durum Osmanlinin
sosyo-ekonomik yapisina zarar vermistir. Endiistrinin gelismemis olmasi, savas ganimetinin
azalmasi, yeni donem savas teknolojisinden geri kalinmasi, timar sisteminin bozulmasi ve
yerine iltizam sisteminin getirilmesi Osmanli da sosyo-ekonomik yapisinin bozulmasindaki
etkenlerdir (Heper, 2018: 61-62). 19. yy sonlarinda Bati’da yasanan bu ekonomik, teknolojik
ve bilimsel gelismeler, kiiltiirel ve diisiinsel alanda da yeni akimlarin olusmasina neden
olmustur. Yeni akimlar tim diinyada etkili olmaya baglamistir. Ancak bu gelismelere tezat
olarak Osmanlr’da dini bir diktatdrliik kurulmustu. Bu rejim, islam ve Arap uygarliklarinin esin
kaynaklarina dayanarak, Bat1 uygarliginin yaninda var olmaya ¢alismis fakat dis etkilerin ve i¢
bozukluklarin yikici etkilerinden kaginmak miimkiin olmamaistir (Berkes, 2012: 392).

I¢ faktorlerin ortaya ¢cikmasinda timar sisteminin bozulmasi ve yerini iltizam sisteminin
almas1 énemli bir rol oynamaktadir. Iltizam sistemiyle vergi toplama yetkisi 6zel kisilere
verilmeye baslanmistir. Ihaleyle aldiklar1 vergiyi devlete temin etmekle miikellef kisiler s6z
konusu miktarin tizerindeki paray: kar olarak almaktaydilar. Bu yeni vergi sistemi genis ¢capli
bir yozlagsma ve riisvet mekanizmasini da beraberinde getirmistir. Bu sistemle agir vergi
yiikiiyle kars1 karsiya kalan kdyliilerden bazilar1 topraklarimi kaybetmis ve merkeze muhalif
eski timar sahiplerinin tarafina katilmistir. Mali denetimini belli bir oranda yitiren padisah tahta
cikabilmek ve tahtta kalabilmek i¢in ciilus bahsisleri ve bazi hiziplerle yaptigi ittifaka
giivenmek zorunda kalmigstir. Biirokratlar ve memurlar artik devletin sadik hizmetkar1 degil
halktan daha fazla para almaya calisan kisilere donlismiistiir. Bu da merkezdeki biirokratlar ve
cevredeki halk arasindaki ayrimi belirginlestiren bir etken olmustur. Bu yeni vergi sisteminin
getirdigi onemli bir bagka degisiklik de miiltezimlerin palazlanarak bir ayan, yerel esraf sinifina
dontismesidir. Ancak belirtmek gerekir ki Osmanlt ayanlar1 Avrupa’daki aristokrasi benzeri bir
yaptya kavusmamustir. Yerel esraf kendi arasinda yatay bir iliski kurmak yerine merkezle dikey
iliskilerini devam ettirmistir. Ust diizey devlet biirokratlari ile kisisel baglarm giiclendirmeyi
tercih etmigslerdir. Ayrica Avrupa’yla kiyaslandiginda Avrupa aristokrasisinin sahip oldugu
idari ve siyasi haklar Osmanli yerel esrafinin sahip olmadigi1 haklardir. Sonug olarak Osmanlida
yerel esraf merkeze karsi bir gii¢c olmak i¢in ¢aba sarf etmemistir. Miiltezim, vali vekili ya da
temsili meclislerinde iiye olmay1 tercih etmislerdir. Devlet de olabildigince bu gruplara

herhangi bir sivil toplum statiisii atfetmemistir. Merkezin mali denetimde giicii azaldigi
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donemde dahi merkez-gevre ikiligi varligin1 korumus ve iktidar yaris1 merkez-cevre arasinda
degil merkezin farkli kanatlari arasinda olmustur (Heper, 2018: 62-68).

Ayanin Avrupa’daki aristokratlarla olan farklilig1 1808’de imzalanan Sened-i Ittifak’ta
da gorilmektedir. Sened-i Ittifak, Magna Carta’dan farkli olarak c¢evrenin baslattig1 bir
catismanin iirliini degildir. Merkezin baslattig1 ve tamamen kendi mesrutiyetini giiclendirmek
ve ayanin otoritesini sinirlandirmak amaci tastyordu. Senedin hiikiimleri, hemen hemen esit
giice sahip iki taraf arasinda bir anlasma olarak degil, ne pahasina olursa olsun hakimiyetini
strdirmek isteyen bir merkez ile yalnizca hakimiyetini korumakla ilgilenen bir ¢evre arasindaki
bir anlagma goriiniimiine sahiptir. Onceki paragrafta da bahsedildigi iizere yerel giicler de
merkezi karar alma siireclerine katilmakla ilgilenmiyordu. Bu konuda onlar i¢in 6nemli olan
yerel faaliyetlerde yeterince Ozerk olmak oldugundan merkezin daha fazla giiclenmesine
kayitsiz kalmiglardir (Heper, 1980: 90-91).

D1s faktorler olarak kabul edilen ve Bati ile temaslardan sonra baslayan Tanzimat
reformlari, iktidarin otoritesinin sinirlandirilmasi ve kanunlagma siirecinin baslangicidir. Hem
1839'daki Giilhane Hatt-1 Hiimayunu'nda hem de 1856'daki Islahat Fermani'nda ilan edilen tiim
vatandagslarin esitligi, merkez tarafindan kitleleri devletin arkasinda ve yerel ileri gelenlere kars1
harekete gegirmenin pratik bir yolu olarak goriilmekte ve biiyiik gii¢leri yatistirmak amact
tasimaktaydi. Bu donemde olusturulan parlamento ve onun konseylerini merkez, ¢evreyi
manipiile etmenin bir araci olarak gérmekteydi. Bunu da Osmanli parlamentosunda savas i¢in
gerekli harcamalarin finansmani i¢in hemen tiim vergilerin gegirilmesinde gormek
mumkandur. Bununla birlikte yerel konseylerin ve buradaki yerel delegelerin de oldukca etkisiz
bir temsil gerceklestirdigini sdylemek miimkiindiir. Kamuya a¢ik olmayan konsey
toplantilarinda merkez ile yerel ileri gelenler arasindaki isbirligi gizli tutulabiliyordu. Yerel
giicler merkezin mali denetimindeki zayiflifindan yararlanarak yalnizca vergi toplama ve
hareket etme kapasitesini artirmakla ilgileniyordu. Bununla birlikte merkez ise bu konseylerle
koyliilerin vergi 6deme ve diger ylikiimliiliiklerini yerine getirme konusundaki isteksizligini
asmay1 amagliyordu (Heper, 1980: 90-95). Kalaycioglu ve Saribay (2000: 13) da meclislerin
islevsizligi, halkin ilgisizligi, yalnizca niifuzlu ve zengin kisilerin temsilci oldugu ve yetersiz
temsil konularinda Heper’le mutabiktir. Ancak bununla birlikte Tanzimat donemi meclisleri,
bugiinkii anlamda kurumsallagsmis yapilar olmasa da varliklariyla 6nemli etkiler yaratmislardir.
Vilayet ve kaza meclislerinde zayif da olsa bigcimsel olarak temsilci-yonetilen iligkisi gelismeye
baslamistir. Miisliiman ve gayrimiislim kitlelerin temsil edilebilirliginin kabulii, genis kitlelerin
politik faaliyetle tanigmalarini saglamis ve Tanzimat meclislerine yonelik taleplerin artmasina

neden olmustur. Bu siirecte yeni politik beklenti ve davramig kaliplar1 yerlesmis ve kanun
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Oniinde esitlik fikri yonetilenlere ya da gevreye haklari i¢in miicadele etme cesareti vermistir.
Tanzimat donemi, angaryanin kaldirilmasi gibi ani degisikliklerle, halkin merkezi hiikiimete
taleplerini iletmesinin mesru ve olagan hale gelmesini saglamis, bu da politik sistem {izerinde
onemli etkiler yaratmistir. Bu gelisimin sonuglar1 yonetilenlerin ya da cevrenin taleplerini
merkeze iletmesinde ve isyanlarda gérmek mumkdindur (Kalaycioglu ve Saribay, 2000: 13-14).
1858 Toprak Kanunu ve 1864 Vilayet (Eyalet) Kanunu ile devletin elinde ¢ikan miri
topraklar Uzerinde kontrolii yeniden tesis etmekti. Kanunla bir bireyin tiim koyiin topraklarini
elinde tutamayacagi ongoriilmiistiir. Boylece yerel ileri gelenlerin giicii kisitlanarak merkezin
giiciinii artirmak hedeflenmistir. Daha sonra yapilan diizenlemelerle eyalet valisinin yetkisi
daha da artirllmis ve merkez ¢evreye biiyiik 6l¢iide niifuz etmistir. Osmanli bu merkezilesme
stirecinde Bati’dan farkli olarak herhangi bir ittifaka ihtiya¢c duymamistir (Heper, 1980: 96).
Tanzimat donemindeki kanunlagsma hareketi ve merkezilesme siireci ayanlarin merkez
karsisinda bir gii¢c olmasini saglamamistir. Ancak merkezin niifuzunun bu sekilde genislemesi
baz1 bolgelerde yerel isyanlara yol agmistir. Ozellikle Balkanlardaki uluslasma hareketleri
ayrilik¢i1 ayaklanmalara neden olmustur. 1730 yilinda ortaya cikan Patrona Halil isyani
merkezin reformlarina karsi ¢evrenin bir karsi ¢ikisi olarak degerlendirilmektedir. Istanbul’da
alt siniflar tarafindan ortaya ¢ikan bu ayaklanma Mardin’e (2000: 85) gore ¢evrenin merkezden
biiyiik 6l¢tide farklilagmasi ve yabancilasmasidir. Bu donemde yerel, dinsel ve etnik otoriteler
yerine ulusal tek bir politik otoritenin tesis edilmesi, yerel otoritelerin direnisi ve yaygin anomi
nedeniyle gergeklesememistir (Kalaycioglu ve Saribay, 2000: 10). Mardin’e (2000: 24) gore
Tanzimat reformlarinin basarisiz olmasinda reformlar1 gerceklestiren ekibin, alt smiflari
miisterek milli hayata katma konusuna gereken 6nemi vermemesi bulunmaktadir. Bu donemde
Osmanli yoneticileri kendilerini modernlikten ayr1 tutmuslardir. Modernlesme toplumlarin hem
farklilastigt hem de merkezilestigi bir siirectir. Batida bu siire¢ burjuvazinin genislemesi,
sanayilesme ve siyasal haklarin genislemesi seklinde islemistir. Bu siirecte toplumun bazi
fonksiyonlar1 merkezde toplanirken yeni gruplar ve bazi fonksiyonlar ayrilmaktadir. Bu
noktada ortaya ¢ikan 6nemli gelisme bu ayriliklari dolduracak yeni yapilarin ortaya ¢ikmasidir.
Ulusal kiiltlir, vatandashik bagi gibi kavramlar bu yapilardan bazilaridir. Osmanlt
modernlesmesinde bu yapilari kurma boliimiinde sikintilar ¢ekilmistir. Toplumsal seferberlik
kavrami1 modernlesme 6ncesi girift bir yapida bulunan sosyal yapilarin farklilastiktan sonra yeni
araglarla toplanmasi ve harekete gegirilmesini ifade etmektedir. Bu araglar olmadan toplumsal
seferberlik gerceklestirilemez. Bu araglarin basinda ulagim ve haberlesme gelmektedir. Yeni
yollar, posta teskilat1 ve telgrafla daginik olan toplumsal gruplar arasinda biitiinliik saglanmaya

calisiimalidir. Haberlesme ve wulasim insanlar arasinda isboliimii ve uzmanlasmay1
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gerceklestirir ve toplumda olusan bagimlilasma ile toplumsal seferberlik gergeklesir. 19.
yiizyi1lda Osmanlida ekonominin haberlesmeden geri kalmasi bu durumun gostergelerindendir.
Osmanli’da en koklii degisiklikler yonetici siniflar nezdinde gergeklesmis ve sinirli olarak alt
siniflara sirayet etmistir. Bu nedenle Osmanli imparatorlugunun ekonomisi toplumsal
seferberligi gelistirecek yonde degismemistir. Bu da yonetici gruplarin bir iktisadi diizen i¢inde
biitiinlesmeden tliketim hakkinda yeni goriisler edinmelerine yol agmistir. Osmanli, 19.
yiizyillda yonetici segkinler ile yonetilenlerin biitiinlesemedigi bir yapiya sahip olmustur
(Mardin, 2000: 24-25).

Cevrenin merkezle biitiinlesemedigi veya toplumun siyasi katilimin saglanamadigi bu
donemde fikir ayriliklar1 merkezdeki gruplar arasinda olmustur. 19. yy sonlarmma dogru
merkezin iginde Batict/modernlesme taraftarlari ve statiikocu/muhafazakarlar arasinda belirgin
bir ayrilik gézlemlenmektedir (Kalaycioglu ve Saribay, 2000: 10). Turkiye siyasetinin segkinci
bir analizini yapan Frey’e (2020: 49) gore bu ayriligin temel sebebi bu gruplarin aldiklari egitim
tiriidiir. Osmanlt 19. yy yenilik hareketleri kapsaminda Bat1 tarzi sekiiler okullar agmistir. Bu
sekiiler okullar Osmanli ve Cumhuriyet doneminde yonetici seckinler arasinda temel
boliinmenin olugsmasina yol agmistir. Sekiiler okullarda egitim alan grup, daha laik ve modernist
goriisler benimsemistir. Buna karsilik Islamci ve medresede egitim alan gruplar ise
muhafazakar goriislere sahip olmustur (Frey, 2020:49-51). Bu farklilagsma politik sistemde
diizenli ve surekli bir eksen haline gelmistir. Ancak bu gruplar her ne kadar diizenli bir yap1
kazanmaya baglasa da Tanzimat déneminde sinirli tiyeye sahip hizipler olarak kalmig ve II.
Mesrutiyet donemiyle birlikte genis bir kapsam kazanmaya baslamistir (Kalaycioglu ve
Saribay, 2000: 10).

Osmanli 19. yiizyilda Bati’daki gelismelerden geri kaldig: diislincesiyle bir dizi reform
gerceklestirmistir. Bu reformlar 1808 Sened-i Ittifakla baslayan kanunlasma siirecini de
icermektedir. Reformlar, Bati Avrupa ile kiyaslandiginda merkezin karsisinda Bati
Avrupa’dakine benzer bir aristokrasi ya da burjuvazi smifi ¢ikarmamistir. Bu nedenle bu
reformlar merkez agisindan giiciinii pekistirmek ve mesrulastirmak amaciyla kullanilmistir.
Ayni sekilde Ayanlar da Avrupa’dakine benzer bir aristokrasi sinifi 6zellikleri gostermemis ve
merkezin giliciinii sinirlandirmakla degil, yereldeki birtakim ¢ikarlariyla ilgilenmistir. Bu
kanunlagma siirecinde kitlelerin siyasete katilimi her ne kadar zayif kalsa da politik temsilin,
talep etme ve birlikte hareket etme tutumunun gelismesi agisindan pozitif bir etkiye sahip
olmustur. Siyaseten oldukga zayif bir temsile sahip kitleler baz1 bolgelerde ayrilik¢1 isyanlar
disinda ¢ok fazla varligini hissettirmemistir. Bununla birlikte temel bolinme merkezin icinde

meydana gelmistir. Merkezin ig¢indeki biirokratlarin bir kismi Batici/modernist bir goriis
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benimserken, bir taraf daha muhafazakar/statiikocu bir anlayis gelistirmistir. Ancak bu

goriiglerin belirginlesmesi ve parti olarak temsili ancak II. Mesrutiyetle miimkiin olmustur.

2.3.3. I. ve I1. Mesrutiyet Donemi

Tanzimat reformlar1 yukarida da bahsedildigi iizere zayif bir temsil ve toplumsal
biitlinlesme ortaya cikarmigtir. Bu donemin reformlarini yetersiz kaldigini ve hatta bu
reformlarin devletin sonunu getirecegini savunan bir grup yazar ve biirokrat ortaya ¢ikmustir.
Yeni Osmanlilar olarak taninan bu grup, Tanzimat reformlarin1 Avrupa taklit¢iligi ve Avrupa
¢ikarlarma hizmet etmekle sug¢lamistir. Coziim olarak temsili, anayasal ve parlamenter bir
yonetim ongormiislerdir. Boylece tiim tebaaya tam bir yurttaglik ve sadakat duygusu asilamay1
amagclamiglardir. 1865 yilinda ¢ikan sansiir yasasi sonrasi Geng Osmanlilarin 6nde gelen tiyeleri
stirgiine gonderilmigstir. Paris’te faaliyet gdstermeye baslayan grup, kendilerini Jon Tiirk olarak
adlandirmaya baglamistir (Ziircher, 2000: 107-109). Jeune ya da Jon teriminin Batidaki anlami1
tic ozellik icermekteydi: devrimcilik, ulus¢uluk ve liberallik. Ancak 2. Kusak Jon Tiirkler
1908’e gelinceye dek bu 6zelliklere sahip olmamustir. Jon terimi 1. Abdulhamit déneminde
dinsizlik, dehrilik, asilik ve sosyalistlik terimleriyle ayn1 anlamda kullanilmistir. Ancak Jon
Turkler kendilerini komite, hizip veya parti olarak ifade etmekteydi (Berkes, 2012: 389-390).

Jon Tlrkler bu dénem ne Ayanin ne sehirli esrafin ne de zanaatkarlarin temsilcisi
olmustur. Jon Tiirkler kendi i¢inde farkli fikirlere sahip olsalar da ortak paydalarini temsili ve
mesruti yonetim olusturmustur. Ancak kisa siireli temsil siirecinde goriilmiistir ki Geng
Osmanlilarin  halki ezmekle sugladigi yerel esraf, milletvekillerini secen meclislerin
cogunlugunda bulunmaktaydi. Parlamentoda bu nedenle merkezi biirokrasi ile ¢evresel glicler
arasinda catismalar ortaya ¢ikmistir. Parlamentoyu tatile gonderen ve 30 yil boyunca geri
toplamayan II. Abdiilhamit’in politikasint Ozbudun (2016: 16) merkezi giicler ve gevresel
giicler arasinda bir orta yol bulma olarak degerlendirmektedir. Ayrica II. Abdiilhamit bu
donemde egitim ve teknoloji alanindaki reformlar1 gergeklestirmeye devam etmistir. Bununla
birlikte devletin Islami karakterini 6n plana ¢ikarmaya calismis ve boliinme perspektifinden
Miusliman-Osmanli gevreyi, merkezle birlik duygusu i¢ine sokmay1 hedeflemistir (Ozbudun,
2016: 15-16). II. Abdiilhamit’in kendi arkasinda islami degerlerin 6n plana ¢iktig1 bir birlik
duygusu olugsa da bu donemde muhalif subaylar onciiliigiinde Kanun-i Esasi’nin yeniden
yiiriirliige konulmasi icin bir hareket baglatilmistir. Bu hareketin araci telgraf olmus ve bu
hareket toplumsal bilinglenmenin ilk niivelerini olusturmustur. Berkes’e (2012: 402) gore bu
eylemler sadece semboller ve gosterilerle sinirli olsa da siyasal bir olay1 toplumsallastirici bir

nitelik tagimasi nedeniyle 6nemlidir. Boylece ilk kez Tiirk halki arasinda ve kendi girisimleriyle
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yerel siyasal toplumsallasma formlari olusmustur. Bu hareket halk kitlelerinin katildig1 bir
devrim olmamakla birlikte kitlelerin ilk kez din agisindan degil politik olarak tepki gosterdigi
bir eylem olmustur. Bu yaniyla yalnizca aydinlar arasinda belirgin ayriliklar olusmamais, halk
arasinda da din-devlet iligkisi anlayisinda bir ¢atlama olugsmustur. Halk kitlelerinin devlet ve
dinden ayr1 olarak siyasal iligkilerle birleserek siyasal eylem alanina gegisi bu catlamanin
sonucudur (Berkes, 2012: 402-404).

Sinirl olarak bir toplumsal katilim ve toplumun siyaset anlayisinda degisim bulunsa da
II. Mesrutiyete giden siiregte etkin olan elitler olmustur. Dolayisiyla fikir ayriliklar1 da donemin
mubhalif grubu Jon Tiirkler iginde olmustur. Jon Tiirkler 1902°de Paris’te gerceklesen kongre
ile iki ayr1 fikir grubuna boliinmiistiir. Batic1 biirokratlar ile onlara karsi olan islamci-Dogucu
ikiligi partilesme egiliminin ¢ekirdegini olusturmustur. Bu ayriliga ragmen kongrede ortak
hedef mesruti yonetime yeniden doniilmesi ve II. Abdiilhamit’in devrilmesidir. Ancak bu
hedeflerin nasil gergeklesecegi ilizerinde hem doktriner hem de yoOntemsel farkliliklar
bulunmaktaydi. Yontem konusunda yabanci devletlerin miidahalesi konusunda fikir ayriliklar
vardi. Prens Sabahattin ve destekgileri yabancilarin kendi ¢ikarlarina gore hareket etmemesi
sartiyla yabanci miidahalesini destekliyordu. Doktriner farklilik ise her iki grubun da bir
burjuva sinifinin yaratilmasi konusunda hemfikir bulunmasina ragmen merkeziyetcilik-adem-i
merkeziyeteilik karsithginda ortaya ¢ikmistir. Bir grup devlet eliyle merkezden bir kapitalist
bir burjuva sinifi yaratmak istiyordu. Diger grup ise adem-i merkeziyet¢i bir sekilde
gerceklesecegini savunuyordu. Klasik liberal ideolojiyi benimseyen bu grup devletin
ekonomiye miidahale etmedigi, asagidan yukari olusturulan bir burjuva smifi 6ngérmekteydi.
(Kigukomer, 1969: 79-81).

1908°de ilan edilen II. Mesrutiyet, Osmanli’da ¢ok partili yasamin baslangict olmustur.
Bu donemde hukuki olarak kurulan tiim kuruluslar Cemiyetler Kanuna baglh olarak
kurulmustur. Dernek ve partiler arasinda ayrim yapilmamis ve parti niteliginde kurulan, siyasal
programli cemiyetler kurulmustur. Farkli goriise sahip Jon Tirkler iki gruba ayrilarak
cemiyetlesmistir. Merkeziyetci biirokratlar Osmanli Terakki ve ittihad Cemiyetini, digerleri ise
Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet cemiyetini kurmuslardir. Tunaya (1988:20) bu
catismay1 siyasette olusan bir bolinme olarak tanimlamaktadir. Bu bdliinme mesrutiyet
boyunca iktidar ve muhalefet akimlarini sekillendirmistir.

1913 yilinda yapilan kongre ile Ittihat ve Terakki parti oldugunu ilan etmis ve Avrupa
tarz1 bir parti teskilati olusturmaya girismistir. Ittihat ve Terakki’nin laik ve merkeziyetci
goriislerine karsi liberal egilimli Ahrar ve Mutedil Hiirriyetperveran partileri ¢ikmistir

(Ozbudun, 2016: 17). Ittihat ve Terakki, toplumsal ve kiiltiirel alanda milliyetgilik-garp¢ilik
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ilkesini benimsemistir. Dariilfunun 6zerkligi, egitim alaninda modernlesme cabalari, yalnizca
din isleriyle ugrasacak ve laik egitime midahale etmeyecek Dar-iil-hikmet-i Islamiye’nin
kurulusu gibi ¢esitli kurumlar bu ideolojinin gostergelerindendir. Firkanin temel doktrinin olan
milliyetcilik geregi ekonomi alaninda da Milli Iktisat siyaseti benimsemistir. Mesrutiyet
doneminde ittihat ve Terakki karsisinda kurulan ikinci parti Hiirriyet ve Itilaf partisi olmustur.
Giderek daha fazla Tiirkgiiliige kayan Ittihatcilara karst Osmanlicilik ¢izgisinde kalmislardir.
Tiirkgtliigiin imparatorlugun sonu olacagini savunanlarin yani sira parti i¢gindeki azinlik grubu
mensuplart Osmanlicilik fikrini kendi milliyetgiliklerini savunmak amaciyla desteklemislerdir.
Firkanin baskin ikinci goriisii adem-i merkeziyetcilik ve tesebbiis-i sahsi ilkesi olmus ve liberal
ekonomiyi savunmuslardir. Her iki parti de liberal ekonomiyi desteklemis ve sosyalist
hareketlere kars1i olmuslardir. Ayrica dis sermayenin tesviki konusunda da hemfikir
olmuslardir. (Tunaya, 1988: 15-21). Ittihat ve Terakki’ye karst muhafazakar, liberal ve adem-
i merkeziyetci goriisleri savunan Hiirriyet ve Itilaf firkasi farkli farkl fikirleri bir araya getirmis,
homojen olmayan bir partidir. Ayrica adem-i merkeziyet¢iligi savunmasina ragmen bir ¢evre
partisi 6zelligi gdstermemistir. Bununla birlikte Ittihat ve Terakki merkeziyetci bir biirokratik
hareket olmasina ragmen zaman zaman yerel esraftan aday gostermistir (Ozbudun, 2016: 18).
Lve II. Mesrutiyet donemlerinde Tanzimat reformlartyla olusan modern egitim
kurumlarinda yetigen biirokratik bir aydin grubunun etkin olmustur. Bu iki donem temsilin ve
politik katilimimn daha genis kitleleri kapsamasi bakimindan 6nemlidir. Ancak bu donemlerde
kitlelerin katilimi ¢ok smirli diizeyde kalmis, merkezde Jon Tiirkler, yerelde yerel esraf
temsilcileri politik segimlerde etkili olmustur. Bununla birlikte II. Abdiilhamit’in parlamentoyu
tatile gonderip 30 yil siire boyunca toplamadigi siirecte ortaya ¢ikan telgraf eylemi yine elitler
onciiliigiinde gergeklesse de Berkes tarafindan siyasetin toplumsallastigi bir eylem olarak
nitelendirilmistir. Ancak bu donemde siyasal olarak bir bolinme Jon Turkler icinde
gerceklesmistir. Once cemiyet daha sonra firkaya doniisen Ittihat ve Terakki, merkeziyetci,
daha laik, yukaridan asagi reformlarla bir mesruti yonetimi savunurken karsisinda yer alan
partiler (Ahrar, Muedil Hiirriyetperveran, ittthadi Muhammedi ve Hiirriyet ve Itilaf firkalar1)
adem-i merkeziyetciligi, Islamcilig, liberal ekonomiyi desteklemistir. Ikinci grup partiler
cevreyle Ozdeslesen adem-i merkeziyetcilik ve Islamcilik gibi ilkeleri savunsa da aday

gosterdigi temsilciler temel alindiginda bir ¢evre partisi 6zelligi gostermemistir.

2.4. Tek Parti Déneminde Boltinmeler
Imparatorluk sonrasi dénemde mevcut boliinmeler, kurulus yillart ve Cumhuriyetin

kurulmasindan sonra farkli formlarda devam etmistir. 1920-1923 yillar1 arasinda siyasi
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miicadele I. ve II. Gruplar arasinda olmustur. 1920°de Mustafa Kemal 1. Gruptaki vekillerle
Midafaa-i Hukuk Grubu’nu kurmustur. Bir yil sonra I. Gruba muhalif olanlar II. Grup adi
altinda orgiitlenmislerdir. Birinci grup radikal reformculardan olusurken, ikinci grup Gyeleri
sosyal olarak muhafazakar, siyasal olarak liberal goriislere sahiptiler (Ozbudun, 2016: 19).
Kiiciikomer’e (1969: 99) gore 1I. Grup Hiirriyet ve Itilaf Firkas: paralelinde islamci-Dogucu
kanattan gii¢c almaktaydi.

1923 segimlerinden sonra Ikinci Grup tasfiye olmus ve hemen tiim vekiller M. Kemal’in
kurdugu Halk Firkasina mensup olmuslardir. Ancak burada da bir boliinme olusmus ve 1924
yilinda Kazim Karabekir bagkanliginda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) kurulmustur.
Parti 1. Mesrutiyetteki selefleri gibi liberal/muhafazakdr bir ¢izgiyi ve M. Kemal’in
reformlarina karsi tedrici bir degisimi savunuyordu. TCF, ¢evrenin liberal/muhafazakar
degerlerine hitap ediyordu (Ozbudun, 2016: 21). Ancak bununla birlikte CHF gibi laik ve
milliyet¢i politikalardan yana bir tutum benimsemistir. CHF ye kars1 yiiriittiigli muhalefette en
baskin konular merkeziyetgilik ve otoriter egilimlere kars1 olmustur. Bunlar yerine TCF adem-
1 merkeziyetciligi, giicler ayrimin1 ve devrimei degisim yerine evrimei degisimi savunuyordu
(Zurcher, 2000: 246).

Bermek (2019: 18) TCF’nin ortaya ¢ikigini, ulus devlet kurma siirecinde dilsel, dinsel
ve etnik gruplarin homojenlestirilmesi yoniindeki reformlara karsi bir tepki olarak gérmektedir.
Ozellikle Naksibendi tarikatina mensup olan Kiirt kékenlilerin TCF’ye katilmis olmasi da bu
iddiay1 desteklemektedir. Tiim bunlarla birlikte Bermek (2019: 18) TCF nin ortaya ¢ikisini, bu
donemde laik-Islamc1 karsithgmm bir gostergesi olarak kabul etmektedir. TCF yalnizca 6 ay
varlik gosterebilmis ve Seyh Sait isyaniyla iliskili oldugu gerekcesiyle Bakanlar Kurulu
tarafindan kapatilmistir. TCF’nin kapatilmasiyla CHF’nin tek parti konsolidasyonu
tamamlanmistir. CHP’nin tek parti donemi boyunca biirokratik elitlerin agirligi giderek
artmistir. Bu da ilk TBMM doéneminin ¢ogulcu yapisindan uzaklagilarak devlet elitlerinin
hakimiyetinin saglamlastigini gdstermektedir (Ozbudun, 2016: 22).

CHF’li yerel idarecilerinin otoriter tutumu, kayirmacilik ve yolsuzluk ve hiikiimetin
reform politikalarina karst olusan tepkilere diinya ekonomik bunalimiyla beraber koti
ekonomik kosullarin eklenmesi, toplumsal hosnutsuzlugun yayilmasina neden olmustur. CHF
bu hosnutsuzlugu belli bir yone yonlendirmek ve rehavet i¢indeki partilerini harekete gegirmek
icin sadik bir muhalefet partisini kurulmasina karar vermistir. Boylece Mustafa Kemal’in eski
arkadasi olan Fethi Okyar’a parti kurma gorevi verilmis ve Serbest Firka (SF) 1930 yilinda
resmen kurulmustur. Parti beyannamesi TCF’nin 1924°teki beyannamesini ¢agristirir nitelikte,

liberal ekonomiyi, yabanci yatirimlarin tesvikini, ifade 6zgiirliigiinii ve tek dereceli se¢imleri
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savunmaktaydi. SF 1930°daki belediye se¢imlerinde beklenmedik bir basar1 elde edince parti
se¢imde usulsiizliikk ve vatana ihanetle su¢clanmis, tiim bunlarin sonucunda 16 Kasim 1930°da
parti kapanmustir (Ziircher, 2000: 260-261).

Mardin (2000) bu dénemi merkez-gevre karsitligina dayandirmistir. Zayif da olsa dilsel,
dinsel ve etnik temelli muhalefet TCF ve SF’de ortaya ¢ikmustir. Siyasallasamayan tepkiler ise
halk isyanlar1 boyutunda kalmistir. Lipset ve Rokkan’in ulus devletin olusmasindan sonra
ortaya ciktigin1 savundugu islevsel boliinmelerin tek parti doneminde ortaya g¢ikmadigi
goriilmektedir. Ulusoy’a (2013: 297) gore Halkeilik ilkesi ile tiim siniflar rejime dahil edilmeye
calisilmig ve siifa dayali her tiir boliinme reddedilmistir. Bunu da sinifsal orgiitlenmelerin
yasaklanmasinda géormek mimkiindiir (Ugur-Cinar vd., 2013). Ancak Kiigiikomer’e (1969:
115) gore kurucu kadronun kaynagmis bir sinif iddias1 hizli bir sekilde siniflasma olusturan
devletgilik ilkesi ile ¢elismektedir. Devletgilik ilkesi, ticaret ve tefecilikle ugrasan esrafin ve
onemli konumlardaki biirokratlarin ilkel birikim saglamasinin 6niinii agmigtir. Marksist bir
terim olan ilkel birikim, {iretim araglarinin sermaye sahibi smifin elinde toplanmasini ifade
etmektedir. Devlet¢i harcamalarin neden oldugu enflasyonla ilkel birikime katki sunulmustur
(Kugtikomer, 1969: 115-117).

1923 secimleri Oncesinde se¢im yasasinda degisiklik yapilmistir. Degisiklikle beraber
her 500 se¢gmene bir ikinci segmen secilmesi usulii yerine her 200 segmene bir ikinci segmen
secilmesi esasina gecilmistir. Bununla birlikte se¢gmen yas1 18’e diisiiriilmiis ancak 1934°te
kadinlara se¢me ve se¢ilme hakkinin taninmasiyla oy kullanma yas1 22’ye yiikseltilmistir.
Ayrica her 400 segmen i¢in ikinci bir se¢gmen se¢ilmesi usuliine geg¢ilmistir. Tek parti donemi
boyunca ilk asamada segilen ikinci segmenlerin tamami neredeyse ayni partiden olmustur. Bu
da partililerin merkezin gosterdigi adaylara oy vermesiyle sonuglanmis ve bagimsiz ya da
mubhalif partilerin adaylarinin mecliste temsil edilme sansini olduk¢a azaltmistir (Demirel,
2014: 18). Demirel’e gore 2 dereceli bu sistem CHP tarafindan desteklenmeyen bir partini
secilmesine izin vermiyordu. Bu ortamda partili vekillerin 6ninde en makul secenek parti
tiiziigiiniin ¢izdigi ¢ergevede gorevlerini yerine getirmek olmustur. 1946 yilinda tek dereceli
secim sistemine gecilmesiyle ¢ok partili sistemin Onii agilmigtir (Demirel, 2014: 23).

Toplumsal boliinme perspektifinden bakildiginda tek parti donemi boyunca partiye
dontigmiis boliinmelerin bulunmamasi nedeniyle toplumsal boliinmelerden bahsedilmesi pek
miimkiin goriinmemektedir. Ancak partiye donlismese de Osmanli’dan devralinan ikiligin kisa
Omurlu TCF ile CHF arasinda devam ettigi sdylenebilir. Kurucu partinin ulus-devlet kurma
stirecindeki reformlart homojen bir toplum olusturulmasi amaciyla somutlagmistir. Bu da farkli

dil, din ve etnik kokenli gruplarin tepkisine neden olmustur. Siyasallasamayan bu tepkiler halk
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isyanlartyla (Seyh Sait Isyani, Agri Dagi Isyam gibi) goriinmiistiir. Yaygin toplumsal
hosnutsuzluk Serbest Firka gibi sadik bir muhalefet partisi kurularak giderilmeye g¢aligilmis
ancak partinin gérdiigl destek kapatilmasina neden olmustur. Se¢im sisteminin 2 dereceli, agik
oy ve gizli sayim esaslarina gore yapilmasi da bir baska partinin adil bir se¢imle parlamentoda
temsilci bulundurmasini biiyiik 6l¢lide engellemistir. Tek parti donemi hem Osmanli’dan aldig:
siyasi karsitliklar1 biinyesinde barindirmis hem de yeni kurulan Cumbhuriyetin getirdigi

reformlar sonucu yeni karsitliklarin ortaya ¢iktigi bir donem olmustur.

2.5 Tiirkiye’de Toplumsal Boliinmeler Tartismasinin Degerlendirilmesi

[k béliimde siyaset sosyolojisinin temel tartismalarindan birisi olan siyasetin yukaridan
asagl ya da asagidan yukari belirlenmesi sorunsali, Tiirkiye’de elit teorisi ile 6ne ¢ikmaktadir.
Tiirkiye’de elit teorisi agisindan toplumsal boliinmeler yukaridan asagi sekilde gerceklesmis ve
elit grubu icindeki ayriliklar toplumsal boliinmeleri olusturmustur. Dolayisiyla Bartolini ve
Mair’in (1990) {glii kriterinin sonuncusu olan partiye doniisme asamasi Tirkiye’de ilk
gerceklesen asama olmustur. Once parti ortaya ¢ikmis daha sonra toplumdaki gruplar bu
farklilik ekseninde boliinmiistiir.

Tiirkiye’de toplumsal boliinmelerin tarihsel kokeni Osmanli’ya dayanmaktadir. Bu
nedenle Osmanli’da baslayan ayrigmalar Cumhuriyet’le birlikte doniiserek devam etmistir.
Osmanli klasik doneminde siyasi orgiitlenmelerin ve 6zerk bir sinifin olmayist nedeniyle bir
siyasi karsit grup olusmamistir. Ancak Mesrutiyet’le elit grup i¢inde bdliinmeler baslamistir.
Frey’in (2020) egitime dayandirdigi bu boliinmeler basta sekiiler egitim alanlar ve medrese
egitimi alanlar arasinda daha sonra sekiiler egitim alanlarin da kendi arasinda bolinmesiyle
stirmiistiir. Cumhuriyet’in kurulmasiyla devam eden bu béliinmeler kurulus asamasinda 1. Grup
ve II. Grup arasinda, tek parti doneminde CHF ve TCF ve SF karsitliklarinda slirmiistiir. Lipset
ve Rokkan’in (1967) ulus-devletin kurulus asamasinda ortaya ¢ikacagini savundugu merkez-
cevre ayriminin bazi Ozellikleri Cumhuriyet’in kurulus doneminde ortaya ¢ikmustir.
Cumhuriyet’le birlikte laik, merkeziyet¢i ve Tiirk ulusu temelli anlayisa karsi ¢evre olarak
nitelendirilen Anadolu’nun cesitli bolgelerinden dilsel, etnik ve dinsel (Seyh Sait Isyan1, Agri
Dag1 Isyam gibi) tepkiler olusmustur. Bu kesim genel olarak merkezin temsilcisi CHF nin
karsisindaki partileri desteklemistir.

Kiictikomer (1969), Tiirkiye’deki modernlesme siirecinin Bati’daki 6rneklerinden farkli
olarak sivil toplum temelli degil, devlet merkezli bir ¢izgide ilerledigini vurgulamaktadir. Ona
gore Osmanli’dan Cumbhuriyet’e devralinan siyasal yapi, halkin siyasal siirece dogrudan
katilimint degil, biirokratik bir seckinler smifi eliyle yonlendirilen yukaridan asagi mbir

yaklagimi esas almistir. Bu nedenle Tiirkiye’de siyasal boliinmeler, toplumsal taleplerin
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siyasete yansimasi seklinde degil, devlet igi hiziplerin ideolojik rekabetinin toplumda yanki
bulmasi seklinde gelismistir. Kiiglikomer’in ifadesiyle, sol olarak tanimlanan CHP’nin aslinda
Bati’daki anlamiyla bir sol parti degil, burokratik merkezin tasiyicis1 oldugu dikkate
alindiginda, bu yukaridan asagi1 boliinme bi¢iminin anlami daha da netlesmektedir (Kiigiikdmer,
1969).

Sonu¢ olarak Tiirkiye, Osmanli’dan yukaridan asagi olusan bir siyaset ve devlet
anlayisin1 miras almistir. Tek parti doneminde partilerin uzun bir siire kurulmasina izin
verilmemesi ve se¢im sisteminin ¢ok partililige elverissiz olusu da yine yukaridan asagi
olusumun gostergesidir. Cok partili doneme gecene kadar da Once siyasi partiler kurulmug daha
sonra toplumsal tabanini olusturmustur. Shils’in kullandig1 anlamda kiiltiirel ve degerler temelli
bir merkez-gevre ayrimmin bu dénemde olustugu kabul edilebilir. Ancak bununla birlikte
Lipset ve Rokkan’in yerel-bolgesel boyutlu merkez-¢evre ayrimimin da kurulus doneminde
ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Belirli meseleler (laiklik, merkeziyetgilik, milliyet¢ilik) merkezle
ozdeslesirken, belirli meseleler (islamcilik, adem-i merkeziyetcilik, tesebbiis hiirriyeti)

cevreyle 6zdeslesmistir.
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UCUNCU BOLUM
COK PARTILI DONEMDE BOLUNMELER

3.1. 1950-1960 Yillarinda Toplumsal Béliinme

Shils’in kullandig1 anlamda bir merkez-cevre ayriminin Tirkiye siyasetine hakim
oldugunu savunan Mardin (2000: 95), ¢ok partili yasama gegisle Osmanli’dan Cumbhuriyete
siireklilik gdsteren bu ayrimin Demokrat Parti (DP) ve CHP arasinda devam ettigini ileri
siirmektedir. 1945°te Toprak Kanunu’na tepkinin temsilcisi olarak goriilse de DP aslinda 6zel
girisimi  destekleyen ve biirokratik bagimliliga olan o6fkeli kesimlerin temsilcisidir. Bu
baglamda koyliiye hizmet getirmek, biirokrasiden kurtulmak, dinsel pratiklerle beraber
liberallesme vaatleri arasinda bulunuyordu. Bu vaatler DP’nin ¢evredeki diger se¢cmen
kitlesinin destegine dayanarak CHP’den farkliligini ortaya koyuyordu.

Kahraman’a (2008:76) gore cevreyi olusturan bir koalisyondur: biiyiik burjuvazi, kiigiik
iiretici, koyliler ve demokrasi-liberalizm arayisindaki entelektiiel gevreler. Ozbudun’a (2016:
36) gore DP’yi destekleyen kitleler genel olarak CHP’nin tek parti doneminde sorunlar yasayan
dini/muhafazakar kesimler, jandarma-tahsildar baskisindan bunalmis koyliiler, liberal
demokratlar, solcular, Varlik vergisi nedeniyle ayrimciliga ugramis gayrimiislimlerdir. DP
ideolojik bir kampanya degil demokrasi ve bireysel hiirriyet iizerinden kampanya yiirtitmiistiir
(Ozbudun, 2016: 36). Bununla birlikte énceki béliimde de yer verildigi iizere CHP tek parti
donemi boyunca simifsal Orgiitlenmeleri yasaklamis ve farkli toplumsal smiflarin varligini
reddetmistir. Bu nedenle bir kitle partisine doniismek yerine merkezde devlet biirokrasisi ve
orduya, tasrada yerel esrafla olan ittifaklarina giivenmistir. Boyle bir ortamda Ugur-Cinar
vd.’ne (2023: 3) gore DP koyliiliigli kendi saflarina katacak yeniden dagitimci 6nlemler ve hatta
yeni dogmakta olan is¢i hareketinden de destek almistir. Ancak Erogul’a (2013: 81) gore DP,
halk hareketini aragsallastiran egemen sinifin siyasal orgiitii niteligi tasimaktadir. Tlim bunlara
ek olarak CHP hukimetinin Avrupa parlamentarizmine benzer bir sistem kurma arzusu, ¢ok
partili sisteme gegisi gerektirmekteydi. Tek parti doneminde 2 kez denenenmis olan ¢ok partili
sisteme gecis, bilindigi {lizere basarisiz olmustur. Savas sonrasi olusan uygun ortamda bu
girisim bir kez daha denenmis ve DP ile ¢ok partili yasama ge¢ilmistir (Erogul, 2013: 73).

DP, her ne kadar farkli misyonlarla farkli kitleleri mobilize etmis olsa da CHP’nin
icinden ¢ikan elitlerden olusmus ve bircok konuda CHP ile paralel politikalar1 savunmustur.
Aralarinda belirgin bir ideolojik farklilik bulunmamakla beraber ayni ideolojinin nasil

uygulanacagi konusunda farkliliklar ortaya ¢ikmistir (Tachau, 2002: 41; Ahmad, 1992: 246).
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Wautrich (2013:756) iki partinin liderlerinin ayni elit kokenden gelmesinin, iki parti arasinda bir
merkez-¢evre ayrimi yapmak igin engel teskil edecegini ileri siirmektedir. Buna karsilik
Ozbudun (2016: 31) Il. Mesrutiyet déneminde TCF’nin iktidarla ayni elit kdkenden gelse de
cevreyl mobilize ettigini savunarak karsi c¢ikmaktadir. Bununla birlikte CHP’nin kirsal
kesimden, DP’nin modernlesmis kentlerden oy almasi merkez-cevre ayrimiyla paradoksal
oldugu yoniinde degerlendirmeler bulunmaktadir (Wutrich, 2013: 756). Mardin’e (2000: 95)
gore DP her ne kadar esraf ve koyliiliigiin degerlerini 6ne ¢ikarsa da CHP esraftan tamamen
kopmamustir. Ozbudun’a (2016:32) gore bu 3 durumu gostermektedir: (i) CHP nin bir kisim
tasra elitleriyle milli miicadele zamaninda kurulmus olan ittifaki devam etmektedir, (ii) yerel
esrafin ¢ok sayida oyu yonlendirebilecegi bolgelerde CHP oyunu korumustur ve (iii) CHP’de
hosnutsuz olan toplum kesimleri gelismislik diizeyi nispeten yiliksek bolgelerdir ve bu da
DP’nin basarisinin toplumdaki bir katilma krizinden kaynaklandig1 goriisiine neden olmaktadir.
Ziircher (2005: 325) muhalefete destegin devam ettigi bu bolgelerin toprak sahiplerinin ve agiret

reislerinin blok oy saglamaya devam ettigi dogu bolgeleri oldugunu belirtmektedir.

Tablo 3.1. Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular

Dini Dini Siyasi
Parti Degerler Degerler Demokras Otorite Sag- Planh Refah  Piyasa

Yil Adi e Olumlu e i sol Ekonom Devlet Ekonomis

Vurgu Olumsuz i i i

\Vurgu

1950 CHP O 2,3 0,8 2,3 51 3 13,1 54
1950 DP 0 0 6,6 40,4 446 O 0 8,4
1954 CHP 0 0 6 10,6 -283 54 6 5,1
1954 DP 0 0 6,6 40,4 446 0 0 8,4
1957 CHP 0 0 54 18,7 21,2 29 4,1 5,8
1957 DP 0 0 6,6 40,4 46 0 0 8,4

Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024. Manifesto Project Database (wzb.eu)

DP ve CHP’nin 3 se¢im donemine ait manifesto verileri incelendiginde vurgu yapilan
ve aralarinda ayrigma olan temel konularin otoriterlik, sol-sag konumlari, planli ekonomi, refah
devleti ve piyasa ekonomisi oldugu goriilmektedir. Dini degerleye yapilan olumlu vurgu degeri,
geleneksel aile yapisina yapilan olumlu vurgu ve dini kurumlarin devlet ve toplumdaki roliine
yapilan destegi belirtmektedir. Dini degerlere yapilan olumsuz vurgu din ve devletin ayrilmasi
ve modern aile yapisina destekle karsilik bulmaktadir. Manifesto verilerine gére CHP’nin
1950°deki kiigiik oraninin disinda her iki parti de dini kurum ve degerler konusunda olumlu ya
da olumsuz atiflarda bulunmamistir. CHP 1950 Se¢im Beyannamesi’nde laikligi 6 ilkeyle
beraber partinin temel prensibi olarak tanimlamistir. Ancak iktidarlara gelinmesi halinde bu 6
ilkenin Anayasadan ¢ikarilacagi, Anayasanin laik niteliginin korunmasi gerekli kayirlarin

korunacagina yer verilmistir (CHP Se¢im Beyannamesi, 1950). Demokrat Parti 1950 yilindaki
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secim beyannamesinde din konusunda; din, mezhep, smif farklart gozetilmeden tim
vatandaslarin hak ve 6zgiirliikklerinin maddi ve manevi yiikselislerinin temin edilecegini vaat
etmistir (Demokrat Parti Se¢im Beyannamesi, 1950). Bu baglamda Ziircher (2005: 307) de
DP’nin Islamci1 duygularin kamusal alanda ifadesine olanak tanidigini kabul etmektedir. Ancak
bu donem boyunca devletin laik yapisinin degismeden kaldigini savunmaktadir (Ziircher, 2005:
307). Benzer sekilde Kiiclikomer (1969: 133) de savastan sonra iki partinin de laik, batici ya da
dindar olmalarinda herhangi bir farklilik goriilmedigini savunmaktadir.

Otoriterlik vurgusu; yonetme yetkisinin kendinde bulundugunu ve diger partinin boyle
bir yetkisinin bulunmadigina yapilan atiflar1 igermektedir. DP’nin 6zellikle 1957°den sonra
muhalefete gayri mesru muamelesi yapmaya baglamasi otoriter bir tutum ortaya koydugunun
gostergeleri arasindadir. DP ¢ogunlukcu bir demokrasi anlayisi benimsemis ve artan baskici
tedbirlerle iktidarin1 korumaya calismistir (Tachau, 2000:133). Literatiirde yer alan bilgililerle
aciklanan bu duruma ek olarak se¢im sisteminin etkisini de eklemek dnemlidir. 1946’dan 1957
secimlerine kadar Tirkiye’de listeli basit usul g¢ogunluk sistemi kullanilmistir. Oldukca
orantisiz sonuglara ol acan bu sistem, 1950 secimlerinde DP’nin oylarim1 %53,4 iken
TBMM’nin %83,6’sin1 temsil etmesine neden olmustur. Bu orantisiz temsil DP’nin otoriter
tutumunda ve 1960 miidahalesine giden siiregte 6nemli bir etken olmustur (Ozbudun, 1995:
528). Bununla birlikte DP’nin demokratiklik vurgusunun da CHP’ye gore yiiksek oldugu
goriinmektedir. Erogul’a (2013: 76) gére DP muhalefette kaldig1 tiim siire boyunca ideolojik
ara¢ olarak demokrasiyi kullanmistir. Toplumdaki biitiin hosnutsuzluklarinin ¢oéziilmesini
demokrasinin kurulmasina baglamistir.

Sol-sag o6lgegi, Laver ve Budge’in (1992: 26) ortaya koydugu ve partilerin sol ve
sagdaki konumlarimi tahmin etmeyi saglayan bir 6lgektir. Sol ucta devlet miidahalesi, baris ve
isbirligi, sosyal hizmetlerin genisletilmesi ve is¢i gruplarina yonelik pozitif referanslar yer
almaktadir. Sag ucta ise kapitalist ekonomi, sosyal muhafazakarlik, askeri harcamalar ve
ozgurliik vurgulart yogunlasmistir. Ayrica giiclii ve istikrarli bir hiikiimete yapilan ifadeleri de
barindirmaktadir. Bu 6lgege gore 1950-1960 yillar1 arasinda CHP’nin degisen orana ragmen
DP’nin solunda yer aldigi ve DP’nin istikrarli olarak sag katsayisini yiiksek tuttugu
goriilmektedir. Her ne kadar devlet¢i karsit1 politikalarin temsilcisi olarak DP kendisini sunsa
da liberal serbest piyasaya geciste onemli bir doniim noktasi, indnii hiikiimetinin 1947°de aldig
kararlardir. Bununla birlikte liberallesmeyi o zamana kadar en atesli savunan parti DP’ydi.
Turkiye tarihinde ilk kez ¢ift¢inin ¢ikarlarina bu kadar dncelik verilmis ve giftciye ucuz kredi
olanaklari saglanmustir. {1k yillarda DP’nin bu hamlesi kredilerin ithal makine alimi ve ekilen

alan hacminin artirilmasi ile 3 yilda %11-13 oraninda biiyiime yasanmustir. 1951°de hikiimet
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yabanci yatirimi tesvik icin bir yasa getirmis ancak yabanci yatirimlar DP’nin beklentisinin
oldukca altinda kalmigtir. DP’nin iktidar yillarinda iilkeyi birbirine baglayan kilometrelerce
karayollar1 yapilmistir. Onceki hiikiimetin modernlesme projelerinden birisi olan demiryollari
yapimi ise tamamen durduruldu. Ziircher’e (2000: 327) gore bu durum devletin miilkiyetinde
olan demiryollarina karsi, 6zel miilkiyetin elinde olan kamyon ve otobiislerin tesvikini
saglamakti. Bu yillarda devlet yatirimlarinin ¢ogu devlet sanayi kesimine yapilmistir. DP
doneminde Tiirkiye yalniz ekonomi alaninda degil dis siyaset ve savunma alaninda da diinya
kapitalist sistemiyle birlestigi bir donem olmustur. ABD ve miittefiki iilkelerin serbest girigimi
ve liberal demokrasiyi korumak icin kurduklart yapinin bir pargas: haline gelmistir. Bu da
Kemalizm’in dis iliskilerde ihtiyath tarafsizlik siyasetinden kopusa isaret ediyordu. 1950’de
NATO iiyeligine bagvuruda bulunulmus ve 1952 de tam iiye olunmustur. NATO iiyeligi hem
iktidar hem muhalefet kanadinda biiyiik bir basar1 olarak goriilmiis ve kutlanmistir. NATO
tiyeliginden sonra 2 milyar dolar askeri yardimla Tiirk ordusu modernlesmeye basladi.
Donanimlar yenilenmis ve ordudaki dnemli mevkilere miithendislikte uzman geng subaylar
gecmis ve egitimlerinin bir kismin1 NATO egitim programlariyla yurt disinda yapmuslardir.
Ziircher’e (2000: 348) gore batili toplumlarin ne kadar gerisinde olduklarini goren bu subaylar
1955 ten bu yana hiikiimete kars1 olusturulan gizli tertiplerin planlayicist olmustur (Zurcher,
2000: 341- 348).

Bu goriislerden farkli olarak Kiiciikomer (1969: 133) DP’nin yiikselisini ve CHP ile
olan farkliligin1 ekonomi politik yaklasarak aciklar. 1948 Iktisat Kongresinde Tiiccar Kuliibii
modern bir gelir vergisini getirmek istiyordu. Ancak bu konu ilkel birikim sahipleri ile
devletcilik ve liberalizm {izerine bir tartigmaya doniismiistiir. DP ye sermaye sahiplerinin
direktifleri veriliyor ve liberal egilimler ortaya konuluyordu. Kiigiikomer (1969: 133) buradan
hareketle CHP nin sol parti olarak gormesini tartigsmaya agmaktadir. Ona gore iiretim gii¢lerinin
gelistirilmesi ve biiylik kitlelere liretim siirecine katmak agisindan DP daha sol olarak kabul
edilebilmektedir. Osmanli ve Cumhuriyet bilirokratinin elde ettigi artig1 tiiketim servetine
ayirmast nedeniyle bdyle diisiinmektedir. Ancak tarihi biirokrasi DP doénemi boyunca
fakirlesmeye ugramistir. 1960 miidahalesine giden siirecin temel etkeni de bu durum
olusturmaktadir (Kiigiikomer, 1969: 133).

Piyasa ekonomisi degeri, serbest piyasa, bireysel tesebbiise, 6zel miilkiyete olumlu
atiflarla birlikte Ortodoks ekonomiye (biit¢e agiklarimin azaltilmasi, geleneksel ekonomik
kurumlara destek gibi) olumlu vurgulari igermektedir. Piyasa ekonomisi degeri, DP’nin
CHP’den ¢ok yiiksek olmasa da 3 donem boyunca CHP’den yiiksek seyretmistir. DP ekonomi

politikasinda tasarruf ve biit¢e agiklarinin azaltilmasini vurgulamistir. Tasarruf ile elde edilen



67

imkanlarla verimli alanlarda kullanilacaktir. DP vergi reformu konusunda bir gereklilik
olmadigini, yeni verilendirme yerine mevcut kaynaklarin etkin kullaniminin gerekliligini
vurgulamistir. CHP ise baslatilan vergi reformunun tamamlanacagi, yeni sartlara gore
vergilerin diizenlenecegine yer vermistir. Serbest piyasa, bireysel girisimcilik ve devlet
miidahalesi konusunda da iki parti farklilagmaktadir. DP 6zel tesebbiisii ekonomik kalkinmanin
bir unsuru gorirken, devlet mudahalesi ve burokrasinin azaltilmasi gerekliligi vurgulanmustir.
Buna karsilik CHP kamu tesebbiisleriyle 6zel tesebbiislerin esit sekilde calismasi gerektigine
yer vermistir. Aradaki temel fark CHP 6zel tesebbiise kars1 konumlanmamakla beraber kamu
tesebbiislerinin devam etmesi gerektigini savunurken, DP kamu tesebbiislerine neredeyse hig
yer vermemis ve iktisadi imkanlarin devlet eliyle doldurulmasini israf olarak nitelemis ve son
verilmesi gerektigini savunmustur. Her iki parti de yabanci sermeye ve tesebbiisiin Tiirkiye’ye
yatirimini desteklemistir (DP Se¢im Beyannamesi, 1950; CHP Secim Beyannamesi, 1950).

Bircok yazara (Tachau, 2002; Zircher, 2000; Kongar, 2006) gére DP yeni bir sosyo-
ekonomik sinifin olugsmasinin dniinii agmistir. DP’nin siyasi sahneye ¢ikmasiyla yeni bir sosyo-
ekonomik sinif ortaya ¢ikmistir. Bu yeni sinif 1930'lu ve 1940'hh yillarda uyguladig: kalkinma
politikalar1 sonrasinda yeni firsatlar bulan girisimciler, tiiccarlar ve ticaretle ugrasan
kesimlerden olusuyordu (Tachau, 2002: 41). CHP seckinleri ile DP arasinda dikkate deger bir
mesleki farklilik da gozlemlenmistir. CHP'yi temsil eden milletvekillerinin askeri veya
biirokratik gecmise sahip olma ihtimali biraz daha yiiksekken, DP'li milletvekillerinin
“profesyonel” mesleki (avukat, doktor, is adam1 vb.) ge¢mise sahip olma ihtimali daha yiiksek
bir orana sahiptir (Wutrich, 2013: 756). Kongar (2006: 150), DP’nin gogii 6zendirme ve
planlama karsitliginin toplumda bir yatay hareketliligi ortaya ¢ikardigini savunmaktadir. Devlet
eliyle 6zel sektore verilen destekle DP’ye sadik yeni bir burjuva sinifi olusturulmaya
calisilmigtir. Ayrica traktdriin kullanima sokulmasi kentlere gogiin ve gecekondulasmanin
ontlinii agmistir. Gecekondu halki olarak yeni bir katman ortaya ¢ikt1 ve daha sonra bu katman
kendi i¢inde farklilasarak is¢i, esnaf ve tiiccara doniismiistiir. Ancak gecekondulagma kentsel
topraklarin yagmalanmasi, yasa dis1 orgiitlenmelerin 6niinii agmistir. Kente gelen bu niifus
sosyallesmesi ve siyasallagsmasi hemserilik baglari, siyasal partilerin il ve ilge teskilatlar1 ve
bliyiik oranda tarikat-cemaatlerin etkisiyle olmustur. Kongar’a (2006: 151) gére DP’nin Imam
hatip okullar1 agmasi gibi uygulamalarla kentlere gé¢ eden bu niifus giderek siyasallasmis ve
siyasal Islam’a egilmistir. Bu egilim 90’11 yillarda bu kitlenin Refah Partisi ile biitiinlesmesini
saglamistir.

Planli ekonomi, piyasa diizenlemesine ve uzun donemli ekonomi planlamasina yapilan

olumlu referanslarin degeridir. Planli ekonomide de sol-sag 6lgegine uygun olarak CHP belli
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oranda olumlu referanslar kullanirken, DP manifestolarinda planlamaya herhangi olumlu bir
atifta bulunmamistir. Ancak Ziircher’e (2000: 326) DP’nin basarisiz (yiiksek enflasyon, dis
ticaret ag1g1, dis bor¢lanma ve tarim sektoriindeki sorunlar) olmasindaki 3 6nemli etkenden bir
tanesini planlama eksikligi olusturmaktadir. Ilk olarak yapilan yatirimlar ve kullanilan
kredilerden hizli ve somut adimlar beklendigi i¢in {ilkenin {iretim kapasitesinin
iyilestirilmesinden ¢ok yiiksek biiyiime seviyesi hedeflenmistir. ikinci olarak planlamaya olan
karsitliklaridir. Sonuncusu ise yatirim kararlarinin siyasal bir sekilde alinmasi yanhs yerde
yanlis sektorlerin kurulmasina neden olmustur (Ziircher, 2005: 327-328).

1950 secimleri sonrast ¢ok partili yasama geg¢ilmis ve bu donemde toplumsal
bolunmelerin merkez-gevre ekseninde cereyan ettigi yoniinde goriisler olmustur. Lipset ve
Rokkan’in merkez-gevre karsitligi yerel eksende kabul etmekte ve merkezin ulus devlet kurma
cabalarina kars1 ¢evrenin dilsel, dinsel ve kiiltiirel tepkisini igermektedir. Ancak hem manifesto
verilerine hem de se¢im sonuglarina bakildiginda dilsel farkliliga sahip giineydogu bolgesinin
cevre partisi olarak goriilen DP’ye oy vermesi gerekmektedir. Ancak CHP bu dénemde
Gilineydogudan blok oy destegini devam ettirmistir. Ayrica dini degerler konusunda
manifestolarda biiyiik farkliliklar olmadigi gibi DP hiikiimeti boyunca da devletin laik
karakterini degistirecek adimlar atilmamistir. Manifesto verilerindeki esas farklilik islevsel
boliinmelerin kapsamina girecek sol-sag karsitligi, piyasa ekonomisi ve planli ekonomi
konularinda goriilmektedir. Manifesto verilerine gére DP’nin serbest piyasa ve planlama
karsithigma yaptigi olumlu referanslarla bu degerleri CHP’ye gore yliksek seyretmistir.
Manifesto verilerinde otoriterlik degerlerinde de biiyiik farkliliklar g6zlemlenmektedir.
Yonetme hakkina yapilan vurguyu igeren otoriterlik, DP’nin CHP’nin orduyla olan
yakinligindan kaynakli siirekli olarak darbe korkusu yasamasiyla iliskilendirilebilir. Bu
korkunun zamanla muhalefete baski ve bireysel ozgiirliiklerin kisitlanmasi uygulamalar1 da

yine bu degerle uyumludur.

3.2.1960-1980 Arasi Toplumsal Béliinmeler

1960-1980 yillar1 arsinda toplumsal boliinmeleri analiz edebilmek icin dncelikle
kurumsal degisikliklere yer verilmistir. Askeri miidahale sonrasi yeni bir Anayasa ve yeni
yasalar ongoriilmiis ve bu degisimler parti sistemlerin olugsmasinda etkili olmustur. Daha sonra
partilerin konumlar1 baglig1 altinda partilerin arz yanmi ortaya koyabilmek i¢in partilerin
manifesto degerleri incelenmistir. Siyasetin talep yanini olusturan se¢menlerin konumunu
ortaya koyabilmek i¢cin de Muzaffer Sencer’in 1969 se¢imi Oncesi parti segmenleriyle yaptigi

anket degerlendirilmistir. Ayrica Colasan’in 1973 secimlerinde milletvekilleriyle yaptig1 anket
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de partinin hem sosyal temellerini anlamak hem de parti-se¢gmen arasindaki iliskiyi gostermek

acisindan destekleyici bir veri olarak kullanilmistir.

3.2.1.Kurumsal Degisiklikler

27 Mayis 1960°ta alt kademe subaylar ve darbenin basina gegmeyi kabul eden Cemal
Giirsel yonetiminde ordu hiikiimete el koymustur. Kimi yazarlar tarafindan bu miidahale
merkezi elitin ¢evreye verdigi karsilik olarak degerlendirilmektedir (Tachau, 2000) Mudahale
sonrast MBK hemen yeni bir anayasa hazirligina baglamis ve yeni anayasa ve se¢im kanunu
parlamentoda daha orantili bir temsilin saglanmasinin 6niinii agmistir. 1961°de hayata gecirilen
yeni anayasa ile sistem daha fazla liberallestirilmeye ve ¢cogunlugu saglayan partinin giiciiniin
kisitlanmas1 amaglanmaktaydi. 1961 Anayasasi sonrast kurucu meclis nisbi temsil se¢im
sisteminde karar kilmigtir. Millet meclisi i¢in se¢im ¢evresi barajli d’Hondt sistemi
ongoriilmiistiir. 1965 yilinda se¢im kanunu bir kez daha degistirilerek her iki meclis i¢in de
Milli Bakiye usulii kabul edilmistir. 1968 yilinda se¢im sisteminde bir degisiklik daha yapilmis
iki meclis i¢in de segim gevresi baraji kabul edilmistir. Ancak AYM degisikligin barajla ilgili
hiikmiinii iptal etmis ve 1980’e kadar barajsiz d’Hondt gegerli olmustur (Ozbudun, 1995: 528).
1970’1ler boyunca 2 biiyiik partinin sandalye oranindaki diisiis istenen etkinin ger¢eklestigini
gostermektedir (Tachau, 2000: 42). Ayrica nisbi temsil se¢im sistemi kiigiik partilere sagladigi
avantajla bliyiik partilerin se¢menleri tizerindeki etkisini zayiflatmistir. Bunun parti sistemi
tizerindeki en Onemli sonucu partilerin bdliinerek yeni partilerin ortaya cikmasi ve
parlamentoda temsil olanagina kavugmasi olmustur (Hale, 1980: 411).

1961 Anayasasinin Ongordiigii 6nemli kurumlardan bir digeri Devlet Planlama
Teskilati’dir  (DPT). DPT, 1962 sonras1 ekonomi politikalarinin planlama tabanina
oturtulmustur. 1963’ten baglayarak 3 tane 5 yillik plan, yatinm politikalari {izerinde etkili
olmustur. Kamu yatirrmlarinin planlara uyum gostermesi zorunlu kilmmustir. Ozel yatirimlar
da benzer sekilde desteklerden yararlanabilmek i¢cin DPT nin ve yatirim projelerinin planlara

uygunlugunu denetleyen kamu kuruluslarinin onayina muhtag¢ olmustur (Boratav, 1989: 326).

3.2.2.Partilerin Konumlanmalari

Kalaycioglu'na (2000: 390) gore 1960 miidahalesi, CHP-DP arasindaki merkez-gevre
catigmasinda, merkezin galip geldigini ifade etmektedir. Cumhuriyetin ilk yillarindan beri siiren
catismada diizenin korunmasini isteyen devlet biirokrasisi ve aydinlardan olusan merkez ve
degisim isteyen cevre arasinda siiren c¢atisma 1960’1 yillara da egemen olmustur. 1961
Anayasast’nin getirmis oldugu tiim hak ve ozgiirliiklere ragmen ¢evre bu yenilikleri Kemalist

aydinlarin ve biirokratik elitlerin kendilerine dokunulmazlik haklar1 getirerek millet
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egemenligini sinirlandiran hukuki bir denklem kurmasi olarak goérmiistiir. Bu denklemde CHP
de merkezin partisi olarak goriilmiis ve planli kalkinma gibi mevzuati giigclendirici politikalar
savunmasi da bu argiimani giiglendirmistir (Kalaycioglu, 2000: 390). Heper de (2018: 221)
Kalaycioglu’yla benzer sekilde 1961 Anayasasi’nin biirokratik seckinlerin kendilerini segmen
cogunlugundan korumak icin giristigi ¢abalarin son iriinii olarak goérmektedir. Anayasa
vatandaslara ¢ok genis hak ve ozgiirliikkler saglarken, Cumhuriyeti ve devleti koruyabilecek bir
ara¢ temin etmemistir. Biirokratik seckinler, ¢cevrenin ya da kendi saflarindan ayrilanlarin bu
hak ve ozgiirliikleri kendilerine karsi kullanacagini 6ngérmemistir (Heper, 2018: 221-222).

1960’taki miidahaleden sonra Yeni Tirkiye Partisi (YTP), Adalet Partisi (AP),
Cumhuriyetci Koyl Millet Partisi (CKMP) gibi bazi1 partiler, DP'nin halefi oldugu iddiasiyla
ortaya ¢cikmistir. Bu yeni ve kiiciik partilerin secim rekabetine katilabilmesinin Oniinii nisbi
temsil se¢im sistemine gecilmesi acmistir (Ergiider, 2000: 286). Ozbudun’a (2016: 37) gore
1961 secimlerinde merkez-g¢evre boliinmesinde bir degisiklik yasanmamis ve DP’nin halefi
olan 3 parti (YTP, AP ve CKMP) toplam oylarin % 62,5’ini almigtir. 1965°e kadar siiren bu
belirsizlik, AP’nin zaferiyle sona ermistir. 1965 secimlerinde Tiirkiye Isci Partisi (TIP) ve
Milliyet¢i Hareket Partisi’nin (MHP) meclise girmesi merkez-¢evre bolinmesine ideolojik ve
sinifsal unsurlarmin eklenmesi olarak degerlendirilmektedir (Ozbudun, 2016: 37). 1969
secimlerinde AP, genel oyun yiizde 46.5'ini alarak parlamentoda ¢ogunluga sahip olmustur.
Toplam oyun % 27,4’{inlin alan CHP ana muhalefet pozisyonu siirdiirmiistiir. Cumhuriyetgi
Guven Partisi (CGP), MHP, Tiirkiye Birlik Partisi (TBP), YTP ve bagimsizlar ise iki bilyiik
partiye meydan okuyacak oranda oy alamamistir (Ergiider, 2000: 286).

12 Mart 1971 Muhtirast ile ordu parlamentoya miidahale etmis ve partiler {istii bir
hiikiimet kurulmasini istemistir. Ecevit’in bu hiikiimete destek vermemesi ve bu nedenle genel
sekreterlikten istifa etmesi orduyla olan ittifaka son vermek istemesi olarak degerlendirilmistir.
1972 Mayista toplanan olaganiistii kurultayda Ecevit genel bagkan segilmistir (Ozbudun, 2016:
40). CHP’deki lider degisimi ideolojik eksenin daha da sola kaymasinda etkili olmustur.
CHP’nin ideolojik olarak sola kaymasi ve rekabet ettigi partilerin sagda birlesmesi hem
parlamentoda hem toplumda kutuplagmayr artirmistir (Tachau, 2000: 136). Bu da bazi
aragtirmacilarin merkez-cevre ayriligiin asilarak artik islevsel boliinmelerin parti siyasetinin
0ziinli olusturdugu degerlendirmesine neden olmustur. Bu donemi kimi yazarlar (Ergiider,
2000; Tachau, 2000; Kalaycioglu) merkez-¢evre karsith@inin devami olarak nitelerken kimi
yazarlar iglevsel boliinmelerin (Ugur-Cinar vd, 2023; Bermek, 2019; Ozbudun, 2016) merkez-
cevre karsithigmin yerini aldigimi savunur. Ergiider 1960’11 ve 1970’11 yillarda merkez-gevre

karsithiginin Tiirk siyasetine sekil veren unsur oldugunu savunmaktadir. Merkez-gevre veya
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yonetici seckinler-yerel segkinler ¢atismasi ya da kent-kir ¢atismasi dnemli bir boliinme ¢izgisi
olarak karsithigin temelini olusturmustur. 1960'lardaki sosyo-ekonomik geligsme, orgiitlenmis
is¢1 gruplarmin ve miitesebbis gruplarin ortaya ¢ikisi, kentsel ve kirsal bolgeler arasindaki
haberlesmenin artmasi, dinsel ve etnik unsurlarin toplumsal ve siyasi ayriliklar olarak 6nem
kazanmas1 merkez-gevre karsitliginin katmanlagmasinda etkili olmustur. Tiim bunlara siddetin
bir siyasi goriis ifadesine doniismesi ve yogun ideolojiklesme artiran gelismeler olmustur
(Erglider, 2000: 290-291). Yeni se¢im sistemiyle genisleyen parti yelpazesi TIP, MSP ve MHP
gibi ug partilerin meclise girmesine olanak saglamistir. DP nin mirascis1 olarak Siinni Islam,
kirsal degerler ve etnik Tiirk milliyet¢iligini vurgulayan AP, ¢cevre degerlerini temsil etmistir.
Ancak MHP ve MSP’nin de ortaya ¢ikmasiyla AP gii¢ kaybetmistir. Tachau’ya (2000: 137)
gore bu donemde merkez partisi CHP olarak kalmis ancak ¢evrenin temsilciligi 6nce DP’den
AP’ye, sonra dini yonelimli MSP ye ve asir1 sagct MHP ye kaymuistir. Parti rekabetinin 6zii hala
tiim kesimlerin CHP ye kars1 orgiitlendigi ve rekabet ettigi bir yapida stirmektedir.

Islevsel boliinmeler, Lipset ve Rokkan’in sermaye sahipleri-isci karsithigi ile sol-sag
ayriminda karsiligimi bulmaktadir. CHPnin ortanin solu séylemini benimsemesi ve TIP’in giig
kazanmasi1 ve karsisinda komiinizm karsithigi, serbest piyasa yanlist dini ve milliyetgilikle
biitiinlesmis partilerin yer almasi bu karsitligin olusmaya basladigini géstermektedir. 1966°da
Ecevit’in onderliginde CHP ortanin solu goriisiinii benimsemis ve tabanmni sendikali is¢iler,
piyasa odakli koyliiler ve kentli orta geng simif profesyonellere genisletmeye caligmistir.
1960’larda ithal ikame sanayi modeliyle is¢i smifinin boyutu biiyiimiis, radikal Ogrenci
hareketleri ve is¢i1 hareketleri ile birlikte CHP ve Ecevit 6nemli bir figiir haline gelmistir (Ugur-
Cinar vd.,2023: 5). Ortanin solu kitabinda Ecevit, CHP’nin hedeflerini toplumsal olarak
dontstiiriicii ve statiiko karsit1 olarak yeni bir tarzda yeniden tanimlamigtir. CHP filizlenen isgi
hareketi ve kirsal ¢ikarlara dayanarak elit kadrodan ¢ikararak bir kitle partisine doniistiirmeyi
amaglamistir. Ecevit’in CHP’si koyliiler, tarim tireticileri, kent is¢ileri, orta siniflar ve aydinlar
gibi farkli toplumsal unsurlar1 giiclendirmeyi ve bir koalisyon halinde harekete gecirmeyi
hedeflemistir (Somer, 2022: 306). Karsisindaki sag kanatta ise AP daha ¢ok burjuvazi ve toprak
sahibi esrafa, MHP, MSP biiyiik sehirlere go¢ eden muhafazakér iscilere hitap etmeye calisan
etnik milliyetcilik ve dini degerleri onceleyen muhafazakér partiler yer aliyordu (Ugur-Cinar
vd. 2023: 5).

1973 se¢imleri iki biiylik partinin egemenliginin son bulmasi ve koalisyonlar doneminin
baslamasi acisindan 6nemlidir. AP ve CHP mecliste ¢ogunlugu elde edecek oy oranini
toplayamamis ve Milli Selamet Partisi (MSP) ve MHP hiikiimet kurmak i¢in ciddiye alinmasi
gerecken aktorlere dontismistiir (Ergtider, 2000: 286). 1975-1977 yillarinda kurulan iKi
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Milliyet¢i Cephe hiikiimeti donemlerinde kutuplagsma daha da tirmanmistir. 1973 sonrasi
Tiirkiye siyasetinin belirgin ozellikleri boliinme, kutuplasma ve hiikiimetlerin kararh
davranmamalar1 olmustur. Kutuplasma yalnizca partiler arasinda degil orgiitlii is¢i sinifi, egitim
sektorii, sivil biirokrasi ve hatta giivenlik hizmeti i¢ine kadar sirayet etmistir. Merkezci AP ile
asir1 sag MHP koalisyonunda bu taraftarlar hiikiimet oOrgiitlerine girmistir. CHP iktidara
geldiginde kendi taraftarlariyla degistirmis ve boylece siirekli bir personel degisimi yasanmustir.
Bu sirada partizan militanlarin siddeti daha da tirmanmis ve yeni kurbanlar parlamento iiyeleri,
profesorler ve hatta eski bagbakanlar olmustur. Suikastlar kutuplagsmay1 hizlandirma ve siyasal
merkezin mesruiyetini asindirmayr amagliyordu. Bazi tasra kentlerinde etnik gruplar arasi
(TUrk—Kiirt) ve mezhepler arasi (Siinni-Alevi) boliinmeler ortaya ¢ikmistir. Uykuda olan
boliinmeler, asir1 siyasi goriis sahipleri tarafindan tetiklenmistir (Heper, 2018: 200-203). Bu
donemde Kiirt etnik siyaseti Tiirkiye Isci Partisi i¢inde temsil edilmistir. M. Ali Aybar’in
1963°te Gaziantep’te yaptigi konusmada Kiirt sorunu etnik, kiiltiirel ve ekonomik boyutlari olan
bir sorun olarak belirtilmis ve acilen ¢dziilmesi gerektigi sdylenmistir. TIP 1964 yilindaki
programinda Kiirt sorununu Dogu Kalkinmasi basligi altinda tiim boyutlariyla ele almistir.
Bolgenin ekonomik geri kalmisligiyla birlikte vatandaslarin sosyal ve kiiltiirel olarak da geri
kaldi81 belirtilmistir. TIP’in tiim yurttaslara esit muamelede bulunacagi vurgulanmistir (Kaynar
ve Kalkan, 2022: 67).

1961 Anayasasinin ortaya ¢ikardigi liberal siyasi ortam ve olusan siyasi bdliinmeler
biirokrasiye de sigramis ve iist diizey biirokratlarin goriigleri ¢esitlenmistir. Eski homojenligini
kaybeden biirokrasinin siyaseti etkileme kapasitesi de azalmis ve dnemli gorevlere cogunlukla
partilerin 1ideolojik yaklasimlarini paylasan taraftarlar1 getirilmistir (Heper, 2018: 189).
Kiiciikdmer (1969: 133) ise tarihi biirokrasinin devami olarak niteledigi MBK’nin, DP
doneminde fakirlesmeye ugradigini savunmaktadir. Osmanli ve Cumbhuriyet biirokrati elde
ettigi art131 daha ¢ok tiiketim servetine tahsis ediyordu. I¢lerinden ¢ok kiigiik bir kesim yalnizca
elde ettigi artik iirlin{i tiretim araci sahibi olmaya ayirtyordu. 1960’tan sonra biirokrat grubun
oOzellikle subaylar diizeyinde kitle halinde iiretim araci sahibi olmaya itilerek kapitalist sinifa
girmeleri amaclanmigtir. Yonetici grup biirokratin onciiliigli ile subaylar Ordu Yardimlagma
Kurumu kurulmus ve bu aragla subaylar kapitalist sinif icinde doniistiiriilmeye ¢alisiimistir. Bu
sayede DP doneminde fakirlesen subay grubunun durumu diizeltilmeye calistimistir. Uretim
giiclerinin tasfiye oldugu bu sartlarda halk kitleleri Islamci-dogucu degerlere itilmistir
(Kagukomer, 1969: 133).
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Tablo 3.2. Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular

Yil Parti Ad Dini Degerlere Dini Degerlere Sag-Sol (Rile)

Olumlu Vurgu  Olumsuz Vurgu Milliyetcilik
1961 CHP 0 0,5 -3,6 0
1961 AP 0,7 0 -8,9 0,4
1961 CKMP 2,1 0 -15,1 5,42
1965 CHP 0 1 -15,8 0,3
1965 AP 0,6 0,6 -14,9 0,2
1965 CKMP 3,3 0 7,2 9,3
1969 CHP 0,1 0,6 -2,6 0,6
1969 AP 0,6 0,3 2,5 0,4
1969 MHP 6,3 0 7,6 8,8
1973 CHP 15 4,1 -19,5 0
1973 AP 0,6 0,6 0,6 1,4
1973 MHP 3,5 0,1 16,5 16,8
1973 MSP 8,6 0,6 37,5 9,1
1977 CHP 0,1 0,1 -19,1 11
1977 AP 31 0,7 314 10,6
1977 MHP 3,5 0,1 16,5 16,8
1977 MSP 8,6 0 37,5 11,2

Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024. (Manifesto Project Database)
Yukaridaki tablo Tablo 3.2°de 1960-1980 yillar1 arasinda partilerin se¢im bildirileri ve

parti programlarinda vurgu yaptigr degerleri gostermektedir. Manifesto Proje Verisi veri
tabanindan elde edilen bu degerler, literatiirdeki boliinme konular ve farkli sapmalar gosteren
degerler dikkate alinarak seg¢ilmistir. Dini degerlere olumlu vurgu degeri, geleneksel aile
yapisinin desteklenmesini, dini kurumlarin devlet ve toplumdaki roliine yapilan olumlu
referanslart igermektedir. 1960-1980 aras1 donemde dini degerlere yapilan olumlu ve olumsuz
vurgu degerinde sapma gosteren degerler MSP’nin dine yaptig1 olumlu vurgu ve CHP’nin 1973
Beyannamesindeki yiiksek olumsuz vurgu degeridir. MSP, 1971 Muhtiras1 ile kapanan
MNP’nin devami olarak kurulan dini referansh partidir. Kendisinin Milli Goriis veya sag bir
parti olarak tanimlamaktadir. Hemen tiim konularda manevi ve ahlaki iistiinliik ile miireffeh bir
devlet ve toplum yapisina kavusulacagin1 savunmaktadir (MSP Se¢im Beyannamesi, 1973).
CHP’nin 1973 Se¢im Beyannamesi’nde ortanin solu ya da sosyal demokrasi ilkelerinin
benimsemesinin, CHP’yi materyalist bir partiye doniistiirmedigini belirtilmektedir. Bununla
birlikte toplumun ahlaki, inan¢ ve diisiince Ozgiirliigiine saygili oldugunu belirtmektedir.
CHP’nin Beyannamede olumsuz vurgu yaptigi konu, dine bagliligin artik siyasal eksende bir

tutuculuk etkenine doniistiiremeyen partilerin inan¢ 6zgirliigiinden korkmaya bagladigini
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vurgulamasidir. Bu partilerin halkin dine olan baghiligimin artik bir somiirii aracina izin
vermeyecegini, dine baglilikla beraber hak aramanin, emege yiiksek iicret ve cocuklarini
okutma talebine engellemeyecegini belirtmektedir (CHP 1973 Secim Beyannamesi, 700).
Boylece CHP sosyal demokrasi ilkelerini inanglara saygi ¢ercevesinde uzlastirmistir. Kisacasi
CHP dini degerlere degil dini bir siyasi arag¢ olarak kullanan partileri elestirmektedir.
1960-1980 arast donemde patilerin beyanname ve programlarinda vurguladiklari
degerlere gore en yiiksek mesafeyi olusturan ayrisma konusu sag-sol ayrimidir. Sag-sol (rile)
endeksi 6nceki boliimlerde bahsedildigi gibi Laver ve Budge’in (1992) gelistirdigi, partilerin
manifestolarinda yer alan vurgulara gore sag-sol 6l¢cegindeki konumunu tahmin etmeye yarayan
bir Olcektir. Bu donemi partilerin islevsel boliinmelere gecerek sermaye-is¢i karsitliginin
olustugunu savunan goriisler (Ozbudun, 2016; Ugur-Cmar vd., 2023) ve sag-sol
kutuplasmasinin ~ sekillendirdigini savunan (Sayari, 2002; Ergiider, 2000) goriisler
bulunmaktadir. Sartori (2005: 120) kutuplasmayi partiler veya gruplarin ideolojik mesafelerinin
acilarak iki farkli ug¢ta konumlanmasi olarak tanimlamaktadir. Toplumsal boliinmeler ise
Bartolini ve Mair’in (1990) tanimina gore belirgin farkliliklarin oldugu bir grubun ayrismasi,
bu farkliligin 6z bilincinin olusmasi ve son olarak bu farkli grubun partisini ortaya ¢ikarmasidir.
Bu iki tanima bakarak toplumsal bolinme ve kutuplagsma arasindaki en temel farkliligin
stireklilik esasinda oldugu sdylenebilmektedir. Toplumsal boliinmeler derin koklere sahip ve
kalict bir yapiyr ifade ederken kutuplagmalar, mesele temelli ve kisa siireli karsithiklar:
belirtmektedir. Erdogan ve Uyan-Semerci’ye (2022: 47) gore bu donemdeki sag-sol
kutuplagmasi, Tiirkiye’nin kadim bdoliinmelerinden birisidir ve bu da onlarin kutuplagsma ve
boliinmeyi ayni anlamda kullandigimi gostermektedir. Bu déonemde kutuplagmanin sag-sol
ekseninde gergeklestigi ve bu kutuplarin Tirkiye’de etkili olan birgok bollinmeyi icinde
barmdirdig sdylenebilir. Yeni filizlenen Kiirt siyasetinin TIP igindeki temsiliyle solda, dindar-
laik karsitliginin dindar tarafi sagda ve laik tarafi solda temsil edilmistir. Bununla birlikte sag-
sol karsitliginin 1950’lerde DP-CHP arasinda da bulunduguna 6nceki boliimde yer verilmistir.
Ancak 1950’lerde parti rekabetinde ideolojik olarak farklilik bulunmazken, 1960-1980 arasi
donemde sol-sag karsitligr ideolojik bir boyut kazanmstir (Ergtider, 2000: 290). Sosyalizmi
referans alan TIP’in siyasi rekabete girmesi, CHP’nin ortanmn solu ve Ecevit’in sosyal
demokrasi anlayisiyla beraber MHP nin Tiirk milliyet¢iligi ve islamci partilerin (MNP ve MSP)
ortaya ¢ikmasi, ideolojinin doktriner ve s0ylemsel diizeyde ortaya ¢iktigin1 gdstermektedir.
Tabloda milliyet¢ci degerinin yiiksek bir degere ulasmasi CKMP nin siyasi rekabete
girmesiyle goriilmektedir. Milliyetgilik degeri, vatanseverlik, milliyetcilik, devletin

korunmasina kars1 gerekirse ozgiirliiklerin askiya alinmasi ve ulusal fikirlere destek konularinin
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vurgulanmasini igermektedir. CKMP, Tiirk milliyetini irka degil kendisini Tiirk sayan herkesin
Tiirk oldugu esasina dayandirmaktadir. Devleti siniflarin ve ¢atigsmalarin {istiinde bir konumda
tanimlarken, toplumda medeni ve mesleki is boliimiinde olusan organlasmay1 dogal ve zorunlu
gormektedir. 1965 yilinda Alparslan Tiirkes’in genel baskan secilmesiyle partinin ismi
Milliyetci Hareket Partisi (MHP) olarak degismis ve partinin doktrinine yeni yorumlar (Dokuz
Isik) eklenmistir. Sencer’e (1974: 357) gore MHP, CKMP nin programini ayni sekilde devam
ettirmis ancak partiye militer bir 6zellik kazandirmistir. 1969’a kadar parti, laikligi vazgegilmez
bir unsur olarak vurgularken, bu secim dncesi rotasin1 degistirip Islam’1 Tiirk ulusal mirasinin
bir pargasi olarak vurgulamaya baslamistir. Ziircher (2005: 374) Tiirkes’in bu stratejisini farkl
kesimlerden oy toplama stratejisi olarak degerlendirmektedir. Bu donemde MHP’nin milliyetci
argiimanlarla ortaya ¢ikmasi, heniiz etnik Kiirt milliyetgiliginin olugsmadigi bu donemde soguk
savas kosullarma baglanabilir. Ayrica TIP’in meclise girmesi ve CHP’nin ortanin soluna
kaymas1 karsithigin olugsmasinin etkenlerindendir. Dolayisiyla milliyet¢i partiler bu donemde
Tirkiye siyasetine girmis, farkli donemlerde farkli karsitliklarin tarafi olarak temsil
edilmislerdir.

Buraya kadar siyasetin arz yani olan partiler arasindaki boliinmelere yer verilmistir.
Talep yan1 olan segmenler ise anket verileri ile ele alinacaktir. Sencer’in 1969 secimleri 6ncesi
Istanbul’da ikamet eden parti segmenleri ile yaptig1 anket, bu déneme ait nadir anketlerden
birisidir. Ayn1 zamanda Colasan’in 1973 yilinda milletvekilleriyle yaptigi anket, siyasi
partilerin sosyal tabanlarin1 gormek, secmen anketi ve parti manifestolariyla karsilagtirmak

acisindan onemli bir veridir.

Tablo 3. 3. Siyasal Tercihlere Gére Ulkenin Karsilastigi Onemli Sorunlar

Parti Ad1  Issizlik Hayat Sag-Sol Irtica- Isgaller Universite  Grevler-
Pahahlizn ~ Catismasi  Laiklik Ogrenci  Protesto
Olaylar: Mitingleri
AP 21,02 31,82 10,22 1,7 2,28 15,91 3,4
CHP 20,4 35,38 5,44 5,44 0,68 14,97 2,72
MHP - 50 16,87 - - - -
TiP 26,6 26,57 13,33 3,33 - 10 6,67

Kaynak: Sencer, 1974
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Tablo 3.4. Milletvekillerine Gore Tiirkiye’de Mevcut Celiskiler

Tekelci Kuguk Laik Dunya Sanayi
Parti Ad1 Emek- Kapitalizm- Sanayici- Goriisii-Dinci Kapitalizmi-
Sermaye Ulusalci Blyuk Diinya Goriisii  Ticaret
Kapitalizm Sanayici Kapitalizmi
AP 22,5 10 17,5 27,5 10
CHP 49 9,8 59 7,8 11,7
MSP 22,7 13,6 4,5 45,5 9,1

Kaynak: Célasan, 1975
Parti segmenleri ile yapilan ankete gore iilkenin en 6nemli meseleleri AP’lilere gore 1.

Sirada %21.82 ile hayat pahaliligi, 2. Sirada 21.2 ile igsizlik ve 3. Sirada %15.9 ile iiniversite
ogrenci olaylar1 gelmektedir. Bununla birlikte Colasan’in 1973°te milletvekilleriyle yaptigi
ankete gore AP’li vekillere gore ilk sirada laik diinya goriisii-dinci diinya goriisii yer almaktadir.
1969°daki ankette se¢gmenlerin temel geliskiyi dindar-laik olarak gérmemesinde hentiz dini
referanslt MNP nin kurulmamis olmasi, laikligin karsisina olumsuz bir anlam igeren irticanin
(gericiligin) konulmasi ve 1971 Muhtirasinin ger¢eklesmemis olmasi etkilemistir. Ancak AP
se¢cmeninin bu konuyu son sirada bir ¢eliski goriirken, AP vekillerinin Tiirkiye’nin en 6nemli
celiskisi olarak gormesi parti-segmen arasinda bir uyumsuzluk olarak degerlendirilebilir.
CHP’lilere gore 1. Sirada 9%35.38 ile hayat pahalilig, 2. Sirada %20.41 ile issizlik ve 3. Sirada
% 14.97 ile iiniversite 6grenci olaylar1 gelmektedir. 1973 se¢im doneminde CHP milletvekilleri
i¢in temel ¢eliski emek-sermayedir. Bu da ortanin soluna kayan CHP’nin programiyla uyumlu
olmakla birlikte segmeninin hayat pahaliligi ve issizligi sorun gormesiyle de uyumlu
goriinmektedir. MHP se¢menine gore 1. Sirada %50 ile hayat pahaliligi ve 2. Sirada 16.67 ile
sol-sag ¢atigmasi gelir. TIP’lilere gore 1. Sirada %26 ve %26 ile hayat pahalilig1 ve igsizlik, 2.
Sirada %13.33 ile sol-sag ¢atismasi yer almaktadir. Anket se¢enekleri arasinda laiklik-irtica
secenegi de bulunmakta ancak CHP%5.44, AP %1.70 ve TIP 3.33 le diisiik oranli agirliklar
ortaya ¢cikmistir. Tiim parti segmenleri i¢in en dnemli meseleler ekonomik sorunlar olarak

gorulmektedir.
Tablo 3.5. Siyasal Tercihle Meslek Arasindaki iliski

3 < £ _ g

- — - =] — —
z 8§ 2 % § & § % , it
= > S & QL 52 S > 50 = ‘7 -5 s
o -z WN = = »n = [ m Q L0 oy = = E
AP 19,40 11,20 4,48 5,22 2,24 38,80 1,49 5,22 299 -
CHP 14,28 7,15 11,61 8,04 1,78 4196 2,68 2,68 - -
MHP 60 - 20 - - 20 - - - -
TiP 45 5 5 15 - 15 - - - 10

Kaynak: Sencer, 1975
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Tablo 3.6.Milletvekillerinin Meslek Dagilimlart

Parti Memur  Serbest  Isci- Ciftci Tuccar- Esnaf- Sanayici  Din
Adi Meslek  Sendikaci Muteahhit Zanaatkar Adam
CHP 32,3 54,1 2,2 6 2,8 1,1 - -

AP 42,4 30,6 0,7 9,9 8,3 1,5 2,3 2,6
MSP 47,9 27,1 - 2 10,4 - - 12,6

Kaynak: Colasan, 1975

Siyasal tercihle meslek iliskisi ile ilgili sonuglarda tiim partilerin en yliksek oranli
se¢cmeni ev kadinlaridir. Ev kadinlar giiniimiizde de segmenlerin i¢inde biiyiik orana sahiptir.
Iscilere hitap eden TIP’in segmeni icinde is¢i olanlarin oran1 %45 oraninda kalmistir. Bu da
yukarida bahsettigimiz gibi TIP’in kitle partisi olamama ve programatik bir parti olarak
kalmasiyla iliskilendirilebilir. Bununla birlikte MHP se¢meni i¢inde is¢i meslek grubundan
olanlarin oran1 %60 gibi diger tiim partilere kiyasla yiiksek bir seviyededir. Bora ve Can’a
(2004: 46) gore MHP parti merkez orguti olarak burokratik-elit ve orta siif bir yonetimi
dayanmaktaydi. Buna karsilik genclik tabani tagrali alt ve orta siniftan gelmekteydi. Buradaki
temel farkliligin parti-ocak arasinda oldugunu savunmaktadirlar. Ulkii Ocaklar1 kadrolari
agirlikl olarak tagrali alt-orta sinifa mensup dindar kesimlerden olusuyordu. Tasra sehirlerinin
Ulkii Ocaklarinda sosyallesen gengler, iiniversite igin biiyiik kentlere gittiklerinde Ocaklarin
sagladigl barinma ve giivenlik imkanlarindan faydalaniyorlardi (Bora ve Can, 2004: 46-47).
Dolayisiyla tagrali alt orta smifin, onlara ulasacak 6rgiitler olan Ulkii Ocaklar ile bazi imkanlar
saglamasi ile MHP icin oy mobilizasyonu sagladigi sonucuna ulasilabilir. Ortanin solu
gorlisiinii benimseyen CHP’de is¢i meslek grubundan gelenlerin oran1 %14.2°dir. AP de
secmeni icinde CHP ile benzer bir meslek dagilimi gostermektedir. Goze ¢arpan Onemli
farklilik AP i¢inde esnaf-sanatkar daha fazla iken CHP’de memur daha fazladir. 1973 yilinda
milletvekillerinin mesleki dagiliminda MSP i¢indeki din adami oraninin diger partilere oranla

yiiksek olmasi, bu partinin manifestolarindaki vurgusuyla uyumlu gériinmektedir.

Tablo 3.7. Parti Se¢menlerinin Cinsiyet Dagilimi

Parti Adi Kadin Erkek
AP 44,02 55,98
CHP 53,58 46,42
MHP 20 80
TipP 40 60

Kaynak: Sencer, 1975.

1969 yilinda yapilan parti segcmenlerinin 6zelliklerine gore kadinlar daha cok sol
partileri (CHP-TIP), erkekler ise cogunlukla sag partileri (AP-MHP) destekleme egilimi
gostermektedir. Abendschon ve Steinmetz’e (2014: 315) gore kadmlar 1970’lere kadar
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muhafazakar ve merkez sag partilere oy verirken bu oy verme kalibi artik birgok demokraside
gecerlilik gostermemektedir. Bunun yerine kadinlar artik sol partilere daha fazla yonelmektedir.
Tarihsel siliregte bu donemeg¢ kadinlarin isgiiciine katiliminin arttig1 yillar olmasi ve gorece
erkekle gore daha az giivenceli islerde ¢alismalar1 onlar1 sol partilere yoneltmektedir. Ayrica
sol partilerin programlarinda kadin haklarina yer vermis olmasi da kadinlarin oy verme
tercihinde etkili olmaktadir.

1960-1980 aras1 donem, toplumsal boliinme perspektifinden incelendiginde dncelikle
bir dnceki donemle olan siireklilik goz oniinde bulundurulmalidir. Ancak 6nceki donemin bir
askeri miidahale sonucu bitmesi, DP’nin kapatilmas1 ve MBK tarafindan yeni bir anayasanin
hazirlanmasi parti siyasetinin olagan akiginin disindadir. Bununla birlikte kapatilan DP yerine
ve kendini onun halefi olarak sunan partilerin ¢ikmasi ve 1969’a kadar rekabetin DP’nin halefi
olarak kabul goren AP ve CHP arasinda ge¢mesi, bu donemde de merkez-gevre karsitliginin
devam ettigi goriislerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sag-sol karsitliginin yiikselmesiyle
beraber islevsel boliinmelere gegildigi goriisleri ortaya ¢ikmistir. Bu donemdeki temel
karsitliklar1 ve boliinmeleri anlayabilmek i¢in Oncelikle siyasetin arz yani olan partiler
incelenmistir. Parti manifestolarinin deger agirliklarina gore temel sapmanin sag-sol indeksinde
oldugu goriilmektedir. Ayrica dini referansli (MNP-MSP) ve milliyetci partilerin (CKMP-
MHP) siyasi rekabette yer aldigi goriilmektedir. Sag-sol karsithigr literatiirde bazen boliinme
bazen de kutuplagsma olarak 6ne ¢ikmaktadir. Béliinmelerin toplumsal grup temelli ve siireklilik
unsuru i¢inde gergeklestigi goz Oniinde bulunduruldugunda bu doénemde sag-sol
kutuplagsmasinin gegerli oldugu ve bu kutuplasmanin iginde bir¢ok boliinmenin (dindar-laik,
Turk-Kart, Stinni-Alevi) yer aldig1 goriilmektedir. Daha sonra siyasetin talep yani olan se¢gmen
anketi ve milletvekilleri anketi incelenmistir. 1969 ve 1973 yillarinda yapilan anketler,
Turkiye'deki siyasi partilerin segmenlerinin 6ncelikli sorunlarinin ekonomik sorunlar oldugunu
ortaya koymustur. AP seg¢menleri hayat pahaliligi ve igsizlik gibi ekonomik konulara
odaklanirken, milletvekilleri laiklik ve dini degerler arasindaki g¢atigmayir daha Onemli
goérmiistiir. Bu durum parti-segmen arasinda bir uyumsuzluk gostermektedir. CHP segmenleri
icin ekonomik sorunlar 6n planda kalirken, milletvekilleri daha ideolojik bir zeminde emek-
sermaye celiskisine vurgu yapmustir. MHP ve TIP segmenleri de hayat pahaliligini en énemli
sorun olarak belirtmistir. Bu anketler, o donemde Tiirkiye'de ekonomik sorunlarin se¢gmenlerin
ortak kaygis1 oldugunu, ideolojik konularin ise parti liderlikleri i¢in daha 6nemli hale geldigini
gostermektedir. Iscilere yonelik politikalar gelistiren TIP, segmen tabaninda %45 oraninda isci
bulundurmasima ragmen, kitle partisi olamamis ve programatik bir parti olarak kalmigtir.

MHP'nin is¢i smift igindeki giliclii varligi, se¢menlerinin  %60'mmin is¢i  olmasiyla
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belirginlesirken, CHP'de is¢i oran1 %14.2'de kalmis ve parti daha cok memurlara hitap etmistir.
AP, esnaf ve zanaatkar kesimlerden daha fazla destek bulurken, MSP'nin milletvekilleri

arasinda din adamlarinin yiiksek orani, partinin dini degerlere verdigi 6nemi yansitmaktadir.

3.3.1980-2002 Doneminde Toplumsal Bélinmeler

1980 askeri muidahalesiyle tim partiler kapatilmis, yeni Anayasa ve yasalar
olusturulmustur. Eski sistemin partileri ve liderleri yasaklandigi igin MBK nin onayindan gecen
yeni partiler rekabet edebilmistir. Bu baglamda oncelikle parti sistemini etkileyen Anayasa,
yasalar, se¢im ve parti sistemindeki degisikler ortaya konulacaktir. Ardindan 1983-1991
yillarinda partilerin konumlari, parti manifestolartyla degerlendirilecektir. Eski siyasi partilerin
rekabete girmesi, eski partilerin yeniden kurulmasi ve se¢im sistemindeki diizenlemelerle parti
rekabet alani genislemistir. Bu nedenle yasaklarin ve MBK’nin etkin oldugu 1983-1987
secimleri ayr1 baslikta, eski siyasi partilerin (CHP, MHP) ve liderlerinin siyasete donduigii
1991-1999 yillar arasi farkli bir baslikta ele alinmistir. 1991-1999 yillar1 aras1 donemde siyasi
partilerin konumunu belirlemek i¢in parti manifestolarindan, segmenlerinin konumu ve taraftari

oldugu partiyle olan iligkisini anlamak i¢in TUSES anket verilerinden yararlanilacaktir.

3.3.1.Askeri Miidahale ve Kurumsal Degisiklikler

1960’1ar ve 1970’lerde ordu, eski biirokratik seckinlerin bir Uyesi olarak yeni siyasi
seckinler karsisinda 6zerkligini siirdiirmiistiir. Heper’e (2018: 207) gore bu donemde ¢evreye
ait olan unsurlar harekete gegmis ancak bu hareketlenme etkin bir sivil toplumla degil, ¢evreyi
olusturan kesimlerin her birinin kendi c¢ikarinin pesinde kostugu toplumsal bir yapiyla
sonug¢lanmistir. Buna karsilik ordu da kendi genel ¢ikarin1 gozetmeye baglamistir. Tiim bunlara
kotli ekonomik kosullar, toplumdaki yaygin siddet, istikrarsiz hiikiimetler ve 6 ay boyunca
Cumbhurbagkaninin se¢ilememesinin eslik etmesini gerek¢e gostererek ordu, 1980°de miidahale
gergeklestirmistir. Ordu 1980 6ncesindeki demokrasiyi kabul edilemez gormiis ve bu durumun
sorumlusu olarak siyasal partileri ve liderlerini gérmiistiir. ki lider Demirel ve Ecevit miidahale
sonrasi tutuklanmis ve 1 ay sonra serbest birakilmistir. Ancak siyasi yasaklarla aktif siyasete
katilmalar1 yasaklanmistir. Mevcut tiim siyasi partilerin hepsi kapatilmis ve mallarina el
konmustur. 1980 oncesinde partilerin devleti zayiflattig1 ve diismanligi koriikledigi anlayisiyla
hareket edilerek siyasi partiler arasindaki rekabetin ortadan kaldirilmasi mesru sayilmigtir.
Onceki donemin partilerinin bu kadar kutuplasmis ve uzlasmadan uzak olmasinin nedeni olarak
1961 Anayasas1 goriilmiistiir. Bu nedenle ilimli bir parti sistemi kurmak ve derin toplumsal
bolinmeleri asmak i¢in diizenlemeler yapilmistir (Heper, 2018: 205-218). Diizenlemelerin en

6nemli araci olan 1982 Anayasasi hemen her konuyu anayasa ile ¢éziimlemeyi amaglamustir.
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Partilerin isleyisi ve parti sistemi yeniden olusturulmak istendigi i¢in detayl1 bir se¢im kanunu
Ongoriilmiistiir (Tanor, 1994:148).

Kurucu Meclis’in 1983°te kabul ettigi 2839 sayili1 Milletvekilligi Se¢cim Kanunu biiyiik
partilerin yararina ancak kiigiik partilerin aleyhinde bir yapida tasarlanmistir. Kanunla Nisbi
Temsil secim sisteminin d’Hondt yontemi benimsenmis ve 2 tiirlii baraj eklenmistir. ik baraj
genel baraj olan llke genelinde se¢im gevresinin tamamindan %10 oraninda oy alamayan
partilerin milletvekili ¢ikaramayacag hiikiimleri olusturmaktadir. Ikinci baraj da bir se¢im
cevresinde kullanilan gegerli oylarin, o ¢evreden ¢ikacak milletvekili sayisina boliinmesi ve bu
sayidan az oy alan parti ve bagimsiz adaylarin milletvekili ¢ikaramayacagi hukimleridir.
Ozbudun’a (2016: 95) gére MGK’nin ¢ift barajli bir se¢im sistemini tercih etmesinde 1980
oncesinde MSP ve MHP gibi kutuplastirmay1 arttiran kiigik partilerin meclise girmesini
engellemektir. Bununla birlikte istikrarsizligin kaynagi olarak goriilen koalisyon hiikiimetlerin
de Oniine gecilmek istenmistir. 1986 ve 1987 yillarinda yapilan Milletvekili Se¢cim Kanunlari
degisiklikleriyle biiyiik partilerin avantajli konumu daha da giiglendirilmistir. 1995 yilinda
Milletvekilligi Se¢im Kanunu’nda yapilan degisiklikle temsildeki orantisizlik azaltilmustir.
(Ozbudun, 2016: 95-98). Ayrica yerel baraj olan ikinci baraj kaldirilmis ancak iilke genelindeki
%10 baraj1 kalmigtir. Parlamentodaki sandalye sayis1 450‘den 550’ye ¢ikarilmistir. Fakat bu
artis yapilirken sandalyelerin il bazli tahsisi tartismalara neden olmustur. 1990’dan bu yana
niifus sayimi yapilmamis olmast bu tartismalarin temelini olusturmustur. Bu degisikliklere
ragmen Carkoglu’na (1996: 92) gore nisbi temsil se¢im sistemleri icinde barajli d’Hondt kiigiik
partilerin dezavantajli konumunu devam ettirmektedir. Bu durum MGK’nin istedigi gibi
kutuplastirmayi arttiran MHP nin ve Kiirt etnik milliyetgisi partilerin parlamentoya girmesini
engellemistir.

MGK se¢im kanununda yaptig1 degisikliklerin yani sira toplumsal kutuplasmayi
azaltmak icin partilerin tabanlari ile arasindaki bagi zayiflatmayr amaglamistir. Partilerin
toplumda kok salmasini saglayan en 6nemli araglar olan taban orgiitleri (dernekler, sendikalar,
dini orgiitler gibi) de bu baglamda yasaklanmistir. Bermek’e (2019: 28) gore bu baskilar her ne
kadar kutuplagsmay1 azaltmak olarak gosterilse de daha ¢ok sol parti ve orgiitler iizerinde etkili
olmustur. Askeri hiikiimet devlet ideolojisini saga kaydirmay1 amaglamis ve bu dogrultuda
Tuk-Islam sentezi bir anlayis benimsemistir. Sayisi artan iImam Hatip Okullari, Islami dernekler
ve zorunlu din dersleri gibi uygulamalar1 bu argiimanm1 destekleyen gdstergeler olarak
sunmaktadir. Grigoriadis ve Grigoriadis’e (2018: 352) gore askeri rejimin bu tutumu, devletin
resmi olarak Siinni mezhebini benimsedigini gostermektedir. Ayrica bu uygulamalarla Islam’m

siyasallasmasinin oniiniin acildigini ve siyasi ¢atisma ortami yaratildigini savunmaktadir.
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3.3.2.1983-1991 Aras1 Donemde Partilerin Konumlar:

1980 miidahalesinden sonra askeri rejim 1983°e¢ kadar hiikiimeti yOnetmistir.
Miidahaleyle tiim partiler kapatilmis ve liderlerine siyaset yasagi getirilmistir. Bu nedenle
1983’te yapilan ilk se¢imlere yalnizca MGK’nin izin verdigi 3 parti katilabilmistir: Anavatan
Partisi (ANAP), Milliyetci Demokrasi Partisi (MDP) ve Halkg1 Parti (HP) (Ozbudun, 2016:
44). MDP, eski asker Turgut Sunalp tarafindan MGK’nin istegi iizerine kurulmus 1983’te
kurulmustur. MDP kendini Atatlirk milliyet¢iligine ve demokrasiye bagli bir parti olarak
sunmus ve propagandasinin temelinde devlet destegi vurgulanmustir. ikinci parti CHP’nin
oylarini almay1 hedefleyen, MGK’nin onayini almig eski biirokrat Necdet Calp’in liderliginde
kurulan HP’dir. HP, MGK’nin kurguladigi parti sistemi modelinde orta-sol islevi temsil
ediyordu. Son olarak ANAP, eski DPT bagkani ve 24 Ocak Kararlarinin mimari olan Turgut
Ozal tarafindan kurulmustur. ANAP kapatilan siyasi partilerin boslugunu doldurmak amactyla
dort unsuru da (liberal, Islamci, milliyet¢i ve sosyal demokrat) biinyesinde barindirmaktadir
(Saribay, 2021:103-105). Kalaycioglu (2019: 93) ve Ozbudun (2016) ANAP’1 benimsedigi bu
melez ideolojiler nedeniyle herkesi kucaklayan (catch-all) parti olarak degerlendirmektedir.
Catch-all partiler Bat1 Avrupa’da kitle partilerinden sonra ortaya ¢ikan parti tiirii olarak, ideoloji
temeli olmadan pragmatist politikalara sahip partileri ifade etmektedir. Bu 6zelligiyle ANAP
askeri hiklimetin sol-sag kutuplasmasini agma amacina uygun bir karakter géstermektedir.

1983’te Biiyiik Tirkiye Partisi, AP’nin halefi olarak kurulmustur. Partinin kurulus
caligmalarin1 Demirel’in kurmaylarindan Cindoruk ve Goélhan yiirlitmiistiir. Parti kisa bir siire
sonra Dogru Yol Partisi (DYP) adin1 almis ve kisa siirede iilke ¢apinda orgiitlenmistir. Eski AP
iyeleri partiye liye olmus ve partt AP’nin miras¢ist oldugunu kampanyalart boyunca
vurgulamistir. Nitekim siyasi yasaginin kalkmasinin ardin parti lider Demirel olmustur. Siyasi
rekabette 1980 oOncesi Biilent Ecevit’in giidimiinde Demokratik Sol Parti (DSP) ortaya
cikmistir. Ecevit CHP’nin miras¢is1 olarak goriinen hicbir partiye destek vermemis ve yeni bir
sosyal demokrat ideolojiyi formiile etmeyi amaglamistir. 1985°te kurulan DSP’nin bagina
Biilent Ecevit’in siyasi yasakli olmasi nedeniyle esi Rahsan Ecevit gecmistir. 1987 segimlerinde
oyunu %38,5’e kadar ¢ikarmis olsa da iilke barajin1 gegemedigi icin parlamentoda temsil
edilememistir. Saribay’a (2021: 108) gore DSP’yi diger sosyal demokrat partilerden ayirt eden
Ozelligi, DSP’nin tabandan orgiitlenmeye verdigi onemden kaynaklanmaktadir. Burada
Ecevit’in iki amaci vardi; hizipgiligi ve partinin dar bir ideolojik kalipla tanimlanmasim
onlemektir. DSP’yi diger sosyal demokratlardan ayiran diger 6zellikler aydinlarin halka tabi
olmasi gerekliligi, laiklik ilkesinin daha yumusak bir sekilde taninmasi ve klasik devletgilikte

uzaklasilmasi olugturmaktadir.
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1983 secimlerini %45.1 oyla ANAP birinci sirada, %30.5 oyla HP ikinci sirada ve
ordunun destekledigi MDP % 23.3 ile iigiincii sirada tamamlamistir. 1991°e kadar ANAP tek
basina iktidar olmustur. Bu durumun en 6nemli sebebi, 6nceki donemin etkili siyasi liderlerinin
siyasi yasakli ve partilerinin kapatilmis olmasidir (Ozbudun, 2016: 45). Gole’ye (2000:432)
gore ANAP’1n bu basarisinin ardinda sosyal demokrat kanadin zayiflamasinin yani sira yeni
degerlere sahip ¢ikmasi bulunmaktadir. Bu degerlerden en 6nemlisi olarak bir askeri miidahale
sonrasi, uzlasmaci ve yumusak tutumu 6ne ¢ikmaktadir. ANAP’1n 6nemli bir bagka degerini
1980 oOncesi partilerden farkli olarak ideolojik ilkeler yerine pragmatist ilkeler benimsemesi
olusturmaktadir. Bu anlayisin en 6nemli sonucu ekonominin politikadan ayrilarak devlet
iktidarinin adem-i merkezi bir hale gelmesi ve mikro diizey ¢oziimlerin 6ne ¢ikmasi olmustur
(Saribay, 2000: 457).Bu degerin olusumunda kutuplagsmayr asmayir amacglayan askeri
hiikiimetin de etkisi oldugu sdylenebilir. Son olarak ANAP’in diger partilerden ayrigan bir
baska yOniinii piyasa degerleriyle muhafazakarlik arasinda olusturdugu sentez olusturmaktadir.
Gole’ye (2000: 433) gore ANARP kiiltiirel diizeyde muhafazakér degerleri ve modernligin akilci-
rasyonalist degerlerini biinyesinde barindirmaktadir. 24 Ocak Kararlar1 ve sonrasinda
gerceklesen askeri miidahale ile Neoliberal biiyiime rejimine geg¢ilmis ve bu kararlarin
mimarmin Turgut Ozal oldugu diisiiniildiigiinde ANAP 1 bu degeri sasirtic1 gériinmemektedir.
Eski milli goriis partilerinin hala yasakli oldugu ve sosyal demokratlarin muhalefetinin kisitl
oldugu bu dénemde ANAP’1n segmen destegini saglamak i¢in Neoliberal ilkelerle muhafazakar
degerleri sentezlemistir. Saribay (2000: 458) ANAP’m bu yoniiyle DP-AP c¢izgisinde bir
streklilik gosterdigini ve milli iradeci sOylemle beraber liberal ilkeleri siirdiirdiiglini

savunmaktadir.

Tablo 3.8. Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular
Yil Parti Adx Sag-Sol (Rile) Piyasa Ekonomisi  Geleneksel
Degerler ve Dine
Olumlu Vurgu

1983 HP -13,6 1,5 2,4
1983 ANAP 6,5 5 0,5
1983 MDP -7,8 2,4 1,8
1987 SODEP -4,5 0,4 0
1987 ANAP 52 55 1,6
1987 DYP 16 1,9 1,7
1987 RP 41,6 55 115
1991 SHP -13.1 0,1 0
1991 DSP -2,1 3,7 0,2
1991 ANAP 8,6 5,2 1,1
1991 DYP 14,4 10,6 0,1

1991 RP 16,1 2,4 5,2
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Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024.

1983-1991 yillant arasinda siyasetin hangi bdliinme ¢izgisine dayandigr konusunda
baskin bir goriis 6ne ¢ikmamaktadir. MGK’nin destek¢isi oldugu MDP basarisiz olmus ve kisa
stirede tasfiye olmustur. CHP’nin mirasgisi olarak ortaya ¢ikan HP, SODEP ve SHP konseyle
olan siirekli istiraki nedeniyle parti iginde ve disinda memnuniyetsizlikle karsilagsmiglardir.
ANAP, tek bir ideolojiye dayanmayan ve 1980 6ncesinde mevcut olan herhangi bir partinin
cizgisiyle siireklilik gostermemesiyle, Tirkiye’nin sol-sag ya da merkez-gevre bollinme
cizgilerinden herhangi birinde konumlanamamaktadir. Ozbudun’a (2016: 45) gére 1983-1995
déneminde hakim siyasal bélinme sol-sag boliinmesi olarak kabul edilebilir. Bu argiimanini
ANAP’in serbest piyasa yanlisi tutumuna karsi, SP/SHP ve CHP gibi partilerin devlet
miidahalesinin de oldugu karma bir ekonomiyi savunmasiyla desteklemektedir. Ozbudun’un
argimani parti manifesto degerleriyle desteklenmektedir. Sag-sol indeksine gore HP,
SODEP/SHP, DSP skalanin solunda yer alirken ANAP, DYP ve RP sag ucunda
konumlanmistir. ANAP’in pragmatik ve liberal degerleri 6ne ¢ikarmasi, DYP’nin AP’nin
mirascist oldugu goéz oniinde bulunduruldugunda serbest piyasa ekonomisini vurgulamasi
celigkili gortinmemektedir. Ancak burada farklilik gosteren Milli Goriis partilerinin devami
olarak ortaya ¢ikan RP’dir. MSP ekonomik yandan kapitalizme karsithg, kiiclik ve orta boy
isletmelerin savunuculugu ve AB karsithig1 ile karakterize olmaktayd: (Saribay, 2021: 98).
RP’nin selefi olan MSP’nin piyasa ekonomisine yaptigi olumlu vurgu 1973°te 1.4 ve 1977°de
0.8’ken, 1987°de 5.5 ve 1991°de 2.4 olmasi serbest piyasaya yaklagim konusunda konumunun
degismeye basladigini gostermektedir. Yukarida bahsedildigi tizere 1980 sonrasi farkli bir
biiyiime rejiminin benimsenmesiyle sag partiler (ANAP, DYP) yeni liberal anlayis1 kiiltiirel
olarak Islami degerlerle desteklemislerdir. Bu politikalardan olumsuz etkilenenler, RP’yi
destekleme egilimi gostermistir. RP, Islam {izerinden bir sosyal hareketliligi ve devletin
miidahalesiyle sosyal adaletin saglanmasi gerektigi vurgulaniyordu. Ancak Yavuz’a (2003:90)
gore diger partilerdeki Islami gruplarin farkli ekonomi anlayisina sahip olmasi ve parti iginde
de bu konuda goriis ayriliklar1 bulunmasi nedeniyle RP’nin ekonomiye devlet miidahalesindeki
egilimi azalma gostermistir.

Geleneksel degerlere ve dine yapilan olumlu vurgu; ahlaksizligin 6nlenmesi, geleneksel
ailenin bir deger olarak korunmasi ve dini kurumlarin devlet ve toplumdaki roliiniin
desteklenmesini igermektedir. Bu degere yapilan olumlu vurgu, sag-sol indeksine gore
konumlanmayla iliskili goriinmektedir. Sagda ANAP, DYP ve RP ve solda HP, SHP, SODEP
ve DSP olmak iizere, sag partilerin dini degerlere yaptig1 olumlu vurgu genel olarak 1 ve tistii

bir degerde seyrederken, solda yer alan partilerin dini degerlere yaptig1 olumlu vurgu HP nin
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1983 programinda hari¢ 1’in altinda seyretmistir. HP, 1983’teki programinda laiklik ilkesine
bagli oldugunu vurgularken, dinin sayginliginin korunacagini ve bir bask1 unsuru olmayacagini
belirterek kati bir laik ¢izgide yer almamistir (Halkg1 Parti Programi, 1983).

1983-1991 aras1 donem, askeri miidahalenin ve yeni anayasanin sonrasinda olmasi
nedeniyle parti sisteminin yeniden dizayn oldugu bir dénemdir. Se¢im baraji, eski partilerin
kapatilmasi ve liderlerinin siyasi yasakli olmasi nedeniyle 6dnceki donemde bulunan toplumsal
boliinmeler ve partileri devam edememistir. Onceki donemin dini referansh partisi MNP,
RP’de, CHP, HP, SHP ve SODEP’te ve AP ise DYP’de devamlilik gostermistir. Ayrica yeni
kurulan ve birgok egilimi (liberal, muhafazakéar, milliyetci ve sosyal demokrat) blinyesinde
barindiran ve Tiirkiye’de herhangi bir boliinme ¢izgisine yerlesmeyen ANAP siyasi rekabette
yerini almis ve uzunca bir siire iktidar1 domine etmistir. Sol-sag karsitligi dindarlik/laiklik
karsithgina sarmallanarak devam etmistir. Eksenin solunda yer alan partilerin dine yaptigi
olumlu vurgu disiik bir degerdeyken, sag eksende yer alan partilerin dine yaptigi olumlu vurgu
belirli bir degerin {lizerinde seyretmistir. Bu durumun temel sebebi olarak Neoliberal ekonomik
modele gecisle beraber sag partilerin ekonomide serbest piyasa, idarede devletin kiiclilmesi ve
kltirel olarak muhafazakér degerleri savunmasi 6ne ¢ikmaktadir. Adil diizen savunucusu ve
kapitalizm karsit1 bir Milli Goriis partisi olan RP’de bir siire sonra ekonomiye devlet

midahalesi konusunda geri adim atmistir.

3.3.3.1991-2002 Aras1 Donemde Partilerin Konumu

1990’11 yillar kimlik siyaseti temelli karsitliklarin yiikseldigi bir donem olmustur. 1980
sonrast yeniden insa edilen parti sistemi 1990’11 yillara kadar dini-laik karsitliginin da yer aldig1
bir sag-sol karsitlhigiyla boliinmiistiir. Ancak 1990’1 yillarla beraber sag-sol béllinmesinin
icinde yer alan bu alt bolinmeler (Tirk milliyet¢iligi-Kiirt milliyetgiligi, Dindarlik-Laiklik ve
Sunni-Alevi), miistakil birer parti olarak ortaya ¢ikmistir. Bartolini ve Mair’in (1990) toplumsal
bolinmenin kriterleri olarak ortaya koydugu son kriter olan partiye doniisme ol¢iitiiniin de
gerceklesmis olmasiyla bu yeni karsitliklar, Tiirkiye siyasetinin belirleyici boliinmeleri haline
gelmistir. Birgok yazar (Kalaycioglu, 1994; Secor, 2001; Carkoglu ve Hinich, 2006; Ozbudun,
2016) cevresel kesimlere atfedilen unsurlarin (Kiirtler, Islamcilar) siyasallasarak parti
rekabetine dahil olmasiyla, merkez-gevre bolinmesinin Tlrkiye siyasetinde yeniden temel bir
ayrisma ekseni haline geldigini degerlendirmistir. Sol-sag temelli ayriliklarin diislise
gecmesinde askeri miidahalenin etkisi, yeni anayasa, uluslararasi gelismeler ve yerel dinamikler
etkili olmugtur. Askeri miidahale 6zellikle sol ideolojinin ve partilerinin baskilanmasinda ve

toplumsal araglarinin yok edilmesinde etkili olmustur. Uluslararasi diizlemde soguk savasin
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sona ermesi ve Rusya-Asya krizleri, yerel diizlemde PKK’nin ayrilik¢ hareketleri etnik ve dini
temelli boliinme ¢izgilerinin giiclenmesinde etkili olan gelismelerdir (Kalaycioglu, 2019: 18).
Carkoglu ve Hinich’e (2006: 388) gore mevcut partilere olan ilgi de kaybolmus ve Tiirk
se¢gmeni merkezkag bir tercihle karakterize olmaya baslamistir

Yukarida bahsedilen boliinme ¢izgileri tek bir parti olarak degil, partilerin kendi iginde
boliinmesi veya kapatilma davalarindan dolay:r bir¢ok parti ile temsil edilmistir. Bu nedenle
parti aileleri olarak toplumsal bdliinme c¢izgisinde siireklilik aranmasi yerinde olacaktir.
Merkez-sag partiler; ANAP ve DYP, Islamci ve Muhafazakar partiler; MSP, RP, FP, SP ve Ak
Parti, Merkez-Sol partiler; DSP ve CHP, Milliyetci partiler; MHP ve BBP, Kurt Milliyetgisi
partiler; HEP, DEP ve HADEP (Ayan-Musil, 2015: 79).

3.3.3.1.Muhafazakar/Islamci Partiler: RP, FP, SP ve Ak Parti

Yeni boliinmelerden olan dini/Islamc1 partilerin temsilcisi Milli Gériis gelenegi
partilerinden olan Refah Partisi olmustur. Ozbudun’un (2016: 32) cevresel muhalefetin
temsilcisi olarak gordiigi RP’nin yiikselisi 1994 yerel se¢imleri olmustur. Ardindan 1995
milletvekilligi se¢imlerinde de birinci parti konumuna gelmistir. RP’nin sosyolojik tabani
bircok farkli kesimden olusmaktadir. Bu kesimin iginde kirsal niifusun biiyiikk bir kismu,
Anadolu kasabalarinin esnaf ve zanaatkarlari, biiyilk kentlere gd¢ etmis kent yoksullari,
biiyiimeye baslayan Islami burjuvazi, aydmlar ve Islamci profesyoneller bulunmaktadir.
MSP’nin kullandig1 birgok tema RP’de devam ettirilmistir. Bu siireklilikte one ¢ikan Adil
Diizen programi, kapitalizm ve sosyalizm arasinda ti¢lincii bir yol olarak sunulmustur. Adil
diizen programi Marksist bir terminoloji kullanmadan anti-Siyonist bir sol topyas: olarak
nitelendirilmistir (Lord, 2023: 301). MSP’den farkli olarak RP’nin se¢men tabani1 daha genis
ve ¢esitlidir. RP i¢inde smifsal olarak alt ve alt-orta siniflar daha ¢ok, tist, iist-orta ve orta siniflar
daha az temsil edilmistir. RP’nin temsil ettigi bu kesimin ortak 6zelligi laik merkez elitleri
tarafindan diglanmis olmalar1, 6tekilestirilmis ve baskiya maruz kalmis olmalaridir (Ozbudun,
2016: 46-47). RP, MSP’den orgiitlenme ve propaganda agisindan da farklilasmistir. MSP cami
cemaati etrafinda oOrgiitlenirken, RP cami disinda daha genis kitlelere hitap etmistir. MSP
propaganda yontemi olarak davet fikhini benimserken, RP modern iletisim araglari ve
teknolojilerini kullanmistir. Bu yoniiyle MSP’nin bir kadro partisi olarak kalirken, RP’nin kitle
partisine doniismesi amagladigi sonucu ortaya c¢ikmaktadir (Saribay, 2021: 98-99). Kitle
partisine doniisme yolunda parti disindaki aglar ve drgiitlenmeler de etkili olmustur. Hak-1s gibi
Islamci bir sendika, Konsey’in izin verdigi iki sendikadan biri olmasi nedeniyle ¢ok fazla tye

destegine kavusmustur (Lord, 2023: 301).
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Tiirban yasagi konusu, Erbakan’mn daha fazla imam Hatip okullar1 agmak gerekliligini
iceren sdylemleri ve son olarak Erbakan’in iilkenin 6nde gelen Seyhlerinin davetli oldugu bir
yemek diizenlemesi, protestolara neden olmustur. Ardindan ordu da bu gelismeleri devletin
laiklik ilkesine aykir1 bularak 28 Subat 1997°de Koalisyon hiikiimetine muhtira vermistir.
Hiikiimete zorunlu laik egitimin 5 yildan 8 yila cikarilmasi, Imam Hatip liselerinin ve
tarikatlarin kontrol altina alinmasi telkin edilmis ve bunlarin sonucunda hiikiimet diismiistiir.
Miidahale sonras1 RP kapatilmis ve Erbakan siyasi yasakli ilan edilmistir (Tugal, 2010: 60-61).
RP yerine kurulan Fazilet Partisi (FP) iliml1 bir yaklasimla partiyi sekillendirmeye ¢alismis ve
bdylece hem merkez sag partilerden memnuniyetsizlik duyan segmenin oyunu almay1 hem de
AYM tarafindan tekrar kapatilma riskini ortadan kaldirmayi amaglamistir. FP lideri Recai
Kutan orduya kars1 uzlagmaci bir tavir takinmis ve TSK’nin Tiirk ulusunun ayrilmaz bir pargasi
oldugunu beyan etmistir. FP’de Milli Goriis Hareketinden farkli olarak Bat1 ve orgiitlerine kars1
da ilimli bir degisim meydana gelmis ve AB entegrasyonu desteklenmeye baslamistir. Bu
degisimde, kamuoyunda ordunun etkisini azaltmak ve demokratik bir devlet kurmak icin
AB’nin neredeyse tek segenek haline gelmesi de bulunmaktadir. Boylece Milli Goriis Hareketi
partileri 1997 miidahalesi ile AB ve degerlerini demokrasi ve insan haklarinin garantisi olarak
yeniden degerlendirmistir (Yavuz, 2003: 249). Ancak bu degisikliklere ragmen FP de halefi
partiler gibi 2001 yilinda AYM tarafindan kapatilmistir. Parti kapatma davalari, Islamci
ideolojiyi yavaglatmamis aksine onlarin doniiserek sistemde kalmasina destek olmustur.
Bununla birlikte FP i¢inde bir grup, daha reformist ve kiireselci bir goriis benimserken diger
grup geleneksel Milli Goriise bagh kalmistir. Geleneksel Milli Goriise bagli kalanlar Temmuz
2001°de Kutan liderliginde Saadet Partisi’ni (SP) kurmustur. Bu sirada miidahale sonrasi
Sermaye Piyasas1 Kurulu (SPK), Islami sirketlere kars: sikdyette bulunmus ve bu grup icinde
yer alan sermayedarlar i¢in bir¢ok kisitlamaya (devlet ihalelerine girememe, Ozellestirme
ihalelerinden yararlanamama gibi) gidilmistir (Bermek, 2019: 41). Bu sermayedarlar
1970’lerden itibaren tasraya saglanan kaynak transferi ile 6nemli bir birikim saglayarak 1990’11
yillarda Anadolu Kaplanlar1 olarak tanimlanan bir grubu olusturmustur. Merkezdeki giliclerden
bagimsizlasan Anadolu merkezli bu yeni sermaye grubu, merkezdeki burjuvaziyle rekabet
edecek giice erigmistir. Merkez-cevre bolinmesinde gevrede yer alan bu grup, siyasal ¢evrenin
yaninda bir cografi ¢evrenin de ortaya ¢ikmasimi saglamistir. Cevredeki merkez, klasik
cevreden kopuk degil ancak bazi farkliliklara sahiptir. Bu farklar gevredeki merkezin siyasal
merkezle belli bir koalisyona girmesine neden olmustur. Kahraman’a (20008: 183) gore
1970’lerde daha ¢ok sol bir tepki gosteren cevre, 1990’larla birlikte islamci bir yaklagim

benimsemistir. 1980 sonrasinda muhatazakarlik kiiltiirel bir deger olmaktan hizla uzaklasarak
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siyasal ideoloji niteligi kazanmistir. Bu grup 1990’1 yillarda RP, FP, SP ve daha sonra Ak Parti
ile temsil edilmistir.

Milli Goriis hareketiyle kisitlamalar ve yasaklamalardan kurtulamayacagini savunan
grup, kiiresellesmenin getirilerinden faydalanmayacagini diisiindiigli i¢in yeni bir temsil
arayisina girismis ve Erdogan ve Giil lider olarak éne ¢ikmustir. Bu reformist grubu, Islamci
cevrelerin yani sira liberal aydinlar ve STK’lar ordunun hegemonyasini kirmak ve AB’ye
entegrasyonu hizlandirmak i¢in desteklemislerdir. Tagsral1 girisimcilerin yan1 sira bu grubun da
destegiyle reformcular hizla orgiitlenerek 2001°de Ak Parti’yi kurmuslardir. RP’nin yerel se¢im
aglarm da seferber ederek Ak Parti 2002 genel se¢imlerini kazanarak tek basma iktidar
olmustur. Ak Parti 2000 ve 2001 yillarindaki ekonomik krize karsi sosyal adalet ve piyasa
odakli ekonomi politikalariyla da dezavantajli kitlelerle beraber ekonomide istikrar arayan is
insanlarii da cezbetmistir. 2002 secimlerinde Ak Parti, Kiirt, sol goriislii ve liberal segmen
tabanindan da oy alarak genis bir se¢gmen koalisyon tabani olusturmustur. Ak Parti Bati
karsithigini ve anti-kapitalist soylemi terk ederek, devletin roliinii piyasanin diizgiin islemesini
saglamak olarak tanimlamistir (Dikici-Bilgin, 2018: 192). Bermek (2019: 42) Ak Parti’nin
geleneksel Milli Goriis partilerinden ayrilan ideolojik yonii ve ¢esitli segmen tabani dolayisiyla
dini/Islamci-Laik ayrimin1 asarak Osmanli-Cumhuriyet¢i ayriminm  yiikselise gectigini
savunmaktadir. Tirkiye'deki diger boliinmeler gibi bu bolinme de 1923'te Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulmasiyla baglamistir. Osmanl tarafinda, Kiirt gruplari, azinlik gruplari,
bastirilmis dini gruplar ve Cumhuriyet donemi homojenlestirme politikalar altinda ezilen diger
gruplar bulunmaktadir (Bermek, 2019: 41-43).

Muhafazakar/Islamc1 parti ailesinin 1990’11 yillardaki toplumsal béliinme ¢izgisini
anlayabilmek i¢in hem siyasetin arz yani olan partiler hem talep yan1 olan segmenler birlikte
analiz edilecektir. Arz yani ortaya koymak igin parti manifestolar1 ve talep yani incelemek i¢in

se¢men anketleri verileri kullanilacaktir.
Tablo 3.9. Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular

Geleneksel

Yil Parti Ad Sag-Sol Degerler ve AB
(Rile) Dine Karsithg

Olumlu

Vurgu
1991 RP 16,162 5.261 2.189
1995 RP 33.475 0.424 0.424
1999 FP 7.383 3.407 0.142

Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024.
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RP ve daha sonra FP’nin diger partilere gore farklilastigi en biiylik deger geleneksel
degerler ve dine yaptig1 olumlu vurgudur. Ayrica 6nceki donemlerde de yiiksek olan sag degeri
bu donemde de siireklilik gostermistir. Siireklilik gosteren diger bir deger de AB karsitligi

olmus, 1990’11 yillarin sonuna dogru bu karsitlik azalma egilimi gostermistir.
Tablo 3.10. RP Secmeninin Ozellikleri

Kent-Kir Ayrim Kentsel: 45.1, Kirsal: 54.9

Cinsiyet Kentli Erkek: 30.8, Calisan Kadin: 0.8, Ev Kadini: 20.7, Koylii Erkek: 24.8, Koylu
Kadm: 22.9

Yas Gruplari 18-20 yas: 12, 21-24 yas: 10.9, 25-39 yas: 41.2, 40-54 yas: 18.6, 55+ yas: 17.3

Egitim Durumu Bitirmemis: 28.8, Ilkokul: 54.7, Ortaokul: 6.4, Lise: 7.7, Yiiksek: 2.4

Calisma Konumu Mavi Yakali: 18.8, Beyaz Yakali: 2.4, Esnaf/Zanaatkar: 16.4, Kugik Ciftci: 37.4,

Isveren + Serbest: 2.1, Ev Kadmni: 19.9, Diger: 3
Etnik-Dinsel Kimlik | Alevi: 3.2, Kiirt: 28.8, Diger: 22.3
Siyasi Egilim Solcu: 2.4, Sagci: 55.6, Diger: 28.8, Yanitsiz: 13.2

Seriat Konusundaki | Istiyor: 61.3, Istemiyor: 23.7, Fikri Yok / Yamtsiz: 15
Tutum
Ikinci Parti Tercihi RP: -, ANAP: 21.6, DYP: 8.5, DSP: 6.6, CHP: 1.3, MHP: 6.1, HADEP: 1.1, Diger:
8.7, Higbiri: 27.5, Kararsiz: 16.8, Yanitsiz: 1.8

Kaynak: Se¢menlerin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri, Ideolojik, Etnik-Dinsel Kimlikleri ve Siyasal Egilimleri
Uzerine Bir Degerlendirme, 1996, TUSES Veri Arastirma.

1990’1 yillarda etkin olan Muhafazakar/Islamci partiler RP, FP ve SP parti segim
bildirgelerinde ve parti programlarinda diger partilerden ayrilan ve yillar boyu istikrarl bir
sekilde stirdiiriilen temel vurgular, AB karsitlig1, dini degerlere yapilan olumlu vurgu ve sag-
sol indeksinde skalanin sag ucuna yakin konumlanmak olmustur. Parti segmeninin dzelliklerine
bakildiginda parti segcmeni agirlikli olarak kirsal kesimde ikamet etmekte, agirlikli olarak
erkeklerden olusmakta, orta yas grubuna mensup, diisiik egitim seviyesine sahip ve ¢alisma
konumu olarak agirlikli olarak kiiciik ciftcilerden olugsmaktadir. RP se¢menini etnik olarak
%28,8 oraninda Kiirt segmenden olugmasi, ayn1 donemde etkin olan ve Kiirt etnik kimligine
dayali olarak ortaya ¢ikan HADEP’in se¢meni i¢indeki Kiirt etnisitelilerin oranindan yiiksek
olmasi ilgi ¢ekicidir. Bu durumun ilk agiklamasi partinin Islami sdylemi, Kiirt segmenlerin dini
hassasiyetleriyle oOrtiismiis ve bu da RP'ye olan destegi artirmis olmasidir. Giineydogu
bolgesinden, Bati kentlerine g6¢ etmek zorunda kalan Kirt se¢cmenin, 6zellikle yerel
yonetimlerde basar1 saglayan muhafazakar partiler ve cemaatler araciligiyla sosyalizasyon
siirecine girdigi gdz 6niinde bulunduruldugunda muhafazakar/Islamci partilere ilgi gdstermesi
anlam kazanmaktadir. Ayrica bu yillarda PKK’nin faaliyetleri ve Kiirt etnik milliyetgisi
partilerin ortaya c¢ikmasi, merkez sol partilerin milliyet¢ilik vurgularini artirmistir. Bu da

gecmiste merkez sol partilerde temsil edilen Kiirt siyasetinin, etnik milliyetcilikten 6te immetgi
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sOylemle daha kapsayici bir anlayiga sahip RP ve FP’ye yonelmesini saglamistir (Tugal, 2010:
110). Parti manifestolarinda Milli Goriis partilerinin ortaya ¢ikmasindan bu yana sag-sol
indeksinde skalanin sag ucunda yer almistir. Se¢menlerin %55,6’sinin siyasi egilimini sagci
olarak tanimlamas parti-segmen arasindaki uyumunu gostermektedir. Partinin Islamc1 sdylemi
ve manifestolarindaki dini vurgulari da se¢menin Seriat isteme oranindaki yiikseklikle
uyumluluk gdstermektedir. ikinci parti tercihinin %27,5°lik bir oranla hi¢biri olmas1 segmenin
partiye olan bagliligini gdstermektedir. Ikinci tercih, yeni dénemin partilerinden olan
muhafazakar yeni sag ideolojiyle sekillenen ANAP olmustur. Iki parti arasinda muhafazakarlik

ve Islamc1 sdylemin ortak olmasi segmenleri bu tercihe yonlendirmistir.

3.3.3.2. Merkez Sol Partiler: DSP ve CHP

1987°de yapilan referandumla parti liderlerinin (Demirel, Tiirkes, Ecevit ve Erbakan)
yasaklar1 kaldirilmis ve siyasete donmelerinin 6nii agilmistir. Boylece diger partiler gibi CHP
de yeniden kurulma imkanina kavusmustur. 1992 yilinda Deniz Baykal tarafindan yeniden
kurulan CHP, modernlesme ve sosyal demokrasiyi yeniden tanimlamistir. Yukarida da
bahsedildigi tizere CHP’nin eski lideri olan Biilent Ecevit, yenilik arayisina girmis ve CHP ile
degil DSP’yi kurarak siyasi rekabete dahil olmayi tercih etmistir. 1990’11 yillarin 2 merkez sol
partisi olarak CHP ve DSP’nin ideolojik ve segmen tabaninda benzerlik ve farkliliklar1 ortaya
koymak 6nemli gériinmektedir.

Glines-Ayata’ya (2002: 110) gore bu donemde CHP’nin politika olusturmasinda ve
ideolojik eksenini belirlemesinde ¢ok farkli kaynaklar etkili olmustur. Merkez sag partilerden
farkli olarak CHP, {ilkenin entelektiiel cevrelerinden ve bu cevrelerin tartismalarindan
etkilenmektedir. TUSES, TESAV gibi arastirma enstitiilerinin yan1 sira Avrupa’daki sosyal
demokrat veya Sosyalist partilerle dogrudan iligski kurarak politikalarina yon vermektedir.
Ancak tiim bunlara ragmen CHP ideolojik bir tercihte bulunmamasi ve sorunlara iliskin ayrintili
bir programa sahip olmamasiyla elestirilmistir. Ozellikle laik-Islamci karsithiginda CHP nin bir
tarafi yeterince temsil etmedigi yoniinde elestiriler agir basmaktadir. 1970’11 yillarda Ecevit’le
birlikte dine yonelik daha 1liml1 bir yaklasim benimsenmisti. Deniz Baykal, Ismail Cem ile
yazdig1 Yeni Sol kitabinda, devlet-toplum iligkilerinin yeniden yapilandirmasi yer almis ve dini
cemaatlerin yasaklanmasi ve Diyanet Isleri Baskanligi’nin kaldirilmas: gibi kat1 laik bir ilkeyle
sekillenmistir. Bununla birlikte parti sdylemlerinde dindarliga ve Alevi toplumunun dini
uygulamalarina hosgoriiyii vurgulasa da se¢cim donemlerinde kokten dinci partilere karsi
Atatiirk’lin partisi olarak konumlanmis ve kat1 bir laik anlayis1 devam ettirmistir (Giines-Ayata,

2002: 110-112). Kat laiklik anlayisiyla karakterize olan CHP’ye kargi DSP laiklik konusunda
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daha hosgoriilii bir tutum benimsemistir (Carkoglu ve Hinich, 2006: 375). 1995 Secim
Beyannamesinde DSP, laikligi demokrasinin temel bir unsuru kabul etmekle beraber dine bagl
kisilerle ters diismeden bu ilkeyi kabul ettikleri belirtilmistir. Daha sonra laikligini icerigi
egitilmis din gorevlileri, inang ve ibadet ozgiirliigiiniin korunmasi ve Diyanet Isleri
Bagkanligi’'nin tim mezhep ve inanglara esit yaklasimi ile doldurulmustur. Laikligini nu
niteliginin kurulmasi ve devam ettirilebilmesi i¢in dncelikle yapay mezhep catigmalarina son
verilecegi vurgulanmaktadir. Catismanin dayandigi Osmanli-Safevi Hanedanligi arasindaki
iktidar ¢ekismesi oldugu hatirlatilarak bu iki hanedanin da Tiirk oldugunun alt1 ¢izilmistir (DSP
Secim Beyannamesi, 1995). Boylece DSP Tiirkiye’deki mezhepsel ¢atigmayr milliyetgilik
paydasinda ¢6zmeyi amaglamigtir. Ayrica “inanglara saygili laiklik” soylemi 1999’daki se¢im
beyannamesinde de ayn1 sekilde siirdiiriilmiistiir.

2000’de Baykal yeni bir yaklasim olan Anadolu Sol’unu tanitmistir. Sosyal demokrasiyi
evrenselci ve Sosyalist Enternasyonal terimlerle degil Tiirk kiiltiirii ve tarihi ile bir analize sahip
olmasi gerektigini savunmustur. Anadolu kiiltiirii ve gelenekleri ile sosyal demokrasinin
yeniden yorumlandig1 bu yaklasimla solcu seckinler ile kitleler arasindaki mesafeyi agsmaya
calismistir. Ayrica sinif merkezli bir analizin 6tesine gegerek insan merkezli bir analiz yapmay1
amaglamistir (Giines-Ayata, 2002 113). Ancak bununla birlikte birgok yazar (Saribay, 2000;
Giines-Ayata, 2002; Dikici-Bilgin, 2018) kendisini merkez sola yerlestiren bu partilerin (DSP-
CHP) piyasa ekonomisine ve 6zellestirmelere karsi ¢ikmadigini belirtmektedir. 1990’11 yillarla
merkez sol partiler liberal politika araglarini, seffaflik ve hesap verebilirlik gibi IMF ve Diinya
Bankas1 gibi orgiitlerin onerdigi kavramlar1 da programlarina eklemislerdir. CHP’nin 1995
Secim Bildirisi’nde, KIT Reformu ve 6zellestirme ile kamu kesiminde etkinligin, verimliligin
ve rekabetin artirilacagi vaadine yer verilmistir (CHP Secim Bildirisi, 1995). DSP sec¢im
beyannamesinde ekonomi programi agiklarken rant karsit1 ve tiretici temelli bir biiylimeyi esas
almis ancak bunun saglanmasinda serbest piyasa araglar1 6nerilmistir. DSP’nin 1995°teki Se¢im
Beyannamesinde ekonomik toparlanma programinin 6nemli bir asamasi olarak i¢ ve dis
piyasalara giliven vermek olarak belirtilmistir. Kamu sektorii bor¢clanmasmin ekonomik
biiylimeyi bozmayacak sekilde ve diizeyde yapilmasi gerektigi de yine Neoliberal donem
sonrast devletin kii¢ilmesi argiimaniyla paralellik gostermektedir (DSP Sec¢im Beyannamesi,
1995).
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Tablo 3.11. Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular

Yil Parti Sag-Sol  Refah Refah Geleneksel Cokkiiltiirciiliige AB’yi
Ad1 (Rile) Devleti Devletinin Degerler olumlu vurgu Destekleme
Genislemesi ve  Dine
Olumsuz
Vurgu
1991 DSP -2.099 9.392 6.851 0.11 0.331 0
1995 DSP 6.726 9.865 6.278 0 0 0.897
1995 CHP -14.894  12.057 11.348 0 0 1.773
1999 DSP 19.322 2.712 2.373 0 0.339 0.339
1999 CHP -13.205 9.179 8.696 1.288 1.288 0.805

Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024.

DSP ve CHP parti program ve beyannamelerinde ortak olan degerleri refah devletine
AB’ye olan destektir. iki parti de merkez sol parti ailesi icinde degerlendirilse de DSP sol-sag
skalasinda CHP daha solda, DSP ise bir sol partiye gore sagda konumlanmistir. Dini degerler
konusunda da CHP’nin olumsuz vurgusu DSP’ye gore daha yiiksektir. Her iki parti de bu

dénemde AB’yi desteklemistir.
Tablo 3.12. DSP ve CHP Se¢meninin Ozellikleri

Degisken

Kent-Kir Ayrimi

Cinsiyet

Yas Gruplan

Egitim Durumu

Calisma Konumu

DSP (%)

Kentsel: 67.9, Kirsal: 32.1

Kentli Erkek: 37.2, Calisan Kadin: 5.8, Ev
Kadint: 29.5, Koyli Erkek: 16, Koyli
Kadm: 11.5

18-20 yas: 6.1, 21-24 yas: 11.5, 25-39 yas:
43.3, 40-54 yas: 23.1, 55+ yas: 16

Bitirmemis: 18.6, {lkokul: 56.7, Ortaokul:
7.4, Lise: 12.8, Yuksek: 4.5

Mavi Yakali: 24.4, Beyaz Yakali: 5.1,
Esnaf/Zanaatkar: 14.4, Kduguk Ciftci:
18.6, Isveren + Serbest: 5.7, Ev Kadint:
29.2, Diger: 1.6

CHP (%)

Kentsel: 58, Kirsal: 42

Kentli Erkek: 36.6, Calisan Kadin: 6.9, Ev
Kadm: 24.4, Koylii Erkek: 19.8, Koylu
Kadmn: 12.2

18-20 yas: 7.6, 21-24 yas: 6.1, 25-39 yas:
45, 40-54 yas: 26.7, 55+ yas: 14.5

Bitirmemis: 14.5, Ilkokul: 58, Ortaokul:
8.4, Lise: 11.5, Ylksek: 7.6

Mavi Yakali: 22.1, Beyaz Yakali: 10.7,
Esnaf/Zanaatkar: 16.8, Kuguk Ciftci: 18.3,
Isveren + Serbest: 6.9, Ev Kadint: 23.7,
Diger: 1.5

Etnik-Dinsel Alevi: 11.8, Kiirt: 6.8, Diger: 13.8 Alevi: 34.4, Kiirt: 4.2, Diger: 4.3

Kimlik

Siyasi Egilim Solcu: 47.4, Sagci: 10.6, Diger: 29.8, Solcu: 62.6, Sager: 9.2, Diger: 22.1,
Yanitsiz: 12.2 Yanitsiz: 6.1

Seriat Istiyor: 8.3, Istemiyor: 80.8, Fikri Yok / Istiyor: 4.6, Istemiyor: 89.3, Fikri Yok /

Konusundaki Yanitsiz: 10.9 Yanitsiz: 6.1

Tutum
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ikinci Parti RP: 7.9, ANAP: 18.8, DYP: 15.5, DSP: -, RP: 1.6, ANAP: 7.1, DYP: 10.2, DSP:

Tercihi CHP: 13.5, MHP: 3, HADEP: -, Diger: 40.9, CHP: -, MHP: 0.8, HADEP: 3.9,
0.7, Higbiri: 26, Kararsiz: 12.8, Yanitsiz: = Diger: 3.1, Higbiri: 18.9, Kararsiz: 11,
2 Yanitsiz: 2.4

Kaynak: Se¢cmenlerin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri, Ideolojik, Etnik-Dinsel Kimlikleri ve Siyasal Egilimleri
Uzerine Bir Degerlendirme, 1996, TUSES Veri Arastirma.

Her iki partide de kentli ve erkek segmen agirliklidir. Ayrica yiiksekogrenim mezunu
secmen siralamasinda CHP 1. siradayken, DSP 3. Sirada yer almakta ve donemin iki merkez
sol partisinin egitim seviyesinin yiiksek oldugu sonucunu ¢ikarmaktadir. Her iki partinin de
segmen grubu geng ve orta yas sayilabilecek 25-54 yas araliginda agirlik gostermektedir. Her
iki partinin de se¢meninin ¢alisma konumu agirligi benzerlik gostermekte ancak CHP’li
secmenin beyaz yakali grubundaki agirligi DSP’ninkinden fazladir. Etnik ve dinsel kimlige
bakildiginda Alevi segmenin kat1 bir laiklik anlayisi benimseyen CHP se¢meni i¢inde daha
fazla, inancglara saygili laiklik benimseyen DSP’de daha az bulundugu goriilmektedir.
1960’larda segmeni iginde en ¢ok Alevi secmen orani olan parti TIP ve ardindan CHP’ydi.
TIP’in se¢im baraji nedeniyle parlamentoda temsil edilmedigi bu yillarda Alevi segmenler, yine
sol partiler olan DSP ve CHP’ye yonelmistir. Her iki partinin se¢gmeni de yiiksek oranda Seriat
karsit1 bir tutum benimsemis ve bu durum laiklik ekseninde iki partinin tabaninin ortiistiigi
seklinde degerlendirilebilir. Her iki partinin se¢meni i¢inde Kiirt segmen orani, benzer bir orana
sahiptir. Her 1ki parti de manifestolarinda ¢okkiiltiirciiliige olum vurgularda bulunmus ve CHP
daha yiksek diizeyde olmak {iizere iki parti de AB destekgisi bir tutum benimsemistir. DSP
se¢cmeni icinde kendini solcu olarak tanimlayanlarin oran1 47,4’ken, CHP se¢meni i¢inde bu
oran 62,6°dir. Parti manifesto degerleriyle birlikte segmenlerin siyasi egilimi de gbz oniinde
bulunduruldugunda DSP’nin genis bir segmen tabanina hitap etmek i¢in ideolojik yelpazesini
merkez saga dogru genislettigini gostermektedir. CHP’nin sola olan vurgu oranlarinin
yiiksekligi ve CHP se¢meninin kendini solcu olarak tanimlama yiizdesinin oldukg¢a yiiksek
olmasi, CHP’nin ideolojik ¢izgisini koruyarak, kendini sol kanadin lider partisi olarak
konumlandirdigin1 gostermektedir. Bu konumlanma se¢menlerin ikinci parti tercihiyle de
ortiismektedir. DSP se¢menlerinin ikinci parti tercihi oranlari sol partiler degil merkez sag
partiler olan ANAP ve DYP arasinda dagilim gdstermektedir. Ancak buna karsilik CHP
secmeninin ikinci parti tercihi %40 gibi yuksek bir oranda eski CHP liderinin partisi olan
DSP’de toplanmistir. Bu, DSP se¢men tabaninin pragmatik ve merkeze yakin oldugu ve CHP

se¢cmenin daha ideolojik bir davranisla hareket ettigi seklinde degerlendirilebilir.
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3.3.3.3. Merkez Sag Partiler: ANAP ve DYP

Onceki dénemin partilerinden olan AP’nin lideri Demirel énciiliigiinde kurulan DYP ile
1980 sonrasi1 kurulan melez ideolojili ANAP donemin iki merkez sag partisi olsa da aralarinda
bazi farkliliklar bulunmaktadir. DYP ile ANAP arasindaki en temel farklilik, ANAP’1n popiilist
bir sdylem benimserken, DYP geleneksel bir sistem partisi olarak bu 6zelligini devam
ettirmistir. ANAP 6nceki donem sag partilerle (DP, AP) kiyaslandiginda tam anlamiyla bir
sistem partisi Ozelligi gostermemistir. DP, AP ve DYP gibi sag partiler liberal politika
egilimleri, devletgi, cumhuriyetci ve geleneksel biirokratik 6zellikler sergilerken, ANAP dini
degerleri ve serbest piyasa sentezli, popiilist stratejiler benimseyen muhafazakar bir
karakteristik gostermistir (Kumbaracibagi, 2016: 15). Boylece ANAP’in DYP’de ayrildigi
nokta tlim ana siyasi akimlar1 kapsamasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir bagska ayrim ANAP’1n
kentli sag segmenin oyunu alirken DYP’nin kirsal sag se¢menden oy almis olmasidir. Diger bir
ayrimi, burjuva fraksiyonlarindaki catigmanin izdisimii olarak degerlendiren goris
olusturmaktadir. Bu ayrima gére ANAP finans ve ticaret burjuvazisini, DYP nin ise geleneksel
sanayi burjuvazisini temsil ettigi goriisli olusturmaktadir. Bunun yani sira Ertan (2021: 968),
iki partinin ayristig1 bir baska yonii, Tiirkiye’nin Neoliberal doniisiimiine verdigi tepki olarak
gostermektedir. 1980 sonrasi yeni sag anlayist ekonomik olarak liberalizm, sosyal olarak aile
ve dinin 6n planda oldugu bir muhafazakarlik anlayisiyla karakterize olmaktadir. ANAP yeni
sag anlayisin Tiirkiye’deki partisi olarak lideri Ozal 6zelinde somutlastirmaktadir. Ancak buna
karsilik DYP kendini geleneksel merkez sagin mirasgisi olarak, DP ve AP’ nin devamui seklinde
konumlandirmistir. Bu yoniiyle DYP Neoliberal biiyiime anlayisina degil ulusal kalkinma
doneminin merkez sag partisi konumuna yerlesmektedir. DYP devleti de ekonominin bir aktorii
olarak gormesi ve ilimli bir karma ekonomi benimsemesi Neoliberalizm ile arasina koydugu
mesafeyi gostermektedir (Ertan, 2021: 968-970).

Farkliliklara ragmen ayni1 donemin iki merkez sag partisi olarak DYP-ANAP’1n benzer
ozellikleri de bulunmaktadir. Yukarida bahsedildigi tizere bu donemde merkez sol partiler her
ne kadar rant karsit1 politikalar benimsese de ekonomi programlarini agiklarken serbest piyasa
terimlerine bagvurmuslardir. Bu yoniiyle Ozbudun (2016: 45) temel karsitligin, merkez sol
partilerin karma ekonomi modelini benimsemesinin ve buna karsilik merkez sag partilerin
serbest piyasayl savunmasi oldugunu savunmaktadir. DYP 1995 yilindaki se¢im bildirisinde
devletin roliiniin yeniden tanimlanarak, devletin artik iiretici roliinden c¢ekilerek
ozellestirmelerle iireticili roliinii vatandaslara birakacagini belirtmektedir. Devletin asli roliiniin
bir hakem gibi rekabet¢i piyasa kosullarinin uygun sekilde islemesi i¢in kural koymak ve

uygulamak olarak tanimlanmaktadir. Kisacas1 hizla kiiciilen bir devlet gayesiyle, kamu
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harcamalarinin ve piyasaya miidahalenin azaltildig1 diizenleyici bir devlet tanim1 yapilmistir
(DYP Se¢im Bildirisi, 1995: 9). ANAP da DYP ile benzer sekilde Tiirkiye nin gelismis iilkeler
arasinda yer almasinin ve ekonomik olarak biiyiime elde etmesinin tek yolu olarak kigculen
devlet ile sosyal giivenlik sisteminin de dahil oldugu genis bir Ozellestirme projesi
onermektedir. Her iki parti de devletin yeniden yapilandirma basligi altinda yer verdigi
amaglarin sonunda bireyciligi vurgulamigtir. DYP gelismenin amact ve araci olarak bireyi
gelismenin amaci ve araci oldugunu vurgulamistir. Ancak ANAP, bireyi demokratik ve hukuk
devletinin gelistirilmesindeki esas unsur olarak gormekle birlikte din ve vicdan 6zgiirliigi,
tesebbiis Ozgiirliigline dayali olarak Atatiirk ilkeleri dogrultusunda c¢agdas bir topluma
ulagilabilecegine yer vermistir. Bu soylemler, yukarida bahsedildigi izere ANAP’1n birgok
ideolojiyi biinyesinde barindirdiginin somut érneklerinden biridir (DYP Secim Bildirgesi,1995;
ANAP Secim Taahhitnamesi, 1995).

Ancak merkez sol partilerin tam anlamiyla sol ideolojilerle politika iiretmedikleri,
Neoliberal gegis siirecinin terimlerinin se¢im beyannamelerinde kullanilmast ve DSP’ni
inanglara saygili laiklik sdylemiyle beraber iki blok arasinda biiyiik ideolojik farkliliklar oldugu
sOylenemez. Bu argiimanin gdstergesi olarak merkez sol partilerin se¢im beyannamelerinde
Ozellestirmeye yer vermesi ve Ozellestirmeye imkan veren Anayasa degisikliklerinin 1999
yilinda DSP-MHP-ANAP koalisyonu doneminde yapilmasimi gostermektedir (Ozbudun, 2016:
46). 1990’larin ortalarindan itibaren merkez saga ait bu partiler (ANAP-DYP) guc¢ kaybetmeye
baslamistir. Oy kaybedilmesindeki en biiylik etken eski siyasetcilerin siyasi yasaklarmin
kalkmis olmasi ve miidahale dncesi partilerin tekrar kurularak siyasi rekabete dahil olmasidir
(Kalaycioglu, 2019: 93). Ayrica bu partilere yonelik yolsuzluk suclamalar da giic kaybinda
etkili olmus ve Islamci/Muhafazakar partiler bu eksende yaptigi muhalefetle giiglenmistir

(Carkoglu, 2008:321).
Tablo 3.14. Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular

Yil Parti adx Sag-sol Serbest Yonetimde AB’ye Geleneksel
piyasa Verimlilik  Destek Degerler

ve Dine
Olumlu
Vurgu

1991 ANAP 8.634 2.077 8.197 0.328 1.093

1991 DYP 14.49 2.862 2.982 0.239 0.119

1995 ANAP 29.936 2.166 14.522 0.764 3.312

1995 DYP 1.594 2.923 5.846 3.012 2.569

1999 ANAP -25 0 12.879 0 0

1999 DYP -8.075 1.863 24.845 1.242 0.621

Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024.
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DYP ve ANAP’in parti secim programi ve beyannamelerinde oncelik verilen ve
kendilerini diger partilerden farklilastiran konular serbest piyasa, yonetimde verimlilik, AB’ye
destek ve belirli bir oranda dini degerlere olumlu vurgudur. Her iki parti de sol-sag skalasinda

saginda yer almis ve neoliberal donemin 6nemli bir bileseni olan yonetimde verimlilik ilkesi

vurgulanmigtir. Bu dénemde her iki parti de AB destekgisi bir tutum benimsemistir.
Tablo 3.15. ANAP ve DYP Se¢meninin Ozellikleri

Degisken

DYP (%)

ANAP (%)

Kent-Kir Ayrim

Kentsel: 49.5, Kirsal: 50.5

Kentsel: 54.1, Kirsal: 45.9

25-39 yas: 29.2, 40-54 yas: 26.7,
55+ yas: 22.9

Cinsiyet Kentli Erkek: 21, Calisan Kadin: Kentli Erkek: 24.2, Calisan Kadin:
3.2, Ev Kadini: 30.8, Koyli 4.3, Ev Kadini: 32.4, Koyli
Erkek: 21.3, Koylii Kadm: 23.8 Erkek: 15.8, Koylii Kadin: 23.2

Yas Gruplar 18-20 yas: 13.3, 21-24 yas: 7.9, 18-20 yas: 14.5, 21-24 yas: 12.2,

25-39 yas: 36.7, 40-54 yas: 17.1,
55+ yas: 19.4

Egitim Durumu

Bitirmemis: 28.3, Ilkokul: 50.8,
Ortaokul: 8.9, Lise: 7.3, Yiksek:
4.8

Bitirmemis: 22.2, Ilkokul: 59.7,
Ortaokul: 5.4, Lise: 10.2, Yuksek:
2.6

Calisma Konumu

Mavi Yakali: 12.1, Beyaz Yakali:
6.3, Esnaf/Zanaatkér: 9.8, Kugik
Ciftci: 35.2, Isveren + Serbest:
4.1, Ev Kadmi: 30.2, Diger: 2.2

Mavi Yakali: 15.1, Beyaz Yakali:
6.1, Esnaf/Zanaatkar: 12, Kiiguk
Ciftci: 29.8, Isveren + Serbest:
2.8, Ev Kadini: 31.4, Diger: 2.8

Etnik-Dinsel Kimlik

Alevi: 16.1, Kiirt: 9.3, Diger: 13.4

Alevi: 8.6, Kiirt: 9.7, Diger: 17.5

Siyasi Egilim

Solcu: 4.8, Sagc1: 56.2, Diger:

Solcu: 4.1, Sage1: 58.7, Diger: 23,

23.8, Yanitsiz: 15.2 Yanitsiz: 14.3
Istiyor: 14.9, Istemiyor: 71.7, Fikri

Yok / Yamtsiz: 13.3

Istiyor: 16.1, Istemiyor: 68.6, Fikri
Yok / Yanitsiz: 15.3

Seriat Konusundaki Tutum

Kaynak: Secmenlerin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri, ideolojik, Etnik-Dinsel Kimlikleri ve Siyasal Egilimleri
Uzerine Bir Degerlendirme, 1996, TUSES Veri Arastirma.

DYP se¢menlerinin %50,5’1 kirsalda yagamaktadir. Bu, DYP’nin ANAP’a kiyasla kirsal
tabanda daha gii¢lii oldugunu gostermektedir. DYP ve ANAP arasindaki ayrimi temelde kir-
kent olarak ayrimina dayandiran goriisler bulunmaktadir. 1980’lerde artan kentlesme siirecinde
Tiirkiye sagiin kentli kesimi ANAP’a, DYP’nin ise kirsal kesimi temsil etmektedir (Mert,
1999). Iki partide de kadin segmen orani erkek se¢gmen oraninda daha yiiksektir. Her iki partinin
de yas grubu dagilimi orta yas ve iistiinde toplanmis ancak ANAP’in 18-20 yas grubunda
DYP’ye oranla yiiksek bir egilim bulunmaktadir. Her iki partinin de egitim seviyesi ilkokulda
agirlik gostermekte ve yiliksekdgrenime sahip segmen orani sol partilere oranla diisiik
seviyededir. Her iki partinin se¢cmeni de benzer seviyede kendisini

sagc1 olarak

tanimlamaktadir. Parti manifestolarinda iki partinin de serbest piyasaya benzer oranda olumlu
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vurgu yapmasi, segmenlerinin sagci tutumuyla ortiismektedir. Ancak yukarida da bahsedildigi
gibi DYP geleneksel merkez sagin devami olarak daha 1limli bir devletgilik ve karma ekonomi
benimserken, ANAP kendi kendini yoneten piyasa degerlerine vurgu yapan Neoliberal anlayisi
benimsemektedir. 1999 yilinda iki partinin de sol egilimi 6ne ¢iktig1 gdriinmektedir. Iki partinin
de sol egilimini artiran egitimin genisleterek niteligini artirilma, toplu konut ve sosyal giivenlik
alanindaki reform vaatleridir. Her iki partinin de segmeni seriata karsi bir tutum benimsemis
ancak bu karsitlik merkez sol partilerin se¢gmenlerinkine gore cok keskin degildir. Partiler
manifestolarinda dini degerlere belli bir oranda ANAP biraz daha fazla olmak kaydiyla olumlu
vurguda bulunmustur. Se¢menlerin ikinci parti tercihleri segmenlerin sag partilere ideolojik
olarak bagl oldugunu gostermektedir. Iki parti birbirinin alternatifi olacak sekilde segmenler

gecirgenlik gostermektedir.

3.3.3.4. Milliyetci Partiler: MHP ve BBP

MHP de diger tim partiler gibi 1980°deki askeri miidahaleyle kapatilmigtir. 1983’te
Mehmet Pamak’in kurdugu Muhafazakar Parti (MP) MHP’nin goriislerini siyasi rekabete
yeniden tasimistir. Parti daha sonra Milliyet¢i Calisma Partisi (MCP) adin1 almis ve siyasi
yasag1 kalkinca 1983’te genel baskami Tiirkes olmustur. Partinin 1989’a kadarki secimlerde
aldig1 oy orant itibari ile partinin MHP se¢men tabanindan destek aldig1 goriilmiis nitekim parti
daha sonra adim degistirerek MHP yapmstir. 1980 sonras1 yiikselen Islamci/muhafazakar
egilim MHP’nin ideolojik niteligini de etkilemistir (Saribay, 2021: 110). Ancak ideolojinin
doniistimii 1960-1980 donemi basliginda da deginildigi gibi MHP’ nin ocak ve parti orgiitii
arasindaki ayrigmadan kaynakli olarak 1970’lerde baslamistir. Parti orgiitii politikalart daha
pragmatikken Ocaklar déniisiimiin dnemli bir niivesi olmustur. MHP, “Islam ahlak ve fazileti,
Tiirkliik gurur ve suuru” sloganiyla Islami/milliyetci bir séylem benimserken, Ocak daha ileriye
giderek esas davanin diinyaya Islam’1 yaymak oldugunu ve Tiirk milliyetgiliginin de davada
oncii oldugunu ilan etmistir (Bora ve Can, 2004:47).

Degisim, parti se¢im beyannameleri ve bildirilerinde goriilmektedir. 1969 MHP Se¢im
Beyannamesi’nde din ve vicdan hiirriyetini insan hak ve hiirriyetlerinin temeli saymaktadir. Bu
anlamda dini egitimi ve dini kurumlar1 ¢agdas bilime gore yapilmasini temin edeceklerini vaat
etmektedir. Bu amag igin Ilahiyat Fakiilteleri ve Yiiksek Islam Enstitiisiinii gelistirilecegi
belirtilmektedir. Ayrica Imam-Hatip okullarmin mesleki liseler olarak goriilecegini ve
gelistirecegi belirtilmektedir (MHP Sec¢im Bildirisi, 1969). MHP 1969 Se¢im Bildirisi’nde dine
temel bir hiirriyet ve dini egitimin gelistirilmesi yoniinde yer verirken, 1977 Se¢im

Beyannamesi’nde temel egitimde ve orta egitimde “Tiirkliik ve Islamiyet’le ilgili bilgilerin tiim
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bilgilerin iistiinde tutulacag1” ibaresine yer verilmistir. Dikkat ¢eken onemli bir nokta ise
kalkinma savasinda ve sanayilesmenin getirecegi buhranda milli ve Islami vasiflarin
korunmasinda din adamlarina énemli bir rol atfedilmesidir (MHP Secim Beyannamesi, 1977:
55-57). 1995 Se¢im Beyannamesi’'nde MHP’nin kaynagini Islam imani, ahlak ve Tiirkliik
suurunda bulan Islam iilkiisiinii devlet ve milletin esas1 sayilacag belirtilmistir. Egitim
politikasinda yine dinine, geleneklerine, tarihine bagli, milliyetgi, tlkiicli, Misliiman-TUrk
Aydin 6zelliklere sahip insanlar yetistirmek amaclanmistir (MHP Se¢im Beyannamesi, 1995:
4). 1999 Secim Beyannamesi, 28 Subat 1997’deki miidahalenin izlerini tagimaktadir. Din ve
laikligin temel bir siyasi ve toplumsal ¢atigma araci olmaktan g¢ikarilmasi gerektigi ortaya
konulmustur. Bununla birlikte MHP 1999°da yayimladig1 “Diyanet Isleri Baskanligi ve Din
Hizmetleri Politikas1” adli kitapgikta dinin temel bir 6zgiirliik haline gelmesi ve toplumsal
uzlagmanm saglanmasi icin Diyanet Isleri Baskanligi'na 6zel bir rol atfedilmistir (Milliyetci
Hareket Partisi, Arastirma - Gelistirme ve Planlama Merkezi (AR-GE), 1999: 27).

Bora ve Can’a (2004: 48) gore Ocakli taban asagidakilerin destegi ve yukaridakilerin
imkanlar1 ile Islami/popiilist sdylemi kendisi igin aragsallastirmis ve ileride olusacak yeni
partinin oniinii agmaya ¢alismistir. Bu yeni eksen MHP nin kitle destegini artirmaya yonelik
girisimler olarak goriilmiistiir. Esasen tutarli bir sekilde Islamci anlayisin benimsenmedigi
yoniinde tartigmalar ortaya cikmustir. Ozellikle kentlerdeki iilkiicii hareketin alt sinifa mensup
militanlar1 arasinda Islami degerleri benimseyenler ile higbir sekilde benimsemeyenler
bulunmaktaydi (Saribay, 2021: 111).Parti i¢inde geng bir kadro Islamc1 bir temelde daha tutarl
bir ideoloji arayisina girmistir. Tiirk-Islam iilkiisii sdylemiyle hareket eden bu grup iilkiicii
kimligi kaybetmeden Islamlagma amaci giitmiistiir. Bizim Dergah dergisi cevresinde faaliyet
gdstermeye baslayan grup, Islamci, anti-Kemalist, anti-kapitalist temalariyla asiriya kagan bir
anlayis benimsemistir. Parti merkezi derginin ocaklarda ve parti teskilatlarinda satilmasini ve
bulundurulmasini yasaklamig ve derginin genel koordinatdriine yapilan silahli saldirt sonrasi
Muhsin Yazicioglu ve 5 milletvekili partiden istifa etmistir (Bora ve Can, 2004: 44-47). Grubun
lideri ve ayn1 zamanda eski iilkli ocaklar1 baskan1 olan Muhsin Yazicioglu ve arkadaslari
partiden ayrildiktan sonra Biiyiik Birlik Partisi'ni (BBP) kurdular. Ulkii Ocaklar1 benzeri
Nizam-1 Alem Ulkiiciileri adinda bir yan kurulus da olusturuldu. BBP kendisini MHP’den farkli
kilan &zelligini Islam’in ¢izdigi smira kadar milliyetci olarak tarif etmektedir (Saribay, 2021:
112).

BBP 1993°teki Parti Programi’nda farkli MHP den farkli bir laiklik anlayis1 ortaya
koymustur. Tiirkiye’deki laiklik anlayisi, yonetici azinligin Miisliiman halki siyasi iktidardan

uzak tutmak i¢in kullandig1 bir arag olarak tanimlanmistir. Halkin tamaminin Miisliiman oldugu
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bir iilkede devletin halka benzeyerek onun inanglarini temsil etmesini demokrasinin bir geregi
saymaktadir. islamiyet biitiinlestirici, birlestirici ve adalet getirdigine inanildigin1 ve kendilerini
Islamiyet’in temsilcisi degil Islamiyet’in hizmetkar1 olarak goriildiigii vurgulanmaktadir.
Programda Tiirk ve Islamiyet vurgusunun yami sira Tiirk olmayan Islam cografyas:1 da yer
almaktadir. Tiirkiye’nin Islam diinyasmin lideri olarak, Miisliimanlarin koruyucu olacag
vaadine yer verilmistir (Biiyiik Birlik Partisi Parti Programi, 1993: 10-31). BBP’nin 1999 Se¢im
Beyannamesi de MHP’ nin 1999 Se¢im Beyannamesi gibi din ve laiklik konusunda temkinlidir.
MHP din ve laiklik konusunda Diyanet Isleri Baskanlig1 gibi devlet kurumlarmi ve dini egitimi
vurgularken, BBP bu konular dahil din ve laiklik konularina neredeyse hi¢ yer vermemistir.
Laiklik ve din anlayis1 konusunda ayrisan MHP ve BBP, ekonomi politikasi,
milliyet¢ilik, siyasi otorite ve Kiirt siyaseti konularinda benzer bir tutum sergilemistir. 1999 yili
parti beyannamelerine gore iki parti de birbirine yakin sag-sol endeksine sahiptir. BBP 1993
Parti Programi’nda (1993: 21-22) ve MHP 1995 Se¢im Beyannamesi’nde (1995: 8) bireysel
tesebbiisii, KIT dzellestirmelerini ve devletin diizenleyici roliinii kabul etmektedir (BBP Parti
Programi, 1993: 21-22; MHP Secim Beyannamesi, 1995:8). Bununla birlikte her iki parti de
yatirimlarda bolgeler aras1 dengenin saglanmasi icin 6zellikle Giineydogu Anadolu bolgesine
baslangigta kamu yatirimlartyla biitiinliiklii bir yatirnm yapilmasini1 6ngoriilmektedir. Her iki
partinin 1999 secim beyannamesi de serbest piyasa yanlis1 ve devletgilik karsit1 tutumunun
dozunu artirmistir. Devlet miidahalesinin en aza indirilmesi, Ozellestirme ve bireysel
girisimlerinin 6nii a¢ilmasi ve hantal biirokrasinin tasfiye edilmesi vurgulanmaktadir (MHP
Secim Beyannamesi, 1999; BBP Sec¢im Beyannamesi, 1999). Milliyetcilik, vatanseverlik,
devletin yikici unsurlara kars1 korunmasi i¢in bazi 6zgiirliiklerin askiya alinmasi gibi konulara
vurgu yapilmasiyla olusan deger tiiriinii ifade eder. iki partinin de bu degerleri birbirine yakin
goriinmekte ve beyannamelerinde milli kiiltiir, milli degerler, milliyet¢i diisiince ve milli kimlik
gibi kavramlar olduk¢a sik vurgulanmaktadir. Siyasi otorite degeri, partisinin yonetme
yetkisine ve diger partinin bdyle bir yetkinlige sahip olmamasiyla birlikte giiclii ve istikrarl bir
hiikiimet arzusunun vurgulanmasini icermektedir. Bu deger, iilke sorunlarinin temelinde diger
siyasi partilerin ideolojik gortintimleri, yolsuzluklari ve ktii politika uygulamalarinin oldugunu
vurgulamaktadir. Ozellikle BBP yeni kurulmus bir parti olarak %10’luk iilke barajim
gecemeyecegini diisiinenler i¢in oylarin boga gitmeyecegini ve BBP’nin parlamentoda temsil
edilecegini 6ne ¢ikarmistir. Her iki parti de teror ve bolge sorunlarini birbirinden ayirmus,
terorle etkin bir miicadele dngdérmiistiir. Giineydogu bodlgesinin sorunlari i¢in bolge insaninin

can ve mal glivenliginin teminat altina alinmasi ve kalkinmanin saglanarak terdr orgiitiinden
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korunmasi amacglanmaktadir (BBP Se¢im Beyannamesi, 1999; MHP Sec¢im Beyannamesi,

1999). Asagidaki tablo iki partinin manifestolarinda vurguladiklar: degerleri gostermektedir.

Tablo 3. 16. Parti Manifestolarmda Oncelikli Konular
Yil Parti Adi Sag-Sol Milliyetcilik  Siyasi Otorite  Geleneksel

Degerler ve
Dine Olumlu
Vurgu
1999 BBP 26.488 3.359 23.704 0
1999 MHP 28.125 4.102 27.93 0.586
Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024.

Iki partinin de manifestolarinda &ncelik verdigi ve yiiksek seviyede olan degerler
milliyetcilik ve siyasi otoritedir. Donemde etkin olan diger partilerle kiyaslandiginda bu iki
deger iki partide oldukca yiiksek bir seviyededir. iki parti de sol-sag skalasinda sag tarafta

konumlanmaktadir.

Tablo 3.17. MHP Se¢meninin Ozellikleri

Degisken Kategoriler ve YUzdeler

Kent-Kir Ayrim Kentsel: 51.6, Kirsal: 48.4

Cinsiyet Kentli Erkek: 49.2, Calisan Kadin: 2.5, Ev Kadini: 7.4, K6yli Erkek: 31.1, Koyli
Kadm: 9.8

Yas Gruplan 18-20 yas: 18.9, 21-24 yas: 21.3, 25-39 yas: 45.9, 40-54 yas: 9.8, 55+ yas: 4.1

Egitim Durumu Bitirmemis: 9, Tlkokul: 48.4, Ortaokul: 15.6, Lise: 23.8, Yiiksek: 3.3

Calisma Konumu Mavi Yakali: 28.7, Beyaz Yakali: 4.1, Esnaf/Zanaatkar: 23, Kiiglk Ciftci: 23.8,

Isveren + Serbest: 5.7, Ev Kadmni: 7.4, Diger: 7.4

Etnik-Dinsel Kimlik | Alevi: -, Kiirt: 0.8, Diger: 5.8

Siyasi Egilim Solcu: 1.6, Sagc1: 66.4, Diger: 26.2, Yanitsiz: 5.7

Seriat Konusundaki Istiyor: 31.1, Istemiyor: 54.1, Fikri Yok / Yanitsiz: 14.8

Tutum

ikinci Parti Tercihi RP: 12.1, ANAP: 21, DYP: 14.5, DSP: 8.9, CHP: 2.4, MHP: -, HADEP: -, Diger:
5.6, Higbiri: 25.8, Kararsiz: 6.5, Yanitsiz: 3.2

Kaynak: Secmenlerin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri, ideolojik, Etnik-Dinsel Kimlikleri ve Siyasal Egilimleri
Uzerine Bir Degerlendirme, 1996, TUSES Veri Arastirma.

Secmenlerin %51,6’s1 kentsel, %48,4’1 kirsal bolgelerde yasamaktadir. Bu, MHP’nin
hem kentlerde hem de kirsal bolgelerde dengeli bir destege sahip oldugunu gostermektedir.
Kadin segmen orani erkek segcmenle kiyaslandiginda oldukga diisiiktiir (%19,7). Se¢menlerin
%45,9’u 25-39 yas araligindadir, bu da partinin en giiclii destegini geng yetigkinler arasinda

buldugunu gostermektedir. Segmenin egitim seviyesine bakildiginda genel agirlik ilkokul ve
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lise seviyesindedir. Mavi yakali ¢calisanlar (%28,7) ve esnaf/zanaatkarlar (%23) parti tabaninin
onemli bir kismini olusturmaktadir. Kiiciik ciftgiler de %23,8 ile dikkate deger bir paya sahiptir.
MHP manifestosundaki sag ideolojiye yapilan vurgu (%28,125) ile se¢gmenlerin kendini sagc1
olarak tanimlamasi (%66,4) arasinda giiclii bir korelasyon bulunmaktadir. Bu da partinin sag
ideolojiyi se¢men tabanina etkili sekilde yansittigini gostermektedir. Seriat konusundaki
tutumuna bakildiginda se¢cmenin %31,1 gibi kayda deger bir parcasi, Seriat yanlist bir tutum
benimserken, %44,1 oraninda se¢gmen Seriat istememektedir. Bu da MHP’nin 1980 sonrasi
benimsedigi islamci/Muhafazakar kimlikle uyumlu goriinmektedir. Yukarida yer alan parti
Orgutu-ocak ayriliginin segmen tizerindeki izdiistimii olarak degerlendirilebilir. MHP taraftari
se¢cmenin ikinci parti tercihi, sag partilere dagilmis ve bu durum, segmen tabaninin ideolojik
olarak sag-muhafazakar bir ¢ercevede sekillendigini gostermektedir. ANAP (%21) ve DYP
(%14,5) gibi merkez sag partilerin yiiksek oranlarda tercih edilmesi, segmenlerin ekonomik
istikrar ve geleneksel degerlere bagli politikalar1 6nemseyebilecegini ortaya koymaktadir.
Ayrica, hicbir parti tercihi olmayan se¢gmen oraninin %25,8 olmasi, MHP se¢meninin belirgin

bir sadakat gosterdigine de isaret etmektedir.

3.3.3.5. Kurt Milliyetgisi Partiler: HEP, DEP ve HADEP

Kiirt siyaseti, 1990’11 yillara kadar birgok farkli partide (TIP, SHP) temsil edilmistir.
1990’11 yillarla beraber miistakil bir partiye doniisen Kiirt siyaseti, giiniimiizde de hala varligini
stirdiiren Kiirt milliyetcisi parti ailesinin baslangict olmustur. Toplumsal béliinme teorisinin
Tiirkiye uygulamasinda Kiirt milliyetciligi-Tlirk milliyetciligi boliinmesi 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu argiimani daha ileriye goétiren Wutrich’e (2013: 755) gore parti sistemi
literatiirtinde kullanildig1 haliyle béliinme, etnik, dini ve ekonomik nedenlerle ulusal
tartismanin disinda birakilmis marjinal bolge ve azinlig1 ifade etmektedir. Lipset ve Rokkan’in
ortaya koydugu halde siirekli olarak dislanan ve kaybeden bir ¢evre, toplumda etkisiz ve
marjinal olmalidir. Tiirkiye baglaminda bdyle bir ¢cevrenin karsiligini sadece Kiirt milliyetgisi
ve Komiinist partilerinde buldugunu savunmaktadir (Wutrich, 2009: 755). Tiirkiye’de parti
tercihini sekillendiren ideolojik farklilagmalar1 inceleyen Carkoglu ve Hinich (2006: 388),
Tiirk parti sistemindeki ideolojik rekabetin iki boyutlu oldugunu bulmustur: Laik-Islamci ve
Tirk Milliyetgiligi-Kiirt Milliyetciligi. Sag-sol karsithigiyla kiyaslandiginda bu iki boyutlu
siyasi alanin, toplumda biiyliyen kimlik siyaseti ile birlikte belirginligini daha iyi yansittigini
savunmaktadir. Dolayisiyla laik-Islamc1 ayrimindan sonra Kiirt milliyetciligi ile ortaya ¢ikan
boliinme, Cumhuriyet’in en ¢catigsmali siyasi unsuru haline gelmistir (Carkoglu ve Hinich, 2006:

388; Kalaycioglu, 2019: 94; Somer, 2022: 302).
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1980 askeri miidahalesinden sonra Kiirt etnik siyaseti genel olarak SHP’de temsil
edilmistir. Ancak SHP 1989°da Paris’te Kiirt Ulusal Kimligi hakkinda bir konferansa katilan 7
liyesini gorevden almasiyla diger SHP’li iiyeler protesto amagli istifa etmistir. 1990 yilinda Kiirt
siyasi kimligine dayali bir parti olan Halkin Emek Partisi (HEP) kurulmustur (Bermek, 2019:
49). HEP kurulduktan sonra Giineydogu’da SHP’ye destek vererek parlamentoya SHP
listesinden milletvekili sokabilmistir. HEP’li vekillerden Leyla Zana’nin parlamentodaki ant
igme toreninde Kiirtce konusmasiyla baslayan gerilim, HEP’in PKK’nin eylemlerine yeteri
kadar tepki gostermedigi gerek¢esiyle tirmanmistir (Saribay, 2021: 113). Anayasa Mahkemesi
partiye anayasal diizeni boliiciiliik yaparak ihlal etme nedeniyle kapatma davasi aginca, birgok
Kiirt siyaset¢i 1992°de kurulan Demokrasi Partisine (DEP) katilmigtir. Daha sonra HEP,
1993°te Anayasa Mahkemesi karari ile kapatilmistir. 1994 yilinda Halkin Demokrasi Partisi
(HADEP) kurulmus ve 2003’e kadar faaliyet gostermistir (Ersanl ve Ozdogan, 2012: 27-28).
HADEP 1995 Secim Bildirgesi’nde onceki basliklarda yer alan partilerden farkli olarak diizen-
karsit1 bir tutum ortaya koymaktadir. Sartori’nin (2005:118) tanimina gore diizen karsiti
partiler, meseleler iizerinden degil ilkesel muhalefet yapan, i¢inde bulundugu siyasi diizenin
degerlerini ve inang sistemini paylasmayan ve yabanci bir ideolojiyi temsil eden partiler olarak
tanimlamaktadir. Tirkiye nin bir rejim bunalimi yasadigi ve sol-sosyalist blokla yeniden bir
yapilanmaya gidilmesi gerekliligi vurgulanmaktadir. Bildirge kapitalizm karsithigi,
emperyalizm karsithigi, 6zellestirme ve fasizm karsitligi vurgularini 6ne ¢ikarmaktadir. Ayrica
1982 Anayasasi’nin kaldirilmasi ¢agrisi ile siyasal ve toplumsal yapinin demokratiklesmesini
savunur (HADEP Secim Bildirgesi, 1995). HADEP, merkez sol partilerin dahil serbest piyasa
ve Ozellestirmelerde mutabik oldugu bir donemde tiim bu uygulamalara kars1 ¢ikarak marjinal
bir goriiniim ¢izmistir. Ayrica Kiirt etnik milliyetgisi bir partiye gore sol argiimanlar1 ¢ok daha
agir basmaktadir. Kiirt sorununa yalnizca bariscil ve demokratik yollarla ¢oziilmesi ve zorunlu
gociin durdurulmasi noktasinda yer vermistir. 2003 yilinda Anayasa Mahkemesi HADEP’1
terorle iliskilendirerek kapatmistir. Kiirt siyasi partileri, parti kapatma davalar1 ve %10’luk tilke
baraj1 nedeniyle se¢imlere parti ismiyle degil bagimsiz adaylarla girme ve mecliste grubunu
olusturma yolunu se¢mistir (Bermek, 2019: 50).

1990’11 yillarda faaliyet gosteren Kiirt milliyetgisi partiler (HEP-DEP-HADEP), kimlik
ozelliklerini gelistirebilecek toplumsal yapiy1 ve orgiitlii bir sivil toplum 6ngérmiistiir. Bu amag
icin somut adimlar ve Oncelikli olarak Kiirt sorununun baris ve adil bir ¢6ziime kavusmasi
gerektigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda Kiirt sorununun ¢éziimiine iliskin 6zgiir bir tartigma

ortaminin gerekliligine dair goriislere yer verilmistir (Saribay, 2021: 114). Ayrica yukarida yer
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alan HADEP Secim Bildirgesi’nin analiziyle de sol argiimanlarin olduk¢a 6n planda oldugu,

diizen karsit1 bir goriiniim sergilemektedir.

Tablo 3.18. HADEP Se¢meninin Ozellikleri

Degisken Kategoriler ve Yuzdeler

Kent-Kir Ayrim Kentsel: 42.9, Kirsal: 57.1

Cinsiyet Kentli Erkek: 30.6, Calisan Kadn: -, Ev Kadini: 16.3,
Koylii Erkek: 26.5, Koyli Kadm: 26.5

Yas Gruplan 18-20 yas: 16.3, 21-24 yas: 18.4, 25-39 yas: 38.8, 40-
54 yas: 20.4, 55+ yas: 6.1

Egitim Durumu Bitirmemis: 36.7, Ilkokul: 36.7, Ortaokul: 10.2, Lise:
14.3, Yiksek: 2.0

Calisma Konumu Mavi  Yakali:  20.4, Beyaz Yakali: 2.0,

Esnaf/Zanaatkar: 10.2, Kiigiik Ciftci: 38.8, Isveren +
Serbest: 8.2, Ev Kadini: 14.3, Diger: 6.1

Etnik-Dinsel Kimlik Alevi: 3.2, Kiirt: 17.4, Diger: 0.2

Siyasi Egilim Solcu: 67.3, Sage1: 4.1, Diger: 24.5, Yanitsiz: 4.1

Seriat Konusundaki Tutum Istiyor: 22.4, Istemiyor: 65.3, Fikri Yok / Yanitsiz:
12.2

Ikinci Parti Tercihi RP: 19.6, ANAP: 3.6, DYP: -, DSP: 3.6, CHP: 14.3,

MHP: -, Diger: 5.4, Higbiri: 44.6, Kararsiz: 5.4,
Yanitsiz: 3.6

Kaynak: Segmenlerin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri, Ideolojik, Etnik-Dinsel Kimlikleri ve Siyasal Egilimleri
Uzerine Bir Degerlendirme, 1996, TUSES Veri Aragtirma.

Tiirkiye Sosyal Ekonomik Siyasal Arastirmalar Vakfi (TUSES) tarafindan 1996 yilinda
yayinlanan rapor, se¢gmen egilimlerini saptamak i¢in Kasim 1994-Ocak 1995°te yapilan anket
verileri bu yillarda faaliyet gosteren partilerin segmeninin profilleri hakkinda bilgi sunmaktadir.
HADEP se¢meni genel olarak orta yas grubunda agirlikli ve egitim seviyesi bitirmemis veya
ilkokul seviyesinde, yiiksekogrenim c¢ok diisiikk bir seviyededir. Calisma konumu agirlikli
olarak mavi yaka ve kii¢iik cift¢ilik etrafinda agrilik kazanmistir. HADEP se¢meninin siyasal
egilimi, partisinin kendisini tanimladig1 sol kimlige paralel olarak %67,3 oraninda solcudur.
HADERP taraftarlar ile yapilan ankette sasirtici olan sonuglardan birisi Kiirt etnisiteli segmenin
yalnizca %17,4’liniin HADEP’i desteklemesidir. Kiirt etnisiteli se¢menlerin, Kiirt kimlik
siyaseti iddiasiyla ortaya ¢ikan HADEP yerine en yiiksek seviyede %28,8 ile RP’yi destekledigi
goriilmektedir. Bu da Kiirt segmenin dinin, etnisiteden daha baskin bir karar verme unsuru
oldugu sonucunu ¢ikarabilir. Nitekim HADEP’li segmenin ikinci siyasi parti tercihi sorusuna
ilk sirada diger partilerden higbiri yer alirken ikinci sirada RP’nin yer almasi da Kiirt segcmenin
egiliminin HADEP ve RP arasinda oldugunu gostermektedir. Genel olarak HADEP se¢meni

diisiik egitim seviyesi, mavi yaka ve cift¢ilik mesleklerinin agirlikta oldugu, sol egilimli, dinin
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tercihte etkili oldugu ancak Seriat istemeyenlerin oranina bakildiginda laik sayilabilecek

ozelliklerle karakterize olmaktadir.

3.4. 1950-2002 Aras1 Donemde Toplumsal Boliinmenin Degerlendirilmesi

1950-1960 yillar1 arasinda parti sistemi Mardin’in merkez-gevre ayrimi ¢ergevesinde
degerlendirildiginde, Demokrat Parti (DP) ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) arasindaki
dinamiklerin Lipset ve Rokkan’in (1967) toplumsal boltinme teorisinin merkez-gevre karsitligi
boyutuyla tam anlamiyla ortiismedigi goriilmektedir. DP’nin ¢evreyi mobilize etme iddiasina
ragmen, Giineydogu gibi dilsel ve kiiltiirel farkliliklarin yogun oldugu bolgelerde CHP nin
destegini siirdiirmesi bu ayrimi sorgulatan bir unsurdur. Ayrica DP’nin ekonomik elitler ve
kirsal kesimler arasinda kurdugu koalisyon, Lipset ve Rokkan’in ¢evrenin genellikle merkeze
kars1t mobilize olmasi ongoriisiiyle ¢elismektedir. Bu doneme ait anket verilerinin bulunmamasi
nedeniyle analiz daha cok arz yanli tarafi kapsamaktadir. Oncelikle 1946’dan bu yana
uygulanan listeli basit ¢ogunluk se¢im sisteminin orantisiz sonuglara yol actig1 ve adaletli bir
oy dagilimi donemin kurumsal faktdrii olarak degerlendirilmelidir. Ayn1 ideolojik ve orgiitsel
kokenden gelen iki parti arasinda merkez-¢evre karsithigini olusturacak dilsel, dinsel ve etnik
farkliliklar gériinmemektedir. Parti se¢im programlari ve beyannamelerine bakildiginda temel
karsitliklarin serbest piyasa, sol-sag eksenlerindeki konum ve planlama karsitlig1 gibi Lipset ve
Rokkan’in ulus-devletin kurulus asamasindan sonra olusan islevsel (fonksiyonel) bélinme
olarak kategorize ettigi kisimda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu boyut ideolojik, doktriner
(sosyalist, Marxist terimler) bir boyut tasimamaktadir. Partilerin ideolojik olarak bu boyuta
gecmesi 1960°tan sonra olmustur.

1960’ta gerceklesen askeri miidahale merkezin cevreye karsi bir zaferi olarak
degerlendirilmistir. Bu noktada dikkat ¢eken unsur ordunun merkez-gevre karsitliginda merkez
tarafinda degerlendirilmesidir. Tarihsel birokrasi, burokratik seckinler veya tarihsel blok olarak
kabul edilen bir koalisyon, Cumhuriyet’in kurulusunda, yukaridan asagi reformlar1 baglatanlar
olarak uzun siire merkez-gevre karsitliginda merkezde konumlanmistir. Bu koalisyonda ordu,
biirokratlar, aydinlar ve 1980’lere kadar CHP yer almaktaydi. Dolayisiyla Lipset ve Rokkan’in
Bat1 Avrupa toplumlarii analiz etmek icin olusturdugu toplumsal boéliinme teorisinde yer
almayan kurumlar, yeni demokrasi olarak kabul edilen Tiirkiye’de yer almaktadir. Bu dénemin
en 6nemli gelismelerinden biri 1961 Anayasasi ve yeni se¢im yasasidir. Yeni Anayasa ve se¢im
yasasi bir¢ok partinin parlamentoda temsil edilmesinin 6niinii acarak toplumda alt boliinmeler
ya da uykudaki boliinmelerin ortaya ¢ikmasini saglamustir. Ozellikle 1965 yilinda Milli Bakiye

usuliiniin benimsenmesiyle TIP, MHP gibi sol ve sag bdliinmesinin iki karsit partisi
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parlamentoya girmistir. 1972°de Ecevit’in CHP’nin lideri segilerek partiyi ortanin solu
konumuna getirmesiyle sol-sag boyutlu boliinme giiglenmis ve en somut halini 1975ten sonra
Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerinin kurulmasiyla almistir. Bu dénemde secim beyannameleri ve
programlarindaki degerlerde goriildiigii iizere en yiiksek mesafe sol-sag konumlanmasinda
gorulmektedir. Lipset ve Rokkan’in islevsel boyut olarak tanimladigi bu boyut, isci-
sermayedar, mal sahibi-kirac1 gibi karsitliklarda tanimlanmaktadir. TIP, CHP béliinmenin sol
tarafini, AP, MSP ve MHP ise sag tarafin1 olusturmaktadir. Ancak sol-sag bdliinmesine,
merkez-cevre bolinmesine ait dindar-laik boliinmesi, Tiirk milliyet¢iligi-Kiirt milliyet¢iligi
gibi alt bolinmelerin de sol ve sag eksenlere eklemlendigini sdylemek gerekir. CHP ve TIP sol
degerlerle birlikte laikligin ve TIP iginde Kiirt siyasetinin de temsil edilmesiyle bu alt
boliinmeleri igerdigini sdylemek miimkiindiir. Ayn1 sekilde AP, MSP ve MHP sag degerlerle
birlikte dini ve milliyet¢i degerlerin de temsilcisi olmug ve bunu parti se¢cim beyannameleri ve
programlarindaki degerlerinde de gdrmek muimkindur. Bartolini ve Mair’in {i¢ kriteri temel
alindiginda, ithal ikame sanayi ile beraber is¢i sinifinin nicelik olarak arttigi, Anayasanin yer
verdigi sendikal hak ve Ozgiirliikler ile toplumdaki is¢i sinifinin siyasilesmesinin Oniiniin
acildig1 soylenebilir. Ancak bu farklilasma, is¢ilerin 6z biling kazanarak partilesmesi ile
asagidan yukar bir hareket seklinde gerceklesmemistir. iki sol parti de bu dénemde asagidan
yukar sekilde degil, CHP kurulus déneminde ve TIP ise bir aydin hareketi olarak, programatik
nitelikli bir parti olarak ortaya ¢ikmistir. MHP segmeninin %60 oraninda is¢iden olusmasi da
yine sol referansh partiler yerine sag ve milliyetci bir partinin biiylik oranda is¢i segmene
dayanmasi, yukarida da acgikladigimiz sekilde Ulkii Ocaklar1 araciligiyla is sahibi olan ve
barinma imkanina kavusan alt smif ve milliyetgilikle konsolide olan se¢menden
kaynaklanmaktadir. Benzer sekilde CHP de en yiiksek oy seviyesine 1973 secimlerinde
kavusmasinin Kibris Harekati sonrasinda gergeklesmesi de sol ve sagin tek basina segmeni
mobilize eden etkenler olmadigini gdstermektedir. Sonu¢ olarak bu doénemde Lipset ve
Rokkan’in merkez-gevre boyutunda hem de islevsel boyutu olan sol-sag karsitiginda bir
boliinme oldugu goriinmektedir. Ancak Bartolini ve Mair’in ti¢li kriterlerinden olan dénce
toplumsal grubun farklilasmasi ve 6z biling kazanmasi seklinde degil, mevcut partilerin bir
¢izgiyi benimsemesi ve kitleleri bu konuda mobilize etmesiyle yukaridan asagi bir sekilde
gerceklesmistir.

1983-1991 dénemi, 12 Eylil 1980 askeri miidahalesinin etkileri altinda sekillenen ve
siyasi partilerin yeniden yapilanma siirecine girdigi bir donemdir. Sag-sol bollinmesi, bu
donemde ekonomik modeller iizerinden belirginlesmistir. ANAP ve DYP serbest piyasa

ekonomisini savunurken, sol partiler sosyal refah1 6ncelemistir. Merkez-¢cevre boltinmesi; dini
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degerlere yapilan vurgu, sag-sol ekseninde 6nemli bir ayrim ¢izgisi olusturmustur. Sag partiler
(ANAP, DYP, RP), dine olumlu vurgu yaparken, sol partiler (HP, SODEP, SHP, DSP) laiklik
ilkesini savunmus ve dine yapilan olumlu vurguyu sinirli tutmustur. RP’nin dini referanslarla
yiriittiigii siyaseti, bu donemde ¢evreye dini kimlik {izerinden siyasi bir kanal sunmustur. Kart
sorunu bu donemde siyasal bir temsile donlismeye baslamis ancak partiler duizeyinde etkili bir
aktor ortaya ¢ikmamistir. RP gibi partiler, ¢evrenin dini kimligi lizerinden bolgesel sorunlari
ele almay1 tercih etmistir. Sag-sol ekseni, din-laiklik bdlinmesi ve ekonomik modeller
tizerinden sekillenmistir. Ancak ANAP gibi pragmatik partilerin ortaya ¢ikisi, klasik boliinme
cizgilerini zayiflatmistir.

1980’lerde askeri miidahalenin etkisiyle bastirilan ¢evresel unsurlar, 1990’larda Kiirt
milliyetciligi ve Islamcilik gibi kimlik temelli hareketlerle yeniden siyasal alana tasinmustir.
Merkez-¢evre ayriminin bu donemde 6ne ¢ikarken sol-sag ayriminin geriledigi, bu dizaynin
biiyiik oranda askeri miidahaleyle amaclanarak olusturuldugu yoniinde fikirler bulunmaktadir.
1990’larda, oOzellikle de 1995°te Tiirk segmeni keskin bir sekilde sag kanatta yeniden
hizalanmistir (Kalaycioglu, 2022). Sag partilerle beraber segmenlerin de sagda konumlandig:
Diinya Degerler Arastirmasi anketinde goriilmektedir.

1990-2012 Yillan Sol-Sag Skalasi Dagihimi

—=—- Right (Sag)
Left (Sol)

18 s

Yizde (%)
~

1990 1995 2000 2005 2010
Yillar

Sekil 3.1. Se¢menlerin Sol-Sag Konumlanmasi (Diinya Degerler Arastirmasi, 1990,1995,2000,2007 ve 2012)

Sekil 3.1.’de Diinya Degerler Arastirmasi’nin anketinde yer alan kendinizi sol-sag
konumlarindan hangisine yerlestirirsiniz sorusuna verilen yanitlarin grafik goriintiisii yer
almaktadir. 1995 yilinda sagda konumlanma en ytiiksek seviyesine ¢ikmakta ve daha sonra da
yiksek seyrini stirdirmektedir. 1996 yilinda TUSES’in yayimnladig1 segmen anketleri asagidaki
1s1 haritasinda karsilastirmali olarak incelenebilir. Segmenler arasindaki en temel karsitlik Seriat
karsitlig1 konusunda, en uzak mesafe CHP ve RP arasinda goriilmektedir. Segmen 6zelliklerine
bakildiginda dikkat ¢eken bir baska detay laiklikle 6zdeslesmis CHP’nin en fazla Alevi

mezhepli segmene sahip olmasi bulunmaktadir. Kirt segmenin en fazla bulundugu partiler bu
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donemde RP ve HADEP, en az bulundugu parti ise MHP olmustur. Egitim seviyesi de boliinme
dinamiklerinde 6énemli bir etken olarak, yiiksek egitim seviyesine sahip se¢menin en fazla

bulundugu parti CHP, en diisiik oranda bulundugu parti ise HADEP tir.

Parti Secmen Ozelliklerine Gére Guncellenmis Isi Haritasi

45.1

RP

DSp
2
o

- 60

58.0

CHP

- 50

54.1

Partiler
ANAP

- 40

49.5

DYP

- 30

MHP
a
[

HADEP
§
()

Kentsel Oran (%) -
Seriat isteyenler (%) =
Seriat Karsitlan (%)
Alevi Kimligi (%)
Kart Kimligi (%)

=
£
=
£
=
=
£
B
2
=
=1
B
£

Eqitim Seviyesi (Yiksek) (%)

Degiskenler

Sekil 3.2 Parti Segmenlerinin Profili (Segmenlerin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri, ideolojik, Etnik-Dinsel Kimlikleri
ve Siyasal Egilimleri Uzerine Bir Degerlendirme, 1996, TUSES Veri Arastirma).

Bu doénem kimlik temelli boliinmelerin goriiniir olmasiyla, merkez ve ¢evre arasindaki
boliinmenin yiikselise gectigi seklinde degerlendirmeler ortaya ¢ikmustir. Dindar-laik
bolinmesi CHP-RP/FP arasinda, Tiirk milliyet¢isi-Kurt milliyetcisi bolunmesi, MHP-HADEP
arasinda hem se¢menler diizeyinde hem de parti se¢cim programlari ve beyannameleri ile parti
duzeyinde gorilmektedir. Bununla birlikte kimi yazarlar AB’nin bu donemden itibaren bir
bolinme dinamigi oldugunu ortaya koymustur (Kubicek, 2009; Keyman ve Giimiis¢ii, 2014).
Birinci boliimde yer verildigi gibi Marks vd.’ne gore Lipset ve Rokkan’in ortaya koydugu
klasik bolinmelerin yerini, uluslararasi ticaret, gé¢ ve uluslararasi otoriteye agilan devletlerde,
yeni bir bélinme olan neo-bélinmeler almistir. Bu bélinmenin bir tarafinda (GAL) yesil,
alternatif, liberteryan partiler yer alirken diger tarafta (TAN) geleneksel, otoriter ve milliyetci
partiler yer almistir. TAN partilerin segmenleri genel olarak diisiik egitim seviyeli ve kirsal
kokenlidir. Turkiye de 1980°den sonra yeni bir biiyiime modelini benimsemis ve ihracata dayali
bir ekonomi modeline gegmis ve AB ile Glimriik Birligi anlasmasini imzalamistir. Avrupa’da

1990’1arda yiikselen Avrupa Birligi entegrasyonu, Tiirkiye’de AB ortak iiyelik ve Gilimriik
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Birligi anlagmasi ile giindeme gelmistir. Yukarida parti manifestolarinda 6ncelikli konularda
gosterildigi gibi AB karsitligi gosteren partiler RP-FP olmustur. RP-FP se¢meni kirsal agirlikli
ve yiikksek egitimli segmen arasinda son siralarda yer almaktadir. Bu yoniiyle RP-FP
cizgisindeki partiler neo-boltinme cizgisindeki TAN partilerle benzer 6zellikler gostermektedir.
Bolinmenin karsi ¢izgisinde ise Avrupa’daki GAL partilerinden farkli olarak, yiiksek egitim
seviyesi, kentli segmen agirlikli ve laik niteligiyle one ¢ikan CHP bulunmaktadir. Neo-bollinme
Hooghe ve Marks’in (2018) da savundugu gibi yeni partilerin bu degerler iizerinde
yiikselmesiyle olusmak zorunda degildir. Mevcut bolinme cizgisinin yeni bdélinme
dinamiklerini kapsayarak da bir boliinmenin tarafi olabilmektedir. RP-FP dini, geleneksel
referansli bir parti olarak bu yillarda AB karsitligini da parti degerlerine eklemistir. 28 Subat

slireci, parti kapatma davalari ve partinin boliinmesiyle de AB karsitligi tutum yumusamistir.
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DORDUNCU BOLUM
2002 SONRASI: HAKIM PARTI, HEGEMONIK PARTIi VE OTORITER BOLUNME

4.1.2002 Sonrasi Partiler ve Konumlar

2002 se¢imleriyle 6nceki donemin partilerin hemen hepsi tasfiye olmus, yalniz CHP
parlamentoya girebilmistir. Iktidar1 ise heniiz 2001 yilinda RP icinden ayrilan bir grubun
kurdugu Ak Parti kazanmistir. 2002 se¢imleriyle baslayan yeni donem, uzun bir siireden sonra
askeri miidahale (1997 Muhtiras1 disinda) ve yasal duzenlemeler olmadan tek parti
iktidarlarinin basladigi yeni bir donem olmustur. AK Parti’nin tek basina iktidarda oldugu
giinimuze kadar toplumsal bolinmeleri incelemek igin 2 donem 6ngorilmektedir; 2002-2011
ve 2011-2018. Bu durumun nedeni ilk béliimde parti sistemi yaklasimlari bagliginda yer verilen
parti sistemlerinin olusmasinda kurumsalci yaklasim ve toplumsal bdliinme yaklagimlarinin
birlikte etkili oldugu goriistidiir.

2002’deki segimlerle AK Parti merkez-gevre bolinmesinde, ¢evrenin temsilcisi haline
gelmistir. Ikinci kez iktidara gelmesinden sonra merkezin ¢ekirdek giicleri olan ordu ve yargiyi
dizayn etmeye ¢alismistir. Bu baglamda 2010 Referandumu ile HSYK (Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulu) isleyisinde yapilan degisiklikler dnemli bir yer tutmaktadir (Kalaycioglu,
2022: 240). AK Parti’nin 2011 yil1 itibar1 ile Sartori’nin parti sistemi siniflandirmasinda yer
alan hakim partiye doniismesi ve sonrasinda elde ettigi giicle toplumsal béliinmelerin
olusmasinda belirleyici bir role biiriinmesidir. 2015 yilinda Ak Parti’nin tek basma iktidar
olacak dlzeyde oy alamamasi, 2016’daki basarisiz darbe girisimi ve bu olaylar1 izleyen siiregte
2017 referandumu ile Anayasa’da yapilan degisiklik sonucunda bagkanlik hiikiimet sistemine
gecilmesi, Tiirkiye’de siyasi parti literatiiriinde Ak Parti’nin rekabetci otoriter ya da otoriter bir
rejim inga ettigi yoniindeki tartigmalarin artmasina yol acmustir. Boliinme literatiiri de bu
gelismeden etkilenmis ve Ak Parti’nin otoriterligi karsisinda olusan yeni boliinme ¢aligmalari
ortaya ¢cikmistir (Selguk ve Hekimci, 2020; Tanca, 2024). Kalaycioglu 2010°da baslayan
cevrenin devlet aygitlart lizerindeki kontroliinii artirma girisiminin, 2017’den sonra tamamen
gerceklestigini  savunmaktadir. Merkezin temsilcisi konumundaki rasyonel, sekiiler ve
modernlesmeci biirokratik elitten, geleneksel, dindar, milliyetci politikacilara dogru bir glg
aktarimi gerceklesmistir. Ancak 2010’lar boyunca AK Parti’nin topluma empoze etmeye
calistif1 Iyi Toplum Imaji, toplumu déniistiirmek yerine kiiltiirel bir ¢atigma (kulturkampf) ve
kutuplasmaya neden olmustur. Bu kiltiirel gatisma hem siyasi parti kampanyalarinda hem de

secmen davranisinda goézlemlenmistir. Kalaycioglu (2022: 245) 2017°de kabul edilen
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Cumbhurbagkanlig1 hiikiimet sistemi sonrasi rekabet¢i otoriteryen bir rejimin olustugu ve
kiiltirel farkliliklarin bu yeni rejimde belirleyiciligi oldugunu savunmaktadir. Boylece
kurumsalci yaklasima dahil edilebilecek hakim parti ve hegemonik parti sistemleri, sosyolojik
yaklasimin teorilerinden olan toplumsal boliinmelerin birlikte ve etkilesimli olarak parti
sisteminin olusumunda etkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

2002 secgimleri sonras1 Tiirkiye’de etkili olan toplumsal boliinmeler konusunda farkli
goriisler bulunmaktadir. Birgok yazar (Carkoglu, 2008; Ozbudun, 2016; Kalaycioglu, 2022)
2002 secimlerini ve Ak Parti’nin yiikselisini merkez-¢evre ayriminda gevrenin yiikselisi olarak
degerlendirmektedir. AK Parti, merkezdeki rakiplerine kars1 Islamc1 ¢evrenin degerlerini temsil
ederek basar1 elde etmistir. Merkez partiler kendilerini laik ve biirokratik bir ¢erceveye izole
ederken, Ak Parti stratejisini ve alanini genisleterek c¢evre giiglerini konsolide etmistir.
Dolayistyla Carkoglu (2008: 322) bu donemde merkez-¢evre ayriminin gegerli oldugunu ve
merkezin, etnik ve Islamci ¢evrenin baskisi altinda kaldigini savunmaktadir. Bakiner’in (2018:
9) Ak Parti’nin gevre partisi olarak degerlendirilmesine birtakim itirazlar1 bulunmaktadir. Ak
Parti kadrolarinin eski sag hiikiimetlerde ve yiiksek profilli kamu gorevlerinde bulunmasini kati
merkez-¢evre ayrimina uygun diismedigini savunmaktadir. AK Parti kadrolar1 Islamc1 egilimli
ideolojisi, kurumsal ana akima yakin konumu ve belirsiz sosyo-Kiltirel ve ekonomik
faktorlerle argiimanim giiglendirmektedir. Ayrica 1990’1 yillarla Islamer partilerin yiikselisi ve
Anadolu Kaplanlar olarak adlandirilan i insanlarinin ekonomik bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi,
cevrenin artik merkezi iggal ettigini gostermektedir. Bu da merkez-gevre teorisinin gecerliligi
degil, gii¢ farklilasmasiyla agiklanabilir (Bakiner, 2018: 10). Levin (2023: 18) Ak Parti’nin
uzun bir siire iktidarda kalarak merkezin kontroliindeki biirokratik aygit1 tasfiye ettigini ve
kendisine sadik memurlar1 yerlestirmesiyle bir c¢evre partisi goriiniimiinden uzaklagtigini
savunmaktadir. Kalaycioglu (2022: 240) da 2017 Referandumu sonrasi artik ¢evre partisi oalrak
kabul edilen Ak Parti’nin, merkeze ait tim kurumlarn ele gecirdigi icin merkez-cevre
bolinmesinin sona erdigini kabul etmektedir.

Bermek (2019:55) ise ikinci boliimde de yer verildigi sekliyle Tiirkiye’deki boliinmeleri
analiz edebilmek i¢in Lipset ve Rokkan’in (1967) boliinme teorisinin yetersiz olugunu
savunmaktadir. Bunun yerine Cumbhuriyet’in kurulusuyla beraber ortaya ¢ikan
Turk/Cumhuriyet-Osmanli/Imparatorluk ayrimmin gegerli oldugunu ortaya koymustur. Bu
ayrimda boliinmenin Cumhuriyet tarafi laik, merkezci ve Tiirk etnisitesini temsil ederken,
Imparatorluk tarafi Kiirtleri, Siinni dindarlar1, solcu ve liberalleri temsil ettigini ve AK Parti’nin
bu kesimleri konsolide ettigini 6ne stirmektedir. Keyman ve Giimiis¢ii (2014: 18), toplumsal

boliinmeleri analiz ederken 1980 sonras1 donemdeki uluslararasi gelismeleri de dikkate almistir.
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2001 yilindaki ekonomik kriz, Ak Parti yonetiminde kiiresellesme dinamizmi, Tiirkiye-AB
iligkilerindeki derinlesme siireci ve Arap Ayaklanmalar1 gibi gelismeler, vatandaglik tizerinde
hak temelli, ¢cok kiiltiirlii ve ¢ogulcu bir toplumsal olusumun Oniinii agmistir. Bu gelismelerle
birlikte Tulrkiye siyasetinde vatandas-kimlik temelli bir boliinme ortaya g¢ikmistir. Bu
bolinmeyle kimlik temelli sorunlara vatandaslik gergevesinde ¢oziim aranmistir. Keyman ve
Glmiisgii’ye (2014: 42) gore Ak Parti bu bélinmede kendi tarafini giliglendirmeyi,
Cumhuriyetci-laik moderniteye alternatifi bir modernite gelistirerek basarmistir. Liberal piyasa,
cemaat/gelenek temelli normlarin sentezi, yeni burjuva yasam bi¢imleri ve entelektiiel yasamla
uyumlu bir modernite anlayisi gelistirerek devlet merkezli modernlesme anlayisina meydan

okumustur (Keyman ve Giimiisgii, 2014: 18-42).

4.1.1.2002-2011 Doneminde Partilerin Konumlar:

Bu donemdeki yasal diizenlemelerin temel niteligi, sivillesme olarak kabul edilebilir.
2001°deki Anayasa degisikliginden once Milli Giivenlik Kurulu’nun (MGK), Onerileri
Bakanlar Kurulu’'nda oncelikli degerlendirme yapmak zorundaydi. 2001 degisikligiyle
MGK nin 6nerileri tavsiye niteliginde olarak kabul edilmeye baslamistir. Bu degisiklikleri 2010
Referandumu izlemistir. Bu referandumu Ak Parti, vesayet¢i askeri rejimin kalintilarindan
kurtulmak olarak tanimlamistir. Siyasi partiler agisindan Anayasa Mahkemesi’nin 6zellikle
Kiirt milliyetgisi ve Islamci partilere agtifi kapatma davalari, Ak Parti’nin demokratik
konsolidasyonun oniinde engel olarak gordiigii uygulamalar olmustur. Dolayisiyla referandum
paketi, Anayasa Mahkemesi’nin ve Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nun yapisini
degistirmeyi amaglamigtir. AK Parti’nin yiiksek yargi organlari tizerindeki kontroliinii artirmasi
nedeniyle elestirilen Referandum %58 oranindaki evet oylariyla kabul edilmistir (Ozbudun,
2011: 192).

2002 sonras1 toplumsal boliinmeleri analiz ederken, 1990’11 yillarda etkin olan parti
aileleri ile siireklilik ¢ercevesinde bir baglant1 kurmak 6nem tasimaktadir. Bu yaklagim, siyasal
tercihlerinin ve parti aidiyetlerinin tarihsel kokenlerini anlamaya katki saglamaktadir. Bu
nedenle yine parti aileleri ayrimi yapilarak ayni aile i¢inde bulunan partilerin farkliliklar1 ve
boliinmelerdeki konumlar1 ortaya konulacaktir. islamc1 ve Muhafazakar Partiler: Saadet Partisi
(SP) ve Ak Parti; Merkez sol partiler: DSP ve CHP; Kiirt Milliyetgisi Partiler: Halkin
Demokrasi Partisi (HADEP), Demokratik Toplum Partisi (DTP), Baris ve Demokrasi Partisi
(BDP), Halklarin Demokratik Partisi (HDP); Tiirk Milliyetcisi Partiler: MHP, BBP ve lyi Parti
(Ayan-Musil, 2015; Kalaycioglu, 2019).
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4.1.1.Islamcy/Muhafazakar Partiler: SP ve Ak Parti

Onceki béliimde yer verildigi gibi Ak Parti ve SP, Fazilet Partisi’nin kapatilmasindan
sonra FP kadrolarindan kurulan iki partidir. SP, FP’nin i¢indeki gelenekg¢i kanat tarafindan
kurulan Islamc1 referans siirdiiren bir parti olarak rekabete katilmistir. Parti Beyannamesinde
Milli Goriis felsefesine bagliligini, ahlaki ve manevi degerlerin 6nemini, bagimsiz bir ekonomi
ve dis politikayla beraber uluslararasi finans kuruluslarina stiphe temalarin1 6ne ¢ikarmaktadir.
SP, Milli Goriis’lin uzun siire siipheyle yaklastigi AB’ye daha 1limli yaklasmaktadir.
Turkiye’nin inang ve kiiltiirel degerlerini koruyup ve esit sekilde Islam iilkeleriyle de iliskilerini
stirdlirdiigii siirece Tiirkiye’nin AB’ye girmesinin anlamli bulundugu belirtilmektedir. Ancak
FP, kiiresellesme siirecinin énemli bir parcasi olan uluslararasi finans kuruluglarina (IMF,
Diinya Bankasi) siiphe ve Onyargiyla yaklasmaktadir. Ekonomide serbest piyasa yanlis1 bir
tutum ortaya konmakta ancak {retim temelli ekonomik modele gecisin gerekliligi
vurgulanmaktadir (Saadet Partisi Se¢im Beyannamesi, 2002). SP ittifak kanununa kadar 2002,
2007 ve 2011 segimlerinde sirayla %2,49, 2,34 ve %1,27 oy orani ile baraji gegecek oy oranina
kavusamamis ve parlamentoda temsil edilememistir.

2002 segimlerinde oylarmn %34’inii alan Ak Parti, uzun bir siire sonra tek basina
hikumet kurabilen ve uzun siire iktidari domine eden bir parti olarak yeni donemin en 6nemli
aktori olarak one ¢ikmaktadir. Ak Parti’nin bu zaferi ve yerlesik partilerin hezimetinin altinda
yatan onemli nedenlerden bir tanesi 28 Subat siirecidir. Cinar’a (2008: 110) gore bu sireg
Kemalist merkezin yeniden canlandirilmasi projesi olarak yerlesik partilerin se¢gmenlerin
taleplerine duyarliligini engelleyerek yabancilasmasina neden olmustur. Se¢gmenden kopan
yerlesik partilere karst Ak Parti, ilimli ve reformist bir kampanyayla ekonomik sorunlara
oncelik vermistir.

Milli Goriis geleneginden ayrildiini 6ne siiren ve parti politikalarin1 da Milli Goriis
partilerinden farklilagtiran Ak Parti’nin hangi partinin veya hangi parti ailesinin halefi oldugu
konusunda bazi tartismalar bulunmaktadir. Eski Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagskani
Erdogan, partinin lideri olarak kendini Bat1 yanlis1 bir muhafazakar olarak tanimlamaktadir.
AB karsithigini uzun siire devam ettiren Milli Goriis partilerinden farkli olarak Tiirkiye’ nin
Avrupa Birligi’ne (AB) katiliminin gerekli ve yararli bir adim olarak gérmektedir (Baglevent
vd., 2005:551). Keyman ve Giimiis¢ii’ye (2014: 29) gore ise Ak Parti, merkez-¢evre ayriminda
olusan catalli modernlesmenin ve onun ortaya ¢ikardigi devlet ile toplumsal gii¢ler arasindaki
kopuklugu agabilmek i¢in kiiresellesme ve Avrupalilasma ’ya egilim gostermektedir. Bu
baglamda one ¢ikan sebep kendi tabanini olusturan grubun ekonomik ¢ikarlari olmustur.

Tirkiye 1980 sonrasi ithal ikameye dayali ekonomik biliylime modelinden ihracata dayali bir
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biliylime modeline gegmistir. Bu biiyiime modeliyle beraber Anadolu ¢evresinde kii¢iik ve orta
biiyiikliikteki isletmeler giiclenmis ve kiiresel liretim zincirine dahil olmustur. Bu yeni is
insanlar1 smifi devlet destekli bilyiime yasayan, Istanbul merkezli laik, biiyiik isletmelerden
Islami kimligiyle de farklilasmaktadir. Bu farklilik dernek konusunda ortaya ¢ikmis ve yeni is
insanlar1 grubu TUSIAD’a kars1 MUSIAD catis1 altinda birlik kurmustur. Dolayisiyla Ak
Parti’nin iizerinde yiikseldigi bu yeni ziimrenin ¢ikarlarinin korunmasi gerekliligi, Ak Parti’nin
AB ve kiiresellesme siireclerine olan olumlu yaklagiminin neden nedenini agiklamaktadir
(Keyman ve Giimiisgii, 2014: 29-31).

Milli Goriis geleneginden uzaklasan Ak Parti’nin merkez sag konumunu doldurdugu:
yoniinde goriisler bulunmaktadir (Kumbaracibasi, 2016; Ertan, 2019; Saribay, 2021). Ancak
Ak Parti ile siireklilik gosteren merkez sag parti DYP degil ANAP tir. DYP 6nceki boliimde de
bahsedildigi gibi merkeze daha yakin bir partiyken, ANAP daha melez ideolojili bir 6zellige
sahiptir. Ak Parti de ANAP’la benzer sekilde birgok ideolojik egilimi i¢inde barmdirmistir.
Bununla birlikte lider karizmasinin 6ne c¢ikmasi, secim odakli profesyonel bir strateji
benimsenmesi de yine ANAP ve Ak Parti arasindaki benzerliklerdir. Ozellestirme
politikalariyla devletin kiigiiltiilmesi uygulamalari, dini cemaatlerle kurulan giiclii iliskiler,
Islami degerlere ve milli kiiltiir vurgularia yer vermistir (Kumbaracibas1, 2016: 16). Ak Parti,
ANAP’la benzer sekilde Neoliberal doniisiim siirecini devam ettirmistir. Bu baglamda serbest
piyasa ekonomisini desteklemis ve daha fazla sanayilesme ve finansal istikrarla biiyiime
ivmesinin artirilacagini ongdrmektedir. Ayrica yoksulluk ve bolgeler aras1 ekonomik esitsizlige
de odaklanan Ak Parti bu yaniyla toplumun yoksul kesimlerine seslenmis ve diger partilerden
farklilasmistir (Keyman ve Gumiiscii, 2014: 38). Ak Parti secim beyannamelerinde serbest
piyasa, tam rekabet ve Ozellestirmelerle ekonomik atilimin gegeklesecegini vurgulamistir.
Devlete gore toplumun (6zel sektor) cogu alanda daha kaliteli mal ve hizmet iiretecegi
belirtilmistir. Onceki hiikiimetlerin uyguladifi 6zellestirme programlari, iiretim giiclni
zayiflatmakla, istihdami azaltmakla ve rant geliri olusturmakla elestirilmistir. 2007 Secim
Beyannamesi’nde ise 5 yillik iktidar boyunca gerceklesen Ozellestirme uygulamalarinin
verimliligi, mali disiplinin slrdiirilmesi, kayit disiligin azaltilmasi, ekonominin
tyilestirilmesiyle beraber aile kurumunun korunmasi, kiigiik ve orta biiytikliikteki isletmelerin
korunmasi ve desteklenmesi vurgulanmistir. 2011 yili Se¢im Beyannamesi’nde “Ekonomik
Programin Felsefesi” adl1 boliimde temel hak ve 6zgiirliikler ve hukuk devleti ve kurumlarinin
varlig1 isleyen bir piyasani temeli olarak kabul edilmistir. Beyannamede genel olarak Ak Parti
iktidart donemindeki ekonomik gelismelerle Onceki donemin ekonomik kosullar

kiyaslanmistir. Ak Parti Beyannamelerinde 2002’den sonra serbest piyasa ve sag egilimde
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belirli bir diisiis yasandigi goriilmektedir. Bu yillarda Ak Parti Diinya Bankasi tarafindan
desteklenen Kosullu Nakit Transferleri programlari ile 10 milyon kadar kisiye nakit transferi
gerceklestirmistir. Akcay’a (2020: 11) gore bu sosyal destek programlari ile Ak Parti,
yoksullarin yénetilmesinde ve Islami-hayirseverlik notalariyla segmen iizerinde etkili olmaya
calismistir. Amag Neoliberal doniisiimii saglarken se¢gmen destegini koruyabilmektir.

Yukarida da deginildigi iizere Ak Parti kendini islamci ya da dindar olarak degil
muhafazakar demokrat bir kimlikle tanimlamaktadir. Parti beyannameleri ve sec¢im
bildirilerinde de laikligi toplumsal barisin ve dini 6zgiirliiklerin teminati olarak ele almustir.
Modernlesme siirecinde kiiltlirel ve dini inanglarin uyumlu bir sekilde siirdiiriilecegi ifade
edilmektedir. Bununla birlikte Diyanet Isleri Bagkanligi'min etkinligini artirarak din
hizmetlerinin koordinasyonunu ve toplumun manevi ihtiyaglarmin karsilanmasinin
hedeflendigi belirtilmektedir. Ak Parti 2011 yilina kadar se¢im manifestolarinda din ve laikligi
temel hak ve Ozgirliikler ve toplumsal baris temelinde ele almistir (Ak Parti Segim
Beyannamesi; 2007 ve Ak Parti Se¢im Beyannamesi, 2011). Ak Parti’nin bu tlimli tutumunun
altinda laik-islame1 kutuplasmasinin Islamci/Muhafazakar partilerin hayatta kalmasina engel
oldugu diisiincesi yatmaktadir. Bu temeldeki boliinmenin Islami kimlige yonelik baskilarin
olugmasinda ve partilerin kapatilmasinda bir bahane oldugunu kabul etmektedir. Bu nedenle
Ak Parti liderleri muhafazakar ¢izgide bir siyaset yapabilmek i¢in bu kutuplagsmanin azaltilmasi
gerektigini diisinmektedirler. Dolayisiyla Ak Parti kampanya siirecinde dinle 6zdeslesmekten
kaginarak 1limli ve demokratik bir dil kullanmistir (Cinar, 2008: 111).

Tablo 4.1. Manifestolarda Oncelikli Konular

Yil Parti Adx Sag-Sol (Rile) | Serbest Piyasa | Geleneksel AB’ye Olumlu
Degerler ve | Yaklasim
Dine Olumlu
Vurgu

2002 Ak Parti 5.187 11.455 1.657 1.081

2007 Ak Parti 4.2 6.467 18 1.367

2011 Ak Parti -8.974 2.085 1.148 0.469

Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024.

AK Parti Se¢im Programi1 ve Beyannamelerinde bir merkez sag parti goriiniimii
cizmistir. Sol-sag endeksinde skalanin sag kismi agir basmakla beraber 2011°e dogru sola
kayma gostermistir. Sag-sol indeksinin iceriginde yer alan sol degerlerden egitim hizmetinin
genislemesi, refah devletinin genislemesi ve is¢i sinifina yonelik olumlu referanslar 2002’den
2011’e kadar diizenli olarak artis gostermistir. Sag degerler i¢inde yer alan Ortodoks ekonomi,

serbest piyasa ve refah devletinin sinirlandirilmasina yonelik vurgu ise stirekli bir diisiis
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gostermistir. Boylece AK Parti’nin ekonomi politikasinda piyasa yanlist liberal tonun azaldig:
soylenebilir. Bu durumu farkli acidan ele alan yazarlar bulunmaktadir. Onis (2011: 55)
2001°den sonra IMF ile anlagmayi siirekli olarak oteleyerek anlagsmay1 imzalamamis ve bu da
IMF’in programindan gorece 6zerklik sagladigini ortaya koymaktadir. Ak Parti bu durumu i¢
siyasette bagimsiz ekonomi sdylemiyle popiilerligini artirma araci olarak kullanmistir. Esen ve
Guimiiscti (2020: 6) ise Ak Parti’nin otoriterlesmeye basladigi 2011 yilindan itibaren
kayirmacilik baglar1 ile se¢menlerinin oyunu konsolide etmeyi amacladigini ve kamu
harcamalarinin bunun igin bir ara¢ oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla her iki goriisiin de
ortak yani, Ak Parti’nin sol egiliminin bir ideolojik kaymadan degil, se¢gmen destegini
stirdiirmek amagli bir se¢im stratejisi oldugudur.

Tablo 4.2. Ak Parti segmen Profili (2002)

Yerlesim Alam | Kent: %51, Kirsal: %49

Yas Dagilimi 18-20: %17,5; 21-24: %21; 25-39: %22,8; 40-54: %16,2; 55+: %19,6

Cinsiyet ve Kentli erkek: %25,2; Calisan kadin: %8,2; Ev kadinlari: %17,1; Koyl erkek: %24,3;
Calisma Koyli kadin: %16,4

Durumu

Egitim [lkokul ve alt1: %20,6; Ortaokul: %17,6; Lise: %18,6; Yiiksek: %17.2

Seviyesi

Calisma Kiigiik ciftei: %20,2; Ev kadini: %18,3; Esnaf/Zanaatkar: %26,2; Mavi yakali: %18,7;
Konumu Beyaz yakali: %13,4

Etnik-Dinsel Aleviler: %1,4; Kirtler: %17,6

Kimlik

Seriat Katilan: %22,8; Katilmayan: %43,5; Fikri olmayan: %33,7

Konusundak

i Tutum

AB I"Jyeligi Evet: %47,4; Hayir: %38,4; Duruma gore: %3,9; Fikri yok: %10,3

Tutumu

ikinci Parti Higbiri: %43,5; SP: %13,8; DYP: %11,2; Diger: %5,8

Tercihi

Kaynak: Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Yandas/Se¢men Profili (1994-2002), TUSES Yaynlari.

Ak Parti segmeninin 2002’deki profilini gosteren tabloya gore Ak Parti segmeni icinden
geldigi Milli Goriis partilerinden se¢men nitelikleri bakimindan da ayrilmaktadir. Refah Partisi
se¢meninin 2001 yilindaki anket verilerine gére Ak Parti segmeninden ayrildigi yonler kirsal
niifus agirlikta olmasi, yiiksekogrenim gérmiis segmenin daha diisiik bir seviyede olmasi ve

%61,3 gibi bir oranla Seriat istiyor olmasidir. Iki partinin segmeninin benzer yanlari ise galisan
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kadin segmenin se¢gmen igindeki diisiik oran1 ve belirli bir oranda Kirt segmenden oy almasi

olusturmaktadir.

4.1.2.Merkez Sol Partiler: DSP ve CHP

Merkez sol partiler kiiresellesme ve bilgi caginin getirdigi kosullara uyum saglamakta
zorlanmistir. Neoliberal biiyiime modelinin gegerliligiyle beraber serbest piyasa kosullarinda
sosyal demokrat politikalar uygulama c¢abalar1 bu partilerin 6rgiitsel ve programatik yapisinda
degisiklige neden olmustur. Tiirkiye’de merkez solu uzun siiredir isgal eden en etkili parti CHP
olarak one ¢ikmaktadir. CHP de kurucu parti ideolojisini liberal demokrasiye uygulamadaki
zayifligi, merkez sol ideolojideki tutarsizliklari ve partide lider odakli anlayisin hakim
olmasiyla zayif bir orgiite doniistiigii yoniinde elestirilmistir. Toplumsal bélinme teorisinde
CHP, genel olarak merkezin temsilcisi olarak konumlanmistir. Ayata ve Ayata (2007: 213)
CHP’nin hala bir merkez partisi oldugu goriisiine katilmamaktadir (Ayata ve Ayata, 2007: 210-
213). Ak Parti’nin uzun siire tek bagina iktidar olmasi, kendi biirokratik elitini olugturmasi ve
askeri miidahalelerin olusmamasi ile Kahraman’in (2008) ortaya koydugu tarihsel blok ile
merkez etkisiz kalmis ve yerini Ak Parti doldurmustur.

2002 secimlerinde merkez sol konuma ortak bir tarihsel kokene sahip DSP ve CHP
yerlesmistir. Karizmatik lider Biilent Ecevit, 1999°’daki seg¢imlerde DSP’nin yiikselisini
saglamistir. Onceki boliimde de deginildigi gibi kendini sosyal demokrat olarak tanimlayan iki
parti de 1990’11 yillarda piyasa odakli liberal ekonomik durusu benimsemistir. iki parti
arasindaki temel fark yine onceki boliimde de bahsedildigi gibi DSP’nin daha ilimli bir laiklik
anlayis1 benimserken CHP’nin daha kat1 bir anlayis gostermesidir. Ayrica DSP, CHP’ye gore
daha milliyetci ve Turk etnik temelli bir siyaset benimsemistir. Bununla birlikte iki partinin
benzer politika tutumlar1 da bulunmaktadir. Iki parti de dis politika tercihinde AB yanlis
olmustur. Ancak milliyetci sol egilim Kopenhag siyasi kriterlerinin yerine getirilmesinde engel
teskil etmistir. Merkez sag partilere gore iki parti de 6zellestirme karsit1 ve devlet miidahaleci
bir anlayis benimsemistir. Her ne kadar DSP, CHP kadar kati bir laiklik anlayisi benimsemese
de Carkoglu ve Kalaycioglu'na (2007: 25) gore iki parti de etkin oldugu donemlerde laikligin
kalesi olmay1 siirdiirmiistiir.

2002 se¢imlerinde CHP’nin diger partilerden ayrigan en 6nemli politik tutumu laiklik
olmustur. Partinin bu tutumu tarihsel olarak merkezi temsil eden biirokrasi, ordu ve kentli
elitlerden destek gormiistiir. CHP, Ak Parti gibi dini referansli, liberal bir parti karsisinda
Islamec1 yiikselisin karsisinda kendisini laikligin kalesi olarak konumlandirmistir. Bu

konumlanmay1 bir kutuplagma stratejisi izlemis ve CHP diger merkez sol partileri de ayn ¢ati
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altinda laiklik i¢cin miicadeleye davet etmistir (Turan, 2006: 574). Ciddi’ye (2008: 445) gore
Baykal’in bu kutuplagma stratejisi ya laiksiniz ya da dindar bir koktendinci; bir cuamhuriyetci
ya da ayrilik¢1 seklinde dizayn edilmekteydi. CHP 2002 Se¢im Bildirisi’nde laiklik igin bir
bolim ayrilmis ve laikligin Odiinsiiz bir sekilde korunacag belirtilmistir. Dinin
siyasallastirilmasina veya siyasetin dinsellestirilmesinin 6niinde durulacagi ifade edilmistir. Ak
Parti iktidarmin ilk doneminden sonra CHP’nin laiklik tonu da artmistir. 2007 Segim
Bildirisi’nde CHP, Ak Parti’yi devletin laik ve demokratik yapisini bozarak bir din devleti
olusturmaya ¢alismakla suglamaktadir. Ayrica devlet kadrolarina din egitimli kisileri liyakatsiz
bir sekilde yerlestirmekle, yalmzca Islamiyetci firmalar1 desteklemekle ve laiklik
dogrultusunda karar alan yiiksek yargi organlari hedef almakla suglamigtir. Cumhuriyet-
demokrasi-laiklik iilkenin ¢agdaslagsmasinin ve gelismesinin temel bilesenleri olarak
gosterilmektedir. 2011 Sec¢im Bildirisi’nde laiklik daha kapsayic1 ve evrensel insan haklar
temelinde ele alinmistir. Laiklik konusundaki tutumun yumusamasi ve daha kapsayici hale
gelmesi 2010 yilinda degisen parti liderligiyle iliskili goriinmektedir. Yavuz ve Oztiirk’e (2023:
5) gore yeni lider Kemal Kiligdaroglu’nun, kimlik ve farklilik iizerinden degil kardeslik ve ortak
degerler lizerinden siyaset yapmasi de8isimin O6nemli bir niivesi olmustur (CHP Se¢im
Bildirgesi, 2002; CHP Sec¢im Bildirgesi, 2007; CHP Secim Bildirgesi, 2011). Sonug olarak
CHP 2002 sonras: siyasette, baskin laik tutumunu 2002 ve 2007 se¢imlerinde 6ne ¢ikarmis ve
2011 se¢imlerinde lider degisikligiyle iliml1 bir tutum benimsemistir.

Ekonomi konusunda CHP serbest piyasa konusunda istikrarli bir tutum sergilememistir.
Turan’a (2006: 564) gore bu istikrarsizhigin arkasinda CHP’nin iki celigkili gelenegi
bulunmaktadir. CHP devlet sanayilesmesini devlet eliyle baslatmis ve daha sonra ekonomik
planlamay1 desteklemistir. 1960’larda partinin benimsedigi sosyal demokrasi fikri karsiligini
devlet mudahaleciligi ve planli ekonomide bulmustur. 2002 sec¢imleri dncesinde Onceki
hiikiimetin ekonomi reformlarinin mimari olan Kemal Dervig’in partiye katilmasi, partinin
ekonomi politikasim1 degistirecegi izlenimi uyandirsa da kisa siirede devlet¢i yaklagimin
degismeyecegi anlagilmistir. Nitekim Dervis de kisa silire sonra partiden ayrilmistir. Bu
donemde CHP’nin devlet¢i anlayisinin tezahiirii IMF’nin ekonomik istikrar ve yeniden
yapilandirma programlarini elestirmek ve devlet isletmelerinin 6zellestirmesine karsi ¢ikmak
ve kiigiik isletmelerin haksiz rekabete karsi korunmasi ¢agrisinda bulunmak olmustur. 2002
Secim Beyannamesi’nde CHP, Ozellestirme idaresi’nin kapatilacagmni ve islevlerini Hazine
biinyesinde olusturulacak birime devredilmesi Ongoriilmiistiir. Beyannamede o6zellestirme
terimi ¢ok fazla kullanilmamaya calisgilmigtir. Ayrica dogrudan yabanci yatirnmin iilkeye

cekilmesi i¢in bazi stratejilerle beraber kalkinma planlarinin 6nemi 6ne ¢ikmistir (CHP Secim



117

Bildirgesi, 2002). CHP 2007 Secim Bildirgesi’nde ana muhalefet oldugu bir dénemde sonra
iktidarin ekonomi politikalarint elestirmistir. Sosyal piyasa ekonomisi hedefi koymus ve
diinyaya ag¢ik ve halkin refahini onceledigi bir ekonomi politikas1 vaat etmistir (CHP Secim
Bildirgesi, 2007). Bu da CHP’nin Ayata ve Ayata’nin (2007) argiimani olan, merkez sol
partilerin Neoliberal donemde sosyal demokrasi ilkeleriyle yeni blyime modelinin ilkelerini
uzlastirma cabasi olarak degerlendirilebilir. Ancak Turan’a (2006: 566) gére CHP’nin sosyal
demokrasi anlayis1 partinin laik niteligi dogrultusunda tezahiir etmistir. Parti programinda
devletin sagladig1 sosyal hizmetlere (licretsiz egitim, sosyal giivenlik, temel saglik hizmetleri)
cok fazla yer verilirken, kentsel gecekondu alanlarindaki yoksullugun ortadan kaldirilmasi,
gelir esitsizligini azaltilmast ve issizlik konular eksik kalmistir. 2011 Se¢im Bildirgesi’nde
daha kapsamli bir ekonomi politikas: gelistiren CHP, piyasa ekonomisi karsitliginin yerine
piyasa ekonomisine dengeleyici devlet miidahalesi Ongoriilmiistiir. Ayni zamanda,
strdurdlebilirlik, yesil ekonomi ve insani kalkinma gibi ¢agdas sosyal demokrat degerler,
bildirgede giiclii bir sekilde vurgulanmistir (CHP Se¢im Bildirgesi, 2011).

2002 sonrast donemde CHP’nin 6ne ¢ikardigi sdylem milliyetgilik olmustur. PKK’nin
eylemleri ve AB kriterleri dogrultusunda yerel 6zerklik tartismalart CHP nin milliyetgi tutumla
biitiinlesmesinde etken olmustur. Ozellikle 2005°ten sonra PKK eylemlerinin tirmanmasiyla
Baykal, Kiirt sorununu demokrasi zemininde tartigilmasi gereken bir konu olarak degil teror
sorunu olarak degerlendirmistir. Azinlik haklar1 ve kimlik sorunlari, Kemalizme karsitlik olarak
degerlendirilmistir. Uniter devlet ve ulusal kimlik parti ideolojisine ve sdylemine yerlesmistir.
(Ciddi, 2008: 448-450). Bu uniter devlet ve milliyetci temelli yaklagim kiiresellesme ve AB
konusunda da merkez sol arasinda yeni boliinmeler yaratmistir. Baskin Oran 2019 yilindaki bir
roportajinda AB konusunda iki kutup oldugunu belirtmektedir. Bir taraf AB’yi ve azinlik
haklarin1 desteklerken, bir taraf AB’ye anti-emperyalizm kisvesi altinda milliyet¢i bir tonda
kars1 ¢ikmaktadir Kiiresellesmeye ilk tepkiler, neoliberalizmle 6zdes goriildiigii icin Neoliberal
politikalara kars1 ¢ikilmasi, devletin giicliniin asinmasi ve {ilkenin etnik ve dini ¢izgiler boyunca
parcalanmasi tehlikesi endiselerini igermistir. CHP nin kiiresellesmeye kars1 duydugu endiseler
2000’11 yillarda AB’ye kars1 da olusmustur. CHP, Ak Parti’nin AB siirecinde ¢ikardigi uyum
paketlerine kars1 ¢ikmis ve katilim miizakerelerinin baglamasin1 Baykal AB’nin dayatmasiyla
sonuglanacagini one siirmiistiir. (Ayata ve Ayata, 2007: 224). Oran (2019: 9) bu ¢eliskinin
merkez sol partilerde durgunluga neden olarak AK Parti karsisinda muhalefetin giiciiniin

zayifladigin1 savunmaktadir.
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Yil Parti Adi  Sag-sol Cevrenin Milliyetci  AB Serbest Geleneksel
Korumasmna Yasama Karsithg:t  Piyasa Degerler
Olumlu Tarz Ekonomisi ve  Dine
Vurgu Olumlu Olumsuz

Vurgu Vurgu

2002 CHP -6.77 1.9 1.069 0 4.988 1.425

2007 CHP -1.18 2.236 1.988 0.994 2.112 3.354

2011 CHP -19.751 2.344 0.1 0.2 0.249 0.499

Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024.

CHP’nin 2002-2011 yillar1 arasinda parti se¢im bildirgeleri ve beyannamelerinde 6ne

c¢ikardig1 ve kendini diger partilerden farklilastirdigi konular sol egilim, milliyet¢i ve laik tutum

ve ¢evrenin korunmasi yoniindeki vaatlerdir. Sol-sag skalasinda artig ve azalmalar olsa da diger

partilere gore her zaman solda konumlanmistir. AB karsithiginin 2007 yilindaki yiikselisi

yukarida da deginildigi gibi yerel 6zerklik ve iiniter devlet konularint 6ne ¢ikararak AB

sliphecisi bir tutum benimsemistir. PKK eylemeleri ve AB’nin azinlik haklar1 vurgusuna kars1

milliyet¢i yasami vurgulamistir. Kati laik tutumu, geleneksel degerler ve dine yapilan olumsuz

vurgudaki degerlerin diger partilere gore en yiiksek seviyede olmasinda da goriilmektedir.

Tablo 4.4. CHP Secmeninin Ozellikleri

Yerlesim Alani

Kent: %57.5; Kir: %42.5

Yas Dagilimm

18-20: 6,9; 21-24: 9; 25-39: 7,5; 40-54: 9,6; 55+:7,3

Cinsiyet ve Calisma Durumu

Kentli erkek: 9,5; Calisan Kadin: 9,2; Ev Kadmni: 7,1;
Koylii Erkek: 7,4; Koyli Kadin: 7

Egitim Seviyesi

Ilkokul ve az: 7,4; Ortaokul: 9,2; Lise: 7,9; Yiiksek:
16,1

Calisma Konumu

Kigiik Ciftgi: 6,5; Ev Kadimi: 7,3; Esnaf-Zanaatkar:
7,7; Mavi Yakali: 9,9; Beyaz Yakali: 14,2; Diger: 4,4

Etnik-Dinsel Kimlik

Alevi: 36,6; Kurt: 4,4; Diger: 5,8

Seriat Konusundaki Tutum

Evet: %2.7; Hayir: 88.4

AB Uyeligi Tutumu

Evet: %75.3; Hayir: %14.4

ikinci Parti Tercihi

DYP: 5,2; Ak Parti: 3; SP:0; Diger: 8,2; MHP: 0,7,
ANAP: 6; DSP: 9; HADEP: 2,2; Hicbiri: 47,8;
Kararsiz: 14,2; Yanitsiz: 3,7.

Kaynak: Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Yandas/Se¢men Profili (1994-2002), TUSES Yaynlari.

CHP se¢meninin 2002’deki profili 1990’11 yillardaki se¢men profiliyle benzerlik

gostermektedir. Se¢menlerin agirlikli olarak kentli olmasi, Alevi segmenlerin diger partilerle
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gore en yiiksek seviyede CHP’yi tercih etmesi, yiiksek oranda seriat karsitligi ve ikinci parti
tercihinin en yiiksek oranda DSP’de toplanmasi 1990’11 yillarla olan siirekliligi gostermektedir.
Bununla birlikte AB iiyeligine karsi olumlu tutum da parti se¢im programlari ve beyannameleri

ile paralellik gostermektedir.

4.1.3.Kurt Milliyetgisi Partiler: HADEP/DEHAP, DTP, BDP ve HDP

Kiirt milliyetgisi partiler dnceki boliimde de yer verildigi gibi 1990’11 yillarda 6zerk bir
parti ailesi olarak parti rekabetinde yerini almistir. Parti beyanname ve bildirgelerinde Kiirt
etnisitesi kisith olarak yer almis, sol arglimanlara agirlikli olarak yer verilmistir. Ayrica Kiirt
se¢meni konsolide eden de Islamc referansli RP olmustur. Nitekim Carkoglu ve Kalacioglu da
(2007: 23) 2002 secimlerinde HADEP/DEHAP’1 asir1 sol partiler kategorisine yerlestirmistir.
%10’luk se¢im baraj1 nedeniyle Kiirt milliyetgisi partiler, 2015’ e kadar parlamentoya parti
olarak degil bagimsizlar olarak girmis ve daha sonra parti grubunu kurmustur. 2002
secimlerinde HADEP’li bagimsiz adaylar ulusal oylarin %6,2’sini almis ve bu Kiirt milliyetcisi
bir partinin ulusal se¢imde aldig1 en yiliksek oy orani olmustur (Giines, 2014: 101).

Yegen’e (2021: 326) gore Ocalan’in yakalanmasindan sonra Kiirt milliyetgisi tiim
olusumlarin hedef ve kavramsal haritasinda degisiklikler ortaya ¢ikmistir. Bagimsiz bir devlet
hedefinin yerini 6zyonetim, ¢ogulculuk, ekoloji ve feminizm gibi kavramlar almistir. Kiirt
siyasi hareketinin partileri de bu kavramlar1 parti ideolojisine dahil etmistir. Bu baglamda
DEHAP 2003 Sec¢im Programi’nda yerel yonetimlerin yeniden yapilandirilmasi adli bir baglik
altinda ele almistir. Devletin asli olarak sundugu hizmetlerden egitim, saglik, giivenlik ve dis
politika disindaki hizmetlerin yerel yonetimlere birakilmasi1 ve bunun i¢in yerel yonetimlere
kaynak aktarilmasi ongoriilmiistiir. 2011 Se¢im Beyannamesi’nde demokratik 6z yonetimi
anlamina gelen demokratik 6zerkligi Cumhuriyet’in 6zline uygun bir sekilde pekistirilmesi
gerekliligi vurgulanmistir. Bu beyannamede daha ileri gidilerek Tiirkiye nin 25 idari 6zerk
bolgeye ayrilmasi ve bolgesel meclislerin olusturulmasi onerisi yer almistir. Dis isler, maliye
ve savunma disindaki gérev ve yetkilerin bu meclislere devredilmesi dngdriilmiistiir (DEHAP
Secim Programi, 2003; BDP Secim Beyannamesi, 2011).

Kirt Milliyetgisi partiler sol-sag indeksine her zaman skalanin en solunda yer almistir.
Manifesto Proje Verileri 'ne gore 1960 ve 1970’lerde CHP disinda Marxist analize vurgu yapan
tek parti ailesi olmustur. Kiirt siyasi hareketinin TIP ve SHP gibi sol ve sosyal demokrat
partilerde temsil edilmis olmasi ve PKK’nin bir is¢i partisi olarak Marksist referanslara
basvurmasi Kiirt siyasi partilerinin solda konumlanmasina neden olmustur. 2003 Parti

Programi’nda DEHAP, serbest piyasanin ve 6zel girisimciliginin kaginilmaz oldugunu kabul
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etmektedir. Ancak bununla birlikte hantallasan KIiT’lerin 6zellestirilmesini  degil
kooperatiflestirilmesinin énermektedir. BDP’nin 2011 Parti Beyannamesi de benzer sekilde
kooperatifciligin artirilmasi, gelir dagiliminda adaletsizligin azaltilmasi, ranta yol agan
kapitalist zihniyetle miicadele ve 6zellestirmelere son verilmesi vurgulart yer almistir (DEHAP
Parti Programi, 2003; BDP Se¢im Beyannamesi, 2011).

1990’11 yillardaki parti se¢im bildirgeleri ve beyannamelerinde sol argiimanlar
agirliktayken, 2000’11 yillarla beraber Kiirt etnisitesine yapilan vurgu artis gostermistir. Kiirt
sorunu Cumbhuriyetin demokratiklesme siirecinin bir halkasi olarak ele alinmis, soruna
demokratik ve Ozgiirlik temelinde yaklasilmis, anadilde egitim ve kiiltiirel haklarin
diizenlemelerle saglanacagi vaat edilmistir. 2011 BDP Parti Beyannamesi de birgok talebi
tekrarlamakla beraber demokratik 6zerklik ve etnik kimlige dayali kamu ydnetiminden uzak
tutulan vatandaslara katilma gilivencesi ve kota 6nermistir (DEHAP Parti Programi, 2003; BDP
Secim Beyannamesi, 2011).

Kiirt siyasetinin Islamci ideoloji ve laiklikle dalgali bir iliskisi olmustur. Seyh Sait
Isyan1 hem Kiirt etnisitesini hem Islamci baskaldiriyr iceren bir nitelik tasimaktaydi. Ancak
Kiirt siyaseti laik ve sol partilerde (TIP-SHP) temsil edilmis ve Kiirtlerin yogunlukla yasadig
bolgelerde din ve feodal iliskilerin gelismenin Oniinde engel oldugu sdylemleri ile laik bir
nitelige biirlinmistiir. Ayrica Grigoriadis ve Dilek’e (2017: 289) gore 1980’den sonra hakim
olan Tiirk Islam sentezi anlayisi ile Tiirkler ve Kiirtler, Islam kardesi olarak tasvir edilmeye
baslamis ve Islam’a Kiirt ayrilikciligina karsi yapistirict islevi yiiklenmistir. Ak Parti de
iktidarmin ilk yillarinda Turkiyelilik kavramina agirlik verirken 2000’11 yillarin ortalarinda
Siinni Islam’1 &ne ¢ikarmaya baslamis ve Kiirt oylarii konsolide etmeyi amaglayarak bu
anlayis1 siirdiirmiistiir (Grigoriadis ve Dilek, 2017: 289). Bu baglamda Kiirt siyasi partileri hem
iginden geldigi sol gelenek hem de segmenlerinin alternatifi olan islamc partilerden ayrismak
igin laiklige daha fazla vurgu yaptig1 sdylenebilir. Manifesto Proje Verileri ‘ne gore geleneksel
degerlere ve dine olumsuz vurgu yapan iki parti CHP ve DEHAP-BDP olmustur. 2003 DEHAP
Parti Programi’nda dinin devlet islerine karistirllmamasi, devletin resmi dini olamayacagi,
Diyanet Isleri Baskanhigi’nin kaldirilmasi, din derslerinin zorunlu olmaktan g¢ikarilmasi

Onerileri yer almistir (DEHAP Parti Programi, 2003; BDP Secim Beyannamesi, 2011).
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Tablo 4.5. Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular

Yil Parti Sag- AB’ye  Cokkiiltiirciiliige Geleneksel Milliyet¢i  Marxist  Cevrenin
Adi  Sol Olumlu  olumlu vurgu degerler yasama analize  Korunmasina
Tutum ve dine olumsuz  olumlu  Olumlu
olumsuz vurgu vurgu Vurgu
vurgu
2007 DTP - 0
35385 0.513 5.641 2.051 3.077 0
2011 BDP - 3.008
33.835 0.376 1.504 1.128 0 0.376

Kaynak Manifesto Proje Verileri, 2024.

DTP ve BDP Kiirt milliyetgisi partiler olarak ¢okkiiltiirciilige diger tim partilere gore
en yiikksek olumlu vurguyu yapmistir. Bununla birlikte milliyet¢i yasama olumsuz vurgunun en
yiikksek oldugu partidir. 1990’larda yiikselise gecen Tiirk milliyetciligi-Kiirt Milliyetgiligi
boliinmesinin bu tarafinda siireklilik goriinmektedir. Diger partilerden farkli olarak
parlamentoda temsil edilen partiler icinde Marxist analize olumlu vurgu yapan tek parti
ailesidir. Ayrica yukarida da deginildigi gibi kat1 bir laiklik anlayisiyla geleneksel degerler ve

dine olumsuz vurgunun en yiiksek oldugu partilerdir.

Tablo 4.6.HADEP Se¢meninin Ozellikleri

Yerlesim Alam Kent:51; Kir: %49

Yas Dagilimm 18-20:7,9; 21-24: 9,5; 25-39: 4,7; 40-54: 5;
55+:4,7

Cinsiyet ve Calisma Durumu Kentli erkek: 5; Calisan Kadin: 4,9; Ev
Kadini: 6,6; Koylii Erkek: 6,2; Koylii Kadin: 5,8

Egitim Seviyesi [lkokul ve az: 5,9; Ortaokul: 7,8; Lise: 4,3;
Yiiksek: 3,2

Calisma Konumu Kiigtik Ciftei: 6,1; Ev Kadimni: 5,9; Esnaf-
Zanaatkar: 4,2; Mavi Yakali: 7; Beyaz Yakali: 5,5;
Diger: 3

Etnik-Dinsel Kimlik Alevi: 2,1; Kiirt: 42,9; Diger: 0,8

Seriat Konusundaki Tutum Evet: %4,9; Hayir: 58,3; Fikri Yok: %36,9

AB Uyeligi Tutumu Evet: %75.3; Hayr: %14.4

ikinci Parti Tercihi DYP: 5,2; Ak Parti: 3; SP:0; Diger: 8,2;

MHP: 0,7; ANAP: 6; DSP: 9; HADEP: 2,2; Higbiri:
47.8; Kararsiz: 14,2; Yantsiz: 3,7.

Kaynak: Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Yandas/Se¢men Profili (1994-2002), TUSES Yaynlari.

Bu yillarda Kiirt milliyetgisi partilerin Kiirt se¢gmeni daha fazla konsolide ettigi

gozlemlenmektedir. Egitim seviyesindeki disiikliik devam etmekle beraber kentsel alandaki
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se¢cmenin oraninda artig goériinmektedir. Azinlik haklarin1 6ne ¢ikaran AB konusunda HADEP

secmeni bilyuk oranda desteklemektedir.

4.1.4.Tark Milliyetcisi Partiler: MHP

2002 sec¢imlerinde 3 yil 6nce oylarin %18’ini alan MHP, 2002 secimlerinde %8,4 oy
oranina sahip olarak baraji gecememis ve parlamentoda temsil edilememistir. Tiirkes’in
6limiinden sonra parti liderligine gecen Bahgeli, 1999 se¢imlerinde giiclinii pekistirmis ve DSP
ve ANAP’la bir koalisyon hiikiimetinin ortagr olmustur. DSP-MHP-ANAP koalisyonu énce
1999 depremleriyle ve ardindan MHP bakanlarimin patronaj dagitim kapasitelerine ciddi
kisitlamalar getiren 2001 ekonomik kriziyle ugragsmak zorunda kaldig i¢in bu partilerin hepsi
2002 se¢imlerinde biiyiik diisiis yasamistir (Carkoglu ve Kalaycioglu, 2007: 29-30). Bu
diisiisiin nedenleri arasinda parti ve hareketin kendi igindeki tartismalari, liderlik ve siyasi
stratejiyle ideolojik bir karmasiklik da bulunmaktadir. Elestirilerin basinda MHP nin koalisyon
hiikiimeti oldugu dénemde Ocalan’in idami, yolsuzluk ve yoksullukla miicadele gibi verdigi
bir¢ok soziinii yerine getirmemesi yer almaktadir. Koalisyon ortakligini devam ettirmek adina
cok fazla taviz verdigi ve bu nedenle milliyet¢i davadan uzaklastigi elestiriler arasinda yer
almaktadir (Baskan, 2007: 65). 2007 yilinda AK Parti elestirileri kampanyaya hakim olmus ve
2007 yilindaki se¢imlerde %14.29 oy alarak meclisteki ikinci biiyiik muhalefet partisi olmustur.
Ancak Ak Parti’nin Cumhurbaskani adayr Abdullah Giil’ii desteklemis ve se¢ilmesinde etkili
olmustur (Ayan-Musil, 2015:6).

2002 se¢im kampanyalarinda AB karsit1 bir tutum benimsemesi ve diger partilerin milli
hassasiyetleri AB’ye girme ugruna goz ard ettigini on plana ¢ikarmistir. Ancak koalisyonda
AB taraftar1 durusu, se¢im kampanyalarinda karsit durusu celigkili bir politika izlemekle
elestirilmistir (Bora ve Can, 2004: 505-506). Diger partileri AB’ye teslimiyet i¢inde olmakla
suglarken MHP 2002 Sec¢im Beyannamesi’nde AB’ye girmenin Tiirkiye’'nin gercek
potansiyelini ortaya ¢ikaracagini ve bu baglamda MHP’nin tiim politikalarint AB’ye uyumlu
sekilde tasarladigina yer vermistir. Asagida MHP nin manifesto degerlerini gosteren tabloda da
2002 yilinda MHP’nin AB’ye olumlu tutumuna vurgu yiiksekken, olumsuz tutumuna yonelik
vurgu bulunmamaktadir. Ancak bu olumlu tutum 2007 yilindaki segimler Oncesinde
goriilmemektedir. 2007 Se¢im Beyannamesi’nde, Tiirkiye-AB iliskilerinin santaj, dayatmalar,
haksiz talep ve baskilarla bir hayal kiriklig1 hikayesine doniistiigii belirtilmektedir. AB’nin
Tirkiye’yi esit haklara sahip bir iilke olarak gérmemesi iliskileri ¢ikmaza siirtiklemistir. AB nin
Ermenistan, Kibris ve Yunanistan konularindaki talepleri, Tiirkiye’nin milli biitiinliigii goz

onlinde bulundurularak yeniden degerlendirilmesi gerektigi belirtilmistir. 2011 Segim
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Beyannamesi’nde AB’ye karsi sert tislup biraz daha yumusasa da milli biitiinligii bozacak
konularin santaja doniismemesi ve tam liyelik disindaki seceneklerin degerlendirilmeyecegi
sartlar1 ile miizakerelerin devam edecegine yer verilmistir (MHP Se¢im Beyannamesi, 2002;
MHP Secim Beyannamesi, 2007; MHP Secim Beyannamesi, 2011).

2000’11 yillarda MHP’nin se¢im kampanyalarinda 6ne ¢ikardig: bir bagka 6nemli konu,
terdr konusu olmustur. 2002 Se¢im Beyannamesi’nde terdrle miicadeleye giivenlik ve yargi
gucleriyle kapsamli bir karsilik verilecegi, bolgesel gelismislik farkinin azaltilmasi ve
olaylardan zarar goérenlerin tazmini i¢in belirli bir fonun ayrilacagi ve miicadelede her tiirlii
teknik destegin saglanacagina yer verilmistir. 2007 yilinda terérle miicadele konusundaki
vurgunun tonu daha da koyulasarak, AK Parti hiikiimetinin Ocalan’t idam etmemekle
su¢lanmasina ve mitingde urgan firlatilmasina kadar gitmistir. 2007 Se¢im Beyannamesi’nde
de terorle miicadele i¢in gerekli tiim siyasi diizenlemeler ve teknolojik altyapilarin saglanacagi
belirtilmistir. K. Irak’taki teror orgiitii kadrolarina karsi ve Avrupa’daki teror faaliyetleri ve
finansmanina kars1 uluslararas1 hukuktan kaynaklanan haklarin kullanilacagina yer verilmistir.
2011 Se¢im Beyannamesi’nde de 2007°deki tedbirler yinelenmistir. 2011 se¢imleri dncesinde
teror konusunda MHP, AK Parti’nin Kiirt sorunu gercevesinde gerceklestirdigi reformlari
elestirmistir. Ayrica sorun Beyannamede Kiirt sorunu degil terér sorunu olarak ele alinmis ve
Kirt kelimesine yer verilmemistir (MHP Secim Beyannamesi, 2002; MHP Seg¢im
Beyannamesi, 2007; MHP Sec¢im Beyannamesi, 2011).

Ekonomi konusunda MHP, piyasa yanlis1 ancak hiikiimetin 6zellestirme politikalarina
karst bir tutum benimsemistir. 2002 Se¢cim Beyannamesi’nde rekabetci piyasa ekonomisi ve
0zel tesebbiisiin esas alindig1 diinyadaki ilk 10 ekonomi arasinda girilmesi hedeflenmistir. 2007
secimleri oncesinde AK Parti hiikiimetini 6zellestirme programini kamu yarar1 gézetilmeden
yiriittiigli gerekgesiyle elestirmistir. Yabanci sermayenin milli giivenligi tehdit edecek ve
rekabeti engelleyecek diizeyde bir konuma geldigi belirtilmistir (MHP Se¢im Beyannamesi,
2002; Ayan-Musil; 2015: 7).

Din konusunda MHP 1990’11 yillarda yeniden kurulmasiyla beraber belirgin sekilde
Turk-islam sentezi anlayisini benimsemis ve bu anlayist 2000°li yillarda da siirdiirmiistiir.
Beyannamelerinde hem AB’ye girme siirecinde hem de egitim siirecinde Tiirk-Islami
degerlerin korunmasina yonelik sdylemlere yer verilmistir. Manifesto Proje Verileri 'ne gore
AK Parti gibi dini referansh bir partiyle ayn1 anda rekabet etmesine ragmen dénemin en yiiksek

dini degere olumlu vurgu yapan partisi MHP dir.
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Tablo 4.7.Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular
Yil Parti  Sag- AB’ye  AB’ye Serbest Geleneksel Milliyet¢i  Cokkiiltiirciiliige

Ad1 Sol Olumlu  Olumsuz Piyasa Degerler Yasama Olumsuz Vurgu
Tutum  Tutum Ekonomisi ve Dine Olumlu

Olumlu Vurgu

Vurgu
2002 MHP 0424 1379 0 2.228 1.379 6.048 0.212
2007 MHP 10749 0 0.845 4.408 2.114 8.031 -
2011 MHP 6733 0.068 0.205 2.666 1.196 4.751 -

Kaynak Manifesto Proje Verileri, 2024.

MHP serbest piyasa yanlisi tutumunu 2002 sonrast donemde de siirdiirmiistiir. AB’ye
kars1t olumsuz tutumda CHP ile birlikte 6zellikle 2007 segimleri dncesinde karsit bir tutum
benimsemistir. Genel olarak yogun milliyet¢i, dini degerleri destekleyici ve serbest piyasa

yanlist bir konumda yer almstir.

Tablo 4.8. MHP Secmeninin Ozellikleri

Yerlesim Alani Kent:46; Kir: %54

Yas Dagilimi 18-20:11,6; 21-24: 9; 25-39: 8,3; 40-54: 3,7;
55+:2,5

Cinsiyet ve Calisma Durumu Kentli erkek: 7; Calisan Kadin: 7,6; Ev
Kadini: 5,1; Koylii Erkek: 9,8; Koylii Kadin: 4

Egitim Seviyesi [lkokul ve az: 6,6; Ortaokul: 7,8; Lise: 6,5;
Yiksek: 5,4

Calisma Konumu Kigiik Ciftci: 4,5; Ev Kadint: 5,1; Esnaf-
Zanaatkar: 7; Mavi Yakali:10,2; Beyaz Yakali: 3,1;
Diger: 8,1

Etnik-Dinsel Kimlik Alevi: 0,7; Kiirt: 1,5; Diger: 7,9

Seriat Konusundaki Tutum Evet: %8,4; Hayir: 65,5; Fikri Yok: %36,9

AB Uyeligi Tutumu Evet: %60,5; Hayir: %27,7

ikinci Parti Tercihi DYP: 14,9; Ak Parti: 12,8; SP:1,1; Diger:

4,3; ANAP: 4,3; CHP: 3,2; DSP: 4,3; HADEP: 1,1;
Higbiri: 42,6; Kararsiz: 11,7; Yanitsiz: 0.
Kaynak: Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Yandas/Se¢men Profili (1994-2002), TUSES Yaynlari.

MHP se¢meni agirlikli olarak kirsalda, erkek, diisiik egitim seviyesine sahip ve is¢i
sinifina mensup bireylerden olusmaktadir. MHP se¢meninin ¢ogunlugu diisiik egitim
seviyelerine sahiptir. Alevi (%0,7) ve Kiirt (%1,5) segmen oranlarinin oldukg¢a diisiik olmasi,
MHP'nin homojen bir Tiirk se¢gmen tabanina dayandigini1 gostermektedir. DYP (%14,9) ve Ak
Parti (%12,8), MHP se¢meninin ikinci parti tercihinde 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum, MHP
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secmeninin sag partilere daha yakin oldugunu gostermektedir. AB iiyeligi konusunda partinin

slipheci tavrina kars1 segmeni biiyiik oranda AB destekgisi bir tutum benimsemistir.

4.1.2.2011 Sonrasi Partilerin Konumlar:

Yeni demokrasiler arasinda bulunan Tiirkiye’nin parti sistemi sik sik askeri miidahaleler
ve ardindan olusturulan yasal diizenlemelerle dizayn edilmistir. Askeri miidahaleler sonrasi
kapatilan partilerin yerine 6nceki donemi temsil eden yeni partiler kurulmustur. Ancak partiler
askeri midahalenin hemen sonrasinda rekabet ortaminda biinyesinde barindirdigi ideolojik
bilesenlerin bazilarin1 ya degistirmis ya da ¢ikarmistir. Bunun en biiyiik 6rnegi 1960-1980
doneminde temel karsitligi ve boliinmeyi olusturan ¢izgi sol-sag iken, 1980°den sonra bu
bolinme ¢izgisini olusturan Ecevit’in (Ugur-Cinar vd., 2023) dahi liberal-piyasa yanlisi
egilimleri olan bir parti kurmasidir.

2002 sec¢imleriyle baglayan AK Parti iktidarlar1 donemi yeni bir parti sisteminin (hakim
parti sistemi) askeri miidahaleler olmadan gergeklestigi bir dsnem olmustur. Ozellikle 2011
sonrast donemde Tiirkiye parti sisteminde hakim parti sistemi, hegemonik parti sistemi ve
demokratik gerileme kavramlar1 6ne cikmistir. Askeri miidahalelerin olmadig1 (2016°daki
darbe girisimi hari¢ tutulursa) bu donemde AK Parti’nin se¢im hegemonyasi kurarak kurumsal
ve toplumsal doniigiimlerin Onciisii oldugu degerlendirmeleri siyaset bilimi literatiiriinde
tartisilmaya baslanmistir. 2010°dan sonra Sartori’nin (2005) parti sistemi tipolojilerinden biri
olan hegemonik parti sistemine ge¢ildigini savunan ¢aligmalar ortaya ¢ikmistir. Sartori’nin
partileri fail olarak kabul ettigi ve parti sayisi, stratejisi gibi etkenlerin parti sistemini belirledigi
arz yanlh yaklasimin bu siirecte siyasetin talep yanmi olan toplumu sekillendirdigi ve
boliinmelerde etkili oldugu goriisler ortaya ¢cikmistir. Pempel’in (1990) de bir partinin uzun siire
iktidarda oldugu toplumlarda, partinin toplumun bazi dinamiklerini ve aktorlerini
sekillendirerek toplumsal boliinmelerde etkili oldugu goriisii, Tiirkiye’de hakim parti sisteminin
toplumsal boliinmelerdeki etkisini anlamak i¢in 6nemli bir ¢cergeve sunmaktadir. Bu baglamda
son yillarda yeni bir toplumsal bdliinmenin olustugu ve bu bdliinmenin demokratik-otoriter
ayrimina dayandigini savunan c¢alismalar literatiirde yer almaya baslamistir (Selguk ve
Hekimei, 2020; Kalaycioglu, 2022; Tanca, 2024). 2011 sonrasi donemde toplumsal
boliinmeleri anlamak i¢in dncelikle hakim parti sisteminin olugumu, ardindan hegemonik parti

sistemi ve demokratik-otoriter ayrimlari tartismalarina yer verilecektir.

4.1.2.1.Hakim Partinin Yerlesmesi ve Toplumsal Boliinmeler
2011°deki se¢imlerde Ak Parti 3. kez tek basina iktidar olmus ve bu durum siyaset bilimi

literatlirinde Tiirkiye’de parti sisteminin hakim parti sistemine doniistiigii degerlendirmelerine
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neden olmustur (Miiftiiler-Bag ve Keyman, 2012; Ciddi ve Esen, 2014; Keyman, 2014, Ete vd.,
2015; Kumbaracibasi, 2016; Ozbudun, 2016; Kalaycioglu, 2019; Arslantas vd., 2020; Hazama,
2021). Hakim parti sistemi ilk boliimde “Parti Sistemleri Yaklasimlar1” adli baslik altinda yer
verilen Sartori’nin ortaya koydugu parti sistemi tiirlerinden birisini ifade etmektedir. Saroti’nin
(2005: 171) hakim parti olma kriteri; art arda en az ii¢ kez bir partinin tek basina iktidar olmasi
ve kazanilan bu se¢imlerin rekabet ortaminda adil bir sekilde gerceklesmesidir.

Pempel (1990: 359) karsilastirmali hdkim parti 6rneklerini inceledigi eserinde daha az
sanayilesmis iilkelerde ordunun hiikiimetleri devirme giicliniin kalic1 olarak durdurulmasi
halinde, tek partinin hakim oldugu bir parti sisteminin geligsebilecegini dngdrmistiir. Nitekim
2001°de Anayasa degisiklikleri ve 2010 Referandumu ordunun hiikiimet {izerindeki giiciiniin
kisitlayan gelismeler olmustur. Ek olarak Arslantas vd. (2020: 137) de se¢im sisteminin hakim
parti sisteminin olusumundaki roliinii analiz eden bir ¢aligma yapmistir. %10 barajli d’Hondt
sistemi yeni partilerin sisteme girmesini zorlastirirken, kiigtik partileri biiylik partilerle ittifak
yapmaya yoneltmektedir. Boylece yerlesik, biiyiik partiler oylardan daha fazla pay alirken
kiigiik partiler ya parlamento disinda kalmakta ya da biiylik partilerin catist altina girmek
zorunda kalmaktadir. Bu da 6zellikle muhalefetin zayif bir performans sergiledigi secimlerde
iktidardaki partinin giiciinii pekistirmesine neden olmaktadir.

Bu ortamda Ak Parti 2002’de baslayan iktidarin1 2011°e kadar olan tiim se¢imlerde
stirdiirmiistiir. 2002°de oylarin %34,2’sini, 2007°de %47’sini ve 2011°de %49,83’linii alarak
rakiplerine karg1 dnemli bir Ustlinliik saglamistir. Bununla birlikte 2004, 2009 ve 2014’daki
yerel secimler de sirasiyla %42, %38,8 ve %43-45’1ik oy oraniyla Ak Parti tarafindan
kazanilmigtir. Ayrica 2010 Referandumu da Ak Parti’nin evet kampanyasiyla kazanilan halk
oylamalarindan biri olmustur. Diger partilerin Ak Parti’ye yakin bir oy elde edememesi
Keyman’a (2014: 22) goére bir se¢im hegemonyasi ortaya c¢ikarmistir. Secim hegemonyasi
iktidar partisi ile muhalefet partileri arasindaki secimleri kazanma ve iilkeyi yoOnetme
kapasiteleri arasindaki ugurumun giderek arttigin1 géstermektedir. Se¢im hegemonyasi, AK
Parti’nin siyasi rekabet alanindaki hakimiyetinin genislemesi ve se¢menlerin biiyiik cogunlugu
nezdinde demokrasinin sandikla iliskilendirilmesinin mesrulastirmistir. AK Parti’nin art arda
elde ettigi secim zaferleri ve muhalefetin iktidar1 kazanmada AK Parti’ye yaklasacak oy oranini
elde edememesinin ikinci sonucu AK Parti’nin hidkim parti olarak nitelendirilmesine neden
olmustur. Keyman’a (2014:26) gore AK Partinin hakim parti oldugu ve hakim parti sisteminin
pekistigi bu donemde toplumsal bir doniisiimde gerceklesmis yeni bir devlet, yeni bir asker ve

yargl ve yeni bir tarihsel blok ortaya ¢ikmistir. Se¢im hegemonyasi ve hakim parti konumuyla
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AK Parti siyasi aktor, yeni orta sinif ana ekonomik aktdr ve medya ve diistince kuruluslart da
toplumsallagtirma islevi gormektedir (Keyman, 2014: 22-27).

Toplumsal boliinmeler agisindan hakim parti sisteminin 6nemi, hakim partinin iktidar1
boyunca toplumda olusturdugu yeniden ideolojik kutuplasmalardir. Bu partiler yeni siyasi
koalisyonlarla se¢im destegini siirdlirebilmek igin ddiillendirme ve cezalandirma
mekanizmalarina bagvurmaktadir. Dolayisiyla iktidardaki parti hakim parti sistemini
pekistirebilmek icin se¢imlerde toplumsal boliinmelere baglayarak saglamlastirmaya
calisacaktir (Pempel, 1990: 360). Hazama’nin (2021: 1) boliinme ¢evrelemesi (cleavage
enclosure) olarak tanimladigi kavram, toplumsal bdliinmelerin partiye se¢im destegini
saglamak icin kullanilmasini ifade etmektedir. AK Parti’nin de bu stratejiye basvurarak kendi
destekgileri ve muhalefet arasindaki kutuplasmayi tesvik etmek igin Once muhafazakar
degerleri vurguladigini daha sonra onun yanina milliyet¢i degerleri de ekledigini savunmaktadir
(Hazama, 2021: 1-2). Boylece uzun sire iktidarda kalan AK Parti, toplumsal bélinmelerin

olugmasinda yeni bir aktor olarak 6ne ¢ikmaktadir.

4.1.2.2.Hegemonik Parti Sistemi ve Demokratik-Otoriter Bélinmesi

Art arda se¢im zaferleriyle 2002’den bu yana iktidarini siirdiiren AK Parti, bir¢cok yazara
gore hakim partiden ¢ok hegemonik parti goriiniimii sergilemektedir (Kalaycioglu, 2019; Cinar,
2019). Hegemonik parti sistemi, Sartori’nin (2005) parti sistemi siniflandirmasinda yer alan 7
parti sisteminden biridir. Hegemonik parti sistemini hakim parti sisteminden ayiran temel fark,
parti rekabetinin olmayisidir. Diger partilerin kurulmasina izin verilir ancak esit olarak rekabet
etmelerine izin verilmez (Sartori, 2005: 205).

Kalayacioglu'na (2019: 98) gore 2002°den bu yana tiim se¢imlerde tek basina iktidar
olan AK Parti, teknik olarak hakim parti gériinimiine sahip olsa da kulturel olarak hegemonik
parti 6zellikleri gostermektedir. AK Parti’nin hegemonik egilimi 2010 referandumundan sonra
ortaya cikmistir (Kalaycioglu, 2019: 98; Ciar, 2019: 13). Teknik olarak AK Parti’nin
hegemonik parti olarak sayilmamasi diger partilerin rekabetine izin veriliyor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ancak Kalaycioglu AK Parti’nin kiiltiirel olarak hegemonik parti
ozellikleri gosterdigi argiimanimmi 2010°da sonraki gelismelerle desteklemektedir. 2010
Referandumu ve sonrasinda gerceklesen Anayasa degisiklikleri ile yargi biiylik oranda
yiirlitmenin kontroliine sokulmustur. 2014 yerel secimlerinde secimlerdeki giivenirligin
asinmasi ve 2017 Referandumunda da muhalefetin sonuclar1 kabul etmemesi Yiiksek Secim
Kurulu’na ve se¢im giivenligine dair tartismalarin baslamasina neden olmustur. Ayrica iktidar

partisinin muhalefete yonelik suglayict ve ayrimer sdylemlerin artmis ve bu hedefe medya,
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basin ve sivil toplum kuruluslar1 da eklenmistir. Bdylece sandiklarda ve parlamentoda AK
Partinin hakimiyeti, rekabetin 6nemli 6l¢lide kisitlanmasi, muhalefete hosgoriisiiz yaklasim ve
esit ve Ozglr olmayan se¢imlerin oldugu bir parti sistemini Kalaycioglu (2019: 98) teknik
olarak olmasa da kiiltiirel olarak hegemonik parti statiisiinde degerlendirmektedir.

Cmar (2019: 1218) AK Parti’yi proto-hegemonik parti olarak nitelendirmektedir. Bu
nitelemenin nedeni AK Parti’nin Avrupa’daki mezhep partilerinin aksine demokratik normlara
ve kurumlara yar1 sadik olmasidir. 2010’dan sonraki siiregte AK Parti dini-laik bélinmesini bir
ara¢ olarak kullanarak kutuplastiric1 sdyleme basvurmustur. Bu argiimanini destekleyen
uygulamalar, zorunlu din derslerinin ilkokul ¢ocuklarmni kapsayacak sekilde genisletilmesi,
basin 6zgiirliigiinii gerilemesi (Freedom House Verileri ‘ne gore Tiirkiye’nin basin 6zgiirliigi
siralamasinda son siralara gerilemesi) ve gittikge artan otoriter egilimlerdir. Baykan (2024: 184)
da AK Parti’yi kirillgan hegemonik bir parti olarak tanimlamaktadir. Bunun nedeni son
yillardaki se¢imlerde AK Parti’nin se¢imlerde mevcut konumunu koruyabilmek i¢in kiigiik
partilerle is birligi yapmak zorunda kalmasidir.

Hegemonik partiler toplumun énemli bir bolimiinii ¢cekmeyi amagladiklar i¢in biiyiik
koalisyonlar olusturmay1 hedeflemektedir. Bunun i¢in de faaliyet gosterdigi iilkede hakim
toplumsal boliinmeleri kullanmaktadirlar. Cinar’a (2019: 1221) gore Tiirkiye’de ulus-devletin
kurulmasi asamasindan bu yana en belirgin boliinme Islamci-laik boliinmesidir. AK Parti de
cevrede yer alan dindar-muhafazakar segmeni harekete gegirmeyi basarabildigi i¢in se¢im
basarisini siirdiirebilmistir (Cinar, 2019: 1221). Somer (2019: 44) de 2015’ten bu yana AK
Parti’nin baglatti§1 doniisiimiin, yeni elitler ve hakim gruplar altinda demokratik gerilemeye yol
actigin1 ve bu siiregte otoriter bir yonetim modelinin giic kazandigim1 savunmaktadir. AK
Parti’nin cogunlugu harekete ge¢irmek ve muhalefeti zayiflatmak i¢in kutuplastiric: taktiklerle
glicl, statiiyli ve kaynaklari kendi bloguna dagitma stratejilerinin de oldugu bir anti-demokratik,
otoriter bir rejim egilimi sergilemistir (Somer, 2019: 44).

Esen ve Giimiisc¢ii (2020: 6) AK Parti’nin otoriterlesme egiliminde se¢im destegini
strddrebilmesini kayirmacilik baglariyla agiklamaktadir. 1990’11 yillarda kent yoksullarini
boliinmeler iistii bir sekilde konsolide eden Islamci partilerin gelenegini siirdiiren AK Parti, bu
donemde de kent yoksullar1 ve is adamlarina bagh bir koalisyona giivenmistir. Kent yoksullar
hem demokratik mesruiyeti saglamada hem de oy destegi sunmasi agisindan bu koalisyonun
onemli bir pargasidir. Siyasi destekleri karsiliginda bu se¢menler kamusal mallardan AK
Partiye yakin vakiflardan daha fazla yararlanmaktadir. Is diinyasi ise bu koalisyonda ucuz kredi,
vergi kolayliklar1 ve izinler sayesinde sermaye birikimin artirabilmektedir. Karsiliginda da

kampanyalarda maddi destek, Ak Parti yanlis1 vakiflara bagislar ve kent yoksullarina mal
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saglanmasi gibi olanaklar saglamaktadir (Esen ve Giimiiscii, 2020: 6). Iktidar partisinin kamu
politikasi belirleme siireclerinde mevsu bahis gruplarin lehinde karar almasi toplumsal uzlasi
ve siyasi isitkrarda bozulmalar meydana gelebilmektedir. Bu da hiikiimetin memnun ettigi
kesimlerin iktidar partisine oy destegini siirdiirmesini saglarken, bu avantajdan
yararlanmayanlar muhalefet partilerini destekleyecektir (Ataay, 2020: 7). Esen ve Glimiisgii’ye
(2020: 6) gore bu refahtan yararlanan koalisyon, demokratik gerilemenin agiklanmasinda
Oonemli bir faktordiir. Bu baglar bir siire sonra gii¢c kaybetmeyi géze alamayacaklar1 bir noktaya
gelmis ve kaybetmenin maliyeti artmistir. Bu da parti ve parti elitleri i¢in hosgdriiniin
maliyetinin artmasina neden olmustur. S6z konusu gelismelerin tezahiirii de protestolara sert
mudahaleler, muhalefete ve muhalefet partilerine ayrimci sdylemler seklinde ortaya ¢ikmistir
(Esen ve Guimiisgii, 2020: 6-11).

Magaloni 2006 yilinda Meksika parti sistemi iizerine yaptig1 ¢calismasinda hegemonik
partileri incelemistir. Hegemonik partiler sistemlerinde se¢im usulsuzlUklerinin iktidar ve
muhalefet partisi arasinda bir boliinmeye neden oldugunu savunmaktadir. Muhalefet partileri
secimleri yapan kurumlar1 ve karar organlarin1i mesru olarak kabul etmedikleri i¢in ortaya bir
rejim boliinmesi (regime cleavage) ¢ikmaktadir. Meksika’da partiler arasinda ortaya ¢ikan bu
boliinmenin se¢menler arasinda da olustugunu goézlemlemistir (Magaloni, 2006: 36).
Moreno’nun (2019: 28) yeni demokrasiler {lizerine yaptigi karsilastirmali ¢calisma da yeni
demokrasilerin, demokrasiye gecisi sirasinda demokratik-otoriter bir boliinme ortaya ¢ikacagi
arglimanmi ortaya koymaktadir. Degisim siirecinde demokratiklesme baskilar1 ile otoriter
diizeni koruma cabalar1 arasinda bir kutuplasma ortaya ¢ikmaktadir. Bu kutuplagsma yalnizca
seckinler arasinda degil kitleler arasinda gerceklesmektedir. Ozellikle gecis demokrasilerinde
secimler bu ¢atisma ekseninde sekillenmektedir. Otoriter-demokratik bélinme, mevcut kokli
bolinmelerin de arka planda kalmasini saglayarak hakimiyet kurmaktadir (Moreno, 2019: 28).

2011°den sonra Tiirkiye’de parti sisteminin tam anlamiyla olmasa da bazi yonleriyle
hegemonik parti sistemi 6zellikleri gosterdigine dair gorisler literatiirde yer almaya baslamigtir
(Kalaycioglu, 2019; Cmar, 2019; Baykan, 2024). Ardindan bu parti sistemi Ozellikleriyle
beraber iktidardaki AK Parti’nin otoriter egilimlerinin arttigt ve demokratik gerileme
yasandigini savunan goriisler ortaya ¢ikmistir (Cinar, 2019; Somer, 2019; Esen ve Glimiiscii,
2020). Magaloni’nin (2006) hegemonik parti sistemi sonrasi iktidar ve muhalefet partileri
arasinda bir rejim boliinmesinin ortaya ¢ikacagi teziyle beraber Moreno’nun (2019) yeni
demokrasilerde demokratik konsolidasyon sirasinda demokratik-otoriter bélinmesinin ortaya
cikacagr argiimant mevcut gelismelerle birlikte Tiirkiye’deki boliinme ¢izgisini tekrar

tartigmaya a¢mistir. Bu baglamda Selguk ve Hekimei 2020 yilinda yaptiklar1 calismalariyla
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Tiirkiye’deki boliinme ¢izgisinin otoriter-demokratik catigsmasi ile sekillendigini ortaya
koymustur. Yazarlara gore 2011°den sonra baslayan demokratik gerileme siirecinde
demokratik-otoriter boliinmesi ortaya ¢ikmustir. 2013’te Gezi Parki protestolari, 2016’da
basarisiz darbe girisimi ve sonrasinda iki y1l boyunca siiren OHAL ilan edilmesi ve ardindan
Kirt milliyetgisi partilerin Uyelerinin tutuklanmasi artan otoriterligi gostermektedir. 2017
yilinda Anayasa degisikligi ile baskanlik hiikiimet sistemine gegis, 2019 Istanbul belediye
baskanlig1 secimlerinin iptal edilmesi ve muhalefete yonelik baskilarin artmasi demokrasi-
otoriter ayriminin otoriterlik yoniinii gostermektedir. AK Parti’nin MHP ile yaptig: ittifak
boliinme ¢izgisinde taraflarin ideolojik niteligini de eklemis ve otoriter kistm muhafazakar ve
milliyet¢i bir tona sahip olmustur. Bu yeni blok mevcut partilerin iginden ¢ikan muhalif
gruplarin yeni partiler kurarak demokratik boliinme tarafina gegmesine neden olmustur. MHP
icindeki muhalifler Y1 Parti’yi ve AK Parti icindeki muhalifler DEVA (Demokrasi ve Atilim
Partisi) ve Gelecek partilerini kurmustur. MHP icindeki muhaliflerin kurdugu IYI Parti
MHP’nin otoriter bir rejime kayan AK Parti’nin yaninda yer almasini elestirerek milliyetci ve
demokrasi vurgulamistir. AK Parti’nin eski bakanlarinin kurdugu DEVA ve Gelecek partileri
toplumsal olarak muhafazakar ve ekonomik olarak liberal bir tutum benimsemistir. Iki parti de
AK Parti’nin artan otoriterligini, artan yolsuzluklari ve ekonomi yonetimini elestirmistir. Milli
Goriis partilerinden olan SP de Islamci bir muhalefet sergileyerek, AK Parti’yi kamu
hizmetlerinde yolsuzluk ve liyakatsizlikle suglamigtir (Tanca, 2024: 11-13).

Demokratik-otoriter boliinme, yukaridan asagi bir olusum olarak kendi yasal ve
kurumsal dayanaklarini da olusturmustur. Bu kapsamda ittifak kanunu, bagkanlik sistemi ve
secim sistemindeki degisiklikler 6ne ¢ikmaktadir. Tanca’ya (2024: 14) gore ittifak sistemi ve
baskanlik hiikiimet sistemi ile mevcut iktidar yeni siyasi parti olusumunun oniindeki engelleri
kaldirmig ve parti sisteminin pargalanmasini hedeflemistir. 2017°deki degisiklikle gegilen
Cumhurbaskanlig1 Hiikiimet sisteminde adaylarin birinci veya ikinci turda % 50+1 oy oranini
saglamasi ongoriilmiistiir. Bu da adaylar1 ortalama se¢meni ¢gekmek i¢in koalisyonlar kurmaya
tesvik etmis ve boylece kiiclik partilerin 6nemi artmistir. 2018 yilinda secim ittifaklar1 kanunu
ile partilerin tek tek %10 baraji gegmesine gerek kalmamus, ittifaklarin %10 barajint gegmesi
yeterli goriilmiistiir. Yeni degisiklikler ile biiyiik siyasi partiler kiiciik partilere gore daha fazla
avantaj kazanmistir (Tanca, 2024: 14-15). Kiguk partiler parlamentoda temsil edilebilmek icin
ittifaklarda yer almis ve karsiliginda daha biiyiik/yerlesik partinin Cumhurbagkan1 adayini
desteklemesi seklinde islerlik kazanmustir.

Ak Parti’nin artan otoriter egilimleri, kurumsal degisikliklerle muhalefetin dezavantajli

konuma diismesi ve Cumhurbaskanligi hiikiimet sisteminde partilerin islevlerini yitirme ve
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etkisizlesmesine neden olmasi muhalefet partilerinin karsi blokta birlesmesini saglamistir.
Parcalanmis olarak toplumdaki farkli boliinmeleri temsil eden muhalefet partileri, 2014-2019
yillar1 arasinda otoriterlik egilimlerinin belirginlesmesiyle kimlik temelli farkliliklarini arka
plana atarak demokratik amagla birlikte hareket etmeye baglamistir. 2014°’te CHP ve MHP ortak
Cumbhurbagkani aday1 ¢ikarmasi, CHP se¢meninin 2015°te Anayasal degisiklikler ve baskanlik
sistemine gecisi engellemek amaciyla HDP’ye oy vermesi, 2017 Referandumunda MHP
icindeki birtakim muhaliflerin ve CHP’nin ve HDP’nin baskanlik hiikiimet sistemine gegisi
iceren Anayasa degisikligi icin AK Parti ve MHP’ye kars1 hayir kampanyasi yliriitmesi
demokratik-otoriter boliinmenin gostergeleri olarak sunulmaktadir. 2018 parlamento segimleri
ittifaklarin resmi olarak kurulmasina izin vermis ve boylece siyasi partilerin se¢im barajini
asabilecekleri ittifaklar kurmalarina izin verilmistir. AK Parti ve MHP daha 6nceden var olan
Cumbhur ittifaki’n1 resmilestirirken, CHP, IYI Parti ve SP Millet ittifaki altinda birlesmistir.
Daha sonra kiigiik partilerden BBP Cumbhur Ittifaki’na, Demokrat Parti (DP) Millet ittifaki’na
katilmustir. Ittifaklar 2019 yerel segimlerde de siirmiis ve se¢im sonuclar1 muhalefetin o giine
kadar aldig1 en iyi sonuglar olmustur (Selguk ve Hekimei, 2020 2-12).

Demokratik-otoriter bir boliinmenin gegerliligini gormek i¢in oncelikle parti segim
programlar1 ve beyannamelerine, siyasetin arz yania bakmak gerekmektedir. Bu belgelerde
yer alan sdylemler, politik vaatler ve ideolojik duruslar, partilerin demokratik degerlere mi
yoksa otoriter egilimlere mi daha yakin durdugunu anlamak agisindan kritik bir 6neme sahiptir.
Ayrica Kkarsilagtirmali parti manifestolar1 incelemeleri ile ayni ittifaktaki partilerin
konumlarinin benzerligi incelenebilir. Bu nedenle asagidaki tablo 4.9.’da 2015 ve 2018 yillar1

arasinda partilerin sapma gosteren degerleri bulunmaktadir.

Tablo 4.9. Parti Manifestolarinda Oncelikli Konular

Yil Parti  Sag- Ozgirlik  Milliyetgi  Politik Cok Hukuk ve Geleneksel
Adi sol ve Insan Yasam: Otorite: kaltarlaluk:  Duzen: Degerler
(Rile)  Haklar: Olumlu Gugla Olumiu Olumiu ve Dine
Hukumet Olumlu
Vurgu
2015 HDP - 0.983 0
32163 8.848 0 0 4.073
2015 CHP - 1.234 0.292
20851 3.67 1.494 0.13 1.234
2015 Ak 2.273 1.664
. -7.381 2132 3.187 0.117 0.609
Parti
2015 MHP 2496 246 6.498 0.184 0.257 3.928 0.698
2018 HDP 2642 10.172 0 0 5.416 2.248 0
2018 CHP - 1.869 0
29 462 4.228 0.356 0 1.78
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2018 Ak 3.762 0.649

. 678 2559 2.082 0.115 0.859
Parti

2018 ivi - 2.409 0.535
14935 3908 1.66 0 0.214

2018  MHP 9366  3.398 14.784 2.204 0 5.51 1.286

2018 SP - 1574 4.799
18006 2754 1574 0 1.731

Kaynak: Manifesto Proje Verileri, 2024.

Tabloda Cumbhur Ittifaki’nin degerlerini vurgulamak icin degerlerin alt1 ¢izilmis ve
Millet Ittifaki’'nin  degerlerini  vurgulamak i¢in degerler koyulastirilmistir.  Parti
manifestolarinda sol-sag indeksinde en solda CHP ve HDP yer alirken, sagda Ak Parti ve MHP
konumlanmstir. Ozgiirliik ve insan haklar1 degeri, konusma, basin, toplanma 6zgiirliigiine ve
siyasi ve ekonomik alanlarda devlet zorlamasina karsi o6zgiirlikk goriislerine referanslari
icermektedir. Bu degerin en yiiksek seviyede Millet ttifaki partileri olan IY1 Parti ve CHP’de
Kiirt milliyetcisi HDP’de yiiksek seyrettigi goriilmektedir. Milliyetci yasam tarzina en yliksek
olumlu vurgu Cumbhur Ittifaki partileri olan MHP ve AK Parti tarindan yapilmstir. Giiglii ve
istikrarl1 bir htikimete yonelik olumlu referanslari gosteren siyasi otorite: giiglii hitkiimet degeri
de yine Cumhur Ittifak: partileri olan Ak Parti ve MHP de diger partilere gore yiiksek bir
seviyededir. Cok kiiltiirliiliige olumlu vurgu Millet ittifaki ¢atis1 altinda olmasa da muhalif
partilerden CHP ve HDP’nin olumlu vurgu yaptig1 bir deger olarak goriilmektedir. Siki1 kolluk
kuvvetleri ve suglara karsi daha sert eylemler, kolluk kuvvetleri i¢in destek ve kaynaklarin
artirtlmasi, mahkemelerde daha sert 6nlemler ve i¢ giivenligin nemine yonelik vurgular igeren
hukuk ve diizene olumlu vurgu degeri, Cumhur Ittifaki partilerinde diger partilere oranla yiiksek
seyretmektedir. SP hari¢c Cumhur Ittifak: partileri geleneksel degerler ve dine olumlu vurgusu
diger partilere gore yiiksektir. Sonug olarak insan haklar1 ve 6zgiirliikklerin demokrasi talebi ve
hukuk ve diizene yapilan vurgunun da otoriter tarafin degerleri oldugu goz Oniinde
bulunduruldugunda partiler arasinda iist bir boliinme olarak demokratik-otoriter bolinmeye
yonelik egilimler gozlenmektedir. Bu {ist bolinmeye alt diizeyde otoriter tarafa ylksek
milliyetgilik, dini degerlere olumlu vurgu ve sag egilimler eslik etmektedir. Demokratik
taleplerle ytikselen diger tarafta ise 6zgiirliikkler ve haklar, sol egilimler ve dini konularda daha

dengeli bir durus gézlemlenmektedir.
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Tablo 4.10 Uzman Anketi Verilerine Gore Partilerin Konumu

Yil Parti Partinin Yasa ve Dinin Milliyetgilige Etnik
Adi ideolojik Diizene Siyasetteki Karsi Tutum Azihklara
Konumu iliskin Roliline Karsi Olumlu
Konum iliskin Tutum
Konum
2010 Ak 8,1 55 74 - -
Parti
2010 BDP 3,2 1,2 2,1 - -
2010 CHP 3,6 4,8 1,1 - -
2010 MHP 4,9 7 4,4 - -
2014 Ak 7.9 9.1 94 7.5 5
Parti
2014 CHP 3,6 3.1 1,3 5 51
2014 HDP 2 1,1 1,4 1,7 0,2
2014 MHP 8,6 7.7 6,1 94 94
2019 Ak 8 94 9,6 93 8.7
Parti
2019 CHP 3,6 2,5 1 3,4 4,7
2019 HDP 1,6 0,3 0,4 0,8 0
2019 MHP 9.3 95 8 10 10
2019 Ivi 7,1 5 5 7,8 6,7

Kaynak: Chapel Hill Expert Survey, 2010-2019.

Chapel Hill Expert Survey (CHES) verileri de Cumhur Ittifaki-Millet Ittifaki arasinda
bir {ist boliinmenin egilimlerini desteklemektedir. Demokratik-otoriter bolinmede en belirgin
ayrisma olan ozgiirliiklere kars1 yasa ve diizenin 6ncelenmesi degeri, uzman anketinde de 6ne
¢ikmaktadir. Bununla birlikte alt boliinmeler olarak milliyetgilik, ideolojik olarak sagda
konumlanma ve dinin siyasetteki roliine iligkin vurgu da yine uzman anketinde gorulmektedir.
Ak Parti ve MHP yasa ve diizene iliskin en yiiksek vurguyu yapmakta, dinin siyasetteki roliine
iliskin en yiiksek degerleri olusturmakta ve en yliksek milliyet¢i degerleri barindirmaktadirlar.
Buna karsilik CHP ve IY1 Parti ‘nin yasa ve diizenin korunmasia ydnelik vurgusu Ak Parti ve
MHP’ye gore olduk¢a diisiik bir seviyede seyretmektedir. Millet Ittifaki’nin bir parcasi
olmayan ancak disaridan destek veren Kirt milliyetgisi partilerin ise milliyetgik, solda
konumlanma ve dini siyasetteki roliine iligkin tutumu CHP ile paralellik gostermektedir. Bu
baglamda IYI Parti’nin milliyetcilik ve sol-sag skalasinda CHP’den farklilk gosterdigi
gorilmektedir. Ancak demokratik-otoriter boliinmenin bir iist boliinme olarak konumlandigi
bir siirecte bu boliinmeyi en ¢ok yansitan deger olan yasa ve diizene iliskin tutum konusunda

CHP ile paralellik gostermektedir. Dolayisiyla Selguk ve Hekimci’nin (2020) demokratik-
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otoriter boliinmenin bir iist boliinme olarak olugmaya basladigi goriisii hem parti manifesto
degerleriyle hem de uzman anketi verileriyle desteklenmektedir.

Siyasetin arz yaninin ardindan se¢gmen davraniglart ve toplumsal egilimler, yani
siyasetin talep yani incelenerek, bu bdliinmenin segmen tabaninda ne derece yanki buldugu
analiz edilmelidir. Bu baglamda oncelikle otoriter rejimin konsolidasyonu igin kurumsal
degisikliklerden yararlandigi ve bu baglamda Cumhurbaskanligi Hiikiimet sistemine gecisin
onemli bir rol oynadigina yukarida yer verilmistir. Tiirkiye Egilimleri Aragtirmasi 2022
yilindaki raporunda Hukulmet sistemleri konusunda parti segmenlerinin tercihlerini sormustur.
CHP se¢menleri arasinda "Parlamenter Demokrasi" tercihi her zaman baskin olmustur. 2022'de
bu oran %77,3 ile en yiiksek seviyelerden birine ulagsmistir. Benzer sekilde HDP se¢cmenleri
arasinda da "Parlamenter Demokrasiye” olan destek %86,5 ile oldukga yuksek bir seviyededir.
IY1 Parti segmenleri arasinda da "Parlamenter Demokrasiye” olan destek % 76,7 ile oldukca
yuksektir. Kars1 blokta AK Parti segmenleri arasinda "Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine”
destek 2022'de %384,1'e c¢ikmistir. Benzer sekilde MHP seg¢menleri arasinda da
Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemine destek 2022 yilinda %83 seviyesindedir. Demokratik-
otoriter boliinmede en temel karsitlik Parlamentarizm ve Cumhurbaskanligi hiikiimet sistemleri
tercihlerinde ortaya ¢ikmaktadir (Tiirkiye Egilimleri Arastirmasi, 2022).

KONDA’nin 2019 yilinda yayinladigi raporda otoriterlik algisin1 6lgmek amaciyla parti
segmenlerine yoneltilen sorular ve bu sorulara verilen yanitlar dikkate alinmalidir. "Devletin
giivenligi kisilerin haklarindan 6nce gelir" ifadesine yonelik farkli siyasi parti secmenlerinin
tutumlar1 degerlendirildiginde, partiler arasinda belirgin farkliliklar oldugu goriilmektedir. AK
Parti segmenleri arasinda bu ifadeye yonelik destek olduke¢a yiiksektir; secmenlerin %76’s1
Katiliyorum demistir. Benzer sekilde Cumhur Ittifaki'min diger partisi MHP, secmenleri
arasinda ise bu ifadeye destek oldukea yiiksektir. Segmenlerin %711 Katiliyorum demektedir.
Buna karsilik Millet Ittifak partilerinden olan CHP segmeninin %351°i katilmiyorum segenegini
tercih etmistir. HDP segmeninin %47’si katilmiyorum segenegini tercih etmistir. "Turkiye'nin
sorunlarini ¢6zmek icin kanun ve kurallarin disina cikilabilir" ifadesine yonelik siyasi parti
secmenlerinin tutumlar1 degerlendirildiginde, partiler arasinda belirgin farkliliklar oldugu
goruilmektedir. Millet ittifak: partilerinden Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) segmenleri arasinda
bu ifadeye katilmayanlarin oran1 %63; Iyi Parti secmenleri arasinda ifadeye yonelik tercih
%61°dir. Buna karsilik MHP se¢meni i¢inde bu ifadeye katilmayanlarin oran1 %44 ve Ak Parti
se¢meni iginde katilmayanlarin orani %45’tir. Cok biiylik bir oran karsitlik olmasa da iki blok
arasinda sistemli bir farklilik goriilmektedir (KONDA Barometresi Temalar: Tiirkiye’de
Kutuplagma, 2019). Bununla birlikte KONDA’nin 2017 yilinda yayinladigi 2016 yilina ait
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secmen kiimeleri raporlarinda, "Cumhurbaskani gitgide daha otoriter davraniyor, daha baskict
bir yonetim uyguluyor"” ibaresine Ak Parti segmeni haric HDP, MHP ve CHP se¢meninin
tamami yUksek bir oranla katiliyorum cevabini vermistir. MHP’nin AK Parti’yle olan ittifaki
Oncesine dayanan bir anket sonucu olmasiyla dikkat ¢ekicidir. 2017 sonrasinda bir¢ok konuda
Ak Parti’yle ayn1 konumda yer alan hem parti (MHP) hem de se¢gmeni bu dénemden 6nce AK
Parti’yi otoriter olarak nitelemistir. Bu da yukaridan asag1 bir sekilde arz taraf olan partilerin
talep taraf olan segmeni kisa siirede sekillendirebilecegini gostermektedir. Ayrica Moreno’ nun
demokratik-otoriter boliinmenin partiler diizeyinde baslayip daha sonra kitleler arasinda da

olusacagi argliimanini dogrulamaktadir.

4.1.3. 2002 Sonrasi Partilerde Toplumsal Boliinmenin Degerlendirilmesi

2002 yilindaki se¢imlerle yeni kurulan AK Parti, tek basina hiikiimeti kurarak uzun
stiren koalisyonlar donemine son vermistir. Lipset ve Rokkan’in toplumsal bdliinme teorisine
gore dini referansiyla AK Parti bir ¢cevre partisi olarak degerlendirilmistir. Bartolini ve Mair’in
uc kriterinden ilk ikisi olan bir toplumsal grubun farklilagsmasi ve bu farkliligin 6zbiling
kazanmas1 sonucu ortaya ¢ikmamistir. Bu baglamda AK Parti’nin 2000’li yillarin basindaki
gorunum belirgin bir dini, milliyetcilik veya bir etnik kdkene yonelik referans barindirmamasi
nedeniyle melez ideolojili ANAP’a benzetilebilir. Hem merkez sag partilerin hem de Islamci
parti ailesinin konumunu doldurarak biiytlik bir koalisyonu temsil etmistir. AB ve kiiresellesme
destekcisi ve serbest piyasa yanlis1 tutumuyla merkez sag partilerle, kadrolarinin Milli Goriis
partilerinden ¢ikmasi ve muhafazakar tanimiyla Islamci/Muhafazakar partilerle streklilik
gostermektedir. Bu donemde ana muhalefet partisi gorevini stirdiiren CHP, Ak Parti’nin Islamc1
niteligini one ¢ikararak kati bir laiklik tutumu benimsemis ve kampanyalarini bunun {izerine
kurmugstur. Ayrica AB destegini uzun siiredir devam ettiren CHP, yerel 6zerklik tartigmalar1 ve
AK Parti’nin AB politikalarin1 benimsemesine kars1 6zellikle 2007°de AB karsit1 bir konumda
yer almistir. 2002-2011 yillart arasinda CHP ve Kiirt Milliyetgisi partiler DTP-BDP, kat1 bir
laik ve sol egilimli; MHP ve CHP, AB siiphecisi ve milliyetci bir konumda yer almistir. AK
Parti ise serbest piyasa yanlisi, giderek azalsa da belirli bir oranda AB destegi ve sag egilimli
bir tutumla karakterize olmustur.

Partilerin konumlarina bakildiginda 1990’11 yillarda bazi egilimleri goriilern neo-
boliinmelere siireklilik goriinmemektedir. RP’nin kiiresel kuruluslara siipheci yaklasimi ve AB
karsitligi AK Parti’de goriilmemekle beraber merkez partisi olan CHP’de goriilmektedir. Ancak
2002’de yapilan se¢men anketlerinde AK Parti segmeni AB iiyeligine en az destek veren
secmen olarak one ¢ikmaktadir. Neo-bolunmelerde TAN partilerinin énemli bir kriteri olan

yiiksek egitimli segmen orani en yiiksek diizeyde AK Partide goriilmektedir. Yiiksek egitimli
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secmen oraninn her zaman CHP’den en yiiksek seviyede bulunmasi ve Frey’in de elit teorisinde
Tiirkiye’de bir belirleyici olmasi acisindan sasirticidir. ilk kez bir cevre partisi olarak
nitelendirilen bir partide yiiksek egitimli se¢men orani merkez partisi olan CHP’den daha
yuksek seviyededir. Sekil 4.1.’de goriilen 6nemli bir bagka sonu¢ da Kiirt segmenlerin artik en
yiiksek seviyede Kiirt milliyetgisi bir partide konsolide olmasidir. Seriata hayir ve Seriata evet
degiskenleri laiklik-dindarlik eksenleri olarak degerlendirildiginde seriata yiiksek oranda hayir
diyen CHP-MHP-HADERP laiklik tarafinda ve daha az oranda hayir diyen AK Parti segmeni
dindar tarafta yer almaktadir. 2004 yilinda TUSES’in yaptigi segmen anketinde “Dinin
gereklerini yapmaya calisan dindar biri” ifadesine AK Parti segmeni %60,6 oraninda ve CHP
se¢meni % 30,7 oraninda katilmistir. “Seriata gore yonetilme fikrine katilanlar” ifadesine Ak
Parti segmeni %15,4 oraninda ve CHP se¢meni icinde %1,4 oraninda evet yanitint vermistir
(TUSES, 2004). Sonug olarak 2002-2011 déneminde Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana
olusan dindar-laik karsitligi hem se¢cmen diizeyinde hem de parti diizeyinde en kapsamli
bolinme olarak ortaya ¢ikmistir. Dindar-laik boliinmesi, Lipset ve Rokkan’in ulus devletin
olusum asamasinda kilise-devlet karsitligiyla sekillenen merkez-cevre karsithigi olarak
degerlendirilebilir. Bir¢ok yazar tarafindan bu donem ¢evrenin merkez {lizerindeki kontroliinii
artirma cabas1 olarak degerlendirilmektedir. AK Parti st iiste kazandigi segim zaferleriyle,
Referandumlardaki destekle yapilan Anayasal degisikliklerle, kurdugu himaye baglariyla ve
otoriterlesen yoOnetim anlayisiyla iist bir boliinme olarak ifade edebilecegimiz otoriter-

demokratik bir bolinmeye yol agmustir.
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Sekil 4.1. 2002 Yilinda Parti Se¢gmenlerinin Profili

2011 segimleriyle beraber AK Parti bir hakim parti ve parti sistemi bir hakim parti
sistemi 0zelligine kavusmustur. Kurumsalc1 yaklagimin parti sistemine ait bir siniflandirmayla
toplumsal boliinme analizi arasindaki iliski Magaloni (2006) ve Moreno’nun (2019) yeni
demokrasiler iizerinde yaptiklar1 ¢alismalarla ortaya konulmustur. Tiirkiye’nin de iginde
bulundugu yeni demokrasilerde belirli donemlerde olusan askeri miidahaleler, parti sistemini
ve devletin kurumsal yapisini yeniden diizenlemektedir. Pempel (1990) bu askeri mudahalelerin
kalic1 olarak durdurulmasi durumunda hakim parti sisteminin ortaya ¢gikacagi goriisiinii ortaya
koymustur. Nitekim AK Parti de iktidara geldikten kisa bir siire sonra askeri miidahalelerin ve
parti kapatma davalarmin Oniine gegmek igin gerekli diizenlemeleri yapmustir. 2011 yili
itibariyle bir hdkim parti sistemi ortaya ¢ikmis, daha sonra hegemonik parti sisteminin bazi
Ozellikleri goriilmiis ve ardindan AK Parti’nin otoriterlesme egilimleri tartisilmistir.
Otoriterlesme egilimlerine kars1t muhalefet partileri belirli konularda birlikte hareket ederek bir
demokratik bir iist bolinme altinda birlesmistir. 2015-2018 yillar1 arasindaki parti se¢im
programlar1 ve beyannamelerine de yansiyan bu béliinmede bir taraf hukuk ve dizene, gucli
hiklUmete, milliyet¢ilige, geleneksel degerler ve dine olumlu vurgu yaparken diger taraf hak ve
ozgurliklere, ¢ok kiiltiirliiliige ve sol egilime vurgu yapmustir. Parti segim stratejileriyle olusan
demokratik-otoriter bélinme segmen diizeyinde de karsilik bulmustur. Se¢menlerin 6zellikle
hiikiimet sistemi konusunda keskin bir sekilde boliindiigii goriilmektedir. Ayni1 zamanda Ak
Parti’nin otoriterlesmesi hakkindaki soruya muhalefet partilerinin hepsi yiiksek oranda evet
yanitini vermesi se¢menlerde de bu alginin olustugunu géstermektedir. Bir tist bolinme olarak
demokratik-otoriter bolinmenin olusmasiyla se¢gmen ve partiler yeniden hizalanmig ancak
mevcut bolinmelerin (dindar-laik, Kirt milliyetcisi-Tiirk milliyetgisi) gegerliligini yitirdigi
sOylenemez. Kalaycioglu’na (2022) goére Ak Parti secim zaferleri sonrast kurumsal bir
doniisiimiin yaninda kiiltiirel anlamda da kendi Iyi Toplum Imaji dogrultusunda bir doniisiim
saglamay1 amaglamustir. AK Partinin Iyi Toplum Imajinmn bilesenleri muhafazakar, geleneksel
ve dindar (Siinni) degerlerden olusmaktadir. Ancak Ak Parti kurumlar tizerinde kurdugu
hakimiyeti kiiltiirel olarak tam anlamiyla kuramamustir. Sekiiler-modern degerler iilkenin
mevcut egitim kurumlarinda tarafinda asilanmaya devam etmekte oldugu igin iki farkli Iyi
Toplum Imaj1 toplumda kiiltiirel bir boliinmeye yol agmistur. Bu kiiltiirel ¢atisma bir nceki
baslikta deginildigi gibi otoriter-demokratik boliinmeye eklemlenmistir. Otoriter taraf (Cumhur
Ittifak1) daha milliyetci, muhafazakar ve dindar tutumunu artirmigtir. Kars: tarafta yer alan
demokratik tarafta (Millet ittifak1) ise ana muhalefet CHP her ne kadar laik, modern bir tona

sahip olsa da dini ve milliyetci referansh partilerle ittifak kurmus ve demokrasi taleplerini
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artirmigtir. Buraya kadar 2011 yili sonrasi partilerin etkinligine, siyasetin arz yanina yer
verilmistir. Siyasetin talep yani olan se¢menlerin nitelikleri ve egilimleri KONDA se¢men
kiimeleri anketleriyle analiz edilecektir.

KONDA’nin se¢menlerin sosyal goriislerine gbére konumlanmalar1 da iki bloktaki
secmenlerin kiiltiirel olarak hangi degerlere egilimli oldugunu gdstermektedir. KONDA 2017
yilimdaki Se¢men Kiimeleri anketinde se¢gmenlere sorulan sosyal goriisleri sorusuna AK Parti
secmeninin %46°s1 geleneksel muhafazakar ve %43’ dindar muhafazakar; MHP se¢cmeninin
%57’si geleneksel muhafazakéar; CHP se¢cmeninin %59’u modern; HDP segmeninin %451
geleneksel muhafazakar olarak tanimlamigtir. Segmenleri iginde Alevi se¢gmen orani en yiiksek
olan parti CHP ve ikinci sirada HDP’dir. HDP de dahil MHP ve AK Parti’nin segmeninin
mezhebi yiiksek oranda Siinni’dir. Onceki dénem anketlerinde oldugu gibi iiniversiteli segmen
orani en yiiksek olan parti olarak yine CHP 6ne ¢ikmaktadir. Oy tercihi motivasyonunda AK
Parti secmeni agirlikli olarak liderci; MHP ve CHP se¢meni agirlikli olarak ideolojik ve HDP
secmeni taraftar olarak yanitlamistir. Onceki donemlerin secmen anketleriyle sireklilik
gosteren Uc¢ unsur Aleviler, Kurt etnisiteli secmenler ve tniversiteli segmen olmustur.
Universite ya da yiiksek egitimli secmenler secmen anketlerine gore 2002 yil1 hari¢ olmak iizere
her zaman CHP’de ve diger merkez sol partilerde yer almistir. Alevi segcmenler de her zaman
cogunlukla CHP ve merkez sol partilerle birlikte son yillarda beliri oranda HDP’de yer almistir.
Kiirt etniisiteli segmen 1990’11 yillarda Islamc1 partilerde yer alsa da 2000’1i yillarda Kiirt
Milliyetgisi partilerde hizalanmistir. Dindar-laik boliinmesi, Tirkiye’de Cumbhuriyet’in
kurulusuyla merkez ve ¢evre arasindaki ¢atismayla ortaya ¢ikmistir. Alevi mezhepli segmenler
bu boliinmede Siinni Islamciliga karsi merkezin yaninda yer almigtir. Egitim degiskeni 6zellikle
neo-bolinmenin bir kriteri olarak milliyetgi, geleneksel partilerin daha diisiik egitim seviyesine
sahip oldugunu ve liberal, alternatif partilerin veya bu degerleri parti politikasina ekleyen
yerlesik partilerin daha yiiksek egitim seviyesine sahip oldugunu ongérmektedir. CHP en
yiiksek seviyede tiniversiteli ve en yiiksek seviyede beyaz yaka ¢alisan se¢men oranina sahip
olarak neo-boliinmelerin iki kriterini karsilamaktadir. Ancak AB taraftarligi veya kiiresellesme
konularinda istikrarli bir tutum benimsemeyerek GAL (yesil, alternatif, liberteryan) partisi
niteligini tam olarak tasimamaktadir. Ayrica Ak Parti ya da MHP de TAN (geleneksel,
milliyetci, otoriter) partilerin AB karsitligi, gocmen karsithgr ve uluslarasasit kuruluslara
duyulan siiphe konularinda istikrarli bir tutum sergilememektedir. Son olarak Kurt etnisiteli
se¢cmenin Kdrt milliyetgisi partilerde konsolidasyonunun saglanmasi bdliinme dinamiklerinde
stireklilik gosteren dnemli bir undurdur. Lipset ve Rokkan’in merkez-gevre boltinmesinde ulus

devletin kurulus asamasinda, homojenlestirme politikalarma kars1 dilsel, dinsel ve etnik
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azinliklarin ¢evrede yer aldigi savi ile Kiirt milliyet¢isi partilerin bir g¢evre partisi olarak
degerlendirilmesine yol acabilir. Ancak yukarida da yer verildigi gibi merkezin yerinden
edildigi sirecte, bir cevre partisi olarak Kiirt milliyet¢isi partiler karsitligini hem parti
politikalarindan hem de se¢men anketlerinden goriildiigii tizere mevcut iktidar Uzerinde
yogunlastirmaktadir. Ozellikle otoriterlesme siirecinde Kiirt milliyetcisi partilerin {iyelerine
yonelik dava ve tutuklamalar vu partilerin AK Parti veya Cumhur ittifaki karsit1 bir politika
benimsemektedir. Bdylece Kiirt milliyetgisi partilerin daha dinamik bir tutum benimsedigi ve
konjonktiire gére boliinmelerde taraf oldugu goriilmektedir. Son yillarda Millet ittifaki i¢inde
yer almasa da disaridan Millet Ittifaki’nin adaymi desteklemis ve parlamenter hiikiimet
sistemini savunmustur. Dolayisiyla iist bir bolinme olarak ortaya ¢ikan demokratik-otoriter

boliinmede demokratif tarafta yer almistir.
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SONUGC

Toplumsal boliinme teorisi, siyaset bilimi literatiiriinde sik¢a karsilagilan bir teori olmasi
ve son zamanlarda bircok siyasi parti calismasinda yer almasiyla dikkat cekmektedir. Ozellikle
Tirkiye parti sistemini agiklamak i¢in belirli yonleriyle agiklamasina bagvurulan teori hakkinda
literatlirde bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Ancak bu ¢alismalarin ¢gogunda toplumsal boliinme
kavrami ¢ogunlukla muglak ve partinin fail oldugu tek yonlii anlamryla kullanilmaktadir. Parti
sistemi ¢alismalarinda agiklamasina bu kadar ¢ok basvurulan bir teorinin igerigi ve
Tirkiye’deki karsiligi, calismanin arastirma sorusunu olusturmustur.

Toplumsal béliinme teorisi, parti sistemi yaklasimlari i¢inde toplumsalct yaklagimin bir
tirlinii olarak ortaya ¢ikmistir. Lipset ve Rokkan’in (1967) Bat1 Avrupa tarihsel gelismelerini
temel alarak olusturdugu toplumsal ¢atigmalar1 ifade etmektedir. Lipset ve Rokkan iki boyutlu
toplumsal boliinme ortaya koymustur; yerel boyut ve islevsel boyut. Yerel boyut ulus devletin
kurulma asamasinda ortaya ¢ikan merkez ¢evre karsitligi ile olusmustur. Merkez-cevre karsitli,
ulus devletin homojenlestirme politikalarina karsi ¢evreden gelen dilsel, dinsel ve etnik
tepkilerle ortaya cikmustir. Islevsel boyut ise ulus devletin yerlesmesinden sonra, sanayilesme
sonra igveren-ig¢i, miilk sahibi-kiraci gibi sol-sag karsitliklarinda olusan boliinme boyutudur.
Ancak bu tarihsel agamalar toplumsal boliinmenin tam olarak ne oldugunu ve nasil 6l¢iilecegini
ortaya koymamaktadir. Bartolini ve Mair (1990) {i¢ kriter ortaya koyarak yalnizca bu kritere
sahip olan ayrigsmalarin boliinme olarak kabul edilebilecegini savunmustur. Bu {i¢ kriter;
oncelikle bir toplumsal grubun toplumun geri kalanindan farklilasmasi, farklilagan bu grubun
farkliliginin bilincine varmasi ve son olarak bu farkliliga dayali bir 6rgiit olarak partiye
doniismesidir. Lipset ve Rokkan’in toplumsal boliinme teorisi ve Bartolini ve Mair’in bu teoriyi
somutlagtirmasi, girig bolimiinde yanitin1 aradigimiz ilk soru olan toplumsal bélinmenin ne
oldugu ve hangi kriterlere sahip farkliliklarin boliinme sayilacaginin cevabini vermektedir.

Lipset ve Rokkan’m (1967) boliinme teorisi ve daha sonra bu teoriyi giincelleyen
caligmalar (neo-boliinme, degisim teorisi) genel olarak Bati Avrupa demokrasilerini temel
almistir. Ancak 1990’11 yillarla beraber yeni demokrasilerde demokratiklesme ve demokratik
konsolidasyonu incelemek igin toplumsal boliinme g¢alismalar yiikselise gegmistir. Latin
Amerika, Orta Dogu ve Giineydogu Avrupa lilkeleri i¢in yapilan toplumsal bdliinme ¢alismalari
her iilkenin kendine 6zgii kosullar1 nedeniyle farklilik igermektedir. Ancak hemen hepsinin
belirli agilardan ortak ydnleri bulunmaktadir. ilk olarak yeni demokrasiler, Bat1 Avrupa’da
farkli tarihsel asamalara sahip olduklar1 i¢in Once merkez-gevre daha sonra islevsel

boliinmelerle kategorize olmamaktadir. Ikinci olarak yeni demokrasilerde parti sistemleri
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demokrasi duig1 miidahalelerle kesintiye ugrayabilmektedir. Bu nedenle bu demokrasilerdeki
parti sisteminin kaynagi her zaman toplumsal dinamikler olmayabilmektedir. Ugtincii olarak
yeni demokrasilerde toplumsal boliinme ¢alismalarinin yapilabilecegi diizenli anket verileri ve
parti se¢im arsivleri bulunmamaktadir. Son olarak ise yeni demokrasilerde sivil toplumun ge¢
gelismesi ya da gelisememesi ve parti dis1 orgiitlerin zayifligi, kurumsallagsmis parti sisteminin
ve toplumsal béliinmenin olusumunda bir engel olusturmaktadir. Tiirkiye de yeni demokrasilere
6zgii bu ozelliklerin bazilarini tasimaktadir. Oncelikle Tiirkiye de Bat1 Avrupa’dan farkli bir
tarihsel asamadan ge¢mistir. Ulus devlet kurulma asamasi, Ulusal Kurtulus miicadelesiyle ayni
siirecte gerceklesmis ve bir askeri elitin Onciiliigiinde, modernlesme siireciyle beraber
baglamistir. Yeni demokrasilerdeki toplumsal dinamikler disinda parti sisteminin kesintiye
ugramas1 Tirkiye i¢in de gecerlidir. Askeri miidahaleler ve daha sonra olusan yasal
diizenlemeler Tiirkiye parti sisteminin bir karakteristik 6zelligi haline gelmistir. Ayrica diger
yeni demokrasilerdeki bir sinirlilik olan diizenli anket verilerinin yetersizligi Tiirkiye i¢in de
gecerlidir. Tlrkiye’de 1990’11 yillar Oncesi anket verisi, arastirmamaiz kapsaminda
bulunamamaistir. Ancak bununla bereber partilerin secim programlari ve beyannamelerine agik
TBMM agik erisim koleksiyonundan erisilebilmektedir. Boylece arastirilan ii. soru olan
“Tiirkiye’de toplumsal boliinmelerin  ve toplumsal bolinme caligmalarinin  yerlesik
demokrasilerden farklarinin” cevabi da bu dort 6zellikle ortaya ¢ikmaktadir.

Siyaset sosyolojisin temel tartigmalarindan biri olan siyasetin belirleyicisinin asagidan,
toplum tarafindan mi1 yoksa yukaridan, arz yanli m1 belirlendigidir. Bu tartismanin siyasi parti
sistemi yaklasimlarindaki tezahiirii ise kurumsalc1 yaklagim ve toplumsalct yaklagim olmustur.
Kurumsalci yaklasim Duverger (1970) ve Sartori (2005) gibi teorisyenlerin parti sistemi
siniflandirmalarinda goriilen se¢im sistemlerinin, parti sayilarinin ve parti stratejilerinin parti
sisteminin olusumunda temel bir etken olarak gérmektedir. Toplumsalct yaklagim ise Lipset ve
Rokkan’in ortaya koydugu toplumsal catismalarin parti sisteminde belirleyici oldugu
toplumsalci yaklagimdir. Neto ve Cox (1995) bu iki yaklasimin birbirini dislamayacagini ve
etkilesimli olarak bir arada bulunabilecegini savunmustur. Tiirkiye’de arz yanl ve talep yanh
yaklasimin tartigmasi ¢alismada elit teorisiyle iligkilendirilmistir. Elit teorisi, arz yanli siyasetin
aktorleri ile benzer sekilde, siyaseti sekillendiren ve se¢mene belirli segenekleri sunan bir
yukaridan asag1 yaklagimidir. Tiirkiye’de elit teorisinin dncii ¢aligmasi Frey’in (2020) yaptigi
“Turk Siyasal Eliti” calismasidir. Egitimin elitlerle kitleler arasinda ve daha sonra egitimli elitin
kendi arasindaki ayrigsmayla Tiirkiye’deki temel ayrilmalarin olustugunu ortaya koymaktadir.
Ardindan Ozbudun (1995) Tiirkiye’de elit teorisini arastirdig1 ¢alismasinda Tiirkiye’de elit

siyasetinin olusumunda egitimin yani sira Osmanli’dan miras alinan sosyo-kiiltirel yapiyi
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vurgulamistir. Ancak Tirkiye’de elit siyasetinin her donemde gecerli olmadaigint savunan
goriisler de bulunmaktadir (Vergin, 2014; Heper, 2018). Ozellikle siyasetin kitlelere agik bir
yapida islemesi ve yerel baglarin siyasette secim basarist i¢in Oonemli bir faktor olmasi,
Tirkiye’de elit siyasetinin gegerliligine yonelik itiralar1 giliclendirmektedir. Bu baglamda,
siyasetin yalnizca belirli bir elit kesim tarafindan yonlendirilmesi yerine, tabandan gelen
taleplerin ve yerel dinamiklerin politika yapim siirecine etkili bir sekilde yansitilmasi gerektigi
savunulmaktadir. BOylece calismada siyaset sosyolojisinin arz yanli-talep yanl tartismasi,
Tirkiye’de elit teorisi baglaminda tartisilmistir. Arz yanli ve talep yanli tartismasinin parti
sistemi yaklagimlarindaki yansimasi olan kurumsalci ve toplumsalc1 yaklagimlar baglaminda,
Tiirkiye parti sistemi lizerine yapilan ¢alismalarin biiyiik 6l¢tide kurumsalct yaklagimi temel
aldig1 goriilmektedir. Ancak bu calismada, Tiirkiye'deki toplumsal boliinmelerin se¢im sistemi,
parti kanunu, Anayasal dizenlemeler, askeri mdidahaleler ve hakim parti sistemi gibi
faktorlerden etkilenmesine ragmen yok olmadigi, aksine genellikle degisip doniiserek varligini
sirdliirdigi goriilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’de kurumsalci yaklasim ve toplumsalci
yaklagimin bir arada, etkilesimli olarak bulundugunu savunan Neto ve Cox’un (1995) goriisleri
esas alinmistir. Dolayistyla iii. sorunun yanit1 parti sistemlerinin biiyiik 6l¢iide arz yanli olarak
olustugu ancak toplumsal faktorlerin de belirli bir 6lgiide etkili oldugudur.

“Tiirkiye’de toplumsal boliinmelerin hangi asamalardan gectigi” (iv). sorusunun cevabi,
arastirmanin belirli donemlere ayrilarak bu donemlerde hangi dinamiklerin etkili oldugunun
incelenmesiyle ortaya konmustur. Bu yontem, her donemdeki boliinmelerin nedenleri, etkileri
ve doniistim siireglerinin daha ayrintili ve somut bir sekilde analiz edilmesine olanak
tanimaktadir. Bu baglamda oncelikle Osmanli’dan miras alinan kurumlar, toplumsal yap1 ve
siyasal kiiltlirin etkisinin ortaya konulmasi i¢in Osmanli déneminde toplumsal bdliinmeler
arastirilmistir. Ardindan kurulus asamasi ve tek parti donemi, patika bagimli bir siire¢
olusturdugu i¢in kendi i¢inde incelenmistir. Patika bagimli siire¢ yontemi, baslangicta olusan
karar ve sureclerin olusturdugu farkliliklarin uzun donemde biiyiiyerek ayrigmalarin
olusmasinda ve keskinlesmesinde 6nemli bir rolii oldugunu savunur (Lord, 2024). Bu baglamda
Cumbhuriyet’in kurulug asamasinda olusan dindar-laik karsitligi ve Kiirt etnisitesine karsi Tiirk
etnili bir ulus devlet kurulmasini ileride ortaya ¢ikacak Kiirt milliyetgisi partilerin olusumuna
zemin hazirlamasi patika bagimli siirecin Oriintiilerinin gostermektedir. Patika bagimli siire¢
yontemi, toplumsal belirleyicilik kismi1 yerine tarihsel ve kurumsal faktorleri vurgulamasiyla
toplumsal boliinme yaklasimindan ayrilmaktadir. Dolayisiyla Cumhuriyet’in kurulus dénemi
ve tek parti donemi toplumsal boliinmelerin yaninda patika bagimli bir siire¢ olarak da

degerlendirilebilir. Tek parti doneminden sonra ¢ok partili dénem; 1950-1960, 1960-1980,



143

1980-2002 ve 2002 sonrast olarak belirlenmis ve incelenmistir. Bu donemlestirme siirecinin
belirlenmesinde askeri mudahaleler, yeni Anayasa, secim sistemindeki degisiklikler ve son
dénem icin AK Parti’nin hakim parti sistemine doniismesi etkili olmustur.

Tiirkiye’de toplumsal boliinme arastirmasi yaparken Osmanli’dan miras alinan
kurumlar ve siyasi kiiltiiriin énemli bir etken oldugu goriilmektedir. Ozellikle yukaridaki
paragrafta mevzu bahis yukaridan asag1 yaklagim biiyiik 6lgiide Osmanli siyasi geleneginin bir
Ozelligidir. Osmanli’da toplumsal boliinmelerin nasil tezahiir ettigi arastirmasi1 da benzer bir
sekilde toplumsal kesimin Mesrutiyet donemine kadar tamamen etkisiz oldugu (baz1 halk
isyanlar1 diginda) ve Mesrutiyet’ten sonra da kismen etkin oldugu bir formda ger¢eklesmistir.
Mardin’in merkez-gevre boliinmesini Osmanli’ya dayandirirken referans aldigi teorisyen
Lipset ve Rokkan degil, Shils’tir. Shils, Lipset ve Rokkan’dan farkli olarak merkez-gevre
boliinmesini kiiltiirel farkliliklara dayanarak agiklamaktadir. Mardin de Osmanli’da merkezin
Saray ve cevresindeki yardimci sinifin kiiltlirel olarak ¢evrede yer alan reayadan farklilik
gosterdigini savunmustur. Ancak daha sonra daha agik bir merkez-¢evre boliinmesi Mesrutiyet
doneminde, Bartolini ve Mair’in de kriterlerine uygun bir parti formunda ortaya ¢ikmistir. Bu
donemde temel karsitlik 6nce Jon Tiirkler-Hiikiimdar arasinda daha sonra da Jon Tiirkler’in
kendi arasinda ortaya ¢cikmustir. Bu catismada bir taraf merkezci, milliyetci ve laik ilkeleri
savunurken diger taraf adem-i merkeziyetci, Islamci ve liberal ilkeleri savunmustur. Bu
karsithk kurulus doneminde de I. Grup ve Il. Grup arasindaki boliinmeyle siireklilik
gostermistir. Tek parti doneminde de benzer karsithigin siirdiigii ancak partilerin kapatilmasiyla
temsil edilmedigi, zaman zaman ortaya ¢ikan halk isyanlariyla olustugu gozlemlenmektedir.
Ancak mevzu bahis bu partilerin toplumsal gruplarin ayrigmasi ve partilesmesi seklinde degil,
askeri-biirokratik Onciiligiinde kurulan partilerde hizalanmasiyla olusmustur. Dolayisiyla
Lipset ve Rokkan’m ulus devletin kurulma asamasinda ortaya ¢ikacagini savundugu merkez-
cevre karsithgmin, Cumhuriyet’in kurulus asamasinda ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Ancak
Bartolini ve Mair’in ii¢ kriterinin sirasiyla olustugu sdylenemez. Bu ¢alismanin Onerisi
Bartolini ve Mair’in ii¢ kriterinin Tiirkiye’de partilerin olusumunda ters yonlii isledigidir. Once
siyasi parti kurulmakta ve daha sonra siyasi parti kendi politiklariyla belirli bir toplumsal grubu
farklilastirmaktadir.

Cok partili sisteme gegisle beraber merkez-cevre bolinmesinin parti formunda
somutlastig1 degerlendirmeler ortaya ¢ikmistir. Bu donemde se¢gmen anketlerine erisilememesi
nedeniyle yalnizca partilerin se¢cim programlart ve beyannamelerinde kendilerini nasil
konumlandirdiklar1 incelenmistir. Bu verilere bakildiginda Demokrat Parti’nin CHP’den

farklilasan tek yonii serbest piyasa yanlis1 tutumu, planlama karsitligi ve sol-sag skalasindaki
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konumudur. Dolayisiyla merkez-¢evre karsithiginda goriilmesi gereken dilsel, dinsel veya etnik
bir farklilagsma barindirmamaktadir. Bununla birlikte Lipset ve Rokkan’in ulus devletin kurulus
asamasindan sonra ortaya c¢ikacagini savundugu islevsel boliinmelerin  belirginlestigi
gorulmektedir. Ancak islevsel boliinmenin egilimleri goriiliirken belirgin bir sol terminoloji
herhangi bir partide gorilmemektedir.

1960-1980 donemi askeri miidahale sonrasi olusan yeni Anayasa ve Segim sistemiyle
sekillenmistir. Yeni demokrasilerin patolojik bir 6zelligi olan askeri miidahaleler 1960 yilinda
Turkiye parti sisteminin kesintiye ugramasina neden olmustur. Toplumsal béliinme agisindan
miidahalenin 6nemi toplumsal belirleyicilik olmadan parti sisteminin degigmis olmasidir. Yeni
dénemde secim sisteminin bircok partinin parlamentoda temsil edilmesine imkan vermesiyle
yeni karsitliklarin olusmasinin 6nii agilmistir. Giiniimiize kadar gelen ve etkinligini siirdiiren
Islamer partiler ve Milliyetci partiler parlamentoda temsil imkanina kavusmustur. Bu donem
icin literatirdeki genel degerlendirme sol-sag kutuplagsmasidir. Lipset ve Rokkan’in
béliinmelerin islevsel boyutu olarak tanimladigi karsitlik bu dénemde solda TiP, CHP ve sagda
MHP, AP, MSP hizalanmasiyla gozlenmistir. Ancak sol-sag boyutun, 6zellikle ekonomik
faktorin belirleyiciligi tek basma olmamis sol, laik degerlerle, sag dindar ve milliyetgi
degerlerle biitiinlesmistir. Onceki donemden farki olarak sol ve sag yonelimli partilerin
ideolojik tonunun belirginlesmesidir. Dolaisiyla bu donemde merkez-gevre bollinmesinin yok
olmadigi, sol ve sag eksenlerle birleserek boliinmelerin tarafi oldugu sdylenebilir. Ayrica bu
donemdeki segmen anketleri ve parti goriisleri incelendiginde, se¢gmenin parti kadar ideolojik
davranmadig1 da gozlenmistir. Bu da yukarida tartisilan arz yanh yaklagimin baskin oldugunu
gOstermektedir.

1980°de tekrar gerceklesen askeri miidahale ile 1960°tan farkli olarak Tiirkiye’de parti
sistemi ve partiler tamamen ortadan kalkmistir. Bu donem 1983-1991 ve 1991-2002 olmak
tizere ikiye ayrilarak incelenmistir. Ilk donem askeri vesayetin altinda, eski ddnemin partilerinin
kapatilmis olmas1 ve liderlerinin yasakli olmasi nedeniyle parti sisteminin olusumunda rekabet
unsuru eksiktir. Bu dénemde yeni olusan partiler de sol-sag eksenlerindeki farklilikla ve bu
kutuplagmadaki dindar-laik karsithigiyla sekillenmistir. 1990’11 yillarla beraber kimlik temelli
partiler yiikselise ge¢cmis ve sol-sag hizalanmasinda genel olarak saga kayma gozlenmistir.
Saga kayma hem partiler diizeyinde hem de segmenler diizeyinde ger¢eklesmistir. Bu donemde
Kiirt milliyetgisi partiler 6zerk bir parti ailesi olarak ortaya ¢ikmis, MHP yeniden agilarak siyasi
rekabete katilmis, dini referansli RP-FP, merkez sagda ANAP-DYP ve merkez solda CHP-DSP
ile temel karsitliklar ortaya ¢ikmistir. BOylece Turk milliyetcisi-Kart milliyetgisi ve Laik-

Islamc1 béliinmesi somut bir sekilde partilerde temsil edilmistir. Bu boliinmelerle beraber
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merkez-cevre bolinmesinin tekrar yiikselise gectigi degerlendirmeleri ortaya ¢ikmistir
(Kalaycioglu, 1994). Ancak bununla birlikte calismada yeni boliinmelere ait eglimler
gdzlenmistir. ilk béliimde yer alan yeni boliinmeler bashginda Hooghe ve Marks’n (2018)
ortaya koydugu neo-boliinmelere benzer boliinme egilimleri 1990’11 yillarda gozlenmistir.
Se¢men nezdinde kent-kir, egitim diizeyindeki farkliliklara dayali, parti diizeyinde kiiresel ve
uluslararasi kuruluslara siipheci yaklagimi i¢ceren milliyetci, geleneksel, muhafazakar partilerin
olusumuyla sekillenen neo-boliinme egilimleri RP-FP ¢izgisinde gézlemlenmistir. Ancak bir
boliinmede karsitt oldugu degerlerin temsilcisi bir parti bulunmasi da gerektiginden ve CHP-
DSP’nin 1990’larda AB’yi desteklerken 2000’lerde siipheci konuma geg¢mesi bu bdliinmenin
tamamen ortaya ¢ikmadigini ancak egilimlerinin olustugu sonucunu ¢ikarmaktadir. Sonug
olarak 1990’li yillar Lipset ve Rokkan’in merkez-gevre bolunmesindeki kimlik temelli
boliinmelerin belirginlestigi ve neo-boliinmeler egilimlerinin olustugu bir dénemdir.

2002 secimleri, Tirkiye’de parti sisteminin kesintisiz olarak devam edebildigi ve AK
Parti’nin ¢ok sayida se¢imi tek basina kazandig1 bir donemin baslangici olmustur. Bu dénem
AK Parti’nin hakim parti sistemi olarak nitelendirildigi 2011 ve 2011 sonras1 donem olarak iki
boliimde incelenmistir. 2002 se¢imlerinden sonra parlamento Sartori’nin iki partili sistemine
dontigmiis ve CHP’nin laiklik kampanyalari ile dindar-laik bir karsitlikla sekillenmistir. Buna
karsilik AK Parti bir Islamci parti 6zelligi degil muhafazakar/sag nir parti 6zelligi gostermistir.
Icinden geldigi Milli Goriis Hareketi’den serbest piyasaya yaptign vurgu, AB destekgisi ve
uluslararasi finans kuruluslarina karsi olumlu tutumuyla ayrilmaktadir. Bu nedenle Ak Parti
hem Islamci parti ailesini hem de merkez sag parti ailesini temsil etmistir. Ak Parti iktidara
geldikten sonra merkez-cevre bolunmesinde merkeze ait gorilen ordu, blrokrasi ve yargi
Uzerinde yaptig1 degisikliklerle merkezin giictinii azaltmaya ¢alismistir. Merkez, Kahraman’in
(2008) kavramsallastirmasiyla tarihsel blok ve Kii¢iikkomer’e (1969) gore tarihsel burokratik
elit olarak ordu, yargi, biirokrasi ve aydinlardan olugsmaktadir. Bu kullanim sekliyle merkez,
Lipset ve Rokkan’mn kullandig1 anlamda yalnizca bir partiyle ya da partilerle degil devletin
onemli kurumsal yapilariyla da ifade edilmektedir. Bu anlamda bir ¢evre partisi olarak gorilen
Ak Parti, hem kapatma davalarindan hem de askeri mudahalelerden korunmak igin 2010
Referandumuyla yiiriitmenin yargt {izerindeki giiciinii artirmistir. Bu donemde temel
karsitliklar laik (CHP-DTP-BDP), dindar (Ak Parti) ve Turk Milliyetcisi (MHP) ve Kirt
Milliyetcisi (DTP-BDP) partiler arasinda olmustur.

2011°den itibaren Ak Parti’nin h&kim partiye ve parti sisteminin hakim parti sistemine
dontismesiyle yeni bir donem baglamistir. Bu yeni donemde AK Parti’nin kurumlar tizerindeki

giiciiniin artmas1 ve kurdugu himaye iligkilerinin derinlesmesi ile se¢im sonuclarini
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kaybetmenin maliyeti artmis ve bu da Ak Parti’nin otoriterlesmesine neden olmustur. Bu
otoriterlesme egilimine muhalefet partileri birlikte hareket ederek cevap vermistir. Yerel
secimlerde ve Cumhurbagkanligi se¢imlerinde AK Parti’ye karsi ortak adayr destekleme ve
Referandumlarda birlikte hareket etme gibi uygulamalara ge¢mislerdir. 2016 yilindaki basarisiz
darbe girisimi sonrasi, Kanun Hilkkmiinde Kararnameler ve bu siiregte yapilan 2017
Referandumu sonrasi bu iki blok arasindaki mesafe iyice agilmigtir. Selguk ve Hekimci (2020)
bu slrecte yeni bir bélinme olarak demokratik-otoriter bollinmeyi ortaya koymustur. Bu
boliinme galismada {ist bir boliinme olarak ele alinmis ve mevut béliinmelerin siirdiigii kabul
edilmistir. Kalaycioglu Ak Parti’nin kurumsal iizerindeki giiciinii artirirken bir yandan da Iyi
Toplum imaj1 ile toplumu kiiltiirel olarak déniistiirmeyi amagladigmi savunmustur. Ak
Parti’nin muhafazakér, Islamci ve geleneksel degerlerine karsi sekiiler/modern degerleri
savunan karst bir kutup olusmus ve kiiltiirel bir ¢atisma (kulturkampf) ortaya c¢ikmustir.
Calismada incelenen seciim beyannameleri ve programlari ve se¢cmen anketlerine gore AK Parti
demokratik-otoriter bolunmede milliyet¢i ve muhafazakar degerleri 6n plana ¢ikarirken,
mubhalefette birlesen blok farkliliklar1 arka plana atarak demokrasi talebi vurgusunda
birlesmistir. 2011 sonras1 donem, Sartori’nin parti sistemi siniflandirmasina gore hakim parti
sisteminin gegerli oldugu ve demokratik-otoriter béltinmenin ortaya ¢iktig1 bir donemdir.
Buraya kadar yapilan analizlerde agirlikli olarak siyasal partilerin toplumsal
boliinmelerdeki konumuna odaklanilmistir. Ancak béliinme c¢izgilerinin yalnizca partiler
tizerinden degil, belirli toplumsal gruplarin siyasal tercihlerindeki siireklilikle de sekillendigi
goriilmektedir. Incelenen se¢men anketleri (TUSES, KONDA, WVS vb.) dogrultusunda,
Tirkiye’de toplumsal boliinmeler agisindan siireklilik gosteren ve nedensel olarak agiklanabilir
ti¢ sosyolojik 6zelligin 6ne ¢iktig1 belirlenmistir: Alevi mezhebine mensup se¢cmenler, Kirt
etnisiteli segmenler ve yiiksekogrenim gormiis segmenler. Alevi mezhepli segmenler 1990’11
yillardan itibaren incelenen tiim se¢men anketlerde en yliksek seviyede merkez sol partilerde
yer almigtir. Alevi mezhepli segmenlerin merkez sol partileri tercih etmesinde dindar-laik
boliinmenin etkili oldugu sdylenebilmektedir. Aleviler, Cumhuriyet’in laik karakteri sayesinde
kendilerine bir giivenlik alan1 bulmus; 6zellikle 1980 darbesi sonrasinda devlet ideolojisinin
Turk-Islam sentezi ekseninde sekillenmesiyle birlikte laikligi savunan partilerle olan baglarmi
daha da pekistirmistir. Istikrar gdsteren bir baska sosolojik degisken Kiirt etnisiteli segmenin
2000’lerden itibaren Kiirt Milliyetgisi partilerde hizalanmis olmasidir. Buraya kadar agirlikli
olarak partilerin bélinmelerdeki konumuna yer verilmistir. Incelenen segmen anketlerinde
stireklilik gosteren ve boliinmede onemli bir dinamik olarak kabul edebilecegimiz ii¢ 6zellik

one ¢ikmaktadir; Alevi mezhepli segmen, Kiirt etnisiteli segmen ve yiiksekogrenim mezunu
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secmen. Kiirt etnisiteli segmenlerin ise 2000’li yillardan itibaren Kurt milliyetgisi partilerde
hizalandig1 goriilmektedir. Cumhuriyetin Tiirk ulusal merkezli olmasi Tiirk Milliyetgiligi-Kurt
Milliyetciligi boliinmesinin baslangici olarak kabul edilebilir. Baslangigta birtakim halk
isyanlariyla ortaya c¢ikan Kiirt Milliyetciligi 1960’larda TIP icinde, 1980’lerda SHP’de ve
1990’1larda miistakil bir parti olarak temsil olanagina kavugmustur. 1990’11 yillarda Marksist ve
sekiiler yan1 agir basan partiler (HEP-DEP-DEHAP-HADEP) Kiirt segmenin tek ve ilk tercihi
olmamustir. 2000’11 y1llarda daha etnisite temsilini 6ne ¢ikaran ve sekiiler sOylemini yumusatan
partiler, Kiirt segmenin bu partilerde hizalanmasimi saglamustir. Ugiincii olarak, yiiksekdgrenim
gormiis segmenlerin siyasal tercihlerinin en yiiksek oranda destek verdigi parti CHP olmustur.
Bu durum, Frey’in (2020) egitim diizeyinin toplumsal ayrismanin ve elit siyasetinin belirleyici
kaynagi oldugu yoniindeki yaklasimiyla ortiismektedir. Egitimli segmenler kilttrel sermaye
sahibi olarak, CHP’nin sekiiler, modern, devlet merkezli politik ¢izgisiyle uyum
gostermektedir. CHP’nin yiiksek6grenimli se¢menler arasinda daha fazla desteklenmesi,
partinin modernlesmeci elit yapisinin giiniimiizde de devam ettigine isaret etmektedir.
Toplumsal bélinmenin talep yoniine odaklanan incelemelerde 6ne ¢ikan Onemli
degiskenlerden biri de parti dis1 6rgiitlerdir. Tlrkiye gibi yeni demokrasilerde, demokratik rejim
zaman zaman askeri miidahalelerle kesintiye ugramis ve bu durum, siyasal partilerin kurumsal
stireklilik géstermesini biiyiik 6l¢iide engellemistir. Ancak bu kesintilere ragmen, bazi partilerin
toplumsal bdoliinme c¢izgilerini siirdiirebildigi ve siyasi rekabette varligmi koruyabildigi
goriilmektedir. Bu siirekliligin saglanmasinda, parti dis1 orgiitlerin ve araglarin Kritik bir rol
oynadig1 anlasilmaktadir. Bu durumun en ¢arpict rneklerinden biri, Ulkii Ocaklar1 ile MHP
(Milliyetci Hareket Partisi) arasindaki iliskide gozlemlenmektedir. Ulkii Ocaklari, segmene
dogrudan ulasabilen orgiitsel yapistyla, MHP nin tabanini genisletmesinde ve 6zellikle genclik
tizerinde ideolojik bir etki kurmasinda 6nemli bir ara¢ olmustur. Ayrica, MHP nin kapatildig:
donemlerde, Ulkii Ocaklar1 ideolojik siirekliligi saglayarak partinin yeniden orgiitlenmesinde
etkili bir rol oynamistir. Bu baglamda, MHP’nin Tiirk milliyetgiligi eksenindeki bdliinme
cizgisinin siirekliliginde, Ulkii Ocaklari’nin parti dis1 ama tamamlayici bir yapi olarak islev
gordiigii soylenebilir. Benzer bir dinamik, CHP acisindan da gozlemlenmistir. Ozellikle
1960’lara kadar CHP’nin devlet kurumlar1 igerisindeki yapilanmasi, biirokrasi, ordu ve aydin
cevrelerle kurdugu ideolojik ve kurumsal ittifak, partinin laiklik temelli boliinme ¢izgisini
stirdiirmesini saglamigtir. CHP'nin laik-modernist ideolojisi, bu koalisyonlar araciligiyla
toplumun belirli kesimlerinde kurumsal bir hegemonya olusturmus ve partinin stirekiliginde
onemli bir rol oynamigtir. Ayni sekilde Milli Gortis partileri de dini cemaatler ve tarikatlar

araciligiyla parti dis1 ancak etkili bir toplumsal taban olusturmustur. Bu dini yapilar, yalnizca
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oy destegi saglamakla kalmamis, ayni zamanda parti kapatildiginda yeni bir siyasal
orgiitlenmenin insasinda temel kaynaklar olarak islev gormiistiir. Refah Partisi’nden Saadet
Partisi’ne, oradan AK Parti’ye uzanan ¢izgide bu dini aglarin siireklilik saglayict rolii agikga
gorulmektedir. Randall’in (2006) vurguladigi gibi yeni demokrasilerde toplumsal béliinmelerin
koklesmesi i¢in 6nemli bir eksiklik olan parti dis1 orgiitler, Tiirkiye’de belirli oranda etkili
olmaktadir. Boylece Tiirkiye hem daha eski bir demokrasi tarihine sahip olmast hem de parti
dis1 orgiitler gibi sivil toplumun da nispeten gelismesiyle tam bir yeni demokrasi 6zelligi
gostermemektedir.

Tiirkiye’de toplumsal boliinme perspektifinden parti sisteminin incelendigi bu
calismada elde edilen bulgulardan ilki, parti sistemlerinin olusumunda kurumsalci yaklagim ve
toplumsalc1 yaklasim bir arada ve etkilesimli olarak bulunmaktadir. ikinci olarak Tiirkiye Bati
Avrupa’daki toplumsal boliinmelerle benzerlik géstermese de tamamen yeni demokrasilerdeki
toplumsal boliinmelerle de karakterize olmamaktadir. Bati Avrupa demokrasilerinden farkli
olarak parti sistemi askeri ve kurumsal midahalelerle kesintiye ugramaktadir. Ancak yeni
demokrasilerden daha eski bir demokrasi ge¢misine sahip oldugu igin de Tirkiye, demokratik
kurumlarin sekillenmesi ve toplumsal béliinmelerin siyasi alana yansimasi acgisindan daha
0zgiin bir konumda bulunmaktadir. Bu durum, Tiirkiye’nin siyasi ve toplumsal yapisinda hem
yeni demokrasilerle paylasilan dinamiklerin hem de daha kokli demokrasilere 6zgl 6zelliklerin
bir arada goriilmesine neden olmaktadir. Ugiincii olarak her dénemde belirgin toplumsal
boliinmeler bulunsa da tek bir toplumsal boliinme ¢izgisinin hakim oldugu bir dénem
olmamustir. Bélinmeler genellikle katmanli bir sekilde bir arada etkili olmustur. Son olarak
literatiirde yakin zamanda tartisilan demokratik-otoriter bolinmenin arz yanh ve talep yanli
incelemesi yapilmis ve demokratik-otoriter boliinmenin bir iist boliinme islevi gordiigi ve
mevcut bolunmelerin alt boliinmeler olarak siirdiigii goriilmiistiir.

Tiirkiye’de toplumsal boliinmelerin incelendigi bu c¢alisma, toplumsal boliinme
literatiirtindeki bazi eksiklikleri ortaya koymakta ve gelecekte yapilacak arastirmalar i¢in ¢esitli
Oneriler sunmaktadir. Literatiirde karsilasilan en onemli eksikliklerden biri, diizenli anket
verilerinin yetersizligi ve mevcut verilere erisimde yasanan zorluklardir. Bu durum, segmen
davraniglari ile toplumsal boliinme ¢izgileri arasindaki iligskinin izlenmesini giiglestirmektedir.
Bir diger 6nemli eksiklik ise Tirkiye’'nin benzer yapisal Ozelliklere sahip diger yeni
demokrasilerle karsilastirmali olarak ele alindig1 ¢alismalarin oldukg¢a sinirli olmasidir. Bu tiir
karsilagtirmalar, Tiirkiye’deki siyasal boliinmelerin 6zgiinliiklerini ve ortak yonlerini ortaya
koymak agisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Son olarak, parti dis1 orgiitlerin (6zellikle

sendikalar, sivil toplum kuruluslari, dini yapilar ve etnik kimlik temelli hareketlerin) toplumsal
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bolunmelerdeki rollintin yeterince incelenmemesi, partilerin toplumla kurdugu iligkilerin ve
siyasal kurumsallagsma siireglerinin analizinde 6nemli bir bosluk yaratmaktadir. Sonug olarak
Tirkiye’de toplumsal bdliinme ¢alismalari igin Onerimiz, yeni demokrasilerle yapilan
karsilastirmali ¢alismalarin ve parti dis1 orgiitlerin boélinmedeki roliinin daha sistematik bir
bicimde analiz edilmesidir. Dolayisiyla sadece partiler aras1 hizalanmalar degil, ayn1 zamanda
sendikalar, sivil toplum kuruluslari, dini cemaatler, etnik drgiitlenmeler gibi parti dis1 aktorlerin
de siyasal boliinmelerin olusumu ve doniisiimiindeki etkisi daha biitiinciil bir sekilde ortaya
konulmasini saglayacaktir. Bdylece Tirkiye’deki boliinmeleri hem yatay hem de dikey
duzlemde incelenmesine olanak saglayarak, siyasal temsilin sinirlarin1 ve demokratiklesme

stirecindeki kirilganliklart anlamak agisindan katki sunacaktir.
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