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OZET
TURKIYE TURKCESINDEKI EDATLAR iLE
KAZAK TURKCESINDEKI EDATLARIN KARSILASTIRILMASI

BERBER, Mutlu
Yiiksek Lisans Tezi, Tiirk Dili ve Edebiyati ABD
Tez Danigsmani: Yrd. Dog. Dr. Hasan KARACA
Kasim 2017, 108 sayfa

Ozet

Tiirk Dili’nin arastirilmasi, ayrica Cagdas Tirk Lehgeleri ile Tiirkiye Tiirkcesinin
kargilastirmali olarak ele almip incelenmesi birgok c¢alismalart da beraberinde
getirmistir. Bu baglamda bu calisma da Tirk Dili’ndeki edatlarin Kazak
Tiirk¢esindeki edatlar ile ortak ve farkli yonlerden karsilastirilmasi sebebiyle ana
cerceveyi olusturmaktadir. Tiirkiye Tiirkgesi ile Kazak Tiirkcesinin edatlar
bakimindan taniklariyla aragtirilmasi, incelenip yorumlanmas: bu ¢alismanin amaci
olmustur. Kazak Tiirk¢esindeki edatlar ile Tiirkiye Tiirk¢esindeki edatlarin
karsilastirilmasina dayanan bu ¢alismada Kazak roman, hikaye ve masallar ile Tiirk
romanlar1 taranarak benzerlikler ve farkliliklar 6rneklerle gosterilmeye calisildi.
Ayrica edatin her iki dildeki tanimlarina ve siniflandirilmalarina yer verildi. Sonug
olarak tarama yontemiyle her iki dildeki edatlara ulasildi ve edatlar karsilastirma
yontemiyle degerlendirildi. Bu lehgelerin akrabalik iliskileri de gbz Oniine alinarak
ulagilan edatlarin kullaniminda ve siniflandirilmasinda ¢ok fazla benzerlikler oldugu
tespit edildi. Gozlemlenen farkliliklar da gosterilmeye c¢alisildi. Ayrica elde edilen
materyal drnekleme, timdengelim ve tlimevarim yontem ve teknikleri 151¢inda analiz
edildi. Bu ¢alisma, Tiirk Dili’nin yorumlanmasina katkida bulunacak, iiniversitelerin
Tiirk Dili ve Edebiyati, Cagdas Tiirk Lehgeleri gibi boliimlerinde okutulan dil ile
ilgili derslere materyal ve kaynak teskil edebilecektir. Ayrica ortadgretimde
Tiirkgenin 6gretilmesine ve yabancilara Tiirkce 6gretimine katki saglayacaktir.
Anahtar kelimeler: Tiirkiye Tiirkcesi, Kazak Tiirkcesi, Edat.



ABSTRACT
COMPARISON OF PREPOSITIONS IN TURKEY TURKISH AND
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Abstract

Researches upon Turkish language and comparative studies of modern Turkish
Dialects with Turkey Turkish have paved the way for many works in this field. In
this context, this study constitutes the mainframe by comparing the prepositions in
Turkey Turkish Dialect to those of Qazak Turkish Dialect in terms of both common
and different aspects the aim of this study is to search and comment on the prep
ositions of these two dialects by evidences offered. In this study which is based on
the comparison of prepositions; it has been tried to indicate the similarities and
differences between them by exam ples taken from Qazak novels, stories and tales
and Turkish novels. Besides, definitions of the prepositions on both sides and their
classifications have been given. As a result, the prepositions of both dialects have
been reached by scanning method and they have been evaluated by comparison
method. By considering the kinship relation among these two dialects it has been
determined that they have had many similarities in the use and classification of the
prepositions obtained. Differences observed have also tried to be shown. The sample
material obtained has been analyzed in the light of deduction and induction technics.
This study will contribute to the interpretation of Turkish Language, and it will be
able to provide material and resources for language related lectures which are taught
in the wuniversity departments such as Turkish Language and Literature,
Contemporary Turkish Dialects. It will also provide contibution to Turkish teaching
in secondary education and Turkish teaching as a foreign language for foreign
students.

Key words: Turkey Turkish, Qazak Turkish, prepositions



ON SOZ

Insanlarin diger insanlarla etkilesimi, anlasilabilme ihtiyaci dogurmus ve bu
sayede de birgok dil olugsmaya baslamistir. Dilin gelisim siirecine farkli cografya ve
kiiltiirler eslik etmistir. Tirkce de farkli cografyalara taginarak insanlarin
etkilesimine katki saglamistir. Tiirk¢e var olusundan bu yana bir¢ok Tiirkolog
tarafindan incelenmis, ¢ozlilmesi gereken meseleler analiz edilmeye g¢alisiimistir.
Bazi meseleler coziiliip ortak karara baglansa da bircogu da halen ¢oziilmeyi
beklemektedir. Tiirk¢enin zengin kelime hazinesine sahip olmasi ve diger bircok
diller ile akrabalik iliskisi kurmasi bir¢ok arastirmalar1 da beraberinde getirmistir.

Bu c¢alismayla, Tiirk¢edeki edatlar ile Kazak Tirkcesindeki edatlarin
kullanimindaki benzer ve farkli yonlerine deginilerek, bu tiir ¢aligmalara katki
saglamak amaglanmugtir.

Bu caligmada arastirmalar, her iki lehcede mevcut olan bilgiler 1s181inda
yapilip tespitler de yine buna dayanilarak ortaya konulmustur. incelemelerde bulunan
benzer ve farkli olan kiiciik tespitler de sunulmaya calisilmistir. Ayrica hikaye,
roman, masal taramalarinda 6zellikle Kazak Tiirkgesinde bazi edatlarin 6rneklerini
bulmakta zorluk ¢ekilmistir. Caligma ulasilabilen bilgi ve Orneklerle
zenginlestirilmeye c¢alisilmigtir.

Bu caligsma, kaynakcada belirtilen kaynak kitaplardan yola ¢ikilarak viicuda
getirilmistir. Her iki lehgede edatlar tespit edilerek edatin tanimi, siniflandirilmasi ve
climledeki gorevleri iizerine dikkat c¢ekilmis ve roman, hikdye ve masal gibi edebi
metinler araciligiyla ornekler verilmistir.

Egitimim boyunca attigim her adima bir kale olup bana gii¢ veren sevgili
aileme sonsuz miitesekkirim. Tezin, hazirlanma siirecinde fikirlerine bagvururak
tecriibelerinden yararlandigim hocam Prof. Dr. Hiillya ARSLAN EROL’ a ve
tizerimde emegi olan diger hocalarima, tezimde yer verdigim Ornek ciimleleri
Kazakcadan Tiirk¢eye aktarmamda desteklerini gordiigiim Leyla MADADOVA ile
Madina BATYRBAYEVA’ ya, bana bu tezi yazma firsat1 sunan ve ¢alismamin tiim
zorluklarinda her zaman yanimda olan tezi sonlandirma asamasmna kadar
danismanligimi yapan hocam Ogr. Gér. Sertan ALIBEKIROGLU’ na ve her konuda
ilgisini, destegini gordiiglim, tezimi sunma siirecinde de destegini esirgemeyen tez
danismanim Yrd. Dog. Dr. Hasan KARACA’ ya tesekkiirlerimi sunarim.

KASIM 2017
Mutlu BERBER
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

1.1. Cahsmanin Tanim ve Onemi

Tiirk ve Kazak sahasindaki ¢aligmalara baktigimizda edatlarin her iki sahada
da kullanimi, kullanimina bagl olarak benzer ve farkliliklar1 yoniinden kapsamli bir
calismanin yapilmadig1 goriilmektedir. Tiirk ve Kazak sahasindaki edatlari tespit
etmek, tamimlamak, siniflandirmak ve incelemek bu c¢alismanin temel amaci
olmustur.

Her iki lehgede de edatlarin kullanimi kaynak taramalari ile karsilastirilarak
incelenmistir. Caligmanin birinci boliimiinde ¢alismanin tanimi, 6nemi ve amacindan
bahsedilmistir. Sozciik tiirleri hakkinda kisaca bilgi verilmistir. Calismanin ikinci
boliimiinde Tiirk ve Kazak Lehgesinden yararlandigimiz bazi kaynaklar hakkinda
bilgi verilmistir. Ugiincii boliimde calismanin olusturulma siirecinde kullanilan
yontem ve materyallerden bahsedilmistir. Dordiincii boliimde bulgular ve tartisma
baslig1 altinda sozciik tiirlerinden biri olan ve bu calismay1 olusturan edatin hem
Tiirkcedeki hem de Kazakg¢adaki tanimlarina ve siniflandirilmalarina yer verilmistir.
Ayrica bu lehgelerde kullanilan edatlar 6rnek ciimleler i¢inde gdsterilmeye caligilmis
ve genel bir degerlendirilme yapilarak sonuca ulasilmistir. Kaynaklar ve 6z ge¢mis
kismina yer verilmistir.

1.2. Calismanin Amaci

Iletisim, insanligin var oldugu giinden beri énemli olmustur. Dil de iletisime
bagli olarak sonradan ortaya ¢ikmis ve insanlarin, toplumlarin birbirleriyle iletisimini
saglayan 6nemli bir unsuru olusturmustur. Dil, toplumlara ait kiiltiirii yansitan bir
ayna gibidir. Diinyadaki gelismelere paralel olarak dil de gelisme ve degisme

gostermistir.



Teknolojik gelismelerle birlikte hayatimiza giren yeni sozciikler, diger
toplumlarla iletisimimiz vb. dilimizin de gelisme gostermesine neden olmustur. Dil
ayni zamanda Ozgirliiglin sembolii olarak kiiltiir, gelenek, gorenek ve adetler
yoniinden birbirine benzeyen toplumlari bile ayirmaktadir. Dilleri olusturan
sozciiklerdir. Sozciikler olusturdugu dilin yapisina gore bir araya gelir. Sozciikler
ayni zamanda tiirlerine gore isim, fiil, zarf, zamir, sifat, iinlem, bagla¢ ve edat olarak
adlandirilmaktadir. Her bir so6zciiglin kullanimina bagh olarak ciimlede gorevi vardir.

Bu calismayla birbirine yakin lehgeler olan Tiirkiye Tiirk¢esi ve Kazak
Tiirkgesi’nin sozciik tiirlerinden biri olan edatlar1 benzerlikleri ve farkliliklariyla
karsilastirtp incelemek ve diger dilbilim c¢aligmalarina kaynak teskil etmek
amaglanmistir. Bu calismanin daha 6nce kapsamli bir sekilde yapilmadigr da goz
oniinde bulundurulursa baska ¢alismalara 6rnek teskil etmesi agisindan da onemlidir.
Ayrica bu calismayr dilbilim sahasindaki akademik camiaya kazandirmak diger bir

amactir.

1.3. Sozciik Tiirleri ile Tlgili Genel Bilgiler

Insanin konusma yetenegi aym1 zamanda onu 6teki yaratiklardan ayiran, ona
biiylik bir istiinlilk saglayan niteliklerin basinda gelir. Dil yalnizca bildirigsmeyi,
haberlesmeyi gerceklestiren bir ara¢ olarak kalmaz; toplumla, onun kiiltiiriiyle olan
ayrilmaz baglar1 dolasiyla toplumun g¢esitli 6zelliklerine, yasayisina, inanglarina,
geleneklerine, tarihine 151k tutan 6nemli bir toplumsal kurum olarak karsimiza ¢ikar.
Bireyin ve toplumun kiiltiir varlig olarak belirir (Atabay vd., 1983:15).

Sozli dil ve bunun yaziya gegirilmis bigimi yazili dil, ses birlesimleriyle
kurulan sozciiklerden olusur. Ancak yalnizca sozciik demek, dil demek degildir.
Onunla birlikte dili olusturan sesbirim (fonem), bi¢imbirim (morfem), tiimce ve hatta
dilce gibi baska dgeler de vardir (Atabay vd., 1983:15).

Sozciikler, insanlar arasinda bir uyusma, anlagsma iriiniidiir (Atabay vd.,
1983:16). Mantiksal anlamda sozciik, kavramlarin ses veya ses birlesimleriyle
karsilanmasidir: O, iyi, elma ve okumak gibi (Delice, 2012:3). Geleneksel
dilbilgisinde eskiden beri sozciikler anlam ve gorev acgisindan birtakim tiirlere
ayrilmislardir. Ilk olarak Aristo, ad, eylem gibi tiirleri belli etmis, bunlarmn diisiinme
islemlerinde baglantiy1r saglayan oteki Ogelerin tersine, kendiliklerinden anlam

tastyan ogeler oldugunu ileri siirmiistiir (Atabay vd., 1983:22).



Big¢imsel dilbilgisi kitaplar1 araciligiyla zamanla ad, sifat, belirteg, adil, ilgeg, baglag,

tinlem, eylem gibi sozciik tiirleri yerlesmis, kesinlesmistir (Atabay vd.,1983: 22).
Sozciik tiirlerinin ayristirilma ve adlandirilmasi i¢in sozciiklerin ciimle iginde
birbirleriyle olan iliskileri belirlenmelidir. Bir sozciigiin farkli ciimlelerde, farkli
tiirlerde kullanilabilecegini de bilmek gerekir (Delice, 2012:6).

Dilleri olusturan sozciiklerdir. Sozciikler olusturdugu dilin yapisina gore bir
araya gelir. Sozclikler ayn1 zamanda tiirlerine gore isim, fiil, zarf, zamir, sifat, iinlem,
baglac ve edat olarak adlandirilmaktadir. Her bir s6zciigiin kullanimina bagl olarak
ciimlede gorevi vardir. Ornegin giizel sdzciigii bes ayri ciimlede, yatay diizlemi
olusturan sozciiklerin birbiriyle baglantisindan dolay1r bes ayri sozciik tiirli olarak

kullanilabilir ( Delice, 2012:6).

Seninle konusmak giizeldi. (1isim)
Giizellerde naz ¢ok olur. ( zamir )
Ayse, glizel kizdir. (‘sifat)

Oglum, kardesinle giizel konus. ( zarf)
Glizel, nereye gidiyorsun? (tlinlem ) ( Delice, 2012:6)
Sozctiglin ciimledeki farkli kullanimlarina gore sozciik tiirlerinin
olustugu goriilmektedir.

Tiirk¢ede sozciikler tiir bakimindan sekize ayrilmaktadir:

1. Ad (Isim)

2. Eylem (Fiil)

3. Belirteg (Zarf)

4. Onad (Sifat)

5. Adil (Zamir)

6. Unlem

7. Baglac

8. Tlgec (Edat)
1.3.1. isim

Canli ve cansiz biitin varliklar1 karsilayan sozcilikler isim olarak
adlandirilmaktadir.  Isimler bir varligin adi olarak bize o varligi tamitmada ve
varliklart birbirinden ayirmada yardimci olan kelimelerdir. Her tiirlii soyut, somut
varliklari, duygu, diisiince ve durumlar bildirmektedirler. Isimler, kdinatta tek olan

varliklari, tam benzeri bulunmayan varliklar1 karsilarsa 06zel isim olarak



adlandirilmaktadir. Eger ayn1 cinsten varliklari karsilarsa bu da cins isim olarak ifade
edilmektedir.

Bu konuyla ilgilenenlerin tanimlarina yer verilecek olunursa;

Ergin’e gore isimler; “Canli, cansiz biitiin varliklari ve mefhumlar: tek tek
veya cins cins karsilayan; varliklarin ve mefhumlarin adlart olan kelimelerdir
(Ergin, 2013:218 ).” Agag, su, tas, ¢ocuk, oda, yolcu, yildiz, deniz, koprii, bulut,
Orhan, Istanbul, Anadolu, Karadeniz, Atatiirk, Yavuz, Goniil, Isik, Korkut, Caglayan,
Yiiksel vb. 6rnek verilebilir (Ergin, 2013:218 ).

Atabay vd, Korkmaz’a gore isimler, “Evrendeki biitiin canli ve cansiz
varliklary, duygu ve diistinceleri, durumlari, biitiin bunlarin birbirleriyle olan
ilgilerini karsilayan sozciiklerdir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:26; Korkmaz, 2014:
229).” Kus, agag¢, vastik, kap, us, aglama, diisiiniig, yargi, sakinca vb. drnekler
verilebilir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983: 26; Korkmaz, 2014:229).

Karaagag ise isimleri soyle tanimlar: “Kendi baslarina var olabilen ve
dolayisiyla, sozliikte yer alan bilgilerin adlaridir (Karaagag, 2012: 425).” Biiyiik,
sari, agag, demir, diin, yiirtimek vb. 6rnek verilebilir (Karaagag, 2012:425).

Delice’ye gore; “Somut veya soyut kavramlarin adi yaminda ciimle iginde
belli ve ozel yapilar igcinde bulunmanin adidir (Delice, 2012:10-16).” Kar, Tekin,
kalem, gokyiizii, okul, kardes, sabah, hak, adam vb. 6rnek verilebilir ( Delice, 2012:
10-16).

Kog¢, Dogan’a gore; ’Canli, cansiz biitiin varliklari, kavramlar: tanitmaya
yarayan sozctiklere isim denir ( Kog, Dogan, 2004:184).” Kazak¢a; agas “agag”,
bala “cocuk”, dke “baba’, sese “anne”, giil “giil”, aqil “akil” vb. 6rnek verilebilir
( Kog, Dogan, 2004:184).

Zeynalov da su sekilde tanimlar: “Isimler, sifat, sayi, zamir ve zarflarla
birlikte dilde en biiyiik s6z grubunu, yani adlari meydana getirirler. Nesne, olay,
tasavvur, nitelik ve sairenin adim bildiren sozciiklerdir (Zeynalov, 1993:34-41).”
Mehmet, Hasan, ana, baba, toprak, incir, niliifer, tosbaga, at, kegi, dag, giines vb.
ornek verilebilir (Zeynalov, 1993:34-41).

1.3.2. Fiil

Varliklarin gergeklestirdigi bir isi, olusu, kilist ve durumu sahis ve kip eki

alarak belirten sozciiklerdir. Fiiller bir eylemin durumunu bize bildirmekte ve climle

icinde ¢ekime ugramaktadirlar. Fiiller sahis ve ¢ekim ekleriyle tek bagina climle



olusturup yargi bildiren sdzciikler olmas1 bakimindan sozciik tiirleri i¢inde dnemli bir
yere sahiptir.
Ergin ve Korkmaz’a gore; “Fiiller, hareketleri karsilayan kelimelerdir

(Ergin, 2013:280-313; Korkmaz, 2014:487).”

“Hareketler; nesnelerin zamanla ve mekan igindeki yer degistirmeleri; oluslari, kilislari,
duruglari; hiilasa her tirlii faaliyetleridir. Fiiller, dilde daima c¢ekimli sekiller halinde
bulunurlar. O halde fiilleri incelemek demek onlarin ¢ekimli sekillerini ele almak, onlar
¢ekimli sekilleri icinde incelemek demektir (Ergin, 2013:281).”

Ac¢t, baglarim, goriir, bilir, bilmezsin, geliyoruz, dénmiisiiz, giilmeyecekler,
bekleyeyim, alsa, gelem, sevmemelisin vb. 6rnekler verilebilir (Ergin, 2013:280-313;
Korkmaz, 2014: 487).

Atabay vd.’ne gore eylemler; “Devinme, olus, kilinis, durum gosteren
ogelerdir ( Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:202).” Kir-, kimilda-, say-, ciirii-, diizelt-,
sarar-, uyu-, baris-, dur-, bul- vb. drnek verilebilir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983: 202).

Karaagag¢ ise eylemi soyle tanimlar: “Varliktaki degisime eylem denir,
degisimin stireci ise zamandw. Hi¢chir varlik aym olarak kalmaz, siirekli degisir,
baskalasir ( Karaagag, 2012:431-432).” Dog-, ol-, yiirii-, giil-, biiyii- vb. O0rnek
verilebilir ( Karaagag, 2012:431-432).

Delice, ciimle i¢inde yiiklem, i¢-climle ve yan ciimle i¢inde de yiiklemsi ( i¢-
climle ve yan ciimlenin yiiklemi ) olarak kullanilan, yiiklem oldugunda kip ve sahis
kavramlariyla ¢ekimlenmis, yliklemsi oldugunda da fiilimsi ekleri almig sozliiksel
anlaml sozciikler olarak belirtir ( Delice, 2012:66-67). Yag-, sarar-, kisal-, agirlas-,
az-, de-, yasa-, bit- vb. 6rnek verilebilir ( Delice, 2012:66-67).

Kog¢, Dogan ise fiilleri, gerek Kazak Tiirk¢esinde ve gerekse diger dillerde,
dilin en vazge¢ilmez birimlerinden biri olarak tanimlamaktadir. “Fiiller, varliklarin
yvaptigi isleri, hareketleri ve oluglari, zamana ve ise bagh olarak anlatan sozciiklerdir
(Kog- Dogan, 2004:224-225).” Kazak¢a,; kel “gel”, ket “git”, bar ‘“var”, otir
“otur”, je “ye”, kiil- “giil-", jila “agla-", qas- “kag-", oqi- “oku-", koter- “kaldir-"
vb. ornek verilebilir ( Kog- Dogan, 2004:224-225).

Zeynalov da filleri, ger¢ek hayatta bas veren veya bas vermis veya bas
verecek hareket, vaziyet, olay, hadise hakkinda belli anlamlar bildiren sozciik tiirti
olarak tanimlamaktadir (Zeynalov, 1993:215-220). Temizle-, ag¢-, al-, bitir-, kes-,
yaz-, rahatla-, bagla- vb. 6rnek verilebilir (Zeynalov, 1993:215-220).



1.3.3. Zarf

Fiillerden, fiilimsilerden once gelerek onlari niteleyen, sifatlar1 ve kendisine
benzeyen diger zarflar1 anlamca etkileyen soOzclklerdir. Zarflar tek baslarina
kullanilmayip kendinden sonraki eylemi, eylemsileri, sifatlar1 ve diger zarflar nitelik
ve nicelik yoniinden etkileyerek bu sozciikleri kuvvetlendirmektedir.

Ergin, zarflari; zaman, yer, hal ve miktar isimleri olarak tanimlar. “7Tek
basina sifat olmadigr gibi tek basina zarf da yoktur. Sifatlar gibi zarflar da tek
baslarina isimden baska bir sey degildirler (Ergin, 2013:258-262).” ifadesiyle
zarflarin tek baslarina kullanilmayacagini séylemektedir.

Ko¢, Dogan zarflar1  “Fiilleri ¢esitli yonlerden niteleyen, sifatlarin ve diger
zarflarin anlamlarim kuvvetlendiren sozciikler” (Kog- Dogan, 2004:220-221) olarak
tanimlamaktadir. Kazakg¢a, biigin “bugiin’, tomen “asagi”, jogart “yukar:”, jildam
“acele”, erte “erken”, kes “gec”, nag “tam” vb. 6rnekler verilebilir ( Kog- Dogan,
2004:220-221).

Zeynalov da zarflar1 6zelligin 6zelligi ile hal ve hareketin 6zelligini bildiren
kendine 0Ozgii anlamsal, yapibilimsel ve cilimlesel ozellikleriyle oteki sozciik
tirlerinden ayrilan bagimsiz bir sozciik tirii oldugunu ifade eder (Zeynalov,
1993:194-202). Sonra, bugiin, tez, iceride, burada, birden, az, ¢ok, yavas, kisin,
vazin, saskin, erken vb. drnekler verilebilir (Zeynalov, 1993:194-202).

1.3.4. Sifat

Isimlerin 6niine gelerek onlarin hem nitelik hem de nicelik durumlarim
belirten sozciikler sifat olarak ifade edilmektedir. Sifatlar bir ismin vasfini,
durumunu, miktarini, seklini, yerini bildirmektedir. Sifatlar da zarflar gibi tek
baglarina kullanilmay1p bir ismin 6niine gelerek mana kazanmaktadir.

Ergin, sifatlarin vasif ve belirtme isimleri oldugunu belirtir. “Nesnelerin ¢esit
cesit vasiflari, cegit cesit belirtileri vardir. Iste sifatlar da bu vasiflarin ve belirtilerin
isimleridir (Ergin, 2013:244-257).” ifadesiyle sifatlari; vasiflandirma sifatlari,
belirtme sifatlar1 (isaret sifatlari, say1 sifatlari, soru sifatlari, belirsizlik sifatlari)
olarak boliimlere ayirmaktadir. Yesi/ goz, sicak oda, iki kisi, a¢ insan, biiyiik is, altin
viiziik, gelecek yil, bu séz, su giin, o yer, ii¢ ses, yiiz yil, kag kisi, hangi kitaplar, ne
zaman, nasil adam, nice yil, neredeki tas, bir aksam, biitiin ¢cocuklar, bazi geceler,
her yer, kimi insan, ¢ogu zaman, ¢ok ev, hi¢ kimse, falan adam, az para, fazla is¢i,

beriki yol, simdiki zaman vb. sifatlara 6rnek verilebilir (Ergin, 2013:244-257).



Atabay vd. sifatlari, adlarin niteliklerini, ne durumda olduklarini, cogu kez
sayilarini, Olciilerini gosteren, soran ya da belirten sozcilikler olarak tanimlar (
Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:68-69). Biiyiik ev, kirmizi ¢cicek bir agag, ¢aliskan cocuk,
kag kurug vb. drnek gosterilebilir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:68-69).

Delice ve Korkmaz ise sifatlari, adlardan 6nce gelerek onlari niteleyen, nasil
olduklarini1 gosteren veya cesitli yonlerden belirten sozler olarak tanimlamaktadir
(Korkmaz, 2014:335; Delice, 2012:48-52). A¢ik kapi, bos oda, genis yer, uzun yol,
vasl adam, bes kisi, ticer ay, her insan, besinci sinif, bu sozler, yanan ates, hangi
basari, sararmis yaprak, kara tahta, yash kadin, yarali adam, bazi giinler, bu yol,
ka¢ yil, ¢cogu zaman, ii¢ kisi vb. sifatlara 6rnek verilebilir (Korkmaz, 2014:335;
Delice, 2012:48-52).

Karaagag sifatlar, sozliik terimi ve s6zdizimindeki anlamiyla tanimlar. Ona
gore sozliikkte sifat; “Sozlerin gramerlik siniflandiriimasinda adlarin niteliklerini
belirten sozlere gonderme yapmak igin kullanilan bir terimdir. Varliklarin tasidiklar
her tiirden ozellik adlaridir.” (Karaagacg, 2012:426). S6zdiziminde sifat; “Varliklarin
ozelliklerine ad olan her tiirlii soz, s6z obegi veya ciimle sifat olarak kullanilir (
Karaagac, 2012:426).”

Ko¢ vd.’ne gore; “Isimleri renk, hareket, bicim ve durum bakimindan
niteleyen ve isimlerin sayilarini, yerlerini belirten sozciiklerdir.”(Kog-Dogan,
2004:207). Kazakga; semiz “sisman”, qiziq “ilgin¢”, ariq “zayif”, taza “temiz”, eki
“iki”, ost “bu”, anaw “o0” vb. 6rnek verilebilir ( Kog¢- Dogan, 2004:207).

Zeynalov da sifatlari, nesnenin 6zellik ve niteligini bildiren tiirler olarak
tanimlamaktadir (Zeynalov, 1993:121-122). Giizel, pis, kara, birinci adam, yagl,
sulu, akill, dilli, aci, tath, uzun, kisa, biiyiik, kiiciik, yesil, kirmizi vb. 6rnek verilebilir

(Zeynalov, 1993:121-122).
1.3.5. Zamir

Zamirler, bir isim olmadiklart halde ciimlede bir ismin yerini tutan sozctikler
olarak tanimlanir. Ismin gercek karsiliklar1 olmayip ciimlede isim gibi goreve
cikmaktadirlar. Sahis zamirleri, isaret zamirleri, soru zamirleri, belirsizlik zamirleri
ve doniisliilik zamirleri olarak kendi i¢inde ayrilirlar.

Ergin zamirleri, nesneleri temsil veya isaret suretiyle karsilayan kelimeler

olarak tanimlar (Ergin, 2013:262-280).

“Simdiye kadar gordiigiimiiz isim cinsinden kelimeler nesneleri dogrudan dogruya
karsilayan, onlarin dildeki karsiliklart olan, onlarin adlar1 durumunda kelimelerdi. Zamirler
ise nesnelerin dildeki gergek karsiliklari olmayan, fakat gerekince onlari ifade edebilen



kelimelerdir. Bu isi zamirler nesneleri temsil etmek veya gostermek suretiyle yaparlar (
Ergin, 2013: 262-280).”

Ergin, zamirlerin, nesnelerin yerine gegen sozciikler olduguna vurgu
yapmaktadir. Zamirleri; sahis zamirleri, doniisliiliik zamirleri, isaret zamirleri, soru
zamirleri, belirsizlik zamirleri, baglama zamirleri olarak boliimlere ayirmaktadir.
Ben, sen, o, biz, siz, onlar, kendim, kendin, kendisi, kendimiz, kendiniz, kendileri, bu,
su, o, bunlar, sunlar, onlar, kim, ne, hepsi, kimse, kimi, kimisi, oteki, beriki, seninki
vb. ornekler verilebilir (Ergin, 2013:262-280).

Atabay, Korkmaz vd.’ne gore zamirler, “Ad soylu soézciiklerin énemli bir
boliigii olup genellikle adlarin yerini tutan, kisi, soru gosterme ve belgisizlik
kavramlar: tasiyan sézciiklerdir.” (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:116; Korkmaz, 2014:
387). Ben, sen, o, kendi, biri, bu, su, kimi, kimse, falan, filan, herkes, hepsi, birkaci,
cogu, bazi vb. érnekler verilebilir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:116; Korkmaz, 2014:
387).

Karaagag ise “Zamir, varliklarin gercek adlarinin yerini tutma, onlari kisi,
isaret, belirsizlik veya soru yollart ile temsil etme gorevi yiiklenmis olan ad soylu bir
soz tiiriidiir.” ifadesiyle agiklamaktadir (Karaagag, 2012:429-431). Ben, sen, o, biz,
siz, onlar, bu, su, o, kim, hangisi, neyi, neden, biri, birisi, baskasi, hepsi, kendim,
kendisi, 6ziim, 6ziin, ozii vb. 6rnek verilebilir (Karaagag, 2012:429-431).

Delice, “Ciimlede varliklarin yerine kullanilan sozciikleri temsil etmek ve
onlarin yerine kullanilmak iizere iiretilmis sozciikler” olarak tanimlamaktadir
(Delice, 2012: 36-37). Ben, sen, o, kendi, bu, sunlar, kim, falan, falanca, biri, birkagi
vb. Ornek verilebilir ( Delice, 2012:36-37).

Kog¢ vd.’ne gore; “Ciimlede ismin yerini tutan, isim olmadiklar: hdlde isim
gibi kullanilabilen sozciiklere zamir denir.” seklinde tanimlanir (Kog- Dogan, 2004:
215-220). Kazakca, men “ben”, sen “sen”, biz “biz”, sender “siz”, ol “0”, bul
“bu”, seniki “seninki”, barligi “hepsi”, esqaysisi “hi¢biri “solar “onlar”, sogan
“ona” vb. drnek verilebilir (Kog- Dogan, 2004:215-220).

Zeynalov da “Zamirler, su veya bu kelime tiiriiniin yerini tutan, belli bir

’

iligkiyi bildiren veyahut da miktari, niteligi, sahsi gosteren tiirlerdir.” seklinde
tanimlar (Zeynalov, 1993:171-193). Ben, sen, o, biz, siz, onlar, sendeki, benimki, bu,
su, o, burasi, Kim?, Ne?, oz, biitiin, hepsi, kimi, biri, hi¢ vb. Ornek verilebilir

(Zeynalov, 1993:171-193).



1.3.6. Unlem

Unlemler sasirma, hayret, pismanlik, seving, {iziintii, acima, korku, ¢aresizlik,
kiskanclik gibi duygular ifade eden sozciikler olarak tanimlanir.

Atabay vd. linlemlerin kimi zaman sevinme kizma korku acima sasma gibi
ansizin beliren duygulari, kimi zaman da birtakim doga seslerini yansitmayayarayan
sozciikler oldugunu belirtir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:181). Ah, oh, ah vah, hay
hay, of of, oh oh, vah vah, a!, e!, Ha!, Eh!, ya!, hah!, Eyvah, haydi!, Aman!, Hist! vb.
ornek verilebilir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:181).

Delice’ye gore linlem edati (linlem ), hem asil hem uydu olarak kullanilabilen
duygulanma, seslenme, yansima ve onama- onamama sozleridir (Delice, 2012:172-
191). Ah, oh, ah vah, hay hay, of of, oh oh, vah vah, a!, e!, Ha!, Eh!, ya!, hah!,
Eyvah, haydi!, Aman!, Hist! gibi 6rnekler verilebilir (Delice, 2012:172-191).

Korkmaz igin tinlem;

“S6z iginde konusanin acima, begenme, seving, korku, caresizlik, saskinlik, tiziintii, dua,
hayret, pismanlik, kiskanglik, 6zlem gibi ¢ok ¢esitli duygu ve heyecanlarini etkili ve kisa bir
bigimde anlatmaya, karsisindakilere seslenmeye, cagirmaya, cevap vermeye, gostermeye,
sormaya, onlart onaylamaya, reddi veya tabiattaki seslerin taklit yolu ile kelimeler tiiretmeye

yarayan bir soz tiiriidiir ( Korkmaz, 2014: 961).”

Aa, ee, cart, eh, haydi, hah, ¢at pat, iste, oha, of, sakin ha, tiih, tévbe tévbe
gibi 6rnekler verilebilir (Korkmaz, 2014:961).

Ko¢ vd. de iinlemleri; “Insanlarin beSenme, korku, seving, caresizlik,
saskinlik, pismanlik, kiskanclik hayret, keder, hasret, dua gibi ¢esitli ruh hallerini
duygularint kisa ve etkili bir sekilde belirten ¢ogunlukla tabiat taklidi sozciikler”
olarak belirtir (Kog- Dogan, 2004:319). Alagay ( oley) tiige ( yahu), pisi pisi ( pay
pay), md( iste), qap ( vay vay), oybay (eyvah) gibi 6rnek verilebilir (Kog- Dogan,
2004:319).

1.3.7. Baglac

Sozciikleri, sozciik o©beklerini, climleleri ve hatta paragraflari anlam
bakimindan birbirine baglayan sozciikler baglag olarak adlandirilir. Ciimlede
baglama gorevi goren baglaglar ciimleden c¢ikartildiginda ciimlenin anlaminda
herhangi bir bozulma ve daralma olmamaktadir.

Atabay baglaci, “Es gorevli ya da birbiri ile ilgili sozciikleri, sozciik
obeklerini, ozellikle tiimceleri baglamaya yarayan, bunlar arasinda anlam ve kimi

zaman bi¢cim bakimindan baglanti saglayan bolgeler "olarak tanimlar (Atabay-
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Kutluk-Ozel, 1983:145). Ve, veya, yahut, veyahut, ya da, fakat, meger, zira, madem,
hem...hem gibi 6rnekler verilebilir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:145).

Delice baglama edat1 (baglag) i¢in hem asil hem uydu olarak kullanilabilen
sozcukler oldugunu belirtir. Ona gore bu edat esdefer ve es gorevli ses ile ses,
sOzciik ile sozciik veya sozciik dbegi, sozciik dbegi ile sozclik dbegi veya sdzcligl,
climle 6gesi ile ciimle 6gesini ve climle ile climle yahut ciimle climleleri birbirine
baglamaya yarayan sozciiklerdir (Delice, 2012:143-165). Ciinkii, lakin, mamafih,
ama, ancak, da....da, ile, gerek... gerek, ne ...ne (de), hem....hem, iistelik, ve,
va....ya, yahut, veya gibi dérnek verilebilir ( Delice, 2012:143-165).

Korkmaz ise Tirkcede cok genis bir yer tutan baglaglarin kelimeleri, kelime
gruplarii, ciimleleri ve kimi zaman da paragraflari sekil ve anlam bakimindan
birbirine baglayan ve yiiklendikleri islevler ile baglandiklar1 sozler arasinda tiirlii
anlam iliskileri kuran gramer 6geleri oldugunu belirtir (Korkmaz, 2014:923). Ancak,
besbelli, evvela, nihayet, yine, megerse, oysa, yoksa mademki, demek ki, ile, ve
da...da, gerek...gerek vb. 6rnek verilebilir (Korkmaz, 2014:923).

Ko¢ baglama edatini; aym1 gorevdeki anlam yoniiyle birbiriyle ilgili
sozciikleri, sozcik gruplarmi ve ciimleleri birbirine baglayan sozciikler olarak
tanimlar (Kog-Dogan, 2004:318). Baglama edatlar1 ciimleden ¢ikarildiginda,
climlenin anlam ve anlatiminda genellikle bozulma, eksilme ve daralma
olmayacagini ifade eder (Kog- Dogan, 2004:318). Jdne “ve”, men, ben, pen, menen,
benen, penen “ile”, dri......dri *“ hem... hem” biraq “ama”, sonda da “ancak,
mamafih, nitekim”, al “fakat”, onda da “o da”, joq ‘“veya, yoksa”, ne...ne “ne

..ne”, guy...guy “ister....ister”, alayda “oysa ki, halbuki”, birde....birde
“bazen....bazen”, bolsin....bolsin “olsun.....olsun” gibi 6rnekler verilebilir (Kog-
Dogan, 2004:318).

Sozciik tiirlerinin 8. tiirli olan edatlar, bu ¢alismanin konusunu olusturdugu
icin dordiincii boliimde daha detayli incelendi ve Tiirkiye Tiirkcesi ve Kazak

Tiirk¢cesindeki edat tanimlarina genis bir ¢ercevede yer verilmeye ¢alisildi.



IKiNCi BOLUM
KAYNAK OZETLERI

2.1. Edatlarla Tlgili Calismalar
2.1.1. Tezler

Prof. Dr. Ahmet Buran yonetiminde Doktora tezi olarak hazirlanan “Kuzey
Grubu Tiirk Lehgelerinde Edatlar” isimli ¢calisma, Dog. Dr.Ercan Alkaya tarafindan
hazirlanmistir.

Alkaya, Tiirk Dili’nin genis bir cografyasina sahip Kuzey Grubu Tiirk
Lehgeleri’ni goriiniimleri, ses ve sekil yapilari, koken, anlam ve kullanimlari
bakimindan ele alarak incelemistir. Bu eserde, edatlarin ses, sekil, anlam, koken ve
islev bakimindan tiim yonleri verilmistir. Tirk Dili’nin kuzey grubunu olusturan
Karay, Kirim-Tatar, Karagay-Balkar, Kumuk, Tatar, Baskurt, Kazak, Karakalpak,
Nogay ve Kirgiz Tiirk lehgeleri esas alinarak incelenmistir.

2.1.2. Edatlarla Tlgili Kitaplar ve Dergiler

Bu ¢alismayi viicuda getirme siirecinde konuyla ilgili bir¢ok kaynak taramasi
yapilmis ve bu kaynaklar caligmamiza rehberlik etmistir. Calismamiza 1sik tutan
birka¢ kaynaktan bahsedelim.

Muharrem Ergin’ in “Tiirk Dil Bilgisi” kitab1 Bat1 Tiirk¢esinin gramerlerine
yer verir. Bat1 Tlirkcesinin tarihi ve mukayeseli grameri derinlemesine incelenmistir.
Tirkgenin yeni bir gramer semasi i¢inde incelenmesi bakimindan 6nemli bir eserdir.
Necmettin Hacieminoglu’ nun “Tiirk Dilinde Edatlar” adl1 eseri baglangigtan bugiine
kadar Tiirk¢ede kullanilmis edatlari tespit etmek amaciyla icra edilmistir. Karahanli,
Harezm, Cagatay, Kipgak, Eski Anadolu, Osmanli ve Tiirkiye Tiirkcesi sahalarina ait
baslica ana metinler taranarak olusturulmustur. Her edatin yapisi, mensei, vazifesi ve

kullanilig1 hakkinda fazla teferruata girilmeden bilgi verilmistir.
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Kenan Kog¢ ve Oguz Dogan’in “Kazak Tiirkcesi Grameri” kitab1 bize Kazak
Tirkgesi hakkinda bilgi veren, ses bilgisi, ses olayi, sekil bilgisi ve ciimle bilgisi
konularini barindiran bir eserdir. Bu sahaya katki saglayan kapsamli bir ¢alisma
olarak degerlendirilebilir.

Ahmet Buran ve Ercan Alkaya’nin hazirlamis oldugu “Cagdas Tiirk
Lehgeleri” adli kitap, Tirk Dili’ nin {i¢ tarihi lehgesini temsil eden (Oguz, Kipcak,
Cagatay) yedi Cagdas Tiirk Lehgesini ele almistir. Eser {i¢ ana boliimden meydana
gelmistir. Birinci béliim bize Genel Tiirkliik Bilimi hakkinda bilgi verir. Ikinci b&liim
ise yedi lehcenin grameri, ses bilgisi ve yap1 bilgisi, hakkinda bilgi verir. Her bir
lehgeden oOnce o lehgenin toplulugu, tarihi, dili, edebiyati, {ilkesi tanitilmistir.
Ucgiincii boliim de yedi lehgenin alfabesi ile 6rnek metinlerden olusmaktadir.

Nergis Biray ve Ekrem Ayan’in “Cagdas Kazak Tiirk¢esi” eserinde Cagdas
Kazak Tiirkgesi yazi1 dilinin ses, sekil ve ciimle bilgisi ayrintili bir sekilde ele
alinmistir. Farkli boliimlerde incelenen biitiin konular Kazak Tiirk¢esinden secilen
metin Ornekleri ile desteklenmistir. Ayrica Kazak Tiirkgesi gramerinin yani sira
ornek metinlerle birlikte Kazak Tiirkleri’nin kiiltiirii de tanitilmaya calisilmistir.
2.1.3. Makale ve Bildiriler

Nergis Biray “Kazak Tiirkcesinde Modal Soz ( Kelimenin Dokuzuncu Tiirii
Mii?)” makalesinde modal s6z kavramina deginerek bu sozlerin kelime tiirleri
igerisindeki durumuna yonelik farkli yaklasimlara yer vermistir. Modal sozlerin edat,
zarf, zamir veya sifat olarak adlandirilmasi1 ya da kelimenin bagka bir tiirii olarak
yeni bir adlandirilmaya gidilmesi lizerine tartisiimistir.

Siileyman Efendioglu “Edatlarin Siniflandirilmas” makalesinde edatlarin
siiflandirilmasit meselesinin eskiden beri tartisilagelen bir konu oldugunu
vurgulamis ve ortak bir metodun kabul edilemedigini belirtmistir. Bu konuyla ilgili
giderilmesi gereken sorunlar lizerinde durmustur.

Giinay Karaaga¢ “Edat Uzerine Diisiinceler” makalesinde edat terimini
aciklamis ve edatlar1 ¢ekim, baglama ve linlem edatlar olarak siniflamistir.

2.1.4. Sozliikler
Bayniyazov ve Bayniyazova’ nin yazdidi, editorliigiiniic Kenan Kog¢’ un

yaptig1 “Tiirkiye Tiirkcesi - Kazak Tiirkcesi Sozliigii”’, 50 000 kelime ve deyimden
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olusur. Tiirkce kelimelerin Kazak¢a karsiligi verilmis ve ardindan Orneklerle
pekistirilmistir.

Berke Vardar’ in “A¢iklamall Dilbilim Terimleri SozIliigii ” madde bas1 olarak
secilen terimlerin Almanca, Fransizca ve Ingilizce karsiliklar1 verilerek, tanimlarin

uygun orneklerle desteklendigi bir caligmadir.



UCUNCU BOLUM
MATERYAL VE YONTEM

3.1. Gerecler

Bu caligsma, her iki lehgeyi edatlar bakimindan karsilastirmak amaciyla
yapildig1 i¢in kaynak taramasinda kullanilan biitiin ara¢ ve geregler temin edilmeye
calisiimistir.

Ulasilan bilgileri yaziya aktarmada kaynakca boliimiinde adi gegen kitap,
dergi, makale, sozliik ve tezlerden yararlanilmistir. Bu kaynaklar incelenerek notlar
alinmis ve bilgiler elektronik ortama aktarilirken diziistii bilgisayar kullanilmistir.
3.2. Yontemler

Calismaya baslamadan 6nce konuyla ilgili kitap, tez, makale, sozliik ve
dergiler arastirilmis ve temin edilmeye ¢alisilmistir. Hem Gaziantep Universitesi
Kitiiphanesi hem saygideger hocalarimda bulunan kaynaklar hem de internet
tizerinden ulagabildigim kaynaklar ¢caligmay1 icra etmeme yardimer olmuslardir.

Kaynak taramasinda edinilen bilgilere yer verilmis ve Kkarsilagtirma
yontemiyle her iki leh¢edeki edatlar gosterilmistir. Ayrica taradigimiz birkag roman
ve hikayelerdeki climlelerde bulunan edat 6rneklerine de yer verilmistir. Taranan
Kazak roman ve hikdyelerdeki climleler Tiirkiye Tiirkcesine aktarilarak anlasilmasi
kolaylastirilmistir. Aktarmada Kazak Tirkcesi Sozliigli'nden yararlanilmistir.
Calismada bazi isimler, sozciikler, basliklar ve ciimleler vurgulanmak i¢in italik,
italik-koyu veya koyu renkte yazilmistir.

Ornegin; “ Pasaportlar i¢in Emniyet Dairesi’ne gittim, orada lafa daldim.”



DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Edat
4.1.1. Tiirkiye Tiirkcesinde Edat

Edat terimi dilimizde karisikliklarin yasandigir bir konudur. Arastirmalara
bakildig1 zaman Muharrem Ergin, Recep Toparli, Tuncer Giilensoy edat i¢in “son
¢cekim edati” terimini; Necmettin Haci Eminoglu, Sezai Giines “cekim edati”
terimini; Zeynep Korkmaz, Haydar Ediskun, Kaya Bilgegil “edar” terimini; Tahsin
Banguoglu “taki” terimini; Nese Atabay, Mehmet Hengirmen “ilge¢” terimini; Jean
“ilgi¢” terimini kullanir (Buran, ?: 1).

Necmettin Hacieminoglu “son c¢ekim edat1” terimini hatali bulur. Bu
kullanimin bir ilk ¢ekim edatinin da varligini ¢agristirdigini ifade eder. Tiirkgede 6n
ek ve on edat olmadig1 i¢in “‘cekim edat:  tabirini uygun bulur. Zeynep Korkmaz ise
“cekim edat1” tabirinin ¢ekim edati olmayan edatlarin oldugunu diisiindiirecegini
belirtir. Ayrica taki teriminin de eki hatirlattigini ifade ederek ‘“‘edat” terimini uygun
bulur. Ercan Alkaya da “edat” terimini kullanmistir (Buran, ?: 1).

Alkaya, terim konusunda Tiirkiye Tirkcesinde bulunan karisikligin Cagdas
Tiirk Lehgeleri’ nde goriilmedigini belirtir. Edat teriminin, her lehgede bir veya iki
terimle karsilandigimi ve bazen o lehgedeki terimle birlikte Rusca "poslelog"
teriminin de kullanildigini ifade eder. Ayrica Cagdas Tiirk Lehgeleri’ nde kullanilan
terimle kastedilenin "edat" kavrami oldugunu belirtir. Yani Tiirkiye Tiirk¢esindeki
gibi bir karigikligin s6z konusu olmadigini vurgular (Buran, ?: 1).

Tiirkiye Tirkcesi disindaki giiniimiiz Tiirk lehgelerinde edat anlaminda su
terimler kullanilmaktadir: Azerbaycan Tiirkgesi: gogsma, Tiirkmen Tiirkgesi: s6z
sonu/poslelog, Gagavuz Tiirkcesi: ardlaf, Ozbek Tiirkcesi: kdmakei, Uygur Tiirkcesi:
tirkalma, Tatar Tiirkgesi: beylek, Kazak Tiirkgesi: septewlik, Kirgiz Tiirkgesi:
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candoog, Baskurt Tirkcesi: beylewes, Karakalpak Tiikgesi: tirkevvis, Kumuk
Tiirkgesi: poslelog, Nogay Tiirkcesi: baylavis, Karacay-Balkar Tiirkgesi: sonra,
Kirim Tatar Tiirkcesi: miinasebet¢i, Karay Tirkgesi: poslelog, Altay Tiirkcesi:
ulanti/boliiges, Hakas Tiirkgesi: sos soo-ulag sos/poslelog, Tuva Tiirkgesi: ederingi,
Sor Tiirkgesi: soon-sos, Yakut Tiirk¢esi: cohiiol, kalin abiska, Cuvas Tiirkgesi:
xissimax (Buran, 7: 1).

Ergin ve Korkmaz edatlari, manalar1 olmayan, sadece gramer vazifeleri
bulunan kelimeler olarak tanimlamaktadir. Tek baglarina manalarinin olmadigini ve
hicbir nesne veya hareketi karsilamadiklarini ifade ederler (Ergin, 2013:348-373;
Korkmaz, 2014: 895). Eyvah, ay, vay, oy, of, of, ¢at, kiit, miyav, hop, ey ogul, hey,
ile, hem.... hem de, ya...ya, mademki, meger, ise, dahi, da, de, ki, kadar, beri vb.
ornek gosterilebilir (Ergin, 2013:348-373; Korkmaz, 2014:895).

Hacieminoglu, Arapga bir kelime olan edati “alet” ve “vasita” olarak
tanimlar. Gramerdeki mana ve yerini tespit ederken de bu asli manasin1 géz 6niinde
bulundurmak gerektigini belirtir. O, bir gramer unsuru olarak “Edatlar tek baslarina
manalart olmayp, ancak ciimledeki diger kelime ve kelime gruplar: arasinda ¢esitli
miinasebetler kurmaga yarayan “alet sozler”, “vasitalar”’dwr.” ifadesiyle edatlari

aciklar (Hacieminoglu, 1992:XV).

“Daha miisahhas bir ifade ile anlatmak gerekirse, denilebilir ki edatlar dilin mantiki
kurulusunu teskil eden climle yapisinin ‘harci’dir. Bu bakimdan vazife itibari ile isim ¢ekim
eklerine benzerler (Hacieminoglu, 1992:XV).”

Hacieminoglu, edatlarin ciimle yapisi i¢in 6nemine vurgu yapmaktadir.

Hacieminoglu, Eski Tiirk¢e devresinden beri mevcut olan edatlar1 yap,
mense ve mahiyet bakimindan bes gruba ayirir; fiilden tiireyenler, isimden
tiireyenler, yapisi ve mensei bilinmeyenler, taklidi s6z mahiyetinde olanlar, yabanci
asilli olanlar (Hacieminoglu, 1992:XV). Hacieminoglu “Tiirk dilinde oksiiz kelime
voktur.” ifadesiyle dikkat ¢eker (Hacieminoglu, 1992:XV). Ona gore edatlar ¢ekime
gelmeyen "donmus" ve "kaliplasmis" sozlerdir. Bu nedenle mahiyet itibariyle isim

cekim eklerine yaklasirlar (Hacieminoglu, 1992:XV).

"Edatlar1 gerek dilin biitlinii i¢inde, gerekse gramer unsuru olarak climle i¢inde isim ve
fiillerden ayiran iki miihim hususiyet vardir:

1. Tek baslarina mana tagimamalari

2.Cekime girmemeleri

Onun i¢indir ki, asillar1 ne olursa olsun bu hususi farklar1 géstermeyen kelimeler, o durumlari
ile artik edat degildir. Bu nedenle baz1 Avrupali Tiirkologlarin isme muzaf olmus ve ¢ekim
eki almig birgok kelimeleri (i¢inde, disinda, karsisinda, yaninda v.b. gibi) kendi dillerine
kiyasla edat saymalar1 dogru degildir (Hacieminoglu, 1992:XV).”
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Haceminoglu, bu agiklamalariyla da edatlar1 isim ve fiillerden ayiran
hususiyetlerine deginmistir.

Karaagag, “Dilde bagimsiz olarak var olamayan, yani kendi baslarina
kullanilamayan edatlar, soz, soz obegi ve ciimle gibi dil birimleriyle kullanilabilen ve
ve onlara degisik anlam renkleri katan veya onlari ¢ekime sokan sozciik veya
sozdizimi birimlerini” edat olarak tanimlamaktadir ( Karaagag, 2012:432-433). Ve,
veya, ya da, kadar, diye, dolayi, i¢in, neden, ragmen, gore, beri gibi Ornekler
verilebilir ( Karaagacg, 2012:432-433).

’

Alkaya ise “Edatlar, tek basina anlami olmayan kelimelerdir.” ifadesiyle
edatlarin baska sozciiklerle iligkili olmas1 gerektigine dikkat ¢ekmektedir (Alkaya,
2007:36 ).

Vardar ilgeci, “Cesitli dillerde, oniinde yer aldigi ya da ardindan geldigi
birimle baska bir birim ya da tiimcenin geri kalan béliimii arasinda ilgi kurmaya
yvarayan, anlami, aym baglamdaki obiir birimlerle belirginlesen islevsel bi¢imbirim”
olarak tanimlar ( Orn: ile, gore, iizere, gibi, dolayi, i¢cin vb.) ( Vardar, 2002:120).

Atabay vd. anlam ve gorevleri daha ¢ok tiimce iginde, birlikte bulundugu
sozlerle beliren, sozciikler arasinda ilgi kurmaya yarayan ogeleri ilge¢ olarak
tanmmmlarlar. Gibi, kadar, dolayi, gére, icin, ile vb. sozciikler drnek verilebilir.
Edatlarin anlamsiz oldugu goriisiine katilmazlar ( Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:132).

Delice’ye gore edat;

“Isim ile fiil, isim ile fiilimsi, isim ile isim ve isim ile ciimle arasinda benzerlik, vasita,
beraberlik, sebep, zaman, agiklama, neticelendirme gibi anlam ilgileri kuran; esdeger
bi¢cimbirimler ve ciimleler arasinda baglama gorevi yiiriiten; bagli oldugu isme seslenme
bildiren; ciimleye duygusal anlam katarak onu ¢esitli agilardan pekistirmekle gorevli olan
dilbilgisel anlaml1 sézciiklerdir ( Delice, 2012: 125-137).”

Oner' e gore ise;

“Bir yandan maddi anlam tasirlar, yani asil s6z tiirlerindendir, 6teki yandan da edat bigiminde
sozler arasinda c¢esitli mekan, zaman ve bagka anlam iliskilerini ifade ederler ( B.A
Serebrennikov- N.Z Gadjieva (gev; Tevfik Hacryev- Mustafa Oner), 2011: 208 ).”

Tiken’ e gore de edatlar, tek bagslarina anlamlar1 olmayip daha ¢ok isimlerden
sonra gelerek onlarla diger kelimeler arasinda ilgi kuran gorevli kelimelerdir. Bu ilgi
genel olarak zarf veya sifat ilgisidir (Tiken, 2004:1).

Alkaya yukaridaki tanimlardan da yola ¢ikarak edatlar1 ortak goriislere gore

bazi Ozelliklerle ifade eder:

“1.Tek baslarma anlamlar1 yoktur.

2. Anlamlar1 ve gorevleri birlikte kullanildiklar1 kelimeler ile ortaya ¢ikar.

3. Edatlar ciimlede kelime veya kelime birlikleri arasindaki iligkiyi saglamaya yararlar.
4. Edatlar gramer gorevli kelimelerdir.
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5. Edatlar ciimlede kendi baglarina bir 6ge olamazlar, geldikleri kelimeyle birlikte climlenin
0gesi olurlar.

6.Edatlar kendilerinden 6nce gelen kelimenin belirli bir hal ekiyle kullanilmasini talep
ederler.

7. Edatlarin ciimledeki yeri bellidir, mutlaka isimden sonra gelerek kullanilirlar.

8. Edatlar gorevleri bakimindan hal eklerine benzerler (Alkaya, 2007: 36).”

4.1.2. Kazak Tiirkcesinde Edat

Siileyman K. Yalgin’ m, ‘Kuzey Grubu Tiirk Lehcelerindeki Edatlar Uzerine
Ayrintuli Bir Caliyma’ adli makalesinde Kzk T.’ndeki edatlara degindigi goriiliir.
Sozciiklerin, gramerdeki yerleri ve islevleri bakimindan ¢esitli tiirlere ayrildigini, bu
ayrimin, ilk olarak Aristo tarafindan yapildigin1 ve sozciiklerin gérev ve anlamlari
bakimindan ad ve eylemler olarak ikiye ayrildigint belirtir (Yalgin, 2007:1356-1359
). Yal¢cin, zamanla dil bilimde ve dil bilgisi alaninda meydana gelen gelismelerle
birlikte sozciiklerin farkli islevlerinin de oldugunu ve tasnifler yapilarak bu sozciik
tirlerinin sayisinin arttirlldigini ifade eder. Bugiin genel kabule gore sozciik
tiirlerinin, tek baslarina anlamlari olan isim ve fiiller ile tek baslarina anlamlari
olmayan; sadece gramerde gorevli unsurlar olarak sayilan edatlar olmak iizere ii¢ ana
baslik altinda siiflandirildigina dikkat ¢eker. Kazak Tiirkcesi gramerlerinde edatin,
‘stlaw’ kelimesi ile karsilandigini da vurgular (Yal¢in, 2007:1356-1359).

Iskakov’dan akt. Yal¢in, Iskakov’ un ‘Qazirgi Qazaq Tili-Morfologiya’ adli
eserinde edat i¢in; kelime ile kelimenin ya da climle ile climlenin arasinda iliski
kurmak icin kullanilan, Obeklestikleri kelimelerin kavramlarina cesitli anlamlar
yiikleyerek onlar1 sekil yoniinden agiklayan, sozliikksel - dil bilgisel anlami olan
kelimeler olarak bahsedildigini ifade eder. Iskakov’ un edatlar1 ¢ekim edatlar
(septewlikter), baglama edatlar1 (jalgawlhqtar) ve sona gelen edatlar (demewlikter)
olarak {ige ayirdig1 goriliir ( Yalgin, 2007:1356-1359 ).

Isayev’ den akt. Yal¢imn, Isayev’in de edat igin; anlamsal ézelligi yoniiyle
sozliiksel anlami olmayan, belli kelimelerin yaninda bulunarak onlara c¢esitli
manalar, dil bilgisel anlamlar veren kelimeler olarak tanimladigini belirtir. Iskakov
gibi edatlar1 ¢cekim edatlar1 (septewlikter), baglama edatlar1 (jalgawliqtar) ve sona
gelen edatlar (demewlikter) olmak iizere lice ayirdigini ifade eder ( Yalgimn, 2007:
1356-1359).

Oralbay Nurcamal’ den akt. Yalgin, Nurcamal’ in ise edat1 “ Kendisinin
ctktigr sozciik sinifiyla baglantisini koparmus, dil bilgisel gelisim neticesinde sozliik
anlamindan ayrilarak dil bilgisel anlam kazanan, cesitli dil bilgisel vazifeleri yerine

getiren sozciiklerdir.” seklinde tanimladigini belirtir. Nurcamal’ in de edatlar1 ¢ekim
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edatlari, baglama edatlar1 ve sona gelen edatlar olarak ayirdigi goriilmektedir (
Yalcin, 2007:1356-1359).

Naskali, ‘Tiirk Diinyast Gramer Terimleri Kilavuzu’ nda edati “septewlik
stlaw ~ septewlik” ifadesiyle belirtir ( Naskali, 1997:36).

Ercan Alkaya da, ‘Kuzey Grubu Tiirk Lehgelerinde Edatlar’ adli eserinde
edatlar, sozciikler arasi ilgiler kurarak onlarm anlamli bir sekilde ciimlede yer
almasini saglayan ve bu yonleriyle de gorevli unsurlar olarak kabul edilen sozciikler
olarak tanimlar (Alkaya, 2007:26-40). Ahmet Buran yonetiminde Doktora tezi olarak
hazirlanan ‘Kuzey Grubu Tiirk Lehgelerinde Edatlar’ isimli eserde edatlar ses, sekil,
anlam, koken ve islev bakimindan tiim yonleriyle incelenmis ve Tiirk Dili’nin kuzey
grubunu olusturan Karay, Kirim-Tatar, Karacay-Balkar, Kumuk, Tatar, Bagkurt,
Kazak, Karakalpak, Nogay ve Kirgiz Tiirk lehgeleri esas alinarak olusturulmustur
(Alkaya, 2007:17-22). Ercan Alkaya’ nin bu ¢alismasi, Kazak Tiirk¢esindeki edatlari
inceleme ¢aligmalarina katkida bulunmasi bakimindan énem kaydeder.

Buran vd.’ne gore edatlar, tek baslarina anlamlar1 zayif olan, hi¢bir nesne ve
hareketi karsilamayan anlamli kelimelerle birlikte kullanilarak onlar1 destekleyen,
gramer vazifesini goren kelimelerdir (Buran-Alkaya, 2014:135).

Ko¢ vd. ise anlamli sozciiklerin, nesne veya hareketi karsiladigini, ancak
gorevli sozciiklerin yalniz baslarina anlamlarinin olmadigini ifade etmektedir ( Kog-
Dogan, 2004:316). Penen “ile”’, men “ben”, onda da “ancak’, sonda da “ancak”,
arquli “sayesinde”, tuwrali “hakkinda”, arti “arkasi”, astt “alti”, beti “yiizii”, isi
“i¢i”, sirt1 “dig1” gibi 6rnek verilebilir ( Kog- Dogan, 2004:316).

4.2. Edatlarin Smiflandirilmasi

‘Edatlarin ~ Swuiflandirilmas:”  makalesinde  Efendioglu,  edatlarin
simniflandirilmas: meselesinin eskiden beri tartisilan 6nemli bir gramer sorunu
oldugunu, bu konu iizerine yapilan ¢alismalarda su ana kadar ortak bir metodun
belirlenemedigini ve her arastirmacinin kendi tarzini dogru kabul ettigini belirtir.
Gerek ders kitaplarinda gerekse akademik yayinlarda, birbiriyle celisen bir siirii
farkli yontemin sunuldugunu, bu konunun, Tiirk Dil Kurumu’nun Gramer Bilim ve
Uygulama Kolu tarafindan diizenlenen “Tiirk Gramerinin Sorunlar1” toplantilarinda
da etraflica tartisildigini ancak halen ¢6ziime baglanamadigini ifade eder (

Efendioglu, 2010:1-7).



Efendioglu bu konuyu soyle agiklar:

“ Oncelikle bu konuda bir an 6nce giderilmesi gereken iki dnemli sorun vardir:

1. Edat nedir, hangi kelimeler edat olarak degerlendirilmelidir?

2. Edatlarin gorevlerine ve yapilarina gore tasnifi nasil olmalidir?

Yukaridakilerden birinci sorunun cevabi nispeten verilmis olsa da tartigmalar bitmemistir.
Halbuki edatlar kaliplagmig, donmus yahut manaca aginmis sézler olduklarindan dilde anlam
elemani olarak degil sadece gorev elemani olarak kullanilirlar. “Edatlar manalar1 olamayan,
sadece gramer vazifeleri bulunan kelimelerdir. Tek baslarina manalar1 yoktur. Higbir nesne
veya hareketi karsilamazlar. Fakat manali kelimelerle birlikte kullanilarak onlar1 desteklemek
suretiyle bir gramer vazifesi goriirler. Onun i¢cin manali kelimeler olan isimlerin ve fiillerin
yaninda edatlara da vazifeli kelimeler diyebiliriz (ile, i¢in, gibi, kadar, gore, dolay, otiiri, ait,
iizere, beri, dnce, evvel, sonra, geri, karsi, dogru, yana, taraf, baska, dair, ragmen, degin,
fakat, lakin, ancak, ¢iinkii, mademki, halbuki, ger¢i, eger, yoksa, ah, vah, eyvah, ay, vay, of,
hop, haydi, gibi.). Boylece ¢ekim ekleri disinda dilde isletim (gramer) vazifeli biitiin
sozciikler edat olarak degerlendirilmelidir. Diger bir deyisle dilde anlam eleman olarak degil
de gorev elemani olarak kabul edilen biitiin sdzciikler edattir. Buna gore baglaglar, iinlemler
ve ¢ekim edatlar1 “edat” kapsami igine girmektedir. Gergi bazi iinlemlerin belli belirsiz bir
anlam ifade etmeleri onlarin zaman zaman ayr1 bir grup dahilinde degerlendirilmelerine
sebep olmustur. Fakat dildeki diger anlam elemanlariyla karsilagtirildiklarinda {inlem olarak
kullanilan kelimelerin bagimsiz kelimeler gibi ¢ekime giremedikleri, yapim eki alamadiklar
bariz bir sekilde goriilmektedir. Bu yoniiyle {inlemlerin anlamdan ziyade goéreve yakin bir
isleve sahip olduklar1 hemen dikkate carpmaktadir. Tkinci sorunun iki ayag: vardir. Birincisi
gorev yoniiyle edatlarin tasnifi, ikincisi yap1 bakimindan edatlarin tasnifidir ( Efendioglu,
2010: 1-7).”

Efendioglu bu ifadeleriyle tartigmalara bagka bir goriis daha eklemistir.
4.2.1.Tiirkiye Tiirkcesinde Edatlarin Siniflandirilmasi

Edatlar, genel itibariyle, kelimeler arasinda c¢esitli anlam ilgileri kuran, es
gorevli bicimbirimleri ve ciimleleri birbirine baglayan, sozciikteki veya climledeki
anlami pekistiren, seslenme bildiren dil bilgisel anlamli ve gorevli kelimeler olarak
tanimlanmaktadir (Balci, 2014:72-93).

Edatlar islevlerine gore cesitli siniflandirmalara tabi tutulmaktadir. Necmettin
Hacieminoglu, ‘Tiirk Dilinde Edatlar’ isimli eserinde edatlar1 yapi ve mahiyet
bakimindan; fiilden tiireyenler, isimden tiireyenler, yapis1 ve mensei bilinmeyenler,
taklidi s6z mahiyetinde olanlar, yabanci asilli olanlar olmak iizere bese ayirir. Mana
ve vazifelerine gore; ¢ekim edatlari, baglama edatlari, kuvvetlendirme edatlari,
karsilastirma - denklestirme edatlari, soru edatlari, cagirma - hitap edatlari, cevap
edatlari, linlemler, gosterme edatlari, tekerriir edatlar1 olmak iizere on gruba ayirir
(Hacieminoglu, 1992:VI-VIII).

Muharrem Ergin, ‘Tirk Dil Bilgisi’ adli eserinde edatlari; tinlem edatlari,
baglama edatlar1 ve son ¢ekim edatlar1 olmak iizere iigce ayirir ( Ergin, 2013:348).

Ibrahim Delice, ‘Sozciik Tiirleri’ adli eserinde edatlar1 kendi iginde; ¢ekim,
baglama, tinlem ve pekistirme edatlar1 olmak tizere dort grupta inceler (Delice,

2012:125-204).
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Recep Toparli vd.” nin da edatlari; tinlemler, baglama edatlari, son ¢ekim
edatlar1 olmak iizere tice ayirdig1 goriilmektedir. (Toparli-Karatag-Vural, ? :97-98).

Bu goriisler baglama, ¢ekim, linlem edatlarinin temelde ‘edat’ iist baghiginda
toplandigimi dile getiren gorislerdir. Bu goriislerin disinda edat / ilge¢ / taki
kavramlarin1 sadece ¢ekim edati ile sinirli tutup baglama ve iinlem edatlarini ayri
olarak ele alan goriisler de mevcuttur (Balci, 2014:72-93).

Kaya Bilgegil’den aktaran Balci, Bilgegil’ in “edat” terimini kullandigini,
baglaclar1 ve linlemleri ayr1 tuttugunu belirtir. Bilgegil’ in konuyla ilgili su goriisiine

yer verir:

“Yine bazi kitaplarda edat lafzi, hem burada s6z konusu edilecek kelimeleri (miitemmim
edatlar1), hem onlarin 6zel bir sekli olan baglaglari (atif edatlart), hem kelime tiiretme eklerini
(istikak edatlarr) hem de iinlemleri icine alacak sekilde genis tutulmustur. Bu, Arap
gramerlerinin drnek sayilmasindan ileri gelen bir durumdur (Balci, 2014:72-93).”

Bu bilgilerle yazar, edatlar1 tasnif ederken asillarinin ve yapiliglarinin géz
onilinde bulundurulmas: gerektigini belirtir (Balc1, 2014:72-93).

Zeynep Korkmaz, ‘Tirkiye Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi’ isimli eserinde
“edat” kavramini sadece ¢ekim edatlari ile sinirl tutmus ve bu kelimeleri yap1 ve
kokenleri bakimindan, kullanilis bigimleri bakimmdan ve gorevleri bakimindan
olmak tizere ii¢ tiirlii simiflandirmaktadir ( Korkmaz, 2014:897-918).

Tahsin Banguoglu “takr” terimini kullanmig ve bu terimle ¢ekim edatini
kastetmektedir. Banguoglu, bu kelimeleri kullanilis 6zelligine ve yapisina gore bir
tasnife tabi tutmustur (Banguoglu, 1986:385-389).

Nese Atabay, Sevgi Ozel ve Ibrahim Kutluk’ un hazirladig1 ‘Sozciik Tiirleri’
isimli eserde “ilge¢” terimi kullanilmis, baglaglar ve tinlemler farkli sézciik tiirleri
olarak islenmistir (Atabay-Kutluk-Ozel, 1983:132-133).

Biitiin bu bilgilerden yola ¢ikilarak edatlar1 siniflandirma noktasinda bazi dil
uzmanlarinin benzer goriislerde oldugu, bazilarinin ise farkli tespitleriyle onlardan
ayrildigr goriiliir. Bu dogrultuda Tiirkiye Tiirk¢esinde edatlarin siniflandirilmas ile
ilgili kaynaklar taranmis ve genel smiflandirilmalar ¢ercevesinde benzerlikler ve
farkliliklar gosterilmeye ¢alisilmistir.
4.2.1.1.Cekim edatlar ( edat/ taky/ ilgec/ ilgi¢/ son cekim edati )

Tiirkgedeki bir¢ok edat, dilin yillar i¢indeki degisimi ve gelismesiyle birlikte
ihtiyactan dogmustur. Ozellikle Arap ve Fars Lehgesinin etkisiyle bu dillerin edatlar,
baglaclari, tinlemleri dilimizde yer bulup kullanilmistir. Bu sebeple yabanci dillerin

etkisi edat sayimizin artmasina yardimci olmustur. Dilin bu sekilde gelismesine bagh
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olarak yeni edatlar da ortaya ¢ikmis ve bazi eski edatlar onemini kaybetmeye
baslamistir (Tiken, 2004: X VII-XX).

Edatlar yalniz kullanilmakla kalmamis dilbilimciler arasinda nasil
adlandirilmasi ve nasil siniflandirilmasi gerektigi meselesi de yaratmistir.

Edat icin kullanilan terimlere yer verilecek olunursa; Necmettin
Hacieminoglu, Ibrahim Delice ve Giinay Karaagag ‘cekim edati’, Muharrem Ergin
‘son ¢ekim edatlari’, Jean Deny ‘ilgi¢ (edat)’, Nese Atabay ‘ilge¢’, Zeynep Korkmaz
ile Ercan Alkaya ‘edat’, Tahsin Banguoglu da ‘faki’ terimini kullanir. Terimlerin
kullanim1 da edatlarin siniflandirilmast meselesi gibi goriis ayriliklarina sebep
olmaktadir.

Necmettin Hacieminoglu ‘son ¢ekim edati’ terimini hatali bulur ve su

diisiinceleriyle belirtir:

“ Tiirkgenin biinyesine uygun olmayan diger bir husus da c¢ekim edatlarinin yanlis
isimlendirilmesidir. Bilindigi gibi Avrupali Tiirkologlar kendi dillerinin hususiyetine kiyasla
Tiirkgedeki ¢ekim edatlarina ' postposition " (sona gelen edat) adimi vermektedirler. Bu
“preposition” un (6ne gelen edat) ziddi kabul edilerek diisiiniilmiis bir terimdir. Bizim
gramercilerimiz de umumiyetle bu ismi benimsemislerdir. Halbuki Tiirk¢ede bir 6ne gelen
edat veya ek olmadigina biitiin ek ve edatlar tabii olarak sonra geldigine gore bunlar i¢in son
¢ekim edati tabirini kullanmak da hatalidir; ¢linkii bu ister istemez bir de 6n ¢ekim edatinin
mevcut oldugunu zannettirmektedir Onun i¢indir ki biz son ¢ekim edati tabirini yanlis
buluyor ve sadece ¢ekim edati demekle yetiniyoruz (Hacieminoglu, 1992:1-2).”

Hacieminoglu son c¢ekim edatinin bir 6n c¢ekim edatinin varliginin
olabilecegini diislindiirecegini ifade ederek bu terime karsi ¢iktigini ifade etmektedir.

Zeynep Korkmaz ise ‘cekim edati’ tabirinin ¢ekim edati olmayan edatlarin
oldugunu diisiindiirecegini belirtir. Ayrica taki teriminin de eki hatirlattigini ifade
eder ve ‘edat’ terimini uygun bulur (Korkmaz, 2014:895-897).

Ercan Alkaya da ‘edat’ terimini kullanmaktadir.

Tiirk¢e sondan eklemeli bir dil oldugu i¢in diger ekler gibi edatlar da sona
gelir; Altay dillerinde ‘son ¢ekim edati’ terimi bu baglamda kabul edilmis olunsa da
‘edat’ kavrami da kullanilabilir.

Haciemioglu edatlar1 mana ve vazifelerine gore 10 gruba ayirir. Bunlardan
birincisi ¢ekim edatidir. Hacieminoglu ve Karaaga¢ ¢ekim edatlarin1 tanimlamada ve
manalarina gore ayirmada benzerlik gosterir.

Hacieminoglu' nun ifadesine gore;

* Isimlerden sonra gelerek, bagli oldugu isimle ciimlenin diger unsurlari arasinda zaman,
mekan, cihet, tarz, benzerlik, bagkalik vb. gibi bakimlardan c¢esitli ilgiler kuran kelimelere
cekim edat1 diyoruz. Bunlar, mutlaka bir isimden sonra gelmeleri ve ancak o isim sayesinde
mana kazanmalari sebebi ile isim hal eklerine ¢ok benzerler (Hacieminoglu, 1992:1-111).”
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O, ¢ekim edatlarin1 manalarina gore; baskalik-farklilik ifade edenler (ozge,
ziyade, gayrt), benzerlik-miktar bildirenler (asil, beraber, misal, mukabil, nazar,
derece, kadar, tiirlii, ¢esit), mekan ve zaman ifade edenler (yana, yone, taraf, on,
sonra, liste, ote, evvel), cihet bildirenler (karsu, tasgaru, degin, yokaru, arkuru),
sebep ve gaye bildirenler (dair, dolay:, igin, otiirii, ragmen), tarz ve mukayese
bildirenler (baka, gore, nazaran, nisbetle), beraberlik ve vasita bildirenler (beraber,
bile, ile) olarak ayirir ( Hacieminoglu, 1992:1-111; Karaagacg, 2012:432-434).

“Ayrandan asag katik olmaz.”

“Dort aydan beri nisanlisindan ayr1.”

“Kdyiin askerleri ejder misali (gibi) saldiriyor ( Hacieminoglu, 1992:1-111).”

Ibrahim Delice ¢ekim edatlarini uydusu oldugu isme baglanma sekline gore

basit ve birlesik olmak {izere iki grupta inceler:
Basit cekim edati: Uydusu oldugu isme dogrudan baglanan c¢ekim edatlaridir.
Cekim edatiyla birlesen isimle ¢ekim edati arasinda hicbir ek bulunmamaktadir (
gibi, hakkinda, i¢in, ile, ile ilgili, kadar, iizere, yiizden, yiiziinden )(Delice, 2012:125-
137).

“Gece partileri i¢in arkadaslarini buldu mu, artik diinya istedigi gibi donsiin,
umurunda olmazdi.”

“Damadim hakkinda kotii seyler diistinmeni, bu ise tas koymam
istemiyorum.”

“Pasaportlar i¢in Emniyet Dairesine gittim, orada lafa daldim.”

“Zamani ve ortami ile uyusmazligr buradan geliyordu (Delice, 2012:125-

137).”
Birlesik cekim edati: Onciil bir —A ve — dAn eki vasitasiyla zarftan ¢ekim edatina
dontistiiriilmiis olan ¢cekim edatlaridir ( -a dair, -a degin, -a dek, -a dogru, -a gore, -a
kadar, -a karsi, -a ragmen, -den baska, -den beri, -den dolayi, -den evvel, -den igeri,
-dAn gayri/ -dAn kelli, -den itibaren, -den once, -den éte, -den otiirti, -den dzge, -den
sonra, -den yana ) (Delice, 2012:125-137).

“Etraftan bedel alinip alinmayacagina dair merkezden emir gelmisti.”

“Biiyiik agaclarin altinda, gazinoya dogru gidiyoruz.”

“Kendi ¢ocugu daha evlenecek cagda olmadigina gére kim bilir kimleri bas
g0z etmistir.”

“Ekmek paras1 i¢in sabahtan aksama kadar yazmak zorunda.”
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“Pek uysal, tatli, neseli karakterine ragmen dostum kavgacidir (Delice,
2012:125-137).”

Muharrem Ergin ‘son g¢ekim edatlar’’ terimini kullanarak bu baglamda
incelemesine yer verir. Son ¢ekim edatlarini kullaniliglarina gore (isimlere yalin hal,
datif hal, ablatif hal ile birlesenler) ve fonksiyonlarina gore (vasita ve beraberlik,
sebep edatlari, benzerlik edatlari, bagkalik edatlari, diger hal edatlari, miktar edati,
zaman edati, yer ve yon edatlar) ikiye ayirir (Ergin, 2013:367-373). Ergin’in
fonksiyonlarina gore ayirmasi ile Hacieminoglu’nun mana bakimindan c¢ekim
edatlarini gruplara ayirmasi arasinda benzerlik goriilmektedir.

Ergin’e gore son ¢ekim edatlart;

“Isletme eki vazifesi goren edatlardir. Isimlerden sonra gelerek onlarin zarf hallerini yaparlar.
"Son ¢ekim edatlar1 hal eklerinin, isim ¢ekim eklerinin tamamlayicilari, yardimcilari, onlarin
vazife ortaklart" oldugunu belirterek "Belirli haller diginda ismin birgok zarf hali vardir. Bu
zarf hallerinin ancak bir ikisi hal ekleri tarafindan karsilanabilir. Geriye kalan bir¢ok zarf
hallerini olusturacak hal ekleri yoktur. Iste hal ekleri ile karsilanamayan bu zarf hallerini son
¢ekim edatlart yaparlar (Ergin, 2013:365-367).”

Bu goriis hal ekleri ile ¢ekim edatlarinin bazen birbirlerinin yerlerini
tutabilecegini belirtir. “ile, icin, gibi, kadar, gére, dolayi, otiirii, ait, iizere, beri,
once, evvel, sonra, geri, karsi, dogru, yana, taraf, baska, dair, ragmen, degin, dek,
diye, gayri, iceri, disari, 6zge, nazaran, boyle, sebebiyle, dolayistyla” gibi drnekler
verilebilir.

tas ile, sizinicin, onlar kadar, giizel diye, bana gére, dag gibi

su i¢in, deve kadar, meclisten disar:;, bundan béyle, annemle birlikte,
(Ergin, 2013: 365-373).

Ayrica Ergin, son ¢ekim edat1 gibi kullanilan adlarin oldugunu da belirterek
bunlarin karsilagtirma-kiyas manalarinda oldugunu agiklar. Arapgadan dilimize
geemis mukabil, buna karsilik, buna bedel, buna nispet kelimelerinin isim gibi
kullanildigint belirtir (Ergin, 2013: 365-373).

Jean Deny ¢ekim edatlar1 yerine ‘ilgicler (edatlar)’ ifadesini kullanir. Deny,
Fransizca preposition, Tiirkge karsilig1 olarak onerilen postposition un bu dilde ayni
Fransizcadakiler gibi bir rol oynadigini ifade eder ve bu adi verilme sebebinin ise
Fransizcada prepositionlarin kelimenin Oniinde bulunarak goérevlerini gordiikleri
halde Tirkgedekiler bu dilin higbir zaman ©n ek alamayip daima sondan
eklemlenmesi yiiziinden gorev aldiklar1 kelimenin ancak ardinda yer almig
bulunmasindan kaynaklandigini belirtir. Bunlarin da ancak adlarda ve birtakim

cekimsiz fiillerde kullanildigini ifade eder (Deny, 2012:531).
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“Ak akg¢a kara giin igtindiir.’
“Melek gibi bir adam.”
“Komsum Ahmet' in oglum kadar bir kizi var.”

“Sizden dolayr bazi seyler sordular (Deny, 2012:532-596).”

Banguoglu edat i¢in ‘taki’ terimini kullanarak; isimlerden sonra gelip onlarin
s0z i¢inde bagka unsurlarla iligkilerini kuran kelimeler oldugunu ifade eder. (gibi,
icin, ile, gore, ragmen, beri, yana, i¢inde...) Ona gore, takilar iliski kurduklari
isimlere eklenen ¢ekim halleriyle “istem” olusturur ( Banguoglu, 1986:385-388).
Kim hali isteyen takilar; deve kadar, kum gibi, ¢ocuk i¢in, kazma ile, baba olarak,
donmek tizere...

Kime hali isteyen takilar; havaya gore, yagmura karsi, eve dogru, sabaha dek,
bayrama degin, giicliige ragmen, Isve¢’ e dair ...

Kimden hali isteyen takilar; namazdan once, tatilden sonra, diinden beri, bizden
yvana, pazardan baska, yoldan asagu...

Adi1 katki olan takilar; masa tistiine, masa tistiinde, ¢inar altina, kisla oniinde, kése
basindan, duvar dibine, bag arasinda devlet tarafindan, durum hakkinda...(
Banguoglu, 1986:385-388).

Bu tanimlar dogrultusunda edat; bagli oldugu isime dogrudan veya ¢ekim
halleriyle baglanan ve bu sayede o isimle bir mana kazanan gorevli kelimeler olarak
tanimlanir.
4.2.1.2. Baglama edatlar1 ( Baglaclar)

Baglac¢ (baglama edati); sesleri, sozciikleri, sozciik gruplarini, ciimleleri ve
hatta paragraflar birbirine baglayan sozciikler olarak ifade edilir.

Baglaglari, edat olarak kabul etme veya etmeme noktasinda dil uzmanlari
arasinda ayrilislarin oldugu goriilmektedir. Bazi dil uzmanlar1 baglaglar “baglama
edat1” olarak degerlendirmektedir. Hacieminoglu, Ergin, Karaaga¢, Delice ve Jean
Deny baglaglar1 edat olarak gosterirken; Korkmaz, Ercilasun, Atabay- Kutluk- Ozel
(Sozciik Tiirleri), Banguoglu da baglaglar edat kabul etmeyerek ayr1 bir kelime tiirii
olarak belirtir.

Edatlar1 bagla¢c olarak kabul eden dil uzmanlarmmin basinda Necmettin
Hacieminoglu gelmektedir.

Baglaglari, ciimleleri veya climle i¢inde kelime ve kelime gruplarint ya mana
bakimindan yahut sekil itibariyle birbirine baglayan sozler olarak tanimlayan

Hacieminoglu baglama edatlarin1 mana, sekil ve kullanilis bakimindan tige ayirir:
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a. Herhangi iki climleyi baglayanlar; amma ,kim, ¢iinkii, diye, fakat, halbuki,
nitekim, gerg¢i, veya, ya, yahut yoksa, zira, lakin...

b. Sart ciimlelerini baglayanlar, eger, meger, megersem, aksi halde...

c. Ciimle bas1 edatlari; artik, demek, gorelim, giiya, yoksa, bakalim, nihayet,
nola, oyle/oyle ki, sanki, soyle, iistelik, velhasil, siiphesiz, zaten, bilakis, bile...
(Hacieminoglu,1992:112-217).

Muharrem Ergin ise bir kelimeden kiigiik dil birliklerini, kelimeleri, kelime
gruplarii ve climleleri sekil veya mana bakimindan birbirine baglayan, onlar
arasinda bir irtibat kuran edatlar oldugunu ifade eder (Ergin, 2013:352) ve Bati
Tiirk¢esinde baglama edatlarini su sekilde gosterir:

a) Siralama edatlari: Bunlar arka arkaya gelen unsurlari, kelimeleri, kelime
gruplarin1 ve ciimleleri “ve” manasi ile virgiil makaminda birbirine baglayan
edatlardir. Bagladiklar1 iki unsurun arasina girerler; sen ve ben, Ali ile Veli, ¢ ild
bes gibi (Ergin, 2013:352-353).

b) Denklestirme edatlari: Bunlar birbirine denk olan birbirinin yerini tutabilecek
olan iki unsuru birbirine baglayan, birbirleriyle karsilastirilan edatlardir; ya, veya,
yahut, veyahut gibi (Ergin, 2013:352-353) .

“elma veya armut” , “s6z yahut yazi (Ergin, 2013:352-353)”
¢) Karsilastirma edatlari: Bunlar karsilastirilan iki veya daha ¢ok unsuru, dil
birligini birbirine baglayan edatlardir; ya.....ya, hem....hem, ne........ ne,
da(de)......da(de), gerek.....gerek, ister...... ister gibi (Ergin, 2013:352-353).

“ Ne beni ne seni gordii.” , “Hem ev hem bahge (Ergin, 2013:352-353).”

Muharrem Ergin karsilastirma edatlarim1  bir baglama edati olarak

degerlendirirken, Necmettin Hacieminoglu karsilagtirma-denklestirme ifadesiyle ayri
bir baghik altinda gosterir ve baglama edati olarak degerlendirmemektedir.
Hacieminoglu' na gore bu edat su sekilde aciklanir:
Karsilastirma-Denklestirme Edati: Baglama edatlarinin bir ¢esidi olan bu edatlar
karsilagtirilan  gruplar1 veya unsurlart birbirine mukayese suretiyle baglarlar.
Bagladiklar1 unsurlardan umumiyetle 6nce gelirler; ama... ama, ara... ara, ister...
ister, ya... ya, eger... eger, hem... hem, ne... ne, yahut, ya, veya gibi 6rnekler
verilebilir ( Hacieminoglu,1992:261-268).

“ Ya o zaman yalan sdyledi ya simdi.”

“ Ne giiliin rengini sevdim ne de biilbiil sesini ( Hacieminoglu, 1992:261-

268).”



b7

d) Ciimle bas1 edatlari: Bunlar ciimleleri mana bakimindan birbirine baglayan
edatlardir. Daima ciimle basinda bulunurlar; fakat, ancak, lakin, yalniz, ama, eger,
ger¢i, ¢linkii, mademki, meger, dyle ki, oysa ki, nitekim, halbuki, belki, hatta, zaten,
tistelik, sanki, son, ddeta, nasil ki, nite ki, giiya, yeter ki, meger ki, illd, illa ki, yoksa,
hele gibi ornekler verilebilir (Ergin, 2013:354-357).

“Hele gel! (Ergin, 2013:354-357).”
e) Sona gelen edatlar: Bunlar dil birliklerinin, kelimelerin, kelime gruplarinin,
climlelerin sonuna gelerek onlar1 6nceki veya sonraki unsurlara, kelimelere, kelime
gruplaria ve climlelere baglayan edatlardir; dahi, da(de), ise, ki, kim, bile, degil, ya
gibi o6rnekler verilebilir (Ergin, 2013:357-365).

“Yiiksel de gecti.”

“Yiiksel dahi gecti.”

“Yiiksel bile gecti.”

“Hava yagmurlu ise hareket etmeyin (Ergin, 2013:357-365).”
f) Kuvvetlendirme edatlari: Biitiin bu sona gelen baglama edatlarinin iki
fonksiyonundan umumiyetle kuvvetlendirme fonksiyonu daha belirlidir. Hepsi ilk
bakista sonuna geldikleri unsurlari belirtmek, kuvvetlendirmek, dikkati onlarin
tizerine ¢ekmek icin kullanilmis goriintirler. Baglama ifadesi bir kisminda belirli, bir
kisminda zayif, bir kisminda hemen hemen belirsizdir. Bazilar1 bazen hi¢ baglama
ifadesi tagimazlar. Onun i¢in bu edatlar1 diger baglama edatlarindan ayirarak
kuvvetlendirme edatlar1 adi altinda da toplamak miimkiindiir (Ergin, 2013:365).

Goriildugi tizere Muharrem Ergin kuvvetlendirme edatini, baglama edatinin
bir alt baslig1 olarak incelerken Necmettin Hacieminoglu bu edat1 tek basina ayr1 bir
baslk altinda ele almaktadir. Ayn1 sekilde [brahim Delice de ayn bir baslik altinda
‘Pekistirme Edat1’ tabiriyle yer verip baglama edati olarak degerlendirmemektedir.

Hacieminoglu’ na gore, Tiirkcede baglama, seslenme, cevap, karsilastirma vb.
cesitli edatlar ciimle i¢ginde asli vazifelerine ilave olarak te’kit vazifesi de gérmekte
ve bunlar arasinda mutlaka sona gelen da, de, dahi/daki/taki, bile, ma/me, ok/ok,
ki/kim, yeme/yime vb. kelimeler asli olarak kuvvetlendirme edatlarini
olusturmaktadir ( Hacieminoglu,1992:218-230 ).

“ Oliimden de beterdir bu karanlik ( Hacieminoglu,1992:218-230 ).”

Delice ise bu edatin bir sozcligli, sozclik Obegini yahut climleyi ¢esitli
acilardan tamamlayan, bu bi¢gimbirimlere degisik anlam ilgileri katan bir sdzciik tiirti

oldugunu belirtir; a/e, acaba, ama, ancak, bakalim/bakarsin, bari, be, belki, bilmem,
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bile, da/de, dahi, demek, demek ki, eger, gel/gel de, guya/guyiya, hadi, hani, hatta,
hele, illa/illaki, iste, ki/kim, madem, miibarek, oysa, oyleyse, sade/sadece, sakin,
sanki, sayet, tek, tistelik, vesselam, ya, yahu, yani, yazik, yoksa, yok mu gibi dérnekler
verilir (Delice, 2012:198-204).

“ Tek etmesin beni vatanimdan diinyada ciida!”

“ Nereye giderler acaba?”

“ Sen de benim igimi yapacanama!”

“ Ah, bunlar da bir sey misanki! (Delice, 2012:198-204)”

Giinay Karaaga¢ baglama edatlarimi siniflandirma noktasinda Muharrem
Ergin’den ayrilmistir. Baglama edatlarini siralayict ve aciklayict baglama edatlar
olarak ikiye ayirir.

a) Siralayicr Baglama Edatlari: Siralama islevinin séz konusu oldugu bu s6z
diziminde, tek bir edatla iki s6z, s6z dbegi veya climle birbirine baglanir. Baglanan
Ogeler arasinda, niteleyen-nitelenen, tamlayan-tamlanan degil, yalnizca siralama
iligkisi vardir. Baglanan 6geler denktir ve yerleri degisebilir. S6z ve s6z 6beklerinden
olusan bagl birimlere, baglama 6begi denir. Tiirkcede, titremleme ile (virgiil), ve, ile,
ve ild baglama edatlari, sozleri ve climleleri birbirine baglamakta kullanilir (ve, veya,
va, ile, ild, da... da, hem... hem ) (Karaagag, 2012:434-437).

b) Aciklayic1 Baglama Edatlari: Aciklayict baglama edatlari, parca-biitiin, neden-
sonug, denklestirme, ayirma vb. iliskilerle, sozler, sz Obekleri ve daha c¢ok da
climleler arasinda iliski kuran bagl birimlerdir. Bu edatlarin biiyiik boliimi, ¢esitli
climleler ile Eski Tiirkgede bulunmayan ki li birlesik ciimlelerin asil ciimlelerinin
kaliplagsmis bicimleridir. Ciimle basinda veya sonunda yer alan ve kendisinden
onceki dil birliklerini bir biitiinliikk i¢inde kendisinden Onceki veya sonraki dil
birlikleriyle iliskilendiren bu edatlarin 6nemli bir baglama rolii vardir ( ¢iinkii, zira,
nitekim, kisacasi, agikg¢asi, sonugta, daha, dogrusu, acaba, ddeta, belki, degil, galiba,
sayet, yoksa, evet, hayw, degil, maalesef, yazik, ashinda, hakikatte, oncelikle,
ozellikle, ayrica, ancak, eger, ise, madem, oysa, peki ) (Karaagac, 2012:434-437).

Jean Deny de baglaglar1 edat olarak kabul etmektedir.

“Ne oliiye aglar ne diriye giiler.”

“Kardes gibi gecinmeliyiz, ¢iinkii bir vatanin evladiyiz.”

“Sorucu ol ki bilici olasin (Deny, 2012:597-629).”

Baglaglar edat olarak kabul eden dil uzmanlarinin yani sira kabul etmeyen ve

bunu belli diisiincelere baglayanlar da bulunmaktadir.



Zeynep Korkmaz baglaclarin edat olmadigini su sozleriyle belirtir;

“Edatlar ve baglaclar, arasinda bazi sekil ortakligi bulunmasina ragmen, kullanilis yerleri ve
islevleri bakimindan aralarinda herhangi bir ortaklik yoktur. Bu nedenle bazi gramerlerde
goriildiigii gibi, baglaclarin edatlar sinifinda yer almasi dogru degildir. Bazen ciimlede
edatlar, zaman zarflari, zarf-fiiller vb. baglac olarak kullanilabildikleri halde, baglaclar baska
kelime sinifina gecemezler (Korkmaz, 2014: 925).”

Korkmaz ifadeleriyle baglaclar ile edatlarin islevlerinin farklt oldugunu
belirterek baglaglarin edat oldugu goriisiine katilmaz.
Nese Atabay vd. ise baglag ve ilgecler arasindaki farklara deginerek baglaci,

edat olarak degerlendirmemektedir.

“Baglaglar daha ¢ok tiimcelerin baglanmasinda kullanildigi i¢in baglama gorevi goriirler. Bu
bakimdan baglaclarin 6teki sozciik tiirleri yerine kullamlislarina pek rastlanmaz. flgecler kimi
kez tiimcede baglama gorevi yaparak baglac gibi kullanilirlar, ayrica baglaclarin belirli
sozciiklerle kullanilma zorunlulugu yoktur. Her tiir sdzciik ve tiimce arasinda baglama gorevi
yapabilirler. Baglaglar kimi ad ya da sifat tamlamalarinin arasinda yer aldig1 da olur (Atabay-
Kutluk-Ozel, 1983: 146-147).”

Baglacin hem ilgegten farkina hem de kullanilisina dikkat cekmektedir.
Banguoglu’ na gore;

“Terctimeler yoluyla Arapg¢adan ve Farsgcadan birgok kelime girmis oldugu bir gercektir.
Ancak bu kelime sinifin1 Tiirk¢eye yabanci dillerden ge¢mis saymak yersiz olur. Bunun
organik olarak zarf-fiillerden dogmus oldugu asikardir ( Banguoglu, 1986: 394 ).”

Banguoglu, baglamin (baglag) edatlardan ayrildigint ve =zarf-fiillerden
dogmus oldugu tespitine ulasir.

Her ne kadar bu konu tartismali olsa da ve bir fikir birligine varilamasa da
yapilan incelemelere dayanarak baglaclar, sozciikleri, climleleri hatta paragraflari
birbirine baglayan gorevi bakimindan edat olarak da kabul edilebilir.
4.2.1.3. Unlemler

Unlem (iinlem edatlar1); cosku, seving, aci, hitap, soru, cevap, iizlintii, nefret
gibi ¢esitli duygulari anlatan s6zler olarak adlandirilir.

Baglaglar gibi tinlemler de edat kabul edilme veya edilmeme noktasinda dil
uzmanlari arasinda farkli goriislere sebep olmaktadir. Kimileri edat basligi altinda ele
alirken kimileri ise sozciik tiirlinlin bir baska tiirii oldugunu belirtir ve edat olarak
kabul etmemektedir. Ilk 6nce iinlemleri edat olarak kabul eden dil uzmanlarinin
goriiglerine yer verilecek olunursa; Necmettin Hacieminoglu, Muharrem Ergin,
Ibrahim Delice, Giinay Karaaga¢ ve Jean Deny smiflandirmalarinda iinlemleri edat
olarak gostermektedir.

Hacieminoglu tinlemin her tirli duygu ve heyecan1 ifade etmek igin
kullanilan sézler oldugunu belirtir. Ornegin; vah!, aman!, ay!, abov!, ah!, eyvah!,

yazik! gibi (Hacieminoglu,1992:293-305).



“ Ay surada biri var.” , “ Hah bir bu eksikti (Hacieminoglu,1992:293-305).”

Ibrahim Delice, iinlem edatlarim duygu ifadesi olan {inlemler, seslenme

tinlemleri, yansima iinlemleri, onama/onamama {inlemleri olarak dorde ayirirken;
Muharrem Ergin ve Giinay Karaagag¢ ise bu edatlar1 his ve heyecanlari, seving,
keder, 1zdirap, nefret, hayiflanma, coskunluk vs. gibi ruh hallerini; tabiat seslerini,
seslenmeleri; tasdik, red, sorma, gosterme gibi beyan sekillerini ifade etmeleri
bakimindan iinlemler, seslenme edatlari, sorma edatlari, gésterme edatlar1 ve cevap
edatlar1 olarak bese ayirir. Iki siniflandirma arasinda benzerlikler olsa da, Delice
gosterme edatint ve sorma edatin1 linlem edatlarina dahil etmeme noktasinda
ayrilmaktadir. (Delice, 2012:172; Ergin, 2013:349-351; Karaagac, 2012:437-438)
a) Unlemler: Ergin, his ve heyecanlar1 ifade igin icten koparak gelen edatlarla
tabiattaki sesleri taklit eden edatlar olarak tanimlamaktadir. Omegin; ah, vah, eyvah,
ay, vay, oy, Oof, piif, tu, oh, pat, kiit, ¢at, ¢ut, miyav, haydi gibi (Ergin, 2013:349;
Karaagag, 2012:437-438).

Delice, duygu ifadesi olan tinlemler olarak belirtmektedir.

“ Ah zavalli, daha yavru. “

“ Eyvah... Kitap burada bitmisti.”

“Vay anasini1! Yalan be!” diye haykirdi (Delice, 2012:172-178).

b) Seslenme edatlari: Bunlar hitap edatlaridir. Unlemler gibi his, heyecan, tabiat
sesi seklinde bir sey bir hal bildirmezler. Higbir ifadeleri yoktur sadece hitap,
seslenme vasitalaridir: a, ey, ay, hey, ya, yahu, be, bre, ulan, hu gibi (Ergin, 2013:
350; Karaagag, 2012:437-438).

“Ey arkadag!”

“Yiiksel! (Ergin, 2013:350)”

Ibrahim Delice de bu edati iinlem olarak kabul eder. Delice, muhatabin
dikkatini ¢ekmek i¢in kullanilan her sdzciigiin seslenme iinlemi oldugunu belirtir; a,
amca, ana, ayol, baci, be, bre/bire, bay/bey, dah/deh, deyyus, ey, evlat, dikkat, dur,
kdfir, hu, hey, merhaba, pust, manyak, yakigikli gibi (Delice, 2012:178-186).

“ Dikkat! Komutan buray1 denetlemeye geliyor.”

“ -Hist, kimseye bisiy deme ha!”

“ -Hadi be sersem...-diye mirildandi (Delice, 2012:178-186).”

Necmettin Hacieminoglu bu goriislerin aksine bu edati iinlemler grubunda
gostermeyerek ayr1 bir baglik altinda “Cagirma ve Hitap Edatlar1” adiyla belirtir.

Hacieminoglu, bu edatlarin isimlerden veya unvanlardan once gelerek hitap
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hareketini bilhassa belirtmekten baska hi¢cbir manalari olmayan sozler oldugunu
savunur. Daha ¢ok konusma dilinde veya senli-benli samimi bir eda tasiyan sarki,
tiirkii, hikaye ve siirlerde rastlanildigini belirtir (Hacieminoglu,1992:284-289).

“ Hey beri gel.” , “ Ey ogullar!” , “ Y4 dost; Y& Muhammed! ” gibi
(Hacieminoglu,1992:284-289).
¢) Sorma edatlar1: Ergin, bunlarin sorma ifade eden soru igin kullanilan edatlar
oldugunu belirtir; hani, nigin, acep( acaba) gibi (Ergin, 2013:350; Karaagac, 2012:
437-438).

Necmetten Hacieminoglu tnlem edatlar1 adi altinda degerlendirmeyerek,
“Soru Edatlar1” adiyla ayr1 bir baglik altinda incelemistir. Hacieminoglu, Tiirkgede
kelime, kelime grubu yahut ciimlelerden 6nce veya sonra gelerek soru methumu
ifade eden biitiin sdzlerin soru edat1 oldugunu belirtir. Bunlardan bir kisminin soru
mefhumunu tek baglarina ifade ettikleri halde bir kisminin ise mu/mii/mi/mi veya
ne/ni edatlar ile birlikte kullanildigini ifade eder (Hacieminoglu,1992:269).

“ Hangi bir derdim i¢in aglayayim?” , “ Nigin bu giizel yol sonunda ugurum?
(Hacieminoglu,1992: 269-283)”

d) Gosterme edatlari: Bunlar birini, bir seyi gostermek icin kullanilan, isaret
sirasinda bagvurulan edatlardir: iste, aha, daha, deha, te! gibi (Ergin, 2013:351;
Karaagac, 2012: 437-438).

Haceminoglu tinlem olarak degil de ayr1 bir edat kategorisinde belirtir.
Gosterme edatlar1, sifat ve zamirlerden farkli olarak, isimleri, sahislar1 veya esyay1
degil, hareketleri isaret suretiyle gosteren sozlerdir. Onun i¢in tek baglarina mana
ifade etmezler. Ornegin; aha, iste, ha, ta gibi (Hacieminoglu,1992:306).

“Bak gidiyorum, gordiin mii hazirlandim.”

“Jste o hi¢ olmaz.”

“Aha buldum (Hacieminoglu,1992:306-308).”

e) Cevap edatlari: Bunlar tasdik veya red ifade eden edatlardir: evet, hayir, yok,
degil, peki, hay hay, iyi, giizel, olur, olmaz gibi (Ergin, 2013:351; Karaagag, 2012:
437-438).

Necmettin Hacieminoglu tinlemler disinda ayr1 bir edat tirii olarak
gosterirken, Ibrahim Delice ise Muharrem Ergin gibi iinlemler iginde gosterir ve
“Onama/Onamama Unlemleri” adiyla belirtir.

Hacieminoglu ciimle i¢cinde bagka kelimelere bagli olmadan, tek baslarina bir

mefhum ifade edebilen sozlerdir. Bazen bir cevap edati bir ciimle yerine gecer.
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Hususiyle karsilikli konusmalarda her edat bir ciimle sayilir. Ornegin; evet, hayir,
pekala, bakalim!, olur!, olmaz!, elbette!, tabii!, tamam!, ne miinasebet!, hay hay!,
bas tistiine! gibi (Hacieminoglu,1992:290).

“ Hayw, dyle degil.”

“ Evet, ben de kendimden korktum (Hacieminoglu,1992:290-292).”
Onama/Onamama Unlemleri: Allahualem, amenna, amin, bilmem, buyur/buyurunuz,
dogru, eh, fevkalade, giizel, he, estagfirullah, hay hay, hayir, kismet, miithis, nefis,
olur, pes, yeter, yok, yo/yoo, kdfi, peki, olamaz gibi (Delice, 2012:188).

“—Hay hay... simdi candarma kumandanina yazarim.”

“ Olur... Elbette gelsinler...”

“ Yok, ben ise raz1 degilim (Delice, 2012:188-192).”

J. Deny’ e gore iki tiirlii iinlem edat1 vardir:

1. Cagrili tnlemler; ikinci kisiyi cagirmak, ondan bir sey sormak, ona bir
15 gordiirmek veya bir sey gostermek icin dikkatini ¢cekmeye yarar ( A/, E!, Ay!, Ey!,
Hay!, Haydi!, Ya!, Aman! Ha!, He!...) (Deny, 2012:630-654).

A canim anladik! Ha evet anladim. Ey dostum! (Deny, 2012:630-
654).

Yani J. Deny’ in ifade ettigi bu edat dogrulama, seslenme gibi dikkati ¢gekmek
i¢in kullanilan edatlardir.

2. Dokunakli iinlemler; 6znel nitelikte olup ruhun dokunaklarini (duyu ve
duygularini) ifade ederler; bunlar haykirili iinlemlerdir (Vay!, Ah!, Vah!, Oh!, Of!,
ufl, O!...).

“Ah evladim!”

“Vah! Vah! Aldanmisim!”

“Of! Ne gii¢ hal imis! (Deny, 2012:630-654)”

Bazi dilbilim uzmanlar1 {inlemleri, edatlar baghg altinda ele alirken
gorildiigi lzere Zeynep Korkmaz, Ahmet B. Ercilasun ve Tahsin Banguoglu
tinlemleri edatlar iginde ve edatlarin bir tiirii olarak ele almaz.

Zeynep Korkmaz linlemleri nitelikleri ve tasidiklart o6zellikler agisindan ayri
bir kelime tiirli olarak degerlendirir, iinlem olarak ¢cekime girmemeleri ve dogrudan
dogruya belirli bir kavrama karsilik gelmemelerinden dolayr da gorevli kelime
ozelligi gosterdigini belirtir ( Korkmaz, 2014:966 ). Yalniz baslarina birer anlam ve
anlatimlart bulundugu, yerine gore climlenin yerini tutan anlatimlara sahip olduklari,

ada dontigebildikleri ve bir ad gibi c¢ekime girdikleri, yer yer yeni tliretmeler
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yaptiklar1 veya anlamli bazi kelimelerin tinlem sinifina gegebildigi gibi 6zellikleri ile
ayni zamanda anlamli kelimeler sinifina da girebildigini sdyleyerek {inlemleri yerine
gore gorevli yerine gore anlamli kelime niteliginde, iki grup arasi bagimsiz bir
kelime tiirii olarak ele alir. “Gérevii-Anlamli Kelimeler” ana baghigi altinda bagimsiz
bir kelime tiirii olarak inceler ( Korkmaz, 2014:966 ).

Ercilasun, inlemleri; “Soz iginde konusanin acima, begenme, seving, korku,
caresizlik, saskinlik, tiziintii, dua, hayret, pismanlik, kiskan¢lik, 6zlem gibi ¢ok ¢esitli
duygu ve heyecanlarin etkili ve kisa bir bicimde anlatmaya saglayan bir soz tiirii”
olarak degerlendirir ( aa, aboo, ay, ayol, be, bre, aferin, ee, eh, eyvah, hah, hayir,
hey, host, hay hay, of, peki, yazik, misil, misil...) (Ercilasun, 2012:67).

Banguoglu da tinlemlerin dilde en eski bir kelime sinifi oldugunu, bu sebeple
baglamlar (baglag) ve takilar (edat) gibi lireme ve devsirme bir kelime toplulugu
teskil etmedigi i¢in onlar1 edat olarak kabul etmez ve iinlemlerin diger kelimelerden
farkli ton ve vurgu aldigini belirtir ( Banguoglu, 1986:396).

Yapilan arastirmalarda iinlemlerin de baglaglar gibi edat kabul edilme
noktasinda fikir ayriliklarina sebep oldugu goriiliir. Yapilan incelemeler ve goriislere
gore iinlemler, konusucunun hissini belirten ve diger sdzciikler arasinda bag kuran
ifadeler olmasi1 bakimindan edat olarak da kabul edilebilir.

Hacieminoglu’ nun ayri bir baglik altinda gosterdigi baska siniflandirmalarda

dikkat ¢cekilmeyen bir edat ise 'tekerriir edatlar1'dir. Ona gore tekerriir edatlari;

“Fiillerden dnce gelerek hareketin miktar ve tekerriir sayisini tayin eden edatlardir. Gramerler
bunlart miktar veya tarz zarfi olarak kabul ederler fakat edat sayilmalari daha uygundur.
Ciinkii tek baslarina olduklari zaman hi¢bir manalari yoktur (Hacieminoglu, 1992:309).”

Hacieminoglu bu ifadesiyle miktar veya tarz zarfinin edat sayilmasi
diistincesini savunmaktadir.
ag1z (defa) : Dur, bir agiz da ben soyleyeyim. (B. Tiirkgesi)
daha/dahi ( defa, tekrar, yeniden): Haydi bardagimi bir daha doldur. (B. Tiirkgesi)
kerre/ kere: Bir kerre de babanin soziinii dinle. (B. Tirkgesi)
kez/gez: bir kez (Kipcak T.)  Bu gez ge¢. (B. Tiirkgesi )
yana/yine: Cok siikiir Tanriya gérdiim bu saatlerde yine (B.Tiirkgesi) (Hacieminoglu,
1992:309-315).

Zeynep Korkmaz edatlar1 smiflandirma noktasinda diger dil uzmanlaria
nazaran yapi-koken, kullanilis ve gorevleri bakimindan inceler. Korkmaz, edatlar
tasidiklar temel 6zelliklere gore kendi i¢lerinde;

A) Yap1 ve kokenleri bakimindan



B) Kullanilig bigimleri bakimindan
C) Gorevleri bakimindan olmak tiizere iig tiirlii siniflandirir (Korkmaz, 2014:897).

Ercilasun’ un da edatlar1 yap1 ve kokenleri bakimindan, kullanilis bigimleri
bakimindan siiflandirmasi Korkmaz ile benzerlik gosterir.

Korkmaz’m edatlar1 gorevleri bakimidan smiflandirmasi ile Karaaga¢’in
cekim edatlarinit siniflandirmasi arasinda benzerlik vardir. Karaagag¢ ¢ekim edatlar
bashigi adi altinda; 1.Yer ve Yon bildirenler 2. Zaman bildirenler 3. Benzerlik
bildirenler 4. Yaklasma, amag¢ ve neden bildirenler 5. Uzaklasma, ayrilik, baskalik
ve sonug bildirenler 6. Karsilastirma, nitelik ve nicelik bildirenler 7. Birliktelik ve
arag bildirenler 8. Siirlandirma bildirenler olarak siniflamistir.

A) Yapi ve Kokenleri Bakimindan Edatlar

1) Tiirkce Kokenli Edatlar

a. Ad kokenli edatlar: Bunlar adlara eklenen iyelik veya durum eklerinin zamanla,
eklendigi kelime ile kaliplasip kaynagsmasindan olusmustur: gibi, igin, baska, bakima,
ozge, boyunca, once, sonra, iizere, dek, yana gibi.

“ Simsek gibi ¢akt1.”

“ Evde senden bagska hi¢ kimse yok mu? “

“Yol boyunca kardesi ile sohbet etti (Korkmaz, 2014:897-899).”

b. Fiil kokenli edatlar: “ile, iliskin, aswr1, degin, diye, gore, dolayi, otiirii, karsi,
swra” gibi.

“ Bu konuya iliskin bir goriisiiniiz varsa bildiriniz.”

“ Denize karsi oturmus kitap okuyordu.”

“ Eskiden siit¢limiiz bize giin agir: siit, dort glin agir yogurt getirirdi  (
Korkmaz, 2014:897-899).”

2) Yabanc1 Kokenli Edatlar

Dilimizdeki yabanci kokenli edatlarin asa gibi, glina gibi, tiirlii, boyle,
manend gibi birkag1 Fars¢adan, oOtekiler Arapcadan ge¢medir: ait, beraber, dair,
emsal, evvel, gayri, itibaren, kabil, mukabil, nazaran, ragmen, mertebe, miimasil gibi
(Korkmaz, 2014:899-901; Ercilasun, 2012:66-67).

“ Buradaki esyanin kime ait oldugunu biliyor musunuz?(Korkmaz, 2014:
899-901)”

“ Suphi’nin felsefesine nazaran sevimli bir kardes olmayan kiz bahtiyar bir

zevce de olamazdi ( Korkmaz, 2014:899-901).”



B) Kullanilis Bicimleri Bakimindan Edatlar
1) Yalhin durum isteyen edatlar: gibi, icin, ile, aswri, dek, diye, kadar, iizre
edatlaridir (Korkmaz, 2014: 901-904; Ercilasun, 2012:66-67).

“ ¢icek gibi, ev icin, giin agwri, terlik ile, ayak iizre (Korkmaz, 2014: 901-
904).”
2) flgi durumu isteyen edatlar:  gibi, icin, ile, kadar (Korkmaz, 2014:901-904;
Ercilasun, 2012:66-67).”

“Benim gibi, senin i¢in, senin kadar (Korkmaz, 2014:901-904; Ercilasun,
2012: 66-67).”
3) Yonelme durumu isteyen edatlar: ait, dek, degin, dogru, bakarak, iliskin, kadar,
karsilik, nazaran ragmen, karsin gibi (Korkmaz, 2014:901-904; Ercilasun, 2012:66-
67).

“ Diin gece geg vakitlere degin ¢calismislar (Korkmaz, 2014:901-904).”

“Onceki bagvurulara bakarak bunlar daha iyi goriiniiyor (Korkmaz, 2014:
901-904).”
4) Cikma durumu isteyen edatlar: asagi, baska, beri, disari, dolayi, evvel, iceri,
gayri, itibaren, otiirii, taraf, yana gibi (Korkmaz, 2014:901-904; Ercilasun, 2012: 66-
67).

“Tepeden asag: inen yol oldukga diktir (Korkmaz, 2014:901-904).”

“ Bes giindiir evden disar: ¢ikmamis (Korkmaz, 2014:901-904).”
C) Gorevleri Bakimindan Edatlar

Daha once de belirtildigi gibi Korkmaz’in aksine; Hacieminoglu, Karaagac
cekim edatlar1 baslhiginda yer verip manalari bakimindan degerlendirmeyi uygun
bulur.
1) “Aitlik” ve “ilgili olma” iliskisi kuranlar: ait, dair, iligkin, iizerine gibi (
Korkmaz, 2014:905; Hacieminoglu, 1992:2-111; Karaagag, 2012:434).

Karaagag, ‘yaklagsma, amag ve neden bildirenler’ adiyla yer verir ( Karaagac,
2012: 434).

“ Iste Behget Bey bu oday1 kendisine ait olan seylerle viicuda getirmisti (
Korkmaz, 2014:905).”

“ Kiitliiphanede Atatiirk’iin kiiltiir anlayisina dair bir kitap artyordu (
Korkmaz, 2014:905).”
2) “Benzerlik, tipkihk, denklik” iliskisi kuranlar: gibi, denli, misali, iizere, iizre

gibi ( Korkmaz, 2014: 905; Hacieminoglu, 1992: 2-111; Karaagag, 2012: 434).



¥

“ Anadolu ve Rumeli ufkun iki ucunda iki ahsap konak gibi yaniyor (
Korkmaz, 2014:905).”

“ Onun bu denli islere pek akli yatmiyor (Korkmaz, 2014: 905).”

“ Amma bir kus denlii oglandir (Hacieminoglu, 1992:2-34).”
3) Belirtme yoluyla “baskahk” iliskisi kuranlar: baska, gayri, maada gibi (
Korkmaz, 2014:907; Hacieminoglu, 1992:2-111; Karaagag, 2012:434).

Hacieminoglu, ‘baskalik, farklilik ifade edenler’ adiyla yer wverir
(Hacieminoglu, 1992:2).

Karaagag, ‘uzaklagsma, ayrilik, bagkalik ve sonug bildirenler’ adiyla yer verir
(Karaagag, 2012:434).

“ Kitab1 Pasa’ ya uzatmaktan bagka bir hareket yapamadim (Korkmaz, 2014:
907).”
4) “Beraberlik” veya “vasita” iliskisi kuranlar: ile, birlikte, beraber, yan sira
gibi (Korkmaz, 2014: 908; Hacieminoglu, 1992:2-111; Karaagag, 2012:434).

“ Kocaman adam, bu itisle birlikte kendini yere att1 (Korkmaz, 2014:908).”

“ Insan1 bir kaya veya kus ile bir tutar (Korkmaz, 2014:908).”

“ Ibrahim ile Sam’a varmadilar (Hacieminoglu, 1992:2-46).”
5) “Miktar” ve “derece” iliskisi kuranlar: kadar, derece, denli ve askin gibi (

Korkmaz, 2014:909; Hacieminoglu, 1992:2-111; Karaagag, 2012:434).

Hacieminoglu, ‘benzerlik ve miktar bildirenler’ adiyla yer verir (
Hacieminoglu, 1992:2).

Karaagag, ‘karsilagtirma, nitelik ve nicelik bildirenler’ adiyla yer verir (
Karaagac, 2012:434).

“ Agirhig bir kiigtik ¢ocuk kadardi ( Korkmaz, 2014: 909).”
6) “Uygunluk”, “denklik” ve “nispet” iliskisi kuranlar: gore, nazaran, oranla,
tizere gibi ( Korkmaz, 2014:911; Hacieminoglu, 1992: 2-111; Karaagag, 2012:434).

Hacieminoglu, ‘tarz ve mukayese bildirenler’ adiyla yer verir ( Hacieminoglu,
1992:2).

Karaagag, ‘yaklagsma, amag ve neden bildirenler’ adiyla yer verir ( Karaagac,
2012: 434).

“Soylediklerine gore yaramaz bir bebekmisim ( Korkmaz, 2014:911).”

“Bence kis aylarinda pantolon elbiseye nazaran daha kullanighdir ( Korkmaz,

2014:912).”
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7) “Sebep, maksat, gaye, hedef” iliskisi kuranlar: icin, diye, dolay:, otiirii, iizere,
binaen, cihetle, dolayisiyla, hasebiyle gibi (Korkmaz, 2014:912; Hacieminoglu,
1992:2-111; Karaagac, 2012:434).”

Karaagag, ‘yaklagsma, ama¢ ve neden bildirenler’ adiyla yer verir (
Karaagac, 2012: 434).

“IIk insanlar icin en {istiin varlik giinestir (Korkmaz, 2014: 912).”

“Seni kartallara yem diye gotiiriiyorum (Korkmaz, 2014: 912).”
8) “Karsihk, karsilastirma, zithk” iliskisi kuranlar: karsi, karsilik, mukabil,
ragmen, karsin gibi (Korkmaz, 2014: 914; Hacieminoglu, 1992: 2-111; Karaagac,
2012: 434).

Karaagag, ‘yaklasma, amag ve neden bildirenler’ adiyla yer verir ( Karaagag,
2012: 434).

“Bizim siz kars: bir art diislincemiz olmadigini bilmelisiniz (Korkmaz, 2014:
914).”

“Yapilan biitiin uyarilara ragmen kendisini toparlayamadi (Korkmaz, 2014:
914).”
9) “Yon gosterme” iliskisi kuranlar: asag:, kadar, degin, dogru, karsi, taraf, sira,
vana gibi (Korkmaz, 2014:915; Hacieminoglu, 1992:2-111: Karaagag, 2012:434).

Hacieminoglu, ‘cihet bildirenler’ adiyla yer verir ( Hacieminoglu, 1992:2 ).

“Bize dogru gelen ¢ifti gosterdim (Korkmaz, 2014:915).”

“Bazi1 kimseler dostluktan yana oldukca zayiftir (Korkmaz, 2014: 915).”

“Ana kiz bliylik salona kadar gittiler ( Hacieminoglu, 1992:50 ).”
10) “Oncelik, sonralik ve zaman” iliskisi kuranlar: once, evvel, sonra, beri,
itibaren, bagslayarak gibi (Korkmaz,2014:915; Hacieminoglu, 1992:2-111; Karaagac,
2012:434).

“Sabah saat besten once yola ¢ikmaliy1z ki ucaga yetiselim (Korkmaz, 2014:
915).”

“Evlendigimden beri her hafta bir iki davet veriyoruz (Korkmaz, 2014:915-
916).”
11) “Siiphe, tatmin, asirilik, pekistirme” bildiren ki edati:

“Biz burada oturmayiz ki bilelim (Korkmaz, 2014:917).”
“duraksama, tahmin ve siiphe” bildirme gorevi ile;

“Bilmem ki, kime ne desem!.”

“Acaba buralara bir yabanci1 vasita girdi mi ki? (Korkmaz, 2014:917)”



“pekistirme, asirihk” bildirme gorevi ile;

“Onunla da oturulup bu is konusulmaz ki... (Korkmaz, 2014:918)”

“Yanlis is yapmadi ki gocunsun ( Korkmaz, 2014:918).”

Goriildugi gibi Korkmaz, gorevleri bakimindan edatlar1 on bir baslikta
incelerken Hacieminoglu ise yedi baglikta inceler ve onun siniflandirmasinda ’Siiphe,
tatmin, asirilik, pekistirme bildiren ki’ edati yoktur. ‘Uygunluk, denklik ve nispet’
iliskisi kuran ve ‘karsilik, karsilastirma, zitlik’ iliskisi kuran edatlar ‘tarz ve
mukayese’ adiyla ortak bir baslik altinda incelenmistir.

Karaaga¢’in smiflandirmast da sekize ayrilir. ‘Siiphe, tatmin, asirilik,
pekistirme’ bildiren ki edati yoktur. ‘Uygunluk, denklik ve nispet’ iligkisi kuran,
‘karsilik, karsilagtirma, zithk’ iligkisi kuran, ‘sebep, maksat, gaye, hedef’ iliskisi
kuran, ‘aitlik ve ilgili olma’ iliskisi kuran edatlar1 ortak bir baslikta ‘yaklasma, amag
ve neden bildirenler’ adiyla incelemistir. Ayrica ‘stmirlandirma bildirenler (dek,
degin, kadar)’ adiyla yer verdigi edatlar, Korkmaz’in ve kendisinin belirttigi yon
gosterme edatina benzer olsa da ayri bir siniflandirmaya tabii tuttugu goriiliir.

Korkmaz ayrica bazi adlarin edat gibi kullanildiklarini da belirtmistir:

“Baz1 gramerlerde alt, list, 6n, yan, ara, sag, sol, i¢, dis, kiy1, 6te gibi yer ve yon gdsteren
kelimelerin kendilerinden oOnceki adlar ile olusturduklart belirtili veya belirtisiz ad
tamlamalar1 da edat gibi kabul edilmistir. Bat1 dillerindeki preposition ve post-position’larin
etkisinden gelen bu siniflandirma Tiirkge i¢in dogru sayilmaz. Ciinkii yer ve yon gosteren bu
sozlerin dilimizde edatlardan farkli olarak kendi baslarina bagimsiz birer anlamlar1 vardir.
Tipk: 6teki adlar gibi iyelik, ¢okluk ekleri; yiikleme, bulunma, yonelme, ¢ikma durumu gibi
ad ¢ekimi ekleri alabilirler ve tiiretmelere girebilirler. Boylece gercek edatlar kendilerinden
onceki kelimelerle birer edat grubu olusturduklar: halde, edat gibi kullanilan adlar, yalnizca
ad tamlamasi olustururlar. Bu sebepledir ki, bunlar ger¢ek edatlar olmayip, dilin ihtiyag
gosterdigi durumlarda edat gibi kullanilabilen adlardir: agac altina, agacin altina, agag
altinda, agac altindan gibi. Bu gruba yer ve yon gosteren adlar disinda kalan bazi adlar1 da
eklemek miimkiindiir ( Korkmaz, 2014:918-919 ).”

Edat gibi kullanilan adlarin yayginlar1 alt, ara, art, arka, bas, boy, cihet,
civar, ¢ap, dis, etraf, hakk, harig, ig, iceri, ki, kése, orta, 6n, sag, sol, son, taraf,
uist, tizerinde, yan, yol, yon, yiiz, zarf vb.’dir ( Korkmaz, 2014:918-919 ).

“ Sezindim ki, ortiinilin altindan sedeft disleri parliyor.”

“ Ocagin basina oturmus yeni gelen gazeteyi gézden geciriyordu.”

“ Ince Memed hakkinda ¢ok deli seyler diisiiniiyor, korkuyor, {irperiyordu.”

“ Senlik zistiine senlik ( Korkmaz, 2014:919-920).”
4.2.2.Kazak Tiirkcesinde Edatlarin Siniflandirilmasi

Kazak Tiirk¢esi gramerlerinde edat, ‘silaw’ kelimesi ile karsilanir.

Iskakov’dan akt. Balci, Iskakov’un ‘Qazirgi Qazaq Tili-Morfologiya’ adli eserinde
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edatlarin, eklendikleri kelimeleri ya tamamlayarak ya da aciklayarak onlara gesitli

anlamlar ekledigini belirtir ve Iskakov’a gore edatlar su sekilde tanimlanmaistir:

“Edatlar, kelime ile kelimenin ya da ciimle ile climlenin arasinda iliski kurmak icin
kullanilan, 6beklestikleri kelimelerin kavramlaria cesitli anlamlar yiikleyerek onlar1 sekil
yoniinden agiklayan, sozliiksel - dil bilgisel anlami olan kelimelerdir (Balci, 2014:72-93).”

Balci, Iskakov’un edatlar1, ¢ekim edatlar1 (septewlikter), baglama edatlari
(jalgawlhqtar) ve sona gelen edatlar (demewlikter) olmak {izere iige ayirdigini belirtir.
(Balci, 2014:72-93).

Isayev’ den akt. Balci, Isayev’in edatlari, anlamsal 6zelligi yoniiyle sozliiksel
anlami1 olmayan, belli kelimelerin yaninda bulunarak onlara c¢esitli manalar, dil
bilgisel anlamlar veren kelimeler olarak tanimladigini belirtir ve edatlari, Iskakov
gibi c¢ekim edatlart (septewlikter), baglama edatlar1 (jalgawliqtar) ve sona gelen
edatlar (demewlikter) seklinde tige ayirdigini ifade eder. (Balci, 2014:72-93).

Oralbay Nurcamal’dan akt. Balci, Nurcamal’ in edati ‘si/aw’ terimi ile

karsiladigin1 ve su sekilde tanimladigini ifade eder:

“Edatlar kendisinin ¢iktig1 sozciik sinifiyla baglantisini koparmig, dil bilgisel gelisim
neticesinde sozliik anlamindan ayrilarak dil bilgisel anlam kazanan, cesitli dil bilgisel
vazifeleri yerine getiren sozciiklerdir (Balct, 2014:72-93).”

Balci, Nurcamal’in de edatlar1, cekim edatlar1, baglama edatlar1 ve sona gelen
edatlar olarak ayirdigini belirtir. (Baleci, 2014:72-93).

F. Orazbayeva vd. ise silawlar1 “Kendi kendine bir anlami olmayan, ciimlenin
bir 6gesi olmayan ama baska kelimelere yardim eden sézler.” olarak tanimlar ve
edatlarin ctimleleri baglayip sozlerle birlikte kullanilarak mana kazandigini ifade
eder (F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006;138).
Edatlar1 kendince bir anlam1 olmayan, kendi baslarina bir climle olamayan fakat bir
sorunun cevabi olabilen sozler seklinde belirtmektedir. Ayrica silawlarin hepsinin
aynt hizmeti yapmadigini, bazilarinin kelime ile kelimeyi, climle ile ciimleyi
baglayip baglayic1 bir hizmet yaptigini; bazilarinin ise kelimeleri gramer haline
getirdigini ve bazilarinin da kelimeler ile isim tamlamalar1 olusturdugunu ve baska
manalar kattigin1 vurgular ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K.
Bekturov, 2006;138). Silawlari; septewlik silawlar (¢cekim edatlar1 ), jalgawhqtar
(baglama edatlar1) ve demewlikter (sona gelen edatlar) olmak tizere iige ayirir ( F.
Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:138).

Ercilasun da edatlar1 baglama edatlari, ¢ekim edatlari, {inlem edatlar
(odagaylar) olarak {i¢e ayirir. Smiflandirmasinda Ercilasun' un iinlemleri edat olarak

gosterdigi goriilmektedir ( Ercilasun, 2012:473-474).
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Kog¢ vd. yerlerine gore edatlar1 ciimle basi edatlari, son ¢ekim edatlari,
baglama edatlar1 olmak iizere {lige; gorevleri bakimindan edatlar1 ise aitlik ile ilgili
olma iligkisi kuranlar, benzerlik, tipkilik, denklik iligkisi kuranlar, belirtme yoluyla
baskalik iliskisi kuranlar, beraberlik veya vasita iligkisi kuranlar, miktar ve derece
iligkisi kuranlar, uygunluk, denklik ve nispet iliskisi kuranlar, sebep, maksat, gaye,
hedef iliskisi kuranlar, karsilik, karsilastirma, zitlik iliskisi kuranlar, yon gosterme
iliskisi kuranlar, oncelik, sonralik ve zaman iliskisi kuranlar olmak {izere ona
ayirmaktadir ( Kog, 2004:316-319).

A.Buran vd.ne gore edatlar; linlemler, baglaclar, son ¢ekim edatlar1 olarak
ayrilir ( Buran vd., 2014:135-139).

Oner ise yalin halle baglananlar, yonelme haliyle baglananlar ve ayrilma
haliyle baglananlar olarak edatlar1 isime baglandiklar1 hal eklerine gore siniflandirir
(Oner, 1998:251).

Nbragnmov da septewlik silawlar (¢ekim edatlar1 ), jalgawliqtar (baglama
edatlar1) ve demewlikter (sona gelen edatlar) seklinde siniflandirmaktadir
(Nbragnmov, 2015:51).
4.2.2.1. Cekim edatlar1 (Septewlik )

Kazak Tirkcesi gramerlerinde ¢ekim edatlar1 septewlik olarak adlandirilir.

Iskakov’dan akt. Balci, Iskakov’a gore ¢ekim edatlarinin; nesne ile nesnenin
veya yiiklemin arasindaki cesitli dil bilgisel iligkileri bildirmek i¢in kullanilan, belli
bir hal ekini benimseyen yardimci kelimeler olarak tanimlandigini belirtir (Balci,
2014:72-93). Cekim edatlarinin eklendikleri isimlere ya da isimlesen kelimelere
sebep, zaman, tekrarlanma, karsilastirma, benzetme gibi ¢esitli dil bilgisel anlamlar
ekledigini ifade eder. Ardindan ¢ekim edatlar1 birlikte kullanildigi durum eklerine
gore tasnif edilmistir. Bu baglamda c¢ekim edatlari; yalin durum isteyen ¢ekim
edatlar1 (ataw septikti mengeretin septewlikter); yonelme durumu isteyen ¢ekim
edatlar1 (baris septikti mengeretin septewlikter); ayrilma durumu isteyen c¢ekim
edatlar (s1&1s septiktimengeretin septewlikter); vasita durumu isteyen ¢ekim edatlari
(komektes septikti mengeretin septewlikter) olarak birbirinden ayrilmistir (Balc,
2014:72-93). Kzk T.” nde Ercilasun ‘cekim edat1’ tabirine yer verirken Kenan Kog-
Oguz Dogan ve Ahmet Buran-Ercan Alkaya ‘son ¢ekim edati’ tabirini kullanmistir.
Bu edatlarin isimlerin ardindan gelmek suretiyle isimlerle birer edat grubu kurdugu
ve diger kelimeler arasinda anlam iliskisi olusturdugu ifade edilir (Kog, 2004:317;
Buran, 2014:138).
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Ercilasun ¢ekim edatlarmi yedi baglik altinda gostermistir. Ko¢-Dogan’in
edatlar1 gorevleri bakimindan siniflandirmasi ile bu baglamda benzerlik gosterir.
1) Yon ve simirlama edatlari: deyin, seyin “ kadar, degin” , garay, taman, tayaw,
salim “dogru’, qarst “karst” gibi ( Ercilasun, 2012:473-474; Kog, 2004:318-319).
2) Zaman edatlari: beri “beri, bu yana”, burin, dweli *“ once”, son, keyin,, sosin
“sonra”, sayin’--dik¢a, -dikce, -tik¢a,- tikge -dukca, -diikce,- tukca, -tiikge ”(zarf-fiil
ekleri) , sonan soii “ondan sonra, sonugta”, deyin, seyin “kadar, degin” gibi (
Ercilasun, 2012:473-474; Kog, 2004:318-319).
3) Sebep edatlari: isin “i¢in”, sebepti “dolay1” , dep * diye, diyerek”, oytkeni,
sebebi “ciinkii”, sondiqtan, sol sebepti “bu sebepten, bundan dolay1”, eger, eger de
“eger”, alda jalda “eger, sayet”, onda “o zaman, o halde” gibi ( Ercilasun, 2012:
473-474; Kog, 2004:318-319).
4) Benzerlik edatlari: siyaqti, tarizdi, siqildi, sekildi “gibi *“, gurlim “gibi olarak”
gibi ( Ercilasun, 2012:473-474; Kog, 2004:318-319).

‘Kazak Dili* adl1 eserde, iki kelimeyi birbirine benzetmek i¢in baglayan edat
olarak bahsedilir. (Onun gibi, ona gore vb. )

-Ismin yalin haline bagl olan edatlar; hakkinda, gibi, icin, siirekli (hep)...
- Belirtme-yonelme haline bagli olan edatlar; ona gore, dnce...

-Tamlayan hali ile baglanan edatlar; son, degin, daha, ileri, tiim...
- Bulunma hali ile baglanan edatlar; birlikte, katinda (derecede)... ( Nbragnmov,
2015:51)

Buran-Alkaya bu edatlara son ¢ekim edatlar1 baslig1 altinda yer verirken,
Oner ise edatlar1 simiflandirma noktasinda degerlendirir.

s 2

5) Vasita ve beraberlik edatlari: men, ben, pen ’ile” , menen, benen, penen “ile”
birge, qabati, qatar “birlikte”’, arqili, arqasinda “sayesinde, vasitasiyla, yardimiyla”
gibi.
6) Baskalik edatlary: basqa “baska”, ozge “baska” gibi.
7) Diger cekim edatlary: gori “gore”, qaraganda “nazaran, gére” qaramastan
“ragmen”, tuwrali *“ hakkinda” coninde, coninen *“ hakkinda”, tuwrasinda,
tuwrasinan “hakkinda” cayl, cayinda, cayinan “hakkinda” gibi ( Ercilasun, 2012:
473-474; Kog, 2004:318-319).

Ko¢-Dogan 'm aitlik ile ilgili olma iliskisi kuran; uygunluk, denklik ve nispet
iliskisi kuran; karsilik, karsilastirma, zitlik iligkisi kuran; miktar ve derece iligkisi

kuran edatlar Ercilasun’ un diger ¢ekim edatlar1 dedigi alan1 olusturur.



Aitlik ile Tlgili Olma iliskisi Kuranlar: jayl, joninde, tuwrali “hakkinda”, tiyisti
“ait, hakkinda”, degen “denilen”, atalgan “denilen, adlandirilan” gibi.
Uygunluk, Denklik ve Nispet iliskisi Kuranlar: gori, garaganda, salistirganda
“gore, nazaran” gibi.
Karsihk, Karsilastirma, Zithk iliskisi Kuranlar: dytse de “buna ragmen”,
dytkenmen “Oyle olsa da”, onda da “ancak”, sonda da “ancak”, joq dlde “yoksa”,
dytpese “yoksa, oyleyse”, biraq, biraq ta “fakat, ancak”, tiigil, tursin, turmaq “soyle
dursun, bir yana” gibi.
Miktar ve Derece Iliskisi Kuranlar: samali, saqti garali “kadar, yaklasik”, artiq
“askin, fazla” gibi (Kog, 2004:318-319).

‘Son ¢ekim edat1’ tabiriyle yer veren Kog-Dogan, yerlerine gore edatlari iice
ayirmistir ve bunlardan biri de son ¢ekim edatlaridir.

Ona gore son ¢ekim edatlar; “Isimlerin ardindan gelmek suretiyle, isimlerle
birer edat grubu kuran edatlardwr.” Bu tiir edatlarla olusturulan edat gruplar

2

ciimlede zarf durumunda kullanilirlar: men, ben, pen; meneb, benen, penen “ile”,
arqult “sayesinde, vasitasiyla”, boyvinsa “gére”, tuwrali “hakkinda”, iisin “i¢in”,
deyin, seyin “kadar, degin”, juwiq “dogru, kadar”, artiq “askin, fazla’qarsi
“karsi”, keyin “sonra” gibi (Kog, 2004:317).

Buran, Alkaya edatlar1 linlemler, baglaglar ve son ¢ekim edatlar1 olarak iice
ayrrmustir. Son ¢ekim edatlarini ise kendi iginde lige ayirir ve bu yoniiyle Mustafa
Oner ve F. Orazbayeva vd.’nin edatlar1 simiflandirmasiyla benzerlik gdsterir.

F. Orazbayeva vd. septewlik silawlari, kendinden onceki kelimeyle ya da
yanindaki kelimeyle birlikte bir grup olusturan edatlar olarak ifade eder ve bunlarin
hal eklerine gore degistigini belirtir (F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay,
S.K. Bekturov, 2006: 139).
a) Yahn ve Ilgi Halinden Sonra Kullamilanlar; men, ben, pen; meneb, benen,
penen “ile”, arqilt “sayesinde, vasitasiyla”, boyinsa “gére”, turali “hakkinda”, iisin
“i¢in”, deyin, seyin “kadar, degin”, juwiq “dogru, kadar”, artiq “askin, fazla”qarst
“kars1”, keyin “sonra’... (Buran, Alkaya, 2014:138-139; F.Orazbayeva, T.
Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K. Bekturov, 2006:139).

F. Orazbayeva vd., Nbragnmov yalin halde bulunan ve bir isimle mana

kazanan ‘ataw’ terimiyle ifade ederler (F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K.

Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:139; Nbragnmov, 2015:51).
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“Sal men Andrey kefiesip keledi ( Ihtiyar ile Andrey konusarak geliyor.)
(Oner, 1998: 253).”

“Karabutak, Irgiz, Torgay arkili Kostanayga tarttik ( Karabutak, Irgiz, ve
Torgay iizerinden Kostanay’a ulastik.) (Oner, 1998:253).”

“Kitapt1 sen zgin aldim ( Kitab1 senin i¢in aldim.) (Buran, Alkaya, 2014:

138).”
b) Yonelme Halinden Sonra Kullanilanlar; seyin (kadar), karay (dogru), garst
(karst), taman (dogru), deyin (degin), tarta (kadar), juvik (dogru, kadar), salim
(dogru), karaganda (gore, nazaran)...(Buran, Alkaya, 2014:138-139; F. Orazbayeva,
T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K. Bekturov, 2006:139).

F. Orazbayeva vd., Nbragnmov yonelme halinde bulunan bu edatlar1 ‘baris’
terimiyle ifade ederler ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K.
Bekturov, 2006:139; Nbragnmov, 2015:51).

“Otryadta clizge tarta bala bar (Etkinlikte yilize kadar c¢ocuk var.) ( F.
Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K. Bekturov, 2006:139).”

“Bul ortadagi korkaktin korkagi Aringa seyinatka mingen (Bu ortadaki
korkagin korkagi Arin’a kadar (herkes) ata binmis. ) (Oner, 1998:259).”

“Tiinge karay sirttagr dibistar iiydifi isine anik estiledi ( Geceye dogru
disaridaki sesler evin igine acikea isitilir.) (Oner, 1998:259).”

“Basmasilarga gars: sogisti ( Isgalcilere kars: savasti.) (Buran, Alkaya, 2014:
138).”
¢) Ayrilma Halinden Sonra Kullamilanlar; Kazak Tiirk¢esinde goriilen baslica
edatlar sunlardir: beri, keyin (sonra), sofi (sonra), burin (once), artiq (askin, fazla)...
(Buran, Alkaya, 2014:138-139; F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K.
Bekturov, 2006:139 ).

F. Orazbayeva vd. Nbragnmov ayrilma halinde bulunan bu edatlar1 ‘sigis’
terimiyle ifade ederler. ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K.
Bekturov, 2006:139; Nbragnmov, 2015:51)

“Ol bir jumadan keyin keledi ( O, bir hafta sonra geliyor.) (Buran, Alkaya,
2014:138).”

“Odan keyin dekop uakat 6tti ( Ondan sonra ¢ok vakit gecti. )( F. Orazbayeva,
T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:139).”

“On ceti casimdan beri koy baktim ( On yedi yasimdan beri koyun baktim.)
(Oner, 1998: 261).”
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Ayrica F. Orazbayeva vd., Nbragnmov birliktelik, beraberlik katan edatlar
‘komektes’ terimiyle ifade ederek c¢ekim edatlarinin birliktelik gorevi oldugunu da
belirtirler; katar ( birlikte), birge (beraber)... ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K.
Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:139; Nbragnmov, 2015:51).

“Senimen birge tagi da bireu keldi (Seninle beraber daha biri geldi.) ( F.
Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:139).”
4.2.2.2. Baglama edatlar (Jalgawhqtar)

Kazak Tirkgesi gramerlerinde baglama edatlar1 jalgawlgtar olarak
adlandirilmaktadir.

Tiirkiye Tiirkgesinde goriildiigli gibi Kazak Tiirk¢esinde de baglaglar bazi dil
uzmanlar1 tarafindan baglama edati olarak kabul edilir. Kog, Ercilasun, Buran-
Alkaya, K. Nbragnmov ve F. Orazbayeva gibi dil uzmanlar baglaglar1 edat
icerisinde degerlendirmistir.

Kog¢-Dogan yerlerine gore edatlari {ige ayirir ve bunlardan biri de baglama
edatidir. Ayn1 gorevdeki anlam yoniiyle birbiriyle ilgili sézciikleri, s6zciik gruplarini
ve ciimleleri birbirine baglayan sozciiklere baglama edat1 (bagla¢) denir. Baglama
edatlar1 ciimleden ¢ikarildiginda, cimlenin anlam ve anlatiminda genellikle bozulma,
eksilme ve daralma olmaz: jdne “ve”, men, ben, pen; menen, benen, penen ‘“ile”,
ari... ... dari “ hem... hem” biraq “ama”, sonda da “ancak, mamafih, nitekim”, al

‘

“fakat”, onda da “ o da”, jogq ‘veya, yoksa”, ne..ne “ne ..ne”, guy....guy
“ister.....ister”, alayda “oysa ki, halbuki”, birde....birde “bazen....bazen”,
bolsin....bolsin “olsun.....olsun” gibi (Kog, 2004:318).

F. Orazbayeva vd. ile Nbragnmov, iki kelime arasindaki bagi kuran
kelimeleri ‘baglama edat1’ olarak adlandirmaktadir. Baglaglarin hi¢bir zaman yalniz
kullanilmadigin1 ve degismedigini belirtir (F.Orazbayeva, T.Sayranbaev, C.K.
Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:140). F. Orazbayeva baglama edatlarini ingaylastik
(birliktelik, siralama), karsilikti ( karsilikli), talgawhkti (karsilastirma) sebep-saldar
( sebep-sonug) ve sartti ( sart) jalgawlqtar olarak bese ayirirken Nbragnmov ise
ingaylastik (birliktelik, siralama), karsilikti ( karsilikly), talgawlikti veya kezektes
(karsilastirma) sebep-saldar ( sebep-sonug) olarak dorde ayirir. Her baglacin kendi
gorevi dogrultusunda baglandiginmi belirtirler ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K.
Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:140; Nbragnmov, 2015:51-52).

Ercilasun, F. Orazbayeva vd., Nbragnmov ve Buran vd.’nin baglama

edatlarini kendi i¢inde siniflandirmalar1 yoniinden benzerlikler goriiliir.
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1) Siralama edatlar: / baglaclari: cine “ve” men, ben, pen “ile” , menen, benen,
penen “ile” “dri”’ve” gibi (Ercilasun, 2012:473-474; Buran, Alkaya, 2014:136 -137;
F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S$.K. Bekturov, 2006:140).
F. Orazbayevavd. ve Nbragnmov bu baglaglar ‘ingaylastik’ terimiyle belirtir ve bu
baglaclarin sadece isimlerin ve sahislarin yanina gelerek isim ile isimi bagladigini
ifade ederler ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:
140; Nbragnmov, 2015:51-52).

“Nan men suv suradiq ( Ekmek ve su sorduk.) (Buran, Alkaya, 2014:136).”

“Kopten beri Abay bunday namiz pen 1za, aldanu men kiyanat vb. uyalip
arlanudin nese kirli kisimin kérmegendey ( Cok vakitten beri Abay boyle bir namus
ile 6tke, aldanmak ile nankorliik vb. nice davranislar gérmedi. ) ( F. Orazbayeva, T.
Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:140).”

2) Denklestirme edatlar1 / baglaglary: nemese “veya”, yakiy “veya, yahut” gibi (
Ercilasun, 2012:473-474; Buran, Alkaya, 2014:136-137).

“Glilmira apana komektes nemese sabagindi gara ( Giilmira ablana yardim et

va da dersine bak.) (Buran, Alkaya, 2014: 136).”
3) Karsilastirma edatlar1 / baglaclari: ne... .... ne “ya..... va”, birde....birde *
bazen.......bazen”,  meyli....meyli “ister....ister”, birese...... birese “bir...bir”,
keyde......keyde “bazen...bazen”, guy.....guy “ister.....ister” gibi ( Ercilasun, 2012:
473-474; Buran, Alkaya, 2014:136-137).

F. Orazbayevavd. ve Nbragnmovbu baglaglart ‘talgawhkti / kezektes'
terimiyle belirtirler ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K. Bekturov,
2006; 141; Nbragnmov, 2015:51-52).

“Kiindiz olar ne 6zine jem izdemeydi ne Ozinin baskaga jem bolmauin
kozdemeydi ( Giindiiz onlar ne kendilerine yemek aradilar ne de kendileri
baskalarina yemek oldular. ) ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K.
Bekturov, 2006:141).”

“Ne men baram, ne sen bar ( Ne ben gideyim, ne sen git.) (Buran, Alkaya,

2014:137).”
4) Ciimle bas1 edatlan / baglaglari: biraq “fakat, ama, lakin” , Jytkeni “ciinkii,
zira “, sebebi “ ¢iinkii”, sondiqtan “onun i¢in, bu yiizden” , alayda “ancak ““, eger,
egerde “eger”, aldacalda “sayet” demek “demek, demek ki’ gibi ( Ercilasun, 2012:
473-474; Buran, Alkaya, 2014:136-137).
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F. Orazbayeva vd. ciimle bas1 olarak ifade edilen bu baglaglar1 karsilikly (
karsilikty), sart (sartti) ve sebep-sonug (sebep-saldar) anlami katan baglaglar olarak
ayr1 ayrt smiflamistir ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K.
Bekturov, 2006:140). Sebep- sonu¢ baglaclarinin yalniz ciimleyle ciimleyi
bagladigin1 ifade ederek bu baglacin yerine sart baglacinin konulamayacagini da
ekler.

“Kokserek-arlan sondikfan bunmin boyr biyiktey beredi ( Agac c¢ok
biiylidiigiinden dolay: gokdelen gibi oldu.) ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K.
Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:141).”

“Birag bular joninde dfigime bodlek ( Fakat, bunlar hakkindaki hikaye
ayridir.) (Buran, Alkaya, 2014:137).”

Nbragnmov da bu edatlarin sebep-saldar (sebep-sonug) ve karsilikti (
karsilikli) mahiyetinde baglandigini belirtir; dytkeni ( icin, sebebi ), sebebi ( sebebi ),
sol sebepti ( o sebebi ), sondiktan ( bu yiizden ), nege deseriz ( niye istiyorsunuz? ),
sol isin (‘onun igin )... ( Nbragnmov, 2015:51-52).

Kog¢-Dogan ciimle basi edatlarini baglama edatlar1 iginde gostermez. Ayri bir
edat tiiri olarak degerlendirir. Bu tiir edatlar, adlarindan da anlagilacagi iizere daima
climle basinda bulunurlar. Ciimle basi edatlari, basina geldikleri ciimleyi kendisinden
sonra gelen ciimle veya climlelere, bazilar1 da kendisinden 6nce gelen ciimle veya
climlelere baglarlar: dytse de “buna ragmen”, dytkenmen “éyle olsa da”, oytkeni
“clinkii”, joq dlde “yoksa”, nelikten “niye”, meyli “tamam, pekala”, endi “simdi”,
aweli “once” gibi (Kog, 2004:316).

5) Sona gelen edatlar: da, de, ta, te “da, de”, gana, qana, aq, tek “sadece, ancak”,
tiigil “degil” gibi ( Ercilasun, 2012:473-474; Buran, Alkaya, 2014:136-137).

Ercilasun, Buran vd. bu edatlar1 baglaglar icerisindeki siniflandirmaya dahil
ederken bazi dilbilim uzmanlar1 baglaglardan ayr1 olarak ‘demewlikter' terimiyle
belirtirler.
4.2.2.3. Sona gelen edatlar (Demewlikter)

Kazak Tiirkcesinde, sona gelen edatlar demewlikter adiyla ifade edilir.

F. Orazbayeva vd. hi¢ degismeyen, tiirleri yok olmayan kelimelere birkag
yeni mana veren edatlar seklinde tanimlar ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K.
Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:141).

“Bu avulga tlispey ak 6temiz ( Bu kdyden inmeden hemen gegecegiz. ).”
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“Karagim-ay, Aydar da sonday ma edi? ( Yavrum Aydar da m1 oyle dedi?) (
F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:141)”

F. Orazbayevavd. ve Nbragnmov' un demewlikteri yeni mana vermeleri
bakimindan siiflandirmalarinda benzerlikler goriiliir.

1. Surawhk (Soru): ma, me, ba, be, pa, pe (m1, mi, mu, mii) sdzciikleri soru anlami

verirler.

“Sen be? ( Sen mi?) ( F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K.
Bekturov, 2006:141)”

“Barasin ba? (Gidecek misin? ) ( Nbragnmov, 2015:51-52)”
2.Sektik (Smrlayici): ak, gana “sadece” manasini verir.

“jaksi1-ak ( sadece iyi ), biyik- ak ( sadece biiylik), sen gana (sadece sen)
ost gana ( sadece oni), 6zin-ak (kendi) (F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K.
Kayranbay, S.K. Bekturov, 2006; 141; Nbragnmov, 2015:51-52).”

3. Leptik ( Kuvvetlendirme): ay, av, da, de, ta, te sdzciikleri kelimeyi giiclendirmek

i¢in kullanilir.

Nbragnmov 'kiiseytkis' terimiyle yer verir (Nbragnmov, 2015:51-52).

“sirkin- ay ( ¢ipgirkin ), biyik-ay ( biisbiiyiik ), bar- ay ( Hadi git.) (F.
Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, S.K. Bekturov, 2006:141;
Nbragnmov, 2015:51-52).”

4. Kudiktik ( Tahmin) : mi1z ( mis), miz ( mis), di (d1) ekleri tahmin yapar.
Nbragnmov 'boljaldik' terimiyle yer verir (Nbragnmov, 2015:51-52).
“ayti-miz ( soylemismis), karagan-di ( bakmismuis), korgen-di ( gérmiismiis) (

F. Orazbayeva, T. Sayranbaev, C.K. Kayranbay, $.K. Bekturov, 2006:141).”
Bunlardan ayr1 Nbragnmov, naktilaw ve bolimsizdik edatlarii da

demewlikter edatlar1 i¢inde gosterir ve onun siniflandirmasi bu bakimdan altiya

ayrilir.

Naktilaw: koy, -11, -ti, -tu, -tii, -di, -di, -du, -dii ekleri agiklama yapar. Kesinlik, tam

olacak gibi, cevabin gii¢lii olmasi i¢in kullanilan eklerdir (Nbragnmov, 2015:51-52).

Bolimsizdik: tiigil (degil), tursin ( dursun) vb. ekler emir yapar (Nbragnmov, 2015:

51-52).

4.2.2.4. Unlemler (Odagay)

Kazak Tirkcesinde ilinlemlere odagay sozder denir. His ve heyecan gibi

duygular belirtmek i¢in kullanilir.
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Kzk T.” ne baktigimizda Ercilasun ‘Tiirk Lehgeleri Grameri’, Buran-Alkaya
‘Cagdas Tiirk Yazi Dilleri” adli eserlerinde tinlemleri edatlar i¢inde gosterir.
Tiirk Lehgeleri Grameri’nde adi1 gegen {inlemlerin baglicalar1 sunlardir: ““ ah !

’

“ah!”, dtten “‘keske!”, tuw “ tuu!”, tiiw “tiih!”, qap “ vah!” , alagay “ oh!”
oypiray, oypirmaw “ eyvah!”, oha!, mine “ iste!”, bdrekeldi “yasa!, aferin!”, iydi
“evet, peki” , coq “hayir, yok” tayt “defol!”, hey!, dni “ su!”, driyne * elbette”,
emes “ degil” gibi (Ercilasun, 2012:474).

Cagdas Tiirk Yazi Dilleri’nde ise iinlemler; his ve heyecanlar1 ifade etmek
icin kullanilan kelimeler olarak agiklanir. Kazak Tiirk¢esindeki baslica iinlemler
sunlardir: oybay (eyvah), ura (hurra), tu (tiih), ce (haydi), pay-pay (oho, vay vay),
ayda (haydi), me (iste), qap (vay vay, heyhat), alagay (oley) gibi (Buran, 2014:135).
4.3. Modal Soz

Kazak Tiirk¢esinde ve Tiirkiye Tiirk¢esinde dikkat ¢eken konulardan biri de
modal sozlerdir. Modal sozler ciimlede konusucunun kendi duygu ve diisiincelerini
hissettirdigi sozler olarak ifade edilir. Kazak Tiirk¢cesinde bu sozler, edatlarin alt
baslig1 veya ayn bir kelime tiirli olarak degerlendirilirken, Tiirkiye Tiirkgesinde ise
zarf, baglag, linlem, edat gibi tiirler igerisinde belirtilmis ve ayrica kelimenin
dokuzuncu tiirii oldugu fikri de tartismalar1 genigletmistir.

Yapilan arastirmalarda, “Modal s6z nedir?” ve “Dilbilimcilerin bu konu
hakkindaki fikirleri nelerdir?” sorularina cevaplar bulunmaya c¢alisilmistir. Nergis
Biray “Kazak Tiirk¢esinde Modal S6z” adli makalesinde bu konuya su sekilde
deginir:

“Kazak Tirk¢esinde ‘modal s6z’ teriminin hangi kelime tiirli igerisinde degerlendirilip

degerlendirilmeyecegi, ayri bir kelime tiirii olarak kabul edilip edilmeyecegi konusu

dilbilimciler arasinda tartigilmaktadir. Oncelikle “Modal s6z nedir? “ sorusuna dayanarak

birkag tanimla baglayalim; .

P. H. Matthews, modal s6z i¢in; “Islevsel sozciik, ilgeg, tamimlik, bagla¢” vb. gibi karsiliklar

gosterirken ‘modality’yi ise “konusmanin bir ¢esidi veya kesinligin bir derecesi” seklinde

aciklar. ‘Mood’ (kip) un “dilde en miikemmel sekilde gramatikal bir kategori, ‘modality 'nin

de onun ihtiva ettigi goreceli bir kategori olarak tamimlanabilecegini, bunun da tek anlamh
(sozciik) olabilecegini” belirtir (Biray, 2009: 339).”

Matthews’in modal so6zii edat, baglag gibi sozciikler olarak adlandirdigi ve
modality ise konugmanin bir ¢esidi olarak tanimladig goriiliir.

Biray, Berke Vardar’dan aktararak;

“...‘modus’ i¢in, “Eylemin belirttigi olus karsisinda konusucunun tutumunu, bir baska
deyisle, salt bildirmeyle mi yetindigini, yoksa bir yorumda mi bulunduZunu, istek, dilek,
kosul, gereklik, buyrum mu anlatti@ini gosteren eylem bicimlerinin ozelligi. Zaman terimi
gibi kip terimi de gercekte salt bir nitelik tasimaz. Bir kip, birden ¢ok kipsel deger anlatabilir.
Kimi durumlarda sozdizimsel zorunluluklara bagl olarak kipsel deger ortadan kalkabilir.
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Tiirkgeye iliskin betimlemelerde kip kavrami zaman kavramiyla ¢ogu kez karisir, kip yerine
tarz terimini kullanip zaman yerine kipi kullananlara bile rastlanir. Pek ¢ok suiflandirma
varsa da, genellikle bildirme kipleri (belirli gecmis, belirsiz ge¢mis, simdiki zaman, gelecek
zaman ve genis zaman ) ve isteme kipleri (istek, dilek-kosul, gereklik ve buyrum) birbirinden
aywrt edilir.” Kiplik yani modality ise; “Konusucuyla dinleyici arasindaki bildirisimin tiiriine
gore tiimcenin icerdigi yapuin 6zelligi olabildigi gibi bir baska anlambirimi belirleyen
dilbilgisel anlambirim de olabilir. Ik grupta olumlu ya da olumsuz bildirme tiimcesi, olumlu
va da olumsuz soru tiimcesi, olumlu ya da olumsuz buyrum ya da dilek tiimcesi, dolayli ya da
dolaysiz anlatim ¢ercevesinde baslica kiplikleri vardwr (Biray, 2009: 339).”

Vardar’in, kip ve zaman kavramindaki degisiklere degindigini ve bu iki
kavramin ¢ogu kez karistirildigini da belirten Biray, kip yerine “tarz” terimini ya da
zaman yerine “kip”i kullananlarin oldugunu ifade eder. Palmer’den aktarimla;
‘Modus’u yani kipi, konusucunun tutumunu yansitan eylem bic¢imlerinin 6zelligi

(dilek, istek, buyrum kosul gereklilik vb.) olarak tanimlar:

“Palmer, modaliteyi “Soyleyicinin diisiincesinin de tavrimin da gramatik hale gelmesi”
seklinde tamimlamaktadir. Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri S6zliigii’nde ‘mood, mode’
terimlerini iki ayri bashk altinda ele alir. “Kip” bashgi altinda ele alinan terimi su sekilde
tamimlar: “Kip (Alm. Modus;, Fr. mode; Ing. mood, mode) Fiil kék veya govdesinin
gosterdigi olus ve kilisin zaman ve sahis kavramlarina bagh olarak ne sekilde yapildigini
veya oldugunu gosteren gramer kategorisi...” Digeri “tarz” bashgi altinda ele alinmaktadir:
“tarz (Alm. modus; Fr. mode; Ing. mood, mode) Yiiklemin bildirdigi zamani gériilen ge¢mise,
duyulan gecmige ve dilek sart kipine aktararak elde edilen birlesik fiil zamani. Bil-iyor-du,
bil-iyor-mus, bil-ir-se gibi. Bu orneklerde, fiildeki olus ve kilisi simdiki zamandan ge¢mis
zamana ve sarta aktararak fiilin tarzini olusturan unsur eski er- fiilidir: bil-iyor er-di > bil-
iyor-du. vb (Biray, 2009: 340). ”

Biray, Naskali’ nin Tiirk Diinyast Gramer Terimleri Sozliigii’nde modal
sozleri ‘climle basi edatlari’ ve ‘edat’” madde baslarinin altinda gosterdigini
belirtir ve ayrica Kazak Tiirkgesi gramerlerinde gosterme, onaylama, sorma, ret,
cevap verme vs. bildiren kelimelerin veya yapilarin dil bilim eserlerinin
cogunlugunda tinlemler icerisinde degerlendirilmedigini, ayr1 bir kelime tiirii olarak
“Modal Sozder” basligi altinda ele alindigini, bazen yardimer (kdmeksi) sozler
terimiyle de adlandirildigini ekler (Biray, 2009:340). “Qazirgi Qazaq Tili” adl
eserde ise ‘modal s0z’ teriminin hi¢ ge¢medigini bu yapilarin “ogsaw sozder”
(miinferit sozler) bashigi altinda ele alindigini ifade eder.

Qazaq Tilinin Grammatikasi’ndan aktarimla modal sozler su sekilde

tanimlanir:

“Etrafimizda siirekli olarak meydana gelen her tiir degisiklik ve olay, hayatta karsilastiZimiz
cesitli varliklarin ozellikleri, c¢esitli nesnelerin hareketleri ciimleye o&ylesine bir haber,
bildirme gibi girmez. Konusucunun bu haber hakkindaki fikri yani ciimle iceriginin gercgekle
ilgisi konusundaki bakis agisi genellikle birlikte verilir. Ciimle iceriginin gercekle iliskisi ve
konusucunun bu konudaki fikri dilbiliminde genellikle ciimlenin modalliig diye
adlandirilir.” Nurmahanova, Karsilastirdigi lehgelerde modallarin bagimsiz bir séz grubu
oldugunu, bdyle kabul etmeyenler olsa da biitiin Tiirk dillerinde modal s6zlerin oldugunu
ifade eder. Modal sozler icin de: “Ciimlede soylenen fikrin icerigine, gerceklesen olaylara
soyleyicinin goriisiinii kattigr sozler” der. Zeynalov, modal sozleri “kipsel sozler” diye ele
alip “Modallik (kipsellik) belirli bir is, hadise, esya, alamet ve keyfiyet hakkinda verilen
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hiikmiin gergekligini, hakikiligini tasdik veya inkdreden séylenen fikirle ilgili belirli iliski
bildiren mantiksal-dilbilgisel ulamdir.” seklinde agiklar. Balagayev ve Sayrambayev de bu tip
sozleri “Yazanin veya soyleyenin ciimlede soylenen fikir ve onun soylenme amaciyla ilgili
bakis agisini bildiren sozler” seklinde tanimladigl “qistirma s6z” (ara soz) ler igerisinde
degerlendirmektedir. Bu sozlerin ciimledeki baska sozlerle baglanmadiZini, ciimle égesi
olamadigini ve onlardan ayri durdugunu da belirtmektedir. Qazaq Grammatikas: adl1 eserde
modallar “yardimci kelimeler grubu” olarak degerlendirilir. ’Kononov, ‘modal sézleri ne
temel ne de yardimci o6ge’ sayar. Bunlar, semantik bakimdan da farkli olan kelime tiirleridir.
‘Modal soz, biitiin ifadeye kendine has ézelligiyle ozel bir anlam yiikler. Bu soz veya sz
gruplart daha ¢ok giris ciimleleri olarak kullanilirlar.” Nurmahanova’ya gore, modal séziin
yardimer (komeksi) soz ile veya ara (qistirma) sozle karistiritlmast miimkiin degildir (Biray,
2009:339-341).”

Modal sozleri kipsel sozler, “qistirma s6z” (ara séz) olarak kabul edip, bu
sOzlerin sadece konusucunun bakis agisini yansitan sézler oldugunu ve climlenin
diger ogelerinden ayri1 olup, ciimle 6gesi olamadigimi savunan dilbilimcilerin yani
sira, “oqsaw soOzder” (miinferit sozler) icerisinde degerlendirip, climle igeriginin
gercekle iligkisini ve konusucunun bu konu hakkindaki fikrini ciimlenin
modalliligina dayandiranlarin da oldugu goriilmektedir.

Biray da Kazak Tirkgesindeki modal sozlerin ozelliklerinden su sekilde

bahseder:

“l. Sozliik anlami agisindan: Bu tip sozlerin sozliik anlami diginda bir anlam kazandiklari
goriilmektedir. Tek baslarma kullanildiklarinda bir anlam ifade etmezler. Modal sozler,
anlam bilimi agisindan “6znel” bir anlam igerirler. Bu agidan ele alindiginda sdylenen sz
ifade agisindan artik belli bir tarz haline gelmektedir. Bu sebeple modal sozler, bir nesneyi
adlandirma 6zelligine de sahip degildir.

2. Bigim bilgisine ait Ozelligi a¢isindan: Bicimsel olarak; isim, sifat, zarf, {inlem ve
edatlardan, hatta ctimlelerden modal s6ze doniisebilirler.

3. Kelime tiirleri ve benzerlikleri agisindan: Kelime ve ciimlenin ilgisini gosterme isleviyle
kullanilan baglag¢ ve edatlardan, ayrica miistakil sozlerden ayrilirlar. Ciinkii ciimle Ogesi
olamazlar. Unlemlere benzerler. Her ikisi de ciimle dgelerine sentaktik yonden baglanmazlar.
Ciimlenin biitiiniiyle veya bir parcastyla anlamca ilgilidirler. Unlemler, ciimlenin duygu
yoniiniin  sekillenmesini saglarken; modal sozler, ciimlenin zihni yoniiyle ilgili olarak
kullanilir. Modal sozler, kendi i¢inde, anlamca, diisiincenin agikligini, belirsizligini bildiren
gruplara ayrilabilirler.

4. So6z dizimi agisindan: Sdylenen fikrin gidisatina, uygunluguna gore kullanilirlar. Yani
climlede ifade edilen fikre konugucunun kendi bakis agisini eklerler. Ciimlenin coskunlugunu
giiclendirirler. Bu sebeple de modal sozlerin yapist farklidir. Modal sozler diyaloglarda
onceki diislinceyle ilgiyi bildiren cevap olarak da gelebilmektedir. Kisacasi, modal sz,
climle iginde, s6zciigii, anlam bilgisi agisindan degerlendirisin bir iiriiniidiir. Climle iginde tek
baslarma kullanilip bir ciimle 6gesi olamadiklari i¢in “Ciimle Dist Unsur” olarak
degerlendirilirler (Biray, 2009:357).”

Modal sozlerin anlam ve gramer agisindan kendine has sozler oldugunu ve
tek baglarina bir anlam ifade etmedigini belirtir. Ciimlenin 6gesi olmadiklart i¢in
climle dis1 unsur olarak da degerlendirildigi asikardir.

Biray, Kazak Tiirk¢esindeki modal so6zleri anlam ac¢isindan gruplara
ayirmistir:

“1. Boljal Mindi Modal Sézder (Tahmin anlam1 veren modal s6zler)
alpeti, alpetti, siquld1, sind, sifiayi, siiayl, styaqti, styqu, taqiletti (gibi):
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Alpeti, estefiege qarar emes. (Herhalde, hichir seye bakacak degil. /Hichir seye bakmayacak
gibi.)

Birew urlap ketken sindi. (Biri asirip gitmis gibi.)

Endi oylasam, qaragim, Adasar boldiq, sifiayl. (Simdi diisiiniiyorum da, gézbebegim, yoldan
¢iktik,gibi.)

Sardar qazir qatt1 jiidew, awiratin taquletti. Serdar simdi ¢ok yorgun, hastalanacak gibi.)
afigary, igtiymal, miimkin, niti, niyati, samas, sigar (galiba, herhalde):

Afigar1, Gimalaydiii silemi bolgiday. (Herhalde/Galiba, Himalaya siradaglarimin al¢aldig:
da oluyordur.)

Bir jazsa, sol Amanbayevtiii jazuw1 1qtiymal degen kiidik oraldi kéiiline. (Bir yazsa, o
Amanbayev’in galiba seklinde bir siiphe doland génliine.)

Miimkin gubernator kelgen kiini suwlamafidar dep tiyip qoyuwt. (Herhalde vali geldigi giin
giiriiltii etmeyin diye yasak koymustur.)

Niti, os1 kiin qatti jawadi-aw, deymin. (Galiba, bu giin ¢ok iyi yagacak, diyorum.)

-sa (-se) kerek, -uw kerek

Torgi tiydegiler qonaqtar boluw kerek. (Basodadakiler misafirler olmali.)

Endigi sara qatal sogis boluw Kkerek. (Simdiki ¢oziim yolu ¢ok sert bir kavga olsa gerek.)

Ol endigi sigsa kerek. (O, su anda ¢iksa gerek.) (Biray, 2009:345-347).”

Gorildiigii tizere “dlpeti, dlpetti, siqildi, sindi, siiay, siiayli, siyaqti, siyqu,

2

taqiletti” sozciikleri ‘gibi’; angari, 1qtiymal, miimkin, ndti, ndyati, samasi, sigar”

sozciikleri ‘galiba, herhalde’; “-sa (-se) kerek, -uw kerek” sozciikleri de ‘gereklilik’

ifade ederek tahmin anlami vermektedir.

“2. Mindettilik Magina Bildiretin Modal’ Sézder (Zorunluluk anlami bildiren modal’ s6zler)
kerek, qajet (gerek, lazim):

Aytsa kerek. (Soylese gerek.)

Koz jazip qalsa kerek. (Gozden kagirmasa gerek.)

-uw lazim, lazim:

Ogqast joq, bilmegendi biliiw lazim. (Bir sey degil, bilmedigini bilmek lazim.)

Gilimga mahabbati barlarga sebep, parizdardi bilmekke ijdihat lizim. (/lme ilgisi olanlar
icin, farzlar: bilmeye gayret etmek lazim.)

-maq kerek, -maqqa kerek:

Patsaliqtifi zdrli zakoni onday jerge barinsa qadalmaqqa Kerek. (Padisahligin ofke dolu
kuralcihigi boyle yere gidince gozlerini agmisolsa gerek.)

Sabisti efi Aweli tilkender bastamaq kerek. (Yarisa en énce yashilar baslar.)

-uwga tiyis, -uwi (-iiwi) tiyis:

Arkim sibagasin aluwga tiyis. (Herkesin payini almas: gerek.)

3.S6yleyenin ciimlede anlatilan haberin doZru oldu8unu, destekledigini anlatan modal
sozler:

korinedi (goriiniir, oyledir):

Bérin biildirip jiirgen Kéribaydii 6zi korinedi. (yikip doken Keribay, kendisi gibi.)
eken(imis):

Aq lydiii korki ay nuri tiiskende eken. (Ak evin gosterisi ay 15181 diistiigiindeymis.)

jasiratini joq (kabul etme)

Jasiratimi joq, men dli qawiptenemin. (Dogru/Gizlisi saklist yok, Ben hala tehlikedeyim.)

4. Birewdin Sozine Bir Derek Negizinde Aytilatin Modal’ Sézder (Birinin s6zii veya bir haber
olarak sdylenen modal’ szler)

de- fiiliyle:

deydi(der):

Asirese jandaral kefisesi asuwl1 deydi. (Ozellikle jandarma biirosundakiler ¢ok éfkeli der.)
degen s0z (seklindeki soz)

Alt1 aydan keyin qaytaradi degen s6z bar. (At ay sonra doner seklinde bir soz var.)

dep aytadur (diye séylenir)

Bir jilda tamam bold1 dep aytadur. (Bir yilda tamam diye séylenir.)

5.Qostaw (rastaw) Maginasinda Qoldanilatin Modal’ Sozder (Onaylamak (dogrulamak)
anlaminda kullanilan modal’ s6zler):

ras (dogru):



Ras, Dildéni Abay silyip qatqan joq. (Dogru, Abay, Dildd’yi sevip de vazge¢medi.)

rasinda (hakikaten):

Rasi/Rasinda, Adaq biske qatispagan, sifidagi oramaldi atispagan. (Dogru, Adak bahse
katilmad, zirvedeki mendilli savasmadi.)

Rasinda da estefie bilmeydi. (Gergekten de hichir sey bilmiyor.)”

Modal sézlerin ciimlelere zorunluluk, dogruluk, onaylama ve haber bildirme

gibi anlamlar da ekledigi goriilmektedir.

“6.Konusanin ciimlede séylenen konudaki inancini bildiren modal sozler:

driyne (rabii, elbette, siiphesiz):

Ariyne sizder menen gori kirgiz sahrasin, adamdiq minezderin kébirek bilesizder. (Elbette,
sizler bana gore Kirgiz bozkirini dainsaninin karakterini de daha iyi biliyorsunuz.)

albette (elbette):

Albette, onday qasiyet Ozinen-6zi kelmeydi. (Elbette, bu kadar ozellik kendi kendine
gelmiyor.)

7.Qalaw (tilek) Mdindi Modal’ Sozder (istek (dilek) anlami bildiren modal’ sozler):

-sa (-se) eken:

Qosalq1 jumis bolsa eken. (Zlave isler olsa keske.)

-sa (-se) deyim (deymin) (-sa (-se) derim):

Odan gori kitapqa den qoysa deyim. (Onun igin kitaba dikkat etse diyorum.)

8. Kiimdn (kiidik) Ugimin Bildiretin Modal’ Sézder (Stiphe anlami bildiren modal’ szler):
-ar ma eken (acaba/siiphe)

Qazaqtiii jayin jagsiraq bilemiz desek, magtangan bolar ma ekenmiz.

(Kazak’in yerini daha iyi biliyoruz dersek, acaba 6giinmiis mii oluruz.)

-sa negilsin (-sa ne yapsin):

Ost jolt Abay metr bolmasa negilsin. (Bu defa Abay metre olmazsa ne yapsin.)

kim biledi (kim bilir):

Kim biledi, ojaqtag: eldifi ne dep jatqanin. (Kim bilir, o taraftaki halkin ne dedigini.)
9.Seving, kirilma, acima ve pismanlik bildiren modal sozler:

amal qansa (incinme, pismaniik)

Amal qansa, bagit bir bolganmen, osinday jol ayriqtar1 usirasip otiradi. (Ne c¢are, yon bir
olsa da, boyle yol ayriliklariylakarsilasiliyor.)

baqitina qaray, sor1 qaynaganda, baygus-ay (incinme, iiziintii, acima)

Bagimizga qaray, qariya da iiyinde bolip siqti. (Kadere bak, ihtiyar da evindeymis.) (Biray,
2009:358)”

Bu sozlerin ayrica konusucunun diisiincesini, inancin1 vb. bildirdigi, istek,
pismanlik, siiphe, liziintii gibi manalar verdigi ve climleyi etkiledigi goriilmektedir.
Biray, modal sozlerin Tiirkiye Tiirkcesi gramerlerinde ise su sekilde ele

alindigini belirtir:

“1. Zarflar/ belirteglerin alt basliklart

2. Ciimle baglayicisi niteligindeki baglaglar

3. Bazi iinlemler/iinlem edatlar1 ve {inlem gibi kullanilan kelimeler igerisinde yer almaktadir.
Tirkiye Tiirkgesi grameri konusunda yapilan tartismali konferanslarin 6zellikle iinlemlerle
ilgili kisminda bu sézlerin:

a. Zarf olarak adlandirilip iinlem olabilen kelimeler seklinde ele alinip alinamayacagi,

b. Unlem edatlarimin cevap edatlar1 boliimiinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi,

c. Kelimenin dokuzuncu tiirii olarak ayr1 bir grup olusturup olusturamayacagi konular
(Biray, 2009:358).”

Ayrica Biray makalesinde, ‘modal so6zlerin hangi kelime tiirii icerisinde
degerlendirilmesi gerektigi’ konusundaki goriisleri de aciklamistir. Kisaca bu

goriislere yer verelim:
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“Leyla Karahan, “Unlemlerin ciimle degerinde kullanilabildigini, zamirlerin ismin yerini
tutmasi gibi linlemlerin de gosterme, seslenme, vs. bildirse de ciimlenin yerini tutabilecegini,
farkli olmadiklarini” ifade ederek modal s6zlerin ayr1 bir kelime tiirii olmamasi gerektigini de
belirtir. Ahmet Bican Ercilasun, “Bu sozlerin ne iinlem ne isim olduklarini, Sovyet
gramerciligindeki gibi “yardimci sozler / modal sozler” seklinde kelimenin dokuzuncu tiirii
olarak ele alinmasi gerektigini” ifade eder. Emine Giirsoy Naskali, Tiirk Diinyasi Gramer
Terimleri Sozligii 'nde “modal s6z”leri ‘climle basi edatlari’ve‘edat’ madde baslarinin altinda
gostermektedir (Biray, 2009:358).”

Nergis Biray ise bu konudaki goriislerini s0yle agiklar;

“Tirkiye Tiirk¢esi gramerlerinde modal sozlerin ayrica ele alinmadigi ve “durum-tarz
zarflariyla”, “baglaglarla” ve “edatlarin” igerisinde ele alindig1 goriilmektedir.

Zarflar, goérev bakimindan fiilleri nitelerler. Modal sozler ise, climlenin hicbir 6gesiyle yapica
bir baglantida degildirler. Ciimlenin tamamiyla ilgilidirler. Yani modal s6z sadece fiile bir
anlam katip onu nitelemez, o biitiin ciimleyi ilgilendirir. Ayrica zarf olarak kabul etti§imiz
takdirde onlar1 ciimlenin bir dgesi saymis oluruz. Diyaloglarda onceki ciimleyle ilgiyi
bildiren bir cevap olarak kullanilsalar da siirekli bir ciimle baglayicisi olarak kullanilmazlar.
Isim olamazlar. Ciinkii bir nesneye ad bile olamuyorlar. Unlemlere benzeseler de sozii
sOyleyenin climledeki anlama miidahalesi konusu iinlemlerde karsilasmadigimiz bir 6zellik
oldugundan bu kelime tiriinden de uzaklagsmaktadirlar. Modal sézler, siiphe, fikrin
dogrulugunu tasdikleme veya reddetme, tahmin, fikrin olusumu, kisacasi konusucunun
kendine ait duygu ve diisiinceleri ile ciimlenin anlamina miidahale eden sozlerdir. Bu tiir
anlam ytiklemesiyle modal sozler, climleye ek bir anlam katmis olurlar. Modal sdzlerin, hem
bicim bilgisi hem de anlam bilgisi acisindan farkli bir kullanim tasidiklar1 da goriilmektedir.
Biitiin bu bakis acilarindan hareketle modal sozler, belki yeni bir terimle adlandirilip genis
olarak tartisilmali ve kelimenin dokuzuncu tiirii olarak ele alinmalidir (Biray, 2009:358-
359).”

Goriildugii gibi modal sozler, dilbilimeiler arasinda farkli yaklasimlar ile ele
alinmaktadir. Ciimlede konusucunun duygu ve diislincesini yansitmasi, climleye
dogrulama, istek, haber bildirme, tahmin, siliphe, {liziintii vb. ifadeler katmasi ve
climleyi biitlinliyle etkilemesi acisindan bu sozler ciimle basi edatlarini
hatirlatmaktadir. Baska bir sozciik tlirii olarak adlandirmak yerine edatlar i¢inde
degerlendirmek miimkiindiir.

Sonu¢ olarak yapilan arastirmalara gore Tiirkiye Tiirkcesi ve Kazak
Tiirkcesinde goriilen genel siniflandirmaya bakilacak olunursa; edatlar gerek yapilar
bakimindan gerek gorevleri bakimindan ve gerek de kullaniliglar1 bakimindan olsun
su Ui¢ baslik altinda toplandig: goriiliir.
1.Cekim edat1 ( son ¢ekim edati, sebep edatlari, benzerlik edatlar1 vb. )
2.Baglama edat1 ( karsilastirma—denklestirme edati, ciimle bas1 edatlarn,
kuvvetlendirme edat1, pekistirme edati, siralama edati, soru edatlar1 ‘Kzk 7. vb.)
3. Unlemler ( ¢agirma ve hitap edatlar1, gdsterme edati, cevap edatlari, soru edatlar:
‘TT’ vb.)
4.4. Edatlarin Ciimle i¢cinde incelenmesi

Yapilan incelemeler dogrultusunda Tiirkiye Tiirkgesi ve Kazak Tiirk¢esindeki

edatlar incelendiginde Tirkiye Tirk¢esinde gerek tamimlanmalart gerekse
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siiflandirilmalar1 yoniinden dilbilimciler arasinda farkli goriislerin ortaya ¢iktigi
goriiliir. Bu farkliliklara Kazak Tiirkgesinde pek rastlanilmamaktadir. Kazak
gramerlerinde edatlar ‘si/aw’ terimi ile ifade edilip septewlik, jalgawlik ve demewlik
olarak tige ayrildig1 goriilmiistiir. Bunlarin haricinde Tiirkiye Tiirkgesinde goriildigi
gibi Kzk T. 'nde de linlemleri edat olarak kabul eden dilbilimcilere rastlanilmaktadir.

Edatlart smiflandirma noktasinda genel bir siniflamaya gidilecek olunursa
Tirkiye Tiirk¢esinde ¢ekim edatlar1, baglama edatlar1 ( baglag) ve iinlemler; Kazak
Tirkgesinde de septewlik ( ¢ekim edatlar1), jalgawlik ( baglag ) ve odagay (iinlemler)
olmak iizere iice ayrilmaktadir.

4.4.1. Cekim Edatlan

Tiirkiye Tiirk¢esinde bir¢ok dilbilimei farkli terimlerle kullanmis olsa da,
cekim edati, ‘edat’ terimi ile karsilanabilir. Tiirkgenin yillar i¢indeki gelisimiyle
ihtiyagtan dogmus olan edat, bagli oldugu isime dogrudan veya c¢ekim halleriyle
baglanan ve bu sayede o isimle bir mana kazanan gorevli kelimeler olarak tanimlanur.
Basglica ¢ekim edatlart; ile, icin, gibi, kadar, gore, dolay:, otiirii, ait, iizere, beri,
once, evvel, sonra, geri, karsi, dogru, yana, taraf, baska, dair, ragmen, degin, dek,
diye, gayri, igeri, disari, ozge, nazaran, boyle, sebebiyle, dolayisiyla, itibaren vb.

Kazak Tiirkgesinde bu edat ‘septewlik’ sozciigiiyle karsilamir. Isimler ile
isimleri, nesneler ile nesneleri ve diger sozciikleri birbirine gorevli olduklar1 hal
ekleriyle baglayan edattir.

Kzk T.’nde goriilen ¢ekim edatlar1 sunlardir: arqili “sayesinde, vasitasiyla”,
boyinsa “gére”, tuwrali “hakkinda”, iisin “i¢in”, deyin, seyin “kadar, degin”, juwiq
“dogru, kadar”, artiq “askin, fazla”,qars1 “karsi”, keyin “sonra” , beri “beri, bu
yana”, burin, dweli “ once”, sdn, keyin,, sosin “sonra”, sayn’--dik¢a, -dikge, -

’

tik¢a,- tikge -dukga, -diikce,- tukca, -tiikce”, sebepti “dolayr” , dep “ diye, diyerek”,
Oytkeni, sebebi “¢iinkii”, sondiqtan, sol sebepti “bu sebepten, bundan dolay1”, eger,
eger de “eger”, alda jalda “eger, sayet”, onda “o zaman, o halde”, siyaqti, tarizdi,
siquldy, sekildi “gibi ““, gurlim, gori “gore”, qaraganda “nazaran, gére” qaramastan
“ragmen”, coninde, coninen “ hakkinda”, tuwrasinda, tuwrasiman “hakkinda”,cayl,
cayinda, cayman “hakkinda”, dytse de “buna ragmen”, dytkenmen “éyle olsa da”,
onda da “ancak”, sonda da “ancak”, joq élde “yoksa”, dytpese “yoksa, oyleyse”,

biraq, biraq ta “‘fakat, ancak”, tiigil, tursin, turmaq “soyle dursun, bir yana” vb.
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Arapca 'a'id' sozcliglinden gelen bir edattir. Tiirkiye Tiirk¢esinde
“ilgilendiren, iligkin, ilisik, ilgili” anlamlarini ifade eder (BTS).

Diinya goziiyle gormeyi istedigi tek yiiziin, oglunaaitoldugunu, ama garip bir
tecelli olarak onu buldugu giin gézlerini kaybettigini soylemisti ( Pala, 2011:8).

’

Kazak Tirkcesinde “tiyisti, gatisti, baylanisti, qatinasti” sozciikleri aitlik
bildirir ve iliskili, alakali, ilgili anlamlarini ifade eder (KTS).

Eskimde ozine tiyisti sibagasinan utiimaydi.

“Hi¢ kimse kendine ait paydan kaybetmiyordu.” ( Jurtbay, 2008:263)

Biil sizge qatisti mdsele emes.

“Bu size ait bir mesele degildir.”(KTS)

Sizge jiiktelgen tapsirma.

“Size ait 6dev.”(KTS)

BASKA / OZGE

“Ayrica, iistelik bir yana” anlamlarinda kullanilan bir sézdiir (BTS).

Derslerinden, yazilarindan kurtulabildikce tek ugrastigi sey siirlerini
okumaktan baska bir sey olmazdi (Usakligil, 2008:155 ).

O kadar ciddiye aldigim hayatin, orta halli bir yazarin yazdigi, sikici, basit,
glizel sahneleri ¢cok kisa ve ¢ok az, agdali bir melodramdan baska bir sey olmadigini
fark etmeye baslamistim (Ozakman, 2009:63).

Bu edat Kzk T.’nde de * basqa, 6zge” vb. sozciiklerle karsilanir ve ayrica,
tistelik gibi anlamlar bildirir (KTS).

Egerde tiilki innir] baska jagmdagi awzman s1gip ketpese, oltirip tastar edi.

“Sonra tilki baska aga¢ icine girip gidip, agacin dibinde duran tavsan
goriir.” (Savran, 1998:140)

Seni izdep, basqa bir kiindsizga usirasa qaytesiri.

“Seni arayp baska bir giinahsiza rastlasa ne yapacaksin. ”(Jurtbay, 2008:
287)

Senen basqa kimge senem.

“Senden baska kime inanayim.” (Jurtbay, 2008:20)

BERI

TT’ nde “-den bu yana” anlaminda kullanilan zaman belirten bir edattir
(BTS).

Ahmet Cemil'i bir yildan beri tantyorlardr (Usakhigil, 2008:15).
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Ben yillardan beri, her 1 Mayis sabahi, saat on sularinda, Giil Bahgesine
giderim (Ozakman, 2009:59).

Cocuklugundan beri elinden tutani olmayan delikanly bir giin karsima alip
dilince konus-maya basladim (Ali, 2014:33).

Kzk T.’nde “beri” edatinin TT ile benzer sekilde kullanildig1 goriiliir; beri,
bu yana anlamlarini ifade eder (KTS).

Kaskir: -Us jildan beri 1srp jiirgen suwimdi laylap jiirsit), koyadi desem,
koymaysir], -deydi.

“Kurt: -U¢ yildan beri icip durdugum suyumu bulandinp durursun, birak
desem, birakmazsin, -der.” (Savran, 1998:141)

Sodan beri Qayla jaltag.

“Ondan beri Kayla ¢ekingen.” (Jurtbay, 2008:152)

Bir aydan beri jubimiz jazilmay keledi.

“Bir aydan beri birlikteligimiz siirtiyordu.” (Jurtbay, 2008:153)
BIRLIKTE

TT’nde “beraberlik” manasi veren bir sozciiktiir (BTS).

Bey, zaten, babama bir sey olursa memurluk gorevimden ayrilirim;
kaywmbiraderle birlikte basimevini yonetiriz, diyordu (Usakligil, 2008:163).

Hayr! Defteri birlikte okuyacagiz (Ozakman, 2009:42).

Cocugunun hem adini, hem soyadini birlikte séyledik¢e oglan goziinde
biiyiiyordu (Ali, 2014:8).

Kzk T.’nde de “ birge, gabati, qatar, qaray” sdzclkleri beraberlik anlami
verir (KTS).

Ari qaray tibeti sappad.

“Bununla beraber istahit kapandi.”’( Jurtbay, 2008:270)

Eki qatar turgan emen agastardin bergi setinde qazdigan kempirdi kozi
anadaydan galdi.

“Birlikte(qatar) duran mese agaglarinin bu tarafinda kazik gibi duran yagh
kadini g6zii uzaktan gordii. ”’( Sastayuli, 2004:233)

Kitabiiiizdi oziniizben birge dkeldiniz be?

“Kitabimizi birlikte getirdiniz mi? ”(KTS)
BOYLE

“Bunun gibi, buna benzer” anlamini i¢eren bir edattir (BTS).

Yiireginde yer tutmus boyle binlerce yiiz'ler vardi (Usakligil, 2008:157).
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Babam boyle bes yildizli bir firsati ka¢irdigi icin pisman olmustu galiba (
Ozakman, 2009:12).

Oralarin fiyati da ona goredir. Boyle liikiis yerler bizim i¢in degil! (Ali,
2014: 39)

Kzk T.’nde “osinday, osilay, osi siyaqti, ositdrizdi, miinday, biil siyaqti”’vb.
sOzciikleriyle ifade edilir, benzer manasin1 verir (KTS).

Mine bolawaq jezdemmen javligim osilay bastalgan.

“Iste gelecek enistemle diismanligim béyle baslamis(t).” (Jurtbay, 2008:20)

Sirkin, Sabanniii osinday balasi, osinday oyeli bolsa goy!

“Ah, Saban'n béyle bir ¢ocugu, boyle bir karist olsaydi! ”(KTS)
DAIR

Arapgadan dilimize ge¢mis bir sézcliktiir. “Bir konu iizerine olan, iizerine,
konusunda, ... ile ilgili, iistiine” manalarina gelir (BTS).

Toprak kiymetlendi. Ben de zihnimde konusarak buna dair umutlarimi
biiyiittiim ( Pala, 2011: 40).

Kzk T.’nde “gatist bar, baylanisti” sozcilikleri TT’nde oldugu gibi ilgili,
bagli, alakali anlamlarini ifade eden sozciiklerdir. Hem Kzk T.’nde hem de TT nde
gore, ile ilgili, dair edatlar1 benzer anlamlar ifade eder (KTS).

Biil gilim salasina baylanisti kitabiviiz bar ma?

“Bu ilme dair bir kitabiniz var mi?” (KTS)

Tilge gatisti mdsele

“Dile dair mesele. ”(KTS)

DEGIN /DEK/ GORE

Tiirkce sozlikte “bir seye uygun olarak, bir sey uyarinca, geregince;
bakilirsa, hesaba katilirsa, goz oniinde tutulunca, bakarak, nazaran” manalarinda
kullanildig: belirtilir (BTS).

Raflarin, dolaplarin, tezgdhin resmini kendi zevkime goére c¢izmigtim (
Ozakman, 2009:35).

Anlattiklarina gore, bu yasa gelen ve babasi geng¢ 6ldiigii icin halleri hi¢ de
iyi olmayan Osman, simdiye kadar bir is tutmus degildi (Ali, 2014:29).

Samanlar, on iki hayvanli Tiirk takvimine gore yulari, aylari, giinleri bile
ezberler, her seyi zamani ve mekdniyla gérmiis gibi anlatir, dinleyiciler de bunu

merakla dinlerlerdi (Pala, 2011:36).
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Kzk T.’nde “deyin, seyin, gori, qaraganda ’sdzciikleriyle karsilanan bu edat
bakarak, nazaran, bir seye uygun olarak, bir sey uyarinca, geregince vb. anlamlar
verir (KTS).

Algasqidan gori sirayt agjarqin.

“Oncekine gore cemali(yiizii) aydinlik.( Giiler yiizlii)” (Sastayuli, 2004:207)

Keyde osi1 qazaqtan gori oris duris pa deydi?

“Bazen bu Kazak’a gére Rus dogru mu diyor?” (Sastayuli, 2004:251)

Sdbi bolsa da senderden gori adam, meni tiisinedi.

“Sabi olsa da size gére adam, beni anliyordu.” (Jurtbay, 2008:20)
DOGRU

“Yakin, yakinlarinda” manasinda zaman bildirir ve “ hi¢bir yone sapmadan,
dosdogru, karsi yoniince” manasinda ise yon bildiren bir edattir (BTS).

Sofrada artik yemek sonuna dogru goriilen bir daginiklik havasi esmekteydi
(Usakligil, 2008: 8).

Gecenin sonuna dogru iki tiyatrocu hi¢ yoktan kavga ¢ikarmayr basardi (
Ozakman, 2009:21).

Demirin zinciri, istim seslerine kari- san biiyiik bir giiriiltii ile, si¢craya
sigraya geminin burnuna dogru gidip, delikten gecerek sulara gomiiliiyordu (Ali,
2014:9).

Kzk T.’nde “qaray, taman, tayaw, salim” sozciikleriyle bu edat ifade edilir
(KTS).

Ozide sarsagan boluvi kerek, ile jalgiz ayaq jolga tiisip aldi da, Tasbulagqa
qaray maypanday joneldi.

“Kendisinin de yorulmus olmasi lazim, ¢abuk¢a yalin ayak yola diistii,
Tasbulak’a dogru zoraki yoneldi.”’(Jurtbay, 2008:27)

Uzeiigige ayagim ilinisimen Agbiiyrek qistavéa qaray zuvlay berdi, artima
qayrilip burilgim da kelmedi.

“Uzengiye ayagimin takilmasiyla Akbiiyrek kislaga dogru firlayiverdi,
arkama dénesim de gelmedi. ”( Jurtbay, 2008:35)

Tasiraygan kozderi manidayina taman bitken.

“Siskin gozleri almina dogru ( kadar) ¢tkmis.” ( Sastayuli, 2004:38)
DOLAYI/ OTURU

“Bir seyden otiirii, bir sey yiiziinden, nagi”

bildiren bir edattir (BTS).

sozciiklerini karsilayan, sebep
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Annesinin kadinlik zayifligina yenik diiserek ofkeden kudurusunun biitiin
tasma egilimini serbest birakmadigindan (dolayi) korkung bir umutsuzluk duydu ...
Usakligil, 2008:261).

Bunun iizerine bu bulusundan dolayi ona 'Albertina’ adini taktim (Ozakman,
2009:33).

Zannederim israrlarima dayanamad: ve kapisina gelen hi¢ kimseyi kirmadigi
gibi beni de kirmak istemedi, teklifime kerhen razi oldu. Bunu bilmekten dolay
tedirgindim (Pala, 2011:10).

Kzk T.’nde “sebepti, sondiqtan, sol sebepti, saldariman’ sdzciikleri bu edati
karsilayarak sebep bildirir (KTS).

Sondigtan tez serpilip, jildam jildam basti.

“Onun igin hemen kafasindan atip, hizli hizli kostu. ”’( Sastayuli, 2004:5)

Sondigtan atamdi da tdtemdi de kindlimadim.

“Onun i¢in babami da ablami da su¢lamadim.”’( Jurtbay, 2008:13)

Aradag renisti sol sebepti tez-aq umitip, emen-jarqin amandasti.

“Aradaki  kirginligt o sebepten c¢abucak unutup sicak yiiz ifadesiyle
selamlasti.” ( Sastayuli, 2004:96)

EVVEL

Arapgca bir sozciiktiir. TT nde “once” manasinda kullanilir (BTS).

Yola ¢cikmadan evvel kagnilar: tamir ettim (Pala, 2011:34).

Kzk T.'nde “burin, dweli, aldimen” sozciikleri ‘Once, evvel’ manasinda
kullanilir (KTS).

Aweli jetip alayingt.

“Evvela yetigeyim.” ( Jurtbay, 2008:119)

Aweli Ahmet, sonan soi Kayla...

“Evvala Ahmet, ondan sonra Kayla...” ( Jurtbay, 2008:179)
GiBI

TT’nde “benzerlik, tipkilik” manasinda kullanilan bir edattir ( BTS).

Bir dala tutunur gibi kolumu yakaladi (Ozakman, 2009:20).

Adim gibi biliyordum, her tirlii onlemi almadan, giiveni saglamadan
cagirmaz (Ozakman, 2009:140).

Avni Akbulut dili tutulmug gibi karsisindakinin yiiziine bakti kaldr (Ali, 2014:

38).
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Kzk T.’nde, “swaqti, tarizdi, siqildi, sekildi” sdzclikleri bu edat1 karsilar ve
TT’ndeki gibi 'benzerlik, tipkilik' anlamini ifade eder (KTS).

Bugunn miiyizin bilesir|der, taldir) butagi siyakti boladi.

“Geyigin boynuzunu bilesinler, agacin budag gibi olur. ”(Savran, 1998:141)

O da asuvl siyaqti.

“ O da sinirli gibi. “ (Jurtbay, 2008:29)

O magan sesem siyaqti korindi.

“ O bana annem gibi goriindii.” (Jurtbay, 2008:103)

Ozderi de senbeytin tirizdi.

“Kendileri de inanmayacak gibi(-ydi.)” (Jurtbay, 2008:31)

HAKKINDA

TT’nde, “ ilgili olarak, iizerine” sdzcliklerini karsilayan edattir (BTS).

Daha sonra yaptigim arastrmalarda kimse bana onun hakkinda
rivayetlerden ote bilgi veremedi ( Pala, 2011:9).

Her iki eserde de bu suallerin cevaplart hakkinda uzun uzun tafsilat
verilmektedir -A. H. Celebi. (BTS).

Bu edat i¢in Kzk T.’nde, “tuwrali, tuwrasinda, tuwrasinan, coninde, coninen,
cayll, cayinda, cayman, jayl, joninde” sozciikleri kullanilir ve TT nde kullanildig:
gibi ' ilgili olarak, lizerine” anlamlarini ifade eder (KTS).

Menifi jariq diinyeniii mdni tuwrall berer javabim da sol tirsiligim eken.

“Benim, aydinlik diinyanin anlami hakkinda verecek cevabim da o
yasamimmus. *“ ( Jurtbay, 2008: 296)

Ekingisi-men turali jaman pikir tuvgizd.

“Ikincisi benim hakkimda kétii fikir iiretti.”( Sastayuli, 2004: 159)

ICIN

“Amaciyla, maksadiyla, neden - sonug, -den dolay, -den otiirii” manalarina
gelen bir edattir (BTS).

Daha yataga girmek igin epey bir zaman vardir (neden-sonug)(Usakligil,
2008: 33).

Herkes geldigi icin ya da gidecek baska yer olmadig icin, daha dogrusu bir
aliskanlik olarak... (-den dolay1) (Usakligil, 2008: 123).

Eloglu birbirinin elinden ekmegini almak icin kurt gibi bekliyormus ( neden-
sonug) (Ali, 2014: 36).
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Halk gittikce artan kanli olaylarin korkusuyla erkenden evlere kapandigi
icinyollar issiz... ( -den dolay1) ( Ozakman, 2009: 19).

Kzk T.’nde, genellikle bu edat i¢in “zsin "sozciigii kullanilir, TT ndeki gibi
amag, neden-sonug bildirir (KTS).

Sonin tisin kaslar ardayim miidiun artman tiisip, an dip jiirip,

“Bunun igin kurt her zaman tilkinin ardina diisiip, arayip bulurmus.
(Savran, 1998:140)

Istey ol iigin maqtanip qaldim.

“Icimden onun icin oviindiim. * ( Jurtbay, 2008: 23)

ILE ILGILI

TT’nde “ilgilenmis olan, ilgisi bulunan, alakali, alakadar, miiteallik”
anlamlarina gelen bir edattir (BTS).

Bati edebiyati ile ugrasirken bununla ilgili bir¢ok goriislere ve elestirilere
rastlamig, bunlar kendisinde tamamuyla yeni, i¢inde bulundugu edebiyat diinyasinda
bilinmeyen diistinceler uyandirmisti (Usakligil, 2008:199).

Swmiflariyla ilgili komik hikdyeler anlatarak beni eglendirdiler ( Ozakman,
2009: 49).

Askerlikle ilgili olmayan hoca var mi?(Ali, 2014: 77)

Kzk T.’nde “qatis1 bar, baylamist1” , ilgili, bagl, alakali anlamlarini ifade
eden sozciiklerdir (KTS).

Filosofiyamen baylanisti taqirip.

“Felsefeye iliskin bir konu. ”(KTS)

Eginderdiii qaptap sigwi jaiibirga baylanist.

“FEkinlerin giirlesmesi yagmura baghdir.”(KTS)

KADAR

“Olciisiinde, derecesinde, biiyiikliigiinde, genisliginde, gibi, dek, denli, siire,
miktar, derece” belirten edattir (BTS).

Sabahtan aksama kadar diistince ve sanat hareketlerinin biricik kanali olan
su cadde, bir giin olacak ki kendisinin fethetmis oldugu bir yer haline gelecek
(Usakligil, 2008: 28).

Kavaklidere' ye kadar hi¢ susmadan, bagira ¢agira, sarki soyleye soyleye,
giipegiindiiz ve birlikte bulvardan gecmenin tadini ¢ikardi ( Ozakman, 2009:134).

Ayrica gosterme sifatlarindan biriyle bir sayidan sonra geldiginde kesinlikle

belli olmayan bir niceligi belirten sozdiir; (BTS)
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Kantara'min éniinde yiiz kadar diisman ¢adirt kurulmustu -F. R. Atay. (BTS).

Kzk T.’nde “samali, saqti qarali, seyin” sozciikleriyle ifade edilen bu edat
gibi, dek, denli, siire, miktar, derece bildirir (KTS).

Magan sen tuwgan anamdayistiksin.

“Bana sen, doguran anam kadar yakinsin.” (Savran, 1998:140)

Awvildin itine seyin menen 18ip, kisireyip turadi.

“Koyiin kopegine kadar benden korkup, ¢ekinip kiigiiliiyordu.”( Jurtbay,
2008: 22)

Jurttiii kiilkisi birazga deyin basiimad.

“Milletin kahkahas bir zamana kadar dinmedi. ”( Sastayuli, 2004: 7)

Al, Tasbulagqa deyin tizginin tartpaymiz.

“Haydi, Tasbulak’a kadar dizgin vurmuyoruz.” ( Jurtbay, 2008: 15)
KARSI

“ Karsilik olarak, mukabil, -e dogru” anlamlarini ifade eder (BTS).

Hemen doguveren bu istegine karsi koyamadi (Usakligil, 2008:156).

Bana karst alakalar: birdenbire azaldr (Ali, 2014: 119).

Yaprak, kadehini bir hamlede bitirip Dogu romantizmine karsi kendini
koruma altina aldi ( Ozakman, 2009: 23).

Kzk T.’nde “gqars: “ sozciigii TT nde oldugu gibi “karsilik olarak, mukabil, -
e dogru” anlamlarinda kullanilir (KTS).

Olar magan ertegidegi javga qarst attangan sarbazdar siyaqti dser qaldirdi.

“Onlar bana masaldaki diismana karsi koyan askerler gibi izlenim birakti. ”'(
Jurtbay, 2008: 26)

Bagana sizdi bugin tiini Orazhan alip qasamiz degende, Hasen ogan qarsi
bold.

“Az once sizi bu gece Orazhan kagiracagiz dediginde, Hasen ona karsi
oldu.”( Jurtbay, 2008: 33)
ONCE

Ciimlede “evvel” gibi ayn1 gérevde kullanilir ve zaman bildirir (BTS).

Yayinlamadan once bir kez kendin okursun ...( Usakligil, 2008: 105).

Sen gelmeden once boyle saatlerce oksiirdii ( Usakhigil, 2008: 180 ).

Doniigiimiizii elinden geldigi kadar geciktirdi, gelmeden once de, bir daha
sizinle konusmayacagima, sizi gérmeyecegime yemin etmemi istedi (Ozakman, 2009:

94).
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Kzk T.’nde “burin, dweli, aldimen” sozcikleri ‘Once, evvel’ manasinda
kullanilir (KTS).

Men jeyrnin mum, men burin kérdiin, -depti biri.

“-Ben yiyecegim bunu, ben once gordiim, -demis biri.”” (Savran, 1998:141)

Bizdi bdrinen burin Karatébet garst aldi.

“Bizi herkesten once Karatobet karsiladi. ”( Jurtbay, 2008: 32)

Osidan iis jil burin, jaylavda qudiq qazdirdh.

“Bundan ii¢ yil 6nce, yaylada kuyu kazdwrdi.”’( Jurtbay, 2008: 166)

Burin onasa qalganda anast janina saqirip betinen siiyip...”

“Once yalmz(ikisi) kaldiginda anasi yamna cagirp yiiziinden épiip..."
Jurtbay, 2008: 262)

OTE

Cimlede “somra, ondan sonra, sonunda, ileri, fazla, baska, asiri, ziyade,
uzak, ayrt” manalarinda kullanilir, sonra edatiyla benzer gorevdedir (BTS).

Ailemde sevgiden biiyiik bir umut da, sevgiden éte bir korku da yoktur. (Pala,
2011:20)

Kzk T.’nde de ayni sekilde “sonan son, son, keyin “sozciikleri sonra, uzak,
Ote manalarinda kullanilir (KTS).

Sodan keyin mdrigi jerge tiispeymin deydi-oqiranip.

“Ondan sonra sonsuza kadar yere diismeyecegim diyordu-homurdanip.”(
Jurtbay, 2008: 11)

Budan keyingisine kirispe.

“Otesine karisma.”(KTS)

Ozennifi garsi jagas.

“Irmagin ote yakasi.”(KTS)

RAGMEN / KARSILIK

Arapca bir kelime olan ragmen, “karsin” anlamina" gelir. Gerekenin veya
mantigin tersine olarak kullanilir (BTS).

Buna karsilik (durgun deniz anlamina) derya-y1 sakin derim; ¢iinkii derya
sozcuigii de sessiz, durgun. Onda da bir sessizlik, durgunluk var ki sifati sifatin
anlamindan daha ¢ok agikliyor ...(Usakligil, 2008:104).

Birdenbire, birlikte gecen bunca yila ragmen babami hi¢ tammadigimi

anladim ( Ozakman, 2009:9).
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Daha konusacaklard:, fakat, tam tepelerinden gelen boguk, buna ragmen
kuvvetli bir ses onlart itirkiittii, baslarini o tarafa cevirince, kaptan képriisiiniin
kenarina dayanmus, sart disli, en asagr bir haftalik tirash bir adamin, iri gozlerini
dondiire dondiire kendilerine bagirdigint gordiiler: (Ali, 2014:25)

Bastakiler dogustan tembel olduklar:, sonradan yana- sanlar da ¢alismayi
coktan unuttuklart icin, kendilerini besleyenlere, buna karsiik bir seyler borglu
olduklarini akillarina bile getirmezler... (Ali, 2014:140).

Kzk T.’nde “dytse de, garamastan”sbzciikleri bu edati karsilar. TT nde
oldugu gibi mantigin tersi olan durumlar, zitlik vb. yaratmak i¢in kullanilan bir
edattir (KTS).

Qamgsimiii disti iistine osqilagan Nuraqinmii astindagi kiirefi jorga ekpin
almaganina qaramastan zulay joneld;.

“Kameguy iist iiste kirbag¢layan Nurakin’'min altindaki kizil kahve rahvan at
hizint almamasina ragmen firlayarak gitti. “ ( Jurtbay, 2008:30)

Beket mangazdana bugan garamastan otip ketti.

“Beket kibirli bir sekilde buna ragmen gegip gitti. “( Jurtbay, 2008:263)
SAYESINDE

“Araciligiyla, yardimiyla” anlaminda kullanilan bir sozciiktiir (BTS).

Cocuk ogrenmisse, ne yapmissa Ramazan'in sayesinde yapmisti. -H. E.
Adwar (BTS).

Kzk T.nde ise “arqili, argasinda” sozciikleri aracilifiyla, yardimiyla
anlamlarim verir (KTS).

Bir qizdini arqasinda Almatiga kelip, minaday quthanani iyelendik.

“Bir kizin sayesinde Almati’ya gelip bunun gibi ugurlu mekdani sahiplendik.*(
Sastayuli, 2004:38)

Astamgiligumiii bari solardii arqasinda ekenine kozi jetip, kozine ip 1stiq jas
kepteldi.

“Kibirliliginin hepsi onlarin sayesinde olduguna inanip, gozleri simsicak
vasla doldu. “( Sastayuli, 2004:229)

Iski tiiysigi arqili onday adamgersilik ogan buywrmaganin oylap, birer siit
amrip turip qald.

“Iegiidiisii sayesinde o kadar insanligin ona bahsedilmedigini diisiiniip, bir

an sasirip kaldi. (kala kaldi)”’( Sastayuli, 2004:117)



SEBEBIYLE

TT’nde sebep, neden bildiren bir sézciiktiir (BTS).

Hir¢inligi sebebiyle hi¢bir yerde tutunamiyor (BTS).

Kzk T.’nde “sondigtan, sol sebepti, sebepti, saldarinan” sozciikleri sebep
bildirir (KTS).

Arkasan kaskirmenen tatuw turmagan sebepti kuynginir) joktigi jiirgen izin
jaswra almay, ogan bek katti zalal keltirgen.

“Her zaman kurt ile iyi gecinememesi sebebiyle, kuyrugunun yoklugu,
viiridiigii izi kapatamamuis ona pek ¢ok zarar getirmis.” (Savran, 1998:140)

Aradag renisti sol sebepti tez-aq umitip, emen-jarqin amandasti.

“Aradaki kirginligi o sebepten c¢abucak unutup sicak yiiz ifadesiyle
selamlasti.”’( Sastayuli, 2004:96)
SONRA

TT’nde “daha uzak ve ileri bir yerde” anlaminda kullanilir ve zaman bildirir
(BTS).

Diikkdanlarint kapadiktan sonra eglenmeye ¢ikmis berberler, ticaret evlerinin
katipleri, esnaf ¢iraklar...(Usakligil, 2008:129).

Sanki yillardan beri Ahmet Cemil'in ruhuna ¢oken bir agirlik bu ayiklama
isinden sonra biitiiniiyle defolup gitti (Usakligil, 2008:155).

Iki aylik bir hazirliktan sonra, bu sabah diikkdni besmeleyle agtim (Ozakman,
2009:35).

Hasta hasta iki giin yolculuktan sonra soyle bir uzanip dinlenmekten baska
sey diistinmeyen Avni... (Ali, 2014:36).

Kzk T.’nde de “sonanson, son, keyin” sozciikleri, uzak manasinda zaman
bildirir (KTS).

Azdan son tipti krzik bolipt.

“Biraz sonra tamamen enteresan bir hal almis.” (Savran, 1998:141)

Keyin, Batima apaydiii jilaganin kérgende...

“Sonra Batima teyzenin agladigim gordiigiinde... ”( Jurtbay, 2008: 229)

Sodan keyin mdrigi jerge tiispeymin deydi-oqiranip.

“Ondan sonra sonsuza kadar yere diismeyecegim diyordu-homurdanip.”(
Jurtbay, 2008:11)

Birazdan son Aq Biiyrek Julqinganin qoyd.

“Az sonra Ak Biiyrek silkelenmeyi birakti. ”(Jurtbay, 2008:22)



Sonan son anda sanda mende anama, djeme erkeleyinsi.

“Ondan sonra ara sira ben de anama, nineme naz yapaym.”( Jurtbay, 2008:
268)

TARAF

“Yoén, yan, dogrultu” anlaminda kullanilan bir edattir (BTS).

Geminin iskele tarafina vuran dalgalar yiikselip giiverte yolcularin
islatiyordu (Ali, 2014: 13).

Kzk T.’nde “ jaq, tarap, qars: jaq, aldinigi jaq, jer, jaqtar, qarama-qarsi
toptar” sozclikleri taraf manasinda yer, yon, dogrultu vb. bildirir (KTS).

Ol jagqa qaragim da kelmeydi.

“O tarafa bakmak da istemiyorum.”( Jurtbay, 2008:14)

Olar bizdiii jaqta turadh.

“Onlar bizim taraflarda oturuyor.” (KTS)

UZERE

TT’nde “amaciyla, sartiyla, gibi, neredeyse” anlamlarinda kullanimlar
goriiliir (BTS).

Kiiciik odada Vehbi Bey, konusmanin konunun girisi olmak iizere, Ali Sekib'in
gazeteden ¢ekilmek tizere olusundan soz etti (Usakligil, 2008:184).

Kzk T.’nde bu edat “magsatinda, iisin, siyaqti, jaqin arada’sdzciikleri ile
kullanilir ve Tiirk¢edeki gibi amaciyla, sartiyla, gibi, neredeyse, yakin olarak
anlamlarim ifade eder (KTS).

Keske gqaray qaytarip beretin bolsaniz, biil kitapt: ala alasiz.

“Aksama geri vermek iizere bu kitabt alabilirsiniz.”(KTS)

Tari atwga jaqin qaldi.

“Sabah olmak iizere. ”(KTS)

YUZDEN

“Sebebiyle” anlaminda kullanilan bir edattir ( BTS).

Baslarsak sabaha kadar otursak bitmezdi. O yiizden tek soz etmeden sofrayt
topladik (Ozakman, 2009:26).

Inceligini, gorgiisiinii ve yaraticithgimi yalmz misafir agirlamak, gosteris
yvapmak, giyinip siislenmek icin kullamp tiikettiginden, annemden bize pek bir sey
kalmazdi. Bu yiizden ona eskiden beri kizar, babama da acirdim ( Ozakman, 2009:

54).
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O, bu yurtlarin gozbebegi idi. Ve elbette gozbebekleri her seyi goriir ama
kendisini gormez ... Bu yiizden hayati gizli kaldi ( Pala, 2011:11).

Kzk T.’nde “ sondigtan ““ s6zclgii bu yiizden, onun i¢in manasini verir ve
sebep bildirir (KTS).

Sondigtan atamdi da tditemdi de kindldmadim.

“Bu yiizden, dedemi de ablami da su¢lamadim. * ( Jurtbay, 2008:13)

Sondiqtan da mundagilar gar suvin igedi.

“Onun igin de buradakiler kar suyu iciyor.”( Jurtbay, 2008:121)
4.4.2. Baglama Edatlan

Baglaglar, edat olarak kabul edilme noktasinda dilbilimciler arasinda fikir
ayriliklarina sebep olmustur. Bazi dilbilimciler baglaglarin bir edat oldugunu
isimleri, kelimeleri ve climleleri birbirine bagladigini savunurken bazilar1 da edat ile
baglaclarin sekil olarak ayni olmasina karsin gorev farkliliklarin oldugunu, her
ikisinin de ciimlede ayri hizmetlere sahip oldugunu belirtir. Bu tartismalar
dilbilimciler arasinda goriis ayriliklar1 yaratsa da yapilan arastirmalar neticesinde
baglaclar1 edatlar i¢cinde gostermek de miimkiindiir; ammd(ama),kim, ¢iinkii, diye,
fakat, ancak, lakin, halbuki, nitekim, gerci, ile, ve, veya, ya, yahut, yoksa, zira, eger,

meger, megersem, aksi halde, artik, demek, gorelim, giiya, bakalim, nihayet, nola,

hem.....hem, ne........ ne, da(de)......da(de), gerek.....gerek, ister......ister , : ama...
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Kazak Tiirkgesi gramerlerinde baglama edatlart ‘jalgawliqtar’ olarak
adlandirilmaktadir. Bu sahada da ¢ogu dilbilimciler tarafindan baglaglar edat olarak
kabul edilmistir. Baglaglar kelimeler, isimler, ciimleler veya paragraflar arasinda bag
kuran ve cilimleden ¢ikartildiginda o ciimlenin anlaminda bir daralma, eksilme
olusturmayan sozciiklerdir; jine “ve”, men, ben, pen; menen, benen, penen “ile”,
ari...... ari “ hem... hem”, biraq “ama, fakat, lakin”, sonda da “ancak, mamafih,
nitekim”, al “fakat”, onda da “ o da”, joq “veya, yoksa”, ne...ne “ne ....ne”,
guy....guy  “ister.....ister”, alayda  “oysa ki, halbuki”, birde....birde
“bazen....bazen”, bolsin....bolsin “olsun.....olsun”, ne....... ne “ ya..... va”,

birde....birde “ bazen....... bazen”, meyli....meyli “ister....ister”, birese...... birese

“bir...bir”", keyde...... keyde “bazen...bazen”, Oytkeni “ciinkii, zira”, sebebi
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¢linkii”, sondiqtan “onun igin, bu yiizden”, alayda “ancak “, eger, egerde “eger”,
aldacalda “sayet”, demek “demek, demek ki” vb.
ADETA

Arapca bir sozciik olan bu baglagc “hemen hemen, sanki” manasina gelir
(BTS).

"Yiiziimii ddeta cama yapistirarak her hareketini ilgiyle izliyorum." - A. Umit
(BTS)

Koskoca masanmin  bir wucunda, iskemlenin kenarina ilismis, adeta
biiziilmiistiiniiz (Ali, 2014:110).

Kzk T.’nde de “siyaqti, tdrizdi” sdzciikleri gibi, adeta, sanki manalarini verir
(KTS).

Qarmm askan siyakti.

“ Adeta karmim acikti.” (KTS)

Akem de sidamagan tirizdi jiigendi beline qistirip alipt1.

“Babam da dayanamamus gibi dizgini beline kistirdi.”( Jurtbay, 2008:13)
AMA / FAKAT / LAKIN / ANCAK

“Amma, fakat ve lakin” Arapgadan dilimize gecen sozciiklerdir. Tiirkge
sozliikte, ¢eligkili ve tutarsiz iki climleyi birbirine baglamaya yarayan, uyarma veya
sarth bir ifade niteliginde olan bir climleyi, baska bir climleye baglamaya yarayan bir
s0z olarak ifade edilir (BTS).

Cocugu boyle bwrakmaya babasi razi olabilirama, ben nasil raz
olurum?(Usakligil, 2008:88)

O kadar ki bazi giinler Arzuyu bile unutuyor, ancak yatagima bitkin uzaninca
animstyordum (Ozakman, 2009:89).

Isine geldigi gibi degistirdigini fark ediyor, fakat ses cikarmiyordum (Ali,
2014: 31).

Lakin bizim hi¢ bir seyimiz yok, dedi; bir kiz ne ile evienir? (Usaklhigil, 2008:
141)

Kzk T.’nde ise “biraq, biraq ta, alayda, degenmen” sozciikleri ancak, fakat,
lakin anlamlarim1 vererek iki geliskili sozii birbirine baglamaya yarayan baglactir
(KTS).

Biraq olar biz kiitken, biz bilgen dven emes.

“Ama o(onlar) biz(bizim) bekledigimiz, biz(bizim) bildigimiz sarki degil.”’(
Jurtbay, 2008: 68)



Biraq, menen seskendi.

“Ama benden ¢ekindi.” ( Jurtbay, 2008:106)
ARTIK

“Bundan boyle, bundan sonra” manasinda kullanilan bir baglactir (BTS).

Aksamlart evde, sofra basinda, enistesiyle bir yeni konusma ortami da
bulunmus oldu. Artik siirekli basimevinden, gazeteden soz ediliyordu (Usakligil,
2008:193).

Artik erkekler bizi degil, biz onlart kullaniyorduk ( Ozakman, 2009: 9).

Tekrar doktor doktor dolasmak, rontgenlerde soyunmak, ignelerle kan
aldirmak, siselere isemek, bekleme odalarinda saatlerce, giinlerce pineklemek, artik
bunlarin hi¢birine dayanamayacakti ( Ali, 2014:48).

Kzk T.’nde “endi osidankeyin, budanbilay, osi waqittan bastap™ sozciikleri
artik, bundan sonra, bundan boyle manalarinda kullanilir (KTS).

Endi olar oz betterimen kiin koriske kirisedi.

“ Simdi onlar kendi yiizleri ile giin yiiziine ¢ikmaya baslar.” (Savran,
1998:142)

Endi bastayq.

“Artik baslayalim. ”(KTS)

Endi bala emes.

“Artik ¢cocuk degildir. ”(KTS)
BELKI / HATTA

Arapca bel + Farsca ki eklerinden olusan belki baglaci “olabilir ki, muhtemel
olarak” anlamlarini ifade eder (BTS).

Arapca hatta sdzctiglinden gelen hatta baglaci ise “bile, hem de” anlamlarina
gelir (BTS).

Belki tath bir diislemenin su ger¢eklesme aracini kabul etmemek igin direnme
harcamasindan kendisini alikoyan bir sebep vardi (Usakligil, 2008:191).

Iste en basit bir sebep. Belki sadeliginden tuhaf geliyor insana - N. F,
Kisakiirek (BTS).

Babam  bizimkilerin  elestirilerine,  kiigciimsemelerine,  hatta  dolayli
asagilamalarina ses ¢itkarmaz oldu ( Ozakman, 2009:8).

Hiirriyetime, hatta hayatima hiikmedebilecek durumda olan bu insanlarin

zavalliligi gururumu artirti-yordu (Ali, 2014: 112).



0

Kzk T.’nde ise “ bolkim, tipti, kerek dese, miimkin, 1qtimal” sozciikleri belki,
miimkiin, ihtimal, hatta, bile, aslinda anlamlarini i¢erir (KTS).

Miimkin sagan endi qaytip oralmaspin da.

“Belki sana simdi geri donemem de.”’( Jurtbay, 2008:11)

Bdlkim, ost da bolwi miimkin.

“Belki de su da olabilir. ”(KTS)

Tortewi de osigan sengisi keledi, tipti istey senetin de edi.

“Dordii de buna inanmak istiyor, hatta icin i¢in inanmiyorlardi.”(KTS)
BILAKIS

Arapga bir sozcik olan “tersine olarak, tam tersine, tersine, aksine”
anlamlarina gelen bir baglagtir (BTS).

Bilakis tecriibeli bir adam gibi séz séyliiyorum, inaniniz - P. Safa (BTS).
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Kzk T.’nde ise “kerisinse, garama-qarsi, basqasa “ sozciikleri aksine, tam
tersi, farkli anlamlarina gelir (KTS).

Kerisinge istew.

“ Aksine hareket ediyor. “(KTS)
BILE

“Da, de, dahi” anlamlaria gelen bir baglagtir (BTS).

Sadece bu soz bile ihtiyarin hastalanmasindaki niteligi aciklamis oldu
(Usakligil, 2008: 163).

Yiiz sarkiya bile sigmayacak kadar zengin bir giindii ( Ozakman, 2009:140).

Kasabanin en kabadayilari bile onunla hir ¢ikarmaktan c¢ekinirlerdi (Ali,
2014: 30).

b

Kzk T.’nde “birge, da, de; tipti, tiigil; tiirmaq, kerek dese > sdzciikleri ise
‘bile, de, da, dahi’ anlamlarin1 veren baglactir (KTS).
Miini tipti bala da tiisinedi.
“Bir cocuk bile bunu anlar.” (KTS)
Ant etse de, senbeymin.
“Yemin etse bile, inanmam.” (KTS)
BILHASSA
Arapca bir sozciik olan ve “dzellikle ” manasini veren bir baglactir (BTS).
Beni getiren ve kapida bekleyen memurlarin hallerinden, bilhassa, bu

meselenin tahkiki i¢in Ankara'dan gelmis, yiiksek¢ce bir memur, bir sef oldugu

anlasiliyordu (Ali, 2014:115).



A

Sati Nine ¢ok masallar bilir, iistelik de masallarinin sonunda asiklari hep
kavugtururdu. Bilhassa kadin ve ¢ocuklar onun masallarint can kulagiyla dinler,
dinlerken kendilerinden gecerlerdi ( Pala, 2011:35).

Kzk T.’nde “ dsirese, erekse, ayriksa, bdrinen burin, eni basti” sozcikleri
ozellikle, hepsi en 6nemli sey, ilk manalarina gelir (KTS).

Mine men ddeyi osint aytqali keldim galaga.

“Iste ben ozellikle bunu soylemek icin geldim sehre.”(Kog, Dogan, 2004:
350)

Aman sonimen qabat Eralinge erekse xat jazdi.

“Aman bununla beraber Eralin e ayrica mektup yazdi.” (Kog, Dogan, 2004:

350)

Asirese : “Gazet aytti”-dese bolgani, ;sulgiy beredi basti.

“Bilhassa: “ Gazete yazmis “ deyince yeterli; sallaywerirler kafalarini.”
(Kog, Dogan, 2004: 357)
CUNKU

Farscadan dilimize ge¢mistir. “Sundan dolayi, su sebeple, zira” anlamlarina
gelen bir sozciiktiir ( BTS).

Gazete igin ¢alistigina hi¢ yaziklanmiyordu,; ¢iinkii biitiin umutlarinin siirekli
calisma sonucunda elde edilebilecegine, gergeklesecegine inaniyordu (Usakligil,
2008:76 ).

Zavalli batmadi ama esigine geldi. Ciinkii varlikly bir adam ablami istemisti
(Ozakman, 2009:8).

Ona karst ¢aresiz olmaya da tahammiil edemezdim. Ciinkii o benim her
seyim, mahremde sirdasim, zor giinde ayaktasim, er meydaninda yoldasimd: (Pala,
2011:51).

Kzk T.’nde “éytkeni, sebebi, ,sol sebepti, sondiggan” sdzclkleri sebep
bildirerek ¢linkii, bu nedenle, zira anlamlarin1 verir (KTS).

Oytkeni keske kiltti atama tapsirip taiierteii atamnan aladi.

“Ciinkii aksam anahtari dedeme birakip sabah erkenden dedemden
alryordu.”’( Jurtbay, 2008:14)

Oytkeni biz olarga basqa kézben karaymiz...

“Ciinkii biz onlara farkl gozle bakiyoruz...”( Jurtbay, 2008:205)

DA /DE

Baglama ve kuvvetlendirme edatidir, “dahi’” anlamini verir (BTS).



Diismiis de kaldiriimasina tisenilmis bir bardak ...(Usakligil, 2008:8).

Ask da 6liim gibi yasa basa bakmiyormus ( Ozakman, 2009:57).

Kzk T.’nde “da, de, ta, te” sozciikleri isimleri ve kelimeleri baglar, ayni
zamanda iki ciimleyi baglamak icin birinci ciimleden sonra gelir ve o ciimlenin
devam ettigini gosterir. Dahi anlamin1 veren kuvvetlendirme edatidir. Kzk T.’ndeki
‘ta, te’ kullanim1 TT nde goriilmez, sadece ‘da, de’ kullanimi goriiliir (KTS).

Men de zulay ganat gagamin.

“Ben de hizlica kanar ¢irpryorum.”( Jurtbay, 2008:10)

Ozin jek korip te galgan siyagtimin.

“Kendinden (ondan) nefret te etmis gibiyim.”’( Jurtbay, 2008:14)

Sen de meni ozinini kiskentay dlemininen jogaltip ap, ansay izdep jiirgen
sigarsi.

“Sen de beni kendi kiiciik aleminden kaybedip o6zleyerek aramissindir.”(
Jurtbay, 2008: 10)

Ol jaqqa qaragim da kelmeydi.

“O tarafa bakmak da istemiyorum.”’( Jurtbay, 2008:14)

DA(DE)......DA(DE)

“Dahi” anlam1 veren baglama ve kuvvetlendirme edatidir ( BTS).

Ama babamla konusmasi da, herhangi biri gibi ziyaret etmesi de olanaksiz (
Ozakman, 2009:146).

Kzk T.’nde de “da(de)......da(de)” baglact TT ndeki gibi ayn1 gorevde,
dahi anlaminda kullanilmistir fakat bu baglacin Kazakcada “ta (te)........ ta (te)”
seklinde de kullanildig1 goriiliir (KTS).

Sendim de, senbedim de.

“Inandim da inanmadim da. ”( Jurtbay, 2008:12)

DEGIL

Ciimle i¢inde art arda kullanilan iki veya daha ¢ok 6zneyi, tiimleci, yiiklemi,
aralarindan bazilarina olumsuzluk kavrami vererek birbirine baglayan veya yiiklemin
olumsuz ¢ekimini saglayan kelimedir (BTS).

Bugiin Ahmet Cemil Taksim Bahgesi'nde bu siirlerini degil, asil gen¢liginin
siirini -yalniz onu- okudu (Usakligil, 2008:159).

Asil bahtiyar, bir émiir boyunca hasretini ¢ektigi seye kavusan degil, ona
erisecegini anladigr anda, saadetinin en yiiksek noktasinda bir 'Ah!" diyerek diisiip

olebilendir (Ali, 2014: 127).



B

Kzk T.’nde de “ #igil, emes” sozciikleri bu bagla¢ i¢in kullanilmistir ve
ayrica “tiigil, tursin, turmaq” sozciikleri de degil, sOyle dursun, bir yana manalarini
verir (KTS).

Ost kari itke qizigip turgan men emes.

“Bu yash képege ilgi duyan ben degilim.”( Jurtbay, 2008:30)

Buringiday emes, ermek az.

“Onceki gibi degil, ugras az.”’( Jurtbay, 2008:30)

Ozge tiigil kayinatasina da: Osi Qazaq timis otirmay ma, sandalmay.

“Baskast soyle dursun kayin babasi da: Bu Kazak sakin(sessiz) olamiyor mu,
bos konusmadan.(Bu kazak bos konusmadan sakin sessiz olamiyor mu?)”’( Jurtbay,
2008:22)

Ozge tiigil kayinatasina da: ‘Os1 Qazaq timis otirmay ma, sandalmay.

“Baskast soyle dursun kayin babast da:’ Bu Kazak sakin(sessiz) olamiyor mu,
bos konusmadan.(Bu kazak bos konusmadan sakin sessiz olamiyor mu?)”’( Jurtbay,
2008:22)

DEMEK (Ki)

Kendinden dnceki climleyi sonuca baglayan baglacgtir (BTS).

Demek hayatinin biitiin emellerinin ger¢ege doniisiivermesi igin yalniz su "iki
ti¢ yiiz lira" yeterli olacak oyle mi? (Usakligil, 2008:186)

Demek sahiden mutluydu ( Ozakman, 2009:16).

Demek hastaligin kokiinii bulup ¢ikaramamus ( Ali, 2014:37).

Kzk T.’nde “demek, dep aytwga tabiladr” sozciigii demek ki baglacinm verir
ve ciimleyi sonuca baglar (KTS).

Demek, baqitti sdtterinde de anasin izdep, saginadi eken.

“Demek ki mutlu vakitlerinde de annesini arayp, ozliiyor imis.” ( Jurtbay,
2008:192)

Demek meni jatsinatin bolgant ma?

“Oyleyse beni yadsimis olmali. ”( Jurtbay, 2008:262)

DIYE

Tiirkge sozliikte herhangi bir yargiya varmayi ve sebep bildirmeyi belirtmek
i¢in kullanildig: ifade edilir (BTS).

Yarin sende buradaki yerinin onemini anlayinca; "Yonetim memurunu

cagwrsaniza .. ?'diye beni yanina getirecek degil misin?(Usakligil, 2008:167)



A

Eglensin diye ara sira, arkadaslarim Sanem, Yaprak ve Nazan't da
getiriyordum yemege ( Ozakman, 2009:11).

Sofrayt  kurup  bekliyorum, baba-kiz konusuruz diye umutlaniyorum
(Ozakman, 2009:137).

Kag kere ceteler kurmuslar, demir zirhli Ha¢li sévalyeleri Kudiis-i Serif'e
ulasamasin diye kag geceler baskinlar yapmiglar (Pala, 2011: 30).

Kzk T.’nde de “dep, iisin, bolgandiktan” sdzciikleri bu baglaci verir (KTS).

Koyan surapti:"Meni 6lturme, sagan kuyrigrmdi styga bereyin”, -dep uwagda
kiladh.

“Tavsan yalvarir: "Beni éldiirme, sana kuyrugumu hediye edeyim." ,-diye
vade kilar.” (Savran, 1998:140)

Sesem qorqitip aytqizadi dep kaltama sald:.

“Annem korkutup séyletecek diye cebime koydu. ”( Jurtbay, 2008:20)

Soktigina kus gonbasin dep oli savisqan baylapti.

“Ensesine kug konmasin diye olii saksagan baglamist:. ”( Jurtbay, 2008:37)

Ogan aytsarnisi, men saginip jiir dep.

“Ona soylesene ben ozliiyorum diye.” ( Jurtbay, 2008:121)
EGER

Farsca bir sozciik olan eger, sart anlamini giiclendirmek icin sarth ciimlelerin
basina getirilen kelimedir, “ sayet “ manasindadir (BTS).

Eger bu yenilik herkeste bir iltifat egilimi yaratmazsa...(Usakligil, 2008:
101).

Eger ondan sonra olan bazi seyler bana kendimi istihfaf etmeyi 6gretmis
olmasaydi bunlar: size soyleyemezdim ( Ali, 2014:113).

Kzk T.’nde “eger, eger de, alda jalda” sézclkleri “eger, sayet” anlamlarina
gelerek ciimleye sart anlami katar (KTS).

Egerde tiilki innir] baska jagmdagi awzman s1g1p ketpese, oltirip tastar edi.

“Eger tilki inin baska tarafindaki agzindan c¢ikip gitmese, oldiiriip birakir
idi.” (Savran, 1998:140)

Alda jalda Medev soz bola qalsa, béiyge atinday anigildap des bermey ketedi.

“Sayet Medev Dagi soz olsa at yarisindaki at gibi uguldayp yol
vermiyordu.”( Sastayuli, 2004:12)

Alda jalda balalar birdeme bop ketse, mina beysara tulapga moriiregen

swyirga uksap jiire me dep qorqadi.



B

“Sayet c¢ocuklara bir sey olsa, c¢aresiz bogiiren inege benzeyecek diye
korkuyordu.”( Sastayuli, 2004:20)

Nurgamnis alda jalda bolmay qalsa, arqa siiyer esqimi joq, aynalast tip-tiypil
ekendigine qozi ayaq astinan jetti.

“Nurgams sayet olmayacaksa, giivenecek higckimsesi yok, etrafi(etrafinin)
vapa yalnizligina gozii ayak altindan yetti. ”’( Sastayuli, 2004:243)
GEREK.....GEREK

“Gergeklesmesi zorunlu olarak beklenen, lazim” anlaminda kullanilan bir
baglactir (BTS).

Karaman'da oglunu buldum, onunla gériistiim. Fikrimi soyledim ve gerek
kendisi, gerekse babast hakkinda bazi tamamlayici bilgiler istedim (Pala, 2011:11).

Kzk T.’nde “he...he, nemese.....nemese, dytpese......Qytpese, ya...ya, ya
bolmasa..... ya bolmasa, yaki....yaki, dA4... dA “° sdzciklerinin gerek....gerek baglaci
olarak kullanildigi goriiliir ( KTS).

He men keteyin, ne siz ketiiiz, nemese ol ketsin, bdribir istifi ndtijesi
ozgermeydi.

“Gerek ben gideyim, gerek siz gidin, gerek o gitsin, igin sonu degismez.”(
KTS)

Biil is bizdi de, olardl da katti qizigtiradh.

“Bu ig gerek bizi, gerek onlari ¢ok ilgilendirir.” ( KTS)

HALBUKI

Arapca hal + Tirkce bu + Farsca ki eklerinin birlesmesinden olusan bu
sOzciik oysa anlaminda kullanilmaktadir ( BTS).

Halbuki o (adam) biitiin emellerinin samatasim ve giiriiltiisiinii getirmig, o
sessizligin icine atarak bu mutluluk yuvasini bir firtinanin velvelelerine bogmustu
(Usaklhigil, 2008: 280).

Halbuki hi¢ de boyle biiyiik seyler diisiindiigii yoktu (Ali, 2014:7).

Kzk T.’nde “alayda, degenmen, biraq ta” sdzciikleri oysa ki, halbuki, ancak
anlamlarmi ifade ederek celiskili iki climleyi baglamaya yarar (KTS).

Alayda Meniii gonilimdi sergitip, serpiltuvge osi da jetip jatir edi.

“Halbuki benim gonliimii canlandirip, (génliimii) rahatlatmaya bu da yetiyor
idi.” (Jurtbay, 2008:32)

Alayda tamagima dldene tigilip, iindey almadim.



VS

“Halbuki bogazima bir sey takildigi (igin) sesleyemedim.”’( Jurtbay, 2008:
63)

Alayda meni kutken efi avur jaza bul emes eken...

“Halbuki beni bekleyen en agir ceza bu degil imis...” ( Jurtbay, 2008:124)
HELE

"Sonunda" anlamiyla geciken davraniglart bildirmek i¢in kullanilan bir
baglactir (BTS).

Hele gelebildin! .?' (yollu) seslenmesine giilmeye ¢alisarak sofraya otururdu
(Usakligil, 2008:154).

"Hele giikiir, lodos geliyor... Allah vere de fazla sert olmasa!" dedi (Ali,
2014:13).

“Ozellikle” anlamin1 da veren bir baglactir (BTS).

Hele annenin tiziilmesini istemem ( Ozakman, 2009:30).

Kzk T.’nde ise hele baglaci icin kullanilan “dsirese, erekse, keminde, joq
degende, aldimen, aqirinda, eni soninda, dytewir eni adweli” sozclikleri 6zellikle, her
seyden Once, en azindan, sonunda manalarin1 vermektedir (KTS).

Qiidayga siikir, aqir ayaginda jetti!

“Hele geldi, siikiir! ”(KTS)

Basqabasqa siz miini aytwga tiis emes edifiiz.

“Hele siz bunu soylememeliydiniz.”” (KTS)

HEM.....HEM (DE)

Farscadan dilimize gegen bir kimseyi uyarmak, bir seyi agiklamak veya
anlami giiclendirmek icin "ozellikle, zaten, bir de, surasi da var ki" anlamlarinda
kullanilan bir baglagtir (BTS).

O birbirinin hem aynisi hem de gayrisi sanilan zitliklardan meydana gelmis
hali altinda daha uykusundan tamamuyla ayilamamis mahmurluklarla yiiklenmig
sisler arkasinda bogulan ufuklara dogru uzayp gitsin (Usakligil, 2008:26).

Sabiha Hanim, hem mutlu halde goriiliiyor, hem sedire basina dayayarak
ellerivle  midesine basan Ikbal'i gosterip, daha bir sey anlamayan
Cemil'e...(Usakligil, 2008:212).

Hem birkag¢ sene mektebe gitmig, hem de oteki is¢i kizlarla beraber okuyup
vazmaya merak sardirmisti (Ali, 2014:8).

Kzk T.’nde de “dri......dri, sommen birge.....sonimen birge, dli.....ali"

sozctukleri hem.....hem baglaci i¢in kullanilir (KTS).



Ari jéyh, dri mayda!

“Hem rahat, hem kiiciik! ”( Jurtbay, 2008:28)

Sesem-dri sappav, dri agkonil adam.

“Annem hem aksi(ters), hem iyi niyetli insan.” ( Jurtbay, 2008:17)
ILE

TT’nde kelimenin sonuna geldiginde birliktelik, beraberlik, ara¢, neden veya
durum anlatan climleler yapmaya yarayan bir sdzdiir; (BTS)

Son bir ezgi tufani ile birdenbire bir karar (miizik seslerinin durusu) biitiin bu
hayaller zincirlemesine bir son ¢ekti (Usakligil, 2008: 26).

(13

Bazi soyut adlara getirildiginde . olarak, ... bir bigimde” anlaminda
durum zarflar1 olusturan bir sozdiir; (BTS)

Kok salar umudu ile icimde sahte bir vicdan azabi bile yarattim (Ozakman,
2009:81).

Ciimle icinde ayn1 gorevde bulunan iki 6geyi birbirine baglamaya yarayan bir
sozdiir; (BTS)

Ahmet Cemil ile Ahmet Sevki Efendi uzun bir acima bakisiyla bu kadin
bi¢imine girmig aciklr olay izlerken,...( Usakligil, 2008:89).

Kzk T.’nde, genellikle bu edat i¢in “men, ben, pen, menen, benen, penen”
sOzciikleri kullanilir, kelimeleri, isimleri birbirine baglayarak birliktelik, beraberlik,
arag, durum bildirir (KTS).

Koktemde onir) basma karligas pen soje torgay iy salip, balapan sigaripti.

“Illkbaharda onun basina kirlangic ile minik serce yuva yapip, yavru
¢ctkarmis. “ (Savran, 1998:142)

Qasang1 milgay januvarmen kiibirlep séylese beresin.

“Ne zamana kadar dilsiz hayvanla fisildayp konusacaksin.” (Jurtbay,
2008:14 )

Mine osiniii barligin oylaganda eskimmen oynagim da kelmeydi.

“Iste bunun hepsini diisiindiigiimde hi¢ kimseyle oynamak da istemiyorum.’(
Jurtbay, 2008:12)

Ahmet pen Qayla bul tirlikke kongen.

“Ahmet ile Kayla bu ise goniil verdi. *“ ( Jurtbay, 2008:153)

ISE
Bu baglag "olunca, olursa, olsa da, -ince, -digi icin, -digi vakit > gibi

anlamlar verir. Celiskili ve tutarsiz iki climleyi birbirine baglamaya yarayan, uyarma
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veya sartli bir ifade niteliginde olan bir ciimleyi, bagka bir climleye baglamaya
yarayan bir goreve sahiptir (BTS).

Basimevi miidiirii? Ne demek olacak, basimevi miidiirii ise kendisini géstersin
(Usaklhigil, 2008:72).

Ama babanin yaninda ¢alismam dogru olmazdi, bir baska isi ise baban kabul
etmezdi ( Ozakman, 2009:151).

Toroslarin tizerinde ise, karli tepeleri saran al al tiiller vard: (Ali, 2014:7).

Saf kimseleri buna inandirir, inanmayanlari ise bin bir zuliim, bin bir hile ile
sustururlarmis (Ali, 2014:140).

Temiir Alp ise eski Tiirk gelenegini siirdiirerek soy ve devlet bilgisini
hafizasinda tutar, sorana hi¢ saklamadan olup bitenleri anlatirdi (Pala, 2011:36).

Kzk T.’nde "al, biraq” sdzciikleri ise, ancak anlaminda kullanilir ve ayrica
“eger, bolsa da, bolganmen “sdzciikleri de bu baglac i¢in kullanilmistir (KTS).

Men okwsimin, al bawwrim bolsa diriger.

“ Ben 6grenciyim, kardegim ise doktor.” (KTS)

Jas bolsa da oz isin jags: biledi.

“Geng ise de isini bilir.” (KTS)

ISTER......ISTER

Ciimledeki gorevleri ayni olan kelimelerin ayri ayr1 her birinin basina
getirilerek herhangi birinin onanmasinda sakinca olmadigini anlatan bir baglactir
(BTS).

Ister gitsin ister kalsin ( BTS).

Lamia kuskusuz, surada, su oyuncak boliimiintin yaninda ister bir ¢ocukluk
arkadasuyla, ister bir dakikalik séylesmenin garipligini daha az duyarak daha yiirekli
idi:(Usakligil, 2008:158)

Bunlar, ister kocaman yolcu vapuru, ister al¢acik taka olsunlar, kaptanlar
ister bahriyeli kantosuna ¢ikmig bir kadin, ister Hint racalart gibi giyinmis kara
sakalli bir adam kiliginda bulunsunlar, nedense hep beyaz renkteydiler (Ali, 2014:
23).

Kzk T.’nde  “guy....guy , meyli.....meyli, qalasa...qalasa *“ sdzciiklerinin bu
baglag icin kullanildig: gortiliir (KTS).

Qalasa ketsin, qalasa qgalsin.

“Ister gitsin, ister kalsin.”(KTS)

Meyli sen, meyil senbe.



“Ister inan, ister inanma.” (KTS)

Ozneyi, tiimleci giiglendirerek ciimlenin temel béliimiine baglayan bir
baglactir (BTS).

Oh! Sagma séyliiyorum sanacaksiniz, bir dil ki sanki biitiiniiyle bir insan
olsun (Usakligil, 2008: 15).

Oyle, o kadar, o denli vb.nden sonra, kullanildig1 ciimleye giic katan bir
baglactir (BTS).

Ayrilirken 6yle candan sarilip optii ki, bu sevgiyi ne annemden gormiistiim
simdiye kadar, ne ablamdan ( Ozakman, 2009:152).

Dizginleri o kadar siddetle ¢ekmigim ki, hayvan basini hizla geriye atti ve
gogstime ¢arpt: (Ali, 2014: 100).

Tiirkiye Tirkgesinde kullanilan ' ki ' baglacinin Kazak Tiirkgesinde
kullanilmadig1 goriliir (KTS).

MADEMKI

Arapcga madam + Farsca ki eklerinden olusan bu baglag “ degil mi ki, -digi
icin, -digine gore" anlamlarinda sebep gostermek ig¢in, basina getirildigi ciimleyi
daha sonraki ciimleye baglar (BTS).

Mademki yiiziime baktiginiz halde Cilli'yi tanimadiniz...(Ali, 2014:67).

Kzk T.’nde ise “ egerde, solay bolgandigtan, sondiqtan ' sodzciikleri sebep
bildirerek mademki, eger, 6rnegin, bu ylizden anlamlarini verir (KTS).

Egerde solay aytqan bolsa, biz de solay jasaymiz.

“Madem oyle soyledi, oyle yapariz.” (KTS)

Egerde sen ozini galap tiirsarn.

“Madem istiyorsun.” (KTS)

MEGER / MEGERSE / MEGERKI

Farsca bir sozciiktiir. Bilinmeyen, farkinda olunmayan bir durum ig¢in
kullanilan bir s6zdiir, oysa, oysaki manasindadir (BTS).

Tehlikelerden kurtuluyorum, inanilmaz, sasirtici, beklenmedik seyler
yapiyorum, herkesi yeniyorum. Megerse bugiinleri diisliiyormusum ( Ozakman,
2009:114).

Aradan zaman gectikce daha da burunlart biiyiidii;, meger kopekleri
képekleten ¢oban korkusuymus, ¢obansiz kalinca ondan beter oldular ( Ali, 2014:
133).
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Kzk T.’nde alayda, “degenmen, soytsek, bolmasa, eger de, tek” sozciikleri
meger, meger ki anlamlart i¢in kullanilir ve farkinda olunmayan durumlart belirtir
(KTS).

Soytsek, ketip galipty.

“Meger gitmis.” (KTS)

Oniii golinan kelmeydi, tek siz komektesip jiberifiz.

“Yapamaz megerki siz yardim edersiniz.” (KTS)

MI / Mi/ MU/ MU

TT’nde climleye soru anlami katmak i¢in kullanilan bu sézciikler, isim veya
fiillerden sonra gelir (BTS).

Demek hayatinin biitiin emellerinin gergege doniisiivermesi igin yalniz su "iki
ti¢ yiiz lira" yeterli olacak oyle mi?..(Usakligil, 2008:186)

Acaba beyefendi evde mi?( Ozakman, 2009:147)

Askerlikle ilgili olmayan hoca var mi? (Ali, 2014:77)

Kzk T.’nde de “ma, me, pa, pe, ba, be “ sdzciikleri isim veya fiillerden
sonra gelerek climleye soru anlami1 kazandirir (KTS).

Boranda adasti ma?

“Boranda kayboldu mu? ”( Jurtbay, 2008:108)

Tav dli ténip kele me?

“Dag hala doniiyor mu? ”( Jurtbay, 2008:268)

Bavirt emes pe?

“Kardesi degil mi? ”( Jurtbay, 2008:263)

Javabin joq pa?

“Cevabin yok mu? ”( Jurtbay, 2008:282)

Keldini be?

“Geldin mi?”’( Jurtbay, 2008:268)

NE.......NE (DE)

Birden fazla 6zne, tiimle¢ veya fiili birlikte inkar etmek icin, bunlardan 6nce
yer alan kelimelerin baslarina getirilen tekrarlamali baglag, hem ....hem karsiti. Bu
baglag, anlamca olumsuz olan ciimlelerdeki fiilin olumlu kalmasini gerektirir (BTS).

Diizensiz, olgiisiiz araglardan olusan bir miizik kurulu gibi ne baslangici
olan, ne sonucu olan kirik dokiik soylesmeler... (Usakligil, 2008:9)

Raci'nin dudaklarindaki kiiciimseme giiliimseyisi sanki donmus, orada

yapismis gibi, ne dagilip ne a¢ilryyordu (Usakligil, 2008:13).
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Kiiciik adi Albertina olan birini ne taniyan var, ne de hatirlayan ( Ozakman,
2009:32).

Gegen sefer dogum masraflart icin avans aldigindan, artik para istemeye ne
hakki, ne yiizii vardi (Ali, 2014:15).

Kzk T.’nde de “ ne...ne” sozclgl Tiirkgcedeki gibi ne....ne baglacin belirtir,
Tiirk¢ede oldugu gibi ayn1 manada kullanilir (KTS).

Muniii ne qulininiii, ne qumiziniii qizigin kormedik.

“Bu atin ne yavrusunun, ne kimizimin hayrimt gordiik.” (Kog¢,Dogan,
2004:365)

NICIN / NIYE

Hangi amacla, hangi sebeple, neden, niye vb. ifadelerle bir edim, eylem ya da
davranigin amaci ya da yonsemesini bildirmeye yardimei olan sézciiktiir (BTS).

- Nigin onun benimle evlenmesini istemesinler?,:(Usakligil, 2008:161)

Oglumun beni éldiirmeyi diisiindiigii halde bundan niye vazgectigini anlamak
istiyordum (Pala, 2011:15).

Kzk T.’nde de "he iisin, nelikten, nege” sozciikleri ne i¢in, neden, niye
manalarimi vererek soru bildirir (KTS).

Nege ekenin bilmeymin dytevir osi ekeymiz bir-birimizben ospiz.

“ Niye bilmiyorum her nasilsa ikimiz birbirimizden hevesliyiz.”’( Jurtbay,
2008: 16)

Here diirisin aytpaysin?

“Niye dogrusunu soylemiyorsun? ”(KTS)

NIHAYET

Arapea bir sozciiktiir, “sonunda” anlamini verir (BTS).

Ondan sonra belki yarim saat siiren bir pazarlik basladi, ikinci kaptan bir
iceri, bir digsar: gidip gelerek bu hayirli isi yoluna koymaya ugrasti, nihayet navlunu
alti kurug olan portakal sandiklarinin yetmiger kurustan gemiye alinmasi kararlast (
Ali, 2014:11-12).

Nihayet duam kabul olundu, oniimde hi¢chir hicap kalmadi, hakikat bana
oldugu gibi tecelli etti. - N. F. Kisakiirek (BTS).

Kzk T.’nde de “aqiri, aqirinda, soniinda, aqir ayaginda”™ sozciikleri nihayet,
sonunda anlaminda kullanilir (KTS).

-Mirza aqir1 bosatti!-dep kiirsinip qoydi Togabay.
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“Tokabay ‘Bey sonunda saliverdi!’ diye i¢ini ¢ekiverdi.” (Kog, Dogan, 2004:
332)

Sofiinda wizir qoygan joq, 6zimdi qorligpen masqaralap aydap siqt.

“Sonunda beni vezir yapmadilar; alay ederek kovuverdiler.” (Kog, Dogan,

2004:364)

OYSAKI

Aralarinda karsithik, aykirilik bulunan iki ctimleyi “tersine olarak, aksine”
anlamlartyla birbirine baglayan bir baglactir (BTS).

Her seyi anlattim iste. Oysa kisaca bilgi verip bu utang verici konuyu
kapatacaktim ( Ozakman, 2009:58).

Simdi ogullarim; siz bu bah¢ivani maddi élgiilerle tammak istiyorsaniz;
vanilgiya diisersiniz. Oysa Allah tek, essiz ve maddi olmayan bir varliktir (Pala,
2011:19).

(13

Kzk T.’nde “alayda, dytse de, degenmen * sozciikleri oysa, ancak, halbuki
anlamlarina gelerek aykirilik bulunan iki ciimleyi birbirine baglar (KTS).

Alayda tamagima dldene tigilip, iindey almadim.

“Halbuki bogazima bir sey takildig (i¢in) sesleyemedim. ”(Jurtbay, 2008: 68)

Alayda meni kutken efi avur jaza bul emes eken...

“Halbuki beni bekleyen en agir ceza bu degil imis... ”(Jurtbay, 2008:68)
OYLE / OYLE Ki

“O yolda, o bi¢imde, o tarzda, onun gibi olan, ona benzer” anlamlarin1 veren
bir baglagtir (BTS).

Opyle bir sitemle bakti ki séyledigime utandim ( Ozakman, 2009:136).

Oyle goriindiigii kadar da meteliksiz degildi ( Ali, 2014:40).

Kzk T.’nde ise “sonday, sol siyaqti, tdrizdi, iigsas, solay, osilay, sonday”
sozctkleri Oyle, gibi, ona benzer, o bicimde anlamlarini verir (KTS).

A solay ma?

“Ya! Oyle mi?” ( Jurtbay, 2008:94)

Jdne solay da!

“Ve oyle de!”’( Jurtbay, 2008:212)

Mine bolawaq jezdemmen javliigim osilay bastalgan.

“Iste gelecek enistemle(Enistem olacak adam) diismanhgim béyle
baslamig(t1). ”’( Jurtbay, 2008:20)



Akem de sidamagan tirizdi jiigendi beline qistirip aliptr.

“Babam da dayanamamus gibi dizgini beline kistirdi. ”( Jurtbay, 2008: 13)
OYLEYSE

“O halde” manasina gelen bir sozciiktiir (BTS).

"Oyleyse her seyi biliyorsun." ( Ozakman, 2009:150)

"Peki, oOyleyse neden yiiziin giilmiiyor, neden burada biitiin giin durup
bekliyorsun?(Ali, 2014:124)

Kzk T.’nde ise “ dytpese, odan da” sozciikleri bu baglag i¢in kullanilir (KTS).

Odan da joldan bilay turiiiiz.

“Oyleyse yoldan boyle ¢ekiliniz.”( Jurtbay, 2008:30)

Odan da ana kosilatin on somd dkel.

“Oyleyse eklenecek on som u(para birimi) alip gel. ”( Jurtbay, 2008:186)

Odan da, ‘Dostar enin’ aytayiq...

“Oyleyse ‘Dostlar sarkisini’ séyleyelim... ”( Jurtbay, 2008:194)

SADECE

“Yalnizca” manasina gelen bir sozciiktiir (BTS).

Sadece bu soz bile ihtiyarin hastalanmasindaki niteligi acgiklamis oldu
(Usakligil, 2008:163).

Lzmir'in giindiizlerinden beter olan bu yapiskan, islak gecelerinde deniz,
serinlik degil, sadece bugu halinde etrafa yayilan bir yosun ve pislik kokusu verir (
Ali, 2014:63).

Sadece dev yaradilislarina dayanarak etraflarint kasip kavuruyorlard:r ( Ali,
2014:128).

Kzk T.’nde ise “ gana, aq, tek ” sozciikleri sadece, ancak manasini veren
baglaclardir (KTS).

Bolasaq jezde tek tdtemnen gana seskend.

“Gelecek eniste sadece ablamdan korktu. ”( Jurtbay, 2008:17)

Keyde bdrine garamay ketkim aq keledi.

“Bazen tiimiine bakmadan sadece gidesim geliyor. ”( Jurtbay, 2008:33)

Tek Nuraqin gana ertoqumin arqalap, qoranini saldavina mingize ildi.

“Nurak’in sadece eyeri arkasina alip, ahirin kosesine yerlestirdi.” ( Jurtbay,

2008:28)



SANKI
Tiirkge san + Farsga ki sozciiklerinden olusan bir baglagtir. “Farz edelim ki,
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giiva “ anlamlarint verir (BTS).
Sanki donmusg gibi olan basimin icinde bir tas agirligiyla duran beyninden bir
sey ¢ikarmaya ¢alisirdi (Usakligil, 2008:194 ).

Sanki Koca Reis'in karsisindaymis da yiiregini yumusatmak istiyormus gibi
aglamakl bir sesle ve basinit sag omzuna diistirerek vizildi-yordu ( Ali, 2014:31).

Soru climlelerinde belirtilen konuya ilgiyi ¢ekmek veya uyarida bulunmak
i¢in kullanilan bir s6z olarak da kullanilir (BTS).

Soylese ilgilenir miydin sanki? ( Ozakman, 2009:6)

Kzk T.’nde de “day, -dey, siyaqti, tarizdi” sdzciikleri 6rnegin olarak, sanki,
gibi, benzer, diyelim ki anlamlarinda kullanilir (KTS).

Tiikten xabar: joq adam siyaqtt.

“Sanki haberi yokmus.”(KTS)

Ol da asuvli siyaqt.

“O da sinirli gibi. ”’( Jurtbay, 2008:29)

Ol magan sesem siyaqti korindi.

“O bana annem gibi gortindii. ”( Jurtbay, 2008:103)
SOYLE

“Asagi yukari, su yolda, su bicimde” manalarini igeren bir baglagtir (BTS).

Soyle bir dikkatlice okumaya basladim. Anlayabildigime gore, birtakim teknik
seylerden, ameliyat seklinde yapilmas: gereken bazi degisikliklerden bahsediyor (
Ali, 2014:73).

Kendisi lisedeki ilk zamanlarini soyle anlatmigti.- F. R. Atay (BTS).

Kzk T.’nde de “osinday, miinday, sonday, solay, osilay” sozciikleri soyle,
asag1 yukari, su bicimde anlamlarini ifade eder (KTS).

Arine, onda munday oy kelmedi birak arkaysimiz solay sestik.

“Tabii ki onda bunun gibi diigiince gelmedi ama her birimiz oyle ¢ozdiik.”(
Jurtbay, 2008:242)

Olardwi arasinda minaday 6vigime boldh.

“Aralarinda séyle bir konusma gegti. ”(KTS)

Ozi liceydegi algasq kiinderin solay aytti.

“Kendisi lisedeki ilk zamanlarini goyle anlatti. ”(KTS)



SUPHESIZ

“Stiphesi olmayan, kuskusuz” manalarina gelen bir baglactir (BTS).

Kuskusuz o aksam biraz fazla kagirdigi Fertek diizii'niin (1) nesesiyle
giilerek...(Usakligil, 2008:186).

Muhacir idiler ve bozkirin fakir insanlart Ensar'in zenginleri gibi
davrandilar. Ama stiphesiz muhacirlik daha zor idi (Pala, 2011:39).

Kzk T.’nde “driyne, kiidiksiz, siibdtwdirmaytin, siibdsiz, kiimonsiz” sozciikleri
gergekten de, siiphesiz, mutlaka, siiphe olmadan vb. anlamlar igerir (KTS).

Ariyne, adam omirinde kép quyindigtar usirasadi.

Gergekten insan, hayatinda ¢ok zorluklarla karsilasir. ( Kog, Dogan, 2004:
341)

USTELIK

“Ayrica, bir de, bundan baska” anlamlarina gelen bir baglactir (BTS).

Ustelik oglunun gelecegini, bu tasarimin gerceklesmesiyle miimkiin ve
saglamala baglayacak sanan annenin sususunda kabullenme belirtisi bile
sezinleniyordu (Usakligil, 2008:191-192).

Aa, biitiin eski Istanbul bahceleri boyledir! Sen ne bileceksin? Ustelik senin
terasa ¢iktigin bile yok ( Ozakman, 2009:101).

Ustelik iclerine bir de biiyiikliik kurdu diismiistii: yarali, sakat birkag¢
canavart  havlayip kagirdiklarim sandiklari igin, kendilerinin d&yle rastgele
kopeklerden olmadiklarina inaniyorlar (Ali, 2014:133).

Giiven ve asayis olmayinca ne ticaret, ne ziraat yiiriiyor, bu da fakirligi
katlayarak arttirtyordu. Ustelik Allah da o sene kisim gonderdikce gondermis, yaz
gelince yagmurunu esirgemisti (Pala, 2011:54).

Kzk T.’nde de “odan basqa, onifi iistine > sdzciikleri iistelik, dahasi, buna ek
olarak anlamlarinda kullanilir (KTS).

Onini iistine, Qarakemerde at1 siqgqan —Tentek Jaras- degen atim bar.

“Onun disinda Karakemer’de adi ¢ikmig — Yaramaz Jaras- denen atim var.”
( Jurtbay, 2008: 22)

Ol iskizip-jegizdi, sonmimen qosa agsa da berdi.

“Yedirdi, icirdi, iistelik para da verdi.”(KTS)

VE
Arapcadan Tiirk¢enin dil hazinesine eklenen bu baglag, iki kelime veya iki

climle arasina girerek bu sozciikler arasinda bir bag olusturur (BTS).
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Hiiseyin Nazmi dinler ve isitemediklerini goz ucuyla siizerek tamamlardi
(Usakligil, 2008: 39).

Parmaklarint udunun telleri iizerinde dolastirdr ve gitar gibi ¢alarak bir
sarkiya basladi ( Ozakman, 2009:23).

Doktorlar o giin filmleri alip gotiirmiisler ve bir daha ortaya ¢itkarmamigslardi
(Ali, 2014: 49).

Kzk T.’nde ise “jdne, men, ben, pen” baglaglar1 iki kelime veya iki ciimle
arasina girerek bu sozctikleri baglar (KTS).

Eki qalgar: Tolegen jine men.

“Iki sevgili Tolegen ve ben.”( Jurtbay, 2008:60)

Oni ozi gana jine men bildim.

“Onu sadece kendisi ve ben bildim.”’( Jurtbay, 2008:17)
VEYA /YA /YA DA/YAHUT/VEYAHUT

Arapga ve + Farsca ya sozciigiinden olusan veya, Arapca ve + Farsca yahod
sOzciigiinden olusan veyahut, Farsca bir kelime olan yahut, Arapca bir kelime olan
ya baglaclari, ayr1 olmakla birlikte ayn1 degerde tutulan iki seyi anlatan kelimelerden
ikincisinin oniine getirilen s6z olarak kullanilir; ( BTS)

Bir diis i¢inde, ya da biiyiilii bir diinya karsisindaydi (Usakligil, 2008:25).

Gorenler onun sanki nefesi kesilmig bir halde ¢ok miihim bir hadiseyi, mesela
karsida tas evlerinin camlart parlayan sehrin bir infilakla uguvermesini,
yahutdenizden biiyiik bir canavar ¢ikip gemiyi birden yutuvermesini bekledigini
sanirlardr ( Ali, 2014:7).

Olacag sanilan, secime birakilan seyler ikiden ¢ok oldugunda kullanilan bir
s0z olarak kullanilir;

Sen, ben veya baska birileri (BTS).

Kzk T.’nde “ ya, yaki, ne, nemese > sozciikleri bu edat i¢in kullanilir ve ayn1
degerdeki iki kelime arasina girerek bir bag olusturur (KTS).

Sen, men ya baska bir adam.
“Sen, ben ya da baska bir adam.”(KTS)

YA...... YA (DA)

Bir diisiincede sira ile yer alan iki veya daha fazla ayr1 cins 6gelerin basina

gelerek birinin gergeklesme ihtimalini belirtir (BTS).
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Sonra, yillarca ozlemini ¢ektigi aile ocagina geri doniince ya babasini 6lmiis
bulacak, ya komsusunun kizimi almig olan nisanlisini goriip oraya yigiliverecek
(Usaklhigil, 2008:127).

Makineleri elinden geri alacak, ya bir yere kiraya verecek, ya da bir baska
basim eviyle ortaklik kuracakti (Usakligil, 2008:253).

Baslangigta eve sinirli ve mutsuz déniiyor, ne olsa alimip parliyor, ya sari
defterine kapanmip haril haril hesap yapryor, ya da uduna sarilarak avunmaya
calisiyordu ( Ozakman, 2009:7).

Ya Ingiliz, ya Amerikalidir (Ali, 2014:20).

Kar ve tipiye yakalanmp donmadan ilerlemeye ¢alisiyor, giindiizleri yol alip
geceleri ya bir magarada, ya bir kéyde konaklyyorduk ( Pala, 2011: 35).

Kzk T.'’nde “Ya....ya, ne....... ne, vaki......yaki, nemese......nemese
sOzciikleri ya......ya (da) baglaci icin kullanilir, iki ya da daha fazla diisiinceden
birinin ger¢eklesme ihtimalini belirtir (KTS).

Ya bostandiq, ya olim!

“Ya hiirriyet, ya oliim!” (KTS)

Ne sen, ne men!

“Ya sen, ya ben!” (KTS)

YOKSA / ZIRA

"Aksi takdirde" anlaminda kullanilan bir sozdiir ( BTS).

“Iyi kizdi ne iyi etmigsim de iliskiyi kesmis bulunmusum; yoksa ¢ok aci
cekecektim.” dedi (Usakligil, 2008:276).

Iyi ki aramiza girmis. Yoksa simdi ikide bir o nemrut herifi gorecektim (
Ozakman, 2009:159).

Kzk T.’nde ise “jogq dlde, joq, dytpese” yoksa, zira anlamlarin1 verir (KTS).

Aytpese tiiysigi tim sergek.

“Oyleyse diisiincesi ¢ok canl. (idi.)”( Jurtbay, 2008:127)

Aytpese renjiymin.

“Oyleyse darilirim. ”( Sastayuli, 2004:161)

ZATEN

Arapca bir sozciikk olan bu baglag “dogrusu, dogrusunu isterseniz, esasen,
zati”’ anlamlarini ifade eder (BTS).

Ahmet Cemil, zaten o yasayisin bu sonucu doguracagini pek iyi bilirdi

(Usakligil, 2008:181).
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Kiz: "Evliliginiz yiiriimiiyordu zaten, ikiniz de bosuna azap ¢ekmeyin" demis
(Ozakman, 2009:157).

Zaten terk edilmis bir bahce dervis baba!(Pala, 2011:17)

Kzk T.’nde “simin aytqanda, diirisinda, twrasin aytqanda, negizinde”
sOzciikleri de agikgast, zaten, temelinde anlamlarini ifade eder (KTS).

Stin aytqanda, biz biigin keskisin kesigip qaldiq.

“Bu aksam zati ge¢ kaldik.” (KTS)
4.4.3. Unlemler

Baglaglar gibi iinlemler de edat olarak kabul edilme veya edilmeme
noktasinda dilbilimciler arasinda fikir ayriliklarina sebep olmustur. Kimi edat olarak
degerlendirir, kimi de sdzciik tiiriiniin baska bir tiirii olarak ele alir. Unlemleri,
konusucunun hissini belirtmesi ve ciimlenin diger sozciikleri arasinda bag kurmasi
bakimindan edatlar igerisinde gostermek mimkiindiir; vah, aman, abov, ah, eyvah,
vazik, vay, oy, Of, pif, tu, oh, a, ey, ay, hey, ya, yahu, haydi, iste, acep( acaba), daha,
ha, evet, hayir, peki, yo, yok vb.

3

Kzk T. gramerlerinde {inlemler ¢ odagay sozder’ olarak adlandirilmaktadir.
Bu lehgede de ¢ogu dilbilimciler tarafindan edat kabul edilmistir. His ve heyecanlar
belirtmek i¢in kullanian ifadelerdir; ah ! “ah/”, dtten “keske!”, taw “ tuu!”, tiw
“tiih!”, qap “ vah!” , alaqay “ oh!”, oybay, oypiray, oypirmaw “ eyvah!”, ohal,

I

mine “ iste!”, barekeldi “yasa!l, dferin!”, iyd “evet!, peki!” , coq “hayir!, yok!”,

hey!, ani “ su!”, driyne “ elbette!”, emes “ degil”, ce, ayda “haydi!”, pay-pay
“oho, vay vay!”, qap “vay vay!” vb.
A

Sasma, hatirlama, sevinme, acima, iiziilme, kizma vb. duygularin anlatimina
gii¢c kazandiran sézdiir (BTS).

- Al.. Cemil Bey! ..dedigini isitti (Usaklhigil, 2008:156).

Aaaa! Daha gen¢ géosteriyor ( Ozakman, 2009:13).

Kzk T.’nde “A!” sozcligl heyecan, lziintii, hatirlama vb. durumlar icin
climlenin basinda veya sonunda kullanilir (KTS).

A, sen osinda ekensin goy!

“A, sen burada myydin?”’(KTS)

A, qanday ddemi!

“A, ne giizel!” (KTS)



ACABA (ACEP)

Arapca “acep” sOzclgiinden gelen merak, kararsizlik veya kusku anlatan bir
sozdiir (BTS).

Acaba orada é6zel bir odaya yatirtamaz miyiz?(Usakligil, 2008:252)

Acaba beyefendi evde mi?( Ozakman, 2009:147)

Acaba bu geminin sahibi ne milletten?( Ali, 2014:20)

Kzk T.nde ise “ Sin ba?, Simimen?, Ras pa?, Solay ma?” sozclkleri
“Gergekten mi?, Dogru mu?” manalarini vererek kararsizlik, kusku bildirir (KTS).

A, solay ma?

“Ya! Oyle mi? ”’( Jurtbay, 2008:94)

Stmimen, kelmeytin boldr ma?

“Acaba gelmeyecek mi?” (KTS)

AH

Sesin tonuna gore pigsmanlik, 6fke, 6zlem, begenme, sevgi, act vb. duygular
anlatan bir sozdur (BTS).

Ah, bu basin diinyasi! (Usakligil, 2008:19)

Aah, erkenden sokaga attimdi kendimi, sikintidan serseri gibi geziyorum
(Ozakman, 2009:139).

En sonunda ta yiireginin ig¢inden derin, uzun bir "Aaah!" ¢ekerek oldugu yere
diismiis, kalmis (Ali, 2014:126).

Kzk T.’nde de “ ah! “ sdzciigli pismanlik, 6tke, 6zlem, begenme, sevgi, act
vb.durumlar anlatan bir tinlemdir (KTS).

Kargis algan oribaydl.

“Ah, alan olmaz.” (KTS)

DAHA

“Heniiz” anlaminda kullanilan bir sézdiir (BTS).

Daha on bes yaslarinda iken bellegine cizilmis yiiziinii kafasinda diizenleyip
tamamlamus, ondan uzak yasadig siirece o yiizii her zaman besleyerek arada gegen
zamani sanki gidermeye ¢alismigti (Usakhigil, 2008:156-157)

Daha bu bocalamalar icinde bir karar verebilmek igin "kendisinde yiireklilik
gorememekte idi...(Usakligil, 2008:191)

Babam daha komadan ¢ikmamus ( Ozakman, 2009:37).



D

Daha ortalama bir masada dort bes Marmarisli gemici, siingercilikten
kazandiklar: para ile aldiklart motorun son seferinde ellerine gegeni, biri Rum, biri
Tiirk iki sisman kadina iist tiste bool ismarlayarak tiiketmeye ugrasiyorlardr ( Ali,
2014:64).

Kzk T.’nde * dli, qazirge deyin, ost waqitka deyin > sozciikleri yinede, su
anda, bu vakitte; “ Tagi, dlide, jine, miiniii tistine ” sozciikleri daha iyisi ve yine; “
en, biidan (jaksisi, jaman, giini t.b.)” sozciikleri ayrica (daha da kotiisii, zor vs.);
dli, tagi da, budan keyin > sozclikleri hala ve sonra yine manalarini verir (KTS).

Ali bir sagat otken jogq.

“Daha bir saat olmadi.” (KTS)

Ol dli kelgen joq.

“Daha gelmedi.” (KTS)

Tag1 bir qizim bolganda, atin Melixa qoyar edim.

“Bir kizim daha olsaydi, adint Meliha koyardim.” (KTS)

Bagina getirildigi ciimledeki kavrama gore cesitli tonlar alarak birtakim
duygular anlatan bir s6z; (BTS)

Ee, senin gibi akilli bir danismamm var, kizim!( Ozakman, 2009:70)

E, artik bu soze diyecek yok! (BTS)

Soru vurgusuyla sasma ve merak anlatan bir s6z; (BTS)

E, sonra! (BTS)

Kzk T.’nde de *“ E! ’s6zcligii climlenin basinda kullanilip bu nedenle, boylece
gibi manalar verir ve ayrica sasma, hobi, istek, anlasma vb. durumlar i¢in de
kullanildig: goriliir (KTS).

E, endi biil s6zge aytilar esterie joq.

“E, artik bu soze diyecek yok”. (KTS)

Barsa, barsin.

“E, gitsin.” (KTS)

EH

Olur, peki veya fena degil anlamlarinda kullanilan bir sdzdiir (BTS).

Eh, sizin icin bir sey yapariz artik ( Ozakman, 2009:152).

Eh, kismette ne yazili ise o olur! (Ali, 2014:13)

Kzk T.’nde “ jaraydi, jagsi, maqiil nemese jaman emes” sdzciikleri tamam,

1yi, kotii, makul gibi anlamlar vererek bu tinlem i¢in kullanildig1 goriiliir (KTS).



Jaraydi, gane barayq.

“Eh, haydi gidelim.” (KTS)

Jaman emes, oytip-biiytip.

“Eh, séyle boyle.”(KTS)
ELBETTE / TABIl

Her halde, siiphesiz, kuskusuz gibi manalar veren bir sozciiktiir (BTS).

Saglikli zamaninda babasina hi¢ de ugramak aliskanligi olmadigi halde,
hastaliktan sonra bu birbirini izleyen gidisler elbette ki dikkate c¢arpiyordu
(Usakligil, 2008:221).

Kzk T.’nde ise “drine, siibosiz, sozsiz, soz joq” sozciikleri tabii, elbette
manalarim verir (KTS).

Arine, biyigin beredi...

“Tabiiki biiyiigtinii verecek... ”( Jurtbay, 2008:156)

Arine bizdiii kiiren jorgaga jetetin jorga bul éiiirde joq.

“Tabiki bizim kizil rahvan ata yetisecek rahvan at bu civarda yok.”’( Jurtbay,
2008: 14)
EVET

"Oyledir" anlaminda kullanilan bir dogrulama veya onaylama soziidiir (olur,
oldu, peki, tamam, ya, ha, he vb.) (BTS).

Evet, biraz daha sik, biraz daha oldiir (Usakligil, 2008:173).

Evet, dermanim yok... Yol da az degil... Istanbul'un sica-g1 da yamanmus ha! (
Ali, 2014: 35)

Kzk T.nde de “Iyd” sozciigii peki, evet manasinda kullanilir ve bir
dogrulama, onaylama bildirir (KTS).

fyc’i, mirzam!

“Evet efendim!” (KTS)
EY

Kendisine s06z sdylenilen kimse veya kimselerin dikkati ¢ekilmek
istendiginde adin bagina getirilen ve uzatilabilen bir seslenme soziidiir (BTS).

Ey millet, bir¢ok seyler verdiniz, biiyiik sikintilara katlandiniz ( Alj,
2014:140).

Ey arkadas!(BTS)

Kzk T.’nde " Ay!” sdzciigii baz1 kisilerin dikkatini cekmek veya baz1 kisileri

uyarmak manasinda kullanilir (KTS).



Ay, dos!

“Ey arkadags!”(KTS)

A, endi sekten s1g1p barasii, mazani alip kettin!

“Ey, artik ¢ok oluyorsun!” (KTS)

EYVAH

Beklenmedik, kotii, hosa gitmeyen bir haber veya olay karsisinda duyulan
acinma, Uiziilme bildiren bir sézdiir (BTS).

Eyvah! Kéfteler yanacak! ( Ozakman, 2009:34)

Eyvah, ne yer ne yar kaldi! -A. H. Tarhan ( BTS).

Kzk T.’nde ise " oypiwray!, oypirmaw! , qap!, oybay!, qiidayim-aw!, ahlaw!,
ah iirw!, oybaylaw!” sbdzciikleri acinma, liziilme vb. durumlar1 bildiren tinlemlerdir
(KTS).

Quridig, oybay, oltirdi-ay!

“Kuruduk, eyvah, oldiirdii-Efendim!”’( Jurtbay, 2008:61)

Oybay, dkennin kozin qurttiii-av.

“Eyvah, babanin géziinii ¢itkardin-Efendim.”’( Jurtbay, 2008:61)

Qas! Oybay!

“Kag! Eyvah!”( Jurtbay, 2008: 61)

HA

“Evet” manasinda kullanilan bir s6z; (BTS)

- Ha, sahi!..dedi. Para tedarik etmenin bir yolunu buldum ama, bilmem siz de
ister misiniz?(Usakligil, 2008:188)

Uzun uzun yiiziime baktiktan sonra, "evet" makaminda basini salladi ve:
"Ha!" dedi ( Ali, 2014:101).

Istek uyandirmak i¢in “evet, iste, haydi, haydi bakalim” manasinda kullanilan
bir s6z;

Ha goreyim seni! Ha gayret! (BTS)

Sasma anlatan bir s6z;

Amma giizel ha! (BTS)

Dikkati ¢cekmek, uyarmak i¢in kullanilan bir s6z;

Sakin ha bir daha yapma! (BTS)

Kzk T.’nde de “ha” tinleminin birgok kullanimi vardir. “Al, kdne, kineki”
sozciikleri eh, hadi bakalim manalarinda kullanilir (KTS).

Al, kiine, koreyik seni sinap!



“Ha goreyim seni!”” (KTS)

“ Bayqa, abayla *“ sozciikleri uyari, dikkat manalar1 verir (KTS).

Bayqa, biletin bol, menmunday ndrsege tézbeymin!

“Ha bilmis ol, ben égle sey istemem!” (KTS)

“ Aytpagsi, iya “ sozciikleri evet, manasinda kullanilir (KTS).

Id, enditiisindim.

“Ha simdi anladim.” (KTS)

“Stmimen, Sin ba?, Ras pa?” soOzciikleri “ Gergekten mi, Dogru mu?”
manalarinda kullanilir (KTS).

Stmimen solay dedi me?

“Boyle soyledi ha?” (KTS)
HAYDI

Isteklendirmek, ¢abukluk belirtmek icin kullanilan bir s6z, ( hadi.) (BTS).

Haydi kendisinin olan payr i¢in onu bir gere¢ olarak kullansin...(Usakligil,
2008:190)

Haydi! Sen git, beni yalniz birak, bu aksam iyi degilim. -A. ilhan (BTS)

«

Kzk T.’nde " ce, ayda, al!, kdne!, jagsi, iva “ sdzciikleri haydi linlemi i¢in
kullanilir; isteklendirmek, ¢abukluk belirtmek i¢in kullanilan bir sozdiir (KTS).

Al Askeramandi qaytemiz?

“Haydi, Askeramani ne yapacagiz?” ( Jurtbay, 2008:111)

Al, suv joq.

“Haydi, su yok.”( Jurtbay, 2008:166)
HAYIR

Arapca hayr soOzciiglinden gelen, “yok, 6yle degil, olmaz" anlamlarinda
onamama, inkar bildiren bir s6zdiir (BTS).

Haywr, oyle degil, diyordu;, bu bir pencere ki gokyiizii niin su lacivert
kubbesinde agilmus...(Usakligil, 2008:113).

Hayir! Defteri birlikte okuyacagiz ( Ozakman, 2009:42).

Kzk T.’nde “coq olay emes, bolmaydr” sozciikleri yok, olmaz, degil
manalarini vererek onamama bildirir (KTS).

-Sarsap tiirsiz ba?

- Jok,

“-Yorgun musunuz?

- Haywr.” (KTS)



ISTE

Bir sey gosterilirken veya bir seye isaret edilirken sdylenen bir soz,
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aha
anlaminda kullanilan bir sozdiir (BTS).

Iste (Gyle) bir dil istiyoruz ki onda o ezgiler, o renkler, o derinlikler olsun
(Usakligil, 2008:15).

Saclart ucusarak, "Iste bizim asma bahgemiz." dedi ( Ozakman, 2009:99).

Giiciimiiz ilk o vakit tiikendi, su bitmeyen yoksulluk ilk o vakit geldi," der ve
ilk Cekikgoz'ii gordiigii giinii tekrar tekrar tasvir ederdi. Iste o yil, Giyaseddin
Keyhiisrev Selcuklu sultani olmus (Pala, 2011:31).

Kzk T.’nde " mine, me, didl, naq” sdzciikleri iste, tam olarak, aynt manalarin
vererek bir seyi gostermek, bir seye isaret etmek i¢in kullanilir (KTS).

Siltegen saywn kijine inquldap: -Md, Sagan! Md! Ittifi kiiwigi...

“Silkeledikce sinirlenip inleyip: - Iste, sana! Iste! Kopek yavrusu...”( Jurtbay,
2008:34)

Mine bolawaq jezdemmen javiigim osilay bastalgan.

“Iste gelecek enigtemle diismanligim boyle baslamis(tr). ”( Jurtbay, 2008:20)

Endi mine sol iisin uyaluvdin reti kelip-ak tur.

“Simdi iste onun icin utanmanin yeri geliyor. “( Jurtbay, 2008:17)

Sasma, begenme vb. duygulari belirten bir seslenme soziidiir (BTS).

"Ooo Merhaba Osman Yigit... Ne var, ne yok? Geg otur bakalim!" dedi (Ali,
2014:10).

O, masallah ne giizel! (BTS)

Kzk T.’nde ise “o, oy, ah” sozciikleri sasma, begenme ifade eden bir
tinlemdir (KTS).

O, minawii tim artiq.

“O, bu kadar1 fazla. ”(KTS)
OF / OF

Sikint1, bezginlik, usang, aci, yorgunluk, sikdyet etme vb. duygular1 belirten
bir s6zdiir (BTS).

Of! Ne umutsuzluk ve iiziintiiyle dolu bir siir! (Usakligil, 2008:43)

Of, biktim artik! Of, kolum acidi! Bu da ne karisik bir riiya imis diye
soyleniyordu. -A. S. Hisar (BTS).



%

Kzk T.’nde bu tinlemler i¢in “wh/, ah!, tiiw!” sdzciikleri kullanilir ve sikinti,
sikayet etme, usang vb. durumlar anlatir (KTS).

Tiiw, jaligip kettim!

“Of, biktim artik!” (KTS)

Tiiw, ganday déreki adam!

“Of ne kaba adam!” (KTS)
OH

Seving, begenme, hayranlik, rahatlama vb. duygular belirten bir sozdiir
(BTS).

- Oh!.. Daha ona gelinceye kadar, diyordu (Usakligil, 2008:225).

Oh, hele siikiir! Hepsinin ellerinden kurtulduk. -A. S. Hisar (BTS).

Kzk T.nde ise “alaqay!, oy!, o!l, oho!” sbzciikleri seving, begenme,
rahatlama vb. durumlar1 anlatir (KTS).

Oy, gqanday ddemi!

“Oh ne giizel! ”(KTS)
OLMAZ

“ Imkdnsiz, gerceklesemez "manasinda kullanilan bir sozdiir (BTS).

"Olmaz" demis, "onun bir derdi oldugu her halinden belli (Ali, 2014:124).

Kzk T.nde de ‘"miimkin emes, orindalmaytin” sozciikleri olamaz,
uygulanamaz manalarinda kullanilan bir sézdiir (KTS).

Buringiday emes, ermek az.

“Onceki gibi olmaz, ugras az.” ( Jurtbay, 2008:30)
PEKI

“Evet” anlaminda kullanilan bir sézdiir (BTS).

-Geg kalmayin.

-Peki anne. ( Ozakman, 2009:161)

Peki, oyleyse neden yiiziin giilmiiyor, neden burada bii-tiin giin durup
bekliyorsun?( Ali, 2014:124)

Peki sen simdi kalbindekini mi soyliiyorsun?( Pala, 2011:16)

Kzk T.’nde “ jaraydi, makiil, jaksi, meyli > sozciikleri tamam, makul, giizel
manalarinda kullanilir (KTS).

Meyli sagan qaray bet alganimdi sezbegeninde qabil.

“Pekdla sana dogru yiiriidiigiimii hissetmediginde de kabul. (Pekdla kabul
sana dogru yiiridiigiimii de hissetmedin.)”’( Jurtbay, 2008:266)



Meyli, ne dese de.

“Pekdla ne dese de.”’( Jurtbay, 2008:274)
PUF / PUF

Bezginlik, usang anlatan bir sozdiir (BTS).

- Pufl.. dedi, soguk!.. Sifirin altinda otuz! (Usakligil, 2008:9).

TT’ndeki gibi Kzk T.’nde de uf, iif anlamlarina gelerek usang, bikkinlik
anlatan durumlarda kullanilir, “oybay-ay, wh, ay” sozclikleri ile karsilanir. (KTS).

Oybay-ay, sawsagim kiiyip qgaldi!

“Uf parmagim!” (KTS)
TA

Farsca bir sozcikk olan dek, degin, kadar, beri vb. edatlarla birlikte
kullanilarak bir fiilin, bir hareketin, bir yerin, bir seyin basladigi veya sona erdigi
noktayi, zaman ve uzaklik bakimindan abartmali bir bi¢imde anlatan bir sézdiir
(BTS).

Ta bahgenin sonuna kadar geldiler (Usakligil, 2008:43).

Ta uzaklardan bakan iki kocaman géz ( Ozakman, 2009:38).

Kzk T.’nde ise “deyin, seyin, sogan deyin” sozcikleri ¢ok ge¢meden, o
kadar, dek, degin manalarini vererek zaman ve uzaklik belirtir (KTS).

Tari atqanga deyin kiittim

“Ta sabaha kadar bekledim.” (KTS)
TUH/TUH/ TU/TU

“Yaziklar olsun” anlaminda kullanilan, “Vah vah" anlaminda pismanlik
bildiren bir seslenme soziidiir (BTS).

Tuh sana! Boyle mi yapacaktin? (BTS)

Kzk T.’nde de “tiiw, tuw” sozciikleri hay aksi, ah gibi pismanlik bildiren,
yaziklar olsun manasi veren tinlemlerdir (KTS).

Tiiv, jiiregin tarsildap ketipti.

“Tiih, yiiregin daralip gitmigsti.”’( Jurtbay, 2008:62)

Tuiv dzer jettim...

“Tiih zorla yetistim.”’( Jurtbay, 2008:163)

Tiiv, muniniz ne... dkeliniz...

“Tiih, bu ne... getiriniz...”( Jurtbay, 2008:163)
VAH

Arapga bir sozciik olan “yazik” anlaminda kullanilan bir tinlemdir (BTS).



Diin cenazeye gitmissiniz. Vah vah! Uziildiim (Usakligil, 2008:276).
Ah kime, vah kime, kizarmig gozler kime ...aittir?-P. Safa (BTS).
Kzk T.’nde “ ay, oy, dtten, gap ” sozclikleri bu baglag¢ i¢in kullanilir, yazik

anlami veren bir inlemdir (KTS).

VAY

Ay-ay-ay, ete obal boldi!

“Vah, vah pek yazik oldu!”’(KTS)

Attedi, qayteyin- dedi Bagdilda.

“Vah, ne yapayim-dedi Bagdilda.” ( Jurtbay, 2008:52)

Sasma, agr1, ac1 vb. duygulari anlatan bir sdzdiir (BTS).
Vay! Bu ne harika!.. Nereden aklina geldi?(Usakligil, 2008:55)
Vay basim!(BTS)

Kzk T.’nde de vay iinlemi icin "gap, pay, o!, oy!, ah!, ¥ h !” sozciikleri

kullanilir ve sagma, agri, aci belirten tinlemdir (KTS).

Oypirmay, sol jilg1 borandi aytsansi.
“Vay be o yilki borani soylesene.” ( Jurtbay, 2008:73)
Oypirmay, apa... jumbaqtin ozin jumbaqtap jiberdin.

“Vay be abla... bilmecenin kendisini belirsiz hale getirdin.” (Jurtbay,

2008:200)

YA

Oypwrmav, kérpeniii astinda qalipti, tavip aldim.

“Vay be! Yorganmn altinda kalmigti, buldum. ”( Jurtbay, 2008:175)
Oypwrmav, qazbalap qaytesiz, qurdaspiz.

“Vay be! Sorgulayip ne yapacaksiniz, yasitiz.” ( Jurtbay, 2008:175)
Pay pay, aq jiiregim ay!

“Vay vay, temiz yiiregim ah!”’( Jurtbay, 2008:252)

"Ey, hey" anlamlarinda bir seslenme soziidiir (BTS).

Yiirii ya miibarek!"(BTS)

Kzk T.’nde “o, oy, wa, goy” sozciikleri bu iinlem i¢in kullanilir (KTS).
Adeyi istediii goy, d!

“Bilerek yaptin ya, a!”( Jurtbay, 2008:21)

Ekevide menifi et bavir agayim goy!

“Ikiside benim en yakin abim ya!”( Jurtbay, 2008:24)



YAHU
Arapga bir sozciikk olan yahu; hey, bana bak, baksana anlamlarinda bir
seslenme sozidiir (BTS).
Yahu, bu kellelerin gozlerini de ¢itkarmislar! ( Ali, 2014:141)
Yahu! Hala isin bitmedi mi? -H. E. Adivar (BTS).
Kzk T.nde “Ay, Sen! Tiiida!” sdzciikleri hey, sen, duyun vb. manalarii
vermek, istek veya olumsuz bir durumu belirtmek i¢in kullanilir (KTS).
Ay, gaydasiii?
“Yahu neredesin? ”(KTS)
Qanday 1stiq!
“Ne sicak yahu! ”(KTS)
YOK
"Hayir" anlaminda kullanilan bir s6zdiir (BTS).
Yo, simdi olmaz, yarin sabah ararim. Kendimi hazirlamam gerek ( Ozakman,
2009:147).
Yok doktor" dedi, "beni bu halimle sokaga atamazsin ( Ali, 2014:51).
Kzk T.’nde “ coq” sdzciigli yok, hayir anlamlarini verir (KTS).
Enbeksiz tirsilik jok, som bilip koy.
“Emeksiz hayat yok, bunu bilip koy.”” (Savran, 1998:142)
Endi tuzaq qurip qajeti joq.
“Simdi tuzak kurmak gerekli degil. ”( Jurtbay, 2008:37)
Al, suv joq.
“Haydi, su yok.”’( Jurtbay, 2008:166)



SONUC

Sozciik harflerden meydana gelen anlamli ses yiginlari olarak tanimlanir.
Sozciikler de bir araya gelerek climleleri olusturur. Sézciiklerin ciimle iginde
birbirleriyle olan iligkilerini belirleyen s6zciik tiirlerinin isim, fiil, zarf, zamir, sifat,
iinlem, bagla¢ ve edatlardan olusarak ciimlede farkli gorevler iistlendigi
goriilmektedir.

Bu ¢alismaya konu olan ve sozciik tiirlerinden biri olan edatlar, tek baglarina
anlamlart olmayan, isimlerle birlikte kullanilarak anlam kazanan ve cilimleler
arasinda iliskiler kurmayr saglayan gorevli kelimeler olarak bahsedilmistir.
Calismada edatlarin terim karmasasi meselesi ilizerinde durulmustur. Edat i¢in; son
¢ekim edati, ¢ekim edati, ilgec, ilgi¢ gibi terimler kullanildigr ve bunun dilbilimciler
arasinda tartigmalar yarattigi asikardir. Turkiye Tiirk¢esi sondan eklemeli bir dil
oldugu icin diger ekler gibi edatlar da kelimenin sonuna gelir ve mana kazanir. Bu
sebeple son c¢ekim edati sanki bir 6n ¢ekim edatinin da oldugunu diisiindiirmesi
bakimindan bu terim yerine edat terimi kullanilabilir.

Terim karmasasi gibi edatlar1 siniflandirmada da ortak bir karara varilamadig:
goriilmiistiir. Bazi dilbilim uzmanlar1 baglaglart ve iinlemleri edat olarak
degerlendirirken, bazilar1 ise bu sozcilik tiirlerinin edat kabul edilemeyecegini
savunmustur. Tirkiye Tiirk¢esinde edatlar terim ve siiflandirilma meselesi yaratmis
olsa da Kazak Tiirk¢esinde bu durumla pek karsilasilmamistir. Baglaclar sozciikleri,
climleleri hatta paragraflar1 birbirine baglayan goérevi bakimindan; iinlemler de
konusucunun hissini belirten ve diger sozclikler arasinda bag kuran ifadeler olmasi
bakimindan edat olarak kabul edilebilir. Edatlarin her iki Ilehgedeki
siniflandirilmalarina bakilip genel bir smiflandirmaya gidilecek olunursa, Tiirkiye
Tiirk¢esinde ¢ekim edatlari, baglama edatlar1 ve {inlemler; Kazak Tiirk¢esinde ise
cekim edatlar1 (septewlikter), baglama edatlar1 (jalgawlqtar) ve linlemler (odagay)

olarak ayrilabilir.



Bagka bir husus da modal sozlerin varhigidir. Tiirkiye Tiirkgesinde modal
sozler; sliphe, fikrin dogrulugunu tasdikleme veya reddetme, kisacasi konusucunun
kendine ait duygu ve diisiinceleri ile climlenin anlamina miidahale eden sézler olarak
bahsedilir ve ciimleye ek bir anlam kattig1 ifade edilir. Bu bakimdan Tiirkiye
Tiirk¢esinde “Modal sozler ciimle bas1 edatlar1 mi1?”, “Unlem, zarf, zamir, baglac
veya edat mi1?”, yoksa “Kelimenin dokuzuncu tiirli mii?” gibi sorular dilbilimciler
arasinda fikir ayriliklaria sebep olmustur. Kazak Tiirk¢esi gramerlerinde ise modal
sozlerin kelime tiirleri igerisindeki durumu incelediginde bu konunun farkli
yaklagimlarla ele alindigi agiktir. Dilbilimcilerin bir kismi1 modal sozleri edatlarin alt
bashigr altinda gosterir ve bir kismi da ayr1 bir kelime tiirii olarak degerlendirir.
Boylece her iki leh¢ede de modal sozlerin edat olarak degerlendirilmesi fikri acikg¢a
goriilmiistiir. Modal sozler, aslinda konusucunun ciimleye duygu ve diisiincesini
katmas1 bakimindan ciimle basi edatlarin1 vurgulamaktadir. Bu sebeple bagka bir tiir
olarak adlandirmak yerine bu sozleri edatlar sinifinda kabul etmek miimkiindiir.

Yukarida bahsedilen durumlar da g6z 6niine alinarak yapilan arastirmalarda,
Tiirkiye Tiirkcesi ve Kazak Tiirkgesindeki edatlar incelendiginde her iki lehgenin
akrabalik iliskisinden dolay1r edatlarin kullaniminda ¢ok fazla benzerlikler oldugu
goriilmustir. Hem Tiirkiye Tiirk¢esinde hem de Kazak Tiirkgesinde birden fazla
edatin birbirlerinin yerine kullanildigi ve aymi gorevlere sahip oldugu da tespit
edilmistir. Her iki lehg¢ede de yazilislar1 ve anlamlar1 ayni olup kullanilan edatlara
(Ah!, ozge, beri, da / de, demek, E!, ne........ ne, O!, ya, ya......ya) rastlanilmistir.
Ayrica Tiirkiye Tirkgesindeki bazi edatlarin Kazak Tiirk¢esinde kullanilmadig da
dikkat ¢ekmektedir. Kazak Tiirkgesinde “ki” edatimin kullanilmadigr ve Tiirkiye
Tiirkcesinde goriilen “da, de” edatinin ise Kazak Tiirk¢esinde “da, de” kullaniminin
haricinde “ta, te”” kullaniminin da oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak edatlarin benzer ve farkli kullanimlarinin ortaya ¢ikarildigi bu
calisma ile her iki lehge arasinda giiclii bir bagin oldugunu, edatlarin her iki lehgede

de kullanildigini ve gorevlerinin ayni oldugunu sdylemek miimkiindiir.



Tiirkiye Tiirkcesi Kazak Tiirkcesi
Al Al
Acaba (acep) Sin ba?, Sinimen?, Ras pa?, Solay ma?
Adeta Siyaqt, tarizdi
Ah! Ah!
Ait Tiyisti, qatisti, baylanisti, qatinasti

Ama / fakat / lakin / ancak

Biraq, biraq ta, alayda, degenmen

Artik Endi osidankeyin, budanbilay, os1
wagqittan bastap

Bagka/ 6zge Basqa, 6zge

Belki / hatta Bolkim, tipti, kerek dese, miimkin,
1qtimal

Beri Beri

Bilakis Kerisinge, qarama-qarsi, basqasa

Bile Birge, da, de; tipti, tligil; tiirmaq, kerek
dese

Bilhassa Asirese, erekse, ayriksa, birinen burin,
efi bast1

Birlikte Birge, qabati, qatar, qaray

Boyle Osinday, osilay, os1 siyaqti, ositdrizdi,
miinday, bl s1yaqti

Cilinkii Oytkeni, sebebi, ,sol sebepti, sondiqgan




Da/de

Da, de, ta, te

Da(de)......da(de)

Da(de)......da(de), ta (te)........ ta (te)

Daha Ali, qazirge deyin, os1 waqitka deyin,
tagi, dlide, jine, miinif {istine, efi, biidan
(jaksisi, jamani, qiini), dli, tagi da, budan
keyin

Dair Qatis1 bar, baylanisti

Degil Tiigil, emes, tursin, turmaq

Degin/ dek/ gore Deyin, seyin, gori, qaraganda

Demek (ki) Demek, dep aytwga tabiladi

Diye Dep, iisin, bolgandiktan

Dogru Qaray, taman, tayaw, salim

Dolay1/ otiirii

Sebepti, sondiqtan, sol sebepti,

saldarinan

E! E!

Eger Eger, eger de, alda jalda

Eh! Jaraydi, jagsi, maqiil nemese jaman
emes

Elbette / tabii Arine, siibosiz, sozsiz, sz joq

Evet Iya

Evvel Burin, dweli, aldimen

Ey!

Ay!




Eyvah!

Oypiray!, oypirmaw! , qap!, oybay!,
quidayimm-aw!, ahlaw!, ah tirw!,

oybaylaw!

Gerek.....gerek

He...he, nemese.....nemese,

aytpese......aytpese, ya....ya, ya
bolmasa..... ya bolmasa, yaki....yaki,

da... da

Gibi Siyaqti, tarizdi, siqildi, sekildi

Ha Al, kidne, kédneki, Smnimen, Sin ba?, Ras
pa?

Hakkinda Tuwrall, tuwrasinda, tuwrasinan,
coninde, coninen, cayli, cayinda,
cayinan, jayli, joninde

Halbuki Alayda, degenmen, biraq ta

Haydi Ce, ayda, al!, kdne!, jagsi, iya

Hayir Coq olay emes, bolmaydi

Hele Asirese, erekse, keminde, joq degende,

aldimen, aqirinda, el sofiinda, dytewir efl
aweli

Hem.....hem (de)

Ari...... ari, sonimen birge.....sonimen
birge, ili.....4li

Igin Usin

Ile Men, ben, pen, menen, benen, penen

Ile ilgili Qatist bar, baylanisti

Ise Al, biraq, eger, bolsa da, bolganmen

Ister........ ister Guy....guy, meyli.....meyli,
galasa...qalasa

Iste Mine, me, dil, naq




Kadar Samali, saqt1 qarali, seyin

Kars1 Qars1

Ki

Mademki Egerde, solay bolgandigtan, sondiqtan

Meger / megerse / megerki

Degenmen, sOytsek, bolmasa, eger de,
tek

M1/ mi/ mu/ mu

Ma, me, pa, pe, ba, be

Ne........ ne (de) Ne........ ne

Nigin/ niye He, iisin, nelikten, nege

Nihayet Aqir1, aqirinda, sofilnda, aqir ayaginda
O! O!, Oy!, Ah!

of! / Of! Wh!, Ah!, Tiw!

Oh! Alagay!, Oy!, O!, Oho!

Olmaz Miimkin emes, orindalmaytin

Oysaki Alayda, dytse de, degenmen

Once Burin, dweli, aldimen

Ote Sonan sofl, son, keyin

Oyle / dyle ki Sonday, sol siyaqti, tirizdi, ligsas, solay,

osilay, sonday




Oyleyse Aytpese, odan da
Peki Jaraydi, makiil, jaksi, meyli
Puf! / Piif! Oybay-ay!, Wh!, Ay!

Ragmen / karsilik

Aytse de, garamastan

Sadece Qana, aq, tek

Sanki Day, -dey, siyaqti, tarizdi

Sayesinde Arqili, arqasinda

Sebebiyle Sondiqtan, sol sebepti, sebepti,
saldarinan

Sonra Sonansofi, son, keyin

Soyle Osinday, miinday, sonday, solay, osilay

Stiphesiz Ariyne, kiidiksiz, siibitwdirmaytin,
siibasiz, kiimonsiz

Ta Deyin, seyin, sogan deyin

Taraf Jaq, tarap, gqarst jaq, aldifgiyaq, jer,

jaqtar, qarama-qarsi toptar

Tuh!/Tih!/ Tu!/ Tu!

Tiw!, tuw!

Ustelik

Odan basga, onii iistine

Uzere

Magsatinda, iisin, siyaqti, jaqin arada




Vah Ay, oy, attef, qap
Vay Qap, pay, o!,oy!,ah!,¥h!
Ve Jane, men, ben, pen

Veya/ya/yada/ yahut/ veyahut

Ya, yaki, ne, nemese

Ya! 0!, Oy!, Wa!, Goy!

Ya...... ya (da) Ya.....ya, ne....... ne, yaki......yaki,
nemese......nemese

Yahu Ay, Sen!, Tifida!

Yok Coq

Yoksa / zira

Joq élde, joq, dytpese

Yiizden

Sondiqtan

Zaten

Smin  aytqanda, diirisinda, twrasin

aytqanda, negizinde
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