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BEYAN

“Tiirkiye’de Ulusal Kimlik-Din Iliskisi ‘AK Parti'nin Ulusal Kimlik Vizyonunda

299

Islam*” adl1 yiiksek lisans / doktora tezinin hazirlik ve yazimi sirasinda bilimsel ahlak
kurallarina uydugumu, baskalarinin eserlerinden yararlandigim bdliimlerde bilimsel
kurallara uygun olarak atifta bulundugumu, kullandigim verilerde herhangi bir tahrifat
yapmadigimi, tezin herhangi bir kismin1 Bilecik Seyh Edebali Universitesi veya baska

bir tiniversitedeki bagka bir tez ¢calismasi olarak sunmadigimi beyan ederim.
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OZET

Kimlik toplumsal bir kavramdir. Bireyler kimlikle kendi varliklarinin farkina varirlar.
Kimlik olusturulurken tarih, dil ve din gibi unsurlardan yararlanilmistir. Bireylerin ortak
bir amag etrafinda bir araya gelmesi ile toplum olusturulur ve toplum ortak bir toprak
pargasi iizerinde devleti kurarlar. Bu kurulan devlet kendine farkli kimlikler olusturur.
Tirkiye’de her donem farkli bir kimlik arayis1 igine girilmis ve degisik kimlikler
olusturulup kullanilmistir. Devletler kendilerine ulusal kimlik olustururlar ve bu kimlik
saglam ve giiclii olmalidir. Ciinkii uluslararasi alanda devletin giiglii bir yapis1 olmasini

saglar. Osmanli Devleti’nde ve Tiirkiye’de farkli kimlikler kullanilmistir.

Din toplumsal bir olgudur. Din olmadan toplum olusturulamaz. Insanlar bir dinden
vazgecerlerse yerine kendilerine uygun yeni din segerler ve onun kurallarina uyarlar.
Islam dini Araplara gelmis ve birgok devlete yayilmustir. Selcuklu Devleti ve Osmanli
Devleti’nde goriilmistiir. En parlak donemi Osmanli Devleti’nde olmustur. Tiirkiye’de
din donemlere gore degismistir. Tek partili donemde laiklik uygulanmis ve din
dislanmistir. 1950 ve 1980 yillarindan sonra din yiikselise ge¢mistir. 2002 yilinda din
yiikselise gecerek, dini ozgirliikkler artmigtir. Din ulusal kimlik i¢cinde yer almistir yani

ulusal kimlik olarak kullanilmustir.

AK Parti Fazilet Partisi’nin i¢inden c¢ikan kisiler tarafindan kurulup 2002 yilinda
secimleri kazanmistir. AK Parti 2002 yilindan bu doneme kadar iktidar olmustur. AK
Parti kendine, muhafazakar demokrat kimligini olusturmus. Bu muhafazakar demokrat
kimliginin igine Islam’1 alarak tiim halki bir araya getirmeye ¢alismistir. AK Parti ulusal
kimlik olustururken tarihi, kiiltiirii ve vatan unsurlarim1 kullanarak yapmis ve bu tarihi
kiiltiirel unsurlar yeniden ortaya ¢ikmustir. Ulusal kimligi Islam iizerinden olusturmaya
calismistir. AK Parti Osmanli ge¢misini ve Islam’t ulusal kimlik igine almis ve
uygulamaya koymus. Dis politikada bu kavramlar1 kullanarak ulusal kimlik {izerinden
dis politika yiiriitiilmiistiir. Islam bu dénemde ulusal kimlik olarak kullanilmistir. Bu

kimlik dis politikada iyi iligkiler ve ticaret yapmak i¢in kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Ulusal Kimlik, Dini Kimlik, AK Parti’nin Ulusal Kimligi
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ABSTRACT

Identity is a social concept. People realizes themselves with their own presences. When
the process of forming an identity, history, language and religion are being used. The
society form with the people come together around a common purpose and states
establishes on a common piece of land. This established state creates different identities.
In Turkey, every period was entered into a different identity search and different
identities were created and used. States establish national identity for themselves and
this identity must be tough and strong. Because this makes states strong at international

arena. Different identities have been used in the Ottoman State and in Turkey.

Religion is a social phenomenon. Without religion, society can not be created. If people
give up a religion, they choose a new religion suitable for them and follow their rules.
The religion of Islam has come to the Arabs and has spread to many states. It was seen
in Seljuk State and Ottoman Empire. The most brilliant period was in the Ottoman
Empire. Religion in Turkey has changed according to the periods. In one party period
secularism was applied and religion was excluded. After 1950 and 1980 religion has
uptrended. Religious freedoms increased from 2002, after the religion's ascension.

Religion is included in the national identity, that is, used as the national identity.

The AK Party was founded by those who came from the Fazilet Party and won elections
in 2002. From 2002 The AK Party has been in charge. AK Party has formed an identity
of conservative democrat. By taking Islam into its identity of conservative democrat, it
has tried to bring all the people together. The AK Party made its national identity by
using elements of history, culture and patriotism, and these historical and cultural
elements reappeared. National identity has been tried to be created through Islam. AK
Party has added the Ottoman past and Islam to national identity, used it and in foreign
politics foreign policy has been carried out on national identity by using these concepts.
Islam was used as national identity in this period. This identity has been used to make

good relations in foreign policy and trade.

Key words: Identity, National Identity, Religious Identity, National Identity of the AK
Party
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GIRIS

Kimlik, bir grup veya toplumla bir araya gelmis bireyleri digerlerinden ayirarak
oOtekilerden farkli bir konuma koyar. Bireylerin birden ¢ok kimlikleri vardir. Bireyler
kendilerine en uygun olan kimlikleri secerler ve bu kimliklerden birisini en iist noktaya
koyar. Kimlik toplumsal bir kavramdir yani kimlik toplumu ilgilendirir. Bireyler
kimlikle kendi varliklarinin farkina varirlar. Kimlik olusturulurken tarih, dil ve din gibi
unsurlardan yararlanilmistir. Devletler kimliklerini yaptiklar1 siyasetlerine ve dis
politikada uyguladig: stratejilere gore belirlerler. Devletler bireylerin ortak bir amag
etrafinda bir araya gelmesi ile olusan toplum tarafindan olusturulur ve ortak yapi, ortak
tarihleri, ortak dilleri, dinleri ve gelenekleri olan bireyler bir toprak parcasi iizerinde
devleti kurarlar. Bu kurulan devlet bu unsurlara gore bir kimlik olusturur ve bu kimlige
gore siyaset yaparlar ve dis politikada buna gore hareket ederler. Bu kimlikler her
donemde ve zamanda farklilasabilir veya degisebilir. Tiirkiye’de her donem farkli bir
kimlik arayisi i¢ine girilmis ve degisik kimlikler olusturulup kullanilmistir. Kimlikler
kendi iilkelerinin toplumlarinin kendi iclerinde olan degerlere gore sekillenerek ortaya
cikmiglardir. Bu siirecinin olugmasinda etken olan degerler vardir ve bunlar irk, din, dil
gibi etkenlerdir ve bunlarin yaninda kiiltiir, tarth ve iilkii suuru gibi etkenlerde vardir.
Kimlik insasinda kullanilan etkenler toplumun siyasi, i¢timai, tarihi, kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik yapist dikkate alinarak degerlendirilir. Bu etkenler ortak olmalidir. Bu ortak

olan etkenlerin ve degerlerin kimlik olusumunda etkileri gortiliir.

Ortak kiiltiird, tarihi, dini ve dili olan insanlar bir araya gelerek belli bir toprak
pargasi lizerinde devleti olustururlar. Ulusal devletlerin olusmasini saglayan iki unsur
vardir. Bunlardan biri milli egemenlik ve digeri ise milli kimliktir. Milli kimligi
devletler uluslararasi alanda kullanirlar. Bu yiizden milli kimlik saglam, etkili ve gii¢lii
olmalidir ki devlet giiciinii diger tilkelere gdsterebilsin yani milli kimlik gii¢lii olmali ki
devlet giiclii siyasi politikalar yapabilsin. Osmanli Devleti’nde c¢ok g¢esitli kimlik
kullanilmistir. Osmanlicilik, Islameilik ve Tiirkgiiliik gibi kimlikler kullanilmistir. Tlk
basta Osmanlicilik kullanilmis ama diger milletler iilkeden ayrilmaya baslaymca bu
tutmamis. Bundan sonra Islamcilik kimligi kullanilmistir. Araplar ayrilmaya baslayinca

bu da olmamis ve Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda Tirkgiilik kullanilmaya



calistlmistir. Kurtulus Savasi doneminde Islamcilik ve Osmanlicilik kimligi kullanilarak
savasl kazanmak i¢in tiim milletler toplanmaya c¢alisilmistir. Kurtulus Savasindan sonra
Tirk kimligi kullanilmaya baglanmistir. Cumhuriyet ile beraber farkli kimlikler
kullanilmis ve her iktidar doneminde farkli kimlikler kullanilmistir. Cumbhuriyet
doneminde laiklik, Tiirklik ve Baticilik kimlikleri kullanilmigtir. Demokrat Parti
doneminde dini ozgiirliikkler verilmistir ve dini baskilar kaldirilmistir. 1970 ve 1980
yillarinda din yiikselise ge¢meye baslamistir. Tiirk-Islam sentezi {izerinden
yilirtinmiistiir. Dini kimlik kullanilmaya baglanmistir. AK Parti doneminde dini kimlik

kullanilmaya baslanmistir ve bu kimlik dis politikada da kullanilmistir.

Din insanlar tarafindan ve toplumda vazgecilmez bir unsurdur. Insanlar
kendilerini giivende hissedebilmek icin bir dine sarilirlar. Din toplumsal bir olgudur ve
boyle oldugu i¢in insanlarin hayatinda olmustur. Din olmadan toplum olusturulamaz.
Insanlar bir dinden vazgegerlerse yerine kendilerine uygun yeni din secerler ve onun
kurallarina uyarlar. Dinin toplumda birlestirici, biitiinlestirici ve toplumu bir araya

getirmek, diizenlemek gibi 6zellikleri vardir.

Islam dini ilk 6nce Araplara gelmis daha sonra yayilmaya baslamistir.
Karahanli Devleti’nden sonra yayilarak devam etmistir. Selguklu Devleti zamaninda
Islam yiikselise ge¢mis ve yayilmistir. Malazgirt ve Miryokefalon Savaslari ile Tiirkler
Anadolu’ya yerlesmislerdir. Osmanli Devleti Islam dinini se¢mistir. Fatih Sultan
Mehmet Istanbul'u fethettikten sonra Ayasofya kilisesini camiye g¢evirmistir. Yavuz
Sultan Selim doneminde de Misir’t fethederek halifelik makami Osmanli Devleti’ne
gegmistir. Osmanli Devleti’nde Islam toplumu bir araya getirmek icin kullanilmis ve
bunun yaninda Islamcilik kimligi kullanilmustir. Fransiz Devrimi ile milliyetgilik
akimimnin yayilmas: ile beraber llkedeki diger milletler ayrilmaya baslamislardir.
Osmanli Devleti dagilmaya baslayinca Kurtulus Savasi yapilmaya baslandi. Kurtulus
Savasi’ndan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti ile beraber laiklik uygulanmasi i¢in din
dislanmistir. Tek partili doneminde bodyle olmustur. Cok partili hayat ile dini
Ozgiirliikler verilmistir ve tekrar din yiikselise ge¢mistir. Tek partili donemde yapilan
uygulamalardan sikilan halk cok partili hayata gegince DP’nin iktidar olmasi
saglamistir. DP basa gecince dini 6zgiirliikkler verilmistir. Bu donemde halkin istekleri
gbz Oniline almarak siyaset yapilmaya calisilmistir. Darbeden sonra da din ile ilgili

gelismeler olmugtur. 1970 yilinda ilk defa bir parti din ile 6zlesmistir. MNP ile baslayan



Milli Gériis Hareketi din iizerinden gitmistir. 1980 yillarinda Tiirk-Islam sentezi
olmustur. Bu donemde sorunlart agmak i¢in dine yonelim artmistir. Dinin yiikselmeye
gecmesiyle beraber din kamusal alana girmeye baglamistir. 2002 yilinda dini
Ozgiirliikler artmistir ve din ylikselise geg¢mistir. Din kimlik olarak kullanilmaya
baslanmigtir. Laiklik din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasidir. Laiklik bireylerin
baskalarinin haklarina zarar vermeden o6zgiirce dini inanglarini1 yapmasidir. Tiirkiye’de
ise tek partili donemde kat1 bir laiklik uygulanmistir ve din diglanmistir. Bu donemden
sonra ¢ok partili hayata gegmesiyle laiklik kalmis ama din de yiikselise ge¢mistir. AK
Parti doneminde ise laiklik devletin insanlarin dini inanglarina ve dinlerine
karisilmamasidir. Din devletin elinde olmamali ve siyaset i¢in kullanilmamalidir. Din
laiklik uygulansa da dislanamamustir, milli kimlik igerisinde kullanilmistir. Din toplumu
diizenleyici, tamamlayic1 ve birlestirici rolii ile toplumda kimlik olusturur. Din zaten
kiiltiirel olarak toplumda kimlik olarak kullanilmistir. Din hayatt anlamlandirir ve
kimlik kazandirir. Din bosluklar1 doldurucu ve tamamlayict olarak kullanilmistir. 1950
yilindan sonra din yiikselise gecmis ve 1980 yilindan sonra kimlik olarak kullanilmistir.

2002 yilindan sonra ulusal kimlik ve dis politikada kullanilmistir.

Refah Partisi’nin kapatilmasi ile Fazilet Partisi’nin kurulmasiyla bu partinin
icinden SP ve AK Parti ortaya ¢cikmistir. AK Parti kurulduktan sonra 2002 yilinda
yapilan se¢imlerde diger koklii partileri gecerek se¢imi kazanmistir. AK Parti’nin
secimi kazanmasini saglayan nedenler kriz ortaminin olmasi, koalisyon hiikiimetlerinin
olmasidir ve bundan dolay1r AK Parti biiyiik ¢ogunlugu almistir. AK Parti tiim halk: bir
arada toplayarak, etnik kokeni ne olursa olsun farkli olan insanlarin bir arada
yasamalarini saglamaya calismistir. Farkli dine ve etnik kdkene sahip insanlari bir araya
getirecek politikalar yapmistir. Milli Gorlis Hareketi i¢cinden ¢ikmasina ragmen bunu
reddetmis ve kendisi muhafazakdr demokrat kimligini yeniden yorumlayarak ortaya
koymustur. AK Parti tiim se¢imlerde oylarini arttirarak devam etmistir ve 2002 yilindan
bu doneme kadar iktidar olmustur. AK Parti demokrasi ve muhafazakarlig: birlestirerek
bir kimlik olusturmustur. Muhafazakarlik her iilkede farkli olarak ortaya c¢ikabilir.
Ortaya c¢iktig1 lilkenin degerlerine, geleneklerine, dinine ve o tilkenin cografyasina gore
sekillenir. Osmanli Devleti’nde muhafazakarlik son donemlerde modernlesme ile
birlikte batililasma ile goriilmiistiir. Ikinci dénem ise siyasal Islam’in yiikselisi ile

goriilmistiir. Tiirkiye’de 1950 yilindan sonra din ylikselise ge¢mistir. 1960 ve 1970



yillarinda din yiikselise gecerek din ile ilgili gelismeler olmustur. Ugiincii dénem Tiirk-
Islam sentezi olmustur. 1980 yilinda liberal muhafazakarlik olarak ortaya ¢ikmis olan
1liml1 islam olarak goriilmiis ve 2002 yilinda Islami muhafazakarlik olarak goriilmiistiir.
AK Parti muhafazakar demokrat kimliginin i¢ine dini, tarihi ve gelenegi koyarak
bunlarla birlikte yeni bir siyaset olusturmustur. AK Parti’nin bu muhafazakar demokrat
kimligi sonrasinda dini Ozgiirliikkler artmistir. Bu muhafazakar demokrat kimliginin

icine Islam’1 alarak tiim halki bir araya getirmeye galismustir.

Tiirk dis politikasinda AK Parti iktidar1 dis politikada sifir problem iyi iliskiler
kurmak, c¢ok yonlii dis politika ve aktif bir dis politika yiiriitmek icin politikalar
yapmistir. Bu donemde dis politikada kimlik kullanilmistir. AK Parti Islam kimligini
kullanarak diger iilkelerle iligkiler kurmaya ¢alismistir. AK Parti doneminde medeniyet
ve kimlik kavramlari kullanilmistir ama kendisinden 6nce gelenlerden farkli olarak
ortaya ¢ikmistir ve farkli bigimde tanimlanarak kullanilmistir. Medeniyet kavrami dini,
tarihi ve kiiltiirel baglar1 olan {ilkeler veya komsulariyla birlikteligi ve beraberligi
savunur. AK Parti bu medeniyet tanimi tizerinden kimlik olusturarak dis politikasini
siirdiirmeye yani iyi iliskiler kurmaya calisir. AK Parti kendini gore bir ulusal kimlik
olusturmaya caligmigtir. AK Parti ulusal kimligi tarihi, kiltiiri ve vatan unsurlarimni
kullanarak yapmis ve bu tarihi kiiltiirel unsurlar yeniden ortaya ¢ikmistir. AK Parti
ulusal kimligi, Islam {izerinden olusturmaya ¢alismistir. AK Parti Osmanli ge¢misini ve
Islam’1 ulusal kimlik i¢ine almistir. Osmanli gegmisi, kiiltiirii ve Islam {izerinden bir
kimlik olusturarak, bu kimligi de uygulamaya koymus ve dis politikada bu kavramlar
kullanarak ulusal kimlik iizerinden de dis politika yiiriitmiistiir. Islam bu dénemde
ulusal kimlik olarak kullanilmistir. Bu kimlik dis politikada iyi iligkiler ve ticaret

yapmak i¢in kullanilmstir.

Bu ¢alismada kimlik ve din iliskisine bakarak, AK Parti doneminde ulusal
kimlik vizyonunda Islam iliskisine bakilacaktir. Kimlik bireylerin kendilerini
digerlerinden ayirmak i¢in kullandiklari, 6zel olarak atfettikleri bir unsurdur. Bireylerin
kendilerine ait kimlikleri oldugu gibi devletlerin de kimlikleri vardir. Burada birinci
boliimde, kimligin ne olduguna, kimliklerin nasil olustugu ve kimliklerin cesitleri
nelerdir? Buradan hareketle toplumlarin kendilerine kimlik sectikten sonra bu bireyler
toplum olusturduktan sonra bir millet olustururlar. Millet olan toplum bu sefer

devletlerini kurmaya yani olusturmaya ¢alisirlar. Ulusun ne oldugu, nasil olusturuldugu



anlatilmistir. Bir toplum milleti olusturduktan sonra devletlerini kurarlar. Ulus
devletlerin ne ve nasil olusturulmustur. Devletler olusurken nelere yani hangi unsurlara
gore olusmuslardir. Bir devlet olusturan toplum bundan sonra kimliklerin i¢inden
birisini {ist kimlik olusturarak bu kimligi devletin ulusal kimligi olarak kullanir ve ona
gore politikalarini seger. Devletler bu politikalara gore hareket ederler. Buna gore ulusal
kimlik nedir? Devletler ulusal kimliklerini nasil olusturmuslardir? Ulusal kimlikler
farkli evrelerde ne sekilde ortaya c¢ikmislardir? Osmanli Devleti hangi kimlikleri
kullanmiglardir? Osmanli Devleti yikildiktan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulmasiyla farkli kimlikler kullanilmistir. Her iktidar doneminde kullanilan farkli

kimlikler nelerdir ve nasil olusturulmuslardir?

Ikinci boliimde, din ile kimlik arasindaki iliskiye bakilmustir. Bu bdliimde dinin
ulusal kimlik olusturulmada kullanmildigim1 ve Tiirkiye’de dinin kimlik olarak
kullanilmast her iktidara gore farklilik gosterir yani ya kullanilmistir ya da
kullanilmamigtir. Dinin ne olduguna, din ile toplum iligkisinin nasil oldugu, dinin
ozelliklerin neler oldugu, din ve devlet iliskisi nasildir bu tez de bunlara bakilmistir.
Islam nasil ortaya ¢ikmistir? Osmanli Devleti’nin Islam ile iliskisi nedir? Osmanl
Devleti dagildiktan sonra kurulan Tiirkiye’nin din ve dini kimlik ile iligskisinin nasil
oldugu ve bu kimligin her iktidara gore nasil degismistir? Bu ¢alismada laikligin din ile
iliskisine bakilmistir ve her dénemde farkli bir gsekilde bunlarin iliskisi degismistir.
Laiklik nedir? Tirkiye’de laiklik nasil uygulanmistir ve laiklik ile din arasindaki iligki
nasildir? Tiirkiye’de ulusal kimlik olarak farkli unsurlar kullanilmistir. Dinin ulusal
kimlik olarak kullanilmasi 1980 yilindan sonra ortaya c¢ikmistir. Tirkiye’de ulusal
kimlik nasil olusturulmus ve ne gibi unsurlar kullanilmistir? Basa gelen iktidarlara gore

ulusal kimlik nasil degismistir bu gibi basliklar iizerinde durulmustur.

Ugiincii boliimde ise AK Parti’nin siyasal siirece nasil katildigina bakilmistir.
AK Parti RP’nin kapatilmas: ile ortaya ¢ikmaya baslamistir. AK Parti’nin milli goriis
icinden ¢ikmasina ragmen kendisini bunlardan uzak tutarak yeni bir kimligi nasil
olusturmustur? Bu kimligi olusturmada hangi unsurlar yer almistir. AK Parti halki bir
arada tutmak i¢in neler yapmis ve tiim halki kapsayan bir parti olmak icin nasil politika
izlemistir? AK Parti demokrat muhafazakar kimligi olusturduktan sonra Islam’mn 6nemli
bir yeri olmustur. AK Parti dis politikayr nasil yiriitmiistiir? Dis politikada hangi

politikalar1 ortaya koymustur ve bu politikalar yiiriitiirken nelerden yararlanmistir. Dis



politikada bazi bolgelerle iliskiler kurmaya calisirken dini yani Islami kimligi
kullanmigtir. Bu kimlik nasil kullanilmistir.  AK  Parti ulusal kimligini nasil
olusturmustur. Islam AK Parti'nin ulusal kimligi icinde yerlestirilerek nasil
olusturulmustur? Din ulusal kimlik i¢inde kullanilarak dis politikada nasil

kullanilmistir? Bu tez de bunlara bakilmistir.



BIiRINCi BOLUM

ULUSAL KIMLIK VE BUNUN TURKIYE’YE YANSIMASI

1.1. KIMLIGIiN TANIMI

Kimlik bir bireyin, grubun ya da milletin kendini digerlerinden ayirmasidir.
Bireyler ortak amagclar etrafinda kendisini belli bir kimlikte tanimlar yani digerlerinden
ayirir. Kimlik insanin kendini tanimlarken 6nce isminden baslayarak daha sonra aile,
akraba, milliyet ve dine dogru tanimlamada genisleme olur. Kimlik insanin
etrafindakiler, girdigi grup veya toplumla olan etkilesim ve iletisim sonucunda olusur.
Bir kimlik bireyin etrafindakilerle olan iligkilerindeki diizen ve siireklilige gore
sekillenir ve bu kimlik sadece dogustan gelmez sonradan da kazanilir. Kimlik her tiirlii
grubun veya toplumun i¢indeki insanlarin iligkileri sonucunda meydana gelir (Vurucu,
2010:167). Her insan kendine uygun olan kendi ile biitiinlesen kimligi secip kendini bir
grup veya toplum ile O6zdeslestirirken devletler kendilerine uygun olarak siyasetini
yapabilecegi ve ona uygun dis politikasinm yiiriitebilecegi bir kimlik olusturmaya veya
belirlemeye c¢alisirlar. Buna gore her donem farkli kimlikler kullanilmis olabilir.
Tirkiye’de bu bdyle olmustur ve Osmanli Devleti’nde farkli kimlikler kullanilmistir.
Osmanli Devleti’nde Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkgiilik ve baticilik gibi kimlikler
kullanilmistir. Tiirkiye’de ise Tiirk, bati, Islam gibi kimlikler kullanilmaya ¢alisilmistir.
Devletler kendilerini ayirmak i¢in ulusal kimlik olusturmuslar ve buna gore

politikalarin yiirtitmiislerdir.

Kimlik meselesinden c¢ikacak iki sonug¢ vardir. Birinci olarak sosyal yapi ile
ilgilidir. Bu Fransiz Devrimi’nin olusumunu saglayan orta sinif, pazar yani kapitalist
ekonominin ve bunun yarattig1 koklii sosyal, kiiltiirel degisikliklerin neticesidir. Fransiz
Devrimi’nin yarattig1 ikinci etki milli devlet kavraminin, siyasi teskilatlanmanin ve ona
gore kimlik degismelerinin tiim diinyaya yayilmasmi saglamistir (Karpat, 2009:60).
Milli devlet modelinin yayginlasmasini saglayan faktorler arasinda halk¢ilik fikrinin
baz1 iilkelerde ve bazi dinlerde yatkin olmasi, hiikiimet merkeziyet¢iligin ve
biirokrasinin 6nem kazanmasi, ekonomik verimlilik, modern egitimin ve bunlarin

ayrilmaz sonucu olarak rasyonalizmin 6n plana ¢ikmasi gibi bir¢cok etken vardir



(Karpat, 2009:60-61). Osmanli Devleti’nin sosyal yapisinin farkli olmasi nedeniyle
kimlik degistirilmesinde Fransa’dan farkli olmustur. Bu kimlik sorunu siyasi bir

kimliktir ve bunun yerlesmesinde devlet 6nem kazanmaistir.

Her kimlik herkesin sahsina gore sekillenerek ve yogrularak olgunlagsma evresi
gecirir. Kimlikler kendi iilkelerinin toplumlarinin kendi iclerinde olan degerlere gore
sekillenen bir silire¢ olarak ortaya g¢ikmistir. Bu siirecinin olugsmasinda etken olan
degerler vardir. Bunlar nesnel ve 6znel olarak ayrilmistir. Nesnel olanlar 1rk, din, dil
gibi etkenler iken 6znel olanlar ise kiiltiir, tarih ve iilkii suuru gibi etkenlerdir. Kimlik
ingasinda kullanilan etkenler toplumun siyasi, i¢timai, tarihi, kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik yapisi dikkate alinarak degerlendirilir (Ayata ve Gokberk, 2015:56-57). Bu
etkenler bir toplumda ortak olmali ki toplum bir ortak bilingte birleserek bir devlet
kurmak icin mili kimlik olusturmalidir. Kimlikler olusturulurken bu etkenlerin ortak

olmasi gerekir ki toplumda ortak bir kimlik olusturulsun.

Bireylerin tek bir kimligi yoktur. Tarihsel, bireysel, dini, toplumsal, kiiltiirel
biitiin kimlik nitelikleri 6znenin kabuliine baglidir (Vurucu, 2010:168). Kimlik insanin
digerlerinden farkin1 gosterir ve kendinin farkinda olma bilincidir. Bireyler kendileri
i¢in tek bir kimlik se¢mezler ve farkli farkli kimlikleri vardir. Kimlik tarih, dil, din ve
gelenekler gibi etkenler tarafindan tanimlanmaktadir. Bu tanimlamalar1 gore bireyler
kendilerine uygun kimligi secerler. Kimlik yeni bir olgu degildir yani eskiden de vardir
ama kimlik sorunu modernlesme ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Geleneksel toplumlarda
bireysel ve sosyal kimlikler vardir. Modernligin kimlik sorunu ile bugiiniin kimlik

sorunu ayni degil farklidir.

Bauman’a gore kimlik arayisinda her donemde farkliliklar vardir. Modernlesme
doneminde kimlik arayiginda kimlik olusturulur, kimlik olusturduktan sonra ise bu
kimligin degistirilmemesi i¢in 6nlemler alinir ve bu kimlik korunur. Bugiiniin kimlik
arayisinda ise kimlik olusturulur bu olusturulan kimlige bagli kalinmaz. Eger
isteniliyorsa farkli yeni kimlikler olusturulabilir ve bu kimlikler kullanilarak diger
kimlik degistirilebilir.

Kimlik insanlar tarafindan elde edilir. Kimlik yarmna iliskin ve toplumu nasil
sekillendirecegi veya konumlandiracagina iliskin durumlarda kurucu unsurlar arasinda

yer alir. Yani toplumun yarin nasil olacagia bakar (Poyraz, 2005:30). Bir toplumu



kimligi ile ayn1 anlamda olacak sekilde bakmak kimlige iligkin durumlarda sikintilara
yol acabilir. Bu ylizden ikisine farkli olarak bakmak lazim yani ayri olarak ele

alinmalidir (Poyraz, 2005:31).

Kimlik toplumsal bir olgudur ve varligin temel tanimidir. Yani kimlik toplumu
ilgilendirir. Bireyler kimlikle kendi varliklarinin farkina varirlar. Devletler ise bir
toplum tarafindan olusturulur ve bunlar ortak yapi, ortak tarihleri, ortak dilleri, dinleri
ve gelenekleri olan insanlar bir toprak parcasi iizerinde devleti kurarlar. Bu devlet bu
etkenlere gore bir kimlik olusturur ve ona gore hareket eder. Bu kimlikler her donemde
ve zamanda farklilasabilir veya degisebilir. Tiirkiye’de her donem farkli bir kimlik

arayisi igine girilmis ve degisik kimlikler olusturulup kullanilmaistir.

Iver Neumannin (1999:19) ifadesine gére de kimlik degisken, ¢ok boyutlu ve daima
yeniden diizenlenir ve biitiin kimlikler yalniz bu sebepten mutlaktir. Halim Nezihoglu
(2000:870) ise kimligi farkli ve degisen diizeylerde bir¢ok faktor ve degiskenin
etkileserek olusturdugu kompleks bir olgudur seklinde ag¢iklamistir (Akdemir,
2009:5)

Kimlik distliniirler tarafindan farkli sekillerde tanimlanmigtir. Bunlar su
sekildedir. Barbara, kimligi insanin ge¢cmisindeki tarihi ile bugiin ve geleceginin
kiiltiire] beklentileri arasinda baglanti kurulmasi olarak goérmiistiir. Kimligin
edinilmesinde ge¢misle iliski kurularak olusturulur. Toplumlarda ya da bireyler
kimliklerini bu sekilde elde edilebilirler. Zaten kimlik ge¢mis ve gelecek arasinda iligki

kurar. Tarih kim oldugunu sdyler yani tarih kimlik olusumunda etkili olan bir unsurdur.

Millet giiglii bir tarihin {iriinii olarak ve bu donemde olusan birlikteliklerin {iriinii
olarak goriilebilir. Bu durum kimlik bilincinin tarih i¢inde olugsmasi ve sekillenmesi ile
olusur. Kimlik gecmis, tarihi birikimi gergekler etrafinda kurulur. Stratejik zihniyet
edilgenlikten uzaklagmasi i¢in varolus iddiasina gore olur. Bu yiizden stratejik zihniyeti
giiclii olan ve degisen, sartlara uyum saglayabilen, strateji zihniyetini yenileyebilen
toplumlar uluslararasi alanda giiclinii ortaya koyabilir. Bunun tam tersi olan yani
stratejik zihniyette kirilma olan ve kimlik bilincini yok eden toplumlar kendi

varoluslarini yok ederler (Davutoglu, 2001:30-31)

Bireyler kendisini ge¢misteki ile ayni toplum olarak géren bir toplum kendisine
iliskin kimligi bu ge¢mis bilgisini kurarak ve yorumlayarak edinir. Her kimlik kurma
calismasi bir 6z imgesi insa etme ¢alismasidir. Oz imge toplumun kendisini icinde
iyi hissedecegi bir imge olarak kurulur. Oz imgeler degistirilebilir, yeniden iiretilip
tedaviile sunulur. Bu iiretim ise hep ge¢misin bize verdigi yorumlanmis bolgesel
malzemenin yeniden yorumlanmasiyla gergeklestiviliv. Bu haliyle topluma kim
oldugunu séyler (Poyraz, 2005:29).



Kimlik kendine 6zgii olan ve diger bireylerden ayiran bir etkendir. Kimlik
edinilirken birey giivenligini saglamak ve toplum tarafindan kabul edilmek i¢in yasadigi
yerin, toplumun veya grubun normlarini, degerlerini ve yasaklarini kabullenmektedirler
(Aksoy ve Cemrek, 2010:154). Bireyler kendilerine yasadig1 yere bolgeye ve kendi
karakterine gore bir kimlik olusturur ve bu kimlik etrafinda toplanan gruplar icerisine
girerler. Karpat kimligi insanlarin kendilerini ait hissedilmesi gruplarla olan ¢esitli
iliskilerini onlara olan bagliliklarini, hak ve 0&devlerini belirlemektedir (Cagatay,

2003:30).

1.1.1. Kimlik Cesitleri

1980 yilindan sonra ideolojilerin i¢inde yok olmus olan kiiltiirel kimlikler ortaya
cikmaya bagladilar. Artik ideolojilerin yerine kimlikler almaya basladi. Bu durum
diinyanin her tarafinda goriilmiistiir ve Tiirkiye’ye yansimistir. Bunun sonucunda etnik
ve dinsel hareketler kolektif kimlige dayanan akimlar giic kazanmaya basladi (Yilmaz,

2000:63).

Kolektif kimligi olustururken ge¢misi kullanarak ve davranis modelleri
olusturmak onemli islemlerdir. Kiiltiirel o6zelliklerin farkliigin alti ¢izilmeli ve
kurgulanmalidir (Yilmaz, 2000:68-69). Insanin fizyolojik degisimine gore toplumdaki
konumu da degisiklik gosterir. Bireysel kimlik degisime bagh olarak degisirken kolektif
kimlik de degisiklik gosterebilir. Kolektif kimlik dil, din, destanlar, mitsiz ve tarihsel
kurgularin belirleyiciligi ile niteligini belirler (Vurucu, 2010:168). Kolektif kimlik
bireyin her seyden korudugu ve i¢sellestirdigi aidiyetlik bir alandir

Kolektif kimlikleri olusturan normlar ve degerler vardir. Bu normlar kolektif
kimlige dayal1 olarak var olan grup iiyelerinin diisiincelerini ve davraniglarini belirler.
Bu normlara uymamak su¢ olarak kabul edilir (Yilmaz, 2000:74). Gruplarin
olusturduklart kolektif kimlikler kurallara dayalidir. Bu gruplarin ig¢indeki insanlar bu
kimlige bagl kalarak kurallara uyarlar. Bu kurallar bu gruptaki bireyleri belirlerler.
Bireysel ve kolektif kimlikler olusturulurken digerlerinden farkli oldugu
iligskilendirilerek yapilir. Bu kimlikler digerlerinden diger bireyleri ayirir ve o kimlikle

onlar 6zlestirir. Bu kimliklerin insasinda o6teki ile aralarinda olan iliskiye bakilmistir ve
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oteki bu kimligin olusumunda bir ara¢ olarak kullanilmistir yani 6tekiler ayirmaya ve

farkliliklar1 gostermistir (Vurucu, 2010:187).

Bireysel ve kolektif kimligin iliskilerinde oteki kimlik sahipleri ile tarihsel, ekonomik,
sosyal, kiiltiirel farkliliklar temel belirleyicidir. Bireysel ve toplumsal davranislarin
olusturulsun her kimligin soz konusu bu oOzgiinlik ve dzgiilliiklerin varolusu
cergevesinde bir anlam kazanwr. Sosyal kimlik éznenin bireysel kimligine nazaran
islevselligi daha dinamik olan kategoriler. Kolektif kimligin tezahiir edis bigimi
olarak kiiltiirel kimlik bu kimligi olusturan unsurlarin nesiller boyu siirmiis tek
bi¢imine degil, halkin belli bir kiiltiirel birimine dahil nesillere var olan bir
stireklilik duygusuna, bu birime ait tarihin eski devir ve olaylarin paylasilmak olan
anilarina ve her bir neslin bu birim ve onun kiiltiiriin kolektif kaderi hakkinda
tasidigi tasarima atifta bulunur (Vurucu, 2010:169).

Bireylerin kendilerine ait bireysel kimlikleri, toplumsal kimlikleri vardir.
Bireysel kimlikler bireyleri digerlerinden ayiran kimliklerdir. Toplumsal kimlikleri
belirleyen faktorler dil, din, tarih gibi seylerdir. Toplumsal kimligi tanimlarken nesnel
ve Oznel ogeler kullanilir. Nesnel dgeler: semboller, mitoslar, dil, din, etnik koken,
cografya, hayat tarzi, tarih, degerler, gelenek ve goreneklerdir. Oznel 6geler ise ortak
mitler ve tarihsel bellek ortak bir dil, bir kitlesel kamu kiiltiirii, yasal hak ve 6devlerdir
ve bunlar Smith tarafindan ulusal kimligin nesnel 6geleri olarak gormiistiir (Akdemir,
2009:5). iginde yasadigimiz toplum ve toplumsal kurumlar her tiirlii egitim ve iletisim
araglari ile biz ve baskalar1 arasindaki farki gosterir. Bu fark ile toplumsal kimlikler insa
edilir (Poyraz; 2005; 32). Bunlardan biri 6ne ¢ikar bu da devletler arasinda farklilik
gostermesini saglar. Devletler ise diger devletlerden ayrilmak i¢in kendilerine farkli
kimlikler olusturmaya ¢alisirlar ve bu kimlikler her donemde farkl: olabilir ve ona gore

siyasetini ve dis politikasini ayarlamaya calisirlar.

Sosyal kimlik bireylerin kendilerini daha iyi kendini tanima ve kendini tanima
firsat1 olmadan &tekilerin kisiye disaridan edinmeye calistiklar: kimlik 6zellikleridir. Oz
kimlik ise bireyin nitelikleri toplumsal baglardan kopmadan ve toplumun kiiltiiriinden,
diger olan olumsuz davraniglardan etkilenmeden olusturulan kimliktir (Eroglu,

2005:122).

Kisilerin bir anlamda milli sahsiyetleri sayilan sosyal kimliklerini tayin eden en
onemli etkenler olarak soy, tarih, din, dil ve amag birligi gibi sosyo-kiiltiirel ogeler
ayni zamanda farkly alt gruplary birlestirici ve kiiltiirleri biitiinlestirici rolii olan
milli kiiltiir ogeleridir. Milli kimlige temel dayanarak teskil eden milli kiiltiiriin
sosyolojik olusumu dogrudan dogruya millet tarafindan tarihsel siire¢ igerisinde
tecriibe edilerek gerceklesir (Eroglu, 2005:123).

Erickson kimligi biling ve siire¢ olarak tamimlamus, biling olarak birey kendi
spesifikligi hakkinda duygusunu gonderir. Siire¢ olarak bireylerin yasantilarinin
stirekliligi i¢in ¢abadir (Cagatay, 2003:28).
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Gliveng ise kimlikleri lige ayirmis. Ona gore kimlikler bireysel, kisisel ve ulusal
kiiltiirel kimliklerdir. Bireysel kimlikler: bireyleri digerlerinden ayirmak i¢in kurum ve
kuruluslar tarafindan verilmis olan kimliklerdir. Kisisel kimlikler: insanlarin kurum,
kuruluglara ve dernek gibi gruplara iiye olmasiyla olusan kimliklerdir. Ulusal kiiltiirel
kimlikler ise kisilerin niifus kiitiiklerindeki soy sop iliskileri ile onlara 6zgii olan adlari,
soyadlari, cins, evlilik, askerlik, sabika bilgileri gibi bilgileri bir araya getiren
kimliklerdir (Giiveng, 1993:4). Smith ise kimlikleri dorde ayirmistir. Cinsiyet, iilke,
toprak aidiyeti yani ulusal, sosyo-ekonomik toplumsal sinif ve din olarak ayirmistir.
Kimlikler kapsama sekillerine ve onlara verilen onlemlere gore list ve alt kimlikler
olarak siniflandirilir. Bagka bir ayrim ise kimlikleri kazanma yani sahip olma yoluna
gore dogustan ve sonradan elde edilen kimlikler olarak ikiye ayrilmistir. (Cagatay,

2003:28).

Son on bes yil kiiltiirel kimlik talepleri ve ¢atismalari ekseninde olugan giderek
gliclenen ve diinya siyasetinin isleyisine damgasint vuran “farkhiliklarin yasama
gecirilmesi ve taminmast” miicadelesini icermektedir. Buna gére dinsel, etnik,
kiiltiirel, cinsel vb. temellerde ortaya c¢ikan Fkiiltiivel kimlik taleplerine ve
catismalarina gonderim yapmadan yasadigimiz diinyayr anlamamiz ve ayni
zamanda bu taleplere ¢atisma uzun dénemli kalict ¢oziimler bulmadan istikrarll ve
gtivenli bir diinya olasihigindan konusmak, artik olanaksizdir. Bugiin kiiltiirel kimlik
olgusunu, yasadigimiz diinyada “sisten-kurucu ve sistem-dontistiiriicii toplumsal
gerceklik” olarak yaklasmak gereksinimi igindeyiz. Bir toplumsal ger¢eklik olarak
kiiltiirel kimlik olgusu ve yarattigi tamima siyaseti, yasadigumiz diinya iginde, ikincil
oneme sahip, etkileri marjinal, siyasi ve ekonomik alanlarin gélgesinde yasayan ve
bu alanlarin tiirevi olarak ortaya ¢ikan ve hareket eden bir olusum olarak ele
alimmaz ve ele alimmamalidir (Keymen, 2007:218).

Modern toplumlarda kimligin temel dayanag: artik kiiltiir olmaya baslamistir.
Boylelikle kimlik yapisi kiiltiirel deger ve normlara bagli bir sistem olarak ortaya
citkmaya baglamistir. Burada milliyetcilik, din gibi kiiltliriin parcalari olarak kimlik
olusturmada etkili olmustur. Kiiltiire bagli kimlik olusturan modern insanlar igin
milliyetcilik bir dayanak noktasi oluyor. Milliyetcilik gibi kiiltiiriin dnemli bir parcasi
olan din de benzer sekilde rol oynamistir (Yilmaz, 2000:24).

Smith kimligi dorde ayirarak ele almistir. Buna gore kimlikler cinsiyet kimligi,

ulusal kimlik, sinif kimligi ve dini kimlik olarak ayirmistir.

Cinsiyet kimligi; evrensel, sabit, agik ve tiim diger farklilik ve bagimliliklarin da dnemli
Olclide kokenidir (Aksoy ve Cemrek, 2010:154 ). Cinsiyet ile alakali siniflamalar
degismez. Cinsel kimlik kolektif kimlikler karsisinda zayif kalmistir (Smith, 2014:17).
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Ulusal kimlik; ulus olustururken kullanilan kiiltiir politikalarini yiikseltir. Ulusun
kurulmasinda tek bir kimlik olusturulur ve bu ortak kimlik en {iste konulur (Aksoy ve

Cemrek, 2010:154).

Sinif kimligi; sosyo-ekonomik agidan benzer durumda olan insanlarin birlikte olma
bilincine sahip olmasi gerektigi varsayimindan hareket eder (Aksoy ve Cemrek,
2010:154). Sinf kategorilere ve gruplara ayrilir. Bu kategoriler ayni tiirden insanlarin
ve ayni sosyo ve ekonomik siniflar icinde olmalaridir. Bu kategoriler ekonomik ¢ikarlar

ile alakalidir. Gelir diizeylerine gore alt boliimlere ayrilir (Smith, 2014:18).

Dini kimlik ise llkedeki dine gore olusturulan bir kimliktir ve buna gore politikalar

uygulanir.

Etnik kimliklerin smnirlar1 etnik gruba gore degisir. Etnik kimligi olusturan
kiiltiirel unsurlar degisebilir. Etnik kimlikler din ve sinif vb. olan kolektif kimliklerden

ayrilmazlar (Ozkirimli, 2009:214).

Kimlik bir devletin dis politikasinin unsurlar1 olan ve o devletin herhangi bir
andaki mevcut uluslararasi sistemdeki yerini, bulundugu bolgedeki yer ve fonksiyonun,
genel ve Ozel dis politika araglarinin, bu araglarini elde etmek yolunda kullandig
diplomasi, askeri giic ve ekonomik yaptirimlar gibi dis politika araglarinin algilanmasi

ve belirlenmesi hususlarinda etkendir (Aksoy ve Cemrek, 2010:15).

Etienne Balibar milleti icinde olugsmus olan sinifsal esitsizliklerle beraber ortaya
cikan toplumsal olusumlarin nasil yeniden ortaya c¢iktigin1 sorun olarak goriir.
Milliyetcilik  otekilerin - millet kurmayr tamamlayamayan toplumlarm veya
demokratiklesmemis lilkelerin buralarda degil sadece ulus devletlerde ortaya ¢iktiginm
sOylemislerdir. Bilig ise ulus devletlerin olusumuna neden olan krizler olmadigini

sOylemistir.

1.1.2. Kimlik Olusumu ve Kimliklerin Yiikselise Gegisi

Kimlik belirlenmesinde cografi konum 6nemlidir. Jeopolitik konumdan dolay1
Islam, Tiirk, Osmanl, dogu ve bati kimliklerini kullaniyoruz (Aksoy-Cemrek,
2010:159). Tiirkiye Cumhuriyeti ilk baglarda Tiirk kimligini kullanmig daha sonra

batiya yonelmistir ve kimlik olusumunda baticilik kimlik anlayis1 i¢inde olmustur. Yeni
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Diinya diizeninde ortaya ¢ikan ve olusan sorunlar ve krizler Tiirkiye’de Islam, Tiirk ve
yeni Osmanlicilik gibi kimliklerinin ortaya ¢ikmasma neden olmustur (Aksoy ve

Cemrek, 2010:163).

Toplumlarda ortaya ¢ikan sorunlardan biri kimlik olusturmaktir. Bireylerin veya
toplumlarin kendilerini tanimalarina gore farkli kimlikler ortaya ¢ikmadan geleneksel
toplumlarda bireylerin kimliklerini daha ziyade iiyesi olduklari dini cemaate aidiyet
belirlemekteydi. Geleneksel baglarin kopmasi ve bireysellesmenin bu baglamda
toplumsal hareketliligin artmasi ile birlikte yeni kimliklerin insas1 zorunlu hale gelmistir

(Akinct, 2013:267).
Kimliklerin yiikselisine neden olan ii¢ durum vardir. Bunlar; (Y1lmaz, 2000:71-73)

1. Diinyada komiinizm ve fasizm gibi kitleleri siiriikleyen onlar1 belirli ilkeler ve
idealler etrafinda toplayan ideolojilerin zayiflamasi ve ¢okmesidir. Kimlikler bu dagilan

ideolojilerin yerine gecmistir.

2. Modernlesmenin olumsuz sonuglart toplumlarda savcilara soklara yol

acmistir.

3. Insanlar giivensiz olan seylerden uzak dururlar ve yalniz kalmaktan
korktuklar i¢in giderek artan ve grup i¢inde herkes tarafindan kabul edilen diisiinceleri

kendiliginden kabul ederler.

Ideolojilerin yok olmaya baslamasi kimliklere yonelimi artirmis ve siyaset
sahnesinden  ¢ekilmeye bagslayarak yerine kimliklere birakmaya baslamis.
Modernlesmenin olumsuz sonuglar1 da kimliklere y&neltmistir. Insanlar bu ideallerin
zayiflamasi ile bunlardan uzaklagsmaya baglayinca kimliklere yonelim baslayinca ve
yeni kimlik tartismalari, yeni farkli kimlikler aranip sekillendirilmeye baslayinca dogal
olarak insanlar kendilerini tehditsiz ve huzurlu hissettikleri yere dogru yonelmis
bulurlar. Toplumun ¢ogu neredeyse herkes oraya yonelir ve kendini glivende hisseder.
Bireyler yalniz kalmak ve yasamak yerine ortak bir dil, din ve kimlik etrafinda toplu bir
sekilde grup icinde yasamay:r tercih ederler. Ciinkii boylelikle tiim tehlikelerden

korunacaklarina inanirlar.
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1.2. ULUS (MIiLLET)

Millet ortak yani ayn1 6zelliklere sahip olan insanlarin bir araya gelerek topluluk
olusturduktan sonra bu toplulugun bir araya gelmesiyle olusur. Ayn1 6zelliklere sahip
veya birbirine benzer insanlarin bir araya gelmesiyle olusur. Bu insan topluluklart ayni
cografi yerde ayni 6zelliklere sahip olan insanlarin bir araya gelmesiyle millet olusur.
Bu ayni olan 6zellikler ortak dil, din kiltiir ve tarihtir. Ulus aynmi dili konugan, ayni
tarihi ve kiiltiirel birikimi olan, ayn1 diisman ve dostlara sahip olan, ayn1 dine inanan,
ayni soydan gelen ve ortak kimlige sahip olan topluluktur (Sahin, 2009:146). Ayn1 dili
konusan, ayni dine, tarihe sahip olan, ayn1 degerlere sahip olan ve bir toprak parcasi
tizerinde olan bireylerin olusturdugu topluluklardir. Ulus olusturmak i¢in ortak degerleri
sahip olan herkesin bir araya gelip bir yurt olustururken halki birlestirmelidir. Batida
ulus kavrami topraga bagl bir anlamda ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla ilk ulus olusturma
cabalar1 devletlerde olmustur ve toprak yani yurt ve halki biitiinlestirmek ve
birlestirmek i¢in yapilmistir (Sahin, 2009:149). Fransa’da milliyet¢ilik hareketlerinin
ortaya ¢ikmasi ile bazi toplumlarda azinlik olarak yasayan milletler kendi uluslarini
olusturmak i¢in bagimsizlik savasi vermisler. Bu hareketler sadece Avrupa’da degil tiim
diinyaya yayilmistir. Bu milliyetgilik hareketleri ile ulus olusturma politikalari tercih

edilmeye baslamstir.

Toplumlar milletlere boliinmistiir. Her millet kendini digerlerinden ayirt
edebilecek Ozelliklere sahiptirler ve bunlar burada kendi kendilerini yonetirler. Buradan
hareketle milliyetgilik ve millet kavrami 18. yiizyildan itibaren yayginlasmaya
baglamistir. Her milletin kendine 6zgii karakteri ve kendine 6zgii 6zellikleri vardir. Bu
ozellikler milletleri birbirinden ayirir. Milletleri digerlerinden ayiran 6zellikler milleti
olusturur. Milliyet¢ilik ideolojisi ise bu ortaya c¢ikan milletlerin yayginlagsmasin
saglamistir. Millet bir aileden biiyiik ya da kavimden kiiciik bir toplulugun birbirine
benzer insanlardan olugmasidir. Millet bir insan toplulugunun veya grubunun bir araya
gelmesi ile olusur. Ayni fikirlere, ayn1 6zelliklere sahip veya birbirine benzer insanlar
bu milleti olusturmak i¢in bir araya gelirler. Bu millet olusumu ne biiyiikk ne de ¢ok
kiigliktlir. Bu yiizden belli bir toplumun ortak ve benzer unsurlar ya da ozellikler ile
olusturulmustur. Milliyetciler milletin bir tarih icinde olustugunu soOylemislerdir.

Digerlerinden farkini olusturan unsurlar tarih icinde olugsmustur. Benzer topluluklar
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birleserek ulusu olustururlar. Milliyet¢ilik agisindan millet ve tarih arasindaki iligki iki
noktada énemlidir. Birinci olarak, tarih milletin hayatinda 6nemlidir. Ciinkii bir insanin
gecmisi bu tarih ile goriiliir. kincisi ise insanlarin tarihlerini bilmesi anlamas1 yani
onlarin diislinceleridir (Glingdr, 2007:78-79). Milletler kendilerini milli tarihin
olusturdugu ve 6zgiir ve milli unsurlar tagiyan biitlin olarak goriirler. Milliyet¢iligin
dogusu milli tarihin dogusudur. Milliyet¢ilere gore milli tarih suuru bir milletin i¢inde
yasayan bireyleri ortak bir milli belince sahip olmasi i¢in ¢alismak ve bir tarihe sahip bu
bireyleri bir arada toplayip, ortak bir milli kimlige sahip olmalar1 i¢in c¢alismaktir
(Giingor, 2007:75-76). Tarih suuru millet yani ulusu olusturan bireylerin kendi ge¢misi

yani tarihini olusturan olaylar1 bilmesi 6grenmesi ve kendince degerlendirmesidir.

Milletin kokeni konulara bagli olarak olugsmustur. Burada iki amag¢ vardir. Biri
dil toplulugudur digeri ise kiiltlir toplulugudur. Dil toplulugunda iliskiler kurularak
diller birbirine yakinlagtirilir. Kiiltliir toplulugu ise dil toplulugu ile milli kimlige
ulasmada ara¢ gorevi gorir. Kiiltiir toplulugundan millete gegisi saglayan ise ortak
gecmis, inang yani milleti olusturan bireylerin ortak kaderleridir (Ozkirimli, 2009:55).
Ortak dil, ge¢mise sahip bireyler bir topluluk olustururlar. Topluluklar milleti bazi
unsurlarin sonucunda olustururlar ve sonra bir devlet kurarlar. Ortak dil ve kiiltiir
insanlar1 bir araya getirerek milleti olusturur. Bu milleti olusturan bireyler ortak bir
kimlik olustururlar. Ortak tarih, ge¢mis, dil vb. unsurlarla millet olusturulur. Ortak bir
dile sahip olan bireyler milleti olustururlar. Ortak bir dil millet olusturmanin ilk
asamasidir. Milleti olusturan bireyler kendi haklarini, kaderlerini tayin etmelidirler ve
milleti olusturduktan sonra bir devlet kurmalidirlar (Giing6r, 2009:38-40). Burada

milleti olusturan sadece dil degil, tarih, kiiltiir vb. seylerde milleti olustururlar.

Osmanli imparatorlugunda millet sistemi olusturulmustur. Bu sistem
imparatorlukta farkli dinlere sahip olan bireylerin veya topluklarin ayr1 bir millet olarak
goriilmesidir yani din esasimna dayali olarak yapilmistir. Osmanli imparatorlugunda
millet dine gore ayrilmigtir. Bunlar Miisliman ve gayrimiislim olarak ayrilmistir.
Osmanlicilik fikrine gore imparatorluktaki milletlerin dinleri farkli da olsa hepsini bir
araya getirmektir. Islamcilik batiya kars1 yapilmustir ve iilkede kalan Miisliimanlari bir
araya toplamak igin yapilmistir. Osmanlhi Devleti'ni yasatmak igin Islam milleti
olusturulmus ve bir de toplumda yapilan 1slahatlar1 halka benimsetmek igin

Islamiyet’ten yararlanmaya calismislardir. Bu sekilde Islam milleti olusturulmustur.
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Ittihad-1 Islam modern bir fikirdir. Buna gore islam ne kadar farkli milletler olsa
da inang veya din birligi ile onlar1 bir araya getiren giictiir. Islam’in bu giicii millet
kurmay1 saglamistir. Toplumda ne kadar farkli 1rk olsa da Islam bunlarmn arasindaki

farklar1 kaldirip Islam kardesligi ile giiglii ve uyumlu bir toplum yani millet olusturur.

Osmanli Imparatorlugunda millet sisteminden sonra Osmanlicilik, Islamcilik,
Tiirkgiiliik ve Baticilik uygulanmaya calistlmistir. ilk 6nce dini ve milleti ne olursa
olsun hepsini Osmanlicilik ¢atis1 altinda toplamaya ¢alisiimistir. Bu ideoloji olmayinca
Islamcilik kimligi uygulanmistir. Bu kimlik ile toplumu bir arada tutarak bir ¢at1 altinda
toplamaya caligmiglardir. Tiirk milleti kimligi ise sonradan olusturulmaya calisilmistir.
Bu millet ve kimlik politikalart iilkeyi dagilmadan kurtarmak i¢in yapilmistir. Osmanl
Devleti'nde ideoloji olustururken Islamcilik ile birlikte yapmaya c¢alismuslardir ve
Islamciik burada Osmanlicihk kimligi ile birlikte olusturulmaya calismistir.
Osmanlicilik her milletten bireyleri ve dini ne olursa olsun hepsini bir araya getirmeye
calismistir. Osmanlicilik padisaha baglilik ve vatan esasina dayanir. Osmanli milleti
basarisiziga ugrayinca yerine Islamcilik yerini almistir. Daha sonra Tiirkgiiliik
politikas1 uygulanmaya calisilmistir. Osmanli imparatorlugundan sonra cumhuriyetin
kurulmasiyla beraber bir millet insasini yaparken kimlik ve kimlik unsurlarini
giiclendirmeye calismislardir (Kosoglu, 2012:332). Burada yeni bir millet olusumu
yoktur. Sadece eskiden var olani yeniden yorumlamislardir. Osmanli imparatorlugu
dagilip Tiirkiye kuruldugunda halk olarak yani millet olarak sadece Tiirkler kalmistir.
Bu yilizden eskiden beri var olan Tiirk milleti olusturulmaya caligilmistir. Buna gore
eskiden Osmanli Imparatorlugu’nda olan millet sistemi Miisliiman, gayrimiislim ayrimi
bitmistir. Bunun yerine herkesin esit ve ayni haklara sahip oldugu bir vatandaslik

olusturulmustur.

Tiirkgiiliige gore belli gruplarmn millet tanimlar1 su sekildedir. Irki Tiirkgiilere
gore millet, insanlar kendilerine benzer insanlarla bir araya gelirler yani irka dayali
olarak millet olusturulur. Kavmi Tiirk¢tilere gore, ayni1 soydan gelen i¢inde yabancilarin
olmadig1 bir millet yapisindan bahsederler. Cografi Tiirkgiilere gore, ayni iilkede
yasayan yani ayni toprak parcasi listiinde bir topluluk olusturan ve aynmi sinirlarin iginde
kalan insanlarmn olusturduklar millettir. Osmanlicilifa gore, Osmanli Imparatorlugunda
yasayan tiim halkin tek bir millet oldugunu sdylerler. islam Ittihatgilarma gore, aym

dinden olan yani tim Misliimanlarin bir araya gelerek olusturduklar1 bir millet
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oldugunu sdylemislerdir. Fertgilere gore ise bunlara gore millet her insanin kendine ait
hissettigi yere katilmalari ile millet olusur (Gokalp, 2012:249-250-251). Her grup
kendisine gore millet olusturmaya c¢alisirken milletleri farkli sekillerde tanimlamaya
yani olusturmaya caligsmislardir. Ama insanlar hangi millet i¢inde dogarlarsa ne olursa
olsun buradan ayrilmak istemezler. Genellikle ayni dine ve dile sahip insanlarla yapmak
isterler. Insanlar giivenebilecekleri bir toplumda ve kendisi icin énemli bir amag ugruna

digerleri ile bir millet olustururlar.

Yeni kurulan veya olusan uluslarin ¢cogu bagimsizliklarini tilke i¢inde kurtulus
icin yapilanlarin ylikselmesine yardim eden diinya capindaki ideolojiler giiglerin
uluslararas1 destegi ve eylemleri ile kazanmislardir. Ortada ulus, kiiltiir ve kimlik
yokken bagimsizliklarini elde etmislerdir ve devletler kurulmustur (Karpat, 2009:298).
Bu kurulan devletler kendisini tamamladiktan sonra diinyaya agilmak ve uluslararasi
orgiitlere katilmak i¢in ugramislardir. Kendi devamliligini saglamak i¢in diger iilkelerle
iligkileri kurmuglar ve kendi fikirlerini baska iilkelere yaymak i¢in ugramislardir ve
bunu yaparken ideolojiden yararlanmislardir. Ideolojilerin fonksiyonu olan entegrasyon,
kimlik, birlik kurma ve kendi ifade etme gibi unsurlarin biri olmadan digeri olmaz.
Digerleri olmadan kendini ifade etme olamaz. Bu ag¢idan tarih bir goriintii olusturmada
onemlidir. Tarih bir iilkenin gegmisini gosterir ve bu kalan miras toplumu giiglendirmek
icin kullanilmistir. Bir ulusal kimligin veya olusan birligin bir ideolojiden yararlanmis

olmasi1 kurulan devletin devamli olmasinin kosullarini belirler.

Millet, milliyetcilik ve milli devlet olgular: karsisinda biitiin kiiltiirel ve ideolojik
egitimler gibi tarih de mahiyet ve bicimsel agidan biiyiik bir doniisiim gegisidir.
Tarihin 6znesi olarak dini ahlaki kaynaklar veya hanedanmin yerine millet ikame
edilmesi millet formunda orgiitlenen toplumun muadil karsitin da milletler oldu.
Tarih yazimi ve Oogretimine paralel olarak milli bir formasyonu yeniden
yapilandrildi (Vurucu, 2010:178).

Kiiltiir bir insan toplulugun kendi tarihi hususunda sahip oldugu suur demektir.
Bu insan toplulugun bu tarih i¢inde kendi varligin1 devam ettirir ve gelisimini saglar.
Sosyal degismeler milletin tarihteki konumunu degistirmez ve bu degisimlere ragmen
millet var olmaya devam eder (Kosoglu, 2003:128). Milletin olusumunda tarihin 6nemli
bir yeri vardir. Bireyler ayni1 gegmise veya tarihe dayali olarak bir topluluk olusturup bir
toprak parcasi lizerinde milleti olusturur. Yani bir toplumun millet olusturmak i¢in ortak
konusulan bir dil, ortak bir kiiltlir ve amag birligi ile bir araya gelmis olmasi lazim. Bu

topluluk bir vatandaglik bag: ile birbirine baglanmalidir. Bir milletin ayakta kalabilmesi
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icin tim halkin ortak bir amaca tutunmasi gerekir ve bu amaca etrafinda toplanip
birlesmelidir. Bir ama¢ olmadan bu insanlar topluluk olusturup milleti kuramazlar.
Ortak amag ancak ortak kiiltiir, din, dil ve tarihe sahip olmalar1 ile olur. Bu 6zelliklere

sahip olan topluluklar millet olustururlar.

Anthony Smith ulusculugu etnik kokene dayandirarak bir ulusun iiyelerini ortak
ata mit ve tarihi kiiltiirle tanimlanan bir toplulugun otonomi, birlik ve kimlik adina

hareket eden temel 6zellik atfeder.

Smith etnik grubu soya ait mitlerin roliinii ve tarihi anilar: vurgulayan din, gelenek,
dil ya da kurumlar gibi bir veya birden fazla kiiltiirel farkliiga gorve taninan, ayirt
edilen bu kiiltiivel kolektif tip olarak tamimlar. Etnik toplulugun alti ana niteligi
soyledir. Bunlar; kolektif bir ozel ad, ortak bir séylemde mit, paylasilan tarihi
anilar, ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur, ézel bir yurtta bag ve
niifusun énemli kesimleri arasinda dayanigsma duygusu gibi nitelikleri vardir. Etnik
gruplar ulus olugturmada tarihi temelden yoksundurlar. Belli bir ortak dil, ge¢cmis,
gecmise baghlik, ortak kiiltiir etnik gruplarda vardir ama ulusu olugturmada yeterli
degildir (Smith, 2014:42).

Etnik gruplara gore ulus olusturmak i¢in ortak bir tarih lazimdir. Ulusu
olusturmak i¢in diger 6zelliklere sahip olsa da bu yeterli olmamistir. Smith milleti ve
mili kimligin temel dzelliklerini sdyle siralamistir. i1k olarak tarihi bir iilke, toprak veya
yurt, ikinci olarak ortak mitler veya tarihi bellek, {i¢iincii olarak ortak bir kitlesel kamu
kiiltiirli, dordiinti olarak toplulugun biitiin fertleri i¢in gegerli ortak yapi yasal hak ve
Odevler, son olarak topluluk fertlerinin {ilke iizerinde serbest hareket etme imkanina
sahip olduklar1 serbest bir ekonomiye sahip olmaktadir (Smith, 2014:75-76). Bir ulus
millet olusturmak icin ortak kiiltiir tarih din dil yaninda i¢inde yasayan halk i¢in hak ve

Odevler olmas1 gerekmektedir.

Millilik, millet kavraminin tanimlari 19. yiizyilda ¢ok degisik sekillerde yapilmis
ve genellikle millet tanimlar1 milli kiiltiire bagli olarak kabul edilmis durumdadir. Ziya
Gokalp ayni sekilde milleti tanimlamis ve onu tek unsur olarak dile dayandirilmistir.

Ona gore millet insani bir unsurdur (Kdsoglu, 2005a:262).

Bazi siyasetgilere gore millet dncelikle bir halk toplulugu tarafindan kabul edilen
akrabaliktir. Bu siyasetcilere gore bir hanedan evlilik, savaslar, kurduklar1 antlagsmalar
ile bir topluluk olusturur ve soyun tiikkenmesi ve bitmesi ile sona erer. Burada millet bir
hanedanin soyuna bagli kalinarak kurulan topluluklar yani imparatorluklardir. Burada
egemenlik iktidar giicii bu soya yani hanedana ait bir yetkidir. Bir millet hanedansizda

kurulabilir. Burada hiitkiimdarlarin hakkini dikkate alan eski kurallar artik kullanilamaz.
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Bunun yerine millet hakki kullanilir bu hak nasil kurulmalidir ve nasil tanimlanmalidir.

Buna gore;

Ik olarak, ayni 1rka mensup olan insanlarin bir araya gelmesiyle olunacagmni
soylemislerdir ama artik bu giiniimiizde yok. Ikinci olarak, dil insanlar1 toplamaya ve
birlesmeyi saglar. Uciincii olarak, din ge¢miste millet olusturulmasinda varken
giiniimiizde milletin kurulmasinda tam olarak vardir denilemez. Dordiincii olarak,
ortada bulunan bir amag birligi ile insanlar1 bir araya getiren unsurdur. Besinci olarak
ise topragin, smirlar1 yani cografya énemlidir. insanlar toplanip bir millet olustururken
bunun olmasi lazim. Cografi sinirlar milletlerin olusmasinda onlar1 digerlerinden ayirir.
Bu simirlar ortak 6zelliklere sahip ve birbirine benzer insanlarin bir millet olusturduktan

sonra milletlerin bir devlet i¢cinde bagimsiz olarak yasamasini saglar.

1.2.1. Farkh Yaklasimlara Gore Millet (Ulus) Tanim

Ilk¢i yaklasim milletleri dogal ve eskiden beri ortada olan yapilar oldugunu
soylerler. Ilk¢i yaklasim etniseyi dogustan olan, aile iliskilerinden dogan, din, dil ve
gelenek unsurlarindan kaynaklanan dogal bir baglilik duygusu olarak gérmiistiir. Bu ise
ayn1 Ozelliklere sahip insanlarin bir araya gelmesini saglayan etnik gruplari olusturur.

Onlara gore milletler dogaldir ve eskiden beri vardir.

Modernistleri birlestirdigi diisiiniilen ortak ozellik, milliyet¢iligi modernlesme
stireglerinin, dolayisiyla yakin tarihin bir armagani olarak gormeleri; etno-
sembolciileri birlestiren milletlerin etnik kokenleri verdikleri onem; Ilk¢ileri
birlestirense, milletleri dogal yapilar olarak gérmeleridir (Ozkirimli, 2009:81-82).

Ilk¢i yaklasimlar kendi iclerinde dogalci, eskici, biyolojik ve kiiltiirel olarak
ayrilmistir. Dogalcilara gore bireylerin belli bir alanda yani toplumda dogar ve burada
olan her seyi benimserler. Milletin belli bir kimligi, karakteri vardir. Bireyler dogdugu
topluluk i¢inde digerlerine uyum saglayarak milleti olustururlar ve olusturulan her
millet dogal bir sinir i¢inde var olurlar. Eskiciler ise milletleri eskiden beri oldugunu ve
hala devam ettigini sadece giliniimiize kadar farkli bigcimlerde ortaya ¢iktigini
sOylemislerdir. Onlara gore millet ortak inanca, dile, tarihe ve kiiltiire sahip bireylerin
olusturdugu topluluktur. Biyolojik yaklagima gore insanlar bir topluluk olustururken
kendi kan bag1 olan kisilere yonelirler ve beraber iliskiler kurmaya calisilar. Bu nedenle

milletlerine kars1 sadakat duyarlar ve giliclii duygular beslerler. Kiiltiirel yaklagima gore
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millet dil, din gibi ortak unsurlara sahip bireyler tarafindan olusturulur. Millet aym

gecmise sahip insanlarin olusturdugu topluluktur.

Modernistlerin yaklagimina gore milletleri ve milliyet¢iligin modern ¢agin iirlinii
oldugunu savunurlar. Yani milletler ve milliyetgilik sanayilesme, kentlesme ve
laiklesme gibi modern siireclerin sonucunda ortaya ¢ikmistir ve bunlar modernlesme ile
olusmuslardir. Milliyetcilik milletleri olustururlar (Ozkirimli, 2009:105-106). Hechter,
kiltiirel farkliliklarin ekonomik esitsizliklerle etkilesim iginde olup kiiltiirel is boliimiine
neden oldugunu sdylemistir. Ezilen, somiiriilen topluluk kendi kiiltiiriiniin daha iistiin
oldugunu savunarak kendine bir millet kurmaya calisir ve bagimsiz olmak i¢in ¢aligir
(Ozkirimli, 2009:126). Hobsbawm milletlerin ve milliyetciligin toplumda iiretilen ve
ortaya ¢ikan yani toplumsal bir iiriin olarak gérmiistiir. Bunlar1 anlamak i¢in toplumda
yasayan halkin kullandig1 geleneklere bakmak lazim. Bu gelenekler bireyler tarafindan
kabul edilmis olan, siireklilik kazanmis olan ve kaliplagmig kurallardir. Bu gelenekler

toplumu bir araya getiren unsurlardandir.

Etno-sembolciilere gore milletlerin olusumu ve ortaya ¢ikis siireci tarih iginde
olmustur. Modern donemdeki milletler gegmis donemin etnik topluluklarin devamidir
ve milletler etnik kdken altinda olugsmustur. Armstrong milletleri, genis bir zaman dilimi
icinde ele alir ve milletlerin milliyetcilikten 6nce olustugunu soyler fakat milletlerinde

belli bir tarihte olustugunu sdyler (Ozkirimli, 2009:212).

Smith’e gore modern milliyetgiliklerin ge¢mis etnik topluluklar ve baglhiliklar dikkate
almmadan anlasilamayacagidir. Pek ¢ok milli toplulugun formiiliinde bir ‘etnik
bilesen’e rastlanabilir. Bu, tiim modern milletlerin zengin bir etnik mirasa sahip
oldugu anlamina gelmez;, ama yeterince derinlere inildiginde milletlerin harfinin
etnik ogelerle yoruldugu goriilecektir. Bu nedenle milletlerine olusum siireci
yiizyillart kapsayan genis bir zaman dilimi icerisinde incelenmelidir (Ozkirimli,
2009:218).

Etnik topluluklar yiizyillar boyunca devam eden bir siirectir. Bu siire¢ i¢inde
etnik cekirdek olusur ve bu etnik c¢ekirdek topluluklari olusturur. Bu topluluk ise devleti
olusturur. Bu duruma gére modern milletlerin temelinde etnik ¢ekirdek olmadigi i¢in
Smith bu yilizden ii¢ neden sdyler. Birinci neden ilk milletlerin etnik ¢ekirdek etrafinda
olustugudur. Ikinci neden bu modelin gegmiste olan halk tipi olan topluluklara uygun
olarak olusmasidir. Ugiincii neden ise etnik mirasa olmayan milletler kendi

kiiltiirlerinden tarih olusturmaya ¢alismislardir (Ozkirimli, 2009:221-222).
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Millet, bir etnide goriildiigli gibi ortak mitler ve anilara sahip olan topluluklara
denir. Etnide bir iilke ile arasinda olan baglhliklarin1 sadece tarihi ve sembolik
kalabilirken, millet ile olan bag fiziki ve fiilidir. Yani milletlerin {ilkeleri vardir.
Milletler etnik unsurlar1 gereksinirler (Smith, 2014:70). Bu etniler dikey ve yatay etniler
diye ayrilmistir. Dikey etniler, aristokratik bir etnik toplulugun izledigi biirokrasinin
yerine milletlerin etkilerini temelinde kurulma asamasinda devletin etkisi vardir ama bu
etki dogrudan olmamistir. Dikey etniler topluluklari olusturan iiyeligin temelinde
dislayict biitiinii saglayan kapsayici yapist vardir. Yatay etniler, aristokratik etni
topluluklarin bu toplulugu siirdiirmeleri ve niifusunu diger katmanlarmi kendi igine
almasi ile olur. Burada olanlar kendi kiiltiirlerini alt katmanlarmi yaymak icin
cabalamamislardir. Baz1 aristokratik topluluklar ¢ok eskiden beri dinin ayirt edici
ozelliklerine bagl kalarak diger etni topluluklar1 kendi i¢ine almak i¢in dini kiiltiirlerini
alt katmanlarin1 az bir sekilde yayilmis olsa da kendi benliklerini ve kimliklerini

koruyabilmislerdir.

Milleti olusturan bireyler ortak yonleri olan birbiriyle esit, kendi hakkini kendisi
tayin edebilen, 6zgiir olan ve birlik ve beraberlik i¢inde bir toplulugu yani toplumu
olusturarak buradan sonra beraber kendilerine bir ulus, millet olustururlar. Bir ulus

olusturan topluluklar daha sonra kendilerine bir devlet kurarlar.

1.2.2. Milletlerin (Uluslarin) Olusumu veya Olusturulmasi

Millet bir devletin kendini bagimsiz olarak gosterebilen bir duygu birligi ile
olusturulan bir insan toplulugudur. Bu duygu birligini saglayanlardan biri dildir. Bir
seyleri yaymak i¢in uygun bir aractir. Ortak kiiltiirde milleti olusturur ve dil zaten
kiiltiirtin alt unsurudur. Bu duygu birliginin olusmasi icin ortak bir amacin etrafinda
toplanip ortak bir dayanigmanin olmasi gerekir. Eger ortak bir dayanigsma olmazsa bu
ortak duygu birligi olusturulamaz. Bu ylizden milleti olusturmak i¢in dncelikle ortak
unsurlar1 olan ve birbirine benzeyen insanlar ortak bir dayanisma duygusu ile bir araya

gelip birlikte milleti olustururlar.

Milletleri olusturma surecini baslatan ve bu donemde etkili olan siyaset¢iler su

Ozelliklerin iistiinde durmuslardir;
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1-Yatay etni iginde aristokratik bir temel, demotik unsurlar da i¢ermeni yaninda
devlete, icine ekseriyetle dini ve ruhban etkilerin sizdig1 aristokratik bir kiiltiir ve
gelenek damga vurur.

2-Onemli etnik azinliklarin icerilmesi, iclerinde cok sayida biiyiik azinligin
bulundugu  imparatorluklardan  yalnizca  birka¢  azinlhigin ~ bulundugu
imparatorluklara, duruma bagli olarak degiskenlik arz eder.

3- Biirokratik devletlerinin “modernlestirici” ozelligi, yine bu da derece olarak
farklik gésterir ama, tabi etni ve swniflar iizerinden egemen etnik bir ¢ekirdek ile
hakim swinifin takviye edilmesini yansitir.

4- “Resmi” ve kurumsal milliyet¢ilikten yararlanma sikligi, niifuzlarim tahkim
etmek ve niifusu tiimlegik bir millet halinde tiirdeslestirmek icin hakim sinif, etnik
azinliklar biiyiik kurumlarla desteklenen milliyet¢i bir egitim programlart yoluyla
oziimlemeye ¢aligir (Smith, 2014:160).

Bir milletin olusmasi i¢in 6nceden beri insanlarin veya toplumlarin hayatlarinda
olan ii¢ kiiltiirel kavraminin giicii vardir. Bunlardan ilki dilin ger¢ege ulagmak igin
vazgegilmez olmas: fikridir. ikincisi, toplum tarafindan benimsenen ve kabul edilen
inangtir yani dindir. Ugiinciisii ise kozmopolitgilik ile tarihi birlestiren insan ve diinyay1
aynilestiren diinyevi gecicilik kavramlastirilmasidir. Bunlar bir araya gelerek insan
hayatindaki sorunlar1 ¢ozmiistiir. Soy, toprak, dil, din ve kiiltlir milleti meydana getiren
unsurlardir. Bunlar millet kurulurken kullanilmistir ve vazgegilmez olmuslardir. Fakat
ekonomik degismeler, sosyal degismeler gibi gelismelerle bunlarin hepsi yavas yavas
kullanilamaya basladi ve bunun yerine kardeslik, ozgiirlilk, iktidar ve zaman gibi

kavramlar ortaya ¢ikmaya baglamistir.
Reno Kontrata gore millet (Bilgin, 2005:63);

- Insac1 bir perspektif goriilmektedir. Bir biitiine ait olmakta ¢ok sézlesmeyi bir

bagdan kurulan bir yapidir.

- Milliyet dogal bir belirleme noktast degildir. Bir milletin iiyesi olarak
dogulmaz, bir millete liye olmak demokratik topluluga veya sosyal bir sézlesmeye

katilmasinin kendi rizasiyla olur.

- Bu durumun yol actigi dinamik kozmopolit¢ilige uygundur. Bu milletin
esaslart hukuki anlaminda hiimanizm esaslaridir. Bu sekildeki demokratik toplulugun
tim halka dagilmasi ile burada olusan millet farkli bir sekilde goriilmeyecektir.
Buradaki millet kozmopolit¢iligin ve barigin sayesinde ve kendi kendine ortadan

kaybolabilen seklinde diisiiniilmelidir.
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Akgura’ya gore millet, insanlarin ayn1 ik ve ayn dili konugsmalarindan dolayi
bir arada yasayarak bir toplum olusturmalidir. Ziya Gokalp millet olusumunda 1rki degil
harsa dayali bir Tiirkliik ¢izgisine sahiptir ve ona gore millet ayni dili, dini, ahlaki ve
kiiltiiri kullanan ve aymi degerlere sahip bireylerin bir araya gelerek bir topluluk
olusturmasi olarak tanimlamistir (Gokalp, 2006:20). Gokalp milletin esasint 1rk, etnik

gibi unsurlara dayandirmaz. Ona gore milletin esasini1 kiiltiir ve dil olusturmaktadir.

Bir milletin olusmasinda dis faktér olarak bu insanlarin bir araya gelmesi icin
tizerine kurulabilecegi bir topragin olmasi yani bir devletin olmas1 gerekir. Milletlerin
kurulmasinda cografi bolge smirlandirilir. Bu sinirlar iginde devletleri ayirir. Ortak
ozelliklere sahip insan toplulugu bir toprak pargasi iistiinde bir devlet kurmalidir ki
insan toplulugu biraya gelip birlesmelidir. Bir devletin kurulmasi i¢in ise halkin olmasi

lazim ve bu halk ortak 6zelliklerle, ortak amagclar i¢in bir araya gelmesi gerekir.

Ulus olusumunda, milli bilincin olusumuna her sekilde katkida bulunan biitiin
stireglerin (savaslar, felaketler, zaferler, inanglar ve degerler, siyasal yapilar vb.) katkisi
olmus ve ulus devletin kurulusunda bilingli devlet politikalariyla milliyetcilerin sosyal

ve kiiltiirel faaliyetlerinin ayr1 bir yeri olmustur (Sahin, 2009:147).

Ulus ingasi, uluslasma surecini; diinyadaki modernlesen tiim toplumlarda
bireylerin birbirlerine karst bagli olmalarinin yerel veya bolgesellikten ¢ikarak milli
kimlige dogru gidilmesi ve alt kimlikler tek bir tist kimlikle yani milliyet¢iligi kimlikle
birlestirmek amaciyla devletin izledigi politikalardir (Sahin, 2009:148). Ulke icinde
yasayanlarin ulus insasinda biitlinleserek toplumda ortak bir kimlikle bu kimligi diger
kimliklerden ayirarak bir list noktaya cikararak milli kimligi olusturup sinirlar1 belli bir

toprak pargasi lizerinde bir ulus devlet kurulmus olur.

1.3. ULUS DEVLET

1648 yilinda yapilan Westphalia Antlagmasi ile devletler yavas yavas ortaya
citkmaya baglamis ama bu ulusla 6zdeslesecek sekilde ortaya c¢ikmaya baglamistir.
Machievelli, Italyan topraklarinda ulus devletin insasin1 savunurken iki noktanin

uzerinde onemle durmaktadir.

- Italyan ulusunun Katolik Roma kilisenin hegemonyasindan kurtulmasi
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- Merkezi otoritenin kurulmasi daha sonra ulus devlet diisiincesi devam etmistir

(Caha, 2008:32).

Bireyin onkoloji giivenligi modernizm ve milli devletle birlikte makro bir boyut
kazanmistir. Birey modern devletin hukuk devleti ve milli kimlik ekseninde dar cemaat
yapilarini kirarak bir glivenlik alanindan makro eksenli hukuki yap1 gergeklestirmis olur

(Vurucu, 2010:70).

Milli devlet modernlesmenin 6ziidiir. Milletlesme ya da milli devletlesme ve
bunlarin olusturulmasi modernlesme ile olur, bunlar modernlesmenin kendisidir. Milli
devlet ile modernite birbirine ge¢mistir. Milli devlette egemenlik tek ve halk tarafindan
birine verilir yani milli devlet kurumsallagmis bir iktidar tipidir. Bu egemenligin
mesruiyetini milletten alir. Millet ise tanimlanmasini vatandaslik bagi denilen hukuki
statiiden alir ve bu durum demokratik yapidadir (Vurucu, 2010:68). Milli devlet
modernligin bir Uriiniidiir. A. Giddens ulusal devleti, kapitalizmi ve sanayilesmeyi
modernitenin bagsat unsurlari olarak gormiistiir. Modernizm devleti yok etmez,
par¢alamaz, bunun aksine devleti olusturur, olgunlastirir, yapilandirir ve degistirir.
Modernlesen toplumlarda ulusallasma bireylerin birbirlerine bagli olmasi dolayisiyla
daha basit olur ve bu ulusallasma sonucunda bir ulus devlet kurulur. Modernlesen
toplumlarda devletler demokratik diizende olusur ve bu ulus devletlerin egemenligi tek
bir kisiye millet tarafindan verilir. Modernizm devleti yok etmiyor sadece degisiklikler

getiriyor.

Cok Kkiiltiirciiler modern milli devletleri ¢ok kiiltiirciiliigiin diisman1 olarak
gormiistiir ve farkliliklarin karsiti, yok edici olarak gosterilmistir ama bu sorun olan
milli devleti asamamistir. Bu sorun muglak olarak kalmistir (Vurucu, 2010:67). Cok
kiiltiirctilik yurttaghk birlikteliklerin diismani olarak goriilen milli devletin bir
kurumudur. Yurttaghk, vatandashk tanimini milli devletle kazanmistir. Farkliklar,
caligmalar, sorunlar yurttasligin olusumunda etkili olmustur. Yurttaslik esit, soyut birey
yaklagimiyla tarihsel, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve dini soy gibi unsurlardan olusan
sorunlar1, esitsizlikleri yok ederek farkliliklarin birlikte yasamasini saglamigtir.
Kamusal miitabakat teriminin milliyetgilik termolojisinde milli kimliktir. Toplumsal
yapidaki catisma kaynagi farkliliklarin iizerinde miitabakat sagladigi kimliktir, milli

kimliktir (Vurucu, 2010:75).
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Modern ulus kurgusu ile devletlerin modernlesmenin sonucundan dolay1
kaynaklanan sorunlara karsi ¢6ziim iliretmeye calistigi goriilmektedir. Ulus sayesinde
bireyler arasinda birligi, biitlinlesmeyi saglamis ve buna bagli olarak demokratik bir
iilke tesis etmeye c¢alismistir (Sahin, 2009:153). Burada milli egemenlik esasina
dayandirilmistir ve milli egemenlik ulusa dayandirilmistir. Milli devlet milliyetcilik ve
milli egemenlige bagli yaninin niteligidir. Milletin egemenligi demokratik bir yap1 ve
araclar ile pratige aktarilmistir (Vurucu, 2010:175). Bir ulus devlette ulusal biitiinliiglin
olabilmesi i¢in Oncelikle sinirlar1 belli olan bir toprak pargasinda iilkede biitiinliigiin
olmasi gerekir. Bu yiizdendir ki birden ¢ok otoriteden bahsedilemez yani tek otorite
olmasi lazimdir. Ulkesel biitiinliigiin saglanabilmesi ya da olusturulabilmesi igin mili
egemenlik ve milli kimlik giiclii bir sekilde olusturulmalidir ki iilkesel biitiinliik saglam
olsun. Kesinlesmis bir sinir1 olan, ortak degerlerle kurulmus bir iilke tek bir otorite

tarafindan yonetilmelidir.

“Ulus devletlerde, iilke topraklari; kesin tanimlanmig, kutsal bir mahiyet
tagiyan, sadakat 6gesi vasfin1 sahip ve iizerinde tek bir mesru otoritenin bulundugu bir
alani ifade etmektedir” (Sahin, 2009:160). Milli devlet halk tarafindan olusturulur. Halk
olmadan devlet kurulamaz. Bir devletin kurulmas i¢in 6nce ayni1 milletten olan halkin
bir araya gelerek bir ulus olusturup ve devlet olusturur. Bu devletin olusmasi i¢in ayni
dile, dine vb. unsurlara sahip olan halk tarafindan topluluk olusturulur ve bu devlet
iktidarin1 kendisi secer. Bu {ilkeler demokrasi ile yonetilir. Milli devlette yasayan halk
egemenlik haklarin1 devlete devreder. Egemenlik halka verilmis oldugu yani millete
verildigi i¢in devlet olusturulurken millet ve devlet birlestirilerek olusturulmustur. Bu
ortak gecmise sahip ve aymi Ozelliklere sahip olan insanlarin bir araya gelip millet

olusturulduktan sonra burada milli devletleri yani ulus devletler ortaya ¢ikar.

Siyasal biitiinliik, vatandag bagi olan, bireylerin devlet ile arasindaki iliski
hukuki bag ile saglanmaktadir. Bu bag ile ulusa dahil olur ve bireylerin siyasal ve sosyal
haklar1 devletin siyasal yapilanmasinin bir pargasi olarak onunla 6zdeslesir (Sahin,
2009:161). Bu bag bireyler arasinda sosyal bir bag kurmakla beraber bu bireylere

taninan haklar milli kimligin de bir parcasini olusturur.

Klasik egemenlik anlayisina gore diinya diizeni su o6zelliklere sahiptir.

Bunlardan birincisi, diinya egemen ve esit devletlerden olusur. Ikincisi, iilkede tek bir

26



otoritenin olmas1 gerekir. Ulkede bir egemen kendi disinda farkli bir otorite istemez.
Uciinciisii ise diinyada her devletin esit olmas1 ve birbirlerinin i¢ islerine karismamasi
gibi ilkeler olmasi ile tiim devletler birbirinden farkli, 6zerk ve bagimsizdir (Sahin,

2009:176). Bu klasik egemenligin devletlerde goriiniimii ve 6zellikleri bu sekildedir.

Klasik egemenlik tanimi gelistirilerek ulus devletlerde egemenligi, yerel
egemenlik, sinir egemenligi, milletleraras: resmi egemenlik ve vestefalyan egemenligi
olarak ayirmistir (Sahin, 2009:180). Yerel Egemenlik, otoritesini kendi basina kurup
digerlerinden bagimsiz olarak kurulan ve tek bir iktidar yapisina sahip bir egemenliktir.
Smir Egemenligi, devletin veya otoritenin sinir asan hareketlerin kontroliine sahip bir
egemenliktir. Milletleraras1 Resmi Egemenlik, devletlerin diger devletler tarafindan
taninmas1 ile olusan bir egemenliktir. Bu egemenligin olmasi i¢in diplomatik olarak
taninmasi gerekir. Vestefalyan Egemenlik ise devletlerin bagimsiz olmasi gerektigi yani

devletin i¢ islerine diger devletlerin karismamasi gerektigi egemenliktir.

Egemenligin iki 6nemli yan1 vardir. Bunlardan biri devlet ile vatandas arasinda
egemenlikten dolayr olusan iliskidir. Bu iliski egemenlik hakkinin millete ait
olmasindan ve bu hakki kendilerini yonetmek icin birilerine vermis olmasindan dogar.
Burada vatandaglar bir millet olusturup devlet kurar. Bu devlette egemenlik yani otorite
tek olmalidir. Bu ylizden millete ait olan egemenlik hakki, halkin isteklerine gore
yapilmasi iizerine tek bir otoriteye verilmistir yani halk kendini yonetecek olan1 kendisi
seger. Ikincisi ise devletlerin birbiriyle kurduklari iliskilerdir. Buna gére egemenlik
olarak giiclii olmalar1 gerekiyor ki tiim devletler onu tanisin. Egemenligin saglam
olmast lazimdir. Ciinkii devlet bagimsiz olmali ve bu devletin i¢ islerine hi¢bir devlet
karigilmamalidir. Devlet igindekilerle kalici bir baglilik ve duygular rol oynarken diger
devletlerle yani uluslararasinda bir bag kurulamaz yani ¢ikarlar vardir. Bu yiizden
devletlere gilivenilmez ve devlet giiglii olmalidir ki higbir devlet tarafindan giicsiiz

goriilmemelidir.

Kurulan ulus devletlerin tek bir otorite tarafindan yonetilmesi ve mesrulugunu
saglamis olmasi gerekir ki idari biitiinliik olusturabilmelidir. Egemenlikten dolay1 tek
bir otorite olmasi ve iilkedeki halkin bu yonetme yetkisini tek bir kisiye vererek ve bu
idari yapilanmada bir biitiinliigiin olmas1 uluslasma yapilirken énemli bir adimdir. Ulke

icinde yasayan halkin yonetme yetkisinin olmasi, kontrol ve denetim olanaklarinin
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olmasi, otoriteye sahip tek bir hiikiimetin olmasi, kamu hizmetlerinin merkez ve
merkezin hiyerarsisi i¢inde olabilmesi 6nemli bir idari prensip olarak uygulanmaktadir
(Sahin, 2009:162). Yani burada tek bir otorite yonetme yetkisini elinde bulundurmalidir.

Ulus devletler otoritede ¢ift yapilanmay1 kabul etmezler.

1.3.1. Ulus Devletlerin Olusumu ve Ortaya Cikisi

Ulus devlet sinirlart belli bir toprak parcasi yani cografyada, i¢inde yasayan belli
bir milletin olmasi, milli kimligin bigimlendirdigi ve egemenligini ulustan alan devlet
bicimidir. Ulus devletler vatandaglik bagina dayanan, diger kimliklerin iistiinde bir
kimlik olusturur ve olusturulan bu kimlik siyasal bir kimlik olmustur. Ulus devlet
kiiresellesme ve demokrasinin devletlerde olabilmesi i¢in siyasi, hukuki ve idari bir

unsur olarak hayatta olmalidir (Karpat, 2009:101).

Ulus devlet fikri esasen yirminci yiizyilda ortaya ¢ikan Miisliiman iilkelerde dahil
olmak iizere, diinya genelinde kabul gormiistiir ve bugiin ulus devletlerin sayisi
yvaklasik atmistir. Miisliiman diinyasinda ulus devlet biitiin Miisliimanlar: tek bir
timmet olusturdugunu ve wrk, kavim, dil ve benzeri seylerin siyasal orgiitlenmeye
temel olusturamayacagim soyleyen Islami ilke temelden meydan okuyarak
dogmustur. Ulus devlet fikri, Bati Avrupa'da esasen Fransiz Devrimi’'nden sonra
elle tutulur bir ger¢ege doniistii (Karpat, 2009:95).

Ulus devlet, iistiinde yasadigi iilkeyi, yeri yani toprak pargasini vatan, yurt adini
vererek oraya ait olan tarihsel etnik dini kimlige cografi kimlik ekleyerek kimlik ile
birlestirdi. Boylelikle ulusal devlet ulusal kiiltiir ile birlikte dini ve etnik kimlikleri
siyasallastirmig oldu (Karpat, 2009:96). Devletlerin olusumunda tarihin de etkisi vardir.
Tarih gecmiste, bugiinde, gelecekte devletlerin olusumunda ve insasinda 6nemli bir
unsurdur (Vurucu, 2010:187). Tarih sadece devletlerin insasinda degil, ulus devletlerin

insasinda temel unsur olan kimliklerin olusumunda da etkisi vardir.

Ulus devletlerin ortaya c¢ikmasinda modernlesmenin de etkisi vardir.
Milliyetcilik akimlarinin ortaya ¢ikmasi ile toplumu bir araya getiren ve birlestiren bir
sistemin kaynagi olan ulus ve bu yapiin {izerine ulus devletler insa edilmeye
baslanmigtir. Ulus-devletin toplumsal ve siyasal anlamda degisikliklerin olmamasi igin
yapilan siyasi bir yapilanmanin sonucunda ulusal biitiinlesmeye Onem veren
bolgesellesmelere pek hos bakilmamaktadir ve bu nedenle iilke sinirlarin kesin olarak
tanimlanmasi ve bu topraklarin baginda bir otorite olmalidir (Sahin, 2009:134). Ulus-

devletin egemenlik kaynagi ulustur ve bunun {lizerine dayandirilmistir. Ulus devletlerin
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kurulmasinda ortak tarih, kiiltiir, din ve iist kimlik gibi temel unsurlar kullanilir. Ulus

devletlerde ulus insa etme ve milli kimlik olusturma stirecleri vardir.

Ulus devletlerin kurulma bigimleri bes farkli sekilde olmaktadir ve bunlar; (Sivgin,

2009:41).

1. Kiiciik siyasal topluluklarin birleserek bir iist kimlik olusturarak birlesmeleri

yoluyla ulus devlet olusturulur.

2. Bagka milletlerden olusan biiylik imparatorluklarin dil, din gibi unsurlardan

dolay1 par¢alanmasiyla ulus devletler olusmustur.

3. Sanayi devrimi sonrasi uluslararasi ve sanayilesmenin iilkelerde yasayanlari
tilkelerinin disina goc etmesiyle ve gittikleri yerlerdeki yasayanlar1 yok ederek veya

dislayarak ulus devlet olusturmuslardir.

4. Biiyiik imparatorluklarin sOmiiriisii altinda yasayan insanlarin bu

imparatorluklara savas acarak bagimsizliklarini ilan ederek ulus devlet olusturmuslardir.

5. Grup: tamamlanmamis uluslagsma stirecidir. Bu gruptakiler etnik gruplardir.

Burada hayali kurulmus bir ulus devletlerden var ama olugsmamastir.

Rokkan (1975:572-575) ise ulusal devlet kurmanin dort asamada gerceklestigini

sOylemektedir.

Birinci asamada, on beginci yiizyildan, Fransiz Devrimi’nin yapildigi on sekizinci
yiizyila kadar ¢ok uzun bir siireyi kapsar ve devletin olusumunu icerir. Bu asamanin
ortaya ¢ikardigr onemli sonug, seckinler diizeyinde ekonomik siyasal ve kiiltiirel
agidan biitiinlesmenin gerceklesmesidir. Ikinci asamada, kitlelerin giderek artan
oranda sisteme dahil olmasini ifade eder. Bunda asker ocaginin, okulun, yeni kitle
iletisiminin merkezin segkinler ile kenar arasindaki temas: saglayan kanallar olarak
oynadigi rol etkili olmustur. Bir diger 6nemli etken, ayni kanallarin kitleler nezdinde
veni kimlik duygusudur. Bu yeni kimligin, kiliseler, mezhepler ve yerel secimler
tarafindan yaratilmis olan egemen kimlikle ¢atisma icine girmesi, ikinci asamanin
ctkarmis oldugu onemli sonuctur. Uciincii asama, toplumun iiyelerinin, siyasal
sistemin isleyisinde tebaliktan aktif yurttas kavramina ge¢melerini igerir.Bu,
muhalefete taninan giivencesi, kurumsallasmasi; temsil organlarmmin tiyelerinin
se¢imlerinde daha genis bir se¢me kitlesine hak taminmasi; siyasal partilerin
orgiitlenip ¢ikarlarin birlestirilmesi ve ifadesi iglevierini gérmelerine paralel olarak
gerceklesmistir. Dordiincii asama, devletin idari aygitlarimin genigletilmesi iliskin
siireci gosterir. Bu asamada yeniden dagitim araglarimin artmasi;, kamu refahinin
artmasmna yénelik hizmetlerin genisletilmesi; ulusal c¢apta ekonomik kosullart
esitlemeye yonelik politikalarin uygulanmasi, devlet niifuzundaki artisin gostergeleri
olarak belirmistir (Cagatay, 2003:41=42).

29



1.4. ULUSAL KiMLIiK VE ULUSAL KiMLiGiN OLUSTURULMASI

Ortak kiiltiirii, tarihi, dini ve dili olan insanlar bir araya gelerek belli bir toprak
parcasi iizerinde devleti olustururlar. Devletler gercek anlamda Westphalia antlasmasi
ile olusmaya baglamistir. Ulusal devletlerin olusmasini saglayan iki unsur vardir. Bunlar
milli egemenlik ve milli kimliktir. Ulusal devletlerde iktidarin giicii milli egemenlige
dayandirilmistir. Milli egemenlikte iki unsur var. Biri iktidarin kendi yetkilerini

belirleme hakkidir. Digeri ise egemenligin kaynagi olarak ulusun belirlenmesidir.

Millet ve milli kimlik, vatandaslarin siyasi bir bag olusturarak milletler-arasi
mesrulugu olan, diinyada devletler sistemi agisindan kabul goérmiis temeli haline
gelmistir. Devletler diizeyinde bdyle bir diizenin olabilmesi i¢in millet normunun
siyasal sadakat ve hareketlerin temelini olusturulmas: halinde olur (Smith, 2014:222-

223).

Ulusal kimlik, kimlik olusumuna benzer bir siire¢ i¢erisinde olusmustur. Ernest
Gellner’e gore oncelikli olarak bir devletin yaratilmasi gerekmektedir ve bu devlet
baglaminda bir kimlik olusturulur. Bu kimlik belli bir toplumun sahip oldugu kiiltiir

haline donecek bdylelikle modern ulus devlet olusacaktir (Yanik, 2013:234).

Milli kimlik olusumunda milliyet¢ilik hareketlerinin etkileri olmustur. Ulus
yaratmada etkili olan hareketler milli kimlikte de etkili olmustur. Ciinkii ulus yani ulus
devlet yaratmada milli kimlik temel unsurdur. Ulus yaratmada c¢ok etkili olan

milliyet¢ilik hareketleri milli kimlik olusturmada da etkili olmustur.

Milli kimlik toplumdaki bireylerin ayni seyleri benimseyerek ortak bir iist
kimligi benimsemesi ve milli bilincin saglanmasidir. Milli kimlik insasinda diger
kimliklerin {istiinde herkes acisindan ortak bir kimlik olusturulmaya calisilmistir.
Kiiltiir, tarih, din ve dil milli kimlik olusturmada temel unsurlardir. Milli kimlik
amaciyla alt kimlik ve aidiyet baglarin1 yok etmek isteyen ulus-devlet bu amaca
ulagmak i¢in dil, din birligi kadar ortak tarihleri ve kiiltiir kodlar1 ve bu kodlardan dolay1
olusan simgeleri, torenleri, mitleri, olaylar1 ve sahsiyetleri kiiltiir ve egitim politikas1
cergevesinde devamli kullanir (Sahin, 2009:158). Yani ulusal kimligin olusturulmasinda
dinin, dilin, tarihin ve kiiltiiriin ve bunlarin hepsinin toplumdaki herkes tarafindan ortak

olmast lazim ki bir kimlik olusturulsun. Devletler kimlik olustururken bunlar kullanilir.
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Devletler bir¢ok kimlik belirlerler ve bir¢cok kimligi vardir ama bu kimlikler arasindan
en uygun olan1 secilir. Bu kimlikler arasindan birisi iist konumu gegirilir ve bu segilen
iist kimlik milli kimlik olarak secilir. Ulusal toplumlarda bireylerin ulusal kimligi alt

kimliklerin iizerine gegecektir ve ulusal kimlik her zaman olacaktir (Sivgin, 2009:42).

Toplumlar arasinda maddi ve manevi gibi unsurlardan meydana gelen
farkliliklar vardir. Bu farkliliklar hayati komple kaplamazlar. Fakat milli kimlik
farkliliklardan olusur. Kiiltiirler arasinda insanlarin ayn1 olusundan dolay1 insanlar birlik
olusturmuslardir. Bu insanlar topluluk kurarlar ve insanlarin cemiyet halinde yasalar,
aileden baslayan birliklerden olusturulur. Bu topluluk hayati kurallarla diizenler.
Toplumlarda diger benzerlik veya farkliliklar dinden olur. Ayni dine inanlar arasinda

benzerlikler vardir (Kosoglu, 2003:19-20).

Milli kimlik, kimlik veya kisilik farkliliklarin olusur. Yani digerlerinden,
otekilerden veya diger iilkelerden farkli olarak onlarin karakterlerinden farkli olarak
olusturulur. Otekilere benzemeyen ve farkliliklardan olusur. Milli kimligi olusturan
farkliliklar bireylerin diisiince tarzlarindan, tutumlarindan, tavirlarindan, egitim
diizeyinden, eglenme seklinden ve bunun gibi unsurlardan dolay1 olabilir ve bu unsurlar
her bireyde farkli olarak goriiliir. Milli kimlik anlam birligi ve lislup biitiinliigii vardir.
Toplumdaki birlik ve bagliliklar dine bagli olarak hayat i¢inde bu farkliliklarin
gerceklesmesinde dogar (Kosoglu, 2003:27).

Milli kimlik, giiglii bir tarihe ve kiiltiire sahip olan ve kendi i¢indeki bireylerce
oziimsenerek boliinmez bir kimlik olusturulan, diger kimliklerin {istiinde ve onlarin
oniinde olan bir kimliktir (Vurucu, 2010:183). Milli tarih, bir millete ve kiiltiire baglh
olarak insa edilir ve bu toplumla 6zlestirerek bu toplumun i¢inde yasayan bireylere
ortak kimlige sahip olmasinda etken olmustur. Tarih milli kavramla 6zdeslestirilmis ve
tarihi olusturan insandir (Vurucu, 2010:187). Tarihin olugmasi i¢in bireylerin bir
topluluk olusturarak bu toplulugun oncelikle ayni dil, din ve bir tarihin olmasi lazim
yani Once ortak ge¢cmislerinden bir tarih ortaya cikarirlar. Bununla birlikte ortaya bir
ulus, bir millet ortaya ¢ikar. Ulus olusturulduktan sonra ortak bir kimlik olusturulur. Bu
devletin kimligi mili kimlik olusturulur ve bu kimlik diger kimliklerden ayrilarak en

iistte ¢ikarilir. Yani milli kimligin olusturulmasinda tarih etkide bulunmustur.
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Milli kimlik olustururken milli kavramlar kullanilarak saglamlastiriimaya
calisilmigtir. Milli anlamda bayrak, mars ve milli kahramanlara dair resimler gibi bazi
kiyafet ve simgeler dini inanca ya da konuma degindirilir. Kimlik ile alakali
hareketlerin gériiniir ya da farkinda olmadan disa vuran simgeleri vardir. Insanlarin
televizyondaki yayinlara karsi tavirlari hangi kimlik ile 6zlestiginin gostergesidir
(Eroglu, 2005:121). Bu milli kavramlar ile milli kimligi gliglendirmek ve insanlar1 bu
kavramlarla etkileyerek milli kimlik olusturulmaya c¢alisilmistir. Bireylerin
karsisindakine karsi tavirlari, televizyon ve radyodaki yayinlara karsi tavirlarindan,
duruslarindan ve tutumlarindan hangi kimlik ile 6zlestigini goriiriiz. Bireyler kendi

kimliklerine gore tutumlarini ve davranislarini degistirir.

Ulusal kimlik, devletin bir cografyada yani toprak parcasi iizerinde yasayan
insanlarin belirli bir ortak ge¢misinin, belirli bir geleneginin ve kiiltiirlinliin olmasiyla
ortak bir kimlige sahip olmalaridir (Levendoglu, 2006:19). Milli kimlik, bircok iilkede
ve cografyada farkli sekillerde ortak bir bagla birbirine baglanan halkin devlet
olustururken ortak bir kimligi benimsemeleridir yani milli kimlik her cografyada ve
diinyanin her tarafinda farkli sekillerde her ulus tarafindan kendilerine gore kimlikler
olusturmalaridir. AK Parti dis politikada komsularla sifir problem ve siirekli is birligi,
cok tarafli ve ¢cok boyutlu dis politika, dis politikada aktif olma ve vizyon odakli dis
politika, ozgiirlikk ve gilivenlik arasinda dengeyi kurmak gibi politikalar izlemistir. Bu
politikalar1 uygulayabilmek i¢in milli kimligi kullanmalidir. Ortadogu ile iliskilerinde
Islam kimligini kullanarak ayni dine sahip oldugunu sdyleyerek iyi iligkiler kurarak

orada etkili olmaya ¢aligmistir.

Smith ulusu ve ulusal kimligi su sekilde anlatmistir. Belleksiz kimlik olmaz,
mitsiz ortak amag¢ olamaz. Kimlik ama¢ ya da kader ulus kavraminin zaruri tiyeleridir.
Ancak bunlardan etnik topluluk kavrami i¢inde gegerlidir ve etnik toplulugun da kimlik

ve kadere dolayisiyla da mit ve anilara sahip olmasi gerekmektedir (Smith, 2014:20).

Milli kimlik olusumunda milli devlet ile arasinda iliski vardir. Milli kimlik
olusturulurken milli devletin kurulmasindaki temel unsurlarda etki eder. Bu milli kimlik

ve milli devlet arasindaki iliski sunlardir.

I-Milliyet¢ilik kimlik olusumu milli devletlesme siirecinin aracidir ve her ikisi de
modern ¢agin tiriiniidiir.
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2- Modern édncesi dinemde devletler megsruiyetlerini milli kimlikten degil,
geleneksel, orfi bir zeminde bulmaktadirlar.

3- Milli devletin anast burjuvazidir. Iktisadi iktidar: paylasan ama siyasi iktidardan
uzak bulan burjuvazi gelisen milli iktisattan da giic alarak feodaliteye karsi yeni
mesruiyet kaynaklart olarak yurt ve yurttag kavramlarini ile siirmiistiir.

4- Biitiin topluluklarin millet formu icinde orgiitlenmesini sart kosan modern ¢agin
toplumsal orgiitleniginin de geregi olarak millet adi altinda tek bir kimlige
dayanmus. Toplumsal sézlesme ya da kurgusal bir etkisiyle dayanmis milli kimlikler
insa edilmigtir.

5- Milli kimlik tanimi Fransa’ya Aydinlanma Devrimi’'ne dayamwr. Yurttas olmanin
6l¢iisti aym toprakta yasayan siyasi irade sahibi insandir. Ancak milli kimlik arayist
sertiveni burada bitmemektedir.

6-Ikinci tip burjuvazisi az gelismis milli birligini saglamada gecikmis olan
Almanya’ya aittir. Digerlerinden farkli olarak ayni dili konusan ayni kiiltiirden olan
seklinde milli kimlige aktarilmigtir.

7- Diinya sistemi bir siireden beri ise milli kalkinmaci modernist ¢izgisini terk
etmigtir (Goka, 2005:13).

Ulus-devlet, geleneksel grup aidiyetinin yavas yavas yok olmaya baslamasi ile
ortaya ¢ikmaya baslayan kimlik tartismalar1 ve biitiinlesme sorunlarina ¢éziim i¢in milli
kimligi ortaya c¢ikararak bu sorunlara cevap aramaya bu sekilde baglamistir (Sahin,
2009:156). Milli kimlik bir ulusu ve devleti diger ulustan veya devletten ayirir.
Boylelikle her devlet kendine farkli bir kimlik olusturur. Ciinkii diger devletlere karsi
giiclii olmak ve giiclii siyasi politikalarin uygulanmasi i¢in daha gii¢lii bir mili kimlik
olusturulmali ya da milli kimlik saglamlastiriimalidir. Milli kimlik saglam olmalidir.
Ciinkii milli kimlik dis politikada da kullanilir. Bu kimlige gore dis politika siyaseti

izlenilir ve buna gore bir dis politika olusturulmaya ¢aligilir.

Kiiltiir ve kimlik politikalar: bir iilkenin devletlerarast iligkilerinde ve bu eksende
milli giivenlik sorunlarinda belirleyici bir dinamik olmustur. Milli giivenlik ile milli
kimlik arasinda zorunlu ve islevsel bir baginti mevcuttur. Bu tiirde bir kimlik
yurtseverler ya da ulusal bir ara¢ baglaminda tamimlanr;, ancak ulusal
biitiinlesmeyi saglama ¢abalart etnik ve pek ¢ok diger kirilma noktasina yol acan bir
giivensizlik ortami yaratir. Ulusal kimlik par¢alandiginda bunun uluslararasi
iliskiler i¢in anlami sunlardir; i¢ savaslar, krizler, degisen ittifak yapilari, var olan
devletlerin dagilmasi ve yenilerinin olusmasi gibi seylerdir (Vurucu, 2010:70-71).

Bir devlet dis iliskilerini kimlik politikalarina ve ulusal kimlige gore
sekillendirir. Devletlerarasinda gilivenlik sorunlarinda kimlik unsuru O6nemlidir.
Devletlerarasindaki sorunlar1 ¢zmek icin giiglii siyasi politikalarin yapilmasi gerekir.
Bu politikalarin giiclii olabilmesi i¢in giiglii ve etkili bir milli kimligin olusturulmasi
lazim. Bu giiclii milli kimligin olusmasi i¢in ulusal biitiinlesme olmasi lazim ve ortak

bir kimlik olusturulup diger kimliklerin iistiinde giiclii bir milli kimlik olusturulur.
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Milli kimligin asil islevi bireyleri yok olmaktan unutulmaktan kurtarmak,
kolektif iman1 ihya etmek i¢in bireylerin kendi tarihlerini hatirlatarak bu tarih ve kaderi
ortak olan bir topluluk ve bilinci olusturmaktir ve millet bu tarihe inanip onunla
oviinmelidir. Bir baska islevi de bireylerin birbirleriyle kardeslik birligi saglayarak
topluluk kurar. Bu kardeslik ideali aile, etnik, topluluk ve millet arasinda yakin iligkiler
oldugunu 6ne siirmiistiir yani burada bireyler arasinda birlik ve beraberligin olacagini

sOylemistir (Vurucu, 2010:183).

Milli kimligin ge¢misine baktigimizda Avrupa’daki Aydinlanma cagi goze
carpmaktadir. Avrupa’da Ronesans ile birlikte 6zgiirlik ve aydin diisiince Avrupa’da
yayllmaya ve etkin olmaya baslamistir. Burjuvazi ortaya c¢ikmaya baslamistir.
Westphalia antlasmasi ile milli egemenlige dayanan devletler ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Westphalia antlagsmasi ile ulus devletler ortaya ¢ikmaya baglamistir (Ayata
ve Gokberk, 2015:9-10). Ulus devletler ortaya ¢ikarken milli egemenlik ve milli kimlik
unsurlarina dayanmaktadir. Ortak bir dil, ortak bir din, ortak bir kiiltiir, ortak bir din,
ortak bir tarih ve ortak degerler olmazsa, ortak bir kimlik olmazsa bu ulus devletler
kurulamaz. Ulus devletlerin kurulmasinda i¢in ortak bir milli kimlik olusturulmali ve bu
olusturulan kimlik alt kimlikleri de i¢ine alarak {iist kimlik olarak iist konuma gegirilir.
Bu iist kimlik yani milli kimlik devletin kurulmasi i¢in gerekli bir unsurdur ve

uluslasma stirecinde kullanilmaktadir.

Milli kimlik modern bir olgudur. Tek bir etnik grup temelinde tanimlanmasinda
wsrarl olmak sorunun tek otoriter zihniyet boyutudur. Milli kimlik milli devletlerde
farkliklar: ortak bir kimlik altinda oydagma saglayarak birlikte yagamanin pratik
bir yansimasidir. Tek bir etno-kiiltiirel ¢ekirdege dayanmakla birlikte milli niteligi
biitiin bu farkliliklarin ortakliginda tesekkiil etmigtir. Bu durum asimilasyon, yok
etme, otekilestirme gibi itici, dislayict kavramlarla ifade edilmez (Vurucu, 2010:80).

Devletlerin dis politikada milli ¢ikarlarin  korunmasi i¢in {ilkeler mili
kimliklerine gore politika izlerler ve ona gore dis politikalarini belirler. Zaten milli
kimlik olustururken dis politika sdylemleri ve hareketleri dikkate alinarak olusturulur.
Dis politika sdylemleri veya eylemleri de milli kimlige gore sekillendirilmektedir.
Kimliklerin yonlendirdigi stratejileri araglardan bagimsiz olarak etkide bulunur. Bazen
askeri, kiiltiirel, ekonomik unsurlar1 olusturan hakimiyet olabilir (Davutoglu, 2001:562).
Tiirkiye her donemde farkli kimlikler kullanilmig ve bu kimlikler diger iilkelerle olan

iligkilerinde, dis politikalarinda kullanilmistir.
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1.4.1. Farkh Evrelerde Milli Kimlik Olusumlari

Post-modernitenin kimlik ve kiiltiir konusunu tartigmaya agmasi, liberal
demokrasinin azinlik haklarimi korumasi ve sivil, siyasal haklarmin giivence altina
almas1 gibi yapisinin olmasi ve kiiltiirdeki canlanma olmasiyla kiiresellesme ve milli
kimlik arasindaki iligki, etkilesim iizerine dikkatler c¢ekilmeye baglamigtir (Sahin,

2009:208).

Ulus devletlerin olusabilmesi ayni kiiltiir ve degerlere sahip insanlarin ortak bir
kimlik ile birlesmeleri ile olur. Bu yiizden ulus devletlerin kimlik politikalarinda farkli
kiiltiirlerin ve kimliklerin yok edilmesi ve ortak bir kiiltiir ¢evresinde ve kimlik
cevresinde insanlarin bir araya gelerek toplanmasi ve topluluk kurulmasi yoniinde
olmustur. Bu yiizden ulusa ortak degerler kazandirmak milli kiiltiiriin ve milli kimligin

korunmasi ve giiclendirmek i¢in galigir

Bu giine kadar ki uygulamalara goz gezdirildiginde etnik kimlik ve ulusal kimlik
birbiriyle 6zdestigi ve birbiriyle birlesik oldugu sdylenebilir. Milli kimlik esasta etninin
kimligini ele alarak olusturulmaktadir. Kiiltiirel politikalar bireylerin ulusun varlig1 ile
bir araya gelerek herkesin sahip oldugu etninin degerlerinden baslayarak olustugu
sOylenebilir (Sahin, 2009:210). Etninin sahip oldugu kimligin herkes tarafindan yani
cogunluk tarafindan kabul edilmis ve kullaniliyor olmasi milli kimlik olusturulurken
halkin ¢ogunlugu tarafindan kabul edilen kimlik ele alinarak yapilir. Bu alt kimlik st
kimlik olarak milli kimlik olusturulur. Milli kimlik olustururken kullanilan kiiltiirel
politikalarda toplumdaki ¢ogunlugun degerlerinden alinir ve olusturulur. Boylelikle ulus
yaratmada kullanilan kimlik ortak kiiltiirden yararlanir. Sonugta ulus ortak kimlik ve
kiiltiire sahip bireyler tarafindan olusturulmus olunur. Ortak milli kiiltiiriin herkes
tarafindan yaygin olarak kullanilmasi ve toplumdaki insanlarin sahip oldugu degerlere
uygun olarak kullanilmasi ulus devletlerin benimsenmesini saglamistir. Ulus devletler
ise olusurken kiiltiir yaninda milli kimligi de kullanmistir. Ulus devletlerin klasiklesen

milli kimlik politikalar1 agsama olarak su sekilde ifade edilebilir.

Milli kimlik olusturma surecinin ilk adimi dist kimligin tespitidir. Genel olarak
cekirdek etkilerini kiiltiir ve tarihinden hareketle tist kimlik tanmimlamakta, ulusun adi
konulmaktadwr. Dil, tarih ve kiiltiir calismalart ile iist kimligin iizerinde
yiikseltebilecegi mitler, onemli tarvihsel olaylar, kisiler, tarihsel degerler ve
semboller belirlenir. Yerel unsurlarin vatan bilinci olusturacak sekilde kiiltiirel
degerler haline getirilmesi bu cabalarin parcasidir. Ulkedeki anitlar, cografi

35



giizellikler hatta 6nemli binalar dahi mili yasantinin sembolleri haline getirilmeye
calistlir. Buradan hareketle vatandaglarin her an farkl olduklarint hissedecek ve
gururlandiracak bir ortam saglamak onemli bir ¢abadr. Bu ¢abalar kiiltiirel erime
potasimin  olusturulmasi olarak da ifade edilebilir. Ulus devletlerin kurulus
donemlerine damgasint vuran yogun dil, tarih ve kiiltiir ¢calismalar: bu sebepledir.
Bu arada sembol ve degerlerle ortak hak ve odevlerin kitlelere mal edilmesi
amaciyla milli egitim, milli kiiltiir ve milli savunma politikalari devreye sokulur.
Milli kimligin tesisinde ve siirekliliginin saglanmasinda egitim sisteminin kitlesel,
zorunlu ve standart hale gelisinin oldukg¢a etkili oldugu belirtilmelidir. Bu adimda,
ulusa ve vatana baghhigimin saglanmasi i¢in ortak ge¢misteki kahramanhiklara,
mitlere, seving ve iiziintiilere yapilan vurgular egitim politikalarimin énemli
pargasidr. Yeni kusaklarin bu bilgileri almast uluslagsma siireci i¢in gerekli
goriilmekte bilhassa tarih yazilmasi ve ogretilmesi bir ulus bilinci olusturmak
bakimindan onemsemekte, tarih “bir toplumun zihniyet haritasinin en énemli ve en
kalici 6gelerinden biri olarak” goriilmektedir (Sahin, 2009:212-213-214).

Klasik milli kimlik politikalarini etkileyen etkenler ve olaylar olmustur ve bunlar
politikalart soyle etkilemistir. Bunlardan birincisi, kiiresel kitle kiiltiiriiniin ortaya
¢ikmasidir. Bunun ortaya ¢ikmasi ile ortak bir kiiltiir, diinyanin hepsinde ortak bir tavir,
tutum ve davranis olusturulurken tiim diinyadaki sinirlar yok olmus olacak ve bunlar
iilkenin kendine 6zgii bir kimlik sahip olmasini engellemistir. Bu kimligin devam
etmesine ve slirdiiriilmesine engel olarak goriliir. Teknolojinin yayginlagmasi ile
beraber televizyonun artmasi, sinemalarin yayginlagsmasi ile diger kiiltiirlerin giyinme
sekilleri, dilleri, yeme ve igme gibi aligkanliklar1 baska kiiltiirlerin i¢ine girmeye yani o

kiiltiirlerin bunlar1 i¢ine almaya baslamalar ile kiiresel kitle kiiltiirii ortaya ¢ikmustir.

Ikinci olarak etnik canlanma ve mikro-milliyetcilikte artis ile beraber etnik
kokenli ve azinliklar kendi kimliklerini olusturmak isterler ve bu durum iilkede ortak bir
milli kimligin olusmasina engel olur. Bu durum giiclii bir milli kimlik olusumuna zarar
verir. Etnik canlanma ile birlikte ulus devletin kurulmasinda bunlar kendi kiiltiirlerini ve
kendi kimliklerini olusturmak isterler ve bu yiizden ulusa baglilik yerine etni almaya
baslamistir. Bu yiizden bu durum hem ulus devletler hem de milli kimlik agisindan

sikint1 olmustur.

Ugiincii olarak ¢ok kiiltiirliiliik saf, tek yani homojen bir toplum olmasini
engeller. Burada ortaya c¢ikan azinlikta olan milliyetgiliklerin {ilkeyi ne duruma
getirecegi bilenemez. Cok kiiltiirciilik birden ¢ok etninin var olmasi ve kendi
kiiltiirlerini yasamalaridir. Ulkelerin hepsi tamamen homojen degildir. Yani tek millete,
tek dine ve tek soya ait bir lilke yoktur. Bu yiizden iilkelerin ¢ogu heterojen yapidir. Bu

durum tek kiiltiire sahip olan ve benimseyen ulus devletler i¢in karmasik bir durumdur.
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Bu c¢ok kiiltiirciiliik etnik canlanmanin artmasi olmus ve bunlarda kendi kimliklerini

kullanmak isteyebilir. Buda milli kimlik agisindan sikinti olabilir.

Bu sayacagimiz gelismeler son zamanlarda etnilerin canlanmaya baglamasina
sebep olarak gosterilebilir. Bunlarin canlanmasina sebep olarak etnik canlandirma
politikalar1 da gosterilebilir. Bunlar uluslasma surecini tamamlayamamis toplumlarda
sikintilara yol acar. Bunlar su sekildedir. Devletin bilgi iizerindeki kontrol etkisini
kaybederek etninin canlanmasia sebep olabilir. Batili degerlere tepkili olmak ve
goemenlerin kendilerini diglanmis, yalniz ve giivensiz hissetmeleri etnik canlanmaya bir
neden olarak gosterilir. Kiiresellesmenin olusmasi ile birlikte devletlerin demokrasiyi
benimsemesi yani demokrasinin yayginlagsmasi ile birlikte bu durum etnik canlanmaya
faydali olmustur. Kiiresellesmenin karmasik siyasal durumundan dolay1 olusan
sorunlara ¢ozlim iiretmede sikinti yasanmis ve bu durumdan dolay1 insanlarin siyasal
mesruiyetini kaybetmeye baslamasi, etnik canlanmanin hizli bir sekilde gergeklesip ve
yayllmasina neden olmustur. Biitiin bunlar giice sahip devletlerin zayif olan devletleri
kontrol etmek icin etnik, dil ve din gibi unsurlarla ayirarak onlar1 gili¢siiz duruma
diisiirmesini saglar. Bu durum ve diger devletin giicii, teknolojisi etnik canlanmaya

neden olur (Sahin, 2009:233-234-235-236).

Dordiincli olarak ulus-iistii vatandaslik uygulamalar1 ve imtiyazli vatandaslik
talepleri ise diinyadaki tiim iilkelerin kendilerine ait olan kimlik yani milli kimlik yerine
bunlarin iistiinde her iilkenin katildig1 bir ulus 6tesi orgiite ait bir kimlik olusturulup ve
tiim tlkelerin bu kimlige baglanmasi olarak sdylenir. Bu durumdan dolay: iilkeler kendi
kimliklerini birakmis olurlar. Insanlarin ¢oklu vatandashigi se¢meye baslamalar,
iilkelerin ulus-iistii Orgiitlere liye olmaya baslamalarinin artmasi ve ortak kimlik
olusturmaya ¢aligmalar1 gibi noktalar ulus-listii vatandagligi ortaya cikarmis. Bu
orgiitler tek kimlik ortaya atarak tiim {ilkelerin burada birlesmelerini saglamaya
calismiglardir. Bu durum iilkelerin kendi kiiltiirlerini kimliklerine baglamak yerine ulus-
iistii bir kimlige baglamasina neden olacaktir. Bu hem iilkelerin milli kimligine zarar

vermis olur hem de ulus devletlere zarar vermis olur.

Giliniimiizde milli kimlik ve kiiltiir politikalarindan vazgegmek gibi bir durum
goriilmemis ve kiiltiirlin rol oynamasindan dolayr milli kiiltiriin korunmasi ig¢in

cabalarin arttig1 goriilmiistiir. Diger iilkelerde milli kiiltiir ve milli kimlik i¢inde olan
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bunlar1 temel alan ulus devlet atilimi i¢inde oldugu goriilmiistiir (Sahin, 2009:229).
Yani milli kimlikten vazgec¢ilmedigini hatta milli kimlik toplumda olan ¢ekirdek kiiltiirii
icinde barndirdig1 ve milli kimlik olusturulurken kiiltiir temel esas olarak kullanildig1

siirece milli kimlikten vazgegilemeyecegi goriilecektir.

1.5. OSMANLI DEVLETI’NDEN TURKIYE’YE ULUSAL KIiMLIK

Kimlikler devletleri digerlerinden ayirir ve farkim1 ortaya koyar. Devletler
kendilerine 6zgii ulusal kimlik olustururlar ve bu kimlige gore hareket ederler. Ulusal
kimlige gore iilkenin dis politikalarini belirler ve dis politikada kimligi sekillendirir.
Osmanli Devleti’nde de Tiirkiye’de de kimlikler kullanilmistir ve her donemde farkli
kimlikler kullanilmig olabilir. Osmanli Devleti’nde Osmanli, Miisliiman kimlikleri hep
kullanilmistir. Fakat iilkenin yikilmasinin son donemlerinde iilke dagilmasin diye
Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkgiiliik ve baticilik politikalar1 kullanilmaya ¢alisilmistir.
Tiirkiye’de ise cumhuriyet ile beraber laiklik sonra Tiirk kimligi kullanilmistir. Bunlarin
yaninda bati kimligi de kullanilmistir. Belli donemlerde din yiikselise gegmis ve din de
kimlik olarak kullanilmistir. Yani kimlikler {ilkenin durumuna ve basa gelen iktidara

gore sekillenmistir.

1.5.1. Osmanh Devleti’nde Ulusal Kimlik

Osmanlt Devleti’nde kimlik olarak Osmanlicilik diisiiniilmiis ama Fransiz
Ihtilali’nden sonra Osmanli Devleti’nin topraklarinda bulunan azinliklar kendi uluslar
ile birlesmek istemeleri ile bagimsizliklarini kazanmak i¢in Osmanliya karsi isyan
etmisler ve bagimsizliklarini1 kazanarak Osmanli Devleti’nden ayrilarak kendi uluslarini
kurmuglar. Bu ylizden Osmanlicilik fikri tutmamis. Bu sefer iilkedeki Miisliimanlar
elde tutmak igin Islamcilik fikri sunulmus. Bu fikir Miisliimanlar i¢in birlestirici bir
unsur olsa da Araplar da kendi uluslarin1 kurmak i¢in ayrilmislar. Daha sonra Tiirkgiiliik
fikri ise iilkede kalan Tiirk niifusunu kapsayacak bir kimlik olmustur. Baticilik ise

iilkenin batiya yonelmesi, 6zenilmesidir.

Milli kimligin olusturulmasi i¢in toplumu diger toplumlardan ayiran bir kiiltiirel

yapinin olmast gerekir. Bu durumdan sonra bunlarin idrak edilmesi ve toplumun
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kendisini anlamasi, fark etmesi gerekir. Osmanli Devleti’nde yasayan tiim halk ve farkli
milletler kendi kiiltiirlerini ve kimliklerini yasamislar veya olusturmuslardir (Kosoglu,
2005:42). Osmanli Devleti i¢ginde yasayan farkli milletlere hosgorii ile yaklagsmis ve bu
milletlerin kendi dinlerini yasamalarina, dillerini kullanmalarina, kiltiirlerini

yasamalarina izin vermistir.

Osmanli Devleti’ndeki farkli milletler {ilkeden ayrilmaya baslayip kendi
milletlerini kurmusladir. Osmanli Devleti’'nde yasayan diger milletler kendilerinden
olanlarla birlesip bir {ilke kurmak i¢in isyan etmigler ve Osmanli Devleti’nden
ayrilmiglardir. Tiirkler ise kendi milletlerini kuran en son millettir. Tiirkler ise Osmanl
Devleti’nin dagilmasi ile Kurtulus Savasindan sonra Cumhuriyetin kurulmasi ile Tiirk
milleti olusmaya baglamistir. Osmanli Devleti’'nde milli kimlik imparatorluktaki
milletleri bir arada tutmak yani toplamak i¢in yapilmistir. Osmanli Devleti’nde bu
gruplara saygi ile bakilmistir ve kendi kimlik ve kiiltlirlerini yasamalarina izin
verilmistir. Osmanli Devleti bu farkli milletlerin kendi kiiltiirlerini, kimliklerini,
dillerini ve dinlerini rahatca yasamalarina izin vermistir. Zaten fethettikleri yerlerdeki
insanlarin yasayis bigimine karismadi ve hosgorii ile karsiladi. Bu politika ile uzun
yillar bu devleti bu farkli milletlerle bir arada ve ayakta tuttu. Bu durum ta ki Fransiz
Devrimi’ne kadar siirdii. Fransiz Devrimi ile bu milletler {ilkeden ayrilmaya bagladi.
Fransiz Devrimi’nin esitlik, milliyetcilik ve 06zgiirlik kavramlarinin konusulmaya
baslamas1 ile imparatorluklarin icinde farkli milletlerin olmasi ile bu durum
imparatorluklarda tehlike yaratmaya baglamistir. Tiim diinyada gerceklesen bu durum
Osmanli Imparatorlugunu da etkilemistir. Bu fikirlerin ortaya c¢ikmasiyla ¢ok uluslu
yani i¢inde ¢ok milleti barindiran Osmanli Devleti’nden bundan sonra ayrilmalar olmus.
Osmanli Devleti’nin i¢inde yasayan bu milletler iilkenin disinda kendileriyle ayni ulusa
tabi olanlarla birlesmek ya da kendi uluslarini kurmak igin iilkeden ayrilmaya
baglamislardir. Osmanli Devleti’'nde bu ayrilmalardan sonra geriye kalan halka gore

yeni kimlik sekillendirilmeye ¢alisiimistir.

XV. yiizyildan sonra Osmanli Devleti’nde yasayan insanlarin kimligi su sekilde
olusturulmustur. Miisliimanlarin kimligini dine bagl ve padisaha sadakat ve itaat olarak
yapilmistir. Gayrimiislimler i¢in ise cemaat olarak, din esasina bagli olarak millet diye
tanimlanmistir ve bu millet i¢inde farkli etnik gruplar vardir. Dini kimlik ve etnik

kimlikler bir arada gelistirilmistir (Karpat, 2009:63). Osmanli Devleti’nde yasayan
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halkin ilk kimligi Osmanliciliktir. Bu kimlige gére Osmanli Devleti’nde yasayan tim
herkesin din, dil ve irk farki olmadan herkesin bu kimlik altinda toplanmasidir.
Osmanlicilik tarihte olusmus fakat tarihsel ve kiiltiirel Osmanlicilik kimligi bilingli bir
kimlik haline getirilmistir ve bu kimlik Miislimanlar tarafindan benimsenmistir
(Karpat, 2009:67). Bu kimlik bir topluluk olusturmamistir. Bundan sonra
Abdiilhamid’in Islamcilik fikri ile tiim Miisliimanlar Islamiyet kimligi altinda toplamak
ve Islamiyet’in iistiin bir din oldugu sdylenerek halki devlete sadakatle baglanmasi

saglanmaya calisilmistir (Karpat, 2009:71).

Din birlestirici bir unsur olarak goriilmiistiir ve din kimlik olarak kullanilmas.
Dini kimlik ile Miisliimanlar tek cati altinda toplanmistir. Abdiilhamit’in temel hedefi,
Osmanli Devleti’nin hiirriyetini ve varligim saglamak ve Islamiyet’i dini birlik olarak
kullanmaktir, kimlikleri etkilemektir. Bu dinsel inanis millet bilincinin olusmasini ve
milli kimligin olugsmasin1 saglamistir (Karpat, 2009:73). Osmanli Miisliiman kimligi
koklerinden ve bunun yaninda Osmanli Miisliiman kimligi i¢inde yok olan soy, kavim
ve dil kimliklerinin canlanmasini1 saglamistir (Karpat, 2009:74). Tiirklerin Anadolu ve
cevresine yerleserek ozellikle Selguklu ve Osmanli Devleti i¢inde ortaya koydugu
medeniyet ve kiiltiiriin esas unsuru olan Islamiyet Tiirk kimliginin olusumunda esas
unsurlardan olmustur (Eroglu, 2005:126). Islamiyet’in kimlik olusumunda énemli yeri
vardir. Osmanli Devleti’nde Islamiyet kimlik olarak kullanilmigtir. Osmanlicilik fikri
Miisliimanlar, Tiirkler ve gayrimiislim olanlar1 bir ¢atida tutmak ve toplamak i¢in en
uygun devlet siyasetidir (Diizdag, 2013:1). Tiirkgiiliik ise Tiirkler i¢in diger siyasetler
olmayinca bu uygulanmis. Daha sonra baticilik batinin her seyini almak yani batiya
yonelmektir. Islamcilik ise Osmanli Devleti'nde yasayan diger milletlerin Osmanl
Devleti’nden ayrilarak, kendi milletlerini kurmak i¢in isyan etmislerdir ve bu olaydan
sonra Miisliiman olanlar1 elde tutmak i¢in bu politika uygulanmistir. Tirkgtlik ve
Baticilik diye adlandirilan cereyanlar Avrupalilarin ilham ve telkinleri ile Osmanl
aydmlar1 arasmnda uyanmis olan fikirlerdir (Diizdag, 2013:1). Islamcilarin bati
karsisinda fikirleri basittir. Batinin bilgisini aliriz ama ahlakini almayiz ve tabii batinin
ahlakini yasayisin1 ve tefekkiiriinii de almay1 taraftar olan batililarin fikren ve dinen

dalalete diistiiklerini soyliiyorlard: (Diizdag, 2013:8).

Osmanl1 Devleti Osmanli kimligini kullanmaktadir. XIX. yiizyildan sonra diger

milletler ayrilmaya baglaymca Miisliiman yani islam kimligine baglamlmistir ve bu
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kimlik kullanilmaya baslanilmistir. Kurtulus Savasindan sonra Tiirk kimligi ile
birlestirici bir millet tamimi yapilmistir (Caha, 2008:23). Osmanli imparatorlugunda
uzayan gayrimiislimlerin kendilerine ait birbirinden farkli millet yani ulus kurmak
olusturmak icin ayrilmalar1 ile iilkede Tiirk ve Miisliimanlar igin Islamcilik
kullanilmaya baslanilmistir. ikinci Abdiilhamit bunlar1 bir ¢ati altinda toplamak igin
Islamcilik politikasii uygulamistir. Miisliiman olan Araplarin ayrilmasi ile Tiirkgiiliik
politikas1 ortaya c¢ikmistir. Osmanli Devleti’'nin yikilmasi ile Cumhuriyeti’nin

kurulmasiyla ile Tiirk kimligi olugturulmustur.

Kurtulus Savasi doneminde Onemli olan vatanin kurtulmasidir ama yine de
kimlik aranmistir. Ciinkii bu kimliklerle milleti bolmek degil amag hali hazirdaki milleti
biitiinlestirmek i¢in milli kimlikler aranmistir. Kurtulus Savas1 doneminde kimlik olarak
Miisliimanlik yaninda farkli kimlikler aranmistir. Kimlik olarak Osmanli kimligi ortak
kimlik almarak bunun altinda farkli kimlikler olmustur. Bunun yaninda Tiirk kimligi
gibi kimlikler sunulmustur. Bu kimlikler ne kadar ortaya atilsa da kimligin Tirkliikten
ziyade Osmanlicilik, Miisliimanlik ve Islam iizerine kurguladifi sonucu ortaya
cikmaktadir (Cagatay, 2003:77). Tiirk kimliginin olusmasinda mili miicadele etkili
olmustur. Ciinkii milli olmasindan dolayidir ama bu donemde milli kimligin
olusumunda Osmanli, Miisliman ve Tirk tcli kimliklerinden bir kimlik
olusturulmustur (Karpat, 2009:80). Ciinkii o donemde ama¢ Osmanli Devleti’nde

yasayan tim milletleri toplayarak savasi kazanmaktir.

1.5.2. Tiirkiye’de Ulusal Kimlik ve Bu Kimligin Olusturulmasi

Tiirkiye’de Osmanli devletinin dagilmas: ile Tirkiye’nin kurulmasiyla ulusal
kimlik tartismalari baslanmistir ve kimlik olusturmak icin calismalar baslanmistir.
Oncelikli olarak Tiirk kimligi ortaya atilmis ve miicadelenin bitmesiyle Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde kimlik olarak kullanilmaya baslanmigtir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni
olustururken ii¢ temel unsur vardir. Tiirkiye Cumhuriyetinin iizerine oturdugu sacayagi
cumhuriyet, millet ve modernlesmedir (Bilgin, 2005:61). Bu fti¢ii ile Tirkiye

Cumbhuriyeti kurulmustur.

Tiirkliik cografya ile sinirlandirilamaz. Tiirkliigiin sinirlandirilmayan bir kimlik

olmasmin sebebi Osmanli Devleti’nin dagilmasi ile baska iilkelerin i¢inde kalan
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Tiirklerin olmasindandir (Ortayli, 2005:40). Bu yiizden Tiirkliik kimligi tek cografyada
siirlandirilamaz. Tiirkiye’de cumhuriyetin kurulmasi ile Tiirklik kimligine gegilmistir.
Tirkiye’de Balkan Savaglarindan itibaren on yi1l devam eden bir donem olmus ve bu
donemi izleyen iki savas arasi bir donem olmustur. Bu déonemde Tiirk kimligi olusmaya
baslamistir. Osmanli Devleti’nin ¢ok milletli yapisindan ve dini diinya telakkisinden,
milli ve laik rejime gegisle toplumsal alandan yani ortadan kaldirilmistir (Yilmaz,
2005:88). Bu savaslardan sonra Tiirkiye savastan ¢ikabilmek i¢in bu toplumu
birlestirmek i¢in Tiirk kimligini ortaya koymustur ve bu kimlik cumhuriyetin
kurulmasiyla tam olarak yerlesmistir. Kurtulus miicadelesi bittikten sonra Cumhuriyetin
kurulmasiyla beraber Miisliimanlik ve Osmanlicilik kimligi yerine Tirklik kimligi
vurgulanmaya baslanmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasayan herkes Tiirk kimligi adi
altinda yani Tiirk vatandast olarak hayatlarini siirdiirmektedir. Cumbhuriyet ilan
edildikten sonra din ve wrk farki olmadan Tiirk kimligi altinda herkesin toplandigi
sOylenilmistir (Cagatay, 2003:77). Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanli Devleti’nden biiyiik
bir miras olarak ulusal kimlik devralmistir. Buna ragmen Tiirkiye bu mirasi reddetmis
ve Islamiyet’i reddetmistir. Ciinkii baslarda laik bir devlet kurmak icin bu ulusal
kimlikleri reddetmistir. Bunun yerine demokratik laik bir devlet ve orada yasayan halka
Tiirk olarak adlandirilmis bir devlet kurmuslardir. Tiirk kimliginin olugmasinda Tiirk
dili, kiiltiir ve medeniyet gibi unsurlar katkida bulunmustur. Tiirk dili genis bir
cografyada cesitli lehge farkliliklarin olmasina ragmen Tiirk milletinin biitiinliigi ve

hakimiyeti i¢in birlestirici bir rol tistlenmistir ve bunu gergeklestirmistir.

Milli kimlik insasinda birinci olarak Kagsgarli Mahmut’un Tiirk algis1 ortaya
atilmistir ve Tirkliige O©nem verilerek diinya milletleri arasinda sayilmistir.
Modernitenin toplum modeli olan, her milleti biricik sayarak tanimlanan millet ve
milliyetcilik agisindan birer eylemler biitiinii olarak goriiliir. Ikinci olarak milli kimligin
insasinda kendisinin Tiirk topluluklarin birlesmesinden, tarihsel ve kiiltiirel anlamlar

ayriminin tesekkiiliinde 6nemli olmustur (Vurucu, 2010;:67).

Cumhuriyetin kurulmasiyla beraber Islam milleti kavrami laik bir devrim siireci
gibi resmi bir sdylemde olmadi yani degisime ugramadi. Bu daha ¢ok yukaridan asagiya
tam anlamiyla tepeden inmeci gibi bir sekilde bir devrim olarak tanimlanmistir. Bu
resmi sdylemsel diizeyde degisime ugrayarak laik, cumhuriyetci, dil, kiiltiir merkezli

hatta etnik cagrisimlarla yeniden tarif edilen yeni bir Tiirk milleti fikrinin halk
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tarafindan kabul gordiiginii ve laiklik tam anlamiyla tamamen benimsedigi
sOylenilemez yani halkin ¢ogunlugu tarafindan kabul gordiigii sdylenemez (Aktiirk,

2013:186).

Tirk kimligi olusturulurken farkli etkenlerden olusturulmustur yani kendine
0zgl sartlardan ve gelisen olaylardan dolayr normal kimlik olusumlarindan farkli bir
sekilde olusturulmak zorunda kalmistir. Bu sartlardan ve gelisen olaylardan dolay:

olusan etkenler sunlardir.

Birinci etken cihan imparatorluklar: kurmak ve diinyada adaleti, iltizam: saglamak
ve dengeyi kurmak gibi Tiirk kimliginin tarihsel dehlizini olusturan etmenlerdir.
Tkinci etken cihan imparatorlugu olarak kurulan Osmanhi'min dagilis surecini
tanikltk ve bu sahitlik neticesinde Tiirk kimliginde otekiyi ve kuvvetli oteki algisini
olusturan etmenlerdir. Uciincii etken modern ve batili degerlerle bezenmis, batili
topraga bagh bir kimlik yaratma arzusu olusturmaktadir (Ayata ve Gokberk,
2015:57).

Tiirkiye’de ulusal kimlik laiklik iizerine dayandirilmaya c¢alisilsa da dini de
kapsar. Ciinkii Tiirk olmak Miisliiman olmay1 da icermektedir. Ulus insasinda din genel
olarak yer almistir (Hiiliir ve Kalender, 2003:114). Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde
laiklik iizerine ulusal kimlik olusturulmustur. Tirk kimligi ulusal kimliktir. Dinin
yiikselmeye baslamasiyla dinde ulusal kimlik olusumunda kullanilmistir. islam ulusal

kimlik olarak kullanilmistir.

Tiirkiye’de tek parti doneminde kimlik yaratilmak istenilmis ama basarisiz
olmustur. Ciinkii 1929 buhrani ve Atatiirk’iin 6liimii ve Ikinci Diinya Savasi’nin sonrasi
ilkede sikintilarin olmasi ve devletin baski yapmasi ile Cumhuriyet kimligi tam
olusturulamamistir (Cagatay, 2003:101). Tek partili doneminin baskilarindan sikilan
halk ¢ok partili hayata gegince Demokrat Parti’yi se¢mislerdir. Demokrat Parti
doneminden Once yapilan din ile ilgili yasaklar kaldirilmis ve dini Ozgiirliikler
verilmistir. Bu donemde cumhuriyet kimligin yaninda dini ve etnik gibi kimliklere de
yonelmislerdir (Cagatay, 2003:104). Tek partili donemde laikligin uygulanmasi icin kati
onlemler alinmis ve dinle ilgili baz1 kisitlamalar yapilmustir. I¢ ve dis etkenlerden dolayi
cok partili hayata ge¢ilmis. Cok partili hayata gegince Demokrat Parti secimleri
kazaninca Tiirk kimligi ve dini kimlik kullanilmistir. Bu dénem daha ¢ok milliyetei

muhafazakar nitelikte oldugu goriilmektedir.

1970 yilindan sonra diger iilkelerde olan Islamiyetci yazarlarin kitaplarmin

Tiirkiye’de yaygimlasmas1 ile Islam kamusal alana girmistir ve muhafazakar
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milliyet¢ilikten ulus tesi anlayisa gegilmistir. Bu yildan sonra din yiikselise ge¢mistir.
Dinin yiikselise ge¢mesi ile dini 0zgiirlikkler artmistir. Din artik 6zel alandan ¢ikmaya

baslamistir. Zaten bu donemde ilk defa bir parti programinda dini igine almistir.

1980 sonrasi demokratiklesme ve liberallesme yoniinde yapilanlarin sonucu
olarak kamusal ve siyasal alanda ciddi bir doniisiim ve degisim olmustur. Temel hak ve
hiirriyetler sosyal ve sivil dzgiirliikler ve dinsel etnik yoniindeki kimlik arayislariyla
birlikte kamusal alana yeni degerler girmistir. Islam kamusal yasamda yiikselmeye
baslamustir (Caha, 2008:187). Daha sonra Islamiyet yiikselise ge¢mis ve kimlik olarak
kullanilmaya baslanmstir. Tiirk-Islam sentezi ortaya ¢ikmustir. Din yiikselise gecerek
din de kimlik olarak kullanilmigtir. 2002 yilinda AK Parti'nin basa gelmesiyle
Islamiyet’te 1liml1 siyaset izlenmistir. Muhafazakar demokrat kimligini kullanmistir.
AK Parti Islam kimligini kullanmistir ve dis politikada bu kimligi kullanarak iyi iliskiler
kurmaya calismaktadir. AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimligi icinde islam yani
din kullanilarak olusturulmustur. AK Parti ulusal kimlik olarak dini yani Islam’1 ele

almistir. Dis politikada da bu kimligi kullanmastir.
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IKINCi BOLUM
DIN VE ULUSAL KIMLIK iLiSKiSi VE TURKIYE’YE
YANSIMASI

2.1. DININ TANIMI VE iSLAM

Din toplumda yasayan insanlar i¢in ihtiyactir. Din olusturulan her toplumda
vardir. Vakkasoglu dini, insan ve toplum i¢in vazge¢ilmez bir unsur olarak goérmiistiir..
Insanlarin oldugu ve toplumlarin olustugu her yerde din vardir. Insanlar topluluk
olusturduktan sonra sigiacak ve inanacak bir sey arar. Bu ylizden insanlar her tehditten
sakinmak i¢in dine sarilirlar. insanlar kendilerine uygun dini segeler ve onun kurallarma
ve isteklerine gore hareket ederler. Bu nedenle her insan kendi yaptigindan sorumlu

olur. Dine gore herkes yaptiklarina gore ya cezalandirilir ya da 6diillendirilir.

Din ve toplum arasindaki iligki iki yolla belirlenir. Bunlardan biri, dinin sadece
olustugu toplum tizerindeki etkinin disinda diger topluluklara da etkide bulunmustur.
Din bir toplumda ortaya ¢iksa da bir toplumdan bagka toplumlara farkli sekillerde
yayilir ve etkide bulunur. Bu durum arastirilmasi gereken bir konudur. Digeri ise din
toplumda gergeklestigi i¢in toplumsal bir konudur. Ayrica her tarihte farkli sekillerde
ortaya ¢itkmustir ve farkli donemlerde ortaya c¢ikan dinler vardir. Bu yiizden din hem
toplumsal hem de tarihsel olgudur. Toplumda yasayan halk ve din karsilikli etkilesim
icindedirler. Din toplumlar1 etkiledigi gibi toplumlarda dinleri etkiler. Toplumun dini
etkilenmesinin sebebi dinin toplumda olusmasidir ve toplumun onu benimsemesi ile

alakalidir. Bir toplumda benimsenen dinler kalic1 olmus olurlar.

Din sosyal ve toplumsal bakimdan 6nemlidir. Bunlarin devamli olmasi gerekir.
Dinin bu sosyal bakimindan ve toplumsal bakimindan devamli olmasinin sebebi dini
inanglar olmadan toplumun olusturulamamasidir. Insanlar dinlerinden vazgecerlerse
yerine farkli bir din arayisi i¢ine girer ve kendine uygun yeni bir din bulur. Bu dine
baglanir. Toplumdaki insanlar bu dine baglanip ve siginirlar. Bu din toplumu diizenler

ve birlestirirler.

Dinin farkli farkli 6zellikleri vardir. Birinci olarak dinin toplumdaki diizeni

saglayan, toplumda yasayan insanlarin arasindaki dayanigmayi arttiran, birlestiren ve
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onlar1 biitlinlestiren bir 6zelligi vardir (Hiiliir ve Kalender, 2003:63). Ciinkii herkes bir
dine inanir ve ona gore davranir. BOylece din toplumdaki insanlarin birlestirir ve
biitiinlestirir. Ikinci olarak toplumdaki kontrolii saglar. Din i¢ ve dis kontroller ile
insanlar1 denetler (Hiiliir ve Kalender 2003:67-68). Toplumda yasayan insanlarin
toplumsal kurallara uymasini saglar ve toplumdaki diizeni saglar. Ugiincii olarak
toplumsal yapilandirmadir. Din toplum tarafindan degil toplum din tarafindan belirlenir
(Hiiliir ve Kalender 2003:69). Din toplumsal bir olgudur. Din toplumlar etkiler ve
sekillendirir. Din toplumlarda dogar ama toplum onu belirlemez, bunun aksine din
toplumu belirler. Yani din belirledigi kurallar vb. seylerle toplumdaki yasayan insanlar1
buna gore sekillendirir yani onlar o kurallara uyar. Toplumlar kiiltiire dayali olarak
olusturulur. Din kiiltiirin alt unsurudur yani parcasidir. Din toplum i¢in Onemli
konumdadir. Her toplum siginabilecekleri ve giivenebilecekleri bir unsur yani din
ararlar. Bu yilizden her toplumun bir dini vardir. Bu yiizden bir toplumda olan ya da bir
toplum i¢inde dogan insanlar bir dine baglanirlar. Din sadece toplumla ilgili degil, tim

alanlarla ilgilidir ve bu ylizden kimlik olusturmada yeri vardir.

Dini tanimlamada iki degisken vardir. Bu degiskenler sdyledir. Her toplum dini
kendi kolektif bilinci i¢cinde kavrar. Din sosyo-ekonomik gelismislik diizeydedir (Hiiliir
ve Kalender, 2003:146). Her toplum kendilerine gore dini tanimlar ve ona gore

davranirlar.

Devletler anayasalarinda din devlet baglaminda bakildiginda dort baslik goriiliir.
Bunlardan birincisi, din devlet ayriligin1 benimseyen devletler anayasada laik olarak
belirtilmis yani laiklige gore davranilmistir. Belli bir din yoktur veya belli bir din
korunamamistir. Ikinci olarak din devlet iliskilerinde karsilikli birbirlerine karismayan
devletler, anayasalarinda devletin ne laik ya da din devleti olarak belirtilmez. Bunun
yerine ikisinin yani din ve devlet arasinda bir birlesme olmustur. Ugiinciisii, resmi dine
sahip devletler, anayasalarinda bir dine bagl olduklarini belirtiler. Bir dine
baglanmasina ragmen diger dinlerde koruma altinda olmustur. Ddordiincii olarak ise
teokratik devletler bunlarin ¢ogunda degisime agik durumdadirlar. Hukuk dine gore

yapilir ve seriata gore yonetilir (Yetkin, 2013:62-63).

Tiim dinler insanlarin varolusuyla hayatiyla ilgili sorunlara aciklik getirirken

ideolojiler ise hayat: anlamamiza yariyor. Islam da diger dinler gibi insanin hayatindaki
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sorunlarla ilgilenmistir (Yilmaz, 2000:59). Islam’in ideolojiye doniistiiriilmesi
modernlesme ile birlikte olmustur ve bdylelikle ideolojiye doniistiiriilmiistiir (Y1ilmaz,
2000:57). Islam’in tarihte nasil degistigine dair iki nokta vardir ve bunlar soyledir
(Mardin, 1999:12-13);

Islam’mn yaptig1 gibi toplumla olan iliskilerinde yerlestigi toplum igin gerekli olan
Islam, toplumu ideale sokmak igin var olan din bir iist kurum olarak degil toplumu
sekillendiren bir yap: olarak ele almir. Ikinci olarak ise Islam’da reform hareketleri
devamli olmustur. Fakat 17. yiizyildan itibaren 6nceleri goriilmeyen bir devamlilik bu

hareketlere damgasini vurmustur.

Islami olusumlar1 bakildiginda siniflandirma olarak siyasal Islam ve kiiltiirel
Islam ayrmmu olarak ikiye ayrilmistir. Siyasal Islamc1 gruplar yukaridan asagiya bir
degisimi gergeklestirmeye calismistirlar. Devleti ise dine dayali olarak gelistirdikleri bir
modelin odagi yapmiglardir ve oraya yerlestirmiglerdir (Yilmaz, 2000:50). Kiiltiirel
Islamc1 gruplar ise siyasal Islam’m tersine bu bireye onem veriyor. Toplumdaki
bireylere dine gére yasamasi gerektigini sdylemislerdir. Bunun icinde bireylerin Islami
ilkelere gore yasamlarini yeniden diizenlemeleri i¢in ¢alismislardir (Yilmaz, 2000:56).
Islam toplumun icinde yasayani yani insani biitiiniiyle ele alir ve kapsar. Bu yiizden

kurallar getirmistir. Insanlar bu kurallara uyarak ibadet ederler.

Islamiyet Hz. Ibrahim ve Hz. Muhammed ddnemlerinde olmus ve onlardan
sonra dort halife zamani olmustur. Bu dénemlerde Islamiyet gelismis ve ilerleme
gostermistir. Dort halife sonrasinda Abbasi ve Emeviler halifelik makamini kendilerine
almiglar yani iistlenmislerdir. Daha sonra Hagli Seferleri ve Mogol Istilasi gibi
saldirilardan sonra Islamiyet sarsilmistir. Osmanli Imparatorlugu Yavuz Sultan Selim
doneminde Abbasilerden halifelik makamini alarak Osmanli Devleti biinyesi ile
birlestirmistir. Bu halifelik makaminin Osmanli imparatorluguna gegmesi ile Islamiyet
gelismeye baslamistir ve bu dénemde Islamiyet yiikselise gegmistir. Islamiyet Osmanli
Devleti’nde giiclenmistir ki Osmanli kimligi yaninda Islami kimlikte kullanilmistir. Bu
durum ta ki Fransiz Devrimi’ne kadar siirmiistiir. Fransiz Devrimi ile birlikte Osmanli
Devleti’nde yasayan milletler isyan edip ayrilmaya baslamislardir ve bu durum Osmanl
Devleti’nin dagilmasina yol acan sebeplerden biri olmustur. Osmanli Devleti’nin yikilip

yerine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla Islamiyet’ten uzaklasilmaya baslanmis ve

47



din ile ilgili yasaklar olmustur. Demokrat Parti ile bu yasaklar kaldirilmis ve halkin
serbestce ibadet etmesi saglanmustir. Bu dénemden sonrada Islamiyet’in yeri basa gelen

her iktidara gore degismistir.

Arap iilkelerinin ¢cogu Miisliiman iilkeleridir. Islamiyet’in iilkelerde tesiri ¢ok
biiyiiktiir. Bu iilkeler bir araya gelip birlik olamamislardir. Bu birlik fikrinin
saglanamamasinin yani bu iilkelerinin birlik olusturamamalarinin sebebi hakim
ziimreler ve idareci azinliklardir. Bu iilkelerden Tiirkiye disinda demokratik iilke yoktur.
Bu yiizden iktidarlig1 kendi ellerinde tutmak i¢in ve birligin idaresi altinda yasamamak

icin birligi kurmak istememislerdir (Giingor, 2009:155).

Islamiyet Avrupa’da ortaya cikan Ronesans ile birlikte meydana gelen
degismeler ve Sanayi Devrimi ile birlikte ortaya c¢ikan durumlarla gerilemistir. Bu
gelismeler Islamiyet’i zayiflatmis olsa da Islamiyet diinyasii yikamamistir. Hatta
Islamiyet direnip ayakta durmus ve Bati medeniyeti karsisina rakip olarak ¢ikmustir

(Gilingor, 2009:48-49).

Islamiyet Osmanli Devleti’nde her alanda olmustur ve Islamiyet en parlak
donemini yasamustir. Islamiyet’in durumu Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde iktidarlara
gore degismistir. Kimi iktidar doneminde laiklik uygulanmaya g¢aligirken kimi iktidar

doneminde Islamiyet yiikselise ge¢mistir.

2.2. GECMISTEN GUNUMUZE DiNiN YERIi

Islam dini Araplara gelmis ve oradan baska devletlere yayilmaya baglamistir. Bu
devletler Islam’1 benimsemis ve onlarda bu dini yaymaya g¢alismislardir. Tiirkler
Anadolu’ya tamamen yerlesmis. Daha sonra Osmanli Devleti’nin kurulmasi ve Yavuz
Sultan Selim’in Misir'1 fethetmesi ile halifeligi kendi biinyesi ile birlestirmistir. Islam
dini Osmanli Devleti’nin kanunlarinda da bu dinin izleri goriilmiistiir. Osmanh
Devleti’nde Islamcilik kimligi kullanilmaya cahisilmistir. Bu politika ile tiim
Miisliimanlar1 tek c¢ati1 altinda toplamaya ¢alismistir. Osmanli Devleti’nin dagilmasina

kadar Islam dini devam etmistir.

Osmanli Devleti dagildiktan sonra ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla ile

ilk baslarda laiklik uygulanmistir. Tek partili donemde uygulanan bu kati laiklikten
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sonra ¢ok partili bir doneme gecilmistir. Cok partili donemde din agisindan 6zgiirliikler
verilmis ve kisitlamalar kaldirilmistir. MSP ile Islam yiikselise gecmis ve ilk defa bir
parti dinle kendini 6zdestirmistir. 2002 yilinda AK Parti’nin iktidar olmasiyla beraber
iliml bir Islam politikast uygulanmustir. Dis politikada da Islam kimligi kullanilarak
diger iilkelerle iyi iligkiler kurulmaya caligilmistir. Din hem Osmanli Devleti’nde hem
de Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde kimlik olarak kullanilmistir. Yani Islam dini hem
Osmanli Devleti'nde hem de bu devletin dagilmast ile kurulan Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde benimsenmistir. Din bu devletlerde yer edinmis ve dinin bu iilkelerde

onemli bir yeri olmustur.

2.2.1. Osmanh Devleti’nde Dinin Rolii ve Onemi

Ilk Miisliiman olan devlet Karahanli Devletidir. Ikinci Miisliiman olan Tiirk
devleti Gazneliler olmustur. Bunlar Islam ile tamisan ilk devletlerdir ve bu devletler
Islam dinini benimsedikten sonra Islam’1 yaymaya ¢alismislardir. Oztuna Islamiyet’in
eski Tiirk inang sistemine uygun olmasi nedeniyle Tirkler tarafindan benimsenesinin
kolay oldugunu ve bu dinin Tiirkleri giiglendirdigini sdylemistir. Selguklu Devleti Islam
dinini benimsemis ve Islam’1 devletin dini olarak kullanmistir. Bu devlette Islam‘i
yaymaya calismistir ve Islam igin yapilan seyler basariya ulasmistir. Tiirklerin Islam
dininden etkilenip Miisliiman olmalarimin sebepleri vardir. Bu sebepler sunlardir

(Akinci, 2013:143);

- Islamiyet diger din ve yonetim sistemlerinden farkli olarak din-devlet ayrimi

yapmaz.

- Tiirklerin batiya dogru ydnelmesi ve buralara yerlesme siireci Iran-Tiirkistan
sinirinda, Islamiyet’in batiya dogru yayilmaya baslamasiyla karsilasilmistir. Tiirkler

Islam diniyle tanismak, anlasmak ve uzlasmak zorunda olmustur.

- Tiirk boylarmin Islamiyet ile tamismalari, karsilasmalari gdcebe olan
toplumlarin yerlesik diizene ge¢me arayislar1 ve yerlesik hayata gegmeye baslamalar

ayni zamana denk gelmistir.

1071 yilinda Malazgirt Savast yapilmistir ve bu savagi Tirkler kazanmistir.

Malazgirt Savas: ile birlikte Tiirkler Anadolu’ya gelmisler ve buraya sahip olmuslardir.
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Bu savas cuma namazindan sonra yapilmis ve camilerde Tiirkler i¢in dua edilmistir. Bu
savasin din ve devlet icin yapildig1 sdylenilmistir. Sentezciler buna Tiirklerin islam’1

yok etmekten kurtarmak icin savastiklarini sdylemislerdir (Akinci, 2013:168).

Malazgirt Savasi’ndan sonra Tiirkler bu sefer Miryokefalon Savasi’na girmislerdir ve
savast kazanmiglardir. Bu savasla beraber Tiirkler artik Anadolu’ya kesin olarak
yerlesmislerdir. Malazgirt Savast ile Anadolu’nun kapilari Tiirklere agilmistir ve
Miryokefalon Savasi ile Tiirkler artik kesin olarak Anadolu’ya yerlesmislerdir. Tiirkler
Anadolu’ya yerlestikten sonra Bizanslilar artik Tiirkleri buradan ¢ikaramayacagini
anlamislardir. Hagli Seferlerinde Tiirkler Islam diinyasii kurtarmak igin savasmislardir
ve kurtarmislardir (Akinci, 2013:178). Mogollar, Selguklu Devleti'ne zarar
vermislerdir. Haclilar Tiirk Islam sentezini yikmak i¢in ugramislardir. Osmanli Devleti
Hacli Seferlerinden bazilarin1 kazanmistir ve bazilarini kaybetmistir. Bu Hagli Seferleri
aslinda Islam ile Hristiyan arasindaki ¢atismalardan kaynaklanmustir. Hangisinin daha
istlin olduguna ve bu dinleri baska iilkelerde yaymak i¢in yapilmistir. Bizanslilarin
eskiden yasadig1 yerleri geri almak i¢in yapilan savaslardir ama bunu yapamamaiglar. Bu
Mogollar ve Bizanslilarin yerlerine hep baskalar1 ge¢mistir ve bunlarda devleti yikmaya

calismislardir.

Osmanli Imparatorlugu Anadolu’da islam’a dayali bir devlet kurmuslardur.
Imparatorluk bir birlik olusturmak igin Anadolu’da kurulan beylikleri merkeze
baglamislardir. Yabancilar1 yenigeri askeri olmalari i¢in onlar1 kii¢iik yasta alip, onlara
Islamilestirme ve Tiirklestirme politikalarni uygulanmistir. Osmanli imparatorlugunda
millet sistemi de din {izerine kurulmustur. Imparatorlukta yasayan halkta Miisliiman

olanlara Miisliiman, olmayan yabancilara ise gayrimiislim olarak tanimlanmustir.

Fatih Sultan Mehmet kiiciik yasta babasi tarafindan tahta geciriliyor. Daha sonra
saldirilar olacagi anlasilinca babasi tekrar tahta gegiyor. Fatih Sultan Mehmet tam
olarak tahta gecince Istanbul’u fethetmek i¢in hazirliklara baslamistir. Toplar dokiiliip,
gemiler karadan denize cikarilmak icin hazirlandiktan sonra fetih baslamustir. Istanbul
fethedildikten sonra Osmanli Devleti’nin bir sehri olmus. Bizanslilar i¢in 6nemli olan
sehir artik dini Islam olan Osmanli Devleti’nin sehri olmustur. Bu sehri almaya
calissalar da alamamislardir. Fatih Sultan Mehmet tarafindan Istanbul fethedildikten

sonra Istanbul’da yasayan insanlara hosgorii ile yaklasilmistir ve buranin bir Miisliiman
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sehrinin oldugunu vurgulamak i¢in kilise olan Ayasofya’y1 cami haline getirilmistir. Bu
durum Osmanli Devleti’nin dagilmasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra
Tirkiye'nin laik bir devlet oldugunu gostermek i¢in cami yapilan Ayasofya’y1 miize

haline getirmislerdir (Akinci, 2013: 242).

Yavuz Sultan Selim tahta gegince bir¢cok sefer yapmistir. Dinle ilgili olarak
Misir’a sefer diizenlemistir. Bu sefer sonunda savasit kazanarak Misir’1t fethetmistir.
Misir1 fethettikten sonra burayr kendisine baglamis ve oradaki halifenin halifelik
makamini Osmanli Sultanina devrettirmis. Artik halifelik makami Osmanli Devleti’nin
bilinyesine girmistir ve halifelik makami Osmanli Devleti icinde igsellestirilmistir.
Yavuz Sultan Selim 1517 yilinda Misir't ele gecirerek halifeligi sultanlik sahsinda
birlestirirken seri isleri miiftiiliigii seyhiilislama vererek diinya ve din islerini birbirinden

ayrrmistir (Akinci, 2013:182).

Abdiilhamit déneminde Islamcilik 1860 yilinda yeni egilimlerin ortaya ¢ikmasi
ile deger kazanmaya baslamistir. 1870’lerde batililik diisiincesi yerine Islami bir ¢ergeve
olusturmak isteyen diisiiniirler ortaya ¢ikmistir. Bunu iilkedeki Miisliimanlar1 bir araya
getirmek icin yapmislardir. 1890 yillarinda padisaha karsi olan 6zglirliikk¢ii muhalefet
jon Tiirkler ortaya ¢ikmistir. Bunlar dini toplumu birlestirici ve beraberligi saglayan
ara¢ olarak gormiislerdir. Daha sonralari gormiisler ki Japonya Rus Savasindan
Japonya’nin savasi kazanmasinin kendi kiiltliriinii sakli tutmasindan yani sadece batinin
teknolojisini alip kiiltiirlinii almamasi ile ilgili oldugunu gérmiisler. Jon Tiirkler bundan
etkilenip bizimde batinin sadece teknolojisini alip kiiltiiriinii almay1p kendi kiiltlirlimiizii
korumamiz gerektigini diistinmiislerdir (Mardin, 1999:16-17). Tiirkiye’de ne kadar bati
medeniyetinden etkilenmis olsa da kiiltiirimiiziin saglam durmasindan dolay1 yok
olmamustir. Her iilke kendi kiiltiiriinii korur. Bir topluluk kendine 6zgii olan kiiltiiriinii
korumalidir. Kiiltiir bir tilkenin kimligini tiretirken kullanilir. Kiiltiir olusturulurken din
tarafindan olusturulmustur. Din ise Osmanli Devleti’'nde tiim Miisliimanlar1 toplamak
ve birlestirmek icin kullanilmistir. Abdiilhamit déneminde de Islamcilik iilkedeki tiim

Miisliimanlar bir araya getirmek icin kullanilmistir.

Abdiilhamit’in Islamcilik olarak taninan bir ideolojisi Miisliimanlara yoneliktir.
Ulkeyi Avrupa’ya kars1 savunmay1 hedeflemis ve buna gére halki onlara kars: seferber

etmeyi calismistir (Karpat, 2009:314). Tiim Miisliimanlar1 bir araya getirmek ig¢in
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calismistir. Toplumu yani halki Islami bir kimlik etrafinda, degerlerine sahip ¢ikarak ve
Islam’in ge¢misteki yani tarihteki Islam’1 tekrar canlandirmak igin yeniden dini kimlik
etrafinda bir araya getirerek toplamaya calismustir. Islamiyet birlestirici ve beraberligi

saglayan bir unsur ve bunun yaninda bir kimlik olarak kullanilmistir.

Tiirklerin Islam’a hizmetlerinden genel olarak ii¢ noktadan bahsedilebilir. Bunlar

(Akinci, 2013:145);

- Tiirkler Islam alemindeki i¢ huzursuzluklari bastirmiglar ve yok etmeye

calismislardir.

- Islam alemine disaridan gelen saldirilara karsi koymus ve engelleyip

durdurmusglar.

- Islam medeniyetinin gelismesinde etkileri olmustur ve cok biiyiik katkida

bulunmuslardir.

Islam medeniyetinin Tiirkler iizerinde etkileri ve faydalar1 olmustur. Bunlar (Akinci,

2013:150-151);

- Islamiyet Tiirklere birlik ve beraberlik ruhu vererek dagimalarini

engellemistir.

- Islamiyet’ten sonra Tiirkler yerlesik hayata gecmisler ve sanat1 gelistirmisler.

Milli sanat ve Islam sanatindan faydalanarak eserler yapmislardir.
- Tiirklerin batiya kayma siyasetler igin Islam alemince desteklenmistir.
- Tiirk Islam kiiltiirii dogmus ve Tiirk fikir hayatinda gelismeler goriilmiistiir.
- Islam aleminde hakim duruma gelen Tiirkler ticaret yollarini elde etmisler.

- Tiirk tarihinin en gii¢lii dénemin ve bilyiik devri Islamiyet’e gegmeleriyle

beraber goriilmiistiir.

Osmanli Imparatorlugu din olarak Islamiyet’i secmis ve halkida buna gore
ayrrmigtir. Burada hiikiimdarlara sadakatle baglilik vardir. Din sadece Osmanlt
Imparatorlugunda milleti ayirmak igin degil, hukukta, sosyal alanda hatta kimlik olarak
da kullanilmigtir. Din her alanda var olmustur. Bu donemde diger milletlerde
memnunken bundan sonra milliyet¢ilik hareketlerinin yayilmaya baslamasiyla buradaki

tiim farkli milletler bundan sonra isyan edip ayrilmaya baglamislardir.
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Osmanli  Devleti’'nde islam’t kendi iktidarlarini mesrulastirmak igin
kullanmislardir. Bunu su sekilde yapmiglardir. Bu iktidart dini yaymak i¢in
kullandiklarim1  ve din ig¢in savastiklarimi sOylemislerdir. Boylelikle yerlerini
saglamlastirmislar. Isyan vb. seyler olsa da iktidar aym ailenin soyundan devam
etmistir. Din sadece bunun i¢in kullanilmamistir. Din egitimde, hukukta ve her yerde
kullanilmistir. Osmanli Devleti’nde adaletinde de, Islam hukukuna aykiri1 hareket
edemezdi. Ciinkii hukuk Islam’a dayalidir ve ona gore sekillenmistir. Osmanli
Devleti'nde hukuk =zaten orfi ve seri hukuk olarak ikiye ayrilmistir. Osmanli
Devleti’nde hukuk islami kurallara aykiri olamaz. Devlet adamlari islerini Islami
kuralara gore yaparlar ve ona aykir1 davranamazlar. Osmanli Devleti’nde devlet
kanunlar1 ve Islami kanunlar vardir. Bu devlet kanunlar 6rf, adet ve geleneklere dayali
olarak yapilir. Bu kanunlar Islami kanunlara aykiri olamaz. Osmanli Devleti’nde din o
kadar 6nemli ki padisah bile bir sey yapmak icin fetva istemistir. Iste din bu kadar

onemlidir. Osmanli Devleti’'nde din yasamin her yerinde olmustur.

Laiklik ve sosyal fikirli milliyet¢iler Osmanl tarihini yeniden yorumlayarak
Osmanli yonetici smifinin  herhangi bir sosyal grup veya milli kiiltiirle
ozdeslesmediklerini ve Islam’1 bile kendi iktidarlarni mesrulastiran bir unsur olarak

gordiiklerini sOylemislerdir (Karpat, 2009:250).

Osmanli Devleti’nde ilk modernlesme askeri alanda baslamistir. Daha sonra
egitim vb. alanlardan sonra toplumsal alana dogru kaymaya baslamistir. Ulkede ortaya
cikan sorunlart modernlesme ile c¢Ozmeye calismiglardir. Devlette siyasal
modernlesmenin olmasi ile devletlerin dini kendi altina almis dini kontrol etme
yetkisinin elinde bulundurmasi ve dinle ilgili her seyi yani dinin ¢er¢evesini, sinirlarini
vb. durumlarini belirledikleri bir siire¢ olarak goriilmiistiir. Modernlesme ile birlikte
Islam’mn yerine ideoloji olarak milliyetcilik yerlestirilmeye calisiimistir ve bdylece
sekiiler bir ortam kurulmaya calisilmistir. Bunun sonucu olarak dinin sosyal ve
toplumsal alandaki rolii kisitlanmistir. Bunun sonucunda din bireylerin 6zel alani i¢ine
sokulmustur (Yilmaz, 2000:35). Cumhuriyetin kurulmasiyla beraber din iizerinde
baskilar ve kisitlamalar yapilmigtir. Tarikatlar vb. seyler kapatilmistir. Biitlin bu
yapilanlar Islam’1 zayiflatmak igin yapilmistir. Bunlarin hepsi batiya ydnelmek igin

yapilmistir. Tiim bunlara ragmen cevrede yasayan insanlarin hayatlarinda islam hala
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etki etmeye devam etmistir yani islam’in degerlerine ve normlarina bagl kalinmistir.

Islam’mn agirlig devam etmistir (Yilmaz, 2000:35-36).

Osmanli Devleti’nde birden ¢ok fazla din vardir. Osmanli Devleti bunlari
hosgori ile kargilamistir. Osmanli Devleti bu sekilde yonetilmistir. Hig bir sekilde sorun
¢tkmamustir. Bu durum ta ki Fransiz Devrimine kadar bu sekilde devam etmistir. Clinkii
devlet Islami kanunlarla ve devlet kanunlariyla yani seri ve orfi hukuka gore
yonetilmistir. Fransiz Devrimi’nden sonra farkli dinlere sahip olan farkli milletler isyan
edip ayrilmaya baslayinca iilkede sadece Tiirkler ve Miisliiman olanlar kalmistir. Daha
sonra Osmanli Devleti’nden ayrilmistir. Osmanlt Devleti dagilma donemine girince
diismanlar tarafindan parcalanmaya baslamistir. Ulkeyi kurtarmak igin Kurtulus
Savagina girilmistir. Savas kazanilip yeni bir devlet kurulunca cumbhuriyet ilan
edilmistir. Cumhuriyet ilan edildikten sonra iilkede Islam olmasma ragmen laik bir

devlet kurulmak istenmistir. Bu sekilde batiya yonelmek istenmektedir

2.2.2. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde Dinin Yeri ve Dini Kimlik

Avrupalilar Osmanli Devleti’nde yasayan tiim uyruklara Tiirk demislerdir. Ttirk
ve Islam kavramlar1 aym anlamda kullanilmistir. Tiirk Islam sentezi soylemde
gerceklesmis oldugu goriilmiistiir (Akinci, 2013:192). Tiirkiye kendini en fazla Islam
milleti olarak nitelemistir. Osmanli Devleti etnik bir devlet olarak degil bir din milleti
olarak goriiliir. Bu yiizden Tiirklere Miisliiman denilmistir. Her Misliiman Turk’tiir.
Tiirkler tarih sahnesine ¢ikist bakimmdan en eski milletlerdendir. iran’in Tiirklerden
daha eski ve giiclii bir medeniyetinin olmasina ragmen Islamiyet iran medeniyetini yok
etmisken, Tiirk medeniyetini Islam diinyasinin en {ist noktasina ¢ikarmistir (Akinci,

2013:201-202).

Osmanli Devleti’nin dagilmasi1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla
beraber laiklik benimsenmistir. Tek partili donemde laiklige ge¢mek i¢in din iizerinde
baskilar artmistir. Osmanli Devleti doneminde toplumsal diizeni saglayan birlestiren ve
beraberligi saglayan unsur dindir, islam’dir. Cumhuriyet déneminde bunun yerine
milliyet¢ilik gibi ideolojiler konuldu ve bu ylizden bunun dolduramadigi bosluklar
olmustur. Bu bosluklar1 dolduracak olan Islam olmustur (Y1lmaz, 2000:37).

54



Laik bir toplum ve devletin olusturulmasi ve benimsenmesi ile kurulan
Cumhuriyet hiikiimeti Osmanli Devleti’'nde benimsenen evrenselci Islam’
benimsememistir. Bundan dolayr Osmanli Devleti’nin kiiltiirel birikimini gérmezden
gelmisler. Sadece devleti korumak i¢in Osmanli Devleti’'nden devlete saygi ve sadakat
gelenegi almmustir. Bu donemde Islam devletin tiim kurumlarindan uzaklastiriimistir.
Osmanli Devleti’nde bu sekilde olmadigi i¢in Osmanli Devleti’nin kiiltiirel mirasi
reddedilmistir. Bu durum bdyle yapilmasinin sebebi halka laikligi benimsetmek ve
halkin laiklige karsi ¢ikmasini engellemek icin devlete sadakat ve saygi gelenegi

kullantlmistir.

Cumhuriyetin kurulmasiyla beraber Islam milleti kavrami laik bir devrim
stirecine paralel olarak resmi sdylemde degisiklik olmamistir. Bu yukaridan asagiya bir
sekilde devrim olarak tanimlanmistir. Resmi sdylemsel diizeyde degisime ugrayarak
laik, cumhuriyetci, dil, kiiltiir merkezli yeni bir Tirk milleti fikrinin halk tarafindan

kabul goriildiigii ve laikligin tam olarak benimsendigi sdylenilemez (Aktiirk, 2013:186).

Milliyetcilik ideolojisi 1908-1918 yillar1 arasinda gelismistir. Kurtulus Savasi
siirecinde bu ideoloji tiim sosyal gruplar1 toplayarak savasi kazanmak icin bunlar
seferber etmistir. Sadece bunlar1 degil tiim ideolojileri yanina alarak kucaklamistir.
Bunlar1 bir devlet yani Tiirklere ait bir ulus devlet kurmak icin birlestirmistir. Bu
ideolojik  gruplar aslinda milliyet¢ilik i¢inde kendi inanglarmi yiikseltmeye
calismiglardir. CHP 1937 yilinda laiklik gibi milliyet¢iligi de anayasaya alarak
resmilestirmistir. Milliyetciligin kapsami Tiirkiye’nin kurulmasiyla benimsenen laiklik,

modernist fikirler ¢ergevesinde daraltilmistir (Karpat, 2009:239-240).

Dinin yerine laiklikle beraber milliyetcilik gibi ideolojiler konulmustur. Bu
olanlara tepki olarak dini kesimler bunlar1 dinden uzaklagma olarak gormiis ve
muhalefet araci olarak gdérmiislerdir (Yilmaz, 2000:36). Tek partili donemde laiklige
gecmek i¢in din lizerinde baskilar olmustur. Cumhuriyet Halk Partisi iktidardayken dini
devletten ayirmak icin tarikatlar1 ve ilmiye sinifin1 ortadan kaldirarak dinin giiclinii
kirmis ve zayiflatmis oldu. Din gorevlilerini devlet kendine baglamistir ve Diyanet
Isleri Baskanligi’m1 kurarak bunlari ona baglamistir. Bunun disinda yapilan reformlar
kat1 olmustur. Halk bu baskilardan sikilinca Demokrat Parti’nin yaninda olmuslardir.

CHP bu durumu engellemek i¢in bazi dini o6zglrliikkler getirmeye calismistir ama
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basarili olamamistir. Cok partili hayata ge¢ince Demokrat Parti se¢imleri kazanmistir.
Basa gelen Demokrat Parti dindeki kisitlamalar1 kaldirip dini 6zgiirliikkler getirmistir.
Cok partili dénemde Islamci kesimler siyasi partileri etkilemeye baslamislar. Partiler de
onlarin istegi dogrultusunda taleplerini dikkate alarak politikalarin1 sekillendirmisler
(Yilmaz, 2000:33). Tek partili doneminde din ile ilgili baskilarin olmasi Islami
kesimleri rahatsiz etmistir. Bu donemdeki iktidardan, baskilardan rahatsiz olduklar1 igin
iktidara kars1 tepkileri artmis ve sikayetleri baglamistir. Bu donemden sonra ¢ok partili
hayata gecilince bu kesimin sesleri ¢ikmaya baslamistir. Partiler ise bu Islami
kesimlerin isteklerine gore hareket etmeye baslamiglardir. Partilerin bu sekilde
davranmasinin sebebi ise diger partilerin Oniine gecerek iktidar olmak istemelerinden
dolayidir. Partiler halka yakin olarak onlarin isteklerini yerine getirerek iktidar olmak

istemisglerdir. Bu yiizden onlarin isteklerine gore politikalarini sekillendirmislerdir.

Toplumun beklentilerini siirlamak igin islam’a doniilmiistiir. Fakat bu durum
aydinlar tarafindan laiklige kars1 bir tepki olarak goriilmiistiir. Aslinda bu durum dinde
yeni bir anlam ve fonksiyon bulmak i¢in yapilmistir. Bu durum siyasal rejimi
degistirmek i¢in degil, ahlaki, manevi ve ruhsal ihtiyaclar1 karsilamak icin dinden
yararlanilmasidir (Karpat, 2009:235). Din ilk baslarda insanlarin ihtiyaglarini
kargilamak i¢in kullanilmigtir. Burada dine doniilmesi ile laiklikten vazgegilmemistir.
Sadece din ihtiyaclar1 karsilamak i¢in kullanilmistir. Daha sonralari din her yerde
olmustur ve bundan sonra iktidar halkin dini isteklerini karsilamaya calismistir. Din
yiikselise gecmis, giiclenmis ve hatta toplumda eskiden Osmanli Devleti’nde oldugu

gibi kimlik olarak kullanilmaya caligilmistir.

Tiirkiye'de tek partili donemde kati bir laikligin uygulanmasi ve din ve devlet
islerinin birbirinden ayrilmasi, toplumsal hayatinda devletlestirilmesiyle bazi dini
ozgiirliiklerin kisitlanmasi ile halkin dine alana yonelmenin arttif1 ve toplumda dinin
arttigr goriilmiistiir. Halkin bu seylerden sikayet etmesi vb. seyler ¢ok partili hayata
gecisi hizlandirmistir. Demokrat Parti’nin ortaya ¢ikmasiyla beraber dini 6zgiirliikler
gibi vaatlerde bulunmasi, din ile ilgili seyler sdyleyerek tek partili donemde yapilanlar
istemeyen halk Demokrat Parti’nin arkasinda olmaya baslamistir ve CHP’nin dini
Ozgiirliikler getirmesine ragmen Demokrat Parti basa gelmistir. Bu tek partili donemde
yapilan baskilar ¢ok partili hayata gegmeden 6nce bazi 6zgiirliikler verilerek azaltilmaya

calisilsa da bunlar yeterli olmamistir. Cok partili hayata gecince Demokrat Parti
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secimleri kazanmistir ve kazaninca dini 6zgiirliikkler verilmistir. Tek partili donemde
laikligin uygulanmasi ile din diglanmistir. 1950 yillarinda ise Islam yiikselise gegmistir
ve dini Ozgiirliikler verilmistir. Bu yiikselisin nedenlerinden biri kente baslayan gocle

beraber olmustur.

1945 yilindan sonra dinin devam etmesi gereken {i¢ odak noktasi olmustur.
Bunlardan biri kiiltir muhafazakarhg, ikincisi tarikatlar olmustur. Ugiinciisii ise
modern toplumlarla kendini bagdastirarak ve kendini canlandirmak i¢in ugrasan

akimlardir (Unan, 1999:31).

Dini siyasal ideolojiler yavas olarak ilerlemisler ve gelismislerdir. Clinkii 6nce
halkta olmustur ve bunlarin politikalar1 etkileme giici yoktur. 1950 yillarinda
demokratik bir sisteme geg¢isle siyasal bir katilm alani firsati dogmustur (Hiillir ve
Kalender, 2003:123).Bu déonemde gruplarin katkilar ile din yayilmaya baslamistir ve
siyaset din arasinda iliskiler olmaya baglamigtir. Bundan sonra din iktidar iizerinde etki
gostermeye baslamistir. Bu siire¢ su sekilde olmustur. Bu donemde artik halkin istekleri
dinlenilmeye baslanmistir. Halkta dinsel isteklerde bulunarak hiikiimet tarafindan
gerceklestirilmesini istemislerdir. Hiikiimet ise halkin bu isteklerini gerceklestirmeye

calismislardir.

1950 yillarinda Islam gelismeye ve yayilmaya baslamis ve iilkede giiclenmesi
baglamistir. 1920 ve 1950 yillar1 arasinda cumhuriyetin ilan edilmesiyle baglayan laiklik
ve bu laikligin uygulanmasi i¢in dinin siyasetten yani kamudan, devletten uzaklastirip
halka indirgemek icin yapilan dini reformlar Tiirkleri Osmanli Devleti’nin geleneksel
baglarindan koparmak i¢in yapilmistir. 1950 yilindan sonra din bir ivme kazanip

yiikselmeye baslamistir ve bu yildan sonra halka din ile ilgili 6zgiirliikler verilmistir.

1950 yillarindan sonra Tiirk siyasetinde Islam yiikselise ge¢mistir. Toplumsal
yapi, somut iligkiler ve etkilesimler diizeyinde belirleyen giicler ¢cagdaslagsma siirecinin
dinamikleri tarafindan sekillenmistir. Toplumlar arasindaki farkliliklar siyasal yapi
iizerinde de goriilmiistiir (Hiiliir ve Kalender, 2003:111). Islam’1n yiikselise gegmesinin
nedeni ¢ok partili hayata gegmesiyle iktidar degismistir. Iktidarin degismesi tek partili
donemde uygulanan kat1 laiklik politikasini artik degistirmistir. Bu kati laiklik politikasi
yerine dini Ozgiirliikler verilmistir ve bundan sonra halkin dnceden verdigi tepkileri

azaltmak icin iktidar ona gore davranmustir.
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1961 Anayasasi dini diizenlemeler ve laiklesme ile ilgili kanunlara atifta
bulunmakta ve bunlarin kaldirilmasini engellemistir. Kaldirilmas: engellenen kanunlar
vardir. Bunlar; 6gretimin birligi, sapka giyilmesi, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi,
medeni kanunun medeni evlilikle ilgili hiikiim, uluslararasi rakamlarin kabulii, Latin
alfabelerinin kabulli, efendi bey gibi unvanlarin kaldirilmasi, belirli kiyafetlerin
giyilmesini yasaklayan kanun ile ilgili diizenlemeler vardir ve bunlarin hepsini

icermektedir (Erdogan, 1999:128).

1960 yilinda bir darbe yasanmustir. Darbeden sonra din ile ilgili gelismeler
olmustur. 1961 yilinda yapilan anayasa ile dzgiirliik ortamimin olusmasiyla Islamcilar
ilk kez kendi partilerini kurmak i¢in ugramistir ve kurmuslardir. Bu kurulan Parti Milli
Nizam Partisidir (Yilmaz, 2000:39). Milli Nizam Partisi ile beraber din yiikselise
gecmis ve bir parti dini programina koymustur. 1970 yilinda dinin parti programina
girmesi Milli Selamet Partisi’nin ortaya ¢ikmasiyla olmustur ve din yiikselise gegmis ve
giiclenmistir. 1970°1i yillarindan sonra Islam’a dogru ydnelim artmaya baslamistir ve ilk
defa bir parti kendini dinle birlestirmis yani Parti din ile 6zdeslestirilmistir. MHP’de
kendi tanimim degistirerek, Islam’1 partinin tanimi igine katarak ona gére programini
ayarlamigtir. Refah Parti iktidara geldikten sonra liberal yonetim ile Islam’
biitiinlestirmeye ¢alismistir. Necmettin Erbakan’in MNP ile baslayan Milli Goriis
Hareketi kurdugu diger partilerle devam etmistir. Milli Gorlis Hareketi’ne gore tilkede
adil diizen ve sanayilesmenin olmasi gerekir. Milli Gorlis Hareketi bati laikligini
reddetmektedir. Milli Goriis Hareketi’ne gore din ve inang Ozglrliigliniin oldugu bir
laiklik tanimi yapilmistir. MNP ve MSP Milli Gortis Hareketi’ni bir segcmen kitlesine
dayandirmistir. Bu kitle ¢ok olmasa da saglam yapiya oturtulmustur. Bu durum
secimlerde goriilmiistiir. Milli Goriis Hareketi eylemlerini din iizerinden yapmistir. Bu
giiclenen durum yani Milli Goriis Hareketi bundan sonra gelen kriz vb. olaylardan
etkilenmemistir. Bunlardan sonrada gii¢lenen Islamci hareket biiyiimeye devam etmistir.
Milli Goriis Hareketi din tizerinden ilerlemistir. Bu hareketin manevi kalkinma ayagi,
dini tarafi gii¢lii bir milliyet¢i muhafazakar icerige dayanmaktadir. Bu manevi kalkinma
ayag1 hareket icin Onemli ve giiclii bir durumdur. Bunun sebebi ise gelenekg¢iligin
otekilestirdigi kavramin modernizm olmasinda goriiliir. Buna gore hareketin diger ayagi
ise maddi kalkinmadir. Bu ise teknoloji ile alakalidir yani teknolojik giiglenmeden

bahseder. Manevi kalkinmanin, maddi kalkinmay1 6ncelemesi sanayilesme ile beraber
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gelecek olan toplumsal doniisiimii dizginleyebilir diisiincesinden gelir. Bu kavram
daraltilmasinin nedeni ise Islamci akimda modernizm ve batil 6nciillere dayandigi

insaniistii gercegi degil, beseri medeniyeti ele almistir (inceoglu, 2009:72).

1970 yilindan sonra diger iilkelerde olan Hasan El Banna, Seyid Kuttup gibi
insanlarin yazmig olduklar1 kitaplar1 Tiirkiye’de okunmaya ve yayilmaya baslamistir.
Bu kitaplarin okunmasi ile etkisi artmaya baslamustir ve bu etki ile Islam yiikselmeye
baslamistir. Bundan sonra Tiirkiye’de Islam kesiminin hayatiyla sinirli olmayip kamusal
alanda da bulunmas1 gerektigini anlamislardir. islam’in kamusal alana kaymasi ve
yerlesmesi ile birlikte milliyet¢i muhafazakar bir anlayistan ulus Gtesi bir anlayisa

kaymistir (Caha, 2008:190).

1980 yilindan sonra Tiirk Islam sentezine yonelim olmustur. 1980 yilindan sonra
Tiirk Islam sentezine ydnelimin olmasiyla dini grup ve tarikatlar hizla ¢ogalmaya

baslamistir ve bu grup ve tarikatlarin etkileri de hizli bir sekilde artmaya baglamistir.

Islamct siyaset tarihin cesitli asamalarinda otoriter olsa da kiiresellesen liberal
pazarin ve ona eslik eden sivil toplumculugun Tiirkiye'de onemli ol¢iide bunlara
paralel bir bicim kazanmaktadir. 1980 yillarinda Ozal ile birlikte yiikselise gecen
liberalizm ile Islamci siyaset, hak ve ozgiirliikler gibi bircogu sivasal séylemde etkili
yansimalar olmustur (Hiiliir ve Kalender, 2003:112).

1980 yilindan sonra toplumda olusan sorunlar1 ¢éziim bulmak ve bu sorunlar
asmak icin dine yani Islam’a doniilmiistiir. 1980 yil1 sonrasinda demokratiklesme ve
liberallesme yoniinde agilimlar ile birlikte kamusal ve siyasal alanda degisiklikler
olmustur. Temel hak ve hiirriyetler sosyal ve sivil ozgiirliikler ve dinsel etnik kimlik
gibi arayislar ile kamusal alana yeni gruplar girmistir (Caha, 2008:187). 1980 yilindan
sonra Islam yiikselise gecmistir. Bu Islami kesimlerin yiikselise gegmesinin nedeni
sunlardir. Islam kamusal alana tasinmis ve kamusal alandaki kurumlarin Islam’a goére
hareket etmesi, Miisliimanlik fikrinin sinirlarini asarak islam alemi fikrine ulasmasi gibi
sebeplerdir (Caha,2008:190). Bu dénemde Islam’in yiikselisini bu nedenler saglamstir.
Bu donemde dinsel kimlik arayislari olmustur. Laiklik ile kamusal alandan ¢ikarilip
halka indirgenen din 1980 yilindan sonra kamusal alana yonelmis ve buradaki kurumlar
Islam’a gore hareket etmistir. 1980 yillarinda Tiirk Islam sentezine yonelimin baslamasi

ile Islamilestirme politikalar1 yapilmistir. Bu politikalar su sekilde siralanabilir;

- 1980 y1ilinin dncesinde yasanan terdr olaylarinin bir daha tekrarlanmamasi i¢in

Islam’a yeni bir rol ¢izilmistir (Yilmaz; 2000;19). Teror olaylarmi engellemek igin
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Islam’mn birlestirici ve beraberligi saglayict unsuru kullanilmistir yani iilkedeki tiim

herkesi kardes olarak beraber ve birlikte yasamalarini saglamak i¢in din kullanilmistir.

- Tarikatlarin ve cemaatlerin egitim durumlarin1 giderek denetim altina almalari
ve imam-hatip okullarmm, Kuran kurslarinin ¢ogalmasi da Islam’1 hareketlerinin
bliylime nedenlerindendir (Yilmaz; 2000;20). Tarikatlarin ve cemaatlerin artmasi

Islamiyet’in yayilmasini saglamistir.

- Iran'daki Islam’1 devriminin ve Ortadogu’daki fundamentalist hareketlerin

Tiirkiye’deki Islam’1 kesimler iizerindeki etkileri de sayilabilir (Y1lmaz; 2000;20).

1990 yilinda Islami aydinlar temel hak ve hiirriyetler, hukukun {istiinliigii, bati
demokrasisinde goriilen ¢cogulculuk ile uzlagma gibi uygulamalar1 kabullenerek bunlari
Islamiyet ile birlestirmek yani batinin bu uygulamalari Islami kurumlarla ve

uygulamalarla 6zdeslestirmeye ve birlestirmeye ¢alisiimistir (Caha, 2008:192).

Tiirkiye’de Islami gruplar cemaatler, tarikatlar, siyasal gruplar ve bagimsiz
gruplar olarak goriiliir. Cemaat adaciklar1 barindirabilir yani olabilir. Cemaatlerin takip
etmekte olduklar1 bir yaklasimdir. Bu cemaatler olagan sistem modeline dayanarak
kalmamis bu modelin sunduklar1 disinda farkli seyleri denemisler yani kullanmiglardir.
Bu cemaatler ilimli bir karakter tasimaktadir (Caha, 2008:208-209-210-211). Osmanl
Devleti doneminde ve Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde halk liberal olan partilerin
arkasindan gitmislerdir ve bu partileri desteklemislerdir. Bunlar1 destekleyen halk
geleneksel muhafazakar kesimdir ve bu da Islami gruplarin temel yapisidir. (Giingér,
2007:212). Bu partiler Islami 6zgiirlik verdikleri icin halk kitleleri bu yiizden bu
partileri desteklemislerdir. Bu halk gelenekgi kitlelerdir. Islami gruplar siyasal ve sosyal
alanda farkliliklar getirmislerdir ve bunlarin yaninda toplumsal alaninda 6zerklesmesini
saglamigtir. Bu Islami gruplarin 6zgiirce hareket etmesini saglamiglardir. Bu gruplar
Islamiyet’in yayilmasmi ve yiikselmesini saglamistir. Cemaatler ve tarikatlar yani

Islami gruplar Islamiyet’i yayarken birgok seyi etkilemistir.

Soguk Savas sonrasinda gelisen olaylardan sonra Islamiyet yiikselise gecmistir.
Bosna’daki gergeklesen ayrimcilik, islam Diinyasinda biiyiik etki yaratmistir. Bu
olanlardan sonra kimlik bilinci ortaya ¢ikmistir. Anti-somiirgeci miicadeleye karst bir

direnis kimligi olusmaya baglamistir.
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Bu gelismelerin merkezinde bulunan ve ézellikle Balkanlar ve Kafkaslarda yiikselen
tarihi biling ile dogrudan temasa gecen Tiirkiye'de Islami kimligin ve soylemin
1993-1996 yillari arasinda siyasi platformda hizla bir yiikselise gecmesi bu
uluslararasi konjonktiire uygun bir tarzda gelisti. Islami kimligin yiikselisi ayni
zamanda Soguk Savas sonrasi dénemde ivme kazanan ve dis kaynaklarda da
desteklenen etnik milliyetcilik hareketlerine karsi ortak din bagi ile milli biitiinliik
arasinda bir bag kurulmasini da saglamisgti. Refahyol hiikiimetinin Asya ve Afrika’ya
agilim politikalari ile PKK terdrii ve Kiirt meselesine bakisi bu ¢ergevede ozel bir
anlam kazanmaktaydi. Bati ile dogrudan ¢atismadan Bati-disi alanlara agilmak ve
Bati iilkelerinin stratejik ¢ikar hesaplart ile kériiklemeye ¢alistigi diigiiniilen etnik
ayriarak karsi dini baglart bir koruyucu kalkan olarak gormek 19. yiizyiin
sonlarindaki  Islamcilik  politikalarm ~ siirdiiren  bir  tutumu  yansitmaktaydi
(Davutoglu, 2001:87-88).

Refah Parti déneminde Islam yiikselise ge¢mis Ozal’in Islamci sermaye birikimi
iizerinden Refah Partili bir iktidar kurumlasan Tiirk islamciliginin belirli bir konuma
gelmistir  (Aydm, 2002:151). Tiirkiye’de Islamciliginin  giiclenmesi ile iktidar
belirlemeye sahip olmaya baslamistir. Bu yapinin bdyle olmaya baslamasi ve dinin
giiclenmesi ile laikligi benimseyenleri korkutmaya baslamistir. Bu ylizden rejim
degisikliginin yapilmasini zorunlu gormiisler. Islamiyet’in giiglenmesi ile laiklige bir
tehdit unsuru olarak goriilmiis ve 28 Subat siireci baglamistir. Bu silire¢ sonunda Refah

Parti kapatilmistir.

2002 yilinda Adalet ve Kalkinma Partisi basa gelmistir. Bu partinin iktidara
gelmesi ile dini 6zgiirliikler olmustur. Islam’1 siyasette kullanmak istememis ama AK
Parti halkin dinini serbestge ve dzgiirce yasamasi igin ¢alismistir. AK Parti 1limli Islami
anlayisa gore hareket etmistir. Hatta Islam’1 kimlik olarak kullanmis ve dis politikada
kullanilmistir. Islam Diinyasinin jeopolitik konumu Tiirkiye igin dnemlidir. Tiirkiye’nin
bu alanda bir konumu yani etkinligi olmasi lazimdir. Ciinkii burada etkin olursa
uluslararast alanda da o©nemi ve etkinligi artmis olacaktir. Bunu yapabilmek i¢in
Tiirkiye son donemlerde tarihi ve cografi konumunu kullanarak kiiltiirel etkilesim ile
medeniyetler yani {ilkeler arasi iligkiler kurarak buralarda etkin olmaya ¢aligmaktadir.
Islam medeniyetinin kiiltiiriine yani gegmisten gelen zengin bir kiiltiir ve tarihi mirasa
sahip olan Tiirkiye bunu kullanarak, Islam kimligini kullanarak Islam Diinyas: ile iyi
iligkiler kurarak burada etkin olmaya calismistir. AK Parti bireylerin dinden alinan
duygu ve diisiincelerinin siyasette goriilmesini normal olarak kargilanmistir ve normal
olarak goriilmiistiir (Akdogan, 2003:132). Din devletin, hiikiimeti kuran partinin elinin

altinda yani kontrolii altinda olan, siyaset aracit olarak kullanilmamalidir. Dinin
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birlestirici ve biitlinlestirici 6zelligi kullanilarak {ilkedeki biitiinlik saglanmalidir. Din

siyasette aract olarak degil, toplumda diizeni saglayan bir yap1 olarak goriilmelidir.

[slamiyet’in 1limli yapida olmasmin dért &nemli noktasi vardir. Birincisi,
Islam’in Osmanl1 Devleti ve Selguklu Devleti dénemlerinde devletin altinda kalmasidir.
Ikincisi, Osmanli Devleti’nin siyasal ve sosyolojik yapis1 ile ilgilidir. Ugiinciisii,
Osmanli Devleti’nin teokratik bir yapmin bulunmayisi dini, siyasal bir yasam bic¢imi
olmaktan ¢ok kiiltiirel, ahlaki ve sosyolojik bir yasam bi¢imi haline gelmistir. Dordiincii

ise Islam tasavvufunun oldugu sdylenebilir (Caha, 2008:213-214-215).

Romanlar, televizyon, radyolar ve gazeteler toplumsal hayati Islamilestirme
projesinin aract olarak kullanilmistir (Yilmaz, 2000:102). Bu haber vb. seylerle
insanlara yapilmak istenilenlere ulasilabilir. insanlarin kafalarinda bir seyler olusturmak

icin bu medya araglarin1 kullanirlar.

2.3. LAIKLIK VE DIiN ILISKiSI

Osmanli Devleti déneminde Islam &nemli bir yer tutmaktadir. Islam Osmanl
Devleti’nin yasalarida bile yer almaktadir. Osmanli Devleti’nde Islamcilik kimlik
olarak kullanilmistir. Bu politika ile tiim Miisliimanlar1 bir cat1 altinda toplamak
istemistir ama bazi Miislimanlarin iilkeden ayrilmasi ile bu politika tutmamistir.
Tiirkiye'de de baz1 dénemlerde Islamcilik kullanilmistir yani Islam’a yonelme olmustur.

Fakat baz1 donemlerde ise laiklik benimsenmistir.

Laiklik din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasidir. Dinin devletin
kurumlarina bir etkisi olmayacak, devlette din islerine karismayacaktir. Bir¢ok iilkede
laikligi benimsemigstir. Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla beraber tilke laikligi
benimsemeye baslamistir. 1928 yilinda devletin dini Islam’dir maddesi anayasadan
cikarilmistir. Bunun yerine 1937 yilinda laiklik CHP’nin alti okundan biri sayilarak

anayasaya girmistir. CHP doneminde laiklik ¢ok kati olarak uygulamaya baglanmistir.
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2.3.1. Laikligin Tanim

Laiklesme orta cagin sonlarina dogru devlet ve kilise arasinda ortaya ¢ikan
tartismalar sonucu olarak devletin yani iktidarin kiliseyi ortadan kaldirmak, giiciini
kirmak yani devleti kilisenin etkisinden kurtarmak ig¢in laiklesme siireci hizlanmistir.
Bunun sonucunda ise iktidarin bagimsizligini saglamislar ve devlet mesrulugunu din
yerine artik halktan almaya bagslayarak din ile baglarin1 koparmistir. Devletin i¢inde ¢ift
otorite olamaz tek otorite olur ve bu yiizden kilise devlet iktidarinin altina alinmalidir.
Burada laiklik dinin devletin altinda olmasidir yani dinin giicliniin kirilmasidir. Daha
sonralar1 Reform hareketlerinin goriilmesi, Ronesans ve Aydinlanma ¢agi ile birlikte
laiklik tam olarak ortaya ¢ikmistir. Bunlarla beraber din yerine insan ve akil almaya
baslamistir. Devlet din iistiine ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Bunlar sonucunda artik laiklik
tam olarak ortaya ¢cikmistir. Bundan sonra siyasi iktidar mesrulugunu dinden almaz,
kilise artik iktidari iktidar olarak kabul etmez yani mesrulugunu saglamasi ortadan

kalkmistir. Artik iktidar mesrulugunu halktan almistir.

XVL. yiizyildan sonra Avrupa’da baslayan Reform Hareketleri devletin kilisenin
etkisinden kurtararak devletin bagimsiz bir sekilde giiciinii saglamlastirmistir. Reform
Hareketleri ile beraber kilise eski giiciinii kaybetmeye baslamistir. Bununla birlikte
kilisenin Orgiitlenmesi pargalanmaya baglamistir. Reform Hareketlerinin laiklik
acisindan sonucu olarak siyasal iktidar ile yeniden ulusal nitelikte diizenlenen kilise ile
birlesmesi ve otoritenin tek olmasi ve bunun siyasal iktidarin elinde bulunmasidir. Din
tamamen devletin elinde bulunduruldugu bir laiklik anlayisi olmustur (Dage1 ve Dal,
2014:40). Devletin dinsel mesrulugunu toplumsal soézlesmelere kadar siirmiistiir.
So6zlesme ile beraber dogal hukukun laiklesmesi ile egemenlik yonetilenlere verilmistir.
Egemenlik demokratik bir mesrulukla donatilmistir (Dagc1 ve Dal, 2014:41). Reform
Hareketleri, Ronesans ve Aydinlanma ¢ag: ile birlikte din devletten ayrilmis ve dinin
gicii zayiflatilmis ve laiklik ortaya ¢ikmistir. Egemenlik demokratik yollarla
mesrulastirilmistir. Yani dinin iktidar iistiindeki etkisi, iktidart mesrulastirmasidir. Bu
ortadan kalkmis ve bu kilisenin yerine halka ge¢cmis artik halk iktidart mesrulastiran

unsurdur. Bundan sonra tek bir siyasal otorite olmustur.

Din ve devlet sorunu 1789 Fransiz Ihtilalinden énce Hristiyan geleneSinin hakim
oldugu Avrupa iilkelerinde bas gostermis ve zaman icinde farkl sekillerde ¢oziime
kavusturacak dinin devlet ve toplum icindeki rolii belirlenmeye ¢alisilmistir. Ikinci

63



Diinya Savasi’ndan sonra din yeniden énem kazanmus, dinin toplumsal ve siyasal
hayattaki yerinin yeniden belirlenmesi konusundaki tartismalarin  yeniden
baslamasina neden olmustur (Kahraman, 2008:58)

Laiklik XIX. yiizyilda ortaya ¢ikmis ve devletin herhangi bir dine, mezhebe ve
siifa dayanmamasinin geregi olarak kullanilan bir kavram olmustur (Unan, 1999:38).
Laiklik din ve devlet iglerinin birbirinden ayrilmasi, devletin herhangi bir dini
olmamasi, bireylerin istedigi dine 6zglirce baglanmalarina izin verilmesi, devletin dine
karismamasi devletinde din islerine karismamasi gibi seylere baglanir. Laiklik dinin
devletin yani siyasetin islerine karismamasidir ve bunun yaninda vatandaslarin vicdan
hiirriyetinin olugturulmasi yani vicdan hiirriyetine yer verilmelidir. Laiklik devletin
dinle yonetilmesine karsidir ve bu yiizden dinle devletin ayrilmasini saglamistir. Laiklik
dinin veya inanclarin ¢ikar saglamak i¢in ara¢ olarak kullanilmasini engellemistir.
Laiklik vatandaslar arasinda dini inanglara gére ayrim yapilmasini engeller ve hepsini

esit olarak goriir (Yetkin, 2013:59).

Laiklik (hukuksal ve ideolojik olarak) iktidarin kaynaginin tanri degil halkin
oldugunu, insanlarin inanglarina ve cinsiyetlerine gore degil insan olmalar1 eksenine
gore esit haklara sahip oldugunu gostermektedir (Aydin, 2002:177). Herkes insan olarak
esit haklara sahip oldugunu ve ona gore herkesi esit sayarak o sekilde davranilir.
Insanlar kendi iktidarlarim kendileri belirler. Din siyasetten ve kamusal alandan alinip
bunun yerine halka yani 6zel alana itilmistir. Laiklik hukuki anlamda ise devletin dini
kurallara dayanmamas1 yani hukuki ve yargi olaylarinda eskiden oldugu gibi dini
kurallarla ¢oziilmemesi, yani dinin yerine pozitif hukuka dayandirilmasidir. Siyasal
anlamda laiklik ise siyasal otoritenin dayanagi olarak goriilmelidir yani din ve dinsel
kurumlar siyasetin digina ¢ikarilmistir. Egemenligin kaynagi yani iktidarin egemenligini
din ile mesrulastirmamasi, din yerine halk ile mesrulastirmasidir. Laiklik sosyolojik
anlamda karsiligin1 sekiilerlesmek olarak bulmustur. Buna gore dinin uysal hayattaki
rolliniin azaltilmasi, toplumun sekiilerlestirilmesi olarak tanimlanir. (Dagc1 ve Dal,
2014:39). Burada dinin ikinci plana atilmasi s6z konusudur. Dinin yerine aklin almasi
yani hayati anlamlandirmak i¢in din yerine aklin yer almas1 ve kullanilmasidir. Laiklik
dinin siyasi, hukuki ve idari boyutunu yavas yavas daraltmistir ve dini bu boyutlardan
uzaklagtirarak buralardan dislamaya c¢alismistir. Laik olan bir devlette tek din
olamayacag i¢inde tiim dinleri korumak i¢in din ve inan¢ 6zgiirliigiinii koruma altina

almaya calismistir. Dini ya da dinleri yok etmeye ¢alismamis sadece devletten yani
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siyasetten uzak tutmustur. Dini halka indirgemis, halkin 6zel alanina sokmustur.

Bireylerin veya vatandaglarin inang 6zgiirliigii koruma altina alinmaya ¢alisilmistir.

Laiklik ulusal olanm1 dinsel olandan ayirmak ya da dinsel nitelikler tasimayan
etnik yeni bir ulusgulugu temellendirmek konusundaki yaklagim cumhuriyetin ilk on
bes yilinin ozelligidir. 1940 yilindan sonra ulusguluk ilkesinin yerine halkeilik ilkesi

konulmustur (Yavuz, 1998:14).

Glingor laikligi su sekilde elestirmistir. Laiklik ile ilgili olarak Anayasada olan
maddelerle Tiirkiye laik sayilmis olmaz yani laik olmus sayilmaz. Dinle ilgili olarak
yapilmis baskilar, yasaklar olmus olabilir ama insanlara objektif diisiince ile laiklik
benimsetilemez ya da insanlar laiklige alistirilamaz (Akinci, 2013:30). insanlar bir dine
inandiktan, sigindiktan sonra ne kadar baski yapilirsa yapilsin onlar inandiklari dinden

vazgecmek istemezler. Insanlara bu sekilde baskilarla baska bir durum benimsetilemez.

Laiklik devletin dinden ayristirilmasi diinyevi bir hukuka ve toplumsal haklara
baglanmasidir (Aydin, 2002:24). Laiklik dinin kamusal alanin disina atilarak dinin sivil
alana yani topluma dogru itilmeye c¢alisilmasidir. Laiklige gore devletin din ile ilisiginin
kesilmesi gerekir ve devletin kisiyle din arasinda olmamasi gerekir. Bunun yerine dinin
sadece kisiye ait olmasi yani onun 6zel alaninda olmas1 gerekir. Laiklik zaten dinin
devletten ayirip toplumdaki insanlarin 6zel alanina iter. Laiklik devlette dindar sivil
toplum modeli esasen modern ekonomi de gézlemlenen uzmanlasma siireclerine gore
insan hayatin laiklesmesinin tamamlayicisi olarak ©6zel hayatin gitgide dinin odagi

haline gelmesi olarak soylenmistir (Aktiirk, 2013:127).

Marx laikligi yani laiklesme dinin yok eden, ortadan kaldiran bir durum degil
sadece laiklik dinin devlet islerinden ayrilmasidir. Bu durum dini yok etmez bunun
aksine dinin toplumlarda gili¢lenmesini saglamistir. Laiklik dini ya da dinleri
zayiflatmaz. Ciinkii laiklik din devlet islerini ayirir. Devlet bir dini se¢gmez. Din ne
devletin islerine karisir ne de devlet din islerine karisir. Yani din toplumda yasayan

insanlarin 6zel alanina sokulmustur. Bu ylizden din toplumda giiglenmistir.

Laiklik inangsal kimliklerin haklarinin taninmasi yaninda g¢agdas bir kimlik
olarak ulusun ve ulusal haklarin taninmasinin temellerindendir yani hayatta inang
Ozglrliigiiniin olmas1 gerekir (Aydin, 2002:35). Laiklige gore din 6zgirliigii bir dinin

kendi dogrularindan hareketle istediginin kayitsiz sartsiz yapilmasi degil tiim dini ve din
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dis1 inanglarin hak ve ozgiirliikleri ihlal etmemek kosuluyla istedigini yapabilmesidir
(Aydm, 2002:26). Din ozgiirliigii herkesin kendi inanglarimi ve inams sekillerini
kimseye zarar vermeden Ozgiirce ve istedigi sekilde yapmasidir. Demokratik iilkelerde
insanlar istedigi dini istedigi gibi yasar. Laiklige gore din 6zgiirliigii hi¢ kimseye zarar
vermeden dinini yagamasidir yani istedigi sekilde ibadetlerini ger¢eklestirmesidir. Din
bireylerin 6zel alanlarinda olusan bir 6zgiirliglin yasam alaninda olmasidir. Laiklik
acisindan din ve vicdan Ozgiirliigii sadece dinlerini 6zgiirce yasamak degildir. Devlet
icinde farkli dinlerinde yer almasidir yani bireylerin ya da vatandaslarin istedigi dini
secip istedigi sekilde kamu diizenine zarar vermeden 0zglirce yasayabilmesidir. Laik bir
devlet belli bir dine bagl degildir. Laiklik demek sadece dinin devletten ayrilmasi degil,
bunun yaninda devletin belli bir dine bagli olmamasidir. Bireyler istedigi dine
inanabilir. Bu ylizden din 6zgiirliigii herkesin istedigi dine 6zgiirce inanmasidir. 1982
Anayasasina gore din ve vicdan 6zgiirliigli, herkesin dini inan¢ ve diislince hiirriyetine
sahip olmasidir. Bu yiizden kimsenin ibadetine, ibadet sekillerine veya tdrenlerine
katilmaya, dini inanc¢larini sdylemeye ya da inandigi inanglardan dolay1 diglanmaya
zorlanamaz veya suglanacak bir sey yapilmaz (Kahraman, 2008:71). Buna gore bireyler
inandiklar1 dinden dolay1 su¢lanamazlar veya yasadiklar1 yerden inandiklar1 din veya
diistincelerinden dolayr diglanamazlar. Yani herkes istedigi dine inanmakta 6zgiirdiir.
Hig kimseye inandig1 din zorla sdyletilemez ve herkes dini inanglarini, ibadet sekillerini
istedigi sekilde yapabilir. Insanlar bir dine zorla katilamaz bu yiizden herkes istedigi
dine inanmakta 0zgiirdiir. Laik devletin iki belirleyici 6zelligi goze carpar ve bunlar

sunlardir;

Bu belirleyici ozelliklerinden biri kamusal alanin, siyasal ve egitimin laik ol¢iitleri
temelinde bicimlendirilmesi, dinsel kural ve sembollerden bagimsizlastirilmast
devletin din disi kilinmasidwr. Digeri ise yurttaslarmmin inanglar: arasinda esitsizlik
yapilmamasidir.  Ornegin  inanglardan  birine  devlet  biitcesinden  pay,
kurumsallagsmas1 ve yasal ayricalik, egitim ve ibadet destegi veya tersine
engellenmesi yapilmamalidir (Aydin, 2002:26)

Laiklik konusu cok tartisilmis bir konudur. Avrupa’da laiklik inan¢ 6zgiirliigii
olarak kabul etmisken Tirkiye’de bu durum farklidir. Avrupa’dakinin tam tersine
Tiirkiye’de cumhuriyetin kurulmasi ile beraber dini kontrol altina almak ve dine baski
yapilarak bu durum ig¢in istenilen kivama getirmektir (Akinci, 2013:31). Avrupa’da din
ve devletin ¢atismasi ile birlikte bazi gelismeler ile laiklik ortaya ¢ikmaya basliyor.

Tirkiye’de ise cumhuriyetle beraber ortaya ¢ikiyor.
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2.3.2. Tiirkiye’de Laikligin Uygulanis Bicimi

Laiklik Osmanli Devleti’'nde baglamis aslinda ama toplumun &zellikleri
dolayisiyla tam olarak ger¢eklesmemistir. Osmanli Devleti’nde devlet her seyden dnce
gelir. Din devletin otoritesinde olan bir durumdur. Tiirkiye’de devlet dini kendi emrinde
olan bir kurum yapmaya calissa da, devletin ulemanin ve tarikat dnderlerinin etkisini
korumaya doniik ¢abast Osmanli Devleti’nden gelen bir gelenektir (Dagci ve Dal,
2014:42). Osmanli Devleti’nde modernlesme ile yapilan islahatlarla batidan alinan
etkilenmeler ve modern kurumlar laik bir yaklasimla olabilir. Batidan gelen kiiltiirel
etkilenmelerle beraber olusturulan kurumlar bu sekilde yapilmaya ¢alisilmistir. Aslinda
laiklik 1slahatlarla beraber ortaya ¢ikmistir. Din devlet tartismalart Osmanli Devleti’nde
Tanzimat ile birlikte girmistir. Tanzimat doneminde tiim halkin esit sayilmasiyla
beraber ortaya ¢ikmustir. Onceden halkin dine gore birbirinden ayrilmasmi saglayan
sistem kalkmaya baglamis ve tiim halk esit sayilmistir. Bundan sonra ise Cumhuriyet
doneminde 1928 yilinda anayasadan devletin dini Islam’dir olan ibare ¢ikarilmis ve
1937 yilinda ise laiklik anayasa girmistir ve bdylelikle laik bir devlet olmak icin

calisiimastir.

Tiirkiye’de laiklik Jon Tiirkler zamaninda dinin idari, yarg: alanlarindan islevsiz
kalmasini saglamak icin ¢aba olarak ortaya ¢cikmistir. 1920 yilinda seriat mahkemeleri
kaldirihiyor ve din egitimi veren okullar kaldirilmistir (Kahraman, 2008:70). 1924
yilinda halifelik kaldiriliyor. 1937 yilinda laiklik anayasaya CHP’nin alti umdesinden
biri olarak girmistir. Bunlar yapilarak laik bir devlet olusturulmaya calisilmistir. Laik
bir devlet i¢in Cumhuriyetin kurulmasi ile beraber dinin giici ve islevleri

sinirlandirilmastir.

Osmanli Devleti’nden beri olugsmaya baglayan laiklik Tiirkiye’de Cumbhuriyetle
beraber devrimci tepeden inmeci sekilde ortaya ¢ikmistir. Cumhuriyetin kurulmasi ile
beraber din gerilemeye baslamistir ve Tiirkiye’de laiklik uygulanmaya caligilmistir.
Bununla beraber din insanlarin 6zel hayatina atilmis ve 6zgilirce yasanabilmistir ama
siyasal alandan ve devletten dislanmistir. Din 6zel alan disinda resmi hiyerarsik bir
orgiitlenmede denetim altina alinmistir (Dagc1 ve Dal, 2014:44). Laiklik Tiirkiye’de
dinin durumuna gore degismistir. Bazi donemlerde din giiclenmis ve bazi donemlerde

ise diisiise gecmis ya da kontrol altina alinmaya calisilmistir. Tirkiye’de laiklik
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cumhuriyet ile baslamis ve bunun uygulanmas i¢in devletin dini Islam’dir anayasadan
cikartlmistir ve laiklik anayasada yer almistir. Din siyasal alandan ¢ikarilmaya

calismislardir.

Tiirkiye’de laiklik degisik sekillerde uygulanmis ve uygulanis bicimi cok
karmasik olmustur. Laikligin taslak olarak uygulanmasimin cumhuriyetin temel
hedefleriyle iligkisini gosterir. Bu goriilen hedeflerden birisi Tiirk toplumu i¢in sosyal
pekistirici olarak goriilmiis ve Tiirkler arasinda sosyal suurunu olusturmus ve
yiikseltmistir (Unan, 1999:68). Bunlari olusturmada din yani Islamiyet yetersiz

goriilmiistiir. Bu yiizden laiklik uygulanmaya ¢alisilmistir.

Tiirk inkilabinin temel yapisini olusturan laiklik esit haklar, dini reformlar ve
kadin Ozgiirliigli gibi haklar1 vermesi, gelenek¢i ve modernizm arasindaki farki
gostermek icin bunlar ortaya c¢ikarilmistir. Modernlesme ile uyumlu sekilde yiirtimek
icin sahsi goriis ve yorumlarin yer aldig1 normal meselelere doniilmiistiir. Milliyetciligin
kendini koruma ¢abalar1 yok olmaya baslamistir ve islam’in iginde aranmaya baslandig
bir bireysel ahlak goriilmiistiir (Karpat, 2009:229). Tiirkiye’nin ilk kurulmasiyla beraber
halkin inkilaplar1 benimsemesi i¢in laiklik uygun bir ortam olmustur. Bu yiizden temel
yapt olarak goriilmistiir. Bu laiklik ne kadar dini zayiflatmak istese de belli bir

donemden sonra din yeniden giiclenmeye baslamistir.

Tarihsel, kiiltiirel, siyasal ve dinsel nedenlerden dolay1 Tiirk Miisliimanligi 1liml
olarak goriilmiistiir. Cumhuriyet doneminde 1limli politika degismistir. Bu degisimin
yani sertlesmenin sebebi modernlesme degil. Cumhuriyet donemindeki partinin otoriter
siyasetinden, yonetiminden dolayr degisiklik olmustur. Laiklik politikasi Miisliimanligi
rehabilitasyonunu saglamaktan ¢ok sertlesmesine neden olmustur ve batinin demokrasi,
insan haklar1 gibi unsurlarmi golgelendirmistir (Caha, 2008:217). Tiirkiye’de son
zamanlarda daha yumusak bir laiklik politikasi izlenmigtir. Tiirkiye genis bir kistmda bu
politikalart benimsemistir. Bu donemlerde Tiirkiye batidan gelen insan haklari,
demokrasi, 0Ozgiirlik gibi degerleri ve yaninda Islamiyet’i, Islami degerleri
benimsemistir. Hem de dinsel olan seyleri ger¢eklestirmistir. Laiklik yukaridan asagiya
yani tepeden inmeci seklinde olmustur. Tiirkiye’de bu radikal olmamistir. Din eski
diizende oldugu gibi devletin resmi kimliginin iki belirleyeninden biri olmustur (Aydin,

2002:48).

68



Kemalist laiklik anlayisimin ézellikleri su sekildedir:

1-Laiklik ilkesi, din temelli iimmet¢i anlayisa karst ulusalciligin ve ulus-devlet
formiiliinti dayanagini olusturur. Kemalizmin getirdigi dinsel birlik unsurunu
dislayan bir wulus tammmi bu anlamda c¢agdas bir ulus olusturma hedefi
dogrultusunda laiklik ilkesinin katkisini somutlagtirmaktadir.

2- Laikligin ulusculukla iliskisi baglaminda dikkat ¢eken bir diger yonii ise, ulus
egemenligi anlayisimin alt yapisint olusturur. Ancak laiklik sayesinde siyasal
iktidarin kaynagi dinsel olmaktan c¢ikarak diinyevilesmis ve ulus egemenligine
dayanan ¢agdas devlet formuna gegisi alabilirdi. Bu nedenle laiklik, ulus¢ulugu en
onemli payendesi olan din egemenligi yerine ulusal egemenlige geciste kilit rol
oynadi. Laiklik vasitasi ile dinsel kimlik yerine ulusal kimlik 6ne ¢ikarildr.

3- Kemalist devrimin getirdigi laiklik anlayisinda, dinin siyasete alet edilmesinin ve
din adamlarmin dinsel kimliklerinden yararlanarak siyasete etkide bulunmalarin
onlenmesi temel bir zorunluluk addedilir.

4- Kemalizm de laiklik yalnizca, dinin siyaset istismarini onleme ve devlet islerinden
dinin etkisini sinirlama islevine sahip siyasal igerikli bir ilke olmayip ayni zamanda
toplumsal bir yaklasimi kapsamaktadur.

5- Kemalist diigiincede laikligin toplum yasaminin din kurallarindan arimdirilmasi
bi¢iminde anlamlandirmasi, laikligin genis anlamda bir sosyal 6zgiirliik sorunu
olarak algilandigini gostermektedir.

6- Dinin kisilestirilmek istenmesine zit anlamlar verilmistir. Devrimin onder ve
kadrolari, bunun din i¢inde haywl olacagi, dinin siyaset ve ¢ikar aract olmaktan
aranacagi tezini savunuyorlardi.

7- Tiirk laikliginin bir diger ozelligi de, din-devlet ayrihigini iki tarafli
karitsmamazlik olarak algilanmamasidir. Burada din ve devlet ile ayri ézerk alan
degildir. Din, devlet isleme karisamaz ama devlet din islerine karisabilir, bunlar
diizenleyebilir, denetlenebilir (Yetkin, 2013:73-74-75-76).

Laiklik dini dislamaz sadece 6zel hayata yani bireylerin yasam alanina
indirgenmistir. Laiklik din ve inang Ozgiirliigiinii koruma altina almistir. Islam da
laikligi dislayamayan ve devletin, inan¢ ve inangsizlik ozgiirliigiinli giivence altina
almis olan bir laiklik tanimlanmasiyla ortiisen bir laiklik 6ngordiigii sdylenebilir
(Eyiipoglu, 2005:323). islam dini yok etmeyen ve dini koruyan, inang oOzgiirliigii
saglayan bir laiklik Ongdrmiistiir. Laiklik eskiden devletin yani siyasal ve hukuki
alanlardan dini ¢ikarip onu halka indirgemistir. Tiirkiye’de laiklik tepeden inmeci
sekilde koyularak halkin benimsemesi i¢in din ile ilgili baskilar yapilmistir. Tekke ve
zaviyeler kapatilmis. Ezan Arapga yerine Tiirkge okutulmaya baslamistir. Bunun gibi
baskilar yapilmistir. Bu durumda Osmanli Imparatorlugundan gelen kiiltiirel mirasi
almak istememislerdir. Osmanli imparatorlugunda olan dinin yerini laiklik konmustur.
Dini Osmanli Imparatorlugunda oldugu gibi almamislar. Yani dinin giiciinii kirip, onu
siyasal ve idari hayattan ¢ikarip ve din 6zel alana atilmistir. Tek partili donemden ¢ok
partili doneme gegise kadar din iizerinde baskilar devam etmistir. Tiirkiye’de laiklikle

beraber dinin giiclii bir sekilde yapilanmasina, olusmasina izin verilmemistir. Dini
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kontrol ve denetim altina almak i¢in Diyanet igleri Baskanligi kurulmustur. Bununla
beraber dinin devlet {izerindeki etkisi yok edilmeye calisilmistir. Boylelikle din siyasal
alandan uzaklastirilmaya c¢alisilmistir. Daha sonra bu yapilanlar kaldirilmis. Hacca
gideceklere yardim edilmis, ilahiyat fakiilteleri agilmis ve bunun gibi dini 6zgiirliikler

verilmeye baslanmistir.

Cumhuriyet doneminde laiklige gecilirken reformlar yapilmistir. Yapilan bu
reformlar laiklik ilkesine bagli olarak yapilmistir. Bu reformlarin en 6nemli hedefi,
kimligin ayirt edici unsuru olan din ve Osmanlhi kimligi yerine Tirk kimliginin
olusturulmaya c¢alisilmasidir. Bu nedenle toplumu, Kkiiltirel ve ahlaki yapiy1
degistirmeden laiklikten yararlanilmigtir. Bu yapilarin degisimi yani doniisiimii laiklik
ilkesine gore yapilmistir (Kahraman, 2008:70-71). Tek partili donemde laiklige gegmek
icin din ilizerinde baskilar olmustur. Uygulanmaya calisilan laiklik i¢in kamusal alan
dinden uzaklastirilarak sekiilerlestirilmistir. Din 6zel alana itilmistir yani din insanlar
arasinda yasanmaya baslamistir. Devlet dinden uzaklastirilarak din ve devlet kurumlari
birbirinden ayrilmis. Din halka indirgenmis, bu dini zayiflatmamis aksine
giiclendirmistir ve artik bu uygulanmaya c¢alisilan reformlardan rahatsiz olan halk tepki
gostermeye baglamistir. Bu yiizden halk Demokrat Parti’nin yaninda olmustur. DP

halkin inanglarinda yani dinde bazi 6zgiirliikkler vermistir.

1946 yilindan sonra toplumda gerceklestirilmeye calisilan liberalizm politikalar
ile laiklik ve gelenek¢i milliyetcilik arasinda tartigmalar olmustur. Bunlarin yani
tartismalarin en acgik sekilde goriiniimii iki farkli milliyetgilik anlayisini yansitan halk
evleri ve Tiirk ocaklaridir. 1931 ve 1932 yilinda kurulan halk evleri toplumun yasamina

uygun laik bir Tiirk kimligi olusturmak icin ¢alismistir (Karpat, 2009:241).

1970°1i yillarda MHP ve MSP Tiirk-Islam sentezini bir 6l¢iide savunarak basarili
olmustur. Tiirkes parti tanimin1 degistirerek Islam’t MHP iginde vazgegilmez bir ilke

haline getirmistir. 1980 yilindan sonra Tiirk-Islam sentezine yonelim artmistir (Akinct,

2013:270).

AK Parti’ye gore laiklik devletin dine ve insanlarin yasadiklari, inandiklar
inanglarina karigmamali veya miidahale etmemelidir. Din devletin elinin altinda
olmamali veya siyaset araci olarak kullanilmamalidir. Din toplumdaki ¢esitliligi savas

ve catisma ortamindan uzaklagtirarak, baris ortamini saglayarak, 6zgilirce bir arada
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yasamasini saglamalidir (Akdogan, 2003:132). Dinin zaten birlestirici ve biitiinlestirici
ozelligi vardir. AK Parti’ye gore laiklik dine zarar vermez. Laiklik sadece din ve
devletin birbirinden ayrilmasidir. Devletin dine, dinin de devlete karismamasidir. AK
Parti doneminde din ya da Islam kimlik olarak kullanilmistir ve dis politikada da

kullantlmistir.

2.4. DIN VE ULUSAL KIMLIK ILiSKiSi

Paul Wittek Tiirklerin Islamiyet’i kabul ettiklerini ve onun milli Tiirk dini olarak
kabul edildigini ve milli din oldugunu sdylemistir. Tiirk olup da Islam’1 kabul

etmeyenler Tiirk milli birligi disinda goriilebilecegini sOylemistir.

Islamiyet farkli sekillerde yayilmistir. Insanlar meydana gelen sorunlardan
kurtulmak icin dine ydnelmisler ve bu Islam’in yayilmasii arttirmustir. Islami
degerlerin artmasinda ve yayilmasinda go¢ de etkilemistir. Islamiyet, islami degerler,
orf, adet ve gelenekler kdylerde daha ¢ok yaygindir. Buradaki insanlar kdylerin
sorunlarindan dolay1 yani egitimin iyi diizeyde olmamasi, saglik faktorlerinin iyi
olmamasi, alt yapinin yetersiz olmasi nedeniyle buralardan kentlere go¢ etmeye
baslamiglardir. Kirdan kentte gdclerin baslamasiyla beraber oradaki Islami degerler
kente aktarilmistir. K&yde yasayan insanlar kente gé¢ etmesiyle beraber alistigi her seyi
yapmaya devam etmis ve Islami degerleri yaymustir. Boylelikle Islam yayginlasmaya ve
yayllmaya baslamistir. Koyler gelenekselci olduklar1 i¢in din oradaki insanlarla
Ozdeslestirilmistir. Dinin kdylerde daha yaygin olmasi lasistlerin isine gelmistir. Ciinkii
onunla ideolojik olarak bas etmesi kolaydir. Fakat modernlesme ile birlikte ortaya ¢ikan
gruplar Islam’a yonelmisler ve yaymak igin ¢abalamislardir. Bu durum lasistler igin ters
bir durum olarak gorilmiistiir (Hiiliir ve Kalender, 2003:94). Bu gruplarin laikligin
icinde eritilip yok edilmesi beklenirken bunun tam tersi olmus ve cemaatler, tarikatlar
ve gruplar ¢gogalmaya baslamistir. Bu gruplar dine yonelip dini yaymaya ¢aligmislardir.
Bu durumdan sonra din yayilmaya baslamistir.

Tiirkliik ve Islamiyet giderek kaynasmustir. Islamiyet Tiirklerin milli dini olarak
kabul edilmistir ve bu ikisi birbirinden ayrilmaz olmustur (Akinci, 2013:83). Din milli

duygularla birlestirilerek yeni bir kimlik olusturulmaya calisilmistir. Tiirkler Islam

dinine yakin olduklari i¢in cabuk benimsemislerdir. Dini kendileri ile 6zdeslestirerek ve
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milli duygularla birlestirerek bir kimlik yani dini kimlik olugturmaya ¢aligmislardir. Bu

dini kimlik dis politikalarda da kullanilmaya ¢alisilmistir.

Toplumlarda kimligin olusumunda artik kiiltiir yer almaya baslamistir ve bundan
sonra kiiltiirel degerlere bagl olarak bir kimlik yapis1 olusturulmaya calisilmistir. Dine
uygun kiltiirel davraniglar benimsenmeye baslanmistir. Modern toplumlarda yeni bir
kiiltiir ve yeni bir kimlik olusturulmaya calisilmistir. Kiiltiiriin olusumunda etkili olan
yani kiltliriin alt unsuru olan dinde bu kiiltiire bagli bir kimlik olusturma yapisi iginde

yer almstir.

Medeniyetler ve Kkiiltiir olusturulurken dinden faydalamilmistir. Bu yiizden
medeniyet ile din arasinda bir bag kurulmus ve beraber bir dengede kalmalari
saglanmistir. Din toplumu sekillendirir. Medeniyet ise toplumda olusur. Toplumda
olusan kiiltiir ve medeniyet boylelikle din tarafindan olusturulmus olur. Medeniyet
imanin Uriiniidiir. Yeni bir din toplumu yeniden diizenler. Dinin belirledigi bakis agis1
ile hayat1 yasamak i¢in 6zgiin bir tislup kurulmus ve kiltiir gerceklesmistir. Medeniyet
ya da kiiltir toplumun i¢inde belli bir din etrafinda sekillenmistir. Din toplumu
olusturan, sekillendiren ve kuran bir gli¢ olmustur. Bu imanin dinin muhtevesi lislubu
belirler (Kosoglu, 2003:81). Bu sekilde olusan kiiltlir milli kimlik olusumunda
kullanilir. Toplumlar1 olusturan kimlikler kiiltiirle olusur ve kiiltiirii olusturan dindir.
Din kimlik olusumunda kullanilmistir. Kiiltiiriin olugsmasinda kurulmus olan {islup
biitiinliigli ancak kiiltiirin bir dine dayali oldugunu bildirir. Topluluk milli biitiinliik ve
birlesmeyi saglar ve giicli simgeler. Toplumlar1 yeniden diizenlenmek ve olusturmak
icin medeniyetlerin olusmasi lazim ve bu medeniyetini olusturan dindir. Zaten din
toplumun birlik ve beraberlik i¢inde yasamasini saglamistir. Bu sekilde olusan
toplulugu birlestirmek i¢in milli kimlik kullanilir. Bu kimlik olusturulurken dinden

yararlanilir.

Kiiltiir toplum i¢inde olusur ve degerlerini, anlamlarim1 toplumda yasayan
insanlarin anlayislari, goriisleri ve bakis agilarina goére olusturur. Bunlar toplumdaki
kiiltiirti olusturur. Toplumdaki insanlar kiiltiirlerini olustururken kendilerine 6zgiin bir
sekilde olustururlar. Her kiiltlir kendi toplumuna 6zgtidiir. Kiiltiir ile din arasinda bir

bag var ve kiiltir din ile birlikte diger unsurlardan olusur. Milli kimlik de din
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unsurundan yararlanir ve milli kimlik dini kimligi kullanir. Toplumlarin milli kimligini

olusturan degerler din tarafindan belirlenen unsurlardir.

Milli kiiltiiriin icinde milli olanla Islami olanim yapisal iliskilerine, farkliliklarina
ve benzerliklerine bakilir. Bunun i¢in kiiltiiriin olusumunun nasil olduguna bakmak
lazzm. Milli kiiltiir, belli bir toplumun iman manzumesi c¢ergevesinde gerceklesir
(Kosoglu, 2003:99). Kiiltiir din c¢ergevesinde gergeklesir. Kiiltiir dinin {islubu
olusturularak olusturulur. Her kiiltiir 6zgiindiir ve millidir. Kiiltiirlerde ortak unsurlar
olur. Dinde de ortak noktalar ve benzerlikler vardir. Tiim bu unsurlarin ortak noktalari
olsa da kiiltiirii olugturma sekilleri farkli olabilir. Bu yiizden ortaya ¢ikan kiiltiirlerde
farkli olarak ortaya gikabilir. Kiiltiiriin kimligi ve milliligi onu baskalarindan ayiran

farkliliklardir (Kosoglu, 2003:104).

Din ¢ok daha oncelerden de bir kimlik olarak kullanilmistir. Din toplumda
yasayan insanlara kiiltiirel bir deger vermistir. Din Osmanli Devleti’'nde toplumu
diizenleyen, birlestiren ve beraberligi saglayan bir unsur olarak kullanilmistir. Bu
yiizden dinin Osmanli Devleti’nde 6nemli bir yeri vardi. Tirkiye'de din ilk baglarda
laikligin dolduramadigi bosluklar1 doldurmak i¢in kullanildi. Daha sonralar1 dinin
giiclenmesi ile belli bir donemden sonra din kimlik olarak da kullanilmistir. Din ne
olursa olsun her toplumda yer almistir. Kimlik olusturulurken din kullanilmistir.
Ozellikle toplumsal doniisiim gegiren yerlerde dine sarilinmis ve orada kimlik

olusturulurken kullanilmistir.

Osmanli Devleti’nde tebaay1 ayiran din olmustur. Miisliman ve gayrimiislim
olarak ayrilmasini saglayan dindir. Her millet kendi dinine gore ayrilmis ve bdylelikle
Miisliiman ve gayrimiislim olarak ayrilmistir. Dinin Osmanli Devleti’nde bu kadar
onemli olmasindan dolayr din kimlik olarak kullanilmistir. Bu yiizden Osmanli
Devleti’nde Osmanli kimligi yaninda dini kimlikte kullanilmistir. Bu durum Fransiz
Ihtilali ile farkli milletlerin Osmanli Devleti’'nden ayrilarak kendi kimliklerini
olusturmaya baglamasima kadar silirmiistiir. Osmanli Devleti bundan sonra tiim

Miisliimanlari bir arada toplamak igin Islamciligi kullanmustir.

Osmanli Devleti’nde Sultan Ikinci Abdiilhamit déneminde din iist kimlik
belirleyicisi olarak kullanilmistir. Dinin iist kimlik olarak kullanilmasinin sebebi

Osmanli Devleti’nin ¢okiisiinii engellemek, Avrupa’nin Osmanli Devleti’nin igislerine
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karigsmasin1 engellemek ve iilkede yasayan yabancilarin hakkini korumak i¢in buraya
karisilmasini engellemek gibi nedenlerle yapilmistir (Alperen, 2008:71). Dini kimlik
olarak kullanmalarmin nedeni c¢okiisii engellemektir. Osmanli Devleti’nde yasayan
farkli milletler ayrilmaya baslayinca bu durum kalanlar1 toplamak i¢in kimlik olarak
dini kullanmaya itmistir ve boylelikle din kimlik olarak kullanilarak Miisliimanlar1 bir

arada toplamustir.

XIX. yiizyilda kitlelerin daha genis bir iletisim siirecine girmeleri ile Islam artik
kendi cevreleri ile degil diinya icinde biitiinlesmek icin kullanilmaya caligiimistir
(Mardin, 1999:20). Boylelikle din toplum iginde birlestirici ve biitlinlestirici olarak yer
almistir. Devlet i¢ginde diger devletlerle iliski kurarken bir yeri olmustur ve kimlik
olarak da kullanilmistir. Din toplumlar arasinda iligkiler kurar. Dis politikalarda dis
politikalar1 belirleyici olarak kullanilmistir. islam kimlik olarak kullanilip dis politika
belirleyicisi olarak kullanilir. Din diinyalar arasinda bir yer edinmistir. Dinin
toplumdaki insanlarin iletisime gecisi ile sadece oldugu toplumda degil diger
toplumlarda da etkileri goriiniir. Zaten dinin diger toplumlar1 etkileme 6zelligi vardir.
Din toplumlarda 6zgiirce yasanmaya baslayinca yiikselise gecmistir. XIX. yiizyilda ulus
devletlerinin olusumunda ve yapisinda var olan bir inang bulunmaktadir. Dinler ulusal
kimligin olusumunda 6nemli bir yere ve zenginlige sahiptir. Ayn1 zamanda liderler

icinde mesruiyet kaynagi olarak goriilmiistiir (Koyuncu, 2013:48).

Atatilirk’lin reform siyasetinde, dinin bir rol {istlenmesi reddedilmis ve toplum
icinde yeni bir kolektif kimlik olusturulurken kullanilmistir. Laiklestirici reformlari

kisinin toplum i¢inde 6zgiirliigiinii ve bagimsizligin1 genisletmeye calismistir.

Tiirkiye’de ulusal kimlik olusturulmaya ¢alisilmistir ve bu ulusal kimlik laik bir
devlet tizerine kurgulanirken dini diglayamamis ve dinde burada yer almistir. Bunun
sebekesi ise Tiirk olmak demek Miisliiman demek oldugu i¢indir. Din ulus ingasinda da
yer almistir. Din siyasi diizenin milli kimligine uygun bir isleve sokulmustur. Islam
ulusalcilig1 din topluma hizmet eden bir 6neme sahip goriilmiistiir (Hiiliir ve Kalender
2003:114). Tiirkiye’de laiklik olsa da dini dislayamamis ve ulusal kimlik olusturmada

din de yer almistir.

Baz1 gelismelerin ortaya ¢ikmasindan sonra dine karsi bir davranis degisikligi

ortaya ¢ikmisti. Birinci olarak ordu, dinin siyasetin i¢inde olmasina ve siyasal amaglarla

74



kullanilmasmna kars1 ¢ikmistir. Artik Islam insanlarin ihtiyaglarini karsilayacak bir arag,
kiiltiirel kimlik, iilkeye sadakat kaynagi, kimligin ve kiiltiiriin olusumunda bir arag
olarak goriilmiistiir. Ikinci olarak, orta smifin ¢ogu dini egitici bir unsur, yasamin
unsuru, toplumu olusturan, diizenleyen, birligi ve beraberligi saglayan unsur olarak
gormiislerdir. Uciincii olarak, bunalim iginde yasayan bazi gruplar istemeden de olsa
uygulanan laikligin asir1 bir sekilde uygulanmasi ile dinin yok olmasina gelecek kadar
sorunlar, yasamin dinsel ve ruhsal degerlerin reddedildigini gérmiistiir. Son olarak ise
laiklik dine kars1 degildi. Tiirkiye’de laiklik meselesi modern devlet ve kurumlarin
kurulmas ile ilgilidir. Din ise bu durumda siyasal sistemin bir alt kiiltlirii durumuna

gelmistir ve mevcut diizenle ilgili alanlarda yeri yok olmustur (Karpat, 2009:198).

1920 ve 1930 yillarinda demokrasiye gegilmistir. 1950 yillarinda Islami
dindarlig1 agik hale gelmistir. Bu donemde dine yonelim artmistir. 1950 yilinda Tiirk
Islam sentezi yapildiktan sonra 28 Subat giiniinde olusturulan sentezin Islam tarafi
budanmis ve ortak mili kimlik séylemi Tiirkliik olmustur (Aktiirk, 2013:324). Islami
kimlik yani Miisliman kimlik ile Tiirkliik birdir. Bu yiizden Islami kimlik ile Tiirk
kimligi birlestirilir yani Tiirkler Miisliiman olarak algilanir ve her Tirk Miisliiman
olarak goriiliir. Biitiin kimlikler, insanlarin diger kimlikleri manevi kimlige gore
sekillenir (Diizdag, 2013:309). Din Tiirk kimligini tamamlayici olarak gérmiistiir. Laik
cumhuriyet déneminde Tiirk kimligi yaninda dini kimlik vardir. Ulkedeki din laiklik
tarafindan bos kalan yerleri doldurur. Din Tiirklestirmeyi yardim eder. Dinin zaten
birlestirici ve biitiinlestirici 6zelligi vardir. Bunlarin yaninda laikligin yeterli olmadigi

bosluklar1 dolduramadigi yerde devreye girer.

1922 ve 1950 yillar1 arasinda halk ve seckinler arasinda iki kimlik vardir biri
dini topluluk digeri ise etnik dilsel milliyetgiliktir (Hiiliir ve Kalender, 2003:120). Islam
siyasetten armdirilmig, uzaklastirilmis. Din  topluma indirgenmis yani halka
yonlendirilmis ve din halka ait olmustur. Cumhuriyetin ilk yillarinda laik bir toplum
olusturulmaya calisilmistir. Bunu saglamak i¢in bir¢ok alanda reformlar yapilmistir ve
bu reformlar ¢ok sert olmustur. Bu reformlarin halk tarafindan benimsenmesi zor
olmustur. Laiklik i¢in yapilan sert reformlar dini kisitlamus, din ilgili yerler kapatilmistir
ve bu durum halk tarafindan hos karsilanmamistir. Halk tarafindan tepki ile

karsilanmistir.
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Toplumlarda bazi sorunlar ortaya ¢ikabilir. Bu sorunlari agsmak i¢in insanlar
farkli seylere yonelmislerdir. 1980 yilinda yasanan toplumsal sorunlara karsi bir ¢6ziim
bulmak igin islam’a yonelme olmustur. 1980’lerden sonra toplumun her tiirden insanlari
dini kimligi benimsemeye baslamislardir (Yilmaz, 2000:78). 1980 yilinda yapilan
darbeden sonra Islam ulusal kimlik igerisinde yiikselise gecmistir. Bu dénemde

ideolojiler 6nemini kaybetmistir.

Din kimlik olusturmada kullanilmis, kimlik olusturmada tamamlayici1 6zelligi
onun toplum {izerindeki tesirini arttirmistir. Ne kadarda laiklik doneminde etkisi azalsa
da din hi¢ bir zaman yok olmamis sadece halka indirgenmistir. Bu yiizden din her
zaman varligin1 korumus ve devam ettirmistir. Dinin sosyal toplumda biitiinlestirici bir
0zelligi vardir. Bundan dolay1 toplum ve grup kimliklerini olusturur. Bunlar1 yaparken
birbirinden farkli olabilir (Alperen, 2008:75). Dinin toplum {izerindeki etkileri yer ve
zaman olarak farkliklar1 olabilir. Her insan ayni dine ve inanca sahipse bunlar bir araya
gelerek dini kimlik olustururlar. Din bireyin anlamli bir diinya kurmasini ve insa
etmesini saglamistir. Bireyin varlik diinyasi ile baglarmin koparilmasi ile kimlik
boslugu engellenmistir (Erkan, 2013:1825). Din ne olursa olsun toplumda devam
etmistir. Insanin hayatinda bosluklar1 doldurmus ve kimlik olusturmada kullanilmistir.

Her ne olursa olsun din toplumda olmaya devam etmistir.

Din toplumdaki sosyal degismeler olmasimna ragmen toplumda yerini devam
ettirmistir. Din zaten kiiltiirel olarak toplumda kimlik olarak kullanilmistir. Dinin hayati
anlamlandirmak ve kimlik kazandirma 6zelligi vardir. Din insanlar1 anlamlandirir. Din
bosluklar1 doldurucu ve tamamlayici olarak kullanilmigtir. Dinin tamamlayic1 kimlik
olusturma rolii sosyo-Kkiiltiirel hayat tizerindeki tesirin sekiilerlestirilmesi sonucunda yeri
ve Onemi giderek yok olmaya yani yavas yavas azalmaya baglamistir (Erkan,
2013:1837). Dinin bu durumunun giintiimiiz topluluklarinda da goriilecegi sdylenilse de

bu boyle olmamaistir. Din varligint devam ettirmistir.

Dinin evrensel olmast onun toplumun milli niteliklerden olmasini
engellememistir. Din diizenleyici roliinii gerceklestirirken her toplumu anlamlandirirken
farkli sonuglar ¢ikarmistir ve toplumdaki gelenek kiiltiir gibi seyler toplumda farkli
sonuclar ¢ikarir. Din milli kimligin bir parcasidir ve bu durum dinin diizenleyici roliiniin

farkli sonuglar iirettiginden dolayidir (Cebeci, 2008:9).
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Islamc1 kimliklerin igine kapanmasinin nedenlerinden biri Islami cemaatlerin
kendi sdylediklerini dogru olarak kabul edip digerlerininkini yanhs olarak ele
almalaridir yani gérmezden gelmeleridir. Bu sekilde davranmalarinin sebebi ise diger
gruplarin kendi dogrularimi benimsetmelerinden, onlarin kendilerini iglerinde yok
etmelerinden ve dinsel kimliklerini yok etmelerinden korkmusglardir. Digeri ise devletin
totaliter ve merkeziyet¢i yapisiyla ilgilidir. Devletin bu 6zellikleri toplumsal gruplar
tarafindan da igsellestirmislerdir. Bunlarin i¢inde yok olmaktan ve erimekten

korkmuglardir. Bu ylizden i¢lerine kapanik olarak yasamislardir (Yilmaz, 2000:95).

Islamc1 hareketin siyasallasmasi ve modernlesmesi sonucunda kamusal alanda
baskin olan resmi sdylemin yaninda dini kimlik ve ahlak vurgusu olan islamci sdylem
de bu alana gecmistir (Hiiliir ve Kalender, 2003:128). Miisliimanlar icin toplumsal
kimlik yalniz kisinin toplum igindeki yerini degil, dini inancinin bir iiriiniidiir. insan
topluluklarin da halkin tizerindeki baskisi bu degerleri pekistiren dis kaynaklarini
olusturur. I¢ kaynak kisinin bu degerleri icermesinden olusur. Baska yonden ise
anayasaci goriisle beraber gelen ve olusan dini bir inan¢ daha fazla vatandasin yani

halkin katilimini saglamasi gerekir (Mardin, 1999a:277).

Tiirkiye'de tarihi metodu kullanarak diisiince akiminin hangi kosullarda ideolojik
tarihi nasil olmustur ve nasil kendine has milli 6zellikte olmustur. Bunlar sdyledir.
Birinci 6zellik, diisiince akimlar1 yeni bir kimlik olusturmaktir. Ama bu olusturulan
kimlik toplumun kendi medeniyetinden farkli olamaz ve kiiltliriinii olugturan Osmanl
Devleti’nden ayn diisiiniilemez. Ikinci 6zellik ise kimlik degistirmek ve yeni kimlik
olusturulurken toplumun tiim 6zelliklerini ve kiiltliriinii korumaya c¢aligmaktir. Bu yeni
kimlik arayis1 dinle beraber ylirtimiistiir (Karpat, 2009:318). Kimlik olusturulurken veya
yeni bir kimlik aranirken toplumun varlig1 ve kiiltiirii korunur. Bu dénemde din kimlik

olusturulurken kullanilmistir.

Toplumlarda Ozgiir insanlardan olusan etno-dini ve kiiltlirel cemaatler
kiiresellesme caginda kimlik, ahlaki ve dini giiciin kaynagi olarak hayati bir rol
oynamistir (Karpat, 2009:106-107). Bu cemaatler kimlik olusumunda etkili olmuslardir.
Bu cemaatlerin artmasi dinin giiciiniin artmasini saglamistir. Din kiiltiiriin alt unsurudur.
Kimlik olusturulurken kiiltiir kullanilmistir. Kiiltiirtin - kullanilmas: ile din de

kullanilmistir. Dinin kimlik olusturulmada her zaman yeri olmustur.
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UCUNCU BOLUM
ADALET VE KALKINMA PARTISI’NIN ULUSAL KiMLIK
VIZYONUNDA iSLAM

3.1. ADALET VE KALKINMA PARTISI

Refah Parti doneminde Islam’in yiikselise ge¢mesi laiklige tehlike olarak
goriildiigii i¢in parti kapatilmistir. 28 Subat siirecinden Refah Parti’nin Islam’1 temsil
ettigi Milli Goriis Hareketi zarar goérmiistiir. Refah Parti’nin kapatilmasindan sonra
kurulan Fazilet Partisi’nin i¢inden gelenekgiler ve yenilik¢iler olarak iki grup ¢ikmistir
ve bu yenilikgilikler Adalet ve Kalkinma Partisi ad1 altinda yeni bir parti kurmuslardir.
Fazilet Partisi’nin i¢inde olan bu gelenekg¢iler cemaatgi yapinin devam etmesi yoniinde
goriislerini agiklarken, yenilikgiler ise siyasi alanda basarili olmasinin Kemalist diizene
kars1 ¢ikmadan yani onunla ¢atismadan ve siyasette dini sdylemlere dayanan araglari
kullanmamasi gerektigini diistinmiislerdir. FP’nin kapatilmas: ile AK Parti ve SP
kurulmustur. SP milli goriis hareketini devam ettirmistir. FP’nin iginden ayrilan
yenilikciler 2001 yilinda AK Parti olarak ortaya ¢ikmis ve bir parti kurulmustur
(Ozdemir ve Demirkanoglu, 2015:119).

AK Parti’nin iktidar olmasmma kadar istikrarsizlik siirmiistir. Bu kurulan
koalisyon hiikiimetlerin doneminde ekonomik sorunlardan baska sorunlarda ortaya
cikmistir. Bu sorunlardan birincisi, koalisyon i¢inde uyum sorunun olmasi ve Basbakan
Ecevit’in saglik sorunlarindan dolay1 {ilkeyi yonetemeyen durumda goriilmesidir. Halk
kriz yiiziinden artik sesini yiikseltmeye baslamustir. Ikinci olarak ise 28 Subat siirecinin
etkileriydi. Dogru Yol Partisi ve Refah Parti’nin kurmus oldugu koalisyonun post
modern darbe ile diisiiriilmesi ile olusan sorunlardir (Kog, 2011:4). Bu yasanan
istikrarsizlik halki farkli partilere yonlendirerek yeni kurulan AK Parti’nin bu siiregten
sonra tek basma iktidar olarak siyasal istikrarin olmasmi saglamistir. Bu ¢ikan
ekonomik kriz sonrasi yapilan secimden sonra eski partiler baraji gegemezken, bunlarin

icinden sadece CHP ge¢cmis ama iktidar olan yeni kurulan parti AK Parti olmustur.

AK Parti’nin toplumsal mesruiyet kazanmasinda rolii olan kurgularin kimlik

temelli bir haklar sdylemi ile bir araya getirildiginde demokrasi ile yonetilen bir iilke
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goriilmektedir. AK Parti’nin demokratiklesme projesine gore; Avrupa Birligi’nin
Kopenhag Kriterlerine uygun olan herkesin esit olarak gorildiigli c¢ogulcu bir
demokrasiye, farkli dine veya etnik grupta olan insanlarin bir arada yasamalar i¢in
hayatlar1 siirdiirebilece8i rekabet¢i piyasa ekonomisinin uygulayacak, kiiresel
ekonominin firsatlardan yarar saglayarak kalkinacak, toplumsal refahi arttiracak bir
iilkenin  olusturulmasidir  (http://www.yordamkitap.com/doc/books/preface-42.pdf,
2008). AK Parti’nin demokrasi tanimina gore insan haklarina 6zen gdosterilmelidir.
Insanlarin hayatlarini siirdiirebilecegi toplumsal refahin saglanmasi gerekir. AK Parti
Tiirkiye’nin ekonomik ve siyasi istikrara kavusmasi i¢in reformlar yapmaya ve istikrari
saglamak i¢in ugragsmustir. AK Parti’nin demokratiklesme projesini bu sekilde

olusturmustur.

AK Parti 3 Kasim 2002 yilinda yapilan se¢imlerde daha koklii partilerin
olmasina ragmen sec¢imi biiyiilk bir basari ile kazanmistir. Buna goére AK Parti’nin
basarali olmasinda sosyo-ekonomik nedenlerden biri 2001 yilinda ortaya c¢ikan
ekonomik bunalimin orta ve alt gelir grubu {stiindeki etkisinde aranmalidir. Bu
donemde patlak veren ekonomik sorun iktidarda olan koalisyon hiikiimetini olusturan
partilere tepki dogmasina neden olmustur (Kocal, 2013:335-336). AK Parti bu donemde
Milli Goriis i¢inden ¢ikmasma ragmen bu goriisii benimsemeyerek kendisini
muhafazakar demokrat parti olarak nitelemistir. AK Parti bu Milli Goriisii reddetmis

olsa da 2002 secimlerinde bu goriisii benimseyenlerden oy almustir.

Muhafazakar kesim Cumhuriyet doneminde uygulanan kat1 laikligin baskisindan
¢tkmak i¢in demokrasiyi ¢oziim olarak gormiislerdir. 1970 yilinda Milli Nizam Partisi
ile baslayan sonra Refah Parti ve Fazilet Parti ile devam eden bir Islam’in yiikselisi
goriilmiistiir. 2001 yilinda ise AK Parti’nin kurulmasiyla Islamiyet yiikselerek devam
etmistir. Islami duyarhiligin harekete gegirdigi toplumsal olusumlar baskiya karsi
demokratik siyaseti gelistirmeye calismistir (Erdogan, 2013:58). AK Parti’nin iktidar
olmastyla beraber dini o6zgiirliikkler verilmis ve olan baskilar kaldirilmistir. Bu durum
ilkede yasayanlarin refah ve 6zgiir olarak yasamasini saglamistir. AK Parti kitle partisi
olarak yani tiim kesimden insanlar1 kapsayan bir parti olarak halkin isteklerine doniik

cevaplar vermeye caligmistir.
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AK Parti 2001 yilinda kurulduktan sonra 2002 yilinda se¢imlere katilmistir. AK
Parti’den daha koklii partilerin olmasina ragmen se¢imi AK Parti kazanmistir ve bu
koklii partilerin bazilar1 baraji bile gegememis AK Parti ise biiyiik basar1 saglamistir. Bu
donemden sonrada iginden ¢iktig1 parti gibi olmayip her se¢imde oylarini arttirmistir.
AK Parti’nin iktidar olmasini saglayan ve secimlerde biiyiik basar1 kazanmasini
saglayan se¢cmen Kkitlesi istikrarin saglanmasint beklemektedir. AK Parti iktidar
olduktan sonra buna gore hareket etmistir. Sag ve sol ideolojiler bilinyesinde yer vererek
tiim halki1 biinyesinde toplamak istemistir. AK Parti 2002 yilindan 6nce kurulmustur.
AK Parti kurulmasiyla beraber siyasi kimlik arayisi i¢ine girmistir. Bu donemde Milli
Goriisii reddedip ve bu partinin Islamc1 bir parti olmadigim sdyleyerek yeni bir siyasi
kimlik olusturmaya ¢alismislardir. AK Parti tiim kesim tarafindan benimsenmek ig¢in
muhafazakarligt ve demokrasiye birlestirmistir ve muhafazakar demokrat kimligini
kullanmaya calismistir. AK Parti ne kadar milli goriis hareketi icinden ¢ikmis olsa da
reddetmistir. AK Parti Post Islamist olarak tanimlanmistir. Yani buradan AK Parti’nin
Milli Gériisten ayrildign goriiliir. AK Parti’nin 1limli Islam’1 benimsedigi soylenir

(http://www.yordamkitap.com/doc/books/preface-42.pdf, 2008).

Adalet ve Kalkinma Partisi farkli inanglara sahip olan ve farkli ideolojileri
benimseyen kisileri bir noktada bulusturarak ve bir araya getirerek bunlar1 kendi
blinyesinde toplamaya caligmistir. Yani tek bir kesimi degil iilkedeki biitiin kesimleri
cagrida bulunarak bunlar1 kendi biinyesinde toplayarak bu partinin tiim halki
kapsadigin1 ve kitle partisi oldugunu soylemistir. AK Parti’nin kitle partisi olmasi ile
her kesimden bireyleri kucaklayan ve bir araya getiren bir siyaset izleyen bir parti
olmustur. Adalet ve Kalkinma Partisi her tiirden farkli inanci olan, farkli etnik kokene
bagli olan bireyleri higbirini birbirinden ayirmadan kucaklayan bir parti olarak ve
bunlarin bir arada birlikte beraber olarak yasamasi i¢in siyaset yapmaya ¢alismistir. Bu
farkli din ve etnik kokeni dayali olan kesimlerin devlete bagliligim1 saglamak i¢in
politikalar yapmistir. Bu izledigi politikalar ile bu farkli etnik kokene ve dine bagl
insanlarin sorunlarinin ortadan kalkmasi i¢in milli birlik ve kardeslik surecini ortaya
koymustur. Boylelikle Tiirkiye’nin toplumsal dokusuna zarar veren sorunlarin ¢oziimii
icin ¢ok boyutlu politikalar yapmistir (https://m.akparti.org.tr/site/akparti/2023/siyasi-

vizyon, 2012). AK Parti’nin ¢ok kiiltiirliiligline gére bu etnik kokenlerin bir arada
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yasamasi i¢in dini kimligin altinda birlik ve beraberlik i¢inde bir araya toplanmalidir.

Dinin birlestirici 6zelligini kullanarak bu sekilde bir politika izlemistir.

2002 yilinda yapilan se¢imleri AK Parti’nin kazanmasi ve iktidar olmasiyla
beraber kendisinden once kurulan koalisyon hiikiimeti ve siyasi istikrarsizlik bitmis
oldu. Ciinkii artik koalisyon hiikiimeti degil tek bir hiikiimet kurulmustur. Yeni kurulan
AK Parti ile birlikte Ozal déneminden sonra ilk defa bir parti tek basina cogunlugu
alarak tek basmna hiikiimeti kurmustur. 28 Subat doneminde Refah Parti liderleri
siyasetten uzaklastirilmis ve gen¢ muhafazakar Miisliiman siyasetgilerin onii agilmistir.
Bunlar siyaset sahnesine ¢ikmaya baslamistir. AK Parti 2002 yilinda yapilan segimleri
kazanmig. 2007 ve 2011 yilinda ayn1 basari ile se¢imleri kazanan AK Parti Tiirk siyasal
hayatinda yerini almistir. 2011 yilinda yapilan secimleri kazanmis olan AK Parti
Demokrat Parti’nin ii¢ donem boyunca tek basina hiikiimeti kurmasini ge¢mistir.
Boylece bu dénemlerde Tiirk siyasal hayatinda bir tarafta Bat1 karsit1 siyasal Islam’in
diger tarafta ise milliyetci sekiilerizmin iflasinin da gorildiigii bir donem olmustur
(Kosebalaban, 2014:278). AK Parti 2002 yilinda se¢imlere katilmis ve ¢ok kisa bir
stirede kurulan bir parti olmasina ragmen yiizde otuz dort oy orami ile se¢imi kazanarak
tek parti hiikiimeti kurmustur. 2007 yilinda yapilan erken secimlerinde ise oy oranini
yiizde kirk yedi gibi oy oranina arttirarak yine tek basina iktidar olmustur. 2011 yilinda
da yapilan secimleri kazanmistir ve son yapilan se¢imleri de tek basina kazanarak bu

zamana kadar bu kadar uzun siire tek basina iktidar olmus bir parti olmustur.

AK Parti Mili Gériis Hareketi icinden ¢iktig1 icin siyasal Islam i¢inde olusan bir
partidir. Bu partinin kurulusu kriz doneminde olmustur. Bu donemde her yerde
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal degismeler olmustur ve yeni sag hareketleri ortaya
cikmistir ve uygulanmaya baglamistir. Tiirkiye’de bundan etkilenmistir. AK Parti ise
gecmis ile baglarimi koparmadan yani bu ge¢mis gelenegini i¢inde barindirirken bir

yandan da yeni gelen hareketi yani yeni sag uygulamalarini da kullanmastir.

Parti tiiziigii ve ekonomik politikalar: incelendiginde Ak Parti’nin daha ¢ok yeni sag
icinde yer aldigimi soylemek daha dogru olacaktir. Ashinda sadece ekonomik degil
tiim uyguladigi politikalarinda yeni sagin nitelikleri kendini gii¢lii bir sekilde
hissettirmektedir. Ozellikle 12 Temmuz 2007 erken segimlerinde acikladigi segim
beyannamesinde bu durum daha belirgin bir sekilde goriilmektedir. Siyasal Islam in
en onemli temsilcisi olan Milli Goriis geleneginden gelen ve kendini muhafazakar
bir kimlikle tanmitan AK Parti’nin politikalart daha ¢ok neoliberal c¢ercevede
degerlendirilebilmektedir (Ogus, 2010:97).
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AK Parti ilk doneminde muhafazakarlik ile liberalizm ve kiireselci bakis agisini
birlestirmeye calismistir. Bu donemde Avrupa Birligi’ne iiyelik siireci miizakerelerini
baslatmustir. Islami muhafazakarligi kullanmistir. Dis politikada komsularla sifir sorun
ve 1yi iligkiler kurarak ¢ok yonlii bir politika izlemeye ¢alismistir. Yapmaya ¢alistigr dis
politika tek bir iilke degil, diger iilkelerle de ekonomik isbirligi ve ticari iligkiler

kurmaya caligmaktir.

3.1.1. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Siyasal Siirecinde Kullandigi
Muhafazakar Demokrat Kimligi ve Bu Kimligin Islam ile Iliskisi

Muhafazakarlik Tiirkiye’de on dokuzuncu ylizyllda modernite ile ortaya
cikmigtir. Tanzimat ve Batililasma hareketi ile Osmanli Devleti’nde muhafazakar
diisiince goriilmiistiir. Osmanli Devleti’nde muhafazakarlik yapisi esnek bir goriintiiye

blirinmiistiir (Umut, 2013:367).

Muhafazakarlik ortaya ¢iktig1 veya benimsenmeye baglandigi yerin, cografyanin
toplumsal ozelliklerine gore yani orada yasayan insanlara gore ortaya c¢ikmaktadir.
Mubhafazakarlik her bolgede, yerde veya iilkelerde farkli sekillerde c¢ikabilir. Bunun
sebebi orada yasayan insanlarin bir araya gelip topluluk olusturmasi ile olusan
toplumsal oOzelliklerdir. Toplumsal yasami olusturan gelenekler, din vb. unsurlar
muhafazakarligi degistiren doniistiiren unsurlardir. Gelenekler toplumun doniistimiinde
kontrol aract olarak goriiliir. Din ise toplumda birligi ve beraberligi saglayan bir
unsurdur. Tirkiye’de din ile muhafazakarlik birlestirilerek kullanilmaya baslanmistir.
Toplumsal o6zellikler toplumun igindeki bireylere gore degisir ve deg8isen toplum
benimsedigi her seyi degistirebilir. Bazilar1 ise farkli sekillere girebilir. Bu toplumsal
ozellikler dolayisiyla farklilik gostermis, degisime ugramis ya da farkl sekillerde ortaya
cikmistir. Bu durum Tiirkiye’de de yasanmis ve muhafazakarlik yillara gore farklilik

gostererek, Tiirkiye’de {ic donemde degerlendirilmistir.

Tiirkiye’de muhafazakarligin evrimi, farkliliklarina gore iic doneme gore ele
almabilir. Ik dénem, Osmanli Devleti'nin son donemlerinde goriilen batililasma
hareketlerinin toplumsal kiiltiirde yarattig1 tepkinin iiriinii olarak ortaya c¢ikmustir.
Burada muhafazakarlik dinsel inang¢ ve kiiltiir ile konumlandirilmistir (Kocal,

2013:326). Ikinci dénem, siyasal Islam’in yiikselisi olarak goriilebilir. 1950 yilinda
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Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle dini ve siyasi kimlikler iizerindeki baskiy1
azaltmak igin ugrasilmistir. 1960 darbesinden sonra islamcilik ivme kazanmistir. 1967
yilindan sonra Milli Goriis Hareketi ortaya ¢ikmistir. Erbakan 6nderliginde ilk defa bir
parti manevi degerlere vurgu yaparak Islamiyet’e 6nem vermistir. 1970 yilinda
cemaatler ve tarikatlar ortaya c¢ikmig ve muhafazakar partileri desteklemeye
baslamislardir. 1950 ve 1970°1i dénemlerini ele alan, Islam’1 bir medeniyet ve kiiltiirel
bir kimlik olusturmaya c¢alisilmistir. 1970 yili ve sonrasim1 da ele alan donemde ise
iktidarin elde tutmay1 calistigi siyasal Islami hareket olarak goriilmiistiir. (Kocal,
2013:327). 1970 yilindan sonra MNP, MSP, RP ve FP gibi partiler kurularak Islam’m
yiikselise gegmesini saglamis yani bu partileri ile birlikte Islam yiikselise ge¢mistir.
Ugiincii donem ise Tiirk-Islam sentezi olarak goriilen ve devlet eliyle ideoloji olarak
kurgulanan liberal muhafazakarlik olarak goriilen 1limli islam olarak yapilandirilmistir.
1980 yilinda yapilan darbe ile ekonomik ve toplumsal sorunlar karsisinda neoliberal
politikalar goriilmeye baslanmistir. Turgut Ozal ile birlikte liberal muhafazakarlik
benimsenmistir ve din iizerindeki baskiyr kaldirmak icin ugrasilmistir. 1980 yilindan
sonra Islam’in kamusal goriiniirliigii artmaya baslamistir. 1980 yilinda Turgut Ozal
liberallesme ve demokratiklesme reformlar1 yapmistir. Bu durum bir degisim siirecinin
yani toplumun ekonomik ve sosyal déniisiimiiniin olmasi ile birlikte Islami bir sdylem
olusmustur. 2002 yilinda ise AK Partinin kurulmasiyla politikalarinda yer alan Islam
muhafazakarhigi Tiirkiye’de Islamciliginm iigiincii evresi olarak goriilmiistiir (Kocal,

2013:328).

Tzolasyonist Islamcihigi reddeden yeni kusak Miisliman liderler, Menderes ve
Ozal'wn liberal mirasimin yegane varisi olarak gordiikleri AK Parti’de giiclerini
birlestirdiler. Uluslararast camiada Avrupalilar muhafazakar partilerin  Tiirk
muadili olarak gériilen parti, dini referanslari atfin ¢ok biiyiik su¢ oldugu
Tiirkiye 'de muhafazakar demokrasi gibi pragmatik bir tanimlama gelistirdi. Bu yeni
kimligi siyasi iktidarin sumirli ve tanimlanmis bir seklinde olarak halkin egemenligi
ve hukuken iistiinliigiinii benimserler (Kosebalaban, 2014:283).

Adalet ve Kalkinma Partisi kurulduktan sonra Milli Gorilis Hareketi’nden
ayrilarak kendini bu Milli Goriis Hareketi iistlinden hareket eden partilerden uzak
tutmustur ve muhafazakar demokrat kimligi iizerinden siyaset yapmaya calisan AK
Parti bu kimligi tanimlamakla hareket etmistir. Bir kitle yani tiim halki ve ideolojileri
kapsayan bir parti olarak giinliilk hayatta da dini degerlere 6nem vererek bu tanimda
ilerlemeyi amaglamigtir. AK Parti bu muhafazakarlik tanimi iizerinden dini ve tarihi

degerlere gore hareket ederek siyaset yaptigi bolgenin kiiltiirel ve tarihi degerlere 6nem
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vererek yeniden tanimladigi muhafazakar demokrat kimligi ile siyasal hayatta yer
almaya ¢alismistir. Muhafazakar demokrasi ilk kez ideoloji olarak kullanilmigtir. AK
Parti bu ideoloji ile birlikte demokratik degerler iistiinden hareket ederek siyaset
yapmay1 hedeflemistir. AK Parti muhafazakarligi ve demokrasiyi birlestirerek yeniden
diizenlemis ve yeni bir kimlik olusturmustur. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin yeniden
kurguladigi muhafazakar demokrat kimliginin altinda yap1 olarak Avrupa’da goriilen
muhafazakarliktan fakli olarak Islam yani dini inan¢ ve Kkiiltiirel mirasin oldugu

sOylenebilir (Kocal, 2013:332).

Muhafazakar demokrat kimligi muhafazakar ideoloji ile birbirine benzemektedir

ve bunlar su sekilde siralanabilir.

1-Muhafazakarlhk, devrimci doniisiime karsi evrimci veya teorisi degisimi savunan
ve geleneksel toplumsal kurumlarin tahrip edilmesinin yanlishigina vurgu yapan bir
anlayistir. AK Parti’ye gore de toplumsal doniigiim her tirlii degisimin temelini
olusturur. Degisimden maksat tedrici bir stirecin gerceklesmesi ve dogal gelisimin
saglanabilmesidir.

2- Muhafazakarliga gére siyaset bir uzlagi alanidir. Toplumsal alandaki ¢esitlilik ve
farkliik siyasal alanda taminmakta ve uzlasiya davet edilmektedir. AK Parti’ye gore
de farklhiliklar tabi bir durum ve zenginliktir. Toplumsal ve kiiltiirel cesitlilikler
demokratik cogulculugun iiretici tolerans ve hosgorii zemininde siyasete bir renklilik
olarak katilirlar. Katilimci demokraside kendisini bu farkliliklara temsil olanagi
saglayarak ve siyasal siirece katarak gelistirir.

3- Muhafazakarhik siyasal otoriteyi, hukuki ve siyasi mesruluk temeline oturtmakta
ve siyasal iktidarin var olan toplumu taniyarak, iglevlerini onun irade ve degerlerine
uygun olarak yiiriitmesi gerektigini belirtmektedir. AK Parti’ye gore de siyasi
iktidarin en temel dayanagi milli iradenin kabuliine mazhar olarak mesrulugunu
milletin genel kabuliinden almasidwr. Siyasal otoritenin mesruiyetini saglayan
unsurlardan birincisi dayandigi irade, ikincisi ise kendisini ifade ettigi kurumsal
kimligin ortaya koydugu icerigin yani kanun, kural ve degerlerini genel kabul
gérmesi, ¢agin gereklerine uygun olmasidir.

4- Muhafazakdrlik siyasal iktidarin bir kigi veya ziimrenin elin de yogunlagmasini
reddeder. Dayatmaci ve baskici bir hali olan otoriter ve totaliter anlayislart kabul
etmez. AK Parti’ye gore de simwrlandirilmayan, keyfi yonetime ve hukuksuzluga
olanak saglayan, katilimi ve temsili 6nemsemeyen, bireysel ve kolektif hak ve
ozgiirliikleri hice sayan totaliter ve otoriter anlayislar sivil ve demokratik siyasetin
en biiyiik diigmanlaridir.

5- Muhafazakarliginin  genel tutumu devleti hukukla simirlamak ve dogmatik
yaklasimlarin kiskancindan kurtarmak olarak ozetlenebilir. Bu ¢ergevede hiikiimetin
rolii, topluma tercihler empoze etme giictinii kapsamakta olmayp, barisi korumakla
stmwrlidir. AK Parti’ye gore de hukuk devietinin geregi siyasal iktidarin ve tiim
kurumlarindan yasal ¢erceve ile simirlamaktadir.

6- Muhafazakarlarin temel kaygisi, bireyi ve toplumu saghkl sekilde bir arada
tutabilmektedir. AK Parti’ye gére de bireysel ozgiirliigiin tam olarak tesis
edilebilmesi bireyi soyut, silik ve devlet karsisinda korumasiz kilmak degil, onu
toplumsal olan i¢inde sivil ve sosyal olusumlarla techiz etmekten gecmektedir.
Toplumun ve toplumsal degerlerin korunmasi temel olmalidir.
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7- Muhafazakarlik genel olarak demokrasiyi benimseyen, katilim olgusunu temel
alan onun halk egemenligi boyutunu éne ¢ikaran bir ideolojidir. AK Parti’ye gére
de demokratik siyasal zemini her tiirlii sorunun aktarildig: tiim toplumsal taleplerin
yvansitildigi ve dogru ile yanhsin kendisini test ederek diizeltebilecekleri bir
zemindir. Tiirkiye toplumundaki farklilik ve cesitlilikler de c¢ogulcu demokrasiye
zenginlestiren unsurlardir.

8- Giiniimiizde muhafazakarligi ailenin  korunmast kaygisi veya kimi dini
gerekgelerle devletin kiirtaj ve cinsiyet degistirme ameliyatlarina parasal destek
vermesine karsi ¢ikmaktadir. AK Parti’de insan hak ve ozgiirliikler ¢ergevesinde
bireysel tercih ve kabullerin korunmasi gerektigini sakli tutarak, aile kurumunu
sarsacak uygulamalar konusunda hassasiyet gosterilmesi ve bebeklerin anne
karmindayken bile haklarin korunmasi gerektigine inanmaktadir.

9- Muhafazakar soylem, radikalizmin yerine ihimhiligin aldig istikrarli bir hayati
ifade etmektedir. AK Parti’ye gore de radikal soylem ve iislup Tiirkiye siyasetine bir
fayda saglamistir; Tiirk siyasetinin ¢alisma kamplasma ve kutuplasma yerine uzlasi,
biitiinlesme ve hosgorii tizerine kurulmasi gerekir ve ilimlilik toplumun genel bir
talebidir.

10- Muhafazakarlik, ideal diinyayr 6nemser ama ona gotiirecegi umulan toplum
miithendisligini reddeder. AK Parti’ye gére de idealizm ile realizm arasinda denge
kurulmalidir (Akdogan, 2003:6-7-8-9-10-11-12).

AK Parti muhafazakarllk ve demokrasiyi birlestirerek yeni bir sey
olusturmustur. Bu yeni olusum genel ve kapsayici bir 6zellige sahiptir. Yani ideoloji
olarak genelini kapsamaya c¢alismistir. Bu muhafazakar demokrasi sag ideoloji ile
merkez ideoloji arasinda baglanti kurarak bir koprii gorevi gérmiis ve bir¢ok kesim
tarafindan benimsenecek bir yap1 olarak ortaya ¢ikmistir. Bu muhafazakar demokrat
kimligi bir yanda muhafazakarlar1 diger yanda demokrat ve diger taraftan ise Islamci
kesimleri toplayarak bir araya getiren bir kimlik olusumu olmustur (Umut, 2013:375).
Bu kimligin olusumunda AK Parti’nin tiim halk: bir araya getirme amaci yatmaktadir
yani kitle partisi olma istegidir. Bu muhafazakar demokrasi kimligi halk tarafindan

benimsenmistir ve bu durum sicak karsilanmaistir.

AK Parti muhafazakar ve demokrat bir partidirr AK Parti’ye gore
muhafazakarlik eskimeyen yani hep giincel olani elinde tutmaktir. Bu partiye gore
muhafazakarlik sosyo-kiiltiirel ilkelere, degerlere ve oraya ait Ozelliklere ve
giizelliklere, ihtiyaglara karsilik vermek amaciyla yeniden yapilandirilan bir siyaset

yapmaktir (https://m.akparti.org.tr/site/akparti/2023/siyasi-vizyon, 2012).

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin muhafazakar sdylemine iic nokta iizerine
oturtmustur. Birincisi se¢gmen kitlesi yani halk, ikinci olarak dis kamuoyuna verilen
sicak mesaj, {iciinciisii ise Kemalist merkez dénemde olarak siyasal Islamcilik ile bir

iliskinin olmasidir (Umut, 2013:374). Islam’1 ele alarak muhafazakdr demokrat
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kimliginin i¢ine koyuyor. Halkin bu muhafazakar demokrat kimligi benimsemesi bunun
daha kolay uygulanmasini saglar. Kamuoyunu etkileyecek bir sunus yani mesaj olmasi

gerekir. Bu tabanda yayilmasini saglar.

Muhafazakarlik dini ideolojik bir hareket olarak gérmemistir. Toplumun
dindarlagmas1 i¢in merkeze koymustur. Dinin toplumlari i¢in 6nemli olmasi ve
gelenegin parcast olarak siyaset ile bir zemin olusturmaya calismigtir (Akdogan,
2003:113). AK Parti muhafazakar demokrat kimliginin i¢ine dini, tarihi ve gelenegi
koyarak bunlarla birlikte yeni bir siyaset yapmaya calismistir. AK Parti’nin bu
muhafazakar demokrat kimligi sonrasinda dini 6zgiirliikkler artmistir. Bu muhafazakar
demokrat kimliginin igine Islam’1 alarak tiim halki bir araya getirmeye calismistir.
Dinin toplum i¢in énemli olmas1 ve ge¢cmiste de yerinin 6nemli olmasi ile bu kimligin
icine alinmistir. Bu sekilde zenginlestirilen kimlik ile siyaset yaparak bir zemin

olusturmustur.

AK Parti’ye gore muhafazakarlik mevcut kurulmus diizeni olan kurum, kurulus
ve iligkilerin korunmasit anlamina gelmez. Sadece bazi degerlerin yani gecmis
degerlerin korunmasidir. Bu korunmadan anlasilmasit gereken ise degisime karsi
durmak degildir. Ulkenin degerlerine ve Ozlerine dokunmadan zarar vermeden tiim
degisimlere uyum saglamaktir (Akdogan, 2003:128). Muhafazakarlik AK Parti’nin
genel hassasiyetlerini yansitir. AK Parti’nin se¢imi kazanmasinin nedeni halka yakin
olmasidir yani halka yakinlagtiran muhafazakarlik olmustur. Dinin muhafazakarlik ile
birlestirilmesi ile halk dini 6zgiirliiklerini elde etmis olurlar. Siyasal alanda yapilan
degisiklikler radikal demokrat olarak goriilmistir. Fakat toplumsal alanda
muhafazakarlik olarak goriilmiistiir ve bu duruma gore AK Parti’nin kimlik taniminda
yer alan unsurlar farkli olsalar da birbirleriyle birlesmistir ve birbirlerini beslemislerdir.
AK Parti’nin muhafazakarligi yeni sag sdylemle benzemektedir. AK Parti merkez sag
partinin mirasgisi olarak goriilmiis ve tanimlanmistir (Y1ldiz, 2004:9=10). AK Parti’nin
muhafazakar demokrasisi farkli kesimler tarafindan farkl olarak algilanmistir. AK Parti
kendini muhafazakar demokrat bir parti olarak tanimlamis olmasma ragmen halk
tarafindan Miisliiman demokrat parti olarak goriilmiistiir (Umut, 2013:374). AK Parti
muhafazakar demokrat kimligi olustururken, muhafazakarligin o6zelliklerine, sekline
gore yani muhafazakarliin gegmisine gore uygun bir bigimde yapar ve bunu yaparken

bu kimligi olusturdugu iilkeye yani Tiirkiye’nin yapisina, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel
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ozelliklerine gore sekillendirerek kimligi olusturur. AK Parti muhafazakar demokrat
kimligini tlkenin ge¢cmis degerlerine, geleneklerine uygun olarak evrensel olan

muhafazakar ideolojiye kendilerine gore yeniden yorumlayarak olusturmuslardir.

1970°li yillarda islam yiikselise gecmistir. 1980 yilina gelindiginde ise Islam
daha da yiikselise gecerek Islamci muhafazakar kesim ortaya cikarak bir degisim
yasanmustir. Bu doneme gelene kadar Islam insanlarin sorularimi cevap vermek igin
siyasi kiiltiirel bir model ¢izmistir. Yani Islam sadece halka indirgenmistir sadece halkla
ilgili olmustur. Ama bu donemden sonra yani 1990’hh yillara gelindiginde post-
Islamcilik altinda dini, haklar1 ve inanglari toplayarak islam ile birlestirmek olarak
goriilmustir (Aktoprak, 2016:12). 2002 yilinda AK Parti iktidar oldugunda kendisi
diger partilerden farkli olarak kimligi muhafazakar demokrasi {izerinden tanimlamaistir.
Segmene Islam ve demokrasi arasindaki uzlasmayi saglayan, birlestiren bir parti

oldugunu gostermistir.

Siyasal hayatta Islamci olarak goriilen partilerin yani Refah Parti’nin devamu
olan Fazilet Parti’nin i¢inden ¢ikan Adalet ve Kalkinma Partisi iktidara gelmeden once
kimlik tanimi sdylememis ve daha sonra kendine kimlik olusturmaya calismistir. AK
Parti iktidara gelmesiyle beraber muhafazakarlik ile demokrasiyi birlestirerek kendine
muhafazakar demokrat kimligi ad1 altinda yeni bir kimlik bulmustur. AK Parti se¢imleri
katilip kazandiktan sonra kendisine siyaset ve siyasi kimligi olarak muhafazakar
demokrasiyi segerek, Islamci veya etnik kokenleri dayali olarak siyaset yapan
partilerden farkli olarak tiim halki kapsayan bir kitle partisi olarak hareket etmeyi tercih
etmistir. AK Parti muhafazakarlik ile liberalligi birlestirmeye calisarak Ozal’in
gelenegini siirdiirmek istemistir. Hukuk devleti olan, sinirlandirilmis iktidar, gii¢li bir
yerel yonetim ve 1yi isleyen bir ekonomisi olan, ulusal kimlik, din ve tarihi 6viing gibi
degerleri muhafazakarlik ile birlestiren bir siyasi parti ¢ergevesi olusturmustur (Ozdemir
ve Demirkanoglu, 2015:115). Muhafazakarligin Islam ile iliskili olarak goriilen
Tirkiye’de bu noktada iki onemli doniim olmustur. Milli Nizam Partisi ile baslayan

Milli Goriis Hareketi ve bu hareket i¢inden ¢ikan AK Parti’nin kurulmasiyla olmustur.

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin olusumunda olan kesim din ile siyaset arasina
yeni bir siizge¢ koyarak siyasi iradesini ifade eden bir model ortaya ¢ikarmistir. Bu

model gelenegi, gorenegi, tarihi ve kiiltiirli i¢ine alarak ve 6zellikle de dini dnemseyen
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muhafazakarlik kendisini demokrat olarak olusturmustur. AK Parti islam kimliginin
toplumsal temsilinin olmasi ve toplumda hala siirmesi gerektigini soylemistir. AK Parti
bu modeli Milli Goriis Hareketi’nden kimligi ve s0ylemi ile farklilagarak olusturmustur
ve bir kitlesel destegini almasmi yani kitlesel bir parti olarak ¢ikmayi caligmistir
(Ozdemir ve Demirkanoglu, 2015:123). AK Parti dini, kiiltiirel degerler ve tarihsel
miras1 yeniden kurguladigi muhafazakarhigin igine almustir. Buna gore Islamcilik ve
muhafazakarlik AK Parti’nin milliyetcilik taniminin igerigini belirlemektedir. Bu Islami
muhafazakar milliyetciligin temeli Tiirkiye’nin ge¢misi yani tarihsel mirasi olarak
goriiliir.
Islamct muhafazakar kanat manevra evresinde Kemalist rejimin baski politikalarina
direnmenin megruiyetini milletin i¢inden gelme, milletin asil degerlerine ve
geleneklerine sahip ¢ikma ve bunlart devam ettirme argiimanlarina dayanmaktadir.
Lakin bu kesimde de tamamen segkincilikten uzak bir durug soz konusu degildir. Bu
donemde Kemalistlerin ayricaltk konumuna itiraz ayricaligini reddine ziyade,
ayricaligin milletin  hakiki evilatlari olan kendilerine tanminmasi talebinden de
kaynaklanmaktadir. Bu 1980°lerden itibaren hiz kazanan pasif devrimin de
temellerinden biridir. Ciinkii kalkis evresinde ortaya c¢ikan devleti ele gecirme,
doniigtiirme ve devlet iizerinden toplumu yeniden insa etme hedefini isaret
etmektedir hem de manevra evresinin o6nemli bir ozelligi olan koylii kitlelerin

destegini alan ama onlari devlet yapisina dogrudan dahil etmeyen bir pozisyonu
icermektedir (Aktoprak, 2016:11).

AK Parti’nin muhafazakarliginin din ile iliskisi yani bir diger taraftan laiklige
karsi tutumu g6z Oniine alindiginda, AK Parti’ye gore laiklik bireylerin dinsel
inanislarina gore yagamlarini siirdiirebilmesi laiklige ters bir durum degil aksine laiklik
din ve inang 6zgiirliigii verir. insanlar dinlerini 6zgiirce yasayabilirler. AK Parti laikligi
dinin istiindeki baskilarin kaldirilmas: ve bireylerin dini 6zgiirliiklerini elde etmesi
olarak gormiistiir. AK Parti buradan hareketle ne laikligi yok saymis ne de dini ortadan
kaldirarak yok etmeye caligmistir. Laiklik, toplumda yasayan insanlarin inang ve
goriisleri karsisinda devletin tarafsiz olarak durmasidir. AK Parti’ye gore laikligi, inang
ve gorislerin yani dinlerin teminati olarak goérmiistiir AK Parti dini ifade, inanis ve
Ozgiirliiklerin korunmasini 6nemsemistir. Dini ozgiirliiklerin verilmesi ve hi¢ kimse
yasadig1 dinden dolay1 suglanamayacagi sdylenilmistir. AK Parti dini siyasal alandan
cekerek bireysel ve toplumsal alanda toplamaya ¢aligmistir. Fakat bu sekilde din siyasal
alan1 etkilemeye baglar. Ciinkii bireylerin se¢gmen olarak demokratik talepleriyle etkiler.
AK Parti’nin laikligine gore, din ve vicdan 6zgiirliigii korunmali, herkes istedigi dini
benimseyebilmeli ve ibadetlerin yani inanig sekillerinin yapilmasini kimse

engelleyememelidir. Hi¢ kimse dini inanglarindan dolayr suglanamaz ve bu dini
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inaniglar dogrultusunda yasamin siirdiiriilmesi, devam ettirilmesi insanlarin sigortasi
olarak  gorilmiis ve bir Ozgirlik, barig temeli olarak  goriilmiistiir

(https://m.akparti.org.tr/site/akparti/2023/siyasi-vizyon, 2012).

3.2. TURKIYE’'DE AK PARTi DONEMINDE UYGULANAN DIS
POLITIKADA ISLAM’IN YERI

Tiirk dis politikasinda milliyetcilik ve Islam karar alma siireglerinde kullanilan
unsurlardir. AK Parti iktidarhiinda dis politika diger donemdeki iktidarlarin dis

politikalarina gore giindemde tutulmustur ve dis politika Gnemsemistir.

Tiirk tarihinde dis politikanin olusturulmasinda olan ana aktorler olarak, milliyet¢i
sekiilerizm/Kemalizm, liberal sekiilerizm, milliyetci Islamcilik ve liberal Islamcilik
seklinde dort kimlik grubundan séz edilir. Tiirk siyasetinde Islamciliga karst
sekiilerizm ve liberalizm, kiiresellesmenin karsi milliyetcilik. Bu kimlik gruplarinin
bazilari  algilayict  degistirme  konusunda esneklik  tasiyabilirken  bazilari
bulunduklart noktada degisime karst mukavemet ve inat gostermektedirler. Iste Tiirk
dis politikast bu kimliklerin miicadelesiyle sekillenmistir ve daha da étesinde bu
kimlikler dis politikayr kendi kurgu ve hayallerini pratige yansitmada birer arag
olarak gériinmektedirler. Bundan dolayr Tiirk dis politikasinda anlayisi, degisen
uluslararasi yapinin yani sira i¢ politikanin da ¢ok dikkatli bir bicimde gézlenmigtir
ve kaginilmaz kilmaktadir (Kosebalaban, 2014:26-27).

AK Parti doneminden onceki donemlerde uygulanan dig politikalarla ilgili
elestiriler olmustur. Tanzimat doneminde ortaya ¢ikan medeniyetin normlar {izerinden
yeni bir siyasi yapinin olusumunun Osmanli Devleti’nin i¢inde olan toplumlari sarsan
bir etkisi oldugunu sdyleyen Davutoglu’nun dis politikadaki medeniyet kavraminin
donilisiimiinlin iki sonucu ortaya c¢ikmistir. Buna gore ilk olarak, hiyerarsik olarak
merkezden cevreye dagilan bir siyasi kiiltiir olusturma gayesinin siyasi kimlik, kiiltiir ve
tarihin devami icin unsurlarin radikal kirilma ile kars1 karsiya kalmasidir. ikincisi ise
Tiirkiye’nin yakin cografyasi ile uzaklasmis olan bir dis politika yerine bu iilkeler
tizerinde bir koprii gorevini iistlenerek kimlik {izerinden bir dis politika olusturulmaya

calisilmistir (Koyuncu, 2013:331-332).

AK Parti iktidar olduktan sonra dis politikada dort temel politika olugturarak
bunlar1 uygulamak i¢in diger iilkelerle iletisime gecmeye ve ticaretle birlikte iyi iliskiler
kurmaya ¢alismistir. Bunlardan birincisi, 0Ozgiirlik ve gilivenlik esasinda denge
kurmaktir. Ikincisi, komsularla sifir problem ve maksimum isbirligidir. Uciincii olarak

cok tarafli ve ¢ok boyutlu dis politikadir. Dordiinciisii ise proaktif ve vizyon odakli bir
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dis politikadir ve bunlar temel alinarak diger lilkelerle iligkiler kurulmaya c¢aligilmistir
(Aksoy ve Cemrek, 2010:165). AK Parti komsulariyla iyi iligkiler yani sifir sorun
ortami olusturmaya c¢alismistir. Bu politika ticari iligskiler kurmak ve giivenlik
sorunlarini ¢6zmek i¢in yapilmistir. AK Parti cok boyutlu ve ¢cok yonlii bir dis politika
izlemistir. Devletler diinyada ortaya ¢ikan gelismeleri dikkatlice izleyip ve buna gore
dogru kararlar verebilmeli, yaptig1 politikalarin1 dikkatlice ve yerinde yerine getirmeli
yani aldig1 kararlarmi dogru bir sekilde vermeli ve politikalarint dogru bir sekilde
uygulamalidirlar. AK Parti bu politikalar1 ve kararlar1 verirken veya uygularken
Tiirkiye’nin tarihini, kiiltiiriinii ve cografyasini ele almalidir. Tiirkiye dinamik yani aktif
bir dis politika izlemistir. Tiirkiye 2002 yilinda AK Parti ile birlikte farkli kimlikler
kullanmaya caligsmistir. Tiirkiye tarihini yani ortak gecmisini kullanarak belli iilkelerle
dis politikada iliskiler kurmaya c¢aligmistir. AK Parti bu dénemde kimlik temelli olarak
dis politikada bolgesel politikalart baslatmistir. AK Parti Tiirk diinyas1 ile Tiirk
kimligini kullanmustir. Islam diinyas:1 ile Islam kimligini kullanmistir. Tiirkiye cok
kimlikli bir dis politika izlemistir. Dis politikada ¢ok boyutlu iligkiler i¢in ¢ok yonlii
kimlikler kullanilmistir. Tiirkiye bat1 ile olan iligkilerini kesmemis ve Dogu ile de iliski
kurmaya ¢alismistir. Bu durum Tiirkiye’nin bolgesel gii¢c olma idealini gergeklestirmeye

calistiginin bir gostergesi olarak goriilmiistiir (Erdag ve Kardas, 2013:75).

Tiirkiye deki iktidar blogunun dis politika séyleminde Islami muhafazakar
milliyet¢iligin séyleminde Islami muhafazakar milliyet¢iligin séylemsel kaliplarina
basvurmast AK Parti’nin milliyet¢i anlayigimin devletlestigi bir ugragi isaret
etmektedir. Islami muhafazakar milliyetciligin devlet adina hareket eden dis
politikada hakim referans noktasi olarak onun aynmi zamanda resmi ideolojiye
doniismesi anlamina gelmektedir (Saragoglu, 2013:56).

AK Parti 2002 yilinda basa gectikten sonra yani iktidar olunca hem i¢ hem de
dis politikada uyguladig: stratejiler bu donemde bir kirilma olarak goriilmiistiir. AK
Parti bu donemde uyguladigi bu politikalardan dolayinda tartismalarin tek hedefi
olmustur. AK Parti dis politikada eksen kaymasi olarak adlandirilan kavram tizerinden
yapilan politika ve AK Parti’nin dini hassasiyetlerini tastyan bir Islamc1 gegmise sahip
olmasinda tartismalarin noktasi olarak goriilmiistiir (Sunar, 2013:432). Adalet ve
Kalkinma Partisi 2002 yilinda biiyiik ¢ogunlugu alarak iktidar olmasiyla beraber dis
politikada tarihi birlesimi olan tilkelerle iligskiler kurmustur. 2004 yilinda AB ile olan
miizakereler baslatilmistir. Yani dis politikada Avrupa Birligi, Tiirk ve Islam Diinyasi,

Rusya, Balkanlarla iligkiler gelistirilmeye baslanmistir. Tiirkiye’nin AB iiyeligine
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yonelik artan siyasi ve kiiltiirel baskilar ve Kibris ile ilgili olan sorunlardan dolayi
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda catigmalarin yasanmasi ile AK Parti Ortadogu’ya
yonelmeye baslamistir. Tiirkiye’nin dis politikasin1 genisletmeye ¢alismistir ve diger
iilkelerle ticari iligskiler kurmak i¢in buralara yonelmistir. Tiirkiye sadece Batiya
yonelmemis, Ortadogu, Balkanlar, Afrika ve Orta Asya gibi bolgelerde aktif rol
oynamaya ¢aligmistir. Buralarla ortak iligkiler ve ekonomik iliskiler kurarak bolgelerle
sifir sorun ve iliskiler kurmaya c¢alismislardir ve boylelikle AK Parti doneminde
Tirkiye’nin dis politikast ¢ok yonlii, sifir sorun ve iyi iligkiler iizerine kurularak
yapilmistir. Tiirkiye Balkanlar, Ortadogu ve Kafkasya gibi bolgelerde ortaya ¢ikan
sorunlarin ¢éziimii slirecinde aktif bir dis politika uygulamaya ve bu bolgelerde diizen

kurucu olarak buralarda etkin olmaya ¢alismistir (Ayata ve Gokberk, 2014:90).

AK Parti’yi 28 Subat silirecinden sonra Fazilet Partisinden ayrilan bir grup
kurmus ve AK Parti iktidara gelince 1liml1 bir Islami politika ortaya koymustur. AK
Parti iktidara gelince AB, ABD ile iyi ve ilimh iligkileri kurmaya g¢alismistir. AK
Parti’nin 1liml1 Islam politikas1 Amerika Birlesik Devletlerinin Biiyiik Ortadogu Projesi
ile uyumlu goriilmiistiir. ABD bu bolgede Tiirkiye’ye bolge devleti olarak tanimlayarak
burada koprii gorevi gormesini istemistir (Aydin, 2002:284). Amerika Birlesik
Devletleri tarafindan Tiirkiye Ortadogu iiyeleri i¢in bir model olarak goriilmiistiir.
Bunun bu sekilde goriilmesinin sebebi, Tiirkiye’nin demokratik diizene ge¢mis ve
demokrasinin degerlerini benimseyen tek Miisliiman iilke olmasidir. Bunun bu sekilde
olmasinda muhafazakar demokrasinin katkist vardir. AK Parti’nin olusturdugu
muhafazakar demokrat ile birlikte diger iilkelerin Tiirkiye’yi Ortadogu’ya 6rnek olarak
gormesini saglamistir. AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimliginin igine aldig1 Islam
ve gecmis, tarih ile birlikte bunlar1 6ne siirerek politika uygulamaya ¢alismistir. Yani bu
bolgede onceden Osmanli Devleti’nin varligim stirdiirdiigii yer oldugu ve bu bolgede
inanilan din ile Tiirkiye’de inanilan din, Islam’in ayni oldugunu 6ne siirerek burada

aktif rol oynamak istemistir.

AK Parti dis politikada kimligi kullanarak 6zellikle Islami kimligi kullanarak
yapmis ve Ozelliklede Orta Dogu’ya yonelik dis politikada ortak ge¢mis ve din
tizerinden giderek iyi iligskiler kurmaya c¢alismaktadir. AK Parti dis politikasim
uygularken sadece bir yone egilmemis yani dis politikasini ¢ok yonlii ve komsularla iyi

iligkiler stratejisi lizerinden yiirlitmeye calismistir. Bu donemde dis politikada sadece
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batiya ydnelim olmamis bunun yaninda Tiirk Diinyasi, Ortadogu, islam Diinyasi,
Balkanlar ve Kafkasya gibi iilkelerle yeni iligkiler i¢ine girilmis ve buralarda aktif rol
oynamaya ¢alisilmistir. Bu durum eksen kaymasi olarak adlandirilmistir. Bu durum yani
eksen kaymasi AK Parti’nin bati ile olan iligkilerini durdurmamistir. Sadece
Ortadogu’ya yonelim artmistir. AK Parti dis politikada genellikle Islam Diinyas: ile
ortak gecmis ve ayni dine inanig gibi kavramlart kullanmigtir ve bu kavramlarin
kullanilmas1 ortak bir tarih yani ortak bir medeniyetin oldugunu vurgular. Bu ortak
medeniyet kavrami diger iilkeler ile kurulacak iliskilerin merkezi olarak kullanilmistir

ve burada Tiirkiye liderliginde bir Islam Diinyasinin olusturulmasi istenmistir.

Tiirk dis politikasinda AK Parti iktidarina kadar dini, kiiltiirel ve tarihsel bir
biitiinliigli icerecek sekilde bir medeniyet tanimi iizerinde duruldugu sdylenemez.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda batiya yoniinii dondiigi icin medeniyet tanimi muasir
medeniyetler seviyesine ulasmak olarak kullanilmistir yani batinin kiiltiiriinii alarak
batililar gibi olmaktir. Bu dénemde de dis politikada kimlik kullanilmistir. AK Parti
doneminde ise medeniyet ve kimlik kavramlar1 kullanilmistir. Fakat kendisinden 6nce
gelenlerden farkli olarak ortaya ¢ikmistir ve farkli bicimde tanimlanarak kullanilmaistir.
AK Parti’nin medeniyet kavrami dini, tarihi ve kiiltiirel baglari i¢ine alarak, bu baglarla
diger iilkeler veya komsulariyla iligkiler kurarak, bu iilkelerle birlikteligi ve beraberligi

savunur. Dis politika ise bu medeniyet tanimi iizerinden kimlik olusturarak dis

Bu medeniyet kavrami AK Parti i¢in tarihi, kiiltiirel ve dini baglarim
birlikteligini sdylemekte ve bu kavram dis politikada diger tlkelerle iligkiler kurmada
ve temasa ge¢mek icin bir vasitadir. Bu durum 6nceden beri uygulanan dis politikanin
temeli olmus olan batiya yonelimin yaninda AK Parti ¢ok yonlii dis politika ve
komsularla sifir sorun politikas ile birlikte Ortadogu, Tiirk Diinyasi, I[slam Diinyast,
Afrika, Balkanlar ve Kafkasya ile iyi iligkiler kurmaya caligmistir (Sunar, 2013:451).
Yani AK Parti sadece bati ile iyi iliskiler kurmaya ¢alismamistir. Tiirkiye ile gecmisi
olan, ortak bir tarihi olan, ortak dile ve ortak bir dine sahip olan iilkelerle birlikte
iligkiler kurmaya ve ticaret yapmaya baglamistir. Buralarda aktif rol oynamaya

calismaktadir.
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AK Parti uluslararasi iligkilerle alakali olarak ulusal kimligini buna gore
olusturmustur. Buna gore onceden Osmanli Devleti i¢inde olan hala Miisliiman olan
niifusun oldugu yerlerle bag kurmak i¢in Miisliiman ve Osmanli kavramlarin1 ulusal
kimlik igerisinde konumlandirmaya ¢alismistir. Bu ulusal kimlik ile dis politikada din
ve tarihi baglara vurgu yaparak buralarda etkili olmaya calismigtir. Dis politikada bu
tarihi ve dini vurgu ile buralarda bag kurarak bu iilkelerde etkin rol almaya

calismaktadir.

3.3. ADALET VE KALKINMA PARTISI’NIN ULUSAL KiMLIiK
VIZYONUNDA iSLAM

Din ulusal kimlik i¢inde ulusal bag ve duygulardan beslenen ve gii¢ alan, hatta
ulusal kimlik taniminin diger modernite idealleri ve unsurlar ile ayn1 sekilde yani uyum
icinde olacak sekilde farklilastigi ya da degistigi sekilde mesruiyeti olabilmektedir
(Koyuncu, 2013:404). Modernlesme ile beraber olarak milli devletlerin ortaya ¢ikmasi
ile milli kimliklerin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde iimmet¢i yapinin degisime
ugramasinin da etkisi olmustur. Bu arada milli kimliklerin olusumunda dinin etkisi
olmustur yani 6nemli bir rolii olmustur. Buna gore dinin rollerinden en Onemlisi

insanlara kimlik saglamasidir (Keymen, 2007:60).

Tiirkiye’nin jeopolitik yapisina gore farkli o6zellikleri ve 6nemi vardir. Bu
jeopolitik yapida din de ¢ok onemli yapiya sahiptir. Ortadogu, Kuzey Afrika ve Orta
Asya gibi bolgelerde din 6nemli bir yere sahiptir ve bu yerlerde Tiirkiye bu din
acisindan stratejik bir avantaj saglayip bir politika olusturarak buralarda etkiye ve giice
sahip olmaya calismistir. Dogu toplumlarinda da din 6nemli bir yere sahiptir. Tiirkiye
bu firsatlar1 avantaja ¢evirmek i¢in dini kimligini kullanarak bu bolgelerde etkili olmaya
calismistir. Din kimlik olusumunda belirleyici bir unsur olmustur. Din yani Islam
tarihte, kiiltiiriin ve gelenegin icinde siirekli olmustur. Din birlik ve beraberligin toplum
icinde saglanmasini saglar. Bir toplumda insanlarin baris i¢inde yasamasini saglamak
i¢in din kullanilmistir. Tiirkiye’de din yani Islam bu birlestirici dzelliginin yaninda bir
kimlik olarak kullanilmistir ve bu 6zellik yani dini kimlik kullanilarak bazi bolgelerle
isbirligi yapilmaya ¢alisilmistir. Bu dini kimlik iktidara gelen her partinin doneminde

onlarin goriislerine gore ya kullanilmistir ya da kullanilmamustir.
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Islam’1n icinde bir kimlik bilinci ve kimlik olusturma iradesi ortaya ¢ikmustir.
Dinin yani Islam’in birlestirici rolii, kardeslik vurgusu ile insanlar1 bir araya toplarken
bu bir yandan Islami kimlik ile beraber yapilir. Tiirkiye’de Islami kimlik her doneme ve
basa gelen yani iktidar olan partinin goriislerine gore kullanilip kullanilmamigstir. Buna

gore Islami kimlik farkli dsnemlerde kullanilmustir.

Tek partili donemde laiklige gecilince din goz ardi edilerek siyasetten
uzaklagtirnllmis ve dine yasaklar getirilmistir. 1950 yilinda bazi dini 6zgiirliikler
getirilmistir ve kat1 laiklik uygulanmasindan ¢ikilmistir. Cok partili hayata gecince DP
doneminde Islam ile ilgili kurumlarin iizerindeki baskilar kaldirilmistir ve dini yasaklar
da kaldirilmaya baslanmistir. Artik bundan sonra Islam yiikselise gegmeye baslamistir.
Cumbhuriyetin sekiiler ulusal kimliginden uzak durulan ya da ulusal kimligi dinsel ve
tarthsel unsurlarin vurgusu yapilarak tanimlayan sag milliyetcilik ve dinsel kimligi
ortaya ¢ikararak bir iist yani ulusal kimlik olusturulmustur. Béylece bu dinsel kimligi

one ¢ikaran dindar muhafazakarlik gelismeye baslamustir (inceoglu, 2009:38).

1970 yilinda ise islam dini yiikselise gecmistir. Bu dénemlerde ilk defa bir parti
programinda dini ele alarak kurulmustur. MNP kurulmustur ve bu parti dini goriisleri
olan bir partidir. Yani dini goriisii olan bir parti kurulmustur. Milli kimligi Islam
tizerinden olusturmaya c¢aligmistir. Milli Nizam Partisi Milli Goriis Hareketini
olusturmustur. Bu goriise gore milli kimlik ise Islam’in 6ngdrdiigii millet kavrami
igerisinde anlamlandirilmas: gereken yani olusturulan bir kimlik olmustur (Inceoglu,
2009:67). 1980 yilinda olan askeri darbeden sonra Tiirk-Islam sentezi hizli bir sekilde
gerceklesip giiclenmistir. Bu donemde de ulus insasinda dinin rolii artirmistir. 1980’11
yillarda Tiirk-Islam sentezinin olmasi ile Miisliimanlik yani Islam en iist noktaya
konarak bir kimlik olusturulmaya c¢alisilmistir. Bu kimlik ile ulusal alanda Miisliiman
olan milletler, lilkeler beraber, birlikte ytirlimeli ve bu iilkelerle beraberligin birlikteligin

olmasini saglamaya ¢aligsmislardir.

Ik defa AK Parti déneminde Islam’1 kapsayan bir ulusal kimlik taniminda bir
ideoloji kullanilmistir. Bu kimligi olusturup kullanmaya calisirken tarihsel kosullar1 da
goz Oniline alarak kendine bu sekilde ulusal kimlikle ilgili dis politika uygulamaya
calismistir. AK Parti Islam’1 merkezi noktasina alan bir ulusal kimligi uygulamaya

calisirken bu kimlik tanimlamasi halk biinyesinde yayilmaya baslamistir. Bu kimligi
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uygulamaya sokarken devlet kullandig1 araglarla birlikte tipki cumhuriyet doneminde
oldugu gibi ulusal kimlik yukaridan asagiya dogru insa edilmistir. Yani burada
olusturulan ulusal kimlik yukaridan inmece olarak halka sonradan ikna veya zorla
benimsetilerek uygulanmaya ¢alisilmistir. Fakat bu durum yani ulusal kimlik insas1 ve
uygulanmasi cumhuriyet déneminden farkli olarak zaten halk iginde kabul edilerek
yayginlasmistir. AK Parti tarafindan yapilan islam’i kapsayan yani ele alan ulusal

kimlik halk tarafindan benimsenmistir.

Gegmisten beri devam eden kimlik tartismalari ve yanilsamalar1 hep devam
etmistir. Yeniden olusturulan bir kolektif kimlik insast ulusal kimlige de bir zemin
olusturmaktir. AK Parti halki 6nemsemistir ve yiikseltmistir. Bundan dolayr ulusal
kimlik olusturulurken tarihsel, kiiltiirel, cografi vurgular yapar ve bunun arkasinda da
Islam vardir. AK Parti ulusal kimlik olustururken bu vurgulari yapar ama bunlarin

basinda Islam’1 kullanarak ulusal kimligi olusturmustur.

AK Parti Tirkiye'nin ulusunu olustururken dini kullanarak dinsel bir
milliyet¢ilik  araciligiyla olusturmustur. Dinsel milliyetcilikte din,  kiiltiirel
farkliliklardan dolay1 ve kiiltiirel mirasin 6nemli unsurlarindan oldugu i¢in ulusal
kimligin igine yerlestirilerek ulusal kimlik olusturmada kullanilmistir. Dinsel semboller
ve gostergeler sadece ulusal kimligin iginde kiiltiirel farkliliklar unsuru degildir. Bundan
farkli olarak ulusal cemaate manevi degerlerin bir unsuru olarak da goriilmektedir. AK
Parti kimlik tartismalarinda miicadelesini Kkiiltiirel alana oturtarak, Bati ile olan
farkliligin1 Islami degerler {izerinden ortaya koymaya calismistir. Bu miicadeleyi ulus
devleti reddetmeden ortaya koymaya ¢alismistir ve bu miicadeleyi vermeye calismistir
(Aktoprak, 2016:17). AK Parti bu sekilde din {izerinden ulusal kimligi olusturmaya
calismistir. Tiim halki toplamak bir araya getirmek icin ulusal kimligi olusturmaya
calismistir. Adalet ve Kalkinma Partisi ulusal kimligi olustururken Islam kardesligi ve
birligi iizerinden tiim halki kapsayacak yeni bir ulus¢ulugu tanimina dahil etmektedir.
Bu olusturdugu ulusal kimligi daha esnek ve kapsayici olarak ortaya koymaktadir.
Milletin veya halkin degeri olarak din sdylemi muhalefete kars1 giiglii bir ara¢ olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu yapilirken de ulusal kimlik Miisliimanlik ve dindarlik her seferinde
yeniden tretilmistir (Koyuncu, 2013:244).
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AK Parti’nin olusturdugu ulusal kimlik tarihi, kiltiirii ve vatan unsurlarim
kullanarak yapilmis ve bu tarihi kiiltiirel unsurlar yeniden ortaya ¢ikmistir. Tarihten
kasit Tiirkiye’nin ge¢misi yani yasadigi yerler, Osmanli Devleti doneminde hiikiim
sirdiigii yerler gosterilmektedir. Kiiltiirel olarak gelenek, goérenekler ve din yani
Islam’dir. Islam Osmanli Devleti’nden beri siiren bir unsurdur ve bu unsur Tiirkiye’de
her farkli iktidarin donemine gore ylikselirken bazen halka indirgenmistir. AK Parti
doneminde ise ulusal kimlik olusumunda kullanilmistir. AK Parti diger vatan
tanimlarindan daha esnek bir vatan tanimi olusturarak Anadolu ve eski Osmanl
topraklarina din ve tarih lizerinden sahiplenerek ylirlimeye caligsmistir. Davutoglu’na
gore kiiltiirel havanin derinligi Islam olarak goriilmiis ve ona gore hareket edilmistir

(Aktoprak, 2016:20).

Ulusal kimligin kiiltiirel farkliigimin ilk géstergesi kabul edilen Islam medeniyeti
vurgusu ozelde Osmanli merkezli yeni bir ulusal tarih insasim da icerir. Islam
Devleti iilkiisiiniin en gerceklesmis kabul edilen Osmanl algisi hem ulusal semboller
bazinda gelenegin icadina zemin hazirlamakta hem de ozellikle manevra evresinde
ortaya ¢iktigr gibi AK Parti’'nin davasimin dayandirlldigi tarihsel arka plam
olusturmaktadir. Bati’'min maddi alanda da iistinliigii ve ilerleme fikrini
reddetmeden Islam ve Osmanli iizerinden kurgulanan manevi alamin Bati
karsisindaki vistiinliigii agik bir sekilde goriiliir (Aktoprak, 2016:21).

Tiirkiye manevi alanda yani kiiltiir olarak Batidan iistiin oldugunu gdstermistir.
Bu istiinliigii gostermek icin Islam, Tiirklik ve Osmanlilik bir arada sunularak
Tiirkiye nin ge¢misinin ve kiiltlirlinlin tistiin oldugu gosterilmistir. Yani Tiirkiye zengin
geemis ve kiiltiirel mirasa sahiptir. Bu kiiltiirle ulusal kimlik olusturulmustur. AK Parti
Tirkiye’nin ge¢misini ele alarak bir ulusal kimlik olusturmustur ve ulusal kimligin
merkezinde de Tiirkiye’nin ge¢misinde olan ve hala yer alan Islam yer almistir. AK
Parti islam’1 ulusal kimlik olustururken kullanmistir ve bir yandan da bu kimlik ile halki

bir araya getirmeye calismislardir. Islami kimlik ile dis politikada iliskiler kurmustur.

AK Parti kurucu kimliginden farkli olarak bir Osmanli mirast vurgusu ve Islam-
Osmanli ge¢misi unsurunun ulusal kimlik icerisindeki agirligi arttirilirken, ote
yandan kurucu kimligin kritik belirleyenleri olan Kurtulus Savasi ve Atatiirk gibi
kurucu simgelerin de yogun bir bicimde kullanilmasiyla AK Parti ulus-devlet alani
icerisindeki yeri giiclendirmektedir. Tiim bu referanslar hem ulusal kimligi basli
basina sekillendirmekte hem de ulusal kimlik tanimi icerisine yerlestirilen ¢esitli
unsurlarm da megsrulagtirilmas: veya giiclendirilmesi islevini gérmektedir. Bu
anlamda en etkin referans ise AK Parti’yi arkasindaki ilahi destekle milleti kurtaran
ve yeni diizeni kuran kahraman olarak konumlandiran bir seckin-halk ya da ezen-
ezilen dikotomisi tizerine inga edilmis yakin tarih anlayisidir (Koyuncu, 2013:157).

AK Parti Islam’1 hosgorii ile sahiplendigi Osmanli gecmisi ile Islam ve

vatanperligin 6nde oldugu bir cumhuriyet kurtulus ve kurulus tarihini de ulusal kimligin
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icinde bir parca olarak gdstermistir (Koyuncu, 2013:216). AK Parti ulusal kimlikte
Osmanli gegmisini ve cumhuriyet kurulusunu da igine almaktadir. AK Parti gecmisi ve
tarihi ortaya ¢ikararak yani vurgu yaparak ulusal kimligi olusturmaya ¢alismistir. AK
Parti ulusal kimligi olustururken ge¢misi yeniden ortaya c¢ikarir. Ulus olusturulurken
tarihi gegmisi yani Osmanli Devleti yeniden hatirlatilarak bunun iizerinden yliriimiistiir.
Adalet ve Kalkinma Partisi ulus olusumunda ulus yerine milleti kullanmaktadir. Ulus
yerine milleti kullanmasinin sebebi millet kavrammm Islam’1 referans olarak
gormesidir. AK Parti iktidar1 i¢in Islam medeniyeti ve Osmanli Devleti idealdir. Onlar
Tiirkleri Islam ile birlikte bir araya getirerek beraberligi saglamaya calismustir

(Aktoprak, 2016:25).

AK Parti Osmanli gegmisine ve Islam’1 ulusal kimlik igine almistir. Bu ulusal
kimlik i¢inde olan Osmanl tarihi ve din ile ilgili olarak etkinlikler ve diizenlemeler
yaparak vurgu yapmustir. Osmanli ge¢misi, kiiltiirii ve Islam iizerinden bir kimlik
olusturarak, bu kimligi de uygulamaya koymus ve dis politikada bu kavramlari
kullanarak ulusal kimlik iizerinden de dis politika yiiriitiilmiistiir. Dinin yani Islam’in
ulusal kimlik i¢inde yerinin oldugu AK Parti’nin konusmalarindan ve uygulamalarindan
anlasilmaktadir. Bu sosyal yardimlagsmalarin da yapilmasini saglamak icin kullanilan
dini soylemler ve uygulamalar da AK Parti’nin ulusal kimlik olusumuna din agisindan
faydast olmustur. Tiim bu uygulamalarin ve etkinliklerin yapilmast ulusal kimligin
Islam iizerinden tanimlanmalarina katkida bulunmaktadir. AK Parti dinin ulusal kimlik
icerisinde yerini saglamlastiran sOylemleri ve yaklasimlart vardir. Bu etkinlikler,
uygulamalar, sdylemler ve yaklasimlar dinin ulusal kimlik i¢inde degerini daha da
yiikselmistir. Din toplumda da sorunlari ¢dziicii ve toplumu birlestirici olarak da

kullanilmistir.

Miisliimanlik, bireylerin bir arada yasamalar1 i¢in tek yol olarak ortaya
konuldugunda vatandaglik etigini dini bir boyut kazandirmaktadir ve bu durum ulusal
kimlik i¢indeki dinin yerini yani Misliimanlig1 yeniden konumlandirir ve yerini

giiclendirir (Koyuncu, 2013:306)

97



SONUC

Kimlik bireylerin kendilerini digerlerinden ayirarak kendilerini digerlerinden
farkl1 olarak tanimlamasi yani bilmesidir. Kimlikleri bireyler kendilerine gore
sekillendirerek olustururlar. Bireylerin tek bir kimligi yoktur. Kimlik, insanmn
digerlerinden farkinin ve kendinin farkinda olmasidir. Bireyler kendileri i¢in tek bir
kimlik segmezler ve farkli farkli kimlikleri vardir. Bu tanimlamalar1 gore bireyler
kendilerine uygun kimligi secerler. Kimlik tarih, dil, din ve gelenekler gibi etkenler
tarafindan tanimlanmaktadir. Kimlikler {ilkelerin, toplumlarin degerlerine gore
sekillenen bir siire¢ olmustur. Bu olusumu etkileyen degerler vardir ve bunlar; nesnel
olanlar 1rk, din, dil gibi etkenlerdir ve 6znel olanlar ise kiiltiir, tarih ve iilkli suuru gibi

etkenlerdir.

Kimlikler farkli gesitlere ayrilmistir. Diisiiniirler de kendilerine gore kimlikleri
ayrrmiglardir. Bireylerin kendilerine ait bireysel kimlikleri, toplumsal kimlikleri vardir.
Bireysel kimlikler bireyleri digerlerinden ayiran kimliklerdir. Toplumsal kimlikleri
belirleyen faktorler dil, din, tarith gibi seylerdir. Sosyal kimlik bireylerin kendilerini
daha iyi tanimasidir. Erickson kimligi biling ve siire¢ olarak ayirmistir. Giliveng ise
kimlikleri tice ayirmis. Bu kimlikler bireysel, kisisel ve ulusal kiiltiirel kimliklerdir.
Smith kimligi dorde ayirarak ele almigtir. Buna goére kimlikler cinsiyet kimligi, ulusal
kimlik, sinif kimligi ve dini kimlik olarak ayrilmistir. Etnik kimlikler etnik gruba gore
olusur ve degisir. Etnik kimligi olusturan kiiltiirel degerler degisebilir. Etnik kimlikler
din ve smif vb. olan kolektif kimliklerle beraberdir. Kimlikler farkli sekilde
tanimlanmistir. Zaten devletlerin ve bireylerin kendilerine ait birden fazla kimlikleri
vardir yani birden ¢ok kimlik olusturup, bu kimligi benimseyip ve daha sonra bu kimligi

isterlerse degistirebilirler. Daha sonra tekrardan kimlik olusturmaya calisirlar.

Millet ayn1 6zelliklere sahip veya birbirine benzer bireylerin toplanip bir araya
gelmesiyle olusur. Bu insan topluluklar1 ayni toprak parcasi tizerinde, ayn1 yerde, ayni
Ozelliklere sahip olan insanlarin bir araya gelmesiyle millet olusur. Bu ayni olan
ozellikler ortak dil, din kiiltiir ve tarihtir. Ulus ayn1 dili konusan, ayni1 tarihi ve kiiltiirel
baglar1 olan, ayni dini inaniga sahip olan ve ortak kimlige sahip olan topluluklarin bir
toprak pargasi lizerinde bir araya gelmesidir. Ulus olusturmak i¢in ortak degerlere sahip

olan herkes bir araya gelip bir yurt olusturur. Ortak 6zellikleri olan bireyler bir topluluk
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olusturup bir millet olustururlar. Ulus olusturulduktan sonra bir toprak iizerinde yani bir
cografyada, sinirlar1 olan bir alanda bagimsiz ve Ozgiir bir sekilde devleti kurarlar.
Uluslarin olusumlar1 bazi yaklagimlara gore degismistir. Bu yaklagimlar ulusu su
sekilde tanimlamuslardir. Ilk¢i yaklasima gore milletler dogal ve eskiden beri var olan
yapilar olarak ortaya ¢ikmustir. Ilk¢i yaklasimlar kendi iclerinde dogalci, eskici,
biyolojik ve kiiltlirel olarak ayrilmistir. Dogalcilara gore bireyler belli bir alanda yani
toplumda dogar ve burada olan her seyi benimserler. Burada milleti olustururlar.
Eskiciler ise milletlerin eskiden beri oldugunu ve hala devam ettigini sadece gliniimiize
kadar farkli big¢imlerde ortaya ciktigini sdylemislerdir. Biyolojik yaklasima gore
insanlar bir topluluk olustururken kendi kan bagi olan kisilere yonelirler ve beraber
iligkiler kurmaya calismislardir. Kiiltiirel yaklasima goére millet dil, din gibi ortak
unsurlara sahip bireyler tarafindan olusturulur. Modernistler milletlerin ve
milliyet¢iligin modern ¢agm friinii oldugunu savunurlar. Etno-sembolciilere gore
milletlerin olusum ve ortaya ¢ikis siireci tarih i¢inde olmustur. Bir topluluk bir araya
gelip ulusu olusturduktan sonra devleti kurarlar. Halk yani toplum olmadan devlet
olmaz. Ulus devlet sinirlart belli olan bir toprak pargasi ilizerinde yasayan belli bir
milletin olmasi, milli kimligin bi¢cimlendirdigi ve egemenligini ulustan alan devlettir.

Devletler olusturulurken bir milli kimlik olusturulur.

Ulusal kimlik devletin diger kimliklerinden farkli bir noktaya konularak, st
noktaya alinir ve bu devletin giiciinii gosterir. Bu kimlige gore devlet politikalarini
sekillendirir. Milli kimlik toplumdaki bireylerin ayni seyleri benimseyerek ortak bir st
kimligi benimsemesi ve milli bilincin saglanmasidir. Milli kimlik insasinda diger
kimliklerin tistiinde herkes acisindan ortak bir kimlik olusturulmaya calisilmistir.
Kiiltiir, tarih, din ve dil milli kimlik olusturmada temel unsur olarak kullanilmistir.
Ulusal kimlik saglam olmalidir ki devletin disariya kars1 giicii de fazla olur yani ulusal
kimligi olustururken gii¢lii ve saglam temeller iizerine kurulmalidir. Milli kimlik saglam
ve giliclii bir yap1 olarak insa edilirse devletin gii¢lii bir yapisi olur. Devlet ulusal
kimlige gore politikalarini sekillendirdigi i¢in ulusal kimlik saglam yapida olmalidir.
Osmanli Devleti’nde Osmanlicilik, islamcilik, Tiirkgiilik ve Baticilik gibi kimlikler
kullanilmistir. Osmanli ve Islam &nceden beri kullanilmistir. Osmanli Devleti icindeki
farkli milletler ayrilmaya baslayinca bunlar son zamanlarda kullanilmamistir. Tirkgtiliik

ve Baticilik kullanilmaya baglanmigtir. Osmanli Devleti dagildiktan sonra Kurtulus
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Savast déneminde Osmanli ve Islam kimligi {izerinden yiiriitiilmiistiir. Ciinkii savas
kazanmak i¢in tiim halki toplamak icin yapilmistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulmasiyla Tirkliik kimligi vurgulanmaktadir. Tek partili donemde Tirkliikk yaninda
laiklik ve bati kimligi kullanilmistir. Cok Partili hayata ge¢ince dini kimlik de
kullanilmaya baglanmistir. 1970 yilindan sonra da din yiikselise tamamen gegince dini
kimlik kullanilmistir. 2002 yilinda AK Parti ile dini ulusal kimlik i¢inde kullanmis ve
hatta dis politikada da bu kimlik kullanilmistir.

Din bireyler ve toplum i¢in 6nemlidir. Cilinki{i insanlar sigiacak ve gilivende
hissettikleri bir unsur ararlar ve ona sarilirlar. Din ve toplum arasindaki iliski su
sekildedir. Bunlardan biri, din sadece olustugu toplum iizerinde etkide bulunmaz ve
diger topluluklara da etkide bulunur ve yayilir. Digeri ise din toplumda gergeklestigi
icin toplumsal bir konudur. Din toplumu birlestirir, denetler ve toplumu belirler.
Devletler anayasalarinda din devlet baglaminda bakildiginda dort baslik altinda toplanur.
Bunlardan birincisi, din devlet ayriligin1 benimseyen devletlerdir. Anayasada laik olarak
belirtilmistir. Ikinci olarak din devlet iliskilerinde karismanin olmadigi devletlerdir.
Ugiinciisii resmi dine sahip devletler, anayasalarinda bir dine bagl olduklarmi belirtiler.
Dordiincti olarak ise teokratik devletlerdir. Bu devletlerde hukuk dine gore yapilir devlet

dine gore yonetilir.

Islam dini Hz. Muhammed ile Araplara gelmistir. Bundan sonra dért halife
zamani olmustur. Islam iki donemde de ilerlemistir ve yayilmistir. Daha sonra Abbasiler
ve Emeviler halifelik makamini kendilerine almislardir. Yavuz Sultan Selim doneminde
ise Abbasilerden halifelik makamini almistir ve Osmanli Devleti déneminde Islam
yiikselise gecmis ve Islam’in en iyi dénemi olmustur. Abdiilhamit Islamcilik politikasi
ile tiim Miisliimanlar1 bir araya getirmek i¢in ¢alismigtir. Toplumu yani halki islami bir
kimlik etrafinda ve degerlerine sahip ¢ikarak ve Islam’in gegmisteki yani tarihteki
Islam’1 tekrar canlandirmak igin yeniden dini kimlik etrafinda halki bir araya getirerek
toplamaya calismustir. Islamiyet birlestirici ve beraberligi saglayan bir unsur ve bunun

yaninda kimlik olarak da kullanilmistir. Din Osmanli Devleti’nin her yerinde olmustur.

Tiirkiye’de din iktidarlara gore degismistir. Tek partili donemde laikligin
uygulanmasi ile din dislanmistir. Cok partili hayat ile beraber din giiclenmis ve

ilerlemeye baslamistir. 1960 sonrast din yiikselise gecmis ve 1970 yilinda ilk defa bir
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parti kendini dinle birlestirmis yani parti programia dini almistir. Erbakan’in Milli
Gortis Hareketi din iizerinden gitmistir. 1980 yilinda dini gruplar ve tarikatlar
cogalmaya baslamistir. Bu donemde liberal politikalarla kamusal alana degisik
kimlikler girmistir. Din kamusal alana girmeye baslamistir. Refah Parti ile din ylikselise
gecmistir. Islam laikligi yok edecek diye parti kapatilmistir. Bundan sonra AK Parti
ortaya ¢ikmis ve bu donemde din kullanilmistir. Hatta din ulusal kimlik olarak
kullanilmistir ve bu kimlik dis politikada da kullanilmistir. Tiirkiye’de dinin yeri
iktidara gore degismistir. Bu donemlerde laikligin kullannomina goére de dinin yeri

degismektedir.

Laiklik ilk baslarda kilise ve devlet arasinda ¢atismalarin baslamasi ile devletin
dini ortadan kaldirmak i¢in ugrasmistir. Bunun sonucunda savasi devlet kazanmis ve
din yani Kkiliseyi kontrolii altina almistir. Aydinlanma, Roénesans ve Reform
Hareketlerinden sonra laiklik tamamen ortaya ¢ikmistir. Din yerine insan ve akil
almistir. Laiklik din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasidir. Devletin belli bir dini
olmamalidir. Devletin dine karigmamasi, dininde devlete karismamasidir. Laikligin din
ve vicdan Ozgiirliigli olmalidir. Ciinkii laiklik dini yok saymaz. Din ve vicdan
Ozgurliigiine gore hi¢ kimse inandig1, yasadigr dinden, inangtan ve ibadet seklinden
dolay1 suclanamaz, bunlar zorla yaptirilamaz veya dislanamaz. Bireyler baskalarinin
haklarina zarar vermeden ozgiirce istedigi dine, inanca ve ibadet seklini Ozgiir bir
sekilde inanabilir ve yapabilir. Tirkiye’de laiklik her donemde farkli sekillerde
uygulanmistir. Laiklik aslinda Osmanli Devleti’nde goriilmeye baslamis ama toplumsal
yapidan dolayr olmamustir. Tiirkiye’de tek partili donemde laiklik uygulanmaya
baglamistir. Hatta 1937 yilinda laiklik anayasaya girmistir. Laikligin uygulanmasi ile
din siyasal alandan dislanip 6zel alana itilmistir. Din iizerinde baskilar yapilmistir. Cok
partili hayata gegmeden once dini ozgiirliikkler verilmis yani hacca gidenlere yardim,
ilahiyat fakiilteleri acilmis ve dinin okullarda ders olarak konulmasi gibi 6zgiirliikler
verilmistir. 1950 yilinda ise laiklik olmasina ragmen dini 6zgiirlikler artmistir. Din
yiikselise ge¢mistir. Bu donemden sonra laiklik olsa da din yiikselise gecmistir. 1970
yilinda din yiikselise gecerek bir parti dini i¢ine alarak din ile 6zdeslesmistir. 1980
yilinda Tiirk-Islam sentezi olmustur ve din kamusal alana girmeye baslamistir. 2002
yilinda AK Parti ile laiklik uygulamada ve din de vardir. AK Parti’ye gore laiklik dinin

dislanmamasidir ve din ile devlet islerinin ayrilmasidir. Din ve vicdan 6zgiirliigii ile
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herkes istedigi dine ve inanca 6zgiirce inanabilir. Bu inangtan dolay1 su¢glanamaz. AK
Parti dini ulusal kimlik i¢ine almistir. Bu kimligi ele alarak bazi iilkelerde dis politikada

kullanmistir ve bu iilkelerle iyi iliskiler kurmaya ¢alismistir.

Tiirkliik ve Islamiyet bir olmaya baslamistir. islamiyet Tiirkliik ile birleserek
milli din olarak kabul edilmistir. Din milli duygularla birlestirilerek bir kimlik
olusturulmaya calisilmistir. Dini kendileri ile 6zdeslestirerek ve milli duygularla
birlestirerek bir kimlik yani dini kimlik olusturulmaya calisilmistir. Din ¢ok daha
onceden yani Osmanli Devleti’'nde de kimlik olarak kullanilmistir. Din toplumda
yasayan insanlara kiiltiirel bir deger vermistir. Din Osmanli Devleti’'nde toplumu
diizenleyen, birlestiren ve beraberligi saglayan bir unsur olarak kullanilmistir.
Tiirkiye'de din ilk baslarda laikligin dolduramadigi bosluklar1 doldurmak i¢in kullanildi.
Daha sonralar1 din belli bir donemden sonra kimlik olarak da kullanilmistir. Din ne
olursa olsun her toplumda yer almistir. 1922 ve 1950 yillar1 arasinda islam siyasetten
arindirilmis ve uzaklastirilmistir. Din topluma indirgenmis yani din halka ait olmustur.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda laik bir toplum olusturulmaya c¢alisilmistir. Bunu saglamak
icin bircok alanda reformlar yapilmistir. Laiklik i¢in yapilan sert reformlar dini
kisitlamis, din ile ilgili yerler kapatilmistir ve bu durum halk tarafindan tepki ile
karsilanmustir. 1980 yilinda yasanan toplumsal sorunlari ¢dzmek icin Islam’a
yonelmislerdir. 1980’lerden sonra toplumun her tiirden insanlar1 dini kimligi
benimsemeye baslamiglardir. 1980 yilinda yapilan darbeden sonra Islam ulusal kimlik
icerisinde ylikselise gecmistir. 2002 yilinda ise din yiikselise gegerek ulusal kimlik
olusturulurken i¢inde yer almistir yani ulusal kimlik olarak kullanilmistir. Din her
donemde yer almistir. Her ne kadar dislanmaya calisilsa da bu olmamis her zaman

kimlik olarak kullanilmistir. Ulusal kimlik olarak da kullanilmastir.

28 Subat siirecinden sonra Refah Parti kapatildiktan sonra Fazilet Partisi
kurulmustur. FP i¢inde gelenekgiler ve yenilik¢iler olarak ikiye ayrilmislardir ve bu
yenilik¢ilikler Adalet ve Kalkinma Partisi olarak ortaya ¢ikmistir. FP’nin kapatilmasi ile
AK Parti ve SP kurulmustur. SP Milli Goriis Hareketini devam ettirmistir. AK Parti’nin
iktidar olmasma kadar istikrarsizlik stirmiigtlir. Bu istikrarsizligin olmasinda sorunlar
vardir. Bu sorunlardan birincisi, koalisyon i¢inde uyum sorunun olmasi ve Bagbakan
Ecevit’in saglik sorunlarindan dolayi iilkeyi yonetemeyen durumda goriilmesidir. Halk

kriz yiiziinden artik sesini yiikseltmeye baslamustir. Ikinci olarak ise 28 Subat siirecinin
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etkileriydi. Dogru Yol Partisi ve Refah Parti’nin kurmus oldugu koalisyonun post
modern darbe ile diigiiriilmesi ile olugan sorunlardir. AK Parti se¢imi kazanmistir ve bu
kokli partilerin bazilar1 baraji bile gecememistir. AK Parti iktidara gelmesiyle siyasi
istikrarsizlik sona ermistir. AK Parti’nin iktidar olmasiyla beraber dini Ozgiirliikler
verilmis ve olan baskilar kaldirilmistir. Bu durum iilkede yasayanlarin refah ve 6zgiir
olarak yasamasini saglamistir. AK Parti kitle partisi olarak yani tiim kesimden insanlar1

kapsayan bir parti olarak halkin isteklerine cevap vermeye ¢alismistir.

AK Parti muhafazakar demokrat kimligi iizerinden siyaset yapmaya ¢alismis ve
bu kimligi tanimlamakla harekete baslamistir. AK Parti bir kitle yani tiim halkt ve
ideolojileri kapsayan bir parti olarak giinliilk hayatta da dine énem vererek bu sekilde
ilerlemeyi calismistir. Bu muhafazakarlik tanimi dini ve tarihi degerlere gore hareket
ederek yeniden tanimladigi muhafazakar demokrat kimligi ile siyasal hayatta yer
almistir. AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimligi dini i¢ine alarak ve 6nem vererek
kullanmistir. Din bu kimlik i¢inde yer almistir. Din dis politikada da kullanilmistir. AK
Parti iktidar olduktan sonra dis politikada dort temel politika olusturarak bunlari
uygulamak i¢in diger iilkelerle ticaretle birlikte iyi iliskiler kurmaya calismistir. Bunlar,
Ozgurliikk ve giivenlik esasinda denge kurmak, komsularla sifir problem ve maksimum
isbirligi. ¢cok tarafli ve ¢ok boyutlu dis politika ve proaktif ve vizyon odakli bir dig
politikadir. Bunlar temel alinarak diger iilkelerle iliskiler kurulmaya calisiimistir.
Tiirkiye dis politikada ¢ok kimlikli olarak hareket etmistir. Tirk Diinyas: ile Tiirk
kimligi, Islam Diinyas1 ile Islam kimligi kullanilmistir. AK Parti dis politikada kimligi
kullanmigtir. Islami kimligi kullanarak &zellikle Orta Dogu’ya yonelik dis politikada
ortak ge¢mis ve din iizerinden politika ile iyi iliskiler kurmaya ¢alismaktadir. AK Parti
dis politikasini uygularken sadece bir yone egilmemis yani dis politikada ¢ok yonlii ve
komsularla iyi iliskiler kurmaya ¢alismistir. AK Parti dini ulusal kimlik olustururken de

kullanmistir. Bu kimligi dis politikada da kullanmistir.

Dinin milli kimlik olusturulurken 6nemli bir rolii olmustur. Zaten din kimlik
olusturulmada kullanilmistir. Devletler milli kimlik olusumunda dini kullanmislar ve
buna gore ulusal kimlik olusturmuslardir. Tiirkiye’de ise din cografi konum agisindan
da 6nemli olup baz1 bolgelere din ile kurulan kimlik ile yonelip iligski kurmaya ¢alisirlar.
Tiirkiye’de dinin ulusal kimlik olarak kullanilmas:i her iktidara ve doneme gore

degismistir. Tek partili donemde laikligin uygulanmasi ile din arka plana atilmistir. Bu
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yiizden dini kimlik kullanilmamistir. Bu donemde din iizerinde baskilar olmustur ve
halk bundan sikayet etmeye baslamislardir. Cok partili doneme ge¢mesi ile birlikte din
ve dini kurumlar {izerindeki baskilar kaldirilmaya baglanmistir. Bu donemde ulusal
kimlik dinsel ve tarihsel unsurlarin vurgusu yapilarak olusan sag milliyet¢ilik ve dinsel
kimligi ortaya koyan bir ulusal kimlik ¢ikmustir. 1970 yilinda ise Islam dini yiikselise
gecmistir. Bu donemlerde ilk defa bir parti programinda dini ele alarak kurulmustur.
MNP dini goriisleri olan bir partidir. Bu parti milli kimligi Islam iizerinden olusturmaya
caligmistir. Milli Nizam Partisi Milli Goriis Hareketini olusturmustur. Bu goriise gore
milli kimlik, Islam’m 6ngordiigii millet kavrami icerisinde olusturulmalidir. 1980
yilindan sonra Tiirk-Islam sentezi hizli bir sekilde gerceklesip giiglenmistir. Bu
donemde de ulus insasinda dinin rolii artirmustir. 1980°1i yillarda Tiirk-Islam sentezinin
olmasi ile Miisliimanlik yani Islam en iist noktaya konarak bir kimlik olusturulmaya
calistlmistir. AK Parti doneminde ise Islam’1 kapsayan bir ulusal kimlik taniminda bir
ideoloji kullanmistir. Bu kimligi tarihsel kosullart da goz oniline alarak kendine bu
sekilde ulusal kimlik olusturmustur. AK Parti islam’1 merkezi noktasina alan bir ulusal
kimligi uygulamaya calisirken bu kimlik tanimlamasi halk biinyesinde yayilmaya
baslamistir ve halk tarafindan benimsenmistir. AK Parti ulusal kimlik olustururken
tarihsel, kiiltiirel, cografi vurgular yapar ve bunun arkasinda da Islam vardir. AK Parti
Islam’1 kullanarak ulusal kimligi olusturmustur. AK Parti’nin olusturdugu ulusal kimlik
tarihi, kiiltiirli ve vatan unsurlarini kullanarak yapmis ve bu tarihi kiiltlirel unsurlar
yeniden ortaya ¢ikmistir. Tarihten kasit Tiirkiye’nin ge¢misi yani yasadigi yerleri
Osmanli Devleti doneminde hiikiim siirdiigli yerleri gostermektedir. Kiiltiirel olarak
gelenek, gorenekler ve din yani Islam’dir. Islam Osmanli Devleti’nden beri siiren bir
unsurdur ve bu unsur Tiirkiye’de her farkli iktidarin donemine gore ylikselirken bazen
diisiise gegmistir. AK Parti doneminde din ulusal kimlik olarak kullanilmistir. Bu durum
uygulamalarinda ve soOylemlerinde goriilmektedir. Bu uygulamalar ve soOylemler
Islam‘in yiikselmesini saglamis ve ulusal kimlik icinde Islam’in yerini daha da
arttirmistir. AK Parti Islam’1 ulusal kimlik olarak kullanmistir ve bu kimligi dis

politikada Islam Diinyasi’na yonelik olarak uygulamustir.
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