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Bu arastirmanin amact; Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi ile Urdiin’de
ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Ogretim Programlarmi programin 6geleri agisindan
karsilagtirilarak incelenmektir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden fenomenoloji
yontemi kullanilmistir.  Veriler arastirmaci tarafindan olusturulan goriisme formu
aracilifiyla ve ayrica belge (dokiiman) tarama ile elde edilmistir. Bu arastirmanin ¢aligma
grubunu 20202021 egitim-6gretim yilinda Tiirkiye’de MEB’e bagh Ankara ili
Yenimahalle ilgesinde bulunan 102 okul (54 ilkokul ve 48 ortaokul) arasindan 12 ilkokul ve
13 ortaokul toplam 25 okulda gorev yapan 25 Fen dgretmeni ile Urdiin’iin Irbid li Beni-
Ebeid Ilgesinde bulunan 44 okuldan (26 ilkokul ve 18 ortaokul) 20’sinde gérev yapan 25
Fen 0gretmeni olmak iizere toplamda 50 6gretmen ¢aligma grubu olarak belirlenmistir. Yar1
yapilandirilmig goriisme formu i¢in dncelikle alan yazin taramasina dayali olarak 25 soru
olusturulmus, daha sonra 2 fen bilgisi (1°i Tiirk digeri Urdiinlii) ve 2 Egitim Programlar1 ve
Ogretim Anabilim dali 8gretim {iyesinin degerlendirmesine sunularak 6 soru daha eklenmis
ve 31 sorudan olusan goériisme formuna son hali verilmistir. Goriisme formu aracilifiyla
toplanan veriler betimsel analiz yapilarak belge taramalarindan elde edilen bilgilerle
desteklenmistir. Elde edilen bulgularina gore Tiirkiye’de Fen Bilimleri 6gretim programinin
temel egitimin {iciincii smifindan itibaren, Urdiin’de ise birinci simiftan itibaren verilmeye
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baslandig1 goriilmiistiir. Her iki programda yer alan hedeflerin 6grenci ihtiyaglarina ve konu
alaninin 6zelliklerine uygun ve hedeflerin birbirleriyle tutarl oldugu gorilmiistiir. Her iki
programda da hedeflerin yeterince agik ve anlasilir bir sekilde oldugu tespit edilmistir.
Bunun yan1 sira Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda
dort temel alan bulundugu Urdiin ilkdgretim Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda ise
bes temel alan bulundugu goriilmiistiir. Tiirkiye'de Ogretim Programinda Fen Bilimleri Dersi
(3, 4, 5, 6, 7. ve 8. Smif) i¢in kazanim say1s1 302 iken Urdiin'de ise Ogretim Programinda
Fen Bilimleri Dersi (1, 2, 3,4, 5, 6, 7. ve 8. Siniflar1) i¢in kazanim sayis1 510°dur. Elde edilen
gortislere gore Tiirkiye’de programin iceriginin hedeflerle istenilen diizeyde tutarli oldugu,
Urdiin’de ise orta diizeyde tutarli oldugu Buraya birkag 6neri de ifade edilebilir. Tiirkiye'de
fen derslerine haftalik toplam 22 saat ayrilirken Urdiin'de ise haftalik toplam 20 saat
ayrilmistir. Urdiin fen dersleri birinci siiftan itibaren veriliyor olsa da Urdiin'de fen dersine
ayrilan saat sayis1 Tiirkiye'dekinden daha az oldugu goriilmiistiir. Bunu yani sira her iki tilke
programlarinda Ogrencilerin  degerlendirilmesi i¢in oOnerilen Olgme-degerlendirme
araclarinda gesitlilik oldugu goriilmiistiir. Tirkiye’de programlarda 6lgme-degerlendirmenin
bir ddnemde iki kere yapildig1 belirtirlerken Urdiin’deki programda dlgme-degerlendirmenin
bir donemde dort kere yapildig: tespit edilmistir. Her iki iilkedeki programda sozlii yoklama,
yazil1 yoklama, ¢coktan secmeli test, dogru-yanlis testi, bosluk doldurmali test ve eslestirmeli
test kullanmaktadir. Aragtirmanin sonucunda bulgulara dayali olarak uygulayici ve
aragtirmacilara yonelik olarak soyle onerilerde bulunulabilir. Urdiin’deki fen bilimlerinin
Ogretim programinda dgrencilerin elde ettikleri bilgilerin daha kalici olabilmesi i¢in kazanim
say1s1 azaltilmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de fen bilimlerinin 6gretim programinda yaparak-
yasayarak Ogretme yoOntemlerini benimsemek ve oOgrenmeleri anlamli hale getirmek
gerekmektedir. Tiirkiye ve Urdiin’deki her iki fen bilimleri dgretim programinda giindelik
hayatla daha baglantili iceriklere sahip olmasi gerekmektedir. Urdiin ve Tiirkiye disinda
farkl tilkelerde de fen bilimleri 6gretim programlar1 ve uygulamalar ilgili karsilagtirmali
aragtirmalar yapilabilir.

Anahtar Kelimeler : Tlkdgretim, fen bilimleri dersi, gretim programlari, Tiirkiye, Urdiin.
Sayfa Sayisi 138

Danigsman : Dog. Dr. Pinar Bilasa
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ABSTRACT

The aim of this comparative study is to investigate the curriculum of science which have
been applied in primary education in both countries, Turkey and Jordan in terms of the
elements of the program. In this study, Phenomenology method was used as a qualitative
research method. The data was obtained by the researcher from interviews, in addition to
related literature and documents. The study was applied in the 2020-2021 study year in two
different study groups by two different countries, Turkey and Jordan. The first group consists
of 25 Science teachers working in a total of 25 schools. 12 of these teachers work in primary
schools and 13 of them in secondary schools, out of a total of 102 schools in 54 primary and
48 secondary schools in Yenimahalle district of Ankara city affiliated to the Ministry of
National Education in Turkey. The secound group also consists of a total of 50 teachers,
including 25 science teachers working in 20 of 44 schools in 26 primary and 18 secondary
schools in Irbid city, Beni-Ebeid District, Jordan. The collected data from the constructed
interview were analyzed using descriptive analysis and supported by the information
obtained from literature. According to our findings, the science curriculum starts from the
third grade in Turkey, while in Jordan it strats from the first grade. The objectives in both
programs are suitable for the needs of the students and the characteristics of the subject area,
also, the objectives are consistent with each other. In both programs, it has been determined
that the objectives are sufficiently clear and understandable. We also concluded that there
are 4 basic areas in the Science Curriculum that is being applied in primary education in
Turkey. On the other hand, there is 5 basic areas is applies in the Primary Science Curriculum
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in Jordan. Moreover, in Turkey, the number of attainments for the Science Course in the
education program (3, 4, 5, 6, 7th and 8th Grade) is 302, while in Jordan, the number of
attainments for the Science Course in the education program (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7th and 8th
Grades) is 510. Accordingly, the content of the program in Turkey is consistent with the
objectives, while in Jordan it is moderately consistent. As a conclusion, in Turkey the total
number of hours per week for science lessons should be 22 hours, where as in Jordan, a total
of 20 hours needs to be set per week. Also, although science lessons in Jordan are given from
the first grade, we observed that the number of hours devoted to science lessons in Jordan is
less than in Turkey. furthermore, there is diversity in the assessment-evaluation tools
recommended for the evaluation of students in the programs of both countries. In Turkey,
the measurement-evaluation was done twice per semester in the program, in contrast, in
Jordan the measurement-evaluation was done 4 times in each semester in the program in
Jordan. The program in both countries is using oral attendance, written exam, multiple
choice test, true-false test, fill-in-the-blank test and critical test. As a result of this study and
based on our conditions we have a number of recommendations that may have a great benefit
for further studies and related applications. Our recommendation includes the following: in
Jordan, the number of acquisitions should be reduced, in order to come out with a permanent
knowledge gained by the students in the science curriculum in Jordan. In Turkey, the science
curriculum needs to adopt an applicable education method and to make the learning process
meaningful. Both science curriculum in Turkey and Jordan should have content that is more
relevant to daily life. Similar studies interested to investigate the science education program
and related application can be conducted in different countries other than Turkey and Jordan.

Key Words : Primary, science, teaching programs, Turkey, Jordan.
Page Number 138
Supervisor : Assoc.Prof.Dr. Pinar Bilasa
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BOLUM I

GIRIiS

Bu boélimde arastirmanin problem durumuna, amacina, Onemine, varsayimlarina,

siirliliklarina ve tanimlara yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Egitim, uygulamali bir bilim alanidir. Yeniliklerin temelinde egitim vardir. Dolaysiyla, tim
yenilesme cabalari, kagit lizerinde yapilacak calismalarla, iyi niyetlerle yapilan konusmalar,
tartigmalar veya sahsi tecriibelerle ortaya atilabilecek oOnerilerden ibaret olarak
diistiniilmemelidir (Varig 1988). Bunun birlikte giiniimiizde egitimle ilgili konular iilke
sinirlarini agmug; kiiresel birey yetistirme kaygisi 6n plana ¢ikmustir (Yaman, 2016).
Kiiresellesmeyle de birlikte egitim her zamankinden daha stratejik bir yatirim alani haline
gelmistir. Gelecegin etkili iilkeleri en iyi egitim sistemine sahip {ilkeler olacagi (Cinar, 2009)

tezinden hareketle iilkeler egitime biiyiik yatirim yapmaya devam etmektedirler.

Kiiltiirel degerlerin bireye kazandirilarak nesilden nesile aktarilmasini saglayan egitim
(Sonmez, 2015) iilke capinda gergeklestirilen egitim programlari ile islevsellik kazanir.
Baska bir degisle egitim programlari, egitim siirecinde insan yetistirme, onlar kiiltiirler
degerlerle bir araya getirme noktasinda hayati bir 6nemi sahiptir ve bir dereceye kadar
egitimin bel kemigini olusturur. Egitim programlari toplumun gercekligini, felsefesini,
kiiltlirtinii, ihtiyaglarii ve isteklerini yansitan bir aynadir. Devletin de politikasinin tim
siyasi, sosyal, kiiltiirel, egitimsel ve ekonomik boyutlarinin bir yansimasidir. Egitim
programlarinin bu 6zellikleri bu alanin bagimsiz bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmasina neden

olmustur.

Egitim programlari alaninin bagimsiz bir bilim olarak ortaya ¢ikmasina neden olan diger

sebepler arasinda sunlar ifade edilebilir (Jrail, 1983):
1



e Bilim ve bilginin niteliginin hizli degisimi, hacmi son elli y1l igiresinde iki kat olmustur.

Oniimiizdeki 20 y1l iginde daha hizli bir sekilde artmas1 beklenmektedir.
e Bilginin mahiyetinde degisimler meydana gelmistir.
e Bilimsel fikirler ve teoriler karmasik ve kabul edilmesi zor hale gelmistir.

e Egitim programlar1 yapildiktan, uygulandiktan ve yasam alanlarina adapte edildikten
sonra toplum bunlarla ilgilenmeye baslamis ve egitim programi alani artik bir bilim dali

olarak kendinde gostermeye baslamistir.

Bu 6nemli noktalar g6z dniinde bulunduruldugunda son yillarda egitim programlarindaki en
onemli gelismelerden biri, geleneksel ve siibjektif yargilara dayanan bir tutumdan bilimsel
aragtirma anlayist ile insan davranislarinin sebeplerinin arastirilmasi ve programlarin bu
davranislarin gelismesine katkida bulunacak sekilde degistigi soylenebilir (Varis,1988).
Bununla beraber c¢esitli alanlarin 6gretiminde yapilan arastirmalar, yeni tekniklerin
gelistirilmesi yoluyla ¢aga uygun programlarin gelistirilmesine neden olmustur. Egitim
programinin hedef, icerik, egitim durumu ve degerlendirme 6geleri arasinda dinamik bir yap1

(Demirel 2019, s.5) kurularak gelistirilmesi ve bu oOgelerin degerlendirilmesi egitim

programlarinin en {ist verimlilik seviyesine ulagmasina imkan saglamaktadir.

Egitim programlar1 i¢erisinde daha dar kapsamda ele alinan 6gretim programlari ise bir veya
birkag egitim hedefine ulagmak i¢in bilingli 6gretim adimlari sistemini iginde barindiran bir
yapidir (Moheb EI-Din Abu Saleh 1991). Bireyin yeteneklerini ortaya koymakla ilgili
dogrudan veya dolayli deneyimleri ile okullarin bireyleri miikemmellestirmek igin
kullandiklar1 bilingli olarak izlenen egitim faaliyetleri ve deneyimlerini icermektedir (Wiles
ve Bondi 1993). Saylor, Alexander ve Lewis de 6gretim programini bir plan, 6gretimi de bu
plan1 uygulama asamasi olarak nitelendirmektedir. Genel olarak egitim programlari ve
Ogretim programlari arasindaki iliskiyi; egitim programi bir programlama stireci, 0gretim ise
bir yontemdir (Demirel 2017) seklinde ifade etmek de miimkiindiir. Buradan hareketle
ogretim programlarini ders bazinda gézden gegirmek, tiim egitim programlarini eksiklikleri
gidererek gelistirmek diinyanin birgok iilkesinde egitim sistemi igin biiyiik bir 6nceliktir. Bu
durum, gelismis toplumun dayandigi en 6nemli unsurlardan biridir ve sorunlarini daha

verimli ve etkili bir sekilde ¢cozmeye biiyiik katkida saglamaktadir.

Ogretim programlari iilkeler agisindan bilyiik 5nem tasimakta ve iilkeler egitim sistemlerine

bu bilim alanini dnceden beri gelistirme ¢abasi i¢cinde olmuslardir. Tiirkiye’de de Milli



Egitim Bakanlig1 6gretim programlarini gelismeler dogrultusunda stirekli gelistirme gabasi
icindedir. Bu ¢aligsmalar kapsaminda bu arastirmada da ele alinan Fen ve Teknoloji 6gretim

programinda da 6nemli diizenlemelere gidilmistir.

Arastiran-sorgulayan, etkili kararlar verebilen, problem ¢o6zebilen, kendine gilivenen, is
birligine acik, etkili iletisim kurabilen, siirdiiriilebilir kalkinma bilinciyle yasam boyu
Ogrenen fen okuryazari bireyler; fen bilimlerine iliskin bilgi, beceri, olumlu tutum, algi ve
degere; fen bilimlerinin teknoloji toplum-cevre ile olan iligkisine yonelik anlayisa ve
psikomotor becerilere sahiptir (Cangiiven, Oz ve Siirmeli 2017). Ciinkii, fen kavram,
insanin dogal c¢evresindeki isleyis ve diizenlilikleri amacli, planl bir ¢aligsmayla inceleme,
aragtirma, test etme, onlar1 yeni baglantilari iginde ayirma-biitiinlestirme siireci ve bu yolla

elde edilmis giivenli bilgileri icerisinde barindirir (Yagbasan & Giilcicek, 2003).

Bu arastirmada karsilastirilmasi planlanan Tiirkiye ve Urdiin'deki fen 6gretim
programlarinda kiiresel diizeyde bilim, teknoloji ve miithendislik alanlarindaki gelismelere
ayak uydurmaya ve gelecekteki gereksinimler ve zorluklarla etkin ve yetkin bir sekilde karsi
karsiya kalabilecek bir nesli hazirlayabilen ve nitelendirebilen egitim programlar: gelistirme
stireglerine odaklanilmistir. Bu tilkelerdeki Fen dgretim programi; teknoloji, miithendislik ve
matematik ile biitiinlestirmekte, 6gretmene mesleginde ve 6gretim performansinda yardimci
olmakta, dogrudan fen bilimin dogasi ve zihin aligkanliklart ile fen bilimin diger 6nemli

alanlarina odaklanmaktadir.

Arastirma kapsaminda Tiirkiye ve Urdiin’de konu ile ilgili yapilan calismalardan da séz
etmekte yarar vardir. Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalar incelendiginde Aksoy ve Unsal
tarafindan (2019) yapilan arastirmada 2013 ve 2017 yillar1 fen bilimleri dersi 6gretim
programlarindaki degisim incelenmis ve dikkate deger bir farklililk olmadigini
belirtmislerdir. Aslan ve Erden (2018) tarafindan besinci simif fen bilimleri 6gretim
programini, Aslan ve Cokiik (2018) ise ilkokul dordiincii sinif fen bilimleri 6gretim
programini incelemis ve hedeflere ulasmada bazi aksaklilar oldugunu belirtmislerdir.
Cangiiven, Oz ve Siirmeli (2017) tarafindan Tiirkiye ve Hong Kong fen egitimi ile ilgili
yaptiklar1 caligmalarinda Tiirkiye fen programinda 6nemli degisiklikler yapilmas1 gerektigi
konusunda &nerilerde bulunmuslardir. Ozcan ve Diizgiinoglu (2017) tarafindan yapilan fen
bilimleri dersi 2017 taslak 6gretim programina iliskin 6gretmen goriislerinin ortaya koymaya
caligmiglar, calisma sonucunda 6gretim programi giincelleme caligmalarinin; Ogretim

programi hazirlama, uygulama, 6lgme degerlendirme ve uygulayicilarin kullanacagi ders



materyalleri ile birlikte bir biitiin olarak goriilmesi gerektigini 6nermislerdir. Obali 2009
yilinda yaptig1 calismada Tiirkiye ve Ingiltere ilkdgretim fen ve teknoloji dersi dgretim
programlar1 kazanim, igerik, egitim durumlari, sitnama durumlar1 ve ders kitaplar1 agisindan
mukayese etmistir. Urdiin’de yapilan ¢alismalar incelendiginde; Al-Attar (2020) tarafindan
“Urdiin'de besinci smif fen bilgisi programmin kalitesinin degerlendirilmesi” bashginda
yaptig1 caligmada Urdiin'deki besinci sinif fen bilgisi programimin kalitesini degerlendirmeyi
hedeflemistir. Qablan’m 2019 yilinda yaptig1 arastirmasinda, Urdiin’deki fen kitaplarinin
program tasariminda Bruner'in spiral modeli ile (dort-altinci) siniflarda yer alan anlama
derecelerini ortaya koymus, bilimsel kavramlarin tekrarini ve bir smiftan digerine nasil
aktarildiklarini belirlemeye ¢alismistir. Al Hawamdeh ve Bani Khalaf 2018 yilinda Urdiin'de
fen 6gretmenlerinin bakis agisindan bazi degiskenler 1g181inda fen egitiminde reform yapma
onceliklerini belirlemeye yonelik bir arastirma yapmislardir. Ebu Mugali (2018) tarafindan
yapilan bir ¢alismada, Urdiin ve BAE’deki fen kitaplar1 karsilastirilmus, iki kitap arasinda
bazi ortak konularin goreceli agirliklari arasinda farkliliklar oldugu gézlemlenmistir. Ahmed
Al-Ayasra’in 2017 yilinda yapmis oldugu ¢alismada Urdiin'iin bir kdyiindeki fen
ogretmenlerinin ilkokul kademesi ile ilgili alternatif degerlendirme ve bunu nasil
kullandiklarina iliskin algilari incelemistir. Harahsheh (2016) Urdiin'deki fen bilimleri
ogretmenlerinin ortaokul kademesinde alternatif degerlendirme stratejileri ve araglarini
kullanmalarmin gercekligi incelenmistir. Bani Khalaf’in 2015 yilinda “Ogrencilerin gelisim
asamalar1 1513inda Urdiin'deki dérdiincii simf icin fen kitabinin iceriginin analitik bir
incelemesi” adinda bir arastirma yapmistir. Adnan Al-Doulat ve Mafdi Ebu Hula yaptiklari
arastirmada, fen bilimleri 6gretmenlerinin 6grenme kuramlarina iligkin algilarini ve egitim
uygulamalar ile iligkilerini ve 6gretim kuramlarini nasil edindiklerini ortaya ¢ikarmayi

hedeflemistir.

Yapilan arastirmalar, iilkelerin egitim-6gretim programlar1 arsindaki benzerlik ve
farkliliklar1 kesfedebilmek ve iilkelerin egitim sistemlerinin nereye dogru ilerleyebilecegini
kestirebilmek i¢in karsilagtirmali ¢aligmalar yapmanin olduk¢a 6nemli oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu galismada da Tiirkiye ve Urdiin'deki Fen Ogretim Programlari ilkokul ve
ortaokul kademesinde karsilastirilarak ve her iki iilke arasinda yiiriitillen uygulamalar
arasindaki farkliliklara dikkat c¢ekilmistir. Boyle bir arastirmaya ihtiyag duyulmasinin en
biiylik nedeni bu iki {ilkenin Fen egitim vizyonunun benzer 6zellikler gostermesidir. Bu

konunun agikliga kavusturulmasi alandaki karsilastirmali ¢alismalar agisindan bir boslugu



doldurdugu umulmustur. Buradan hareketle boyle bir arastirmaya ihtiya¢ duyulmustur.

Asagida arastirmanin ayrintili olarak amacina yer verilmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amaci, Tiirkiye ve Urdiin’de ilkdgretim okullarinda mevcut bulanan
Fen Bilimleri Dersi 6gretim programlarini egitim programin 6geleri agisindan karsilastirmak

ve degerlendirmektir.
Bu amaca ulasmak i¢in asagida yer alan sorulara cevap aranmaistir.
1. Tiirkiye ve Urdiin 6gretim programinin;
1.1. hedefler/kazanimlar,
1.2. igerik,
1.3. egitim durumu,
1.4. degerlendirme 6geleri agisindan benzer ve farkli yonleri nelerdir?

2. Tirkiye ve Urdiin’deki fen dgretmenlerinin bu dgretim programina iliskin goriisleri

nelerdir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Fen bilimleri, evreni anlamaya, evreni nasil geldigimizi agiklamaya, endiistriler alanini
gelistirmenin yani sira tip diinyasinin verimlilik diizeyini yiikseltmeye ve basarilarindan
faydalanmaya, bireylerin bilim insanlarina ve basarilarina olan giivenini arttirmaya yardimci

olmaktadir.

Bu arastirmada Urdiin ve Tiirkiye’de uygulanan fen dersi dgretim programlari egitim
programlarinin 6geleri yoniinden incelendiginden, fen alaninda calisan arastirmacilara
programin dgeleri boyutunda bir degerlendirme ¢alismasi sunulmasi nedeniyle fen bilgisi
alaninda arastirma yapacak olan kisilere yeni bir bakis agis1 ve yapilacak yeni caligmalara
katki sunacagi diisiiniilmektedir. Urdiin ve Tiirkiye’deki uygulanan fen dersi dgretim
programlarinin dgelerine iliskin her iki tilkedeki 6gretmenlerin goriislerinin 6grenilmesi ve
her iki ililke 6gretmenlerinin bagka iilkelerde kendi alanlariyla ilgili farkli uygulamalari

gérme imkén1 bulmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Bunun yani sira gelecekte Fen egitim-



ogretimiyle ilgili yapilacak yeni ¢aligmalara ve ulusal alan yazinina kaynak olusturulacagi

diistiiniilmektedir.

1.4, Arastirmanin Sayiltilari
Bu arastirma asagidaki sayiltilara dayali olarak gercgeklestirilmistir:

Gortigme foruma katilan 6gretmenler goniillii olarak arastirmaya katildiklarindan sorular

ictenlikle yanitlamiglardir.

1.5. Siirhliklar

Bu arastirma;

1) 20202021 egitim-dgretim yilinda Tiirkiye’den Ankara Ili Yenimahalle Ilgesinde bulunan
Milli Egitim Bakanlhigi (MEB)’e bagli 54 ilkokul ve 48 ortaokul toplamda 102 okul arasinda
12 ilkokul ve 13 ortaokuldaki toplam 25 okulda gorev yapan 25 fen 6gretmenine arastirmaci
tarafindan gelistirilip uygulanan 31 maddeden olusan goriisme formu ve bu formdan elde

edilen veriler ile sinirhidir.

2) Tiirkiye’deki fen bilgisi dersi 6gretim programlari (3.-8.) ve Urdiin’deki fen bilgisi dersi

ogretim programlari (1.-8.) ile sinirhidir.

3) Pandemi donemi nedeniyle uzaktan elde edilebilen goriislerle sinirlidir.

1.6. Tanmimlar

Karsilagtirmali egitim: Cesitli toplumlarda, iilkelerde, bolgelerde ve tarihi donemlerde
uygulanan, egitim sistemlerini hem biitiin olarak hem da birka¢ yonden karsilagtirarak ortak
ve farkli yonleri tespit edip bundan egitim teori ve pratiginde, egitim politikasinda, egitim
planlamasinda ve reformlarinda, uluslararasi iligkilerin yumusatilmasinda ve bir barig ortami

saglanmasinda yararlanilmaya ¢aligilan bir bilimdir (Ergiin, 1985, s. 3).

Ogretim Programi: Okulda ya da okul disinda bireye kazandirilmasi planlanin bir dersin

ogretimiyle ilgili tiim etkinlikleri kapsayan yasantilar diizenegidir (Demirel 2019).
Hedef: Genel anlamiyla varilmak istenen nokta olarak tanimlanabilir (S6nmez, 2015).

Icerik: Hedef davramslar1 kazandiracak bigimde iinite ve konularin diizenlenmesi gibi ele

alinabilir (Sonmez, 2015).



Egitim Durumu: Hedef davraniglari 6grenciye kazandirmak igin gerekli uyaricilarin

diizenlenip ise kosulmasi egitim durumu olarak tanimlanabilir (S6nmez 2019, s.18).

Sinama durumu: Hedef davranis gergeklesip gerg¢eklesmedigini, gerceklestiyse derecesini,
ger¢eklesmediyse nedenlerini belirlemek ve sistemi bir biitiin olarak ele alip gerekli

diizeltme, onarma, yenileme, gelistirme, yeniden kurup uygulama amaciyla ise kosulabilir
(Sonmez, 2015).



BOLUM II

KURAMSAL TEMELLERI

Bu béliimde Tiirkiye’de v Urdiin’de genel olarak ilk dgretim ve fen bilgisi dgretim

programina iliskin kurumsal temellere yer verilmistir.

2.1. Tiirkiye’de Kuramsal Temelleri

Bu boliimde: Tiirkiye’de Egitim-Ogretim Kademeleri, Tiirkiye’de Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programinin Tarihi, Tiirkiye’de Ilkogretim Kurumlari (ilkokul ve Ortaokul)
Haftalik Ders Cizelgesi, Tiirkiye’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Tarihi,
Tiirkiye’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programmin Vizyonu, Tiirkiye de ilkdgretimde
okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Amaglari, Tiirkiye’de ilkdgretimde

okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Igerigi hakkinda bahsedilmektedir.

2.1.1. Tiirkiye’de Egitim-Ogretim Kademeleri

Tiirk Milli Egitim Sistemindeki 6gretim asamalar1 1739 sayili yasaya gore “Orgiin Egitim”

ve “Yaygin Egitim” olarak belirlenmistir.

30.3.2012 tarihli ve 6287 sayili kanunla Tiirk egitim sisteminde zorunlu egitim 12 yila
cikarilmis ve tic kademeye ayrilmistir. Birinci kademe 4 y1l siireli ilkokul (1. 2. 3. ve 4. sinif),
ikinci kademe 4 y1l siireli ortaokul (5. 6. 7. ve 8. smif) ve tiglincii kademe 4 yil siireli lise (9.

10. 11. ve 12. sinif) olarak diizenlenmistir.

Bu kisminda Orgiin Egitim hakkinda bahsedilmektedir. Orgiin egitim su sekilde
siniflandirtlir (Ozmen & Ekiz, 2019):

a. Okul Oncesi Egitim: Okul 6ncesi egitim kurumlari anaokulu, ana sinifi ve uygulama
sinifi olarak siniflandirilmaktadir. Anaokulu: 3-5.5 yaslarindaki ¢ocuklarin egitimi hedefiyle

acilan okullari, ana sinift: 4-5.5 yaslarindaki ¢ocuklarin egitimi hedefiyle acilan siniflari,
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Uygulama sinifi: Mesleki ve teknik ortadgretim kuruluslarinda ¢ocuklar egitimi ve gelisimi
alaninda 3-5.5 vyaslarinda c¢ocuklarin egitiminin yapildigi uygulama birimini
belirlenmektedir (Okul Oncesi Egitim ve Ilkogretim Kurumlar1 Yénetmeligi, Madde 4).
Cocuklarin ilkégretime hazirlamaya, onlarin beden, zihin ve duygu gelismesini saglamaya,
sartlar1 elverigsiz etraflarindan ve ailelerden gelen ¢ocuklar i¢in ortak bir yetisme ortami

yaratmaya ve onlarin Tiirkgeyi dogru ve glizel konusmalarini saglamaya amaclamaktadir.

b. [Ikogretim: Zorunlu ilkdgretim yas1 6-13 yas grubundaki ¢ocuklar1 samil olmaktadir.
Her Tiirk ¢cocuguna iyi bir vatandas olmak icin gerekli temel beceri, bilgi, aliskanlik ve
davraniglar1 kazandirmaya; onu milli ahlak anlayisina uygun bir sekilde yetistirmeye; Her
Tiirk ¢cocugunu ilgi, kabiliyet ve istidatlar1 yoniinden yetistirerek hayata ve iist 6grenime
hazirlamaya, ilkdgretimin son ders yilinin ikinci yarisinda 6grencilere, ortadgretimde devam
edilebilecek okul ve programlarin hangi mesleklerin yolunu agabilecegi ve bu mesleklerin
kendilerine saglayacagi hayat standardi konusunda tanitict bilgiler vermek iizere rehberlik

servislerince gerekli ¢aligmalar yapilmaya amaglamaktadir.

C. Ortadgretim: Ortadgretim; 1lkogretim dair dort senelik zorunlu 6rgiin veya yaygin
Ogretinim veren genel, teknik ve mesleki 6gretim kurumlari ile mesleki egitim merkezlerinin
biitiiniinii kapsar. Tiim 6grencilere ortaggretim diizeyesinde asgari ortak bir genel kiiltiir
vermek suretiyle onlara kisi ve toplum sorunlarini tanimak, ¢6ziim yollar1 aramak ve yurdun
iktisadi kiiltirel ve sosyal kalkinmasina katkida bulunmak giiciinii ve bilincini
kazandirmaya, Ogrencileri, ¢esitli okul ve programlarla ilgi, istidat ve kabiliyetleri
oOlgiistinde ve dogrultusunda yiiksekdgretime veya hem meslege hem de yliksekdgretime

veya hayata ve 1§ alanlarina hazirlamaya hedeflemektedir.

2.1.2. Tiirkiye’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Tarihi

Tiirkiye’de Fen Bilgisi Ogretim Programi’nin Cumhuriyetin ilanindan bu yana tiim ilk ve
orta dgretim programlarinda yer aldig1 goriilmektedir. Siirekli degisen ve gelisen bilimin
1s1g¢inda yenilenebilmesi i¢in Tirkiye’de MEB Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi’nin
28/07/1992 tarih ve 200 say1li karartyla kabul ettigi lkdgretim Kurumlar1 Fen Bilgisi Dersi
Ogretim Programlar1 2000-2001 6gretim yilmin sonunda uygulamadan kaldirilmis, yerine
MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi’nin 13.10.2000 karar tarihli ve 387 karar say1s1
ile kabul ettigi, 2001-2002 6gretim yilindan bagslayarak uygulanmak, denenip gelistirilmek
tizere yiirlirliige giren ve bugiinkii giinde ilkogretim okullarinda Fen Bilgisi Dersi (4., 5., 6.,
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7. ve 8. sinif) olarak okutulan 6gretim programi uygulanmaktadir. Bu program, ¢evreleri ve
diinya ile aktif bir sekilde ilgilenen, anlamli sorular sorup gozlem ve deneylerle veriler
derleyen ve bunlar1 analiz edebilen, edindikleri bilgileri sézle ve yaziyla sunarak
baskalariyla uygarca iletisim kurabilen, sorumlu davranan, bilgili ve yetenekli, fen dalinda

okur-yazar bireyler yetistirmeyi hedeflemektedir (MEB, 2000).

2004 yilinda Fen ve Teknoloji Ogretim Programi yapilandirmaci yaklasimi temel alarak
hazirlanmis daha sonra giincellenip 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi olarak yiiriirliige
konmustur. Bu programlar incelendiginde 2004 Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
yapilandirmaci yaklagima gore hazirlanmisken 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programinin
temelinde aragtirma sorgulamaya dayali 6grenme yaklasiminin oldugu goriilmektedir. Bu
ogretim programindaki en ¢arpici yenilik, temel egitimin 3. siifindan itibaren fen
derslerinin baglatilmasidir (MEB, 2013). Arastirma sorgulama siireci fen egitiminde,
ogrenme gergeklesirken Ogrencilerin bilgilere ulasirken sorular iiretmeleri, arastirma
stirecini tasarlaylp yapilandirmalari, sonuglart ¢ikarmalart ve elde edilen verileri

paylagmalar1 durumlarini kapsar (Tuan, Chin, Tsai, & Cheng, 2005).

Tiirkiye’de 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programinda, programin 6zel amaglar1 ve programin
alana 06zgli becerileri seklinde olusturulmaktir. Bu beceriler arasinda yer alan hayat
becerileri; karar verme, girisimcilik, analitik diistinme, yaratici diisiinme, iletisim ve takim
caligmasi olarak belirlenmektir, {ist biligsel becerilerin kullanimina yonlendiren, saglam ve
onceki ogrenmelerle iliskilendirilmis, anlamli ve kalict Ogrenmeyi saglayan, diger
disiplinlerle ve giinliik hayatla beceriler, degerler ve yetkinlikler ¢evresinde biitiinlesmis bir

ogretim program hazirlanmaktadir (MEB, 2018).
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2.1.3. Tiirkiye’de Tlkégretim Kurumlar: (Ilkokul ve Ortaokul) Haftalik Ders ve
Ders Saatleri Cizelgesi

Tablo 1

Tiirkiye de Ilkégretim Kurumlar: Haftalik Ders Cizelgesi

Dersler Sinif 1 2 3 4 5 6 7 8
Tiirkce 10 10 8 8 6 6 5 5
Matematik 5 5 5 5 5 5 5 5
Hayat Bilgisi 4 4 3 0 0 O 0 O
Fen Bilimleri 0 0 3 3 4 4 4 4
Sosyal Bilgiler 0o 0 0 3 3 3 3 0
T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik o o0 o o o o o 2
Yabanci Dil o 2 2 2 3 3 4 4
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi o o o 2 2 2 2 2
Gorsel Sanatlar 1 1 1 1 1 1 1 1
Miizik 1 1 1 1 1 1 1 1
Beden Egitimi ve Oyun 5 5§ 5 2 0 0 0 O
Beden Egitimi ve Spor o o o o 2 2 2 2
Teknoloji ve Tasarim o o0 0 o o o0 2 2
Trafik Giivenligi 0O 0 0 1 0 O o0 O
Bilisim Teknolojileri ve Yazilim o 0 0 o 2 2 0 O
Rehberlik ve Kariyer Planlama O 0 0 o O O o0 1
Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi 0O 0 0 2 0 O 0 O
Serbest Etkinlikler 4 2 2 0 0 0 0 O
Se¢meli Derslerden Secilebilecek Ders Saati 0O 0 O O 6 6 6 6
Sayisi

Toplam Saat 30 30 30 30 35 35 35 35

Temel Egitim Genel Miidiirliigiiniin 10/09/2018 tarihli ve 43769797-121.01-E.15901046
sayili yazisi iizerine Tiirkiye’de goriisiilen [lkdgretim Kurumlari (Ilkokul ve Ortaokul)
Haftalik Ders Cizelgesi’nde 2018-2019 egitim ve 6gretim yilindan itibaren uygulanmaya
baslamistir. Bu ¢alismada ilkokul ve ortaokul kademesine tahsis yapildigindan, tablo 1’de
ilkdgretim kurumlari haftalik ders ve saat ¢izelgesi siniflara gore gostermektedir (Haftalik
Ders Cizelgeleri, 2021). Bu tabloda da goriildiigii gibi Fen Bilimleri dersi 3.siniftan (3 saat)

itibaren 8.sinifa kadar (5. Smiftan itibaren 4 saat olacak sekilde) okutulmaktadir.

2.1.4. Tiirkiye’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Vizyonu

Tiirkiye’de fen bilimleri dersi 6gretim programinin vizyonu, “Biitlin Ogrencileri fen
okuryazari bireyler olarak yetistirmek” olarak belirletmistir. Arastiran-sorgulayan, etkili
kararlar verebilen, kendine glivenen, problem cozebilen, isbirligine acik, etkili iletisim

kurabilen, siirdiiriilebilir kalkinma bilinciyle yasam boyu 6grenen fen okuryazari bireyler;
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fen bilimlerine iliskin beceri, bilgi, algi, olumlu tutum ve degere; fen bilimlerinin teknoloji

toplum-cevre ile olan iliskisine yoOnelik anlayisa ve psikomotor becerilere sahiptir
(Cangiiven, Oya, & Siirmeli, 2017).

2.1.5. Tiirkiye’de ilkogretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim

Programr’nin Amaglari

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin temel amaglari

sunlardir (MEB, 2018):

1.

Birey, ¢evre ve toplum arasindaki karsilikli etkilesimi saglamak; toplum, ekonomi

ve dogal kaynaklarla ilgili olarak stirdiiriilebilir kalkinma bilincini gelistirmek.

Dogay1 kesfetme siirecinde, insan ve ¢evre arasindaki iligskiyi anlamak, bilimsel siire¢
becerilerini ve bilimsel arastirma yaklasimini benimsemek ve bu alanlarda

karsilasilan sorunlara ¢6ziim bulmak.

Biyoloji, fizik, kimya, astronomi, yer ve ¢evre bilimleri ile fen ve miihendislik

uygulamalarma Iliskin esas bilgileri saglamak.

Giinlik yasam sorunlarin ¢oziimiinde fen bilimleri ile ilgili bilgi, bilimsel siire¢

becerileri ve diger yasam becerilerinin kullanilmasini saglamak.

Fen bilimleri ile ilgili girisimcilik ve kariyer bilinci becerilerini, sosyobilimsel
konular1 kullanarak muhakeme yetenegi, bilimsel diisiinme aliskanliklar1 ve karar
verme becerileri, dogada ve yakin etrafinda meydana gelen olaylara iligkin ilgi ve

merak uyandirmak, tutum gelistirmek.

Evrensel ahlaki degerlerin, ulusal ve kiiltiirel degerlerin ve bilimsel etik ilkelerin

benimsenmesini elde edilmek.

Bilimsel calismalarda gilivenligin 6nemini kavrayarak giivenli calisma bilinci

olusturmak.

Yukarida yer alan temel amaglar dogrultusunda Tiirkiye’de Fen Bilimler Dersi 6gretim

programimin agirhikli olarak birey, ¢evre ve toplum arasindaki karsilikli etkilesimi

saglamak, evrensel ahlaki degerlerin, ulusal ve kiiltiirel degerlerin ve bilimsel etik

ilkelerin benimsenmesini elde edilmek, giinlik yasam sorunlarin ¢dziimiinde fen

bilimleri ile ilgili bilgi, bilimsel siire¢ becerileri ve diger yasam becerilerinin

kullanilmasini saglamak ve biyoloji, fizik, kimya, astronomi, yer ve gevre bilimleri ile
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fen ve miihendislik uygulamalarma Iliskin esas bilgileri saglamak amagcladig

goriilmektedir.

2.1.6. Tiirkiye’de ilkogretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim

Programinin icerigi

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin 4 ana alan
bulunmaktadir. Ana alanlar1 sunlari igerir: diinya ve evren alani, canlilar ve yasam alani,
fiziksel olaylar alani, madde ve dogasi alanidir. Fen, miihendislik ve girisimcilik
uygulamalar1 boliimiindeki yonergelere gore Ogrencilerden yil igerisinde uygulamalar

yapmasi beklenmektedir.

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programmin ana alanlar,

konular1 ve kazanim sayisi sunlardir (MEB, 2018):

Tablo 2

Tiirkiye de 3.Siniftan 4.Sinifa Diinya ve Evren Alaninda Konulara Gore Kazanim Sayist

Alan [Ikogretim (1-4)
- 3.smif 4.smf
G;’ Konu Kazanim Sayis1
L Diinya’nin Sekli 2 0
2 Diinya’nin Yapisi 3 0
:Sn Yer Kabugunun Yapisi 0 3
8 Diinya’mizin Hareketleri 0 2
Toplam 5 5

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda diinya ve evren
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi belirtmistir. 3. ve 4. Sinif kazanim
sayilar1 toplamda ayni goriilmekle birlikte Diinya’nin sekli ve yapist konusunun 3.sinifte,
yer kabugunun yapisi ve Diinya’mizin Hareketleri konusunun 4.sinifta 6nem arzettigi
goriilmektedir. Burada 3.sinif kazanimlarinin 4.sinif kazanimlara temel olusturarak nitelikle
oldugu sdylenebilir. Tablo 2’de diinya ve evren alaninda konulara gore kazanim sayisi

gostermistir.
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Tablo 3

Tiirkiye’'de 5.Swniftan 8.Sinifa Diinya ve Evren Alaninda Konulara Gére Kazanim Sayisi

Alan fIkogretim (5-8)
Ssmf  6.smif  7.smif  8.simf

- Konular Kazanim Sayisi
g Giines, Diinya ve Ay 7 0 0 0
Sa|
0 Giines Sistemi ve Tutulmalar 0 5 0 0
S Giines Sistemi ve Otesi 0 0 10 0
g .
8 Mevsimler ve Iklim 0 0 0 3

Toplam 7 5 10 3

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda diinya ve evren
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi belirtmistir. 5.-8. Sinif kazanim
say1lar1 toplamda 25 kazinim goriilmekle birlikte Giines, Diinya ve Ay konusunun 5.sinifte,
Giines Sistemi ve Tutulmalar konusunun 6.sinifta, Giines Sistemi ve Otesi konusunun
7.smifta ve Mevsimler ve Iklim 8.sinifta énem arzettigi goriilmektedir. Tablo 3’te diinya ve

evren alaninda konulara gore kazanim sayis1 gostermistir.

Tablo 4

Tiirkiye 'de 3.Swniftan 4.Swifa Canlilar ve Yasam Alaninda Konulara Gore Kazanim Sayisi

Alan TIkogretim (1-4)
3.smif 4.stf

£ Konu Kazanim Sayis1
§ Bes Duyumuz 3 0
> Canlilar Diinyasina Yolculuk 8 0
& Besinlerimiz 0 6
T% Insan ve Cevre 0 2
© Toplam 11 8

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda canlilar ve
yasam alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi belirtmistir. 3. Sinif kazanim
sayilar1 toplami1 4.smif kazanim sayilarindan daha fazla goriilmekle birlikte Bes Duyumuz
ve Canlilar Diinyasina Yolculuk konusunun 3.sinifte, Besinlerimiz ve insan ve Cevre
konusunun 4.smifta 6nem arzettigi goriilmektedir. Tablo 4’te canlilar ve yasam alaninda

konulara gore kazanim sayis1 gostermistir.
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Tablo 5

Tiirkiye 'de 5.Siniftan 8.Sinifa Canlilar ve Yasam Alaninda Konulara Gére Kazanim Sayisi

Alan fIkogretim (5-8)
Ssmif  6.smf  7.smif  8.smif

Konular Kazanim Sayisi
g Canlilar Diinyast 1 0 0 0
% Insan ve Cevre 8 0 0 0
” Viicudumuzdaki Sistemler 0 11 0 0
7 Viicudumuzdaki Sistemler ve Saghgi 0 11 0 0
= Hiicre ve Boliinmeler 0 0 8 0
'E  Canhlarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme 0 0 7 0
O DNA ve Genetik Kod 0 0 0 13
Enerji Doniistimleri ve Cevre Bilimi 0 0 0 12
Toplam 9 22 15 25

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda canlilar ve
yasam alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayist belirtmistir. 5.-8. Sinif
kazanim sayilar1 toplamda 71 kazimim goriilmekle birlikte Canlilar Diinyas1 ve Insan ve
Cevre konusunun 5.smifte, Viicudumuzdaki Sistemler ve Viicudumuzdaki Sistemler ve
Saghg konusunun 6.smifta, Hiicre ve Béliinmeler, Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme
konusunun 7.sinifta, DNA ve Genetik Kod, Enerji Dontisiimleri ve Cevre Bilimi konusunun
8.smifta 6nem arzettigi goriilmektedir. Tablo 5’te canlilar ve yasam alaninda konulara gore

kazanim sayis1 gostermistir.

Tablo 6

Tiirkiye 'de 3.Swniftan 4.Swnifa Fiziksel Olaylar Alaninda Konulara Gére Kazanim Sayist

Alan [kogretim (1-4)
3.smif 4.stf

o Konu Kazanim Sayis1
c—;i Kuvveti Tantyalim 4 0
C—S Cevremizdeki Isik ve Sesler 8 0
= Elektrikli Araglar 4 0
£ Kuvvetin Etkileri 0 5

.E Aydinlatma ve Ses Teknolojileri 0 12
Basit Elektrik Devreleri 0 3

Toplam 16 20

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda fiziksel olaylar
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi belirtmistir. 3. Sinif kazanim sayilari
toplami 16 iken 4.sinif kazanim sayilari 20 kazanim goriilmekle birlikte Kuvveti Taniyalim,

Cevremizdeki Isik ve Sesler, Elektrikli Araclar konusunun 3.siifte, Kuvvetin Etkileri
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Aydmlatma ve Ses Teknolojileri ve Basit Elektrik Devreleri konusunun 4.sinifta 6nem
arzettigi goriilmektedir. Tablo 6°da fiziksel olaylar alaninda konulara gore kazanim sayisi
gostermistir.

Tablo 7

Tiirkiye 'de 5.Siniftan 8.Swnifa Fiziksel Olaylar Alaninda Konulara Gore Kazanim Sayist

Alan [Ikogretim (5-8)
Ssmif  6.smmf  7.smif  8.smif
Konular Kazanim Sayisi
Kuvvetin Olciilmesi ve Siirtiinme 5 0 0 0
Is1gin Yayilmasi 6 0 0 0
Elektrik Devre Elemanlari 3 0 0 0
= Kuvvet ve Hareket 0 5 0 0
S Ses ve Ozellikleri 0 9 0 0
—  Elektrigin Iletimi 0 5 0 0
£ Kuvvet ve Enerji 0 0 8 0
-E Isigin Madde ile Etkilesimi 0 0 12 0
Elektrik Devreleri 0 0 6 0
Basing 0 0 0 3
Basit Makineler 0 0 0 2
Elektrik Yiikleri ve Elektrik Enerjisi 0 0 0 11
Toplam 14 19 26 16

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda fiziksel olaylar
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi belirtmistir. 5.-8. Smif kazanim
sayilari toplamda 75 kazinim goriilmekle birlikte Kuvvetin Olgiilmesi ve Siirtiinme, Isigin
Yayilmasi, Elektrik Devre Elemanlar1 konusunun 5.sinifte, Kuvvet ve Hareket, Ses ve
Ozellikleri ve Elektrigin Iletimi konusunun 6.sinifta, Kuvvet ve Enerji, Isigin Madde ile
Etkilesimi ve Elektrik Devreleri konusunun 7.sinifta, Basing, Basit Makineler, Elektrik
Yiikleri ve Elektrik Enerjisi konusunun 8.sinifta 6nem arzettigi goriilmektedir. Tablo 7°de

fiziksel olaylar alaninda konulara gore kazanim sayis1 gostermistir.

Tablo 8

Tiirkiye 'de 3.Siniftan 4.Sinifa Madde ve Dogasi Alaninda Konulara Gore Kazanim Sayisi

Alan Tkdgretim (1-4)
® 3.sinif 4.smif
z z Konu Kazanim Sayisi
8% Maddeyi Taniyalim 4 0
< A Maddenin Ozellikleri 0 10

Toplam 4 10
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Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda madde ve
dogasi alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi belirtmistir. 3. sinif kazanim
sayilar1 toplami 4 iken 4.smif kazanim sayilar1 10 kazanim goériilmekle birlikte Maddeyi
Tantyalim konusunun 3.smifte, Maddenin Ozellikleri konusunun 4.smifta dnem arzettigi
goriilmektedir. Tablo 8’de madde ve dogasi alaninda konulara gore kazanim sayisi

gostermistir.

Tablo 9

Tiirkiye de 5.Siniftan 8.Sinifa Madde ve Dogast Alaninda Konulara Gére Kazanim Sayist

Alan [Ikogretim (5-8)
7 Sssmif  6.smif  7.sif  8.sinif
5o Konular Kazanim Sayisi
A Madde ve Degisim 6 0 0 0
€  Madde ve Is1 0 13 0 0
8  Saf Madde ve Karigimlar 0 0 16 0
&  Madde ve Endiistri 0 0 0 17
= Toplam 6 13 16 17

Tiirkiye’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programmda madde ve
dogas1 alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi belirtmistir. 5.-8. Sinif
kazanim sayilar1 toplamda 52 kazinim goriilmekle birlikte Madde ve Degisim konusunun
5.sinifte, Madde ve Is1 konusunun 6.sinifta, Saf Madde ve Karisimlar konusunun 7.smifta ve
Madde ve Endiistri konusunun 8.sinifta 6nem arzettigi goriilmektedir. Tablo 9°da madde ve

dogas1 alaninda konulara gore kazanim sayisi1 gostermistir.

2.2. Urdiin’de Kuramsal Temelleri

Bu béliimde; Urdiin’de Egitim-Ogretim Kademeleri, Urdiin’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programmin Tarihi, Urdiin’de Ilkégretim Kurumlar1 (Ilkokul ve Ortaokul) Haftalik Ders
Cizelgesi, Urdiin’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Vizyonu, Urdiin’de
ilkogretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Amaglari, Urdiin’de
ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programmin Igerigi hakkinda

bahsedilmektedir.
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2.2.1. Urdiin’de Egitim-Ogretim Kademeleri

Urdiin'iin egitim sistemi ii¢ asamadan olusmaktadir. Urdiin’de temel egitimin siiresi on iki
yil, devlet okullar1 zorunlu ve iicretsiz olup ders kitaplart onuncu sinifa kadar devlet

tarafindan ticretsiz olarak dagitilmaktadir.

Urdiin'deki 6gretim asamalari, Egitim Yasasma (Madde 7) gore su sekilde smiflandirilir

(Merkezi, 2019):

1. Okul Oncesi: 2 yillik bir siireyi kapsayan okul dncesi dénemidir. Anaokulu zorunlu
bir egitim asamasi degildir. Devlet okullar1 veya 6zel okullarinda dort yasinda krese, bes
yasinda ise anaokuluna kayit yaptirilmaktadir. Egitim ve 6gretim devlet okullarinda iicretsiz,
0zel okullarda ise ticretlidir. Cocugu kisisel, fiziksel, zihinsel, ruhsal ve duygusal yonleri
iceren dengeli bir egitime hazirlamay1 amaclamaktadir. Saglikli aligkanliklar edinmesine,

sosyal iligkiler gelistirmesine ve okul hayat1 sevgisini tesvik etmesine yardimci olmaktadir.

2. Temel Ogretim: ilkokul ve ortaokulu kapsayan temel dgretim déneminde dgrenim
miiddeti 10 yildir. Alt1 yasinda 6grenciler kayit yaptirilmaktadir. Temel 6gretim biitlin devlet
okullarinda {icretsiz ve zorunludur. Egitim ic¢in bir temel ve ulusal birligi insa etmek,
yetenekleri ve 6z egilimleri gelistirmek ve 6grencilere onlarin 1s181nda rehberlik etmek i¢in
bir temel olarak kabul edilmekte ve vatandasi fiziksel, ruhsal, duygusal ve sosyal yapisinin

cesitli yonlerinde hazirlamay1 amaglamaktadir.

3. Lise: Lise 6grenim siiresi iki y1l olan bir asamadir. Temel 6gretim on yillik zorunlu
ogrenim siirecinden mezun olan dgrenciler bu okullara kayit yaptirabilmektedir. Mesleki
egitimi liseleri ve akademik liseler iki programdan olusmaktadir. Ogrenciler, yeteneklerine
ve tercihlerine gore kaydolurlar ve mevcut veya beklenen Urdiin toplumunun ihtiyaglarin
karsilayan, ogrencilerin yiiksekdgrenime devam etmelerine veya calisma alanlarina
katilmalarina yardimer olacak diizeyde o6zel kiiltiirel, bilimsel ve mesleki deneyimler

saglamaya dayanmaktadir.

2.2.2. Urdiin’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Tarihi

Genel olarak Urdiin egitim programlari ve dzellikle fen 8gretim programi, giiniimiize kadar
uzanan ardisik gelisim asamalarindan ge¢mistir. i1k ulusal egitim gelisimi konferans1 1987
Eyliil'de yapilmistir. Fen 6gretim programi alanindaki dnerilerden biri, bunlar1 6grencinin

bireysel ve sosyal ihtiyaglarin1 karsilamak, sosyal, ekonomik, bilimsel ve teknolojik
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degisikliklere ayak uydurmak icin yeniden formiile etmektir (Miidiirliigii, 1991). Ilk ulusal
egitim gelisimi konferansinin tavsiyelerine dayanarak, fen 6gretim programinin ana hatlar
temel egitim asamasinda ortaya konmus, altinci genis satir olan "Fen Kitaplar1 ve
Ozellikleri" kitabinda yer alan bilimsel materyalin, 6grencilerin arastirmaci diisiinmesini
tesvik edecek sekilde sunuldugu ve igerdigi yontemlerin uygun sekilde g¢esitlendirilmis
oldugu belirtilmektedir. Kitap konulari tutarli ve sirali bir sekilde sunmakta, sekiller,
resimler, ¢izimler ve tablolar igermekte ve kitabin bilim sunumunda dogrulugu ve
modernligi dikkate almaktadir (Miidiirliigii, 1991). Bununla birlikte, Urdiin fen &gretim
programini gelistirmeye olan ilgi yukarida bahsedilen durumla siirli kalmamistir. ikinci
egitim gelistirme konferansi 1999'da yapilmis ve Onerileri arasinda, bilgi devrimini anlamak
ve onunla verimli bir sekilde basa ¢ikmak igin gesitli fen 6gretim programini yeniden gozden
gecirmektir (Salah, 2000). Diinyanin tanik oldugu bilimsel, teknik ve bilgilendirici
gelismeler 15181nda Urdiin'de bu gelismeleri egitime yatirma ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Urdiin
son zamanlarda bilgiyi yeni bir gelisim asamasinin merkezi olarak benimsemis ve 2003
yilinda egitim sistemini bilgi ekonomisine yonelik egitim gelistirme projesi araciligiyla
gelistirmeye baslamigtir (MEB, 2003). Bilgi ekonomisi yaklasimina dayali egitim gelistirme
projesi, egitim sisteminin tiim unsurlarimi icermektedir. Egitim politikalarinin  ve
hedeflerinin  yeniden yOnlendirilmesini, idari programlarin ve uygulamalarin
degistirilmesine ve uygun bir egitimsel 6grenme ortaminin saglanmasini, ayrica miifredatin
yeniden diizenlenmesini ve tiim akademik seviyeler icin kitaplarin hazirlanmasim
vurgulamistir (MEB, 2003). Bu dogrultuda fen dgretim programinin gelistirilmesi alaninda,
Urdiin'de temel egitim asamast i¢in fen 6gretim programinin genel gergevesi, 6grencilerin
aragtirma ve elestirel diislinme becerilerini gelistirmeye yonelik fen 6gretim programina
duyulan ihtiyact vurgulamistir. Cevre ve insan toplumu ile ilgili etik konular dikkate almig
ve 6grenme kaynaklarini ve 68retme stratejilerini ¢esitlendirmis, bilimi ¢evreleyen gerceklik
ve topluluk kiiltiiri ile iliskilendirmek ve el becerilerini ve daha yiiksek diisiinme becerilerini
gelistirmeye odaklanmakla ilgilenmistir (Boliimi & MEB, 2005). Fen kitaplarina ilgi 2003
yilinda baglayan bilgi ekonomisinin 1s18inda egitim gelistirme asamasinda da devam etmis
ve 2008/2009 egitim-6gretim yili bagindan itibaren TVTB’1 tiim simiflar i¢in fen kitaplari
gelistirme siirecini tamamlamistir. Ayrica 2013 yilinda, bilimsel egitime modern yaklasim,
yalnizca bilgi toplamaya ve ezberlemeye degil, 6grencilere arastirma becerilerini saglamaya
odaklandigindan, fen bilgisi 6gretim programi dgrencilerin aragtirma ve elestirel diistinme

becerilerini gelistirmeye odaklanmistir (Merkezi U. E., 2013). 2019'da fen 6gretim programi
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olusturulurken su hususlar dikkate alinmistir: Yirminci yiizy1l becerileri, STEM
standartlarmin 6grenme siirecine entegrasyonu, basta matematik, Arapga, Ingilizce ve sanat
olmak 1lizere diger konularla tamamlayicilik ilkesini basarmak, performans
degerlendirmedeki son trendlerle uyumlu performans standartlarina dayali degerlendirme

gostergelerinin olusturulmasidir (Merkezi, 2019):

2.2.3. Urdiin’de Ilkégretim Kurumlari (ilkokul ve Ortaokul) Haftalik Ders ve

Saatleri Cizelgesi

Tablo 10

Urdiin’de Ilkogretim Kurumlar: Haftalik Ders ve Saatleri Cizelgesi

Sinif 1 2 3 4 5
Ders Kitaplari
Din Egitimi
Arapga
Ingilizce
Matematik
Fen Bilimleri
Sosyal ve Milli Egitim
Beden Egitimi
Mesleki Egitim
Sanat ve Miizik Egitimi
Aktivite
Tarih
Cografya
Bilgisayar
Finansal kiiltiir
Fransizca (istege bagl)
Toplam 25 25 25 31 32 33 35 38

D
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Ogrenme ciktilarina ulasmak, ders kitaplari iceren ve bu sonuglara ulasmada yiiksek
derecede katkida bulunan bir ¢alisma plani olusturmay1 gerektirmek. Farkli toplumlar, ders
kitaplarin1 bu alandaki katkilarinin derecesine gore se¢cme egilimindedir. Dersler kitaplari
tutarlt olmas1 ve hedeflerin gerceklestirilmesinde hepsinin pay1 olmast da 6nemlidir. Bu
calismada ilkokul ve ortaokul kademesine tahsis yapildigindan, tablo 10°da ilkdgretim

kurumlart haftalik ders ¢izelgesi siniflara gore gostermektedir (Planlama, 2020).
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2.2.4. Urdiin’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Vizyonu

Urdiin’{in fen bilimleri ders dgretim programinin vizyonu, “Fen egitiminde ana gorev,
ogrencilere ezberlemeyi degil, nasil diisiineceklerini 6gretmektir. Belki de fen bilgisi
O0gretmeni bunu basarmanin ana anahtaridir ve bu nedenle 6gretildigi sekilde ve 6gretim
yontemindeki, ders kitabindaki sikintiyr veya diger fiziksel ve teknik yetenekleri

doldurabilecek sekilde ayirt etmeli ve ilham vermelidir”.

Fen bilimleri ders 6gretim programinin fen, teknoloji, mithendislik, matematik, tasarim ve
dil becerileri alanlar1 arasinda entegrasyonu benimsemesi ve karsilastigi sorunlari ¢ézebilen
ve modern teknolojiyle etkili bir sekilde basa ¢ikabilen yaratic bir Urdiin vatandas: bulmaya
caligmast umulmaktadir. Yetkin bir sekilde, yeni is gereksinimlerine hazirlanmis, ¢cevresine
ve ¢evresindeki bilimlerin gelismesine uyum saglayabilecek, kiiresel gelismelerin toplumsal
ve saglam bir temele dayali farkindalik ve acgiklikla 6ziimsenmesine hazir bir vatandas,
ahlaki degerler, yerel toplumunun gelismesine ve vatanin ilerlemesi ve refahina etkin

katkisini arttirmak i¢indir (Merkezi U. E., 2019).

2.2.5. Urdiin’de ilkogretimde okutulan ilkégretimde okutulan Fen Bilimleri

Dersi Ogretim Programinin Amagclar

Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin temel amaglar

sunlardir (Merkezi , 2013), (Merkezi, 2019):

1. Evreni ve bilesenlerini tefekkiir yoluyla anlamak ve onu yoneten yasalar1 bilmek,

Yaradan'a olan inancin1 gii¢lendirmektedir.

2. Bilimde temel kavram, ilke ve teorileri edinmek ve farkli bilim dallar1 arasinda

tamamlayicilig1 gergeklestirmektedir.

3. Kiiresel sorunlar1 incelerken, bilimsel bilgi ve becerileri kullanirken, bilimsel fikir ve bilgi

aligverisinde bulunurken ekip ruhu i¢inde ¢alismaktadir.

4. Bilimin, bilim adamlarimin teorik ve deneysel egriyi kullanarak cevreleyen bilimi
aciklamaya calisirken gosterdikleri kiimiilatif ¢abalarin sonucu oldugunun farkina

varmaktadir.

5. Dogal fenomenleri incelemek ve dogal diinyay1 yoneten yasalar1 anlamak icin bilimsel

arastirma becerilerini, problem ¢6zme stratejilerini ve aragtirmay1 kullanmaktadir.
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6. Gilnliik yasamla ilgili fenle ilgili konularda diisiinme becerilerini (elestirel diisiinme,

yaratici diisiinme ve biitiinlestirici diisiinme) kullanmaktadir.

7. Sozlii, yazili ve bilgisayar iletisim becerilerinin yani sira matematiksel ve fiziksel
temsilleri kullanmak, bilimsel kavramlar1 tanimlamak ve yorumlamak ve fikirlerini

baskalarina aktarmak i¢in kullanmaktadir.

8. (Dogruluk, nesnellik, baskalarina saygi ve mitlerin reddi) ve mevcut kanitlara dayal

yargilarin olusturulmasi gibi bilimsel degerleri ve egilimleri temsil etmektedir.

9. Canli organizmalar ve ¢evre arasindaki karsilikli iligkiler konusunda farkindalik, ¢evre
sorunlart konusunda farkindalik kazanma ve cevresel kaynaklart siirdiiriilebilir sekilde

kullanma yetenegidir.

2.2.6. Urdiin’de ilkogretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim

Programinin icerigi

Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin bes ana alan
bulunmaktadir. Ana alanlari sunlari igerir: yagam bilimleri alani, yer ve uzay bilimleri alan,
fizik bilimleri alani, bilim, teknoloji ve insan aktivitesi ve zihin aliskanliklart alanidir. Buna
ek olarak bilim ve teknolojinin dogasi1 olan altinci bir alan vardir. Ancak bu alan, alanlarin
geri kalaniyla biitlinlestirilmistir ve her 6grenci kitabina, 6gretmen kilavuzuna, pratik deney
kilavuzuna ve egitim materyallerine dahil edilmistir ve 6grenci kitabinda ayr1 bir {inite olarak

gorunmez.

Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin ana alanlar,
konular1 ve kazanim sayisi sunlardir (Merkezi U. E., 2013), (Merkezi U. E., 2019):

Tablo 11

Urdiin’de 1.Siniftan 4.Smifa Kadar Bilim ve Teknolojinin Dogasi Alaninda Konulara Gére
Kazanim Sayist

Alan [Ikdgretim (1-4)
g= Lsif 2.smf 3.smif  4.smif
:%, _ Konu Kazanim Sayisi
S &  Bilimsel aragtirma 4 3 3 3
% Tj Bilimsel arastirma metodolojisi 1 2 2 3
- )?D Fen, matematik ve miihendislik arasindaki 2 1 0 3
> S  etkilesim
E Fen, mithendislik ve teknoloji arasindaki iliski 2 2 3 1
0 Toplam 9 8 8 10
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Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda bilim ve
teknolojinin dogasi1 alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayis1 belirtmistir. 1.-
4.smif kazanim sayilar1 toplamda 35 kazimim goriilmekle birlikte bilimsel arastirma
konusunun 1.smifte, Bilimsel arastirma metodolojisi, Fen, matematik ve miihendislik
arasindaki etkilesim konusunun 4.sinifta, Fen, miihendislik ve teknoloji arasindaki iliski
konusunun 3.sinifta 6nem arzettigi goriilmektedir. Tablo 11’de bilim ve teknolojinin dogasi

alaninda konulara gore kazanim sayis1 gostermistir.

Tablo 12

Urdiin’de 5.Siniftan 8.Simifa Kadar Bilim ve Teknolojinin Dogasi Alaninda Konulara Gore
Kazanim Sayist

Alan fIkogretim (5-8)

- Ssmif  6.smif  7.smf  8.simf
= Konular Kazanim Sayis1
S gz Bilimsel arastirma 3 3 4 3
é < Bilimsel aragtirma metodolojisi 3 4 3 3
2z Fen, matematik ve miithendislik 2 5 3 4
€ 2 arasindaki etkilesim
£ = Fen, miihendislik ve teknoloji 1 3 2 1
5 arasindaki iligki

Toplam 9 15 12 10

Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda bilim ve
teknolojinin dogasi alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayis1 belirtmistir. 5.-
8.simif kazanim sayilari toplamda 46 kazinim goriilmekle birlikte bilimsel aragtirma
konusunun 7.smifte, Bilimsel arastirma metodolojisi, Fen, matematik ve miihendislik
arasindaki etkilesim, Fen, miihendislik ve teknoloji arasindaki iligki konusunun 6.sinifta
Onem arzettigi gortilmektedir. Tablo 12°de 5.siniftan 8.sinifa bilim ve teknolojinin dogasi

alaninda konulara gore kazanim sayis1 gosterilmistir.

Tablo 13

Urdiin’de 1.Sumftan 4.Siifa Kadar Yasam Bilimleri Alamnda Konulara Gore Kazanim
Sayist

Alan ilkogretim (1-4)
o 1.smif 2.smif 3.smif 4.smif
2 Kazanim Sayisi
£ Canlilarm ozellikleri 6 5 1 1
© s Canlilarin yagam dongiileri 0 3 2 6
g~ Insan viicudu ve saglig 1 5 3 2
:‘f Ekosistemlerdeki iligkiler 7 7 8 2
Toplam 14 20 14 11
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Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda yasam bilimleri
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi ne kadar oldugunu belirtmistir. 1.-
4.smif kazanim sayilar1 toplamda 59 kazinim goriilmekle birlikte Canlilarin 6zellikleri
konusunun 1.sinifte, Canlilarin yasam dongiileri konusunun 4.smifta, Insan viicudu ve
sagligi konusunun 2.smifta, Ekosistemlerdeki iligkiler konusunun 3.smifta 6nem arzettigi
goriilmektedir. Tablo 13’te 1.smiftan 4.smifa yasam bilimleri alaninda konulara gore

kazanim sayis1 géstermistir.
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Tablo 14

Urdiin’de 5.Smiftan 8.Sumifa Kadar Yasam Bilimleri Alaninda Konulara Gore Kazanmm
Sayisi

Alan [Ikogretim (5-8)
Ssmif  6.smif  7.smif  8.smif
Konular Kazanim Sayisi
_ Canlilarin 6zellikleri 4 0 0 0
§ Canlilarin yasam dongiileri 0 0 0 0
= Insan viicudu ve saglig 6 0 0 4
=2 Ekosistemlerdeki iligkiler 3 4 4 4
£ Hiicre: Yapr ve Islev 0 5 0 0
S Bir organizmanin viicudundaki 0 2 0 0
% organizasyon
§ Biyogesitlilik 0 0 3 0
Davranig, uyum ve gelisim 0 0 3 0
Ureme ve kalitim 0 0 0 1
Toplam 13 11 10 9

Urdiin’de ilkogretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda yasam bilimleri
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayis1 ne kadar oldugunu belirtmistir. 5.-
8.sinif kazanim sayilar1 toplamda 43 kazinim goriilmekle birlikte Canlilarin 6zellikleri
konusunun 4.smifte, insan viicudu ve saghg konusunun 5. smifta, Ekosistemlerdeki iliskiler
konusunun 6.-8. sinifta, Hiicre: Yap1 ve Islev konusunun 6.smifta, Bir organizmanin
viicudundaki organizasyon konusunun 6.sinifta, Biyogesitlilik ve Davranig, uyum ve gelisim
konusunun 7.smifta, Ureme ve kalittm konusunun 8.sinifta dnem arzettigi goriilmektedir.
Tablo 14’te S.smiftan 8.smifa yasam bilimleri alaninda konulara gore kazanim sayisi

gosterilmistir.

Tablo 15

Urdiin’de 1.Sumftan 4.Simifa Kadar Yer ve Uzay Bilimleri Alaninda Konulara Gore Kazanim
Sayisi

Alan Tkogretim (1-4)
= Lsimuf  2smif  3.smif 4.smif
= Konular Kazanim Sayisi
E Insan ve Diinya'nin Ekolojisi 2 2 1 1
> g Yer bilesenleri 2 0 1 1
N ‘< Astronomi ve Uzay Bilimleri 1 2 0 1
o Jeolojik siire¢ler 1 1 1 1
5 _Atmosfer ve meteoroloji 1 0 1 0
> Toplam 7 5 4 4
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Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda yer ve uzay
bilimleri alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayist ne kadar oldugunu
belirtmistir. 1.-4.smif kazanim sayilar1 toplamda 20 kazinim gériilmekle birlikte Insan ve
Diinya'nin Ekolojisi konusunun 1. ve 2.smifta, Yer bilesenleri konusunun 1.sinifta,
Astronomi ve Uzay Bilimleri konusunun 2.simifta, Jeolojik siire¢ler konusunun 1.-4.simifta,
Atmosfer ve Meteoroloji konusunun 1.ve 3.sinifta 6nem arzettigi goriillmektedir. Tablo 15°te

1.smiftan 4.smifa yer ve uzay bilimleri alaninda konulara gore kazanim sayis1 gosterilmistir.

Tablo 16

Urdiin’de 5.Simiftan 8.Simifa Kadar Yer ve Uzay Bilimleri Alaninda Konulara Gore Kazanim
Sayisi

Alan [kogretim (5-8)
= Ssmif  6.smif  7.siuf  8.sinif
I= ‘ Konular Kazanim Sayisi
E Insan ve Diinya'nin Ekolojisi 1 4 3 0
> g Yer bilesenleri 1 2 6 3
§ < Astronomi ve Uzay Bilimleri 0 1 2 5
o Jeolojik siiregler 3 0 4 5
s Atmosfer ve meteoroloji 1 0 0 5
> Toplam 6 7 17 18

Urdiin’de ilkogretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda yer ve uzay
bilimleri alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayis1 ne kadar oldugunu
belirtmistir. 5-8.smif kazanim sayilar1 toplamda 48 kazinim goriilmekle birlikte insan ve
Diinya'nin Ekolojisi konusunun 6.sinifta, Yer bilesenleri konusunun 7.sinifta, Astronomi ve
Uzay Bilimleri ve Jeolojik siire¢ler konusunun 8.smifta, Atmosfer ve Meteoroloji konusunun
8.smifta onem arzettigi goriilmektedir. Tablo 16°de 5.siniftan 8.sinifa yer ve uzay bilimleri

alaninda konulara gore kazanim sayis1 gosterilmistir.

Tablo 17

Urdiin’de 1.Simiftan 4.Simifa Kadar Fizik Bilimleri Alaninda Konulara Gére Kazanim Sayist

Alan [kogretim (1-4)
= L.smif 2.smif  3.smif  4.smif
ﬁ Kazanim Sayis1
= Mekanik (hareket ve cesitleri) 2 0 2 2
%‘a’ Elektrik ve Manyetizma 2 0 1 1
= Termodinamik (Sicaklik) 1 3 3 0
i Maddenin bilesimi ve 6zellikleri 3 4 0 1
IS Dalgalar: Isik ve Ses 0 6 0 2
P~ Toplam 8 13 6 6
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Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda fizik bilimleri
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayisi ne kadar oldugunu belirtmistir. 1.-
4.sinif kazanim sayilar1 toplamda 33 kazinim goriilmekle birlikte Mekanik (hareket ve
cesitleri) konusunun 1., 3. ve 4.sinifta, Elektrik ve Manyetizma konusunun 1.sinifta,
Termodinamik (Sicaklik) konusunun 2. ve 3.smifta, Maddenin bilesimi ve ozellikleri ve
Dalgalar: Isik ve Ses konusunun 2.sinifta onem arzettigi goriilmektedir. Tablo 17°de

1.smiftan 4.sin1fa fizik bilimleri alaninda konulara goére kazanim sayis1 gosterilmistir.

Tablo 18

Urdiin’de 5.Simiftan 8.Simifa Kadar Fizik Bilimleri Alaninda Konulara Gére Kazanim Sayist

Alan [Ikogretim (5-8)
5.simmf 6.smif  7.smif  8.siif

Konular Kazanim Sayisi
= Mekanik (hareket ve gesitleri) 1 1 4 1
fﬂ" Elektrik ve Manyetizma 0 0 3 1
‘= Termodinamik (Sicaklik) 0 1 0 1
%’ Maddenin bilesimi ve 6zellikleri 3 3 10 2
= Hiz veivme 1 0 0 0
g Dalgalar: Isik ve Ses 0 1 2 0
‘N Is18mn Kirilmasi 1 0 0 0
L Ses 1 0 0 0
Is ve enerji 0 1 0 0
Toplam 7 7 19 5

Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda fizik bilimleri
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayis1 ne kadar oldugunu belirtmistir. 5.-
8.simif kazanim sayilari toplamda 38 kazinim goriilmekle birlikte Mekanik (hareket ve
cesitleri), Elektrik ve Manyetizma, Maddenin bilesimi ve 6zellikleri, Dalgalar: Isik ve Ses
konusunun 7.smifta, Termodinamik (Sicaklik) konusunun 6. ve 8.sinifta, Hiz ve ivme, Isigin
Kirilmas: ve Ses konusunun 5.smifta, Is ve enerji konusunun 6.sinifta dnem arzettigi
goriilmektedir. Tablo 18°de 5.siniftan 8.sinifa fizik bilimleri alaninda konulara gére kazanim

sayi1s1 gosterilmistir.
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Tablo 19

Urdiin’de 1.Siniftan 4.Simifa Kadar Bilim, Teknoloji ve Insan Aktivitesi Alaninda Konulara
Gore Kazanim Sayisi

Alan [lkogretim (1-4)
o Lsimif  2smif  3.smif  4.sif
g Konular Kazanim Sayisi
'E g Saglik teknolojisi 2 2 1 1
E f Iletisim ve bilgisayar teknolojisi 2 3 1 1
c &
% E Enerji kaynaklari 1 2 2 1
= g Karsilikli bagimlilik ve kiiresel bir 2 1 2
E arada yasama
/A Toplam 7 8 6 5

Urdiin’de ilkégretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda bilim, teknoloji
ve insan aktivitesi alaninda hangi konulari bulundugunu ve kazanim sayist ne kadar
oldugunu belirtmistir. Bu alan, alanlarin geri kalaniyla birlesir ve her 6grenci kitabina,
ogretmen kilavuzuna, pratik deneyimler kilavuzuna ve zenginlestirme materyallerine dahil
edilir ve 6grenci kitabinda ayri bir {inite olarak goriinmez. Tablo 19°da 1.siniftan 4.sinifa

bilim, teknoloji ve insan aktivitesi alaninda konulara gore kazanim sayis1 gosterilmistir.

Tablo 20

Urdiin’de 5.Siniftan 8.Sinifa Kadar Bilim, Teknoloji ve Insan Aktivitesi Alaninda Konulara
Gore Kazanim Sayisi

Alan [Ikogretim (5-8)
- Ssmif  6.smuf  7.smif 8.sinif
g Konu Kazanim Sayisi
s E
is g Saglik teknolojisi 2 1 1 2
.5) o
S & lletisim ve bilgisayar teknolojisi 2 2 1 1
% = Enerji kaynaklari 3 1 1 2
JLKay.
=X
.gﬁ < Karsilikli bagimlilik ve kiiresel bir arada 0 1 1 1
E yasama
Toplam 7 5 4 6

Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda fizik bilimleri
alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayis1 ne kadar oldugunu belirtmistir. 5.-
8.smif kazanim sayilari toplamda 22 kazimim goriilmekle birlikte saglik teknolojisi
konusunun 5. ve 8.sinifta, iletisim ve bilgisayar teknolojisi konusunun 5. ve 6.sinifta, Enerji

kaynaklari konusunun 5.sinifta, Karsilikli bagimlilik ve kiiresel bir arada yasama konusunun 6.-
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8.simifta onem arzettigi gorilmektedir. Tablo 20°de 5.siniftan 8.smifa bilim, teknoloji ve

insan aktivitesi alaninda konulara gore kazanim sayis1 gosterilmistir.

Tablo 21

Urdiin’de 1.Siniftan 4.Suifa Zihin Aliskanhiklar: Alaninda Konulara Gore Kazanim Sayist

Alan [Ikogretim (1-4)
= Lsimif  2.smif  3.smmf 4.smif
= Konular Kazanim Sayisi
= Degerler ve egilimler 3 5 5 5
£ £ Hesaplama ve tahmin 2 3 3 3
Z < Manuel kontrol ve gozlem 2 2 2 2
o Iletisim ve Baglanti becerileri 3 5 4 4
= Elestirel tepki becerileri 3 4 4 2
N Toplam 13 19 18 16

Urdiin’de ilkégretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda zihin
aliskanliklar1 alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayist ne kadar oldugunu
belirtmistir. 1.-4.s1mif kazanim sayilar1 toplamda 66 kazinim goriilmekle birlikte degerler ve
egilimler konusunun 2.-4.sinifta, hesaplama ve tahmin konusunun 2.-4.smifta, Manuel
kontrol ve gozlem konusunun 1.-4.sinifta, iletisim ve baglanti becerileri konusunun 2.sinifta,
elestirel tepki becerileri konusunun 2. ve 3. sinifta 6nem arzettigi goriilmektedir. Tablo
21°de 1l.smiftan 4.sinifa zihin aliskanliklar1 alaninda konulara gore kazanim sayisi

gosterilmistir.

Tablo 22

Urdiin’de 5.Siniftan 8.Simifa Zihin Aliskanliklart Alaminda Konulara Gére Kazanim Sayis

Alan [k gretim (5-8)
= S.sinif 6.s1n1f 7.smf  8.smif
ks Konular Kazanim Sayis1
f Degerler ve egilimler 5 5 4 5
3
=~ Hesaplama ve tahmin 3 4 3 3
§ Manuel kontrol ve gozlem 2 3 4 4
% [letisim ve Baglant: becerileri 3 4 4 3
s:‘ . . . .
= Elestirel tepki becerileri 4 3 4 4
N Toplam 17 19 19 19

Urdiin’de ilkdgretimde okutulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda zihin
aligkanliklar1 alaninda hangi konular1 bulundugunu ve kazanim sayis1 ne kadar oldugunu
belirtmistir. 1.-4.s1n1f kazanim sayilar1 toplamda 74 kazinim goériilmekle birlikte degerler ve
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egilimler konusunun 5.,6. ve 8.sinifta, hesaplama ve tahmin konusunun 6.sinifta, Manuel
kontrol ve gozlem konusunun 7. ve 8.siifta, iletisim ve baglanti becerileri konusunun 6. Ve
7.sinifta, elestirel tepki becerileri konusunun 5.,6. ve 8. sinifta onem arzettigi gériilmektedir.
Tablo 22’te 5.smiftan 8.sinifa zihin aliskanliklar1 alaninda konulara gére kazanim sayisi

gosterilmistir.
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BOLUM I1I

ILGILi ARASTIRMALAR

Bu béliimde Tiirkiye ve Urdiin’de Fen Dersi Ogretim Programlari ile ilgili olarak yapilmis

benzer ¢alismalara yer verilmistir.

3.1. Tiirkiye’de Yapilan Ilgili Arastirmalar

Tiirkiye’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlart ile ilgili olarak Aksoy ve Unsal (2019);
“2013 ve 2017 Yillar1 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarmin Fizik Konulart
Baglaminda; igerik ve Unite Organizasyonu Bakimindan Karsilastiriimas1” adinda dokiiman
incelenmesine dayali tarama modelinde bir arastirma yapmislardir. Bu ¢alisma, 2013 ve
2017 yillar1 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarindaki (FBDOP) ortaokul kismina (5-8.
Siniflar) ait fizik konularinin; icerik ve iinite organizasyonu bakimlarindan karsilastirarak
benzerlik ve farkliliklarin tespit edilmesi amaciyla yapilmistir. Calismada fizik dersi
konularinin {inite ve kazanim sayilarinin 2017 FBDOP’de artis gosterdigi ortaya ¢ikmustir.
Buna karsilik, artan iinite ve kazanim sayisin1 karsilayabilmek adma yillik toplam ders
saatinde de bir artis goriilmektedir. 2017 FBDOP’de her bir sinif diizeyi i¢in yeni bir iinite
eklenirken, 2013 FBDOP’deki iinite ve konu icerikleri korunmustur. Bununla birlikte, bazi
tinite ve konu isimlerinde degisiklikler yapilmis; ancak iinite organizasyonu ve konu bazinda
onemli bir degisiklik yapilmadig1 goriilmiistiir. Ayrica, 2017 FBDOP’de, 2013 FBDOP’deki
fizik konularindan bazilarinin sinif diizeyi ve siralamasinda degisikliklere gidilmistir. Sonug
olarak; 2017 FBDOP’de, fizik iiniteleri baglaminda, igerik ve iinite organizasyon
bakimindan, 2013 FBDOP'den farkli olarak énemli bir degisiklige gidilmedigi sonucuna

varilmistir.

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlari ile ilgili bir diger ¢alismada Aslan ve Erden (2018);
“Besinci siif fen bilimleri 6gretim programinin degerlendirilmesi” adli calismanin amaci,

besinci simif fen bilimleri 6gretim programmin Tyler’in Hedefe Dayali Program
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Degerlendirme Modeline gore degerlendirilmesidir. Aragtirmada karma yOntem
kullanilmistir. Veri toplama araci olarak, gelistirilmis olan basart testi, gozlem formu ve yar1
yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir. Verilerin analizinde nicel veriler igin betimsel
istatistikler, bagimli gruplar t-testi ve ANOVA testi kullanilmistir. Arastirmanin
bulgularinda, besinci sinif fen bilimleri 6gretim programinin 6grenci basarisinda etkili
oldugu, bununla birlikte kazanimlara ulasma noktasinda yetersiz kaldig1 sdylenebilir. Son
test puanlari agisindan programin iyi kosullara sahip okullar i¢in daha uygun oldugu
sOylenebilse de, genel olarak tiim diizeydeki okullarda benzer bir etki olusturdugu ifade
edilebilir. Programin hedeflerine ulagsmasini engelleyen unsurlarin ise; programin
yapisindan, okullarin fiziki alt yapisindan, 6gretmen, 6grenci ve aileden kaynakli sorunlar

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Aslan ve Erden (2018) tarafindan yapilan arastirmanin amaci, ilkokul 4. sinif fen bilimleri
ogretim programinin Tyler’in Hedefe Dayali Program Degerlendirme modeline uygun
olarak degerlendirilmesidir. Arastirmada arastirmacilar tarafindan gelistirilen, ¢alismada 6n
test ve son test olarak uygulanan {i¢ {initeye doniik olarak hazirlanan akademik basari testi,
stirecte kullanilan go6zlem formu ve siirecin sonunda Ogretmene uygulanan yari
yapilandirilmig goriigme formu veri toplama araci olarak kullanilmistir. Nicel verilerin
analizi i¢in betimsel istatistikler, bagimli gruplar t-testi ve Cohen’s d testi kullanilirken; nitel
verilerin analizi i¢in betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Calisma sonucunda, 6grencilerin
calismada degerlendirilen toplam 11 kazanimdan sadece ikisine ulastiklari, ogretim
stirecinde 6gretmen merkezli egitim yapildigi, geleneksel 6gretim yontem ve tekniklerinin

kullanildig1, materyal olarak sadece ders kitabinin kullanildig1 ortaya ¢ikmuistir.

Cangiiven, Oya ve Siirmeli (2017), Uluslararas1 Avrasya Egitim ve Kiiltiir Dergisinde
yaymnlanan “Tirkiye Hong Kong Fen Egitimi Karsilastirilmas1” adli arastirmalarinda;
Tiirkiye fen programi ile PISA ve TIMMS sinavlarinda OECD iilkeleri arasinda ortalamanin
iizerinde puan elde eden Hong Kong fen programlarinin i¢erik bakimindan karsilastirilmasi
hedeflenmistir. Calisma bir karsilagtirmali egitim calismast olup, nitel arastirma
yontemlerinden dokiiman analizi kullanilmigtir. Bu c¢alisma sonucunda iki {ilkenin fen
egitimi Ogretim programinin farkli kademlerde iinite, kazanim sayisi, ders saatti, igerik
bakimindan farklilik gosterdigi, vizyon ve yaklasim olarak benzerlik gosterdigi sonucuna
ulagilmistir. Elde edilen bulgulardan yola c¢ikarak Tiirkiye fen programinda 6nemli

degisiklikler yapilmas1 6nerilmektedir.
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Ozcan ve Diizgiinoglu 2017 yilinda “Fen bilimleri dersi 2017 taslak dgretim programina
iliskin dgretmen goriisleri” adinda Uluslararast Aktif Ogrenme Dergisinde yayimlanan
arastirmalarinda fen bilimleri dersi 2017 taslak 6gretim programina iligkin 6gretmen
gorlslerini ortaya koymaya calismislardir. Bu arastirma nitel bir ¢alisma olup veriler yar1
yapilandirilmis goriismeler ile toplanmistir. Caligsma ile elde edilen veriler, betimsel analizle
analiz edilmis ve betimsel olarak sunulmustur. Caligma ile fen bilimleri dersi 2017 taslak
Ogretim programinin konu sec¢imi, konu ekleme-¢ikarma, konu siras1 ve kazanimlar gibi
degiskenler i¢in dogabilecek olumsuzluklarin 6niline gegmek, goriis ve dnerilerle eksiklikleri
tespit etmek ve paydas goriisleri almak {izere askiya ¢ikarilmis olmasi olumlu bir ¢alisma
olarak goriilse de drneklemi olusturan 6gretmenler bu durumun yeterli olmadigini ifade
etmislerdir. Arastirmanin sonucunda 6gretim programi gilincelleme calismalarinin; 6gretim
programi hazirlama, uygulama, 6l¢gme degerlendirme ve uygulayicilarin kullanacagi ders

materyalleri ile bir biitiin olarak goriilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Ulas Kubat “Besinci Siif Fen Bilimleri Ogretim Programini Icerik ve Kazanim Iligkisinin
Ogretmen Goriislerine Gore Degerlendirilmesi” adli ¢alismasinda besinci sinif fen bilimleri
Ogretim programinin igerik ve kazanim iliskisini 6gretmen goriislerine gére degerlendirmeye
caligmaktadir. Arastirmada veri toplama yontemi olarak yari yapilandirilmig goriisme
teknigi kullanilmigtir. Bu arastirmanin sonucunda su bulgular elde edilmistir: Fen bilimleri
ogretmenleri, Fen Bilimleri 6gretim programinin iceriginde bazi bilgi eksikliklerinin yam
sira kazanim igerik iliskisinin bazi linitelerde yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Ayrica bazi

kazanimlarinda kazanimin yazilim ilkesine uymadigini tespit edilmistir.

Bakag (2014), “Egitim ve Ogretim Arastirmalar1 Dergisi’nde yayimlanan “Ilkdgretim Fen
ve Teknoloji Ogretim Programinin Kanada ve Finlandiya Ogretim Programlariyla
Karsilagtirilmast” adli arastirmada ilkogretim 4.sinif Fen ve Teknoloji 6gretim programini,
PISA (2009) sinav1 sonuglarina gore on siralarda yer alan Finlandiya ve Kanada fen 6gretimi
programlariyla karsilastirilarak benzerlikleri ve farkliliklar tespit etmistir. Bu ¢alismada
nitel arastirma desenlerinden dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. Caligma sonunda her
lic programda da cevre, yasam alanlar1 ve ses iinitelerinde ortak kazanimlarin oldugu
goriilmiistiir. Tirkiye ve Kanada programlarinda minerallerin ve kayaglarin incelenmesi
konularinda ortak kazanimlar mevcut iken ‘maddeyi taniyalim’, viicudumuz ve elektrik
kazanimlar1 Tirk ve Fin programlarinda ortaktir. Ayrica Fin programinda ilkyardim
becerileri, ¢ocuk hastaliklari, siddet ve zorbalik, duygularini1 uygun sekilde ifade edebilme

ile ilgili 6nemli kazanimlar yer almaktadir. Tiirkiye ve Kanada programlarinda 6gretme-
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O0grenme siireci ve Olgme-degerlendirme yontemlerinin olduk¢a benzer oldugu
goriilmektedir. Finlandiya programinda ise calisma becerilerine, duyussal alana yonelik
davraniglarin degerlendirilmesine, gocmen ve oOzel egitime ihtiyac1 olan 6grencilerin

degerlendirilmesine ehemmiyet verilmistir.

Ozon 2012 yilinda Necmettin Erbakan Universitesinde “6. simif Fen ve Teknoloji dersi
Ogretim programi, ‘'maddenin tanecikli yapist® linitesindeki kazanimlarin ulasilabilirliginin
degerlendirilmesi: Konya il merkezi 6rnegi” baslikli arastirmasinda Konya’nin merkez
ilgelerindeki ilkogretim okullarinda gergeklestirilen 6gretim faaliyetleri ile Fen ve Teknoloji
Ogretim programinda yer alan “Madde ve Degisim” 6grenme alanina ait 6. sinif “Maddenin
Tanecikli Yapist” iinitesinde ongdriilen kazanimlara ne derece ulasildigini incelemistir. Bu
caligmada karma arastirma modeli uygulanmistir. Sonug olarak; {inite kazanimlarinin sayica
fazla oldugu, 6grencilerin biligsel diizeylerine gére soyut kalan kazanimlarin programdan
tamamen ¢ikarilmas1 ya da bir iist sinifa aktarilmasi gerektigi, 6gretmenler tarafindan
etkinliklerin tam olarak gerceklestirilemedigi, bu nedenle de 6grenilenlerin giinliik hayata
aktarilamadigi, iniversitelerde 6gretmen adaylarinin egitiminin niteliginin artirilmasi
gerektigi, okullarin laboratuvar ve arag-gerec eksikligi, ders kitabinda yanlis ifadelerin
bulundugu ve kitabin giinliik hayatla baglantili bir sekilde zenginlestirilmesi gerektigi,
ogrencilerin okuma aligkanliklarindaki yetersizlikler nedeniyle okudugunu anlamada

yasadiklar giicliikkler vurgulanmastir.

Obal1 (2009) tarafindan Selguk Universitesinde “Tiirkiye ve Ingiltere'deki ilkdgretim fen ve
teknoloji dersi 6gretim programlarinin karsilastirilmasi iizerine bir arastirma” adli aragtirma,
Tiirkiye ve Ingiltere ilkdgretim fen ve teknoloji dersi dgretim programlari kazanim, igerik,
egitim durumlari, stnama durumlar1 ve ders kitaplar1 agisindan mukayese edilmistir. Bu
arastirmada dokiiman inceleme teknigi kullanilmistir. Her iki 6gretim programinin kapsami
da hemen hemen birbirine benzemektedir. Ingiltere ilkdgretim fen dersi 6gretim programi
anahtar evre 2 ve 3’de yer alan konularla, Tiirkiye ilkdgretim fen ve teknoloji dersi 6gretim
programi ilkogretim 4-8.smifta yer alan konularin 6grencilerin yas diizeylerine oldukga
uygun oldugu goriilmektedir. Ilkdgretim 2. kademedeki Ogrencilerin soyut diisiinme

becerileri gelismeye bagladigindan mevzularin siralanmasina dikkat edilmistir.

Cimnar (2007) Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde “iIlkdgretim Fen Bilgisi
dersindeki ‘maddedeki degisim ve enerji’ konusunun diizenlenmesi ve dgretimine yonelik

program gelistirme lizerine bir ¢aligma” adiyla yaptig1 doktora tezinde ilkdgretim 8.sinif
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Maddedeki Degisim ve Enerji linitesi ile ilgili arastirmaci tarafindan gelistirilen 6gretim
programi ile 2000 yili Fen Bilgisi programinda yer alan ayni tinitenin MEB’in belirledigi
iinite hedef davranislarina ulasilabilirligi kapsaminda bir karsilastirma yapilmistir. Bu
caligmada tarama ve deneme modeli (6n test ve son test) birlikte kullanilmistir. Bu
caligmanin ilk olarak yapilan 6grenci seviye belirleme testinde dgrenciler arasinda anlamli
bir farklilik oldugu belirlenmis; kontrol ve deney gruplari seviye sonuglarina gore tespit
edilmistir. Bu ¢alisma sonunda ise arastirmaci araciligiyla hazirlanan 6gretim programinin
uygulandig1 deney gruplarinin mevcut programin uygulandigi kontrol gruplarina oranla daha

basarili oldugu belirlenmistir.

Demirbas ve Yagbasan 2005 yilinda Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi
Dergisinde yaymlanan “Tiirkiye’de Etkili Fen Ogretimi Igin Ilkdgretim Kurumlarina
Yonelik Olarak Gergeklestirilen Program Gelistirme Calismalarinin Analizi ve Karsilasilan
Problemlere Yonelik Coziim Onerileri” adli arastirmalarinda; Tiirkiye’de etkili fen 6gretimi
icin gerceklestirilen program gelistirme c¢aligmalarinin, ortadgretim diizeyindeki
uygulamalarini hedeflemistir. 1950’11 yillarda bircok iilkenin egitim sisteminde yenilesmeye
gittigi donemlerde gelistirilen ve Tiirkiye’de de uygulamasi yapilan modern fen gretim
programlarinin 6zellikleri agiklanmis, getirilen yenilikler tespit edilmistir. D&nemin
program gelistirme c¢alismalart ve programin uygulamasi sirasindaki problemler analiz
edilmis, boylece hazirlanacak programlar i¢in, belirlenen durumlarin giderilmesine yonelik
ne gibi ¢alismalarin yapilmasi gerektigi agiklanmistir. MEB tarafindan, giiniimiizdeki
program gelistirme ¢alismalarma deginilerek, hazirlanacak fen 6gretim programlarinin

verimli bir sekilde uygulanmasi icin gerekli olabilecek ¢6ziim Onerilerine yer verilmistir.

3.2. Urdiin’de Yapilan ilgili Arastirmalar

Bu béliimde Urdiin’de Fen Dersi Ogretim Programlar ile ilgili olarak yapilmis benzer

caligmalara yer verilmistir.

Urdiin’de Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlar ile ilgili olarak Al-Attar 2020 yilinda
“Urdiin'de besinci smif fen bilgisi programimin kalitesinin degerlendirilmesi” adinda Geng
Arastirmacilar Dergisi’nde yayimlanan arastirmasinda Urdiin'deki besinci siif fen bilgisi
programinin  kalitesini degerlendirmeyi amaglanmustir. Orneklem Amman'da 270
ogretmenden olusmus ve bu calismada oOnerilen degerlendirme modeli kullanilmistir.

Sonuglar, besinci siniftaki fen programinin, bu programin uluslararasi standartlar1 orta
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derecede karsiladigin1 gostermistir. Ayrica, besinci sinif fen bilgisi programinin
degerlendirme modelini 6gretmenlerin bakis agisindan sadece sinirli bir dereceye kadar

uyguladigini1 gostermistir.

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlari ile ilgili bir diger calismada Qablan’in 2019 yili
“Bitki konular1 igin program tasariminda Bruner spiral modeli ile Urdiin'deki fen ders
kitaplarinin (4-6) smiflarda ilk asamaya anlagma derecesi” adli arastirmasinda; Betimsel
analiz yontemi kullanilmistir. Bu arastirmada Urdiin’deki fen kitaplarinin program
tasariminda Bruner'in spiral modeli ile (4-6) siniflara olan anlasma derecesi ortaya koymayi,
bilimsel kavramlarin tekrarini ve bir siniftan digerine nasil aktarildiklarini belirlemeyi
amaclamistir. Sonuglar, farkli bilgi alanlariyla ve kavramlarla ilgilenme diizeyindeki biiyiik
yatay genisligi, yiiksek oranda zihinsel diizey ve Ogrencilerin gelisim asamalarinda,
kolaydan karmasiga ve genelden 6zele gegisin yapildigini gostermis. Boylece derslerdeki
tim fen bilgisi kitaplarinda icerik ve deneyimler uygun etkinliklerle iliskilendirildi.
Entegrasyon kavrami ise, kavramlarin ac¢ikliga kavusturulmasi ve derinlestirilmesi ve
yiiksek yiizdeli 6grencilerin gelisim asamasina uygunluk acisindan net bir sekilde ortaya

cikmis, dahasi, somuttan (alt siniflarda) soyuta (iist siniflarda) ge¢mistir.

Al Hawamdeh ve Bani Khalaf (2018); “Urdiin'de fen dgretmenlerinin bakis agisindan bazi
degiskenler 1s18inda fen egitiminde reform yapma oncelikleri” adli ¢aligmanin amaci,
Urdiin'deki fen egitimi reformu yolunun onceliklerini fen 6gretmenlerinin kendi bakis
acisindan kesfetmeyi ve Urdiin'deki fen egitimi yolunda istenen egitim reformunu
gerceklestirmek i¢in gereklilikleri belirlemeyi amaglamaktadir. Arastirmanin 6rneklemi
basit rastgele yontemle segilen (40) kadin ve erkek 6gretmenden olusmaktadir. Veri toplama
aract olarak goriisme kullanilmigtir. Sonuglar, gereken reform Onceliginin 6gretmenden
baglatilmas1 gerektigini gostermistir. Ayrica gergek reformu basarmak icin en Onemli
gerekliliklerin bilimsel icerikli 6zel egitim kurslari ve fen bilgisi 6gretim yontemleri

hakkinda anlatan egitim kurslar1 diizenlemek oldugunu gostermistir.

Ebu Mughali 2018 yilinda Egitim ve Psikoloji Bilimleri Dergisinde yayimlanan “Urdiin
Hasimi Kralligi ve Birlesik Arap Emirlikleri'ndeki fen kitaplar1 arasinda analitik
karsilastirmali bir calisma” adinda Urdiin ve BAE’deki fen kitaplarini karsilagtirilmistir, iki
kitap arasinda bazi ortak konularin goreceli agirliklart arasinda farkliliklar oldugu
gozlemlenmistir. Bu arastirmada dokiiman inceleme teknigi kullanilmistir. Sonug olarak, her

iki programda ayni konularin goreceli agirliklarinda énemli bir fark oldugu goriilmiistiir.
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Ahmed Al-Ayasra’m °2017de “Urdiin'iin bir kdyiindeki fen &gretmenlerinin ilkokul
kademesi ile ilgili alternatif degerlendirme ve bunu nasil kullandiklarina iliskin algilar1”
adinda Beseri ve Sosyal Bilimler Dergisinde yayinlanan arastirmasinin amaci, fen
ogretmenlerinin Urdiin'iin bir kdyiindeki ilkokul ilk kademe ile ilgili alternatif degerlendirme
algilarin1 ve bunlarin nasil kullanildigini incelemektir. Ag¢ik uglu ve goriisiilen sorulardan
olusan bir anket kullanilmis ve veriler nitel veri analizi yontemlerine gore analiz edilmistir.
Sonuglar, tiim katilimci 6gretmenlerin degerlendirmeyi sinavlara bagladigini ve bunlari
esanlaml1 olarak kullanilmakta; degerlendirmelerde 6grencilerin yazili sinavda aldig1 nota

ve en ¢ok tercih edilen degerlendirme yontemi olan kompozisyon yazdirma sonuglarina

dikkat edilmektedir.

Harahsheh (2016), Al-Manara Arastirma ve Calismalar Dergisinde yayimlanan “Urdiin'deki
fen bilimleri 6gretmenlerinin ortaokul kademesinde alternatif degerlendirme stratejileri ve
araglarimi kullanmalarinin gergekligi” adli arastirmalarinda; Arastirmanin Orneklemini,
2014/2015 akademik yili i¢in Qasbah Al-Mafraq Bolgesi okullarindan basit rastgele
yontemle secilen (146) kadin ve erkek oOgretmenler olusturmustur. Gegerliligi ve
giivenilirligi dogrulanmis sekiz alana dagitilan (58) maddeden olusan ¢alisma degiskenlerini
Olemek icin bir ara¢ gelistirilmistir. Caligma, fen bilgisi Ogretmenlerinin ortaokul
kademesinde alternatif degerlendirme stratejileri ve araglarini kullanmalarinin gergekligini
belirlemeyi amaglanmigtir. Calismanin sonuglari, fen bilgisi 6gretmenlerinin Qasaba al-
Mafraq'taki alternatif degerlendirme stratejileri ve araglarimi uygulama derecesinin orta
diizeyde oldugunu gostermis. Ayrica cinsiyet, akademik yeterlilik ve deneyimin etkisine
bagl olarak fen bilgisi 6gretmenlerinin alternatif degerlendirme stratejilerini kullanma

derecelerinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: da goriilmistiir.

Bani Khalaf’m 2015 yilinda “Ogrencilerin gelisim asamalari 1s13inda Urdiin'deki dérdiincii
siif i¢in fen kitabinin igeriginin analitik bir incelemesi” adinda Al-Manara Arastirma ve
Calismalar Dergisinde yayimlanan arastirmasinin amaci, dordiinci sinif fen bilgisi ders
kitabinin igeriginin Urdiin'deki 6grenci diizeyiyle olan ilgisinin derecesini kesfetmektir. Bu
amaca ulagmak i¢in {i¢ ara¢: ilki okunabilirlik diizeyini 6lgmek i¢in bir test, ikincisi icerik
analizi ve lglinclisli bir anket kullanilmistir. Sonuglar, resim ve grafiklerde gorsel igerik
kriterlerine ulasma derecesinin yiiksek oldugunu goéstermis. Ayrica bilimsel kavramlarla
icerik doygunlugunun ¢ok yiiksek oldugu, %400'e yaklastigi, bunun da 6grencilerin
anlamasini zorlastirdig1 kanisina varilmis ve genel olarak bakildiginda sonuglarin fen kitabi

iceriginin dordiincii sinif 6grencilerinin gelisim asamasina uygun olmadig1 goriilmustiir.
37



Adnan Al-Doulat ve Mafdi Ebu Hula tarafindan yapilan “Fen bilgisi 6gretmenlerinin
ogrenme kuramlarina iligkin algilar1 ve egitim uygulamalariyla iligkisi” adli ¢aligmada fen
bilimleri 6gretmenlerinin 6grenme kuramlarina iliskin algilarini ve egitim uygulamalar1 ile
iligkilerini ve 6gretim kuramlarini nasil edindiklerini incelemek amaglamaktadir. Katilimc1
ogretmenlerin performans belgeleri analiz edilmis ve Amman Valiliginde fen egitimi goren
altt 6gretmen icin bir smif oturumu goézlemlenmistir. Calisma sonuglar1 arasinda en
onemlileri: Ogretmenlerden biri 6grenme kuramlarma yonelik net algilar gdsterirken, diger
besi herhangi bir alg1 gostermemistir; Ogrenme kuramlarma iliskin algilara sahip olmalar
veya eksiklikleri egitim uygulamalarina yansimistir; ayrica, 6gretmenlerden biri 6gretme
teorisini 0grenme teorilerinin ilkeleri hakkindaki bilgisiyle elde ederken, digerleri onu

geleneksel yontemlerle ve diger meslektaslarindan edindigi bilgilerden yoluyla elde etmistir.

Tiirkiye ve Urdiin de yapilan galismalar genel olarak incelendiginde; Tiirkiye’deki fen
bilimleri dersi 2017 taslak 6gretim programina iligkin 6gretmen goriislerinin ortaya koymaya
caligmiglar, calisma sonucunda 6gretim programi gilincelleme caligmalarinin; Ogretim
programi hazirlama, uygulama, 6l¢gme degerlendirme ve uygulayicilarin kullanacagi ders
materyalleri ile birlikte bir biitiin olarak goriilmesi gerektigini belirtmislerdir. Tiirkiye ve
Hong Kong fen egitimi ile ilgili yaptiklar1 ¢calismalarinda Tiirkiye fen programinda 6nemli
degisiklikler yapilmas1 gerektigi konusunda onerilerde bulunmustur. Urdiin’de ise yapilan
calismalar incelendiginde; Urdiin'deki besinci smif fen bilgisi programmnin kalitesini
degerlendirmeyi hedeflemistir. Urdiin ve BAE’deki fen kitaplar1 karsilastirilmus, iki kitap
arasinda baz1 ortak konularin goreceli agirliklar1 arasinda farklhiliklar oldugu
gozlemlenmistir. Urdiin'deki fen bilimleri dgretmenlerinin ortaokul kademesinde alternatif
degerlendirme stratejileri ve araglarini kullanmalarinin gergekligi incelenmislerdir. Fen
bilimleri 6gretmenlerinin 6grenme kuramlarina iliskin algilarin1 ve egitim uygulamalar ile
iliskilerini ve dgretim kuramlarini nasil edindiklerini ortaya ¢ikarmayi hedeflemistir. Bu
arastirmada ise 6zelligi higbir arastirmada Tiirkiye ve Urdiin’deki fen bilimleri dersi gretim

programlarinin dgelerine gore karsilastirmamslardir.
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BOLUM IV

YONTEM

Bu béliimde, aragtirmanin modeli, ¢calisma grubu, veri toplama araclari, verilerin toplanmasi

ve analizi hakkindaki bilgilere yer verilmistir.

4.1. Arastirma Modeli

Tiirkiye ve Urdiin’deki uygulanan fen dersini egitim programlarinin dgeleri agisindan
degerlendirmeyi amaglayan bu arastirmada nitel aragtirma modeli kullanilmigtir. Glaser ve
Strauss’a gore, nitel aragtirma yoluyla kuram olusturma yaklagimi sosyal bilimler alanindaki
arastirmalara yeni bir bakis a¢is1 getirmistir (Yildirnm & Simsek, 2016, s.41). Her ne kadar
nitel aragtirmanin tiim 6zelliklerini kapsayan bir tanim yapmak gii¢ ise de, “nitel aragtirma”;
gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama tekniklerinin kullanildigi,
algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekci ve biitiinciil bir bi¢imde ortaya konmasina
yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak tanimlanabilir (Yildirnm&Simsek, 2016,
s.41). Bu aragtirmada her iki iilkede uygulanan fen dersi ile ilgili karsilagtirma yapabilmek
icin nitel arastirma yontemlerinden fenomenoloji yontemi bu yontemi uygulayabilmek i¢in
ise goriisme ve belge (dokiiman) tarama tekniklerinden yararlanilmistir. Fenomenolojiyi
deseni farkinda olunan ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olunmadig:
olgulara odaklamaktadir (Yildirnm & Simsek, 2016, s.69). Burada da ele oluna olgu Fen
Ogretim Programdur. Her iki iilkede yer olan fen 6gretim program oldugu iizerinde benzerlik

ve farkliliklar ortaya koyulmaya ¢alisiimistir.
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4.2. Calisma Grubu

Bu aragtirmanin c¢alisma grubunu olusturan okullar, 2020-2021 egitim-6gretim yilinda
Tiirkiye’de MEB’e bagli Ankara ili Yenimahalle ilgesinde bulunan 54 ilkokul ve 48 ortaokul
toplamda 102 okuldan 12 ilkokul ve 13 ortaokuldaki toplam 25 okulda gérev yapan 25 Fen
ogretmeni ve Urdiin’iin irbid ili Beni-Ebeid ilgesinde bulunan 26 ilkokul ve 18 ortaokul
toplam 44 okul arasindan 20 okulda gorev yapan 25 Fen 6gretmeni olmak iizere toplamda
50 oOgretmen calisma grubu olarak belirlenmistir. Arastirmada seckisiz Orneklem
yontemlerinden uygun 6rneklem yontemi kullanilmistir. Uygun 6rnekleme yontemi; zaman,
para ve isgiicli a¢isindan var olan sinirliliklar nedeniyle 6rneklemin kolay ulasilabilir ve
uygulama yapilabilir birimlerden se¢ilmesidir (Biiyiikoztiirk, 2014: 92). Arastirma siirecinde
pandemi doneminde olunmasi ve verilere ulagsma agisindan yasanilabilecek zorluklar

nedeniyle arastirmada uygun 6rneklem se¢imine gidilmistir.

4.3. Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmada iki tiir veri ile toplanmistir. Bunlardan biri 6gretmen goriisleri olup veriler,
gbriisme yontemi ile toplanmistir. Katilan &gretmenlerin, Urdiin’de ve Tiirkiye’de
ilkogretim fen bilimleri 6gretim programinda yer alan (hedeflerine, icerige, 6gretme-
ogrenme siirecine, degerlendirmesine) iliskin gortislerini almak hedefiyle iki dil ile gériisme
formu hazirlanmistir (Ek 1 ve 2). Fenomenoloji arastirmalarinda baslica veri toplama araci
goriismedir. Olgulara iliskin yasantilar1 ve anlamlar1 ortaya ¢ikarmak i¢in goriismenin
arastirmactya etkilesim, esneklik ve sondalar yoluyla irdeleme 6zellikleri sunmasi agisindan
(Y1ildirnm ve Simsek 2016) tercih edilmistir. Arastirmada goriismeler Covid 19 nedeniyle

hem okullarda hem de uzaktan internet araciligiyla gerceklestirilmistir.

Ayrica arastirmada fen ve teknoloji dersi programlarinin hedef, igerik, 6grenme-6gretme
stireci ve degerlendirme boyutlariin karsilastirilmast konu ile ilgili dokiimanlarin
incelenmesi ile gerceklestirilmistir. Dokiimanlar, nitel arastirma etkili bir sekilde
kullanilmas1 gereken Onemli bilgi kaynaklardir. Bu anlamda dokiiman incelemesi,
arastirmaciya, zaman ve para tasarrufu anlaminda katkida bulunur (Yildirom ve Simsek).
Arastirma kapsaminda dokiiman olarak Tiirkiye’de MEB’in ve Urdiin’de Ulusal Program
Gelistirme Merkezinin sistemlerinde Fen Bilimleri Dersi 6gretim programlart ile ilgili yazilt

materyaller ve internet iizerindeki web sayfalar1 esas alinmistir.
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4.3.1. Veri Toplama Araci

Aragtirmada nitel veri toplama amaciyla arastirmact tarafindan hazirlanan yari

yapilandirilmig 31 soruluk goriisme formu kullanilmistir.

4.3.2. Veri Toplama Aracinin Gegerlilik ve Giivenirligi

Aragtirmada nitel veri toplama amaciyla hazirlanan yar1 yapilandirilmis gériisme formu igin
oncelikle alan yazin taramasina dayali olarak 25 soru olusturulmus, daha sonra iki fen bilgisi
ve iki egitim programi uzmaninin degerlendirmesine sunularak alti1 soru daha eklenmis ve
goriisme formu toplam 31 sorudan olusmustur. Sorularin dordi kisisel, 31°1 ise 6lgmeye
yonelik toplam 45 adet sorudan olusan goriisme sorulari pilot uyulama olarak hem
Tiirkiye’de hem de Urdiin’de uygulanmistir. Gerek goriisii alinan dért uzmanin goriisleri,
gerekse pilot uygulama sonucunda, hazirlanan gériisme formunun amaca uygun veri toplama
ozelligini tagidig1, baska bir deyisle kapsam gecerliligi 6zelligini tasidigi sonucuna ulasilmis
ve gecerli veri toplayabilecegine karar verilmistir. Tlirkiye’deki hem Etik Komisyonu Karar1
izini (EK 3) hem de Ankara ili Yenimahalle ilgesinde MEB Strateji Gelistirme
Baskanligi’'ndan (Ek 4) ve Urdiin’deki Irbid ili Beni-Ebeid ilgesinde TVTB’dan (Ek 5) da

izin almustir.

Yari yapilandirilmig goriisme formuna iligkin giivenirlik analizi i¢in danisilan uzmanlarin
goriigleri Miles ve Huberman (1994) tarafindan gelistirilen formiil kullanilarak test
edilmistir. Buna gore Gilvenilirlik = [(uzlagsma sayis1 / (uzlasma + uzlagsmama sayisi)]
formiilii kullanilmigtir. Ortaya c¢ikan goriis farkliliklari uzmanlarla tekrar goriisiilerek
diizenlendigi i¢in s6z konusu formiiliin uygulanmasi sonucu giivenirlik %100 bulunmustur.
Baska bir deyisle tiim uzmanlar yar1 yapilandirilmig gériisme formunda yer alan sorulari

“aygun” bulmuslardir.

4.4. Verilerin Analizi

Bu arastirmada ilk olarak katilan Ogretmenlerin kisisel bilgilerine (cinsiyete, kideme,
okutmanin Sinifa ve egitim Seviyesine) iliskin dagilimlarina yer verilmistir. Daha sonra
Urdiin’de ve Tiirkiye’de ilkdgretim fen bilimleri 6gretim programinda yer alan hedef, igerik,
ogretme-0grenme siireci, degerlendirmesine ogelerine iligkin alman gorisler icin f ve %
dagilimlart kullanilmistir. Elde edilen belgeler arastirmanin amaglari dogrultusunda betimsel

analizi teknigi ile analiz edilmistir. Yildirim ve Simsek’e gore betimsel analizde, goriisiilen
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ya da gozlenen bireylerin goriislerini carpict bir bi¢imde yansitmak amaciyla dogrudan

alintilara sik sik yer verilir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Dokiimanlarin analiz edilmesi siirecinde betimsel analizin kullanilmas: siirecinde, incelenen
dokiimanlar arastirmanin amaclarina gore temalar c¢ergevesinde gruplandirilmis nitel bir
degerlendirme yapilarak yorumlanmistir. Calisma grubunda yer alan 6gretmenlerin goriisleri
de betimsel analiz yontemine gore analiz edilmistir. Ogretmenlerle Covit-19 pandemisi
nedeniyle internet lizerinden goriismeler gergeklestirilmistir. Bu nedenle gériisme kayitlar
bilgisayar ortaminda tutulmustur. Veri kaybini dnlemek icin tutulan kayitlar goriisiilen
katilimcilarin onayina sunulmus ve eksik notlar var ise tamamlanmigtir. Boylelikle verilerin
glivenirligi igin gerekli 6zen gosterilmistir. Arastirmanin amaglar1 ¢er¢evesinde fen bilgisi
Ogretim programlarinda yer alan konular temalar olarak ele alinarak gruplandirilmis ve
katilimcilarin - agiklamalarindan aynen alintilarla birlikte sunulmustur. S6z konusu
aciklamalarin sunulmasinda kodlar kullanilmis, 6gretmen igin “O” kodu, goriisme numarasi

ile birlikte (Ornek: O1) belirtilmistir.

Bu arastirmada da dogrudan alintilar ve alan yazindan elde edilen belgeler 1s1ginda aragtirma

bulgularina ve sonuglarina yer verilmistir.
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BOLUM V

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde Urdiin’de ve Tiirkiye’de uygulanan fen dersi 6gretim katilan dgretmenlerin
kisisel bilgilerine gére dagilimina, katilan 6gretmenlerin Urdiin’de ve Tiirkiye’de ilkdgretim
fen bilimleri 6gretim programinda yer alan hedef, igerik, Ogretme-6grenme siireci,

degerlendirme dgelerine iligkin elde edilen bulgu ve yorumlarina yer verilmistir.

5.1. Tiirkiye’de Elde Edilen Bulgular ve Yorumlar
5.1.1. Tiirkiye’de Uygulanan Fen Dersi Ogretim Programlarin Okutan ve
Ogretmenlerin Kisisel Bilgileri

Arastirmaya katilan Tablo 23’te Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenler toplam 25
Ogretmenin cinsiyet, kidem, okut olan smif ve egitim seviyesine gore dagilimlarina yer

verilmistir.

Tablo 23

Tiirkiye’de Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyete, Kideme, Okutmamn Simifa ve
Egitim Seviyesine lliskin Dagilim1

KiSISEL BILGILER f
Cinsiyet Erkek 5
Kadn 20
10 y1l ve alt1 8
Kidem 11-19 7
20 y1l ve istii 10
Okutulan Smif 3-4 7
5-8 18
Egitim seviyesi Universite 18
Yiiksek Okul 2
Yiiksek Lisans 3
Doktora 2
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Tiirkiye’de uygulanan fen dersi 6gretim programlarina katilan 6gretmenlerin 20’°si (%80)
kadin 5’1 (%20) erkektir. Burada 6gretmen goriisme formuna ¢ogunlukla kadinlarin katildig:

ifade edebilir.

Tiirkiye’de 6gretmen goriisme formuna katilan 6gretmenlerin kidemleri “10 yil ve alt1”, “11-
19 y1l aras1”, “20 yil ve tistii” olarak siniflandirilmigtir. Buna gore 6gretmenlerin 8’1 (%32)
10 y1l ve altinda, 7’si (28) 11-19 kidem arasinda, 10’u (%40) 20 yil ve iizerinde kideme

sahiptir. Katilanlarin gogunu 20 yi1l ve tizerinde kideme sahip 6gretmenler olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin okuttuklar1 sinif “3-4”, “5-8” olarak gruplandirilmistir. Buna
gore Ogretmenlerin 7’si (%28) 3-4.smnif arasinda, 18’1 (%72) 5-8.simf arasindadir. Katilanlarin

cogunu 5-8 okutmanin sinif arasindaki 6gretmenler tesekkiil ettirmektedir.

Aragtirmaya katilanlarin 18’1 (%72) ise tiniversite mezundur. Yiiksek okul diploma derecesine sahip
olanlarin oranmi 2’si (%8), yiiksek lisans derecesine sahip olanlarin orani 3’1 (%12), doktora mezunu

olanlarin orani 2’si (%8).

5.1.2. Tiirkiye’de ilkogretim fen bilimleri 6gretim programinda yer alan

hedeflere iliskin goriisler

Tablo 24°te Tiirkiye’deki programda yer alan hedeflerin toplumun beklenti ve ihtiyaglarina
uygunluguna iliskin 6gretmen goriislerinin dagilimima yer verilmistir. Tabloda yer alan

gorisler siniflandirilarak verilmistir.

Tablo 24

Tiirkiye 'de Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Yer Alan Hedeflerin Toplumun
Beklenti ve Ihtiyaglarina Uygunluguna lligkin Gériislerinin Dagilimi

f
Uygunlu 13
Uygun degil 5)
Toplumun gelisimi agisindan hedeflerin diizey olarak diisik oldugu 2
kanaatindeyim.
Ihtiyac1 genelde karsiliyor. 2
Kismen karsiliyor. 1
Toplumun beklentisini karsilayacak niteliktedir. 1
Hedefler ¢ok giizel belirlenmis fakat uygulama esnasinda beklenen hedeflere 1

ulastigimizi soyleyemem.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 131 (%52) programda yer alan hedeflerin toplumun beklenti

ve ihtiyaglarina uygun oldugunu, 5’1 (%20) uygun olmadigini ifade etmislerdir.
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Iki 6gretmen ise buna ilave olarak toplumun gelisimi agisindan hedeflerin daha iyi bir sekilde
gelistirmesi gerektigini vurgulamislardir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii s0yledir.
Toplumun gelisimi acgisindan hedeflerin diizey olarak diisiik oldugu
kanaatindeyim (O3).
Tiirkiye’de katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) ihtiyaci genelde karsiladigini, 1’1 (%4) Kismen
karsiladigini belirtmistir. Programda yer alan hedeflerin toplumun beklentisini karsilayacak
niteliktedir diyenlerin orani1 1°i (%4). Programda yer alan hedefler ¢cok giizel belirlenmis
fakat uygulama esnasinda beklenen hedeflere ulastigimizi séyleyemem diyenlerin orani 1’1
(%4). Buruda programda yer alan hedeflerin toplumun beklenti ve ihtiyaglarma uygun

oldugunu ifade edilebilir.

Tablo 25°te Tiirkiye’de programda yer alan hedeflerin 6grenci ihtiyaglarina uygunluguna

iligkin gortisleri verilmistir.

Tablo 25

Tiirkiye'de Arastirmaya Katilan Ogretmenler Programda Yer Alan Hedeflerin Ogrenci
Ihtiyaglarina Uygunluguna lligkin Goriiglerinin Dagilimi

f
Uygun 15
Ogrenci ihtiyac1 = gelecek toplumun ihtiyact mantigiyla ele aldigimda basitge 2
var olan1 6grenme tlizerine kurulu oldugu kanaatindeyim.
Yetersiz 2
Kismen karsiliyor 2
Ogrenci ihtiyaglarini gogunlukla karsilamaktadir. 2
Ogrenci nerede kullanacagini sorguluyor 1
Ogrencileri hayata hazirlamadigini ve bakis agilar1 zenginlestirmedigini 1

diisliniiyorum.

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 15’1 (%60) programda yer alan hedeflerin
ogrenci ihtiyaglarina uygunlu oldugunu sdylenirken 2’si (%8) Ogrenci ihtiyaci yani gelecek
toplumun ihtiyact mantigiyla ele aldigimda basitge var olan1 6grenme iizerine kurulu oldugu
belirtmistir. Katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) programda yer alan hedeflerin dgrenci
ihtiyaglarina yetersiz oldugunu belirtken 2’si (%8) kismen karsiladigini sdylenmistir.
Programda yer alan hedeflerin Ogrenci ihtiyaglarin1 gogunlukla karsilamaktadir diyenlerin
orani 2’si (%8). Arastirmaya katilan 6gretmenler 1’1 (%4) 6grenci nerede kullanacagini
sorguladigini belirtmistirler. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak dgrencileri hayata daha iyi
bir sekilde hazirlanmas1 gerektigini ve bakis acilar1 zenginlestirmesi gerektigini

vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmen goriisii s0yledir:
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Ogrencileri  hayata  hazirlamadigint  ve bakis  acilart  zenginlestirmedigini
diisiiniiyorum (012).
Bazi kazanimlarin siralamalarinda sikinti var gibi geliyor bana diyenin orami 1’1 (%4).
Buruda programda yer alan hedeflerin 6grenci ihtiyaclarima uygunlu oldugu yorumu

yapilabilir.

Tiirkiye’deki programda yer alan hedeflerin konu alaninin 6zelliklerine uygunlugu,
aragtirmaya katilan 6gretmenler sorulmustur. Tablo 26’da Tiirkiye’deki programda yer alan

hedeflerin konu alaninin 6zelliklerine uygunluguna iliskin goriislere yer verilmistir.

Tablo 26

Tiirkiye'de Arastrmaya Katilan Og_retmenlerin Programda Yer Alan Hedeflerin Konu
Alammnmin Ozelliklerine Uygunluguna lliskin Goriislerinin Dagilimi

F
Uygun 19
Yetersiz 3
Kismen karsiliyor 3

Tiirkiye’den katilan 6gretmenlerin 19’u (%76) programda yer alan hedeflerin konu alaninin
ozelliklerine uygunlu oldugunu, 3’1 (%12) yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Aragtirmaya
katilan dgretmenlerin 3’{ (%12) programda yer alan hedeflerin konu alaninin 6zelliklerine
kisman karsiladigimi ifade etmistir. Bir 6gretmen ise buna ilave programda yer alan
hedeflerin konular ile uygun ve basit bir i¢erige sahip oldugunu vurgulamiglardir. Bu konuda
bir 6gretmenin goriisii soyledir.

Konular ile uygun ve basit bir icerige sahip oldugunu diisiiniiyorum (019).

Buruda programda yer alan hedeflerin konu alaninin 6zelliklerine uygunlu oldugu ifade

edilebilir.

Tiirkiye’deki programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarliligi konusundaki arastirmaya
katilan 6gretmenlere sorulmustur. Tablo 27°de Tiirkiye’deki programda yer alan hedeflerin

birbirleriyle tutarliligina iligskin gortisleri verilmistir.

Tablo 27

Tiirkiye'de  Arastirmaya Katlan Ogretmenlerin  Programda Yer Alan Hedeflerin
Birbirleriyle Tutarliigina Iligkin Gériislerinin Dagilimi

f
Tutarlilig 24
Siralama (smnif bazinda) degisebilir 1
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Tiirkiye’de goriisme sorusuna verilen yanitlar incelendiginde, arastirmaya katilan
ogretmenlerin 24’1 (%96) programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarli oldugunu
belirtmistir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programda yer alan hedeflerin bir alt siniftaki
igerikle bir st smiftaki igerigin uyumlu oldugunu vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmen
goriisi aciklamasi soyledir:
Bir alt simiftaki icerikle bir iist siiftaki icerigin uyumlu oldugunu diisiiniiyorum.
Programdaki hedefler 6grencivi aktif tutmaya yonelik (O15).
1’1 (%4) siralama (smif bazinda) degisebildigini sdylenmistir. Buruda programda yer alan

hedeflerin birbirleriyle tutarlili§1 oldugu yorumu yapilabilir.

Tablo 28’de Tiirkiye’de arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Sizce hedefler yeterince agik ve anlasilir bir sekilde ifade edilmis midir?” sorusuna

verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 28

Tiirkiye 'de Arastirmaya Katilan Ogretmenler Hedefler Yeterince Acik ve Anlagsilir Bir
Sekilde Ifade Edildiklerine lligkin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 20
Hay1r 2
Genellikle anlasilir 3

Tiirkiye’den katilan 6gretmenlerin 20°si (%80) hedefler yeterince agik ve anlasilir bir sekilde
oldugunu sdylerken, 2’si (%8) hedefler yeterince agik ve anlasilir bir sekilde olmadigini

belirtmistir. Hedefler genellikle agik ve anlagilir oldugunu sdyleyenlerin orani 3’ (%12).

Bir uzman ise buna ilave olarak programda yer alan hedefler biraz daha 6zellestirilip anlasilir
hale getirilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuya iliskin bir 6gretmen goriisii soyledir:
Hedefler biraz daha ézellestirilip daha anlasilir hale getirilebilir (O14).

Burada hedeflerin yeterince agik ve anlasilir bir sekilde oldugu sdylenebilir.

Tablo 29°da Tiirkiye’deki programda yer alan hedeflerin gerceklestirilebilecek nitelikte
oldugu diisiincesine iliskin goriislerin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan goriisler

siiflandirilarak verilmistir.
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Tablo 29

Tiirkive’de Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Yer Alan Hedeflerin
Gergeklestirilebilecek Nitelikte Oldugunu Diisiincelerine Iliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 18
Hepsi degil 3
Hedeflerin diizeyleri 6grenci gelisimi agisindan diisiik seviyede tutuldugundan 2
gergeklestirilebilecek seviyededir.
Gergeklesmesi icin elimden geleni yapmaya gayret ediyorum fakat ulagtigimi 1
sOyleyemem
Sinif mevcudu ve imkanlara gore degiskenlik gosterebilmekte. 1

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 18’1 (%72) programda yer alan hedeflerin
gergeklestirilebilecek nitelikte oldugunu ifade ederken, 3’4 (%12) hedefler hepsi
gerceklestirmeyebildigini sdylenmistir. Programda yer alan hedeflerin diizeyleri 6grenci
gelisimi acisindan diisiik seviyede tutuldugundan gerceklestirilebilecek seviyededir
diyenlerin orani 2’si (%8). Bunun yaninda programda yer alan hedeflerin ger¢eklesmesi i¢in

elimden geleni yapmaya gayret ediyorum fakat ulastigimi sdyleyemem diyenin orani 11’1
(%44).

Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programda yer alan hedeflerin daha iyi bir sekilde
gelistirmek i¢in sinif mevcudu ve imkanlari en iyi hale getirilmesi vurgulamistir. Bu konuda
bir 6gretmen goriisii sdyledir:

Simif meveudu ve imkanlara gore degiskenlik gosterebilmekte (022).

Burada programda yer alan hedeflerin gerceklestirilebilecek nitelikte oldugu sdylenebilir.

5.1.3. Tiirkiye’de Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin ilkégretim Fen Bilimleri

.

Ogretim Programinda Yer Alan Icerige liskin Goriisler

Tablo 30’da Tiirkiye’de programin icerigi hedeflerle ne kadar tutarli olduguna iliskin
ogretmen goriislerinin dagilimina yer verilmistir. Tabloda yer alan goriisler siniflandirilarak

verilmistir.
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Tablo 30

Tiirkiye 'de Arastirmaya Katilan Osretmenlerin Programin Icerigi Hedeflerle Ne Kadar
Tutarli Olduguna Iligkin Gériiglerinin Dagilimi

Tutarlt

Yeterince tutarli

Yetersiz

Belirlenen hedefler ¢ok giizel ama programin igerigi seyreltilebilir
Hedefler daha detayli olmasi gerektigini diisiiniiyorum bu yiizden tutarlilik
azaliyor.

Icerik siralamasinda sikintilar var. 1

PP Wo |

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 14’ (%56) programin igerigi hedeflerle
tutarl, 5’1 (%20) yeterince tutarli, 3’1 (%12) yetersiz oldugunu ifade etmislerdir. Bunun
yaninda programin igerigi belirlenen hedefler ¢ok giizel ama programin icerigi seyreltilebilir
diyenin orani 1’1 (%4) iken, igerik siralamasinda sikintilar var diyenlerin orani 1’i (%4). Bir
ogretmen ise buna ilave olarak programin igeriginin hedeflerle daha tutarli olmasi igin
hedeflerin daha detayli bir sekile getirilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuya iliskin bir
Ogretmen goriisii soyledir: bu sekilde agiklamasi soyledir.

Hedefler daha detayli olmasi gerektigini diisiintiyorum bu yiizden tutariik

azaliyor(012).

Burada programin igeriginin hedeflerle tutarli oldugu sdylenebilir.

Igerigin Ogrenciler igin anlamli diizenlenebilmesi agisindan, Tiirkiye’deki katilan
ogretmenlere iliskin goriisleri sorulmustur. Tablo 31°de igerigin 6grenciler i¢in anlamli

diizenlenebilmesine iligkin goriislere yer verilmistir.
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Tablo 31

Tiirkiye'de  Arastirmaya  Katilan Ogretmenlerin Icerigin  Ogrenciler Icin  Anlamh
Diizenlenebilmesine Iliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Anlaml bir sekilde diizenlendi 7
Degerlendirmelere biraz daha yer verilebilir. 2
Yaparak yasayarak 6gretme yontemini kullanarak anlamli hale getirebiliriz 2
Iceriklerin daha toplumun gelisen siireglerinden geride kalmadan akil yiiriitiilebilir 2
diistinme yetisi kazandiracak nitelikte olmas1 gerekmektedir

Pekistirici caligmalarla zenginlestirilebilir

Yetersiz

Ogrenci ihtiyaclarmin giincellenmesi olabilir

Ogrencileri diisinmeye sevk edecek sekilde ve neden-sonug iliskisinin oldugu bir
icerik daha iyi olacaktir diye diisiiniiyorum.

Icerikte biyoloji konularina ekoloji konularina biraz daha yer verilmelidir. 1
Siralama ve esit yogunluk olmali 1
Ihtiyag analizi detaylandiriimali 1
Glinliik hayatta kullanilmasi gerekli 2
Fen bilimleri dersi igeriklerin son yillarda ¢cok degistigini ve ilgili konularin farkli 1
yillara yayilmanin s6z ¢ikardigini goriiyorum
Bazi konular anlamsiz siralamig

Atom kavramui 7.sinif degil daha 6nceki siniflarda yerebilir 1

[EEN

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 7°si (%28) igirik 6grenciler i¢in anlamli bir
sekilde diizenlendigini belirtmistir. Degerlendirmelere biraz daha yer verilebilir diyenlerin
oram 2’si (%8). ki 6gretmen ise buna ilave olarak icerigin dgrenciler igin anlamli hale
getirilmesi i¢in yaparak yasayarak Ogretme yoOntemini kullanilmasi gerektigini
vurgulamiglardir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii soyledir:

Yaparak yasayarak 6gretme yontemini kullanarak anlamli hale getirebiliriz (023).

Tirkiye’den arastirmaya katilan Ogretmenlerin 1’1 (%4) pekistirici  ¢alismalarla
zenginlestirilebildigini, 1’1 (%4) yetersiz oldugunu, 1’1 (%4) o&grenci ihtiyaglarinin
giincellenmesi gerektigini, 1’1 (%4) dgrencileri diisiinmeye sevk edecek sekilde ve neden-
sonug iligkisinin oldugu bir igerigin daha iyi olacagini, 1’1 (%4) igerikte biyoloji konularina
ekoloji konularina biraz daha yer verilmesi gerektigini, siralama ve esit yogunluk olmasi
gerektigini, 1’1 (%4) ihtiyac analizinin detaylandirilmasi gerektigini, 1’1 (%4) giinliik hayatta
kullanilmasi gerektigini 1’1 (%4) bazi konularin anlamsiz siraladigini ifade etmistir. Bunun
yaninda fen bilimleri dersi igeriklerin son yillarda ¢ok degistigini ve ilgili konularin farkl
yillara yayilmanin ¢gikardigini goriiyorum diyenin orani 1’1 (%4) iken, atom kavrami 7.sinif
degil daha onceki smiflarda yerebilir diyenin orani yine 1’i (%4). Burada i¢irik dgrenciler

icin anlamli bir sekilde diizenlendigi yorumu yapilabilir.
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Tablo 32’de Tiirkiye’den arastirmaya katilan d6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Sizce igerikte yer alan bilgiler onemli midir?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi

verilmistir.

Tablo 32

Tiirkiye 'den Arastirmaya Katilan Osretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Onemli Olup
Olmadigina lliskin Goériislerinin Dagilimi

f
Evet, 6nemli 22
Bazi konular 6nemli degil 2
Bence ezbere dayali kisa siireli bilgiler olarak diisiiniiyorum. 1

Icerikle yer alan bilgilerin énemli oldugunu ifade edenlerin orani 11°i (%88) iken, baz1
konular 6nemli degil diyenlerin oran1 2’si (%8). Bence ezbere dayali kisa siireli bilgiler
olarak diisiiniiyorum diyenlerin oran1 1’i (%4). Bir gretmen ise buna ilave olarak bizim
icinde avantaj olmak i¢in giindelik hayatla daha baglantili hale getirilmesi vurgulamislardir.

Bu konuda bir uzmanin agiklamasi soyledir:

Onemli oldugunu diisiiniiyorum ama giindelik hayatla daha baglantili olmas: bizim
icinde avantaj olur (019).
Elde edilen bulgulara gore igerikle yer alan bilgilerin 6nemli oldugu sdylenebilir.

Tablo 33’te Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Size gore igerikte yer alan bilgiler dayanikli midir? (Yani bilgiler goreli olarak kalici

midir?)” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 33

Tiirkiye'den Arastirmaya Katilan Osretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Dayanikly
Olduguna lliskin Goriislerinin Dagilimi

Evet, dayanikli

Kismen

Bir¢ok degiskene bagli olarak degisim gostermektedir

Hayir

Giinliik hayatta kullanilan bilgiler olursa program igerigi daha kalic1 olur.
Uygulamalar yapilarak ders anlatilirsa kalici olur

Teknoloji gelistikee gilincellenmeli

NEFRP R RN RT

Tiirkiye’den arastirmaya katilan &gretmenlerin 11’1 (%44) igerikte yer alan bilgilerin
dayanikl1 oldugunu belirtirken 7’si (%28) kismen dayanikli oldugunu sdylenmistir. Igerikte

yer alan bilgiler bir¢ok degiskene bagli olarak degisim gostermektedir diyenlerin oran1 2’si
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(%8). Bunun yaninda arastirmaya katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4) igerikte yer alan bilgiler
dayanikli olmadigini, 1’1 (%4) uygulamalar yapilarak ders anlatilirsa daha kalici olacagini,
2’si (%8) teknoloji gelistikce giincellenmesi gerektigini ifade edilmistirler. Bir 6gretmen ise
buna ilave olarak program igeriginin daha kalict olmasi i¢in giinliik hayatta kullanilan
bilgilerin kullanmas1 gerektigini vurgulamislardir. Bu konuda bir &gretmenin goriisii
sOyledir:

Giinliik hayatta kullanilan bilgiler olursa program ierigi daha kalici olur (O24).

Burada arastirmaya katilan &gretmenlerin goriiglerine gore igerikte yer alan bilgilerin

dayanikli oldugunu sdylenebilir.

Icerikte yer alan bilgilerin gecerli yani cagdas bilimsel bilgileri yansitmas1 konusundaki,
Tirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlere iliskin goriisler sorulmustur. Tablo 34’te
Tiirkiye’den aragtirmaya katilan 6gretmenlerin icerikte yer alan bilgilerin gegerli yani ¢agdas

bilimsel bilgileri yansitip yansitmadigina iligskin gortislerine yer verilmistir.

Tablo 34

Tiirkiye 'deki ['g:erikte Yer Alan Bilgilerin Gegerli Yani Cagdas Bilimsel Bilgileri
Yansitmasina lliskin Goriiglerinin Dagilimi

Tn

Evet, yeni cagdas bilimsel bilgileri yansitiyor

Hayir, yansitmadigini diisiiniiyorum

Daha giincel olmalidir

Giincel bilgiler igeriyor genellikle ama eksik oldugu yerler de oluyor
Yetersiz

Bilimsel olarak kanitlanmis ancak heniiz kazanimlara aktarilmamis bilgiler
mevcut

PR PR OwWwe

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 14°{ (%56) icerikte yer alan bilgilerin gegerli
yani ¢agdas bilimsel bilgileri yansittigini ifade ederken 3’1 (%12) igerikte yer alan bilgilerin
gecerli yani ¢agdas bilimsel bilgileri yansitmadigimi sdylemistir. Daha giincel olmali
diyenlerin orant 5’1 (%20) iken, genellikle giincel bilgiler i¢eriyor ama eksik oldugu yerler
de oluyor diyenlerin orani yine 1’1 (%4). Bunun yani sira arastirmaya katilan 6gretmenlerin
I’i (%4) yetersiz oldugunu, yine 1’1 (%4) bilimsel olarak kanitlanmis ancak heniiz
kazanimlara aktarilmamis bilgiler mevcut buldugunu ifade etmislerdir. Bir 6gretmen ise
buna ilave olarak her sene bilgiler gozden gecirilip giincellenmesi gerektigini ifade etmistir.

Bu konuda bir 6gretmen gorisii soyledir:

Her sene bilgiler gézden gegirilip giincellenmeli (O15).
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Bu soruda igerikte yer alan bilgilerin gegerli yani ¢agdas bilimsel bilgileri yansittigi ifade
edilebilir.

Tablo 35°te Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin i¢erikte yer alan bilgilerin giinliik

yasamda uygulanabilir olduguna iligskin goriisleri verilmistir.

Tablo 35

Tiirkiye 'den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Giinliik
Yasamda Uygulanabilir Olduguna Iliskin Gériislerinin Dagilimi

Evet, uygulanabilir

Kismen

Daha fazla adapte edilmelidir
Hayir

Tabi ki fen hayatin iginde
Cogunlugu degil 1
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Tirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 12’si (%48) igerikte yer alan bilgilerin
giinlik yasamda uygulanabilir oldugunu séylerken 7°si (%28) kismen uyguladigini ifade
etmistir. Bunun yaninda arastirmaya katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) igerikte yer alan
bilgilerin daha fazla hayata adapte edilmesi gerektigini ifade ederken 2’si (%8) da icerikte
yer alan gilinliik yasamda uygulanmadigini ifade etmislerdir. Arastirmaya katilan
ogretmenlerin 1’1 (%4) igerikte yer alan bilgilerin giinliik yasamda ¢ogunlukla
uygulanmadigini ifade edilmistir. Igerikte yer alan bilgilerinin hayatin iginde oldugunu ifade

edenlerin orani 1’1 (%4).

Bir 6gretmen ise buna ilave olarak igerikte yer alan bilgilerin yiizeysel kalmamasi i¢in
giinliik yasamada uygulanmasi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmen goriisii
sOyledir:

Uygulama biraz yiizeysel kalyyor (O15).
Elde edilen bulgulara gore igerikte yer alan bilgilerin gilinliilk yasamda uygulanabilir

oldugunu soylenebilir.

Tablo 36’da Tiirkiye’den aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, gorlisme formunda yer alan
“Sizce icerikte yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (basitten karmasiga)

uygun olarak diizenlenmis midir?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.
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Tablo 36

Tiirkiye 'den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulug
Swrasit Ogrenme llkelerine (Basitten Karmasiga) Uygun Olarak Diizenlenmesine Iliskin
Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 17
Hayir 5)

Siiflar arasinda uyumsuzluk oldugunu diisiiniiyorum yani bir hiicre boliinmeleri 1
7.s1nf icin agir eskiden 8.sinif konusu idi gayet basali idi fakat 7.siniflarda aynin
etkiyi géremedim o yiizden bende bu kisim diizenlenmemis

6.smif fen bilimleri biyoloji konularinin 6zellikle sistemlerin o seviyeye agir 1
geldigini diisliniiyorum
Bazi konularin uygulanmiyor 1

Tirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 17’si (%68) igerikte yer alan bilgilerin
sunulug sirasinin 6grenme ilkelerine (basitten karmasiga) uygun olarak diizenlendigini
soylerken 5’1 (%20) uygun olarak diizenlenmedigini ifade etmistir. Simiflar arasinda
uyumsuzluk oldugunu diistinliyorum yani bir hiicre boliinmeleri 7.simif i¢in agir eskiden
8.sinif konusu idi gayet basal1 idi fakat 7.siniflarda aynin etkiyi géremedim o yiizden bende

bu kisim diizenlenmedigini diyenlerin oran1 %4 tiir.

Bununla birlikte arastirmaya katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4) ara sira sunulus sirasinin

kullandigini, 1’1 (%4) bazi1 konularin uygulanmadigini ifade etmistir.

1’1 (%4) yine 6.smif fen bilimleri biyoloji konularin 6zellikle sistemlerin o seviyeye agir

geldigini ifade etmistir.

Bir 6gretmen ise buna ilave olarak 6.sinif fen bilimleri biyoloji konularinin 6zellikle
sistemlerin tekrar goz gecilip agirhigimin hafifletmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda
bir 6gretmenin goriisi soyledir:

6.simif fen bilimleri biyoloji konularmlar ézellikle sistemler o seviyeye agir geldi (O3).
Elde edilen bulgular sonucunda igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirasinin 6grenme

ilkelerine (basitten karmasiga) uygun olarak diizenlendigini ifade edilebilir.

Tablo 37°de Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Sizce igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirast 6grenme ilkelerine (benzerden benzer
olmayana) uygun olarak diizenlenmis midir?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi

verilmistir.
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Tablo 37

Tiirkiye'den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulug
Sirasimin Ogrenme Ilkelerine (Benzerden Benzer Olmayana) Uygun Olarak Diizenlenmesine
1liskin Goriislerinin Dagilimi

F
Evet 18
Hayir )
Bazi konular i¢in evet 2

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 18’1 (%72) igerikte yer alan bilgilerin sunulus
sirast Ogrenme ilkelerine (benzerden benzer olmayana) uygun olarak diizenlendigini
soylenirken 5’1 (%20) uygun olarak diizenlenmedigini belirtmislerdir. Bunun yani sira
arastirmaya katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) bazi konularin uygun oldugunu ifade etmistir.
Bu soruda igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirasinin 6grenme ilkelerine (benzerden benzer

olmayana) uygun olarak diizenlendigi yorumu yapilabilir.

Tablo 38’de Tiirkiye’den aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Sizce igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirast 6grenme ilkelerine (yakindan uzaga) uygun

olarak diizenlenmis midir?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmislerdir.

Tablo 38

Tiirkiye 'den Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulus Sirasinin Ogrenme Ilkelerine (Yakindan
Uzaga) Uygun Olarak Diizenlenmesine lliskin Goriislerinin Dagilimi

Evet

Hayir

Konuya gore degisiklik gosteriyor.
Kisman

N N e

Tiirkiye’den aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 16’s1 (%64) icerikte yer alan bilgilerin
sunulug sirasinin O6grenme ilkelerine (yakindan uzaga) uygun olarak diizenlendigini
belirtirken 7’si (%28) uygun olarak diizenlenmedigini ifade etmiglerdir. Bunun yaninda
aragtirmaya katillan ogretmenlerin 1’1 (%4) konuya gore degisiklik gosterdigini, yine 1°i
(%4) kismen uygun oldugunu belirtmistir. Elde edilen bulgulara bakilarak igerikte yer alan
bilgilerin sunulus sirasinin 6grenme ilkelerine (yakindan uzaga) uygun olarak diizenlendigi

yorumu yapilabilir.
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Tablo 39’da Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Sizce igerikte yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (somuttan soyuta) uygun

olarak diizenlenmis midir?”’ sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmislerdir.

Tablo 39

Tiirkiye 'den Arastirmaya Katilan Osretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulug Siras
Ogrenme llkelerine (Somuttan Soyuta) Uygun Olarak Diizenlenmesine Iliskin Goriislerinin
Dagilimi

f
Evet 17
Hayir 4
Kismen 3
6.s1mif i¢in diizlenmelidir 1

Tirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 17’si (%68) igerikte yer alan bilgilerin
sunulus siras1 Ogrenme ilkelerine (somuttan soyuta) uygun olarak diizenlendigini
sOylenirken 4’1 (%16) uygun olarak diizenlenmedigini ifade edilmislerdir. Bunun yaninda
icerikte yer alan bilgilerin sunulus sirasinin 6grenme ilkelerine (somuttan soyuta) kismen

uygun olarak diizenlendigini ifade edenlerin oran1 3’1 (%12).

Bir O6gretmen ise buna ilave olarak 6.simif icin tekrardan diizeltmesi gerektigini

vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii sdyledir:

6.sinif icin diizlenmeli (O5).

Elde edilen bulgular sonucunda igerikte yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine

(somuttan soyuta) uygun olarak diizenlendigi ifade edilebilir.

Tablo 40’ta Tiirkiye’den katilan 6gretmenlerin, goriigme formunda yer alan “Sizce igerik,
ayni zaman diliminde verilen diger derslerin programlarin igerikleri ile benzerlik gdsteriyor

mu? (yatay kaynasiklik)” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmiglerdir.
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Tablo 40

Tiirkiye'den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerik, Ayni Zaman _Diliminde Verilen
Diger Derslerin Programlarin Igerikleri ile Benzerlik Gostermesine lliskin Goriiglerinin
Dagilimi

Evet

Kismen

Her zaman degil

Genellikle

Bu alan bir kez daha gézden gegirilmeli bence bir kargasa var
Bilmiyorum

Matematik dersi ile uyum gostermedigi ¢aprazlara zamanlar oluyor.
Bazen matematik ile Ortiismilyor

S
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Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 14’{ (%56) igerigin, ayni zaman diliminde
verilen diger derslerin programlarin igerikleri ile benzerlik gosterdigini sdylenirken, 4’
(%16) kismen benzerlik gosterdigini ifade etmislerdir. Icerik, ayn1 zaman diliminde verilen
diger derslerin programlarin igerikleri her zaman benzerlik gostermedigini ifade edenlerin
oran1 2’si (%8) iken genellikle benzerlik gosterdigini ifade edenlerin orani 1’1 (%4). Bunun
yaninda arastirmaya katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4) bilemedigini, 1’1 (%4) matematik dersi
ile uyum gostermedigi caprazlara zamanlar oldugunu, 1’1 (%4) bazen matematik ile
ortiismedigini ifade edilmislerdir. Bir 6gretmen ise fen dersi matematik dersi ile igerik olarak
daha uyumlu olmasi igin tekrardan diizeltmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir
Ogretmen goriisii soyledir:
Bu alan bir kez daha gozden gegirilmeli bence bir kargasa var (O8).

Elde edilen bulgulara gore icerik, ayn1 zaman diliminde verilen diger derslerin programlarin

icerikleri ile benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Tablo 41°de Tirkiye’den igerikte yer alan konularin bir sonraki siniflarda benzer sekilde
(dikey kaynasilik) ele alinmasina iligkin goriiglerinin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer

alan gortsler siniflandirilarak verilmistir.
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Tablo 41

Tiirkiye 'den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Konularin Bir Sonraki
Swiflarda Benzer Sekilde (Dikey Kaynasilik) Ele Alinmasina lligkin Goriiglerinin Dagilimi

f
Evet 18
Kismen 6

Her tinite olmamada bazi {initelerin yas grubuna uygun olmadigini diisiiniiyorum 1
sistemler iinitesi eskiden 7. Sinifta idi fakat 6 sinifa alininca 6grencilere gore agir
oluyor biitiin sitemler iinitesinin 6. Sinifta olmasi bana mantiksiz geliyor

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 18’1 (%72) igerikte yer alan konularin bir
sonraki siniflarda benzer sekilde (dikey kaynasilik) ele alindigini ifade ederken 6’ss1 (%24)
dikey kaynasiligin kismen ele alindigini ifade etmislerdir. Bir 6gretmen ise fen bilimler
Ogretim programindaki bazi iinitelerin yas grubuna gore daha uygun bir sekilde diizeltmesi

gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmen goriisii soyledir.
Her iinite olmasinda bazi iinitelerin yas grubuna uygun olmadigini diigiiniiyorum
sistemler iinitesi eskiden 7. Sinifta idi fakat 6 simifa aliminca ogrencilere gére agir
oluyor biitiin sistemler iinitesinin 6. Sinifta olmast bana mantiksiz geliyor (012).

Bu soruda igerikte yer alan konularin bir sonraki siniflarda benzer sekilde (dikey kaynasilik)

ele alindigini ifade edilebilir.

Tablo 42°de Tiirkiye’den igerikte yer alan bilgilerin birbirlerini destekler nitelikte olduguna
iliskin goriislerinin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan goriisler siniflandirilarak

verilmistir.

Tablo 42

Tiirkiye den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Igerikte Yer Alan Bilgiler Birbirlerini
Destekler Nitelikte Olduguna Iliskin Goriiglerinin Dagilimi

F
Evet 16
Kismen 5
Hay1r 2
Cogunlukla 2

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 16’s1 (%64) igerikte yer alan bilgilerin
birbirlerini destekler nitelikte oldugunu ifade ederken %20’si kismen destekler nitelikte
oldugunu belirtmistir. Igerikte yer alan bilgiler birbirlerini destekler nitelikte olmadigini
ifade edenlerin oran1 2’si (%8). Bununla birlikte 2’si (%8) ¢ogunlukla bilgilerin birbirlerini

destekler nitelikte oldugunu ifade etmistir. Bir 6gretmen ise fen bilimler &gretim
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programindaki bilgilerin genel olarak birbirini destekler nitelikte ama bazi alanlarin
diizenlenmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:

Genel olarak destekler nitelikte fakat yine de diizenlenmesi gereken alanlar vardir

(010).

Elde edilen bulgular sonucunda igerikte yer alan bilgiler birbirlerini destekler nitelikte

oldugu sdylenebilir.

5.1.4. Tiirkiye’de Ilkégretim Fen Bilimleri Ogretim Programinda Yer Alan

Ogretme-Ogrenme Siirecine Iliskin Goriisler

Tablo 43’te Tirkiye’den arastirmaya katilan oOgretmenlerin programda kullanilan
yontemlerin etkili ve kullanisliligi konusundaki goriislerinin dagilimina yer verilmistir.

Tabloda yer alan goriisler gruplandirilarak verilmistir.

Tablo 43

Tiirkiye 'deki Programda Kullamlan Yontemlerin Etkili ve Kullanishiigi Konusunda ile
lliskin Goriislerinin Dagilimi

Etkili ve kullanigh

Etkili degil

Cesitlendirilebilir

Konuya gore kullanilacak yontemler degisiyor, anlatim, gosteri, yaparak
yasayarak 6gretme gibi

Orta diizeyde

Ogretmenin becerisine gore etkili olma durumu degisir

Kullanisgh olabilir fakat etkili oldugunu diisiinmiiyorum

Bu konuda 6gretmenlerin hizmetgi egitimle desteklenmesi gerektigini
diisiiniiyorum

Yiiz yiize egitim i¢in kullaniliglt 1
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Tirkiye’den arastirmaya katilan ogretmenlerin  10’u  (%40) programda kullanilan
yontemlerin etkili ve kullanigh oldugunu sdylerken 4’4 (%16) etkili olmadigini ifade
etmislerdir. Arastirmaya  katilan Ogretmenlerin 4’1 (%16) yontemleri
cesitlendirebilecegini, %4’i orta diizeyde oldugunu, 2’si (%8) 6gretmenin becerisine gore
yontemde etkili olma durumunun degistigini, 1’1 (%4) yontem kullaniminin oldugunu ancak
etkili olmadigini kullanish olabilir fakat etkili oldugunu, 2’si (%8) konuya gore kullanilacak
yontemler degisiyor, anlatim, gosteri, yaparak yasayarak 6gretme gibi yontemler gerektigini,

1’1 (%4) yiiz yiize egitim i¢in kullanilish oldugunu ifade edilmislerdir. Bir 6gretmen ise buna
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ilave olarak 6gretmenlerin hizmetgi egitimle desteklenmesi gerektigini vurgulamistir. Bu
konuya bir 6gretmenin goriisii soyledir:

Yontem kullaniminin bu konuda égretmenlerin hizmetgi egitimle desteklenmesi

gerektigini diigiiniiyorum (012).

Bu soruda programda kullanilan yontemlerin etkili ve kullanigh oldugunu sdylenebilir.
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Tiirkiye’den aragtirmaya katilan 6gretmenlerin programda yer alan yontemlerin programin
hedeflerine ve igerige uygunluguna katilan ogretmenlere iliskin goriisleri tablo 44’te

verilmislerdir.

Tablo 44

Tiirkiye 'den Arastirmaya Katilan Og'retmenlerin Programda Yer Alan Yoéntemlerin
Programin Hedeflerine ve Igerige Uygunluguna lliskin Goriislerinin Dagilimi

Y ontemlerin programin hedeflerine ve igerige uygundur

Orta diizeyde

Yetersiz

Cesitlendirilebilir

Uygunlu degil

Ogiit konusunda dncelikle egitmen egitimine énem verilmesi gerektigini
diisiiniiyorum. Sonrasinda icerik ve hedef ayarlanmasi gerektigini diisiiniiyorum.
Yontemler 6grencilerin anlayabilecegi sekildedir.

Yontemleri uygulamada 6gretmen inanglariin da belirlenmesi gerek hala eski
diizen ¢aliganlar var. Yontem kullanmak 6gretmen becerisine bakiyor
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Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 14’1 (%56) programda yer alan yontemlerin programin
hedeflerine ve i¢erige uygun oldugunu ifade ederken 2’si (%8) orta diizeyde uygun oldugunu
belirtmislerdir. Programda yer alan yontemlerin programin hedeflerine ve igerige uygunlugu
konusunda yetersizin oldugunu soyleyenlerin oran1 2’si (%8) iken, cesitlendirilebilir
diyenlerin oran1 %12’dir. Bunun birlikte katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4) yontemlerin hedef
ve igerik uygun olmadigini, 1’1 (%4) 6ncelikle egitmen egitimine dnem verilmesi gerektigini
disiindiiglinii ifade etmistir ve sonrasinda da Sonrasinda igerik ve hedef ayarlanmasi
gerektigini ifade etmistir. 1’1 (%4) yontemlerin 6grencilerin anlayabilecegi sekilde oldugunu
ifade etmistir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak yontem daha iyi bir sekilde kullanmak i¢in
ogretmen becerisine bakmak gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisi
sOyledir:

Yontemleri uygulamada G@retmen inanclarinin da belirlenmesi gerek, hala eski diizen

calisanlar var. Yontem kullanmak é@retmen becerisine bakiyor (021).
Elde edilen bulgulara gore programda yer alan yontemlerin programin hedeflerine ve icerige

uygun oldugunu sdylenebilir.
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Tablo 45°te Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Programda Ogrencilerin derse yonelik duyugsal ozelliklerinin (tutumlari, dersle ilgili
akademik benlik algilar1 ve giidiileri) ne Olg¢iide dikkate alindigimi diisiinliyorsunuz?”

sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 45

Tiirkiye 'den Arastirmaya Katilan Og“retmen_lerin Programda Ogrencilerin Derse Yonelik
Duyugsal Ozelliklerinin (Tutumlari, Dersle 1igili Akademik Benlik Algilari ve Giidiileri) Ne
Olgiide Dikkate Alinmasina Iliskin Goriislerinin Dagilimi

F
Evet 1
Orta diizeyde 6
Biiytik oOl¢tide dikkate alintyor 3
Zayif kalindig1 kanaatindeyim 3
Ogrencileri ileriye doniik hazirlamadigini ve ezber yaptiklarm diisiiniiyorum (not 1
kaygis1) oldugunu diisiiniiyorum

Yiiksek lisans egitimimden sonra 6zellikle bu alana daha ¢ok dnem vermeye dikkat 1
ettim fakat sistemin isleyisi geregi sinav odakli olmamizdan kaynaklanan durumlar
yliziinden maalesef bu alan geri planda kaliyor

Tiirkiye’den katilan 6gretmenlerin 11°i (%44) programda Ogrencilerin derse yonelik
duyussal 6zelliklerinin (tutumlari, dersle ilgili akademik benlik algilar1 ve giidiileri) dikkate
alindig1 ifade edilirlerken 6’s1 (%24) orta diizeyde dikkate alindigimi ifade etmislerdir.
Biiylik o6lgiide dikkate aliniyor diyenlerin orant 3’i (%12) iken, zayif kalindigi
kanaatindeyim diyenlerin orani ise 3’1 (%12). Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4)
ogrencileri ileriye doniik hazirlamadigini ve ezber yaptiklarini diisliniiyorum (not kaygisi)
oldugunu ifade etmistir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programda 6grencilerin derse
yonelik duyussal 6zelliklerinin (tutumlari, dersle ilgili akademik benlik algilar1 ve giidiileri)
daha 1yi bir sekilde dikkat edilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin
goriisii soyledir:

Yiiksek lisans egitimimden sonra o6zellikle bu alana daha ¢ok onem vermeye dikkat

ettim fakat sistemin isleyisi geregi smav odakli olmamizdan kaynaklanan durumlar

yiiziinden maalesef bu alan geri planda kaliyor (O14).
Burada programda 6grencilerin derse yonelik duyussal dzelliklerinin (tutumlari, dersle ilgili

akademik benlik algilar ve giidiileri) dikkate alindigin1 ifade edilebilir.

Tablo 46°’da Tiirkiye’den arastirmaya katilan Ogretmenlerin programin Ggrencilerin
kendilerinden beklenen faaliyetleri yerine getirebilecek sekilde diizenlenmesine iliskin

gorislerinin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan goriisler siniflandirilarak verilmistir.
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Tablo 46

Tiirkiye 'de Program Ogrgncilerin Kendilerinden Beklenen Faaliyetleri Yerine Getirebilecek
Sekilde Diizenlenmesine Iliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 17
Hay1r 5
Kismen evet 3

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 17’si (%68) 6grencilerin kendilerinden
beklenen faaliyetleri yerine getirebilecek sekilde diizenlendigini ifade ederken, 5’1 (%20)
yerine getirebilecek sekilde diizenlenmedigini ifade etmistir. Kismen yerine getirebilecek
sekilde diizenlendigini ifade edenlerin orani 3’1 (%12). Bir 6gretmen ise buna ilave olarak
program 6grencilerin kendilerinden beklenen faaliyetleri yerine getirebilecek i¢in iyi bir plan

hazirlamasi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii soyledir:
Beklenen faaliyetleri yerine getirebilecek icin iyi bir plan hazirlamaliyiz (O12).

Elde edilen bulgulara gore 06grencilerin kendilerinden beklenen faaliyetleri yerine

getirebilecek sekilde diizenlendigi yorumu yapilabilir.

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin programda kullanilan arag-gereglerin igerige
uygunluguna, katilan Ogretmenlere iliskin goriisleri sorulmuslardir. Tablo 47°de
Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin programda kullanilan arag-gereclerin igerige

uygunluguna iligskin goriisleri verilmislerdir.

Tablo 47

Tiirkiye deki Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Kullanilan Arac-Gereglerin
Igerige Uygunluguna lliskin Goriiglerinin Dagilimi

Uygun

Uygunsuz

Yetersiz oldugunu diisiiniiyorum
Orta bir sekilde uygunlu

Temin edilebilir

N i S

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 17’si (%68) programda kullanilan arag-
gereglerin igerige uygun oldugunu ifade ederken 2’si (%8) uygun olmadigini belirtmistir.
Bunun yaninda katilan Ogretmenlerin 4’t (%16) yetersiz oldugunu ifade etmistir.
Programda kullanilan arag-gereglerin igerige orta bir sekilde uygun ifade edenlerin oran1 1’i

(%4) iken, arag-gere¢ temin edilebilir diyenlerin oran1 yine 1’1 (%4). Bir 6gretmen ise buna

63



ilave olarak programda kullanilan arag-gereglerin igerige daha uygun olmak igin gelistirmesi

gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii soyledir:

Programda kullamilan arag¢-gereglerin icerige daha uygun olmak igin gelistirmeliyiz

(O1).

Elde edilen bulgulara bakilarak programda kullanilan arag-gereglerin igerige uygunlu

oldugunu soylenebilir.

Tablo 48’de Tiirkiye’den aragtirmaya katilan ogretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Programda yer alan araglar birden fazla kullanilmaya elverisli mi?” sorusuna verdikleri

yanitlarin dagilimi verilmiglerdir.

Tablo 48

Tiirkiye 'den Arastirmaya Katilan égretmenlerin Programda Yer Alan Araglar Birden Fazla
Kullanilmaya Elverigli Olmasina lliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 18
Hay1r 3
Kismen 3
Genelde 1

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 18’1 (%72) programda yer alan araglar birden
fazla kullanilmaya elverisli oldugunu ifade ederken 3’i (%12) araglarin birden fazla
kullanilmadigim belirtmistir. Programda yer alan araglarin birden fazla kullanilmaya kismen
elverigli oldugunu ifade edenlerin oram1 3’ (%12) iken, genelde araglar birden fazla
kullanilmaya elverisli oldugunu ifade edenlerin orani 1’i (%4). Bir 6gretmen ise buna ilave
olarak programda yer alan araglar bir derste birden fazla kullanmak i¢in uygun arag ve uygun
zaman secilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii soyledir:
Programda yer alan araglar bir derste birden fazla kullanmak icin uygun arac ve
uygun zaman segilmeliyiz (O21).
Elde edilen bulgulara gore programda yer alan araglar birden fazla kullanilmaya elverisli

oldugunu soylenebilir.

Tablo 49°’da Tiirkiye’den aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Sizce programlarin saatleri egitimin amaclarimi gerceklestirmek igin yeterli midir?”

sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmislerdir.
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Tablo 49

Tiirkiye'den  Arastirmaya Katilan Ogretmenlezfin Programlarin  Saatleri Egitimin
Amaglarint Gergeklestirmek Igin Yeterli Olmasina lliskin Goriislerinin Dagilimi

Evet, yeterli

Haynr, yetirinceye kadar degil

Daha fazla olabilir

Hem etkinlikler hem konularin islenisi bakimindan yetersiz en az 5 saat
olmalidir

el N e

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 19’u (%76) programlarin saatleri egitimin
amaglarin1 gerceklestirmek i¢in uygun oldugunu belirtirken 4’4 (%16) yetirince uygun
olmadigini belirtmiglerdir. Daha fazla olabilir diyenlerin orani1 1’1 (%4). Bir 6gretmen ise
buna ilave olarak programlarin saatlerinin egitimin amaglarini gergeklestirmek igin yeterli
ama zaman ¢ok iyi bir sekilde kullanmasi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmen
goriisi soyledir:

Programlarin saatleri egitimin amaglarun gerceklestirmek icin yeterli ama zaman ¢ok

iyi bir sekilde kullanmaliyiz (010).

Bu soruda programlarin saatleri egitimin amaglarin1 gergeklestirmek i¢in yeterli oldugunu
ifade edilebilir.

5.1.5. Tiirkiye’de ilkégretim Fen Bilimleri Ogretim Programinda Yer Alan

Degerlendirmeye Iliskin Gériisleri

Tablo 50°’de Tirkiye’den arastirmaya katilan Ogretmenlerin programda &grencilerin
degerlendirilmesi i¢in Onerilen Ol¢me-degerlendirme araclarini  ¢esitlilik acisindan

degerlendirmesine iliskin goriisleri verilmislerdir.

Tablo 50

Tiirkiye’den  Arastirmaya  Katilan Ogretmenlerin ~ Programda  Ogrencilerin
Degerlendirilmesi I¢in Onerilen Ol¢me-Degerlendirme Araglarint Cesitlilik A¢isindan
Degerlendirmesine lligkin Goriiglerinin Dagilimi

Evet

Yetersiz

Olgme ve degerlendirmeye daha ¢ok yer verilebilir

Sadece smav sonuclarina odaklantyoruz maalesef siire¢ degil. Sonuca bakiyoruz
Performans 6devleri, projeler i¢in sinavlar ekilebilir

Bir¢ok yontemin olmasi gesitlilik arttik¢a 6grenme artacaktir
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Tirkiye’den arastirmaya katilan Ogretmenlerin 14’ (%66) programda Ogrencilerin
degerlendirilmesi igin Onerilen 6lgme-degerlendirme araglarini gesitlilik oldugunu ifade
etmislerdir. Cesitligin yetersiz oldugunu ifade edenlerin oranmi 6’s1 (%24), 6lgme ve
degerlendirmeye daha cok yer verilebilir diyenlerin orani %8, performans ddevleri, projeler
icin sinavlar ekilebilir diyenin orani 1’1 (%4), Sadece sinav sonuglarina odaklaniyoruz
maalesef slire¢ degil. Sonuca bakiyoruz diyenlerin orant 1’1 (%4). Bir 6gretmen ise buna
ilave olarak programda ne kadar ¢esitlik olursa o kadar 6grenme daha iyi olacagini

vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:

Bircok yontemin olmas: cesitlilik arttik¢a 6grenme artacaktir (022).
Elde edilen bulgulara bakilarak programda 6grencilerin degerlendirilmesi i¢in Onerilen

0l¢me-degerlendirme araglarini gesitlilik oldugunu sdylenebilir.

Tablo 51°de Tiirkiye’den aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Programda yer alan 6lgme-degerlendirme araclarinin gegerligi ve gilivenilirligi hakkinda ne

diisiiniiyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmislerdir.

Tablo 51

Tiirkiye'deki ~ Arastmaya Katilan ~Ogretmenlerin Programda  Yer Alan Olgme-
Degerlendirme Araglarinin Gegerligi ve Giivenilirligine lligkin Goriiglerinin Dagilimi

f
Gegerli ve giivenilir 14
Yetersiz 6
Oldukga 1yi 2
Test agirlikli caligmalar yapan ¢ocuk sayisi ¢ok az bu yiizden {ist diizey 6lgme 1
yapilamiyor.
Daha farkli ara¢ geregler gelistirilebilir 1
Kullanilan 6l¢me yontemine gore degiskenlik gdsterebilir 1

Tiirkiye’den arastirmaya katilan dgretmenlerin programda yer alan 6l¢gme-degerlendirme
araclarmin gegerligi ve giivenilirliginin uygun oldugunu belirtenlerin oran1 14’1 (%56),
yetersiz diyenlerin oran1 6’s1 (%24), gegerligi ve giivenilirligin oldukea iyi oldugunu ifade
edenlerin orani 1’1 (%4), test agirlikli 6lgme yapildigini iist diizey 6lgme yapilamadigini
ifade edenlerin oranm1 1’i (%4), daha farkli ara¢ geregler gelistirilebilir diyenlerin
oran1 %4’tlir. Bir o6gretmen ise buna ilave olarak programda olgme-degerlendirme
araglarmin gegerligi ve giivenilirliginin uygun olmustur ancak gelistirmesi gerektigini
vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii soyledir:
Programda Glcme-degerlendirme araclarmin gecerligi ve giivenilirliginin uygun

olmustur ancak gelistirmeli (O2).
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Elde edilen bulgulara gore programda yer alan 6lgme-degerlendirme araglarinin gegerligi ve

giivenilirligi oldugunu sdylenebilir.

Tablo 52’de Tiirkiye’deki programda 6lgme-degerlendirme ne siklikta yapilmasina iliskin

goriiglerinin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan goriisler siniflandirilarak verilmistir.

Tablo 52

Tiirkiye'den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Olg¢me-Degerlendirme Ne
Stklikta Yapildigina Iliskin Goriislerinin Dagilimi

Donemde iki defa

Boliim sonu ve {inite sonu

Program igeriginde boliim 6grenimleri sonunda yapilmaktadir
Yeterli siklikta

2 yaziliya indirildi bence 3 yazli yapilmasi1 daha uygundu
Ayda bir

Unite bazli

Egitim kurumuna ve 6gretmene degiskenlik gdsterebilir

1,5 ayda bir

Doénemde 3 kez

Ancak yazili degerlendirme olarak kaliyor saatimiz daha fazlaya izin vermiyor.

PP ~)FPFPNAEDNWO|I—

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 8’1 (%32) programda 6l¢gme-degerlendirme
bir donemde 2 kere, 3’1 (%12) boliim sonu ve linite sonu, 2’si (%8) program igeriginde
boliim 6grenimleri sonunda, 2’si (%8) yeterli siklikta, 1’1 (%4) ayda bir defal’i (%4) iinite
bazli, 1’1 (%4) 1,5 ayda bir defa, 1’1 (%4) donemde 3 kez yapildigini ifade etmislerdir. Bunun
birlikte egitim kurumuna ve 6gretmene degiskenlik gosterebilir diyenlerin oran1 1’1 (%4),
ancak yazili degerlendirme olarak kaliyor saatimiz daha fazlaya izin vermiyor diyenlerin
oram %4 tiir. Iki 6gretmen ise buna ilave olarak programda 2 yazil yerine 3 yazili yapilmasi

gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi sdyledir:
2 yaziliya indirildi bence 3 yazli yapilmas: daha uygundu (O5).

Elde edilen bulgulara bakilarak programda olgme-degerlendirme bir donemde 2 kere

yapildigini belirtebilir.
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Tablo 53’te Tiirkiye’den arastirmaya katilan Ogretmenlerin programda ne tiir (sozli
yoklama, yazili yoklama, ¢oktan se¢meli test, dogru-yanlis testi, tamamlamali test ve

elestirmeli test) bir 6l¢gme-degerlendirme kullanildigina iliskin goriislerine yer verilmistir.

Tablo 53

Tiirkiye deki Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Ne Tiir (Sozlii Yoklama, Yazili
Yoquma, Coktan Se¢meli Test, Dogru-Yanlis Testi, Tamamlamali Test ve Elestirmeli Test)
Bir Ol¢me-Degerlendirme Kullanilmasina Iliskin Goriislerinin Dagilimi

Hepsi kullaniyor 1
Coktan se¢meli testi 2
Coktan se¢meli test, dogru-yanlis testi 2
Ogrencilerin bilissel ve yorumlama becerilerini 6lgebilen 1
Yanlis testi tamamlama ¢oktan se¢gmeli yazili yoklama eslestirme kullaniliyor 1
Karma 1
Yazililarda daha ¢ok deneme sinavlarina yardimci olmasi amaclh testler on planda 1
bazen bosluk doldurma dogru yanlis da ekliyoruz

Dogru yanlis, bosluk doldurma, kisa cevap, eslestirme 1
Elimden geldigi kadar ¢ok cesit 1
Genelde karma oluyor. Sinavlarin sirasina gore degisiklik gosterebilir 1

Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 14°{i (%56) programda sozlii yoklama, yazili
yoklama, ¢oktan se¢meli test, dogru-yanlis testi, tamamlamali test ve elestirmeli test
kullandigini ifade ederken 2’si (%8) ¢oktan se¢meli testi kullandigini, 2’si (%8) ¢oktan
segmeli test, dogru-yanlis testi kullandigini, 1’1 (%4) 6grencilerin bilissel ve yorumlama
becerilerini 6lgebilen testleri kullandigi, 1’1 (%4) yanlis testi tamamlama ¢oktan se¢meli
yazili yoklama eslestirme kullandigini, 1’1 (%4) dogru yanlis, bosluk doldurma, kisa cevap,
eslestirme kullandigini, elimden geldigi kadar ¢ok ¢esit kullandigini belirtmistir. Programda
karma diyenlerin orani 1’i (%4). Sinavlarin sirasina gore degisiklik gosterebilir diyenlerin
orani 1’1 (%4), yazililarda daha ¢ok deneme sinavlarina yardimei olmasi amagl testler on
planda bazen bosluk doldurma dogru yanlis da ekliyoruz diyenlerin orani 1’i (%4). Bir
ogretmen ise buna ilave olarak programda farkli tur testlerden kullandigin1 ancak hangisi
kullanacagini dikkat olarak seg¢ilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin
goriisi soyledir:

Programda farki tur testlerden kullandigini ancak hangisi kullanacagin dikkat olarak

secilmeliyiz (O5).
Elde edilen bulgular sonucunda programda sozlii yoklama, yazili yoklama, ¢oktan segmeli

test, dogru-yanlis testi, tamamlamali test ve elestirmeli test kullandigini sdylenebilir.
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Tablo 54’te Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan
“Sizce programda baska hangi Olgme araglart kullanilmalidir?” sorusuna verdikleri

yanitlarin dagilimina yer verilmistir.

Tablo 54

Tiirkiye 'den Aragtirmaya Katilan Osretmenlerin Programda Baska Hangi Olcme Araglar
Kullanilmasina lliskin Goriislerinin Dagilimi

Kullanilan 6l¢gme araclarini yeterli buluyorum

Deneysel uygulamalar

Siire¢ ve liriin 6lgmeye yonelik performans testlerine yer verilebilir

Bulmaca olabilir

Uygulamali sinav olmali

Agik uglu sorular

Klasik ve sozlii anlatim da eklenmeli uygulamalara yer verilmeli

Gorsel sorular

Deneme yanilma ile 6grenme sonucunda uygulama sinavlari yapilabilir. Neden
verilir sonug istenir tarzda 6grenciyi ezberlemeye degil diisiinmeye sevk eden
sinavlar yapilabilir

Ogrenci performansini ilgisini tutumunu merakini dlgen arag geregler olabilir
Sunus

Klasik

Alternatif 6l¢gme araglar1 kullanilabilir

Daha ¢ok yorumlama ve okudugunu anlamaya dayali 6l¢me araglari olabilir
Deney yorumlama

On etkinlikler artirilip gesitlendirilmeli 1
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Tirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 4’ (%16) programda kullanilan 6lgme
araglarin1 yeterli buldugunu belirtirken 3’14 (%12) deneysel uygulamalar ifade etmistir.
Bunun yaninda katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) siire¢ ve iirlin 6lgmeye yonelik performans
testlerine yer verilebildigini, 2’si (%8) bulmaca olabildigini, 1’i (%4) uygulamali sinav
olmasi gerektigini, 2’si (%8) acik uglu sorular kullandigini, 1’1 (%4) klasik ve sozlii anlatim
da eklenmeli uygulamalara yer verilmesi gerektigini, 1’1 (%4) 6grenci performansini ilgisini
tutumunu merakini Glgen arag geregler olabildigini, 1’i (%4) daha ¢ok yorumlama ve
okudugunu anlamaya dayali 6lgme araglari olabildigini, 1’1 (%4) on etkinlikler artirilip
cesitlendirilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Bunun yaninda 1’1 (%4) gorsel sorularin, 1’i
(%4) sunusun, 1’1 (%4) klasik 6l¢gme araglarinin, 1’1 (%4) deney yorumlama araglarmin
kullanilmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programda
diisinmeye sevk eden sinavlar yapilmasi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir

Ogretmenin agiklamasi soyledir.
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Deneme yanilma ile 6grenme sonucunda uygulama sinavlari yapilabilir. Neden verilir
sonug istenir tarzda oOgrenciyi ezberlemeye degil diisiinmeye sevk eden sinaviar
yapulabilir (O17).

Burada kullanilan 6l¢gme araclarini yeterli buldugu yorumu edilebilir.

5.2. Urdiin’de Elde Edilen Bulgular ve Yorumlar
5.2.1. Urdiin’de uygulanan fen dersi o6gretim programlarina katilan
ogretmenlerin Kisisel bilgileri
Tablo 55°te Urdiin’den katilan toplam 25 6gretmenlerin cinsiyet, kidem, okutmanin smif ve
egitim seviyesine gore dagilimlarina yer verilmistir.
Tablo 55

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyete, Kideme, Okutmanin Sinifa ve Egitim
Seviyesine lligkin Dagilimi

Kisisel Bilgiler f
Cinsiyet Erkek 10
Kadin 15
10 y1l ve alt1 14
Kidem 11 y11-19 yil 6
20 y1l ve iistii B
1-3 14
Okuttular Sinmif 4-6 7
7 ve lstii 4
Lise 1
Universite 17
Egitim seviyesi Yiiksek Diploma 3
Yiiksek Lisans 4
Doktora -

Urdiin’de uygulanan fen dersi 6gretim programlarini okutan 6gretmenlerin 15°i (%60) kadin
10°u (%40) erkektir. Burada 6gretmen goriisme formuna ¢ogunlukla kadinlarin katildigi

sOylenebilir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin kidemleri “10 y1l ve alt1”, “11 yil -19 yil aras1”, “20 yil
ve uistii” olarak gruplandirilmistir. Buna goére 6gretmenlerin 14’1 (%56) 10 yillik kidem ve
altinda, 6’s1 (%24) 11-19 yillik kidem arasinda, 5’i (%20) 20 yillik kidem ve iizerindedir.
Katilanlarin ¢ogunu 10 kidem ve altindaki 6gretmenler olusturmaktadir.

Arastirmaya Katilan dgretmenlerin okuttuklart smif “1-3 arasi1”, “4-6 aras1”, “7 ve tist

olarak siniflandirilmistir. Buna gore 6gretmenlerin 14’1 (%56) 1-3. sinifi arasini okutmakta,
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7’si (%28) 4-6 siif arasmni, 4’4 (%16) 7.sinifina lizerini okuttuklaridir. Arastirmaya

katilanlarin gogunlugunu 1-3.sinif arasindaki 6gretmenler olusturmaktadir.

Arastirmaya katilanlar arasinda hi¢ doktora mezunu olan yoktur. Lise mezunu olanlarin
orani 1’1 (%4), {iniversite mezunu olanlarin oran1 17’si (%68), yiiksek diploma derecesine

sahip olanlarin orani1 3’1 (%12), yiiksek lisans derecesine sahip olanlarin orani 4’1 (%16).

5.2.2. Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin ilkégretim fen bilimleri

ogretim programinda yer alan hedeflere iliskin goriisler

Tablo 56’da 6gretmenlerin programda yer alan hedeflerin toplumun beklenti ve ihtiyaglarina
uygunluguna iligkin goriislerinin dagilimina yer verilmistir. Tabloda yer alan goriisler

gruplandirilarak verilmistir.

Tablo 56

Programda Yer Alan Hedeflerin Toplumun Beklenti ve Ihtiyaclarima Uygunluguna Iliskin
Géoriislerinin Dagilimi

F
Orta 13
Uyumlu 6
Cok uyumlu 4
%90 uyumlu 1
Toplumun beklenti dikkate alinmadi 1

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 13’1 (%48) programda yer alan hedeflerin toplumun
beklenti ve ihtiyaglarina uygunluguna orta derecede katilmakladirlar. Programda yer olan
hedeflerin toplumun beklenti ve ihtiyaglarina 6’s1 (%24) uyumlu, 4’ (%16) ¢ok uyumlu
oldugunu belirtmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4) programda yer alan
hedeflerin toplumun beklenti ve ihtiyaglarina %90 uyumlu oldugunu belirtmistir. Katilan
ogretmenlerin 1’1 (%4) programda yer alan hedeflerin toplumunun beklenti ve ihtiyaglarini
dikkate alinmadigini sdylenmistir. Iki 6gretmen ise buna ilave olarak programda yer alan
hedeflerin toplumun beklenti ve ihtiyaglarina uyumlu ama gelistirilmesi gerektigini ifade
etmistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii soyledir:
Uyumlu ama gelistirilmesi gerekiyor (09).
Burada programda yer alan hedeflerin toplumun beklenti ve ihtiyaglarina uygunluguna orta

derecede oldugu yorumu yapilabilir.
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Tablo 57°de programda yer alan hedeflerin 6grenci ihtiyaglarina uygunluguna iliskin
Ogretmen goriislerine yer verilmistir.
Tablo 57

Programda Yer Alan Hedeflerin Ogrenci Ihtivaclarina Uygunluguna Iliskin Goriislerinin
Dagilimi

Uygun

Orta

Cok uygun

Uygun degil

Ogrenciler icin daha eglenceli pratik becerilerin dahil edilmesi tercih edilir.
Terminoloji seviyelerinden daha biiyiik oldugundan tigilincii siniflar i¢in bazi
zorluklar var.

— P NDDNOEFRT

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 10°u (%40) programda yer alan hedeflerin &grenci
ihtiyaglarina uygun oldugunu sdylerken 9’u (%36) uygunlugunu orta oldugunu belirtmistir.
Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) programda yer alan hedeflerin 6grenci
ihtiyaglarina ¢ok uygunlu oldugunu belirtken 2’si (%8) uygun olmadigini sdylenmistir.
Katilan 6gretmenler 1’1 (%4) terminoloji seviyelerinden daha biiyiik oldugundan {igiincii
siiflar i¢in bazi1 zorluklar buldugun ifadelerde bulunmuslardir. Iki 6gretmen ise buna ilave
olarak ogrenciler i¢cin daha eglenceli pratik becerilerin dahil edilmesi gerektigini ifade

etmistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii s0yledir:

Programda yer alan hedeflerin 6grenci ihtiyaglarmma uygunlu ama ogrenciler igin

daha eglenceli pratik becerilerin dahil edilmesi tercih edilir (O1).

Buruda programda yer alan hedeflerin 6grenci ihtiyaclarima uygunlu oldugu yorumu

yapilabilir.

Tablo 58’de programda yer alan hedeflerin konu alaninin 6zelliklerine uygunluguna iliskin
ogretmen goriisleri verilmistir.

Tablo 58

Programda Yer Alan Hedeflerin Konu Alammin Ozelliklerine Uygunluguna [liskin
Goriislerin Dagilimi

Konuya bagli olarak
Daha alakali 6rneklerle bir tiir agiklamaya ihtiyaci var
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Uygun 11
Orta 7
Cok uygun 4

2
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Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 11’1 (%44) programda yer alan hedeflerin konu alaninin
ozelliklerine uygun, 7’si (%28) orta diizeyde uygun, 4’ (%16) ¢ok uygun oldugunu
belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) programda yer alan hedeflerin
konu alaninin 6zelliklerine uygunlugu konusunda konuya bagli olarak ifade edilmistir.
Bunun yaninda programda yer alan hedeflerin konu alaninin 6zelliklerine uygunlugu igin
fena degil diyenlerin orani1 1’i (%4). Bir 6gretmen ise buna ilave programda yer alan
hedeflerin konu alaninin 6zelliklerine uygun oldugunu vurgulamistir. Bu konuda bir

ogretmenin ifadesi soyledir:

Programda yer alan hedeflerin konu alaninin ozelliklerine uygun ama tekrardan goz

gecirilmeliyiz (O11).

Buruda programda yer alan hedeflerin konu alanmin o6zelliklerine uygunlu oldugu

sOylenebilir.

Tablo 59’da programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarliligina iliskin goriislere
verilmistir.

Tablo 59

Programda Yer Alan Hedeflerin Birbirleriyle Tutarliligina Iliskin Ogretmen Gériiglerinin
Dagilimi

f
Tutarli 12
Orta derecede tutali 10
Cok Tutarh 2
Biraz birbirleriyle tutarli 1

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 12’si (%48) programda yer alan hedeflerin birbirleriyle
tutarli oldugunu ifade etmistir. Programda yer alan hedeflerin birbirleriyle orta derecede
tutarli oldugunu ifade edenlerin orani 10’u (%40) iken, ¢ok tutarli oldugunu ifade edenlerin
orani 2’si (%8). Bunun yaninda programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarlilig igin
biraz birbirleriyle tutarli oldugunu ifade edenlerin oran1 yine 1’i (%4). Bir 6gretmen ise buna
ilave programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarli ama gelistirmesi gerektigini
vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin ifadesi soyledir:

Programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarli ama gelistirmeliyiz (09).

Burada programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarli oldugu yorumu yapilabilir.
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Tablo 60’ta aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Sizce hedefler
yeterince acik ve anlasilir bir sekilde ifade edilmis midir?” sorusuna verdikleri yanitlarin

dagilimi verilmistir.

Tablo 60

Hedeflerin Yeterince Acgik ve Anlasilir Bir Sekilde Ifade Edildiklerine Iliskin Ogretmen
Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 13
Hayir 6
Orta 5
Hedeflerinden %75 agik ve anlasilir 1

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 6’s1 (%24) hedefler yeterince agik ve anlasilir bir sekilde
olmadigini sdylerken, 13’1 (%52) hedeflerin yeterince agik ve anlasilir bir sekilde oldugunu
ifade etmistir. Hedeflerin orta derecede agik ve anlasilir oldugunu ifade edenlerin orani 5’
(%20). Bunun yaninda hedeflerinden %75 agik ve anlasilir oldugunu ifade edenlerin orani
1’1 (%4). Bir 6gretmen ise buna ilave programda yer alan hedefler yeterince acik ve anlagilir

ama goz gegirilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin ifadesi soyledir:

Programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarl ama goz gegirilmeli (O15).
Buruda hedefler yeterince agik ve anlasilir bir sekilde oldugu sdylenebilir.
Tablo 61°de programda yer alan hedeflerin gerceklestirilebilecek nitelikte olduguna iliskin
gorislerinin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan goriisler gruplandirilarak verilmistir.
Tablo 61

Programda Yer Alan Hedeflerin Gergeklestirilebilecek Nitelikte Oldugunu Diisiincelerine
lliskin Goriislerinin Dagilimi

Evet

Bazi1 hedeflere gergeklestirebilir

Artan ders sayisi ile gerceklestirilebilir
Hayir

%70 oraninda

Ogretmen, toplum ve okul arasindaki isbirligi ile basarilabilir
Hedeflerinden gerceklestirilebilecek %85 nitelikte oldugunu diisiiniiyorum

e N SRR o

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin  16’s1  (%64) programda yer alan hedeflerin

gerceklestirilebilecek nitelikte oldugunu sdylerken, 3’0 (%12) baz1 hedeflerin
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gerceklestirebilecegini belirtmistir. Programda yer alan hedeflerin gerceklestirilebilecek
nitelikte olmasi i¢in derslerin sayisinin artirmas: gerektigini ifade edenlerin orani %8’dir.
Bunun yaninda arastirmaya katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4) programda yer alan hedeflerin
gerceklestirilebilecek  nitelikte  olmadigmi, 1’1 (%4) hedeflerden  %70’inin
gerceklestirilebilin nitelikte oldugunu, 1’1 (%4) 6gretmen, toplum ve okul arasindaki igbirligi
ile bunun basarilabilecegini, 1’1 (%4) hedeflerinden %85’inin gergeklestirilebilen nitelikte
oldugunu belirtmislerdir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak program daha giiglii olmak igin
basarili ve yaratici bir 6gretmen secilmesi gerektigini ifade etmistir. Bu konuda bir
Ogretmenin agiklamasi soyledir.

Evet...Basarili ve yaratict bir dgretmen, program zayif olsa bile, onu uyarlayarak,
ilging bilimsel arac¢lar saglayarak ve dersi degerli ve ilging bilgilerle zenginlestirerek

hedefleri gerceklesebilir (024).

Buruda programda yer alan hedeflerin gerceklestirilebilecek nitelikte oldugu sdylenebilir.

5.2.3. Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Ilkogretim Fen Bilimleri

Ogretim Programinda Yer Alan Icerige iliskin Goriisler

Tablo 62’de programin igeriginin hedeflerle ne kadar tutarli olduguna iliskin goriislerinin

dagilimina yer verilmistir. Tabloda yer alan goriisler gruplandirilarak verilmistir.

Tablo 62

Urdiin’den Arastrmaya Katilan Ogretmenlerin Programin Igerigi Hedeflerle Ne Kadar
Tutarli Olduguna lligkin Gériislerinin Dagilimi

F
Orta 9
Tutarlt 7
Cok tutarli 4
Tutars1z 2
Igerik dzel ve genel konular igeriyor, genel konularm belirli bir amaci yoktur. 1

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 9’u (%36) programin igerigi hedeflerle orta derecede
tutarl1, 7’si (%28) tutarli, 4’i (%16) ¢ok tutarli oldugunu belirtmislerdir. Bunun yaninda
programin icerigi hedeflerle tutarsiz diyenlerin orani 2’si (%8). Bir 6gretmen ise buna ilave
olarak programdaki igerikte genel konular daha belirli bir amaci olmasi gerektigini

vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:

I¢erik ézel ve genel konular iceriyor, genel konularin belirli bir amact yoktu (O17).
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Buruda programin igerigi hedeflerle orta derecede tutarli oldugunu ifade edilebilir.

Tablo 63’te igerigin d6grenciler i¢in anlamli diizenlenebilmesine iliskin goriisleri verilmistir.

Tablo 63

Urdiin’deki Icerigin Ogrenciler Igcin Anlamli Diizenlenebilmesine Iliskin Goriislerinin
Dagilimi

F
Orta 11
Anlaml 12
Icerik pek cok dgrenci i¢in uygun degil 2

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 11’1 (%44) igirigin 6grenciler i¢in orta derecede anlamli
bir sekilde diizenlendigini belirtmistir. I¢irigin 6grenciler igin anlamli bir sekilde
diizenlendigini ifade edenlerin orani 12’si (%48). Bunun yaninda arastirmaya katilan
ogretmenlerin 2’si (%8) igerik pek ¢ok 6grenci i¢in uygun olmadigini ifade edilmislerdir.
Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programdaki igerik grenciler i¢in daha 6nemli hale
getirmesi gerektigini Vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir.
Her zaman degil, cogu zaman icerik ogrenciler icin onemli degil (O13).
Burada i¢irigin O0grenciler i¢in orta derecede anlamli bir sekilde diizenlendigi yorumu

yapilabilir.

Tablo 64’te arastirmaya katilan 6gretmenlerin, gériisme formunda yer alan “Sizce igerikte

yer alan bilgiler dnemli midir?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 64

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgiler Onemli Olup
Olmadigina lliskin Goériislerinin Dagilimi

F
Evet, 6nemli 18
Orta 6
Hayir 1

Igerikte yer alan bilgilerin énemli oldugunu ifade edenlerin oram 18’i (%72) iken, orta
derecede 6nemli oldugunu ifade edenlerin orani 6’s1 (%24). Bunun yananda arastirmaya
katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4) énemli olmadigini ifade etmislerdir. Bir 6gretmen ise buna
ilave olarak programdaki gereksiz bilgiler silmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir
Ogretmenin goriisii s0yledir:

Bazi bilgiler 6nemlidir ve bazi bilgiler gereksiz ve miikerrerdir (O13).
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Elde edilen bulgulara gore igerikte yer alan bilgiler 6nemli oldugunu sdylenebilir.

Tablo 65°te arastirmaya katilan Ogretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Size gore
igerikte yer alan bilgiler dayanikli midir? (Yani bilgiler goreli olarak kalict midir?)” sorusuna

verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 65

Urdiin ‘den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgiler Dayanikli
Olduguna lliskin Goriislerinin Dagilimi

F
Evet, dayanikl 19
Hayir 2
Ara sira 4

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 19’u (%76) igerikte yer alan bilgiler dayanikli oldugunu
ifade etmistir. Igerikte yer alan bilgiler dayamkli olmadigini diyenlerin oran1 2’si (%8) iken,
ara sira dayanikli oldugunu ifade edenlerin 4t (%16). Bir 6gretmen ise buna ilave olarak
programdaki igerikte yer alan bilgiler dayanikli oldugunu vurgulamistir. Bu konuda bir
Ogretmenin gorlisii soyledir:

Programdaki icerikte yer alan bilgiler ok dayanikli oldugunu diisiiniiyorum (O18).
Burada aragtirmaya katilan 6gretmenlerin tamamina yakininin igerikte yer alan bilgiler

dayanikli oldugunu sdylenebilir.

Tablo 66

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Gegerli Yani
Cagdas Bilimsel Bilgileri Yansutmasina lliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet, yeni ¢agdas bilimsel bilgileri yansitiyor 19
Hay1r 2
Bir dereceye kadar 4

Urdiin’den arastirmaya Katilan dgretmenlerin 19’u (76) igerikte yer alan bilgilerin gegerli
yani cagdas bilimsel bilgilerin yansittigini ifade etmistir. igerikte yer alan bilgilerin gegerli
yani ¢agdas bilimsel bilgilerin yansitmadigini ifade edenlerin orani 2’si (%8). Bunun yani
sira arastirmaya katilan ogretmenlerin 4’4 (%16) bir dereceye kadar bilgilerin gegerli
oldugunu ifade etmistir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programdaki igerikte yer alan
bilgilerin gegerli yani ¢agdas bilimsel bilgilerin yansittigin1 ancak gelistirmesi gerektigini

vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:
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Evet ama gelistirmesi lazim (O18).
Bu soruda icerikte yer alan bilgilerin biliyiikk ¢ogunlukla gecerli yani ¢agdas bilimsel

yansittigint yorumu yapilabilir.

Tablo 67°de igerikte yer alan bilgilerin giinliik yasamda uygulanabilir olduguna iliskin

Ogretmenlerin gorisleri verilmistir.

Tablo 67

Urdiin’den Arastirmaya Katilan _Og“retmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Giinliik
Yasamda Uygulanabilir Olduguna Iliskin Gériislerinin Dagilimi

Evet, uygulanabilir

Orta

Hayir

Icerikte yer alan bilgilerinden %60 giinliik yasamda uygulanabilir oldugunu
diisiiniiyorum

N IR )

Urdiin’den arastirmaya Katilan dgretmenlerin 15’inin (%60) icerikte yer alan bilgilerin
giinliik yasamda uygulanabilir oldugunu sdylerken 2’si (%8) icerikte yer alan bilgilerin
giinliik yasamda orta derecede uygulanabilir ifade etmistir. Yine arastirmaya katilan
ogretmenlerin 2’si (%8) icerikte yer alan bilgilerin giinliik yasamda uygulanabilir olmadigini
belirtmistir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programdaki igerikte yer alan
bilgilerinden %60’ min giinliikk yasamda uygulanabilir oldugunu vurgulamistir. Bu konuda
bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:

Icerikte yer alan bilgilerinden %60 giinliik yasamda uygulanabilir oldugunu
diistiniiyorum (O21).

Elde edilen bulgular sonucunda igerikte yer alan bilgilerin giinliik yasamda uygulanabilir

oldugunu sdylenebilir.

Tablo 68’de arastirmaya katilan 6gretmenlerin, gorlisme formunda yer alan “Sizce igerikte
yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (basitten karmasiga) uygun olarak

diizenlenmis midir?”” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.
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Tablo 68

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulus Strast
Ogrenme llkelerine (Basitten Karmasiga) Uygun Olarak Diizenlenmesine lIliskin
Goriislerinin Dagilimi

F
Evet 14
Hayir 7
Orta 3
Icinde yasadigimiz ¢evrenin kalitesini ve kitaplarda diizenlemesi gerektigini ve 1

dikkate almasi1 gerektigini diisiiniiyorum.

Urdiin’den arastirmaya Katilan dgretmenlerin 14°ii (%56) igerikte yer alan bilgilerin sunulus
sirast 6grenme ilkelerine (basitten karmasiga) uygun olarak diizenlendigini belirtirken 7’si
(%28) uygun olarak diizenlenmedigini ifade etmigtir. Orta derecede diizenlendigini
diyenlerin oram1 3’i (%12). Bir o6gretmen ise buna ilave olarak programdaki icinde
yasadigimiz ¢evrenin kalitesini ve kitaplarda diizenlemesi ve dikkate almasi gerektigini

vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:

Icinde yasadigimiz cevrenin kalitesini ve kitaplarda diizenlemesi ve dikkate almasi

gerektigini diisiiniiyorum. (09).

Elde edilen bulgular dogrultusunda igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirasinin biiyiik 6l¢iik

ogrenme ilkelerine (basitten karmasiga) uygun olarak diizenlendigini sdylenebilir.

Tablo 69°da arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Sizce icerikte
yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (benzerden benzer olmayana) uygun

olarak diizenlenmis midir?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 69

Urdiin’deki Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulus Stwrast Ogrenme llkelerine (Benzerden
Benzer Olmayana) Uygun Olarak Diizenlenmesine lliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 16
Hay1r 6
Ara sira 3

Urdiin’den arastirmaya Katilan 6gretmenlerin 16’s1 (%64) icerikte yer alan bilgilerin sunulus
sirasinin 6grenme ilkelerine (benzerden benzer olmayana) uygun olarak diizenlendigini
ifade ederken 6’s1 (%24) uygun olarak diizenlenmedigini belirtmistir. Bunun yani sira

arastirmaya katilan 6gretmenlerin 3’li (%12) ara sira uygun oldugunu sdylenmistir. Burada
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icerikte yer alan igerikte yer eden bilgilerin sunulus sirasinin 6grenme ilkelerine (benzerden

benzer olmayana) uygun olarak diizenlendigi yorumu yapilabilir.

Tablo 70’te aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, gériisme formunda yer alan “Sizce igerikte
yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (yakindan uzaga) uygun olarak

diizenlenmis midir?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 70

erdiin den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulus Siras
Ogrenme llkelerine (Yakindan Uzaga) Uygun Olarak Diizenlenmesine Iligkin Gériislerinin
Dagilimi

f
Evet 16
Hay1r 6
Ara sira 3

Urdiin’den arastirmaya Katilan 6gretmenlerin 16’s1 (%64) igerikte yer alan bilgilerin sunulus
siras1 Ogrenme ilkelerine (yakindan uzaga) uygun olarak diizenlendigini sOylerken 6’s1
(%24) uygun olarak diizenlenmedigini ifade etmistir. Bunun yaninda arastirmaya katilan
ogretmenlerin 3’1 (%12) ara sira uygun oldugunu sdylenmistir. Bir 6gretmen ise buna ilave
olarak programdaki igerikte yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (yakindan
uzaga) daha uygun diizenlemek i¢in her siniftaki bilgiler tekerden goz gegilmesi gerektigini

vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin acgiklamasi soyledir.

I¢erikte yer alan bilgilerin sunulug sirasi 6grenme ilkelerine (yakindan uzaga) uygun

ama her sinifta degil (021).
Igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirasinin dgrenme ilkelerine (yakindan uzaga) uygun

olarak diizenlendigi sdylenebilir.

Tablo 71°de arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Sizce igerikte
yer alan bilgilerin sunulug siras1 6grenme ilkelerine (somuttan soyuta) uygun olarak

diizenlenmis midir?”” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.
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Tablo 71

Qrdiin ‘den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulus Siras
Ogrenme llkelerine (Somuttan Soyuta) Uygun Olarak Diizenlenmesine Iligkin Goriislerinin
Dagilimi

f
Evet 16
Hayir 6
Orta 3

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 16’s1 (%64) igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirasi
ogrenme ilkelerine (somuttan soyuta) uygun olarak diizenlendigini ifade ederken, 6’s1 (%24)
uygun olarak diizenlenmedigini belirtmislerdir. Bunun yaninda igerikte yer alan bilgilerin
sunulus sirasi O6grenme ilkelerine (somuttan soyuta) orta derecede uygun olarak
diizenlendigini ifade edenlerin oram1 3’4 (%12). Bir 6gretmen ise buna ilave olarak
programdaki igerikte yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (yakindan uzaga)
daha uygun diizenlemek i¢in her asamadaki bilgiler tekerden goz gegilmesi vurgulamustir.

Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi sdyledir:

Icerikte yer alan bilgilerin sunulug sirasi 6grenme ilkelerine (yakindan uzaga) uygun

ama her asamada degil (013).

Elde edilen bulgulara gore igerikte yer alan bilgilerin sunulug sirasinin bilylik olciide

ogrenme ilkelerine (somuttan soyuta) uygun olarak diizenlendigi yorumu yapilabilir.

Tablo 72°de aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Sizce igerik,
ayni zaman diliminde verilen diger derslerin programlarin icerikleri ile benzerlik gosteriyor

mu? (Yatay kaynagsiklik)” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 72

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Igerik, Ayni Zaman Diliminde Verilen Diger
Derslerin Programlarin Igerikleri ile Benzerlik Gostermesine lliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 17
Hayir 5
Orta 3

Urdiin’den arastirmaya Katilan gretmenlerin 17’si (%68) igerigin, ayn1 zaman diliminde
verilen diger derslerin programlarin igerikleri ile benzerlik gosterdigini ifade ederken, 5’1
(%20) benzerlik gostermedigin belirtmistir. Igerigin, ayn1 zaman diliminde verilen diger

derslerin programlarin igerikleri ile orta derecede benzerlik gosterdigini ifade edenlerin orani
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3’1 (%12). Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programdaki igerigin, ayni zaman diliminde
verilen diger derslerin programlarin igerikleri ile benzerlik gosterdigini vurgulamistir. Bu
konuda bir 6gretmenin agiklamasi sdyledir:
Icerigin, ayni zaman diliminde verilen diger derslerin programlarin icerikleri ile
benzerlik gosteriyor ozellikle sosyal bilgiler (02).
Elde edilen bulgular sonucunda igerik, ayn1 zaman diliminde verilen diger derslerin
programlarin igerikleri ile benzerlik gosterdigini sdylenebilir.
Tablo 73’te igerikte yer alan konularin bir sonraki siniflarda benzer sekilde (dikey
kaynasilik) ele alinmasina iliskin goriislerinin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan

gorisler gruplandirilarak verilmistir.

Tablo 73

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Konular Bir Sonraki
Swiflarda Benzer Sekilde (Dikey Kaynagilik) Ele Alinmasina lligkin Goriiglerinin Dagilimi

f
Evet 17
Hayir 5
Ara sira 3

Urdiin’den arastirmaya Katilan 6gretmenlerin 17°si (%68) igerikte yer alan konularm bir
sonraki siniflarda benzer sekilde (dikey kaynasilik) ele alindigini ifade ederken, 5’1 (%20)
dikey kaynasilikligi ele alinmadigmmi ifade etmistir. Dikey kaynasilikligi ara sira
uyguladigimn ifade edenlerin orani 3’ (%12). Burada igerikte yer alan konular bir sonraki

siiflarda benzer sekilde (dikey kaynasilik) ele alindig1 yorumu yapilabilir.

Tablo 74’te igerikte yer alan bilgilerin birbirlerini destekler nitelikte olduguna iliskin
gorislerinin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan goriisler gruplandirilarak verilmistir.
Tablo 74

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Icerikte Yer Alan Bilgiler Birbirlerini
Destekler Nitelikte Olduguna Iliskin Goriiglerinin Dagilimi

f
Evet 18
Ara sira 5
Hayir 2

Urdiin’den arastirmaya Katilan 6gretmenlerin 181 (%72) igerikte yer alan bilgiler birbirlerini

destekler nitelikte oldugunu belirtmistir. Icerikte yer alan bilgilerin ara sira birbirlerini
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destekler nitelikte oldugunu ifade edenlerin oran1 5’i (%20). Bununla birlikte arastirmaya
katilan 2’si (%8) bilgilerin birbirlerini destekler nitelikte olmadigini1 ifade etmistir. Bir
ogretmen ise buna ilave olarak igerikte yer alan bilgiler birbirlerini destekler nitelikte olmak
icin konular arasinda daha iyi bir eslesme olmas1 gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir
Ogretmenin gorlisil soyledir:

Icerikte yer alan bilgiler birbirlerini destekler nitelikte olmad ¢iinkii her konu farkli

(O7).
Elde edilen bulgular dogrultusunda igerikte yer alan bilgilerin birbirlerini destekler nitelikte

oldugunu sdylenebilir.

5.2.4. ilkégretim Fen Bilimleri Ogretim Programinda Yer Alan Ogretme-

Ogrenme Siirecine Iliskin Goriisler

Tablo 75’te programda kullanilan yontemlerin etkili ve kullanisliligi konusunda 6gretmen

goriiglerinin dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan goriisler gruplandirilarak verilmistir.

Tablo 75

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Kullanilan Yéontemlerin Etkili
ve Kullamisliligi Konusundaki Goriislerinin Dagilimi

f
Etkili ve kullanish 16
Orta 7
Etkili degil 2

Urdiin’den arastirmaya Katilan dgretmenlerin 16’s1 (%64) programda kullanilan yontemlerin
etkili ve kullanisl oldugunu séylerken, 7’si (%28) orta diizeyde etkili ve kullanigh oldugunu
ifade etmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) etkili olmadigini belirtmistir. Bir
ogretmen ise buna ilave olarak modern yontemlerin eklemesi gerektigini vurgulamistir. Bu
konuda bir 6gretmenin goriisii sOyledir:
Ogretmene, gozetim ve idareye gore, beyin firtinast stratejisi, problem ¢ozme,
yonlendirilmis hayal giicii ve alti sapka gibi fen ogretiminde oldukg¢a etkili olan bir¢ok

modern egitim stratejisi vardir (019).

Burada programda kullanilan yontemlerin etkili ve kullanigli oldugu yorumu yapilabilir.

Tablo 76’da programda yer alan yontemlerin programin hedeflerine ve igerige uygunluguna

iligkin goriislere yer verilmistir.
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Tablo 76

Urdiin deki Programda  Yer Alan Yontemlerin Programin Hedeflerine ve Icerige
Uygunluguna Iliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Yontemlerin programin hedeflerine ve igerige uygundur 10
Orta 10
Uygun degil 4
Cok uygun 1

Urdiin’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin 10’u (%40) programda yer alan yontemlerin
programin hedeflerine ve igerige uygun oldugunu sdylerken, 10’u (%40) orta derecede
uygun oldugunu belirtmistir. Programda yer alan yontemlerin programin hedeflerine ve
icerige uygun degil diyenlerin orani 4’ (%16) iken, fena degil diyenlerin oran1 %4 tiir.
Bununla birlikte arastirmaya katilan 6gretmenlerin 1’1 (%4) ¢ok uygun oldugunu ifade
etmiglerdir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programda yer alan yontemlerin programin
hedeflerine ve igerige uygun oldugunu vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriisii
soyledir:
Programda yer alan yéntemlerin programin hedeflerine ve icerige uygun ama
gelistirmeli (O9).
Elde edilen bulgular dogrultusunda programda yer alan yontemlerin programin hedeflerine

ve igerige biiylik 6l¢iide uygun oldugunu soylenebilir.

Tablo 77°de arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Programda
ogrencilerin derse yonelik duyussal 6zelliklerinin (tutumlari, dersle ilgili akademik benlik
algilar1 ve giidiileri) ne Ol¢iide dikkate alindigimi diisiiniiyorsunuz?” sorusuna verdikleri

yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 77

Urdiin ‘den Arastirmaya Katilan Ogretmen{erin Programda Ogrencilerin Derse Yonelik
Duyussal Ozelliklerinin (Tutumlari, Dersle 1Igili Akademik Benlik Algilari ve Giidiileri) Ne
Olgiide Dikkate Alindigina Iliskin Gériislerinin Dagilimi

Hayir
Evet
Hemen hemen

©O© © |

Urdiin’den arastirmaya Katilan &gretmenlerin 7°si (%28) programda Ogrencilerin derse

yonelik duyussal 6zelliklerinin (tutumlari, dersle ilgili akademik benlik algilar1 ve giidiileri)
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dikkate alinmadigi ifade etmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 9’u (%36) hemen
hemen uygulandigini, 9’u (%36) duyussal 6zelliklerin dikkate alindigini ifade etmislerdir.
Bir 6gretmen ise buna ilave olarak 6gretmenlere (tutumlari, dersle ilgili akademik benlik
algilar1 ve giidiileri) dikkate alacagim1 vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin goriist
sOyledir.

Evet, Duyussal ézelliklerin dikkate alindigina saniyorum (0O24).
Bu soruda programda 6grencilerin derse yonelik duyussal 6zelliklerinin (tutumlari, dersle

ilgili akademik benlik algilar1 ve giidiileri) dikkate alindig1 ifade edilebilir.

Tablo 78’de program o6grencilerin kendilerinden beklenen faaliyetleri yerine getirebilecek
sekilde diizenlenmesine iligskin goriislerinin dagilimi1 yer almaktadir. Tabloda yer alan

goriigler gruplandirilarak verilmistir.

Tablo 78

Urdiin’de Program Ogrel_icilerin Kendilerinden Beklenen Faaliyetleri Yerine Getirebilecek
Sekilde Diizenlenmesine lliskin Gortislerinin Dagilimi

F
Evet 17
Hayir 7
Cok degil 1

Urdiin’den arastirmaya Katilan dgretmenlerin 17’si (%68) 6grencilerin kendilerinden
beklenen faaliyetleri yerine getirebilecek sekilde diizenlendigini ifade ederken, 7’si (%28)
yerine getirebilecek sekilde diizenlenmedigini ifade etmislerdir. Ogrencilerin kendilerinden
beklenen faaliyetleri yerine getirebilecek sekilde ¢ok diizenlenmedigini sdyleyenlerin orani
1’1 (%4). Bir 6gretmen ise buna ilave olarak daha yaratici ve yenilik¢i fikirlerle faaliyetler
diizenlenmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:

Hayrr, etkilerini gostermesi ¢ok uzun siiren, daha yaratici ve yenilikgi fikirlerin yerini

alabilecek mantiksiz faaliyetler var (O1).

Elde edilen bulgulara bakilarak &grencilerin kendilerinden beklenen faaliyetleri yerine

getirebilecek sekilde biiylik dl¢lide diizenlendigi sdyleyebilir.

Tablo 79’da programda kullanilan arag-gereclerin igerige uygunluguna iliskin 6gretmen

goriiglerine yer verilmistir.
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Tablo 79

(_']'rdiin ‘den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Kullanmilan Arac-Gereglerin
Igerige Uygunluguna Iliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Oldukea iyi 16
Orta bir sekilde uygunlu 5
Uygunlu degil 4

Urdiin’den arastirmaya Katilan &gretmenlerin 16’s1 (%64) programda kullanilan arag-
gereglerin icerige uygunluguna oldukga iyi katildigini ifade etmistir. Bununla yaninda
arastirmaya katilan 6gretmenlerin 5’1 (%20) orta bir sekilde uygunlu oldugunu ifade ederken
41 (%16) uygunlu olmadigimi ifade etmistir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak igerigi
sigdirin ve egitim lizerinde biiyiik bir etkiye sahip oldugunu vurgulamistir. Bu konuda bir
Ogretmenin agiklamasi soyledir:
Icerigi sigdirin ve egitim iizerinde biiyiik bir etkiye sahip (O8).

Elde edilen bulgulara gore programda kullanilan arag-gereclerin igerige uygunluguna

oldukea iyi oldugunu sdylenebilir.

Tablo 80’de katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Programda yer alan araglar

birden fazla kullanilmaya elverisli mi?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 80

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmeplerin Programda Yer Alan Araglar Birden Fazla
Kullanmilmaya Elverisli Olup olmadigina lliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 17
Hayir 6
Bir dereceye kadar 2

Urdiin’den katilan &gretmenlerin 17°si (%68) programda yer alan araclar birden fazla
kullanilmaya elverisli oldugunu sdylerken 6’s1 (%24) araglar birden fazla kullanilmadigin
ifade etmistir. Kullanilan araglar igerik ve konuyu kullanmaya bir dereceye kadar ifade
edenlerin 2’si (%8). Bir 6gretmen ise buna ilave olarak kullanilan araglar igerik ve konuyu

kullanmaya uygun oldugunu vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:

Evet, kullanilan araglar igerik ve konuyu kullanmaya uygundur (O7).

Elde edilen bulgular sonucunda programda yer alan araglar birden fazla kullanilmaya

elverisli oldugunu ifade edilebilir.
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Tablo 81’de arastirmaya katilan Ogretmenlerin, goriigme formunda yer alan “Sizce
programlarin saatleri egitimin amaglarin1 gergeklestirmek igin yeterli midir?” sorusuna

verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 81

Urdiin’den Aragtirmaya Katilan Ogretmenlerin Programlarin Saatleri Egitimin Amaglarint
Gergeklestirmek I¢in Yeterli Olmasina lliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet, uygunlu 13
Hayir, yetirinceye kadar degil 11
Bir dereceye kadar 1

Urdiin’den arastirmaya Katilan dgretmenlerin 13’ii (%52) programlarin saatleri egitimin
amaglarini gergeklestirmek i¢in uygunlu oldugunu ifade ederken, 11°i (%44) yetirince uygun
olmadigini ifade etmistir. Bir dereceye kadar diyenlerin orani yine 1’i (%4). Bir 6gretmen
ise buna ilave olarak programlarin saatleri egitimin amaglarin1 gergeklestirmek icin yeterli

oldugunu vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi sdyledir:

Evet, yeterince miikemmel (O7).

Burada programlarin saatleri egitimin amaglarimi gergeklestirmek i¢in yeterli oldugu yorumu

yapilabilir.

5.2.5. 1llkogretim Fen Bilimleri Ogretim Programinda Yer Alan

Degerlendirmeye iliskin Goriisler

Tablo 82’de programda 6grencilerin degerlendirilmesi igin Onerilen 6l¢gme-degerlendirme

araglarini gesitlilik agisindan degerlendirmesine iliskin goriislerine yer verilmistir.

Tablo 82

l:]'rdiin._’den Arastirmaya Katilan Osretmenlerin Programda Ogrencilerin Degerlendirilmesi
I¢in Onerilen Olg¢me-Degerlendirme Araglarimi Cesitlilik A¢isindan Degerlendirmesine
lliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Evet 19
Orta 4
Hayir 2

Urdiin’den arastirmaya Katilan Ogretmenlerin  19°u (%76) programda 6grencilerin

degerlendirilmesi i¢in Onerilen Ol¢me-degerlendirme araclarimi ¢esitlilik  oldugunu
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degerlendirirken 4’ (%16) orta bir derecede ¢esitlik oldugunu ifade etmistir. Cesitlik
olmadigimi sdyleyenlerin orani 2’si (%8). Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programda
ogrencilerin degerlendirilmesi i¢in Onerilen Ol¢me-degerlendirme araglarinin  gesitli

oldugunu vurgulamistir. Bu konuda bir 6gretmenin agiklamasi soyledir:

Programda é6grencilerin  degerlendirilmesi igin onerilen dl¢me-degerlendirme

araglarini gesitlilik acisindan %90 degerlendirir (012).

Elde edilen bulgulara goére programda 6grencilerin degerlendirilmesi i¢in Onerilen 6lgme-

degerlendirme araglarinin gesitli oldugunu sdylenebilir.

Tablo 83’te arastirmaya katilan 6gretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Programda yer
alan Ol¢me-degerlendirme araclarinin  gecerligi  ve giivenilirligi hakkinda ne

diisiiniiyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Tablo 83

Urdiin’den Arastirmaya Katilan égretmei_qlerin Programda Yer Alan Ol¢me-Degerlendirme
Araglarinin Gegerligi ve Giivenilirligine Iliskin Goriislerinin Dagilimi

f
Oldukea iyi 13
Orta 8
Uygunlu degil 2
Ogretmene bagl 1

Programda yer alan 6lgme-degerlendirme araglarinin gecerligi ve gilivenilirligi hakkinda
oldukga iyi ifade edenlerin oran1 13’ii (%52), orta soyleyenlerin orani 8’1 (%32), uygunlu
degil ifade edenlerin orani 2’si (%8), 6gretmene bagli ifade edenlerin orani 1’i (%4). Bir
ogretmen ise buna ilave olarak dlgme-degerlendirme araglarinin gegerligi ve giivenilirligi
artirmak i¢in O6gretmenlere bu konuda egitim verilmesi vurgulamistir. Bu konuda bir
Ogretmenin goriisii s0yledir:
Programda yer alan Gleme-degerlendirme araclarmin gecerligi ve giivenilirligi
Ggretmene bagl oldugunu diigiiniiyorum(O14),
Elde edilen bulgulara bakilarak programda yer alan 6lgme-degerlendirme araglarinin

gecerligi ve glivenilirliginin oldukea iyi oldugu yorumu sdylenebilir.

Tablo 84’te programda o6lgme-degerlendirme ne siklikta yapildigma iliskin goriislerinin

dagilimi yer almaktadir. Tabloda yer alan goriisler gruplandirilarak verilmistir.
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Tablo 84

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Ol¢me-Degerlendirme Ne
Stklikta Yapildigina Iliskin Goriislerinin Dagilimi

Olgme-degerlendirme bir dénemde 4 kere yapiliyor
Cok yapiliyor

Kitabin konularia gore

Olgme-degerlendirme bir donemde 3 kere yapiliyor
Ihtiyag oldugu zaman

6 kereden fazla

Hedeflere gore

N— BNDWO T

Urdiin’den katilan dgretmenlerin 7°si (%28) programda dlgme-degerlendirme bir dsnemde
4 kere yapildigini, 6’s1 (%24) ¢ok yapildigmi, 3’0 (%12) kitabin konularina gore
yapildigimi, %8’i 6l¢me-degerlendirme bir donemde 3 kere yapildigini ifade etmistir.
Bununla birlikte arastirmaya katilan 6gretmenlerin programda 6l¢me-degerlendirme ihtiyag
oldugu zaman sdyleyenlerin oran1 4’ (%16), ders ve ihtiyaca gore ifade edenlerin orani 2’si
(%8), 6 kereden fazla ifade edenlerin oran1 1’ (%4), hedeflere gore 2’si (%8). iki 6gretmen
ise buna ilave olarak programda 6lgme-degerlendirme her giin yapilmasi vurgulamistir. Bu
konuda bir 6gretmenin goriisii soyledir:

Her giin bicimlendirici degerlendirme voluyla ve her dersin sonunda nihai

degerlendirme stratejileri ile ve sicak sandalye veya numaral bashklar stratejisi

olarak her elektronik ve kagit dinitenin sonunda buna uygun bircok soru formunu

iceren kisa testler yapabilir bunun yamnda her okulun akademik gozetiminde

diizenlenen bircok ara¢ (U16).
Elde edilen bulgulara gére programda 6lgme-degerlendirme bir donemde 4 kere yapildigini
belirtebilir.

Tablo 85’te programda ne tiir (sozlii yoklama, yazili yoklama, ¢oktan se¢meli test, dogru-
yanlig testi, tamamlamali test ve elestirmeli test) bir Olgme-degerlendirme yoOntemi

kullanildigina iliskin goriislere yer verilmistir.
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Tablo 85

Urdiin’den Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Programda Ne Tiir (Sozlii Yoklama, Yazili
Yoquma, Coktan Se¢meli Test, Dogru-Yanl'lss Testi, Tamamlamali Test ve Elestirmeli Test)
Bir Ol¢gme-Degerlendirme Kullanilmasina Illiskin Goriislerinin Dagilimi

Hepsi kullaniyor

Sozli yoklama, ¢coktan segmeli test, dogru-yanlis testi

Yazili yoklama

Coktan se¢meli testi

Dogru-yanlis testi

Birden fazla tiir kullaniliyor

Coktan se¢meli test, dogru-yanlis testi

Yazili yoklama, dogru-yanlis testi

Sozli yoklama, ¢coktan segmeli test, dogru-yanlis testi, yazili yoklama
Sozli yoklama

P FRPEFEPDNDNDWWWO|—h
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Urdiin’den arastirmaya Katilan dgretmenlerin 8’i (%32) programda sozlii yoklama, yazil
yoklama, ¢oktan se¢meli test, dogru-yanlis testi, tamamlamali test ve elestirmeli test
kullandigint sdylerken 3’1 (%12) sozlii yoklama, ¢oktan segmeli test, dogru-yanlis testi
kullandigini, 3’4 (%12) yazili yoklama kullandigimi, 3’ (%12) g¢oktan se¢meli testi
kullandig1 belirtmislerdir. Programda dogru-yanlis testi diyenlerin orani1 2’si (%8), birden
fazla tiir kullaniliyor diyenlerin orani 2’si (%8). Bunun yan sira katilan gretmenlerin 1’
(%4) yazili yoklama ve dogru yanlis testi kullandigini, %4’i ¢oktan se¢meli test, dogru-
yanlis testi kullandigini, 1’1 (%4) sozlii yoklama, ¢oktan se¢meli test, dogru-yanlis testi,
yazili yoklama kullandigini, 1’1 (%4) s6zlii yoklama kullandigini belirtmislerdir. Elde edilen
bulgular dogrultusunda programda sozlii yoklama, yazili yoklama, ¢oktan se¢meli test,
dogru-yanlis testi, tamamlamali test ve elestirmeli test kullandigini ifade edilebilir.

Tablo 86’da arastirmaya katilan Ogretmenlerin, goriisme formunda yer alan “Sizce
programda bagka hangi 6lgme araglar1 kullanilmalidir?” sorusuna verdikleri yanitlarin

dagilimi verilmistir.
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Tablo 86

Urdiin’den Arastrmaya Katilan Osretmenlerin Programda Baska Hangi Olcme Araclar
Kullanildigina Illiskin Goriislerinin Dagilimi

Hayir, gerek yok
Yazili yoklama
Yaratici diisiince
Elestirmeli test

Sozlii yoklama

Agik sorular
Aktiviteler ve deneyimler
Dogru-yanlis testi
Odevler ve etkinlikler
Ogrencileri izlemek
Pratik degerlendirme
Cizerek

—_— = R R RPN NDDNDNDD -

Urdiin’den arastirmaya Katilan dgretmenlerin 6’s1 (%24) programda baska dlgme araglari
kullanilmasinin gerekmedigini belirtirken 4’1 (%16) yazili yoklama yaptigint sdylenmistir.
Bunun yaninda arastirmaya katilan 6gretmenlerin 2’si (%8) programda yaratici diisiince
Oleme araclarinin, 2’si (%38) elestirmeli test 6lgme araglarinin, 2°si (%8) sozlii yoklama
Olgme araglarinin, 2’si (%8) agik sorular 6lgme araglarinin, 2’si (%8) aktiviteler ve
deneyimler 6lgme araglarinin, 1’1 (%4) dogru-yanlis testi 6lgme araglarinin, 1’1 (%4) 6devler
ve etkinlikler 6lgme araglarinin, 1’1 (%4) 6grencileri izlemesi 6lgme araglarinin, 1’1 (%4)
pratik degerlendirme 6l¢me araglarinin, 1’i (%4) cizerek 6lgme araglarinin kullanilmasi
gerektiginin ifade etmislerdir. Bir 6gretmen ise buna ilave olarak programda dgretmen hangi
O0lcme-degerlendirme kullanacagini konuya gore secilmesi vurgulamistir. Bu konuda bir
ogretmenin agiklamasi soyledir.

Araglar konuya, ogrencilerin ihtiyaglarina, akademik yila, her asamanin akademik
diizeyine ve her ¢cocugun ozelliklerine gore degismektedir. Sonugta ogretim programi
tiim ogrenci kategorilerine hizmet etmemektedir. Ogretmen egitim siirecinin ve

degerlendirmenin sahibidir (U20).

Bu soruda programda baska 6l¢me araglari kullanildigini s6ylenebilir.
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BOLUM VI

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde, aragtirmada elde edilen bulgular dogrultusunda ulasilan sonug ve Oneriler yer

almaktadir.

6.1. Sonug¢ ve Tartisma

6.1.1. Fen Dersi Ogretim Programinda Yer Alan Hedeflere iliskin Sonuc

ve Tartisima

Tirkiye’de en son 2018 yilinda giincellen Fen Bilgisi dersi &gretim programinda
Ogrencilerin {ist biligsel becerilerin kullanimlarin1 tesvik eden, saglam ve Onceki
ogrenmelerle iliski kurduran, anlamli ve kalict 6grenmeyi saglayan, diger disiplinler ve
giinliik hayat becerilerine, degerler ve yetkinlikler ¢evresinde biitiinlesmis bir 6gretim
programlar amaglanmaktadir (MEB, Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi, 2018).
Urdiin’de ise 2019 yilinda kabul edilen Fen Bilimleri 6gretim programlarinda, yirminci
yiizyil becerileri, STEM standartlarinin 6grenme siirecine entegrasyonu, basta Matematik,
Ingilizce, Arapga ve Sanat dersleri olmak iizere diger branslarla tamamlayicilik ilkesini
gergeklestirmeyi, anlamli ve kalic1 6grenmeyi saglamayi, performans degerlendirmedeki son

yaklasimlarla uyumlu standartlarina dayali degerlendirmeyi amaglanmaktadir (Merkezi U.
E., 2019).

Tiirkiye’de fen bilgisi dersi 6gretim programlarinin hedefleri temel egitimin {giinci
sinifindan verilmeye baslanirken, Urdiin’de fen bilimleri dersinin hedefleri ise birinci smifta
itibaren uyulamaya c¢alisilmaktadir. Sentiirk & Berk (2019) yaptiklar1 ¢alismada,
Tiirkiye’den arastirmaya katilan 6gretmenlerin ilkokul 3.Simif fen bilgisi dersi 6gretim

programinin hedef boyutuna iliskin goriislerine gore fen bilgisi dersinin hedefleri genel
92



olarak yararlidir ve Ogretmenler, kazanim/hedeflerin kapsamini ve yapilandirilmasini
program gelistirme baglaminda yeterli bulduklarini ifade etmistir. Ancak Tiirkiye’de tiglincii
sinif fen bilgisi dersinin hedef ve kazanimlar1 bu yas grup icin yeterli olsa da Urdiin’deki
gibi birinci siniftan itibaren fen derslerinin verilmesi ile ilgili diger farkli ¢alismalar
yapilmasina engel bir durum yoktur. Diger bir ifade ile Tiirkiye’de birinci siniftan itibaren
verilecek bir fen bilgisi dersinin dgrencilerin zihinsel, psikomotor gelisimlerine nasil bir

katki sagladigini ortaya koymaya yardimei olacaktir.

Tiirkiye’deki fen bilgisi derse ogretim programinda yer alan hedefler, toplumun
beklentilerine ve ihtiyaclarina uygun bir sekilde hazirlanmigtir. Urdiin’de ise sdz konusu
programda yer alan hedefler toplumun beklentileri ve ihtiyaglarina orta derece uygunlukla
hazirlanmistir.  Al-Omari’nin 2011°de Urdiin’de yaptig1 bir ¢alismada, ilkokuldaki fen
bilgisi dersi 6gretim programlarina gore hazirlanan ders kitaplarin uygunluk diizeyi orta
seviyede kalmis, genel olarak ders kitaplarinin hazirlanmasi siirecine Terbiye ve Talim
Bakanligi’nin artan ilgisi nedeniyle kabul edilebilir diizeyden onemli Ol¢iide farklilik
olmamigtir. Bilindigi tizere kurum, ilkdgretim asamasinda fen kitaplarmin yazimini
denetlemek igin bir ekip olusturmus, yazma siirecine egitim miifettisleri ve deneyimli
ogretmenler katilmistir. Goriiniise gore bu ekip, yazma siirecinde ilkokul fen dersi
kitaplarinda yer almasi gereken genel ve Ozel hedefleri dikkate alarak ders kitaplarin
ogrenme hedeflerine ulagmak i¢in uygunluk derecesini artirmaya ¢aligmistir. Tiirkiye’de
Bekmezci ve Ates tarafindan 2018’de yapilan baska bir caligma anketler ile elde edilen
veriler dogrutusunda 6gretmenlerin fen bilgisi 6gretim programlarin 6grencilerin bireysel

ihtiyaglarini dikkata alarak hazirlandigi noktasinda siiphelerinin oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu noktada bu arastirmaya katilan Tiirkiye ve Urdiindeki dgretmenler de her iki programda
yer alan hedeflerin 6grenci ihtiyaglarina ve konu alaninin 6zelliklerine uygun oldugunu
belirtmis ve her iki iilkede yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarli oldugunu ifade etmislerdir.
Tiirkiye’de yapilan benzer bir calismada, 6gretmenler yenilenen fen bilimleri 6gretim
programinin G6grenci seviyesine daha uygun ve anlasilir bir sekilde hazirlandiginm
diisinmektedirler (Karaman & Karaman, 2016). Bununla beraber 6gretmenler her iKi
programda yer alan hedeflerin yeterince agik ve anlasilir bir sekilde oldugunu ifade
etmislerdir. Bu durumu Tirkiye’de Akpinar, Giinay ve Hamurcu tarafindan yapilan ¢alisma

sonucuyla benzerlik gostermektedir.
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6.1.2 icerik Ogesine iliskin Sonu¢ ve Tartisma

Tiirkiye’de ilkogretimde okutulan fen bilimleri dersi dgretim programi dort temel alana
sahiptir. Bu temel alanlar sunlar igerir: diinya ve evren, canlilar ve yasam, fiziksel olaylar,
madde ve dogasi. Bu dort temel alan yaninda biitiin alanlar1 kapsayan fen, miihendislik ve
girisimcilik uygulamalar biitiin boliimlerde yer bulmus ve yonergelerle 6grencilerden yil
icerisinde baz1 uygulamalar: yapmalari beklenmektedir. Urdiin’de ise ilkdgretimde okutulan
fen bilimleri dersi 6gretim programinda bes temel alan bulunmaktadir. Temel alanlari sunlari
igerir: yasam bilimleri, yer ve uzay bilimleri, fizik bilimleri, bilim, teknoloji ve insan
aktivitesi ve zihin aliskanliklari. Buna ek olarak Urdiin’de bilim ve teknolojinin dogas1
basliginda altinci bir alan vardir. Ancak bu alan, geri kalan bes alanla biitiinlestirilmistir ve
her 6grenci kitabina, 6gretmen kilavuzuna, pratik deney kilavuzuna ve egitim materyallerine
dahil edilmistir. Dolayisiyla s6z konusu alan dgrenci kitabinda ayr1 bir tinite olarak yer

almamaktadir.

Tiirkiye'de fen bilimleri dersi 6gretim programinda (3-8.sinif) i¢in kazanim sayist 302 iken
Urdiin'de ise fen bilimleri dersi dgretim programimda (1-8.simiflart) icin kazanim sayist
510°dur. Tiirkiye’de Ozcan ve Kaptan tarafindan 2019 yilinda yapilan bir calismada, 2005
fen ve teknoloji 0gretim programinin 2013 ve 2018 fen bilimleri 6gretim programlarina
oranla daha fazla kazanim sayisina sahip oldugunu belirtmislerdir. Genel olarak,
Tiirkiye’deki her iki 6gretim programi (2005 ve 2013) nazaran kazanim sayilarinda diistis

oldugu ve Urdiin’deki dersin kazanimlara gére az oldugu goriilmiistiir.

Tiirkiye’de fen bilimleri 6gretim programin igerigi hedeflerle tutarli oldugu 6gretmenler
tarafindan soylenirken Urdiin’deki dgretmenler fen bilimleri dersinin igeriginin hedeflerle
orta derecede tutarli oldugu ifade etmislerdir. Konuya dair Urdiin’de yapilan benzer bir
caligmanin sonuglari, altinct smif fen bilimleri kitabinin bilimsel iceriginin fen bilimleri
ogretim programindaki ¢evre egitiminin toplam amaclariin (%83,40) gergeklestirilmesine
uygun oldugunu gostermistir (Baara & Freijat, 1998). Tirkiye’de icerik 6grenciler igin
anlaml1 bir sekilde diizenlenirken Urdiin’de ise icerik dgrenciler i¢in orta derecede anlaml

bir sekilde diizenlenmistir.

Bir diger husus ise 6gretim programlarinin igeriginde yer alan bilgilerdir. Her iki iilke
ogretmenleri programlarin igeriginde yer alan bilgilerin 6nemli oldugunu ifade etmislerdir.
Her iki 6gretim programi icin goriismeye katilan 6gretmenler, igerikte yer alan bilgileri

dayanikli olarak diizenlendigini belirtmislerdir. Programlardaki igerikte yer alan bilgilerin
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gecerli oldugunu, ¢agdas bilimsel bilgileri yansittigimi sdylemek miimkiindiir. iki iilkedeki
icerikte yer alan bilgileri giinliik yasamda uyarlanabilir niteliktedir. Al-Omari, Urdiin’deki
yaptig1 bir ¢alismasinda 6gretim programlari ile uyumlu ders Kitaplarinin, fen bilimleri
duyussal alana dair 6grenme kazanimlarini elde etmeye uygun egitim ve dgretim igerigini
barindirdigin1 ortaya koymustur. Bu durum, bilimsel bilgi ve kavramlarin pratik
uygulamalarina odaklanmanin yani sira onlarin yasama dair sorunlarina ve ogrencileri
ilgilendiren konulara aracilik ettigine isaret eder. Tirkiye’de yapilan bir ¢alismada, elde
edilen bulgulara gore ilkdgretim 6grencilerinin kavrama diizeyinde en ¢ok termometre, en
az potansiyel enerji; uygulama diizeyinde en ¢ok ses, en az elektrik enerjisi; degerlendirme
diizeyinde en ¢ok ses ve en az elektrik enerjisi kavramlarini giinlik hayatla

iliskilendirebildikleri ifade edilmistir (Ayvact & Devecioglu, 2008).

Tiirkiye ve Urdiin’deki fen bilimleri gretim programlaridaki igeriklerinde yer alan bilgiler,
basitten karmasiga, benzerden benzer olmayana, yakindan uzaga ve somuttan soyuta gibi
ogrenme ilkelerine uygun olarak diizenlenmistir. Programlardaki igeriklerde, ayn1 zaman
diliminde verilen diger derslerin programlarin igerikleri ile benzerlik gostermistir. Her iki
programdaki igerikte yer alan konular bir sonraki siniflarda benzer sekilde (dikey kaynasilik)
ele alinmstir. Tiirkiye ve Urdiin’deki igerikte yer alan bilgiler birbirlerini destekler nitelikte
oldugu tespit edilmistir. Bekmezci ve Ates tarafindan 2018 yilinda yapilan bir ¢alismada,
elde edilen bulgulara gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin cogu programin; 6grencileri fen
okuryazari bireyler olarak yetistirmek i¢in uygun, giinliik yasamla biitiinlesmis, 6grencilerin
bilimsel siire¢ becerilerini kullanmalarini saglayacak sekilde hazirlanmis, aragtirmaya dayali
ogrenme yaklagimmin temel almis, Ogrencilerin fen dersine karsi olumlu tutum
gelistirmelerine katki saglayan, 6gretmenlere daha 6zgiir uygulama firsatlar sunan ve
ogrencilerin yasam becerilerini kullanmalarini1 saglayacak sekilde hazirlanmis bir program

oldugu ifade edilmistir.

6.1.3 Egitim Durumu Ogesine fliskin Sonu¢ ve Tartismalar

Tiirkiye ve Urdiin’deki fen bilimleri dgretim programinda bilimsel yéntemlerin etkili ve
kullanisli oldugunu 6gretmenlerin ¢ogu ifade etmistir. Ogretmenlere gore fen bilimleri
ogretim programda yer alan yontemler programin hedeflerine ve igerige uygundur.
Tiirkiye’deki ogretmenler fen bilimleri 6gretim programda ogrencilerin derse yonelik
duyussal 6zelliklerin (tutumlari, dersle ilgili akademik benlik algilar1 ve giidiileri) dikkate

alindigin1 ifade etmistir. Urdiin’deki dgretmenler fen bilimleri 6gretim programma dair
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ogrencilerin derse yonelik duyussal ozellikler (tutumlari, dersle ilgili akademik benlik

algilar1 ve giidiileri) hemen hemen dikkate alindigini ifade etmistir.

Her iki iilke oOgretmenleri s6z konusu fen bilimleri O6gretim programi Ogrencilerin
kendilerinden beklenen faaliyetleri yerine getirebilecek sekilde diizenlendigini belirtmistir.
Diger taraftan yapilan baska bir ¢alismada Tiirkiye’de egitim durumu boyutunda 2005
programinda 2013 programinin aksine etkinlik 6rneklerinin bilimsel siire¢ becerileriyle

eslestirildigini ortaya koymustur (Saban, Aydogdu, & Elmas, 2014).

Tiirkiye’deki fen bilimleri 6gretim programinda belirtilen arag-gereglerin igeriklere uygun
olmakla beraber Urdiin’deki fen bilimleri 6gretim programinda tercih edilen arag-gereglerin
iceriklere uygunlugu oldukea iyi diizeydedir. Her iki programda yer alan araglar ve
gereglerde birden fazla kazanim ve hedeflerin kullanilmasina elverisli oldugu ortaya
cikmugtir. Ulkelerin fen bilimleri 8gretim programlarin 6n goriilen saatleri egitim ve dgretim
amagclarin1 gerceklestirmek igin yeterli oldugu ifade edilmistir. Ancak Tiirkiye’de Doganin
2010 yilinda yaptig1 bir calismada elde edilen sonuglara gore ogretmenler; etkinliklerin
uygulanmasi igin zamanin yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Benzer sekilde Urdiin’de Al-
Salamah 2015 yilinda yaptig1 bir ¢alismada, sinif 6gretmenlerinin egitici oyunlari kullanma
derecesini siirlayan birtakim saat engellerin varligindan bahsedilmistir. Ve bu engellerden
en Onemlisi kisa bir zaman biliminde 6gretmenin 6gretim yiikiiniin fazla olmasidir. Yani
hem Tiirkiye'de hem de Urdiin’de fen bilimleri gretim programlarinin hedef kazanimlarin

elde etmek i¢in hem ders saatleri hem de etkinlik saatlerinin yetersiz oldugu ortaya ¢ikmustir.

Tiirkiye'de ilkdgretim i¢in haftalik olarak fen derslerine ayrilan saat sayist su sekildedir: 3.
ve 4. sinif igin ders siiresi ii¢ Saat. 5-8.smnif i¢in ders siiresi dort saattir. Dolayisiyla Tiirkiye'de
ilkdgretim asamasi fen derslerine haftalik toplam saat sayis1 22°dir. Urdiin'de ise haftalik
olarak fen derslerine ayrilan saat sayis1 soyledir: (1-3.) sinif igin ders siiresi bir saat, (4-6.)
siif igin ders siiresi ii¢ saat ve (7-8.) sinif igin ders siiresi dort saattir. Urdiin'de ilkdgretim
asamasi fen derslerine haftalik toplam saat sayis1 20°dir. Urdiin’de ilkdgretimde verilen fen
derslerini birinci siniftan itibaren verilmesine ragmen ilkogretim asamasinda fen dersine
ayrilan toplam ders saat sayis1 Tiirkiye'de ilkogretim verilen ders saati daha az oldugu ortaya
¢ikmustir. Bununla birlikte Tiirkiye’de (Oztiirk & Ugar, 2010) tarafindan yapilan bir
caligmanin istatistiklere bakildiginda egitim programlari egitim igerisinde fen bilimleri

dersine en fazla zaman ayiran iilkelerden birisi de Tiirkiye’dir.
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6.1.4 Degerlendirme Ogesine Iliskin Sonug ve tartismalar

Tiirkiye ve Urdiin’deki fen bilimleri 6gretim programinda 6grencilerin degerlendirilmesi
icin Onerilen 6l¢gme-degerlendirme araglarinda gesitlilik oldugu belirlenmistir. Tirkiye’deki
ogretmenlere gore fen bilimleri O6gretim programinda yer alan Olgme-degerlendirme
araglarinin  orta derecede gecerli ve giivenilir oldugu ifade goriiliirken Urdiin’deki
ogretmenlere gore, fen bilimleri dgretim programmda yer alan dlgme-degerlendirme
araclarinin gegerli ve giivenilirliginin hakkinda olduk¢a iyi oldugu goriilmistiir.
Ogretmenler Tiirkiye’deki fen bilimleri dgretim programinda bir donemde iki defa lgme-
degerlendirme yapildigini belirtmis buna karsiik Urdiin’deki fen bilimleri 6gretim
programinda bir donemde dort defa dlgme-degerlendirme yapildigini ifade edilmistir. Her
iki tilkedeki fen bilimleri 6gretim programlarinda 6lgme araci olarak sozlii-yazili yoklama,
coktan se¢meli, dogru-yanlis, bos doldurmak ve elestirmeli testleri kullaniimakta, bu testler
gore degerlendirme yapilmaktadir. Tiirkiye’deki oOgretmenlere gore kullanilan 6lgme
araglarin yeterlidir ve Urdiin’deki 6gretmenler fen bilimleri 6gretim programinda baska
oleme araglar1 kullanilmasmin gerekmedigini belirtmistir. Urdiin’de Al-Ayasra’nin
Urdiin'iin bir kdyiindeki ilkokul ilk kademesinde gérev yapan fen &gretmenlerin
degerlendirme algilar1 ve 6lgme-degerlendirme araglarinin nasil kullanildigini inceleyen bir
arastirmada, elde edilen bulgulara gore tiim 6gretmenlerin degerlendirme siiregleri siavlar
yaparak gerceklestirdigini, bununla beraber degerlendirmelerde 6grencilerin yazili sinavda
aldig1 notu kullandiklar1 ve degerlendirme yontemi olarak en ¢ok kompozisyon yazdirma
tercih edildigi goriilmiistiir. Tiirkiye’de ise Ozdemir ve Arik tarafindan 2017 yilinda yapilan
bir ¢aligmada, fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programina
iliskin hedef, igerik, egitim durumlar ile beraber 6lgme ve degerlendirme agisindan fen
bilimleri 6gretim programina olumlu bir kanaat bildirdikleri tespit edilmistir. Ancak daha
onceki yillarda Tirkiye’de Bayrak ve Erden’nin (2007) yaptiklari bagka bir ¢aligmada,
ilkogretim okullarin ikinci kademesinde yer alan fen bilimleri dersi 6gretim programinin
genel 6zellikleri beraber amaglar, igerik, egitim durumu ve degerlendirme boyutlarinda bazi
aksakliklar oldugu sonucuna varilmistir. Bu durum, en son fen bilimleri 6gretim

programlarinin eskisine nazaran iyilestigini ve gelistigini gostermektedir.

6.2. Oneriler

Arastirma sonuglarindan elde edilen arastirma Onerileri asagida verilmistir.
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10.

11.

6.2.1. Uygulayicilara Yonelik Oneriler

Urdiin’deki fen bilimleri &gretim programinda 6grencilerin elde ettikleri

bilgilerin daha kalic1 olabilmesi i¢in kazanim sayis1 azaltilmasi gerekmektedir.

Tiirkiye’deki fen bilimleri 6gretim programinda yaparak-yasayarak oOgretme

yontemlerini benimsemek ve 6grenmeleri anlamli hale getirmek gerekmektedir.

Tiirkiye ve Urdiin’deki her iki fen bilimleri 6gretim programinda giindelik

hayatla daha baglantili i¢eriklere sahip olmasi1 gerekmektedir.

Tiirkiye ve Urdiin’deki fen bilimleri 6gretim programlarmm her yil icerikleri

gbzden gegirilip giincellenmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’deki 6.smif fen bilimleri dersinin biyoloji konular1 6grencilerin bilissel,
duyussal ve psikomotor becerilerinin tizerinde oldugu dikkate alinarak konularin

ogrenci seviyesine gore yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’deki fen bilimleri 6gretim programlari matematik 6gretim programlari
disiplinler arasi iligski bakimindan birbirine uyum gostermedigi bulgusu dikkare
almirsa disiplinler arasi iliski gercevesinde programin bir kez daha gozden

gecirilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’deki fen bilimleri 6gretim programinda yer alan elektrik konusu

ogrencilere karmasik geldigi i¢in bu konunun sadelestirilmesine yarar vardir.

Tiirkiye’deki fen bilimleri 6gretim programinda Ol¢me-degerlendirme bir
donemde iki defa yapilmaktadir ancak igerik, kazanim ve ders saatine gore bir

donemde {i¢ defa yapilmasi daha uygundur.

Tiirkiye’deki fen bilimleri 6gretim programinda o6lgme-degerlendirme araci

olarak deneysel uygulamalara yer vermesi yararli olacaktir.

Urdiin’deki fen bilimleri 6gretim programinda yer alan hedeflerin toplumun

beklenti ve ihtiyaglarina gore giincellenmesi ve gelistirilmesi gerekmektedir.

Urdiin’deki fen bilimleri gretim programinda yer alan hedeflerin 6grencilerin
eglenceli ve pratik becerileri kazanmasina yardimci olacak sekilde diizenlenmesi

gerekmektedir.
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12.

13.

Urdiin’deki fen bilimleri 6gretim programmda ogrencilerin derse ydnelik
duyussal oOzelliklerinin (tutumlari, dersle ilgili akademik benlik algilart ve

giidiileri) dikkate alinmas1 gerekmektedir.

Urdiin’deki fen bilimleri 6gretim programmda 6lgme araci olarak kullanilan
yazili yoklamanin yaninda yaratici diisiince, eslestirmeli testler, aktiviteler ve

kisisel gelisim dosyalara gibi farkli 6l¢me araglar1 kullanilmasi1 gerekmektedir.

6.2.2. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Urdiin ve Tiirkiye disinda farkl: iilkelerde de fen bilimleri 6gretim programlari

ve uygulamalari ilgili aragtirmalar yapilabilir.

Tiirkiye ve Urdiin’de farkli 6gretim programlariyla ilgili deneysel galismalar

yapilabilir.

Tiirkiye’de birinci siniftan itibaren fen bilimleri 6gretimi yapilmasina gerek olup

olmadigina iliskin ¢alismalar yapabilir.

Urdiin’de birinci siniftan itibaren verilen fen derslerinin 6grenci kazanimlarmin

ne diizeyde gergeklestigini gosteren calismalar yapilabilir.

Tiirkiye ti¢iincii siniftan itibaren verilen fen derslerinin 6grenci kazanimlarinin

ne diizeyde gergeklestigini gosteren ¢aligmalar yapilabilir.

Tiirkiye (3.sinif)’de ve Urdiin’deki ilk smiftan (1.smnif) itibaren fen derslerinde

yasanilan problemleri ve eksikleri belirlemeye yonelik ¢aligmalar yapilabilir.
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Ek 1. Ogretmen Goriisme Formu (Tiirkce)

Degerli katilimci,

Bu goriisme formu ile ilkégretim fen bilimleri 6gretim programi hakkinda gorislerinizi belirlenmek
amaglanmistir. Vereceginiz cevaplar Tiirkiye ve Urdiin’deki ilkdgretim fen bilimleri dersi 6gretim
programlari arasindaki benzerlik ve farkliliklari ortaya koymak amaciyla kullanilacaktir. Sizden elde
edilecek olan bilgiler sadece yiksek lisans tezinde kullanacaktir. Goriismeleriniz kayit altina

alinacaktir. Gorliisme yaklasik 45 dakika strecektir.
Ilgi ve Katkilariniz igin simdiden tesekkiir ederiz...

Arastirmacilar:

Dog. Dr. Pinar BILASA Manal HAMED

Gazi Universitesi
Egitim Programlari ve Ogretim Anabilim Dali Yiiksek Lisans Ogrencisi

Kisisel bilgiler
Cinsiyet.......ceu...... Kidem.....ccooeevevvenene Okuttugunuz Sinif............
Egitim seviyesi................

lk6gretim fen bilimleri 6gretim programinda yer alan hedeflere iliskin goriisler

1. Programda yer alan hedeflerin toplumun beklenti ve ihtiya¢larina uygunlugu
hakkindaki goriigiiniiz nedir?

2. Programda yer alan hedeflerin 6grenci ihtiyaglarina uygunlugu konusunda
gorlisiiniiz nedir?

3. Programda yer alan hedeflerin konu alaninin 6zelliklerine uygunlugu
konusundaki goriisiliniiz nedir?

4. Programda yer alan hedeflerin birbirleriyle tutarliligi konusundaki
diistinceniz nedir?
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6. Programda yer alan hedeflerin gergeklestirilebilecek nitelikte oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

Ilkogretim fen bilimleri 6gretim programinda yer alan icerige iliskin goriisler
7. Size gore programin igerigi hedeflerle ne kadar tutarlidir?

10. Size gore igerikte yer alan bilgiler dayanikli midir? (Yani bilgiler goreli
olarak kalict midir?)

11. Igerikte yer alan bilgilerin gegerli yani ¢cagdas bilimsel bilgileri yansitmasi
konusundaki goriisleriniz nelerdir?

12. Igerikte yer alan bilgilerin giinliik yasamda uygulanabilir oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

13.Sizce igerikte yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (basitten
karmasiga) uygun olarak diizenlenmis midir?
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14. Sizce igerikte yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine
(benzerden benzer olmayana) uygun olarak diizenlenmis midir?

15. Sizce igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirast 6grenme ilkelerine (yakindan
uzaga) uygun olarak diizenlenmis midir?

16.Sizce igerikte yer alan bilgilerin sunulus siras1 6grenme ilkelerine (Somuttan
soyuta) uygun olarak diizenlenmis midir?

17. Sizce igerik, ayn1 zaman diliminde verilen diger derslerin programlarin
icerikleri ile benzerlik gosteriyor mu? (Yatay kaynasiklik)

18. Sizce igerikte yer alan konular bir sonraki siniflarda benzer sekilde (dikey
kaynasilik) ele alinmakta midir?

Ilkogretim fen bilimleri 6gretim programinda yer alan d@retme-6grenme siirecine
iliskin goriisler

20. Programda kullanilan yontemlerin etkili ve kullanishiligi konusunda
goriisiiniiz nelerdir?

21. Sizce programda yer alan yontemlerin programin hedeflerine ve igerige
uygunlugu konusundaki goriisleriniz nelerdir?
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22. Programda 6grencilerin derse yonelik duyussal 6zelliklerinin (tutumlart,
dersle ilgili akademik benlik algilar1 ve giidiileri) ne dl¢lide dikkate
alindigini diistintiyorsunuz?

23. Program Ogrencilerin kendilerinden beklenen faaliyetleri yerine
getirebilecek sekilde diizenlenmis midir?

24. Programda kullanilan arag-gereclerin igerige uygunlugu konusundaki
goriisiiniiz nedir?

midir?

IIk6gretim fen bilimleri 6gretim programinda yer alan degerlendirmeye iliskin
goriusler

27. Programda 6grencilerin degerlendirilmesi i¢in Onerilen 6lgme-
degerlendirme araglarini ¢esitlilik a¢isindan degerlendirir misiniz?

28. Programda yer alan 6lgme-degerlendirme araglarinin gegerligi ve
giivenilirligi hakkinda ne diislinliyorsunuz?

30. Programda ne tiir (sdzlii yoklama, yazili yoklama, ¢oktan se¢meli test,
dogru-yanlis testi, tamamlamali test ve elestirmeli test) bir 6lgme-
degerlendirme kullaniliyor?
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Ek 2. Ogretmen Gériisme Formu (Arapca)
alaal) ALilia Zisal
o Lal) (s 350
Ailla) b anlail) Aa ya A aglall zlgia jualic Jga clil ] paad ) Ciag o3 ALl £ gad A (4

A (1) e glaal) aladioa) a3 Y 9 LS 5 A aslal) zlgda (o CASEAY) g LS A o) Spaa aadiidi
AB83 45 ) ga AL (3 i ilialag Jad i, piicabal) Alay 8 Jath dlia Lgide J guaal)

o Uit e lone g clabaia) o Ladia ol 184
0 gialdl

ala Jla Ly b 3 2o Lewa 3l

Qi g g g i) gral ) paid (B piale Al

ala) adail) A ya A o glal) mgda Cilaai Jga 51
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EK 3. Etik Komisyonu Karari

Evrak Tarih ve Sayisi: 02.12.2020-E.129793

HUTARRIVRITY
GAZI UNIVERSITESI B LIl LS

Olgme Degerlendirme Etik Alt Cahsma Grubu

Sayr @ 91610558-302.08.01-
Konu: Bilimsel ve Egitim Amagh

EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE
llgi: 22.10.2020 tarihli ve E.112923 sayih yazi.

llgi yazimz ile géndermis oldugunuz, Enstitiiniiz Egitim Bilimleri Anabilim Dali,
Egitim Programlari ve Ogretim Bilim Dali Yiiksek Lisans Ogrencisi Manal Omar HASAN
HAMED'in Dog¢.Dr.Pmar BILASA'min  damigmanh@inda  yiriittigt  "Tiirkive ve
Urdiin'deki ilkégretim Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarimn Bazu Boyutlara Gire
Kargtlagtiriimast " adli tez ¢ahgmasi ile ilgili konu Kurulumuzun 10.11.2020 tarih ve 11 sayih
toplanusinda goriigiilmiig olup,

ligilinin galigmasinin, yapilmasi planlanan yerlerden izin alinmasi kosuluyla
yapilmasinda etik agidan bir sakinca bulunmadigina oybirligi ile karar verilmis ve karara
iligkin imza listesi ekte génderilmigtir,

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. ismail KARAKAYA
Kurul Bagkam

Aragtirma Kod No: 2020-634

Ek: 1 Liste
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EK 4. Tiirkiye Arastirma Izin Yazs1

Evrak Tarih ve Sayisi: 20.04.2021-E.79111
TLC.

MLLIE T MBAKANLI 1
Strateji Geli tirme Ba kanl 1

Sayr  : E-49614598-605.01-24135784 13.04.2021
Konu : Ara tirma Uygulama zni Talebi

DA ITIM YERLER NE

lgi: a) Gazi Universitesi Rektorlii i'nin 23.12.2020 tarihli ve 31227 sayih yazisi.
b) Milli E itim Bakanli 1'min 21/01/2020 tarihli ve 2020/2 Nolu Ara trma Uygulama zinleri
Genelgesi.

Igi (a) yazi ile Gazi Universitesi E itim Bilimleri Enstitiisi, E itim Bilimleri Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Programui & rencilerinden Manal Omar Hasan HAMED'in "Tirkiye ve Urdiin'deki
Ik retim Fen ve Teknoloji Dersi O retim Programlanmin Bazi Boyutlara Goére Kar 1la tirmasi” konulu
ara trmasina veri sa lamak amaciyla anket ¢alh masi yapma izin talebine ili kin yazi ve ekleri
Ba kanli iz tarafindan incelenmi tir.

Ara trmamin viriistin etkilerinden korunmak amaci ile Bakanli imiza ba It resmi/dzel okul ve
kurumlarda & renci, 6 retmen ve okul yoneticilerinin katithmu ile yapilmas: planlanan il/ilge, ulusal ve
uluslararas: diizeydeki sosyal etkinliklerin (toplanti, ¢alr tay, sempozyum, konferans, forum, 6diil toreni,
spor milsabakasi, yan ma vb.) tedbiren iptal edilmesi ve yiiz ylize ¢ itim 6 retime ara verilmesi  goz
Oniine ahinarak oOrgiin ¢ itimin tam olarak ba lamasiyla birlikte ilgili genel midirliiklerin izni ile
denetimi il/ilge milli e itim midirlikleri ve okulkurum idaresinde olmak {izere, kurum faaliyetlerini
aksatmadan, goniillilik esasina gore; onayh bir 6rme i Bakanh imizda muhafaza edilen ve uygulama
sirasinda da miihiirlii ve imzali 6mekten ¢o alulan veri toplama araglannmin uygulanmasina ilgi (b)
Genelge do rultusunda izin verilmi tir.

Gere ini bilgilerinize rica ederim.

Musa AH N
Bakan a.
Ba kan V.
Ek: Onayh Veri Toplama Araglan (4 Sayfa)
Da um:
Gere i: Bilgi:
Ankara Valili ine (1 Milli E itim Miidiirli @) Gazi Universitesi Rektorlii {ine
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EK 5. Urdiin’den izin Yazis1




GAZILI OLMAK AYRICALIKTIR,



