T.C.
ARTVIN CORUH UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI

TUZCUOGLU MEMIS AGA’NIN
DOGU KARADENIZ’DE
AYANLIK MUCADELESI

YUKSEK LiSANS TEZi

Gokmen KARADEMIR

Damisman

Dr. Ogr. Uyesi Esref TEMEL

ARTVIN-2022



T.C.
ARTVIN CORUH UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI

TUZCUOGLU MEMIS AGA’NIN
DOGU KARADENIZ’DE
AYANLIK MUCADELESI

YUKSEK LiSANS TEZi

Gokmen KARADEMIR

Damisman

Dr. Ogr. Uyesi Esref TEMEL

ARTVIN-2022



TEZ BEYANNAMESI

Artvin Coruh Universitesi Lisansiistii Egitim-Ogretim ve Simav Yonetmeligine gore
hazirlamis oldugum Tuzcuoglu Memis Aga’nin Dogu Karadeniz’de Ayanhk Miicadelesi
adli tezin tamamen kendi ¢aligmam oldugunu ve her alintiya kaynak gosterdigimi taahhiit
eder, tezimin kagit ve elektronik kopyalarinin Artvin Coruh Universitesi Lisansiistii Egitim
arsivlerinde asagida belirttigim kosullarda saklanmasina izin verdigimi onaylarim. Lisansiistii

Egitim-Ogretim ydnetmeliginin ilgili maddeleri uyarinca gereginin yapilmasini arz ederim.
m Tezimin tamami her yerden erisime agilabilir.
0 Tezim sadece Artvin Coruh Universitesi yerleskelerinden erisime acilabilir.

O Tezimin ... yil silireyle erisime ag¢ilmasini istemiyorum. Bu siirenin sonunda uzatma

icin bagvuruda bulunmadigim takdirde, tezimin tamami her yerden erisime acilabilir.

24/02/2022

Goékmen KARADEMIR



TEZ KABUL TUTANAGI
LISANSUSTU EGITIMENSTITUSU MUDURLUGUNE
Dr. Ogr. Uyesi Esref TEMEL danismanliginda, Gokmen KARADEMIR tarafindan

hazirlanan bu ¢alisma 31/01/2022 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan Tarih Anabilim Dali'nda

yiiksek lisans tezi olarak kabul edilmistir.

Bagkan : Dr. Ogr. Uyesi Esref TEMEL Imza:.......................
Jiiri Uyesi : Dog. Dr. Hamit SAFAKCI Imza:.....................
Jiiri Uyesi : Dr. Ogr. Uyesi Mehmet BILGIN Imza:.......................

Yukaridaki imzalar ad1 gecen dgretim iiyelerine aittir.

el
Prof. Dr. Hiiseyin PEKER

Enstiti Muduri



ICINDEKILER

TEZ BEYANNAMES ...ttt |
TEZ KABUL TUTANAGI .......oooiiiieiteeeeeeeeee ettt ne sttt I
ICINDEKILER...........ocoooiiieeee ettt ettt seens I
KISALTIMALAR ..ottt e et e st e e sab e e e saae e e sneeeentaeeasaeeas v
[0 7771 D AT P PRSP \Y/
SUMMARY L.ttt e et e e bttt e e s bt e et e e eRe e e s e e ebe e e s beeeteeanteenreeanbeenree s VI
ONSOZ ... VII
(] 121 1T 1
1. Tezin Konusu Ve KapSamil........cciiiiiiiiiiiiiiiie ittt snee e 1
2. Amact, Onemi ve SINITIIIKIAT .....oovoveeiieeeeeeeeeee et e et en e, 2
I BT v V1TVl LTy [ 05T HO T 4
BIRINCI BOLUM
OSMANLI’DA iDARIi, MALi, ASKERI DEGiSiM
1.1. Osmanli Devletinin Idari, Mali, OZellKIEri........cooveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo 11
1.2. Osmanli’da Yapisal Degisimin Bir Sonucu Olarak AyanliK..........cccccooiiiiiiiiniinnnnn, 16
1.3. Devletin Ayanlara Verdigi GOTEVIET .........ccoooviiiiiiiiieiicicic e 20
IKINCI BOLUM
DOGU KARADENIZ DE AYANLIGIN TEMELLERI
2.1. Dogu Karadeniz’in Tarihi CoZrafyast ........cccovveiiiiiiiiieiiiiinieseee e 22
2.2. Osmanli Idaresinde TIaDZOM..........cccvovvveiiiiiiieeeees s 27
2.3. Dogu Karadeniz’in Ekonomi POlitigi.........cccooueiiiiiiiiiiiiiiiici e 28
2.4. Dogu Karadeniz’de Ayanligin Ortaya C1KISI .....c.oooiveiriiiiiiiieiie e 36

UCUNCU BOLUM
RiZE HOPA AYANI TUZCUOGLU MEMIS AGA

3.1.Bolgede Ayan MUCAAEICIEIT ......cciuviiiieiiieic e 39
3.2. Tuzcuzade Seyyid Hact Memi§ AGa .....c.ooovveriiiiiiiieiee e 45
3.3. Memis Aga’nin Ekonomik ve Askeri Faaliyetleri...........cccoooviiiiiiiiiiiiiciiee, 49
3.3.1. Tuzcuoglu Memis Aga’nin Isyani, Katli, Muhallefati...........c.cccooeevererririinerennnn. 61
3.3.2. Isyanlar Sonrast Tuzcuzadelerin DUIUMU..............cccevevriirererereneceecreees e 71
3.3.3. Osmanli Devleti’nin Isyanlar Karsisinda Gelistirdigi Prosediirler ........................ 74
SONUCQC ...t b bbbt h et e b b e bt bt e bt bt bt e bt e e e b e b et e bt e bt be bt e n e nes 77
BIBLIYOGRAFYA .........ooiiiiiiiiiiieceiee st 81
EILER .. bbbt 93
(07773 0317 § 15O 102



KISALTMALAR

A.DVNSMHM.d. : Miithimme Defterleri

A.DVNSNMH.d. : Name-i Hiimayun Defterleri

A.MKT. : Sadaret Mektubi Kalemi Defteri

A. DVNSAHKZ.TZ.d. : Ahkam Defterleri

bkz. : Bakiniz

BOA : Bagbakanlik Osmanli Arsivi
BSM.MHF. : Bab1 Defteri Bas Muhasebe Muhallefat Halifeligi
C.AS. :Cevdet Tasnifi Askeriye

C.U. : Cumhuriyet Universitesi

C.DRB. : Cevdet Tasnifi Darphane

C.SM. : Cevdet Tasnifi Saray

cev. : Ceviren

DTCFD : Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi
DIA : Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
drl. : Derleyen

DVN. : Divan-1 Hiimayun Kalemi

DH.MKT. : Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi

ed. : Editor

haz. : Hazirlayan

HAT. : Hatti Hiimayun

IUEF : Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
IUIF : Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
MVL. : Meclis-i Vala Evraki

MSH. : Mesihat

MKT.MVL. . Sadaret Mektubi Kalemi Meclis-1 Vala Yazigsmalari
NFS.d. : Niifus Defterleri

S. : Say1

S. . Sayfa

TS.MA.e. : Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi Evraki
TS.MA.d. : Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi Defteri
TSS. : Trabzon Ser’iyye Sicili

TTK : Tiirk Tarth Kurumu



OZET

TUZCUOGLU MEMIS AGA’NIN DOGU KARADENIZ’DE
AYANLIK MUCADELESI

XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren Asya ve Avrupa’da baslayan zamanla Osmanl
Devleti’ni de etkisi altina alan biiyiik bir kriz olmustur. Bu krizle beraber basta askeri alanda
bunu takiben ekonomik, sosyal ve idari olarak karsilasilan sorunlara ¢6ziim amaciyla yeni
prosediirler gelistirilmistir. Atilan bu 6nemli adimlarla devlet yeni bir ekonomik politigi
olusturarak savas masraflarini ve biit¢e agiklarini timar alanlarinin mukataalastirilmasi, avariz
vergisi ve parada tagsis gibi farkli iktisadi araclarla karsilamayr amaglamistir. Osmanlt
merkez teskilatinda yasanilan bu degisimlerin tasra idaresine yansimasi sonucu onceden de
var olan ayanlar XVII. yiizyildan itibaren daha da gii¢lenerek “Ayanlik Kurumu” olarak

kargimiza ¢ikmustir.

Trabzon Eyaleti, Osmanli Devleti i¢in Dogu ve Bati ticaret yolunun iizerinde dogal
limanlara sahip olmas1 sebebiyle jeopolitik konumu noktasinda dikkat ¢eken bir eyalet olma
ozelligi tasimaktadir. Bu bakimdan devletin tasra idaresinde 6ne ¢ikan yerel idarecilerin
biiylik bir boslugu doldurmasina karsin zaman zaman devlet i¢in tehdit unsuru olmustur. Bu
caligmada yukarida zikredilen degisimlerin XVII-XIX. yiizyilda Hopa, Rize ve Trabzon
sehirlerine etkisi ele alinarak, bolgede idari ve ekonomik faaliyet yiiriiten ayanlarin durumu
ortaya cikarilmaya ¢alisilmistir. Ozelde de anilan dénemin énemli figiirlerinden Hopa/Rize
Ayani Tuzcuoglu Memis Aga lizerinde durulmustur. Zira onunla ilgili yeni ortaya ¢ikarilan
belge ve bilgilerle daha 6nceden deginilmemis ya da tam olarak aydinlatilamamis bazi
konular aydinlatilmistir. Bu ¢er¢cevede mevcut literatiirde Memis Aga’nin eskiya oldugu algisi
ortadan kaldirilarak bolgedeki idari, mali, askeri sistem igerisinde yer alan onemli bir kisi
oldugu tezi islenmistir. Memis Aga’nin nasil ve neden oldiirildigi konusuna agiklik
getirilmis 6nceden bilinmeyen muhallefatina dolayli yollardan ulasilmistir. Sonug olarak konu
Tuzcuoglu Memis Aga iizerinden somutlastirilarak hem merkezi yonetimin, mali, idari ve
askeri anlamda, Trabzon fiizerindeki denetimini yitirmedigini hem de Tuzcuoglu Memis

Aga’nin bolgedeki asil rolii agiklanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Tuzcuoglu Memis Aga, Dogu Karadeniz’de Ayanlik, Dogu

Karadeniz’de Ticari Hayat



SUMMARY

TUZCUOGLU MEMIS AGA'S EASTERN BLACK SEA
STRUGGLE FOR AYANLIK

XVI. There has been a great crisis that started in Asia and Europe since the end of the
19th century, which also affected the Ottoman Empire over time. Along with this crisis, new
procedures have been developed in order to solve the economic, social and administrative
problems, especially in the military field. With these important steps, the state created a new
economic policy and aimed to meet the war expenses and budget deficits with different
economic instruments such as mukataaization of timar areas, avariz tax and debasement in

money. It has emerged as the “Ayanlik Institution” by getting stronger since the 19th century.

Trabzon Province is a remarkable state for the Ottoman Empire in terms of its
geopolitical position, as it has natural harbors on the East and West trade routes. In this
respect, although the local administrators who came to the fore in the provincial
administration of the state filled a big gap, they were a threat to the state from time to time.
By examining the effect on Hopa, Rize and Trabzon cities in the 19th century, the situation of
the notables who carried out administrative and economic activities in the region was tried to
be revealed. In particular, one of the important figures of the period mentioned, Hopa/Rize
Ayani Tuzcuoglu Memis Aga is emphasized. Because, with the newly uncovered documents
and information about him, some issues that have not been mentioned before or have not been
fully clarified have been clarified. In this context, the perception that Memis Aga is a bandit
in the existing literature has been removed and the thesis that he is an important person in the
administrative, financial and military system in the region has been processed. The issue of
how and why Memis Aga was killed has been clarified, and the previously unknown
opposition has been reached indirectly. As a result, the subject has been embodied through
Tuzcuoglu Memis Aga, and both the central government has not lost its control over Trabzon
in financial, administrative and military terms and the main role of Tuzcuoglu Memis Aga in

the region has been explained.

Key Words:Tuzcuoglu Memis Aga, Ayanlik in the Eastern Black Sea Region,

Commercial Life in the Eastern Black Sea Region

Vi



ONSOZ

Osmanli Devleti XVI. yiizyildan itibaren idari, mali ve askeri alanda Onemli
degisimlere ugramistir. Zira diinya ticaretinin Avrupa’ya kaymasi, Avrupa’nin yeni kitalar ve
ticaret yollar1 kesfetmesi ve toprak zenginliginin yerini kiymetli altin madeni ve paranin
almasi artik uluslararasi ticaret anlayisinin yaninda askeri teknolojiyi de de§isime ugratmistir.
Avrupa’da meydana gelen hareketlilik sonucu Anadolu’nun diinya ticaretinde Onem
kaybetmesi bu dogrultuda devletin ekonomik sorunlar yasamasi sonucu halk topraklarini terk
etmis, dolayisiyla timarli sipahilerin gelir kaynagi olan topraga dayali iiriinlerden alinan
vergilerin hasilat1 ile kendi ihtiyaglarinin karsilayamaz hale gelmesi sonucu isteksizlik bas
gostermistir. Basibos kalan leventler ya silahlanarak eskiyalik faaliyetlerine baslamis ya da
bolgede sozii gegenlere tabi olmustur. Bu da tasra ile merkez arasinda bazi bozukluklara
sebebiyet vermistir. Sehirlerde ve tasrada halkin ve devletin temel ihtiyaclarint hizli bir
sekilde gidermek adina daha onceden de var olan ve halk tarafindan sayilan, sevilen ayanlar
onem kazanmustir. Ayanlar devlet ihtiyag duydugunda asker tedarik etmis ve vergileri
toplamistir. Boylece ayanlar hem devletin isini gormiis hem de adim adim giiglenerek idari,

mali, askeri alanlarda s6z sahibi olmustur.

Bu ¢alisma {i¢ ana boliimden olugmaktadir. Birinci boliim XVII. yiizyildan itibaren
XVIII. yiizyilda tlkenin gesitli bolgelerinde hanedan haline gelerek ¢aga isimlerini veren
ayanlara deginilmistir. ikinci boliimde Karadeniz Bolgesi’nin tarihi, iklimi, ekonomik
faaliyetleri ve fiziki cografyasi ve bolgede ayan olusumu genel hatlariyla ele alinmistir.
Uciincii boliim ¢alismanin asil konusu Dogu Karadeniz Bolgesi’nde hakim durumda olan
Tuzcuogullarmin tarihi siireg igerisinde nasil niifuz sagladiklar1 ve bu sayede ekonomik ve
siyasi faaliyetlerdeki etkinlikleri agiklanmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda Tuzcuogullarini tarih
sahnesine ¢ikaran Memis Aga’nin Hopa/Rize kazasindaki ekonomik, sosyal, idari rolii ve

diger ayanlarla olan iligkileri ve miicadeleleri incelenmistir.

Tezin ana kaynaklarint Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi, Seriye sicilleri agirliklt
olarak ayrica yayinlanmis arsiv malzemeleri de arastirmanin ihtiyag duydugu kaynaklara
ulasilmasi noktasinda oldukga yararli olmustur. Bunlarin yaninda konu ile alakali arastirma
eserlerde kullanilmistir. Bu g¢alismada Dogu Karadeniz Bolgesi’nin siirekli isyanlariin
anlatildig1 bir ailenin bolgedeki sosyal ve ekonomik faaliyetlerine bilimsel bakis acisiyla
yaklagarak daha nesnel sonuclar elde etmek ve bu bodlgenin merakli gelecek nesillerinin

yararlanabilecegi bir kaynak ortaya konulmaya ¢alisilmstir.

Vil
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GIRIS
1. Tezin Konusu ve Kapsamm

Osmanli Devleti, baglangicta gdgebe bir yasam siiren agiret kiiltiirii 6zelliklerini tagiyan
bir yapiya sahipti. Bu nedenle toplumsal diizeni olusturan kanun ve kurallar buna gore
diizenlenmekteydi. Osmanli, devlet olma yolunda ilk adimi Bursa’da atmis olmakla birlikte
ileriki siiregte hakimiyet alanlarin1 genisleterek, timar ve kul sistemi gibi merkezi yerlesik ve
kurumsal bir yapr olusturmay1 basarmistir’.Bu yapilarin gerektigi gibi calisabilmesi icin de

iktisadi anlamda iasecilik, fiskalizm ve gelenekgilik gibi bazi ilkeler benimsemistir?.

XVI. ylizyil sonlarindan itibaren baglayan hem Asya ve Avrupa’yi hem de Osmanli’y1
etkileyen degisim ve doniisiim meydana gelmistir. Basta askeri teskilatlanmada degisikliklerin
meydana gelmesi ve bu degisiklikleri takip eden biitce agiklari, tagsisler, fiyat enflasyonu ve
savaslarin uzun siirmesinden dolay1 devlet vergilerin biiyiikk bir boliimiini nakit olarak
toplayarak merkezde daha biiyiik ordular kurmak ve siirekli egitimlerini saglamak, uzun siiren
yipratic savaslarin ihtiyaglarii karsilamak zorunda kalmistir®. Bu durumda devlet ekonomik
acidan benimsedigi fiskalist diisiince ile bir taraftan devletin masraflarin1 kismaya ¢alisirken

diger taraftan da gelirlerini arttirma yollarmi aramigtir®,

Devlet, XVI. yiizyilda baslayan ve XVII. yiizyildan itibaren etkisini giderek arttiran
krizin etkilerini hafifletmek ve siirekliligini saglamak adina bazi ¢6ziim yollar1 gelistirmistir.
Bu dogrultuda, avariz ve tekalif gibi olaganiistii vergileri diizenli hale getirmis. Oncesinde
sefer masraflarini karsilamak adina toplanan imdadiye® vergileri siirekli hale getirilmis, timar
ve has arazilerinin gelirleri mukataalar halinde devlet hazinesi adina dogrudan iltizama
verilerek maktu sisteminin kullanimini yayginlastirmistir®. Bulunan bu ¢dziimler icerisinde
devlet icin en uygun olami timar sisteminin 1slah1 dogrultusunda uygulanan timara ayrilan

alanlarin yavas yavas merkezi hazine gelirleri igerisine dahil edilme yoluna gidilmesidir.

Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), (¢ev. Rusen Sezer), Yap: Kredi Yayinlari,
Istanbul 2003, s. 46-57; Martin Von Bruinessen, 4ga, Seyh, Devlet, (¢ev. Banu Yalkut), letisim Yayinlari,
Ankara 2018, s. 199-200.

2 Mehmet Geng, Osmanl fmparatorlugu 'nda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2007, s. 101-154.

% Erol Ozvar, Osmanli Maliyesinde Malikdne Uygulamast, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2003, s. 13-15.

4 Ahmet Tabakooglu, Osmanli Mali Tarihi, Dergah Yayinlari, Istanbul 2020, s. 515-519.

5 Onceleri sefer masraflarini kargilamak igin konulan imdadiyye XVIII. yiizy1l sonlarindan itibaren 6rfi bir vergi
haline gelmistir. Bu yoniiyle imdadiyye avariz adiyla anilan vergiler i¢cinde fakat haslarin tamamen ilgas1 olarak
degil ekonominin nakdilesmesinin bir asamasi olarak goriilebilir. Bkz: Ahmet Tabakoglu, “imdadiyye”, Di4, V,
Istanbul 1992, s. 221.

6Halil Inalcik, Devlet-i‘dliyye Osmanli Imparatoriugu Uzerine Arastirmalar-I: Klasik Dénem(1302-1606)
Siyasal, Kurumsal ve Ekonomik Gelisim, Is Bankas: Yaymlar1 Istanbul 2009, s. 337; Halil Inalcik, Devlet-i
‘Aliyve Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar IV: Ayanlar, Tanzimat, Mesrutiyet, Tiitkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2016, s. 62-642.



Timar veya zeamet gelirlerinin merkezi hazineye dahil edilebilmesi i¢in bunlarin “dirlik”
ozellikleri sonlandirilmistir. Ardindan buralar padisah haslarina doniistiiriilerek birer mukataa
haline getirildikten sonra “iltizam sistemine” dahil edilmistir’. Boylece ekonomide nakdi
sektoriin genislemesi ve timar arazilerinin daralmasi ile mukataalar yoluyla merkezi hazineye

saglanan gelir artmis hem de askeri harcamalarin biiyiik bir kismi karsilanmustir®,

Yasanan bu gelismeler ayanlarin zaman igerisinde etkinliklerini ve niifuzlarini
arttirmasina neden olmustur. Bu durum devletin de dikkatini ¢ekmis, bdylece bolgesel ve
siyasi gii¢ haline gelmelerinin yaninda bir donemin “Ayan Devri” olarak tanimlanmasina
neden olmustur®. Giiniimiizde ayanlik konusu daha ¢ok merkez tasra iliskileri ¢ercevesinde
ele alinmaya baglamistir. Bu baglamda, Diyarbakir®, Musul !, Misir!?, Konya?®® ve

Trabzon*gibi baz1 vilayetler baglaminda incelenmisti.

Bu c¢alismada genel anlamda ayanlik kurumunun nasil bir siire¢ sonrasinda Gnem
kazandigi konusuna deginilmistir. Ozelde de XVIIL yiizythn sonu ile XIX. yiizyilin
baslarinda Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Trabzon’dan Artvin’e kadar olan yerlerde idari, mali,
askeri alanlarda hakimiyet saglamis, Hopa/Rize Ayani Tuzcuoglu Memis Aga ele alinmistir.
Memis Aga daha once yapilan ¢alismalarda miitegallibe olarak nitelendirilmistir. Nitekim bu
caligmada sosyal ve siyasi hayati iizerinde durularak bolgedeki ayanlarla, devletle, halkla

kurduklar iligkiler; ekonomik kaynaklari, idari, mali, askeri vazifeleri incelenmistir.
2. Amaci, Onemi ve Simirhliklar

Bu c¢aligmayla hedeflenen ilk olarak Hathaway’in Misir, Khoury’nin Musul ve
Salzmann’in da, Diyarbakir icin dile getirdikleri “Elit hane orgiitlenmesini merkez alan bir
Osmanli siyasi kiiltiir bi¢imi, tasra diizeyinde tekrarlanarak Osmanli siyasi otoritesi bu sekilde

yerellesmistir. Bagka bir ifadeyle Osmanli idari ve askeri uygulamalari sehirli gruplar

"Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dénemi (XVIII. yy’dan Tanzimat’a Mali Tarih), Alan
Yayincilik, istanbul 1986, s. 174.

8 Erol Ozvar, “Mali Yap1”, DI4, XXXIII, Istanbul 2007, s. 523-524.

9Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar Karaosmanogullar: Uzerine Inceleme, TTK, Ankara 1997, s. 1-5; Feridun
Emeceni, “Dogu Karadeniz’de Ayanlik: Tirebolulu Kethiidazade Mehmet Emin Aga”, Belleten, LXV/242,
Ankara 2001, s. 193.

10 Ariel Salzmann, Modern Devleti Yeniden Diisiinmek Osmanli Ancien Régime’i, (¢ev. Ayse Ozdemir), Iletisim
Yayinlari, istanbul 2011.

Dina Rizk Khoury, Osmanli Imparatorlugu'nda Devlet ve Tasra Toplumu Musul 1540-1834, (gev. Ulkiin
Tansel), Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2007.

12 Jane Hathaway, Osmanl: Misirinda Hane Politikalar: Kazdaglhilarin Yiikselisi, (gev. Nalan Ozsoy), Tirk
Vakfi Yurt Yaymlari, TVYY, Istanbul 2002.

18 Esref Temel, Konya'da Ayanlik(1639-1839), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis
Doktora Tezi, Konya 2017.

14 Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz’de Bir Derebeyi Ailesi Sarializadeler (Sarallar), Serander Yayinlar,
Trabzon 2006.



5 15

tarafindan yerellestirilmistir”*>. savlarin1 Dogu Karadeniz’deki Hopa/Rize o6lgeginde test

etmektir.

Ikincisi bilindigi gibi Dogu Karadeniz’in en énemli sehri Trabzon’dur. Buras1 Dogu
Karadeniz’de ayan olan kisilerin de odagmi teskil etmistir. Bu calismada da Tuzcuoglu
Memis Aga’nin gevresiyle dolayisiyla da Trabzon baglaminda gelistirdigi iliskiler ele
almacaktir. Zira Trabzon, Fatih Sultan Mehmet’in 1453 te Istanbul’un fethi sonrasinda Bizans
Imparatorlugu’nun yeni merkezi olmustu. Dolayistyla da Fatih’in dikkati oraya odaklanmis ve
Trabzon’un 6nemini, “Bu benim hatirinmda bir nice nesneler vardir. Onu umarim ki Hak
Te’ala bu ben zayifina onu dahil nasib ede. Biri bu ki: Su Isfendiyar Ili ki Kastamonu ve
Sinop’tur. Biri dahi Koyunhisar’dir. Biri dahi Trabzon’dur. Bunlar benim gayet huzurumu
giderirler. Daima bunlarin hayali gonlimde, goziimde nakislanmistir.” sozleriyle ifade
etmistir'®. 1461°de de Trabzon kendisi tarafindan fethedilmistir. Trabzon, Bizans déneminde
oldugu gibi Osmanlilar zamaninda da énemini korumustur!’. Bu dogrultuda Trabzon’un
fethinden XVIII. ylizyila kadar gecen siirede idari, mali alanlarda herhangi bir degisim olup
olmadigr tartisilacaktir. Hopa-Rize ilizerinden merkez-tasra iliskilerinde payitahta yakinlik

veya uzakligin belirli bir etkisinin olup olmadig: arastirilacaktir.

Ugiinciisii, Dogu Karadeniz ve bdlgedeki ayanlik faaliyetlerine dair galismalarda
deginilmeyen konular ele alinarak bolgenin genel goriiniimiine dair katki sunulmaya
calisilacaktir. Bu ¢er¢evede Tuzcuoglu Memis Aga iizerine yapilan ¢aligmalar incelendiginde

sadece isyanlarma deginilmistir®®,

Bu c¢alisma, teorik bir arastirma konusu olmasi sebebiyle bolgede alan ¢alismasi
yapilmamistir. Ancak Tuzcuoglu Memis Aga’nin giinlimiizde de soyunun devam ettigi

bilgisine ulagilmistir. Hatta soyundan gelen aile bireyleri ile gortistilmistiir.

SHathaway, age; Khoury, age; Salzmann, age; Ariel Salzmann, “Imparatorlugu Ozellestirmek: Osmanli X VIII.
Yiizyilinda Pasalar ve Ayanlar”, Osmanli, (ed. Giiler Eren), Yeni Tiirkiye Yayinlari, I1I, Ankara 1999, s. 227-
235; Dina Rizk Khoury, “Osmanli imparatorlugu’nda Merkez ile Tasradaki Gii¢ Sahipleri Arasindaki Iliskiler:
Bir Tarihyazimi Coziimlemesi”, Tiirkiye Tarihi 1603-1839: Ge¢ Osmanli Imparatorlugu, (ed. Suraiya Faroghi),
(cev. Fethi Aytuna),Kitap Yaymevi, III, istanbul 2011, s. 171-191.

16 Asikpasaoglu, Tevarih-i Al-i Osman, Osmanl Tarihleri, (cev. Nihal Atsiz), Gokkubbe Yayinlari, I Istanbul
1949, s. 173.

"Deniz ticareti igin yapilan ahidnamelerdeki 6zel sartlara Halil inalcik calismasinda deginmistir. Daha ayrmtil
bilgi igin bkz. Halil Inalcik, “Imtiyazat”, The Encyclopaedia of Islam, Tuta Subaegide Pallas Ejb, 111, London
1986, s. 1179-1189.

181990°11 yillarda Ozkaya “Osmanli Imparatorlugu'nda Ayanlik”, Abdullah Bay, Trabzon Eyaletinde Miitegallibe
Hareketleri ve Ayanlik, yine Trabzon’u cografi ve tarihsel agidan ayrintili sekilde incelemelerde bulundugu
calismasiyla Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat. Mehmet
Hacisalihoglu, Hacisalihzade Hasan Aga, Omer Aga ve Biiyiik Ali Aga, eserinde yine Trabzon’da Ayanlik
hareketlerini ve biiyiik mukataalara sahip ayanlarin miicadelesi anlatilmis. Yine Yiicel Ozkaya’nin Canikli Ali
Pasa galigmas1 bizim iizerinde durdugumuz bolge hakkinda ve ayanlar arasindaki miicadeleden bahsetmektedir.
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3. Literatiir incelemesi

Hopa/Rize Ayanit Tuzcuoglu Memis Aga’nin faaliyetleri basta Cumhurbagkanligi
Osmanli Arsiv (BOA) malzemeleri olmak {izere kronikler, bu donemde Trabzon’da gorev
yapmis Ingiliz, Venedik, Ceneviz konsoloslarmnin ve seyyahlarm raporlari ve arastirma
eserlerden faydalanilmistir. Kadi sicilleri bu kaynaklara destek olmasi igin sinirlandirilan

bolge ve zaman kapsaminda mevcut literatiirii ele almak yerinde olacaktir.

Ayanlik konusunda son yillarda yapilan en kapsamli galigmalardan biri Kdse’nin Icel
ayanlarmi konu alan arastirmasidir. Yazar eserinde 1940’11 yillardan giintimiize kadar Dogu
Karadeniz hakkinda yapilanlar da dahil, yerli ve yabanci hemen hemen biitiin arastirmacilarin
caligmalarini kapsayan genel bir literatiir degerlendirmesi yapmistir. Kose ayanlik hakkinda,
modern donem tarihgileri arasinda siiregelen belli bash tartisma konularini; kimlerden
tesekkiil ettigi ve statiileri, ortaya ¢ikis zamani, merkezi idareyle olan miinasebetleri ve
zenginliklerinin kaynagi seklinde dort ana baslikta toplamis. Tartismalarin odaginda da

degisimin sembolii haline gelen, ayanlar olmustur'®.

Akdag, ayanlik kurumu hakkinda iki onemli ¢alismasi mevcuttur. Bu calismalarin
onemli olmasmin nedeni ayrintili bir ¢alisma olmasinin yaninda fikir degisimlerinin s6z
konusu olmasidir. 1945 tarihinde yayinladigi “Timar Rejiminin Bozulusu” adli ¢aligmasinda
Osmanli askeri ve ekonomi sisteminin temel dayanagi olan timar rejiminin Onemini
kaybetmesi sonucu meydana gelen olumsuzluklar doneminde basibos kalan askerlerin isyan
etmesine Celaliler adin1 vermistir. Celalilerden sonra gelen ayanlara ise hiikiimete kars1 olan
miicadelelerinin amaci Celalilerden farkli oldugunu ifade etmistir . 1963 tarihinde
yayinladigl “Osmanli Tarithinde Ayanlik Diizeni” adli ¢calismasinda 6zellikle toplum idaresi
lizerinde durarak ayanlhigm hiikimet alanma girdigini ifade etmistir. Oyle ki memleket
idaresinin ayan-derebeyi denen miitegallibe bir ziimreye birakildigini ve timar teskilatinin
boyle bir diizen ile kdylerde devam edemeyecegini belirtmistir. ikinci olarak Anadolu’da ve
Rumeli’de her vilayet ve sancakta ayanlarin siilale haline geldigini ve niifuz elde ettigini,
memleket idaresi yoniinden merkeziyetciligin diismani bir karakter kazandigini ifade etmistir.
Akdag’in yaptigi caligmalar neticesinde vardigi iki nokta vardir. Ilki ayanlik kurumunun

amacinin farkli oldugu ikincisi ise isyanci olmasi ve merkeze karsit bir durum sergiledigidir.

19 Ensar Kose, Ayanlar Caginda Icel Sancaginda Sosyal Hareketlilik, istanbul Universitesi SBE Basilmamis
Doktora Tezi, Istanbul 2013, s. 2-42.

20 Mustafa Akdag, “Timar Rejiminin Bozulusu”, DTCF Dergisi, III, Ankara 1943; Mustafa Akdag, “Osmanl
Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri 1730-1839”,Tarih Arastirmalar: Dergisi, XV11, Ankara 1963.
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Calismada 6zellikle bu konu iizerinde durulmus ve Osmanlinin yasadigi olumsuzluklarla dolu

bir siirecin dogal sonucu olarak ortaya ¢iktigi belirtilmistir.

Ozkaya, “Osmanli imparatorlugu’nda Ayanlik” adli ¢alismasini hazirladig1 désnemde
bu konu hakkinda zengin bir ¢alisma yapilmamisti. Arastirmaci, Anadolu’da ayanligin
kurulusu, kurumun ozellikleri, isleyisi ve yozlasmasi hakkinda uzun siiren incelemelerin
sonucunda bu kurumun olugmasini sadece sosyal ve ekonomik olaylara baglanamayacagini
sebebinin ise ayanlik ifadesinin Osmanli’nin kurulusundan itibaren kullanildigindan dolay1
oldugunu belirtmistir. Devletin kurulus yillarinda genel itibariyla sehirlerde, kdylerde, orduda,
asiretlerde ve devlet kademelerinde taninan sevilen, niifuzlu ve ileri gelen kisiler icin
kullanilmistir. Bu hususta, ayan nedir? Ayan nasil olunur ve sartlar1 nedir? Ayanlik kurumunu
meydana getiren siirecin nasil isledigi ve ekonomik durumun ayanlik {izerindeki etkileri

nelerdir? Ayanlik kurumu nasil son bulmustur? Gibi sorulara cevap verebilmistir®.

Nagata, yaptig1 “Tarihte Ayanlar: Karaosmanogullar1 Uzerinde Bir inceleme” adl
caligmasinda, tasra idarecilerinin oniine gegerek hiikiimet ile bolge halki arasinda bir vasita
gorevini goren sosyal bir zlimre olarak tanimlamistir. Ayanlik konusunda yaptigi aragtirmalari
iki nokta iizerinde yogunlastirmistir. Birincisi diinya ekonomisinin, Akdeniz, Karadeniz ve
Tuna iizerindeki etkisi nedir? Osmanli Devleti’nin siyasi, toplumsal ve iktisadi alanlarda
degismeler nelerdir? Nagata bu sorular {izerinden hareket ederek calismasini, Manisa
bolgesinde hakim olan, jeopolitik mevki bakimindan {inlii bir ayan ailesini
Karaosmanogullarinin {izerine hazirlamistir. Bunun sebebi ise Osmanli Devleti’nin XVII.
ylizyillardaki siirecin etkileri Manisa’da net bir sekilde goriilmektedir. Bu noktada ise devletin
1slahat hareketlerine bagladigi donemde Anadolu ve Rumeli’de birgok ayan faaliyet
gostermekteydi. Bu durum da devletin tasradaki giicliniin azalmis oldugunu buna ¢6ziim
olarak da toprak ve halk arasindaki giice karsilik miicadele baglattigini ifade ederek ayanlik

kurumunu genel bir sekilde ele almistir®?.

Hathaway de Misir’daki Kazdagli hanesini konu edindigi caligmasinda ailenin
yiikselisinde; kap1 sahibi olmak, evlenme yoluyla olsun veya olmasin ¢evresinde ittifaklar
olusturmak gibi stratejilerin yaninda asil etkili faktdr olarak hanenin devamini saglamak
olarak goriir. Zira haneyi gecindirmeye yetecek bir servet ve birakilacak bir miras olmazsa

hanenin dagilmasi kaginilmazdir. O halde bir hane nasil ayakta tutulmalidir? sorusuna

2 Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugunda Ayanlik, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Yayinlari,
Ankara 1994.
22 Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar Karaosmanogullar1 Uzerinde Bir inceleme, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1997.



Hathaway, hane sahibi akilli bir ileri gelenin temel meselesinin diizenli bir gelir kaynagi
saglamak oldugunu, bunun da ancak sehirde ve sehir disinda vergi toplama haklari,
miilklerin kiraya verilmesi ve ticari yatirirm yapma yoluyla elde edilebilecegi cevabini

vermistir®.

Gokbunar, “Osmanli Maliye Tarihinde Ayanlik Kurumu, Rantiyer Bir Sinifin Olusum
Miicadelesi” adli galismasinda, iltizam sisteminin, malikdne sistemin evrilmesi sonucu ayan
esraf adi1 verilen bir doneme ayan devri adin1 veren yerel seckinlerin tagra yonetiminde 6ne
cikan XVII. yiizy1l sonlar1 ve XVIII. yiizyillardaki mali yapinin eseri olan ayanlik kurumunu
ele almistir. Mali yapida yasanan bunalimlar ve bu bunalim siirecinin ayanlik kurumuna
etkisinden bahsetmistir. Ciinkii malikane sistemi bir nevi taraflar arasindaki uzlagmay1
gostermektedir. Hem hazine hem vergi toplayicilart hem de reaya agisindan faydali olacagi
diisiiniilerek olusturulan ayanlik kurumunun ileriki silireclerde yozlasmasi ve kaldirilmasi

konusun ele alan derleme bir ¢alismadir®®.

Uzungarsili, “Meshur Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli Ismail, Yilikoglu Siileyman
Agalar ve Alemdar Mustafa Pasa” adli ¢alismasinda Osmanli Devleti’nde XVIII. yiizyildan
itibaren degisim ve doniisiimler sonucu adindan sik¢a bahsettiren ayanlar ve donemin i¢
karisikliklar1 hakkindaki ¢alismasidir. Ozellikle biitiinciil bir yaklasimla Osmanli’da yenilik¢i
hareketlerinden ve biyografik olarak Alemdar Mustafa Pasa’y1 yetistiren Tirsinikli Ismail
Aga’y1 ve onun rakibi olan Silistre ayan ve miitesellimi olan Yilikoglu Siileyman Aga’yi ele
almistir. Rusguk ayani Tirsiniklioglu Ismail’in Ayanlik Faaliyetleri ve 6liimiiniin ardindan
Silistre ayan1 ve miitesellimi Yilikoglu Siilleyman Aga’nin mensei, faaliyetleri ve
Tirsiniklioglu ile olan miicadelelerin ve Oliimiinden bahsetmistir. Alemdar Mustafa Pasa
(Bayrakdar Mustafa Aga), Hezargrad ayanlhign ve Tirsiniklioglu Ismail Aga’nin askeri
kumandan olmas1 ve Alemdar Mustafa Pasa’nin Rusguk ayanligina ge¢mesi ve faaliyetleri,
hiikkiimete kars1 tutumu ve III. Selim’in Alemdar’a itimadi sonras1 vezirlige yiikselerek Tuna
seraskerlige tayin edilmesi ve sonrasindaki olaylar1 belgelere dayandirarak objektif bir sekilde

Osmanlimin degisim ve doniisiim siirecine 151k tuttugu bir ¢alismadir®.

Yolalici, “XIX. Yiizyilda Canik (Samsun) Sancagi’nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi,

adl1 eserinde, Samsun ilinin sosyal ve ekonomik faaliyetleri izerinde durmus ve uzun yillar

ZHathaway, age, s. 141.

24 Ali Riza Gokbunar, Tiirk Maliye Tarihinde Ayanlik Kurumu Rantiyer Bir Sinifin Olusum Miicadelesi, EKin
Basim Yayin Dagitim, Manisa 2007, s. 25.

% fsmail Hakki Uzungarsili, Meshur Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli Ismail, Yilikoglu Siileyman Agalar ve
Alemdar Mustafa Pasa, TTK, Ankara 2010.



bu bélgeye hakim olan ayan Caniklizadelerin buradaki idari, ekonomik ve sosyal yapisi

hakkinda degerlendirmelerde bulunustur?®.

Emecen’in “Dogu Karadeniz’de Ayanlik: Tirebolulu Kethiidazade Mehmet Emin

Aga”, adli ¢alismasinda Osmanli Devleti’nde XVIII. yiizyilda tasradaki mahalli giiglerin
etkisinin daha fazla goriilmeye basladigini iddia etmistir. Bir kisim tarihgi tarafindan bu
donem “Ayanlik Devri” olarak ifade edilmektedir. Bunun sosyal, siyasi, ekonomik, kiiltiirel
ve fikri gibi bir¢cok etken dikkate alinarak, gerek devletin gerek Anadolu ve gerekse
Rumeli’de dahi ortaya ¢ikan ve gittikge gliclenen, tasra ile merkez arasindaki denge unsuru
haline gelen ayanlik hakkinda daha giincel bilgiler izinde ele alinmistir. Kethudazade ailesinin
ortaya ¢ikisini hazirlayan bolgenin sosyal ve ekonomik hareketlenmelere karsin Hopa/Rize
bolgesinde Tuzcuogullarinin ¢ikmasi ve giiclerini ¢evreye yaymaya baslamasi diger kiigiik
ayanlar1 da harekete gegmesine sebep olmus, donemin karisikliklarindan istifade ederek

Glimiishane’ye bagli Tirebolu kazasinda ortaya ciktiklarindan ve aile hakkinda birgok

rivayetten bahsedilmistir®’.

Gologlu, sehir tarihi tizerinde yaptigi, “Trabzon Tarihi” adli ¢alismasinda &zellikle
Trabzon’da bulunan kitabeler ve mezar taslar iizerine yogunlasmis. Trabzon’un fethinden
baslayarak, Rus isgalinden kurtulusuna kadar genis bir donemi ayrmtili bir sekilde
incelemistir. Sehrin tarihini kronolojik olarak ele almasi diger eserlerden ayrilan en 6nemlisi
ozelligi yorede bulunan niifuz sahibi ailelerin gerek birbirleriyle, gerekse devlet yonetimiyle
olan miicadelelerine yer vermis olmasindan dolayidir. Yonetimin ele gegirilmesi ugruna
ayanlar miicadelesinin Osmanli Devleti’'nin son yilizyilinin belgeleri olarak da
degerlendirmistir. Trabzon tarihi noktasinda yazilan en kapsamli eser olma 06zelligini

tagimaktadir?®.

Oz, “XV — XVI. Yiizyillarda Canik Sancag” Tiirkiye’nin sosyal ve kiiltiirel tarihi
projesi kapsaminda hazirlanmistir, Oz tahrir defterlerinden hareketle Tiirkiye'nin yerlesik
halk ve konargdger asiretler bazinda niifus yapisini tespit ederek, Tiirkiye’nin bolgelerinde var

olan tarihi eserleri kayit altina almayir amaclamistir. Bu hususta hazirlanan c¢alismada

%6 M. Emin Yolalic, XIX. Yiizyilda Canik (Samsun) Sancag: 'min Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Tiirk Tarih Kurumu,
1998 Ankara.

2" Feridun Emecen, “Dogu Karadeniz’de Ayanlik: Tirebolulu Kethiidazade Mehmet Emin Aga”, Belleten, LXV
Ankara 2001.

28 Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi, Kalite Matbaasi, Ankara 1975.
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Karadeniz Bolgesi’nde etkinligi her gegen giin artan Caniklizadelerin eserlerine de
deginilmistir?®,

Sevket, “Trabzon Tarihi” adl1 ¢aligmasinda, Tiirkiye’de Tiirk¢e yazilmis ilk sehir tarihi
Ozelligini tasiyan eseridir. XIX. yiizy1l genel anlamda diinya iizerinde bulunan topluluklarin
bulundugu iilkelerde meydana gelen degisimlerin Osmanli Devleti’nin de ekonomisini,
siyasetini, egitimini ve kiiltiiriinii akla gelebilecek her alanda meydana gelen degisikliklerin

ve vuku bulan gelismelerin Trabzon iizerindeki etkilerini ayrintili bir sekilde ele almistir®.

Bilgin, “Dogu Karadeniz Tarih, Kiiltiir, Insan1”, “Karadeniz Diinyas1”, “Siirmene
Tarihi” gibi c¢alismalarin1 boélgenin etnik tarihi hakkinda 6zellikle Tirklesme siirecinin,
Osmanli hakimiyetinden birkag asir Once gerceklestigini batili kaynaklar ve arsivlere
dayandirarak olusturmustur. Dogu Karadeniz Bolgesi’nin cografi yapist ve ekonomik
faaliyetleri sebebiyle Rize ve Of bolgesi ayan ailelerinin sayica ¢ok oldugu yerlerin basinda
gelmektedir. Bu nedenle “Dogu Karadeniz’de Bir Derebeyi Ailesi Sarializadeler (Sarallar)”
adli caligmasinda tiimden gelim yaklagimla bolgenin genel tarihi, ekonomik faaliyetleri ve
yonetimi hakkinda acgik ve net sekilde bilgiler vermektedir. Merkezi yonetimin uyguladigi
malikine sistemi ve bunun meydana getirdigi ayanlik hareketlerine de deginmis bdlgenin

Osmanli i¢in ne denli dnemli oldugunu belirtmistir’.

Cezar’in “Bir Ayamin Mubhallefati: Havza ve Kazalar1 Ayam Koér Ismail Oglu
Hiiseyin”, adli ¢alismasinda muhallefat defterlerinin incelenmesi ile genel anlamda ayanlar
hakkinda bir 6n bilgi, lizerinde durulan ayanin sosyal ve ekonomik yasantisi, Anadolu

halkinin gegmisi, miisadere olayma ve sonrasindaki gelismelere deginilmistir32,

Aktepe’nin  “Tuzcuogullart Isyani” adli arastirmasinda, II. Mahmut déneminde
meydana gelen bazi sorunlardan istifade ederek, bir anda biiyiik bir niifuz kazanarak, Orta ve
Dogu Karadeniz’in cografi yapist neticesinde gelisen liman ve tarim faaliyetleri sebebiyle

zenginlik, gecmiste de oldugu gibi Osmanlida da ayanlar ve eskiyalar arasinda da siirekli

2 Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancag, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1999.

%0 Sakir Sevket, Trabzon Tarihi, (haz. ismail Hacifettahoglu), Kurtuba Kitap, Istanbul 2013.

8 Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz Tarih-Kiiltiir-Insan, Otiiken, Istanbul 2010; Mehmet Bilgin, Karadeniz
Diinyas:, Otiiken, Istanbul 2017; Mehmet Bilgin, Siirmene Tarihi, Siirmene Belediyesi Kiiltiir Yaymlari,
Siirmene 1990; Mehmet Bilgin, Karadeniz’de Postmodern Pontusculuk, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul 2014;
Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz’de Bir Derebeyi Ailesi Sarializadeler (Sarallar), Trabzon: Serander Yayinlari,
2006.

%2 Yavuz Cezar, “Bir Ayanin Muhallefati: Havza ve Kazalari Ayan1 Kér Ismail Oglu Hiiseyin”,Belleten, XLlI,
Ankara 1977.



miicadele sebebiydi. Devleti fazlasiyla ugrastiran isyan sebeplerini ve sonrasini ii¢ donemde

ele almistir®,

Karagoz’iin “Canikli Ali Pasa” adli calismasinda, Canikli Haci Ali Pasa, 1762
tarthinde Giircistan dolaylarinda meydana gelen ayaklanmay1 bastirmasi i¢in Cildir Valisi
Hasan Pasa’ya yardim etmesi, Osmanli’ya ait bir kisim kaleyi tekrardan Osmanli idaresine
almay1 basardig: tarihlerde agabeyi Siileyman Pasa ile siirekli miicadele halindeydiler. Bu
yiizden Hacit Ali Pasa’yr karalama politikas1 giitmesine ragmen Istanbul’un giivenini
kazanmay1 basarmasi sonucu Canik muhassili olmayr basarmistir. Hacca gidip gelmis,
Osmanli-Rus Savasi’na katilmis, Samsun ve Amasya cevresindeki miitegallibe faaliyetlerini
temizlemis, bu katkilar1 sonucunda da Amasya sancagi malikane olarak verilmis hemen
ardindan Tokat sancagi voyvodaligi baglanmis ve kapicibasilik unvani almistir. Devlet
Giray’1n tavsiyesi lizerine Kirim seraskerligine getirilmis ve son olarak da bervech-i malikane
Trabzon sancagi verilmistir. Gorev yaptigi donemde Tedabirii’l-Gazavat adli bir risale
yazarak III. Mustafa ve 1. Abdiilhamit dénemini elestirmis, bozukluklar1 anlatmis ve ¢oziim
yollar1 sunmustur. Ayrica goreve gelmeden Onceki basarilarini geldikten sonra gésterememesi
devletin istek ve taleplerini hizli ve yeteri oranda temin edememesi ¢evre ayanlarla miicadele

etmesi gibi konulara deginmistir>,

Canay’in “The Rise and Fall of an Ayan Family in Eighteenth Century Anatolia: The
Caniklizades (1737-1808)” adli doktora tezi calismasi, Riza Karag6z’in ¢alismasi ile
benzerlik gostermektedir. Caniklizadelerin kiiciik bir aileden biiylik bir hanedana doniisme
stirecinden bahsedilmektedir. Ayrica Canikli Ali Pasa’nin Kirim’a serasker olusu,
Capanogullar ailesi ile olan miicadeleleri, bolgedeki ekonomik, sosyal, siyasi faaliyetlerinden

bahsetmektedir®.

Bay, “Trabzon Eyaletinde Miitegallibe Hareketleri ve Ayanlik (1750-1850)” adli
doktora caligmasinda, XIV. ve XV. yilizyillarda adindan bahsettirmeye baslayan XVI.
ylizyi1ldan Tanzimat donemine kadar giiclinii arttiran, devletin degisim ve doniigiim siirecinin
dogal sonucu olarak meydana gelen ayanlik kurumunu bolgesel ve cok yonli olarak ele
almaktadir. Ele aldigimiz konu ile yakin goériinen bu calisma, Dogu Karadeniz bdlgesinde

faaliyet gostermis bir¢ok ayan ailesini ele almaktadir. Bizim ¢aligmamizin bu eserden ayrilan

33 Miinir Aktepe, “Tuzcu-ogullar1 isyan1”, Tarih Dergisi, 11-111, Istanbul 2011.

34 Riza Karagdz, Canikli Ali Pasa, TTK Basimevi, Ankara 2003.

%Canay Sahin, The Rise and Fall of an Ayan Family in Eighteenth Century Anatolia the Caniklizades(1737-
1808),Yaymnlanmamig Doktora Tezi, The Department of History Bilkent University, Ankara 2003.
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en Oonemli yani ise daha saglikli sonuglar elde edebilmek adina Hopa/Rize’de baslayarak

Dogu Karadeniz bélgesine nam salms tekbir aile iizerinde durulmus olmasidir?®.

Kuyulu'nun “Karaosmanoglu Ailesine Ait Mimari Eserler” adli doktora c¢aligsmasi,
Osmanl1 Devleti’nin klasik doneminde baslayan degisim ve doniisiimlerin sonucunda ortaya
cikan en onemli ayan ailelerinden biri olan Bati Anadolu Bolgesi’ne hakim Karaosmanoglu
Ailesi’dir. XVIL. yiizy1l ve XIX. yiizy1l arasinda Manisa, izmir ve Aydin ydresindeki vakiflar,
hayir kurumlar1 ve miilkleri iizerine yapilmig bir ¢alismadir. Ona gére hemen hemen hepsi
varlik sahibi insanlard1 ve bulunduklar1 bolgelerdeki sosyal, siyasi ve ekonomik faaliyetleri ve
kaliciliklarin1 saglama anlaminda yaptiklari mimari eserleri de donem hakkinda bilgi veren

unsurlardir. Bu hususta yapilan ¢alismadir®”.

Ozetle bu ¢alismada daha oncesinde Trabzon, Giresun, Giimiishane, Konya, Hatay,
Manisa hakkinda yapilan calismalarin bir benzeri yapilmaya calisilmistir. Bu c¢ercevede
alaninda yeni bir yontem veya metot getirildigi soylenemez. Ancak konu ile ilgili daha 6nce
yapilan caligmalardan farkli olarak Hopa/Rize Ayani Tuzcuoglu Memis Aga’nin soyundan
gelenler ile goriisiilmiistiir. Soy agaci ¢ikarilmis ve hala devam ettigi goriilmiistiir. Bunun
yaninda ayanlia ne zaman atandigi, ayanlik siirecindeki faaliyetleri bu gorevde ne kadar

kaldig1, merkeze kars1 olan tutumu ortaya konulmaya calisilmistir.

% Abdullah Bay, Trabzon Eyaletinde Miitegallibe Hareketleri ve Ayanlik (1750- 1850), Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 2017.
37 Inci Kuyulu, Karaosman-oglu Ailesine Ait Mimari Eserler, Kiiltiir Bakanlig1, Ankara 1992.
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BIiRINCi BOLUM
OSMANLI’DA iDARI, MALIi, ASKERI DEGiSiM
1.1. Osmanh Devletinin idari, Mali, Ozellikleri

Sanayi Devrimi oncesinde, XIV. ylizyilldan XIX. yiizyila kadar ki donemleri kapsayan
hemen her devletin birbirine ¢ok benzeyen iktisadi problemleri olmustur. Devletlerin kendi
varliklarim1 koruyabilmek, baskentin, ordunun ve diger kentlerin iasesini saglamak, diizenli
vergi toplamak, uzun mesafeli ticareti desteklemek ve denetlemek, para arzinin istikrara
kavusturmak gibi sorunlar listenin basimi teskil etmistir®®. Devletlerin gelisim diizeyine ve
zaman sartlarina gore bu tiir sorunlar1 ¢ézlime ulagtirma kapasiteleri sinirliydi. Degisen sartlar
neticesinde de devletlerin kurumsal donanimlari ve nitelikleri bu sorunlara daha hizli
¢oziimler bulmaya imkan tanimaya baslamistir. Bu imkanlar diger devletleri de etkilemesi

sonucunda kendilerine yetmeyi ve iktisadi problemleri ¢6zmeye basladilar.

Osmanli Devleti, bu donemde asiret kiiltiiriiniin 6zelliklerini tasirken zamanla hakimiyet
alanlarinin genislemesi sonucu imparatorlugun siki merkezi idaresinin var olan yapisinda
meydana gelen degisim ile bu yap1 yerini timar ve kul sistemi gibi merkezi yerlesik ve
kurumsal yapilara birakma politikasi sergilemistir. Boylece yerlesik niifusu korumak ve tarim
gelirlerini elde tutarak bu asiretleri denetim altina almistir®®. Bu yapilarin istikrarli bir sekilde
calisabilmesi i¢in onceligi iktisadi politikalar belirlemek olmustur. Bu baglamda Kaliteli ve
ucuz mal arzini arttirarak sehir ve kasabalarin ihtiyaglarinin karsilanmasinin, liretim ve
tilkketimin dengede tutulmasini amaclayan iasecilik, iiretim ve verimin diisiikk olmasi ve
piyasadaki parasal iligkilerin azalmasina kars1 devletin titizlikle belirledigi faiz oranlari, siyasi
ve sosyal dengeyi bozacak bir ziimrenin olusumunu engelleyerek devlet gelirlerinde istikrar
ve yiiksek geliri amaglayan fiskalizm“° iktisadi ilkelerin ve hukukun temel kaynagmnimn
Islam’dan alinarak sosyal refah1 ve dengeyi amaglayan gelenekgilik gibi ekonomik ilkeleri

benimsemistir®.

Osmanli Devleti, XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren: biitce agiklari, tagsisler*?,uzun

siiren savaglar ve Avrupa’nin savag teknolojisinde bir hayli ilerlemis olmasi, yiiziinden mali

38 Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Kurumlari, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2007, s. 19.

% Inalcik, Klasik Cag (1300-1600),s. 46-57.

40 Hazineye ait gelirleri miimkiin oldugu kadar yiiksek diizeye ¢ikarmaya calismak ve ulastigi diizeyin altina
inmesini engellemektir. Bkz. Mehmet Geng, “Osmanli Iktisadi Diinya Goriisiiniin Ilkeleri “Osmanti:
Imparatorlugu nda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2007, s. 45.

1 Geng, “Osmanl Iktisadi Diinya Gériisiiniin ilkeleri “, s. 41.

42 Madeni para igerisinde altin veya giimiis igeriginin azaltilmasidir. Bkz. Ekrem Erdem, “Osmanli Para Sistemi
ve Tagsis Politikas1 Donemsel Bir Analiz”’, Bankacilar Dergisi, S. 56, Istanbul 2006, s. 12; Sevket Pamuk,
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anlamda olduk¢a zorlanmistir. Bundan dolayi, devlet vergi gelirlerinin daha fazla bir
boliimiinii nakit olarak toplamak merkezde daha biiylik ordular kurmak ve bunlan siirekli
egiterek bir yandan da uzun siiren yipratici savaslarin nakit ihtiyaglarin1 karsilamak zorunda
kalmistir®3. Avrupa’da cografi kesifler sonucu kitalar kesfedilmis, toprak zenginligi dlgiitiinii
degistirecek degerli madenler bulunmustur. Dogudan batiya, batidan doguya ve Amerika’dan
Avrupa’ya devamli olarak akan altin ve glimiis madenlerinin miktarinin her gegen giin
Osmanli’da da artmas1 ve uyguladig1 tagsis sonucu piyasada bulunan paranin degerinin
diistirmistiir. Mal arzinin azalmasina, fiyatlarin hizla artmasina sebep olmustur. Bu durum
Iktisadi diizeninin dengelerini ve giivenligini sarsmustir. Yasanan olumsuzluklar yogun bir

sekilde devlet maliyesi, toprak rejimi ve sanayi alaninda goriilmiistiir®t,

Merkezi yonetim, ekonomideki olumsuz gidise karst 6nlem almak niyetinde olmasina
ragmen genis ¢capli bir karisikliga yol acabilecegi endisesiyle geleneksel vergilerde bir artisa
gitmek istememis, bu konuda ilk adim olarak acil durumlarda devlet hazinesi tarafindan
toplanan olagantstli vergileri yillik diizenli vergilere doniistiirmiis. Artmakta olan biitce
acigma ¢oziim olarak olaganiistii durumlarda mevcut nakdi “avariz”*ayni “tekalif”*®iki
olaganiistii vergiyi diizenli gelir kaynaklar1 haline getirmistir. Ayrica nakdi bir gelir amaci
giidiilerek “imdadiy”e ad1 altinda yeni bir uygulama da baslatilmistir®’. Diger taraftan timar ve
has arazilerinin gelirleri mukataalar halinde devlet hazinesi adina dogrudan miiltezimlere
iltizama verilmek tizere yeniden diizenlenmistir. Devaminda ise cizye reformu ile bu verginin
daha etkin toplanmasi saglanarak gelir diizeyinde 6nemli bir artig gézlemlenmistir. Yine bu
donemde yapilan sikke tagsisleri ile nispi bir gelir kaynag olusturulmustur. Akcenin giimiis
iceriginin diisiiriilmesiyle devlet kisa zamanda ek gelir saglamay1 basarmistir®®. Fakat bu
durum fazla uzun slirmemis, aynt donemde meydana gelen ve biitiin reayayr olumsuz

etkileyen: niifus kaybi, kotli iklim kosullari, kuraklik, kithk ve salgin hastaliklar gibi olaylar

Kivang Karaman, “Osmanli Devleti ve Avrupa Devletlerinde Tagsisler ve Nedenleri (1326-1844),0DTU
Gelisme Dergisi, S. 43, Ankara 2016, s. 233.

43 Sevket Pamuk, “Osmanli Imparatorlugu’nda Fiyat Devrimine Yeniden Bakis”, Osmanli, (ed. Giiler Eren),
Yeni Tiirkiye Yayinlary, 111, Ankara 1999, s. 198.

4“4 pamuk, Paramin Tarihi, s. 140; Omer Litfi Barkan, “XVI. Asrin Ikinci Yarisinda Tirkiye’de Fiyat
Hareketleri” , Belleten, XXXIV, s. 592.

4 Sozlikkte "sonradan meydana gelen, asli ve sabit olanin ziddi" gibi manalar1 bulunan avarizin Osmanh
maliyesinde, vergi ve biitge terimi olarak birbirine bagli anlamlar1 vardir. Bkz: Halil Sahillioglu, “Avariz”, DIA,
IV, Istanbul 1991, s. 108-109.

46 Tekalif-i 6rfiye ad1 altinda toplanmus olan bu vergilerin miktar her eyalete gére ve o eyaletin kanunnamesiyle
tespit ve tayin edilmistir. Genis bilgiler i¢in; Unal, age. 675.

47 Tayfun Ulas, “Osmanli Maliyesinde imdadiyye Vergilerinin Ortaya Cikis1”, Klasikten Moderne Osmanl
Ekonomisi, Kronik Kitap, Istanbul 2019, s. 59.

48 Osmanli tarihinde uygulanan en iist diizey tagsis uygulamas: II. Mahmut déneminde yapilmis giimiis kurus
ok biiyiik deger kaybetmistir. Nuri Pere, Osmanli’da Madeni Paralar, Istanbul 1968, s. 12.
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yasanmis, bu olaylar, yerlesik tarim ile hayvanciliga dayali go¢ arasindaki dengenin tarim

aleyhine bozulmasina ve tedarik etme konusunda aksamalara yol agmigtir®.

XVIL yiizyilin ikinci yarisindan itibaren uzun siire devam eden Girit Savas1 ve Kutsal
fttifak ile girisilen miicadeleler, biitiin kaynaklar1 eritmis, biitce agiklarma sebep olmustur.
Bu durumdan en ¢ok reaya etkilenmistir. Zira halk 6zellikle uzun siiren savaglar sirasinda
daha ¢ok vergi vermeye baslamis, paranin kit ve nakil masraflarinin yiikksek oldugu
zamanlarda alinan bu vergiler, halkin cezalandirilmasi gibi bir mana da kazanmistir®®. Bu
stirecte artan enflasyona karsin timarlar1 olusturan vergiler arttirilmadigi i¢in sipahilerin timar
geliri miktar1 gergekte kiigiilmiis, bunun iizerine sipahiler seferden kagmaya ya da kanunsuz
isler yaparak reayadan tiirlii adlar altinda para sizdirmaya faaliyetlerinde bulunarak zararlarini
gidermeye calismislardir. Bu yasananlara ek olarak Anadolu’da Suriye’de ve Irak’ta devam
eden eskiyalik hareketleri de eklenince lilkenin idari, mali, askeri, sosyal ve ekonomik

durumu iyice bozulmustur®?,

Osmanli Devleti, bu siirecin sonucunda biitge agiklarini kapamakta ve askerlerin
maaslarin1 6demekte yine zorlanmaya baslamistir. Bununla birlikte, timar ve iltizamla idare
edilen mukataalardan, ge¢imini saglamaya calisan reayayr da olumsuz etkilemistir. Bu
olumsuzluklar1 gidermek igin de bu kez “malikdne sistemini” devreye sokmuslardir®®. Bu
baglamda yayimnlanan fermanda Sam, Halep, Diyarbakir, Mardin, Adana, Malatya, Antep ve
Tokat vilayetlerinde miri mukataalarda malikane sistemini uygulanacagini, ayrica belirli bir
siireligine degil de dmiir boyu bir kisiye verilecegi belirtilmistir>*. Boylece devlet, bir yandan
malikane sistemine dahil edilen yerlerin istikrarini saglayarak reayay: tefecilerden kurtarmis
ve Uretimi arttirmis, diger taraftan da asker temini ve diizenli bir gelirin yaninda da bir defaya
mahsus olarak hazinenin ihtiyacina muaccele denen pesin 6deme sayesinde ¢ozim
bulmustur™. Devlet, miizayede 6ncesi her mukataa igin mukataanmn sahibine temin edecegi

ortalama yillik kérin, devir ve piyasa sartlarina gore iki ile on kat arasinda degisen oranlarda

49 Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu 'nda Paramn Tarihi, Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 1999, s. 143.

%0 Ulas, “Osmanli Maliyesi”, s. 57.

51 zafer Karademir, Imparatorlugun Achkla Imtihant Osmanh Toplumunda Kitliklar (1560-1660), Kitap
Yayinevi, Istanbul 2014, s. 113.

52 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastrmalar — I: Klasik Dénem (1302-1606)
Siyasal, Kurumsal ve Ekonomik Gelisim, 1s Bankas1 Yaynlari, istanbul 2009, s. 196; Griswold, Anadolu’da
Biiyiik Isyan 1591-1611, (cev. Ulkiin Tansel), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2000, s.173-175.

53 Malikane sisteminde “mukataa” ad1 verilen vergi kalemleri iltizamda oldugu gibi miizayede ile ihale edilirdi.
Ancak aralarinda 6nemli bir fark vardi. Normal iltizamda miizayede, tahvil denilen bir-ii¢ yil arasinda degisen
bir donem i¢in hazineye 6denecek yillik vergi (mal) miktar tizerinde cereyan ederdi. Malikane sisteminde ise bu
yillik vergi miktar1 hazine tarafindan belirlenmisti ve rekabetle arttirilmasi veya azaltilmasi s6z konusu degildi.
Bkz: Mehmet Geng, “Malikane”, DI4, XXVII, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1998, s. 516.

54 Ozkaya, age, s. 101.

% Baki Cakir, Osmanl Mukataa Sistemi (XVI-XVIII. Yiizyil), Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2003, s. 57-58.
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bir muaccele bedeli tespit ederdi. Bu bedelin belli olmasindan sonra miiltezimler satisla
gorevli memura yapmak istedikleri yiikseltme miktarini kaydettirirlerdi. En yiiksek teklifi
yapan miiltezime, mukataa “kayd-1 hayat” sartiyla verilirdi. Miiltezim ise aldigi malikanenin
muaccele bedelini pesin yatirmak zorundaydi®®. Malikanenin sahibi 61diigii zaman malikdne
yeniden satisa ¢ikarilir, eger malikane sahibinin oglu artirma sonucu en yiiksek bedeli verirse
malikane kendisine birakilirdi. Miiltezimin malikane iizerinde ekonomik haklarinin yaninda

bir kisim idari ve asayis saglama sorumluluklar1 vardr®”.

Osmanli’da eyaletler, ordu diizenine gore sekillendirilmistir. Devletin her daim hazir
bir orduya ihtiyacit olmasi sebebiyle, hazir ve nakit maas alan genelde piyadeden olusan
merkez kapikulu askerleriyle, eyaletlerdeki mevsimlik olarak seferber edilen ve timar
topraklar1 olusturularak desteklenen sipahiler meydana getirilmistir. Herhangi bir savas
durumunda askerler sancak beylerinin komutasinda hareket ederlerdi. Bu diizen tamamiyla

toprak iizerinden alinan vergiyle askerlerin ihtiyaclarini karsilamak icin olusturulmustu®®,

Ancak XVIL yiizyildan itibaren timara ayrilan topraklarin mukataaya doniismesi,
Osmanli ordusundaki yapmin degismesine neden olmustur. Ornegin; Osmanli savas
diizeninde sipahiler ve kapikullarinin sayilari, yapilan askeri planlar ve stratejiler noktasinda
onem arz etmektedir. Buna gore asker sayisi ve ordu diizeni belirlemislerdir. Nitekim mali
baskilarin artmasina karsi devletin fiskalist bir yaklagimla askeri ihtiyaglar1 kargilanmaya
calisilmis, giderler kisilmis bu durum da hazir bir ordu i¢in uygulanan devsirme yonteminin
de degismesine neden olmustur. Klasik devsirme usuliiniin yerini Kafkaslardan daha degisik
sekillerde kullar getirilerek, saraya intisap yoluyla timera kapilarinda bulunanlardan alinmaya
baslanmistir. Ocaga alimlarin sistemlilikten ¢ikarilip kisisel iligkilerin 6nem kazandigi
goriilmektedir. Ilerleyen siirecte devlet, il yonetiminde disiplini saglamak adina daha iistiin
giiclerle destekledigi, saraydan ya da merkezden beylerbeyi gondererek buralari desteklemeye
calismistir. Yeni usul ile alinan askerler yenigerilerin piyadeleri, ucuza mal olmasi sebebiyle,
yenigeri sipahilerin sayist azaltilmistir. Buradan saglanan tasarruf ile piyade ve topgularin
ithtiyaclar1 karsilanmistir. Timarli sipahiler ise timar alanlarinin mukataaya doniistiiriilmesi
sonucunda XVIII. ylizyilin sonunda Osmanli - Rus savasindan itibaren sayilar1 gittikce

diismiistiir. Osmanli artan askeri teknoloji ihtiyacim1 karsilayabilmek igin alternatif yollar

% Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 106-107.
57 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 107.
%8 Tabakoglu, Osmanli Mali Tarihi, s. 416-418.
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bulmaya calismistir. Bunun sonucunda da tasradan parali ve gecici gilicler ile tasra

yoneticilerinin maiyetindeki askerlerin sayilarini arttirma yoluna gitmistir>°.

Mali ve askeri alandaki degisimler idari anlamda gorevlerin yeniden tanimlanmasina
neden olmustur. Bilindigi gibi Osmanli, tasra idaresinde giicler ayrilig1 ve denge siyasetini
gbzetmesi sebebiyle dogrudan sultanin yiiriitme giiciinii temsil eden beylerbeyi ve sancakbeyi
dini yetkisini temsil eden kad1 tayin edilerek yonetici grup olusturulmustur. Askeriler denilen
idareci kademesi, yetisme tarzlar1 ve sorumluluklar1 bakimindan “ehl-i ser”® ve “ehl-i 6rf%
adiyla ayrilmistir. “Ehl-i Ser” denilen ilmiye simifini; seyhiilislam, kazasker, kadi, naip,
nakibiilesraf, miiderris gibi egitim ve din hizmetlerinde gorevlendirilen ulema ziimresini
olustururken; “seyfiye ricali” de denilen ehl-i 6rfii ise vali®, mutasarrif, sancak beyi,
alaybeyi, subasi, sipahi, miitesellim, voyvoda gibi daha ¢ok yoneticiler teskil etmistir. Bunun
yaninda idari, mali ve askeri diizenin daha rahat ve sistemli bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in iilke
eyalet, sancak, kaza, nahiye ve karyelere ayr11m1§t1r63. Sancaklarin basinda kadilar bulunurdu.
Boylece idari iiniteler olusturularak kadinin yeki alan1 olan kaza bununla birlikte bagimsiz bir

hukuki birim olma 6zelligi kazanmigtir®,

Merkezi idarede ise sadrazam basta olmak tizere diger makamlarin gérev ve yetkilerini
degistirmistir. Sultanin hazinesine baglh gelirler, kamu ve dini vakiflarin kontrol ve denetim
giicli zayiflarken basinda sadrazamin oldugu devlet islerinin, savasin ve devletin ¢ok genis
topraklarinin idaresine birakilan Hazine-i Amire, savaslarin ve maas 6demelerinin kaynaklari
tiiketici sayisinin artmasi sebebiyle genislemistir. Degisim ve doniisiimler kurum ve hizmetler
noktasinda dini kurumlardaki hiyerarsik diizenlemelere gidilerek gii¢ ve ayricaliklarin yeniden
tanimlanmast saglanmistir. Buna gore, devlet kurumlarina mensup olmayan bir kisinin
sisteme dahil olabilmesi i¢in merkezdeki biirolar ve kredi islerine bakan kisilerle iyi iliskiler
kurma gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu sartlar1 eksiksiz bir sekilde yerine getiren kisi sisteme
girigine izin verilir bdylece biirokratlar, vezirler, saray gorevlileri, 6nde gelen ulema
mensuplarinin birbirine baglayan mali patronaj ve kazan¢ saglayan bir sinifin olusumunu

saglamistir. Artik merkez ile tasra arasindaki baglantiyr merkezdeki elitler saglamistir. Bu

% Orhan Kilig, 18. Yiizyiin Ilk Yarisinda Osmanli Devleti’nin Idari Taksimati- Eyalet ve Sancak Tevcihat,
Ceren Matbaa, Elazig 1997, s. 6-9.

60 Mehmet Ipsirli, “Ilmiye”, Di4, XXII, istanbul 2000, s. 141.

1 Mehmet Ipsirli, “Ehl-i Orf?, Di4, X, Istanbul 1995, s. 519-520.

62 Mehmet Ipsirli, “Beylerbeyi”, DI, VI, Istanbul 1992, 5.69-77; Halil Inalcik, “Eyalet”, DI, XI, Istanbul 1995,
S. 548-550; Orhan Kilig, “Klasik Donem Osmanli Tasra Teskilati; Beylerbeylikler, Eyaletler, Kaptanliklar,
Voyvodaliklar, Meliklikler”, Tiirkler, (ed. Hasan Celal Giizel), YTY, Ankara 2002, s. 89-107.

83 Mehmet Ipsirli, “Klasik Donem Osmanli Merkez Teskilat1”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, Istanbul
1994, s. 220-224.

54 Temel, age, s. 38-39.
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elitler; biirokrat ve askeri ziimre mensubu, ticari faaliyetlere katilma firsat1 yakalamiglardir.
Mukataalarin basina gidemeyen ve devlet tarafindan saglanmis yetki ve gorevleri, ikinci hatta
ticlincii bir miiltezime devretmislerdir. Bunun sonucunda merkezde bulunan mukataa sahipleri
biirokratlar, bu gruba gelir saglayan ziimreler olusmus, tasrada da idari, mali isleri iltizamla

vekaleten yiiriiten ayanligi meydana getirmistir®®.
1.2. Osmanli’da Yapisal Degisimin Bir Sonucu Olarak Ayanhk

Osmanl tarihi igerisinde ilgi ¢ekici konulardan birisi olmay1 bagaran ayanlik, XVIIL
yiizyildaki etkinliklerinin arttirmalar1 sonucunda elde ettikleri niifuzlar ile hem bulunduklar
donemde bizzat kendi aralarinda hem de giiniimiizde hala tartismali konulardan birisidir. Bu
ilgiden dolayidir ki, XVIII. yiizyilldan sonraki donemin “Ayan Devri” olarak tanimlanmasi

genel olarak kabul gormiistiir®.

Ayan, Arap¢ada gbz anlamina gelen ayn kelimesinden tiiretilerek ayan esraf, viicuh ve
erkan ile es anlam kazanmustir. Halkin géziinde soy sop ve itibarca sivrilmis olanlar i¢in
kullanilmaktadir®. XIII. yiizyi1lda Mevlana Celaleddin Rumi, ayanlar1 “sehirlerde hiikiimete
karst halki temsil eden kisiler...” diyerek tanimlamistir®®. Mutafgieva calismasinda, sehirlerde
taninan, sozii gecen ve ileri gelen kisilerce meydana getirilen halk tarafindan segilen, baginda
ayan denilen yiikksek bir goérevlinin yer aldigi orijinal bir yOnetim sistemi olarak
tammlanmistir®®. Sertoglu’na gore ise Osmanli’da tasra ve merkez olmak iizere her bdlgenin
ileri gelenleri i¢in kullanilan bir tabirken zaman igerisinde idari, mali ve askeri alanda goriilen
degisimler merkez ile tagranin iligkilerinde kilit bir rol oynayan ayanligin 6nemini arttirmis ve

imparatorluk igerisinde bulunan yerli esraf ve ailelere verilen isim halini almistir™.

Ayan ve esraf, Osmanli sehir toplumunda zeamet ve timarlar1 tasarruf etme yetkilerine
sahip olarak devlet emirlerinin uygulanmasi ve halkin temsilcisi ve devlet ile arabulucu
konumundadir. Nitekim bu durum her bolgede ayni degildir. Zira devletin bu kisilere bakis
acis1 sartlara gore degisiklik gostermistir. Karadeniz baglaminda bakildiginda, bolgede
kontrolii ele geciren derebeyleri, birbirlerine {iistiinliik saglamak amaciyla miicadelelere
girismislerdir. Bu durumun uzun siiren ve yipratici etkilerini 6nlemek adina merkezden valiler

tayin edilmis. Bolgede asayis ve huzurun saglanmasi adina gii¢ kazanan ayanlarin giiclinii

% Temel, age, 30-39.

8 Tnalcik, Ders Notlari, s. 236-237.

67 Ozcan Mert, “Ayan” , DA, IV, istanbul 1998, s. 195.

6 Ozkaya, age, s. 7; Nagata, age, s. 1.

8 V. P. Mutafgieva, “XVIIL Yiizyilin Son On Yilinda Ayanlhk Miiessesesi”, Tarih Dergisi, Edebiyat Fakiiltesi
Basimevi, Istanbul 1978, s. 64.

0 Midhat Sertoglu, Osmanli Tarih Liigat:, Enderun Kitabevi, 2. Baski, Istanbul-1986, s. 160.
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kirmak igin s6zii gecen giicii ve parasi olan agalar ayan se¢ilmistir. Bu hususta kisilerin kendi
bolgelerinde idare yetkisi almasi derebeylik usuliiniin de devlet tarafindan tanindig1 anlamina
gelmektedir. Karadeniz’de derebeyi kokenli Murathanoglu, Ugiinciioglu, Kuguoglu, Canikli,

Hazinedarzade’dir'*.

Osmanli Devleti’nde ayanlik kurumunun meydana gelisine dair; Akdag, ayanlar
konusuna iki farkli bakis agis1 ile yaklasmustir. ilk olarak 1683-1726 yillar1 arasinda
“Enderunlular Idare Diizeninin Cokme Devri” olarak nitelemis. Kendi vilayet ya da
sancaginin iizerine vali olarak verilen bu itibarli kisiler, Osmanli rejiminin miri beylik toprak
sisteminin islemez oldugu XVII. yiizyil baglarindan itibaren koyliiniin topraklarini ele
gecirerek veya dteki yollardan hazineyi ve halki soyarak, ciftlik, han, hamam edinerek biiyiik
servet yigmisti. Bunlarin sonucunda da merkeziyetci devlet diizeninin ¢oktiigii tezini ortaya
atarak ayan diizenini derebeylik olarak kabul etmis. Anadolu ayanlarmi “azgin birer
miitegallibe” olarak nitelendirmistir”’2. Ikinci yaklasim ise Osmanli tarihine damga vurmus
bu donemine XVIIIL. yiizyll Tiirk toplumunun “aristokrat sinifi” olarak nitelendirmistir.
Padisahin otoritesini tehdit eden kapikulu, ulema ikilisine karsi, tigiincii bir baski grubu olarak

ortaya ¢ikan olumlu bir vaka oldugunu ifade etmistir .

Akdag’in degisen fikirleri
dogrultusunda, Osmanli Devleti, kriz anin1 en iyi sekilde yonetmeye c¢alisarak meydana gelen
karigikliga ¢6ziim yolu bulmaya c¢alismistir. Merkezi yOnetimle birlestirerek sistemi
giiclendirmeyi amaglamistir. Bu sayede fiyat artiglarina mani olmak, tasarruf saglayarak en az
zararla bu donemi kurtarmaya c¢alismistir. Cezar, eserinde ayanligin dogusunu, levent
meselesinin meydana gelmesi ve sonrasindaki olaylara baglamistir’®. Fransiz tarih¢i Fernand
Braudel, Avrupa’da goriilen biiyiik ¢iftlikler ve malikéanelerin Tiirkiye’de de goriildiigiinii ve

malikanelerin verimli bolgelerde oOzellikle piring, bugday, misir, pamuk gibi hububat

ihtiyaclarinin bu kurumun kurulusunda etkili oldugunu belirtmistir’.

Suraiya Faroghi’ye gore ayanlarin merkez ve g¢evre eyaletlerde sozii gecen, halk
icerisindeki ileri gelen kisilerin yonetime katilmasi ile Osmanli gerilemesinin basladigini ileri
stirmiistir. Osmanli’nin uyguladig1 politikalar eyaletten eyalete farklilik gdstermektedir.

Faroghi’nin XV. ve XVI. yilizyillardaki devlet politikas1 ile Osmanli’min politikalarini

" Yiicel Ozkaya, Osmanh Imparatorlugunda Ayanlik, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Yayinlari,
Ankara 1994, s. 1-2.

2 Mustafa Akdag, “Genel Cizgileriyle XVII. Yiizyil Tiirkiye Tarihi”, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi Tarih Arastirmalari Dergisi, S. 4, Ankara 1966, s. 244.

™ Mustafa Akdag, “Osmanl Tarihinde Ayanhk Diizeni Devri, 730-1839”, Ankara Universitesi Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalart Dergisi, VI, S. 14,Ankara 1968, s. 61.

74 Mustafa Cezar, Osmanli Tarihinde Levendler, Istanbul 1965, s. 317-327.

> Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyast, 11, (gev. M. Ali Kiligbay), Istanbul 1990, s. 51.
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kiyaslamasi sonucunda elde ettigi verilere gore; XVI. yiizyildan itibaren bu itibar sahibi kirsal
sahsiyetlerin yerel idareye genis bir sekilde katilmasina izin verildigini, ancak 1630’larda
Diirzi Emiri Manoglu Fahrettin’in yenilgiye ugratilmasindan sonra Suriye kirsali Osmanli
merkezinin dogrudan idaresi altina girmistir. Bu durum bu yiizyillarda uygulandigina inanilan
adem-i merkeziyet¢ilik anlayisina ters diisen bir gelisme oldugu goriilmektedir. Nitekim bu
olay neticesinde bedeviler arasinda yandaslar1 olan ydre ricalinin bir sancaktan sorumlu
yoneticilik veya hac seferleri komutanligi makamlarina atanmasi padigsahin otoritesinin
temsilcisi olarak goriilebilir. Bu tiir atamalar ile XVI. yilizyilda Suriye’nin idaresi yerel ayan
aracihi@iyla dolayli bir sekilde yiirtitiillmekteydi. Diger bir agidan Osmanli hiikimetinin,
hakimiyetini tam anlamiyla saglayabilmesi i¢in yOnetime yerel kisilerin katilimina izin
vermesini, Osmanli’nin gerilemesinin yahut zayifliginin isareti degil de dayanikliligina kanit
olarak gdsterilebilir®. Ayanlar 6zellikle XVIIIL. yiizyihn ikinci yarisinda 6nemli bir rol

oynamasina ragmen, bu teskilat asla memuriyet haline gelmemistir’’.

Ayanligin hangi kanalla yasal olmasi konusunda goriis ayriligi mevcuttur. Buna gore
bir grup ayanligin devlet tarafindan bir gérev olarak verildigini savunurken baska bir grup ise
bunun bélgede taninan, bilinen, giiclii kisilerin mali iliskileri ¢ercevesinde edindikleri iltizam

isletmeciliginin getirdigi dogal bir sonu¢ oldugunu ifade etmektedir.

Secimle isbasina gelindigini iddia eden, Mutefgieva ve Suceska calismalarinda
ayanlarin mahalli ileri gelenler tarafindan secildiklerini belirtmislerdir. Diger bir durum da
secmenin bizzat halkin oldugu diislincedir. Suceska, secimlere sadece feodal sinifin
temsilcileri yaninda reayanin koruyucularinin da katildigi bu se¢im yonteminin uzun
siirmedigini belirtmistir 8. Uzuncarsili’ya gére, halk, ayan1 esraf-1 belde denilen ziimre
icerisinden segerdi. Ayan sec¢imine devlet karismaz, sadece secilen kisinin hiikimetce
taninmig olmasi sartina uyup uymadigina dikkat ederdi ve yiiksek yargi orgami tarafindan
onayladigma dikkat ederdi . Cadirci’ya gére; ayanlar ydre halkinin bu segimlere
dogrultusunda goreve getirilirdi. Sadrazam, vali gibi iist diizey yoneticiler miidahale etmezdi.
III. Selim sonrasinda ayanlik kurumunun yeniden ihdas edilmesi ve bazi kural ve kanunlar
getirilmisti. Segilen ayan, kanunlara riayet edecek, kural dis1 vergi almayacak, gorevini en iyi

sekilde yerine getirmeye dikkat edecek, aksakliklara mahal vermeyecekti. Bundan sonra sehir

76 Suraiya Faroghi, “Siyaset ve “Ekonomi” Arasindaki Yonetici Segkinler”, (cev. Ayse Berktay, Siiphan Andig,
Serdar Alper), Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Eren Yaymecilik, II, Istanbul 2000, s.
690.

" Ozkaya, age, s. 1-2.

8 Mutefcieva, agm, s. 166-167;ayrintil bilgi icin bkz. Avdo Sugeska, “Vilajetski Ajani”, Oslobedenje Sarajevo,
Saraybosna 1963, s. 192.

® Uzungarsili, Rumeli Ayanlari, s. 5.
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kethiidalarmin  gorevlerini  de ayanlar {stlenecek, yonetimde kethiidalara gerek
kalmayacakt1®®. XVII. yiizyi1lda ayanlar arasindaki cekisme daha da artmasi sebebiyle segim
yontemlerinde bazi degisiklikler yapilmig, bdlgenin ileri gelenlerince seg¢ilmesine karar
verilmisti. Seri’ye sicillerinde kadi, miiftii, miiderrisler kendi aralarinda uygun gordiiklerini de
ayan sectikleri bilinmektedir. Se¢cimlere bazen mahalleleri temsilen birkag kisi ¢agrilir ya da
anlagmazlik ¢ikmasina karsin se¢menlerin bir araya gelerek aralarinda bir kisiye karar
verilmesi saglanirdi. Secilen ayan, kadimin ser’iye sicillerine kaydi yapilir ardindan valinin
onayindan gegctikten sonra, secilen ayan kiirk giyip kendilerini karsilayan ve alkislayan halka
bahsis dagitarak kutlamalarini yaptiktan sonra gorevlerine baslarlardi®t.Muhtemelen bu kafa
karigikligina devletin tutumu neden olmustur. Zira III. Selim, basa gectikten sonra bir¢ok
alanda yenilik yapmak i¢in raporlar hazirlatmis, bu raporlar dogrultusunda tasra ve merkez
arasindaki iliskilerin saglanmasinda 6nemli rol {istlenen ayanlar hakkinda da bircok sikayet
olmasi tizerine kaldirilmak istenmistir. Nitekim iktidar degisikligi olmasi sebebiyle yeni
padisah 1790 tarihlerinde yayinladigi fermanla tekrar ayanligi ihdas etmistirSonug olarak,

ayanlar goreve atanmislardir®,

Diger taraftan nasil ayan olundugu konusunda Zens ve Temel de iki farkli goriis ortaya
koymustur. Buna gore Zens, XVI. yiizyildan itibaren Osmanli’y1 sarsan olumsuz ekonomik
durumlarin sonucunda issiz kalan levent ve sarica ordularinin zorbaliklarina karsin tasrada
giderek giicleri artan, yerel halk tarafindan sevilen kisilerden yardim almak zorunda kaldigini
ifade etmistir. Bu siirecte asil mesele temyizdi yani bdlgenin temsilcisi, s6zciisli olacak ayani,
iyi ve kotiiyli ayirt edebilmek adina bir se¢imle basa gelmesi igin kurallar belirlenmis, her
toplumun kendisini temsil etmek i¢in tek bir birey segmesine izin verilerek se¢cim yapilmistir.
Boylece devlet, ayani fiili ve hukuki olarak tanimistir. Nitekim XVIII. ylizyillarda bir bolge
icin birden ¢ok ayanin aday olmasi aralarindaki miicadelenin her gecen giin siddetini
arttirmasi, se¢imlerde zenginliklerini ve kigisel milislerini kullanma olaylarina sebep
olmustur. Nitekim ayanlar arasindaki asil miicadele Miisliimanlarin se¢ilmesiydi. Miisliiman
ayanm sec¢ilmis olmasi demek, hazine gelirinin garanti altina alinmasi demekti. Ote yandan
se¢ilmis ayan toplum nezdinde 6nemli bir sayginlik kazanirdi. Bu sayginligi zenginliklerinden

ve kisisel gii¢lerinden kaynaklanmaktaydi®,

80 Kethiida, sehir ve koylerin idari hizmetlerinden sorumlu muhtar, vali, vergi toplamakla yiikiimlii kimseler.
Ayrmtih bilgi igin bkz. Mehmet Canatar, “Kethiida”, DI4, XXV, Istanbul 2002, s. 332; Cadircy, age, s. 34.

81 Mutefcieva, agm, s. 167; Yiicel, age, s. 173. Mert, agm, s. 196.

82 Musa Cadirci, Tanzimat Dénemi’nde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapilari, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1991, s. 33-35.

8 Robert Zens, “Provincial Powers: Local Notables (Ayan)”, History Studies, Volume 3 Issue 3, s. 434-438.
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Temel ise ¢alismasinda eski ve yeni caligmalar1 inceleyerek genel bir kaniya varma
yolunu izlemistir. Bu hususta nasil ayan olunur konusunda, Konya baglaminda, iki ayan
tipinin oldugunu belirtmistir. Temel’e gore ilk ayan tipi, birinci goriisle baglantili olarak, sehir
merkezlerinde, halkla yoneticiler arasi iliskilerde araci ve danigsman niteliginde, genelde
ilmiye kokenli ayanlardi. ikincisi de iltizamla satin alinmis, idari, mali, askeri gérevleri
bulunan, seyfiye kokenli ayanlardi. Temel, devletin ilmiye kdkenlilerin yaptigi ayanligi
hukuki bir zemine oturtmaya caligsa da bunda pek basarilt olamadigini, dolayisiyla da
toplumsal bir statiiden 6teye gegemedigini iddia etmistir. Nitekim yukaridaki tartismalar da bu
iddialar1 dogrular niteliktedir. Diger taraftan Temel, seyfiye kokenlilerin ayanliginin, iltizamla
satin almmis miitesellimlik, voyvodalik gibi idari, mali, askeri yetki ve sorumlulugu
bulundugu i¢in kurumsal bir kimlige kavustugunu dolayisiyla da liyakat ile elde edildigini
ileri siirmiistiir®.

Oyle anlasiliyor ki yasanan savaslar ve ekonomik bunalim, devlet mekanizmasinin
degismesine neden olmus ve diizeltilmesi eski haline getirilmesi i¢in tasrada askeri ve
stratejik Oneme sahip malzemeleri temin etmedeki diizensizlige bir ¢eki diizen vererek hizli ve
dogrudan temin etmek adina elitler iizerinde dolayli kontrol mekanizmalar1 olusturulmustur.
Bu durumda devlet, sehir merkezlerinde huzuru, siikineti saglamak adina ilmiyeden gelen
kisileri, ortak bir goriisle, segimle is basina getirmeye c¢alismistir. Ancak daha genel anlamda
sehrin idari, mali, askeri diizenini korumak adina ayan olacak kisinin; askeriyeden, vasifli,
sadik, devletin talep ve isteklerini derhal yerine getirecek ve bolge halki ile iyi anlasan

merkezin giiciinii her daim hisseden ve hissettiren kisilerin olmasina dikkat edilmistir.
1.3. Devletin Ayanlara Verdigi Gorevler

Osmanli Devleti, degisim ve doniisiim siirecinde meydana gelen sorunlara kargin XVI.
yiizyilda 6nemi artmaya baslayan, halk ve devlet arasinda araci olmak, bulunduklar: bolgede
denetimi saglamak ve devletin is yiikiinii azaltmasina vesile olan bu kurumu kabullenerek
onlara bazi gérevler vermistir®. Ustlendikleri bu gorevleri daha iyi anlasilabilmesi igin belirli

basliklar altinda siniflandirmaya calisilacaktir.

Degisim ve dOniislimiin etkisiyle meydana gelen ayanlara, tekrardan timar
sistemindeki yetkileri verilmistir. Bu baglamda bolgedeki askerlerin komutanligini yapar
sefere giderken baglarinda bulunur. Seferler i¢in zahire ve hayvan temin ederek nakliyesini

saglar. Diger taraftan bolgenin asayisi ve huzurunu saglar, arabuluculuk ve bilirkisilik yapar,

% Temel, age, 122-137.
8 {lber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, Hil Yaym, Istanbul 1983, s. 48; Ozkaya, age, s. 30.
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isyan ve eskiyalik faaliyetlerine kars1 devletin giiclinii kullanarak halki korur, halkin temsilcisi
olarak ¢evredeki yerel ayanlari ile bolgedeki genel sorunlar1 ¢ozerdi®®.  Vergi toplama
zamanii belirlemek; IslAm devletlerinde vergiler ikiye ayrilmis, bunlar “tekalif-i ser’iye ve
tekalif’i fevkalade”dir. Tekalif-i ser’iye seri hiikiimlerce belirlenen esaslar dogrultusunda
halkin ylikiimlii oldugu oOslir, harag ve cizye Osmanli doneminde daha da genisletilerek
toplanmust1r®”. Toplanan diger bir vergi de riisum-1 6rffiyye, devletin verdigi resmi hizmetler
yahut timara ayrilan yerler karsiliginda aldig1 vergilerdir®. Osmanli Devleti’nde baslayan
degisim ve doniisim doneminde bu vergiler &nemini kaybetmistir. Ihtiyaglar
karsilayamamasi ve mahalli hizmetlerin devam ettirilmesi igin herkesin gelir diizeyine gore
alinmasina karar verilen “salma” tiirlinden vergiler toplanmaya baslanmistir. Bu tiir vergilerin
toplanabilmesi i¢in dncelik vergi miikelleflerinin ddeyebilecegi tutarin dokiimiinii, toplanacak
giinii  belirlemesi gerekmekteydi. Halkin sikayetleri dogrultusunda kotli idarecilerin
azledilmeleri, degistirilmesi isteklerini merkeze bildirmek gibi gérev ve sorumluluklari ayan
ve esraf iistlenmistir®. Ilmiyeden gelen ayanlar ise agirlikl1 olarak sehrin ekonomik diizeninin
saglanmasinda rol oynarlardi. Bu cergevede ayanlarin gorevleri muhtesip ile ickin bir hale
gelmistir. Bilindigi gibi muhtesip, sehirlerde fiyatlarin belirlenmesinde ve kontroliinde, esnaf
denetimlerinde, is yerlerinin acilip kapatilmasinda, bunlardan vergi toplanmasinda kisacasi

halk ve esnafin devletle ekonomik iliskilerinde aracilik etmekteydi®.

8 M. Cagatay Ulugay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Resimli Ay Matbaasi, Istanbul
1944, s. 119-120; Akdag, “Ayanlik Diizeni”, s. 58; Fatma Miige Gogek, Burjuvazinin Yiikselisi Imparatorlugun
Cokiigii: Osmanl Batililagsmast ve Toplumsal Degisme, (¢ev. Ibrahim Yildiz), Ayra¢ Yayinevi, Ankara 1999, s.
137.

87 Ahmet Tabakoglu, “Tekalif”, DI4, XL, istanbul 2011, s. 336.

8 Ahmet Tabakoglu, “Resim”, DI4, XXXIV, Istanbul 2007,s. 582.

8 Akdag, “Ayanlik Diizeni”, 74; Gokbunar, age, s. 26-27; Gogek, age s. 137.

% Cengiz Kallek, “Hisbe”, DI4, XVIII, Istanbul 1998, s. 133.
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IKINCI BOLUM
DOGU KARADENIZ DE AYANLIGIN TEMELLERI
2.1. Dogu Karadeniz’in Tarihi Cografyasi

Karadeniz Bolgesi, Avrupa ve Asya’yr kapsayan bolgenin tam ortasinda yer
almaktadir. Bulundugu konum bakimindan kuzeyinde bozkir ve ovalar, giineyinde
Anadolu, dogusunda tarih 6ncesi devirlerden itibaren 6nemli go¢ giizergahi olma 6zelligi
tasiyan Kafkasya, batisinda da daglariyla ovalartyla Balkanlar yer almaktadir. Bu nedenle
cok cesitli etnik ve dini yapiya sahiptir®. Karadeniz’in tarihi hakkinda yapilan ¢alismalar
incelendiginde ilk olarak Rumlarin kolonilerinden bahsedilmektedir. Karadeniz’i dolduran
Tuna, Dinyeper, Dinyester, Don, Coruh, Kizilirmak, Yesilirmak, Sakarya nehirleri ve bu
nehirlerin havzalaridir. Okyanuslar ile baglantis1 sadece Canakkale ve Istanbul Bogazlart
ile Marmara, Ege denizleri ve Akdeniz gibi i¢ denizler vasitasiyla Karadeniz’e gitmek
isteyenlerin yogunlukla tercih ettigi yollar olmustur % . Arkeologlarin arastirmalari
neticesinde Ozellikle Dogu Karadeniz Bolgesi’nde tamami prehistorik doneme ait kaya
altlarinda bulunan magara seklinde siginaklar bulunmustur. Trabzon da déhil olmak {izere

31 yapay Ve ii¢ dogal magara bulunmustur. Bu nedenle énce M.O 2000 ile 5000’lerden

itibaren milletlerin bdlgeye geldigi goriilmiistiir®.

Anadolu’da yerlesim yerlerinin ilk adreslerinden olan Dogu Karadeniz Bolgesi’nde
yer alan sehirler icerisinde 0zellikle Trabzon, konumu ve 6nemli ticaret yollar1 iizerinde
bulunmasi sebebiyle Yunan, Pers, Roma, Bizans ve Osmanli gibi biiylik imparatorluklarin
dikkatini ¢ekmistir. Bundan dolayidir ki Semsettin Sami, Kamusii’l-A’lam adli eserinde
“Eski Yunanistan'in en eski beldesi olan Mora’daki Argos kentinden daha eski oldugunu
ve en asagi milattan iki bin yil énce kuruldugunu” ifade etmektedir®. Trabzon sehrinden

ilk defa Ksenophon bahsetmistir®. Onun Anabasis adli eserinde Trabzon’un tarih boyunca

91 Mehmet Bilgin, “Karadeniz Diinyas1”, Karadeniz Diinyas:, Otiiken, Istanbul 2017, s. 21.

% Tuncer Baykara, “Samsun Orneginde XIV. Yiizy1l Baslarinda Karadeniz Ticaretinin Gelismesi”, Tarih
Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik Samsun, I, Samsun 2013, s. 51; Aurel Decel, “Karadeniz”, I4, VI,
Milli Egitim Basimevi, istanbul 1979, s. 230-231.

% 1. Kilig Kokten, “Anadolu’da Prehistorik Yerlesme Yerlerinin Dagilist Uzerine Bir Arastirma”,
A.U.D.T.C.F.D, X, Ankara 1952, s. 204.

94 S. Sami, Kdamiisii'I-A ‘lam IV, Mihran Matbaasi, Istanbul 1311, s. 605.

% Yunanlilar ve Makron’larn aralarinda yaptiklari anlagma ile kolhlarla savasip Trapezos’a variglarindan ve
Karadeniz daglarindan inerken denizi ilk goriislerini Thalassa, Thalassa diyerek seving ¢igliklarindan
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birgok uygarlik tarafindan isgal edildigi ve bir¢ok imparatorluga da baskentlik yaptig
belirtilmistir. Birgok tinlii isme ev sahipligi yapmustir. Trabzon sehri, Marco Polo gibi bir
gezgine, Trabzonlu Georgios® gibi Rénesans dénemine damga vuran bir filozofa, ayrica
Kanturali Bey hikayesi ve Dede Korkut hikayelerine ve Danismendndme’ye konu

olmustur®’.

Trabzon, Sinop tarafindan gelen Miletli go¢menler tarafindan kurulduguna dair
yaygin bir bilgi bulunmaktadir. Fakat kaynaklarda sehrin asil kurulusu bu tarihlerden sonra
bahsedilen silahaltinda sekiz bin alt1 yiiz kisilik ordusu kalan Ksenophon oldugu ve bu
donemde Sinop’a vergi ddediklerine dair bilgiye rastlanmaktadir®. Ilk ¢aglarda Sinoplular
bu bolgeye Trapezus, Trapeza ismini vermislerdir®. Hanefi Bostan’a gore ise M.O. 11l ile
II. bin yillar1 arasinda Oguzlarin 6ncii kollarindan olan Gas/Kas ve Gut/Gutiler oldugunu
belirtmistir 1°°. Mehmet Ozsait’in bu konuda kabul etti§i Trabzon Bélgesi'ndeki ilk
yerlesim M.O. 5000 yillarindan itibaren basladigi ve bolgeye yerlesen ilk insanlarin
Gaskalar oldugu bilgisidir. Gaskalar Hititler tarafindan ilhak edilmis, M.O. 1200 yillarinda

101 Anadolu’da Friglerin hakimiyeti

Frigler denilen denizci kavimleri tarafindan yikilmigtir
son bulunca Dogu Karadeniz’de kiy1 boyunca Kimmerlerin varligi goriilmektedir. Anadolu
ve Azerbaycan’da yasayan Proto-Tiirkler'® Bu bolgedeki bazi sehirleri tahrip etmisler;

Lidya Krali Giges Kimmerleri yenmis ve Ege’de denizciligi ile taninan Miletliler bu

bahsetmektedir. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Ksenophon, Anabasis “Onbinlerin Déniisii”, (¢ev. Tanju
Gokeol), Istanbul 1974, s. 143-150.

% Osmanli Devleti’nin yedinci padisahi Fatih Sultan Mehmet’in felsefe-bilime ve diisiinceye énem veren
padisah olmasi sebebiyle onunla goriismek istemis, kitaplar ithaf etmis yazdigr mektuplarda onu 6vmiis ve
gorismek istemistir. Fatih Sultan Mehmet’e Hiristiyanlar ve Miisliimanlarin birlesecegini bu nedenle de
Hiristiyanliga davet etmistir. Ali Tekin, “Aristoteles¢i Filozof Trabzon Georgios ve Mantik Tarihindeki
Yeri”, I Uluslar arasi Gegmisten Giintimiize Trabzon’da Dini Hayat Sempozyumu Bildiriler Kitabi (8-10
Ekim 2015), Il, Trabzon 2015, s. 1328.

971290 ve sonrasinda Khalbiya’nin batisma yerlesen Tiirklerin Pontus halki ve bélgenin zorluklarindan
¢ekinmektedirler. Bunu Dede Korkut hikayelerinde Kanturali’nin babasi Kanli Koca ogluna Trabzon’un
tehlikelerini anlattigi dizelerden anlasilmaktadir. Bkz; Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitab, 1, Tlirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1989, s. 186; Veysel Usta, Anabasis 'ten Atatiirk’e Seyahatnamelerde Trabzon,
Serande Yayincilik, Trabzon 1999, s. 9.

9 Ksenophon, Anabasis “Onbinlerin Déniisii”, (ev. Tanju Gokeol), Istanbul 1974, s. 157.

9 M.C. Sehabeddin Tekindag, “Trabzon”, [4, XII/I, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1979, s. 457.

100 M, Hanefi Bostan, XV-XVI. Aswlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yenicag Tarihi Bilim Dali1 Doktora Tezi,
Istanbul 1993, s. 1.

101 Mehmet Ozsait, “Ilk¢ag Tarihinde Trabzon ve Cevresi” Trabzon Tarihi Sempozyumu (6-8 Kasim 1998),
Trabzon 1999, s. 35.

102 Daha ayrmtili bilgi igin bkz. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul 2019, s. 50.
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103, Medlerden sonra bolge Perslerin yonetimine ge¢mistir. Makedonya

bolgeye yerlesmistir
Krali Iskender, dogu seferine ¢ikana kadar devam etmis nihayetinde M.O. 312-280 tarihleri
arasinda bolge Iskender’in komutanlar1 idaresine ge¢mistir. M.O. 280-63 yillarinda da
Pontus Devleti idaresinde bulunmustur'®®, Roma Imparatorlugu’nun hikimiyetine gectigi
donemlerde Trabzon Partlarla yapilan savasta 6nemli bir {is olarak kullanilmistir. Bu savas
Trabzon bolgesi iginde baz1 degisikliklerin yasandigi bir savas olmustur. Trabzon’u Satala
yukar1 Kelkit havzasi lizerinden Anadolu’ya baglayacak askeri yol ile sahil yolu bu
donemde insa edilerek Roma Imparatoru Hadrianus tarafindan da Trabzon’un Moloz
mevkiinde bir dalga kiran insa ettirilmistir. Boylece Karadeniz’in azgin dalgalarina karsilik
korunakli bir liman, su kemeleri, saraylar ve hipodrom insa ettirilmistir. M.S. 258 tarihinde
sehir Gotlar tarafindan yagmalanmistir. Bu bolgede Hiristiyanlik imparator |. Konstantin
déneminde M.S. 324 tarihinde yayilmaya basladig1 goriilmektedir'®®. Bizans ordularinca
bozguna ugratilan Bulgar Tiirklerinin bir boliimii Dogu Karadeniz Bolgesi’ne iskan
edilmistir. Kuman Tiirkleri biiyiik bir kismi Giircistan’a gelerek Hiristiyanligi kabul etmis,

Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu bolgelerine yerlesmistir'®.

Malazgirt Zaferi 1071°den sonra Anadolu’nun kapilarint Oguz Tiirklerine agmistir.
Gogebe yasam siiren Tiirkler Anadolu’ya girerek c¢esitli bolgelerine yerlesmeye
baslamislardir. XIII. yiizyila gelindiginde Kuzey Dogu Anadolu Bolgesinin i¢ kesimlerinde
ylizyildan fazla bir siire Tiirk devletlerinin egemenligi goriilmektedir. Malazgirt zaferinin
ardindan Selcuklu Devleti tarafindan, Cepniler, Hiristiyanlara karsi Tiirk hudutlarim
korumak ve seferler yapmasi amaciyla 6nce Sinop ve ¢evresine yerlesmis ardindan XVI.
yiizyilda Trabzon’un batisindaki, fazla yiiksek olmayan ve daha kolay ulasilabilen vadilere
yerleserek bolgenin Tiirklesmesinde etkili olmuslardir'®’. 1204 tarihinde Istanbul Latinler
tarafindan istila edilmesi sonucunda Trabzon’a kagirilan Andronikos Komnenos un oglu

Aleksios, Giircii Kraligesi Tamara’nin yardimi ile burada imparatorlugunu ilan etmis ve

103 Bostan, age, s. 1; Mehmet Inbasi, “Trabzon/Batum Eyaleti Valileri (1755-1795), Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi(Atatiirk’iin Dogumunun 125. Yili Ozel Sayisy), S. 31, Erzurum
2006, s. 162.

104 Bostan, age, s. 2.

105 Tekindag, agm, s. 457.

106 Miikremin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri, Burhaneddin Matbaasi, Istanbul 1944, s. 167.
107 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazas: Sosyal Tarihi (1455-1613)Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaymlari,
Ankara 1985, s. 41.
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Osmanli Devleti’nin Trabzon’u fethine kadar bolge Trabzon Rum Imparatorlugu

hakimiyetinde kalmistir'®,

Selguklu Devleti’nin yikilmas1 ve Mogol/ilhanli hakimiyetinin de zayiflamas1 Orta
Karadeniz’de bir¢ok ufak beyligin kurulmasina sebep olmustur. Bu beylikler bulunduklari
bolgelerin Tiirklesmesi admna birgok akin yapmuslardir 1%° . Tiirkler bolgedehakimiyet
kurmaya bagsladiktan sonra Orta Karadeniz Bolgesi’nde Tiirkmen beylikleri, Osmanlilar,
Trabzon Rum Imparatorlugu ve Akkoyunlu Devleti’nin hakimiyet kavgalar1 da

goriilmistiir 10,

Bu siiregte Miisliiman Samsun, Kubatogullarinin elindeydi. Osmanlh
topraklarina ilhaki 1. Bayezid 1398 tarihinde gergeklestirmistir. Hakim gii¢ Osmanli bu
bolgeye vali olarak sonradan Miisliiman olan Bulgar krali Sisman’in oglu Alexandr’1 tayin
etmigse de Ankara Savasi sonras1 bozulan Anadolu Tiirk siyasi birligini sonucunda Samsun
once Kubatogullarina sonrada Isfendiyarogullarmin topraklarma katilmistir 1!
Kubatogullar1 beyligi Celebi Mehmet devrinde ilhak edilirken, Tacettinogullar1 beyligi ve
Tasanogullart beyligi II. Murat zamaninda ilhak edilmistir. Fatih Sultan Mehmet 1461

yilinda Trabzon’u fethe giderken Emirogullar1 beyligini ilhak etmistir?,

Osmanli Devleti’'nin bu bolgede varligin1 géstermeye basladigi tarih 1368 1. Murat
donemine tekabiil etmektedir. Bagskent Edirne’den Giresun Onlerine kadar gelmislerdir. Bu
tarihten sonra ise Dogu Karadeniz Bolgesini ilk kez ele gecirme girisimi 1442 tarihinde II.
Murat doneminde goriilmiistiir. Trabzon iizerine gonderilen Osmanli donanmasi hava
sartlarinin kotli olmasi sebebiyle sehri kusatmadan geri donmeye karar vermis, donerken
de sehrin civarim1 yagma edip esir aldiktan sonra kuzeye yonelerek Kefe’ye

donmiislerdir 13

. II. Mehmet 1451 tarihinde ikinci kez tahta ¢iktiktan hemen sonra
Istanbul’u fethi hazirliklarini gerceklestirmeye baslamis ve bundan iki sene sonra 54 giin
siirecek bir miicadelenin ardindan Istanbul’u fetih etmistir. Trabzon, Hagli ordularmin
Istanbul’u isgali sonucu Istanbul’dan kagan Rumlar tarafindan Yunan kiiltiiriiniin

yasatilmaya c¢alisildig1 merkez haline gelmis. Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethinin

108 Oz, age, s. 3;Yediyildiz, age, s. 42-43; Tekindag, agm, s. 458.

109 Oz, age, s. 3;Yediyildiz, age, s. 42-43; Tekindag, agm, s. 458.

110 Bahsi gegen iktidar miicadeleleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Oz, age, s. 19-24

11 fsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanl: Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, I, Ankara 1988, s. 299; Mehmet
Emin Yolalici, XIX. Yiizyilda Canik (Samsun) Sancagi nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1988, s. 12.

112 Yolalic, age, s. 12.

113 Oztiirk, age, s. 584.
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ardindan, Trabzon-Rum Krali IV. Kalo loannes, Osmanh ile dost kalacagina dair soz

114 " Imparator Ioannes, yapilan bu antlasma

vermis ve vergi odemeyi kabul etmistir
sonrasinda Fatih’in durmayacagin1 ve Trabzon’u almak i¢in harekete gegecegini tahmin
ederek kendisine bir miittefik arayisina girmistir. Bu vesile ile Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun
Hasan ile anlagmistir. David Komnenos, Uzun Hasan ile yapilan antlagsmaya ¢ok fazla
giivenememis bu nedenle Giircistan, Fransa’daki Burgonya Kralligi(Gliney Fransa),
Karaman ve Isfendiyar beyliklerini ve Roma’da bulunan papaya da haber gondererek
Osmanlilara kars1 birlesme cagrisinda bulunmustur'®®. David’in Istanbul’a vergi vermek
istememesi iizerine Uzun Hasan yegeni Murat’1 Istanbul’a el¢i olarak géndermis ve Fatih
Sultan Mehmet’e Trabzon’dan artik vergi almamasini o zamana kadar 6denen altmig yillik
vergilerin de geri iade edilmesini sdylemistir. Fatih Sultan Mehmet, gelen heyete“haydi Siz
gidiniz ben kendim gelir borcumu éderim” cevabim vermis ve geri gondermistir''®, Fatih
Sultan Mehmet, Dogu Karadeniz i¢in sefer hazirliklarima baslamis, kis igin gerekli
Onlemler aldigi gibi bahar mevsimi i¢in de donanmanin sefer i¢in biitlin donanimlari
tamamlanmis. Fatih Sultan Mehmet, 6nce Kastamonu ve Sinop beylerini ilhak ettikten
sonra Trabzon’a hareket ettigi anlagilmamasi i¢in sahil yolunu birakarak Sivas {lizerinden
seferini devam ettirmis, Anadolu Beylerbeyi Gedik Ahmet Pasa, Akkoyunlu devletine ait
Koyunhisar1 almis, Erzincan yakinlarinda Yassigimen mevkiinde ordugahmi kurmustur!’.
Bayburt Ovasi’ndan inen Osmanli, sehri batidan ve dogudan kusatmis diger taraftan
Trabzon’a gelen donanma da sehri yirmi sekiz giin boyunca kusatmigtir. David daha fazla
dayanamayacagini anlayinca Mahmut Pasa’nin gondermis oldugu elgilere, sehri teslim

edecegini bildirmistir''®. Trabzon’un fethine dair bilgiler Bizans tarihgilerin eserlerinde yer

almaktadir. Nitekim en genis bilgiyi Bizans tarih¢isi Dukas vermistir.

114 Walther Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, (gev. Tevfik Biyiklioglu), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1992, s. 20-22.

15 yasar Yiicel, Ali Sevim, Osmanli Klasik Doneminin U Hiikiimdar: Fatih-Yavuz-Kanuni, Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1991, s. 48.

116 Yiicel, Sevin, age, s. 48; Kritovulos, Istanbul 'un Fethi, Kitap¢ilik Yaymevi, IV, Istanbul 1967, s. 189.

17 Kritovuloas, age, s. 190-193; Ibn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, VII. Defter, (haz. Serafettin Turan), Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991, s. 179-182.

18 [ owry, Imparatora iki ihtimal sunulmustur. Ya imparatorlugu Fatih Sultan Mehmet’e birakacak ve
boylece tim varligim1 kaybetmeyecekti. Ya da sultana karsi savasacak ve kaybetmesi takdirde biitiin mal
varhigimi kaybedecekti. Bu nedenle aman dilemeyi uygun bulmustur. Bkz. Lowry, age, s. 25. Tursun Bey,
Tarih-i Ebul Feth, (haz. Ahmet Tezbasar), Terciiman Yaynlari, Istanbul(Basim Tarihi Yok), s. 87-
90;Asikpasaoglu, age, s. 179-180;
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2.2. Osmanh idaresinde Trabzon

Osmanl1 Devleti, kendinden 6nce kurulmus Tiirk isldAm devletlerinin idari teskilat
yapist lizerinde degisiklikler yaparak kendine 6zgili bir sekilde devam ettirmistir. Klasik
donemde tasra yonetimi ser’i ve orfi olmak iizere iki temel birime ayrilmistir. Orfi askeri
ve idari agidan beylerbeylik ve sancak, ser’i adli ve idari agidan kadi ve kaza idaresinden

olusmustur*®,

Trabzon, 1461 tarihinde Osmanli idaresine gectikten sonra uzun bir siire herhangi
bir sancak ya da kaza teskilatina baglanmamustir. Bu sliregte bagimsiz idareciler,

120

kumandan, kale dizdari, subasi ve iimera tarafindan sancak olarak idare edilmistir". Arsiv

kayitlarinda sehrin ilk sancak beyinin Kasim Bey oldugu goriilmektedir 2! . Baz
kaynaklarda da “Ermeniyye-i Sugra vilayetinin merkezi” olarak ge¢mektedir 1?2, Bu
belirsizlik Sehzade Abdullah ve sonrasinda Sehzade Selim’in Trabzon’a sancak beyi olarak
gonderilmesiyle sonlandirilmistir. Yavuz Sultan Selim, Trabzon’u bagimsiz bir iilke gibi
yonetmistir. Boylece Trabzon’un onemi daha da artmis ve Trabzon, Vilayet-i Rum-i
Kadim’e dahil edilmistir'?®>. Sehzade Sancag1 Trabzon, 1514 Caldiran Savasi sonrasinda
stratejik anlamda 6nemi artmis, Erzincan ve Bayburt Beylerbeyiligi’ne baglanmistir. 1517
tarihinde meydana gelen Misir Seferi siiresince Canik ve Karahisar’inda igerisinde oldugu
Anadolu eyaletine baglanmistir. 1520 yillarinda Rum Beylerbeyiligi’ne baglanmustir.
1527-1528 tarihlerinde tekrardan Anadolu Beylerbeyiligi’ne dahil edilmisse de idari
anlamda bos kalmistir'?*, 1535 tarihinde Kanuni Sultan Siileyman‘in Irak seferi sirasinda
yeni kurulan Erzurum Beylerbeyiligine baglanmistir!?®. 1578 tarihinde meydana gelen

Osmanli-Iran Savasi’nda Iran Kafkaslari ele gecirerek dogrudan Azerbaycan’a girmeyi

119 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehirlerindeki Yonetim Kurumlarinin Niteligi Uzerinde Baz1 Diisiinceler”, VII.
Tiirk Tarih Kongresi (11-15 Ekim 1976), 11, Ankara 1981, s. 1265.

120 Tursun Bey, age, s. 89; M. Tayyib Gokbilgin, “XVI. Yiizyill Baslarinda Trabzon Livasi ve Dogu
Karadeniz”, Belleten, XXVI, Ankara 1962, s. 293; Heath W. Lowry, Feridun Emecen, “Trabzon”, DI4, XLlI,
Istanbul 2012,s. 301; Tekindag, agm, s. 466.

121 Bazi kaynaklarda Kazim olarak ge¢mektedir. Ayrintih Bilgi icin; Kritovuloas, Istanbul 'un Fethi, (cev. M.
Gokman), Toplumsal Doniisiim Yaynlari, istanbul 1999, s. 201; Gologlu, age, s. 12; Tursun Bey, age, s. 89.
Ayrica Trabzon Sancagim tahrir eden Kasim Bey’e Bazi kalelerin hisar ve erlerine timar tevcihine dair
hiikiim bildiren belge BOA, A. DVNSMHM.d. 3, hn. 1610.

122|_owry, Emecen, agm, s. 301.

123 M. Tayyib Gokbilgin, “ 15. Ve 16. Asilarda Eyalet-i Rum”, I, Vakiflar Dergisi, Ankara 1965, s. 52;
Bostan, age, s. 19.

124 Gokbilgin, “Eyalet-i Rum”, s. 52; Tekindag, agm, s. 467; Lowry, Emecen, agm, s. 301.

125 Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyiligi ve Teskilati Kurulus ve Genisleme Devri (1535-1566), TTK,
Ankara 1968, s. 231.
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amagclamustir. Bu nedenle Trabzon Osmanli-Iran savaslarinda stratejik anlamda ¢ok onemli
lojistik destek merkezi gorevini Ustlenmistir. Osmanli bu dénemde kara sinirlari
bakimindan en genis sinirlara ulagsmistir. Bu hususta ele gegirilen topraklarda yeni
Beylerbeylikler kurulmustur. Trabzon ve Batum’da da beylerbeylik kurularak ileride

kurulacak olan Trabzon Eyaleti’nin temelleri atilmigtir!2°,

Trabzon, Osmanli tarihgisi Ayn Ali Efendi’nin eserinde XVII. ylizy1l baslarindan
itibaren eyalet olarak anilmaya baslanmistir’?’. Sofyali Ali Cavus’un eserinde ise “Eyalet-i
Batum nam-1 diger Trabzon” olarak ifade edilmistir'?®. Evliya Celebi ise seyahatnamesinde
Trabzon ic¢in Sehr-i Batum, Sehri Lezgi veya Trabzon olarak anildigindan bahsetmistir.
Glmiishane, Asagr Batum ile Yukar1 Batum, Gonye ve Trabzon sancagi ile birlikte bes
idari teskilattan olusmustur'?®, 1653-1669 tarihleri arasindaki kayitlarda Batum ve Trabzon
sancagiin baglandigin1 ve artik Trabzon Eyaleti olarak anilmaya baslandigini ifade
etmektedir®®, 1732-1740 tarihleri arasinda Trabzon merkez sancak olmustur. Génye ve
Batum ise birbirine baglanmistir. XVIIL. yilizyilda ise Batum’un smirlar1 Anapa’ya kadar
genislerken Trabzon’un smirlari da batiya dogru genisleyerek Canik’i déhil etmistir.

Boylece Dogu Karadeniz kiyilarmin tamamii Trabzon Eyaletinin kapsamina alinmistirt®?,

2.3. Dogu Karadeniz’in Ekonomi Politigi

Istanbul’un fethinden sonra Anadolu Tiirk siyasi birligini saglama amaciyla Fatih
Sultan Mehmet, Trabzon’u da Osmanl topraklarina katmasiyla Karadeniz bir i¢ deniz
kimligi kazanmigtir. Cografyasinin daglik ve engebeli bir yapiya sahip olmasi nedeniyle
kara ulasimi az gelismesinin yaninda deniz ulasiminda ise bir hayli ileri gidilmistir. Bu
durumda 6zellikle deniz ticaretinin gelismesini saglamustir. Bizans Imparatorlugu’nda
oldugu gibi var olan ticari trafik, Osmanli hakimiyetinde de devam etmistir. Karadeniz
sadece kiyis1 bulundugu yerlere olan etkilesimiyle degil, dogu ve bat1 iliskileri agisindan

bulundugu konumu, Hagli Seferleri, Mogol Harekati, Ceneviz ve Venedik, Akdeniz ticareti

126 Tuncer Baykara, Anadolu nun Tarihi Cografyasina Giris I Anadolu’nun Idari Taksimat:, Tirk Kiiltiiriini
Arastirma Enstitiisli, Ankara 1988, s. §89.

127 ayn Ali Efendi, Kavénin-i Al-i Osmdn Der Hiilasd-i Mezamin-i Defter-i Divdn, Istanbul 1280, s. 28-29.
128 Sofyali Ali Cavus, Kanunnamesi, (haz. Midhat Sertoglu), Marmara Universitesi Yayinlari, Istanbul 1992,
s. 7.

129 Tekindag, agm, 467; Lowry, Emecen, agm, s. 301. Sofyali Ali Cavus, Kanunnamesi, (haz. Midhat
Sertoglu), Marmara Universitesi Yayinlari, Istanbul 1992, s. 7, 31.

130 |_owry, Emecen, agm, s. 301.

181 Lowry, Emecen, agm, s. 301; Tekindag, agm, s. 467.
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gibi etmenler Karadeniz limanin1 milletleraras1 bir kimlik kazanmasina olanak
saglamistir!®,

Antik Caglardan itibaren ticari ve askeri faaliyetlerin yiiriitiillmesi adina kullanilan
yollarin yanma yeni yollar da dahil edilmistir. Bu baglamda hizli olmasi sebebiyle
limanlarin daha fazla 6nemi artmistir. Antik Caglarda Anadolu’da Trabzon, Samsun,
Sinop, Istanbul, Milet, Alanya, Antalya ve Iskenderun limanlar1 bulunmaktadir. Trabzon,
Antik donemlerden bugiline kadar, giiney, orta dogu, dogu ve Asya’dan gelen iki ticaret
yolunun iizerinde bulunmasi ve Trans Kafkasya’dan tasinan demir, bakir gibi madenlerin
i¢c bolgelere nakli i¢in kullanilan ticari bir liman ve askeri seferler i¢in degerlendirilmesi
bakimindan bolgedeki limanlar igerisinde on plana c¢ikmaktadir. Gilimiishane ilinde
cikarilan glimiis madeninin, kara yolu ile taginmasi riskli olmasindan dolay: tasimacilikta
liman tercih edilmistir. Bu durum Trabzon ilinin giimiis madeni ticaret merkezi haline
getirmistir. Trabzon’da iki liman bulunmaktadir. Birincisi kentin ismini tasiyan Trabzon
liman1 digeri ise Trabzon Limaninin dogusunda yer alan Arakli Limanidir. Zira Sinop
kuzeyden gelecek olan ticaret yollarinda etkilidir ve Batum’da ise o tarihlerde liman
yoktur 13 | Batili tiiccarlar tarafindan bilhassa Kirim, Cenevizliler ve Venedikliler
tarafindan sik sik ziyaret edilirken Trabzon, Sinop ve Amasya’da Cenevizlilerin
konsolosluk kurmalar1 bu bolgedeki limanlarin batililar i¢in ne kadar canli oldugunu
kanitlar niteliktedir 3. Bu nedenle Trabzon limani, transit ticaretin gdzde merkezi
olmustur. {lhanlhi-Bizans-Avrupa bloguna karsit Memluk-Altin Ordu devletlerinin isbirligi
ile 1240-1340 tarihlerinde deniz yolunun pratik ve giivenilir olmasini saglamistir. Glivenli
ticaret yolu olmasi sebebiyle Cenevizliler, Venedikliler ve Ingilizler, Ruslar sehirde
konsolosluklar kurmak ve ticari anlagsmalar yapmak istemistir. Ticaret yolunun giivenligini
ise genis cografyaya hakim olan Ilhanlilar saglamis ve ziyaret eden tiiccar ve seyyahlarin

135, Unlii kasif Marco Polo’nun seyahati

da 6zgiirce hareket etmelerinde etkili olmuslardir
sonucunda elde ettigi gbzlemlerinde Bagdat, Musul, Kesmir ve 6teki sehirlerden gelen
envai gesit triinler 6zellikle Cenovalilar bagta olmak suretiyle Latin tiiccarlar sehre gelip

bu triinleri satin aldiklarini, Trabzon’a ticaret i¢in sik gelen Cenevizliler ve Venedikliler

182 Abdiilkadir Yuvali, “XIII. Yiizyilda Karadeniz Ticareti”, Ikinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi
Bildirileri, Samsun 1990, s. 233.

183 Kate Fleet, Tiirkiye Tarihi Bizans’tan Tiirkiye'ye (1071-1453), (¢ev. Ali Ozdamar), Kitap Yaynevi, I,
Istanbul 2012, s. 304.

134 Fleet, age, s. 304.

135 Mehmet Bilgin, Siirmene Tarihi, Siirmene Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Siirmene 1990, s. 103-105.
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olduklarindan bahsetmistir. 1300 yillarinda Giizel Saray mahallesine yerlesmislerdir.
Ozellikle Cenevizliler II. Aleksios zamaninda birgok ticari imtiyaz elde etmeleriyle birlikte
Trabzon limaninda bulunan Dapnus’ta (Glizel Saray) gimrikk vergisi 6demeden
kullandiklar1 depolar1 vardi. Bu durum 1320 tarihinden sonra tamamen degismis, imtiyazli
duruma Venedikliler ge¢misti. XIV. ylizy1l ortalarinda Venedikli tacirlere 6zel kervansaray

13 Seyahatnamesinde Tiirk ve Islam

ve ayr1 bir mahalle kurmalarina izin verilmistir
diinyas1 hakkinda dikkat gekici bilgiler veren Marco Polo, Adana yakinlarinda Ayas
Limanindan, Turcomannia (Anadolu) vilayetine giiniimiiz ismiyle Giineydogu Anadolu
topraklarindan Iran’a oradan Orta Asya’ya vararak Tebriz sehrinde uzun bir siire kalmistir.
Orta Asya’da Mogolistan ve Tiirkistan’a gecerek Kubilay Hanligi’'nda on yedi sene
kalmistir. Déniis yolunda Cin denizinden Iran kérfezine oradan karayolu ile Trabzon’a
gelmis ve kalmadan Istanbul’a gitmek icin gemi ile yoluna devam ederek Venedik’e
varmistir'®’. Seyahatleri ve tarih metodu ile nam salan Evliya Celebi Seyahatnamesi’nde
Marco Polo’ya kiyasla Trabzon ve ¢evresinden ayrintili bir sekilde bahsetmistir. Yaptigt
deniz yolcuklarinda ugradiklar1 kasabalarin cografi Ozelliklerine deginmistir. Sana
Kasabasi’nda(Yomra) Rovusa Limani vardir ve burasi daglik bir bolge olmasinin yaninda
ormanlart findikliktir. Sana findiginin {iniinden bahsetmistir. Trabzon’un olduk¢a az
verimli koyleri oldugundan ve bunlardan biri Stirmene’ye bagli Mahanoz Nahiyesi’dir.
Ormanlar1 simsir agaglar1 ile doludur ve burada kasik taslaklari yapilmaktadir. Hopa
kasabas1 icin, bahgeli ve bayindir olunmus ve gosterisli oldugundan bahsetmistir!3,
Osmanli’'nin XV. yiizyilin yarisindan itibaren Karadeniz’i bir i¢ deniz haline
getirmesi bolge ve bolgedeki ticaret yollarina hdkim unsur olmasiyla Venedik, Floransa,
Ceneviz gibi sehir devletleri ve Fransa, Ingiltere ve Hollanda devletleriyle antlasmalar
yaparak pazarlar1 biiyiitmeyi hedeflemiglerdir. Oyle Ki ticaret igin gelenlerin biiyiik
¢ogunlugu buraya yerlesmesi nedeniyle ¢ars1 ve pazarda giysileri, dilleri ve dinleri farkli
yerli halktan bir bakista ayirt edilebilen halk niifusu oldukca fazladir!®®. Hindistan ve

Cin’den pamuk ve ipek dokuma; Seylan ve Golkon’dan (Hindistan) inci ve miicevherat

13 Tekindag, agm, s. 468-469; Marko Polo, Seyahatname, (¢ev. Isik Ergiiden, Z. Ziihre Ilkgelen) Otiiken, I,
Istanbul 2003, s. 13.

187 Marko Polo, Seyahatname, I, (cev. Isik Ergiiden, Z. Ziihre Tlkgelen), Otiiken, Istanbul 2003, s. 13.

138 Evliya Celebi, Seyahatnamesi, (¢ev. Yiicel Dagli, Seyit Ali Kahraman), Yapt Kredi Yayinlari, II, istanbul
1999, s. 116-119.

139 Deniz ticareti icin yapilan ahidnamelerdeki 6zel sartlara Halil Inalcik calismasinda deginmistir. Daha
ayrmtili bilgi icin bkz. Halil Inalcik, “Imtiyazat”, The Encyclopaedia of Islam, 111, Tuta Subaegide Pallas Ejb,
London 1986, s. 1179-1189.
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Sicilya, Belgika ve Italya’dan ise havlular, Almanya’dan cam ve c¢elik fiiriinleri,
Giircistan’dan keten ve bal, Kirim’dan bugday, Pisa, Venedik; imalathane ve sanat
evlerinde {iretilen biitiin malzemeler gelmektedir. Bu esyalar 6nce Trabzon pazarlarinda
satisa sunulur 6te yandan Batili devletlerden gelen cesitli esyalarin degistirilmesi igin

bekletilir, islenerek disarrya ihra¢ edilirdi®*

. Degerli esyalar, tekstil iirlinleri, boyalar,
baharatlar Trabzon iistinden Tebriz'e ulastiriliyordu. Italyan, Fransiz, Flaman ince
dokunmus kumaslar1 Trabzon tistiinden Tebriz'e gotiiriiliirdii. Tebriz-Trabzon yolu XIII. ve

141 Trabzon’dan Tebriz’e ve oradan da

XV. yilzyillar i¢ginde yogun olarak islemistir
Asya’ya kadar uzanan yollar sayesinde ilhanlilar iilkesine giris i¢in miihim bir liman haline
gelmisti. Memliiklerin 6zellikle uyguladiklart politikalar ile Dogu Akdeniz limanlarindan
Hiristiyanlara gegis vermiyorlardi. Bu durum Cin ticaret yolunun 6nemini kaybedene kadar
Venedikliler ve Cenevizlileri Karadeniz ticaret yolunu kullanmalarmi zorunlu kilmigtir*42,
Trabzon liman1 Karadeniz’in ¢evre limanlarina nazaran daha islektir. Zira giiniimiizde dahi
kullanilan keten ve ylinlin yaninda ¢ikarilan madenler de bu limandan ihra¢ edilmektedir.
Karadeniz’in Istanbul denizi ile baglantisinin olmasi, batiya acilan diger bir ticaret
yoluydu. Nitekim Trabzon’a mallar Istanbul’a oradan da Avrupa’ya gonderilmekteydi. Bu
mallar igin Istanbul Beyoglu piyasasi ve rakibi Iskenderiye piyasasiydi. Buralarda ki alim

say1 bakimindan diger bolgelerden daha fazlaydi**.

Diger bir ticaret kolu da kéleliktir. Insanlar tarihlerine yon verdikleri giicii
kendilerinde bulduklar1 gilinden itibaren sadece islerine yarar yahut hayatlarmi idame
ettirecekleri iirlinlerin ticaretini degil, hayatlarin1 kolaylastirdiklar1 ve savas i¢in
yetistirmek amaci ile insan ticareti de yaptiklar1 goriilmektedir. Tarih boyunca biitiin
devletlerde goriilen bir durumdu. XII. ylizyilin sonlar1 ve XIII. ylizyillarda II. Kili¢ Arslan
tarafindan kurulan ve baymdir hale getirilen Tiirkiye Selguklu Devleti, yetenekli
sultanlarin basarili siyasi hamleleri ve diinya ticaret yollarinin merkezi konumunda olan
Anadolu’yu ticaret merkezi haline getirmeyi basarmuslardi. Ozellikle Sivas kisa siirede

gelisme gostermis, glineyde Misir, Suriye, Irak gibi iilkelerden daha ileri seviyeye gelerek,

140 Fallmerayer, age, s. 293.

141 Karl Jahn, “Dogu ile Bati Arasinda Bir Ortagag Kiiltiir Merkezi Tebriz”, Islam Tetkikleri Enstitiisii
Dergisi, IV, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1971, s. 59-60; Cihat Aydogmusoglu, Tarihte Tebriz,
Berikan Yayinevi, Ankara 2011, s. 75.

142 Fallmerayer, age, s. 142-145.

143 Tekindag, agm, s. 459; Heyd, age, 542
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kuzeyden kole ve cariyeleri, Anadolu ticaret yolu Halep, Elbistan ve Kayseri iizerinden
Sivas’a getirilerek buradan da kervanlar araciligiyla Sinop ve Samsun limanlarindan

Kirim’a ulastirtyorlardi#,

Trabzon Eyaleti, Osmanlilar tarafindan fethinden itibaren bdlgenin ticari
faaliyetlerini ve gelirini de dogru orantili bir sekilde arttirmayr basarmigtir. Nitekim 1I.
Bayezid donemi, 1484 Bogdan seferi sonucunda Kili ve Akkerman’in ilhaki ile
Karadeniz’de Osmanlinin kaliciligi saglamlastirilmis, boylece milletlerarast ticaret
serbestligine son verilerek siyasi ve iktisadi yonetimin elde ettigi bu basariyla Asya ve
Avrupa’yr birbirine baglayan Karadeniz’in aleyhine sonuglandirilmigtir. Bu hususta
Trabzon’un geliri diismeye, baskent Istanbul’un zenginligi ise artmaya baslamistir14®.
Boylece XVI. ylizyilin sonlarinda Karadeniz tamamen dis ticarete kapanarak siyasi, idari
ve ticari bakimdan tamamen bir i¢ deniz haline gelmistir. Bunu Karadeniz sularinda
yabanci sancaklar1 olan gemilerin yerini sadece Tirk bandirali vapurlarin almasindan da
anlagilmaktadir. Bu durum XVIIL yiizyila kadar stirmiistiir. XVIIL. ylizyilin baslarinda,

Osmanlilar Karadeniz’i ticari amagli dahi olsa yabanci bir devletin bu denize girmesi

konusunda asla taviz vermemekteydi'4®.

II. Mustafa doneminde; Rusya, Nemge ve Prusya gibi Avrupa’nin {i¢ biiyiik devleti
her giin biraz daha yayilma politikalar1 sonucunda Karadeniz’in bir kismi Osmanl
hakimiyetinden ¢ikmigtir. Rus gemilerinin 1699 tarihinde Karadeniz’e girmek istedigine
dair mektubuna karsilik olarak Istanbul cevaben; “Karadeniz’i kimsenin dokunmaya
cesaret edemedigi afif ve temiz bir kiz gibi korudugunu ve sultan, yabanci gemilerinin,
Karadeniz sulari lizerinde dolagmasina miisaade etmek yerine bir kimsenin kendi haremine
girmesine miisaade ederdi. Bu izin ancak Osmanli Imparatorlugunun olmamasi ile kabul
edilebilir’**’, Osmanl Devleti’nin bu kararlilig1 Rusya ile aralarinda siirecek olan alt1 yillik
savasa neden olmustur. Bu savas neticesinde Sultan I. Abdiilhamit doneminde imzalanan

1774 Kiiclik Kaynarca Antlasmasi ile Karadeniz, tekrardan milletler arasi ticaretin

144 Osman Turan, Sel¢cukiular ve Islamiyet, Nakislar Yaymevi, Istanbul 1980, s. 201.

145 Decel, agm, s. 244-245; Idris Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de Ticarete Baslamasi ve Osmanli
Imparatorlugu (1700-1787)”, Belleten, L1X/23,Ankara 1995, s. 38.

146 XTX. yiizyilm sonlarindan itibaren kesfedilmis vapurlar Osmanl sularinda da kullamlmaya baslanmig
ozellikle 1840 tarihinden itibaren sularimizda yabanci bandirali vapurlarla birlikte Osmanli vapurlar1 da
kullaniliyordu daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Abdullah Martal, “XIX. Yiizyilda Ege Bolgesi’nde Deniz Ticareti
ve Sanayilesme”, Tiirk Deniz Ticareti Tarihi Sempozyumu, I, Izmir 2009, s. 103.

147 Decel, agm, s. 245.
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yapildig1 bir deniz olmaya basladi. Her ne kadar milletlerarasi deniz olmaya yiiz tutsa da
Rus gemiler haricinde ¢ok az yabanci tiiccarlar ve ticaret gemileri goriilmiustiir.

Nihayetinde Karadeniz hinterlandi hemen eskisi gibi olamamigstir'4®

. Durumu daha iyi
aciklamak agisindan Gelibolu kadisina gonderilen bir vesikada, Venedik tacirlerinin,
Istanbul’a, Galata’ya, Trabzon’a, Kefe’ye, levent ve harami kayiklari, esirler, borclu
olmalar1 hallerde tutulacak olan tutanaklar sonrasi ne gibi muameleler yapilacagina dair

ifadeler belirtilmistir'*®

. Antlagmanin on birinci maddesi ile Rusya’ya imtiyaz verilmis ve
Karadeniz i¢ deniz olmaktan c¢ikmistir. Bundan sonra ticari gemilerin gecis
sinirlandirmalart yavas yavas son bulmustur. 1802°de Fransa’ya ve ardindan Ingiltere’ye
verilen imtiyazlar ile artik ticaret genislemeye baslamistir'®. Her ne kadar ticari rejimi
degistiren bir antlagsma da olsa Osmanli, yabanci gemilerin gecisine izin vermesi ilk kez
1798’de olmustur. Napolyon, Misir seferine ¢ikmasi ile kendisine yardim etme talebini
kabul eden Rusya’nin Usakov komutasindaki biiyiik filonun ge¢mesine 19 Eylil 1798°de
izin vermek zorunda kalmistir. Kapilarin agilmasina sebep olan bu olay neticesinde biri
gizli biri de agik olmak {izere antlagsma yapilmis, bu antlagsmalar ile bogazlardan istedikleri
vakit gegcmeye, Biiyiikdere Koyu’nda demirlemeye ve sehirde Rus askerleri yerli yersiz

dolasmaya baslamigtir'®?,

Osmanli Devleti disarida Napolyon’un Misir Isgaline, Yunan bagimsizlik Savasina
kars1 miicadele ederken ayni zamanda ayan miicadeleleriyle mesgul olmustur. Bu
miicadeleler Osmanli’nin kaynaklarini bitirmis ve Trabzon’da ticareti durma noktasina
getirmistir. 1826 tarihinde Trabzon’a gelen seyyah Schulz-Beusher devletin ve vilayetin
durumunu gormiis ve Kentin parlak giinlerinin geride kaldigini, bugiin ticaret yavas yavas
sonmekte ve sefalet gdriinmekte oldugunu Istanbul’da degisik anlayislar, cesitlenmeler
olur ve projeler yapilirsa memnuniyet verecek basarilar goriilebilir ancak Trabzon’un eski

ticaretinin tekrar canlanacagi, eski parlak giinleri gorecegi diisiiniilemez. Geriye sadece

148 Osman Koése, “19. Yiizyllda Samsun’da iran Misyonu: Tiiccarlar, Konsolosluklar ve
Hisniyye(Acem)Tekkesi”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, I, Samsun 2013, s. 166.

1499 M. Tayyip Bilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkge Belgeler Kolleksiyonu ve Bizimle lgili Diger
Belgeler”, Belgeler, V-VI111/9-12, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1979, s. 103.

150 Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri, 1, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
1953, s. 126-130.

151 Mensur Akgiin, “Gegmisten Giiniimiize Tiirkiye ile Rusya Arasinda Goriinmez Baglar: Bogazlar”,
Diinden Bugiine Tiirkive ve Rusya Politik, Ekonomik ve Kiiltiirel Iliskiler, Istanbul 2003, s. 50-53; Necdet
Kurdakul, Osmanli Devleti’nde Ticaret Antlasmalar: ve Kapitiilasyonlar, Déler Nesriyat, Istanbul 1981, s.
155-157.
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giizel iklimi, verimli topragi ve onu asla terk etmeyecek olan antik sehir olusundan {inii
kalacaktir. Sozleriyle ifade etmistir'®. Ticaretin durma noktasina gelmesinde diger bir
neden ise XIX. ylizyilin baglangicinda Trabzon — Tebriz yolunun uzun olmasindan
sikdyetci olan Ingilizler daha kisa giivenli ve ucuz maliyeti olacak bir yola ihtiyac
duymuslardi. Erzurum’un da ticari degeri artmistir. Diger bir neden ise Istanbul — Trabzon
arasinda buharli denizcilik isletmesi kurulmustu, Giircistan’dan yapilacak olan ticarete

Rusya giimriik koymustu®®3,

Trabzon ticaretini hareketlendirmek amaciyla Karadeniz iizerinde buharli gemi
hatlar1 sirketleri kurulmus fakat Osmanli’y1 olumsuz etkilemistir. 1836 senesinde Istanbul-
Trabzon-Samsun hattinda ¢alisan ilk buharli gemi sirketi Ingilizler tarafindan kurulmus,
1837 senesinde ise Osmanli kendi sirketini kurarak ayni giizergdh iizerinde g¢alismis.
Buharli gemi faaliyetleri sirasiyla Avusturya, Fransiz ve Rusya sirketleri izledi. 1839°da en
cok tasinan mallar pazarda satilacak tirtinler olmustur. 1840’lara gelindiginde limana giren
ve glimrilkten gecen yabanct gemi sayisinin arttigi gorilmektedir. Nitekim Osmanlt
Karadeniz’deki deniz tasimacilig1 egemenligini kaybetmistir'®. 1856 tarihli Paris Kongresi
karar1 ile giiniimiizde de tek tarafln ticaret serbest kilmmugtir. Ali ihsan Bagis, “Osmanlt
Ticaretinde Gayrimiislimler” eserinde Osmanlmin Ingilizler ile ticari serbestlik amaciyla
yaptiklar1 1838 Balta Limani Ticaret Antlasmasi’na kadar ki siireci ayrintili bir sekilde
incelemis ve burada da ifade etmeye calistiZimiz meselelerin ileride Avrupali tiiccarlar
tarafindan korunan gayrimislimlerin, sanayi devrimi sonras1 Kkapitiilasyonlardan
yararlanma firsati elde ettiklerini gormekteyiz. Kapitiilasyonlar vesilesi ile Avrupa
devletlerinin gayrimiislim halki kullanarak i¢ islerimize karismalarini engellemek
amaciyla, imtiyazl bir sinif haline getirerek “Hayriye tliccarr” sinifi kurmayr amaglamis
nitekim basarisiz olunmustur. Yasanan tiim bu olaylar Osmanli’da ekonomik ve mali

degisimlerin gerceklesmesine neden olmustur®®.

152 Kudret Emiroglu,”Diinyadan Bakinca Trabzon”, Bir Tutkudur Trabzon, (haz. I. G. Kayaoglu, Omer
Civaoglu, C. Akalm), Istanbul 1997, s. 237.

153 Charles Issawi,”The Tabriz-Trabzon Trade, 1830-1900: Rise and decline of a Route”, (¢ev. Kudret
Emiroglu), International Journal Of Middle East Studies, ABD 1970, s. 123.

1% A. Uner Turgay, “Trabzon”, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri 1800-1914, (cev. Gii¢ Cagali Giiven),
Tiirkiye Vakif Yurt Yayinlari, Istanbul 1994, s. 54-55.

155 Alj [hsan Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayrimiislimler, Turhan Kitabevi, Ankara 1983, s. 3.
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Osmanli imparatorlugu, batidaki degisim ve doniisiimlerin donemi olan XVIL. ve
XVIII. yiizyillarda yasadig1 askeri ve ekonomik dalgalanmalara ragmen ge¢miste dogru
sekilde uygulanan fetih ve iskan politikalar1 sonucunda ekonomik canliligi ve halkin
birligini saglamayr basarmistir. Bu basarida en biiyiikk pay imparatorlugun Karadeniz’e
olan konumundan kaynaklanmaktaydi. Osmanli’da yasanan bu doniisiimlerin nedeni
Karadeniz ticareti yahut glineydogu kiyilarinda bulunan limanlarinin 6nem kaybetmesi
degildi. Karadeniz’de bulunan Sinop, Giresun, Samsun, Rize dogal limanlarindaki yillik
ticaret hacminin kademe kademe arttigi goriilmektedir. Bu nedenle Avrupali devletler
yogun olarak Akdeniz ticaretine egemen olmusken, Osmanli Karadeniz ticaret agini
kontrol altmma almigti. Karadeniz Bolgesi’ndeki limanlarin degerli olmasiin temelinde
Avrupa’nin Osmanli tarimina yogun talep gostermesi vardi. Osmanli, iiretimi arttirdigi
miiddetce ekonomisi de biiyiidii. Tarim, Osmanl pazarlarinin ¢ikis noktasiydi. Daha agik

bir sekilde Trabzon, ticaret yollar1 Anadolu’nun verimli bolgelerine baglanmaisti.

Osmanli, Karadeniz Bolgesi’nde tarim faaliyetleri, ekonomik yapilanmasini biiyiik
cogunlukta belirlemisti. Kiiciik aile isletmelerinin temelinde olan sosyo-ekonomik yapiy1
Osmanli miri toprak rejimi ve g¢ift-hane sistemi uygulamasi ile devleti daha iiretken hale
getirmeyi basarmisti. Osmanli iiretimi temelde Miri rejim®®cift-hane sistemi, ilk olarak
Halil inalcik tarafindan agiklanmist; Tarimsal drgiitlenmede bir ¢ift 6kiiz ve boyunduruk
ile ekebilecekleri biiyiikliikteki arazileri vergilendirme politikasidir®’. Buna gére ekonomi
“koylii ekonomisi” adi altinda bolgede bulunan ve ekonomik olarak en etkin ve iiretken
yontemin koyli aile ¢iftligi oldugu ortaya atilmistir. Rus ekonomist Chayanov, devletin
tarimsal Uretimin kesintisiz olabilmesi i¢in Oncelikle koyliiye gelirin briit bir sekilde
verilmesi gerektigini ifade etmektedir. Bu teorinin binlerce y1l boyunca uygulanan bir
sistem olmasinin nedenini de koyliiniin hem is¢ci hem de girisimciligi birlestirme
planlarinin sonucunda hiiklimete aile ciftligi kavramimi kabul ettirmeleriyle olmustur.

Bunun sonucunda Osmanli’da bir¢ok aile ¢iftligi meydana gelmistir. Devlet, bu problemi

16 Miri arazi Eyyiibiler ve Memliikler de askeri gorevler igin kullamilmis, Osmanlilar da ise fetih ile ele
gecirilen sahipsiz topraklarin Osmanli reayasina hiikiimdar tarafindan devredilerek bos arazilerin islenir
duruma getirilmis, kisinin vefati sonrasi devlet hazinesine iade edilen arazilerdir. M. Macit Kenanoglu,”Miri
Arazi”, DIA, XXX, Istanbul 2005, s. 158; Halil Cin, Miri Arazi ve Bu Arazinin Ozel Miilkiyete Déniisiimii,
Selguk Universitesi Basimevi, Konya 1987, s. 752.

57 Halil Inalcik, “Cift-Hane Sistemi: Osmanli Kirsal Toplumunun Orgiitlenmesi Teoride ve Tarihsel
Perspektif Iginde Ciftehane (Koylii Aile Ciftligi”, Osmanli Imparatorlugu: Toplum ve Ekonomi I¢inde, Eren
Yayincilik, Istanbul 1993, s. 187.
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anilan kisilerle anlasma yoluna giderek ¢oziimlemeye calismistir. Bdylece bolgelerde
meydana gelen ayaklanmalar bastirilmis ve vergi sisteminde olusabilecek aksakliklar
giderilmis, asayis ve refah saglanmaya c¢alisilmistir. Uzun siiren ve maglubiyetle
sonuclanan savaglar ve meydana gelen ayaklanmalar, Avrupa sanayisi ve ekonomisini
takip edememe gibi durumlar i¢in hiikimetin buldugu en iyi ¢6ziim olarak

goriilebilmektedir®®,

2.4. Dogu Karadeniz’de Ayanhgin Ortaya Cikisi

Ayanlik, zamanin getirdigi sartlar dogrultusunda Osmanli Devleti’nin hemen
hemen her tarafinda uygulanmistir™®®. Simdi de kisaca Karadeniz Bélgesi’nde ayanlik nasil
olustu? Bolgede etkili olan ayanlar kimlerdi? Ne gibi etkenlerle giiclenmelerine neden
oldu? gibi sorulara yanit aranacaktir. XVII. yiizyllda meydana gelen olaylar ve sonraki
stire¢ Bat1 Avrupa’da oldugu gibi Osmanli’y1 da etkilemis ve iki tarafi da ¢6ziim bulmaya
zorlamistir. Bu ¢0zlim arama stireci iki taraf i¢in zit bir sekilde sonuglandi. Avrupa’da
birgok iilke feodal yapinin denetimine dayali merkezilesmis bir sistem olustururken,
Osmanli ise baslangigta, merkezden atanan gorevlilerin kontrolii dogrultusunda denetim
saglamaya calismis, nitekim yasanilan dalgalanmalar, yerel yoneticilere kaynak
aktarilamamasina sebep olmustu. Olusan bu sistem genel itibariyla Avrupa’dan farkliydi.
Ciinkii timar sistemi lizerine kurulmustu. Yerel yoneticiler halktan ek vergiler toplamak
zorunda kalmis, halkin sikayet ve istekleri dogrultusunda ¢ok sik degistirilmis, atanan
gorevliler yerlerinde bulunmadiklart i¢in kendilerini temsilen tahsildarlar atamiglardir.
Yasanan sorunlar, Osmanli’y1 dolayli denetim mekanizmasi olusturmaya itmis sonucunda

olusan ayanlik onem kazanmistir. Her iki sistemin amaci kaynaklar1 dogrudan devlet

1% Alexander Chayanov, On The Theory Of Peasant Economy, (drl. D. Thorner and R.E.F. Smith,
Homewood), illinois 1966, s. 40-42.

159 Ensar Kose, Ayanlar Caginda Icel Sancaginda Sosyal Hareketlilik; Mustafa Akdag, “Timar Rejiminin
Bozulusu”; Mustafa Akdag, “Osmanl Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri 1730-1839”; Yiicel Ozkaya, Osmanli
Imparatorlugunda Ayanhik; Nagata, Tarihte Ayanlar Karaosmanogullar: Uzerinde Bir Inceleme; Ali Riza
Gokbunar, Tiirk Malive Tarihinde Ayanhik Kurumu Rantiyer Bir Sinifin Olusum Miicadelesi; Ismail Hakki
Uzungarsili, Meshur Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli Ismail, Yilikoglu Siileyman Agalar ve Alemdar Mustafa
Pagsa; M. Emin Yolalici, XIX. Yiizyilda Canik (Samsun) Sancagi’min Sosyal ve Ekonomik Yapisi; Feridun
Emecen, “Dogu Karadeniz’de Ayanlik: Tirebolulu Kethiidazade Mehmet Emin Aga”; Mehmet Oz, XV-XVI.
Yiizyillarda Canik Sancagi; Mehmet Bilgin, Siirmene Tarihi; Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz’de Bir
Derebeyi Ailesi Sarializadeler (Sarallar); Yavuz Cezar, “Bir Ayanin Muhallefati: Havza ve Kazalar1 Ayani
Kor Ismail Oglu Hiiseyin”; Miinir Aktepe, “Tuzcu-ogullar1 Isyani”; Riza Karagdz, Canikli Ali Pasa;
Abdullah Bay, Trabzon Eyaletinde Miitegallibe Hareketleri ve Ayanitk (1750- 1850).
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hazinesine aktarmakt1!®®, Yasanan bu gelismelerden Trabzon ve gevresi de etkilenmistir.
Yukarida Dogu Karadeniz’in tarihi cografyasinda da bahsedildigi gibi Karadeniz Bolgesi
Dogu Anadolu, Iran ve Kafkasya’ya agilan bir kapi olmasindan dolayr devlet igin

onemliydi.

XVIL. yiizyilda devlet idaresi nezdinde yasanan degisimler toplumsal yapida da
kendisini gostermisti. XVIII. ve XIX. yiizyildan itibaren ayanlarin unvanlarinda meydana
gelen degisiklikler, onlarin kimliklerini de etkilemistir. Ayanlar, yerel giliclerden bir de

kendi aralarinda secilmektedir ve yerli kisilerin temsilcileridir®*

. Ayanlik konusunda daha
once yapilan ¢alismalarda ayanlik mevkiini ele geciren ailelerin tamamina yakin1i zaman
zaman eskiya-miitegallibe faaliyetlerinde bulundugunu zaman zaman da devlet
hizmetlerinde bulunduklarindan bahsedilmektedir. Ornegin; XVII. yiizyil Osmanlisinda
artan Celali isyanlari, Trabzon ve c¢evresinde de etkisini gostermistir. Bolgede sorun
cikaranlar genel itibartyla taninmig aileler ve valilik makamina kadar yilikselmis isimlerdir.
Bu isimler; Pazarbasoglu Ali, Demircioglu Ahmet, Nalbantoglu Ali ve vali statiisiinde
Murathanogullar1 bolgede isyan faaliyetlerinde bulunmuslardir. Bu huzursuzluga son verip
asayisi saglamasi icin Kuyucu Murat Pasa gorevlendirilmis ve bu miitegallibeler 6liimle
cezalandirilarak asayisi tekrar saglamistir’®?. Bu konuda Barkey ve Griswold calismalar
incelendiginde, timar sisteminin 6nemini kaybetmeye baslamasi, ordunun asker ihtiyacini
karsilayamamasi, savag zamani orduya alip bitiminin hemen ardindan maaglarim
karsilayamama ve tasarruf etme amaciyla askerlikten ¢ikarilmasi sonucu igsiz kalan levent
ve sekbanlarin, orgiitlenmesiyle isyanlar meydana gelmistir. Isyan etme nedenleri,
bagimsiz bir devlet kurmak yahut dinden ¢ikmak degil kendilerini tekrardan sisteme kabul
ettirmekti. Devlet eskiya-miitegallibelerden yararlanma yoluna giderek, yetemedigi yerde
onlarin giiciinden yararlanma yolunu se¢mistir. Yapilan savaslarda tekrardan onlardan
faydalanilmaya, tasrada devlet giiciiniin hissettirilmesi konusunda etkili olmustur'®3, Baska
bir 6rnek Canikli Gen¢ Mustafa’dir. Kendisine Canikli Ali Paga’nin destek vermesi sonucu

Unye ayam olmus ve Ordu ayam1 Seyhoglunun ve diger eskiyalarm isyanlarmin

160 Barkey, age, s. 2; Suraiya Faroghi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam Ortacagdan Yirminci Yiizyila,
(cev. Elif Kalig), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2014, s. 249; Tekindag, agm, s. 464.

¥1Tyran Acik, Gelenek ve Modernlik Arasinda Bir Osmanli Sehri 17. Yiizyilin Ik Yarisinda Trabzon’da
Siyaset, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon
2012, s. 348.

182 Gologlu, age, s. 54-55.

163 Griswold, age, s. 17-31; Barkey, age, s. 3-5.
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bastirilmast harekatinda Onemli gorevler istlenerek kapicibasilik riitbesine layik

goriilmiistiir 164 .

Bagka bir ornek olarak, ¢alismanin ana konusu olmasimdan dolayi
Tuzcuogullarindan Memis Aga, Rusya’ya karsi, devlete verdigi hizmetler sonucunda
1806’da Fas Kalesi muhafizligina tayin edilmistir. kapicibaslarindan Tuzcuzade Memis
olarak bilinmektedir'®®, Tuzcuogullarinin faaliyetleri, diger kiiciik ayan ailelerinin dikkatini
cekmis ve Karadeniz bolgesinde ayanlik kurumunun temeli atilmis ve zamanla gii¢
kazanmislardir'®®. Bu tiir 6rnekler daha da gogaltilabilir. Dogu Karadeniz sahillerinde
eskiden beri yerlesim yeri olmus olan kentlerin ayanlarin yiikselisleri bu nedenle
onemlidir. Sehirlesen merkezlerin gelisimi, ayanlarin da kentlesmeyle beraber sahillere
inigleri veya sahil kentlerinde ortaya ¢ikiglari, bulunduklar1 bolgede ekonomik faaliyetlere
girisimlerini de baslatmistir. Orta ve Dogru Karadeniz’de bulunan Ordu; Unye ve Fatsa,
Giresun; Tirebolu, Trabzon gibi eski kentleri ve sahillerindeki birgok kasabasi XVI. ve

XVII. yiizyillarda ya hi¢ yoktu ya da kiiciik birer iskele koyiiydiit®’

. XIX. ylizyila
gelindiginde bu bolgelerde bir¢ok ayan ismi ve ayanlarinin birlik teskil ettikleri, irili ufakli
ziimrelerin kendi giiclerinin sinirlarin1 olusturma yoluna gittikleri goriilmektedir. Bunlarin
en tanmmuslar1 ve soyu giiniimiize kadar gelenlerin arasinda bircok isim sayilmaktadir'®®,
XIX. ylizyilin baslarinda Tuzcuogullarinin yiikselmesi, giiclerini Orta Karadeniz’e geviren
Canikli ailesinin Dogu Karadeniz’den ¢ekilmesinin ardindan daha etkili oldugu

goriilmektedir.

164 Bay, age, s. 86.

185 Mehmet Hacisalihoglu, “Tuzcuogullart”, DI4, XLI, Istanbul 2012, s. 450-451.

166 Emecen, “Karadeniz’de Ayanlik”, s. 197.

187 Feridun Emecen, Dogu Karadeniz'de Iki Ky Kasabasimin Tarihi, Bulancak-Piraziz, Bahgesehir
Universitesi Yaynlari, Istanbul 2015, 5.17.

168 Hasan Umur, Of Tarihine Ek, Giiven Basimevi, Istanbul 1951, s. 65-66.
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UCUNCU BOLUM
RiZE HOPA AYANI TUZCUOGLU MEMIS AGA
3.1.Bolgede Ayan Miicadeleleri

Osmanli’da ayanlik kurumu XVI. yiizyilda baslayan sorunlar silsilesi ve ¢6ziim
arayislar1 sonucu 6nem kazanmistir. Ozellikle de devletin dis meseleler ile ugrastig1 X VIII.
ve XIX. yiizyillarda devletin isleyisinin saglanmasi noktasinda ayanligin 6nemini daha da
arttirmistir. Bahsedilen dénemlerde Dogu Karadeniz’de etkili olan en az yirmi alt1 ayandan
bahsedilmektedir. Trabzon vilayetinde su aileler bulunmaktadir. Tirebolu’da Kethiidazade,
Gorele’de  Kuguogullari, Rize’de  Tuzcuogullari, Tonya’da  Hacisalihogullari,
Akcaabat’taSakaogullari, Abanozogullari, Rize’de Eksiogullari, Magka’da Eyiibogullari,
Akcaabat’ta Kalciogullari, Of’ta Sarnaliogullari, Gorele’de Sadiogullari, Trabzon’da
Satirzadeler, Samsun’da Caniklizadeler etkili olan ayanlardir ! . Trabzon Ahkam
defterlerinde, Rize kazasinda bulunan ayan ve agalar Hopa’da Tuzcuoglu Memis Aga,
Gorele’de  Mataracagioglu  Mustafa, Eksioglu, Ardesen’de Hacifazlioglu,Hemsin
kazasindan Sekban Haci Hiiseyin aga, Osman Aga, Altmig Dort agalari, Kalyoncu,
Ofluoglu, Kamburoglu Ahmet, Altmig Seymenlerinden Mataracioglu aileleri

bulunmaktadir!’®,

Yukarida bahsi gecen ailelerin birgogu servet yapmak ve bolgede s6zli gegen olmak
icin yasa dig1 faaliyetlerde bulunmalarindan dolay: eskiya olarak kabul edilmekle birlikte
daha sonra savaslarda ve bagka bir eskiyanin faaliyetlerini bastirma konusunda devlet, bu
kisileri resmiyet altina alarak kendiislerinde kullanmis bu da arsiv kayitlarina yansimistir.
Bu hususta eskiya kimdir ve ortaya ¢ikmasinda ekonomik ve siyasal sorunlar mi etkili
olmustur? Devlet eskiya ve ayanlar konusunda nasil bir ¢6ziime gitmistir? Sorulara yanit

aranmaya caligilacaktir.

169 Meeker, age, s. 197; Oztiirk, age, s. 599, Mehmet Bilgin, “Of’ta Derebeylik Diizeni ve Bu Diizenin
Tarihsel Temelleri” Karadeniz Diinyasi, Otiiken, Ankara 2013, s. 178-180; Emecen, Karadeniz K1 Kentleri
Tarihi, s. 273-280 ayrica Polathane’ye kagan Tayyar Pasa’ya karsi Memis Aga’ya destek gonderen ayanlarin
isimlerinin gegtigi arsiv belgesi BOA, HAT, 4045.

170 Rize kazasindan, Anapa yoniine asker gonderen ayanlarin isimlerinin yer aldigi 1204 tarihli belge. BOA,
C.AS, 929-40224; Ahkam Defterleri; Orhan Naci Ak, Rize nin Yonetim Tarihi, Rize Halk Egitim Merkez
Midiirliigi Yayinlari, Rize 2000, s. 35.
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Eskiya, yasa dis1 faaliyetlerde bulunan, toplumun huzur ve asayisini bozan, devletin
siyasi ve ekonomik yapisina zarar veren kisi veya kisilerdir'’*. Osmanli Devleti’nde XVI.
ylizyilin sonlart ve XVII. yiizyilin baslarinda eskiya faaliyetlerinde artis olmustur.
Ozellikle iizerinde durulan Karadeniz cografyasi bu olaylarmn merkezi konumundadir.
Osmanli Devleti’nin aleyhine sonuglanan uzun savaslar ve antlagsmalar, i¢ gé¢ sonucunda
nifus artisina paralel olarak tarimsal faaliyetlerin diismesine bdylece ekonominin
sarsilmasina neden olmustur. Bu durum XVII. ve XVIIL. yiizyillarda devletin merkez ve
tasra yapisinda 6nemli degisikliklerin meydana gelmesinde etkili olmustur!’?. Bolgede ileri
gelenler bazen problemler yasanmasi sebebiyle vilayet merkezlerinden atamali olmus daha
sonraki donemlerde halk temsilcileri tarafindan segilmeleri, bulunduklar1 bolgelerde daha
uzun siire yasam siirmiis olmalar1 sebebiyle gii¢ ve niifuz sahibi olmay1 basarmislardir. Bu
giic, bolgelerindeki eskiyalar1 tanimalarina, onlarla igbirligi yapmalarina, biinyelerine
katmalarina ve bu sayede yasa dis1 faaliyetlerini engellemeye yetmistir. Kaza
yoneticilerinin bile engelleyemedigi bu kisileri yerel idarecilerin engellemesi onlarin

eskiyalardan daha giiglii olduklarini ve farkli olduklarini gostermektedir "3,

Barkey’e gore Osmanli’da belli ziimrelerin menfaatleri dogrultusunda eskiyalarla is
birligi yaptiklari, devletin degisim doniisim siirecindeki icraatlarina karsi tepki olarak
yogun olarak kirsal kesimde meydana gelmistir. Sefer sonralari Issiz kalan ve emir
dinlemeyen askerler ve ekonomik sarsintilar sebebiyle tarlasini terk eden basibos koyliiler
tarafindan siirekli beslenen eskiya, bolgedeki varlikli ve sozii gegen kisilerce bir araya
getirilerek bu sinifin ihtiyaclarini gérme amaciyla hizmet eder hale getirilmistir. Devlet
eskiyalik meydana getirdigi sorunlarla ilgilenmek zorunda kalmissa da zaman zaman
bunlardan faydalanma yoluna gitmistir. Ozellikle Savas zamanlarinda hazir bir orduya ve

ordunun ihtiyac1 olacak olan zahire yardimini bu kisilerden tedarik etmistir. Boylece tilke

1 Mehmet Yasar Ertas, “18. ve 19. Yiizyllda Osmanli Tasrasinda Yasadishilik: Yerel idarecilerle Eskiya
Mliskileri”, Osmanli’dan Giiniimiize Eskiyalik ve Teror, Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2017, s. 180-182.

172 Barkey, age, s. 146-148.

173 Nurettin Birol, “Halil Rifat Pasa”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, XXVII, Sivas 2003, s. 273; Trabzon
dolaylarinda Abanozoglu Dursun ve taraftarlarinin haydutluk yaptiklaria ve sonucunda cezalandirildiklarina
dair BOA, MKT.MVL, 77-24; Trabzon ve Giresun bolgelerinde eskiyalik faaliyetlerinin bastirmalart amaciyla
Fatsa Kazasi’ndan Hasan Aga oglu Ali, Tirebolu’lu Mataracioglu ve Bekir Ali’nin génderilmesine dair BOA,
A.DVNSMHM.d, 139-33.
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siirlart igerisinde huzur ve asayisi bozacak devleti i¢ savasa siiriikkleyecek potansiyel

giicler devlet biinyesine dahil edilerek saltanat rejimi igerisinde denetimi saglanmistir*’.

Quaert’e gore ise Osmanli’da XVII. yiizyilda tasradaki huzursuzluga sebep olan
yerel unsurlarin siyasete ve iktidara daha fazla dahil edilmelerini saglayarak toplum ve
devlet i¢in biiyilk problemler teskil eden sorunlari ¢ozmeyi basarmistir. Ayanlarin gii¢
kazanmasi, tasranin denetiminin saglanmasi ve halkla iliskilerin daha saglikli kurulmasinin
yaninda eskiya ile pazarlik yaparak iizerlerindeki denetim artirilmis ve diizeni korumada
basarili olunmustur. Devlet bolgedeki bir¢ok isimle muhatap olmaz, onlarin igerisinde daha
etkili olan “bas ayan” olarak nitelendirilen kisilerle irtibat kurarak bolgedeki karisikliga da

son vermeyi amaglamistirt”.

Barkey ve Quaert’in Osmanli Devleti’nin yerel kuvvetler karsisindaki takindigi
tutumu genis bir agidan aciklamislardir. Calismanin ana konusu olan Karadeniz
Bolgesi’nde eskiya takimi ve agalar fazlasiyla etkili olmustur. Derebeyi kokenli aileler
Murathanoglu, Ugiinciioglu, Kuguoglu, Caniklizade, Hazinedarzade ailelerinin Dogu
Karadeniz’de devlet biinyesinde hareket etmislerdir. Nitekim bazen devlet biinyesinde
bazen de isyan faaliyetlerinde bulunan aileler, Tuzcuogullari, Satirzadeler, Kalciogullari,
Hacisalihogullar1 gibi bircok isim genis topraklara sahip olmak, gelirlerini arttirmak ve
bolgede s6z sahibi olmak isterken diger taraftan ekonomik politikalar sonucu issizligin
goriildiigii cografyada eskiya takimi da bolgede gasp faaliyetlerinde bulunmaktaydi.
Hiikimetin bu olaya bakis agis1 ise duruma gore degismektedir. Nitekim genel itibariyla
giiclinii ispatlayan agayi1 hiikimet yaninda tutmus, ona riitbe vermistir. Bu agalarin riitbe
verilerek devlet biinyesine dahil edilmesi sonucunda bolgedeki hakimiyetini arttirarak
eskiya takimmnin faaliyetlerine son verilmesi bunun yaninda devletin ihtiyag duydugu

asker, zahire ve vergiyi diizenli olarak tedarik etmistir'’®.

Aygilin, ¢alismasinda 1706 tarihli kad1 kaydinda Trabzon kadisi, miitesellimi ve aga
vekiline gonderilen bu fermanda Gorele ve Tirebolu kazalarinda faaliyet gosteren eskiya

liderleri lizerine gitmeleri i¢in sipahi ve yenigerilere gonderilen fermana itaat etmedikleri

174 Barkey, age, s. 146, 195-197.

15 Donald Quataert, Osmanli Imparatorlugu 1700-1922, (cev. Ayse Berktay), iletisim Yaymlari, Istanbul
2005, s. 158.

176 Gologlu, age, s. 173.
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yazmaktadir!’’. Trabzon’un batisinda yer alan Cepni taraftarlari ile Lazlar arasindaki cok
eksiye dayanan husumetten bahsetmek dogru olacaktir. Cepni ve taraftarlar1 ozellikle
bolgede bulunan maden ocaklari tizerinde hakimiyet i¢in miicadele etmislerdir. Bu
miicadeleler, miiltezimlerin madenlerini terk etmelerine sebep olarak hem {iretimi

diisiirmiis hem de buradan gasp ettikleri mallar: iskelelerde satmiglardir'’®

. Diger taraftan
1733 tarihli belgede de Trabzon miitesellimi Miirteza'ya: Valinin dogu seferine ¢iktigi
vakit Trabzon kadisi, ayani ve halkinin 1srarlar1 sonucunda bélgedeki idari, asayis ve diizen
saglama gibi 6nemli islerin devam ettirilmesi konusunda gosterdigi basarisindan dolay1
miitesellimlikle o6dillendirildigi ve bdolgedeki Cepni taraftarlarinin Espiye madenine
sigindiklarini, maden emini Bekir’in Cepni taraftarlarini yakalamasi i¢in uyarildigi
bildirilmistir}’®. Buna gore Cepniler maden eminiyle birlikte hareket ettigi goriilmiistiir.
Refik, buna benzer sorunlara karsi, 6zellikle Tirebolu, Giresun, Kesap, Ordu kadilarina ve
Espiye maden emini Ebubekir’e gonderilen hiikiimde zikir olunan madenlere Cepniler
tarafindan yapilan eskiyalik hareketlerine karsin 6nlem almak i¢in Giimiishane eminligine
Omer Aga’nm tayini yapilarak bolgedeki bu tiir eskiyalik faaliyetlerin sonlandirilmaya

calisildigindan bahsetmistir'®,

Iklimi ve vadileri bolgenin yasayis seklini ciddi bir sekilde etkilemesinden dolay:
bolgeye hakim olan siyasi giicler genelde yerlesim yeri olarak vadileri, kiyiya yakin
bolgeleri segmistir. Sebebi ise daglarin denize paralel uzanmasi ve ulagimin karadan zor
denizden ise daha hizli olmasidir. Ayrica ekonomik canlilik kiyr kesimlerde fazla
olmasindan dolay1 ticaretin canli oldugu bolgedir. Ayanlar bolgede ya nakliyeci ya da
tiiccar olarak bliyiik ortakliklar kurmus ve endistrileserek birlikte i1s yaptiklari da
goriilmektedir. Bu nedenle bolgede ayanlar arasinda nakliyat ve tagimacilik sektoriinde

biiyiik bir rekabet meydana gelmistir 18

. Nakliye ve tliccarligin yaninda ziraatla da
ugrasmslardir. Ozellikle XV. ve XVI. yiizyillarda dar1 ve meyve yetistirilirken XVIII. ve

XIX. ylizyillarda ise bolgede findik, piring, fasulye ve musir gibi dirlinler iretilmeye

17 Aygiin, Trabzon 'da Ticaret, s. 43.

178 Eskiyanin gasp ettigi madeni sattigina dair arsiv belgesi, “Tahrirat-1 mezbura merkumun takririnden dahi
malumu izzetleri buyruldukda akadesi... ... kaldigi Sinoplu Mehmet reisin gasp eyledigi sabikii’z zikr niihasin
ne giine oldugu i’lamdan dahi malumu izzetleri buyrulur avan-1 miinaza’ada eskiya mekuleleri gasb-1 gayret
eyledikleri niihas1 "BOA, C. DRB. 60/2996

19 BOA, A. DVNSMHM.d., 139, hn. 665.

180 Ahmet Refik, Osmanli Devrinde Tiirkiye Madenleri (967-1200),Enderun Kitabevi, Istanbul 1989, s. 34.

181 Necmettin Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon’da Ticaret, Serander Yayinlari, Trabzon 2005, s. 250-
251.
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baglanmistir. Ayanlar arasinda tarimdan daha ziyade denizcilik ve maden eminligi bolgede

ayanlar arasindaki miicadelelerin artmasinda daha etkili olmustur 82

. Bu durum bolge
halkina ve devlet mallarina zarar verecek boyuta ulagsmis, devletin siiregelen uyguladigi
timar sisteminin de etkisini kaybetmesine karigikliklarin boyutunun Trabzon’da daha
siddetli hale getirmesine neden olmustur. Oyle ki Trabzon Kalesi’ne hakim olma
miicadelesi verecek kadar ciiretkar hale gelmislerdir. Trabzon ve batisindaki kargasa
ortami biiyiirken, Trabzon’a bagli Rize ve cevresinde ise eskiyalik hareketleri daha az

goriilmiistiir. Sebebi ise bu bolgede devlet gelirlerinin daha sinirl olmasidir*®,

1723 Osmanli-Iran savasinda giizergah olarak kullanilmasi mithimmat ve asker
naklinin Karadeniz kiyilarindan yapilmasi, savas hazirliklart i¢in gerekli olan bakir, altin,
giimiis madenlerinin Tirebolu, Espiye ve Gilimiishane’den temin edilmesi ve bunlarin
thracatinin kiyilardan yapilmasi Karadeniz limanlarinin énemini arttirmistir. Kiyilardaki bu
hareketlilik maden eminligi ve Tirebolu ayanligi arasinda rekabeti giderek artmasina sebep
olmustur!®4, Espiye ve Giresun Limanlarina nakledilen madenlerin istanbul’a ulastirilmast
biiyiik bir sermaye gerektirmistir. Bu da Trabzon limani ve ¢evre limanlar1 ne denli degerli
oldugunu gostermektedir. Bu durumda sermayeyi elde etmek isteyen Cepnileri ve ayanlari
harekete gecirmistir. Glimiishane’de bulunan bir madeni zorbalik ile elde etmek isteyen

eskiyanmn ortadan kaldirilmastyla bdlgenin asayisi saglandigi goriilmektedir 1%

. Ayrica
Giresun’da da zorbalik ile ortaya ¢gikan Kelaliogullarindan eskiya Ibrahim Aga kuvvetleri
ile bolgeye hikim olmustur 8. Dizdarogullarinin, ahkdm kayitlarindan bu bolgedeki
madenlerin isletme hakkini elde etmek i¢in miicadele ettikleri goriilmektedir. Bolge emini

bu baskidan dolayr gorevini yerine getiremedigini merkeze iletmistir®’.

182 Ayhan Yiiksel, Tirebolu’nun 1 Numarali Ser’iyye Sicili (Metin-Tahlil),Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2001, s. 22;Ayhan Yiiksel, “Tirebolu”, DIA, XLI, Istanbul 2012,s. 199-200.

183 Aygiin, Trabzon da Ticaret, S. 49.

184 Karadeniz bolgesinde adi gecen madenlerin ¢ikarilan miktarma dair ayrmtili bilgi icin bkz. Halil
Sahillioglu, “Altin”, DIA, 11,s. 535.

185«By esnada Trabzon ‘un dahil ve haricine ve Giimiishane madenlerinin cevresini yurt edinen eskiya
takimimi memleketin huzurunu ve diizenini bozmasi sebebiyle Canik muhassili Siileyman Bey, Diyarbakir
valisi Ibrahim pasa’nin emrine girmistir.” BOA, C. DRB. 42/2068.

186 Sekavet, eskiyalik, haydutluk. Bkz. Devellioglu, age, s. 1151; Ayrica arsiv kaynaklarinda Kelalioglu
Ibrahim’in yanina Safaoglu Mustafa, Béliikbasilarindan Cilesizoglu Mehmed(Kereste Tiiccar1), Camuroglu
ve Tiriidiiogullarin1 yanina alarak ve kalabalik Cepni kuvveti ile Giresun ve Kesap kazasimi basip bir¢cok
kisiyi oldiirerek bolgeye zorla hdkim olduguna dair arsiv belgesi BOA, A. DVN, 811. Ayrica bkz. Ahmet
Refik, Osmanli Devrinde Tiirkive Madenleri, Enderun Kitabevi, Istanbul 1989, s. 34.

187 Aygiin, Trabzon 'da Ticaret, s. 41
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XVI. yiizyilda Rize kazasinda dért mahzen bulunmaktaydi!®. Biri Rize Cami’nin
yaninda digeri pazar yakininda ve ikisi de pazar igindeydi. Bu mahzenlerde burgak ve tuz
saklanmaktaydi. Mahzenlerin ikisi Rize Kalesi Dizdari Mehmet Aga’ya diger ikisi de
gayrimiislim olan Reis Liyos Babik adli bir kisiye aitti'®®. 1515-1554 yillar1 arasinda bac,
dalyan ve ihtisap resmi olarak koyun, sigir, at ve katir 9.000 akg¢e karsiliginda mukataaya
verilmistir. 1601 yilinda Iskele Giimriigii ve Keten Giimriigii Mukataas1 gelirleri ¢ok
diisiiktii. Trabzon’dan Istanbul’a génderilen Rize bezleri 60-70 akceye satilmistir'®. I¢ ve
dis ticarette geliri az olan kazada cevre sehirlere nazaran eskiyalik faaliyetlerin az
goriildiigii  kanitlar niteliktedir. Bu nedenle bodlgede daha c¢ok gasp olaylar

yasanmaktadir®?,

Rize kazasinda zaman zaman eskiyalik faaliyetlerinde bulunan aileler arasinda ileri
gelen isim Tuzcuogullaridir. XVIIL ylizyilin baslarinda Rize kazasinda imdad-1 hazariye
vergisini halk 6demeyi reddetmistir. Bunun yaninda bolgede bir¢ok gasp ve adam 6ldiirme
gibi olaylarn yasanmasindan bilinen Tuzcuoglu Omer Aga, destekgilerini de yanina alarak
dénemin Trabzon eyalet valisi Ahmet Pasa’ya (29-31 Mayis 1763) kars1 gelmistir. Vali
Ahmet Pasa, Hacisalihzade Hasan Aga ve Omer Aga’yr Tuzcuoglu Omer Aga’ya
gonderilmistir. Tuzcuoglu Omer Aga ve yanindakiler gelen kuvvete kars1 basarisiz olunca
kisa siire icerisinde dagilmistir’®?. Devlet bu tiir olaylarin tekrarlanmamasi igin Trabzon
halkindan 30.000 kurusluk hiiccet ve kefalet toplanmasina karar vermistir. Harg, Hazine-i
Amire’den Bag Muhasebe tarafindan kayit altina alinarak toplanmis resmi bir hargtir.
Nitekim bu ¢oziim kalict olmamis 1730 tarthinden itibaren bolgede tekrar huzur ve asayis

ortam1 bozulmustur!®,

188 fcinde esya saklanacak yer, ambar, depo, bkz. Devellioglu, age, s. 660.

189 Miladi 1519 tarihli arsiv kaydinda tuz ticareti le ugrasan Cardak Liyos’un Kefe ve Varna’dan tuz ithal
edemeyerek Rize’ye geri dondiigiine dair. BOA, TS.MA.e, 969-10. Tuzcuogullar1 tuz isletmelerini daha ileri
ki zamanda elde etmistir.

190 I11. Mustafa’ min kizi Silahdar Mustafa Pasa’nin zevcesi Beyhan Sultan’in validesinin hesap defterinde
Sultan i¢in aldig1 listede bir top Rize bezi otuz bes kurus olarak goriilmektedir. Cemaziyelevvel 1290 tarihli
belge BOA, TS.MA.d, 859,s. 59; Yéore tarihgisi Ali Tagpinar’in eserinde Cardak Liyo diye gegmektedir. Bkz.
Ali Tagpinar, Rize Tarihi, San Matbaacilik, Rize 2004, s. 150.

191 Ali Taspnar, Rize Tarihi, s. 150.

192 Aslan Kansiz, “Trabzon Ser’iye Sicillerine Gére 18. Yiizyilda Rize Kazas1”, Baslangictan 19. Yiizyila
Kadar Rize Tarihi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Yayinlari, Rize 2020, s. 237-238; Aygiin, Trabzon da
Ticaret, s. 49-50 taraflarinca incelenen belge tekrar incelenmistir. BOA. MSH. TSSC.d, 1924, s. 18.

193 Osmanli Devleti’nde, idarenin gerektigi gibi islemesi igin toplanan vergilerdir. Bahsi gegen Hiiccet devlet
dairelerinde isi olanlardan alinmaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Ziya Kazici, “Osmanlilarda Orfi Vergiler ve
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3.2. Tuzcuzade Seyyid Hac1 Memis Aga

Osmanli Devleti’nde ailelerin kiiltiirel yapisi incelendiginde daha 6nce var olan
Tiirk geleneklerinin ve Isldm dininin kabulii ile meydana gelen degisimin devam ettirildigi
gozlemlenmistir. Ozellikle dini gelenegin baskin oldugunu isimlerin basina lakap ve
sifatlar olarak el-hac, haci, molla ve seyyid’in kullanilmasinin yaninda hane reislerinin
¢ogunda Hz. Peygamber’in isimleri olan Ahmet, Mehmet ve Mustafa isimlerinin de
kullanildig1 goriilmiistiir. Tasrada ise kullanilan aile isimleri ve lakaplarinda eski Tiirk
devletlerinin ad verme geleneklerinin devam ettirilmesi sebebiyle genel itibariyla kisinin
fiziki 6zelliklerinin yaninda; isi, meslegi, sosyal statiisii de etkili olmustur!®*. Trabzon’un
fethi sonras1 bolgedeki tuz ticareti isini listlenerek bolgeye nakliyatini yapmiglardir. Bu
nedenden olacak ki aile Tuzcu ismini buradan almistir!®®. Tuzcuzade, Tuzcuogullari
isimlerine arsiv belgelerinde ¢ok fazla rastlanilmasi aragtirmalarimizi zorlagtirmistir. Arsiv
kayitlarinda karsimiza ¢ikan Kastamonulu Tuzcuzade el-hac Mustafa (1775)
mubhallefatindan bahsetmektedir. Yine baska bir arsiv kaydin da Kastamonulu Tuzcuzade
Ibrahim Aga’ya (1775) aittir. Ancak iki arsiv kayd: incelendiginde Memis Aga ile
baglantilarinin olmadig1 goriilmiistiir. Ayrica soyundan gelen kisilerle yapilan goriismeler
neticesinde de Rize disindaki Izmir, Kastamonu, Gaziantep’te bulunan Tuzcuogullarinin

s6z konusu aile baglantilarinin olmadig1 anlasilmistir!®,

Kapicibasi, el-hac, Rize Ayani, Fas Muhafizi, Bagsbug, Batum Kalesi Muhafizi,
Gonye Sancagi Ayani ve Seyyid olarak anilan Tuzcuoglu Memis Aga®®’, 1715 tarihinde
dogdugu tahmin edilmektedir. Bolge esrafinin ve soyundan gelenlerin soylediklerine gore
uzun boylu ve sisman bir adamdi. Esi Hacisahinoglu kizidir. Halk arasinda Memis Aga,
Batum’un Ruslarin eline gegmesinin ardindan yikilan sancagin yerine Batum disinda kalan
topraklarin organize edilmesi gerektiginden dolayr bir sancak ihtiyact dogmustur.

Batum’da bulunan muhacirler batiya; Samsun, Sinop, Fatsa ve g¢evresine dogru yapilan

Bu Vergilerin Kaynagi Olan Orfi Hukuk”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 4, Istanbul
1986, s. 293.

194 Osman Koksal, “XIX. Yiizy1l Ortalarinda Bir Osmanlh Kasabasindaki Sahis Adi1 Profili”, Bilig Dergisi,
LXV, Ankara 2013, s. 234-236.

1% Hacifettahoglu, age, s. 132; Ayrica aile esrafimin da Tuzcuogullarinm biiyiik gemilerinin oldugundan
bahsetmektedir.

196 Tuzcuogullari ile yapilan gériismeler nezdinde izmir, Gazi Antep gibi bolgelerde de olan Tuzcuogullari ile
iligkilerinin olmadigin1 ifade etmislerdir. BOA, D.BSM.MHF'., 12814-1189; BOA, D.BSM.MHF., 57-68.

197 katip hatasindan dolay1 bazi arsiv kayitlarinda tek belge igerisinde “Mehmet-Memis” kullanimina
rastlanilmistir. Dogru kullanim Memis Aga’dir. Bkz. BOA, C.AS., 1044/45854; BOA, C.AS., 79/3728.
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goclere karsi Rize’nin sancak yapilmasinda ve go¢ eden halkin buraya yerlesmesinde
onciiliik ettigine dair bir bilgi bulunmaktadir'®®. Babasmin kim oldugu hakkinda farkh
yaklasimlar bulunmaktadir. Mehmet Hacisalihoglu, c¢alismasinda Memis Aga’nin
babasinin Hopa esrafindan Hamdi oldugunu ve atalarinin Konya’dan go¢ ettigini
belirtmistir'®. Bir sene sonrasinda yaptig1 baska bir ¢alismasinda Tuzcuoglu Omer’in
Memis Aga’nin babasi olma ihtimalinin yiiksek oldugundan bahsetmistir?®. Miinir Aktepe
ise calismasinda babasmin Hopa esrafindan Hamdi Bey oldugunu belirtmistir?®t. Abdullah
Bay calismasinda yanlis ¢eviri yapmasindan dolayr Memis Aga’nin babasinin Hamitzade
oldugunu belirmistir?®®. Soyunun Trabzon, Rize kékenli ve Konya’dan go¢ ettigi iizerine
var olan fikir ayriligina son vermek adina iist soy bilgisinin agiklanmasi onem arz

etmektedir 2%

. Arsivde Tuzcuogullarina dair ilk kayit 1753 tarihli belgede Tuzcuoglu
Omer’in bolgedeki eskiyalik faaliyetlerine aittir?®*. 1760 tarihinden sonraki kayitlarda
Memis Aga bolge ayani olarak ge¢mektedir. Yapilan ¢aligmalar ve arsiv kayitlar1 goz
oniinde bulundurularak, Tuzcuogullarinin Rize kazasinda ¢ok uzun zamandir varligini

gosterdigi sonucuna ulasilmistir?®

. Bu baglamda Fas Kalesinde bulunan miithimmatin
durumunu belirten 1801 tarihli belgede gecen “Beray-i teslim-i siide’an Misirlizade Ali
Aga ve Hamdizade Memis Aga a’yan-1 Hopa an muteban...”ifadesi, babasinin Hopa
esrafindan Hamdi Bey oldugunu kanitlamaktadir. (Ailenin ayrintili soy agaci Belge2.)
Ayrica Hopa ayani oldugunu belirtmesi, soyunun Konya’dan gog¢ ettigine dair olan tezi

206

clirlitmektedir™™. Doneme taniklik eden Binbasi Avni Bey eserinde, eski zamanda Rize’ye

198 Halk arasinda anlatila gelen bu hikdyenin arsiv kayitlari ile dogrulugu yahut yanlhishg test edilememis,
ayrica Batum’un Ruslarin eline gegme tarihi 1879’dur. Memis Aga’nin 6liim tarihi 1817 olmasi sebebiyle
gercekligi yoktur.

199 Mehmet Hacisalihoglu, “Tuzcuogullar1”, DI4, XLI, istanbul 2012, s. 451.

200 Mehmet Hacisalihoglu, Trabzon 'da Ayanlik Miicadelesi: Hacisalihzade Hasan Aga, Omer Aga ve Biiyiik
Ali, Serander Yayinevi, Trabzon 2014, s. 42.

201 Miinir Aktepe, Mahmut II Devrinde Rize Ayamndan Tuzcuogullart Isyani, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Boliimii Basilmayan Tez, Istanbul 1940, s. 1.

202 Bay, age, s. 198.

203 Hasan Umur, Of ve Of Muharebeleri, Giiven Basimevi, Istanbul 1949, s. 20; Hacisalihoglu,
“Tuzcuogullar1”, s. 42.

204 BOA, A.DVNSAHK.TZ.d, 1, s. 153/3.

205 Qu anki devlet hastanesinin bulundugu arazide Tuzcuoglu’nun biiyiik bir konagi oldugundan
bahsedilmektedir. Oyle biiyiiktiir ki Rusya’dan gelen gemiler konagi Osmanli askeri binasi sanarak top
atesine tuttugu bile séylenmektedir. Bijiskyan, age, s. 62; Rize Niifus Defteri, BOA, NFS 520/1144, s. 13.
1834 tarihinde yapilan niifus sayimmiyla ilgili kayitlarda Memis Aga’nin konaginin bulundugu Pirigelebi
Mahallesi’nde onun oglu Ahmet ve iki oglu Mehmet ve Hursit’in ayrica tebaasi hizmetlilerinin de oldugu
belirtilmektedir.

206 Soyu devam eden Tuzcuogullar ailesi ile goriigmelerimizin sonucunda da babasinin Hamdi oldugu kabul
edilmektedir. Ayrica bkz. 1215 tarihli BOA. A. DVNSNMH.d. 10, s. 97.

46



tuz gemisi ile gelen ve tuzu sattiktan sonra buraya yerlesen ve zengin olan bir adamin
burada zamanla bilyiikk ve gii¢lii bir aile olmay1 basarmis oldugundan bahsetmistir?®’.
Osmanli, 6nemli zengin tuz yataklarina sahipti. Bu durum XVII. yiizyilda devlet hazinesi
gelirleri igerisindeki tuz iizerinden alinan verginin 6nemli bir yere sahip oldugunu da
gostermektedir. Devlet tuz yataklarmin denetimini ve vergi toplama isini once iltizam
Sistemi igerisine dahil ederek miiltezim, tekke, zaviye ve asiret beyleri ile idaresini
saglamistir, XIX. yiizyila gelindiginde 1862 tarihli Tuz Nizamnamesi ile bolgelerde tuz
miudurlikleri kurularak Riisumat Emaneti tarafindan isletilmistir. Nizamname
dogrultusunda Rusya’dan tuz ithali yasaklanarak, tuzu toptan alip satan aracilar igin

vilayetlere kurulan tuz miidiirliikleri ve depolar da devlete baglanmigtir?%®

. Kaya tuzu
Ankara, Konya, Erzurum, Bagdat, Halep; Deniz tuzu, Kizildeniz, Akdeniz ve Ege Denizi
sahillerinde isletilmistir. Tasrada kurulan miidiirliikler aracilifiyla i¢ kesimlere nakliyati
yapilmigtir. Trabzon’da tuz bulunmamasi sebebiyle Foga’dan gelen tuzu sahil boyu
kurulan yirmi sekiz depoda muhafaza edilmis ve buradan tiim Karadeniz kiy1 seridini
kapsayacak sekilde ozellikle doguda Hopa batida Sakarya nehrine dek tuz nakliyati
yapildig1 goriilmektedir’®. Bu baglamda Memis Aga’nin atalarmin uzun zamandir Dogu
Karadeniz’de oldugu ve tuz nakliyati yaptiklari anlagilmaktadir. Genel itibariyla bolgede
bulunan diger ayanlar hanedanin temellerini nerede atmiglar ise o bolgenin ismi ile

anilirken Memis Aga ise herhangi bir bdlgenin ismi ile degil yogun olarak yaptiklar1 tuz

ticareti sebebiyle Tuzcuogullart olarak anilmistir.

Memis Aga’nin biiyiik askeri kuvvete sahip olmasi ve bolgede sozii gecen biri olmasi
konusunda birka¢ etken bulunmaktadir. Bunlardan biri kardesi Osman Aga’dir. Osman
Aga, padisahin silahsorluk unvanina sahiptir?’’. Bu da padisahin énemli adamlarindan biri
oldugunu gostermektedir. Buna 6rnek olarak bolgeye Fransa’dan botanik arastirmasi igin
gelen bir heyet, Trabzon limanina demir attiktan sonra valiye padisah fermanini iletirler

ama valinin tepkisi beklediklerinden farkli olur. “Vali, bodlgede ayanlarin iradeyi

207 fsmail Hacifettahoglu, Trabzon Ili Laz Mi Tiirk Mii, Atlas Yayinlari, Ankara 1998, s. 132.

208 Devlet tekelinde isletilen tuz madenleri ile elde edilecek gelir kagit para ve bonoya gevrilmek amaciyla
kullanilmis. Denetim i¢in de aracilara satim yapmak amaciyla bolgelere tuz miidiirliikleri kurulmustur.
Stanford J. Shaw — Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, (cev. Mehmet Harmanci)
1L, E yayinlari, istanbul 1983, 140.

209 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Miirur Tezkiresi”, DI4, XXXII, s. 60-61.

210 Silahdarlik makam has oda’ya mensup olup padisaha ait silahlarin muhafazasi ile gorevlidirler. Ayrintih
bilgi i¢in bkz. Serafettin Turan, “Silahdar”, D4, XXXVII, Istanbul 2009, s. 191.
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tistlendiklerini ve gelen heyeti kendisinin degil bolgede hakim olan kisinin kabul edecegini
belirtmistir. Bunun iizerine Yenigceri Osman Aga ve Memis Aga adindaki iki ayan silahli

adamlarin1 gondererek onlar1 getirmelerini emretmistir” 2! |

Tuzcuogullarinin soyu
Karadeniz Bolgesi’'nde genis bir alanda yer almaktadir. Giircistan sinirlarin1 da asan bu
ailenin kolu Istanbul’a kadar uzanmis ve ortaya ¢iktiklari bdlgede sz sahibi olmay:
basarmuislardir.

Laz Ahmet Pasa, Memis Aga’nin dayisi veya amcasi oldugu iddia edilmistir®*2,

Ahmet Pasa, devletin bircok kademesinde basarili gorevlerde bulunmustur. Yenigeri
Ocagi’nda yetistikten sonra kapicibasi ve Ibrail nazirhigina yiikselmistir?'®, 1811 Osmanli-

Rus Savasi’nda mirahur payesi?!*

ile orduda gorev almistir. Bu sirada asker sevkiyatinda
gosterdigi basaris1 ile Rusguk’u Ruslarin elinden almis ve karsiliginda sadrazamliga
yiikseltilmistir. II. Mahmut doneminde 1811-1812 tarihleri arasinda sadrazamlik yapmis ve
azledilerek Bursa’ya gonderilmistir. Affedilmesi sonrasinda once Halep devaminda da
Erzurum’a vali olarak tayin edilmistir. Erzurum valiligi gorevinde 1819 tarihinde vefat
etmistir. Mezar1 Erzurum’dadir. Tuzcuogullarinin bu denli gliglii olmasinin arkasinda yatan
nedenlerden biri de bu sadrazamin oldugu ileri siiriilmektedir. Nitekim Ahmet Pasa’nin
Laz olarak anilmasinin sebebi atalarin Giircistan sinirlarinda bulunan Lazika Devleti’ne
girmesinden dolayidir. Birgok gorevde yer almasmin yani sira sadrazamlikta sadece bir
sene bulunmus ve Memis Aga ile birlikte hareket ettigi ya da yardim ettigine dair bir arsiv
kaydina rastlanilmamistir. Nitekim Ahmet Pasa’nin soyu Giircistan’da bulunan Kuman

oymaklarindan Kipgaklara dayanmaktadir. Giircistan idari tarihinde etkili isimlerin biiyiik

bir kism1 bu adi tasidigr goriilmektedir. Bu hususta Osmanli sadrazamlarinda padisaha

211 Meeker, age, s. 208.

212 fsmail Hami Danismend, Osmanli Devlet Erkdm, Tiirkive Yaymevi, Istanbul 1971, s. 295; Nazim Tektas,
Sadrazamlar Osmanly’da Ikinci Adam Saltanati, Cat1 Yaynevi, Istanbul 2002, 486-487.

213 Kaynaklarda Braila olarak bilinmektedir. 1538-1830 yillar1 arasinda Tiirklerin idaresinde olan,
Romanya’nin dogusunda Biikres yakinlarinda bulunan Tuna gibi 6nemli ticaret yoluna bagli limanlardan
biridir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Mtha1 Maxim, “Tbrail”, DI4, XXI, Istanbul 2000, s. 363.

214 Kirim hanlari, veziriazamlar gibi iist diizey devlet adamlarinin ahirlarina bakan hizmetliler igin kullanilan
unvandir. Igerisinde biiyiik ve kiigiik olarak ikiye ayrilmis, biiyiikk mirahurluga kapicilar kethiidaligi,
kapicibasilik gibi gérevlerden tayin yapilmis. Boylece yenigeri agaligi, sancakbeyligi, beylerbeyligine kadar
yiikselebilirdi. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Erhan Afyoncu, “Mirahur”, DI4, XXX, s. 141-143.
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yakin olmay1 basarmis Laz Aziz Ahmet Pasa’nin Memis Aga’nin uzun vadede bolgedeki

hakimiyetini saglamasinda etkisinin oldugu asikardir?'®.

Ailenin bdlgedeki hakimiyetini saglamasinda seyyid ve haci unvanlarinin
kullanmalari da etkili oldugu diisiinilmektedir. Seyyid unvan1 Hz. Peygamberin torunu Hz.
Hiiseyin soyundan gelenlere kullanilan bir unvan oldugu bilinmektedir?!®. Bunun yaninda
ileri gelen, bas, baskan, efendi, bey, aga gibi anlamlarin1 da kapsamaktadir®’. Harap olan
Fas Kalesi’nin tamiri i¢in Muhafiz Tuzcuzade Seyyid Hac1 Mehmet Aga’ya giivenerek
taraftarlar tarafindan gonderilen yardim paralarinin taksimati yapilarak geri istenildigine
dair belgede gecen “Dergah-i ali kapucubasilarindan Fas Muhafazasina memur Tuzcuzade
Seyyid el-Hac Mehmed Aga kullarinin ve idare olunan... .... hiilasasidir.” ifadesinden de
anlasildig iizere ¢evresinde giivenilen ve sevilen biri olmustur. Silahsoran-1 Hassa’dan
Tuzcuzade Seyyid Osman ve ogullart Seyyid Tahir Omer, Seyyid Abdiilhalit, Seyyid
Abdiilaziz, Seyyid Abdiilhamid, Seyyid Ahmed Resid ve Seyyid Mikdat peygamber

soyundan geldigi 6ne siiriilen akrabalaridir?®,

3.3. Memis Aga’nin Ekonomik ve Askeri Faaliyetleri

Hopa egrafindan Hamdi Bey XVIL yiizyilda bulundugu bélgede 6nemli bir mal
varligi edinmis, bu da topraklar iizerinde akillica yaptigi ekonomik faaliyetler sayesinde

olmustur. Tuzcuogullarinin, 1826 tarihli belgeden anlasildigi kadariyla tuz ticareti ve

219

nakliyatinin yaninda keten, balmumu ticareti ve nakliyati da yaptig1 soylenebilir-. Ayrica

1810’ da Rize ile Of kazalarmin yaninda Trabzon ve Giimiishane sancaklarinda bulunan
Keten Bezi Damga Vergisi Mukataasi iltizami agik arttirma ile Memis Aga’nin kardesi

Silahsoran-1 Hassa’dan Seyyid Osman ve ogullarina verilmistir??°.

215 Laz Aziz Ahmet Paga, Giircii Krali II. David’in Selguklulara kars: topladigi 40 kisilik ordunun icerisinde
yer alan Cortan boyuna mensuptu. Giircistan Giiniimiizde Giircistan’da Cordaniya denilen bdlgede
varliklarimt stirdiirmektedirler. Giircistan’in kurucu isimlerinden Jordanialar, Ayrintili bilgi i¢in bkz. Mehmet
Kildiroglu, “Kipgaklarin Cortan/Corton/Curtan/Cordan/Yortan/Yordan Boyu Hakkinda”, BELGU, I,
Ardahan 2015, s. 128; Hasim Albayrak, Tarih Boyunca Dogu Karadeniz de Etnik Yapilanmalar ve Pontus,
Babiali Kiiltiir Yayinciligi, Istanbul 2013, s. 112; Bilgin, Dogu Karadeniz, s. 173.

216 Unal, age, s. 613

217 Devellioglu, age, s. 1106.

218 BOA, C..AS.., 79/3728.

219 BOA, C.SM, 4010/1241; Meekel, age, s. 235;Karadeniz’in iklimi bolgedeki ekonomik faaliyetleri
fazlasiyla etkilemistir. Rize’de yetisen limon ve portakalin yaninda yetistirilen kenevir’in de iinii her yere
yayllmistir. Bijiskyan, age, s. 62.

20 BOA, C.AS., 872/37427.“Tamga mukaatasini Tuzcuzade merhametlu efendimizden iltizam edildigi
seneden beri tamga umurlarina dair bir miidahale olmadig1 Rize Kazasi’n1 kendilerine tahsil ederler...”
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Memis Aga, tuz ticaretinin yaninda, nakliyateilik da yapmistir. Osmanli Devleti,
1579 tarihinde giinimiizdeki ad1 Poti olan Fas’da Karadeniz Bolgesi’nde meydana gelen
karigiklara son vermek amaciyla bir kale insa ettirmistir. Bu kale Osmanli’nin Kafkas
Bolgesi’nde savunma hatt1 olusturarak bu tarihten itibaren birgok defa onarim siirecinden
gecmistir. 1723 tarihinde harabe olmasi sebebiyle tekrardan yapimina baglanmistir??,
Yapim siirecinde ihtiya¢ duyulan zahire ve mithimmatin gotiiriilmesi kis aylarinda deniz
tizerinden zor olmasi sebebiyle bu sevkiyati gerceklestirmek i¢in Tiflis ve Trabzon’dan yol
yapilmistir. Bu yol insaat1 i¢in 1726 tarihinde Trabzon’dan Gonye ve Batum yolunun
iyilestirilmesi amaciyla Karadeniz Bolgesi’'nde bulunan kadilara, yenigeri zabitlerine,
serdarlarina ve ayanlara emir gonderilmistir. Fag Muhafiz1 Tuzcuoglu Memis Aga’ya da
gonderilen 1806/1807 tarihli bir hiikiim ile Fag Kalesinin insasi igin ihtiyag duyulan
malzemeleri gemilerle nakledilmistir. Bu nakliyat i¢cin Gonye, Rize, Trabzon, Giresun gibi
kiytya yakin yerlerdeki halktan yardim istenmistir. Nakliyatt yapan gemi ve tayfasinin

tasima hizmeti devlet tarafindan karsilamistir??2,

Osmanli Devleti, Ruslara karsi miicadele ederken ayni zamanda Trabzon ve
cevresinde Hacisalihoglu Ali ve kardesi Giimiishane Emini Ibrahim ile Magka ayanlari
Eyyiibzade Omer ve Abdullah Bey arasinda kaza iizerinde hakimiyet miicadeleleri
meydana gelmistir??®. Bu nedenle 1811 tarihinde Morali Osman Efendi’yi Trabzon’a
vezaretle vali olarak gonderilmesine karar verilmistir. Nitekim Morali Osman Efendi
yaslandigini ve bu gorevde etkili olamayacagini belirtmesi iizerine Limni Adasi’na
gonderilmistir. Yerine Cavusbast Ahmed Aziz Pasa gonderilmis ise de basarili
olamayinca, 1809 tarihinde Canik muhasilliginda bulunan ve daha sonra Gonye sancagina
tayin edilen, 1810 tarihinde Carhact Ali Pasa’nin valiligi ve vezirligi alinmasi iizerine
Trabzon miitesellimligine getirilmistir. Bolgede artan asayissizlige son vermek amaciyla
1813 tarihinde Trabzon miitesellimi Hazinedarzade Siileyman Aga vezaretle Trabzon

valiligine getirilmis ve pasa olmustur??*,

221 Mahir Aydin, “Fas Kalesi”, Osmanli Arastirmalari, V1, Istanbul 1986, s. 69-86.
222 BOA, C.AS. 1172/52208; BOA, C.AS. 1044/45854.

223 BOA, HAT, 993/41853.

224 BOA, HAT, 1260/48789.
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Memis Aga, babasindan kalan, idari, finansal ve ticari faaliyetlerin basina
gecmistir, Kendisine kalan miras1 daha da artirmak i¢in ugrasmistir. Bu baglamdal811
tarihinde Gonye Sancakbeyligi ve Batum Kalesi Muhafizligi’na Memis Aga tayin
edilmistir. Memis Aga birden ¢ok kazayi idaresine alarak bolgedeki hakimiyeti artmasi ile
dogru orantili olarak halki da kendi yanina ¢ekmeyi basarmistir. Bu sayede bulundugu
bolgeyi ve ¢evresini elinde tutarak miiltezimlikten sonra Rize ayan1 ve Dogu Karadeniz’de
taraftarlarinca olusan bir ziimrenin basma geg¢mistir?”®. Ayan olmasi sebebiyle 6zellikle
XVIII. yiizyilda devlet ayan olanlardan asker istemis bu vesileyle askerlik yasi gelmis

gencleri toplayarak kendi taraftarlarindan olusan kuvvetini de meydana getirmistir?2°.

Miiltezimlikten Rize ayanligina yiikselen Tuzcuoglu Memis Aga, Cevdet Pasa
eserinde ilk zamanlarinda fakir, topragi olmayan ya da az topragi olan kimselere faizi ile
geri almak adina bor¢ para vermesi onun niifuzunu arttirmis ve ¢evresinde sevilen biri
haline getirmistir. Oyle ki Memis Aga, ayan olana kadar gevresine kendisini sevdirmis,
ayan olduktan sonra devletin verdigi gorevleri kusursuz bir sekilde yerine getirmistir.
Vergilerini diizenli ve senelik olarak toplu bir sekilde merkeze gondermis, savas sirasinda
asker temin etmis, bulundugu bélgenin asayisini saglamis, bolgeye tahsildar sokmamustir.
Bu sayede halkin ve devletin goziinde de kusursuz olarak goriilmiistiir??’. Sanizade de ise,
Memis Aga i¢in, kendi menfaatini diisiindiigline dair bir bakis agis1 mevcuttur. O Memis
Aga, “Rize, Hopa, Siirmene’yi idaresi altina almis, bu bélgelerdeki fukaraya zulm eder,
olenlerden geriye kalan mall zabt eder, varislerin haklarindan mahrum eder ve kanunsuz
isler yapardi.” ifadesine yer vermistir. Hakkindaki bu hiikiimlerin Hazinedarzade
Stileyman Pasa’nin, Memis Aga ile arasindaki husumetten dolay1 halk tarafindan sevilen,
sayilan biri olmasina ragmen iftira atarak hiikimete karst asi durumuna disiirdiiglini
belirtmistir??®. Tuzcuoglu Omer’in eskiyalik faaliyetlerinden sonra 1760 tarihlerine taniklik
eden farkli eserlerde de Memis Aga’nin tefeci oldugundan bahsedilmistir. Ozellikle

Sanizade Tarihi’'nde ondan asil gorevlerini yerine getirmeyerek, ahali ve fakirlere giin

225 BOA, HAT, 480/23530; Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X, s. 219.

226 Gologlu, age, s. XXXXIV; Meeker, age, s. 235; Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 283;Umur, Memis Aga icin
harp ve darp adamu olmadigindan yiiz yasinda ticaretle ugrasarak biiyiik bir servet edindiginden
bahsetmektedir. Umur, Of ve Of Muharebeleri, s. 20.

227 Ahmet Cevdet Pasa, age, s. 217; Meeker, age, s. 236.

228 Ahmet Cevdet Paga, age, s. 197.
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gectikce haksiz yere onlari katlederek mallarint gasp etmis, ilgede dlenlerin mallarini zapt

ederek mirascilarina birakmamigtir®?°,

Trabzon valisi olan Siilleyman Pasa, ilerleyen zamanlarda Memis Aga hakkinda
6lenlerin terekelerine el koydugu, kanunlara uymayan davraniglarda bulundugunu merkeze
bildirmistir?®. Kaynaklarda Memis Aga, koyliiden senelik mahsuliin tamamini alarak
geriye kalan zamanda koyliiye faizli bor¢ vermis. Koyliiniin mahsulii verdigi borcu
karsilamazsa dahi yine de kdyliiyii kendisine bor¢landirmak adina tekrardan bor¢ vermistir.
Bu durum koylii i¢in iyi niyet timsalidir. Nihayetinde borcunu 6deyemeyen koyliiyi,
cezalandirmis ya da borcunu karsilayacak malina miilkiine el koymus yoksa da arazisine el
koymustur. Bulundugu bolgenin hakimiyetini bu icraatlar1 dogrultusunda ele gecirdigi
iddia edilmistir®*'.Bu baglamda Karadeniz halki arasinda kulaktan kulaga anlatila gelmis
ve bircok kaynakta yer bulmus anekdotlar bulunmaktadir.“Memis Aga, bdlgesinden vergi
topladig1 giinlerde kdylere iri bir katirin iizerinde gider ve yedeginde de bir baska katir
bulunurdu. Bu bos katir ayrica kiiclik bir topu ardi sira ¢ekerdi. Aganin kdye gelecegi
duyulunca koylii toplanir su ya da bu sekilde vergilerini 6derlerdi. Bir giin bir yaghh adam
Memis Aga’ya oglunun kendisine iyi davranmadigini sikayet ederek Aga’dan oglunu 1slah
etmesini ister. Memis Aga’da adamin oglunu cagirtir ve yakin bir agaca asilmasini
emreder. Adamlar1 koylliyli asarken yaghi baba “Aga ben sana 6ldiir demedim 1slah et
dedim” diye yalvarir. Memis Aga ise “Benim i1slahim budur. Herkes aklin1 basina
devsirsin.” diyerek oradan ayrilir. Kanli Kavak denilen bu ceza olayma Osmanli’nin birgok
bolgesinde de rastlanilmaktadir. Hikayenin gergekligi tartisiimaktadir. Nitekim Memis
Aga’nin toprak agasi olarak bolgede ne denli giiclii oldugunu gostermek amaciyla anlatilan

hikayelerden sadece birisidir?®2.

Memis Aga, ekonomik faaliyetlerin yaninda devlet biinyesinde gdsterdigi basarilar
ile 6nemli riitbelere sahip olmustur. Memis Aga’nin adin1 1790 tarihinde Canikli Battal
Hiiseyin’in Rusya’ya kagmasinin ardindan, Trabzon Valiligi ve Anapa Muhafizligi’na
Abdullah Paga tayin edilmistir. Bu tarihte sehir kethiidaligina son verilip tekrar ayan

sistemine geg¢ilmesi Abdullah Pasa’y1 tedirgin etmis ve direnmistir. Bu direnme Anapa’nin

22 Sanizade, Sanizade tarihi, I, s. 751.

230 Umur, Of ve Of Muharebeleri, s. 20-23.

231 Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 283; Meeker, age, s. 235.
232 Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 283.
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Ruslara gegmesine sebep olmus ve III. Selim, 1791 tarihinde Trabzon beylerbeyi
Kuguzade Siileyman Pasa’y1 gorevlendirerek Abdullah Pasa’nin 6ldiiriilmesine dair ferman
gondermistir. Nitekim Kuguzade Siileyman Pasa bu gorevi Tuzcuoglu Memis Aga’ya
vermistir. Trabzon’da kaleye siginan ve ¢ikmayan Abdullah Pasa’y1 Erzurum valiligine
tayin edildigi sdylenerek kaleden ¢ikarilmistir. Erzurum’a dogru yola ¢ikan Sar1 Abdullah
Pasa ve Kalcizade Omer Aga,Tuzcuoglu Memis Aga tarafindan “Tirzik” adli yerde
yakalanarak oldiiriilmiis ve baslar1 Istanbul’a gonderilmistir?®®. Memis Aga, goriildiigii
tizere devlet tarafindan verilen emirleri basarili bir sekilde yerine getirmistir. Bu nedenle
devletin dikkatini bir¢ok alanda {izerine ¢ekmeyi basarmis ve devlet biinyesinde istihdam

edilmeye baglanmstir.

1760 tarihinde Dogu Karadeniz’in en giiglii ayan ailesi Caniklizadeler doneminde,
Osmanli-Rusya arasinda iki biilyiik savas meydana gelmistir. {lk savas III. Mustafa donemi
1768-1774 yillart arasinda gergeklesmis ve Osmanli’nin agir yenilgisi ile sonuglanmistir.
Ikinci savas 1787-1792 arasinda 1. Abdiilhamit ve Ill. Selim dénemlerine rastlamaktadir.
Nitekim ikinci savasta birinci savasta oldugu gibi Osmanli’nin agir yenilgisinin
pekistirildigi anlagma ile sonu¢lanmistir. Bu iki biiyiikk savasin sebepleri ve tasraya
yansimalarima kisaca deginmek Rusya’nin Osmanli Devleti {izerindeki siyasetinin ve
Osmanli’nin savas sirasinda bagvurdugu carelerin anlagilmasi ve Tayyar Mahmut Pasa
isyan1 ve firarinin yaninda Tuzcuoglu Memis Aga’nin Tayyar Mahmut Pasa’y1 haberdar
etmesinin anlagilmasi noktasinda yardimer olmustur. Rusya I. Petro ile Batililasma siyaseti
giiderek kendisini Avrupa devleti haline getirmeyi basarmistir. Avrupa devletleri ise Rusya
ile ittifak olusturmus boylece Karadeniz ve Kirim’1 topraklarina katarak Dogu Avrupa
Imparatorlugunu kurmak istemistir. Ozellikle II. Katerina’min III. Petro’yu ortadan
kaldirarak basa gectigi tarihlerde Rusya smirlarini glineye ve batiya dogru genisletmis
batida Polonya’y1 ele ge¢irmis, giineyde Osmanh ile iki biiyiik savasta galip gelmistir.
Savas sonucunda Rusya Karadeniz’e inmeyi basararak Kirim’1 ilhak etmis, Kuzey
Karadeniz Bolgesi’ni Tuna nehrine kadar ele gecirmeyi basarmistir. Ayrica Osmanli’ya
karsi Odessa gibi liman sehirleri kurarak burada olusturacagi biiyilkk donanma ile
Osmanli’y1 tamamen ortadan kaldirarak bir Grek Devleti (Yunan Devleti) kurmay1 amaci

dogrultusunda Mora’y1, Suriye’yi ve Misir’t Osmanli’ya karst kiskirtmistir. Osmanl

23 Gologlu, age, s. 123; Sevket, age, s. 92; Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 285; Sar1 Abdullah Pasa’nin 6liimii
sonras1 muhallefatina dair Kuguzade Siileyman Pasa’ya gelen hiikiim BOA, C.ML., 185-7740.

53



Devleti bu zor sartlar altinda 1774 Kiiciik Kaynarca Anlagmasini imzalamak zorunda
kalmistir. Anlasma sonucunda Rusya Karadeniz’de ticaret yapma hakki elde etmis ve
Kirim’1 ele gecirerek Osmanli’dan ayirmistir. Osmanli, 1787 tarihinde Kirim’1 geri almak
icin Rusya’ya savas agmis, nitekim sefer hazirliklarinin uzun siirmesi ve Avusturya’nin da
Osmanli’ya karsi Rusya’nin yaninda yer almasiyla savas Osmanli’nin aleyhine
sonuglanmustir®®. 111. Selim déneminde Ruslar, Anapa Kalesi’ni kusatmis, devlet Trabzon
Eyaleti’nde bulunan bolgesel giiglerden Caniklizade Vali Battal Hiiseyin’in emrinde bir
kuvvet hazirlayip Anapa ve Sogucak kalelerini kurtarmak istemistir. Bunun iizerine birgok
ayan asker gondermis bunlar igerisinde Tuzcuogullari yiiz asker gondererek destek
vermistir’®®, Her ne kadar zaman zaman ayanlarin kendi igerisindeki rekabeti devleti zor
duruma diisiirmiis olsa da savas zamanlarinda devletin zengin kaynaklar1 haline gelerek

giiclenmesinde etkili olmuslardir?%®

. Miicadelelerle gegen bu tarihlerde Trabzon valisi
Canikli Tayyar Mahmut Pasa isyan etmistir. Canikli Ailesi bolgesel iktidari saglamay1
Canikli Haci Ali Pasa doneminde basarmistir. Sirasiyla Canik, Trabzon, Amasya
mutasarrifigini  yapmistir. Amasya mutasarrifligi sirasinda kendisine yardim etmesi
amactyla biiylik oglu Battal Hiiseyin’i Amasya miitesellimi olarak tayin etmistir.
Bolgedeki idari faaliyetlerinden bunalan halk Amasya Miiftiisii Hact Kasif Mehmet Efendi
araciligiyla merkeze sikayetlerini iletmislerdir. Bu sikayetler sonucunda Oglu Battal
Hiiseyin’i azlederek yerine kii¢iik oglu Mikdat Ahmet’i getirmis nihayetinde sikayetler
tekrarlaninca Canikli Hac1 Ali Pasa’da Amasya mutasarrifligindan azledilmistir. Mikdat
Ahmet Bey, kisa bir siire sonra tekrar Amasya mutasarrifligina getirilmis boylece bolgede
Canikli otoritesi devam etmistir. Bolge ayanlari, Capanoglu Mustafa Bey’den yardim
istemistir. Bu yardim isteginin kabul edilmesi Capanoglu ve Caniklizadeler arasindaki
biiyiik miicadeleyi baslatmistir 7. Canikli Ali Pasa, 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi
sirasinda Kirim Seraskerligine tayin edilmis, savasin sonuna dogru vezirlik riitbesi ile
Trabzon valiligine tayin edilmistir. Nitekim yerine miitesellim tayin etmis. 1774 Kiigiik
Kaynarca Antlagsmas1 imzalandiktan sonra 1778 de Trabzon’a gelmistir. Erzurum’a tayini

yapildiktan sonra Trabzon Valiligine kiiciik oglu Mikdat Ahmet Bey tayin edilmistir.

234 Gologlu, age, s. 132-133; Inalcik, Devlet-i Aliyye, Il, s. 266-269; Hacisalihoglu, Trabzon’'da Ayanlik, s.
54-55; Saydam, agm, s. 289.

2% 1k Baharda Trabzon ve gevre mahallerden Anapa Kalesine gonderilecek olan asker sayisini belirtildigi
belge. BOA, C.AS., 62/2945

2% Gologlu, age, s. 121-124.

237 Ruza Karagdz, Canikli Ali Pasa, TTK, Ankara 2003, s. 20.
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Bolgedeki eskiyalik faaliyetlerinin artmast hususunda merkez asayis ve huzurun
saglanmasi i¢in Trabzon’a Canikli Ali Pasa’y1 tayin etmistir. Bu gorevlerinin yaninda
Sivas, Kastamonu, Corum’da da valilik gorevlerine tayin edilmistir. Canikli Ali Pasa,
Merkezden gelen emirleri yerine getirmis, askeri hizmetler, idari hizmetler, timar ve
zeamet sahipleri arasindaki anlagsmazliklarin, haksizliklarin ¢6ziilmesi ve bolgedeki
eskiyalik olaylarina karst onlem alinmasi gibi bircok gorevi basariyla yerine getirerek
bliylimiis ve ¢evre ayanlara karsi giiglenmeyi basarmistir. 1774 tarihinde imzalanan Kiigiik
Kaynarca Antlasmasi ile Kirim bagimsiz olmustur. Nitekim Ruslarin Kirim’a saldirmasi
tizerine Kirim’1 kurtarmak i¢in Canikli Ali Pasa ikinci defa Kirim Seraskerligine tayin
edilmistir. Kirim’in kurtarilmasi i¢in Trabzon’un yaninda Sivas Valiligi de verilmistir.
Boylece istenilen zahire ve askerleri kolay ve hizli bir sekilde temin edilebilecektir. Fakat
asker ve zahire temininde giigliik ¢cekilmesi sebebiyle Ali Pasa, oglu Mikdat Ahmet’i Sivas
Kaymakamligina verilmesini istemistir. Boylece Ali Pasa otoritesini oglu eliyle kuracak,
asker ve zahire temininde yasanilan zorluklar1 ortadan kaldirmayi amaglamistir. Canikli
ailesine Sivas bolgesinin art arda tevcih edilmesi Capanogullarini kiskandirmis ve
aralarindaki miicadeleyi baska bir boyuta tagimistir®®®, Canikli Ali Pasa’nin 15.000 kisilik
ordusu ile Kirim iizerine gitmesine ragmen kis mevsiminden dolay1 bolgede kendisine
destek gonderilemeyecegini diisiinerek donanma ile geri donmiistiir. Oglu Mikdat Ahmet
Pasa da askerlerini alip geri donmesi hiikimeti kizdirmig ayrica Selim Giray’in tepkisi ve
gorevini kotliye kullandigina dair sikayetler sonucu ortadan kaldirilmasina Karar
verilmistir. Nitekim bir¢ok kere firar eden ve defalarca affedilen Canikli Ali Pasa, devletin
verdigi Tokat civarindaki Katiroglu Bekir Beyin eskiyalik hareketlerini bastirma gorevini

yerine getiremeden altmis bes yasinda bilinmeyen bir hastalik sebebiyle vefat etmistir®°.

Canikli Ali Paga’nin soyundan gelen 6nemli sahsiyetlerden biri olan torunu Tayyar
MahmutPasa, Canik ve Amasya Sancaklar1 verilmis. Babasi Battal Hiiseyin Pasa yerine de
Erzurum ve Trabzon Valiligine tayin edilmistir. Amasya Valiligi sirasinda Amasya
halkinin sikayetleri sonucunda Diyarbakir, Erzurum ve Rakka valiliklerine tayin edilmistir.

Kendisi Sivas valiligini istemis nitekim III. Selim bu istegini reddetmistir. 11l. Selim, tahta

238 Ruza Karagdz, Canikli Ali Pasa, TTK, Ankara 2003, s. 36; Ozcan Mert, “Capanogullar1”, DI4, VIII,
Istanbul 1993,s. 221; Ibrahim Serbestoglu, “Trabzon Valisi Canikli Tayyar Mahmut Pasa isyam ve
Caniklizadelerin Sonu (1805-1808)”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, |, Trabzon 2006, s. 91.

239 Ruza Karagdz, Canikli Ali Pasa, TTK, Ankara 2003, s. 139.
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ciktiginda Nizam-1 Cedid reformlarint uygulamak i¢in yerel yoneticilerin destegini almak
istemistir. Bu baglamda Nizam-1 Cedid reformlarinin halk tarafindan benimsetilmesi ve
yayilmasi amactyla Capanoglu Siileyman’t Amasya’ya oglunu ise Sivas valiligine tayin
edilmistir. Tayyar Mahmut Pasa bu kararlara karsi tavir almis ve Capanoglu Siileyman’a
saldir1 hazirliklarina baslamistir. Hiikiimet ayni anda hem eskiyalar hem de Tayyar
Mahmut Pasa’nin tagkinliklariyla ugrasamayacagimi diisiinereck Amasya’yr Capanoglu
Stileyman’dan geri almis nitekim bu durum Tayyar Mahmut Pasa’yr durdurmaya
yetmemistir. Nizam-1 Cedid’e karsi olanlarin destegini almak amaciyla seyhiilislamin
fetvasiyla hareket ettigini ilan eden Tayyar Mahmut Pasa, Amasya ve Tokat’t ele
gecirmistir. Ayrica Nizam-1 Cedid reformlarini “Bati Taklit¢iligi” yaftast ile seriatin
unutturulmaya calisildigr ifadelerini kullanarak padisaha karsi yenigeriler ve halkin
ayaklanmasi icin hareketlerde bulunmustur??’. Tayyar Mahmut Pasa’nin yakalanmasi igin
Erzurum valisi Yusuf Ziya Pasa gorevlendirilmis, Capanogullar1 ile birleserek Tayyar
Mahmut Pasa, Mikdat Ahmet Pasa’nin oglu Hasan Bey’in kuvvetlerini dagitmayi
basarmislardir. Amasya’da Caparzadelere karsi maglup olmalari {izerine Canik taraflarina
kagarak 3 Temmuz 1805 tarihinde sadrazama yazdig1 bir mektupta af dileyerek, Sivas ve
Kastamonu valiliklerinin verilmesi takdirde Nizam-1 Cedid reformlar1 igin ¢aligmalar
yapacagini belirtmis nitekim III. Selim, affin1 kabul etmemistir. Tayyar Mahmut Pasa,
affinin reddedilmesi iizerine Canik taraflarina kagarak burada af dilemistir. Daha 6ncesinde
Tayyar Mahmut Pasa iizerine gidilmesine dair hiikiim almasma ragmen Kuguzade ve
Dedezade haricinde Memis Aga, bes yiiz adamin1 Tayyar Mahmut Pasa’nin emrine
gondermistir?*!, Memis Aga ile birlikte destek olan diger Trabzon ayanlari ise Tonyali
Hacisalihoglu, Abanozoglu Siileyman, Misirlioglu Ali, Kakavanoglu Hiiseyin’dir 242 .
Amcas1 Hasan Bey ile Sohum Kalesi’nde bulunan Keles Ahmet Bey’in yanina sigindi.
Hikimet, Keles Ahmet Bey’den Tayyar Mahmut Pasa’nin teslim etmesini istemigse de
Keles Ahmet Bey, Tayyar Mahmut Pasa’nin idam edilmemesini ve kalebent cezasina

carptirilmasini talep etmistir?*3, Israrlari neticesinde teslim etmeyecegini anlayan hiikiimet

240 BOA, HAT, 102/4044; Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VIII, s. 31; Karagdz, age, s. 99-100.

241 fbrahim Serbestoglu, “Trabzon Valisi Canikli Tayyar Mahmud Pasa Isyam: ve Caniklizadelerin Sonu
1805-1808”, Uluslarlaras: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, I, Trabzon 2006, s. 97.

242 BOA, HAT, 460/22614; BOA, HAT, 4047.

243 Toplumun huzur ve asayisini bozan ve devlete kars1 hareket eden kisilerin kaleden ¢ikmama cezasidir.
Ayrintilt bilgi igin bkz. Ahmet Aksin-Suha Oguz Baytimur, “25 Numarali Kalebend Defterinin Tanimi ve
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bolgede bulunan Kalcizade ve Tuzcuzadelerin Sohum Kalesi’ne gonderdikleri bir
mektupla Tayyar Mahmut Pasa’nin giivende olmadigini bildirmeleri sonucundan kisa bir

siire sonra da Kirim iizerinden Rusya’ya gitmistir?**.

IV. Mustafa, amcazadesi III. Selim’i tahttan indirmis ve Nizam-1 Cedid reformlarini
kaldirmigtir. Hemen ardindan Mahmut Tayyar Pasa’y1 affederek Trabzon valiligi Canik ve
Dogu Karaaga¢ sancaklarmi vermis ve sadaret kaymakamligia getirilmistir. Nitekim
makamini intikam almak i¢in kullandig1 anlasilinca gérevden alinarak yerine Canik ve
Dogu Karaaga¢ muhassilligina 1808 tarihinde Haci Salih Pasa getirilmistir. Kisa bir siire
sonra sirastyla Vezir Seyyid Osman Pasa ve Erzurum Valisi Serif Mehmet Pasa
getirilmistir. Bu sirada baskentte Kabak¢i Mustafa olayr meydana gelmis ve kisa siirede
bastirilmistir. Alemdar Mustafa Pasa derhal Istanbul’a gelerek bu sirada tahtta bulunan IV.
Mustafa’y1 indirip yerine tekrar III. Selim’i ¢ikarmak istemistir. Fakat Sultan IV. Mustafa,
I1l. Selim ve Il. Mahmut’un 6lim emrini vermistir. Selim’i 6ldiirtmeyi basarmissa da
Sultan Mahmut, lalasi1 tarafindan kurtarilmis ve Alemdar Mustafa Pasa’nin destegi ile 1808

tarihinde tahta ¢ikarilmistir®*®.

[1. Mahmut, tahta ¢iktig1 zamanlarda Dogu Karadeniz Bolgesi’nde adi gecen daha
once devlet hizmetlerinde bulunmus Kalciogullart ve Satirzadeler gibi agalar, ileride
Memis Aga’nin yaninda yer aldigi goriilmektedir. Burada bu iki aileden bahsetmek
gerekmektedir. Ozellikle Yenigeri Ocagindan Turnacibast Kalcioglu Omer Aga
zamaninda bolgede Kalciogullart ismi goriilmeye baglanmigtir. 1780/1781 tarihlerinde
bolgede eskiyalik faaliyetleri ile servet yaptiklar1 goriilmektedir 24 . Satirzadeler,
kaynaklarda Trabzon’un en eski ve en kokli ailelerinden oldugu belirtilmistir. Devlet
tarafindan Trabzon sehrinin dogusuna iskan edilmiglerdir. 1768 tarihinde Satirzade
Mehmet, Trabzon’a bas ayan olarak atandig1 goriilmektedir®*’. Bolgedeki diger ailelerden

farkli bir kokene sahiplerdir. Satir, saraymm dis hizmetlerinde bulunup padisahlarin

Kalebend Defterlerinin Osmanli Sosyal Tarihi Bakimindan Onemi” XV. Tiirk Tarih Kongresi, IV, Ankara
2010, s. 796.

24 Serbestoglu, “Trabzon Valisi Canikli Tayyar Mahmud Pasa”, s. 100-101.

245 Bilgin, “Ruslarin 1810 Yilinda Trabzon’u Isgal Girisimi ve Sargana Burnu Cikartmasi”, Karadeniz
Diinyasi, Otiiken, Istanbul 2017, s. 137-138; Oztiirk, age, s. 600-601; Gologlu, age, s. 132-133.

246 Mehmet Akif Bal, Trabzonlu Unlii Simalar ve Trabzon un Unlii Aileleri, Bayrak Matbaas1, Istanbul 2007,
s. 825; Kalcizade Omer Aga’min 1773/1774 tarihleri arasinda hasekilik ve serdengegtilik riitbelerinin
verildigine dair arsiv kaydi BOA, TS.MA.e, 531/51; 1785/1786 tarihli arsiv kaydinda ise itaatsizlik etmesi
sebebiyle yakalandig1 yerde idam ettirilmesine dair hiikkiim verilmistir. BOA, AE.SABH.I, 79/5512.

247 Sahin, The Rise and Fall of an Ayan Family in Eighteenth Century Anatolia the Caniklizades, s. 157.
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maiyetlerinde peyklere benzer vazife goren bir siiftir ve Satirzadeler, devlete hizmet eden

ailelerdendir 28

. Bu nedenle bolgede Caniklizadeler, Tuzcuzadeler, Kalcizadeler gibi
isimlerin golgesinde kalmislardir?*®. Tuzcuogullari ile olan baglantilar1 ise Rize ayani
kapicibast Tuzcuzade Memis Aga’nin bolgedeki hakimiyetini arttirma admna olusturdugu
akrabaliktan ibarettir. Kalcizade Osman Bey, Memis Aga’nin damadidir. Bagka bir 6rnekte
ise Satirzadeler,1807/1808 tarihlerinde Trabzon Valisi Mirmiran Ahmet Pasa ve Tuzcuoglu
Memis Aga’nin ara buluculugu ile Kalcizade Memis Aga ile aralarindaki husumete Fas
muhafazasi seferinde askeri yardimlarda bulunmalar1 amaciyla son verilmek istenmis ve
Satirzade Osman Aga’nin oglu ile Kalcizade Memis Aga’nin kizi evlendirilmistir. Bu

sayede akrabalik miiessesesi ile giiclii birlikteliklerin temeli atilmaya calisilmistir®,

Bagkentte idari sorunlarin halledildigi tarihlerde Ruslarin Fas Kalesine karsi
yaptiklart saldirilara karst Trabzon valisi tarafindan, Memis Aga’ya gelen bir hiikiim
dogrultusunda, yanina kardesi Silahsorani Osman Aga’y1 da alarak Fas lizerine destege

gitmesi emredilmistir 2>

. Osman Aga, Giircistan, Trabzon, Giresun esraflarindan Haci
Mustafa, Tirebolu ve Yomra Voyvodasi Siilleyman, Kuguzade Emin Bey ve Dedezade
Haci Osman, Sakazade Mahmut, Polathane Serdar1 Mahmut ve Haci Salihzadeler,
Abanoszadeler, Makulzade Mustafa, Kasapzade Ibrahim, Giimriik¢iizade Geng ve Gonye
Sancagi agavatindan Rize kazasi Pirzade Memis, Eksizade Mustafa ve Ali ve Mehmetzade
Hiiseyin ve Hacigsahinzade Mehmet Bey, Telatarzade Mustafa ve Osman ve Basazade
Mehmet?>? ve Cordanzade Omer, Sofizade Memis ve Hemsin sakinlerinden Kumbasarzade
Geng Aga ve Haci Hasanzadeleri toplamustir 3. Rus gemileri sebebiyle denizden
gotiirilemeyen mithimmatin, toplanan bu kuvvetin destegiyle cephane 1726 tarihinde
bolge esrafinin da yardimlariyla yapilan Trabzon yolu iizerinden gotiiriilme karar
alimmistir. Bu sayede Rize’den Fas iizerine kale muhafazasi i¢in asker ve donanma

254

sevkiyat1 gerceklestirilmistir 1806 tarithinde Memis Aga Fas Muhafizligina tayin

edilmis. “Dergdah-1 Mualla Kapici Basilarindan Rize ayam Tuzcuzade Memis Aga

248peyk, Osmanli Sarayinda haber ve mektup getirip gotiiren kisi yahut kisiler Bkz. Devellioglu, age, s. 1011.
299 Bal, Trabzonlu Unlii Simalar ve Trabzon un Unlii Aileleri, s. 835-836.

250 BOA, TS.MA e, 498/36.

2511810 tarihli belge. BOA, C.AS. 407/16793.

252K atip hatasindan dolay1 Pasazade olarak yazilmstir. Bdlgede Pasazadeler yoktur. Basazadeler vardir.

2% [smi gecen agalar ileride isyan edecek olan Memis Aga’ya destek olacak kisilerdir BOA, C.AS.,
407/16793.

254 BOA, HAT, 149/6282; BOA, C.AS, 929/40224, s. 2.
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karindasi padisah sersilahsorlarindan Osman Aga zide mecduhuya...” Ayrica Memis Aga,
1807/1808 tarihli bir mektupla emrindeki asker ve askerin ihtiyaci olan zahire, mesrubat,
edevat levazimatlarin Fas muhafazasi igin yeterli olmayacagini Trabzon Valisi Ahmet
Pasa’ya bildirmistir. Bu mektup tiizerine Lazistan, Gonye ve Trabzon sancaklarindan
takviye birlikler Telataroglu Mustafa Aga onderliginde gonderilerek Basbug Tuzcuoglu
Memis Aga’nin emrine katilmistir®®. Ruslar kaleye yonelik iki saldirida bulunmuslardir.
[k saldir1 1809°da gergeklesmistir. Nitekim Cildir ve Trabzon valilerinin gerekli destegi

saglayamamasi sebebiyle Memis Aga kaleyi Ruslara teslim etmek zorunda kalmistir?®®,

Kirim’in Ruslar tarafindan isgal edilerek Kafkasya Bolgesi’'ndeki amaglarina
ulagsma planlarini kolaylastirmasi tizerine Osmanli Devleti, kaybedilen topraklar1 geri alma
arzusu ile harekati Kirim’a kadar genisletmek istemistir. Bu amacgla Canik Muhassiligini
yapan ve Canikli Ali Pasa doneminde Kirim ve Kafkas harekatlarina katilmasi sebebiyle
hem bolgenin cografyasi hem de askeri anlamdaki tecriibeleri sebebiyle Hazinedarzade

Siileyman Pasa’yr Kirim’a memur tayin etmistir 2>’

. Nitekim Siileyman Pasa, yapilan
hazirliklarin yeterli olamayacagin1 ve Kirim’a ¢ikan askerlerin kisa siirede dagilacagini
belirtmistir?®. Bu harekat igin daha gii¢lii donanma ve mithimmatin gerektigini belirterek
kendisine; Kars Seraskerligi ya da Canik ve Karahisar sancaklar1 ile Erbaa Kazasi’nin
verilmesini ve Fas Seraskerligine tayin edilmesini istemistir. Trabzon ayanlarinin, Fag
muhafazasi sirasindaki ihmalkarliklar1 sebebiyle Hazinedarzade Siileyman Paga’ya
mirmiranlik riitbesiyle Fag ve Gonye Sancagi muhafizliginin yaninda Canik Muhasilhig: ve
Trabzon Miitesellimligi de verilerek Fas’in kurtarilmasi igin emir verilmistir?®. Emir
dogrultusunda Siileyman Pasa,Fas muhafazas: i¢in kendi kuvvetini Iskefsir ayan1 Numan
Aga, Persembe ayan1 Omer Aga, Karahisar ayani1 Cegenzade Hasan Aga, Vezirkdprii ayani
Haci Ali Agaoglu Ahmet Aga, Unye ayan1 Calikoglu Omer ve Kaza-i Erbaa ayan1 Mustafa

aga gibi isimlerden olusturma sart1 kosmustur. Kendi kuvvetiyle dogrudan Batum’a oradan

25 Hicri 1214 tarihli belgede “zikr olunan askeri babda olmagla mikdar-1 mezkure olarak iktiza eden alti
ayan.....hesap olunup simdiye kadar.....havali olunan tertibden baska olmak iizere Sinop, Samsun ve
Trabzon taraflarindan tertip olunmak” BOA, TS.MA.e, 508/37. Burada ismi gecen agalar ileride isyan edecek
olan Memis Aga’ya destek olacak kisiler arasinda yer alacaklardir. Bkz. BOA, C.AS., 407/16793.

26 Mustafa Aydin, U¢ Biiyiik Giiciin Catisma Alani Kafkaslar, Gokkube Yayinlari, Istanbul 2008, s. 93-96;
Hacisalihoglu, Trabzon’da Ayanlik, s. 70.

Z'BOA, HAT, 983/41650/C.

Z8Hazinedarzade Siileyman Aga’nmin emredilen memuriyete bir tiirlii aklinin kesmedigini belirttigi belge
BOA, HAT, 983/41650/E.

259 Ahmet Cevdet, age, s. 291;
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da Fas Kalesi’ne hareket etmistir?®®. Fas Kalesi harekatina katilmas1 beklenen Trabzon’un
ileri gelen isimleri Tuzcuzade Memis Aga, komutasindaki Kalcizade Memis ve Satirzade
Osman Aga’nin Fas’a gitmediklerini ve Rus askerlerinin sayica az oldugunu bu baglamda
saldirildig1 takdirde kalenin diisecegi Hazinedarzade Siileyman Pasa’ya bildirilmistir. Bu
emir dogrultusunda Hazinedarzade Siileyman Pasa, Sadrazam Siileyman Aga’dan 700,
Tuzcuoglu Memis Aga’dan 300 asker alarak diismanin kaleden atilmasi i¢in birun agasi
Ali Aga ile beraber harekete ge¢mistir?®l. Siileyman Aga, 1811 tarihinde bizzat kendi

262 Kafkaslardan Dogu

kuvvetiyle Fas iizerine yiiriimiis ise de basarisiz olunmustur
Anadolu’ya kadar biiyiik bir alani ele gegirmeyi basarmis ve kalabalik donanmalari ile
Akcabaat’a c¢ikarma yapan Ruslara karsi bolge Hazinedarzade Siileyman Pasa’nin
emrindeki agalar1 Akg¢abaat ayan1 Sakaoglu Mahmut, Vali Carhact Ali Pasa, Kanberoglu
Memis Aga’nin ve halkinkarsilik vermeleri sonucu Ruslarin ilk tesebbiisleri basarisizlikla

sonuglanmustir?

. Ruslar, stratejik 6neme sahip birgok yeri gele gegirmistir. Bunlarin
igcerisinde Sohum, Trabzon’dan beklenilen kuvvetin gelmemesi ve Ruslarin bombardimani
sonucu kaybedilmistir. Sohum Muhafizi Arslan Bey, kalenin geri alinmasi amaciyla
Trabzon’dan kuvvet toplamak istemisse de basarili olamamistir. 1812 senesinde Ruslarin
Karadeniz’e tekrar ¢ikarma yapma hazirliklar1 haberi alinmis ve hazirliklar yapilmistir.
Kiy1 bolgelerde yeterli asker toplanmis, bu sirada Anapa ve Sogucak taraflarinda Ruslarla
savasmaya devam eden Cerkez ve Abazalara 4000 asker gonderilmis ise de savas
kaybedilmistir. Savas sonucunda 1812 tarihinde Biikres Antlasmasi imzalanmistir %4,
Kabul edilen anlagmanin sartlarinin uygulanamamasi, iki devlet arasindaki gatismalarin
devam etmesi sonucunda Belgrad Anlasmasi imzalanarak ¢dziilmeye ¢alisilmustir. Iki

devlet arasindaki problemlerin ¢oziimlenmesinde Hazinedarzade Siileyman Pasa, énemli

roller iistlendigi goriilmektedir.

Osmanli Devleti, Belgrad Anlagsmasi’na gore Kuban nehrine kadar olan sinirlarinin
tamaminin geri almay1 amaglamistir. Nitekim bu durum gerceklesmeyince Hazinedarzade

Siileyman Pasa’yt Sohum ve Fas Kalelerinin geri alinmasi igin gorevlendirmistir.

260 BOA, HAT, 983/41350.

%1GQarayin dis hizmetlileri, miiteferrikalar, baltacilar, bostancilar, peyk, solak, satir, mehteran-1 alem ve
mehteran-1 hayme denilen hizmetliler. Ayrintili bilgi icin bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Birun”, DIA4, V1, s. 205.
262 Bay, age, s. 198; BOA, HAT, 966/41305.

283 Gologlu, Trabzon Tarihi, s. 135-137.

264 Mustafa Aydin, “Fas”, DIA, Istanbul 2016, s. 445; Bay, age, s. 199; Aydin, agm, s. 113-114.

60



Nihayetinde gonderilen 1813 tarihli hiikiimde anlagsma geregi siirlarin ayni kaldigin1 Fag
ve Sohum Kaleleriyle birlikte kaybedilen topraklarin Osmanli’da kaldigi belirtildigi
goriilmektedir. Anlasmasi sartlarinca da Trabzon Valisi Serif Mehmet Pasa, Fag kalesini
Ruslardan teslim almalari i¢cin Canik muhassili Siileyman Pasa’nin adami Misirlizade Ali
Aga ve Hopa Ayanm1 Hamdizade Memis Aga’y1 gondermistir?®®. Boylece devletin verdigi
emirleri basarili bir sekilde yerine getiren Memis Aga, Osmanli-Rus savasindaki zafere
olan katkilari, emekleri ve bu siiregte Hazinedarzade Siileyman Paga gibi iist diizey vali,
kaymakam gibi biirokratlar ile birlikte hareket etmesi sonucunda 1813 tarihinde Dergah-1

mualld kapicibast unvanmi almistir2%®

. Ardindan ¢ok yasl olmasina ragmen Trabzon
sancagi’nda bulunan askerleri Batum sahillerini muhafaza etmek {izere tayin olunmalari,
mabhallerine sevk ve istihdamini saglamak igin kapicibasi Rize Ayan1 Tuzcuoglu El-hac
Memis Aga tayin edilerek, orduda hizmet vermeye baslamistir®®’. Boylece Kapicibasi Rize
Ayani Memis Aga’nin ve Tuzcuoglu ailesinin itibarini, taraftarini ve servetini bir kat daha

arttirmistir?%8,

3.3.1. Tuzcuoglu Memis Aga’nin Isyam, Katli, Muhallefat:

Tuzcuoglu Memis Aga, ekonomik ve askeri faaliyetleri sonucunda giiciinii, itibarini
ve servetini bir hayli artirdigi goriilmektedir. Servetinin ne kadar biiyiik oldugunu
aciklamak gerekirse; Hazinedarzade Siileyman Pasa, Fas muhafizligi gorevini yaptig
sirada Memis Aga’dan 6nce 100 bin kurus ardindan 150 bin kurus daha borg istemistir. Bu
borglar1 geri 0demeden tekrar 250 bin kurus bor¢ istemistir. O ddénemin parasi ile
diistiniildiiglinde istenilen meblaglar fazlasiyla biiyiiktiir. Bu durum Memis Aga’nin
servetinin ne kadar biiyiilk oldugunu gostermektedir. Memis Aga ve Hazinedarzade
Siileyman Pasa’nin aralarinin bozulmasindaki sebep olarak Cevdet Pasa ve Sanizade bu
meseleyi one siirmislerdir. Siileyman Pasa, son defa istedigi borca karsilik Memis Aga,
tekrardan bir bor¢ daha veremeyecegini belirtmesi {izerinde daha 6nceki borg senetlerini
iade ettigl ya da yirttigina dair cevabii alinca Siileyman Pasa, Memis Aga’yr ortadan

kaldirmak istemis fakat taraftarlarinin ¢ok olmasi sebebiyle bu isteginin kolay

265 BOA, C.AS., 16196.

266 BOA, C.AS.,1044/45854.

267 Sanizade, Sanizade tarihi, 1, s. 332.
268 BOA, A. DVNSNMH.d. 10, s. 155.

61



olmayacagm diisiinerek hiikiimete asi olarak sikdyette bulunmus ve idami istemistir?®®.

Memis Aga’nin ayaklanmasinda servetini artirmanin yani sira itibarin1 ve iktidarin1 daha
genis bir bolgeye yaymak isteginin de lizerine durulmaktadir. Bu baglamda Mekeer’e gore
Memis Aga’nin isyaninin altinda yatan asil neden ekonomik ve niifuz miicadelesidir.
Trabzon ve Rize limanlari arasindaki rekabet bu tarihlerde daha da artmistir. Trabzon’da
meydana gelen agalarin miicadeleleri sebebiyle ticaretteki canlilik Rize taraflarina
kaymasina sebep olmustur?’®. Hazinedarzade Siileyman Pasa’nin bu tarihlerde Maradit
Muhafizligi’na sonra da vezirlik riitbesiyle Trabzon Valiligine tayin edilmesinin ardindan
kaymn pederi Cegenzade Hasan Aga’yr da Trabzon kaymakamligina getirmistir 2%,
Tuzcuogullart genel itibariyla Rize ve dogusuna hakimken Siileyman Pasa, Trabzon’da
sadece i¢ kaleye hakim olmustur. Osmanli, bu tarihlerde Avrupa devletleriyle olan
sorunlarinin yaninda bir de tasrada ayanlarin, derebeylerin isyanlar1 ve itaatsizlikleri ile
ugrasmak zorunda kalmistir. Bu konuda sadece Trabzon ve Erzurum bdlgesinde ismi gecen
ayan aileleri, Tonya ayan1 Hacisalihogullari, Of ve Siirmene’de bulunan Bazioglu Hasan,
Suigmez HasanAga Tuzcuoglu Memis Aga’nin yaninda olmustur®’2. Bu isimler, savas
zamant devletin istedigi asker takviyelerini gondermemis veaz da olsa destek
bulduklarinda her sekilde devlete karsi hareket etmislerdir. Her gegen giindaha da biiyiiyen
olaylar sebebiyle Sultan II. Mahmut, Trabzon valisi Siileyman Pasa’ya genisletilmis
yetkiler vermistir?’3, Bu sirada Viyana Kongresi yapilmis ve devletin dis meselelerindeki
tehlikeli durumun yaninda iilke icerisinde de kargasa ortaminin biiylimesini engellemek
adma kapicibasilik unvanmi kaldirilmigtir. Hazinedarzade Siileyman Pasa ile Memis Aga
ayni statlideyken Memis Aga bir anda Siilleyman Pasa’nin emri altina girmistir. Ayrica

unvani da elinden alinmas1 Memis Aga’nin ayaklanmasinda baska bir nedendir?’,

Siileyman Pasa’nin, Rize ayan1 Tuzcuoglu Memis Aga hakkinda sadrazam Emin

Rauf Pasa’ya 1814 tarihinde yazdigi tahriratta Trabzon Sancagi’nda Rize Kazasi ayani

269 Borg meselesi sadece Ahmet Cevdet Pasa’nin ve Sanizade Tarihi’nde gegmektedir. Arsivde kaydina
ulagilamamigtir. Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X, s. 219; Sanizade, Sanizade tarihi, 11, s. 798. Mekeer,
age, s. 239; Aktepe, Rize Ayamindan Tuzcuogullari, s. 4. Ayrica Memis Aga’nin isyan ettigini gosteren
belgedir. “Fag Muhafizi Mehmed Beg’in hali keyfiyeti Rusyalinin dahi mugayir surut-i hareketini malum
ederken.” BOA, TS.MA.e, 434/53.

270 Meeker, age, s. 199-202.

21 Giiniimiizde Artvin’in ilgelerinden Borgka’ya bagh Murath Kéyii’diir. Kudret Emiroglu, Trabzon Vilayeti
Salnamesi 1869-1904, Trabzon Vakfi, V1II, Ankara 2012, s. 380.

212 BOA, HAT, 475/23297; Gologlu, Trabzon Tarihi, s. 102.

23 BOA, A.DVNSMHM.d., 235, s. 52.

274 BOA, HAT, 480/23530; Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X, s. 219 ;
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Tuzcuoglu Memis Aga‘nin eskiyalikla ortaya ¢ikip kendi iradesiyle halka tiirli zuliimler
ettigi ve yiice devlet karsisinda hain durumuna diistiigli ifadesiyle Memis Aga’nin lizerine

275

yiridiglini belirtmistir™. Ayrica “ ... izalesi ve idami olmadik¢a istirahat-1 ibad ve rabt-1

siraze-i nizam-1 bilad olmayacag: vareste-i kayd-u beyan olmagla...” belirterek Memis

Aga’nin idamin istemigtir?’®,

Memis Aga, Siilleyman Pasa’nin kendisini ortadan kaldirma planlarii haber alir
almaz Hacisalihoglu, Oflu ve Siirmeneli agalar ile Rize, Of, Stirmene taraflarin1 zapt etmis
ve kendisini emniyete almayi basarmustir. Buralara tahsildar sokmayarak, borcunu
O0demeyenlerin yerlerine, 6lenlerin yerlerine mallarina el koymustur. Stileyman Pasa’dan
gelen emirlere uymamistir. Siileyman Pasa da Of ve Siirmene taraflarinda fakir ve fukaraya
zuliim ettigine dair tahrirat gondererek Memis Aga’y1 devlete karsi isyanci durumuna

diisiirmeye ¢aligmugtir 2’/

. Bu ugraslar1 basarisizlikla sonuclanmissa da siirekli olarak
hiikimete Memis Aga’nin isyan ettigini, halka zuliim ettigini, huzur ve asayisi bozduguna
dair sikayetlerini 1srarla bildirmistir. Padisah Siileyman Pasa’nin sikayetlerine hemen
olumlu karsilamamustir. II. Mahmut, 1814 tarihinde gonderdigi fermanda “Bu Rize ayani
Tuzcuzade Memis Aga bildigim adam degildir. Trabzon Valisi bunun sekavetinden
bahsederek idamina tesvik eylemesinden acaba nefsaniyet olmasin deyu hatirima gelir
mumaileyh Memis Aga 'nin halini o bab ve tamamen geregi gibi tahkikat edilsin. Fil hakika
kendi halinde olmayub o bab fesaddan ise miisarunileyh inhast vecihle ferman verilub
miibasir gonderilsun ve def olmus olur o makuleden olmayub miisraunileyh inhasi mebni
ise terk olunur” diyerek sorgulanma siirecinin baglatilmasini emretmistir. Bu amagla
Trabzon kadist sorgulanmis ve Memis Aga’nin iyt bir adam oldugu sonucuna

varilmistir?’®,

Sitileyman Pasa, 1srarla gonderdigi ihtarlarda durumu padisaha daha da kotiiye
yorarak bildirmis ve fermanmmn cikarilmasini talep etmistir. Istedigi idam fermaninin
verilmesini saglayan olay ise Memis Aga’nin, Hacisalihoglu Ali Aga’y1 sakladigina dair

bir suclamadir. Bu iddiaya gore Memis Aga’dan daha evvel Macka’yr ele gecirmek

275 “Kad1 tarafindan sadrazama yazilan arzuhalde, 6denmesi gereken borcun ¢ok olmasi ve suglu bozguncu ve
gecerli olan bagka haklar1 ve bir¢ok niifusun katl edilerek kan doékmesi fukaranin malin1 miilkiini alarak
varma katmas1” BOA, HAT, 458/22567.

276 BOA, HAT, 458/22567-A; BOA, HAT, 458/22567-B.

21T BOA, HAT, 459/22587;BOA, HAT, 460/22614-E; Aktepe, Rize Ayanindan Tuzcuogullary, s. 4.

28 BOA, HAT, 1352/52813.
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istemesi sebebiyle miicadele eden ve sadrazamin ihtarlar1 sonucunda idamina karar
verilmis olan Ali Aga’yr Tuzcuogullarinin taraftar1 olan Hemsin voyvodasi Siganzade

Mehmet’in evinde saklandig tespit edilmistir®’

. Bunun tlizerine Memis Aga’ya birgok kez
Ali Aga’nin yakalanip Oldiiriilmesi i¢in emir verilmigse de yerine getirmemis ve artan
gecimsizlikleri daha da artmistir®®, Baska bir sorgulamada ise iyi ya da kétii bir adam
olduguna dair net bir sonu¢ ¢ikmamustir. Ayrica Hacisalihoglu ve taraftarlarinin Memis

Aga’y1 korudugu iddialar1 da ileri stiriilmiistiir?®.

Siileyman Pasa’nin 1srarlar1 neticesinde padisah tarafindan gonderilen hatt-1
hiimayunda “iki on defa’dwr vali bu sekilde yazryor eger bir garaze mebni ise giinaht anin

282 Boylece idam ve mallarina el

boynuna olsun idam ve izalesi i¢in emir yazilsin” demistir
koyulmasi i¢in ferman ¢ikmistir. Fermani1 Trabzon’a Hamamizade Siileyman Emin Efendi
ile gonderilmistir®®. Siileyman Pasa derhal kaynpederi Cegenzade Haci Hasan Aga’ya
gizlice mektuplar gondererek Tuzcuoglu Memis Aga’y1 Trabzon’a ¢agirmasini istemistir.
Memis Aga’nin taraftarlar1 ¢ok fazla ve padisaha yakin olanlarin bile oldugu

284

goriilmektedir Bu nedenle bu davetin bir suikast girisimi oldugunu Siirmene’ye

geldiginde 6grenmis buradan Rize’ye dénerek konaginda saklanmigtir?®,

Hazinedarzade Siilleyman Pasa, Memis Aga’y1 kandirmanin zor olacagini anlamis
ve lizerine Kara Numan ve Satirzade Osman Bey’i sevk etmistir. Kendisi de Acara’daki
isyan1 bastirmak igin dogu tarafina hareket etmistir. Isyan1 bastirdiktan sonra Acara’dan
gelerek Memis Aga’yr ortadan kaldirmayr planlamistir. Fakat isler planladigi gibi
gitmemistir. Cegenzade Hasan Aga’yt Memis Aga meselesinde gorevlendirmis kendisi

ordusuyla Erzurum Valisi’ne yardima gitmistir. Bu durum Memis Aga’nin lehine bir

219 Giimiishane emini Tbrahim tarafindan, “Giimiishane merbubatindan Tirebolu Kazasima dahi fesad ve ihlal
ile zabt ve istila etmek {izere idiigii ve saki merkum idam olunmadik¢a Giimiishane kazalari ihtilalden hali
olmayub...” gonderilen ihtara kars1 6nce Kalciogullar: ve Eyyiibogullar1 kullanilarak Ali Aga durdurulmaya
calistlmistir. Ardindan II. Mahmud’un merkumun idam ve izalesini istedigi fermandir. BOA, HAT,
511/25067.

280 BOA, HAT, 1352/52813.

21 BOA, HAT, 1352/52812.

282 BOA, HAT, 1352/52811.

BBOA, HAT, 1352/52813; Gologlu, age, s. 103.

24Dayisi/amcast oldugu iddia edilen Laz Aziz Ahmet Pasa’nin sadrazam olmasi ve padisaha en yakin kisi
olmasi etkili olmustur.

285 BOA, HAT, 458/22570-A; Sevket, age, s. 182-183. Bilgin, “Siileyman Pasa ve Rize Ayani Tuzcuoglu
Memis Aga’min Hopa’da bulugtuklarini ve Siirmene taraflarinda bulunan agalarin gekavet ettiklerini ve isyan
ettiklerini belirterek iktiza ettigi emrini Kaymakam Cecenzade Hasan Aga’ya bizzat kendisinin gotiirmesini
istedigini belirtmistir.” Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 288.
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hareket olmustur. Ciinkii vaktinde Memis Aga’nin iyiligini gormiis olan hem
Hazinedarzade Siileyman Pasa’nin ordusundan hem de Trabzon ve ¢evresindeki taraftarlari
bu firsati degerlendirerek kagip Rize’ye gelmislerdir. Sadrazam Mehmet Emin’in
hiikimete gonderdigi bir arizada “Siileyman Pasa’nin Hopa’da bulunmasi ve Rize’ye geri
donememesi sebebiyle ordusunun dagilip bir kismimin Hacisalihoglu’na bir kisminin da
Tuzcuoglu ve Abanozoglu’na katildiklarini bildirmistir.” 1810 tarihinde Memis Aga’nin
yegeni Tahir ile Lazistan, Canik ve Karahisar’daki taraftarlarina mektuplar géndererek
kendisine katilmalarmi istemistir. Ayrica Hacisalihoglu Ali, Pir Ali, Tufan, Abanozoglu
Siileyman, Siirmeneli Suigmezoglu Hasan, Bazuoglu Ismail, Celebioglu Yakub, Geng
Mehmed, Koralay Beyi, Damadi Kalcizade Osman Aga, Polatane serdar1 Mustafa ve

Kakavanoglu Hiiseyin gibi bir¢ok isim firar ederck Memis Aga maiyetine katilmistir?®®,

Sadrazam Mehmet Emin’in yazdigr 1816 tarihli resmi yazida, Memis Aga ve
maiyetindeki kisilerle birlikte ilk is olarak Siirmene ve Yomra agalari ve adamlari ile
Trabzon Limani’na gelerek gemi seferlerini durdurmus ve iskelelerdeki mallari yagma
ettiklerini ardindan Trabzon Kalesi kusatilarak kisa siirede sehir kontrol altina aldiklarini
ve sehrin merkez ve c¢evre ile olan iletisimini keSerek tamamen yagmaladiklari
bildirilmigtir. Giicii kirilan Cegenzade Hasan Aga ise i¢ kaleye c¢ekilmek zoruna

287 I¢ kalenin de ele gegirilmesi ile on giin boyunca direnen Kaymakam

kalmistir
Cecenzade Hasan Aga’yahaber gondermislerdir. “Eskiva-yi merkumenin def’i hususuna
gayret olundu ise de saat be saat dakika be dakika miitesellim-i mumaileyh istemeyiz ¢iksin
gitsin kal’aya gireriz ve yagma ederiz. Netice katl-i niifus ve hetk-i arz ve garet olacagi
bedidar olmagla ibadullah siyanet ve valiyi himayet dakikasina iStinaen miitesellim-i
mumaileyhe kullarimin ¢ikmast tercih olunup” diyerek kaleden ¢ikmasini istemislerdir.
Cecenzade Hasan Aga, kale kusatildig: sirada Siileyman Paga ile irtibatlarinin kopmasinin
yam sira gonderilen destek kuvvetlerinin de kisa siirede bertaraf edilmesinden dolay1 bir

yandan kaleyi savunmaya calisirken diger taraftan kagmak icin kayik tedarik etmeye

calismistir. Memis Aga’min  damadi  Kalcioglu'nun  Tuzcuogullarma  yardim

286 BOA, HAT, 475/23297.
287 Cegenzade Hasan Aga’nin kaleden ¢ikmasi ve Memis Aga’nin Trabzon’a hakim olduguna dair hiikiim.
BOA, HAT, 22614-J.
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etmesisonucunda kale igerisinde bulunanlari yaniltarak kalenin ele gegirilmesinde etkili

olmustur?®,

Tuzcuoglu Memis Aga ve taraftarlart 18 Agustos 1816 tarihinde kaleyi ele
gecirmigtir. Memis Aga bir hilkiimdar gibi hareket etmis ve ilk is olarak Hasan Aga’y1
sehir digina ¢ikmasi sartiyla serbest birakmig tedarik ettigi bir kayik ile Stileyman Pasa’nin

289 Ardindan Trabzon ve ¢evresinde

oglunun bulundugu Unye’ye gitmesine izin vermistir
tam hakimiyet kurmak igin ittifaki arasinda gorev dagilimi yapmistir. Damad1 Kalcizade
Osman Bey’e Trabzon Kalesi muhafazasini, Kelalioglu’na Tirebolu Valiligi’ne atamustir.
Kesap ve Giresun Kalesi’ni Laginogullarindan almak isteyen Darg¢inogullarina yardim
gondermistir?®®. Kendisi ve Hacisalihoglu’nu biiyiik vilayetleri elde etmek igin gorev
vermistir. Bu hususta Memis Aga Karahisar’in dogusunuzapt etmek i¢in hareket etmistir.
Hacisalihoglu’nu da Giimiishane’yi zapt etmesi i¢in gérevlendirmistir?®!. Hasan Aga ikna
edilerek Trabzon disina ¢ikmasi sartiyla serbest birakilarak kaleden ¢ikmasiyla durumun
daha da kotiiye gittigini anlayan Hazinedarzade Siileyman Pasa hiikkiimete, isyanin bolgesel
kuvvetle hal olunamayacak seviyeye ulastigini belirterek destek talebinde bulunmustur. Bu
hususta Bolu ve Kastamonu mutasarrifi Ali Pasa idaresinde cephane, asker, firkateyn,
korvet, salope ve birkag gemiden olusan donanma génderilmistir®®?>. Ayrica Siileyman
Pasa, Amasya miitesellimi Ibrahim, Erbaa voyvodas: Haci Mustafa, Kemah, Erzincan
Kurucay, Niksar, Tokat, Canik, Yildizeli, Ilikli, Tuzaklar, Divrigi, Zile, Giimiigshane
idarecilerini yardima cagirmistir?®®. Memis Aga, niifuzuna giivenmesi hata yapmasina
neden olmustur. Serbest biraktigi Hasan Aga, Unye’ye varir varmaz hizli bir sekilde
emrine kuvvet tedarik etmis ve Dar¢inogullarin elinde bulunan Giresun Kalesi’ni ele
gecirmigtir. Ardindan Trabzon’a dogru ilerleyerek Tirebolu ve gevresini iggal etmistir.
Devlet bolgedeki merkezi hakimiyeti tekrardan saglamak i¢in Mehmet Tahir Efendi’yi iki
gemi ile Hasan Aga’nin yardimina gondermistir. Gelen destekle Hasan Aga, Rize

tizerinden ilerleyerek Trabzon’a varmistir. Sehri agalarin elinden alarak tekrardan devlet

288 BOA, HAT, 22614-A, B, G, J; Ayrica bkz. Gologlu, age, s. 143; Aktepe, “Tuzcuogullar1 Isyam”, s. 27-
28;Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 288; Bay, age, s. 210; Hacisalihoglu, age, s. 92-93.

289 BOA, HAT, 459/22607; Aktepe, Rize Ayanindan Tuzcuogullary, s. 27; Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 289.
20Birgok kaynakta Laginogullar1 veya Dargmogullari olarak gegmektedir. Nitekim ikisi de ayni ailedir. Arsiv
kayitlarinda Darginogullart gegmektedir. BOA, HAT, 459/22607.

21 BOA, HAT, 459/22607; Ayrica bkz. Gologlu, age, s. 144; Aktepe, Rize Ayanindan Tuzcuogullar, s. 13;
Bay, age, s. 211.

292 BOA, HAT, 459/22607.

2% Gologlu, age, s. 145; Aktepe, Tuzcuogullari Isyan, s. 29.
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kontroliine gecirmis ve eski gorevinin basina geg¢meyi basarmistir. Memis Aga’nin
bolgedeki iktidar kisa siirmiis maglubiyetleri sonrasinda ittifaki dagilmistir. Bu durumda

kendisi de Rize’ye kacarak Karaibrahimoglu Hasan Aga’nin yaninda saklanmistir?®,

Damad:1 Kalcizade Osman, Hacisalihoglu ve Siilleyman Pasa’dan af dilemek adina
mektuplar géndermislerdir. Diger agalarin bir kismi1 Bayburt tarafina ve daglara kagmustir.
Kalenin geri alinmasiyla Trabzon’a gelen Siileyman Pasa, Aralik 1816 yil1 sonlarina dogru
Satirzade Osman Aga’nin oglu Mikdad Aga ve Rize Miitesellimi Tuzcuoglu Tahir Aga
komutasinda 2.500 kisilik kuvveti Rize’ye Memis Aga’nin iizerine gondermistir. Yegeni
Tuzcuoglu Tahir tarafindan padisaha bildirilen ihtarda Memis Aga’nin bulundugu
konaktan kactigini belirtmistir. Memis Aga, gelen kuvvete karsi savasacak giiciinlin

olmamasi sebebiyle Of’a kagmistir?®®

. Of kazas1 sik ormanlarla ¢evrili daglik ve engebeli
bir cografyaya sahiptir. Bu nedenle askeri harekata elverisli bir yer degildi. Diger taraftan
doguda Ruslarla savasin devam etmesi sebebiyle halihazirda bir ordu yoktur. Devlet Of ve
cevresine casus ve adamlar gondererek halki uyarmis ve saklanan Memis Aga’nin derhal

teslim edilmesini istemistir®®®.

Hazinedarzade Siileyman Pasa, Cildir ve Erzurum Valisi Celaleddin Pasa’ya emir
vererek Bayburt lizerinden Of’a askeri harekat i¢in hiikimetten izin istemistir. Nitekim II.
Mahmut danisma meclisinde durumu inceletmis, Rusya ve Selim Pasa tehlikesi devam
etmesi sebebiyle boyle bir istegi kabul edemeyecegini belirtmistir. Bu nedenle devlet farkli
bir yol izleyerek Memis Aga’nin isyan vaziyetine son verip teslim olmasi durumunda af
edilmesine karar vermistir. Bu teklifi Memis Aga’ya Bolu ve Kastamonu Sancaklar
Mutasarrifi Ali Pasa, Of kazasina gonderilerek bizzat bildirmis ve kabul ettigi takdirde Ali
Pasa’nin onu kendi vilayet sinirlari igerisinde bir yere yerlestirecegi belirtilmistir. Cevabi
beklenmisse de Memis Aga’dan olumlu ya da olumsuz bir cevap gelmemistir. Tekrardan

Kapikethiidas1 Hasan Efendi, Trabzon miiftiisii Hasan Efendi, Glimiishane Emini Ali Sefik

29%9BOA, HAT, 459/22599. Ayrica bkz. Trabzon’dan iki saki merkum Rize’den Of’a firar ile emval ve
esyasini beraber nakil ettirmistir. BOA, HAT, 459/22602-B.

2% BOA, HAT, 459/22601-E Satirzade(Osman Pasa) Oglu, Mikdad ile beraber gelen kagitta Kara
Ibrahimoglu konagma gittigimiz vakit saat iki de Of kazasina firar ettigi ihtimal olacagina dair adam ve asker
gondereceklerini yazmaktadir. BOA, HAT 459/22601-D; Satirzade’nin kagitidir. Hact aga’nin konaklar1 ve
Laz Ali konaklarina gotiiriilmeden evvel tedarikte dururken....... Gecesinde haciaga Karaibrahimoglu Hasan
Aga Konagindan saat iki de kagmistir. BOA, HAT, 459/22601-C;Tuzcuoglu Tahir’in kagitidir. Of’a firar
ettigini ve kuvvet gonderilmesini istemistir.

2% BOA, HAT, 459/22601.
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Efendi gibi daha yetkili kisilerden olusan bir heyet gonderilmis ve halk tlizerinde bask1
kurarak Memis Aga’nin teslimini istemislerdir. Nitekim bir kesim teslimini kabul ederken

diger kesim bu talebi reddetmis yine basarili olunamamistir?®’,

Hazinedarzade Siileyman Pasa, padisah emirlerine uyarak Memis Aga ile bir¢cok
kezanlagma konusunda ¢alismis nitekim herhangi bir sonuca varilamadigini bildirmistir.
Hem kis sartlar1 olmasi hem de c¢ok fazla sorunla miicadele edilmesi sebebiyle askeri
harekata girisilememistir. Bu anlasma siirecinde kuvvet olusturmak i¢in zaman
kazanilmistir. 1817 Mayis ayimin sonunda padisahin emri dogrultusunda Gonye, Livane,
Acara, Lazistan ve Batum taraflarindan gelen 25-30.000 kisilik kuvvetle Of kazas1 dort bir
taraftan sarilmis iki ay siiren zorlu miicadele sonucunda Memis Aga’y1 saklayan eskiyalar
dagilmis ve Memis Aga,26 Ekim 1817 tarthinde Of un Cuvaloz Kdyii’nde yakalanmstir.
Derede abdest alip iki rekat namaz kildiktan sonra cebinden bir sey ¢ikarip dereye atmistir.
Ardindan 102 yasindaki aganm basi vurularak oldiiriilmiistiir?®®. Kesilen basi Trabzon
Valisi Siileyman Pasa’nin Divan Katibi Hiiseyin Efendi ve Kastamonu Mutasarrifi Ali
Pasa ile Istanbul’a génderilmis ve Divan Katibi Hiiseyin Efendi’ye sadrazam huzurunda

hocalik riitbesi verilerek samur kiirk giydirilmigtir®®®

. Memis Aga’nin yakalanma olayina
dair Hasan Umur eserinde, Makitenoz kéyiinden Kosiyanoglu Hac1 Omer’in anlattiklarini
aktarmistir. Memis Aga, Of kazasinda bulunan Cakiroglu Ismail Aga’nin yaninda
Istanbul’dan ferman gelene kadar sigmmustir. Devlet isyam bitirmek adina fermam
gonderince Ismail Aga, Memis Aga’ya “Sen fermanli oldun, bu sekilde seni koruyamam,
Ancomah’a gétiiriip seni orada gizleyeyim” demisse de Memis Aga; “Ben deniz
kenarlarinda yasamaya alignusim daglarda yasayamam” diyerek yanindan ayrilmis ve
Cufaruksa koyii yakilarinda yakalanmgtir3®., Memis Aga’nin mezari, yakalanacagim

anladigr sirada yanindaki yegenlerine canli olarak yakalanmamasi ic¢in kendisini

vurmalarini istemis ve bolgede bulunan giizel siislemeli camii Makot Kdyti Camii yaninda

27 BOA, HAT, 459/22601; Gologlu, age, s. 146-147; Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 290; Aktepe, Rize Ayamindan
Tuzcuogullart, s. 18-19.

2% BOA, HAT, 459/22592; Gologlu, age, s. 148; Aktepe, Rize Ayanindan Tuzcuogullari, s. 22.

29 “Divan katibi efendiye, Samur maliyeti olan iki bin yiiz gurus hazine-i amireden emham babinda emru
ferman devletll inayetlu efendim hazretlerinindir.” BOA, C.DH. 192/9562; BOA,HAT, 459/22592.; Gologlu,
age, s. 148; Aktepe, Rize Ayanindan Tuzcuogullari, s. 22.

300 Umur, Of Muharebeleri, s. 21-22.
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defnedin diyerek wvasiyetini sOylemistir. Bu nedenle mezar1 Of’un Alano/Makot

koyiindedir. Giiniimiizdeki ismi Hayrat/Agacli Mahallesi’dir®®:.

Memis Aga’nin muhallefatinin kaydi i¢in 1814 tarihinde emir verilerek miibasir
sevk edilmistir. Siilleyman Pasa, destek veren asileri dagitmig, Of’a gonderilen ordu ve
donanma Istanbul’a geri cagrilmistir. Bundan sonraki siiregte Memis Aga isyanimi
destekleyen ve birlikte hareket eden agalarin yerlerini degistirerek kendi bolgelerinden
uzaklastirmak istemis nitekim agalar bu karara kars1 gelmistir. Bu durumun biiyiiyecegini
diisiinen hiikimet derhal Siileyman Pasa’yr Alanya Sancagi’na tayin ederek oradan
uzaklagtirmigtir. Siileyman Paga, ¢ok hastaydi nefes darlig1 ¢ekiyordu. Deniz yolculugu da
onu ¢ok yormus oldugundan Alanya’ya varamadan Carsamba kazasinda vefat etmistir.
Oglunun bulundugu Unye’de ve Samsun’da bulunan muhallefat1 kayit i¢in Miibasir Sabik

Kethiida Katibi Osman Hagim gonderilmistir®?.

Ayan olmak i¢in askeri ve dini unvanlar temel Slgiit sayilabilir nitekim yeterli
olmamigtir. Asil Olciit servet sahibi olmak ve giivenilir olmak, s6zii geger olmaktir.
Zenginlik, giivenirlik ve 6zellikle vergi tahsilati agisindan yerel halkin ve devletin goziinde

303 By hususta Memis Aga’nin ayan olmasinda en ¢ok etkili olan

giic anlamina gelmektedir
Olciit serveti olmustur. Ayanligin yaninda devlet biinyesinde bir¢cok farkli hizmette
bulunmasi ve basarilar1 sonucunda unvanlar elde etmesi onun muhallefat defteri noktasinda
cesitli esya ve geliri yiiksek olan ticari olusumlart oldugu 6ngoriilebilmektedir. Nitekim
bugiine kadar Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki ayanlar hakkinda yapilan calismalarda
Memis Aga’nin muhallefatina dair ya hi¢ deginilmemis ya da ayrintili bilgi verilememistir.
Cevdet Pasa eserinde Memis Aga olaymin kii¢iik bir mesele iken Siilleyman Pasa’nin
hiikiimete tasimasi olay1 baska bir boyuta tasidigin1 belirtmistir. Ayrica Memis Aga’nin
muhallefatinin bir kismini devlet tarafindan alindigini diger bir kismi ise yagma edildigini
belirtmistir. Bu konuda arsiv kayitlart incelendiginde ise katlinden sonra yapilan
mubhallefat kaydina dair bilgiler sinirlidir. Bulunan bir belgede; defterdar tarafindan Memis

Aga’nin muhallefati, emlak kayitlar1 ve arazilerinin ederi 6zetle 831.600 kurus olarak kayit

altma almmugtir. Ayrica kiymetli tarlalar1 Siileyman Pasa’ya ihale edilmistir3®. Memis

301ymur, Of Muharebeleri, s. 22.

302 BOA, HAT, 478/23392.

393 Tnalcik, Devlet-i Aliyye, 1V, s. 83.

304 1818 Tarihli BOA, MAD.d, 09758/81, s. 170;:BOA, MAD.d, 9758/84175-218; BOA, HAT, 520/25411.
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Aga’nin servetinin 1809’daki Osmanli hazinesinin geliri olan 18.258.302 kurusun 22°de
I’ine tekabiil ettigi, bu meblagin da ¢ok biiyiik oldugu anlasilmaktadir. Bu da Memis

Aga’nin maddi olarak durumunun ¢ok iyi oldugunu kanitlamaktadir®®.

Bagka bir belgede ise Trabzon kalesinin geri alinmasi sonucunda Memis Aga’nin
giicii kirllmis ve Rize’ye kagmistir. Hiikimet onu yakalamak i¢in {izerine bir kuvvet
gondermis bunun haberini alan Memis Aga bir gece de Of’a kagmustir. Rize’den Of’a
kacarken yaninda gotiirmeye calistig1 servetini telef etmis, bu nedenle var olan esyalari
derhal kayit altina alinmistir. Kagarken yaninda goétiirmeye calistigi mal ve esyanin benzeri

servetinin muhallefat kayd1 yapilmistir®®,

Tuzcuogullarindan kalan miilklerin biiyiik bir kism1 devlete bagislanmistir. Tahsin
Aga’ya ait olan konaginin bir kism1 bakimsizliktan yikilmig, Mahmut Aga’nin konagi ise
yikilmistir. Isyanlar sirasinda kagmalar sebebiyle bos kalan konaklar yagma edilmistir. Bu
nedenle Memis Aga’ya ait konak Hazinedarzade Siileyman Pasa’nin tarafinda olan
Hazinedarzade Osman Pasa ve ordu agalarindan Seyhoglu Hasan Aga’nin da destegiyle
yagma edilmis ve 6zellikle siislii, oymal1 tavan1 ve ocak taslar1 sokiilerek Ordu’ya Hakki

Sagra’nmin evine gdtiiriilmiistiir3®’

. Ailenin anlattiklarina gére Memis Aga’nin konagi ¢ok
biiyiik ve saraya benzemektedir. Rusya’dan gelen donanma bu konagi askeri bir bina
sanarak bircok kere topa tutmustur. Nitekim bu konaktan giinlimiize sadece ana binasi

ayakta kalmistir3%®,

Tuzcuogullarinin 1833 tarihinde valiye yazdiklar1 mektupta Rize’de kendilerine ait
konagin on bes yil once devlete olan borclarinin kapatilmasi igin satilarak haksizliga
ugradiklarin1 bildirerek mimar ve ustalarla birlikte bilirkisilerce olusturulan heyet ile
konagin gergek bedelinin belirlenmesi gerektigine dair miiracaatta bulunmuglardir.
Miiracaatlar1 sonucunda konagin gergekten de bedelinin altinda satildigi belirlenmis ve

diizeltilmesi istenmistir®®®,

35Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim S. 238.

306 BOA, HAT, 459/22602-B.

37 flhan Ekinci, “Biiyiik Ayanlarin Gélgesinde Ordu kazasinda Ayanhigin Gelisimi”, History Studies
(international Journal Of History), V, Ankara 2013, s. 171.

308Bjjiskyan, age, s. 61-62.

309 BOA, A. MKT, 161/80-2.
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3.3.2. Isyanlar Sonrasi Tuzcuzadelerin Durumu

Karadeniz Bolgesi’nde birden fazla isyan olay1 goriilmiistiir nitekim devleti en ¢ok
mesgul eden ve zor duruma diistiren isyan Tuzcuogullari isyan1 olmustur. Bu gibi isyanlari
bastirma noktasinda hiikiimet belli bash prosediirler gelistirmis nitekim kismen basarili
olunmus fakat kesin olarak sonuglandiramamistir. Tuzcuogullari isyan1 20 yil siirmiis ve
1834 tarihinde son bulmustur. Ayaklanmalar ve mallarinin yagma edilmesi gibi durumlar
sonucunda ailenin ekonomik anlamdaki durumu kétiiye gitmesine sebep olmustur. Bu
durumda 1832-1833 tarihlerinde Trabzon ve Sivas valisi Osman Pasa’ya tahriratta
bulunarak askeri harekattan dolay1 yolsuz davrandiklarini beyan ederek devletten aman
dilemis, memuriyet ve ayanlik istemistir. Nitekim hiikiimet cevabinda Tuzcuogullarinin
hala kotii niyetli olduklarin1 ve bu huylarini terk etmediklerini bu nedenle memurlari,
seraskeri uyarmalarini sOylemistir. Padisaha kars1 kanunsuz davranmaktan vazge¢cmeleri ve
giiven vermeleri sartiyla bir iki yiiz kese ve bes yliz kesenin yaninda ayanligin da

Tuzcuoglu Tahir’e verilecegi bildirilmistir3,

1833-1834 tarihlerinde Tuzcuogullarinin huzur ve asayisi bozan hareketlerine
devam etmeleri buna karsin Trabzon Kaymakami Ahmet tarafindan Lazistan, Hemsin, Of,
Siirmene Rize’ye asker sevk edilerek Civelekoglu ve Osman Bey ile birlik olup isyancilari
gizlendigi yeri dort bir taraftan sarmislardir. Abdiilkadir Aga ile uzlasma taraftar1 olunsa da
bolge halkinin onu saklayacagini diisiinerek harekete geg¢mislerdir. Masum olanlara
dokunulmayacagini fakat basindaki ismin cezalandirilacagina karar verilmistir. Goriiliiyor
ki Tuzcuogullarinin devlet tarafindan istek ve arzulari yerine getirilmesine ragmen yine de
bir firsatin1 bularak ayaklanmis asayisi bozmustur®'!. Bu sirada Osmanli — Rusya arasinda
savas meydana gelmis ve tuz nakilleri tamamen durdurulmustur. Abiilkadir Aga’dan asker
yardimi istenmis buna karsin kardesi onderliginde bes yliz asker gondermesine ragmen
geride kalanlarin isyana devam ettigi goriilmiistiir. Nihayetinde Abdiilkadir Aga’nin basi

812 Rize’de merkezi otorite etkisini

vurularak Tuzcuogullar1 isyanina son verilmistir
gostermesiyle birlikte huzur ve asayis ortami saglanmistir. Bu tarihten itibaren ailenin
bolge halki, agalar ve iist riitbeli kisilerle olan iligkileri diizelmistir. II. Mahmut déneminde

yapilan ilk niifus sayiminda Rize’de Pirigelebi Mahallesi’nde Memis Aga’nin oglu

310 BOA, HAT, 666/32395.
311 BOA, Hat, 0691/33411.
312 BOA, Hat, 0691/33411-E.
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Ahmet’in konaginda, Tuzcuoglu Ahmet, iki oglu ve hizmetlilerinin isimlerine ve
Tuzcuoglu Ismail, Mehmed, Resid, Mahmud ve Mustafa Agalarin isimlerine
rastlanmaktadir. Tuzcuogullarindan bir¢ok isim sehirden uzaklastirilmissa da durum
gosteriyor ki ailenin mirasina Memis Aga’nin oglu Ahmet sahip ¢ikarak islerin devamini

saglamistir®®,

Rize’de ticaret yapanlarin isimlerine bakildiginda haci, aga, efendi, reis gibi
unvanlarin yaninda askeri tist riitbeli kisiler arasinda yogunlukta oldugu ve alici kesimin bu
gibi isimlerden olustugu goriilmektedir. Tuzcuzadelerin isimleri bir¢ok miilk aliminda
gecmektedir’!®. Baska bir ser’iyye sicilinde 1875 tarihinde Pabik Mahallesinde Tuzcuzade
Mehmed Arif Efendi ve Hafiz Esat ibn Mehmet Efendi ortakligindaki kasap diikkaninin

arsasin1 Omer Riisti Efendi’ye sattigindan bahsetmektedir3!®,

Ser’iyye Sicilleri incelendiginde Tuzcuogullarinin devlet ile iligkilerinin diizeldigi
memuriyetlerinde basarili olduklar1 goriilmektedir. 1870 tarihlerinde Tuzcuzade Haci Arif
Aga’ya ait arazinin devlete bagislanarak bir telgrathane insa olduguna rastlanilmaktadir.
Devlet tarafindan insa ettirilen binalarin yapiminda destek olan Tuzcuzade Hasan Tahsin
Efendi devlet tarafindan ddiillendirilmesi uygun gériilmiistiir®!. Rize tarafinda Tuzcuzade
Siileyman Tevfik Efendi'nin hiikiimet islerinde gosterdigi iyi hizmet ve ugraslarindan

dolay1 &diillendirildiginden bahsetmektedir 37

. Ayrica II. Mahmud tarafindan ayanlik
kaldirilarak yerine getirilen muhtarlik gorevinde de Rize’de Tuzcuzade Sait Bey ibn
Mehmet Ali Bey goriilmektedir. Ayrica 1881 tarihinde Rize’de belediye reisi olan

Tuzcuoglu Mahmut Aga da bulunmaktadir3!®,

Milli Miicadele Donemi’nde, Osmanli hiikiimetinin savunmasiz kaldig1 ve Mustafa
Kemal’in halkin azim ve kararinin kurtulusumuz olacagi dedigi dénemde merkezi
Trabzon’da olan Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet Cemiyeti kurulmustur. Bu

cemiyetin Rize subesi Tuzcuoglu Saban Efendi baskanlhiginda Kazancioglu Ibrahim,

313 BOA, NFS.d. 1144, s. 13; Hacisalihoglu, “Tuzcuogullar1”s. 452.

314 Arzu Pehlevan, 1495 Numarali Ser’iyye Sicili Defterine Gére Rize’'nin Ekonomik ve Sosyal Hayat,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii [lahiyat Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2008, s.
101, 115, 116.

315 Mustafa Dogus Giiner, 1497 Numarali Rize Ser’iyye Siciline Gére Rize’de Sosyal ve Ekonomik Hayat
(1292/1875-1293/1876), Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yiiksek
Lisans Tezi, Kirikkale 2020, s. 60.

316 BOA, 1.TAL, 150-7,11.

SI7BOA, DH.MKT, 846/37.

318 Tagpinar, age, s. 270.
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Turnaoglu Ismail, Tuzcuzade Hakk: gibi birgok ismin destegiyle kurulmustur. Ayn1 sekilde
Erzurum Kongresi’nde alinan kararlar sonucunda Trabzon’da Trabzon Muhafaza-i Hukuk-
i Milliye Cemiyet’i kurulmus ve cemiyetin Rize subesi de Tuzcuoglu Siileyman Tevfik
Efendi, Lazoglu Mustafa, Mataracizade Hakki, Giivelioglu Ahmed gibi isimler tarafindan
olusturulmustur. Istanbul isgal edilmis ve tehlike Trabzon’a kadar gelmistir. Trabzon’da
halkin birlik olmasi silahli direnise katilimi artirmis diger taraftan Rize ve Hopa’da
Mataraciogullar1 ile Tuzcuogullar1 6nderliginde bir savunma hatti1 kurulmustur. Bati
cephesinde Onemli miicadeleler verilirken Tuzcuoglu Halid Aga’nin bdlgede milis

kuvvetler toplayarak Sakarya ve Biiyiik taarruzda basarilar elde etmistir®®.

Cumhuriyet’in ilan1 sonrasinda siyasi partiler doneminde Tuzcuogullarinin
siyasetten uzak durdugu goriilmektedir. Bu tarihten sonra Tuzcuogullar1 ailesinin biiyiik bir
kismi Istanbul’a go¢ etmis kiigiik kismi ise hala giiniimiizde Rize’de yasamlarini devam
ettirmektedir®®. Giiniimiizde Rize’de sehrin meydaninda Memis Aga Parki bulunmaktadur.
Bu da gosteriyor ki Memis Aga Rize halki tarafindan benimsenmis tarihi bir kisilik haline

gelmistir.

1857 tarihinde Trabzon Valisi Osman Pasa’ya yazdiklar1 bir mektupta, babalar1 ve
amcalarinin yaptiklarindan dolayi siirgilin edildiklerini ve Rize’den uzaklastirildiktan sonra
baba ve amcalarinin kalyoncu bedelinden devlete olan borglari i¢in 150.000 kurus
bedelinde biitiin esya ve emlaklarin ligte biri oraninda en diigiik fiyattan satildigi
belirtilmistir. Bu hususta Erzurum’a satilan nakit ve esyanin satilisinin reddini isteyerek
gercek degerlerinin belirlenmesini istemislerdir. Tutanak tutturularak yedi sene once adi
gecen emlak ve akarlarin yliz bin kurusa kayithh oldugunu ve degerinden daha diistik
satildigin1  belirtmis ayrica ayan olmak i¢in basvurdugunu ve cevap verilmedigini

bildirmistir®??.

319Gakarya Savasi sirasinda, Yunan Cetesi iizerine baskin yapan birligin basinda olan Halit Aga, geri
cekilirken yanindaki asker arkadagi yaralanmis. Cete kanunlarinda yarali arkadasini ya alip gétiireceksin ya
da gotiiremeyecek durumdaysa diismana birakmayarak sen vuracaksin. Yarali asker “Birak beni git Halit
Aga, beni tastyamazsin, Yunan geliyor, kendini kurtar”. Demesine ragmen Halit Aga askerini sirtlayarak
oradan kagirmay1 basarmustir. Tagpinar, age, S. 440-441; Mahmut Gologlu, Milli Miicadele Tarihi- | Erzurum
Kongresi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2008, s. 20-37.

320 Hacisalihoglu, “Tuzcuogullar”, s. 452.

321 BOA, MVL, 184/15.
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Tuzcuogullarinin  zenginligi Memis Aga’dan torunlarina kadar devam ettigi
goriilmektedir.1880 tarihli umum vilayetler tahriratinda Rize kazas1 Cayeli, Kalkandere,
Ikizdere ve Hemsin nahiyelerinde ileri gelen kisilerin gosterildigi belgede, Memis Aga’nin
torunlarinin isimleri ve bolgedeki tanmirligindan bahsetmektedir. Bu hususta Tuzcuzade
Mahmud Aga, Tuzcuzade Hact Mehmed Aga, Tuzcuzade ismail Aga, Tuzcuzade Hursit
Efendi, Tuzcuzade Hac1 Arif Aga, “emlakca ve haysiyetge birinci derecededir” olarak
kay1t edilmistir®??. Baska bir belgede Abdiilkadir’in basinin vurulmasmdan énce Bayburtlu
Koca Beye emanet olarak 200.000 kurus nakdi ve 6.000 esya teslim ettiginden
bahsetmektedir3.

3.3.3. Osmanh Devleti’nin isyanlar Karsisinda Gelistirdigi Prosediirler

Osmanli Devleti, Tuzcuogullar1 isyani gibi bir¢ok isyan ile ugragmistir. Bu
isyanlarla Celali isyanlarinin amaci benzerlik géstermektedir. Ayanlar yeni bir devlet
kurmak ya da devletin basina gegmek istememis, bulundugu bolgede s6z sahibi olmak ve
yikli servet i¢in miicadele etmislerdir. Bu nedenle devletle iyi gecinmeye de
calismislardir. Nitekim aralarindaki rekabet hirsit biiyiik miicadelelere sebep olmus ve
devlet bu sorunlarla ilgilenmek zorunda kalmistir. Devletin 1808 tarihinde ayanlarla
imzaladig1 Sened-i ttifak dncesi ve sonrasi olaylara bakis acis1 bir hayli degismistir?,
S6zlesmeden once 1808 tarihine kadar, taraflar arasindaki miicadeleye devletin bakis agisi
galip gelen tarafi yaninda tutmaya ¢alisir ve onu devlet biinyesine katarak riitbe verirdi®?®.
Bu durum daha ¢ok 1812 tarihlerinde goriilmiistiir. Ayanlara s6z gegirilemez hale gelindigi
bu donemde Osmanli-Rus Savasini sona erdiren Biikres Antlasmasi’ndan sonra hiikiimet,
devlet idaresinin soziinii dinlemeyen kuvvetlerin iizerine hareket etmistir. Artik ayanlik
sistemini kaldirarak merkezi otoriteyi daha saglam kurmak istemistir. Bu hususta tasradaki

yerel ayanlarim giiciinii kirmak igin diger ayanlar kullanilmistir®?®.

322 BOA, Y.PRK.UM, 2/40, s. 8.

323 BOA, A.DVN., 58-66.

34 Ali Akyildiz, “Sened-i Ittifak”, DI4, XXXVI, Istanbul 2009, s. 512-514; Aybars Pamir, “Osmanl
Egemenlik Anlayisinda Sened-i Ittifak’m Yeri”, AUHFD, LI, Ankara 2004, s. 70-74; Senedi ittifak
sOzlesmesinin sureti BOA, HAT, 746/35242.

325 Gologlu, age, s. 102-103.

326 Halil inalcik, “Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt: Hiimayunu”, Belleten,XXXI, Ankara 1964, s. 609-610.
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1810 tarihinden itibaren ise devletin isyanlar karsisindaki tutumu daha farklidir.
Genel itibartyla ayanlara g6z ag¢tirmamaya ve zorbalikla idari alanlarini genisletme
miicadelelerine izin verilmemeye baglanmistir. Bu hususta bolgedeki valinin ihtarlar1 daha
da 6nem kazanmigtir. Ayanin halka zuliim ettigine, borcu olanlarin malina miilkiine el
koyduguna dair halkin sikayetleri ve valinin ihtarlar1 dikkate alinmis ve once o Kkisi
uyarilmistir®’. Ayrica devlet ayni1 anda iilke simirlari disindaki miicadelelerine devam
etmek zorunda kalmasi sebebiyle isyancilara asker sevkiyati yapamamasindan dolay1
uzlagma yoluna gitmistir. Devlet isyanciya bir heyet gondererek isyanm1 durdurdugu
takdirde af edilecegi ve devlet biinyesinde hizmetlere verilecegini belirtmistir. Boylece
isyanin daha genis cografyaya yayilmasini ve biiyiimesini engellenmeye calismistir32.
Sunulan teklife cevap icin belirli siire beklemis ve herhangi bir cevap alinmadiginda ise
devlet tekrardan daha yetkili kisilerden olusan bir heyet gondermistir. Bu heyetin etki giicii
halki da kapsamaktadir. Bu hususta isyanci lideri saklayan bolge halkini uyararak ve tehdit

ederek onu teslim etmelerini istemistir®?°.

Gecmiste bolgeye atanan valiler sorun c¢ikaran kisileri askeri kuvvetle bastirma
taraftar1 olmasi sebebiyle isyanlarin daha da biiyilidiigli ve basarisiz olundugu goriilmiistiir.
Bu hususta yeni atanan valiler bir onceki valinin yaptig1 hataya diismemeye calismigtir.
Valiler, huzursuzluk ¢ikaran kisilere nasihatlerde bulunmus oldugu takdirde ayaklanan
kisilerin isyan nedenleri dinlenerek orta yol bulmaya ¢alismistir®*°. Bunun yaninda yeni

vali goreve gelir gelmez Oncelikle huzuru, asayisi bozacak, devleti mesgul edecek

327 Hicri 1230 tarihli hatti hiimayunda Memis Aga’nin bu konularda defalarca uyarilmasina ragmen
diizelmedigi su sekilde ifade edilmistir. “Yapilan tahriratlar sonucunda mali zabt olunmus ve nasihatlerde
bulunulmus, “Kalu sevaun aleyna e vaazte em lem tekun minel vaizin ” ayeti kelime ile cezalandirildig
yazmaktadir. BOA, HAT, 458/22567; Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 283; Meeker, age, s. 235.

328 Memis Aga isyan: sirasinda doguda Rusya ve Selim Pasa tehlikesinin devam etmesi nedeniyle halihazirda
bir ordunun olmamasi devletin fiili bir miicadele yerine anlagsma yolunu tercih etmesine sebep olmustur. Bolu
ve Kastamonu emini gonderilerek Memis Aga’nin isyan vaziyetine son vermesi karsiliginda af edilecegine
dair halktan gizli bir sekilde anlasma yapmak igin birka¢ defa heyet gonderilmesine ragmen basarilt
olunamamustir. BOA, HAT, 459/22601.

32%Memis Aga’ya tekrardan Kapikethiidas1 Hasan Efendi, Trabzon miiftiisii Hasan Efendi, Giimiishane Emini
Ali Sefik Efendi gibi daha yetkili kisilerden olusan bir heyet gonderilmis ve halk iizerinde baski kurarak
Memis Aga’nin teslimini istemislerdir Nitekim bir kesim teslimini kabul ederken diger kesim bu talebi
reddetmis yine basarili olunamamigtir. BOA, HAT, 459/22601; Gologlu, age, s. 146-147; Bilgin, Siirmene
Tarihi, s. 290; Aktepe, Rize Ayanmindan Tuzcuogullart, s. 18-19.

330 Tuzcuoglu Ahmed Aga, Kalcioglu Osman ve Hacisalihoglu Ali Aga ile Dedeoglu’nun isyaninda Dergah-1
ali kapicibasilarindan Mehmed Aga ve Vali Salih Pasa’y1 beylerin yanina gondermislerdir. Canik Sancagi’na
bagli Carsamba kazasinda ve Polathane civarinda toplanan beylere isyaninin sebebini sorduklarinda
vergilerin agir olmas1 ve tahsildarlardan sikayet¢i olmalarindan dolayr isyan ettiklerini belirtmislerdir.
Mehmed Aga, isyan edenlerin hepsinin vergi borglarini af etmis ve devlete sadik kalmalari sartliyla tekrardan
eski yerlerine gondermistir.
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potansiyele sahip olan kisileri devlet biinyesinde bazi1 gorevlere tayin ederek kisileri hognut

etmeye ¢alismustir’>,

Devlet karsisinda caresiz kalan isyancilar son ¢are olarak af dilemislerdir. Vali
israrla idam edilmelerini istemesine karsin hiikimet idam edilecek kisilerin ailelerinin de

ayaklanma ihtimalini diisiinerek genelde af isteklerini kabul etmistir. Yine de cezasiz

birakmayarak bu kisileri bulunduklar1 yerlerden siirerek uzaklastirmistir 332 . Ayrica

ayaklananlar ve ailesinden kisilere memuriyet verilerek tekrardan bir sorun ¢ikma

333 Uygulanan prosediirlerin ise yaramadig takdirde

olasiliginin Oniine gegmeye calismistir
idam fermani ¢ikarilmistir. Buradaki asil mesele isyan edenlerin hepsi idam edilip
edilmemesidir. Biitiin isyancilarin idam edilmesi ayan ailelerinin ayaklanma tehlikesi ve
durumun daha kotilye gitme ihtimalinden dolayr tercih edilmemistir. Bu hususta
digerlerine de gozdagi verilmesi amaciyla elebaginin basi vurularak isyana son

verilmistir®4,

381 1831 tarihinde Trabzon’a Hazinedarzade Osman Pasa, vali olarak tayin edilmistir. Ilk is olarak
Tuzcuogullar ve Satirzade ailesinden olan kisileri resmi gorevlere atayarak bu diizenin devam ettirilmesini
istemistir. Tuzcuzade Memis Aga’nin yegeni Tahir Agayr tekrardan Rize Miitesellimligine, kardesi
Abdiilkadir Agay1 Ciiriiksu kaymakamligina, akrabalar1 Satirzade Osman Beyi askeri kumandanlik payesi ile
Trabzon’a tayin etmistir. BOA, HAT, 369/2063; BOA, HAT, 459/20604.

332 Memis Aga’ya yardim eden Damadi Kalcioglu Osman Aga, Hacisalihoglu Ali Aga ve digerleri af
dilekleri kabul edilmis nitekim vali tarafindan siiriilmiislerdir. Aktepe, Rize Ayanindan Tuzcuogullari, S. 22;
Gologlu, age, s. 147-148.

333 Mehmed Aga, isyan edenlerin hepsinin vergi borclarmi af etmis ve devlete sadik kalmalari sartliyla
tekrardan eski yerlerine gondermistir. Trabzon’da halk: bir araya toplayarak vazifesini ilan ettikten sonra
Rize’ye gitmis Rize kalesinde herkesi toplamis ve burada isyana hazirlik yapanlara padisahin emrini
okumugtur. Tuzcuoglu Ahmed, kaymnpederi Biberoglu Memis ve destek veren agalara nasihat vermis ve
uyarmistir. Tuzcuogullarindan Tahir, Abdiilkadir ve Abdiilaziz’i yeni vazifelerine tayin ederek biiyiik bir
meseleyi Onlemistir. BOA, HAT, 458/22564; Gologlu, age, s. 149-150; Aktep’e, Rize Ayamindan
Tuzcuogullar, s. 25-30; Bilgin, Siirmene Tarihi, s. 290-295.

3¥BOA, HAT, 459/22592.
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SONUC

Karadeniz Bolgesi'nde en az yirmi alti en fazla kirk alti ayan ailesinden
bahsedilmektedir. Bunlarin biiyiik bir kismi1 yerli ailelerdir. Geriye kalan kisim ise buraya
goc ederek bolgenin cografi 6zelliklerine uyum saglamis zamanla zenginlesip kokli
hanedan haline gelmistir. Bolgenin hem fiziki hem de beseri 6zelligi sebebiyle iliman
ikliminin yaninda fiziki cografyasindan dolay1 verim alabilecekleri az topraga sahiptir. Bu
baglamda gelisen denizcilik sektorii bolgenin 6nemli ge¢im kaynaklarindan biri haline
gelmistir. Dogal limanlarinin uluslararasi ticarette fazlasiyla etkili olmasindan dolay1
neredeyse baskent Istanbul kadar 6neme sahiptir. Genel olarak ¢evre limanlara tasimacilik
yapitlmistir. Bu baglamda ekonomik faaliyet olarak bolgede madencilik goriilmektedir.
Madenciligin devletin askeri teknolojisi ve ekonomik agisindan 6nemli bir yere sahip
olmasi sebebiyle Bati ve Orta Karadeniz’den madenlerin ¢ikarilmasi, islenmesi ve naklinin
yapilmasi bagkent i¢in Trabzon Limani’nin 6nemini arttirmistir. Bu hususta devletin vergi
gelirlerinin igerisinde Onemli bir yere sahip olan tuz XVI. yiizyilda miiltezimlerin
denetiminde nakli ve satis1 yapilirken XIX. yilizyilda devletin dogrudan tekeline ge¢mistir.
Bu baglamda tuz Trabzon’a Foca’dan gelerek buradan doguda Hopa’ya kadar devletin
verdigi yol hiikmii belgesine sahip olan kisilerce gotiiriilerek ticareti yapilmistir. Bolgede
bir diger ekonomik faaliyette tarim ve hayvanciliktir. Ciftliklerde tiretilen hububat devletin
ithtiyacin1 karsilamada onemli bir etkiye sahiptir. Hayvancilik konusunda bolgede hem
ciftlik islerinde yardimci olmasi hem bdlgenin et ve siit ihtiyacinin karsilanmasinin
yaninda ulasim araci olarak kullanilmasi sebebiyle ¢esitli hayvanlar yetistirilmektedir. Bu
nedenle baglh oldugu Trabzon bélgesinde eskiyalik faaliyetlerinde donemsel olarak artis
veyahut azalmalar goriilmiistiir. Devletin bu konuda gelistirdigi prosediirler sayesinde
bolgedeki hareketlilik nispeten azaltilmistir. Devlet bolgede ticaretle ugrasan, servet sahibi
ve yaptirim giicii olan kisilere idari ve askeri gorevler vererek onlar1 yonetici kadro
icerisine dahil etmeye ¢aligmistir. Dogu Karadeniz Bolgesi’nde bulunan ayan ailelerinin
cogu bir sekilde idari gorevlerde bulunan kisilerdir ve buna en giizel drnek ¢alismanin

konusu olan Tuzcuoglu Memis Aga’dir.

XVI. ve XVIIL. yiizyillar aras1 Osmanli Devleti’nde yasanan ekonomik sorunlarin ve
aranan c¢oziimler sonucunda olusan devletin yeni ekonomik, askeri ve sosyal politigi

tizerinde durulan bu ¢alismada daha once yapilmis Hatway’in Misir, Khoury’nin Musul,
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Salzmann’in Diyarbakir ve Temel’in Konya calismalarinin bir benzeri Trabzon igin
yapilmaya calisilmistir. Calismanin amaci ve elde edilen sonucu elit hane rgiitlenmesinin
Osmanli siyasi kiiltiir bicimiyle 6zgiin bir hale getirilerek 6nce merkezde ve daha sonra da
tagrada sehirli gruplar tarafindan yerellestirilmesidir. Bu baglamda Dogu Karadeniz’de
Trabzon’un dogal limanlara sahip olmasi Rusya, Giircistan ve Iran’a yakinligi deniz
hinterlandini arttirmistir. Trabzon’a bagli olmasi sebebiyle Hopa ve Rize’de Trabzon’la
birlikte devletin idari, askeri ve ekonomik ihtiyaclarin karsilandigi bir merkez haline
gelmistir. Ozellikle Hopa/Rize baglaminda ekonomik faaliyetlerin sadece ciftlik ve
denizcilikten olusmasi sebebiyle buradaki idari taksimat miitesellimlik ve ayanlik {izerine
kurularak bolge halki igerisinde On plana ¢ikan kisilerce yerellestirildigi goriilmiistiir.
Tuzcuogullari, agalar ve devlet ile iliskilerine bakildiginda sorunsuz goériilmektedir. Devlet
adamlar1 ve st riitbeli kisilerle iliskileri de hem itibarin1 hem de servetini artirmak adina
iyi gecinmis ve verdikleri gorevleri ikiletmeden basariyla yerine getirmistir. Ayan
sisteminde devlet bolgedeki biitiin ileri gelen kisilerle iletisime gegmez bolgedeki bas ayan
ile gortisiirdi. Bu durumda Memis Aga’nin bolgede diger agalarin basinda olmasi ve bu
orgiitlenmenin verdigi giic ile kendi bagimsizligini ilan etme seviyesine gelerek birkac yere
atama yapmistir. Memis Aga’nin ii¢ yil siiren isyaninda destekgilerinin bir hayli fazla

olmasinin altinda da bu yatmaktadir.

Dogu Karadeniz’de bulunan Hopa/Rize ve merkez tasra iliskilerinde payitahta
yakinlik veya uzakligin etkisinin olup olmadigi lizerine durulmasi gereken diger bir
konudur. Yasanan i¢ ve dis meseleler devleti yipratsa da merkezi otoritenin tasrada etkisini
kaybetmesine neden olmamistir. Zira devlet Memis Aga 6rneginde oldugu gibi isyanlar
tizerinde belirli prosediirler uygulamistir. Giderek artan dis meselelerin yaninda 6zellikle
stiresi ve yikiciligr bakimindan 6nem arz eden Memis Aga isyanina karsi devlet derhal
tahkikatin1 tamamlayarak tiim imkénlar1 Karadeniz lizerine sevk etmistir. Devlet hem
otoritesini pekistirmek hem de reayanin acilarin1 hafifletmek agisindan isyancilari

yakaladig1 yerde cezalandirmugtir.

Tuzcuogullart ailesi {izerine bugiine dek bir¢ok calisma yapilmistir. Bu calismada
uygulanan yontemler digerlerinden farkli olmustur. Burada soydan gelen kisilerle
konusularak elde edilen bulgularin dogrulugu ve yanlighgi test edilmistir. Ayrica daha 6nce

incelenmis arsiv kayitlarinin {izerinde tekrardan durulmus, kroniklerden ve yeni
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belgelerden elde edilen bulgular karsilastirilarak bir sonuca varilmistir. Ozellikle daha 6nce
yapilan ¢alismalarda karara varilamayan konulardan 6nem teskil eden Tuzcuogullarinin
koken sorunudur. Ailenin Rizeli mi yahut Konya’dan mi1 Hopa/Rize’ye goc¢ ettikleri
konusunda yore tarihg¢ilerinin iddialar1 ve yapilan diger ¢caligmalar birbirini tutmamaktadir.
Bu hususta incelenen arsiv kayitlarinda Hopa/Rize ayani oldugu anlagilmigtir. Ayrica
Konyali olduklarina dair aile biiyiiklerinin anlattigt bir olayda bolgedeki eskiyalik
faaliyetleri sonucu cezalandirilan kisiler arasinda Memis Aga’nin torununun kayin pederi
vardir. Bolgedeki valiye yardim eden ve devletin talebine karsilik asker vermesine ragmen
merkezden gonderilen heyetin elindeki listede adinin olmasi sebebiyle validen habersiz bir
sekilde idam edilmistir. Bu olaya ¢ok tiziilen Tuzcuoglu Mustafa Ahmet Aga, kimseye bir
sey sOylemeden Konya’ya gitmis ve on yedi sene orada kalmistir. Bu hususta Mustafa
Ahmet Aga’nin Konya’ya gitmesi ve burada uzun siire yasamasi devletin bolgede meydana
gelen bu tarz durumlarda tekrardan bir isyan ¢ikmasini engellemek adina aldig1 bir 6nlem
oldugu anlasiimaktadir. Ote yandan da Tuzcuogullarimin Konya’dan geldiklerine dair

Onemli bir isaret olarak goriilebilir.

Bolgedeki yerel idarecilerden birisi olan Tuzcuogullarmmin eskiya kokenli olup
olmadig1 konusuna agiklik getirmek gerekmektedir. Yerel idareciler ve eskiya arasindaki
farkin ortaya konulmasi sonucunda Tuzcuogullar1 ailesinden zaman zaman eskiyalik
faaliyetleri zaman zaman da devlet hizmetlerinde olduklar1 gériilmiistiir. Bu hususta eskiya
kokenli olduklarini séyleyemeyiz. Memis Aga, kisisel olarak toplumun huzur ve asayisini
bozmamis, devletin siyasi ve ekonomik yapisina zarar vermemistir. XVIIIL. yiizyildan
itibaren babasindan devraldig: isleri biiyiiterek arttirdig serveti sayesinde 6nemli bir statii
kazanmigtir. Devlete dahil olarak memuriyetlerde bulunmus ve basarilar1 sonucunda
devletin giivenini kazanmistir. Bolgede devletin kendisinden bekledigi gorevleri
aksatmadan yerine getirmistir. Bununla birlikte zaman igerisinde bolgedeki halktan
vergileri pesin olarak aldigi ve bir sene boyunca halka faiz karsiliginda bor¢ verdigi
goriilmiistiir. Memis Aga’nin isleri buraya kadar yolunda iken onu isyanci statiisiine sokan
durum Hazinedarzade Siileyman Paga’ya birka¢ defa bor¢ verdigi halde alacagini tahsil
edememesi olmustur. Siilleyman Pasa’nin yeniden borg¢ istemesi Memis Aga’nin, 6nceki
bor¢larin1 af ettigini belirterek, tekrar bor¢ vermeyi reddetmesiyle olaylarin fitili

ateslenmistir. Ilaveten bu siirecte Siileyman Pasa bir anda riitbe olarak Memis Aga’nin
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lizerine ¢ikmis ve onu emri altina almigtir. Hatta ilk is olarak Memis Aga’y1 ortadan
kaldirmak istemistir. Biitiin bu yapilanlar1t Memis Aga gururuna yedirememistir. Sonunda
6liim oldugunu bilerek Siileyman Pasa’ya kars1 boyle bir harekete girismistir. Nihayetinde
padisahin emirlerine uymamast ve teslim olmamasi onu devlete karsi isyanct durumuna

distirmiistiir.

Memis Aga’nin muhallefati konusunda dogrudan bir sonuca varilamamistir. Dogu
Karadeniz Bolgesi’nin fiziki yapisindan dolay1 g¢iftlikten ziyade daha ¢ok deniz ticareti
tizerine kurulu bir ekonomik diizen mevcuttur. Tuzcuogullari, tuz, bal mumu, keten, bezi
damga mukataaligi, peksimet nakliyat1 ve idaresi gibi ekonomik faaliyetlerinin yaninda
insan ve bazen de devletin verdigi emirler dogrultusunda ihtiyaclari olan erzak ve
mithimmatlart iicret karsiliginda tasiyarak gecimlerini saglamistir. Memis Aga’nin katli
sonrast tutulan muhallefat kayitlarinda 831.600 kurus servete sahip oldugu goriilmiistiir.
Bu miktarin bir kism1 Trabzon Kalesi’nin kusatmasi sonucunda bolgeden kagarken yaninda
tasiyabilecegi kadar mali ve miilkii gotiirmeye calisirken harap olmustur. Geriye kalan
miktar devletin bir yillik hazine geliriyle karsilastirildiginda 22°de 1’1t oraninda
hesaplanmistir. Bu meblag da onun ne kadar biiyiikk bir servete sahip oldugunu
gostermektedir. Diger taraftan aile biiyliklerinin anlattiklarina goére ve incelenen
kaynaklarda biiyiikk bir konaga rastlanmaktadir. Giiniimiizde Rize Devlet Hastanesi’nin
yerinde Memis Aga’ya ait biiyiik bir konak oldugu ve Rusya’dan gelen gemilerin bu
konag1 devlete ait askeri bina zannederek topa tuttuklari anlatilmaktadir. Nihayetinde
konak yikilmis ve yeri devlete verilmistir. Gilinlimiizde Merkez/Rize’de Memis Aga’ya ait
bir konak mevcuttur. Nitekim yaninda bulunan diger konaklar yagma edilmis ve

bakimsizliktan yikilmistir.
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EKLER

Belgel. Memis Aga’nin soy agacini gostermektedir. Tarih ve siralamalarda eksiklik
ve karigiklik oldugu tespit edilmistir.
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Tuzcuoglu
Haci Ali
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1
Tuzcuoglu
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1
Tuzcuoglu
Ismail Aga

| Tuzcuoglu
Hamdi Bey

Tuzcuoglu Hacisahinoglu luzcuoglu (V)s'man Amca/Day1
Memis Kizi (Memis Aga'nn az Aziz Ahmet Pasal
- . Kardesi)
Aga (Esi) )
—— . 3 Tuzcuoglu
Tuzcuoglu Ahme iberos] Tuzeuoglu I Miktat
o Asal uberogly o O Tuzcuoglu
(Memis Aga'nin Giilizar Abdiilaziz Tuzcuoglu Abdﬁlkfdir
Oglu) Tahir
Tuzcuoglu Hursit Rakibe/Rabia I— Tuzcuoglu Tuzcuoglu
(Torun) (Esi) Hamid Omer
(Torun) Tuzcuoglu (Torun)
] Raziye Behram -
Tuzcuoglu | = : (Torun) Tuzcuoglu
Ay (Est) Arif
Mehmet Ali
(Torun)
?[uzcuoglu Zehra
Pasa Hasan Esi
Tahsin (Es)
Tuzcuoglu Fatma Calmagsur
ismail Aga (Esi)

Tuzcuoglu Ailesi Soy Agaci

Belge 2. 1960 tarihinde Unye Emniyet Amirligi yapan Galip Tuzcuoglu nun yaptigi
Soy Agaci Belge 1 ile karsilagtirilmistir. (Memis Aga’nin torunlarinin verdigi bilgiler

dogrultusunda yapilmistir)
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Belge3.Memis Aga’ nin Hopa’da ayanlik yaptigina dair belge.

95



ey

B, ., s
) ﬂyu&""”’a‘@*’".‘f‘b‘/_ﬁ.dt NN L B Sk st

(3?&’; Ab Ay A A
A} PRSI \._\.,.\.a-—-,\,»\.,s.-‘_. sl Bl N diiSs of AVE alssde Lisb b ‘-‘::
~—aah S\ S BN S Vil DoAYy L arird afper (S50 SsD00  Idus GolFroatosss oSN
qu':.u%\,;, Oslie ol st ot Faa IR SR OP PR S SR AP TIY S VI PP PN
—L e u—-" A’f"“—/'ﬂ-u\‘ ao AN 2t el ay Lisls 5 a...\; SB 9P (L‘-.v P S\
N YR brt B AL S (5

85 .»..Mzgs' a3 W c,\,._)c),._,-,.,,:_,- PG 4;)?(, 7, VP
""“—’"’—qus’ g;’.»h‘_r‘ '-&P ASids o,\-\oo _»"/d)—ﬂu

an -3 n_y‘(_;\..n a\is, AL«.-}'} -&’ ~sar s
At o\ ‘\—/Zo,ﬂ,ﬂ .;\A—-AM—— Ot AL NLSs ,, azAsb C"/\JA.—A-— aas
T CL\V-,;,.,L. LA et

o5 S Mu_,,s P2 4
UL st asnle @ oy,
Al _Z ol aa_ iz Sl a__s

40,_,',.,_5;\:..4'; 25
-u‘ 1 aslal AL ol W 9
.5),5,,_..;&,_,,5, P _,\_. id " st AP sl .’_\...-_.J_,\_,},_,L)‘ PRI ITIRER
K L‘ﬁ"ﬁ:—*ﬂu.-.—bf,,.\,. &

W& ALY N Qlf,u.s’ AL s (85 d“—cs*—--—ﬂs;.w:'
035 PP VAL n,_v\PJa.o A s BT30S 2 Aot
<

alsis, S"_:L‘L‘)a"’s"” “H1 S, ot oYt s Late ?543, PEI TP St W .;.L,.\ &.L_ 3:’\:’
Jg;.,:_b’ P} 4.4,,44...44)-_“ /q.u,,f._u&, ey o AV P SRt 3o g :’»
‘v‘«;'iﬂ)dr‘: :..9.5._.._, a”,tg—-‘»_vka ayal sy u—")— ~kB, .y P B IR P L
4\&1{,\ <3 RIS

A.:b\_.a\,,_,;{., u//}r‘»’/ ~"' o—u-" ,0"‘\- u}“ v.-/b ..:J-

" >l Jﬁu_;,.z
oA Nasl g, IRy
PRIV R L.
‘—s-)rl’/_r\.o‘,._,,)b‘ = """W&F‘_“"«u\,_» b A

ox P mmp\ey L s T
7 A upzy, A -

p ALY oihaes = VaPPur o yiai

ﬁ“"’l”“’-"":‘_'f\:.‘:. .-_b_;v._._,.z’.,_./.‘,_.-u\f'm Za\ . EXPEE S e s 5 e

g e gl TP SN L
e <@L,!, (_,,\ (y& Ao —";’k‘ Lj'—'-"b;s/_u ._._./m &_4_1’,

i ,.:f/?_zfl a_;‘)',_’,' ‘5_",\‘

SIS

E{ HAT. 0520
||1L|||l||l|| [l

||| ||| 11

Belge4.Tuzcuoglu Memis Aga’nin muhallefatina dair

96



T.CBASKANLIK OSMANLL ARSIVE (BOA)« |
WA Wi

840548 S risabtis
L EREIN B iy B oy s LAV B s 'b / /X% ‘,a‘ww
Y ehis) ;2/;/ "’W% v g pos f:u" j,,ﬁ;:f,j 5 ‘%“ ?;g"' P ‘\’;;’r, é’

bf‘

.w o U ) A IS ST ve Sors ﬁ- D f? & E! .
%ﬁ’}l‘ w)!%dybbjmn 0]&16:1{){(;«{4’&: »'a Z&/g&’);:’;:;” Ty /)M v“, ", y
/'vU/I-/‘t Yy D) o 82 inms 58 s B es 5‘.#-—0 RS &z %, i
@, .Aysy_:gu_y_w{'y 15035250 550 et sen 4B ffw 525 et 58 s ) oo B} et Lize
{ AR etp R o 22N Z ST G B S oy am.,,;p} | D BLILE DN () 28 s v\,‘,;, drwrs SDeg
%\aj).«“_ P B o5 2 080 B s i s S g 2 e:ég 2 e Yen, (a,,l, o ,;y,

b bbias Ho iy oy 2 "
«f'?é; l:—'/‘: ?:/)‘ a-uf.)b—b )J:g r%ﬁabﬁﬁlﬁ % f.g’—’))‘u’:*oﬂ s A g ﬁa‘ g g

..L 7] "J@( Py
J«,,a o J.ap il ﬂj’:‘?& "/jelo’ﬁ%:u 2 /gj,.,, ) W:& '45(‘3’6, BB chai i
P e ﬁjdgé;ff;f{’ J&,_,'o,\. u“fj /?WJ s 845 ) D 38D Yk 20 _,),::, ﬁ
@fq’e*m»w it ,&&" B et Lo "%f“ YR Sl gt o, 2k
2R -/"‘“* £y .o.mér o 1 3 b Dwd G D o) o
Lol S Vi sy g o
b—rwfw,u@fw& Gl “"”mv%ﬁ Rr i —d‘ib

4
s %}b?%’@@:i fwwg"’w"’ oo /‘waw s

e

’5”«:&, ";" ? ‘&ew‘e-f;/‘ e -"f"lew RAAP Y 4 j/‘.:/:}# 24 L bt v" v/
“‘—7'4'"”&,,& $5WA$LW 225, W"V“L}V)"J’dﬁlﬁ i WA"”""‘*’N:W

sS4, S | GO A R oL dity
”’*54‘«»4‘ & s i Mﬁﬁy"{’bf)/é”% M’()J%‘
L ich(nb'E-;Ju.@Lu a ”34"”-&' éwbﬂf) v’/f"’/&v’}/
D6 isipy i g LGS S gl ph o o /«.0 LA o s, ;;:/”‘LW@
£ 2] £

BdT i plins sl g B B s | RN R 0 DBy il et B, 4
s R b vmayiﬁ/““%w.ﬂ**’-’ dikes 1) oy

ot T

e b 840 A, S b3
S, st £ S e o et Kl :z“"é\'&’/ )i‘t:aw@rﬁ@ bl
. S Ll uy | - B A W 3y sl s
| 4’/[4{5’ i L 7 & 55 Sy A A ”‘CN:);ZM "J/’W(‘V
g"‘-‘b QU w555 f“éb:m:"oj‘;’%ﬁf‘ J 4"&'0:-"
3;3,;,,/ il o085 00 £l o) i pap chsy 0 E0 O 7 LD~ /,, oo pos
ST | P gk
55
%%—ﬂ& o A Rl //j’f w‘fyh > C—&#Jb&aﬁi}, m.&;::’b
Loy 4, /ZLP(BO S .kf . oW 5o,
S /qf’“'\""ﬂuclb-r ra /ﬂéé«' E:f 5 »Z
= CER s IR d'fr e ] s -"—/"tvv ey e g N sy 33 0
% \Q&A e gy e S e beS ity D@ 5 fus Ha
o A"U»@w»u <o g .rub//";,‘,»g & ‘/""’_L"
ae;.w-bw T E FGr o sk 7. f Zir 5 s Pt o il
Bes, g 5 Ao /c.i-;.»ucﬂ,&m. W G 25 e S0 *’@’”J-WA/ E05 eiiEipov
’b’éf JA..:U' Lo *";'Z‘l 5‘::_,,3 y_/ AR # 3k /%ﬁ%fldwbz’w’/b:mgu J/ ;;‘;J" z/rlu-L
7 ZA%s L Ladie P e o S
,m “ 25 o b S “’WNMI?:/AQ/ . 3 Ol W S V—‘#’-‘”J A ) ded s
ﬁﬁu%ﬁ“‘””“ COL Ty | AR e i S
o

Vﬂ&_,t,”w.(; (273 Z ﬂ_"—df.}_&"ﬁ’w;f/fe .’;"q".lf‘f/.ab Jﬁ.&;g_;g"{;‘w/é’kbg

o 2 ZEAnpmii 5 Aty B Ko 2B 5 ?’”“””"‘”’
ot Sl e e ] | St e s N
SRl zw waa%‘i‘i?rftf-%wea—y A - R R O A s 14
)4’.5.4&.(_,‘3 ’“‘W ARRTS T Lle s, 4: clrbs a4 L _.4;{) il aA'.)y,
tvfui- 5 w&ﬁmu éﬁ’o&ﬁ’fé"}éé% 2k ZE'J ){o“"f KA }UZ’%&:’V”
- L e P i s b7 g

Wumfu Zls mﬁégy u‘a'f‘g /,_.: _gd»/a"l:’m % .4‘/_%‘; ;tufu‘“ m;&i‘%‘:
.uu,u "f’y ",é - f;#”'.‘.‘/‘" Wb or i S o e Wheipmgss DY 4>
/,_1-9 % ,’q’ T LT A ‘),m'a-'/@.,@_," e Ij:z.—',uu»
EELIM B e, Gl Ay
‘32 o g 3 i

”’ar‘S\V g s

e

A

= i
MAD.d.09758

Belge5.Tuzcuoglu Memis Aga’nin muhallefat kaydina dair Trabzon Valisi Hiisrev

Pasa ve Trabzon kadisina emir verilmesi
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Fotograf 1-2.Memis Aga’nin Makot Koyli Camii yaninda defnedin diyerek
yegenlerine vasiyetinisdylemesi lizerine mezart Of’un Alona/Makot kdyiindedir

(Hayrat/Agagli Mahallesi)

Kaynak: Mustata Ahmet TUZCUOGLU

rin Adi: Mezar Tag

in Cinsi: Mermer

Yonemi: Osmanli Dénemi

Fotograf 3-4. Rize Miize Evi’nde bulunan Memis Aga’nin kardesi padisah

tarafindan silahsorluk unvani alan Tuzcuoglu Osman Aga’nin mezar tasi

“Huve’l-Hayyu’l-Baki Ismi Hazret-i Osman Tuzcuzade lakab Bir ehli Rize
serefrazigiihter-i ehaveyn ki Tuzcuzade Muhammed Aga biraderidir. ki birader idi ii¢
Rize’de kamereyn (Kemturin) Ikincisidir anin padisah silahsérii hem olmus idi ona hiisn-

vasiyeti Zebiire’nin.”

Kaynak: Mustafa Ahmet TUZCUOGLU
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Fotograf 5. Tuzcuogullar1 Ailesine Ait Bir Fotograf Karesi

Kaynak: Mustafa Ahmet TUZCUOGLU
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Fotograf 6.Giinlimiizde sadece Memis Aga’nin Konagi bulunmaktadir.

Kaynak: Mustafa Ahmet TUZCUOGLU
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GilincellemeTarihi:09.07.2020

OZGECMIS
IAd1 Soyadi: Gokmen KARADEMIR
Dogum Yeri:
IDogum Tarihi:
Medeni Durumu:
Ogrenim Durumu
Derece OKkulun Ad1 Program Yer Yil
s Gazi Artvin .
Mkogretim flkogretim Okulu Artvin 2000
e Gazi [1kdgretim .
Ortadgretim okulu Artvin 2005
. Kazim Karabekir - .
Lise Anadolu Lisesi Sosyal Bilimler Artvin 2008
Lisans /}rt.v n Qorqh Fg.n“Ed.e.z biyat Fak. Tarih Artvin 2013
Universitesi Bolimil
. . IArtvin Coruh - .
Yiiksek Lisans . Sosyal Bilimler Enst. Artvin 2019
\Universitesi
is Deneyimi: Ozel bir kurulusta 3 yillik tarih 6gretmenligi tecriibesine sahibim

Hakkimda bilgi almak
licin Onerebilecegim
sahislar:

e-posta

'Yaymlarim:
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