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OZET

Giliniimilizde i¢ savaslar gegmise oranla hizla artmaktadir. Diplomasi yontemlerinin
coklugu, kiiresellesmenin getirdigi teknolojik hiz, kiiresel marketlerin varligina, -refah
alanlarinin artmasina-, ragmen baris oranlarinda artis olmamasi, uluslararasi toplumda
derin kaygilar olusturmaktadir.

Bu kaygilar bir yandan uluslararasi toplumda, uluslararasi sorumlulugu akillara getirirken,
bir yandan da akillarda uluslararas1 sorumlulukta devletlerin rolii ve etkinliginin nigin
azaldig1 gibi sorulara cevap aranmaktadir.

21. yiizyilin bagindan itibaren, uluslararasi toplum bu sorunlara ve sorulara cevap ararken,
i¢ savaglar durmamistir. Soguk Savas’in bitiminden bu yana sayisizca ¢atismadan ¢ogu i¢
savas ve digerleri de yabanci miidahaleli i¢ catismadir. Bu i¢ savaglarin yasandigi ve
uluslararas1 toplumun kaygilarinin gitgide arttig1 cografyalarin baginda Libya ve Yemen
gelmektedir.

Son donemlerde Yemen, diinyanin mercegi altinda umutla ve baris bekleyisleriyle i¢
savasin sona ermesini beklemektedir. Kitlik, fakirlik, sagliksiz hijyen kosullar, issizlik,
egitimsizlik, bebek oliimleri ve i¢ savasin getirdigi dini, siyasi, ekonomik buhranlarin
heyecanla bitmesini bekleyen Yemen, sansli bir cografyaya sahip olmasina ragmen
talihsiz bir bekleyisi yasamaktadir.

Cogu uzmanin kuzey-giiney gerilimi olarak adlandirdigi Yemen, realist paradigmalarla
saglama yaparcasina, i¢ savasta Amerika gibi biiyiik gii¢lerin yardim ve yaklagimiyla daha
cok askeri ve materyalist problemlerle bogusmaktadir. Ulkenin Iran ve Suudi Arabistan
arasindaki Vekalet Savaslarina konu olmasi, Husiler, modern ulus devlet anlayisina
gecilememesi gibi nedenlerle bir basarisiz devlet ornegi gosterdigi asikardir. Egitim
sisteminin yeniden revize edilmesi, El Kaide terorizminin durdurulmasi, tlkenin
demokratik yollardan idaresinin tesisi gibi pek ¢ok revizyona ihtiya¢ duyulan Yemen’de
i¢ savas hala dinmemistir. Ote yandan, Arap Bahari’ndan en ¢ok etkilenen iilkelerden biri
olarak Libya’da Yemen gibi, kiiresel gii¢lerin varligi ve kendi yerel i¢ muhalefetin gatisma
sahas1 olmaktan ileri gidememistir. Asiret, nesep ve derin aile baglar1 barisa ikna
olmamigken, liderlik sorunu ile birbirleri ile muhalefete girismeleri bir yana, ABD, Rusya,
Fransa, Italya, Ingiltere gibi kiiresel giiclerinde bolgeye olan ilgileri sorunlari icinden
cikilmaz hale getirmektedir. Libya’da baris girisimi deneyimlerinin basarisiz olmasi,
Yemen gibi iilkeyi derin bir ¢ikmaza sokmaktadir. Kiiresel gii¢cler enerji kaynaklarinin
varligiyla, Libya’ya Yemen’den daha ¢ok ilgiyle yaklasmislardir. Ozellikle Kaddafi’nin
Oliimiinden sonra, dis giicler iilkede farkli aktor-gruplar desteklemis ve lilke, zengin
kaynaklari, onemli jeostratejik konumu gibi 6zellikleriyle miidahaleye daha da acgik hale
gelmistir.  Yemen ve Libya’nin uluslararasi toplumun birer barig iiyesiyken, ¢atisma
alanlar1 haline gelmesinin sebepleri {iizerinde durulmalidir. Bu sebepler {izerinde
durulurken,  uluslararast  iligkiler  teorilerinden  yararlanmak,  nedenlerin
kategorilestirilmesi, bu devletlerin ¢atisma alanlarindan toplumsal istikrara kavusmast
anina dek izlenecek politikalar 6nem tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Devletin Sorumlulugu, Realizm, Yemen I¢ Savasi, Libya I¢ Savasi,
Uluslararas1 Toplum.
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SUMMARY

Compared to the past, today, the rate of civil wars has been rapidly increased. Despite of
multiplicy of diplomatic methods, the technological speed brought by globalisation, the
existence of global markets, the lack of international peace causes a deep concern in the
international society.

While these concerns call the concept of international responsibility to mind in the
international community, on the other hand, questions such as why the role and
effectiveness of states in international responsibility are diminishing are sought.

Since the beginning of the 21st century, seeking answers to these problems and questions,
civil wars could not be stopped. Since the end of the Cold War, most of the countless
conflicts are civil war, and others are foreign intervention. Libya and Yemen are the
leading countries where these civil wars are experienced and the worries of the
international community are increasing.

In recent years, under the curious look of the World, Yemen has been waiting the end of
the civil war with hope and peace. Though it has a prosperous geography, Yemen has been
experiencing famine, poverty, unhealthy hygienic conditions, unemployement, lack of
education, infant mortality and waiting eagerly the end of the civil war.

Yemen, which most experts call it as a North-South tension, providing the realist
paradigm, struggles with military and materialistic problems by the help of the great
Powers such as America. It’s obvious that, Yemen is shown as a failed state figire by the
cause of Houti rebellions, being subject as a proxy war between Iran and Saudi Arabia
and lack of understanding the modern nation state. In Yemen, where many revisions are
needed such as the revision of the education system, breaking up Al Qaeda terrorism and
the establishment of the democratic administration of the country, the civil war still does
not ceased.

On the other hand Libya, as one of the countries most affected by the Arab Spring like
Yemen, could not go beyond being the side of conflict of its own local internal opposition.
While tribal, generational and deep family ties in Libya, are not convinced of peace, apart
from their leadership and opposition with each other, great Powers’ ( such as America,
Russia, France, Italy and England) interests to the region make problems unsolvable. The
failure of the experiences of peace initiative in Libya puts the country like Yemen into a
deep stalemate. Because of the presence of energy resources, global powers have shown
more interest to Libya than Yemen. Especially after Gaddafi's death, foreign powers
supported different actor-groups in the country and the country became more open to
intervention because of its rich resources and important geostrategic position.

The reasons must be emphasized why Yemen and Libya have become as an are of conflict
while being members of peace in the international community. While focusing on these
reasons, it is important to take advantage of international relations theories, to categorize
the reasons, and to pursue the policies until these states get the social stability .

Keywords: Responsibility of State, Realism, Yemen Civil War, Libya Civil War,
International Society.






GIRIS
Uluslararas1 toplumda devletler diplomasi, dis politika gibi siyasi sosyal ve evrensel

baglarla uluslararasi siije olabilmenin getirdigi hak ve borg¢larindan yalnizca ahlaki
anlamda degil hukuk normlarina baglilik noktasinda da sorumludurlar.

Mensei insan, akil, felsefe ya da hukuk olsun, emir ve yasaklara dayanan her sistemde bir
sorumluluk muessesesi aramak gereklidir. Sorumluluk miiessesesi, uluslararas: hukukta
birtakim ayrimlar1 icermektedir. Bunlardan ilki fiilleri sebebiyle sorumlu tutulacak hukuk
Oznelerinin hangileri oldugu, uluslararasi sorumluluga konu olan fiilin niteligi ve bu fiilin
hangi tiir sorumluluk ¢esidi oldugudur.

Uluslararas1 hukuka aykirilik ¢ercevesinde sorumlu tutulan devlettir. Devletin, bir
sorumlulugunun olusabilmesi i¢in Oncelikle uluslararast hukuka aykiri bir fiilde
bulunmasi (zarar) gereklidir. Uluslararas1 hukuka aykir1 eylemlerinden dolayi, devlet,
sorumluluk iligkisinin sonucu olarak bazi ytlikiimliilikkler yliklenmektedir. Bunlardan en
Onemlisi, onarma diyecegimiz, miimkiin oldugunca zarar 6ncesi duruma devleti iade
etmektir.

Uluslararas1 hukuk, ylizyillardan beri devletlerarasinda ikili ve daha c¢ok iliskiler olarak
cikmistir. Ancak uluslararasi sorumluluga iliskin devletlerarasi bir belgenin olmayisi, s6z
konusu konunun bir sentez olarak sunulmasini icap ettirmistir. Bu nedenler, incelemelerin
ve ¢alismalarin uluslararasi hukukta sistematik olarak incelenmesini zorlastirmistir. Hala
uluslararasi sorumluluga iligskin devletlerarasi bir belgenin olmayisi, MHK (Milletlerarasi
Hukuk Komisyonu) tarafindan yiiriitilen “Devletin Milletleraras1 Hukuka Aykirt
Eylemlerinden Sorumluluga Iliskin Taslak” metninin 6nemini gézler dniine sermektedir.

Giin be giin daha ¢ok artan kiiresel iletisim, diplomasi yontemleri ve teknolojik olanaklara
ragmen gilinlimiizde uluslararasi sisteminde daha ¢ok barigin altina imza atilamamakta,
baris denemeleri ¢cogu kez akamete ugramaktadir.

Soguk Savas’in sonra ermesinden sonra diinyada biiyiik bir savas olasilig1 azalsa da
kiiresel haritada bolgesel i¢ savaslar stiriip gitmekte ve kiiresel giicler ve uluslararasi
orgiitler nezdinde bu devletlerin gelecekte akibetlerinin ne olacagina dair toplumsal
sorular artmaktadir.

Son yarim yiizyildir kiiresel rekabetlerin yasandigi Ortadogu ve Afrika, dliinyanin tanik
oldugu en kotii sohretli bolgesel catigmalarin arenast haline gelmistir. Catigsmalar,
uluslararas1 toplumda tedirginlik yasattigi gibi, uluslararasi toplumu vazifelerinden,
uluslararast hukukta dogan ve sorumluluk kurumundan kaynaklanan yerini ve islevini
sorgular hale getirmistir ki insani miidahale ve koruma sorumlulugunun etik normlardan
Oteye gecememesi, tartismalar yaratmaktadir.

Giliniimiizde, basta Ortadogu ve Afrika olmak iizere, i¢ savas ve ¢atigsmalara sahne olan
devletler; insani miidahale ve koruma sorumlulugundan olumlu beklentilerini
karsilayacak kadar yararlanamamiglar, miidahaleler uluslararasi1 toplumda ahlaki bir
durdurmanin Gtesine gecememis ve bu miidahaleler basarisiz olmustur. Birlesmis
Milletler (BM), Kuzey Atlantik ittifaki (NATO) ve kiiresel giclerin bu bélgelerde
basarisiz olmasi ve devletlerin bu tiir i¢ savaslari durduramamalari uluslararas1 hukukta
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devletin sorumlulugu mekanizmas1 giindeme getirmistir. Bugiin, bu sorumluluk
mekanizmasini kullanamayan sahalarindan biri Yemen digeri ise Libya’dir.

“Uluslararas1 Hukukta Devletin Sorumlulugu ve i¢ Savas: Yemen ve Libya Ornekleri”
adli bu ¢aligmamiz ii¢ boliimden olugmaktadir.

Birinci boliim olan “Uluslararast Hukukta Devletin Sorumlulugu” kisminda, ilk olarak
gliniimuzde uluslararas1 sistem ve o6zelliklerine yer verilmistir ve hukukta sorumluluk
kavramina dair terminolojik agiklamalar ve terim sorununa deginilmektedir. Akabinde
uluslararas1 sorumluluk kavraminin dogusu ve tarihsel arka plani incelenmektedir. Bu
boliimde sorumluluk kavraminin tarihsel boyutlar1 ve dogusu {izerinde durulmustur.
Sonrasinda sorumluluk kavrami Anzilotti agisindan teorik bir perspektifte incelenmistir.
Sorumlulugu agiklayan uluslararasi hukuk teorileri {izerinde durulmustur. Uluslararasi
hukukta devletin sorumlulugu baslikli bolim, devletin sorumlulugunun olusmasi ve
yiritilmesi ile devam etmektedir. Bu boliimde, sorumluluga sebep olan haksiz fiil
incelenmektedir. Nihayet, birinci boliim uluslararas1 hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran
haller bashigiyla son bulmaktadir. “Uluslararast sorumluluk nedir?”, “Uluslararasi
sorumlulugun tarihte dogmasinin nedenleri nelerdir?”, “Uluslararasi sorumlulugun
sartlart nelerdir?”, “Uluslararast haksiz fiiller sonucu Uluslararasi sorumlulugun
yuriitiilmesi nasil meydana gelmektedir?” gibi sorulara cevap aranmaktadir.

“Yemen ve I¢ Savas” adini tasiyan ikinci béliimiinde ise, 6ncelikle ¢atisma ve i¢ savas
kavramlarina deginilmektedir. Ikinci boliim, realist uluslararasi iliskiler okulu ve ingiliz
Okulu yaklagimlariyla agiklanmaktadir. Kolonyalizm, postkolonyalizm, dekolonyalizm
kavramlari ile realist okulun artilari ve zaaflari ile Ingiliz Okulu’nun temelleri ve
tartismalar1 yer almaktadir. Devaminda ise Yemen I¢ Savasi’mi tetikleyen etmenler
tizerinde durulmustur. Bunlardan ilki Yemen Siyasi Tarihi’nden kaynaklanan etmenlerdir.
Bu yiizden Yemen Siyasi Tarihini, uzak Yemen siyasi tarihi, birlesmeden (1990) i¢ savasa
(2014) kadarki donem ve i¢ savastan (2014) giinlimiize kadar olan donem seklinde
siniflandirma yapma ihtiyacit dogmustur.

I¢ savas1 etkileyen ikinci etmen, Husi Isyanlar1 ve Yemen iizerindeki Suudi Arabistan-
Iran ¢ekismesidir. Bu boliimde, Yemen iizerinde emellerini gergeklestirmek isteyen her
iki tilkenin i¢ savasi nasil tetikledigi ve siiren i¢ savasta dengelerin nasil degistigi tizerinde
durulmustur. Gelecekte Yemen basligiyla, ileride i¢ savasin akibetleri ve neticeleri
aciklanmustir.

Uciincii etmen, Yemen’in cografi ve niifus 6zelliklerinden kaynaklanan sebeplerle i¢
savasin nasil ortaya ¢iktig1 ve dengelerin nasil oynadigi seklindedir.

Dordincii etmen, siyasal sebeplerdir. Yemen’in modern devletgilik Geleneginin yetersiz
olusu, pasif halk ve kamuoyu, terérizm ve El Kaide gibi sorunlar i¢ savasin ¢ikmasina,
devam etmesine ve durdurulmamasina nedendir.

Besinci etmen, dinidir. Zeydiligin dogusu ve s6z konusu iilkede siyasi dongiileri nasil
degistirdigi iizerinde durulmustur.



Altinc1 etmen, ekonomiktir. Yemen’de i¢ savasa sebep olan ekonomik nedenler, issizlik
ve fakirlik irdelenmis, bu sebeplerin aslinda hem i¢ savasa neden hem de i¢ savasin sonucu
oldugu iizerinde durulmustur.

“I¢ Savas nedir?”, “I¢ Savas1 ¢atismalardan ve hiikiimet darbelerinden ayiran farklar
nelerdir? “I¢ savas1 hangi kuram daha iyi agiklamaktadir?”, “Yemen I¢ Savasini tetikleyen
faktorler nelerdir?”, “Bu faktorler savasin ¢ikmasini nasil etkilemistir?”” sorularina cevap
bulunmaya ¢aligilmistir.

“Libya ve I¢ Savas” adli boliimle devam eden tez, “Libya’da i¢ savas ¢ikmasinda rol
oynayan etmenler nelerdir?” sorusundan hareketle 6ncelikle savas, realizm ve basarisiz
devlet perspektifinden Libya’y: incelemistir. Devletin uzak siyasi tarihi ve Kral Idris
donemi ile bolim devam etmekte sonrasinda Kaddafi Donemi ve Libya, Yesil Kitap ve
Sovyetler Birligi (SSCB) ile iliskiler ile stirmektedir.

Ikinci bir etmen olarak Libya’nin cografi ve tarihsel o6zelliklerine deginilmistir.
Kabileciligin Libya i¢in ne kadar énemli oldugu vurgulanmustir.

Ucgiincii etmen olarak, dini sebepler ve Sensuniyye Tarikati iizerinde durulmustur.
Sonrasinda Arap Bahari ve Libya I¢ Savas Dénemi anlatilmus, i¢ savasin hangi kosullarda
ve ne gibi nedenlerle ¢iktig1 irdelenmistir. Bu boliimde, General Hafter ve uluslararasi
toplum, glnimizde Libya’daki siyasi partiler ve aktorler incelenmistir. Bir diger
inceleme konusu ise Kaddafi sonrasi Post Kaddafi doneminde Libya’da olabilecek
yonetim sekilleri ve Libya’nin siyasi akibetinin sekillenmesidir. Ekonomik etmenlerle
boliim nihayete ermistir.

1. Calismanmin Konusu

Calismanin konusu devletin sorumlulugu mekanizmasinin iglemedigi iki 6rneklem
cografya olan Yemen ve Libya’da i¢ savasin ve nedenlerinin ele alinmasidir. Bu nedenler
sadece siyasi olmayip ayni zamanda sosyal, dini ve ekonomiktir. Bu etmenlerin teker teker
ic savasa nasil zemin hazirladigi realist- Ingiliz Okulu kuramlariyla incelenmis,
uluslararas1 sistemde gerek Yemen gerek Libya’nin gecirdigi evreler de gz Oniinde
tutularak savasin sebepleri arastirmanin konusu olmustur.

2. Calismanin Onemi

Devletin uluslararasi sorumlulugu konusunun daha ¢ok hukuk béliimlerinde arastirilan bir
uluslararas1 hukuk konusu olmasi hasebiyle giiniimiizde bu c¢alisma konusuna deginen
uluslararasi iliskiler kaynaklar1 oldukea azdir. Konu, olduk¢a nadir olarak kitaplastirilmais,
ekseriyetle makale ve BM metin taslaklariyla ya da haberlerle veya yabanci birkag¢ yayinla
sinirh kalmastir.

Konu ile ilgili yazilan tez ¢ok nadirdir. Bunlardan ¢ogu ya tamamen devletin uluslararasi
sorumlulugu ile ilgili ya da dis politika incelemeleri olarak tamamen i¢ savas kavramini
anlatmakta ya da insani miidahale konulariyla i¢ i¢e kalmaktadir.

Yemen I¢ Savasi olduk¢a yeni bir konu oldugundan, konu ile ilgili basilan kitabin
neredeyse yok olmasi, konunun tezlestirilmesinin 6nemine dikkat cekmektedir.



Konu ile ilgili daha 6nce birebir bir calisma yapilmamistir. Calismanin ve konusunun bir
ilk olmasi, ¢aligmanin 6nemini ve yakin tarihte olmasi itibariyle konunun hassasiyetini 6n
plana ¢ikartmaktadir.

Libya I¢ Savasi da keza oldukga yakin tarihli bir konu olmasi nedeniyle, kaynaklar
ekseriyetle makale, haber ya da rapor-analiz seklinde kamuoyuna sunulmaktadir. Bu
konuda bir tez olmamasi da ¢calismanin 6nemini belirtmektedir.

3. Calismanin Amaci

Calismanin amaci devletin uluslararasi sorumlulugunun hangi sartlarda bir kurum olarak
isledigi ve bu kurumun etkisiz kaldig1 alanlarda i¢ savasi yonlendiren etmenlerin teker
teker incelenerek i¢ savasin nedenlerini aragtirmaktir.

Calismanin amaci tez boyunca sadece tek boyutlu diisiinmek yerine, i¢ savasin ¢ikma
mantigini, egemenlik prensiplerini, i¢ savasi olusturan tarihi nedenleri ve kisileri, dis
baglantilari, i¢ politikay1, dini ve Orfsel nedenleri, sosyal ve kiiltiirel etkilesimleri,
ekonomik gerekgeleri ve cografi ve demografik nedenleri de géz dniinde tutarak i¢ savasin
Libya ve Yemen’de hangi faktorlere bagh olarak ¢iktigin1 ve gelecekte bu iki drneklem
cografyada ne gibi bir yonetim seklinin ¢ikabilecegini aragtirmaktir.

4, Arastirmanin Hipotezleri

Arastirmada, “I¢ Savas nedir?” sorusundan ziyade “Hangi faktdrler Yemen ve Libya I¢
Savasini daha iyi agiklar?” hipotez sorusundan hareket edilmistir. Hipotezle, Yemen ve
Libya’da yasanan i¢ savasin tek bir etmene bagli olmadigini, i¢ savasin nedenlerinin ¢ok
boyutlu ve birbirleri ile iligkili sebepler oldugu ispatlanmaya ¢aligilmistir.

. Arastirma Sorusu: Uluslararasi sistem, Ortadogu alt sistemi ve ge¢cmisten bu yana savas
kavraminda yasanan degisiklikler gz oniine alinarak, bu sistemsel dontigiimler Yemen ve
Libya I¢c Savasi olarak guniimize nasil yansimistir? Realizm ve Ingiliz Okulu
perspektifinden bakildiginda uluslararasi sistem ve Ortadogu’daki doniisiim ve rekabet
Yemen ve Libya’da hangi sonuglarin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir? Hangi faktorler
Yemen ve Libya Savasi’n1 daha iyi agiklamaktadir?

. Bagmmli Degiskenler: Yemen ve Libya I¢ Savasi

. Bagimsiz Degiskenler: Siyasal Nedenler (Modern Devletcilik Geleneginin Yetersizligi,
Pasif Halk ve Kamuoyu, Kabilecilik), Dini-Orfi Nedenler (Zeydilik ve Sensuniyye
Tarikat1), Ekonomik Nedenler (Az Gelismis ve Tekelci Ekonomi, Issizlik, Fakirlik),
Uluslararasi Sistemde Degisim, Ortadogu Sisteminde Degisim, savas olgusunda degisim.
Hipotez: Devletin sorumlulugu mekanizmasiin ana islevi, hukuka uygunlugu yeniden
saglamak, uluslararasi haksiz fiil isleyen devletlerin bu durumunu, sorumluluk
mekanizmasi devreye girerek tekrar hukuka uygun hale getirerek uluslararasi hukuk ile
catisan Vvaziyetini yeniden duzenlemektir. Uluslararas1 hukuk, i¢ hukuka zit baglamda,
gucunu kamu kudretinden ve egemenlikten, tek bir buyrultudan emrini alan bir hukuk dali
olmayip bu hukukta asil 6nemli siijeler devletlerdir. Her birinin egemen hukuk kisileri ve
hukuken birbirlerine esit olmalar1 sonucunda bdyle bir hukuk diizeninin bekasi devletlerin
guclerine dayanmamustir ve devletlerin bu hukuk dizenini keyfi bir bicimde ihlal
etmelerini dnlemektedir. Bu, uluslararasi hukukta sorumluluk kurumunun gorevidir.
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Yemen ve Libya I¢ Savasmi ortaya ¢ikartan nedenler siyasi, ekonomik, kiiltiirel, dini
olmak Uizere ¢ok yonliidiir. Yemen I¢ Savasi’mi ortaya ¢ikartan gelismeleri ve Yemen
tizerindeki rekabeti incelerken, buglin Ortadogu’nun ve uluslararasi sistemin yasadigi
degisimleri goz niinde bulundurmak gerekir. Suudi Arabistan, Iran, ABD, AB gibi giigler
Yemen ve Libya gibi basarisiz devletlere askeri, siyasi ve ekonomik baglamda dogrudan
ya da dolayli olarak ortiilii askeri operasyon yaparken, vekalet savaslar1 ortaya ¢ikmakta,
i¢ savag yasayan bu devletlerin i¢ islerine miidahil olmakta, savas sucgu islemekte, sivilleri
oldiirmekte, miiltecilik, terdrizm, go¢ ve insani krizlere neden olmaktadirlar. Uluslararasi
hukukun bu baglamda, Yemen ve Libya’daki i¢ savasin gelecekte bolgesel ve kiiresel bir
savasa doniisme olasiliginda Roma Ceza Mahkemesi’nde yaptinm mekanizmasini
devreye sokacagindan siiphe duymamak gerekir.

Guniimulzde Yemen’i de igine alacak sekilde Ortadogu’da, Avrupa Birligi gibi bolgesel,
ulusal ya da uluslar dstii bir mekanizma siyasi, sosyal, giivenlik baglaminda
olusturulamamistir. Avrupa menseili Vestfelyan devlet sistemini Yemen basta olmak
Uzere bu devletler kavrayamamistir. Yemen ve diger Ortadogulu devletler, Skye Picot
diizeninin getirdigi yapisal ve tilkesel sorunlar1 yasamaktadir. Yemen; Ortadogu bolgesel
guclerinin ve kiiresel giiglerin ¢atismasinin hep odaginda olmus, basarisiz devlet, i¢
savaslar ya da ikili Arap devletleri arasindaki sorunlar gibi Arap-Israil, Filistin ya da Arap-
Fars gerilimlerine de sahit olarak i¢ savaslara ve boliinmelere ev sahipligi yapmistir. Bu
gerilime bolgesel ve kiresel gugler de katildiginda, Yemen bolgesindeki guvenlik
ikilemleri bitmemektedir. Bu sebeple, Avrupa’da ve Batida basarili operasyonlar yapan
NATO gibi, Ortadogu’da da NATO benzeri bir giivenlik orgiitiine olan gereksinim gitgide
artmaktadir. Miisliiman {iilkeler arasinda igerisine Yemen gibi basarisiz devletleri de
alacak sekilde NATO benzeri bir askeri giivenlik kompleksine ihtiya¢ duyulmaktadir
ancak bu iilkeler arasindaki askeri, siyasi, ekonomik ve sosyal-kiltirel rekabet, bu hedefin
ger¢eklesmesini zor kilmaktadir.

Yemen ve Libya gibi devletlerin, G-7, NATO, AB, G-20 gibi uluslararasi toplumun gérev
ve sorumluluklarinin yansitildigi temel mekanizmalarla nasil yonlendirilecekleri ve bu
topluma nasil dahil olacaklari ise belirsizligini korumaktadir. Tlrkiye ile bile tam entegre
olamayan Batinin, Yemen ve Libya sorununu nasil ¢dzecekleri hala belirsiz olarak
strmektedir. Libya ve Yemen bolgesel ve kuresel gliclerin hegemonik vekalet savaglarinin
arenasina dontigturilmemelidir. Bu yuzden bolgesel ve uluslararasi orgiitlerin baris,
istikrar ve diizene katki saglamak i¢in Yemen ve Libya i¢ savaslarinda etkin ancak
uluslararast hukukun gercekten ahlaki sinirlarin1 muhafaza edecek ve Oncelikle kendi
cikarlarmi gozetmeyecekleri sekilde rol almalar1 gerekmektedir ki gatisma, kriz, savas ve
kaos hem Libya ve Yemen’in komsularini hem de uluslararasi toplumu go¢ ve miiltecilik,
teror ve illegal uluslararasi suglar seklinde olumsuz etkilemektedir.

5.Aragtirmanin  Sinirhiliklari: Yemen (Uzak Yemen Tarihi, 1990-2014 Birlesme
Déneminden Yeni I¢ Savas Doénemi’ne, I¢ Savas’tan Giiniimiize Yemen) Libya (Arap
Bahar1 ve Sonras1 Libya, General Hafter Donemi, Post Kaddafi Dénemi) belli periodlarla
daraltilmistir.



5. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Arastirmada bagimli ve bagimsiz degiskenler saptanmistir. Bagimli degisken Libya ve
Yemen’deki i¢ savas, bagimsiz degiskenler ise i¢ savasi yonlendiren etmenler olarak
ekonomik, siyasi, dini-orfi, sosyo-kulturel nedenlerdir.

Aragtirmada gliniimiiz sistem 6zelliklerinden bahsedilerek gliniimiiz uluslararasi sistemi
ele alinmig, Soguk Savas ve dncesi kisitlanarak aktiiel konjonktr ve sistemin 0zelliklerine
bagli kalinmig, devlet-analizi, insan, birey, kadin, magdur, ¢cocuk ve sivil duzeyinde
konuya yaklasilmistir. Arastirmada tarama yontemi kullanilmstir.

Arastirmanin nesnellik, genellik, sistemlilik ve tutarlilik ilkelerine bagli kalinmistir.
Istatistik bilgilerden ve verilerden yararlanilirken, gazete haberlerine ve ansiklopedik
bilgilere de basvurulmustur. Olaylarin anlatim tarzi nesnellik ilkesince iiciincii tekil
sahistir.

Fiziksel arastirma yoOntemleri ise kiitiiphane katalog tarama, internet makale katalog
tarama, veri bankalarindan tarama, kitap satin alma, ulusal tez merkezinin incelenmesi
seklinde cereyan etmistir.

6. Literatiir incelemesi

“Devletin Sorumlulugu ve I¢ Savas” isimli herhangi bir literatiir kaynag bulunmamasina
ragmen, Oncelikle devletin sorumlulugu konusu ile ilgili kaynaklara dikkat ¢ekmekte
fayda vardir.

Bunlardan ilki Elif Uzun’un “Milletleraras1 Hukuka Aykir1 Eylemlerinden Dolay1
Devletin Sorumlulugu” adli ¢alismasidir. Akabinde, Ali Bal’in “Devletin Uluslararasi
Sorumlulugunun Dogmasi” adli yiiksek lisans tezi, ¢alismamda yardimci olmustur.
“Devletin Haksiz Fiilden Kaynaklanan Uluslararast Sorumlulugu” isimli kitab1 ile Hakki
Hakan Erkiner de konuya olan derin bilgisini 0zellikle taslak maddeler ekleri ve
cevirileriyle gostermistir.

Ayrica Hiiseyin Pazarci, Melda Sur, Yusuf Aksar’in uluslararasi hukuk kitaplarinda da
konuyla ilgili derin bilgileri ¢alismama yardimci olmustur.

Ikinci ve Ugiincii boliimde Yemen ve Libya’daki I¢ Savaslar anlatilirken, Serpil A¢ikalm,
Gamze Coskun ve Sedat Laginer’in “Yemen Dosyasi Fakirlik ve Teror Kiskacinda Bir
Ulke” isimli ¢alismas1 konuya yaklasilan en kapsaml1 rneklerdendir.

Tayyar Arr’nin “Ortadogu: Savas, Diplomasi ve Siyaset” adli ¢aligmasi1 Tiirkce
Uluslararast Iligkiler literatiiriinde Ortadogu devletleri hakkinda yazilmis en genis capli
caligmalardan biridir. Ari, eserinde; Ortadogu cografyasina oncelikle tarihi arka plandan
yaklagsmis, Ortadogu’nun siyasal tarihini iki diinya savasi dénem, ikinci Diinya Savasi
sonrasindan Soguk Savas ortaminda Ortadogu’daki siyasal siire¢ ve Detente donemi
olmak tizere bu cografyay1 inceleme konusu yapmustir. Ari, eserinde devam eden siirecte;
Iran Devrimi ve Korfez Savaslari, Oslo siireci ve Camp David siireclerini kaleme almistir.

Daron Acemoglu ve James A. Robinson; “Uluslarin Diisiisii” adli kitabinda; “Neden
Mistr, Birlesik Devletlere kiyasla bu denli yoksuldur? Misir’t daha miireffeh bir tilke



olmaktan alikoyan nedir? Misir’in yoksullugu kalict midir yoksa iistesinden gelinebilir
mi? “(Acemoglu ve Robinson, 2013:11) gibi sorularla, Ortadogu’da yoksul iilkelerin
neden yoksul olduklarini ve bu devletlerdeki esitsizlikler ile ilgili sorunlari ge¢misi
arastirarak ve toplumsal dinamikleri inceleyerek cevap vermistir.

Beverly Milton Edwards, “Contemporary Politics in the Middle East” adl1 ¢alismasina,
“Ortadogu nedir?” adli soruyla baslayarak neo-oryantalist bir tartisma baslatmistir.
Edwards, eserinin ilerleyen boliimiinde; Ortadogu cografyasinda kolonyal dénemi
inceleyerek, bolgede Birinci Diinya Savasi ve Osmanli Devleti’ni kaleme almistir.
Edwards, bolgedeki milliyetgilik hareketlerini de arastirmis, bolgeye politik-ekonomik
yaklasarak savas ve baris eksikliklerinin nedenlerini sorgulamistir. Ortadogu
cografyasindaki demokrasi eksiklikleri, medeniyetler ¢atismasi, sosyo-ekonomik
faktorler, kadin haklari, etnik ¢ogulculuk ve azinliklar, Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik
Devletleri’nin bu bolgedeki siyaseti Edwards’in inceledigi diger konulardir.

Louis Fawcett, “International Relations of the Middle East” adli eserinde, Fred H.
Lawson; oOncelikle Ortadogu bolgesine teorik olarak yaklagmis, bolgeyi, realist-
konstraktivist boyutta ele almistir. Eugene L.Rogan, ayn1 eserde, bu cografyayr Osmanl
diplomasisi, Birinci Diinya Savasi oncesi donem ve Filistin Krizi olmak {izere
incelemistir. Eserde ele alinan diger perspektifler; Soguk Savas ve Ortadogu, Soguk Savas
sirasinda  Ortadogu’da giivenlik ikilemi, Petrol ve Ortadogu’da Politik-Ekonomi,
Ortadogu’daki siyasal reformlar ve siyasi kimlikler, bolgede Ummi anlayistan milli devlet
anlayisina gecis, bolgecilik ve bolgesel ittifaklar, bolgede giivenlik algilamalari, karar
verme, Arap-israil catismasi, Oslo Baris siirecinin yiikselisi ve diisiisii, Arap Bahar1 ve
Ortadogu’da Amerikan ve Avrupa Politikalaridir.

Benjamin Mac Queen, “An Introduction To Middle East Politics” adli ¢alismasinda,
bolgenin tarihi gegmisini Osmanli Dénemi, Kolonyal Dénem, Soguk Savas Donemi ve
Ortadogu’da yeni uluslararasi iliskiler donemi olarak incelemistir. Mac Queen, bolgedeki
milliyetcilik, Islamizm ve diger politik ideolojileri kaleme alirken, Israil ve Filistin
arasindaki barig siirecini sorgulamistir. Eserde ele alinan diger konular ise, Ortadogu’da
petrol, ekonomi ve gelisim, Ortadogu’da militarizm, giivenlik ve giivenlik politikalar1 ve
Amerika Birlesik Devletleri’nin bolgeye kars1 askeri politikalaridir.

Ortadogu hakkinda verilmis diger kaynak eserler soyledir; Clement Moore-Robert
Springborg, “Globalization and the politics od Development in the Middle East” , J.
Stewart, “The Middle East Today: Political, geographical and Cultural perspectives”,
Youssef M. Choueiri, “OrtaDogu Tarihi”, Patricia Crone, “Ortacag Islam Diinyasinda
Siyasi Diislince, Kap1”, “Kemal Karpat, “Ortadogu’da Millet, Milliyet, Milliyet¢ilik”,
Selin Caglayan, “Miisliiman Kardesler’den Yeni Osmanlilar’a Islamcilik”, Bernard
Lewis, “Ortadogu -1ki Bin Yillik Ortadogu Tarihi-“, William L. Cleveland, “Modern
Ortadogu Tarihi”, War and Peace in the Middle East: A Critique of American Policy -A
Concise History revised and updated-, Ira M. Lapidus, “Islam Toplumlar1 Tarihi, I-11”,
Peter Childs-Patrick Williams, “Post-Colonial Theory”, Bllent Aras, “Ortadogu ve
Turkiye”, Bulent Aras, “Irak Savasi Sonrasi OrtaDogu”, Hamit Bozaslan, “Siddetin
Aynasinda Ortadogu”, Kenan Dagci-Attila Sandikli, “Satrang Tahtasinda Iran: Niikleer
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Program”, Bill Aschroft, Gareth Griffiths, H.T., “The Post-Colonial Reader”, David W.
Lesch “The Middle East and the United States -A Historical and Political Reassessment”,
Michael C. Hudson, 1. B. Tauris; “Middle East Dilemma -The Politics and Economics of
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BIRINCI BOLUM
ULUSLARARASI HUKUKTA DEVLETIN SORUMLULUGU
1.1. Giiniimiizde Uluslararasi Sistem ve Ozellikleri

Bir biitlin cografya olarak diinya, igerisinde pek ¢ok beseri aktorii barindirmakta ve bu
aktorler gesitli islevleri {istlenerek birbirleri ile etkilesim halinde yasamaktadirlar. Arnold
Toynbee ve Ibn Haldun’un déngiisel analizinde belirttigi iizere, devletler canl
organizmalar gibi, dogar, biliyiir, gelisir ve nihayete ererler bu baglamda yanli olarak
Avrupa merkezli tarih yaklagimi, Ibn Haldun’un gérecelilik tezinin aksine Hiristiyan ve
Yahudi tarih anlayisini yeniden tireterek Avrupa’yi ileri, magluplarin tarihini ise geri
olarak ortaya koymustur. (Nebati, 2019:154)

Sistem, farkl tiirlerde birbirleriyle dogrudan ya da dolayl iliskiler ag1 i¢inde bulunan
parcalarin olusturdugu biitiin olarak tanimlanirken, ortaya ¢ikan biitlin, kendisini viicuda
getiren pargalarin basit bir toplamindan daha fazlasini ifade etmekte ve bu anlamda biitiin
parcalardan 6zerklik kazanmistir. (Ates, 2019:431) Biitiiniin pargalar1 arasinda zaman
zaman benzesen zaman zaman ise degisen birbirine bagimh etkilesimler bulunurken,
birey, orgiitlenmeleri ve sosyal yapilardan olusan beseri sistemler daha hizli bir degisim
yasamaktadirlar.

“Geleneksel yaklasima bir elestiri olarak ¢ikan sistemik analizin baslica asamalarini sdyle
belirlemek muamkindur: a) Sistem icindeki aktorlerin ve alt-yapilarin tanimlanmasi
yoluyla sistemin sinirlarinin belirlenmesi; b) aktorlerin sistem i¢inde belirli bir zaman
araliginda isgal ettikleri konumun netlestirilmesi; ¢) aktorlerin konumlarina bagli olarak
aralarindaki etkilesimin ortaya c¢ikarilmasi; d) etkilesimin olusturdugu biitiinliigiin
aciklanabilmesi.” (Ates, 2019:432)

Devletler, devletler arasindaki etkilesimler, devletlerin hareketlerine yon veren yapisal
belirleyiciler ve bolgesel sistemler uluslararasi sistemi olusturan ana unsurlar olarak bir
biitiinliik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sistem, yekpare bir yapidan ve birbirleri ile etkilesim
halinde bulunan birimlerden olusmakta, devletlerin igerideki kurulumu hiyerarsikken,
sistem anarsik bir yap1 arz etmektedir ¢iinkii uluslararasi sistemde devletin i¢ politikadaki
islevini yerine getirecek merkezi bir otorite bulunmamaktadir. Bu yiizden, devletler
birornek davranmis kaliplarina dayatilmakta ve karsilikli gilivenlik arayiglar giivenlik
ikilemi yasamalarina sebep olmaktadir.

Modern devlet sisteminin baglica {i¢ ilke iizerine oturtulmus oldugu sdylenebilir;
Egemenlik, esitlik ve iilke biitiinligi. (Gonlibol, 2000:47) Bugln, ulus-devlet
paradigmasi kiiresel, yerel ve bireysel diizeyde ¢esitli tehditlerle karsilasmakta ve bu
duruma, pek ¢ok devletten daha etkili olan birtakim devlet-dis1 aktorler dahil
olduklarindan, devletlerin sistem i¢inde temel aktér olma konumu her giin belirsiz hale
gelmektedir.  Teknolojideki  hizli  degisimler, devletlerin  fiziki  smirlarmi
manasizlastirirken, kiiresellesme ise sistemde bu toplumlari tek bir topluma doniistiirme
egiliminde olmaktadir. (Ates,2019:435)

17. ylizyilldan itibaren ortaya ¢ikan modern uluslararasit sistem, bugiinkii haline
kavusuncaya kadar periyodik olarak ¢esitli donemlerden geg¢mis ve biiyiik giiclerin
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konumlar1 baz alinarak sistemsel agiklamalara iliskin pek ¢ok tesebbiiste bulunulmustur.
Bu baglamda sistemin degisimi sirasindaki fazlari ele alinacaktir;

a) Imparatorluk Sistemi: Bu tiir sistemlerde, sistem anarsik degil hiyerarsik bir
yapilanma gostermektedir. Hiyerarsik sistemler belli bir zaman periyodunda varliklarini
korusalar da uzun vadede gecerliliklerini devam ettirmeleri giictiir. (Y1lmaz,2013:53)
Modern sistemler igerisinde degerlendirilmeyen bu sistemde, belirleyici ilke hiyerarsi
olup, sistem icerisindeki aktorlerden hepsi Ust otorite olarak imparatorun nihai yetkisini
kabul etmektedirler. Roma Imparatorlugu dénemi bdyle bir sistemin en belirgin drnegidir.
(Gonlubol, 2000:52) Imparatorluga bagli olan devletler, yar1 egemen ve yiiksek diizeyde
bir 6zerklige sahipken, i¢ islerinde 6zerk olan devletler, dis iliskilerinde ve giivenlik
konularinda {ist otorite olan imparatorlukla sinirhidirlar. Imparatorluklarm bir kismi
modern déneme yakin tarihe kadar varliklarini korumustur. Osmanli imparatorlugu
ornegin, Birinci Diinya Savasi sonrasi yikilmigken, Ispanya, Portekiz, Hollanda, Ingiltere
ve Fransa gibi Avrupa merkezli somiirgeci imparatorluklar ise ayni tarih slrecinde
genisleme ve kurumsallagma siirecine girmislerdir. (Ates,2019:436)

b) Gug¢ Dengesi Sistemi: Sistem igerisindeki giic dagilimi durumu ve dengeleme
politikasina iliskin olan gii¢ dengesi sisteminde, mevcut glic dagiliminin korunmasi veya
degistirilmesi bu esnada biiyiik giiclerin arasinda dengeleme politikasinin olusmasiyla
uluslararasi sistemin sekillendirilmesi s6z konusudur. Gii¢ dengesi sistemi, tam egemen
ve gii¢ unsurlariyla birbirine yakin en az ii¢ biiyiik devlet arasinda olusan bir sistem olarak,
1648 Vestfelya Barigi’ni izleyen donemde Avrupa’da cereyan etmis ve imparatorluk
sisteminin yerine ge¢mistir. Palmerstone, dengeleyici devletin sistemdeki konumunu su
sekilde a¢iklamaktadir: “Dengeleyicinin devamli dostu olmadigi gibi, diismani da yoktur;
sadece devamli bir ¢ikar1 vardir: Gii¢ dengesinin siirdiiriilmesi...” (Emeklier,2010,
parag.13) Gig¢ dengesi sisteminde bazen bir devletin 6n plana ¢iktig1 goriilse de bu durum
gecici olup, ittifaklar giic dengesini muhafaza etmek i¢in yapildigindan kisa siirelidir ve
amaca ulasilmasiyla sona erer. (Yilmaz, 2013:47) Boyle bir sistemde, devletlerin oldukca
genis bir hareket serbestisi bulunmaktadir. (Gonliibol, 2000:53)

Bu tiir sistemde, devletlerin mutlak egemenligi taninirken, diger bir belirleyici olan anarsi
Avrupa politikasini etkilemistir. Egemenlik ve anarsinin belirleyici oldugu bu sistemde,
devletler birbirlerini siyasi olarak baglama egiliminde degillerdir ki modern uluslararasi
iligkilere gecise zemin hazirlamistir. Avrupa merkezli kurulmaya ¢alisan bu sistemde,
biiyiik giicler Ingiltere, Fransa, Prusya, Avusturya, Rusya ve bazen de Osmanl
Imparatorlugu dahil olmustur. Ingiltere dengeleyici bir konumda iken herhangi bir
devletin Avrupa’da tek basina egemen olmasini engelleyici rolii tistlenmistir.

c) Cok Kutuplu Sistem: Gii¢ dengesi sistemiyle benzerlik gosteren, 1970’1i yillardan I1.
Diinya Savagi’nin sonuna kadar yasanan donemde kullanilan bu sistem yaklagimina gore,
sistem giicleri birbirine yakin en az ii¢ devlet tarafindan olusturulmaktadir. Gii¢ dengesi
sisteminden farkli olarak her devlet kendine miinhasir bir blok olusturma cabasi
icerisindedir. Statiikonun devami major glig¢lerin ¢ikarmadir. (Yilmaz,2013:54) Bu
bloklarda ittifak iliskilerine dahil olmaktadirlar. Cok kutuplu sistemde, biiyiik giiclerin
egilimi anarsiyi bolgesel diizeyde hiyerarsiye doniistiirme, yani kendi bolgelerindeki
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kiiciik devletlerin egemenligini ortadan kaldirarak onlar1 kendilerine baglama yoniindedir.
(Ates, 2019:437)

Uluslararas1 sistemin 1870’lerden itibaren ¢ok kutuplu hale doniismesinin sebepleri,
sisteme Almanya, Italya, Japonya gibi yeni biiyiik gii¢lerin dahil olmas: ve Ingiltere ve
Fransa gibi somiirgeci iilkelerin denizasirt somiirge imparatorluklarinin bu yeni giicler
tarafindan olusturdugu giivenlik tehdididir. Giiniimiizde ¢ok kutuplu sistem nitelemesi
ticari kutuplagsmalar1 anlatmak ig¢in kullanilmaktadir. (Ates,2019:437) Cok kutuplu
sistemlerde, genellikle, bloklar arasindaki iliskilerde goreli bir esneklik bulundugu gibi,
iki kutuplu sisteme kiyasla blok-i¢i dayanismada az bagimli olduklar1 gibi, iki bloklu
sisteme oranla kendi igsel sorunlarina daha fazla 6nem vermektedirler. (Gonliibol,
2000:53)

d) Iki Kutuplu Sistem: Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ¢ok katmanli bir nitelige biiriinen
uluslararas: sistem, eski somiirgecilik imparatorluklarinin yerini yeni yiikselen iki gii¢
olarak Sovyetler Birligi ve ABD almistir. Dogu Blogu ve Bati Blogu olarak boliinen
sistemde, lider olan bu devletler, merkez olurken etrafinda orgiitlenen diger devletlerle
uluslararast sistemi olusturmuslardir. Bu durum, 1991°de Sovyetler Birligi’nin
yikilmasina kadar devam etmistir. iki kutuplu sistemde devletler kural olarak ig islerinde
serbest olmakla birlikte, uygulamada bu serbesti de blok politikalarindan bagimsiz
degildir ki blok dahilinde devletlerin ne tiir siyasal ve ekonomik program uygulayacaklari
lider giiciin siki gozetimi altindadir. (Y1lmaz,2013:49) Uluslararas: sistemin iki kutba
ayrilmasinin en O6nemli nedeni bu iki giiciin ideolojilerini yaymasidir. Bati Blogu;
kapitalist-liberalist ideoloji giiderken, Sovyetler Birligi sosyalist-kominist ideolojiyi
benimsemistir. iki kutuplu sistemin en énemli sonucu; bu iki farkli giiciin arasindaki
rekabetin kiiresellesmis olmasidir. Bu sistemde, diinyanin her noktast hem ABD hem
Sovyetler Birligi i¢in stratejik atfedilmistir ve biitiin yerkiire bu iki gii¢ tarafindan sisteme
dahil edilmistir. ki kutbun lideri de kiigiik devletlerin egemenliklerini ortadan
kaldirmamis ve imparatorluk sistemi gibi bir egemenlik arayisi igerisinde olmamaislardir.
(Ates,2019:238) Baska bir deyisle, onder durumunda olmayan, ayr iki bloga mensup, iki
devlet arasinda karsilikl1 iligki azdir. (Gonliibol,2000:53)

e) Tek Kutuplu Sistem: 1991°’de Sovyetler Birligi’nin yikilmasi ile tek gii¢ olarak
ABD’nin uluslararasi sistemde yer almasi ile kurulan bu sistemde, ekonomik, askeri ve
diger unsurlar itibariyle ABD’yi dengeleyebilecek bagka bir siiper giic bulunmamaktaydi.
Bu sistemde, hegemon giiciin diger devletler lizerinde belirgin bir baskin rolii vardir, ona
yakinlik devletler i¢in pek ¢ok avantaj saglarken, ona karsi ¢ikis oldukca risklidir.
(Y1lmaz,2013:52) Uluslararasi sistemin tek kutuplu sistemde bu yiizden istikrarsizlastigi
ileri siiriilmektedir ki bunun sebepleri olarak ilkin diger iilkelerin ABD’nin liderligini
kabul etme gerekgelerinin bir kismi ortadan kalkmis, devletlerin veya devlet-disi
aktorlerin beklentileri ¢esitlenmis ve sisteme katilim yoniindeki istekleri kamg¢ilanmistir.
(Ates, 2019:438) Bagka bir neden olarak ise ABD’nin diinyay1 yonetme isteginin azalmasi
goriilebilir. Her ne kadar Soguk Savag’tan galip ¢iksa da ABD diinya tUizerinde tam egemen
bir devlet olmadigindan, kendi ¢ikarlarinin zedelendigi her yere miidahil olma egilimi
igerisindedir ki, 11 Eyliil 2001 saldirilar1 tek yanl politikalar ortaya koymasi agisindan
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ABD’nin siiphe uyandiran bir liderlik pozisyonuna sokmustur. (Ates,2019:438) Rus
televizyonuna konusan Rusya lideri Putin ise, diinya dengelerinin degistigine vurgu
yaparak, "Tek kutuplu diinya diizeni kurma girisimleri basarisiz oldu" demis ve
uluslararasi alanda gii¢ dengelerinin degistigini sdylemistir. (‘'Tek kutuplu diinya sistemi

bitti', Yeni Safak, 04.12.2016)

Henuiz ¢cok yeni bir sistem olan, tek kutuplu sistemde yasanacak degisiklikler belirsizdir
ancak bir yandan Cin’in yiikselen giic olmasi, ABD’ni dengeleme ihtimali, sistemin
yeniden iki kutuplu bir sekle biiriinecegi konusunda ihtimaller vermektedir. Ote yandan
Hindistan, Brezilya gibi yeni giiclerle birlikte Almanya, Japonya, ingiltere, Fransa ve
Rusya gibi eski giiclerin uluslararasi politikaya giiclii sekilde katilmalar1 ¢ok kutupluluga
gecilmesi ihtimalini de bulundurmaktadir.

Modern diinyanin temellerinin 17. Yiizyilda Avrupa’da atilmasina miiteakip dogan ve 20.
Yilzyilin sonuna degin 6ziinii korumus olan Westfelyan devletler sistemi 1789 Fransiz
Devrimi ile iilkesel devletten ulus devlete gegis siirecini baglatmis oldu. Fransiz Devrimi
ile ulusal egemenlik ve ulusguluk kavramlar1 yerlestikten sonra yurttas ordular araciligiyla
Avrupa 1815 tarihinde Viyana Kongresi ile monarsiler arasinda dayanisma ongoéren bir
sistem Avrupa Uyumu kurulmustur. Boylece Vestfelyan anlayisi ile diinyanin hukuksal
planda devletlerin esitligi, egemenlerin muafiyeti ve baska devletlerin igislerine
karisilmamasi gibi temel normlar araciligiyla yapilandirilmasi saglanacakti. (Kurubas,
2019:25)

Bu siiregte Avrupa’da ortaya ¢ikan ulus devlet modeli, Avrupali devletlerin somiirgecilik
ve emperyalizm olgular ile Avrupa dis1 topraklart ele gegirmelerine etken olmustur.
Diinyanin niifuz edilmeyen yerleri bu sayede, Avrupa merkezli diinya politikasinin
merkezi haline gelirken, Bat1 dis1 topraklarda ulus devletin yayilmasi ¢ok farkli gelismeler
sonucu cereyan ederken, bugiiniin Ortadogu devletlerinin ulus devlet kavrami ile
tanismasi, Avrupa ile kurdugu iliskiler, ulusgulukla tanigmasi, sosyopolitik yapisi,
ekonomik ve gelismislik diizeyi gibi nedenlerle farkli farkli olmustur. Bunun sonucunda
ortaya yapay devletler ¢ikmistir. Ortadogu’daki halklar dekolonizasyon, modern devlet
ingaasi, kapitalizm gibi kavramlarla tanisan Ortadogu halklari, bir kez de evrenselcilik
iddiasiyla ne gergekte ulus olabildi ne de egemenlik ulusal bir karakter kazanabildi. Devlet
uluslar dogarak, vatan ise sinirlar1 emperyalistlerce ¢izilmis oldugundan kutsallig1 hep
kugkulu bir toprak parcasiydi. (Kurubag, 2019:28)

II. Diinya Savasi’nin sonu, merkezi Arap devletlerine 1919°da kurulmalarindan beri
istedigi egemenligi getirmisti ancak biitiin Ortadogu’nun ¢ok gecmeden anladigi gibi,
Avrupal1 askerlerin ve yoneticilerin gitmesi yabanci devletlere bagimliligin sonu demek
degildi. (Cleveland, 2008:303) Merkezi Arap iilkeleri olan Misir, Suriye ve Irak’in siyasal
liderligi 1950’lerde biiylik degisime ugramistir; Avrupa tarzi kurumlarda egitilmis st
smif politikacilarin yerini toplumun alt siniflarindan ya da kirsal kesimden gelen geng
subaylar almistir. (Cleveland,2008:204) Milliyetgilik duygulari ile hareket eden reformist
subaylarin agikladiklar1 hedefleri gerceklestirememelerinin en biiyiik kaniti israil’in 1967
Haziran Savasi’nda Misir, Suriye ve Urdiin’ii yenilgiye ugratmis olmasidir. Bu savas ile
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Ortadogu bir doniim noktasina gelmis ve onyillarca siiren yenilenme donemi baslatmistir.
(Cleveland,2008:304)

Ortadogu’da ulus devlet anlayisinin farkli farkli cereyan etmesi ortaya cumhuriyetci ve
monarsik farkli tiirden devletlerin ¢ikmasina ve bu devletlerin birbirleriyle rekabeti ile
rekabet ekseninde Bati ittifaki dayamismasi tablosunu ortaya ¢ikarmistir. Ozellikle
Araplarla Yahudilerin ¢atigmalari, 1973’te Arap-Israil Savasi'ndan sonra artik Arap
devletlerinin kendi ¢ikarlarin1 6n planda tuttuklart bir siireci baslatmis, 1973’te petrol
tireten Arap ililkeleri Batiya ambargo koymustur ancak istenilen sonu¢ alinamamistir.
Misir’in 1978°de Israil ile Camp David Antlasmasi imzalamasi Araplar1 bolerken,
Filistinlilerin Intifa’day1 baslatmalarma yol agmistir. (Erhan ve Ozkog, 2019:53)

Soguk Savas sonrasi ortaya cikan kiiresellesme, uluslararasi sistemdeki giic dengesi ve
bolgesel krizler gibi sorunlar Ortadogu’yu da etkisi altina almistir. Yeni Diinya Diizeni
tezi ile Ortadogu’'nun sanssizlifint vurgulayan Medeniyetler Catismasi tezini
dogrularcasina, ABD boélgede pek ¢ok haydut devlet ilan ederek, bolgedeki devletlerin
daha da istikrarsizlasmasina yol acarken, Irak’in isgali de bolgeyi daha travmatik hale
sokan baska bir gelismedir. Bosna’da ve Kosova’da yasanan insani krizler basta olmak
tizere pek c¢ok bolgesel krizin yasandigi bu dénemde modern ulus devletler sistemi
dogarken hukukun gelismesini de etkilemistir. Demokrasi ve insan haklar1 6n plana
cikarken, Temmuz 2002’de savas suglar1 ve insanliga karsi suglar1 yargilamak amaciyla
Lahey’de Uluslararasi Ceza Mahkemesi kurulmustur. (Ersen,2019:66)

Uluslararas: sistemi etkileyen en énemli olaylardan biri de Arap Bahari’dir. Iran’daki
secimlerin hileli ge¢mis oldugu iddiasimi takip eden yillarda yasanan Tunuslu geng
isportacinin kendisini yakmasiyla baslayan ve Libya ve Yemen’i de saran olaylarda,
Libya’da iilkeyi 42 senedir yoneten devlet baskant Muammer Kaddafi’ye bagli giicler ile
gostericiler arasindaki catismalarin i¢ savasa donlismesi BM Giivenlik Konseyi’nin
Libya’y1 ugusa yasak bolge kararindan sonra Batili devletler Onciiliigiinde sonradan
komutasi NATO’ya devredilen bir askeri miidahale yasanmistir. (Ersen,2019:76)

Ortadogu tarih boyunca kronik krizlerin ortaya ciktigi bir bolge olarak, Arap Bahari
sonrasi da Yemen I¢ Savasi ve degisen dengeler ile bu krizlere devam etmistir. Bolge,
merkez-gevre catismalarina sahne olurken, merkez olarak Bati’nin kontroliinde yasayan
bu cografya, kendi kaderini tayin edememistir. Ortadogu’nun bir baska sorunu yukarida
deginilen ulus ve devletle ilgili olan uyusmazlikken, uluslararasi sisteme kiiltiirel olarak
uyumsuzlugu bagka bir sorundur. Bu sorunlarla bogusurken bolge, ABD’nin diinya
diizenini belirleyen yasalar1 ortaya koydugu ve kapitalist bir ¢evre ile sekillenmistir.
(Oktav, 2011:8)

“Bolgede uluslararasi toplumdan bahsetmenin gii¢ olmasinin temel nedenleri sunlardir:
Birincisi Arap diinyasimnin disaridan miidahaleyle zorla pargalanmis olmasi, ikincisi
Istail’in bolgedeki varligmin yine disaridan miidahale olusturmasi, iigiinciisii ise
diinyadaki petrol kaynaklarinin 6nemli bir kismmin bulundugu Ortadogu’nun bu
kaynaklar1 kontrol etme miicadelelerine sahne olmasidir.” (Oktav,2011:9)
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Ortadogu’da uluslararasi toplumdan bahsedebilmemiz i¢in bdlgede yer alan devletlerin
yapisint dikkatli analiz etmek gerekir. Kiiresel giiclerin destekledigi monarsiler ve
devrimciler arasindaki zithiktan hareketle bu devletler statilko karsit1 ve anti
emperyalisttir. Bolgedeki devletler yap1 olarak farklilik gostermektedir. Bazilari ig
dinamikleri sonucu olusmus, modernlesme siirecinden gegmemis ve yeterince zengin
degilken ki bu tip devletler devlet iistii kimliklere karst zayiftir, Nasir donemi Misir
Humeyni dénemi Iran gibi bazilar1 ise milliyetgilik, demokrasi esaslari iizerinde olusmus
ve kendilerini uluslararast toplumun egemen giicii olarak gorebilmislerdir.
(Oktav,2011:10)

Munsif Merzuki, “Diktatorliik ve Devrim Arasinda Arap Diinyasinin Krizleri” isimli
eserinde, Ortadogu ve Arap diinyasini bekleyen tehditler arasinda, ¢evresel tehlikenin
artmasi, devlet tehlikesinin artmasi, diisiik iktisadi biiyiime tehlikesinin artmasi, yetersiz
beslenme ve aclik tehlikesinin artmasi, saglik kosullarinin kotiilesme tehlikesi, zayif
gruplarin  kirillganliginin  artmasi1 ve i¢ savas ve dig iggal tehlikesinin artmasini
aciklamaktadir.

Merzuki’ye gore, i¢ savaslar birbirleriyle bagimsiz miinferit olaylar degildirler. (Merzuki,
2019:69) Bugiin Irak ve Filistin’de yasanan olaylar halihazirda Yemen’deki i¢ savaglarin
birbirleriyle siyasi, iktisadi, toplumsal, kiiltiirel ve giivenlik gibi baglantilarinin oldugunu
belirtmektedir. Merzuki, Arap ortak kurumlarinin ¢okiisiinii de degerlendirirken, Korfez
Isbirligi Konseyi ve dagilan diger Arap birligi projelerini gbz 6niinde bulundurarak i¢
savaglarin dinmeyecegini ifade etmektedir. (Merzuki,2019:138)

Giliniimiizde kiiresel haritada var olan statiikoda, uluslararasi sistem, Soguk Savas’tan bu
yana ideolojik perdesinden siyrilmistir. Sistem i¢ savaglarin ortaya ¢ikisini hizlandirarak
tirmanmayi arttirict pek cok yapisal unsuru igermektedir. I¢ savasi anlayabilmek icin
oncelikle sistemin ne gibi degisimler yasadigini irdelemek gerekir.

Soguk Savas sonrasi, galip ve maglup belli ancak kaybeden neden kaybetti, kazanan ise
neden kazand1? Sorusu herkesin hemfikir oldugu gibi Soguk Savasin tek kursun atilmadan
NATO ve Bati tarafindan kazanilmasi 20. Yiizyilin en 6nemli olayidir. (Erdogdu,
2004:78) Teknoloji ile desteklenmeyen ekonomilerin askeri giicii zayiflamis ve iki pakt
arasindaki dengenin bozulmasina neden olmustur. (Erdogdu,2004:78) Sonug olarak; insan
haklari, demokrasi ve hukukun istiinliigii prensiplerini igeren ortak degerleri esas alan,
ekonomik giicii ile askeri giiclinii destekleyebilen ve teknolojik istiinliigiinii koruyabilen
NATO, Soguk Savag’in galibi olarak ortaya ¢ikmistir. (Erdogdu,2004:78)

Bugiin ¢agdas uluslararasi sistemi ge¢cmis uluslararasi sistemlerden pek ¢ok farkli nokta
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, niikleer silahlarin ortaya c¢ikardigi durumdur.
(Gonliibol,2000:54) Cagdas uluslararasi sistemin ikinci 6zelligi 1950’lerden bu yana ¢ok
sayida devletin olusturdugu bir baglantisizlar grubunun ortaya c¢ikmasidir.
(GOnllbol,2000:54) Nihayet cagdas uluslararasi sistemin tiglincii 6zelligi, bazi devletlerin
uluslararas1 sistemin yapisinda ve siirecinde degisiklikler meydana getirmek ve uzun
siireli ideolojik amaglarin1 gergeklestirmek icin giristikleri ¢abadir. (Gonliibol,2000:55)
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Soguk Savas’in bitiminden sonra uluslararasi iliskiler literatiiriinde en fazla tartigilan
konulardan biri de uluslararasi sistemin yapisal degisimidir. Devletler artik kendilerini
“komiinist” ve “komiinist olmayan” gibi etiketlerle sinirli saymamaktadirlar. (Waltz ve
Quester,1982:126)

20. ylizy1l her yoniiyle “uluslararasi iliskiler” in altin ¢ag1 olsa da, yilizyilin sonlarina dogru
aktor nitelikleri, iliski bi¢imleri, diinya mekaninin 6zellikleri ve zaman-mekan arasindaki
iliski bakimindan yeni bir doneme girildiginin giiclii isaretleri alinmaya baslanmistir.
(Kurubas, 2012:25) Giinlimiizde artik ¢ok agik bicimde modern uluslararasi iliskilerdeki
yerlesik yap1 ve siiregleri tehdit eden, degisime zorlayan 6nemli gelismeler yasanmakta,
cagin gerekleri degismekte, iletisim ve haberlesme teknolojilerindeki devrimin altyapisini
hazirladig1 ekonomik, sosyal, siyasal dinamikler, mevcut aktorleri, yapilar1 ve bunlar
arasindaki iliskileri degistirmektedir. (Kurubas,2012:25)

Soguk Savag Sonrasi donemde 11 Eyliil saldirilartyla baslayan donemde 6zellikle iletisim
teknolojilerindeki hizli ilerlemeye bagli olarak kiiresellesme giic kazanmaya devam
etmistir. Buna istinaden diinya toplumlar1 arasindaki dini ve kiiltiirel farkliliklar bir 6nceki
on yila gore ¢ok daha 6ne ¢ikmaya baglamistir. Uluslararasi sistemin tek kutuplu 6zelligi
ise ABD’nin Afganistan ve Irak’a askeri miidahalelerinden sonra basta Rusya ve Cin
olmak tizere diger devletler tarafindan sorgulanirken bu dénemde bolgesel krizlerin ise
ABD’nin askeri giice ve tek tarafli karar almaya dayanan dis politika yaklagimina bagh
olarak ozellikle Ortadogu bolgesinde yogunluk kazandigi goriilmektedir. (Erhan ve
0Ozko¢,2017:47) Yeni milenyumun ilk on yili, kiiresel sorunlarin dénemi olmustur. Bu
kapsamda 6zellikle ekonomi hizla kiiresellesmeye devam etmis, finans, yatirim ve ticarete
yonelik kisitlamalarin zayiflamasiyla ¢ok uluslu sirketler diinyanin pek cok tilkesinde
faaliyetlerini arttirmislardir.

Nitekim Diinya Bankasi verilerine gore 1999 ile 2009 arasinda diinya ekonomisi yaklasik
iki kat biiytimiisttir ki bu blyimenin 6nemli bir nedeni ise Cin, Hindistan ve Brezilya gibi
1990’lardan 6nce diinya ekonomisindeki rolleri kisith olan tilkelerin gosterdigi ekonomik
performans olmustur. 2000’ler boyunca iletisim teknolojisinde de ¢ok dnemli ilerlemeler
goriilmiistiir ki bu internet erisimi diinyanin neredeyse tiim bolgelerinde yayilmasi, cep
telefonlar1 ve diger mobil cihazlarin kullaniminin yayginlagsmasiyla iletisim kiiresel bir
nitelik kazanmistir. Kisa mesaj (SMS), e-posta, sosyal paylasim siteleri ve bloglar gibi
elektronik iletisim kanallar1 sayesinde etkili bir kiiresel haberlesme ag1 olusmus, ayrica
havayolu tagimaciligimmin biiylik gelisim gostermesiyle diinyanin pek g¢ok bdlgesine
seyahat etmek de ¢ok daha kolay hale gelmistir. (Erhan ve Ozkoc,2017:47)

Kiiresellesme ile bunun yaninda Soguk Savas sonrasi yeni savas tipleri tiiremistir. “Yeni
Savaslarin Teorisi” adl1 kitabinin {i¢lincli boliimiinde, aktivist ve arastirmaci olan Mary
Kaldor; Bosna-Hersek’i incelemistir. Dordiincii boliimde yeni savaslari ele alirken besinci
bolimde kiiresellesmis savas ekonomisi tizerinde durmaktadir.

1990'larin ¢ogu savasinin yalnizca “etnik ¢atisma” tarafindan {iiretilen “sivil” savaslar
oldugu ya da gordiigiimiiz seyin siddetin basit bir “Ozellestirme” oldugu yaygin
varsayimlarin tahliline karsi, Kaldor agik¢a Bosna ve diger ¢atismalarin politik oldugunu
gostermekte ve devlet kimliginin yani sira “kimlik politikalar1’” nin siyasal elitlerin
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iktidarlarin1 yeniden iirettigi bir ara¢ oldugu ¢esitli “6zel” kuvvetleri igeren catismalar
oldugu tizerinde durmaktadir. (Shaw,2000:171-80)

Bunun nasil bir dizi yeni militanin- devlet ordularinin, paramiliter gruplarin (genellikle
hiikiimetler tarafindan finanse edilen), kendini savunma birimlerinin, parali askerlerin ve
uluslararasi birliklerin ¢iiriiyen kalintilari) ¢lirliyen kalintilarinin yeni bir politik ekonomi
ekonomisinin parcasi oldugunu gostermektedir. Kaldor yeni siddet bi¢imlerini de ele
alirken, bunlar arasinda “digerlerinin” sistematik olarak oldiiriilmesi, etnik “temizlik”
olarak bilinen zorla niifusu smirlandirilmasi1 ve hepsi soykirim olan alanlar1 yaganmaz
kilmak yer almaktadir. Hareket halindeki ve tliretime odakli olan toplam savas ulus-
devletinin klasik modern savas ekonomisinin aksine, yeni 'kiiresellesmis' savag ekonomisi
hareketsiz ve parazit olmustur: "Yeni savas tiirii, yirtict bir sosyal durumdur.' Miiltecileri,
kimlige dayal1 politikalar1 ve yasadisi ticareti yayip komsu bolgelerin ekonomisine ve ayni
zamanda savas bolgesinin kendisine zarar vermektedir. Balkanlar, Kafkaslar, Afrika
Boynuzu, Orta Afrika, Bat1 Afrika, Orta Asya ve tabii ki Ortadogu gibi bolgesel kiimeler-
diinya ekonomisinde ve toplumda “kotii mahalleler” yaratmaktadir. (Shaw,2000:171-80)

Yeni savasta Kaldor, her seyden once miicadelenin askeri bir mesele yerine politik bir
mesele oldugunu savunmaktadir. Mesruiyetin ¢okiisiiyle ilgili ve bunu savas bolgelerinde
yeniden insa etmek icin yeni kozmopolit bir politikaya ihtiyacimiz oldugunu
belirtmektedir. Buradaki kozmopolitizm, hukukun istiinliigiine bagh bir dizi ilke ve
olumlu bir politik vizyondur. Kozmopolitler, siddetin merkezinde yerel topluluklar iginde,
ozellikle de kimlik politikalarinin tam anlamiyla ele alinmadig1 “uygarlik adalar’” nda ve
Bati'da bulunmaktadir. Gergek kozmopolitizm, etnik-milliyetgileri savagmak arasinda
cogulcu pazarliklar degil, cogulcu demokratik politikalar gelistirmek anlamina
gelmektedir. Savasin dontlistimii hakkinda ilk 6nermelerden biri, 1991 yilinda Sovyetler
Birligi ¢okerken, Martin Van Creveld tarafindan ileri siiriilmiistiir ki Creveld savasin
karakteristikleri hakkinda doniisim oldugunu goézlemlemis ve gelecegin savaslari
hakkinda onermelerde bulunmustur; 2000’11 yillarla birlikte 6ncelikle devlet elindeki
siddet tekelinin doniistiigiinii ileri stirmiistiir; ylikselen diisiik yogunluklu savas devlet
tekelini sona erdirmektedir. (Akdag, 2017:4)

Kaldor, savas bolgelerinde uluslararasi veya Batimin rolii hakkinda diigiindiigtimiiz
kategorileri yeniden tartigmaktadir. Savas, insani veya bagka bir miidahale veya miidahale
etmeme meselesi degildir: kiiresellesmis yeni savaslarda, “igeriye” ve “disariya” dayali
diisiincelerin daha az anlami vardir. Barist1 koruma ya da barisi korumadan ziyade
kozmopolit bir kolluk kuvvetleri ve yeniden yapilanma meselesi, insani yardimdan
ziyade, ekonomik yeniden yapilanma kadar siyasal mesruiyet anlaminda anlasildig1 gibi
olmalidir. Yeni savaglar ile diinya farkli bir asamaya girmistir ki savasin stratejisi,
taktikleri ve normlari tamamen degismistir. Savas olgusu siire¢ igerisinde artik asimetrik
bir bigime biiriinmiis, isyanc1 gruplar organizasyon ve silahlar agisindan devletten asagi
organizasyonlar oldugu icin diizensiz savas ve terdrizm stratejilerinin gelismesine yol
acmustir, taktik olarak sivilleri hedef alma, etnik temizlik ve katliamlar yayginlagmistir.
(Akdag, 2017:4)
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Kaldor bize, Soguk Savastan beri tiim giincel fenomenlerin en sikintili olanlarini- sadece
Yugoslavya ve Sovyetler Birligi’nin par¢alanmasina degil, ayn1 zamanda bircok tilkenin,
ozellikle de Afrika’nin pargalanmasina eslik eden derinden yikici, soykirimci siddet
bicimlerinin anlasilmasini sunmaktadir.

Bu anlayis ampirik olarak zengin- genis bir karsilagtirmali yaklagima dayanir- analitik
olarak tatmin edici ve politik olarak ilham vericidir. Diizenlenmis iki koleksiyonda yer
alan bildiri ile tamamlanmaktadir- 6zellikle Afrika'daki savasta Alex de Waal ve Birlesmis
Milletler'deki Richard Falk ve insani miidahalenin 6zellikle ilging katkilarda bulundugu
Yeni Savaslar 6nemli rol oynamaktadir.

Yeni Savaslar doneminde de Soguk Savas doneminde oldugu gibi basat giicii Amerika
cekmektedir. Bugiin giiclin temelini olusturan unsurlar askeri kuvvet ve fetih yeteneginin
disina ¢ikmis durumdadir. (Nye, 2003:6) Niikleer silahlar giiciin temelini olusturan
unsurlart degistirmistir. Nye’e gore, ikinci dnemli degisim milliyetcilikti, bu degisim
imparatorluklarin zayif halklar1 yonetmesini daha da zorlastiran bir degisimdi. Bugiin
sOmiirge yonetimi, biiyiik ¢apta kinanan bir uygulama olmasi bir yana, ayn1 zamanda,
Soguk Savas doneminin her iki siiper giiciiniin Vietnam ve Afganistan’da kesfettigi gibi
cok pahali bir seydir de. Ugiincii onemli etken, biiyiik giiclerin iginde yasanan toplumsal
degisimlerdir. Sanayilesme sonrasi toplumlar1 ihtisamdan ziyade refaha agirlik verirler ve
hayati tehlike durumlart disinda yiiksek insan kayiplarin1 lanetlemektedirler.
(Nye,2003:7)

Kissenger’a gore ise, buguniin dinyasinda en azindan dort uluslararasi sistem yan yana
varligini siirdiirmektedir:

“1) Birlesik Devletler ve Bati Avrupa arasindaki ve Bati Yarikiire icindeki iliskilerde
Amerika’nin tarihsel idealleri 6nemli 6lgiide uygulanabilirlige sahiptir. Burada demokrasi ve
ekonomik ilerlemeye dayali idealist barig anlayisi, konuya olan ilgisini gosterir. Devletler
demokratik; ekonomiler pazar yonelimli, savaslar ise, etnik anlasmazliklarla
tetiklenebildikleri ¢evreler disinda olanaksidir.

2) On dokuzuncu yiizy1l Avrupa’sinin devletlerinden boyut olarak daha biiyiik ve ¢cok daha
fazla niifusa sahip olan Asya’nin biiyiik giigleri birbirlerini stratejik rakipler olarak tehdit
etmektedir. Kore ve Giiney Dogu Asya iilkeleri geride kalmayacak sekilde Hindistan, Cin,
Japonya ve Rusya, diger bazilarin1 ve kuskusuz bunlarin bir birlesimini gercekten de kendi
ulusal givenliklerini tehdit edebilecek diizeyde gdérmektedir. Asya’da askeri harcamalar
artmakta ve bunlar temel olarak diger Asya devletlerine karsi koruma olusturmak amaciyla
tasarlanmaktadir.

3) Orta Dogu anlagmazliklari, on yedinci yiizyil Avrupasi’ndakilere en ¢ok benzeyendir. Bu
anlagmazliklarin kokleri, Atlantik bélgesinde ve Bat1 Yar1 Kiirede oldugu gibi ekonomik veya
Asya’da oldugu gibi stratejik degil ideolojik ve dinidir. Westphalia barig diplomasisinin
6zdeyisleri burada uygulanmaz.

4) Avrupa tarihinde hicbir gegmis ornegi olmayan bolim Afrika’dir. Kirk alti devletin
kendilerini demokrasi olarak adlandirmalarina karsi, politikalarini ideolojik ilkeyi birlestirme
temelinde yiiriitemezler. Soguk Savas’in bitmesiyle Afrika’da gii¢ rekabeti biiyiik 6l¢iide yok
olmustur. “ (Kissenger, 2001:16-18)

Yeni sistemde John Rawls “ The Laws of People and Theory of Justice” adli kitabinda
sivil halklarin 6zelliklerini soyle tarif etmektedir. Rawls’a gore:

“1. Halklar 6zgiir ve bagimsizdirlar. Ozgiirliiklerine ve bagimsizliklarina diger insanlar
tarafindan goz ardi edilmektedir.
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2. Halklar antlagmalar1 ve girisimleri gozetmelidir.
3. Halklar esittir ve onlar1 baglayan siyasi partilerin taraflaridir.
4. Halklar nitelikli olmayan bir miidahalesizlik gérevine uymak zorundadir.

5.Halklar kendini savunma hakkina sahiptir ancak belki de insanlar1 korumak igin asiri
durumlar diginda savasi baslatmak hakkina sahip degildir.

6. Halklar insan haklarini onurlandirmalidir.

7.Halklar savasin yiiriitiilmesi konusunda belirli kisitlamalar1 yerine getirmelidirler.

8. Halklarin, olumsuz kosullarda yasayan diger insanlara adil ya da diizgiin bir siyasi ve sosyal

rejime sahip olmalarinda yardim etme gérevi vardir.” (Roojen,2002:4)
Brzezinski, “Amerika ve Dunya” isimli kitabinda, uluslararasi sistemin 11 Eyliil sonrasi
gecirdigi degisimi sdyle izah etmektedir:

“Yiizy1limizin ideolojik kimligini belirleyen Terorle Miicadele olmayacaktir. Belirleyici
olan anlasilmasi ¢ok daha zor bir yapidadir ve bana gore bu iig biiyiik degisim igerir. Ilkini
ben “kiiresel siyasi uyanis” olarak adlandirtyorum. ilk defa tiim insanlik siyasi olarak aktif
hale gelmistir. Bu ¢ok ama ¢ok carpic1 bir degisimdir. ikincisi, kiiresel giiciin merkezinde
Atlantik diinyasindan Uzak Dogu’ya dogru bir kayma s6z konusudur. Bu Atlantik
diinyasinin yikilmasi degil, ancak 500 yildir elinde tuttugu egemenligin elinden alinmasi
demektir. Ugiinciisii ise hepimiz agir bicimde zarar gdrebilecegimiz icin deginmek
zorunda oldugumuz ortak kiiresel sorunlarin ortaya ¢ikisidir. Bu sorunlar iklim ve gevre
konulari, ayrica fakirlik ve adaletsizlik. ““ (Brezezinski ve Scowcroft, 2009:12)

Yeni yapt Once tek kutupluluk sonra c¢ok kutupluluk olarak nitelendirilmistir. Bu
baglamda Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonraki donemi, Bruce Russet, Harvey
Starr ve David Kinsella gibi bir¢cok akademisyen ve siyaset¢i, ABD onderliginde tek
kutuplu bir sistem olarak tanimlasalar da ABD’nin karsisinda ekonomik ve askeri giiglerin
ortaya ¢ikmasindan Gtiirli, tam olarak tek kutuplu bir diizenden bahsetmek miimkin
olmamaktadir. (Kalayc1,2018:40) Zira Washington yonetimi, bir yandan kendi iradesini
diger devletlere kabul ettirmekte zorlanirken, diger yandan da dis politikalarini devam
ettirmesi i¢in ihtiya¢ duydugu ekonomik giicii, kendi beklentilerini karsilayabilecek
durumda degildir. (Kalayc1,2018:40) Her ne kadar ABD tam bir hakimiyet icerisinde
olmasa da mevcut sistemin net bir sekilde tanimlanamayacagini ve goriintiiniin tam olarak
netlesmedigini belirten Hans Binnedijk, uluslararasi sistemin bes temel faktor tizerinde
sekillenecegini belirtmektedir. Bunlar; Pazar ekonomisini benimsemis devletler, gecis
siirecinde olan devletler, basarisiz devletler, korsan devletler ve ¢ok uluslu sirketlerdir.
(Kalayc1,2018:40) Ancak ozellikle 2005-2006’dan sonraki gelismeler Soguk Savas
sonras1 ortaya cikan sistemle ilgili yeni bir kavramin kullanilmasina yol agmistir; bu
kavram bloksuz sistem kavramidir. (Ar1,2010:94)

Ilk kez Richard Haas tarafindan kullanilan ve gii¢c dengesi sistemine benzeyen bloksuz
sistemde, cok kutuplu sistemden farkli olarak birkag biiyiik devletin denetimi olmamakla
birlikte niikleer silahlar, karsilikli bagimlilik gibi faktorler savaglarin imkansizligina
dikkat ¢cekmektedir. 2005°ten sonraki sistemi anlatmak i¢in kullanilan bu tabir, Fareed
Zekeria tarafindan post-Amerika olarak nitelendirilmistir.
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Kavram, her ne kadar G5 (Giivenlik Konseyi Daimi 5 Uye Ulke) tilkelerini ilgilendirse de
ABD’nin 2005 sonras1 Irak’taki basarisiz operasyonlarin basarisizligi sistemin tek kutuplu
olarak anilmasini giiglestirmistir.

Bloksuz sistemde siyasal, ekonomik, kultirel olarak sistemin belirli ben-merkezci
devletler tarafindan yonetilmesi miimkiin degilken, pek cok bagimsiz hareket etme
potansiyeline sahip aktorler bulunmaktadir. Bunlarin varligi, tek kutuplu ya da ¢ok
kutuplu devletler sisteminde oldugu gibi aktorlerin blokajini 6nlerken, bloklarda
liderlesmenin ve kutuplagsmanin da olugsmasini da engellemektedir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana uluslararasi sistemde devlet sayisinin artmasi ile ¢ok
sayida post-kolonyal devlet ortaya ¢ikmistir ve bu durum i¢ savaslara devletlerarasi
savaglardan ¢ok daha fazla firsat tamimaktadir. Yemen ve Libya gibi devletler
kuruluglarindan itibaren istikrarsiz ve basarisiz devlet teorisiyle (failed state theory)
kurulmuglardir.

Diinyanin dikey hiyerarsik devletler kiimesinde, basta yer alan devletler savasin
mesruiyetine odaklansalar da bu kez i¢ savasla kendi kabiliyet ve miidahaleye yonelik
egilimlerini arttirmiglardir. Bu devletler i¢in savasin mesruiyeti birinci derecede bir sart
iken, i¢ savasta miidahale i¢in gerekli bir kosul olmasa da yeterli bir sebep olarak
gorulmektedir.

BM, devletlerin {¢giincii sahis olarak i¢ savaglara miidahalesini kendi araglariyla
engelleyecek kadar etkin degildir.

Son olarak giiniimiiz uluslararasi sistemi, terorizmin yiikselisi, bu hiyerarside basta yer
alan devletlerin kendi ordularinin eliyle ¢ikarlarini korumak ve maksimize etmek i¢in i¢
savaglar1 besleyebildikleri bir sistemdir.

1.2 Terminoloji ve Kavramsal Sorun

Yeni Tiirkgeyle yapilandirilmis bir sdzciik olan “sorumluluk” kelimesinin kdkeni sormak
fiilinden gelmektedir. Sorumluluk; Ingilizce response-ability, Almanca Werantwortung
anlamlarma gelirken, Turk Dil Kurumu’nda (TDK) “Kisinin kendi davranislarin1 veya
kendi yetki alanina giren herhangi bir olaymn sonuglarimi iistlenmesi, sorum, mesuliyet”
olarak agiklanmakta (TDK,2011:2142), Arapca’da ise mesul olmaktan gelen mesuliyet
sozcliklerine dayanmaktadir.

Sorumluluk kavrami giinlimiizde sosyal bilimler agisindan oldukga genis bir kavramdir.
Bilim dallari, her biri ayr1 ayr1 olmak tizere, sorumluluk kavramini kendilerince belirli bir
nevide agiklamaya ¢alismiglardir. Ancak sorumluluk kavraminin 6ncelikle irdelenmesi,
ahlaki-etik-felsefik olmustur.

Islam Hukuku'nda sorumluluk, kullarin diger kullar ve Allah’a kars1 iizerlerindeki
vazifelerden ileri gelen ylikumlulukleri ifade etmektedir. Sorumluluk olgusuyla Allah’in
kullart Uzerindeki ve kullarinda diger kullar iizerindeki haklari kavramina dikkat
cekilmeye ¢aligilmistir.

Basta hukuksal sorumluluk, ceza sorumlulugu, siyasal sorumluluk olmak iizere tasnif de
edilebilen kavram genel mana itibariyle mesuliyet, hukuka aykir1 bir fiilin yarattig1
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zararlar1 giderme ylikiimliliigii, giderim borcuyla yiikiimlii olma hali, islenen bir sugun
karsilig1 olarak bir yaptirimla karsilasma durumudur. (Bagdatli, 2002:609)

Uluslararas1 hukukta sorumluluk; uluslararasi aktorlerin, birey, drgut ve devlet olarak
uluslararas1 hakli ya da haksiz eylemlerinden dogabilecek zararlarin 6nlenmesi amaciyla,
uluslararas1 fillerinden, wuluslararasi hukukun ilkelerinden ve taraf olduklarn
sozlesmelerden dogabilecek yiikiimliiliikleri iistlenme halidir.

GUnlimiiz uygulanan uluslararast hukukuna gore uluslararasi sorumluluk kurumu, bir
uluslararas1 hukuk kisisinin neden oldugu uluslararasi hukuka aykiri fiillerin ya da
uluslararas1 hukuka uygun faaliyetlerinden kaynaklanan belirli birtakim zararlarin
etkilerini zarar goren uluslararas1 hukuk kisisine kars1 ortadan kaldirma amacina yonelik
bir uluslararasi hukuk kurumudur. Béylece, uluslararasi sorumluluk kurumu araciligryla
verilen bir zararin uluslararasi diizende giderilmesi saglanmaktadir. (Pazarc1,1999:151)

Uluslararas1 sorumluluk, uluslararasi hukuk sujeliginin bir geregi ve sonucudur. (Sur,
2008:235) Uluslararasi hukukta sorumlulugun devlet sorumlulugu olarak anilmasi, basta
Hiiseyin Pazarci ve Yusuf Aksar olmak {izere, birtakim yazarlar tarafindan terminolojik
bir sorun gundeme getirmektedir. Yazarlara gore, milletlerarasi sorumlulugun yalnizca
devletin sorumlulugu olarak anilmasi giiniimiiz uluslararas1 hukukun giincel boyutunu
yansitamamaktadir.

Hiiseyin Pazarci ve Yusuf Aksar bu isimlendirmenin giiniimiizle uyumlu olmadigina
inansa ve buna istinaden ¢ok yonlu uluslararast hukuk siijesi kiimesini (birey-6rgt-cok
uluslu sirketler ve uluslararasi sivil toplum kuruluslart) gosterseler de uluslararasi hukukta
sorumlulugun ekseriyetle devletlere atfedilmesinin birtakim gerekgelerini de isaret
etmektedirler.

Bunun baglica nedenlerinden ilki anayasalcilik, i¢ hukuk ve politika bilimi ile
aciklanabilir, keza devletin diger uluslararasi hukuk aktorlerinden farkli ve bagimsiz
olarak egemenlik, toprak ve niifus kaideleriyle, belirli bir anayasaya baglh basl basina
kurulmus olusudur.

I¢ hukukun kaynag: kanun koyucunun iradesidir. (Glindiiz,2009:5) Uluslararas: hukuki
meselelerinde bireyler, uluslararasi 6rgiitler ya da ¢ok uluslu tiizel kisilikler; devletler gibi
egemenlik haklarina, belirli bir niifus ve toprak biitiinliigiine sahip degildirler ve
devletlerden hukuk bakimindan bagimsiz hareket edemezler. Devlet bugiin i¢in siyasal
kuruluslarin en genisi, en gelismisi ve en kapsayici olanidir. (Kapani, 2012:46)

Uluslararasi hukukta sorumlugun, devlete atfedilmesinin bir diger nedeni ise hukukidir;
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra 1948’de UHK (Uluslararas1 Hukuk Komisyonu)’nun
calisma sahalarindan bir tanesinin devletlerden olusmasi, hala devletleri uluslararasi
hukukta en 6nemli 6zne haline sokmaktadir. Bu sasirtict degildir, keza devlet soyut bir
kavram olsa ve gozlemlenebilme imkanina sahip olmasa dahi, devletler sahsilikleriyle o
diizeni kuranlar, otoriteyi kullanan insanlar, kanunlar1 yapan kisilere dahi onlarin tlzel
kisiliginin yaninda varligini, yetki ve glictinu kullanan kamusal temsilleriyle maddi hukuk
anlaminda fiilen cevap vermektedirler.
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Son olarak ise durum uluslararasi iliskiler tarihi ile agiklanabilmektedir. 1945°ten keza
Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana, Soguk Savas dncesi ve sonrasinda ulus devletlerin
cokiisii, klasik realizmin goriiniirde gili¢ kaybetmesi, yayilisi, gelisimi ancak klasik
realistlerin inandig1 ¢ekirdek alaninin (savas-gug-iktidar-egemenlik) hala Onemini
yitirmemesi, uluslararasi iliskiler aktorleri ¢ogalsa dahi devletlerin birincil siradaki
yerlerini resmiyetle kaybetmemelerine neden olmaktadir.

Uluslararas1  hukukta sorumluluk o6te yandan insan haklar1 hukukuyla da
karisabilmektedir. Insan hakki;

“Hangi ulusal, etnik, dini, ziimrevi veya mesleki topluluktan olursa olsun, her kisinin yalnizca

insan olmak itibariyle sahip bulundugu degeri korumaya doniik eylem potansiyelinin

bagkalarinca taninmasini ve her ¢esit dis miidahaleye kars1 korunmasini gerektiren en {istiin
ahlaki iddia veya taleptir seklinde tanimlanabilir.” (Erdogan’dan aktaran Kalabalik,2013:28)

Ne olarak adlandirilirsa adlandirilsin, kiiresellesmenin getirdigi ¢ok uluslu aktorler her ne
kadar ¢ogalsa da devletlerin ¢ikar algilamalar1 gerek uluslararasi iliskilerde ve gerek
uluslararas1 hukukta hep devlet eliyle cevap bulmustur ve bulacaktir. Klresel aktorlerin
cesitlenmesi, kaldi ki devletlerin sorumlulugunu uluslararasi1 hukuk diizeninde
azaltmamakta ancak arttirmaktadir. Dolayisiyla giinlimiizde hala uluslararasi sorumluluk
kavrami hala “devletin sorumlulugu” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.3. Uluslararas1 Hukukta Devletin Sorumlulugun Tarihsel Arka Plam

1.3.1. Milletler Cemiyeti’nin kurulusuna kadar olan uluslararas1 hukukta
sorumluluk dénemi

Uluslararas1 hukukta sorumluluk kavraminin tarihsel arka plani, uluslararasi hukukun
dogumuyla baglamaktadir. Sorumluluk kavraminin uluslararasi hukukta gelismesi
ylizyillar boyunca siyasal olgularla devamli paralel gitmistir.

MC (Milletleraras1 Cemiyet)’nin kurulusuna kadar olan donemde, uluslararasi sorumluluk
kurumu asir1 realist ¢ikislara ragmen, saldirganhigi, giivenlik ikilemlerini ve savas
tehditlerini durdurmada sinirli bir dnleyiciligi olsa da uluslararas1 hukukla varligini hala
strdirmekteydi.

Uluslararast sorumluluga ait kurallar 16. Yiizyila kadar uluslararas1 hukuk toplumunun
ihtiyaclarmi karsilamakta yeterli degildi. Basta Roma Hukukuna dayanan haksiz fiil
kavrami, ilerleyen yiizyilda ulus-merkezci devletlerin varligi, milletlerarasi sorumluluk
tizerinde devletlerin uzlagsmalarin1 zorlastirmistir. Modern devletlerin Westfelya Barisi ile
cogalmaya baslamasi ve egemenlik ilkelerinin boylece degismesi, devletlerin sorumluluk
kavramina bakis agisini da gelistirmistir.

16. yiizyilda Prens-Kral Devletlerin bazi uygulamalarinda uluslararasi sorumluluk
kurumu s6z konusu olsa da bu olduk¢a zimni bir sekildedir ve gelisme siireci ¢ok yavas
olmustur. 1780’de Jeremy Bentham ile terimsellesip bir bilim halini alan uluslararasi
hukuk, devlet sijjesiyle diger hukuk siijjelerinin karsilikli iligkilerini diizenleyen kurallar
biitiinli sistemine atifta bulunmaktadir. 1648 Westfelya Barisi’ndan sonra, 17. Yiizyil
Avrupast modern hukuku, biiytitiip gelistirirken, ilerleyen donemde Avrupa’da bagimsiz
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ve gucli ulus devletlerin ortaya ¢ikisi, hak ve yiikiimliliiklerin sinirlarinin belirlenmesine
duyulan ihtiyact arttirmistir.

Bu donemde, uluslararas1 hukuk, sinirlarin1 savas hukuku ile ¢izmeye calismistir. Bu
donemde pek c¢ok adil savas kuramlart bulunmaktayd: ve bu diisiince uluslararasi
hukuktaki modern antlagsmalardan kalkmis olmasina ragmen saldirganlik ve mesru
miidafaa yaklasimlarina hala kaynaklik etmekteydi. (Graham ve Evans,2001: 624)

Savasin mesruiyetini aciklamadaki yetersizlikler, yabancilara olan muamelelerin
kurumsal bir yapi ihtiyacinda agiklanmasi gibi konularla MC’nin kurulusuna kadar olan
dénemde, uluslararasi hukukta sorumluluk kavraminin gelismesi smirli ve kapali bir
sekilde cereyan etmistir.

1648’den sonra, uluslararas1 hukukta pek ¢ok farklilik glindeme gelmistir. Bunlarin ilki
ulus-devletlerin ve prens-kralliklarin siyasi Hristiyan 6gretilerinin yerine daha akilci ve
uluslararas1 toplumu da kapsayan bir hukuk sistemine ihtiya¢ duymalar1 olmustur. 18.
yiizyila kadar {ilkeler arasi yabanci dolasiminin pek olmamasi, konunun oldukea sinirlt
islenmesine neden olmustur.

Ancak Vattel’den sonra 18. Yiizyilin sonlarina dogru, bir devletin uyruguna zarar
verilmesinin dolayli olarak onun bagli oldugu devlete karsi bir su¢ anlamina geldigi
goriisii gelismistir. Konsolosluk mahkemelerinin gelismesi ile devletin sorumlulugu
kavrami1 da hem uluslararas1 kamu hukuku hem ticaret hukuku hem de esya hukuku
acisindan dnemli bir hal almigtir.

Bu donemde iki gelisme devletin sorumlulugu hukukunun gelismesine katki saglamistir.

Ik olarak 1794’te Birlesik Devletler ile Biiyiik Britanya arasinda aktedilen “Jay Treaty”
ile iki devlet arasindaki gesitli iddialar1 hiikme baglamak i¢in {i¢ “uluslararasi iddialar
komisyonu” kuruldu ve gorevleri 1804’te tamamlandi. Bu Komisyonlarin ¢aligmalari,
yurtdisindaki yabancilarin korunmasiyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmazliklar icin modern
uluslararas1 hakemlik cagimi baglatti ve bir ¢oziim yontemi ortaya koymus oldu.
(Bal,2006:53)

Devletin sorumlulugu kurumunun gelismesine neden olan bir diger etken Sanayi Devrimi
ile yabanci sermayenin dolasimi ve ithalat-ihracat faaliyetlerinin artmasiydi. Mallarina
zarar verilen yabancilar i¢in tazminat hukuku dolayisiyla devletlerin sorumluluklarini
duzenleyen kurallar bttini gerekliydi. Bu sebeple, devletlerin uluslararasi sorumluluklari
ile ilgili kodifikasyon calismalari baslangigta 6zel kuruluslar ve uzmanliklar eliyle
olusturulmustur.

Bunlardan ilki, 1925 yilinda “Amerikan Uluslararas1t Hukuk Enstitlisi”’niin (American
Institute of International Law) hazirladigi “Responsibility of Governments” ve
“Diplomatic Protection” konulu projelerdir. (Bal,2006:53)

Benzer sekilde “Japonya Uluslararasi Hukuk Dernegi” tarafindan (International Law
Association of Japan), “Uluslararast Hukuk Dernegi”’nin (International Law Association)
Japonya Subesi ile birlikte, ikinci boliimii “Rules Concerning Responsibility of a State in
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Relation to the Life, Person, Property of Aliens” olarak adlandirilan uluslararasi hukukun
kodifikasyonuna iliskin bir ¢alisma yapilmistir. (Bal,2006:53)

Uluslararas1 Hukuk Enstitiisii (Institute of International Law) 1927°de “International
Responsibility of States for Injuries on Their Territory to The Person or Property of
Foreigners” isimli bir taslak hazirlayarak konunun gelisimine katkida bulunmak
istemistir. (Bal,2006:53)

Bu ¢alismalarin her biri 6nem atfetse de uluslararast hukuk komisyonunun ¢alismalarinda
onemli bir katkis1 olmamis ve ¢alismalar taslak olarak kalmstir.

1.3.2. Milletler Cemiyeti’nin kurulusu ile baslayan uluslararasi hukukta
sorumluluk dénemi

MC biiyiik 6l¢iide Birinci Diinya Savasi’ndan alinan dersle, 1919’da kurulmustur.
(Sander,2003:35) Devletin sorumlulugu kurumu, MC tarafindan Giivenlik Konseyi eliyle
uluslararas1 hukukun kodifiksyonunu tartigmak igin 1924’te devletlere bir g¢agrida
bulunmustur. Gustav Guerrero tarafindan gonderilen raporu ile Lahey’de bir konferans
toplanmistir. Ancak uluslararast hukuk komitesinin hazirladigi rapor kullanima uygun
bulunmamustir.

Tirkiye’nin de dahil oldugu konferansta 10 maddelik bir taslak iizerinde durulmus ancak
La Hey konferansinda devletin sorumluluguna dair higbir somut sonuca ulasilmamastir ki
devletler konuya kendi ulusal ¢ikarlarin1 koruyarak yaklagmislardir. Basta Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) olmak Uzere, devletler konuya devletin sorumlulugundan gok
devletin yabancilara yonelik davraniglarinin diizenlenmesi ile ilgili bakmiglardir.

1.3.3. Birlesmis Milletler Hukuk Komisyonu’nun kurulmasi ile gelisen donem

1947°de Genel Kurul tarafindan segilen on bes iiye tarafindan kurulmus olan Uluslararasi
Hukuk Komisyonu, Birlesmis Milletler’in yan kurulusu olup, tiyelik, orgiit icerisindeki
devletlerin artigin1 yansitacak sekilde muntazam genislemistir.

1956’da komisyon yirmibir tiyeyken, 1961°de yirmibes, 1981°de ise 41 liyeye ¢ikmistir.
Komisyonun hayata gegirilisi, “uluslararasi hukuk ve onun yasallastirilmasinin agsamalari
gelisiminden” bahseden BM Sartnamesi’nin 13. Maddesinde 6n goriilmiistiir. Bu nedenle
Genel Kurul, UHK’nunu kurmustur.

UHK, 1949 yilinda ilk oturumunda devletin sorumlulugu konusunu kodifiye edilecek
konular arasina alirken, F.C. Garcia Amador’u 6zel raportdr atamistir. Garcia-Amador,
1956’dan 1961°e kadar alti oturumda art arda alt1 rapor sunmus ve bunlarin hepsi de
“yabancilara veya onlarin mallarina verilen zararlar i¢in sorumluluk” (responsibility for
injuries to the persons or property of aliens) konusuyla ilgiliydi.

1960’larin baslarina kadar devletin sorumlulugu ile ilgili hukuk sistemi genellikle
yabancilarin korunmasi konusuyla ilgili olmustur. Bu dénemde sorumluluk, bir yabanciya
uluslararas1 hukuktan kaynaklanan bir ylikiimliiliigiin ihlal edilmesiyle zarar verilmesinin,
yabancinin uyrugunda oldugu devletin bir hakkina kendiliginden zarar verdigi ilkesi
tizerinde islemekteydi.

23



Ilerleyen slirecte 6zel raportdr olan Roberto Ago’nun baskanliginda UHK ¢alismalarinin
bir sonucu olarak 1963’ten baslayarak daha genis bir “devletin sorumlulugu hukuku”
anlayis1 lizerine odaklanilmistir. Komisyon, 0zel raportérden taslak maddelerinin ilk
kismini hazirlamasini istemis, hazirlanacak taslak maddelerin oncelikle kisi bakimindan
devletle, eylem bakimindan ise milletlerarast hukuka aykirt eylemlerle sinirli olmasini
istemistir.

Bu cercevede, devletin sorumlulugu konusunun, birincisi milletlerarast sorumlulugun
kaynag1 olarak adlandirilabilecek hangi kosullarda bir devletin milletlerarasi hukuka
aykirt bir eylemde bulundugunun, ikincisi ise, bu tip eylemler nedeniyle dogacak
sorumlulugun sonuclarinin  belirlenmesi  olmak {izere iki asamadan olustugu
belirlenmistir. (Uzun,2007:28)

Ago’dan sonra raportor olarak atanan James Crawford ile UHK’; “Uluslararasi hukuka
aykir fiil nedir?” Bir uluslararas1 yiikiimliiliigiin ihlali ne zaman meydana gelir?”,” Bir
devlet, devletin disindaki aktorlerin veya bir diger devletin fiillerinden ne zaman sorumlu
tutulabilir?”,” Hangi durumlar hukuka aykirt bir fiili hakli kilar?”,” Bir devlet hukuka
aykirt bir fiilin giderimi i¢in ne yapmalidir?”,” Hangi devletler uluslararas1 hukuka aykir
fiil hakkinda iddia getirebilme durumundadir?”,” Hangi durumlarda hangi kars1 6nlemlere
izin verilmektedir?” (Bal,2006:61-62) sorularina yanit bulmaya ¢alismistir.

1.4. Uluslararas1 Hukukta Devletin Sorumlulugunun Teorik Zemini

Uluslararas1 hukuka giinimuizde pek ¢ok devletin riayet ettigi kabul edilmekle birlikte, bu
kabullenis, beraberinde uluslararast hukukun baglayicilik giiciinii nereden aldig1
tartigmasin1  getirmektedir. Uluslararas1 hukuk kurallarinin baglayiciligmin dayanagi
hakkinda pek ¢ok goriis bulunmaktadir:

a) Dogal Hukuk Goriisii

Dogal hukukgular devletler hukuku kurallarinin baglayiciligini agiklarken insan dogasi ile
bag kurma geregi duymuslardir. (Dogan, 2016:78) Baz1 yazarlar, dogal hukuk kurallarinin
meydana gelmesini, dinsel veya metafizik Ogelerle aciklayarak kutsal bir iradeye
dayandirmiglardir. Bagka bir deyisle, dogal hukuk kurallarinin baglayiciligi bu iradenin
uruind olarak tezahur etmektedir. Bagka yazarlar ise, bu hukuk kurallarinin insanin akil ve
vicdaninin saptadigt dogal hukuk kurallar1 oldugunu sdylemislerdir.

Uluslararas1 hukukun ilk yazarlarini olusturan XVI-XVII. Yiizyil yazarlari, Francisco
Vitoria, Vasquez de Menchaca, Francisco Suarez ve Alberico Gentilis uluslararasi hukuku
dinsel temellere dayali bir dogal hukuk anlayis1 ¢ergevesinde degerlendirmislerdir. Buna
karsilik, XVII. Yiizy1l yazarlarindan daha ¢ok Grotius kisaltilmis adiyla Hugo de Groot
ile Samuel Puffendorf uluslararasi hukuku insan akil ve mantigina dayali bir dogal hukuk
anlayis1 ¢ercevesinde degerlendirmislerdir. (Pazarc1,2018:13) Bu yazarlar arasinda Louis
le Fur’u da zikretmek gerekir.

Dogal hukuk goriisiine yoneltilen en temel elestiri, bu tiir hukuk kurallarinin onu
degerlendirecek kisiye gore gorelilik olasiligidir. Uluslararas1 yargi ya da hakemlik
organlarinin kararlarinin higbirinde dogal hukuk goriisiine rastlanmamasi baska bir

24



elestiridir. Insan haklarinin uluslararas1 diizeyde korunmas: ise, s6z konusu kurallarn
dayanaginin dogal hukuk oldugu goriisiinii dogrulamaktadir.

b) Iradeci Goriis

Iradeci anlayis devletler hukuku kurallarinin baglayiciligini devletlerin kendi serbest
iradeleri ile bu kurallar1 benimsemeleri ile agiklamaktadirlar. (Dogan,2016:79)

Kurallarin dayanaginin devletlerin iradesi oldugunu agiklayan iki ana kuram
bulunmaktadir. Bunlar:

) Kendi Kendini Stmrlama (Auto-Limitation) Kuram

Auto-limitation kuramini benimseyen yazarlara/hukukgulara gore, hukukun tek ve iistiin
kaynag1 devlet olup, hukuk devlet iradesinin iiriinii olmakta ve baglayicilik giiclinii de bu
iradeden almaktadir. (Regber, 2016:18) Bu kurami savunan hukukgulardan en 6nemlisi
Georg Jellinek’tir ve 1880’11 yillarda “Modern Devlet Hukuku” isimli eseriyle 6nem
kazanmaistir.

Bu kurama yoneltilen en temel elestiri, devletin kendini bir kuralla bagli saymasinin
olanagina iliskindir. Zira, bu mantikla bir devletin istedigi an birtakim kurallarla kendini
baglh saymama yetkisine sahip olmasi aslinda devletleri baglayan bir kurallasmanin
gerceklesmedigi anlamina gelecektir. (Pazarc1,2018:14)

i) Bilesik irade (Vereinbarung) Kuram

Devletler arasindaki iliskileri diizenleyen hukukun kaynagi devletlerin kendi iradesi olup,
bir devletin iradesi tek basma diger devletler icin baglayict olmadigindan bu bilesik

iradenin ne sekilde oldugunu agiklamak i¢in Triepel i¢ hukuktaki akit kavramini analiz
etmektedir. (Regber,2016:20)

Bu kurami, 1899’da yayinladig1 Volkerrecht und Landesrecht (Uluslararast Hukuk ve i¢
hukuk) adli yapitinda ortaya atan Alman hukukc¢u Heinrich Triepel’dir. S6zkonusu bilesik
iradenin bir andlasmanin (Vetrag) yapilmasi sirasinda birlesen degisik iradelerden olusan
ortak iradeden farkli oldugunu bildirmektedir. (Pazarc1,2018:15)

c) Objektivist Goriis

Bu goriisiin taraftarlarina gore, uluslararasi hukuk, temelini her tiirlii iradenin disinda
almaktadir. Uluslararast hukuk, irade disidir. Objektivist kuram kendi i¢erisinde normcu
ve toplumbilimei kuram olarak ayrilmaktadir.

) Normcu Kuram

Normcu kuramin kurucusu Hans Kelsen’e gore, irade hukuk kurali yaratamaz ki her irade
bir olaydir ve olaydan yiikiimliilik dogamaz. Dolayisiyla, bir kuralin dayanagi ancak
kendisinden iistiin baska bir kural olabilmektedir. Hukuk diizeni kurallar hiyerarsisinden
olusmaktadir.Bu kurallar hiyerarsisinin en {istlinde yer alan kural, temel kural
olusturmaktadir. (Pazarc1,2018:15)

Bu temel kuralin ne oldugunu saptamaya gelince, Hans Kelsen ve diger normcu
kuramcilar arasinda farkliliklar géze carpmaktadir. Kelsen i¢in bu temel kural, Pacta sunt
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servanda (Ahde vefa) ilkesi iken Alfred Verdross ise, uluslararasi hukuk kurallarinin da
olusturmaya yetkili olan devletin anayasasinda var olan ve devlete andlasma yapma
yetkisi tantyan kurali temel kural olarak degerlendirmistir.Bu kurama yoneltilen en temel
elestiri, temel kuralin (Grundnorm) varliginin kanitlanamamis oldugudur. (Recber,
2016:24)

i) Toplumbilimci (Sosyolojik) Kuram

Leon Duguit ve Georges Scelle tarafindan ortaya atilan bu kurama gore, insan toplum
icinde yasama gereksinimi duydugu i¢in toplumsal dayanisma gelismektedir.

Bu toplumsal dayanismanin gerceklesmesi ve siiregitmesi de iki bigimde olmaktadir: 1)
benzeme yoluyla dayanisma ii)is boliimii yoluyla dayanisma. (Pazarc1,2018:16)

Kendiliginden gelisen bu toplumsal dayanisma giidiisii, hukuk kurallar1 toplumsal
dayanigsmadan dogdugundan, kural koyucunun fonksiyonu hukuk kurallarin1 yaratmak
degil, yalnizca toplumsal dayanismadan kaynaklanan kurallar1 agiklamak olmaktadir.
Bagka bir deyisle, hukuk kurallarinin baglayiciligini kanun koyucunun iradesinden degil
toplumsal dayanigmaya uygunlugundan almaktadir.

Georges Scelle’e gore insanin dogasi geregi toplum halinde yasadigini ve toplum halinde
yasayan bireylerin gereksinimlerini karsilikli degisimlerde bulunarak sagladigini
(lirtin,bilgi,hizmet vb.) belirtmistir. (Recber, 2016:25) Bu kurama yoneltilen en temel
elestiri ise, toplumsal dayanismanin hukuk kurallarinin olusmasini otomatik bir bigcimde
sagladig1 goriisiine iliskin olarak yapilmaktadir. (Pazarc1,2018:17)

19. yiizyilda, Devletlerin, ancak bir bagka devlete verdikleri zarar1 onarmakla yiikiimlii
olduklari, bunun bir hukuk sorumlulugu oldugu, uluslararas1 hukukta devletlerin ceza
sorumluluklarmin bulunmadigi hakim bir disiinceydi. (Erkiner,2010:85)

Ozellikle Italyan hukukcu Anzilotti ve Alman Hukukeu Henrich Triepel tarafindan ortaya
atilan diializm fikriyle, dtalistler uluslararasi hukuk ve i¢ hukukun birbirinden farkli ve
bagimsiz iki ayr1 hukuk diizeni olusturduguna inanmaktadirlar.

Anzilotti, bu ayrimi iki temel nedene dayandirmaktadir. Bunlardan ilki, hem uluslararasi
hem ulusal hukuk diizeninin farkli toplumsal iligkilere hitap ediyor olusudur. Nitekim, i¢
hukuk 6zellikle bireyler ve tiizel kisiler arasindaki iligkileri diizenlerken, uluslararasi
hukuk ise devletlerarasindaki iliskileri konu almaktadir. Uluslararasi hukuk, esitlerin
iligkisidir.

Ikinci nedense, kaynaklardan ileri gelmektedir. Her iki hukuk diizeni de kurallarinin
kaynaklarin1 farkli yerlerden almaktadir. Bu g¢ergevede, i¢ hukuk bir devletin iistiin
otoritesine bagli ortaya ¢ikan bir tek tarafli irade iirliniiyken, uluslararasi hukuk ortak bir
irade GrUnadar.

Ikinci goriisiin kesin ¢izgilerle kabul edilmesi durumunda asagidaki sonuclar ortaya
cikacaktir:

i) Bir hukuk diizeninde olusturulan kurallarm, kural nitelikleriyle 6tekinde hukuksal
etkiler dogurmasi s6z konusu olmayacaktir. Baska bir deyisle, bu hukuk diizeninde
gecerli olan kurallarin 6tekinde dogrudan uygulanmasi olanagi yoktur. Ancak, bu
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diizende kabul edilmis hukuk kurallarinin 6tekinde maddi olgu olarak ele alinmasina
engel degildir.

i) Her iki hukuk diizeni de birbirlerinden bagimsiz olduklar i¢in ¢atigma olasiligi
yoktur. Uyusmazlik s6z konusu olamaz.

i) Bir hukuk diizeninin étekinde gecerli olan kurallardan yararlanabilmesi icin, ya bir
diizenden 6tekine atif ya da iktibas yapilmasi gerekmektedir. (Pazarc1,2009:19)
Anzilotti’nin teorisi her seyden once devletin, uluslararasi hukukun ihlalinden Otiirii
cezalandirimasi fikrinin diglanmasina dayanmaktadir. Anzilotti’ye gore, uluslararasi bir
hukuk kuralinin ihlal edilmesi, sorumlulugun geregi olarak onarim talep etme hakki
vermektedir.

Anzilotti’nin ¢aligmalarinin 6nemli katkilart olmustur, bunlardan ilki; Anzilotti’nin
uluslararasi hukuku bir pozitif hukuk dali seviyesine ulastirarak, devletlerin uluslararasi
sorumlulugu hukukunu, devletlerin sorumlugununun gereginin yerine getirilmesi
meselesinden teorik olarak ayirabilmesidir.

Bir digeri, Anzilotti, calismalarini1 yaptig1 sirada, devletlerin egemenligi ile sorumluluk
arasindaki bagi tespit edip diizenleyebilmistir. Buna gore, sayet Devlet egemen hukuk
kisisi olarak, uluslararas1 hukukta, bir baska egemen hukuk kisisi olan bir devlete kars1 bir
taahhiit ile baglanmissa, bu bagin gerektirdigi yiikiimliiliikleri ihlal ettigi ¢cercevede, diger
devlete kars1 sorumlu olacaktir. Anzilotti, devletlerarasi siyasi ¢ekismelerle, sorumluluk
kurumunu ayirmayi bilerek, hak ihlali-gikar ¢atismasi arasindaki kavramsali ayirmistir.
Son olarak, devletin sorumlulugunu, devletlerarasi bir kurum haline getirerek, devletin
sorumlulugunu, devletlerarasi bir iliski ¢cergevesine oturtabilmistir.

Anzilotti, devletlerin egemenligini uluslararasi hukukta en ©on plana koymus ve
uluslararasi toplumun ortak menfaatlerinin olabilecegini kabul etmistir.

Birinci Diinya Savagi’ndan Ikinci Diinya Savasi arasindaki teorik gelismelerin
onculerinden biri de Karl Strupp’tur. Strupp, ““ Das Volkerrechtliche Delikt” adli eserinde,
bir devletin bir sdzlesme hiikmiiniin ihlalini her devlet nezdinde bir ihlal sorumlulugu
olarak gormiistiir. Uluslararas1 diinyada adalet, uluslararasi kamu diizeni kavramlarina
dayanan bir uluslararast hukuk anlayis1 diistinmiistiir. Pella, Donnedieu, Vabres gibi
yazarlar, Birinci Diinya Savagi’nin ardindan kisilerin cezai bakimdan uluslararasi
sorumlulugu {izerine ¢aligmaktaydilar.

Devletin Sorumlulugu ile ilgili calisan teorisyenlerden biri de Hersh Lauterpacht’tir.
Lauterpacht’in gériisleri ikinci Diinya Savasi’nda yanki bulmustur.

Lauterpacht, devletlerin iradelerinin etkinligini, uluslararasi hukukta sinirlamak ve bunun
yerine, adalet ve sosyal dayanigma dogrultusunda, uluslararasi toplulugun genelinin temel
menfaatlerini  koruyacak bir hukuki diizen yerlestirilmesini savunmaktaydi.
(Erkiner,2010:90)
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1.4.1. Uluslararasi sorumlulukta benimsenen teoriler

1. Tazmin /Onarma Teorisi: Bu teori, uluslararasi hukuk siijelerinin (6zellikle
devletlerin), haksiz eylem (ler)i veya haksiz islem (ler)i sonucunda meydana gelen zarar1
karsilamalar1 olgusuna dayanmaktadir ki bu teori itibartyla, kosullarin yerine gelmesi

kaydiyla devletlerin iilkelerinde yabancilara verilen zararlarin karsilanmasi
gerekmektedir. (Recher, 2016:158)

2.Zorlayic1 Teori: Bu goriise gore, bir normlar biitiinii olarak hukuk organize edilmis
sosyal yaptirimlar 6ngérmektedir ki yaptirimlarin bizzat kendisi zorlayici islemler olarak
ongoriilmistiir ve uluslararasi hukuk siijelerinin haksiz eyleme veya isleme Kkarsi,
Uluslararas1 hukukta benimsenen (siyasi, ekonomik, askeri, vb.) zorlayici Onlemlere
miracaat etmesi mimkundir. (Recber,2016:160)

3.Karma Teori: Karma teori, yukaridaki iki teori itibartyla benimsenen uluslararasi
sorumlulukta eksik olan hususlari 6n plana ¢ikartmistir. Bu teoriyi savunanlara gore,
haksiz eylem veya iglem iki bi¢imli bir hukuki iliskiye yol agmaktadir. (Regber,2016:160)
Bu diisiinceye gore haksiz fiil veya islemi gergeklestiren siijjenin neden olunan zarari
karsilama yukiimliliigii bulunmakta ve zarara maruz kalan siije de yaptirim uygulama
yetkisine sahip olmaktadir. (Recber, 2016:160)

1.5. Uluslararasi Sorumlulugun Olusmasi

Bir uluslararast sorumluluk durumunun olusmasi dort temel kosulun varligina
baglanmistir.

“Bu dort temel kosul;

1) Uluslararas1 aykiri bir fiilin ya da sonuglarina uluslararasi sorumluluk atfedilen 6zde
uluslararasi hukuka uygun bir faaliyetin varligi,

2) Bufiil ya da faaliyetin bir zarar meydan vermesi

3) Bu fiil ya da faaliyetin bir uluslararasi hukuk kisisine baglanmasi, onun fiili ya da faaliyeti
olarak degerlendirilmesi,

4) Bu fiil ya da faaliyete iliskin olarak uluslararasi sorumlulugu ortadan kaldirict ya da etkilerini
silici herhangi bir nedenin bulunmamasidir.” (Pazarc1,1999:152)

Uluslararas1 hukukun temel ilkelerini de ergaomnesle temel ihlalleri yasaklamis evrensel
Insan Haklar1 Beyannamesi, ikiz sézlesmeler, Viyana Diplomasi Konferansi, 1961 Sosyal
ve Sivil Haklar S6zlesmesi ile bu sistemde, Soguk Savas’in iki kutuplu diizeninde nikleer
silahlarmn da caydiricihigr ile Ugiincii Diinya Ulkeleri iizerinde, vekalet savaslari, ortiilii
dolayli catismalar olsa da bir Ugiincii Diinya Savas1 uluslararas1 baris ve istikrara ciddi bir
tehdit olmamistir. Her ne kadar Macaristan, Cekoslavakya diinya krizleri, Kiiba, Misir,
Yemen, Kore, Vietnam, Latin Amerika tlkelerine ABD mudahale ve darbeleri desteklese
de bu olaylar yerel kalmistir.

1.5.1. Uluslararasi sorumluluga sebep olan aykiri davrams

Uluslararasi sorumlulugun dogabilmesi i¢in siiphesiz geleneksel 6greti ve uygulamalarda,
ilk kosul olarak bir uluslararas: yiikiimliiliiglin ¢ignenmesi durumu aranmaktadir.

Devletler hukukuna ihlal teskil eden bir fiil, bagka bir ifade ile milletlerarasi vecibelerin
ihlali gerek ihlali gerekse icrai olabilir. (Celik, 67) UHK’nunun; 1980 yilinda kabul ettigi
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Maddeler Taslagi’nin 1. Maddesinde bir devletin uluslararasi sorumlu tutulabilmesi i¢in
uluslararas1 hukuka aykir1 bir davranisin varligindan s6z edilmektedir.

Madde 1:

Uluslararasi haksiz bir fiilden otiirti devletin sorumlulugu

Bir devletin uluslararas1 bakimdan her haksiz fiili, o devletin sorumlulugunu dogurur.

Bu goriis, kusurlu sorumluluk kavramini gindeme getirmektedir. Uluslararasi iligkilerin,
ozellikle 1950’lerden sonra birtakim teknolojik ve dogal zararlar karsisinda, bu 6greti
giderek uluslararas1 hukukun herhangi bir yasaklamasina konu olmayan birtakim
faaliyetlerden dogan kimi zararlara iliskin olarak herhangi bir kusur aramadan objektif
sorumluluk kuraminmi gelistirmis boylece herhangi bir faaliyetten yarar saglayan
devletlerin bu faaliyetin dogurdugu tehlikelerden sorumlu olmasini 6ngoren “Risk
Kuram1” ortaya ¢ikmustir.

Bir devlet, 1990°da Saddam’in Kuveyt’i isgal etmesi gibi uluslararasi sistemin ve
hukukun kurucu jus cogens kurallarini ihlal etmedigi miiddetce, BM Giivenlik Konseyi
karar alamamistir. Bu durum 2003 Irak, 2008 Rusya Giircistan, 2014 Ukrayna, ABD ve
olas1 Venezuella gibi krizler uluslararas1 hukuku da tehdit eder hale gelinceye dek
surmustur.

1991 sonrasi Soguk Savasin tam olarak SSCB’nin ¢okiisii ile bitmesi, uluslararasi
sistemde daha cok devletleraras1 degil de devletler i¢i ¢atigsmalara donlismesi buna 6rnek
olarak Yugoslavya, SSCB’nin ¢okmesi, Ruanda, Somali, Afganistan, Irak, Cezayir,
Bosna, Hindistan, Pakistan gibi sorunlu bolgelerle var olan uluslararasi sistem devlet
icindeki catigsmalar1 dnlemekte basarisiz kalmistir. Ciinkdi, bu devletlerin ¢ogu federal ya
da tiniter olmasina ragmen ¢ok etnikli, ideolojik, dini, mezhepsel ya da milliyet¢i mikro
yapilarin ortaya ¢ikmasi ile sonuglanmistir. Bu sebepler, devletlerin, ekonomik, siyasal
ve sosyal olarak demokratik, etkin bir baris¢il adil ve gii¢lii bir diizen kuramamasina sebep
olmustur. Bu devletlerin, kiiresellesme, insan haklari, 6zgiirliikler baglaminda cazip bir
yonetisim gergeklestirememesine, onlar1 basarisizliga, istikrarsizliga ve c¢okmeye
strikleyerek makro ve mikro alanda ulusal, yerel, bolgesel ve uluslararas1 sorunlara ve
baris ve istikrar1 tehdit eden bir duruma doniistiirmiistiir. Bu devlet i¢i ¢atisma, i¢ savas-
sivil savasa doniismiistiir. Yeni uluslararasi sistem bu devlet i¢i catigsmalar1 6nleyecek bir
mekanizma varolmadigi i¢in klasik devletler bazen resmi hiikiimetin yaninda askeri, siyasi
ve ekonomik destegini saglamis ve iliskilerini siirdiirmiistiir. Baz1 devletler de etnik,
ideolojik, siyasi, dini ya da mezhepsel ya da kendi ulusal ¢ikarlarindan dolay1 bu azinlikta
kalan gruplara direkt ya da dolayli askeri ekonomik yardimda bulunmustur.

Bu gruplara, ev sahibi iilkeden farkli olarak muharib, muhalif, 6zgiirliik savasgisi, gerilla,
sigimmaci ve miilteci vb. statiiler taniyarak bunlari terorist statiisiinde gérmemistir.

1995 Dayton Antlagsmasi ile Bosna Krizi kismen ¢oziilmiis goriinmektedir. 1999 Kosova
Krizi Insani Miidahale Hukuku kavramini gelistirmistir. 1999°da Roma Ceza Mahkemesi
kurulmugtur. Bunun nedeni ise, varolan uluslararasi hukuk devletlerarasi egemen
catismalar1 onlemek i¢in fakat devlet ici sivil ve i¢ savas durumu, Soguk Savas sonrasi
siirecte artmasi ve devletlerin kendi sorumlulugu altindaki vatandaglarin1 korumakta aciz
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kalip onlari etnik, mezhepsel, dini, bolgesel, yerel yada siyasi, cografi, stratejik nedenlerle
oldiirmesi, yok etmesi, katliam yapmasi, go¢ ettirmesi, tecaviiz ve tiim bunlar1 1948°de
BM Insan Haklar1 Sézlesmesini ihlal edecek sekilde soykirim da dahil savas suglarini
isleyecek sekilde yapmasi, bu durumun ulusal, bdlgesel ve kiiresel barigi tehdit eder hale
gelmesi BM’nin de 2005 Koruma Sorumlulugu prensibini getirmesine sebep olmustur.
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM), artik devletlerin disinda UAD devletlerin siyasi
liderleri, komutanlari, askerleri, sivilleri, masum insanlar1 6ldiirdiikleri i¢in de UCM iiye
ilkeyi ve BM Giivenlik Konseyi karar1 ile ve basvurusu {lizerine yargilamasini
yapabilmektedir.

1.5.1.1. Kusur sorumlulugu

Uluslararas1 hukukta, bir devletin sorumlu tutulabilmesi i¢in “kusurun” aranmasi
gerekliligine dair bir tartigma vardir. Subjektif goriis taraftarlari, devletin sorumlu
tutulabilmesi i¢in devlet gorevlilerinin kusurlu davranislarinin sart oldugunu savunurken,
objektif goriis ise boyle bir duruma gerek olmadigina inanmaktadir.

Kusura dayanan bir sorumluluktan s6z edebilmek i¢in, sorumlulugu 6ne siiriilen kimsenin,
hukuka aykir1 veya kusurlu bir eylemi ile baskasina zarar vermesi gerekmektedir.
Geleneksel goriis ve uygulamaya gore, uluslararasi sorumlulugun olusmasi, su iki ana
unsurun bulunmasina baglhidir:

i) Uluslararas1t Hukuka Aykiri Olma
i) Bir kusur sonucu dogmus olma (Pazarc1,1999:153)

Uluslararas1 sorumlulugun degerlendirilmesi bakimindan; aykiriligi s6z konusu olan
hukuk kaynaklar1 arasinda herhangi bir farklilik bulunmamakta, aykirilik konusunda her
bir hukuk kaynagi esit derecede dnemli tutulmaktadir.

Uluslararas1 mahkeme kararlar1 ve ogretiler; aykirili§i dogan bir uluslararas1 hukuk
kuralinin bir s6zlesme, teamiil ya da genel ilkeye dayanmasinin uluslararasi sorumlulugu
etkilemeyecegini kabul etmektedirler ki UHK Raportorii Arangio Ruiz, uluslararasi
hukukun ¢ignenme derecesinde su¢ ve kabahat ayrimina giderek, uluslararasi toplumun
temel cikarlarini koruyan kurallarin ¢ignenmesini sug, diger fiilleri ise kabahat olarak
ayirmistir.

Uluslararas1 sorumluluk olusturan kusur fiilinin bi¢imi ise aktif kusurlu davranis
olabilecegi gibi pasif kusurlu bir davranis olabilir. Baska bir deyisle, bilingli ya da
bilingsiz bir bicimde bir uluslararast hukuk kuralinin ihlali, basindan savma ya da
uluslararas1 sorumluluk doguracak nitelikte bir fiil olabilir. Ornegin, deniz korsanhgi ile
Yemen’de yabanci gemilerin mallarina el koymak gibi bir zarar verici fiilin yaninda, 1982
BM Deniz Sézlesmesi’ne uymamak ya da savsaklama gibi pasif bir davranig da
uluslararasi sorumlulugu olusturan olgulardandir.

“Ornegin, 9.4.1949 tarihi Korfu Bogaz1 Davast ile ilgili olarak, U.A.D. karasularina mayn yerlestirilen
Arnavutluk’un, bunu 6teki devletlere bildirmemesini, uluslararast sorumluluk doguran pasif nitelikli bir fiil

olarak degerlendirirken, Ingiltere’nin Arnavutluk karasularmdan bu mayinlar izinsiz olarak toplamasini
Arnavutuk’un egemenligine aykir1 bir aktif fiil olarak degerlendirmistir.” (Pazarcioglu,2018:444-445)
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1.5.1.2. Kusursuz (Objektif) sorumluluk

Uluslararas1 sorumluluk konusunda, bir kusurun varligi arandiginda; niyet-davranis-
gorev gibi pek ¢ok siibjektif verilerin degerlendirilmesi gerektiginden, 20. Yy baslarinda
uluslararasi sorumlulugu daha nesnel bir sekle sokmak amaglanmaistir.

20.ylizy1l baglarinda Duguit, uluslararast sorumlulugu zarar ile buna neden olan bir
nedensellik bagina dayandirmistir. Bir faaliyet sonucu zararin dogmus olmasi, uluslararasi
sorumlulugu gerektirmektedir. Uluslararast hukuka uyulup uyulmamasi konusunda
kusurun varlig1 bir 6neme sahip degildir. Bu yilizden bir faaliyetinden yarar saglayan
hukuk siijesi, zararin olumsuz etkilerini ve riskini de géze alacaktir.

1978’de Uluslararas1 Hukuk Komisyonu, giindemine almay1 kararlastirdigi Uluslararasi
Hukukun Yasaklamadigi Faaliyetlerden Kaynaklanan Zarar Verici Etkiler Nedeniyle
Uluslararas1 Sorumluluk konusu ¢ercevesinde objektif sorumlulugu ilkelestirmistir.
Raportor R.Q.Quentin-Baxter’a gore burada kabul edilen objektif sorumlulugun sinirlar
i¢ hukuktaki kadar kesin olmak zorunda degildir.

Giliniimiizde uluslararas1 hukukta, riske dayanan objektif sorumluluk birkag tehlikeli
faaliyete iliskin alanda kabul edilmistir. Bu alanlar:

-Niikleer enerjinin baris¢il kullanimi
-Denizlerin hidrokarbdirle kirlenmesi
-Uzay araglarinin neden olacagi zararlar

Gibi gevresel konulardadir. (Pazarcioglu, 2018:445-446)

“Ornegin, A devletinin kendi iilkesinden haberlesme ve yaymn yapmak amaciyla bariscil
amaglarla uzaya géndermeye calistig1 uzay aracinin firlatmadan kisa bir siire sonra komsu
devlet olan B’nin {ilkesine diiserek zarar (gergek kisilerin 6liimiine ve maddi zarara yol agma
gibi) vermesi halinde, A devletinin kusursuz sorumluluk kapsaminda sorumlulugu ileri

strulebilmektedir.” (Recber,2016:166)
Kusurlu sorumluluk veya kusursuz sorumluluk temelinde, UHK tarafindan hazirlanan
Devletin Sorumluluguna iliskin Diizenlemeler agik bir hiikiim getirmemistir. S6z konusu
madde 2 ve 12 hiikiimlerinin iki yonlii yorumlanmasi miimkiindiir. Ancak uluslararasi
hukuk kurallart ve uygulamalar1 bakimindan, konu ile ilgili genel bir kural olmadigin1 ve
her olayin kendi 6zellikleri icerisinde degerlendirilmesi gerektigini belirtmek gerekir.

1.5.2. Uluslararas1 hukuka aykiri1 davramisin neden oldugu zarar

Uluslararasi sorumlulugun ileri siiriilebilmesi i¢in bir diger kosul ise uluslararasi hukuk
kisisinin zarara ugramasidir. Uygulamada, uluslararasi sorumluluk durumlarinin ¢ogunda
bir zarara rastlanmaktadir. Ancak kimi yazarlar, herhangi bir zarara neden olmayan
uluslararast hukuka aykir1 davranigin sorumluluk doguracagi goriisiinii de savunmuslardir.
Bunlar, devletin sorumlulugu i¢in mutlak surette bir zararin g¢ikmasii aramazken,
digerleri boyle bir zorunlulugu sart kogsmuslardir.

Zarar; bir hukuk kisisinin varliginda meydana gelen maddi ve manevi azalma olarak
aciklanabilir. (Bagdatli, 2002:737) Bir zararin uluslararasi sorumluluk olusturabilmesi
icin birtakim kosullara gereksinim vardir. Bu ylizden zarar kavraminin birden ¢ok sekilde
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nitelendirilmesi ve tasnif edilmesi gerekmektedir ki her zarar uluslararasi sorumlulugun
olusabilmesi i¢in yeterli degildir.

1.5.2.1. Menfaat-cikar fark:

Uluslararasi sorumluluk olusturacak bir fiilin zarar olarak adlandirilmasi i¢in uluslararasi
hukukta korunan bir hakka iliskin olmas1 gerekir. Cikar, 6znel ve siibjektif bir kavram
oldugundan uluslararasi hukuk kisilerinin dogrudan ya da dolayl c¢ikarlarima zarar
verilmesi uluslararasi sorumluluk ihlali sayilmamaktadir.

1.5.2.2. Dogrudan zarar-dolayl zarar

Uluslararas1 sorumluluk olusturan zararin, dogrudan neden olacak bir zarar olmasi
gerekmektedir. Dogrudan zarar, bir hukuka aykir1 fiile maruz kalan kimsenin bu yiizden
kendisinin araya ilave bir sebep girmeden ugradigi zararken, dolayli zarar hukuka aykir

bir fiilin magdura verdigi dogrudan zarara bagl olarak ilave bir sebeple ugradig: zarardir.
(Erkiner,2010:45)

Neyin dogrudan zarar neyin dolayli zarar oldugunun belirlenmesi temel bir sorundur.
Genellikle kabul edilen goriis, dogrudan zararin uluslararast hukuka aykiri fiilin gerekli
ve kaginilmaz bir sonucu oldugu buna karsilik dolayli zararin bu ilk zarara baglh ortaya
c¢ikan ikincil asamadaki zararlar oldugu yoniindedir.

Dogrudan zararda, haksiz fill ve =zarar arasindaki nedensellik bagi kolayca
gozlemlenebilirken, dolayli zararlarin tazmin konusu, nedensellik bagi arastirilarak
bulunmaktadir.

Uluslararas1 mahkeme kararlarinda yalnizca dogrudan zararlarin uluslararasi sorumluluk
cergevesinde degerlendirilmektedir.

1.5.2.3. Maddi zarar-manevi zarar

Maddi zarar; bir kimsenin mal varliginda meydana gelen zararken (Bagdatli2002:425),
manevi zarar; bir haksiz fiilden dolay1 ¢ekilen {iziintii ve sikintidir. (Bagdatl1,2002:436)

Milletleraras1 yargi kararlari, 20. Yiizyil baslarina kadar yalnizca maddi zararlari
uluslararasi sorumluluk nedeni olarak kabul etmekteyken sonraki siire¢te manevi zararlari
da uluslararasi sorumluluk ¢er¢evesinde tazmin etmeye baslamistir.

1985 Rainbow Warrior olay1 dolayisiyla, daha sonra Fransa ile Yeni Zelanda arasinda
1986°da yapilan anlasma sonucu Fransa Y. Zelanda’ya 7 milyon dolar 6demek zorunda
kalmistir. (Sur,2008:240)

Uluslararast hukukta bir zararin varligindan séz edebilmek i¢in, maddi ve manevi zararla
zarara yonelik olusturulan fiil arasinda bir illiyet bag1 olmasi gereklidir. “a) Ancak
dogrudan ugranilan, uluslararasi hukuka aykir fiilin zorunlu sonucu olan zararin giderilmesi
talep edilebilecektir.

1982 tarihli Alabama olay1 hakemlik kararinda, Amerikan i¢ savasi sirasinda Ingiltere
tarafindan donatilan, silahlandirilan Alabama gemisi federal Amerikan donanmasina biiyiik
zararlar vermisti. Hakemlik divani, ABD’nin ugradigi dolayli zararin ( sigorta polige
bedellerinin yiikselmesi, tagima maliyetlerinin artmasi) kargilanmasini reddetmistir. b)
Devlet, sadece bizzat eyleminden (organ ve ajanlarinin eyleminden) sorumludur.
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Ornegin; UAD’nin 1986 Nicaragua davasi kararma gore, Contra gerillalarinin eyleminden
ABD sorumlu tutulamaz; buna karsilik bu gerillanin egitim ve destegi bakimindan ve ABD
giiclerinin bizzat yiiriittiigli operasyonlardan (6zellikle limana mayin yerlestirilmesinden)
ABD sorumlu tutulabilir.” (Sur,2008:240)

1.5.2.4. Uluslararast hukuk sujesine dogrudan ya da yurttaslart araciligiyla
Zarar

Konsolosluk ve Diplomasi hukukunun vechelerini olusturan bu kuralda, uluslararasi
hukuk, uluslararasi hukuk siijelerinin devletler nezdinde yurttaslarinin gordiigii zararlar
dolayisiyla da uluslararasi sorumlulugu kabul etmektedir. Uluslararasi mahkeme
kararlarinda cogu kez, devletlerin, yurttaglarinin gordiigii manevi zararlar tazmin
edilmektedir.

1.5.3. Zaman kavram

Uluslararas1 hukukun en temel ilkelerinden bir tanesi de, uluslararasi hukuka aykir fiilin
gergeklestigi  zamanki  mevcut  hukuk  kurallar1  ¢ergevesinde  olaylarin
degerlendirilmesidir. Intertemporal law doktrini olarak bilinen bu yaklagimda, sonradan
konulan veya olusan uluslararasi hukuk kurallarinin kendinden 6nceki olay ve durumlara
uygulama imkani olmadigini ifade etmektedir. Uluslararas1 hukukun geriye yiiriimezligi
ilkesi de denilebilecek bu kuralda, sorumlu tutulan devlet i¢in yiikiimliiliigiin ne zaman
basladig1 6nemlidir.

UHK tarafindan hazirlanan “Devletin Sorumluluguna iliskin Diizenlemeler” m.13’te bu
gerceklik soyle ifade edilmistir: (Erkiner,2010:311)

13. Madde:

Devlet Bakimindan virirlikte olan yikimlalik

Fiil gerceklestigi anda Devlet s6z konusu yiikiimliiliik ile baglh degilse Devletin fiili bir
uluslararasi yiikiimliiliigiin ihlalini olugturmaz. Devletin sorumlulugu ¢ercevesinde haksiz
bir fiilin ugradigi zaman mefhumunda bir diger nokta ise, devletin uluslararasi
yiikiimliiliigliniin dogmasindan 6nce baglamis ve siirekli hukuka aykir fiiller kargisinda
nasil bir uygulamanin yapilacagidir. Uluslararas1 hukukta temel ilke, ihlalin stireklilik
gostermesi durumunda, hukuk kuralinin sonradan yiiriirlige girmesine ragmen devletin
sorumluluguna hiitkmedilmesidir. (Aksar,2013:188)

Nitekim, UHK Devletin Sorumluluguna iliskin Diizenlemeler m.14’te:

Bir uluslararas: yikimluligin ihlalinin zamana yayilmasi

1. “Devletin siireklilik niteligi olmayan bir fiilden 6tiirii bir uluslararas1 ylikimliligin
ihlali, neticeleri devam etse dahi, fiilin gergeklestigi anda meydana gelmistir.

2. Devletin sureklilik niteligi olan bir fiilinden 6tiirii bir uluslararas1 yiikiimliiliigiin ihlali,
fiilin devam ettigi ve uluslararasi yiikiimliiliige aykir1 kaldig1 biitiin siireye yayilir.

3. Bir devletin belirli bir olay1 6nlemek uluslararas: yiikiimliiliigiiniin ihlali, olayin meydana
geldigi anda olusur ve olay devam ettigi ve ylikiimliiliige aykir1 kaldig1 biitiin siire
boyunca yayilir. “(Erkiner,2010:311)
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1.5.4. Hukuka aykir fiil ve zarar arasinda nedensellik bag olusmasi

Uluslararasi aykiri bir fiilinden dogan zararin, devlete atfedebilmesi i¢in bu hukuka aykir
fiil ve olusan zarar arasinda bir nedensellik baginin bulunmasi gerekmektedir.

Nedensellik, hukuka aykirt fiil ile zarar arasindaki bagi sosyal, hukuki, siyasi ve ekonomik
olarak aciklayabilen ilintidir.

1.6.Uluslararasi Hukuka Aykir1 Davramsin Devlet Sujesine Isnadi

Uluslararas1 hukuka aykirt bir davranisin uluslararasi sorumluluk dogurabilmesi icin
oncelikle bu fiilin bir uluslararas1 hukuk kisisine ait olmasi gerekmektedir. Konunun
“devletin sorumlulugu” olmasi itibariyle, bu davranmisin devlete isnat (atfedilmesi)
gerekmektedir.

Bir devletin uluslararasi hukukta sorumlu tutulabilmesi, devletin organlarinin uluslararasi
hukuka aykir1 bir fiili dogrudan islemeleri ya da sorumluluk doguracak fiili kendi adlarina
yiritmeleri gerekmektedir. Ote yandan 6zel kisilerin fiilleri kimi zaman devletin
sorumlulugunu da dolayli yoldan ortaya koymaktadir. Devletin, ayaklanmalar ya da ic¢
savaslar dolayisiyla kimi kosullarda sorumlu tutulmasi durumu ile karsilagilabilmektedir.

Devletin uluslararasi sorumlu olmasi, yasama yiirlitme ve yargi yetkileri ¢ercevesinde
ortaya c¢ikmaktadir. Uniter devletlerin yaninda bilesik (federal) devletlerin de hukuka
aykiar fiillerinin kime isnat edecegi sorunu bulunmaktadir.

1.6.1. Devletin organlarinin yasama etrafindaki davramslari

Bir devletin yasama yetkisinden dogan her tiirlii eylem ve islemleri sebebiyle uluslararasi
sorumlu tutulmasi kabul edilen genel kuraldir. Devlet, uluslararas1 hukuka aykir1 diisen
anayasa hikimlerinden, kararname, tizuk, yonetmelik ve her turli yasama nitelikli
hukuksal iglemleri sebebiyle uluslararasi hukukta sorumludur.

Uluslararas1 hukukta devletin yasama etrafindaki davranislarindan dogan sorumlulugunda
iki sorun goze ¢arpmaktadir. Bunlardan ilki, yasama etrafindaki davranisin ne zaman
devletin sorumlulugu haline gelecegidir. ikincisi ise anayasal hiikiimlerin de uluslararasi
sorumluluga sebep olup olmayacagidir.

Yasama eyleminin ne zaman devletin sorumluluguna sebep olacagi énem tasimaktadir.
Ciinkii, yasama eylemleri fiili etkilerini yapmalarindan bir siire sonra dogmaktadir.
Sorumlulugun yasama eylemi yapildig1 anda mi, yoksa ¢ikarilan ya da ¢ikarilmayan bir
yasayla hakkin ihlalinin s6z konusu oldugu anda mi1 ortaya ¢iktigidir. (Uzun,2007:65)

Devletin sorumlulugunun dogmasi konusunda yasama yetkisinde ikinci bir sorun ise ;
anayasal hiikiimlerin uluslararasi sorumluluga yer verebilmesi sorunudur. Monist goriise
gore, ulusal hukukun uluslararas1 sorumluluk dogurmasina olanak yoktur. 1969 Viyana
Andlagsmalar Hukuku Soézlesmesi’ne (VAHS) gore, bir devletin bir andlagsma ile
baglanmasi i¢in bu devletin i¢ hukukunun temel bir kuralini1 acik bir bigimde ¢igneyerek
verilmemesi gerekmektedir. Kisacasi, VAHS, i¢ hukuk diizenine saygi gostererek
anayasal hiikiimlere aykirt bir sekilde verilmis devlet iradesi sonucu sézlesmelerin 0
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devleti baglamayacagini ve bu nedenle de uluslararasi sorumlulugun s6z konusu
olmayacagini kabul etmektedirler.

Devletin yasama c¢ergevesindeki uluslararasi sorumlulugu, iki farkli sekilde karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan ilki, bir devletin uluslararasi sorumluluklarina aykir1 bir kanun
¢ikartmast nedeni ile olmaktadir. Bu aykir1 sorumluluk nitelik itibariyle bir sézlesme
yiikiimliiliigi de olabilmekte, uluslararasi teamiil ya da hukukun genel ilkelerinden de
kaynaklanabilmektedir.

Ikincisi ise yasal 6zen yiikiimliiliiklerine de aykir1 denilebilecek sekilde, bir devletin
uluslararast hukukun gerektirdigi zaruri bir yasay1 c¢ikartmamasi ya da iptal etmesi
gereken bir kanunun iptal edilmemesi durumunda dogan devletin yasamadan gelen
uluslararasi sorumlulugudur.

1.6.2.Devletin organlarinin yuritme etrafindaki davramslar

Ydurutme, devletin idari faaliyetlerini strdiiren ve devlet eliyle tim birimler tGzerinde bir
oto-kontrol kuran bir kavramsal olarak, yasama ve yargidan daha genis bir faaliyet alanina
sahip bir kavram olarak, yasama ve yargidan dogan sorumluluga nazaran daha kuvvetli
bir erktir. Devletin sorumlulugunda yiirlitme faaliyetleri denildiginde, uluslararasi
hukukta bu fiillerin igerisine kolluk kuvvetlerinden silahli kuvvetlere, istihbarat
gorevlilerinden konsolosluk ve misyon gorevlilerinin devletin sorumlulugunu dogurmasi
anlagilmaktadir.

Ancak uygulanan hukukta gorevlilerin nitelikleri arasinda herhangi bir ayrim
yapilmamasi sivil ve askeri fiillerin uluslararast sorumluluk dogurmasi konusunda bir
farklilik bulunmamasi basli basina bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Diger bir sorun
ise uluslararast hukukta devlet gorevlilerinin dikey-yatay hiyerarsik mevkilerine gore
nitelendirilememesiydi. Bugiin, bir¢ok uluslararas1 davada alt diizeydeki gorevliler de
isledikleri uluslararas1 hukuka aykir1 fiil nedeniyle devletlerin uluslararasi
sorumlulugunun dogacag goriisiine iliskindir.

Uluslararas1 hukukta tartismali olan bir nokta da sorumluluk konusunda, bir devlet
gorevlisinin yetkileri ¢ergevesinde isledigi bir idari fiil ile ultra vires fiilleri arasinda
uluslararas1 sorumluluk agisindan herhangi bir fark olup olmadigidir. Ultra vires kurallart;
yetki asimu, yetki disinda davranis (Bagdatli, 2002:685) anlamina gelmektedir. Ultra vires
fiilin i¢ hukuk dlzenlemesine gidilmemisse, ilgili devletin bu kez ihmali nedeniyle
uluslararasi sorumlulugunun dogacagina iligskin bir kani vardir. 13 Ocak 2011 tarihinde
6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ile ultra vires kaldirildi.

1.6.3. Devletin organlarinin yargi etrafindaki davranislar:

Bir devletin yargi organlarinin faaliyetleri nedeniyle uluslararasi sorumlu tutulmasi, bir
davada davali, davaci ya da sanik —eger ceza davasi ise- sifati ile bulunan yabancilara karsi
adaletten kaginma durumunda ortaya ¢ikmaktadir. (Pazarc1,1999:162)

Devletin yargi organlarinin fiilleri, devletin uluslararast hukukta sorumlulugunun
dogmasinda, devletin diger organlari gibi sonu¢ dogurmaktadir. Yargi kararlarinin
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uluslararas1 yiikiimliiliigii ihlal etmesi daha ¢ok yabancilarin haklarinin korunmasina
konusunda karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu duruma en giizel misal, adaletten kagmmanin yasaklanmasi ilkesidir. ilke, genis
anlamda yorumlandiginda, yarg: yetkisinin disinda da bir devletin yabancilarin haklarin
koruma yiikiimliiliigiinii icermektedir. Dar anlamda yorumlandiginda ise, adaletten
kaginmanin yasaklanmasi ilkesi, sadece bir davanin yarg: erkleri online géturtilmesine
engel olunmasinin ya da yargilamanin reddedilmesinin kastedildigi agiktir.

Adaletten kaginma ilkesi, su durumlarda uluslararasi sorumlulugu gerektirmektedir;
-Yarg1 organinin kurulus kusuru,

-Yarg1 organi O6niinde dava agma hakkinin bulunmamasi,

-Yarg1 usuliinde cesitli aykiriliklar bulunmasi,

-Adalet dagiliminda olaganiistii gecikme,

-Bir yabanciya karsi su¢ islenmesi karsisinda yeterli Ozen gosterilmeyerek
kovusturulmamasi, cezalandirilmamasi,

-Adil olmayan kararin agik bir sekilde verilmesi,
-Yabanci lehine verilen kararlarin uygulanmamasi.

Devletin yargi organmin, iyi niyetli davranislar1 sirasinda karsilasilan eksiklik ya da
kusurlar saklidir. Bu davranislari i¢in devlet uluslararasi sorumlulugu dogmamaktadir.

1.6.4.Kamusal kuruluslarin fiillerinden degan devletin sorumlulugu

Kamusal kuruluglardan kasit, devletin yerel yonetimleri ve kamu iktisadi kuruluslar
olmakla birlikte, bu kuruluslarin eylem ve islemlerinden dogan sorumluluk ilkesi
fiillerinin bir kamu yetkisi altinda islenip islenmedigine gore degisiklik gostermektedir.

UHK raportorii R. Ago 1973’te sundugu raporda, yerel yonetim ve kamu iktisadi
kuruluslarinin fiillerinden devletin sorumlulugunun dogacagini kabul etmistir. Bu tiir
kuruluslarin devletten ayr1 bir tiizel kisilie haiz olmamalari, yargi bagisikligindan
yararlanmalar1 durumunda devlet adina davrandiklari kabul edilmektedir. Ancak, bu tlr
kamu kuruluslarinin kamu yetkisi kullanmadiklar1 durumlarda yalnizca i¢ hukukta
sorumluluklar1 ortaya ¢ikmakta, devletin sorumlulugunun ise dogmasindan
bahsedilememektedir.

1.6.5. Federal devletler, koruma altindaki tlkeler ve vekalet-vesayet altindaki
ulkeler bakimindan devletin uluslararasi Sorumlulugunun dogmasi

Federal devletlerde yalnizca merkezi devletin hukuki kisiliginin olmasi, uluslararasi
iliskiler diizeyinde faaliyette bulunma yetkisinin merkeze ait bir yetki olmasi neticesinde
federal devleti olusturan birimlerin herhangi bir uluslararasi hukuka aykiriligi durumunda,
devletin sorumlulugu federal devlete ait olmaktadir. Kimi zaman, bir federal devlet
anayasasi sadece federe devletleri yetkili kilsa dahi bu kural gecerliligini korumaktadir.

Korunan devletler, uluslararast iligkiler faaliyetlerini koruyan devlet eliyle
stirdiirdiiklerinden korunan devlet ve koruyucu devletin s6z konusu oldugu durumlarda,

36



uluslararast hukuka aykiri davramist1 hasebiyle koruyucu devletin uluslararasi
sorumlulugunun varligi kabul edilmektedir.

Vekalet altindaki tlkelerin fiillerinden dogan uluslararas1 sorumluluk vekil devlete ait
olmaktadir. Vekil devlet eliyle uluslararas: fiillerin ytiriitiilmesi neticesinde sorumluluk
vekil devlete atfedilmektedir. Bu kural BM Andlasmasi md.75-85 arasinda islenmistir.
Bagka devletlerin vesayeti altina konulan vesayet altindaki tlkeler i¢in de gecerlidir.
(Pazarc1,1999:166)

1.7. Ozel Kisilerin Fiillerinin Devletin Sorumluluguna Etkisi

Ozel kisilerin fiilleri dolayisiyla bir devletin uluslararas1  sorumlulugundan
bahsedilememektedir. Ozel kisilerin tek ya da topluca isleyecekleri hukuka aykiri fiiller
sebebiyle devletin uluslararasi sorumlulugunun dogabilmesi icin aykiri fiillerle devlet
arasinda bir illiyet baginin varlig1 sarttir.

Bu baglamda Hiiseyin Pazarci’ya gore;

Ozel kisilerin hukuka aykir1 fiillerinin devlete atfedebilmesi, bu kisilerin devlet adina
fiilen islem ya da eylemde bulunmalar1 ya da devletin yabancilari koruma goérevindeki
kusurlar1 nedeniyle vardir ki ikinci durumda devletin kusuru yabancilara ya da bir devlete
kars1 6zel kisilerce islenen fiillerde yeterli 6l¢lide 6nleyici 6nlemleri almama ya da bu tiir
fiilleri isleyenleri cezalandirma konusundaki yetersiz davraniglari olmaktadir.
(Pazarc1,1999:167)

1.8. i¢ Savas ve Ayaklanma Esnasinda Devletin Sorumlulugu

Uluslararas1 mahkeme kararlar1 ve uluslararasi 6gretiler, iilkede i¢ savas ya da ayaklanma
olmas1 halinde hiikiimet kuvvetlerinin askeri operasyonlardan dogan zararlar nedeniyle
devlete sorumluluk yiiklememektedir. I¢ savas ve ayaklanma miicbir neden olarak
goriilmekte ancak silahli ¢atigsma kurallarina uygunluk aranmaktadir. Askeri operasyonu
asan devletin yagma, yikma, iskence, mala el koyma, silahli ¢atisma ve yok etme
eylemleri ise uluslararasi sorumluluk ¢ergevesindedir.

Bu noktada bir diger kistas ayaklanma ve i¢ savasin neticesi olmaktadir. I¢ savas ya da
ayaklanma basarisizlikla sonuglanmigsa, devletin uluslararasi sorumlulugundan soz
edilememektedir. Ayaklanmanin ya da i¢ savasin basari ile sonuglanmasi, bu kesimin
egemenligi temsil etmesi bakimindan devlet sekline biiriineceginden, devletin uluslararasi
sorumlulugu dogmaktadir.

Bu kuralin istisnasi; yabanci kisileri kurtarmak icin devletin 6zen yiikiimliiliigiinii ihlal ve
devletin ayaklanmalara sonradan riza gostermesi-affetmesidir. Devlet bdylece kisilerin
sorumlulugunu hem yiiklenmekte hem de uluslararas1 sorumlulugu dogmaktadir.

Keza Devletin Sorumluluguna Iliskin Diizenlemeler taslaginin 8. Ve 9. Maddesinde
belirtilen: (Erkiner,2010:309)

8. Madde

Devletin yonlendirmesi ya da denetimi altinda iken davranis
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Bir kisinin ya da bir grup kisinin davranisi, sayet bu kisi ya da grup bu davranisi yaparken,
devletin talimatlari, emri ya da denetimi altinda ise, uluslararas1 hukuka gore devletin fiili
olarak kabul edilir.

9. Madde

Resmi otoritelerin voklugunda va da vetersizligi halindeki davranis

Bir kisinin ya da bir grup kisinin davranisi, sayet bu kisi ya da grup resmi otoritelerin
yoklugunda ya da yetersizligi halinde, kamu giicii yetkilerini kullaniyorsa ve kosullar bu
yetkilerin kullanilmasimi gerektiriyorsa, uluslararasi hukuka gore devletin fiili olarak
kabul edilir.

1.9.Uluslararasi Sorumlulugu Ortadan Kaldiran Nedenler

Ozel sorumluluk halleri sakli olmak kaydiyla, uluslararasi hukukta bazi durumlarda,
uluslararas1 hukuktan dogan bir zarar bulunmasina karsilik, aykiri bir fiilin kabul
edilmedigi ve bunun neticesinde uluslararast sorumlulugun dogmayacagi kabul edilmistir.
Bunlardan ilki; zarar1 kabul etme yani riza kavramidir. Hukukun temel kurucu kurallar
(jus cogens) diginda, bdyle bir riza kavrami uluslararasi hukukta sorumlulugu ortadan
kaldirmaktadir.

Bunun disinda zarar gorenin bu durumun yaratilmasinda herhangi bir kusuru varsa,
uluslararasi sorumlulugun hukuksal sonucu olan durumu diizeltme yiikiimii ¢ergevesinde
herhangi bir zarar-giderim 6denmesinin gerekmedigine karar verildigi de goriilmektedir.
Temiz el kurami, bu tiir fiiller neticesinde, haksiz fiilin ortadan kalkmadigini ancak
hafifletici neden oynadigini ileri siirmektedir.

Devletin sorumlulugunu ortadan kaldiran nedenler UHK’nun 2001’de yayinladigi
Devletin  Sorumluluguna Iliskin Diizenlemeler’de 20.m ve 27.m aralifinda
diizenlenmistir. Bunlar; miicbir neden, 1ztirar hali, miicbir neden ve rizadir.

1.9.1. Mucbir sebep

I¢ hukukta oldugu gibi uluslararas1 hukukta da bir hukuka uygunluk sebebi olan miicbir
sebep, hukukta neticeleri dngorillemeyen durumlari ifade etmektedir. Miicbir sebepler;
hukukta karsimiza deprem,sel, yangin gibi dogal sebeplerin yaninda siyasi ve ekonomik (
ithalat-ihracatin ani bir emirle durdurulmasi) sebeplerden ileri gelmektedir.

Devletin Sorumluluguna Iliskin Diizenlemeler m.23’te yer vermis, 2 no’lu bendinde ise
miicbir sebep uygulamasina dair birtakim 6zel sinirlamalar getirilmistir.

23. Madde:
Micbir Sebep

1. “Bir devletin, bir uluslararasi yiikiimliiligiine aykiri bir davranigmin hukuka
aykiriligt, eger bu davranis, karst konulamaz, ansizin beliren bir kuvvete bagl olan ya da
devletin denetiminden kurtulan, éngériilmeyen, harici bir olaydan kaynaklanan bir miichir
sebep nedeniyle yapilmigsa ve kosullardan &tiirti yikiimliligiin geregini yapmak maddi
olarak imkéansiz hale gelmigse ortadan kalkar.

2. Su hallerde birinci paragraf uygulanmaz:

a) Eger miicbir sebep hali tek basina ya da bagka unsurlara bagl olarak, bunu ileri
stiren devletin davranmigindan ileri gelmigse ya da
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b)

b) Eger devlet boylesi bir halden ileri gelen zarara ugrama tehlikesini géze almissa.
*“ (Erkiner,2010:314)

1.9.2 Iztirar hali

Iztirar hali, kisinin kendisini veya bir baskasini tehlikeden korumak amaciyla bagka
birisine veya mal varligina zarar verilmesini ifade etmektedir. i¢ hukukta oldugu gibi
uluslararast hukukta da ayni1 gerek¢e ile devletin sorumlulugunun dogmamasi
mumkanddr.

Devletin Sorumluluguna iliskin Diizenlemeler 24. md’ye gore: (Erkiner,2010:314)
Tehlike

Devletin bir uluslararasi ylikiimliiliigiine aykirt bir fiilin hukuka aykiriligi, eger bu fiili
isleyenin, tehlike halinde, kendisinin ya da korumakla yilikiimli oldugu kimselerin
hayatlarin1 kurtarmak i¢in uygun baska bir olanag1 yoksa ortadan kalkar.

Buna gore, uluslararasi hukuk kisisinin kendisinin veya bagkasinin hayati durumda oldugu
bir tehdit veya tehlikeden dolay1 uluslararasi hukuka riayet etmemesinden dogan
davraniglarindan dolay1 devlet sorumlu olmayacaktir.

Zaruret hali uluslararast hukukta birtakim sinirlamalara tabi tutulmustur. Bunlardan ilki,
zarar, sorumlulugu giindeme gelen devletin katkilar1 ile gergeklesmis veya bu zararla
uluslararasi toplumu bekleyen daha biiyiik bir zarar var ise, 1ztirar hali hukuka uygunluk
sebebi olmaktan ¢ikacaktir. (Aksar,2013:191)

Zaruret halini, hukuka uygunluk sebebi olmaktan ¢ikartan bir diger husus ise, 1ztirar
halinde tazminat sorumlulugunun ortadan kalkmamasidir. Devletin Sorumluluguna Iliskin
Dizenlemeler m.27/b’de uluslararas: yiikiimliligi ihlal eden devletin tazminat
yukiimliligl giindeme getirilmistir:

27.Madde:

Hukuka avykiriligi ortadan kaldiran bir hali ileri siirmenin neticeleri

Bu bap’a uygun bigimde, hukuka aykiriligi ortadan kaldiran bir hali ileri siirmek sunlara
halel getirmez:

Hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran halin mevcut olmadig1 halde ve 6l¢iide, s6z konusu
yukiimliilge riayet etmek gerekliligine;
Soz konusu fiilin neden oldugu biitiin zararin karsilanmasi meselesine.

1.9.3.Riza

Devletin sorumlulugunu kaldiran bir sebep de riza kavramidir. Riza kavrami s6z konusu
oldugunda i¢ hukuk sistemi ile uluslararas1 hukuk oldukca benzerlik gostermektedir. ¢
hukukta, magdurun rizasi ile nasil zarar verenin sorumlulugu ortadan kalkiyorsa benzer
sekilde uluslararas1 hukukta da devletin rizast varlig1 halinde, hukuka aykir fiil igleyen
devletin sorumlulugu da kalkmaktadir. Devletin Sorumluluguna Iliskin Diizenlemelerde
konu su sekilde maddelestirilmistir:

20.Madde -Riza:
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Bir Devlet bir bagka devletten, belirli bir davranis i¢in gegerli riza almigsa, bu davranigin
hukuka aykiriligi, rizay1 alan devlet bakimindan, davranisin rizanin smirlari dahilinde
kaldig: dlgiide, ortadan kalkar.

Ancak her rizanin devletin sorumlulugunu kaldirdigindan s6z edilemeyecegi icin bu
rizanin uluslararas1 hukuk agisindan gecgerli bir riza olmast gerekmektedir. Soykirim,
savas gibi uluslararasi suc¢larin islenmesi durumunda devletin riza gostermesi hukuken
gecerli degildir.

1.9.4.Mesru mudafaa

Uluslararasi hukukta mesru miidafaa, bir devletin kendisine yapilmis haksiz saldiriya karsi
yaptig1 savunmadir. Devletin Sorumluluguna iliskin Diizenlemeler m.21°de ele alindig
uzere;

21. Madde- Mesru Miidafaa:

Devletin fiilinin hukuka aykiriligi, fiil, BM Sartina uygun sekilde, mesru miidafaaya izin
verilen Olguler igerisinde ise, ortadan kalkar.

Kuvvet kullanma ile ilgili olan kavram, BM Andlagmasina uygun sekilde kullanildiginda
devletin sorumlulugunu ortadan kaldirmaktadir.

Uluslararasi iligkilerde istisna olarak kuvvet kullanma yasaginin énemli bir noktas1t BM
Andlasmasinin 51. Maddesinde diizenlenen mesru miidafaa hakkidir. Devletlerin mesru
miidafaa hakkini ileri siirebilmesi i¢in bu devletlerin silahli saldiri magduru olmasi
gerekmektedir. (Aral, 1999:161) Bunun yani sira silahli bir saldir1 ile kars1 karsiya kalan
bir devletin Oniinde alternatif bir eylem se¢eneginin olmamasi gerekir. (Aral,1999:161)

Bu hak, devletlerin bagimsizca kullanabilecegi bir hak degildir. Bu hakkin, devletlerin
ulusal yetkisine girdigini iddia etmek, uluslararasi hukukun asil gayesi ile
bagdagmamaktadir. (Aral, 1999:163)

Mesru miidafaa hakkinin hukuksal dayanagi devletlerin egemenligi olup, bu nedenle
saldirtya ugrayan bir devlet kendini savunmakla ‘“dogal” bir hakki kullanmis
sayllmaktadir. (Dogan,2016:227)

1.9.4.1. Mesru mudafaa olgusunun cercevesi ve kosullart
“Milletleraras1 hukuk BM Sartinmn 51. Maddesinde devletlerin gecerli mesru miidafaa

hakkindan s6z edilebilmesi i¢in teamiil hukukunda yer alan “gereklilik ve olgiliilik”
kosullarinin yaninda ii¢ kosul daha getirilmistir.

Bunlar:
1. Silahli Saldirinin mevcut olmasi
2. Mesru miidafaa eylemlerinin derhal Giivenlik Konseyine bildirilmesi

3. Konsey saldirtya karsi eyleme “girisir girismez” saldiriya ugrayan devletin karsilik vermeye
son vermesidir. “(Dogan,2016:228)

Mesru miidafaa halinde kuvvet kullaniminin uluslararas1 hukukta bir sinir1 bulunmakla
birlikte gereklilik ve orantililik mesru miidafaa halinde kuvvet kullaniminin uluslararasi
hukuktaki sinirlar1 olmaktadir.
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Orantililik ilkesi, kuvvet kullanmada taraflarin diismana zarar vermek icin kullanacaklari
araclarin simirsiz olamayacagi anlamina gelirken, gereklilik ise saldirinin durdurulmasi
i¢in bagka bir yol kalmamasi demektir. (Bozkurt,2007:57-58)

I) Silahli Saldirimin Mevcut Olmasi: Fiili Saldiriya Kars1 Mesru Miidafaa

Mesru miidafaadan bahsedebilmek icin ortada bir “saldirinin” bulunmasi gerekmektedir.
Saldiridan daha hafif diizeydeki tehditlere kars1 da mesru miidafaa kullanilabilir. Bununla
beraber BM Sartinin 51. Maddesinde sadece saldirilara karsi degil diger giic kullanma
bi¢cimlerine kars1 da makul 6nlemler alma hakkini i¢erdiginden siiphe duymamak gerekir.
(Dogan,2016:228)

BM Sart1 saldirinin taniminin agikligir konusunda net olmamakla birlikte, Genel Kurul
1970’te 2685 (XXV) ve 1974’te 3314 (XXIX) sayili kararlar1 ile konuya agiklik
kazandirmaya ¢alismis, bu kararlarda saldirinin ve gii¢ kullaniminin igerigi belirlenmeye
calisilmigtir ancak nihai bir tanimlama olmadigina agiklik getirmek gerekir. Bir devletten
baska devlete doniik eylemin saldir1 olarak kabul edilebilmesi i¢in belli yogunlukta bir
siddet kullanilmas1 gerekir ki bu baglamda kiigiik silahli ¢atigmalar silahli saldir1 olarak
kabul edilmemektedir. (Dogan,2016:229)

“Bir devletin digerine karsi silahli kuvvetlerini kullanmasi, bir iilkenin baska iilkeyi

bombalamasi, kara, deniz ya da hava araglarina silahli kuvvetlerce saldirilmasi, bir iilkenin

bagka tilkeye saldir1 diizenlemesi i¢in parali askerler sevk etmesi gibi drneklerde saldirtya

karsilik vermenin mesru miidafaa sayilacagi genel olarak kabul gormektedir. Bir lilkeye kars1

gi¢ kullanilmasinin bir saldir1 olup olmadigini belirleme yetkisi Giivenlik Konseyindedir.
“(Dogan,2016:229)

1) Kuvvetle Muhtemel Saldirtya Kars1 Mesru Miidafaa

Cok yakin saldinn olasiliginin  Onleyici anlamda mesru miidafaa kapsaminda
degerlendirilmesi hususunda 6greti goriis ayriligi i¢inde olmakla birlikte s6zli tehditler
ve siipheler mesru miidafaaya bulunmaya hak vermez. (Dogan,2016:230) BM Sartinin 51.
Maddesi mesru miidafaa hakkinin dogmasi igin bir saldir1 bulunmasini aramaktadir.

IIT) Onleyici Mesru Miidafaa ve Libya Midahalesi

Asrat gibi baz1 yazarlara gore, mesru miidafaa hakki, olasi bir silahli saldirty1 6nlemek
icin kuvvet kullanma hakkini da icermektedir. (Aral,1999:111) Soguk Savas sonrasi,
klasik terdrizm yerini farkli terérizm tiirlerine birakmustir. Siber terdrizm, biyolojik
terOrizm, niikleer terdrizm gibi farkli kategorilere ayrilan uluslararasi terérizm, bilgisayar
ve internet gibi kiiresel bilisimin artmasi ile yeni bir boyut kazanmustir.

“Uluslararasi silahli ¢catismalar ve modern uluslararasi insancil hukukta muharipler, siviller
ve yarali, hasta, kazazede ve savas esirleri konumunda olan kisilerin ayrimi belirgin bigimde
ayrilmistir. Savas sirasinda uyulmasi gereken kurallar1 anlatmaya yarayan uluslararasi hukuk
kavrami olan jus in bello tarafindan muharip statiistindeki kisiler su sekilde tasnif edilmistir:
1) catismanin tarafi olan silahli kuvvetleri ve bu kuvvetlerin pargasini tegkil eden milisler ve
goniillii birlikler ii) astindan sorumlu olan bir kisi tarafindan yonetilen, uzaktan secilebilen
ayirt edici ve siirekli isaret sahibi olan ve agik bir bigimde silahini tagiyan, operasyonlarini
savas hukuku kural ve adetlerine gore yiiriiten milis ve goniilli birlikler iii) Levee en masse
yani yabanci silahli kuvvetler tarafindan ele gegirilmeye ¢alisilan topraklarda ani ve diizenli
bir bi¢cimde silahlanan halk muharip statlisiinden yararlanmaktadir. “(Tasdemir, 2019:239)
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Libya’da i¢ savasa katilan yabanci terorist savasgilarin burada karismis olduklari suglar
nedeniyle cezai sorumluluk kapsaminda sorusturulabilir olup olmadigi, 1998 Roma
Statiisii ile kurulan, 2003 yilindan itibaren c¢alismaya baslayan Uluslararast Ceza
Mahkemesi (UCM) yetkisine baglidir. (Tasdemir, 2019:241)

Terorizmin ne uluslararast hukuk biliminde ne de uluslararasit hukukun en 6nemli siijesi
olan devletler arasinda bir taniminin olmamasi (Tasdemir, 2006:9) onun, uluslararasi
hukukta self determinasyon ve ulusal kurtulus hareketleriyle karismasina sebep
olmaktadir. Bunlardan ilki olan self determinasyon hareketlerini, BM Genel Kurulu 14
Aralik 1960 yilinda “Somiirgeler Yonetimi Altindaki Ulkeler ve Halklara Bagimsizlik
Verilmesine Iliskin Bildiri” de biitiin halklarin self determinasyon ilkesini evrensel bir ilke
olarak isaret etmistir.

II. Diinya Savasina miiteakiben somiirgecilige karst bagimsiz gii¢ miicadelesi veren
kurtulus hareketlerinin ortaya ¢ikmasi iizerine Sovyetler Birligi basta olmak iizere Ugiincii
Diinya iilkeleri self determinasyon hakkini gerceklestirmek i¢in ulusal kurtulus hareketleri
tarafindan kuvvet kullanilmasinin mesrulugunu savunmuslardir ki bu devletlere gore, BM
Antlagsmas1 md. 2/4’teki kuvvet kullanma sadece devletleri kapsayip ulusal kurtulus
hareketlerini kapsamadigini ileri siirmislerdir. Bu agidan 24 Ekim 1970 tarihli Genel
Kurul’un 2625 sayili “Dostca iliskiler Bildirisi”, 30 Kasim 1973 tarihli 3070 sayil1 karar
ve 14 Aralik 1974 tarihli 3103 sayili karar ile self-determinasyon icin micadele eden
halklarin kuvvet kullanmasina ve ii¢iincii devletlerin buna yardim etmesine bir ruhsat
verilmistir. (Tasdemir,2006:19-20) Bunun {iizerine, terérizmin adi bir su¢ olarak mi
degerlendirilecegi yoksa silahli catigmalar hukukunda savas suclari olarak mi
degerlendirilecegi tartismasi ¢ikmistir ki liberal devletler bu tiir eylemleri su¢ saymay1 ve
bunlar1 kendi egemen hukukunda yargilamay1 tercih etmislerdir.

Ancak yine de terorizme kars1 kuvvet kullanma ve uluslararasi hukuk normlarinin
esneklestirilmesi s6z konusudur ki, terorizme karsi kuvvet kullanma hakkinin
mesrulugunu savunan yaklagima gore, terorist tehdidini ortadan kaldirmak i¢in sinirhi ya
da gecici kuvvet kullanmalar, teroristlerin bulundugu devletin biitiinliiglinii ve siyasal
bagimsizligr ihlal etmedigi icin BM Antlagsmasi’nda yer alan genel kuvvet kullanma
yasagini ihlal etmis de sayilmazlar. Bu ihtilafli teori, artan sekilde terorist saldirtya yol
acan faaliyetleri destekleten, terdristlere miisamaha gosteren ve bunlart barindiran
devletlere  yonelik  operasyonlart  mesrulastirmak  i¢in  kullanilmaktadir.
(Tasdemir,2006:116) Bu ifadenin arkasindaki hukuk mantigi ise, “terdr eylemi” ile

“silahl1 saldir1” arasindaki ayrimin gerekirse gormezden gelinebilecegidir. (Aral,
1999:123)

Giliniimiizde silahli zararla karsilik, BM Antlagsmasi’nda goriilmeyen sinirli bir istisna
olarak kullanilmakta ve yeniden canlandirilmaya ¢alisilmaktadir. Mesru miidafaa devletin
kendi kendini koruma hakki ile sinirli bir hak degildir. (Dogan, 2016:237) Buna ragmen,
devletler hukukunda zararla karsilik vermede, devletlerin karsilastigi her tiirli ¢ikar
ihlaline kars1 bir ara¢ oldugu diisiiniildiigiinde, zararla karsilik verme mesru miidafaanin
oldukca daraltilmis bir ¢esididir ancak iki olgu anlam ve igerik bakimindan tiimiiyle
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cakismamaktadir ki zararla karsilik vermede gii¢ kullanimi her zaman s6z konusu
olmazken, mesru miidafaada gii¢ kullanimi esastir. (Dogan,2016:237)

5 Nisan 1986°da Bat1 Berlin’de “La Belle” adl1 gece kliiblinde yasanan patlamada, iki
ABD askeri ve bir Tiirk 6lmiis, 77’°si Amerikal1 229 kisi yaralanmistir. Fiili sorumlulugun
Anti Amerikan Kurtulug Cephesi tarafindan iistlenildigi olaydan sonra ABD, 15 Nisan
1986 tarihinde, Trablusgarp’taki askeri hedeflerin yaninda askeri olmayan bazi bolgelere
de miidahale ederek hava saldiris1 baslatmistir. E1 Dorado Kanyon adli operasyonda
aralarinda Libya lideri Kaddafi’nin bir kizinin da oldugu 37 kisi 6lmis 93 kisi
yaralanmistir. (Moss,2010:45)

ABD hava saldirisin1 mesrulastirmak adina, Bati Berlin’deki saldirinin Libya’ya ait
olduguna dair kesin kanitlarinin bulunduguna Libya’nin BM Antlagsmasi’nin md. 2/4’1
ihlal etmis oldugunu, BM Antlagmasi md. 51°e taninan dogal ve mesru miidafaa hakkinin
bir devletin vatandaglarini ve gemilerini koruma hakkini kapsadigini ifade etmistir. ABD,
devam eden terdrist saldirilarin bir silahli saldiriya ulagacagini iddia ederken, mesru
miidafaa hakki olarak 6nleyici bir tedbir hakkini da kullanmis olmaktadir. Libya ise saldir1
ile ilgisi olmadigini, ABD’nin md. 51 ¢ergevesinde Libya’ya mesru miidafaa hakki veren
bir silahl1 saldir1 gergeklestirmis oldugunu ileri siirmiistiir.

Bu saldiri, BM Giivenlik Konseyi’nde tartismalara konu olmusken, Ingiltere, Israil,
Giiney Afrika ve Kanada harig, ABD’nin pek cok miittefiki saldiriy1r onaylamamis ve
saldirinin mesrulugu konusunda kararsiz kalmislardir. Yunanistan, Hollanda, Bati
Almanya, Belgika, Fransa, Ispanya ve Italya gibi ABD’nin muttefiki olan devletler
saldirty1 elestirmisken, Sovyetler Birligi, Dogu Bloku Devletleri, Arap Devletleri, Cin,
Afrika Birligi ve Baglantisizlar Hareketi de veto aracinin olmadigi BM Genel Kurulu’nda
ABD’yi kinamistir. Silahli bir saldirtya maruz kaldigin1 ve buna kars1 mesru miidafaa
hakkina sahip oldugunu ex post facto olarak ilan eden ABD’nin Libya’ya karsi daha
baslangicta Giivenlik Konseyi’ne bagvurmasi gerekirdi. (Aral,1999:123)

ABD’nin Libya’ya yonelik saldirisin1 mesrulastirmak icin ileri siirdiigii argiimanlar bir
grup yazar tarafindan da farkli sekilde elestirilmistir. Bir grup yazar, ABD’nin iddialarin
elestirmistir. Ornegin, Oscar Schachter ABD’nin somut delliller ortaya koyamadigin,
savunma amagli tedbirler almak yerine hava saldirisini yapmanin uluslararas1 hukuka
uygun olmadigini belirtmistir. (Tasdemir, 2006:126) Libya’ya atfedilen fiilin ABD’ye
yonelik “bir silahli saldir1” olarak tanimlanamayacagi asikardir. (Aral,1999:123)

F. Murphy ise, ABD’nin tiim baris¢il yollar tiikettigi arglimaninin inandirict olmadigini
belirtereck, BM Ant. Md. 37/1’e gore, “uzamasi uluslararasi baris ve giivenligin
muhafazasimi tehdit edebilecek mahiyette bir uyusmazliga taraf olanlar bu uyusmazlig
33. Maddede anilan yollarla ¢6zmeye muvaffak olamazlarsa bunu Givenlik Konseyi’ne
sunarlar” seklindeki yiikiimliiliige ABD’nin uymadigini ileri siirmiistiir. (Tasdemir,
2006:126)

Eric Singer ise, Avusturya, Belgika, Danimarka, Israil, Federal Almanya, ABD ve
Ingiltere gibi birtakim devletlerin goriis ve uygulamalarmin daha fazla énem tasidigina
dikkat ¢ekmistir. ABD’nin Libya’ya yonelik hava saldirisi, Giivenlik Konseyi tarafindan
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kinanmamis olmasina ragmen, md.51 c¢ercevesinde mesru miidafaa hakkinin
kullanilmasindan ziyade zararla karsiliga daha ¢ok benzemektedir. ABD eylemi savunma
amaclh bir eylemden ziyade, cezalandirici nitelikte, gereklilik, orantililik ve aciliyet
sartlar1 bakimindan tartigmali bir eylem oldugu goriilmektedir. (Tasdemir,2006:128) Bu
eylemin sorumlusunun Libya oldugu ve bu terér eyleminin ABD’ye mesru miidafaa hakki
verdigi kabul edilse bile on giinliik zamansal kopukluk aciliyet 6nkosulunun ve orantililik
ilkesinin ihlali s6z konusu olmustur. (Aral, 1999:124)

1.10.Uluslararas1 Hukukta Devletin Sorumlulugunun Sonuglari

Uluslararas1 hukuk siijesinin uluslararasi hukuka aykir1 fiil neticesinde, devletin
sorumlulugunun dogmasi, bu zararin onarilmasi yiikiimliiliigiinii dogurmaktadir. Zararin
onarimi ¢esitli sekilde giderilmektedir.

1.10.1.Eski hale iade

Bir zararin tamiri adina, zararin yok edilerek, bir hukuki durumu eski haline getirdigi bu
yontem, maddi ve hukuksal agidan ayrilmaktadir.

Maddi agidan eski duruma getirme, el konulan bir geminin iadesi, geriye verilmesi gibi
uygulamalari igeren bir hukuki yontemdir.

Hukuksal ac¢idan eski duruma getirme ise, zarara neden olan hukuksal islemin kaldirilmasi
ya da degistirilmesini belirtmektedir. (Pazarc1,1999:186)

Eski hale iadede gozetilen iki husus; zararin maddi olarak tazminin miimkiin olmas1 ve
orantililik ilkesidir. Zararin giderilmesi maddi olarak miimkiin olmal1 ve eski hale iadede
bir orantililik ilkesi gozetilmelidir.

Devletin Sorumluluguna Iligkin Diizenlemeler Taslagmin 35. Maddesinde belirtilen:
35. Madde
Eski Hale iade

Uluslararasi nitelikteki bir haksiz fiilin sorumlusu devlet, ihlal meydana gelmezden énceki
halin yeniden tesis edilmesi i¢in, eski hale iadeyi gerceklestirme yiikiimliiliigii altindadir;
fakat eger boyle bir eski hale iade:

a) Maddi olarak imkansiz ise;
b) Orantililik ilkesine gore tazminata nazaran, tercih edilmeye deger bir fayda getirmiyor
ise uygulanmaz.

1.10.2.Tazminat

Uluslararasi hukukta devletin baska bir devletin fiilinden 6tiirli zarar gérmesinde eski hale
iadenin miimkiin olmadig1 6l¢lide zararin tazminat yolu ile onarilmasi kural istisnasi ise
zararin hesaplanabilir ise istisnadir. Tazminat cezai nitelikte olmamakla birlikte
hesaplanabilir tiim zararlar1 kapsamaktadir. Deger birimi para olarak hiikmedilmekte ise
de diger ekonomik degerler devletin, ya da uyruklugu olan yurttaginin kisisel zararlar1 da
bu kapsama girmektedir. Manevi onarim tazminatin disinda tarziye basligi altinda
dizenlenmektedir.
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Devletin Sorumluluguna Iliskin Diizenlemeler m.36’ de belirtidigi gibi;
36. Madde
Tazminat

1. “Uluslararas1 haksiz fiilin sorumlusu devlet, bu fiil ile neden olunan zarari, bu zarar eski
hale iade ile onarilamadig1 dlgiide, tazmin etmek yiikiimliiliigiindedir.

2. Tazminat, mali olarak hesaplanabilecek tiim zarari, saptanabilir olmak kaydiyla mahrum
kalinan kazanglar da dahil olmak Uzere kapsar.” (Erkiner,2010:318)

1.10.3. Tarziye

UHK 37. Maddesinde diizenlenen tarziye, devletin haksiz fiili neticesinde dogan zararin
tanzimi yolunda son telafi seklidir. Eski hale iade ve tazminat yontemlerinin kifayetsiz
kaldig1 durumlarda devletler, tarziye yontemine basvurmuslardir ki bu cezalandirici
nitelik tasimamaktadir.

37.m/2. F. Uyarinca tarziyenin sekilleri konusunda diizenlemede bulunulmustur. Beyanin
yapilmasi UAD tarafindan usulendir. Tarziye manevi igerikli olup tazminat ya da faiz
O0denmesi seklinde ortaya ¢ikmamaktadir.

37.Madde
Tarziye

1. “Bir uluslararasi haksiz fiilden sorumlu devlet, bu fiil ile neden olunan zarar i¢in, bu
zarar, eski hale iade ile ya da tazminat ile onarilmadigi olgiide tarziye vermek
yukimliiliigiindedir.
2. Tarziye, ihlalin kabul edilmesi, Uzintinln beyan edilmesi, resmi 6zlr dilenmesi ya da
diger uygun bicimde olabilir.
3. Tarziye, zarar ile orantisiz olmamalidir ve sorumlu devlet i¢in kiiclik diistiriicii bigim
almamalidur. “ (Erkiner,2010:318-319)
Genel bir degerlendirme yapilacak olunursa, devletin sorumlulugu iizerine yapilan
caligmalarin yetersiz olusu ya da amiyane tabirle ge¢ kalmasinin nedeni uluslararasi
hukukta sorumluluk kurumu diger hukuk dallarindan o&zellikle i¢ hukuktan farkl
geligsmesi nedeniyledir. Bugiin uluslararasi sistem pek ¢ok kiiresel degisim yasamis, giic
dengeleri degismistir. Catigma havzalarinin ¢ogu kiigiik devletler arasinda oldugundan bu
devletlerin sorunlarini askeri yollarla ¢6zememeleri uluslararasi hukuka olan ihtiyaglarini
sorumluluk baglaminda daha da arttirmistir. Uluslararast hukuka gliniimiizde yoneltilen
en bliyiik elestiri, baglayiciligindan hareketle diger hukuk alanlarindan farkliligina
dayanarak uluslararas1 hukukun islevselliginin yeterli olmadig1 yoniindedir. Uluslararasi
hukukta sorumluluk kurumuna istinaden her zaman yaptirnm uygulayacak bir
mekanizmanin olmamasi keza uluslararasi hukuk diizeninde genellikle devletlerin ve
uluslararasi orgiitlerin kabul ettigi kurallarin yalnizca bu kurallar1 kabul eden uluslararasi
hukuk kisilerini baglamasi s6z konusu olmaktadir. Uluslararasi sistem giiglii bir degisim
yasamis, yeni savas tiirleri ortaya ¢ikmistir. Giiglii devletler, hukuka olan bagliliklarini
aciklasalar dahi, savasa ve savas egilimine olan ihtimalleri g6z ardi etmeyerek askeri ve
savunma harcamalarin1 iist diizeyde tutmaktadirlar. Kiiclik devletlere karsi yaptirim
mekanizmasi olarak tekellestirdikleri uluslararas1 hukuk kurallarini 6ne siirerken, realist
bir anlayisla askeri savunma planlar1 ve hazirliklar1 yapmaktadirlar.
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Uluslararas1 hukuk, i¢ hukuktan bagimsiz olarak sadece genel bir egilimi belirtmekle
sinirl1 kalmaktadir ki bu diger devletler i¢cin aynen uygulanabilir hale gelmedigini de
gostermektedir. Bu durum sonug olarak BM gibi uluslararasi 6rgiitlerin daha fonksiyonel
olarak ortaya c¢ikmasina zemin hazirlamistir. Devletin sorumlulugu kapsaminda
uluslararas1 hukukta giiniimiize degin énemli bir sorun da belirsizliklerini hala koruyan
bir kodifikasyon sorunu da bulunmaktadir. 2001 yilindan bu yana, egemen devletler,
devletin  sorumlulugu  kapsamindaki  c¢aligmalarin1  taslak metinden  Gteye
gecirememislerdir. Bu geg kalisin en 6nemli nedeni, devletlerin egemenlik prensiplerini
uluslararasi hukuka tam anlamiyla baglamaktan kaginmalar1 olmustur.

“I¢ Savas ve Yemen” adli ikinci bélimde, Yemen’in Uzak ve Yakin tarihi konu alinarak
realizmin Yemen’deki etkilerine deginilecektir. Ortadogu ve Uluslararasi Sistem, Korfez
Isbirligi Konseyi ve Arap diinyasinin boliinmiisliigii konu edilecektir. Bu kisimda
ABD’nin bu devletlere Uglincu bir belirleyici biiyiikk giic olarak yaklagimlarindan
bahsedilirken, Ortadogu, 6zellikle Libya ve Yemen’de ¢ikan i¢ savaglari hangi teorilerin
daha iyi agiklayabilecegi ayrica bir tartisma konusu olacaktir. Bu tezde, konuya realizm
ve Ingiliz Okulu yaklasimi dahil edilerek, aciklama yapilacaktir. Arap Bahari’nin, Misir,
Suriye ve Tunus’u oldugu kadar Suudi Arabistan ve Iran’1 da etkiledigi géz oniine
alindiginda, Suudi Arabistan ve Iran’a Bahar’in yansimalar1 ve Yemen iizerindeki bitmek
bilmez Suudi-iran miicadelesi bu boliimde irdelenecektir. Ayrica bu béliimde, Yemen i¢
Savasi’nin neden dinmedigini agiklayan siyasi, ekonomik ve dini konjonktiire de yer
verilerek gelecekte Yemen’i bekleyen durumlara deginilecektir.
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IKINCI BOLUM
iC SAVAS VE YEMEN
2.1. Realizmin Yemen’deki Etkileri ve Suudi-iran Vekalet Savaslarindaki Onemi

Glinimiizde oOzellikle savas, i¢ savas, anarsi, kendi kendine yeterlilik, guvenlik
paradigmalar1 ve gii¢ dengesi kavramlarini agiklayan realizm 6zellikle Yemen’de Suudi-
Iran vekalet savaslarmnin da kilit roliinii anlamamizda bize yardimc1 olmaktadir.

Bolgede Iran ve Suudi Arabistan arasindaki miicadelede birbirini dengeleme en 6nemli
parametrelerden birisidir. (Cing6z,2018:13) Vekalet savaslarin1 anlamada bizlere
yardimci olacak bir bagka realist olgu ise giivenlik ikilemleri ile bélgede tirmanan iran-
Suudi savaslaridir. Realizm, bolgedeki rekabet, ikilem ve dengeleme oyununu ¢ok iyi
aciklasa da bu ekol, bolgede Yemen’in ihtiya¢ duydugu uluslararasi toplum destegi,
entegrasyonu ve uluslararast is birligini agiklamada yetersiz kalmaktadir. Realizmin
kimlik ve etnisite gibi olgulardan yola ¢ikarak belirli bir tiimele varmasi, onun farkl
kiltiirler, is birligi, sosyal degisimler, sosyal dengeler, uluslararasi topluma entegrasyon
gibi olgular1 yok saymasina neden olmaktadir.

Realizm, uluslararasi iligkilerde olgulara, ittifak ya da is birliginin aksine savas ¢ikarimli
bakmaktadir. Bu noktada, ittifak, dengeleme ve savas kavraminin uluslararasi sistemde
aciklanmasi yerinde olacaktir.

Realizmin ideolojik agilimlar, normlar, farkli kimliklere iliskin sdylemler gibi fikirsel
ciktilart yok saymasi, Yemen’in ¢ok kimlikli yapist diisiiniildiigiinde yeterli degildir ki
realizm bir devletin kapasitesini daha c¢ok askeri ve ekonomik yeterlilik 6lgeginde
irdelemektedir. (Cing6z,2018:13) Yemen’de ozellikle Iran’da yasanan Islam devrimi
sonrasi bolgede sistemsel yapisinda onemli degisiklik ve kirilmalar yaganmistir. Devrim
ile Iran yeni bir ideoloji kazanirken, bdlgede de yeni bir ideolojik gii¢ haline gelmistir ki
askeri kapasitesi azalsa da bolgede Suudi Arabistan acgisindan bir tehdit olarak
algilanmigtir. Tiim bu olgular, askeri ve ekonomik bir agidan ele alinarak aciklansa da
bolgenin uluslararasi topluma acikligi, kimliksel entegrasyonu, ekonomi, dini ve ¢ok
kiltiirliilik  gibi  sorunlar1 nedeniyle sadece realizmle agiklanmasi yeterli
gorilmemektedir.

Iran Devrimi ile Iran’in basta Suudi Arabistan olmak iizere birgok iilkenin tehdit algisinda
kilttirel, ideolojik ve etnik unsurlar rol oynamaktadir. Iki devletin bdlgedeki vekalet
savaglarinda yalniz hareket edememesi, uluslararasi toplumdaki rolii ve uluslararasi
toplumu meydana getiren diger devletlerin miidahalelerini daha da 6nemli hale
getirmektedir.

a) Ortadogu’da Uluslararas: Politika ve Korfez Is birligi Konseyi:

Ortadogu, yiizyillar boyunca ¢dziim bulunmayan sorunlarin besigi olarak, siirekli merkez-
cevre c¢atigmalarma sahne olmus, Bati’nin hegemonyasinda olan bu boélgede, kendi
kaderini tayin miimkiin hale gelmemis, sorunlara Ortadogu halki hi¢bir zaman kendi
iradeleriyle ¢6ziim bulamamislardir. Ortadogu’da ulus ve devlet arasinda bir
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uyusmazligin s6z konusu olmasi ve bu bolgenin uluslararasi sisteme kiiltiirel normlari ile
de uyum saglayamamasi soz konusudur. Bolge, yillarca ABD ve Ingiltere’nin
postkolonyal etkisinden kurtulamayarak, onlarin diinya diizenini belirleyen kapitalist bir
sistem g¢evresinde hareket etmistir. Soguk Savas sonrasinda merkezin ikiye boliinmesiyle,
bolge tilkeleri bu rekabetten faydalanarak, yardim ve silah temin etmislerdir. 1970’lerden
sonra bolgede yeniden dis giiclerin baskin oldugu goézlemlenmektedir. Yaklasik dort
yiizy1l Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyetinde kalan Ortadogu, 16. ve 18. yiizyillar
aras1 “Millet Sistemi” ile bolgesel bir siyasi diizene sahipti ve toplumsal yapilanma, dini
aidiyete gore gerceklesmekteydi Ki imparatorluktaki Hiristiyan ve Yahudiler, Millet
Statiisii ad1 altinda kendi basina topluluklar olarak taninmakta ve kendi idari, hukuki ve
dini islerinde genis dl¢iide 6zerk durumdaydilar. Imparatorlugun 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Ortadogu’da gittikce kontroliinii kaybetmeye baslamasiyla, Millet
Sistemi bolgede ¢oziilmiistiir. (Ozalp,2013:45)

Ortadogu uluslararasi toplumun olusmasina zemin olmayan sartlara sahiptir keza ¢atigsma
ortaminin siirekli var olmasi, ¢oziimlerin kalici olmamasi bolgede istikrarin olmayisini
aciklamaktadir. Arap kimliginin olustugu bir merkez vardir, ancak bu merkezde yer alan
iilkeler genellikle zayiftir ve ¢evre olarak adlandirilan, Arap olmayan ama daha giiclii
iilkelerle, Israil, Tiirkiye ve Iran ile gevrilidirler. (Oktav,2011:8) Arap olmayan iilkelerin
Koérfez Is birligi Konseyi, Islam Is birligi Orgiitii gibi yapilanmalarina kars1 Ortadogu’da
uluslararasi bir toplumdan bahsedebilmek miimkiin degildir. Arap toplumlarinin disaridan
miidahaleyle zorla yipratilmasi, Israil’in bolgedeki varligi ve petrol kaynaklarini kontrol
etme miicadelesi, uluslararasi toplum olamamanin nedenleri arasinda zikredilmelidir.
Ortadogu’da uluslararasi bir toplumdan bahsedebilmek i¢in bolgedeki devletlerin yapisal
olarak incelenmesi ¢ok oOnemlidir. Bu devletlerin ¢ogunun statiiko karsit1 ve anti
emperyalist olmas1 ise monarsi yonetimlerin ve devrimcilerin arasindaki ¢atigsmalardan
kaynaklanmaktadir.

Bolgedeki devletlerin olusumu birbirlerinden ¢ok farkli olduklari i¢in farkli sekillerde
kurulmuslardir. Bunlardan bazilari, kendi i¢ sentezleri sonucu ortaya ¢ikmistr,
modernlesme siireclerinden gegmemis ve yeterince zengin olmamalar1 yiiziinden ¢ogu
siyasi mekanizmaya ve devlet iistii kimliklere karsi ¢ok hassastirlar. Bazi devletler ise,
sosyolojik hamlelerle, milliyet¢ilik, demokrasi, devrimcilik olgulariyla kurulmus ve
kendilerini uluslararasi toplumun bir pargasi olarak gorebilmektedirler. (Oktav,2011:9)

Bdlgede, ulus-devlet uyumunun ¢ok zayif olmasi, egemenlik kavraminin Vestfelyan
olarak goriilmemesi, i¢ islere karismazlik, sinir ihlali gibi ilkelerin yonetici elitler
tarafindan benimsenmemesi bélgede modern uluslararas1 hukuk ilkelerinin de goz ardi
edildigini gostermektedir. Sivil halkta hosnutsuzluk olusturan askeri segenekler, bolgede
barig siirecinin baslamasinda artik bir ¢6ziim yolu olarak da goriilmemektedir. Araplar,
catigmalarin ¢oziimii icin bolgesel is birligi ya da bolgecilik olgusuna islerlik
kazandirmiglardir. Bu ¢abalar, 1990°larda daha ¢cok Pan-Arabizm olarak ortaya ¢ikarken,
1945°te Iskenderiye’de Arap diinyasmin bdliinmesine kars1 Arap Birligi kurulmustur. Bu
hareket, Araplarin Ortadogu’daki en Onemli is birligi adimi olarak, Filistin’in
Ozgiirlestirilmesi adina ortaya konmustur. Arap Birligi’nin kurulusu; Bati askeri
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miidahalesi esnasinda verilen biiyiik Arap kralliginin kurulmasi séziiniin tutulmamasi ve
bunun aksine savas bitiminde bolgede somiirgecilik faaliyetlerinin baglatilmasi iizerine
Arap devletlerinin tirettigi bir ¢6ziim olup 20.yiizyilda bagimsizliklarini elde eden Arap
devletleri her ne kadar suni yapilar arzetmis olsalar da tek bir devlet catis1 altinda
birlesemeyecek kadar anlasmazliklarla yiiklidir. (Ay, 2018:47)

Ingiliz Okulu’na gore, bir devletler toplulugu, onu olusturacak devletlerin cikar ve
degerlerinin farkindalifiyla kurulmaktadir. Ortadogu’da “biz” duygusunun ve ortak
bolgesel kimlik olgusunun olmayisinin nedenleri arasinda ilk olarak, bolge iilkelerinin
ulusal ¢ikarlarmin birbirinden degisik olmasidir. Baska bir neden ise, global guglerin
cikarlar etrafinda sekillenen bir Ortadogu politikasi olusudur. Ortadogu’da “biz”” duygusu
Bat1 yani “6teki” ilizerinden olusturulmaya ¢alisilmakta ve “6teki”’siz bir giivenlik algisi
neredeyse kurulamamaktadir. Bu giivenlik ikilemleri, i¢ savasla da baslayan ve vekalet
savaglarina varan bir dizi ikilemi de beraberinde getirmektedir. (Oktav,2011:16)

1980’lerde meydana gelen Iran-Irak Savasi, 1990°larda Irak’m Kuveyt’i Isgali ve Korfez
Savasi gibi Ortadogu’da meydana gelen elem verici olaylar neticesinde, Korfez Is birligi
Konseyi olusturulmustur. Giivenliklerinden endise eden Basra Korfezi {ilkeleri,
tamamimin Arap ve cogunun OPEC iiyesi oldugu Suudi Arabistan, Birlesik Arap
Emirlikleri, Katar, Bahreyn, Kuveyt ve Umman’in kral / emirleri Birlesik Arap
Emirlikleri’nin Abu Dhabi kentinde 25 Mayis 1981°de bir araya gelip bolgesel is birligini
arttirmak amaciyla kurulmuslardir. (Akkaya,2013:9)

Koérfez Is birligi Konseyi, iiye iilkelerin uyumsuzlugu mevcut bulunsa da ekonomik
iligkiler, altyap1 gibi konularda iilkelerin is birlik gelistirmeleri i¢in uygun bir platform
olmustur. Tarihe bakildiginda iiye iilkeler arasinda giiven ilkelerinin yoksun oldugu
anlasilmaktadir. Ornegin, Katar ile Suudi Arabistan arasindaki sinir anlagsmazliklarin,
Katar, Irak ile askeri anlasma imzalayarak c¢ozmek istemistir. Korfez Is birligi
Konseyi’nin bununla birlikte, bolgenin glivenliginin saglanmasinda ¢ok yetkin bir rol
oynadigini sdylemek giictliir. Bunun altinda yatan neden, Arap kimliginin ortakligindan
cok iligkilerin devlet temelinde kuruluyor olmasi ve giivenligi “Gtekilestirerek”
tanimlamalaridir. (Oktav, 2011:20) Kérfez s birligi Konseyi, sadece bir giivenlik érgiiti
degildir, serbest ticaret alani olusturmak gibi 6nemli bir iglevi daha bulunmaktadir. Ancak
niifus, petrolden elde edilen gelir, Bat1 ile iliskiler a¢isindan Basra Korfezi iilkeleri pek
cok farkliliklar gostermektedir. Konsey’in en giiglii iyesi Suudi Arabistan’a kars1 duyulan
giivensizlik, Konsey’in tam entegre olamamasina yol agmustir. Biitiin bunlara ragmen KiK
ulkeleri, kendi kisitlarini daha iyi goérerek zaman igerisinde siyasi bir uyum yakalamis ve
ortak giivenlik mekanizmasinin kurulmasinin gerekliligi konusunda anlagmaya varmistir.
Ornegin Suudi Arabistan ve Yemen arasindaki sinir krizinde Suudi Arabistan’in kendi

topraklarint savunmak i¢in atacagi biitiin adimlar1 desteklediklerini ifade etmislerdir.
(Akkaya,2013:12)

Konsey Uyelerinin askeri gii¢, niifus, kaynak zenginligi konusunda farkli yapida olmalari,
ABD’nin bolgedeki askeri giicii, lilkelerin ABD ile yaptigi karsilikli anlagmalar,
birbirlerine karsi tam giiven duygusu icerisinde olamamalar1 kisacasi, Konsey’in temelini
degerler lizerine degil ¢ikar temelleri iizerine kurmalar1 ideolojik iligkilerden ¢ok bu
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devletlerin materyalist-maddi ¢ikar iliskilerine dayali bir platform olmasina sebep
olmustur. Konsey iiyeleri ABD ve iran konusunda da farkli fikirlere sahiptirler. Miisliman
Kardesler konusunda da farkli fikirlere sahip olabilen Konsey iiyeleri, Suudi Arabistan,
Birlesik Arap Emirlikleri ve Bahreyn, 5 Mart giinii ortak bir agiklama yaparak Katar’dan
blyukelcilerini gektiklerini duyurmuslardir, bu kararin alinmasina, bu dort iilkeye ek
olarak Kuveyt ve Umman’in da aralarinda bulundugu alt1 iilkeden olusan Korfez isbirligi
Konseyi’nin 23 Kasim’da imzaladig1 giivenlik anlagmasina Katar’in sadik kalmamasi
gerekce gosterilmistir. (Aslan,2014:1)

Basra Korfezi’nin giivenlik tanimi1 ve bu bolgede yer alan devletlerin olusum siireclerinin
Ortadogu’yu tamamen yansitmasina ragmen, bu bolgede devletler, Vestfelya devlet
sistemini model almalarina karsilik, bu modelin 6ngordiigii bigimde var olamamiglardir.
Vestfelyan devlet sisteminde kimlik-vatan uyumu, dis politika ¢ikarlari i¢in de belirleyici
olmaktadir ancak Ortadogu’da bu durum farklidir nitekim bu bdlge, emperyal giiclerin
keyfi sekilde belirledikleri yapay devletlerle kurulmuslardir ve vatan-kimlik uyumu
zayiftir, devlete baghliklar1 da zayif olmustur, devlet ve wulus ahengini
yakalayamamiglardir. Basra Korfezi iilkeleri, ulus devlet olamadiklarindan, aidiyet ve
kimlik kavramlar1 giiclii olmadigindan ve vatan-toprak aidiyetleri zayif oldugundan
Korfez Is birligi Konseyi ile de aralarinda tam bir birlik olusturamamislardir.
(Oktav,2011:24)

b) Suudi Arabistan-iran Rekabeti:

Suudi Arabistan ve Iran Iliskilerine bakildiginda, Safavi déneminden beri Iran Sahlari
Kérfez iizerinde giic sahibi olmak istemislerdir. Iran-Suudi Arabistan iliskilerine Iran
acisindan bakildiginda velayet-i fakih doktrini ile desteklenen dini lider ile demokratik
kanallardan secilen cumhurbagkani arasindaki siyasi goriis farkliliklari, gerilimler ve ikili
arasindaki 1iligkilerin bigimi, ideoloji ve uygulama arasindaki gerilim dis politikay1
belirleyen temel i¢ faktorlerken, Iran’in Suudi Arabistan karsisinda bolgesel, ABD
karsisinda kiiresel gii¢ dengesi arayislar1 ise baslica dis faktorleri isaret etmektedir.
(Ozev,2016:86)

Iran, kendi siyasi i¢ karisikliklar1 ve dis miidahaleler neticesinde istedikleri gibi Korfez’de
hakimiyet kuramamislardir. Kérfez, 1958°de Irak’ta ortaya ¢ikan darbeyle birlikte Iran’a
kars1 bir tehdit olusturmaya baslayinca, bu dénemi takiben iran, Suudi Arabistan ile
iliskilerini normallestirmeye calismustir. fran 1965°te Kuveyt, 1968’ de Suudi Arabistan
ve 1969°da da Katar ile kita sahanlig1 problemini ¢éziime kavusturmustur. Bu donemde
Arap milliyetciliginin yayilmasindan korkan Iran Kuzistan bolgesini kaybetmekten
korkmaktaydi. Bolgenin yapisinin tamamen degistigi yil olarak 1971 senesi 6nem arz
etmektedir. Ingiltere’nin bolgeden ¢ekilecegini duyurmasiyla, Basra Korfezi’nde
Ingiltere’nin yerini ABD’nin alacak olmasi olumsuz karsilanmistir. Ingiltere’nin 1971
yilinda Basra Korfezi’nden ¢ekilmesinden sonra Tahran ve Riyad arasinda jeopolitik bir
rekabet baglamis fakat bu durum dénemin sartlarinda dile getirilmemistir zira Ingiliz
ordusu Korfez Bolgesi’nden cekildikten sonra iran ABD’nin miittefiki olarak “Korfez’in
Polisi” roliinii iistlenirken, Iran ve Suudi Arabistan birlikte ABD’nin bdélgedeki
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cikarlarinin garantorii olmus ve “ikiz siitun” politikasinin iki 6nemli sacayagini
olusturmuslardir. (Kocatepe,2017:68-69)

Ama buna ragmen Iran, bolgede Nixon Doktrinin bir par¢ast ve ABD’nin iki énemli
miittefikinden biri olmustur. 1979 Iran devrimine kadar iran ve Suudi Arabistan iliskileri
bozulmadan devam etmistir. Ancak iran Islam devriminden sonra Iran, Suudi Arabistan’a
kars1 tutumunu degistirmis; devrimden sonraki yillarda devrimi komsu iilkelere empoze
edebilmek adina Iran, son derece olumsuz bir dis politika izlemistir. Iran devrimi, 6zellikle
niifusunda Sii unsuru tasiyan sekiiler ve ulusalct devletleri telaglandirmistir. Suudi
Arabistan’m bdylece jeopolitik ve siyasi rolii ABD nezdinde artarken, Iran, kat1 siyasi
tavirlar1 yiliziinden devrim yillarinda yalmizeilik politikasina kendini terk etmistir.
(Oktav,2011:99)

1990’11 yillarda, Soguk Savas’in bitmesine miiteakip, Rafsancani’nin girisimleri sonrast,
iki devlet arasinda yakinlagma donemi cereyan etmistir. Hatemi’nin iktidar ile daha da
yalmzlasan Iran, bu sebeple Suudi Arabistan ve ABD ile yakinlagsma girisimlerinde
bulunmustur. Iran’m ekonomisinin kétiiye gidiyor olmasi uluslararasi toplumda yer
edinmek gayesiyle, petrol fiyatlarinin diismesi ve ABD’nin kusatma politikasiyla basa
cikabilmek ve yaptirimlardan kurtulabilmek adina Iran ABD ve Suudi Arabistan ile
yakinlagsma donemine girmistir. Ancak bu yakinlasma uzun bir ddnem stirmeyecektir zira,
Iran ve Suudi Arabistan arasinda koklii sorunlarin olmasi buna sebeptir. Irak’in iran’a
kars1 savas sirasinda yiiriittiigii kimyasal silah kullanimi Iran’in uluslararasi toplum ve
hukuka olan inancini sarsmstir. Boyle bir adimin Iran’1n niikleer silah teknolojisine sahip
olmasinin 6nilinii acacagini diisiinen Suudi Arabistan, ulusal glivenliginin tehdit altinda
kalacag1 gerekgesiyle bu girisimden biiyiik bir tedirginlik duymustur. (Kocatepe, 2017:72)

Obama doneminde Suudi Arabistan-Iran Iliskilerine bakildiginda, iki iilkenin iliskileri
gerilemistir; bunda Iran’m niikleer gii¢c olma yolundaki kararlilig1 en dnemli faktdr olarak
gozilkkmektedir. Suudi Arabistan, kendi dogu vilayetindeki Siilerin giliclenmesini
istemediginden bu duruma kars1 2005°te Uluslararas1 Atom Enerji Ajansi ile goriismelere
baslamistir. (Oktav,2011:114)

Suudi Arabistan’in Iranla ilgili giivenlik kaygilarmin artmasinin bir diger nedeni ise, Arap
ligi devletlerinin hala gilivenlik politikasi olusturamamis olusudur. Bunun neticesinde
Israil-Arap catismas1 Arap diinyasmnin aleyhine ilerlemis ve ABD bélgede hakim giic
olmayr siirdiirmiistiir. Araplar arasinda bir fikir birliginin saglanamamas: Suudi
Arabistan’1 silahlandirmaya itmistir. Korfez Isbirligi Konseyi iiyelerinin fikir ayriliginda
olmalar1 iizerine daha da silahlanan Suudi Arabistan, 2007 yilinda, ABD’nin Irak’tan
cekilecegini belirtmesiyle Suudi Arabistan, Irak’ta daha aktif bir politika izlemeye
baslamis ve Iran’la daha uzlagsmaci bir tutumda bulunmustur. (Oktav,2011:115)

Obama dénemi ile Bush’dan farkli olarak Iran’in bas diisman edilmekten vazgegilmesi ve
Irak’ta yeni gili¢ dagilimi dengesi olugmasi ile Suudi Arabistan tedirgin olmustur, Obama
yonetimi iran’la uzlasma gabalarmin Suudi Arabistan ile ikili iligkilerinin etkilenmeyecegi
teminatin1 vermeye caligsa da Suudi Arabistan’t memnun edememistir. ABD’nin Suudi
Arabistan’a bakisinda petrol imtiyazinin ve petrol ihtiyacini karsilayacak diizenin devam
etmesi durumunda onemli bir degisim olmayacaktir. Bunun yaninda, Israil’e kars:
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bolgedeki tehdidin azaltilmasinda ve Iran’la miicadelede destek olmasini beklemektedir.
(Y1lmaz,2011:59)

Suudi Arabistan ve iran arasinda en fazla rekabet Irak bolgesi iizerinde ¢ikmustir. Her iki
ulkenin de ideolojilerini yaymak, dis giiclerle iligkiler, giic dengesinin belirlenmesi
konusunda hirslar1 bulunmasi bu rekabeti bitirmemistir. Irak’ta yeni bir giigler dagiliminin
olmasi, iran’mn gizli niikleer ¢alismalarmin agia ¢ikmasi, Afganistan’da Taliban’in ve
Irak’ta Baas Partisi’nin gitmesi gibi gelismeler iki tilkenin rekabetini arttirmigtir. Suudi
Arabistan’in Iran temelli korkular, Iran’1n blgedeki niifuzunu arttirmasi olurken, iran’in
korkusu ise Israil’in varlig1 ve ABD askerlerinin siirlarinda yer almasidir. Gli¢ dengesi
arayisinda bolgesel-yerel 6zgiin ¢ikarlar gergeklestirme arayisi ciddi etkiye sahiptir ama
bolgesel gl dengeleri daha ziyade kiiresel giigler tarafindan belirlenmekte oldugundan
ABD karsit1 ittifaklara Irak 6rneginde goriildiigi gibi ABD tarafindan kars1 koyulacagi ve
bu ittifaklarin basarisiz olacag: aciktir. fran ve Suudi Arabistan Sii ve Sunni kimlikleri
Liibnan, Suriye ve Irak gibi tilkelerdeki ¢ikarlarin1 gerceklestirmek i¢in kullanmaktadirlar
ancak bolgesel ¢ikarlar ve kimlikler son kertede kiiresel ¢ikarlar gerceklestirme amacina
hizmet eden faktdrler konumundadir. (Ozev, 2016:101)

Suudi Arabistan ve Iran arasindaki miicadeleyi daha iyi anlayabilmek icin sistem ve
kimlik diizeyinde gegirilen degisimleri irdelemek gereklidir.

¢)Uluslararasi Sistem ve Ortadogu’da Degisim:

Korfez iilkeleri, her ne kadar uluslararasi hukuk ve demokrasiden yoksunluk gibi
degersizlestirmelerle suclansalar da bolgede hem alt sistem hem de ulusal kimlik
diizleminde 6nemli gelismeler yaganmaktadir. Bu bolgede, kitleler tarafindan sorgulanan
doniistimle birlikte, uluslararasi sistemde yeri degisen Ortadogu’nun bu degisimi
ABD’nin de bolgede onemli bir aktor olarak s6z sdyleme hakkini kendinde bulmasini
sona erdirecektir. Diinya artik, ABD’nin tek hakim gii¢ konumunda oldugu tek kutuplu
dinya duizeninden ¢ok kutuplu dinya diizenine ge¢cmektedir. Bolgeyle ilgilenen tek stiper
glic ABD olmamakta, AB, Cin, Hindistan, Rusya Onemli aktorler olarak bas roli
oynamaktadir. Bu durum boélgede, Suudi Arabistan politikalarinin g¢esitlenmesine yol
acmistir. Suudi Arabistan 2006 yilinda Asya gezisine miiteakip, Cin ile enerji ve ticaret
konularinda yakinlagsmistir. Ayni sekilde Rusya ile enerji konusundaki gortigmeleri ve
Putin’in 2007°deki Suudi Arabistan ziyareti de bu noktada 6nem tasimaktadir. (Oktav,
2011:137)

Ortadogu’da ve Basra Korfezi’nde artan ABD karsithiginin ABD’nin bdlgedeki hareket
etme kabiliyetini azalttig1 bir gercektir. Bunun nedeni, 1990’lardan itibaren uluslararasi
sistemde kiiresellesme ile bolgesel oOrgiitlenmelerin artmasidir. ABD’nin yillarca
Ortadogu’da hakim gii¢ olma istegi, bolgede Anti-Amerikancilig1 zirveye ¢ikartmistir.
ABD’nin bolgede anti-Amerikanciliga maruz kalmasinin ve basarisiz olmasinin nedenleri
genel olarak soyle dzetlenebilir:

“Washington’da Amerikan dis politika vizyonunun neo-conlar tarafindan g¢izilmeye
baslamasi, Irak Isgali’nin basarisiz olmas1 ve neo-conlarin isgal éncesinde ve sonrasinda
Amerikan i¢ kamuoyundaki elestirileri ve uluslararasi tepkileri géz ardi etmeleri, Clinton
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yonetiminde giindeme gelen Filistin-israil Baris Siirecinin sona ermesi ve bdlgede Israil
saldirganliklarinin artmasi.” (Kose, 2007, parag. 5)

Ortadogu’da degisimde bir baska etken, Ortadogu’da yasanan kimlik buhranidir.
Genellikle Ortadogu, 6zellikle Basra Bolgesi’nde tarih boyunca anakitaya bagl bir kimlik
olusturulamadigi, Bati’'nin oteki kimligi oynadigi, Araplarin tarih boyunca kimlik ve
aidiyet duygularindan yoksun kaldiklar1 gézlemlenmektedir. Araplar, Ortadogu’daki genis
topraklari, daha Onceki kiiltiirleri hice sayarak yonetmeye c¢aligmislardir. Cagdas devlet
kurma orneklemini ise Iran, Misir ve Tiirkiye’den esinlenerek gerceklestirmislerdir.
Giiniimiizde, Bat1 emperyalizminin olusturdugu yapay devletler, Avrupa’daki gibi dogal
yollarla olmamistir. Arap-Islam kimligine dayanarak Glkelerini yonetemeyen Araplar, bu
ylizden bu bolgeler Bati’ya daha ¢ok baglanmiglar, ulus devletlerden ziyade teritoryal
devletler sistemi olugmustur. (Oktav, 2011:143)

d) Arap Bahar ve Suudi-iran Cekismesinin Yemen Uzerindeki EtKisi:

Arap Bahar1,2010°da Tunus’ta 2011 yilinda ise Misir’da devam etmis, ortaya Ortadogu’da
yillarca egemenlik saglayan Siinni yonetimlerin beklemedigi sonuglar ¢cikmistir. Misir ve
Tunus basta olmak tizere, Suudi Arabistan’in ekonomik ve siyasi 6zelliklerinden c¢ok
farkli olmadigi soylenebilir. Arap Bahari’ndan Suudi Arabistan’in etkilenmemesi soz
konusu degildir ki Suudi Arabistan’da yasayan 2 milyon 700 bin Sii’nin iilkenin petrol
zengini bolgesindeki varligi bunu kanitlar niteliktedir. Bu ylizden 21. Yiizyilda Suudi
Arabistan’t endiselendiren en biiylik gelisme, Sii hareketinin iist diizeye si¢ramasi
olmustur. Obama’nin 19 Mayis 2011°de Beyaz Saray’da yaptigi konusma, Suudi
Arabistan’in endiselerini ve korkularini arttirmistir. Obama y6netiminin Suudi destekli
Bahreyn’in monarsi yonetimine Sii ¢ogunluktan olusan protestocularla miizakere
yapmasini onermesi, Suudi Arabistan’1 endiselendirmistir. (Oktav,2011:154) Bahreyn
olaylari, Iran ve Suudi Arabistan arasinda yasanan derin mezhep ve ideolojik farkliliklar:
su ylziine ¢gikartmakla kalmamis, petroliin bolgede politik bir silah olarak kullanildigini
gostermistir. Bunun karsisinda Riyad, geleneksel statiikocu politikas1 geregince, Arap
Bahar siirecinde dis politikada etkinligini artirarak halk ayaklanmalariyla baslayan
“sosyolojik baskaldir” siirecini geri piiskiirtmeye ¢alismistir ki bu amagcla, Bahreyn’de
Subat 2011°de baslayan ayaklanmalarin bastirilmasina askeri destek vererek dogrudan
mudahale etmistir. (Aslan,2014:5)

Bu acgidan Yemen’de Suudi-iran ¢ekismesinin énemi de ayrica biiyiiktlr. Yemen’de i¢
istikrarsizligin uluslararasi bir problem haline gelmesi, El-Kaide’nin bdlgede daha iyi
yerlesmesini saglamaktadir. Bu huzursuzluk, Suudi Arabistan ve Iran arasinda dolayl1 bir
savasa doniismiistiir. Suudi Arabistan’in bdlgeyle ilgisi sinir korumasi olurken, Iran’m
bolgeye olan ilgisi ideolojiktir. Bu baglamda Suudi Arabistan’in i¢ politikada da yasadigi
sorunlar, durumun hig de iyi olmadigin1 gdstermektedir. fran’in Husilerle olan ittifakina,
Suudi Arabistan “Kararlilik Firtinas1” adli operasyonla cevap vermistir ki Husiler’in
Sanaa’y1 ele gegirmeleri sonucunda baslayan ¢atismalar sonucu 2015 Agustos ayina kadar
3.800 kisi 6lmiis ve 20.000 kisi yaralanmistir ki bir milyon insan yer degistirmek zorunda
kalirken, daha kotii durumda olan Sudanlilarin %90°1 vatanlarina donmek zorunda
kalmstir. (Inat, Kurt,vd., 2016:21)
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I¢ politikada giiciinii Vahhabi din adamlarindan alan yonetimin hareket alan1 dardir, Siiler,
iilkenin en zengin petrol yataklarimin bulundugu bolgede yasamakta ve kendilerine
ayrimcilik yapildigindan sikayet etmektedirler. Bolgede Korfez Isbirligi Konseyi iiyeleri
arasinda giivene dayali iliskiler kurulamamasi da baska bir nedendir. Orgiit iiyelerinin
ortak bir tehdit tanimlamasmin olmayis1 da etkilidir. S6z gelimi, Iran ile iligkilerde
Umman, Birlesik Arap Emirlikleri ve Katar daha bagimsiz bir dis politika benimserken,
Kuveyt ve Bahreyn daha ¢ok Suudi Arabistan’a yakin bir durus sergilemektedirler.
(Oktav,2011:170) Suudi yetkililerin onerdigi gibi ortak bir giivenlik politikasinin
olusturulamamasinin nedeni orgiit iiyelerinin énemli giivenlik ag¢iklarinin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu devletlerin niifuslarinin az ve giivenlik yapilarinin kirilgan oldugu
diistintildiiglinde, ABD ile uzlasma fikri bu iilkelere kendi aralarinda bir giivenlik orgiitii
kurmaktan daha cazip gelmektedir. Nitekim, ilk kurumsal yapilanma olan Yarimada Ortak
Savunma Kalkan1 Giicii sembolik bir adim olarak kalmistir. Suudi Arabistan’t en ¢ok
endiselendiren gerceklerden biri de Iran’in niikleer giic olarak bdlgede hakimiyet
kurmasidir. Suudi Arabistan, Arap Bahari’nin getirecegi istikrarsizliktan en ¢ok Iran’in
yararlanacagini diistinmekte ve bu yiizden niikleer ¢alismalara baslamak istemektedir ve
Suudi milliyetg¢iligi bu sebeple giderek artmaktadir. (Oktav,2011:173-174)

Realizmin hiikiimet dis1 aktorleri bir teori olarak yok saymasi, bolgede 6nemli gii¢ roliinde
bulunan Husilerin varligi ile ¢elismekte ve bu gelismeler uluslararasi toplum olmadan
sadece realizmle agiklanmasi yeterli gelmemektedir. Soguk Savas’in ortaya ¢ikmasindan
sonra, uluslararas: iligkiler literatiiriinde farkli konseptte devletler ortaya c¢ikmistir.
Basarisiz devlet olgusu bu donemde cereyan etmekle birlikte alt Sahra Afrikasinda
yalnizca miinhasir olmayan, bazi ¢ok etnikli devletlerde Soguk Savas’in sona ermesinden
sonra yeni ve tehlikeli bir gelisme olarak hukuk, diizen ve temel hizmetlerin inkitaa
ugramasini ifade eden bir terimdir. (Evans ve Newnham,2007:83) Basarisiz devletlerden
bahsedildiginde, siddetli topluluk ¢atismalari, etnik milliyet¢ilik, militarizm ve bolgesel
catigmalar akla gelmektedir.

Bugiin yasadig1 i¢ savas, huzursuzluk, insani ve sosyal krizler ile uluslararas1t medyada
Yemen ve Libya basarisiz devletlerin 6rneklerinden goriilmektedir. Basarisiz devlet
kavrami uluslararasi literatiirde yaygin olarak kullanilmakla birlikte, teorinin tanimi
konusunda bir fikir birligi yoktur. Iletisim kanallarinda ve medyada siklikla sozii edilen
“basarisiz” olma hali, fakirlik, i¢ savas, salgin hastaliklar, etnik catigmalar ig¢in
kullanilmaktadir ki tanim; devlet olmanin asgari diizeyde gerektirdigi kosullari
saglamayan devletler ig¢indir. Bu sartlar giivenlik, egitim ve yoOnetisim olarak
tanimlanmaktadir. (Camyaran, 2017:54) Biyiik giicler, bugiin yardim almadan devlet
kimligini idame ettiremeyen eski rejimlere artik askeri ve ekonomik yardim
yapmamaktadirlar ki Soguk Savas’in bitmesi bu siireci daha da kotii hale getirmis,
herkesin kabul ettigi jeopolitik haritalar biiyiik 6l¢iide yaniltict hale gelmis, adeta yarim
devletler ortaya ¢ikmigtir. 1980°lerden itibaren neoliberalizmin devletleri siyasal ve sosyal
davranis olarak kiigiiltmesi basarisiz devlet sGyleminin bir neoliberal doktrin sonucu
oldugunu giin yliziine ¢cikarmistir. (Camyaran,2017:54)
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Basarisiz devlet lizerine ¢esitli ¢calismalar mevcuttur. Helman ve Ratner’in 1992 yilinda
Foreign Policy dergisinde yayinladiklar1 “Failed States” adli makale ve Zartman’in 1995
yilinda yayinladigi “Collapsed States” 6ne ¢ikan akademik c¢alismalardir. Robert
Rotberg’e gore, basarisizligin ii¢ gdstergesi vardir. Bunlardan birincisi ekonomiktir ki,
basarisiz devletlerde, yasam standardi ve gelirde diisiis, yolsuzluk goze carpmaktadir.
Egitim ve saglik gibi hizmetler verilemezken, ikinci gosterge siyasal etken oynamaktadir.
Keyfi idare, dar ¢evre iginde alinan kararlar, katilimci ve demokratik sistemin yoksunlugu,
giivenlik gii¢lerinin yonlendirdigi hukuki siirecin yanisira, kabilecilik, aile kavrami ve
klanlar 6nemli rol oynar. Son gosterge ise, “giivenlik” alanindadir ve siddetin artmasi, sug
oraninda artis sivil Oliimlerine devletin ilgisizligidir. (Rotberg’den Aktaran Burak
Bilgehan Ozpek, 2019:697)

Birlesmeden bu yana Yemen’in siireci ve i¢ savaslar1 géz oniine alindiginda, Rotberg’in
tartismalarina gore Yemen basarisiz devletler sinifina dahildir. Daha 6nceki kisimlara
bakildiginda Yemen’in siyasi ge¢misi diger iilkelere nazaran i¢ savaslarla gecmistir. I¢
savaslar devletin basarisizliginin nedeni olarak goriiliirken, devlet olusumunun bir siireci
olarak zikredilmelidir. Yemen’de i¢ savas Husiler ve Genel Halk Kongresi arasinda bir
stirecten gegcmektedir.

Diger bir basarisiz devlet teorisyeni, William Zartman’dir. Zartman’a gore devletin
cokmesinin nedeni sadece anarsi ya da etnik milliyetciligin artmasi degil devletin
islevlerini yerine getirememesinden kaynaklanmaktadir. Yemen’de yasayanlarin
ihtiyaclart saglik, hukuk, adalet ve sosyal hukuk diizenidir ki Yemen bdliinmiis bir tilke
olarak farkli kabilelerden ve siyasi-dini aktdrlerden olusmaktadir.
“Zartman, ¢okmiis devleti bir devletin yerine getirmesi gereken temel iglevleri artik yerine
getirememesi olarak tanimlamaktadir. Karar verme mercii olarak devlet ya felg olmustur ya
da islevsizdir. Cokmiis bir devlette kanunlar yapilamaz, diizen ve sosyal biitiinlik artik
saglanamaz. Ulkesel (teritoryal) olarak iilkede giivenligi saglayamamistir, egemen otoritesi
ortadan kalkmustir, vatandaglarinin goziinde mesruiyeti yok olmustur. Devlet yonetimi
herkesin elde edebilecegi bir durumdadir. Ekonomik agidan, devleti olusturan insanlar artik,
ekonomik beklentilerini devlet dis1 unsurlara bagvurarak elde etmeye ¢alisir, ¢linkii devletin
bu talepleri yerine getiremeyecegini bilirler. Cokmiis bir devlet, tiim fonksiyonel iglevlerini
kaybetmistir. Ne gelencksel ne karizmatik ne de kurumsal mesruiyeti kalmadigi igin artik
yonetme hakkini kaybetmistir.” (Pektas ve Ates, 2018:4)
Basarisiz devletleri inceleyen Basarisiz Devletler Endeksi 3 ana, 12 alt ve onun 88 alt
gostergesi igerisinde incelenmektedir ki, ilki, “sosyolojik gruplar ile devlet iliskisini
incelemektedir.” Hiikiimetlerin, halki1 kitlik, saglik sorunlar1 gibi kurtarma yetenekleri,
goemen sorunlarini 6nleme kapasiteleri, farkli gruplar arasindaki gerilimlerin giivenlik
tehdidi olusturabilecek ¢atismalara doniismesini engelleme kapasitesidir. Ikinci olarak,
ekonomik kosullar 6nemlidir. Adil gelir dagilimi, toplumun her kesiminin refahini
saglayamayan devletlerin bu yonleri belirtilir. Ugiincii olarak, “devletin siyasal mesruiyeti
ve askeri kapasitesi” lizerinedir ki demokrasi seviyesi, hiikiimetlerin denetlenebilir olmasi,
sivil toplum taleplerine duyarlilik, insan haklarina saygi, iskence ve kot muamelenin
olmamasi, basin 0Ozgiirliigii, siyasal rekabet devletin mesrulugunu olumlu ydnde
etkilemektedir. (Ozpek, 2019:698)
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Yemen’in bagarisiz bir devlet olarak goriilmesinin diger nedeni iilke ig¢erisindeki terdrist
faaliyetlerdir. Yemen sadece komsu tlkeleri degil kiiresel giivenligi de tehdit edercesine
bu terdrist faaliyetlere ev sahipligi yapmaktadir. Helman ve Ratner’in deyimiyle, iilke
hem kendi vatandaslarin1 hem de komsularini tehdit etmektedir ki tilkedeki El-Kaide en
onemli kanittir. Yemen basarisiz bir devlet ¢linkii demokratiklesme siireci ¢cok yavas
ilerlemektedir. 1994°te i¢ savas ve ayrilik¢r taleplere ulagan demokratiklesme siireci,
halkin beklentilerini karsilayamamaktadir. Ulkede demokratiklesme adina, iki iilkenin
farkli demografik unsurlar1 dikkate alinmamistir. Bunun sonucunda, ililke ekonomik ve
sosyal olarak daha da kotiiye gitmistir. Ancak i¢ savas her zaman basarisizlik parametresi
olarak goriilmemelidir bu demokrasiye giden bir siire¢ olarak algilanmalidir. Ne var ki
basarisizlik sinyalleri veren ya da basarisizlig1 ispatlanmis devletlerin hiikiimetleri ve
hiikiimet dis1 aktorleri, Onerilen ekonomik politik bir programa direng gosterme
egiliminde de olabilmektedir. (Ozpek,2019:700)

Son olarak Yemen’de kabilecilik siyasi dengesizlige ve gelismemislige yol agarken, onun
bir basarisiz devlet oldugu gercegini degistirmemektedir. Yemen’de basarisiz devlet
tartigmalar1 iilkeyi uluslararast miidahalelere acgik hale getirmektedir. Basarisiz devlet
sOylemleri somiirgeciligin ve mandaci rejimin devami olarak gorilmektedir.

2.2.1¢ Savasa Kavramsal Bir Bakis: Kolonyalizm, Dekolonyalizm ve Post-
Kolonyalizm

Savag tarihinde, i¢ savas ve uluslararasi savas arasinda baslangigta bir ayrim
bulunmamaktaydi. Orta ¢ag savaslarinin haklar ve yanlis konular iizerine miicadelesi ile
baslayan siiregte inanct savunma savaslari, hanedanlik devralma konusundaki ¢atismalari
¢cOzme savaglari, haydutlar1 cezalandirma savaslari, bor¢ toplama savaglari vb. savas
tiirleri ortaya ¢ikmistir. Savaslarin, bolgelerin miinhasir kontrolii veya devlet ya da ulusal
cikarlar lizerinde kontrol altina alinma olasiligi daha diisiiktii. Orta ¢ag Avrupa'sinda,
yalnizca kontrol edilen bir bolge yoktu ve ulus ya da ulusal ¢ikar konusunda net bir anlayis
bulunmamaktaydi. Egemen devlet anlayisinin ortaya ¢ikmasiyla savas anlayisi da buna
bagli olarak degismistir. (Jackson ve Sorensen, 2007:15)

I¢ savas (civil war), bir devletin siyasi ve yasal organlarmin denetimini ele gecirmeyi
hedef alan uzun bir zaman dilimine yayilmis i¢ siddet olarak tanimlanmaktadir. (Evans ve
Graham,2007:292) Literatiirde, i¢ savas iki kavramla sik¢a karsilastiritlmaktadir.
Bunlardan ilki hiikiimet darbesi ikincisi ise dis miidahaledir. I¢ savas, hiikiimet darbesini
cagristirsa da periyodik anlamda uzunlugu ile bu kavramdan iilke igerisinde siiregeldigi
icinse dis miidahaleden ayrilmaktadir.

1945°ten bu yana, uluslararasi toplum devletlerarasi savasi sinirlamay1 basarmistir ancak
sivil savaglar1 sinirlayamamistir. Kore Savasi ya da Vietnam Savasi hari¢ biiylik giigler
arasinda savas olmas1 s6z konusu degildi. Hedley Bull’a gore, uluslararast savaslarin ic
savaslarla yer degistirmesi 1945’ten sonra vuku bulmustur. Bull, bu tiir savaslar tigiincii
tip savaglar olarak adlandirirken, uluslararasi savaslardan farkli olarak i¢ savaglara;
devrimci savaslar, ulusal kurtulus savaslari, ayrilik¢r savaslari da 6rnek gostermektedir.
I¢ savaslar uluslararas1 savaslardan farkli olarak genellikle asimetrik savaslardir ve
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genellikle devlet dis1 aktorleri igermektedir. Bu savaslar, insan haklar1 ihlalleri ve insani
sorumluluk ile ilgili sorunlar ortaya ¢ikartmaktadirlar. (Jackson ve Sorensen, 2007: 141)

I¢ savas, bir devlet ile eyaletinin veya bir bdlgesinin bir ya da daha fazla organize devlet
dis1 aktdr arasinda yasanan siddetli catigmadir. (Britannica, 2019) I¢ savas, iilke
icerisindeki miidahil gruplari taraf edinmesi, i¢ savasa konu olan iilkenin kendi niifusu ve
boliinmiisliigiinden hareketle ortaya ¢ikmasi, baglangicta uluslararasi nitelikten ¢ok ulusal
nitelik gostermesi, ulusal menfaatlerden ¢ok savasan taraflarin menfaatlerini gltmesi,
uluslararasi rekabetten ¢ok ulusal boliinmenin direnisi ile cereyan etmesi bakimindan
savas kavramindan ayrilmaktadir. I¢ savas, savasin aksine, dis iilkelerden ziyade Ulke
i¢indeki ideolojik ve politik gruplar arasinda vuku bulmaktadir.

I¢ savaslar siirerken genellikle iki grup karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar iilke igerisindeki
idareciler ve ayaklananlardir. I¢ savas sirasinda, sivil halk tutumlarii ¢atismaya gore
belirlerken belirli bir gruba egilimleri ile kutuplasma dénemi baslamaktadir. I¢ savasa
katilim derecesi toplumdaki statii, etik normlar, sosyal egilim, ekonomik durum ve din-
orfe gore farklilik gostermektedir. Pasif katilimcilarin yaninda aktif destekleyicilerle
suren i¢ savaslar giiniimiizde birka¢ grupta agiklanabilmektedir.

Bunlardan ilki sémiirgeciligin nihayete ermesi amaciyla ¢ikan i¢ savaslardir ki somiirge
halklarinin bagimsizlik istekleri 19. ve 20. ylizyilin en 6nemli konularinin basinda
gelmekteydi. Somiirge karsit1 savaslarda ii¢ taraf mevcut olmaktadir. Bunlar; idareciler ve
isyancilarin yaninda yerlesimcilerdir.

Somiirge savaslar1 da denilebilen bu tiir i¢ savaslarda, yonetimin igerisinde mevcut
somirge yonetimi, rejimi devam ettirmek isteyen bir despotizm ile yaklastiginda, mevcut
statiiko i¢ savasa doniisebilmektedir. Bu durumlarda, i¢ savasa konu olan bolgeye
yerlesimciler yerlestirerek somiirge karsitlarinin diizenlemelerinden korkarak statiikonun
degistirilmesini istememektedirler. Afrika {ilkeleri bu duruma giizel bir 6rnektir.

Ayriliker i savaslar ise 6zellikle etnik milliyetcilik ve self-determinasyon arzusuyla etnik
bir homojen halk olusturmak amacindadir. Evans; ayrilik¢t i¢ savaslarda etnik faktorlere
onem vermese de giintimiizde ayrilik¢1 i¢ savaslarin ortaya ¢ikmasinda biiyiik bir rol
faktori etnik farkliliklardir.

I¢ savaslarda, iilke disindaki iigiincii tarafin rolii daima kritik olmustur. Ugiincii taraf, ic
savaslarin akibetini belirlemede bir eyer noktasi olarak diisiiniilebilir. Bu eyer noktasi
Ortadogu’da Yemen ve Libya gibi iilkelerde karsimiza BM, ABD, Rusya, Suudi Arabistan
ve Iran’1n belirledigi bir cografyay1 animsatmaktadir. I¢ savaslarda iigctinci taraflar, idareci
ve isyancilara ekonomik, diplomatik birtakim yardimlar saglamaktadirlar. Ekonomik
yardim, savas maliyetini karsilarken, askeri yardim ise tirmanmayi arttirarak i¢ savasin
sonucuna sekil verebilmektedir. Bu durum baslarda hep bir midahale bicimiyken-ya da
sadece bir midahale bigimi olarak gozikmesi istenirken-, Gglinct taraf kendi guglerini
ileriye gotiirerek savasin akibetini belirleyebilmektedir.

Kolonyalizm, bir milletin hakim oldugu bdlge sinirlart digindaki bdlgelere yayilmasi, bir
toplulugun baska bir topluluk tizerinde politik hakimiyet kurmasidir.
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Kolonyalizm Tiirk Dil Kurumu’nun sozliiglinde “Somiirgecilik: Genellikle bir devletin
baska uluslari, devletleri, topluluklari, siyasal ve ekonomik egemenligi altina alarak
yayllmast veya yayilmayr istemesi, miistemlekecilik” olarak tanimlanmistir.
(Merig,2011:109) Marksist diisiincenin eski kolonyalizmle yeni kolonyalizm arasinda
hayati bir ayrim yaptigini sdyleyen Loomba, bu durumu sdyle agiklamistir: “Daha 6nceki
kolonyalizmlerin kapitalizm o©ncesi olmalarina karsilik, modern kolonyalizm Bati
Avrupa’da kapitalizmin kurulusuna eslik etmistir. Modern kolonyalizm fethettigi
ulkelerden harag, mal ve zenginlik toplamaktan daha fazlasini yapti. Fethettigi tilkelerin
ekonomilerini yeniden yapilandirdirarak bu etkilesim siireci igerisinde kolonyalizm,
kapitalizmin dogusuna yardim etmis ve Avrupa’dan baslayarak diinyaya yayilmasindaki
en onemli aracilardan birisi olmustur. (Meri¢,2011: 109)

Emperyalizmin farkli bir tiiri olmakla birlikte, yabanci topraklar iizerine yerlesilmesini,
tabi bir halk {izerinde yonetimin saglanmasini ve yonetici grubun tabi halktan ayrilmasini
icerir. (Evans ve Newnham, 2001:569) ipek ve Oymak’a gore ise dncelikli olarak, 6ziinde
oldukca iliskili ama ayni1 zamanda farkli gerceklikleri ifade eden emperyalizm ve
kolonyalizm kavramlarini birbirinden ayirmak gerekmektedir. (G6zen, 2014:405) En
basit anlami ile emperyalizm tarih listii bir imparatorluk kurma ¢abasidir ve kolonyalizm
bu cabanin bir kismini olusturmaktadir. Diger bir ifade ile, emperyalizm siyasal ve
ekonomik tahakkiim bigimlerinin biitiinline isaret ederken, kolonyalizm dogrudan
topraksal egemenlik ve nufussal yerlesim ile iliskilidir. (G6zen,2014:406)

Kolonyalizm askeri ve medeniyetsel olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Askeri boyutuyla
kolonizm denildiginde fiziksel boyutuyla fetihler ya da bolge isgalleri karsimiza ¢ikarken,
medeni anlaminda kolonyalizm ile fikirlerin ve kiltirlerin ele gecirilmesi ifade
olunmaktadir.

Ilk sémiirgeler (6rnegin, kadim Yunanlilarin Akdeniz’e veya Ingiliz yerlesimcilerin
Kuzey Amerika yerlesimcilerine yaptiklar1 gibi) siyaseten bos bdlgeler olarak goriilen
yerlere gogl icermekte ve ¢ok asir1 irk¢r oldugu diisiiniilmese de modern somurgecilik
genellikle bu boyutu gerektirmektedir. (Evans ve Newnham,2001:569)

Tarihte sOmirge kurmak, biyuk toprak kazanmak, blyilk devlet olmak icin gerekli
sayllmaktaydi. (Armaoglu,2003:79) Fahir Armaoglu gibi kimi yazarlara gore;
somiirgecilik bazen dini sebeplere dayanarak da olmustur. Armaoglu’na gore; Osmanl
devleti de din faktoriiyle yayilmaya calisti§i zaman baska devletlerle ¢atisma haline
gelmis ve askeri zorunluluklar ortaya ¢ikinca birtakim topraklar stratejik ve askeri
bakimdan 6nem kazanmistir. Armaoglu’na goére somiirgeciligin diger asil sebepleri ise
ekonomik ve siyasaldir.

Kolonyalizm denildiginde akillara 15. yiizyildan 20. yiizyila kadar devam eden bir donem
gelmektedir. Kolonyalizm tarih boyunca pek ¢ok degisim gegirmistir. Roma donemi ve
sonrasinda yasayan kavimler kolonyalizme asimilasyon olarak bakmislardir. Diistiniirlere
gore, kolonyalizmin kokenleri burjuvazi sinifinin popiiler olmasi ve cografi kesiflere
uzanmaktadir. Kolonyalizm ile burjuvazi arasindaki iliski donemin bazi Avrupali
siyaset¢ileri tarafindan bir tehdit olarak goriilmistiir. Dénemin siyasetcileri arasinda
kolonyalizmin etik olup olmadig1 konusunda tartismalar vuku bulmustur. Ornegin, Jules
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Ferry, kolonyalizmi Fransiz milletinin uygarlik hakki olarak savunmus benzer bir sekilde
tinlii diistiniir Jules Harmand da kolonyalizmi Batinin sorumlulugu ve daha {istiin bir
medeniyet olmasina iliskin en dogal hakki olarak lanse ederek mesrulastirmaya
calismistir. (Ipek ve Oyman,2014:410) Toplumlara egemenlik haklarmnin verilmesi ve
bagimsizlik hareketleri kolonyalizmi sona erdiren nedenlerdendir. Buradan hareketle
kolonyalizm yabanci bir azinlik tarafindan siyasi ve yasal hakimiyet, ekonomik somiirii,
bagimlilik ve kg1 ve kiiltiirel esitsizlik 6gelerini icermektedir. Beraberinde tam bir
asimilasyon getiren emperyalizmden farkli olarak somiirgecilik, somiirgelerin, somiirgeci
guclerin ihtiyaclarin1 karsilamalar1 gerektigi ve bdylece ikincil ve hizmetkar bir rol
edinmeleri nedeniyle metropolitan merkezden az veya ¢ok bir kat1 ayrim gerektirir. (Evans
ve Newnham,2001:569) Giiniimiizde, insanlarin kolonilestirilmesinin nedeni sosyal
Darwinizm olarak da aciklanabilmektedir. Kolonyalizm Avrupa’ya iliskin bir olgu
olmakla birlikte on besinci ylizyildan on dokuzuncu yiizyila kadar en biiyiik somiirge
giigleri Portekiz, ispanya, Hollanda, Ingiltere ve Fransa olmustur.
“Bu bes Avrupali devlet o bolgelerdeki ekonomik kaynaklari sahiplenmis, o bolgelerin
halklarin1 Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’nda kendi ordularma katmus, kendi icinde
besleyemedigi ya da mutlu edemedigi halkin1 bu bolgelere gondermis, kolonyalizmden
kurtulup kendi kendini yonetmek isteyen bu bdlge halklarina da kimi zaman siddet
uygulamistir. Biitiin bunlar1 yaparken kolonizeler iizerinde kendi kiiltiirlerini birakmaya
calismig, kolonizelerin 6z kimliklerini gérmezden gelip onlar1 kendilerine benzetmeye
calismiglardir.” (Ipek ve Oyman, 2014:412)
Bu durumun ortaya ¢ikmasi “Beyaz adamin sorumlulugu” ile iliskilendirilebilir zira
Avrupa disindaki topluluklarin gelismis ve medeni Avrupa insani tarafindan medeniyete
entegre edilmesi bir gorev olarak algilanmaktaydi.

Bu iilkelere on dokuzuncu ylizyilin sonunda ve yirminci ylizyilin basinda Belgika,
Almanya, Italya, Amerika Birlesik Devletleri, Japonya ve Rusya da katilmis, rekabet
halindeki bu yayilmaci hareketler icin zoraki hedefler Amerikalilar, Afrika, Asya ve
Avustralya olmustur. (Evans ve Newnham,2001:569) Avrupa’yr 1890’lardan itibaren
somiirgecilige iten faktér tamamen ekonomiktir. (Armaoglu,2003:80) 1870’lerden sonra
endiistrinin gelismesi ile endiistrinin ham madde problemi ortaya ¢ikmistir. Ekonomik
gelisme bakimindan 1913 yilinda Almanya ithalatinin %87°sini hammadde ve yiyecek
teskil ediyordu. (Armaoglu,2003:81) Bu nisbet Fransa ve Ingiltere i¢in de %80 olup
gittikce artan bir hammadde ihtiyaci ortaya ¢ikmig, 1913 yilinda Alman ihracatinin
%66’s11 endiistri mamiilleri, Fransiz ihracatinin %60’1n1 ve Ingiliz ihracatiin %66’sin1
teskil etmistir. (Armaoglu,2003:81)

On dokuzuncu ylzyila kadar somiirgecilige muhalefet azdir, bu durum blyldk gic
siyasetinin kag¢inilmaz bir sonucudur. Liberalizmin, milliyetciligin ve ozellikle de
geleneksel toplumsal, ekonomik ve siyasi aligkanliklara dair Marksist/Leninist elestirinin
ylkselise gecmesiyle, somiirgecilige iliskin kavram ve uygulamalar gayri mesru olarak
degerlendirilmeye baslandi. (Evans ve Newnham,2001:569) Kendi kaderini tayin,
egemenlik, bagimsizlik ve resmi esitlik (equality) gibi fikir akimlariin bir araya gelmesi,
somdrgecilik fikrinin artik yikildigini kesin bir sekilde gostermistir. 19. yiizyilda ve 20.
Yiizyilin baglarinda, somiirgeciligin en etkin vasitalarindan biri demiryolu olup, bilhassa
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Asya ve Afrika’da somiirgeciligin gelismesinde en miiessir vasita olmustur.
(Armaoglu,2003:81)

Milletler Cemiyeti’nde idari bolge ve manda sistemi, somiirgeciligin tam olarak kanun
dis1 ilan edilmemesine ragmen uygulanmasi hususundaki genel huzursuzlugu yansitmakla
birlikte, BM, her zaman i¢in somiirgecilik hareketinin 6n planinda yer almis ve 6zellikle
de Genel Kurul, somiirgeciligin neredeyse evrensel olarak reddedilisinde etkin rol
oynayan yegane onemli aktor olmustur. (Evans ve Newnham,2001:570) 1955 yilinda
toplanan Bandung Konferansi kolonize edilmis devletlerin artik kolonyalizmden
kurtulmak istediklerini ifade ettikleri ilk resmi toplanti olmustur. (Ipek ve
Oyman,2014:411) Somiirgecilik, Afrika gibi kitalarda, ihtilafli sinir meselelerini miras
birakirken, yabanci sermaye, teknik beceri ve egitim, lretilmis mallar ve piyasalara
baglilik, bir¢ok geligsmis devlet tarafindan somiirgeciligin kasten tasarlanmis yan sonuglari
olarak degerlendirilmektedir. (Evans ve Newnham,2001:570) Bu nedenle kolonyal
devletlere yardim, insani veya fedakér olarak diisiiniilmemelidir.

Kolonizenin kolonici tarafindan yaratildigi fikri, Postkolonyal c¢alismalarin 6ziini
olusturmaktadir. Bu varsayim ilk olarak 1950’de Aime Cesaire’in Kolonyalizm Uzerine
Incelemeler calismasinda yer almistir. Marx ve Engels’in kolonyalizm- burjuvazi
iliskisinden esinlenen yazara gore, kendi yarattig1 problemleri ¢6zmekten aciz oldugunu
ispat etmis bir medeniyet ¢okmiis bir medeniyettir. (Ipek ve Oyman,2014:413)
Kolonyalizmi Avrupa’nin kendi yarattig1 bir sorun olarak diisiinen Cesaire, daha 6nce
kimi Avrupali diisiiniirlerde gordiigiimiiz “uygarlastirma araci olarak kolonyalizm”
anlayisin1 da reddetmektedir. Somiirgecilik Uzerine Incelemeler’ de ise, Cesaire ‘in baska
bir yapitidir. Yazar yapitta kolonyal devlet ile kolonizenin ekonomik bagini
incelemektedir.

Franz Fanonla birlikte gelisen “kolonizenin kimliginin kolonici tarafindan olusturulmas1”
fikri; Fanon’nun 1952°de kaleme aldig1 Kara Deri Beyaz Maskeler “de islenmistir. Fanon,
bu ¢alisgmasinda siyah irkin beyaz irk tarafindan tanimlanmasina karsi ¢ikmakta olup,
siyah 1rkin kendini beyaz 1rkla esit gostermeye calismasini elestirmektedir:
“ Aa, zenciye bak!” Oyle gecerken kulagimi tirmalayan digsal bir uyaricidan geliyor bu
iinleme. Buna giiliilyorum sadece. “Zenciye bak!” Evet, bu dogru. Hem de eglenceli. “Aaa,
Zenci!” Cember giderek daraliyor. Giildiigiimii saklamiyorum artik. “Anne, anne zenciye bak,

korkuyorum!” Korku, evet korku! Beni kaygilandiran da bu iste. Katila katila giilmek
istiyordum, ama buna imkén kalmad: artik.” (Fanon,2016:140)

Fanon, 1963 yilinda ise Yerylzunin Lanetlileri isimli ¢alismasinda dekolonizasyonu
Avrupalilardan kurtulmak i¢in asla yeterli gormez, bagimsizlik kazanildiginda Avrupa ile
tim baglar kesilmelidir. (Gozen, 2014:414) Ayn1 fikre, Memmi’nin Kolonici ve Kolonize
adli ¢aligmasinda da rastlanmaktadir.

Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri kitabinin “Siddet Uzerine” kisminda, somiirgesizlestirme
ile siddet iliskisini irdelemistir. Fanon’a gore somiirgesizlestirme ile siddet arasinda
dogrudan bir iligski bulunmaktadir;

“Ulusal kurtulus, ulusal uyanis, ulusun halka iadesi ya da Commonwealth, hangi ad1 hangi

yeni ifadeyi kullanirsaniz kullanin, soémiirgesizlestirme her zaman siddet iceren bir olgudur.
Hangi tanimla incelersek inceleyelim somiirgesizlestirme en basit tanimiyla insanligin bir
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tiiriiniin yerini bir baskasinin almasidir. Gegis yoktur; biitiinliyle eksiksiz mutlak bir ikame
vardir.” (Fanon, 2013:41)
Yazar, kitabinin “Uluslararas1 Kosullarda Siddet Uzerine” béliimiinde azgelismis
bolgelerde savas iliskisine de deginir;
“Azgelismis bolgelerde siyasi liderin halkini daima savagmaya cagirdigini daha &nce
defalarca belirtmistik. Somiirgecilige karsi savagsmaya, yoksulluga ve azgelismislige karsi
savagmaya ve kisir geleneklere karsi savagmaya cagirir. Liderin kullandigt sozciikler
komutanin sozciikleridir. “(Fanon, 2013:99)
Bir bagka degisken, bir devletin ekonomik olarak baskin olan kisminin, ¢evresel bir
bolgeye tabi ve bagimli bir biitiin olarak muamele ettigi durumlar1 ifade eden “ig
somirgecilik” terimidir. (Evans ve Newnham,2001:570) Ornegin, eski Sovyetler
Birligi’nin Asyal1 halklar1 genellikle bu tiir uygulamanin kurbani olarak goriilmektedir ki
yine irk ayrimciligi (1948-94) altindaki Giiney Afrika devleti “6zel bir somiirgecilik tiirii”
olarak isimlendirilmekteydi. “Fiili isgal” prensibi Afrika’ya hiicumu daha da hizlandirmus,
her devlet, digerlerinden Once harekete gecip, daha genis topraklari isgale caligmistir.
(Armaoglu,2003:85)

Ortadogu’da somiirge gii¢lerinin kurdugu Vestfelyan toprak merkezli tilkesel suni Arap
devlet sistemleri 2. Diinya Savasi sonrasi ulus devlet siirecinde yeni bagimsizligini
kazanmis postkolonyal birimler olarak etnik,dil,din, mezhep ve kabilesel benzerlik ve
farkliliklarla Avrupa’dan farkli olarak insa edilmesi, beraberinde yapisal olarak bu
devletlerin varliklarini, ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel ve askeri olarak siirdiirebilme
konusunda 6ngoriilmeyen birgok paradoksal celiskileri, uyumsuzluklari, catigsmalar1 ve
krizleri barindirarak ulusal, uluslararasi, bolgesel ve kiiresel barig, giivenligi ve istikrari
tehdit edecek boyuta gelmistir.

Somiirge olarak idare edilen toplumlarin bagimsizliklarini kazanma siirecini ifade eden
dekolonizasyon, kolonyal donem boyunca bir ara¢ olarak kullanilan gii¢ ve baski
Ogelerinin tekrar yapilandirilmasidir. Dekolonizasyon siireci, deniz 6tesi topraklar ve
halklar iizerinde Avrupa hakimiyetinin sona erdigi siiregtir. (Evans ve
Newnham,2001:570) Bagimsizliga dogru bir hareketle sonuglanan bu siiregle, uluslararasi
sistemde devlet sayisinda 6nemli sayida artis gerceklesmis ve Uciincii Diinya gibi
kavramlar giderek artan bir kullanima sahip olmustur. Dekolonizsyon sirecinin ilk
girisimi Hindistan bagimsizlik siirecidir. Dekolonizasyon sireci sonunda ‘‘Ugiincii
Dinya’’ olarak adlandirilan postkolonyal yapi ortaya ¢ikmustir.

Eski bir somirge olmak ile bir Ugiincii Diinya devleti olmak arasinda tam bir bagint:
yoktur.Sémurgeden kurtulma sidrecinde midahil olan esas devletler Avrupa’da yer
almaktayken, bu devletlerden Ingiltere ve Fransa hakkinda bir tespitte bulunmakta yarar
vardir. Fransa’nin dekolonizasyon deneyimi, Ingiltere’ninkinden daha travmatik
olmustur; bilhassa da Cezayir ve Vietnamda Fransizlar, bagimsizliktan ziyade
asimilasyon diisiincesine kapilmislardir ki somirgeciligin son kalintilari olan, Falkland,
Gibraltar ve Hong Kong, Ingiltere icin daha sonralar1 6nemli dis politika calisma alanlari
olusturmustur.

Afrika’nin somiirgelesmesinde aslan payini alarak, Avrupa’da Napolyon Savaglarini sona
erdiren ve Avrupa haritasina yeni bir sekil veren 1815 Viyana Kongresi kararlar1 ile
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Hollanda’nin elinden Giiney Afrika’daki Cape somiirgesini almistir. (Armaoglu,2003:85)
Bundan sonra, 1840’larda Giiney Afrika’dan daha yukarilara ¢ikip, Oranj ve Transvaal
topraklarin1 da Cape somiirgesine katmstir.

Fransa’nim Afrika’daki sémiirgecilik faaliyeti, ingiltere ninkinin aksi istikametinde olup,
Ingiltere Afrika’da kuzey-giiney istikametinde hareket ederken, Fransa Afrika’ya bati-
dogu istikametinde girmek istemis ve bunun i¢in de Senegal’den baslamigtir. Her iki
devletin kuvvetleri Beyaz Nil Uzerinde Kodok’da (Fachoda) karsi karsiya gelmistir.
Ingiltere, Fransa’nin Sudan’dan ¢ikmasinda 1srar etmis, Fransa; Ingiltere ile bir savas:
gbze alamadigindan, 1898 yilinda Sudan’dan ¢ekilmistir bundan sonra Ingiltere de Nil’in
biitiinliigiinii kendi eline gecirmeyi basarmistir. ingiltere ve Fransa, Madagaskar iizerinde
de catismislar, Sudan Ingiltere i¢in daha miihim oldugundan, Madagaskar’1 Fransa’ya
birakti ve oradan ¢ekildi. (Armaoglu,2003:86)

Kolonyal donemin kaginilmaz bir sonucu olarak ortaya ¢ikan post-kolonyalizm; kultirler
arasi catigmalarla ilgilenmektedir. Postkolonyalizm, Gilbert Moore, Leila Gandhi ve
Robert Young tarafindan yorumlanmistir. Gegmisi hatirlamis ve irdelemis, elestirel ve
normatif yapis1 oldugu diisiiniilen Postkolonyal Teori, koloni dénemi sonrasinda hala
devam etmekte oldugunu diisiindiigii kolonici-koloni iliskilerini sorunsallastirmay1 ve
miimkiin oldugu miiddetce bu iliskilere entelektiiel bir direnis sergilemeyi hedefler. (Ipek
ve Oyman,2014:412)

Kolonyal gii¢lerin siirlart digindaki {ilkelerin yerli halklarinin kiiltiir ve geleneklerini
tahrip etmesi sonradan catigmalarin dogmasina neden olmustur. Post-kolonyalizm,
kolonici iilkelerin kolonilestirdigi iilkelerdeki baglarin1 kullanarak ekonomik, politik ve
sosyal alanlarda onlar1 kendilerine entegre etme siirecini kapsamaktadir ve Post-kolonyal
teoristler kolonici iilkelerin (genellikle Avrupalilar) kendi degerlerini bu tilkelere empoze
ettiklerini ve bu degerleri igsellestirmelerini sagladiklarin1 belirtmektedirler. Bunu
saglamak i¢in kullanilan en 6nemli araglar edebiyat ve bilimsel caligmalardir.

Post-kolonyal teorinin amaglarindan bir tanesi yerlesik Avrupa merkezci s@ylemlerin
aciklanmas1 ve yap1 soOkiimiidiir. Boylece gerekli dekolonizasyon c¢alismalarinin
surddrtlmesi ve somirgeci soylemlerin alabora edilmesi amaglanmaktadir. Postkolonyal
kimlik soylemlerinden “Miisliimanlar”, “Tirkler”, “Araplar”, “Orientliler (yakin
dogulular)” vs. hakkindaki her s6ylem siiphe uyandirmakla birlikte, yeniden sorulmasi
gereken: “Onlardan neyi gizliyor ve bunlardan en ¢ok kim faydalaniyor? “sorusudur.

Islam’mn gelisine kadar, diinyada Hristiyanligin rakibi yok olup, Islam Ortadogu
sahnesinde goriindiiglinde hem Hristiyanlik hem de Yahudilik tehdit edildiklerini
hissetmislerdir. Bu tehdit, Batiy1, Sarki anlama ve analiz etmeye itmis ve oryantalizmin
temellerini atmstir.

Oryantalizmin {lizerinde gelistigi temeli ilk kez Hristiyan misyonerler atmig olup, bu ilgi
ozellikle 19.yy’m ilk yarisiyla 20.yy’in ilk yillarinda en yogun yasanan yillarina
ulasmistir. Bu donemlerde, Belgikali, Fransali, Ingiltereli, Hollandali, Ispanyali ve
Amerikali misyonerlerin hepsi ¢caligmalar yapti. S.Zvemer, H. Lamnens, D.B.Macdonald,
M.A. Palacious, C.De Faucault, M.Watt, K. Cragg gibi isimler caligmalarin1 yayinlayarak
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Islam konusundaki siipheleri ortaya atip onu ikincil bir konuma diisiirmeye calistilar.
(Hiiseyin, Olson ve Kuresi, 1989:18)

Oryantalizme yoneltilen elestiriler arasinda Edward Said’in Oryantalizm isimli dev
calismasi en ciddi olanidir. Amerikan vatandasi ve Hristiyan bir Filistinli olan Edward
Said Dogu'nun Bati tarafindan (ve Batida) temsili konusunu, donemin {iinlii sarkiyatg1
yazarlarinin metinlerini kaynak olarak kullanip analiz ettigi ve yorumladigi Orientalism
(Oryantalizm) isimli kitabr ilk olarak 1978 yilinda yayimlandi. Said'in -akademik bir dal
olarak da nitelenebilen- sarkiyat¢ilik konusunu ele alisindaki titizligini ve inceledigi
metinler lizerindeki uzmanlhigini bir araya getirdigi bu temel eser bir¢ok teorisyen i¢in bu
konuda ¢igir agmis olup giiniimiiz postmodern Kkiiltiir teorilerine gegisten Once,
modernligin esliginde kapitalizm ve emperyalizmin kok salma siirecine dair de 6nemli
fikirler barindiran bir eserdir. Batinin, kapitalizmin, somiirgeciligin tek gayesinin popiiler
kiltarlerini yayarak ve dogu toplumlarmin bellekleriyle, ana dilleriyle, tarihleriyle
oynayarak onlarin iradelerini ele gegirmeye calistigini iddia etmektedir.

Edward Said, Oryantalizm isimli eserinde oryantalizm olgusunu sadece basarisizlik
perspektifinden incelememis, Projeler bdliimiinde oryantalizmin basarilarina da
deginmistir. Edward’a gore oryantalizm, o disiplindir ki onunla Doguya bir 6grenim, kesif
ve uygulama sahasi olarak, sistematik bir bicimde yaklasilmistir ve yaklasilmaktadir.
(Said, 1991:125) Said, eserinde, Islam’in dogusu ile sistemin gecirdigi degisimi ele
alirken sark ve garbin ortak tezahiirlerini de agiklamaktadir;
“Hic siiphe yok ki, islam bircok bakimlardan gergekten meydan okuyordu. Hristiyanliga,
cografi ve Kkiiltiirel olarak onu rahatsiz edecek derecede yakindi. Yahudi ve Yunan
kaynaklarindan izler vardi, Hristiyanliktan alintilar vardi, egsiz askeri ve siyasi basarilar elde
edilmistir...” (Said,1991:126)
Oryantalist sdylem ilahiyat, edebiyat, filoloji ve sosyoloji alanlarinda ifade bularak,
somiirgeci iliskilerinin bir tezahiirii olmaktan ¢ok gercek bir siyasi gii¢ kaynagi haline
gelmistir. Oryantalizm, mantikli Batili ile tembel Dogulu karsithgi g¢ercevesinde
orgiitlenmis bir karakterler, tipolojiler biitlinii yaratmistir oysa oryantalizmin gorevi,
Dogu’nun sonsuz karmasasini anlasilabilir tipler, karakterler ve kurumlara indirgemekti.
(Huseyin, Olson ve Kuresi, 1989:37)

Said’in oryantalizm ¢oziimlemesindeki en 6nemli tespiti suydu:

“Biz, Dogulular hakkinda bilgiye sahiptik ve onlar hakkinda konusuyorduk. Oysa onlar ne
kendilerini kavrayabiliyorlar ne de bizim hakkimizda konusabiliyorlardi. Bu farkliligin
sonucu, oryantalist sdylem karsisinda oryantalizm (Garbiyat-Batibilim) gibi bir sdylem
bulunmuyordu. “(Hiiseyin, Olson ve Kuresi, 1989:37)

Said’in ¢ozlimlemelerinde Oryantalizm geleneksel anlami ile Bat1 disindaki cografi bir
bolgeyi tanimlamamakta Bati’nin birtakim sdylemsel yontemlerle Dogu’yu ve dolayisiyla
kendisini tanimlamasi ve temsil etmesi anlamina gelmektedir.

Said’e gore Bati’nin yaratmis oldugu “Dogu” tanimi gercekte Dogu’nun o6zelliklerini
nitelememektedir, hayalidir ve hegomonik bir niifuz etme ¢abasindan ileri gelmektedir.

Said, “Kis Ruhu” adli eserinde, sarkiyatciligin giiniimiizdeki durumunu elestirmekte ve
bu duruma kadin-erkek tistlinliigii yarisi ile de iliskilendirmektedir:
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“...Nitekim, Sarkiyat¢iligin metropoliten iilkelerdeki erkek egemenligiyle, yani ataerkillikle

ayni tlirden bir pratik oldugunu gorebiliyoruz artik: Sark geleneksel olarak kadinsi, sahip

oldugu zenginlikler de bereketli bir sey olarak tasvir edilmis: baslica simgeleri sehvetli kadin,

harem ve despotik -ama tuhaf bicimde cekici- sultan olmustur.” (Said,2000:82)
Postkolonyal ¢aligmalarin en 6nemli temsilcilerinden bir digeri Spivak’tir. Hintli yazinsal
elestirmen ve kuramci olan Gayatri Chakravorty Spivak, “Can the Subaltern Speak?"
(Madun Konusabilir mi?) adli makalesi post-somiirgeciligin kurulumuna iliskin
diistinceleri post-kolonyalizm agisindan 6nem tasimaktadir. Her ne kadar Said’den
etkilenmis olsa da, Spivak’in ¢aligmalarinda en belirgin olan nokta Said’den farkli olarak
“0zne” sorununu ele almasidir.

Spivak; “Madun Konusabilir mi?” isimli makalesinde, Avrupa’daki alt kesimleri
nitelemek i¢in vurguladigi “madun” kelimesini, kolonilesme siirecini yasamis ve Batinin
sdylemleri tarafindan tamimlanan Ugiincii Diinya iilkeleri igindeki farkli gruplar igin
kullanmaktadir. Makalenin ismindeki konusabilme vurgusu ise, madun’un kendisi
tarafindan degil, digeri tarafindan temsil edildigi ve anlatildigini belirtmektedir. Spivak
feminist bir bakis agis1 ile, Hindistan’daki kadinlarin durumunu kolonici ve yerel elitler
arasindaki soylemsel karsiliklar1 sorunsallagsmistir. Spivak’a gore, Hindu kadininin
Ozneselligi hakim kiiltiir tarafindan olusturulmakta ve arsivlenmektedir ki madun bu

sartlar altinda kendisini anlatmaya caligsa bile basarisiz olacaktir. (Ipek ve
Oyman,2014:419)

Kolonyalizm literatiiriiniin 6nde gelen disiiniirlerinden bir tanesi de Bhabba’dir.
Bhabha’ya gore egemen gii¢, digerine kendisi gibi olmasi i¢in baski uygularken Hibridite
kavrami1 da madunda oldugu gibi, Bhabha tarafindan Bati’nin modernite cercevesinde
olusmus “benci” anlayisini sorunsallastirmak i¢in kullanmaktadir. Taklitin “giiliing bir
taklite” doniigmesi durumu Bhabha’ya gore koloni i¢in bir miicadele etme alam
yaratmakta ve kolonici i¢in bir anlamda “kendi yok olusunun” tohumlarin1 ekmek
anlamia gelmektedir. (Ipek ve Oyman,2014:421)

Postkolonyal teori tarih igerisinde gelisip sekil aldiktan sonra diger teorileri elestirme
firsati yakalamistir. Bu baglamda, postkolonyal teorilerin Ingiliz Okulu ve Avrupa
merkezci tarih okumasi elestirisine bakildiginda, postkolonyal teori yazarlarindan Sanjay
Seth, elestirilerini yogunlastirdig1 Ingiliz Okulu’nu, uluslararas1 diizenin olusum
suirecinde sadece Avrupa’yr drneklem almasi nedeniyle problemli bulmaktadir. Seth, 10
kuramii Avrupa merkezci oldugu i¢in elestirmistir. Benzer bir sekilde Mgonja ve
Makombe de Ingiliz Okulu’nun farkli kiiltiirlere yer vermedigini elestiren yazarlardandir.
John Hobson ise kurami, Ugiincii Diinya’ya verilen rol yiiziinden elestirmektedir ki sadece
Bati’da meydana gelen gelismelerin pasif takipgisi olarak niteledigi konusunda kurami
problemli bulmaktadir.

Postkolonyal yazarlarin, neorealizmi elestirdigi noktalar ise, neorealizmin giivenlik
anlayisinin dar anlamda Bat1 odakli olmasidir. Kuram Soguk Savas doneminde Ugiincii
Diinya’da yasanan gergeklikleri, 6liim ve savaslar1 goz ardi etmistir. Bu noktada Heonik
Kwon ve Walter La Faber, realist teorinin Soguk Savasi i¢erisinde tek bir gerceklik varmis
gibi agiklamasim elestirmektedir. (Ipek ve Oyman,2014:427) Mgonja ve Makombe ise
teorinin anarsi anlayigini sorunsallastirip, liclincii diinya tilkeleri ve Bati iligkilerinin anarsi
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ve glcler dengesinden agiklayamadigini, hiyerarsi ve bagimlilik iligkilerinin yonlendirdigi
icin elestirmektedir.

Benzer bir sekilde Carlos Escude ise, Kenneth Waltz’un “devletlerin gii¢ yapilarindan
bagimsiz olarak anarsi altinda benzer bir sekilde hareket ettikleri” varsayimina problem
olarak bakmaktadir. Ote yandan Tarik Barkawi ve Mark Laffey, gii¢ ve bilgi arasinda bir
iliski kurarak, Batinin Ugiincii Diinya iilkelerini “terdr” kapsamina sokarak egemenlik
politikalarin1 mesrulastirdig icin elestirmektedir. (Ipek ve Oyman,2014:427-428)

2.3.  I¢ Savasin Aciklanmasma Dair Teori Sorunu: Yemen I¢ Savasi’m Tetikleyen
Faktorler

Hegel’in belirttigi gibi, diisiinme, in vacuo gerceklesmez. (Bostancioglu, 1999: 34) Bu
baglamda sosyal bilimlerde teoriler, olaylar1 ve olgular arasindaki bagi anlama ve
aciklamada bizlere 151k tutan mihenk taglaridir. Teori, bir bilim dalinda incelenen alanla
ilgili olgu ve olaylar arasindaki iligkileri anlamada ve analiz etmede gerekli ve yararl bir
cerceve olarak nitelenebilir. (Ar1,2002:15) Nicel bilimlerdeki formiillerin gerekliligi ne
ise glinimuzde sosyal bilimler i¢in de teorilere duyulan ihtiyag bir o kadar yadsinmazdir.

Giiniimiizde, Ortadogu’yu anlamak ve agiklamak i¢in yapilan pek ¢ok ¢alisma mevcuttur.
Bunlardan ilki Benjamin Mac Queen’nin, “An Introduction to Middle East” adli
caligmasidir. Queen; Il. Dlnya Savasi sirasinda Ortadogu’dan bahsederken II. Diinya
Savasi’nin baslarinda, Avrupa gii¢lerinin daha dogrudan Orta Dogu'nun ¢esitli bolgelerini
kontrol etmedigine deginmektedir. ironik olarak, bu dogrudan bélgesel topluluklari
hazirlama zorunluluklar1 baglaminda kontrol olarak ortaya ¢ikmistir. Stratejik konumu ve
petrol kaynaklar1 yiiziinden savasin patlak vermesi Milletler Cemiyeti Manda sistemi
altinda bagimsizlik i¢in, Avrupali giiclerinin bdlgede kontroliinii canlandirmistir. Faslilar,
Misirlilar, Liibnanlilar, Suriyeliler ve savasa katilan digerleri Ingiliz ve Ozgiir Fransiz
kuvvetlerinin bir parcgasi olarak ¢aba gostermekteydi.

Ortadogu’yu konu alan bir diger calisma Louise Fawcett’in “Ortadogu’da Uluslararasi
[liskiler”in {iciincii baskisidir. Bu eser, bélgesel politika ve doniisiimlerin kapsamli ve
zamaninda bir giincellemesidir. Bir derleme olarak yerlesik bilginler tarafindan yazilmis
on yedi makale, kitap genis bir yelpazede Orta Dogu ve uluslararas iligkiler ile ilgili
teorik, tarihi ve analitik konular1 ele almaktadir. Son baski, Arap ayaklanmalarina biiyiik
onem vermektedir.

Fawcett’e gore, Soguk Savas’in bitiminden sonra Ortadogu, diinyanin 6nemli problematik
alanlarindan biri olmay1 siirdiirmiistiir. Gii¢ dinamikleri diisliniildiigiinde Ortadogu’nun
olduk¢a karmasik faktorlerden etkilendigi gozlemlenmektedir. Ozellikle Arap
Bahari’ndan sonra Ortadogu’nun kaotik ikiz goriintiiler verdigi gz oniine alindiginda,
bolgenin teorik olarak agiklanmasinin énemi yadsinmamaktadir. Bu sebeple, Ortadogu
bdlgesini saglam bir teori ile agiklamanin ihtiyact dogmustur.

Bolge, Avrupa Birligi cografyasi, Latin Amerika {ilkeleri ya da ABD gibi iizerinde yogun
teori caligmalarinin yapildigi bir cografya degildir. Teorik ¢aligmalarin yetersizligine
sebep, bolgenin teoriden daha ¢ok uluslararasi politika tarafindan Bati menseili fikir
ekolleri tarafindan agiklanmasi ve bolgede yasanan istikrarsizligin bir tiirlii dinmemesidir.
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Kabilecilik, din devleti ve izolasyon diisliniildiigiinde, bolgede devlet¢ilik geleneginin az
olmasi, yapisal istikrarsizliklar ve savas-catisma-tirmanma olasiliklarinin hayli fazla
olmasi, tizerinde spesifik bir teorik ¢alisma yapmayi1 giic kilmistir. Bolgesel ¢aligsmalari
aciklayabilmek, bolgesel ¢alismalarla ilgili teorilerin varligina baglidir. Bu baglamda
uluslararast iligkilerde batili olmayan teorilerin incelenmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

Uluslararasi iliskiler alaninda Bati-dis1 iilkelerde 6zgiin teori gelistirilmesine dair ilk
fikirler, 1990’larin sonunda ortaya ¢ikmis, 2000’lerde ise bu konuya iliskin fikirler
artmaya baglamistir. Bat1 dis1 iilkelerde 6zgiin teori gelistirilmesi, ilkesel olarak hemen
hemen her Uluslararas1 iliskiler akademisyeni tarafindan miimkiin ve arzu edilebilir
olarak goriinse de 6zellikle yerel deneyimlerden ve diisiince sistemlerinden yola ¢ikilarak
gelistirilen teorilerin evrenselliginin 6l¢iisii, diger bir deyisle genellenebilirlik potansiyeli
son derece tartigmalidir. (Biltekin,2014:517) Tartismanin bir grubu Bati’da gelistirilen
teorilerin Bat1 disindaki tilkelere genellenebilirligini sorgulayan ve 6zgun/yerel teoriler
iretmenin gerekli oldugunu savunan arastirmacilardir. Diger yanda ise bu tiirden bir
gayretin bilimsel olmadigini, nesnellikten uzak oldugunu ve sonu¢ olarak sinirh
kalacagini iddia edenler bulunmaktadir.
“Arastirmaci, veri topladiktan sonra kavramlar1 insa ederken kendi yerli iiretim teorisini
olusturmay1 tercih edebilir. Ozgiinliik bir sekilde saglandig1 siirece baska teorilerden kavram
almak, yerli tiretim teori insasini gecersizlestirmez. Arastirmaci, halihazirdaki kavramlari
farkli sekillerde alabilir; teorisyenler, ana akim teorilerinden 6diing alabilirler ki bu yaygin
kavramlar1 yeniden yapilandirmak seklinde gerceklesir. Ikinci olarak teorisyenler, yerli
kavramsallagtirmalardan ~ (yerel felsefeler, fikirler, kiltlr) o6diung  alabilirler.
“(Biltekin,2014:539)
Bati-disi teorilerin varligi tartigmasi varligini devam ettirirken, kaynagin1 Martin Wight’in
1966°da “Neden Uluslararas1 Bir Teori Yoktur?” adl1 makalesinden hareketle hazirladig:
Barry Buzan ve Amitav Acharya’nin “Neden Bati-dig1 Uluslararast Bir Teori Yoktur?”
adli kitabiyla devam ettirmektedir. Buzan ve Acharya, bu calismalarinda Wight’in
makalesinden hareketle esinlendikleri, “Neden bati-dis1 uluslararast bir teori yoktur?”
sorusuna cevap bulmaya calismaktadirlar.

Calismalarina, oncelikle uluslararasi teorinin tasvirini yapmakla baglamakta ve sorunun
kaynaginin teorilerin Avrupa ve Amerika’daki farkli algilamalarda yattigim
savunmaktadirlar. Baslangigta “teorinin” uluslararas: iliskilerde ne anlama geldiginin
Oonemine vurgu yaparak, sorunun ABD’de egemen olan, pozitivist teorinin sert anlayisi ile
Avrupa’daki daha yumusak ve yansitici anlayisin arasindaki ikilikten dolay1 problemli
olduguna deginmektedir. Avrupalilar, bir alan1 sistematik olarak organize eden herhangi
bir sey i¢in teori terimini kullanir, sorulart yapilandirir ve birbiriyle iliskili, tutarl bir
kavramlar ve kategoriler kiimesi olusturur. Bununla birlikte, hakim Amerikan gelenegi,
genellikle teorinin pozitivist terimlerle tanimlanmasini talep eder: terimleri operasyonel
bigimde tanimlar ve sonra sebepler ve etkiler arasindaki iliskileri ortaya koyar ve aciklar.

Ote yandan teorilerin tarih ve uluslararasi iliskiler bilimlerinde farkli kullanimlarma da
dikkat cekmektedirler. Tarihgilerin her olay kiimesini kendi terimleriyle agiklamaya
calistiklar1 yerde, sosyal teorisyenler uzay ve zamana dagilmis birgok vaka i¢in gegerli
olan daha genel agiklamalar, anlayislar ararlar. Tarihgiler i¢in amag, belirli bir olay kiimesi
icin miimkiin olan en iyi agiklamayr yapmakken, teorisyenler i¢in amag, az sayida
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faktoriin cok sayida olay agiklayabildigi durumlarda en giiclii agiklamalar1 bulmaktir. Bu
nedenlerden 6tiirii, uluslararasi iliskilerde alt sistemsel teoriler az gelimistir. (Acharya ve
Buzan,2010:5)

Uzmanlar, alan ¢alismalariyla ¢cogunlukla ilgilenmemekte, cogu; realizm, biiyiik gii¢ler,
liberalizm, evrensel degerler, Ingiliz Okulu ve uluslararasi toplum, kiiresellesme ve diinya
ekonomisi gibi evrensel degerlerle ilgilenmektedirler. Ingiliz Okulu ve AB’nin
uluslararast toplum fikrinin alt sistemlere uygulanmadigi nedenleriyle birlikte, bugiin
uluslararasi iligkilerde bolgeselcilik hakkinda teorilesme bile evrensel ve karsilastirmali
terimlerle yapilmaktadir. (Archarya ve Buzan,2010:5)

Gunumuzde, Buzan ve Archary’ e gore; uluslararasi iliskiler anlayisimiza uyan, Batili
olmayan bazi kaynaklar bulunmakla birlikte, bunlar neredeyse hi¢gbir zaman kati teori
kriterlerini karsilamamaktadir. ilk olarak, Batili uluslararasi teorilerin Thucydides,
Hobbes, Machiavelli, Kant vb. 6nemli figilirlere odaklanmasina paralel olarak, Asya’da
klasik gelenekler ve klasik dini politik ve askeri figiirlerin diisiincesi vardir. Bu teoriler,
ikincil bir “politik teori” tiirii olup, ortak 6zellikleri, i¢sel olanin sinirlart ile “uluslararas1”
iliskilerin sinirlar1 arasinda her zaman net bir ayrim olmamasidir. Calismalarinin ilerleyen
boliimiinde, Batili uluslararasi iligkiler teorilerinin literatiirde baskin olduguna dair ¢ok az
siiphenin yer oldugunu vurgulayarak, Batili olan ve olmayan teoriler arasinda fark
olusturan mukayeseli sebeplerin tizerinde durmuslardir.

Oncelikle, Batili uluslararas: iliskiler teorileri basarilidir, ciinkii uluslararas: iliskileri
kavramada dogru bir sistematik iizerine kuruludurlar. Buzan ve Archary, bu noktada,
Batili bilimsel degerlerin sadece sosyal bilimler etiketiyle sinirli kalmadigin, fizik, kimya
ve matematik gibi diger doga bilimleriyle olan iddiasini1 da vurgulamakta, Batili teorilerin
bilimsel statiisiinlin mutlakligina isaret ederek, bu teorileri Westfelyali bir cekete
benzeterek, bu ceketi giymenin popiilistligini ve yerlesikligini betimlemis, bu teorilerin
iktidar politikalari, stratejileri ve ekonomik sebep arayislarinin oldukca rasyonalist
secimler lizerine kurulu oldugu tizerinde durmustur.

Batil1 teorilerin basarisinin nedeni 6te yandan, yazarlara gore, bu teorilerin dogruluguna
bakilip bakilmaksizin, Gramsci hegemonik bir statii kazanmis olmasiyla ilgilidir. Bati
emperyalizminin entelektiiel etkisini ve kendi anlayiglarini Batili olmayan diinyanin zihni
ve pratikleri lizerinde gii¢lii olan basarisin1 dikkate almak gerekir. Demokrasi, pazar ve
insan haklar1 gibi diger Bat1 fikirleri daha tartigmali, daha az evrensel bir kabul gérmiis,
ancak yine de Bati disinda yaygin ve etkili olmustur. Uciincii Diinya seckinleri,
Westphalian egemenliginin temel unsurlarini benimsemis ve kapsamini genisletmistir.
Ornegin, Bati’nin egemenliginin kilit bir yan kurulusu olan miidahale dis1 olma doktrini
Bat1’da siddetle itiraz edilirken biraz erozyona ugramis, oysa Uciincii Diinya’da da saglam
kalmistir. Bu duruma sebep, Batili emperyalizmin yalnizca yerel diisiince ve bilgi
geleneklerini ezmemesi, ayn1 zamanda bu halklar1 kendi anlayislarini Bati tarihi bir
cerceveye cekerek kendi tarihlerinden koparma derecesidir. (Archarya ve Buzan,2010:18)

Buzan ve Archary, calismalarinin ilerleyen kisimlarinda, Bati-dis1 teorilerin var ancak
gizli olduguna ve ¢ok bilinmediklerine deginmektedirler. Bu gizliligin sebeplerini fiziksel
nedenlere baglayarak dil ve seyahat giigliigii olarak agiklamis, bu nedenlerden 6tlrl bu
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bolgelerin kiiresel tartismalardan uzak olusuna ve uluslararasi iligkilerde dil tartismalarina
dikkat ¢ekmistir. Bati-dis1 uluslararasi iliskiler teorilerinin basarili olmama nedenlerinden
bir tanesi de yerel kosullardir. Buzan ve Archarya’e gore, yerel kosullar, uluslararasi
iliskiler teorilerinin iiretiminde karsi-ayrimcilik yapmaktadir. Bat1 disindaki akademik
ortamin neden IR teorisi yaratmaya elverisli olamayacagini agiklayabilecek ¢esitli tarihi
kosullar- tarihsel, kultirel, politik ve kurumsal - vardir. Tarihsel agidan, Batili teoriler 6z
bilin¢li bir konu bag ile kurulmus, II. Diinya Savasi ile gii¢clendirilen bir havza olarak
goriilmektedir ki savagla birlikte Bati cografyasinda yasanan beklenmeyen korku, maliyet
ve yikim Bat1 medeniyetini sasirtmis ve Bati medeniyetini sona erdirilmesinin habercisi
olacag1 korkusuyla doldurmustur. Bu korku ile ¢alisan Batili teorisyenler, bastan beri ve
genel olarak uluslararasi iliskiler teorilerini giiglii realist-liberalist problem ¢6zme
yonelimi ile baslatmis ve donatmuslardir. Uluslararasi iliskiler teorilesmeleri, ingilizce
konusulan iilkelerde gelisirken, uluslararas: iligkilerin kiiltiirel agidan 6zel olabilecegi
fikrine yer birakmaktadir zira bu teorilesme Bati disinda, basitge kiiltiir agiklamalari,
toplumlarin kalkinma sorunlar1 ve acil dis politik sorunlardan basimi1 kaldiramayip Bati
dis1 diinya i¢in adeta bir liiks haline gelmektedir. Bu sebeplerden o6tiirii, teorilesme; Bati
diinyasinin aksine bati-dis1 toplumlar i¢in; biiytik sistemleri anlamak konusunda ¢ok fazla
caba gostermek yerine kisa odakli ve vadeli yerel problem ¢ozme seklinde
gerceklesmistir. Bat1 hegemonyasi yerel kiiltiirlerinde moral ve giiven kaybi insa ederek,
bu toplumlarin genel teorik tartismaya katilmasini zorlastirmistir ancak yine de Buzan ve
Archary’e gore, hegemonyanin etkileri ile, bati-dis1 toplumlar kendilerini kuram
gelistirmeye tesvik edeceklerdir ki yazarlar burada siyasi partilerin, teorisyenlerin finanse
edilmelerini ve politik finansmanin da iizerinde 6nemle durmaktadirlar.

Son olarak, yazarlar, ¢aligmalarinda Bat1 toplumu ve Bati-dis1 toplumun modernizasyon
siireclerindeki farkliliga isaret ederek, asil sorunun zaman ve kaynak sorunu olduguna
dikkat cekmektedirler. Yazarlar, burada Ayoob’un (1995) Ugiincii Diinya’nin yakalama
teorisine atif yaparken, bati-dis1 teorilerin gelismesinin de zor oldugunu vurgulamaktadir
zira Bat1 gelisimini siirdiiriirken, Bati-dis1 toplumlar ilerlemelerini Batinin goélgesinde
surdureceklerdir. (Archarya ve Buzan,2010:22)

Turkiye’de bu konuda biiyiik ¢ogunlukla “geviri” niteliginde Bati1 kaynakli ana akim
teorileri iizerinde calisilmaktadir. Baskin Oran’in “Tiirk Dis Politikas1” calismasinda
Tiirkiye’yi orta biiyiikliikte pivot devlet olarak tanimlamasi, Davutoglu’nun “Stratejik
Derinlik” eserindeki gii¢ ve havzalar modeli, Ramazan Ozey’in “Merkezi Tirk Hakimiyet
Teorisi” ile Anadolu’yu diinyanin merkezi olarak konumlandirdigr ¢alismasi
bulunmaktadir. Ancak tiim bu caligmalar, “ana akim teorinin Ozgiin uyarlamasi1”
kategorisinde degerlendirilmektedir. Literatiir tarandiginda Tiirkiye’deki Uluslararasi
iligkiler calismalarinin “gevrede” yer aldig1 acikca ortaya ¢ikmaktadir. (Bilgin, 2005:10)
Bunun en acik gostergesi, Uluslararas1 Sosyal Bilim Atif (SSCI) indeksinde Tiirkiye
adresli makalelerin sayisindaki artigtir; fakat bu yaymnlar, Ramazan Gdzen’in tespit
ettigine gore “disiplinin kuramsal gelisimine katki yapmaktan ziyade, Tiirkiye i¢-dis
politikas1 sorunlarini, gelismelerini ve olgularini analiz diizeyinde kalmustir. (Iseri ve
Esentiirk,2016:21) Cesitli Uluslararas: iliskiler Konseyi (UIK) konferanslarinda da Tiirk
Uluslararasi iliskiler arastirmacilar1 arasinda kurama olan ilginin azhig1 dile getirilen bir
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konudur. (Iseri ve Esentiirk,2016:21) Hatta, Tiirkiye’deki sinirli sayida Uluslararasi
Mliskiler disiplini altindaki ¢alismalara yer veren SSCI dergiler arasindaki Uluslararasi
Iliskiler Dergisi (UID) editorii birgok bdlge calismasinin kavramsal cerceve eksikligi
sebebiyle reddedildigi bilgisini vermistir. (Iseri ve Esentiirk,2016:21) Iseri ve Esentiirk,
Turkiye’de yapilan uluslararasi iliskiler ¢aligmalarinin uygulamadan ¢ok teorik bir anlam
ifade ettigini, Tiirkiye odakli oldugunu ve niteliksel bir 6zellik tagidigini vurgularken,
caligmalarda kuram-ampirik dengenin saglanmasi gerektigini, gilincel tartigmalarla
epistemolojik ¢esitlilige gidilmesi gerekliligini ve kritik vaka seklinde g¢alismanin
yararlilig1 tizerinde durmuslardir. Aynmi paralelde, Bilgin ve Tanrisever, Tiirkiye’deki
Uluslararas1 Ilisiler calismalarmin “Diinyay1 Tiirkiye’ye anlatmak” ve “Diinyaya
Turkiye’yi anlatmak” seklinde ikili hikaye oOrgiisii (dual story-line) oldugu tespitinde
bulunmuslardir. (Iseri ve Esentiirk,2016:25)

Bilgin ise, bu baglamda, Soguk Savas yillarinda Tiirkiye’de giivenlik alaninda yapilan
calismalarin Batinin bir pargasi olarak tezahiir ettigini ve NATO iiyesi diger iilkelerin de
paylastig1 sinir dis1 glivenlik sorunlarinin sinir i¢i sorunlara oranla daha ¢ok islendigine
yer vermektedir. (Bilgin,2005:10) Uluslararas1 iligkiler literatiiriinde “standart”
kavramlar1 Bat1 belirlediginden, degisim ne kadar dinamik olursa olsun, merkez-cevre
yapilanmasinin kisa vadede degismesi beklenmemelidir. (Bilgin,2005: 11). Tirk bir
uluslararasi iliskiler teorisi varligim, “Tiirkiye’de Uluslararas: iliskiler Calismalar1 ve
“Neden Bir Tiirk Uluslararas: Iliskiler Teorisi Yok?” Sorusuna Cevap Aramak” isimli
makalesinde sorgulayan Mehmetgik ise su tespit ve sonuglara varmistir:
“1. Glinimtuzde, ana akim olarak ifade edilen hemen tiim teoriler Batili 6zellikle Amerikan

kaynaklidir. Batili teoriler bagarilidir. Bunun nedeni bu teorilerin istatistiksel degerlerle
bezeli, pozitivist ve kantatif temellerle oturtulmus olmasindan kaynaklanmaktadir.

2.Batili teoriler kuramsaldir. Batt dist uluslararasi ¢aligmalarin, Bati tarihi temelinden uzak
olugturulmalar1 ve kuramsalli§i yeterince tagimamasi, onlari betimleyici bir kimlige
biiriimiistiir.

3.ingilizce popiilarizminden yoksun dillerin teorilestirilemedigine deginen Mehmetgik,
Tiirkiye’de 6zgiin kuram olmakla birlikte Ingilizceye gevrilemediginden dolay1 yerel kalmis
caligmalar olduguna deginerek, Baskin Oran’nmn “Orta Olgekli Giig Teorisi” ve Ahmet
Davutoglu’nun “Stratejik Derinlik” isimli ¢alismalarin1 6rnek vermektedir.

4 Tirkiye’de uluslararasi teorilesme zorluklarindan birkaci da Mehmetgik’e gore mali kaynak
yetersizligi ve Osmanlica gibi Tiirk tarihini anlamak icin gerekli dil kosullarinin
yetersizligidir.

5.Literatiir anlaminda her gecen giin Bat1 ile Tirkiye arasindaki fark kapansa da mifredat
anlaminda Tirkiye ile Bati arasinda hala fark olmasi, teorilesmeyi zor kilmaktadir.”
(Mehmetgik,2014:12-14)

1980'lerin ortasinda, Holsti uluslararasi teorinin Anglosakson iilkelerinin disinda zar zor
var oldugunu iddia ettiginde, belki de devletin olusumunda, giiclinde ve etkisinde Avrupa
deneyimine yonelik evrensel bir Onemin var oldugunu iddia ediyordu.
(Tadjbakhsh,2010:176) Ozellikle ampiriklik (gercekligin gdzlemlenebilir dzelliklerinden
¢ikan bilgiler) ve materyalizm (maddi faktorlerde aranan nedensellik) mantiginda gelisen
Anglo-Amerikan literatiirii, o zamandan beri Bati merkezli uluslararasi kuramin diger
alanlarin gercekligine ve deneyimlerine uymadigini ortaya ¢ikartarak akillara su soruyu
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getirmistir: “Batili uluslararasi iligkiler teorileri ile insan deneyiminin evrenselligi
arasinda bir ayrilik varsa, bu ayrilig1 anlamak konusunda bir kisi Islami fikri kullanabilir
mi?”, “Batil1 teoriler ve Islam diinyas1 arasinda, diinyay1 anlamak ve alternatif goriisler
saglamak hususunda ortak bir temel var midir?” (Tadjbakhsh,2010:176)

Islam'da dis iliskilerin yasal temeli Seriata dayanmakla birlikte, orijinal kaynaklar1 Kur'an
ve Peygamber gelenekleri olan siinnet-i seniyyelerdir. Fikih veya Islami hukuk, insanin
yasami1 boyunca ortaya ¢ikan sayisiz sorun ve sorunu kapsamakla birlikte cagdas Islam
hukukunun ele almaya calistig1 temel konular arasinda, Islami dis iliskiler yatarken
Miisliiman hukukgular, Islam'da dis iliskilerin drgiitlenme ilkesi hakkinda farkli goriisler
gelistirmislerdir. Islam devletinin, 6zellikle fetih donemindeki gercekc¢i egiliminden
etkilenen bazilar1 (gelenekgiler), Islam'daki dis iliskilerin aslinda Miisliiman olmayan
gruplarin veya devletlerin Islam ve Miislimanlara karsi tutumlarina bagl olduguna
inanmaktadir. (Kazleh,2006:41) Pasifistler ise, dinde zorlama olmadigi konusunda
hemfikirdirler. (Kazleh,2006:41)

Islam’da dis iliskilerin asil ilkesi iizerindeki farkliliklar, genellikle Kur'an-1 Kerim
ayetlerinin ilgili Kur'an ayetlerini analiz etme ve anlama yaklasimlarinda farklilastigi
gercegine atfedilmektedir ve bu, Islam hukukunda bir ikilem olusturmaktadir.
(Kazleh,2006:41) Kazleh’e gore, gelenekselcilik, Islam'da dis iliskilere egemen
yaklasimdir ciinkii Islami fetihler déneminde yasamin diizenli kosulu olan Cihad, devlet
icin en giicli aciklamalar1 yapmistir. Savagin kimi zaman gerekli olduguna inanan
gelenekgiler, kitap ehli ve kitap ehli olmayan olmak iizere tebaa ayrimi yapmislardir.
Gelenekselciler diinyayn iki boliime ayirdilar: Dariil islam, baris bolgesi ve Dariil-EIl Harb
veya savas bolgesi. Baris alani, Islam'in egemen oldugu, Allah'a boyun egildigi, baris ve
suikdnet hukiim stirdiigii bolgeleri ifade eder. Buna karsilik, Savas Alani, Islam'in egemen
olmadig1 bolgelere veya Islam Devleti ile aktif veya potansiyel bir savasa girme ihtimali
olan ve muhtemelen kendi alaninda yasayan Miisliimanlara diisman olan inanglilarin
hegemonyasi altindaki bolgelere atifta bulunmaktadir.

Islam'da dis iliskilerin temeli baristir, ancak savasa geri yiiklenmek, yalmzca (a)
Miisliimanlarin hayatlar1 ve miilklerine saldirildiginda ve (b) topraklari isgal edildiginde,
kendini savunma durumunda izin verilir. (Kazleh, 2006:41)

“Neden Bir Islami Uluslararas ilskiler Teorisi Yoktur?” adli ¢alismasinda Timur, islami

Uluslararas Iliskiler teorisi i¢in daha ziyade klasik Islami tarihin ve metinlerin merkez
alindig1 belirtmekte ve bu konuda yiiriitillen ¢alismalarin, pozitivist sosyal bilimler
anlayistm1 ve ona dayali ana akim Uluslararas1 Iliskiler teorilerinin epistemik
hegemonyasini geride birakmaya donik, oldukca normatif bir teorilestirme Onerdigi
tizerinde durmaktadir. (Timur,2017:190) Giig, ¢ikar ve goreli kazang odakli antagonist
Uluslararasi Iliskiler teorilerinin aksine Islami bir referansla inang, adalet ve ahlak gibi
ilkelerin 6n plana ¢ikarildigr goriilmektedir. (Timur,2017:190) Belirtmek gerekir ki,
Islami teorilestirme girisimi, esasen ana akim Uluslararas: Iliskiler teorilerine karsi
tepkisel degildir; aksine Batiyla Islami tarih ve yasam arasinda bilhassa dinsel, tarihsel ve
kiiltiirel miras1 dikkate alan dinamik bir diyaloga dayandirilmaktadir. (Timur,2017:190)
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Islam diinyasinda uluslararasi iliskiler veya Islam'mn baskalariyla nasil etkilesim kurmasi
gerektigi konusundaki tartismalar1 ¢ercevelemek i¢in ti¢ farkli kaynak onerilmektedir.

“]. Islam klasik yerel uluslararast iliskiler anlayis1 igin bir temel olarak; Kuran, hadis, siinnet
ve ictihat kaynaklarina dayanmaktadir.

2.Batiy1 taklit ve tepki ¢ercevesinde izlenen ikinci grupta, hem modernist bir proje olarak
Islam’in modernizasyonuna inanan bir grup hem de buna tepki gosteren kokten dinci
Islamistler yer almakta ve tartismaktadirlar.

3.Ugiincii grupta, sosyal bilimlerin ve wuluslararasi iliskilerin Islamlastirilmasi rol
oynamaktadir. Burda, mevcut teoriler Islam etrafinda sekillendirilmeye calisilarak, diinya
kavramsallastirilmaktadir. “(Tadjbakhsh, 2010:176)

Uluslararas: iligkiler teorileri iizerine tartisan teorisyenler, 1990’11 yillardan beri Bati
merkezli olmayan uluslararasi iligkiler teorileri iizerine tartismiglardir ve bu noktada
akillara Islami uluslararas: iliskiler teorileri gelmektedir. Cok az teorisyen Islami
uluslararasi iliskiler teorisini olusturmak gayretinde bulunmustur. Balci’ya gore, teori
insaasinda geri kalmmasi iic nedenle sasirticidir ki ilki, Islami siyasal diisiincede
uluslararasi iligkiler kavraminin siyer altinda mevcut olmasi, islami uluslararasi iliskiler
teorilerini olusturmadaki gayret, 1980’lerdeki “bilimin Islamilestirilmesi” hareketine dek
uzanmaktadir ve en nihayet sonuncusu uluslararasi iligkilerin temellerine yonelik sert bir
Islami meydan okumanin mevcut olusudur ki bunlar ampirik olmaktan ¢ok normatiftirler.
(Kayaoglu, 2019:300)

Islami uluslararasi iliskiler teorilerinde, dini siyasi diisiince mezhepsel, kiiltiirel, etnik ve
ulusal zelliklere dayali olarak pek ¢ok farkli Islami yaklasim tiiremistir. Bunun sonucu
olarak tek bir Islami uluslararas iliskiler teorisi olmay1p, birden ¢ok Islami uluslararasi
iliskiler teorileri vardir. Orta ¢ag Islam hukukgulari, siyer adi altinda, Miisliimanlarin
Gayrimiislimlerle iliskilerini ayrintili bir bigimde ele almistir. Miisliimanlar i¢in iki yarim
kiire ayrilmistir; bunlardan biri dar’iil Islam digeri ise dar’iil harb’dir. Siyer ayrica
“uluslararas1” alana dair farkli terimlerin ortaya ¢ikmasina da neden olmustur. Bunlardan
musta’man Miislimanlarla savas halinde olan bir devletin tebasina Miisliimanlarin
topraklarina giivenli giris hakki ya da aman vermek, zimmi; Miisliman olmayanlarin
Mdsliman bir hikimdara 6dedikleri vergi, harag; Misliman olmayan bir hikimdar ya
da toplulugun Miisliiman bir hiikiimdara 6dedigi vergidir. (Kayaoglu, 2019:301)

Sonug olarak, Islami uluslararasi iliskiler teorisi agisindan esas soru “Islam ahlakinin Orta
¢ag Islam hukukundan (Seriat) nasil ayrilacagi olmalidir. Uluslararasi iliskiler yazininda
Islami teorinin en az bes farkli versiyonu bulunmaktadir: Radikal, uluslararasilasma
taraftari, bilginin Islamilesmesi taraftari, Sii ve ampirik.

“Radikal: Bu yaklagim immet anlayigi ve bunun gerektirdigi dayanigma, modern uluslararasi
iligkilerin temel birimi olan ulus devleti reddeder. Bu goriise gore, ulus-devletlerin tlkeleri
Uzerindeki egemenlik hakkinin mesruiyeti fikri ve Vestfelya sistemi Bati’nin tiiriinleridir ve
Islami siyasi diisiincede yerleri yoktur. Uluslar, devletler ve imparatorluklar yiikselir ve ¢oker
fakat Islam ve immet var olmaya devam eder. Dolayisiyla Miisliimanlar Pan Islamizmi
gergeklestirmek igin ¢aba sarfetmelidir.

Uluslararasilagsma taraftarlari: Bu goriisii savunanlara gore, ulus devletler, iilkesel egemenlik
ve Vestfelya diizeni mesrudur. Miisliimanlarin yapmasi gereken Avrupa Birligi’ne benzer
sekilde immeti bir araya getirmek icin ulus-asir1 ve hiikiimetler arasi diizeyde kurumlar inga
etmektir. Islam Isbirligi Teskilat: bu agidan iyi bir baslangigtir.
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Sii: Bu anlayisa gore uluslararasi iliskiler, Imamlar ve Sultanlar arasindaki miicadelenin daimi
yOniinii yansitan mustakbirun (kibirli emperyalist giigler) ve mustadafun (diinyanin ezilenleri)
arasindaki bir miicadeledir. Mehdi donene dek, Miisliimanlar emperyalist giiclere direnmeleri
icin onlara en iyi firsat1 saglayan Iran etrafinda birlesmelidir.

Uluslararasi Tliskiler Teorisinin Islamilesmesi: Amerikal: Miisliiman entellektiieller arasinda
ortaya cikan bir goriistiir. Modern bilgi ve Islami mirasin sentezini savunmustur. Ismail el-
Faruki 6nciiliigiindeki bu grup i¢indeki eserler, yeni yaklasimlar gelistirmede epistemolojik
ve yontemsel meselelere cevap bulmaya galigmuglardir. Bu gruptakiler tarihselci yaklagimi
savunmakla birlikte, seriatin ana hedefleri ve kamu yarar1 kavramlarina odaklanmiglardir.

Ampirik Islami Uluslararas: iligkiler Teorisi: Bu yaklasima gére, Islami uluslararas: iligkiler

teorisi dogas1 geregi biiyiik oranda normatif olsa da Musliman felsefeciler ampirik teoriler de

gelistirmiglerdir.  Bunlar arasinda Ibn Haldun’un yaklagimi ¢ok  6nemlidir.

“(Kayaoglu,2019:301-303)
Ibn Haldun, uluslararasi iliskiler perspektifinden medeniyet, ekonomik refah ve sosyal
¢cOziilmeyi inceleyen en Onemli diisiinlirlerden olmakla birlikte, cesitli varsayimlara
dayanmaktadir. Ornegin; insan dogasinin “hayvan” ve “insan” niteliklerini birlestirdigini
varsayip, “dogal durum” anlayisin1 reddetmis ve toplumda is birligi olgusunun iizerinde
caligmalar yapmistir. Medeniyetleri ve kiiltiirleri toplumlarin gelisimi ve onlar arasindaki
iligkiler acisindan Onemseyen Haldun, devleti de ingasi, yeri ve bekasi agisindan
sorunsallastirmigtir. ibn  Haldun’a gore, siyaseti devletin denetimi meselesine
indirgemenin aksine, devlet bir kabilenin ortaya ¢ikisindan bir imparatorlugun ortaya
¢ikmasina kadar siyaset siirecinin bir pargasi olarak goriilmiistiir. Ibn Haldun, Uluslararasi
Iliskiler teorisi acisindan o&zellikle gecerli olan birbitleriyle baglantili iki kavram
iretmistir: a) uluslararasit toplum icin de genellestirilebilir olan asabbiya; b) insan
toplumlarinin tarihine iliskin dongiisel tarih anlayisi ¢ergevesinde devletlerin ve biiylik
giiclerin yiikselisi ve disiisii. (Kayaoglu,2019:304) Dongilisel yaklasima gore; tiim
devletler bes asamada geliserek olgunlasip yikilmaktadirlar. Bu asamalar; kurulus,
giiclenme,refah, rehavet ve diisiistiir.

Tadjbakhsh’a gore Islami uluslararasi iliskilerin gelisememesi nedenlerini bes nedende
gruplandirmak mumkandur:

1. “Bati merkezli uluslararasi iligkiler teorileri Islam’i anlayamamakta ve
anlatamamaktadirlar. Bu teoriler, Islam diinyasinin gergeklerinden uzaktir ve Islam
diinyasindaki davramislari ve Islami elit diizeyi yakalayamamislardir ve bunlar1 agiklamaktan
uzaktirlar. Bunun sonucu olarak Islami teorisyenler Bati-merkezli okumalar yerine kaynak
olarak Hadis ve Siinnete yonelmislerdir.

2. Bati merkezli uluslararasi iligkiler teorilerinin Gramsci anlamda hegemonik bir
olguya dayanmasi ve Islami teorilerin bu olgudan uzak, anti-materyalist bir perspektif
izlemesi.

3. Bati-Merkezci uluslararas: iligkiler teorilerinin kendi ge¢misinde, tarihsel

diizleminde ve klasik kaynaklarma dayanarak kurulmasi ve Islami ve Miisliiman diinyanimn
gerceklerinden soyutlanarak olusmalar. Islami bolgeler ve Islam’in yasadigi Kkiiltiirel
cevrelemeyi bu teorilerin agiklamakta zorlanmalari ve Islam igin teorik ¢ergeveyi
cizememeleri.

4, Yerel kosullarin olmasi Islami uluslararas: iliskiler teorilesme ¢abalarmi
zorlamakta ve teori iiretmeyi gii¢ kilmaktadir. Kiiresellesme ve batt merkezli teorilerin alt
yapilarinin bati tarihi ve kiiltiirii icerisinde gekillenmesi zaten uluslararasi iliskiler camiasini
Miisliiman ve gayri Miisliiman bir ayrima soktugundan yerel kosullar Islami teorilerin
gelismesini engellemektedir.
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5. [slam diinyasmin bugiin halihazirda yasadigi postkolonyal devirden kalma

ekonomik, siyasi ve kiiltlirel adaptasyon problemleri modern ulus devlet insasinda onlari

teorilesme yariginda geri birakmustir.” (Tadjbakhsh,2010:191-193)
Islami teoriler, diger Bati-merkezli olmayan uluslararast iliskiler teorileri gibi son yillarda
goriiniirliik kazanmstir. Islami uluslararasi iliskilerin basarili olabilmesi i¢in sadece yeni
kavramlar ve hipotezler degil yeni epistemolojiler, tarihler, vizyonlar ve anlatilar tiretmek
gerekli olup, bu kaynaklar iizerinde kuramcilarin yeniden diistinmesine, onlar1 yeniden
ifade edebilmesine, yeniden bakmasina ve yeniden kesfetmesine-onlarla baglanti
kurmasina- baghdir.

Soguk Savag sonrasi giivenlik algilamalarinda olan degisikliklerle birlikte, giivenlige salt
askeri bakis acisiyla bakan giivenlik algilamalar1 daha genis ve derin bir hal almigtir. Bu
baglamda, ortaya ¢ikan yeni giivenlik okullarindan biri olan Kopenhag Okulu, Kopenhag
Baris Arastirmalar1 Enstitiisii biinyesinde Ole Waever ve Barry Buzan’nin ¢alismalarina
dayanmakta olup, okul; Buzan’in giivenlik sektorleri, bolgesel giivenlik kompleksi ve
Ole’nin giivenliklestirme/ters giivenliklestirme kavramlarini ve okulun ana teorisi olan
giivenliklestirme teorisini uluslararasi iliskiler literatiiriine kazandirmistir. (Ar1, 2018:563)
Buzan’in “People, States and Fear” baglikli kitabi ile Ullman’in “Redefining Security”
baslikli makalesi giivenlik kavramini askeri tehditlerin 6tesinde kavramsallagtirmistir.
(Akgul,2011:7) Buzan, devletlerin askeri, siyasi, toplumsal, ekonomik ve cevresel
sorunlarla tehdit edildigi goriisiinii ortaya atarak, “bes sektdrde giivenlik” yaklagimini
benimsemistir. (Akgiil,2011:7) Giivenliklestirme teorisine gore baslica giivenlik
kavramlar1 sunlardir;

“Giivenliklestirme: Bir konunun normal siyasal alandan hayati/yasamsal tehdit oldugu

diisliniilerek olaganiistii alana taginmasi siirecidir.

Giivenliklestirmenin S6z Edimi: Konunun hayati tehdit olduguna ve giivenlik sorunu
olusturduguna iligkin sdylem ve kullanilan dil.

Giivenliklestirme  Eylemi: {lgili konunun bir  giivenlik sorunu  olarak
isaretlenmesi/belirlenmesi girisimidir.

Ters Giivenliklestirme/Giivenliksizlestirme (Desecurization): Bir konunun olaganiistii ve
acil glivenlik sorunu olmaktan ¢ikarilarak normal siyasal alana geri dondiiriilmesi surecidir.

Giivenlik Dis1 (Asecurity): Bir konunun giivenlik alanina tasinmayarak normal siyasal
(tartigma) alanda tutulmasi veya siyasal alanin bile disinda kalmasidir.
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Gulvenlik Konusu: Bir referans nesnesinin hayati tehdit olarak belirlenmesidir.
(Ar1,2018:566)
SOz edimi; konusma ve diskur eylemlerinden olusurken, diskur tamamen karsi tarafi
yonlendirme ve referans nesnesinin gergekten yasamsal bir tehdit olduguna karsi kitleyi
inandirmak i¢in kullanilan dildir. (Ar,2018:566) Kopenhag Okulunun giivenliklestirme
teorisini uyarladigi sektorel yaklagimi incelendiginde A’dan Z’ye herseyin guvenlik
tehdidi olarak sdylemde insa edildigi goriilmektedir. (Akgiil,2011:18)

Referans nesnesinin gercek bir tehdit olmasi gerekmeyip, yasamsal bir tehdit olarak
kodlanmas1 yeterken, Balzacq’in da dikkat ¢ektigi gibi diskur politikas1 sonucu herhangi
bir sey giivenlik sorunu haline gelebilir. (Ar1,2018:567) Austin’e gore, soz edimi teorisi;
bir olgunun ve bir ger¢ekligin ifade edilmesi bi¢imi olup, bunun dogru ya da yanlis olmasi
s6z konusu degildir. (Ar1,2018:567) S6z edimi teorisi, amaca doniik ve aksiyoner (sonug
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olusturmaya yonelik) bir eylemi igerir ve iktidar iligkilerini de kullanip belli bir kanaat
olusturmak amaglanmaktadir. (Ar1,2018:567)

Dil ve soylem; dlzsoz/eylemsel-edimsel sdz/etkisel s6z olarak ele alinabilmekteyken
giivenliklestirme teorisindeki s6z edim bunlardan ikincisiyle ilintili olup eyleme gegmenin
oncusudir ve eylemin sozle ifadesinden ibarettir. Etkisel sézle ise bir duygu veya
diisiincenin dile getirilerek karsi taraf etkilenmek istemistir. (Ar1,2018:568)
“Askeri sektorde devlet i¢i ayrilik¢i, devrimei, terorist hareketler ile klasik anlamdaki dis
tehditler; ¢evre sektdriinde insanligi tehdit eden dogal afetler ve insan yapimi gevresel
sorunlar; ekonomi sektoriinde dis kaynaklara ulagimin engellenmesi, toplumsal sektdrde
toplumlarin biz duygusuna zarar verebilecek nitelikteki gog, entegrasyon, dil ve kiltir
degisimi, aglik vb. her tiirlii sorun ve son olarak da siyasi sektdrde ideolojik tehditler ve
diplomatik tanimama gibi konular giivenlik tehditleri olarak nitelendirilebilmektedir.”
(Akgil,2011:18)
John L. Austin’e gore guvenlik esas olarak bir s6z edim ya da eylemsel hareket olup,
giiciinii elinde bulunduranlarin yetkilerini kullanarak belli bir giindelik siyasetin konusu
olan meseleyi bir yasamsal mesele yani devlet icin bir giivenlik meselesi olarak
sunmalaridir. (Ar1,2018:568) Austin tlimceleri olgu bildiren ve gézlemleyiciler olarak
adlandirilan tiimceler ile bir edim ortaya koyan ve edimsel olarak adlandirilan tiimceler
olarak ikiye ayirmaktadir. (Akgiil,2011:19) Ornegin, bir geminin denize indirilmesi
dolayisiyla diizenlenen térende birinin “bu gemiye Queen Elizabeth adin1 veriyorum”
tiimcesini kullanmasi ile gemiye ad verilmekte, bir edim ifa edilerek, bir gerceklik
yaratilmaktadir. (Akgiil,2011:19)

Derrida’ya gore ise, Austin’nin performatif (etki ve eyleme gegirici) s6z yaklasimi yeni
olmakla beraber, tiim ifadelerin bir yayilma etkisine sahip olduguna ve eylemsel bir
yoniiniin bulunduguna, hi¢bir ifadenin statik olmadigina ve degisime agik olduguna dikkat
cekmektedir. (Ar1,2018:569) Derrida, kolaylastirict faktorlere de kuskuyla yaklagmakta
olup, giivenliklestirmenin bir otorite tarafindan yapilmasmin bunu garanti
etmeyebilecegini ve tarihsel 68elerin de bazen ters tepebilecegine dikkat ¢cekmektedir.
(Ar1, 2018:570) Derrida, “Signature, Event, Context” baslikli makalesinde Austin’in s6z
edimleri kuraminin Onemini teslim etmekle birlikte, yazara s6z edimi kuraminin
konusmaya tanidig1r oncelige dair elestiriler yoneltmistir. (Akgiil,2011:19) Derrida’ya
gore, s0z edimi kuraminin i¢ine diistiigli yanlis, yaziyr konusmanin temsili olarak
degerlendirip, ikincil konuma itmesidir. (Akgiil,2011:19)

Ayrica giivenliklestirme teorisinin ni¢in giivenliklestirildiginin cevabinin verilmedigine
dikkat cekmektedir. Giivenlik Calismalar1 alaninda siiregelen kavramsal tartismalar,
Rotschild ve Terriff vd.’nin de belirttikleri iizere, esas itibartyla 6zne-tehdit-politika
ticlemesi etrafinda kiimelenmistir. (Akgiil,2011:4)

Carl Schmidt ise, devletin sadece hukuksal bir yap1 olmayip politik bir yap1 oldugunu
savunurken, politik slrece isaret ederek, bazilarinin iktidara gelmesi istenmediginde
kamuoyu nezdinde bunlarla ilgili devletin diisman1 kanaatinin yayilabilecegine
deginmektedir. (Ar1,2018:570) Normal yolla iktidara gelen bir partinin demokrasiyi
ortadan kaldiracagi kanaati yayilarak onun iktidara gelmesinin éniine gecilebilmektedir.
(Ar1,2018:570) Giivenliklestirme siirecinde bir aktoriin mevcudiyete kasteden tehdit
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iddiasinda bulunup, bunu 6nlemek i¢in olagandisi dnlemler almasina dair anlayista da
Schmitt’in egemenlik yaklasimina uygundur ki Schmitt’e gore egemenlik, hakimiyet ya
da baski tekeli degil, karar tekelidir; “Egemen, istisnalara karar verendir.” (Akgiil
,2011:21) Bu siirecte bazi devlet adamlarinin kural disina gikabilecegini, aksi halde diger
asir1 ug partilerin anayasay1 ortadan kaldirabilecegi ve demokrasiye son verebilecegi i¢in
bunu yapmak gereklidir. (Ar1,2018:570) Soguk Savasin sona ermek {izere oldugu yillarda
askeri glivenlik anlayigini sorgulayan ve giivenlik giindeminin genigletilmesi yaklagimini
benimseyen yazarlar arasinda Mathews, Roberts, Moran da bulunmaktadir.
(Akgul,2011:7) Mathews, giivenlik taniminin ¢evresel ve demografik unsurlar1 da
icerecek sekilde genisletilmesini savunurken, Moran ekonomik, Roberts da insan haklar
konularii giivenlik giindemine dahil etmisti. (Akgiil,2011:7)

Giivenliklestirme; bu teoriye gore, bir konunun guvenlik sorunu olarak belirlenmesiyle
olagandis1 tedbirlere basvurmakta da giindeme gelmektedir ki giivenliklestirilen konu,
askeri tehdit konulariyla es deger goriilmektedir. Buzan’in (1998) editdrliigiinii yaptigi,
“Security: A new framework for analysis” adli calismada da belirtildigi gibi politik
olmayan alandan politik alana tasinan konu bir sonraki asamada giivenliklestirilir.
(Ar1,2018:571) Bu ii¢ asamal1 bir siire¢ olup, 6nce politik olmayan bir konu politizasyona
ugrar sonra hayati tehdit niteligi eklenir ve glivenliklestirilir. Buzan, giivenliklestirmeyi,
politizasyonun en u¢ noktasi olarak tanimlarken, herhangi bir kurumsal meselenin heniiz
politik bir mesele degilken yani kamu otoriteleri heniiz ugragsma geregi duymazken, dnce
kamu otoritelerinin ilgi alanina girer yani politize olur ve bununla ilgili planlamalar yapilir
ve birtakim kaynak aktarimi séz konusu olur. (Ar1,2018:572) Ornegin, ABD Baskani
George W. Bush 29 Ocak 2002 tarihli “Birligin Durumu” konusmasinda “Ser Ekseni”
olarak tanimladig1 Iran, Irak ve Kuzey Kore nin kitle imha silahlar1 gelistirip, terdrizme
destek vererek ABD’yi ve diinyay1 tehdit ettigini belirtip algilariyla ya da sdylemle bir
tehdit giindemi olusturmaktadir. (Akgiil,2011:25)

Giivenliklestirmenin tamam olabilmesi i¢in konuyu giivenliklestirici aktoriin yasamsal
tehdit olarak kodlamas1 yetmez ayni1 zamanda belirli bir kitlenin ya da kamuoyunun ikna
edilmis olmast gereklidir. (Ar1,2018:573) Tipk: siyasal eylem gibi giivenlik edimi de
giivenliklestiren ve dinleyici kitle arasindaki iliski sonucu ortaya c¢ikmaktadir.
(Akgul,2011:23) Bu siire¢ de zimni bir antlasmaya bagli olup, diskur, dil kurami ve dilin
etkin sekilde kullanildigi, giivenliklestirici aktor ile alimlayici kitle arasindaki bir ikna
stirecini gerektirmektedir. Bir baska deyisle, ilgili kitle varliga dair tehdit sunumuna ikna
olmali ve normal sartlarda uyulacak kurallara uyulmamasini ongoren olagan disi
tedbirlerin alinmasina miisamaha gostermelidir. Aksi takdirde giivenliklestirme degil,
“giivenliklestirme adimindan” bahsedilecektir. (Akgiil,2011:23)

Giivenliksizlestirme veya ters giivenliklestirme; Ole Weaver’a gore giivenliklestirmenin
her zaman dogru olmadig1 durumlarda ve yanlis kullanildiginda bazen giivenliklestirilmis
bir konu ters giivenliklestirme siirecine tabi tutulabilir, ilgili konunun olaganiistii
durumdan c¢ikarillip politikanin normal glindemine dondiiriilmesi gerekebilir.
(Ar1,2018:576) Ornegin, gd¢ konusunun giivenliklestirilmesi halinde, bu konuda siyaset
kurumunun hareket alani sinirlanmis olacagi gibi, gogmenlerin sorunlarinin ¢oziimi
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konusunda adim atilmasini da zorlastirabilir. (Ar1,2018:575). Benzer sekilde, bir konunun
giivenliklestirilmis olmasi, onun sabit ve sonsuza kadar dyle kalacagi anlamini tasimaz ki
ornegin komiinizmin Dogu Avrupa’da Soguk Savas doneminde giivenliklestirilmis
olmasi, siireklilik arzeden bir durum yaratmamis, bir sonraki giivenliklestirme igin
kominizm referans olusturmamustir. (Akgul,2011:24)

Bolgesel Guvenlik Kompleksi Teorisi insact ve sosyal bir teori seklinde belli bir bolgedeki
sorunlarin analizi ve gelecege iliskin Ongdriiler olustururken, bu bolgelerdeki
diismanliklarin ve dostluklarin olusumu ve tamimlanmasi, gii¢ dagilimindan ziyade
aktorlerin ve eylemlerin nasil tanimlandigiyla ve gorildiigiiyle ilgilidir. (Ar1,2018:578)
Analiz gercevesi olarak toplumsal guvenlik kavrami, devlet-toplum iliskilerinin problemli
oldugu ve devlet icerisindeki gruplardan kimisinin kimlik temelli beka sorunlari
yaratabildigi devletlerde 6zellikle kullanilabilmektedir. (Baran ve Macar,2017:7)

Devlet yonetimleri, halklarinin temsilcileri olduklar1 dlgiide, yonetim ile toplumsal
giivenlik arasinda bir tamamlayicilik iligkisi mevcut olurken, yonetimlerin halklarinin (en
azindan Onemli bir kisminin) temsilcileri olarak goriilmedikleri durumlarda ise,
yonetimler toplumlarini tehdit eden birimler olabilmektedir. (Baran ve Macar,2017:7)
Devlet yonetimi, bu baglamda, bir toplumsal gruba giivenlik saglarken ayni anda diger
toplumsal bir grubu tehdit olarak kurmakta giivenliklestirebilmektedir. (Baran ve
Macar,2017:7) Bu baglamda teori, Huntington’nin Uygarliklar Catigmas: yaklagiminin
tersine, giivenlik bolgelerinin bir alt sistem olusturduguna ve bunlarin c¢ikar
etkilesimlerinin i¢sel ve yerel olduguna vurgu yapmaktadir ki bu ¢ercevede sinirlart belli
devletler kendi komsularindan korku ve tehdit algilarken diger bolgelerdeki devletlerle is
birligi yaparlar. (Ar1,2018:578) Esas olarak bolgesel giivenlige uygulanan teoride,
bolgelere farkli uygarliklar olarak bakilirken, teoriyi kullanigh kilan iic neden
bulunmaktadir. Birincisi, giivenlik ¢aligmalari i¢in en uygun diizey olusu, ikincisi empirik
caligmalar yapmaya uygun olusu, tigiinciisii ise teori merkezli caligmalar yapmaya uygun
olusudur. (Ar1,2018:579)

Buna gore, giivenlik komplekslerine dahil olan iilkelerin ¢ikarlar1 birbirine bagh olup, gii¢
dengesi mantig1 islemekte, kiiresel giicler giic dengesini gergeklestirmek icin bolgesel
catigmalar1 ve miicadeleleri tesvik ederler (kiskirtirlar) ve bolgesel politikalara niifuz
etmek i¢in bu sorunlar1 kullanirlar. (Ar1,2018:580) Kopenhag Okulu yazarlar1 toplumsal
sektOrlerindeki tehditleri iic ana kategoriye ayirmaktadir: gdc, yatay rekabet, dikey
rekabet. (Baran ve Macar,2017:7) Gog, niifusun kompozisyonundaki degisim
gerceklesebilmekte boylece konuk eden toplumun kimliksel 6zelliklerini yitirme tehdidi
ortaya c¢ikabilmektedir. Yatay rekabet, toplumsal grubun diger komsu kiiltiirlerinden
etkilenmeleri,dikey rekabet ise entegrasyon ya da ayrilik¢t gruplarin daha dar ya da genis
kimliklere dogru ¢ekilen durumlarina dairdir. (Baran ve Macar,2017:7)

Teoride, karsilikli bagimhilik goz ardi edilmezken, devletleraras1 dostluk/diismanlik ve
giic iktidar iligkileri 6nemlidir ki bunlarin belirlenmesinde nesnel Olciilerin disinda
tarihsel, kiiltiirel ve diger toplumsal faktorler de etkilidir. (Ar1,2018:582) Teori birbirine
oncelik siras1 giitmeyen dort diizeyde analiz yiiritmektedir:
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“1) Devlet diizeyinde analiz; bu baglamda devletin i¢ yapisinin giiglii ve zayif olmasi ele
alinmakta, i¢ yapinin istikrarli olup olmamasi ve devletle kamuoyu arasindaki iligkiler
tizerinde durulmaktadir.

2)Devlet-devlet iligkisi analiz edilmektedir.

3)Komsuluk iligkileri analiz edilmektedir.

4) Kiiresel giiglerin bolgede oynadiklari rol analiz edilmektedir. Bu cercevede, kiiresel giigler

ve bolge arasindaki giivenlik iligkileri tizerinde durulmaktadir.” (Ar1,2018:582)
Teoride, bolgesel giivenlik komplekslerinin igerisinde alt giivenlik kompleksleri olmasi
ve ¢atigmaci iliskinin varligit muhtemel karsilarken, 6rnegin Ortadogu’nun alt giivenlik
kompleksleri olarak birbirinden etkilenen Kérfez (iran, Irak ve diger Korfez iilkeleri) ve
Levant’1 (Mistr, Israil, Urdiin ve Suriye nin iginde yer aldig1 bolge) ele alabiliriz. Teori
ayrica bolge i¢i ¢atigsmalarin kiiresel giiclerin ilgili bolgeye miidahale etme derecesini de
belirlemektedir.

Uluslararas: Iliskilerde savasa dair yaklasimlariyla 6ne ¢ikan bir teori olarak Normatif
teoriler, 1960’11 yillarda moda haline gelen ampirik teoriler tarafindan geri plana
itilmislerse de onemini yitirmemistir.

Temelini Platon, Aristo ve Kant’tan alan normatif teoriler, ahlakin ve deger kavramlarinin
goreceliligi hususuna karsi ¢ikmislardir. Normatif teorilerin temelini olusturan kavram
ahlak ve adalettir. Kant uluslararasi toplumun yapitasi olan savas ve barig kavramlarini
ele almaktadir. Kant’a gore dogru akil, tek tek devletlerce yapilan hukuku asan bir
karaktere sahip olan uluslararasi hukuktan dogan sorumluluklar1 yerine getirmeyi
ongormektedir.

Normatif teori hem gergekler hem degerler teorisi olup, teori degerler ve olmasi gereken,
“olmas1 arzulanan” veya gercekte olmayan bir diinya tahayyiili kurmaktadir.
(Akyesilmen, 2019:286) Normatif teori ile toplumculuk fikri gelismis, kapsayici ahlak ve
kiiresel adalet gibi kavramlar ortaya ¢ikmigstir.

Insan iradesinin serbestligi ve dis diinyay1 belirleyebilme yetenegini kabul eden normatif
teorinin ahlaktan sonraki en O6nemli kavrami adalettir. Bu baglamda 1971’de John
Rawls’in Adalet Teorisi zikredilmelidir. Rawls’a gore adil bir hukuk sisteminde yasayan
insanlar birbirlerinin farkliliklarina saygi duymalidir. (Ar1,2018:600) Normatif teorilerin
Uzerinde durdugu en biiylikk nokta savasin ahlakiligidir. Adil/hakli savas teorisi
uluslararasi etigin ve normatif teorinin en 6nemli ¢alisma alanlarini olusturmaktadir.
1977°de Michael Walzer'in Adil ve Adaletsiz Savaglar adli ¢aligmasi bu anlamda
Onemlidir. Walzer, adil savasin sadece egemen devletler arasinda olabilecegine ve bunun
da egemenlikleri ve toprak biitlinliiklerinin tehlikede olmasi durumunda séz konusu
olabilecegine dikkat ¢ekmektedir. (Ar1,2018:607) Linklater’a gore, dinya ahlaki bir
evrensel topluma dogru evrilmektedir. Bunu da iki gelismeyle agiklamaktadir: Birincisi,
uluslararast hukuk cercevesinde giderek yerini genisleten ve yayginlasan bir insan
haklarinin varligidir. (Akyesilmen,2019:289)

Walzer, savasin ne zaman ve nasil yapilacagina ve bunu kimin yapabilecegine dair kural
ve sinirlara yer vermistir. Savasin hangi kosullarda hakli ve adil olacagina odaklanan
Walzer, devletlerin savag esnasinda diger devletlere ve sivillere dl¢iisliz zarar vermemesi
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konusu tizerinde durmaktadir. Devletlerin 6l¢lsiiz silah kullanmama ve belli silahlara
sahip olmama gibi uymasi gereken kurallar bulunurken, adil savas teorisi ile ilk goriisler
Hristiyanlik ve Islam inanci ile pekismektedir. Savas konusunda ilk ciddi ¢alismalar X VII.
Yiizyilda s6z konusudur. Hugo Grotius’un “Savas ve Barig Hukuku” adl1 eserinde hakli
savasin Oneminden bahsedilmektedir. Vattel de “Devletler Hukuku” adli ¢aligmasinda
hakli savasin mesrulugunu vurgulamaktadir. 1898 ve 1907 La Haye Barig
Konferanslarinda ortiilii bicimde hakli savasa vurgu yapilmistir. 24 Temmuz 1929°da
Briand-Kellog Misakiyla devletler, savas1 kinamakta; uyusmazliklarini barisgil yollardan
¢ozmeyi kabul etmekte ve savasa bagvurmamayi taahhiit etmekteydi. (Ar1,2018:610)

Son olarak normatif teorilere elestiriler bulunmaktadir. Normatif teoriler asir1 idealist ve
iitopik olduklari icin elestirilmektedirler. (Ar1,2018:599) Deger yiiklii 6nermeler olmasi
ve olgular1 sinama imkani1 bulunmamasi, bilimsel olmadigi konusunda elestiriler alan
normatif teorilerin moral ilkelerden hareket etmesi de devletlerarasi iliskilere
uygulanabilirliginin sorgulanmasina neden olmustur.

Kimi zaman uluslararasi iligkilerde klasik kuramlarin yetersizligi, bilimin bolgeci ve kimi
zaman sosyolojik temelli kuramlara kaymasini giindeme getirmistir. Bu yetersizlikle,
Ortadogu’yu bolgesel agiklamaya ¢alisan yeni kuramlar ortaya ¢ikmaistir.

Bunlardan ilki “Niifuz Edilmis Siyasal Sistem” modelidir ve Ortadogu uzmani L. Carl
Brown tarafindan ilk kez kullanilmistir. Brown’a gore, petrol yataklarinin ev sahipligini
yapmasl, stratejik konumu ve Avrupa’ya cografi yakinligi nedeniyle basta Avrupa Birligi
(AB) ve ABD olmak iizere giiglii aktorlerin politikalarina maruz kalmistir. Ortadogu’daki
giicler, diger rakip giiclere kars1 biiyiik gii¢leri kendi saflarina ¢ekmeye c¢aligmiglardir.
Bununla, batili giiclerin miidahaleleri siyasi gelenek olusturmustur ki Ortadogu’da
catigmay1 dnleyici higbir gelenegin olmamasi bu yiizdendir. (Ozalp, 2013: 48) Brown’a
gore, bu glicler giiniimiize kadar bolgesel bir diizen kuramadig gibi gelecekte de basarili
bir bolgesel diizen kurmaktan uzakta bir statiiko olusacaktir.

Ortadogu’yu bolgesel olarak agiklamaya galisan bir diger teori ise “Master-Client”
modelidir. Berkovitch’in gelistirdigi bir modeldir. Genel olarak patron-klient iligkisinin
en Onemli karakteristik 6zellikleri su sekilde siralanabilir: Kullanilabilir giic kapasitesi
arasindaki 6nemli asimetri, oldukca yiiksek bagimlilik ve karsiliklilik. (Ozalp,2013:49)
Modelde, esit olmayan iki devletten biri master (patron) digeri ise misteridir (client).
Patron i¢in bu dengenin O6nemi kendi gii¢ paradoksunu uluslararasi iligkilerde
saglamlastirmakken, client (miisteri) onun bdlgedeki temsilcisi konumundadir ve
karsiliginda silah yardimi, kredi ve petrollerinin giivenligi gibi edimler kazanmaktadir.

Leonard Binder’in “Bolgesel alt sistemler” bolgeyi agiklamaya ¢alisan bir diger teoridir.
Binder, esas olarak diinya politikasinda Ortadogu’nun nasil otonom oldugu ve global
uluslararas1 politikaya olan iliskisinin nasil kavranabilecegi sorunsali ile ilgilenmistir.
(Ozalp,2013:49) Binder, siiper giiclerin iilkesel alanlar1 haric, bolgeleri alt sistem olarak
sorgulamaktadir. Bu alt sistemler kendi i¢lerinde, farkli ve ¢esitli din, dil, etnik, iktisadi
ozellikler barindirmaktadirlar. Bu kadar farkli ve gesitli 6zelliklere sahip alt sistemler 6zge
bir bolgesel diizeni ve farkli catigma yapisina neden olmaktadirlar. Ortadogu’nun hem
sisteme bagli hem de sahsina nevi bir alt sistem oldugunu savunmaktadir.
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Son olarak Peter Pawelka’nin “Petrolizm ve Hegamonyal Kontrol Modeli” bolgeyi
mercek altina alan yeni bir teoridir. Pawelka, Ortadogu’nun petrol zenginliine isaret
ederek, bolgenin uluslararasi politikada petroliin Gnemini vurgularken boélge dis1 aktor ve
yapilarin Ortadogu’ya etkisi incelenirken, dort farkli miidahale tiiriinden bahsetmektedir:

1- Uluslararasi sistemde hegemonyal gii¢ (ABD), yardimci partnerlerle (AB) kismi bir
sistem kurmaktadir. Bu ikincil giicler ise iktisadi olarak rekabet halinde bulunmakta;
ancak hegemonyal giiciin stratejik ¢ikarlari altinda hareket etmektedirler.

2- Kiiresel sirketler, devletlerden bagimsiz hareket ederek kalkinmakta olan iilkelerin
sosyo-ekonomik yapilarina miidahale etmektedir. Ortadogu’da 6zellikle petrol sirketleri
belirleyici rol oynarken, bunlara giinlimiizde bankalar, teknoloji ve iletisim firmalar1 da
eklenmistir. Ikinci sirada ise, insan haklari, ¢evre kuruluslar1 gibi STK’lar gelmektedir.

3- Siyasi alanda diizenleyici olan uluslararasi organizasyonlar ve rejimler de Ortadogu’da
yapisal doniistimleri kabul ettirmektedir.

4- Uluslararas1 ekonomik sisteme ait organizasyonlar beraber hareket ederek miidahalede
bulunmaktadir. Ornegin, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitii gibi kurumlar
bolgedeki ulusal ekonomilerin gediklerinden faydalanarak yeni midahale imkanlari
olusturmaktadir.

Soguk Savas doneminde ortaya ¢ikan bu teoriler agiklayici gii¢leriyle bolgeyi cok daha
spesifik aciklamaktadirlar.  Ancak bu teorilerin kullanilamamasinin birka¢ nedeni
Uzerinde durmak gerekir.

Bunlardan ilki, teorilerin Ortadogu’ya sadece i¢ faktorlerle bakmis olmasidir. Cogu
politik-sosyolojik temellidir. Teoriler, buna ek olarak Ortadogu’ya sadece bir alt sistem
olarak yaklasmiglardir. Son olarak teorilerin uluslararasi iligkiler literatiiriinde yeterli
olarak aciklanamamalarina ve kaynak azligina da deginmek gerekir.

Yemen ve Libya’daki gelismeleri daha iyi kavramak ve Ortadogu’ya etki eden faktorleri
daha 1yi anlamak icin 6ncelikle bolgeye tesir eden dig aktorlerin siyasi yaklagimlarinin da
bilinmesi gerekmektedir. Basta ABD ve AB olmak iizere, batili gii¢lerin siyasi
felsefelerini, gii¢ politikalarini ve sistemdeki yerine bakmak ihtiyact dogmustur. Bu
ylizden giiniimiizde ¢ogu uluslararasi iliskiler uzmani, bolgeyi hala klasik kuramlarla
yorumlamaktadirlar.

Bu sebeplerden otiirii bu bolimde, bolgeyi daha koklii agiklayabilecek ingiliz Okulu ve
Realizm kuramlari iizerinde durulmustur.

Bu bélimde Yemen I¢ Savasi’mi tetikleyen faktorlere deginmeden oOnce, bdlgeyi
sekillendiren faktorleri daha iyi anlayabilmek igin Realist kurama ve Ingiliz Okuluna
deginilecektir.

Realist kuramin tercih edilmesinin nedeni, bélgedeki Stnni-Sii iktidarinin iz diisiimii olan
cekigsmesini, tirmanmalari, ¢atismalari ve Yemen’e liderlik yapmus kisilerin dogasini daha
iyi aciklamaktaki kuramsal yeterliligidir. Glinlimiizde savas, i¢ savas, tirmanma gibi
uluslararasi olgular1 en iyi agiklayan kuramlardan biri hala realizmdir.
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Calismada 6nemi vurgulanmasi gereken bir diger husus i¢ savas olsun ya da olmasin
Yemen ve Libya gibi devletlerin uluslararasi topluma ne kadar entegre olup olmadiklaridir
ki realist kuramin eksikliklerini yapisal realizm ile tamamlamak ya da idealizm ile
zitlagtirmak yerine daha yakin bir kuram olarak “uluslararasi toplum” teorisiyle Ingiliz
Okulu tercih edilmistir.

2.3.1.Realizm ve realist kuramecilik

Uluslararas Iliskiler diisiincesi, felsefe, hukuk, sosyoloji, ekonomi ve felsefe gibi diger
bilimlerden etkilenmekle birlikte, tarihi ve karsilagtirmali gelismelere de cevap veren bir
bilim dalindan ileri gelmektedir. (Jackson ve Sorensen,2007:33) Uluslararasi iliskilerde
pek ¢ok farkli teori bulunmakla birlikte, bu teoriler farkli sekilde siniflandirilmaktadir.
Eger uluslararasi iligkiler teorisyenlerini bir odada toplamak imkéan1 olsaydi, onlarca farkli
teori diizenlenebilir ancak hangi teorinin iistliin oldugu konusunda bir ayrilik olusurdu.
(Jackson ve Sorensen, 2007:33)

Ken Booth ve Toni Erskine; “International Relations Theory Today” isimli ¢aligmalarinda
uluslararasi iligkiler teorilerine dair olgulari agiklamak ic¢in bes asamali soruyu
sormaktadir. Bunlardan ilki “Ger¢ek olan nedir?” sorusunu ontolojik olarak ele
almaktadir. Ikinci olarak “Ne kadar bilebiliriz?” sorusunu cevaplamaya ¢alismaktadir.
Ucgiincii olarak; “Nasil hareket etmeliyiz” sorusudur. Dérdiincii olarak yaklasimin analiz
seviyesi ile ilgilenilmektedir. Ve son olarak teorinin kurucu mu yoksa agiklayict mi
oldugu ile ilgilidir.

Realizm, Soguk Savas sirasinda {istiin teorik bir gelenekti. (Mingst ve Snyder, 2004:5)
Realizm, basit ama glclii agiklamalariyla Soguk Savas yillarini yonlendirmistir. (Mingst
ve Snyder,2004:5) Realizm, yalniz bir teori degildir, Hans Morgenthau ve Reinhold
Niebuhr gibi klasik realistler devletlerin, insanlar gibi diger varliklara {istiin ¢ikmaya
calisacaklarina ve bunun da savasa yol acacagina inanmaktadirlar. (Mingst ve
Snyder,2004:5) Pek ¢ok realist igin, uluslararasi iliskilerin rekabetgi ve gogu zaman savas
gibi olan durumu temelde bazi faktorlerin birlesiminin sonucudur- insan dogasi veya
bireylerin psikolojisi ve kiigiik gruplarin dinamigi; belirli tiir devletlerin veya toplumlarin

niteligi ve giiciin devletler arasindaki yapisi veya dagilimi gibi. (Viotti ve Kauppi,
2013:32)

Bazen neorealistler olarak adlandirilan yapisal realistler, devletler arasindaki bu iktidar
dagilimini ya da devletlerin uluslar arasi bir devletler sistemi i¢indeki davranislarini
etkileyen devletler arasindaki “yap1” y1 g6z Oniine alirlar: bir baskin devletin hepsinden
daha iyi yetenekleri ya da giicli oldugu tek kutuplu bir yap1 su andaki ABD gibi digerleri;
Soguk Savas sirasinda ABD ve eski Sovyetler Birligi gibi iki kutuplu bir yap1 (1945-
1991); ve 19. yiizyilda Avrupa, II. Diinya Savasi ile II. Diinya Savasi (1919-1939)
arasindaki donem ve 21. ylizyi1lda yeniden ortaya ¢ikan gibi, tarihsel olarak en yaygin olan
cok kutuplu bir yap1 gibi. (Viotti ve Kauppi,2013:32)

Glig, amaclara ulagmak veya devletlerin c¢ikarlarimi tatmin etmek icin Onemlidir.
Uluslararas1 orgiitler, ittifaklar ve diger koalisyonlar yalnizca devletlerin uluslararasi
iliskilerini yiiriitiirken giiglerini kullanmada kullandiklart mekanizmalardir. Bazi realistler
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i¢cin devletlerin iktidarini takip etmek, bu amaglara ulagsmak i¢in pek bir ara¢ degildir;
gercekten, kendi icinde bir son haline gelmektedir. (Viotti ve Kauppi,2013:33)

Devletin hem anarsik bir diinyadaki gilivenliginden hem de baska amaglara ulagma
konusundaki kabiliyetinden kaygilanmasi, diger devletlerle ilgili olarak goreceli giic
konumuna odaklanmasini saglamakta; diger devletlerle ilgili olarak gli¢ konumunu
zayiflatmak yerine giliclendirmek istemektedirler. (Viotti ve Kauppi,2013:33)

Realizm, ¢ogu hiikiimetin 1940'1 yillardan bu yana kiiresel politikalar1 nasil etkiledigine
egemen olmustur. (Mansbach ve Rafferty,2008:22) O zamandan beri, Amerika’nin
kiiresel politikadaki askeri ve ekonomik giiciinii ve liderligini arttirmak veya korumak, dis
politikadaki esnekligi sinirlandiracak taahhiitleri gii¢lendirmek anlamina gelen “giic
pozisyonlarindan pazarlik etmenin” &nemine dayanmaktaydi. Ornegin, 2000 yilinda,
gelecekteki ulusal giivenlik danisman1i ve George W. Bush’un devlet sekreteri
Condoleezza Rice klasik, gercekei ve liberal bir tartisma yapmustir. Bagkan Bill
Clinton’un dis politikasint “biiyilik dl¢iide sembolik anlagsmalara bagl kalmasi ve en iyi
ihtimalle aldatici normlar takip etmekle su¢lamistir. (Mansbach ve Rafferty,2008:22)
Iktidarin nemli oldugunu ve Cumhuriyetci bir yonetimin hayali bir uluslararasi toplumun
cikarlarindan degil, o zamanki ilgi alanindan devam edecegini savunmustur.

“GU¢ politikas1” diisiince okulu olarak isimlendirilen realizm ile ilgili diisiinceler Antik
Yunanlilara kadar uzanmaktadir. Thucydides’in Peleponessian War, Machiavelli’in
Prens, Hobbes’un ise Leviathan ile klasik realizmin temelleri olusturulmustur.
Thucydides Peleponez Savaslari adli eserinde global catismanin kdkenlerini giig politikasi
dinamikleriyle agiklamaya calisan ilk kisidir.

Machiavelli ve Hobbes uluslararasi iliskilere anarsik kosullarin varligiyla, ¢ikar-gekince
ve dikkat kavramlar1 olarak bakmiglardir.

Prens isimli eserinde Machiavelli; Italyan kent-devletlerinin birbirleriyle olan
catigmalarinda prenslerin giic ve gii¢ dengesi, ittifak ve diger prenslere karsi ittifak
olasiliklar1 iizerine agiklamalarda bulunmustur. Lorenzo di Meccini’ye yazdigi kitabinda,
Roénesans doneminde italya’daki basarisiz ve eskimis uygulamalari elestirmis, bir yandan
da oteki prensler ve devletler iizerinde giic kazanmayr ve siirdiirmeyi hedefleyen
tavsiyelerde bulunmaktadir.

Machiavelli’ye baslangicta, ahlaki; bireysel ahlak ve prensin devleti yonetirken takinmasi
gereken ahlaki tutumlar olmak iizere ikiye ayirmistir. Prens; ikisi arasinda kaldiginda,
ikincisini tercih etmesi hem kendisi hem de devletin menfaatleri agisindan yararhdir.
Prens, iyi huyluluk, sadakat, insaniyet gibi huylar1 barindirsa da gerektiginde tam aksine
bir tutum takinmalidir. Mavhiavelli’ye gore, devletin devamiyetini saglamak ve devletin
hayatta kalmasi tiim diger yiksek ideal ve amaclardan 6nce gelmektedir.

Machiavelli, kitabinin girizgahi; “Muhtesem Lorenzo de Medici’ye” diye baslamaktadir.
Kitabinda kag ¢esit hiikiimdarlik oldugu ve nasil ele gegirildigi anlatilir. Machiavelli’ye
gore; hiikiimdarliklar, soydan gelme hiikiimdarliklar ve karma hiikiimdarliklardir. Yeni
hiikiimdarlik ¢esitlerini ise kendi askerleri ve becerisiyle elde edilen ve bagkalarinin silahli
giicii ve yazgiyla elde edilen olmak {izere siniflandirmistir.
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Insanlar iizerinde ge¢miste ve giiniimiizde egemen olmus tiim devletler ya da
hiikkiimdarliklarin yonetim bigimi cumhuriyet olmustur. (Machiavelli,2008:3) Yeni
hiikiimdarliklara oranla, soydan gelme ve hiikiimdarin aile yonetimine alisik
hiikiimdarliklar1 elde tutmak ¢ok daha kolaydir. (Machiavelli,2008:4) Ciinkii atalarinin
koydugu diizeni bozmak ve beklenmedik olaylar karsisinda zaman kazanmak yeterlidir.
(Machiavelli,2008:4) Ama yeni hiikiimdarliklarda zorluklar vardir. (Machiavelli,2008:5)
[Iki eger bu hiikiimdarlik tiimden yeni degil de karma adi verilebilecek bir biitiiniin
parcasi, oradaki degisiklikler tiim yeni hiikiimdarliklarda oldugu gibi, her seyden 6nce
dogal bir zorunluluktan, bir baska deyisle, halkin, gelecek olan hiikiimdarin daha iyi
olacagi inanciyla siirekli  yOnetici  degistirmek istemesinden kaynaklanir.
(Machiavelli,2008:5)

Machiavelli’nin eserinde aldigr diger konular; “Hiikiimdarliklarin gilicii nasil
ol¢iilmelidir?”, “Ruhban sinifinin hiikiimdarliklar: tistiine”, “Hiikiimdarin orduya iligkin
gorevleri”, “Sivil hiikiimdarliklar {istiine”, “Algak¢a yollardan hiikiimdarliga ulasanlar
iistiine”, “Kendi askerleri ve becerisiyle elde edilen yeni hiikiimdarliklar”, “Baskalarinin
silahl1 giicii ve yazgiyla ele gegirilen yeni hiikiimdarliklar” dir.

Machiavelli’nin siyaset anlayisinda, gercekeilik, her zaman igin belirleyicidir ve ancak
cikarlara hizmet ediyorsa ahlakin bir islevi vardir. (Bostanoglu, 1999:87) Bu yaklasim,
devleti uluslararasi iliskilerde ahlak kurallarma uygun davranmak konusunda her turlQ
zorunluluktan kurtarmaktadir. (Bostanoglu,1999:87)

Peleponezya Savaslari ile Thucydides, klasik realizmin diger dnciilerinden biri olmustur.
Sparta-Atina arasinda siiren savaglarin tahlili ile yola ¢ikan yazar, savasin nedenini
Atina’nin giiclenmesini Sparta lizerindeki yarattigi kusku ve giivenlik kaygis1 olarak
betimlemistir. Thucydides’in c¢alismasinda silahlanma yarisi, ittifak, caydirma, gii¢
dengesi ve strateji gibi pek ¢ok savas terimi kullandigir gézlemlenmektedir. Tukididis’
gore, Sparta, degisen kosullarda, ortak ¢ikarlar artik s6z konusu olmaktan ¢iktig1 ve 6z
cikarlar1 oncelik kazandigi i¢in 30 Y1l Barisi’n1 bozmus ve hakli olarak savas ilan etmistir.
(Bostanoglu,1999:85)

Hobbes un {inlii eseri Leviathan, siyaset alaninda ilk genel teori olarak kabul edilmektedir.
Hobbes, esas olarak i¢ politika {izerinde durmus olmakla birlikte, uluslararasi politika-
uluslararasi iligkiler etkilesimi diistiniildiigiinde, Hobbes’un inlli eseri Leviathan, siyaset
alaninda ilk genel teori olarak kabul edilmektedir. (Ari, 2018:127) Hobbes, devlet
ogretisine kars1 goriislerini ortaya koyarken Thucydides’ten de etkilendigi goriilmektedir
ki “Yurttas Uzerine” ve “Leviathan” adli ¢alismalarinda ortaya koydugu gibi insana
natlralist bir antropoloji ile yaklasir. (Ar1,2018:127) Esas olarak Hobbes un kendisi i¢
politika tlizerinde durmus olmakla beraber c¢ikardigi ilkeler uluslararasi iliskilere de
uygulanabilecek niteliktedir. (Ar1,2018:127) Hobbes; insanlarin bir toplum haline
gelmeden once bir doga durumu igerisinde olduklarini varsayarak, bu durumu siiregelen
bir ¢atigma hali igerisinde herkesin herkesle savastigi, kusku, korku ve siddetin kol gezdigi
giivensiz bir ortam olarak temasa etmektedir. Bu kaotizmden kurtulmak i¢in insanlar, her
tirli yetkilerinden vazgegerek bunlari Leviathan’a (en (stln yonetici ya da devlet
otoritesine) devrederek “commonwealth” olusturdular. (Ar1,2002:181) Machiavelli gibi
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Hobbes da hakliy1 giiclii bulmazken giigliiyti hakli bulmustur. Clauswitz ise savasin
siyasal amagclar i¢in yapildigin1 vurgulamaktadir. Dolayistyla devletin, rasyonel politik bir
siyasal kurgusu ¢ok énemlidir.

Klasik realizmin bir diger 6nciisii olan Edward H. Carr “ Yirmi Yilin Krizleri: 1919-1939”
adli eserinde, geleneksel idealizmi elestirmistir. Baslangicta gilivenlik ikilemleriyle
baslayan I. Diinya Savasi’nin bir siire sonra saldir1 savasina doniistiigiinii belirten yazar,
Avrupa devletlerinin de bir siire sonra bazi topraklari ele gegirmek amaciyla saldirgan gibi
hareket ettiklerini belirtmektedir. Carr da diger klasik realistler gibi, politikay1 ahlaka
tercih etmis olmakla beraber, ahlaki politikanin bir ¢iktis1 olarak degerlendirmekteydi.

Politikay1 etige iistlin goren Carr’a gore, yoneticiler giiclii olduklar1 i¢in yonetmekte,
yonetilenler de zay1f olduklari i¢in tabi olmaktadirlar ki Carr’a gore, politika etigin degil,
etik politikanin bir fonksiyonudur. (Ar1,2018:132)
“Carr, liberal diisiinceyi savunanlarca ileri siiriilen “gikarlarin dogal olarak uyum iginde
oldugu” tezini, genellikle giicii ve yetkiyi elinde bulunduranlarin kendi ¢ikarlarini toplumun
ve diinyanin ¢ikarlari olarak gostererek, olasi muhalefetlere karst bunu diinyanin ve toplumun
c¢ikarlarina karsi ¢ikmak olarak gostermek amaciyla kullandiklarina dikkat ¢ekmektedir.”
(Ar,2018:133)
Klasik realist okulun oOncilerinden bir digeri Hans J. Morgenthau’dur. Morgenthau,
idealizm-realizm ayrimina giderek, iki ekolden bahsetmektedir. Bunlardan ilki; insani
dogasi itibariyle 1yi oldugunu kabul ederek, toplumun rasyonel gayelerine erisememesini
bilgi ve anlayis yetersizliginde goérmektedir. Realist ekolde ise, kiiresel bir kusurlu ve
noksan bakis agisina isaret etmektedir ki insan dogasi itibariyle kotii, glinahkar ve glc-
c¢ikar ikilisini 6n planda tutan bir ahlaka sahiptir.

Morgenthau, siyasette realist yaklasimin ve siyasal gergekg¢iligin alt1 ilkesi lizerinde
durmaktadir. Bunlar:

1.Genel olarak toplum gibi politika da kokleri insan dogasinda bulunan objektif yasalarca
yonetilmektedir.

2.Siyasal gergekgiligin hareket noktasini gii¢ olarak tanimlanan ¢ikar kavrami olusturur.

3.Siyasal gergekgeilige gore, ¢ikar kavrami gercekten de politikanin 6ziidiir ve zaman ve
mekana bagl degildir.

4.Evrensel moral prensiplerin devletlerin dis politikadaki eylemlerine aynen uygulanmasinin
miimkiin olmadigin1 belirtmektedir.

5.Siyasal gergeklik, bir devletin siyasal eylemlerini, yani ahlaki hareket edip etmedigini
evrensel ahlaki prensiplerle dlgmeye kalkmaz.

6.Siyasal eylemler, siyasal kriterlerle degerlendirilmelidir. (Ar1, 2002:188-190)

Diger gergekgi yazarlar gibi Morgenthau da devletin sahip oldugu kapasitenin devletin dig
politikasinin  belirlenmesinde ©Onemli bir faktor oldugu {izerinde durmaktadir.
(Ar1,2018:137) Morgenthau, ulusal giiclin 6gelerini niceliksel ve niteliksel 6geler olmak
lizere iki grupta toplamaktadir. (Ar1,2018:137) “Bunlardan cografya, dogal kaynaklar,
endistriyel kapasite, askeri hazirlik derecesi ve niifus niceliksel 6geler olarak dikkate
almirken; ulusal karakter, ulusal moral, diplomasinin niteligi ve hiikiimetin niteligi,
niteliksel 6geler olarak dikkate alinmaktadir. ““ (Ar1,2018:137)

83



Keohane’e gore, Tukididis’in Peleponez Savaslarinin Tarihi adli yapiti da,
Morgenthau’nun Uluslararas1 Politikas1 da benzer ilkelere dayanmaktadir. (Bostanoglu,
1999:85) Ikisinde de ¢aglarmin uluslararasi sistemine goreli bigimde, realizmin ii¢ temel
varsayimi yer almaktadir ki bunlar; ¢agdas sistemde devletler, Eski Yunan’da bolgesel
olarak orgiitlenmig siyasal varliklar, uluslararas: politikanin davraniglari rasyonel olarak
aciklanabilen bagaktorlerdir. (Bostanoglu,1999:85)

Klasik realizm bir diger nciisii olan Niebuhr; moral ilkeler lizerinde ¢aligmalar yaparak
“Ahlaks1z Insan ve Ahlaksiz Toplum”la uluslararasi politikay1 elestirmis, Henry
Kissenger, John Hertz ve Arnold Wolfer gibi bilim adamlar1 iizerinde etkili olmustur.
Niebuhr; anarsik olarak nitelendirdigi uluslararas1 diizende, Morgenthau gibi insan
dogasina siipheci yaklasarak, devleti yegane uluslararasi aktor olarak goérmektedir.
Alexander Hamilton ise, realist ekonomik konularda ugrasi vermis olup, Hamilton’a goére
kendi kendine yeterlilik, siyasi, askeri giivenlik i¢in savas zamaninda c¢ok Onemli
varolugsal degerlerdir.

Klasik realizmin dogmas: boylece oncelikle insan1 ve ahlaki temel unsur gormekle
baslamistir. 1940-1970’lere kadar popiilarizmini yitirmeyen klasik realizmin baglica
ozellikleri sunlardir:

a) Realizmde insan ve ulusal gii¢ en 6nemli kavramlardir.

b) Devletin sahip oldugu kapasite c¢ok ©Onemlidir. Ulusal guvenlik ve askerlik
kapasitesinin yaninda askeri olmayan unsurlar da 6nemli rol oynamaktadir.

c) Realizmde devlet temel aktordiir. Hiikiimet dis1 orgiitler, kuruluslar, Sivil Toplum
Kuruluslar1 (STK) goz ardi edilmektedir.

d) Realistler, uluslararasi iliskiler ve dis politikay1 devletlerin micadele sureci olarak
gormektedirler.

e) Devleti¢i dinamikler goz ardi edilerek, askeri gii¢ ve giivenlik kapasitesi realistler i¢in
daima daha 6nemli olmustur.

f) Realistler insan unsurunu, liberalist-idealistlerden ¢ok daha farkli yorumlamislar ve
insana egemen olan prensipler anlasilmadan uluslararasi iligkilerin anlagilamayacagini
savunmuslardir.

g) Realistlere gore, devletler siirekli kapasitelerini arttirmak pesindedirler.

Kuramsal olarak savas ve i¢ savas kavramina bakislari realist degerleri eskitmemistir.
Realistler, devleti yekpare aktor olarak goriirken, uluslararasi diizeni ise anarsik olarak
nitelendirmektedirler. Devlet, yalniz, bagimsiz ve otonom hareket edebilme o6zelligi
varsayllmakta, devletin tiiniter ve rasyonel biirokrasisi siyasal irade ile yekpare
degerlendirilmektedir.

Realistlere gore, uluslararasi alandaki standartlar ve bireyin davranisim1 yonlendiren
standartlar olduk¢a farklidir. Bu ylizden bu ekol, “genelleme” ve “yararlilik”
kavramsallarinin tizerinde durmaktadir. “Bu varsayim gercek diinyada sinantyor mu?”
realistlerin ¢okga aradigi soru budur.
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Realizmde bir devletin tepki gosterebilme ve eyleme gegebilme yetenegi sahip oldugu
gliciin bir ¢iktisidir. Devletler, kendilerinin {izerinde herhangi bir otoriteye tabi
olmadiklarindan menfaatlerini devam ettirmek i¢in kendilerini gézetmek zorundadirlar.

Realizmi bu 6zelliklerinden dolay1 bir savas ya da ¢atisma kurami olarak gérmekte bir
mahzur olmadigina inanilmaktadir. Kurami savunanlar, idealistlerin aksine diisman bir
devletin giiclenmesindense, savasin mesruiyetine inanmaktadirlar.

John Mearscheimer’a gore; biyik gugcler daha cok kuvvetli olmak igin rekabet
etmektedirler ve bu ugrasilar1 bes varsayima dayanmaktadir. Bu varsayimlar:

“1) Uluslararasi sistemin anarsik olmasi, merkezi bir otoritenin bulunmamasi,
2) Biiyiik gii¢lerin dogasi itibariyle saldirgan askeri kapasiteye sahip olmalari,
3) Devletlerin diger devletlerin amaglarindan haberdar olmamalari,

4) Bekanin biiyiik giiclerin tek ana gayesi olmasi,

5) Biiyiik giiglerin rasyonel aktorler olmalaridir.” (Mearsheimer, 2001:29-31, 138-67)

Biiylik gilicler bunun yaninda hegemonya icin de rekabet etmektediler. Devamli
stirdlirdiikleri 4 amag¢ bulunmaktadir:

“1) Kiiresel hegemonya tepki ¢ekecegi i¢in bolgesel hegemonya sahibi olmak

2) Maddi servetlerini maksimize etmek, devletler bunun i¢in ¢ok ¢aba harcamaktadirlar ¢iinkii
ekonomik kuvvet askeri kuvvet demektir.

3) Giiglii ve biiyiik ordular ve deniz kuvvetleri ile gii¢ dengesini kontrolleri altina almak.

4) Nukleer tstlinliik aramak.” (Mearsheimer, 2001:29-31, 138-67)

Biiyiik giiglerin daha fazla kuvvetli olmak i¢in izledikleri 4 strateji vardir bunlardan ilki
savas, ikincisi santaj, lglinclisii taciz dordiinciisii ise kan dokmektir. (Mearsheimer,
2001:29-31, 138-67)

Devletlerin agresif olduklarinda biiyiik giicler iki stratejiyi se¢gmektedir. Bunlardan ilki
denge siyaseti izlemektir. Dengeleme, agresif devleti caydirarak dengeleme siyaseti
izlemeyi igermektedir. Dengeleme i¢ ve dis dengeleme olmak lizere ikiye ayrilmaktadir.
(Mearsheimer, 2001:29-31, 138-67)

Ikincisi ise agresif tavirlarindan dolay: tarafsiz kalinarak agresif devlete kabahatin

yiiklenmesidir. Devletler boyle durumlarda bandwagonning ve Yatistirma politikasi
izlemektedirler. (Mearsheimer, 2001:29-31, 138-67)

Mearsheimer, nihai giivenligin yalnizca sistemdeki en gii¢lii durum olmaktan geldigini
savunmaktadir. (Griffiths, 2007: 19) Ikinci en iyi ve ¢ok daha muhtemel amag, biiyiik
glicin bulundugu alanin hakimiyeti olan bolgesel hegemonyaya ulasmaktir.
(Griffiths,2007:19) Son olarak, her iki turden bir hegemonya olmasa bile, devletler hem
servetlerini hem de kara savaglar1 i¢in askeri yeteneklerini en iist diizeye ¢ikarmaya
caligirlar. (Griftiths,2007:19) Kaynak kazanmak i¢in devletler savasa santaj yapar,
devletleri kenara koyarken birbirleriyle savasmaya tesvik eder ve uzun ve maliyetli
catismalarda rakipleri tesvik eder. (Griffiths,2007:19)
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1970’lerde Kklasik realizmin basta Waltz ve diger neo-realistlerle revizyona gitme ihtiyaci,
klasik realizmin birtakim sorunlar1 agiklayamamasindan kaynaklanmaktadir. Waltz;
1979’da “Theory of International Politics” isimli eseriyle konuyu temasa etmistir.

Bunlardan ilki, klasik realizmin devletin miicadele pesinde kosmasini, insan dogasinda
aramasindadir ki, iki diinya savagindan sonra oldukga soyut bir kavram olarak kalmistir.
Kiiresel diktator ya da kiiresel liderin kabul géremeyecegi futurist uluslararasi toplumda,
neo-realizm, klasik realizmin bu sivri ve soyut kalemini anarsik bir diinya diizeni ile
aciklayarak diizeltmistir.

Bunlardan bir digeri ise yapisalciliktan yoksun klasik realizmin, birimlere ve onlarin
islevsel vasiflarina yogunlasarak, birimleri kendi i¢lerindeki dalgalanmalardan bagimsiz
olarak yeterince agiklayamamasidir ki neo-realizmle bu yapilarin davranis ve sonuglari
nasil etkilediklerini agiklamak suretiyle giderilmistir.

Bunlardan sonuncusu ise, klasik realizmin devletleri kilit, akilc1 ve iiniter gérmesi ile
siirlanan ve uluslararasi sistemi ¢ok da sorgulamamis olan akibetgiliginin neo-realizm
eliyle dizeltilmesidir ki neo-realistler kurucu unsurlardan ziyade uluslararasi sistemin
siyasi yapisina dikkat ¢ekmislerdir. “Yap1” kavrami burada sistemin diizenleyici kismina
isaret etmektedir. Waltz gibi neo-realistlere gore; devlet davranisini agiklayan ve
uluslararasi sonuglart etkileyen, belirli kurucu unsurlarin tutumlarindan ziyade kiiresel
sistemin bizzat kendi yapisal kisitlamalaridir. (Graham ve Evans, 2007:447)

Klasik realizmin temel unsuru olan ahlakg¢iligin siyaset diginda tutulmasi, neo-realizmde
yeterli sekilde vurgulanmamistir. Neo-realizm, klasik realizmin aksine daha ¢ok
uluslararas1 ¢atigmalart ve savaglari analiz etmekte ve yapi ve sistem Tlizerinde
odaklanmaktadir. Uluslararasi gii¢ miicadelesi, kendine glivenme ve gilivensizlik; neo-
realizmin en 6nemli varsayimlarindandir. Neoklasik realizm, i¢ politik faktorlere verdigi
onemle dis politika analizinde liberal yaklagimlara alternatif bir yaklagim olma
iddiasindadir. (Ar1,2018:159) Neoklasik realizm, dis politikanin igsel faktorlerden
bagimsiz ele alinamayacagini géstermeye calisarak yapisalci realizme karsi ¢ikmaktadir.
(Ar1,2018:158-159) Neorealizmin asir1 indirgemeci karsitligina tepki olarak, neoklasik
realistler igsel tercihlerin devletlerin dis politikalarinda daha etkili oldugunu iddia
etmektedirler. (Ar1,2018:157)

Neorealist kuram, devlet merkezcidir ya da Krasner’in deyimiyle *“devletci”dir.
(Bostanoglu,1999:96) Neorealist kuramin ikinci 6zelligi devletin, “rasyonel” oldugu
varsaymmidir ki devlet adeta akilc1 bir birey, bir aktor gibi davranmakta, ¢ikarlar ve
hesapli hareketleri ile uluslararas1 sisteme bicim ve moment vermektedir.
(Bostanoglu,1999:97) Devletin rasyonalitesi “ faydaci”dir (utilitarian/instrumental),
gereksinme ve amaglarina miimkiin olan en verimli araglarla ulasmaya calismaktadir.
(Bostanoglu,1999:97) Neoklasik realizm, uluslararasi iliskileri belirleyen en 6nemli
etkenin devletin yapist oldugunu kabul ederken, ilk kez Gideon Rose tarafindan 1998°de
ortaya atilmistir. (Ersoy, 2014:178) Neoklasik realizm, devletin yapisini, uluslararasi
sistemin etkileri ile devletin dis politikasi arasinda bir doniisiim mekanizmasi olarak
degerlendirir. (Ersoy, 2014:179)
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“Neoklasik realizmin ele aldig1 baglica etkenler olarak; devlet-toplum dinamikleri, toplumsal
aktorlerin ve menfaat gruplarinin dis politika lizerindeki etkisi, devletin siyasi ve askeri
kurumlarmin kurumsal kapasiteleri, ilkenin elitleri arasindaki mutabakat ve uyum ve son
olarak devlet adamlarinin ulusal ve uluslararasi siyasete dair firsat ve tehdit degerlendirmeleri
sayilabilir.” (Ersoy, 2014:179)

Neoklasik realizm, sistematik bir uluslararasi iligkiler teorisi degil, dis politika teorisidir.
Anargik uluslararas1 sistemde devletin davraniglarini, devlet ve devlet adami
seviyesindeki etkenlerle agiklamaya g¢alisan neoklasik realizm de yapisal realizm gibi
uluslaras1 yapiyr anarsik goérmektedir. Bununla birlikte, realist teori geleneginde,
neoklasik realizmden ayiran iki fark mevcuttur. Bunlardan ilki, yapisal realizm devletlerin
anarsik uluslararas1 diizende hayatta kalmak ve diger amacglarina ulagsmak i¢in ortaya
koyduklar1 cabalar1 dahili ve harici dengeleme olarak simiflandirir. Ikincisi, yapisal
realizm teorik beklentilere uymayan olagan disi1, devlet davraniglart hakkinda agiklamalar
gelistirmez. (Ersoy, 2014:179)

Neoklasik calismalardan ilki Stephen M. Walt’un “Ittifaklarin Kokenleri” isimli
caligmasidir. Bu ¢alisma yapisal realizm i¢inde degerlendirilse de devletlerin giicli degil
tehdidi ile dengeledigi iddiasi, devlet adamlarinin tehdit algilamalar1 ve degerlendirmeleri
gibi uluslararasi yapi ile devlet davranisi arasinda konumlanan bir etkeni kabul ettigi i¢in
neoklasik realizmin onciilerinden biri olarak degerlendirilebilir. (Ersoy,2014:180)

Ersoy “Realizm” adli boliimde (Ersoy, 2014:181), Jack Synder ve Fareed Zakaria’ya
atfen, sanayilesmis biiyiik giicler arasinda devletlerin neden yayilmaci siyaset izledigi
sorusuna cevap aramaktadirlar. Synder, realist agiklamay1 ve bilissel agiklamay1 tenkit
ederek, asir1 yayilmacilifin i¢ emperyalist gruplarin siyasi ve propaganda faaliyetlerinin
bir triini oldugunu soylemektedir. Farred Zakaria ise, “Devlet-Merkezli Realizm”
kavramini gelistirmistir. Bu yaklasim birka¢ temel kabule dayanmakla birlikte, ilk olarak
merkezi hiikiimet anlamindaki devletle millet arasinda bir ayrim bulunmaktadir. Devlet
gucu, milli glic ve devlet kuvvetinden meydana gelmektedir. Zakaria’ya gore, uluslararasi
iliskilerin ana aktorleri devletler degil devlet adamlaridir ve nesnel gii¢ 6l¢iimleri degil
devlet adamlarmin gii¢ algilamalarindaki degisim belirleyicidir. Son olarak Zakaria,
devlet adamlarmin milli giic kaynaklarim1 ancak devlet yapist araciligiyla
kullanabilecegine dikkat cekmektedir.

Ersoy, Stephan van Era da atfen, neoklasik realist calismasinda, savasin nedenlerini
incelemektedir. Van Era, savas ihtimalini arttiran bes sebep ortaya koymaktadir. Birincisi
devlet adamlarmin savasin sonucuna gore, sahte iyimserlige kapilmasidir. Ikincisi,
saldirmanin savunmadan daha avantajli olduguna dikkat g¢ekmektedir. Ugiinciisii,
devletler arasindaki giiciin firsat ve zafiyet pencereleri olusturduguna isaret etmektedir.
Dordiinciisii, kaynaklarin birikimli olmasidir. (Ersoy, 2014:182) Besincisi, fethin kolay
olmasindan bahsetmekte, devletin az maliyetle, yayilmaci politikalarint bagarili sekilde
siyaseten giidebilecegini ifade etmektedir. Neoklasik Realizm’in kése taslarini olusturan
bir eser de Rnadall L. Schweller’in “Cevaplanmayan Tehditler” isimli ¢alismasidir.
Schweller eserinde, giic dengesi yaklagiminin dngdriilerinin aksine, devletlerin tehditler
karsisinda, dahili dengeleme ve harici dengeleme olarak neden yeterli derecede
dengeleme yapamadigi sorusuna cevap arar. (Ersoy,2014:182)
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Richard Little ve Michael Smith’in “Perspectives on World Politics” adl1 ¢alismast, “The
Future of Realism/ Realizmin Gelecegi” isimli bolimle, Rothstein realizmi bekleyen
tehlikelerden ve degisen savas olgusundan bahsetmektedir. Rothstein’a goére; realizmi
bekleyen en biiyiik tehlike, savag ve gilivenlik olgusunun askeri teknolojinin gelismesi ile
birlikte, glivenlik kavraminin devletlerin en biilyiik degil yalnizca bir sorunu olacak haline
doniismesidir ki boylece gergekgilik uluslararasi sistemle daha az ilgili hale gelecektir. (

Little ve Smith, 1994:374)

Ayni eserin “Globalized War Economy/Kiiresellesen Savas Ekonomisi” isimli boliimiinde
ise, Kaldor, yeni savaslarin,-ki sosyal bir durumdur; en yakin etkilenen {ilkeler komsu
ulkelerdir,- temelinde kimlik temelinde siyasal seferberlik yapip kimligi farkli olandan
kurtulmak, nefret ve korku ile farkli etnik gruplarin yerinden edilmesi ve
istikrarsizlastirmasinin  rol oynadigini belirtmektedir. (Little ve Smith, 1994:322)
Magdurlara yonelik sadece savas ve savasa yakin kosullar altinda miimkiin olacak sekilde
cesitli siyasi ve askeri fraksiyonlar, siradan insanlarin varliklarinin yanisira devletin
kalintilarin1 yagmalamakta ve dis yardimi kesmekte savas olgusuyla c¢esitli 6zel cezai
agirlastirma bicimleri uygulayarak bir mesruiyet saglamaya ¢alismaktadirlar. (Little ve
Smith, 1994:322)

Stephanie Lawson, “International Relations” adli calismasinda neoklasik gercekeiligin,
insan dogasinin 6nceliginin bir kanit1 olmadigini savunmaktadir. Lawson’a gore neoklasik
realizm devletlerin saldirganligin1 agiklamakta nedensel bir faktdr olarak anarsi
kosullarinin yapisal hesabidir. Klasik gercekgilik ve neorealizm unsurlarini birlestirerek
sentezlemektedir. (Lawson,2003:90) Aksine, anarsi kosullar1 altindaki yapiy1, ideoloji,
kisilikleri, algilari, yanlis algilart ve dis politikaya beslenen diger faktorleri igeren
devletlerin i¢ dinamiklerinden kaynaklanan ilgili faktorlerle birlestirerek, klasik
gercekcilik ve neo-gergekeilik unsurlarini sentezlemeye ¢alisir. (Lawson, 2003:90)

Realist teori gelenegi, hakim bir gelenck olarak ciddi elestirilere maruz kalmustir.
Bunlardan ilki, uluslararasi sistemin anarsik olmasidir. (G6zen, 2014:183) Liberal teori,
realist teoriye getirdigi elestiride, is birliginin de c¢esitli sekillerde miimkiin oldugunu
kabul eder. ikinci olarak, realist teorilerin kendi icinde farkli akimlarin birbirlerine
yonelttigi elestiriler vardir. Ornegin, Schweller, Neoklasik Realizm perspektifinden,
Yapisal Realizmi’i giivenlik harici devlet menfaatlerini, devlet davraniglarinin ardindan
yatan saikler olarak uluslararasi siyasete dair agiklamalarinda hesaba katmadigi i¢in
statiikocu olmakla elestirmektedir. (Gozen, 2014:184) Marsheimer ise, neoklasik
realizmi, bir yapisal teori olmamakla, genel bir dis politika teorisi olmakla elestirmektedir.
(Ersoy, 2014:184)

Klasik realizme yoneltilen diger elestiriler ise, insan dogasina olumsuz yaklasmasindan
dolay1 kotiimser oldugu ve bencillik ve kendi c¢ikarini diislinmenin sadece bazi
politikacilara 6zgii bir 6zellik olmayip politikanin temelini olusturan genel bir durum
olarak gordiigii icin elestirilmektedir. Bu baglamda insan dogasi sadece savas ve ¢catigmay1
aciklamaktaysa barts ve i birliginin nasil agiklanacaginin yanitsiz  kaldigi
diistintilmektedir. (Ar1, 2018:160) Yeni realistler bu yiizden insan dogasindan uzaklasarak
uluslararas1 sistemin yapistyla ilgilenmislerdir. Ornegin, Kennet Waltz, yapisal bir

88



uluslararast iligkiler teorisi gelistirmeye c¢alisirken, insan dogas1 yaklagimindan
uzaklasmistir. (Ar1,2018:161) Ote yandan, neorealizme yoneltilen 6nemli bir elestiri,
cikarlarin ve tercihlerin kaynagina agiklik getirilmemis olmasidir. Ayrica teori, ¢ikar ve
tercihlerin neye gore degistigini de agiklayamamaktadir ki Ornegin Waltz esas almirsa,
sistemin Ozellikleri de belirsiz olarak birakilmistir. (Ar1,2018:161) Diger taraftan
realistlerin “yiiksek politika”, “al¢ak politika” ayrimina gitmeleri de elestirilere sebep
olmustur. Realistleri elestirenler, basta bu ayrima kars1 ¢ikmaktadirlar ve son yirmi-otuz
yillik déoneme bakildiginda 1973 petrol krizi, uluslararas1 para ve 6demeler sisteminin
(Bretton Woods Sistemi) ¢okmesi ve uluslararasi ticaretten kaynaklanan ve halen
cozllemeyen konular haline geldigine dikkat ¢ekmektedirler. Ayrica realistlerin ¢ok
tizerinde durduklar1 i¢ politika ve uluslararasi iligkiler ayriminin da ¢ok anlamli olmadigi
ifade edilmektedir ki bu ayrim gilinlimiiz diinyasina uymamaktadir. (Ar1,2018:162)
Ayrica, realizmin artik mevcut gelismeler karsisindaki betimleme ve agiklama giiciiniin
de sorgulandig1 gozlenmektedir. (Ar1,2018:163)

“Global giindemde meydana gelen gelismelere dikkat ¢ekenler, hegemonya micadelesinin

karakterize ettigi Soguk Savasin glindeminin yerini karsilikli bagimlilik, ¢evre sorunlari,

AIDS, ozon tabakasinin tahribi, uyusturucu kagakeiligi, dogal kaynaklarin etkin kullanimi,

hizl niifus artigi, ¢evresel kirlenme, uluslararasi ticaretin serbestlestirilmesi ve insan haklari

gibi konularin aldigina isaret ederek, uluslararas iliskilerin artik realist teorinin gergekgi bir

sekilde anlayamayacagi yeni bir eksene kaydigini iddia etmektedirler.” (Ar1,2018:164)

Realizme getirilen bir diger elestiri ise, bu kurumun uluslararast is birligini
kiiglimsemesinden ileri gelmektedir. Bu ¢ergcevede, realizme yoneltilen elestiride Avrupa
Birligi, NATO, GATT ve benzeri kurumsal yapilarin ve artan bolgesel ticaret
olanaklarinin uluslararasi is birligini gelistirdigine dikkat ¢cekilmektedir. Keohane’e gore,
realist teorinin bazi 6nermeleri uluslararasi iliskiler yaklagimlarinda kullanilabilir ancak
realizm basli basina tatmin edici bir diinya politikas1 degildir ki realizm degisime iliskin
agiklamalar1 bakimindan da oldukca zayif bir teoridir. (Ar1,2018:165) i¢ savas acisindan
realizme bakildiginda, realizm savas olgusunu, rasyonel {niter 6teki devletlere karsi
anarsik uluslararas1 sistemden dolay1 kagiilmaz bulmaktadir. Suudi-iran reel politigi
gucler dengesi ve hegemonya insa etmeye ¢aligmaktadir.

Sistem-birim iliskisi iizerinde odaklanan neorealizm degisim sorunuyla ilgilenmedigi i¢in
de elestirilmektedir. Bu anlamda realizme yoneltilen elestirilerde, uluslararasi toplumun
modern bir dunya sistemi haline gelinceye kadar gecirdigi degisimi dikkate almadigi ileri
stiriilmektedir. Ayrica Alexander Wendt ve Richard Ashley neorealizmi bencil egemenlik
kavraminin anlami, olusumu ve degisimi sorunu {izerinde durmadigi i¢in elestirmektedir.
Linklater da neorealizmi devletin yapilarindaki farkliliklar1 ve bunlarda meydana gelen
degisimi dikkate almamakla elestirmektedir. (Ar1,2018:166) Gilpin’in uluslararasi
sistemin degisimine iliskin yaklagimini da elestiren Keohane, Gilpin’in uluslararas1 yap1
yerine gu¢ kavramini ve gii¢ ve ¢ikar miicadelesini temel aldigini; tarihi hegemonik
evrelerden olusan bir siire¢ olarak gdrdiigiinii ve bir hegemonyanin yerini savas sonucu
bir bagka hegemonyaya biraktigini diisiindiigiinii iddia etmektedir.

89



2.3.2.Ingiliz uluslararasi iliskiler okulu ve uluslararasi toplum teorisi

Kisaca Ingiliz Okulu yaklasimi da denilen bu yaklasim; 1950’lerde London School of
Economics and Political Science’da kendine 6zgii bir akademik yazim gelenegine atfen
kurulmustur. Okulu ilk kuran Roy E. Jones’la birlikte kuram {izerinde ¢alisanlar C.A.W.
Manning, Martin Wight ve Hedley Bull, F.S. Northedge, Alan James’tir.

Ingiliz Okulu biitiiniin pargalarinin, onu olusturan dgelerden biiyiik sayildigi, keza
uluslararasi sistemin onu olusturan devletlerden biiyiik oldugu saviyla birlikte uluslararasi
toplum goriisiinii ortaya atmistir. Bu bakimdan, bazen “uluslararasi toplum yaklagimi”
olarak isimlendirilmektedir ve temel tezi de uluslararasi toplumu bir biitiin halinde
meydana getiren kurallara, adetlere, degerlere ve kuramlara atifta bulunulmadan devlet
davramiginin  yerli yerinde izah edilemeyecegidir. (Graham ve Evans,2007:308)
Uluslararasi iligkiler ayr1 ve belki de miinferit bir varlik olarak degerlendirilmektedir ki
disiplinin temel aragtirma nesnesi de bu toplumun dogasi ile bu doganin agirlikli olarak
ademi merkeziyet¢i ve parcali bir devlet sistemi igerisinde belli bir ¢apta diizenlilik ve
ozgiirliik dagitma yetenegini incelemektedir. (Graham ve Evans,2007:308)

Ingiliz Okulu kuramcilari, uluslararasi sistemin yeniden insasina dair iitopyaci projeleri
reddederek, devletin egemenligi ile uluslararasi toplum kavramlarinin birlestirilmesi
gerekliligine isaret etmislerdir ki bu bakimdan realizme yakin bir kuramdir.

Ingiliz Okulu, kuramsal olarak ¢ok zengin bir temele dayanmir; gercekgilik (realism),
akilcilik (rationalism) ve devrimcilik (revolutionism) geleneklerinin G¢iinii de sentezleme
becerisini gosterip 6zgiin bir cerceve yaratabilen tek yaklasimdir bu sayede giiniimiiz
uluslararasi iligkilerinin hem analitik hem de normatif taraflarini ¢éziimleme becerisine
sahip bir ara¢ olarak 6ne ¢ikar. (Devlen vd..,2010:44) Okulun, diger kuramlardan goze
carpan en biiylik farki, sistemi anlamakta birden fazla goriis igermesidir. Okulun kurucusu
Martin Wight, Grotiusg¢u yaklasimiyla uluslararasi politikay1 “devletler toplumu” olarak
tanimlamistir. Wight, devleti uluslararasi sistemin tek aktorii olarak tanimlamasiyla
realizme, devrimlerin diinya siyasetine etkilerini de géz ardi etmediginden Kantgi bir
dogayla liberalizme yakindir. Ingiliz Okulu diisiiniirleri, ne klasik realistler gibi
devletlerin sabit ¢atisma halini ne de tam bir ¢ikar uyusmasini kabul etmediklerinden ayr1
bir ekol olmuslardir. Kurama gore, uluslararasi sistemde hem c¢atisma hem is birligi
mumkunddr.

Ingiliz Okulu kuramcilarma gére, uluslararasi sistem kapali degil acik bir sistemdir.
Kuramcilarin analiz birimi devlet olmasina karsilik, ekol sadece devleti incelemekle
kalmamis, emperyal devletlerle de ilgilenerek ‘“uluslararasi emperyal sistemler”
kavramini da uluslararasi iliskiler literatiiriine kazandirmislardir.

Ingiliz Okulu’nun tartistig1 sorunlar arasinda bir digeri, uluslararasi sistemlerin
uluslararast toplumlara donilismesidir. Okul kuramcilari, bir sistemin topluma
evrilmesinde sadece ortak gaye, ¢ikar ve kurallarin yetip yetmeyecegi sorunsali {izerinde
durmuglardir. Wight, Butterfield Hristiyanlig1 ve dini uluslararasi iligkilerin 6nemli bir
pargasi olarak gormektedirler ki iddialar1 da ortak kiiltiir olmadan sadece c¢ikarlarin,
amaclarin ve hukukun ortak bir toplum olusturamayacagidir.

90



2.3.2.1.0kulun temelleri ve tartismalar

Ingiliz Okulu ya da ekolii, diger uluslararasr iliskiler teorileri ile kiyaslandiginda birtakim
kendine 6zgii ilkelere sahipti. ABD ve Ingiltere’nin tarihsel gegmislerinin, siyasi
deneyimlerinin ve bilimsel bakis acilarmin farkli olmasi, Ingiltere’nin ABD’nin aksine
sorunlart ¢atisma ile hizli bir bicimde degil, arabuluculuk ve uzlasi ile yavas ve uzun
vadede ¢6zme egilimindedir. (Palabiyik, 2014:225) Ornegin, Amerika’daki davranigsalci
yaklagima karsi, Ingiltere’de mevcut klasik yaklasim uluslararas: iliskilerin tarihsel ve
toplumsal derinlige odaklanan bir yontem gelistirmesi gerektigini savunur. (Palabiyik,
2014:225) Ingiliz okulu, realizmin zaman ve mekan kavramindan bagimsiz bir olgu olarak
ele alinmasina kars1 ¢ikmaktadir. Devlet kavraminin hangi kosullar altinda ortaya ¢iktig1
ve nasil zamanla degistigi gibi sorular iizerinde durmaktadir. Davranis¢ilarin aksine
Ingiliz Okulu, deger yargilarindan bagimsiz hareket edilerek toplumu ve toplumsal
konular1 incelemeyi dogru bulmamaktadir. Ingiliz Okulu mensuplari, gelistirdikleri orta
yol (via media) yaklagimi ile ikilemleri asmay1 ve onlar1 bir sentez ile bir araya getirmeyi
amagclamaktadirlar. (Palabiyik, 2014:226) 10 temsilcilerine gore Uluslararas: Iliskiler
alaninda ilerlemenin gerceklesme olasiligi oldukga diisiiktiir bu nedenle orta yol (via
media) bir tutuma ihtiya¢ vardir. (Ar1,2018:535) Dolayisiyla realizm ile kozmopolitarizm
olarak da bilinen devrimcilik arasinda bir orta yola ihtiya¢ var. (Ar1,2018:535) Bu
baglamda {0’nu en ¢ok mesgul eden sorunlardan biri de devletlerin insan haklari
konusundaki ihmalleri karsisinda insani miidahale gibi prensiplerin uygulanma zamaninin
gelip gelmedigidir. (Ar1,2018:537)

Bu baglamda, Ingiliz Okulu ii¢ farkli uluslararasi yapiya odaklanmistir. Bunlar;
uluslararasi sistem, uluslararasi toplum ve diinya toplumudur. Bunun i¢in ii¢ farkli
yontemden yararlanir. Bunlar realizm, kurumsal sdylemsel yaklasgim ve normatif
yaklasimdir. Yontemsel cogulculuk, Ingiliz Okulu’nun en énemli katkisidir.

Ingiliz Okulu’nun yontemine dair bir tartismada, analiz seviyesinin belirlenmesidir.
(Palabiyik, 2014:227) Devlet merkezci mi yoksa sistem merkezci mi oldugu konusunda
tartismalar vardir. Devlen ve Ozdamar’a gore, devlet bu ekoliin merkezine
oturtturulmustur. Yéntemsel cogulculugun bir sonucu olarak, ingiliz Okulu, tek bir analiz
seviyesinde degildir. Bilimsel yontemlere karsi siiphecidirler, saf bilimselligin yerine
tarihsel bir yaklagim gelistirmislerdir. (Palabiyik, 2014:229)

Ingiliz Okulu’nun en dzgiin tartismalarindan bir digeri de {i¢ gelenek tartismasidir. Martin
Wight'in Uluslararas1 Teori: Uc¢ Gelenek eseriyle 6zdeslesen bu eserde, Wight;
uluslararas iliskilerin ii¢ farkli boyuttaki gelenekten bahsetmektedir. ilk gelenek;
realizmdir. Realistler, devletin anarsik bir diizende oldugunu farz ederek, uluslararasi
iliskilerin temel aktorlerini devlet olarak gormektedir. ikinci gelenek, devrimciliktir.
Kokenlerini, Immanuel Kant ve Karl Marx gibi diisiinlirlerden almaktadir. Bu iki gelenek,
uluslararasi teorinin iki ucunu olusturmaktadir. Bir u¢ devlet merkezli, giic ve gatisma
odakli iken, ikinci ug¢ insan merkezli, etik kurallar ve kiiresel bagimlilik odaklidir ki bu iki
ucun arasinda Wight’in iiclincii gelenek olarak tanimladigi Rasyonalizm vardir ki
kokenlerini Hugo Grotius’ta bulur. (Palabiyik, 2014:229) Ingiliz ekolii, devlet dist
aktorleri realizmden farkli olarak bir diizen kurabileceklerini kabul etmektedir.
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Hedley Bull, “Anarsik Toplum” adli eserinde, ii¢ gelenegi, realizm ( Wight ile aym
tanimlama), Enternasyonalizm ( Wight’in rasyonalizm olarak tanimladigi gelenek) ve
Universalizm (Wight’in devrimcilik olarak tanimladigi gelenek) olarak tanimlamistir.
(Palabiyik, 2014:230)

Ucg gelenekle ilgili bir tartisma da, Ingiliz Okulu’nun bu ii¢ gelenege esit mesafede durup
durmadigiyla ilgilidir. Bellamy, Wight’in ii¢ gelenek tanimlamasi yaparken bu
geleneklerin sonsuza dek paralel gitmedigini, zaman zaman kesisen, zaman zaman
birbirinden uzaklasan, birbirini etkileyen hatta besleyen yapilar oldugunu ifade ettigini
kaydetmektedir. (Palabiyik, 2014:231) ingiliz Okulu’nun en biiyiik zenginliklerinden bir
tanesi, uluslararasi iligkileri tek bir boyuttan degil, pek ¢ok felsefi/tarihsel gelenegi bir
arada degerlendirerek analiz etmesidir.

Ingiliz Okulu’nun bir araya getirdigi {i¢ gelenek ayn1 zamanda ii¢ farkl1 uluslararas1 yaprya
isaret etmektedir. Bu yapilar, Realizm gelenegi ile 6zdeslesen uluslararasi sistem,
Rasyonalizm gelenegi ile 6zdeslesen uluslararasi toplum ve devrimcilik gelenegi ile
Ozdeslestirilen diinya toplumudur. (Palabiyik, 2014:232) Uluslararasi sistem dar tanimu ile
realizmin anarsik uluslararasi sistemini ifade etmekte, uluslararasi toplum ise uluslararasi
sistemden fazlasimi gerektirmektedir. Uluslararasi toplum, devletten 6te daha derin bir
iliski gerektirmektedir. Bu iliski, ancak ortak cikarlar ve ortak degerler cercevesinde
tanimlanmaktadir. (Palabiyik, 2014:232)

Buzan’a gore uluslararasi toplumun arkasinda onu olusturan fikirler basittir. Nasil ki
bireyler, kendilerinin hem sekil verdigi hem de sekillendirdigi toplumlar iginde
yastyorlarsa, devletler de uluslararasi bir toplum icinde yasayabilirler. (Palabiyik,
2014:232) Bunun igin devletler, ortak kimlikleri ve ortak kurallar1 benimsemelidirler.

Insan, Devlet ve Korku adli eserinde Buzan genis bir giivenlik anlayisina yonelmistir ve
giivenlik temelli seviyeler ve sektorleri ele almistir.

Literatiirde Buzan’dan 6nce giivenlik ¢alismalarinda énemli bir bosluk bulunmaktaydi.
(Stone,2009:3) Calismalarinda ayrintili olarak ele aldig: kisiler, devletler ve uluslararasi
sistemlerdir. (Stone,2009:3) Buzan’in g¢alismalar1 neo-realist ve konstraktivist kabul
edilmektedir. Buzan, neo-realistler gibi politik sistemin anarsik oldugunu kabul
etmektedir.

“Kiiresel Giivenligin Yeni Kaliplar1” adli makalesinde siyasi, askeri, ekonomik, toplumsal
ve ¢evresel olarak bu kavramlarin giivenlik konusunu yeterince ele alamadigini, herbirinin
karmasik oldugunu ve bir sonraki ag yapinin olusturulmasi ile ilgili oldugunu belirtmistir.
(Stone,2009:3)

Barry Buzan’in dedigi gibi:

“Ulusal giivenlik sorunu, kisilerin, devletlerin ve sistemin biitiiniiniin rol oynadig1 sistematik
bir soruna doniismiistiir. Bunda ekonomik, toplumsal ve gevresel faktorler de siyasi ve askeri
faktorler kadar 6nemli rol oynamaktadir. Bu biitiinleyici bakig agisina gore, sorunu farkli
acidan gérmek adina 6nemli rol oynamaktadir.” (Stone,2009:10)

Ingiliz Okulu her ne kadar uluslararasi sistem ve diinya toplumu kategorilerinin varligini

reddetmese de Okul’un odak noktasini uluslararasi toplum kavrami olusturmaktadir.
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(Palab1y1k,2014:233) Ekol, uluslararasi sistem ve diinya toplumu kavramlar1 tizerinde
uluslararasi toplum kavrami kadar durmamaktadir.

Diinya toplumu kavrami {izerinde en yogun tartismalardan biri Buzan’in “Uluslararasi
Toplumdan Diinya Toplumuna m1?” baglikli eserinde yer almaktadir.

Palabiyik “Ingiliz Okulu” adli ¢alismasinda (Gozen,2014:217-254) ingiliz Okulu
kuramini incelemistir. Uluslararasi sistem ve uluslararasi toplum kavramlarini birbirinden
ayiran ve Diinya toplumu kavramini net bir bigimde tanmimlamaya calisan ilk ingiliz Okulu
mensubu Bull’dur. Bull’a gore, diinya toplumu da uluslararasi toplum gibi ortak kurallar
ve kurumlarin yarattigi ortak ¢ikar ve degerlerle tanimlanmaktadir ki bu bir gercek olarak
degil bir idealizmden ibarettir.Uluslararasi toplum kavraminin dogusu ile ilgili olarak
Ingiliz Okulu’nun iki dnemli ismi olan Wight ve Bull arasinda, 6nemli bir fikir ayrilig
vardir. Wight’a gore uluslararasi toplumun olmazsa olmaz kurali, iiyeleri arasinda bir
ortak kiiltiiriin olmasidir. Wight, buna 6rnek olarak eski Yunan ve erken modern Avrupa
sistemlerini Ornek gosterir. Bull ise, Wight’tan farkli olarak uluslararasi toplumun
kurulabilmesi i¢in ortak bir kiiltiirlin varligina ihtiyag duyulmayabilecegini ifade eder.
(Gozen, 2014:235)

Wight, “gemeinschaft” goriisiine daha yakinken, Bull “gesselschaft” goriisiinti
savunmaktadir. Wight, iki farkli uluslararasi toplum kavramina isaret eder ve tanimlar.
Bunlardan ilki, egemen devletler tarafindan tesis edilen, bu devletlerin kendi
egemenlikleri lizerine bir devlet tanimadigi ve ancak birbirlerinin egemenligini ve
bagimsizligmi tamdig1 siirece var olabilecekleri uluslararasi devlet sistemidir. ikinci
uluslararas1 toplum tipi ise daha hiyerarsik olan, siizeren-devlet sistemi olarak
tanimlamaktadir ki Eski Cin, Roma Imparatorlugu ve Hindistan’daki ingiliz hakimiyetini
bu sistemlere 6rnek olarak vermektedir. Uluslararasi toplumun bir diger siniflandirmasi
da birincil ve ikincil uluslararasi sistem siniflandirmasidir. Wight’a gore, birincil tip
uluslararas1 sistemler ki,- Roma ve Pers Imparatorluklarin1 &rnek verir-, devlet veya
devletdis1 aktdrlerden miitesekkil bolgesel sistemlerdir. ikincil sistemler, - ki Dogu-Bati
Hristiyanlig, Islam sistemleridir - kendisini olusturanlarin bizzat birincil sistemler oldugu
yapilardir. (G6zen, 2014:236) Dolayisiyla, IO temsilcilerine gore, uluslararasi toplum ¢ok
kiiltiirlii ve ¢ok dinli bir nitelige sahip olabilir ve farkli kiiltiirlere ve farkli hiikiimet
felsefelerine sahip olabilirler. (Ar1,2018:538)

Ingiliz Okulu’nun uluslararas1 toplum algisi, realizmin uluslararas: sistem algis1 gibi
statik, degismez ve kat1 bir algi degildir. (Gozen, 2014:238) Ingiliz Ekoliine gore,
uluslararasi toplum, zaman igerisinde farkl sekillere doniigebilen, daralip genisleyebilen
organik bir yapidir.

Ingiliz Okulu’nun temel savlar1 sdyledir:

1. Uluslararas: iligkilerin ana oyunculart egemen devletlerdir (Sehir devleti ya da ulus-
devletler)

2. Uluslararast iliskilerde, iki ya da daha ¢oklu devletin aralarinda iligski oldugu ve
birbirlerinin kararlarina yeterince etki edebildikleri siirece, bir devletler-sistemi vardir.

3. Uluslararasi sistem anarsiktir. Anarsi ortami; ortak hiikiimet olmamas1 anlamina gelir.
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4. Uluslararas1 sistemde devletler, ortak ¢ikarlar1 ve degerleri ¢ercevesinde kendilerini
sinirladigini  diisiindiikleri iligkileri diizenleyen ortak kurallar ve birlikte yiiriitiilen
kurumlarin olusturdugu bir “uluslararasi toplum” i¢inde vardirlar ve var olurlar.

Ingiliz Okulu’nun 6nde gelen kuramcilari Herbert Butterfield, Martin Wight, Adam
Watson ve Hedley Bull’un 6ncelikle tartigtiklari sorun sistemler-devletlerdir. Sistemlerin
nasil genisleyip belirli bir anarsi igerisinde degistikleri ana sorun olmustur. Martin Wight
eserlerinde “uluslararasi toplum nedir?” sorusunu sormustur. Wight bu sorusunu alt
bagliklar halinde baska sorularla beslemistir.

Wight’a gore uluslararasi toplum bazi 6zelliklerinden dolay: realist uluslararasi toplum ve
devrimeci uluslararasi toplumdan ayrilmaktadir. Buna gore;

“a) Orgiitlenmesini tamamlanis devletler bas roldedir. Uluslararas toplum kendine &zgii sui
generis bir toplumdur.

b) Uluslararas1 toplumun {iye sayis1 azdir. Her devleti uluslararasi toplumun iiyesi gérmez.
c)Uluslararasi toplumun iiyeleri, bireylerden daha heterojendir. d)Uyeleri yok olmaz, 6lmez,

e)Amaglar1 devlet olarak devletin devamliligini saglamaktir.” (Devlen vd..,2010:50)

Wight’in son olarak sordugu soru uluslararasi toplumun simirlarinin ne olacagidir.
“Uluslararasi toplumun sinirlart nedir?” Sorusunu “Systems of States ve International
Theory” de cevaplamaya caligmigtir. Uluslararast toplumun ne kadar olustugu
konusundaki cevaplart ¢ok agik olmamakla birlikte, bir savi da ortak ¢ikarlara ragmen
uluslararasi toplumlarin ortak kiiltiir olusmadan olamayacagidir. Bull, Wight’tan farkl
olarak wuluslararast sistem ve uluslararast toplumu birbirinden ayirmaktadir.
(Ar1,2018:537)
“Buna gore, uluslararasi sistem, aralarinda belli bir temasin s6z konusu oldugu ve digerlerinin
davraniglar1 ve politikalart iizerinde yeterli etkiye sahip iki veya daha fazla devletin
olusturdugu bir yap1 olarak goriiliirken, devletler toplumu veya uluslararasi toplum, aralarinda
birtakim ortak c¢ikarlarin ve ortak degerlerin s6z konusu oldugunun bilincinde olan,

birbirleriyle bir takim ortak kurallarla bagli oldugunun farkinda olan ve ortak kurumlarda
birlikte ¢aligmak durumunda olan devletlerin meydana getirdigi bir yapidir.” (Ar1,2018:538)

“Ingiliz Okulu’nu diger uluslararas: iligkiler teorilerinden ayiran bazi temel nitelikler vardir
ki bunlar pozitivist metodolojiden kaginma, bunun yerine tarihsel/yorumcu bir analiz yontemi
gelistirme, uluslararas: iliskileri yorumlayan gelenekler arasinda bir orta yol arayisi ve
uluslararasi toplum kavramina yapilan vurgu bu temel niteliklerden bazilaridir.” (Palabryik,
2014:238)

Ingiliz Okulu’nun i¢indeki temel boliinme, cogulcular ve dayanismacilar olmak iizeredir.
Hedley Bull, Robert Jackson ve James Mayall’in basini ¢ektigi gogulcular realizme biraz
daha yakin durmakta ve egemenlik kavraminin siyasi ve hukuki Onceligine yer
vermektedirler. Cogulculara gore, uluslararasi toplum, anarsi altinda bir diizen arayisinin
bir sonucudur. (Palabiyik, 2014:239) Cogulcular, pozitivist hukuk anlayisin
benimsemekte, devleti uluslararasi hukukun yegane kaynagi olarak gérmektedirler.

Dayanigsmacilar ise, hemen hemen c¢ogulcularin antitezi niteligindedir. (Palabiyik,
2014:239) John Vincent, Tim Dunne ve Nicholas Wheeler dayanismacilarin 6nde gelen
isimlerinden olup, bu yazarlara gore uluslararasi toplumun odak noktasini devletler degil
bireyler olusturmaktadir. Cogulcularin aksine, dayanigmacilarin uluslararast hukuk
anlayisi, dogal hukuk anlayisina dayanmaktadir. insan haklari, dogal hukukun énemli bir
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parcasiyken, devletler bireylerin haklarin1 korumakta yetersizken insani miidahale
gereklidir. Bu durum, diizen/adalet ikileminde adalete oncelik verilmesi anlamina gelir
ancak cogulcularin aksine dayanigsmacilar adalete oOncelik verilmesinin diizenin
bozulacagi anlamima gelmedigini, aksine diizenin ancak adaletle saglanabilecegini
savunurlar ki adaletin diizene gore 6n plana ¢ikarildigi bu ahlak anlayisi ise “kalin ahlak”
olarak degerlendirilir. (Palabiyik,2014:240)

Buzan’a gore, devletlerin uluslararast toplum igindeki roliinii tamamen diglamadan,
ancak bireylerin haklarinin da korunmasini saglayacak sekilde daha gevsek bir egemenlik
algis1 bir ara yol olusturmak i¢in uygun olabilir. Boylelikle devletlerin egemenligi, diizeni
bozacak sekilde ihlal edilmez, yani biiyilik gii¢lerin insani miidahale bahanesiyle kiigiik
devletlerin i¢islerine miidahale etmesini engelleyecek kadar gii¢lii bir egemenlik kavrami
olusturulur. Diger taraftan da bireylerin haklar1 uluslararas1 hukuk ¢atis1 altinda garanti
altima alimmaktadir ki devletler bireylerin haklarin1 bilerek korumadigi veya
kapasitelerinin yetersizligi nedeniyle koruyamadigi durumlarda uluslararasi toplumun
bireylerin haklarmmi korumasi saglanabilir. Egemenlik ne insani miidahaleyi asir1
kolaylastiracak kadar gevsek ne de imkéansiz hale getirecek kadar kati olmalidir Ki
Uluslararasi toplum, egemenlik-insan haklar1 ve diizen/adalet sarkaglari altinda salinan bir
yapidir. (Palabiyik, 2014:241)

Ote yandan Ingiliz Okulu, devletler sisteminin belli normlar ve kurumlarin sz konusu
oldugu devletler toplumuna doniistiiriilmesiyle ve devletler toplumunun da bireyler ve
dernekler i¢in adaleti nasil gerceklestirdigiyle ilgilenmektedir. (Ar1,2018:539) Bull,
uluslararasi sistem ve toplum arasinda bir ayrima gitmis ve global politikada adalet ve
diizen arasindaki iliskiyi irdeleyebilmek icin farkli uluslararasi toplumlari mercek altina
almigtir. Bull, ilk ¢alismalarinda, uluslararasi topluma iliskin dayanismaci diislince ile
cogulcu diistinceyi birbirinden ayirmistir. Grotiyen veya dayanigsmaci olarak tanimlanan
uluslararasi toplum diisiincesine sahip olanlar uluslararasi alanda hukuka vurgu yapmakta
ve devletlerin uluslararasi hukuka saygi gosterecekleri bir uluslararasi toplum diisiincesine
odaklanmaktadirlar. Dayanigmaci goriis, bu noktada mesru ve adil savas ve gayri mesru
ya da gayri adil savasi birbirinden ayirmaktadir. Bu noktadan insani miidahale hakkina
ulasan bu goriise gore, tek tek insanlar da devletler de uluslararasi hukuka tabidirler.
Vattelyen olan ¢ogulculara gore ise devletler boyle bir dayanigma gdstermemekle birlikte
hukukun uygulanmasi konusunda ve belli amaglar ¢ercevesinde uzlasabilmektedirler.
Bull’a gore diizen ve adalet ikilemine yaklasimda da {i¢ teorik bakis agisinin farkli bir
onceligi oldugunu gérmek miimkiindiir ki realizm ve uluslararasi toplum yaklagimi esas
olarak diizen iizerine odaklanirken, devrimci goriis adaleti Oncelemektedir.
(Ar,2018:539)

Bull’a gore devlet egemenligini koruma kaygisi ile glic dengesini ve baris koruma amact
celisebilmektedir. (Ar1,2018:539)

“XVIIL Yiizyilda Polonya’nin bagimsizliginin korunmasi, uluslararast dengenin muhafazasi
igin ii¢ defa goz ard1 edilmis, ayn1 sekilde MC’nde, Italya’nin Arnavutluga saldirisina karst
konulamamasinin bir nedeni de Ingiltere ve Fransa’nin Italya’y1 Almanya’ya kars1 olas1 giic
dengesinde gerekli gérmesiydi. Boyle durumlarda diizen bazen adaletten daha dncelikli hale
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gelebiliyor ve benzeri 6rneklere ¢agdas uluslararasi sistemde de rastlamak mimkiindiir.”
(Ar1,2018:539-540)

Buradan 10’nun insan haklar1 konusundaki diisiincesine biraz daha ayrmntili bakmak
gerekirse, cogulcu goriisiin ilk temsilcilerinden Bull’a gore, uluslararasi toplumun yakin
tarihi ¢ogulcu goriisiin dayanigsmaci goriise Ustlinliikk sagladigina isaret etmektedir.
Dayanigsmacilar bireysel insan haklarinin 6ncelikli bir yere sahip olduguna inanmakta ve
devletlerin kendi vatandaslarinin haklari ve devlet olarak sorumluluklar1 s6z konusu
oldugunda hep birlikte sessizlige biirlindiiklerine dikkat ¢ekmektedir. Cogulculara gore
ise, Ikinci Diinya Savasi’ndan beri devletler, insan haklarinin bahane edilerek kendi i¢
islerine miidahaleye sebep olmasindan c¢ekinmektedirler. John Vincent, 1994’teki
calismalarinda devletlerin dis baskilar karsisinda uluslararasi insan haklar1 hukukunun
kurallarina uyma konusunda da daha fazla titizlik gdstermeye basladigina isaret
etmektedir. (Ar1,2018:541)

“Acikcast NATO’nun Sirbistan’a miidahalesi gibi giincel 6rnekler, savag sucu islendiginde

veya insan haklari ihlalinde bulundugunda egemenlikleri géz ardi edilerek devletlere ne

zaman ve nasil miidahale edilecegi konusunda bir konsenstisiin olmadigin1 géstermektedir.”
(Ar,2018:541)

Ortadogu’da kurulan bolgesel ve uluslararasi kurum ve orgiitler zayif olmasi uluslararasi
topluma bolgenin entegre olmasini zorlagtirmistir; 6rnegin 1945°te kurulan Arap Ligi
hiikiimetler aras1 egemen devletlerin igbirligi, bolgesel baris ve istikrar1 korumada etkisiz
kalmaktadir. Ayni sekilde 1969°da kurulan Islam Isbirligi Teskilat: da 57 {iyeli Miisliiman
ulkeleri kapsasa da Avrupa’daki gibi bolgesel, siyasal, ekonomik orgutler ve NATO gibi
giivenlik orgiitleri bulunmamaktadir. Ayrica Arap devletlerinin ortak bir Arap etnisitesi,
din, mezhep, dil ve benzer bir ulus yapisina sahip olmasi1 Arap devletlerini Pan-Arabist
milliyetci ya da sosyalist ya da dini radikal, siyasi, ideolojik ya da revizyonist yayilmaci
rejimlerin etkisi altinda kalarak Arap devletlerinin ulusal sorunlarini bir anda ikili,
bolgesel, uluslararasi ya da kiiresel bir sorun haline getirerek ve ¢ok boyutlu, ¢ok sektorlii
guvenlik tehdidi haline gelerek, ulusal, bolgesel ve kiiresel barigi tehdit etmektedir.

Son zamanlarda, buna uygun olarak 10°nda iki farkli bakis agis1 gdzlemlenmektedir.
Bunlar dayanismacilar ve ¢cogulcularin yasadig: tartismalardir. Dayanigsmaci ekoliin 6nde
gelen temsilcilerinden Timothy Dunne ve Nicholas J.Wheeler; “Human Rights in Politics”
adli caligmalarinda (1999) 1990’larda iki kutuplu yapimin sona ermesinin devletler
toplumunun insani miidahale konusunda birtakim ilkeler benimsemelerinin 6niinii agtigini
belirtmektedir. (Ar1,2018:541) Dayanismacilar, devletlerin insan haklari ihlal edildikleri
yerlerde, miidahale konusunda daha tesvige acik olduklarim1 belirtmektedir. Bu fikre
cogulcu yazarlar kars1 ¢ikmakta, sozkonusu insani miidahalelerin biiyiik giicler tizerindeki
rekabet konusunda kigkirtici bir fonksiyonu olduguna deginmektedirler. Bu durum ise,
uluslararas1 diizen i¢in bir tehdit olmaktadir. Bull ve Vincent, Bat1 etnik iistiinliigiiniin
(etnosentrizminin) az gelismis toplumlar tizerindeki olumsuz etkisinden hareketle beyaz
istlinliigiiniin sona ermesinin Avrupa merkezli toplumdan evrensel bir devletler
toplumuna ulagilmasinda kritik 6neme sahip oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla irksal
esitlik talebi ve Uciincii Diinya halklarmin adalet taleplerinin karsilanmaksizin
uluslararasi diizenin devam etmesinin zor olduguna isaret etmektedir. (Ar1,2018:542)
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Uluslararasi toplum teorisine karsi birgok elestiri yapilabilir. Birincisi, devlet normlarinin
ve davraniginin belirleyicileri olarak uluslararasi normlarin kanitlarinin zayif veya var
olmadigina dair gercekei bir elestiri vardir. Ikincisi, liberal bir elestiri vardir ki uluslararasi
toplum gelenegi, i¢c politikayr (6rnegin, demokrasiyi) kiiciimser ve uluslararasi
politikalardaki ilerici degisimi hesaba katamaz. Ugiinciisii, ekonomik iliskilerin hesabini
veremez. Son olarak, uluslararasi toplum geleneginin kendi i¢inde ortaya ¢ikan, belki de
basarisizligina, sinirlamalari tizerinde odaklanan ve yeni ortaya ¢ikacak bir teori olarak
ortaya ¢ikan elestirileri vardir. (Jackson ve Sorensen,2007:151)

1950’lerden beridir i¢ savaslar, Ortadogu’nun en kotii ¢atisma alanlarindan biri haline
gelmesine sebep olmustur. Bu gatismalar en ¢ok realist uluslararasi politika goriisiine
uymaktadir, ama buna ragmen uluslararasi hukuk ve orgiitlenmenin de roller oynadig bir
bolgedir. (Nye ve Welch, 2009:295) Nye ve Welch’in sorusuyla; “Bunca g¢atismanin
sebebi nedir?” Milliyetg¢ilik, din ve gii¢ dengesi politikalarinin her biri sorunun bir kismini
cevaplamaktadir. (Nye ve Welch, 2009:295)

Libya ve Yemen’in Ortadogu’da ve Miisliiman iilkeler arasinda uluslararasi sistem ve
toplumun temel kurumlarmin hig¢birinde ve biiyiik giicler arasinda yer almamasit BM
Guvenlik Konseyi, NATO, G-7, G-8 ve uluslararasi toplumun miidahalesi ya da biiyiik
glicler arasinda rekabet tegvik ederek gergeklestiginde bolgede genellikle istikrarsizliga,
diizen, adalet ve insan haklar1 baglaminda da hatalar ve yanlislar yapilmaktadir. Bu
baglamda, Liibnan 6rnegi, 1975-1990 Irak, Afganistan 6rnekleri, Cezayir, Misir, Suriye,
Yemen, iran vd. rnekler verilebilir.

Ortadoguda ve bir alt sistem diisiiniildiigiinde Yemen ve Libya’da neden i¢ savaglar
vardir? Bunu agiklayabilecek tek bir uluslararasi teorinin varligi ya da multi-teorik netice
alabilmesi, i¢ savaslari ¢gikartacak faktorlerin teker teker ele alinmasiyla miimkiindiir. Bu
bolim “I¢ Savasi Yemen’de tetikleyen faktdrler nelerdir?” sorusundan yola ¢ikarak
hazirlanmstir.

2.4. Yemen I¢ Savasi’m Etkileyen Tarihi Etmenler

Gegmisten giiniimiize, tarih faktorii uluslararasi iliskilerin ve uluslararasi toplumun
anlagilmasinda yegane somut yardimci olmustur. Tarihi &geler, herhangi bir kurami
dogrulamakta ya da elestirmekle kalmayip, gecmiste yapilan hatalar1 da tekrar slizgegten
gecirmemizi saglar. Nitekim II. Abdilhamit “Tarih degil hatalar tekerriir eder”
demektedir.

Ortadogu kelimesi genelde, “Dogu Asya Ulkeleri” anlaminda kullanilirken, bazen “Islam
Ulkeleri” kastedilmektedir. (Fendoglu,1999:65) Genis anlamda Ortadogu denildiginde,
bu, Kuzey Afrika, Arap Diinyasi, Iran, Tiirkiye, Pakistan ve Endonezya’y1 kapsar.
(Fendoglu,1999:65) Bu manada, islam diinyasinin hemen hemen tamami Ortadogu’ nun
kapsamu igerisindedir.

Yemen’in tarihine bakildiginda bu iilkeye antikgaglardan giiniimiize kadar pek ¢ok
medeniyet ve din ev sahipligi yapmis ve birgok devlet, tlkenin (izerinde realist bir iktidar
yarisinda olmaya calismiglardir. Bu durum Persler ile baslayip gilinlimiizde hala
Iranlilarin-Suudi Arabistan ¢ekismesine konu olan upuzun bir periyodu ifade etmektedir.
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Bu bélimde konuya Yemen’in uzak tarihi, birlesmeden sonraki donem ve 2014 i¢ savasi
ile glinlimiize kadarki donem olarak tasnif edilerek deginilmistir.

2.4.1.Uzak Yemen tarihi

Yemen tarihine bakildiginda, iilkenin tarihi antik caglarda Milattan Once (M.O.) 1100
yillarinda kralige Belkis ve Saba imparatorlugunun kurulusuna dayanmaktadir. M.O. 200
yillarinda Roma Imparatorlugu’ndan kagan Yahudiler bdlgeye yerlesmesiyle, kral Dhu
Nawas’1 etkileyerek Yahudilik inancina ge¢mesine etkili olmuslar ve bolge halkint bu
dine davet etmiglerdir. Giiniimiizdeki Etiyopyali Yahudilerin yayilmasinin bu sekilde
olduguna inanilmaktadir. Hristiyan imparator Aksumites’in kral Dhu Nawas’1 savasta
yenerek Yahudilere zuliim yapmasiyla, Yahudilerin bolgeden Afrika ve Ortadogu’nun
diger bolgelerine yayilmasi siireci baslamistir. O dénemde dinyada deniz glcinin ne
kadar 6nemli oldugu goz oniinde bulundugunda Yahudilerin bolgeyi yavas yavas terk
etmeleri, Hristiyanlarin bolgeye olan merakini azaltmis degildir.
(www.tarihiolaylar.com,2019)

Yaklasik M.O. 1000 yilindan yaklastk M.S. 300 yilina kadar Yemen, Hicaz ve kuzey
periferisi, yarimadanin i¢ bolgelerini basarili bir bi¢imde orgiitlemis ve bedevi hayati
yerlesik kralliklarin tarimsal ve ticari ekonomilerine tabi kilmisti, fakat cevre kralliklarin
hakimiyeti siirmedi. (Lapidus, 2010:46) M.O. birinci yiizyilda uluslararas: ticaret i¢in
deniz yollarinin agilmas1 Yemen’e mali ve siyasi felaket getirdi ki glineydeki siyasi iktidar
kara yollariin iflasiyla zayifladi; bedeviler i¢sel ¢ekismelere miidahale ederek tarimsal

bolgelere karsi onlar itti ve Hicaz ve Orta Arabistan’daki Yemen niifuzunu kirdi.
(Lapidus,2010:46)

Antik Grek ve Romali cografyacilar tarafindan Arabia Felix (mesut Arabistan) diye
adlandirilan Yemen, genel olarak Mekke’yi diinyanmn merkezi kabul eden Islam
cografyacilarina gére doguya dogru dontildiigiinde Kabe’nin giineyinde (saginda-yemin)
kaldigindan bu adi almis, ismin Araplar’in efsanevi kahramani Yemen b. Kahtan’dan
geldigini ileri siirenler bulunmakla birlikte Yemen isminin sag yan veya giineyle ilgisi
oldugu anlasilmaktadir. (TDV Ansiklopedisi,2019:2)

Bolgede, Emeviler ve Abbasiler’den sonra 1173 yilinda Yemen’de daha sonra bedevi
kabilelerin daginikligindan yararlanarak tilkeyi fetheden Eyytibiler donemi baslamistir ki
bu dénem istanbul’'un 1453’teki fethine kadar siirmiistiir. Bu ara donem Rasuliden
Hanedan’1 tarafindan iilkenin yonetildigi donemdir. Rasuliden déneminden sonra bolgede
en uzun hiikiimdarlik yapacak Osmanli Hanedanliginin yiikselis devrinin baslamasi s6z
konusudur. (www.tarihiolaylar.com,2019)

1517°de Misir seferiyle Yavuz Sultan Selimle birlikte, Misir, Suriye ve Memlklulere
bagli olan Yemen’de Osmanli Devleti topragi haline gelmistir. Yemen’deki son Memlik
idaresinin ortadan kalkmasi ve Osmanli leventlerinin etkin konuma gelmesiyle Emir
Iskender, Osmanli kiyafeti ve kimligiyle yasamay1 tercih etti. Son Memliik ve ilk Osmanl
yoneticisi olmas1 sebebiyle “Muhadram” denilen Emir iskender, Misir’daki Osmanl
valisi Hayir Bey tarafindan Yemen hakimi tayin edildi ve ii¢ y1l gérevde kaldi. Bu sirada
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ilk defa Yavuz Sultan Selim adina hutbe okundu; Osmanli usul ve kanunlar1 uygulanmaya
baglanmistir. (TDV Ansiklopedisi,2019:3)

1918 yilinda Birinci Diinya Savasi ve Lozan Antlagsmasi ile nihayet bulacak bu oldukga
uzun donemde Osmanli’nin bolgedeki konumu en uzun hakimiyet donemlerinden biri
olmustur. Keza sadece diger devletler i¢in degil Osmanli Devleti i¢in de Yemen’i
yonetmek ¢ok kolay olmamistir. Bu durumun o giiniin sartlarina gére Yemen’in kendine
Ozgli yapisi, ilkenin iginde bulundugu konjonktiirel etkiler ve siyasi yonetimin
yetersizlikleri faktorlerine bagl oldugu sdylenebilir. 19. ylizyilda Yemende meydana
gelen kahve fiyatlarinin diismesi, Kizildeniz limanlarindan elde edilen gelirlerin azalmasi
gibi yolsuzluklar neticesinde Osmanli Devleti bolgeyi iki kez ele gecirmistir. Bunlardan
ilki, 1849 yilinda devletin bélgedeki Hudeydi sehrini fethidir ki yerli halkin tepkisini
cekmistir, ikincisi ise 1872 yilinda Osmanli Devleti’nin Sana sehrini fethetmesidir. Bu
kez devlet, yerli halktan daha ¢ok destek gormiistiir. (Agikalin vd., 2010:55)

Yemen halki, Medinedeki hicret sirasinda peygamber efendimiz Hz. Muhammed’i
(S.A.V) desteklediklerinden 6turt ve Kurandaki Yemen emarelerinden sebeple, soylu bir
halk olduklarina inanilan bir kavimdi. Ulkede Siinni-Saafiler cogunlugu olustururken, Sii-
Zeydilik ise ikinci sirada gelen bir inangti. Zeydi Muhammed Hamid El Din 1891’de
imam olarak sec¢ilmistir. EI Din, mezhepsel farkliliklarindan otiirii ve bdlgesel
milliyet¢iligi sebebiyle Osmanlilara kars1 gelmistir. EI Din’in ¢ikardigi isyanlar devlet
tarafindan bastirilirken 1904 yilinda Yemen, imamiyet makamina Yahya Mahmud Hamid
El Din ge¢mistir. Kuraklik, vergilendirme sebepleriyle ortaya ¢ikan ayaklanma dinsel
farkliliklarla cereyan etmis olup 1905°te Asir ve San’a bolgesinin iki 6nemli lideri Seyyid
Idrisi ve Imam Yahya’nin (Miitevekkil-Alellah Yahya-6limi 1948) is birligi ile yeni bir
isyan bas gostermistir ki San’a’y1 alan Tiirkler Asir’de Idrisi’nin isyanini da bastirirken
30.000 askerini kaybetmistir. (Polat, 2017: 116)

Balkan Savasi’nin ortaya ¢ikma tehlikesi ve Trablusgarp’in isgali ile Osmanli Devleti,
Imam Yahya liderligindeki Yemen’e 1911°deki Dean Antlasmasi ile bazi ayricaliklar
vermistir. Dean Antlagmasi ile Yemen dis iliskiler ve savunma gibi konularda Osmanli
Devleti’ne bagl iken i¢ islerinde Zeydilere dzerklik birakilmistir. Ozellikle merkezi
otoriteye sik sik isyan eden Imam Yahya ile 1911°de imzalanan Dean Antlasmasi énemli
bir ittifakin baslangicina isaret etti. (Polat, 2017:113) Italya ve Ingiltere’nin Yemen’e
hakim olma miicadelesinde Seyyid Idrisi’nin ingilizlerin tarafin1 tutmasi, blgede ingiliz
yayilmaciligin1 kolaylastirmis olup Birinci Diinya savasi siirecinde 1914’de Dean
Antlagmas1 ile Osmanl1 Devleti’ne baglilig1 saglanan Imam Yahya ve ona bagl kabilelerin
de yardimi sayesinde Tirk askerinin ingiliz isgalleri karsisinda sergiledigi direnis
Mondros Ateskes Antlasmasi imzalanana kadar devam etmistir. (Sert,2016:137)

Libya’nin aksine, Orta Arabistan ve Kuzey Yemen, uzakliklar1 ve biiylik stratejik dneme
sahip olmamalar1 nedeniyle asla somiirgelestirilmedi. (Choueiri,2011:298) Osmanlilar
Yemen’de 1918’¢ kadar yeniden otorite kurmaya ¢aligsa da bolgenin daglik yapist ve
modern ulagim imkanlarinin olmayisi bunu asgari diizeyde tuttu. (Choueiri,2011:298)
Osmanl1 Devleti’nin ¢okiisiiyle tam bagimsiz olan Yemen’de imam Yahya; Yemen’de
revizyon yapma ihtiyact duymustur. Yemen’in Osmanli’dan sonra en biiylik sorunu
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Ingiltere idi. Ingiltere bolgede en giiclii aktdrlerden biri oldugundan imam Yahya Ingiltere
ve diger giiclii devletlerin destegini aramaya girismis ve Italya ile 1927°de bir antlasma
yapmustir. 1925°te Ingilizlerle is birligi yapan imam Yahya, Hudeyde limanini almistir.
1934°te Suudi Arabistan ve Yemen arasinda savas ¢ikmistir. Suudiler, kuzey Yemen’i
kolaylikla alt ettiklerinden bu durum Ingiliz ve Fransizlarin hosuna gitmemistir. Savas,
Taif Antlasmasi ile neticelenmis olup, Yemen’e ait olan Asir, Zizan ve Necran
bolgelerinin Suud krali Abdiilaziz ile Imam Yahya tarafindan 1934 yilinda imzalanan Taif
anlagsmasiyla Suudi Arabistan’a terk edilmesini hazmedemeyen Yemen’in, yiizyila yakin
bir siiredir anilan bolgeler {lizerinde hak iddia etmesi iki iilke arasindaki bir gerginlik
konusu olarak cereyan etmistir. (Ozbey,2017, parag. 4)

1945 yilinda Arap Ligi’ne, 1947 yilinda ise BM’ye iiye olan Yemen’de bir sene sonra
Ahmed ibn Yahya’nin darbe yaparak babasinin yerine ge¢gmesi so6z konusu olmustur.
Imam Ahmet doneminde, i¢ karisikliklar devam ederken, disarida Ingiliz baskisi ise
siirmekteydi. Imam Ahmet de babas1 imam Yahya gibi batil1 devletlerle bir denge siyaseti
izlemeye caligmistir ki bu donem ylikselise gegen Arap milliyeteiligi Yemen’e sigramistir.
(Ozhazar ve Elbinsoy,2017:205) Babasindan daha despot olan Imam Ahmet, Sovyetler
Birligi ve Cin gibi komiinist blok devletlerine yakinlasmistir. Imam Ahmet, giineyde
Aden’i kuzey topraklarina katmak i¢in Araplarin destegini aramistir. 1956’da Yemen,
Misir ile Ortak Savunma Pakti imzalarken en ¢ok Cin ve Sovyet Rusya’nin destegine
giivenmistir. Nasir milliyetciligi ile de birlesince, kuzey Yemen adeta demir perde
iilkelerinin bir hamle sahas1 haline gelmisti. Buna karsilik giiney Yemen’de bir Giiney
Arap Federasyonu kurulmustur. 1955’te Imam Ahmet’e Irak tarafindan yapilan darbe
basarisiz olmusken imam Ahmet doneminde Yemen eskiye nazaran daha fazla diinyaya
acild1 ve ticarette onemli gelismeler yasand: ki ingiliz hakimiyetindeki Aden ve gevresi,
Iran petroliiniin diinyaya sevk edilmesinde onemli bir merkez haline geldi. (Ozhazar ve
Elbinsoy, 2017:205)

1962 yilinda monarsiyi deviren askeri darbenin dogurdugu i¢ savas ortami, Nasir’in
Yemen’e miidahalesi i¢in uygun bir zemin olusturmus, Nasir’in Yemen’deki cumhuriyet
yanlilarint giiglii bir sekilde desteklemesi Suudi Arabistan’da sok etkisi yaratmis olup
Yemen’de Suudi yanlist monarsiye karsi savasan cumhuriyet yanlilarini askeri
kuvvetleriyle destekleyen Misir, Aralik 1962°de Yemen’deki kuvvetlerinin sayisint 13
bine, Subat 1963’te ise 20 bine ¢ikartmist1. (Ozbey, 2017, parag. 8)

1962°de Imam Ahmet’in dliimiiyle basa gegen Muhammed El-Bedir de babas1 gibi Pan-
Arap ve Sosyalist diisiinceleri olan Nasirla yakinlasmistir. Muhammed El-Bedir’in basa
gecmesiyle, Abdullah El-Sallal tarafindan Bedir’in Sana’daki saray1 kusatilmis ve Albay
Sallal, yonetimi ele gecirmis ve EI-Din hanedanliginin sona ererek Yemen
Cumbhuriyeti’nin kuruldugunu ilan etmistir. 1963’te i¢ savas baslamistir. 1963 i¢ savasi
sirasinda Yemenli kabile birliklerinin devlete destegi, biiylik 6l¢iide, seflerin hiikiimetten
aldig1 comert bildirilere dayaniyordu. (Ayubi, 1995:243) Hem Suudi Arabistan hem de
Giiney Yemen'deki topluluklariyla olan kabile oOrtiismeleri, liderlerinin bu iki tlkeden
silah veya bagis kazanmalarimi saglamistir. (Ayubi,1995:243) Ulkede 1963’te baslayan
ayaklanma; Ingilizlerin, 1967°de, Aden’den ¢ekilmesi ile sonuglandi. Giiney Yemen;
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Aden ve Giiney Arabistan’in 6nceki himaye bolgesinden olusmus olup Giiney Yemen’de
yonetimi ele geciren Marksistler, 1970°te, Glkenin ismini Yemen Demokratik Halk
Cumhuriyeti olarak degistirmislerdir. (Arslan, 2015:22)

Kral yanlilart ve Cumbhuriyet yanlilar1 arasindaki savas 1970’e kadar slirmiistiir. Nasirci
Sallal, Kuzey Yemen Arap Cumhuriyeti’nin kuruldugunu ilan etmistir. Bu rejimde bagkan
ise kendisi olacakti. 1962 Kuzey Yemen Devrimi sirasinda, Misir ve Suudi Arabistan’in
bolgedeki etkileri oldukga fazladir. Her iki devlet de bolgedeki ¢atigsmalari uluslararasi bir
boyut haline getirmeye calisirken, aslinda kendi iclerinde kars1 karsiyaydilar keza Suudi
Arabistan kralcilar1 desteklerken, Misir ve Sovyetler Birligi de cumbhuriyetgileri
korumaktaydi. Sallal’in cumhuriyetini ilk kez Sovyetler Birligi (SSCB) tanimis, bolgede
ileride Soguk Savas olarak ortaya c¢ikacak Sovyet-Amerikan kutuplagsmasi goziikmeye
baglamistir. Daha sonra Kuzeydeki Yemen Arap Cumhuriyeti’nin bilhassa Suudi
Arabistan ile yakin miinasebetler kurmasi, Marksist Giliney Yemen’in hi¢ hosuna
gitmedigi i¢in aralarinda devamli hadiseler ¢ikmistir. (Armaoglu, 2003:699)

1962°de Nasir Yemendeki dengeleri kendi lehine gorerek, iilkenin Siiveys Kanali’ndaki
Oonemini de diisiinerek kuzey Yemen’e pek cok destek gondermistir. Nasir’in El Sallal
darbesine verdigi destek, sadece Misir Hava kuvvetleri ve bombardiman ugaklariyla sinirh
kalmamis, yabanci askerlerin de destegini kuzey Yemen’e yoOnlendirmistir. 6 giin
Savaslarindan sonra Misir bu isteginden ancak vazgecebilmistir. Suudi Arabistan,
kuzeydeki Cumhuriyet’i taniyinca ateskes ilan edilmistir. O dénem Pakistan ve iran da
Suudi Arabistan safinda yer aliyordu. ingiltere de Sovyet-Misir paktia karsi, kuzeydeki
kralcilar1 desteklemistir ki Nasir Milliyetciligini durdurmak Ingiltere icin oldukca énemli
olmustur. Savasa miidahil olan taraflardan Irak da Baas¢1 Yemenlilerden destek alarak
bolgeye gelmislerdir. Ancak 1965°in sonunda Nasir’in Yemen’deki politikasi zit bir tutum
almistir ve “uzun mesafeli strateji” olarak adlandirilan bu politikas1 Misir’in iggalci olarak
anilmasina sebep olmustur. (Orkaby,2014:213)

1963’te i¢ savas giineye kaymaya baslaymca, UOC (Misir Destekli Ulusal Ozgiirliik
Cephesi) Ingilizleri giineyden atabilmek icin saldiriya gegmislerdir. (Acikalin
vd.,2010:71) 1967°de FLOSY (Giiney Yemen Kurtulus Cephesi) NLF (Misir destekli
Ulusal Kurtulus Cephesi) giineyde Ingiltere’ye karsi pek cok gosteri diizenlemisler ki
1967°de Siiveys Kanal1 kapatildiginda olagan Yemen politikalarindan Ingiltere nasibini
alamamaya baglamistir. (Ag¢ikalin vd.,2010:72)

Giiney Arabistan Federasyonu ¢okiince, Kasim 1967°de Ingilizler Yemen’den ¢ekilmek
zorunda kalmislardir. Bununla birlikte 30 Kasim 1967’de Aden’de GYHC (Giiney Yemen
Halk Cumhuriyeti) kurulmustur. Batidan istedigi destegi goremeyen GYHC mecburen
Sovyetler Birligi ve Cin’in sathinda yer almistir. Ulusal Kurtulus Cephesi adin1 Yemen
Sosyalist Partisi olarak degistirirken, Giliney Yemen’in basina Haydar Ebubekir Attas
geemistir. Se¢imlerde de 6nemli bir basar1 gosteremeyince parti lideri Ali Salim el-Beyd
Kuzeyli yoneticileri ¢esitli sekillerde itham etmeye baslamis ve ¢ok gecmeden baskent
San‘a‘y1 terk ederek Aden‘e yerlesmistir ki bu olaylari izleyen ithamlar 20 Subat 1994 te
silahl1 ¢atigmaya doniistii ve Yemen yeni bir i¢ savasin i¢ine siiriiklenmis olmustur.
(Osmanli gitti, huzur bitti, Milli Gazete, 07.03.2010)
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Iki Yemen arasindaki birlesme 1970’lerde basarisiz kalmistir. Kuzey ve Giiney Yemen’i
birlesmeye davet eden etkenler Irak-Urdiin’niin ¢abalar1 ve Soguk Savas Donemi’nde
Moskova’nin GYDHC’ne yardimlarin1 kesmesidir.1972’de Kuzey Yemen ile Gliney
Yemen arasinda i¢ catismalar Arap Birligi tarafindan bastirilmig, 1978°de ise Ali Abdullah
Salih Kuzey Yemen Arap Cumhuriyeti’nin devlet baskan1 olmustur. Iki {ilkenin siirekli
gindemlerinde olan ancak bir tiirlii basarilamayan birlesme konusundaki goriismeler,
1980’11 yillarin ortalarinda yeniden baslamis ve en sonunda 1989°da taraflarin bir taslak
anayasa lizerinde anlagsmalariyla belli bir asamaya gelmistir. (Ar1, 2005:300) 1989 yilinda
Kuzey-Giiney birlesmesine anayasal bir hazirlikla eslik eden 22 Mayis 1990°da Kuzey
Yemen ve Giiney Yemen birleserek Yemen Devleti kurulmustur.

2.4.2.Birlesme doneminden (1990) yeniden i¢ savas donemine (2014) Yemen
siyasi tarihi

Birlesmesinden sonra Yemen, Irak’in Kuveyt’e saldirisindan sonra, ekonomisi biiyiik
olgiide Irak ve Suudi Arabistan’a bagl oldugu icin Irak sathinda yer almistir. Keza bu yer
almanin tek nedeni ekonomik de degildi. Irak’in Yemen i¢in 6zel bir 6nemi vardi.
Yemenliler i¢in Irak; Suudi Arabistan niifuzunu kiran bir {ilke olarak goriiliiyordu.

Yemen’in Korfez Savasi esnasindaki en biiylik talihsizligi belki de BM Giivenlik
Konseyi’ndeki tek Arap devlet olmasidir. (Agikalin vd..,2010:76) Yemen’in soruna Arap
yontemleriyle sonug istemesi ve tarafsiz kalacagini agiklamasi ABD-Yemen iligkilerini
onemli oranda etkilemistir. Savas dncesi iyi durumda olan ABD-Yemen Iliskileri, Korfez
Harekati’nda olumsuz bir hal almistir. Arap iilkeleri; Saddam’a karsi olanlar, Saddam’1
destekleyenler ve ¢ekimser kalanlar olmak iizere iige ayrilmistir ki Urdiin, Yemen ve FKO
Saddam’1 desteklemistir. (Duman, 2017, parag.7) Irak kuvvetlerinin Kuveyt’ten
cikartilmasint istemeyen Yemen Devleti, ABD-Suudi Arabistan ve diger tilkeler
tarafindan diglanmisti. Diger korfez iilkeleri Yemenli isgileri sinir dis1 ederken, Yemen
ekonomik olarak oldukca zor durumda kalmustir.

Giliney Yemen Sosyalist Partisi ve Kuzey Genel Halk Kongresi, birlesme sonrasi yeni bir
hiikiimet kurmuslardir. 1990’da Birlesik Yemen Cumhuriyeti kurulmus ve Ali Abdullah
Salih iilkenin devlet baskani secilmistir. 1980’lerin sonuna gelindiginde Kuzey ve Giiney
Yemen arasinda yer alan Maribii’l Cevf bolgesinde petroliin bulunmasi ve ¢ikan petroliin
hizli bir sekilde artis1 iki Yemen’in birlesmesine dogru giden yolda ilk tetikleyici
olmustur. (Aydintepe ve Artokca, 2018:7)

1994’te giiney Yemen’in ayrilma talebiyle i¢ savas ¢ikmistir. Savag sonucunda Yemen
Sosyalist Partisi mecliste gii¢ kaybetmistir. 1994’te Kuzeyli devlet bagskan1 Salih, tilkede
olagantistii hal ilan etmis ve giiney Yemenli yoneticileri gorevden almistir. Bunun
sonucunda biitlinlesmeyi tamamlayamamis olan Kuzey ve Gliney Yemen ordular eski
sinirlara geri ¢ekilmistir. 1994°te Kuzey Yemen Ordusu Aden’i kontrol altina almig ve i¢
savag sona ermistir. 1994 sonrast Yemen’de ¢ok partili siyasi hayat ortaya ¢ikmus,
ekonomide liberallesme donemi baslamistir. Ancak Abdullah Salih’in yiiriitmedeki
ustiinliigli, tilkede demokratik parlamenter bir rejim olugmasimi engellemistir. 2017
senesinde Ali Abdullah Salih, yogun ¢atismalarin yasandigi baskent Sanaa'y1 terk etmeye
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calistig1 sirada Sldiriilmiistir. (Salih’in 6limiiyle 'daha da kotiilesen' Yemen'in gelecegi,
BBC Tirkge, 5.12.2017)

Korfez Savasi siirecinde Yemen’in Irak’t destekliyor olmasi Suudi Arabistan’in bir
milyona yakin Yemenli ig¢iyi geri gondermesi Y emen ekonomisine bir bagka biiyiik darbe
olmustur. SSCB ¢okiisii ile iki Yemen birlesmis ama Sovyet yardimi kesilmistir. ki
Yemen’in birlesmesi Soguk Savas sonrasi siirecte Irak meselesinden dolay1 Sudi ve Bati
ve diger Arap iilkelerinde Yemen’e tavir alip yardim kesmesi Yemen’in ekonomik, siyasi
ve sosyal istikrar1 agisindan dis faktorlerdir ve bu iilkeyi olumsuz etkilemistir.

2.4.3.I¢ savastan gliniimiize Yemen’in siyasi sekillenmesi

1999 secimlerini yeniden kazanan Salih, 2000’11 yillarda anayasal reformla iki kez se¢ilme
hakkini elde etmistir. 2003’te Kuzey Yemen’de yasayan Zeydi Husi asireti hiikiimetin
mezhepgi yaklagimlarina karsi ayaklanmistir ve Salih, Hiiseyin Bedreddin El-Husi’nin
liderligini yaptigi Husi isyancilariyla savasmaya baslamistir. Ocak 2003’ten sonra
gosterilerin yayilmasi lizerine Salih hiikiimeti gostericilerin lideri oldugunu ileri siirdiigii
Seyit Hiiseyin Al Huti’yi gosterileri sonlandirmasi konusunda uyarmistir. Ancak,
Cumhurbagkan1 Abdullah Salih’in gosterileri sonlandirma girisimleri basarisizlikla
sonuglanmistir. Bunun {izerine hiikiimet Haziran 2004’te Huti ve eylemlere karisan
gruplarin yakalanmasi emrini vermistir. (Aydintepe ve Artok¢a,2018:11)

2007’de Hukumet ile Husiler arasinda baris anlasmasi1 imzalansa da sadece bir yi1l sonra
2008’de Hiikiimet ile Husiler ateskeslerin sik sik ihlal edilmesinin ardindan tekrar
catismaya baslamistir. Husiler ve hikiimet gucleri, 2005’te ateskes konusunda uzlagma
saglamalarina ragmen; ¢atismalar 2007°de de devam etmistir. (Arslan, 2015:23)

Bu dénem Yemen i¢ politikasinda Arap Baharinin etkisi en 6nemli olaylardandir. 2011
yilinda Tunus’ta baslayip Misir ile siiregelen ve tiim Arap iilkelerini sarsan Arap Bahari
Yemen’i de etkilemistir. Yemen’de sokaklar karisirken, Salih, kamuoyunun tiim
baskilarina ragmen makamini birakmamis ve i¢ savas uyarisi yaparak, olaganiistii hal ilan
etmistir. Ekonomideki zor kosullar, aclik, fakirlik ve ¢atisma sonrasi 23 Kasim 2011’de
Korfez Is birligi konseyinin girisimiyle Ali Abdullah Salih gérevini yeni olusturulacak
Birlik hiikiimetine birakmigtir ve komsusu Umman’a gitmistir. BOylece Yemen’de fiilen
stiren en uzun yonetim devri bitmis oldu. Yemen’de bir yanda gruplar arasindaki
anlagmazliklar, diger yandan Arap Yarimadasindaki El Kaide ve ABD’nin bu 6rgiite kars1
miicadeleleri iilkenin zaten parcali olan yapisini daha da kotiilestirmektedir. (Gun,
2013:120)

2012’de Mansur Hadi yapilan demokratik se¢imleri kazanarak yeni devlet bagkani olarak
gorevine baslamis ve haziran ayinda El Kaide teror orgiitiiniin elindeki 3 bolgede ordu
denetimi saglamis olsa da Hadi’nin 2 senelik gérevi boyunca ekonomik ve sosyal sorunlari
¢ozemedigine inanan Husiler, Enserullah harekati ile orduyla carpisirken, tilkenin devlet
televizyonunu isgal ederek darbe girisiminde bulunmustur. Catismalar siirerken isyancilar
hiikiimet binalarini isgal etmislerdir. (Husiler Kimdir? Yemen Krizi Neden Cikt1? TRT
Haber, 26.03.2015)
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2014 yilinda, baskent Sana’y1 kusatan Husiler’in, bagkentte kontrolii ele gegirmesiyle, bir
sene sonra 22 Ocak 2015’te Cumhurbaskan1 Hadi ve Basbakan Halid Mahfuz Bahhah
Suudi Arabistan’a gitmistir. Parlamentoyu 6 Subat 2015°te fesheden Husiler, iilkeyi
yonetmek i¢in gegici bir baskanlik konseyi kuracaklarini bildirmiglerdir. (Yemen’de
Husiler iktidari ele gegirdi, BBC Turkce, 06.02.2015)

Bu tarihten sonra Yemen’de siyasi krizi ¢dzmeye amaclayan BM onciiliigiindeki
goriismelere baslanmistir. Ev hapsinde tutulan Cumhurbaskan1 Hadi, 21 Subat'ta San’a
dan kacarak Aden'e gegse de Husiler'in Aden'e de yaklagsmasi lizerine 25 Mart'ta ailesiyle
birlikte iilkeyi terketmis ve 26 Mart'tan itibaren Suudi Arabistan onciiliigiindeki koalisyon
tilkeleri tarafindan Husi milislerine yonelik olarak hava harekatina baslanilmistir. Suudi
Arabistan'n Yemen'de isyanci Sii Husilere karsi baslattigi hava saldirilarina Tiirkiye
destek vermis, Iran ise tepki gostermistir. (Suudi Arabistan'in Yemen operasyonuna
Tiirkiye'den destek, Iran'dan tepki, BBC Tirkge, 26.03.2015)

2016’da Aden saldirilar1 devam etmistir. 25 Mart 2016’da Aden’in el Berkiyye ilgesinde
ve es-Saab ilgcesinde bomba yiiklii iki intihar saldirist diizenlenmis, saldirilar sonucunda
iki saldirgan ile birlikte 22 kisi hayatin1 kaybetmistir. (Yemen’de Intihar Saldiris1 22 Olii,
Sabah, 25.03.2016)

2016’da Barig goriismeleri de dahil nitelikli bir ilerleme saglanamamastir.

2017°de iilke iice boliinmiistiir. Taraflar kontrolii sagladiklar1 bolgeleri birakmazken,
kendileri icin “zafer yili” olarak adlandirdiklari bu durumla barig goriismelerine
oturamamistir. Hiiklimet giicleri, dogu, orta kesimler ve giiney olmak iizere, iilke
topraklarinin dortte {igiinden fazlasina hakimken, Husiler ile Salih yanlilari, kuzeybatida
tilkenin cte birinden daha kiiciik bir alam elinde tutmustur. (Yemende Son Durum Ulke
Uce Bolundi, Yeni Safak, 10.01.2017)

Husiler ve Abdullah Salih yanlilari, kiigiik ancak jeostratejik dneme sahip olan alanlar
ellerinde tutumaktaydi. 2017°de de siyasi ¢6ziim bulamayan taraflar ancak 2018’de barig
goriismelerine cagrilabilmistir. 13 Aralik 2018’de Husi heyeti liyesi Cemal Amir, BM
onciiliigiinde Isve¢’in baskenti Stockholm’de barig goriismelerinde bulunarak Yemen
baris goriismelerinde BM, ana sorunlari1 ¢6zmek ig¢in taslaklar sunmustur. Sahada catisan
gruplara destek veren bolgesel giicler, yani savasin asil taraflar1 olan Iran, Birlesik Arap
Emirlikleri ve Suudi Arabistan masada olmamasi riskli olarak goziikkmektedir. (5 soruda
Isvec'te baslayan Yemen baris goriismeleri, BBC Tiirkge, 08.12.2018)

18 Subat 2019°da Yemen Hiikiimeti ile Husiler antlagmistir. Liman sehri Hudeyde’den,-
Hudeyde, temel ihtiyaglarin iilkeye ulasmasi bakimindan 6nemli bir liman kentidir,-
karsilikli ¢ekilme antlasmasi yiiriirliige girmistir. Hiiklimet kuvvetleri ile Husilere bagh
milis kuvvetler gsehirden c¢ekilmeye baslamistir. BM, goriismelerde ilerleme
kaydedildigini agiklamistir. (Yemen Hikumeti ile Husiler Anlasti, DW,18.02.2019)
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2.4.4.Husi isyanlar1 ve Yemen (izerinde Suudi Arabistan-iran cekismesi

Yemen niifusunun yaklagik %35’ini temsil eden ve Zeydiligin bir kolu olan Husilik, 1962
yilindan sonra ihmal edilmis Saada bdlgesinde halkin ekonomik acidan yalniz
birakilmasini ve bolgedeki Selefi hareketlerine bir tepki olarak 6zellikle 2004 yilindan bu
yana glindeme gelmistir.

Siinnilere kars1 Zeydi kimliklerini yasatmak amacinda olan Husiler, ABD,Israil ve Yahudi
karsit1 bir gruptur. Yemen devleti, Husileri, Iran’in destegini alarak imamlik makamini
tekrar canlandirmak istemekle sucglamaktadir. Husiler ise basta Salih olmak iizere,
hiikiimeti ABD ve Israil yandasi olmakla ve halki bir girdapa siiriiklemekle
suclamaktaydilar. Su an mattefiktirlerdir.

Husi isyanlarinin genel nedeni hiikiimetin ABD ve Israil yanlis1 bir tutum takinmasi olarak
goziikse de altinda yatan neden dini sebeplerdir. Husiler, lilkenin Hagimi soyundan gelen
birisi tarafindan yonetilmesi gerektigi inancina sahip bir grup olarak Cumhurbaskani
Abdullah Salih bu grubu temsil etmiyordu.

2003 yilinda, Husiler’in Abdullah Salih’in Saada Camisi’ne ziyareti sirasinda atilan
sloganlar Husiler’in hiikiimetle girisecegi derin bir ¢catismanin ilk sinyallerini vermistir.
Keza “Allahuekber! ABD’ye 6liim! Israil’e 6liim! Yahudilere lanet! islam’in zaferi!”
sloganlar1 atan Husiler ve hiikiimet arasinda ayrilik¢i bir dénem cereyan etmeye
baslamistir. Keza Saada da hiikiimet ordusu ve Inanan Genglik (El-Sabab El Miimin)
arasinda kanli ¢atismalar yasanmis ve bu 2004 yilinda Husi lider Huseyin el Husi ve
sonrasinda devam etmistir. 2004 yilinda hiikiimetin yanlis politikalart sonucu yaklasik
100.000’inin iizerinde Husi isyanci silahlandirilmistir. Genel profilleri; ideolojik, iran ile
sembolik ve siyasi baglar1 olan, Bat1 karsit1 sloganlar1 olan, Zeydi ve Hasimi kimligini
savunan bir kesim olmakla beraber Husiler, 2004-2009 yillarinda aralarindaki
ihtilaflardan dolay1 birbirleri ile de savasmislardir ancak Arap Bahari denilen siirecin
basinda, simdi miittefik olduklar1 Ali Abdullah Salih’e de karsi gelerek, Yemenlilerin
isteklerine tabi olmuslardir. (Yemen’deki Husiler kimdir? Haber7, 10.04.2015)

Husi isyanlarmin baglangicinda hiikiimet isyanlar1 kolayca bastirabilecegini diisiinse de
ordunun isyanlar1 bastirmadaki yeteneksizligi ve isyancilarin bdlgeyi iyi tanimalari
isyanlar1 bastirmanin o kadar da kolay olmadigini gostermistir. Ayrica hiikiimet, isyani
bastirmak ve sorunlar1 gidermek yerine bu gruplar: birbirine kars1 kullanarak gecici ve
gostermelik c¢ozimler Uretmeyi daha cekici bulmustur. (Agikalin vd., 2010:84)
Catismalar sadece iceride kalmamis Yemen, zamanla dis iilkelerin destekledigi kanl bir
arenaya donlismustiir.

2004’te yasanan catismalar alti evrede degerlendirilmektedir. (Ag¢ikalin vd.,2010:84)
Bunlardan ilki 18 Haziran’dan 10 Eyliil 2004’e kadar siiren ¢atismalarda Hiiseyin El-
Husi’nin s1igmmis oldugu Maran Dagi’nda gerceklesmis ve hiikiimet, Inanan Genglik
iiyeleri ve medya, Husileri iran’a ve imamiyet makamima 6zenmekle suclamistir. Husi,
cumhurbasgkanina bagliligini agiklayan bir mektup gonderse de Hiseyin El Husi, haziran
ayinda tutuklanarak oOldiriilmistiir. HUseyin el-Husi’nin naast Yemen hiikimetinin
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elindeydi. Ali Abdullah Salih’in devrilmesiyle Yemen hiikiimeti naas1 sehidin ailesine
teslim etti. (www.trwikiShia.net, 2019)

2005 yilinin mayis ayinda ¢atismalarin ikinci evresi devam etmistir. Hikimet ve Husiler
birbirlerini  karsilikli  suglayarak, Hiiseyin El-Husi’nin babasi Bedir EI-Din
Cumhurbagkanimi catismalar1 bitirmek istememekle suglamis ve oglunun Islam’1
savundugunu belirtmistir. Cumhurbaskan: Salih, iktidardaki iki Zeydi muhalefet partisi
olan El-Hak ve Halk¢t Kuvvetler Birligi’ni de suglayarak mayis ayinda zafer ilan
etmislerdir. Ancak ¢atigmalar Salih hiikiimetinin zafer ilan etmesiyle bitmemistir. 2005’in
sonlarina dogru tekrar catismalar baslamistir. Hiikiimet yanlis1 agiretler ve isyancilar
arasinda gergeklesen bu c¢atismalarda Hiiseyin El-Husi’nin kardesi Abd El-Malik ve
Yahya El-Huti yeni liderlerler olarak ortaya ¢ikmistir. Hiikiimet se¢imler sirasinda bu
catigmalarin devam etmesini istemedigi i¢in, tutuklu Husiler’i serbest birakmistir.
Saada’nin valisini degistirmis ve Yahya El-Sami’yi vali olarak tayin etmistir.
Cumbhuriyetci sisteme karsi komplolar oldugunu belirterek iran’1 suglayan Yemen Devlet
Bagkan1 Ali Abdullah Salih, “militan guruplarin tamamiyla cumhuriyetgi sistemi yikmak
dogrultusunda hareket ettiklerini” dolayisiyla bu taleplerinden geri adim atmadik¢a s6z
konusu militanlarla masaya oturulmayacagini belirtmekteydi. (Balci, 2011: 256)

2007 senesindeki catismalar Saada’daki Yahudilerin rahatsizlig1 iddias1 ile baslamistir.
Husiler bu durumu reddederken, hiikiimet Saada’ya yaklasik 60.000 asker yigarak isyani
ne kadar dnemsedigini belirtmistir. Husiler’e bolgenin disindan verilen destekle ¢atisma
bolgenin disina tagmigtir. 2007°deki catigsmalar Katar’in arabuluculugu ile sona ermistir.
Katar emiri Hamad Bin Halife El-Tani, ¢atismalarin bitmesiyle iilkeye finansal destek
olacagini bildirmistir. Bu sekilde gerginliklerin bir artip bir azaldig1 bir dongilide yasanan
catigmalar, Katar hiikiimetinin arabuluculuguyla ve S$ii gruplara ekonomik destek
sOzleriyle son bulmus, 16 Haziran 2007 tarihinde ateskes ilan edilmistir. (Kumbul, 2017,
parag.15) Ateskes antlasmasin yapilmasina ragmen, catisma durmamistir. Bagskent
Sanaa’nin kuzeyine sigrayan gerilim, Arman vilayetinin kuzeyine tasmistir.

Ulke igerisindeki sorun her ne kadar igeride silahli bir grubun hiikiimet giicleriyle
catismasi olarak yorumlansa da catismalar Suudi Arabistan ve Iran cekismesinin
Yemen’deki yansimalar1 olarak da goziikmektedir.

1934 yilina uzanan Suudi-Yemen ¢ekismelerinde, cumhuriyetgilerin kargisinda imamiyet
makamina inananlarin yaninda yer alan Suudi Arabistan, 1969 yilinda Yemen’den aldig1
topraklar1 birakmamis ve 1992’de Yemen’i petrollerin kendi hakki oldugu konusunda
uyararak cezalandirmakla tehdit etmisti. (Agikalin vd., 2010: 89) Yemen ise Suudi
Arabistan’t Yemen-Umman sinir uyusmazlhigi ihlali ile suglamistir. Suudi Arabistan ve
Yemen arasindaki sinir konusu Cidde antlasmasi ile basariya ulagsmis ve Arabistan’in
duvar 6rme girisimleri durdurmussa da Yemen’den gelen saldirilar ve gdgmen iscileri
engellemek i¢in yasadist sinir gegme faaliyetlerini de durdurmak adina duvar yeniden
saglamlastirilmaktadir. 12 Haziran 2000 yilinda Suudi Arabistan ile Yemen arasinda
imzalanan Cidde Antlasmasi ile her iki iilke de iligkileri daha hirslandiracak bir mercege
onlar1 yoneltecek bir antlagmaya imza atmiglardir. Suudilerin amacinin, Hiirmiiz
Bogazi’n1 tehdit eden Iran’a karsi, Hadramut yoluyla Arap Denizi ve Hint Okyanusu’na
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petrollerini tasima amaci1 bulunmaktadir. Ulke, Yemen’in giiney limanlarini kullanarak
Arap Denizi’ne agilmak istemektedir. Antlasma Suudi gazinin ve petroliiniin Yemen’den
gecmesi gibi sonradan problem de olacak yenilikler iceren bir antlasmadir. (Al-Enazy,
2002:161)

Suudi Arabistan Husilerle ¢atigmalara, 2009°da Husilerin, sinirlarinda bulunan iki koye
saldirmasi ve bir sinir gorevlisini de 6ldiirmesi neticesinde dahil olmustur. Husilerin Suudi
siirimi gegerek iki Suudi gorevliyi 6ldiiriip, bes tane Suudi askerini kagirmasi ile iilke,
Yemen hiikiimeti yaninda yer almaya baslamistir. Yemen hiikiimeti 11 Agustos 2009°da
askeri operasyonlar1 baslatma karar1 almistir. Ordunun Sa’ada bdlgesinde kara
operasyonlar1 yani sira hava operasyonlar1 da diizenlemesi sonucu yiizlerce sivil yagsamini
yitirirken binlercesi evlerini terk ederek ¢adirlara veya miilteci kamplarina yerlesmek
zorunda kalmistir. (Aydintepe ve Artokga, 2012:13)

[ran’in bolgeye ilgisi ise Suudi Arabistan kadar yeni olmamugtir. Iran, Sii halklarin
kullanarak, Arabistan lilkelerinde ¢esitli faaliyetlerde bulunmaktaydi ki 2009°da Aden
Korfezi’ne savag gemilerini gondermesi bu savi dogrulamaktadir. Suudiler bunun tizerine
Iran’nin bélgede silah kagakcilig1 yaptigim sdyleyerek iilkeyi suglamislardir. Bu, Filistin
ve Liibnan’da da yasanan bir benzeri durumdur keza, Suudi hiikiimeti Liibnan ve
Filistin’de de hiikiimeti desteklerken, iran muhaliflerin safinda olmustur. Devam eden
suclamalarda, Iran, Yemen hiikiimetini “Hac mevsiminde insanlar1 Oldirmekle”
suglamistir. Bu olay sonradan Suudi Arabistan’in Iran’a 2016 yilinda uygulayacagi Hac
yasagimin da habercisi olmaktaydi. (iran’dan hac agiklamasi, NTV, 01.06.2016)

[ran, Siinnilige yakin olan Zeydi-Siileri iran’m Kum kalesinde ideolojik olarak egiterek,
kendi ideolojisine uygun milislenme hareketleri baslatmistir. Husiler, iran’daki hiikiimet
dist Sii gruplardan mali destek almaktadirlar. BM Raporuna gore, Iran 2009 yilindan beri
Husileri desteklemekteydi. (Iran arming Yemen's Houthi rebels since 2009: UN report,
Middleeasteye, 1.05.2015) Husi catismalaria destek veren iilkeleri uyaran Iran’a gore
catigmalar ancak ortak girisimlerle ¢6ziimlenebilirdi. Ancak bu agiklamalardan bir siire
sonra, Iran tekrar Suudi Arabistan’1 Yemen’de Sii Miisliimanlar1 6ldiirmekle suglamistir.

Bolgede suclanan yalnizca Suudi Arabistan degil komsu Eritre de baz1 Batili giigler ve
Israil tarafindan Eritre’nin bdlgede Iran’in destekgisi olmakla suglanmistir. BM, bu
yilizden Eritre’ye silah ambargosu koymus, askeri liderlerin mal varliklarina el konulmus
ve seyahat yasagi getirmisse de 2018 yilinda BM Eritre’ye koydugu amborgoyu
kaldirmustir. Eritre'ye yaklasik on yildir uygulanan silah ambargosu, seyahat yasagi ve
bazi1 kurum ve kisilere yonelik mal varliklarinin dondurulmasinin kaldirilmasi karar1 BM
Guvenlik Konseyinde kabul edilmistir. (BM Eritre'ye yaptirimlar kaldirdi, AA Haber,
14.11.2018)

Yemen’in stratejik konumu, Suudi Arabistan-iran arasindaki bélgesel rekabetin, -Basra
Korfezi’nden sonra Bahreyn, Irak, Suriye, Libnan, Filistin, Yemen vd.-, en 6nemli
nedenidir. Husiler’in Sana’y1 tehdit ederek Aden’e yaklagmasi, Suudi Arabistan
tarafindan ciddi bir tehdit olarak algilanmistir. Bunun altinda yatan neden, ABD’nin
2003’teki Irak iggaliyle niifuz alaninin Yemen’e kadar uzanmasidir ki bolgede basta Suudi
Arabistan ve korfez tlilkelerini endiselendirmektedir. Suudi Arabistan’in bugiin komsulari
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oldukca sorunlu go6zukmektedir. Gineyinde Yemen sorunu bulunmakla birlikte,
kuzeyinde Irak ve Suriye sorunlarinin yaninda iran’in Giivenlik Konseyi iilkeleriyle
niikleer sorunlar1 ve yilgi dengesi tehdidi bulunmaktadir.  iran’in gelisen niikleer
yapilanmasi1 karsisinda bu devletler ortak giivenlik ihtiyact duymuslardir. Arap Bahari,
[ran’1n lehine olmustur zira bu iilkelerdeki istikrarsizliklar iran’in avantaja sahip olacagin
gOstermektedir. Yemen de bu ulkelerden biridir. Cunki Arap Bahar1 Arap devletlerini
istikrarsizlagtirip zayiflatmistir. Arap Bahari, muhafazakarlar, Misliiman Kardesler gibi
Iranla is birligine acik iktidarlarin ydnetime gelmesini saglamistir. Iran gelismeleri
bolgede ABD ile girdigi stratejik rekabet temelinde okumus; sdylem ve siyasetini Arap
Bahar1’nin jeopolitik sonuglarinin ve toplumsal degisim boyutunun bélgede son yillarda
artan nifuzunu olumsuz yonde etkilememesi ve daha da 6nemlisi kendi Glkesindeki
toplumsal muhalefeti yeniden canlandirmamasi temelinde kurmustur. (Sen, 2012:113)

ABD miittefiki tilkelerde yasanan halk ayaklanmalarini kendi devriminin bir tezahiirii
olarak gdstererek, bolge capindaki gelismelerden ideolojik kazang devsirmeye calismistir,
boylelikle degisimin getirecegi tehlike ve kisitlar1 artan ideolojik niifuzu ile dengelemeye
calismustir. (Sen,2012:113)

Arap Bahari, yasanan ilk saskinligin ardindan Iran’da biiyiik bir coskuyla karsilanmistir.
(Uygur,2012:26) Ozellikle iran’n Ortadogu’da en dnemli rakiplerden biri olarak gordiigii
Misir rejiminin yikilmasi, Iran yonetimi tarafindan oldukea biiyiik bir kazanim olarak
algilanmis ve Irak’taki Saddam Hiiseyin yonetiminin yikilmasina benzetilmistir.

Bolgedeki karigikliklar, bu nedenlerle Yemen’de niifuz sahibi olmak i¢in Suudi Arabistan
ile rekabet halinde olan Iran’m lehine olmustur.

Husilerin lkenin kontrolini kuzeyden-giineye c¢ekmesi ile Suudi Arabistan’in
problemleri artmistir. Cumhurbaskant Hadi’nin Husi isgaline yonelik dis miidahale
cagrisinin ardindan Suudi Arabistan tarafindan kurulan onlu ittifak devleti, Husilerin
kontrol alanlarina stratejik hava saldirilar1 diizenlemistir. Yemen Ittifaki'na Suudi
Arabistan, Bahreyn, Katar, Kuveyt ve Birlesik Arap Emirlikleri Arap Ulkelerinden Urdin,
Fas, Misir ve Sudan ile Pakistan da katilmistir.

Operasyonlara Suudi Arabistan 100 savas ugagi ve 150 bin kisilik kara ve deniz birligi,
Birlesik Arap Emirlikleri 30, Kuveyt 15, Bahreyn 15, Katar 10, Urdiin 6, Fas 6, Sudan 3,
Misir Siiveys Kanali iizerinden Aden Kdorfezi’ne dort savag gemisi gondermistir. Pakistan
ise askeri destek verecegini belirtmistir. (Semin,2015:3,4) ABD, Tirkiye ve Avrupa
ulkeleri de operasyona destek verecegini agiklarken, BM’nin kararina bagvurulmadan
yapilmasi diistindiiriictidiir.

Bu baglamda Suudi Arabistan’in olusturdugu koalisyonun hava operasyonu diizenlemesi
hususunda Arap Birligi zirvesinde ve BMGK (Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi) da
gOriisiilmeden yapilmasinin sebepleri su sekilde siralanabilir:
“1. Arap Birligi zirvesinde goriisiilmesi beklenseydi Husiler giineyin baskenti Aden’i ele
gecirebilirdi. Baska bir deyisle Yemen konusunda Suudi Arabistan’in ve diger koalisyon
tyelerinin fazla zaman kaybetmemesi gerekmekteydi. Arap Birligi zirvesinde bdylesi bir

kararin tartisilmasi, diizenlenen hava operasyonuyla ilgili karar ¢ikarilmasini oldukga
zorlastirird1. Bu nedenle Suudi Arabistan ve Korfez Is birligi Konseyi, Yemen’de diizenlenen
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hava operasyonlarinin ve kurulan onlu koalisyonun Arap Birligi’nden ¢ok bir Korfez karar
oldugunu gostermeye calismustir.

2. BM Giivenlik Konseyi kararina gelince, Suudi Arabistan’in ve diger koalisyona katilan
tilkeleri Rusya ve Cin’in veto etme riski vardir. Rusya’nin veto etme ihtimali oldukga ylksekti
clinkii Yemen’deki gelismelerin bir benzeri Ukrayna’da da yasanmaktaydi. Keza Rusya
Bagkan1 Putin, Yemen’e yapilan hava operasyonlarini elestirmis ve derhal durdurulmasini
istemistir. Pekin’in ise, iran ile kurulan yakin iliskilerden dolay1 Tahran’1 rahatsiz etmemek
icin veto hakkini kullanma olasilig1 kuvvetliydi.

3.Riyad’mn Koalisyonu olusturmasi konusunda Umman’in destek vermemesi belki de en
onemli detaydir. Umman’in KIK’in {iyesi olmasmna ragmen kurulan koalisyona ve
Yemen’deki hava operasyonlarina katilmamasinin {i¢ temel sebebi vardir. Bunlardan ilki
Umman’m fran ile Hiirmiiz Bogazi’n paylagmasidir. ikincisi, fran’in Umman’da yaklagik
%3-4’liik Sii niifusunun Maskat yonetimine karsi herhangi bir faaliyetinin bulunmamasidir.
Digeri ise, Umman’in diger Korfez iilkeleri gibi iran’1 tehdit olarak gérmemesidir.

4 Pakistan’mn katilmasinin koalisyona farkli bir boyut kazandirdigi sdylenebilir. Suudi
Arabistan ile Pakistan arasinda stratejik ortaklik anlagmasi disinda Iran’a kars: niikleer silaha
sahip tek Miisliiman iilke 6zelligi de dikkat cekmektedir. Bu agidan Pakistan’in koalisyonun
icinde yer almasi Iran’in muhtemel bir misilleme girisimini 6nleyici rol oynamaktadir. Ciinkii
Iran dogusunda Pakistan ve batisinda da Korfez bolgesiyle iki cepheli giic miicadelesine
girmesini zorlagtirmaktadir.” (Semin, 2015:4,5)

Arap Ligi’nin eskisi gibi siinni Arap Birligi olmayis1 neticesinde Irak, Liibnan, Umman,

Katar

vb. Arap lilkeleri Suudi Arabistan ile ayn1 dogrultuda oy kullanmayabilirler.

“Zafer Firtinas1” operasyonu, Yemen’de Husilerin ilerleyisini durdurmak i¢in bu agidan

onem

tagimaktadir. Ayrica Semin’e gore onlu koalisyonun etkisi

siralanabilmektedir:

a. Misir Bagkan1 Cemal Abdiilnasir’in 1970 yilinda vefatindan sonra Arap diinyasinda ciddi
bir liderlik sorunu baglamigtir. Saddam, Hafiz Esed ve Kaddafi arasinda keskin bir Arap
diinyast liderligi miicadelesi yasanmistir. Nitekim Irak’in isgaliyle birlikte Saddam’in
devrilmesi, Arap Bahari ile beraber Kaddafi’nin 6ldiiriilmesi ve Misir’in zayiflamasinin
ardindan Arap iilkeleri icerisinde iistli Ortiilii bir liderlik miicadelesi devam etmekteydi. S6z
konusu miicadelenin ana ekseni Korfez iilkeleri iliskilerinde belirgin bir sekilde
goriilmektedir. Ozellikle Arap Bahar ile beraber Suudi Arabistan, Katar ve Birlesik Arap
Emirlikleri arasinda hatir1 sayilir bir bolgesel gii¢ rekabetinden s6z etmek yanlis olmayacaktir.
Bu nedenle Yemen’deki Husiler’e karsi kurulan Onlu Koalisyon belirttigimiz rekabetin ve
Arap diinyasindaki liderlik sorununun bir pargasi olarak da kabul edilebilir. Kurulan
koalisyonun Yemen’in yani sira Suudi Arabistan’in Arap diinyasi liderligine oynamasinin ve
bolgesel giic potansiyelini pekistirmek istemesinin sonucu olarak da okunmasi
gerekmektedir. Aslinda Iran’in bélgedeki niifuzunun artmasi Arap iilkeleri arasindaki liderlik
gereksinimini artirmaktadir.

b. Onlu Koalisyon’a Suudi Arabistan dncullk etse de Arap liderlerinin kendi kamuoyundaki
prestij kaybimi ve 6zgiivenini tazelemesi anlamini da tasimaktadir. Misir’in Sarm el-Seyh
kentinde diizenlenen 26. Arap Zirvesinde Suudi Arabistan Krali Salman Bin Abdulaziz el-
Suud’un konugmasi sirasinda koalisyonun bir Arap karari oldugu vurgusu dikkat ¢ekiciydi.
Dolayistyla Onlu Koalisyon her ne kadar Yemen’deki Husiler’e ve Iran’in bélgedeki
niifuzuna kars1 kurulmus olsa da Arap camiasinin bdlgesel siyasetini dizayni i¢in dnemli bir
firsat olarak ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu koalisyonun ii¢ temel 6zelligi vardir. Birincisi
Iran’in Bagdat, Sam, Beyrut ve Sanaa’daki niifuzuna yonelik bélgesel bir Arap uyanisini
cagristirmaktadir. Ikincisi, Arap diinyasimin bolgesel ve kiiresel mahfildeki bulanik
politikalarmin netlesmesidir. Digeri ise, basta Suudi Arabistan ve Korfez/ Arap tlkelerinin
ABD’ye ve Batili iilkelerin Orta Dogu bolgesindeki politikalarina giivenin azalmasidir. Bagka
bir ifadeyle iran’in bolgesel niifuzunun dnlenmesi konusunda Suudi Arabistan’in siirekli
Amerikan yonetimine sikayet ve telkinde bulunmasina ragmen herhangi bir somut adim
atilmamasi ve hatta tam tersi Bagskan Barack Obama’nin Tahran ile niikleer miizakere
masasina oturmasi Korfez-Amerikan iligkilerine olumsuz yansimaktadir. (Semin, 2015:4-5)
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2010 yilinda hiikiimetle Husiler arasinda ateskes imzalansa da bdlgede saldirilar hala
gilinlimiize kadar siiregelmistir. Suudi Arabistan Onciiliigiindeki koalisyon ucaklar1 20
Ocak 2019 yilinda, baskent Sana’ya hava saldiris1 diizenleyerek Sii Husilerin
kontroliindeki yedi askeri hedefi vurmustur. Bombardiman, son bir yilda yasanan en
siddetli hava saldirisidir. Fas’in bunun iizerine Suudi Arabistan liderligindeki
koalisyondan ¢ekilecegi, askeri faaliyetlere ve bakan diizeyindeki toplantilara
katilmayacagini iddia edilmistir. Yemen'de kullanilan Fransiz ekipmanlar1 arasinda, AS-
532 Cougar helikopterleri, AMX 30 tanklar1 da bulunuyor. (Suudi Arabistan Fransiz
Silahlariyla Yemen’i Vuruyor, Euronews, 15.04.2019)

Yemenlilerin temel endiseleri ordunun saldirilar sonunda tamamen etkisiz hale gelmesi
ve bu durumda El-Kaide veya benzeri yapilarin Irak 6rneginde oldugu gibi bir saldiriya
girigmeleri  halinde miicadele edecek kapasiteye sahip olmayabilecekleriydi.
(Ar,2017:535)

Burada Suudi ve koalisyon giiclerinin askeri, hava, deniz ve teknolojik iistiinliigiine
ragmen Husi gerillalarina kars1 basarili olamamasinin nedeni bolgenin cografi olarak ¢ok
daglik, parcali, karisik olmasi; ayrica ideolojik, profesyonel ordu ve savas konusunda
Suudilerin ve Birlesik Arap ordusunun zaaf gostermesi, Husilerin ise kendi toprak ve
vatanlarin1 savunmalarini ise daha organize olmalari, kararli hareket etmeleri, ideolojik-
etnik dayanisma faktorleri ve Iran faktorii olarak aciklayabiliriz. Ayrica eski devlet
baskan1 Salih ve taraflarinin da Husi karsiti iken Husilerle birlikte hareket ediyor olmasi
Yemen resmi devlet ve hiiklimetini i¢ kamuoyunda ve uluslararas: kamuoyunda siyaseten
zaafa ugratmaktadir. Bu siirecte bagarisiz bir devlet goriintiisii veren Yemen i¢ savasla
bolgesel ve kiiresel giiclerin vekalet savasi arenasina donmiis goriinmekte, en biiyiik
zafiyet ve magduriyeti fakirlik, acglik, yoksulluk kiskacindaki Yemen halki yani siviller
kadin, ¢ocuk, yash biitiin iilke bir savas, kaos ve ¢atismalarla istikrarsizliga siirtiklendigi
gorilmektedir. BM yasanmasi "an meselesi" olan aglik krizinden {ilke niifusunun
neredeyse yarisina tekabiil eden 14 milyon kisinin etkilenecegini soylemektedir. (Bir
insanlik drami: Yemen'de 'gériilmemis aglik' kapida, Euronews, 28.10.2018)

Suudi Arabistan acisindan bakildiginda sorun sinir giivenligi olmaktadir. Suudi yetkililere
gdre Yemen’in niifuzunu arttirmak yoluyla bdlgede istikrarsizlik saglamaya calisan Iran,
bolgede hegemonya kurmak i¢in Hizbullah’1 nasil kullanmaktaysa Yemen’de de el-Kaide
ve Husi isyancilarini ayni sekilde kullanmak istemektedir. (Oktav,2011:165)

ABD’de Trump’in bagkan olmasiyla beraber Yemen politikasinda da daha aktif olmak
istedigi sanilmigsa da sadece el Kaide unsurlarimi hedef alan operasyonlarda artig
olmustur. (Ar1, 2017: 536) Husilerle bir i¢ savasta olan Suudi Arabistan’a baslangicta
destegi kesecegini bildiren ABD olmustur. 2018’in aralik ayinda, Yemen’de Suudi
Arabistan’in koalisyonuna destek vereceklerini bildiren ABD’de; bir sene sonra devam
eden savagta, 14 Subat 2019°da Suudi Arabistan’a verdigi askeri destegi kesmesini
ongoren yasa, Temsilciler Meclisi’nde 117 hayir oyuna karg1 248 evet oyu alarak
onaylanmistir. Tasarida, Trump yonetiminin, El Kaide ile savasmadiklar1 siirece
Yemen'deki tim birliklerin ve Suudi Arabistan onciiliigiindeki hava saldirilarina verilen
destegin 30 giin iginde bitirilmesi Ongoriilmiistir. (Temsilciler Meclisi, ABD’nin
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Yemen’de Suudilere verdigi askeri destegi kesmeyi onayladi, Sputnik, 14.02.2019) Suudi
Arabistan’1 en ¢ok kaygilandiran gelisme hi¢ kusku yok ki iran’in niikleer giic olarak
bolgede gittikce guclenmesi ve gic dengesini  kendi lehine cevirmesidir.
(Oktav,2011:173)

Husi ¢atigmalari, bir i¢ ¢atisma olmaktan da 6teye giderek, iilke disinda pek cok iilkenin
de bu catismalara siyasi ve mali finansér olmasina neden olmustur. Catismalar iilkede
rejim tartigmalarini da etkileyerek, hiikiimetin Husilerin 1962°den de 6nceki imamiyet
sistemine geri donmek istemeleri ile Husiler hiikiimet tarafindan sug¢lanmistir. Goriildiigi
tizere, gegmisteki kralci-cumhuriyetci ayriligl heniiz sona ermemis, hiikiimetin ordusuna
ragmen, Husilerin karsisinda giigsiiz diismeleri, devletin goriindiigi kadar giicli
olmadigini kanitlamistir. Bu durum, sert muhalefet yapmak isteyen gruplar ve iilkeleri de
umutlandirmistir.

2.4.5. Gelecekte Yemen
Glinlimiizde, Yemen’e yonelik ileride 6ngoriilen durumlar su sekilde siralanabilir:

Bunlarm ilki Yemen’e yonelik Onlu ittifakin basarisiz olmasidir ki bununla birlikte
Yemen’i daha genis bir halk ayaklanmasiyla daha zor bir i¢ savasin beklediginin
habercisidir. ABD’nin Yemen Koalisyon destegini ¢eken tasariyr kabul etmesi bu
ongoriileri digerlerinden daha giiglii kilmaktadir ancak yakin zamanlarda Suudi
Arabistan’in ABD’nin bu kararina ragmen Sanaa’ya hava harekati diizenlemesi, Suudi
Arabistan icin Yemen’in ne kadar onemli bir giivenlik koridoru oldugunu bizlere
gostermektedir.

Bu baglamda, Suudi Arabistan’in askeri teknolojik iistiinliigii olmasina ragmen, Iran’m
savagma organizasyon, militar garablariyla Yemen’deki Husilerle is birligi ve Yemen
cografyasinin oldukga daglik, kirsal bolgelerinde etkili oldugu goriilmektedir. El Kaide ya
da Isid gibi intihar terdr eylemlerine kars1 Yemen iizerinde Suudi Arabistan’a, sehirlere
fiize saldirilar1 gerceklestirilmektedir.

Basinda sik sik Yemen’den Suudi Arabistan’in savasi biitiin teknolojik {istiinliige sahip
olmasina ragmen kaybedilmekte oldugu seklinde yorumlar yapilmaktadir. Ayrica savagin
Yemen’de Husi bolgesinden Suudi Arabistan’a flize saldirilar1 ger¢eklestirmekte, buradan
da iran’in Liibnan, Filistin, Suriye ve Irak ve en son olarak Yemen’deki askeri desteginin
stratejik ve kendi rejiminin varlik miicadelesinden hayati ¢ikarlari i¢in herseyi goze
almaktan ¢ekinmeyecegi mesajini vermektedir.

Onggoriilerden digeri, Yemen’de de mezhepsel ve kabileci bir i¢ yapilanma baslama
riskidir ki Libya bunun en iyi 6rnegidir ve bu aslinda i¢ savasin da bir boliinmeci sebebidir.
Yemen zaten hali hazirda mezhepsel bir ayrima tabiidir. Daha da boliinmesi, tilkede i¢
savagin hi¢ bitmeyecegi sinyalleri verebilir.

Ongoriilerin bir digeri, Husiler, Suudi hava operasyonlarina kars1 Suudi Arabistan’a kars1
olan kabileleri, devletleri ve Zeydiler’in ¢ogunu yanina g¢ekerek kara isyanlarini
baslatabilecek bir cephelesme yasanip yasanmayacagidir. Ancak bu cephelesme hem
maliyeti yiilksek olacagi icin hem de Iran’in zaten yalnizcilik politikasi izledigi bir sorun
olarak Yemen’de bu 6ngoriiyii dogrulayamazlar. Korfez/Arap Ulkelerinin toprak sahasini
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saldirtya acacagi icin petrol fiyatlarinin yiikselme riskini goze alamazlar. Ayrica boyle
bliyiilk bir cephelesme, uluslararasi toplumun kamuoyunda dikkatini g¢ekerek daha
kapsamli bir catismaya hatta bu firsat1 bekleyen Batili gii¢ler i¢in i¢ savasa el koymaya
dahi neden olabilir.

Suudi Arabistan’daki Aramco rafineri ve petrol tesislerine yapilan Iran destekli Yemen
Husi bolgesinden flizeli, dronelu saldirilar Suudi Arabistan’t bolgesel, kiiriisel giigleri
sasirtmis ve sok etkisi yaratmistir. Yakin zamanda bu saldir1 sonras1 Husilerle hiikiimet
giglerinin kabinede esit temsil seklinde bir anlasma yapildig1 duyurulmustur. Iran’m bu
anlagsmaya sicak bakmadig1 sdylense de Liibnan, Irak, Suriye, Suudi Arabistan, Bahreyn
vd. bdlge iilkelerinin de iran’in Sii ve dini jeopolitigi kullanmada mahir ve etkin oldugu
gortlmektedir.

Yemen’de yasanan i¢ savas komsu bdlge ve kiiresel giiclerin de katilimi ile iilkede
yasayan sivil, kadin, ¢ocuklarin taraflarin sorumsuz yaklasimiyla gégmenlik, miiltecilik
ve siginmacilia varan biiyiik bir insani krize doniismiistiir. Iran’in tek basma onlu
koalisyona kars1 askeri bir cephelesmede tek basina ayakta durmasi ¢ok zordur. Aslinda
Iran, ortak sorunu oldugunu iddia ettigi pek cok diger sorunlu Misliman cografyalarda
oldugu gibi yalmz hareket etmektedir. Olas1 bir savasta, iran’in askeri maliyeti ve
ekonomik kayiplar1 diger devletlerin yaninda oldukca karsilanmasi zor kalacagindan
bdyle bir oyun teorisine ¢ok yonlii, ¢ok cepheli farkli bolge ve cografyalarda girmeyecegi
ve Yemen’deki i¢ savasta Iran’m bu riski alamayacagi agiktir. Bu ylzden Yemen’i bir
giivenlik koridoru olarak gérmeye devam edip, koridorun karsi kiyisindaki devletlerle
daha iyi ve sik (mekik) bir diplomasi ag1 kurmasina ihtiyaci vardir.

2.5. Cografi ve Demografik Etmenler

Tarih faktoriinden sonra, cografyast ve niifus 6zellikleri Yemen i¢ savagini tetikleyen
ikincil faktorlerdendir. Bu boliimde, Yemen’in cografi ve niifus oOzelliklerinden
bahsedilerek, i¢ savasi nasil tetikledigi tizerinde durulacaktir.

2.5.1.Yemen’in cografi ozellikleri

Sekil 1. Yemen Devleti Siyasi Haritasi

Kaynak: https://www.maps.com/yemen-political-wall-map.html
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Kuzeyinde Suudi Arabistan, giineyinde Aden Korfezi, batisinda Kizildeniz ve dogusunda
Umman arasinda konuglanmis Yemen, Arabistan’in gliney bati1 ucunda yer almaktadir.
Yemen’in giineyde, Umman Denizi ve Aden Korfezi’ne kiyilar1 olmasi neticesinde tilke
guneyde, agik denizlere bitisik bir bolgedir. Ulke Dogu Afrika ile Arabistan kiyisinda
bogaz seklini alan bir gegit gibidir. Kizildeniz boyunca, batida bir hat ¢izercesine, Yemen
Misir, Sudan, Somali ve Eritre ile Afrika’ya uzanmaktadir. Ulke, Afrika ve Arabistan’a
ayn1 anda komsu olarak kiiltiirlerin birbirleriyle kavustugu bir cografyadadir. Arap kiiltiirii
ve Afrika kiiltiirinlin birbirini kucakladigr boélge oldukga biiyiik bir jeostratejik ve
jeopolitik 6neme sahiptir. Yapisal olarak sert bir temel iizerine oturmus olmakla beraber
tektonik hareketler bakimindan tamamen sakin bir bolge degildir. (TDV Ansiklopedisi,
2019)

Giiney u¢ noktada, Somali ile Aden Korfezi’ni paylasan Yemen, glineyinde Aden Korfezi
ile Hint Okyanusu’na acilmaktadir. Haritada Yemen’i inceledigimizde, batida Kizildeniz
ve Suudi Arabistan ile Somali’nin arasinda konuslanmis olan iilkenin Kizildeniz ve Hint
Okyanusu’nu birbirine baglamasi nedeniyle petrol yolu giivenligi i¢in oldukca 6neme
sahip oldugu goriiliir. Yemen’de yasanan insanlik krizi petrol piyasasinda da endiseye
sebep olmustur. (Petrol savaslarinin yeni sahasi: Yemen, Sputnik, 20.03.2015) Bab’ul
Mendeb Bogazi, Aden Korfezi’ni Kizildeniz’ baglayan, Afrika Boynuzu ve Ortadogu
arasinda Akdeniz ve Hint Okyanusu’na uzanan Hiirmiiz Bogaz1 ve Istanbul Bogaz1 gibi
Onem tagimaktadir. (A¢ikalin vd.., 2010:19)

2.5.2.Yemen’in nufus dzellikleri

Sekil 2. 2017 Senesi Yemen Niifus Dagilimi Diagram
Yemen -
2017 oo 28,119,545
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Kaynak: https://www.populationpyramid.net/yemen/2017/

2017 verilerine gore 28,119,545 niifusu ile Yemen bélgenin en hizli artan niifus
cografyalarindan biridir. Niifusunun yaklasik %99 unu Miisliimanlar (%70 Safii-Stinni,
%30 Zeydi-Sii) ve %1’ini Musevi, Hristiyanlar ve Hindular olusturur. (Ag¢ikalin vd..,
2010:60) Guney Asya ve Avrupalilar ile Afrikalilarin da ikamet ettigi tilke, Arap agirlikli
bir Arap Ulkesidir. El Tavra (resmi ginlik gazete), ulkede medya oldukga aktif olup
Yemen Times ve Yemen Observer gibi 6zel sektor tarafindan yayimlanan haftalik
gazetelerin yaninda El Tavra gibi resmi bir giinliik gazete de mevcuttur ki Yemen
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Cumbhuriyeti Televizyonu ve Yemen Cumhuriyeti Radyosu gibi resmi medya kuruluslari,
gorsel ve isitsel medyada halen etkinliklerini siirdiirmektedir. (Ulke profili: Yemen, Al
Jazeera, 11.10.2014)

Ulkenin demografik olarak yasadigi en biiyiik sorunlardan ilki niifusun hizli artmasidir.
Yillik %3,5 niifus artis hiz1 orani ile Yemen diinyada en hizli niifusu artan iilkeler
arasindadir. Niifusun okuma-yazma bilmemesi ve Yemen nlfusunun uUgcte ikisinin 24
yasin altinda seyretmesi lilkenin bir diger demografik sorunudur. Egitim ve kamu hizmeti
olanaklarinin yetersizligi diisliniildiigiinde, istihdamin yetersiz olmasi ve okur-yazar
kitlenin azalmasi ile tilkedeki kamusal hizmetinin kalite standartlarinin altinda olmasi ¢ok
normaldir. Ulkede yasanan insanlik krizi, hastane hizmetleri gibi en &nemli kamusal
hizmetleri durduran dramatik boyutlara ulasmistir dyle ki koalisyon 2016 yilinda bir
hastaneyi bombalamistir. (Yemen’de Suudi Arabistan dnderligindeki koalisyonun hava
saldirisinda bu kez bir hastane vuruldu, Euronews, 15.08.2016)

Ulkede asiret sistemlerinin demografik yap1 i¢inde dnemi biiyiiktiir. Kuzeyde Hasid, orta
Yemen’de Bekil ve giiney Yemen’de Medhe asiretlerinden olusan iilke niifusunda
asiretlesmenin sosyal statii edinmede yeri 6nemlidir ve Modern Yemen’e geciste iilke bu
yluzden zorluklar yasamaktadir. Bu baglamda, asiret yapilanmasim1i daha iyi idrak
edebilme adina Suudi Arabistan ikinci Veliaht Prensi Muhammed 2017 yilinda Yemenli
asiret liderleriyle bir araya gelmistir, siyaset uzmanlarina goére bu bir nevi "asiret agilim1"
anlami tasimaktadir. (Suudi Arabistan''n  Yemen'de ‘'asiret acilimi', AA Dinya,
13.04.2017)

Issizlik ve egitimsizlik, gencleri basta dilencilik olmak iizere, cesitli sug drgiitlenmelerine
kadar itebilmektedir. Ekonomik krizler, kiiresel rekabet icinde yer alamama, yolsuzluklar
gibi ekonomik sorunlar neticesinde tilkedeki issizlik oran1 %35°tir ve nifusun %45’
fakirlik siirinin altinda yasamaya calismaktadir. Yemen’de devam eden i¢ savas
nedeniyle bu oran 2018 yilinda, %80’¢ ulagsmis durumdadir. Niifusun %40’ min geliri
olmadigi tilkede aglik her gecen giin daha ¢ok yayilmaktadir. (Yemen’de insanlar agliktan
6luyor, Yeni Asya, 24.11.2018)

2.6. Siyasal Etmenler

Siyasal 6geler, Yemen I¢ Savasi’nin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli etkenlerdendir.
Yemen’de modern devletcilik geleneginin yetersiz olusu, siyasetle ilgilenmeyen
egitimsiz, yoksul ve igsiz pasif halk ve kamuoyunun olusmasi iilkede modern ve kaliteli
bir kamu kurumsallagsmasini engellemistir.

Ote yandan terdrizm, llkedeki bu kadar sorunlu demografik yapiy1 daha da ¢okerten bir
faktor olarak géze carpmaktadir.

2.6.1. Modern devletcilik geleneginin yetersizligi, pasif halk ve kamuoyu

Geleneksel devlet yapisi ve Zeydi-Siinni ¢ekismesi ile iilkenin igerisinde bulundugu
boliinmiiglilk, Yemen’de modern devletcilik anlayisinin gelismesine engel olmustur.
Imamiyet donemlerinde dahi modern bir devlet kurumsallasmasinin olusamamast,
modern devlet geleneginden ¢ok bir oligarsiyi Yemen’de iistiin kilmistir. Imamin yakin
cevresi akrabalik ve menfaat halkalar ile devlete sadakat duymuslardir. 1962°de gelisen
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kurumlar ise yeterli moderniteyi saglayamamis, vergiler, askerlik gibi konularda modern
devlet anlayisina gegilememistir. Okullar gibi kamu hizmetlerinin en sik ve ugrak
noktalar1 dahil bombalanmaktadir. (Yemen'deki hava saldirisinda okul otobiisii vuruldu,
DW, 09.08.2018)

Modern politikalar1 uygulayacak devlet adamlarinin yetersizligi de baska bir faktordur.
Pek cok unsur neticesinde degisen olumlu bir gidisatin olmamasi, Yemen’i giinden giline
bolmiistiir. Oncelikle bu boliinme, mezhepsel, dinsel, kiiltiirel ve tarihsel arka planda
cereyan etmistir. Ulkede pek ¢ok farkli asiretin ve iki farkli mezhebin bulunmasi
boliinmeyi derinden etkilemistir. Yerel asiretlerin modern devlette istedigi yere
ulasamamasi sonucu pek ¢ok isyan ve ayaklanma siiregelmistir. Butin bu hukuksuzluk,
otorite boslugu, yokluk, yoksulluk ortaminda asirn goriisler kolayca filizlenip
yayilabilmektedir. (Yemen’de neler oluyor? BBC News, 04.01. 2010)

Yemen’de giiclii bir merkezi otoritenin bulunmamasi da bir diger faktordiir. Ancak
merkezi otoritenin hemen gli¢lendirilmesi tlilkede diktatdryel bir yap1 ortaya ¢ikarabilir.
Demokratiklesme c¢abast igerisinde olan Yemen’i istikrar yerine c¢atismaya
strikleyebileceginden 6ncelikle hiikiimetin ve merkezi giiglerin halk ve asiretler goziinde
gucli ve etkin bir siyaset stirmesi gerekmektedir.

Ote yandan Yemen’de halkin demokrasiye katilim1 da issizlik, egitimsizlik, fakirlik ve
yolsuzluklarla saglikli bir sekilde ilerleyememektedir. Pasif halk ve kamuoyu neticesinde
El Kaide gibi terdr orgiitlerinin bolgede ihtilaf ¢ikartmalar gilin be giin giindeme gelmistir.
Basta ABD ve Yemen hiikiimetinin El Kaide karsiti operasyonlar1 bu sebeplerden 6tiirii
basarisizlikla sonuglanmaktadir. Ote yandan kimi zaman ABD, El Kaide bahanesiyle
sivilleri hedef almakta ve vurmaktadir. (ABD Yemen'de El Kaide bahanesi ile sivilleri
vurdu, Aksam, 31.01.2019)

Yemen’de halkin bu kadar yoksul, fakir ve issiz olmas1 karsisinda, bolgede iilke en ¢ok
askeri harcama yapan iilkelerden biridir. Gegmiste bir¢ok darbe, suikast ve ayaklanmalari
diisiindiigiimiizde giivenlik ikilemleri anlasilabilir. Diger Ortadogu {ilkelerinin aksine
askeri harcamalar Yemen’de silah alim1 yerine personel gideri olarak karsilanmaktadir.
Ote yandan &6zel sektorle ilgili istihdam arayiglar1 da siirmektedir. Bu baglamda, yeni
petrol kuyulart bulunurken, Cevf ili valisi Muhammed Salim bin Abbud, Suudi
Arabistan'in isbirligi ile bolgede 4 yeni petrol kuyusu bulundugunu agiklamistir.
(Yemen'de 4 yeni petrol kuyusu, Enerji Giinliigii, 03.09.2013)

Yemen’de iilkede genelde tek partili asker kokenli darbe geleneginden kaynakli otoriter
bir yonetim olmasi yiiztinden modernist ulusal bir siyasal cumhuriyet rejimi
kurulamamistir. Dolayisiyla giiglii bir idari ve biirokratik yap1 kurulamamasi soz
konusudur. Bunun nedeni siyasal sistemin daha iyi yonetilmesini saglayacak kamusal-
0zel alan ayriminin yerlesik bir hukuki — siyasi diizen kurulmadigindan onu yonetmeye
aday alternatif siyasi gruplar demokratik bir se¢im sistemiyle iktidar1 denetleyecek hem
elit iist diizey hem de giiclii orta sinif olusmamasi, egitim sisteminin ve siyasal iktidarin
zaylf ve istikrarsiz olmasindan dolayidir. Ayrica; monarsi, cumhuriyet ve komiimist-
sosyalist bir somiirge gegmisi ve postkolonyal kiiltiire sahip iki ayr1 Yemen’in birlesmesi
siyasal yap1 ve siyasal kiiltiir anlaminda ayr1 bir sorunlar kiimesi getirmistir. Dis
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politikadaki 6nemli hatalar ekonomik ve i¢ sorunlarla birlesince etnik, kabilesel, dini,
ideolojik ve mezhepsel catigmalara donilisecek ortak bir ulus, devlet ve millet insaasi
iilkesel ve ulusal kimlik insaalar1 basarisiz gériinmektedir.

2.6.2. Terorizm ve El Kaide

Yemen’in diinya kamuoyunda adinin aglik, issizlik, fakirlik, teror ve ¢atismalarla anilmasi
basta turizm olmak iizere, lilkeye yapilacak dis yatirimlarin engellenmesi sonucunu ortaya
cikarmistir.

Bunlardan en dnemlisi, EI Kaide’nin tlke icerisindeki ilerlemesidir. Ilk kez 1992 yilinda
ABD askerlerine saldiran El Kaide, bolgede varligini boylece baglatmis oluyordu. Ancak
bolgede El Kaide’nin tarihi daha eskidir ve 1979°daki Sovyetlerin Afganistan isgalini
Islamiyet karsitlig1 olarak kavrayan El Kaide 1988’de kurulmustur. Savas bitmis ve El
Kaide Afganistan’da daha erken kurulmustur. Bolge, El Kaide tarafindan giivenli bolge
olarak adlandirilmaktaydi. Diger korfez iilkelerinde barinamayanlar igin bir iis niteligi
tasiyan Yemen, Misir, Suudi Arabistan gibi zengin iilkelere yakinligryla hem de Israil gibi
Amerika’ya yakin iilkelere yakinligiyla El Kaide agisindan cografi bir avantajdi. (Agikalin
vd..,, 2010:104) 2019 yilinda Yemen’de El Kaide tarafindan {ilkenin giineyinde
gerceklestirilen saldirida en az 19 asker hayatini kaybetmistir. (Son dakika... Yemen'de El
Kaide saldirisi: 19 6lii, CNN Turk, 02.08.2019)

2006 yilinda Guatanamo’da serbest birakilanlarin ve Suudi rehabilitasyon merkezinden
kacanlarin Yemen El Kaidesine katilmasi, o0 donem Cumbhuriyetcilerin Obama’ya bir dig
politika elestirisi olmustur. 2009 yilinda, Yemen El-Kaide militanlari, Suudi El Kaidesi
ile birlestiklerini ve Arap Yarim Adasi’nda kurulduklarini duyurmuslardir. 2009’ daki
Kuzeybati Hava Yollar1 ucgagina diizenlenen saldir1 ile ABD dikkatini Yemen El
Kaidesi’ne yoneltmistir. 2015 yilinda El Kaide 6rgiitiiniin Arap Yarimadasi'ndaki kolunun
lideri Nasir El Vuheysi, ABD'nin Yemen'de bir insansiz hava arac1 (IHA) ile diizenledigi
saldirida oldiiriilmistiir. (EI Kaide'nin Arap Yarimadasi'ndaki lideri E1 Vuheysi 6ldiiriildd,
BBC Turkge, 16.06.2015)

26 Nisan 2010’da Ingiltere’nin Sana’daki biiyiik elcilik konvoyuna bombali saldiri

diizenlenmis, biiyiikel¢i ve yanindakiler yara almadan kurtulmustur. (Yemende ingiliz
El¢ilik Konvoyuna Saldiri, Euronews, 26.04.2010)

11 Eyliil sonrast ABD’nin Yemen’de El Kaide ile miicadelesi, Yemen’e dogrudan girmek
yerine, Yemen hiikiimet gii¢lerinin kuvvetlendirilmesi politikas1 giitmesine neden
olmustur. Yemen’deki sekiz muhalif partinin altisinin birlestirerek olusturdugu Ortak
Partiler bulusmas1 baskanligin1 yapan El-Hak Partisi’nin genel sekreteri Zaid kendisiyle
yapilan bir roportajda, iilkenin askeri kurumlarinda da cihad diislincesiyle egitim
verildigini ve lilkedeki genel sdylemin de El-Kaide ideolojisini destekledigini sOylemistir.
(Agikalin vd..,2010:107) Zaid’e gore hiikiimet iflas ettigi i¢in, El Kaide tilkedeki ikinci
biiylik giicii temsil etmekteydi ve polisten giivenlik orgiitlerine her alana sizmig bir
orguttar.
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2.7. Dini Ogeler

Yemen I¢ Savasi’n1 tetikleyen dgelerin en dnemlilerinden bir tanesi de iilkede birbirine
yakin demografik biiytikliikleri olan iki farkli mezhebin ayni cografya iizerinde yasiyor
olusudur. Bugiin Yemen’de %60 Siinni cogunluga karsi %40 Zeydi vatandas
bulunmaktadir. (Domazeti:2019) Mezhepsel ayriliklar, tarihten bu yana gatisma ve i¢
savaglar1 onlememis bilakis, arttirmistir. Bu agidan Zeydiligin incelenmesi 6nemlidir.

2.7.1. Zeydilik

Yemen I¢ Savasi’nin ¢ikmasinda en belirleyici etkenlerden biri iilke {izerinde Suudi
Arabistan ve Iran’mn bitmez rekabetidir. Bu rekabet kaynagini dini dgelerden almaktadir.
Husilerin bolgede devamli giliclenip isyan ¢ikartmasina etkili olmustur. Zeydilerin yani
sira Stinnilerin de Yemen tarihinde 6nemli bir yer tuttuklar1 goriilmektedir ki Stnniler
tarih  boyunca Ozellikle Gilney Yemen’de hakim kiltir olarak varliklarini
stirdiirmiislerdir. (Gokalp, 2013:95)

Zeydilik inanci, Bati’da Besciler olarak da bilinen Zeyd bin Ali’nin takipgileri olan Sii
mezhebinden ileri gelmektedir. ilk Zeydi devleti, M.S. 864 yilinda Alaviler tarafindan
Taberistan’da kurulmustur. Liderlerinin Samaniler tarafindan Oldiiriilmesinden sonra
Gilan’da tekrar kurulmus ve 12. Yiizyila kadar devam etmistir. (Zeydilik nedir? Time
Turk,14.11.2017)

Bu fikhn takipgileri, diger mezheplerden imamiyet noktasinda ayrilirlar ki ilk dort imami
kabul etmekle birlikte, Hz. Ali (R.A) sonrasinda gelen imamlari kabul etmemektedirler
soyle ki, Hz. Hiiseyin’in (R.A) oglu dérdiincii imam Ali Zeyn El-Abidin’i kabul etmekle
birlikte ondan sonraki besinci imam Muhammed El-Bakir yerine, Ali Zeyn EI-Abidin’in
oglu Zeyd bin Ali’yi imam kabul etmislerdir. Bunda Zeyd bin Ali’nin Hz. Hiiseyin’in
(R.A) soyuna dayanmasi inanci yatmaktadir. Hz. Ali’nin (R.A) soyundan bir erkek olmasi
gerekliligi, imamiyette kesin bir sart olmamakla birlikte, yeni imamiyetin babadan ogula
gegmesi gibi bir sart da yoktur. Hz. Muhammed’i (S.A.V) peygamber kabul ederlerken,
Ali bin Ebu Talib 1. Imam, Hasan bin Ali ikinci imam, Hiiseyin bin Ali {i¢iincii imam, Ali
bin Huseyin (Ali Zeynel Abidin) dérdinci imam ve Zeyd bin Ali es-Sehid besinci
imamdir. Zeydiyye diger Sii firkalar1 gibi imdmeti de mezhep esaslar1 arasinda sayar.
(TDV Ansiklopedisi,2019, parag.1/Gortisleri)

[ran’1n on iki imam ideolojisine uzak olan bu mezhep, Siinnilerle de benzerlikler gosterir.
Hz. Ali (R.A) oncesi imamlar1 kabul etmeleri, Zeydiligi Stinnilere yakinlastirmustir.
Abdest ve ezan okuma gibi farkliliklar1 olsa da Siinnilerin camilerinde namaz kilmalari
ile Slnni-Zeydi ayrihiginin ¢ok fazla olmamasi iki mezhep arasinda olumlu
etkenlerdendir. Zeydi kelamcilar1 Ali’nin imametini Kitap, Stinnet ve Ehl-i beyt’in icma1
ile delillendirmektedir. (TDV Ansiklopedisi,2019, parag.1/imamet)

Suudiler Zeydiligin devami olarak Emevi ve Abbasi kiiltiirlerinin veliaht1 olarak bolgede
gorulirken, Zeydilik Suudi Arabistan tarafindan Yemen’de Iran Siasinin isbirlikgisi
olarak algilanmakta ve Suudi Arabistan ile Birlesik Arap Emirlikleri bdlgenin Iran
nifuzuna girmemesi icin askeri secenekleri tercih etmektedir.
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Siireg igerisinde Iran ve Hizbullah ile temas kurduklar1 ve iran’in niifuzunun Husi gruplar
icerisinde artmaya basladig1 goriilmiistiir ki bu durum Zeydi Husilerin Iran’in Devrimci
Sia (Devrimci Imamiyye/ Kum ekolii) ideolojisi igerisinde erimeleri endiselerini
artirmustir ancak Husilerin bolgede yiiriittiikleri savasta iran’in destegi olmadan da ayakta
kalabilecekleri ve gucli bir aktor olarak var olabilecekleri tezleri de savunulmaktadir.
(Gokalp, 2013:105)

Bu baglamda Yemen’deki i¢ savasi etkileyen nedenleri sadece dini degil ayn1 zamanda
siyasi, sosyal, kabilesel, modern ulus devletin ingaasindaki basarisizlik, demokratiklesme
eksikligi olarak gérmek gerekir.

2.8. Ekonomik Etmenler

Son olarak Yemen’de i¢ savas ¢ikmasi ve savagin tirmanmasinin bir diger nedeni ise
ekonomiktir.

Az gelismis ve tekelci ekonomi, kadinlarin ve genglerin ¢alismamasi, enerji
kaynaklarindaki kit isletim, igsizlik ve fakirlik i¢ savasi tetikleyen unsurlarin basinda
gelmektedir.

2.8.1. Az gelismis ve tekelci ekonomi

Yemen’de diger fakir ve az gelismis tilkelerdeki gibi ekonomik sermayenin belirli
gruplarin elinde olmasi, ekonomik bilginin azlig1, sermayedarlarin daha ¢ok mezhep-aile-
kabile gelenegi ile bir para dongiisii olusturmalari, ekonominin gelismesini olumsuz
yonde etkilemistir. Bu durum hem ekonomik dongiiniin dinamizmini azaltmakta hem de
gayrisafi milli hasilanin adaletsiz dagilimina neden olmaktadir. Zengin kitlesi azalinca,
siyasi ve sosyal sorunlarin da dengesizligi tartismasizdir.

Yemen’de hala orta sinif giiclenememesi, ekonomik faaliyetlerin hizla kitleler halinde
toplumun diger kesimine yayilmasini giiclestirirken ekonominin yonlendirdigi politikalar
uzlasmadan ¢ok ¢atisma odakli hale biiriinmiistiir. Bu durum iilkenin basta Misir ve Suudi
Arabistan olmak iizere diger iilkelerin niifuzu altina girmesini beraberinde getirmistir.
(Mercan, 2014:32) Zengin yer alt1 kaynaklari, verimli tarim alanlar1 ve Aden Korfezi ile
Kizil Deniz sayesinde deniz ulagim ve ticaret trafiginin olduk¢a merkezi bir konumunda
yer almasina ragmen iilkenin yapisal ve uzun sureli sorunlar1 bu kaynaklardan istifade
edilememesine neden olmustur. (Mercan,2014:32)

Yemen’de ekonomik istikrarsizlik da ayri bir sorun olusturmaktadir. Ulke, istikrar
endeksinde en basarisiz iilkelerden biridir. Kiiresel Baris Endeksi’nde Yemen son 14 iilke
arasinda durumu en kritik olanlar arasindadir ve 2018 yili itibariyle indeksi 3.412
oranindadir. (Www.countryeconomy.com, 2019)

Yemen’de alt yapmin da,- enerji yollari, yollarin giivenligi ve kapasitesi, ulasim ve
iletisim araglarindaki gesitlilik-, ekonomi i¢in biiylik bir sorun oldugu sdylenebilir. 2014
itibariyle, tlkenin %30’una yakin bir oranda elektrik yoktur.
(www.tradingeconomics.com,2019)

Komgular ile kiyaslandiginda, alt yapr icin yeterli 6zen ve harcama yapilmamistir.
Ozellikle Suudi Arabistan ve Umman kiyaslandiginda, iilkede ciddi alt yap: yetersizlikleri
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goze ¢arpmaktadir.Ulkedeki su sorunu, bolgede birincil dneme sahip konulardan biridir.
Ortadogu bolgesinde en ¢ok susuzluk ¢eken tlilke Yemen’dir. Yogun niifusu da eklenince
susuzluk ve altyap1 yetersizlikleri iilkeyi hayat standartlarinda zorlamaktadir. Yagmur
yagma orani1 azdir, su kanallarinin kalitesizligi (agik olmasi) , sulama politikasinin
olmamasi bolgede yasam sartlarini gii¢siizlestirmektedir. Ayrica kuraklik da eklendiginde
kat bitkisi gibi bol su ¢eken bitkilerin tiretilmesi ile Yemen su kaynaklar1 yanlis botanik
politikalarin kurbani olmaktadir. UNICEF verilerine gore, (UNICEF, 2019) Kolera ve
Akut Sulu Ishal (AWD) tehdidi, 2017'de hala Yemen'de yiiksek orandadir. Ulke 2017'deki
diinyanin en kotii salginlarindan birinden kurtulmus olup 1.3 milyon kisiden fazlasi
enfekte olmus ve 2.800'den fazla kisi 6lmiistiir. Cocuklar en kot kurbanlar olmus
2018'de, Ulke genelinde 493 o6limle sonuglanan 361.000'den fazla siipheli vaka
kaydedilmistir. Saglik tesislerinde iyilestirilmis su, temizlik ve hijyen hizmetleri, bakimin
kalitesini saglamak ve hastalar1 ve ailelerini ziyaret etmenin yani sira bolgede yasayan
saglik calisanlart ve topluluklari igin enfeksiyon riskini en aza indirmek Onem
tasimaktadir. UNICEF 2019 verilerine gore (UNICEF,2019) Yemen’de yeni bir AWD
artig1 / stipheli kolera vakalar bas géstermektedir. Ocak 2019’un sonuna kadar Ocak’tan
bu yana AWD / stipheli kolera vakalarinin oran1 400.000’in {izerine ¢ikmistir. Yemen'in
Hudeyde kentinde ¢ogunlugu c¢ocuk, bir ay icinde toplam 60 kisi dang hummasi ve
malaryadan hayatin1 kaybetmistir. (Yemen'de dang hummasi ve malarya can aliyor: 60
oli, TRT Haber, 25.11.2019) Ote yandan halkin %35°1 kat bitkisi (maras otu) kullanarak
hem acliklarin1 bastirmakta hem de uyusturucu etkisi yaparak toplumsal sagligi tehdit
etmektedirler.

2.8.2. Issizlik

Sekil 3. Yemen Issizlik Oram Diagrami
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Kaynak: https://tr.tradingeconomics.com/yemen/unemployment-rate

Issizlik de Yemen I¢ Savasi’ni tetikleyen en dénemli unsurlardan bir tanesidir. 2018’de
Yemen’deki issiz gen¢ niifus ortalamasi %14,74’°tlir. Tarim toplumu olan Yemen’in
kiiresel iletisim ve alt yapidan yoksun olmasi, fakirlik ve is tekelinin belirli mezhep-
agiretlere gecmesi sonucunda, igsizlik iilke genelinde 2003 itibariyle %35 dolaylarina
ulagsmisken, 2014’te %27 dir. (www.cia.gov, 2019)
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Petrol {iretiminin giin gectikce azalmasi, yeni iiretim sahalarinin I¢ Savas yiiziinden ortaya
cikamamasi, biitceyi ve issizligi olumsuz etkilemektedir.

CIA World Factbook 2019 senesi verilerine goére (www.cia.gov,2019); Yemen,
ekonomisini istikrara kavusturmak ve biiylitmek i¢in uzun vadeli zorluklarla kars1 karsiya
kalan diisiikk gelirli bir iilkedir ve mevcut ¢atisma yalnizca bu sorunlar1 daha da
kotiilestirmistir. Devam eden savas, Yemen’in ihracatini durdurmus, para biriminin doviz
kuruna baski yapmis, enflasyonu hizlandirmis, gida ve yakit ithalatini ciddi 6lgiide
kisitlamis ve altyapiya bliyiik zarar vermistir. Catisma ayni zamanda ciddi bir insani kriz
yaratmistir — bolgede diinyanin en biiyiik kolera salgin1 su anda yaklagik 1 milyon
durumdadir, 7 milyondan fazla insan kitlik riski altindadir ve niifusun%80'i insani
yardima muhta¢ durumdadir.

Yemen, 2016 yilinda Ortadogu’da kisi basina diisen gelir siralamasinda, 21 iilkede 2,521
$ ile 20. sirada yer almaktadir. Ayni1 yil igsizlik siralamasinda bolge %17,1 ile Ortadogu
cografyasinda 21 tilkeden 17. sirada yer alirken, enflasyon diisiikliigli acisindan da Yemen
biiyiik acilar ¢ekmektedir. Ulke 21 Ortadogu iilkesi icinden sondan 17. Olabilmistir.
Kiresel rekabet endeksindeki konumu da ayni basarisizlikla 2.7. ile 17. Sirada yer
almaktadir. (Mac Queen, 2018:189-191)

Insani gelisim endeksi (2016) verilerine gére Yemen 21 Ortadogu iilkesi arasindan 0.498
skorla en kotii gelisen devletlerden bir tanesidir. 160 puanla Sudan’la birlikte asag1 grupta
yer alan Yemen’in saglik basta olmak tizere pek ¢ok insani sorunu bulunmaktadir. (Mac
Queen, 2018:196-197)

Bu yeni ekonomik tehditler toplumsal stresi ve toplum ve devlet arasindaki giivensizligi
arttirmaktadir. 2005 ve 2007’de Misir’'in ekonomik bunalimi onu 2011°de Tahrir
meydanlarina siiriiklemistir. Bu noktada, bolgede ve Yemen’de yasanan sikinti algak
politikalarin  kesilmesine sebep olmustur. Yemen ve Suriye’deki savaslar bunu
Ozetlemektedir. (Korany,2016:105) Arap Bahari, Miisliimanlara segimlerle yonetilme
sans1 vermistir. Arap Bahar1 bununla birlikte Islam bahari halini almistir. Bolgede bu
acidan Iran yalmz kalmistir ve Arap ayrilikgilig1 bas gdstermistir. (Korany, 2016:93-94)

Korfez Is birligi Konseyi (Bahreyn, Kuveyt, Umman, Katar, Suudi Arabistan ve Birlesik
Arap Emirlikleri) eyaletlerinde yaklasik 35 milyon insan yasamaktadir. Bunlardan 13
milyonu (%37) yabancit dogumlu is¢i ve aileleridir. Bu, orantili olarak (niifusun
tahmini%85'inin yabanci oldugu Birlesik Arap Emirliklerindeki en biiyiik say1 ile) orantili
olarak (niifusun yaklagik% 85'inin dogdugu), kokenlerin (Arap is¢ilerinin, Ozellikle
Yemenilerin daha buyuk bir bolumu) bir demografidir. (Mac Queen, 2018:200) Petrol
ireten Ortadogu {ilkeleri arasinda Yemen’in sonuncu sirada yer almasi baska bir
basarisizliktir. (Mac Queen, 2018:203)

Yemen’in bolgedeki en fakir Glkelerden biri olmasi, Ortadogu’nun Ucgiincii Diinya
Ulkelerinin bir pargast olup olmadig1 sorununu ortaya ¢ikarmistir. Yemen ve Misir’in kisi
basina diisen milli gelir, bebek 6liim oranlari, kiiresel yagam endeksi gibi verileri dikkate
alindiginda Ortadogu Ucgiincii Diinya iilkelerinin bir parcas haline gelmistir. (Edwards,
2013: 82)
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Yemen’in ekonomik durumu 1990’ lardan beri gerilemeye devam etmektedir. Ulke yiiksek
enflasyon, yiyecek fiyatlar1 ve igsizlikle bogusmak bir yana 2010 senesinin verilerine gore
tilkenin %40°1 aglik sinirinda yasamaktadir. Yemen bdlgenin en fakir iilkelerinden biri
olarak kalmistir. Bu ekonomik sancilarin yasanmasinda politik istikrarsizlik ve El-
Kaide’nin rolii biiytiktiir. 2011 Arap Bahari’ndan sonra da devam eden biiylime krizleri,
hastalik, ekonomik zorluklar, kolonyal ve postkolonyal toplum, Soguk Savas sonrasi
diinyanm 6teki toplumlarma izolasyon gibi nedenler Yemen’i Ugiincii Diinya iilkesi
kategorisine sokmustur. Yemen’in Ugiincii Diinya iilkesi olmasinda baska bir etken de
politik sistemlere, hiukumetlere, kurumlara ve hukuka olan uzak kurumsallasmasi
olmustur. (Edwards, 2013:82)

Catismanin 2014 yilinda baslamasindan 6nce, Yemen, gelir i¢cin azalan petrol ve gaz
kaynaklarina bagimlrydi. Petrol ve gaz kazanglari, GSYIH'nn yaklasik %25'ini ve devlet
gelirinin %65'ini olusturmaktadir. Factbook’a gore, 2015’te Yemen’in GSYH’1 90,63
milyar dolarken, bu rakam 2016 yilinda, 78,28 milyar dolara gerilerken, 2017°de ¢ok az
bir artigla 73,63 milyar dolar olmustur. Yemen’de kisi bagina diisen milli gelir, 2015°te
3.200 dolarken bu rakam, 2016’da 2.700 dolara ve 2017°de 2.500 dolara gerilemistir.
(www.cia.gov,2019) 2017°de GSYH’ nin sektorel dagilimi ise s6yledir; tarim bu pastanin
%20,3’tinii olustururken, endustri %11.8’ini, hizmet sektori ise %67. 9’unu meydana
getirmektedir. Yemen Hiikiimeti diizenli olarak yillik biitce agiklar1 ile karsi karsiya
kalmistir. Yemen ekonomisini, ekonominin petrol disi sektorlerini ve dis yatirimi
desteklemek i¢in tasarlanan bir reform programi ile ¢esitlendirmeye ¢aligilmistir.

Temmuz 2014'te hiikiimet, baz1 siibvansiyonlar1 ortadan kaldirarak reform cabalarina
devam etti ve Agustos 2014'te IMF, Yemen i¢in {i¢ yillik 570 milyon dolarlik
Genisletilmis Kredi Tesisi onayladi.Ancak, 2014 yilinda baglayan catisma bu reform
cabalarin1 durdurdu ve devam eden miicadele, iilkenin ekonomik diisiisiinii hizlandirmaya
devam etmektedir. Eylil 2016'da Cumhurbaskan1 Hadi, Yemen Merkez Bankasi ana
subesinin, hiikiimetinin merkez bankasinin azalan kaynaklar1 {izerinde daha fazla kontrol
sahibi olabilecegi Sanaa'dan Aden'e tasinmasini duyurmus, hangi grubun ana subeyi
kontrol ettigine bakilmaksizin, bolgede merkez bankasi sistemi ¢aligmak i¢in miicadele
etmektedir. Yemen’in Merkez Bankasi’nin ihtilaftan yaklasik 5, 5 milyar dolar dnce
vermis oldugu yurtdis1 rezervleri 6nemsiz miktarlara diiserken, Merkez Bankas1 artik
kritik mallarin ithalatin1 veya iilkenin doviz kurunu tam olarak destekleyemez hale
gelmistir. Ulke ayrica artan bir likidite krizi ve artan enflasyonla kars1 karsiya kalirken,
0zel sektor kan aglamakta, neredeyse tiim isletmeler 6nemli isten ¢ikarmalar yapmaktadir.
(www.cia.gov,2019)

Yiyeceklere ve tibbi ekipman gibi diger kritik tirtinlere erisim, tilkedeki giivenlik sorunlari
nedeniyle iilke genelinde siirlt iken Yemen’in en zenginleri i¢in yapilan nakit transfer
programi olan Sosyal Yardim Fonu artik faaliyete gegmemekte ve 2014’°ilin sonlarindan
bu yana herhangi bir 6deme yapmamaktadir.

Yemen, ekonomisini istikrara kavusturmak i¢in uzun stiren ihtilaf sirasinda ve sonrasinda
Oonemli uluslararas1 yardima ihtiya¢ duyacaktir. Uzun vadeli zorluklar arasinda ytiksek
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niifus artis1 orani, yiiksek igsizlik orani, azalan su kaynaklar1 ve agir gida kithg
bulunmaktadir. (www.cia.gov,2019)

Worldbank 2019 verilerine gore, Yemen’de gayri safi yurti¢i hasila, 2014’te 43.229
milyar dolarken, 2018’de 26.914 milyar dolara gerilemistir. (www.data.worldbank.org,
2019) Toplam niifus, 2010 yilinda 23,154, 855 iken 2018 yilinda 28,498,687 dir. Yasam
stresi 2010 yilinda 65.549 iken 2017 yilinda 66.086’ya yiikselmistir. Yemen Milli geliri
ise, yillik 2011°de 1000,080 $ iken 2013’te 1,440 $’a artmis ve bu oran 2018’de 960$’a
gerilemistir.

2.8.3. Fakirlik

Fakirlik de issizlik gibi I¢ Savasi hem etkileyen bir faktér hem de I¢ Savasin bir
sonucudur. Yemen, Arap yarim adasinin gayri safi milli hasilada en diisiik geliri olan
iilkesidir. Petrol ve gaz liretimi diger Arap iilkelerine gore daha azdir ve niifus igin yeterli
gelmemektedir. 2010 yilindan bu yana fakirlik smirinda yasayan insanlarmn orani Ig
Savagla birlikte artig gostermistir. Yemen hiikiimeti kuruldugundan (1990), bu yana
kalkinma programlar1 diizenlemektedir. Yoksulluk orani az da olsa diisiis gostermektedir
ancak bu tilke i¢in yeterli degildir.

Refah pay1 artan bolgeler, petrol geliri olan ve petrolden yararlanabilen sehirler olmustur.
Buna gore sehirlerdeki fakirlik orani %32,2 iken, bu oran 2006 yilinda %20’ye kadar
diigmiistiir ki kirsal da bu oran %40,1°dir. (Agikalin vd..,2010:43)

1998 yilinda hicbir egitim almayan Yemenli aile oraninin %86,6 oldugu diistintildiigiinde
trajedik sonuclar ortaya ¢ikmaktadir. Kiz ¢ocuklarin 6zellikle okula gitmemesi, fakir
ailelerin okul egitiminden ka¢gmalar1 gibi sebepler issizligi daha da kortiklemektedir. Buna
ragmen ilk okulda kayit oraninda artma goriilmektedir. Worldbank Data verilerine gore,
ilk okula yazilma oran1 2000’li yillarda %72.472 iken bu oran 2013 yilinda %98.173’¢
cikmis, 2016°da ise %93.637°e gerilemistir. (www.data.worldbank.org,2019) Fakirlik
orant ise 2005’te  %34.8 iken 2014’te % 48.6 oranmina  ¢ikmistir.
(www.data.worldbank.gov.tr,2019)

Saglik hizmetleri de bir diger esitsizligin goriildiigii hizmet kollarindan biridir. Fakir
Yemenli ailelerin %70’1i su, ekmek, et, siit gibi temel gidalarini alamadiklar1 i¢in
hastalanmakta, hastalandigi halde saglik kurumsallagsmasinin yetersizligi ve hastanelerin
olmayis1 gibi sebeplerden &tiirii hayatlarini  kaybetmektedirler. Yemen’de saglik
hizmetlerinin pahali olmasi bagka bir etkendir.

Genel bir degerlendirilmeye gidildigi takdirde; Yemen sorununa da Libya’da oldugu gibi
kisa vadede ¢oziim bulmak kolay olmayacaktir. Ulke, periyodik olarak Libya gibi
dekolonizasyon siireci ge¢irmistir. Modern devlet ve egemenlik anlayis1 gelismemis olan
Yemen’de, demokrasi tarihi de yok denecek kadar azdir ve stirekli kesintiye ugramistir.
Ulkenin yakin tarihte boliinmiisliigiinden yeni kurtulmasma miiteakip i¢ savaslarla
yipranmasi, demokrasi kiiltlirlinlin ¢ok zayif olmasi, askeri kapasitesinin diistikliigi,
sosyal-elit tabakanin devlet kiiltiiriine yeterince egilim gostermemesi, devletin ulusal
cikarlari1  koruyamamasi, devletin uluslararasi toplumdan biirokratik ve sosyal
izolasyonu Yemen’i basarisiz devletler sinifina sokmaktadir. Parlamenter rejimin tlkede
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uygulanip uygulanmayacagi muammadir. Ulke insanlari, insani kriz ve i¢ savas ile
yillardir yiizlesmek zorunda kalmislardir. Yemen’in iizerindeki iran ve Suudi Arabistan
miicadelesi ise ¢ok eskiye dayanmakla birlikte hala dinmemistir. Miicadeleyi her iki devlet
de Iran ideolojik Suudi Arabistan ise giivenlik ikilemi baglaminda i¢ savasa disaridan taraf
olmak suretiyle sirdiirmektedirler. Ulkenin basta alt yapi, ekonomi, sosyal, kiiltiirel
degerler ve siyasi sorunlar1 topyekiin sekilde i¢ savasin ortaya c¢ikmasma zemin
hazirlamigtir. Yemen’in bu duruma gelmesinde Arap Bahari’ndan kaygi duyan bir takim
Koérfez iilkeleri ve uluslararast toplumun Yemen I¢ Savasi’na zamaninda miidahale
etmemesinin rolii biiyiikk olmustur. Suriye’de oldugu gibi Yemen’de de mezhep
savaglarinin daha da kotiilesmesi, Yemen’in boliinmesine zemin hazirlayabilmektedir.
Zeydi kesimlerin Husilere sicak bakmasi, Sunnilerin buna g6z yummasi ile Kuzey Yemen
Iran’a birakilma riski tasimaktadir. Bu sorunlar1 ¢dzmek icin Korfez tilkeleri ve BM daha
kararl bir siyaset ortaya koymalidir. Bu noktada uluslararasi devletler toplumuna diisen
biiylik bir gorev vardir. Yemen bugiin saglik basta olmak iizere halkina devletin idame
ettirebilecegi ekonomik, sosyal, saglik, siyasi sorumluluklar: yerine getirememektedir.

“Libya ve I¢ Savas” adl1 iigiincii boliimde, oncelikle Libya, uzak tarihi ve tarihsel arka
plan1 da gozetilerek savas, realizm ve basarisiz devlet perspektifinden incelenecektir. Bu
kisimda, Seyh Idris Donemi’nden, Kaddafi Dénemine, Yesil Kitap’tan Bat1 ve Rusya
Federasyonu ile iligkilere deginilecektir. Daha sonra, Libya cografi ve demografik
unsurlariyla ele alinacak, dini etmenler iizerinde durularak Sensuniyye Tarikati ve
Kabileciligin Libya iizerindeki etkisi incelenecektir. Arap Bahari ve Libya’da I¢ Savas,
General Hafter donemi ve giiniimiizde Libya’da siyasal partiler ele alinacak, post Kaddafi
donemi ve uluslarasi toplumda Libya’ya deginilecektir. Ekonomik etmenler ise i¢ savasin
ayr1 bir boyutu olarak konu olacaktir.
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UCUNCU BOLUM
LIBYA VE IC SAVAS
3.1.Savas, Realizm ve Basarisiz Devlet Perspektifinden Libya

Uluslararas1 uyusmazliklart ¢6zmek i¢in kullanilan yontemlerden biri de savas olup,
savaglarin nasil engellenecegi, savaglarin nedenlerinin sorgulanmasi uluslararasi iliskiler
biliminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Yiizyillardir savas, degisik donemlerde
degisik tanimlamalara sahip olmustur. Savasin degisen yanlar1 oldugu gibi de§ismeyen
bir ¢ekirdegin de mevcut olmasi, savas olgusunun farkl farkli degerlendirmesine sebeptir.
Savas kavraminin ¢ekirdegini olusturan unsurlar olarak, en az iki tarafin varligi, siddetin
gerekliligi ve organize insan gruplarinin varligi sart olarak aranmaktadir. Clausewitz,
savas1 politik girdilerin bir uzantisi olarak tarif ederken, Quincy Wright ise savasin ayni
cinsten  bireyler arasinda cereyan eden bir siddet eylemi oldugunu
vurgulamaktadir.Uluslararasi iliskilerde savas olgusu iizerine pek ¢ok eser yazilmistir.
Hugo Grotius savasi “gli¢ kullanarak ¢arpisanlar arasindaki durum” seklinde tanimlarken,
Carl von Clausewitz ise Savas Uzerine adl1 eserinde savas kavramini; “diismanlarimiza
isteklerimizi siddet kullanarak zorla kabul ettirme eylemi” olarak tarif etmistir.
(Yalginkaya, 2019:411)

Eski Yugoslavya Savas Suglart Mahkemesi ise savag terimi yerine silahli catigsma ifadesini
yeglerken, sanayi devriminin getirdigi teknolojik imkanlarla savas zararlarinin oldukga
yliksek boyutlara ulagsmasi Uluslararast Kizilhag 6rgiitiiniin kurulmasina vesile olmustur.
Bu kurum, gerekliligini uluslararasi hukuktan alirken, savas hukuku olusmus, savas
esnasinda uyulmasi gereken kurallar ( jus in bello) ve savasa basvurmak i¢in uyulacak
kurallar (jus ad bellum) olarak iki sekilde tasnif edilmistir. Jus in bello kurallar
Cenevre’de, Jus ad bellum kurallar1 ise Lahey’de kurulan s6zlesmelerle olusturulmustur
ki 1945 yilinda savasin ilan edilmesini de gerektiren bu diizenlemeler sonucunda, 1945
yilindan itibaren savas ilan1 ortadan kalkmasina ragmen, savas kavramimin sonu
gelmemistir.

Bu donemde BM, savas ilan etme yetkisini devletlerden devralmis ve Gilivenlik
Konseyi’ne devrederek 51. Md’ye istinaden devletlerin mesru miidafaa hakki oldugu
konusunda anlasmistir. Ancak bu gelismeler savasi 6nleyememistir ve ¢ogu devlet savas
baslatma girisimini mesrulagtirmak adina mesru miidafaa hakkini kullandiklarini ileri
siirmiiglerdir. Bu donemde, farkli olarak, savas aktorleri devlet dis1 olup, savas hukuku
kavrami degistirilerek silahli ¢atisma hukuku kavramina doniistiiriilmiistiir. Catisma
alanlarinda goriilen devlet dis1 unsurlar askeri ve sivil olmak {izere ikiye ayrilarak
incelenebilir: Birincisi ulusal, bolgesel, Birlesmis Milletler semsiyesi altinda veya
bolgesel giivenlik kuruluslan ile koalisyon gii¢lerinde gorev alan askerler ve savas
miteahhitlerinin parali askerleridir; ikincisi medya kuruluslari, ¢ok uluslu sirketler, sivil
halk, terdrist gruplar, organize sug¢ oérgutleri, asi gucler, yerel milisler gibi sivillerdir ki
kisacas1 giiniimiizdeki ¢atisma alani ¢ok farkli amaglar pesinde kosan asker ve sivil
unsurlarla doludur. (Yal¢inkaya ve Tiirkes,2010:57)
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Eski Yugoslavya Savas Suglar1 Mahkemesi savasi; “Devletler arasinda silahli giice
basvuruldugunda veya hiikiimet giicleri ile organize olmus silahli gruplar arasinda
stiregiden silahl1 catisma halinde veya bir devletin i¢cinde bulunan silahli gruplar arasinda
catisma meydana geldiginde olusan durum “silahli ¢atigma”dir.” Seklinde savastan ¢ok
silahl1 catigmaya atif yaparak tarif ederken; NATO, Soguk Savas yillarinda savasi; “Baris
yolu ile halledilmeyen mesele veya meselelerin halli igin bir devlet veya devletler grubuna
kars1 milli giiclerinin tamamini veya bir kismini kullanarak yaptigir bir miicadeledir”
seklinde tanimlamaktadir. (Yalginkaya, 2019:412) Goriildiigi lizere, NATO savas
olgusuna, baris tesis edilmeyen durumlarda ortaya ¢ikabilecek bir olgu olarak bakmus,
savagan aktorleri ise devlet olarak tarif etmistir. Bu tanim giinlimiizde gegerliligini
yitirirken, savas; “Hiikiimetlere bagli veya hiikiimet olusturmaya istekli mesru organize
gruplar arasindaki biiyiik Olgekli siddetli catisma durumu” olarak tanimlanabilir.
(Yalginkaya, 2019:413)

Uluslararasi iliskiler yazininda savasa istinaden yazilmis en eski eser, Tukidides’in
Paleponnes Savaslari’dir. Bu eserde stratejik fikrin temellerini olugturmustur. Savas
konusunda bagka bir klasik eser olan Sun Tzu’nun Savas Sanati’nda yazar; stratejinin
Onemini, sevk ve idarenin nasil yapilacagi konusunda 6nemli ipuglar1 vermektedir. Savas
Sanat1 isimli eseri ile Niccolo Machiavelli savasa ve askerlige dair getirdigi elestirilerle,
ordularin gelismesi i¢in savasin 0nemini belirtmistir. Thomas Hobbes, Jean-Jacques
Rousseau, Immanuel Kant, Friedrich Hegel, Gaston Bouthoul gibi yazarlarin da savas
olgusu hakkinda 6nemli fikirleri olmustur.

Clusewitz, Napolyon Savaslari’n1 yasayan biri olarak savas deneyimlerini Savas Uzerine
adli eserde toplayarak savas teorileri lizerinde ¢alismistir. Yazar, 1990’1 yillara kadar
giindemde kalirken, Soguk Savas sonrasi donemde, savasta devlet dist aktorleri ve
cephelerin mevcut olmadig1 yerlerdeki durumlar1 anlatmakta kifayetsiz kaldigi igin
elestirilmistir. Gliniimiiziin savaslarinda ¢atisan taraflar devletler degildir keza yeni
savaglarda, devlet olmayan aktorler yer almaktadir Ki diisiik yogunluktaki savaslarin
konvansiyonel savaslarin yerini almasi devletleri giderek zayiflatirken uzun vadede ¢esitli
savag Orgiitleri devletlerin yerini alacaktir; Creveld’e gore, bu gelisme Clausewitz’in tiglii
tanimini gecersiz kilmistir ¢link{ diisiik yogunluktaki ¢atigsmalarda halkin savasin agirlik
merkezi haline gelmesi, cephe ve cephe gerisi, muharip ve muharip olmayan gibi
kavramlari gegersiz hale getirmistir.(Karaosmanoglu, 2011:11)

“Savas Uzerine’nin son boliimlerinden esinlenerek ve zamanimizdaki tecriibelere bakarak

yeni savaslarin sona erdirilmesini iki farkli sekilde diisiinmek miimkiindiir. Birincisi, hasim

tarafin kuvvetlerini kesin bir zafer sonucunda tamamen gii¢siiz ve etkisiz hale getirdikten

sonra yeni bir siyasi-ekonomik rejimi, hatta siyasi kiltiiri ona zorla kabul ettirmektir. Bu

anlayis, Amerikan I¢ Savasinda Giiney’e ve ikinci Diinya Savasinda Almanya ve Japonya’ya

kars1 uygulanan kayitsiz-sartsiz teslim stratejisi ve rejim degistirme siyasetidir. Ozellikle

Irak’taki tecriibeler bu anlayisin yeni savaslarda basarili olamayacagini gdstermistir. Ikinci

anlayis ise, savagi ve askerl harekati siirh tutarak, siyasi etkilesimi (resmi ve gayri resmi

goriismeler yoluyla ve demokratik tartisma zemini hazirlayarak) artirmak ve yeni bir

ekonomik ve siyasi rejim kurulmasina aktif olarak katkida bulunmaktir. Buradaki amag kars1

tarafa irademizi zorla kabul ettirmek degil hem kendimizin hem kars1 tarafin kullandig1 giicii

sinirlayarak higbir tarafin maddi ve manevi mevcudiyetinin tehdit altinda olmadigini
gostermektir.” (Karaosmanoglu,2011:19)

125



Clausewitz’e gore, savas politik girdilerin bir uzantisi olup, savasta halk, ordu ve hiikiimet
arasindaki denge zafere giden bir yoldur. Bu noktada, Clausewitz elestirilmistir zira Soguk
Savas yillarinda savasan diizenli ordular olmadig1 gibi, savasan bir halk ve politikanin
devami olmayan savaslar olmaktaydi. Clausewitz’i elestiren yazarlarin basinda, William
S. Lind gelmekteydi. Lind, savaslari dort nesle ayirmistir. Yazar’a gore, birinci nesil
savaslar Vestfelya Barisi’ndan (1648) baslayip, 1860’lara dek siirerken, savaglar devlet
eliydi meydana gelmekteydi. Savasan ve savagmayanlarin kesin bir ¢izgi ile ayrildigi bu
savagslari ikinci nesil savaslar izlemistir. Bunlar, Birinci Diinya Savasi’nda baslayan ve
sanayi devriminin getirdigi teknolojik yenilikleri savas arenasina yansitan savaslardir.
Ates giiciiniin, toplarin varlig1 bu savaslar etkilemistir. Uciincii nesil savaslar, arenada
manevraya dayali gelisip, hiz 6nem kazanirken, Korfez Savasi bu donemde cereyan
etmistir. Dordlincli nesil savaslar ise, Soguk Savas’in bitimi ile yasanan savaslari
irdelemekte olup, belirsizliklerin arttig1 bu savas doneminde, savasan ve savagmayan
arasindaki fark kalkarak sivillerin zarar gordiikleri savaglar olmustur. Cephe hatt1 ve savas
alan1 gibi unsurlar ortadan kalktigindan asimetrik savas, terdrizm, ayaklanma seklinde
siddet eylem tiirleri ortaya ¢ikmis ve vahget doruk noktasina ulagsmistir. (Yalg¢inkaya,2019:
415)

Dordinci Nesil Savaslar yarmin savaslarinin devlet dis1 aktorler tarafindan yiiriitiilecegi
ve “savas ve barig arasindaki ayrimin kaybolan noktaya bulanik kalacagi bir ortamda
daginik bir sekilde miicadele edecegi” fikri olmaktador. Psikolojik operasyonlar baskin
olacak, operasyonel ve stratejik silah haline gelebilecektir. Ana hedef diisman niifusun
hiikiimetine ve savasa verdigi destek olacaktir. Televizyon haberleri zirhli béliimlerden
daha guclu bir operasyonel silah haline gelebilecektir. (Bloom, 2016, parag. 11)

Clausewitz’i destekleyen gelenekselcilerin aksine, yeni savas kuramcisi olarak Martin von
Creveld de, Clausewitz’i elestiren diger bir yazardir keza Soguk Savas’in bitimi ile birlikte
savas olgusunun doniisiim yasadigini belirtmistir. Mary Kaldor (2001) da Clausewitz’i
elestirirken, yazara gore eski Yugoslavya, Kafkaslar ve Afrika’daki savaglara bakildiginda
yeni savaslar eski savaslardan farkli olup, kiiresellesmenin devleti zarara ugratip yeni
savaslara yansidigin1 belirtmektedir. Ozellikle etnik ve mezhep temelli savaslarda Kaldor,
bu tiir savaslar1 i¢sel bakimdan sonu olmayan bir savas olarak gérmektedir ki bu tir
savaglarin asil amaci savasi bitirmekten daha ¢ok devamliligini saglamak olup temel
noktasi ekonomik ¢ikarlarin devamliliginin saglanmasidir. Iste bunlardan dolay: “kalict
catisma” terimi ortaya ¢ikmistir ve bunlarin ortadan kaldirilmasi 6zellikle biiyiik devletler
tarafindan istenmemektedir ¢lnkU her iki tarafin da ¢ikarlarina ters diisecek sonuglar
doguracaktir. (Y1ldirim,2018:9)

Yeni savaslarin 6zellikleri yazara gore, siddetin tirmanmasi, etnik ¢atismalarin cogalmasi,
cok sayida devlet dig1 aktoriin savas tarafi olmasidir. (Yal¢inkaya,2019:416)

Gilinlimiizde yeni savaglar géz oniine alindiginda birbirlerinden ¢ok farkli gayelerle savasa
bagvurulabilmektedir. Bir devletin tamamen yok edilebilmesinin yaninda bir grubun
ortadan kaldirilmas1 amagclar arasinda yer alirken, bazi dogal kaynaklara, dis pazara,
prestije ulagsmak i¢in de savaslar ¢ikabilmektedir. Yeni savaglarda, eskilerde oldugu gibi,
asiriliklara tirmanma egilimi s6z konusudur Ki sayisiz “siirtiinme” katsayis1 unsuru araya
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girerek i¢ dinamigin islemesini aksatir ve savasin sonuca dogru yonelmesini saglayabilir.
Yeni savaslarda en etkili unsurlar arasinda taraflarin mesruiyet arzusu ve uluslararasi
Orgiitlerin ise karismasi sayilabilir. Savaglari engellemek ve bitirmek amaciyla
uluslararas1 siyasi tercihler iiretmeyi “siirtinme” agisindan diisiinmek gerekir.
(Karaosmanoglu,2011:21)

Savasin araclar1 kiiresellesme ile degismis, yeni savaslarda daha iyi organize olmus
ordular kullanilmaya baslanmistir. Bunun haricinde, gerilla taktigi ad1 altinda bir devlete
veya bolgeye 0zgii tesis edilen birtakim savas hamlelerinin uygulandigi da vakidir. Bunun
yaninda birtakim uluslararasi 6rgitlerin, - NATO ve BM gibi-, tesis ettikleri operasyonlar
da savas kapsaminda goriilebilmektedir. Yeni Savas, savas i¢indeki iilkelerin savas
sonrasindaki durumu bakimindan eski savastan biiyiik farklilik arz etmektedir. Bunun en
giizel Ornegi ise Arap Bahari’nin bitmeyen catigma ortamidir. Sonuglart bakimindan
kazananin belli olmadig1 bir diizen mevcuttur. Arap Bahar’nin basladig1 yildan beri
Kuzey Afrika iilkelerindeki oturmayan bir hiikiimetler sistemi ve catigma ortami
mevcuttur. Misir’da gergeklesen askeri darbe, Suriye’de devam eden ¢atigmalar, Libya ve
Tunus’ta oturtulmayan anayasal siiregler yeni savas stratejilerinin sonuglar1 bakimindan
cok iyi bir sekilde isledigini gostermektedir. (Y1ldirim,2018:10)

Savaslar neden olduklar1 yikim kuvveti nedeni ile en ¢ok incelenen aktor faaliyetleri
arasinda olup, siyasi, ideolojik, etnik, ekonomik, dini, sosyo-psikolojik faktorlere
baglanabilmektedir. Savasa yol acan nedenler, on bes baslik altinda incelenebilir;

1. “Gii¢ dengesizligi,

2. Gii¢ kaymasi,

3.Milliyetgilik ve ayrilikgilik,

4.Uluslararas1 sosyal Darwinizm,

5.Yanlis algilamaya yol agan iletisim basarisizligi,

6.Teknik ironi ve hata doguran iletisim basarisizligi,

7.Silahlanma yaris1 ve giivenlik agmazi,

8.Dis catigmalar araciligiyla i¢ baglilik,

9.1¢ didisme araciligiyla uluslararasi catisma,

10.Yoksulluk ve mahrumiyet,

11.Anlik saldirganlik ve biyoloji,

12.Ekonomik ve bilimsel tesvik (Yeni teknolojiler iiretme),

13.Askeri-sanayi kompleks ve niikleer silah {iretme ¢abalari,

14 Niifus sinirlamasi,

15.Giig yolu ile ¢atigmalar ¢ozme.” (Bahargigek, 2010:273-274)
Uluslararasi sistemde, uluslararasi orgiitler daha iyi entegre olduklarindan giintimiizde
savas ¢ikma olasilig1 eskiye nazaran oldukc¢a zorlasmistir. Bunun sonucunda gelismis
iilkeler arasinda savasin bir ara¢ olarak kullanilma 6zelligi ortadan kalkmistir. John
Mueller’e gore, “gelismis {lilkeler arasinda savas artik nefret uyandirmakta, igreng
bulunmakta, ahlaka aykir1 ve gayri medeni olarak goriilmektedir.” ki Mueller savagin
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abesle istigal oldugunu, diger bir ifade ile etkili olmadigin1 soylemektedir. (Mueller’den
aktaran Baharcicek, 2010: 274)

Mueller’in yargisim1 hakli ¢ikartan gelismelerden biri, giinlimiizde iigiincii diinya
savasinin ¢ikma olasiliginin son derecede diisiik oldugu gercegi olup, bunun cesitli
nedenleri bulunmaktadir. ilk olarak, II. Diinya Savasi sonrasi, uluslararas: iliskilerde
ideolojik micadele sona ererek kominist ideoloji 1990’lardan sonra gerileme donemi
icerisine girmistir. ikinci olarak, gelismis devletler artik uyusmazliklari son yillarda
gelistirerek sorunlarini savasa basvurmadan ¢ézme becerilerini arttirmiglardir. Gelismis
iilkelerde de krizler olmasina karsilik bu tilkeler arasinda 1945°ten beri dogrudan bir savas
yasanmamistir. Niikleer giiclin yikim kapasitesi, olas1 bir li¢lincli diinya savasinin ¢ok
daha fazla zarar verici olacagi gercegini goz oniline sermektedir. Niikleer savasta galibin
olamayacagi devletler arasinda kabul edilen bir goriisken, tiim bu olasiliklarla gelismis
devletler arasinda gelecekte savas c¢ikma olasiliginin rasyonel olmadigi sdylenebilir.
Ancak yine de devletler kiiresel baglamda askeri harcamalarini doruk noktasina
cikartmakta beis gormemektedirler. Keza, Stockholm Baris Arastirmalar1 Enstitiistiniin
"Diinyada Askeri Harcamadaki Egilimler 2018" raporu yayimlanmistir; Rapora gore,
2018'de kiiresel savunma harcamalari, 2017'ye gore yiizde 2,6 artarak 1 trilyon 822 milyar
dolara ulasmis olup, en ¢ok askeri savunma harcamalari yapan devletler ABD, Cin, Suudi
Arabistan, Hindistan ve Fransa olarak yine stper guglerdir. (Kuresel askeri harcamalar
2018'de 1,8 trilyon dolara ulasti, AA Haber, 29.04.2019)

Savasa 21. Yiizyilda daha az bagvurulacagini sdylemek miimkiindiir. Bu yargiy1r haklh
cikaran nedenler, giiniimiizde uluslararasi sistemin ileri diizeyde bir biitiinlemeye
kavusmus olmasi, biiyiik kiigiik biitiin devletlerin birbirlerine bagimli hale gelmesi,
ideolojik miicadelenin biiyiik Ol¢lide sona ermis olmasi, savasin eskiye nazaran oldukca
pahaliya mal olmasi, silah ve askeri maliyetin ¢ok olmasi, niikleer silahlarin varligi
neticesinde savasta bir galibin olmamasi, savas yoluyla sinir ve toprak degistirmenin
eskiye nazaran oldukga zor bir yontem olmas1 devletlerin glivenlik politikalarinda savasa
daha az yer verip daha ¢ok ekonomik ve kalkinma planlarin1 ve refah seviyelerine dair
planlar1 ytrtrliikte tutmalarma sebep olmustur ve c¢ogu uluslararasi sorun savasa
basvurmadan ¢oziime kavusturulmustur. Buna ragmen, siliper giicler savunma
harcamalarinda kisintiya gitmekten kaginmislardir. ABD Bagkani Donald Trump, 2020
Ulusal Savunma Yetki Yasasi'ni imzalayarak, 738 milyar dolarlik {ilke tarihindeki en
yiiksek savunma butcesini hayata gecirmistir. (ABD'den 738 milyar dolarlik rekor
savunma butcesi, Hurriyet, 21.12.2019)

Bu nedenlerden dolay1 savas dis politika araci olarak 6nemi kaybedecek, var olmaya
devam etmekle birlikte sayilarinda goreceli olarak diisme yasanacaktir. Gelismis
devletlerin savas yoluyla ulusal ¢ikar elde etmeleri, bu devletlerin ticari ve ekonomik
acidan birbirlerine bagimliliklarinin artmis olmasi savasi dis politikada daha az
kullanilacak bir ara¢ haline getirecektir. (Bahargicek, 2010:279)

Realizmin agiklamaya calistigi savas, i¢ savas ve guvenlik ikilemleri kavramlari Libya’nin
Arap Bahar1 sonrasindaki durumunu agiklamak i¢in 1yi bir referans kaynagi olmaktadir.
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Realizmin agiklamaya calistig1 savas kavramina giinlimiizde Libya Arap Bahari’ndan
sonra yasadig i¢ savasla kotii 6rneklerden biri olmaktadir. Gergekte, savast aciklamaya
calisan pek ¢ok yaklasim bulunmaktadir. Bunlardan bir kismi biyolojik iddialardir ki
bunlardan bir kismi1 biyolojik iddialardir; Lorenz saldirganligin her seyden dnce tiirler
aras1 degil tiir i¢i bir davranis oldugunu ileri stirmiistiir. (Y1lmaz,2013:7) Digeri psikolojik
iddialardir; Sigmund Freud savaslarin nedenini insan dogasina baglamaktadir. Neo-
psikanalitik bakildiginda, Vamik D. Volkan, insanlar arasi ¢atigmanin kokenini insan
dogasi ve gelisimi ile yakindan oldugunu ileri siirmektedir. (Y1lmaz,2013:12) Savasa dair
sosyolojik iddialar ise yabancilagsma (yalnizlasma sonucu asir1 milliyetcilige yonelme ve
savasa yatkin hale gelme), Marksist yaklasim, siyasal rejim yaklagimi (savaslarin rejim
sorunu olmasi) ve niifus ve ¢evresel baskilar (go¢ yoluyla savas) yaklagimidir.

Glinlimiizde silahl1 ¢catismalar, niifus i¢in 6zgiirliik, adalet ve refahtan bahsetmek yerine,
giivenlik ve diizen saglayamadiklari veya isteksiz olduklar1 anlaminda zayif olan devletler
icinde giderek daha fazla yasanmaktadir. Ayn1 zamanda, ileri devletler arasinda, 6zellikle
liberal demokrasiler arasinda, barig, is birligi ve devletlerarasi savas riski
bulunmamaktadir. Bu gelismeler devletgilikteki degisikliklerle baglantilidir. Birinci,
Ikinci ve Ugiincii diinya arasindaki eski ayrim, yeni bir devlet tipolojisinin yerini
almaktadir: Gelismis kapitalist devletler bugiin modern olmaktan ziyade post moderndir;
guneyli zayif devletler gittikce marjinallesmekte, kirllgan ve kendi ayaklari tizerinde
duramamaktadir. (Jackson ve Sorensen, 2007:293)

Modern devlet kavrami, geleneksel uluslararasi iligkiler teorilerinde devlet resmine
tekabil etmektedir. Modern devletin, guvenlikleri, o6zgurltukleri ve refah dahil,
vatandaglarina iyi yasamini saglayan degerli bir yer verdigi, onlari dig tehditlerden
korumas: ve i¢ diizen ve giivenligin korunmasini polis ve mahkemelerle saglamaktadir.
Ozgirlilk demokratik kurumlar, medeni-siyasi hak ve ozgurliiklere dayanan politik
diizene sahiptirler. Ulusal ekonomilerinde Uretilen kaynaklar refahi saglayabilmektedir.
Oysa basarisiz devletler ya da zayif devletlerde bu giivenlik ikilemi bir ¢ikmaz halini
almaktadir. Anarsinin evcillestirildigi bu cografyalarda, zayif ya da basarisiz devletlerin
siirlarii ve bolgelerini koruyan bir uluslararasi sistem varken devletler kendi i¢lerinde
giivensiz bir i¢ alem ve fikir ayrilig1 igerisinde bulunmaktadirlar. Bu devletlerin halklari,
devletten ne bekleyecegini bilememektedirler. Bu nedenle, giiniimiizde siddetli ¢atigma
kirilgan devletlerle baglantilidir. Buna karsin, gelismis devletler genellikle aralarinda ¢ok
yuksek diizeyde bir entegrasyon yaratan bir dizeyde is birligi yapmay1 se¢mislerdir.
Ekonomik entegrasyon, politik entegrasyon ve sosyal entegrasyonu tercih etmislerdir.
Modern liberal devletler 6rnegin AB devletleri o kadar yogun bir sekilde biitiinlesmistir
Ki hem bolgesel biitiinlik hem de kendi i¢ politik diizenlerinin 6zerkligi artik
desteklenmemektedir. Bu anlamda, devletin hayatta kalmasi temel amag¢ degildir.
(Jackson ve Sorensen, 2007:297)

Soguk Savas sonrasinda uluslararasi is birliginin ve karsilikli bagimliliin, insan haklar
cabalarinin artmasi ile ¢atigma riski azalmis ve baris ihtimalleri artmistir. Ancak bununla
birlikte uluslararasi iliskilerin sistemsel dinamikleri ¢ergevesinde, genis ¢apl bir ¢atisma
ya da savas durumunun tamamen ortadan kalktigin1 séylemek olanaksizdir. Uluslararasi
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sistem giderek ¢ok kutupluluga dogru gitmekte Almanya, Fransa, Cin, Japonya gibi
giiclerin sistemde bulunmasi bu olasilig1 azaltmaktadir. Soguk Savas sonrasi donemde
uluslararasi hukuk etkinligini arttirmakla birlikte, devamlilig1 da bu gii¢lerin dayanisma
icinde olma egilimlerine baglidir. (Yilmaz, 2013:201) Ancak hegemon guglerin etnik
catigmalar ve terorizm gibi yeni tehditler karsisindaki giiglerinin sinirli kalmistir. Libya
bu noktada karsilikli bagimliligr artan devletlerden biridir. Bolgede Kaddafi doneminde
birlestirici rol oynayan Libya, Kaddafi doneminden sonra istikrari siirdiiremezken,
uluslararasi toplumun iiyesi olmaya daha ¢ok ihtiya¢ duymaktadir.

Karsilikli bagimliligin artmasi ile pek ¢ok alanda devletler ve toplumlar daha ¢ok is birligi
kurmuslardir. Ancak catisma baglaminda buradaki kritik nokta, bu artan bagimliligin
simetrik olup olmadigidir ki karsilikli bagimliligin simetrik olmasi durumunda, yani
maliyet ve kazanglarin taraflar arasinda goreceli olarak adil boliistilmesi halinde, bunun
taraflar1 baris ve uyuma yonlendirebilecegi soylenebilir. (Y1lmaz,2013:202) Libya bu
yoniiyle, Bat1 lilkelerine daha da bagimli hale gelmistir.

Soguk Savag sonras1 donemde, realist diislincenin algak politika olarak tanimladig1 sosyal
ve ekonomik konularin daha basat hale gelmesi, gelecek savaslarin daha ¢ok ekonomik
nitelikte oldugunu gostermektedir. 21. Yiizyilda savasin ortadan kalktigini sdylemek
guctir ancak savas sekil degistirmistir. Gelecekte savas yasanip yasanmayacagi
uluslararasi sistemdeki devletlerin bunlarla miicadele edebilme kat sayisi ile orantilidir.

Soguk Savas bittiginde, uluslararas1 hukuktaki sorunlar belirgin sekilde artmaya ve sekil
degistirmeye baslamistir. Bunlar; miiltecilik, terdrizm, gdcler gibi problemler olmakla
birlikte genis bir problem cografyasini isaret etmektedir. 1945 sonrasi diizen devletlerarasi
krizi 6nlemek i¢in kurulmus Soguk Savas sonrasi diizende ise devlet i¢i krizler, i¢ savas,
miiltecilik, go¢, siginmacilik, ¢evre, terérizm, kacakgilik vb. kiiresellesmeyle basarisiz
devletler bolgesel ve kiiresel barisi tehdit eder hale gelmistir.

BM bugtin Libya’da yasanan olaylara insan haklar1 ve yonetisim gibi problemlere sessiz
kalmaktadir. Bolgede biiyiik ¢apta insani trajedi olmaktadir. Hukuki dayanaklari ne olursa
olsun, Libya’nin yer aldig1 etnik catigmalarin merkezi olan Afrika’da etnik uyusmazlik
strecinde, BM baris giiclerinin pek ¢ok pozitif fonksiyonlar1 bulunabilmektedir ki
bunlarin basinda catisan taraflar1 ayirmak ve fiziksel siddeti onlemek gelmektedir.
(Y1lmaz, 2007:45) Bu noktada devletin sorumlulugu oldugu kadar BM, NATO gibi
uluslararasi hukuk mercilerine de biiylik rol diigmektedir.

Arap Bahari’nin Afrika kitasina hem olumlu hem de olumsuz etkileri olmakla beraber,
2011 sonrasinda Muammer Kaddafi’nin yonetimden gitmesi ile Libya Afrika siyasetinde
etkili bir aktor olmaktan uzaklasmistir. Tek bir mesru otoritenin, tek bir hiikiimetin, tek
bir politik sistemin olmadig1 Libya da tek bir askeri yapilanma da olmadigindan Libya
giiniimiizde basarisiz devlet 6rnegi gostermektedir.

3.2.Libya’nin Uzak Siyasi Tarihi ve Tarihsel Arka Plan

Dogusunda Misir ve Sudan, batisinda Cezayir ve Tunus, kuzeyinde Akdeniz ve giineyinde
Mali, Nijer ve Cad’la komsuluklar1 bulunan Libya bir Kuzey Afrika tilkesidir.
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Eski ¢aglarda Misirlilarin bat1 Nil Nehri kiyisinda yasayanlar1 adlandirdiklar1 “ Lebu”
sozcligiinden gelen Libya, berberi kabilelere ev sahipligi yapmistir. Antik ¢aglardan bu
yana basta Fenikeliler, Kartacalilar, Biiyiik iskender’in Ordular1 ve Romalilar olmak iizere
pek cok medeniyete ev sahipligi yapmis ve bu medeniyetlerin rekabet sahasi olarak tarihe
gecmistir. (TDV Ansiklopedisi, 2019:2)

Kartaca’ya bagli Fenikeli bir koloni olan Trablusken, Fenikelilerce bolgeye ii¢ biiyiik sehir
kurulmustu (Oea, Sabrata ve Leptis Magna). Romalilar ve Kartacalilar arasindaki Pon
Savaslari’ndan sonra Romalilarin eline gecen Libya, Roma bélindiigiinde Dogu
Roma’nin hakimiyet sahasinda kalmistir. (TDV Ansiklopedisi,2019:3)

Hz. Omer (R.A) devrinde ‘Amr b. ‘As komutasinda Misir’1 fetheden Islam ordusu (642)
Libya ve Tunus’taki Bizans hakimiyetine son vermek lzere bolgeye yoneldi ve 6nce
(Berka) Sirenaika ele gecirilerek Levate kabilesi cizye karsiligi yerinde birakilds,
Miisliimanlarin Trablus’a saldirilart durmadi, nihayet 647°de Bizanslilar yenildi. (Ceviz,
2011:81) Libya erken fetihler esnasinda nispeten hizla Islam’a girmistir; ¢cok sayida
Berberi, Harici Islam’1mi kabul etti ama Kayravan, Tunus, Trablusgarp ve diger sehirlerde
on ikinci yiizyila kadar hala Hristiyan cemaatleri bulunuyordu. (Lapidus,2010:510)
Yahudi sayisinda azalma yasandi ve Yahudi cemaatlerinin kiiltiirel 6nemi kayboldu.
(Lapidus,2010:510)

Bolgenin Islamiyetle yeniden tanismasi ¢ok fazla uzun siirmemis, 1553 yilinda Osmanli
Imparatoru Kanuni Sultan Sileyman, Turgut Reis'i bolgeyi fethetmesi igin
gorevlendirmistir. Cezayir ve Tunus’da Imparatorluk topraklarina dahil edilerek bu
cografyaya “garp ocaklar:” adi verilmistir. XVI. yilizyilin degisen ekonomik
dengeleri,Libya’nin Istanbul’dan degil de agirlikli olarak yerinden yonetilmesini
gerektiriyordu. Boylece beylerbeyilerle ocaklilarin temsilcisi konumundaki “day1”lar
arasinda bir denge olugmaya basladi ki artik yonetim agirlikli olarak dayilarin elindeydi.
(Ceviz,2011:82)

Osmanli Devleti’'nin duraklama doneminde dayilar, daha otonom hareket etmeye
baslamiglardir. Dayilar’in ikili antlagsma yapabildikleri g6z 6niine alindiginda muhtardan
cok birer federatif baskan statiisii tasidiklart sdylenebilir. 19. Yizyilda denizcilik
faaliyetleri de hizla ilerlerken dayilar, bu donem ABD ile miicadele etmistir. Trablusgarp
Eyaleti 1551-1864 yillar1 arasinda yar1 bagimsiz olarak “Dayilar” tarafindan yonetilmistir,
Araplar ile birlik olan Ahmet Pagsa, 29 Temmuz 1711 tarihinde Day1 olarak ydnetimi
Karamanli Hanedani’na geg¢irmistir Ki 19. yiizyil baslarinda Libya'daki dayilar da Tunus
ve Cezayir dayilar1 gibi Akdeniz'de Amerika Birlesik Devletleri ile miicadele etmistir.
(Dogan ve Durgun, 2012:64)

1911 yilinda italya, Osmanli Imparatorlugu’na bagli Libya’y1 isgal etmeye baslamis ve
Osmanli askerleri ile yerli halk ile uzun siiren bir miicadeleye giren italya, Libya iizerinde
tam olarak tahakkiim kurmada basarili olamamustir. (ispir,2018:76) Ancak Osmanl
Imparatorlugu’nun 1. Balkan Savasi’na girmesinden yararlan Italya, 1912 yilinda Usi
Anlagmasi’n1 imzalayarak savagla elde edemedigi Libya’y1 anlagma yoluyla Tiirklerden
almis oldu. (Ispir,2018:76) Bu dénemde Libyali yerel halk, Mussolini ydnetimindeki
Italyanlar ile cetin bir savasa girmis ve Libyalilarin kolonilesmesi siireci hizlanmistir. BM,
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1949 yilinda Libya’nin bagimsiz bir devlet olmasi gerektigi kararin1 1951°de
resmilestirmis ve Seyh Idris iilkenin krali olurken Libya da BM eliyle ilk kez bagimsiz
olan devlet iinvanin1 kazanmistir.

3.2.1. Seyh (Kral) idris dénemi Libya

Bagimsizligin ilk yillarinda Seyh Idris’in basinda bulundugu az sayida aile tarafindan bir
cesit kabile koalisyonu ile yonetilen {ilke, hizli bir modernlesme siirecine girmis bunda
1959 yilinda bulunan petroliin biiyiik etkisi olmustur. Petrol rezervlerinin bulunmasiyla,
tarim devleti olan Libya’da tarim 6nemini kaybederken, kentlesme donemi baslamistir.
Libya o donem, Trablus, Serenika ve Fizan eyaletlerinden olusuyordu. Libya’daki iktidar
milli siyasi partisi olan Trablus Milli Kongresi 1952°de Idris’in kontroliine ge¢meye
baslamistir. (Cangur, 2013:63)

Seyh Idris’in etrafindaki yonetim, kabile ileri gelenlerinden ve biiyiik ailelerden meydana
geliyordu. Seyh Idris’in domine ettigi ekonomi, savunma ve i¢ isleri bakanliklari
bulunmaktaydi. Bu kisilerin ¢cogu kabilecilik ve agiret ileri gelenleri oldugundan basta
demokratik bir yonetim tarzindan ziyade bir oligarsik meclis sistemi oldugu diisiintilebilir.
Oligarsik bir meclis sistemidir ¢iinkii kralin kabinesi parlamentodan daha giiclii kararlar
almak icindi. Kral Idris iilkede mesruti bir krallik kurmus ve saltanatin1 Tripoli ve Bingazi
ve 1llkede bulunan 3 tasra hiikiimeti iizerinde ilan etmis ve pekistirmistir.
(Cangiir,2013:64)

Yine de demokratik siyasi yontemlerden sz edilememektedir ¢linku siyasi partilerin
olmamasi, kabinenin parlamentodan daha gii¢lii kararlar almasi demokratik siyasi durusu
golgeliyordu. Zira, kabine parlamentodan ¢ok krala kars: sorumluydu ve Idris teokratik
bir kral konumundaydi. Sanusilik tarikatinin, Libya’daki 6énemi géz Oniine alindiginda
kral peygamber soyundan ileri geldigine inanildig1 i¢in hem siyasi hem de teokratik bir
liderdi. Yasama, yiiriitme ve yargi erkleri ile birlikte askerlikte en st riitbe olan Genel
Kurmayligi da ekleyince, Kral Idris’in yonetimi klasik bir oligarsi idi. (TDV
Ansiklopedisi,2019, parag.11)

Petrol rezervlerinin iilkede bulunmasiyla kentlesme dénemi baslamistir. Ulkede yénetici,
memur ve askerlik meslekleri popiiler hale gelmistir. Zengin petrol yataklar1 bulunmasi
Uzerine 1953-1959 yillarinda milletlerarast on dort petrol sirketi Libya’ya yerlesmis,
ABD, Fransa ve Italya ile anlasmalar imzalanarak bunlardan biiyiik miktarda krediler
alimmasi Libya’y1 Arap diinyasindan uzaklastirmistir. (TDV Ansiklopedisi,2019, parag.
12)

Ote yandan petroliin sadece bir eyalette bulunmasi ii¢ eyalet arasinda refah dengesizligi
olusturmustur ki federal devlet yapisindan tek merkezli yapiya gecilmesinin gerekli
olduguna inanan Kral Idris, 2 Eyliil 1964’te Libya kralligini iiniter devlet ilin ederek tasra
meclislerini kaldirmistir sonug olarak Ulke giderek zenginlesirken Batililagsma egilimleri
artmaya baglamistir. (TDV Ansiklopedisi,2019, parag.12)

Boyle bir degisim yasarken, bu degisime refakat edemeyen Kral Idris’in siyasi durusu, o
donemki milliyet¢i geng aristokrat sinifi ile bagdasmiyordu. Basta Kaddafi’nin oldugu bu
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geng asker aristokrat subaylar, 1969 yilinda Kral Idris’in Tiirkiye’de olmasini da firsat
bilerek “Ozgiir Subaylar Birligi” adma darbe yaptilar ve “Zawara Beyan:” ile llke
yonetimine el koydular. Kral idris bu sirada dzel bir ziyaret igin Tiirkiye’de bulunuyordu
Ki Yunanistan’a gegen Kral Idris, 1971 yili Ekim ayma kadar bu iilkede kaldiktan sonra
Kahire’ye gitmis ve 1974’te Libya’da iilkenin imkanlarini kotiiye kullanmak sucuyla
giyabinda yargilanmistir. Misir vatandashigina gecen Kral Idris bir daha iilkesine
donememis ve 25 Mayis 1983 tarihinde Kahire’de vefat etti. (TDV Ansiklopedisi,2019:
parag.13)

3.3. Kaddafi Dénemi ve Libya

Kaddafi darbenin basarili gegmesinden sonra bir donem i¢in kabine ile iyi iliskiler kursa
da iilkeyi despotizm ile yonetmeye baslamistir. Kendisinin kurdugu “cemahiriye” adli
sistemle, yiizlerce komiteye yerel dzgiirliik vermistir ve Nasir’1 érnek almistir. 11k basa
gectiginde, “Devrim Komuta Konseyi” adina siyasal mekanizmalar1 ele gegirerek,
anayasal diizeni feshetmis ve Arap Birligi ile ¢aligan bir Islami Sosyalist bir rejim
kuracagini bildirmisti. Hiklmet de gesitli hizmetleri yiiriitmekle gorevli ve sekreter diye
tabir edilen kimselerden olusan ‘Genel Halk Komitesi’ adi altinda Orgilitlenmistir.
(Asula,2011, parag.3)

Somiirgecilik ve irkgiliga da karst oldugunu bildirmistir. Kaddafi, Misirdaki gibi
ulkesinde reformist bir politika izlemistir. 16 Ocak 1970 yilinda, 1970 yilinda yeni bir
anayasa hazirlanmis ve kendisi de basbakanlik ve savunma bakanligi gorevlerini
istlenerek yabanci isgalcileri iilkesinden ¢ikartacagini bildirmistir. Kaddafi doneminde
yabancilara uygulanan politikalar diger Arap iilkelerinden daha sert olmustur. Keza
Ingiltere askeri birliklerini iilkeden disar1 ¢ikartmistir. Kaddafi doneminde yapilan belki
de en olumlu icraat, petrol sirketlerinin millilestirilmesi olmustur. italyan ve Yahudi
azinhig da goce zorlamis, Nasir’in 6liimiiyle onun roliine soyunmustur ki bazi Afrika
tilkelerinde Miisliiman ve Araplara sosyalist hareketlerde destek vermistir. Libya’da
devrim sonrasi siyasi hayati kontrolii altina alan Kaddafi’nin dis politikasinin 6zellikle
devrimi takip eden ilk dénemde t¢ 6nemli aktor tarafindan belirlendigi goériilmektedir;
Arap milliyetgiligi, Miisliman toplumlarin korunmasi ve emperyalizme karsit miicadele
eden gruplara kiiresel destegin saglanmasi. (B6lme ve Ulutas,2011:11)

SSCB ile iyi iliskiler gelistiren Kaddafi, 1982-1983 yillar1 arasinda Afrika Birligi Donem
baskan: olmustur. Iktidarinin ilk yillarindan itibaren Afrika ile iliskiler hep 6ncelik
tasimusg, tilkelerin bagimsizliklar sonrasinda 6zellikle Bati’ya kars1 sosyalist egilimlerde
desteklenmesi, farkli Afrika iilkelerinin birbirleri ile yasadigi sorunlari ¢ézmek igin
arabuluculuk yapilmasi, Afrika’nin kalkinmasi konusunda ekonomik yardimlarda
bulunulmasi gibi adimlar, olumlu bir Libya ve Kaddafi imaj1 olusturmustur. Bir¢cok Afrika
tilkesinde Kaddafi’nin admi tasiyan yapitlarin bulunmasinin yanisira,Afrika Kalkinma
Bankasi’nda Libya’nin 260 milyon euroluk hesabi bulunmaktadir ki buna ek olarak
Libya’nin Afrika kitasinda alti milyar euroluk yatirim yaptig1 tahmin ediliyor, Uganda
Telekom Sirktei gibi bircok biiyiik sirket ve dev projeler sabirsizlikla Libya’dan para
gelmesini bekliyor. (Kaddafi Afrika’ya Servet Yatirdi, DW, 24.03.2011)
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1974’te Kibris Harekati sirasinda Tiirkiye'ye askeri yardimda bulunmasi iilke ile Tiirkiye
arasindaki iliskilere sempati kazandirmistir. Libya lideri Muammer Kaddafi, Turkiye ile
iliskileri siklagstirma ve gelistirme politikasinin bir sonucu olarak Kibris Barig Harekati
sonrasinda ABD’nin ambargodan sonra elindeki Amerikan silahlar1 ve ugak yakiti
rezervlerini Tiirkiye nin kullanimina sunmustur. (Kaddafi 1974 Kibris harekati sonrasinda
Tiirkiye'ye yardim etmisti, Dlnya Bulteni, 27.10.2011)

Kaddafi, 1998 yilinda Tiirkiye ile Suriye'nin arasmin gerilmesinden sonra Tiirkiye'nin
Kiirt ayrimciligi yaptigim1 ve Israil'in Suriye'yi isgalini kolaylastirmada &ncii rol
oynadigini ifade etmis ancak Tiirkiye’nin Suriye'ye saldirmasi halinde, Libya'daki Tiirk
sirketlerini kapatacaklarini ve yerine Yunan sirketlerinin ¢alismasina izin vereceklerini
aciklamigtir. (Muammer Kaddafi: Libya’ya Saldirilmig Sayarim, HUrriyet, 07.10.1998)

3.3.1. Kaddafi, Yesil kitap ve Bati ile iliskiler

Iktidarinmn ilerleyen yillarinda Kaddafi, dis politikasin1 milliyetci sdylemler (izerine
kurarak, s6zde Miisliiman topluluklarin korunmasi ve emperyalizm karsit1 gruplara mali
destek olarak saptamistir.

Misir’in Hiir subaylarindan ¢ok etkilenen Kaddafi’nin yonetimi boyunca yol gostericisi
1976 yilinda yayimlanan “Yesil Kitap™t1. Diisiincelerini ve sézlerini kemiklestirdigi bu
kitapta hem komiinizmi hem de kapitalizmi reddetmistir. Kaddafi Yesil Kitap’1 ortaya
koyarken Mao Zedong’un “Kii¢iik Kirmiz1 Kitap” ve Cemal Abdiilnasir’in “Devrimin
Filozofisi” adl1 kitaplarindan esinlenmistir. Bu ¢er¢evede yayim tarihleri farkli kaynaklara
gore degismekle birlikte; Demokratik Problemlerin Coziimii: Insanlarin Otoritesi adli
birinci boliim 1976 yilinda, Ekonomik Problemin Coziimii baslikli ikinci bolim 1977
yilinda, Ugiincii Evrensel Teorinin Sosyal Temeli baslhikli iigiincii béliim 1979 yilinda
yayimlanmigtir. (Dogan ve Durgun, 2012:67)

Kaddafi kendi iktidar siiresince Libya ile Misir, Libya ile Suriye, Sudan ve Tunus’un

birlesmesine yonelik goriismeler yapti fakat bunlarin  higbirisi  gerceklesmedi.
(Lapidus,2011:254)

Yesil Kitap’in “Demokratik Problemlerin Cozimii” baslikli birinci béluminde Kaddafi,
donemin demokrasi anlayisina karsithigini ortaya koyarken dogrudan ve temsili
demokrasiyi elestirmistir. Demokrasinin dahi diktatorliige hizmet verdigini belirten devrik
lider, bu boliimde Devletin Y 6netimi, Parlamento, Sinif ve Halkoylamasi bagliklar1 altinda
Ozetle; en zalim diktatorluklerin parlamentolarin himayesinde var oldugu, siyasi partilerin
diktatorliiklerin ¢agdas formu ve diktatoryal hiikiimetlerin modern araci oldugu, bununla
beraber politik sinif sisteminin bir parcasi olarak topluma hiikmettigi, halkoylamalarinin
ise adaletsiz ve zorbaca bir sistem oldugu, ayrica demokrasiye kars1 yapilan bir hile oldugu
iddia edilmektedir. (Dogan ve Durgun,2012:67)

Kaddafi, bunlara karsi““Cumhurlar sistemi” olarak adlandirilan cemahiriye sistemini
gelistirip, halka dogrudan yonetime katilma imkani sundugunu iddia etse de kitap
sosyalist 6geler tasimaktayd: ve Arap milliyetciligi, sosyalizm gibi 6zellikler tagiyordu.
Kaddafi, mevcut demokratik degerleri benimsemedigi gibi, ona goére mevcut hukuk
sistemleri de gegersizdi ve islevi yoktu. Devrik lidere gore, asil gegerli olan hukuk 6rfi ve
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ser’i idi. Ona gore, toplumlarin hukuk dine dayanmaliydi ve ancak bdyle
Ozgiirlesebilirlerdi.

Kaddafi, toplumun kamusal yonetiminde “Temel Halk Konferanslar1”, “Halk Komiteleri
ve Genel Halk Kongresi’nden olusan politik bir orgiitlenme yapis1 ortaya koyarken,
“Toplum, Hukukta Sapmalar Meydana Geldiginde Bunu Nasil Diizeltir?” baslig1 altinda
ise; sayet devletlerin kullandig1 araglarin diktatdrce araglar olmasi halinde (ki diinyada
halihazirda var olan politik sistemler bu sekilde gortlmektedir) toplumun hukukta
meydana gelen sapmalara karsi isyan gibi siddet iceren karsiliklar verecegi, ancak bunun
da devletin yeni diktatorce uygulamalarina neden olabilecegi anlatilmaktadir . (Dogan ve
Durgun,2012:68) Kaddafi basimin belirli bir zimre tekelinde olmasi fikrini de
elestirmistir.

Kaddafi’nin Bat1 ile iligkileri diger Afrika iilkeleri ve Ortadogu filkelerinden ¢ok daha
somut ve cesur adimlar atmasi ile sekillenmistir. Nasir’in adeta Afrika kitasindaki bir
ozdes lideri olan Kaddafi 1970 yillarinda iilkesindeki Amerikan ve Ingiliz iislerini
kapatmig, 1973’te ise yabanci petrol sirketleri ile bankalar1 ulusallagtirmistir. O donem
diger Ortadogu ve Afrika iilkelerine bakildiginda bu siyaseti Libya i¢in oldukga cesur
adimlar anlamia gelmekteydi. Ilk olarak Petrol endiistrisini millilestiren darbe lideri
uluslararast petrol sirketleri ile olan anlagmalar1 da yeniden pazarhi§a a¢mistir ki
Sirketlerin kendi sartlarin1 kabul etmemesi durumunda petrol iiretimini durduracagini
aciklayan Kaddafi amacglarina ulagmay1 basarmistir. (Fotograflarla Libya’da Kaddafi
Dénemi, BBC, 20.06.2012)

1970’1erin baginda Kaddafi teorisine yeni bir boyut ekleyerek, kapitalizm ve komiinizme
kars1 {iciincii evrensel alternatif olarak Arap-islam idealini ileri siirdii. (Lapidus,2011:254)
Daha 6nce belirtildigi gibi, Nasircilik hareketinden ¢ok etkilenen eski liderin Libya’nin
basina gectigi tarihten itibaren iki birlestirici etkisini gérmekteyiz. Bunlardan ilki Arap
Birligi’nin saglanmasidir ki Libya’y1 bu konuda lider iilke gérmiistiir. Misir, Suriye ve
Tunus ve diger Akdeniz tilkeleri ile Arap Birligi kurmaya ¢alismistir.

Kaddafi’nin bu yolda baska bir adim1,1970’li yillarda Afrika Hristiyan misyonizmini
kirmaya yonelik kurdugu “Islami Davet Cemiyeti” dir. Eski lider, cemiyeti, Afrika
Miislimanhigin1 giiclendirmek, hristiyan gruplara kars1 miicadele vermelerini saglamak
ve emperyalizmin gii¢lendirilmesini durdurmak i¢in kurmustur. Bu cemiyetle Afrika
halklar iizerinde yiiksek bir prestij elde etmistir ki daha sonraki yillarda israil karsisinda
destekci arayan Libya, bu politikalarin meyvelerini toplayarak Afrika tlkesinin Israil ile
diplomatik iliskilerini kesmesini saglamistir. (SETA, 2012:12)

Bununla birlikte 1990’lara gelindiginde Libya vasat bir Kuzey Afrika vasat bir devlet
haline gelmistir. 1980’lerde Kaddafi’nin maruz kaldigi bazi engellemeler -bunlara
Bukra’daki asiret muhalefeti, petrol fiyatlarinin diismesi, BM yaptirimlar1 ve teror
saldirillarina verdigi destekten dolay1 bir ceza olarak Libya’ya petrol {iretimine yonelik
malzemelerin ve askeri silahlarin satilmasina dair Amerikan ambargosu da dahil-
ekonomiye zarar verdi. (Lapidus, 2010:255)
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1992 yilinda Afrika Bolgesel Uydu Birligi Organizasyonu (RASCOM) icin Afrika
iilkelerine mali olarak uydu destegi saglamistir. Bazi Afrika iilkelerinin Israil ile
diplomatik iligkilerini kesen eski Libya lideri, muhalif gruplarn finanse ederek hem
Afrika’da hem de Ortadogu’da istikrarsizlasmaya neden olmustur. Kaddafi’nin
destekledigi bu gruplar, terérizme neden olurken, Libya, bolgedeki giigler i¢in sempatisini
yitirmeye baslamistir. 1970 ve 1980’lerde Kizil Ordu, irlanda Cumhuriyet Ordusu ve
Cakal Carlos gibi bireysel ve orgutsel teroristleri destekleyen devrik lider, Bati’nin
diismanligin1 kazanmistir. ABD, 1980 yillarinda Avrupa’daki terdrist saldirilardan
Libyay1 sorumlu tutumustur. 1986 yilinda bir ABD askerinin 6ldiiriilmesi sonucu, olaylar
cereyan etmis ve ABD Trablus’a hava saldiris1 diizenleyerek, Kaddafi’nin evlatlik kizinmi
dahi Sldiirmiistiir. (Operasyonda Kaddafi Kurtuldu, Oglu Oldii, DW, 01.05.2011)

Libya’ya yonelik Bati’nin dis politika anlayisini degistiren doniim noktasi olay Lockerbie
Faciasi’dir. 1988 yilinda Iskogya’nin Lockerbie kasabasinda Libya ajan1 Abdiilbaset El
Megrahi’nin ucagi patlatmasiyla yiizlerce kisi 6lmiis ve Libya’nin ajan1 teslim etmemesi
neticesinde olay BM’e tasinmistir. Sorumlulugu kabul etmeyince Libya iizerinde agir
yaptirim donemi baglamistir. SSCB’nin Soguk Savas sonrasi ¢okmesiyle, ABD’nin
diinyada tek hegamonik gii¢ haline gelmesi, Lider’1 izolasyon halinden ¢ikmaya itmistir
ki 11 Eyliil 2001°de islami gruplarla miicadelede Libya ABD’nin en tutucu miittefiki
haline gelmistir. Cihat anlayisin1 terk eden Kaddafi, Afrika politikalarini daha da
arttirarak, Ortadogu’dan {ilkesini izole ederek drnegin Israil-Filistin sorunu, Irak sorunu,
Afganistan sorunu gibi konulara daha az ilgi gostermistir. Kaddafi yonetiminin Berlin’de
18 yil dnce yasanan bombalama eylemini tazmin etmeyi kabul etmesi, uluslararasi
izolosyondaki diigiimii de ¢6zmiis, Italya gibi iilkeler Libya’nin artik AB Akdeniz
Ortaklig1 programina alinmasinda israr etmistir. (Libya’ya AB Ortakligi Yolu Acildi,
DW,12.08.2004)

2003 yilinda UAED (Uluslararas: Atom Enerji Dairesi) nin Baskani Muhammed Baradey,
Libyal1 iist diizey yetkililerden olusan bir heyetle Viyana'da bir araya gelerek Libya'nin
kitle imha silahi iiretmeye yonelik programini tasfiye ettigini belirtmistir. Karar Ortadogu
ulkelerinde memnuniyetle karsilanirken, NATO ve Fransa’dan olumlu tepkiler gelmistir.
(Libya Diger Ulkelere Ornek Olsun, NTVMSNBC, 20.12.2003)

ABD, bunun Uzerine tek tarafli uyguladigi yaptirimlart kaldirmistir ve tam 26 yildir
terorist listede olan Libya’yi terdrii finanse eden tilkeler listesinden ¢ikarmistir. Bu sayede
yillardir siiren gerilimli Libya-ABD iligkileri en iyi gilinlerini yasamaktaydi. Diplomatik
iliskilerin hiz kazanacagini bildiren Condozella Rice, Trablus’ta bir buyukelcilik de
acilacagini bildiriyordu. (ABD Libya’y1 kara listeden ¢ikariyor, Hurriyet, 16.05.2006)

Kuskusuz iki devlet arasinda diplomatik iligkileri hizlandiran etken, Libya’daki petroldiir.
ABD ile iliskileri hiz kazanirken, Libya, Batili giiclerin, Afrika bdolgesindeki
miidahaleciligi ve saf tutma yarigina karst ¢ikmistir. 2004 yilinda ABD’nin diplomatik
iliski kurmasiyla, ekonomik anlamda bir liberalizasyon dénemine giren Libya 2003 yilina
goOre yabanci yatirimi alt1 kat artarak biiytiime gostermistir. (Ongur,2016:7) Dikkat edilirse
Kaddafi’nin Batr ile iliskileri siyasetten ya da kiiltiirel empozeden ¢ok ekonomik degerler
tagimaktaydi. Goriismeler siyasi agidan yeterli olmamais, Libya’nin kuskular1 dinmemistir.
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3.3.2. Kaddafi ve Rusya Federasyonu ile iliskiler

SSCB doneminde Rusya Federasyonu (RF), Soguk savas ideolojisini Afrika iilkelerinin
dostlugunu kazanarak Afrika bolgesine yaymaya calismaktaydi. Giinlimiiz Afrika-RF
Iliskileri o dénem temellerini atmaktaydi. 1955 yilinda Afrika’ya askeri malzeme
gonderen SSCB, bolgedeki devrimci hareketleri desteklemeye baglamistir. SSCB, 1960’11
yillarda, bagimsizligini ilan eden Cezayir, Fas, Libya, Gana, Gine Sudan ve Mali gibi geng
Afrika hiikiimetleriyle iliskiler kurmustur ki SSCB ile diplomatik iligkiler tesis eden bu
yeni Afrika hiikiimetleri “Kazablanka Blogu” olarak adlandirilmistir. (Yildirim, 2014:35-
36)

Kaddafi Donemi’nde Libya uluslararas1 politikada ABD ve Israil karsiti bir tutumla
sosyalist blokla iyi iliskiler politikasini devam ettirmek istese de bunu tam basarabilmis
degildi. Hem kapitalist Bat1 toplumundan hem de Sosyalist Dogu blogundan uzaklasan
Libya, asimetrik iligkilerle yalnizciliga itilmistir. Bu baglamda ¢ogu sdylenenin aksine
Kaddafi Dogu Blogu sosyalizmini de bir tehdit olarak gérmekteydi. Neticede Lenin’nin
Yeni Ekonomi Politikasinin Afrika iilkelerini sosyalizme entegre etme ¢abasi basarisiz
olmus, hatta bu {ilkeler daha sonra SSCB yerine Batili kapitalist devletlerle daha da
yakinlasmistir. (Y1ldirim,2014:37)

Buna ragmen bolge devletlerinin SSCB i¢in bigilmis bir ilerleme cografyasi olmasi,
SSCB’nin Libya’daki yeni rejimle iliskileri gelistirme ¢abasina girmesine neden olmustur.
Libya’'nin Bati karsiti politikalari, SSCB’yi memnun etmistir. Her iki Ulkenin de
Amerikan destekli Orta Dogu baris siirecine karsi olmas1 SSCB’yi Libya’ya yaklastiran
bir diger etkendir. SSCB bu siirecin igerisinde rol alamadig1 i¢in karsiyken, Libya Arap-
Filistin arzularina ihanet olarak gordiigii 1978 Camp David anlagmalarina kars1 olmugtur.
(Bayat,2018:176)

Libya, SSCB’yi bir silah miittefiki olarak goriirken, SSCB de Libya’y1 market sahasi
olarak kullanmigsa da uluslararasi sistemin Soguk Savas’ta etkisiyle ne Libya SSCB’yi
tam glvenebilirken ne de SSCB, Libya’ya tam destek verebilmis degildir.
Federasyon doneminde Rusya, bdlgeye daha cok enerji ve silah satiglar1 konusunda
yaklagsmigtir. 2008 yilinda Rusya, Libya’nin 4,5 milyar dolarlik silah borcunun
silinmesine karar vermistir. Kaddafi ise Rusya’ya bir askeri deniz tsst kurma énerisinde
bulunmustur. (Rusya —Libya flortu ilerliyor, DW, 31.10.2008)

RF, Cin, Hindistan ve Brezilya ile birlikte BGK*nde, Libya’ya miidahale konusunda
¢ekimser oy kullanarak, Libya’nin yaninda yer almistir.( BM’den Libya’ya Midahale
Karar;, CNNTURK, 18.03.2011)
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3.4. Libya’nin Cografi ve Demografik Ozellikleri

Sekil 4. Libya Devleti Siyasi Haritas1
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Kaynak: https://www.maps.com/libya-political-wall-map.html

Dogusunda Misir, batisinda Cezayir, kuzeyinde Akdeniz’e uzanan, gineyinde ise Nijerya,
Cad ve Sudan bulunan Libya, toprak bakimindan Afrika’nin dordiincii biiyiik iilkesidir.
Biiyiik Sahra Colii’niin biiyiik bir boliimii Libya topraklarinin biiyiik bir kismini meydana
getirmektedir.

Sekil 5. Libya Devleti 2019 Niifus Diagram
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Kaynak: https://www.worldometers.info/world-population/libya-population/

6, 777,452 kisilik niifusu ve 1.760.000 km?’lik yliz Ol¢iimiine ragmen yerlesimde
kiyiciligin hékim oldugu Libya’da, kiy1 bolgelerin gelismis olmasi neticesinde, niifusun
cogu kiyilarda yasamaktadir. Ulkenin %90 ninim ¢éllerle kapli olmast halki kiy1 sehirlere
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itmistir. En biiyiik sehri Tripoli’dir. Collerde tarimsal faaliyetlerin imkansizlig1 nedeniyle
daha ¢ok Trablus ve Sirenayka bélgelerinde yogunlasan niifusun %90’1 Libya’nin
%10’nunda yogunlagmistir. (Brown ve Buru vd., 2019, parag.1)

Nifus, Trablus, Bingazi ve El-Beyda’da fazlayken, niifusun yaklasik yaris1 15 yasindan
kiguktur. 2016 itibariyle dogum oran1 %2,27 ‘ye gerileyen iilkede etnik ¢ogulculuk
hékim olmaktadir. Berberiler, Tiirkler, Araplar, Bedeviler ve Tuaregler iilke niifusunu
olusturmaktadir. Ulke, Orta Afrika’dan ve Misir’dan pek ¢cok gdgmeni barindirmaktadir.
Ulkede resmi dil Arapga’dir. Arapga konusulan oran %80 iken, geriye kalan %20’lik
dilimi ise Berberi dili olan Tamazightle paylasmaktadir. (Encyclopedia Britannica,2019,

parag.l)

3.4.1. Kabilecilik ve Libya

Kabilecilik, Libya’nin sosyal ve 6rfi yapisinda hala devam eden bir etken olarak I¢ Savas’t
tetikleyen faktorlerin basinda gelmektedir. Hem Kaddafi ve hem de Kaddafi oncesi
donemde ve giiniimiizde kabilecilik Libya toplumunun yapitaglarindan bir tanesidir.
Kabilecilikle birlikte Bahar Devrimi’de ortaya ¢iktigindan sorunlar tekrar su yiiziine
¢ikmustir.

Libya’nin en 6nemli sorunlarindan bir tanesi, kabile toplumlarinin kentlesmeye ve modern
siyasi hayata adaptasyonlaridir. Bu sebepten 6tiirli, Libya uluslararas: toplum entegre
kriterlerinden uzak bir tlkedir. Ulus-devlet kimliginin Gtesinde kabilecilik anlayisinin
hiikiim siirmesi, modern bir sehirli imajindan Libyalilarin uzakta olmasina neden
olmustur. Bu kabilelerin bir de yerlesik olmadig1 diisiiniildiigiinde, kaotik ortam
kaginilmaz hale gelmistir. Libya toplumu buatuntyle kabilecilik temeli Uzerine
oturmaktadir Ki her bir kabilenin fertlerini kabilenin kurucusuna kadar uzanan bir dizi
nesep bagi birbirine baglamaktadir. (Kabilecilik Gerg¢egi ve Libya Kabileleri, Dlinya
Bulteni, 10.03.2011)

Libya’daki kabilecilik Arap kabileciliginden farkli olmakla birlikte, iilkenin en 6nde gelen
kabileleri Tuaregler, Amazingler, Tebular ve Versufanna asiretleridir. Bir milyona yakin
olan Versufanna asireti, Bagkent Trablus dahil tiim 6nemli bolgelere tesir etmektedir.
Baslica asiretler ve i¢ politikaya etkisi sdyledir:

“Varfalla: Libya'nin en biiyiik asiretlerinden biridir. Uyelerinin sayis1 bir milyonu gectigi icin
Libya niifusunun altida biri bu agirete mensuptur. Cogunlugu Fizan bdlgesinde toplanmigsa
da Bingazi ve Sirte yakinlarinda yagsayanlari da vardir.

Kadhafa: Muammer Kaddafi'nin de mensubu oldugu bu asiretin iiyeleri, Libyanin orta
kesimindeki Sebha ve Sirte kentlerinde yogunlagmistir. 2011 &ncesinde Libya'daki agiretler
icinde en agir silahlara sahip olanlar, Kadhafa asireti mensuplarrydi. Muammer Kaddafi,
kendisini ve ailesini korumak i¢in bu asirete bel baglamisti.

Magariha: Devrimden énce Libya'nin en agir silahli agiretlerinden biriydi. Uyeleri {ilkenin
batisindaki Kiy1 Vadisi'nde yasar. Muammer Kaddafi’nin sag kolu Abdullah Senusi ve
Lockerbie Saldirisi'ndan hiikiim giyen Abdulbasit Migrahi de Magariha agiretindendi. Pan-
Am Havayollari'na ait bir yolcu u¢agi, 1988 yilinda Londra'dan havalandiktan sonra patlayici
bir aygitin infilak etmesi sonucu Iskogya'nin giineyindeki Lockerbie Kasabasi'na diismiistii.
Saldir1 sonucu ugakta bulunan 243 yolcu ve 16 miirettebatin tiimii ile Lockerbie Kasabasi'nda
yasayan 11 kisi hayatin1 kaybetmisti.
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Tarhuna: 601 agkin alt agiretten olusuyor. Asiret {iyeleri, bagkent Trablus'un giineybatisina
yerlesmistir. Trablus niifusunun ii¢te biri, Tarhuna asireti mensubudur.

Zintan: Fas, Tunus, Libya, Cezayir ve Moritanya’ya yayilan Berberilerin bazilar1 bu asirete
mensuptur. Asiret iiyeleri, Libya'da Bat1 Daglar1 bolgesindeki Zintan kentine toplanmaistir.

Tuareg: Sahra Colii’nde yasayan Berberi kokenli bu asiretinin iiyeleri, Mali, Nijer ve Cezayir
gibi Afrika iilkelerine yayilmistir. Libya'daki Tuaregler, iilkenin giineyindeki Ghat kentinde
yastyorlar. Libya'daki sosyal haklari kisitli olan Tuaregler, zor sartlarda yasiyorlar.

Beni Siileyman: Birkag alt asiretin birlesmesiyle olusan Beni Siileyman asiretinin tiyeleri de
Sirte ve Fizan'da yerlesiktir. Misir, Tunus, Nijer ve Cad'da da tiyeleri vardir.

Ubeyde, Braada, El Avakir: Bu asiretlerin {iyeleri Libya’nin dogusunda Yesil Dag bolgesinde
yasamaktadir. Gegmiste Libya Igisleri Bakani olan, sonra muhalif saflara ge¢mesinin
ardindan oldiiriilen Abdiilfettah Yunus da bu asirete mensuptu.” (Asiretler Ulkesi Libya,
AlJazeera, 17.02.2014)

Libya’nin dogusunda da Megaribe, Zuveyh, Cazvih, Barasiler, el-Abid, Ubeydat, Urfiler,
Hasiler, el-Menfe, Bergusiler gibi nispeten biiyiik kabilelerin yaninda, Murabitlar olarak
bilinen ve genellikle bir aile ile sinirli olan kabile-aile gruplart mevcuttur. ( Altun ve
Domazeti, 2018:6 )Bu kabileler, Zeydilerin aksine ¢ogunlukla siyasete karismamaya 6zen
gostermislerdir ki tizerlerindeki politik etki de Zeydilerin aksine azdur.

Barasiler ve Misallatiler iilkenin bati1 kesimlerindeki gruplardan olmakla birlikte, tilkenin
en geleneksel yapisini olusturan Senusiler de doguda yerlesiktir. Beyda merkezli dini
egitim verilen medreseleri bulunan Senusiler, 6zellikle egitim alaninda etkilidir. (Altun ve
Domazeti,2018:6) Kaddafi’nin mensup oldugu kabile Kazazife Kabilesidir ki Sirte
goemeni bir aileden geldigi i¢in kent ile baglarin1 kuvvetli tutmustur.

Bu kabileler, Yemen’in aksine, Bahar Devrimi’ndeki olaylara tarafsiz kalmayi tercih
etmislerdir. Giivenlik algilamalar1 ve diger asiretlerle iliskiler devrime kars1 tutumlarinda
belirleyici olmustur.

Kabileler birbirlerini de Arap Devrimi konusunda sinirlandirmamislardir. Kabile reisinin
itibarin1 sarsmadigi siirece, kisilerin tercihlerine karigilmamistir. Ancak devrimden sonra
kabile ve asiretler, bolgedeki farkli iilkelerin de tesvikleri ile silahlanarak daha otonom
yapilanmalara gitmistir (Altun ve Domazeti, 2018:7)

3.5. Dini Etmenler

Ozellikle, Kaddafi dénemi 6ncesine dayanan Sensunilik, Libya'nin yonetsel kiiltiirii
icerisinde daima O6nemli bir yer edinmistir. Libya devletini kuranlarin Sensuni olmasi,
doguda yer edinen bu tarikatin incelenmesini de zorunlu kilmastir.

3.5.1. Sensuniyye tarikati

Zeydilik inanc1 gibi, Ebu Talib’in soyundan geldigine inanan Senusilik, Sidi Muhammed
bin Ali-es Senisi tarafindan kurulmustur. Ogrenimine Mekke’de tamamlayan Senusi,
burada Kadirilik ile tanisarak Kadiriye-Idrisiye tarikatinin kurucusu olan Ahmed bin Idris
El-Fasi’nin 6grencisi olmustur.1837 yilinda, Mekke’deki Ebu-Kuveys Dagi tizerinde
tarikatin1 kurmustur. 1843°te Libya’ya (Sirenayka) yerleserek, pek ¢ok zaviye kurmus ve
1859°da hayatin1 kaybetmistir. (Turan ve Turan, 2011:192-193)

140



Sidi Muhammed bin Ali Es-Senusi 6ldiigiinde Muhammed es-Serif ve Muhammed el-
Mehdi adinda iki oglu bulunuyordu ve Senusilik Libya’nin biiyiik bir béliimiinde popiiler
hale gelmisti. Babasinin 6liimiinden sonra liderlik 1844’te Muhammed el-Mehdi es-
Senusi'ye gecti. 1902°de 6len Muhammed el-Mehdi'den sonra da ydnetimi kardesi
Muhammed es-Serif'in oglu Ahmed es-Serif es-Senusi ele alarak Senusilik hareketini
devam ettirmistir. (Turan ve Turan,2011:193)

Somiirgeciligin zirvede oldugu donemde Afrika kitasi ingilizler, Fransizlar ve Italyanlarca
isgal edilmesi Uzerine Senusiler, I. Diinya Savasi'nda Senussi Cephesi'nde Osmanlilar ve
Almanlarin tarafinda savagmiglardir. 1917°de Osmanli1 padisah1 V. Mehmed, Ahmed Es-
Serif’i Istanbul’a ¢agirmistir. Bunun (izerine hareket Mehdi’nin oglu Muhammed el-
Idris’le devam etmistir ki 1931'de hareketin merkezi olan Kufra'nin Italya tarafindan isgali
Senusi iktidarina son vermis, tarikat feshedilmis ve mallarina el konulmugsa da 24 Aralik
1951'de Idris, bagimsiz Birlesik Libya Kralligi'min krali ilan edilmistir. (Ozhazar ve
Elbinsoy, 2017:69)

Senusiler dinde sadeligi ve diinyadan uzak yasamay1 tercih eden bir topluluktu. Bundan
sonra politize olan Senusiye Tarikati, Senusi'nin belirledigi ilke ve amaglardan biitiiniiyle
uzaklasmis ve Kaddafi’nin 1 Eylil 1969'daki askeri darbeyle Senusiye’nin siyasal
varligina kesin bi¢cimde son verilmistir.

3.6.  Arap Bahar ve Sonrasi Libya I¢ Savas Dénemi

Genel anlamda Arap Bahari; 2010 yilinda baslayan ve gilinlimiizde de siiren, Arap
Diinyasinda yasanan Arap halklariin demokrasi, 6zgiir ve insan haklarin1 géz oniinde
bulunduran bir yonetim tarz1 istegiyle ortaya ¢ikmis; bolgesel bir siyasi harekettir.

Bahar, kimilerine gore 1968’de Prag Bahar1 sdyleminden esinlenerek verilmis bir isim
olmakla birlikte, “Misir Devrimi” nden esinlenilerek yapilmis, bolge yiizyilin en biiyiik
protestolari, mitingleri, gosterileri ve i¢ ¢atismalarina tanik olmustur. Arap halklari,
Ozgiirliik miicadelesi sergileyerek bircok diktatdr liderini devirmistir. Arap Bahari’nin
ortaya cikmastyla giiniimiizde Islami demokrasiye olan ihtiyacin artmasi olarak
yorumlanabilmektedir ki Arap Bahari’nin en 6nemli sonuglarindan birisi Batinin Orta
Dogu politikalarina rehberlik eden sdylemindeki degisimdir. (Caki, 2011:135) Bu
degisim, 11 Eyliil ¢agrisimlarinin tamamen bir kenara birakilmasa da en azindan bir siire
eski 6nem ve etkisini yitirebilecegine isaret etmektedir; Bati aydinlart ve kamuoyu
arasinda Arap Bahari, Islam ve Islam toplumlar1 hakkinda énceki dénemlere kiyasla daha
olumlu bir imge yaratmstir. (Cak1,2011:135)

Arap Bahar 6nce Tunus’ta sonra Misir’da Bin Ali ve Miibarek rejimlerini devirdikten
sonra Libya’da domino etkisi gostermistir. Rejim karsit1 gosterilerin Tunus ve Misir’dan
farkli olarak Libya’da farkli gelismistir. Demografik ve sosyal yapisindan dolay1 karakol,
polis ve orduya ait yerleri ele geciren gostericiler silahlanarak bulunduklar1 kdy, sehir ve
kasabalardaki merkezi devlet ve hiikiimetin zay1f olmasindan dolay1 kamu kurumlarini ele
gecirmiglerdir. Bunun tizerine Kaddafi hem agir silahli ordusuyla, hava kuvvetleriyle ve
Afrika tlkelerinden getirdigi savascilartyla bu yerel silahli sivillerin iizerine saldiriya
gecmistir. Bunun ilizerine yasanan insani kriz ve istikrarsizligi onlemek adina BM
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Giivenlik Konseyi koruma sorumlulugu baglaminda Libya’da ucusa yasak bolge ve
NATO’yla da Fransa’nin Onciiliiglinde Kaddafi giiclerine karst hava operasyonlari
baglatmustir.

Arap Bahar1 basindan beri Libya’yr etkisi altina almistir. Keza Libya'da hikimet ve
Muammer Kaddafi karsiti gosterilerle baglamistir. 15 Subat 2011 yilinda baslayan
protestolar Libya’da bir siire sonra i¢ savasa doniismiis, i¢c savas Kaddafi’nin kendi sehri
olan Sirte'nin diismesi ve 6ldiiriilmesiyle 20 Ekim 2011 tarihinde sona ermistir.18 Subat
2011’te isyancilar, Libya'nin ikinci biiyiik sehri Bingazinin kontroliini glvenlik
giiclerinin yardimiyla ele ge¢irmislerdir. Hiikiimet, bu olayin iizerine Bingazi’deki rejim
destekgcisi askeri birliklerini seferber etmistir. Ulke ikiye ayrilmistir; Ulusal Gegici
Konsey (UGK) ve Libya Sosyalist Halk Cemahiriyesi. Konsey baskanliginda Mustafa
Muhammed Abdiilcelil bulunurken, yardimeiligin1 bagbakani konumundaki iki numarali
isim olan Yiiriitme Kurulu Baskan1 Mahmut Cibril {istlenmistir. (Libya’nin Yeni iktidari:
Ulusal Gegis Konseyi, Haber Tirk, 12.09.2011)

20 Agustos — 28 Agustos 2011 arasinda yasanan Trablus I¢ Savasi sonucunda baskent,
UGK ’nin eline ge¢mistir. UGK nin yiizlerce iilke tarafindan taninmasi ve 20 Ekim 2011
giini Muammer Kaddafi'nin memleketi Sirte'nin diismesiyle Kaddafi devrilerek
Oldiirtilmiis, i¢c savas UGK’nin lehine sona ermistir. 2010 yilinda Ortadogu ve Kuzey
Afrika cografyasinda Arap Bahari’ndan en ¢ok etkilenen tlkelerden biri olan Libya’dir.
Libya’nin Arap Baharindan etkilenmesinin nedenlerinden ilki, tlkenin igindeki kabilecilik
anlayisidir. Kosova Krizine yonelik NATO harekatinda da goriildigii tizere, silahl
miidahalenin ana mesruluk kaynagi insani gerekceler olarak sunulmustur ki Benzer bir
durum, Arap Bahari isyanlar1 sirasinda Libya’da da gergeklesmistir. Insan Haklari
Hukuku ve Insancil Hukuk Kurallarinin askiya alindigi, insani dramlarin yasandigi i¢
savas deneyimlerinde, s6z konusu durumun tersine ¢evrilmesi icin gerekli olan hassasiyet
kamuoyu yaratilmak kosuluyla giindemde tutulmaktadir. (Giines,2018:284) Libya
ozelinde goriildigi lizere, temel haklar1 dahi koruyamayan; hatta bu haklar bizatihi
kendisi ortadan kaldiran devlet aygitinin yenilgiye ugratilmasi mesru bir zeminde cereyan
etmektedir. (Giines,2018:284)

2013’te ABD Biiyiikelcisi Libya’da oldiiriilmistiir. Bazi uzmanlar bu olaydan sonra
ABD’nin Arap Baharina bakis agisinin degistigini ve mubhaliflere ve Miisliiman
Kardeslere bakis agisinin degismesinde dnemli bir olay oldugunu vurgulamaktadir.

Osmanli Imparatorlugu hakimiyeti sonrasi, Italyan baskisina maruz kaldiktan sonra
siiregelen kabilecilik Libya’nin merkezi elden yonetilmesini hep zor kilmistir. Libya bu
0zelligini Arap Bahari’ndan sonra da kaybetmemistir keza Bingazi, Trablusgarp ve Fizan
gibi bolgelerin siyasi yapisinda bugiin hala ayrilik¢ilik ve kabilecilik rol oynamaktadir.
Asiretlesme ve kabilecilik, siyasi konumlari belirleyen basat bir faktdr olmakla birlikte
Kaddafi doneminde bu kabileler arasinda bir istikrar siiregelmisti. Kaddafi doneminde
kabilecilik de ulusal ittfakin bir parcasiydi. Bu dengelere gore yonetilen Libya’da Kaddafi
2011 y1l1 ocak ay1 sonlarinda baslayan isyanin ilkenin tamamina yayilmasi ve dis giiglerin
de midahalesiyle devrilmistir. 27 Subat 2011 yilinda eski Adalet Bakani Mustafa
Abdiilcelil baskanliginda, UGK’nin kurulmasiyla i¢ savas dindirilmeye calisilmistir.
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Muammer Kaddafi’nin devrilmesinden sonra kabile temsilcileri, Islami gruplar, muhalif
askeri burokratlar ve sahada savasan gii¢lii komutanlarin bir araya gelmesiyle kurulan
UGK, iilkenin mesru yonetimini olugturmustur. Fransa UGK’1 taniyan ilk iilke olurken,
ftalya’da UGK’ini tammustir. (Italya Libya’da Gegici Ulusal Konsey’i Tanidi, BBC,
04.04.2011)

3.6.1. General Hafter, Libya ve uluslararasi toplum

Arap Bahar1 ve sonrasi, Libya’da devrimci milisler, savastan sonra da etkilerini
siirdiirmekteydi. Baslangicta birlikte hareket eden bu giigler, Bati’nin tutumlariyla, bu kez
Libya icerisinde miicadeleye girismistir. Mustafa Abdulcelil ve Mahmud Cibril gibi savas
doneminde etkin liderler, savasin sona ermesiyle birlikte iilkede genel se¢im igin
demokratik bir uzlasi tercihinde bulunarak, istifa ettiler ve gecici donemde Basbakan
Abdurrahim Kiib olmustur. Cibril ve Abdulcelil’in istifalari, demokratiklesme icin bir
caba olsa da tecriibe ve liderlik vasiflarindan mahrum kalan Libya igin kotii bir tercih
olmustur. (Mahmud Cibril Istifa Etti, AlJazeera, 31.10.2011)

Libya’da 2012 Temmuz segimlerini Mahmud Cibril liderligindeki Adalet ve insa Partisi
kazansa da gerekli ¢ogunlugu saglayamadigindan, Ali Zeydan basbakan secilmistir. Bu
donem de Libya’da istikrarsizlik donemi hiikiim siirtiyordu. Catismalarin milislerle devam
etmesi ve siyasi kutuplasma ile UGK ve silahli milisler arasinda tam bir anlagma
yasanamadigindan, iilke istikrarsizlik icerisindeydi. Milislerden kimi gruplar UGK’ nin
kararlarina uyarken, bir kism1 da reddetmistir.

UGK ile sorun yasayan asiretlerin basinda giiney asiretleri gelmekteydi. Ulusal biitiinliige
zarar verdiklerinden dolay1 UGK, bu asiretleri gii¢c kullanabilecegi konusunda uyarmistir.
Misir’da Arap Bahari’nin beklenildigi sonuglari verememesi, Libya’yr da olumsuz
etkilemeye baslamistir.

Batil1 giiclerin NATO ile baglattiklar1 askeri miidahaleyle, Libya isyancilarinin ve siyasi
gliclerinin etkinliginin azalmasi, 2014 Mayis ayinda Halife Hafter’in darbe girisimiyle
isleri Libya’da daha da zorlastirmistir. Hafter’in ortaya cikis1 ile Kaddafi doneminden
kalan gruplarin su yiiziine ¢ikmasi, DAES’in varliinin da ortaya c¢ikmasia neden
olmustur. Bu anlamda Batili gii¢ler, petrol rezervleri hakkinda endise duymaya baslamis
ve Hafter’i desteklemislerdir. Hafter, uzun yillar ABD’nde yasadig1 i¢in Bati’nin destegini
almakta zorlanmamistir. Kaddafi’nin eski generali oldugu i¢in bilgi ve tecriibesine
giiveniyor ve iilkesindeki islami gruplari ve Miisliiman Kardesler’in terdrist yapilanmasini
yok etmeyi vaad ediyordu. Hafter’in Misir’in MK politikasini 6rnek aldigi goriilmektedir
Ki Misir’da olusturulan ve yavas yavas Orta Dogu’ya yayilan MK karsit1 riizgarin bunda
etkili oldugu ve Libya’da da benzer havanin yaratilmasi istendigi diisiiniilmektedir.
(Gdrseler, 2011, parag.11)

Hafter’in uzun yillar ABD’de bulunmasi ve 2011 siirecinde gorev almas1 Obama ydnetimi
ile iligkilerini diislindiirtmektedir. Washington, Hafter’in faaliyetlerini darbe olarak
tanimlamazken destekledigine dair de bir ifadede bulunmamistir fakat Hafter’in terorle
miicadele vurgusu yapmasi ABD ile ortak giindeme sahip oldugunu gostermektedir.
(Gdrseler, 2011, parag.12)
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Batili gii¢ler, zengin petrol rezervlerinin pesinde olduklarindan, eski generali
desteklemekte bir sakinca gormediler. Bu durum boélgede DAES gibi teror orgdtlerinin
ortaya ¢ikmasina yol agmistir ve gelecekte yeni bir darbe sinyali olarak yorumlanmaistir.
Kaddafi’nin eski generalinin guclenmesini, devrimci milisler kabul etmemekle birlikte,
miicadele baslatmig ve Hafter ile milisler arasinda Tobruk’taki darbe girisiminden sonra,
General Bingazi ve Trablus’u ele gegirmeye calisirken DAES’i kullanmis ve Libya
toplumunda yeni bir istikrarsizliga neden olmustur. Libya'da mesru hiikiimete karsi
savasan Halife Hafter komutasindaki giiclerin kanl ter6r orgiitii DAES ile is birligi her
gegen giin daha da netlesmektedir; gozaltina alinan 6rgiit tiyeleri ve esleri sorgularinda
DAES iiyelerinin konvoy halinde bir bolgeden digerine intikal ederken Hafter giiclerine
ait kontrol noktalarindan herhangi bir sorun yasamadan gegctiklerini anlatilmaktadir.
(Hafter ve Parali Askerleri, Timettrk, 29.7.2019) Hafter’in tlikeyi ikiye bolerek iki baglh
bir yonetime maruz birakmasina miiteakip, BM ve komsu iilkelerin de ¢abalartyla 2015
yilinda Trablus hiikiimeti ile Tobruk hiikiimeti arasinda Fas Anlagmas: imzalanmistir.
Antlasma Libya’nin i¢ politikasindaki krizleri ve ¢atismalar1 sona erdirerek, ulusal birlik
hiikiimetini kurmak amaciyla imzalanmistir. Fas Antlasmasi Tobruk Temsilciler
Meclisi’nin yasama konseyi olarak kabul edilmesini 6n goriyordu. Antlasmada, devlet
yOnetiminin ve yerel yonetimin kalitesinin arttirilmasi, yeni bir anayasa hazirlanmasi,
savunma ve giivenlik konseylerinin kurularak iilkede birlik tesis edilmesi ongoriilmiistiir.
Fas ve Kuveyt, Libya'daki ¢atisan taraflara sagduyu ¢agrisinda bulunarak, ¢6ztiimiin 2015
yilinda imzalanan Suheyrat Anlagsmasi oldugunu vurgulamistir. (Fas ve Kuveyt'ten
Libya'daki Krizin Coziimii I¢in 'Suheyrat Anlasmasi' Vurgusu, Timetiirk, 10.4.2019)

3.6.2. Gunumuzde Libya’daki siyasi aktorler ve partiler

Altun ve Domazeti’nin Mart 2018’de yayinladig1 “Libya Calinmis Devrim” adli insani
raporuna gore (Altun ve Domazeti, 2018:8-10) giinimizde Libya siyasetini etkileyen ve
yoOnlendiren baglica siyasi partiler sunlardir:

Kralcilar: Libya’nin monarsist siyasi grubudur. Senussiye Tarikati’ndan gelen bu grup;
Libya siyasetinde istikrarsizlastirict bir rol oynamaktadir. Kralcilar, Libya’da krallik
yonetim bi¢iminin olmas1 gerektigini savunurken Prens Muhammed Senusi’nin donmesi
icin gosteriler duzenlemektedirler.

Ulusal Merkez Partisi: ABD’de Hafter gibi uzun yillar yasamis olan akademisyen Ali
Tarhuni tarafindan kurulmustur. Libya siyasetinde ¢ok etkin olmayan parti, liberal ve laik
bir yonetim bi¢imini savunmaktadir.

Asalet Partisi: Bagkan1 Abdiilbasit Guveyle’dir. Devrim sonrasi kurulan selefi partilerin
basinda gelen Asalet Partisi, kadin aday gostermek zorunlulugunda seri yontemlerle
dikkat ¢ekmistir. Halkin destegi parti lizerinde pek yoktur.
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. Vatan Partisi: Vatan Partisi’nin baskan1 Kaddafiyle miicadele eden eski komutan
Abdiilhekim Belhac’tir. Parti, is adamlar1 ve Arap Bahari’nda yer alan sivil aktivistler ve
Adalet ve Insa partisine dahil olmayan kesim tarafindan kurulmustur.

Vatan Ic¢in Birlik Partisi: Misrata ili ve c¢evresinde giicli olan ve liderligini
Abdurrahman Suveyhli’nin amcas1 italyan isgal giiclerine karsi savasmis olan bir kisi
oldugu i¢in saygi duyulan bir isimdir. BM’nin Fas Anlagmasi’na gore kurulmus ve
uluslararast aktorlerin  resmen tanidigi devlet meclisinde baskanlik gdrevini
yuritmektedir.

Ulusal Cephe Partisi: Milliyetci Libya kesiminin partisi olan Ulusal Cephe partisi,
ekonomik 6zgiirliik, insan haklar1 ve liberalizm gibi batili degerlerle 6ne ¢ikmistir. Serrac
hiktmeti ile birlikte hareket eden parti lideri EI-Megarif ancak devrimden sonra tlkesine
donebilmistir. Libya’nin Kurtulusu Igin Ulusal Cephe’nin (NFSL) siyasi kanad1 olarak
bilinen partinin lideri Yusuf El-Megarif 1984’te Kaddafi’nin Trablus’taki karargdahina
saldirarak darbe yapmaya kalkismistir.

. Adalet ve Insa Partisi: Libya’da Miisliman Kardesler cemaatinin siyasi kanad1 oldugu
iddiastyla karsilasan parti, iddianin yoneticiler tarafindan reddi zaruriyetini dogurmustur.
Partinin basinda, Kaddafi doneminde uzun siire hapishanede tutulan Muhammed Savan
bulunmaktadir. Sivil taban1 olduk¢a kuvvetli olan parti, Serrac hiikiimetini desteklemekte
ve uzlasi-diplomasiye 6nem vermektedir.

. Ulusal Giicler Ittifaki:2012’de kurulan partinin siyasi lideri Mahmud Cibril’dir.
UGK’nin da yonetim kurulu baskani olan Cibril, partisiyle birlikte Libya’nin iilke
biitiinliigiinii, islami degerlerin ve demokrasinin korunmasini savunmaktadir. Kaddafi’nin
karsisinda yer alan Ulusal Giigler Ittifaki, gecis donemi boyunca iilkenin siyasetinde
onemli rol oynamaktadir. Ulke disindaki Libyali gd¢cmen ailelerden destek gdren parti,
ilimli muhafazakar bir ¢izgiye sahip.

3.6.3. Post Kaddafi donemi ve uluslararasi toplumda Libya

Kaddafi’nin devrilmesinden sonra diger Arap Bahar1 devrimlerine maruz kalan iilkeler
gibi, Libya’da da bir siyasi bosluk meydana gelmistir. Demokrasinin tesisi, diger Arap
ilkeleri gibi devamli1 vaat ve empoze edilen bir idealizm olmakla birlikte, iilkede siyasal
sistemin degisimi uzun bir siire¢ gerektirmektedir.

Kaddafi’nin uzun sureli (40 yillik) yonetimi, tilkenin siyasi yonetiminde derin ve despot
izler birakmistir. Bu izleri yok etmek, yeni bir yonetim bicimi tesis etmek, iilkenin
yasama, yiirlitme, yargi ve savunma gibi organlarini bu isleyise teslim etmek uzun vadeli
bir plan olmaktadir. Bu plan nasil olabilir? Bu baglamda, Yilmaz, Libya’daki gecis
sirecini bes basamakta incelemistir. Bunlardan ilki, “Adalet Adina Suglularin
Cezalandirilmas1”, “Giivenlik ve Kabileler Arasi Barisin Saglanmasi”, “Temsili Bir
Hiikkiimetin Kurulmas1”, “Bir Anayasanin Yapilmasi”ve nihayetinde “Ekonomik ve
Sosyal Yapilanmadir”. (Yilmaz, 2012:3-11)
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I¢ Savaslarm bitirilmesinin sebebi ve ayn1 zamanda bir sonucu adalet adina suglularin
cezalandirilmasidir. Libya’da demokratik bir tesisin 6n kosulu, Kaddafi’nin despotik
doneminden sonra, halk icerisinde adaletin saglanmasi ve devlet otoritesinin tekrar
saglanmas1 olmalidir. I¢ Savas sirasinda orantisiz siddet kullanimi, halk nezdinde
unutulmasi gii¢ travmalara neden olmustur. Bu a¢idan suglularin cezalandirilmasi, devlete
olan giivenin adeta bas kosulu haline gelmistir. Libya'da uluslararasi mesruiyete sahip
Ulusal Mutabakat Hiikiimeti (UMH), Halife Hafter'in saldirilarina destek veren iilkelerin
hesaba cekilmesi talebiyle Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'ne (BMGK) resmi
protesto cekmistir. (UMH: Hafter'e destek veren devletler hesaba ¢ekilsin, TRT Haber,
06.10.2019)

Uluslararas1 hukuk tarihi, bir i¢ savas sonrasi devrim yasayan iilkelerde, bu iilkelerde
insani krize sebep olan liderlerin yargilanmasi drnekleriyle doludur. Ornegin, Ikinci
Diinya Savags1 sonrasinda Tokyo ve Niirnberg Uluslararas1 Ceza Mahkemeleri’nde, Soguk
Savas sonrasinda ise Eski Yugoslavya ve Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemeleri’nde
yapilan budur. (Y1lmaz,2012:3)

Libya’daki adalet tesisi sorunu, uluslararasi yargiya tasinmamistir. Ancak beklenilen
durum budur. Ulkeyi insani krize sokan devrik liderin 6ldiriilmesinden sonra, geriye
kalan demokrasi muhaliflerinin cezalandirilmasi sarttir. Yilmaz, burada, suna isaret eder:

Bilindigi lizere, Giiney Afrika’da irk ayrimciliginin 6nlenmesi amaciyla kurulan “Gergegi
Tespit ve Uzlasi Komisyonu” (Truth and Reconciliation Commission) 1960°larda ve
1970’lerde yaklasik 22.000 siddete maruz kalmis magdurun taniklig1 temelinde ¢ok sayida
iist diizey sugluyu tespit etmis ve bunlarin yargilanmalari saglanmistir. Benzer uygulama
Libya’da da yapilabilir.

Demokrasinin tesisi i¢in, insani kriz yaratan kamu ve askeri gorevlileri cezalandirmak,
uluslararas1 hukuk agisindan da Libya’y1 bir uluslararasi toplum haline getirmektedir.
Bunun icin yeni bir adalet sistemi aramak yerine var olan adalet sisteminin adil yargilama
ilkelerine bagl kalinarak i¢ savas suclularinin adilane bir sekilde belirleyip yargi oniine
cikartilmalari gereklidir. Libya’da giivenligin saglanmasi ve demokrasinin tesisinin bir 6n
kosulu da giivenlik ve kabileler aras1 barisin saglanmasindan gegmektedir. i¢ savaslarda
otorite boslugundan yararlanan birtakim silahli terdrist orgiit veya kisiler, uluslararasi
hukuk diizenine aykir1 olarak kendi ¢ikar ve otoritelerini siirdiirmek egilimindedirler. Bu
kisiler icin catisma ve kaos ortami daha uygun gériinmektedir. I¢ savas oncesi ve
sirasinda, cok sayida milis, terorist faaliyetler kadar korku ve dehset dengesi olusturmakta,
insanlarin giivenlik ihtiyaci hige sayilmaktadir. Ornegin, 12 Avrupa iilkesi Bingazi sehri
Milletvekili Siham Sergeva’nin 4 aydir kayip olmasi nedeniyle endiselerini dile
getirmistir. Avrupa tilkeleri, Sergeva’nin akibetinin 6grenilmesi i¢in sorusturma baslatma
cagrisinda bulunmustur. Bildiride, “Uluslararasi insan haklar1 yasalarin ihlali goz ardi
edilmeyecek ve failler, yasalar uyarinca cezalandirilacaktir” denilmistir. (Trablus'a hava
saldirisi: 7 kisi 6li 15 yarali, Sarkul Avsat, 19.11.2019)

Bu agidan Libya, kamusal giivenlik giiclerini giiclendirerek, etkin ve hizli galisan
mahkemeler insa etmelidir. Kabilecilik de demokrasinin tesisinde dnemli faktorlerden biri
olmustur. Libya’daki kabile baglarimin ¢ok giiclii olmasi, birbirine rakip kabilelerin
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bariginin tesisini zorunlu kilmaktadir. Kabile baglarinin toplumsal ve siyasal iligkileri
belirleyici rolii oldugu diisiiniildiigiinde, Adalet Bakan, i¢ Isleri bakani gibi iistiin kamu
gorevlerini ellerinde bulunduranlarin istifalarina bagli oldugu kabilenin siyasi
hareketlerinin neden oldugu g6z ardi edilmemelidir. Uluslararasi hukuk Libya’da islerlik
kazansa dahi bu kabilelerin silahlanmasi, ¢atigsmalari tirmandirmalari ve isyan ¢ikartilmasi
gibi risklerin 6nlenmesi kabileler aras1 barigin tesisinde gizlenmektedir. Bu oldukga kolay
bir siire¢ olmasa da liglincii partilerin desteklenerek bir antlasma tesis edilmesi oldukga
zor degildir. Gerek BM sistemi icinde gerekse diger bolgesel orgiitlenmeler ¢ergevesinde,
insan haklar1 ihlallerine baz1 mekanizmalarla (yargisal koruma mekanizmalarina varacak
Olgiide) disaridan miidahale edilebilmesine imkan veren hukuksal duzenlemeler
mevcuttur ve bu mekanizmalar igletildiginde i¢ islerine miidahale itirazinin ileri siiriilmesi
s0z konusu olamaz. (Sak, 2015:131)

Ugiincii partilerin, kabileleri gériismeye yanastiracak olma ihtimalinde, bu partiler batili
bir giligten himayesini almamali, Miisliman-Libya degerlerini koruyan ve ¢ikarlarina
sadik bir kitle tercih edilmelidir. Ciinkii kabilecilik toplumsal o6rfiin kendisi haline
geldiginden Kkabilecilik teamiillerinden Batili giicler (BM-NATO-ABD) oldukca
uzaktirlar. Bir iilkeyi anlamanin en 6nemli sart1 o iilkenin toplumsal dinamiklerini ¢ok iyi
tanimaktan gecmektedir Ki sosyolojinin iistad: kabul edilen Ibn-i Haldun, ayn1 zamanda
Kuzey Afrikali olmasi hasebiyle Mukaddimesi’ndeki Asabiye (Kabilecilik) anlatisiyla
bugiinkii Tunus, Cezayir ve Libya toplumlarmi anlamamiza yardimci olmaktadir.
(Libya’da ne igimiz var? Independent Turkge, 02.07.2019)

Libya’da demokrasinin tesisinin bir diger Onkosulu ise, temsili bir hiikiimetin
kurulmasidir. Her ne kadar, isyan sonrasi Libya hala Ulusal Geg¢is Konseyi tarafindan
yonetiliyor olursa olsun, bu zorunlu bir yapilanmadir. Libya halkinin kendi mesru
iradesinden gelen bir hiikkiimete ihtiyaci vardir ki bu genel secimle mimkinddir.

Libya tarihinde herhangi bir genel se¢cim yapilmamis olmasi, uluslararasi toplumun
yardimini 6nemli kilmaktadir. STK’lar ve BM bu konuda bi¢ilmis kaftan olmakla birlikte,
tarihte bunun 6rnekleriyle doludur. Soguk Savas Donemi’nde BM’in se¢cim gdzetmeni
oldugu vakidir. Demokrasi kiiltlirliniin yoklugu, olasi se¢imlerde ilk donemlerin zor
gecmesine neden olabilecektir ancak daha sonradan demokrasinin yerine oturma dénemi
olacagindan problem ortadan kalkacaktir. Bu baglamda Italya Disisleri Bakan Yardimcist
Mario Giro, Akdeniz'de diizensiz gdc¢iin onemli gecis noktasi1 Libya'da gdg¢menlerin
bulundugu kamplarin durumunu sivil toplum kuruluslar1 (STK) araciligiyla iyilestirmeyi
hedeflediklerini  bildirmistir. (italya, Stk'lar1 Libya'ya Yonlendirme Arayisinda,
Haberler.com, 09.09.2017)

Yeni bir Anayasa’nin varligi bunun igin sarttir. Anayasal diizen, bir topluma y6n veren
yapitaslaridir. Libya gibi demokrasiden yoksun bir {ilkede, anayasalcilik kurumunun yon
vermesi gereken anayasal parametrelere her seyden ¢ok ihtiyag¢ vardir. Bu anlamda, Libya
onemli bir sans1 olmakla birlikte kurucu meclis ve anayasanin igerigi onemlidir. Bu
acidan, Yiiksek Secim Kurulu Baskani imad es-Sayih, taslak calismalar1 bitirilen daim?
anayasa i¢in Ocak 2019'un ilk yarisinda referanduma gidilece§ini belirtmis ve
referandumun planlandigi sekilde gergeklestirilmesi halinde sonuglarin subat ayinda
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aciklanacagini ifade etmistir. Oy verme sirasinda giivenligin saglanmasi basta olmak
Uzere bazi sartlarin yerine getirilmesi gerektigine isaret eden Sayih, yiiksek diizeyde
giivenlik saglanmadan herhangi bir adim atilmayacagini aktarmistir. (Libya'da anayasa
referandumu Ocak 2019'da AA Diinya, 07.12.2018)

Kurucu meclisin ¢ok kulturlu ve toplum igerisindeki farkli kiiltiirleri temsil edebilecek
derecede olusturulmasi sarttir. Despot bir silahli grubun temsilciligi yerine, kabilelerin ve
farkli dini etnik gruplarin da gozetilerek olusturulacagi bir anayasa Libya’y1 uluslararasi
toplumun medeni, modern bir Gyesi haline getirebilir. Bu devrimci anayasa olmaktan ¢ok
liberal bir anayasa olmalidir. Bilindigi gibi, devrimci kazuistik anayasalar mesrulugu
ileride tartisilacak yeni bir devrim siirecini lilkeye kazandirabilir ki keza bu istenmeyen
hemen hemen her seydir. Liberal anayasanin hangi se¢im sistemini 6ngoriirse gorsiin, ¢cok
partili sistem, ifade 6zgiirligl, hukukun ustiinliigii, yarginin bagimsizligi, saydam ve
Ozgiir secimler, muhalefet 6zgiirliigii gibi temel kavramlara dayanmalidir. Bu baglamda,
anayasa calismalari 2019°da hizlanan Libya’da sire¢,200 vekilden olusan ulusal
parlamentonun olusturulmasi ile baslayacak olup Ulusal parlamento ise anayasay1 yasay1
hazirlay1p referanduma sunacak ve sonra halk kendi anayasasina kendisi karar verecektir.
Ulusal Parlamentoda halkin tiim hassasiyetlerini dikkate alarak, sivil toplum orgiitlerinin
onerilerini dikkate alarak, Uluslararas1 s6zlesmeleri dikkate alarak bir hazirlik yapacak
olup 6 ay icerisinde Libya Ulusal Parlamentosu'nun secilmesi planlanmaktadir ki daha
sonra Libya'daki siyasal sistemin parlamenter mi yoksa baskanlik sistemine mi goére
diizenlenecegine ulusal parlamento karar verecektir. (Libya Anayasasi'ni halk yapacak,
Yeni Safak, 15.01.2012)

Libya’da demokrasinin tesisinde son olarak “ekonomik ve sosyal yapilanma”ya ihtiyag
vardir. Ulke anayasal rejimin yaninda ekonomik ve sosyal olarak desteklenmelidir.

I¢ Savas’in siirdiigii cografyalarda, ekonomi ve sosyal hayatin darbe almamasi
imkansizdir. Ulkedeki ¢atisma ve tirmanma ile dis yatirimlar azalmus, issizlik %30’lara
firlamis ve temel gida fiyatlar1 artmistir. Ulkenin petrol ve dogalgaz iiretimi de bu
istikrarsizliktan etkilenmistir. Libya, her ne kadar siyasi, ekonomik, sosyopolitik ¢cok
avantajli duruma sahip olsa da istikrarsiz bir siyasaya doniisme olasilig1 vardir. Buradaki
Arap Baharn siireci daha ¢ok dis dinamikler, biiyiik gilicler, Tunus ve Misirdaki siyasal
doniisiim Libya’daki siyasal doniistimii igsel ve dissal siddet dinamikleriyle katalizor rolii
oynayarak geligsmistir. Yemen’deki igsel ve digsal faktorlerin farkli etkilesimiyle
gerceklesen siyasal doniisiim Somali’de oldugu gibi basarisiz bir devlet paradoksuna
dontisebilir. Fakat Libya, Yemen, Afganistan ve Suriye’den farkli bir duruma sahiptir ve
siyaset agmazina diisme riski de vardir. (Yilmaz, 2012:8-10)

Ekonomik ikilemler de i¢ savaslar1 meydana getiren sebeplerdendir. Ulkedeki refah ve
gelir seviyesinin ¢ok olmasi, insanlari siyasi ve toplumsal istikrar kazandirirken, i¢ isyan
tehdidi de azalmaktadir. Ulkenin ekonomik olarak desteklenmesi, gelecekte ¢atismalarin
onlenmesi ve iilkenin refahinin tekrar belirli bir zemine oturtulmasi adina son derece
onemlidir. (Y1lmaz,2012:8-10)

Uluslararasi toplumun bu baglamda, Libya’ya sadece askeri degil yatirnm anlaminda da
destek olmasi sarttir. Demokrasinin tesisi adina, Libya’da pek ¢ok sosyal yapilandirilmaya
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ihtiyag vardir. Ulkedeki siddeti yayan hukuk-dis1 gruplarm 6nii kesilmelidir. Kaddafi’nin
iilkede ne kadar uzun siire liderlik yaptigina bakildiginda halk despotizm ve askeri ita ile
yonlendirilmistir. Liberal ¢oziimler halkin uluslararasi topluma itasin1 degil katilimin
saglamalidir.

Bunun i¢in resmi egitim tekrar yapilandirilmalidir. Libyali gen¢ kusaklar1 giiniimiiz
uluslararasi toplumuna entegre edecek ve siddet-gerilimini unutturacak derecede bir
egitim sisteminin varhig1 gereklidir. Kabilelerin toplum diplomasisiyle bariginin
saglanmasi da ikinci bir yontemdir. Kabileleri ortak ¢ikarlar1 etrafinda bir araya getirmek
ve yerel medyanin da tarafsiz olarak bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi Libya’nin uluslararasi
topluma kazandirilmasinda altinda yatan kosullardir. Libya’nin kisa zamanda bu
problemlerine ¢6ziim bulmasi zor olmakla birlikte imkansiz degildir. Bu baglamda, yeni
gelismeler mevcuttur. Tirk Is birligi ve Koordinasyon Ajansi Baskanligi (TIKA),
Libya’nin Misurata kentindeki Belediye Meclisi Egitim Merkezi ile Endiistri Teknolojileri
Kolejine 2 bilgisayar laboratuvari ve 3D Egitim ve Tasarim Merkezi kurmustur. Endustri
Teknolojileri Koleji Dekan1 Ahmed Bensase ise ger¢eklestirilen bu projeden dolay1 ¢ok
memnun olduklarini, Tiirkiye'ye ve TIKA'ya miitesekkir olduklarimni, muhtelif alanlardaki
mesleki egitim projelerinin devam etmesini temenni ettiklerini ifade etmistir. TIKA ayrica
Libya’da meslek edindirme kurslar1 da diizenlemektedir. (Tika'nin Libya'da Egitim
Projeleri Devam Ediyor, TIKA, 12.08.2018)

Libya’nin niifusu sahilde yasayan niifusu iilke cografyasinin %10 unu olusturmaktadir.
Bu yaklasik 6,5 milyonluk niifusun sehirlesmesi, uluslagsmasi, modernlesmesi,
ilkeselleserek aidiyet ve baglilik duygusunun geliserek kabile aidiyetlerini zayiflatip
giicli. bir demokratik milli dayanigma gelistirmesi demektir. Ekonomik kaynak ve
imkanlara sahip olan Libya, ulusal hiikiimet ve yonetisimini gelistirme potansiyeline
sahiptir.

3.7. Ekonomik Etmenler

3.8. Sekil 6. Libya Niifus Tarim, Isgiicii, Kalkinma, Su Kaynaklar1 Orami Diagrami

TABLE 1
Basic statistics and population
Physical areas:
Area of the country 2013 175 954 000 ha
Agricultural land (permanent meadows and pasture + cultivated land) 2013 15 355 000 ha
= As % of the total area of the country 2013 9 %
= Permanent meadows and pasture 2013 13 300 000 ha
« Cultivated area (arable land + area under permanent crops) 2013 2 055 000 ha
- As % of the total area of the country 2013 1 %
- Arable land (temp. crops + temp. fallow + temp. meadows) 2013 1 720 000 ha
- Area under permanent crops 2013 335 000 ha
Population:
Total population 2015 6 278 000 inhabitants
- Of which rural 2015 2 %
Population density 2015 4 inhabitants/km?
Economy and development:
Gross Domestic Product (GDP) (cument USS) 204 41 118 million USS/year
= Value added in agriculture (% of GDP) 2008 2 %
= GDP per capita 2014 6 550 USSiyear
Human Development Index (highest = 1) 2014 0.725 .
Gender Inequality Index (equality = 0, inequality = 1) 2014 0.134 -
Access to imp ‘water Sources:
Total population 2001 mn %
Urban population 2001 72 %
Rural population 2001 (=] %

Kaynak: http://www.fao.0rg/3/i9803en/I9803EN.pdf
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Libya’da issizlik orant 2016 yilinda % 16.2 iken, bu oran 2018 yilinda %17.3’e
yiikselmistir. (www.trtradingeconomics.com, 2018) Ulke, biiyiik bir ekonomik bunalim
icerisindedir. Ulke ekonomisi, hidrokarbon gelirlerine baglidir. Ulke ekonomisinin
gelirlerinin %60°1 hidrokarbon gelirlerinden temin edilmektedir. (T.C. Ticaret Bakanligi,
2018)

Ulkenin kiy1 bolgeleri tarima elverisli olmakla birlikte, tarimin iilke ekonomisine katkis1
son derece azdir. Bunun nedeni modern tarim ve sulama projelerinin olmayigindandir.
Ulke topraklarinin 2018 itibariyle ancak %1,7’si tarima elverislidir. (T.C. Ticaret
Bakanl181,2018)

Arap Bahari’ndan bu yana {ilkenin niifusu sadece %0,2 artmistir. Niifus artig oran1 2005-
2010 yilinda %6,5 iken 2017 yilinda %1,3’e gerilemistir. (Diinya Bankas1,2019)

Worldbank Data 2019 verilerine gore, Libya’nin gayrisafi yurtici hasilas1 2009°da 25,13
milyar dolarken, 2015’te 42.628 milyar dolara ilerlemisken, bu oran 2018’de 26.914
milyara gerilemistir. (www.data.worldbank.org, 2019) Libya’da ilkokula kayithi 6grenci
sayist 2013’te %98. 173 iken bu oran 2016’da %93.637°e¢ ulagmistir. Yasam siiresi,
2000’11 yillarda 60.683 iken 2017 yilinda bu siire 66.086 ‘ya ulagmistir. Libya’nin milli
geliri ise, 2012 yilinda 11,550 $ iken 2016 yilinda 4,560 $’a gerilemis, 2018 yilinda ise
6.330 $’a ¢cikmustir.

Uluslararasi rezervlerde de kayiplar ayni seyirde olmustur. Zira 2010 yilinda 106 milyar
ABD dolar1 eden petrol kaynaklari, 2016 yilinda 70 milyar ABD dolarina gerilemistir.
Petrol tiretimi 2010 yilinda giinliik 1,6 milyon varilken, 2016 yilinda 0,6 milyon varile
diismiistiir. Siyalah, "Rusya ile petrol iiretimi, enerji, demiryollar1 yapimi olmak iizere bir
sirli alanda is birligini yapiyoruz. Ayrica Rusya'dan tarim araglari ve bugday aliyoruz. Su
an itibariyle Rus sirketlerden 750 bin ton bugday alimi konusunda goriismeler yapiliyor.
Bu yilin sonuna kadar giinliik 1,6 milyon varil hacmine tekrar kavusmus olacagimizi
ummuyoruz " ifadelerini kullanmistir. (Libya Disisleri Bakani: Rus sirketlerin geri
dénmesini bekliyoruz, Sputnik,28.05.2018)

Geleneksel yontemlerle sirdiriilen tarimsal faaliyetlerde en 6nemli irtinler zeytinyagi ve
hurma olsa da bunlarin dis pazarda yeri oldukea diisiiktiir. (T.C.Ticaret Bakanligi, 2019)

Arap Bahar oncesi, niifus diigiikliigline ragmen, yiiksek hidrokarbon geliri nedeniyle
Afrika’nin en zengin llkelerinden biri konumundayken, yasanan kaos ve i¢ savas
sebebiyle ekonomide de son yillarda biiyiik gii¢liikler igerisindedir.

Libya’y1 Arap Bahari ve i¢ Savas’a iten diger bir sebep ekonomiktir. I. Diinya Savasi ve
II. Diinya Savasi’nda yabanci giiclerin iilkeye olan ilgisi iilkenin sahip oldugu petrol
rezervlerinden geliyordu. Arap Bahar1 sonrasi da degisen bir durum olmamakla birlikte
yabanci giiclerin Arap Bahari’ndan payini alan devletlere farkli farkli miidahalelerde
bulunmalar1 akillara soru isaretlerini getirmistir. Arap Bahar1 Tunus’ta baslamasina
ragmen Tunus halkinin yaninda olmayan Fransiz hukimetinin, Libya halkinin yardimina
kosmasi ve NATO’ya onciiliik ederek Kaddafi’ye yonelik hava taarruzuna girisilmesi ve
Libya halkinin yaninda yer aldigini gostermesi, Libya’nin yeniden kurulusunda iilkeden
pay alma hesaplar1 yapmis oldugunun bir gostergesi olmustur.
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Arap Bahan siireci, Tunus ve Misir bolgenin gelir dagilimi, kisi basina diisen gelir,
yolsuzluk ve fakirlik bakimindan OPEC iiyesi Libya ile kiyaslandiginda c¢ok geri
durumdadir. Bu Ulkelerde, - Tunus ve Misirda-, Arap Bahari devrim siirecinde ig
dinamikler yasayarak ekonomik ve sosyal gelisme bakimindan etkili goriilmektedir. Oysa
Libya’da bu surecte ABD, AB llkeleri NATO’yu devreye sokarak BM sureciyle 6
milyonu asan OPEC iiyesi yaklasik 1,7 milyon metrekarelik yiizol¢imii Avrupa’nin
karsisindaki jeopolitik ve jeo-ekonomik ©Gnemiyle nispeten neo-emperyal c¢ikarlarin
baskin oldugu goriilmektedir. Ciinkii askeri miidahale sonrasi siirecte Kaddafi’nin
oldurilmesiyle gelinen siiregte NATO iiyesi tilkelerde de uyum, birliktelik bozulmus,
ABD el¢isinin Oldiiriilmesiyle de Kaddafi sonrasi siire¢ kotii yonetilmistir. AB ve
ABD’nin Libya’ya ilgisi azalmistir; bolgede Hafter gibi Misir, Suudi Arabistan, Birlesik
Arap Emirlikleri, Rusya gibi giicler ulusal uzlas: hiikiimetine kars1 darbeci Hafter’i kendi
ekonomik, siyasi, askeri ¢ikarlari i¢in desteklemektedirler. Bu durumda Libya I¢ Savasi
Suriye, Yemen, lIrak, Afganistan benzeri bolgesel ve kiresel guclerin hegomonik
catigsmalarina donligmiistiir.

Bunda Libya’nin bélgedeki en biiyiik petrol rezervlerine sahip olmasi ve ekonomisinin
biiyiik oranda hidrokarbon sektdriine dayanmasi rol oynamaktadir. Arap Bahar ve I
Savagla birlikte, petrol sektorii de menfi yonde etkilenmis, petrol iiretimi kesintiye
ugramistir.  Uretimin kesintiye ugramasi sonucu iilkede petrol iiretimi yapan sirketlerin
onemli kayiplar1 olmustur. Kaddafi rejiminin devrilmesini takiben petrol {iretimi ve hizi
azalmaya baglamigtir. Arap Baharinin baslamasinin ardindan Mayis 2011°de, Fransa
bagkanligindaki G8’in Arap Baharina yonelik tepkisi, Orta Dogu’da demokratik
doniigiimii saglamak i¢in dort 6nemli alan belirlemek olmustur. Bunlar istikrar, is firsati
yaratma, ekonomik yonetisim ve sinir-6tesi biitiinlesmedir. (Aras, 2017:143)

Ote yandan, dzellikle altyapr ile konut yapimi alaninda yarim birakilan insaat projelerinin
tamamlanamamas1 ayr1 bir sorundur. I¢ savas neticesinde calisanlarin geriye dogru
alacaklarinin ve maaslariin 6denmesi, mali kaynagin tahsisi, istthdam olusturulmasi,
yolsuzlukla miicadele ve seffaflik gibi konular iilkeyi yonetenlerin ekonomik alanda kars1
karsiya olduklari 6nemli sorunlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda 6rnegin;
“Tirkiye'nin Trablus Biiyiikel¢iligi Ticaret Miisavirligi verilerine gore, Tiirk miiteahhitlik ve
miisavirlik firmalar1 2009-2010 yillar1 arasinda Libya'da 7 milyar 627,2 milyon dolar
tutarinda 124 proje yapim isini aldi. Tiirk miiteahhitlerinin s6zlesmesi devam eden islerinin

toplam biyiikligii ise 16 milyar dolar1 buluyor...Tirk firmalar1 Libya'da 1 milyar dolar
alacaklarini birakt1.” (Milyarlarimizi bombaliyorlar, Sabah,22.03.2011)

Bu nedenlerden &tiirii, I¢ savas bittiginde, yabanci yatirimeilarin ileride Libya’da daha ¢ok
ve daha etken is pazar1 kuracaklar1 ve 6zel sektoriin daha etkin sekilde ¢alisacagi tahmin
edilmektedir.

CIA World Factbook 2019 verilerine gore de Libya'nin ekonomisi, neredeyse tamamen
petrol ve gaz ihracatina bagimlidir ve iilke 2014 yilindan beri gilivenlik ve siyasi
istikrarsizlik, petrol iiretimindeki aksamalar ve kiiresel petrol fiyatlarindaki diisiis
nedeniyle miicadele etmistir. (Www.cia.gov,2019)
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Factbook verilerine bakildiginda, Libya’nin GSYH’1 2017°de 30.57 milyar dolarken,
Libya’da kisi basina diisen milli gelir; 2015°te 6.500 dolardan 2016’da 5.900 dolara
gerilemis, 2017°de ise bu rakam 9.600 dolara yiikselmistir. GSYH nin %52 sini endiistri
sektord, %46’sm1 hizmet sektorii ve %1,3’tinii ise tarim sektdrii olusturmaktayken,
2017’de is giicii 1.114 milyon seyretmektedir. Libya dinari, 2014'ten bu yana degerinin
cogunu kaybetmis, resmi ve karaborsa doviz kurlar1 arasinda ortaya ¢ikan ugurum, golgeli
bir ekonominin biiylimesini tesvik ederek enflasyonun artmasina katkida bulunmustur.
Ulke, enerji iiretimi igin yakit kithgmdan kaynaklanan yaygin elektrik kesintilerinden
muzdarip olurken, temiz igme suyuna erisim, saglik hizmetleri ve giivenli barinma gibi
yasam kosullar1 2011'den bu yana azalmistir.

2017'de petrol iiretimi, y1llik ortalama iiretim giin basma 879.000 varile yiikselen GSYIH
blyUmesini arttirirken, bununla birlikte, petrol Gretimi seviyeleri, gunlik 1,6 milyon varil
olan devrim Oncesi ortalamalarin altinda kalmaktadir. Libya Merkez Bankasi, Libya
isgiiclinlin cogunluguna devlet maaglarin1 6demeye ve yakit ve yiyecek siibvansiyonlarini
finanse etmeye devam ettiginden 2017'de GSYIH'nin yaklasik %17'sinde tahmini biitce
acig1 ortaya ¢ikmistir. Bankacilik sektoriinde diisiik tiiketici giiveni ekonomi bir biitiin
olarak ciddi bir likidite sikintisina sebep olmustur.

Genel bir degerlendirmeye gidildiginde, giiniimiizde savas Clausewitz’in {iglemesinden
uzaklasarak yepyeni boyut kazanmustir. Bu boyut kultlrel, dini, etnik ve teknolojik
savaglarin klasik savaglarin yerini aldigin1 gostermektedir. Ancak biylik guglerin
konvansiyonel gliciin yegane sahibi olmak istemesi savaslarin durmasi hakkinda bize
ipuclart vermektedir. Zira etnik ve mezhepsel catigmalarda biiyiik rol oynayan biiyiik
giiclerin, sinirsiz savas olgulariyla li¢iincii taraf olarak destekledikleri bu ¢atigmalar Libya
ve Yemen’de hala dinmemistir. Savunma biitgelerine hala ilk siralamay1 veren bu giigler,
bolgesel ¢atisma dinamiklerini yonetmekte, bu dinamikleri yonlendirmek adina daha da
fazla askeri savunma harcamalar1 yaparak hem bu teknolojilerini satmakta hem de bu
bolgelerde  bitmeyen bir realist oyunun basat rolii olma imtiyazlarini
kaybetmemektedirler. Bu yiizden i¢ savaslarin dinmesi, kendi realist ¢ikarlarina uygun
diismeyeceginden bu savaglar sinirsiz ¢atisma haline gelmektedir.

Libya giiniimiizde Yemen gibi kurulusu oldukga eskiye dayanan, dekolonizasyon streci
gecirmis, modern devlet anlayisindan ziyade militarist periyodlarn {irlinii olan bir
yonetim tarihine sahiptir. Libya uluslararasi toplumun kiyisinda bir iilke olarak, modern
devletin dogusu, egemen devletlerin kurulmasi, modern devletlerin uluslararasi topluma
entegrasyonu gibi demokrasiye uzanan silireglerden gegmemistir. Libya’nin uluslararasi
toplumdan soyutlanmasi, toplumunun askeri elitlerden secili bir seckin kesimce
yonetilmesi, yolsuzluklar, gelir seviyesindeki adaletsiz dagilimlar, i¢ giivenligin
saglanamamasi1 onu Yemen’den farkli olarak sahip oldugu petrol kaynaklariyla dis
aktorlere bagimli basarisiz devlet 6rnegi olmaktan Gte bir yere gotiirmemistir.

Libya’da petrol kaynaklar1 bulunmasi sebebiyle Batili gii¢ler, Yemen’in aksine tlkeye
daha realist ¢izgide tepkiler vermislerdir. BM ve NATO kanaliyla alinan kararlarda Libya
kimi zaman diskalifiye edilmis, kimi zaman terérizme destekle suglanmis kimi zaman ise
yaptirimlarla durdurulmak istenmistir. Bu baglamda Libya da Yemen gibi bolgede refah
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umuduna ragmen Batili giicler tarafindan once dekolonizasyonla sonra da uluslararasi
toplumdan soyutlanarak yalnizciliga itilmis bir devlettir. Bu noktada bu iki devletin de
ortak paydalarinin ne oldugu diistiniilmelidir.

Kuzey Afrika havzasi da genis Arap ve Ortadogu tilkeleri icerisinde diigiiniilmelidir. Libya
da Yemen de oldugu gibi kurumsal olarak diger Arap devletlerinden daha zayiftir ancak
Arap taraftarligina olan sadakatleri hala devam etmektedir. Osmanli’dan bu yana devlet
kontrollli olan dini kurumlar, laik milliyetgiligi desteklerken, yine de Arap dogusunun ve
Arap Kuzey Afrikasi’nda Islam’1n siyasi kimligin bir unsuru olarak kullanilmas ile ilgili
belirsizlikler Libya’y1r kendi kaderine itmistir. Libya’da da diger Ortadogu iilkelerinde
oldugu gibi devlet rejimleri ulusal, Arap yanlisi ve Islami kimligin iizerine kurulmustur ki
muhalif hareketler Islami hedeflere gére tamimlanmaktadir. Islam hem devlet
ideolojilerinin hem de devrimci ideolojilerin birer pargasi haline gelmistir. Bu devletler
basta Ortadogu’yu da kapsar sekilde ortak ideoloji,- AB’de oldugu gibi-, olarak bir Arap
giivenlik ag1 girisiminde bulunmak zorundadirlar. Arap Birligi’nin gliniimiizde etkisi
azaldig1 i¢in giiniimiizde, Miisliman {ilkelerin basta giivenlik anlaminda yeni kurumsal
yapilar insa etmesine ihtiya¢ siddetle artmaktadir. I¢ savaslarm Miisliiman iilkelerde
durdurulmast i¢in giiniimiizde tesisi saglanmis olan Arap Birligi, Korfez Isbirligi Konseyi
gibi 6rgltlenmeler kafi olmamaktadir. Bu sebeple Misliman devletlerin kendi aralarinda
ve kendi cikarlarim1 gozetecek 6zellikle giivenlik baglaminda yeni kurumsallasmalara
basvurmalar1 olduk¢a zaruridir.
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SONUC VE ONERILER

Bu boliimde sonug kismina uygun olarak birtakim tespit ve onerilerde bulunulacaktir.

Devletin sorumlulugu mekanizmasinin ana gorevi, hukuka uygunlugu yeniden
saglamaktir. Uluslararas1 haksiz fiil isleyen devletlerin bu vaziyetini, sorumluluk
mekanizmas1 devreye girerek tekrar hukuka uygun hale getirerek uluslararasi hukuk ile
catigan durumu yeniden tesis etmektedir.

Uluslararas1 hukuk, i¢ hukukun aksine, giiciinii kamu kudretinden ve egemenlikten alan
tek bir buyrultudan emrini alan bir hukuk dali degildir. Bilakis, uluslararas1 hukukta esas
onemli siijeler devletlerdir ve her birinin egemen hukuk kisileri ve hukuken birbirlerine
esit olmalar1 sonucunda boyle bir hukuk diizeninin bekasi devletlerin gii¢lerine dayanarak
bu hukuk diizenini keyfi bir bigcimde ihlal etmemelerini saglamaktan ge¢mektedir. Bu,
uluslararasi hukukta sorumluluk kurumunun gorevidir.

UHK, yillardir iizerinde ¢alistig1 taslaklari tamamlayarak 2001 yilinda, devletin haksiz
fiillerinden kaynaklanan uluslararasi sorumlulugu maddesel sekle doniistiirmek suretiyle
yazmistir. Bu maddelerde, sorumluluk hukuku yalin ve efektif olarak diizenlenmeye
calisitlmigsa da devletlerin kendi i¢ hukuklarinda bu maddeleri kodifiye edip
etmeyecekleri belirsizdir.

Bugiin, bu maddeler blytk oranda teamuli orf ve adet kurallarini1 yansitmaktadir. Bunun
yanisira BM UAD’ninin verdigi kararlarda bu maddelere atif yapildigi goziikmektedir.
Ayrica bircok devlet, bu maddelerden uluslararasi sorumluluk meselelerinde
yararlanmaktadirlar.

Uluslararas1t hukukun basta Yemen ve Libya olmak iizere, i¢ savasin hiikiim siirdigii
cografyalarda var olabilmesi i¢in birtakim sartlar vardir. Bunlar, ilki “hukuk igin
orgiitlenmis bir ulusal toplumun sartidir ki hukuk; toplumun misterek rizasi ile
mesrutiyetini  almalidir.  Toplumun oldugu her yerde hukukun da wvar olacagi
diistintildiiglinde, hukuk normatif isleviyle davranis kurallarini diizenler. Uluslararasi
toplumlarda, milli toplumlarin aksine, merkezi kuvvetli bir yliriitme organi yoktur.
Diinyada polis giicii ya da diinyanin merkezi ordusu da yoktur. Bu nedenle BM
kurulmustur.

Gunumuzde Yemen’deki ve Libya’daki BM devletlerinin ¢abalarinin basarisiz olusunu
Libya ve Yemen’in bir milli toplum olup uluslararasi toplum olmayisinda aramak gerekir.
Yemen ve Libya’da kabilecilik ulus toplum suurunu uluslararast topluma
doniistiiremediginin en biiyiik kanitidir. Ulkelerde geleneksel anlayis hala devam
etmektedir. Uluslararast hukuk; uluslararasi toplumlar i¢indir. Uluslararasi toplum Gyeleri
egemen olan, toplumda yasa koyma yontemleri farkli olan, kamu diizeni araglariyla
toplumun diizenini saglayacak araglari farkli olan ve yargi sistemi farkli olan toplumlardir.

Uluslararas1 toplumlarda egemen esiti ve bagimsiz devletler kastedilmektedir. BM
devletleri diistiniildiigiinde, bu sistemde herhangi bir toplum {iyesi devletin diger
devletlere hukuki bir istiinliigii sz konusu olamayacagi gibi her devlet, iilkesindeki
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toprak ve niifus iizerinde tek basina yetkilidir. Devletler, bu noktada uluslararas1 hukuka
aykirt olmamak kaydiyla, diledigi sekilde kanunlar1 koyabilir, uygular ya da bariscil
sekilde ¢oziimlerler. Diger devletlerle iliskilerinde serbest hareket ederler.

Ote yandan uluslararas: toplumda adalet de ¢ok 6nemli bir yer teskil eder. Yasa koyma
yontemleri de farkli olmalidir. Merkezi iktidarlar Libya ve Yemen gibi milli toplumlarda
yasama-yiiriitme ve yargi erklerinden olusur goziikse dahi, yasama tepeden inmedir.
Hukuka riayet etmek milli toplumlarda hiyerarsik bir fiildir. Oysa, uluslararasi
toplumlarda egemen ve esit devletler vardir ve yatay bir yapilanma gosterirler. Hukuku
yapan da uygulayan da ayni devlet oldugundan esitler aras1 bir hukuk diizenine sahiptirler.

Giiniimlizde Yemen ve Libya’daki i¢ savaslarin ¢ikmasini sadece bir nedene baglamak
dogru degildir. Basta sosyal etmenler olmak iizere, siyasi, dini, 6rfi, ekonomik nedenler
bu {ilkeleri i¢ savasa itmistir. Sosyal nedenlere bakilacak olunursa, az dnce ifade edilen
gibi gerek Yemen gerekse Libya’nin milli-6rfi toplumlar olusu, kabilelerin rolii, tek adam
anlayis1 bu devletlerde uluslararasi toplum suurunun yerlesmemesine ve uluslararasi
hukuktan uzak devletlesmelere neden olmustur. Yemen’de Ust diizey ailelerin hala
Abdullah Salih’in asiretinden geldigi bilinmektedir.

Ikinci olarak dinsel etmenler i¢ savasta 6nemlidir. Bunlardan Senussiye Tarikati ve
Husilik, bu iilkelerde yillardan beri var olan gergeklerdir. Din suuru ile uluslararasi
toplumda yer edinemeyen Libya ve Yemen, bu farkliliklarin acisini i¢ savasta yasamistir.

Uglincti olarak siyasi etmenler Amerika’nin Husi ve El Kaide operasyonlari, merkezi
yonetimi halkin g6zii oniinde kiigiik diistirmektedir. Boylece iilkedeki radikal gruplarin
etkisi kirtlamamaktadir. Geride kalan siviller, radikallesmektedirler.

Dordunci olarak ekonomik etmenler i¢ savasin ¢ikmasinda ve durdurulamamasinda gok
onemlidir. Ozellikle Yemen ve Libya mukayese edildiginde, enerji kaynaklarindan &tiirii
Libya’ya BM catis1 altindaki Batili Devletlerin yaklasimi farkli olmustur. Batili Devletler
BM Catis1 altinda Libya’ya daha hizli tepkiler koyarlarken, Yemen’de durum daha ¢ok
insani miidahale ve yardim ¢ercevesinden ¢ikamamustir.

Yemen ve Libya’da pek ¢ok iiclincii diinya tilkesi gibi gelir dagilimi adaletsizligi 6nemli
bir faktordiir. Yemen’de kuzeydogu asiretleri petrollerden daha ¢ok yararlanamamis ve
bu durum gerilime neden olmustur. Ulkede ileride biiyiik bir petrol ve su sorunu
yasanmas1 ongoriilmektedir. Petrol kaynaklari, fiyat oynamalari ileride biiyiik ekonomik
istikrarsizlik olusturabilecek diizeydedir. Ayn1 zamanda, tarimsal havzalardaki su ihtiyaci
da Yemen hikUmetinin Greticilerini yonlendirmesini zorunlu kilmaktadir. Komsu
Somali’den de kaynakli sorunlari bulunmaktadir. Bu nedenle, Somali sorununun
¢ozllmesi 6nemlidir.

Her iki iilkede de egitim sorunu yaygin ve ciddi bir sorundur. Yatili egitim yasaktir,
matematik, fizik, kimya, biyoloji derslerine yeterince dnem verilmemis olup, egitim
kalitesizdir. Yemen, icerisinde bulundugu demokrasiye gecis ve kadinlarin siyasi hayata
katilim1 agisindan baska bir 6rnekse de fakirlik dolayisiyla iilkede egitim niifusun yarisina
ulasamamigtir. Bunun neticesinde, issizlik sorunu ortaya c¢ikmistir. Yemen’deki isci
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ithaline karsi, korfez iilkeleri terorizm sorunu ile akillarinda soru isareti olusturarak
hareket etmektedirler.

Bu gergevede, Ortadogu’nun ve Kuzey Afrika’nin 6zellikle Arap Bahari’ndan sonra
Filistinlestigini ve Liibnanlastigini, Irak, Afganistanlagtigini séylemek dogru olur. Biiyiik
Ortadogu Plani’n1 dogrularcasina bu devletler, zenginligin genislemesi yerine, i¢ savas
sorunlariyla ugrasmaktadirlar.

Yemen ve Libya’'nin, Irak ve Afganistan gibi yeni bir ¢catisma alanina donlismemesi i¢in
bu Ulkelerin uluslararasi toplum kimliklerini kazanmalar1 ve uluslararasi kamuoyunda yer
edinmeleri gereklidir. Yemen’de bugiin, yapilan yardimlar olduk¢a yiiksek
meblaglardadir ancak yardimlarin adaletsiz dagitimi iilkede hiikiimete olan giiveni
zedelemektedir.

Gerek Yemen gerekse Libya’da materyalist Amerikan-AB yaklasimi1 daha ¢ok maddesel
yardima dayanmaktadir. Ancak bu iilkelerdeki eksiklik sadece maddesel yardim
diizeyinde degil bir de siyasidir. Bu iilkelerde, sorun ¢0ziict politikalar1 uygulayacak ve
yardimlar1 etkili kullanacak giiclii merkezi bir otorite eksikligidir. Hem Libya Hem
Yemen’de yapilan uygulamalar bunun tam aksini Ongdrmektedir ve i¢ savas
bitmemektedir. Sorunlarin baris¢il ¢oziim pratikleri, ancak farkliliklar1 gelistirerek ortaya
cikabilir.

Ortadogu, Avrupa gibi bolgesel, ulusal ve ulus iistii, ekonomik, siyasi, sosyal, giivenlik ve
askeri konularda Arap devletleri arasinda bir dayanisma, baris ve istikrari saglayacak
bolgesel ve uluslararasi, hiikiimetler aras1 ve ulus iistii orgiitler olusturulamadigi icin
Avrupa eksenli Vestfelyan devlet sisteminin Skye Picot diizeninin yapisal, iilkesel
sorunlarindan dolay1 bolgesel ve kiiresel giiglerin hegomonik ¢atismasi basarisiz devlet,
i¢ savas ya da ikili Arap devletleri arasindaki sorunlar, Arap-Israil, Filistin ya da Arap-
Fars ¢ekismesi gibi bolgesel ve kiiresel giiclerin her olgekte katilimini saglamaktadir.
NATO Avrupa’da ve Batida, ABD Amerika’da ve NATO kendi cografyasinda basarili
operasyonlar yapmistir. Ortadogu’da NATO gibi bolgesel askeri giivenlik orgiitlerine
ihtiya¢ duyulmaktadir.

Afganistan, Irak, Libya, Yemen, Suriye krizleri diisliniildiigiinde, Miisliiman iilkeler
arasinda Islam Is birligi Teskilat1 benzeri NATO benzeri bir askeri giivenlik teskilatia
ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir. Miisliiman iilkeler arasindaki askeri, siyasi, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel rekabet ve catisma gz Oniine alindiginda bu durum, gerceklesmesi
oldukca zor bir hedef olarak gozikmektedir.

Yemen ve Libya gibi devletlerin nasil uluslararasi toplum olacaklari ise muammadir.
CUnkU Turkiye gibi bir O6rnek daima var olacaktir ancak Tiirkiye ile bile tam
biitiinlesemeyen Bat1, Yemen ve Libya sorununu nasil ¢ézecektir, bu ise belirsizligini hala
korumaktadir. Bu yoniyle Libya ve Yemen bolgesel ve kiresel guglerin hegomonik
vekalet savaglarinin arenasina doniismemelidir. Bolgesel ve uluslararasi orgiitlerin baris,
istikrar ve diizene katki saglamak i¢in etkin rol almalar1 gerekmektedir. Ciinkii ¢atigma,
kriz, savas ve kaos hem Libya ve Yemen’in komsularin1 hem de uluslararasi toplumu gog
ve miiltecilik, teror ve illegal uluslararasi suglar seklinde olumsuz etkilemektedir.
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