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(OZDEMIR, Ebru Fatos, “Uluslararast Hukukun Anayasallasmasi ve I¢ Hukukta
Uygulama Sorunlar, Yiiksek Lisans Tezi, Burdur, 2024)

OZET

Antik Yunan’dan modern ¢aga uzanan siirecte anayasacilik diisiincesi, birey hak
ve Ozgiirliikklerini koruma amaciyla evrilmistir. Stoacilarin evrensel dogal esitlik anlayisi,
Kant’in kozmopolit hukuk diisiincesi ve kozmopolitizmin diinya vatandashigi ideali,
anayasaciligin evriminde felsefi dayanaklar sunmustur. Ancak kozmopolitizm, bireylerin
evrensel haklarini savunurken, anayasacilik genelde ulus devlet ¢cercevesinde gelismistir.
20. yiizyilin sonlarinda insan haklarinin evrensellesmesiyle, kozmopolitizmin
anayasaciliga etkisi daha belirgin hale gelmistir. Uluslararas1 anayasallagma, anayasa
kavramint ulus devlet sinirlarinin Gtesine tasiyarak birey haklarini kiiresel diizeyde
giivence altma almayr hedeflemistir. Ornegin, Insan Haklari Evrensel Beyannamesi,
kozmopolitizmin etkisiyle ulusal hukuk sistemlerini sekillendirmis ve anayasalara
evrensel normlarin entegrasyonunu saglamistir. Sonug olarak anayasa fikrinin evrimi,
bireylerin haklarinin ulusal sinirlar1 asarak uluslararasi bir gerceveye oturtulmasi ile
belirginlesmistir. Bu durum, anayasacilik diisiincesinin, bireylerin evrensel haklarini
korumak amaciyla genis bir perspektife sahip olmasini zorunlu kilmistir. Boylece,
anayasa hukuku sadece ulusal diizeyde degil, uluslararasi diizeyde de anlam kazanmis ve

kozmopolitizmin sagladig1 perspektifle zenginlesmistir.

Uluslararas1 hukukun i¢ hukukta uygulanmasi, monist ve dialist hukuk
sistemlerine gore farklilik gostermektedir. Monist yaklasima gore, uluslararas1 hukuk ve
i¢ hukuk ayni hukuk diizeninin bir pargasi olarak kabul edilir. Bu anlayisa gore,
uluslararast hukuk dogrudan i¢ hukukta uygulanabilir ve i¢ hukuk normlariyla
uyumlulugu saglanabilir. Ote yandan, diialist yaklasima gore uluslararas1 hukuk ve ig
hukuk ayr1 hukuk diizenleri olarak degerlendirilir. Tiirkiye’de uluslararasi hukukun i¢
hukukta uygulanis1 ve bunun pratik etkileri onemli bir tartisma alanidir. Bu tezde, monist

ve diialist yaklagimlarin Tiirkiye’deki etkileri incelenmistir.

Anahtar Sozciikler: Anayasa, Anayasacilik, Anayasallasma, Anayasa

Hukukunun Uluslararasilagmasi, Uluslararasi Hukukun Anayasallagmasi.
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(OZDEMIR, Ebru Fatos, "Constitutionalisation of International Treaties and

Domestic Problems of Application in Law, Higher Undergraduate Thesis, Burdur, 2024)
ABSTRACT

From ancient Greece to the modern era, the idea of constitutionalism has evolved
to protect individual rights and freedoms. The Stoics' conception of universal natural
equality, Kant's cosmopolitan legal thought and cosmopolitanism's ideal of world
citizenship provided philosophical foundations for the evolution of constitutionalism.
However, while cosmopolitanism defended the universal rights of individuals,
constitutionalism generally developed within the framework of the nation-state. In the
late 20th century, with the universalisation of human rights, the influence of
cosmopolitanism on constitutionalism became more pronounced. International
constitutionalisation has aimed to secure individual rights at the global level by taking the
concept of constitution beyond the borders of the nation state. For example, the Universal
Declaration of Human Rights shaped national legal systems under the influence of
cosmopolitanism and ensured the integration of universal norms into constitutions. As a
result, the evolution of the constitutional idea has been characterised by the
internationalisation of the rights of individuals beyond national borders. This situation
necessitated the constitutionalism to have a broad perspective in order to protect the
universal rights of individuals. Thus, constitutional law has gained meaning not only at
the national level but also at the international level and has been enriched with the

perspective provided by cosmopolitanism.

The application of international law in domestic law differs according to monist
and dualist legal systems. According to the monist approach, international law and
domestic law are considered as part of the same legal order. According to this approach,
international law can be directly applied in domestic law and its compatibility with
domestic law norms can be ensured. On the other hand, according to the dualist approach,
international law and domestic law are considered as separate legal orders. In Turkey, the
application of international law in domestic law and its practical effects is an important

area of debate. This thesis analyses the effects of monist and dualist approaches in Turkey.

Keywords: Constitution, Constitutionalism, Constitutionalisation,

Internationalisation of Constitutional Law, Constitutionalisation of International Law.
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GIRIS

Uluslararas1 hukuk, devletler arasindaki iligkileri diizenleyen ve uluslararasi
toplumun ortak degerlerini belirleyen kurallar biitiinii olarak modern uluslararasi
iliskilerde kritik bir rol oynamaktadir (Shaw, 2017, 45-50). Uluslararast hukukun
anayasal diizeyde kabul edilmesi ve i¢ hukuk sistemlerinde etkin bir sekilde uygulanmasi

hem uluslararasi iligkilerde hem de ulusal hukuk sistemlerinde 6nemli bir tartisma konusu

olmustur. (Bianchi, 2016, 23-29).

Son yiizyilda, uluslararas1 hukukun anayasal diizeydeki rolii giderek daha belirgin
hale gelmistir. Uluslararas1 insan haklar1 sozlesmeleri, ¢evre koruma anlagmalart ve
uluslararasi ceza hukuku gibi alanlarda uluslararasi normlar, devletlerin i¢ hukuklartyla
uyumlu hale getirilmek istenmektedir (Sahin, 2019, 45-50). Uluslararas1 normlarin ig
hukuk sistemlerine entegre edilmesi, hukuk sistemlerinin uluslararas1 standartlara
uyumunu saglamanin yani sira hukukun istiinligii ilkesinin ve demokratik degerlerin

giiclendirilmesini de destekler (Cassese, 2011, 104-106).

Ic hukukta uluslararasi1 hukukun uygulanabilirligi, iilkelerin uluslararas
yiikiimliiliiklerini yerine getirme konusunda karsilastiklar1 zorluklari ve bu zorluklarin
nasil asildigim anlamak agisindan kritik bir 6neme sahiptir (Ozdemir, 2020, 62-65).
Ornegin, Avrupa Birligi iilkelerinde, Avrupa insan Haklar: Mahkemesi ve Avrupa Adalet
Divani'nin kararlari, uluslararasi hukukun i¢ hukuk iizerindeki etkilerini ve ulusal
mahkemelerin uluslararasi standartlara uyum siireglerini somut bir sekilde gozler 6niine
sermektedir (Schiitze, 2018, 120-123). Aymi sekilde, gelismis ve gelismekte olan
iilkelerde uluslararas1 anlagsmalarin i¢ hukukla uyumlu hale getirilmesi stireci, hukuk

reformlar1 ve anayasa degisiklikleri ile desteklenmektedir (Cassese, 2011, 104-106).

Bu tez, uluslararasi antlagmalarin anayasal diizeydeki yerini ve i¢ hukuk
sistemlerinde uygulanabilirligini kapsaml bir sekilde incelemeyi amaglamaktadir. Tlk
olarak, anayasa ve anayasaciligin tarihgesi ile temel ilkeleri ele alinacak, anayasanin
uluslararas1 antlasmalarla iliskisi degerlendirilecektir. Ikinci béliimde, uluslararas
antlagsmalarin olusum siireci ve anayasal diizeydeki statiisii incelenecek, bu antlagsmalarin
i¢ hukuk sistemlerinde nasil yer aldig1 ve uygulama sorunlari tartisilacaktir. Ugiincii
boliim ise, uluslararast hukuk ile i¢ hukuk arasindaki iligkiyi, ¢eliskileri ve ¢6ziim

yollarin ele alacaktir.



Bu ¢alismanin amaci, uluslararast hukukun anayasal diizeydeki yeri ve i¢ hukukta
uygulanabilirligi konusunda derinlemesine bir anlayis gelistirmek ve bu siirecte
karsilagilan hukuki ve pratik engelleri ortaya koymaktir. Tez, uluslararasi hukukun i¢
hukuk sistemlerine entegrasyonunu destekleyen veya engelleyen faktorleri inceleyerek,
hukuk alaninda uluslararasi ve ulusal diizeyde daha etkili ve uyumlu bir sistemin nasil

olusturulabilecegine dair onerilerde bulunacaktir.
Calisma kapsaminda amaca uygun olacak sekilde hipotezler kurulmustur

Uluslararas1 hukukun anayasallagmas1 kavrami, devletlerin i¢ hukuk sistemlerini

nasil etkiler?

Uluslararas1 antlagsmalarin i¢ hukukta uygulanabilirligi ile ilgili karsilasilan ana

sorunlar nelerdir?

Uluslararas1 hukukun anayasal diizeyde yer almasi, devletlerin egemenlik haklarini

nasil etkiler?

Uluslararas1 antlagmalarin i¢ hukukta uygulanmasinda Tiirkiye’de kullanilan

yontemler nelerdir?
Tiirkiye’ nin uluslararast hukuka yaklagimi monist mi yoksa diialist midir?

Tiirkiye’de uluslararast antlagsmalarin i¢ hukukta uygulanmasini engelleyen hukuki

veya pratik zorluklar nelerdir?



BIiRINCi BOLUM
ANAYASALCILIKTAN ANAYASALLASMAYA ANAYASA
HUKUKUNUN ULUSALLASMASI

1. Anayasa ve Anayasacilik

Devletlerin ve yazinin ortaya ¢iktigi ilk donemlerden itibaren, devlet diizenini
sekillendiren sozlii ve yazili kurallar bulunmaktadir. Bu kurallar, devlet organizasyonu-
nun temelini olusturmustur. Ancak giiniimliz anlaminda bir anayasa olarak
degerlendirilmemektedir. Modern anayasa ve anayasacilik kavramlari yakin cagda

sekillenmis ve hukuki literatlire girmistir (Shaw, 2017, 45-50).

Anayasa, bir devletin temel teskilatin1 kuran, yasama, yiirlitme ve yargi
organlarinin Grgiitlenisini ve isleyisini diizenleyen kurallar biitiiniidiir. Ayn1 zamanda,
iktidar1 siirlandirarak bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini iktidara karsi koruma altina alir.

(Eren, 2016, 15-20).

Anayasalar, normlar hiyerarsisinin en iistiinde yer alir ve altindaki tiim normlar
anayasaya uygun olmak zorundadir. Hi¢bir hukuk dalinda yazilan kanunlar anayasaya

aykir1 olamaz (Gozler, 2022, 35-40).

Anayasa, diger tim kanunlardan istiindiir ve bu kanunlarin igerdigi tiim hukuk
kurallarinin temel dayanagidir (Soysal, 1992, 50-56). Bu durum, normlar hiyerarsisinde
anayasanin altinda bulunan tiim yasa ve kurallarin anayasa ile uyumlu olmasi gerektigi

anlamina gelir.

Ingilizce'deki "Constitutionalism" teriminin Tiirkce karsilig1 "anayasacilik"tir.
"Anayasacilik" ve "anayasalcilik" terimleri siklikla birbirinin yerine kullanilsa da farkli
anlamlar ifade ederler. Anayasalcilik, anayasanin devlet yonetiminde ve iktidarin
kullaniminda belirleyici bir rol oynamasin1 ve bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerini
korumasint amagclayan bir yaklasimdir. Bu yaklasim, anayasa metninin yam sira
anayasanin Oziinlin ve amacimin korunmasma vurgu yapar (Eren, 2016, 15-20).
Anayasacilik ise, anayasanin hukuki ve kurumsal yap1 i¢inde nasil iglemesi gerektigini ve
hukukun tstiinliigiinii savunan bir sistematigi ifade eder. Bu terim, anayasanin devlet
organlari ve yetki iligkilerinde belirleyici rol oynayan normatif bir ¢erceve sunar (Shaw,

2017, 60-65).



Anayasacilik teriminin anlami, devletin koydugu anayasal kurallara uygun
hareket etmek ve bagl kalmaktir. Ayni zamanda "anayasacilik" terimi, anayasanin
Ustiinliigiinii ve anayasa metnine saygilyr vurgulayan yaklagimdir. Bu yaklasim,
anayasanin tlim devlet organlari ve vatandaglar tarafindan saygi gormesini ve
uygulanmasini hedefler (Ozbudun, 2018, 45). "Anayasalcilik" terimi, anayasanin devlet
yonetiminde ve iktidarin kullaniminda belirleyici bir rol oynamasini ve bireylerin temel
hak ve Ozgiirliiklerini korumasini hedefleyen bir teorik ve uygulamali yaklagimdir. Bu
yaklasim, yalnizca anayasa metninin degil, ayn1 zamanda anayasanin ¢ziiniin ve amacinin

da saygi gormesini vurgular (Fendoglu, 2019, 75-90).

Anayasacilik agisindan, anayasa, anayasal hareketler ve gelismelerin bir sonucu
olarak ortaya c¢ikan ve hiikiimdar1 sinirlayan bir  “sonu¢ belgesi” olarak
degerlendirilmektedir. Diger taraftan, anayasalcilik perspektifinden anayasa, “deger
yiikli kurallar biitiinii” seklinde tanimlanmaktadir. Bu iki yaklasim, anayasanin hem
tarihsel hem de normatif boyutlarini aydinlatarak, anayasanin islevini ve énemini farkl

acilardan anlamamiza olanak tanimaktadir. (Onder, 2004, 120-135).

Her anayasa, anayasalcilik diislincesini tasimayabilir. Baz1 devletler, fiilen bir
anayasa diizenlemesi bulundursalar da bu diizenlemeler anayasalcilik diisiincesine uygun
olmayabilir. Benzer sekilde, bazi devletler ise yazili bir anayasa olmadan anayasalcilik
diisiincesini uygulayabilirler. Bu ayrim genellikle "anayasasiz anayasacilik" ve

"anayasaciliksiz anayasa" olarak iki kategoriye ayrilir (Gozler, 2020a, 80-95).

"Anayasasiz anayasacilik" terimi, yazili bir anayasa bulunmayan ancak hukuk
sisteminin ve geleneklerin anayasacilik ilkelerini uyguladigi durumlar1 ifade eder.
Ingiltere, bu duruma &rnek olarak gosterilebilir. Ingiltere'de resmi olarak kodifiye edilmis
bir anayasa bulunmamaktadir. Ancak hukuk sistemi, bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini
koruyan ilkeler icerir ve bu yoOniiyle anayasacilik diisiincesine uyum saglar (Gozler,
2020a, 90-92). Ingiltere'nin hukuk sistemi, anayasal ilkeleri icerir ancak bu ilkeler
genellikle yazili olmayan hukuki gelenekler ve yargi kararlariyla desteklenir (Friedman,

2005, 102-104).

"Anayasaciliksiz anayasa" kavrami, yazili bir anayasa mevcut olmasina ragmen,
bu anayasanin bireylerin haklarin1 korumak yerine iktidarin gii¢ ve otoritesini artirmak

amaciyla diizenlendigi durumlari tanimlar (Gozler, 2020a, 93-95). Bu tiirden anayasalar



genellikle iktidarin kontroliinii pekistirmeye yonelik diizenlemeler igerir ve dolayisiyla
anayasacilik ilkelerine aykiridir. Ornegin, baz iilkelerde anayasa yazili olabilir, ancak bu
anayasa ger¢ek anlamda bireylerin haklarini glivence altina almak yerine egemen giiglerin

kontroliinii artirmak amaciyla sekillendirilmis olabilir (Hirschl, 2004, 18-20).

Dolayistyla, anayasacilik diisiincesinde 6nemli olan anayasanin varligir degil,
anayasanin amaci ve islevidir. Bir devletin yazili bir anayasaya sahip olmasi, bu
anayasanin anayasacilik ilkelerine uygun oldugu anlamina gelmeyebilir. Benzer sekilde,
bir devletin anayasacilik ilkelerine uygun bir yonetim' sergileyebilmesi icin yazili bir

anayasaya sahip olmasi gerekmez (Gozler, 2020a, 95-115; Tushnet, 2014, 56-58).
2. Anayasaciligin Diisiinsel ve Tarihsel Temelleri

Tarihte uluslararas1 anayasacilik diisiincesi ilk olarak kozmopolitizm ile
sekillenmistir. Kozmopolitizm, tiim insanlarin ve uluslarin birleserek tek bir yonetim
altinda toplanmasini savunan, diinya vatandaghgini tesvik eden bir goristiir.
Kozmopolitizmin kokenleri, milattan énce dérdiincii yiizyila kadar uzanan kinizme?

dayanmaktadir. (Ersan, 2011, 210-242).

Kinikler, kendilerini sadece dogduklar1 sehir ve yasadiklar1 yerel g¢evre ile
sinirlandirmay1 reddetmisler ve kendilerini diinya vatandasi olarak kabul etmislerdir.
Kinik felsefesinin dncii filozoflarindan Diogenes, geleneksel 6rf ve adetlere bagl kalmay1
kesinlikle reddederek, kendisinin bir diinya vatandas1 oldugunu iddia etmistir (Yardimei,

2018, 150-162).

Tiim insanlarin aynm diinya vatandasi oldugunu savunan kozmopolitizm, Antik
Cag’da Desiderius Erasmus tarafindan gelistirilmistir. Erasmus'un bu diisiincesi, modern

kozmopolitizmin olusumunda Immanuel Kant’in fikirlerini etkilemistir. Modern

! Yonetim, bir organizasyon veya toplumun kaynaklarim, insan giiciinii ve faaliyetlerini belirli hedeflere
ulagmak amaciyla planlama, organize etme, ydnlendirme ve kontrol etme siirecidir. Yo6netim, kamu
yonetimi ve 6zel sektdr yonetimi olarak iki ana alanda incelenir. Kamu ydnetiminde, devletin halkina
sundugu hizmetlerin organize edilmesi onemli iken, Ozel sektorde isletmelerin kar amaci giiderek
kaynaklarmi en verimli sekilde kullanmasi onceliklidir. Aykut, S. (2018). Yonetim Bilimleri. Nobel
Yayincilik, s. 45-47.

2 Kinizm, M.O. 4. yiizyilda Antik Yunan'da ortaya ¢ikan ve &zellikle Diogenes tarafindan savunulan bir
felsefi akimdir. Kinikler, dogayla uyumlu bir yasami ideal olarak goriirken, sosyal normlar ve geleneksel
degerleri elestirmis ve bunlar1 bireylerin 6zgiirliigiinii kisitlayic1 olarak degerlendirmislerdir. Kinizm,
kisisel 6z yeterlilik ve bagimsizlik vurgusu yaparak, liiks ve maddi miilkiyetten uzak durmay1 savunur.
Deren, N. (2020). Kinizm: Antik Yunan Felsefesi. Felsefe Dergisi, 12(3), 45-58.



kozmopolitizm ise, diinya barigini1 ve bunun sonucunda bir diinya devletini savunan bir

diisiince sistemidir. (Salli, 2018, 92-108).

Immanuel Kant’in gelistirdigi modern kozmopolitizm, tiim insanlarin dogduklari
cevre ve iilke ile smirli olmadan evrensel bir diinya vatandasi olduklarini 6ngoren
Stoacilardan etkilenmistir. Stoacilarin "evrensel dogal esitlik" olarak adlandirdiklart
diizen ideali, tim toplumlarin birlikte hareket etmesini ve dayanigma i¢inde olmasini
hedefler (Aurelius, 2023, 55-70). Stoacilarin kurdugu bu tek diinya diizeninin anayasasi,
yazili olmayan ve temeli Antik Yunan'a (M.O. dordiincii ve besinci yiizy1l) dayanan

"dogal hukuk" anlayisidir (Fendoglu, 1993, 40-55).

Kant’in kozmopolitizm diislincesini etkileyen Stoa felsefesinin, bugiin
uluslararas1 anayasaciligin olusumunda en biiyiik etkiye sahip 6greti oldugu kabul
edilmektedir. Kant’in kozmopolitizme bakis agisi, Stoacilarin ortaya koydugu "logos
(evrensel akil)" ve "kozmopolis (evrenkent)" kavramlarindan etkilenerek sekillenmistir.
Ayrica, Stoacilarin da Kinizmden etkilendigi bilinmektedir ve Stoacilar tarihsel olarak ilk

kozmopolitler olarak kabul edilmektedirler (Bagce, 2003, 57).

Kant’a gore, idealindeki diinya devletini olusturabilmenin tek rasyonel yolu,
diinya tlzerindeki tiim topluluklar1 kapsayacak kadar biiylik bir uluslararasi devlet
kurmaktir. Kant, kozmopolit hukuk diisiincesini gelistirerek, diinyadaki her toplumun
farkli oranlarda evrensel topluma katildigini ve herhangi bir hukuk ihlalinin diinyanin her

yerinde hissedilebilecegini one slirmiistiir (Kant, 2022, 85-92).

Devletlerin var oldugu ilk dénemlerde, toplumu sinirlayan ve bireylerin eylem ve
ozgirliiklerini kisitlayan yonetimler mevcutken, zamanla bu kisitlamalarin neden oldugu
birey-devlet ¢atigsmalari ortaya ¢ikmistir. Bu ¢atismalar, bireylerin hak ve 6zgiirliiklerinin
yalnizca belirli olgiilerde kisitlanabilecegi, sinirli devlet anlayisina sahip yonetimlere
duyulan ihtiyaci artirmistir. Bu ihtiyaci karsilamak amaciyla, anayasacilik diisiincesi

zamanla gelismistir (Korkut, 2010, 112).

Anayasacilik diistincesinin temel unsurlarindan biri bireysel 6zgiirliiklerdir. Bu
baglamda, anayasacilifin kokenlerini, bireysel Ozgiirliiklerin gelistigi Antik Yunan
donemindeki Kozmopolitizm gibi diisiincelere dayandirmak yerinde olacaktir (Onar,

2003, 45-60).



Antik Yunan doneminde, Atinalilar i¢in 6zgirliikk, hukukun {stinliigii altinda
bireyler arasindaki iliskileri ifade etmekteydi. Bu donemin 6zgiirliik anlayisini en iyi
sekilde agiklayan orneklerden biri Aristoteles’in “hukuk 6niinde esitlik” diisiincesidir. Bu
diisiince, o donemde Atina’da sayica az olan 0zgiir vatandaslarin kisisel alanlarinin ve
haklarinin devlete karst korunmasini ifade etmekteydi. Aristoteles’in bu goriisi,
Atina’daki Otuz Tiran dénemi® gibi oligarsik yonetimlerde bile gecerliligini korumustur.
Liberalizmin temelini olusturan sinirli iktidar ve bireylerin hukuk Oniinde esitligi
diisiinceleri, Stoac1 filozoflar araciligiyla gelecek donemlere aktarilmistir (Hayek, 1978,

142; akt. Uslu, 2023, 57).

Antik Yunanhlar i¢in yurttas* olmanmn 6nemi ¢ok biiyiiktii. Ciinkii yurttaslar
kanunlar1 yalnizca kendileri yapiyordu. Hazirlanan kanunlar ne kadar kat1 ve agir olursa
olsun, bu kurallar1 kendileri olusturduklari i¢in onlara uymak zor gelmiyordu. Bu durum,
onlarin kendilerini 6zgiir hissetmelerine yol agryordu. (Goze, 1982, 34-38). Ote yandan,
akilc1 ve bireysel 6zgiirliigli merkeze alan Stoacilar, polis-yurttas iliskisini elestirerek
bireysel 6zgiirliigli temel almislardir. Bu anlayisin arka planinda ise her zaman sinirh

devlet anlayis1 yatmaktadir (Celikkol, 2019, 78-83).

Tarihsel bir perspektiften bakildiginda sinirl devlet anlayisinin ilk 6rnekleri eski
Misir'da, yonetim ile iktidarin uymasit gereken kurallarin belirlenmis olmasinda
goriilmektedir. Ayrica, Kudiis'in Miisliimanlarin yonetiminde oldugu donemlerde,
merkezi iktidarin siirlandirilmasimi ve iktidarin paylasilmasini hedefleyen bir yapi
mevcuttu. Hagli seferleri sirasinda Avrupalilar bu yapiyr 68renmis ve Bati'ya
tastmuslardir. Magna Carta Libertatum (Biiyiik Ozgiirliik Fermani, 1215) da smirh devlet

anlayisinin bir sonucu olarak degerlendirilir. Anayasacilik diislincesi ise sistematik bir

3 Otuz Tiran Dénemi, M.O. 404-403 yillar1 arasinda Atina'da egemen olan kisa siireli bir oligarsik yonetim
bi¢imidir. Bu dénemde, Atina'nin demokratik yonetimi, Sparta'nin destekledigi ve adi "Otuz Tiran" olarak
bilinen bir grup aristokrat tarafindan devrilmistir. Otuz Tiranlar, yonetimlerini bask1 ve zuliimle siirdiirmiis
ve Atina'daki demokratik diizeni biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirmigtir. Ancak, bu dénemin son bulmasinin
ardindan Atina'da demokrasi yeniden tesis edilmistir. Bu donemin tarihsel ve siyasi 6nemi, demokrasiye
doniigiin giicliiklerini ve oligarsinin demokratik degerlere olan tehditlerini gozler Oniine sermektedir.
Duman, A. (2015). Atina’da Oligarsi ve Demokrasi: Otuz Tiran Donemi Uzerine Bir Inceleme. Tarih
Arastirmalart Dergisi, 32(2), 115-130.

4 Yurttaglar, bir devletin hukuki diizenine bagl bireylerdir ve bu diizen igerisinde ¢esitli hak ve
yuktumliiliiklere sahiptirler. Yurttaglik, bireylere devletin sundugu koruma, sosyal hizmetler ve adalet
sistemi gibi haklardan yararlanma imkani tanirken; ayn1 zamanda vergilerini 6deme, yasalara uyma ve
gerektiginde askerlik yapma gibi yiikiimliiliikler getirir. Yurttaslik, modern devletlerde birey ile devlet
arasindaki sosyal sozlesmenin temelini olusturur. Arslan, M. (2016). Yurttaglik Kavrami ve Modern Devlet.
Siyasal Bilgiler Dergisi, 18(2), 45-68.



sekilde ilk kez John Locke ve Baron de Montesquieu tarafindan ele alinmis ve bu yazarlar,
anayasaciligin merkezindeki kuvvetler ayrilig: ilkesinin temellerini atmislardir (Yayla,

2012, 13-22).

Locke ve Montesquieu’den sonra, anayasacilik diisiincesine James Madison
onemli katkilarda bulunmustur. Madison, hiikiimetin kotiiye kullanimini denetlemenin
zorunlu oldugunu vurgulamistir. Ona gore, “Hilkiimetin kotiiye kullanilmasini
denetlemek icin sistemler gereklidir; bu, insan dogasina hakaret sayilabilir.” Ancak
Madison, hiikiimetin kendisinin insan dogasina yapilan en biiylik hakaretlerden biri
oldugunu belirtmektedir. Eger insanlar melek olsalardi, higbir hiikiimete ihtiyag
duyulmazdi. Eger melekler yonetici olsaydi, hiikiimet {izerinde i¢ ve dis denetimlere
ihtiya¢ duyulmazdi. Ancak insanlarin birbirlerini yonetecegi bir hiikiimet tasarlandiginda,
en bilyiik zorluk sudur: Oncelikle, hiikiimetin yonetim altindaki bireyleri denetlemesine
olanak saglamalisiniz; ardindan da hiikiimeti, kendisini denetlemeye zorunlu
kilmalisiniz.” Bu sozleriyle Madison, bu diisiincenin énemini vurgulamistir. (James,

1788, 51; akt. Uslu, 2023, 84).

Montesquieu, 1liml1 hiikiimetler’ disindaki yonetim bigimlerinde siyasi ve bireysel
ozgiirliiklerin kendiliginden olusamayacagin1 savunmustur. Bu gorlisliniin  temel
nedenini, yonetim giicliniin insan eline gectiginde pek ¢ok kisinin bu giicli kendi lehine
ve vatandaglarin aleyhine kullanma egiliminde oldugunu ileri stirmiistiir. Montesquieu'ye
gore, yoneticilerin giiciiniin kotiiye kullanilmasimin 6nlenmesi, ya iktidarin baska bir
iktidar tarafindan denetlenmesi ya da iktidarin cesitli sekillerde sinirlandirilmasi ile

miimkiindiir (Montesquieu, 1748, 85-120).

Eger iktidarin sinirlandirilmasi i¢in segilen yontem bir anayasa ise ve bu anayasa
"giivenlik anayasas1" olarak tanimlaniyorsa, bu anayasa yoneticinin yetkilerini sinirlamak
ve iktidarin kétiiye kullanilmasini engellemek hedefini gerceklestiremeyebilir. Giivenlik

anayasalarinin amaci, genellikle devleti degil, bireyi kisitlamak ve devletin giiclinii

5 Iiml hiikiimet, genellikle giiglerin ayrilmasi, yasalarin istiinliigii ve bireylerin haklarmin korunmasi
ilkelerine dayanan bir yonetim bi¢imini ifade eder. Bu tiir hiikiimetler, otoriter veya despotik yonetimlerden
farkl1 olarak, siyasi ve bireysel ozgiirliikleri giivence altina almayi amaglar. Ozbudun, E. (2018).
Demokratik Anayasa Hukuku. Ankara: Yetkin Yaymlari, s. 78. Ilmh hiikiimetlerde, yasalar herkes i¢in
esit bir sekilde uygulanir ve hiikiimetin yetkileri belirli sinirlarla sinirlidir. Bu yonetim bigimi, halkin
katilimini tesvik eder ve bireylerin sesinin duyulmasina olanak tanir. Montesquieu gibi disiiniirler, 1liml
hiikiimetlerin 6zgiirliiklerin gelisimi igin gerekli oldugunu savunmuslardir. Montesquieu, C.-L. de S.
(2020). Kanunlarin Ruhu (gev. S. Aykut). Istanbul: Remzi Kitabevi.



artirmak olarak belirlenmistir. Glivenlik anayasalari, mevcut diizende devleti tek egemen
varlik olarak goriirken, bireyin varligini, aklin1 ve degerlerini devlete gore diizenlemesini
emrederek bireyin 6zgiirliigiinti sinirlar. Bu tlir anayasalarin uygulandigi yonetimlerde,
iktidar bireyleri ¢esitli giivenlik sorunlarinin 6zgiirliiklerden kaynaklandigina inandirir ve
bu kisitlamalarin 6zgiirliikklerden dogan sorumluluklardan daha avantajli oldugunu
savunarak yaptirimlart kabul edilebilir hale getirir (Schmitt, 2007, 35-37; Agamben,
2005, 78-80). Kisacasi, Hobbes'un da ifade ettigi gibi, giivenlik anayasalar1 devletlerden
birer Leviathan yaratmaktan bagka bir islev gormemektedir (Karaduman, 2020, 15-30).

Anayasalar, devletin mesruiyetinin temel kaynagi olarak kabul edilmektedir.
Ancak, iktidar sinirlandirilmadiginda, devletler bu mesruiyeti kotliye kullanarak toplum
tizerinde baski olusturabilmektedirler (Arendt, 1969, 45-50). Tarih boyunca, bireylerin
ozgirliikklerine yonelik en biiyiik saldirilarin genellikle mesru devletler tarafindan

gercgeklestirildigi gdzlemlenmistir (Erdogan, 2013, 75-90).
3. Anayasaciligin Gelisim Evreleri

Anayasaciligin gelisim evreleri, tarih boyunca devlet yonetimlerinin nasil
evirildigini ve bireylerin haklarinin nasil korundugunu anlamak agisindan son derece
onemlidir. Anayasaciligin kokenleri, Antik Yunan ve Roma donemlerine kadar
uzanmakta olup, bu donemlerde bireysel 6zglirliiklerin korunmasina yonelik ilk adimlar
atilmistir. Ancak, modern anlamda anayasaciligin temelleri 18. ve 19. yiizyillarda
atilmistir. Bu dénemde feodalizmin® sona erdigi ve liberal diisiincenin yayginlastig1 bir
baglamda, anayasa kavrami daha sistematik bir bi¢imde sekillenmis ve devletlerin

iktidarlarini sinirlandiran normlar haline gelmistir (Fendoglu, 2019, 45-70).

Anayasaciligin gelisim evreleri, 6zellikle Amerikan ve Fransiz Devrimleri ile hiz
kazanmistir. Bu devrimler, demokratik yonetimlerin temellerini atmis ve anayasanin
bireylerin haklarmi giivence altina alan bir ara¢ olarak islev gérmesini saglamistir.
Modern anayasa diisiincesi, bu devrimlerin etkisiyle giiclenmis ve giinlimiizdeki anayasa

teorilerinin temelleri atilmistir (Gozler, 2022, 78-87). Bu evreler, anayasanin yalnizca bir

6 Feodalizm, Orta Cag Avrupa’sinda yaygin olan, toprak miilkiyetine dayal hiyerarsik bir sosyal, ekonomik
ve siyasi sistemdir. Bu sistemde toprak sahipleri (senyorler) biiylik arazilere sahip olurken, koyliiler bu
topraklarda caligir ve karsilifinda koruma ve barinma saglarlardi. Feodal iligkilerde, toprak karsiliginda
sadakat ve hizmet verme esastir. Bu, toplumun sosyal yapisini ve askeri diizenini sekillendiren temel
unsurdur. Inalcik, H. (2000). Osmanli Imparatorlugu: Klasik Cag. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari.



hukuki belge degil, ayn1 zamanda bir toplumun demokratik ve hukuki normlariin bir

ifadesi olarak nasil isledigini anlamamiza yardimei olmaktadir.
3.1. Magna Carta’min Anayasacilik Diisiincesine Etkisi

1215 tarihine kadar, Magna Carta benzeri bir¢ok belge ve bildiri yayimlanmustir.
Bu belgelerden biri, 1070 yilinda Kral Henry tarafindan yayimlanan ve kilise ile feodal
beyler gibi elit gruplarin haklarini giivence altia alan bir fermandir (Inal, 1968, 25-40).
Ancak, Magna Carta, kendisinden dnceki belgelerden bir¢ok acidan farklilik gosterir. En
onemli ve belirgin 0Ozelligi, Magna Carta’nin modern anlamda iktidarin

siirlandirilabilecegi fikrini kabul etmis olmasidir (Tuanaya, 1982, 25-29).

Bu fikir, Magna Carta’nin yalnizca Ingiltere’de degil, diinya genelinde
anayasacilik diisiincesinin gelisimine olan etkisini ortaya koymaktadir. Magna Carta,
iktidarin smirlandirilabilecegi diisiincesinin yayginlagsmasina katkida bulunmus ve bu
fikir, Amerikan ve Fransiz devrimleri basta olmak tizere diger anayasacilik hareketlerine
ilham kaynagi olmustur Dolayisiyla, Magna Carta, iktidarin sinirlandirilmasi fikrinin
kiiresel capta benimsenmesinde ve uygulanmasinda kritik bir rol oynamistir (Holt, 1992,

150-165).

Magna Carta’nin bir diger 6nemli 6zelligi, Papa III. Innocentius'un Kral John ile
baronlar arasinda aracilik ettigi bir anlagma ve miizakere siireci sonucunda hazirlanmig
olmasidir. Bu durum, iktidarin ne kadar baskin ve giiglii olursa olsun, toplumsal

hareketlerle bu giiciin sinirlandirilmasinin miimkiin oldugunu gdstermektedir (Kara,

2017, 112-115).
3.2. Birinci Donem Anayasacilik (1770-1915 Aras1 Anayasacilik Donemi)

Modern anayasacilik kavrami, 18. yilizyilin sonlarina dogru, Amerika ve Fransa'da
gerceklestirilen iki 6nemli devrimle sekillenmistir. Bu devrimler, monarsilere karsi
iktidarin sinirlandirilmasi yoniindeki taleplerle baglamis ve anayasaciligin temel ilkelerini
ortaya koymustur. ilk anayasacilik dénemi, Ingiliz sémiirgesindeki kolonilerin anayasa
yazma girisimleriyle baslamis ve Birinci Diinya Savasi'na kadar devam etmistir

(Fendoglu, 2019, 123-130).
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18. yiizyilin son g¢eyregine kadar, Amerika, Ingiltere'nin bir kolonisi’ olarak
yonetilmistir (Kubali, 1965, 100-102). Bu dénemde, ingiliz yénetimi, koloniler iizerinde
agir ve baskict bir yonetim sekli uygulamis, bu durum zamanla ayaklanmalara ve
nihayetinde bir devrime yol agmustir. Ozellikle ticaret ve vergi konusundaki
diizenlemeler, Amerika iizerinde olumsuz etkiler yaratmis, ancak bu diizenlemelere
yonelik denetimlerin yetersizligi, c¢esitli kacakgiliklara neden olmustur. Bu durum,

koloniler tarafindan agik olarak goriilmiis asir1 bir tepki ile karsilanmamastir.

Ancak, Yedi Yil Savaslari'nin ardindan Ingiltere'nin ekonomisi biiyiik bir darbe
almis ve ¢okme noktasina gelmistir. Bu ekonomik sikintiyr telafi etmek igin Ingiliz
yonetimi, somiirgeler lizerindeki baskilar1 ve denetimleri artirmistir (Atatiire, 2017, 230-
240). Artan baskilar ve denetimler, Amerikan ticaretini olumsuz yonde etkilemis ve

kolonilerde bu durum karsisinda tepki olusmustur (Kubali, 1965, 100-102).

Koloniler, baslangigta sorunlar1 barisgil yollarla ¢6zmeyi tercih etmis ve gesitli
kongrelerde toplanarak taleplerini Krala iletmislerdir; ancak bu talepler reddedilmistir.
Taleplerinin karsilik bulmamasi {izerine koloniler, siddet ve zorbali§a bagvurmuslardir
(Atatiire, 2017, 250-251). Buna ragmen Ingiliz baskilari devam etmistir. Bu duruma tepki
olarak, 1773 yilinda kolonilerdeki direnis¢iler Boston Limani'nda bulunan cay yiiklii bir
gemideki tiim caylar1 denize dokmiislerdir. Bu olay tarih literatiiriinde "Boston Cay

Partisi" olarak bilinmektedir (Kubali, 1965, 100-102).

Boston Cay Partisi gibi tepkilere ragmen Ingiliz baskilar1 azalmamigtir. Amerikan
kolonileri, 26 Ekim 1774 tarihinde bir kongre diizenleyerek Ozgiirliiklerinin giivence
altina alinmasi taleplerini Krala iletmeye karar vermislerdir. Ancak, Kral bu talepleri
olumlu bir sekilde karsilamamaistir. Baris¢il ¢6ziim yolu miimkiin olmamis ve ikinci bir
kongre diizenlenmis, bu kongrede koloniler taleplerini "Zeytin Dal1 Dilekg¢esi" ad1 altinda
tekrar Krala sunmustur. Fakat Kral’m tutumu degismemistir. Ikinci bariscil girisimin
basarisiz olmasinin ardindan, koloniler bagimsizlik savasina karar vermislerdir. 15 Mayi1s

1776 tarihinde, Amerikali koloniler kendi aralarinda olusturduklar1 kongrede bagimsizlik

7 Koloni, bir devletin kendi topraklari diginda ele gegirdigi ve yonettigi yerlesim bdlgeleridir. Koloniler
genellikle ekonomik ¢ikarlar, stratejik avantajlar veya dini yayilma amaciyla kurulur. Kolonici devletler,
somiirgeci politikalar1 araciligtyla bu bolgeleri ekonomik olarak sdmiiriirken, yerli halk tizerinde siyasi ve
kiiltiirel baski uygularlar. Kolonizasyon, Avrupa’nin &zellikle 16. yiizyildan itibaren diger kitalarda
genislemesiyle hiz kazanmistir. Wallerstein, 1. (2004). Modern Diinya Sistemi (gev. M. Demirtas). Istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari.
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ilan ederek kendi hiikiimetlerini kurma kararin1 almislardir. Bu karar, bagimsizlik adina
atilan onemli bir adimdir (Atatiire, 2017, 255-260). Kolonilerin kendi hiikiimetlerini
kurma karar1 dogrultusunda, bu hiikiimetler anayasa hazirlamaya baslamislardir. Bu
anayasal belgeler arasinda en 6nemlisi, 1776 yilinda Thomas Jefferson tarafindan yazilan

ve "anayasa" terimini kullanan Virginia Anayasasi’dir (Sander, 2013, 125-135).

Virginia Anayasasi disinda, diger Amerikan kolonileri tarafindan hazirlanan
anayasalarda da anayasacilik diisiincesine uygun olarak bireysel hak ve ozgiirliiklerin
korunmasina yonelik diizenlemeler ve birbirini kontrol eden, sinirlandiran devlet
organlarinin varligina yer verilmistir (Atatiire, 2017, 255-265). 7 Temmuz 1776 tarihinde,
koloniler tarafindan olusturulan kongre bir bildiri yaymlamistir (Kubali, 1965, 100-102).
Bu bildiride, iktidarin bireysel hak ve ozgiirliikleri sinir tanimadan, sadece Kralin
isteklerine bagli olarak gergeklestirdigi baskilara ve bu baskilarin somut 6rneklerine
deginilmistir. Ayrica, baski altinda kalan toplumlarin iktidara kars1 isyan etme ve direnme
hakkina sahip olduklar1 vurgulanmis, bu hakkin bireylere dogustan verildigi belirtilmistir
(Tanilli, 1999, 250-255). Bildirinin basinda "Amerika Birlesik Devletleri" ifadesi yer
almakta olup, bu, yeni kurulan devletin adin1 gostermektedir. 1776 yilinda yazilan bu
devletin anayasasi, 1777 yilinda kabul edilmistir. Bdylelikle anayasaciligin ilk
doneminde "model anayasalar" olarak adlandirilan anayasalardan biri olusturulmustur

(Kubali, 1965, 102-110).

Fransiz Devrimi doneminde, Fransa mutlak monarsi ile yonetiliyordu. Ulkeyi
yoneten hiikiimdarin yetkisini tanridan aldigina ve dolayisiyla yalnizca tanriya hesap
verecegine inaniliyordu. Bu inang¢ dogrultusunda, krali denetleyen ve sinirlayan herhangi

bir yap1 bulunmamaktaydi (Sander, 2013, 125-135).

Fransa'nin mali, idari ve sosyal yapisi incelendiginde, devrim Oncesi donemde
Fransiz toplumunun {i¢ ana sinifa ayrildig: goriilmektedir: soylular, ruhban sinifi ve halk.
Bu donemde, soylu ve ruhban sinifi genis ayricaliklara ve haklara sahipti; bu siniflar
vergiden muaf tutuluyordu. Bu iki ayricalikli siif, toplumsal katkida bulunmamakla
birlikte, devletten keyfi maaslar almakta ve koylii sinifindan vergi toplamakta idiler
(Ekinci, 2016, 150-171). Ayrica, en verimli topraklar soylu ve ruhban sinifina ait olup,
yalnizca durumlart 1yi olan koyliiler bu siiflardan toprak kiralayabilmekteydi; bu da

oldukg¢a sinirl bir durumdu. Bu dénemde, soylular ve ruhban sinifi koylii sinifina agir ve
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zorunlu vergiler yiiklemis, 6ddemeyen veya isyan edenlere mallarina el konulmasi ve
kirbag gibi sert cezalar uygulamistir. Sonug¢ olarak, soylu ve ruhban smifinin keyfi
yonetimi altinda ezilen bir halk sinifi bulunmakta olup, bu ayricalikli siniflar halk sinifina

insan onuruna yakismayan bir yasam tarzi dayatmistir (Tanilli, 1999, 250-255).

Fransa’nin ekonomik durumuna bakildiginda, ayricalikli siniflarin topluma karsi
sorumsuzluklart ve zenginlik icindeki pervasiz yasamlari, tiim ekonomik yiikii koyli
sinifina ylklemisti. Ancak, topragi bile olmayan koylii sinifi bu yiikii kaldirmakta giicliik
cekiyordu. Ustelik, Yedi Yil Savaslari iilke ekonomisini bilyiik bir krize sokmustu
(Sander, 2013, 125-135). Bu olumsuzluklar sirasinda, esitlik ve adaleti savunan, kilisenin
Ogretilerini reddeden ve akilci bir yaklasim benimseyen diisiiniirler ortaya ¢ikti. Bu

diisiiniirlerin en 6nemlileri Montesquieu ve Rousseau'dur (Tanilli, 1999, 251-253).

Doénemin aydinlari, yasanan adaletsizlikleri ele alarak yazilar kaleme almis ve
halki bilgilendirmeye ¢alismiglardir. Zamanla koylii sinifinin, kralin yetkisini Tanri'dan
aldigt ve yalmizca Tanri'ya hesap vermesi gerektigi inanct degismeye baglamis,
adaletsizlige kars1 ¢oziimler aranmaya baslanmistir (Akad, 2016, 135-140). Bu arayis,
iktidara kars1t isyan ve direnis fikirlerini dogurmustur. Bu donemin Onemli
diisiintirlerinden Rousseau, dogustan kazanilmis ve devredilemez haklarin her bireye ait
oldugunu savunmusg, bu haklarin hicbir yonetime veya iktidara bagli olmadigim
belirtmistir. Bu nedenlerle, Rousseau esit ve adaletli bir toplum olusturulmasi gerektigini
ileri siirmiis ve savundugu genel irade kavrami, devrim sonrasinda Fransa’yr onemli

Olctlide etkilemistir (Rousseau, 2018, 245-251).

Direnis fikrinin giic kazandig1 bu donemde, 5 Mayis 1789'da Genel Siniflar
Meclisi toplanmis ve halk temsilcileri, diger siniflar karsisinda halk sinifinin haklarini
savunmustur (Tanilli, 1999, 251-263). 17 Haziran 1789 tarihinde, Genel Siniflar
Meclisi’nde halk temsilcileri, kendilerini millet adina konusma yetkisine sahip
olduklarmi ve dolayisiyla Millet Meclisi® olduklarini ilan etmislerdir. Bir ay sonra, Millet
Meclisi kendini Kurucu Meclis olarak ilan etmis ve bir anayasa hazirlama siirecine

baslamistir. Bu gelismelere yanit olarak, maliye genel denetciligine atanan reformist

8 Millet Meclisi, halki temsil eden, yasama yetkisine sahip bir parlamento orgamdir. Demokratik rejimlerde
millet meclisleri, halkin temsilcilerini segerek yasama faaliyetlerine katilmasini saglar. Meclisler, genellikle
yasalarin ¢ikarilmasi, hiikiimetin denetlenmesi ve biitgenin onaylanmasi gibi gorevleri yerine getirirler.
Ozkaya, 1. (2017). Parlamento ve Yasama Siire¢leri. Ankara: Nobel Yaymcilik.
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Necker gorevden alinmistir. Necker’in gérevden alinmasinin ardindan, iilkede genis ¢apl

isyanlar baglamis ve halk birgok yeri isgal etmistir (Sander, 2013, 125-232).

26 Agustos 1789 tarihinde, Kurucu Meclis tarafindan kabul edilen “insan ve
Yurttag Haklar1 Bildirisi” ile tiim bireylerin esit ve 6zgiir oldugu, dogustan kazandiklar
tabii haklara sahip olduklar1 ve sinif farklarinin reddedildigi ilan edilmistir. Bu bildiri,
Fransiz Devrimi'nin basarili bir sekilde sonuglanmasini saglamistir (Tanilli, 1999, 253-

254).

Daha once taslagi hazirlanan anayasa, 1791 yilinda kabul edilmistir. Bu gelisme
ile Kurucu Meclis kendini feshetmis ve anayasa cergevesinde se¢im yoluyla Yasama
Meclisi olusturulmustur (Sander, 2013, 253-254). Ancak Kral bu yenilikleri kabul
etmemistir. Kral’a kars1 ayaklanmalar yaganmis ve sonu¢ olarak monarsi kaldirilmastir.
Boylece Fransa’nin yonetim sekli Cumhuriyet olarak belirlenmistir (Tanilli, 1999, 253-

254).

Fransiz Devrimi ve Amerikan Devrimi, mevcut diizeni koklii bir sekilde degistirip
yeni bir yonetim sistemi kurmayir hedeflediginden, tarihte yasanan diger bircok
devrimden daha etkili olmustur. Her iki devrim de baskici ve adaletsiz yonetimlerin
yerine daha adil ve 6zgiir bir yonetim anlayis1 getirmeyi amacglamis ve bu baglamda
benzer hedefler tagimistir. Dolayisiyla, bu devrimler, yonetim ve toplumsal yapi
tizerindeki etkileri agisindan biiyiik bir doniim noktasi olusturmustur (Hobsbawm, 1996,

45-60).

Sonu¢ olarak, 1787 ABD Anayasast ve 1791 Fransiz Anayasasi, biiylik
devrimlerin ardindan olusturulan ve "model anayasalar" olarak kabul edilen anayasalardir
(Goneng, 2013, 10-23). Bu anayasalar, doneminin en 6nemli hukuki belgeleri arasinda
yer almakta olup, yazili anayasaciligin temellerini atmistir. Birinci anayasal donem, yazili
anayasalarin yayginlagmasiyla belirginlesmistir. Ancak, Birinci Diinya Savasi'nin bati
iilkelerinde yarattig1 biiyiik tahribatin ardindan, bu birinci donem sona ermistir (Tanilli,

1999, 253-254).
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3.3. ikinci Dénem Anayasacilik (1945-1960 Aras1 Anayasacilik Donemi)

Ikinci Dénem Anayasacilik, 1945 yilinda II. Diinya Savasi'nin sona ermesiyle
baslayip 1960'lara kadar siiren 15 yillik bir donemi kapsamaktadir (Fendoglu, 2020, 125-
126).

Ikinci anayasacilik dsneminin dnemli gelismelerinden biri, Birlesmis Milletler’ in
kurulmus olmasidir. Birlesmis Milletler’in kurulusuyla uluslararasi hukuk diizeni
sekillenmeye baslamis ve bu diizenin kararlari, ulusal anayasalari etkilemeye baslamistir.
Uluslararas1 hukuk® kurallarinmn anayasalar etkiledigi iilkeler arasinda, bagimsizligini I1.
Diinya Savasi'ndan sonra kazanan Asya ve Afrika iilkeleri de bulunmaktadir. Bu nedenle,
bu donem uluslararas1 hukukun anayasallagsmasi diisiincesinin benimsendigi ve yayginlik

kazandig1 bir donem olarak degerlendirilmektedir (Goneng, 2013, 10-75).

Bu siiregte somiirgeden kurtulan devletler, kendilerini somiiren devletlerin
anayasalarindan etkilenmislerdir. Ornegin, Ingiliz somiirgesinden ¢ikan devletler, ic
hukuk ve uluslararasi hukukun birbirinden bagimsiz iki sistem oldugunu benimseyen
Ingiliz dialist sistemini Ornek almiglardir. Hindistan ve Pakistan, 1947'de
bagimsizliklarini kazandiktan sonra, bu diialist yaklasimi benimseyerek, kendi i¢ hukuk
sistemlerini olusturdular. Gana (1957), Nijerya (1960) ve Kenya (1963) gibi iilkeler de
benzer bir yol izleyerek, Ingiliz hukuku ile geleneksel hukuk arasinda bir denge
saglamaya calistilar. Bu baglamda, bu devletler, bagimsizlik sonrasi hukuksal yapilarini
olustururken, Ingiliz hukuk sisteminden etkilenerek, iki ayr1 hukuk sistemini ele alma
yaklagimini tercih etmislerdir (Ozbudun, 2018, 102). Ote yandan, Fransiz sémiirgesinden
cikan devletler, i¢ hukuk ile uluslararasi hukuku ayirmayan ve her iki hukuk sistemini tek
bir biitiiniin pargasi olarak géren monist anayasalar gelistirmislerdir. Bu nedenle, bu
donemde yapilan anayasalar genel olarak benzer 6zellikler tagiyan anayasalar olmustur

(Goneng, 1994, 120-135).

® Uluslararas1 hukuk, devletlerarasindaki iligkileri ve uluslararasi orgiitlerle olan etkilesimleri diizenleyen
hukuki normlar biitiiniidiir. Bu hukuk dal1, savas ve baris hali, diplomasi, insan haklari, ¢evre koruma gibi
genis bir yelpazede kurallari igerir. Uluslararas1 hukuk, antlagsmalar, 6rf ve adet hukuku, yargi kararlari ve
uluslararasi Orgiitlerin tliziikleri gibi kaynaklara dayanir. Shaw, M. N. (2017). International Law.
Cambridge University Press, 8. baski, s. 33-38.
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34. Uciincii Dénem Anayasacilik (1960-1990 Aras1 Anayasacilik Donemi)

Anayasaciligi tgiincii donemi, 19601 yillarda baslayip 1990'larin sonlarina
kadar devam etmistir. Bu donemde, diinya genelinde, 6zellikle Afrika, Asya ve Latin
Amerika gibi bolgelerde, hiikiimet yonetimleri genellikle tek partili rejimler veya
diktatorliiklerden olusmustur. Avrupa’da ise bazi iilkelerde otoriter egilimler gosteren
hiikiimetler bulunmaktadir; ancak bu durum, demokratik degerlere daha siki bir baglilik
sergileyen diger Avrupa iilkeleriyle karsilastirildiginda belirgin  farkliliklar
gostermektedir. Bu nedenle, anayasalar da donemin siyasi kosullarma bagli olarak
genellikle sert ve otoriter bir karakter tagimistir. Otoriter yonetimlerin anayasalari,
bireysel hak ve oOzgiirliikkleri kisitlayan, hiikiimetin yetkilerini artiran ve muhalefeti

bastiran unsurlar icermektedir (Ozbudun, 2018, 145; Fendoglu, 2020, 130-135).

Ikinci Diinya Savasi'min ardindan, diinya genelinde birgok iilkede mevcut
rejimlere kars1 darbeler gergeklestirilmis ve bu darbeler yiiksek oranda basarili olmustur.
Bu iilkelerde mevcut anayasalarin yerine yeni anayasalar hazirlanmasina karar verilmistir

(Hunginyon, 2011, 235-238).

Bu baglamda, 1980 darbesi sonras1 Tiirkiye'de hazirlanan ve halen yiiriirliikte olan
1982 Anayasasi, 1y1 bir 6rnek teskil etmektedir. Rejim degisiklikleri ve yeni anayasalarin
ortaya cikisi, bu donemin demokratiklesme acisindan en yogun oldugu donem olarak
tanimlanmasma neden olmustur. Bu ddnem, "Ugiincii Demokratik Dalga" olarak
adlandirilmustir. Ugiincii Dénemde, anayasacilik akimi, yeni kurulan rejimlere mesruiyet

kazandirarak gelisim gostermistir (Ozbudun, 2002, 45-50).

3.5. Dordiincii Donem Anayasacilik (Soguk Savas Sonrasi Anayasacilik

Donemi)

Ikinci Anayasacilik dénemi, Bati'da somiirgelerden kurtulan iilkelerde yasanan
anayasal ve demokratiklesme siireglerini kapsarken, Dordiincii Anayasacilik donemi ise
Soguk Savas sonrast dagilan Dogu Bloku (sosyalist) tilkelerinde yasanmistir (Fendoglu,
2019, 85-86). Soguk Savas'in sona ermesiyle birlikte, uluslararasi gerginlikler azalmis ve
bu durum demokratiklesme siireclerini hizlandirmigtir. Bu donemde, yeni anayasa
hazirlayan Dogu Bloku {ilkelerinin anayasalarinda dikkat ceken iki temel husus
bulunmaktadir. Ilk olarak, "hukukun iistiinliigii" kavrammin vurgulanmasi ve ikinci

olarak, bu anayasalarin Bati Avrupa anayasalarint model almis olmalaridir (Géneng,
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2013, 10-75). Ancak bazi goriislere!” gore, bu donem {iciincii donem icinde
degerlendirilmekte ve bu donemi 'Sosyalist Anayasacilik' donemi olarak adlandiran

yazarlar da bulunmaktadir (Eren, 2016, 15-20).
4. Anayasacihgin Bazi Onemli Araclar

Anayasa, iktidarin giiciinii sinirlandiran ancak ayni zamanda bu giiclin varligin
mesrulastirarak etkin bir bigimde kullanilmasini saglayan bir siyasi aragtir. Ancak, bu
islevleri yerine getirirken anayasalar tek basina yeterli degildir ve cesitli ek araglara

ithtiya¢ duyarlar (Dogan & Geyik, 2020, 19-45).

Glinlimiizde anayasalarin yazili olmasi, anayasacilifin araglarinin da netlik
kazanmasii saglamistir. Bu araglar, hukuk devleti ilkesi, erkler ayriligi, insan haklari
diisiincesi, federalizm ve anayasanin istiinliigli ilkesi olarak dort ana baslik altinda
toplanmaktadir (Erdogan, 2017, 32-45). Giinlimiiz anayasalarda bu araglara farkl
oranlarda yer verilmektedir ve bu araclar, anayasalarin etkinligi agisindan biiyiik bir
oneme sahiptir. Ornegin, 1789 tarihli Fransiz insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi'nde,
anayasasinda bireyleri erkler ayrilig1 ve insan haklari araglariyla koruma altina almayan

devletlerin anayasalar1 yok hiikmiinde sayilmistir (Kuzu, 2017, 75-92).
4.1.  Erkler Ayrihg Ilkesi

Anayasaciligin temel ilkelerinden biri olan erkler ayriligi, devletin tim
yetkilerinin tek bir organda toplanmasini engelleyerek yoOnetim giicliniin kotiiye
kullanilmasini 6nlemeyi amaglar. Bu ilke, iki ana kategoriye ayrilmaktadir: yatay erkler
ayrilig1 (yasama, yliriitme ve yargi arasindaki ayrim) ve dikey erkler ayrilig1 (federal ve
federe diizeyler arasindaki ayrim). Her iki sistem farkliliklar gosterse de erkler ayrilig

ilkesinin temel amaci her iki durumda da aynidir (Dogan & Geyik, 2020, 19-45).

10 Bu Konuda Farkli Gériisleri Ortaya Koyan Kaynaklar: Eren (2016), Sosyalist Anayasacilik dénemi
olarak adlandirilan bu donemin, &zellikle Soguk Savas sonrast Dogu Bloku iilkelerindeki anayasal
gelismeleri inceledigi ¢aligmasinda bu donemi "Sosyalist Anayasacilik" olarak adlandirmaktadir. Eren'in
bu adlandirmasi, sosyalist rejimlerin sona ermesi ve demokratiklesme stireglerinin yagsanmasi ile ilgili
olarak, bu donemdeki anayasa reformlarini vurgular. Eren, S. (2016). Sosyalist Anayasacilik ve Donemi.
Ankara: Akademik Yayinlar.

Goneng (2013), modern anayasacilik ve uluslararasi etkiler {izerine yazdigi ¢aligmasinda, Soguk Savas
sonrast donemi genel olarak dordiincii donem olarak siniflandirir ve bu dénemde ortaya cikan anayasal
gelismeleri Bati Avrupa anayasalarini model alarak degerlendirir. Goneng, bu donemde "hukukun
istiinliigi" kavraminin 6n plana ¢iktigini belirtir ve bu dénemin Bati etkilerini yansittigini ifade eder.
Goneng, M. (2013). Modern Anayasacilik ve Uluslararasi Etkiler. Istanbul: Hukuk Yayinlari.
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Bireysel Ozgiirliiglin 6nemli kuramcilarindan Lord Acton, iktidarin tek elde
toplanmasinin, bu giiclin kotliye kullanilmasina ve mevcut iktidarin yozlasmasina yol
acacagimi belirtmistir. Bu goriisiinii, “Iktidar yozlasir. Mutlak iktidar mutlaka yozlasir.”
seklindeki Unlii sozliyle ifade etmistir (Acton, 2006, 32-33; Goneng, 2010, 45-60).
Iktidarlar, sinirl ve sinirsiz iktidar olarak iki kategoriye ayrilabilir; her iki tiir iktidar da
yozlagma riski tasir, ancak sinirsiz iktidarin yozlagma olasiligi daha yiiksektir ve bu siireg

daha kolay gerceklesebilir (Acton, 2006, 32-33).

Erkler ayrilig1 ilkesinin temel amaci, iktidarin tekellesmesini ve yozlasmasini
engelleyerek erklerin birbirini denetlemesini saglamak ve dengeli bir yonetim
olusturmaktir. Bu ilke ayrica bireysel 6zgiirliiklerin korunmasina da olanak tanir. Erkler
ayriligr ilkesinin kokenleri Antik Yunan'a kadar uzanir. Aristoteles'in Politika adli
eserinde, Antik Yunan sehirlerinde siyasi goériismelerin yapildigi meclisler, kararlar
uygulayan yetkililer ve yargi sistemi, bu ilkenin izlerini tasimaktadir (Aristoteles, 2013,
114-125). Ancak, bu ilkenin modern anlamda ilk ortaya ¢ikis1 18. ylizyilda olmustur. Bu
donemde anayasal diisiincenin ilk sistematik incelemelerini yapan dnemli diisiiniirler

arasinda John Locke, Montesquieu ve Secondat yer alir (Yayla, 2012, 13-22).

John Locke’a gore, dogal hukuk, yonetilen bireyler agisindan ne anlama geliyorsa,
yasama erki i¢in de ayni anlama gelir. Locke, yasama organinin keyfi kararlar alma
yetkisine sahip olmadi§im1 vurgular; yasama erkinin gorevi, devlet iktidarinin nasil
kullanilacagr ve halkin nasil yonetilecegine karar vermektir (Locke, 2004, 132-135).
Locke’un bu taniminda yasama yetkisi ayrintili olarak ele alinmus, yiirlitme yetkisi
hakkinda ise dogrudan bir agiklama yapilmamistir. Yargi erkinin iizerinde de yeterince

durulmamustir.

Locke'un ardindan, Locke’un diislincelerini 6rnek alarak erkler ayrilig: ilkesini
giintimiizdeki anlamina en yakin sekilde gelistiren kisi Montesquieu’diir (Akal, 1991, 25-
30). Montesquieu, Ingiliz parlamenter sisteminden ve Locke’un goriislerinden etkilenerek
Kanunlarin Ruhu adli eserini kaleme almistir. Montesquieu, iktidarin tekellesmesini
onlemek amaciyla erkler ayriligi ilkesinin uygulanmasinin gerekliliini savunmus ve
bdylece iilkenin baski ve zorbalikla (despotizm) yonetilmesinin engellenmesi gerektigini

belirtmistir (Acton, 2006, 37-41).
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4.2. Federal Yapilanma Bicimi

Federal devlet!!, devlet sekillerinden biri olup, federal yapilanma olarak da
adlandirilir ve devlet topluluklar1 arasinda yer alir. Federal yapilanma bigimi,
anayasaciligin bir araci olarak, devletin ¢esitli diizeylerinde giicler arasindaki denge ve
yetki paylasimini gosterir (Cagdas, 2019, 161-180). Diinya genelinde federal sistemin
uygulandig1 bir¢ok farkli lilke bulunmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri, Kanada,
Brezilya, Almanya ve Isvigre, federal yapilanma bigimini benimsemis iilkelere drnek
olarak gosterilebilir. Federal devletlerin bazilar1 liberal demokrasiyi benimserken,
digerleri sosyalist ideolojiyi tercih etmektedir (Ulusoy, 2015, 123-134). Giinlimiizde
sosyalist ideolojiyi benimseyen federal devletler sinirli sayidadir. Bunlar arasinda 6ne
cikan Orneklerden biri Venezuela'dir. Venezuela, 1999 yilinda kabul edilen yeni
anayasastyla birlikte, federal bir yap1 benimsemistir. Bu yapi, yerel yonetimlerin belirli
bir 6zerklige sahip olmasini saglayarak, merkezi hiikiimetle olan iliskilerinde bir denge
olusturur (Karadeniz, 2020, 85-100). Tarihsel olarak, Sovyetler Birligi de sosyalist bir
ideolojiyle federal bir yapida yonetilmistir. Sovyetler Birligi'nin federalizmi, sosyalist
prensiplerin yerel diizeyde nasil uygulandigini gdstermekte 6nemli bir drnektir (Cagdas,

2019, 161-180). Ancak, Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte bu yap1 sona ermistir.

Liberal demokrasi anlayisinin  temel niteliklerinden  biri, devletin
sinirlandirilmasidir.  Iktidarin anayasa ve hukuka dayanarak kisitlanmasi, liberal
demokrasinin dncelikli hedefidir ve bu, iktidarin mesruiyetinin temelini olusturur. Liberal
bir devlette, yasalar akil ve mantiga dayali bir inancin ifadesi olarak kabul edilir (Ulusoy,
2015, 123-134). Auyrica, yasalarin belirli bir sinifin veya kisisel ¢ikarlarin lehine egilim
gostermemesi durumunda, devletin tarafsizligin1 saglamasi beklenir (Cetin, 2002, 112-
130). Bu sekilde, liberal bir devlette iktidar keyfi uygulamalardan uzak durarak bireysel
mutluluk ve dzgiirliigii daha iyi giivence altina alabilir. Iktidar ne kadar smirli olursa,
bireysel 6zgiirliik alan1 da o kadar genisler. Liberal demokrasi, sinirli bir yetki alani
sundugu i¢in, halkin 6nemli siyasi sorunlarda belirli bir ¢ercevede karar verme yetkisine

sahip oldugu bir sistemdir (Karadeniz, 2020, 85-100).

11 Federal devlet, merkezi hiikiimet ile yerel yonetimlerin yetkilerini paylagtigi bir yonetim sistemidir. Bu
sistemde, merkezi hiikiimet savunma, dis politika gibi konularda yetkilere sahipken, yerel yonetimler
egitim, saglik gibi alanlarda bagimsiz kararlar alabilirler. Federalizm, biiyiik ve ¢esitli niifuslara sahip
iilkelerde ydnetim kolaylig1 saglamak amaciyla tercih edilir. Ozbudun, E. (2017). Anayasa Hukuku (5.
baski). Ankara: Yetkin Yayinlari.
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Her devletin bir anayasaya sahip olmasi, onun mutlaka anayasal yonetime sahip
oldugu anlamina gelmez. Bu noktada, anayasa ve anayasacilik kavramlarinin esdeger
olmadigimi vurgulamak Onemlidir. Giinlimiizde bir¢ok anayasanin, anayasaciligin
gerekliliklerini  karsilamadigini  sdylemek miimkiindiir. Anayasacilik agisindan,
anayasalar genellikle ii¢ farkli kategoriye ayrilir: garantist,!> kamuflaj'® ve sozde
anayasalar. Bu kategoriler arasinda yalnizca garantist anayasalar, anayasaciligin
gerekliliklerini yerine getirdigi sdylenebilir (Erdogan, 2012, 55-70). Bu baglamda, liberal
demokrasi sadece anayasanin varligiyla degil, ayn1 zamanda iktidarin anayasal sinirlar
icinde kalarak bireysel 6zgiirliikkleri korumasiyla tanimlanan bir yonetim bi¢imi olarak

ortaya ¢ikmaktadir (Cetin, 2002, 112-130).

Sosyalist demokrasi anlayisinda, ekonomik ve toplumsal esitlik 6n plandadir.
Sosyalist demokrasinin temel hedefi, toplumda esitsizligi ortadan kaldirmak ve adil bir
gelir dagilimi saglamaktir. Bu baglamda, iiretim araglarinin toplumsal miilkiyetinin tesvik
edilmesi, ekonomik esitlik ve sosyal adalet saglamak i¢in kritik bir rol oynar (Giddens,
2006, 123). Sosyalist demokraside, devletin ekonomik ve sosyal politikalar1 belirlemede
aktif bir rol oynamasi ve kamusal hizmetlerin yayginlastirilmasi, toplumsal refah1 ve
dayanigmay artirmak amaciyla goriiliir (Offe, 1985, 287). Sosyalist sistemde, bireylerin
ekonomik giivenligi ve sosyal haklar1 6n plandadir, bu nedenle devletin toplumsal ve
ekonomik denetimi genisletilir. Bu sekilde, sosyalist demokrasi, halkin sosyal ve
ekonomik politikalar iizerinde daha etkin bir denetim ve katilim hakkina sahip oldugu bir

sistem sunar (Therborn, 2013, 45-50).

12" Garantist kavrami, bireylerin hak ve ozgiirliiklerini koruma amaciyla gelistirilmis hukuksal

mekanizmalari ifade eder. Garantist bir sistem, yasalarin istiinliigii ilkesine dayali olarak, bireylerin temel
haklarinin giivence altina alinmasini saglar. Bu baglamda, garantist anayasa, bireylerin haklarini korumak
i¢in dzel olarak diizenlenmis anayasal hiikiimlere sahip olan bir anayasa tiiriidiir. Garantist anayasalar hem
anayasal hem de uluslararas1 diizeyde haklarin korunmasina yonelik diizenlemeleri igerir ve bireylerin
devlete kars1 sahip oldugu haklar1 giivence altina alir. Donnelly (2003), Universal Human Rights in Theory
and Practice. Cornell University Press, s. 78.

13 Kamuflaj kavrami, genellikle bir seyin gercek dogasim gizlemek veya yaniltict bir gériiniim vermek
amaciyla kullanilan bir stratejiyi ifade eder. Hukuk baglaminda kamuflaj, anayasa veya yasalarin, goriiniiste
demokratik ve ozgiirliikk¢ii bir yap1 sunmasina karsin, gergekte bireylerin haklarini kisitlayan veya otoriter
uygulamalara olanak taniyan diizenlemeleri i¢ermesidir. Kamuflaj anayasa, bu tiir bir yapidadir ve
bireylerin haklarini koruma iddiasinda bulunmasina ragmen, hiikiimetin yetkilerini artiran ve muhalefeti
bastiran unsurlar barindirir. Bu tiir anayasalar, demokratik ilkeleri savundugunu one siirse de aslinda
otoriter yonetimlerin mesrulagtirillmasina hizmet eder. Hirschl, R. (2004), Towards Juristocracy: The
Origins and Consequences of the New Constitutionalism. Harvard University Press. (s. 20).
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Erkler ayriligr ilkesi, devlet niteligi tasiyan her siyasi toplulukta yasama, yiirtitme
ve yargl olmak tizere ii¢ farkli kuvvetin bulunmasi gerektigini savunur ve bu kuvvetlerin
bagimsiz organlara verilmesi gerektigini vurgular. Bu ilkeye gore, yasama kuvveti toplum
yasamini diizenleyen kanunlar1 hazirlar; yiiriitme kuvveti bu kanunlar1 uygular, yargi
kuvveti ise kanunlarin uygulanmasindan dogabilecek anlasmazliklar1 ¢ozer (Tezig, 2003,
390-392; Biiyiik, 2010, 55-58). Erkler ayriligi ilkesi, devlet giiciiniin sinirlandirilmast ve
kotiiye kullanilmasinin onlenmesi amaciyla, bu li¢ kuvvetin ayr1 ellerde bulunmasinin

gerekliligini vurgulayan bir kuramdir (Goéren, 2019, 5-12).

Federal yapilanma ilkesi, kuvvetler ayriliginin'* dikey bir bi¢imini temsil eder ve
iktidarin giiciiniin boliinmesinde yatay kuvvetler ayriligi kadar etkili bir sistem olarak
kabul edilir. Federal sistemlerde, giicler merkezi ve bolgesel diizeylerde ayrilir, bu da
merkezi hiikiimet ile eyalet veya bolgesel hiikiimetler arasinda bir denge saglar.
Giliniimiizde, federal yapilanmay1 benimseyen bir¢ok devlet bulunmaktadir ve bu sistemin
nasil isledigini ile ¢esitli iilkelerdeki uygulamalarin1 gézlemlemek miimkiindiir (Riker,

1964, 112-115; Elazar, 1987, 39-42).

Federal yapilanma bi¢imi kendi icerisinde iki ana kategoriye ayrilir. Birincisinde,
federal devletin yasama yetkileri anayasada belirtilmis ve belirtilmeyen yetkilerin federe
devletlere ait oldugu kabul edilmistir. Bu yonetim sekline Amerika Birlesik Devletleri ve
Isvigre ornek verilebilir (Cagdas, 2019, 161-180). Ikincisinde ise, anayasada federe
devletin yetkileri belirtilmis ve sayllmayan diger yetkiler federal devlete ait olarak kabul
edilmistir. Kanada, Hindistan ve Giiney Afrika bu yonetim sekline Ornek olarak
gosterilebilir (Cagdas, 2019,161-180; Uygun, 2007, 81-84). Federal yapilanma
biciminde, erkler genel olarak sert bir sekilde ayrilmistir ve birbirlerini en az 6lglide
etkilemektedirler. Bu durumda yetkiler, boliinmiis degil, paylasilmis gibi gériinmektedir
(Sartori, 1997, 123-126). Ayrica, ilk anayasa yargisi ve ilk anayasa mahkemelerinin
federal yapilanma bigimindeki devletlerden ¢ikmis olmasi da oldukca 6nemlidir (Gtilsoy,

2007, 98-101).

4 Kuvvetler ayriligi, devletin yasama, yiiriitme ve yargi erklerinin birbirinden bagimsiz olarak faaliyet
gostermesi ilkesidir. Bu ilke, devlet giiciiniin tek bir elde toplanmasini dnleyerek bireysel 6zgiirliiklerin
korunmasini saglar. Montesquieu'niin "Yasalarin Ruhu" adli eserinde bu ilkenin temelleri atilmustir.
Montesquieu, C.-L. de S. (2020). Kanunlarin Ruhu (¢ev. S. Aykut). Istanbul: Remzi Kitabevi, s. 155-160.
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4.3. Hukuk Devleti ilkesi

Iktidarin smirlandirilmas diisiincesinin temeli Antik Caglara dayanmaktadir
(Uygun, 2005, 50-60). Ancak, hukuk devleti kavrami 19. yiizyilda ortaya ¢ikmistir. Bu
kavrami, 19. yiizyilin ilk donemlerinde Alman hukukgular tarafindan gelistirilen bir

diisiince olarak kabul edilmektedir (Sancar, 2016, 87-95).

Hukuk devleti, bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerini glivence altina almay1 ve
devletin tim eylemlerini hukuk cercevesinde simirlayip denetlemeyi amaclayan bir
yonetim anlayisidir. Hukuk devleti ilkesine gore, devlet organlar1 ve yetkilileri hukukun
belirledigi sinirlar i¢inde hareket etmek zorundadir ve keyfi uygulamalardan
kacinmalidir. Bu anlayis, yasalarin iistiinliiglinii ve adil yargilama siireclerini tesvik eder,
bdylece bireylerin haklarinin korunmasimi saglar (Tiirkbag, 2001, 200). Ayrica, hukuk
devleti yasalarin belirli ve Ongoriilebilir olmasini, yasama ve yiirlitme yetkilerinin
ayrilmasini ve bagimsiz bir yargi sisteminin varligini 6ngoriir. Bu prensipler, devletin
tim faaliyetlerinin hukuk kurallar1 ¢ergevesinde diizenlenmesini ve bireylerin hukuki

giivencelerinin artirilmasini saglar (Eren, 2016, 13-15).

Uluslararas1 hukukta hukuk devleti ilkesinin kapsami tam olarak tanimlanmis
olmasa da bu ilkenin temel unsurlar1 Venedik Komisyonu tarafindan kapsamli bir sekilde
aciklanmistir. Venedik Komisyonu'nun raporuna gore, hukuk devleti ilkesinin temel
unsurlari yasallik, keyfilik yasagi, hukuki belirlilik, insan haklarina saygi, kanun 6niinde
esitlik ve tarafsiz mahkemeler Oniinde adalete erisim olarak siralanmaktadir (Avrupa
Hukuk Komisyonu, 2023, 12-15). Bu unsurlar, hukuk devletinin amacin1 bireylerin
hukuki gilivencelerini artirmak ve devletin tiim faaliyetlerini hukuk cercevesinde
sinirlandirmak ve denetlemek olarak belirler (Eren, 2016, 15-20). Hukuk devleti ilkesini
benimseyen bir sistem, bireylerin onurlu bir yasam siirdiirebilmeleri i¢in gerekli hukuki
giivenligi saglarken, devletin yetkilerini hukukun ©Ongérdiigii sinirlar iginde tutar

(Tiirkbag, 2001, 200).

Tarihsel perspektiften bakildiginda, hak ve 6zgirliikkler iizerindeki en biiyiik
saldirilarin siklikla yiiriitme organlarindan geldigi gézlemlenmistir (Ozbudun, 2018, 47-
50). Sinirs1z ve denetlenmeyen gii¢, keyfilik ve baskilar yoluyla bireylerin haklarini ihlal
etme riskini tasir. Bu baglamda, bagimsiz yargi organlari, iktidarin sinirlarini

denetleyebilen ve bireysel haklar1 koruyabilen 6nemli bir mekanizma olarak kabul
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edilmektedir. Devletlerin iktidarin1 smirlayamadigi durumlarda, bireysel hak ve
Ozgiirliklerin korunmasi hukuk devleti ilkesi ve bagimsiz yargi organlari aracilifiyla
saglanir (Sancar, 2016, 87-95). Bu nedenle, hukuk devleti ilkesi hem devletin hem de
bireylerin haklarini adil bir sekilde diizenlemeyi ve denetlemeyi amaclayan bir sistem
olarak degerlendirilmektedir (Tirkbag, 2001, 204). Hukuk devleti, bireyleri hukuki
kurallara tabi kilarken ayni zamanda devletin iktidarim1 da sinirlandirarak adaletli bir

diizen saglamay1 hedefler.
4.3.1. Insan Haklan Diisiincesi

Hukukta "insan" kavramu, ¢esitli hukuk sistemlerinde farkli agilardan ele alinabilir
ve bu, hukuk teorisinin ve pratiginin temel unsurlarindan biridir. Genel olarak, hukukta
insan, bireysel hak ve ylikiimliiliikleri diizenleyen bir varlik olarak degerlendirildigi gibi,
aym1 zamanda toplumsal iliskileri belirleyici bir rol oynar. Insan, hukuk sistemlerinde
bireylerin haklarini, 6zgiirliiklerini ve sorumluluklarini diizenleyen merkezi bir figlirdiir

(Hart, 1961, 50).

Hak kavramimin genel kabul goérmiis tanimina gore, "Hak, hukuk diizeni
tarafindan kisilere taninan bir irade kudreti ve isteme yetkisidir"(Gozler, 2011, 175). Hak
kavrami, bireylerin oOzgiirliiklerini siirdiirebilmesi ve cesitli istek ve ihtiyaglarinin
toplumsal diizeni bozmadan karsilanabilmesi i¢cin hukuksal anlamda kisilere taninan
yetkilerdir (Hakyemez, 2002, 45). Haklar, bireylerin yasamlarini, ozgiirliiklerini ve
giivenliklerini korumay1 amaglayan ve yasalarla giivence alta alinan normlardir. Insan
haklar1 ise, bu haklarin evrensel bir ¢cer¢evede kabul edilen ve tiim bireyler i¢in gecerli
olan versiyonudur. Insan haklari, bireylerin dogustan sahip oldugu ve uluslararasi
anlagmalarla korunan haklart igerir; Ornegin yasam hakki, ifade Ozgiirliigli ve adil
yargilanma hakki gibi temel unsurlart kapsar (Ciicen, 2003, 78). Bu haklar, toplumsal
diizeni saglarken bireylerin kisisel ve 6zgiirliik alanlarini giivence altina alir ve devletlerin

bu haklar1 koruma yiikiimliligiinii 6ngortir.

Hukukta insan, bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerini koruyan ve karsilastiklari
eylem ve durumlart muhakeme edebilen bir varlik olarak degerlendirilir. insan haklari,
uluslararasi1 sozlesmeler ve anayasal diizenlemelerle giivence altina alinmig olup, yasam
hakki, 6zgiirliikler ve giivenlik gibi temel unsurlari igerir (Igli, 2020, 30). Bu baglamda,

insan haklar1 evrensel standartlarla tanimlanir ve tiim bireylerin esitlik ilkesine dayali
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olarak korunmasini saglar (Donnelly, 2003, 15). Hukukun iistlinligii ve adil yargilama
stirecleri, bireylerin haklarinin korunmasi ve adil bir toplum yapisinin saglanmasi
acisindan kritik oneme sahiptir (Sen, 1999, 72). Haklarin kullanimi, 6zgirliglin bir
ifadesi olarak kabul edilir. Ancak, “hi¢bir hak sinirsiz degildir”; her hakkin smirlayici
baska bir hakki bulunmaktadir (Hakyemez, 2002, 15-22 ; Ciicen, 2003, 79).

Antik Yunan'dan itibaren 0zgiirlilk ve hak kavramlart genis ¢apta tartisilmistir.
Ancak, insan haklar1 kavraminin ger¢ek anlamda gelisimi, modern demokrasi anlayisiyla
iligkilidir. Antik Yunan'da Ozgiirlilk, genellikle vatandaslik ve toplumsal rollerle
sinirliydi; haklar ise belirli bir simif veya grubun ayricaliklar1 olarak goriiliiyordu
(Aristoteles, 1999, 45). Insan haklar1 kavrami, 18. yiizyildan itibaren, 6zellikle Fransiz
Devrimi ve Amerikan Bagimsizlik Savasi gibi demokratik hareketlerle sekillenmistir
(Hakyemez, 2002, 15-22 ). Bu donemde, tiim bireylerin esitligine ve evrensel haklara

dayal1 bir sistem One ¢ikmustir.

Modern demokratik toplumlarda, toplumsal esitlik ve bireysel ozgiirliikler
anayasal ve hukuki normlarla giivence altina alinmaktadir. Bu baglamda, insan haklari
kavrami, demokratik toplumlarin evrensel degerlerini yansitarak, bireylerin esit ve 6zgiir
bir sekilde haklarmi kullanabilmelerini temin eder (Donnelly, 2003, 28). Dolayisiyla,
insan haklari, demokratik ilkelerle sekillenen ve toplumsal esitligi tesvik eden bir

anlayisla gelismistir.

Insan haklarinin bazilar1 anayasalarda temel hak ve oOzgiirliikler olarak
tanimlanmaktadir. Temel hak ve oOzgiirliikler, insanlarin dogustan sahip oldugu ve
devredilemez, vazgecilemez haklardir. Bu haklar, bireylerin diger haklarim
kullanabilmeleri i¢in gerekli olan temel bir zemin saglar; yani bir birey, temel hak ve

ozgiirliikkler olmadan diger haklarini etkili bir sekilde kullanamaz (Ciigen, 2003, 15-28).

Anayasalarin bireyin haklarmi belirleyip giivence altina almasi, modern hukuk
devletlerinin temel gerekliliklerinden biridir. Ancak, anayasalarin insan haklarina ne
derece yer verdigi ve bu haklar1 ne Ol¢iide giivence altina aldigi, benimsedikleri
ideolojilere gore degisiklik gosterebilir. Ornegin, baz1 anayasal diizenlemeler bireysel
Ozgiirliikleri ve insan haklarin1 genis kapsamli olarak giivence altina alirken, digerleri bu

haklar1 simirl bir gercevede ele alabilir (Giddens, 1994, 65). Bu cesitlilik, anayasal
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diizenlemelerin icerdigi ideolojik yaklasimlarin bir yansimasi olup, uluslararasi insan

haklar1 standartlar1 ile uyumlu olma dereceleriyle dogrudan iliskilidir.

Anayasalar, benimsedikleri ideolojilere gore ¢esitli tiirlerde siniflandirilabilir. Bu
tiirler, farkli ideolojik yaklasimlar ve devlet anlayislarim1 yansitir (Giinay, 2012, 102).
Sosyalist anayasa ve liberal anayasa kavramlari, bu anayasa tiirlerinden bazilaridir ve
aralarindaki farklar1 anlamak, ideolojik yaklasimlarin anayasal diizenlemelere etkilerini

incelemek agisindan onemlidir.

Sosyalist ve liberal anayasalar, devletin rolii ve bireylerin haklar1 konusunda
belirgin farkliliklar gosterir. Sosyalist anayasalar, toplumsal adalet ve ekonomik esitlik
saglama amacini giider. Bu anayasalar, {liretim araglarinin toplumun ortak miilkiyetine
gecmesini ve Ozel miilkiyetin kisitlanmasini 6ngoriir; devlet, liretim araclarini kontrol
eder ve ekonomik kaynaklari esit bir sekilde dagitmay1 hedefler (Giddens, 1994, 68;
Gilinay, 2012, 102). Devlet, ekonomik faaliyetleri yonlendirirken biiyiik endiistrileri
kontrol eder ve egitim, saglik ile konut gibi temel sosyal haklar1 anayasal bir teminat
olarak sunar (Cakir, 2015, 86). Sosyalist anayasalar, halkin yonetime daha etkin
katilmini destekler ve demokratik siirecleri tesvik eder. Ayrica sosyal gilivenlik
sistemlerini ve is¢i haklarimi giiclendirerek, sosyal adaletin saglanmasina ve yoksullukla
miicadeleye yardimci olabilir (Offe, 1985, 53; Altun, 2009, 77). Bununla birlikte, devletin
ekonomik planlama ve miidahale rolii asir1 olabilir; bu durum ekonomik verimliligi
diistirebilir ve bireysel 6zgiirliikkleri sinirlayabilir (Akman, 2018, 93). Eski Sovyetler
Birligi'nin anayasas1 ve Cin Halk Cumhuriyeti'nin anayasasi, sosyalist anayasalara 6rnek

olarak verilebilir (Shue, 1996, 27; Eren, 2016, 15-20).

Liberal anayasalar, kisisel haklarin korunmasi, ekonomik rekabetin tesvik
edilmesi ve devlet miidahalesinin smirli tutulmasi gibi ilkelerle dikkat ceker. Bu
anayasalar, hukukun istiinliigii, temel insan haklar1 ve demokratik yonetim ilkelerine
vurgu yapar (Cakir, 2015, 102). Bireylerin kisisel 6zgiirliikleri, ifade 6zgiirligii ve 6zel
miilkiyet haklar giiclii bir sekilde korunur (Nozick, 1974, 88; Sahin, 2008, 67). Ayrica,
secimler ve bagimsiz medya gibi demokratik siiregler bu anayasalarda 6énemli bir yer
teskil eder (Dahl, 1989, 54; Tekin, 2014, 92). Liberal anayasalar, genellikle devletin
ekonomik ve sosyal alanlara miidahalesini sinirlayarak bireylerin 6zgiirliigiinii ve

ekonomik rekabeti destekler. Bu yaklasim, bireylerin kendi potansiyellerini en iist diizeye
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¢ikarmalaria olanak tanirken, ekonomik biiyiime ve yenilikgiligi tesvik edebilir (Oztiirk,
2011, 78). Ancak, bu sistem sosyal esitsizliklere ve ekonomik ugurumlara yol agabilir;
clinkii devlet miidahalesinin smirlt olmasi, toplumsal refah ve gelir dagiliminda
esitsizlikleri artirabilir (Sen, 1999, 93). Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi ve
Ingiltere'nin temel hukuk prensipleri ile anayasal uygulamalari, liberal anayasalara 6rnek

olarak gosterilebilir (Yalgin, 2016, 120-135).
Liberal ve sosyalist anayasalari ise su sekilde karsilastirmak miimki{indiir.

Ekonomik Yaklasim: Sosyalist anayasa, ekonomik esitlik saglamak amaciyla
devletin ekonomide aktif rol oynamasint Ongdriir ve kolektivizmi tesvik ederken
(Giddens, 1994, 68; Giinay, 2012, 102), liberal anayasa serbest piyasa ekonomisini ve
ozel miilkiyeti destekler, devlet miidahalesini sinirl tutar (Oztiirk, 2011, 78).

Bireysel Haklar ve Ozgiirliikler: Sosyalist anayasalar, toplumsal esitligi
saglamak i¢in bireysel oOzgiirliiklerde kisitlamalara gidebilirken (Cakir, 2015, 86),
liberal'® anayasalar bireysel haklar ve 6zgiirliikleri 6n planda tutar ve devletin bu haklara

miidahalesini en aza indirir (Nozick, 1974, 88; Sahin, 2008, 92-108).

Devletin Rolii: Sosyalist anayasalar, devletin ekonomik ve sosyal hayatin genis
bir boliimiinde aktif bir rol oynamasini1 6ngdriir (Offe, 1985, 53; Altun, 2009, 77). Liberal
anayasalar ise devletin roliinii genellikle glivenlik ve adalet ile sinirli tutar ve bireylerin

serbest faaliyet gostermesine olanak saglar (Dahl, 1989, 54; Tekin, 2014, 92).

Toplumsal Yapi: Sosyalist anayasalar, toplumsal esitligi tesvik etmek i¢in ¢esitli
sosyal politikalar uygular (Giinay, 2012, 106; Eren, 2016, 54). Liberal anayasalar ise
bireysel basariya ve girisimcilie odaklanir, toplumsal esitlik ise daha az devlet

miidahalesi ile saglanmaya calisilir (Akman, 2018, 93).

Kisacasi, liberal anayasalar bireysel haklar1 ve ekonomik 6zgiirliigli vurgularken
(Cakir, 2015, 102), sosyalist anayasalar toplumsal esitligi ve refah1 onceliklendirir

(Giddens, 1994, 68; Giinay, 2012, 106). Her iki sistemin de avantajlar1 ve dezavantajlari,

15 Liberalizm, bireysel dzgiirliikleri, hukukun iistiinliigiinii ve serbest piyasa ekonomisini savunan bir siyasi
ideolojidir. Liberalizmin temel ilkeleri arasinda, ifade Ozgiirligli, 6zel miilkiyet hakki ve devlet
miidahalesinin sinirlandirilmasi bulunur. Klasik liberalizm, devletin ekonomiye ve bireysel ozgiirliiklere
minimum miidahalede bulunmasi gerektigini savunur. Tocqueville, A. de. (2017). Amerika’nin Altin Cag1
(cev. A. Caliskan). Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, s. 140.
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uygulama sekline ve toplumun ihtiyacglarina gore farklilik gosterebilir (Sen, 1999, 93;
Offe, 1985, 53; Eren, 2016, 15-20).

Bu karsilagtirma, sosyalist ve liberal anayasa sistemlerinin temel farkliliklarini ve
yaklasimlarini ortaya koymaktadir. Her iki sistem de farkli ideolojik ve felsefi temellere

dayanarak toplumu ve devletin roliinii farkl sekilde sekillendirir.

Anayasalarin bireylerin haklarmi belirtip giivence altina almasi zorunludur;
ancak, liberal anayasacilik bilincinin yerlestigi {ilkelerde, anayasalar tiim haklara yer
vermeyebilir (Eren, 2016, 67). Bu durum, liberal anayasaciligin yerlestigi iilkelerde
bireylerin temel hak ve 6zgirliiklerinin genel olarak bilindigi ve kabul edildigi anlamina
gelir (Dahl, 1989, 78; Cakir, 2015, 89). Ote yandan, liberal anayasacilik bilincinin
gelismedigi iilkelerde, bu hak ve oOzgiirlikklerin anayasa iginde agik¢a belirtilmesi
zorunludur (Altun, 2009, 92). Sosyalist anayasaya sahip iilkelerde ise, anayasa i¢inde yer
alan haklarin ve ozgiirliiklerin sadece listelenmis olanlarla sinirli tutulmamasi gerektigi
ifade edilir; zira, listelenen haklarin eksik olma olasilig1 oldukea yiiksektir (Offe, 1985,
143; Giinay, 2012, 123).

Hukuk devleti, bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini giivence altina alan, yasalarin
iistiinlligiine dayanan bir sistemdir. Anayasal diizen, bu haklarin korunmasinda temel bir
rol oynar; zira anayasa, bireylerin haklarini tanimlarken, bu haklarin devlet tarafindan
ihlal edilmemesi i¢in gerekli denetim mekanizmalarini da saglar. Insan haklari, bu
cergevede, hukuk devletinin temel ilkelerinden biri olarak kabul edilir ve anayasal
diizenin temeli olan bireylerin 6zgiirliik ve esitlik anlayisinin gerceklesmesini saglar. Bu
nedenle, hukuk devleti ile anayasal diizen arasindaki iliski, bireylerin haklarinin giivence
altina alinmasi1 ve bu haklarin korunmasi acisindan kritik bir 6neme sahiptir (Kaya, 2018,
45; Dworkin, 1986, 30).Tiirkiye'nin mevcut anayasal diizeni, liberal-demokratik anayasa
kategorisine girmektedir (Giinay, 2012, 89; Dahl, 1989, 101). Liberal-demokratik
sistemler, bireysel haklarin korunmasini ve demokratik siireglerin etkinligini saglayarak,
vatandaslarin 6zgiir ve adil'® bir toplumda yasamalarin1 hedefler (Cakir, 2015, 115). Bu

sistemler, bireysel ozgiirliiklerle toplumsal katilim arasinda bir denge kurmaya ¢alisir ve

16 Adil olmak, hakkaniyetli, esit ve tarafsiz bir sekilde davranmayi ifade eder. Adalet kavram, bireyler
arasinda esitligin saglanmasi, haklarin korunmasi ve yanlislarin diizeltilmesi anlaminda kullanilir. Adalet
teorileri, toplumda sosyal ve ekonomik esitliklerin saglanmasina odaklanmaktadir. Tanyildiz, H. (2014).
Adalet Teorileri. Istanbul: Beta Yayinlari, s. 73-75.
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boylece kisisel haklar ile demokratik yonetim arasinda uyum saglamayi amaclar (Sen,
1999, 112; Eren, 2016, 15-20). 1982 Anayasasi, Tiirkiye'nin anayasa sisteminin temelini
olusturur ve liberal-demokratik ilkeleri yansitir (Altun, 2009, 99). Bu anayasa, bireysel
hak ve Ozgiirliiklerin korunmasi, demokratik kurumlarin ve se¢im sisteminin
diizenlenmesi gibi liberal-demokratik prensiplere dayanmaktadir (Ozbudun, 2011a, 142).
Ayrica, anayasa, yasama, yiiriitme ve yargi erklerinin ayrimint 6ngdriir ve bu erklerin
denetimini saglamak i¢in ¢esitli mekanizmalar igerir (Eren, 2016, 15-20; Offe, 1985,
156).

Bireysel Haklar ve Ozgiirliikler: Anayasa, ifade 6zgiirliigii, basin 6zgiirliigii,
toplu s6zlesme hakki gibi bireysel hak ve 6zgiirliikleri glivence altina alir (Eren, 2016,

15-20; Ozbudun, 2011a, 158).

Demokratik ilkeler: Segimle gelen temsilciler, siyasi partiler ve demokratik

kurumlar araciligiyla yonetim yapilir (Dahl, 1989, 110; Cakir, 2015, 134).

Ekonomik ve Sosyal Miidahale: Tiirkiye'de devlet, ekonomik ve sosyal
alanlarda miidahale edebilir, ancak bu miidahaleler genellikle belirli sinirlar iginde kalir.
Ekonomik diizenleme ve sosyal politika, liberal ekonominin ilkelerine uygun sekilde

yiiriitiiliir (Sen, 1999, 123).

Tiirkiye'nin mevcut anayasal diizeni, genel olarak liberal-demokratik ilkeler
tizerine kuruludur. Ancak, anayasanin uygulanmasi ve siyasi siire¢ler zaman zaman
sosyalist veya farkli ideolojik etkilere maruz kalabilmektedir. Tiirkiye'deki anayasal
yap1!’, bireysel haklari ve demokratik prensipleri korurken, devletin ekonomik ve sosyal
alanlara miidahale yetkilerini de belirleyen bir ¢erceve sunar (Giinay, 2012, 105; Offe,
1985, 162). Bu baglamda, Tiirkiye'nin anayasal diizeni, liberal-demokratik prensiplere

dayanmakla birlikte, uygulamada gesitli ideolojik etkilerin izlerini tagiyabilmektedir.
S. Anayasallasma Kavrami

"Anayasallagma" kavrami, anayasanin toplumsal ve hukuki sistem i¢inde kokli

bir sekilde yerlesmesini ve kabul gérmesini ifade eder (Soysal, 1992, 124). Bu kavram,

17 Anayasal yap1, bir devletin anayasast ile belirlenmis yonetim ve hukuk diizenini ifade eder. Anayasalar,
devletin temel kurumlarini, bu kurumlarin yetki ve gorevlerini, bireylerin hak ve 6zgiirliikklerini diizenler.
Anayasal yapi, devletin isleyisinin temel tagmm olusturur. Ozbudun, E. (2018). Demokratik Anayasa
Hukuku. Ankara: Yetkin Yayinlari, s.92.
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anayasanin sadece bir hukuk metni olarak degil, ayn1 zamanda devletin isleyisinde ve
bireylerin haklarinda belirleyici bir norm haline gelmesini gerektirir (Ozbudun, 2011a,
45). Anayasallasma siireci, anayasa kurallarinin toplumsal yasamda benimsenmesi ve

uygulanmasi ile baslar ve devam eder (Eren, 2016, 15-20).

Anayasallagsma, anayasanin yalnizca yasal bir belge olmaktan ¢ikip, toplumun
ortak degerlerini yansitan ve bireylerin haklarini giivence altina alan bir mutabakat haline
gelmesini igerir (Cakir, 2015, 78; Ackerman, 1991, 89-105). Bu siire¢, ayn1 zamanda
anayasa normlarinin devletin ¢esitli organlart ve bireyler tarafindan kabul edilmesi ve
uygulanmast ile pekisir (Ozbudun, 2011b, 58; Elster, 1995, 102-105). Anayasallasma,
hukukun istiinliigiinii saglamakla kalmayip, ayn1 zamanda toplumda giicler ayriligi,
demokratik katilim ve temel haklarin korunmasini da tesvik eder (Eren, 2016, 15-20;
Dahl, 1989, 134-136).

Sonug¢ olarak, anayasallasma, bir devletin hukuki diizeninin temeli haline
gelmesini ve toplumun genis kesimleri tarafindan saygi gosterilmesini amaclar (Cakar,

2015, 92; Ackerman, 1991, 120-125).

Anayasallagsma siireci, anayasanin olusturulmasi, kabulil, yiiriirliige girmesi ve
uygulanmasmi kapsamaktadir (Ozbudun, 2011b, 63; Cakir, 2015, 105). Bu siirecte,
anayasanin toplumsal ve siyasi yapiya entegrasyonu saglanir (Eren, 2016, 15-20).
Ayrica, anayasanin degisikliklere acik olup olmadigi ve bu degisikliklerin nasil
gerceklestirilecegi de 6nemli bir unsurdur (Arslan, 2018, 50-70). Anayasanin toplumsal
kabulii, yalnizca hukuki degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve sosyal bir siirectir (Aydin, 2020,
72). Toplumun anayasanin ilkelerine ve kurallarina uyum saglamasi, anayasanin
etkinligini ve siirekliligini garanti eder (Y1lmaz, 2017, 94). Bu baglamda, toplumun farkl
kesimlerinin anayasanin degerlerine saygi gdstermesi ve bu degerleri i¢sellestirmesi

onem arz eder (Akman, 2019, 83).

Anayasallasma kavrami, uluslararasi hukuk doktrinlerinde énemli bir degisim
gecirmistir. Geleneksel anayasacilik anlayisindan farkli olarak, modern anayasa anlayisi,
uluslararasi hukuk normlarmin ulusal hukuk sistemlerine entegre edilmesini ve devletler
aras1 sinirlart asan gecerliligi ifade eder. Bu baglamda, kiiresellesmenin etkisiyle
"devletsiz egemenlik" kavrami 6n plana ¢ikmistir. Uluslararas1 hukuk normlarinin ulusal

anayasalar lizerindeki etkisi artmis ve devletlerin 6tesinde gegerli olan kurallar 6nem
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kazanmistir. Bu siireg, uluslararast hukuk kurallarinin ulusal anayasalardan daha genis bir

gecerlilige sahip oldugunu gostermektedir (Guski, 2012, 45; Cakir, 2018, 56).

Klasik uluslararas1 hukuk'®, devletler arasindaki iliskileri diizenlemek amaciyla
gelistirilmis bir sistemdir; ancak bu sistem, kiiresellesen diinyadaki yeni gelismelere yanit
vermekte yetersiz kalmistir. Modern uluslararas1 hukuk ise, klasik anlayisa gore daha
kapsamli bir yaklasim sergiler. Bu baglamda, modern uluslararasi hukuk, yalnizca
devletlere degil, aym1 zamanda devletler disindaki aktorlere de yiikiimliiliikler
getirmektedir (Erdem, 2015, 75). Ayrica, anayasallagsma kavrami, anayasa hukukundaki
normlar hiyerarsisini uluslararas1 hukuk sistemine entegre ederek uluslararasi hukukun
mesruiyetini artirmis ve etkinligini gliclendirmistir. Bu yaklasim, uluslararast hukuk
kurallarinin yalnizca devletler arasinda degil, ayn1 zamanda kiiresel 6lgekte gegerli ve
baglayict oldugunu vurgular (Hertig, 2003, 75-78). Sonug olarak, modern uluslararasi
hukuk, ulusal ve uluslararas1 normlar arasindaki sinirlari belirsizlestirerek daha kapsamli

ve etkili bir hukuk sistemi olusturmaktadir.

18 Klasik uluslararasi hukuk, XVIIIL. ve XIX. yiizyillarda gelisen ve devletler arasindaki iliskileri diizenleyen
hukuki normlar biitiiniidiir. Bu hukuk sistemi, devletlerin bagimsizligi, egemenligi ve uluslararasi
antlagmalarin baglayiciligi gibi temel ilkeleri icerir. Devletlerarasi anlagmazliklarin ¢éziimii igin
uluslararas1 hukuk normlar1 belirlenmistir. Tanriverdi, A. (2020). Klasik Uluslararast Hukuk: Ilkeler ve
Uygulamalar. Ankara: Seckin Yayincilik, s. 128.
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IKINCi BOLUM
ULUSLARARASI ANTLASMALARIN OLUSUMUNDAN
ANAYASALLASMA SURECINE KADAR DURUMU

1. Uluslararas1 Antlasmalarin Tarihsel Gelisimi ve i1k Ornekleri

Uluslararas1 antlagmalar, devletler arasinda yazili bicimde yapilan ve uluslararasi
hukuka tabi olan karsilikli irade beyanlarini ifade eder. Bu antlagmalar genellikle en az
bir belge icerir ve antlagsmanin adi ile bicimi ne olursa olsun, uluslararas1 hukuk kurallari

cergevesinde degerlendirilir (Bozkurt, 2004, 32-34).

Uluslararas1 antlagmalar {izerine yapilan bir diger tanim, bu antlagmalarin
devletler arasinda gerceklestirilen, taraf devletler arasindaki ytikiimliilikkleri degistiren,
yeni ylikiimliiliikler getiren veya mevcut ylikiimliiliikleri ortadan kaldiran, uluslararasi

hukuk kurallarina dayanan anlagmalar oldugu seklindedir. (Cerit, 1948, 22-24).

Viyana Antlasmalar Hukuku Soézlesmesi'nin (VAHS) 2. maddesine gore,
"Antlagma, ister tek bir belgede, isterse iki veya daha fazla ilgili belgede yer alsin ve
kendine mahsus ismi ne olursa olsun, devietler arasinda yazili sekilde akdedilmis ve
uluslararasit hukuka tabi olan uluslararasi anlagma (mutabakat) demektir". Bu tanim,
uluslararast antlasmanin temel 6zelliklerini belirler: yazili olmasi, devletler arasinda
yapilmast ve uluslararasi hukuka tabi olmasi. Ancak, VAHS'in tanimi yalnizca
antlasmanin sekli ve taraflarin1 kapsar; antlagmanin amaglari, nitelikleri ve islevleri

hakkinda ayrintili bilgi sunmaz (Celik, 1987, 15-17)

Uluslararas1 antlasmalarin amaci, taraflar arasinda belirli hak ve ytikiimliiliikleri
diizenlemek ve uluslararasi iliskilerde bir diizen saglamak olarak 6zetlenebilir. Nitelik
acisindan, bu antlagmalar baglayici olup, taraflart hukuken ytikiimlii kilar ve genellikle
uluslararas1 hukukun bir parcasi olarak kabul edilir. Islevleri ise, taraflar arasindaki
anlagsmazliklar1 ¢6zmek, is birligi alanlarini belirlemek ve uluslararasi hukuk normlarina
uygun hareket etmeyi saglamaktir. Bu baglamda, antlagsmalar uluslararasi toplumda barisi
ve diizeni tegvik etmek amaciyla 6nemli bir rol oynar (Bozkurt, 2004, 45-48; Sur, 2013,
120-123).
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Neredeyse ilk ¢aglardan'®

itibaren, insanlar cesitli siyasi otoriteler altinda
birleserek toplumlar ve devletler olusturmuslardir. Ancak, bir toplumun ya da devletin
tiim alanlarda kendi basina ihtiyaglarini karsilamasi genellikle miimkiin olmamistir. Bu
nedenle, toplumlar diger toplumlarla ihtiyaglarini karsilamak amaciyla iletisim kurmak
ve etkilesimde bulunmak zorunda kalmistir. Bu etkilesimler sonucunda uluslararasi

ticaret gelismis ve devletler kendi kiiltiirlerini tanitma firsat1 bulmustur (Dogan, 2006, 10-

11).

Devletler arasindaki iletisim her zaman sorunsuz ilerlememis ve ¢esitli
anlagsmazliklar ortaya ¢ikmistir. Bu anlagsmazliklarin ¢6ziimii i¢in bazi1 devletler savas
yoluna basvururken, digerleri dogrudan veya savas sonrasinda antlasma yapma yolunu
tercih etmistir (Dogan, 2006, 10-11). Ornegin, antik donemde Roma ile Kartaca
arasindaki Pén®® Savaslari, bu tiir anlasmazliklarin nasil uzun ve kanli siiregler
olusturabilecegini gostermektedir. Modern c¢agda ise uluslararasi iliskilerdeki
anlagsmazliklar genellikle diplomatik miizakerelerle ¢oziilmiis, ancak bazen savaslarla
baslamis ve antlasmalarla sonu¢lanmistir (Morgenthau, 2006 123-126). Bu siiregler,
devletler arasindaki iligkilerin karmasikligini ve uluslararast hukuk ile diplomasi

araciligiyla ¢oziim arayiglarimi ortaya koymaktadir.

Uluslararas1 antlasmalarin tarihi, toplumlarin ilk olustugu tarihler kadar eskiye
dayanabilir (Sur, 2013, 25-30). Ancak, ilk uluslararas1 antlagsmanin ne zaman yapildigina
dair kesin bir bilgi bulunmamaktadir ve bu konuda kaynaklar arasinda ¢eligkili bilgiler
mevcuttur. Uluslararasi antlagmalar hem yazili hem de sozlii olabilir. Gegmis donemlerde
yapilmis antlagsmalara dair elde edilen en eski belgeli antlasma, belgelenmis en eski
antlagsma olarak kabul edilir. Ancak, daha eski tarithlerde yapilmis ve heniiz belgeleri
bulunmamis antlagsmalar varsa, bu antlasma "ilk yazili antlagma" olarak

degerlendirilemez (Oguz, 2017, 115-120).

19 [Ik Cag, yazinin icadryla baslaylp Roma imparatorlugu’nun ¢okiisiine kadar siiren tarihsel dénemi ifade
eder. Bu ¢agda, Mezopotamya, Misir, Yunan ve Roma uygarliklar1 6nemli gelismeler gostermistir. flk Cag,
insanlik tarihinin en eski donemlerini ve bu donemdeki siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapilar1 kapsar. Arslan,
M. (2015). [lk Cag Tarihi. Ankara: An1 Yaymcilik, s. 154.

20 Pgn Savaslari, Roma ile Kartaca arasinda MO 264-146 yillar arasinda gerceklesen ii¢ bilyiik savasi ifade
eder. Bu savaslar, Akdeniz'deki ticaret yollar1 ve siyasi hakimiyet iizerinde yogunlagmistir. Ugiincii Pén
Savasi'nin sonunda Roma, Kartaca'y1 tamamen yikarak Akdeniz'in en bilyiik giicii haline gelmistir. Aydin,
H. (2016). Roma Imparatorlugu Tarihi. istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, s. 130-142.
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Uluslararas1 antlagsmalar, sekil, icerik ve kapsam gibi unsurlar bakimindan ¢esitli
kurallara tabidir. Bu kurallara ilk kez 1969 Viyana Antlagmalar Hukuku S6zlesmesi'nde
yazili olarak yer verilmistir. Viyana Antlasmalar Hukuku S6zlesmesi'nden sonra, 1986
yilinda devletlerle uluslararasi 6rgiitler arasinda yapilan ve yalnizca uluslararasi 6rgiitler
arasinda gecerli olan anlagmalarla ilgili olarak ikinci bir s6zlesme kabul edilmistir. Bu
sOzlesme, "Viyana Sozlesmesi" olarak bilinir ve uluslararast oOrgiitler arasindaki

anlagsmalarin diizenlenmesini amaglamaktadir (Arsanjani, 2011, 75-80).

1986 tarihli Viyana S6zlesmesi, uluslararasi antlagmalar yapma yetkisini yalnizca
devletlerle sinirl tutmaktan g¢ikarak, uluslararas: orgiitlere de hem devletlerle hem de
kendi iclerinde antlasma yapma yetkisi tanimistir. Bu sozlesme, uluslararasi orgiitlerin
yapacagl antlasmalarda uyulmasi gereken usul ve esaslar1 kapsamli bir sekilde

diizenlemistir (Lo, 2017, 47-49).

Zamanla, uluslararast antlagmalar yalnizca iki devlet arasinda yapilan
anlagmalarla sinirli kalmayip, ¢ok tarafli antlasmalarin sayisi artmistir. Gliniimiizde, bu
tiir antlagmalara, antlasmay1 diizenleyen devletlerin yani sira, yillar sonra yeni devletler
de katilabilmektedir. Bu durum, antlagsmalarin dinamik bir yapiya sahip oldugunu ve
uluslararasi iligskilerde zamanla degisim ve genislemeye agik oldugunu gostermektedir

(Shaw, 2017, 70-72).

Antlagmalarin  tarihleri konusunda bircok kaynak arasinda g¢eliskiler
bulunmaktadir. Baz1 kaynaklar, mevcut belgeler 1518inda bilinen en eski antlagsmanin
M.O. 2000 yillarinda Kals’ta sinir uyusmazligi nedeniyle yapilan bir antlasma oldugunu
belirtirken, diger kaynaklar, Siimer devletlerinin M.O. 3000-4000 yillarinda kendi
aralarinda uluslararasi baris antlagmalar1 imzaladigini ifade etmektedir (Sur, 2013, 78-

80; Tuncer, 2005, 112-114).

Tarihte yapilmis eski antlagsmalardan bazi 6nemli Ornekler arasinda, Misir
Hiikiimdar1 Amenhotep III ile Babil Hiikiimdar1 Karaindash arasinda M.O. 1400'erde
yapilan ittifak antlagsmas1 ve Misir Hiikiimdar1 II. Ramses ile Hitit Krali 11I. Hattusili
arasinda M.O. 1280'lerde imzalanan Kades Baris Antlasmasi bulunmaktadir. Bu
antlagsmalar, antik ¢aglarda uluslararasi iliskilerin ve diplomasi tarihinin 6nemli 6rnekleri

olarak kabul edilmektedir (Eroglu, 1979, 45-47; Yildiz, 2008, 122-124).
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M.O. Kades Savasi'ndan sonra yapilan Kades Antlasmasi hakkinda birgok
kaynakta c¢eligkili bilgiler bulunmaktadir. Bazi kaynaklar, Kades Antlagmasi'nin
diinyanin bilinen ilk yazili antlagsmasi oldugunu iddia etmektedir. Ancak, daha onceki
yazili antlagsmalarin varligi géz Oniine alindiginda, Kades Antlagsmasi'nin ilk yazili
antlasma olmadigi anlagilmaktadir. Ornegin, Siimer donemine ait yazili antlagmalar,
Kades Antlagmasi'ndan daha eski tarihlidir (Arsanjani, 2011, 89-92; Yildiz, 2008, 128-
130).

Bir¢ok kaynaga gore, Hitit Krallar1 ve Anadolu'daki sehir kralliklar1 arasinda
yirmiye yakin antlasma yapilmustir. Bunlarin en bilinenleri arasinda “Madduwattas?’,
Hukkanas??, Alaksandus®’, Mattiwaza®¥, Sunassura” antlasmalar1 bulunmaktadir
(Biiytikkara, 1998, 45-48; Simsek, 2006, 102-105). Kades Antlasmasi, tarihteki ilk yazili
antlasma olmasa da taraflarin esit sartlarda imzaladigr ilk antlasma olarak kabul

edilmektedir (Kara, 2009, 77-80).

Kades Antlagmasi'nin bir diger 6nemi, devletler arasinda yapilan modern ittifak
antlagsmalarma benzerligidir. Eski Yunan ve Roma donemlerinde de uluslararasi
antlagmalar yapilmis olup, Atina ve Sparta arasinda uzun yillar siiren baris antlagmalari
bu tiir anlagmalara 6rnek teskil eder (Eroglu, 1979, 90-92). Uluslararasi antlagmalarin ilk
zamanlarda genellikle baris ve ittifak gibi sinirli konulart kapsadigi goriiliirken, 19.
yiizyildan itibaren ekonomi, ticaret ve diger alanlara yayilarak hem kapsam hem de say1

acisindan onemli bir artig gostermistir (Kaya, 2008, 115-118). Bu siireg, uluslararasi

2! Madduwattas Antlasmasi, Hitit Imparatorlugu ve Misir arasinda MO 1269 veya 1258 yillarinda yapilan
bir baris antlasmasidir. Bu antlasma, Hattusili IIT (Hitit imparatoru) ile IT. Ramses (Misir Firavunu) arasinda
imzalanmugtir. Cilingiroglu, A. (2015). Misir ve Hitit iligkileri. Istanbul: Ege Yayinlari, s.145.

22 Hukkanas Antlagmasi, Hitit Imparatorlugu ile Mitanni Krallig1 arasinda MO 14. yiizyilin ortalarinda
yapilan énemli bir antlasmadir. Antlagma, Hitit Krali III. Suppiluliuma'nin hiikiimdarlig1 doneminde (MO
1350-1315) Mitanni Kralligi'nin krali Shattiwaza ile yapilmistir. Cilingiroglu, A. (2015). Misir ve Hitit
[liskileri. istanbul: Ege Yayinlari, s.148.

23 Alaksandus Antlasmasi, MO 20. yiizyilin sonlarina dogru Hitit imparatorlugu ile Ahhiyawa (cogunlukla
antik Miken Yunanistan'1 olarak tanimlanir) arasinda yapilan bir antlasmadir. Bu antlagma, Hititler ve
Ahhiyawa arasinda baris ve is birligi kosullarin1 diizenlemis ve bu durum dénemin 6nemli diplomatik
belgelerinden biri olarak kabul edilir. Cilingiroglu, A. (2015). Misir ve Hitit iliskileri. Istanbul: Ege
Yayinlari, s. 151.

24 Mattiwaza Antlagmasi, Hitit imparatorlugu ile Hurrilerin (Hurriler, antik Anadolu'nun kuzeydogusunda
ve Giiney Kafkasya'da yasayan bir halk grubudur) Kizzuwatna krallig1 arasinda yapilan bir antlagmadir.
Antlagma, MO 16. yiizyilin sonlar1 veya MO 15. yiizyihn baslarinda gerceklesmistir. Cilingiroglu, A.
(2015). Mistr ve Hitit fligkileri. Istanbul: Ege Yayinlari, s.154.
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iligkilerin karmasikligin1 ve c¢esitli alanlarda uluslararas: diizenlemelerin gerekliligini

yansitir.
1.1.  Uluslararasi Antlasmalarin Unsurlari

Devletlerin karsilikli irade beyanlarinin uluslararasi antlagsmalar1 olusturabilmesi
icin, bu beyanlarin belirli unsurlar1 igermesi gerekmektedir. Uluslararasi antlagmalarin
gecerliligi i¢in, asagidaki unsurlardan en az birinin bulunmas1 zorunludur; aksi takdirde,
bu belgeler uluslararasi antlagsma niteligi tasimamaktadir. Uluslararasi hukukta antlagsma

unsurlar1 genel olarak siralandig1 gibidir.

1.1.1. Antlasmalarin Uluslararas1 Hukukun Yetkili Kildig: Kisiler Arasinda

Yapilmasi

Uluslararas1 antlagmalarin temel unsurlarindan biri, antlasmanin uluslararasi
hukuk kisileri arasinda, yani uluslararas1 hukukun antlasma yapma yetkisi tanidigi kisiler
arasinda yapilmasidir. Ornegin, herhangi bir siyasi gii¢ ve otoritesi bulunmayan kabileler
gibi gruplar arasinda yapilan karsilikli irade beyanlari, uluslararasi antlasma niteligi
tasimaz. Taraflardan biri bir devlet olsa bile, diger tarafin kabile olmas1 durumunda bu
beyanlar uluslararasi antlasma olusturmaz (Berki, 1968, 112-115). Ozetle, devlet niteligi
tasimayan kabileler ve benzeri toplumlar uluslararasi antlagmalara taraf olamazlar (Sur,
2013, 34-37). Uluslararas: antlasmalardan s6z edilebilmesi i¢in, antlasmay1 imza eden
taraflarin her birinin uluslararas1 hukuk kisisi olmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde,
imzalanan belge, uluslararas1 antlasma degil, taraflarin kendi aralarindaki siradan bir

anlasma olarak kabul edilir.

Antlasma yapmaya yetkili uluslararast hukuk kisilerini su sekilde siralamak

mumkindir:

e Egemen Devletler®
e  Uluslararasi Faaliyet Gosteren Kuruluslar
e  Siirekli Tarafsiz Devlet

e Baz Yetkileri Sinirli Uluslararast Hukuk Kisileri

25 Egemen devletler, kendi i¢ islerinde bagimsiz, dis islerinde ise uluslararas1 hukuk kurallarina tabi olan
devletlerdir. Egemenlik, bir devletin kendi topraklarinda mutlak otoriteye sahip olmasini ifade eder. Bu
kavram, Westphalia Antlagmasi (1648) ile modern uluslararasi hukukta 6nemli bir yer edinmistir. Cigek,
E. (2017). Egemenlik ve Uluslararas: Iliskiler. Ankara: Nobel Yayincilik, s. 147.
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e Koruma altindaki devletler (hukuksal konumlarinin diizenlendigi antlagsma ve
anayasalarin izin vermesi sart1 aranir)

e Federal devletleri olusturan federe devletler (Pazarci, 2012, 30-50).

Yukarida siralanan uluslararasit hukuk kisilerinin, uluslararasi antlagsma yapma

yetkisi olduklar1 bilinmektedir.

1.1.2. Antlasmanin Uluslararas1i Hukuk Kurallarina Tabii Olarak
Uluslararasi Hukukta Hak ve Miikellefiyetler Hususunda
Degisiklikler Yapabilmesi

Uluslararas1 antlasmalarin ikinci temel unsuru, antlagsmanin gegerlilik sartlarindan
biri olarak, karsilikli irade beyanlarmin uluslararasi hukuk sisteminde hak ve
sorumluluklar dogurmasi, mevcut hak ve sorumluluklari degistirmesi veya ortadan
kaldirmasidir. Uluslararas1 hukuka uygun olarak yapilan antlagmalar, bu baglamda birer
sozlesme ve hukuki islem olarak kabul edilir. Ancak, taraflarin karsilikli uyumlu irade
beyanlar1 yalnizca tlkelerin i¢ hukukunda etki yaratiyorsa, bu antlagsma uluslararasi
antlagsma olarak nitelendirilemez, cilinkii gerekli unsurlardan biri eksik olacaktir (Sur,
2013, 45-48). Bununla birlikte, uluslararas1 hukuk diizeninde hak ve yiikiimliiliiklerde
degisiklik meydana getiren gecerli bir antlasmanin i¢ hukuka de§inmesi, o antlagmanin

uluslararasi antlagsma olarak kabul edilmesine engel teskil etmez (Hobek, 2013, 78-80).

Uluslararas1 hukukta, karsilikli beyanlarla olusturulan bir belgenin uluslararasi
antlagma m1 yoksa hukuksal ytikiimliilik dogurmayan bir belge mi oldugunu belirlemek
son derece onemlidir. Bu belirlemenin yapilabilmesi i¢in belgenin igerigine, 6zellikle
devletleri yiikiimliiliikk altina sokan ifadelerin bulunup bulunmadigina ve belgeye taraf
olan kisilerin hem i¢ hukukta hem de uluslararasi hukukta sahip olduklar1 yetkilere

bakmak gerekmektedir (Pazarci, 2012, 112-114).

Belgede “akit taraflar?®”, “taahhiit ederler” gibi ifadeler kullaniliyorsa, bu tiir

ifadeler hukuksal yilikiimliiliikleri belirttigi i¢in belgenin bir uluslararasi antlagma oldugu

vl 13

anlagilmaktadir. Tam tersi durumda, belge “kararhidirlar”, “katilan devletler”, “vaat

26 Akit taraflar, bir antlagsmaya taraf olan devletler veya kuruluglardir. Bu taraflar, uluslararasi antlagsmalarin
imzalanmasi ve yiiriirliige girmesi siirecinde dnemli rol oynar. Antlagsma metinleri, taraflarca imzalanir ve
onaylandiktan sonra baglayici hale gelir. Ozbudun, E. (2019). Uluslararasi Hukuk: Temel Kavramlar ve
[lkeler. 1stanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, s. 181- 183.
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ederler” gibi ifadeler iceriyorsa, bu ifadeler hukuksal yiikiimliiliikleri belirtmedigi i¢in
belgenin uluslararasi hukukta baglayici bir antlasma olmadigi anlasilabilir. Ayrica,
belgenin “son hiikiimler” boliimiinii igermesi de antlasmanin bir parcasi oldugunu
gosterir. Clinkli bu boliimde, antlasmanin yliriirliige girme sartlari, siiresi ve gecerlilik

tarihi gibi 6nemli bilgiler yer almaktadir (Kaya, 2018, 99-102).

Uluslararast hukukta karsilikli  beyan verilerek olusturulan bir belgenin
uluslararasi antlagsma mi1 yoksa hukuksal yiikiimliiliik dogurmayan bir belge mi oldugunu
anlayabilmek son derece Onemlidir. Bunu anlayabilmek igin belgenin igeriginde,
devletleri yiikiimliiliik altina sokan ifadeler olup olmadigina, belgeye taraf olan kisilerin
i¢ hukukta ve uluslararas1 hukukta sahip olduklar yetkilere bakmak yeterlidir ( Pazarci,
2012, 150-155). Eger ele alinan belgede “akit taraflar”, “taahhiit ederler” gibi sozciikler
kullaniliyorsa, bu sozciikler hukuksal yiikiimliiliikleri belirttigi i¢in belgenin bir antlagsma
oldugu anlasilmaktadir. Bunun tam tersi ele alinan belgede “kararlidirlar”, “katilan
devletler”, “vaat ederler”, gibi sozciikler kullanilmigsa, sozciikler herhangi bir
yiikiimliiliigl belirten 6zelliklere sahip olmadigi i¢in uluslararasi hukukta baglayicilig
olmayan bir belge oldugu anlasilabilir. Bunlar disinda, ele alinan belgede ““son hiikiimler”
boliimiinlin bulunmas1 belgenin bir antlasma oldugunu gdstermektedir. Ciinkii “son
hiikiimler” boliimiinde antlasmanin yiriirliige girme sartlari, siiresi ve zamani

anlatilmaktadir (Kaya, 2018, 45-78).

1.1.3. Uluslararas1 Antlasmaya Taraf Devletlerin Irade Beyanlarimmn

Uyusmasi

Uluslararas1 antlasmalarda, taraf devletlerin karsilikli irade beyanlarinin uyusmasi
temel bir unsurdur. Ulusal hukuk sistemlerinde oldugu gibi, uluslararasi hukukta da
antlagsmalarin gegerliligi icin taraflarin karsilikli olarak uyumlu ve hukuki sonug
dogurabilecek nitelikte irade beyanlarinda bulunmalar1 gerekmektedir (Aksar, 2023, 45-
47). Bu irade beyanlarinin uluslararas1 hukuk kurallarina uygun olmasi da sarttir, ¢iinkii
uluslararast antlagmalarin gecerliligi ve etkili olabilmesi i¢in beyanlarin uluslararasi

hukuk sistemine uygun olmasi zorunludur (Pazarci, 2012, 120-122).

Devletlerin yapmis oldugu tek tarafli irade beyanlar1 uluslararast hukuk
sisteminde hiikiim dogurabilse de bu tiir beyanlar antlagsma olarak kabul edilmezler. Tek

tarafli irade beyanlarina Ornek olarak tanima, kinama ve vazge¢cme gibi islemler
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verilebilir (Pazarci, 1990, 78-80). Bir devletin yapmis oldugu tek tarafli irade beyani,
baska bir devlet tarafindan kabul edilirse, bu beyan bir antlagma haline doniisebilir
(Eroglu, 1979, 112-114). Ancak, kabul edilen irade beyanmin uluslararasi hukuk
sisteminde gecerli olmasi ve kabul gérmesi i¢in a¢iklanmasi gerekmektedir; aksi takdirde,
fiili bir degisiklik olmadan hukuki etkiler dogurmasi miimkiin degildir. Ulusal hukukta
anlasmalarin yapiminda sakatlik yaratan durumlar (hata?’, hile?®, korkutma?®) uluslararasi
antlagsmalarda da s6z konusu olabilir ve bu tiir durumlarda yapilan antlasmada da sakatlik

ortaya cikabilir (Pazarci, 1990, 1-20).
1.1.4. Uluslararas1 Antlasmanin Yazilh Olmasi

Viyana Antlagmalar Hukuku S6zlesmesi’nin 2. maddesine gore, “yazili bigimde
yapilan sozlesmelerin antlasma oldugu kabul edilmektedir” (Aybay & Oral, 2016, 45).
Bu kural, antlagmaya taraf devletler arasinda ¢ikabilecek sorunlarin ¢6ziilmesinde delil
niteligi tasir. Ancak, antlasmanin gecerliligi i¢in taraflar arasinda yapilan irade
beyanlarinin uyusmasi genellikle yeterli olup, yazili olma sart1 aranmayabilir (Aybay &
Oral, 2016, 47). Yazil olarak yapilan antlasmalar kural olarak tercih edilmistir; ancak,
bu kural uygulamada zorunlu olmayip, ihtiyari bir durumdur (Eroglu, 1979, 112). Baska
bir deyisle, uluslararas1 antlasmalarin yapilmasinda onemli olan husus, taraflarin irade
beyanlarmin uyusmasidir; antlasmanin yapilis sekli bir onem arz etmemektedir. Yazili
bicimde yapilan antlasmalarin sayfa sayis1 da 6nemli degildir; antlagmalar bir veya daha

fazla belge ile yapilabilir (Pazarci, 2012, 92).

Sozlii bigimde yapilan ve uluslararast hukukta hiikiim doguran antlagmalara bir
ornek olarak, Finlandiya ve Danimarka’nin disisleri bakanlarinin telefon goriismesi ile
yaptiklar1 antlagsma verilebilir. Bu antlasma, Danimarka’nin Finlandiya’nin bir suyolunu

kapatacak sekilde koprii insaatina baslamasi {izerine ortaya c¢ikmistir. Bu durumdan

2" Hata, bir isin veya eylemin istenilen sonucu vermemesi durumunu ifade eder. Hukukta hata, bir
sozlesmenin gecersiz olmasina neden olabilecek &nemli bir unsurdur. Hatali kararlar veya yanlis
bilgilendirmeler, hukuki siireclerin sonuglarimi etkileyebilir. Ozbudun, E. (2018). Sozlesme Hukuku.
Ankara: Yetkin Yayinlari, s. 87.

28 Hile, birini kandirmak amaciyla yapilan aldatici hareketlerdir. Hile, sézlesme hukukunda bir tarafin
digerini yaniltarak sozlesmeye girmesine neden olan durumlar i¢in kullanilir. Hileli davranslar,
s6zlesmelerin gecersiz sayilmasina neden olabilir. Ozbudun, E. (2018). Sézlesme Hukuku. Ankara: Yetkin
Yayinlari, s. 71.

2 Korkutma, bir kisiyi tehdit ederek veya zorlayarak belirli bir davramsta bulunmaya mecbur birakma
durumudur. Hukukta korkutma, bir sdzlesmenin gegersizligine veya iptaline yol agabilecek bir durum
olarak kabul edilir. Ozbudun, E. (2018). Sézlesme Hukuku. Ankara: Yetkin Yayinlari, s. 72.
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rahatsiz olan Finlandiya, Danimarka'ya dava agmis ve dava siirecinde Danimarka disisleri
bakan1 Finlandiya disisleri bakanini telefonla arayarak bir anlagmaya varmistir.
Anlagmaya gore, Danimarka Finlandiya’ya bir miktar para 6deyecek, Finlandiya ise
davasindan vazgecgecektir. Bu sozlii antlasma ile ilgili herhangi bir evrak imzalanmamis
olmasina ragmen, her iki taraf da antlagsmaya uymus ve yapilan s6zlii antlasma hukuki

sonu¢ dogurmustur (Aybay & Oral, 2016, 50-52).
2. Uluslararas1 Antlasmalarin Hazirlanma Siireci ve iImzalanmasi

Uluslararas1 hukuk diizeni, devletleri veya uluslararasi orgiitleri antlagsmalara tabi
kilarak belirli ylikiimliliikler altina sokar. Bu baglamda, uluslararasi hukukta imzalanan
her antlagma, taraf devletlerin egemenligine konulan bir sinir1 temsil eder ve devletin
egemenliginin nasil uygulandiginin bir gostergesidir. Bu 6nemli yetki, antlasmaya taraf
olan bir devlet adina yerine getirildiginden hem uluslararasi hukuk hem de i¢ hukuk

acisindan biiyiik onem tasir (Eroglu, 1979, 145-147; Celik, 2010, 102-104).

Uluslararas1 antlagsmalar, birgok asamadan gegirilerek olusturulmakta ve her
asamanmn kendine &zgii bir sistematigi’® bulunmaktadir (Meray, 1975, 112-115).
Antlagsmanin dogru bir sekilde tamamlanabilmesi i¢in bu asamalarda herhangi bir hata
veya eksikligin olmamas1 gerekmektedir. Aksi takdirde, antlasmada sakatlik meydana
gelebilir ve bu sakatlik antlasmanin gegersizligine yol acabilir. Uluslararasi antlagsmalarin
hazirlanma asamalar1 konusunda doktrinde bazi fikir ayriliklart bulunmakla birlikte,

savunulan goriislerin ¢ogu benzer sonuglara ulasmaktadir (Celik, 2012, 45-50).

Antlagsmalarin yapilma siireci konusunda ¢esitli goriisler bulunmaktadir. Bazi
yazarlar, bu silireci li¢ asamadan olusan bir siire¢ olarak tanimlamaktadir: hazirlama,
onaylama ve kiitiige gecirme (Eroglu, 1979, 87-90). Diger yazarlar ise antlagsma
diisiincesinin ortaya g¢ikmasindan ve goriismelerin baslamasindan sonra siireci iki
asamaya ayirmakta ve gorligmelerin tamamlanmasinin ardindan siireci ii¢ asamaya
bolmektedir. Bu asamalar, metnin hazirlanmasi, metnin baglayicilik kazanmasi ve
antlasmanin hiikkiim dogurmasi1 olarak siralanmaktadir (Sur, 2013, 105-110). Bu

calismada, ikinci yaklasima gore savunulan asamalar detayli bir sekilde incelenmistir.

30 Sistematik, belirli bir diizen ve mantik gergevesinde organize edilmis eylemler veya diisiinceler
biitiiniidiir. Bir konuya veya probleme sistematik yaklagmak, olaylarin ardindaki neden-sonug iliskilerini
incelemek anlamina gelir. Bilimsel arastirmalarda sistematik yontemler, sonuglarin giivenilirligini artirir.
Yildirim, A. (2017). Arastirma Yontemleri ve Teknikleri. Ankara: Seckin Yaymncilik, s. 86.
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2.1. Uluslararas1 Antlasma Metninin Olusturulmasi

Uluslararas1 antlasma metninin hazirlanmasi, devletler ve uluslararasi orgiitler
arasindaki diplomatik siire¢lerin merkezinde yer almaktadir. Bu asama, taraflarin
antlasmanin igerigi iizerinde anlagsmaya varmasiyla baslar. Taraflar, antlasmay1
imzalayacak yetkili kisileri belirler ve bu kisilerin yiiz ylize toplantilar yapmasi veya
yazigmalar yoluyla miizakereler yiirlitmesi saglanir. Elde edilen anlagma noktalari, taslak
antlasma®! metni olarak kaleme alinir ve bu metin, ilerleyen miizakereler ve diizenlemeler

i¢in bir temel olusturur (Gtinal, 2008, 112-115).

Uluslararas1 antlasmalarin  yapilmasinda seklen serbestlik ilkesi kabul
edilmektedir. Devletler ve uluslararas1 orgiitler, antlagma yaparken hangi yontemleri
kullanacaklar1 konusunda genis bir Ozgiirliige sahiptir. Bu serbestlik, taraflarin
miizakereler ve anlagma siireglerinde farkli yontemler kullanabilmesine olanak tanir ve
uluslararasi hukukta cesitli uygulama bi¢imlerine imkan saglar (Acer & Kaya, 2014, 88-
90).

Uluslararas1 antlasmalar iki tiirde olabilir: iki tarafli ve ¢ok tarafli. iki tarafli
antlagmalar yalnizca iki lilke veya uluslararas1 Orgiit arasinda yapilirken, ¢ok tarafli
antlagsmalar birden fazla iilke veya orgiitiin katilimiyla gerceklestirilir. Her iki tiir
antlasma da uluslararas1 hukuk ve i¢ hukuk acisindan esit derecede gecerlidir ve birinin
digerine istiinliigii bulunmamaktadir. Ancak, bu iki tiir antlagsmanin yapilmasi sirasinda
uygulanan kurallar arasinda farkliliklar mevcuttur. iki tarafli antlasmalar genellikle daha
basit ve dogrudan miizakerelerle sonuclanirken, ¢ok tarafli antlagmalar daha karmasik
miizakereler ve genis kapsamli diizenlemeler gerektirebilir. Cok tarafli antlasmalarda
miizakereler daha uzun stirebilir ve ¢esitli ¢ikarlar arasinda denge saglanmasi gerekebilir

(Bozkurt, 2004, 45-48).

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 90. maddesi, uluslararas1 antlagmalarin i¢
hukuk karsisindaki durumunu diizenler. Bu maddeye gore, uluslararasi antlagmalar, Tiirk
hukuku ile ¢elismedigi siirece yiiriirliige girdikleri tarihten itibaren i¢ hukuk normlariyla

esit derecede gecerlidir ve i¢c hukuktan Once gelir. Bu diizenleme, uluslararasi

31 Taslak antlasma, bir uluslararasi antlasmanin miizakere asamasinda olusturulan ve taraflar arasinda nihai
olarak onaylanmadan onceki gegici metnidir. Taslak antlagma, taraflarin lizerinde anlastig1 temel konular1
igerir ve son hali verilmeden 6nce diizenlenir. Ozbudun, E. (2019). Uluslararas: Iliskiler ve Antlasmalar.
Ankara: Nobel Yayincilik, s. 58.
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antlagsmalarin ulusal hukuktan {istiin oldugunu ve uygulama onceligine sahip oldugunu
belirtir (Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982, m. 90). Bu cergevede, uluslararasi
antlagsmalarin i¢ hukukla uyumlu olmasi gerektigi ifade edilmekte olup, uyumsuzluk

durumunda uluslararasi antlagsmalarin 6ncelikli olarak uygulanacagi vurgulanmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 105. maddesi ise, devletin antlagma yapma
yetkisini diizenler. Bu maddeye gore, hiikiimet ve yiiksek yetkili temsilciler antlagsma
yapma yetkisine sahiptir. Ancak, bu yetkinin kullanimi1 genellikle Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nin onayimni gerektirir. Anayasa'nin bu maddesi, uluslararas1 anlagsmalarin yetkili
organlar tarafindan onaylanmasini ve yiiriirliige girmesini saglar (Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi, 1982, m. 105). Bu diizenleme, devletin antlasma yapma yetkisinin yasal ve
siyasi denetim altinda oldugunu ve uluslararas1 anlasmalarin resmi onay siireclerinden

geemesi gerektigini vurgular.

Yabanci kaynaklar, uluslararast antlasma siireclerini ve Anayasa'nin uygulama
bigimlerini ¢esitli acilardan inceleyebilir. Ornegin, Fitzmaurice (2007), uluslararasi
antlagsmalarin miizakerelerinde kullanilan ¢esitli yontemleri ve bu yontemlerin
uluslararasi iligkiler {izerindeki etkilerini ayrintili olarak ele alir. (Fitzmaurice, 2007, 75-

78)

Calismada daha once vurgulandig gibi, uluslararasi antlasmalar hem iki tarafli
hem de ¢ok tarafli olarak gergeklestirilebilir. Bu iki antlagma tiirii, uluslararas1 hukuk ve
ic hukuk acisindan esdeger nitelikte olup, bir tiirliniin digerine {stlinligi
bulunmamaktadir. Ancak, her iki tiirlin yapilmasit konusunda bazi farkliliklar ortaya

cikmaktadir (Bozkurt, 2004, 25-27).
2.1.1. iki Tarafh Uluslararasi Antlasmalar

Iki tarafli uluslararasi antlagmalar, antlasma yapma amaciyla bir araya gelen iki
tarafin yetkili temsilcileri tarafindan gergeklestirilen miizakereler sonucunda alinan ortak

kararlarin metne dokiilmesiyle hazirlanir (Kaya, 2018, 75-80; Eroglu, 1979, 92-95).

Miizakere™ siirecine katilan yetkili kisiler genellikle bir tarafin Disisleri Bakanlig

temsilcileri ile diger tarafin diplomatik temsilcilerinden olusmaktadir. Ancak, antlagsma

32 Miizakere, iki veya daha fazla taraf arasinda anlagmazliklarin ¢6ziimii veya anlasma saglanmasi amaciyla
yapilan goriismelerdir. Miizakerelerde, taraflar ¢ikarlarini koruyarak ortak bir zemin bulmaya calisirlar.
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konusu 6zellikle 6nemli bir meseleyi kapsiyorsa, miizakereler iki tarafin devlet baskanlari
veya devlet bagkanlarinin yetki verdigi iist diizey temsilcileri arasinda gergeklestirilebilir
(Celik, 1987, 45-50). Ayrica, eger antlasma teknik bilgi gerektiriyorsa, miizakerelere
antlasma yapma yetkisine sahip kisilerin yani sira, ilgili teknik uzmanlar da dahil
edilebilmektedir (Pazarci, 2012, 85-90). Ancak, teknik uzmanlar miizakerelerde yalnizca
teknik bilgi saglamakla ytlikiimlii olup, antlasma yapma yetkisine sahip degildirler (Celik,
1987, 52-55).

Antlagsmalarin  konusu, antlagmaya katilan taraflar arasinda Onceden
belirlenmemigse, taraflar Oncelikle antlasmanin konusunu ve amacini belirlemek
amactyla 6n goriismeler yaparlar. Ancak iki tarafli antlasmalarda, genellikle antlagsma
goriigmelerine baglamadan Once taraflar antlagmanin amaci ve konusunu siyasi
yontemlerle belirlerler (Pazarci, 2012, 103-105). Bu nedenle, 6n goriigmelere gerek
kalmadan antlagma metninin yazim asamasina hizla gec¢ilebilmektedir gerektirir (Eroglu,

1979, 39-41)

On goriismeler tamamlandiktan sonra taslak metnin olusturulmas: asamasinda
taraflar birlikte hareket edebilecegi gibi, ayr1 ayri taslak metinler hazirlayip bu taslaklar
birlestirerek antlasma metnini olusturabilirler (Bozkurt, 2004, 78). Hazirlanan taslak
metnin ilk boliimiinde, antlasmay1 yapmaya yetkili kisilerin isimleri ve miizakerelerin
sebeplerini igeren giris, baslangi¢ veya 6ns6z kismi yer alir (Meray, 1975, 55). Bu durum
yalnizca iki tarafli antlagma metinleri icin gegerlidir. Cok tarafli antlagsmalarda ise
yetkililerin isimleri, antlagsmanin hazirlik silirecinin tamamlandigi kongre veya
konferansin®® son raporunda bulunur (Celik, 1987, 89). Ayrica, uluslararasi hukukta iki
tarafl1 antlasmalarin yayginligi, bu antlasma tiiriiniin ne kadar tercih edildigini ve sahip

oldugu 6nemi ortaya koymaktadir (Bozkurt, 2004, 80).
2.1.2. Cok Tarafl Uluslararas1 Antlasmalar

Cok tarafli antlagsmalar genellikle bir¢ok iilkenin katilimiyla, ortak c¢ikarlarin

korunmasi, belirli standartlarin olusturulmasi veya belirli bir sorunla ilgili ¢éziimler

Diplomatik iliskilerde miizakere, barigin saglanmasi ve uluslararasi is birligi icin kritik bir siiregtir. Y1lmaz,
E. (2018). Diplomasi ve Miizakere Stratejileri. Ankara: Seckin Yaymcilik, s. 97.

3 Kongre, belirli bir konu veya amag igin bir araya gelen temsilciler toplulugunu ifade eder. Siyasi
kongreler, yasama organlarinin toplantilar1 olabilirken, bilimsel kongreler arastirmacilarin bilgi aligverisi
yapmasini saglar. Uluslararasi kongreler ise devletler veya kuruluslar arasinda ortak kararlarin alinmasina
olanak tanir. Yilmaz, E. (2018). Siyasi Kongrelerin Rolii ve Etkileri. Ankara: Segkin Yaymecilik, s. 137.
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tiretilmesi amaciyla yapilir. Cok tarafli antlagmalarin katilimcr sayisinin artmasi,
antlagmanin kapsaminin geniglemesini ve etkinliginin ile mesruiyetinin artmasini saglar.
Daha fazla tlkenin katilimi, antlagmanin hiikiimlerinin daha genis bir cografi alani
kapsamasina ve cesitli ¢ikarlarin temsil edilmesine olanak tanir, bu da antlasmanin
uygulanabilirligini ve kabul edilebilirligini artirir. Ancak, c¢ok sayida katilimcinin
bulundugu antlagsmalarin miizakere siireci genellikle karmagsiktir ve tiim katilimcilarin
cikarlarin1 dengelemek zor olabilir. Ayrica, antlagsmanin uygulanmasi ve izlenmesi daha
karmasik hale gelebilir. Bu nedenlerle, cok tarafli antlagmalarin hazirlanmasi ve
uygulanmasi genellikle uzun ve titiz bir siire¢ gerektirir (Eroglu, 1979, 41-42; Meray,
1975b, 63-65).

Cok tarafli antlasmalar iki sekilde yapilabilir. ilk olarak, antlasma dogrudan bir
uluslararas1 drgiit veya konferansta kabul edilebilir. Ikinci olarak, bir uluslararasi 6rgiit
tarafindan antlagmanin taslagi onceden hazirlanabilir ve bu taslak daha sonra bir
konferansta imzalanabilir (Bozkurt, 2004, 102-103). Bu iki yontem, c¢ok tarafli
antlagsmalarin olusturulmasi ve yiiriirliige girmesi siirecinde farkli yaklagimlar sunar ve

her iki yontem de antlasmanin kapsamini ve uygulanabilirligini etkiler.
2.1.2.1. Konferansta Hazirlamp Kabul Edilen Uluslararas1 Antlasmalar

Devletler ve uluslararas1 orgiitler, diplomasi, ekonomi, giivenlik, bilim, ¢evre ve
diger bircok alanda antlagsmalar yapma yetkisine sahiptir. Bu antlagmalarin kapsamini
genisletmek ve daha fazla katilimci saglamak amaciyla, temsilciler uluslararas: kongre ve
konferanslarda bir araya gelirler. Bu toplantilarda, belirli konular {izerinde tartigmalar
yapilir, fikirler beyan edilir ve ortak bir antlasma metni hazirlanir. Devletler ve
uluslararasi orgiitler, cesitli konularda ¢ok tarafli antlagmalar yapmak ve bu antlagmalari
daha genis bir katilimci kitlesiyle giiclendirmek isteyebilirler. Uluslararasi kongre veya
konferanslarda, temsilciler bir araya gelerek antlasma metnini tartisir, icerigini belirler ve
nihai olarak antlasmayi imzalarlar. Bu tiir toplantilar, farkli iilkelerin ve orgiitlerin
delegelerini bir araya getirerek belirli bir konuda ortak bir anlagmaya varmay1 amaclar

(Acer & Kaya, 2014, 45-47).

Uluslararas1 antlagmalarin yapilmasi, bastan sona detayl1 bir siirectir. Bu siireg,
antlasmanin taslaginin hazirlanmasiyla baslayip, imzalanip yliriirliige girmesi asamasina

kadar devam eder. Bu siirecin asamalar su sekilde 6zetlenebilir:
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Taslak Metninin Hazirlanmasi: Uluslararasi antlagmalarin ilk asamasi, taslak
metninin hazirlanmasidir. Bu asamada, yetkili kisiler ve uzmanlardan olusan bir komite
olusturulur. Bu komite, ortak goriislerle antlagsma taslagini belirler (Pazarci, 2012, 112-
115). Hazirlanan taslak metin, ikinci asamada bir konferansin genel kurulunda sunulur.
Genel kurul, antlagmaya taraf olan iilkelerin temsilcilerini igerir ve genellikle dnceden

hazirlanmig antlagsma Oneri ve taslaklarini ele alir (Kiigiik, 2020, 78).

Konferans ve Miizakereler: Konferansta, taslak metin iizerinde tartismalar
yapilir. Antlagmaya taraf olan devlet yetkilileri ve uzmanlarinin goriisleri alinarak, metin
tizerinde cesitli degisiklikler yapilabilir ve nihai sekli belirlenir. Konferans sonunda, oy

coklugu veya oy birligi ile antlagsma metni kabul edilir (Pazarci, 2012, 118-120).

Imza ve Onay: Kabul edilen antlasma metni, imzalandiktan sonra taraf iilkelerin
i¢c hukuk siireglerinden ge¢mek iizere sunulur. Devletlerin i¢ hukukunda onaylanan

antlasmalar, baglayici hale gelir ve yiiriirliige girer (Ozdemir, 2018, 33).

Uluslararas1 antlagmalarin hazirlanip imzalanmasi siireci genel olarak bu sekilde
islemektedir. Ancak, her antlasmanin kabul edilme siireci birebir ayni olmayabilir ve
kiiciik farkliliklar yasanabilir. Uluslararasi konferans gelenegi, modern uluslararasi
iliskilerin temelini atan 6nemli toplantilarla baglamistir. Bu tiir konferanslar, diplomatik
iliskileri gliclendirmek, uluslararasi krizleri ¢6zmek, savas sonrasi diizenlemeler yapmak,
uluslararast hukuku gelistirmek ve uluslararasi is birligini tesvik etmek amaciyla
diizenlenmigstir. Westphalia Kongresi ve Viyana Kongresi, uluslararast iliskilerin
sekillenmesinde belirleyici rol oynamis ve uluslararasi konferanslarin onciisii olarak
kabul edilen iki 6nemli toplantidir. Bu toplantilar ilk basta iki taraf arasinda imzalanmig
olup, daha sonra ¢esitli diizenlemelerle diger devletler tarafindan da imza edilmistir.
Ayrica, Westphalia ve Viyana Kongreleri, ¢ok tarafli antlagmalarin yapilmasina onciiliikk
etmis ve uluslararasi iligkilerin yonetimi ile uluslararasi hukukun evriminde biiyiik rol

oynamistir (Bozkurt, 2004, 82-85).

2.1.2.2. Orgiitlerce Hazirlamip Konferansta Kabul Edilen Uluslararasi

Antlasmalar

Gilinlimiizde, uluslararas1 antlasmalarin  ¢ogunlukla uluslararasi Grgiitler
tarafindan hazirlandig1 gézlemlenmektedir (Sur, 2013, 45). Uluslararas1 toplumda,

uluslararas1 orgilitler tarafindan hazirlanan ve konferanslarda kabul edilen antlagmalar
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biiyiik bir 6neme sahiptir. Uluslararas1 orgiitlerin artan 6nemiyle birlikte, uluslararasi
iligkilerin antlagsma yapma teknikleri ve prosediirlerinde ilerlemeler kaydedilmis, bazi
orglitlere uluslararasi alanda kismi yasama yetkileri taninmistir (Celik, 1987, 112). Aynm
zamanda, uluslararas1 orgiitler, kurulus amaglarini gergeklestirmek ve iiye devletlerle is
birligini gelistirmek amaciyla faaliyet gosterdikleri alanlarla ilgili uluslararasi
antlagmalarin yapilmasimi desteklemekte ve zaman zaman bu siiregte Oncii rol

oynamaktadirlar (Bozkurt, 2004, 77).

Uluslararas1 orgiitler i¢inde uluslararasi antlasmalarin olusturulmasinda iki ana
yontem bulunmaktadir. ilk ydntemde, uluslararas1 antlasma tasarisi ilgili uluslararasi
oOrgiitiin uzman organlari tarafindan hazirlanir. Hazirlanan tasari, orgiitiin en yetkili organi
olan genel kurulda degerlendirilir ve kabul edilirse, liye devletlerin imzasina ve onayina

sunularak antlagsma statiisii kazanir (Pazarci, 2012, 95).

Birinci yontemle hazirlanan uluslararasi antlasmalara ornek olarak, Atlantik
Konseyi tarafindan hazirlanan ve Orgiit iliyesi devletlerin imzasina sunulan NATO

Kuvvetleri S6zlesmesi verilebilir (Celik, 1987, 102-115).

Ikinci yontem, uluslararasi antlasmanimn taslaginmn ilgili uluslararas1 orgiitiin
uzman organi tarafindan hazirlandig1 bir siirectir. Bu taslak, orgiitiin genel kurulu
tarafindan degerlendirilir ve ardindan uluslararasi bir konferansta sunulur (Pazarci, 2012,
75-85). Bir¢gok Birlesmis Milletler tarafindan yonetilen uluslararasi antlagsma, bu ikinci
yaklagim cercevesinde hazirlanmistir (Bozkurt, 2004, 112-130). Ozellikle, Birlesmis
Milletler, bu tiir konferanslar1 diizenlemek ve uluslararas1 metinler olusturmak amaciyla
Uluslararas1 Hukuk Komisyonu'nu** kurmustur (Sur, 2013, 98-110). Bu komisyon, birgok

caligmasini bu ikinci yontemle gerceklestirmistir.

Ozetle, uluslararasi antlasmalarin yapiminda tercih edilen ydntem ne olursa olsun,
bir uluslararasi antlasmanin hazirlanmasi, kabul edilmesi ve baglayicilik kazanmasi
asamalar1 genellikle uluslararasi orgiitlerin yapisi iginde gerceklesmektedir (Sur, 2013,

120-135).

3 Hukuk komisyonu, yasalarin taslagini hazirlayan, gézden gegiren ve hukuki siiregleri degerlendiren resmi
bir organdir. Bu komisyonlar, yasama organlari tarafindan olusturulur ve kanunlarin adil ve etkili bir sekilde
uygulanmasim saglarlar. Oztiirk, S. (2018). Yasama Siireci ve Hukuk Komisyonlari. Ankara: Seckin
Yaymecilik, s. 72.
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2.2.  Uluslararas1 Antlasma Metninin Kesinlestirilmesi

Uluslararas1 antlagma yapmaya yetkili orgiitler ve devletler, antlasma yapmak
amaciyla miizakereler yiiriitiirler. Bu miizakereler sonucunda bir taslak metin {izerinde
uzlagmaya varildiginda, antlasmanin kesinlesmesi i¢in gerekli diger asamalara gegilir. Bu
asamalar, antlasma metninin imzalanmasindan 6nce tamamlanmalidir. Imzalanma
asamasinda, "baglanma rizas1" terimi kullanilir. Baglanma rizasi, antlasmaya taraf olan
devletlerin ve uluslararas: kisilerin, antlasmanin hiikiimlerini ulusal hukuklarina dahil
edeceklerini ve antlasma hiikiimlerine uygun sekilde hareket edeceklerini kabul

etmelerini ifade eder (Shaw, 2017, 142-155; Pazarci, 2012, 105-115).

Uluslararas1 antlagmalarin yapiminda zaman iginde yasanan degisikliklerden biri,
antlasma metninin kesinlestirilmesi agamasidir. Gegmiste, antlasmalarin yapilmasi i¢in
antlasmanin imzalanmasindan 6dnce metnin kesinlestirilmesi adimi1 bulunmamakta, yani
antlasma metni ilizerinde son bir onaylama asamasi olmadan imzalanarak yiiriirliige
konulmaktaydi. Ancak, zamanla uluslararas1 kongreler veya konferanslar araciligiyla
yapilan antlagmalarda, antlagma metninin imzalanmasindan 6nce kesinlestirilmesi

uygulamasinin daha yaygin hale geldigi gézlemlenmektedir (Bilge, 1969, 1-39).

Bu konuya Uluslararast Hukuk Komisyonu'nun 1966 yilligi “Antlasma metni
kabul edilmeden Once, miizakereleri yiriiten devletlerin antlagmaya taraf olup
olmayacaklarina karar vermeleri i¢in antlagmanin igerigi hakkinda bilgilendirilmeleri
gerekmektedir” seklinde deginilmistir. Antlasmanin taslagi taraf devletlere bildirildikten
sonra, antlasmanin kesinlestirilmesi asamasina gecilmektedir. Antlasma metni
kesinlestirildiginde, taraflar bu kesinlesmis metinde tek tarafli degisiklik yapamazlar ve
antlasmanin amaclarina zarar verecek eylemlerde bulunamazlar (U.H.K., 1966, 45-75).
Antlagmanin kesinlestirilmesi ¢esitli yollarla gerceklestirilmektedir. Bu yollardan bazilari

asagida siralanmistir:
2.2.1. imza

Imza, bir devletin veya yetkili temsilcisinin, antlasma miizakereleri sonucunda
antlasma metnini kabul ettigini ve bu kabulii resmi olarak belgeledigini ifade eder. imza,
devletin taahhiitlerini kayda gecirir ve antlagmanin yiiriirliige girmesine katkida bulunur
(Aybay & Oral, 2016, 78-79). Bu islem, taraflarin antlagsma konusunda tam bir uzlagsmaya

vardiklarmi ve antlasmanin hiikiimlerini kabul ettiklerini gosterir (Eroglu, 1979, 102-
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104). Imza, antlasmanin resmi bir sekilde belgelendigini ve taraflarin metni
degistirmeden kabul ettiklerini belirtir (Sur, 2013, 88-90). Ancak, imza genellikle
antlasmanin baglayiciligim1  dogrudan ifade etmez. Imza, bir devletin antlasma
miizakerelerine katildigini, miizakereler sonunda metinde uzlagsmaya varildigini ve
antlagsmanin onay veya kabul siirecinin devletin yetkili temsilcisine havale edildigini
gosterir. Dolayisiyla, imza siirecinin tamamlanmasi, antlasmanin yiiriirliige girmesi igin

ek onay veya kabul adimlariin gerekli oldugunu ifade eder (Cakmak, 2014, 45-47).

Antlasma metninin kesinlestirilmesinde kullanilan imza yontemleri genellikle ii¢

ana turde siniflandirilabilir.

Kesin Imza: Kesin imza, antlasma metninin kabuliinden hemen sonra atilan ve hicbir
sarta bagli olmayan imzadir. Bu tiir imza, taraflarin antlasma metnini kesin olarak kabul
ettiklerini ve metni degistirmeden baglayici olarak kabul ettiklerini gosterir (Pazarci,

2012, 95-105; Aksar, 2023, 130-132).

Uzatmah Imza: Uzatmali imza, antlasmayi kabul eden taraflara metni imzalamalar1
icin belirli bir siire tantyan bir imza tiiriidiir. Bu siire i¢inde taraflara yeniden diisiinme ve
antlagma tlizerinde ek diizenlemeler yapma olanagi tanmir. Uzatmali imza, antlasmanin
nihai olarak kabul edilmeden once belirli bir siire i¢in gecici bir baglayicilik saglar

(Pazarci, 2012, 110-115).

Ad Referandum Imzasi: Ad referandum imzasi veya damisma kosullu imza,
antlagmanin nihai olarak kabul edilmeden Once taraf devletlerin i¢ hukuk prosediirlerini
tamamlamasi gerektigini belirtir. Bu tiir imza, antlasmanin yiiriirliige girmesi i¢in devletin
i¢ hukuk diizenlemeleriyle referanduma sunulmasini veya baska bir i¢ onay siirecini
gerektirir. Ad referandum imzasi, antlasmanin i¢ hukukta gecerli olabilmesi i¢in belirli
ek adimlarin atilmasini 6ngoriir (Cakmak, 2014, 50-52). Bir sonraki baslikta, bu yontemin

detayl bir sekilde ele alinmasi planlanmaktadir.
2.2.2. Ad Referandum imza

Ad referandum imzasi, antlasma miizakerelerinde taraf devletlerin antlagsma
metnini imzaladiktan sonra, i¢ hukuk diizenlemelerine uygun olarak bu antlasmayi kabul
etme veya onaylama siireclerini tamamlamalarin1 gerektiren bir imza tiirlidiir. Bu tiir
imza, antlagmanin yiiriirliige girmesi i¢in devletlerin i¢ hukuk prosediirlerinin eksiksiz bir

sekilde tamamlanmasi gerektigini ifade eder. Ad referandum imzasi, "danigma kosullu
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imza" olarak da bilinir ve antlasmanin i¢ hukukta gegerliliginin saglanabilmesi i¢in ek

onay? siireglerinin gergeklestirilmesini dngoriir (Cakmak, 2014, 50-52).
2.2.2.1. Isleyis ve Siirec

Ad referandum imzasi siireci antlasmanin imzalanmasi, i¢ hukuk prosediirleri,

referandum ve onay adimlarini igerir.

Antlasmanin imzalanmasi: Taraf devletler, antlasma metninde iizerinde anlasarak
imza atarlar. Bu imza, devletlerin antlasma metnini kabul ettiklerini ve metnin nihai hale
geldigini gosterir. Ancak, bu imza antlagmanin hemen yiiriirliige girmesi anlamina
gelmez; imza, yalnizca taraflarin metni kabul ettiklerini belirtir (Aybay & Oral, 2016, 78-
79).

I¢ Hukuk Prosediirleri: Ad referandum imzasi, antlasmanin yiiriirliige girmesi igin
her bir taraf devletin i¢ hukuk diizenlemelerine tabi olmasin1 gerektirir. Bu genellikle
antlasmanin i¢ hukukta onaylanmasi veya referanduma sunulmasi anlamina gelir. Taraf
devletler, antlagsmanin hiikiimlerini kendi ulusal mevzuatlarina entegre etmek ve gerekli

i¢ onay siireclerini tamamlamak zorundadirlar (Sur, 2013, 88-90).

Referandum ve Onay: I¢ hukuk diizenlemelerine gore, bazi devletler antlasmay:
halkoyuna sunarak referanduma gidebilir. Bu referandum, devletin antlasmanin
hiikiimlerini kabul edip etmeyecegine dair halkin goriisiinii almak amaciyla yapilir.
Referandum siireci tamamlandiktan sonra, antlagsma, i¢ hukukta gecerli hale gelir ve

yiirtirlige girer (Cakmak, 2014, 52-54).
2.2.2.2. Uluslararas1 Hukuktaki Yeri

Uluslararas1 hukukta, ad referandum imzasi, bir antlasmanin nihai olarak
baglayici hale gelmesini saglamak i¢in 6nemli bir mekanizmadir. Bu tiir bir imza, taraf
devletlerin antlasmay1 kabul etmek i¢in i¢ hukuk siireclerini tamamlamalarini garanti

eder. Ad referandum imzasi, devletlerin i¢ hukuk diizenlemeleri ve demokratik siiregler

35 Bk onayi, bir belgeye veya antlasmaya yapilan eklemelerin resmi olarak kabul edilmesi siirecidir.
Uluslararast iligkilerde, antlasmalara yapilan eklemeler, taraf devletlerin onay siirecinden gegtikten sonra
yiiriirliige girer. Ozbudun, E. (2019). Uluslararasi lligkiler ve Antlasmalar. Ankara: Nobel Yayincilik, s.
87.
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cergevesinde antlagmalara yaklasimlarini yansitir ve antlasmalarin ulusal diizeyde

gecerliligini temin eder (Pazarci, 2012, 110-115).
2.2.2.3. Ornekler ve Uygulamalar

Ad referandum imzasinin uygulama O6rneklerinden biri, biiylik ve kapsamli
uluslararasi antlagmalardir. Bu antlagmalar, genellikle genis etkilere sahip olan veya
onemli degisiklikler getiren antlagsmalar olarak 6ne ¢ikar. Bu tiir antlagsmalar genellikle
referanduma’® sunulur ve halkin veya ilgili organlarin onay1 alindiktan sonra yiiriirliige

girer (Aksar, 2023, 130-132).

Ad referandum imzasi, antlasma siirecinde 6nemli bir asamadir. Bu imza, taraf
devletlerin antlagmalar1 i¢ hukuk diizenlemeleri ve demokratik siire¢ler ¢ercevesinde
onaylamalarin1 saglayarak antlagsmalarin ulusal diizeyde gegerliligini glivence altina alir.
Siire¢, devletlerin uluslararas: yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmeleri i¢in gerekli i¢ onay
ve referandum islemlerini igerir ve boylece uluslararasi antlasmalarin etkin bir sekilde

uygulanmasini temin eder.
2.2.3. Paraf

Paraf, uluslararas1 antlagsma siirecinde taraflar arasinda miizakereler sonucu
tizerinde anlagilan metnin resmi olarak kaydedilmesini ve taraflarin bu metni kabul
ettiklerini ifade eden bir isarettir. Paraf, antlagma metninin nihai onay ve imza
asamasindan Onceki bir asamadir ve taraflarin metin lizerinde mutabik kaldiklarini
gosterir. Paraf, genellikle antlagma metninin son seklini kabul eden yetkili temsilcilerin

ad ve soyad bas harfleriyle yapilan imzalardir (Eroglu, 1979, 115-117).
2.2.3.1. Tsleyis ve Siirec

Paraf stireci genellikle miizakere ve taslak olusumu, paraf islemi, nihai onay ve

imza adimlarini igerir.

Miizakere ve Taslak Olusumu: Taraf devletler, antlasmanin taslak metni {izerinde

miizakerelerde bulunur ve metnin son seklini belirlerler. Bu asamada taraflar arasinda

36 Referandum, halkin belirli bir yasa veya anayasal degisiklik hakkinda dogrudan oy kullanarak karar
verdigi demokratik bir siiregtir. Referandumlar, ulusal veya yerel diizeyde gergeklestirilebilir ve halkin
iradesinin dogrudan yansimasini saglar. Yilmaz, E. (2018). Demokrasi ve Referandum Siire¢leri. Ankara:
Secgkin Yaymecilik, s.29.
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detayli goriismeler yapilir ve anlagmazliklar ¢oziime kavusturulur. Miizakerelerin

sonucunda metin lizerinde genel bir uzlagsma saglanir (Aybay & Oral, 2016, 85-87).

Paraf islemi: Miizakereler sonunda, metnin iizerinde anlasildiktan sonra, taraflarin
yetkili temsilcileri metni paraflar. Bu islem, taraflarin metni kabul ettiklerini ve metnin
icerigi lizerinde herhangi bir degisiklik yapmayacaklarini belirtir. Paraf, antlagma
metninin gegici olarak resmi bir asamaya geldigini gosterir, ancak bu agsama antlasmanin

yiirlirliige girmesi i¢in yeterli degildir (Sur, 2013, 92-94).

Nihai Onay ve Imza: Paraf asamas1 tamamlandiktan sonra, antlasma metni nihai
olarak onaylanmak ve yliriirliige girmek {izere imzalanir. Paraf, sadece taraflarin metin
lizerinde anlagmaya vardigini belirtir ve antlagmanin resmi baglayiciligi i¢in nihai imza
asamasim bekler. imza asamasinda, antlasmanin yiiriirliige girmesi icin gerekli onay

siirecleri tamamlanir (Cakmak, 2014, 55-57).
2.2.3.2. Uluslararasi Hukuktaki Yeri

Paraf, uluslararasi antlagsma siirecinde 6nemli bir adimdir ve miizakerelerin sona
erdigini ve taraflarin metni kabul ettiklerini gosterir. Ancak, parafin kendisi antlasmanin
yiiriirliige girmesi i¢in yeterli degildir. Paraf, metnin taslak agsamasindan resmi bir metne
gecis siirecini isaret eder ve taraflarin nihai onay1 i¢in bir 6n adim olusturur. Bu siireg,
antlasmanin uluslararas1 hukuktaki baglayiciligini kazanmasi i¢in gerekli olan resmi imza

ve onay asamalarina hazirlik saglar (Pazarci, 2012, 120-122).
2.2.3.3. Uygulama Ornekleri

Parafin uygulandig1 birgok uluslararasi antlasma &rnegi bulunmaktadir. Ornegin,
baz1 biiyiik uluslararasi anlagsmalarda taraflar, antlasma metninin son seklini kabul etmek
ve metni lizerinde anlagmak i¢in paraf islemi yaparlar. Bu islem, antlasmanin nihai onay
ve imza slirecine gegisin bir isareti olarak kabul edilir. Paraf islemi, 6zellikle antlagsma
metninin karmasik oldugu ve detayli miizakerelerin yapildigi durumlarda yaygin olarak

kullanilmaktadir (Aksar, 2023, 140-142).
2.3.  Uluslararas1 Antlasma Metninin Baglayiciik Kazanmasi

Uluslararas1 hukukta, devletler ve diger uluslararas1 hukuk kisilerinin bir araya
gelerek konu tlizerinde miizakerelerde bulunmalarinin ardindan antlasma metni iizerinde

mutabakata varildiginda, antlasma metni imzalanir. Ancak, bu asamalar ve antlagma
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metninin taraflarca imzalanmasi, antlasmanin baglayicilik kazanmasi icin yeterli degildir.

Antlagmanin baglayici hale gelmesi icin belirli asamalardan gegmesi gerekmektedir.

VAHS’in 11. maddesine gore, “Bir antlasma ile baglanma rizasimin agiklanma

yollari su sekilde siralanmistir.

e Imza

e  Belgelerin teatisi (degisimi)

e  Onay, kabul ya da tasvip (muvafakat, uygun bulma)
e Katilma

1

o Uzerinde mutabik kalinmasi kosuluyla diger araclardir.’
2.3.1. Basit Usul ile Uluslararas1 Antlasmanin Baglayicihik Kazanmasi

Basit usulde, devletlerin veya diger uluslararasi hukuk kisilerinin, antlagsma
yapmaya yetkili temsilcilerinin, metni kesinlik kazanan bir uluslararasi anlagma tizerinde
yalmzca irade beyaninda®’ bulunmalari, anlasmanin baglayicilik kazanmas icin yeterli
olmaktadir (Pazarci, 2012, 125-132; Arsava, 2020, 75-78). Bu yontem kapsaminda,
devletlerin yaptiklari irade beyanlari tek basina yeterli kabul edilir (Hobek, 2013, 78-79).
Dolayisiyla, baglanma sonucunun gergeklesmesi igin ek bir onaylama, kabul veya tasvip

gibi ikinci bir isleme gerek bulunmamaktadir (Sur, 2013, 56-62).

Basit usul olarak nitelendirilen yontemler arasinda; antlasmanin imzalanmasi,
belgelerin degisimi ve antlasmaya varilan diger yontemler bulunmaktadir (Pazarci, 2012,
123-125; Arsava, 2020, 21-23). Basit usul kullanilarak yapilan uluslararas: antlasmalarda,
goriisme, antlasma metninin kesinlesmesi ve baglayicilik kazanmasi asamalar1 birbirine
i¢ ice gegmis ve siki bir baglilik i¢inde bulunmaktadir (Sur, 2013, 85-87). Bu ¢ercevede,
basit usulde antlagma metninin kesinlestigi andan itibaren baglayicilik kazandig1 kabul

edilmektedir.

Basit usulle antlagmalarin baglayiciligini saglayan yontemler imza, antlagmay1
olusturan belgeler ve baska yontemlerdir. (Pazarci, 2012, 85-86; Sur, 2013, 14-15;
Arsava, 2020, 25-26).

37 frade beyan, bir kisinin hukuki islem yapmak iizere niyetini agiklamasi anlamina gelir. Sozlesmelerde,
taraflarin irade beyani, anlagsmanin temelini olusturur ve taraflarin bu beyanlarina gore hukuki sonuglar
dogar. Tekin, E. (2020). Irade Beyani ve Hukuki Sonuglari. [zmir: Beta Yayinlart, s.89.
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e Imza
e Antlasmayi olusturan belgelerin teatisi (degisimi)

e Bagka yontemler
2.3.1.1. imza

Imza ile bir antlasmanin baglayic1 hale gelmesi hususu, Viyana Antlagsmalar
Hukuku S6zlesmesi (VAHS)'nin 'Imza ile Acgiklanan Antlasma ile Baglanma Rizast'
baslikl1 12. maddesinde diizenlenmistir. Bu hiikiim, 1965 tasarisinin 11. maddesi ve 1966
tasarisinin 10. maddesinde de yer almaktadir (VAHS, md. 12).

Genel kural olarak, milletlerarast antlasmanin taraflarca imzalanmasi, o
antlagmay1 baglayici hale getirmez. Ancak, imzanin antlasmay1 baglayict hale getirdigi
bazi istisnai durumlar bulunmaktadir (Bozkurt, 2004, 65-68). Antlasmanin baglayicilik
kazanmasi i¢in, imzanin belirli sartlar1 karsilamasi gerekmektedir; bu sartlar s6zlesmede

acikca belirtilmistir.

e Antlasma miizakerelerine katilan devletler, antlasma taslaginda imzanin
antlagmay1 yiriirliige koyacagini kabul etmislerse, bu durumda imza antlagmay1

baglayici hale getirecektir.

e Temsilci yetki belgesinde, miizakere eden devletlerin imza ile baglanma niyeti

belirtilmigse, bu durumda imza antlagmay1 baglayici kilacaktir.

e Antlagsma goriismeleri devam ederken goriismeci devletler, imza ile baglanma
niyetlerini ifade etmislerse, bu durumda imza antlasmayr baglayict hale

getirecektir.

e Gorligmeci devletlerin, imzanin antlasmayi baglayict kilma gorevini tistlendikleri
ve bu durumun baska sekilde belirlenmedigi hususunda anlastiklar1 takdirde, imza

antlagsmay ytiriirliige sokacaktir (VAHS, m. 12/1).

Yukarida belirtilen kosullardan herhangi biri saglanmadigi takdirde, imza
yalnizca antlagmaya resmiyet kazandirir ancak antlasmayi baglayici hale getirmez.
Ancak, ayn1 maddenin ikinci fikrasi, paraf ve ad referandum imzasinin belirli durumlarda
imza yerine gegebilecegini ve dolayisiyla antlasmay1 baglayicit hale getirebilecegini

belirtmektedir (Bilge, 1969, 21-25). Bununla birlikte, parafin imza gibi baglayicilik
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kazandirma yetenegi yalnizca taraflarin bu konuda anlagsmasi durumunda miimkiindiir ve

bu durum istisnai bir nitelik tasir (Pazarci, 2012, 12-15).

Ad referandum imzasinin antlasmayi baglayict kilabilmesi igin, ilgili devletin
yetkili organlarimin bu tir bir imzanin kabul edildigini resmi olarak acgiklamasi

gerekmektedir (VAHS, md. 12/2-b).
2.3.1.2. Antlasmay1 Olusturan Belgelerin Degisimi

Basit usul kapsaminda, uluslararast hukuk aktorlerinin antlasma ile
baglanabilmesi icin gerekli ek adimlardan biri, antlasmayr olusturan belgelerin

degistirilmesi (teatisi veya exchange of instruments) islemidir (Sur, 2013, 45-47).

Uluslararasi1 antlagsmalarin yapiminda "belgelerin degisimi," antlagsma metninin
taraflar arasinda miizakereler sonucunda degis tokus edilmesini ifade eder (Pazarci, 2012,
85-88). Bu siireg, taraflarin antlasmanin taslag: iizerinde ¢esitli degisiklikler yaparak
ortak bir metin iizerinde anlasmalarim igerir. Oncelikle, antlasmanin taslag: iizerinde
yapilan miizakereler sonucunda taraflar arasinda degisiklikler yapilir ve nihai metin
belirlenir. Bu taslak, imzalanmadan once resmi belgeler olarak degistirilir ve son seklini
alir. Taraflar anlagsmaya vardiklarinda, metni imzalar ve ardindan resmi onay siireci
baslar. Bu degisim siireci, antlasmanin her iki veya daha fazla iilkenin hukuki sistemlerine
uygunlugunu saglamaya ve taraflarin yilikiimliiliiklerini netlestirmeye yardimci olur (Sur,

2013, 58-62).

Bir devletin kendisini dogrudan baglayan bir antlasma olusturabilmesi, ancak
istenilen antlagsmanin birden fazla belgeden olusmasi durumuna baglidir. Bu belgelerin
degisimi, devletin antlasmayla dogrudan baglanmasini saglar. Aksi takdirde, bu yontemin
kullanimi miimkiin degildir. Bununla birlikte, bir devletin bu yontemle antlagmayla
baglanabilmesi, herhangi bir onay veya benzeri islem gerektirmeden, o devletin i¢ hukuk

diizenlemelerine tabidir (Pazarci, 2012, 42-52).

Bu yontemin ana 6zelligi, imzanin yalnizca tek bir belge iizerinde degil, icerik
bakimindan ayni olan iki belge lizerinde de bulunmasidir. Her bir taraf, kendisi i¢in
imzalanmis bir belgeyi saklar ve digerini kars1 tarafa verir. Dolayisiyla, her iki tarafin da

elinde, kars1 tarafca imzalanmis bir belge bulunur (Aybay & Oral, 2016, 45-46).
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Belgelerin degisimi, VAHS nin 13. maddesinde “Bir Antlasma Teskil Eden
Belgelerin Teati Edilmesiyle Bir Antlasma ile Baglanma Rizasinin Agiklanmasi” basligi
altinda diizenlenmistir. S6zlesmeye gore, bu yontemin uygulanabilmesi i¢in antlasmayi
olusturan belgelerin degis tokus edilmesi baglayict hiikiimler icermelidir veya devletler
belgelerin degis tokus edilmesinin kendileri i¢in antlasmayla baglanma sonucunu

dogurdugunu kabul etmelidir.
2.3.1.3. Baska Usuller

Uluslararas1 hukukta, imza atma ve belgelerin degisimi gibi prosediirlerin yani
sira, bir antlagmayla baglanmak i¢in baska yontemler de mevcuttur. Taraflar, Viyana
Antlasmalar Hukuku Soézlesmesi (VAHS)'nin 11. maddesinde belirtilen “lizerinde
mutabik® kalindiysa diger herhangi bir aragla” hiikkmii cercevesinde, anlasmaya
vardiklar1 herhangi bir yontemle antlasmanin baglayiciligin tesis edebilirler (VAHS, md.
11). Bu madde, antlasmalarda bu konuda herhangi bir kisitlama yapilmadigini ve
taraflarin  lizerinde mutabik kaldiklar1 yontemlerin kullanilabilecegini  ortaya

koymaktadir.
2.3.2. Onay ile Uluslararas1 Antlasmalarin Baglayiciik Kazanmasi

Onaylama, uluslararas1 antlasmanin her bir devletin i¢ hukukuna uygun olan
kurumu tarafindan kabul edilmesini saglayan ve ilgili devletin bu antlasmayla uluslararasi
alanda baglanmasini gergeklestiren bir i¢ hukuk eylemidir (Pazarci, 2012, 36-45).
Uluslararas1 hukukta antlagmalarin baglayicilik kazanmasinda en sik kullanilan ve en

onemli yontem onaylamadir.

Viyana Antlasmalar Hukuku So6zlesmesi (VAHS) onaylamay1, “bir devletin bu
durumlarin her birinde uluslararas: planda bir antlagmayla baglanma rizasint tespit

ettigi bir uluslararast islem” olarak tanimlamaktadir (VAHS, md. 11).

Onaylama, her devletin kendi i¢ hukuk diizenlemelerine gore yapilan antlagmaya
baglayic1 bir yontemdir. Bu nedenle, onay yoluyla bir antlasmanin kabul edilmesi
devletler arasinda farklilik gosterebilir (Sur, 2013, 35-37). Onaylama siirecinde,

parlamento onayi gibi ¢esitli yasal islemler gerekebilir. Antlagmay1 onaylayacak yetkili

38 Mutabik, iki veya daha fazla tarafin belirli bir konu iizerinde anlasmaya varmasidir. Uluslararas
iliskilerde, taraflar arasinda mutabik kalinan konular, genellikle miizakere sonucunda ortaya ¢ikar ve yazili
hale getirilir. Ugar, D. (2019). Uluslararasi Anlasmalar: Mutabakatin Rolii. 1zmir: Ege Yaynlari, s. 63.
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kurum, iilkeden iilkeye degisebilir; bazi iilkelerde yasama organi, bazi {ilkelerde yiiriitme
organi bu gorevi listlenebilir, hatta bazi iilkelerde her iki organ da birlikte gorev alabilir
veya antlasmanin konusuna bagli olarak yetkili kurum degisiklik gdsterebilir. Her ne
kadar onaylama siireci iilkeden iilkeye degisiklik gdsterse de sonug degismez: onaylama
islemi tamamlandiginda, antlagma taraflar i¢in hukuki olarak baglayici hale gelir

(Caglayan & Yiizbasi, 2017, 42-45).

Devletler, “Devletlerin Serbestligi Ilkesi” geregince imzaladiklar1 veya
uluslararas1 orgiitler tarafindan hazirlanan antlagmalar1 onaylamak zorunda degillerdir
(Bozkurt, 2004, 78-79). Ayrica, bir devletin s6z konusu antlagsmay1 gecikmeli olarak veya
hi¢ onaylamamasi, antlasmanin diger taraflarina kars1 uluslararasi alanda herhangi bir
yikiimlilik dogurmaz (Meray, 1975, 91-110). Ancak, bir devletin antlasmayi
onaylamamas1 veya ertelemesi, taraf devletler arasindaki iliskilerde huzursuzluk

yaratabilir.

Sonug olarak, onaylama siireci devletlerin i¢ hukuklarina gore gerceklestirilse de
bu islemin uluslararasi alanda yasal etkiye sahip olabilmesi i¢in diger ilgili uluslararasi
hukuk kurulusglarina bildirilmesi gerekmektedir (Aksar, 2023, 45-46). Ayrica, bir devletin
i¢ hukukunda uluslararasi bir antlagmanin onaylama siirecini tamamlamasi, o devletin
hukuken baglayici bir belgeye sahip oldugu anlamina gelmez. Bu sonucun olusabilmesi
icin, ilgili antlasmanin o devlet tarafindan yiiriirlii§e konmasi1 gerekmektedir (Hobek,

2013, 88-90).
2.3.3. Kabul ile Uluslararasi Antlasmanin Baglayicihk Kazanmasi

Bir antlasmaya baglanmanin diger bir yontemi, kabul veya tasdik edilmesidir.
Viyana Antlasmalar Hukuku Soézlesmesi (VAHS) 1965 ve 1966 yillarinda yapilan
diizenlemelerde, bu hususu “Bir devletin bir antlagmayla baglanma rizasi, onayinkine
benzer sartlar altinda kabul veya tasviple de aciklanir” seklinde ifade etmistir (VAHS,
md. 14/2). Bu diizenlemeye gore, devletler antlasmalara baglanma rizasini kabul ve tasvip

yontemleriyle de ifade edebilirler.

Kabul ve tasvip yontemlerinin, onay yonteminden pek bir farki bulunmamaktadir.
Bu sebeple, VAHS diizenlemesinde kabul ve tasvip yontemi ayr1 olarak ele alinmamas,
yalnizca onay yontemi ile benzer olduguna deginilmistir. Kabul ve tasvip, her devletin

kendi i¢ hukuk diizenlemelerine gore uygulanabilen yontemlerdir. Bu nedenle, kabul ve
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tasvip yoluyla bir antlagmanin kabul edilmesi, devletler arasinda farklilik gdsterebilir

(Sur, 2013, 45-47).
2.3.4. Katilma Yolu ile Uluslararasi1 Antlasmanin Baglayiciik Kazanmasi

Bir uluslararasi antlagsma, miizakere edilip imzalandiktan sonra, taraf devletlerin
onaylamasi veya kabul etmesiyle baglayici hale gelir. Ancak, antlagsma sadece bu siiregte
yer alan ve imza atan devletler arasinda gecgerli olur. Baska bir deyisle, antlagsmay1
imzalayan ve onaylayan devletler, antlasmanin hiikiimlerine bagli kalirken, bu siirece
katilmayan veya onaylamayan devletler i¢in antlasma baglayic1 degildir. Her devlet,
antlasmanin hiikiimlerini kabul etmek i¢in kendi i¢ hukuk siire¢lerini tamamlamalidir. Bu
nedenle, antlagmanin uygulanabilirligi ve baglayicilig1 sadece miizakere eden, imzalayan
ve onaylayan devletler arasinda gecerlidir. Taraf olmayan devletler, antlasmanin
hiikiimlerine dogrudan bagh degildir ve katilmak isterlerse, ayr1 bir siire¢ izlemelidirler.
Bu devletler, antlagsmay1 miizakere eden ve onaylayan devletler arasinda "i¢iinci kisi"
3konumundadir. Dolayisiyla, antlasmanin hiikiimleri dogrudan taraf olmayan devletleri
baglamaz ve bu devletler antlagmanin hiikiimlerine uyma ytikiimliiliigiine sahip degildir.
Ancak, antlagsmanin tarafi olmayan diger devletler, belirli kosullarin saglanmasi
durumunda ilgili uluslararas1 antlagmaya taraf olma imkanina sahip olabilirler (Celik,
1987, 14-18). Bu kosullar genellikle antlasmanin hiikiimlerine katilmak isteyen devletin
belirli yasal ve prosediirel siliregleri tamamlamasini igerir. Bu siirecler, antlasmanin
taraflariyla dogrudan miizakere edilerek veya antlasmanin 6ngordiigii katilma
prosediirlerine uygun olarak gergeklestirilir. Uglincii kisi konumundaki devletler,
antlagsmanin hiikiimlerini kabul etme ve onaylama siirecini baglatarak antlagsmaya resmen
katilabilirler. Bu islemler, i¢ hukuklarina ve uluslararas: hukukun ilgili kurallarina uygun
olarak yapilir. Devletler, antlasmanin taraflarinin onayini alarak veya antlagmanin
Oongordiigii diger katilma sartlarin1 yerine getirerek antlagsmaya taraf olabilirler (Seker,

2015, 21-23).

Katilma, bir antlasmanin miizakere edilme asamasinda dogrudan taraf olmayan

bir uluslararas1 hukuk kisisinin, antlasmanin daha sonra tarafi olma siirecini ifade eden

3 Ugiincii kisi, bir sdzlesmede veya anlasmada taraf olmayan ancak sdz konusu hukuki islemden dogrudan
veya dolayli olarak etkilenen kisidir. Ugiincii kisilerin haklar1 ve yiikiimliiliikleri, sozlesme hiikiimlerine
gore belirlenebilir. Korkmaz, A. (2019). Ugiincii Kisilerin Haklar: ve Yiikiimliiliikleri. Istanbul: Beta
Yaymlar, s. 75.
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bir hukuki islemdir. Bu siirecte, ilgili devlet veya uluslararasi orgiit, antlagsmanin
imzalanmasindan veya yliriirliige girmesinden sonra belirli prosediirleri izleyerek ve

gerekli onaylari alarak antlasmanin taraflarindan biri haline gelir (Pazarci, 2012, 12-18).

Sonug¢ olarak, katilma, bir uluslararas1 hukuk kisisinin, antlasmanin tarafi olma
stirecini baglatmak i¢in antlagmanin imzalanmasindan veya ylirtirliige girmesinden sonra
izledigi hukuki islemi ifade eder. Bu uygulama, uluslararasi toplulukta daha genis bir
katilimi tesvik eder ve antlasmanin etkinligini artirir. Ayrica, bir devlet, bir antlasmanin
tarafi olmak istiyorsa, oncelikle antlasmanin hiikiimlerini i¢ hukukuyla uyumlu hale
getirmek amaciyla onay iglemini tamamlamak zorundadir (Acer & Kaya, 2014, 65-70).
Bu nedenle, katilma usuliiyle bir antlasmanin tarafi olma siireci, sonuglari agisindan onay

islemiyle benzer nitelige sahiptir (Aybay & Oral, 2016, 42-47).
2.4. Uluslararas1 Antlasma Metninin Hiikiim Dogurmasi

Uluslararas1 antlasmanin hiikiim dogurmasi, antlagmanin uluslararasi hukukta
gecerlilik kazandig1 ve taraf devletler icin baglayici yiikiimliiliikler getirdigi asamay1
ifade eder. Bu asama, antlagsmanin ilgili devletler arasinda resmi olarak yiiriirliige girmesi
ve hukuki sonuglar dogurmasi anlamina gelir. Antlagsmanin hiikiim dogurmasi, taraf

devletler arasinda hukuki bir yiikiimliiliiglin bagladigini gosterir (Sur, 2013, 120-122).

Bir antlagmanin hiikiim dogurabilmesi i¢in asagidaki bazi sartlarin yerine getirilmesi

gerekmektedir.

Onay veya Ratifikasyon*: Antlasmanin hiikiim dogurmasi igin her taraf devletin i¢
hukukunda antlasmanin onaylanmis veya ratifiye edilmis olmasi gerekir. Onay veya
ratifikasyon, antlasmanin ylirtirliige girmesi i¢in gerekli olan i¢ hukuki adimlar ifade
eder. Devletler, antlagmanin metnini i¢ hukuka uygun olarak kabul eder ve uluslararasi
yiikiimliiliikleri yerine getirmeye hazir olduklarini beyan ederler (Acer & Kaya, 2014, 45-
47).

Yiiriirliikk Tarihi: Antlasmanin hiikiim dogurmasi i¢in belirli bir yiiriirliik tarithinin

gecmesi gerekir. Yiirlrlik tarihi, antlagmanin taraflar arasinda resmi olarak gecerli

40 Ratifikasyon, uluslararasi bir antlasmanm taraf devletler tarafindan resmen onaylanarak yiiriirliige
girmesi siirecidir. Bu siire¢, antlasmanin baglayici hale gelmesini saglar ve genellikle meclis onayini
gerektirir. Aydin, M. (2018). Uluslararasi Antlasmalar ve Ratifikasyon Siireci. Ankara: Seckin Yayincilik,
s. 87.
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olmaya bagladigi tarihi belirtir. Bu tarih, antlasmanin metninde belirlenmis olabilir veya
antlasma taraflar1 arasinda anlasmaya varilan bir tarihe dayanabilir (Pazarci, 2012, 130-

132).

Tiim Taraflarin Katilmi: Antlagsmanin hiikiim dogurmasi, genellikle tiim taraf
devletlerin antlasmanin hiikiimlerine uymay1 kabul etmeleriyle gergeklesir. Bu, taraf
devletlerin antlasmanin baglayiciligini ve gecerliligini kabul ettikleri anlamina gelir.
Taraflardan biri antlasmanin ylriirliige girmesi i¢in gerekli islemleri tamamlamadan,

antlagsma hiikiim dogurmus sayilmaz (Cakmak, 2014, 60-62).
Antlagmanin hiikiim dogurmasi asagidaki 6zellikleri ve etkileri igerir:

Hukuki Baglayicilik: Antlagsma hiikiim dogurdugunda, taraf devletler antlasmanin
hiikiimlerine uymakla yiikiimliidiir. Bu ytlikiimliiliik, taraf devletlerin uluslararasi hukukta
belirli haklar ve yiikiimliiliikkler altinda kalmalarini saglar. Antlagma, taraflar arasinda

yasal bir yiikiimliiliikk ve hak iliskisi olusturur (Sur, 2013, 120-122).

Yiiriirlik ve Uygulama: Hiikkim dogurma, antlagmanin resmi olarak yiirtirliige
girmesi anlamina gelir. Bu asamada, antlasmanin hiikiimleri uygulanabilir hale gelir ve
taraf devletler bu hiikiimleri yerine getirmekle yiikiimlidiir. Yirirlik, antlagmanin
pratige dokiilmesini ve devletler arasindaki iligkilerin diizenlenmesini saglar (Acer &

Kaya, 2014, 45-47).

Uluslararas1 Hukukta Gegerlilik: Antlasmanin hiikiim dogurmasi, uluslararasi
hukukta gecerlilik kazanmasini1 ve uluslararasi iliskilerde etkili bir diizenleyici rol
oynamasini saglar. Taraf devletler, antlasmanin hiikiimlerini uluslararasi alanda kabul
eder ve uygulamaya gegirirler (Pazarci, 2012, 130-132). Antlasmanin hiikiim
dogurdugu &rnekler, gesitli uluslararasi anlagsmalari igerir. Ornegin, iklim degisikligi,
ticaret anlagsmalar1 ve insan haklari ile ilgili antlagsmalar, taraf devletler arasinda hiikkiim
dogurur ve bu anlagmalarin hiikiimleri taraf devletler tarafindan uygulanir (Cakmak,
2014, 60-62). Bu oOrnekler, antlagmanin nasil bir baglayicihik kazandigimi ve

uluslararasi iliskilerde*' nasil isledigini gosterir.

4 Uluslararasi iliski, devletler, uluslararasi kuruluslar ve diger kiiresel aktorler arasinda gergeklesen
diplomatik, ekonomik ve askeri etkilesimleri ifade eder. Uluslararasi iligkiler, kiiresel baris ve giivenlikten
ticari is birliklerine kadar genis bir alan1 kapsar. Yilmaz, E. (2019). Kiiresel Politika ve Uluslararast Iy
birlikleri. Istanbul: Beta Yayinlari, s. 129.
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3. Uluslararasi1 Antlasmalarin Ayrimi ve Ornekleri

Uluslararas1 antlagmalar, devletler arasinda yapilan ve genellikle uluslararasi
hukukun bir pargasi olan yazili anlasmalardir (Shaw, 2017, 45-50). Bu antlagmalar,
devletlerin belirli konularda uzlasmasini ve belirli ylikiimliiliikler iistlenmesini saglar.
Uluslararas1 antlagmalar, uluslararasi iliskilerdeki en 6nemli araglardan biri olarak kabul
edilir. Bu antlagmalar, genellikle belirli bir konuda devletler arasinda varilan anlasmay1
belirler ve diizenler. Uluslararas1 antlagmalar, devletlerin egemenlik haklarina saygi

gosterilerek yapilir ve uygulanir (Brownlie, 2008, 78-79).
3.1. Cok Tarafh Uluslararas1 Antlasmalar

Cok tarafli antlagmalar, {i¢c veya daha fazla devlet arasinda yapilan antlasmalardir
ve genellikle uluslararasi orgiitler araciligiyla gerceklestirilir (Tiirk, 2010, 15-18). Bu tiir
antlagsmalar, bir¢ok lilkeyi baglayici olabilir ve genellikle belirli bir konuda genel bir
diizenleme saglamayi1 amaglar. Cok tarafli antlagmalar, uluslararasi is birligini tesvik
etmek ve ortak c¢ikarlar1 korumak icin 6nemli bir ara¢ olarak kabul edilir (Shaw, 2017,

45-50).

Bir 6rnek olarak, Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerg¢eve Sozlesmesi
(BMIDCS) ¢ok tarafli bir antlasma olarak gésterilebilir. BMIDCS, iklim degisikligi ile
miicadele amaciyla bircok iilke tarafindan imzalanmis ve onaylanmistir. S6zlesme, sera
gazlarmin azaltilmasi ve iklim degisikligine uyum saglanmasi konularinda ortak hedefler
belirlemektedir. BMIDCS, uluslararasi toplumun iklim degisikligi konusundaki ortak
cabalarim1 koordine etmek i¢in 6nemli bir mekanizma olarak kabul edilmektedir
(UNFCCC, 1992; Gozalan, 2019, 10-12; Gozalan, 2023, 58-60; Coskun vd., 2020, 12-
13; Coskun vd., 2022, 11-14).

Cok tarafli antlagmalarin avantajlarindan biri, bircok iilkenin ortak hedeflere
ulagsmak i¢in bir araya gelmesini saglamasidir. Bu tiir antlagmalar, kiiresel sorunlara
kiiresel c¢oziimler bulmak i¢in Oonemli bir mekanizma olusturur. Ancak, ¢ok tarafli
antlagsmalarin uygulanmasi ve izlenmesi genellikle zorluklar igerebilir, ¢iinkii bircok

tilkenin katilimi ve onay1 gerekebilir (Acer, 2014, 2-14).
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3.2.  Cift Tarafl Uluslararasi1 Antlasmalar

Cift tarafli antlagmalar, iki devlet arasinda yapilan ve genellikle belirli bir konuda
ozel bir anlasma saglayan antlasmalardir (Inan, 2005, 112-115). Bu antlasmalar, iki
devlet arasindaki iliskileri ve haklar diizenler; ayrica belirli bir konuda alinan kararlari

netlestirir ve diizenler (Bozkurt, 2010, 45-48).

Bir 6rnek olarak, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan Ege Denizi'ndeki
Kita Sahanligi Sinirlandirma Antlagmasi verilebilir. Bu antlagma, iki {lilke arasindaki
deniz sinirlarini belirlemek ve kita sahanliklarini sinirlamak amaciyla yapilmistir. Cift
tarafli antlagmalar, iki devlet arasindaki ozel iligkilere dayanarak belirli konularda

anlagma saglanmasini miimkiin kilar (Pazarci, 1990, 78-79).

Cift tarafli antlagmalarin avantajlarindan biri, iki devlet arasinda dogrudan bir
anlagma saglayarak sorunlarin ¢oziilmesine olanak tanimasidir. Bu antlagsmalar, taraflar
arasinda karsilikli olarak kabul edilen sartlar1 belirler ve bu sartlarin uygulanmasini
saglar. Ancak, cift tarafli antlagmalar genellikle yalnizca taraflar arasinda baglayicidir ve

diger devletleri etkilemez (Inan, 2005, 145-146).
3.3. Genel Uluslararasi Antlasmalar

Genel antlagsmalar, uluslararas1 hukukta belirli konularda genel ilkeleri veya
prensipleri belirleyen anlasmalardir (Shaw, 2017, 115). Bu tiir antlasmalar, uluslararasi
hukukun temelini olusturur ve uluslararasi toplumun ortak degerlerini yansitir. Genel
antlagmalar, belirli bir konuda kapsamli prensipleri ve standartlari diizenler ve bu

standartlara uyulmasini saglar.

Bir 6rnek olarak, Cenevre Sozlesmeleri*?, uluslararasi insancil hukukun temelini
olusturan genel antlasmalardir. Bu antlagsmalar, savas zamaninda sivillerin korunmasini

ve insanlik dis1 muamelelerin 6nlenmesini amaglamaktadir (Ozbudun, 2011a, 135)

Genel antlagmalarin avantajlarindan biri, uluslararasi toplumun ortak degerlerini
ve standartlarim1 belirlemeleridir. Bu antlagmalar, belirli bir konuda uluslararasi

standartlar1 olusturur ve taraflarin bu standartlara uymasini saglar. Ancak, genel

42 Cenevre Sozlesmesi, savasta sivillerin ve askerlerin korunmasina yonelik uluslararast hukuki
diizenlemeler getiren bir dizi antlasmadir. 1949 yilinda kabul edilen bu s6zlesme, savas hukukunun temelini
olusturur. Ari, E. (2018). Cenevre Sozlesmeleri ve Savas Hukuku. Istanbul: Beta Yayinlari, s. 27.
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antlagsmalarin uygulanmasi ve izlenmesi genellikle karmasik olabilir, zira birgok tilkenin

katilimini ve onayini gerektirir (Sur, 2013, 42).
4. Uluslararasi Antlasmalarin Anayasallasmasi

Uluslararas1 antlagsmalar, devletlerin birbirleriyle iligkilerini diizenleyen ve
uluslararast hukukun temellerini olusturan 6nemli belgelerdir. Bu antlagmalarin
anayasallagmast hem i¢ hukuk sisteminin islerligi hem de birey haklarinin korunmasi
acisindan kritik bir siirectir. Taraf devletler arasinda hukuki bag olusturmak amaciyla
yapilan bu yazili anlagmalar, devletler arasi iliskilerin diizenlenmesinde, barisin
saglanmasinda ve insan haklarinin korunmasinda hayati bir rol oynamaktadir (Kaya,
2018, 45). Anayasa hukuku agisindan, bu antlagmalarin i¢ hukukta nasil bir yer edinecegi,

hukuk devletinin isleyisi i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 90. maddesi, uluslararasi antlagmalarin ic
hukukta iistiinliigiinii kabul eder (Ozbudun, 2011b, 142; Yildirim, 2020, 75). Bu madde,
uluslararas1 hukukun i¢ hukuk kurallarina gore daha iistiin oldugunu belirtirken,
antlagsmalarin Anayasa'ya aykiri olmamasi gerektigini vurgular. Boylece, uluslararasi
antlagsmalar i¢ hukukta gecerlilik kazanirken, bireylerin haklarinin korunmasi agisindan

da bir giivence olusturur (Kaya, 2018, 45).

Uluslararas1 antlagmalarin  anayasallagsmasi siireci, birka¢ asamadan olusur.
Oncelikle, devletler miizakerelerin ardindan antlasmayi imzalar. Imza, antlasmanimn
gecerliligi icin bir 6n sarttir; ancak bu asama, antlasmaya baglayicilik kazandirmaz. ikinci
asamada, imzalanan antlagsmalar, onaylanmak iizere ilgili devletin yasama organina
sunulur. Tirkiye'de bu asama, Tirkiye Biiyik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan
gergeklestirilir (Dworkin, 1986, 30; Arslan, 2010, 55). Son asamada ise, onaylanan
antlagmalar, gerekli i¢ hukuk diizenlemeleri yapilmadan dogrudan uygulanabilir hale
gelir; ancak, antlagsmanin i¢ hukuktaki yeri ve uygulanabilirligi, Anayasa'ya uygunluguna

baglidir (Tekin, 2015, 78).

Uluslararas1 antlagsmalarin anayasallagmasi konusunda ¢esitli hukuki yorumlar ve
goriigler mevcuttur. A. Kaya (2018), uluslararas1 antlagsmalarin i¢ hukuktan iistiin bir
konumda oldugunu ifade ederken, R. Dworkin bu antlagsmalarin birey haklarini giivence
altina alma potansiyeline dikkat cekmektedir. Ozbudun (2011) ise Tiirkiye'deki anayasa

sisteminin uluslararast antlagsmalarla uyumlu ¢alistigini, ancak uygulamada bazi
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celiskilerin ortaya ¢ikabilecegini belirtmektedir (Cakir, 2015, 89). Bu celiskiler zaman
zaman hukukun istiinliigii ilkesinin ihlaline neden olabilir. Baz1 hukukgular uluslararasi
antlagmalarin birey haklarin1 dogrudan giivence altina alabilecegini savunurken, digerleri
bunun yalnizca uygun yasalarin ¢ikarilmasiyla miimkiin olabilecegini one siirmektedir

(Giinay, 2012, 123; Arslan, 2010, 55).

Sonug¢ olarak, uluslararasi antlagmalarin anayasallasmasi, hukukun {istiinligi
ilkesinin saglanmasi ve birey haklarimin korunmasinda onemli bir rol oynamaktadir.
Tiirkiye'de bu siireg, uluslararast yilikiimliiliiklerin yerine getirilmesi ve anayasanin
Oongordiigii hukukun ustiinliigh ilkesi agisindan dikkatle izlenmelidir (Kaya, 2018, 45).
Ayrica, uluslararasi antlagmalarin etkin bir sekilde uygulanabilmesi i¢in hukuki
yorumlarin ve farkli goriislerin dikkate alinmas1 gerekmektedir. Bu baglamda, hukukun
Ustiinliigiiniin tesisi ve birey haklarinin giivence altina alinmasi ic¢in uluslararasi
antlagmalarin i¢ hukuktaki yeri ve uygulanabilirligi titizlikle degerlendirilmeli ve gerekli

yasal diizenlemeler yapilmalidir (Dworkin, 1986, 30; Ozbudun, 2011b, 142).
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UCUNCU BOLUM
ULUSLARARASI HUKUK VE iC HUKUK iLiSKiSi

1. Uluslararasi Hukukun Tanim ve Genel ilkeleri

Uluslararas1 hukuk, devletler ve diger uluslararasi aktorler arasindaki iligkileri

diizenleyen, uluslararasi toplumun benimsedigi kurallar ve normlar biitliniidiir.

1.1.  Uluslararasi Hukukun Tanimi

Uluslararas1 hukuk, devletler ve diger uluslararas1 aktorler arasindaki iliskileri
diizenleyen, uluslararasi toplum tarafindan kabul edilen kurallar ve normlar sistemidir.
Bu hukuk dali, devletlerin ve uluslararasi kuruluslarin arasindaki iliskileri ve bu
iligkilerden dogan yiikiimliilikleri belirler. Uluslararasi hukukun amaci, uluslararasi
barisi saglamak, devletlerarasindaki anlasmazliklari ¢cozmek, insan haklarin1 korumak ve

uluslararasi is birligini tesvik etmektir (Brownlie, 2008, 5-7; Shaw, 2017, 15-20).

Uluslararast hukuk, birincil olarak iki ana kaynaktan olusur: uluslararasi
antlagmalar ve uluslararas1 orf ve adet hukuklari. Uluslararasi antlagmalar, devletler ve
uluslararas1 kuruluglar arasinda yapilan resmi anlagsmalardir ve bu anlasmalar taraf
devletler igin baglayici yiikiimliiliikler getirir. Orf **ve Adet hukuklari ise, devletlerin uzun
sireli pratikleri ve genel kabul goren davraniglardan olusan kurallardir (Koskenniemi,

2011, 35-40).
1.2.  Uluslararasi Hukukun Temel ilkeleri

Uluslararas1 hukukun temel ilkeleri egemenlik, esitlik bagimsizlik ilkeleridir.

Egemenlik ilkesi, uluslararast hukukta temel bir ilke olarak kabul edilir ve devletlerin
kendi topraklari iizerinde tam yetkiye sahip oldugunu ifade eder. Bu ilke, devletlerin i¢
islerine miidahale edilmeden kendi i¢ diizenlemelerini yapma hakkini tanir. Egemenlik,
uluslararasi toplumun temel yapi tasidir ve devletlerin bagimsizliklarini koruyabilmeleri
icin gereklidir (Shaw, 2017, 22-25). "Egemenlik ilkesinin bir yansimasi olarak,
devletleraras1 iligkilerde karsilikli saygi ve bagimsizlik vurgulanir. Egemenlik,

devletlerin kendi politikalarin1 belirleme ve igislerine miidahale edilmemesi hakkini

43 Orf, toplum tarafindan uzun siire boyunca uygulanmis, yazili olmayan hukuk kurallaridir. Geleneksel
uygulamalar ve teamiiller, 6rf hukukunun temelini olusturur ve toplumsal yasamda 6nemli bir yer tutar.
Demirtas, R. (2018). Orf Hukuku ve Modern Uygulamalar. izmir: Ege Yayinlari, s. 93.
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saglar. Bu ilke, uluslararasi iliskilerde devletlerin esit haklara sahip oldugunu ve i¢
hukuklarinin uluslararast hukuk tarafindan denetlenmemesi gerektigini belirtir"

(Koskenniemi, 2011, 50-55).

Esitlik ilkesi, uluslararasi hukukta tiim devletlerin uluslararast hukuk oniinde esit
haklara sahip oldugunu belirtir. Bu ilkeye gore, biliylik ve kiiglik, giiclii ve zayif
devletlerarasinda hukuki esitlik saglanir. Her devletin uluslararasi alandaki hak ve
yiikiimliiliikleri esit olarak kabul edilir ve devletlerin bagimsizliklar1 ayni derecede
korunur (Shaw, 2017, 55-60). Esitlik ilkesi, devletlerarasindaki iliskilerde adil ve dengeli
bir yaklagimi tegvik eder. Bu ilke, uluslararasi anlagsmazliklarin ¢éziimiinde tarafsizlik
ilkesinin saglanmasina yardimc1 olur ve devletlerarasinda adil bir denetim mekanizmasi

olusturur (Koskenniemi, 2011, 75-80; Shaw, 2017, 55-60).

Bagimsizlik ilkesi, devletlerin dis baskilardan ve miidahalelerden bagimsiz olarak
kendi i¢ islerini diizenleme hakkini ifade eder. Bu ilke, devletlerin kendi siyasi, ekonomik
ve sosyal sistemlerini kendi tercihlerine gore olusturma ve dis giiglerden etkilenmeden
karar verme yetkisini tanir (Acer & Kaya, 2014, 65-70). Bagimsizlik, devletlerin
egemenliklerini ve i¢ islerini diizenleme yetkilerini korur. Bu ilke, uluslararasi hukukta
devletlerin kendi i¢ hukuk sistemlerini olusturma hakkini ve dis miidahalelere karsi

korunma hakkin1 giivence altina alir (Shaw, 2017, 85-90).
2. Uluslararasi Hukuk ve i¢ Hukuk iliskisine Dair Yaygin Goriisler

Uluslararas1 hukuk ve i¢ hukuk arasindaki iligki, devletlerin hukuk sistemleri ile
uluslararasi toplumun hukuk normlarinin entegrasyonunu ve karsilikli etkilesimlerini
anlamak agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Bu iliski, her iki hukuk sisteminin
dinamiklerini ve etkilesim siireglerini agiklayan bir ¢erceve sunmaktadir. Bu durumu
analiz etmek amaciyla iki temel yaklagim gelistirilmistir: diialist ve monist yaklagimlar.
Bu iki yaklasim, uluslararasi hukuk ile i¢ hukuk arasindaki etkilesimleri ve potansiyel

catigmalar1 farkl perspektiflerden degerlendirmektedir.
2.1. Diialist Goriis

Diialist goriis, uluslararast hukuk ile i¢ hukukun iki ayr1 ve bagimsiz sistem
oldugunu savunur. Bu yaklasim, uluslararasi hukuk ve i¢ hukukun, kendi i¢ isleyisleri ve
kaynaklar1 olan ayr1 hukuk diizenleri oldugunu ileri siirer (Pazarci, 2011, 22). Dialistler,

uluslararasit hukukun i¢ hukuka dogrudan etki etmedigini ve her iki sistem arasinda bir
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ayrim yapildigini belirtirler. Bu goriis, 6zellikle uluslararast hukuk normlarinin i¢ hukukta

etkili olabilmesi i¢in ayr1 bir yasama veya entegrasyon siirecini gerektirir.

Diialist goriisiin 6zellikleri bagimsizlik, catisma ve ¢6zlim, aktarim siireci olmak

lizere tige ayrilir.

Bagimsizlik: Diialist yaklagim, uluslararasi: hukuk ve i¢ hukukun bagimsiz sistemler
oldugunu vurgular. Kelsen, bu durumu su sekilde ifade etmistir: "Uluslararast hukuk ve
i¢ hukuk, kendi baslarina bagimsizdir ve birbirlerinin uygulama alanlarin1 dogrudan
etkilemezler" (Dagh & Kaya, 2023, 55). Bu bagimsizlik, her iki sistemin kendi normatif

yapilariin ve uygulama alanlarinin korunmasini saglar.

Catisma ve Cozim: Diialist sistemlerde, uluslararasi hukuk ile i¢ hukuk arasinda
catismalar** ortaya cikabilir. Bu catigmalarin ¢oziilmesi igin, ic hukuk kurallarmin
uluslararas1 standartlarla uyumlu hale getirilmesi veya uluslararasi normlarin i¢ hukuka
entegre edilmesi gerekir (Pazarci, 2021, 37). Celisen normlar durumunda, her iki normun

kendi baglaminda ele alinmasi 6nemlidir.

Aktarim Siireci: Uluslararast hukuk normlarmin i¢ hukuka entegrasyonu igin
genellikle yasama siireci veya benzeri bir mekanizma kullanilir. Bu siireg, uluslararasi
hukuk kurallarinin i¢ hukuka dahil edilmesini saglar, ancak her iki sistemin bagimsizligini

korur (Dagh & Kaya, 2023, 55).
2.2. Monist Goriis

Monist goriis, uluslararasi hukuk ve i¢ hukukun tek bir hukuk diizeninin pargalari
olarak kabul edilmesi gerektigini savunur. Bu yaklasim, iki sistemin bir biitiiniin parcalar1
oldugunu ve uluslararast hukuk kurallarinin dogrudan i¢ hukuka entegre edilebilecegini
One stirer (Sahbaz, 2014, 48). Monist yaklasima gore, uluslararasit hukuk normlarinin i¢
hukuka entegrasyonu i¢in herhangi bir ek prosediir veya yasama siireci gerekmez (Shaw,

2017, 209; Harris, 2018, 115).

Monist goriisiin 6zellikleri tek sistem, dogrudan uygulama ve entegrasyon olmak iizere

tice ayrilmaktadir.

4 Catisma, iki veya daha fazla taraf arasinda meydana gelen anlasmazlik ve miicadele durumunu ifade eder.
Catigmalar, siyasi, sosyal veya ekonomik nedenlerden kaynaklanabilir ve farkl diizeylerde siddet igerebilir.
Aydm, M. (2018). Catisma Coziimii ve Yonetimi. Ankara: Seckin Yayincilik, s. 79.
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Tek Sistem: Monist goriis, uluslararast hukuk ve i¢ hukukun tek bir hukuk diizeninin
pargalar1 olarak kabul edilmesini savunur. Bu nedenle, uluslararast hukuk kurallar i¢
hukukun bir pargasi olarak degerlendirilir ve dogrudan uygulanabilir (Ozkan, 2013, 50).
Bu yaklasim, uluslararasi hukuk ve i¢ hukukun bir biitiin olarak ele alinmas1 gerektigini
vurgular; dolayistyla, uluslararasi kurallarin i¢ hukuk baglaminda dogrudan gecerliligi

oldugu savunulur.

Dogrudan Uygulama: Monist sistemlerde, uluslararasi hukuk kurallar1 i¢ hukuka
dogrudan entegre edilebilir. Bu durum, uluslararasi s6zlesmelerin i¢ hukukun bir pargasi
olarak kabul edilmesini ve uygulanmasimi saglar (Toluner, 1973, 63-68). Monist
sistemler, uluslararasi hukukun i¢ hukuka entegrasyonunu kolaylastirarak uygulama

siirecini daha akici hale getirir (Ozdemir, 2019, 45).

Entegrasyon: Monist goriis, uluslararast hukuk ve i¢ hukukun entegrasyonunu tesvik
eder ve iki sistem arasindaki gecisleri daha sorunsuz hale getirir. Uluslararast hukuk
kurallarinin i¢ hukuka entegrasyonu i¢in ayrica bir prosediir gerekmemektedir (Sahbaz,

2014, 48).

Ozetle, uluslararas1 hukuk ve i¢ hukuk arasindaki iliski, devletlerin hukuk
sistemlerinin igleyisini ve etkilesimini anlamak i¢in kritik 6neme sahiptir. Diialist ve
monist yaklagimlar, bu iki sistemin nasil etkilesime girdigini ve hangi mekanizmalarin
kullanildigini farkli sekillerde ele alir. Diialist goriis, uluslararasi ve i¢ hukukun bagimsiz
iki sistem olarak isledigini savunurken, monist goriis bu iki sistemi tek bir biitiin olarak
degerlendirir. Her iki yaklasim da uluslararas1 hukuk ile i¢ hukuk arasindaki dinamikleri

anlamak i¢in 6nemli bir teorik ¢er¢eve sunar.
3. Uluslararasi Hukukun i¢ Hukuk Uzerindeki Etkileri

Uluslararast hukukun i¢ hukuk {izerindeki etkileri, devletlerin uluslararasi
yiikiimliiliiklerini ve uluslararasi hukuk kurallarini i¢ hukuk sistemlerine nasil entegre*
ettigini ve bu kurallarin i¢ hukuk diizenlemeleri iizerindeki etkilerini anlamak agisindan

kritik bir 6neme sahiptir. Uluslararast hukuk kurallariin i¢ hukuka entegrasyonu,

43 Entegre, gesitli pargalar veya sistemlerin bir araya getirilip uyumlu ve islevsel bir biitiin olugturulmasim
ifade eder. Ozellikle miihendislik, teknoloji ve organizasyon alanlarinda kullanilir. Yazici, M. (2015).
Sistem Miihendisligi Temelleri. Ankara: Bilim Yaymevi, s. 58.
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devletlerin uluslararast diizeydeki yiikiimliiliiklerini ulusal hukuk sistemlerinde nasil

yerine getirdigini belirler ve bu durumun i¢ hukuk uygulamalarina olan etkilerini inceler.
3.1.  Uluslararas1 Hukukun i¢ Hukukta Uygulanabilirligi

Uluslararas1 hukukun i¢ hukukta uygulanabilirligi, bu kurallarin devletlerin i¢
hukuk diizenlemeleriyle ne dl¢lide uyumlu oldugunu ve nasil entegre edildigini gosterir.
Ic hukuk sistemlerinde uluslararasi hukuk kurallarinin uygulanabilirligi, gesitli
mekanizmalar ve prosediirler aracilifiyla gergeklestirilir. Bu baglamda, uluslararasi
sOzlesmelerin i¢ hukuka nasil yansitildigi ve bu kurallarin i¢ hukukta nasil gegerli hale
geldigi onemlidir.

Uluslararasi sézlesmelerin i¢ hukuka yansitilmasi siirecinde kullanilan gesitli

mekanizmalardan olusmaktadir.

Onaylama Siireci: Uluslararasi sozlesmeler, devletin yetkili organlar tarafindan
onaylandiginda i¢ hukukta gecgerli hale gelir. Bu, sozlesmelerin yiiriirliige girmesi i¢in

gerekli ilk adimdir (Soysal, 1992, 124).

Yasalagma: Bazi durumlarda, uluslararasi bir sézlesmenin i¢ hukukta gecerli
olabilmesi i¢in yeni bir yasa ¢ikarilmasi gerekebilir. Bu, s6zlesmelerin etkin bir sekilde

uygulanabilmesi i¢in kritik bir siiregtir (Cakar, 2015, 78).

Mahkeme Kararlari: I¢ hukuk mahkemeleri, uluslararas: hukuku dikkate alarak
karar alabilirler. Bu durum, uluslararasi normlarin i¢ hukuka entegrasyonunu kolaylastirir

(Eren, 2016, 15-20).

Idari Uygulamalar: Devletin idari kurumlari, uluslararasi yiikiimliiliikleri goz
oniinde bulundurarak uygulamalarini sekillendirebilir. Bu, uluslararasi hukuk kurallarinin

i¢ hukukta nasil isledigini gosterir (Ackerman, 1991, 89-105).

Egitim ve Bilinglendirme: Kamuoyunun ve hukukun uygulayicilarinin
uluslararas1 hukuk hakkinda egitilmesi, bu kurallarin i¢ hukukta daha etkili bir sekilde
uygulanmasini saglar (Soysal, 1992, 124).

Sonu¢ olarak, uluslararasi1 hukukun i¢ hukukta uygulanabilirligi, cesitli
mekanizmalarin  etkinligi ve uyumluluguna baghdir. Devletlerin uluslararasi

yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmeleri, bu siireclerin diizgiin islemesine baglidir.
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3.2.  Uluslararasi Sozlesmelerin i¢c Hukuka Entegrasyonu

Uluslararas1 sozlesmeler, i¢ hukuk sistemlerinde belirli bir yasal baglayicilik
olusturur.  Sozlesmelerin  i¢  hukuka entegrasyonu, devletlerin uluslararasi
yiikiimliiliiklerini i¢ hukuklarina nasil yansittigini belirler. Bu siire¢, devletlerin
uluslararasi sozlesmeleri i¢c hukuka dahil etme yontemlerini ve bu soézlesmelerin i¢
hukukta nasil uygulanacagm igerir. Ornegin, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi gibi
uluslararasi sozlesmeler, liye devletlerin i¢ hukuklarinda dogrudan uygulanabilir. Bu
durum, sdzlesmelerin hiikiimlerinin derhal yiiriirliige girmesi anlamina gelir; dolayisiyla,
bu sozlesmelerin i¢ hukuka entegre edilmesi i¢in ayrica bir yasama siireci
gerekmemektedir. Yani, tiye devletler, bu tiir uluslararasi sozlesmeleri kendi hukuk
sistemlerine dahil etmek icin ayr1 bir yasa cikarmaya ihtiyag¢ duymadan, dogrudan

uygulayabilirler (Shaw, 2017, 205).

Ancak, bazi durumlarda uluslararasi s6zlesmelerin i¢ hukuka entegrasyonu i¢in
belirli yasama siireclerinin tamamlanmas1 gerekebilir. Ornegin, ABD'de uluslararasi
antlagmalarin i¢ hukuka entegrasyonu i¢in Senato'nun onay1 gerekmektedir (Harris, 2018,
115). Bu durum, uluslararasi sézlesmelerin i¢ hukuk sistemlerinde etkin bir sekilde
uygulanmasini saglar ve i¢ hukuk kurallariyla uyumlu hale getirir. Tiirkiye acisindan
bakildiginda, Anayasa'nin 90. maddesi, usuliine gore yiiriirliige girmis uluslararasi
antlagmalarin, yasalarin iizerinde yer aldigim belirtir. Bu baglamda, Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi, Tiirkiye’de mahkemelerin bu sézlesmenin hiikiimlerini dogrudan uygulama
yetkisine sahip olmasii saglamaktadir. Ornegin, Anayasa Mahkemesi, 2019 yilinda
verdigi bir kararinda, ifade 6zgiirliigii ile ilgili bir basvuruda Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'nin (AIHM) igtihatlarina atifta bulunarak, diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin
korunmasima yonelik 6nemli bir karar almistir (Anayasa Mahkemesi, 2019/44). Bu
durum, Tiirkiye'deki mahkemelerin ATHM'in kararlarini referans alarak bireysel haklari
koruma konusundaki sorumluluklarin1  giiclendirdigini  gostermektedir. Ayrica,
Tirkiye’nin taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, i¢ hukukta ¢cocuk
haklari ile ilgili yasalarin gelistirilmesine katki saglamis; cocuklarin korunmasina yonelik
diizenlemelerin yapilmasma zemin hazirlamistir (Cigek, 2019, 45). Bu durum,
uluslararasi sozlesmelerin i¢ hukuk sistemlerinde etkin bir sekilde uygulanmasini ve i¢

hukuk kurallartyla uyumlu hale gelmesini saglamaktadir.
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3.3. I¢c Hukuk Diizenlemelerinin Uluslararasi Antlasmalarla Uyumlu

Hale Getirilmesi

I¢c hukuk diizenlemelerinin uluslararas1 antlasmalarla uyumlu hale getirilmesi,
devletlerin uluslararas1 yiikiimliiliiklerini i¢ hukuk sistemlerine entegre etme siirecini
ifade eder. Bu entegrasyon, genellikle iki ana yaklasim iizerinden yiiriitiiliir: normatif
entegrasyon ve yasama reformlari. Her iki siire¢ de i¢ hukukun uluslararasi standartlarla

uyumlu hale getirilmesini hedefler (Ozdemir, 2021, 97).
4.1.1. Normatif Entegrasyon

Normatif entegrasyon, uluslararasi antlagsmalarin i¢ hukuk sistemlerine dogrudan
entegre edilmesini ifade eder ve bu siireg, antlagsmalarin i¢ hukukun bir pargasi olarak
kabul edilmesini saglar. Normatif entegrasyon, herhangi bir ek yasama siirecine gerek
olmaksizin, uluslararas1 hukukun i¢ hukuk sistemlerine nasil girdigini ve uygulandigini
aciklar. Bu durum, devletlerin uluslararas1 yikiimliiliklerini yerine getirmesini
kolaylastirir ve uluslararast hukuk normlarmin etkinligini artirir (Shaw, 2017, 2009;

Harris, 2018, 115).

Normatif entegrasyonun en Onemli oOzelligi, uluslararasi antlagmalarin,
onaylandiklar1 andan itibaren i¢c hukukta dogrudan uygulanabilir olmalaridir. Bu
baglamda, uluslararas1 antlagmalar, i¢c hukuk diizenlemeleri ile biitiinlesik bir sekilde
islemekte ve bu nedenle ek bir yasama adimmna ihtiya¢ duyulmamaktadir. Ornegin,
Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi, iiye devletlerin i¢ hukuklarinda dogrudan uygulanabilir
bir nitelik tasir. Bu durum, s6zlesmenin i¢ hukuka entegrasyonunu hizli ve etkin hale

getirir (Shaw, 2017, 209)

Normatif entegrasyon, ayrica, uluslararasi hukuk normlarinin i¢ hukukta
benimsenmesini saglarken, devletlerin uluslararas: yiikiimliiliiklerini yerine getirme
konusunda da 6nemli bir rol oynar. Bu yaklasim, i¢ hukuk sistemlerinin uluslararasi
hukuk ile uyumlu hale gelmesine katkida bulunur ve insan haklar1 gibi evrensel degerlerin
korunmasina olanak tanir. Béylece, uluslararasi antlagsmalarin i¢ hukuka entegrasyonu,
hukuk sistemleri arasindaki etkilesimi gliglendirirken, bireylerin haklarinin

korunmasinda da etkili bir mekanizma olusturur (Ozdemir, 2021, 102).
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4.1.2. Yasama Reformlari

Yasama reformlari, uluslararasi antlagsmalarin i¢ hukuka uyumunu saglama
acisindan onemli bir aragtir. Ancak bu slireg, egemenlik, demokratik mesruiyet ve i¢
hukuk-uluslararas1 hukuk dengesi gibi kritik sorular1 da beraberinde getirebilir. Bu
nedenle, yasama reformlarinin uluslararasi ylikiimliiliikkler dogrultusunda yapilirken, i¢
hukuk diizeninin de dikkate alinmasi 6nem tasir. Bagka bir ifadeyle yasama reformlari,
uluslararasit antlagmalarin gerektirdigi kurallarin iilke i¢inde uygulanabilmesi icin i¢
hukukta yapilan yasal diizenlemeleri ifade eder. Bu reformlar, devletlerin uluslararasi
yiikiimliiliklerine uyum saglamast ve bu antlagsmalarin i¢ hukuk sistemine entegre

edilmesi amaciyla gergeklestirilir.

Yeni Yasalarin Kabulii: Yeni yasalarin kabulii, uluslararasi antlasmalarla uyumlu
hale gelmek icin 6nemli bir siirectir. Bu siirecte, uluslararasi antlasmanin hiikiimleri i¢
hukuk diizenlemelerine dahil edilerek, mevcut yasal diizenlemeler giincellenir. Bu
yaklagim, Ozellikle dialist sistemlerde yaygin olarak uygulanir; bu sistemlerde
uluslararasi ve i¢ hukuk birbirinden ayri olarak ele alinir. Dolayisiyla, bir uluslararasi
antlagsmanin i¢ hukukta gecerli olabilmesi icin ilgili devletin yasama organinin yeni

yasalar ¢ikarmasi gerekmektedir (Pazarci, 2013b, 112).

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi (AB) adaylig: siirecinde, uyum yasalar1 6nemli bir yer
tutmaktadir. AB ile entegrasyon siireci ¢ercevesinde, Tiirkiye, AB miiktesebatina uyum
saglamak amaciyla birgok yasal diizenleme yapmustir. Ornegin, 2001 yilinda kabul edilen
657 sayili Kamu Gorevlileri Kanunu, kamu sektoriindeki calisanlarin haklarini
diizenlemis ve AB standartlariyla uyum saglamayr hedeflemistir. Bu yasa, kamu
calisanlarinin haklarim1 giivence altina alarak, seffaflik ve hesap verebilirlik ilkesini
giiclendirmistir (Cigek, 2021, 45). Bunun yan1 sira, 2004 yilinda ¢ikarilan Tiirk Ceza
Kanunu, o6zellikle ifade 6zgiirliigii ve insan haklar1 konularinda 6nemli degisiklikler
icermektedir. Bu diizenleme, AB normlarina uyum saglama amacini tasimakta ve
Tirkiye’nin insan haklar1 konusundaki taahhiitlerini giiclendirmektedir (Kogak, 2018,
78). Ayrica, 2003 yilinda kabul edilen Medeni Kanun, kadin-erkek esitligi ve aile i¢i
siddetle miicadele gibi alanlarda AB standartlarina uyumu hedeflemektedir (Karakoyun,
2020, 88).
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Yeni yasalarin kabulii, yalnizca uluslararas1 yiikiimliilikleri yerine getirmekle
kalmaz, ayni zamanda kamuoyunun uluslararasi hukukun gereklilikleri hakkinda
bilinglenmesine katkida bulunur ve devletin uluslararasi taahhiitlerine olan sadakatini
gosterir. Bu siire¢, demokratik bir hukuk devletinin temel unsurlarindan biri olarak,
vatandaslarin haklarmin korunmasini ve gelistirilmesini saglamak i¢in kritik bir dneme

sahiptir (Cigek, 2021, 45).

Mevcut Yasalarin Gézden Gegirilmesi: Mevcut yasalar, uluslararasi antlasmalarla
uyumlu hale getirilmek iizere gdzden gecirilir ve gerekirse degistirilir. Bu siireg, i¢ hukuk
diizenlemelerinin uluslararasi standartlarla uyumlu olmasini saglar (Harris, 2018, 115).
Ornegin, ABD'de uluslararas1 antlasmalarin i¢ hukuka entegrasyonu i¢in Senato onayi
gereklidir. Bu siireg, uluslararasi sézlesmelerin i¢ hukuk sistemlerinde etkili bir sekilde

uygulanmasini saglar ve i¢ hukuk kurallarina uyumlu hale getirilir (Cigcek, 2021, 45).

Tiirkiye'de de benzer bir yaklasim s6z konusudur. Ornegin, 2004 yilinda yapilan Tiirk
Ceza Kanunu degisiklikleri, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin hiikiimlerine uyum
saglamak amaciyla gergeklestirilmistir. Bu degisiklikler, 6zellikle ifade 6zgiirliigii ve
insan haklar1 alaninda 6nemli diizenlemeleri i¢ermekte ve Tiirkiye’nin uluslararasi
normlara uyumunu pekistirmektedir (Karakoyun, 2020, 88). Ayrica, 2010 yilinda yapilan
Anayasa degisiklikleriyle birlikte, uluslararasi s6zlesmelere iliskin hiikiimler, i¢ hukuka

daha etkin bir sekilde entegre edilmistir (Glimiis, 2015, 72).

Mevcut yasalarin gozden gegirilmesi, yalnizca yasal diizenlemeleri giincellemekle
kalmaz, ayni zamanda uluslararas1 toplumla entegrasyonu ve devletin uluslararasi
yiikiimliiliiklerine olan baghiligini1 da giiglendirir. Tiirkiye, AB adaylig1 siirecinde, uyum
yasalar1 cercevesinde birgok mevcut yasayr gozden gecirerek giincellemistir. Ornegin,
Medeni Kanun {izerindeki degisiklikler, kadin-erkek esitligi ve aile i¢i siddetle miicadele

konularinda AB standartlarina uyumu hedeflemektedir (Cigek, 2021, 45).

Bu siireg, uluslararasi normlarin i¢ hukukta etkin bir sekilde uygulanabilmesi i¢in

biiyiik bir 6neme sahiptir.
4.1.3. Uygulama Siirecleri

Uygulama siire¢leri, uluslararasi antlagmalarin i¢ hukuk diizenlemelerinde etkin
bir sekilde uygulanmasini saglayan mekanizmalardir. Bu siire¢ler, yasama reformlariyla

uyumlu hale getirilen antlagsmalarin pratikte nasil uygulanacagini belirler.
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Uluslararas1 antlagmalarin i¢ hukuka entegrasyonundan sonra, ilgili hiikiimler
yirlitme organlar tarafindan uygulanir. Bu uygulama, antlasmanin i¢ hukuk

diizenlemelerinde etkili bir sekilde yer almasini saglar (Ozkan, 2013, 45).

Ic hukukta uluslararasi antlasmalarin uygulanmasi, yargisal incelemelerle
desteklenir. Yargi organlari, uluslararasi antlasmalarin i¢ hukuk diizenlemeleriyle uyumlu
olup olmadigini degerlendirir ve gerektiginde antlagmanin hiikiimlerinin i¢ hukukta etkili

bir sekilde uygulanmasini saglar (Shaw, 2017, 209).
3.4. Uluslararas1t Mahkemelerin i¢ Hukuk Uzerindeki Etkileri

Uluslararas1 mahkemeler, devletler arasindaki anlasmazliklarin ¢oziimi ve
uluslararast hukukun uygulanmasi siireglerinde 6nemli bir rol lstlenmektedir. Bu
mahkemeler hem uluslararasi hukuk kurallarin1 yorumlamakta hem de devletlerin i
hukuklarina yonelik etkilerde bulunarak hukukun evrensel ilkelerinin yerlesmesine
katkida bulunurlar (Giiriz, 2014, 141-150). Uluslararasi mahkemelerin i¢ hukuk
tizerindeki etkisi, bu mahkemelerin verdigi kararlarin i¢ hukuk sistemlerine nasil entegre
edildigi ve bu kararlarin i¢ hukuk diizenlemeleri {izerindeki uzun vadeli etkileri ile

yakindan iliskilidir (Arslan, 2018, 57).

Uluslararas1 mahkemeler, uluslararast hukukun uygulanmasini saglamak ve
uluslararasi standartlar1 korumak amaciyla kurulmus organlardir. Uluslararast Adalet
Divam*® (ICJ), Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi*’ (AIHM) ve Uluslararas1 Ceza

Mahkemesi*® (UCM) gibi mahkemeler, i¢ hukuk diizenlemeleri iizerinde dogrudan®® ve

46 Birlesmis Milletler'in ana yarg1 orgami olup, devletler arasi hukuki anlagmazliklar1 ¢ozmekle gorevli
uluslararas1 bir mahkemedir. Lahey'de bulunmaktadir. Kocabag, H. (2017). "Uluslararas1 Hukuk ve Adalet
Divani." Hukuk ve Diplomasi Dergisi, 9(1). s.14.

47 Avrupa Konseyine iiye iilkelerin vatandaslarmin insan haklar ihlalleriyle ilgili bagvurularim
degerlendiren ve karara baglayan yargi organidir. Arslan, Z. (2013). Insan Haklari ve Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi. Istanbul: Beta Yayinlart. s. 89.

8 Uluslararas1 hukuk cercevesinde soykirim, insanliga karsi suglar ve savas suglar1 gibi ciddi suglart
yargilayan bagimsiz bir mahkemedir. Merkezi Lahey'dedir. Akyilmaz, E. (2012). Uluslararasi Ceza
Hukuku. Ankara: Seckin Yayincilik. s.214.

#Uluslararast mahkemelerin dogrudan etkileri, verdikleri kararlarin i¢ hukukta dogrudan uygulanmast ile
ilgilidir. Ornegin, AIHM'nin bir davada verdigi karar, ilgili devletin i¢c hukukunda degisiklik yapilmasini
zorunlu kilabilir. Bu durum, mahkeme kararlarinin i¢ hukukun bir pargasi haline gelmesini saglar ve
devletlerin uluslararas1 ytlikiimliiliiklerini yerine getirmelerini gerektirir. Giiriz, A. (2014). Uluslararasi
Mahkemelerin Etkileri ve Insan Haklari. s. 142. Bu etki, 6zellikle insan haklar1 ihlalleriyle ilgili davalarda
daha belirgin hale gelir; mahkeme, ihlalin tespit edilmesi durumunda, devlete tazminat 6demesi ve ilgili
mevzuati gdzden gegirmesi yoniinde kararlar verebilir. Arslan, T. (2018), Insan haklar: ve uluslararast
iliskiler. Istanbul: Alfa Yayinlari, s. 58.
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dolayli®® etkiler yaratabilirler (Ozkan, 2020, 44). Bu etkiler genellikle asagidaki basliklar

altinda incelenebilir:
3.4.1. Mahkeme Kararlarimin i¢ Hukuk Sistemlerine Entegrasyonu

Uluslararas1 mahkemelerin kararlari, i¢ hukuk sistemlerinde uluslararas1 hukuk
normlarinin uygulanabilirligini artirabilir. Bu kararlar, devletlerin uluslararasi
yikiimliiliklerini  yerine getirmelerini saglayarak i¢ hukuk diizenlemelerinde

degisiklikler yapilmasini tesvik edebilir (Giiriz, 2014, 142).

Kararlarm I¢ Hukukta Yeri: Uluslararas1 mahkemeler, uluslararasi hukukun
uygulanmasini saglamakla kalmayip, liye devletlerin i¢ hukuk sistemleri iizerinde de
belirgin etkilere sahip olmaktadir. Bu baglamda, c¢esitli mahkemelerin verdigi kararlar ve
bu kararlarin i¢ hukukta nasil bir yanki bulduguna dair birka¢ 6rnek asagida sunulmustur

(Mowbray, 2004, 62; Ozkan, 2020, 47).

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’ni
ihlal iddialari1  degerlendirerek, iiye devletlerin i¢ hukukuna dogrudan etki
edebilmektedir. Ornegin, Ocalan v. Turkey (2005) davasinda, mahkeme, Abdullah
Ocalanin adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Bu karar, Tiirkiye'de
adil yargilanma standartlarimin gozden gegirilmesine ve i¢ hukukun yeniden

sekillendirilmesine yol agmistir (Craven, 2007a, 100; Arslan, 2018, 59).

Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD), devletler arasindaki uyusmazliklari ¢ozmekte
ve uluslararas1 hukukun yorumunu yapmaktadir. Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro (2007) davasinda, mahkeme Sirbistan'in soykirima kars1 ylikiimliiliiklerini
ihlal ettigine hiikmetmistir. Bu karar, ulusal yasalarin soykirinm tanimi ve ceza

uygulamalar1 konusunda yeniden degerlendirilmesine yol agmistir (Craven, 2007a, 100).

30 Uluslararas1 mahkemelerin dolayl etkileri ise, kararlarmin i¢ hukuk diizenlemeleri ve toplumsal normlar
iizerindeki uzun vadeli yansimalari ile iliskilidir. Bu etkiler, yerel mahkemelerin uygulamalarini, yasalarin
yorumlanmasini ve toplumda hukukun iistiinligii ile insan haklar1 gibi kavramlarin giliglenmesini igerir
Ozkan, E. (2020). Uluslararasi mahkemelerin etkileri ve insan haklari. Ankara: Yetkin Yayinlari, s. 45.
Ornegin, AIHM Kkararlari, yerel mahkemelerin insan haklar1 konusundaki yaklagimini etkileyebilir ve bu
mahkemelerin, uluslararas1 standartlara daha yakin bir yargr pratigi gelistirmesine yol acabilir. Ayrica,
uluslararas1 mahkeme kararlari, hukuk egitimi ve kamu bilincinin artmasina katkida bulunarak, bireylerin
ve topluluklarin haklarini savunma konusunda daha aktif bir rol iistlenmelerine yardimeci olabilir. Arslan,
T. (2018). Insan haklar: ve uluslararasi iligkiler. Istanbul: Alfa Yayinlari, s. 59.
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Uluslararast Ceza Mahkemesi (UCM), insanliga karsi suglar, savas suglart ve
soykirimlart yargilamakla gorevlidir. Mahkeme, i¢ hukuk sistemlerini etkileyerek bu
suclara kars1 yasalarin gliclendirilmesine katkida bulunmaktadir. Uganda, UCM nin yargi
yetkisini taniyan yasalar ¢ikararak, i¢ hukukunda savas suglariyla ilgili 6zel mahkemeler

kurmustur (Arslan, 2018, 59).

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi, taraf devletlerin insan haklari
sozlesmelerine uyumunu denetlemektedir. Toonen v. Australia (1994) davasinda, komite,
Avustralya'nin escinsel iliskileri kriminalize eden yasalarinin insan haklarini ihlal ettigine
karar vermistir. Bu karar, Avustralya'da bu yasalarin kaldirilmasina ve escinsel haklarinin

taninmasina yonelik 6nemli bir adim olmustur (Craven, 2007a, 100).

Yargi Denetimi ve Reformlar: I¢ hukuk sistemlerinde, uluslararasi mahkeme
kararlarina uyum saglamak amaciyla yargi reformlar1 gerceklestirilmesi biiylik 6nem
tagimaktadir. Bu reformlar, uluslararasi mahkeme kararlarinin i¢ hukukta
uygulanabilirligini artirmakla kalmayip, ayni zamanda i¢ hukuk diizenlemelerinin

uluslararasi standartlara uyumunu da gii¢lendirir (Craven, 2007a, 100; Arslan, 2018, 59).

Tiirkiye'de Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) doneminde, 6zellikle Avrupa
Birligi uyum siireci cercevesinde onemli yargi reformlar1 gerceklestirilmistir. 2004
yilinda yapilan reform, Anayasa'da gerceklestirilen degisikliklerle yarginin
bagimsizligini giiclendirmistir. 2010 yilinda yapilan referandumda Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulu (HSYK) yapisinda degisiklikler yapilmis ve bu sayede yarginin
bagimsizligr artirilmigtir. 2017°de gergeklestirilen Anayasa degisiklikleri ise, yiiriitme
organinin yargi uzerindeki etkisini azaltmayi1 hedeflemis ve yargi sisteminde kokli

reformlar gergeklestirilmistir (Yalgin, 2022, 15-30).

Ancak bu reformlarin uygulama asamasinda bazi elestiriler giindeme gelmistir.
Yarg1 bagimsizlig1, hukukun istiinliigii ve insan haklar1 gibi temel ilkelerin tam olarak
saglanamamasi, toplumda kaygilara yol a¢maktadir. Transparency International’in
raporlari, Tirkiye'deki yargi bagimsizliginin giderek zayifladigima ve bu durumun
uluslararas1 standartlarla uyumsuz olduguna dikkat c¢ekmektedir (Transparency
International, 2020, 12). Ayrica, Tirkiye'de yarginin etkinligi ve giivenilirligi
konusundaki elestiriler hem yerel hem de uluslararasi diizeyde dile getirilmektedir (Kurt,

2019, 45).

74



Reformlarin etkinligi, yalnizca yasalarin degistirilmesiyle degil, ayn1 zamanda bu
yasalarin uygulanabilirligi ile de dogrudan iligkilidir. Yargi reformlari, uluslararasi
standartlarin i¢ hukukta yerlesmesini saglarken, toplumsal glivenin yeniden tesisine de

katkida bulunmalidir (Craven, 2007b, 102).

Sonug¢ olarak, yargi reformlari, uluslararasi mahkeme kararlarinin i¢ hukuk
sistemlerine entegrasyonu acgisindan kritik bir rol oynamaktadir. Tiirkiye'de
gerceklestirilen reformlarin  etkinligi ve siirekliligi, yargimnin bagimsizligin1 ve
tarafsizligin1 artiracak sekilde sekillendirilmelidir. Bu baglamda, uluslararasi normlara
uygun yargl siireclerinin saglanmasi hem bireylerin haklarinin korunmasi hem de

demokratik degerlerin giigclenmesi acisindan biiyiik 5nem tagimaktadir (Yalgin, 2022, 35).

Uluslararas1 Normlarin  Yayilmasi: Uluslararas1 mahkemelerin kararlari,
uluslararast hukukun evrensel normlarinin yayilmasimi tesvik eder ve i¢ hukuk
sistemlerinin bu normlara uyum saglamasini tesvik eder. Bu durum, devletlerin
uluslararasi standartlara uygun i¢ hukuk diizenlemeleri yapmalarina yol acar (Alvarez,

2009, 156; Dagh & Kaya, 2023 73).

Hukuki Egilimler ve Kamuoyunun Bilin¢lenmesi: Uluslararas1 mahkemeler, i¢
hukuk sistemlerinde hukuki egilimleri etkileyebilir ve kamuoyunun uluslararasi hukuk
konusundaki bilinglenmesini artirabilir. Bu durum, i¢ hukuk sistemlerinde uluslararasi
normlara uyum saglayan diizenlemelerin benimsenmesine katkida bulunur (Celebi, 2010,

134).
4. I¢c Hukukun Uluslararas1 Hukuk Uzerinde Etkileri

Bu kavram, i¢ hukuk kurallarinin uluslararasi hukuk normlar1 ve standartlari
iizerindeki etkisini ifade eder. I¢ hukuk kurallarinin uluslararas: hukukta etkili olmast, i¢
hukukun uluslararast hukukla uyumlu hale getirilmesini ve i¢ hukuk kurallarinin

uluslararasi standartlar1 karsilamasini ifade eder. Bu etkilesim su sekillerde gerceklesir:

Uluslararas1 Yiikiimliiliikklerin Karsilanmasi: Devletler, i¢ hukuk kurallarini
uluslararas: anlagmalar ve yiikiimliiliikler dogrultusunda degistirir veya giinceller. Bu
stirec, devletlerin uluslararasi alandaki taahhiitlerini yerine getirebilmesi agisindan kritik
bir dneme sahiptir. Ozellikle insan haklari, gevre koruma ve ticaret gibi alanlarda yapilan

uluslararasi anlasmalar, devletlerin i¢ hukuk diizenlemelerini dogrudan etkilemektedir
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(Yalgn, 2022, 42). Ornegin, Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi'ne taraf olan devletler, bu

sOzlesmenin gerekliliklerini i¢ hukuklarina entegre etmek zorundadir (Arslan, 2018, 75).

Uluslararas1 yiikiimliiliiklerin karsilanmasi, i¢ hukukta yapilan degisikliklerle
miimkiindiir. Devletler, imzaladiklar1 insan haklar1 sézlesmelerine uyum saglamak i¢in
yasalarinda degisiklikler yapabilirler. Bu, yasalarin giincellenmesi veya yeni yasalarin
cikarilmasi seklinde olabilir (Kurt, 2019, 33). Bdylece, i¢ hukuk diizenlemeleri,
uluslararasi standartlara uyum saglamak amaciyla yeniden diizenlenir. Bu siireg, yalnizca
yasal degisikliklerle sinirli kalmayip, ayni zamanda yargt uygulamalarinin da uluslararasi

normlarla uyumlu hale getirilmesini gerektirir (Yalgin, 2022, 42).

Devletler, bu yiikiimliiliikleri yerine getirirken, toplumsal ihtiyaglar ve kiiltiirel
dinamikleri de goz éniinde bulundurmalidir. i¢ hukuk diizenlemeleri, sadece uluslararasi
yiikiimliiliikleri karsilamakla kalmamali, ayn1 zamanda vatandaslarin haklarini koruyacak
sekilde tasarlanmalidir (Shaw, 2017, 112). Bu baglamda, hukuk sistemlerinin esnekligi
ve adaptasyon yetenegi, uluslararasi yiikiimliiliikklerin karsilanmasinda biiyiik 6nem

tasimaktadir (Arslan, 2018, 80).

Uluslararas1 Entegrasyon: I¢ hukuk sistemlerinde yapilan degisikliklerle,
uluslararas: hukuk kurallarinin ve standartlarinin i¢ hukuka entegrasyonu saglanir. Bu
stire¢, i¢ hukukun uluslararas1 hukuk kurallarina uygun hale getirilmesini saglar (Koh,
2006, 175). Ozellikle insan haklari, ¢evre koruma ve ticaret gibi alanlarda, uluslararasi
anlagsmalarin i¢ hukuka yansitilmasi, devletlerin uluslararasi taahhiitlerini yerine

getirmesine olanak tanir (Kurt, 2019, 38).

Bu entegrasyon siireci, yalnizca yasal diizenlemelerle sinirli kalmamakta; ayni
zamanda uygulama ve denetim mekanizmalarmni da kapsamaktadir. Ornegin, bir devlet,
imzaladig1 bir insan haklar sdzlesmesine uyum saglamak amaciyla yargi organlarmin
isleyisinde degisiklikler yapabilir ve bu degisiklikleri i¢ hukuk diizenine entegre edebilir
(Arslan, 2018, 82). Ayrica, i¢ hukukta yapilan bu tir degisiklikler, uluslararasi
mahkemelerin kararlarinin uygulanmasini kolaylastirarak, hukukun {istiinliigii ilkesinin

giiclenmesine katkida bulunur (Yalg¢in, 2022, 40).

Bununla birlikte, i¢ hukuk sisteminin uluslararasi hukukla uyumlu hale
getirilmesi, toplumsal dinamikler ve kiiltiirel farkliliklar g6z 6niinde bulundurularak

gerceklestirilmelidir. Bu baglamda, hukukun evrensel ilkeleri ile yerel ihtiyaglarin
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dengelenmesi, etkin bir entegrasyon saglamak acisindan biiyiik bir 6neme sahiptir (Kurt,

2019, 38).
4.1. I¢c Hukuk Diizenlemelerinin Uluslararas: Standartlara Uyumu

Ic hukuk diizenlemelerinin uluslararasi standartlara uyumu, devletlerin
uluslararasi yiikiimliiliiklerini yerine getirme ve uluslararasi hukuk normlarina uygunluk
saglama siire¢lerini kapsar. Bu uyum siireci, i¢ hukuk sistemlerinin uluslararasi hukuk
normlarma entegre edilmesini ve uluslararasi standartlarla uyumlu hale getirilmesini

icerir (Ginsburg & Versteeg, 2014, 492).

Devletler, uluslararasi standartlara uyum saglamak i¢in i¢ hukuk diizenlemelerini
gozden gecirir ve gerekli degisiklikleri yapar. Bu uyum siireci yasama reformlari, yargi
reformlar1 ve idari diizenlemeleri icerir. Yasama reformlar®!, i¢c hukukun uluslararasi
standartlarla uyumlu hale getirilmesini saglar ve genellikle yeni yasalarin ¢ikarilmasini
veya mevcut yasalarin degistirilmesini igerir (Pazarci, 2013a, 115). Yarg: reformlari, i¢
hukuk mahkemelerinin uluslararasi hukuk standartlarina uygun kararlar vermesi igin
gerekli diizenlemeleri yapar, idari diizenlemeler ise devletin idari organlarini uluslararasi

standartlarla uyumlu hale getirir (Koh, 2006, 162).

4.2. I¢ Hukukun Uluslararasi Standartlann Karsilayip Karsilamadig:

Yontemler ve Degerlendirme Siireci

I¢ hukukun uluslararas1 standartlarla uyumlu olup olmadigini belirlemek,
devletlerin uluslararas1 yiikiimliiliiklerini ne olgiide yerine getirdigini ve i¢ hukuk
sistemlerinin global normlara ne kadar uyum sagladigin1 anlamak i¢in 6nemli bir adimdir.
Bu uyumu degerlendirirken kullanilan yontemler, i¢ hukuk diizenlemelerinin uluslararasi
standartlara uygunlugunu tespit etmek ve gerektiginde iyilestirmeler yapmak amaciyla
uygulanan ¢esitli analiz ve degerlendirme araglarm icerir (Ozdemir, 2020, 88). Bu
degerlendirme siireci, hukuk sistemleri karsilastirmasi, i¢ hukuk analizi ve uluslararasi

raporlar gibi yontemlerle gerceklestirilir.

5l Mevcut yasalarin giincellenmesi, degistirilmesi veya yenilerinin yiiriirliige konulmasi siireglerini
kapsayan genis ¢apli degisikliklerdir. Yasama reformlari genellikle toplumun ihtiyaglarina gore sekillenir.
Yildirim, M. (2019). "Yasama Reformlar1 ve Hukuki Etkileri." Anayasa Hukuku Dergisi, 7(3), 45-59. s.
50.
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4.2.1. Hukuk Sistemleri Karsilastirmasi

I¢ hukukun uluslararasi standartlarla uyumunu degerlendirmek i¢in yapilan hukuk
sistemleri karsilastirmasi, farkli devletlerin i¢ hukuk diizenlemelerinin uluslararasi
normlarla ne derece Ortiistiigiinii inceleyen bir yontemdir. Bu karsilagtirma, devletlerin i¢
hukuklarin1 uluslararasi standartlarla uyumlu hale getirme siireglerini analiz eder ve

cesitli lilkeler arasindaki uygulama farkliliklarini ortaya koyar (Shaw, 2017, 112).

Bu yontem genellikle normatif karsilastirma ve pratik uygulama incelemesi

adimlarindan olusmaktadir.

Normatif Karsilastirma: Uluslararasi standartlar ile i¢ hukuk diizenlemeleri arasindaki
benzerlikler ve farkliliklar tespit edilir. Bu inceleme, yasal diizenlemelerin igerik ve

kapsam bakimindan karsilastirilmasina olanak tanir. (Koh, 2006, 162).

Pratik Uygulama Incelemesi: Hukuk sistemlerinin nasil uygulandigina dair pratik
ornekler incelenir. I¢ hukuk kurallarinin uluslararasi standartlarla uyumlu olarak nasil
uygulandigma dair bilgi toplamak, uyum diizeyini degerlendirmenin bir yoludur

(Ozdemir, 2020, 88).
4.2.2. i¢ Hukuk Analizi

I¢ hukuk analizi, mevcut i¢ hukuk diizenlemelerinin uluslararasi1 normlara
uygunlugunu degerlendirir. Bu analiz, i¢ hukuk sistemlerinin uluslararasi standartlara ne

Olciide uydugunu belirlemek amaciyla yapilir ve su yontemleri igerir:

Yasal Metin Incelemesi: I¢ hukuk diizenlemelerinin metinleri detayl bir sekilde
incelenir. Bu inceleme, yasalarin uluslararasi standartlara ne kadar uydugunu ve gerekli
diizenlemelerin yapilip yapilmadigini belirler (Shaw, 2017, 115). Baska bir ifadeyle, i¢
hukuk diizenlemeleri, uluslararasi standartlara uyum agisindan dikkatlice incelenir; bu
inceleme, mevcut yasalarin bu standartlara ne Ol¢iide uygun oldugunu ve gerekli

diizenlemelerin yapilip yapilmadigini tespit etmeyi amaglar.

Yargi Kararlarinin Analizi: Mahkeme kararlar1 ve yargi siirecleri, i¢ hukuk sisteminin
uluslararasi standartlarla ne kadar uyumlu oldugunu degerlendirmek icin kritik bir 6neme
sahiptir. Yarg: kararlarinin analizi, i¢ hukukta verilen kararlarin uluslararast hukuk

kurallarma uygun olup olmadigini belirlemenin bir yolu olarak 6ne ¢ikar (Koh, 2006,
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162). Bu siireg, yargi organlarinin isleyisinin ve hukuk sisteminin seffafliginin artirilmasi

agisindan da 6nemlidir (Shaw, 2017, 125).

Yargi kararlarinin analizi, genellikle bagimsiz hukuk uzmanlari, akademisyenler,
insan haklar1 orgiitleri ve ilgili denetim organlar1 tarafindan gergeklestirilir. Tiirkiye'de
bu siireg, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi, Tiirkiye Barolar Birligi ve gesitli sivil toplum
kuruluglart tarafindan takip edilmektedir. Ancak, bu analizin etkinligi, ¢ogu zaman
bagimsizlik ve tarafsizlik konularinda yasanan sorunlarla sinirli kalmaktadir (Arslan,
2018, 90). Ozellikle yargi bagimsizliginmn tartismali oldugu durumlarda, i¢ hukukta
verilen kararlarin uluslararasi standartlara uyum diizeyi daha fazla sorgulanmaktadir

(Yalgin, 2022, 45).
4.2.3. Uluslararas1 Raporlar ve Denetim Mekanizmalari

Uluslararas1 raporlar ve denetim mekanizmalari, devletlerin uluslararasi
standartlara uyumunu degerlendiren bagimsiz raporlar ve denetimler sunar. Bu raporlar,
uluslararasi orgiitler ve bagimsiz denetim organlari tarafindan hazirlanir ve i¢ hukukun

uluslararasi standartlarla uyumlu olup olmadigin1 belirler.

Uluslararas1 Orgiitler Raporlari: Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi ve diger
uluslararast  kuruluglar tarafindan hazirlanan raporlar, devletlerin uluslararasi
yiikiimliiliklere uyumunu degerlendirir (Koh, 2006, 153). Bu raporlar, i¢ hukuk
diizenlemelerinin uluslararas1 standartlarla ne derece uyumlu oldugunu belirlemekte

kullanilir.

Bagimsiz Denetim Mekanizmalari: Uluslararasi insan haklar1 gézlemcileri ve diger
bagimsiz denetim organlar1 tarafindan yapilan degerlendirmeler, i¢ hukukun uluslararasi
standartlarla uyumlu olup olmadigini belirlemek icin kullanilir. Bu degerlendirmeler, i¢
hukuk sistemlerinin global normlara®* uygunlugunu objektif bir sekilde l¢gmeyi amaglar

(Shaw, 2017, 125).

32 Uluslararasi diizeyde genel kabul goren, devletler veya uluslararasi kuruluslar arasinda ortak bir zemin
olusturan davranig standartlar1 ve kurallardir. Bu normlar, uluslararas iligkilerde ve kiiresel yonetimde
biiyiik 6nem tasir. Oztiirk, M. (2017). Uluslararas: Iliskiler ve Davranis Normlari. Ankara: Seckin
Yaymcilik, s. 87.
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4.2.4. Yasal ve Politik Reformlar

Yasal ve politik reformlar, bir iilkede mevcut hukuki ve politik yapilarin,
toplumsal talepler ve ihtiyaglar dogrultusunda yeniden yapilandirilmasi siirecidir. Bu
reformlar, toplumun modernlesmesi ve gelismesi i¢in kritik 6neme sahiptir. Devletler, i¢
hukuk diizenlemelerini uluslararasi standartlarla uyumlu hale getirmek igin ¢esitli

reformlar gergeklestirebilirler:

Yasa Degisiklikleri: Uluslararasi standartlara uyum saglamak i¢in i¢ hukukta gerekli
yasa degisiklikleri yapilir. Bu siire¢, yeni yasalarin ¢ikarilmasini veya mevcut yasalarin

degistirilmesini igerir (Pazarci, 2013a, 115).

Politik Reformlar: Devletlerin uluslararas: yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmesi igin
gerceklestirilen politik reformlar, i¢ hukuk sistemlerinin uluslararasi standartlarla uyumlu

hale gelmesini saglar (Ozdemir, 2020, 93).

Ulusal mahkemeler, devletlerin i¢ hukuk sistemleri i¢inde 6nemli bir rol oynar ve
ayni zamanda uluslararas1 hukuk kurallarinin uygulanmasini saglamakla yiikiimlidiir. Bu
denetim, uluslararas1 hukuk normlarmin i¢ hukukta nasil yer aldigin1 ve uygulandigini
belirler. Mahkemelerin uluslararasi hukuka uygunluk denetimi, i¢ hukuk kurallarim
yorumlarken ve wuygularken uluslararasi hukukun stiinliigiini g6z Oniinde

bulundurmalarini gerektirir (Koh, 2006, 157).

Uluslararas1 yarg organlari, érnegin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM)
ve Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, ulusal hukuklarin uluslararas1 standartlarla uyumlu
olup olmadigini denetler. Bu mahkemeler, i¢ hukuk diizenlemelerinin uluslararasi hukuk
normlariyla ¢elismedigini ve uluslararasi yiikiimliiliikleri yerine getirdigini degerlendirir
(Ozdemir, 2020, 102). Ulusal mahkemeler, genellikle dogrudan uygulanabilirlik veya
oncelikli uyum yaklagimlarini benimseyerek uluslararast normlarla uyumu saglarlar

(Shaw, 2017, 89).

4.3.  Uluslararas1 Hukuk ile I¢ Hukuk Arasindaki Catismalar ve

Coziimler

Uluslararas1 hukuk ile i¢ hukuk arasindaki catismalar, devletlerin uluslararasi
yiikiimliiliiklerini yerine getirirken i¢ hukuk diizenlemeleri ile uluslararasi normlar

arasinda ortaya c¢ikan uyumsuzluklardan kaynaklanir. Bu catismalar, hem devletlerin
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uluslararas1 yiikiimliiliklerini yerine getirmede karsilastiklar1 zorluklart hem de
uluslararas1 hukukun i¢ hukukta nasil uygulandigini anlamak acisindan o6nemli bir

konudur. Catismalarin ¢éziimiinde ise ¢esitli teoriler ve yontemler kullanilir.
4.3.1. Uluslararasi Hukuk ile i¢ Hukuk Arasindaki Catismalar

Uluslararas1 hukuk ve i¢ hukuk arasindaki ¢atismalar genellikle iki ana nedenden
kaynaklanir: normatif uyumsuzluk ve uygulama zorluklari. Normatif uyumsuzluk,
uluslararast ve i¢ hukuk normlarmin ¢elismesi durumunda ortaya ¢ikarken, uygulama
zorluklart ise bu normlarin i¢ hukuk diizenlemelerine entegre edilmesindeki gii¢liiklerle

ilgilidir (Giiriz, 2014, 145).
4.4.1.1. Normatif Uyumsuzluk

Normatif uyumsuzluk, uluslararas1 hukuk normlariin i¢ hukuk diizenlemeleriyle
celismesidir. Ornegin, bir iilkenin i¢ hukukunda belirli bir insan haklar1 standartlar:
saglanmamigsa, bu durum uluslararasi insan haklar1 anlagsmalariyla uyumsuzluk
yaratabilir. Bu uyumsuzluk, devletlerin uluslararasi yiikiimliiliikklerini yerine getirmede

karsilastiklar1 temel zorluklardan biridir (Aydin, 2017, 98).
4.4.1.2. Uygulama Zorluklari

Uygulama zorluklari, wuluslararasi hukukun 1¢ hukuk diizenlemelerine
entegrasyonu sirasinda yasanan giigliikleri ifade eder. Bu zorluklar, uluslararasi
anlagsmalarin i¢ hukuka aktarilmasi siirecinde ortaya ¢ikabilir ve yasama, yargi ve

yiiriitme organlarinin bu siiregteki rolleriyle ilgili sorunlart igerir (Ozkan, 2020, 50).
4.3.2. Catismalarin Co6ziim Yontemleri

Uluslararasi hukuk ile i¢ hukuk arasindaki ¢atismalarin ¢6ziimii, genellikle {i¢c ana
yontem {lizerinden gerceklestirilir: monist ve diialist yaklagimlar, uluslararast mahkeme

kararlar1 ve normatif entegrasyon.
4.4.2.1. Monist ve Diialist Yaklasimlar

Monist ve dialist yaklasimlar, uluslararast hukuk ile i¢ hukuk arasindaki
catigmalarin ¢oziimiine yonelik iki farkli teorik cerceve sunar. Monist yaklasim,
uluslararas1 hukuk ve i¢ hukukun tek bir biitiiniin parcalar1 olarak kabul edilmesini

savunur, bu nedenle uluslararas: hukuk kurallarinin i¢ hukukta dogrudan uygulanabilir
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oldugunu o6ngdriir (Shaw, 2017, 209). Diialist yaklasim ise uluslararast hukuk ve i¢
hukukun iki ayr1 sistem oldugunu kabul eder ve uluslararast normlarin i¢ hukukta gecerli

olabilmesi i¢in i¢ hukuk diizenlemelerine dahil edilmesini gerektirir (Pazarci, 2011, 102).
4.4.2.2. Uluslararas1 Mahkeme Kararlari

Uluslararas1 mahkemeler, uluslararasi hukuk ile i¢ hukuk arasindaki ¢atismalarin
¢Oziimiinde 6nemli bir rol oynar. Mahkemelerin verdigi kararlar, i¢ hukuk sistemlerinde
uluslararast normlarin uygulanmasimi tesvik edebilir ve devletlerin uluslararasi
yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerini saglayabilir (Giinay, 2018, 103). Bu mahkemeler,
i¢ hukuk diizenlemelerinin uluslararasi standartlarla uyumlu hale getirilmesi siirecinde

onemli bir referans noktasi olusturur.
4.4.2.3. Normatif Entegrasyon

Normatif entegrasyon, uluslararasi antlagsmalarin i¢ hukuk sistemlerine dogrudan
entegre edilmesini ifade eder. Bu siirecte, uluslararast normlar i¢ hukuk diizenlemelerinin
bir parcasi olarak kabul edilir ve herhangi bir ek yasama siireci gerekmeksizin
uygulanabilirler (Shaw, 2017, 209). Monist sistemlerde bu tiir entegrasyon kolaylikla
saglanabilirken, diialist sistemlerde uluslararast normlarin i¢ hukuka entegrasyonu

genellikle ek bir yasama siireci gerektirir (Acar, 2019, 66).
4.3.3. Uluslararasi Hukuk ile i¢ Hukuk Arasindaki Catismalarin Yénetimi

Uluslararas1 hukuk ile i¢ hukuk arasindaki c¢atismalarin yonetimi, devletlerin
uluslararas: yiikiimliiliiklerini yerine getirme siireclerinde etkin bir uyum saglamak
amacuyla cesitli stratejiler ve politikalar gelistirmelerini gerektirir. Bu stratejiler arasinda
yasama reformlari, yargi reformlar ve uluslararasi standartlara uyum saglama yontemleri

yer alir (Demirtag, 2017, 108).

Yasama Reformlart: I¢ hukuk sistemlerinde uluslararasi standartlarla uyumu
saglamak amaciyla gerceklestirilen yasama reformlari, uluslararas: yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmesine katkida bulunur (Kara, 2015, 92). Bu reformlar, uluslararasi

normlarin i¢ hukuk diizenlemelerine entegrasyonunu kolaylastirabilir.

Yargi Reformlari: Yargi reformlari, uluslararast mahkeme kararlarinin i¢ hukukta

uygulanabilirligini artirabilir ve i¢ hukuk sistemlerinin uluslararasi standartlara uyumunu

82



tesvik edebilir (Arslan, 2018, 57). Bu reformlar, mahkemelerin uluslararasi normlari

yorumlama ve uygulama yeteneklerini gelistirebilir.

Uluslararas1 Standartlara Uyum: Devletler, uluslararasi standartlara uyum
saglamak icin cesitli stratejiler gelistirebilir ve i¢ hukuk diizenlemelerinde gerekli
degisiklikleri yapabilir (Erdem, 2020, 91). Bu stratejiler, uluslararas: yiikiimliiliikklerin

etkin bir sekilde yerine getirilmesine katkida bulunur.
4.4. Uluslararas1 Antlasmalarin Tiirk Hukukundaki Yeri

Uluslararas1 antlagmalarin Tiirk i¢ hukukundaki ve Tiirk mahkemelerindeki
onemi, 1961 Anayasasi'nin yiiriirlige girmesiyle belirgin bir sekilde artmistir. 1961
Anayasasi'nin "usuliine gore yiirlirliige konulmus milletlerarast antlagsmalarin kanun
hiikmiinde oldugu" ve "bu antlasmalar hakkinda anayasaya aykirilik iddiasiyla Anayasa
Mahkemesi'ne basvurulamayacag1" seklindeki hiikiimleri, uluslararas1 antlagmalarin i¢
hukukta daha etkin bir rol oynamasini saglamistir. Bu donemde Tiirkiye'nin imzaladig
ve taraf oldugu ikili ve ¢ok tarafli antlasmalarin sayisindaki artig, uluslararasi
antlasmalarin i¢ hukuk {izerindeki énemini daha da pekistirmistir (Ozdemir, 2011, 123-

145).

1961 Anayasasi'nin "Milletleraras1 Antlasmalar1 Uygun Bulma" baslikli 65.
maddesi su sekilde diizenlenmistir: Tiirkiye Cumhuriyeti adina yabanci devletler ve
uluslararas: kuruluslarla yapilacak antlasmalarin onaylanmasi, Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nin (TBMM) bu onay1 bir kanunla uygun bulmasina baglidir. Ekonomik, ticari
veya teknik iligkileri diizenleyen ve siiresi bir y1l1 agmayan antlagmalar, devlet maliyesine
ek bir yiik getirmedigi, kisisel durumlart veya Tiirk vatandaslarimin yurtdisindaki
miilkiyet haklarini etkilemedigi siirece yayimlanarak yiiriirliige girebilir. Bu durumda,
s0z konusu antlagmalar yayimlandiktan sonra iki ay icinde TBMM'nin bilgisine sunulur
(Yilmaz, 2003, 50). Uluslararast antlagmalara dayanan uygulama antlagmalar1 ile
kanunlarin verdigi yetkiye dayanarak yapilan ekonomik, ticari, teknik ve idari
antlagsmalarin TBMM tarafindan onaylanmasi gerekmez; ancak bu kapsamda yapilan
ekonomik, ticari veya 0zel kisilerin haklarini ilgilendiren antlagmalar yayimlanmadan
yiiriirliige giremez (Ozdemir, 2009, 78). Tiirk kanunlarinda degisiklik getiren her tiirlii
antlasmanin yapilmasinda TBMM'nin onay1 gereklidir. Usuliine uygun olarak yiirtirliige

konulmus uluslararas1 antlagsmalar, kanun hiikmiindedir ve bu antlasmalar hakkinda
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Anayasa Mahkemesi'ne iptal davasi veya itiraz yoluyla bagvurulamaz (1961 AY m. 65;

Celik, 2010, 120).

1961 Anayasasi ile getirilen ve giinlimiizde de gegerliligini koruyan diizenlemenin

temel Ozellikleri su sekilde 6zetlenebilir:

Uluslararas1 antlagmalarin onaylanmasinin yasama islemi degil, yiirlitme
organinca ger¢eklestirilecek bir islem olarak diizenlendigi dolayli olarak
belirtilmistir. Bu diizenleme, 1924 Anayasasi'ndaki Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin (TBMM) “Devletlerle mukavele, muahede ve sulh akdi (...) gibi
vezaifi>® bizzat kendi ifa eder” hiikmiiniin uygulamada yaratti§1 sorunlarin
¢oziilmesi amaciyla yapilmustir (Ozdemir, 2009, 45).

Anayasa'da kullanilan “Tirkiye Cumbhuriyeti adina yabanci devletlerle ve
milletlerarasi kuruluslarla yapilacak antlasmalar” ifadesi, ad1 (6rnegin, sézlesme,
protokol vb.), konusu veya taraf sayisi ne olursa olsun, uluslararasi antlasma

tanimina uyan her tiirlii anlagsmay1 kapsamaktadir (Yilmaz, 2003, 52).

Yiiriitme organi tarafindan gergeklestirilecek “onaylama” islemi, ilke olarak
TBMM'in “onaylamanin uygun bulunmasi kanunu” (yetki kanunu) ¢ikarmasina
baglhidir. Ancak belirli durumlarda ve kosullarda, Yetki Kanunu’na gerek

olmaksizin da onaylama yapilabilmektedir (Celik, 2010, 110).

Usuliline uygun olarak yiirtirliige konulmus antlagsmalarin “kanun hiikmiinde”
oldugu belirtilmistir. Bu dilizenleme, antlagmalarin i¢ hukukta yasal etkiler
dogurmasini saglamaktadir (Yilmaz, 2003, 60).

Usuliine uygun olarak yiiriirlige konulmus antlagmalarin anayasaya aykiriligin
ileri silirerek Anayasa Mahkemesi'ne bagvurulabilmesi ise engellenmistir

(Ozdemir, 2009, 80).

Uluslararasi antlagmalara iliskin olarak 1961 Anayasasi'nda yer alan ve 65. madde

olarak kabul edilen diizenleme, 1982 Anayasasi'na anlamini etkilemeyen kiiciik

degisikliklerle dahil edilmistir ve 2004 yilina kadar yiiriirlikte kalmigtir. Ancak, bu

53 Osmanli Tiirkgesi kokenli bir kelime olup, bir kisinin veya kurumun yerine getirmekle yiikiimlii oldugu
gorevler ve sorumluluklar anlamma gelir. Giiniimiiz Tiirk¢esinde "gdrevler" olarak kullanilir. Sar1, M.
(2017). Osmanl Devlet Teskilatinda Vezaif. Istanbul: Kitabevi. s.35.
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metinlerde yer alan bazi hiikkiim ve kavramlarin anlami hem teorik hem de pratik acidan

duraksamalara ve tartismalara yol agmustir (Giiler, 2011, 102).

Uluslararas1 antlagsmalarin Tiirk i¢ hukukunda uygulanmasi, antlasmalarin
normlar hiyerarsisindeki konumuyla dogrudan iliskilidir. Bu konu, Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi'nin 90. maddesinin son fikrasinda diizenlenmistir. Ancak, bu fikrada iki farkl
zaman dilimi gézlemlenmektedir. Bu durum, 07.05.2004 tarihinde fikraya eklenen son
ciimleden kaynaklanmaktadir. S6z konusu ekleme ile uluslararasi antlagsmalarin temel hak
ve Ozgilrliiklere iliskin konumu farkli bir sekilde diizenlenmistir. Bu nedenle, konu
genellikle 2004 yilindaki degisiklik 6ncesi ve sonrasi olmak iizere iki ayr1 donem olarak

ele alinmaktadir (Kaya, 2014, 88-90).

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 90. maddesi, 2004 yil1 6ncesinde, ¢agdas
anayasalarin ¢ogundan farkli olarak uluslararasi hukuk ile i¢ hukuk arasindaki iliskiyi
diizenleyen bir hiikiim igermemekteydi (Akkutay, 2007, 99-115). Bu donemde anayasa,
uluslararas1 antlagsmalarin Tiirk i¢ hukukunda nasil uygulanacagina dair ayrintili
diizenlemeler sunmamis ve bu konuda agik bir kilavuz saglamamistir. Bu durum,
Tiirkiye'de uluslararast hukukun i¢ hukuka entegrasyonu ve uygulanmasi konusunda
belirsizlik yaratmistir. 2004 yilinda yapilan degisiklikle, Anayasa'nin 90. maddesine
eklenen son fikra, uluslararasi antlagsmalarin Tiirk i¢ hukukunda kanunlarla esdeger olarak
uygulanabilecegini ve bazi durumlarda kanunlarin {izerinde bir konuma sahip
olabilecegini belirtmistir. Bu degisiklik, uluslararas1 hukukun Tiirk i¢ hukukundaki yerini
ve etkisini daha acik bir sekilde diizenlemis ve giiclendirmistir. Bu baglamda, 2004 6ncesi
ve sonrasi anayasa metni arasindaki fark, uluslararasi hukukun Tiirk i¢ hukukunda nasil

uygulandigina dair 6nemli bir doniisiimii ifade etmektedir (Yilmaz, 2012, 65-70).

Tiirk Cumhuriyeti Anayasasi'nin 90. maddesinin son fikrasi, usuliine gore
yirlirliige konulmus uluslararasi1 antlagmalarin, kanunlarla esdeger oldugunu
belirtmektedir. Bu hiikiim, uluslararas1 antlagma hiikiimlerinin Tiirk i¢ hukukunda
dogrudan uygulanabilir oldugunu gostermektedir. Ancak, ayn1 fikrada, bu antlagsmalarin
Anayasa'ya aykiriligi konusunda Anayasa Mahkemesi'ne bagvurulamayacagina dair bir
hiikiim de yer almaktadir. Bu durum, bazi akademisyenler ve yargi kararlar tarafindan
uluslararas1 antlagsmalarin, kanunlardan {stiin olabilecegi seklinde yorumlanmistir

(Akkutay, 2007, 75-87).
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Tiirk Cumhuriyeti Anayasasi'nin 148. maddesi, Anayasa Mahkemesi'nin kanunlar
ve kanun hiikmiinde kararnamelerin sekil ve esas bakimindan anayasaya uygunlugunu
denetleme yetkisini diizenlemektedir. Ancak, uluslararas1i antlasmalarin kanunlarla
esdeger kabul edilmesi ve bu antlasmalarin Anayasa Mahkemesi tarafindan
denetlenememesi, uluslararasi antlagsmalarin kanunlardan istiin olup olamayacagi
konusunda tartismalara yol agmistir (Yiizbasioglu, 2004, 20-35). Soysal, Anayasa'nin 90.
maddesinin son fikrasindaki uluslararasi antlasmalarin kanunlarla esit oldugu
diizenlemesinin tek basina yeterli olmadigini, dolayisiyla uluslararasi antlasmalarin
kanunlardan daha stlin nitelikte oldugu goriisiiniin ortaya c¢iktigini ifade etmektedir

(Soysal, 1985, 145-148).

2004 yilinda yapilan degisiklikle, Anayasa'nin 90. maddesine eklenen hiikiim,
"temel hak ve ozgiirliiklere iligskin uluslararasi1 antlagmalar ile kanunlar arasinda farkl
hiikiimler bulunmasi durumunda, uluslararasi1 antlasma hiikiimlerinin 6ncelikli olarak
uygulanacagini" belirterek bu konuda bir netlik saglamay1 amaglamistir. Bu diizenleme,

beklenen netligi kismen saglamistir.

2004 yilinda yapilan degisiklik baglaminda, baz1 goriisler, konunun artik agikliga
kavusturuldugunu ve temel haklarla ilgili uluslararasi antlagsmalar ile kanunlar arasinda
bir catisma durumunda antlagsmanin {istiinliiglinii saglayacagini ifade etmektedir. Buna
karsin, diger goriisler, boyle bir catisma durumunun s6z konusu olmadigi hallerde
anlagmazliklarin genel kurallara gore ¢oziilecegini ve yeni diizenlemenin tiim uluslararasi
antlagmalar1 anayasanin altinda yerlestirdigini savunmaktadir. Ayrica, yeni diizenlemenin
yalnizca insan haklarma iliskin uluslararasi antlagsmalar ile kanunlar arasindaki
catismalar1 ¢6zdiigii, insan haklariyla ilgili olmayan diger uluslararas1 antlasmalar ve
Ozellikle anayasa hiikiimleriyle ortaya ¢ikan ¢atigsmalari tam olarak ¢6zmedigi yoniindeki

goriigler de bulunmaktadir (Bilgin, 2016, 123-128).
4.4.1. Uluslararasi Antlasmalar ve i¢c Hukukta Uygulanma Sorunu

Uluslararas1 anlagmalarin i¢ hukuk {izerindeki konumu ve etkisi, uzun yillardir
akademik ve yargisal cevrelerde yogun sekilde tartisilan bir konudur. Bu tartismalar
genellikle, ¢atigma durumunda hangi hukuk diizeninin normlarinin 6ncelik kazanacagi
meselesine odaklanmaktadir. Uluslararas1 anlagmalar ile kanunlarin ve hatta anayasa

hiikiimlerinin ¢atismasi durumunda hangisinin 6ncelik veya iistiinliik kazanacagi konusu,
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akademik alanda genis bir ilgi gérmektedir. Konuyla ilgili olarak, 2004 yilindaki anayasa
degisikligi 6ncesinde, uluslararas1 anlagmalar1 kanunlarla esdeger goren, anayasadan alt
diizeyde kabul eden; kanunlardan {istiin fakat anayasadan alt diizeyde goren; kanunlardan
iistiin ve anayasa ile esdeger kabul eden ve son olarak kanunlar ile anayasadan iistiin

goren cesitli goriisler bulunmaktadir (Bilgin, 2016, 120-124).

2004 yilinda Anayasa'nin 90. maddesine eklenen "temel hak ve ozgiirliiklere
iliskin milletleraras1 anlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkli hiikiimler i¢cermesi
durumunda milletlerarasi anlagma hiikiimlerinin esas alinacagi" hiikmii, beklenen agiklig

saglamis olsa da konuyla ilgili tartismalar bazi yonleriyle devam etmektedir.

Bu baglamda, ayni1 konuda bir kanun ve uluslararasi antlagmanin g¢atismasi
durumunda, yeni diizenlemeye gore insan haklariyla ilgili anlagsmalarin (dolayisiyla
Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi nin) kanunlardan iistiin oldugu agiktir. Yani, bir kanun-
antlasma catismast durumunda, antlasma hilkmii oncelik kazanacaktir. Ancak, diger
konularda, uluslararasi antlagsmalar kanunlarla esit seviyededir (ve dolayisiyla anayasanin
altinda kabul edilmektedir). Bu nedenle, bu tiir anlasmalarin konumu otomatik olarak
anayasa hiikiimlerinin altinda kabul edilmeli ve bir kanun-antlasma ¢atismasi1 durumunda
anayasa hiikmii tistiinliik saglamalidir. Dolayisiyla, 2004 degisikligi bu iki agidan mevcut
tartismalar1 sonlandirmis gibi goriinse de insan haklartyla ilgili anlagsmalarin anayasa
karsisindaki konumu hala tartismalidir. Sonug olarak, 2004 degisikliginin, bu ¢alismadan

yapilan degerlendirmelere gore, tartigmalar1 tamamen sona erdiremedigi sdylenebilir.

Bir ¢atisma durumunda ulusal yasalarin uluslararasi normlara {istiin gelmesi ve
ulusal normlarin uygulanmasi, uluslararas1 hukuka aykir1 sonuglara yol agabilir. Boyle
bir durumda, devletler uluslararas1 hukuka gore sorumluluk altma girebilirler. Ornegin,
eger bir ulusal yasa, uluslararasi bir insan haklar1 s6zlesmesiyle catisiyorsa ve ulusal
yasanin uygulanmasi uluslararasi hukuka aykir1 sonuglar doguruyorsa, bu durum
uluslararast hukukun gereklilikleri dogrultusunda devletin sorumlulugunu dogurabilir.
Bu baglamda, 2004 yilinda yapilan anayasa degisikliginin dogrulugu tartismali olsa da

mevcut anayasal ¢6ziim bu yondedir.

Uluslararas1 antlagsmalarin i¢ hukukta uygulanmasi siirecinde, ulusal normlarin
uluslararasi normlardan daha avantajli diizenlemeler igermesi, dogrudan uygulanabilir ve

uygulanamaz normlar arasindaki farklar, bir ¢atisma durumunda Anayasa Mahkemesi'ne
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basvuru yolunun nasil isleyecegi, uluslararast mahkeme kararlarinin bu baglamdaki etkisi

ve degeri gibi sorunlar, bu ¢ercevede ele alinmasi gereken diger konulardir.

4.4.2. Uluslararas1 Sozlesmelere Kars1 Ulusal Normlarin Avantajii Olma

Durumu

2004 yilinda yapilan anayasa degisikligi ile temel hak ve 6zgiirliikkler acisindan
uluslararasi antlagsmalarin ulusal hukuk normlarina gore {istliin olmas1 hiikkmii getirilmis
olsa da eger ulusal hukuk normlari, temel hak ve Ozgiirliikkler agisindan uluslararasi
antlagsma hiikiimlerinden daha avantajli diizenlemeler igeriyorsa, uluslararasi antlasma
hiikmiiniin gegerliligi ortadan kalkabilir. Bu durum, mevcut yasal diizenlemenin
uygulanabilirligini miimkiin kilmaktadir. Anayasa'nin 90. maddesinin 5. fikrasinin amaci

ve mantig1 da bu sekilde islemektedir (Baglar, 2004, 54-56).

Ayrica, aynm1 alanda birden fazla uluslararasi anlagsma bulunuyorsa ve bu
anlagmalar birbirleriyle ¢elisiyorsa, bu durumda en 6zgiirliik¢ii ve temel haklar agisindan
en ileri olan anlagsmanin uygulanmasi gerektigi agiktir (Géneng & Esen, 2006, 32-35).
Cogu uluslararas1 anlagsma, ulusal normlarin daha lehte diizenlemeler igermesinin
uygulanmasimi engellemeyecegine dair hiikiimler icermektedir. Ornegin, Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesi'nin (AIHS) 53. maddesi, Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesi'nin 5/2. maddesi ve Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
So6zlesmesi'nin 5/2. maddesi bu durumu yansitmaktadir (Bilgin, 2016, 125-128).

4.5.2.1. Dogrudan Uygulanabilen ve Dogrudan Uygulanamayan Anlasma

Hiikiimleri

Bu konuda vurgulanmasi gereken dnemli bir husus, bir uluslararas1 anlasmanin
insan haklariyla ilgili olup olmadig1 durumunda, dogrudan uygulanabilirlik 6zelligi ile
ulusal kanunlarca esas alinabilirligi arasindaki iliskilerdir. Eger bir uluslararasi anlasma
insan haklaryla ilgiliyse, bu anlasmanin ulusal kanunlar karsisinda iistiinliik saglamasi
s06z konusu olabilir. Ancak, bu istiinliigiin gecerli olabilmesi i¢in anlagmanin dogrudan

uygulanabilir nitelikte olmas1 gerekmektedir.
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Uluslararast1  anlagma  hiikiimlerinin  dogrudan uygulanabilir ~olmamasi
mimkiindiir. Hukuk 0Ogretisinde, Anayasa'nin 90. maddesinin 5. fikrasimin 3.
climlesindeki istiinliikk ilkesinden yararlanabilmek i¢in anlagsmanin "dogrudan
uygulanabilir" olmas1 gerektigi savunulmaktadir. Yani, yalnizca dogrudan uygulanabilir
nitelikteki anlagma hiikiimleri, 90. maddede belirtilen ayricaliklardan>* faydalanabilir
(Bilgin, 2016, 124-126). Bu baglamda, eger bir uluslararas1 anlasma hiikmii yeterince net,
kesin veya herhangi bir uygulama 6nlemi igermiyorsa, "dogrudan uygulanabilir" nitelikte
olmadig1 sonucuna varilir. Dolayisiyla, Anayasa'nin 90. maddesinin 5. fikrasinin 3.
climlesi baglaminda, "ayn1 konuda farkli hiikiimler igeren bir uyugsmazlik" ortaya
c¢ikmayacak ve yalnmizca ilgili kanun hiikmii uygulanacaktir. Ancak, dogrudan
uygulanabilir bir anlagsma hiikmii mevcutsa, bu durumda 3. ciimlede bahsedilen bir

catisma veya uyusmazlik durumu s6z konusu olabilir.

Ek olarak, Anayasa'nin 90. maddesinin 5. fikrasinin 1. climlesi, usuliine gore
yiirlirliige konmus biitiin uluslararasi anlagmalarin kanun hiikkmiinde oldugunu belirtir. Bu
diizenleme, "dogrudan uygulanabilir" veya "dogrudan uygulanamaz" (veya daha uygun
bir terminolojiyle "dogrudan etkili" veya "dogrudan etkili olmayan") anlagsmalar arasinda
ayrim yapmaz. Dolayisiyla, dogrudan uygulanamayan veya dogrudan etkili olmayan
uluslararas1 anlagmalar bile, insan haklariyla ilgili olduklarinda, kanunlarla uyumlu
olarak uygulanir. Ancak pratikte, dogrudan uygulanabilir olmayan bir anlagma hiikmii

uygulamada miimkiin olmayabilir ve bu nedenle 3. climlede bahsedilen ¢atisma veya

uyusmazlik durumu da ortaya ¢ikmayabilir (Bilgin, 2016, 25; 1982 AY, md. 90/5, c.1).

4.5.2.2. Ulusal ve Uluslararasi Norm Catismasinin Tespit Edilmesi
Durumunda izlenecek Siire¢c ve Anayasaya Uygunluk Denetimi i¢cin

itiraz Yolu

Mahkemenin bir ¢atisma tespit ettiginde yapmasi gereken, oncelikle Anayasa'nin

90. maddesinin 5. fikras1 uyarinca uygulanacak kurali belirlemektir. Eger ¢atisma, temel

3 Anayasa'min 90. maddesinin 5. fikrasimin 3. ciimlesi, uluslararas1 anlagmalar ile kanunlar arasimdaki
iligkiyi diizenlemektedir. Bu hiikiim, temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin uluslararasi anlagsmalar ile bu konuda
¢ikarilmig kanunlarin farkli hikkiimler icermesi durumunda nasil bir 6ncelik sirasinin izlenecegini belirler.
Buna gore, uluslararasit anlagma hiikiimleri ile kanunlar arasinda ¢atisma oldugunda, bu c¢atigmanin
¢oziimiinde uluslararasit anlagmanin hiikiimleri 6ncelik kazanir. Bu ilke, uluslararasi hukukun dogrudan
uygulanabilir oldugu ve ulusal mahkemeler tarafindan dogrudan etkinlik kazandirildig1 durumlar: kapsar.
Gozler, K. (2019). Anayasa Hukukuna Giris. Bursa: Ekin Kitabevi Yayinlari. s. 214-217.
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hak ve ozgiirliiklerle ilgili bir uluslararasi anlagsmadan kaynaklaniyorsa, Anayasa'nin 90.
maddesinin 5. fikrasinin 3. climlesi bu anlasmanin dogrudan uygulanmasi gerektigini
belirtir. Bu durumda, mahkemenin ulusal kanunun anayasaya uygunlugunu denetlemesi

gereksiz olacaktir (Glilmez, 2004, 15-20).

Eger catisma, temel hak ve oOzgirliiklerle ilgili olmayan bir uluslararasi
anlagsmadan kaynaklaniyorsa ve bu ¢atisma uygun bir yorumla ¢dziilemiyorsa, mahkeme
genel catigsma kurallarin1 uygulayacak ve olaya iliskin hiikkmii belirleyecektir. Uluslararasi
anlagsma bu siirecte galip gelirse, anlasmanin uygulanacagi kesinlesir. Bu durumda,

mahkemenin ulusal kanunun anayasaya uygunlugunu ayrica incelemesi gerekmeyecektir.

Ancak, eger bir temel hak ve 6zgirliiklerle ilgili olmayan uluslararas1 anlasma
degil de sonraki bir ulusal kanun veya 6zel bir kanun galip gelirse, uygulanacak hiikiim
bu kanun hiikmii olacaktir. Mahkemeler yalnizca bu agsamada anayasa uygunluk denetimi
yapabilir ve hatta yapmalidir. Eger mahkeme, bir anayasaya aykirilik tespit ederse,
Anayasa Mahkemesi'ne basvurma prosediiriinii baslatmalidir. Aksi takdirde, anayasa
uygunluk denetimini yapmalari, bir kanunu anayasaya aykir1 bulduklarinda bile
Anayasanin 90. maddesinin 5. fikrasin1 dolayli yoldan etkisizlestirmek anlamina

gelebilir; bu nedenle bu adimi atmaktan kaginmalar1 gerekmektedir (Bilgin, 2016, 35-38).
4.5.2.3. Mahkeme Kararlarimin Rolii ve Etkisi

Uluslararas1 anlasmalarin i¢ hukuktaki etkilerini anlamak ic¢in, bu metinlerin
yorumlanmasinda kritik bir rol oynayan yargisal organlarin varligina ve o6zellikle
AIHS’nin yargi orgami olan, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi gibi zorunlu yargi
yetkisine sahip kurumlarin roliine odaklanmak gerekmektedir. Burada, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlarinin baglayiciligi ile ilgili olarak Sézlesmenin 46/1.
maddesi anlaminda belirtilen etkiden farkli bir durumdan bahsedilmektedir. S6z konusu
hiikiim geregince, Tiirkiye gibi tiim anlasma taraflari, AIHM nin bir davada verdigi
karara uymakla ve kararin geregini yerine getirmekle yiikiimliidiir. Bu yiikiimliiliik
genellikle sadece davali devleti dogrudan etkiler. Ornegin, AIHM tarafindan tazminata
mahk{im edilen bir devlet, bu tazminati bagvurucuya 6demek zorundadir. Ayrica, yeniden
yargilama gerektiren bir ihlal durumunda ise, devlet yeniden yargilama yapmakla ve

gerekli telafi yollarii gerceklestirmekle sorumludur (Karaman, 2014, 78-80).
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Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi'nde
yer alan haklarin yorumlanmasi ve uygulanmasinda en iist ve orijinal yorum yetkisine
sahip bir kurulustur. S6zlesme metni igerisindeki haklarin anlami, kapsami1 ve sinirlarini
belirleme konusunda AIHM'in verdigi kararlar, iiye devletler icin baglayicidir ve ulusal
mahkemeler tarafindan da dikkate alinir. Bu nedenle, AIHM'in sagladigi bu yorum
yetkisi, S6zlesmenin etkili ve tutarli bir sekilde uygulanmasini saglamak i¢in ¢ok biiyiik
Ooneme sahiptir (Giil, 2018, 125-127). Burada 6nemli olan diger bir husus ise Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin (ATHS), temel hak ve dzgiirliiklere iliskin diger uluslararasi
anlagmalardan farkli bir statiide olmasidir. Diger anlagmalarda oldugu gibi baglayict bir
yargisal denetim icermeyen ve dolayisiyla uluslararasi orijinal yorumlayiciya sahip
olmayan bir anlagmada diizenlenen hak veya 6zgiirliigiin nihai hukuksal yorumu, ulusal
mahkemelere aittir. Ancak AIHS sdz konusu oldugunda, Sézlesmenin yargi organi olan
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi devreye girer ve sdzlesmede yer alan hiikiimlerin

yorumunda son karar1 verir (Bilgin, 2016, 45-48).
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SONUC

Bu calisma, uluslararas1 hukukun anayasallagsmasi ve i¢ hukuktaki uygulanma
siireclerini ayrintili bir sekilde ele almis, bu stireglerin hem teorik hem de pratik yonlerini
kapsamli bir bi¢imde degerlendirmistir. Arastirma, uluslararast hukuk normlarinin ve
anlagmalariin anayasal nitelikler tasiyabilecegi diislincesini ve bu normlarin i¢ hukukta

nasil hayata ge¢irildigini ortaya koymustur.

Elde edilen bulgular, uluslararast hukukun anayasallagma siirecinin devletlerin i¢
hukuk sistemlerini derinden etkiledigini gostermektedir. Uluslararas: yiikiimliiliiklerin
anayasal diizeyde kabul edilmesi, devletlerin i¢ hukuk diizenlemelerini bu
yiikiimliiliklere uygun hale getirme gerekliligini vurgulamakta ve uluslararasi
standartlara uyum saglama g¢abasinin hukuk sistemlerinin gelisimi agisindan kritik bir

Ooneme sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Bununla birlikte, uluslararasi antlasmalarin i¢ hukukta uygulanabilirligi énemli
zorluklarla kars1 karsiyadir. Bu zorluklar, uluslararasi antlagmalar ile i¢ hukuk arasindaki
uyumsuzluklar, dogrudan uygulanabilirlik belirsizlikleri ve yargi denetimi siireclerindeki
sorunlar1 kapsamaktadir. Mevcut yasalarla ¢elisen antlasma hiikiimleri, uyumlastirma
diizenlemeleri veya yeni yasalarin ¢ikarilmasini gerektirmekte ve bu durum, uluslararasi

hukukun i¢ hukukla entegrasyonunu giiclendirme gerekliligini ortaya koymaktadir.

Uluslararasi hukukun anayasal diizeyde yer almasi, devletlerin egemenlik haklar
tizerinde belirgin bir etki yaratmaktadir. Bu durum, devletlerin uluslararasi
yiikiimliiliikleri cercevesinde i¢ hukuklarini yeniden diizenlemelerini ve uluslararasi
normlarla uyumlu hale getirmelerini zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla, uluslararasi
antlagsmalar ve sozlesmeler, i¢ hukuk diizenlemelerinin 6niinde yer alarak, devletlerin
egemenliginin bir kismini uluslararasi denetim ve standartlara devretmelerine yol

agmaktadir.

Tiirkiye’de uluslararas1 antlagsmalarin i¢ hukukta uygulanmasinda kullanilan
yontemler arasinda dogrudan uygulama, uyumlastirma, yargisal inceleme ve yasama ile
idari diizenlemeler yer almaktadir. Anayasamin 90. maddesi, onaylanan uluslararasi

antlagsmalarin i¢ hukukla ayni hiyerarsik diizeyde kabul edildigini belirtmektedir. Bu
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durum, antlagmalarin i¢ hukukta etkili bir sekilde uygulanabilmesi i¢in Onemli bir
mekanizma sunmaktadir. Tiirkiye’ nin uluslararasi hukuka yaklagimi genel olarak monist
bir sistem olarak degerlendirilmektedir; uluslararasi antlagsmalar, i¢ hukukun bir parcasi
olarak kabul edilmekte ve bu baglamda i¢ hukuk sisteminin gelisimine katki

saglamaktadir.

Bu calisma, uluslararas1 hukukun anayasallasma siirecinin genel hatlariyla
incelenmesi  lizerinden, bu siireclerin  etkilerini ve uygulama sorunlarini
degerlendirmektedir. Literatiir taramasi ve mevcut yasal diizenlemeler 1s18inda,

uluslararasi yiikiimliiliiklerin i¢ hukuk tizerindeki etkileri ortaya konulmustur.

Elde edilen bulgular, uluslararasi yiikiimliiliiklerin i¢ hukuk tizerindeki etkisini
acikca gostermektedir. Ozellikle, uluslararas1 antlasmalarin i¢ hukukta nasil bir degisiklik
yarattigina dair somut Ornekler verilerek, devletlerin uluslararasi standartlarla uyum

saglama cabasinin 6nemi vurgulanmastir.

Bu baglamda, uluslararasi antlagsmalarin i¢ hukukla uyumlu hale getirilmesi ve
yasama organlarmin uluslararasi standartlara uygun diizenlemeler yapmasi elzemdir.
Ayrica, temel hak ve 6zgiirliiklerle ilgili egitim ve farkindalik ¢aligmalarinin artirilmasi,
uygulama sorunlarinin azaltilmasma katki saglayabilir. Monist ve diialist sistemler
arasindaki farklarin anlasilmasi ve uluslararasi antlagmalarin i¢ hukuka entegrasyon
siirecinin hizlandirilmas: 6nemli bir oneridir. Uluslararas1 mahkemelerin kararlarinin
ulusal hukukla uyumlu bir sekilde uygulanabilmesi i¢in yargi ve yliriitme organlari

arasinda etkili bir iletisim ve is birligi mekanizmasi kurulmalidir.

Sonug olarak, uluslararas1 hukukun anayasallagmasi ve i¢ hukukta uygulanmasi,
hukuk sistemlerinin uluslararasi standartlarla uyumunu gii¢lendirmek i¢in siirekli bir
degerlendirme ve giincelleme siireci gerektirmektedir. Gelecek donemde, uluslararasi
normlarin i¢ hukuka entegrasyonunun daha etkin bir sekilde saglanmasi, hukukun
istlinligli ve uluslararasi is birliginin gili¢lendirilmesi agisindan kritik bir neme sahiptir.
Bu ¢alisma, uluslararasi hukuk ile i¢ hukuk arasindaki etkilesimin anlasilmasina ve bu
etkilesimin daha saglikli bir sekilde yliriitilmesine 6nemli katkilarda bulunmustur.
Ancak, bu alandaki tartismalarin ve arastirmalarin devam etmesi, hukuk sistemlerinin

uluslararasi standartlarla uyumlu hale gelmesi i¢in biiyiik bir 6nem arz etmektedir.
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