2019

EKONOMIi HUKUKU ABD

GAZIANTEP UNIVERSITESI

YUKSEK LISANS TEZI

MURAT ARUN

T.C.
GAZIANTEP UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
EKONOMI HUKUKU ANA BiLiM DALI

ULUSLARARASI KARAYOLU ESYA TASIMALARINDA
SORUMLULUK VE SIGORTA

YUKSEK LIiSANS TEZi

MURAT ARUN

GAZIANTEP
TEMMUZ 2019






T.C.
GAZIANTEP UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
EKONOMI HUKUKU ANA BiLiM DALI

ULUSLARARASI KARAYOLU ESYA TASIMALARINDA
SORUMLULUK VE SIGORTA

YUKSEK LiSANS TEZi

MURAT ARUN

Tez Danismani: Prof. Dr. Emine KOBAN

GAZIANTEP
TEMMUZ 2019






T,
GAZIANTEP UNIVERSITESI _
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
EKONOMI HUKUKU ANA BILIM DALI
Uluslararasi Karayolu Esya Tasimalarinda Sorumluluk ve Sigorta
Murat ARUN
Tez Savunma Tarihi: 19.07.2019

Sosyal Bilimler Enstitiisii Onay1 e

Dog. Dr. Zekiye ANTAKYALIOGLU

Sosyal Bilimler Enstitii Miidiirii

Bu tezin Yiiksek Lisans tezi olarak gerekli sartlar sagladigini onaylarim.

Prof. Dr. Emifie KOBAN
Enstitd ABD Baskani

Bu tez tarafimca (tarafimizca) okunmus. kapsami ve niteligi agisindan bir Yiiksek Lisans tezi
olarak kabul edilmistir.

Bu tez tarafimizca okunmus. kapsam ve niteligi agisindan bir Yiiksek Lisans tezi olarak
oybirligi / oygoklugu ile kabul edilmistir.

Jiiri Uyeleri: .
(Unvani, Ad1 ve SOYADI) Imzas1

Prof. Dr. Emine KOBAN

Dr. Ogr. Uyesi Tayfun ERCAN W\

Prof.Dr.Omer OZKAN







ETiK BEYAN

Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisii Tez Yazim Kurallarina
uygun olarak hazirladigim bu tez galigmasinda;

e Tez iginde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik
kurallar gergevesinde elde ettigimi,

e Tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina
uygun olarak sundugumu,

e Tez galismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak
kaynak gosterdigimi,

e Kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimu,

e Bu tezde sundugum g¢alismanin 6zgiin oldugunu,

bildirir, aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarin1 kabullendigimi

beyan ederim.

e

Murat ARUN






(0)/
Uluslararasi Karayolu Esya Tasimalarinda Sorumluluk ve Sigorta
ARUN, Murat
Yiiksek Lisans Tezi, Ekonomi Hukuku ABD
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Diinyada uluslararasi esya tagimaciligi faaliyetlerinde en sik kullanilan tasima
yonteminin basinda kara yolu tasimaciligi gelmektedir. Kara yolu tasimaciliginda
genel olarak taginanlar esya kapsamindadir. Taginan egyalarda bazen hasara ugramakta
ztya olmakta ya teslimin gecikmesi gibi durumlarla kars1 karsiya kalinabilmektedir.
Bu gibi benzer durumlar taraflarin uyusmazIiga diismelerine neden olmaktadir. Egyay1
gonderen devletin yasalar1 ile esyanin gonderildigi devlet deki yasalarin birbirinden
farkli olmasi sorunlarin daha da karmasik hale gelmesine neden olmaktadir.

Yasanan uyusmazliklarin ¢6ziimii noktasinda ve ortak hukuk kurallarinin
olusturulmasi niyetiyle devletler, tasima tiirlerine iliskin olarak, kendilerinin de taraf
olduklart birtakim konvansiyonlar hazirlamiglardir. Bu konvansiyonlardan
karayoluyla esya tasimalarma iligkin olan1 “Egyalarin Karayolundan Uluslararasi
Nakliyat: Icin Mukavele Sozlesmesi”, kisa adiyla CMR” dir.

Bu c¢alismada kara yolu tasimacilifinda CMR'ye gore tasiyicinin
sorumlulugunun smir1  arastirilmistir.  Konuyla 1ilgili kanun, yonetmelik ve
diizenlemeler ile Yargitay Kararlar1 incelenmistir. CMR ve tasiyicinin sorumlulugu
hakkinda bilgi verilmistir. CMR kapsaminda tasiyicinin sorumlulugunun smirlilig
detayl bir sekilde incelenmistir ve gilivence altina alma yollar1 aragtirllmistir. Bu
cercevede risk ve sigorta kavrami agiklanmistir. Yine yasal mevzuat ve Yargitay
Kararlar1 15181nda, uluslararasi ticaretin gelismesi yoniinde emtialarin taginmasi ve
teslimi noktasinda sorumluluk sinirlar1 kapsaminda sigortanin varlig: ile korunma
yollarin1 ve bu nedenle saglam ve giivenilir ticaretin gelismesinin bu yondeki bilincin
arttirilmasi hedeflenmistir. Ulkemizde iiretilen mallarin yurt disina gdnderilmesi ve
yolda tasinmasi bagh basia biiyiik riskler barindirmaktadir, sorumluluk ve sigorta
kavramlar1 konusunda 151k tutmak, hedefler arasinda yer almigstir.

Anahtar kelimeler: Uluslararas1 Karayolu, Egsya Tasimaciligi, Sigorta, Sorumluluk.






ABSTRACT
International Road Goods Transportation Liability and Insurance

ARUN, Murat
Master Thesis, Department Of Economic Law
Supervisor: Prof. Dr. Emine KOBAN
2019, 156 pages

Road transportation is the most frequently used transportation method in
international goods transportation activities in the world. Generally, the transported
goods are covered by road transport. Sometimes transported goods are damaged or
delayed in delivery. Such similar situations cause the parties to disagree. The fact that
the laws of the sending state and the laws of the state in which the goods are sent differ
from each other causes problems to become more complicated.

In order to settle the disputes and intend to establish common rules of law,
states have prepared some conventions on which they are parties. One of these
conventions related to the transportation of goods by road is the Convention for the
International Carriage of Goods by Road”, shortly CMR.

In this study, the limit of the responsibility of the carrier according to CMR is
investigated. The relevant laws, regulations and regulations and the decisions of the
Court of Cassation were examined. Information about CMR and carrier's responsibility
is given. Within the scope of CMR, the limitation of the liability of the carrier was
examined in detail and the ways of securing were investigated. In this context, the
concept of risk and insurance is explained.

Again, in the light of legal regulations and Supreme Court Decisions, it is
aimed to raise the awareness of the existence and protection of insurance within the
limits of liability within the limits of the transportation and delivery of commodities
in the direction of the development of international trade and therefore the
development of sound and reliable trade in this direction. The transportation of goods
produced in our country to abroad and transporting them on the road has big risks.
Shedding light on the concepts of responsibility and insurance has been among the
targets.

Key Words: International Road, Goods Transportation, Insurance, Liability
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GIRIS

Uygarligin yayilmasi ile birlikte 6nemli bir faktor olan ticaret de geligmistir.
Ticaretin tarihi, insanlarin birbirleri ile olan iligkilerinin basladig1 zamana kadar geriye
gidebilir. Ticaret, kisi veya toplumlarin kar saglamak diigiincesiyle giristikleri ve bir
yerden bagka bir yere tasimak zorunda olduklari her tiirlii ham veya islenmis mal,
hizmet, deger, yiyecek gibi seylerin aligverisini, takasin1 barindiran ekonomik bir
etkinliktir.

Diinyada ticaretin gelismesiyle birlikte diinya ekonomisi de global ol¢eklerde
biliylimiistiir. Bunun sonucunda uluslararasi ticaret gelismeye baslamistir. En temel
anlamda, bir iilkede iiretilen bir malin ya da hizmetin, baska iilkenin parasi, mali ve
hizmeti karsiliginda, o iilkeye aktarilmasi uluslararasi ticaret olarak tanimlanmaktadir.
Devletlerin sinirlarin1 6tesine gegen uluslararasi ticaret, mallara kendi piyasasindan
daha biiyiik bir rekabet imkéni sunmaktadir, bu gelisme ise fiyatlarin azalmasi
suretiyle olumlu etkisini gostermektedir.

Boylece tiiketiciye daha uygun fiyatl tirlinler sunulmasini kolaylastirmaktadir.
Tabi bir de tiiketicilerin diinya ¢apinda ulasamayacaklari {iriin ve hizmetlere erisimini
de saglayacaktir.

Uluslararas1 ticaret, iilkeler arasinda politik ve sosyal olarak karsilikli
bagimlilik yaratmakta, ithalat ve ihracat seklinde faaliyetler gosterilmektedir. Mallarin
ithal ve ihrag edilebilmesi i¢in bunlarin devletler arasi tasinmasi gerekmektedir.

Uluslararas1 esya tasimaciligi faaliyetlerinde en c¢ok kullanilan tasima
yonteminin basinda kara yolu tasimaciligi gelmektedir. Kara yolu tasimaciliginda
genel olarak taginanlar esya kapsamindadir. Bazen bu esyalarin taginmasi esnasinda
hasar, ziya ile gecikme gibi durumlar meydana gelmektedir. Bu haller taraflarin
uyusmazlik yagamalarina neden olmaktadir. Kaldi ki, esyay1 gonderen devletin yasalar
ile esyanin gonderildigi devlet deki yasalarin birbirinden farkli olmasi ¢éziimlenmesi
gereken sorunlarin meydana gelmesine neden olmaktadir.

Yasanan uyusmazliklarin ¢6ziimii noktasinda ve ortak hukuk kurallarinin
olusturulmasi niyetiyle devletler, tasima tiirlerine iliskin olarak, kendilerinin de taraf

olduklart1 birtakim konvansiyonlar hazirlamiglardir. Bu konvansiyonlardan



karayoluyla esya tasimalarina iliskin olant “Egyalarin Karayolu ile Uluslararasi
Nakliyat1 Icin Mukavele Sézlesmesi”, kisa adiyla CMR” dir. Tiirkiye bu s6zlesmeye
taraf olup Anayasamizda da goriildiigii tizere m. 90/5 c.1 uyarinca, “Usuliine gore
yiirtirliige konulmug Milletlerarasi antlagsmalar kanun hiikkmiindedir.”

CMR kara yolu ile esya tasimaciliginin genel ¢ergevesini belirlemeye
caligmaktadir. CMR’e gore en az bir iilkenin iiye oldugu, iki iilke arasindaki esya
tasimaciliginda CMR diizenlemelerinden faydalanabilecek oldugu goriilmektedir.
CMR cercevesinde ¢esitli tasima yontemleri de tasimacilik dahilinde diizenlenmistir.
Omegin, karayolu ile giden bir aragta esyalarin indirilmesi halinde tasimaciligin bir
kisminda deniz yolu ya da demir yolu kullanilsa bile bu tagimalar CMR kapsaminda
bir tagima olarak kabul edilmektedir.

Calisma dort boliimden olugsmakta olup, genis bir literatiir calismasi yapilmis,
eski ve yeni kaynaklarin yani sira gegmis ve giincel belgeler karar ve veriler ile de
desteklenmeye calisilmistir. Emsal igtihatlar ile de agiklanan konular pekistirilmistir.

Birinci boliimde uluslararast kara yolu tagimaciliginda ilk olarak tasimada
temel bilesenler ele alinmis olup tasimada taraflar tek tek incelenmistir. Once genel
sorumluluk agiklanmistir. Sonra, tasiyicinin sorumluluklar1t kapsaminda hasar,
gecikme ile ziya so6z konusu kavramlari iizerinde durulmustur. Bu acgidan ¢alismanin
igerisinde bu kavramlar nedeniyle tasiyicinin sorumlulugu irdelenmistir ve ayrintili
aciklanmistir. Tastyicilar disinda tasiyicilarin faydalandiklar: yardimcilarin yaptiklar
edimlerden dolay1 tasiyicinin yiiklenmek durumunda oldugu yiikiimliiliikler izah
edilmistir.

Ikinci béliimde Once risk kavrami incelenmistir, sonra sigortanmn temel
birlesenleri ile konu daha ayrintili olarak agiklanmistir. Sigortanin temel prensipler
ornek durumlar ile agiklanmistir. Karayolu nakliyat sigortasi, tastyict mali sorumluluk
sigortast ile CMR sigortalar1 ayr1 bagliklar halinde incelenmistir. CMR sigortasi
Uluslararas1 karayolu ile esya tasimalarinda olusturulan yeknesak hiikiimlerin yer
aldigi bir Konvansiyon olan CMR’nin uygulama kapsamindaki bir tasima
sozlesmesinin tarafi olan tasiyicinin yiikiimliiliigli koruma altina aldigr bir sigorta
tirtidiir. Bu sigorta ile teminat altina alinan sorumluluklar tasiyicinin yalniz CMR’den
dogan yiikiimliiliiglidiir. Tastyicinin CMR ’nin sorumluluk ile ilgili vaziyetler de farkli
hiikiimlerde yer almaktadir. Tasiyict tasinmakta olan esyalarin ziyaindan, hasarindan

ve tesliminden CMR m. 17/1’e gore yiikiimliidiir. CMR sigortas1 bir zarara neden
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olabilecek sekildeki durumlar karsisinda degerlendirilebilmektedir. CMR’de
tagtyicinin yiikkiimliilligii mallarin teslim alinmast ile baslamakta olup, gonderilene
taginan mallarin teslim edilmesi ile son bulmaktadir. Lakin bu durum, yiikleme,
istifleme, bosaltma, giimriige teslim gibi konularda tartismalidir.

Ulkemiz de CMR sigortasi i¢in, TTK m.1425 ile SK m. 11 geregince Hazine
Miistesarliginca kabul edilmis sigorta sirketlerince ayni bicimde uygulanacak “genel
sartlar” yoktur. Bu nedenle CMR sigorta sozlesmesi taraflarin birlikte anlasarak
ulusturduklar1 sartlar ile diizenlenirken, bdylece sozlesmenin kapsami da
belirlenmektedir. Taraflarin, CMR sigortasinin sartlarin1 karara baglarken ayni
zamanda, CMR maddelerine gore davranmalar1 da gerekmektedir. Bu durumda CMR
hiikiimlerinde emredici nitelikte sayilmayan hususlarda farkli diizenlemeler
kararlastirila bilmektedir. Bilhassa tasiyicinin ylikiimlii oldugu konular riske dahil
edilmesi veya riskin istisnalar1 olarak kabul edilmesi gereken konularin da taraflarin
kararlagtirdiklar1 esaslart uygulanmasi gereklidir.

Tastyicinin CMR dahilindeki yiikiimliiliigii sonucunda meydan gelen zararin
karsilanmasi sirasinda 0denmesi gereken meblag, her iilkenin milli hukukunun
emrettigi kanunlara gore degerlendirilmeyecektir. Ciinkii CMR hiikiimlerinde,
hasarlanan esyalarin degeri ve tazminatin hesaplanmasi usuliinde tazminatin iist sinir1
s0z konusudur. Tazminatin burada iist sinirindan fazla 6deme yapilabilmesi i¢in bazi
durumlar diizenlenmistir. CMR sigortacisi tasiyicinin sorumlu oldugu meblag ve
sigorta bedeline gore ddeme yapmakla yiikiimliidiir.

Ucgiincii boliimde CMR konvansiyonu unsurlari ve kapsami uygulama
kosullari, tazminat borcunun sinirlar1 tek tek aciklamalar yapilmis ve ayrintili olarak
incelenmistir, emsal Yargitay karalari ile desteklenmistir.

Dordiincii boliimde uluslararasi karayolu ile esya tasimalarinda taraflarin talep
ve dava hakki irdelenmis ve tagima esnasinda bir¢ok ¢esit uyusmazlik ile karsilasila
bilinmektedir bu durumda taraflarin kim oldugu ve ne gibi haklar1 sahip olduklari,
yetkili mahkemenin hangisi oldugu zaman agimi ve riicu haklari tizerinde durulmustur.

Yapilan agiklamalar emsal Yargitay kararlari ile ayrintili olarak incelenmistir.






BIiRINCIi BOLUM

ULUSLARARASI KARAYOLU ILE ESYA TASIMASI VE
TEMEL UNSURLARINA ILiSKIN KAVRAMSAL CERCEVE

I. TASIMADA TEMEL BiLESENLER

Bu boliimde uluslararasi karayollarinda esya tasimasi ve temel bilesenleri
oncelikle kavramsal ¢ercevede ele alinmistir. Bu anlamda 6zellikle ticari emtia olarak
iizere esya kavrami ele alindiktan sonra sirasiyla gonderen, gonderici ve tasiyici
kavramlar1 incelenmis ve bu kavramlar ile birlikte tasima belgeleri ile uluslararasi

alanda karayolu ile esya tasimaciligina iliskin s6zlesmeler konularina yer verilmistir.

A. Esya Kavramm

Esya kavramina iligkin tanima Tiirk Medeni Kanunu’nda (TMK) yer verildigi
goriilmektedir. Tiirk Dil Kurumunca esya c¢esitli niyetlerle kullanilan, insan yapisi,
tasinma imkan1 olan cansiz nesnelerin tiimii olarak ifade edilmistir.! Genel olarak esya,
basli bagina maddi-cismani bir varliga sahip olan ve iizerinde fiili hakimiyet kurmaya
elverisli seyler olarak tanimlanmaktadir.? Fakat hukuki anlamda esya bu denli genis
anlasilmamaktadir. Hukuki anlamda bir seyin esya olarak kabul edilebilmesi i¢in seyin
kisi ya da hayvan olmamasi ve ayrica iktisadi bir degere sahip olmasi kosullar1 da
aranmaktadir.’ Belirtmek gerekir ki yalnizca insanlar degil, insana ait organlar da kural
olarak esya kavramina girmezler. Fakat kesilen sacin peruk yapimi i¢in satilmasi

orneginde oldugu gibi insana ait bazi pargalarin insan viicudundan ayrildiktan sonra

! http://www.tdk.gov.tr.

2 SIRMEN, A. Lale, Esya Hukuku, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2015, s. 4.

3 OGUZMAN, M. Kemal, SELICI, Ozer, OKTAY-OZDEMIR, Saibe, Esya Hukuku, Istanbul, Filiz
Kitabevi, 2017, s. 8.



esya niteligi kazanabilecegi savunulmaktadir.* Bununla birlikte 2238 Sayili Organ ve
Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli Hakkindaki Kanunun verdigi cevazla tibbi tedavi
maksatli olarak alinan organ ve doku {izerinde esya hukukuna iliskin haklar
olugsmamakta, bilakis bunlar iizerinde kisilik haklar1 devam etmektedir ve dolayisiyla
bu tiirden organ ve dokular da esya kavramina girmemektedir.’ Ancak 6liim ile birlikte
insana ait organ ve dokular iizerinde kisilik haklari devam etmesine ragmen
Danistay’in konuya iliskin vermis oldugu kararinda “ 2238 sayili Organ ve Doku
Alinmast, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanununun 14 iincii maddesinde
bir kimse saghginda viicudunun tamamini veya organ ve dokularini, teghis, tedavi ve
bilimsel amaglar igin biraktigini resmi veya yazili bir vasiyetle belirtmemis veya bu
konudaki istegini iki tanik huzurunda agiklamamus ise sirasiyla oliim aninda yaninda
bulunan esi, ana veya babasi veya kardeslerinden birisinin bunlar yoksa yaninda
bulunan herhangi bir yakininin muvafakatiyle oliiden organ veya doku alinabilecegi,
aksine bir vasiyet veya beyan yoksa, kornea gibi ceset iizerinde bir degisiklik
yapmayan dokularin alinabilecegi, 6lii, sagliginda kendisinden éliimiinden sonra
organ veya doku alinmasina karsi oldugunu belirtmisse organ ve doku alinamayacagi
hiikmii yer almistir”.° Doku ve organ esya olarak kabul edilmezse de bu karar da bir
istisnaya dikkat cektigini, riza disinda alinmasina miisaade edildigi bu durum da
kornea doku olmasina ragmen esya sinifina girmis olabilir mi? Sorusunu tartismaya
actig1 diistiniilebilir.

Her ne kadar esyanin taniminda “maddi-cismani bir varliga sahip olmak”
kosuluna yer verilse de kanun koyucu bu nitelige uymayan bazi seyleri de esyanin
konusu kapsaminda degerlendirmistir. Bu anlamda bagimsiz ve siirekli haklar’ ile
riizgdr gibi dogal giicler ve elektrik gibi enerji ® esya kavraminda

degerlendirilmektedir’.

4 TEKINAY, Selahattin Sulhi, Esya Hukuku, Istanbul, Beta Basim Yayim, 1978, s. 16.

5> EREN, Fikret, Miilkiyet Hukuku, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2011, s. 53.

6 Damstay 1. HD , E. 2006/1270 K. 2007/101, T. 07.02.2007. Kazanci Ictihat Bankasi, (E.T.
01.01.2019).

"TMK., m. 704’¢ gore bagimsiz ve siirekli haklar tapu siciline tescil edilebilmekte yani tasmmaz
miilkiyetine konu olabilmekte ve bdylece esya niteliginde kabul edilmektedir.

8 TMK. m. 762’ye gore edinmeye elverisli olmakla birlikte tasinmaz miilkiyeti kapsaminda yer almayan
dogal giiclerin taginir miilkiyetine dahil olacagi diizenlenmek suretiyle esya niteliginde oldugu kabul
edilmistir.

® OGUZMAN, SELICI, OKTAY-OZDEMIR, Esya Hukuku, s. 9.
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http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/tc2238.htm#14

Tiirk Medeni Kanunu esyaya iliskin hiikiimleri diizenlerken, dncelikle taginir
(menkul) esya ve tasinmaz (gayrimenkul) esya ayrimina gitmistir. Kanun koyucu
tasinmaz miilkiyetinin konusunu, baska bir deyisle tasinmaz esyay1 belirlemis ve
taginmaz esya disinda kalan esyalar ile nitelikleri itibariyle (fizikken) yer degistirebilen
ve nakledilebilen esyalar1 tasinma 6zelligi bulunan esya olarak tanimlamistir.'® TMK.
m. 704’e gore “arazi” (smirlart belirli yeryiizii pargasi'!), “tapu kiitiigiinde ayri
sayfaya kaydedilebilen bagimsiz ve stirekli haklar” ile “kat miilkiyeti kiitiigiine kayith
bagimsiz boliimler” tasinmaz miilkiyetinin konusudur. O halde bunlar disinda kalan,
0zel miilkiyete konu olabilen, iktisadi bir degere sahip olan ve iizerinde hakimiyet
kurmaya elverigli tiim diger seyler (su bidonu, dogalgaz, elektrik, kitap, tabak vs.)
tasinir esya olarak kabul edilmistir.

Bu noktada asil iizerinde durulmasi gereken husus ise ticari nitelikteki esya, bir
bagka deyisle emtiadir. Emtia, ticarete konu olabilen (altin, petrol, bugday gibi)
mallarin tiimiinii kapsamina alan iktisadi bir kavramdir. O halde ticari bir ise konu olan
ve tasinir esya niteliginde olan her tiirden esya, emtia olarak kabul edilmektedir. Tezin
konusu iste bu tlirden tasinir ticari esyanin (emtianin) uluslararasi tasimaciligini
karsilagilan riskleri ve bu riskleri 6nlemede sigorta konularini ihtiva etmektedir.

Uluslararasi esya tasimaciligi karayolu, deniz yolu, hava yolu ve demir yolu ile
olabilecegi gibi, dogalgaz gibi dogal gilicler de tasinir esya sayildi§ina ve emtia
niteliginde olduguna gére, boru hatt1 yoluyla da olabilir.'? Elbette uluslararasi esya
tagimaciligi tek bir tagima tiirli ile oldugu gibi bu yollardan iki ya da daha fazlasinin
bir araya getirilmesi ile (karma) bir sekilde de yapilabilir.'?

Bir esyanin bulunan yerden farkli bir yere aktarilmasi, onun taginmasi
anlamina gelmektedir. Esyanin génderildigi yer ile ulastirilacag: yer ayni iilke sinirlari
icerisinde yer almiyorsa bu durumda uluslararasi tagimacilik s6z konusu olur. Bu

noktada bir esya tasimasinin uluslararasi nitelikte olup olmadiginin tespiti i¢in

10“Tagimwr miilkiyetinin konusu, nitelikleri itibariyla tasinabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan

ve tasinmaz miilkiyetinin kapsamina girmeyen dogal gii¢lerdir.” TMK. m. 762.

" AYBAY, Aydin / HATEMI, Hiiseyin, Esya Hukuku, Istanbul, Vedat Kitapgilik, 2014, s. 5.

2. EMANET, Hakan, “Uluslararasi Esya Tasima Konvansiyonlarinin Bazi Hiikiimlerinin
Karsilastirmali Analizi”, Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Istanbul, 2016, S. 9, s. 163.

13 EKSI, Nuray, Uluslararas1 Esya Tasima Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk (5718 sayili MOHUK.
m. 29) Kog¢ Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dr. Niisret-Semahat Arsel Uluslararas1 Ticaret Hukuku
Uygulama ve Arastirma Merkezi Konferans Yayinlar1 Dizisi 2: Avrupa’da Devletler Ozel Hukuku ve
Yeni Tiirk Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un Akitler ve Ticaret Hukukuna
[liskin Hiikiimleri, Legal Yaymcilik, Istanbul, 2010, s. 142.
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taraflardan birinin yabancilik unsuru tagimasi bir sart olarak aranmayacaktir. Ancak
Tiirk Hukuku bakimmdan “Esyanin Tasmnmasina Iliskin Sozlesmeler” bashigimi
tastyan MOHUK. m. 29’un uygulama alan1 bulabilmesi i¢in taraflardan birinin
yabancilik unsuru tasimast sarttir',

Yukarida agiklanan genel kaidelerden ayriksi olarak su istisna halleri de
belirtmekte fayda goriilmektedir. CMR, uluslararas1 kara tasimaciligi kapsaminda
taginan bazi seyleri CMR kapsami disinda tutmustur. Bu anlamda uluslararasi posta
ile yapilan tagimalari, cenazenin tasinmasi ve ev esyalarmin tasinmalart CMR
kapsaminda degildir.

Gorildiigii iizere cenaze hari¢ olmak lizere CMR kapsaminin disinda tutulan
seyler de aslinda nitelik itibariyle esyadir. Fakat bunlarin kapsam disinda tutulmasinin
sebebi 06zel bir takim muamele gerektirmeleri ve bunlara iliskin bagskaca

diizenlemelerin yer almasidir'>.

B. Gonderen Kavramm

Bir esyanin taginmasina iliskin kavramlardan biri de gdnderendir. Gonderen,
tasima sozlesmesinin taraflarindan biridir'®. Génderen, esyanin bir yerden baska bir
yere taginmasi i¢in tasiyana (tasiyiciya) bir miktar para 6deyen ya da O6demeyi
yiiklenen kisidir!”.

Bir goriise gore tagima sozlesmesi anlagma unsuru, siibjektif unsurlar, objektif
unsurlar ve metafizik unsurlar olmak iizere dort unsurdan olusmaktadir.!® Bu anlamda

gonderen, sdzlesmenin siibjektif unsurlarindandir'.

14 Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un ilk maddesinin ilk ciimlesinde bu
kanunun uygulama alani belirlenirken “yabancilik unsuru tasiyan ézel hukuka iliskin islem ve iligkilerde
uygulanacak hukuk” demekle bu durumu diizenlemistir.

15 USLU, Murat, Karayoluyla Uluslararas: Esya Tasima Sozlesmesine Iliskin Antlasma (CMR)
Hiikiimleri Cergevesinde Tagsiyicinin Sorumlulugu, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 2009, s. 36.

16 ATABEK, Resat, Esya Tasima Hukuku, Istanbul, Sulhi Garan Matbaasi, 1960, s. 34.

17 ARKAN, Sabih, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tasiyicimin Sorumlulugu, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1982, s. 19.

18 TUZUNER, Ozlem, “Karayoluyla Esya Tasima Sézlesmesinin Hukuki Niteligi ve Is Gérme Amaci
Giiden Sézlesmelerle iliskisi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 101, Y. 2012, s. 172.

19 Bu goriise gore sozlesmenin subjektif unsurlan tasiyici, génderen ve gonderilen; objektif unsurlart
esya ve licret; metafizik unsurlari ise mesafe ve siiredir.
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Gonderen iki tiirlii olabilir gercek veya tiizel. Hatta gonderen, adi sirket gibi,
tiizel kisiligi haiz olmayan bir yapida da bulunabilir. Gonderen tarafinda bir ya da

birden fazla kisi bulunabilir.

C. Tasiyic1 Kavramm

Tastyici, esya tagima sozlesmesinin siibjektif unsurlarindan bir digeri olmakla
birlikte sdzlesmenin diger tarafini olusturmaktadir.

Tiirk Ticaret Kanunu’nda 2011 yilinda yapilan genis ve kokli degisiklikle
birlikte, “fiili tastyic1” olarak anilan yeni bir kavram diizenlenmistir.?’ Bu kavram Tiirk
Hukuku bakimindan yeni olsa da aslinda uluslararasi boyutta esya tagimaciligina
iliskin olarak 1979 tarihli Briiksel-Visby Kaideleri, 1978 tarihli Hamburg
Kurallarinda, Alman Ticaret Kanunda ve CMR hiikiimlerinde yer almistir.

Tiirkiye’nin kabul etmesi lizerine 26.03.2011 tarihinde yiiriirliige giren 1999

13

tarihli Montreal Konvansiyonu fiili tasiyiciyr “... tasima sozlesmesini yolcu veya
gonderen ya da yolcu ve gonderen namina hareket eden kisiyle kuran tasiyicidan aldig
yetkiyle, tastmanin tamami veya bir kismini, miiteakip tasiyici sifat1 olmaksizin yerine
getiren diger bir kisi...” olarak tanimlamistir.?! Béyle bir kavram gelistirilmesindeki
maksat, birden fazla tagima sdzlesmesinin veya tasiyicinin varliginda meydana gelen
zararin kim tarafindan tazmin edileceginin belirlenmesi bakimindan bir ¢oziim
getirmektir. Mesela akdi tasiyici, tagima isini bir {i¢iincii kisiye kismen ya da tamamen
devretmis olabilir. Ornegin bir kargo firmasina verilen esyanin tasimasi, kargo sirketi
tarafindan bir havayolu sirketine devredilmis olabilir. Boyle bir Ornekte, taginan
esyanin akdi tastyicisi kargo sirketi iken, fiili tagiyicist havayolu firmasi olacaktir. O
halde tasiyici tasima isini bir bagkasina devretmisse, devredilen kisi ya da kisiler fiili
tastyici olacaktir?,

Gorildiigii lizere fiili tasiyici, tasima sozlesmesinin tarafi degildir ve

dolayisiyla fiili tasiyicinin bu sozlesmeden dogan bir koruma yiikiimliligi

20 Tiirk Hukukunda kanuni diizenleme anlaminda yeni yer almis olsa da doktrinde énceden beri
kullanilmakta olan bir kavramdir. Bkz. CAGA, Tahir, Birlesmis Milletler Denizde Esya Tasima
Konferansi 1978, Batider, C. X, S. 2, Ankara, 1979, s. 329 vd.

2l Montreal Konvansiyonu m. 39.

22 ARKAN, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tasiyicimin Sorumlulugu, s. 103.
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bulunmaktadir. Bununla birlikte fiili tasiyici, akdi tasiyicinin tasima isi sebebiyle
iistlendigi koruma yiikiimliiliigiiniin de yerine getirilmesine yardime1 olmaktadir?.

Fiili tastyici, deniz ve hava tasimaciligina iliskin konvansiyonlarda yer alan bir
kavram olmakla birlikte kara tagimaciligina iliskin konvansiyon olan CMR’de yer
almamaktadir. CMR m. 34 miiteakip tasiyict kavramimi diizenlemektedir. Anilan
maddeye gore miiteakip tasiyicilar, tasima isini akdi tasiyicilar ile birlikte yapan ikinci
ve ikinciyi takip eden diger tagimacilardir. Bunlar arasinda sorumluluk bakimindan bir
ayrim yapilmamis, miiteselsil bir sorumluluk esasi benimsenmistir. CMR’ye gore
miiteakip tastyicilar, taginacak esyay1 ve sevk irsaliyesini kabul etmekle birlikte tasima
sOzlesmesine katilmig kabul edilmektedir ve bdylece her birinin sorumlulugu
sozlesmesel sorumluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir?.

O halde karayolu tasimacilig1 bakimindan tasiyici, tasima sézlesmesi uyarinca
esyay1 bir yerden bir yere nakletmekle yiikiimlii kisidir. Tasima isinin birden fazla kisi
tarafindan yapilmasinin bu anlamda bir 6nemi yoktur. Hatta tagima igini tamamen ya
da kismen yapan {igiincii kisiler, bir bagka deyisle miiteakip tasiyicilar da sdzlesmenin
tarafi konumuna gelmektedir.

Akdi tastyici, sozlesmede aksi Ongoriilmedigi silirece, tasima isini kendisi
yapmak zorunda degildir. Tasima isini baska tasiyict ya da tasiyicilara
devredebilmektedir.?

Eger akdi tasiyici tagima isini bir bagka tastyiciya bir sozlesme ile devretmisse
bu sekilde tasima isini {istlenen tasiyiciya alt tasiyict denir?®. Ancak tasiyici, sdzlesme
ile tasima isini bir baska tasiyiciya devretmekle gonderene karsi sorumluluktan
kurtulmaz. Tasima s6zlesmesi hukuki niteligi itibariyle bir eser sozlesmesidir ve bu
sebeple eser sozlesmesine iligkin miiteahhidin igin yapilmasini alt yiiklenicilere

birakmig olmasina yonelik hiikiimler burada da kiyasen uygulanacaktir. Bu durum, i¢

2 OZDEMIR, Turkay, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku — Z1yd ve/veya Hasar Sorumlulugu, Istanbul,
Vedat Kitapeilik, 2006, s. 193.

24 “If carriage governed by a single contract is performed by successive road carriers, each of them shall
be responsible for the performance of the whole operation, the second carrier and each succeeding
carrier becoming a party to the contract of carriage, under the terms of the consignment note, by reason
of his acceptance of the goods and the consignment note.” CMR, art. 34. (“Tasima tek bir sdzlesmeye
dayanilarak fakat birden fazla tagiyici tarafindan yapiliyorsa her biri tiim siirecin yerine getirilmesinden
sorumlu olur, ikinci tasiyict ve her miiteakip tasiyici, tasima irsaliyesinin ve mallarin tesliminden
itibaren tasima irsaliyesindeki sartlardan sorumlu olur” CMR. m. 34).

2 ARKAN, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Taswicinin Sorumlulugu, s. 104,

% ADIGUZEL, Burak, “Yeni Tiirk Ticaret Kanununda Fiili Tasiyict Kavrami ve Tasiyicinin
Sorumlulugu”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. LXXI, S. 2, 2013, s. 6.
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hukukumuz bakimindan da baglayict olan uluslararasi diizenlemelerde alt tagiyicinin
fili tastyici olarak kabul edilmesinin dogal bir sonucudur.

Eger akdi tastyici tasima isini farkli tasitlarla ve birbirini takiben gerceklestiren
birden fazla tasiyictya birakmissa bunlara miiteakip tastyict denmektedir.?” Doktrinde
baz1 yazarlar miiteakip tastyicilarm da alt tasiyict oldugunu ileri siirmiis?® olmakla
birlikte; bir bagka goriis ise miiteakip tasiyici ile alt tagiyici arasindaki farki gonderenin
birbiri ardina takip eden tasima mukavelelerinden haberinin olmasi, tiim tasima
stirecinin her iki tarafin da bir islem olarak goriilmesi ve tasima isleminin tarih ve
mekan olarak tahsis edilmis ardi ardina takip eden tasima mukaveleleri icerdigi
yoniinden izah etmeye ¢alismuistir®®. Bu ikinci goriisii savunan yazarlar, gonderenin
rizast olmaksizin tagtyicinin tasima isini miiteakip tasiyicilara birakamayacagini ifade
etmekte®” olsa da tasimaya iradi yolla katilmanin miimkiin oldugu gibi kanuni katilma
imkan1 da bulunmaktadir®'. O halde miiteakip tasiyiciyr da tipki alt tasiyict gibi,
gonderenin iradesi ya da bilgisi olmasa dahi s6zlesmeye katilmis olarak kabul etmek

ve gonderenin miiteakip tasiyicilara da bagvurabilme imkanini tanimak gereklidir.

D. Gonderilen Kavramm

Esya tagimaciliginda énemli goriilen bir diger kavram ise gonderilen olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Gonderilen, en yalin ifade ile, tasima isine konu esyanin teslim
edilecegi kisidir. Gonderilen aslinda tasima sézlesmesinin bir tarafi konumunda
degildir. Burada Borg¢lar Hukuku anlaminda bir igilincii kisi lehine sozlesme s6z
konusudur.

Ancak gonderilenin tasima hukukunda oynadigi 6nemli bir rol vardir; zira

tagiyicinin sorumlulugu esyay1 génderenden teslim almasindan baglayarak gonderilene

27 ADIGUZEL, “Yeni Tiirk Ticaret Kanununda Fiili Tasiyici Kavram: ve Tasiyicinmin Sorumlulugu”, s.
7.

28 SEVEN, Vural, Kara Tasimalarinda (TTK ve CMR) Alt Miiteakip Tasiyicilarn Yiikle Iigililere Kars
Sorumlulugunun Hukuki Temeli, Haliik Konuralp Anisina Armagan, C.3, Ankara, 2009, s.876.

2 KIRMAN, Ahmet, Havayolu ile Yapilan Tagimalarda Tastyicinin Sorumlulugu, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1990, s. 37.

30 KIRMAN, Ahmet, Havayolu ile Yapilan Tagimalarda Tastyicinin Sorumlulugu s. 37.

3 JLGEN, Hiiseyin, Hava Tasima Sozlesmesi, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara,
1987, s. 67.
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teslim edildigi ve gonderilenin teslim aldigini teyit etmesi anmna kadar devam
etmektedir.>

Gonderici ile gonderilen ayn1 kisi olabilir. Yani 6rneklendirilecek olursa bir
ticari sirket, bir iilkede iirettigi emtiay1 bir baska tlilkedeki satis ofisine gondermek
lizere bir esya tasima sozlesmesi yapmis olabilir. Ancak bu ihtimalde de CMR

anlaminda gonderici ve gonderilen ayri kisiler olarak kabul edilmektedir.

E. Tasima Senedi

Tasima isinin yapilabilmesi i¢in hukuki olarak, tasimanin hangi vasita ile
yapildigma gore degisen, birtakim belgelerin varligina ihtiyag bulunmaktadir. Ornek
verildiginde deniz tasimaciligi i¢in deniz konsimentosu, havayolu tasimaciligi i¢in
hava yolu tasima senedi (airwaybill), demiryolu tagimacilig1 i¢cin demiryolu hamule
senedi diizenlenmesi gereklidir.

Tezde karayolu tasimacilifit konu alindigi ilizere yukarida sayilan diger
tasimaciliga iliskin belgelerin incelenmesine burada yer verilmemistir. Karayolu
tasimaciligi i¢in aranan tagima senedinin ne oldugu konusu ele alinmistir.

Gonderen tarafindan diizenlenen belgeye tasima senedi (sevk mektubu,
roadway bill, CMR consigment note) denilmektedir.>* Tasima senedinin birden fazla
niteligi bulunmaktadir.

Tasima senedinin varliginin sonuglarindan biri karine niteligidir; tasima
senedinin varliginda tasima anlagsmasinin kuruldugu ve tastyicinin taginacak esyayi
kabul ettigine karine teskil etmektedir.>*

Bununla birlikte tasima senedi, tasinan esya tizerindeki ayni hakki da temsil
etmekte ve bu yoniiyle kiymetli evrak niteligine haizdir®.

Tasima senedi, TTK. m. 856 ile de diizenlenmistir. Anilan diizenlemeye gore
tasima senedi, taraflardan birinin istegi lizerine ve ii¢ ayr1 6rnek halinde hazirlanarak

gonderen tarafindan imzalanmakta ve niishalardan biri gdnderende, biri tasiyicida

32 IMRAK, Kerem, Karayolu Tasimacihginda CMR’ye Gére Tasiyicimin Sorumlulugunun Siniri,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Toros Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin, 2016, s. 10.
3 AKBURAK, Siimeyre, Tasyicinin Sorumlulugu Alanminda CMR’nin 6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanununa Iktibasi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Istanbul, 2011, s. 15.

3 CMR. m. 9/1.

35 ARKAN, Sabih, “TTK. min Tasima Senetlerine ve Ilmuhaberlere Iliskin Hiikiimleri Uzerine Bir
Inceleme”, Batider, C. IX, S. 3, 1978, s. 1026.
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kalmaktadir. Digeri ise esya ile birlikte tasinmaktadir. Gonderen, tasima senedini
tastyicinin da imzalamasini isteme hakkina sahiptir. Hemen belirtmek gerekir ki, ayn1
maddenin ikinci fikrasina gore tasima senedi, tagima anlasmasi i¢in bir kurucu sart
olarak aranmamustir. Tasima soOzlesmesinin kurulmasinda sekil serbestisi
benimsenmistir.

Yirtrliikten kalkan Tiirk Ticaret Kanunu’na gore tasima senedinin
diizenlenmesi tastyicinin talebine bagliydi.*® Ancak génderenin, tasiyicinin talebi
olmaksizin bu belgeyi diizenlenmesine de bir engel bulunmamakta idi. Yeni Kanun,
tagima senedinin taraflardan birinin istegiyle diizenlenebilecegini hiikiim altina alarak,
bu konuda bir agiklik getirmis ve eski Kanun lafzindaki ifade hatasini diizeltmistir.

Tasima Senedi, CMR diizenlemesinde de yer almaktadir, ancak burada sevk
mektubu olarak ifade edilmistir. CMR’nin Ingilizce metninde “consignment note”
terimi kullanilmaktadir. Bu terim konsimento, irsaliye, sevk mektubu anlamlarin
kargilamaktadir. TTK.’da tasima senedi olarak ifade edilen belge de ayni belge
olmakla beraber, CMR anlaminda sevk mektubu (frachtbrief) yalnizca tasima akdinin
varligina ve kosullarina ispat niteligindedir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 858 ile tasima senedinin ispat giicli detayli olarak
diizenlenmistir. Anilan maddeye gore tagima senedi, iki tarafca imzalanmis olmak
kaydiyla, tasima mukavelesinin yapilmis olduguna, i¢erigine ve esya tasiyicinin teslim
aldigina iligkin karinedir. Bununla birlikte tasima senedi “esyanin ve ambalajinin,
esyanin tasiyict tarafindan teslim alindigi swrada, dis goriiniigii bakimindan iyi
durumda bulunduguna ve tasinan paketlerin sayisinmin, isaretleri ile numaralarinin,
tasima senedinde yer alan kayitlara uygun olduguna karinedir” Ancak tasiyici eger
hakli bir nedeni varsa tagima senedine ¢ekince koyma yetkisine sahiptir. Tastyici
tarafindan konulan ¢ekince kayitlarin dogru olmadigina iliskin olabilecegi gibi bu
kayitlarin dogrulugunu denetleyecek, uygun araglara sahip olmadigina iliskin de
olabilir.

eTTK. m. 768’de yapilan degisikliklerle yeni kanunumuzun 858’inci
maddesinde diizenlenen tasima senedi CMR’de diizenlenen “consignment note” ile

uyumlu hale getirilmistir.

36 eTTK. m. 768 vd..
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Eski diizenlemede tagima senedi, tasiyicinin istegi ile gonderen tarafindan iki
ornek olarak diizenlenmis ve ayrica kiymetli evrak niteligine haiz olan bir evrak olarak
karsimiza ¢ikmakta idi. Oysa yeni kanunumuzda, CMR. m. 5/1 cl.’de oldugu gibi
tagima senedinin ii¢ niisha halinde diizenlenmesi benimsenmis ve ayrica kiymetli evrak

niteliginin kabulii terk edilmistir.

II. TASIMADA SORUMLULUK UNSURU VE ONEMIi

Bu kisimda genel olarak sorumluluk kavrami tanimlanmistir ve ardindan
karayolu ile tasimaciligindaki sorumluluk unsurlari irdelenmis, sorumlulugun temel
esaslart esyanin zarara hasara ve ziya ya da ge¢ teslimi halleri basliklar ile

aciklanmistir.

A. Genel Olarak Sorumluluk Kavram

Sorumluluk iki farkli anlami ihtiva eden bir kavramdir. Ilk anlamiyla
sorumluluk, hukuka aykiri bir fiil ile verilen zararin tazmini anlamma gelir®’. Bu
anlamda sorumluluk “tazminat sorumlulugunu ifade eder. Sorumlulugun bu anlami
“den sorumluluk” seklinde ifade edilmektedir®®. Bu tiirden sorumluluk hukuka aykir:
bir fiilden dogabilecegi gibi (mesela haksiz fiil), borca aykir1 bir davranistan da
dogabilir (akdi sorumluluk)™®.

Sorumlulugun diger anlami ise borcunu yerine getirmeyen borgluya karsi,
alacaklinin, devlet eliyle zor kullanarak borcunu yerine getirmesini temin etmesidir®.
Mesela bir para borcunu ifa etmeyen bor¢luya kars1 alacakli, icra dairelerine (ya da
once mahkemelere) yapacagi bir basvuru ile borcun ifa edilmesini saglama yetkisine

sahip olur. Sorumlulugun bu tiirii ise “ile sorumluluk’ olarak ifade edilmektedir.

37 OGUZMAN, M. Kemal, OZ, Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 1, Istanbul, Vedat
Kitapeilik, 2016, s.17; AKINCI, Sahin, Bor¢lar Hukuku Bilgisi Genel Hiikiimler, Konya, Sayram
Yayinlari, 2017, s. 41.

38 EREN, Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Yetkin Yayincilik, 2018, s. 83.

¥ Bu iki sorumlulugun genis mukayesesi igin bkz. INAL, H. Tamer, Borca Aykirilik ve Sonuglari,
Istanbul, Papatya Yayincilik, 2009, s. 339 vd..

40 AKINCI, Bor¢lar Hukuku, s. 41-42.
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Konusu itibariyle sorumluluk da “sahis ile sorumluluk” ve “malvarligiyla
sorumluluk” olmak tizere ikiye ayrilir.

Sahis ile sorumluluk, modern hukuk sistemlerinde terk edilmis bir sorumluluk
tiriidiir. Roma Hukuku doéneminde alacakliya, borcunu 6demeyen/6deyemeyen
alacaklinin sahsina el koyma ve onu kole olarak kullanma ya da satma yetkisi
verilmisti*!. Klasik Roma déneminde varlik gdsteren bu uygulama zamanla terk
edilmis ve modern ¢agin hukuk diizeninde de benimsenmemistir.

Malvarlig ile sorumluluk ise borcunu ifa etmeyen bor¢lunun, alacakliya karsi
kendi malvarligi ile sorumlu olmasini ifade eder. Bir baska deyisle alacakli, borcunu
ihlal eden bor¢lunun malvarligina el atabilir. Malvarlig1 ve sorumluluk kavramlarinda
sinirli malvarligr olarak ve sorumluluk ve sinirsiz malvarligi yoniiyle siirlilik olarak
kendi icin de ikiye ayrilabilmektedir.*?

Kural bor¢lunun tiim malvarligi ile sinirsiz olarak sorumlu olmasidir®’. Ancak
baz1 hallerde bor¢lunun sorumlulugu konu itibariyle ya da miktar itibariyle
sinirlandirilir. Bu durumlarda sinirli malvarligiyla sorumluluk kabul edilmistir. Mesela
Tiirk Medeni Kanunu m. 631, terekesi devlete kalan miras birakanin bor¢larindan
devletin terekedeki malvarligi ile sorumlu olacagini diizenlemistir. Burada
sorumluluga konu bakimindan bir sinirlama getirilmistir. Daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi sorumluluk, miktar olarak da sinirlanabilir. Mesela Tiirk Borglar Kanunu kefalet
sOzlesmesini diizenlerken, kefalet verilen miktarin s6ézlesmede acikga gosterilmesi
sartin1 aramig aksi takdirde sozlesmeyi gegersiz saymistir. O halde bir borca kefalet
veren kimse, kefalet sozlesmesinde belirtilen miktarla sinirli olarak sorumlu olacaktir.

Baz1 durumlarda ise bor¢ oldugu halde sorumluluk yoktur. Bunlara eksik
(tabii) borglar (obligatio naturalis) denir. Bu tiir bor¢lara eksik bor¢ denmesinin sebebi,
bu tiir iliskilerde, borcun unsurlarindan sorumluluk unsurunun eksik olmasidir**.

Karayolu ile esya tasimaciliginda sorumluluk kavrami ise bir tazminat
sorumlulugudur. Asagida incelenecedi lizere tasima esnasinda esyanin basina
gelebilecek hasar, esyanin ziya1 ya da esyanin geg tesliminden dogan zararlarin tazmini

gerekecektir.

41 RADO, Tiirkan, Roma Hukuku Dersleri Bor¢lar Hukuku, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2016, s. 22 vd..

42 EREN, Borglar Hukuku, s. 86 vd.

4 fcra ve Iflas Kanunu’nda sayilan haczi kabil olmayan mallar, sorumlulugu bir sinirh malvarligiyla
sorumluluga doniistiirmez.

4 Ayrintili bilgi icin bkz. INAL, Borca Aykirilik, s. 28 vd..
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B. Karayolu ile Esya Tasimacihiginda Sorumluluk

Bu kisimda karayolu ile esya tasimaciliginda temel esaslari, esyanin hasar ve
kayba ugramasindan kaynaklanan zararlari, gecikme nedeniyle ugranilan zararlari ile
yardimcilarin ve ara tasiyicilarin fillerinden kaynaklanan sorumluluk tiirleri

aciklanmustir.

1. Karayolu ile Esya Tasimaciiginda Sorumluluk ve Temel Esaslari

Tastyicinin sorumlulugunun dayanag, akdettigi tasima sézlesmesidir. O halde
tastyict tasima sozlesmesi ile esyayr tasima borcu altina girdigi gibi, esyay1 teslim
almasi ile birlikte esyay1 koruma borcu altia da girer.* Tasiyicinin bu sorumlulugu
ihlal etmesi genellikle esyanin ziya1 veya hasara ugramasi olarak karsimiza ¢ikar,
ancak bununla birlikte tasiyicinin esyanin geg¢ tesliminden de sorumlu oldugunu
belirtmek gerekir®S.

“Karayolu ile esya tasimada esyalarin karayolunda uluslararasi nakliyati i¢in
mukavele sézlesmesi” (CMR)*” m. 17 ile tasima esnasinda esyanmn kismen ya da
tamamen zarara ugramasi veya teslimatin gecikmesinden otiirii tagiyicinin sorumlu
olacagimi diizenlemistir *® . Burada anilan sorumlulugun niteligi kusursuz
sorumluluktur®. Bir goriise gore burada anilan sorumluluk CMR. m. 17/2 diizenlemesi

sebebiyle yumusatilmis kusursuz sorumluluktur > diger bir goriis ise buradaki

4 ARKAN, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tasiyicimin Sorumlulugu, s. 46-47.

4 KAYA, Arslan, Tasiyicimin Kara Yolu ile Esya Tasimasina Iliskin Uluslararasi Sozlesme’de (CMR)
Ongériilen Sorumlulugunun Esaslar: IT, TUHFM., C. 56, S. 1-4, Istanbul, 2011, s. 239.

47 CMR tanimu “Karayolu ile esya tasimada esyalarin karayolunda uluslararasi nakliyati i¢in mukavele
sozlesmesi”( Convention On The Contract For The International Carriage Of Goods By Road) CMR
Konvansiyonu, karayolu ile yapilan uluslararasi esya tasimalarmma iliskin  kurallarin
yeknesaklastirilmasina yonelik olarak hazirlanmistir. CMR kisaltmasi Fransizca “Contention relative
au contrat de transport international de marchandises par route”deki esya, karayolu ve konvansiyon
harflerinin kisaltmasi olarak uluslararasi kabul gormiistiir”, ayrintili bilgi ikinci bolim’e bkz, “Karayolu
Ile Esya Tasimada Esyalarin Karayolunda Uluslararast Naklivati I¢in Mukavele Sozlesmesi (Cmr)
Unsurlart Kapsami Ve Cmr Ile Saglanan Hukuksal Giivence* $.93 vd.

4 “Tagiyic1, esyayi teslim aldig1 an ile teslim ettigi an arasindaki zamanda, mallarin tamaminin ya da
bir kisminin zarara ugramasindan ve teslimattaki her tiir gecikmeden sorumludur. (The carrier shall be
liable for the total or partial loss of the goods and for damage thereto occurring between the time when
he takes over the goods and the time of delivery, as well as for any delay in delivery.)” CMR. m. 17/1.
Y KAYA, Arslan, Tasiwyicinin Kara Yolu ile Esya Tasimasmna Iliskin Uluslararasi Sézlesme’de (CMR)
Ongériilen Sorumlulugunun Esaslart I1, s. 239-240.

% Amilan madde “tastyicimin kagmamayacagi ve sonuglarina engel olamayacagi olay” sebebiyle
tastyicinin sorumlulugunu kaldirmaktadir. Bu ifadeyi miicbir sebepten daha genis bir anlami igerdigi
seklinde yorumlayan ve bu sebeple CMR. m. 17 ile tasiyiciya getirilen sorumlulugu yumusatilmis bir
kusursuz sorumluluk hali olarak goren gbriis icin bkz. SAMLI YETIS, Kiibra, Uluslararas1 Kara, Hava
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sorumlulugun agirlastirilmis bir kusursuz sorumluluk oldugunu ifade etmektedir!.
Tarafimizca CMR. m. 17/2 diizenlemesi ile getirilen kaydin miicbir sebebe gore daha
genis bir anlamu ihtiva ettigi kanaati tasinmaktadir. Soyle ki; miicbir sebep, bor¢glunun
sahs1 disindaki Ongoriilemez, 6nlenemez ve iistesinden gelinemez sebepleri ifade
etmektedir 52 . Goriilecegi iizere CMR. m. 17/2, tastyicinin kagmamayacagl ve
sonuclarina engel olamayacagi olayi tasiyicinin kendi sahsindan (mesela tiizel kisiligin
bir organindan) meydana gelip gelmedigi yoniinde bir ayrim yapmamustir. Ayrica ayni
madde ile tasiyicinin  kendi sahsindan kaynaklanan ama sorumluluktan
kacinamayacagi bazi haller sayilmistir. Mesela m. 17/3 tastyicinin “tasimayr yapmak
icin kullandigi aragtaki bozukluga dayanarak” sorumluluktan kurtulamayacagini kayit
altina almistir. Bu kayit ile agikca goriilmektedir ki tasiyicinin sorumlulugunu
kaldiracak haller, onun kendi sahsindan da kaynaklanabilir; aksi takdirde boyle bir

istisna diizenlemeye gerek goriilmezdi.

2. Esya Zarari ve Kayba Ugramasindan Kaynaklanan Sorumluluk
Esya zarar1, dogrudan dogruya taginan esyanin maddi/cismani varlig1 iizerinde
meydana gelen zarar1 ifade etmektedir. Egya zarari, esyanin ziyar ya da hasar1 olmak

iizere iki farkl sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

a. Esyanmin Ziyyai
Ziya, etimolojik bakimdan Arapga kokenli bir sézciiktlir ve “kaybolma, yok
olma, kayip, yitim” anlamma gelir’®. Esyanin ziyar ise esyanin dzgiilendigi amaca

uygun kullanim kabiliyetini yitirmesi, ekonomik degerini yitirmesi anlamina gelir>*.

ve Deniz Yoluyla Esya Tasimalarinda Tastyicimin/Tasiyanin Sinirli Sorumluluktan Yararlanma
Hakkinin Kaybs, istanbul, XII Levha Yaymcilik, 2006, s. 15 vd..

51 ADIGUZEL, Yeni Tiirk Ticaret Kanununda Fiili Tasiyict Kavrami ve Tagstyicinin Sorumlulugu, s. 44;
AYDIN, Alihan, CMR 'ye Gére Tasiyicimin Ziyd, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, Istanbul,
Arikan Yayincilik, 2006, s. 31; AKINCI, Ziyd, Karayolu ile Milletlerarasi Esya Tasimaciligi ve CMR,
Istanbul, Seckin Yaymcilik, 1999, s. 87.

32 EREN, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 582 vd..

53 Kubbealti Lugati Cevrimigi Sozliik (www.lugatim.com). Bununla birlikte bu kelimenin siklikla
“ziya” seklinde yanlis kullanildig1 goriilmektedir. Oysa ziya, yine Arapga kdkenli bir sézciik olmakla
birlikte “z5:k” anlamina gelmektedir.

5 AKBURAK, Tastyicinin Sorumlulugu Alaninda CMR’nin 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanununa
Iktibasi, s. 48.

17



Mesela esyanin pargalanmasi, calinmasi, kaybolmasi, yanmasi gibi fiili durumlar
bdyledir. Bununla birlikte esyanin ziya1 hukuki sebeplerden de ileri gelebilir; mesela
esyanin devlet eliyle miisadere edilmesi boyledir, fakat esyanin hukuki bir sebeple
gecici bir siire teslim edilememesi hali her zaman ziya anlamma gelmez>. Mesela
esyanin, gerekli harglarin ve vergilerin 6denmemesi sebebiyle giimriikte alikonulmasi
halinde, harglar ve vergiler tamamlanarak esyanin geri alinmasi miimkiindiir. Boyle
bir durum teslimatin gecikmesine sebep olabilecek olsa da esyanin ziyaindan
bahsedilemez.

Gegici siirenin mahiyeti muglak oldugu i¢in konvansiyon (CMR) bu hususta
0zel bir diizenleme getirmistir. CMR. m. 20/1°e gore tasarruf hakki sahibi, tagima
stiresi taraflarca kararlastirilmigsa siirenin sona ermesini takip eden giin baglayacak 30
giin icinde, taraflar tagima i¢in bir siire belirlememislerse tasiyicinin esyayi teslim
almasini takip eden giin baglayacak 60 giin igerisinde esyanin teslim edilememesi,
esyanin ztyaindan dogan haklarini kullanabilecektir>®.

Esyanin niteligine gore ziya, tam ya da kismi olabilir. Tam ziya halinde esyanin
tamami1 ziya olmus ve teslim edilememistir. Mesela tastyiciya teslim edilen vitrin
camlari, yolda kirilarak parcalara ayrilmis ise burada esyanin tam ziya1 s6z konusudur.
Oysa mesela tasiyiciya teslim edilen litrelik siitlerin bir kisminin paketinin patlamasi
halinde paketleri patlayan siitler teslim edilemese de saglam kalanlar teslim
edilebilecektir. Boyle bir durumda kismi ziya bulunmaktadir.

Esyanin ziyainin tam ya da kismi olarak ayrilmasi talep edildiginde ddenecek
tazminat bakimindan 6nemlidir. CMR. m. 23 ve m. 25 tam ve kismi ziya hallerinde
O0denecek tazminatin miktarini farkli olarak diizenlemekle birlikte m. 32 ise bu
taleplere iligkin zamanasimi siirelerinin baglangi¢larini farkl olarak ele almaktadir.

Esyanin ziyar halinin tam ziya mi yoksa kismi ziya mi olup olmadiginin
tespitinde esyanin bizatihi kendisi esas alinmalidir®’; aksi takdirde mesela sadece
ambalajin teslim edildigi halleri de kismi ziya kabul etmek gerekir ki boyle bir kabuliin

hakkaniyete aykir1 olacagi aciktir.

5 ARKAN, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tasicinin Sorumlulugu, s. 47-48.

%6 Baz1 yazarlar bu madde ile getirilen diizenlemenin bir karine oldugunu ifade etse de karine, niteligi
geregi hukuk diinyasinda bir sonu¢ dogurur ancak CMR. m. 20/1 ile getirilen diizenleme, yalnizca hak
sahibine bir yetki tanimaktadir.

57 ARKAN, Sabih, “Demiryolu Isletmesinin Esya Tasimalarindan Dogan Sorumlulugu”, Sorumluluk
ve Sigorta Hukuku Bakimindan Ikinci Tasimacilik Sempozyumu, Ankara, Seving Matbaasi, 1984, s.
55.
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Nitekim Yargitay’in 11.Hukuk Dairesinin bir bozma kararina konu olayda
gonderen tarafin taginan emtialarin tam ziya ’ya ugradigini iddia ederken, tasiyicinin
kismi ziya iddiasin1 savundugu goriilmektedir. Uyusmazlikta, yerel mahkemenin dava
konusunu incelerken, esyanin ziya tlriinii belirlemek i¢in bilirkisi raporlarmin
celismemesi gerektigini, celiski varsa hangi gerekcelere gore karar verildiginin
yeterince agiklama yapmak suretiyle karar verilmesi gerektigi yoniinde goriislinii

bildirmistir.*®

b. Esyanmin Hasara Ugramasi

Hasar, esyanin parasal degerinin eksilmesine neden olan her ¢esit maddi veya
cismani eksilmeyi ifade eder®. Bu anlamda esyanin yalmzca iktisadi degerinin
diismesi bir hasar degildir. Mesela kislik bir paltonun yaz mevsiminde fiyatinin
diismesi, borsaya kayitli bir malin cari fiyatinin diismesi gibi hallerde de esya bir
iktisadi deger kaybina ugramakla birlikte esyanin maddi varliginda bir eksilme, bir
kotiilesme s6z konusu degildir.

Hasar, esyanin dis yliziinde meydana gelen fiziki bir deformasyonla olabilecegi
gibi esyanin iginde de meydana gelebilir.* Mesela taginan yataklarin yaylarinm kirilip

kumasi delmesi ya da camlarin kirilmasi1 esyanin dis yiiziinde meydana gelen bir

%8 Davact vekili, miivekkili ile ... 1195 adet egzotik degisik tiir ve cinsteki fidanlarin nakliyesi hususunda
anlastiklarini, ....'nin de nakliye isini davali ...."ve verdigini, fidanlarin 28.4.2011 tarihinde miivekkili
fidanlhigina getirildiginde tamamunin klima a¢ilmadigindan yandigi-porsiidiigii, ... anlastlan edimlerini
yerine getiremedigi gibi, ddedigi bedeli ve yaptigi masraflar: da alamadigin ... fazlaya dair haklart sakli
kalmak kaydryla 126.520,00 TL'nin delil tespit tarihi olan 28.4.2011 tarihinden itibaren ticari faiziyle
birlikte davalidan tahsilini talep ve... Davali vekili,...hasarmn salt 1sidan kaynaklanmadigini, bagimsiz
ekspertiz raporundaki tespitler uyarinca hasarin meydana gelmesindeki sebeplerden birinin de mallarin
gonderici adresinde hazir olmasina ragmen alicimin emtialar: ge¢ aldirmasi oldugundan CMR'nin 17/2-
4 maddeleri uyarinca miivekkilinin sorumlugunun bulunmadigini kaldi ki, miivekkili sorumlu tutulacak
ise, sorumlulugunun CMR'nin 23. maddesi uyarinca belirlenmesi gerektigini, emtialarin da eski hale
getirilebilir nitelikte olup, alicinin subjektif menfaati sebebiyle tiim malin hasarli oldugunun kabuliiniin
miimkiin olmadigini davanin reddini istemistir.” Mahkemece ... hasardan taraflarin% 50 oraminda
sorumlu olduklari, bitkiler bir yillik bakima alinarak hasar kismen telafi olunabileceginden tam ziya
degil, kismi ziyamn oldugu gerekgesiyle, davanin kismen kabuliiyle 75.107,18 TL'nin ... avans faiziyle
birlikte davalidan tahsiline,...karar verilmistir... Ancak, mahkemece ikinci bilirkisi heyetinin
diizenledigi rapor benimsenmek suretiyle bu rapora gore hiikiim kurulmus ise de, yargilama siirecinde
goriistine basvurulan ilk bilirkisi kurulu raporu ile ikinci bilirkisi kurulu raporu arasidaki ¢eligki
giderilmeden ve ikinci rapora neden itibar edildigi hususu yeterince agiklanmadan yazili sekilde hiikiim
tesisi dogru olmamugs, bu sebeple kararin davali yararina bozulmasi gerekmistir.. (Yargitay 11. HD ,
E. 2015/4485 K. 2019/12219, T. 30.10.2018. Kazanc1 Igtihat Bankasi, E.T. 12.03.2019).

% EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Yetkin Yayincilik, 2018, s. 46 vd..

6 ADIGUZEL, Burak, Karayoluyla Yapilan Tasimalarda Taswicimn Ziyd ve Hasardan Dogan
Sorumlulugu, Istanbul, Adalet Yaymevi, 2012, s. 66.
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hasardir; oysa taginan gida malzemelerinin gerekli 1silarda tasinmadigi i¢in kisa siirede
olgunlagmas sebebiyle satis siiresinin kisalmasi igsel bir hasardir®!.

Hasar da tipki ziya gibi tam ya da kismi olarak meydana gelebilir. Mesela
tasinan meyvelerin bir kismi rutubet sebebiyle ciirimeye baglamis ancak halen
narenciye sektoriinde kullanilabilecek nitelikte olabilir. Boyle bir ihtimalde bu
meyvelerin meyve suyu ireticilerine satilarak iktisadi bir deger elde edilmesi
mimkiindiir. O halde rutubet sebebiyle ¢iirimeye baslayan meyvelerin ziyaindan
degil, hasara ugradigindan bahsetmek gerekir. Saglam olarak taginan meyveler de
bulunduguna goére bu 6rnekte kismi hasardan s6z etmek gerekir. Fakat televizyonun
ekranimin kirilmasi halinde goriinliste yalnizca ekranda bir hasar olmasina ragmen,
televizyonun bu sebeple artik kullanilamayacak olmasi sebebiyle esyanin tamaminin
hasara ugradigin1 kabul etmek gerekir. Fakat bu 6rnekte belirtmek gerekir ki eger
ekranin (yani hasara ugrayan kismin) tamiri miimkiinse esyanin tam hasara ugradigini
kabul etmemek gerekir®®. Elbette burada tasarruf hakki sahibi tarafindan yapilan
tamirat ve tadilat masraflar basta olmak {izere, varsa, ugradigi diger zararlarin tazmini

gerekir ve bu tazminatin dayanag da yine hasar tazminatidir®,

3. Gecikmeden Dogan Sorumluluk
Tasima sozlesmesi ile tastyicinin yiiklendigi bir diger sorumluluk ise esyanin
uygun zamanda® teslim edilmesidir aksi takdirde teslim siiresi asilmis yani teslimat
gecikmis olur. CMR. m. 19, gecikmenin tanimii yapmakla birlikte tasiyicinin
gecikmeden dogan sorumlulugunu su sartlarin gergeklesmesine baglamistir;
» Tasima siiresi asilmis olmali,
* Hak sahibi bir zarara ugramis olmali,
* Gecikme ile zarar arasinda bir illiyet (nedensellik) bagi bulunmalidir.
Konvansiyonun anilan maddesinde gecikmeye yonelik herhangi bir yaptirim

diizenlenmemistir. Ancak 17’inci maddede 6ngériilen yaptirimlar, bu maddenin ilk

5 Bu sekilde taginan gidanin bozulmast halinde hasardan degil ziyadan sz edilir.

92 ADIGUZEL, Karayoluyla Yapilan Tasimalarda Tastyicinin Ziyé ve Hasardan Dogan Sorumlulugu,
s. 67.

9 AYDIN, CMR 'ye Gére Tasiyicinin Ziyd, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s. 55.

% Bu siire sozlesme ile kararlagtirilabilecegi gibi basiretli tasiyicinin tagimay1 gerceklestirebilecegi
objektif makul siire esas alinarak da tespit edilebilecektir.
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fikras1 geregi, gecikme haline de uygulanacaktir. Zira CMR. m. 17/1 maddesinin®

sO0zlesmenin resmi ¢evirisi incelendiginde 17’inci maddenin ilk fikrasinda orijinal

[3

metinde yer verilen “as well as for any delay in delivery” hiikminiin ceviri dis1
birakildig gériilmektedir®®. Tarafimizca da benimsenen bir goriise gore bu durum bir
ceviri hatasindan kaynaklanmaktadir 7 . Konvansiyonun resmi gevrisinde anilan
eksiklik agik¢a goriilmektedir®®. O halde tasiyici, esyanin geg teslimi sonucunda da
tipki ziya ve/veya hasardan oldugu gibi sorumlu olacaktir. Bu sorumlulugun hukuki
niteligi de yine kusursuz sorumluluk olacaktir.

Kural tastyicinin gecikmeden sorumlulugu olmakla birlikte tastyici her

gecikmeden sorumlu tutulamaz. Bazi hallerde dogan gecikmeden tasiyict sorumlu

olmayacaktir. Bu anlamda tagima engelleri ve teslim engellerini incelemek gereklidir.

a. Gecikmeden Dogan Sorumluluk ve Tiirleri
Bu baslikta karayolu ile esya tasimaciliginda esyalarin teslimi noktasinda
gecikmeden meydana gelen sorumluluk tiirleri incelenmis olup tasima engelleri ve

teslim engelleri tek tek agiklanmistir.

i. Tasima Engelleri

Tasima engeli, CMR. m. 14/1’e gore tasinacak yiikiin teslim yerine varmadan
once sevk tagima sOzlesmesindeki sartlara uygun bir bigimde tasinamayacak hale
gelmesidir ® . Bdyle bir durumda tasiyici, tasarruf hakki sahibinden talimat

isteyecektir’® ve tasima bu talimata gére tamamlanacaktir’!.

85 “The carrier shall be liable for the total or partial loss of the goods and for damage thereto occurring
between the time when he takes over the goods and the time of delivery, as well as for any delay in
delivery. ” CMR. m. 17/1.

% bkz. https://nasamer.ku.edu.tr/sites/nasamer.ku.edu.tr/files/mevzuat/conventions/tr/CMR-TR.pdf

67 KENDIGELEN Abuzer / AYDIN, Alihan, Karayolu ile Uluslararas: Esya Tasima Sozlesmesine
Iliskin Antlasma (CMR) Resmi Ceviriye Iliskin Sorunlar ve Bir Serbest Ceviri Denemesi, Prof. Dr. Omer
Teaoman’a 55. Yas Giinii Armagani, Istanbul, Beta Basim Yayin, 2002, C. 1, s. 496.

68 Kald1 ki amlan konvansiyonun resmi ¢evirisinde 17’inci maddenin 2’inci fikrasinda “...kayip, hasar
veya gecikme” lafzina yer verilmesinden hareketle zaten m. 17/1°de bir ¢eviri eksikligi oldugu acikca
goriilmektedir.

% GENCTURK, Muharrem, Uluslararasi Esya Tasima Hukuku (Genel Kavramlar - Gecikmeden
Dogan Sorumluluk), Istanbul, Vedat Kitapeilik, 2006, s. 142.

OCMR. m. 14.

T AYDIN, Sorumluluk, s. 47-48.
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Eger tasima sozlesmesindeki sartlardan farkli bir sekilde tasinabiliyorsa bu
durumda tasiyici, tasarruf hakki sahibinden talimat istedikten sonra talimatin
gonderilmesi i¢in makul bir siire bekleyecektir’?. Bu siire ierisinde talimat gelmezse
tagiyici, CMR. m. 16/2 ya da m. 16/3 hiikmiine gore hareket edebilecektir. CMR. m.
16/2 tastyiciya, taginani tasarruf hakki sahibi adina bosaltma yetkisi vermektedir.
Tasinan esyanin bu hiikkme gore bosaltilmasi tagimanin sona ermesi anlamina gelmekle
beraber, tastyici bu kez esya iizerindeki hak sahibi adina esyay1 koruma altina almakla
yikiimliidiir. Bir baska deyisle tasima isi bosaltma ile sona ermesine ragmen
tagtyicinin ziya ve hasar sorumlulugu devam etmektedir. CMR. m. 16/3 ise esyanin
cabuk bozulabilir bir sey olmasi, sartlarin geregi ya da depolamanin malin degerine
gore yiiksek bir maliyete sebep olacak olmasi hallerinde tasiyiciya esyay: tasarruf
hakki sahibinin talimatin1 beklemeksizin satma yetkisi vermektedir. Boyle bir satis
gerceklesirse elde edilen paradan esyaya iliskin masraflar disiildiikten sonra kalan
para tasarruf hakk: sahibine verilecektir. Ancak satistan elde edilen para esyayla ilgili
masraflar1 karsilamiyor ise tasiyici, fazla parayr tasarruf hakki sahibinden talep
edebilecektir’>.

Tasiyic1 eger m. 16 ile kendisine verilen yetkileri kullaniyorsa bu yetkileri
kullanirken 6zenli davranmakla ylkiimlidir. Buradaki 6zen yiikiimliiligiiniin
sinirlarini tasarruf hakki sahibinin menfaatlerini gézetmek ilkesi ¢izmektedir’*. Ozen

yikiimliiliigliniin hukuki dayanagi CMR. m. 14/2’dir.

ii. Teslim Engelleri

Tasimaya konu esyanin, tasiyicidan kaynaklanmayan sebeplerle ilgilisine
ulagtirilamamasi halinde teslim engelinin varligindan s6z edilir. Mesela gonderilen
esyay1 teslim almaktan imtina edebilir, yiikii bosaltma borcu gonderilene ait olmasina
ragmen bu borcunu yerine getirmeyebilir ya da esyayr teslim aldigi halde tcreti

O0demeyebilir. Bu ve benzeri hallerde teslim engelinin varligindan sz edilir.

2CMR. m. 14/2.

73 AYDIN, Sorumluluk, s. 48 vd..

7 GENCTURK, Muharrem, Uluslararasi Esya Tasima Hukuku (Genel Kavramlar - Gecikmeden
Dogan Sorumluluk), s. 143.
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Teslim engelinin varlifi, tasiyicinin sorumlulugunu kendiliginden sona
erdirmez.” Boyle bir durumda tasiyicinin sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in birtakim
yiikiimliliikleri yerine getirmesi gereklidir.

Eger gonderilen, esyay1 teslim almaktan imtina ederse tasiyict CMR. m. 15/1°¢
gore durumu gonderene bildirmekle yiikiimliidiir. Gonderen boyle bir bildirim
aldiginda tasiyiciya talimat verir. Bu noktada gonderen esya lizerinde tasarrufta
bulunma yetkisine haizdir.”®

Gonderilenin esyay1 teslim almaktan imtina etmesi disinda bir nedenle esyanin
teslim edilememesi halinde, bu kez CMR. m. 12/5-a hiikmii devreye girer. Bu durumda
gonderen, tagima senedinin ilk 6rnegini ibraz ederek esya lizerinde hakimiyet bulunma
yetkisine haizdir. Buradaki farklilik, yukaridaki ihtimalde tasima senedinin ilk
niishasinin ibrazi sart1 aranmazken burada bu sartin aranmasidir.

Teslim engellerinin varligi halinde tasiyicinin sorumlulugu, gonderenin
talimatlarina gore belirlenecektir. Fakat tipki tasima engellerinin varliginda oldugu
gibi teslim engellerinin varlig1 halinde de gonderenin talimati i¢in beklenecek siirenin
dolmasiyla tasityict CMR. m. 16’dan dogan haklarin1 kullanabilecektir. Yani tasiyici
esyayl, gerekli koruma tedbirlerini almak kosuluyla, tasarruf hakki sahibi adina
bosaltabilir. Tasiyict bu ihtimalde esyayr muhafaza altina alabilecegi gibi esyay:
ficiincii bir kisiye de teslim edebilecektir’’. Tastyic1, esyanin bosaltilmasi siiresince
sorumlu olmaya devam edecek olmakla birlikte’® bosaltma isleminin tamamlanmasi
ve esyanin muhafaza altina alinmasi ya da ticiincii kisiye teslim edilmesi ile birlikte
sorumlulugu sona erecektir’’.

Tas1yici, esyay1 bosalttiktan sonra muhafaza altina aliyorsa tasiyicr ile tasarruf

hakki sahibi arasinda, eger esyay1 liclincii kisiye teslim ediyorsa tasiyici ile li¢iincii

5 AYDIN, CMR 'ye Gore Tasiyicimn Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s. 43.

6 AKBURAK, Siimeyre, Taswyicimn Sorumlulugu Alaninda CMR’nin 6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanununa Iktibast, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2011, s. 43.

T AYDIN, CMR’ye Gore Tasiyicimn Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s. 46;
GENCTURK, Sorumluluk, s. 141.

8 OZDEMIR, Sorumluluk, s. 120.

7 SEVEN, Vural, Dis Ticarette Vesaik Mukabili Odemeli Satislarn CMR Kapsamindaki Tasima
Sozlesmelerine Etkisi, LHD., Y. 4, S. 38, 2006, s. 456.
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sahistn bu durumda bir vedia (saklama) sdzlesmesi®® yapmis olurlar 3! . Ikinci
ihtimalde, tasiyic ile {igiincii kisi arasinda kurulan vedia s6zlesmesi bir iiglincii kisi
(tasarruf hakki sahibi) yararina sozlesmedir®?. Tasiyic1 esyay iigiincii kisiye teslim
etmeyi tercih ederse bu durumda yine bir 6zen borcu altinda olacaktir. Buradaki 6zen
borcunun kapsami tiglincii kisiyi segmede gosterecegi 6zenle sinirhidir. Tasiyicinin
6zen borcunun icerigi ulusal hukuka gore belirlenecektir®’.

Tipki tasima engellerinin varliginda oldugu gibi teslim engellerinin varliginda
da belirli sartlarin bulunmasi halinde tasiyici esyay1 satma yoluna da basvurabilecektir.
Bu imkdn CMR. m. 16/3 ile diizenlenmistir. Buna gore esya bozulabilir tiirden ise,
esyanin muhafazasi halinde yapilacak masraflar esyanin degerine gore yliksek bir
meblagi gerektiriyorsa ya da sartlarin icabi halinde tastyici esyayi tasarruf hakki sahibi
adina satabilecektir. Fakat tasiyicinin bu imkana bagvurabilmesi icin tasarruf hakki
sahibine bildirim yiikiimliligiini yerine getirmis ve tasarruf hakki sahibinin talimati
icin makul bir siire beklemis olmalidir.

Tirk Hukukunda tasima ve teslim engelleri TTK. m. 869’da birlikte
diizenlenmistir. Fakat bu diizenleme kaleme alinirken kanun koyucunun ilgili CMR
hiikiimlerini dikkate aldigi aciktir. Dolayisiyla ulusal hukukumuz bakimindan da
yukarida yapilan agiklamalar gecerli olacaktir. TTK. m. 869 diizenlemesinde CMR
diizenlemesinden farklilik gosteren tek nokta, tasiyicinin esyayr satma hakkinin TBK.
m. 108 hiikiimlerine gore kullanilacagina iligkin atiftir. Anilan madde alacakl
temerriidiinde bor¢lunun edim konusunu satma hakkini1 diizenlemektedir. TBK. m.

108°e gore “sozlesmenin konusu olan seyin niteligi veya isin ozelligi tevdi edilmesine

8 “Bu siozlesme ile saklayici, saklatanca kendisine birakilan tasinir bir mali kabul etme ve onu
giivenli bir yerde koruma borcu altina girer.... Olayin olusuna gore davacimin sigortalist ile davali
S.Y.E. arasinda Bor¢lar Kanunu'nun 463. maddesinde tanmimlanan vedia sézlesmesi kurulmustur. Bu
sozlegme ile saklayici, saklatanca kendisine birakilan taginwr bir mali kabul etme ve onu giivenli bir
yerde koruma borcu altina girer. Davali otopark isleticisi, kendisine giivenerek gelen miisterilerini her
tiirlii tehlikeye karsi korumak tizere gerekli onlemlerini almak zorunda olup, bunu yapmadig takdirde
meydana gelen zararlardan sorumludur. Yani davali otopark isleticisi, iizerine diisen tiim dikkat ve
itinay1 gosterse dahi, bu hasarin meydana gelecegini ispat etmedigi taktirde meydana gelen zarart
odemekle yiikiimliidiir. Somut olayda, otopark sahibi olarak gerekli 6zen ve dikkati gostererek en ufak
bir darbede bile yikilacak olan duvar oniine aract koymasi ve duvarin yikilmamast igin gerekli tedbirleri
almasi gerekirdi” (Yargitay 17. HD , E. 2008/2296 K. 2009/280, T. 29.01.2009. Kazanci Ictihat
Bankasi, E.T. 02.07.2019).

8l GENCTURK, Sorumluluk, s. 141.

2 AYDIN, Sorumluluk, s. 46; BERKSOY, irem, CMR Kapsaminda Tasiyicimin Ziya, Hasar ve
Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, LMHD., Y. 3, S. 28, 2007, s. 760.

83 AYDIN, Sorumluluk, s. 46.

24



uygun diismez veya teslim edilecek sey bozulabilir ya da bakimi, korunmasi veya tevdi
edilmesi onemli bir gideri gerektirir ise” bor¢lu edim konusunu satabilecektir fakat
boyle bir satisin yapilabilmesi i¢in bor¢lunun oOncelikle alacakliya bir ihtarda
bulunmasi gerekir. Thtardan sonu¢ alinamamasi halinde borglu satis1 kendiliginden
yapamayacak, hakim karar1 ile malin satisini saglayabilecektir.

Fakat CMR ile getirilen satis hakki, kullanildig1 yer hukukuna tabii olacaktir®*
dolayisiyla satisin Tirkiye’de yapilacak olmasi sebebiyle CMR geregi de Tiirk
Hukuku uygulanacagi i¢in TTK. m. 869, lafiz itibartryla CMR diizenlemesinden sapmis

olsa da uygulama itibariyla bir farklilik s6z konusu degildir.

b. Gecikmeden Dogan Sorumlulugun Sartlar
Tasiyicinin  gecikmeden sorumlu tutulabilmesi i¢in birtakim sartlarin
gerceklesmesi gerekir. Bu sartlar; tasima siiresinin agilmasi, bir zarar meydana gelmesi

ve bu zararla tagima siiresinin agilmasi arasinda bir illiyet baginin bulunmasidir.

i. Tasima Siiresinin Asilmast

Tasima sozlesmesinde tasiyici, tagima isini belirli bir siirede yapma borcu
altina girmis; baska bir deyisle tasima siiresi tasima sozlesmesinde kararlastirilmig
olabilir. Ancak taraflar s6zlesmede boyle bir siire kararlastirmak zorunda degildir, zira
tagima siiresi esya tasima sézlesmesinin esasli unsurlarindan degildir. O halde tasima
stiresinin asilmasi sartin1 sozlesmede siirenin kararlastirilmis olup olmadigina gore

ikili bir ayrimla ele almak gerekir.

(1) Siire kararlastirilnmigsa

Tasima sozlesmesi akdeden taraflar CMR. m. 19’a gore tasima siiresini
kararlastirmis olabilirler. Eger taraflar boyle bir siire kararlagtirmis ise CMR. m. 6/2-f
geregi bu siireyi tagima senedine yazmakla ytlikiimliidiir. Fakat bu ytikiimliiliik yerine
getirilmemisse, yani tasima siiresi tasima senedine yazilmamigsa, bu durum siire

kararlastirilmadigi anlamina gelmez. Taraflarca kararlastirilan siire, tasima senedine

8 ADIGUZEL, Sorumluluk, s. 92.
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yazilmamis olsa dahi taraflar bakimindan baglayicidir ¢ilinkii tasima icin belirlenen
siire tasima senedinde islenmesi senedin gecerligini etkilemez® . Ancak tasima
senedinde tagima siiresinin gosterilmemis oldugu hallerde taraflar arasinda bir tagima
siiresinin kararlastirildigini ispat etme yiikii gonderen iizerindedir®®. Bazi hallerde
tagima siiresi tasima senedinde agik¢a gosterilmemis olsa bile tagima siiresinin varligi
somut olayin sartlarindan anlasilabilir. Ornegin tasiyici, esyayi, seyriisefere ¢ikacagi
belirli bir gemiye tagiyacaksa durum boyledir zira bu 6rnekte geminin kalkacagi tarih
belli oldugundan tasima stiresinin de varligi agikardir.

Taraflar tasima siiresinin baslayacag: tarihi de kararlastirmis olabilir. Ornegin
tasima senedi 10.10.2010°da kurulmus, esya tasiyici tarafindan 15.10.2010°da teslim
alinmis ve tasima siiresi i¢in iki ay kararlagtirllmig fakat tasima siiresinin baslangici
icin sozlesme tarihi (10.10.2010) kararlastirilmis olabilir. Oysa ki, bdyle bir kaydin
acikca tagima senedinde gosterilmedigi hallerde, tasiyicinin esyayi teslim aldigi tarihi

siirenin baslangic1 olarak kabul etmek gerekir®’.

(2) Siire Kararlastirdmamissa

Taraflar tasima isi i¢in bir siire kararlastirmamis olabilir. Bu ihtimalde tagima
isinin herhangi bir siireye tabii olmaksizin yapilacagr anlami ¢ikmaz. Boyle bir
durumda tasima siiresinin tespiti basiretli bir tasiyicinin bdyle bir isi yapmasi i¢in
gerekli makul siireye gore yapilacaktir. Fakat burada tasimanin yapildig: sartlarin da
ayrica goz oniinde tutulmasi gerekir®,

Tagimanin yapildig1 sartlardan anlasilmas1 gereken tasimanin yapildigi
bolgenin cografi sartlari, tagimanin yapildig1r aracin mekanik kapasitesi, tasimanin
yapildig1 zamana gore hava kosullar1 ve mevsimsel sartlar (buzlanma, yagis vb.),
yollarin durumu (¢ift seritli yol, duble yol vb.), tasimanin yapildig: iilkenin hukuki
sartlar1 (farkli yollardaki hiz limitleri, tagima araglarinin girmesi yasakli yollar vb.)

gibi kosullardir. Bununla birlikte tasiyiciya verilen talimatlar, tasinan esyanin niteligi

8 CMR. m. 4.

8 ARKAN, Sabih, “Karayolu ile Esya Tasmmasma Iliskin Uluslararasi Sozlesmenin Uygulanma
Kosullar1 ve Tasiyicinin Sorumlulugunu Diizenleyen Hiikiimleri — TTK ile Karsilastirmali Bir
Inceleme”, BATIDER, C. X, S. 2, 1979, s. 408.

87 AKBURAK, Sorumluluk, s. 57.

8 SAMLI, Sinirli Sorumluluk, s. 12.
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(elektronik esya, otomobil, tehlikeli madde vb.) de makul siirenin tespitinde 6nem arz
eder®. Bir goriise gore makul siirenin hesaplanmasinda tasima isinin baslangicindaki
sartlar ele alinmali, tasima isi esnasinda ortaya ¢ikan sartlar dikkate alinmamalidir®.
Bu goriisii savunan yazarlara®' gére sonradan meydana gelen degisiklikler CMR. m.
17 anlaminda tasiyict bakimindan sorumluluktan kurtulus sebebi teskil edip
etmeyecegi yonilinde arastirilmalidir. Kanaatimizce de bu goriis isabetlidir. Ancak
tagima isinin baslangicindaki sartlardan anlagilmasi gereken, tagima isinin basladig
noktadaki sartlar degil fakat tasima isinin yapilacagi tiim gilizergah1 kapsayan
sartlardir. Yani mesela Dubai’den Istanbul’a yapilacak bir karayolu tasimaciliginda
tagima isinin baslangicinda tiim gilizergahin sartlar1 incelenmeli ve buna gore tasima
isinin sona ermesi i¢in beklenecek makul siire tespit edilmelidir. Fakat sonradan,
mesela Ankara-Bolu arasinda meydana gelen yogun bir yagis sebebiyle tasimanin
gecikmesi halinde CMR. m. 17/2 hiikmiine gore bir degerlendirme yapilmalidir.
Diger ileri siiriilen bir goriiste ise CMR. m. 17/2’deki durumlarda yapilan siire
hesabina dahildir. Bu goriisteki yazarlar, CMR m.19’da parsiyel tasima yontemi
acisindan degerlendirme yapildiginda esas olarak siirenin hesaplanmasinda esyalarin
toplanmasi ve bir araya getirilmesi siiresinin ve dikkate alinmasi gerekliliginden yola
¢ikmaktadir. °> Oysa siire, taraflar arasinda kararlastirilmis ise CMR. m. 17/2°de
ongoriilen haller tastyicinin sorumluluktan kurtulmasi i¢in giindeme gelecektir.
Dolayistyla siirenin taraflarca ongdriilmedigi hallerde de m. 17/2’nin etkisi ayni

sekilde tezahiir etmelidir.

ii. Zarar Meydana Gelmesi
Tastyicinin gecikmeden dolay1 sorumlu tutulabilmesi i¢in bir zarar meydana

gelmesi gerekir”. Gecikmeden dogan zarar, dolayli bir malvarlig zararidir dolayisiyla

89 AYDIN, Sorumluluk, s. 102; GENCTURK, Sorumluluk, s. 128; AKBURAK, Sinirl1 Sorumluluk, s.
58.

% AYDIN, Sorumluluk, s. 102.

9 AYDIN, Sorumluluk, s. 102; GENCTURK, Sorumluluk, s. 129; AKBURAK, Smirli Sorumluluk, s.
58.

92 AKBURAK, Sinirli Sorumluluk, s. 58; AYDIN, Sorumluluk, s. 102; GENCTURK, Sorumluluk, s.
129.

% COSGUN KARAMAN, Ozlem, Kara ve Deniz Yolu ile Yapilan Esya T. asimalarinda Tastyanin
Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, Prof. Dr. Fahiman Tekil’in Anisina Armagan, Istanbul, Beta
Yayinevi, 2006, s. 512.
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tasiyicinin sorumlulugu anlaminda sart olarak aranan zarar bir maddi zarardir®.
Mesela esyanin teslim zamaninda piyasa degeri 10 TL iken, ge¢ teslimat aninda piyasa
degerinin diismesi; esyanin zamaninda teslim edilecegine giivenerek {igiincii bir kisiyle
sOzlesme yaparak esyay1 satan tasarruf hakki sahibinin {i¢iincii kisiye kars1 borcunu
yerine getirememesi sebebiyle tazminat ya da cezai sart 6demek zorunda kalmasi,
esyanin bosaltilmasi i¢in tuttugu iscilere daha fazla iicret 6demek zorunda kalmasi,
esyanin teslim edilmesi gereken tarihten sonra glimriik vergilerindeki artis sebebiyle
masrafinmn artmasi gibi 6rneklerde tasarruf hakki sahibinin zararindan séz edilir®.

Bir diger ihtimal ise gecikme sebebiyle esyanin ziyamin ya da hasarmin
meydana gelmesi veya gecikmenin esyanin ziyaindan veya hasarindan
kaynaklanmasidir. Boyle bir ihtimalde sorumlulugun gecikmeden mi yoksa ziya ve
hasardan m1 kaynaklanacagi hususu tartismalidir.

Bu problem c¢esitli olasiliklar bakimindan ayr1 ayri ele alinmalidir. Birinci
ihtimalde ziya ya da hasar ile gecikme farkli sebeplerden kaynaklaniyor olabilir.
Mesela dondurulmus gida sevkiyati i¢in bir tasima sdézlesmesi kurulmus ancak
tasimada kullanilacak aracin sogutucular1 arizal oldugu i¢in gida ¢oziinerek, ziya ya
da hasar meydana gelmis olabilir. Bununla birlikte gecikme siiriiciiden ya da aracin
striise iliskin mekanigindeki bagka bir arizadan meydana gelmis olabilir. Boyle bir
ihtimalde ziya veya hasardan ayr1 gecikmeden ayri sorumluluk hiikiimlerinin
uygulanmasi gerekir®®.

Ikinci ihtimalde z1ya veya hasar ile gecikme ayn1 sebepten meydana gelmistir.
Iste bu ihtimalde sorumlulugun dayanagini tespitte doktrinde tartismalar mevcuttur.

Birinci goriise gore gecikmenin ziya ve/veya hasara neden olmasi halinde ziya
ve hasar sorumlulugu ile gecikme sorumlulugu birlikte uygulanmalidir, zira CMR
hiikiimlerinde gecikme zarar1 yalnizca esyanin zarara ugramasi halleri disinda
uygulanacagina iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir®’. Ikinci goriise gore ise
gecikmenin ziya veya hasara sebep olmasi ya da ziya veya hasarin gecikmeye sebep
olmasi hallerinde tastyicinin sorumlulugu ziya ve hasar sorumluluguna dayanir ¢linkii

ztya ve hasar sorumlulugunun kaynagma iligkin bir diizenleme CMR’de yer

% BERKSOY, Sorumluluk, s. 765.

% ARKAN, Tastyicinin Sorumlulugu, s. 66; AYDIN, Sorumluluk, s. 105; Cosgun, Sorumluluk, s. 516;
GENCTURK, Sorumluluk, s. 158.

% AYDIN, Sorumluluk, s. 106; GENCTURK, Sorumluluk, s. 159; AKBURAK, Smirli Sorumluluk, s.
60.

97 AYDIN, Sorumluluk, s. 108.
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almamakla birlikte, zararin gecikmeden kaynaklanmasina iligkin bir ayrim, CMR
anlaminda, gozetilmemistir. Ayrica ziya halinde esya zaten teslim edilemedigine gore
tasiyictlyt hem ziya ve hem de gecikme sorumlulugu altina sokmak miimkiin
olmayacagi gibi, CMR’nin hasar ve ziyaa iliskin diizenlemeleri de
anlamsizlasacaktir®®.

Doktrindeki tartigmalar bu iki goriis etrafinda toplanmakla birlikte her iki
gorlisii de oldugu gibi kabul etmek miimkiin goériinmemektedir. Ger¢ekten de CMR
gecikmeden dogan sorumlulugun yalnizca ziya ve hasar durumlari ile sinirli olduguna
iligkin bir hiikkiim icermemekte, aksine gecikmeyi ayri bir sorumluluk hali olarak
diizenlemektedir. Ancak gecikme sebebiyle ziyaa ya da hasara ugrayan esyadan otiirii
her iki sorumluluk tiiriiniin birlikte uygulanmasi, maddi tazminatin zarar1 telafi
amaciyla ve tazminat zarardan fazla olamaz ilkesi ile ¢elisecektir. Boyle bir ihtimalde
tasarruf hakki sahibi se¢imlik olarak gecikme veya ziya ve hasar sorumluluguna
bagvurabilecektir. Ayni sekilde gecikmenin ziya veya hasardan ileri gelmesi
sonucunda da tasarruf hakki sahibi yine iki sebepten kendisi i¢in en uygun imkanlari
veren sebebe basvurabilecektir. Dolayisiyla tasarruf hakki sahibinin her iki sebebe
birlikte bagvurmasi miimkiin olmayacagi gibi, onu her halde ziya ve hasar sebebine
basvurmakla kisitlamak da dogru olmayacaktir. Zira tasarruf hakki sahibi, kendisi i¢in
en uygun sebebi secip ona gore hareket edebilmeli ve bdylece tasiyicinin sorumlulugu
belirlenmelidir. Kald1 ki CMR hiikiimleri tasarruf hakki sahibini bdyle bir zapturapt
altinda birakmamakta, bu sebepleri birlikte diizenlemek suretiyle zaten bu yetkiyi

zimni olarak vermektedir”.

iii. Illiyet Bagt

Tastyicinin gecikmeden sorumlu olabilmesi igin aranan son sart, tagima isinin
stiresinde yapilmamas1 ile meydana gelen zarar arasinda bir illiyet baginin
bulunmasidir. Illiyet bagi, ozetle, iki durum arasindaki sebep-sonug iliskisini ifade

eder!®. Illiyet baginin tespiti hususunda bugiine dek farkli teoriler ortaya atilmis

9% GENCTURK, Sorumluluk, s. 160.

% Bu anlamda dayanak, CMR. m. 17’nin orijinal metni olmalidir zira resmi geviri dikkate alindiginda
zaten gecikme sorumlulugu ceviri dis1 birakildigindan boyle bir tartigma da anlamsizlasacaktir.

100 KILICOGLU, Ahmet, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Turhan Kitabevi, 2018, s. 520.
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olmakla birlikte bugiin bor¢lar hukuku bakimindan illiyet baginda gegerli olarak kabul

101

edilen teori, uygun illiyet bag teorisidir”". Uygun illiyet bagi teorisine gore sebebin

hayatin olagan akisina gére ve mantiki olarak zarar sebebiyet verip vermediginin yani
sira zararl1 sonucu meydana getirmeye elverisli olup olmadig1 arastirilir'?2,

Eger zarar, tasimanin gecikmesi disinda bir sebeple meydana gelmisse bu
durumda illiyet bag ortadan kalkacak ve sorumluluk gecikme sebebine
dayandirilamayacaktir.

Bununla birlikte CMR. m. 17/2 geregi gecikme, tastyicidan degil fakat mesela

gonderenin verdigi talimattan ya da bizzat gonderenden kaynaklaniyorsa bu durumda

yine gecikme sebebiyle tagiyici sorumlu tutulamayacaktir.

4. Yardimcuarin ve Ara Taswyicilarin Fiillerinden Sorumluluk
Bu kisimda tasima yardimeilarinin fillerinden kaynaklanan sorumluluk halleri
aciklanmistir. Tastyicinin galistirdigi kisiler ile tasiyicinin hizmetlerinden yararlanan

kisiler ile ara tasiyicilar bu kapsamda incelenmis ve agiklamalarda bulunulmustur.

a. Genel Olarak

Yukarida tasima isine iliskin temel kavramlari agiklarken fiili tagiyici ve akdi
tastyict ayrimindan bahsetmistik.'”® Bunun, tasima isinin niteligi geregi, her zaman
akdi tasiyici tarafindan yapilamamasinin dogal bir sonucu oldugunu belirtmistik.
Benzer sekilde gerek teknolojik sebeplerle ve gerekse ticaret hayatinin boyutlarindaki
ciddi biiyiime sebebiyle tasimacilik isi bazen birden fazla kisinin katiliminm
gerektirebilmektedir ', Birden fazla kisinin katilimindan anlagilmas: gereken iki
durum vardir. Birincisi tasiyicinin  ¢alisanlart ve tasiyicinin  hizmetlerinden
yararlandig: tigiincii kisilerdir; bunlara yardime kisiler denir. Ikincisi ise tasiyicinin

tagima isini kismen ya da tamamen devrettigi ligiincii kisiler yani fiili tagiyicilardir.

01 KILICOGLU, s. 520.

102 OGUZMAN / OZ, Borglar Genel, C. 11, s. 44.

103 Bkz. yuk. Tasimada Temel Bilesenler / Tagiyic1 Kavramu.

14YESILOVA ARAS, Ecehan, Tasiyicinin CMR Hiikiimlerine Gore Yardimcer Sahislarinin ve Miiteakip
Taswyicilarin Eylemlerinden Dogan Sorumlulugu (CMR Madde 3-34), Ankara, Yetkin Yayincilik, s. 17.
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b. Yardimci Kisiler
Bunlar tastyicinin ¢alistirdigi kisiler, tasiyicinin hizmetlerinden yararlandigi

kisiler ile ara tagiyicilar olup asagida agiklanmistir.

i. Tasyicimin Calistirdig Kisiler

Tastyicinin  ¢alistirdigr kisilerin fiillerinden sorumlulugu CMR m. 3 ile
diizenlenmistir. Buna gore tastyici ile aralarindaki hizmet iliskisine dayanarak
calisganin verdigi isi yerine getirenler, tasiyicinin calistirdigr kisilerdir. Ancak bir
tasima isinde tastyicinin ¢alistirdigi kisilerin fiillerinden sorumlu olabilmesi i¢in o
kisilerin bizzat tagtyicinin emir ve talimati altinda ve tagima isine iliskin olarak (mesela
tagimay1 yapan nakliye firmasinda) ¢alisiyor olmasi gerekir. Yoksa tasiyicinin diger is
yerlerinde ya da alt isvereninin yaninda ¢alisanlar bu kapsamda degerlendirilmez.'%

Bununla birlikte tasiyicinin calistirdig kisilerin fiillerinden sorumlu olmast
icin dogrudan o tasima isiyle ilgili bir is yiiriitiiyor olmasina gerek olmadig: gibi kendi
gdrevini ifa ile ilgili bir faaliyet esnasindaki bir fiilin bulunmasia da gerek yoktur.!%
Mesela tastyicinin depo miidiiriiniin taginacak esyanin korunmasi i¢in gerekli 1s1 ve
yalitim tedbirlerini almamasi tasiyicinin sorumluluguna yol acgabilecegi gibi; depo
midiiriiniin i3 ¢ikisinda agik unuttugu elektrikli sobadan dolay1r ¢ikan yanginda
depodaki tasiacak esyanin yanmasindan da tasiyici sorumlu olacaktir. Ancak mesela
tasiyic1 tarafindan esyayr yiiklemek ya da bosaltmakla gorevlendirilmemis depo
miidiiriiniin bu faaliyete katilmasi esnasinda isledigi bir fiil sebebiyle meydana gelecek
zarardan tasiyict sorumlu olmayacaktir. Sonu¢ olarak CMR madde 3 uyarinca
tastyicinin istthdam ettigi kisilerin yalnizca kendilerine verilen gdrevi yerine getirirken
yaptiklar1  fiill ve isledikleri kusurlardan dolayr sorumlu olacagt hiikme
baglanmustir.'” Bu nedenle dgretideki goriis uyarinca, Libya 'ya kagak olarak igki

sokmaya caligan siirlicii nedeniyle ugranilan zarardan CMR hiikiimleri uyarinca

tastyict sorumlu olmayacaktir.!%8

105 GENCTURK, Sorumluluk, s. 193.

106 ARKAN, Sabih, CMR Hiikiimlerine Gore Yardimer Kisilerin Fiillerinden Dogan Sorumluluk, Prof.
Dr. Yasar Karayal¢in’a 65. Yas Armagani, Ankara, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1988, s. 323.
07 YESILOVA, Ecehan, Tasiyicinin CMR Hiikiimlerine Gore Yardimci Sahislarimn ve Miiteakip
Taswyicimin Eylemlerinden Dogan Sorumlulugu, s.76-87.

108 GLOCKNER, Herber, Limits to Liability And Liability Insurance Of Carriers, International
Carriage Of Goods By Road, London 1987, 5.97
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ii. Tasyyicimin Hizmetlerinden Yararlandig Kisiler

Tagimanin yapilmasi i¢in hizmetlerinden yararlanilan diger kisiler CMR. m. 3
anlaminda tastyicinin yardimer kisilerindendir. Bu kisilerin tastyicinin ¢alistirdig
kisilerden farki, onlarla tasiyict arasinda bir hizmet iligkisinin varliginin
aranmamasidir. Dolayisiyla bunlar tasiyicinin emir ve talimatiyla bagli olarak
calismazlar ve hatta tasima isine dogrudan katilmalari da sart degildir.'Bunlarm
fiillerinden tastyicinin sorumlulugunun dogabilmesi i¢in tagima sézlesmesinden dogan
borcun ifas1 esnasinda herhangi bir gorevi dogrudan ya da dolayli olarak yerine
getirmis olmalar1 ve zararin bu gorevin yerine getirilmesi esansindaki fiillerinden

meydana gelmesi gerekir!!?

. Mesela tastyici, tasima Oncesinde esyalari koymak igin
bir depo kiralamis olabilir. Bu ihtimalde depoda meydana gelecek bir esya zarari
halinde depo tasiyiciya ait olmadig1 ve depo calisanlar1 da tasiyici ile arasinda bir
hizmet iliskisi bulunmadigi igin tasiyicinin ¢alisanlarindan  sorumluluguna
gidilemeyecektir. Fakat burada depo sahibi (ve dolayisiyla depo ¢alisanlari) tagiyicinin
hizmetlerinden yararlandig1 kisiler konumundadir. Fakat belirtmek gerekir ki bu
kisilerin fiillerinden tasiyicinin sorumlu tutulabilmesi i¢in bunlarin tasima isine

111

dogrudan ya da dolayli olarak katilmasi gerekir'"*. Burada 6nemli olan bir bagka nokta

ise, tasima isine bu sekilde katilan kisilere tastyicinin kabuliiniin bulunmasidir!!?.
Kabuliin acik ya da zimni olmasi 6nem tasimaz. Tasiyicinin depoladigl esyanin
yiiklenmesi i¢in depo sahibi tarafindan disaridan ¢agrilan bir yiikleme gorevlisinin fiili
sebebiyle esyanin zarar gérmesinden de isin niteliginden tasiyicinin kabuliiniin varligi
sonucuna varilabiliyorsa, tasiyici sorumlu olacaktir.

CMR. m. 17/3’te gosterilen ve tastyicinin sorumlulugunu kaldiran (tasiyicinin
aract kiraladigi kisinin ya da yardimcilarinin kusurlulugu) kisiler tasiyicinin
hizmetlerinden yararlandig1 kisiler kapsaminda degerlendirilmez fakat bu kisiler
tagima faaliyetine herhangi bir yontemle dogrudan ya da dolayli olarak katilmis ise bu
durumda onlar1 tasiyicinin hizmetlerinden yararlandigi kisiler kapsamina almak

gerekecektir!!?,

19 ADIGUZEL, Sorumluluk, s. 106; ARKAN, Karayalgin Armaganz, s. 323.

110 ARKAN, Karayalgin Armagant, s. 324; AKBULUT, Swmurli Sorumluluk, s. 67.
M YESILOVA, Sorumluluk, s. 60.

112 ADIGUZEL, Sorumiuluk, s. 107.

13 ARKAN, Karayalgin Armagani, s. 324.
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iii. Ara Taswyicilar

Tastyici, tagima isinin tamamini tek basina yerine getirmekle ylikiimlii degildir.
Mesela tagima iginin bir kismini bir demiryolu tasima firmasina ya da bir deniz yolu
tasima firmasina devretmis olabilir. Bu ihtimalde tasima s6zlesmesi ile tasima borcu
altina giren tasiyici disindaki tasiyicilara ara tasiyicilar denir. Ara tastyicilarin tagima
isine iligkin olarak gonderenle sozlesmesi olabilecegi gibi boyle bir sozlesme
bulunmadig halde yalnizca tagiyici ile bir sézlesme akdetmis olabilir.

Gonderenle sozlesmesi bulunmayan ara tasiyicilarin fiillerinden tasiyicinin

sorumlulugu bakimimdan vekalet sdzlesmesine iliskin hiikiimler uygulanir!!*

. Ayrica
boyle bir durumda tastyici, gonderenle yaptig1 s6zlesme bakimindan tagiyici sifatini
korurken, alt tasiyici ile yaptig1 sézlesme bakimindan ise génderen sifatini haiz olur.

Bu sekilde alt tasiyict ile bir sézlesme yapilmis olmasi, tasiyicinin asil
s6zlesmeden dogan sorumlulugunu kaldirmaz. Bu duruma yonelik CMR 6zel bir
hiikiim getirmemis olmakla birlikte, alt tagiyicinin fiilinden sorumluluk, CMR. m. 3
anlaminda tasiyicinin hizmetlerinden yararlandigr kisilerin fiilinden sorumluluk
kapsaminda degerlendirilir''>.

CMR m.34’e gore tasima faaliyetinin tek bir mukavele ile birden fazla
tasiyiciya verilebilecegini diizenlemistir. Bu durumda alt tasiyicilarin da génderenle

sdzlesmesi olabilir. Bunlara miiteakip tastyict denir!!®

. Miiteakip tastyici, asil tasiyici
ile gdonderen arasinda akdedilen tagima sozlesmesi ile buna bagl diizenlenen tasima
senedini teslim alir. Zaten tasiyicinin alt tasiyict ile sozlesme yapmasindan farki da
burada ortaya c¢ikar; alt tagiyici asil tasima s6zlesmesini ve sevk mektubunu teslim
almaz. Bu durumda sevk mektubunu teslim alan tiim tasiyicilar bakimindan tasimanin
tamamindan, miiteakip tastyici sifatiyla, miiteselsilen sorumlu olduklarini kabul etmek

gerekir '’

. Boylelikle tasarruf hakki sahibi, asil tasiyiciya bagvurmaksizin, tiim
miiteakip tasiyicilara dogrudan basvurma hakkina sahip olacaktir.

CMR. m. 34 hiikmii, miiteakip tasiyicilarin miiteselsil sorumluluguna iliskin
bir diizenleme olmakla birlikte, tasima isine hi¢ katilmasa bile asil tasiyict da CMR.

m. 3 geregi miiteakip tastyicilarin fiillerinden sorumlu olacaktir. O halde tasarruf hakki

14 ARKAN, Tagsiyicimin Sorumlulugu, s. 104; ADIGUZEL, Sorumluluk, s. 107.
115 ARKAN, Karayalgin Armagant, s. 323.

116 CMR resmi gevirisinde Ortaklasa Tasimaci terimi tercih edilmistir.

117 AKBULUT, Smirli Sorumluluk, s. 72.
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sahibi (gonderen veya gonderilen) hem miiteakip tasiyicilara m. 34’e gore ve hem de
asil tastyiciya m. 3’e gore basvurabilecektir. Yargitay 11. Hukuk Dairesinin emsal
kararinda ''® asil tasiyic1 ile miiteakip tasiyicinin sorumlulugu noktasinda tiim
tagimanin yapilmasindan her birinin sorumlu oldugu agiklayici ifadeler yer almaktadir.
Asil tastyict haricinde ikinci konumundaki tasiyict ile onun ardindan gelen diger
tastyicilar, esyalart ve sevk mektubunu kabul etmis olmalari halinde sevk
mektubundaki sartlar ¢gergcevesinde anlagmaya katilmis olduklarini kabul ettiklerine
karine teskil ettigi vurgulanmistir. Bu durumda davaya konu tasimada diger tiim

tastyicilar tasima sirasinda gergeklesen hasardan sorumlu tutulmasi gerekmektedir.

Y8 Davaci vekili, miivekkili tarafindan ... Kiralama A.S.'ve ait ... lazer kesim makinesinin “Nakliyat
Abonman Sigorta Poligesi” ile sigortalandigini, makinenin Almanya'dan Tiirkiye'ye karayolu ile
nakliyesi isinin diger davalilar tarafindan yerine getirildigini, ... 72.075,18 TL'lik zararin miivekkili
sirket tarafindan tazmin ...daval sirketlere basvuruda bulunuldugunu ancak sonu¢ alimamadigini ...
72.075,18 TL tazminatin 26/11/2008 tarihinden itibaren isleyecek avans faizi ile birlikte davalilardan

miistereken ve miiteselsilen tahsilini talep ve dava etmistir.
Davali ... vekili; ... firmasmin acentesi olmadiklarini savunarak davamin reddini istemistir.
Davali ... Logistik vekili; makinenin Almanya Tiirkiye arasinda tasinmast isinin miivekkilince

tistlenildigini, hasarin gerceklesmesinde ambalaj ve istif hatast oldugunu, malin teslimi esnasinda
hasarli olduguna iligkin tutanak tutulmadigini, zararin CMR hiikiimleri kapsaminda hesaplanmasi
gerektigini savunarak davamin reddini istemistir. Mahkemece Dairemiz bozma ilamina uyularak
yapilan yargilamaya gore; Almaya Tiirkiye arasi lazer kesim makinesinin tasima isinin daval ...
Logistik firmasinca tistlenildigi, tek bir CMR senedi kapsaminda tagima yapildigi, ... ile ... arasinda
ayrica tagima sézlesmesi bulunmadig, tasima isinde ... Tasimacilik firmasmin CMR iizerine kasesini
koyarak yaptigi tasimada miiteakip tagiyici sifatinin bulundugu ve fiili tasimanmn ... tarafindan
gerceklestirildigi, makinenin dava dis1 sigortalt aliciya hasarl olarak teslim edildigi, hasarin ambalaj
istif yada yiiklemeden kaynakli oldugunun davalilarca ispatlanamadigi, ... Sigorta A.S. vekili temyiz
etmigtir. ... davanmin kabuliine karar verilirken, gerekcesi acitklanmaksizin davali ... ... yontinden davanin
pasif husumet yoklugundan reddine karar verilmigtir. Dosya kapsami incelendiginde, mali gonderen ...
firmastile davali ... ... arasinda anlagsma yapildigi, CMR tasima senedinde de tasiyict olarak ... ... adnin
yer aldigi goriilmektedir. Kaldi ki davali ... ... da savunmasinda husumet itirazinda bulunmadigi gibi
tasima isini tistlendigini kabul etmistir. Davalilarin sorumlulugunun tespiti amaciyla alinan bilirkigi
kok ve ek raporlarinda da, tasima iliskisinde davali. ...'min iist tasiyici oldugu davali ... Org. A.S. ile
birlikte meydana gelen hasardan CMR Konvansiyonu'nun 34. ve 36 maddeleri geregince miistereken
ve miiteselsilen sorumlu oldugu yoniinde kanaat bildirilmigti. CMR Konvansiyonu'nun 34.
maddesinde bu sorumluluk “tek bir mukaveleyle diizenlenen tagsima, karayolu tasimacilar: tarafindan
ortaklasa yapildiginda, tiim tasimanin yapimasindan her birinin sorumludur. Ikinci tasimaci ile onu
takip eden tasimacuar, mallart ve sevk mektubunu kabul etmis olmalart dolayisiyla ve sevk
mektubundaki kosullar altinda anlasmaya katilmis olurlar’ seklinde ifade edilmistir. Bu durumda
davaya konu tasimada iist tasiyici olarak yer alan ... ... 'nin de tasima sirasinda gergeklesen hasardan
sorumlu tutulmast gerekirken, dosyadaki delillerin aksine ve gerekgesi agiklanmaksizin miimeyyiz
davali yoniinden pasif husumet yoklugundan davanin reddine karar verilmesi dogru olmamig, bozmayi
gerektirmigtir ...

SONUC: ...davaci yararina BOZULMASINA, ...“(Yargitay 11. HD , E. 2015/9512 K. 2016/6340, T.
08.06.2016. Yargitay Bilgi Bankas1 E.T. 14.03.2019).
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IKINCi BOLUM

KARAYOLU ILE ESYA TASIMADA KARSILASILAN RiSKLER
VE SiGORTA iLE SAGLANAN KORUMA

I. RISK KAVRAMI

Bu kisimda riskin tanimi, risk yontemleri ve unsurlari, risk analizi ve riski

kaynaklari tizerinde durulmustur.

A. Riskin Tanimlari

Giinliik yasamimizda her tiirlii faaliyetimizde, her zaman alacagimiz riskleri
diisiiniip o isi yapip yapmayacagimiza karar veririz. Ornegin trafikte ara¢ kullanmak,
sigara i¢cmek, giineslenmek; sirasiyla kaza yapmak, akciger ve cilt kanserine
yakalanma risklerini de beraberinde getirmektedir. Risk zarara ugrama tehlikesidir'!
diger bir degis ile zarara ugrama ihtimalidir.'*

Risk tanimindan belirsiz olusu olumsuz etkileri, riskin olasilik ve siddetlerin

dlciisii iizerinde birgok farkli gériisler ve diisiinceler ileri siiriilmiistiir. '*! Kanaatimize

gore biitiin goriislerin ortak diisiincesi gelecekte belirli olmayan olumsuz sonuglarin

19 http://www.tdk.gov.tr

120 hitp://www.lugatim.com/s/risk

121 ERCAN KALKAN,merve,”Risk Kavrami Uzerine”, Tiirk Tabipleri Birligi Mesleki Saghk ve
Giivenlik Dergisi, Ankara 2013,S 48,s 43 (Rosenbloom, riskin beraberinde bir “kayb1 getirdigi”ne ve
“belirsiz olusu™na deginmistir (2). Olaylarin “olumsuz etki’lerine odaklanan Lowrance ise riski
olumsuz etkilerin “olasilik” ve “siddetlerinin™ bir “6l¢iisii” seklinde ifade ederek; aslinda bugiin bile
yanlig anlamalara neden olan risk tanimlamasinda bunun bir 6l¢ii, bir 6l¢ekleme oldugunu belirtmistir
(3). Bagka caligmalarda da riskin, bir senaryo, bu senaryonun gerg¢eklesme olasiligi ve sdzkonusu
senaryonun sonuglarini temsil etmekte oldugu ifade edilmistir (4-6). Riskin belirsiz olma ve degisim
yoniinii dikkate alan Williams ve Heins’a gore ise risk, “belirli bir ddnemde i¢inde bulunulan kosullar
altinda gelecekteki sonuglarin degisimi”dir (7). Risk taniminda hem kayiplara hem de belirsizlige yer
veren Wang ise, riski “olumsuz sonuglarin olma olasiligi” ve karar verme siirecindeki cesitli
belirsizliklerle ilgili olarak, “verilen karara baglh kayiplar” seklinde tanimlamistir (8).”)
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olma olasilig1 tizerinde durulmaktadir, gelecegi hi¢ birimizin géremedigi ancak tahmin
edebilme ihtimali kargisinda insanoglu riski sinirlama ve daraltma ¢abalarina girmistir.

Bilim gelismesine ragmen insanligin ulastig1 cagdas diinyanin ve giinlik
hayatin ortak 6zelliklerinden birisi risk ve belirsizliktir. insanlar bu risklerden endise
duydugundan bunlar1 ortadan kaldirmay:r denemektedir.'*? En kolay sekli ile risk,
kay1p sansi ya da aleyhte arzu edilmeyen bir vakia olmasi halidir.

Belirsizlik, bir vakianin neticesinin 6ngoriilememesidir. Olayin neticesine etki
eden faktorlerin devaminda sonucun {izerindeki etkisinin tahmin edilememesi
durumudur. Her vakiayr meydana getiren pozitif ve negatif 6geler vardir. Olumlu
Ogelerin bir araya gelmesi durumunda vakia istenen dogrultuda geligirken, 6gelerin
bira araya gelmesi durumu istenen yonde olmamasi sonucu negatif bicimde
sonlanmasina neden olacaktir.!??

Gliniimiiz diinyasina rastladigimiz riskin bir kismi bedensel ve duygusal
durumumuz ile ilgili iken, bir yoniiyle de da isimiz veya c¢alistigimiz ortamla ilgili
olmaktadir. Riske bagli olarak kisinin karsilasacagi olumsuz sonuglarin kaynaklari
sosyal, fiziksel ve ekonomiktir.'?*

Bireylerin ihtiyaglar1 sinirsiz  olmakla beraber insanlarin ekonomik
davraniglarini inceleyen sosyal bilim dallarindan biri olan iktisat ilimde bu ihtiyaglar
karsilayacak olan kaynaklarin kit oldugu vurgulanmaktadir. Son yillarda iilkemizde ve
diinya genelinde yasanan ekonomik istikrarsizliklar ve dogal afetlerde goz Oniinde
bulundurulursa, bireylerin kaynaklariin etkin ve verimli bir sekilde kullanilmasinin
onemi daha artmistir. Bu Onemin artmasina neden olan unsurlardan biri de son
donemlerde kiiresellesen diinyada yasanan ulusal ve uluslararasi rekabetten dolay:
hem bireylerin hem de isletmelerin kazancglarinin diigmesinde etkili olmaktadir.
Giderlerin belli bir Olgiide ve belli bir sinira kadar azaltilabilmesi, kazanglarin
artirilmasi ve rekabet ortaminda zorluklarla elde edilen bu kazanglarin elde tutulmasi
ve rasyonel alanlarda kullanimini saglayabilmek gelecek hakkinda da bir gliven unsuru
saglanmas1 gerektigi yoniinde bir ihtiyag dogurmustur. Burada 6nemli olan kazang

saglamanin yaninda elde edilen kazanclarin dogru alanda giivenle kullanimini

122 PEKINER, Kamuran “Sigorta Isletmeciligi Prensipleri — Hesap Biinyesi” 3. Baski, Istanbul 1981,
s.13.

12 ERDOGAN, Ilhan, “Istege Bagl Sigorta Hizmetlerine Karst Tutum” , Istanbul, 1993, s.5.

124 ERDOGAN, Ilhan, Istanbul, 1993, 5.8-9.
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saglayabilmektir. Atil bir sekilde bekletilen kaynaklar ise hem sahibine hem de iilke
ekonomisine herhangi bir yarar saglamaz.'?

Insanlar yillarca belirli bir refah seviyesine ulagsmak icin biiyiik emekler ile
calismaktadirlar. Insanlar yasamlarmi siirdiirebilmek igin ekonomik faaliyetler ile
kazang saglamak mecburiyetindeler, harcamadiklari kisimlari da tasarruf ederek
gelecege yatirnm yapmalari kadar dogal bir sey yoktur. Yillarca biriktirdikleri
yatirimlarini tamamini bir anda tiimiiyle yitirdiklerini bir diisiinelim, bireyin bir sabah
uyanmasi ile otomobilin ¢alindigini, isyerinin hirsizlar tarafindan altiist edildigini,
aksam evine gelince evinin yandigini gérmesi gibi
risklerden sadece birkag1 olarak gosterilebilir. Isletmeler olarak zaman zaman yiiksek
oranlarda gelir kaybina sebebiyet veren durumlar ortaya ¢ikabilmektedir.

Ticaretin gelisimi ile birlikte ticari isletmelerin biiylimesi ekonominin
globallesmeye baglamas1 ve tiretilen mallarin piyasa ekonomi geregi yurt disina ithal
edilmesi veya mallarin ihrag edilmesi soncun da yapilan ticarette mallarin yurt i¢i ve
yurt dis1 tasimalar1 artmaktadir.

Emtealarn taginmas ticari isletmeler icin énemli riskler barmdiriyor. Iste bu
durum ve buna benzer durumlar yasanabilecek bir tehdidin bize ait bir degere zarar
olusturma ihtimali olan bu gibi olaylara risk, (tehlike) adi1 verilmektedir. Risk ile
karsilagan yerde belirsizlik mevcuttur ve bu nedenle bazi durumlarda miispet sonuglar
alinmaktadir. Bazen bize gdre en miithim olani ve Oonemsenmesi gereken menfi
sonuclarin ortaya ¢ikmasidir. Menfi sonuglar1 ortaya ¢ikarabilecek durumlara karsi
isterseniz bireysel olunabilir, isterseniz topluluk olarak adlandirabilecegimiz isletme
ya da farkli organizasyonlar olsun risklere karsi, olma olasilig1 yiiksek tehlikelerden
korunabilmek amaciyla kendi kendine risk meydana gelmeden oOnlemler almay1
giiniimiiz kosullarinda ekonomik anlama ¢ok zorlayacaktir. Riskin artmasi ile mallarin
iizerindeki maliyetinde artmas1 dogru orantilidir.

“Risk” ve “riziko” kavramlar1 giinliik hayatta farkli gibi diisiiniilse de Tiirkce
"de es anlaml1 olarak kullanilmakta olup, Fransizcadan risk, Italyancadan riziko olarak
dilimize ge¢mistir.

Kavramlar arsinda karistirilan “risk” ve “belirsizlik” kelimelerini agiklamak

gerekiyor. Bu iki kelime arasinda farkli olan temel 6zellik riskin sonucunda hangi hal

125 KAYA, Ferudun “Sigortacilik” Istanbul, Beta Yayinlari, Altinct baski, Kasim 2017, s.18
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veya hallerinde meydana gelebileceginin bilinmesi, hesaplanmasi, somut bilgilere
ulagilmasidir.  Ancak, belirsizlik kavramina bakildiginda, bu belirsizligin
gergeklesmesi  halinde hangi sonuglarin  ortaya ¢ikacagiin bilinememesi,
hesaplanamamas1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple risk biinyesindeki durumlarin
neticesi Onceden bilinebilmesi 6zelligi nedeniyle sigortalanabilir. Belirsizlikte ise
sonuclar hakkinda bilgi olamamasi hali s6z konusu oldugu i¢in sigortanin biinyesinde
yer almaz.!%¢

Belirsizligin sonuclarinin belirli hale gelmesi durumuna “tehlike”, s6z konusu
olayin (yangin, patlama, kazalar, erozyon, deprem, hava hareketleri, sel... vs.) siddet
derecesini artiran tehlikenin, ne zaman gergeklesecegi belli olmayan ama
gerceklesebilecek olan istenmeyen durumlara “risk™ denir.

Riskin bir farkli tanimi ise “herhangi bir tehdidin bir kiymette zarar olusturma
olasiligidir.” Sigorta literatiiriinde “ortaya ¢ikmasit muhtemel bir tehlike” ya da “zarar
verici olaylarin gerceklesmesi olasiligin1” anlatmak ig¢in “riziko” kelimesi
kullanilmaktadir.

Ulkeler arasindaki ticaretin artmasi sonucu esya tasimalarda taginan esyanin
kiymetinin ~ ve meblagin artmasi sonucu, bu esyalarin tasiirken zarara ugramasi
esyalar1 gonderenler i¢in bir risktir. Bu riskin azaltilabilmesi i¢in ya da tamamen
ortadan kaldirilmasi icin sigortanin himayesine ihtiya¢c duyulmaktadir. Sigortacilar
taginan esya lizerinde bu tasimadan dolay1 kazanilmis veya kazanilacak ekonomik bir
menfaati sigortalamaktadirlar 7. Tasima sigortasi esasen tagima araci tarafindan
taginan esyalarin ve onunla ilgili menfaatlere karsi tagima sirasinda veya tasimaya

hazirlanirken meydana gelen riskleri teminat alina almaktadir.'?8

B. Risk Yonetimi ve Unsurlari

Risk ve risk olasiliklar1 her gegen giin artmakta olup son donmelerde diinyada
devletlerin ticari ve politik igbirligi sonucunda smirlarin 6tesinde karsilikli rekabetin
en iist seviyelere tasindig1 bu donemler yasandigi kabul edilmesi gerekmektedir. Bu
zamanlarda risk faktorlerinin denetimli, dnceden planlanmis bir vaziyette incelenmesi

ihtiyacin1 gostermektedir. Gelecege daha giivenli adimalar atilabilmesi ve c¢ikilan

126 KAYA, Ferudun, Sigortacilik, Istanbul 2017 , 5.20.
127 THUME Heinz-Karl, MOTTE, Herald de la ; Transportversicherungsrecht, Niirnberg 2004, s4
122 THUME,MOTTE, Transportversicherungsrecht, s9
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yolda basiretli olabilmek adina, “risk yonetimi” kavrami ortaya ¢ikarilmistir. Risk
yonetimini genel olarak tanimladigimizda su an var olan risk halinin analizini ve
incelemelerinin degerlendirilmesinin yapilmasiyla aslinda ne gibi bir yontem takip
edilmesi gerektiginin ortaya konulmasidir. Tiim siiregler dahil edilmesiyle 6ngorii yolu
ile riskler saptanmaktadir.

Bilenenin tersine risk yonetimi sadece olasi risklerin meydana gelmesi halinde
nasil davranilacaginin yonetimi degil, ayn1 zamanda olumlu durumlarin yeni yiiksek
seviyelere c¢ikarma yollarin1 arastirma yontemini icerdigini sdyleyebiliriz. Risk
yonetiminin sadece ¢ok ileri seviyede kurumsallagsmis kuruluslar, isletmeler degil
tepeden tirnagi tiim biiyiik ve kiigiik kuruluslarin faydalanmasi gerektigi bir kavram
oldugunu belirtilmelidir.

Risk 0geleri asagida sayillmistir:

* Risk, taraflarin iradeleri haricinde meydan gelen bir olaydir.

* Risk belirsizlikler igermektedir. Risk olarak tanimlayabilecegimiz bir
durumun meydana gelip gelemeyeceginin evvelden bilinmemelidir.

* Risk ileri ki bir zamanda meydana gelebilecek bir durumdur. Riskin meydana
gelebilme ihtimali ile meydana gelememe ihtimali ile ayn1 olmalidir.

» Risk tek bir sahsi etkileyebilecegi gibi, birgok insani da etkileyebilecek
oranlarda bir olay olma ihtimali vardir. Ornegin, denizlerdeki dogal temizligin
kirlenme ihtimali yolu ile bu gelecekte olan tiim nesillere de verecegi zararlar gibi. '*°

« Riskin, mesru; yasalara ve ahlak kurallarma uygun olmasi gerekir.'>°

C. Risk Analizi

Risk analizi, belirlenen riskler durumu hakkinda tedbir alinip alinmayacagini
ve alinmasi halinde ise yarar ile masraf dengesi yoniinden en elverigli olan tedbir
seceneginin tercih edilmesine yardimer olmaktadir.

Risklerin analizini bir diger ifadeyle, riskin kurum icin arz edilen 6nemini

tanimlamak icin, “olasilik” ve “etki” parametrelerinin analiz  edilmesi

129 KAYA, Ferudun, Sigortacilik, Istanbul 2017, 5.21-22.
130 KUBILAY, Huriye, Uygulamali Ozel Sigorta Hukuku, 2.Bask1, Izmir, 2003, 5.47-48.
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gerekmektedir.'®! Olasilik ve etkinin birlikte degerlendirilmesi sonucunda risklerin
Onem seviyesi belirlenir.

Risk analizi lic asamadan olusmaktadir.

* Riskin belirlenmesi,

* Riskin tanimlanmast

* Risk boyutunun tahmin edilmesi

Risk analizinden sonra riskin yonetilmesinde kullanilacak yonteme karar
verilmelidir. Bu yontemler riskten uzak durmak, riski varliginit kabul etmek, riski
azaltabilecek faktorler tespit etmek veya riski bazi yontemler ile transfer ederek
kurtulma gibi yontemler tercih edilebilmektedir.

Risk transferi ise, riskin paylasilmasi olarak da adlandirilabilir, riskin meydana
gelmesi halinde karsilasilabilecek maddi zararlarin bagkalarina veya kurumlara
paylasma yontemidir. Yani meydana gelebilecek zararlarin devrederek kurtulma
yontemi olarak sdylenebilir. Birtakim riskleri devralan kisiler veya kurumlar da anilan
risk karsiliginda bir bedel isteminde bulunacaklardir. Buradan hareketle “sigorta”™

kavrami1 karsimiza ¢ikmaktadir.

D. Risk Kaynaklan
Risk kaynaklari; dogal, sosyal, ekonomik ve fiziksel olmak {izere dorde

ayrilmaktadir.'3?

1. Dogal Risk Kaynaklart

Doganin diizensiz ve ani faaliyetleri, birey ve isletmelerin planladiklar
hedeflerinin meydana gelmesine sebep olabilir. Dogal risk ’de kaynak olarak 6rnek
vermek gerekirse; yildirim, sel, deprem, nedeniyle olusan yangin, don, firtina vb.

gosterilebilir.

BUYEGIN, Isik, Sigortacilik Risk Yonetimi, Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Istanbul,
2013, s.84
132 BERK, Niyazi, Sigortacilikta Risk Yonetimi, 1992. Istanbul.S.6
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2. Sosyal Risk Kaynaklart

Sahislarin bilerek ya da bilmeyerek hareket ve davraniglar1 sonucunda sebep
olunan kayiplar ve zararlardir. Bu gibi kayiplarda, sahislarin bilgisi dahilinde neden
olduklar1 kayip ve zararlar ve sahislarin bilgisi dahilinde yapmayan kayip ve zaralar

olmak {izere iki grupta toplanmaktadir.

a. Bireylerin Bilerek Yaptiklar: Zarar ve Kayiplar
Bu grupta bulunan kayip ve zararlara 6rnek vermek gerekirse, isyan, tehdit,
sabotaj, gasp, hirsizlik olarak gosterilebilir. Buna benzer kayip ve zarara sebep

olabilecek olaylar toplumsal veya bireysel olarak olusabilmektedir.

b. Bireylerin Bilerek Yapmadiklar: Zarar ve Kayiplar

Bu grupta bulunan kayip ve zararlara 6rnek vermek gerekirse trafik kazalarda
yasananlar olarak gosterilebilir. Ornegin trafik kaza olaymda sahis kaza tespit
tutanagina gore %100 oraninda kusurlu olsa olsa bile trafik kaza olaylar1 bu grupta

bulunmaktadir.

3. Ekonomik Risk Kaynaklar

Piyasada goriilen konjonktiirle bazen dalgalanmalar yasanmakta olup bunlar
politik ve mevsimsel kaynakli olumsuz durumlar olabilmektedir. Ulkelerde meydana
gelen kriz olarak adlandirdigimiz gelismeler gerek bireyleri gerekse isletmeleri
olumsuz manada etkilemektedir. Bu hallerde sahislarin ve sirketlerin isletmelerin ciddi
zarar ve kayiplarla karsilagsmalarina sebep olmaktadir. Ekonomik risk kaynaklar
olarak verilen bu bashgimizda yapilan degerlendirmeler 1s18inda 6nemli olarak
goriilen baska bir konu da enflasyondur. Enflasyonun daima yilikselmesi bu yoniiyle
farklilik goriilmesi de sahislar ve sirketleri lizerinde etki yaratmaktadir. Bu ve benzeri
menfi gelismeler neticesinde sahislarin satin alma kuvveti azalmaktadir, sirketler de
eleman ¢ikarma yolluna gitmesi nedeniyle eleman alimlari da dogal olarak

diismektedir.
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4. Fiziksel Risk Kaynaklart

Bir sirketin igyerinde sekli ve fiziki yapisi geregi meydan gelen rizikolar
fiziksel riziko olarak adlandirilmaktadir. Is yerinin dis ve i¢ fiziki yapilar1 bakimindan
rizikolar var olmaktadir. Dis fiziki yapi1 olarak rizikolara ornek olarak sirketin il
merkezinden uzakta bulunmasi, i¢ fiziki yap1 geregi rizikolarda ise ¢alisan kisilerin
fiziki yap1 nedeniyle rahat ¢calismamasi neticesinde verimlilik oranlarinin azalmasina

Ornek olarak verilebilmektedir.

II. SIGORTADA TEMEL BIiLESENLER

Bir seyin ya da bir kimsenin herhangi bir yoniiyle gelecekte karsi karsiya
kalabilecegi bir zarar1 karsilamak iizere evvelden tazmin edilen bir prim karsiliginda
bu isleri yapan bir kurulusla iki tarafli baglanti sdzlesmesi sigorta '** olarak
tanimlanmaktadir. 6102 sayili TTK m. 1401 Sigorta sdzlesmesi diizenlenmistir.'3*
Kanun maddesini incelendiginde burada sigortaci ve kisi yani sigortali kavramlari
ortaya c¢iktigi goriilmektedir sigortalinin pirim borcu oldugunu sigortacinin ise
rizikoyu yani menfaati korudugunu teminat altina almay: vaat etigi agiklanmistir. Bir
anlasmanin kurulmasi iki tarafin varligi ile miimkiindiir. Sigorta mukavelesi kurulmasi
da en az iki tarafin mevcut olmasina baghdir. Bir araya gelen iki taraf dan bir tanesi
sigortact, Oblir taraf da sigortali olarak adlandirilir. TTK’de “Sigortac1” terimi agikca
kanunda yazilmistir, ancak mukavelenin obiir tarafi ise “bir kimse” veya “birkag
kimse” terimleri kullanilmistir. Bu bir sigorta mukavelesinde her iki taraf dan daha
fazla taraf oldugu anlaminmi tasidigini ifade eder. Bu bilgiler 1s181inda bir sigorta

mukavelesinde taraflar dorde kadar ¢ikabilir. Bunlar;

e Sigortaci
o Sigortal
e Sigorta ettiren

e Lehdar / Menfaatdar

133 http://www.tdk.gov.tr

1346102 sayilh TTK m.1401 “ Sigorta sézlesmesi, sigortacimin bir prim karsiiginda, kisinin para ile
olgiilebilir bir menfaatini zarara ugratan tehlikenin, rizikonun, meydana gelmesi hdlinde bunu tazmin
etmeyi ya da bir veya birkag kisinin hayat siireleri sebebiyle ya da hayatlarinda gerceklesen bazi olaylar
dolayisiyla bir para 6demeyi veya diger edimlerde bulunmay yiikiimlendigi sozlesmedir”
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Taraflar sigorta sozlesmesi ile birbirlerine karsi sorumluklari belirlenmektedir.

Asagida sigortanin temel birlesenler ve taraflar agiklanmistir.

A. Sigortac1 Kavrami

Taraflarin yapmis oldugu bir sigorta mukavelesi karsiliginda bir tarafin prim
O0demesi ile, diger tarafin yani sigortali ya da lehtarin hasara konu tazminattan
sorumluluk oraninda tazminat 6demeyi vaat eden ve riski iistlenen taraftir.

Sigorta sirketleri sigorta ettirenin/sigortalinin riskini, rizikosunu devralan,
listlenen ticari sirketlerdir. Ozel sigorta alaninda, sigortacilar olarak adlandirilan
kuruluslar ticari isleri yliriitenler “sigorta sirketleri” olarak orgiitlenmislerdir. Bu isi
dogrudan yapan ya da kendi namin isleten araci kuruluslar (acenteleri-brokerleri)
eliyle sigortacilik islemlerini yiiriitmektedirler.

Ulkemizde sigortacilik islerinin yapilmasi 6zel izne (ruhsata) baghdir. Sigorta
sirketlerinin kuruluslar1 ve faaliyet gOstermeleri 6zel yasalarla diizenlenmis olup,
sigorta sirketlerinin kuruluslarinin baslangicindan sigorta islerinin yiiriitiilmesine bu
islerin sonlandirilmasina kadar gecen her asamada devle kontrolii altindadir.

Ulkemizde faaliyet gdsteren sigorta sirketleri ister yabanci ister milli olsun
faaliyet gosterebilmeleri i¢in miinhasiran sigortacilik ya da reasiirans'®® faaliyetleri
yapmak i¢in anonim gsirket veya kooperatif sirket statiisinde kurulmus olmalari
sarttir.!3¢

Sigortaci, bir prim karsilifinda sigortalanmak isteyen sahis ve kuruluslara

arasinda bir sigorta mukavelesi akdederek buna bagli olarak belli bir glivence temine

135 Reasiirans, “Sigorta edilmis riskin, belli bir kisminin veya tamaminin yeniden sigorta edilmesidir.
Sigorta sirketleri, teminat verdikleri rizikolarda biiyiik hasarlarin ayni zamana gelme ihtimaline karst,
hasar ddemelerinde zorlanmamak igin reasiirans (miikerrer sigorta) yaptirir. Reasiirans, sigorta
sirketlerine, tek bagslarina yiiklenmeleri kendi sermayeleri, ihtiyatlari, ézvarliklari bakimindan kisaca
mali yonden miimkiin olmayan rviskleri, sigortalayabilme imkani verir. Bir takim mali élgiiler esas
alinarak, brans esasiyla tespit edilen saklama paylari, sedan sirketin risk tizerindeki sorumluluk
miktarint gostermekte, asan kisumlar ise c¢esitli reasiirans anlasmalariyla, reasiivans gsirketlerine
devredilmektedir. Reasiirans islemlerinde riski bu sekilde devreden sirkete sedan, devir alan sirkete
reastiror denir. Sedan sirket, sigortalidan toplamis oldugu primlerin ve sigortaliya ddemis oldugu
hasarlarin belli bir kismini, degisik tekniklere gorve yapilmis reasiirans anlasmalar: vasitasiyla,
reastirans girketine yansitir. Ancak sedan girket ile reasiirér arasindaki visk transferi iglemi, yillik
anlasmalar olmaksizin da yapilabilmekte; sedan sirket, her bir risk igin, ihtiyari olarak, reasiirére
miiracaat edebilmektedir.” (https://www.tsb.org.tr/reasurans.aspx?pagelD=440)

136 5684 sayili Sigortacilik Kanunu, m3
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ederek riskin ve tehlikenin meydana gelmesi halinde tazminat vermeyi taahhiit eden

sirketlerdir. Bunlar ger¢ek kisi olamazlar.

Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse sigortaci, belirli bir meblag (prim)
karsiliginda sigortali kisi veya kurumun rizikosunu iistiine alan, bunun karsiliginda
giivenceyi satan uzman riski yani riziko tasiyan tiizel kisidir. Sigorta sirketi, sigorta
ettirenler/sigortalilar namina risk yonetimi isini de ilizerine alan taraftir. Sigorta
mukavelesi, sigorta ettirenden/sigortalidan sigorta sirketine riski, rizikoyu degil,
muhtemel riskin, rizikonun karsiligini aktarir. Sigortaci riski, rizikoyu diger sigorta ve
reasiirans sirketleriyle paylasir.'?’

Sigortacinin sigorta mukavelesinden dolayr olusan sorumluluklar1 soyle

siralayabiliriz;

» Sigorta poligesini diizenlemek ve sigorta ettirene teslim etmek,
*  Verilen teminatlar: acikca belirtmek,

*  Sigorta policesinde taahhiit edilen tazminati odemek.”®

Sigortacinin temel amaci kar elde etmekle birlikte, faaliyetlerini yiiriitiirken
rizikonun meydan gelmesi halinde zarara ugrayanlar1 higbir farkli muameleye tabi
tutulmaksizin mukavelede gosterilen Olciilerde ve sigortacilik prensipleri goz oniinde

bulundurularak tazminatlarini karsilar.

B. Sigorta Aracilar1 Kavramm
Bu baslikta sigorta aracilar1 olarak acenteler ile brokerler iki ayr1 baglik altinda

incelenmistir. Bunlarin mevzuat da ki yerleri agiklanmaistir.

137 KAYA, Ferudun, Sigortacilik, Istanbul 2017 , s.64.

138« _sigortaciya ihbar edildigi tarihten itibaren 8 is giinii icinde sigortacinin tazminati 6deme
yiikiimliiltigii bulunmaktadur. Bu  siirenin  sonunda 6dememe  halinde  temerriit
gerceklesmektedir...”(Yargitay 17. HD , E. 2015/16839 K. 2018/9822, T. 30.10.2018. Kazanci I¢tihat
Bankasi, E.T. 22.01.2019).
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1. Acenteler

Sigorta aracilarin en basinda Sigorta Acenteleri gelmektedir bunlarin kurulus
amaclar1 Sigorta Sirketleri i¢in miisteri bulmak ile sigortaci ve sigorta ettirenleri bir
araya getirmektir. Sigorta Acentesi TTK 102/1 maddesinde '* diizenlenmis olup
Sigorta Sirketlerinin birer kolu gibi faaliyet ytiriitmektedirler.

Sozlesme yapan acenteler kendilerine bu yonde yetki veren acenteler olup bu
durumda sigortaci nam hesabina sdzlesme yapmaktadirlar.

Poligenin olusturulmasina ve prim tahsil edilmesine gore acenteler yetkili olup
olmadiklar1 belirlenmektedir. Obiir yandan ise yetkili bir acente tarafindan, sigorta
sirketinin bilgisi dahilinde, tali acente isletme imkani bulunmaktadir. 5684 sayili
Sigortacilik Kanununa gore ¢ikarilan “Acenteler Yonetmeligi” iilkemizdeki acentelik
faaliyetleri yapilmaktadir.

Genel olarak uygulamada Sigorta islemleri aracilar vasitasiyla yapilmaktadir.
Sigorta Sirketleri gerceklesebilecek ihtimaller olan tehlikeler karsi giiven satan
sirketlerdir

Sigorta mukavelesi sigortalanacak kisi veya kurulus ile sigorta sirketi arasinda
yapilabilecegi gibi sigortalanacak kisi veya kurulus yerine sigorta sirketini temsil eden
olarak bir sigorta aracisi eli ile de yapilabilmektedir. Anilan araci kurulus sigortali ile
sigortacinin aralarinda akdettikleri mukavelede sigortali adina hareket etmektedir.
Esas itibariyle sigorta sirketlerinin gilivence satiglar1 acente veya broker olarak
adlandirilan gercek ve tlizel kisiler aracilifiyla gerceklestirilmektedir. Sigorta
sirketleri  Ozellikleri icab1 diger sirketlerden daha fazla aract kullanmak
mecburiyetindedirler. Sigorta aracilarin sigorta sirketlerine yaptigi isler arasinda,
ilgililere sigortanin yararlarini anlatarak inandirilmasinda, sigorta sdézlesmesinin
yapilmasinda ve Sigorta sdzlesmesinin yiiriirliikte oldugu siirece sigortal1 ve sigortaci
arasinda beyanda bulunma, prim 6deme yikiimliligi gibi devamli bir iliski
oldugundan, ve sigorta sirketlerin genel merkezlerinin bir ilde olup diger tiim illere
hizmet verdikleri diigiiniiliirse bu isleri tanzimi ve organizasyonunu ag¢isindan sigorta

aracilarina ihtiya¢ duyulmaktadir.

B9TTK m.102/1 “Ticari miimessil, ticari vekil, satis memuru veya isletmenin ¢alisani gibi isletmeye
bagl bir hukuki konuma sahip olmaksizin, bir sozlesmeye dayanarak, belirli bir yer veya bolge icinde
siirekli olarak ticari bir igletmeyi ilgilendiren sozlesmelerde aracilik etmeyi veya bunlart o tacir adina
yapmayr meslek edinen kimseye acente denir.”
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Bu baglamda; sigortacilarin sigorta yaptiracak kisilerin ve sigorta ettiren
miisterileri ile iletisime ge¢melerini saglayan ve bir nev’i aracilik hizmeti yapan
acenteleri, sigorta hakkinda bilgi vermek danismanlik vermek ve sigortalanmak
isteyen kisileri arastirip bulmak portfoy aragtirmasi yapip zamanla portfoy olusturmak,
sigortaya olan ihtiyaclar hususunda bilgilendirmeler yapmak, sigorta ihtiyaglarini

belirlemek ve bunu saglamaya yonelik ¢aligmalar yapip hizmet vermektir.

2. Brokerler

5684 sayili Sigortacilik Kanununun 2. Maddesinin birinci fikrasinin (d)
bendinde,'*’ Brokerler tanimi1 yapilmistir.

Kanundaki bu tanimdan; Sigorta Brokerlerinin; “sigorta sozlesmelerinde
sigortaliy1/sigorta ettireni temsil ederek ve sigorta sirketinin se¢iminde tarafsiz ve
bagimsiz davranarak, tehlikelerin sigorta edilmesi i¢in sigorta sdzlesmesi yapmak
isteyenlerle sigorta sirketlerini bir araya getiren, sigorta sozlesmesinin akdinden
onceki gerekli hazirlik calismalarini yapan ve gerektiginde bu anlagmalarin
uygulanmasinda, 6zellikle tazminatin ddenmesinde yardimci1 olan ve gercek veya tiizel
kisiler olarak ifade edilebilir.

Brokerler, sigorta ve reasilirans piyasalarinin sigortacilik ve reasiirans
uygulamalar1 konusunda uzmanlagmis 6zel profesyonel aracilar konumunda kisilerdir.
Gergekten de hem sigorta/sigorta ettiren sigortalama isini yaparlarken yiiksek derecede

bilgi isteme haklarima sahiptirler.'*!

C. Sigorta Ettiren Kavramm
Sigorta ettiren, sigorta mukavelesinde kurucu yanlardan biridir. Sigortacidan

sigorta teminatini satin alan sahis anlamini tasimaktadir. 142

140 5684 sayili Sigortacilik Kanununun m.2 f.1 b.d “ Sigorta veya reasiirans sozlesmesi yaptirmak
isteyenleri temsil ederek, bu sozlesmelerin yaptirilacagi sirketlerin seciminde tamamen tarafsiz ve
bagimsiz davranarak ve teminat almak isteyen kigilerin hak ve menfaatlerini gozeterek sdzlesmelerin
akdinden énceki hazirlik ¢calismalarin yiiriitmeyi ve gerektiginde sozlesmelerin uygulanmasinda veya
tazminatin tahsilinde ,yardimci olmayr meslek edinen kisi”

L KAYA, Ferudun, Sigortacilik, Istanbul 2017 , 5.67.

142 CIPIL, Mahir. Risk Yonetimi ve Sigorta: Yeni Sigorta Mevzuati ile Uyumu, Nobel Akademik
Yayincilik 2008 s.47
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Bagka bir ifade ile sigorta mukavelesinde yanlardan biri sigortaci iken diger
yan sigorta ettiren olarak adlandirilir. Genel olarak sigorta mukavelelerinde sigorta
ettiren yani sigorta mukavelesini yapan sigortali, lehtar yani sigortadan yararlanan kisi
ayn1 kisi olabilmektedir. Bunla birlikte bazen sigorta mukavelelerinde sigortacinin
kars1 yan olarak {i¢ farkli sahis olabilmektedir. Bu durumda sigorta ettiren, sigortali ve
lehtar farkli sahislar olabilmektedir.

Sigorta yaptirmis olan bir kisi ile sigortalinin bagka sahislarin olma ihtimali
gosteren bir 6rnek tlizerinde agiklayalim; Bir isverenin yaninda istihdam eden bir sahis
icin saglik sigortasi yaparsa bu halde sifati sigorta ettirendir; ancak sigortanin getirmis
oldugu teminat giivencesinden yarar saglayan sahis farkli, yani ¢alisan kisidir.

Sigorta bedelini alma hakki ancak zararini tazmin edilmesi i¢in lehine
mukavele yapilan kimseye aittir. Bu sahis sigortali olarak tanimlanmistir. Boylece
sigorta mukavelesinden dogan sorumluluklar ve borg sigorta ettirene aittir.

Zarar sigortalarinda, sigorta ettiren sahis sigorta sdzlesmesini yaptiktan sonra
sigorta sdzlesmesinden dogan haklardan sigortali yararlanma hakkin sahiptir. Teminat
kapsamindaki tehlike meydana gelmesi halinde tazminat talebinde bulunmaya yetkili
sahis sigortalidir. Or. can sigortalari.

Sorumluluk sigortalarinda, bu kez sigortali aslinda tgiinci sahiz
konumundadir, yani zarar géren sahis olup sigorta s6zlesmesini akdeden taraf degildir,
bu durumda zarar goriilmesi halinde dogrudan sigorta sirketine bagvurulup tazminatin

kendisine verilmesi talep edebilir. Or. ihtiyari mesuliyet ve Trafik sigortalari)

D. Sigortalh Kavram

Yapilan sigorta mukavelesi ile giivence sunulan taraftir. Boylece mukavelenin
bir tarafi olan ve teminatin sagladig: sinirlar dahilinde sayilan risk maddelerinin bir
tanesinin meydana gelmesiyle ortay ¢ikan zararin sigortacidan tazmin etme hakki
bulunan yani yasal olarak hakk1 olan sahistir.

Yukaridaki 6rnekte isveren sigortay1 yapan taraf iken calisan da sigortali olarak
yazilmistt. Bunun nedeni ise primi karsilayan ve sigorta iirliniinii satin alan sahis
isverendi. Simdi ise ¢alisan menfaati alan sahistir bu durumda mukavelede gosterilen
risk faktorlerinden birinin meydana gelmesi halinde, tazminat isteginde bulunma hakk1

olan sahistir.
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Bagka bir emsal iizerinden ifade ettigimizde, bir sahis kendisine ait saglik sigortasi

alirsa bu durumda sigorta yaptirandir ancak ayni zamanda da sigortali konumdadir.

E. Lehdar / Menfaattar Kavram

Lehdar / Menfaattar, akdedilen bir sigorta mukavelesinde riziko meydana
gelmesi durumda sigortadan faydalanacak sahsa lehdar ya da menfaattar olarak
adlandirilmaktadir.

Bagka bir ifade ile, lehdar, bir sigorta mukavelesine yan degildir ancak bunula
birlikte kendisinin yararina sigorta mukavelesi yapilan ve riziko meydan gelmesi
durumda, sigorta tazminatini sigorta sirketinden talep etme hakki bulunan gercek veya
tiizel sahis veya sahislardir.

Sigortanin getirdigi yararlardan hangi kisilerin yararlanacagi gibi mevzular
hayat sigortalarinda 6nem arz eder. Sigortalanin sahisin 6liimii halinde tazminatin
kime nasil Odenecegi sozlesmede kararlastirilabilir. Bu gibi bir durum yoksa
mukavelede bu belirtilmemisse yasal miras¢ilar lehdar sifatin1 kazanarak sigortadan
yararlanabilirler.

Sorumluluk sigortalarinda ise lehdarin kim olacagi evvelden gosterilmesi
miimkiin iken evvelden gosterilemeyen durumlar da olabilmektedir. Bunun amaci
ticilincii kisilerin lehdar olmasi imkanini saglamak maksadiyla yapilmis olup boylece
sigorta tazminatindan faydalanmalarinin saglanmasi amaglanmistir.

Kamunun zarara ugramasina mani olmak niyetiyle, riziko 6zelligi de dikkate
alinarak bu tiir sigortalar zorunlu sigorta kapsamina alinmistir.

Vadesi uzun ve birikimli ile 6lim rizikosu tasiyan sigorta tiirlerinde,
sigortalananin hayatta olmasi hallerinde lehdar ve sigortali ayn1 sahis olmaktadirlar.
Sigortalinin vefat: durumunda, tazminat ancak yasal miras¢ilarin olabilecegi hallerde

s6z konusu, policede gdsterilen iiiincii sahislarda olabilmesi miimkiindiir. '+

143 OZBOLAT, Murat, Temel Sigortacilik, 2.Bask1, Ankara 2007, Seckin Yayinevi, s.88
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F. Sigorta Policesi Kavram
Sigorta poligesi diger bir degisle sigorta s6zlesmesinin tanimi1 unsurlari asagida
aciklanacak olup sigorta s6zlesmesini kurulma anmi ve taraflarin bu stiregte karsilikli

sorumluluklar1 incelenmistir.

1. Tanimi ve Unsurlar

Sigortact ile sigortalinin karsilikli hak ve yiikiimliliiklerinin yer aldig:
sOzlesmeye sigorta policesi ad1 verilmektedir.

Bilinen tarihte ilk sigorta poligesi olarak kabul edilen s6zlesme 23 Ekim 1347
tarihini tasimaktaydi ve Italya’ nin Cenova Liman1’ ndan Mayorka’ ya “Santa Clara*“
adli geminin yiikiinii temin etmek amaciyla yapilmustir.'**

Sigorta sozlesmesinin baska bir tanimin da ise sdyle aciklanmistir: “Sigorta
sOzlesmesi, sigortacinin, sigorta himayesini, sigorta ettireninde prim édeme borcunu
lizerine aldig1 karsilikl1 taahhiitleri havi, iltizama bir akittir.”'*’

Sigorta poligesi, sigorta mukavelesinin sartlar1 bulunan bir belgedir. Polige,
sigorta mukavelesinin gecerli olmasi i¢in kosul degildir.

Bagka bir ifade ile, polige var olmasa bile sigorta teminati vardir. Mukavelenin
taraflar (sigortalilar ve sigortacilar) hak sahibidirler. Poligenin kaybedilmesi durumda
sigortalinin haklarini kaybetmis olmaz. Ancak polige, sigorta mukavelesinin sartlarini
ve yapilmis oldugunu ispatlayan bir unsurudur. Sigortaci ve sigortalinin yapmis
olduklar1 sigorta mukavelesinin yazil bir sekilde yapilmis olmas1 kanuni ispatidir.

Bir sigorta poligesinde genel olarak;

» Sigortaciyi ve sigortaliyr tamimlayici bilgiler,
» Sigorta konusuna iliskin agiklamalar,

»  Teminatin kapsami,

* Sigorta bedeli,

»  Sozlesmenin stiresi,

e Prim miktari,

* Policenin diizenlenme tarihi,

144 Tiirkiye Sigorta Reasiirans ve Emeklilik Sirketler Birligi, Sigortanin Tarihi,
https://www.tsb.org.tr/sigortanin-tarihi.aspx ?pagelD=438 (22.01.2019)

4SBOLUKBASI, Ayse Giil, PAMUKCU E. Baturalp, Sigortacilikta Risk Yonetimi, Istanbul, Tiirkmen
Kitabevi, 1.baski, 2008, s.6
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» Taraflarin borg ve yiikiimliiliikleri gibi bilgiler bulunmaktadir.

2. Sigorta Sozlesmesini Kurulmas

Sigorta sozlesmesi, sigortact ile sigortayr yaptiran yani sigorta ettiren ile
anlagmaya varilarak kurulmaktadir. Genel olarak sigorta sozlesmesi  basili
teklifnamelerin sigorta ettiren tarafindan imzalanmasi ve sigortacinin policeyi
hazirlamasi ve miisterisine iletmesi ile gecerlilik kazanmaktadir.

Sigorta sdzlesmesini kurulma aninin tespiti biiylik 6nem arz etmektedir, TTK
1424 Maddesine gore:

“Sigortact; sigorta sozlesmesi kendisi veya acentesi tarafindan yapilmissa,

sO0zlesmenin yapilmasindan itibaren yirmi dort saat, diger hallerde on bes giin

icinde, yetkililerce imzalanmis bir policeyi sigorta ettirene vermekle

yikiimliidiir. _Sigortact policenin ge¢ verilmesinden dogan zarardan

sorumludur.”

Ornegin bir isyerinde, Isyeri sahibinin fabrikasmin gatisini sigortalatmak {izere
sigortaci ile kendi ofisinde oturup anlasiyorlar ve Isyeri sahibine sigortaci (sigorta
acentesi temsilcisi) teklifname diizenliyor ve isyeri sahibi de teklifnameyi kabul ediyor
primleri de taksitle 6demeyi kabul ediyor, bu durumda sigorta sézlesmesi yapilmis
oluyor. Taraflara diisen yiikiimliiliiklere gelince, igyeri sahibi sigorta primini 6deme
yiikiimliliglinii iistleniyor sigortact da sigorta poligesini diizenleme ve teslim etme
yiikiimliigiinii iistlenmis oluyor.

Sigorta sozlesmesinin lizerine bes ay zaman gegtigini varsayalim ve isyeri
sahibi sigorta primlerinin higbirinin 6demedigini diisiinelim, ve sigorta poli¢esinin
konusu birden ¢at1 ¢okiiyor zarar 500.000 TL bu durumda kim sorumlu ve yapilan
sigorta sozlesmesi gecerli mi? Sigortacinin iddiasina gore sigorta pirim 6denmemis bu
nedenle sigorta sozlesmesi gecersiz ve olusan hasarin tazminatin1 6deme sorumlulugu
da bulunmadigini iddia etmektedir.

Ornek olarak sundugumuz sigortaci ile sigorta ettiren arasindaki bu hukuki

uyusmazlik i¢in sorularin cevabini aydinlatacagini diislindiigiim bir karar inceleyelim.
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Yargitay 11. Hukuk Dairesinin bir kararinda'*® eTTK m.1267 (bkz. yukarida
yeni TTK m.1424 tekabiil etmekte) gerekce gdstererek sigorta ettiren tarafindan prim
O0denmedigi halde riziko nedeniyle sigortaciyr tazminattan sorumlu tutuyor bunun
nedeni olarak sigortacinin poligeyi teslim etme yiikiimliigiiniin bulundugunu ve teslim
gerceklestikten sonra sigorta ettirenin prim 6deme ylikiimliigiiniin basladig1 ifade
edilmektedir. Yukarida da belirtilen TTK m.1424’te nin son climlesinde “Sigortact

policenin gec verilmesinden dogan zarardan sorumludur” maddesine dayanarak

police geg teslim edilmesinden sigortacty1 sorumlu tutuluyor ve bundan dogan zararin
da sigortacinin 6demesi gerektigi agiklanmaktadir.

Uygulamada sigorta poligesinin sigorta ettirene teblig edilme yontemine pek
rastlanmadig1 sdylenebilir. Bu durumda sigorta acentelerinin yapmis olduklar1 eksik
islemler sigorta sirketleri yoniinden biiyiik zararlara neden olmaktadir.

Yukaridaki 6rnek uyusmazlik ile tarafimizca belirtilen Yargitay kararinda
anlagilacagi lizere sigorta sdzlesmesi taraflarin (sigortaci ile sigorta ettiren) anlagmasi
ile kurulmaktadir, ancak ylkiimliiklerin baslangiclar1 taraflar arasinda kanunun

emrettigi sekilde baslamaktadir.

146 “Davact vekili, miivekkiline ait evin davall sigorta sirketi tarafindan hrsizik rizikolarina karsi
sigortalandigini, 28.08.2001 tarihinde meydana gelen hirsizlik nedeniyle 11.000 YTL degerinde
emtiamin ¢alindigimi, miivekkilinin davali bankadaki hesabinda para bulunmasina ragmen bankanin
sigorta primini davali sigorta sirketine havale etmedigini, bu nedenle sigorta sirketinin zarari
karsilamadigini, bu durumdan tiim davalilarin sorumlu olduklarini ileri siirerek, 11.000 YTL'nin
davalilardan tahsilini talep ve dava etmistir...” ”...Dava, TTK'min 1267. maddesi uyarinca a¢ilmuis
bulunan tazminat davast olup, davali sigorta sirketi 01.07.2001-01.07.2002 donemi igin policeyi
diizenlediklerini, ancak davacinin primi 6demeyecegini belirtmesi iizerine policenin davacinin istegi ile
iptal edildigini savunmugtur. Davaci taraf iptalin istege dayalr oldugunu kabul etmemis, davali taraf da
kanut yiikii kendisinde bulundugu halde, bu hususu gegerli delillerle kanitlayamamustir. TTK'nin 1267.
maddesi hiikmiine gore sigorta akdi dogrudan dogruya sigortali veya vekili ile yapilmigsa mukavele
tarihinden itibaren 24 saat icinde, tellal vasitasiyla yapilmissa en geg¢ 10 giin icinde sigortaci policeyi
sigorta ettirene vermek zorundadwr ve prim odeme yiikiimliiliigii de bundan sonra dogacaktir.

Dava konusu olayda davali sigorta sirketi poli¢esinin davacinin rizasiyla iptal edildigini
kanitlayamadigindan ve police davaciya teslim edilmediginden prim odenmeden rizikonun
gerceklesmesi nedeniyle davali sigorta sirketi TTK 'min 1267. maddesinin son ciimlesi uyarinca davact,
davali sigorta sirketinden tazminat talep etme hakkini haizdir. Bu itibarla, mahkemece davaya TTK 'nin
1267. maddesi hiikiimleri uyarinca bakilip, bu meyanda davacinin da miiterafik kusuru olup olmadigi
degerlendirilerek neticesine gore bir karar verilmek gerekirken, anilan hususlar nazara alinmadan
davali sigorta sirketi aleyhine agilan davanin da reddine karar verilmesi bozmay1 gerektirmistir.”
“(Yargitay 11. HD , E. 2007/8812 K. 2008/12196, T. 30.11.2008. Kazanci igtihat Bankas1, E.T.
23.01.2019).
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G. Sigortanin Temel flkeleri

Bir risk yonetim tiirii olarak sigorta faaliyetlerinin kabul gormesi ve diger risk
yonetim tiirlerine {stiinliik saglamasi, sigorta konusu ile ilgili 6zellik ve ilkelerin
sisteme getirdigi disiplin sayesinde miimkiin olmustur.'#’

Diinyanin her tarafinda sigorta 6zellik ve ilkeler ile baslar ve uygulamada bu
ilkelerin hayat gegirilmesi dnem tagir.

Literatiirde kabul gérmiis alt1 tane sigorta genel prensibi bulunmaktadir. Bu
prensipler bir sigorta sdzlesmesinin yapilabilmesi i¢in gerekli olan temel kurallari

kapsar. S6z konusu bu prensipler asagida agiklanmaktadir.

1. Sigortalanabilir Menfaat Iliskisi Ilkesi

Sigorta ettirilen ile sigorta konusu arasindaki yasal mali iliskiden dogan,
sigorta ettirme hakkini ifade etmekte olup sigorta sézlesmesinin temel dayanagidir.
Sigorta ettiren kisi sigorta konusu lizerinde, yasalar tarafindan taninmis ve para ile
Olciilebilen menfaati nedeniyle, mali bir kayba ugramak durumunda oldugu igin,
sigorta edilebilir menfaate sahiptir.'*®

Sigorta hukukunda, sigorta menfaati, bir kisinin ile bir sey arasinda mevcut
olan ekonomik bagi agiklamak i¢in kullanilmaktadir. Bu ilke/prensip esas olarak
sigorta yaptirma hakki olarak da tanimlanmaktadir. Sigorta yaptirabilmek i¢in bir
husus ile ilgili sigortalanabilir bir menfaatin varlig1 halinde bir kisi sigorta yaptirabilir.
Boylece bir menfaati bulunmayan kisi sigortal1 veya sigorta ettiren olamaz.

Ornegin uluslararasi ticarette yapilan ticari mallarmn nakliyatlarinda taraflarin
yapmis oldugu sozlesmeye gore mallarini teslim sekilleri dogrultusun sigortalanabilir

149

menfaat el degistirebiliyor, Yargitay 11. Hukuk Dairesinin bir kararinda '™ satig

4T URALCAN, Sebnem, Temel Sigorta Bilgileri ve Sigorta Sektériiniin Yapisal Analizi, giincellenmis
ve genisletilmis 3. Baski, Istanbul, Hiperlink Yayinlar1 ,2011, s.37

48 CUHACI, Y. Kemal, Agiklamali Sigorta ve Reasiirans Terimleri Sozliigii, Istanbul, Ceyma
Matbaacilik, 2004, s.148.

19 “Dava, nakliyat...sigorta policesinden kaynaklanan riiciien alacak istemine iliskindir. Somut olayda,
dava disi ... tarafindan...'va ihrag edilen mallar deniz tasimasina dair nakliyat emtia sigorta poligesi
kapsaminda sigortalanmig, varma yeri olan ... Limani'nda yapilan kontrollerde mallarin tasindig
konteyner icerisinden ¢alindig giimriik yetkilileri tarafindan tespit edilip buna dair tutanak tutulmus ve
davaci tarafindan yapilan ekspertiz ¢calismalart neticesinde sigortaliya hasar bedeli 6denerek tasimayt
yaptigr belirtilen davali sirketler aleyhine riicen alacak davasi agilmigtir. Mahkemece yapilan
yvargilama neticesinde mallarin saticimin fabrikasindan ...'ne kadar tasinmast iginin sigorta kapsaminda
kalmadigina, hasarin deniz tasimasi sirasinda meydana geldigine dair tespit ve degerlendirmelerde bir
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sOzlesmesi uyarinca sigortali mallarin tasimayr yapacak geminin giivertesine
yiiklenmesi anindan itibaren taginan malin tiim hasar ve yarar1 alictya gegecegini ifade
etmistir. Bu durumda tagima sebebiyle ihracatgr konumundaki sigortalinin sigorta
ettirilebilir bir menfaati bulunmayacagini vurgulamistir. Bu nedenle sigortaliya
yapilan 6deme hatir 6demesi niteliginde oldugunu ve ihra¢ edilen malin bedelinin
tahsil edilmemis olmasi halinde ise sigortalinin malin teslimine dair ylikimlaligi

cercevesinde aliciya teslime kadar sigortalanabilir menfaati bulundugundan yapilan

O0deme gecerli bir 6deme kabul edilmesi gerektigini ve bu dogrultuda tastyiciya veya
ve onun sorumluluk sigortacisina riicu edilebilecegini yerel mahkemenin bu agiklanan
bu hususu dikkate almadig1 i¢cin bozma karar1 vermistir.

Sigorta sirketleri her sigorta teklifinde bulunan kisinin (sigorta ettirenin)
giivence altina alinmasini istedigi riskin sigortalanabilir bir menfaat olup olmadigini
aragtirma yikimligi vardir aksi takdirde uyusmazlik séz konusu oldugunu yargi
mercileri bu arastirmay1 onlar yerine yapmak zoruna kalir. Sigorta sirketleri bu ilkeyi
dikkate alarak police diizenlemeleri gerekir, 6rnegin kendisine ait olmayan bir binay1
yangina karsi sigorta ettirmek isteyen bir kisinin bu talebinin sigorta sirketi tarafindan
kabul edilmesi miimkiin degildir. Sigortanin yapilabilmesi i¢in kisiyle sey arasinda
ahlaka aykir1 olmayan mesru (yasal) bir finansal menfaat iliskisi olmas1 gerekir.

Sigorta konusu, sigortali sey ya da olast sorumluluktur. Bu yangin

sigortalarinda bina ve muhteviyati, nakliyat sigortalarinda gemi ve yiik olabilmektedir.

isabetsizlik bulunmamaktadwr. Ancak, dosya icerisinde yer alan sigortali satici tarafindan diizenlenen
ve hasara konu mallarin da icerisinde yer aldigi faturadan satis sézlesmesinin ... satig usiiltine gore
yapildigi anlasilmaktadwr ... satis usiiliinde ihracatgi sozlesmede belirtilen tarihte alict tarafindan
belirlenen limanda geminin giivertesine mall teslim ederek o andan itibaren olusacak masraf ve riskleri
ithalat¢rya devreder. Ihracat¢i, ihracat ile ilgili formaliteleri yerine getirerek liman ve yiikleme
masraflarint da karsilamak zorundadir. Davaci tarafindan riicu iligkisine dayanak gésterilen policede
sigortalt malin ihracatgisi... olup yapilan ekspertiz incelemesi sonrasinda da hasar bedeli bu sirkete
odenmigtir. Bu agiklamalar uyarinca, uyusmazhigin ¢éziimiinde sigortali sirket tarafindan ihrag¢ edilen
mallarin bedelinin sigortali tarafindan tahsil edilip edilmedigi onem arz etmektedir. Soyle ki, ihracata
konu mallarin bedelinin pesin tahsili halinde ... satig s6zlesmesi uyarinca sigortali mallarin tasimayt
yapacak geminin giivertesine yiiklenmesi anindan itibaren tasinan maln tiim hasar ve yarart aliciya
gececeginden tasima sebebiyle ihracat¢r konumundaki dava dist sigortalimin sigorta ettirilebilir bir
menfati bulunmayacak ve dolayisiyla sigortaliya yapilan 6deme hatir ddemesi niteliginde olacaktir.
Ihrag edilen mahn bedelinin tahsil edilmemis olmast halinde ise sigortalimin maln teslimine dair
viikiimliiliigii ¢ercevesinde aliciya teslime kadar sigortalanabilir menfaati bulundugundan yapilan
odeme gegerli bir 6deme kabul edilecek bu dogrultuda tastyiciya veya ve onun sorumluluk sigortacisina
riicu edilebilecektir. O halde, mahkemece agiklanan bu hususa dair arastirma ve degerlendirme
yapilmadan eksik incelemeyle ve yazili sekilde hiikiim tesisi dogru olmamais kararin temyiz eden daval
yararina bozulmasi1 gerekmistir.”(Yargitay 11. HD , E. 2015/8263 K. 2016/3076, T. 31.03.2016.
Kazanci Ictihat Bankasi, E.T. 24.01.2019).
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Sigorta ettirenin, sigortalanan seyin sahibi olmasi sart degildir. Arada bir menfaat
bulunmasi yeterlidir.

Her insanin kendi yasami iizerinde sigortalanabilir mesru, finansal bir menfaati
vardir ve bu menfaat simirsizdir. Bu nedenle bir kimse hayatini istedigi meblaga
(tutara) sigorta ettirebilir.

Ancak mal (zarar) sigortalarinda; hukuken malik olunmaksizin da sigortalanan
sey lizerinde sigortalanabilir bir menfaate sahip olunabilmektedir. Bu sigortalarda,
sigortalanan sey iizerinde sigortalanabilir menfaate sahip olunabilmesi i¢in o seyin
sahibi olunmasi yani sira; ipotek ve rehin hakki, intifa (kullanma hakki) sahibi,
emanet¢i ve yediemin, kiraci, olmak ta yeterlidir.

Sigortalanabilir menfaat ilkesi, Tirk Ticaret Kanunu’nun sigorta
sO6zlesmesinin tanimina iliskin 1401’inct Maddesinin 1’inci Fikrasinda *“. Sigortacinin
bir prim karsiliginda “kiginin para ile Olgiilebilir bir menfaatini” zarara ugratan bir
rizikonun meydana gelmesi halinde...” denmek suretiyle ifadesini bulmaktadir. Bu
hiikiimle yasa koyucu, menfaat ilkesini benimsemis ve sigorta konusu iizerinde bir

menfaati olan kisinin bu menfaatini sigorta ettirebilecegi kuralin1 koymustur.

2. Azami Iyi Niyet Ilkesi

Bu ilkenin vurguladig, taraflarin birbiri ile olan ticari iliskilerinde mutlak
olarak 1yi niyetle davranma zorunluluguna isaret etmektedir. Sigorta mukavelesinde
sigorta ettirenin ifadeleri dogru olmak zorunda oldugunu bu ilke esas almigtir. Eger
ifade edilen bildirilen bilgiler dogru olmamasi halinde yani hakikate aykir1 ya da eksik
ve yetersiz olmast durumunda sigortali anilan ilkeye aykir1 davranislar sergilemis
olacaktir. Sigortalinin bunu bilerek ve isteyerek yani kasten yapmissa o halde sigorta
sirketinin poligeyi sona erdirme hakkina sahiptir. Bu nedenle hasara konu 6demeden
imtina hakkini kullanabilmektedir. Bu ilkenin 6nemsedigi baska konu ise, sigorta
ettirenini sigorta konusu zararin olugmasindan sonra yani sigorta yapilmamisgasina
davranmak suretiyle olusan zararin cogalmasini engelleme imkan1 varsa engelleyerek
zararin azalmasina var giicli ¢aba sarf etmelidir hasarin tespit edilmesinde sigortaciya
elinde gelen biitiin yardimi gostermelidir.

Bu ilke sigorta ettiren/sigortali ve sigorta sirketi yani her iki taraf icin de

gecerlidir. Sigorta ettirenin veya sigortalinin, sigortaciya bildirecegi veya aktaracagi
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bilgilerin azami iyi niyet ilkesi gozetilerek yapilmasi gerektigi gibi, sigortacinin da
policeyi bu ilke cergevesinde hazirlamasi bir zorunluluktur. Bu ilkeye gore; sigorta
sOzlesmesine taraf olanlarin her birinin digerine s6zlesmenin yapilip yapilmamasinda
etkili olabilecek tiim bilgilerin, talep edilmemis olsa bile verilmesi, taraflarin hile
yapmaktan kacinmalari; sigorta so6zlesmeleri her iki tarafin birbirlerine olan giiven
duygusu iizerine kurulmustur. Bu nedenle iki tarafinda yiikiimliiliikleri kapsaminda bu
giiven iliskisini bozmamasi gerekmektedir.

Tiirk Ticaret Kanunu’nda 1435. Maddesinde bu konuda; “Sigorta ettiren
(sigortall) sdzlesmenin yapilmasi sirasinda bildigi veya bilmesi gereken tiim dnemli
hususlart sigortactya bildirmekle yiikiimliidiir. Sigortactya bildirilmeyen, eksik veya
yanlis bildirilen hususlar, s6zlesmenin yapilmamasini veya degisik sartlarda
yapilmasini gerektirecek nitelikte ise, onemli kabul edilir. Sigortaci tarafindan yazil
veya s0zli olarak sorulan hususlar, aksi ispat edilinceye kadar 6nemli sayilir” hiikmii
yer almustir.

Sigortacilar, genellikle sigorta ettirene/sigortaliya 6nemli gordiikleri hususlari
iceren bir soru listesi verirler. Sigorta ettirenin/sigortalinin, teklifnameler (Soru formu)
de yanitlanmasi istenilen bilgilerin onemli hususlar igerdigi sigortaci tarafindan
aciklanmasi gerekir. Onemli hususlar, sigortacinin kabul ettigi teklife iliskin bilgileri
igerir.

Bildirim miikellefiyetinin sadece poligenin tanzimi esnasinda degil, sigorta
sliresi i¢inde, sigorta konusunun dnemli hususlarinda bir degisiklik olmas1 durumunda
da yerine getirilmesi gerekir.

TTK 1444. Maddesinde kanun koyucu bu konuda;

“Sigorta ettiren/sigortali, sdzlesmenin yapilmasindan sonra, sigortacinin izni
olmadan rizikoyu veya mevcut durumu agirlastirarak tazminat tutarimin artmasin
etkileyici davranis ve islemlerde bulunamaz.

Sigorta ettiren/sigortalt veya onun izniyle bagkasi, rizikonun gerceklesme
thtimalini artirict veya mevcut durumu agirlastirict islemlerde bulunursa yahut
sozlesme yapilirken acikga riziko agirlasmasi olarak kabul edilmis bulunan
hususlardan biri gergeklesirse derhal; bu islemler bilgisi disinda yapilmissa, bu hususu
O0grendigi tarihten itibaren en ge¢ on giin i¢inde durumu sigortaciya bildirir”

hiikiimlerini sevk etmistir.
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Sonug olarak, sigorta sirketleri diiriistliik ve iyi niyet ilkeleri kapsaminda;
mukavelenin goriisiilmesi ile kurulmasiyla ve sdzlesmenin devami esnasinda sigorta
yaptiran kisi ve sigortali konumdaki kisi, sigorta ile ilgili sorulacak danisilacak her
tiirlii hususta yardimlarini esirgememe yiikiimliiliigli bulunmaktadir. Kurulmus ya da
kurulacak sigortacilik islemlerinin &zellikleri ile sozlesmeye konu olan sigorta
teminat1 hususlarinda ve sigortanin usul ve isleyis yontemleri konularinda ihtiyag olan
her nevi bilgileri aktarmak zorundadir. Anilan bilgileri talep edildiginde gerek sozlii
gerekse yazili bir sekilde ifade edilmelidir. Sigorta ettireni yaniltabilecek her nevi

davranislardan uzak durulmasi zorunludur.

3. Tazminat Ilkesi

Sigorta sozlesmesinde belirtilen ve hasara konu olayin ger¢eklesmesi halinde,
lehine sigorta yapilan kisinin zarara ugrayan menfaatlerinin tazmini i¢in sigortaci
tarafindan sigortaliya 6demekten sorumlu bulunun meblag tazminat denilmektedir.
Tazminatin miktari, sigorta bedelini, baska bir ifade ile teminat kapsadigt sir bir
rizikonun meydana gelmesi durumunda sigorta sirketinin karsilamak zorunda oldugu
ve poligede gosterilen tazminata esas olusturan azami bedeli ge¢emez. Anilan bu husus
“Tazminat Prensibi” olarak tamimlanmaktadir.'>°

Sigorta edilen malin zarara ugramasi halinde ile teminat miktari ile siirh bir
talep ile sigortaciya basvurulur. Zararin 6denmesi suretiyle esyanin eski duruma
getirme islemi, “Tazminat Ilkesi” olarak tanimlanabilir. Buradaki amag, ddenen
tazminat ile ger¢ek hasarin karsilanmasidir. Bagka bir ifadeyle, sigorta
ettirenin/sigortalinin durumu, hasar dncesine gore ne iyilesmeli ne de kotiilesmelidir.
Boylece, sigorta policesinde giivence altina alinmak istenen riskin sebep oldugu
zararlarin karsilifinda tazminat 6demek suretiyle, sigorta ettirenin veya sigortalinin
hasar meydana gelmezden onceki ekonomik haline geri getirilmesi amaglanmugtir.

Bu ilke sadece mal ve sorumluluk sigortalarinda gegerlidir. Tazminat ilkesinin
gecerli olmadigy, sigortalardan Hayat ve Ferdi Kaza sigorta poligeleri de vardir. Hayat
ve Ferdi Kaza sigortalarinin konusu insan hayati oldugu i¢in burada mal sigortalarinda

oldugu gibi sigorta degeri sz konusu degildir. Insan kendi yasamia veya organina

150 CIPIL, Mahir. Risk Yonetimi ve Sigorta: Yeni Sigorta Mevzuati ile Uyumu, Nobel Akademik
Yayincilik 2008 s.58
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deger bicemez. Onu i¢in Hayat, daimi ve kismi maluliyet teminati veren policelerde
tazminat ilkesi islemez.

TTK 1460. maddesi “<Sigorta degeri> sigorta olunan menfaatin tam
degeridir’, 1461. maddesi “Sigortacinin sorumlulugu sigorta bedeli ile sinirhidir.
<Sigorta bedeli>, rizikonun gerceklestigi andaki sigortalit menfaatin degerini agsa bile,
sigortact ugranilan zarardan fazlasini 6demez” hiikkmii ile sigorta bedelinin sigorta
degerine esit olmasi ilkesini, bir baska adi ile “Tazminat Ilkesini” ana ¢izgileri ile
belirlemistir.

Bu ilkeye gore sigorta bedeli esittir sigorta degeridir. Bu nedenle, sigortali
seylerin tazminat hesabinda rizikonun gergeklestigi tarihteki degerinin gz Oniine

alinmasi esastir.

4. Halefiyet (Riicu) Ilkesi

Sigorta konusunu teskil eden nesnenin, lehine sigorta yapilan kisinin kusuru,
ihmali ya da polige kosullarini ihlali gibi bir fiili olmaksizin, sadece tigiincii bir kisinin
eylemi ve teminat biinyesindeki sayilin tehlike durumlarm herhangi biri sebebiyle
hasarlanmasi halinde, sigorta sirketinin, s6z konusu hasari1 lehine sigorta yapilan kisiye
O0denmesi akabinde, sigortali sahsin yerine gegmesi ve sigortalinin, anilan hasara
iliskin olarak ti¢iincii kisi nezdindeki biitiin kanuni alacaklarinin yeni sahibi olmasidir.
Sigorta sirketinin bu hakka sahip olabilmesinin tek kanuni gerekcesi, sigortali ile
aralarinda yapilmis olan sigorta mukavelesidir.'>!

Bir kisinin baska bir kisiden talep edebilecegi haklarini iiglincli bir sahsa
devredilmesi suretiyle ve haklar1 devir alan iigiincii kisinin bu haklar1 kendi lehine
kullanmasina halefiyet denir.

Lehine sigorta yapilan kisi (sigortali) ugramis oldugu zararda tigiincii kisilerin
kusur varsa bu ilke gecerli olmaktadir. Sigorta sirketi sigortaliya hasara konu tazminat
O0demesini yaptiktan sonra; hasara neden olan kusurlu kisilerden riicu yolu ile 6demis
oldugu tazminati isteyebilir. Bunu riicu hakkini kusurlu olana kars1 kusuru nispetinde
Odemis oldugu tazminat1 isteyebilmektedir. Bu ilke sadece “hayat dis1” sigortalar i¢in

uygulanabilmektedir. Riicu hakkinin kullanilmasi tazminat ilkesinin bir sonucu olmasi

151 CUHACI, Y. Kemal, Aciklamali Sigorta ve Reasiirans Terimleri Sozliigii, istanbul, Ceyma
Matbaacilik, 2004, s.148.
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nedeniyle ancak tazminat sigortasi Ozelligi bulunmayan hayat ve ferdi kaza
sigortalarinda uygulanamamaktadir.

Bu temel prensibin amaci; Riicu, tazminat ilkesi i¢in yapilan izahlarda
anlatildig1 tizere, zararin giderilmesi disinda fazladan kazang elde etme araci
olmadigindan sadece polige sahibinin gercek zararmin giderilerek eski durumuna
dondiirme amacii tagimaktadir. Sigortalanan kiymet, farkli bir kisinin kusuru
nedeniyle hasar meydana gelmisse, sigortali kisi zarara neden olan kisiye zararim
karsilamak i¢in dava agma hakkina sahiptir. Burada dikkat edilmesi gereken husus,
eger sigortali kisi ayn1 zararin karsiliginda sigorta sirketinden tazminat aliyorsa bu
durumda sorumlu kigiden de tazminat almas1 halinde miikerrer tazminat almis olur bu
da haksiz bir kazang temin etmis olacaktir. Bu gibi durumlar1 6nlemek maksadiyla ve
sigorta ettirenin veya sigortalinin iki defa 6deme almasinin yani sigortacidan ve
kusurlu kisiden tazminat almasini mani olmak i¢in, bu ilke bulunmaktadir. Bu ilkeye
gore sigorta konusunu tegkil eden zarar nedeniyle sigorta sirketinden sigorta ettirene
ya da sigortaliya bir 6deme yapilmissa o yapilan 6deme orani kadar sigortali veya
sigorta ettirenin yerine gecmesi ve tiim haklarina sahip olmasi halef olmasi olarak
tanimlanmigtr. !>

Halefiyet, TTK’nin “1472. Maddesinin 1-2. fikrasinda; Sigortaci, sigorta
tazminatin1 6dediginde, hukuken sigortalinin yerine gecer. Sigortalinin, gerceklesen
zarardan dolay1 sorumlulara kars1 dava hakki varsa bu hak, tazmin ettigi bedel kadar,
sigortactya intikal eder. Sorumlulara kars1 bir dava veya takip baslatilmigsa, sigortaci,
mahkemenin veya tarafin onay1 gerekmeksizin, halefiyet kurali uyarinca, sigortalisina
yaptig1 6demeyi ispat ederek, dava veya takibi kaldig1 yerden devam ettirebilir.

Sigortali, birinci fikraya gore sigortaciya gecen haklarimi ihlal edici sekilde
davranirsa, sigortactya karsi sorumlu olur. Sigortaci zarar1 kismen tazmin etmisse,
sigortali kalan kisimdan dolay1 sorumlulara karsi sahip oldugu basvurma hakkini

korur” seklinde tanimlanmuistir.”

152 NOMER, Cahit, Sigortanin Genel Prensipleri, Istanbul, 1977, 5.75-78
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5. Hasara Katilim Tlkesi

Hasara katilim ilkesi, police de gosterilen sartlara uygun olarak hasar tazminati
O0demis olan bir sigorta sirketinin, ayni1 hasar nedeniyle herhangi bir sekilde yiikiimlii
olan bagka bir sigorta sirketinden hasar tazminatinin paylasmayi isteme hakkidir.

Hasara katilim uygulanabilmesi i¢in asagidaki sartlarin varligi aranmaktadir:

« Iki veya daha fazla sayida tazminat sigorta policesi bulunmalidir.

» Tiim poligeler, ayn1 sigorta konusu ile alakali olmalidir.

* Anilan policelerin timii, hasara neden olan tehlikeyi i¢in yapilmis
olmalidir.

* Hasar meydana geldigi aninda tiim poligeler gecerli olmalidir.

* Poligeler, ayn1 sigortalinin ayn1 menfaat iliskisini i¢in yapilmis
olmalidir.

* Anilan poligeler, hasara katilmi engelleyecek bir madde
bulunmamalidr.

Hasara katilim ilkesinde genel kural, sigortali kisinin tazminati sigorta
sirketlerinden herhangi birinden istemesi ile sigorta sirketlerinden birinin de 6deme
yapmas1 halinde diger sigorta sirketinin riicu hakkin1 kullanmasidir.

TTK 1465/1-2 madde geregince, birden ¢ok sigortada sigorta ettiren, sigorta
sirketlerinden her birine ayr1 ayr1 riskin meydana geldigini ve ayn1 menfaat i¢in yapilan
diger sigortalar1 bildirim yapar. Ancak bu hiikme aykirilik halinde TTK 1446. Madde

hiikmii'>® uygulanr.

6. Yakin Neden Ilkesi
Bir hasarin meydana gelmesine sebep olan en etkili ve hakim sebeptir. Ilk veya

son sebep olabilecegi gibi, her ikisi de olmayabilir. Yakin nedeni, baska nedenlerden

153 TTK m.1446 “(1) Sigorta ettiren, rizikonun gerceklestigini 6grenince durumu gecikmeksizin
sigortaciya bildirir.

(2) Rizikonun gergeklestigine iliskin bildirimin yapiimamasi veya ge¢ yapilmasi, ddenecek tazminatta
veya bedelde artisa neden olmugssa, kusurun agirligina gore, tazminattan veya bedelden indirim yoluna
gidilir.

(3) Sigortact rizikonun gerceklestigini daha dnce fiilen ogremmisse, ikinci fikra hiikmiinden
yararlanamaz.”
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ayr1 tutulan en 6nemli 6zellik, meydana gelen hasar ile arasinda dogrudan baglanti
olmasidir.'>*

Sigortalinin basina gelen zarar nedeniyle, sigorta sirketine bu hususu ihbar yolu
ile tazminat talep edebilmek i¢in olusan zararin poligede teminat altina alinan tehlike
veya olaydan meydana geldigini tespit edilmesi gerekmektedir. Yakin neden ilkesi
olarak ifade edilen bu duruma goére prim hangi teminatin karsilig1 olarak alinmigsa
tazminatin da o rizikonun ger¢eklesmesi halinde Odenecegini ifade etmektedir.
Sigortalinin tazminat hakkina sahip olabilmesi i¢in meydana gelen rizikonun sigorta
mukavelesinde genel ve 0Ozel sartlarinda gosterilen tehlikeler nedeniyle olusmus
olmalidir.

Ornegin kisi kaza gegiriyor ve 6liiyor, burada 6liim nedeni énemlidir yani
otopsi raporunun incelenmesi neticesinde kisinin kaza nedeniyle degil de kalp krizi
nedeniyle 6ldiigii anlasilirsa o halde dogal 6liim meydana geldigi i¢in ve sadece kazada
Olim olmas1 halinde tazminatin 6denecegi belirtilmisse o halde teminat kapsaminda
degildir. Ciinkii taraflar sigortaci ile sigorta ettiren tazminatin sadece eylemin kazadan
meydana gelmesi halinde teminatin ddenecegi yoniinde karar almislardir. Ornegin
askere gidenlere Tirk Silahli Kuvvetleri hayat sigortasi yapiyor ancak policede yazili
klozlar da intihar klozunun mevcut oldugunu diisiiniirsek ancak uyusturucu madde
etkisiyle intihar teminat kapsami digindadir ibaresi yer alirsa ve kisinin intihar etmesi
neticesinde alinan otopsi raporunda uyusturucu madde aldig1 ve onun etkisi ile intihar
ettigi tespit edilirse bu riskin teminat disinda oldugu ortaya ¢ikar. Bu durumda

sigortacinin tazminat 6demeden imtina hakkinda sahiptir.

III. KARAYOLU iLE ESYA TASIMADA SIGORTANIN KAPSAMI

Karayolu ile esya tasimada nakliyat sigortasi, tasiyici mali sorumluluk sigortasi

ve CMR sigortasi lizerinde durulmus ayr1 bagliklar halinde agiklanmistir.

15 CUHACI, Y. Kemal, Aciklamali Sigorta ve Reasiirans Terimleri Sozliigii, istanbul, Ceyma
Matbaacilik, 2004, s.226.
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A. Karayolu Nakliyat Sigortasi
Bu kisimda karayolu nakliyat sigortasinin hukuki niteligi kapsami ve sigorta

sOzlesmesinin kurulmasi halinde hiikiimleri incelenmis ve acgiklamalar yapilmistir.

1. Hukuki niteligi

Karayolu ile esya tasimalarinda kullanilan sigorta tiirti mal sigortalar1 sinifina
girmektedir. Mal sigortalarinda mal {lizerindeki menfaat sigortalanmaktadir. TTK’da
karayolu esya nakliyat sigortasi bu tiire ait oldugu belirtilmistir. Yine TTK gore bu
sigortanin zarar sigortalar1 kapsamma girdigi sdylemek gerekir. Ornegin kaza riski
gerceklesmesi halinde sigorta sirketinin 6deyecegi bedel belli degildir ancak somut
olaya gore gerceklesen riskin sonucunda ugranilan zarar kadar tazminat 6dendigi
sigorta tlirtidiir.

» 155 olarak

Sigorta hukuku acisindan, tasima sigortasi “takseli sigorta
yapilabilmektedir, bu durumda sigortacinin belirlenen sigorta bedeli iizerinden
tazminat 6denmesi miimkiindiir.

Uygulamada goriildiigii iizere Emtia nakliyat sigortasinin sigorta ettireni
genellikle taginan esyanin sahibi olup, tastyici esyayi sigorta ettirmemektedir.

Ayrica tastyicinin da esyayr sigorta ettirmesi miimkiindiir, o halde emtia
nakliyat sigortasi baskasiin hesabina sigorta niteligine biiriinecektir'>® . Bu takdirde
baskas1 hesabina sigorta sdzlesmesi uyarinca sigorta ettiren sifati ve prim 6deme borcu
tastyictya diisen bir yiikiimlilik olurken, sozlesmeden dogan haklar mallarina
malikine aittir.">” Buna ek olarak, baskasi lehine sigorta baslikli TTK m.1454 birinci
fikra uyarinca; Ornegin esya iizerinde bankanin rehin hakki var ve anilan madde

uyarinca rehin hakki sahibi yararina bagkasinin tagima sigortasi yapmast miimkiin

oldugunu soyleyebiliriz.

155 Karayolu esya tasima sigortalarinda "takdir edilmis degerli" adi verilen sigorta poligeleri takseli
sigorta olup, TTK m.1464 geregince Taraflar sozlesme ile sigorta degerini belirli bir para olarak
belirlemiglerse, bu para taraflar arasinda, sigorta degeri i¢in esas olur ve riziko gergeklesirse bu bedel
sigorta ettirene ddenmektedir.

156 SOMER, Mehmet, Baskas: Hesabina Sigortamin Gergeklesme Sekilleri, Prof. Fehiman Tekil'in
Amisima Armagan, Istanbul 2003, 5.48-49.Y.11HD. 28.05.1998 tarih 1998/1066 E. 1998/3908 K. sayili
ilaminda belirtildigi iizere, sigorta talebiyle basvuruda bulunan tagiyici adina mali sorumluluk sigortasi
yerine emtia sigortast yapilmis olmasi, sigorta sirketinin sorumluluktan kurtulmasim
saglayamayacaktir.

157 OMAG Merih Kemal ; Tiirk Sigorta Hukukunda Rizikonun Agirlasmasi Sorunu, Istanbul 1985, 5.93
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2. Kapsami

Sigorta sozlesmesi, bir sigorta sirketi (sigortaci) ile sigorta ettirenin karsilikli
anlasmasiyla kurulur. Uygulamada, sigorta sdzlesmesi basili teklifnamelerin'®® sigorta
ettiren tarafindan imzalanmasi ve sigorta sirketinin poligeyi hazirlayarak miisterisine
vermesi ile islerlik kazanmaktadir. TTK m. 1421 gore farkli bir sekilde
kararlagtirllmamigsa sigortacinin sorumlulugu primin veya ilk taksitinin 6denmesi ile
baslar ancak kara ve denizde esya tasima islerine iliskin sigortalarda, sigortaci,
sozlesmenin yapilmasiyla sorumlu olur. Burada bir istisna getirilmistir, kara ve deniz
yolu ile tagimalarda pirim ya da ilk taksit ddenmesi degil s6zlesmenin yapilmasiyla
sigorta sOzlesmesi kurulmus olacagi yazilidir. Anilan maddenin gerekgesini
inceledigimiz de eTTK m.1312 ile aynm1 ve gerekgesi degistirilmemistir. Gerekgeye

gore!™

inceleme yaptigimiz da kara yolu ile esya tasimada farkli bir s6zlesme yoksa
esyanin tasiyictya teslimi tarihinden itibaren teslim edilmis sayildigi ana kadar
hasarlardan sorumlu oldugu anlasiliyor. Tastyiciya teslim ani sigorta sdzlesmesinin
yapilma ani olarak kabul edilmesi gerekir. Bu istisnai hilkmiin tasima sigortasinda
sigortacinin sorumlulugunun aslinda primin 6denmesinin beklenmeden baslamasina
dayali olup, sigortacinin esyanin teslim edildigi tarihten itibaren sorumlu olacagi
anlagilmaktadir.

Buna gore, nakliyat sigortasinda sigortacinin sorumlulugu ya da diger deyisle
teminat nedeniyle tazminat 6deme yiikiimliiliigl tasiyicinin esyalar: teslim aldig

tarihte baslayacak, esyalar1 sigorta ettiren prim 6dememis olsa bile, esyalar tasiyici

tarafindan teslim alinmigsa sigortact sorumlu olacak, Ornegin esyalar tasiyiciya

158 «“Teklifname, sigortacilikta 6zel bir dnem tagimaktadir. Teklifname, sigorta ettirenin/ sigortaliin
doldurarak sigortaciya verdigi ve sigorta konusu ve polige sartlari ile ilgili gerekli tiim bilgileri tastyan
bir “Soru Formu”dur. Sigorta sdzlesmesi sigortalinin beyanina dayanir. Sigorta talebinde bulunan
sigortal1 veya sigorta ettiren, riziko ile ilgili tiim bilgileri soru formu ile dogru ve diiriist olarak
aciklamakla yilikiimliidiir. Bu ac¢iklamalar1 beyan adi verilir. Sigortaci beyani teminata doniistiiriir ve
teklifname ile aciklanan bilgilere gore sigorta sdzlesmesini diizenler yani akdin yazili sekli olan policeyi
olusturur. Eksik ve yanlis beyan policenin teminatinin da eksik ve yanlis olmasina neden olur.” KAYA,
Ferudun, Sigortacilik, Istanbul 2017, .29

159 TBMM Adliye Enciimeni Mazbatas1, eTTK m.1312 Gerekge, 8.326 “Karada ve i¢ sularda tasiman
esyanin sigortast halinde sigortaci, aksine sézlesme yoksa, esyanin tastyiciya teslimi tarihinden itibaren
adina gonderilene kanunen teslim edilmis sayildigi zamana kadar, her ne sebeple olursa olsun, maruz
kaldigi hasarlardan mesuldiir. Sigortaci, tasima islerini icraya memur olanlarin kasten veya
kusurlariyle sebebiyet verdikleri hasarlari da tazmin ile miikelleftir.”
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taginmak icin teslim edilmeden Once zarar meydana gelmis ise, sigortacinin bundan
dolay1 bir sorumlulugu olmayacaktir. '

Tasima sdzlesmeleri r1zai sozlesmelerdir,'®! . Bu nedenle tasima sdzlesmesinin
akdedilmesi sigortacinin sorumlulugunu baslatmayacaktir. Tasima sozlesmesi
akdedilmis olsa bile, sigortacinin sorumlulugu ancak tastyicinin esyalar1 taginmak
iizere teslim almasina baglidir. TTK m.875°de tastyici sorumlulugunun baslama ani
yukarida izah ettigimiz dogrultuda paralel olarak diizenlenmistir.

TTK 875,876,878 maddelerin de tagiyicinin sorumlulugu ile bu sorumluluktan
kurtulmanin 6zel ve genel nedenleri sayilmistir. Burada tasiyicinin kusuru ile neden
oldugu ziya, hasardan olan sorumlulugu ile kusurunun olmadigi durumlardaki
sorumlulugu yazilidir. Tastyicinin elinde olmayan nedenlerden olusan ziya, hasardan
olan sorumlulugun bulunmadigi durumlar sayilmistir. Emtia nakliyat sigortasi genel
sartlar1 birinci maddesinde'®? tasiyicimin sorumlu olmadigi zararlarinda sigortacinin
teminat altina almis oldugu rizikolar yazilidir.

Hatta TTK m.879°de uyarinca Tasiyic1 kendi adamlarinin veya tagimanin
yerine getirilmesi i¢in yararlandigi kisilerin, gorevlerini yerine getirmeleri sirasindaki
fiil ve ihmallerinden, kendi fiil ve ihmali gibi sorumlu oldugunu belirtmektedir.

Emtea Nakliyat Sigortast Genel Sartlarina (ENSGS) gore, tasimay1 yapan
kisiler yahut onlarin yardimcilarinin kasten veya kusurlariyla vermis olduklar: zararlar
da sigorta teminat1 kapsaminda kabul edilmistir. Anilan durumlarin neticesinde emtia
nakliyat sigortasinin sorumluluk sigortasi olan diger tasima sigortalarindan da
ayrilmaktadir.

TTK m.875'den dolay1 tasiyicinin sorumlu oldugu esya zararlarinin tasima
sigortas1 kapsaminda olmasina karsin, TTK m.875'de yer alan tasiyicinin sorumlu

oldugu ya da tasiyict sorumlu olmaksizin esyalarin gecikmesi sonucu ortaya ¢ikacak

100 ADIGUZEL, Burak “Karayolu I¢ Tasima Sigortalar1 ile Cmr Sigortasinin Karsilastirilmasi”
www.kazani.com Hukuk Eserleri Bankasi , Kayseri 2010 s.3

16 ARKAN, Sabih, “Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tasyyicinmin Sorumlulugu”,s.18

162 Emtea Nakliyat Sigortas1 Genel Sartlar1 “ m 1 “Sigortali mallarm firtinadan, geminin batmasindan
veya karaya vurmak veyahut kaya veya sigliga bindirmek gibi haller neticesinde tamamen veya kismen
harap olmasindan, oturmadan, ¢atismadan, sabit, seyyar veya sabih bir cisme (buz dahil)
carpmasindan, malin denize atilmasindan, yangindan, infilaktan, kaptan ve gemi adamlannin
barataryasindan yiikleme, aktarma veya bosaltma ameliyeleri esnasinda bir veya birden ¢ok dengin
diismesinden ve genel olarak deniz kaza ve tehlikelerinden gelebilecek her tiirlii zrya veya hasarlar, bu
police ile tesbit olunan sartlar  dahilinde, sigortaci'va ait olacaktr.” 1 Ocak
1953 https://www.tsb.org.tr/emtea-nakliyat-sigortasi-genel-sartlari.aspx?pagelD=481 (18.01.2019)
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zararlarn tagima sigortasma dahil olup olmadigi tartismalidir. ENSGS m.5/f.3,163
acikca esyalarin sevk ve naklinde, sebebi ne olursa olsun gecikmeyi sigorta teminatinin
disinda tutmustur.

Gecikme ile esyay1 ziya ve hasara ugrayabildigi gibi bagka zararlara neden
olabilir. Esyanin ziya ve hasarina iliskin diizenleme TTK m.875 de aciklanmuistir.
Burada bahis edilen gecikme zararlar1 kanaatimce esyanin ziya ve hasari haricinde
kalan bir zarardir. Ya da tasiyict sorumlu olmasa da taginan esyanin maliki ya da
teslim alacak sahisin malvarligi gecikme ile bir zarara ugrayabilecektir. Bununla
birlikte gecikmenin ortaya ¢ikaracagi zararlar dogrudan tasinan esyada meydana gelen
zararlar degil, bor¢lar hukuku alaninda temerriit zarar1 denilen zararlar ile tagima
konusu esyanin gecikmesinden dogan malvarliginda azalma veya kar yoksunlugu
bicimindeki zararlardir.'6*

Sigortanin sadece o esyada ortaya ¢ikan ziya ve hasarlar diginda sigortalinin
malvarliginda ortaya ¢ikacak zararlari tazmin etme imkani vermedigini esya tasima
sigortasinin bir mal sigortasi sinifinda olmasi ile dogrudan ilgilidir.

Emtea Nakliyat Sigortast Genel Sartlarinda klasik teminatlar, dar teminat,
genis teminat ve tam z1ya teminati olmak iizere ii¢ grupta toplanmistir.'%

Dar Teminat, aracin devrilmesi, carpigsmasi, yanmasi yollarin ¢dkmesi
kopriilerin yikilmasi, seylap, ¢i18, heyelan, yildirim gibi dis etkenler, riskler sonucu
yiikiin bu nedenle zarar gérmesi temin edilmektedir. Yiikiin kismi veya tamamen
hasarlanmas1 temin edilir. Burada sayilmayan diger riskler (ticari riskler) teminatta
degildir. Islanma, hirsizlik, yiikleme, aktarma, bosaltma riskleri gibi.

Genis Teminatlar, dar teminat ile verilmis teminatlarin disinda meydana
gelebilecek diger tiim riskler (ticari riskler) teminat altindadir. Ancak emtia nakliyat
genel sartlarinda da belirtildigi lizere, gecikme ve ayibi-zati olarak nitelenen, malin

kendi 6zelliginden veya biinyesinden kaynaklanan hasar ve masraflar 6denmez.

163 ENSGS m.5/f.3 “Mallarin sevk ve naklinde, sebebi ne olursa olsun vaki gecikmeler, karantina veya
kislama tevakkuflari, yiikleme veya bosaltma istarya ve siiresteryalari ile bunlara ait resim, harg ve
masraflar; kur ve rayi¢ farklan veya faiz kaywplari, teslim etmemekte temerriit veya geg teslim tazminatu.,
kardan mahrumiyet; mallarin zati ayibina izafe olunabilecek her tiirlii avarya, zayiat, bozulma ve
eksilmeler , mallarin geregi vechile hazirlanmamis veya tertiplenmemis olmasindan veya ambalaj
kifayetsizliginden ileri gelen ziya ve hasarlar, suhunetin ve atmosferik sartlarin tesirleri; mutad akma,
fire ve asinmalar fare, si¢an, kurt ve diger hasaratin ika ettigi tahribat.” 1 Ocak 1953
https://www.tsb.org.tr/emtea-nakliyat-sigortasi-genel-sartlari.aspx ?pagelD=481 (18.01.2019)

164 GENCTURK, sorumluluk s.158.Bunlara 6rnek olarak, esyanin borsa veya piyasa degerinin diismesi,
iiretim kaybu, iiglincii kisinin sdzlesmeden donmesi veya cezai sart 6deme verilebilir.

15 KAYA, Ferudun, Sigortacilik, istanbul 2017, s 393
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Boceklenme, kurtlanma, fire gibi olaylar ornektir. Yine malin ambalajinin yetersiz
olmas1 nedeniyle olusan hasarlar ve geregi sekilde tertiplenmemis olmasi sebebiyle
(istifleme) olusan hasarlar teminat dis1 haller arasindadir.

Tam Ziya Teminati, nakli aracinin tamamen hasarlanmasi sonucu malin da
tamamen hasara ugramasi, kullanilamayacak durumda olmasi halini ifade etmektedir.
Burada hakiki tam ziya ve hilkmi tam ziya kavramlarini da ac¢iklayalim. Hakiki tam
ziyada yiik tamamen fiziki olarak yok olmustur, yanma sonucu kiil olmustur, hiikkmi
tam ziya ise ylikiin kurtarilmasi masraflarinin yiikiin degerini asmast ve ekonomik
olmamasi halini ifade eder ve bu hal de tam ziya sayilir.

Uygulamada gilinlimiizde, 6zellikle karayolu tasima risklerinde, dar teminat
(Kamyon Klozu) teminatina sigortalinin ek riskler talebi halinde sigortacinin da kabulii
ile genis teminat rizikolarindan biri veya birkaci dahil edilmektedir.

Tastyicinin esyanin maliki, dolayisiyla tasinan esyayi sigorta ettiren kimse
oldugu durumlarda gerek kendisi gerekse calisanlarinin hile, hata ve ehliyetsizlik
nedeniyle ortaya ¢ikan zararlardan sigortaci sorumlu degildir.

Mal sigortalarinda genel ilke olarak kabul goren zenginlesme yasag: ilkesi,
esya tasima sigortasinda da gegerli oldugu i¢in, sigortaci policede yazili degerden
fazlasim1 6demez ve bu durumda askin sigorta, eksik sigorta ve cifte sigorta hiikiimleri

tagima sigortalarinda da uygulanir.

3. Sigorta Sozlesmesi Hiikiimleri

ENSGS, deniz yolu ile esya tasimalari i¢in diizenlenmistir ancak kara
tagimalarinda genel sartlarda uygulanabilecek hiikiimler uygulama alani bulur.

ENSGS m.5, buradaki hiikiim deniz tagimalarinda oldugu gibi karayolu
tasimalarinda da uygulanacaktir. Deniz tasimalara iligkin 6zel hususlar burada
dikkate alinmaz ise, sigortalinin yasak veya gizli esya ticareti yapmasi, kagak¢iliktan
veya esyanin tasinmasinda kanun ve yonetmeliklere aykirilik bulunmasi, sigortalinin
esya konusunda gercek beyanda bulunmamasi, sigorta sézlesmesi yapanin veya
sigortalinin ya da bunlarin adamlarinin vekil veya miimessillerinin fiil veya kusurlari
ile egyalara zarar verilmesi halleri sigorta teminati disinda tutulmustur.

Ayrica aym hilkkme gore, emtia nakliyat sigortasinda, sigortalinin kasti

hareketlerinden meydana gelen zararlar, olagan akma, fire, asinma veya yipranmadan
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kaynaklanan hasarlar, esyalarin kendi kusuru veya ambalaj yetersizliginden
kaynaklanan hasarlar, sigorta teminati i¢cinde yer almamaktadir.

ENSGS m.5, karayolu nakliyat sigortasi yoniinden esyalarin tasinmasinda;
nedeni ne olursa olsun gecikme, kur ve rayi¢ farktan veya faiz den dogan kayiplari,
teslim etmemekte temerriit veya gec teslim tazminati, esyalarin ayibindan dogan ziya
ve hasar, egyalarin ambalaj kifayetsizliginden ileri gelen ziya ve hasarlar; atmosfer
sartlarinin tesirlerinden dogan zararlar, akma, fire ve asinmalar fare, sigan, kurt ve
diger hasaratin ika ettigi tahribat ve sigorta ettiren tasimayi bizzat yaptigi veya
adamlarina yaptirdigr takdirde, calisanlarinin, hile, ihmal, ihtiyatsizligindan,
ehliyetsizliginden ileri gelen ziya ve hasarlari sigorta harici birakmaistir.

ENSGS'ye gore, emtia nakliyat sigortasinda sigortali, tedbirli ve dikkatli
davranmak ve nakliyat i¢in tastyiciya teslim ettigi emtealar korunmasi i¢in kendi
iizerine diisen tiim tedbirleri almakla sorumludur. Tasinacak esyalarla ilgili olarak
sigortactya verilen bilgilerin, tagima senedi veya uygulamada benzeri bigimde
diizenlenen bir tagima belgesi varsa, bu belgelerde yer alan bilgiler ile farkli olmamasi
da sorumluluklari arasina girmektedir. Anilan genel sartlarda gercege aykir1 beyanda
bulunmamak yiikiimliiliigii de yerine getirmektedir. Aksi takdirde tasiman sigorta
menfaati konusu esyanin zarara ugramasi halinde sigortacinin sorumlulugu olan
tazminatta bu belgelerdeki degerler ve miktarlar g6z oniinde tutularak hesaplamalar
yapilacaktir sigortacinin ddemesi gereken tazminat miktar1 anilan belgeler esas
aliarak tespit edilecektir.

Yukarida da deginmis oldugumuz Karayoluyla tasimada tasima sigortasinda
genellikle "kamyon klozu" sigorta poligelerine kaydedilmektedir, 6zellikle de agik ve
kapali kamyon ile taginan esyalar i¢in kamyon klozu ile sigortalanmaktadir. Bu kloz
icin teminat fazla verilmemektedir. Bu kloz hiikiimleri ENSGS deniz yolu ile
tagimalara iliskin 1, 8, 17, 19 ve 20.maddelerini kaldirir ve agik kamyon ile treyler
vasitastyla yapilan tasimalarda uygulanabilir hiikiimleri sakl1 tutar. 6

Bu bakimdan kamyon klozu temel olarak, kamyonun devrilmesi yanmasi,

carpmas1'® ile ates, yildirim, taskin ve sel, dere tagmast, ¢18, toprak veya dag heyelani,

166 ULAS, Isil;” Uygulamal Sigorta Hukuku, Mal ve Sorumluluk Sigortalari”, Ankara 2006.

167 “Mahkemece, sigorta policesinin dar bir bicimde degil genis yorumlanmak sureti ile sonuca
gidilmesi gerektigi ve bu kapsamda ¢carpma deyiminden sadece kamyonun ¢arpmasinin degil kamyonun
lizerindeki yiikiin hareket halinde iken képriiye carpmasi sonucu yiikte meydana gelen hasart da
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koprii yikilmasi, yollarin ¢okmesi'®® yani kamyon tasimaciligma iliskin rizikolarm
gerceklesmesi halinde egyalara gelebilecek ziya ve hasarlari temin etmektedir.

Sigortact kamyon klozu ve sigorta poligesi 6zel sartlar1 ile ENSGS, karayolu
tasimasima uygulanan hiikiimleri c¢ercevesinde sigorta tazminatini 6demekten
kurtulabilir. Bunun disinda bir tazminat 6dememe imkan1 yoktur.

Sigorta, esyalarin kamyon nakliyatina uygulanabilen hiikiimleri dahilinde
temin edilir. Yine bu teminatta da, bosaltmay1 takiben giimriikte gececek 60 gilinliik
siire de, sigorta teminati altinda kabul edilmistir.'®

Bunlardan baska, karayoluyla tasimada dokme esya adi verilen ambalajh
olmayan ¢ogunlukla da hububat, giibre, maden filizi gibi esyalarin "Kamyon Klozu"
ile sigorta edilmesi halinde, yiikleme, aktarma ve bosaltmaya atfedilebilecek rizikolar
sigorta policelerinde teminat kapsami diginda tutulmustur.

Tasima sigorta poligelerin de daha genis teminatlar ile sigortaci dan uygulama
da “All Risks” klozu ile koruma altina alinabilmektedir. Bu kloz genis ¢apli bir koruma
saglamakla uygulamada 6nemli oldugu sdylenebilir. Genis teminat anlami tasiyan bu
kloza gore esyalarin basina gelebilecek biitlin hasarlar kapsaminda teminat1 belirleyen
korumadir. All Risks olarak tanimlansa bile bu teminatlarinda birtakim sinirlamalari
mevcuttur. Gecikme durumunda esyanin kendi niteliginden kaynaklanan hasarlarda
teminat ve masraflar 6ddenmez. Fire boceklenme gibi hasarlar buna en giizel

orneklerdir. All Risks klozu esasen tiim nakil tasitlarinda (gemi, kamyon, tren) i¢in

policenin ve kamyon klozunun teminat kapsamina aldiginin kabulii gerektigi” .” (Yargitay 11. HD , E.
2013/15715 K. 2014/5915, T. 27.03.2014. Kazanci Igtihat Bankasi, E.T.20.01.2019).

168 “Tasima sigortasi policesine eklenebilecek klozlardan olan "Kamyon Klozu"nda hangi risklerin
sigorta giivencesi altina alindig1 sayimaktadir. Bu kloz hiikiimleri uyarinca; ates, yildirim, seylap, dere
tasmasi, ¢i1g, toprak ve dag heyelani, koprii yikilmasi, yollarin ¢ékmesi ve kamyon veya treylerin
devrilmesi, yanmasi, ¢carpmasi ve ¢arpismasi neticesinde tasinan malin ugrayacagi ziya ve hasarlar
muafiyetsiz olarak sigorta giivencesi altina alinmaktadwr. Bu durumda, klozda sayilan rizikolardan
dolayr tasinan malin zarara ugramasi halinde olusan zararin bu sigorta giivencesi kapsaminda tazmini
miimkiin olmaktadwr. Davaya konu zararmn poligede kararlastirilan kamyon klozu kapsaminda sayilan
rizikolardan dogmayip, hatali yiiklemeden dolayt emtianin kamyon kasasi i¢inde devrilmesinden
kaynaklandigi anlasimakla, séz konusu zararin kamyon klozu kapsaminda kalan bir rizikodan
dogdugunun kabulii miimkiin degildir.” (Yarg. 11. HD , E. 2005/4107 K. 2006/4361, T. 10.04.2006.
Kazanci Ictihat Bankasi, E.T. 20.01.2019).

169 1. C.C (A)'nun 8 nolu klozu uyarmnca ikinci zararim gemiden yiikiin tahliyesini takiben 60
gtin gegtikten sonra olustugu anlasidigindan davacinin zararinin 160 MT oldugu yolundaki iddiasinin
dinlenilmesinin miimkiin olmamasina karsin, a¢ik alanda istif edilen malin gemiden tahliyesini takip
eden 60 giin igerisinde ziyaini azaltmak ve dnlemek icin yapilan kurtarma masraflarimin 1.C.C (4)'nin
16/1 ve TTK.nun 1293 iincii maddesi uyarinca davact yararina hiikiim altina alinmasi gerekirken”
(Yarg. 11. HD , E. 2005/10129 K. 2006/13559, T. 19.12.2006. Kazanci Igtihat Bankasi, E.T.
20.01.2019).
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yapilan nakliyatlarda uygulanmaktadir. Uygulamada bu kloz, tasimanin islemini
yapan tasitin nitelikleri ile bagdasmayan maddeler iptal edilmek suretiyle sadece buna
uygun olan maddeler uygulanarak gerceklesmektedir.

All Risks, diger adiyla biitiin riskler klozu, sebebi ne olursa olsun her tiirlii arizi
hasarlar anlamina gelmekle beraber, bu kavramla tasima sigortasinda teminat
genisletilirken, poligelerin sigorta teminati kapsami disinda tuttugu icin aslinda
yaniltict bir deyimdir.'”® Yargitay 11. Hukuk Dairesinin bir kararin da “All risks”
klozu ile sigortalanan ve taginan esyanin yanmasi neticesinde tam ziya olarak
tanimlayacagimiz zarara neden olan tasiyiciya karsi sigortact teminat klozu geregince
zarar1 tam olarak karsiladiktan sonra halefiyet ilkesi geregi tazmin ettigi zararin riicu
yolu ile bu zarara neden olan tasiyicidan sigortaliya 6demis oldugu tazminati talep

etme hakkina sahiptir.!”!

B. Tasiyic1t Mali Sorumluluk Sigortasi
Bu kisimda tagiyici mali sorumluluk sigortasinin hukuki niteligi kapsami ve
sigorta sOzlesmesinin kurulmasi halinde hiikiimleri incelenmis ve agiklamalar

yapilmistir.

1. Hukuki niteligi

Tastyict yurt iginde ticari bir yiikii tasimasi halinde kendisine yiikiin teslim
edildigi tarihten hedef teslim yeri olan gonderilene teslim anina kadar gegcen zaman
icinde ticari esyada meydana gelebilecek ziya ve hasardan sorumlulugu
bulunmaktadir. Bu ziya ve hasarin olusmasinda kusuru bulunun tasiyici, kendisine

yiiklenen yasal sorumlulugu altinda kalabilmektedir.

170 KARAYALCIN ,Yasar “Tasima Sigortalarinda "All Risks" Klozu, Sorumluluk ve Sigorta Hukuku
Bakimindan Esya Tasimaciligi Sempozyumu ”, Bildiriler-Tartigmalar, Ankara 1984, 217.

TV« samandira (Tiirkive)'den Valencia (Ispanya)'ya ihrac edilecek olan mallar: genis teminat (all
risks) bakimindan sigortalandigini, dava dist sigortalinin mallarin tasinmasi igin davali ile anlagtigini
ve mallarin konteynerin igine ... gemisine yiiklendigini, mallarin Ispanya limanina vardiginda
Madrid'de bulunan aliciya tasinmak iizere konteynerlerin tira yiiklendigini, ancak tirin durma yaptigini
ve tir parkinda ¢ikan yangin sonucunda 1764 adet malin zayi oldugunu, zarar toplaminin 146.079,00
TL oldugunun belirlendigini, zarar: sigortaliya ddeyen miivekkilinin TTK 'min 1361. maddesi geregince
sigortalimin haklarina halef oldugunu... ONANMASINA..”, (Yarg. 11. HD , E. 2014/17450 K.
2015/2624, T. 26.02.2015. Kazanci I¢tihat Bankasi, E.T. 21.01.2019).
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Yurt i¢i tasiyict mali sorumluluk sigortast bir malvarligt sigortasidir,
sigortalinin malvarligin1 bazi rizikolarin mali sonuglarina kars1 korudugu i¢in, emtia
nakliyat sigortas1 gibi bir mal sigortas1 degildir. Bir sorumluluk sigortas tiiri olup
malvarligina iligskin sigortalar i¢inde yer almaktadir. Sorumluluk sigortasinda sigorta
ettiren veya sigortalinin malvarliginin sigortact tarafindan prim karsiliginda
sorumlulugun ekonomik sonugclarina kars1 sigorta giivencesi altina alinmasi olup'’?,
Tasima yapilirken esyalarda olusabilecek ziya ve hasarlara kars1 Tasiyicidan génderen
ve gonderilen talep edebilecegi tazminat nedeniyle pasifinden olusacak artmaya karsi
sigorta yapilmaktadir. Bir baska deyisle sigorta ettiren yani tagiyiciya karsi ileri
stirilebilecek tazminat talepleri neticesinde malvarliginin azalmasinin dnlenmesi
cikarini sigorta ettirmektedir.

Yurt i¢i mali sorumluluk sigortasini hukuki mahiyetini TTK hiikiimleri ile
Ucgiincii Sahislara Kars1 Mali Mesuliyet Sigortas1 Genel Sartlarindan (USKMMSGS)
olusur.

173 {iciincii sahislara ait

Sozii edilen genel sartlar1 1. Maddesinin (b) bendinde
mallarda ziya ve hasar meydana gelmesi sebebiyle, policede gosterilen teminat
miktarlar karsiladigini ifade edilmistir.

Yurti¢i Tastyicinin Mali Sorumlulugu Sigortasi; Tiirkiye sinirlart dahilinde
tasimacilik yapan tasiyicilarin, tasidiklari ticari esyalar da meydana gelebilecek ziya

ve hasarlar nedeniyle kendilerine diisecek hukuki sorumlulugu giivence altina alir.

2. Kapsami

USKMMSGS m.1 (b)'ye gore (Bkz dipnot 166) sigorta sdzlesmesi tastyici ile
sigortaci arasinda yapilacak ve TTK m.875 ve 876'de 6ngoriildiigii bigimde tasiyicinin
sorumlulugu kapsaminda tasinan esyaya meydana gelecek ziya, hasar ve de

gecikmeden dogan zararlar sigortacinin teminati altinda olacaktir.

12 UNAN, Samim, Istege Bagh Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, Istanbul Istanbul Beta Basim
Yayin 1998, s.8.

173 Uciincii Sahislara Kars1 Mali Mesuliyet Sigortas1 Genel Sartlar1 (6 Nisan 1959) 1.madde (b) bendi:
“Ugiincii sahislara ait mallarda ziya ve hasar (maddi zarar ve ziyanlar) husule gelmesi sebebi ile,
policede gésterilen sifat, faaliyet ve hukuki miinasebetlerinden dolayi, kendisine karsi, iigiincii sahislar
tarafindan ileri stiriilecek zarar ve ziyan taleplerinin neticelerine karsi, Tiirkive Cumhuriyetinin hukuki
mes'uliyete miiteallik mevzuati hiikiimleri dairesinde ve isbu policede tespit olunan meblaglara kadar
temin eder.”
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TTK m.875'de ziya ve hasar olarak gosterilen zarar yaninda, TTK m.875/3'de
gecikme halinde bir zarar olmussa bu durumda tagima ticreti gecikme stiresi ile orantili
olarak indirilir. Tasiyict bundan dogan zararlardan da sorumlu kabul edilmistir bu
nedenle gecikme durumlarinda tagima iicretinin indirilmesi s6z konusudur. Gecikme
halinde olusan zarar ile kastedilen anlam gecikmenin taginan esyanin piyasa degerinin
diismesi gibi zararlara yol agmasi, tasima iicretinden indirim yapilmak suretiyle
zararlarin karsilanacagi, tasima siiresi belirlenen veya TTK m.874 de belirtilen ziya
karinesi'”* geregi belirlenecek siireler ile oraya c¢ikan zararin tastyicinin sorumlulugu
olarak kabul edilecegidir. Sigortacinin bu zarar1 tazmin etmesi gerekir. Gecikmenin
zarara neden oldugu halde bu zarar tagima {icretinin tam olarak indirilmesine ragmen
karsilanmazsa da bu asan zararlar icin tazminat istenemez. '’ dolayisiyla da
sigortacidan bu kismi tazmin etmesi beklenemez.

Tasinacak esyalarda gecikme ile ilgili bir zara olmasa da gonderilenin zarara
ugramast s6z konusu olabilmektedir, boyle durumlar da dolayisiyla zararlar da
tastyicnin - mali sorumluluk sigortasi kapsamina girmez. Ornegin taraflarin
kararlagtirmis oluklar1 tasiyicinin esyalar1 teslim almasi gereken tarihte teslim
almamasi halinde ve bunun sonucun da iiretici firmanin fiyatlar1 yiikseltmesinden
dogan bir zarar TTK m.875'den degil, BK m.117 vd. hiikiimlerine goére bir sorumluluk
doguracagi i¢in sigortaci bu zarar1 teminat altina almis olmayacaktir.

TTK m.875 kapsaminda tastyicinin sorumluluktan kurtulma halleri sayilmis
olup meydana gelen olayda kusur durumlar1 ve tasiyicinin sorumluktan kurtulma
hallerinden yararlanip yaralanmayacagi gozetilerek yerel mahkemelerin karar vermesi

gerektigi yoniinde Yargitay emsal bir karar vermistir.!’®

174 Ziya Karinesi, TTK m.874 Ziya karinesi “(1) Esya, tasima siiresini izleyen yirmi giin icinde teslim
edilmezse, hak sahibi ona zayi olmus goziiyle bakabilir. Sunir otesi tasimalarda bu siire otuz giindiir.
(2) Hak sahibi, egyanin ziyai dolayisiyla tazminat alirsa, bunun ddenmesi sirasinda, esyanin daha sonra
bulunmasi hdlinde, derhal kendisine haber verilmesini isteyebilir.

(3) Hak sahibi, esyanin bulundugu haberini aldiktan itibaren otuz giin icinde, gerektiginde giderler
indirilmek suretiyle, tazminati geri odeyerek egyamin kendisine teslimini isteyebilir. Tasima ticretini
odeme yiikiimliiliigii ile tazminat hakki sakhdr.

(4) Esya, tazminatin 6denmesinden sonra bulunmussa, hak sahibi bundan haberdar edilmesini
istemedigi veya bulunma haberinden sonra egyamn teslimine iliskin istem hakkini ileri siirmedigi
durumlarda, tasiyic, esya tizerinde serbestce tasarrufta bulunabilir.”

175 ARKAN, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Taswyicinin Sorumlulugu, s. 176.

176 “6102 Sayili TTK'min 875. maddesi geregince tasiyici, esyamin tasinmak iizere teslim alinmasindan
teslim edilmesine kadar gececek siire icinde, esyamin ziyaindan, hasarindan veya teslimindeki
gecikmeden dogan zararlardan sorumludur. Aymi Kanun'un 875. maddesinde ise tasiyicinin
sorumluluktan kurtulma halleri diizenlenmigtir....Somut olayda, davalimin tasimay iistlendigi, taginan
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TTK m.877, tastyicinin maiyetinde calisanlar ve tasiyicinin  kullandigi
kimseler olarak ayirdigr yardimcilarin kusurlarinin, tasityicinin kendi kusuru
hiikmiinde oldugunu belirtmistir.

Ayrica aracin baskasina kiralanmasi halinde de bu sorumlulukta
kurulamayacag belirtilmistir.

Soyle ki; Tastyicinin gonderen ile yaptigi tasima sozlesmesini bizzat ifa
etmeksizin gobnderenden teslim aldig1 esyay1 ve diizenlenmis tagima senedini bir bagka
tastyictya devretmek veya gonderenden aldigir esyayr kendi namina ve hesabina
taginmasi icin ikinci bir tagima sozlesmesi vasitasiyla baska bir tasiyictya vermek
seklindeki imkanlara da sahiptir. Bu durumda sirayla miiteakip tasima yapilmasi veya
alt tasiyict kullanilmasi olarak iki hal ortaya ¢ikmaktadir. Bu bicimdeki tasima
durumlarinda da tasiyicinin bu kisilerin esyaya verdikleri zararlardan kendisi kusurlu
imis gibi sorumlu olacagi diizenlenmistir.

Uygulamada tasiyicilar tasima islerini alt tasiyicilar vasitasi ile gorebilirler
TTK m.879 aslinda tagiyicilarin kullandig: alt tasiyicilar kapsamaktadir. Alt tagiyicini
meydana getirdigi zararlardan asil tasiyicinin sorumlu olmasi normaldir. Digeri
miiteakip tasiyicinin verdigi zararlardan asil tasiyici kendi kusurlu gibi sorumludur.

Miiteakip tasiyicinin esyayr ve tasima senedini teslim aldigr anda tasima
sO0zlesmesinden dogan bor¢lardan 6nceki tasiyicinin yerine gegtigi kabul edilmektedir.
Bu durum da bir tagtyict mali sorumluluk sigortasi varsa, miiteakip tagiyicinin tagimasi
sirasinda esyaya verdigi zarar sigortacinin teminati kapsaminda degerlendirilebilir mi?

Karayolunda yapilan esya tasimalarinda TTK m.888 geregi tasima kismen ve
tamamen {igiincii bir kisi olarak fiili tasiyic1 tarafinda yerine getirilebilir ancak asil
tastyict sorumluluktan kurtulamadigini ve bilakis sorumlulugunu genislettigini
vurgulamaktadir.

Burada egya ve tagima senedini fiili tasiyici teslim alsa da asil tasiyict sifatini

177

kazanmaz lakin sorumluluklari ise miiteselsilen'’’ olarak devam eder.

emtianin tagima swasinda yanarak zayi oldugu ihtilafsizdir. Davali tarafca TTK'nin 875. maddesinde
diizenlenen sorumluluktan kurtulma hallerinin varligi iddia ve ispat edilemedigine gore, davalinin
sorumlulugunun bu ilkeler ¢ercevesinde degerlendirilmesi ve olugacak sonuca gére bir karar verilmesi
gerekirken yazili gerekge ile birlesen davamin reddi dogru olmamus, birlesen davada davaci vekilinin
temyiz itirazlarimin kabuliiyle hiikmiin davact yararma bozulmasi gerekmistir.”

(Yarg. 11. HD , E. 2017/1020 K. 2017/7505, T. 21.12.2017. Kazanc1 Ictihat Bankasi, E.T. 07.02.2019).
177« ..Davact vekili, miivekkilinin Yurt I¢i Tasiyict Sorumluluk Sigorta Poligesi ile 1.1.2013-2014
tarihleri arasinda sigortali... Tic. Ltd. Sti. tarafindan davali alt tasiyicilarca tasinan emtealar
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Fiili tasiyict asil  sozlesmenin tarafi olamamakla beraber tasima
sO6zlesmesinden dogan borg¢lardan sorumlulugu ise sadece kendi teselliimiinden sonra
dogacak borglardan dolay1 sorumluluk altina girmektedir.!”8

Fiili tastyict esyayr devir adliktan sonra O6rnegi kaza yaptigini ve kusurlu
oldugunu varsayalim, bu durumda esya meydana gelen zarardan asil tasiyici ile birlikte
ve miiteselsilen sorumlu olmasinin sonucunda zarar goren tazminat alacaklisit her
ikisinden tazminat talebinde bulunabilecegine gore asil tasiyicinin mali sorumluluk
sigortasinda zararin tazminini isteyebilecektir. Meydana gelen kazada asil igverenin
hi¢ kusurunun olmayist mali mesuliyet sigortasindan karsilanan tazminat nedeniyle
sigortaci, TTK m.1472 kapsaminda fiili tasiyictya riicu edebilir.

Tastyicinin mali sorumluluk sigortasinda tazminat ilkesi gecerlidir, bunun
anlami sigortacinin sorumlulugu tasinan esyanin ugradigi zarar ile sinirhdir. TTK
m.880 tastyicinin tazminat sorumlulugu belirleyen maddelerin esaslar1 yer almaktadir.
Sigortacilikta tazminat ilkesi diger bir deyisle zenginlesme yasagi ilkesi dogrultusunda
tazminatin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir.

TTK m.880/1'e gdre, tasinan esyanin tamamiyla zarara ugramasi ya da bir
kisminin ziyar nedeniyle tazminat 6demek zorunda oldugunda, tazminatin miktari
malin taginmak i¢in teslim alindig1 yer ve zamandaki degerine gore hesaplanir. Malda
hasar meydana gelmesi, onu tagimak icin teslim alinmis oldugu yerde ve zamandaki
hasarsiz olarak degeri ile hasarli degeri arasindaki fark hesaplanir ve tazmin edilir.
Kaza nedeniyle hasara ugrana esyalarda zarar1 azaltmak ve gidermek icin yapilacak
harcamalarin saptanarak deger farki olarak hesaplanacagi kabul edilir.

Malin taginmak igin teslim etmeden evvel satilmigsa saticini fatura evrakinda

tagimaya ait diisiildiikten sonra satis bedeli piyasa degeri olarak varsayilir.

sigortalandigini, 6.1.2013 tarihinde meydana gelen kaza sebebiyle tasinan mallarin hasar gordiigiinii,
hasar sebebiyle sigortalyya ddemede bulunularak haklarima halef olundugunu, meydana gelen kazanin
davali alt tasyyicilarin kusurundan kaynaklandigini ileri siirerek 40.342,00 TL'nin 6deme tarihi olan
20.5.2013 tarihinden itibaren isleyecek avans faiziyle birlikte davalilardan miistereken ve miiteselsilen
tahsiline karar verilmesini talep ve dava etmistir... alt tasiyici konumunda olan davalilarin tasinan
mallarin teslimine kadar gerceklesen hasardan sorumlu oldugu, hasara sebebiyet veren kazanin
davalilarin kusurundan kaynaklandigi, hasar miktar ve kusur durumuna dair alinan raporlarin hiikme
esas alimir nitelikte bulundugu, hasarin ihbar olunan tarafindan diizenlenen police kapsaminda
sayilmadigi, davaci tarafindan yapilan 6demeyle sigortalinin haklarina halef olundugu gerekgesiyle
40.342,00 TL'nin 20.5.2013 tarihinden itibaren igleyecek yasal faiziyle birlikte davalilardan miistereken
ve miiteselsilen tahsiline kara...bulunan hiikmiin ONANMASINA...” (Yarg. 11. HD , E. 2015/3595 K.
2015/5155, T. 14.04.2015. Kazanci Igtihat Bankasi, E.T. 07.02.2019).

178 ARKAN, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tasyicinin Sorumlulugu, s. 106.
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Sigortact yoniinden policede yazili teminattan fazlasint 6demek zorunda
degildir. Meydana gelen zarara gore eger poligede yazili esyanin degerinden ¢ok zarar
meydana gelmisse sigortaci ancak poligede esya i¢in belirlenmis yazili degerin miktari
kadar sorumludur. Karsilanamayan zarar gonderen veya gonderilenin tasiyicidan
ayrica talep etme hakkina sahiptir.

TTK m.882. tastyicinin sorumluluk sinirlari, 886. maddesinde ise sinirl
sorumluluk hakkmin kaybi sartlar1 diizenlenmistir. TTK m.882’!"gore tasiyicinin
sorumlulugu smirli sorumluluktur. Maddeye goére tazminat miktar1 hesaplanirken
gonderinin net olmayan agirliginin her bir kilogramu i¢in 8,33 Ozel Cekme Hakkim'®
karsilayan tutar ile sinirlidir.

TTK m.886 ‘ya gore zarara, kasten isteyerek veya agir kusurlu olacak sekilde
dikkatsizce bir davranigla bir zarar meydana gelmisse yani zarar gelme ihtimalini
bilerek ve gorerek bunun bilinciyle islenmis bir fiil veya ihmalinin tasiyicinin

sebebiyet verdigi ispat edilirse o halde tasiyici ve kendi adamlarinin, tagimanin yerine

7% TTK m.882, “(1) Génderinin tamamimin ziyar veya hasart hélinde, 880 ve 881 inci maddeler
uyarmca ddenecek tazminat, gonderinin net olmayan agirliginin her bir kilogrami icin 8,33 Ozel Cekme
Hakkani karsilayan tutar ile sumirlidir.

(2) Gonderinin miinferit par¢alariin ziyair veya hasart hdlinde tagiyicinin sorumlulugu;

a) Gonderinin tamami degerini kaybetmigse tamaminin,

b) Gonderinin bir kismi degerini kaybetmisse, degerini kaybeden kisminin,

net olmayan agirhgimn her bir kilogrami icin 8,33 Ozel Cekme Hakkini karsilayan tutar ile simirhdur.
(3) Taswyicimin, tasima siresinin asiumasindan dogan sorumlulugu, tasima iicretinin ii¢ kati ile
smirldr.

(4) Ozel Cekme Hakki, esyamn tasima amaciyla tasiiciya teslim edildigi tarihteki veya taraflarca
kararlastirilan diger bir tarihteki, Tiirkive Cumhuriyet Merkez Bankasinca belirlenen degerine gére
Tiirk Lirasina ¢evrilir.”

180 «“Ulyslararast Para Fonu Ozet Bilgi, Ozel Cekme Hakki:” SDR, IMF 'nin iiye iilkelerin mevcut resmi
rezervilerine katkida bulunmak amaciyla 1969 yiuiinda olusturdugu uluslararasi bir rezerv varligidir.
Ozel Cekme Haklar: iiye iilkelere IMF kotalariyla orantili olarak tahsis edilir. SDR aym zamanda
IMF ’nin ve diger bazi uluslararasi kuruluslarin hesap birimi olarak kullanilmaktadir. SDR 'nin degeri,
baslica uluslararasi para birimlerinden olusan bir sepet esas alinarak belirlenmektedir... SDR nin
degeri baslangicta 0.888671 gram saf altimin esdegeri olarak belirlenmistir. Bu miktar o tarihte 1
Amerikan Dolarina karsilik gelmekteydi. Bretton Woods sisteminin 1973 yilinda ¢okmesinden sonra
ise, SDR bir déviz sepeti olarak yeniden tamimlanmistir, ve bu sepet giiniimiizde Euro, Japon Yeni,
Ingiliz Sterlini ve Amerikan Dolarindan olusmaktadir. SDR nin Amerikan Dolart cinsinden degeri
IMF ’nin web sitesinde giinliik olarak yayimlanmaktadir. Bu deger, s6z konusu dort para biriminin ilgili
miktarlarinin Amerikan Dolar cinsinden degerlerinin toplamina esittir ve bu hesaplamada Londra
pivasasinda o giin 6glen saatinde gegerli olan doviz kurlart kullanilmaktadir. Sepetin bilesimi, ilgili
para birimlerinin diinya ticaret ve finans sistemlerindeki nisbi agirligini yansitacak sekilde bes yilda
bir gozden gecirilmektedir. Kasim 2005 'te yapilan son gozden gegirme kapsaminda, mal ve hizmet
ihracati rakamlar: ve diger IMF iiyelerinin ilgili para birimleri cinsinden tuttugu rezervler dikkate
alimarak, SDR sepetinde yer alan para birimlerinin sepetteki agirliklart yeniden belirlenmistir. Bu
degisiklikler 1 Ocak 2006 da yiiriirliige girmistir. Bir sonraki gozden gecirme ¢alismast Icra Kurulu
tarafindan 2010 sonlarmmda yapilacaktir.”  https://www.imf.org/external/np/exr/facts/tur/sdrt.pdf
E.(11.02.2019)
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getirilmesi i¢in yararlandigi kisilerinde, bu kisimda 6ngoriilen sorumluluktan kurtulma
hallerinden ve sorumluluk sinirlamalarindan yararlanamaz.

Anilan maddelerin 1s181nda tasiyici, esyanin tamamen veya kismen ziyaindan
dolay1 tazminat 6demekle sorumlu tutuldugunda, bu tazminat, esyanin tasinmak tlizere
teslim alindig1 yer ve zamandaki degerine gore hesaplanmasi gerektigini ve TTK
m.882’deki sinirli sorumlugu ile TTK m886 tasiyicinin sorumluluktan kurtulma
hakkinda kaybetme hallerini dikkate alinarak yargilamanin yapilmasi gerektigine dair

! vermistir.

Yargitay 11.Hukuk Dairesinin emsal bir karar'®

Hasar durumu, esasta esyada maddi degerin diismesine neden olan her tiirli
kotiilesme olmakla beraber, tagima esnasinda piyasa degerinin diismesi veya mevsime
gbre degerin azalmasi hasar olarak nitelendirilemez.'8? Bununla birlikte distan goriilen
eksiklik ve noksanliklar yaninda taginan esyanin yapisinda meydana gelen deger
kayiplarinin onu ticari piyasaya ¢ikarma imkanini ortadan kaldirmasi veya normal satig
siiresini  kisaltmas1 da hasar kapsaminda degerlendirilir '®° ve sigortacinin

sorumlulugunu dogurur.

3. Sigorta Sozlesmesi Hiikiimleri

Sorumluluk sigortalarinda sigorta korumasinin ne sekilde sinirlandig: sigorta
poligesi ve eklerinde agik olarak belirtilir.'8*

USKMMSGS m.1, sigorta korumasinin "Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hukuki

sorumluluga miiteallik hiikiimleri dairesinde gegerli oldugunu belirtmekle,

181 _emtiayr tasiyan aracin soforii olan davalr ...''n aracta yiiksek oranda yanici icerikli emtiamn

bulunmas sebebiyle gerekli dikkat ve 6zeni gostermemesi sebebiyle diger davali sirket ile birlikte tam
kusurlu oldugu gerekgesiyle tespit edilen 222.885,95 TL zararin 10.000 TL'sinin dava tarihinden
itibaren, 212.885,95 TL'sinin 1slah tarvihi olan 18/09/2015 tarihinden itibaren isleyecek ticari avans
faiziyle birlikte davalilardan miiteselsilen ve miistereken alinarak davaci tarafa verilmesine karar
verilmistir....igi kara tasimaciligindan kaynaklanan hasar tazminati istemine dair olup mahkemece
yazil sekilde davanin kabuliine karar verilmistir. Fakat, somut olaya uygulanmasi gereken 6102 Sayil
TTK'min 880/1. maddesinde tasiyici, esyanin tamamen veya kismen ziyaindan dolayi tazminat 6demekle
sorumlu tutuldugunda, bu tazminat, esyanin tasinmak tizere teslim alindigi yer ve zamandaki degerine
gére hesaplanmas gerektigi belirtilmis olup, mahkemece boyle bir degerlendirme yapilmadan sadece
fatura ve tasima masraflart hesaplanarak tazminata hiikmedilmesi dogru goriilmemistir. Ayrica
TTK'min 882. maddesinde tasyicinin sorumluluk simirlari, 886. maddesinde ise simwrly sorumluluk
hakkinin kaybt sartlart diizenlendiginden, mahkemece bu hususlarda da degerlendirme yapilmamasi
dogru goriilmemis, kararin bu yonlerden davalilar yararina bozulmasini gerektirmistir.” (Yarg. 11. HD
,E. 2016/3366 K. 2017/5390, T. 16.10.2017. Kazanc1 Ictihat Bankasi, E.T. 11.02.2019).

182 ARKAN, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Taswicimin Sorumlulugu, s. 51.

18 KAYA, Arslan, Sorumluluk, s.248.

184 UNAN, Samim, Istege Bagh Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, $.65
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sorumluluk sigortalar1 icin genel bir siir ¢izmekte, tasiyicinin mali mesuliyeti
sigortast bakimindan bu hiikiim tasiyicinin TTK ve BK hiikiimleri cer¢evesinde
sorumlulugunu ortaya koymaktadir. Ayrica police de her iki tarafin menfaatlerinin
korundugunu sigortaliy1 hakli taleplere kars1 oldugu gibi yersiz ve asir1 taleplere karsi
da korundugunu ifade etmektedir.

USKMMSGS m.3, sorumluluk sigortas: teminati disinda sayilan hususlar
sayilarak sigortanin sinirlar ¢izilmistir. Maddeye gore; Kasten ve bilerek sebebiyet
verilen zarar ve ziyan talepleri bir s6zlesmenin ifasina ya da hususi bir anlagmaya
dayanip, sigortalinin kanuni sorumluluk 6l¢iisiinii asan talepler. Sigortaliya bir hizmet
veya vekalet iliskisi ile bagl kimseler ile sigortalinin aile ve etrafi yani esi gocuklari
biiylikbabasi gibi, usul ve fliruu, sigortali ile birlikte yasayan kardesleri, damatlari,
gelinleri ve kendisi tarafindan bakilan sair akrabalar1 tarafindan olan talepler sigorta
teminat1 disindadir.

Sigortal araglarin yaris yapmasi ya da bir miisabakalarda veya antrenmanlarda
kullanilmasi halinde sigorta teminati1 disindadir.

Savas, ihtilal, isyan, ayaklanma, grev ve el koyma hallerinden dogan zarar ve
ziyanlarda olan taleplerde teminat disidir. Ugiincii sahislara ait olup ve &rnegin
muhafaza, nakil, tamir edilmek veya islenmek {lizere veya diger herhangi bir maksatla
sigortalinin, aile efradinin veya ¢alisanlarin ellerinde veya nezaretleri altinda bulunan
mallarin ugrayacagi zarar ve ziyandan dogan talepler de teminat diidir. Sigortal1 veya
calisanlar1 veyahut sigortali hesabina hareket eden kimseler tarafindan imal veya
teslim edilen veya islenen seylerde veya bu seylerle fonksiyonel olan teknik cihaz veya
tesislerde, igin veya teslimatin kusurlu ve ayipli olmasi dolayisiyla neden olan zarar ve
ziyandan dogan talepler teminat disidir.

3713 sayil1 Terorle Miicadele Kanunu’'nda belirtilen terdr eylemleri ve bu
eylemlerden dogan sabotaj ile bunlar1 dnlemek ve etkilerini azaltmak amaciyla yetkili
organlar tarafindan yapilan miidahaleler sonucunda meydana gelen zararlar teminat
disidir.

Sigorta sdzlesmesinin taraflari, ek prim karsiliginda ek teminatlar saglanmasi
yoniinde anlasabilirler. Bu sayilan haller disinda ek soézlesme ile teminat altina
aliabilecek hallerde bu genel sartlarda sayilmistir.

Sigortali, gayrimenkul sahibi yahut bir miitesebbis veya is sahibi sifati ile temin

edilmigse, poligede yazili gayrimenkullerde bulunan yahut tesebbiisiin icrasinda
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kullanilan asansor iiglincli sahislara neden olacaklari zarar ve ziyandan dogan
sorumluluklar ile yolcular tarafindan getirilen esya ve hayvanlar ile tevdi olunan nakil
vasitalar1 hakkinda Tiirk Borglar Kanunun 576, 577 ve 578'nci maddeleri geregince
otel vb. isletenlerin sorumluluklari.

Deprem, sel, su basmasi, ¢1g, heyelan, yanardag infilak, yangin, duman, sis,
buhar ve su yliziinden ugranilan zarar ve ziyandan dogan sorumluklar ek sdzlesme ile

teminat dahil edilebilir.

C. CMR Sigortasi

Bu kistmda CMR sigortasinin 6nce genel olarak agiklanmigtir ve ardindan
hukuki niteligi kapsami ve sigorta sozlesmesinin kurulmasi halinde hiikiimleri
incelenmis ve acgiklamalar yapilmistir. CMR Sigortasinin koruma islevi iizerinde

durulmustur.

1. Genel Olarak

Gelisen tasimaciliga paralel olarak, tasimalar gerek Avrupa ve Orta-Dogu
Ulkelerine gerekse Kuzey Afrika ve Bagimsiz Devletler Toplulugu Ulkelerine yapilan
karayolu ile esya tagimalara iliskin sorumluluklarinin teminatlarmi da Tiirk Sigorta
Sirketleri yani sira Avrupa Birligi Uyesi Ulkelerin Sigorta Sirketlerinden talep ettikleri
bir gercektir.!®

“CMR Sigortalar1” olarak adlandirilan ve adin1 1956 yilinda imzalanan ve ¢ok
sayida Avrupa Ulkelerinin taraf olduklari “Karayolu ile Uluslararasi Esya Taginmasina
[liskin Konvansiyon (CMR)’dan alan bu sigortalar, 6zellikle uluslararasi tasimacilik
ve sevkiyat yapan firmalarin gerek anilan Konvansiyon gerekse bu Konvansiyona taraf
olmayan iilkelerin tasima hukukundan kaynaklanan sorumluluklarini teminat altina
almaktadir. Iste uygulamada “Uluslararasi Karayolu Tagtyicisinin Tagidign Mallara
[liskin Sorumlulugunun Sigortas1” ad1 verilen CMR Sigortalar1 boyle bir ihtiyacin ve

Konvansiyonun imzalanmasi neticesinde gelistirilmis ve yiiriirliige konulmustur. '8

18 KAYA, Ferudun, Sigortacilik, istanbul 2017, s.399
18 KAHYA, Mehmet, Tasiyicinin Mali Sorumlulugu ve CMR Sigortalart, Istanbul 2007. s:16
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Uluslararasi karayolu tastyicilar, istihdam ettikleri kisiler CMR Konvansiyonu
bakimindan tagimanin yapilmasi halinde gorevlerini yerine getirirken sebep olduklari
kusurlardan da sorumludurlar. Bu sorumluluk, tasiyicinin mallar1 taginmak iizere
teslim alindig1 anda baslamakta ve varma yerindeki aliciya teslim edinceye kadar
kesintisiz olarak devam etmektedir.

CMR Sigortast sorumluluk klasik sorumluluk sigortalarindan farki bu
sigortalardan ayr1 bir tarzlarinin olmasi ve esas itibariyle malin sigortacisinin mal
sahibine 6dedigi tazminattan sonra malin tastyicisina riicu ederek onu sorumlu
tutmasinin sonuglarina kars1 farkli bir koruma saglamaktadir. Génderenince yaptirilan
mal nakliyat sigortasi varsa ve mal hasarlandiysa bu durumda sigorta sirketi hasari
tazmin etmektedir. Ancak, hasarin mallar tasiyicinin elinde iken meydana geldiginin
belirlenmesi halinde, sigorta sirketi tasiyiciya karsi riicu hakkini kullanabilmektedir.
Mal nakliyat sigortasinin olmadig1 ya da meydana gelen hasarin police teminatina
girmedigi hallerde ise, mal sahibi tasiyicidan bu hasari tazmin etmesini talep
etmektedir. CMR Sigortalar1 ise sadece mal degil tasiyicinin tasimis oldugu mallara
iliskin hukuki ve mali sorumluluklarini teminat altina aldigi i¢in, Mal Nakliyati

Sigortalarindan ayrigsmaktadir.

2. Hukuki Niteligi

Uluslararasi kara yollarinda sinir agilmak suretiyle tasima isi yapan tastyanlarin
tagidiklar ticari esyalarda olusan hasar ve ziya nedeniyle ortaya ¢ikan hukuki
sorumlulugunun CMR Konvansiyonu kapsamindaki hiikiimler dogrultusunda,
policede belirlenmis olan limitler dahilinde ve kosullarla sinirli olmak iizere teminat
altina alan sigorta tiiriine CMR Sigortasi olarak tanimlanmaktadir.'®’

Diger bir ifade ile CMR sigortasi uluslararasi karayolu tasiyicisinin CMR
konvansiyonundan dogan sorumlulugunun sigortas: olarak tanimlanabilir. Bu sigorta
tirii bir tasima sozlesmesin de taraf olan tasiyicinin sorumlulugunu teminat altina
alimmaktadir. CMR Sigortas1t CMR kapsamina dahil olan tagimalarda tiim sorumluluk
halleri kendiliginde teminata dahil olmaz taraflar anlagmalar1 halinde poligede,
CMR’de diizenlenen biitiin sorumluluklar1 policeye dahil edebilecegi gibi, bazi

sorumluluklar1 teminatin i¢ine alip bazilarin1 teminat disin da birakabilirler.

187 KAHYA, Mehmet, Tastyicinin Mali Sorumlulugu ve CMR Sigortalart, $:28
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CMR Sigortast bir zarar sigortasidir, yukaridaki tanimlarin 1s18inda
anlagilacagl lizere tasiyicinin sorumlulugunun sigorta edilmesi ve sorumluluk
kapsaminda tasidigi esyalara verdigi =zararlarin tazmin edilmesi bu durumu
gostermektedir. CMR sigortasinin yurt i¢i tasiyict mali sorumluluk sigortasi gibi bir
pasif sigortas1 olup, malvarliginin pasifinde dogacak artislar1 karsilamaktadir.'®® CMR
sigortasinin ad1 iizerinde bir sorumluluk sigortasi oldugunu, ancak bunun ihtiyari bir
nitelik tasidigin1 da belirtmeliyiz.'®

CMR konvansiyonuna gore tasima isini yapan tasiyicidir, bu nedenle
sigortalidir. Buna géore CMR'nin m.1/1 ve m.2 6ngordiigii sartlart miimkiin kilan bir
tasimanin tastyici tarafindan yapilmasi halinde gegerli oldugunu kabul etmelidir.'*°

TTK m.1453 hiikkmiinde yer alan esyalar {izerinde menfaati olan kisi sifatiyla
bu sigortay1 yaptirabilmektedir, 6rnegin sigorta ettiren esyanin sahibi olabilir.

Tiirk hukuku bakimindan bir CMR sigortas1 yapildig1 takdirde, sigortanin TTK

emredici hiikiimlerine de tabidir.'!

3. Kapsami

CMR m.17 ve devami geregi konvansiyonda sorumluluga iliskin maddeler ve
siirlar belirlenmis olup buna gére CMR Sigortas: da bu sorumluluk sinirlamalarina
gore sigortanin teminatini ve kapsami belirlenmistir.

CMR m.17/1'°? gére tastyicinin esyay: teslim aldig: andan teslim ettigi ana
kadar taginan esyanin kismen veya tamamen ziya ve hasara ugramasi ile taraflar
arasinda kararlagtirilan teslim tarihinde egyalarin teslim edilememesi nedeniyle
meydana gelebilecek zararlarin sorumlulugu ve tasima sirasinda meydana gelebilecek
zararlardan sigortacinin sorumlulugu bulunmaktadir.

CMR sigortasinin asil sorumlulugu ve smirlari ¢izilen kapsami bu olmakla
birlikte sigorta sozlesmelerinin meydana getirilmesinde bir ortak kabul edilmis bir

gorlis yoktur.

188 KAYA, Arslan, CMR Sigortast, Prof. Dr. Ergon Cetingil ve Prof. Dr. Reyegan Kender'e 50. Birlikte
Calisma Yil1 Armagani, istanbul 2007.5.813.

189 ULGEN, Hiiseyin, Uluslararasi Tasimaciltk ve Hukuki Sorunlari, Istanbul 1988, s.114.

190 KAYA, Arslan, CMR Sigortast, s.815.

YT KAYA, Arslan, CMR Sigortast, s.814.

Y2CMR m. 17 1. “Tasimacu, yiikii teslim aldigi1 andan, teslim edinceye kadar, bunlarin kismen veya
tamamen kaybindan ve dogacak hasardan sorumludur.”
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Sigorta girketleri teminatlar ve istisnalar agisindan c¢esitli sozlesmeler
akdetmektedirler. Uygulama da yaygin olan ve sigortacilarin teminat kapsaminin
belirlenmesinde agirlikli olarak L'loyd's'®® Londranin CMR Poligesi Genel Sartlari
ornek alimmaktadir ve sigorta sirketlerince bu sartlar dogrultusunda sozlesmeler
yapilmaktadir.'*

Sigorta teminatinin kapsami, L'loyds CMR Sigortasi Genel Sartlari'nin
(L'loyd's Goods in Transit (CMR) Policy), Kapsam baslikli 2.maddesinde daha
ayrintili ortaya konulmustur. Sartlarin sézlesme baslikli 1.maddesinde, sigortacinin
sozlesmenin kurulmasiyla ve sigortaciya sigorta primini 6demesiyle 2.maddede yer
alan hususlar1 taahhiit ettigi bildirilmistir. 2.madde ise, sigortacinin CMR
konvansiyonuna tabi tastyiciliktan dogan sorumlulugunu temin ettigini belirtmekte, '
ayrintili olarak sigortaliya ait arag, treyler ve konteynerlerdeki esyalar {izerinde
giimriiklerden giimriige veya herhangi bir adresten adrese tasima halinde olan ve
normal tagima esnasinda gegici olarak araglara, treylerlere ve konteynerlere konan ve
bosaltilan esyalarin ugrayacagi ziya ve hasarlara samil olduguna deginmektedir.'®

Anilan genel sartlarin m.2’de sadece ziya ve hasar sorumlulugu teminat altina
alinmakta, ancak gecikmeden dogan sorumluluk teminat disinda tutulmaktadir.'®” Bu
durum Police sigorta sartlarinin m.3’de belirtilmektedir. Bununla beraber, bazi
sigortacilar tarafindan gecikmeye iliskin sorumlulugunda teminat kapsamina alindig1

goriilmektedir. '

193« 1688 yilinda Ingiltere’de Lloyd’s’ un temellerinin atilmasiyla sigortacilikta yeni bir donem

basladi. Londra’da bulunan ve Edward Lloyd adinda bir kisinin islettigi kahvehane, gemi sahipleri, ig
adamlan, ve tiiccarlarin deniz ticaretine iliskin bilgi aligverisinde bulunduklar: bir mekan olmustur.
Burada sefere ¢ikan bir gemi veya geminin yiikii tizerine teminat veren kisiler, “Underwriter” sifatiyla
belgeler diizenleyerek faaliyette bulunmaya baslamislar ve yine bu kisiler Edward Lloyd 'un éliimiinden
sonra, kendi aralarinda Lloyd’s adinda bir topluluk kurmuslardir. Lloyd’s 1871 yihnda Ingiltere
Parlamentosunun ¢ikardigi bir kanunla Birlik haline getirilmistir. Lloyd’s ilk yiularinda sadece deniz
sigortalart sahasinda faaliyet gésterirken sonralart kara sigortalart sahasina da geg¢mis olup,
giintimiizde her tiirlii sigortamin yapilabildigi bir kurulug haline gelmistir. Lloyd’s, diinyada baska
benzeri olmayan, tamamen kendine mahsus bir sigorta kurulusudur. Lloyd’s bir sigorta sirketi olmayip,
sigorta teminati veren sahislarin olusturdugu bir topluluk, bir birlik ve ayni zamanda diinya gemicilik
istihbarati konusunda bir merkezdir. Lloyd’s’ un en belirgin ozelligi Lloyd’s iiyelerinin biitiin
varliklariyla sorumluluk tasimalar: ve hi¢ bir zaman sigortali ile dogrudan temas etmemeleri, iliskinin
“Broker” denilen araci kigi veya firmalarla temin edilmesidir. Broker’lar Lloyd’s ile ¢calisabilmek i¢gin
buraya kaydolmakta ve miisterinin gerek sigorta gerekse tazminat alma islerini takip etmektedirler...”
https://www.tsb.org.tr/sigortanin-tarihi.aspx?pagelD=438

19 ULGEN, Hiiseyin, Uluslararas: Tasimacilik ve Hukuki Sorunlari, s.120.

195 ADIGUZEL, Burak “karayolu i¢ tasima sigortalart ile CMR sigortasinin karsilastirilmasi” .9

19 KAHY A, Mehmet, Tastyicimin Mali Sorumlulugu ve CMR Sigortalart ,S.79

197 ULGEN, Hiiseyin, Uluslararas: Tasimacilik ve Hukuki Sorunlari, s.120.

19 KAYA, Arslan, CMR Sigortast, s.816 ve dn.31
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CMR m.23/5 geregi gecikme sebebiyle esyada ziya ve hasara yol agmasi
nedeniyle tasiyicinin sorumlugu oldugu yazilidir bu nedenle gecikmenin teminat
altina alinmadi@1 bir sigorta sézlesmesi olsa da gecikmenin taginan esyada ziya ve
hasara yol agmasi halinde bu sigortacinin sorumlulugu altindadir.

CMR m.20'de dngoriilen esyanin teslimi icin kararlastirilmis zaman limitinin
sonra ermesini izleyen 30 giin icinde veya kararlastirilmis zaman limiti yoksa
tagiyicinin esyayi teslim almasindan itibaren 60 giin igerisinde gonderilene teslim
edememesi durumunda esyalarin ziyaa ugradigi yoniindeki karine geregince,
sigortacinin tazminat sorumlulugu s6z konusudur.

Yiikleme ve istifleme hatalarindan dogan esya zararlarindan ancak bu islemler
tastyict tarafindan yerine getirildigi takdirde sigortacinin sorumlu oldugu
soylenebilir. '*° Yiikleme ve istifleme tasiyicnin sorumlu olmadigi hallerde,
sigortacinin sorumlulugundan s6z edilemeyecegi gibi, CMR sigortalarinda sigortacilar
buna iliskin 6zel sart1 da sigorta poligelerine koymaktadirlar.?® Yargitay, tasiyict
yiikleme, istifleme ve bosaltmadan sorumlu olmasa da, bunlara nezaret etme gorevi

oldugundan bahisle tasiyicinin miiterafik dolayisiyla sigortacinin, bu oranda

195 “ Davact vekili, miivekkilinin Nakliyat Abonman Alt Policesi ile sigortaladigr emtianin Fransa-

Tiirkive tasimasini davali ...'nin yaptigimi, davali ... 'un yiikleme ve takozlama islemini
gerceklestirdigini, davali ...'nin ise davaya konu tasima ile ilgili CMR sigortasi i¢in police
diizenledigini, emtianin tasimanin yapildigr aractan kaymasi iizerine meydana gelen hasar bedeli olan
162.899,31 TL'nin sigortali ....'ne ddendigini ileri siirerek ddenen bu tutarin ddeme tarihinden itibaren
isleyecek avans faizi ile birlikte ... tasiyicinin yiikleme ve istiflemeyi gozetmesi, hatali bir yiikleme varsa
buna kars1 ¢ikmast ve yiikiin giivenli tasinabilmesi i¢in gereken her tiirlii tedbiri almas: gerektigi,
dolayisiyla meydana gelen hasarda génderen ile miiterafik kusurunun bulundugu, bu kusurunun %25
olarak belirlendigi gerekgesiyle davali ... yoniinden davanin reddine, diger davalilar yoniinden davanin
kismen kabuliiyle 39.711,97 TL'nin dava tarihinden itibaren isleyecek avans faizi ile birlikte davalilar
ile ..'den miistereken ve miiteselsilen tahsiline, fazlaya dair talebin reddine karar
verilmistir...ONAMA (Yarg. 11. HD , E. 2015/11171 K. 2016/5878, T. 30.05.2016. Kazanc1 i¢tihat
Bankasi, E.T. 14.02.2019).
200 “Uluslararast Tasimaciltk Depoculuk Antrepoculuk Hizmetleri Ltd. Sti. tarafindan Istanbul'dan
Kazakistan'a tasinmast esnasinda hasarlandigini, dava disi sigortalimin 8.883,93 TL zararmmin
karsilandigini, davali tasiyict ve CMR sigortacisi olan diger davalimin hasardan sorumlu olduklarin
ileri siirerek, anilan meblagin 4.12.2008 6deme tarihinden itibaren isleyecek avans faiziyle birlikte
davalilardan miistereken ve miiteselsilen tahsilini talep ve dava etmistir ... sigorta sirket vekilinin temyiz
itirazlarina gelince: miimeyyiz davali, diger davali olan tasiyiciyla arasinda imzalanan police
hiikiimleri geregince yiikleme/istif hatasindan kaynaklanan hasardan sorumlu olmadiklarini savunmus
olup gercekten de taraflar arasindaki CMR Sigorta Policesinin (Umumi Hiikiimler) kisminin teminat
disi halleri diizenleyen 3/u bendinde "... emtianin yetersiz ve uygun olmayan ambalajlama veya
hazirlanmasinin neden oldugu ziya ve hasarlarla birbirini etkileme ozelligi olan emtianin yanlis
yiikleme ve/veya istiflenmesi sonucu olusan hasarlara dayali talepler.. .teminat disidir” hiikmii
geregince davali CMR sigortacisimin istif hatasindan kaynaklanan rizikolara teminat vermedigi
anlasiimaktadir...sigorta sirketi vekilinin temyiz itirazlarmmn kabuliiyle kararin davali sigorta sirketi
yvararima BOZULMASINA, .” (Yarg.11. HD , E. 2014/5620 K. 2014/12814, T. 03.07.2014. Kazanc1
Ictihat Bankasi, E.T. 14.02.2019).
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sorumlulugu oldugu kabul edilmektedir. 2°! Yiikleme, istifleme ve bosaltmaya
sirasinda tastyicinin nezaret yliikiimliiliigii vardir. Anilan islemlerin yapilmasi sirasinda
iyl niyet kurallarn ¢ergevesinde tasiyict yiiklemeler yapilirken gézlemle yapmalidir
araci kullanirken viraj alirken yiiklenen esyalarin diisii diismeyecegin tahmin
edebilecek sekilde kontrol etmelidir. Aracin manevra kabiliyeti veya arag olarak teknik
hususlarini etkileyip etkilemeyecegi gibi konular1 diistinmelidir. Yargitay nezaret
yiikiimliiliigiin esyalarm ambalajlanmasinda da kabul etmektedir.???

CMR m.8/1 uyarinca bir kontrol yiikiimliiliigii oldugu da bahsedilemez. Bu
yikiimliliik, normal bir kisinin distan anlayabilecegi paketleme hatalari
genisligindedir. > Bu nedenle tasiyicnin esyalarin  paketlenmesinde ve
ambalajlanmasinda ve yliklenmesinde yiizeysel bir sorumluluk verilmistir. Gozle
goriilemeyecek derece de yapilan ambalaj hatalarinda tasiyiciya sorumluluk verilmez
dolayisiyla sigorta sirketi de sorumlu sayilmaz.

CMR hiikiimlerine gore tasiyicidan talep edilebilecek tazminat miktar1 kadar
sigortacinin tazminat sorumlulugu dogar. TTK m.880°e gbre tasiyici, esyanin
tamamen veya kismen ziyaindan dolay1 tazminat 6demekle sorumlu tutuldugunda, bu
tazminat, esyanin tasinmak lizere teslim alindig1 yer ve zamandaki degerine gore

hesaplanir.

201« miivekkili sirkete tasima sigorta policesi ile sigorta forklift'in Ingiltere'den Tiirkiye'ye tasinmasi

isini davalilardan UPT A.S.nin iistlendigini, bu davalinin sorumlulugunu CMR Sigorta Poligesi ile diger
davalimin iistlendigini, varma yerinde emteanin hasarli oldugunun tespiti iizerine miivekkilince
sigortalisina 3.161.000.000 TL. édeme yapildigin ileri siirerek, bu meblagin temerriit faiziyle birlikte
tahsilini talep ve dava etmigtir... tasimasi iistlenilen forkliftin istifini yanhs yapmis olmast halinde
anilan hiikiimler uyarinca, tasiyicinin tazminatla sorumlu tutulmasi diigiiniilemezse de, yiikleme ve istif
hatasiin, ayrica bir arastirmaya gerek duyulmaksizin kolaylikla fark edilebilecegi hallerde, tasiyicinin
durumu gonderene duyurarak onu uyarmast M.K'nun 2.maddesinde yer alan diiriistliik ilkesinin bir
geregidir. Dolayistyla uyarinin yapilmadigi hallerde, zararin gonderen ile tasiyici arasinda B.K.nun 44
niin maddesi uyarinca paylastirilmasi: uygun olur. (Bkz.Dog¢.Dr.Sabih ARKAN, Karada Yapilan Esya
Tasimalarinda Tasyicinin sorumlulugu, 1982 Ankara, sayfa 124).Dairemiz'in yerlesik uygulamasi da
bu yéndedir... tasiyiciya ait olmadiginmin belirlenmesi halinde, kusurun agurlikly béliimii yiikleyen
tizerinde birakilacak sekilde, davalilardan tasiyyicinin miiterafik kusur orami belirlenerek, olusacak
uygun sonug ¢ercevesinde bir karar verilmesi gerekirken,bu yonden eksik incelemeye dayalr yazili
sekilde hiikiim tesisi dogru olmamuistir... BOZULMASINA” (Yarg. 11. HD , E. 2004/9126 K. 2005/5843,
T. 06.06.2005. Kazanc1 Igtihat Bankasi, E.T. 14.02.2019).

202 CMR'nin 17/4 iincii maddesinde aciklanan kosullart bulundugunda tastyicimin hasarin ambalaj
hatasindan meydana gelmesi halinde sorumlu olmayacag: hiikme baglanmigtir. Ancak, Dairemizin
verlesik kararlarinda mali saglam ve tam teslim etmek zorunda olan tagiyicinin bu durumda dahi yiikii
teslim alirken ambalajin tasimaya elverisli olup olmadigi hususunda gerekli oOzeni géstermek
viikiimliiliigii altinda bulundugu, aksi halde zararin meydana gelmesinde miiterafik kusurlu olacagi
kabul edilmektedir. ” (Yarg. 11. HD , E. 2005/2677 K. 2006/2565, T. 13.03.2006. Kazanc1 igtihat
Bankasi, E.T. 14.02.2019).

203 KAYA, Arslan, Sorumluluk, s.257
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CMR m.23'de ise esyanin teslim alindig1 yer ve zamandaki borsa fiyati, boyle
bir fiyat yoksa piyasa fiyati, her ikisi de yoksa esyanin herkes i¢in gecerli olan objektif
degerine gore hesaplama yapilir. Bu hesaplama yontemi soyut bir yontem olup,
esyanin gonderen ya da gonderilen icin ifade ettigi degerin tazminatin belirlenmesinde
onemi yoktur.>*

CMR m.23’de geregi yapilan anlagmalarda taginmakta olan esyalarin borsa
degerini tespit edilmesi zor bir uyulama olup borsa degerleri ¢ok nadiren belli olmakta,
bu nedenle tazminatin belirlenmesinde giincel piyasa degeri esas almmaktadir.?%
Maddenin devamina da hesaplanacak olan tazminat miktari ile birlikte tastyicinin
iicreti, glimriik vergileri ve tagima sebebiyle yapilmis diger giderlerinden sorumlu
oldugunu kabul etmektedir.

CMR m.25'de ise tastyicinin meydana gelen hasardan dogan tazminat
miikellefiyeti belirlenmistir. Burada hasar halinde 6denecek tazminat, CMR m.23'e
gore belirlenen degerin hasar nedeniyle azalmis kismi kadar olur.?%

CMR ye gore tazminat hesaplamalar1 yapilirken piyasa degerini ortaya
koyarken esyanin hasara ugramis degeri ile piyasa degeri arsasindaki fark tazminat
miktari olarak belirmektedir. Buradan ¢gikan sonug hasarli esyanin degeri ile tasiyicinin
esyay1 tasimak icin teslim aldig1 yer ve zamandaki degeri karsilastirilmaktadir. Ancak
bu hususun kolayca ortaya cikarilmasi miimkiin degildir. Yapilacak olan esyanin
degerinin CMR m.23'e goére belirlenmesi ve buna tagima iicreti ve masraflarin
eklenmesinden sonra hasarli degerinin uzman bilirkisilerce belirlenmesi ve bu
hususlarin dikkate alinarak tazminat miktarlarinin belirlenmesin de Yargitay’in bir cok

kararinda deginilmistir.?"’

204 AYDIN, Sorumluluk, s. 113

205 ADIGUZEL, Burak “karayolu i¢ tasima sigortalart ile CMR sigortasimin karsilastiriimasi” s.10
GL()CKNER, Herber, Limits to Liability And Liability Insurance Of Carriers, International Carriage
Of Goods By Road, London 1987.

206 AYDIN, Sorumluluk, s. 129

207 “Uyusmazhiga uygulanacak CMR 'nin 17. maddesinde tasryicinin taginan mallart teslim aldigi andan
teslim ettigi ana kadar gecen zaman araliginda tasinan mallarda meydana gelen ziya ve hasardan
sorumlu olacagi diizenlenmistir. Mallarin hasara ugramas: durumunda odenecek tazminat miktar
CMR'nin 25. maddesi uyarinca belirlenecek olup buna gorve hasar durumunda tasiyici 23. maddenin 1,
2, ve 4. paragrafina gére hesaplanan mallarin degerinde soz konusu olacak azalmadan sorumlu
olacaktir. Bu itibarla tasyyicinin mallarin eski durumuna getirilmesi veya mallarin tamir edilmesi
masraflarindan dolayr sorumlulugu bulunmamaktadir. Mahkemece yazili gerekceyle her iki davali
yontinden davanin reddine karar verilmis ise de karar gerekcesinde davali M. Lojistik Uluslar Arast
Tasimacilik Depolama Dag. ve Tic. A.S. firmast yoniinden davanin neden rededildigine iliskin denetime
elverigli bir gerek¢e bulunmamaktadir. Bununla birlikte uyulan bozma ilami sonrasinda alinan bilirkisi
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Hasar icin hesaplamaya etki eden bir bagka durum ise, olusan hasarin kismi
olmakla beraber, esyanin biitiin ekonomik degerini etkilemesi halinde biitiin esya icin
bir tam hasar durumunun ortaya ¢iktiginin kabuliidiir.2*® Bu durumda hasarlanan kisim
icin degil esyanin tliimii i¢in bir miktar tazminat hesaplanacaktir.

CMR m.3’e gore tasimaci, c¢alistirdigr kisilerin ve tasimanin yapilmasi igin
hizmetlerinden yararlandig: kisilerin eylemlerinden kendisi yapmis gibi sorumludur

CMR m.34’¢ gore tek bir sozlesme ile diizenlenen tasima da karayolu
tasimacilar tarafindan ortaklasa yapildiginda, tiim tasimanin yapilmasindan her biri
sorumludur.

Boylece tastyict hem kendi isletmesinde ¢alistirdigt kisiler hem de
hizmetlerinden yaralandig1 diger kisilerin tasima faaliyetinin icrasi sirasinda dogrudan
veya dolayli olarak bir gorevi yaparken, yapmis olduklar fillerle taginan esyaya zarar
verdikleri takdirde tastyic1 bundan sorumlu olmaktadir.?%

Bunun anlami, sofor, yiikleme, bosaltma, istif faaliyetini yapanlar, yiikiin
varma yerine teslimine yonelik her tiirlii faaliyet gorev alan diger kisilerin esyaya
verdikleri zararlar tastyicmin verdigi bir zarar gibi kabul edilir. ?!° Tastyicinin
sorumluk kapsamina girmesi nedeniyle sigortact da bundan sorumludur.

Ayrica CMR m.34'de, tek bir sdzleseme isle yapilan tasima esnasinda bagka alt
tastyicilarin yapmis oldugu tagimalar yani miiteakip tasima yapilmasi halinde yine tiim
tagimalarin yapilmasi ve her birinden ayri1 olarak asil tastyicini sorumlulugunun devam
ettigi tek bir tagima sozlesme kapsaminda oldugu ifade edilmistir.

Bunun sonucun da miiteakip tasiyicilar tasimanin tiimiinden sorumlu olurlar.
O halde bir tagtyicinin sorumluluguna gidilmesi durumun da miiteakip tasiyicilarin her
birinin sorumlulugu nedeniyle, asil tastyicinin sorumlu olmasi tartigmasizdir.>'! CMR
sigortasinda sigortacilarin sigorta policelerine koyduklar1 L'loyds Genel Sartlari
m.10'da da gosterildigi gibi, "Tasima Halinde" (In transit) deyimi miiteakip tasiyicilar

tarafindan yapilan tasimalar iginde bazi sartlarla gegerlidir.?'> Anilan sartlar tasiyiciya

raporunda da CMR'nin yukarida anilan hiikiimleri uyarinca bir degerlendirme yapimamustir...
BOZULMASINA. (Yarg. 11. HD , E. 2014/7991 K. 2014/14240, T. 22.09.2014. Kazanc1 I¢tihat Bankas,
E.T. 19.02.2019).

208 AYDIN, Sorumluluk, s.130

209 YESILOVA, Ecehan, Tasiyicimin CMR Hiikiimlerine Géore Yardimcr Sahislarimin Ve Miiteakip
Taswyicilarinin Eylemlerinden Dogan Sorumlulugu (CMR m.3, 34 vd.), Ankara 2004, s.83

210 YESILOVA, 5.83-84

21 YESILOVA, s.155

22 KAHYA, s.85
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yani sigorta ettirene Onemli miikellefiyetler ile sorumlu tutmaktadir. Miiteakip
tastyicilar tarafindan yapilan tasimay1 Sigortaci tarafindan teminat altinda alinabilmesi
icin, L'loyds Genel Sartlar1 sartlarinin 10.maddesine sigortalinin biitiin miiteakip
tagiyicilarin sigorta yaptirmis oldugunu ve bunlarin esyanin degerini karsiladigini ve
bu sigortanin yapilip yapilmadigini gosterir belgelerin talep halinde sunulmasini sart

olarak konulmustur.

213 4

L'loyds Genel Sartlar1 m.10, tasimada arac, treyler*'? veya konteynerlerin®!
farklh kisilere ait olmasi durumlarmi da kapsamaktadir. Bu durumlarinda sigorta
policesinde ilave edilmesinin nedeni CMR'ye tabi miiteakip tasimada sorunlardan biri,
taginan esyanin treyler (romork) adi verilen ek ¢ekiciler vasitasiyla tasinmasi
durumudur.?'® Bazen tasima iliskisinde treyler sahipleri ile tasimadaki gekici aracin
sahibinin farkli olmasi durumuyla s6z konusu olabilmektedir. Bu durumda cekici
sahibi ile tasima sozlesmesi yapilip, CMR sigortasi bu kisiyle yapilmigken, ¢ekici
sahibiyle treyler sahibinin yaptig1 sdzlesme miiteakip tasimayr meydana getirmese de
treyler sahibi miiteakip tagima yapmamakta olsa da CMR m.3'e gore tasiyicinin
yardimci sahs1 olmaktadir. 2'¢ ikinci halde treyler sahibinin tasima sézlesmesi ve CMR
sigortasini yapan ilk tastyict olmasi durumunda esya ile birlikte tasima senedini
devrettigi takdirde miiteakip tasiyici olacaktir. !” Burada CMR sigortas1 icin asil
onemli olan husus ise, miiteakip tasiyicilarin tasimasi sirasinda meydana gelen esya
zararlarinda  sigortacinin, miiteakip tasiyiciya halefiyet nedeniyle riicu

edebilmesidir.?'8

4. Sigorta Sozlesmesi Hiikiimleri
CMR sigortasina ait L'loyds Genel Sartlarinin 3.maddesinde sigorta teminati

disinda kalan durumlar sayilmistir.

213 “Traktér veya kamyonlara, genellikle yiik tagimalarim saglamak i¢in takilan araba”
http://www.tdk.gov.tr

214 “ticaret Tasimalik” http://www.tdk.gov.tr

25 CMR m.1 f.2, “Bu Sozlesmenin uygulanmast bakimindan "tasut” sozciigii 19 Eyliil 1949 tarihli
Karayolu Trafigi Anlasmasimin 4 iincii maddesinde tanimlandigi gibi motorlu tasitlar, dizi halinde
tasitlar, romorklar ve yari romorklar anlamina gelir.”

216 YESILOVA, 5.154

217 YESILOVA, s.154

218 ADIGUZEL, Burak “karayolu i¢ tasima sigortalart ile CMR sigortasinin karsilastiriimasi” s.10
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Birincisi yetersiz dokiimandir. Yetersiz dokiiman ile anlatilmak istenen
yalnizca CMR-Tasima senedi degildir. Ayrica bunla birlikte milletlerarasi karayolu
tasimaciligl bakimindan liizumlu olan ya da sigorta yapilan tasimada varligi lazim
fatura, taginan esyanin niteligine gore kontrol belgesi, giimriik belgeleri bu kapsamda
sayilabilir. Ikinci durum; CMR m.7/3,2'% 21,220 24,221 26,222 38 %23 ve 40.%%4
maddelerinde belirtilen sorumluluklardir. CMR m.7/3'**>de CMR-tasima senedine
6.maddenin (k) ?*® bendi uyarinca tasimanin CMR hiikiimlerine tabi oldugunun
yazilmas1 durumudur.??’ 21.maddede??® ise teslimde tediye kayitli esya tasinmasina
karsin tasiyicinin esyanin édeme tutarini alamamasi durumunda gonderene tazminat
odeme miikellefiyeti vardir. 38.maddede >*° gore birden ¢ok tasiyicinin tazmin
miikellefiyetini bunlardan bir tagimacinin 6deme zorluguna diismesinde, diger

tastyicilarin bu meblag: tasima iicretleri nispetinde paylasmasi ve 40.maddedeki>*

219 CMR m.7 £.3. “Sevk mektubu madde 6 paragraf 1 k da belirtilen beyam icermez ise tasimact bu
ihmal yiiziinden malin kullanma hakkina sahip kisinin bu ihmalden dolayt ugradigi zarar hasar ve
yapildigi ddemelerden sorumlu olacaktir.”

220 CMR m.21, “Mal aliciya taswyici tarafindan tasima anlasmasima gore, "teslimdeki édeme” tutart
tahsil edilmeksizin teslim edilmis ise, bu durumda tasiyici, gondericiye karsi, "teslimdeki 6deme"”
tutarimi asamayacak miktarda ve alicrya karsit dava agma hakkini kaybetmeksizin tazminat odemekle
yiikiimliidiir.”

21 CMR m.24, “Gonderici anlasmaya varilacak belirli bir iicret karsiliginda, sevk mektubunda madde
23. paragraf 3 te belirtilen sinir1 gecen bir deger beyan edebilir. Bu takdirde, beyan edilen deger bu
smirin yerine geger.”’

222 CMR m.26, “1. Kaybolma, hasar veya kararlastirilan zaman limitinin asilmas: halinde génderici,
belirlenecek bu ticret 6denmesi karsiliginda, teslim siiresi i¢in édenecek dzel faizin miktarini tayin eder
ve bunu sevk mektubuna yazar.

2. Teslim siiresi i¢in dzel bir faiz ddenecegi beyan edilmis ise, 23, 24 ve 25. Maddelerde dngoriilen
tazminattan ayri olarak, kanitlanan fazla zarar ve hasar i¢in beyan edilen miktara kadar tazminat
istenebilir.”

223 CMR m.38, “Tasimacilardan biri bor¢larini 6deyemeyecek durumda ise, 6denmesi gereken tazminat
payt tastma karsiiginda alacaklary ticretler oraninda diger tasimacilar arasinda boliistiiriilecektir.”
224 CMR m.40, “Tasimaclar 37 ve 38. maddelerde yazilanlar disinda kendi aralarinda bagitlayici
hiikiimler tizerine anlasmakta serbesttirler.”

225 CMR m.7 £.3., “Sevk mektubu madde 6 paragraf 1 k da belirtilen beyan icermez ise tasimaci bu
ihmal yiiziinden malin kullanma hakkina sahip kisinin bu ihmalden dolayr ugradig: zarar hasar ve
yapuldigi odemelerden sorumlu olacaktir.”

26CMR m.6 f. k “Aksine olabilecek herhangi bir hiikme bakilmaksizin, tasimamin bu Sozlesme
hiikiimlerine tabi oldugunu bildirir not.”

227 ADIGUZEL, Burak “karayolu i¢ tasima sigortalart ile CMR sigortasinin karsilastiriimasi” s.11

228 CMR m.21, “Mal aliciya taswici tarafindan tasima anlasmasina gore, "teslimdeki odeme” tutart
tahsil edilmeksizin teslim edilmis ise, bu durumda tasiyici, gondericiye karsi, "teslimdeki 6deme"”
tutarinmi asamayacak miktarda ve aliciya karst dava agma hakkint kaybetmeksizin tazminat ddemekle
yiikiimliidiir.”

229 CMR m.38, “Tasimacilardan biri bor¢larini 6deyemeyecek durumda ise, ddenmesi gereken tazminat
payi tasima karsiliginda alacaklari iicretler oraninda diger tasimacilar arasinda boliistiiriilecektir.”
B0 CMR m.40, “Tasimacilar 37 ve 38. maddelerde yazilanlar disinda kendi aralarinda bagitlayict
hiikiimler tizerine anlasmakta serbesttirler.”
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yine birden ¢ok tasiyicinin tazminatin karsilanmasi konusunda aralarinda anlagmalari
durumlaridir.

24.maddede yer alan tazminat iist sinir ve 26.maddedeki teslimde 6zel menfaat
miktart tasiyict ve gonderenin anlagmasi halinde sigortacilar bu husus da sigorta
teminat1 altina alabilmek i¢in ek pirim talep edilerek saglayabilirler.

CMR sigortasi cergevesinde kiiflenme, boceklenme, esyanin 6zelliklerinden
dogan kusur, ¢iirlime, mekanik veya elektrik arizalar ile kirlenme, fire hali nedeniyle
azalma, buharlagma ve Pazar kaybi zararlar1 dahil degildir.

CMR sigortasin da hirsizliga karsi teminatlar da verilmektedir ancak bazi
sartlar1 s6z konusudur teminata konu esyalarin sigortalinin himayesi altinda iken
konteyner, ara¢ ve treyler icerisindekiler ¢calinmasi halinde teminat ancak giivenli bir
sekilde kilitlenmis ve daima bir gorevli tarafinda gdzetim altinda kapali bir yerde
bulunmasi veya yangin talimatlarinin izin verdigi dlgiilerde kapilart kilitlenmis bir
yerde muhafaza edilmesi sartiyla teminat kapsamina alinmistir.

CMR sigortasi harp, isgal, saldirganlik, i¢ harp, miisadere, el konulma, tahrip,
grev, lokavt, halk hareketlerinden dogan zararlar ile radyasyon, niikleer kaza veya
radyoaktif kirlenme zararlar1 da teminat disindadir.

L'loyds Sigorta Genel Sartlarinin 4.maddesinde muhtelif uluslararasi
konvansiyonlarla tanimlanan afyon ve benzeri tehlikeli ilaclarin s6z konusu oldugu
hasar taleplerini temin etmeyecegi ifade edilmistir. Ancak devaminda bunun istisnalari
diizenlenmistir. Buna gore, ilaclar ve ilaglarin ihra¢ ve ithal edildigi iilkelerin adlar
acik ve kesin olarak sevk pusulasinda gdsterilirse, hasarin ispatindan baska ilaglarin
cikt1ig1 tilkenin hiikiimetinden bu ilaglarin s6z konusu diger tilkeye ihra¢ edilmesine
izin verildigine ya da ilaglarin gittigi iilke hiikiimetinden bu ilaglarin s6z konusu diger
tilkeden ithal edilmesine izin verildigine dair resmi onayl1 bir belge temin edilirse,
ilaglar her zamanki gibi kullanilmas1 adet haline gelen yoldan sevk edilmisse, himaye
kapsamina dahil olacaktir.?!

Tiirkiye'deki uygulamada bahsettigimiz genel sartlar disginda CMR sigorta
poligelerinde bazi ek teminat dis1 birakilan hususlara da rastlanmaktadir.?*? En sik

rastlanan teminat dis1 birakilan konu, araglardaki teknik arizalar nedeniyle meydana

B1KAHYA, s.82
Z2KAHYA, s.114-115
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gelen esya zararlaridir. Ornegin frigorifik?* araglar ile tasinmasi gereken esyalar (yas
meyve ve sebze, buzlu veya donmus et nakliyati tasimalari) Bu durum aracin sevk ve
idaresine iligskin teknik bir donanimdaki ariza olup, bunun disinda misal olarak aracin
tentesinin yirtik olmasi nedeniyle tasinan esyada meydana gelen zararlar teminat dis1

sayllamaz.?**

5. CMR Sigortasinda Koruma

CMR sigortasi bir sorumluluk sigortasi olup tastyicinin sorumlulugunun neden
oldugu zararlar1 teminat altina alan bir sigortadir. Tasiyicinin ancak CMR
Konvansiyonundan dogan sorumlulugu CMR sigortas1 kapsamindadir. 2> CMR
sigortasinda korunan “tasiyicinin  sorumlulugu” oldugu i¢in ilk olarak CMR
kapsaminda tasiyicinin sorumlulugunu doguran hallerin tespit edilmesi gereklidir.

CMR sigortasinda riskleri tek tek belirlemek zor ¢iinkii CMR de bu konu
sinirlanmamig olup tasiyicinin mesuliyetini genel bir madde ile diizenlemistir (CMR
m. 17/1) ve mesuliyete dahil diger hususlari; ayrica bu durumlarin tasiyicinin
mesuliyetine yol agmayacagi durumlar agik bir sekilde belirtmeyi tercih etmistir. Bu
diizenlemeler ve CMR kapsaminda olmayan tagimalar CMR sigortas1 korumasinin
kapsamini tayin etmek Onemli bir rol oynamaktadir. Bu nedenle, CMR sigorta
sOzlesmesi kapsamindaki bir tasima dolayisiyla tasiyictnin CMR  kapsaminda
mesuliyeti dogmus ve bu mesuliyet durumu CMR sigorta sdzlesmesin de riziko olarak
tayin edilmis ise sigortacinin sigorta koruma borcu dogacaktir.

Tastyicinin mesuliyetini ortaya ¢ikaran hareketler, yardimcilarimin ya da
miiteakip tasiyicilarin da davranislar1 neticesinde ortaya ¢ikmis olabilir. Bu hallerde
de tastyicinin mesuliyeti s6z konusu olacaktir (CMR m. 3; CMR m. 34).

CMR sigortasinin kapsaminin mahiyetinin ve konusunun diizenlendigi resmi

bir genel sart s6z konusu degildir. Bu nedenle CMR sigorta sdzlesmesinin kapsaminin,

233 Sifat sogutma ozelligi olan, sogutucu "Frigorifik vagon." http://www.tdk.gov.tr

B4 “CMR Policesi Umumu Hiikiimleri'nin 3.s.1 nci maddesine gore, aragtaki teknik arizalar sebebi ile
meydana gelen ziya ve hasarlar teminat kapsami disinda olup, tasimayr gerc¢eklestiren aracin
brandasinin eski ve bakimsiz olmast nedeniyle yirtilmasinin, aragta teknik arizaya sebebiyet verdigi ve
zararin teknik bir arizadan meydana geldigini kabule imkan vermemesine... karar diizeltme
istemlerinin REDDINE...” (Yarg. 11. HD , E. 2004/13604 K. 2004/12194, T. 10.12.2004. Kazanc1
Ictihat Bankasi, E.T. 02.03.2019).

235 JLGEN, Hiiseyin, Uluslararast Tasima, s.114.
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konusunun tayin edilmesinde taraflarin iradeleri esastir. Taraflar CMR sigortasi
sO0zlesmesinde hangi mesuliyet durumlarinin, hangi miiddet ve siireg icerisinde teminat
kapsamina aldiklarini tayin edebilirler. Ancak sigorta s6zlesmesinin kapsami ve esasi
ile ilgili tayin olunan hususlarin gerek sorumluluk sigortasinin gerekse CMR’nin
emredici hiikiimlerine aykir1 olmamasi gerekir.?*

Bir sozlesme de taraflarin sozlesmeden dogan borglart sodzlesmenin
akdedilmesi ile dogar. Taraflarin karsilikli ve birbirlerine uygun sekilde rizalarini
aciklamalar1 ile sozlesme kurulmaktadir (BK m. 1). Bunun sonucunda CMR
sigortasinda sigortacinin korumasinin (riziko tagima borcunun) dogdugu an
sozlesmenin akdedildigi andir.>¥’

Borcun dogdugu an ile, borca iliskin mesuliyetin dogdugu an ayni degildir.
Sigorta sdzlesmelerinde borca iliskin mesuliyetin dogdugu ana iliskin TTK’ da 6zel
bir hiikiim mevcuttur. Bu hilkkme gore, sigortacinin mesuliyeti, primin veya ilk taksitin
0dendigi tarihten baslar (TTK m. 1421).

Bu hiikmiin tek istisnasi, denizde ve karada mal tasima islerine ait sigortalar
icin Ongorilmiis oldugu yukarida bahsetmistik. Bu tiir sigortalarda sigortacinin
mesuliyeti, s6zlesmenin yapildigi andan itibaren baslayacagi gibi, sigorta primi de
heniiz polige tanzim edilmemis olsa bile o anda muaccel olur. CMR sigortasi her ne
kadar tastyicinin karada esya tasimasina iliskin mesuliyeti teminat altina aliyor ise de
sigortacinin mesuliyet baslangicina iliskin istisna kapsamindaki kara tasima sigortasi
degil, bir sorumluluk sigortasidir. Bunun sonucunda sigortacinin mesuliyetinin
baslangici  hususundaki istisnai  diizenlemeyi, CMR sigortast kapsaminda
degerlendirmek miimkiin degildir. Sonu¢ olarak, CMR sigortasinda sigortacinin
mesuliyeti primin veya ilk taksin 6dendigi tarihten itibaren baslayacagiin ileri
stirtilebilmesi miimkiindiir.

Sigorta sézlesmesinde teminat altina alinan rizikonun yer, zaman ve miktar
olarak da belirli olmas1 gereklidir. *® Sozlesmede boyle sarih bir sekilde
gosterilemeyen risklerin sigortaci tarafindan teminat altina alinmasi olasi degildir.

Sigorta hukuku agisindan, sigortanin konusunu igeren riziko ig¢in, biitlin sigorta

236 KAYA, Arslan, CMR Sigortast, s.815.

27 CIFTCI, Tugba, CMR Sigortasinda Himaye, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Erzurum, 2009, s.42

238 HIRSCH, Ernst E., Deniz Ticareti ve Sigorta Hukuku, Istanbul 1942, 5.149-150; KUBILAY Sigorta
Hukuku, s.52; KARACAN, Ali ihsan, Mali Aract Kurum Olarak Sigortacilik ve Sigorta Sirketleri,
Istanbul 1994, s.42
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cesitlerini kapsayan bir agiklama yapilmasi olast degildir. Daha 6nce belirttigimiz
iizere CMR sigortasi bir sorumluluk sigortasidir bunun nedenle risk tanimi1 sorumluluk
sigortalarina 6zgiilenerek tanimlanmasi yaptigimiz agiklamalar ac¢isindan onem arz
etmektedir: “Sorumluluk riski hukukun yiikledigi bir sorumluluga dayanarak bir kisi
veya organizasyonun bir baska kisi veya organizasyondan belirli parasal miktarlari
talep etme riskidir”.?*° Kisaca riziko, sorumluluk zararidir. Sorumluluk sigortalarinda
rizikonun gergeklesmesi icin Oncelikle “sigorta ettirenin malvarliginda bir
kotiilesmenin meydana gelmesi veya en azindan bdyle bir kotiilesme olasiliginin
ortaya ¢ikmis bulunmasi” gereklidir.?*°

Sigorta ettirenin sorumlulugu disinda bir nedenle meydana gelen kotiilesmeler

sorumluluk sigortasi icin riziko niteliginde degildir.?*!

. Tastyicinin biitiin sorumluluk
hallerini teminat altinda alabilen bir sigorta sdzlesmesi yapilmasi miimkiin degildir
clinkii olas1 tehlike hallerinin ongoriilmesi imkansizdir. CMR sigortasinda riskler,
tagtyicinin malvarliginin pasifini olusturan ya da artiran sorumluluk durumlardir. Bu
nedenle tasiyicinin sorumlu olacagi belirli durumlar risk teskil etmektedir. Bu
durumlar CMR’de diizenlenen ve tasiyicinin sorumlulugunu doguran durumlardir.
Riskin meydana gelmesi sonucun da tastyicinin sorumlulugunun dogmasi, yani

risklerin tasiyiciyr malvarliginin pasif kisminda artmasina sebep olmasinin bir sonucu

olarak kabul edilmektedir.

IV. KARAYOLU ILE ESYA TASIMADA SIGORTANIN TARAFLARA
SAGLADIGI FAYDALAR

Calismamizin bu boéliimiinde Once sigortanin genel faydalar {iizerinde
durulacaktir sonra ise karayolu ile esya tasimalarinda sigortanin taraflara faydalari

aciklanmistir. Sigortanin giiveni nasil tesis ettigi konular1 {izerinde durulmustur.

233 KARACAN, s.186
20 UNAN, Samim, istege Bagl Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, s.27.
21 UNAN, Samim, Istege Bagli Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, s.27.
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A. Genel olarak Sigortamin Faydalar:

Insanlarin hayatlar1 incelendiginde sahip olduklari varliklar1 kaybettikleri
zaman degerlerini daha iyi anlamaktadirlar. insanlar yasadiklari her an1 kaybetme
riskler vardir.

Bu fikir ile sigorta sistemi ortaya c¢ikmistir. Karsilagabilecek tehlikeler
neticesinde ortaya ¢ikabilecek ekonomik kayiplar i¢in 6nlem alinabilmektedir.

Sigortalanmis sahislar 6nceden tespit edilmis olan risklere karsi koruma satin
almaktadirlar. Sigorta sirketleri ise bu risklere karsiliginda vermis olduklar1 giivence
bedeli olan sigorta primini ise sigortalidan tahsil ederler. Sigorta sirketleri toplanan
primlerin gerekli oldugunda iilke ekonomisi i¢in yatirima doniistiiriilmektedir.

Ekonominin temelinde karar veren merciiler lilkeler, bireyler ve isletmeler olup
bunlar i¢in sosyal hayat ve ekonomi agisindan sigortacilik faaliyetleri 6nem arz eder.

Ozellikle diinyada meydana gelen dogal afetlerin artmasi sigortacilik egiminin
gelismesi ile bireylerin sigorta hususunda daha bilgili ve bilingli bir duruma
gelmelerine neden olmustur. Seneler gectikce bu ilgi onem daha da artmaktadir.

Sigorta kendi icerisinde bir¢ok fayda barindirmaktadir. Faydalar iki ana baglik
altinda ele alabiliriz. Sigortanin giivence ve risk yonetimi konusundaki faydalar ile
Sigortanin ekonomik yoniiyle faydalaridir. Bu faydalar sigortanin varlik sebebini

olusturmaktadir.

B. Karayolu ile Esya Tasimada Sigortanin Taraflara Faydalar:

Karayolunda esya tagimada sigorta taraflara ¢ok cesitli faydali bulunmaktadir
bu kisimda sigorta giivence ve risk yonetimi faydalar ile sigorta ekonomik faydalari
olmak tizere iki alt baglik olarak sigortanin faydalari agiklanmistir. Anilan konular

ayrintili incelenmistir.

1. Sigortanin Giivence ve Risk Yonetimi Faydalart

Karayolu esya tasimaciliginda taraflar gonderen ve tasiyicidir. Her iki taraf da
ticari bir is yaptiklari i¢in ticari sirketlerden olusmaktadir. Sirketler yangin, hirsizlik,
patlama, kaza gibi nedenlerle varliklarini kaybetme, kasitli olmayan eylemlerle ii¢ilincii

kisilerle zarar verme, yanlis liretim ve pazarlama stratejileri izleme gibi risklerle karsi
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karstyadir. Bunun yaninda diinyada son yillarda yasanan oOzellikle kiiresellesme
stirecinin de bir sonucu olan ulusal ve uluslararasi ekonomik faaliyetlerin karmagik bir
yapiya doniismesi bu risk unsurlarmmi daha da artirmaktadir. Risklerin arttigi bir
donemde, bu risklere karsi ¢esitli onlemler alinarak giivence saglanmasi ve bu risklerin
yonetimi gerekmektedir.?*?

Bu cergevede sigortanin giivence ve risk yonetimi faydalari asagida sayilmistir.

a. Sigorta Taraflar Arasinda Huzur ve Giiveni Tesis Etmektedir

Sigorta, maalesef riskleri ortadan kaldirmak gibi bir 6zellige sahip degildir.
Karayolu ile esya tasima islerinde bir¢ok risk vardir. Bu Risklerin gerceklesmesi ve
hasarin ortaya ¢ikmasi durumunda ortaya ¢ikan ekonomik kayiplari telafi ederek,
isletmelerin biiyiik zarar gérmesine mani olmaktadir. Bu da isletmeler (taraflar) icin
istikrar ve glivence saglamaktadir.

Sigortanin tesis edilmesi ile yeni is imkanlar1 olusturmasi, yangin, hirsizlik,
dogal afetler gibi risklerin gerceklesmesinde zararlarin temini ile ortaya cikabilecek
sosyal huzursuzluklarin azalmasini saglamaktadir. Sigortanin etkisi ile taraflarin
dayanigmasini katki saglamak ile uluslararasi ticareti gelismesine yol agmaktadir.
Boylece huzur ve giiven insa edilmistir. Reasiirans sistemi ile olusturulan bu

dayanisma uluslararasi diizeye taginmaktadir.

b. Sigorta Taraflarin Tasarruf Bilincini Gelistirmektedir.

Bir ekonomide sirketler yoniinden ekonomik ve sosyal hayatta ileriyi gérmek
ve buna bagl olarak sirketin yatirimlarini giivence altin almak ile ilgili ¢aligmalar
yapmak basiretli bir tacirin yapmasi gereken iglerdendir. Sigorta sistemi ile ekonomide
biriken fonlarin fazla olmasi durumunda faizlerin daha istikrarli ve daha diisiik
seviyelerde diismesini saglamaktadir.

Tasinir ve taginmaz varliklarin sigorta ile giivence altina alinmasi ile sirketlerin

giivenilirligi yiikselecek ve boylece daha kolay kredi alabileceklerdir.

22 KAYA, Ferudun, Sigortacilik, Istanbul 2017 , 5.56
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Agiklamalarda da anlasildigi iizere taraflar i¢in sigortacilik sektorii tasarruflar
yoluyla kredi ve kredinin maliyeti faiz oranlari, dolayisiyla yatirim kararlar1 tizerinde

oldukca 6nemli bir etkiye sahiptir.

c. Sigorta Taraflarin Risklere Karsi Onlem Almalarin Saglamaktadir

Sigorta, sirketlerin, finansal varliklar1 ve menkul ve gayrimenkulleri i¢in gliven
ortami yaratarak finansal yonden istikrarli bir yolun yapilmasinda vesile olmaktadir.
Sigortanin olmadigim1 var saydigimizda Firmalar sigortanin korumasi altinda
olmayacaklardi, bu nedenle firma ziya ve hasarlar ile karsilastiginda ve bunun
sonucunda meydan gelen zararlar sirketleri iflasa veya finansal kaynaklarda
azalmasina neden olacakti. Bununla birlikte sirketlerin iilke ekonomisine biiyiime
katkilar1 azalacaktir. Bu nedenle istthdam azalacak yatirimcilar cesareti kirilacak
girisimciler islerinden olacaktir. Devletin en biiyiik gelir kalemi olan vergi geliri
azalmasina neden olacaktir.

Sigorta sistemi sayesinde firmalar karsilasma ihtimali bulunduklar biiyiik
rizikolar nedeniyle yedek biitgeler olusturmalarina gerek kalmamaktadirlar. Bunun
yerine yeni yatirimlar planlar1 yapmaktadirlar. Firmalar1 bunun yerine 6rnegin tiretimi
arttirmak  i¢in  teknolojilerini  gelistirmek  i¢in  ar-ge  faaliyetlerinde
bulunabilmektedirler.?*?

Sigorta, olast rizikolar1 kontrol ederek, idare ederek ve transfer etmek suretiyle
azaltir. Prim miktarin1 da tahmin edilen rizikolarin oransal bir sekilde hasara gore
belirlenir. Sigorta sirketi tiim riskleri kabul etme zorunlulugu yoktur. Boylece sigorta
sirketi agisindan zor rizikolar1 sigortasin1 yapmayarak ilgili kisileri daha tedbirli ve
dikkatli olmalarina neden olmaktadir. Ayrica poligenin yapilmis oldugu dénemde
ornegin bir sene i¢in sigortalanmis bir rizikonun meydana gelmemesi halinde, bir
sonraki sene i¢in sigorta yapildiginda ddenecek pirim miktarmndan indirim yapmak

suretiyle bu vesile ile sigortaliy1 dnlem almaya itmektedir.>**

243 BASIAD (Baskent Sigorta Acenteleri Dernegi), Acente Teknik Personel Ders Notlari, Ankara, 2009,
s.18.
24 GUVEL, Enver Alper, GUVEL, Afitap Ondas, Sigortacilik, Ankara, Segkin Yayincilik, 2018, s.32
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2. Sigortanin Ekonomik Faydalart
Bu kisimda sigortanin ekonomik faydalari cesitli yonleri ile agiklanmistir,

taraflarin iizerindeki sosyal psikolojik etkiler agiklanmistir.

a. Sigorta Taraflara Ekonomik ve Sosyal Hayatta Ongériilebilirlik ve
Emniyet Saglamaktadr

Sigorta, gelecekte karsilasilabilecek rizikolardan korkusuz bir sekilde yasama,
is gorme ve yeni calismalara hedeflere baslayabilme imkani saglamaktadir. Risklerin
tiimiin engelleme ihtimali olmasa da sigortacilar, sigortalilarin kendini koruma
yontemleri konusunda bilgi ve uzmanlik ve tecriibelerini danigsmanligi yolu ile
yardimc1 olmaktadir. Risklerin oniine nasil gegilebilecegi ve olma ihtimali bulunun
risklerden zararlarindan en az sekilde kurtulmalari konusunda onlara yardimci

olmaktadirlar.?®

b. Sigorta Taraflara Kredi Teminine Yardim Etmektedir

Kredisiz ticaret de sanayi de tasimacilik da diisiiniilemez. Alinan kredilerin
karsiliginda ipotek edilebilecek bir seyin sigortasinin yapilmasi alacakli tarafin
haklarimi giliclendirecektir. Bu nedenle kredi almasi islemini kolaylastirmaktadir.
Kredi almak risk almak ile es degerde bir ifade oldugu soylenebilir. Kredi veren

kurulus da bu rizikoyu da devretmek zorundadir.

c. Sigorta Taraflar Arasinda Giivenli Ticari Iliskiyi Tesis Etmektedir

Uluslararasi karayolu ile esya tasimada 6rnegin gonderen taraf, firmas1 i¢in cok
biiyiik maliyetleri olan emtialari tastyiciya teslim ettiginde o mallarin varma noktasina
ulagmama ihtimalini bulunun riski sigortalamadan gondermesi diisiiniilemez. Sigorta
olmasayd1 bu ticarette yapilmasi miimkiin olamazdi. Bu nedenle Sigorta uluslararasi

ekonomik iligkileri gelistirmektedir.

25 KAYA, Ferudun, Sigortacilik, Istanbul 2017 , 5.59
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d. Sigorta Taraflarin Finansal Istikrarimi Arttirmaktadir

Sigorta, taraf firmalarin mallar1 ve finansal varliklar1 i¢in glivence saglayarak
finansal agidan istikrarli bir ortam yaratilmasina yardimci olur. Sigorta olmasaydi,
firmalar sigorta kapsaminda olmadiklar1 i¢in, karsilasabilecek zarar ve kayiplar
karsisinda zayif bir duruma diisebilirlerdi. Sigorta sayesinde, kars1 karsiya kaldiklar
olasi riskler i¢in biitce ayirmak zoruna da kalmayan sirketler onun yerine yatirimlara
yonelmektedirler, liretimlerini arttirabilmektedir, teknolojilerini gelistirmektedir.

Sigortacilarin  sagladiklar1  glivence  ¢agdas  ekonomik  yasamin
stirdiiriilebilmesi i¢in biiyilk 6neme sahiptir. Sigorta kurumunun toplumsal islevleri
olarak yeni is olanaklar1 yaratmasi, istihdama katkida bulunmasi toplumda genel bir
giivence duygusunun yerlesmesine yardimci olmaktadir.

Uretim, nakliye ve saglik gibi bircok sektdr dnemli olgiide sigortacilik
sektoriinden destek almaktadir. Birgok {iiriin ve hizmet ancak uygun sigortasi
oldugundan tretilebilmektedir, satilabilmektedir ve tasinabilmektedir. Sigorta i¢ ve
dis ticaretin biiyiik kismini etkilemektedir.

Sigorta risklerin daha etkin yonetilmesini saglar. Sigortacilik sektord,
ekonominin karsilasacagi toplam riskleri dlgerek, yoneterek ve transfer edilmesini

saglayarak azaltir.
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UCUNCU BOLUM

KARAYOLU ILE ESYA TASIMADA ESYALARIN
KARAYOLUNDA ULUSLARARASI NAKLIYATI iCiN
MUKAVELE SOZLESMESI (CMR) UNSURLARI KAPSAMI VE
CMR iLE SAGLANAN HUKUKSAL GUVENCE

I. CMR GENEL OLARAK

Esyalar1 uluslararasi taginmasinda birgok yontem vardir. Bunlar; karayolu,
denizyolu, demiryolu, havayolu, i¢ su yolu veya boru yolu seklinde olup, bu
yontemlerden birden fazlasi bir arada da kullanilabilmektedir.?*¢

Esyalarin uluslararasi taginmasi ile ilgili olarak yapilan ilk akit 14.10.1890
tarihinde olusturulan Demiryolu ile Milletleraras1 Esya Tasimalarina Iliskin Sozlesme
kapsaminda olmustur.

25.08.1924 tarihinde uluslararas1 Konsimentoya Miiteallik Bazi Kaidelerin
Tevhidi Hakkinda Milletleraras1 Sozlesmesi ile deniz yolu tasimacilifina dair kurallar
konsimento ile birlestirilmistir. Uluslararas1 hava tasimaciligi ise 1929 yilinda Varsova
Sézlesmesiyle diizenlenmistir.>*

Uluslararasi ticaretin gelismesi ile bir iilkeden baska bir iilkeye gonderilecek
esyalarin tasimasini giindeme gelmistir. Esyalarin uluslararasi alanlarda karayolu ile
tasinmasi hususunda, tasima kosullarini standartlastirmanin ve bu tiir tasimalarda
kullanilan belgeler ve tasiyicinin sorumlulugu bakimindan gesitli ¢aligmalara ihtiyag
duyulmustur.

Tasima yoOntemlerinin karayolu tasimaciligi; diger tasima yontemlerine

nazaran mallarin gonderilecek yerdeki en u¢ noktaya ulasabilmesi ve maliyetinin

246 AKINCI, Z1ya, Karayolu ile Milletlerarasi Esya Tasimaciligi ve CMR, s. 17
247 GENCTURK, Muharrem, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku (Genel Kavramlar - Gecikmeden
Dogan Sorumluluk), s. 6
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diisiik olmasi sebebiyle daha avantajli bir yontem iken, enerji tilkketimi yoniinden daha
maliyetli bir yontemdir. Ancak bu tagima tiirii diger tasima tiirlerine nazaran yeni
olmasina ragmen birgok iilke bu tiir tasimaciliga agirlik vermistir. Bu gelisim, yani
tasimaciligin tek bir iilke sinir1 iginde cereyan eden bir faaliyet olmaktan ¢ikip iilke
sinirlarini asan bir faaliyet olmaya baslamasi, bu faaliyetlerden dogan uyusmazliklara
hangi hukukun uygulanacagi problemini de beraberinde getirmistir ve uluslararasi
boyuta ulasan tasima faaliyetini yeknesak >*® kurallara baglamak amaciyla cesitli
uluslararas1 konvansiyonlar yapilmistir.>*

CMR Konvansiyonu, karayolu ile yapilan uluslararasi esya tagimalarina iliskin
kurallarin yeknesaklastirilmasina yonelik olarak hazirlanmistir. CMR  kisaltmasi
Fransizca “Contention relative au contrat de transport international de marchandises
par route”’deki esya, karayolu ve konvansiyon harflerinin kisaltmasi olarak uluslararasi
kabul gérmiistiir.>>°

19 Mayis 1956 tarihinde ECE*'( Avrupa Ekonomik Komisyonu) tarafindan;
Ozel Hukukun Birlestirilmesi Enstitiisii (UNIDROIT), Uluslararas: Ticaret Odasi
(ICC) ve Uluslararas1 Karayolu Tasima Birligi’nin (IRU) 6n c¢alismalarindan
yararlanilarak Cenevre’de hazirlanmistir. Konvansiyon 02.07.1961 tarihinde
Avusturya, Fransa, Italya, Hollanda Yugoslavya’nin onay belgelerini tevdi etmeleri ile
yiriirliige girmis ve 05.07.1978 tarihli bir protokolle degisiklige ugratilmistir.
05.07.1998 tarihli protokol ile, tagtyicinin 6demesi gereken tazminatin hesabinda Altin
Frank yerine Uluslararas1 Para Fonu (IMF) tarafindan tarif edilen “Ozel Cekme Hakki”
(SDR) kabul edilmistir.?>>

CMR Konvansiyonuna bircok Avrupa {ilkesinin taraf olmustur. Bununla
beraber Avrupa’da gerceklesen karayolunda uluslararast esya tasimaciliginda

yeknesak kurallar uygulanmaya baslanmistir. 2> Konvansiyonun hazirlanmasinin

8 “Yeknesak™: (sifat ) tekdiize , sifat eskimis Farsga yek + Arapca nesak, http://www.tdk.gov.tr.

249 ARKAN, Sabih, Esyanin Karayolu ile Uluslarasi Taginmasina {liskin Konvansiyon(CMR) Uzerinde
Bir Inceleme”, Sorumluluk ve Sigorta Hukuku Bakimindan Esya Tasimaciligi Sempozyumu, 26-27
Ocak 1984, Macka — Istanbul, Ankara 1984, s.5.

20 KAYA, Arslan, Karayolu ile Esya Tasinmasina Iiskin Uluslararas: Sozlesmenin(CMR) Uygulanma
Sartlart ve Ongoriilen Sorumlulugun Esaslari(I), Prof Dr. Oguz Imregiin Armagani, Istanbul, 1998,
s.311

21 The Economic Commission for Europe.

232 Ayrmtih bilgi igin CMR m.23 teki agiklamalara bkz. ve (Dipnot 178) bkz.

253 Konvansiyona Almanya, Avusturya, Belgika, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Giircistan,
Hollanda, Ingiltere, Iran, irlanda, Ispanya, Isvec, Isvicre, Italya, Kirgizistan, Letonya, Litvanya,
Liiksemburg, Macaristan, Makedonya, Norveg, Ozbekistan, Portekiz, Romanya, Tunus, Tiirkiye,
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nedeni, tasima sOzlesmesi nedeniyle ¢ikarilan belgelerin ve tasiyicinin
sorumlulugunun yeknesak kurallara baglanmasina duyulan ihtiyagtir.?>*

Tiirkiye ise gerek ulusal gerekse uluslararasi esya tasimalarinin 6nemli bir
kismini1 karayolu ile yapmaktadir, ancak buna karsin senelerce CMR Konvansiyonuna
taraf olmamistir, ancak kirk sene sonra konvansiyonun 47. maddesine ihtiraz1 kayit
koyarak 07.12.1993 tarihli ve 3939 sayili Kanunla®> CMR’ye katilmayr uygun
bulmustur.

Tiirkiye’nin fiili katilmasi ise Birlesmis Milletler Genel Sekreterligine onay
belgesi tevdi edilerek 31.10.1995 tarihinden baglamak {izere Konvansiyona ve ek
protokole taraf olmustur,.>°

CMR Konvansiyonu, karayoluyla uluslararast esya tasimaciligin tiim
alanlartyla degil tasima hukukunun sadece esasli yonleriyle ele alinmistir. Bilhassa
tastyicinin  ziya, hasar ve gecikmeden dogan sorumluluk konular1 agikliga
kavusturulmustur. Bununla beraber sorumlulugun getirmis oldugu tazminat isteklerine
iliskin diizenlemeler icermektedir.

CMR’de sozlesmesinde uyusmazliga konu olabilecek bir¢ok hususta kesin ve
acik hiikiimler bulunmamaktadir. Bunlara o6rnek olarak; tasiyicinin sorumluluk
sigortasi, tasima iicreti, ylikleme, cayma, ifa yeri, bosaltma ve istifleme
miikellefiyetlerin kime ait oldugu, tasima konusu esyayi koruma miikellefiyetin
kapsami, rehin ve hapis hakki gosterilebilmektedir. Bu nedenle CMR’de hiikiim
bulunmayan hallerde tasima sozlesmesine, milletlerarast 6zel hukukta yer alan
baglama kurallar1 uyarinca uygulanacak tilkenin hukukunun tamamlayici hiikiimleri

uygulanacaktir.?’

Tirkmenistan, (Eski)Yugoslavya, Yunanistan, Belarus, Bosna-Hersek, Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti,
Fas, Hirvatistan, Kazakistan, Moldovya Cumbhuriyeti, Polonya, Rusya, Slovakya, Slovenya, Tacikistan,
Estonya, Ermenistan, Giircistan, Moldovya, Sirbistan, Karadag, Azerbaycan, Arnavutluk, Liibnan,
Mogolistan, Kibris Rum Kesimi, Malta, Ukrayna taraftir.

254 ARKAN, Sabih, “TTK.’nin Tasima Senetlerine ve Ilmuhaberlere Iliskin Hiikiimleri Uzerine Bir
Inceleme”, s.8.

255 14.12.1993 tarih-RG.21788.

26 KAYA, Arslan, Karayolu ile Esya Tasinmasina Iliskin Uluslararasi Sozlesmenin(CMR) Uygulanma
Sartlart ve Ongériilen Sorumlulugun Esaslari(), $.312

27 KAYA, Arslan, Karayolu ile Esya Tasinmasina Iliskin Uluslararas: Sézlesmenin(CMR) Uygulanma
Sartlart ve Ongériilen Sorumlulugun Esaslari(), $.312
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Bu durumda uygulanacak hukuk Tiirk Hukuku ise CMR’de hiikiim olmayan

hallerde TTK m.850 vd. hiikiimleri uygulama alan1 bulacaktir.?®

II. CMR UNSURLARI VE KAPSAMI

Bu baglikta CMR konvansiyonun genel olarak uygulama kosullarini hangi
tasima sozlesmelerinde uygulanacagini buna iliskin unsurlarini hangi tasimalarda
uygulama zemini buldugunu bunu 6zel anlasmalar ile degistirile bilirligi konulari

iizerinde durulmustur.

28 “Davact vekili, miivekkili nezdinde sigortali emtiamin Izmir'den Houston/ABD've tagmmasinin
davali tarafindan iistlenildigini, emtiamn konteyniwr i¢inde gemiye yiiklendigini, emtianin konteynirdan
tahliyesi oncesi kismen hasarlt oldugunun tespit edildigini, miivekkilinin sigortalisimin zararini
karsiladigimi, zarardan sorumlu olan davalimin aleyhine baslatilan takibe haksiz olarak itiraz ettigini
ileri siirerek, itirazin iptalini ve davali aleyhine % 20'den az olmamak iizere icra inkar tazminatina
hiikmedilmesini talep ve dava etmistir... Davaya konu tasima karma tasima niteliginde olup, yiik
Denizli-Izmir arasinda karayolu, Izmir-Texas arasinda denizyolu ve Texas-Houston arasinda
karayoluyla tasinarak alicrya ulasmistir. Bu sebeple uyusmazliga CMR 2. maddesinin uygulanmasi soz
konusu degildir. CMR'de hiikiim olmayan hallerde TTK hiikiimleri uygulanacak olup olayda karma
tastma bulundugu ve hasarin da tasimanin hangi asamasinda meydana geldigi anlasilamadigindan
uyusmazlikta Asliye Ticaret Mahkemelerinin gorevli oldugu gozden kacwrilarak yazili gerekce ile
gorevsizlik karari verilmesi dogru olmamis ... BOZULMASINA” (Yargitay 11. HD , E. 2014/17518 K.
2015/3432, T. 12.03.2015. Kazanci I¢tihat Bankasi, E.T. 20.03.2019).

ERDIL, Engin, Karayolu Ile Uluslararas: Esya Tasima Hukuku Ictihatli Konvansiyon Sehri, Istanbul,
Vedat Kitapcilik, 2015, s.5 (Yargitay 11. HD E.2010/3999 K.2011/14708, T.31.10.2011) “...Dava,
tasima akdinden kaynaklanmakta olup, dosya icerisindeki belgelerden davacin yurt disina kara yolu ile
yiik tasinmast i¢in davaliya ait aragta yer ayiwrttigi ancak malr araca yiiklemedigi anlasiimaktadir. Bu
hususta uluslararasi kara yolu ile yapilan tasimalarda uygulanacak CMR Konvansiyonunda agik bir
hiikiim bulunmadigindan uyusmazlhigin TTK hiikiimleri uyarinca ¢oziimlenecegi tabidir. Mahkemece
uyusmazhgin 1TK 'nun 775. ve devami maddeleri uyarinca degerlendirilerek neticesine gére bir karar
verilmesi gerekirken, bu husus nazara alinmadan ve gerekgesi gésterilmeden yazili sekilde hiikiim tesisi
dogru goriilmemis, kararin bozulmasina karar vermek gerekmistir...”

ERDIL, Engin, Karayolu Ile Uluslararasi Esya Tasima Hukuku Ictihatli Konvansiyon Sehri, s.6
(Yargitay 11. HD E.2006/8977 K.2007/11784, T.25.09.2007), “..Dava, uluslararasi tasima
sozlesmesinden dogan tazminat istemine iliskindir. Dayali-karsi davaciya ait patlayict madde yiikiiniin
davaci-karst dayali tarvafindan Tiirkiye 'den Hirvatistan’a tasima iginin yiiklenildigi halde, davaci-karsi
davalinin Italya devletinden gerekli izinleri alamamis olmasi nedeniyle emtia alicisina teslim edilmeden
dayali-karst davaciya geri getirilmistir. Mahkemece benimsenen bilirkisi raporu dogrultusunda CMR
Sozlegmesinin 23/5 nci maddesi uyarinca yiikiin gecikmesi nedeniyle davaci tasiyicinin tagima iicretini
gecmemek iizere tazminattan sorumlu oldugu sonucuna varilmigtir. Tasyicimin CMR uyarinca
sorumlulugu, emtianin alictya tesliminden sonra séz konusu olacag i¢in, mallarim aliciya hig teslim
edilmemesi durumunda sézlesmeye aykirilik nedeniyle sé6z konusu olacak sorumlulugun CMR
hiikiimlerine gore degil, genel hiikiimler ¢ercevesinde belirlenmesi gerekir...”
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A. CMR Konvansiyonunun Uygulama Kosullari

Bu bolimde CMR Konvansiyonunun uygulanma kosullar1 ile
uygulanmayacagi durumlar agiklanmistir.

CMR, uluslararast kara yolu ile tasimalarda uygulanacak hiikiimlerin
hazirlandig1 uluslararasi bir s6zlesmedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasanin m.90 son
fikras1 geregince, uluslararasi bir sézlesme olmasi nedeniyle de kanun hiikmiindedir.
Bununla birlikte anilan sozlesme hakkinda anayasaya aykirilik iddiasiyla Anayasa
Mahkemesine basvurulamamaktadir.

Konvansiyonun hiikiimleri TTK’daki tagimaya ile ilgili hiikimlere nazaran
daha 6zel diizenleme oldugundan CMR dahil olan tagimalara giren uyusmazliklarda
oncelikle uygulanmaktadir. 5718 Sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
(MOHUK) m. 1/son hiikmii geregince de Tiirk mahkemelerinde agilacak davalarda
uygulanacaktir. >’

CMR Konvansiyonu, uluslararasi karayolu ile esya tasimaya iliskin
uyusmazliklar1 ¢ézecek maddi hukuk kurallarini da icerinde barindirmaktadir. Bu
nedenle CMR m.1 ‘deki sartlar1 bulunmasi ile uyusmazlig1 ¢6zmeye hangi hukukun
yetkili oldugu hususunun arastirilmasima gerek olamamaktadir, CMR hiikiimleri
dogrudan uygulanmaktadir.?°

Tiirkiye’nin 30.10.1995 tarihinde CMR Konvansiyonu’nu kabul etmesiyle
beraber uluslararasi karayolunda esya tasimacilifinda yasanan uyusmazliklar ile
Yargitay da yerlesik hale gelen kararlar da Konvansiyon hiikiimlerinin T.C.
Anayasasi’nin 90°c1 maddesinin son fikrasi hiikkmiinde “usuliine uygun yliriirlige

konulmus Milletleraras1 Antlasmalar kanun hiikmiindedir” ibaresi ile =~ CMR

29« nakliyat emtia sigorta policesine dayali riicuen tazminat istemine iliskindir. Tasimanin yapilacag

glizergah dikkate almdiginda dava konusu tasima, uluslararasi niteliktedir.
Mahkeme, CMR hiikiimlerini kendiliginden éncelikle uygulamak zorundadwr. Bu sozlesmede tasiyici
sifati, taraflarin hak ve sorumluluklar farklh hiikiimlere tabi tutulmustur. Somut olayda, énceki bozma
ilaminda da belirtildigi iizere davanin dayanagi CMR hiikiimlerine tabidir. Mahkemece de davanin
dayanagimin CMR hiikiimleri oldugu kabul edilmiy ise de olayda uygulanma kabiliyeti olmayan TTK ve
BK hiikiimlerine dayanilmak suretiyle hiikiim kurulmustur. O halde, uyusmazligin CMR Konvansiyonu
hiikiimlerine gore ¢oziimlenecegi dikkate alinip, iddia ve savunma kapsaminda aralarinda uluslararasi
tasima hukukunda uzmanin da bulundugu bilirkisi kurulundan rapor alinmasi ve tiim kanitlarin birlikte
degerlendirilerek sonucuna gore bir karar verilmesi gerekir...” (Yargitay 11. HD , E. 2015/4023 K.
2015/11051, T. 26.10.2015. Kazanci Igtihat Bankasi, E.T. 31.03.2019).

260 AKINCI, Ziya, Karayolu ile Milletlerarast Esya Tasimaciligi ve CMR, s. 25-26
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Konvansiyonu’nun oncelikli olarak uygulanmasi gereken bir i¢ hukuk kurali haline

gelmigtir.?®!

B. CMR Konvansiyonun Uygulanacag Tasima Sozlesmeleri
CMR m. 1 gore bir tasimada CMR ’ye tabi olabilmesi i¢in asagidaki hususlarin
varlig1 aranmaktadir.?%?

e Taraflar Arasinda Bir Tasima S6zlesmesini Mevcut Olmasi

e Tasimanin Karayolunda Tasit ile Yapilmasi.

e Esyanin Teslim Alindig1 Yer ile Teslim Edilecegi Yerin Iki Ayr1 Devletin
Sinirlan iginde Olmast ve Bu Ulkelerin Birinin CMR’ye Taraf Olmast
Tasima sozlesmesinin konusunun egya tagimaciligi olmalidir.

e Tasima S6zlesmesinin Konusu Esya Tasimaciligi Olmasi

261 “ Dava, dava disi sigortaliya ait mallarm davalilar tarafindan tasimirken meydana gelen kaza

sonucunda hasara ugramasi nedeniyle dava disi sigortaliya édenen tazminatin davalilardan riicuan
tahsili istemine iliskindir. Davaya konu tasima, giizergahi ve taginan mallarin niteligine gore CMR yani
"Esyalarin Karayolunda Uluslararast Nakliyati I¢in Mukavele Sozlesmesi " hiikiimlerine tabi
bulunmaktadir. CMR Konvansiyonu Tiirkiye tarafindan 30.10.1995 tarihinde kabul edilerek, bu
tarihte yiiriirliige girmistir. T.C. Anayasasi'nin 90. maddesinin son fikrasinda usuliine uygun olarak
yiiriirliige konulmus Milletlerarast Antlasmalarin kanun hiikmiinde bulundugunn belirtilmis olmasina
gore uluslararasi tasimalarda TTK'dan daha sonra yiiriirliige giren ve iilkemiz tarafindan onaylanmak
suretiyle bir i¢ hukuk kural haline gelen CMR Konvansiyonu
hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu itibarla, davaya konu tasimanin niteligine gore
uyusmazliga CMR hiikiimlerinin uygulanmasi gerekirken mahkemece yazili sekilde i¢ tasimaya iliskin
hiikiimler iceren TTK'nun 781. ve devami maddeleri ile KTK'nun 85/1. maddesi uyarinca yapilan
degerlendirme  sonucuna  gérve  hiikiim  kurulmasi  dogru  goriilmemistir. Bu  nedenle
kararin éncelikle uyusmaziigin ¢oziimiine esas alinan yasal diizenlemenin dogru olarak tayin
edilmemesinden dolayr bozulmasi gerekmigtir....” (Yargitay 11. HD , E. 2012/7657 K. 2012/9951, T.
07.06.2012. Kazanci I¢tihat Bankasi, E.T. 21.03.2019).

262 “Tasimamn yapildigi Almanya ve Tiirkiye'nin CMR. sézlesmesine taraf olduklart kuskusuzdur. 1982
tarihli Anayasamizin 90/5 maddesinde “Usuliine gore yiiriirliige konulmus milletleraras: andlasmalar
kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirihk iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
bagvurulamaz” hiikmii getirilmistir. Hatta bazi yasalarda milletlerarast anlagmalarin oncelikle,
uygulanacagr belirtilmistir. ( 556 sayih KHK. md.4 ). O halde usuliine uygun sekilde yiiriirliige
konulmus milletlerarast anlasmalarin i¢ hukukdaki kanunlar gibi olaylara uygulanacag aciktir. CMR.
andlasmasindaki hiikiimlerin uygulanmasi i¢in,

a ) Taraflar arasinda tasima sozlesmesinin bulunmasi,

b ) Tasimanin, tasit araciligy ile karayolunda gergeklesmesi,

¢ ) Esyamin teslim edildigi yer ile bunlarin gonderildigi yerin iki ayri devletin sinirlart icinde olmasi,

¢ ) Bu iilkelerden en az birinin CMR. ye taraf olmasi gerekir. Oyleyse tasima sozlesmesinde ve
belgelerde CMR. ibaresi olmasa bile bu sartlari iceren tasima sozlesmelerinden ¢ikan uyusmazhiklarda
CMR. hiikiimlerinin uygulanacagindan tereddiit etmemek gerekir...”

(Yargitay 11. HD , E. 1999/825 K. 1999/3429, T. 30.04.1999. Kazanci Ictihat Bankasi, E.T.
21.03.2019).
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Asagida bu kosullar ayrintili olarak agiklanmaktadir.

1. Taraflar Arasinda Bir Tasima Sozlesmesini Mevcut Olmast

CMR m.1/1 maddesine gore, bu konvansiyonun uygulanmasi igin taraflar
arasinda bir tagima sdzlesmesinin mevcut olmasi gereklidir. Tagima s6zlesmesi ile kast
edilen tasiyicimi kararlastirilmig bir licret mukabilinde yolcu veya esyay: belirlenen
mesafeye tasimayi listlendigi iki tarafli bir sézlesmedir. S6zlesmenin kuruldugu an ile
ilgili acik bir ifade yoktur. Yurt i¢i tasimalarda gegerli olan TTK m.856/2 ise, taraflarin
karsilikli ve birbirine uygun iradeleri ile tasima sézlesmesi kurudugunu ve esyanin
tastyictya teslimi ile tasima sozlesmesinin varligina karine oldugu belirtilmistir.
Konvansiyonun igerigini incelendiginde genel olarak taraflarin iradelerinin uyusmasi
ile tastma sdzlesmesinin kuruldugu kabul edilmektedir.?%?

Taraflar arasindaki tasima s6zlesmesinin kurulmasinin temel unsuru taraflarin
karsilikli ve birbirine uygun iradesi ile kurulmus olmasidir. CMR m.4 ve CMR m.9
maddelerine gore sevk mektubu (tasima senedi) taraflar arasindaki tasima
sozlesmesinin kurucu bir unsuru degildir. Bu nedenle sevk mektubunun hig
diizenlenmemis olmasi, sevk mektubu {izerindeki kayitlarin hatali veya eksik
yazilmasi ya da senedin kaybedilmesi durumda sozlesmenin gegerliligine

etkilememektedir.

2. Tasimanin Karayolunda Tasit ile Yapilmast

CMR m. 1/1’e gore uluslararast bir tasimada Konvansiyon maddelerinin
uygulanabilmesi kosullarindan bir tanesi de esyanin tasit ile karayolundan taginmasi
gerektigidir. Burada anlamlarinin irdelenmesi gereken iki terim mevcuttur, “karayolu”
ile “tasit”. Tasitlarin lizerinde hareket edebilmesi i¢in hazirlanmis ve tahsis edilmis,
kamunun yararlanmasina acik arazi seridi, kopriilerdir (KTK.m.3)’e gore Karayolu
tanimlanmistir. CMR m. 1/2’de belirtilmistir. Buna gore, CMR Konvansiyonu
bakimindan “tasit”, 19 Eyliil 1949 tarihli Karayolu Trafigi Anlagmasinin dordiincii
maddesinde tanimlanmustir.

Bunlar;

263 KAYA, Arslan, Sorumluluk, s.314.
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e motorlu tasitlar,

e dizi halinde tasitlar,

e romorklar ve yan romorklardir.

Motorlu tasitlar; demiryolundan ilerleyen ve elektrikli bir iletkene bagli olarak
hareket eden araglar hari¢ olmak iizere, normal olarak yolcu ve yiik tasimaciliginda
kullanilan, kendi kendine hareket edebilen araglari ifade eder.

Dizi halindeki tasitlar; rtdmorku olan ve romorkunun bir par¢asi motorlu tasitin
bir boliimiiniin iizerini 6rten motorlu tasitlardir.

Rémork ise; motorlu tasit tarafindan cekilmek iizere tasarlanmis araclardir.?6*

Hususi otomobiller, motosikletler motorlu tasit olduklarindan CMR anlaminda
tagit olarak kabul edilmektedirler. Konteynerler tasit olarak degil esya olarak
nitelendirildiklerinden CMR anlaminda tasit sayilmazlar. Ancak traktdr, motor giiciine
sahip olmasma ragmen ve esya tasimaciliginda kullamilma  sartlar
gerceklesmediginden CMR m. 1 anlaminda tasit sayrlmamaktadir.?%

CMR m.1/1’e gore tasimanin karayolu ile gerceklestirilmesi bir kosul olarak
belirlenmisse de kuralin istisnasi olarak CMR.m.2/1°de diizenlenmistir. CMR 2/1°e
gore; “mal yiiklii tagit, 14 6ncli madde hiikiimlerinin uygulandig: haller disinda yolun
bir kisminda deniz, demiryolu, nehir, kanal veya hava yiik bosaltilmadan tasindigi

hallerinde de bu S6zlesme tagimanin tiimii i¢in uygulanir...”

3. Esyanin Teslim Alindig1 Yer ile Teslim Edilecegi Yerin Iki Ayri Devletin
Swnirlart Icinde Olmast ve Bu Ulkelerin Birinin CMR ’ye Taraf Olmast

CMR. m. 1/1’e gore; “Bu sozlesme, Sozlesmede belirtildigi gibi yiikleme yeri
ve teslim icin belirlenen yerin en az biri akit iilke olan iki ayri iilkede olmasi halinde,

2

taraflarin ikametgahi ve milliyetine bakilmaksizin...” uygulanacaktir. Buna gore,
taraflarin tasima sOzlesmesini yaptiklart yerin ve taraflalar uyrugunun ile
ikametgahinin CMR’nin uygulanmas: ile bir ilgisi yoktur. Burada dikkat edilmesi

gerekilen husus taginacak esyanin teslim alindig yer ile teslim edilecegi yerin iki farkli

264 ERDIL, Engin, Karayolu Ile Uluslararasi Esya Tasima Hukuku I¢tihatli Konvansiyon Sehri, s.11.
265 ARKAN, Sabih, “Karayolu ile Esya Tasinmasina Iliskin Uluslararasi Sézlesmenin Uygulanma
Kosullar1 ve Tagtyicinin Sorumlulugunu Diizenleyen Hiikiimleri- TTK ile Karsilagtirmali Bir
inceleme”, Batider, 1979, C.X, S.2, s.404.
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iilkenin sinirlar1 dahilinde olmasi ve bu iilkelerden birisinin CMR Konvansiyonuna
taraf bir iilke olmas1 kosulu ile uygulanabilmektedir. Ornegin tasman esyalarin fiili
teslim alma ve fiili teslim edilme yeri énemli degil 6nemli olan taraflar arasindaki
tagima sozlesmesinde kararlastirilan teslim alma ve teslim edilme yerleridir. Tagima
sO0zlesmesinin uygulanmasi esnasinda yol tamamlanamadan ayni iilke sinirlar
icindeyken tasimanin sonlandirilmasi durumda bile bahsedilen tasima CMR’ye tabi
olacaktir.

Buna kargin uluslararasi tasima sozlesmesinden dogan tazminat istemine
bulunabilmek i¢in tastyicitnin CMR hiikiimleri uyarinca sorumlu olabilmesinin
emtianin aliciya tesliminden sonra s6z konusu olmaktadir. Mallarin alictya hig teslim
edilmemesi durumunda sézlesmeye aykirilik nedeniyle CMR hiikiimlerine gore degil,
genel hiikiimler ¢ercevesinde belirlenmesi gerektigini Yargitay’in emsal bir kararinda
ifade edilmistir. 6

Gonderici yurt disina karayolu ile esya tasinmasi igin tasiyici ile anlagsmiglar
ancak esyay1 yiikleyememis ise CMR Konvansiyonunda agik bir hiikiim olmadig1 icin
uyusmazlik TTK hiikiimleri gére ¢dziimlenecektir.?%”

Ya da tasiyicinin esyayr geg teslim almis olmasindan dolayt CMR hiikiimleri
uygulanmaz ¢iinkii CMR hiikiimlerinin uygulanabilmesini i¢in teslim alma sart vardir,
bu nedenle esya teslim alinmadan ge¢ alinmasina iliskin sorumluluk CMR’ye gore

degil genel hiikiimlere gore ¢dziimlenecektir.?®

266 Davali-karst davaciya ait patlayict madde yiikiiniin davaci-karst davali tarafindan Tiirkiye'den

Hirvatistan'a tasima iginin yiiklenildigi halde, davaci-karsi davalinin Italya devietinden gerekli izinleri
alamamig olmast nedeniyle emtia alicisina teslim edilmeden davali-karsi davaciya geri getirilmistir.
Mahkemece benimsenen bilirkisi raporu dogrultusunda CMR Sézlesmesi'nin 23/5. maddesi uyarinca
yiikiin gecikmesi nedeniyle davact tastyicinin tagima ticretini gecmemek iizere tazminattan sorumlu
oldugu sonucuna vardmistir. Tasyyicinin CMR uyarinca sorumlulugu, emtiamin alicrya tesliminden
sonra s$0z konusu olacag icin, mallarin aliciya hic teslim edilmemesi durumunda sozlesmeye
aykirilik nedeniyle soz konusu olacak sorumlulugun CMR hiikiimlerine gore degil, genel hiikiimler
cercevesinde belirlenmesi gerekir.

Bu durumda, tasimanmin hi¢ yapilmamis olmast nedeniyle davali-karsi davacinin tasimayr bagka bir
firmaya daha yiiksek bir navlun bedeli ile yaptirmak zorunda kaldigi gézéniine alinarak, olusan zarvarin
genel hiikiimler ¢ergevesinde degerlendirilerek olusacak sonuca gore bir karar vermek gerekirken,
somut olaya uygulanmasi miimkiin olmayan gecikme halinde zararin tazminine iliskin CMR 'nin 23/5.
maddesi geregince tasima iicretiyle simirli sorumluluga dair hiikiim kurulmasi dogru gériilmemis,
kararin bu nedenle bozulmasi gerekmistir...”

(Yargitay 11. HD , E. 2006/8977 K. 2007/11784, T. 25.09.2007. Kazanci Ictihat Bankasi, E.T.
21.03.2019).

267 ERDIL, Engin, Karayolu Ile Uluslararas: Esya Tasima Hukuku I¢tihatli Konvansiyon Sehri, s.12
268 ERDIL, Engin, Karayolu lle Uluslararas: Esya Tasima Hukuku I¢tihatli Konvansiyon Sehri, s.12
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Dikkat edilmesi gereken bir husus da tasima yurt i¢inde yapilmis olsa bile ya
da CMR m. 1/1’de belirtilen kosullar olusmasa bile, taraflar1 aralarinda akit etmis
oldugu tasima sodzlesmesinde uyusmazligin meydana gelmesi durumunda CMR
Konvansiyonu hiikiimlerinin uygulanacagini kararlastirabilmektedir. Bu durumda

CMR Konvansiyonu hiikiimleri uygulanacaktir.2®

4. Tasima Sozlesmesinin Konusu Esya Tagimaciligi Olmast

CMR Konvansiyonu, adindan da dogrudan goriilecegi iizere karayolunda
uluslararasi esya tagimaciligina iliskin bir konvansiyondur. Bunun anlam1 sadece esya
tagimaciligina uygulanabilmektedir. Bu durum CMR m.l/1°de “yiik” terimi ile ifade
edilmigtir. Esya, taginmast miimkiin ve maddi bir varlik teskil eden her seydir.
Ornegin; petrol, para, kiymetli evrak, canli hayvan, her tiirlii belge, mektup, su,
dogalgaz esya olup bunlarin tasinmasi esya tasinmasi anlamina gelmektedir.>’" Haber,
bilgi, fikir ve enerji iletimi vb. esyalarin bir maddi varlig1 olmamasi sebebiyle tagima
niteligi yoktur.?’”! CMR’ye bagl karayolu ile esya tasimaciliginda esyanin ekonomik
kiymetinin olmasinin ya da iizerinde miilkiyet veya diger haklarin kurulmasina uygun
olmasinin da ehemmiyeti yoktur.

Diger agidan bakilirsa tasman esyalar1 muhafaza maksadiyla kullanilan
hiikiimlere 6rnek verilmek istenirse, gonderene ait konteyner ve paletler, paketler ve
sair tagima elemanlari da esya kapsamina dahildir. Yolcularin yanlarinda tasidiklari el
bagajlar ise CMR m. 1 kapsaminda esya kavramina dahil degildir. Bagaj tagimasi
yolcu tagima sdzlesmesinde bir yan edim yiikiimii olustururlar.’

CMR m.1/4 hiikmii ile bir kisim esyalar1 CMR Konvansiyonuna tabi esya

tagimaciliginin konusu olmaktan ¢ikarilmistir. Buna gore;

269« Taraflar arasindaki asil uyusmazlik, davaya hangi mevzuatin uygulanacagi ve davacimn kazang

kaybi isteyip isteyemeyecegi hususlarindadir. Davaya konu tasima yurt iginde yapilmus ise de, Hamule
Senedi'nde bu tasimadan kaynaklanan uyusmazliga CMR Konvansiyonu hiikiimlerinin uygulanacagi
ongoriilmiis ve nitekim tasima sigortacist ile davali tasimact arasinda goriilen davada uyusmazliga
CMR Konvansiyonu hiikiimlerinin uygulanacagi Dairemiz'ce kabul edilmistir...” (Yargitay 11. HD , E.
2003/1471 K. 2003/7182, T. 01.07.2003. Kazanci I¢tihat Bankasi, E.T. 21.03.2019).

270 ATABEK, Resat, Esya Tasima Hukuku, s.26-27; ZEYNELOGLU, Ahmet, Tasima Hukuku, 2. Baski,
Ankara, 1993, 5.89-90.

21 (JLGEN, Hiiseyin, Uluslararas: Tasimacilik ve Hukuki Sorunlari, s.6; ZEYNELOGLU, Ahmet,
Tasima Hukuku, s.89; ATABEK, Resat, Esya Tasima Hukuku, s.27.

22 ULGEN, Hiiseyin, Hava Tasima Sozlesmesi, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara,
1987,s. 51.
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e uluslararasi posta anlagmalari geregince yapilan tagimalarda
e cenaze tagimalarinda

e cv esyasi tasimalarinda CMR Konvansiyonu hiikiimleri uygulanmaz.

a. Uluslararasi Posta Anlasmalarina Gore Yapilan Tasimalar

Uluslararas1 posta anlagmalarina istinaden yapilan tasima islerinde CMR
bilinyesinde degildir. Bunun sebebi, bu tagimalar ile ilgili uluslararasi sozlesmeleri
vardir. Ornegin Diinya Posta Birligi Kurulus Yasas1 ile Son Protokolii ve bunlara
iliskin Birlesmis Milletler Tegkilat1 ile Diinya Posta Birligi arasindaki anlagsmalar
gosterilebilir. Tiirkiye 1131 sayili Kanunla Diinya Posta Birligi Kurulus Yasast Son
Protokolii ve bunlara bagli Birlesmis Milletler Tegskilat1 ile Diinya Posta Birligi

arasinda antlasmalara topluca taraf olmustur.?”?

b. Cenaze Tasimalart

CMR m.1/4 geregince cenaze tasimalart da Konvansiyonun kapsaminda
degildir. Bu durumda, insan ve hayvan cenazelerinin tasinmast CMR biinyesinde bir
tagima olarak kabul edilmemektedir. Bir de cenaze amagh olarak cesetlerin taginmasi
esansinda bunlara iligskin tabut, ¢celenk ve defin edilecek birtakim esyalarin taginmasi
durumda bu tagimalarda CMR Konvansiyonu hiikiimleri uygulanmayacaktir. Buna
karsin anilan esyalarin cenaze ile beraber taginmiyorsa o halde tasima CMR
biinyesinde degerlendirilmektedir. Ornegin cenazenin alinmasi igin cenaze mahalline
gonderilen tabut ve benzerinin taginmasit CMR kapsaminda degerlendirilir. Ancak
cenaze amacli olmadan bir {iniversitenin anatomi laboratuvarma kullanilmak tizere

siparis edilen ticari bir deger tastyan cesetlerin tasinma CMR kapsamindadir.>™*

273 (Resmi Gazete Ile yayimm : 25.3.1969 - Say1 — 13157)
214 OZDEMIR, Turkay, Uluslararast Esya Tasima Hukuku — Z1ya ve/veya Hasar Sorumlulugu, s.25
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c. Ev Egyast Tasimalart

Ev esyas1 tasimalarinda CMR uygulanmamaktadir.?’> Ev esyalarmin karayolu
ile tasimalarinin CMR biinyesinde bulunmamasinin nedeni, CMR Konvansiyonun
diizenlendigi donemlerde ev esyasi tagimalari ile ilgili farkli bir Konvansiyonun
diizenleme calismalarinin devam etmis olmasindan kaynaklanmaktadir. ileriki bir
zamanda bdyle bir Konvansiyon diizenlenmemistir.>’

CMR’nin biinyesinde olmayan ev esyasi tasimalarinda hangi esyalarin ev
esyast oldugu konusu tartismalidir. Ev egyalar1 benzeri sartlarda tasinan biiro ilgili
gereglerin de CMR biinyesinde yer almayan tagimalar oldugu kabul edilmektedir.
Kavram olarak ev esyasinda taginmadan once toparlanip paketlenmesini ve tagindiktan
sonra da bagka bir yere yerlestirilmesini kapsamakta ise CMR’ye tabi bir tagitmadan
s6z edilemez.?’”’ Uluslararasi ev esyalarm tasimalarinda iliskin CMR biinyesinde yer

almadigindan meydana gelebilen olayalar iligkin TTK hiikiimleri uygulanmaktadir.

d. Tasima Isinin Ucret Karsiiginda Yapilmast

Tasima sozlesmesi kapsaminda tagimanin para ya da bir ilicret karsiliinda
yapilmast gerekmektedir. Bu durum CMR’nin 1.maddesinin 1. fikras1 kapsaminda
diizenlenmistir. Ucretin nakit para olarak verilmesi sart degildir. Burada dikkat
edilmesi gereken husus para ile dl¢iilebilir olmasinin yeterli sart olmasidir. Tasinacak
esyalardan saglanacak gelirin tasima islemini karsilamasi gerekmektedir.?’®

Taraflar arasinda akdedilen tasima sozlesmesinde belirli bir ticretin alinmasi

zorunludur. Yani belirli bir bedel alinmazsa tasima sdzlesmesi CMR kapsaminda

215 « .. Her ne kadar davaya konu hamule senedinde acikga taswici olarak S.A.S. Uluslararast Nak.

Ltd. §ti. yazili ise de ayni hamule senedinde "isbu konismentonun KKTC Dortgazi Nakliyat Sirketi adina
diizenlendigi' de yazmaktadwr. Ayrica davaya konu olayda tasinan sey ev esyasi oldugundan, CMR.
Konvansiyonu'nun 1. maddesine gére, somut uyusmazlikta amilan Konvansiyon hiikiimleri
uygulanmayacaktir. Bu durumda davaya konu tasima CMR. Konvansiyonu'na tabi olmadigindan,
anilan hamule senedi de gegersizdir. Dolayisiyla hem birbiriyle ¢elisen kayitlar icerdiginden hem de
gecersiz oldugundan, bu hamule senedine dayanilarak davali S.A.S. Uluslararasi Nak. Ltd. Sti.'nin iist
tasiyan oldugu soylenemez...” (Yargitay 11. HD , E. 2014/7144 K. 2014/12156, T. 26.04.2014. Kazanci
Ictihat Bankas1, E.T. 24.03.2019)

276 AKINCI, Z1ya, Karayolu ile Milletlerarasi Esya Tasimaciligi ve CMR, s. 32

277 OZDEMIR, Turkay, Uluslararast Esya Tasima Hukuku — Z1yd ve/veya Hasar Sorumlulugu, s.25-26

278 KARAN, Hakan, “Yargitayin CMR’nin 27. Maddesinde Ongiirlen Faiz ile Ilgili Yaklagiminin
Elestirisi”, Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlar1 Sempozyumu XVIII, Ankara 2001, S.112
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kabul edilmesi miimkiin olmamaktadir. Bunun sonucunda uyusmazlik halinde ise
iilkelere has hukukun kullanilmas1 s6z konusu olacaktir.?”

CMR’nin 6. maddesinin 1. fikrasinin (i) bendi geregi, sevk mektubunda tasima
icin alinacak ticret yazilmasi zorunlu bir durum olarak diizenlenmistir. Tagima niyeti
ile aliacak iicret senet kapsaminda yazilmamigsa ve tasiyici tacir durumunda ise CMR
kapsaminda sozlesmenin var olmadigi iddia konusu olamayacaktir. Tiirk Ticaret
Kanunu kapsaminda tasimaci tacir sayilmasindan dolayr CMR kapsaminda da iicret
alinmasi gerekmektedir.?%°

CMR’nin 13. maddesinin 2. fikrasinda sevk mektubu kapsaminda bedelin
gonderen tarafindan 6denmesiyle ilgili bir diizenleme yapilmamigsa bu durumda
bedeli gonderilen tarafindan 6denmesi gerekmektedir. Bunda dikkat edilmesi gereken
esyalarin iletildigi gonderilen kesim, tasima sézlesmesinin bir tarafi degildir. Ancak,
gonderilen tasima sdzlesmesinden en fazla yararlanan kesim taraf olmaktadir.?8!

Diger yandan tagima iicretinin taraflar arasindaki s6zlesmede belirtilmis olmasi
da sart degildir. Tagima sdzlesmesinin taraflardan en az birisi tasiyici sifatina haiz olup
ayrica da tacir oldugundan tagima sdzlesmesinde iicret belirtilmemis olsa bile,
TTK.m.20’deki; “tacir olan veya olmayan bir kisiye, ticari isletmesiyle ilgili bir ig
veya hizmet gormiis olan tacir, uygun bir iicret isteyebilir”’. Bununla birlikte tacir,

verdigi avanslar ve yaptig giderler i¢in, 6deme tarihinden itibaren faize hak kazanir”

anilan hiikiim geregince tasiyici ticret talep etme hakkina sahiptir.

C. Tasimanin Ozel Devlet veya Kamu Kuruluslari Tarafindan
Yapilmasinda Bir Ayrimin Olmamasi

CMR. m.1 f.3’gore; “Bu sozlesme tasimanin Devletler veya kamu kurum veya
kuruluglart tarafindan yapudigi hallerde de uygulanacaktir”. Buna gore CMR
Konvansiyonunun uygulanmasi i¢in tagima sdzlesmesinin taraflarinin mutlaka 6zel
hukuk tiizel kisisi olmas1 gerekmez. Devletler, devlet miiesseseleri, tesekkiilleri ve

istiraklerinin taraf oldugu tasima sézlesmeleri de CMR ’ye tabi olacaktir.?3

279 ULGEN, Hiiseyin, Uluslararas: Tagimacilik ve Hukuki Sorunlari, Istanbul 1988, s.6.

280 KARAN, Hakan, “Yargitayin CMR’nin 27. Maddesinde Ongiirlen Faiz ile Tlgili Yaklagimimin
Elestirisi”, s.113

281 KARAN, Hakan, “Yargitayin CMR’nin 27. Maddesinde Ongiirlen Faiz ile Ilgili Yaklasiminin
Elestirisi”, s.113

282 ERDIL, Engin, Karayolu lle Uluslararast Esya Tasima Hukuku I¢tihatl Konvansiyon Sehri, s.15
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D. CMR Hiikiimlerinin Ozel Anlagsmalarla Degistirilememesi

CMR. m.1 £.5’in ilk climlesine gore; “akit taraflar, iki veya birka¢i arasinda
vapacaklart o6zel anlasmalarla bu sozlesme hiikiimlerini degistirmemeyi kabul
ederler”. Bu madde geregi olarak CMR Konvansiyonuna iiye iilkeler, ikili veya ¢cok
tarafli anlagmalarla CMR hiikiimlerini degistirmemeyi kabul etmislerdir. Bu madde
Konvansiyona liye iilkeler i¢in konulmus bir maddedir. Ancak bu maddenin bazi
istisnalar mevcuttur. CMR m. 1 f.5 son’a gore; “sozlesmeyi swimir trafigine
uygulamamak veya tamamen kendi iilkeleri igindeki tasima etkinliklerinde yiikler
tizerinde hak iddia etmeye yarayan sevk mektubunun kullanilmasina izin vermek gibi
durumlar bunun disindadir”. Bu maddeye gore, tasima senedine kiymetli evrak vasfi
kazandirmaya ve sinir trafigi acisindan istisna ve muafiyete iliskin diizenleme
getirilmesine izin vermektedir. Bu durumda CMR’nin bu madde uyarinca, sevk
mektubu, emtia senedi degildir, ancak taraf devletler tasima senedine sinir trafigi ve

kendi iilkeleri agisindan kiymetli evrak vasfin1 da taniyabilirler.??

III. CMR KONVANSIYONU KAPSAMINDA TAZMINAT
BORCUNUN SINIRLARI

Bu béliimde CMR konvansiyonun genel olarak tazminat borucunun sinirlarini,
esya zarara ugramasi halinde tazminat miktar1 ve sorumlulugu, gecikme halinde
tazminat miktar1 ve sorumlulugu ile faiz oran1 ve sorumluklari i¢eren konular tizerinde

durulmustur.

A. Genel Olarak
Bu béliimde, tasima konusu esyalar kismen veya tamamen ziya olursa, tasiyict
tarafindan Odenecek tazminat tutari, sekli, tazminatin hesaplanmasinda dikkate

alinacak unsurlar, gecikme durumunda tazminatin ne kadar olacagi, ziya ve / veya

283 OZDEMIR, Turkay, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku — Ziya ve/veya Hasar Sorumlulugu, s.29
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gecikme durumunda maddede Ongdriillen tazminat tutarlarinin hesaplanmalar ile

istisnalar1 ne olacagi hususlari irdelenmistir.

B. Esyanin Zarara Ugramasi Durumunda Tazminat Miktar1 ve
Sorumlulugu

Bu kisminda simirli sorumluluk esaslari, hasarli esya degerinin tespiti, tasima
ticreti ve glimriik vergileri agiklandiktan sonra sinirli sorumluluk ilkeleri {izerinde
durulmustur. Geg teslim durumlarinda smirlt sorumlulugu gore tazminat miktari

incelenmistir.

1. Stmirli Sorumluluk Esast

Karayolu esya tagimaciliginda esyalarin ziya ’ya ugramasi sonucunda sorumlu
olunan tazminat CMR'nin m.23. f.1’e gore esyalarin teslim alindig1 mekéna ve zamana
gore tespit edilmektedir. Anilan maddenin f.2 diizenlemesi uyarinca belirlenen deger,
yine ayni maddenin f.3 diizenlemesinde belirtilen eksik briit agirligin?* her bir
kilogram i¢in 8,33 hesap birimi gecmemelidir. Bu husus, tasiyicinin esya
tagimalarindaki “sinirli sorumluluk”™ prensibini ifade etmektedir. Bu hesaplama birimi,
Uluslararas1 Para Fonu (IMF) tarafindan belirlenen Ozel Cekme Hakki 2 olarak
bilinmektedir.?%¢

Ozel Cekme Hakkmna gore tazminatin degeri, taraflar farkli bir karar
vermemisse, adli yargi slirecini yiirliten mahkemenin belirledigi tarihteki degerlere

dayanarak belirlenmektedir.?’

CMR'de ki kayip ve hasarlarin ana kurali tagiyici, Madde 23 ve 25'te belirtilen
ilkelerle siirli sorumlu olmasidir. CMR sistematiginde temel fikir, gondericiden

kaynaklanan zararin tazmininden ziyade, tasiyiciya teslim edilen degerin iadesinin

284 Briit agirhik, esyanin net agirhig yaminda ambalaji, paket ve destek agirhigindan

Olusmaktadir. (KAYA, Arslan, Taswyicimn Kara Yolu ile Esya Tasimasina Iliskin Uluslararast
Sozlesme 'de (CMR) Ongériilen Sorumlulugunun Esaslart 11, 5.263.)

285 (ayrintili bilgi i¢in bkz. Sayfa , 71)

286 GENCTURK, Muharrem, Uluslararast Esya Tasima Hukuku (Genel Kavramlar - Gecikmeden
Dogan Sorumluluk), s.222

287 GENCTURK, Muharrem, Uluslararast Esya Tasima Hukuku (Genel Kavramlar - Gecikmeden
Dogan Sorumluluk), s.222
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arzulanmis olmasidir. Bagka bir deyisle, tam tazminat ilkesi CMR sistematiginin
ruhuyla bagdasmaz. Bu nedenle de 6rnegin uygulamada genellikle sigorta sirketi ile
sigortali arasindaki sigorta sozlesmesinde tazminata kar marj1 ilavesine iliskin hiikkmiin
tagiyicidan istenmesi miimkiin degildir.

Tastyicinin sinirli sorumluluguna iligkin ana kuralin istisnalar1 vardir. Bu
istisnalar

Madde 24°te belirtilen bir ticret karsiliginda sevk mektubuna sinir1 gegen bir
degerin beyan edilmesidir.

Madde 26°da teslimde 6zel menfaat tayini belirtilmesidir.

Madde 29°da ise hasarin tastyicinin kotii hareketinden veya isteyerek koti
harekete esdeger sayilan kusurundan kaynaklanmasi hali olup bu {i¢ halde sinirh
sorumluluk s6z konusu olmayacaktir.

Ancak CMR.m.23/VI’ya gore; CMR.m.24 ve 26 geregince esyanin degeri veya
teslimde 6zel bir deger beyan edilmis ise daha fazla tazminat istenebilir.

Diger yandan hasara ugramis olan ve veya zayii olan bir esyanin kilogram
bagina degeri 8.33 SDR’den az ise tasiyict hakiki zarar tizerinden sorumlu tutulacaktir.
Ornegin Yargitay’mn bir kararina gore de ziya dolayisiyla maruz kalman zarar miktar,
sinirlt sorumluluk miktarindan az ise tazminat olarak bu miktara, fazla ise smirh

sorumluluk miktarina hiikkmedilmesi gerekmektedir.?®

2. Esya Degerinin Tespiti

Esya tagimalarinda yapilan gecikmeler ve esya zararlar1 yoniinde olusabilecek
zararlarin karsilanmasi ile ilgili CMR biinyesinde tiirlii hiikiimler belirtilmistir.
Esyalarda zarar meydan gelmesi halinde tasiyict bu zarar1 nakit olarak 6demelidir. Bu

anlamda tasiyicinin yapacagi 6deme aslinda zarar telafi etmek amaciyla yapmaktadir.

88 “Mahkemece, taraflarca sunulan kamtlar ve yaptirilan bilirkisi incelemesine gére, tasima

esnasinda davaliya ait aracin kazaya karistigr sabit olup, fakat emtianin bir kisminin kazadan sonra
kayboldugu, kazanin dava dis1 arag stiriiciistintin kusuru ile meydana gelmesinin de,tasimacinin arag
icindeki  yiikiin  emniyetini temin miikellefiyetini ortadan kaldirmayacag:, ancak CMR
Konvansiyonu'nun 23/3 maddesi hiikmii uyarinca davalinin sorumlulugu sinirli ise de, tesbit edilen
stmirly sorumluluk miktarimin talep edilen miktart astg gerekgesiyle, 9.745.000.000 TL'nin
08.06.2000 tarihinden itibaren %70 ve degisen avans oranlarinda faizi ile birlikte davalidan tahsiline
karar verilmistir. “ (Yargitay 11. HD , E. 2003/7162 K. 2004/1769, T. 26.02.2004. Kazanc1 Ictihat
Bankasi, E.T. 25.03.2019).
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CMR’nin m.26. ile m.29 hiikkiimleri geregi esyalar konvansiyonun kapsaminda
meydana gelen zararlarin 6denmesi muhtemel hale gelmektedir.?*’

CMR m.23-f.2’ye gore esyanin zarara ugramasi halinde bu zararin giderilmesi
icin uygulanacak usul esyanin borsa fiyatinin arastirilmasi ile tespit edilmektedir.
Genellikle par¢a disi esyalarda 6rnegin madenler, tarim firiinleri gibi esyalarda
bulunmaktadir. Borsa fiyatini teslim alinan yerde olmasi kosul olmayip, teslim alinan
yerde uygulanan bir borsa fiyatinin olmas: yeterlidir.>*® Eger borsa fiyat: tespiti
miimkiin degilse o halde piyasa fiyat1 bu iki fiyatin da olmadig1 hallerde ise, esyaya
benzeri olgularin fiyatindan yararlanilmaktadir. Zararin giderme degerini belirlerken
kullanilacak  fiyatlar az once izah edilen yontem ile siraya gore
degerlendirilmektedir.?!

Esya degerinin tespiti konusunda piyasa fiyati yontemi ile esyayla ayni
ozellikleri veya benzeri 6zellikleri bulunan iiriinlerin piyasa sartlarinda alinip satildigi

2 Bunun sonucunda piyasa fiyatinin pazar sartlarinda

fiyat1 ifade etmektedir. >
belirlendigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yOniiyle pazardaki talep ile arz bu fiyata etki
edecegi beklenmektedir. Piyasa fiyatt malin iiretim fiyat1 iizerine kar amaciyla ilave
edilen kisim ile bulunmaktadir.>*

Faturada kaydedilen degerler, malin degeri ile ilgili ger¢egi yansitmayabilir.
Gonderim bedeli gonderen tarafindan 6denmek iizere belirlenirse, gonderen, bazi
faydalar saglamak i¢in mallarin degerinden daha az gosterebilir. Bu gibi durumlarda,
mallarin piyasa degerinde diisiik gdsterilmesi siklikla goriilmektedir.**

Piyasada bir malin birden fazla fiyata sahip olmasi da miimkiindiir. Genel
olarak, bu perakende satis ve toptan esya satislar1 arasindaki farktan
kaynaklanmaktadir. Bu ihracat {iriinlerinde de gériilebilir. Uriiniin satis faktorii piyasa
fiyatinda degisikliklere neden olabilir. Degerlendirme yapilirken saticinin toptanci,

perakendeci veya iiretici olup olmadig1 dikkate alinarak yapilmaktadir.?®

289 SAMLI YETIS, Kiibra, Tastyicinin/Tasiyanin Sinirli Sorumluluktan Yararlanma Hakkinmn Kaybi,
Istanbul, XII Levha Yayncilik, 2008, s.23.

290 ARKAN, Sabih, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tasiyicinin Sorumlulugu, s.154.

291 AYDIN, CMR ’ye Gore Taswicimn Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, $.112.

22 ARKAN, Sabih, “Ziya Nedeniyle Odenecek Tazminatin Belirlenmesinde Esas Alinan Deger ve
ITadesi Gereken Masraflar—CIM ve CMR Ag¢isindan Bir Inceleme-Batider,” C. XIV, S. 2, 1987, 5.174
23 AYDIN, CMR 'ye Gére Tasyicimn Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.114.

294 AYDIN, CMR ’ye Gére Taswyicimn Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.116.

2% AYDIN, CMR 'ye Gore Taswyicimn Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.115.
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Piyasa fiyatina iliskin diger bir durum ise nakliye islemine ge¢cmeden Once
yapilan harcamalarla birlikte vergi ile ilgili yapilan harcamalarin dahil edilmesidir.
Diger bir deyisle, paketleme veya paketleme masraflari, mallar1 teslim alanina getiren
tagiyiciya yapilan masraflar, akreditif masraflari, sigorta masraflar1 ve depolama
masraflar1 dikkate almacaktir.?%

Borsa degeri ve piyasa fiyati kapsaminda belirlenemeyen mallarda objektif
olarak degerlendirilecektir. Bu gibi degerler genellikle sanat eserlerinde, tarihi
eserlerde veya piyasa fiyati olmayan mallarda kullanilir. Bu kalemler igin, fatura
fiyatinin yani sira benzer iiriinlerin fiyatin1 da kullanmak miimkiindiir.’

Yargitay’a gore; ziya durumunda 6denecek tazminatin belirlenmesinde CMR
23/2. maddesinin hiikmii g6z 6niinde bulundurulmali ve gonderici / alict i¢in mallarin
ifade ettigi degerin dnemli olmadig1 acgik¢a anlasilmalidir. Tazminat belirlemede,
gonderilen ile gonderen arasina kararlastirilmis olan mallarin degeri, 6rnegin fatura,
mallarin piyasa degerinin belirlenmesinde dnemli bir gostergedir. Ancak, gonderilen
ve gonderen tarafindan belirlenen deger, miilkiin degerinin agik bir kaniti
olmadigindan, CMR'nin 23/2 ‘gére mallarin gercek degeri ve buna iligkin
hesaplanmas1 geren tazminat miktar1 faturada yansitilan degerler ayni olmayabilir.

Bunlar dikkate alinarak tazminat hesaplamalar1 yapilmalidir.?*3

2 KAYA, Arslan, “Karayolu ile Esya Tasinmasina Iliskin Uluslararasi Sézlesmenin(CMR)
Uygulanma Sartlari ve Ongoriilen Sorumlulugun Esaslari(l) ", Prof Dr. Oguz Imregiin Armagant, $.262
27 AYDIN, CMR ’ye Gore Taswyicimn Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.117.

298 « . Konvansiyonun 23/1 inci maddesinde tam ziya halinde tasimacimin sorumlu oldugu tazminat
miktarimin egyanin tasinmak iizere teslim alindigi yer ve zamandaki degerine gore tespit edilecegi
hiikme baglannustir. Diger yandan, mahkemece, malin alicisina hasarli teslim edilmis oldugunun kabul
edilmis olmasinda bir usulsiizliik bulunmamakta ise de, ziya halinde odenecek tazminatin
belirlenmesinde ayni Konvansiyonumun 23/2 nci maddesi hiikmiiniin dikkate alinmasi gerekmekte olup,
anilan hiikme gore, esyanin degerinin tespiti, esyamin tasiyict tarafindan teslim alimdigi yer ve
zamandaki borsa fiyatina gorve, boyle bir fiyatin bulunmadigi durumlarda piyasa fiyatina gére ve her
iki fiyatin da mevcut olmadigi hallerde ise esyanin herkes icin gegerli olan objektif degerine gore
yapilwr. Hiikiimden agik¢a anlasilacagt iizere, esyanin degerinin tespitinde miicerret (soyut) hesaplama
yontemi belirlenmis olup, esyamin gonderen/gonderilen igin ifade ettigi degerin tazminatin
belirlenmesinde her hangi bir énemi yoktur. Esyanmin gonderenle gonderilen arasinda belirlenmis,
ornegin faturaya gecirilmis degeri, esyanin piyasa degerinin belirlenmesinde énemli bir emare teskil
eder. Ancak, gonderen ve gonderilenin belirlemis olduklar: soz konusu deger, esyanin degeri hakkinda
kesin bir kanit niteligi tasimadigindan ve cmr'nin 23/2 nci maddesinde tazminatin hesabinda esyanin
fatura degeri degil, piyasa degeri olciit kabul edildiginden, faturada yer alan degerin gercek degeri
yansittigr élgiide tazminat hesabinin belirlenmesinde goz éniine alinabilecegi a¢iktir. Bu durumda
mahkemece, ayni Konvansiyonumun 23/2 nci maddesi hiikmii g6z oniine alimarak mal degerinin
belirlenmesi yoniinden bilirkisiden denetime elverisli bir goriis alinmaldir...” (Yargitay 11. HD , E.
2010/1374 K. 2011/11194, T. 29.09.2011. Kazanc1 I¢tihat Bankasi, E.T. 25.03.2019).
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3. Tasima Ucreti, Giimriik Vergileri ve Diger Masraflarin Talebi

Tazminat hesaplamas1 yapildiktan sonra dikkate alinmasi gereken bir diger
husus
CMR.m.23/1V’te gosterilmistir. Bu durumda; “yiikiin tasinmast dolayisiyla édenen
tasima ticreti, giimriik resimleri ve diger odemelerde, malin tamamen kaybedilmesi
halinde tamamen odenir. Kismen kaybolma halinde ise karsilasilan zarar oraninda
odeme yapilir. Bunlar disinda baska tazminat 6denmez”. Anlagilacag lizere tasiyici,
CMR.m.23/1, 11, III, g6z 6niinde tutularak hesaplanan tazminatin diginda, ayrica tagima
ticreti, gimrik vergileri ve tasima nedeniyle yapilmis diger giderlerin de
ispatlanabilmesi i¢in herhangi bir smirlama olmaksizin tam olarak karsilamakla
miikelleftir. Diger bir deyisle CMR m.23/II’teki gibi bir smirlamadan
bahsedilememektedir. Giderler tam olarak iade olunacaktir. Tam ziya halinde
belirtilen bu kalemler tagiyici yanindan tam olarak karsilanirken, kismi ziya durumda
ztya oraninda karsilanir. Ornegin %40 ziya varsa tasima iicretinin %401 istenir,
tastyict %60’ 1mn1 hak etmis sayilmaktadir. CMR.m.23/IV’te giderler basta tahsil

edildiyse iade edilmesi gerekecektir.

4. Sturli Sorumluluk Ilkesinin Istisnast
Tastyicinin CMR m.23/IIT’te belirtilen siirli sorumluluk ilkesinin istisnast,
diger bir deyisle sorumluluk siniriin genisletilebilecegi durumlar CMR m.24, 26 ve

29 maddelerinde gosterilmistir.

a. CMR m.24’e Gore Istisna

Gonderen, taraflarin anlagsmis olduklar1 belirli bir {licret karsiliginda, sevk
mektubunda CMR m.23/IIT’te gosterilen sinir1 gecen bir kiymet beyan edebilmektedir.
Bu durumda, beyan edilen kiymet bu smirin yerine ge¢mektedir. CMR 24.
maddesinde, iceriginden de anlasilacag: ilizere sadece ziya veya hasar sorumlulugu
bakimindan uygulama alani bulur. Zira, bu maddeye gore, gonderen; tasiyici ile belli
bir {icret karsiliginda anlasarak tagima konusu esyanin degerinin CMR.m.23/III’teki
sorumluluk sinirlart astigini ve bu nedenle tasima konusu esyanin kiymetine iligskin bir
durum so6z konusu oldugu vakit, bu maddeye bagli olarak gecikmeden dogan

sorumluluk yoniinde uygulama alani1 bulunmamaktadir.
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b. CMR.m.26’ya Gore Istisna

Z1ya ya da hasara ya da gecikmeye bagl olarak, gonderen belirli bir ek iicret
karsiliginda sevk mektubunda kaydedilmesi sarti ile ve teslimattaki 6zel menfaat
miktarint belirleyebilir. Eger boyle bir menfaat beyani ile sevk mektubuna
kaydedilirse, gonderen, CMR m.23, 24 ve 25'te verilen tazminattan bagimsiz olarak
kanitlanmas1 sartiyla tasiyicidan diger zararlar icin 6zel menfaat olarak sevk
mektubuna kaydedilen miktara kadar tasiyicidan tazminat talebinde bulunabilir. CMR
m.26’dak gibi bir 6zel bir ¢ikar beyaninin tasima senedine kaydedilmesi halinde talep
edilebilecek zararlara esyanin kendisine dogrudan gelen =zararlar haricindeki
zararlardir, bunlara 6rnek olarak, ugranilan kar kaybi, esyanin gonderildigi yerdeki

fiyatinin diigmesi gibi dolayli mal varliksal zararlar gosterilebilir.

c. CMR m.29’a Gore Istisna
Tasimada bir zararin meydana gelmesinde tasiyicinin kast1 ya da kasta esdeger
bir kusuru varsa, artik tasiyici, sorumlulugunu ortadan kaldiran ve sinirlandiran veya

ispat yiikiinii tersine ¢eviren CMR maddelerinden yararlanamaz.

C. Gecikme Halinde Tazminat Miktari ve Sorumlulugu

CMR.m.23/V’e gore; “gecikme halinde, hak sahibi zarar ve ziyanin bundan
ileri geldigini kamtlarsa, tasimact bu zarar ve ziyan icin tasima iicretini®®® 408
gecmemek iizere tazminat oder”. CMR.m. 23/IV’te sayilan” giimriik vergileri ve
tasima dolayisiyla yapilan diger masraflar” iist sinirin tayin edilmesinde g6z oniinde

bulundurulmaz, tazminat hesaplamasi yapilirken yalnizca tasima bedeli dikkate

29 “Gecikme tazminatina 6l¢ii olan tasima iicreti; tagima sézlesmesinin séz konusu oldugu giizergahin
biitiinii igin kararlastirilan iicret olup,; giizergah, ¢esitli safhalara ayrilmis olsa dahi bu safhalardan
birine gore degil, tiim giizergah dikkate alinarak tazminat belirlenecek, esyamin birden fazla aragla
tasinmast halinde ise, sadece gecikmeye yol acan aragla yapilan tasima igin odenen iicret degil, tiim
tasima igin 6denen iicreti dikkate alinarak tazminat hesaplanmalidir” KAY A, Arslan, Tasiyicinin Kara
Yolu ile Esya Tasimasina Iliskin Uluslararas: Sézlesme’de (CMR) Ongoriilen Sorumlulugunun Esaslar
1I, s.264; AKINCI, Ziya, Karayolu ile Milletleraras: Esya Tasimaciligi ve CMR, s.143; AYDIN,
CMR ye Gére Tasiyicimin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.143).
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alinmaktadir. Bununla beraber CMR.m.2 uyarinca teslimde 06zel menfaatin
kararlastirildig1 hallerde genel olarak bir tagima {icreti ddenmesi gerektiginden bu ek
tagima bedeli de iist sinirin belirlenmesinde hesaplamalara katilacaktir.

Taraflar aralarinda tazminat belirlerken CMR.m.23/V’e aykir1 olarak daha
fazla ve daha az tazminat ddenecegini kararlastiramazlar. Ornegin, gecikme halinde
tastyicinin cezai sart denecegi kararlastirilamaz. Clinkii CMR.m.41/T’e gore, bu husus
hiikiimlerinin “dogrudan veya dolayl ihlali” anlamini tasimaktadir.’® Yalniz CMR
m.23/V’te list sinirinin yiikseltilebilecegi iki durum bulunmaktadir. Birinci durumda
CMRm.26°daki teslimde 6zel c¢ikarin tasima senedine kaydedilme ikincisi de
CMR.m.29°da tastyicinin kast1 ve kasta esdeger kusurunun bulunmasidir. CMR.m.24
hiikmii ise, gecikme halindeki tazminat hesabinda uygulama alani bulmaz. Ciinkii
gecikme halinde ddenecek tazminat dogrudan esyanin kendisine gelen zarari degil,
dolayli mal varliksal zararlar1 hedef alir.

Gecikmeden nedeniyle tagiyicinin tazminattan sorumlu tutulabilmesi igin,
tazminat isteginde bulunan kisinin gecikmeyi ve ayrica zararin varligini kanitlamasi
gerekmektedir.>*! buradaki zarar, miispet zarar olup, drnegin gecikme dolayistyla sdz
konusu olacak Pazar kaybi ve bunun sonucu olan kar mahrumiyeti, fazladan ardiye
masrafi karsilanmasi, bosaltmada calisacak calisanlara fazla mesai licreti 6denmesi de
buna dahildir.

Bunlara iliskin davaya konu zarar, sadece esyanin tesliminde gecikmeden,

diger bir deyisle taginan emtianin ge¢ tesliminden kaynaklanan bir zarar degil de

30 KAYA, Arslan, Tasiyicinin Kara Yolu ile Esya Tasimasina Iliskin Uluslararasi Sozlesme’de (CMR)
Ongériilen Sorumlulugunun Esaslart 11, .249.

301« davacinn, yoksun kalinan naviun bedelinin davalidan tahsili isteminin reddine iliskin yapilan
incelemede, davaci, davall ile iki adet makinenin taginmast konusunda anlasmaya vardiklarini ancak
davalimin bu makinelerden sadece birini tasiyarak anlasmaya aykirt davrandigini ileri siiverek, iist
taswyicidan alamadigr naviun iicretinin davalidan tahsilini talep etmektedir. Davali ise, tasima
sozlesmesine konu makinalardan birinin gabari disi olmasi ve aksesurlarinin da tek araca sigmamasi
sebebiyle tasinamadigini savunmustur. Mahkemece CMR hiikiimleri nazara almarak yapilan
degerlendirme sonucu davamin rveddine karar verilmistir... Tasima sozlesmesine gore tasinmasi
gereken makinalardan  birinin  tasinmadigt  uyusmazlik  konusu degildir. CMR'nin 17.
maddesinde, tasiyicinin mallarin tamamen veya kismen kaybolmasindan, hasara ugramasindan ve
ayrica gecikmeden sorumlu olacag ifade edilmistir. Bu itibarla, tasinmayan makina yoniinden CMR
hiikiimlerinin uygulanma imkani bulunmamaktadir. Davali tarafca tasinmasi gereken iki makineden
biri tasinmayarak taraflar arasindaki Sozlesme eylemli olarak sona erdirilmis olup, fesih niteligindedir.
Bu durumda 818 Sayili Borglar Kanunu'nun 106 ve devami maddeleri nazara alinarak davacinin
isteyebilecegi tazminat miktarinin belirlenmesi gerekirken, yazili gerekge ile davanin reddine karar
verilmesi dogru olmamugs hiikmiin temyiz eden davaci yararina bozulmast gerekmigtir...” (Yargitay 11.
HD, E. 2017/215 K. 2018/7930, T. 13.12.2018. Kazanci I¢tihat Bankasi, E.T. 26. 03.2019).
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gecikme sebebiyle emtiada olusan bozulmaya neden olan bir zarar ise, tagima konusu
malin tam ve saglam olarak teslim edilmesine ragmen, teslimin ge¢ yapilmasi
nedeniyle bir zarar olusmasi halinde zarara ugrayanlarin bu zararlarinin kargilanmasi

isteme hakkina sahip olmaktadirlar.

D. Faiz Orani ve Sorumlulugu

Tazminat hakki kazanmis olan taraflardan biri eger talep ederse faiz talebinde
bulunabilmektedir. Bu husus CMR’nin 27. maddesinin f. 1 hiikmii ile belirtilmistir.
Tazminat hakkina sahip tarafin talep edebilecegi faiz miktar1 yillik olarak %5’dir.
Faizin basladigi tarihi tazminat isteginde bulunan tarafin yazili bir sekilde talep ettigi
tarih olarak kabul edilmektedir. Eger yazili olarak talep s6z konusu degilse bu tarih
davanin acilmis oldugu tarih olarak kabul edilmektedir.

Faiz isteginin yazili olarak yapilmasi sarttir. Bunun haricinde istenilen tarih,
faizi talep eden tarafin yazil talebini ilettigi tarih olarak degerlendirilmektedir.>*>

Tazminat isteginde bulunan taraf faiz isteginde bulunmasi yeterli degildir. Bu
istegin yazili olarak iletilmesi gerekmektedir.

Bu durumda faizin ne kadarlik bir siire isleyecegi anilan sekilde tespit
edilmektedir; mahkemenin sonuglandig1 veya taraflarin anlagsmaya varacagi zamana
kadar faiz islemeye devam edecektir. Bunun haricinde faizle ilgili uygulamalarin s6z
konusu olmasi1 durumunda ulusal hukuk devreye girecektir. Eger s6z konusu Tiirk
Hukuku ise yukarida belirtilen tarihlerden sonra temerriit faizinin talep edilebilmesi
muhtemel bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.>%

Faizin miktari ile ilgili diizenlemeler CMR agisindan bir hiikiim boyutundadir.
Bu durum bu diizenlemelerin haricinde bir faizin istenmesini olanaksiz bulunmaktadir.
Fakat s6z konusu diizenlemeler bizim hukukumuz kapsaminda uygulama olarak bazi
degisikliklere maruz kalabilmektedir.

Anilan degisiklikler Yargitay kararlar1 biinyesinde yapilabilmektedir. Ornek
vermek gerekirse Yargitay, kararlari ile birlikte ictihatlar olusmaktadir. Tiirkiye’nin
ekonomik kosullar altinda alinacak %5°lik faizin yetersiz olacagina karar diistinmekte

ve bu durumdan dolay1 yabanci para cinsinden uygulamaya izin vermektedir. Ayrica

302 AYDIN, Alihan, CMR 'ye Gére Tasiyicimin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.127
303 KARAN, Hakan, “Yargitayin CMR’nin 27. Maddesinde Ongiirlen Faiz ile ilgili Yaklasimimin
Elestirisi”, s.119
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borglar kapsaminda temerriit faizini kullanilmasini istemektedir. Uygulama agisindan
degerlendirildiginde ise Yargitay ictthadimin CMR’ye uyacak bigimde

degerlendirilmesi daha makul olacaktir.*

IV. CMR KONVANSiYONUNA GORE TAZMINAT BORCUNDAN
KURTULUS IMKANLARI

CMR.m.17°de, bir yandan tasiyicinin sorumlulugunun kapsami ve sorumlu
oldugu haller konu basglig1 yapilmistir. Diger yandan da tastyicinin hasar, ziya ve
gecikme halinde sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in yapabilece8i savunmalari neler
olabilecegi yani sorumsuzluk halleri belirtilmistir. CMR.m.17°de iki g¢esit
sorumsuzluk nedeni bahsedilmistir. CMR.m.17/II’de genel sorumsuzluk nedenleri
belirtilmis iken, CMR.m. 17/IVte ise dzel sorumsuzluk nedenleri belirtilmistir.>*

CMR.m.17/I’deki genel sorumsuzluk nedenleri olarak, ziya, hasar ve
gecikmeden meydan gelen  sorumluluk  konular1 ileri = siiriilebilirken,
CMR.m.17/IV’teki 6zel sorumsuzluk nedenleri sadece tasiyicinin esyanin ziyai
ve/veya hasara ugramasi hallerinde ileri stiriilebilmektedir, gecikme halinde ileri
stirilememektedir. Ciinkii 6zel sorumsuzluk nedenlerinin miisterek hususiyetleri,
tasima gerceklesmesi sirasinda mallarin hasar ve/veya ziya ugramasi olasiligini
arttiran hadiselerden olusmalaridir.*®® Bununla birlikte genel sorumsuzluk nedenleri
ile 6zel sorumsuzluk nedenleri arasindaki bir bagka ayrim ise kanit konusudur. Genel
sorumsuzluk nedenlerinin, s6z konusu oldugu hallerde, tasiyict hem genel
sorumsuzluk nedenini hem de zararin bu nedenden meydan geldigini kanitlamak
mecburiyetinde iken (CMR.m. 18/1), 6zel sorumsuzluk nedenlerinin var olmasi
durumlarinda ise tasiyicinin yalnizca bu nedenlerden birinin varligin1 kanitlamasi
kafidir. Yani o halde tasiyicinin zarar ile 6zel sorumsuzluk nedeni arasindaki illiyet
bagim1 kanitlamak zorunda degildir. Ciinkii CMR m.17/IV’te ki karineleri gecersiz

kilmak duruma gore génderen veya alicin lizerindedir (CMR.m.18/1I).

304 USLU, Murat, Ara Taswyicilarin, Asil Taswiciya Karst Gecikmeden Dogan Sorumluluklarimin CMR
Hiikiimleri Cercevesinde Kapsami ve Simirlari, THD, 2007 Kasim, S. 15, s. 43

305 ERDIL, Engin, Karayolu Ile Uluslararasi Esya Tasima Hukuku I¢tihath Konvansiyon Sehri, s.184.
3% KAYA, Arslan, Tasiyicinin Kara Yolu ile Esya Tasimasina Iliskin Uluslararasi Sézlesme’de (CMR)
Ongé'rz'jlen Sorumlulugunun Esaslart 11, $.250.
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A. Genel Sebepler Dayanarak Kurtulus imkanlan
Bu bolimde tasiyicinin sorumluluktan kurtulmasina imkan saglayan genel

sebepler ile 6zel sebepler ve diger 6geler lizerinde durulacaktir.

1. Hak Sahibinin Hatas: veya Kusuru

Hak sahibinin kusurlugu oldugu hallerde CMR m.17 f.2’ye gore tasiyici
sorumluluktan imtina edebilmektedir. Bu ac¢idan bakildiginda tasiyict haricinde
kusurlu olabilecek iki taraf bulunmaktadir. Buradakiler gonderen taraf ile gonderilen
tarafidir. Bunlarin yardim edenlerin kusurlu olmasi halinde tastyici sorumluluktan
imtina etmis olacaktir.>"’

Mallarda zararlara veya malin ge¢ kalmasina sebep olan kusur ¢esitli sekillerde
goriinmektedir. Bazen bilgisizlik nedeniyle meydan gelebilen kusur bazen de
paketlemede hatalarin yapilmasi veya giimriik ile ilgili evraklarin hatali alinmig olmast
vb. dgelerden dolayisiyla meydana gelmektedir.%

Hak sahibi tiirlii sekillerde kusurlu olabilmektedir. Anilan bu durumlar genel
olarak bosaltma, istifleme, yiikleme ** benzeri unsurlar icerisinde meydana
gelmektedir. CMR m.17, f.4’e gore kusurun sebebi eyleme goére inceleme yapilmasi

durumundadir. Bunlar haricinde gonderilen sorumluluk yoniinden mali teslim almak

37 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tastyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, Manisa 2004, s.28

308 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tasiyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, $.28

309« Davali vekili istinaf dilekcesinde ozetle;... Malin nakliveye uygun hazirlanmadigin,
paketlenmedigini ve yiiklenmedigini, tiim bu durumlarda nakliyecinin sorumlu tutulamayacagini,
ambalaj hatasindan nakliyecinin sorumlu olmadigini, bilirkisi raporunda da malin kirilabilir nitelikte
oldugunun tespit edildigini, bu durumda miivekkili sirketin CMR'nin 17/2 maddesine gore hasardan
dolayr sorumlu olmadigin, ... Yiiklemenin gonderici firma elemanlari tarafindan yapildigini, CMR 'nin
17.4 ¢ maddesine gére miivekkilinin sorumlu olmadigini, miivekkili sirkete izafe edilecek hi¢bir kusur
bulunmadigini, bilirkisi raporunda da tespit edildigi gibi, hasarin olusmasinin ana ve tek sorumlusunun
malin gondericisi oldugunu, ... tasiyanin tedbirli bir tacir gibi davranarak ve ézenle tasima borcu
kapsaminda, yiiklemeye nezaret etme yiikiimliiltigii vardir. Bu nezaret yiikiimliiliigiiniin ihlalinin
sebebiyet verdigi hasarlardan kusuru oraninda sorumludur. Bu husustaki Yargitay ictihadi yerlegmistir.
Buna gére davali vekilinin bu yondeki istinaf nedeni yerinde goriilmemistir.

Davali vekilince zarar hesabinda sovtaj bedeli diistilmedigi ileri siiriilmiistiir. Alinan bilirkisi rapor
iceriginde hasara ugrayan cam emtiasinin hurda ve sovtaj degerinin olamayacagi, yine zarara ugrayan
aliminyum emtianin ise esash ve kayda deger bir sovtaj ve hurda degerinin olmayacag: yoniindeki
tespitleri isiginda, davall vekilinin bu yondeki istinafi da yerinde degildir...MK'nin 353/1.b.1.maddesi
uyarinca, davalmin istinaf basvurusunun esastan reddine, ...”

(istanbul BAM 14. HD , E. 2018/476 K. 2018/1343, T. 15.11.2018. Kazanc: I¢tihat Bankasi, E.T.
26.03.2019)
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zorunda degildir. Bu yoOniiyle teslim almama eylemi bir kusur olarak
algilanmayacaktir. Tastyict teslim edememe gibi vb. bir unsurla karsi karsiya
kalmasini halinde ise CMR’nin 15 ile 16. maddeleri ¢er¢evesinde agiklanan haklardan

faydalanmalidir.?'°

2. Hak Sahibinin Verdigi Talimat

Kayip, hasar ve gecikme gibi 6geler hak sahibinin vermis oldugu talimatlar
nedeniyle meydana gelmisse, tastyict mesul tutulamamaktadir. Bu husus CMR m.17
f.2 diizenlemesi kapsaminda ele alinmistir. CMR m.12’de hak sahibinin talimatlar
aciklanmistir. Bununla birlikte izah edilen talimatlarla beraber hak sahibinin tagima
hareketinden evvel, tagima sirasinda ve akabinde vermis oldugu talimatlarin tamami
bu cerceve altinda degerlendirilmektedir. !' Sayet tasiyict hak sahibini yanlis
bilgilendirmis ise o halde hak sahibinin talimat ile tasiyict sorumluluktan muaf olmasi
miimkiin degildir.

Hak sahibinin talimatlar1 yasalara ihlal edebilecek talimat ise, bu vaziyette
tastyict bunlara uymak zorunda degildir. Hak sahibini iletmis oldugu biitiin talimatlar
yapmak zorunda degildir. Bunla birlikte ziya veya hasara sebep olan talimatlar s6z
konusu olmasi halinde, hak sahibine buna iliskin tasiyici tarafindan bilgilendirilir ve
buna ragmen hak sahibi talimatin1 devam ettirirse bunu sonucunda talimat yerine
getirilmis olsa bile tasiyicinin sorumlulugu sona ermektedir.’!

Bundan bagka, hak sahibi vermis oldugu talimatta kusurlu olmasi lizumlu bir
0ge degildir. Bu agidan talimat ¢ercevesinde hak sahibi kusurlu olmamasina ragmen
tastyict sorumluluktan kaginabilmektedir.?'?

Yine CMR.m.12’deki kosullara uygun olan ve buna ragmen zarara sebep
olacagr belli talimatlarin da tasiyici tarafindan yerine getirilmemesi gerekir; yani

maddelere uygun olmasina ragmen zarara yol acacag agik olan talimatlarin icrasinda

310 AYDIN, Alihan, CMR ’ye Gére Tasiyicimin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.60-
61.

311 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tastyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, $.28

312 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tastyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, s.28

313 AYDIN, Alihan, CMR ’ye Gére Taswicimn Ziyd, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.63.

119



da tastyic1 bunlardan sorumlu tutulacaktir.’!* Yargitay’a gére;” ... tastmada kullanilan
arag, davaci gonderici tarafindan verilse bile, tacir olan davali tagiyicinin basiretli bir
is adam gibi hareket edip aracin vanasini kontrol etmesi gerekir. Bu hususun tizerinde
durularak karsilikl1 kusur oram saptanmak suretiyle karar vermek gerekir”.>!> “Tenteli
kamyon ile dokme karpuzun yurt digina taginmasi sirasinda, bu karpuzlarin ¢lirlimesi
olayinda gondericinin elverisli olmayan aracla bu emtiay1 tagitmasi ve davalinin da
basiretli davranip davaciy1 ikaz etmemesi sonucu, bu tagimada her iki taraf da esit

kusurludur”.3'6

3. Esyaya Has Kusur

Esyalarin gec teslim edilmesi ile kayip ve hasar taginan esyanin kendisinde var
olan bir kusura istinaden meydana gelmisse tasiyict sorumluluktan kurtulabilmektedir.
Bu unsur CMR m.17 f.2’de gosterilmistir. Esyaya has kusur, esyanin kendisinde var
olan baz1 unsurlara, taginan esyaya benzerlik gosteren kimi esyalarla mukayese etmek
ayipli olma halini ortaya koymaktadir. Buna iligkin olarak malin iiretim hatas1 kaynakli
bozulma, kirilma, catlama benzeri unsurlar 6rnek olarak gosterilebilir. Yani bazi
zararlarin olusmus olmasi ve bu zararlarin esyanin kendi kalite ozelliklerinden

kaynaklanmaktaysa esyaya has bir kusur olusmus olmaktadir.*!”

4. Taswyicinin Kaginamayacagi ve Sonuglarina Engel Olamayacag
Nedenler

Gecikme ve kayip hasari, tagtyicinin olusmasini 6nleyemezse ve dnlenebilir bir
olaydan kaginilabilirse, tagiyict sorumluluktan kurtulabilmektedir.

Bu unsur CMR m.17 f.2’de diizenlenmis olup bu c¢ergeve ile ele
almmaktadir.®'® Sayet tasiyici bu gercevede sorumluluktan kagimmak istiyorsa, tasima

isiyle mesgul olan basiretli bir tasiyicidan umulan 6zen ve dikkat yiikiimliiliiglinden

314 OZDEMIR, Turkay, Uluslararasi Esya Tasima Hukuku — Ziyd ve/veya Hasar Sorumlulugu, s. 215
315 ERDIL, Engin, Karayolu ile Uluslararasi Esya Tasima Hukuku Ictihath Konvansiyon Sehri, s.188
316 ERDIL, Engin, Karayolu ile Uluslararasi Esya Tasima Hukuku Ictihath Konvansiyon Sehri, s.188
317 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tastyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, s.29

318 OZDEMIR, Turkay, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku — Ziyd ve/veya Hasar Sorumlulugu, s.202
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fazlasin1 ortaya koymus olmalidir. Bu agidan burada daha ¢ok anlatilmak istenen
mevzu dzen ve dikkate ragmen 6nlenemeyecek bir vakanin var olmasidir.?!

Az Once anlatilan vakalar daha ¢ok dikkat ve itina olas1 vakalarin kosullar1 g6z
oniinde bulundurularak degerlendirmeler altina almmaktadir. Ornegin cadde deki
aksakliklar, iklim kosullarinda olusan degismeler benzer vakialar engellenemez
hadiseler olarak gosterilmektedir. Ancak tasiyicinin yardimcist veya c¢alisan1 olan
kisilerin grev yapmasi ve bu grevin tasima anlasmanin yapilmasi esnasinda meydana
gelmesi engellenemez olay olarak ele aliabilecektir.*

Anilan olaylarin meydana gelmesi aslinda kacinilmaz nedenlerden
kaynaklanmaktadir. Kacinilmaz sebepler genel olarak kabul edildigi iizere miicbir
sebeplerden daha genis bir kapsama sahiptir.>?! Ciinkii miicbir sebep, borcun yerine
getirilmesini mutlak olarak mani olan harici bir olay olup, biinyesinde haricilik,
olaganiistiiliik ve kaginilmazlik unsurlarmi barindirir.*??

Bu genel sorumsuzluk nedeni, diger genel sorumsuzluk nedenlerini kapsayici
ozellikte oldugu soylenebilir, dayanak ve ispat da bir o kadar da zor olacag: icin
tastyicinin ilk olarak baska sorumsuzluk nedenleri varsa onlart ileri siirmesi kendi
cikaria uygun olacaktir.

Tastyicinin  Onleyemeyecegi ve sonuglarina méani olamayacagi durumlar,
somut hadisenin ozelliklerine gore tespit edilecektir. Bu yiizden de tasiyicidan istenen
0zen, tasimanin 6zelliklerine, esyanin niteligine, tasima yolunun gerekliliklerine gore
degisecektir.’*

Ancak genellikle kabul goriildiigii iizere yiikiin ¢alinmasi,®** yiiklii tasitin

stiriiciisii icinde uykuya kalsa bile herkes i¢in agik bir yerde gece birakilmasi ve bu

319 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tasiyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, $.30

320 AYDIN, Alihan, CMR ’ye Gére Taswicimn Ziyd, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.70.
321 ARKAN, Sabih, “Karayolu ile Esya Tasinmasia Iliskin Uluslararast Sézlesmenin Uygulanma
Kosullar1 ve Tasityicinin Sorumlulugunu Diizenleyen Hiikiimleri- TTK ile Karsilastirmali Bir
inceleme”, s.410-411

322 GOZUBUYUK, Pulat, Miichir Sebepler ve Beklenmeyen Haller, Ankara. 1977, s.38.

33 OZDEMIR, Turkay, Uluslararast Esya Tasima Hukuku — Ziyd ve/veya Hasar Sorumlulugu, $.205
328 « _Gasp, kisiye karsi siddet ve cebir kullanilarak esyanin calinmasi olduguna gore, TIR in basinda
soforiin bulunmadigi sirada camn kirilarak ve diiz kontak yaptirllarak kacirilmas: seklinde meydana
gelen hirsizlik olay1, miicbir sebep olarak kabul edilemez. Ote yandan, TIR in giimriik sahasinda iken
sofériin sahaya gegiginin kisitl oldugu bir ortamda aracin basinda yokken kagirildigi soforiin tek tarafli
beyanina dayanilarak Italyan polisinin diizenledigi tutanak ile belirlenmis olup, bu konuda tarafsiz
sayilabilecek giimriik idaresinin diizenledigi resmi bir tutanak bulunmamaktadir: Bilirkisi raporunda,
ikinci sofor bulundurulmasimin maliyeti arttiracagi bu nedenle de tasiyici firmalarin tercih
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nedenle yiikiin ¢alinmasi, tasitin kisa bir miiddet i¢in kilitli bir sekilde birakilarak
stiriciiniin yemege gitmesi nedeniyle hirsizlik olayinin meydana gelmesi, aracin dniine
birdenbire bir kadinin ¢cocugu ile birlikte ¢itkmasi sebebiyle kazanin olmas1,>% tasitin
camma kus ¢arpmasi nedeniyle kazanin olmasi®* , trafik yogunlugu nedeniyle
gecikme, hava sartlarinin olumsuzlugu®?’, yangin, teknik hatalar, aracin kaza yapmasi,
aracin mekanik olarak arizalanmasi, durumunda tasiyict 6nlenemeyecegi sebeplerin
var olduguna dayanip sorumluktan kurtulamaz. Ayrica glmriik yetkililerin grevi
sebebiyle gecikmenin olmasi, i¢ savas nedeniyle tasimada gecikme meydana gelmesi

halinde 6nlenmeyecek sebebin varligi kabul edilmektedir.>?3

B. Ozel Sebeplere Dayanarak Kurtulus imkanlar

Ozel nedenler cercevesinde asagidaki dgeler agiklanacaktir

edilemeyecegi dolayisiyla bu yéndeki tedbirin alinmasinin beklenemeyecegi yoniinde belirtilen kanaate
katilmak miimkiin degildir..”(Yargitay 11. HD , E. 2000/2114 K. 2000/3241, T. 10.04.2000. Kazanc1
I¢tihat Bankasi, E.T. 30.03.2019).

“... tirlarin tir parkina birakilip kilitlendikten sonra her iki siiriiciiniin tir mahallini terk ettikleri sirada
calindigi, parkin korumali ve bekgili bir park olmadiginin anlasildigi, siiriiciilerin asgari emniyet
tedbiri olarak birisi tir mahallini terk ederken birisinin de, tirlarin yaninda durmasi seklinde énlem
almalart gerekmekte oldugu, alict giimriik¢iilerin faturalar ibrazina kadar siiriiciilere beklemelerini
bildirdiklerine gore, malin heniiz teslim edilmedigi ve tasiyicinin sorumlulugu teslimle sona erecegini
gore, stirticiilerin sorumlu oldugu dénemde emtianin ¢calindigi, hasarin davalilarin énleyemeyecegi bir
sebepten kaynaklandigini kabule imkan bulunmadiginin anlasildigi gerekgesiyle, davanin kismen
kabulii ile..” yerel mahkeme kismen kabul karar1t ONANMISTIR. (Yargitay 11. HD , E. 1998/430 K.
1998/1942, T. 23.03.1998. Kazanci I¢tihat Bankasi, E.T. 30.03.2019).

3 (Yargitay 11.HD, E. 2006/10008, K. 2007/12844, T. 15.10.2007) ERDIL, Engin, Karayolu ile
Uluslararast Esya Tasima Hukuku Ictihatli Konvansiyon Sehri, S.192

326« _her ne kadar dava konusu tasimay: yapan aracin camina kus ¢arptigina dair tutanagin diger
sayfalart oldugu iddia edilen belgelerin ibrazi ile ek rapor alinmast talep edilmesine ragmen
mahkemece ek rapor alinmamusg ise de esasen bilirkisilerin raporlarinda burada mutlak ve objektif bir
kacinilmazhiktan soz edilemeyecegini ve siiriictiniin biitiin ihtimalleri hesaba katarak ara¢ kullanmadig
hususunun agik oldugunu belirtmis olmalarina gore, dayali vekilinin tiim temyiz itirazlar: yerinde
degildir...” (Yargitay 11.HD, E. 2013/6266, K. 2013/21985, T. 03.12.2013, ERDIL, Engin, Karayolu
ile Uluslararast Esya Tasima Hukuku I¢tihatlh Konvansiyon Sehri, S.192)

327« . yaz ortasinda anormal bir kis havast yasanmasi ve bunun meteoroloji tarafindan énceden
bildirilmemis olmasi gibi durumlar tasiyiciyr sorumluluktan kurtarir Somut olayda, meteoroloji, olayt
onceden bildirdigini yazisinda ac¢iklamamug, olaganiistii olay raporunun olaydan sonra diizenlendigi
bildirilmigtir. Bu durumda, somut olayda, olayin davalinin ongoremeyecegi ve onleyemeyecegi bir doga
olayr oldugu ve salt bu nedenle davalimin anilan 17/2 nci maddesi uyarinca sorumlu tutulamayacagi
sonucuna varilmasinda bir usulsiizliik bulunmamaktadir...” (Yargitay 11.HD, E. 2008/240, K.
2009/6634, T. 01.06.2009, ERDIL, Engin, Karayolu ile Uluslararasi Esya Tasima Hukuku I¢tihath
Konvansiyon Sehri, S.192)

328 ERDIL, Engin, Karayolu ile Uluslararasi Esya Tasima Hukuku Ictihatli Konvansiyon Sehri, S.193)
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e Tasimanin agik aracla yapilmasi

e Esyanin ambalajsiz veya yetersiz ambalajla taginmasi
e Yiikleme, istif ve bosaltmanin hak sahibince yapilmasi
e Esyanin dogal niteligi

e lsaret veya numaralarin yetersiz veya yanlis olmasi

e Canli hayvan nakli.

1. Tasimanin A¢ik Aragla Yapilmasi

CMR m.17 f.4/a‘ya gore tasima islemini yaptirmay1 talep eden tarafin istegini
sevk mektubunda gdstermesi durumda esyalarin acik bir aragta taginabilmesi miimkiin
olacaktir. Acik arac ile ifade edilmek istenen is, araglarin lizerlerinde bir Ortii
aracihigiyla kapatilmamis olarak tasmmasidir. °*° Tasitlarin iizerleri kapanmamis
olmas1 esyalarin dis faktorlerden dolayr bir zarara maruz kalma olasiligini
artirmaktadir.  Tasiyicinin  sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in, esyalarin agik
taginacagina dair her iki tarafin anlagsmis olmalarma baghdir. Yani bu 6ge sevk
mektubunda yazilmis olmasi gereklidir.?*°

Az Once anlatildig1 gibi agik aracgla tasima esyalarin zarar gorebilme ya da ziya
olabilme ihtimalini artirmaktadir. Lakin belirtmek lizumludur ki her tasimada esyada
olusan hasarin ziya olarak diisliniilmesi muhtemel degildir. CMR m.17, f.4’de gore
acik tasima bilinyesinde degerlendirilmeyecektir. Anilan bu hiikim CMR m.18,
f.3’belirtilmistir. Bu yoniiyle simdiye kadar anlatilanlara goére tasiyicinin
sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in, hak sahibinin ac¢ik aracgla tasimayi kabul etmis
oldugunu ispat etmesi gerekmektedir. !

Anilan hiikiimler tastyicilarin magdur olmalarimi 6nleme diisiincesiyle
olusturulmustur. Ciinkii acik aragla tasinan esyalarin zarar gorme ihtimalleri artmasi
durumlarinda tasiyicilara yiiklenmis olunan sorumluluklar ayn1 nispette artmaktadir.
Burada tasiyicilara sorumluluktan kurtulma yollarinin sunulmasi hakkaniyet yoniiyle

dengeye saglamaktadir.

329 KAYA, Arslan, “Karayolu ile Esya Tasinmasina Iliskin Uluslararasi Sézlesmenin(CMR)
Uygulanma Sartlart ve Ongoriilen Sorumlulugun Esaslari(l)”, Prof Dr. Oguz Imregiin Armagani, $.256
30 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tastyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, $.32
31 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tasiyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, 5.32

123



2. Esyanin Ambalajsiz veya Yetersiz Ambalajla Tasinmasi

Karayoluna egyalarin ambalajli veya ambalajsiz olarak tasinmasi durumunda
tastyicinin sorumluluguyla ilgili 6geler CMR m.17, f.4 (b)’dinde yazilidir. Anilan
hilkkme gore, gerektigi gibi usulde ambalajlanmamis veya hi¢ ambalaji olmayan
esyalarin bu gibi vaziyetler nedeniyle zarar gormesi durumunda, tasiyicinin
sorumlulugu bulunmamaktadir. Yalniz bu sorumlulugun bertaraf edilmesi i¢in taginan
esyalarin ambalajlanmasi liizumlu olan esya niteliginde olmasi1 gerekmektedir.>*

CMR m.10’a gére ambalajlanmasi gereken bir esyanin ambalajlanmamasi
veya ambalajin yetersiz yapilmast nedeniyle zararin olusmasi durumunda, bundan
gonderen sorumludur. Anilan bu hiikiim uygulanabilmesi i¢in tasiyicinin ambalajlama
hatasini ya da ambalajlamanin yapilmadigina dair bilgilerini tasima 6ncesi fark edip
bu olgular1 sevk mektubuna yazmis olmasi ile esyayi ihtirazi kaydetmek sartiyla teslim
almasi1 gerekmektedir.

Ambalajlamanin gonderenin yikiimliliigiinde oldugu durumlarda tasiyict
esyay1 teslim alirken CMR m.8, f.1 (b)’e geregince ambalajlar1 kontrol edip eksiklik
ya da yanligliklar1 tasima senedine islemesi ve ayrica gondereni uyarmak zorundadir.
Aksi takdirde tasiyict CMR m.17 f.5°’de Ongoriillen miiterafik kusur ve zarari
paylastiriimast riskini tastyacaktir.>¥

Ambalajin yapilmamast veya olmasi1 gerektigi gibi yapilmamasi sebebiyle

meydan gelen zararin yiikiimliiliiglinden kaginmak isteyen tasiyici anilan bu vakialarin

332 AYDIN, Alihan, CMR ye Gore Tasiyicimin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, $.78
333 «_.Mahkemece, iddia, savunma ve benimsenen bilirkisi raporuna gore, iiriinlerdeki hasarin yetersiz
ambalaj ile hatali yiikleme ve istiflenmesine bagli olarak ortaya ¢iktigi, CMR Konvansiyonu'nun 8/1-
b maddesine gore tasiyicinin "yiikiin ve bunlarin ambalajimin gériiniirdeki durumunu” kontrol ile
viikiimlii oldugu, ancak tastyanin bu yonde bir gekincesinin bulunmadig, yiikiin yol iizerindeki iilke
glimriiklerinde kontrol gerekgesi ile aragtan kismen veya tamamen indirildigine dair bir kanit
bulunmadig, simirli sorumluluk esasina gére belirlenen miktarin gergek zararn iizerinde bulundugu,
yapilan piyasa arastirmasina gore, taginan tabutlarin ézel bir borsa fiyatinin veya piyasa fiyatinin
bulunmadigi, bu sebeple dis satim faturasinda yazili satig fiyatimin uygun ve yerinde oldugu, taraflar
arasinda varligi tartismasiz konumda olan tasima senedi icerigine gore davali sirketin tasiyici firma
kisminda tinvaminin agik¢a yazili bulundugu, taswyicimin miiterafik kusuru nedeni ile BK. 43-44
maddeleri ¢ercevesinde zarardan 1/2 oraminda indirim yapilmasimin makul ve hakkaniyete uygun
bulundugu gerekgesiyle davanmin kismen kabuliiyle asil alacagin 6.264,40 TL'lik kismina yonelik itirazin
iptali ile bu kisim yoniinden takibin aynen devamina, hiikmedilen asil alacaga degisen oranlarda avans
faizi isletilmesine, fazlaya dair istemin reddine karar verilmistir...uygun bulunan hiikmiin
ONANMASINA...”(Yargitay 11. HD , E. 2014/11956 K. 2014/19206, T. 08.12.2014. Kazanci Igtihat
Bankasi, E.T. 30.03.2019).
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hakikatini kanitlamak zorundadir. Ancak gdnderen taraf da ambalajin bulundugunu
veya ambalajin olmasi gerektigi gibi yapildigini da kanitlama hakkinda sahiptir.>>*
Bunu sonucunda anlasilacagi ilizere ambalajlamanin  gdnderenin
sorumlulugunda olmasi tastyicinin sorumluluktan ka¢inma sansina neden olmaktadir.
Lakin ziya ve zarinin ambalajin hi¢ olmamasi veya ambalajlamanin yapilmasi

gerektigi standart da yapilmamasindan kaynaklanmis olmasi gerekmektedir.>*®

3. Yiikleme, Istifleme ve Bosaltmanin Hak Sahibince Yapimast

Araclara taginacak esyalarin yiiklenmesi, istiflenmesi ile bosaltilmasiyla ilgili
olarak 6geler CMR m.17, f.4, (¢)’de yer almaktadir. Bu hiikkmiin biinyesinde, bu islerin
gonderen ile gonderilen veya bu taraflarin gorevlendirdigi kisiler tarafindan yapilmasi
halinde zarar ya da ziya meydana gelmisse, tasiyici sorumluluktan kurtulabilecektir.

Tastyicinin bu sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in, anilan bu islerin yapildigi
esnada meydana gelen zarar veya ziya ile bu islerin etkisiyle devam eden durumlarda
olusan zarar veya ziya hallerinde gegerli olacaktir.>*® Bu durumda ziya veya zararin
islerin yapildig1 esnada olugsmus olmasi zorunlu degildir. Lakin anilan bu islerin etkisi
ile meydana gelmis olmas1 gerekmektedir.

Yiiklemeyi, istiflemeyi ya da bosaltmay: taraflardan hangi birinin yapmasi
gerektigi konusunda kesin bir madde bulunmamaktadir. Ancak, uygulamada genel
olarak bu 0Ogeleri gonderen ile gonderilenin yapmasi gerektigi hususu kabul
edilmektedir. Bununla birlikte bu degerlendirmenin bir sézlesme ile ele alinmasi da
muhtemel bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tastyicinin  ylikleme, istifleme veya bosaltma islerinden dolayr bir
yiikiimliiliigi olmasa da anilan bu isler yapilirken 6zenli olma sorumlulugu
bulunmaktadir. O halde anilan bu isler yapilirken aracin kontrol altinda olmas1 ve
aracta teknik bir hatanin olugsmamasi gibi dikkat ve Ozen yiikiimligiine konu

olabilecek isler ornek olarak verilebilir. Sayet tasiyict kendisine diisen 6zen

3¢ KAYA, Arslan, “Karayolu ile Esya Tasinmasina Iliskin Uluslararasi Sézlesmenin(CMR)
Uygulanma Sartlart ve Ongériilen Sorumlulugun Esaslary(l)”, Prof Dr. Oguz Imregiin Armagant, $.257
335 IMRAK, Kerem, Karayolu Tasimaciliginda CMR 've Gére Tasiyicinin Sorumlulugunun Sinirt, s. 79
36 AYDIN, Alihan, CMR 'ye Gére Taswicinin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, .80
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yikiimliligiinii saglayamazsa tastyicinin, CMR m.17, f. 5 diizenlemesi ¢ergevesinde
zarar1 gonderen veya gonderilen tarafla birlikte tazmin etmesi gerekmektedir.>*’

CMR m.18, .2, c.1 hikkmiinde tagiyici yiikleme, istifleme ile bosaltma islerinin
gonderen ya da gonderilen tarafca ya da bu taraflarin gorevlendirmis oldugu
yardimcilari tarafindan yapildiginin kantilarsa ylikiimliiliikkten kurtulabilmis olacaktir.
Ancak CMR m.18, {.2, c.2 hiikiimleri incelendiginde tastyicinin bu sorumlulugundan
kurtulabilmesi i¢in, olusan ziya veya zararin anilan fiillerden kaynaklanmadiginin
kanitlanmamasina bagl olacaktir. 3

Tiirk Ticaret Kanunu biinyesinde taraflar yiikleme, istifleme ve bosaltma
islerinin kimin yaptigini net bir bicimde ifade edilmektedir. Bu agidan TTK m.863, f.1
hiikkmiinde s6zlesme biinyesinde degisik bir hal mutabakata varilmadig: siirece bu
isleri olagan olarak gonderen tarafindan yapilmasi gerekmektedir. Fakat tasiyiciya
diisen gorevde denetim yiikiimliiliigiinii yerine getirmektir. Burada ifade edilmek
istenen denetim ylikiimliligii CMR biinyesinde gosterilen aracin denetimiyle ilgili
olan yiikiimliiliik ayn1 6geleri icermektedir.>*

Bununla beraber yiikleme, istifleme ve bosaltma isleri c¢ergevesinde
ylikiimliliigliniin genel de gonderen veya gonderilen yanda oldugunu ifade etmek
dogru olacaktir. Tasiyict bu isler cercevesinde sadece dikkatli ve 6zenli bir sekilde

davranmak durumdadir.

4. Esyamin Dogal Ozelligi

Tasinan esyada ciirlime, bozulma, kirilma, paslanma gibi dogal nedenler ile
olusan fire benzer unsurlar nedeniyle zarar meydana gelmis ise veya ziya olmussa
tagiyicinin  yiikiimliiliigii sona ermektedir. Bu vakialar CMR m.17, f.4 (d)’de
bulunmaktadir.

Esyanin Ozelliklerinden neden olan zarar ve ziya belli bir tiir altinda
toplanilacak bir konu degildir. Bu agidan esyanin 6zelligi geregi sayilan 6gelerden

birinin mevcut olmasi halinde kullanilmasi1 imkan bulunmaktadir.

37 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tasiyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, s.36

338 ARKAN, Sabih, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tastyicinin Sorumlulugu, s.121

339 ADIGUZEL, Burak, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinda Karayolu ile Esya Tasiyicisinin
Sorumlulugu Uzerine Hiikiimler”, LMHD (Legal Hukuk Dergisi), C. 3, S. 32, (Agustos) (2007), s. 1875-
1905.
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CMR m.17, £.2’de izah edildigi iizere esyaya has bir kusur ile esyanin dogal
ozelliklerinden meydan gelen problem birbirinin aynis1 degildir. Esyaya has kusur,
esyanin tasima islemi i¢in yiikkleme yapilmadan evvel ki durumlarda birtakim
eksiklikler sebebiyle meydana gelen problemler anlatilmak i¢in kullanilmaktadir.
Fakat esyanin dogal 6zelligi sonucunda meydana gelen ziya veya zarar esyanin kendi
ozellikleri nedeniyle her zaman meydan gelebilecektir. Bu nedenle bunun gibi
durumlarin mevcudiyeti var oldugunda esyanin alelade sartlar icerisinde kimi
onlemlerle tasmip tasinmadiginin kontrol edilmektedir.*

CMR m.18, f.2, c.1 hiikmiiniin geregi tasiyici yiikiimliilikten kurtulabilmek
icin esyanin dogal 6zelligi nedeniyle ziya veya zararin meydana geldigini kanitlamak
zorundadir. Kald1 ki; CMR m.18, f.2 ¢.2 hilkkmiinde gonderen veya gonderilen yanin
zararinin dogal dzelliklerden meydana gelmediginin gosterilememesi halinde tastyici
yiikiimliiliikten kurtulabilmis olacaktir.

Tastyicinin esyanin dogal 6zelligi nedeniyle yiikiimliiliikten kaginabilmesi ile
ilgili bir diger husus CMR m.18, f.4 hiikmiinde yer verilmistir. Buradaki mevzu,
tastyici esyanin korunabilmesi i¢in o esya ya has 6zellikleri korumasi kapsaminda 6zel
tasitlar kullanmaktaysa, s6z konusu tasitin diizgiin sekilde ¢alismasinin denetlenmesi
icin gereken her tiirlii 6zen ylikiimliigiiniin yerine getirdigini kanitlamadan CMR m.17,
f.(4) diizenlenmesinden yararlanamayacaktir. Yukarida ifade edilmek istenen 6zetle,
tastyici sayet 0zel tasitlarla tagtma yapmaktaysa o halde, gereken 6zeni yaptiginin ispat

etmek zorundadir.

5. Isaret ve Numaralarin Yetersiz Veya Yanls Olmast

Isaret ve numaralarin yetersiz veya yanlis olmasi durumu; isaret ya da
numaralarin esyanin tasindig1 paket ve ambalaj iizerinde yetersiz olmas1 ve belirgin ve
net unsularin az olmasi veya hi¢ olmamasi durumu olarak ifade edilmektedir.

Bu konu CMR m.17, f.4(e) hiikiimden yer almaktadir. Bu bakimdan esya
ambalaj ve paketleri lizerinde isaret ya da numaralarin yetersiz olmasi nedeniyle bir

zarar veya ziya meydana gelirse tastyict ylikiimliiliikten kurtulacaktir. Baskaca, esya

340 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tasiyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, $.38
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paketlerinin isaretlenmesi ve numaralandirilmasi islemleri gonderen yapmast
gerekmektedir.*!

Gonderenin anilan sorumlulugu nedeni ile tasiyicinin sorumluluktan
kurtulabilmesi i¢in, tasiyicinin numaralandirma veya isaretleme islemlerinin igerisinde
olmamis olmas1 gerekmektedir. 34>

CMR m.8, f.1 (a) hilkmii geregi tastyici esyay1 teslim aldig1 esnada isaret ve
numaralarla alakali ile ilgili kontrol yapma sorumlulugu vardir. Bu kontrollerde anilan
isaretler ve numaralarin sevk mektubuna elverisli olup olmadig: kontrol edilmelidir.
Sayet tastyict anilan kurallara uymazsa o halde CMR m.9, f.1 hilkmiine gore numaralar
ile isaretlerin sevk mektubuna gore uygun oldugunu gosteren karine tastyici aleyhine
kullanilabilecektir.>*

Ancak bu karinenin CMR m.17, f.4(e) hilkkmiine gore incelenmesi olasi
degildir. Bahse konu numaralandirma ve isaretlerin yetersiz yapilmasindan meydana
gelen vaziyete gore teslimat isleminin yanlis yere veya yanlis sahsa teslim yapilmasi
halinde gecerli olmaktadir. Sayet tasiyici mallar1 teslim alirken mallar iizerlerini
ayrintili bir denetim yapmigsa sorumluluktan kaginabilecektir.

Tastyicinin egyalarin numara ve isaretlerinin esyalara uygun olup olmadigini

denetleme  yiikiimliiliigii bulunmamaktadir. 34

Bunun haricinde tasiyici
yiikiimliiliikten kacinmak istiyorsa, ziya veya hasara sebep olan vakialarin, s6zlesme
biinyesinde kararlastirildigini géstermek zorunda olacaktir.

Yargitay emsal bir kararinda gonderene ait olan yiiklemeyi ve ambalaji
tagiyicinin  goriiniis itibariyle kontrol yiikiimliliigii bulundugu ifade etmektedir.
Miiteakip tasima meselesinde ise sevk mektubundaki beyanlarin dogrulugunu kontrol
yiikiimliiligii de bir 6nceki tasiyicidan kabul eden tasiyicinin varsa c¢ekincesini sevk
mektubuna belirtmesi gerektigini. Cekincenin sevk mektubuna ya da makbuza

yazilmamasi halinde yiikiin ve ambalajin iyi durumda oldugunu kabul ettiginin kabul

edilmesi gerektigine karar vermistir.>*

31 OZDEMIR, Turkay, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku — Ziya ve/veya Hasar Sorumlulugu, $.255
342 OZDEMIR, Turkay, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku — Ziya ve/veya Hasar Sorumlulugu, $.256
33 AYDIN, Alihan, CMR 'ye Gére Tasiyicimin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, $.91
344 ADIGUZEL, Burak, “CMR’de Tasiyicinin Sorumluluktan Kurtulmasinda Ozel Sebepler (CMR m.
17/4)”, Manisa Barosu Dergisi, $.40

345 « . Dairemiz uygulamasina uygun olarak, gonderene ait olan yiiklemeyi ve ambalaji tasiyicinin ilke
olarak, goriiniis itibariyle kontrol yiikiimliliigiiniin bulundugunu, miiterafik kusurlu olabilecegini
mahkeme de kabul etmekte olup, ancak mahkemece, bu yiikiimliiliigiin sadece son tasiyicida oldugu
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Bunun sonucunda isaretleme ve numaralandirma islemlerin gonderinin
sorumlulugunda oldugunu ifade edilmesi uygun olmaktadir. Tasiyicinin sorumlulugu
ise taraflarin akdettigi tasima mukavelesinde belirtilen unsurlarin numaralandirma ve
isaretlere uygun olup olmadigini denetlemis olmaktir. Bu agidan tasiyicinin esya
icerigini denetlemek mecburiyetindedir. Bu 0&geleri yerine getiren tasiyici

yiikiimliilikkten kurtulmus sayilacaktir.

6. Canli Hayvan Nakli

Canli Hayvan Nakli. CMR.m.17, f.4(f)’ye gore; canli hayvan nakli 6zel
sorumsuzluk sebebi olarak diizenlenmistir. Bu nedenin Ongdriilmesindeki maksat,
canli hayvan tasimasinda diger mal tasimalarina oranla daha fazla riskler
tasimasidir.>*® CMR.m.17 f.4 (f) kapsamindaki tasima konusu olan canli hayvanin
ekonomik olarak degeri tasiyip tasimamasina ayirt edilmeksizin her ¢esit hayvan tiirii
olmas1 miimkiindiir. Bu baglamda tasinan hayvanlarin evcil hayvan veya yabani

hayvan olabilmesi de miimkiindiir.>*’

kabul edilmis, davaciya ve ara tasiyici olan davaliya béyle bir yiikiimliiliik yiiklenemeyecegi sonucuna
varilarak, dava reddedilmigtir.

Oysa, CMR Konvansiyonu'nun 34 tincii maddesi hiikmiine gore, ikinci tasiyict ve onu takip eden
taswyicilar, sevk mektubundaki kosullar altinda sozlesmeye taraf olurlar. 35/1 inci fikra hiikmiine gore
de, yiikii bir énceki tasiyicidan kabul eden tasiyicinin gerekirse madde 8/2'de yazili ¢ekinceyi de sevk
mektubuna ve teselliim makbuzuna yazmasi gerekmektedir. 35/2 nci fikra hiikmiine gore ise, ortaklasa
taswicilar arasindaki iligkilere madde 9 hiikiimleri uygulanir. 8/2 nci fikra hiikmiine gére, yiikiin ve
ambalajlarin goriiniirdeki durumu ile ilgili ¢ekincenin sevk mektubuna tasiyicinin yazmasi gerekmekte,
8/1-b bendinde ise yiikiin ve bunlarin ambalajlarmin goriiniirdeki durumunu tagiyicinin kontrol
yiikiimliiltigiiniin bulundugu ongoriilmektedir. 9 uncu maddeye gore ise, sevk mektubunda ¢ekince yok
ise tasiyicimin yiikiin ve ambalajlarin goriiniis itibariyle iyi durumda oldugunu, sayilarimin, isaret ve
numaralarin sevk mektubunda yazili olanlara uydugunu varsaydigi kabul edilir. Mahkemece, son
tasiyict  disinda  tasiyicilarin - Konvansiyonun 8/1-a  bendindeki  kontrol yiikiimii disinda  bir
yiikiimliiliigiiniin olmadigr sonucuna varimistir. Oysa, par¢a sayisi ve bunlarin iizerindeki isaret ve
numaralar bakimindan sevk mektubundaki beyanlarin dogrulugunu kontrol ile 8/1-a bendi geregince
yiikiimlii olan tasiyicilarin, 8/2 maddede dolayisiyla 8/1-b bendinde yer alan yiikiin ve bunlarin
ambalajlarmmin goriiniirdeki durumunu kontrol yiikiimliiliigii de bulunmakta ve bu yiikiimliliigiin
ortaklasa tasimalarda tiim tasiyicilara ait oldugu 35/1 inci madde hiikmiinde agik¢a ongoriilmiistiir. Bu
durumda, davacimin ve ara tasiyici olan davalimin da, miiterafik kusurlu oldugunun kabulii ile,
davacimin bu miiterafik kusur karsiligi yaptigi é6deme boliimiinii davalidan riicuan isteyebilecegi
gozetilerek, bunun miktarinin tespiti ile sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, ilgili Konvansiyon
hiikiimlerinin gozden kagirilmasi nedeniyle ilke bakimindan hukuki yanilgiya diisiilerek, yazili sekilde
hiikiim tesisi dogru olmamistir...”

(Yarg. 11. HD, E. 2005/9011 K. 2006/9884, T. 09.10.2006. Kazanci igtihat Bankasi, E.T. 01.04.2019).
36 OZDEMIR, Turkay, Uluslararasi Esya Tasima Hukuku — Ziya ve/veya Hasar Sorumlulugu, s.256
37 AYDIN, Alihan, CMR 'ye Gére Taswicimin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, s.91
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CMR.m.17, F.4, (f)’hiikkmiine dayanak olarak, CMR m.18, f.5 hiikmi
geregince, tastyict tim dnlemleri aldigini ve iletilen 6zel talimatlara yerine getirdigini
kanitlamalidir. Bagka bir ifade ile tasiyici olusan zararin canli hayvan tasinmasindan
meydana gelebilecek bir zarar oldugunu ve zararin olugsmamasi i¢in biitliin dnlemleri
aldigini ve talimatlar1 yerine getirdigini kanitlamalidir. Gonderen veya gonderilen ise
zararin canli hayvan tagimasindan kaynaklanmadigini kanitlayarak CMR.m.17 f.4 (f)

ciiriitebilirler.>*®

C. Birlikte Kusurluluk Hali

Gergeklestirilen tasimada meydana gelen zarar veya olusan gecikmede, biitiin
muhtemel durumlara tasityicinin neden olmamast miimkiindiir. Bu bakimdan
gecikmeye veya zarara hak sahibinin hatasi, kusuru ya da hak sahibi tarafindan verilen
talimatlar sebep olabilmektedir. Bu hallerde tasiyici hangi 6nlemi alirsa alsin meydana
gelebilecek zarar1 da onleyemeyecek durumlarla karsilasabilecektir. Bundan baska,
tasiyicidaki yiikiimliiliik CMR m.17, f.2 ile f.4 hiikiimleri kapsaminda taninan kurtulus
imkanlarindan yararlanmayabilmektedir. Fakat hak sahibi zararin kurtulus imkanlarini
saglayan dgelere dayanmadigini ispat edebilmektedir. Ayrica gecikmenin ya da zararin
meydana gelmesinde hak sahibinin de etkisi olabilecegi ihtimalinden hareketle, hak
sahibi ile tagtyic1 sorumlulugu CMR m.17, £.5 hiikkmii geregi, birbirlerine bagl olarak
paylasabilmektedir.

Tagima faaliyeti kapsaminda meydana gelen biitiin zararlarin tasiyicidan
kaynaklandig1 sdylemek miimkiin degildir. Bu durumla ilgili olarak CMR’de bir¢ok
ihtimale yer verilmistir. Bu ihtimaller g6z oniinde tutuldugunda hak sahibinin sebep
oldugu hasar1 agiklayan TTK m. 875, f.2 hiikmiinde tasiyicinin sebep yiikiimliiliigii
aciklayan CMR m.17, {.5 hiikmiinden birlikte faydalanilabilecektir. Bu iki hiikiimde
sorumlulugun paylastirilmas: miimkiin hale gelmektedir.

Tasiyict tasima sozlesmesi cercevesinde hak sahibinin verdigi talimatlara
uygun hareket etmekle sorumlu olmaktadir. Bazi durumlarda hak sahibinin verdigi
talimatlar taginan mallarda hasarin meydana gelmesine veya tagimanin gecikmesine

neden olmaktadir.

38 ERDIL, Engin, Karayolu ile Uluslararas: Esya Tasima Hukuku Ictihatl Konvansiyon Sehri, $.203
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Bu gibi hallerde biitiin yiikiimliiliiglin tasiyicida kalmasi tasiyicinin magdur
olmasina neden olabilecektir. Bunlar meydana gelmemesi icin yiikiimliilikk hak sahibi
ile tastyici arasinda paylastirilmaktadir. Lakin burada gozden kagmamas1 gereken bir
nokta ise, sorumlulugun paylasilmasinin tagiyicinin sorumlulugunu ortadan
kaldirmamaktadir.>*® Ornegin, tasiyicinin hatali ambalajlama oldugu halde durumu

gonderene bildirmemesi de miiterafik kusurdur.>>

3 IMRAK, Kerem, Karayolu Tasimaciliginda CMR ’ye Gére Taswyicinin Sorumlulugunun Sinirt, s.84
30 (Yarg. 11. HD , E. 2011/73310 K. 2012/10244, T. 11.06.2012, ERDIL, Engin, Karayolu Ile
Uluslararast Esya Tasima Hukuku Ictihatli Konvansiyon Sehri, s.219, E.T. 04.04.2019)
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DORDUNCU BOLUM

ULUSLARARASI KARAYOLU iLE ESYA TASIMALARINDA
TARAFLARIN TALEP VE DAVA HAKKI

Uluslararasi karayolu ile esya tasimacilifinda, esyalarin ge¢ teslimi ile zarar
gormesi durumlarinda dava agma hakkina sahip kisiler ile ilgili diizenlemelerin CMR
ve uluslararasi sozlesmeler kapsaminda yer verilmemistir.

Taraflar arasinda yasanan hukuki sorunlar meydan geldiginde davali taraf
tastyict, davaci taraf ise gonderendir. Taraflar arasinda akdedilen sézlesmede borg
iliskisinden dogan alacak ve borglarin sadece bu iligskinin taraflari ilgilendirmektedir.
Ancak tagima sozlesmesi birtakim olaylarda tigiincii kisi yararia yapilabilmektedir.
Hal boyle olunca gonderilen taraf da davaci roliinii listlenebilmektedir.

CMR konvansiyonunda davalarin hangi mahkemede agilabilecegi ve dava
zamanagimut ile ilgili hikkiimler bulunmaktadir. Anilan mevzu ile ilgili hiikiimler Tiirk
Ticaret Kanunu biinyesinde de yer almaktadir.

Uluslararasi karayolu ile esya tasimacilik islerinde taraflar arasinda akdedilen
sOylesmeye istinaden bazi yasal miieyyideler olmasina neden olmaktadir. Bu nedenle
tasima isleri nedeniyle magduriyeti olan taraflar haklarint mahkemelerde
arayabilmektedir.

Lakin tagima sézlesmeleri genel olarak davaci taraf is sahibi olmaktadir. Davali

ise tasiyict olmaktadir.

I. DAVANIN TARAFLARI

Akdedilen tasima sozlesmeleri ve hukuksa degerlendirmeler agisindan dava

acma hakkini gonderen elinde bulundurmaktadir. Ancak gonderen ile gonderilen
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arasindaki akit geregi kimi zaman yasal halefiyetlik vaziyetlerine gére gonderilen taraf
da dava agma hakkina sahip olmaktadir.

CMR m.12, f.1 hiikkmii ¢ercevesinde gonderene verilen hak geregi tasinan
esyayla ilgi tasarruf hakkina sahip oldugu konusu agiklanmaktadir. Ayrica aym
maddenin f.2 ile f.3 hiikiimlerinde bu sefer hakkin hangi hallerde gonderilen tarafa
verileceginden bahsedilmektedir. Bu hiikiimler ¢ercevesinde gonderilen, bu hakka
tagima senedinin kendisine teslimden sonra sahip olmaktadir.

Anilan haklara sahip olan gonderilen ise CMR m.13, f.1’gére tasima
sOzlesmesi biinyesinde sahip oldugu biitlin haklar1 tasiyandan isteyebilecektir.

Dava tasiyana karsi agilabilmektedir. Ancak bazi hallerde tasima igini farkli
kisilere aktarilabilmektedir. Tasima soOzlesmesinin baskasina aktarilmasi halinde
davanin hangi tastyana acilabilecegi ise CMR m.36’da gosterilmistir. Bu hitkkme gore
zlya, hasar ile gecikme nedeniyle meydana gelen zararlarin karsilanmasi i¢in, ilk, son
tastyan ya da zararin olustugu esnada tasimay1 yapan tasiyicidan tazminatlarin talep
edilmesi miimkiin olmaktadir.

Bu durumda ifade edilmesi gerek bir diger unsur, ilk tasiyanin tasima
sOzlesmesi yapilan tasiyandir. Son tasiyan ile kastedilen ise esyayl en son olarak
gonderilene teslim eden tasiyicidir.*®! Tasinmakta olan esyalar, tasima isinin yapilmasi
sirasinda meydana gelen hasarlarin, hangi tasiyicinin tasimasi esansindan meydana
geldigini anlamak pek miimkiin olamamaktadir. O halde zararin tespit edilmis oldugu
sirada tasiyan kimse onun sorumlu tutulmasina sebep olmaktadir.?>?

Tiirk Ticaret Kanunu biinyesindeki hiikiimlere gore tasima sozlesmesinde
esyalarda bazi zarar ve hasarlarin meydana gelmesi halinde dava agma hakki
gonderene aittir. Taginan esya lizerinde tasarruf hakki, emir verme ve talimat yetkisine
sahip olan taraf TTK m.868, f.1 hiikmiine gore génderendir. Yukarida da ifade edildigi
iizere gonderen ile gonderilen arasinda yapilan sozlesme ile yasal halefiyetlik
oldugundan gonderilen de dava agma hakki sahip olmaktadir.

Gonderen tarafindan goénderilene esyalarin teslim edilmesi durumunda
gonderinin talimat verme ve emir verme yetkileri ortadan kalkmaktadir. Ayn1 durum

TTK m.868 f.2 hiilkmiinde acgik bir sekilde gdosterilmektedir. Esyayr teslim alan

31 AKINCI, Ziya, Karayolu ile Milletlerarasi Esya Tasimaciligi ve CMR, 5.209
32 YESILOVA, Ecehan, Tastyicimin CMR Hiikiimlerine Gére Yardimcr Sahislarimin Ve Miiteakip
Taswyicilarinin Eylemlerinden Dogan Sorumlulugu (CMR m.3, 34 vd.) s.159-160
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gonderilen bu durumdan sonra esya lizerinde tasarruf hakkina sahip olmaktadir.
Boylelikle gonderilen anilan hiikkmiin f.1°de
belirtilen biitiin haklar1 tastyana kars1 kullanma hakkina sahip olmus olmaktadir.>>?

Tasiyanlar tasima sozlesmelerinde davanin agildigi taraflardir. Gonderen ayni
zamanda tagimada bulunan diger alt tagiyanlara da dava agma hakkin sahip olmaktadir.
Zira miiteakip tasiyicilar da biitiin bor¢lardan sorumlu olmaktadirlar. Bu husus TTK
m.888, f.3 hiikkmiinde yer almaktadir. Bu agidan asil tasiyan ile fiili tasiyan
miiteselsilen sorumlulugu bulunmaktadir.

Bu durumda hem asil tagiyana dava dogrudan agilabildigi gibi diger tasiyanlara
da dava a¢ilmasi miimkiin olmaktadir.

CMR ile TTK benzer durum davali taraf yine tasiyan olmaktadir. Davay1 acan
taraf ise emir verme, talimat verme ve esya iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahip
taraf bu durumda gonderen olmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, esya
izerinde karar verme yetkisi elinde bulunan tarafin davali oldugudur.

CMR yoniinden davalilar birden ¢ok tasiyan olmasi halinde diledigi tasiyana
dava agma hakkina sahiptir. Bu nedenle TTK cercevesinde miiteselsil sorumluluk
olarak gosterilmistir. Bu agidan TTK’a gore davali bor¢lu olarak bulunan taraflardan
diledigi bir tanesine dava agma hakkina sahiptir. Bunu sonucunda sunu ifade
edilebilmektedir, CMR ile TTK anilan konularda birbirini aynis1 hiikiimler

icermektedir.

II. YETKiLi MAHKEME

CMR m.31, f.1 de CMR tabi tasimalar da taraflarin bir sézlesme ile
kararlagtirdiklar1 yer mahkemesinin CMR ‘ye taraf {ilkelerden birisi olmas1 gerektigi
ifade edilmistir. Bu sekilde yetkili mahkemeler tespit edilebilecegi diizenlenmistir.

Esya tasima sozlesmelerinde i¢inde yetki sarti konulabilmektedir. Boylece
taraflar arasinda uyusmazlik yasanmasi halinde bu yetki sartina gore yetkili mahkeme
belirlenebilecegi gibi uyusmazlik ortaya ¢iktiktan sonra da taraflarin bir yetki

s6zlesmesi olusturabileceklerdir.?>*

33 IMRAK, Kerem, Karayolu Tasimaciliginda CMR ’ye Gére Tasiyicinin Sorumlulugunun Sinirt, s.86
3¢ OZDEMIR, Turkay, Uluslararasi Esya Tasima Hukuku — Ziya ve/veya Hasar Sorumlulugu, s.269
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Ancak taraflar arasinda yetkili olarak gosterilen bir mahkeme olmamasi
halinde, CMR’de belirtilen mahkemelerin taraflarca tercih edilmesi gerekmektedir.

Belirtilmesi gereken 6nemli bir husus da taraflarin aralarinda yapmis olduklari
yetki sozlesmeleridir. Bu yetki s6zlesmesinin bulunmasi CMR kapsaminda yetkili
kilinan mahkemelerin yetkilerini ortadan kaldirmamaktadir.?>> CMR m.31, f.1, (a)
hilkkmiine gore davali; ikametgahi bulundugu yerdeki, is yerinin bulundugu yerdeki
veya tasima sozlesmesine aracilik eden acente ya da subenin bulundugu yerdeki iilke
mahkemelerinde dava agma hakkina sahiptir. Ayni maddenin f.1, (b) hitkkmiine gore,
tastyicinin esyayi teslim ettigi yer ile teslim aldigr yer tlilkesindeki mahkemelerde dava
acma hakkina sahiptir.

Ifade edilmesi gerek bir husus da CMR m.31, f.1 hiikmiine gore yalnizca
mahkeme belirlenmektedir. Bu durumda mahkemenin yargilama yetkisi CMR
konvansiyonu ile ortaya koyulmamaktadir. Bu agidan mahkemede takip edilen
davayla ilgili yetki hukuk kapsaminda tespit edilecektir.>>®

TTK’nin m.890, f.1 hiikkmiine gére taraflarin aralarinda uyusmazlik meydana
gelmesi durumunda, uyusmazligin goriilecegi yetkili mahkeme esyalarin teslim
alindig1 ya da esyanin teslim edildigi yer mahkemelerdir.

Anilan hiikiimler gére yabancili unsuru barindirmayan uyusmazliklarin Hukuk
Muhakemeleri Kanunu (HMK) biinyesinde yetkili mahkemelerde goriilmesi
gerekmektedir.

Tasima s6zlesmeleri ¢ercevesinde meydana gelen uyusmazliklarla ilgili olarak
TTK m.890, f.1 hikkmiinde yetki ile ilgili sartlar gdsterilmistir. Bununla beraber
yetkiyle ilgili sartlar HMK’da yer alan hiikiimler ile tespit edilmektedir.

HMK m.17, f.1 hiikmiine gore taraflar arasindaki yasanan uyusmazliklariyla
alakali olarak yetkili bir makam tespit edilmesi mevzu bahis degilse, taraflar yetki
sozlesmesi yapma hakkina sahip olmaktadirlar. Kaldi ki; yapilan bu yetki
s6zlesmesinin uygulanabilmesi igin yazili olmasi gerekmektedir.*’

Uyusmazlik meydana gelmeden once veya uyusmazlik meydana geldikten

sonra taraflarin yetki sdzlesmesini yapma haklar1 bulunmaktadir. Taraflar arasinda

35 GENCTURK, Muharrem, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku (Genel Kavramlar - Gecikmeden
Dogan Sorumluluk), s.261

356 AKINCI, Ziya, Karayolu ile Milletlerarasi Esya Tasimaciigi ve CMR, $.182

37 ALANGOYA, H. Yavuz, YILDIRIM, M. Kamil, DEREN-YILDIRIM, Nevhis, Medeni Usul
Hukuku Esaslar, Istanbul, Beta Yayinlari, 8.B, 2009, s. 114

136



sayet yetki sozlesmesi yapilmamigsa HMK m.6 hiikmiinde bulunan kurallar
degerlendirilmesi mevzu bahis olacaktir.

CMR ile TTK uygulanan hiikiimlerde davali tarafa esyanin teslim alindig1 veya
esyanin teslim edildigi yerlerde bulunan mahkemelerde dava a¢ma haklar
bulunmaktadir. Anilan hususta kanun ile konvansiyon bir birbirlerine paraleldir ayni
uygulamalar1 mevcuttur. Lakin, ifade edilmesi gereken nokta CMR’de davaliya;
ikamet ettigi, is yeri merkezinin bulundugu ve tasima sézlesmesinin oldugu yerlerde
bulunan mahkemelerde dava agma yetkisi verilmistir. Bu uygulama davaciya CMR
yoniinden ekstra bir yarar saglamis olmaktadir.

CMR ve TTK’de taraflarin yasayabilecekleri uyusmazlik 6ncesi veya sonrasi
degerlendirildiginde yetki sdzlesmesi yapabilmelerine firsat verilmektedir. Bu konuda
CMR ile TTK’de uygulamalari birbirinin aynidir. Lakin TTKde yetkiliyle ilgili olarak
sartlarin tam belirtilememis olmasi uyusmazIlik halinde HMK’dan yararlanilmasini

zorunlu kilmaktadir.

III. TALEP VE DAVA HAKLARININ DUSMESI

CMR yoniinden, CMR m.30, f.1 hilkkmiine gore, tasinan esyalari teslim alacak
olan ve tasiyan, malin vaziyetini incelemeden ve genel olarak durumu itibariyla, ziya
ya da hasar konusundaki ¢ekincesini belirtmeden mali teslim almasi halinde tersi
kanitlanincaya kadar, esyay1 sevk mektubunda yazili durumuyla teslim almis olarak
kabul edilmektedir. Esyalar1 teslim alan bu karinenin dogmasina méni olmak igin,
disardan gozle goriilebilen esya hasarlarinda teslim aninda ve disardan gozle
goriilemeyen esya hasarlarindan ise pazar ile resmi tatil glinleri disinda, teslim islemini
yapildigi tarihi takiben yedi giin i¢inde itiraz1 olduguna dair gekince ile belirtilmelidir.

Gozle goriilemeyen esya hasarlarindan itiraz1 olduguna dair ¢ekince yazili
olarak belirtilmelidir. Anilan kosullarin olusmasi halinde, tasiyiciya karsi ileri
stiriilebilecek davalarda bu durum gonderilene icin ispat niteligi tasimaktadir. CMR
m.30, f.3 hiikkmiinde, mallarin teslim isleminin yapildig: giin takiben “yirmi bir” giin

icerinde tagiyana yazili olarak bildirmek durumundadir, gecikme nedeniyle tazminat
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O0denmemektedir. Anillan maddede bulunan, “tazminat 6denmez” ifadesi nedeniyle
ihbarin bu durumda dava agma hakkinin kaybedilecegi sonucu ¢ikmaktadir.>3

CMR m.30, f.4 hiikmiine gore siireler degerlendirilirken teslim giinii ve kontrol
ya da teslim tarihi goz Oniinde tutularak hesaplamalar yapilmamaktadir. Bu nedenle
stire esyalar teslim edildikten sonraki giin itibari ile hesaplama yapilir. Bu durumda
varsa bir itiraz yazili bildirim ile ileri siiriilmesi gecikme tazminati talep edilebilmek
icin gegerlilik sartidir.>>

TTK yéniinden, TTK m.889, f.1 hiikkmiinde esyayr gondermekte olan ya da
esyayl gonderilecegi yerde teslim alan, esyanin o anki halini gézden gecirmeden ve
genel gorlintiisli itibartyla, ziya ya da hasar konusunda bir islem yapilmadan mali
teslim alinmas1 halinde aksisi kanitlanincaya dek, esyay1 tasima mukavelesi uyarinca
ona uygun yontemle, teslim islemi yapilmis kabul edilmektedir. Dikkat edilirse TTK”’
da hiikiimler uyarinca, CMR’den farkli olan ve malin denetimini tastyan ile beraber
yapilmasi kosulunu yer verilmemistir. Burada tasarruf hakki sahibi, bu karinenin
dogmasina mani olmak i¢in, TTK m.889, f.1 hiikmiinde net bir sekilde anlasilan esya
zararlarinda en ge¢ olarak teslim alindig1 esnasinda ve bu maddenin ikinci fikrasi
hiikmiinde gozle goriiliir sekilde belirli olmayan esya zararlarinda, teslim alindig1 giinii
izleyen yedi giin igerisinde hasarit bildirilmelidir. Boylelikle tasiyana karsi ileri
siirilebilecek bir davada, anilan durumlarin mal iizerinde hak sahibi kisinin lehine
ispat olusmustur. TTK m. 889 f. 3 hiikkmiinde, mal iizerinde hak sahibi mallarin geg
teslimi nedeniyle ugradigi hak kayiplarini talep edebilmek igin, teslim zamanin
gectigini ve bu nedenle bu hususun esyanin teslim alinmasina takiben yirmi bir giin
icerisinde bu hususu yazili bir sekilde bildirim yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Bu
maddede ile CMR m.30 f. 3 hiikmii ile uyusmaktadir.

TTK m.889, f.4 hiikiimden, teslimden sonra 0rnegin fark edilen hasarlarin
bildirilmesi usulii de yazili olarak yapildig: takdirde gecerli oldugu yazilidir. Anilan
maddeler ile CMR m. 30 f. 1’in, teslim alinmasi esnasinda gbzle goériilmeyen esya
zararlarinda, yazili olarak bildirimde bulunma kosulu ile uyumlu sekilde

uygulanmigtir. CMR m. 30 f.4’te yer alan itiraz siirelerinin ne zaman baglayacagina

38 GENCTURK, Muharrem, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku (Genel Kavramlar - Gecikmeden
Dogan Sorumluluk), s.252.

39 ATAMER, Kerim, Tastyicinin Sorumlulugu Alaninda CMR 'nin 6102 sayui Tiirk Ticaret Kanunu 'na
iktibasi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Bilgi {iniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2016, 5.126.
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yonelik yapilan diizenleme ile disardan bakinca gozle goriilemeyen esya zararlarina
yonelik yapilacak yazili sekilde bildirim siirelerin hesaplanmasinda resmi tatil ve pazar
giinleri goz onilinde tutulmayacagina dair bir diizenleme TTK’ da bulunmamaktadir.
Anilan diizenleme CMR konvansiyonuna uygun olabilecek sekilde TTK’ da yer
verilmesi, bu mevzuda ortaya ¢ikabilecek sorunlarin 6niine gegebilmek adina yerinde

olacaktir.

IV. ZAMANASIMI

Uygulama alani, CMR m.32’de CMR kapsamindaki tasimalarda meydan gelen
uyusmazliklarda zamanasimi konusu diizenlenmistir Zamanasimi; bir hakkin
kazanilmasinda veya kaybedilmesinde kanun tarafindan tayin edilen siirenin
tiikenmesidir.*®® Baska bir ifade ile zamanasimi, belirli bir zamanda alacak hakkinin
kullanilmamasi yiiziinden “dava edilebilme” 6zelliginden yoksun kalabilmesini ifade
eder. Zamanasimi, alacak hakkini sona erdirmemekte, sadece onu eksik bir borg haline
getirmektedir.*®!

Burada yitirilen aslinda yani zamanasimina ugrayan sézlesme olmayip bu
sozlesmeden gelen haklaridir. Dava agildiktan sonra zamanasimi taraflarca ileri
stiriilebilmektedir yani bu durum def’i1 olarak ileri siiriilme hakk: taraflara
taninmaktadir lakin bu husus taraflar ileri siirmezse o halde dava goriilmeye devam
edecektir.

CMR.m.32 hiikmiiniin ¢ercevesinde hasar, ziya veya gecikme nedeniyle
acilacak tazminat davalari, tagiyici tarafindan talimatlara uyulmamasi durumu, esya
bedelinin tahsil edilememesi benzer ve sdzlesmeye aykiri hareketler neticesinde gelen
talep haklar1 olarak ifade edilebilir. Tagtyicinin tagima {icreti ya da baska alacak haklar1

bu davalar girmektedir.

30 TUTUMLU, M.AKif, Tiirk Bor¢lar Hukukunda Zamanasimi ve Uygulamasi, Istanbul, Kazanci
Hukuk Yayinlari, 1991, s.5.

361« Zamanagsimi,alacak hakkinn belli bir siire kullaniimamast yiiziinden davaedilebilme niteliginde
n yoksun  kalabilmesini ifade eder. Bu tanimdan da anlasilacag iizere zamanasimi, alacak hakkini
sona erdirmeyip sadece onu "eksik bir bor¢" haline doniistiiriir ve "alacagin dava edilebilme 6zelligi"ni
ortadan kaldirir. Bu itibarla zamanasimi savunmasi ileri striildiigiinde, eger savunma gerceklesirse
hakkin dava edilebilme niteligi ortadan kalkacagindan, artik mahkemenin isin esasina girip onu da
incelemesi miimkiin degildir...”

”(Yarg. 9. HD, E. 2009/1551 K. 2011/1493, T. 31.01.201 1. Kazanc1 igtihat Bankas1, E.T.09.04.2019).
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CMR m.32 dahil olmayan davalar tasima iliskisi haricindeki davalardir.
Ornegin tasima sdzlesmenin hig yerine getirilmemesi, tasiyicinin tasima konusu esyay1
hata en bagka bir kisiye teslim etmesi nedeniyle teslim edilen kisiye kars1 agilacak
esyanin istirdat davasi, tagima sebebiyle verilen teminat mektubunun iadesi igin
tastyict tarafindan agilacak dava, tasima konusu esyanin ardiyeye alinmasindan sonra
esyanin ardiyede kalmast nedeniyle olusan ardiye iicreti ile ilgili davalar
gosterilebilmektedir.*

Zamanagimi Siiresi, CMR.m.32, f.1°e gore; “bu sozlesme geregince yapilan
tasimalardan dogacak davalarin bir yil icinde agiimasi gerekir. Ancak, bilerek kotii
hareket veya mahkeme tarafindan bilerek kotii hareket olarak kabul edilen kusurlarda,
bu siire ti¢ yildiwr..” bu maddeden anlasilacagi lizere CMR tabi tasimalarda
uygulanacak zamanasimi siiresi iki tiirdiir. Bu durumda zamanagimu siiresi aslinda 1
yildir, lakin tastyicinin bilerek kotii niyetli olarak sergiledigi davranislar ile mahkeme
tarafinda kabul edilen kasith tavirlar ile bilerek kotii niyetli hareket olarak
degerlendirilen kusurlu hallerin tespiti durumunda zamanasimi siiresi 3 yil olarak
belirlenmistir.

Tastyicinin yardimcilarinin ve ¢alisanlarinin kasit ve agir kusuru halinde de 3
yillik siire uygulanacaktir. CMR.m.29 ‘da diizenlenen kosullar1 uygulanacaktir buna
gore; “hasar, tasimacinin kendi kotii hareketinden veya davaya bakan mahkemenin
karar1 ile isteyerek kotii harekete esdeger sayilan kusurlardan meydana gelmis olmasi
halinde tagimaci, sorumlulugunu kaldiran veya sinirlayan veya kanit yiikiini karsi
tarafa yiikleyen bu maddenin hiikiimlerinden yararlanamaz. Bununla birlikte bilerek
kotii hareket veya kusur tasimacinin vekili veya c¢alisanlar1 tarafindan gorevleri
sirasinda iglenmis ise, ayin hiikiim uygulanmaktadir.

Yargitay’a gore bir davranist agir kusur olarak degerlendirebilmek i¢in somut
olaya gore gerekli incelemeler yapilip eyleminde agir kusur halinin bulunup
bulunmadigi ve meydana gelen zarardan davalinin tam sorumlu olup olmadigi

konusunda bilirkisi incelemesi de yapilmasi gerektigini ifade etmistir.>®3

302 ERDIL, Engin, Karayolu ile Uluslararas: Esya Tasima Hukuku Ictihatl Konvansiyon Sehri, s.554-
555
363« .mahkemece, CMR'nin 29. maddesi ¢cercevesinde davalinin eyleminde agir kusur halinin bulunup
bulunmadigi ve meydana gelen zarardan davalimin tam sorumlu olup olmadigr konusunda bilirkisi
raporu alinmadan, sinirli sorumluluk iizerinden tazminat hesabi yapan bilirkigi raporuna gore karar

verilmis olmasi dogru olmadigina " isaret edilerek bozulmustur... CMR 'nin 29. maddesindeki tagiyicinin
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Zamanasiminin Baglangi¢ Ani, CMR m.32 f.1 (a,b,c) gore; zamanasimi siiresi,

a) Teslimde kismi kayip, hasar veya gecikmelerde, teslim tarihinden itibaren,

b) Tam kayiplarda, kararlastirilan zaman limiti bitiminden 30 giin sonra
kararlastirilmis zaman limiti yoksa, ylkiin tasiyici tarafindan teslim alinmasindan
sonraki 60. giinde,

¢) Biitiin diger durumlarda, tasima sézlesmesinin akdedildigi tarihten sonraki
ii¢ aylik donemin sonunda baslar.

Kismi Ziya, Hasar ve Gecikme Halinde Zamanagmminmin Baslangici,
CMR.m.32, f.1, (a)’ya gore zamanasimin siiresi kismi ziya, hasar ve teslim etmede
gecikme halinde, esyanin teslim edildigi tarihten itibaren baslamaktadir.
Zamanasiminin basladig1 giin siirenin hesabina dahil edilmez.3%*

Teslim alma ile kastedilen taraflarin karsilikli uygun iradesi ile esyanin
zilyetliginin hak sahibine saglanmas: gerekir.>®’

Tam Ziya Halinde Zamanasiminin Baslangici, CMR.m.32, f.1, (b)’ya gore;
tam ziya halinde zamanasimi, kararlastirilmis olan teslim siiresinin bitmesinden
itibaren 30 giin sonra ya da taraflar bir tasima siiresi kararlastirilmamissa, esyanin
tasiyic1 tarafindan teslim alinmasindan itibaren 60 glin sonra islemeye baglar.
Zamanasiminin basladig: giin siirenin baglamasinda hesaba katilmamaktadir.

Diger Hallerde Zamanasiminin Baglangici, CMR.m.32, f.1, (¢)’ye gore; tim
bagka durumlarda, tasima s6zlesmesinin yapildiktan sonra 3 aylik siirenin ge¢cmesi ile
zamanasimi baglamaktadir. Zamanagiminin bagladigi giin siirenin baslangicinda

hesaba katilmaz.

kendi fena hareketi veya kasdi fena hareketi kavramlarimin, TTK'min 786. maddesinde sozii edilen agir
kusur ve hile kavramlari ile esdegerde oldugu, tasyicinin sorumlulugunu ortadan kaldiran makul ve
kabul edilebilir bir agitklamada bulunmadigi bu haliyle davalinin agwr kusur veya hilesinin bulundugu,
tasyicimin sorumlulugunu kaldiran veya sinirlayan yahut da ispat yiikiinii karsi tarafa yiikleyen
hiikiimlerden yararlanmayacagi gerekcesiyle, davanin kabuliine karar verilmistir...” (Yarg. 11. HD ,
E.2014/16610 K. 2015/2401, T. 23.02.2015. Kazanci igtihat Bankas1, E.T. 09.04.2019).

364 “y 11.HD., T. 29.11.201 [LE.2010/5292, K.201 1/16086,; “CMR Konvansiyonu 32/1 maddesine gore,
bu sozlesme geregince yapilan tasimalardan dogacak davalarin, 1 yil icerisinde agilmasi gerekir Yine,
ayni Konvansiyonun 32/La maddesine gore zamanasimi; kismi kayp, hasar veya gecikmelerde teslim
etme tarihinden itibaren baglar ve aymi maddenin 1/son fikrasina gove zamanagiminin islemeye
basladigi giin hesaba dahil edilemez. Somut olayda hasar goren yiikiiniin teslim tarihi 18.08.2008 olup
yukarida agiklanan kurallar geregince zamanasimz siivesi 19.08.2008 tarihinde baslamus ve goriilmekte
olan dava ise 19.08.2009 tarihinde harcin yatirilmast suretiyle agilmis olduguna gore, davammn
zamanasimu siiresi gegtiginden bahisle reddine karar verilmesi dogru gériilmemistir.”( ERDIL, Engin,
Karayolu ile Uluslararasi Esya Tasima Hukuku Ictihath Konvansiyon Sehri, s.558, E.T. 09.04.2019)
35 KAYA, Arslan, Tasiyicinin Kara Yolu ile Esya Tasimasina Iliskin Uluslararasi Sozlesme’de (CMR)
Ongériilen Sorumlulugunun Esaslari I1, $.243
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Tek bir seferde tasimasi kararlastirilmis olan esyanin gonderilene parca parga
teslim edilmesi durumunda zamanasimi son parcanin teslim edilmesiyle birlikte o
giinden itibaren islemeye baslar, eger taraflar malin belirli siireler i¢inde kisim kisim
tasinmasi hususunda anlagmislarsa o halde her kisim zamanasimi ayr1 baglamaktadir.

Zamanagsiminin Durmasi, CMR.m.32, f.2’ye gore; tasiyiciya yazili bir talep
iletilmesi ve tasiyicinin bu talebi yazili olarak reddetmesi ve anilan talebe ekli belgeleri
iade etmesi anina kadar zamanasimini durdurur. Talep sayet kismen kabul edilmesi
durumunda, zamanagimini sadece talebin kabul edilmeyen kismi i¢in devam eder.

Hiikmiin iceriginden de gorildigi tizere CMR.m.32, f.2 hiikkmii yalnizca
tastyictya karsi olan talepler i¢in s6z konusudur. Buna mukabil bu hiikiim tasiyicilar
arasindaki taleplere de uygulanabilir.3®

Anilan maddeye gore tasiyicitya gonderilen talep yazili bir sekilde olmalidir.
Bildirimin i¢erigi konusunda hiikiimde bir sarihtik yoktur. Yazli talep den bahsedilmis
ancak yazili talebin igerigi konusu agiklama da bulunulmamastir.

Karsi Dava veya Takas Iddias: Halinde Zamanasimi. CMR m.32, f.4¢e gore,
zamanagimina ugramis olan talep haklari, bir kars1 dava ya da def’i ile dahi bertaraf
edilmemektedir.

Zamanasimunin Ileri Siiriilmesi, Hiikiim ve Sonuclari, zamanasimi, Tirk
Yargisinda bir def’1 olarak kabul edilmistir, bu nedenle zamanasimi yoniinden hakl
olan taraf kars1 tarafin talep haklarinin zamanagimina ugradigini ilk itiraz olarak siiresi
icerisinde bildirmesi gerekmektedir. Bu husus mahkemece tarafindan kendiliginden
dikkate alinmamaktadir. Stiresinde ileri siiriilmeyen zamanasimi def’i higbir sonug
dogurmaz. Bdyle bir durumda davanin esasma girilip ve davaya bakilmaktadir.3¢’
Taraflar zamanasimi yoniinden def’i itirazin1 siiresinde yapmis olsa da
kanitlanamadig1 durumlarda mahkeme isin esasina girilmeden usul hiikiimleri geregi

davanin zamanasimi yoniinden reddine karar verilecektirr. CMR.m.32’ye gore

366 AKINCI, Ziya, Karayolu ile Milletleraras: Esya Tasimaciligi ve CMR, s.174

37 « . Davali taswyict davaya cevap vermemis, diger davali sigorta gsirketi ise zamanasimi
savunmasinda da bulunmak suretiyle davaya karsi koymustur. Davalr sigorta sirketinin zamanagsimi
savunmast cevap siiresi gegtikten sonra yapimstir. Her ne kadar zamanasimi savunmasi bir itiraz
degil, defi niteliginde oldugundan cevap siiresi gegtikten sonra dahi ileri siiriilebilir olsa bile, bu ileri
siirme, karsi tarafin savunmanin genisletildigi itirazinda bulunmamasi halinde dinlenebilir. Oysa,
davaci vekili, zamanasimi define karsi savunmanin genisletildigi itirazinda bulundugundan artik
zamanasimi savunmasmin dinlenebilme imkant kalmamistir.”(Yarg. 11. HD , E. 2001/6940 K.
2001/8239, T. 25.10.2001. Kazanci Igtihat Bankasi, E.T. 09.04.2019).
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zamanagimina iligkin hiikiimde taraflarin 6nceden anlagsma ya feragat yollar1 ortadan

kaldirmalart miimkiin degildir.

V. RUCU HAKKI

Tasima isleminin bir mukavele ile birden ¢ok tasiyici vasitasiyla yapilmasi
halinde tazminat 6demek zorunda kalan tasiyicilar CMR m.37, f.1 hilkmiine gore
O0demis oldugu tazminatlar sartlar uygun olmasi halinde tasima islemlerinde bulunan
diger tastyicilara riicu etme hakkina sahiptir. 368

Lakin belirtilmesi gereken énemli bir noktada CMR m.37, f.1, (a) hiikkmiinde
yer almaktadir, buna gore esyay1 zarara ugratan tasiyici tazminati tek basina 6demek
zorundadir. Ayn1 maddenin f.1 (b) hiikmiine gore de zarara birden fazla tasiyici
meydana getirmis ise, zarara neden olan tasiyicilar isledikleri kusurun oran hesabina
gore tazminattan sorumludurlar.

Sayet olaya gore tasiyicilarin kusur oranlari belirlenemiyorsa o halde tasima
ticreti cercevesinde kazanglar1 paymna gore sorumlu olmaktadirlar. Anilan hiikkmiin f.1
(c) bendi geregi zarara sebep olan tasiyicinin bulunamamasi halinde, tagiyicilarin tiimii
almis olduklar1 tasima iicretleri oraninda zarara katilmak zorundalar. Bodylece
gecikmeler sebebiyle meydana gelen zararlarda da bu durumun gegerli oldugu kabul
goriilmektedir. 3%

CMR m.39, f.2 hilkkmiine gore riicu davalarinda yetkili mahkeme, tasima
islerini yapan tasiyicilardan birinin asil olarak bulundugu is yerinin merkezi, yerlesim
yeri veya sozlesmenin akdedilmis oldugu acente veya subenin sinirlar1 dahilinde olan
iilke mahkemeleridir. Bu durumda dava tiim tasiyicilara agilabilecegini belirtilmesi
gerekmektedir.

CMR m.32.hiikiimde ifade edilen zamanasimi miiddetleri riicu davalarinda da
gecerli olmaktadir. Ancak zamanasimi miiddetlerinin baslangig tarihi riicu davalarinda
degisiklik gostermektedir. Boylece riicu davalarinda zamanasiminin baslangic

zamanlarm1 CMR m.39, f.4’de yer almaktadir. Anilan maddeye gore zamanasimi

38 YESILOVA, Ecehan, Tasiyicinin CMR Hiikiimlerine Gére Yardimer Sahislarinin Ve Miiteakip
Taswyicilarinin Eylemlerinden Dogan Sorumlulugu (CMR m.3, 34 vd.), s.163-164
39 AKINCI, Ziya, Karayolu ile Milletlerarasi Esya Tasimaciligt ve CMR, $.213
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mahkemenin tazminat 6denmesi hususunda karar vermis olmasi halinde veya kararin
olmadig1 durumlarda ise, tazminatin 6denmesi ani itibari ile baglamaktadir.

TTK m.855 f.1 hiikmii cercevesinde bulunan zamanasimi riicu davalari
kapsaminda kullanilmaktadir. Ancak burada zamanasimi stirelerinin baslangic
stirelerini tespitin de CMR’ye gore farkli bir uygulama mevcuttur. TTK m.855, f.3°de
zamanagimi konusunda riicu alacagi olan bir tasiyicinin bildirim yapmasi sartiyla
beraber, riicu 6demek zorunda olan tasiyicinin borcunu 6grendigi tarihten itibaren ti¢
ay siireyle veya riicu 6demesine iliskin mahkeme kararmin verilmesi veya tazminatin
O0denmesinden itibaren baslamis olacaktir. Zamanasimi hak diistiriicii bir olgudur ve
pek Onemli bir husustur bu nedenle CMR konvansiyonuna tabi tagimlarda TTK
hiikiimlerine gbére zamanasimin belirlenmesi hak kayiplarina neden olabilmektedir,
nitekim Yargitay’in emsal bir kararinda CMR m.32’de 6ngoriilen 1 yillik zamanasimi
stiresi bulunan bir riicu davasinda bu siire dolmadig1 halde yerel mahkemenin TTK
hiikiimlerin de 3 aylik zamanasimi gore degerlendirme yapmasi neticesinde davaciyi
haksiz gdrmiis oldugunu oysa davalinin zamanasimi def'inin reddi gerektigi yoniinde

bozma karar1 vermistir.>”°

30« . Davalr vekili; T.T.K. 855/3 maddesi uyarinca davanin zamanasimina ugradigim savunarak
zamanasimi itirazinda bulunmustur. Mahkemece iddia, savunma ve tiim dosya kapsamina gére; 6102
Sayuli Tiirk Ticaret Kanunu'nun 855. maddesinin 3. fikrasinin "Riicu haklarina dair zamanasimi, riicu
alacaklisinin, zarart ve riicu borglusunu 6grendigi tarihten itibaren, ii¢ ay i¢inde zarar hakkinda riicu
bor¢lusuna bildirimde bulunmus olmasi sartiyla; riicu alacaklisina karst mahkeme karariin
kesinlestigi giinden, kesinlegmis mahkeme karart bulunmayan hdllerde ise, riicu alacaklisinin borcu ifa
ettigi tarvihten itibaren islemeye bagslar." hiikmiinii icerdigi, davamn dayanagi olan ... 1. Sulh Hukuk
Mahkemesi kararmmin 4.4.2013 tarihinde kesinlestigi, isbu davanmin ise 24.3.2014 tarihinde ve Tiirk
Ticaret Kanunu'nun 855/3. fikrasinda belirtilen 3 aylik zamanasimu siiresinin ge¢cmesinden sonra
acildig1 gerekgesiyle zamanagimi sebebiyle davanin reddine karar verilmistir.

Karar, davact vekili temyiz etmistir. Dava, CMR tasimasina dayali, iist tasyicimin nakliyat emtia
sigortacisina 6dedigi hasar bedelinin fiili tasiyict olan davalidan riicuen tahsili istemine iliskindir.
CMR 39/4 maddesinde "tasimaciar arasindaki davalarda madde 32 hiikiimlerinin uygulanacagi,
bununla beraber zamanasumi ya bu anlagma geregince odenmesi gereken tazminatin miktarini tayin
eden son mahkeme karar: tarihinden yahut da béyle bir karar yoksa 6deme tarihinden baslayacagi”
diizenlenmistir.

Somut uyusmaziikta, davact aleyhindeki ..... 1. Sulh Hukuk Mahkemesi karar: 4.4.2013 tarihinde
kesinlesmis, eldeki dava 24.3.2014 tarihinde a¢ilmistir.

Bu halde CMR 32 maddesinde ongoriilen 1 yillik zamanasimi siiresi davada gergeklesmediginden
davalimin zamanasumi def'inin reddi ile davanmin esasina girilmesi gerekirken yazili sekilde CMR
hiikiimlerinin gozard: edilerek hiikiim kurulmasi dogru goriilmemistir... BOZLUMASINA..” (Yarg. 11.
HD, E. 2015/15249 K. 2016/5655, T. 25.05.2016. Kazanc1 Igtihat Bankasi, E.T. 10.04.2019).
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SONUC

Uluslararasi ticaret bir iilke i¢in ¢ok dnemlidir. Ticaretin gelismesi i¢in bilgi
ve bilimin onciiliigline hareket edebilen basiretli ve donanimli ticari sirketlere ihtiyag
vardir. Ornegin bir ticari sirketin iiretmis oldugu mallar1 yurt disinda ilgili yerlere
sorunsuz olarak nasil teslim edebilecegini ve eger tasinan mallara zarar gelirse ne gibi
haklar1 sahip olduklari, nasil giivence altina alabileceklerini, ekonomik anlamda ne
kadar koruma altinda olduklar1 konularina vakif tacirler daha biiyiik bir cesaretle
islerini yiirtitebilmektedir, bu neden ¢alismamizin bu yoniiyle uluslararasi karayolu ile
tagimalarda yasanabilecek sorunlar1 ortaya konulmus ve bu sorunlara yonelik tasima
faaliyetindeki taraflarin sorumluluklarini ve haklar ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Bu calismada kara yolu tagimaciliginda CMR'ye gore tastyicinin
sorumlulugunun smir1 arastirilmistir.  Konuyla 1ilgili  kanun, yonetmelik ve
diizenlemeler ile Yargitay Kararlar1 incelenmistir. CMR ve tastyicinin sorumlulugu
hakkinda bilgi verilmistir. CMR kapsaminda tasiyicinin sorumlulugunun smirlilig
detayli bir sekilde incelenmistir ve giivence altina alma yollar1 arastirilmistir. Bu
cercevede risk ve sigorta kavrami agiklanmistir. Yine yasal mevzuat ve Yargitay
Kararlar1 15181nda, uluslararasi ticaretin gelismesi yoniinde emtialarin taginmasi ve
teslimi noktasinda sorumluluk sinirlar1 kapsaminda sigortanin varlig: ile korunma
yollarin1 ve bu nedenle saglam ve giivenilir ticaretin gelismesinin bu yondeki bilincin
arttirilmasi hedeflenmistir. Ulkemizde iiretilen mallarin yurt disina gdnderilmesi ve
yolda taginmasi basli basina biiyiik riskler barindirmaktadir, sorumluluk ve sigorta
kavramlar1 konusunda 151k tutmak, hedefler arasinda yer almistir.

Uluslararas1 mecrada yapilmakta olan esya tagimacilifinda, en ¢ok tercih
edilen tasima yontemi kara yolu ile tasimadir. Uluslararas1 kara yolu tasimaciliginda
genel olarak tagima konusu esyanin ziyai ya da hasara ugramasi ile esyanin siiresinde
gonderilene teslimine iliskin konulara iliskin uyusmazliklar yasanmaktadir. Bu
uyusmazliklarin ¢oziilmesi ve uluslararasi karayolu ile tagimacilikta bir o6l¢iitiin
getirilmesi amaciyla CMR adinda ki Uluslararas1 S6zlesme yapilmuistir.

Uluslararasi karayolu ile esya tasimalarda “sorumluluk” baslig ile yapigimiz

tespitler.
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Kara yolu ile esya tasimacilifinda CMR kapsaminda tasiyicinin yiikiimliiliigtiniin
sinurt ile ilgili bilgileri asagida sunulan tespitlerimiz ile 6zetlenebilir.

Tasima faaliyeti esasinda esyalarda zararlarin olusmasi durumunda tasiyici
sorumlu tutulmasi halinde zarar1 telafi etmek maksadiyla 6deme yapar. Zararin tespit
edilmesi i¢in Oncelikle hasarli esyanin borsa fiyat: tespit edilir. Borsa fiyatinin tespit
edilmesi de yeterli degildir. Bir de tastyicinin esyay1 almis oldugu yerde benzer tiirden
esyanin borsa kapsaminda ki fiyat uygulanip uygulanmayacagi arastirilmasi
gerekmektedir.

Ziya tespitinden sonra tazminat miktarinin tespiti yapilmaktadir. Tazminatin
miktari ise tam z1ya veya kismi ziyainin tespit edilmesi dnem arz etmektedir. Bu agidan
tazminat tam ziya halinde tiim esya g6z Oniinde bulundurularak tazminat
hesaplanmaktadir, kismi ziyada ise ziya olan boliim kadar tazimat hesaplanmaktadir.
Esyalarda kismi olarak zarar olmasina ragmen esyalarin tamaminda deger
diisiikliigiine neden olmussa o halde biitiin esyalara gore tazminat tespit edilmektedir

Uluslararasi tasima mukaveleleri ile tasiyicinin sorumlulugu olusan zararin ve
CMR’de ki hiikiimler dogrultusunda belirlenmektedir. Sinirli sorumluluk ilkesi
benimseyen CMR konvansiyonu da tasiyicini sorumlulugunu azaltilamaz iken
taraflarin iradesi ile sinirin yiikseltilmesi miimkiin olmaktadir. Gonderen ve tasiyici
aralarinda anlagmalar1 halinde CMR m.24’e gére tasima {icretine haricinde ek bir licret
odenmesi sartryla, CMR m.23, f.3 hilkkmiinde gdsterilen degerin iizerinde bir degeri
tasima senedinde yazilabilmektedir.

CMR m.26’daki gibi bir 6zel bir ¢ikar beyaninin tasima senedine kaydedilmesi
halinde talep edilebilecek zararlara esyanin kendisine dogrudan gelen zararlar
haricindeki zararlardir, bunlara 6rnek olarak, ugranilan kar kaybi, esyanin gonderildigi
yerdeki fiyatinin diismesi gibi dolayli mal varliksal zararlar gosterilebilir.

CMR m.23 f.5’te Ust siirinin yiikseltilebilecegi iki durum bulunmaktadir.
Birinci durumda CMRm.26’daki teslimde 6zel ¢ikarin tagima senedine kaydedilmesi
ile ikincisi de CMR.m.29°da tasiyicitnin kasti ve kasta esdeger kusurunun
bulunmasidir. CMR m.29’a gore istisna tagimada bir zararin meydana gelmesinde
tagiyicinin kasti ya da kasta esdeger bir kusuru varsa, artik tasiyici, sorumlulugunu
ortadan kaldiran ve smirlandiran veya ispat yiikiinii tersine c¢eviren CMR

maddelerinden yararlanamaz.
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CMR m.17°de ileri siiriilen yaptirimlar, bu hitkmiin ilk fikras1 geregi, gecikme
durumunda da uygulanacaktir. CMR. m. 17/1 maddesinin sézlesmenin resmi ¢evirisi
bakildiginda 17’inci maddenin ilk fikrasinda orijinal metinde yer verilen “as well as
for any delay in delivery” ibaresi ¢eviri dis1 birakildigi goriilmektedir. Tarafimizca da
benimsenen bir goriise gore bu durum bir ¢eviri hatasindan kaynaklanmaktadir.
Konvansiyonun resmi c¢evrisinde anilan eksiklik agik¢a goriilmektedir. O halde
tasiyici, esyanin ge¢ teslimi sonucunda da tipki ziya ve/veya hasardan oldugu gibi
sorumlu olacaktir. Bu sorumlulugun hukuki niteligi de yine kusursuz sorumluluk
olacaktir.

CMR m.17’gére malin hasara ugramasi veya gecikmesi nedeniyle tagiyanin
sorumluluktan kurtulabilmek icin bazi farkli durumlar ortaya konulmustur. Bu
maddeye gore sorumluluktan kacinma nedenleri soyle ifade edilebilir.

Haklkan sahibi olarak, hatali halleri CMR m.17 £.2 hilkkmiine gore tagiyan
yiikiimliiliikten kurtulabilmektedir. Bu agidan inceledigimizde tasiyan haricinde
hatal1 olma ihtimali olan iki taraf vardir. Bu taraflar; gonderen taraf ve gonderilen
taraf. Bu taraflarin yanlarinda bulunan yardimeci kisilerin hatali davranislari olmasi
halinde tastyan yiikiimliiliikten kurtulmus olacaktir.

Geg teslim ve ziya ya da hasar gibi ogeler hak sahibi tarafindan verilen
talimatlar nedeniyle olmus ise, tastyan yiikiimliiliikten kurtulabilmektedir. CMR m.17
f.2°gore bu durum boyle ifade edilmistir. Tasiyan isi sahibi tarafindan verilen biitiin
emir ve talimatlara uyma zorunlulugu bulunmamaktadir. Dikkat edilmesi gereken is
sahibinin talimatlarinin yasala aykir1 olmamasi gerekmektedir.

Geg teslim ile ziya ya da hasar, tasinmakta olan malin kendinde var olan bir
oziir nedeniyle meydana gelmigse tasiyan yiikiimliikten kurtulabilmektedir. Bu unsur
CMR m.17 £.2 hiikkiimde bulunmaktadir. Mala has 6ziir, malin kendisinde var olan
unsurlar, tasinmakta olan mala benzeyen mallarla karsilastirildiginda ayipli mal olarak
tanimlanan vaziyet agiklanmaktadir.

Geg teslim ile ziya ya da hasar eger tasiyanmin meydan gelmesinde mdni
olamayacagi ve kaginabilmesi ihtimali olmayan bir durum sebebiyle meydana
gelmisse tasiyan yiikiimliiliikten kurtulabilecektir. Bu unsur CMR m.17 f.2 hiikmi
bilinyesinde bulunmaktadir. Bu duruma, yolda olabilecek aksakliklar, iklim sartlarinda

farklilik vb. olaylar 6rnek olarak verilebilmektedir.
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CMR m.17 f.4(a) hiikmiiniin biinyesinde tagima isi yaptiranlar, isterlerse
taleplerini sevk mektubunda gostermeleri durumunda mallarin {istii acik bir vasita ile
taginma isi yapilabilecektir.

Tastyanin CMR m.17 f.3 hiikmiinde tasitin arizalanmasi veya tasiyan tasiti
kiralama ile almig olabilir. Kiraya veren ya da calisanlar1 sebep oldugu kusurlar
nedeniyle ylikiimliilikten kaginabilmesi miimkiin olmamaktadir. Bu acgidan bu
maddeye gore kusursuz sorumluluk halinin varligina isaret edilmektedir. Bu
bakimindan sayet tasit da bozulma haricindeki sebepler nedeniyle gec teslim veya
zarar meydan gelmisse o halde CMR m.17 f.2’ye gore Oniine gecilmez bir durum
olarak diistiniilebilir.

Uluslararas: karayolu ile esya tasimalarda ‘“sigorta” bashg ile yapigimiz
tespitler.

Tezimizde karayolu nakliyat sigortas1 ve karayolu ve tastyict mali sorumluluk
sigortasi konular1 incelendikten CMR sigortasi incelenmistir. Uluslararasi karayolu ile
esya tasimacilifinda CMR  sigortast incelenmisti. CMR  sigortast CMR
konvansiyonunu biinyesinde uygulama alan1 bulan tasima konusu olan bir
mukavelenin tarafi olan ve tagiyanin yiikiimliiliiglinii koruma altina alan bir sigorta
cesididir.

Burada koruma altina alinan ytikiimliiliik tasiyanin sadece CMR kapsamindaki
yikiimliligiidiir. Hukukumuzda yabancilik 06gesi bulunan uyusmazliklarda
uygulanacak hukuk soyle sirlanabilir; CMR sigorta mukavelesi maddeleri, CMR
konvansiyonu, MOHUK kapsaminda tespit edilen ulusal hukuktur. Sayet uyusmazlik
konusu yabancilik 6gesi barindirmiyorsa o halde CMR sigorta mukavelesi maddeleri,
CMR konvansiyonu, CMR ile ¢dziime kavusturulamiyorsa MOHUK a gore Tiirk
hukuku uygulama alani bulur.

Mukavelede bir yanda sigorta sirketi ve diger yanda tasiyan bulunmaktadir.
Tastyan sigorta mukavelesinin riskinin istlenildigi taraftir, bu nedenle menfaat
sahibidir.

CMR sigortasinda risk, tastyanin CMR biinyesindeki dogan yiikiimliiligiidiir.
Tastyanin yaptig1 tagima isi esnasinda kullandigi ¢alisan ya da yardimer kisi, riski
istlenen taraf olarak yiikiimliiliigii ve sigortanin kapsami yoniinden bir etkisi

olmamaktadir.
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CMR sigortasi bir sorumluluk sigorta tiiridiir. Bu mukavele ile tasiyanin CMR
blinyesinde kurulan bir tasima mukavelesinden meydana gelen zarar nedeniyle
mevcudunun eksilmesi biciminde ortaya c¢ikan zararlar1 giivence (teminat) altina
alinmaktadir. Bunun sonucunda CMR sigortasi pasif bir sigorta tiirtidiir.

CMR sigortasinda sigortayr yaptiran prim 0demektedir, sigorta sirketi ise
teminat kapsaminda koruma isini Ustlenmektedir. Tastyanin yiikkimli oldugu
durumlar, CMR m.17 f.1’de gosterilen ziya, hasar ve gecikmedir. Bu nedenle
tagtyanin, taginmakta olan mallarin ziyaindan, hasarindan ve ge¢ tesliminden zarar
goriirse bu durumda sigorta sirketi de koruma edimi yerine getirmekle yiikiimli
olacaktir.

CMR sigortasinda riskler i¢in “konu, kisi, zaman ve yer” yonleriyle sinirlar
konulabilmektedir. Sinirlarin birkagi CMR ile dogrudan ilgilidir. Ornek olarak CMR
tagtyanin yiikkiimliiliglinli, mallarin teslim alinmasindan itibaren ve teslim edilmesine
kadar olan siire ile smirlar1 ¢izmektedir. CMR sigortasinda taraflarin iradesi ile
sinirlamalar konulabilir. Ornek olarak tasima isinin gerceklestigi yerler mukavele ile
sinirlanabilmektedir.

CMR cercevesinde meydana gelen zararlarin karsilanmasina yonelik kurallar
23’den 29’kadar olan hiikiimlerde belirtilmistir. Bu maddelerde tasiyanin ziya, hasar
ve gecikmeden meydan gelen zararin karsilanmasi i¢in yapilan hesaplamamlar
tazminat iist sinir1 ortaya koymaktadir. Meydana gelen zarar iist sinirdan fazla olan
hallerde yiikiimliiligii ortadan kalktigin1 gésteren maddeler de belirtilmistir.

Sigorta sirketinin halefiyeti, sigorta sirketinin risk meydana geldikten sonra
zararin karsilanmasi ile akabinde sigortay1 yaptiranin sahip oldugu hakka haletf olmasi
anlammna gelmektedir. CMR sigortas1 bir sorumluluk sigortasi olmasi nedeniyle
halefiyet ilkesi bu sigorta tiiriinde gegerlidir.

Kanaatimizce CMR sigortas1 kapsaminda tasima mukavelesinde taraf olan
gonderenin dogrudan sigorta sirketine miiracaat etme hakki bulunmaktadir.

Gerek CMR iiye devletler ¢ok olmasi, gerekse liye olmayan iilkelere de CMR
konvansiyonun uygulanma alaninin bulunmasi CMR ’nin karayolu ile uluslararasi esya
taginmast yoniinden ¢ok miithim bir duruma sahiptir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde CMR
sigortast i¢cin TTK m.1425 ile SK m.11’geregi Hazine Miistesarlig1 tarafindan kabul
edilmis ve tiim sigortacilarin ortaklasa kabul gordiigii “genel sartlar” diizenlenmis bir

polige yoktur.
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Diinyada gelisen uluslararas: ticaret piyasasinda yatirimcilarin en ¢ok dikkat
ettigi hususun giivenli ticaret oldugu sdylenebilir. Giivenli ticareti tesis etmenin yolu
riskleri teminat altina almaktir. Bunun yolu ise profesyonel kurumsallagsmis basiretli
yonetilen ve bu ongoriiler ile yonetilen sirketlerin varligi ile mimkiindiir. Sirket
yonetimleri iyi yetismis insanlardan olusmalidir. Bu tezde Onerilerimiz arasinda
sirketlerin biinyelerinde olusturmus olduklar1 {iriin arastirma ve gelistirme
faaliyetlerine verdikleri Onemin aynisim1 ya da daha fazlasini beserl sermaye
yatirimlarina da énem vermeleri gerektigi diisiincesindeyim. Insana yapilan yatirrm

tiim yatirimlarin daha iyi yonetilmesine ve korunmasina neden olmaktadir.
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