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Uluslararast Simf Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu (USOS) smif
Ogretmenligi alaninda her yil yapilan uluslararasi katilimli bir sempozyumdur. Bu
calismada, Uluslararas1 Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumunun Fen ve
Teknoloji Ogretimi alanmna giren bildirilerin amag, yontem, istatistiksel analiz gibi
baz1 degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda
dokiiman analizi yontemi kullanilarak, 2015-2023 yillar1 arasindaki USOS Bildiri
Ozetleri Kitapgiklarinda basilan 3360 bildiriden fen ve teknoloji 6gretim alanina
dahil olan 340 6zet bildiri incelenmistir. Inceleme esnasinda Bildiri Inceleme
Formu kullanilmis ve bu form kapsaminda 6zet bildiriler yazar bilgileri (yazar
sayisi, unvanlari, bagli oldugu kurumlar), anahtar kelime, konusu, amaci, kullanilan
yontemler, ¢calisma gruplari, veri toplama araglari, istatistiksel yontemler agisindan
betimsel analiz ile analiz edilmistir. Elde edilen veriler frekans ve yiizde degerleri
ile ifade edilmistir. Arastirma sonucunda bildirilerin ¢ogunun amacinin hipotez
seklinde ifade edildigi, en ¢ok rastlanan konu goriisler, en sik rastlanan alt konu
bagligi kavram bilgisi oldugu belirlenmektedir. Bildirilerde en ¢ok kullanilan
yontemlerin nicel ve nitel yontemler oldugu; betimsel, deneysel ve tarama
modellerinde daha ¢ok bildiri yazildigi saptanmustir. Siklikla sinif 6gretmenligi
lisans 6grencileri ve ilkokul 6grencileri ile ¢alisildigi, veri toplama araci olarak en
cok oOlgeklerin tercih edildigi, en sik kullanilan istatiksel yontemin fark testleri
oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda bildirilerin dortte birinin istatiksel
analizlerinin, yOnteminin, arastirma modelinin agikca ifade edilmedigi
goriilmektedir. Ayrica bildirilere en ¢ok katilim saglayan kurumlarin Mugla Sitki
Kog¢man Universitesi, MEB’e bagli kurumlar ve Kastamonu Universitesi oldugu
tespit edilmistir. USOS taki Fen ve Teknoloji Ogretimi alanindaki bildirilere genel
bir gergeve ile bakis sansi sunan bu ¢aligma farkli 6grenme alanlarinda ve yillarda
tekrarlanabilir.

ANAHTAR KELIMELER: USOS, Fen ve Teknoloji Ogretim Alani, Sinif
Egitimi
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The International Classroom Teacher Education Symposium (USQOS) is an
internationally participated symposium held every year in the field of classroom
teaching. In this study, it was aimed to examine the papers in the field of Science
and Technology Education of the International Classroom Teacher Education
Symposium in terms of some variables such as purpose, method, and statistical
analysis. For this purpose, 340 abstracts of science and technology education were
examined out of 3360 papers published in the USOS Abstracts Books between the
years 2015-2023 using the document analysis method. The Abstract Review Form
was used during the review and within the scope of this form, the abstracts were
analyzed with descriptive analysis in terms of author information (number of
authors, titles, institutions they are affiliated with), keywords, subject, purpose,
methods used, study groups, data collection tools, and statistical methods. The
obtained data were expressed with frequency and percentage values. As a result of
the research, it was determined that the purpose of most of the papers was expressed
as hypothesis, the most common topic was opinions, and the most common sub-
topic was concept knowledge. It was determined that the most commonly used
methods in the papers were quantitative and qualitative methods; more papers were
written in descriptive, experimental and scanning models. It was determined that
they were frequently studied with undergraduate classroom teaching students and
primary school students, scales were the most preferred data collection tools, and
the most frequently used statistical method was difference tests. In addition, it was
observed that the statistical analyses, method and research model of one fourth of
the papers were not clearly stated. In addition, it was determined that the institutions
that participated the most in the papers were Mugla Sitki Kogman University,
institutions affiliated to the Ministry of National Education and Kastamonu
University. This study, which offers a general framework to look at the papers in
the field of Science and Technology Education in USQOS, can be repeated in
different learning areas and years.

KEYWORDS: USOS, Science and Technology Teaching Area, Classroom
Education
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1. GIRIiS

1.1 Problem Durumu

Kant insanin dogustan ilkel ve her yoniiyle aciz bir varlik oldugunu
savunurken yalnizca egitim sayesinde insani Ozellikler gosterebilecegini
diisinmektedir (URL-1). Insan1 miikemmellestirecek olgunun egitim oldugunu
savunan Kant, bu miikemmellesme ile insanin 0zgiir ve Ozerk olmasini
kastetmektedir (Kaya, 2020). Insanin bdylesine bir ozgiirliie sahip olmasi
kaginilmazdir ve hatta “Insan, ancak egitim yoluyla insan olabilir. Egitim ondan
(insandan) ne yapabildiyse insan iste ancak odur” sézleri insan olmanin
onkosulunu tanimlamaktadir (URL-1). Boylesine o6nemli bir olguyu
gerceklestirebilmenin yontemi egitim sdzciligiiniin ne anlama geldigini bilmekten
geemektedir.

Tiirk Dil Kurumu So6zliigii’ ne gore egitim, “Cocuklarin ve genglerin toplum
yasayisinda yerlerini almalar1 i¢in gerekli bilgi, beceri ve anlayiglar1 elde
etmelerine, kisiliklerini gelistirmelerine okul i¢inde veya disinda, dogrudan veya
dolayli yardim etme; terbiye” seklinde tanimlanmistir (URL-2).

Egitimin bilinen tanimlarindan birisi ise, bireyin yasantisi yoluyla kalici izli
davranis degisikligi meydana getirme siirecidir (Ertiirk, 2013). Birey davranisinda
bir degisiklik meydana getirirken bu degisikligin kalict olmas1 gerekir. Davranis
degisikligi bireyin basta kendi hayatinda meydana gelmelidir. Tiim bunlarin
yaninda gerceklesen bu olay bir siirectir. Bir anda degil belli asamalari takip ederek
gerceklesir. Boylesine ¢cok yonlil bir durumu gergeklestirmek giindelik hayatta her
ne kadar basit karsilansa da kendimiz disinda bir bireyde bu siireci izlemek ve
gerceklestirmek bir o kadar zorlayici olmaktadir. Siirece hakim olmak, bireyi iyi
tanimak, onun igerisinde bulundugu gelisim donemini 1yi analiz etmek, 6gretecegi
konunun tiim yonlerini bilmek ve tiim bunlar iletisim becerileri ile siisleyerek
bireye aktarmak gerekir (Ozer & Atik, 2015). Bahsedilen bu siireci alaninda
profesyonel bir egitimcinin yiirlitmesi siirecin gegerliligi ve glivenirligi i¢in en
sagliklt durum olacaktir.

Egitim her zaman i¢in profesyonel yontem ve teknikle belirli bir ortamda
gerceklesen bir olgu degildir. Hayatin i¢inde her zaman var olan, gelecekte var
olmaya devam edecek bir siiregtir. Bu yoniiyle kiiltiire benzemektedir. Sahin ve

Aytag (2019), egitimi kasith bir kiiltiirlenme siireci seklinde tanimlayarak, bireyin
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egitim yolu ile kiiltiirlenecegini savunur. Kiiltiirlenmek, bireyin i¢inde bulundugu
yasantiya uyum saglamasi, i¢inde bulundugu hayattan etkilenirken bir taraftan da o
hayat1 etkilemesi seklinde diisiintilebilir. Egitim icinde bulundugu kiiltiirt
gelistirirken ondan etkilenir ve degisir. Ancak bu degisim ve gelisim siireci kiiltiirde
oldugu kadar direngli degildir, kiiltiire nazaran daha az direngle gerceklesir (Sahin
& Aytag, 2019).

Egitimin ne oldugunun yaninda nasil gerceklestigi de onu tanimlama
yontemlerinden birisidir. Informal egitim belirli bir plan ve program olmadan
gergeklesir. Bu egitim yasam boyu devam eden bireyin g¢evresinden kazandigi
egitimdir. Genellikle bireyin yasam igerisinde farkinda olmadan aldigi egitimdir
(Sahin & Aytacg, 2019). Belirli bir amag¢ dogrultusunda belirli bir plan, program,
ortam ve zaman ile gerceklesen egitime formal egitim adi1 verilmektedir (Sahin &
Aytag, 2019). Bunun yaninda formal egitim yalnizca okullarda verilir seklinde bir
yargida bulunmak yaniltict olacaktir. Amacgh ve planli sekilde okul icinde ve
disinda gerceklesen egitim seklinde nitelenebilir. Ancak giiniimiizde okullar formal
egitimin uygulandig1 ortamlar arasinda ¢ok 6nemli bir yer haline gelmistir (Demirel
& Kaya, 2007). Formal egitimin 6rgiin ve yaygin olarak ikiye ayrilir.

Orgiin ve Yaygin egitim 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununda “Tiirk
milli egitim sistemi, orgiin egitim ve yaygin egitim olmak iizere, iki ana béliimden
kurulur. Orgiin egitim, okul oncesi egitimi, ilkogretim, ortadgretim ve
viiksekogretim kurumlarimi kapsar. Yaygin egitim, orgiin egitim yaninda veya
disinda diizenlenen egitim faaliyetlerinin tiimiinii kapsar.” seklinde tanimlanmistir
(URL-3). Bu tanimlamaya gore orgiin egitim okullarda gergeklestirilen, belirli bir
yas grubundaki 6grencinin bir program ve plan dahilinde aldig1 egitim iken yaygin
egitim genellikle okul disinda, her yastan bireye verilebilen ve orgiin egitimin
aksine bireyin devamlilik gésterme zorunlulugunun olmadig: egitimdir (Ada vd.,
2007). Bu tanimlama ile yaygin egitim informal egitim ile karistirilmamali, bir tiir
formal egitim oldugu bilinmelidir. Yaygin egitim halk egitim ve hizmet i¢i egitim
olmak ftizere ikiye ayrilir, halk egitim genellikle bireyin meslegi diginda aldig:
egitimken, hizmet i¢i egitim bireyin meslegine yonelik aldig1 egitimdir (Sezer,
2006).

Orgiin egitimin baslangici olan temel egitim ¢ogu &grencinin formal
egitimle tanistig1 ilk basamaktir. Milli Egitim Bakanligmin teskilat semasi

incelendiginde, merkez teskilatin baglangici ve igerisindeki idareci ve 6gretmenler
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ile en kalabalik grubu olan Temel Egitim Genel Midiirliigii, sorumluluk alanina
bakildiginda okul 6ncesi ve ilkdgretim ile ilgili biitlin is ve iglemlerden sorumludur
(URL-4). Okul 6ncesi temel egitim basamagindaki hazirlik evresiyken, ilkogretim
uygulama evresi olarak kabul goérmektedir. Temel egitim cocugun hayatta
karsilasacagi sorunlarla basa ¢ikabilme yontemlerini 6grenecegi, temel anlamda
okuma yazma, matematiksel islem becerileri, anadilini dogru ve etkin kullanma,
okudugunu anlama gibi hayata hazirlik becerilerini kazanacagi ve tiim bunlarin
yaninda bu basamakta aldigi egitimin sonraki egitim basamaklarinin temelini
olusturacagi egitim siirecidir (Saribas & Babadag, 2015). Telafisi olmayan bu
basamagin en etkin sekilde gergeklestirilmesi 6grenci, veli ve ¢evresel faktorlerin
yaninda bu egitimin uygulayicisi olan 6gretmene de baghdir.

Temel Egitim’in uygulayicisi olan 6gretmenlerden olan sinif 6gretmenleri
demografik olarak milli egitimdeki en kalabalik grup olmanin yaninda, miifredati
en etkin ve esnek sekilde kullanan uygulayicilardir (Tirk Egitim Dernegi, 2007).
Duygusal bir bakis agisiyla her bireyin ilkokul 6gretmenini hatirlayacagi, ismini
unutmayacagi gibi diislincelerle sinif 6gretmenlerinin bireyin hayatinda ne kadar
biiyiik yer kapladigi goriilmektedir. Okul 6ncesi egitimin zorunlu hale getirilmesi
caligmalarinin yiritildigi bu giinlerde, temel egitimin zorunlu oldugu ilk
basamagi olan ilkokul, genellikle bireyin egitim yasantisinin bagladig: yerdir (URL-
5). Bu baglamda bireyin ailesi diginda ilk Ogreticisi olan sinif &gretmenleri,
ogretmen olmanin yaninda her bireyin hayatina dokunan, gelecek nesillere yon
veren Ogreticilerdir. Smif 6gretmeni biligssel ve psikososyal gelisim donemleri
bakimindan bireyin en can alic1 gelisimine katki saglayan; bireyin kendisine ve
cevresine karsi olusan tutumlarini belirleyen; gelecekteki yasam bi¢imini etkileyen
analitik diisiinme, yaraticilik, estetik bakis acicisi, problem ¢dzme gibi becerilerini
kazandiran ve bu becerilerin gelisimini hizlandiran kisidir (Senemoglu, 2003).
Ogretmenlerin kendilerinden beklenen bu rolleri etkin bigimde gerceklestirebilmesi
onlarin lisans doneminde aldiklar1 hizmet 6ncesi egitime ve bu egitim sirasinda
kendileri ile meslekleri arasindaki 6zellikleri belirleyip gerekli tedbiri almalarina
baglidir (Baykara Pehlivan, 2008). Bu acidan bakildiginda 6gretmenlerin lisans ve
lisansiistii egitimlerinin 6nemi anlasilmakta; bu egitimlerin degerlendirilmesi,
uygulanmast ve doniistiiriilmesi ile ilgili yapilan c¢aligmalarin 6nemi ortaya

cikmaktadir.



Universite kamu yararina bilgi iireten ve iirettigi bilgiyi yayan arastirma ve
O0gretim kurum olarak kabul edilmektedir (Bing6l, 2012). Tarihteki ve
glinlimiizdeki islevi meslek ve statii kazandirmak olarak goziikse de tliniversitelerin
en temel fonksiyonu bilimsel arastirma faaliyetleri olarak degerlendirilmektedir
(Karadag, 2009). Sinif 6gretmenleri de {iniversitelerde statii ve meslek kazanmanin
yaninda egitimin devinigsel seyrinde meslek hayati boyunca kendini gelistirme
zorunlulugu hisseden tiim 6gretmen gruplari gibi bilimsel bilginin 1s181indan
ayrilmadan bilimsel arastirma faaliyetlerini takip etmektedirler. Egitim
politikalarinin ve uygulamalarini sekillendirilmesinde yadsinamaz bir etkisi olan
egitim arastirmalari son yillarda azimsanamayacak derece artmig, bu ¢alismalardan
bazilar1 alanda yeni yontem-teknik ve buluslar1 ortaya koyarken, kalan kismi da
alanyazin1 gézden gegirerek 6nceki calismalarin glivenirligini ortaya koymaktadir
(Onwuegbuzie ve Daniel, 2003). Alanda yapilan calismalarin ¢esitliligi ve
ulagilabilirliginin  yaninda egitim uygulayicilarinin egitim arastirmalarina
yaklagimlariin olumlu oldugu ancak ilgilerinin diisiik oldugu tespit edilmistir.
Ayrica bu ilginin diisiik olmasinin sebeplerini 6gretmenlerin zaman, is yikdi,
ulasilabilirlik ve bilimsel arastirmaya yonelik teorik bilgilerinin eksik olmasi gibi
nedenlere bagladiklari, bunun yaninda Ogretmenlerin genellikle sayilara
dayandirilan ve genellemeye gidilen arastirmalara ilgi duyduklar goriilmektedir
(Sahin & Arcagok, 2013).

Egitimcilerin egitim arastirmalarina olan ilgilerinin diisiik olmas1 cesitli
nedenlere baglandig goriilmektedir. Genellikle bilimsel bilgiye ulagimin her yonii
ile ekonomik olmasi istekleri géz 6nilinde bulundurulacak olursa sempozyum gibi
bilimsel toplantilara olan ilginin yiiksek oldugu disiiniilmektedir (Sahin &
Arcagok, 2013). Egitim alaninda yapilan sempozyumlar gibi cesitli
sempozyumlarin incelenmesi ile bu toplantilarda sunulan verilere ait 6zet bilgi
sunularak, bu toplantilarin genel ¢ercevesini ifade edecegi diistiniilmektedir (Aslan
& Ozkubat, 2019). Ekonomik bilimsel bilgiye ilgilerinin yiiksek oldugu bilinen
egitimcilerin genel ¢ercevesi ifade edilen sempozyumlara ait bir 6n bilgi edinerek
sempozyuma ait ilgisinde degisiklik meydana gelecegi diisiiniilmektedir.

Egitim alaninda ¢esitli anabilim dallarina ait farkli sempozyumlar
yapilmaktadir. Bu sempozyumlar egitim alaninda yapilan diger sempozyumlara
nazaran o anabilim dalina ait daha 6znel bilgi sunmanin yan sira alandaki giincel

caligmalarin yakindan takip edilmesi, arastirmacinin ya da egitimcinin alanina ait
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bilgi birikimini gelistirmesine olanak tanimaktadir. igerik analizi ¢alismalarinn,
bilgiyi yayginlagtirma, ileriki aragtirmalara 1sik tutma ve sekillendirme, politika
degisikligi gibi c¢esitli Ozellikleri g6z O©nlinde bulundurulacak olursa
sempozyumlara yonelik yapilan sentez arastirmalarinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir
(Karasar, 2022).

Literatiir incelendiginde Simif Ogretmenligi alaninda yiritilen koklii
kongrelerden biri olan Uluslararasi Siif Ogretmenligi Egitimi Kongresi
(USOS)’ne yonelik yapilan icerik analizi ¢alismalari olduk¢a smirli sayidadir.
USOS temel egitim anabilim dallarindan sinif 6gretmenligi bilim dali 6zelinde
planlanan ve yiiriitiilen, sinif 6gretmenligi ve egitimine yonelik bilimsel ¢alismalar,
uygulamalar ve deneyimler paylasildigi uluslararasi bir kongredir. USOS, sinif
ogretmenligi alaninda faaliyet yiirliten birgok bilim insanini, dgretmenleri ve
Ogrencileri bir araya getirerek bu alanda ylriitiilen cesitli bilimsel faaliyetler
paylasilmasina, alaninda uzman Kkisilerin tecriibelerini aktarmasina, alandaki
paydaslarin is birligi i¢erisinde yeni bakis agilar1 ve ¢aligma alanlar1 olusturmasina
olanak saglamaktadir. 1994 tarihinden bu yana neredeyse her sene yapilan USOS,
baslarda ulusal diizeyde iken 2015 tarihi itibari ile uluslararasi katilimli hale
gelmektedir. Sempozyuma her sene alaninda uzman yurt iginden ve yurt disindan
saygin bilim insanlari katilimi ile simif 6gretmenligi alaninda giincel sorunlar
tartisilip degerlendirilerek; bildiriler, konferanslar, paneller, poster sunumlari,
egitimde iyi 6rnekler, ¢alistaylar ve atlye ¢aligmalarina yer verilmektedir (URL-
6). USOS’un yillardir devam eden siirekliligi ve alanda bilinirliginin yaninda,
uluslararas: katilim sinif egitimi alanina yonelik yapilan ve bu egitim alaninin
giincel bilimsel bilgi kaynagi olmasi sebebi ile USOS bildirilerine yonelik yapilan
analiz  ¢alismasinin  literatiirde meydana gelen boslugu  dolduracag:
diisiiniilmektedir. Ayrica aragtirmanin bir sentez ¢alismasi olmasi sebebi ile sinif
ogretmenligi alaninda fen ve teknoloji Ogretimine yonelik genel arastirma
egilimlerinin belirlenmesi gereksiniminin, bu ¢aligma yolu ile de karsilayacagi
diistiniilmektedir.

1.2 Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, Tirkiye’de 2015-2023 yillar1 arasinda yapilan
USOS’larda sunulan Fen ve Teknoloji 6gretimi alanindaki bildiri dzetlerinin ¢esitli
degiskenlere gore incelenerek sistematik analizlerinin yapilmasidir. Bu

degiskenler; bildirilerin yillara gore dagilimi, yazar bilgilerinin (yazar sayisi,
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unvanlari, bagli oldugu kurumlar, bildirilerin ka¢ yazarli oldugu), bildirilerde
kullanilan anahtar kelimeler, bildiri konulari, bildirilerin amaglarinin ifade edilis
bi¢imi, bildirilerde kullanilan yéntemler, bildirilerin ¢alisma gruplari, bildirilerde
kullanilan veri toplama araclar ile istatiksel yontemler seklinde siralanmaktadir.

1.3 Arastirma Problemleri

USOS’taki Fen ve Teknoloji Ogretimi alaninda sunulan bildirilerin cesitli
degiskenler agisindan incelenmesi nasildir?

Yukarida verilen arastirma problemine yonelik her degisken icin ayri bir alt
problem olusturulmustur.

131 Alt Problemler

1. USOS’ta sunulan bildirilerin sunuldugu yillara, katilimcilarin katildig:
kurumlara, yazarlarin unvanlara, yazar sayilarina gére dagilimlari nasildir?

2. USOS’ta sunulan bildirilerin anahtar kelimelere goére dagilimlar
nasildir?

3. Bildirilerin konular1 nelerdir?

4. Bildirilerin amaglar1 hangi sekilde ifade edilmistir?

5. Bildirilerde kullanilan yontemler nelerdir?

6. Bildirilerin galisma gruplarinin dagilimlart nasildir?

7. Bildirilerde kullanilan veri toplama araglari nelerdir?

8. Bildirilerde yer alan istatiksel analizlerin dagilimi nasildir?

1.4 Arastirmanin Onemi

Egitim duragan degil yasayan bir sistemdir. Bu sistem devamli gelismekte
ve degismektedir. Egitim elemanlar1 da bu degisiklik ile sekillenmekte ve
gelismektedir. Egitimin bilgi ve uygulama basamaklar1 bu gelisimin en gdzlenir
alanlar1 olmaktadir. EZitim bilimi bu gelisim siirecini gercgeklestirirken egitim
uygulayicisi olan 6gretmenler devamli glincellenir halde bulunan bilgi birikimlerini
bu gelisimin bir par¢asi haline getirmelidirler. Bilimsel bilginin siki takipgisi haline
gelmek bilimsel okuryazarlik becerilerine baghdir. Ogretmenlerin bilimsel
okuryazarlik becerilerini gelistirmesi, bilgi ve uygulama becerilerini giincellemesi
Ogrenci yetistirmek i¢in en Onemli faktorler icinde yer alirken; Ogretmen ve
ogretmen adaylarmin bu becerilerinin gelisimlerine yonelik ilgilerinin yeterli
olmadig1 goriilmektedir (Sarag, 2012). Ogretmenlerin cesitli nedenlerle bilimsel
bilgiye olan ilgilerinin az oldugu ve cogunlukla genellemeye yonelik bilimsel

aragtirmalara ilgi duydugu goz oniinde bulundurulacak olursa dokiiman analizi
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yontemi ile yiiriitiilen ve alanyazindaki ¢ogu ¢alismanin bir kapsayicisi niteliginde
olan c¢alismalarin, egitim uygulayicilarinin en ¢ok tercih edecegi bilimsel
arastirmalardan olacag diisiintilmektedir (Sahin & Arcagok, 2013).

Egitim alaninda yapilan galismalar ¢esitlilik gostermekte ve bunlardan
bazilar1 ¢esitli organizasyonlarla birlikte yliriitilmektedir. Bu organizasyonlar
gesitli ulusal ve uluslararast kongrelerdir. Bu kongrelerden USOS, alandaki
yeniliklerin ve yapilan g¢alismalarin takip edilebilecegi, egitim ile ilgili bilim
insanlariin yaninda 6gretmenlerin de katilabilecegi, basta ulusal diizeyde iken
ileriki donemlerde ve giiniimiizde uluslararasi seviyede yapilir hale gelmis bir
organizasyondur. Smif Ogretmenligi alaninda yapilan organizasyonlar arsinda
bilindik bir yer alan USOS, her yil diizenli olarak bir¢ok egitimciyi (6rn.
akademisyen, O0gretmen, lisansiistii 6grenci) bir araya getiren, katilimeilar yayin
yapabildikleri gibi dinleyici olarak da toplantilara katilabilmektedirler. Basta USOS
olmak {izere egitim alaninda yapilan kongreler, alanyazindaki c¢aligmalar
zenginlestirmekte, akademisyenlere ve Ogretmenlere gesitli yontem-teknik ve
uygulamalarla 1s1k tutmakta, egitim alaninda karsilasilan problemlere ¢6ziim yollar
tiretmektedir.

Bu calismada, USOS’un Fen ve Teknoloji Ogretimi kapsamima giren
bildiriler yazar ve bildiri bilgileri, bildiri anahtar kelimeleri, bildiri konular1, amag,
yontem, calisma gruplari, veri toplama araglari, istatistiksel analiz gibi bazi
degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmaistir.

Bu amag dogrultusunda siif 6gretmenligi alaninda genel egilimlerin ifade
edilmesi, USOS bildirilerinin incelenerek genel egiliminin ortaya ¢gikarilmasi 6nem
arz etmektedir. USOS’un egiliminin belirlenerek; sinif egitimi alaninda fen ve
teknoloji 6gretimi kapsaminda arastirma yapacak olan akademisyen ve diger
arastirmacilara giincel bilgi saglanmas1 bakimindan 151k tutacagi beklenmektedir.
Bununla birlikte aragtirmacilar USOS’ta sunulan fen ve teknoloji 6gretimi alanina
yonelik en sik g¢alisilan konu alani, anahtar kelime, aragtirma yontemleri, ¢aligma
grubu, veri toplama araglari, kullanilan istatistik teknikler ve arastirmaci 6zellikleri
gibi degiskenleri gozlemleyebileceklerdir. Boylece aragtirmacilar, USOS’ta fen ve
teknoloji 6gretimi alanina yonelik genel bir bakis agisina sahip olmanin yaninda
tiretecekleri aragtirma ya da bildirilere yonelik fikir edinebileceklerdir. Tim
bunlarin yaninda bildirilerin analizi ile USOS’taki fen ve teknoloji 6gretimi

alanindaki tiim bildirileri tek bir ¢at1 altina toplamanin yani sira bildirilere yonelik
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bilgi edinmek isteyen ya da calismasinda bu bildirilerden yararlanmak isteyen
aragtirmacilara toplu bir veri kaynagi sunacag diisiiniilmektedir (Aslan & Ozkubat,
2019).

1.5 Simirhihklar

1. USOS’ta sunulan bildiriler incelenirken, sempozyumun uluslararasi
ozellik gostermesi dikkate alindigindan, 2015 yili dncesinde yapilan diger Ulusal
Siif Ogretmenligi Sempozyumlar1 ¢alismaya dahil edilmemis ve arastirma 2015-
2023 yillar1 arasindaki USOS’larda sunulan bildiriler ile sinirlandirilmistir.

2. USOS cesitli degiskenler ile incelenirken ¢alismada dokiiman analizi
yontemi kullanildig1 igin elde edilen veriler USOS Bildiri Ozetleri Kitapgiklarindan
saglanmistir. Sempozyum katilimcilarinin ¢ogunlugu caligmalarini tam metin
olarak bastirmadiklar1 i¢in analizlerin bildiri O6zetlerinden yapilmasina karar
verilmistir. Bu sebeple elde edilen veriler USOS’ta sunulan ve Bildiri Ozetleri
Kitapg¢igi’nda 6zetleri basilan bildiriler ile sinirhidir.

1.6 Tammlar

Simif Ogretmeni: ilkogretim 1-4. simif diizeyinde egitim veren dgretmen,
rehber (Tantan, 2019).

Sempozyum: Sempozyum, bir bilim dali ya da anabilim dalindaki
uzmanlarin bir araya gelerek arastirmalarini sunduklari ve tartigtiklari toplantilardir
(Dinger, 2021). Bir bagka tanimla sempozyum Onceden tespit edilen bir alanda
konusmacilarin bildiri sunarak katildig1 bilimsel toplanti; bilgi s6leni (URL-2).

Bildiri: Bir konuda yapilmis, yapilmakta olan ya da yapilacak bilimsel
arastirmanin, bu arastirma ile elde edilen bilgilerin ve iiretilen 6zgiin diislincelerin

bilimsel bir toplantida sunulmasidir (Dinger, 2021).



2. ARASTIRMANIN KURAMSAL TEMELI VE iLGILI
ARASTIRMALAR

2.1 Simif Egitimi

Diinyaya gelen her insan belirli egitim Ogretim asamalarindan gegerek
diinya iizerinde varligin1 daha konforlu bir sekilde siirdiirmeye c¢alismaktadir.
Ogrenilen her bilgi tipki insana yiiklenen bir dzellik gibi onu daha donaniml1 hale
getirmektedir. Tiim bunlar dogrultusunda yiizyillardir diinyada ve Tiirkiye’de
insanlara yonelik, cesitli egitim dgretim faaliyetleri yiiriitiilmektedir. illeris (Akt.
Souto-Otero, 2021) 2007°de yaptig1 calismasinda 6grenmeyi; canlilarda kalict
kapasite farkliligina neden olan ve biiylime ile gelismenin sebep olmadigi bir siireg
seklinde tanimlamaktadir.

Ulkemizde egitim &gretim faaliyetleri Osmanli Dénemi’nden itibaren
artarak ve geliserek gilinlimiize kadar gelmistir. Egitim ve 6gretimin temeli sayilan
ilkdgretim alaninda Osmanli donemindeki isleyis incelendiginde; sibyan mektebi,
mahalle mektebi veya tas mektep isimlerinin verildigi ilkogretim okullarinin
oldugu, ayn1 zamanda bu okullarin ders olarak okuma-yazma, Kur’an, din bilgisi
derslerini icerdigi bilinmektedir (Budak & Budak, 2014). 1869 yilinda Maarif-i
Umumiye Nizamnamesi yayimnlanmis ve bu nizamname ile ilkokul yapisina ve
O0gretmenlerin alan egitimlerine verilen deger artirilmistir. Yayinlanan nizamname
ile tasrada yasayan bireylere okuma yazma Ogretmesi icin Ogretmenlerin
egitimlerini de kisa silirede tamamlamak ve egitimin kalitesini artirmak
amacglanmistir  (Cagir & Tirk, 2017). Ayni zamanda Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi ile ilkokul derslerine usul-i cedide, elifba, tecvit, ahlak, ilmihal, yazi,
hesap, tarih-i Osmani, cografya, malumat-1 nafia derslerinin eklenip, derslerin
stiresinin 4 sene olmasi amaglanmistir (Akytiz, 2020). 1891 yilina gelindiginde
sehir ilkokullar i¢in 3 yillik, kdy ilkokullart i¢in ise 4 yillik ayr1 programlar
diizenlenmis ve tarih, cografya, hesap, sarf-1 Osmani, imla, kiraat, hiisn-i hat gibi
dersler eklenmistir. Dersler agik bir sekilde, konulari ile verilmis ve program net
olarak diizenlenmistir. Yapilan bu program ilk ayrmtili ilkokul programi
sayilmaktadir (Budak & Budak, 2014).

1913 yilina ulasildiginda ise ilkdgretim i¢in Tedrisat-1 Iptidaiye Kanun-i
Muvakkati adiyla gecici kanun ¢ikarilmistir. Ucretsiz egitim ve &gretim de bu

kanun ile yiiriirliige girmistir. Ayn1 zamanda Iptidai ve Riisdi isimleriyle faaliyet
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gosteren okullar birlestirilerek Mekatib-i Iptidaiye-i Umumiye ismini almustir.
Daha sonra ise ilkdgretim 6 y1l olarak belirlenmistir (Akyiiz, 2020).

Yapilan egitim ve 6gretim faaliyetleri Cumhuriyetin ilanina kadar cesitli
degisiklikler gostermistir. Cumhuriyet donemi ile birlikte Tevhid-i Tedrisat
Kanunu yiiriirliige girmistir. Bu kanun ile egitim 6gretim birligi saglanarak tilke
icerisindeki tiim egitim 6gretim kurumlart Maarif Vekaleti’ne baglanmistir (URL-
7). Daha sonra 1940 yilinda 3803 sayil1 Koy Enstitiileri Kanunu yiirtirliige girmistir.
Bu kanunun amaci nitelikli meslek elemani yetistirmek ve yetenekli 6grencilerin
donanimli hale geldikten sonra kdylere giderek oradaki insanlari donanimli hale
getirmesi ve tilke kalkinmasina destek vermesidir. Bu okullardan 21 tane agilmis ve
1954 yili ile birlikte tamamen sonlandirilmistir (Kartal, 2014).

1973 yilinda 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu yiiriirliige girmistir.
Bu kanun kapsaminda; egitim sisteminin genel yapisi, 6gretmenlik meslegi, okul
yapisi, egitim ara¢ gerecleri ve devletin egitim 6gretim alanindaki gorev ve
sorumluluklar gibi temel hiikiimler bir sistem biitiinliigii i¢inde yer almigtir (1739
Sayil1 Milli Egitim Temel Kanunu, 1973).

Tirk Milli Egitim Sisteminin genel yapist mevzuatta; orgiin ve yaygin
egitim olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Orgiin egitim; okul Oncesi egitimi,
ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekogretim kademelerini kapsamaktadir. Bunlardan
ilkdgretim kademesi incelendiginde; her Tiirk ¢ocugunun iyi bir vatandas olmasi
icin gereken temel bilgi, beceri, davranis ve aliskanliklari kazandirmak bununla
beraber bireyleri milli ahlak anlayisina uygun yetistirmek ve her Tiirk ¢ocugunu
ilgi, istidat ve kabiliyetleri yoniinden yetistirerek hayata ve iist 6grenime hazirlamak
amaglanmaktadir (1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu, 1973).

Cocuklarin okula bagladiklar1 okuma yazma 6grenip hayatta daha aktif yol
alabildikleri donem baglangict olan ilkégretim donemi, ¢ocuklarin okulu sevip
O0grenme sistemlerinin temellerini attiklar1 ¢ok onemli bir zaman araligidir. Arslan
(2007)’a gore; ilkdgretim birey icin gercek firsat esitligi ve sanstir. Birey yer aldig1
topluma ancak ilkdgretim sayesinde ait olmaktadir. Bu nedenle egitimin bu
kademesi, ¢ogu iilkede ve iilkemizde, “temel egitim” olarak isimlendirilmektedir
(Arslan, 2007).

Coskun (2020), Avrupa’da yer alan bazi iilkelerin zorunlu temel egitim
stireclerini de inceledigi ¢caligmasinda; Almanya’da ilkdgretimin 4 yil, Fransa’da 5

yil, Finlandiya’da 6 yil, Romanya’da 4 yil, Bulgaristan’da 1-4 ve 5-8. siniflar
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olarak ayrilsa da 8 yil, tilkemizde ise 4+4+4 sistemi esas alinarak egitim-ogretimin
saglandigini belirtmistir.

Ulkemizde egitime her yéniiyle deger verilip, her zaman oncelikli
goriilmektedir. Hatta egitime verilen 6neme bakildiginda Kurtulus Savasi sirasinda
Maarif Kongresi’nin toplanip egitim alaninda c¢alismalarin savas halinde dahi
yapildig1 goriilmektedir. Atatiirk, Temmuz 1921°’de Ankara’da diizenlenen Maarif
Kongresi'nde “Simdiye kadar takip olunan tahsil ve terbiye usullerinin
(vontemlerinin), milletimizin gerileme tarihinde en onemli bir amil (etkili sebep)
oldugu kanaatindeyim™ soziinii soyleyerek {ilkelerin ilerleme durumlarinin
egitimdeki basaristyla dogru orantili oldugunu ifade etmektedir (Akytiz, 2020).

Diinyada ve Tiirkiye’de temel egitim alaninda calismalar yapilmaktadir.
Yapilan calismalar {ilkelerin egitim seviyelerini yiikseltip egitime katkida
bulunarak iilkelerin gelisiminde biiylik rol oynamaktadir. Temel egitim alaninda;
egitimin  gelisip, llkelerin gelismesine katkida bulunmasinda egitimin
uygulayicilart olan okul Oncesi 0gretmenleri ve smif Ogretmenlerinin Gnemi
yadsinamaz bir gergektir. Ozellikle smf 6gretmenligi alani incelendiginde
bireylerin egitim sisteminde aktif rol almaya basladiklar1 donem araliginda yer
aldig1 i¢in bu alanda yapilan ¢alismalar ekstra 6nem tasimaktadir. Ataiinal (1994)
yaptig1 calismasinda; sinif 6gretmenleri i¢in gelecek nesillerin biligsel, duyussal ve
psikomotor gelisimi ve yasam seklini yonlendiren, bireylerin toplum tutumlarini
diizenleyen, iletisim arastirma ve yaraticilik becerilerinin ilerlemesine neden olan
kisiler demektedir. Geng (2010) ise sinif 6gretmenleri hakkinda baska bir ifadeylep
bir tilkenin var olma sebebidir diigiincelerine yer vermektedir.

Gilinlimiizde temel egitim alaninda yapilan caligmalara bakildiginda alan
yazin olduk¢a genisken en rafine bilgi kaynagi olan dokiiman analizi ¢caligmalarina
da siklikla rastlanmaktadir. Sahin (2019) simif 6gretmenligi alanindaki tezleri 2008-
2018 yillar1 arasinda incelemis, 1111 tezi inceledigi calismasinda en ¢ok c¢alisilan
konu alanlari, tezlerde en sik kullanilan yontemsel 6zellikler gibi degiskenlere
bakmuistir. Benzer sekilde Tantan (2019), 1998-2018 yillar1 arasinda sinif egitimi
alanindaki yiiksek lisans tezlerini inceledigi ¢calismasinda son 20 yilda sinif egitimi
alan yazinina genel bir bakis acis1 sunmustur. Lisansiistii ¢alismalar1 inceleyen
dokiiman analizi ¢aligmalarinin yaninda sinif egitimi alaninda yapilan kongre ve
sempozyumu inceleyen c¢aligmalar da alana farkli bir pencereden bakma firsati

sunmakta, sinif egitimi alanina yonelik yapilan ¢alismalarin bir 6zeti niteliginde
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olmaktadir. Bektag, Diindar ve Ceylan (2013) USOS bildirilerini gesitli degiskenler
acisindan inceledigi calismalarinda, 2006-2010 yillar1 arasindaki bildirileri
inceleyerek bildirilerin gesitli yontemsel ozellikleri ve bildirilere ait temalari-alt
temalar1 ortaya koymakta, alan yazina sempozyum ve kongreler agisindan farkli bir
bakis agis1 sunmaktadir.

2.2 Kongre ve Sempozyum

Giliniimlizde bilimsel tutum ve davranisa sahip bireyler yetistirmeyi
amaclayan {niversiteler, egitim Ogretim faaliyetlerinin yanmi sira bilimsel bilgi
tireten ve toplumun ihtiyaglarina bilim ile cevap veren kurumlar olmalari ile
arastirma becerisine sahip bireyler yetistirmektedir (Erdem, 2012). Bilim insanlar1
tim bu amaglar ile yaptiklar1 ¢alismalarda bilimsel bilgiyi tireten, gelistiren ve
kullanan taraftadirlar ve bilimin her alaninda oldugu gibi hi¢ siiphesiz egitim
alaninda da bu ihtiyaci kargilamaktadirlar. Egitim alaninda ¢aligsan bilim insanlari
bir taraftan egitim 6gretim faaliyetleri ile egitimci yetistirirken, diger taraftan egitim
alaninda  yaptiklari  arastirmalarla  egitimin  gelistirilmesine  katkida
bulunmaktadirlar (Erbay & Beydogan, 2017).

Egitim alaninda bilimsel faaliyetlerini siirdiiren, bilimsel faaliyetler sonucu
elde ettikleri bulgular1 ve sonuglar1 sahaya aktaran bilim insanlarinin egitim
aragtirmalarina yonelik katkilarinin yani sira, bahsedilen nitelikleri sebebi ile egitim
aragtirmalaria yonelik goriis ve tutumlar1 da biiyiik 6nem arz etmektedir. Yapilan
arastirmalar akademisyenlerin genel olarak egitim arastirmalarina yonelik olumlu
tutuma sahip oldugunu gostermekte, bunun yaninda akademisyenlerin unvanlari ve
calistiklar kurum fakiilte ve yiiksekokul gibi degiskenlerde tutumlarinda, 6gretim
tiyeleri ve meslek yiiksekokul gruplarinin aleyhinde anlamli farklilik gortilmekte,
bununla birlikte akademisyenlerin ihtiyag duydugu zaman ve imkanlarin
tyilestirilmesiyle egitim arastirmalarmma tesvik edilmelerinin  tutumlarim
etkileyebilecegi ifade edilmektedir (Erbay & Beydogan, 2017).

McMillan ve Schumacher (2010) egitim arastirmalarini ti¢ farkli temelde
incelemistir. Bu temellerden ilki kuramsal bilgi liretmeyi amaglayan arastirmalardir
ki bu calismalar temel (basic/fundamental) arastirmalar olarak adlandirilir. Ikinci
tir aragtirmalar genellikle bir bilim dalinda sorunlarin tespit edilmesi ve bu
sorunlara yonelik ¢6ziim Onerilerinin sunulmasi seklinde yiiriitiilen uygulamali
(applied) arastirmalardir. Ugiincii tiir arastirmalar ise yapilan uygulamalari

degerlendirmeyi (evaluation) amacglayan, uygulama siirecinin ne kadar verimli
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oldugunu ve yapilan uygulamanin amaglanan hedefleri gergeklestirme basarisini
degerlendiren ¢alismalardir (McMillan Schumacher, 2010). Egitim alaninda
yapilmakta olan kuramsal arastirmalar yogun olarak sinif egitiminde de
kullanilmaktadir (Karasar, 2022; Biiytkoztirk vd., 2014). Bu kuramsal bilginin
gelistirilmesi ve alan yazindaki sorunlarin tespiti ile bu sorunlara ¢o6ziim
onerisindeki ¢alismalara siklikla rastlanmaktadir (Baykara Pehlivan, 2008; Coskun,
2020; Sarag, E. 2012). Tiim bu ¢alismalarin degerlendirilmesi ve bu ¢alismalara
yonelik genel bir bakis acisini ifade eden caligmalar da alan yazinin demirbaglari
niteligindedir (Koyuncu, Sata ve Karakaya, 2018; Kurtulus Ustiin, 2020; Ozan ve
Kiiciikoglu 2016; Selguk, Palanci, Kandemir ve Diindar, 2014).

Bilimsel bilgi giiniimiizdeki ¢esitli sorunlara ¢6ziim Onerileri iiretmek ve
bilimin gelisimine katkida bulunmak amaciyla kullanilmaktadir. Bu amaglar
dogrultusunda gecerli ve giivenilir bilimsel bilginin {iretilmesinin yaninda bu
bilginin paylasimi da Onem arz etmektedir. Bilgi paylasimi bir¢ok kanal ve
yontemle gerceklestirirken bunlardan biri de bilimsel toplantilar olmustur. Bilimsel
toplantilarin en sik gergeklestirilenlerinden olan kongre ve sempozyumlar bilimsel
bilginin en ¢ok paylasildigi ve bilimsel iletisimin en sik kullanildigi alanlardan
biridir. Bilim diinyasindaki kongre ve sempozyumlar bilim insanlarinin yaptiklar
caligmalarini duyurmak ve yapilan g¢alismalardan haberdar olmak, ayni konu
hakkinda farkli oturumlarda ¢esitli katilimcilar1 dinlemek, bu katilimcilarla
tartisarak arastirmalardaki cesitli problemlere farkli ¢6ziim onerileri aramak amaci
ile diizenlenen bilimsel toplantilardir. Bununla birlikte retilen bilimsel bilgi ve
sorunlara yonelik ¢oziim Onerilerinin alandaki bilimsel cevre ve toplum ile
paylasimina yayinlar ile aracilik etmek, bilimsel iletisimin saglandigr bu dogal
ortamda yer alarak alaninda bilgi edinmek ve farkli aragtirmalarla bilimsel bakis
acisimt  gelistirmek gibi  ¢esitli amaclarla bilim insanlar1t eli ile sikga
tekrarlanmaktadirlar (Onal, 2012).

Sempozyumlar, alaninda uzman iki veya daha ¢ok katilimcinin yer aldigi,
bilimsel bir teknik tasiyan ve tartigma ortami olusturan, genellikle iki ya da ii¢
gilinliikk periyotlarda ve farkli mekanlarda bircok oturum seklinde yiiriitiilen,
katilimcilara bilimsel bakis agis1 kazandiran ve alaninda yasanan son bilimsel
gelismeleri takip etme firsati sunan bilimsel toplantilardir (Aykag, 2016). Daha ¢ok
konferansa benzeyen bu teknik, konunun alaninda uzman kisi tarafindan her yonii

ile dinleyiciye sunumu, sunum sonunda yasanan soru-cevap ve grup tartismasi
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yontemleri ile dinleyicinin de siiregte aktif katilimini saglar (Bilen, 2021).
Glinlimiizde ¢evrimi¢i Yya da yiliz yiize yiriitilen bu bilimsel toplantilar,
Katilimcilarin  alanlarindaki arastirmalarin1  en etkili sekilde dinleyicilere
aktarmalarini saglayarak, dinleyicilerin alanlarindaki son bilimsel ¢alismalara tanik
olmalarina ve bilimsel bir sélen olmaktadirlar. Bunun yaninda yillardir yapilan ve
alaninda kokli hale gelmis sempozyumlar ile belli bir camiay1 bir araya
getirmelerine, onlarin bilgi ve tecriibe paylasimlarina olanak saglayarak bilimsel
iletisimi giiclendirmelerine imkan vermektedir (Gégoglu, Turna ve Oktem, 2016).

2.3 Uluslararasi Smif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu (USOS)

Bilimsel bilginin retilmesinin yaninda bu bilginin uygulamaya aktarimi
icin paylasimi da biiyiik 6nem arz etmektedir. Bilimsel bilginin paylasildig1 birgok
yontem ve teknigin igerisinde yer alan sempozyumlar bir¢ok alanda yapilmakta ve
yapilmaya devam etmektedir. Glinlimiizde bilimsel bilginin iiretim siirecinin arttig1
g6z onlinde bulundurulacak olursa, yapilan sempozyumlar bir¢ok anabilim dalinin
bir arada sunulmasindan ¢ok, bir anabilim dalinda ya da o anabilim dal1 igerisinde
bir bilim dalina odaklanmaktadir. Formal egitimin ilk basamagi olan temel egitim
alaninda bircok sempozyum yapilmakta, yapilan bilimsel arastirmalar
sunulmaktadir. USOS temel egitim anabilim dallarindan sinif 6gretmenligi bilim
dali 6zelinde planlanmakta ve yliriitiilmektedir. USOS’ta sinif 6gretmenligi ve
egitimine yonelik bilimsel ¢aligmalar, uygulamalar ve deneyimler paylasilmaktadir.
USOS, smif o6gretmenligi alaninda faaliyet yiiriiten birgok bilim insanini,
Ogretmenleri ve dgrencileri bir araya getirerek bu alanda yiiriitiilen ¢esitli bilimsel
faaliyetler paylasilmasina, alaninda uzman kisilerin tecriibelerini aktarmasina,
alandaki paydaslarin is birligi icerisinde yeni bakis acilari ve calisma alanlari
olusturmasina olanak saglamaktadir. Sempozyuma her sene alaninda uzman yurt
icinden ve yurt disindan saygin bilim insanlar1 katilimi ile simif 6gretmenligi
alaninda giincel sorunlar tartisilip degerlendirilerek; bildiriler, konferanslar,
paneller, poster sunumlari, egitimde iyi 6rnekler, calistaylar ve atdlye caligmalarina
yer verilmektedir (URL-6).

Smif 6gretmenligi alaninda bir¢cok bilim insanin katilimi ile yapilan ve
alanda biiylik 6neme sahip olan USOS’un tarih¢esine bakildiginda; ilk sempozyum
16-17 Haziran 1994 tarihlerinde Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi ev
sahipliginde 1. Ulusal Simf Ogretmenligi Sempozyumu adiyla, ikincisi 2-3 May1s
1995 tarihlerinde Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi ev
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sahipliginde ilkégretim ve Sorunlari Sempozyumu adiyla, iiciinciisii 23-24 EKim
1997 tarihlerinde Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde III.
Ulusal Sinif Ogretmenligi Sempozyumu adiyla, dordiinciisii 15-16 Ekim 1998
tarihlerinde Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde IV. Ulusal
Sinif Ogretmenligi Sempozyumu adiyla yapilmistir. Bu yildan sonra yaprmina
uzun bir ara verilen sempozyum, 14-16 Nisan 2006 tarihlerinde Gazi Universitesi
Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde yapilan V. Ulusal Sinif Ogretmenligi Kongresi ile
tekrardan faaliyete gecmis, ayni yil alman kararla sempozyumun her yil Ulusal
Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu (USOS) adi ile her y1l yapilmasina karar
verilmistir. Altinct sempozyum 27-28-29 Nisan 2007 tarihlerinde Anadolu
Universitesi Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde VI. Ulusal Simf Ogretmenligi Egitimi
Sempozyumu adiyla, yedinci sempozyum 2-3-4 May1s 2008 tarihlerinde Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde VI. Ulusal Simf
Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla, sekizinci sempozyum 21-22-23 May1s
2009 tarihlerinde Eskisehir Osmangazi Universitesi Egitim Fakiiltesi ev
sahipliginde VIII. Ulusal Smif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla
diizenlenmistir (Bektas vd., 2013). Dokuzuncu sempozyum 20-22 Mayis 2010
tarihlerinde Firat Universitesi Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde IX. Ulusal Sinif
Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla, onuncu sempozyum 5-7 Mayis 2011
tarihlerinde Cumbhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde X. Ulusal
Smif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla, on birinci sempozyum 24-26
Mayi1s 2012 tarihlerinde Recep Tayyip Erdogan Universitesi Egitim Fakiiltesi ev
sahipliginde XI. Ulusal Smf Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla
diizenlenmistir (Bektas vd., 2013). On ikinci sempozyum 23-25 Mayis 2013
tarihlerinde Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde XII.
Ulusal Smif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla, on {i¢iincii sempozyum 29-
31 Mayis 2014 tarihlerinde Dumlupinar Universitesi Egitim Fakiiltesi ev
sahipliginde XIII. Ulusal Smif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla
yapilmistir (Sever, 2017). Bu tarihten sonra sempozyum ulusal katilimli olmaktan
cikmis, uluslararasi katilimli hale gelmistir ve 21-23 Mayis 2015 tarihinde Bartin
Universitesi Egitim Fakiiltesi ev sahipliginde XIV. Uluslararas1 Katilimli Smif
Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla yapilmistir (URL-8). On besinci
sempozyum 11-14 May1s 2016 tarihinde Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim
Fakiiltesi ev sahipliginde Mugla’da XV. Uluslararas1 Simf Ogretmenligi Egitimi
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Sempozyumu adiyla yapilmistir (URL-9). On altinct sempozyum ile Uluslararasi
Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adin1 alan sempozyum, 08-11 May1s 2017
tarihleri arasinda Lefke Avrupa Universitesi Dr Fazil Kiiciik Egitim Fakiiltesi ev
sahipliginde Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’nde XIV. Uluslararast Simf
Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu adiyla yapilmistir (URL-10). On yedinci
sempozyum 11-14 Nisan 2018 tarihlerinde Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi ev
sahipliginde Ankara’da XIIV. Uluslararas1 Sinif Ogretmenligi  Egitimi
Sempozyumu adiyla yapilmistir. 2018 yilinda kurulan Smif Ogretmenligi
Egitimcileri Dernegi XVII. USOS ile USOS’un organizatorii haline gelmis, bu
yildan sonra yapilacak olan sempozyumlarda ev sahibi iiniversitelerle birlikte
organizasyonunu istlenmistir (URL-11). On sekizinci sempozyum 16-20 Ekim
2019 tarihlerinde Hatay Mustafa Kemal Universitesi Egitim Fakiiltesi ve Simf
Ogretmeni Egitimcileri Dernegi is birligi ile XVIIIL. Uluslararasi Sinif Ogretmenligi
Egitimi Sempozyumu adiyla yapilmistir. On dokuzuncu sempozyum Covid-19
salgin1 sebebi ile bir yillik aranin ardindan 20-23 Mayis 2021 tarihlerinde Sinif
Ogretmeni Egitimcileri Dernegi ve Harran Universitesi Egitim Fakiiltesi is
birligiyle online katilimli olarak Sanlurfa’da XIX. Uluslararas: Smif Ogretmenligi
Egitimi Sempozyumu adiyla, yirminci sempozyum 14-17 Kasim 2022 tarihlerinde
Sinif Ogretmeni Egitimcileri Dernegi ve Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi is
birligiyle Antalya’da XX. Uluslararas1 Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu
adiyla, yirmi birinci sempozyum XXI. Uluslararasi Smif Ogretmenligi Egitimi
Sempozyumu Smif Ogretmeni Egitimcileri Dernegi ve Sinop Universitesi Egitim
Fakiiltesi is birligi ile 09-12 Kasim 2023 tarihlerinde Antalya’da yapilmistir (URL-
11).

2006 yilindan bu yana neredeyse her yil yapilan USOS ozellikle sinif
Ogretmenligi alaninda ilkokullarda uygulanan dersler basta olmak tizere sinif
Ogretmenligi egitiminde uygulanan meslek bilgisi alan1 derslerine, alanda
uygulanan giincel konulara ve temel egitim basamagina yonelik ¢esitli konulara ve
O0grenme alanlarina yer vermektedir. USOS’un igerigine bakildiginda 6grenme
alanlar1 ve konular su sekilde siralanmistir; Tiirkce 6gretimi, hayat bilgisi 6gretimi,
matematik O6gretimi, sosyal bilgiler 6gretimi, birlestirilmis smiflarda 6gretim,
tagimali egitim, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretimi, ilk okuma ve yazma 6gretimi,
fen ve teknoloji 6gretimi, ilkokulda yabanct dil 6gretimi, beden egitimi ve oyun

Ogretimi, 6zel egitim ve kaynastirma egitimi, sinif yonetimi, egitim yonetimi, 6lgme
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ve degerlendirme, rehberlik ve psikolojik danigmanlik, okul dncesi egitim ve okula
hazirlik, 6gretmen yetistirme ve istihdam, gorsel sanatlar egitimi, miizik egitimi,
temel egitimde drama, gogmen ¢ocuklar ve okuma yazma 6gretimi, okul 6ncesi ve
ilkokulda program gelistirme, temel egitimde uzaktan egitim uygulamalari, temel
egitimde okul, aile ve toplum is birligi, covid-19 siireci ve sonrasi, egitimde dijital
uygulamalar, egitimde yapay zeka, egitimde metaverse (URL-11).

2.4 1lgili Literatiir

Arastirmanin bu boliimiinde kurumsal cergeve igerisinde yer almayan
caligsmalara yer verilmistir.

Bektas vd. (2013) 2006-2010 yillar1 arasinda yayimlanan Ulusal Sinif
Ogretmenligi Sempozyumu’nu ¢esitli degiskenler acisindan inceledikleri
arastirmalarinda, toplam 795 sozlii bildiri incelenmis, bildiri incelemesi yapilirken
veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen bildiri inceleme
formu kullanilmis, analizler USOS bildiri 6zetleri kitap¢igindan yararlanilarak elde
edilmis, poster olarak yayimlanan bildirilere sadece sayisal olarak yer verilerek
analizlerinin yapilmadigi belirtilmistir. Arastirma kapsaminda yayimlanan tiim
bildiriler, arastirma tiiriine, evrenine, modeline, kullanilan veri toplama araglarina,
istatistiksel tekniklere dayali olarak tema ve alt temalara boliinerek incelenmis, elde
edilen veriler sonucunda en ¢ok kullanilan temanin 6gretmen yetistirme ve Tiirkge
Ogretimi temalari, en az bildirinin yabanci dil 6gretimi temasinda oldugu, en fazla
calisilan yontemin nicel yontem oldugu, en ¢ok tercih edilen modelin tarama modeli
oldugu goriilmiistiir. Bildiri evrenleri incelendiginde ise en ¢ok kullanilan evrenin
yiiksek dgretim 6grencileri oldugu, veri toplama araci olarak en ¢ok anketin tercih
edildigi, istatistiksel yontemler incelendiginde en ¢ok betimsel tekniklerin tercih
edildigi ifade edilmis, aragtirmalarin tek bir tema ya da alt temaya yogunlasmasi
yerine birden fazla tema ve alt tema tercih edebilecegi, yine ayni sekilde aragtirma
paradigmalar1 kullanilan evren grubu ve kullanilan istatistiksel tekniklerin sadece
belirli bir kisimda tercih edilmemesi gerektigi, belirli araliklarla bildirilerin yeniden
analiz edilmesi gerektigi gibi dnerilerde bulunmustur.

Turgut (2019), USOS’taki matematik egitimi alanina yonelik bildirileri
inceledigi arastirmasinda matematik egitimi alanindaki ¢alismalarin son bes yilda
arttigini, USOS’un uluslararas: bir kongre almasina ragmen yayin dilinin Tiirkce
oldugunu ve Tiirk arastirmacilar tarafindan katilim saglandigini ifade etmektedir.

Bununla birlikte arastirmasinda verileri elde etmek i¢in kullandigir bildiri
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Ozetlerinde arastirma yontemi, aragtirma modeli, kullanilan veri toplama araglari,
istatiksel analizler gibi degiskenlerin daha ag¢ik anlasilir sekilde ifade edilmesi
gerektigini belirtmektedir. Bunun yaninda en ¢ok katilimin sirasiyla 2016 ve 2018
yillart oldugunu, en c¢ok yardimci dogent unvaninda katilim saglandigini,
bildirilerde en ¢ok durum caligsmasi ve tarama modellerinin yer aldigini, en ¢ok
rastlanan Orneklem gruplarinin ilkokul 6grencileri, simif dgretmenleri ve sinif
O0gretmeni adaylar1 oldugunu, en sik test, 6lgek ve goriisme formu gibi veri toplama
araclarina rastlandigini, en sik kullanilan istatiksel analizlerin igerik analizi ve fark
testleri oldugunu ifade etmektedir.

Lin ve arkadaslar1 (2013), fen egitimi alaninda yiirtitmiis olduklar1 igerik
analizi caligmalarinda 990 arastirma incelemis, arastirmalarin en ¢ok deneysel
yontemde oldugunu, en sik rastlanan konu alanlarinin 6gretim, kavram 6grenme,
Ogretmen egitimi ve 6grenci 6grenmesi baglami oldugunu ifade etmektedirler.

Selguk vd. (2014), TED Egitim ve Bilim Dergisi’nde yayinlanan makaleleri
incelendikleri ¢alismalarinda, 6rnekleme yontemi ile 492 makale segilerek analiz
edilmis, makalelerin se¢giminde SSCI tarafindan dizinlendigi sayinin yil olarak
2007-2013 yillar1 arasinda olmasina dikkat edilmistir. Makalelerin analizinde yayin
siniflama formu kullanilmis, elde edilen veriler sonucunda en fazla yayimin
Hacettepe, Ankara ve Gazi tiniversiteleri gibi koklii tiniversitelerde goérev yapan
aragtirmacilar tarafindan gerceklestirildigi belirtilmistir. En fazla yayinin ise egitim
programlar1 egitimi alaninda oldugu, nicel ve betimsel taramaya yonelik
calismalarin en sik yapildigi, caligmalarda daha ¢ok tutum ve alg1 diizeylerinin
incelendigi, orneklem diizeyi olarak lisans diizeyindeki d6grencilere yogunlagildig:
ve ¢aligma sonucunda TED Egitim ve Bilim Dergisi’nin yayin yoneliminin ortaya
konuldugu ifade edilmistir (Selguk vd., 2014).

2008-2012 yillart arasinda sinif 6gretmenligi alaninda caligilan lisansiistii
tezlere yonelik igerik analizinin yapildig1 calismada, diger arastirmalardan farkli
olarak en ¢ok c¢alisilan alanlarin sirasi ile egitim programlar1 ve dgretim, Tiirkce
egitimi ve hayat bilgisi ve sosyal bilgiler egitimi gibi alanlar oldugu ifade
edilmektedir (Ozan & Kiigiikoglu, 2016). Tirkiye’de 2013-2017 yillar1 arasinda
smif egitimi alaninda yapilan 354 yiiksek lisans, 49 doktora tezi olmak {izere
toplamda 403 lisansiistii tezin incelendigi c¢alismada, sinif egitimi alaninda
aragtirmacilarin en ¢ok okuma-yazma egitimi, Ogretim yontem ve teknikleri,

degerler egitimi gibi konu alanlarina yogunlastigi, arastirma kapsaminda incelenen
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tezlerin siif egitimi alanina yonelik konu zenginligi saglamasina ragmen sinif
egitimi alaninda yeni ¢aligma konular1 ve 6zgiin caligsma alanlarinin gelistirilmesine
ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmistir (Dogan, 2018).

Dijital teknoloji destekli sinif egitimi tezlerin genel egiliminin incelendigi
caligmada, 51 lisansiistii tez incelenmis, arastirma kapsaminda tezlerin sayisinda
son yillarda artis meydana geldigi ve en yiiksek seviyeye 2015 yilinda ulasildigi, en
cok tezin Gazi Universitesi'nde calisildig, tezlerin bilyiik ¢ogunlugunu yiiksek
lisans tezlerinin olusturdugu ve genellikle dijital destekli 6gretimin g¢esitli
degiskenlere olan etkisinin incelendigi, ¢alismalarin Tiirkge egitimi ve okuma-
yazma alanlarinda yogunlastigi, tezlerde yontem olarak en ¢ok nicel yontemlere
basvuruldugu ifade edilmistir (Oztop & Ozerbas, 2019). Ogretmen yeterlikleri,
nitelikleri, 6z yeterlikleri ve 6zelligi lizerine 2000-2017 yillar1 arasinda yapilmis
lisansiistii tezleri inceleyen ¢alismada, 54 lisansiistii tezi, arastirmaci tarafindan
olusturulan tez inceleme formu ile analiz edilmis, elde edilen veriler sonucunda en
fazla ¢alismanin 2010 yilinda yapildigi, en ¢ok calisilan konunun 6gretmen yeterligi
oldugu, en fazla tezin Gazi Universitesi’nde yapildig1, veri toplama araci olarak
genellikle anket ve Olgeklerin kullanildigi, yontem olarak en fazla nicel analiz
yontemlerinin kullanildig: ifade edilmistir (Kazu & Cam, 2019).

Tiirkiye’de 1998-2018 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sinif egitimi alaninda
yapilan 1207 yiiksek lisans tezin 301 inin incelendigi ¢alismada, tezlerin ¢ogunun
nicel arastirmalardan olustugunu ve genellikle betimsel tarama modelinin
kullanildigini, tezlerde genellikle anket ve likert tipi 6l¢eklerle ¢alisildigi, genellikle
ogretmen ve ilkdgretim dgrencileri ile ¢alisildigi, ayrica alanda en ¢ok tez ¢aligmasi
{ireten iiniversitenin Gazi Universitesi oldugunu ifade etmistir (Tantan, 2019).
Tiirkiye’de 2013-2018 yillar1 arasinda sinif egitimi alaninda yapilan lisansiistii
tezlerinin 68retmen goriisleri dogrultusunda degerlendirildigi ¢calismada, tezlerin
cogunlugunda nicel arastirma yontemlerinin kullanildigini, en ¢ok ¢alismanin 2015
yilinda yapildigi, tezlerde ¢ogunlukla anket ya da likert tipi dlgekler kullanildig:
belirtilmistir. Calisma grubu olarak en ¢ok Ogretmenler ve ilkdgretim 1-5. simf
ogrencileri ile calisildigl, konu alami olarak bakildiginda en ¢ok calismanin
O0gretmen alan bilgisi, Tiirkce egitimi ve hayat bilgisi alanlarinda oldugu ifade
edilmistir. Bunun yaninda yapilan ¢aligmalar igerisinde Ogretmen goriislerinin
incelendigi ¢aligmalarda, 6gretmenlerin cogunun sinif yonetimi ve 6zel egitim konu

alanlarinda ¢alismalarin yapilmasi gerektigini ve lisansiistii ¢alismalarda yontem
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gelistirmeye yonelik ¢aligmalarin egitim 6gretime katkist oldugunu ifade ettikleri
belirtilmistir (Yilmaz, 2019).

2008-2018 yillar1 arasinda sinif egitimi alaninda 1111 yiiksek lisans tezini
incelendigi calismada, en ¢ok arastirmanin 2009 yilinda yapildigi, arastirma
yontemlerinden en ¢ok nicel aragtirma yonteminin kullanildigi ve en ¢ok tarama
modelinin tercih edildigi belirtilmistir. Calisma grubu olarak bakildiginda en ¢ok
o0gretmen ve Ogrencilerle calisildigi, veri toplama araglarindan en sik anketin
kullanildig1, konu olarak bakildiginda en ¢ok Tiirk¢e 6gretimi konusunun caligildigi
ve konu alanlarindan en ¢ok durum tespitine yonelik yapilan ¢aligmalarin oldugu
ifade edilmistir (Sahin, 2019).

Tiirkiye’de 2005-2015 yillar1 arasinda ilk okuma yazma alaninda yapilan 93
lisansiistii tezin incelendigi aragtirmada, 2004 yili itibari ile miifredatta yapilan ilk
okuma yazma 6gretimi felsefesinin climle temelli yontemden ses temelli yonteme
degisikligine dikkat ¢ekilmis, arastirmada 98 lisansiistii tez incelenmis, elde edilen
veriler sonucunda en ¢ok calisilan konunun 6gretmen goriisleri oldugu, en fazla
calisilan yontemin nicel yontem, en ¢ok ¢alisilan modelin tarama modeli oldugu
belirtmistir. Ayrica 6rneklem segilirken de genellikle bir sehir ya da o sehrin ilgeleri
ile sinirlt kalindig1 6rneklemin birden fazla sehir seklinde genisletilmesi gerektigi,
bunun yaninda doktora tezlerinin genellikle Ankara’da yiiksek lisans tezlerinin
genellikle Istanbul’da galisildig, tezlerde kullanilan kaynakgalarm kapsaminin her
tezde farkli oldugunu 50°nin altinda kaynakcasi olan ¢ok sayida yiiksek lisans tezi
oldugu, kaynakca i¢i enstitiiler tarafindan bir alt smir getirilebilecegini ifade
etmistir (Ates & Kadioglu, 2019).

Ulusal 6zel egitim kongresindeki bildirilerin genel egilimlerinin incelendigi
arastirmada, 2007-2017 yillar1 arasinda basilan 1742 bildiri, arastirmacilar
tarafindan gelistirilen bildiri inceleme formu ile analiz edilmistir. Elde edilen
verilerin analizi sonunda bildirilerin yillara gore dagiliminin yillar igerisinde artis
gosterdigi ve dengeli bir dagilim sergilemesine ragmen en ¢ok bildirinin 2013
yilinda yayimlandigi, tercihen az yazarl oldugu, genellikle tek yontem kullanildigi
ve en ¢ok tarama modelinin tercih edildigi goriilmiistiir. Veri toplama araci olarak
genellikle gortisme ve miilakat kullanildigi, 6rneklem grubu olarak en sik okul
oncesi ve ilkokul o6grencilerinin tercih edildigi, en sik calisilan konularin
kaynastirma, 6gretmen ile calisilan arastirmalar ve akademik beceriler oldugu gibi

sonuglara ulasilmistir (Aslan & Ozkubat, 2019).
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2006-2020 yillar arasinda ULAKBIMde yer alan dergilerden sinif egitimi
alaninda ve fen egitim-6gretiminde yayimlanan 1097 aragtirmadan 111 makalenin
tarandig1 calismada, en ¢ok arastirilan konunun fen bilimleri ve simif 6gretmeni
adaylarinin fen bilimleri dersleri hakkindaki goriisleri oldugu, bunu sirasiyla
ozyeterlik inanclar1 ve tutum alg1 diizeyleri gibi ¢aligma alanlarmin takip ettigi
belirtilmistir. Fen bilimleri ve siif egitimi alaninda ise yeni ve 6zgiin ¢calismalara
ihtiya¢ duyuldugu, yillara gére dagilim incelendiginde de en ¢ok ¢alismanin 2018
yilinda yapildig1 ve yapilan g¢alismalarda en c¢ok nicel yontemin kullanildigi
goriilmektedir. Veri toplama aract olarak en c¢ok oOl¢ek, orneklem olarak ise
genellikle sinif 6gretmeni adaylarinin kullanildigi goriilmektedir (Tokbayeva,
2021).

Benzer sekilde 1998-2017 yillar1 arasinda smif 6gretmenligi bilim dalinda
yiiriitiilen lisansiistii tezlerin genel egilimlerini inceleyen ¢alismada, arastirmalarda
en cok smif Ogretmenligi anahtar kelimesinin kullanildigini, en c¢ok nicel
calismalarin yapildigini, veri toplama araci olarak en ¢ok anket ve Olgek
kullanildigini, en ¢ok kullanilan veri analizi programinin SPSS oldugunu ifade
edilmistir (Ustiin & Namdar, 2022). ULAKBIM’de 2010-2016 yillar1 arasinda
egitim fakiilteleri dergilerinde yayimlanan simif egitimi ile ilgili ¢caligsmalara iliskin
genel egilimin incelendigi arasgtirmada, 21 dergi ve 311 makale incelenmistir.
Incelenen bu calismalarda en cok degerlendirme, diisiinme, dzyeterlik, ilk okuma
yazma ve duyussal 6zellikler gibi konularin ¢alisildigi giilmistiir (Demirkol vd.,
2023).
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3. YONTEM

Bu boliimde, arastirma modeli, veri toplama araclari, verilerin toplanmast
ve verilerin analizine iligskin bilgilere yer verilmistir.

3.1 Arastirma Modeli

USOS’ta Fen ve Teknoloji Ogretimi alaninda sunulan ¢alismalarin cesitli
degiskenler acisinda incelenmesi amaci ile nitel arastirma yontemlerinden olan
dokiiman analizi ¢alismasi yapilmistir. Belgeleri tarama olarak da adlandirilan
dokiiman analizinde, konu dahilinde segilen kayit ve belgelerin incelenerek veri
elde edilmesi esastir. Dokiiman analizi, belirli bir amaca yonelik kaynaklar1 bulup,
okuma, not alma ve degerlendirme asamalarini i¢ermektedir (Karasar, 2022).
Dokiiman analizi yontemi yakin bir gegmise kadar daha c¢ok tarih, antropoloji,
kiitiiphanecilik gibi alanlarin kullaniminda yer almis ve anket, goriisme ve gdzlem
gibi yontemlere ek bir yontem olarak da kullanilmistir (Mogalakwe, 2006).
Gliniimiizde ise dokiiman analizi yontemi, bircok kolaylik ve faydasindan dolay1
daha ¢ok tercih edilmeye baslanilmistir (Yildirim & Simsek, 2013).

Kiral (2020)’1in farkli arastirmacilarin dokiiman analizinde ilerledikleri

adimlar belirtmesine yonelik olusturmus oldugu siniflama Sekil 3.1°’de vermistir.

Altheide ( 1996) Forster ( 1995: Akt Corbin & Strauss, 2008;
Altheide 6 i . o i I §
- \‘Cldu'lm ve Simsek, 2016) Strauss & Corbin, 1998
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Sekil 3.1. Cesitli Arastirmacilara Gore Dokiiman Analizi Siireci

Sekil 3.1’de belirtildigi tizere dokiiman analizi siireci farkli aragtirmacilar
tarafindan c¢esitli sekilde smiflandirilmistir. Ancak hangi simiflama stireci
kullanilacagina bakilmaksizin analiz siireci ilk olarak kullanilacak verilerin dikkatli

bir sekilde tekrar okunup gozden gecirilmesini kapsamaktadir (Kiral, 2020).
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Bu calismada dokiiman analizi modeli ile USOS’ta Fen ve Teknoloji
Ogretimi alanindaki bildiriler analiz adilmis, analiz sirasinda Bildiri Inceleme
Formu ile toplanan veriler ¢esitli kategorilere ayrilarak frekans ve yiizde degerleri
ile ifade edilmistir.

3.2 Veri Toplama Araci

Aragtirmanin  veri toplama aract olarak Bildiri Inceleme Formu
kullanmilmistir. Bildiri inceleme formu olarak alanyazin tarandiginda benzer
formlara ulasilmaktadir. Bu formlar arasindan daha oOnce Koyuncu ve
arkadaslarmin (2018) “Egitimde Ol¢me ve Degerlendirme Kongrelerinde Sunulan
Bildirilerin Dokiiman Analizi Yontemi ile Incelenmesi” ¢alismasinda kullanilan,
kapsami en genis olan ve gecerlik giivenirlik ¢aligmalar1 yapilmig bildiri inceleme
formu i¢in arastirmacilardan izin alinmis, izin alinan bu form USOS bildirilerini
incelemek tizere revize edilerek ¢alismada kullanilmistir.

3.2.1 Bildiri inceleme Formu

Bildiri inceleme formunu revize etme islemi sirasinda gegerlik ve
giivenirligi etkilememek amaciyla forma birka¢ degisiklik disinda miidahale
edilmemistir. Bildiri inceleme formu dort ana bolimden olusmaktadir.
Aragtirmacilar tarafindan iiretilen bildiri inceleme formu ii¢ ana boliimden
olusurken, bunlara ek olarak bir boliim eklenmis bu boliimde bildirilerde amacin
hangi sekilde ifade edildigi incelenmistir. Bunun disinda yapilan revize iglemi
bildirilerin hangi kongreye ait oldugu sorusuna yanit veren kongrelere ait isim
degisiklikleri, evren-orneklem gruplarina ait verileri elde etmeye yarayan
segeneklerin detaylandirilmasidir. Bildiri inceleme formunda yer alan ana béliimler
ve bunlarmn altinda ana bolimlere ait alt bagliklar yolu ile gegerli siniflandirma
yapilmasi planlanmistir. Bu ana boliimler; bildirinin kiinyesi, bildirinin konulari,
bildirinin amaci, bildirinin yontemi seklinde siralanmaktadir. Bildirinin kiinyesi
boliimiinde; bildirinin bashigi, bildirinin yazarlari, bildiri yazarlarinin bagli oldugu
kurumlar, bildiri yazarlarinin unvanlari, bildiride kullanilan anahtar kelimler ve
bildirinin kaginc1 kongrede sunuldugu alt basliklar yer almaktadir. Bildirinin amact
boliimiinde amacin hangi sekilde ifade edildiginin Ogrenilmesi amaciyla
olusturulmus, amag aragtirma sorusu seklinde ifade edilmis, amag hipotez seklinde
ifade edilmis segenekleri bulunmaktadir. Bildirinin yontemi boliimii altinda gegerli
ve gilivenilir analiz yapilabilmesi amaciyla ¢esitli alt boliimler ve bu alt bolimler

altinda cesitli segenekler olusturulmustur. Olusturulan alt boélimler bildirinin
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yontemi, arastirma modeli, evren Orneklem tiirii, kigilere ait evren biyuklig,
kisilere ait orneklem biiyiikliigli, ornekleme yontemi, dokiimanlara ait evren-
orneklem bilyiikligli, veri toplama araci, istatistiksel analizler seklinde
stralanmistir. Kullanilan Bildiri Inceleme Formu’na EK-1’de yer verilmistir.

3.3 Veri Toplama Siireci

Arastirma kapsaminda incelenen USOS bildirilerine her sene yayinlanan
USOS Bildiri Ozetleri Kitapgiklarindan ulasilmistir. USOS Bildiri Ozetleri
Kitapgiklar1 her sene USOS’u yiiriiten iiniversite tarafindan kurulan web
sitelerinden ya da Smif Ogretmeni Egitimcileri Dernegi’ne ait web sitesinden elde
edilmistir. Arastirma kapsaminda 2015-2023 yillar1 arasinda 3360 bildiriye
ulagilmis, bu bildirilerden Fen ve Teknoloji Ogretimi alanma ait 340 bildiri
incelenmistir. Fen ve Teknoloji Ogretimi alanina ait olan bildiriler USOS Bildiri
Ozetleri Kitapeiklari incelenerek fen ve teknoloji alanina ait basliklardan elde
edilmistir.

3.4 Verilerin Analizi

Bildiri Inceleme Formu ile 340 bildiri incelenmis ve elde edilen bulgular
tablolar halinde sunulmustur. Veri analiz yontemi olarak betimsel analiz yontemi
kullanilmistir. Bu baglamda incelenen bildirilerin yillara gore dagilimi, yazarlarin
kurumu, yazarlar unvanlari, yazarlarin sayilari, ka¢ yazarli oldugu, kullanilan
anahtar kelimeler, bildiri konulari, amacinin ifade edilis bi¢imi, yontem tiirii,
arastirma modeli, evren-orneklem biiytikligl, 6rneklem tiirii, 6rneklem grubu, veri
toplama araci, istatistiksel analizler seklindeki degiskenlerine iliskin veriler
betimsel analiz yontemiyle analiz edilmistir. Kuramsal gergevede belirtildigi tizere
elde edilen veriler uygun sekilde gorsellestirilmesi amaglanmakta ve bu amacla
tablo, grafik, diyagram gibi gorsel unsurlarla ifade edilmesi gerekmektedir (Calik
& Sozbilir, 2014). Bu amagla elde edilen veriler; frekans ve yiizde tablolarina
doniistiiriilerek ifade edilmistir. Analiz asamasina bakildiginda ilk olarak Bildiri
Ozetleri Kitapgigina bakilarak bildirinin Fen ve Teknoloji Ogretimi alanina ait olup
olmadig1 kontrol edilmistir. Bu alana ait olan bildirinin bashg1 yazilarak buradan
aragtirmanin konusu belirlenmistir. Arastirmanin konusu belirlenirken her
arastirma i¢in sirasi ile konu alanlar1 yazilmis benzer calismalar daha onceden
yazilan konu alanlarina dahil edilmistir. Ardindan bildiriye ait diger sayisal veriler
Bildiri Inceleme Formuna kaydedilmis, kaydedilen verilerden hareketle siklik

tablolar1 olusturulmustur. Siklik tablolar1 olusturulurken konu baslig1 ¢esitli
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pargalara ayrilmis, incelenen bildiri hangisine dahil ise o siituna isaretleme
yapilmistir. Ardindan elde edilen isaretlemeler sonucunda Excel programi
kullanilarak siklik tablolar1 olusturulmus incelenen konuya yonelik frekans ve
ylizde degerlerini igceren tablolar elde edilmistir

3.5 Gegerlik ve Giivenirlik

Gegerlik en bilinen tanimlarindan biri ile, dlgme degerlendirme aracinin
arastirilan konuyu 6l¢me yetenegi olarak agiklanirken, nitel aragtirmalarda bu
durum genellikle bulgularin dogru olmasi, yorumlarin inanilir olmasi, arastirmanin
ortaya koymak istedigi durumu ortaya koymasi seklinde agiklanmaktadir (Arslan,
2022). Gegerlik bir arastirmadan elde edilen sonuglart dogrulugu seklinde ifade
edilebilir. Yapilan calismada gecgerliligin saglanmasi amaci ile i¢ gegerliligin
saglanmasi, baska bir deyisle analiz siirecinin dogru adimlarla gerceklestirilerek
acik sekilde ifade edilmesi gerekmektedir (Yildirnm ve Simsek, 2021). Nitel
arastirmalar i¢in gegerligin 6nemli bir husus oldugu g6z oniinde bulundurulacak
olursa calismada yapilan analiz siireci detaylica aciklanarak gecerligin saglanmasi
amagclanmustir. I¢ ve dis gegerlik daha dikkatli incelendiginde, siras1 ile inandiricilik
ve aktarilabilirlik seklinde ifade dilmektedir (Arslan, 2022). Miles ve Huberman
(1994)’1n elde edilen bulgularin ve arastirma sonuglarinin dogrulugunu ele alan i¢
gecerlige iligkin yonelttikleri sorulara cevap verilmistir. Arastirma bulgularinin
verilerin elde edildigi ortama uygun olarak agik¢a ifade edilmesini bekleyen ilk
soruya cevap olarak; arastirmanin alt problemlerine uygun revize edilen Bildiri
Inceleme Formu aracilig1 ile elde edilen verileri yine arastirmanin alt problemlerine
yonelik sirast ile acik, anlasilir sekilde ifade edildigi aragtirmanin bulgular baglig
altinda gortilmektedir. Bulgularin kendi igerisinde anlamli ve tutarli m1 sorusuna
yanit arandiginda; elde edilen bulgularin birbiri ile tutarli oldugu 6rnegin en ¢ok
nicel arastirma yapildigi buna yonelik 6lgme araci olarak en ¢ok 6lgek kullanilmasi
paralel bir durum olarak goriilmektedir. Elde edilen bulgularin daha Once
olusturulan kuramsal ¢ergeve ile uyumunu ve kuramsal gergevenin veri toplamaya
rehber olup olmadigini sorgulayan diger bir soruya; arastirmanin tartigma
boliimiinde detayli sekilde yer verildigi gibi arastirma bulgular1 ile kuramsal
cercevenin paralellik gosterdigi, kuramsal g¢ercevenin arastirma ig¢in bir rehber
niteliginde oldugu goriilmektedir. Bulgular1 teyit etmede kullanilan stratejilerin
varligini arastiran soruya; aragtirmanin giivenirlik boliimiinde yer verildigi iizere

kodlayicilar arasi goriis birligi yontemi ile bulgular iki arastirmaci tarafindan teyit
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edilmistir (Miles ve Huberman, 1994). Yildirim ve Simsek (2021) dis gecerligi
tanimlarken, arastirma sonuglarinin benzer ortamlara genellenebilmesi igin
aragtirmacimin okuyucuya arastirmanin tiim asamalar1 hakkinda bilgi vermesi
gerektigini belirtmektedir. Arastirmanin dis gecerliginin saglanmasi amaci ile
arastirmanin yontemi, modeli, veri grubu, veri toplama araci, veri toplama siireci,
verilerin analizi hakkinda detayli bilgi arastirmanin amaci bdliimiinde yer
verilmistir.

Nitel aragtirmalarda giivenirlik yapilan ¢alismalarda bir giivenlik unsuru
olarak goriilmese de arastirma sonuglarinin tekrar edilmesi ile gilivenirligin
saglanacagi, nitel bir arastirmani kuvvetli giivenirligi i¢in arastirmacilar arasi
tutarliligin %80 ve iizeri olmasi diisiincesi hakimdir (Miles ve Huberman, 1994).
Bildiri inceleme formundan elde edilen verilerin analizi amaciyla arastirmaciyla
alandaki uzman bir kodlayic1 (tez danigmani) ile bir araya gelerek arastirmada elde
edilen verilerin kodlanmasi i¢in bir kodlama tablosu olusturmuslardir. Olusturulan
kodlama tablosu i¢in uzman goriisiine basvurulmustur. Elde edilen verilerin
olusturulan tabloya hatasiz kodlanmasi amaci ile kodlama sonunda arastirmaci ve
uzman kodlayic1 bir araya gelmis kodlayicilar arasi goriis birligi calismasi
gerceklestirmislerdir. Bu asamada arastirmaci tarafindan kodlama sonu elde edilen
temalarin dogrulugunu tespit etmek amaciyla tez danigmani yolu ile goriis birligi
calismasi gerceklestirilmistir. Tez danigmanina sunulan her bir alt problem icin
olusturulan kodlama tablolar1 verilmis, kodlayicidan bildirileri tablolarda belirtilen
temalar ile eslestirmesi istenmistir. Analiz sonucunda goriis birligi ve goriis ayrilig
olusan temalar hakkinda goriisiilmiis, goriis ayriligina varilan temalar i¢in goriis
birligine varilmistir. Elde edilen temalarin goriis birligini saglamak amaci ile Miles
ve Huberman (1994) tarafindan gelistirilen giivenirlik formiilii: Giivenirlik
[P=Gorlis Birligi / Gortis Birligi + Gorlis Ayrilign X 100] hesaplanmis;
Giivenirlik=608/ 608+67 X 100 =%90 olarak bulunmustur. Nitel bir aragtirmani
kuvvetli giivenirligi i¢in arastirmacilar arasi tutarliligin %80 ve {izeri olmasi
diisiincesi hakimdir (Miles & Huberman, 1994). Bu calismaya yonelik
gerceklestirilen glivenirlik c¢alismasinda kodlamaci ve uzman arasinda %90

oraninda bir fikir birligi (glivenirlik) saglanmistir.
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4. BULGULAR

Arastirmanin bu béliimiinde 2015-2023 yillar arasinda yayinlanan 8 adet
USOS Bildiri Ozetleri Kitapgig1 igindeki 3360 sayida bildiri taranarak, bu
bildirilerin igerisindeki 340 adet Fen ve Teknoloji Ogretimi alaninda yapilmis
bildiri igerik analizi ile analiz edilmistir. Analiz sonucunda elde edilen bulgular
asagida sunulmustur.

4.1 USOS’ta Sunulan Bildirilerin Sunuldugu Yillara, Katilimcilarin
Katildigi Kurumlara, Yazarlarin Unvanlara, Yazar Sayilarina Gore
Dagilimlar: Nasildir?

Calismanin bu boliimiinde arastirma kapsaminda incelenen bildirilerin
sunuldugu yillara, katilimcilarin katildig1 kurumlara, yazarlarin unvanlarina, yazar
sayilarina, bildirilerin kag¢ yazarlig1 olduklarina gore dagilimlarina yer verilmistir.

41.1 Bildirilerin Yillara Gore Dagilimi

Arastirma kapsaminda incelenen bildiri 6zetlerinin yillara gére dagilim
Sekil 4.1°de verilmigstir. Sekil 1°’de Fen ve Teknoloji alanina ait en ¢ok bildirinin
114 adet ile 2016 yilina ait oldugu goriilmektedir. Bunu 92 adet bildiri ile 2018 yili,
29 adet bildiri ile 2021 ve 2019 yillar1, 28 adet bildiri ile 2015 yil1, 17 adet bildiri
ile 2022 yil1, 14 adet bildiri ile 2023 y1l takip etmektedir.

Yillara Gore incelenen Biliri
Adedi

2015 2016 2017 2018 2019 2021 2022 2023

Sekil 4.1. incelenen Bildiri Ozetlerinin Yillara Gére Dagihm

Arastirmaya bagli yillar icerisinde yayinlanan bildiri adetleri incelendiginde
en fazla bildirinin 114 adet ile 2016 yilina, en az bildirinin 14 adet ile 2023 yilina
ait oldugu goriilmektedir. Bildiri adetlerinde 2015 yilindan sonra bir artis oldugu
goriilirken, 2017 yilinda diisiise gectigi, 2018 yilinda tekrar sayilari artan
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bildirilerin bu tarihten sonra diisiise gecerek gilinlimiize kadar ya sabit kaldig1 ya da
bu diislisii koruyarak devam ettigi goriilmektedir.
4.1.2 Bildirilerin Yazarlarinin Bagh Olduklar1 Kurumlara

Gore Dagilim

Tablo 4.1. Incelenen bildirilerin yazarlarmin bagh olduklar1 kurumlara gére

dagilimi.
Kurum Adi Frekans (F) Yiizde (%)
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi 60 8,39
Belirtilmemis 49 6,85
Kastamonu Universitesi 44 6,15
MEB (Devlet Okulu) 37 5,17
MEB (Bakanlik Merkez ya da Tagra Teskilat1) 36 5,03
Gazi Universitesi 30 4,20
Firat Universitesi 25 3,50
Ondokuz May1s Universitesi 23 3,22
MEB (Ozel Okul) 18 2,52
Amasya Universitesi 16 2,24
Anadolu Universitesi 16 2,24
Dumlupmar Universitesi 16 2,24
Ahi Evran Universitesi 15 2,10
Aksaray Universitesi 15 2,10
Marmara Universitesi 14 1,96
Hacettepe Universitesi 12 1,68
Gaziosmanpasa Universitesi 11 1,54
Giresun Universitesi 11 1,54
Inonii Universitesi 11 1,54
Afyon Kocatepe Universitesi 10 1,40
Bozok Universitesi 10 1,40
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 10 1,40
Mustafa Kemal Universitesi 10 1,40
Biilent Ecevit Universitesi 9 1,26
Pamukkale Universitesi 9 1,26
Abant Izzet Baysal Universitesi 8 1,12
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi 8 1,12
Karadeniz Teknik Universitesi 8 1,12
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 8 1,12
Siileyman Demirel Universitesi 8 1,12
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Diizce Universitesi

0,98

7
Eskisehir Osmangazi Universitesi 7 0,98
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi 7 0,98
Akdeniz Universitesi 6 0,84
Erciyes Universitesi 6 0,84
Kirikkale Universitesi 6 0,84
Cumbhuriyet Universitesi 5 0,70
Istanbul Universitesi 5 0,70
Kilis 7 Aralik Universitesi 5 0,70
Kocaeli Universitesi 5 0,70
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 5 0,70
Nigde Omer Halisdemir Universitesi 5 0,70
Uludag Universitesi 5 0,70
Usak Universitesi 5 0,70
Adnan Menderes Universitesi 4 0,56
Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi 4 0,56
Artvin Coruh Universitesi 4 0,56
Atatiirk Universitesi 4 0,56
Bartin Universitesi 4 0,56
Istanbul 29 Mayis Universitesi 4 0,56
Kafkas Universitesi 4 0,56
Karamanoglu Mehmetbey Universitesi 4 0,56
Sakarya Universitesi 4 0,56
Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi 3 0,42
Cukurova Universitesi 3 0,42
Dokuz Eyliil Universitesi 3 0,42
Ege Universitesi 3 0,42
Harran Universitesi 3 0,42
Istanbul Aydin Universitesi 3 0,42
Necmettin Erbakan Universitesi 3 0,42
Ordu Universitesi 3 0,42
Yildiz Teknik Universitesi 3 0,42
Hakkari UNIVERSITESI 2 0,28
Trabzon Universitesi 2 0,28
Ankara Universitesi 1 0,14
Balikesir Universitesi 1 0,14
Bayburt Universitesi 1 0,14
Bogazigi Universitesi 1 0,14
Dicle Universitesi 1 0,14
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Erzincan Universitesi 1 0,14
Hitit Universitesi 1 0,14
Manisa Celal Bayar Universitesi 1 0,14
Selguk Universitesi 1 0,14
Lefke Avrupa Universitesi 1 0,14
Malatya Turgut Ozal Universitesi 1 0,14
Milli Savunma Universitesi 1 0,14
TOPLAM 715 100,00

Bildiriye katilan yazarlarin katildiklar1 kurumlar incelendiginde 715 yazarin
bildirilere katilim sagladig1r goriilmektedir. En ¢ok katilim saglayan kurumlarin
basinda 60 yazar ile Mugla Sikt1 Kogman Universitesi gelmekte, onu 44 yazar ile
Kastamonu Universitesi, MEB devlet okullarinda gorev yapmakta olan 37 yazar,
MEB merkez ya da tasra teskilatinda gorev yapmakta olan 36 yazar, Gazi
Universitesinden 30 yazar, Firat Universitesinden 25 yazar, Ondokuz Mayis
Universitesinden 23, MEB’e bagli 6zel okullarda gorev yapmakta olan 18 yazar
takip etmektedir. Ayrica 49 yazarin katilim sagladigi kurum belirtilmemis oldugu
goriilmektedir.

4.1.3 Bildirilerin Yazarlarinin Unvanlarina Gore Dagilim

Tablo 4.2. Incelenen bildirilerin yazarlarmin unvanlarina gore dagilimu.

Unvan Frekans (F) Yiizde (%)
Belirtilmemis 251 35,10
Yardimer Dogent 108 15,10
Dogent 73 10,21
Arastirma Gorevlisi 73 10,21
Yiiksek Lisans Ogrencisi 55 7,69
Ogretmen 53 7,41
Profesor 39 5,45
Universite Ogrencisi 22 3,08
Doktora Ogrencisi 19 2,66
Ogretim Gérevlisi (Doktoralr) 9 1,26
Aragtirma Gorevlisi (Doktorali) 6 0,84
Doktor Ogretim Uyesi 4 0,56
Ogretim Gorevlisi 3 0,42
Yok 0 0,00
Toplam 715 100,00
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Yazarlarin unvanlarina gore sayilart incelendiginde 249 yazarin
unvanlariin belirsiz oldugu goriilmektedir. 2023, 2022, 2021, 2019, 2017
yillarinda USOS Bildiri Ozetleri Kitapgiklarinda yer alan yazar bilgilerinde yazar
unvanlarina yer verilmemis bu sebeple bu yazarlarin unvanlarn belirsiz olarak
belirlenmistir. Diger unvan verileri ise 2018, 2016 ve 2015 yillarindan elde
edilmistir. Bulgular incelendiginde belirsiz unvanlarin disinda en ¢ok tekrar eden
unvanlarin basinda %15,10 ile yardime1r dogent oldugu, arastirma gorevlisi ve
dogent unvanlarinin %10,21 ile onu takip ettigi, yiiksek lisans Ogrencilerinin
unvanlarin  %7,69’unu, Ogretmenlerin tim unvanlarin %7,41’ini olusturdugu
goriilmektedir. En az frekansa sahip olan unvanin %0,42 ile dgretim gorevlisi
oldugu belirlenmistir.

4.1.4 Bildirilerin Yillara Gore Yazar Sayilarinin Dagilimi

Tablo 4.3. Incelenen bildirilerin yillara gére yazar sayilarmin dagilimu.

Yil Frekans (F) Yiizde (%)
2016 230 32,17%
2018 201 28,11%
2015 70 9,79%
2019 60 8,39%
2021 54 7,55%
2017 41 5,73%
2023 31 4,34%
2022 28 3,92%
Toplam 715 100,00%

Yillara gore bildirilerdeki yazar sayilar1 incelendiginde en c¢ok yazarin
%37,17 ile 2016 yilinda oldugu bu yil1 %28,11 ile 2018 yilinin takip ettigi, 2015
yilinda 9,79, 2019 yilinda %8,39, 2021 yilinda %7,55 katilim saglandig:
goriilmektedir. En az yazar katilmmnin %3,92 ile 2022 yilinda oldugu
goriilmektedir.

4.1.5 Bildirilerin Ka¢ Yazarh Olduguna Gére Dagilimi

Tablo 1.4. incelenen bildirilerin kag yazarli olduguna gére dagilima.

Yazar Sayisi Frekans (F) Yiizde (%)
2 183 25,53
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1 74 21,76
3 67 19,71
4 9 2,65
5 5 1,47
6 1 0,29
7 1 0,29
Toplam 340 100,00

Incelemeye alinan 340 bildiriden 183 (%25) tanesinin iki yazarli, 74

(%21.76) tanesinin tek yazarl oldugu, 67 (%19.71) tanesinin de {i¢ yazarli oldugu

goriilmiistiir. 4 ve daha fazla yazar sayisina sahip olan bildirilerin yiizleri hayli

dustiktiir.

4.2 USOS’ta Sunulan Bildirilerin Anahtar Kelimelere Gore

Dagilimlar: Nasildir?

Calismanin bu bolimiinde aragtirma kapsaminda incelenen bildirilerin

anahtar kelimelere gore dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4.5. incelenen bildirilerin anahtar kelimelere gére dagilima.

Anahtar Kelime F % Anahtar F %  Anahtar %
Kelime Kelime
Diger Anahtar Kelimeler 504 43,86 Metafor 9 0,78 Icerik 0,52
Analizi
Fen Egitimi 107 9,32 Pedagojik 9 0,78 Ogretmen 0,52
Alan Bilgisi Goriisleri
Ogretmen Aday1 81 7,05 Bilim 9 0,78 Kavram 0,52
Insan Ogretimi
Cevre, Cevre Sorunu, Cevre 41 3,58 Problem 8 0,70 Alg 0,52
Egitimi Cozme
STEM/FETEM 38 3,31 Egitim 8 0,70 Ogretmen 0,52
Yetistirme
Sinif Ogretmeni 32 2,79 Akademik 8 0,70 Simif Egitimi 0,44
Basari
ilkokul Ogrencileri 30 2,61 Laboratuvar 8 0,70 5E Ogrenme 0,44
Tutum 29 2,52 Goriisler 7 0,61 Temel 0,44
Egitim
Bilim/Bilimin Dogasi 26 2,26 Okul Dis1 7 0,61 Materyal 0,44
Ogrenme Gelistirme
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flkokul 24 2,09 Zihinsel 7 061 Aragtirmaya 5 0,44
Model Dayali
Ogrenme
Fen Ogretimi 22 1,91 Deney 7 0,61 Egitim 5 044
Teknolojileri
Bilimsel Siire¢ Becerileri 20 1,74 Ders 7 0,61 Model 5 044
Kitaplar1
Fen Ogretim Programi 16 1,39 Sorgulama 7 0,61 Fen 5 044
Ogretmeni
Arglimantasyon 15 1,31 Farkindallk 7 0,61 Nitel 5 044
Arastirma
Ortaokul Ogrencileri 10 0,87 Kavramlar 7 0,61 Madde ve 5 044
Ozellikleri
Ozyeterlik 9 0,78 Hkégretim 6 0,52
Frekans (F) Yiizde (%)
Toplam 1149 100

Bildirilerde kullanilan anahtar kelimeler incelendiginde 340 bildiride 340
farkli anahtar kelimenin 1149 kez kullanildigi belirlenmistir. Bu anahtar
kelimelerden 645’1 bes ve daha fazla bildiride kullanilirken 504 adedi yalnizca bir
bildiride kullanilmis ve diger anahtar kelimeler seklinde Tablo 5°te ifade edilmistir.
Tablo 5 incelendiginde %9,32 ile en ¢ok kullanilan anahtar kelimenin Fen Egitimi
oldugu ve 107 bildiride tekrar edildigi, onu sirasiyla tiim anahtar kelimelerin
%7,05’i ile 81 kez tekrar edilen Ogretmen Aday1, %3,58’1 ile 41 kez tekrar edilen
Cevre, Cevre Sorunu, Cevre Egitimi, %3,31’i ile 38 kez tekrar edilen
STEM/FETEM, %3,31’1 ile 32 kez tekrar edilen Sinif Ogretmeni, %2,61°1 ile 30
kez tekrar edilen Ilkokul Ogrencileri, 202,52’si ile 29 kez tekrar edilen Tutum,
%2,26’s1 ile 26 kez tekrar edilen Bilim/Bilimin Dogasi, %2,09’u ile 24 kez tekrar
edilen ilkokul, %1,91°i ile 22 kez tekrar edilen Fen Ogretimi, %1,74’i ile 20 kez
tekrar edilen Bilimsel Siire¢ Becerileri anahtar kelimeleri takip etmektedir.

Anahtar kelimelerin %43,86’sin1 olusturan diger anahtar kelimler, yalnizca
bir bildiride kullanilan 201 kelimeden olusmakta ve su sekilde siralanmaktadir;
Arastirma Egilimleri, Bilimsel Okuryazarlik, Ekolojik Ayak izi, Giines Diinya Ay,
Kavramsal Degisim, Dogayla iliski, Tez Inceleme, Fen Etkinlik, Fen Ogrenmeye

Yénelik Motivasyon, Okul Oncesi, Astronomi Egitimi, Beceri, Kelime
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lliskilendirme Testi, iletisim, Kavram Yamilgisi, Etkinlik, Derleme, Dokiiman
Analizi, Yaraticit Diigiinme, Dijital Oyun Tasarimi, Cevre Farkindaligi, Lisanstistii
Calismalar, Cevre Okuryazarhigi, Egitsel Oyun, Bilimsel Arastirma, Elestirel
Diisiinme, Kazanim, Kavram Karikatiirii, Basar1 Duygusu, Cinsiyet, Algodoo
Yazilimi, Mesleki Yeterlik, Geleneksel Ders Anlatimi, Isik Yayilmasi, Ogretim
Elemani, Ogrenme Sorunlari, Coklu Modsal Betimlemeler, Ogretim, Bitki ve
Hayvan, Ogretim Yontem Teknikleri, Coziinme- Erime, Teknoloji, Disiplinler
Aras1 Ogretim, Proje Tabanli Ogrenme, Bilissel Harita, iklim Degisikligi, Kiiresel
Isinma, Ogretmen Egitimi, CIPP Baglam Girdi Siire¢c Uriin Modeli, Program
Degerlendirme, 5. Simif Ogrencileri, 21. yy Becerileri, Ilgi, Cevre Etigi ,Robotik,
Olgek Gelistirme, Yapilandirmaci Yaklasim, Taksonomi, Bilissel Yapi, Etkinlik
Temelli Ogretim, Giinliik Hayat Becerisi, Cevre-Su-Hava Kirliligi, Kuvvet ve
Enerji, Cevre Bilgisi, Egitim Programi, Sosyobilimsel Konular, Is1 ve Sicaklik,
Betimsel Analiz, Epistemolojik Inang, Tutum Olgegi, Ol¢ek Uyarlama , Bilsem,
Geri Doéniisiim, Bitki Korliigli, Isik, Yasamimizdaki Elektrik Unitesi, Ses
Yayilmasi, Ogretmen, Biyoloji Egitimi, Yazma, Hikdye, Meta-Sentez, Olgme
Degerlendirme, Cevrimigi Ogrenme, Isbirlikli Ogrenme, Ciz ve Anlat, Bilgi
Diizeyi, Portfolyo, Sosyal, Bilgiler Ders Konulari, Cizim, Uzay, Fen ve Teknoloji
Okuryazarhgi, Miknatis, Alternatif Fikir, Ters Yiiz Ogrenme, Arastirma Beceriler,
Cocuk Edebiyati, Biyomimikri, Akil Zeka Oyunlari, Rekabetli Rekabetsiz Oyun,
Sistematik Analiz, Aktif Ogrenme, Kodlama, Internet Bagimlilig1, Ogrenci Dikkati,
Ilkokullarda Girisimcilik, Rubrik, Belgesel, Sozde Bilim, Ozel Egitim, Zihinsel
Yetersizlik, Canl1 Ve Cansiz Varliklar, Dijital Deney, T Testi, Popiiler Bilim, Evde
Bilim, Tarama Yontemi, TIMSS, Okul iklimi, Aidiyet Duygusu, Cevre Algisi,
Medya, Alternatif Olgme Degerlendirme, EBA, Cevre Kimligi, Argiimantasyon
Temelli Sorgulama, Farklilastirilmis Ogretim, Robotik Setleri, Girisimcilik,
Kaliplasmis Diisiince Olgegi, Gegerlik, Giivenirlik, Ac¢ik Yansitict Anlatim,
Bilimin Dogas1 Hikayeleri, Universite Ogrencileri, Degerlendirme Sorulari,
Miihendislik Bilgi Diizeyleri, Sanat Yoluyla Egitim, Fenomenoloji, Kayg1, Ogretim
Kaygisi, Fen Ogretimi Kaygisi, Informal Ogrenme, Simf Ortami, Ag Tabanli
Ogrenme, Bigimlendirici Degerlendirme, Cevre Bilinci, Buharlasma, Sosyal
Sorumluluk, Somut Islemler Dénemi, Miktar Korunumu, Akil Yiiriitme, Gokytizi,
Trafik Giivenligi, Ilk ,Yardim, Konusma, Artirilmis Gergeklik, Fizik, STEAM,

Ogrenme Ilgisi, Gézlem Formu, Temel Ve Yorumsamaci, Ilim, Felsefe, Filozof,

34



Atik Tiirleri, Empati, Sera Etkisi, A§ Arastirmasi, Webquest, Deney Raporu, Beyin
Temelli Ogrenme, Organ Nakli, Bagisi, Bilimsel Diisiinme, Ekolojik Bilgi Diizeyi,
Manyetizma, Sosyal A§ Kullanimi, Biitiinlesik Ogretmenlik Bilgisi, Ustiin
Yetenek, Ustiin Zeka, Gorsel Kiiltiir Calismalari, Sinif i¢i Gozlem, Oyunlastirma,
Kahoot, Test Gelistirme, IRT, Animasyon, Plan Yapma, Fen Ve Matematik Dersi,
Yénelim, Maker, Agac, Kagit Bardak, ADDIE, Is1 Iletkeni, Is1 Yalitkani, Gorme
Engelli, Besin Zinciri, Kavram A1, Kimya Egitimi, Probleme Dayali Ogrenme,
[cerik Sunum Matriksi, Metin Tiirleri, Akademik Tesvik, Bilimsel Calisma,
Teknoloji Okuryazarligi, Web 2.0, Tasarim Temelli Isbirlik¢i Ders, Bilgisayar
Destekli Ogrenme, Kariyer Se¢imi, Bilimsel Bilgiyi Kavrama, Cek Cumhuriyeti,
Karsilagtirma, Tirkiye, Cok Fonksiyonlu Tarim Uygulamalari, C6l, Bilgi Yapisi
Teorisi, Merak, Depremler, Dogal Afet, Fabl, Nesli Tiikenen Canli, Tiyatro,
Toplum, Fenomonoloji, Strateji, Ogrenci Sorunlari, Grafik Romanlar,
Uygulamalar, Bilgi, 7E Ogrenme Modeli, Genetik, Ozdegerlendirme, Performans,
Kan Bagisi, Varyans Analizi, Fen Ders Konulari, Organlarimiz, Cizgi Roman,
Sinav, Goriisme, Oz Diizenleme, Hayat Bilgisi Ders Programi, Orman, Karma
Desen, DAST, imaj, Ekoelestri, Miize, Miizede Ogrenme, Non-Formal Ogrenme,
Olgubilim, ilkokul Programi, Jigsaw Teknigi, Modellemeye Dayali Ogretim,
NVIVO 9.0, Atom, Mol, Molekiil, Kisilik Tipleri, Soru Sorma, Faktor, Fen
Sorulari, Asit- Baz, Duygusal Ozellik, Entelektiiel Birikim, Ogretim Deneyimi,
Argiimantasyon Goériis Olgegi, Bilgisayar Okuryazarhigi, inovasyon, Igerik Bilgisi,
Sorun, Suyun Fiziksel Ozellikleri, Mikroorganizma, Tahmin Gdzlem Agiklama,
Firsat Esitligi, Discussion, Baba-Cocuk Iliskisi, Gida Giivenligi, Saglik Egitimi,
Okuryazarlik, Bilgilendirici Kitaplar, Ogrenci Beklentileri, Birlestirilmis Siif,
Ogretime Ayrilan Zaman, Ogrenci Merkezli, Ogretmen Merkezli, Ogrenme Amagh
Yazma, Karar Verme, Tekerleme, El Cirpma, Tiirk Diinyasi, Bilgiyi Isleme Modeli,
Kalicilik, Oyun Ve Fiziki Etkinlikler, Yeterlik.

4.3 USOS’ta Sunulan Bildirilerin Konular1 Nelerdir?

Calismanin bu boliimiinde arastirma kapsaminda incelenen bildirilerin

konularina gore dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4.6. incelenen bildirilerin konularina goére dagilima.

Konular Frekans Yiizde

(F) (%)
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Goriigler (Fen Dersine Yonelik (f=7), Bilimin Dogasi (f=5), STEM’e y6nelik 30 8,82
(f=3), Doga ve Cevre Egitimine Yonelik (f=2), Bilim Insan1 Kavrami (f=2),

Oyun ve Fiziki Etkinliklere Yonelik (f=2), Arastirmaya Dayali Ogretim (f=1),

Ozel Gereksinimli Ogrencilere Fen Ogretimi (f=1), Medyadaki Cevre

Haberleri (f=1), Hayalimdeki Fen Bilimleri Sinifi (f=1), Bilimsel Arastirmaya

Yonelik (f=1), Gokytiziine Yonelik (f=1), Fen Etkinliklerinin Uygulanmasina

Yonelik (f=1), Elektronik Atiklara Yénelik (f=1), Uzaya Yonelik (f=1))

STEM/FETEMM 26 7,65
Kavram (Bilgisi (f=16), Yanilgisi (f=5), Degisim (f=4)) 25 7,35
Tutum (Cevreye iliskin (f=5), Siirdiiriilebilir Cevre (f=4), Fen Bilimleri Dersi ~ 22 6,47
(f=4), STEM'e Yonelik (f=4), Bilimsel (f=2), Organ Nakli ve Kan Bagisina

Yonelik (f=2), Fen Laboratuvarina Yonelik (f=1))

Genel Egilim (Fen Bilimleri Calismalar1 (f=8), Lisansiistii (f=3), STEM 22 6,47
Egitimi Calismalar1 (f=3), Cevre Egitimi (f=2), Okul Dis1 Ogrenme Ortamlar1

(f=1), Cevre Etigi (f=1), Dijital Oyun (f=1), Robotik Kullanim1 Calismalar1

(f=1), Cevre Okuryazarlig1 (f=1), Argiimantasyon (f=1))

Alg1 (Bilim Insan1 (f=6), Cevre (f=4), Metaforik (f=2), Sivilarda Miktar 20 5,88
Koruma (f=2), Bilimsel Kavramlara iliskin (f=2), Okul Dis1 Ogrenme

Ortamlari (f=1), Geri Déoniigiim (f=1), Argiimantasyon (f=1), Toplumsal

Cinsiyet (f=1))

Degerlendirme (Program (f=11), Olgme (f=5), ihtiyag¢ (f=1), Konu (f=1), 19 5,59
Kitap (f=1))

Siire¢ Becerileri (Bilimsel (f=12), Deneyse (f=2)) 14 4,12
Diisiinme Becerileri (Problem Cozme (f=6), Elestirel (f=4), Yansitic1 (f=2)) 12 3,53
Farkindalik (Cevreye Yénelik (f=5), Ekolojik Ayak Izi (f=4), Kiiresel Isnma 11 3,24
ve Sera Etkisi (f=1), Fen Ogretimi Etkinliklerine iliskin (f=1))

Olgek Gelistirme 9 2,65
Fen Bilimleri Ogretimi 9 2,65
Kitap Inceleme (Ders Kitabi (f=5), Bilim Cocuk (f=2), Kaynak (f=1)) 8 2,35
iliski (Cevre Ozyeterlik-Cevre Okuryazarlig: (f=1), Simif Ogretmenleri ve 7 2,06
Adaylarinin Dogayla (f=1), Aktif Ogrenmeyi Uygulama ile Giinliik Adim

Sayilar1 (f=1), Fen Kazanimlari ile Ders Kitaplari (f=1), Bilimin Dogas1

Inanislari ile Elestirel Diisiinme (f=1), Cevre Farkindaliklar1 ile Temel

Bilimsel Siire¢ Becerileri (f=1), Arglimantasyon Becerileri ile Elestirel

Diisiinme Becerileri (f=1))

Metafor (Isik ve Isigin Yayilmasi (f=2), Buharlagsma Kavrami (f=1), Fen 6 1,76
Ogretmeni (f=1), Deney Kavrami (f=1), Organlarimiza iliskin (f=1))

Yaklasim (Argiimantasyon Tabanl Bilim Ogrenme (f=2), Argiimantasyon 6 1,76
Temelli Sorgulama (f=1), Probleme Dayali Ogrenme (f=1), Cagdas (f=1),

Sorgulama Temelli Cevrim Ici is Birlikli Ogrenme (f=1))

Pedagojik Alan Bilgisi (Fen Ogretimine Yonelik (f=4), Teknolojik (f=2)) 1,76
Duyussal Ozellikler (Motivasyon (f=2), inang (f=1), Tutum (f=1), Kaygi 1,47
(f=1))

Okuryazarlik (Fen ve Teknoloji (f=3), Cevre (f=2)) 5 1,47
Zihinsel Model (Cevre Sorunlarina liskin (f=3), C61 Kavramina iliskin (f=1), 5 1,47
Diinya ve Uzay (f=1))

Ogretim Modeli (5E (f=2), Beyin Temelli Ogrenme (f=2), 7E (f=1)) 5 1,47
Argiimantasyon (Model Destekli (f=2), Bilimsel (f=2), Cevresel Sorun (f=1)) 5 1,47
Cevre Egitimi 5 1,47
Materyal Kullanimi 4 1,18
Oyunla Ogretim 4 1,18
Ozyeterlik (Fen Ogretimi (f=2), Astronomi (f=1)) 3 0,88
Bilissel Ozellikler (Beceriler (f=1), Dil Gelisimi (f=1), Dikkat (f=1)) 3 0,88
Fen Bilimleri Etkinlik Ornekleri 3 0,88
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Akademik Basari 3 0,88
Ogrenme Kuramlar1 (Arastirmaya Dayali (f=1), Isbirlikli (f=1)) 2 0,59
Giinliik Yasamla Iliskilendirme 2 0,59
Bilimsel Okuryazarlik Becerileri 2 0,59
Proje Tabanli Ogrenme 2 0,59
Doga 2 0,59
Materyal Gelistirme 2 0,59
Ogretmen Yeterlikleri (Mesleki) 1 0,29
Cevre (Tutum) 1 0,29
Alan Bilgisi (Fen Bilgisi) 1 0,29
Birlestirilmis Siniflar 1 0,29
Uluslararast Smavlar (TIMMS) 1 0,29
Biyomimikri 1 0,29
Dijital Deneyler 1 0,29
EBA 1 0,29
Bilgi Diizeyi (Miihendislik) 1 0,29
Informal Ogrenme 1 0,29
Bilim Insan1 imaj 1 0,29
Arttirilmis Gergeklik 1 0,29
Sosyal Ag Sitelerini Kullanim Amac1 1 0,29
Cevre Egitiminde Ag Arastirmasi 1 0,29

Mesleki Yeterlilik 1 0,29
Akademik Tesvik 1 0,29
Web2.0 1 0,29
Bilim Insanlarmm Cocukluk Hikayesi 1 0,29
Bilim Merkezlerinde Bilimin Dogas1 1 0,29
Hal Degisimi 1 0,29
Dogal Afet 1 0,29
Fabl Destekli Ogretim 1 0,29
Akademisyenlerden Beklentiler 1 0,29
Gezegenler Diinya Ay ve Giines 1 0,29
Miize Ziyaretleri 1 0,29
Saglikli Beslenme Bilinci 1 0,29
Toplam 340 100

Tablo 4.6 incelendiginde, bildiri konularinin 61 ana konu baslig1 etrafinda
toplandigi goriilmektedir. Bu ana konu basliklarindan bazilarinin gesitli alt konulara
ayrildig1 tespit edilmistir. En ¢ok rastlanan konular %8,82 ile Goriisler, %7,65 ile
STEM/FETEM, %7,35 ile Kavram, %6,47 ile Tutum ve Genel Egilim, %5,88 ile
Algi, %5,59 ile Degerlendirme olmustur. Alt konu basliklar1 incelendiginde
calismamizda en sik kullanilanlar, 16 adet ile Kavram Bilgisi, 12 adet ile Bilimsel

Stireg Becerileri, 11 adet ile Program Degerlendirme, 8 adet ile Fen Bilgisi
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Calismalarinin Genel Egilimi, 7 adet ile Fen Dersine Yonelik Gortisler, 6 adet ile
Bilim Inanci Algis1 ve Problem Cozme becerileri, 5 adet ile Bilimin Dogas1
Goriisleri, Ders Kitabi inceleme ve Cevreye Iliskin Tutum seklinde siralamaktadur.
4.4 USOS’ta sunulan bildirilerin amaclari hangi sekilde ifade
edilmistir?
Calismanin bu boliimiinde arastirma kapsaminda incelenen bildirilerin

amaclarinin ifade edilislerine gére dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4.7. incelenen bildirilerin amagclarinin ifade edilislerine gére dagilima.

Amacin ifade Edilis Sekli Frekans (F) Yiizde (%)
Hipotez 289 85,00
Aragtirma Sorusu 22 6,47
Acikca Ifade Edilmemis 29 8,53
Toplam 340 100,00

Tablo 4.7 incelendiginde, bildirilerdeki amaglarin %85’inin hipotez
seklinde ifade edildigi, %6,47 sinin arastirma sorusu seklinde ifade edildigi,
%38,53 liniinse acikca ifade edilmedigi goriilmektedir.

4.5 USOS’ta sunulan bildirilerde kullanilan yontemler nelerdir?

Calismanin bu boliimiinde aragtirma kapsaminda incelenen bildirilerin
arastirma yontemlerine ve aragtirma modellerine yonelik bulgular ifade edilmistir.

45.1 Bildirilerin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilimi

Tablo 4.8. Incelenen bildirilerin arastirma yéntemine gore dagilimu.

Arastirma Y ontemi Frekans (F) Yiizde (%)
Nicel 132 38,82%
Nitel 127 37,35%
Belirtilmemis 63 18,52%
Karma 17 5,00%
Literatiir Taramasi 1 0,29%
Toplam 340 100,00%

Tablo 4.8 incelendiginde bildirilerde en ¢ok kullanilan arastirma yénteminin

%38,82 ile nicel yontem oldugu belirlenirken, %37,35 orani ile nitel yontem, %5,00

38



orani ile karma yontem, %0,29 ile yalnizca bir ¢caligmanin literatiir taramas1 yontemi
kullanildig1 belirlenmistir. Bunun yaninda bildirilerin %18,52’sinin arastirma
yonteminin belirtilmedigi goriilmektedir.

4.5.2 Bildirilerin Arastirma Modeline Gore Dagilimi

Tablo 4.9. incelenen bildirilerin arastirma modellerine gore dagilima.

Arastirma Modeli Frekans (F) Yiizde (%)
Belirtilmemis 89 24,79
Betimsel 75 20,89
Deneysel 74 20,61
Tarama 71 19,77
Dokiiman Analizi 50 13,92
Toplam 359 100,00

Tablo 4.9 incelendiginde 340 bildiride 359 adet arastirma modeli
kullanildig: goriilmekte, bir bildiride birden fazla arastirma modelinin kullanildig:
belirlenmektedir. En ¢ok kullanilan arastirma modelinin %20,89 ile betimsel model
oldugu goriilmistiir. Bildirilerin %20,61’inin deneysel model, %19,77’sinin tarama
modeli, %13,92’sinin ise dokiiman analizi modeli oldugu goriilmektedir. Bunun
yaninda bildirilerin %24,79’unda arastirma modelinin belirtilmedigi gériilmektedir.

4.6 USOS’ta sunulan bildirilerin calisma gruplarinin dagilimlari
nasildir?

Calismanin bu boliimiinde arastirma kapsaminda incelenen bildirilerin
evren-orneklem gruplarina ait bulgulara yer verilmistir.

46.1 Bildirilerin Evren-Orneklem Tiirleri

Tablo 4.10. incelenen bildirilerin evren-orneklem tiirleri.

Evren-Orneklem Tiirii Frekans (F) Yiizde (%)
Kisi 298 87,65
Dokiiman 42 12,35
Toplam 340 100,00

Tablo 4.10 incelendiginde en yiiksek frekansa sahip olan evren-6rneklem
tiiriiniin %87,65 ile kisi oldugu goriilmektedir. Bildirilerin geri kalanindaki evren-

orneklem tiirti, %12,35°1 dokiiman oldugu belirlenmistir.
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4.6.2

Bildirilerin Evren-Orneklem Tiirlerinden Kisilere Ait

Biiyiikliik Bulgular

Tablo 4.11. incelenen bildirilerin ¢alisma gruplarinim biiyiikliigiine ait bulgular.

Evren-Orneklem Biiyiikliigii Frekans (F) Yiizde (%)
1-30 Kisi 65 21,81
31-100 Kisi 85 28,52
101-250 Kisi 52 17,11
251-500 Kisi 24 7,38
501-750 Kisi 4 1,34
750-1000 Kisi 0 0,00
1001-1500 Kisi 0 0,00
1501-2000 Kisi 0 0,00
2001 ve tstii Kisi 0 0,00
Belirtilmemis 68 23,83
Toplam 298 100,00

Tablo 4.11°de bildirilerin kisi tiirline ait bulgular incelendiginde, en gok

%28,52 ile 31-100 kisilik evren-orneklem grubu ile ¢alistiklar1 goériilmektedir.

Bildirilerde kullanilan evren-6rneklem grubu biiyiikliikleri %21,81 ile 1-30 kisi,
%17,11 ile 101-250 kisi, %7,38 ile 251-500 kisi, %1,34 ile 501-750 kisi olarak

belirlenmistir. Bununla birlikte 750 ve tizeri kisi ile ¢alisilan evren-6rneklem grubu

bulunmamaktadir. Ayrica kisi ile calisilan bildirilerin %23,83’linde evren-

orneklem biiytikliigiiniin belirtilmedigi goriilmektedir.

4.6.3

Ait Evren Biiyiikliikleri

Bildirilerin Evren-Orneklem Tiirlerinden Dokiimanlara

Tablo 4.12. incelenen bildirilerin evren-orneklem tiirlerinden dokiimanlara ait

evren biiyiikliikleri.

Evren Biiyiikliigii Frekans (F) Yiizde (%)
1-25 Dokiiman 11 26,19
26-50 Dokiiman 7 16,67
51-100 Dokiiman 9 21,43
101-150 Dokiiman 1 2,38
151-200 Dokiiman 0 0,00
201-300 Dokiiman 0 0,00




301-400 Dokiiman 2 4,76

401-500 Dokiiman 0 0,00
500 ve iistii Dokiiman 0 0,00
Belirtilmemis 12 28,57
Toplam 42 100,00

Tablo 4.12°de bildirilerin dokiiman tiiriine ait evren sayilarina gore dagilimi
incelendiginde, en ¢ok %26,19 ile 1-25 sayisi araliginda dokiiman ile ¢alistiklar
goriilmektedir. Bildirilerde kullanilan evren biiyiikliikleri %21,43 ile 51-100 sayis1
araliginda dokiiman grubu, %16,67 ile 26-50 sayisi1 araliginda dokiiman grubu,
%4,76 ile 301-400 sayis1 araliginda dokiiman grubu, %2,38 ile 101-150 sayis1
araliginda dokiiman grubu olarak belirlenmistir. Bununla birlikte 151-200, 201-
300, 401 ve iizeri sayilar1 araliginda dokiiman gruplart ile calisilan evren
bulunmamaktadir.  Dokiiman ile c¢alisilan bildirilerin  %28,57’sinde evren
biiylikliigiiniin belirtilmedigi goriilmektedir.

4.6.4 Bildirilerin Orneklem Gruplar:

Tablo 4.13. incelenen bildirilerin 6rneklem gruplari.

Orneklem Tiirii F % Toplam F Toplam%

Anaokulu 1 0,37

Tlkokul 90 33,71

Ortaokul 34 12,73

Lise 2 0,75
Siif 94 35,21
Ogretmenligi
Fen Bilgisi 19 7,12
Ogretmenligi

Ogrenci Okul Oncesi 4 1,50 267 82.66

Ogretmenligi
Sosyal 4 1,50

Universite/  Bilgiler
Ogretmen  Ogretmenligi

Aday1 Matematik 2 0,75
Ogretmenligi
Kisi Ozel Egitim 1 0,37
Ogretmenligi
Tiirkge 1 0,37
Ogretmenligi
Belirsiz 15 5,62
Simf 24 63,16
Ogretmeni
Ogretmen  Brang 7 18,42 38 11,76
Ogretmeni
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Belirsiz 7 18,42

Yonetici 15 4,64
Qgretim 3 0.93
Uyesi
Veli 0 0
Toplam 323 85,22
Tez 10 24,41
Kitap 9 26,47
Makale 5 14,71
Rapor 4 11,76
Dokiiman Program 3 8,82
Dergi 2 5,88
Bildiri 1 2,94
Toplam 34 8,67
Belirtilmemis 22 5,80
Toplam 379 100,00

Tablo 4.13’te bildirilerin drneklem gruplarina ait bulgular incelendiginde
kisi ve dokiiman olmak iizere iki tiir 6drneklem grubu oldugu goriilmektedir.
Toplam 340 bildiride 379 6rneklem grubuna rastlanirken bunlarin %85,22’si 322
adet ile kisi tiiriine, %8,97’si 34 adet ile dokiiman tiiriine aittir. Bunun yaninda 379
orneklem grubunun %35,80’inin belirsiz oldugu tespit edilmistir. Kisi tiirtindeki
orneklem gruplari; 6gretmen, 6grenci, veli, yonetici, ogretim liyesi seklinde,
dokiiman tiirine ait orneklem gruplar tez, makale bildiri, dergi, rapor, Kitap,
program seklinde siralanmaktadir.

Tablo 4.13’te bildirilerin 6rneklem gruplarina ait bulgular incelendiginde,
kisi tlriindeki en biiylik 6rneklem grubunun %82,66’sinin 6grenciler oldugu
goriilmekte, 6grenciler icerisindeki en biiylik alt 6rneklem grubu olan iiniversite
Ogrencileri bir baska deyisle Ogretmen adaylar1 kisilerin = %52,44’{inii
olusturmaktadir. Bunun yaninda kisilerin %11,76’sinin 6gretmen, %4,64 {iniin
yonetici, %0,93 liniin 6gretim {iyesi oldugu belirtilmistir. Dokiiman tiirindeki en
biiylik 6rneklem grubu %29,41 ile tez oldugu belirlenmekte, %26,47’sinin kitap,
%14,71’inin makale, %11,76’sinin rapor, %8,82’sinin program, %5,88’inin dergi,
%2,64 liniin bildiri oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.13 incelendiginde kisi tiiriinde alt 6rneklem grubuna ait veriler
goriilmektedir. Ogretmen 6rneklemi 323 kisilik genel 6rneklem icerisinde 38 kisi

ile yer alirken; 6gretmen 6rnekleminin en biiyiik alt 6rneklem grubu %63,16 ile
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smif 6gretmenleri oldugu goriilmekte, onu %18,42 ile brans 6gretmenleri takip
etmekte bunun yaninda %18,42’si belirsiz olarak yer almaktadir. Ogrenci
orneklemi 323 kisilik genel 6rneklem igerisinde 267 kisi ile yer alirken; 6grenci
ornekleminin en biiyiik alt 6rneklem grubu %35,21 ile smif 6gretmenligi lisans
Ogrencileri yani siif 6gretmeni adaylar1 oldugu goriilmekte, onu sirasiyla %33,71
ile ilkokul o6grencileri, %12,73 ile ortaokul 6grencileri, %7,12 ile fen bilgisi
ogretmenligi lisans 6grencileri bir baska deyisle fen bilgisi 6gretmen adaylar takip
etmektedir. Ogrencilerin %5,62’sinin belirsiz lisans 6grencileri bir baska deyisle
alani1 belirsiz 6gretmen adaylart oldugu ifade edilmektedir.

Bunun yaninda 323 kisilik 6rneklem gruplar igerisinde veli 6rneklemine
hi¢ rastlanmadigi, yonetici 6rnekleminin 15 kisi, 6gretim iiyesi 6rnekleminin 3 kisi
oldugu goriilmektedir.

4.7 USOS’ta sunulan bildirilerde kullanilan veri toplama araclari
nelerdir?

Arastirmanin bu boliimiinde bildirilerde kullanilan veri toplama araglarina
ait bulgulara yer verilmistir.

4.7.1 Bildirilerin Veri Toplama Aracina Gore Dagilimi

Tablo 4.14. incelenen bildirilerin veri toplama aracina gére dagilima.

Veri Toplama Araci Frekans (F) Yiizde (%)
Olcek 137 37,02
Goriisme Formu 70 18,92
Belge-Arsiv 52 14,05
Diger 52 14,05
Anket 33 8,92
Belirtilmemis 26 7,02
Toplam 370 100

Arastirma sonuglar1 incelendiginde 370 adet veri toplama aracinin
kullanildig1 goriilmektedir. Incelenen toplam bildiri sayis1 340 adet olmasina
ragmen birden fazla veri toplama aracinin bir bildiride kullanildigi da tespit
edilmistir. En ¢ok kullanilan veri toplama aracinin %37,02 orani ile 6lgek oldugu
goriilmekte, onu sirastyla %18,92 ile goriisme formu, %14,05 belge-arsiv, yine

%14,05 ile ¢iz anlat metafor basari testi ve benzeri gibi diger teknikler, %8,92 ile
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anketin takip ettigi belirlenmistir. Arasgtirma kapsaminda incelenen bildirilerde
%7,02 oraninda veri toplama aracinin belirtilmemis oldugu goriilmektedir.
4.7.2 Bildirilerin Veri Toplama Araclarinin Bicimlerine Gore

Dagilimi

Tablo 4.15. Bildirilerin veri toplama araglarinin bigimlerine gore dagilimi.

Anket Olgek Goriisme  Belge- Diger  Belirtilmemis  Toplam
Formu Arsiv

f % f % f % f % f % f % f %
Bigimi

Gelisgtirilmis 13 39.39 24 17,52 23 32,86 - - - - - - 60 16,22
Uyarlanmis 1 3,03 2 1,46 - - - - - - - - 3 081
Hazir 3 909 70 5109 1 1,43 - - - - - - 74 20,00

Belirtilmemis 16 48,48 41 29,93 46 6571 52 100 52 100 26 100 233 62,97

Toplam 33 100 137 100 70 100 52 100 52 100 26 100 370 100

Aragtirma kapsaminda veri toplama araglar1 big¢imlerine gore
incelendiginde %62,97 oraninda veri toplama aracinin bigiminin belirtilmemis
oldugu, %20 oraninda hazir, %16,22 oraninda gelistirilmis, %0,81 oraninda
uyarlanmis oldugu goriilmektedir.

Veri toplama araglarindan 33 kez kullanilan anketin %48,48’inin bigiminin
belirtilmemis %39,39’unun  gelistirilmis, %9,09’unun hazir, %3,03’lini{in
uyarlanmis oldugu; 137 kez kullanilan 6lgegin %51,09’unun bigiminin hazir,
%29,93’linilin belirtilmemis, %17,52°sinin gelistirilmis, %1,46’sinin uyarlanmis
oldugu; 70 kez kullanilan goriisme formunun %65,71 inin bi¢ciminin belirtilmemis
oldugu, %32,86’sinin gelistirilmis, %1,43’linlin hazir oldugu goriilmektedir.
Belge-arsiv, diger ve belirtilmemis veri toplama araglarmin bigimleri tespit
edilememistir.

4.8 USOS’ta sunulan bildirilerde yer alan istatiksel analizlerin
dagilimi nasildir?

Calismanmn bu boliimiinde arastirma kapsaminda incelenen bildirilerde

kullanilan istatistiksel analizlerin dagilimina yer verilmistir.
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Tablo 4.16. Bildirilerde yer alan istatistiksel analizlerin dagilimu.

Istatiksel Analizler Frekans (F) Yiizde (%)
Yapilmamis ya da Agikga ifade Edilmemis 103 26,41
Fark Testleri 81 20,77
Frekans ve Yiizde 63 16,15
Betimsel Analiz 39 10,00
Icerik Analizi 38 9,74
Hiski Testleri 27 6,92
Gegerlik Giivenirlik Analizleri 24 6,15
Betimsel igerik Analizi 8 2,05
Tanimlayici Testler 7 1,79
Toplam 390 100,00

Tablo 4.16°da bildirilerde yer alan istatistiksel analizlerin dagilimlari
incelendiginde 340 bildiride 390 adet istatiksel analiz yonteminin kullanildigi,
buradan hareketle bir bildiride birden fazla istatiksel analiz yonteminin kullanilmis
olabilecegi goriilmektedir. En ¢ok kullanilan istatiksel analiz yonteminin %20,77
orani ile fark testleri oldugu, onu sirasiyla %16,15 oram ile frekans ve yiizde
analizleri, %10,00 orani ile betimsel analiz, %9,74 ile igerik analizi, %6,92 ile iligki
testleri, %6,15 ile gegerlik giivenirlik analizleri, %2,05 ile betimsel igerik analizi,
%1,79 ile aritmetik ortalama ve standart sapma ve benzeri gibi tanimlayici testlerin
takip ettigi goriilmektedir. Bunun yaninda 340 bildiriden 103’iinde %?26,41

oraninda istatiksel analiz yapilmadig1 ya da agikca ifade edilmedigi goriilmektedir.
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5. TARTISMA

Arastirma kapsaminda USOS’taki bildirilerin ¢esitli degiskenler agisindan
detayl olarak incelenmesi hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda USOS’taki fen
ve teknoloji alanmi igerisinde sunulan 340 bildiri igerik analizi yontemi ile
incelenerek elde edilen bulgulara yonelik tartisma sunulmustur.

Arastirmada 340 bildirinin yillara gére degisimi incelenmis en ¢ok bildirinin
114 adet ile 2016 yilinda incelendigi goriilmekte, bu katilimi 92 adet ile 2018 yil1
takip etmektedir. Bunun yaninda arastirmada bildirilerdeki yazar sayilarinin yillara
gore dagilimi incelendiginde bildirilere katilim saglayan 715 yazarin en ¢ok
katilim1 230 kisi ile 2016 yilinda, bunu 201 kisi ile 2018 yili takip etmektedir.
Analizi yapilmamis olmasina ragmen 2016 yilindaki bildirilerdeki yazar sayisinin
fazlalig1 ayn1 yilda olan katilimin yogunlugu, 2023 yilindaki bildirilerdeki yazar
sayisinin azlig1 ayni yilda gergeklesen katilimin azligi ile agiklanabilir. Bildirilerin
yillara gére degisimi dikkate alinacak olursa bildirilerdeki yazar sayilarinin, o yilda
katilim saglanan bildiri sayis1 ile paralellik gosterdigi gozlenmektedir. Bunun
disindaki veriler incelendiginde yillara bagli bildiri sayilarinda ciddi farklilik
goriilmektedir. Bu farkliligin sebebi yillara gore sempozyuma katilimin degiskenlik
gostermesi ile agiklanabilir. Furtun (2020), USOS’taki bildirileri inceledigi
calismasinda en ¢ok bildirinin arastirmaya paralel sekilde 2016 yilinda sunuldugu
ve bildirileri sayilarinin yillara gore degiskenlik gosterdigini ifade etmistir. Bu
degisikligin sebebini sempozyuma katilimin degisiklik gbstermesi ile agiklayan
Furtun (2020), baz1 yillarda yapilan miifredat degisiklikleri ve program
giincellemeleri sonucunda bilim insanlarinin bu degisiklikleri en ¢ok tartistiklar
platformlar olan sempozyuma katilimlarinin etkiledigini savunmaktadir.
Aragtirmacinin diisiincesinden hareketle fen ve teknoloji alaninda yapilan miifredat
degisiklikleri ve program giincellemelerinin sempozyuma katilimi diger yillara
gore arttirdig1 savunulabilir.

Arastirma kapsaminda incelenen bildirilere 75 farkli kurumdan katilim
saglandig1 goriilmektedir. 340 bildiride 715 yazarin katilim saglamasi bir bildiride
birden fazla yazarin katilim sagladigir sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bildirilerin
%25,53’1 iki yazarl iken ii¢ ve daha c¢ok yazarl bildiri sayis1 hayli azdir. Bunun
nedeni bir yayindan elde edilen puanin yazar sayilarina boliindiigii, yazar sayisi

artttkca yayindan elde edilen puanin diistiigi bu nedenle de arastirmacilarin
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genellikle ¢alismalarinda 3 yazardan fazla calismaciya yer vermek istemedigi
sOylenebilir. Bu baglamda az yazarli ¢alismalar gerek akademik tesvikte gerekse
unvanda yiikselme kriterleri goz ontline alindiginda daha fazla tercih edilmektedir.
Bu diisiincelere paralel olarak Oru¢ ve Ulusoy arastirmacilarin akademik unvan
kaygilarinin yaninda bilim diinyasina yaptiklart katkiyr vurgulamak amaci ile su
sozleri kullanmislardir; “Bir tez ¢alismayr yapan kisiye akademik bir unvan
kazandirmanmn yani sira diger ¢evrelere de yararli olmalidir” (Orug ve Ulusoy,
2008).

Calismadan elde edilen bulgulardan hareketle 75 kurumdan katilim
saglandig1 goriilmektedir. Bu kurumlar tiniversiteler ve MEB’e bagli kurumlardan
olusmaktadir. Incelenen bildirilerdeki yazarlarmn kurumlarina gore dagilimima
bakildiginda en ¢ok katilimin 60 kisi ile Mugla Sitki Kogman Universitesinden
oldugu goriilmektedir. Unal ve Arik (2016) ve Akbunar, Kazu, Erdamar (2018)’mn
calismalarinda gozlendigi lizere alan yazinda sinif egitimi alaninda en ¢ok katilim
saglanan liniversitelerin arasinda yer almayan Mugla Sitki Kogman tiniversitesinin,
arastirmada en ¢ok katilim saglanan kurum olarak ¢ikmasinin sebebi 2016 yilinda
gerceklestirilen 15. USOS’un Mugla Sitki Kogman Universitesi biinyesinde
gerceklestirilmesi, bildirilerde en ¢ok katilim saglanan yilin 2016 yili olmasi, yine
paralel sekilde bildirilere katilim saglayan yazarlarin en ¢ok 2016 yilinda katilim
saglamasi oldugu diisliniilmektedir. Bunun yaninda MEB’e bagh devlet okullari,
0zel okullar ve bakanlik merkez teskilati kurumlarindan toplam 91 kisilik bir
katilim oldugu goriilmektedir. Baykara ve Pehlivan (2008), 6gretmenlerin lisans
egitiminde aldiklar1 hizmet Oncesi egitimin yaninda lisans sonrasi aldiklar
hizmetici egitimlerin onemine vurgu yapmaktadir. Arastirmacilarin diislincesinden
hareketle elde edilen bulgular incelendiginde egitim 6gretimin uygulayicisi olan
ogretmenlerin bilimsel ¢aligmalar1 yakindan takip ettigi diisiiniilmekte, hizmetigi
egitim ve 68retmen egitimine yonelik faaliyetlerini her gecen giin arttirarak devam
eden MEB’in bu alanda yapmis oldugu tesvigin basarili oldugu savunulmaktadir.

Arastirma kapsaminda bildirilere katki saglayan yazarlarin unvanlarina gore
dagilimi incelendiginde 715 yazarda en sik rastlanan unvanlar 108 yazar ile
yardime1 dogent, 73’er yazarla dogent ve arastirma gorevlisi olmustur. En ¢ok
rastlanan unvanlarin yardimci dogent, dogent ve arastirma gorevlisi olmasinin
sebebi bilim insanlarinin kariyer basamaklarinda yiikselmek amaci ile daha ¢ok

yayin yapma isteklerinin oldugu diisiinlilmektedir. Bunun yaninda 715 yazardan
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sadece 39 adedinin profesdr unvanina sahip oldugu goriilmekte, bunun sebebinin
bilim insanlarinin profesér unvanini aldiktan sonra hedeflerinde almalar1 gereken
bir unvan kalmadigi i¢in ¢alisma hizlarini yavaglattiklar1 diisiiniilmektedir. Benzer
sekilde Dogan (2018) lisansiistii tezlere yonelik yaptig1 calismasinda tezlerin en ¢cok
yardimci dogent ve dogent danismanliginda yiiriitiildiigiinii ifade etmekte, profesor
unvanli danigmanlarin sayisinin hayli az oldugunu belirtmektedir.

Incelenen bildirilerde 350 farkli anahtar kelimenin 1149 kez kullanildig1, en
cok kullanilan anahtar kelimenin ise “Fen Egitimi” oldugu tespit edilmistir. Bunu
da “Ogretmen Aday1” anahtar kelimesinin takip ettigi goriilmektedir. En ¢ok
kullanilan anahtar kelimelerin neden bu kadar sik tekrar edildigi diisiiniilecek
olursa, arastirmanin fen ve teknoloji Ogretimi alanindaki bildirilere yonelik
yapildig1 ve en ¢ok calisilan drneklem gruplarindan birinin 6gretmen adaylar
oldugunu g6z 6niinde bulundurmak bu duruma agiklik getirmektedir. Buna paralele
olarak Kurtulus Ustiin ve Namdar (2022), arastirmasinda en ¢ok kullanilan anahtar
kelimenin aragtirmanin yapildigi alandan oldugunu ifade etmistir. Bunun yaninda
arastirmada kullanilan anahtar kelimelerin ¢oklugu ve ¢esitliligi diistiniildiigiinde,
arastirmacilarin  anahtar kelime yaziminda gerekli ©6zeni gostermedikleri
diistiniilmektedir. Furtun (2020), bastan savma ya da genellikle son giin yazilan
anahtar kelimenin arastirmanin kapsamini ve igerigini yanlis ifade ettigini belirtmis;
anahtar kelimenin, akademik ¢alismanin alan yazindaki kodu oldugunu bu sebeple
anahtar kelime yaziminda 6zenli ve dikkatli olunmasi gerektigini ifade etmistir.

Incelenen bildirilerde konularmin 61 ana konu bashig: etrafinda toplandigi
goriilmekte, bu ana konu basliklarindan bazilarinin ¢esitli alt konulara ayrildigi
tespit edilmektedir. En ¢ok rastlanan konu %8,82 ile Goriisler olmakla birlikte alt
konu bashigina bakildiginda en yiiksek frekansa sahip degerin 7 adet bildiri ile Fen
Dersine Yonelik Goriisler oldugu tespit edilmistir. Tokbayeva (2021), fen egitim-
ogretimine yonelik yapmis oldugu ¢alismasinda ¢alismamiza paralel olarak en sik
calisilan konunun siif 6gretmenlerinin goriisleri oldugunu ve bu konu bagliginda
en sik rastlanan alt konu basliginin fen egitimi ve fen derslerine yonelik goriisler
oldugunu tespit etmistir.

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular 1518inda bildirilerde yer alan
amaglarin ifade edilislerine bakildiginda 340 bildiriden biiyiikk ¢ogunlugu olan
289’unda amacin hipotez seklinde ifade edildigi goriilmektedir. Bunun yaninda

bildirilerin 22 adedinde amacin arastirma sorusu seklinde ifade edildigi, 24 bildiride
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ise amacin agik sekilde ifade edilmedigi belirlenmektedir. Elde edilen bulgular
1s18inda bildiri amaglarinin en ¢ok hipotez seklinde ifade edilmesi ve bildirilerde
amacin acik¢a ifade edilmemesi yazarlarin arastirmanin amacini ifade etme
konusunda sorun yasadigini diisiindiirmektedir. Bu diisiinceye paralel olarak Sahin
ve digerleri (2013), smif Ogretmenligi alanina yonelik yapmis olduklar
calismasinda yazarlarin yapmig olduklari ¢calismalarda amaglart dogru sekilde ifade
edemedigi, ama¢ yazma konusunda sorun yasadigini ifade etmektedir.

Calismada analizleri yapilan bildirilerde en ¢ok tercih edilen arastirma
yonteminin %38,82 ile nicel yontem oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde Tantan
(2019), simf egitimi alaninda yaptigi arastirmasinda da ¢alismalarin biiytik
cogunlugunda nicel yontemin tercih edildigini ifade etmektedir. Bunun yaninda
bildirilerin %18,52’sinin yonteminin agik sekilde ifade edilmedigi goriilmesi,
yontemin ifade edilmesi konusunda problem yasandigini diisiindiirmektedir. Bu
diisiinceye paralel olarak Oru¢ ve Ulusoy’da (2008), inceledigi calismalarin
yontemlerinin ¢ogunlukla eksik ve problemli ifade edildigi ya da yontemin ifade
edilmesinde eksiklikler meydana geldigini belirtmis, yapilan bir bilimsel
arastirmada yapilan arastirmanin yonteminin tam ve dogru olarak tespit edilmesi
gerektigini savunmuglardir.

Calismada incelenen bildirilerin arastirma modellerine bakildiginda en gok
tercih edilen arastirma modellerinin sirasi ile; 75 adet ile betimsel model, 74 adet
ile deneysel model, 71 adet ile tarama modeli, 50 adet ile dokiiman analizi modeli
oldugu goriilmektedir. Kurtulus Ustiin ve Oguz Namdar (2022), sinif 6gretmenligi
alanindaki yapmis olduklar1 c¢aligmasinda en c¢ok tercih edilen arastirma
modellerinin deneysel model, betimsel model, tarama modeli, dokiiman analizi
modelleri oldugunu ifade etmektedir. Sahin (2019), arastirmasinda inceledigi
tezlerin en ¢ok tarama modelinde oldugunu ifade etmektedir. Bunun yaninda
bildirilerden 89 adedinde, neredeyse dortte birinde, arastirma modelinin agikc¢a
ifade edilmedigi goriilmiistiir. Buna paralel olarak yine Orug¢ ve Ulusoy (2008),
arastirmalarinda elde edilen aragtirma modellerinden bir¢ogunun eksik ve hatali
ifade edildigini belirtmislerdir.

Arastirma kapsaminda bildirilerde kullanilan evren ve Ornekleme dair
bulgular 1s181nda 340 bildiriden en ¢ok tercih edilen evren-6rneklem tiiriiniin 298
bildiri ile kisi oldugu goriilmektedir. Bildirilerde kisi tiiriindeki evren-6rneklem

bliytikliikleri incelendiginde maksimum 750 kisi ile ¢alisildigi en ¢ok tercih edilen
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evren-orneklem grubu, 85 adet bildiri ile 31-100 kisi araligi oldugu, 68 adet
bildirinin evren-6rneklem grubunun belirtilmemis oldugu goriilmektedir. Benzer
sekilde Tokbayeva (2021), smif egitimi alaninda fen egitim-6gretimine yonelik
yapilmis yayinlarin egilimlerini inceledigi ¢alismasinda, en ¢ok tercih edilen
calisma grubu biyiikliigiiniin 1-100 kisi oldugunu belirtmekte bununla birlikte
evren-orneklem segiminde yliksek oranda evren-6rneklem se¢im yonteminin agikga
ifade edilmedigini vurgulanmistir. Elde edilen bulgular arastirmacinin ¢alismasi ile
paralellik gostermektedir.

Aragtirmadan elde edilen bulgulardan hareketle evren-6rneklem tiirii olarak
kisi kullanilan 323 bildirinin 267 adet ile biiyiik ¢ogunlugu &grencilerden
olugmakta, 6grencilerin ise en sik tercih edilen gruplart sirast ile; 94 kisi ile sinif
ogretmenligi lisans dgrencileri bir bagka deyisle sinif 6gretmeni adaylari ve 90 adet
ile ilkokul 6grencileri oldugu goriilmektedir. Ayrica drneklem olarak tercih edilen
267 adet 6grenci grubunun 140 adedinin egitim fakiiltesinde egitim gérmekte olan
cesitli 6gretmenlik lisans gruplari oldugu tespit edilmistir. Ogrenciler disinda en .ok
tercih edilen evren-6rneklem grubunun 24 kisi ile sif 6gretmenleri oldugu
goriilmektedir. Bektas vd. (2013), ulusal sinif 6gretmenligi sempozyumundaki
bildirileri ¢esitli degiskenler agisindan incelemis oldugu ¢alismasinda en ¢ok tercih
edilen Orneklem tiiriiniin sirastyla ilkokul &grencisi, 6gretmen, yiiksekogretim
ogrencisi ve 6gretim elemani oldugunu ifade etmekte, yaptigimiz ¢alismada benzer
sonuglara ulagilmistir.

Orneklem tiirii olarak dokiiman incelenen 34 bildiride en ¢ok tercih edilen
orneklem grubunun 10 adet ile tez, ardindan 9 adet ile kitaplarin oldugu
gorilmiistiir. Tokbayeva (2021), sinif 6gretmenligi alaninda fen egitim-6gretimine
yonelik yapilan ¢alismasinda dokiiman tiirinde tercih edilen 6rneklem gruplarinda
en ¢ok tercih edilen 6rneklem gruplarinin gesitli lisansiistii caligmalar1 ve ders kitabi
oldugu ifade edilmektedir. Kaya ve Ayar (2020), STEM alaninda yapmis olduklari
igerik analizi ¢alismasinda dokiiman tiirlinde en ¢ok tercih edilen Grneklem
gruplarinin  lisansiistii tez, Ogretim programlari ve makaleler oldugunu
belirtmektedir. Calismada elde edilen bulgular arastirmacilarin ¢aligmalari ile
paralellik gostermektedir.

Arastirma kapsaminda bildirilerde kullanilan veri toplama araglari
incelendiginde, 340 bildiride 370 adet veri toplama araci kullanildigi tespit

edilmistir. Bildiri sayisindan fazla olan veri toplama araclarinin olmasi bir bildiride
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birden fazla veri toplama aracit kullanildig1 sonucunu gostermektedir. Bunun
yaninda en ¢ok tercih edilen veri toplama arac1 137 adet ile dlgek oldugu tespit
edilmis, Olgeklerin 70 adet ile yarisindan fazlasi ise arastirmacilar tarafindan
gelistirilmedigi diger arastirmacilar tarafindan gelistirilen Olgegin hazir olarak
kullanildig1 goriilmiistiir. Ozan ve Kiigiikoglu (2013)’na gore sinif 6gretmenligi
alanindaki tezlerde en ¢ok tercih edilen veri toplama aracinin ekonomik ve giivenilir
olmas1 gibi gerekgelerle anket ve o6lgek oldugunu ifade etmekte, bezer sekilde
Akpunar, Kazu ve Erdamar (2018), ¢alismalarinda en ¢ok tercih edilen veri toplama
aracinin dlgek oldugunu ifade etmekte, Kurtulus Ustiin (2020), ¢calismasinda en sik
rastlanan veri toplama aracinin 6lgek ve anket oldugunu ifade etmektedirler.
Aragtirmacilarin = ¢aligmalarindaki  bulgular ile ¢alismamizdaki bulgular
karsilastirildiginda benzer bulgulara ulasildigi goriilmektedir.

Ozeng (2018), siif dgretmenligi iizerine yapmis oldugu galismasinda en stk
rastlanan istatiksel analiz yontemlerinin frekans ve yiizde, t testi, tek yonlii varyans
analizleri oldugunu ifade etmistir. Benzer sekilde siif 6gretmenligindeki tezlerin
karakteristik oOzelliklerini belirlemek amaci ile yapilan aragtirmada, en c¢ok
kullanilan istatiksel analiz yontemlerinin fark testleri, betimsel analiz ve iligki
testleri oldugu ifade edilmektedir (Bagc1, 2012). Arastirma sonucunda elde edilen
veriler incelendiginde 340 bildiride 390 adet istatiksel analizin kullanildigi,
bildirilerde en ¢ok kullanilan istatiksel analizlerin ise sirasi ile fark testleri, frekans
ve ylizde degerleri, betimsel analiz, icerik analizi seklinde oldugu goriilmiistiir.
Bunun yaninda 103 adet bildiride istatiksel analiz yapilmadigini ya da yapilan

istatiksel analizin agikca ifade edilmedigi tespit edilmistir.
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6. SONUC VE ONERILER

6.1 Sonuclar

Bu arastirmada ulasilan sonuclar maddeler halinde listelenmistir.

e Bildirilerin yillara gore dagilimi incelendiginde en ¢ok bildirinin 2016
yilinda, en az bildirinin 2023 yilinda yazildig1 gériilmektedir. Bunun yaninda yillara
gore yazar sayilarinin dagilimi incelendiginde paralel sekilde en ¢ok katilimin 2016
yilinda, en az yazar katiliminin 2023 yilinda oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

e Bildiri yazarlarinin bagl olduklar1 kurum incelendiginde 715 adet
yazarin katilim sagladigi goriilmekte en ¢ok katilimin Mugla Sitki Kogman
Universitesinden saglandig1, bunun yaninda MEB devlet okulu, 6zel okul, merkez
ve tagra teskilatindan yiiksek bir katilimin saglandig1 saptamistir. En ¢ok katilimin
Mugla Sitk1 Kogman Universitesinden olmasimnin sebebi en ¢ok bildiri yazilan ve
en ¢ok yazarin katilim sagladigi 2016 yilinda USOS’un Mugla Sitki Kogman
Universitesi biinyesinde yapilmasma bagli olarak gelistigi sonucu ortaya
cikmaktadir.

e Bildiri yazarlarinda en ¢ok rastlanan unvanin yardimci dogent oldugu
belirlenmektedir. Ayrica 2023, 2022, 2021, 2019, 2017 yillarindaki USOS bildiri
Ozetleri kitapgiklarinda yazar unvanlar ifade edilmedigi tespit edilmistir. Bunun
yaninda ayni bildirideki yazar sayilar1 incelendiginde 183 bildiri ile bildirilerin en
cok 2 yazarl yazildig1 saptanmistir. 3 ve daha ¢ok yazarli bildirilerinin sayisinin
cok az oldugu belirlenmistir.

e Bildirilerde 350 farkli anahtar kelimenin 1149 kez kullanildig1, en ¢ok
kullanilan bes anahtar kelimelerin sirasi ile; fen egitimi, 6gretmen adayi, smif
Ogretmeni adayi, sinif, STEM oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

e Bildirilerde en ¢ok rastlanan konu Gortusler olmakla birlikte, Goriisler’
de en yiiksek frekansa sahip alt konu basliginin Fen Dersine Yonelik Goriisler
oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda en ¢ok tercih edilen alt konu bagliginin
Kavram Bilgisi ve Bilimsel Siire¢ Becerileri oldugu belirlenmistir.

e Bildirilerin amaglarinin tamamina yakminin hipotez seklinde ifade
edildigi, ¢calismanin kiigiik bir kisminin amacinin arastirma sorusu seklinde ifade
edildigi saptanmustir.

e Bildirilerde en sik kullanilan aragtirma yonteminin nicel ydntem

oldugu, hemen ardindan nitel yontemin geldigi, bildirilerin beste birine yakininin
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yonteminin belirtilmedigi ya da acik¢a ifade edilmedigi ortaya c¢ikmustir.
Bildirilerde en sik kullanilan arastirma modelleri frekans degerleri birbirlerine ¢ok
yakin olmasina ragmen sirasi ile; betimsel model, deneysel model, tarama modeli
seklinde siralanmaktadir. Ilk ii¢ arastirma modelinin frekans degerlerinin yakin
olmast bildirilerin bir arastirma modelinde yogunlagmadigi, farkli arastirma
modellerine dagilim gdsterdigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

e Bildirilerdeki evren-6rnekleme dair veriler sonucunda en c¢ok Kkisi
orneklem tiirtinde calisildigi, kisiler arasinda en sik calisilan 6rneklem grubunun
ogrenciler oldugu, 6grenciler arasinda en sik calisilan alt 6rneklem gruplarinin
strast ile siif 6gretmenligi lisans 6grencileri bir baska ifadeyle smif 6gretmeni
adaylar ile ilkokul 6grencileri oldugu goriilmektedir. Dokiiman 6rneklem tiiriinde
en sik calisilan 6rneklem tiirleri sirasi ile tez ve kitap olarak belirlenmektedir. Sinif
ogretmenligi alaninda yapilan bu sempozyumda en ¢ok ilkokul 6grencisi ve sinif
Ogretmeni lisans Ogrencisi ile calisilmasi sempozyumun kendi alanina katki
sagladig1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

e Bildirilerde kullanilan kisi tiiriine ait evren-orneklem biiytikliiklerine
dair verilerin incelenmesi sonucunda en c¢ok kullanilan evren-6rneklem
bliytikliigliniin 31-100 kisi aralig1 oldugu belirlenmistir.

e Bildirilerde en ¢ok tercih edilen veri toplama aracinin agik ara olgek
oldugu gozlenmekte, 6l¢eklerin yarisina yakinin hazir olarak kullanildig: bir baska
deyisle arastirmaci tarafindan gelistirilmedigi goriilmekte, tartigma bdliimiinde yer
verildigi lizere veri toplama siirecinde her bakimdan tasarruf saglanmasi amaci ile
hazir 6l¢eklerin kullanildig: belirlenmektedir.

e Bildirilerde en ¢ok tercih edilen istatiksel analizlerin fark testleri oldugu
saptanmakta, en cok tercih edilen veri toplama aracinin 6lgek oldugu goz oniinde
bulundurulunca veri toplama araci ile istatiksel yontemin paralellik gosterdigi

sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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6.2 Oneriler

Arastirmanin bu boliimiinde aragtirmadan elde edilen sonuglar 1s18inda
Oneriler sunulmustur.

e USOS’ta fen ve teknoloji alaninda yer alan bildirilerin son yillarda
azaldig1 goz oniinde bulundurulacak olursa fen ve teknoloji alanindaki bildirilerin
sayilar1 arttirilabilir.

e Sempozyuma en ¢ok katilimin sempozyumu yiiriiten {iniversite
blinyesinden c¢iktig1 diisiiniilecek olursa USOS’un daha Once yapilmayan
tiniversitelerde yapilmasi, o yil USOS’u yliriiten iiniversite biinyesi disinda da
katilimin saglanmasi tesvik edilebilir.

e En cok katilim saglayan yazar unvanlar1 g6z 6niinde bulundurulacak
olursa akademisyenler disinda, 6gretmenler tarafindan sempozyuma katilim tegvik
edilebilir.

e Bildirilerde kullanilan anahtar kelimenin ¢alismanin alan yazindaki
kapsamini temsil ettigi diisliniilecek olursa anahtar kelimelerin yazimina 6zen
gosterilmesi, ¢alismanin kapsamini dogru temsil eden anahtar kelime kullanilmasi
tavsiye edilebilir.

e Bildirilerin yontem, arastirma modellerinin ve istatiksel analizlerinin
dogru, acik ve anlasilir sekilde ifade edilmesi saglanabilir. USOS hakemli bir
sempozyum olmasma ragmen yazarlarin yazim kurallarinda sorun yasadig:
goriilmekte; bu sebeple yazarlara sunulan 6zet ve tam metin sablonlar1 detayli bir
kriter sunmali, hakemler yayinlanacak bildiri 6zetlerini daha dikkatli incelemeli
oOnerileri sunulabilir.

e Bildirilerde  kullanilan  evren-orneklem  grubunun  kapsami
genisletilebilir, evren-0rneklem tiirleri ilkokul 6grencileri ve sinif 6gretmenligi
lisans 6grencileri disinda ¢esitlendirilebilir.

e  Olgek disinda goriisme formu, anket gibi veri toplama araglar1 daha sik
kullanilabilir, arastirmalar nicel ve nitel arastirma yontemleri disinda diger
yontemlerle yiiriitiilebilir.

e Sempozyum yiirlitme komisyonu bildiri sablonunu detaylandirarak
bildirilerde yer alan yontem teknik ve benzeri eksiklikleri, hatalar1 giderebilir.

e Yiriitilen bu arastirmada USOS’taki fen ve teknoloji alaninda

ylriitiilen bildiriler incelenmistir, sinif egitimi alaninda diger 6gretim alanlarindan
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da dokiiman analizi caligmas1 yapilarak o 6gretim alanlarina yonelik egilimler
belirlenebilir.

e Yiiriitilen bu ¢alismada incelenen degiskenler disinda bulgularin
sunumunun yapilis sekli, tartisma ve sonug¢ kismina yer verilip verilmedigi gibi
degiskenlerle ya da arastirmada kullanilan degiskenler detaylandirilarak aragtirma
tekrarlanabilir.

e USOS disinda smif Ogretmenligi alaninda yiiriitilen diger

sempozyumlara yonelik yapilan ¢alisma tekrarlanabilir.
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8. EKLER

EK 1. Bildiri inceleme Formu

A-BiLDIRINIiN KUNYESI

1) Bildirinin Baghg::

2) Yazar/Yazarlar:

3) Yazar/Yazarlarin Kurumu:

4) Yazar/Yazarlarin Unvanlari:

5) Kullanilan Anahtar Kelimeler:

6) Hangi Kongrede Sunuldugu:
( )2023 USOS ( )2022 USOS ( )2021 USOS ( )2019 USOS
( )2016 USOS ( )2015 USOS

( )2018 USOS

( )2017 USOS

| B- BILDIRININ KONUSU

Bildirinin konusu nedir:

| B- BILDIRININ AMACI

( ) Amag Arastirma Sorusu Seklinde ifade Edilmis
( ) Amag Arastirma Sorusu Seklinde ifade Edilmis

( )JAmag Hipotez Seklinde ifade Edilmis

( ) Amac Acikca ifade Edilmemis ya da Amag Yok

| C-BILDIRININ YONTEMI

| 7) Bildirinin Tiiri

Literatlir Taramasi
Belirtilmemis

| 8) Arastirma Modeli

( ) Tarama

( ) Betimsel Arastirma
( ) Deneysel

( ) icerik Analizi

( ) Metaanaliz

( ) Belirtiimemis

| 9) Orneklem Tiirii

() Kisi
( ) Dokiman
( ) Belirtiimemis

10) Kisi Tiirii Evren-Orneklem Biiyiikliigii
() 1-30 Kisi

() 31-100 Kisi

( ) 101-250 Kisi

( ) 251-500 Kisi

( ) 501-750 Kisi

( ) 750-1000 Kisi

() 1001-1500 Kisi

( ) 1501-2000 Kisi

( ) 2001 ve Usti Kisi

| 11) Dokiiman Tiirii Evren-Orneklem Biiyiikliigii

( ) 1-25 Veri

() 26-50 Veri

() 51-100 Veri
( ) 101-150 Veri
( ) 151-200 Veri
( ) 201-300 Veri
( ) 301-400 Veri
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( ) 401-500 Veri
( ) 500 ve Usti Veri
( ) Belitilmemis

12) Orneklem Grubu

( ) Ogretmen () Ggrenci () veli () Yénetici
() Sinif Ogretmeni ( ) Anaokulu
( ) Brans Ogretmeni () ilkokul
( ) Belirsiz ( )Ortaokul
( ) Lise
( ) Universite

13) Veri Toplama Araci

( ) Anket ||( ) Olgek ||( ) Gériisme Formu ||( ) Belge-Arsiv
( ) Gelistirilmis ( ) Gelistirilmis ( ) Gelistirilmis ( ) Gelistirilmis
( ) Uyarlanmis ( ) Uyarlanmis () Uyarlanmis ( ) Uyarlanmis

( ) Hazir ( ) Hazir ( ) Hazir ( ) Hazir

() Yok () Yok () Yok () Yok

( ) Belirtiimemis ( ) Belirtiimemis ( ) Belirtilmemis ( ) Belirtiimemis

14) istatiksel Analizler

( ) Tanimlayici degerler (Ort. Ss vb)

( ) Fark testleri (T-Testi, Mann Whitney U Testi ANOVA, Kruskal Wallis Testi vb)
( ) iliski testleri (Korelasyon ve Regresyon)

( ) Gegerlik ve Glivenirlik analizleri

( ) Frekans ve Yuzde

( ) Betimsel Analiz

( ) Betimsel igerik Analizi

( ) igerik Analizi

( ) Yapiimamis
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EK2. Bildiri inceleme Formu izin Talebi

Bildiri inceleme formu hakkinda izin talebi

ismail Kale.

Alici: mskoyuncu -

X8

M9 May2023P21025 f¢r B &

Hocam éncelikle iyi giinler dilerim. Ben Abant izzet Baysal Universitesi Sinif Egitimi tezli yiksek lisans progranu égrencilerinden Ismail Kalender. Tezimde kullanmak izere Bildiri inceleme Formuna
gereksinim duydum. Literatiirii tararken " Egitimde Olgme ve Degerlendirme Kongrelerinde Sunulan Bildirilerin DokGman Analizi Yontemi ile Incelenmesi” isimli calismaniza rastiadm. Bu calismada
kullanilan veri toplama aracini kullanmak icin sizlerden izin almak istiyor ve formun tam halini sizlerden talep ediyorum. figiniz igin simdiden ok tesekkir eder, iyi calismalar dilerim.

Mahmut Sami KOYUNCU

Alici: ben «

Merhaba Tsmail,

Ekte "Bildiri Inceleme Formu" vardir Gerekli atiflan yaparak formu kullanabilirsin
Gériismek tzere, Iyi calismalar.

Kolayliklar dilerim.

MSK.

© 9May2083P21H24 P @ &

“

Kimden: "Tsmail Kalen
Kime: "Mahmut Sami KOYv
Génderilenler: 29 Mayis Pazart.

Konu: Bildiri inceleme formu hakysua 1zin talebi
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