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YEMIN METNi

Yiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Uluslararasi1 Tahkim ve
Uluslararas1 Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmam” adli ¢aligmamn, tarafimdan,
akademik kurallara ve etik degerlere uygun olarak yazildifim ve yararlandifim
eserlerin  kaynakgada gosterilenlerden olugtufunu, bunlara atif yapilarak

yararlanilmig oldugunu belirtir ve bunu onurumla dogrularnm.
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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

Uluslararas: Tahkim ve Uluslararas: Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmam

Can Eken
Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ozel Hukuk Anabilim Dah
Ozel Hukuk Programi

Uluslararasi tahkim, giiniimiizde uluslararas1 uyugmazhk ¢éziimiinde en
popiiler ¢oziim yollarlmli basinda gelmektedir. Artik, neredeyse biitiin
uluslararas sizlesmelerin vazgegilmez bir maddesi haline gelen “Tahkim sarti”
ileride dogmasi muhtemel bir uyusmazhkta taraflarin halklarini = devlet
mahkemelerinde degil, 6zel ve devletlerden bagimsiz bir kurum olan, ve
taraflarin hakimiyetinin devlet yargisindan ¢ok daha fazla oldugu, tahkim

yoluyla ¢iziimlenecegi anlamina gelmektedir.

Uluslararas: tahkim bu derece popiiler hale gelip yaygmlagirken, tahkim
yargilamasma dair belirsizlikler v.e problemler de giincellenmekte, eski baz
sorunlar ortadan kalkarken, yeni kurumlar da belirmektedir. Uluslararasi
terminolojide Third-party Funding olarak adlandirilan, dilimize Ugiincii Kigi
Finansman olarak cevirebilecegimiz yeni bir kurum, tahkim konferanslarmda
son zamanlarin en hararetle tartistlan popiiler bir konusu haline gelmistir.
‘Temel olarak, taraflardan en az birinin tahkim yoluna bagvuracak maddi
imkandan mahrum olmas) durumunda, tahkim masraflarinin tarafin bulacag
bir fon aracibfiyla karsilandify kuruma verilen bu isim adalete erigimi

kolaylagtirirken, hukuki bir ¢ok problemi de beraberinde getirmistir.

Bu tez, ii¢ boliime ayrilmaktadir. Tezin ilk béliimiinde uluslararas:
tahkimin bir uyusmazhk ¢6ziim ydntemi olarak temel ilkelerinin ve
kaynaklarinin neler oldugu anlatilacak, tahkimin gelisiminin daha iyi

anlagilmas igin kisa bir tarihgesinden ve gelisiminden bahsedilecektir.
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Ikinci bolim iigiincli kigi finansmanminda diinyadaki gelismeleri
incelemekte, Ingiltere ve diger 6nemli tahkim merkezlerinde bu konu hakkinda
verilen 6nemli yarg: kararlarim degerlendirerek, iigiincii kisi finansmaninda

iilkelerin ve mahkemelerin hangi safta yer aldigim1 a¢iklamaktadir.

Uciincii boliimde de piyasanmn temel oyuncularl, en énemli fon sirketleri
ve onlarin konumu incelenecektir. Merkezleri genelde Londra’da olan bu
sirketler biinyelerindeki hukuki departmanlar araciigiyla fon isteklerini
ihcelemekte, tarafin davay1 kazanma ve kaybetme olasihiklarma gire fonlamay:
kabul veya reddetmektedirler. Bu bilimde fonlama siireci hakkinda
okuyucunun kafasinda, fon teklifinin gelmesinden fonlama kabul veya red
edilinceye kadar ne gibi siiregler oldugu hakkinda fikir olusturulmas

amaclanmaktadir.

Anahtar Sézciikler: Uluslararas: Tahkim, Uluslararasi Uyusmazlik Coziimii,

Ugiincii Kigi Finansmam, ICSID Tahkimi, Uluslararas) Ticari Tahkim



ABSTRACT
‘Master’s Thesis

International Arbitration and Third-Party Funding in International
Arbitration

Can Eken
Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Private Law

Private Law Program

International arbitration is the most popular dispute settlement
mechanism for international disputes. Nearly all international contracts include
“Arbitration Clause” as an essential part of their contracts, which enables
parties to arbitrate before private and non-governmental arbitrators without
going to national courts. This means parties can settle their disputes in a way |
_ where they have much more control than they have in national courts.

While international arbitration is getting more popular and common,

“problems and some uncertainties regarding arbitration process are also arising,
Some of its problems diminish however new problems and institutions also
emerge. “Third-party funding” —can be translated to Turkish as “Ugiincii Kigi
Finansman1”- is one of these new institutions, which is the most famous topic
a_nd recéntly causing heated debates. Basically, when the parties have
insufficient balance to be able to arbitrate, arbitration costs are met by a third
party funder. This means third-party funding and it enables parties access to
justice while causes so many legal problems.

This thesis consists of three chapters. The first chapter covers
international arbitration as a dispute settlement mechanism and mentions its
general principles and the sources of international arbitration. To make the

~ topic and evolution of arbitration clearer there will be a short summary of the

history of international arbitration as well.

In the second chapter, recent developments of third-party funding in the

world are observed. The court and arbitral awards in the UK and other major

vi



arbitration centres are assessed to present the positions of countries and their
courts regarding third-party funding in international arbitration.

In the third and last chaptér, the major players in the market, most
important third party funders and their pbsitions will be mentioned. These
funders, whose headquarters are generally in London, assess funding requests
via their legal departments, and accept or decline those requests based on the

possibility of winning or losing the case of the party who they might fund.

Key Words: International Arbitration, linternational Dispute Settlement,
Third-party Funding, ICSID Arbitration, Interpational Commercial

Arbitration
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GIRIS

Uluslararas: tahkim ve uluslararasi tahkimde dgincii kisi finansmamnu
inceledifimiz bu caliymada oncelikle tahkim yontemine iligkin genel bilgileri
vermek, bu yontemin temel ilkelerini ortaya koymak konuyu daha iyi
aniatabilmcmize imkan saglayacaktir. Tahkimin uluslararasi uyusmazlhiklarda yaygin
bir gekilde kullamliyor olmasi, artik diinyanin her iilkesinden hemen her avukatin
- tahkim yontemine iligkin bilgi sahibi olmasim zorunlu hale getirmektedir. Bu
¢aligmamn ilk boliimii ile tahkimin kisa tarihgesine, genel ilkelerine ve kaynaklarina

dair bilgi edinilmesi amaglanmistir.

~ Caligmanin ana konusunu ise, ilk boliimdeki arka plandan sonra, tahkimin yeni
gelisen, 6zel bir konusu olan {iglincii kisi finansmani olusturmaktadir. Uluslararas:
tahkimin elverisli bir ¢6ziim yéntemi olmasinin yaninda, oldukga masrafli bir ¢6ziim
yontemi olmast, sirketleri ve hatta devletleri hukuki masraflan i¢in de ciddi bir biitge
ayirmak zorunda birakmaktadir. Bazen de uyugmazlik konusu taraflardan biri ya da
her ikisi tahkimle ilgili masraflarim1 kar;ilayamamaktadirlar. Ya da, karsilayacak
giigleri olsa dahi, yargilama riskini istlenmek istememekte, ya da yargilamaya
harcayacak paralarrm yeni yatirimlarda kullanmay: tercih etmektedirler. Her ne
sebeple olursa olsun bu yiiksek masraflar tahkime bagvurmada, davalarim
savunmakta taraflara zorluklar dogurmaktadir. Bu zorluklar, nispeten, yeni bir kurum
olarak yayginlagan {giincti kigi finans sirketleri aracihifityla giderilmektedir. Bu -
sirtketler yargilama masraﬂarml; uyusmazlipa taraf olan girketle anlagmalarina baglh
olarak kismen ya da tamamen karsllémakta, ve yargilamadan kaynaklanan biitiin

riski iistlenmektedirler.

Finans sirketlerinin yargilama masraflanm iistlenmesi, bu sirketlerin géziinden
bakildifinda bir yatinmdir. Ciinkii finans girketleri davam kazanilmasi ihtimaline
duydugu gilivenden 6tlirli, dava kazamldiginda alinacak tazminattan bir pay alarak
kar elde etmeyi ummaktadir. Finansman alan kisi tarafindan ise yargilama riskinin
paylagilmas) ya da giderilmesi, ya da finans girketi olmadan dava agmasimin higbir

miimkiinat1 yoksa da adeta bir adalete erigim mekanizmasi olugturmaktadir.



Bu konunun, uygulamada ¢ok yeni olmasi ve bir¢ok sirketin, ilerideki
olmasi1 konunun ne derece tnemli oldufunu ve gelistigini gdstéermektedir. Bu
6nemine binaen de konuyu bilen hukuk¢u sayisinin da artmas: gerekmektedir. Bu
¢aligma ile figiincii kigi finansmanina iliskin bilgi edinmek isteyen hukukgularin,
sirket sahiplerinin ya da finans igi ile uragan bireylerin ve yatirimcilarin konuya dair

temel bilgi sahibi olmalar1 amaglanmustir,

_ Bu nedenlerden &tiirli, 6nce tahkim uyusmazhik ¢6ziim y6nteminin ne
oldugunu, temel ilkelerini ve gerekli temel bilgileri verdikten sonra, tahkimin &zel bir

- konusu olan ti¢iinci kisi finansmam ele alinacaktir.

“Paray: elden ¢ikarmak kolaydir ve bunu herkes yapabilir. Fakat paray: kime
hangi zamanda ve ne kadar, hangi amag icin ve nasil para verecegine karar vermek

ne kolay bir istir ne de herkesin yapabilecegi bir istir.”

Aristotle



BIRINCi BOLUM

ULUSLARARASITAHKIM: TANIM, TEMEL ILKELER, TARTHCEVE
KAYNAKLARI

1.1. ULUSLARARASI TAHKIMIN TANIMI VE GENEL iLKELERI
1.1.1. Tamm

Uluélararam tahkimi tammlamadan &nce bir uyugmazhik ¢éziim yéntemi
olarak “Tahkim”in ne demek oldugu iizerinde durulmalidir. Tahkim anlaslldlktan
sonra, uluslararas: tahkimi tamimlamak gok daha kolay olacaktir. Ciinkii tarih
boyunca var olan tahkim yargilamasi, ulusal boyutu agarakuluslararas: diizeyde
gergeklestiginde uluslararasi tahkim olmaktadr.

Tahkim kelimesi etimolojik olarak incelendiginde, kelimenin Arapga “h-k-m”
kokiinden tﬁredigi anlagilmaktadir. Bu kokten tl'ireyen toplamda 23 kelime
“bulunmaktadir.! Tiirk Dil Kurumuna (TDK) gore tahkimin Tiirk¢edeki ilk anlarm
saglamlagtirmadir. TDK’daki ikinci anlami isé “a.ﬁlasmazhklann hakem yoluyla |
¢cozllmesi” olérak taimlanmugtir.” O halde biz de hukuk alaninda kultamlan ikinci

anlamindan yola gikarak tahkimin tammimi ve konumuzu genisletelim.

Hukuki anlamuyla tahkim degisik sekillerde tammlanabilir. En basit sekilde
tahkim “anlagmazliklarin devlet - yargis1 di$1nda ozel bir organ aracilifiyla
é;ﬁzﬁmlenmesi” olarak tammlanabilir.® Genig bir tamma gére ise tahkim, “kanunun

| tahkim yolu ile ¢ézlimlenmesine izin verdigi konular kapsaminda olmak kosuluyla,

taraflar arasinda dofmus veya dogabilecek uyusmazliklarin devlet yargisinda

! Hamza Ermis, “Tiirkge Soz Varligy Iginde Tiiretme Gilcti En Yiiksek Yirmi Arapga Kok Uzerine
Morfolojik Bir Inceleme”, Turkish Studies - International Periodical For The Languages,
Literature and History of Turkish or Turkie, Cilt: 8, Say1:8, 2013, s. 609 Bu 23 kelime arasinda
hakem, hakim, mahkeme, muhakeme gibi yargiya ait birgok kelime yer almaktadir: Bkz. Ermis s. 609-
610.

2 TDK, Gitncel Tiirkee Sazliik, http://www.tdk.gov.tr(Son Erisim tarihi: 14.04,2018)

* Rasih Yegengil, Tsahkim (L*Arbitrage), Cazevi Matbaasi, Istanbul 1974,s. 7 Alternatif tanumlar
icin bkz. Cemal $anli, Uluslararas) Ticari Akitlerin hazirlanmasi ve Uyusmazhklarm Cbziim
Yollan, 6. Baski, Beta Yayinlar, Istanbul, 2016.



¢6zlimlenmesl yerine, hakem adi verilen kimseler araciifiyla ¢oziimlenmesi

konusunda taraflarin anlagmalari”dur.*

Tahkime iliskin yasal diizenlemeler olan 4686 sayils Milletlerarasi Tahkim
Kanunu (MTK) ve 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda (HMK) tahkim
hakkinda sistematik diizenlemeler getirilmis ise de, tahkimin degil tahkim
anlagmasinm tanim yaptlmigtir. Iki kanundaki tamm da —biri uluslararas: tahkimi
digeri ulusal tahkimi tamimlasa da- birbiriyle benzerdir. MTK m.4’teki tanima gore

“Tahkim anlasmasi, taraflarin, sozlesmeden kaynaklansin veya kaynaklanmasin
| aralarida mevcut bir hukuki iligkiden dogmugs veva dogabilecek uyusmaziiklarin
timiniin - veya - bazilarvun tahkim  yoluyla ¢Oziilmesi  konusunda yaptiklar:
anlagsmadir”’®  Literatiirdeki ifadeyle tahkim anlagmasi da “Genellikle esas
sozlesmede bulunan ve bu sézlesmeyle ilgili ileride dogacak biitiin uyusmazhklar

i¢in tahkim yolunu dngoren bir s6zlesme maddesi” olarak tanimlanmigtir.®

- Hakem kurulunun olugturulma bigiminden, tahkimin konusu uyusmazligin ne
oldufuna kadar degisik kistaslar g6z Oniine alnarak tahkimin daha farkls

tammlamalar1 da yapilabilmektedir. $imdi bunlara goz atalim.
1.1.1.1 Tahkimin Cesitli Kriterlere Gére Smflandirilmasi

Tahkim degisik aynmiara tabi tutulabilir. Ornegin, tahkim bir kurum nezdinde
ve o kurumun kurallarina gére gergeklestiriliyorsa kurumsal, belirli bir kurumun
kurallar1 altinda gergeklestirilmiyorsa ad hoc tahkimden bahsedilir. “Kurumsal
tahkimde, secilen kurumun taraflar arasindaki ticari sozlesmede agikca belirtilmesi
gerekiyor. Ote yandan, alternatifi segenek olan Ad Hoc tahkim belirli bir kurumun

kurallan altinda gergeklestirilmeyen tahkimdir”.

‘“Ziya Akinci, Milletlerarass Tahkim, Gincellenmig 3. Basi, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2013,
(Milletlerarasi), s. 3.

* HMK m. 412'deki tamima gbre de “Tahkim sozlesmesi, taraflarin, sdzlesme veya sézlesme digt bir
hukuki iligkiden dogmug veya dogabilecek wyusmazliklarin tamam veya bir ksminin cdziiminiin
hakem veya hakem kuruluna birakilmast hususunda yaptiklary anlagmad ",

ﬁGa.ry B. Bom, International Arbitration: Law and Practice, Ikinci Basky, Kluwer Law
International, Netherlands, 2015,s. 45

7 Anthony Connerty, “Uluslararasi Ticari Uyugmaziik Cozlmii; Uluslararas: Ticari Tahkim
Kurumlari; Ad Hoc Tahkimi ve Tahkimin Gelecegi”, Uluslararasi Uyusmazhk Coztimiinde Usul,
Uygulamalar ve Giincel Sorunlar Sempozyumu Kitabi, Tirkiye Barolar Birligi, Ankara, 9-10
Ocak 2009, s, 18,



Yine yukarida bahsettifimiz, en temel ayrim olan milli-milletleraras: tahkim
aynmu Ornek olarak gosterilebilir. En basit ifadeyle milletlerarasi 6zellige sahip
olmayan tahkimler milli tahkim olarak ifade edilebilir. Bu konu ilerleyen boliimde
“uluslararasi tahkim” baghg altinda daha detayl agiklanacaktir. Diger ¢ok yapilan
bir aynm da zorunlu-ihtiyari tahkim ayrimidir, Bazi konularda taraflarin rizasina
ihtiyag duyulmadan bagvurulmas: zorunlu olan tahkimi ifade eden zorunlu tahkim,
bu galigmamin kapsamm iginde olmadifindan daha genis agiklamaya yer

verilmeyecektir.®

Ticari tahkim-yatirim tahkimi de yine bu ayrimlardan birisidir. Ticari tahkimin
konusunu ticari uyusmazliklar olugtururken, yatirim tahkiminin konusunu yapilan bir
yatinmdan kaynaklanan ve yatirime: ile devlet arasinda vuku bulan uyusmazliklar
olugturmaktadir. Bu tezde hem yatinm hem de ticari olmak {izere her iki tird de

kapsayan uluslararas: tahkim fonlamasma iligkin kararlar incelenmisgtir.
1.1.1.2. Tahkimin Avantaj ve Deiavantajlarl _

Tahkimle ilgili ¢ofu tezde tahkimin bir avantaj m1 yoksa dezavantaj mu
olugturduguna dair agiklamalar yer alir. Bu tez, bu konuda degerlendirmenin
okuyucuda kalmasi gerektigi kanaatindedir. Fakat kendi gorisimiizii de vermek
yerinde olacaktir. Tahkimin se¢enek bir uyusmazlhik ¢6ziim yéntemi olmasi, hizh ve

konunun uzmanlan tarafindan g¢bziimlenmesi, mahkeme kararlarindan ¢ok daha

kolay bir sekilde neredeyse tiim diinya tilkelerinde hizl1 bir sekilde icra edilebilmeleri - -

gibi 6zellikleri sebebiyle tahkimin biiyikk bir avantaj oldugunu diisiiniiyoruz. Fakat
bu goriigin tam aksini, giinlimiizde azinlikta kalan, tahkimin dezavantaj oldugunu
savunanitar da bulunmaktadir. Aslinda bir kimsenin avantaj gbrdiigii her bir
prosediirde, bagka bir kimsenin dezavantaj bulmasi da pekala miimkiindiir. Bu
bolitmde bu avantaj olugturup olusturmama hususunu ve tahkimin belirli bir
6zelliginin farkli gekillerde degerlendirilebilecegine dair agiklamalarimiza yer

verecegiz.

Tahkimin avantaj m1 yoksa dezavantaj mi olugturdufu aym gercegi nasil

yorumladigimizla yakindan iliskjlidi'r. Omegin, tahkim yargilamasinda kararlarin

¥ idareler Aras: Uyusmazhklarda Mecburi Tahkim Uzerine bir ¢aligma i¢in bkz. Selman Ozdemir,
“Idareler Arasi Uyugmazhiklarda Mecburi Tahkim®, Tiirk fdare Dergisi, Say1: 475, Ankara, 2012



nihai olmas, kural olarak herhangi bir temyiz yoluna bagvurulamamas: yargilamanin
uzamamasim ve mahkemelerdeki gibi bir temyiz yolu olmadigindan uyugmazligin
daha kisa siirede sonuglanacak olmasi bir avantaj olarak goriilebilir. Bu kisa stirede
baglayici karar alma, eger ki kisiler kisa siirede uyugmazliklanim ¢6zmek, temyiz gibi
kanun yollariyla zaman kaybetmek istemiyorsa o zaman onlar igin bir avantajdir.
Fakat ayni durum, hakemlerin uyugmazhigi ¢ozerken esasa uygulanacak hukukun
uyusmazlifa uygulanmas: sirasinda yapilan bir hukuki yanligin, temyiz gibi bir iist
makam tarafindan herhangi bir kontrole tabi olmayacaBi, bu kontrolii .ortadan
kaldirdifn ve bu nedenle maddi hatalara kargi taraflarin bagvurabilecepi higbir
imkanin olmamasi bakimindan da bir dezavantaj olarak yorumlanabilir. Ozellikle
- taraflar igin kisa zamandan ziyade, hukukun dogru uyguianmasi daha 6nemli ise
tahkimde kural olarak fist Bir temyiz mekanizmasi, kararin hukukilik denetim,ni
. yapacak bir kanun yolu bulunmadiindan bu risk daha fazla olabilir. Hatta bu risk
nedeniyle Amerika’da bazi taraflar s6zlesmelerinde hakem kararlarin esastan
incelemeye tabi olacagini belirten kayitlar koymustur. Ancak Amerikan Yiiksek
Mahkemesi, 2008 yilinda verdii bir kararla, Federal Kanunlar uyéu‘mca kesin olan
hakem kararmin sdzlesmeyle temyiz kontroliine tabi olmasimin saglanamayacagini

belirtmistir.”

Goriildtgi gibi tahkimin avantaj mm yoksa dezavantaj m1 oldugu bakis agisina
ba§11 olarak degisebilmektedir. Yukanda andigimiz Amerikan Yiiksek Mahkemesi
- kararinda, taraflarin segtifi hakemler tarafindan ¢oziilen uyusmazhkta hukukun
yanhg uygulanmasi durumu taraﬂanh.aldlgl bir risk olarak degerlendirilmistir. Ne de
olsa hakemleri kendileri se¢iyorlar ise, en donanimli, hata yapma olasihig1 az olan
hukukgular1 ya da uzmanlar segmek taraflarin elinde olan bir imkandir. Bu nedenle
tahkimdeki hizh bir sekilde ¢oziime kavusma avantaji, eger taraflar donanmimli
hukukgulan1 segmezse, yanls kararlara ulagma ve bunu da esastan degerlendirme
imkam1 olmamast sebebiyle bir dezavantaja adeta kendi hatalari sonucu

doniismektedir ve bu riske de katlanmalari gerekir sonucuna ulagilabilir.

*Margaret L. Moses, Moses, The Principles and Practice of International Commercial Arbitration,
Tkinci Baski, Cambridge Univesity Press, 2012,s. 4-5, Amerikan mahkeme karar1 i¢in bkz: Hall Street
Associates, L. L. C. v. Mattel, Inc., 552 1.8, 576 (2008)




Bu tezde uluslararasi tahkimin kendine 6zgl Ozellikleri tamitildiktan ve
mahkeme yargilamasindan farklar1 ortaya konduktan sonra, avantaj mi ya da
dezavantaj mi olugturacagi hususunda degerlendirme okuyucuya birakilacaktir,
Ciinki inamiyoruz ki tahkimin her bir &zelligi, bu '6zclligi' yorumlayan kiginin
yorumuna, hangi kistas: 6n planda tuttuguna ve bakis agisina gére avantaj olarak da
dezavantaj olarak da degerlendirilebilir. Tahkimin ya da tahkim merkezlerinin

avantaj ya da dezavantaj olduguna dair degisik galismalar da bulunabilir.'®
1.1.2. Uluslararasi Tahkim

Uluslararas1 -ya da milletlerarasi- tahkim, bu tezin ana konusunu
olugturmaktadir. Bu nedenle ne oldugu hususu galigmamn baginda net bir gekilde
ortaya konmali ve anlagilmabidir. Uluslararasi tahkimi tamimlarken, bizim
mevzuatimizda bahsedildigi sekliyle, yani MTK’da nasil tanimlandigini ortaya
koyarak baslamak faydal olacaktir, MTK’mn 2. maddesi geregi, maddede sayilan
unsurlardan birinin varlig: tahkimi uluslararas: hale getirir. Bu madde UNCITRAL
Model Kanunuw’'nun birinci maddesinin tiglincli  fikrasimin  bir  terciimesi

niteligindedir. H Maddeye gére;

“- Tahkim anlagmasiun taraflarinin yerlegim yeri veya olagan oturma yerinin

ya da igyerlerinin ayn devletlerde bulunmasi.
- Taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da isyerlerinin;

a) Tahkim anlagmasinda belirtilen veya bu anlagsmaya dayanarak tespit edilen

héllerde tahkim yerinden,

"Tahkimin avantajlan yamnda, tahkim merkezlerinin avantajlari ve neden segilmesi gerektigi
konusunda da ¢aligmalar yapiimugtrr, Neden Istanbul Tahkim Merkezi’nin segilmesi gerektigine dair
bkz: Ziya Akinci, Neden Istanbul Tahkim Merkezi? Why Center for Arbitration in Istanbul?,Journal
of Yasar University, Cilt: 8, Say1 Ozel, 2013, (Istanbul) ss. 79-96. _

I UNCITRAL, Birlesmig Milletler (BM) Uluslararas1 Ticaret Hukuku Komisyonu BM bilnyesinde
kurulmug, ve uluslararas: ticarete dair ortak kurallar gelistirmek amaciyla galigmalar yapmaktadir. Bu
kurulus, Tahkim alaninda tilkelere drnek tegkil edecek bir model kanunu 1985 yilinda yayimlamigtir
ve 2006 ylinda tekrar diizenlemigtir, Her iki metne de http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_tex
ts/arbitration/1985Model_arbitration.htmladresinden erigilebilmektedir. Ulkeler bu kurallar1 kanun
haline getirmedigi silrece, ya da taraflar atifta bulunmadifi miiddetge bu kurallarin hicbir baglayicihg
yoltur. Fakat Tlrkiye dahil bir ¢ok iilke bu kurallardan yararlanarak milletleraras: tahkim ve ticaret
mevzuatlarn) diizenlemiglerdir. 2001 yilinda kanunlagan 4686 sayih Milletleraras) Tahkim Kanunu
(MTK) da UNCITRAL medel kanunu esas alinarak hazirlanmigtir.



b) Asil sﬁilesmeden dofan yiikiimliliklerin 6nemli bir béliimiiniin ifa

edilecegi yerden veya uyusmazlik konusunun en ¢ok baglantili oldugu yerden,
Bagka bir devlette bulunmas.

- Tahkim anlagmasimin dayanagim olugturan asil sézlegsmeye taraf olan girket
ortaklarindan en az birinin yabanci sermayeyi tesvik mevzuatina gbre yabanci
sermaye getirmig olmas1 veya bu sozlesmenin uygulanabilmesi igin yurt disindan
sermaye saglanmas: amaciyla kredi ve/veya giivence s6zlesmeleri yapilmasinin

gerekli olmasi.

- Tahkim anlagmasimmin dayanagimi olusturan asil sozlesme veya hukuki
iligkinin, bir ilkeden digerine sermaye veya mal gegisini gergeklestirmesi.”
Yukandaki durumlarda tahkimde yabancilik unsuru var kabul edilir ve tahkim
uluslararas: nitelik kazamr. Dolayisiyla, eger tahkimde yukanda sayilan
durumlardan biri var ise tahkim uluslararas tahkim olacaktir. Uluslararas: tahkimde
MTK’nin uygulama alam bulmasimn yam sira, tahkimin kaynaklarinda detayhca
deginecefimiz lizere Tirkiye nin bagh oldupu uluslararasi sézlesmeler de uygulama

alani bulacaktir.

Milli ve milletlerarasi tahkimin farkii daha iyi anlamak i¢in ikisini
kargtlagirmak faydali olabilir. Iki tahkim arasinda bir zithk olugturarak onu milli
‘tahkimden ayimak igin yapilan Redfern & Hunter’in kitabindaki karsilastirma bu

baglamda énemlidir:">

- Uluslararas) tahkimde (yerel tahkimin aksine), genelde taraflarin tahkim yeri
ile higbir iligkisi yoktur.

- Milli tahkimlerde taraflar genelde bireyler olurken, uluslararas: tahkimde

taraflar uluslararasi ticaret ve finans girketleri, devletler veya devlet tesekkiilleridir.

¥ Kamu imtiyaz sbzlesmelerinden dofan uyusmazliklarda tahkim yolunun segilmesi durumunda
uyulmas: gereken ilkelere dair 4501 sayil: kanunda da yabancilik unsuru tanimlanmistr. Her bir
kanunun uygulama alammi belirlerken yabancilik unsurunu kendi tamimladify sekilde anlamamiz
§erekecektir.

Alan Redfern ve digerleri, Redfern and Hunter on International Arbitration, 6. Baski, Oxford
University Press, 2015,s. 3-4 '



- Uluslararas: tahkimde talep konusunu, genellikle milli tahkime nazaran

dnemli dl¢lide daha yiiksek meblag olugturmaktadir.

- Ulusararas: tahkim, yapis: geregi fnilli tahkimden farkh oldugu gozetilerek,
gencllikle milli tahkimden farkli bir mevzuata baglanmigtir, Fransa, Isvigre ve
Singapur gibi dnemli tahkim merkezleri bu sekilde, UNCITRAL Model Kanununda
da benimsendigi sekliyle milletleraras: tahkime &zgii, milli tahkimden farkl: kurallar

benimsemiglerdir.

Bu boliimii bitirmeden, son olarak yabanci tahkim ve uluslararas: tahkimin de -
farki ortaya konulmahdir, Yabanci tahkim, 1958 tarihli Yabanci ‘Hakcm Kararlarinin
Taninmas: ve Tenfizi Hakkindaki New York S6zlesmesi’nde (NYS) kullamlan bir
kavramdir.'* NYS’nin birinci maddesinde “tanmmast ve icras: istenen devietten
baska bir devlet topraginda verilen hakem kararlarina” bu sdzlesmenin
uygulanacag belirtilerek, yabancilik unsuru tammlanmistir. Yine birinci maddenin
ikinei ctimlesi geregi; Tiirkiye i¢in diisiindiigtimiizde, Tirk kanunlarma gére milli bir
tahkim sayilmayan tahkimlere de New York Sozlesmesi uygulanacaktir, O halde
New York Sozlesmesi hem yukarida ifade edildigi sekliyle yabanci hakem
kararlarina, hem de HMK’ya degil MTK’ya tabi olan hakem kararlarina
uygulanacaktr.

Her ne kadar tahkim altematif bir uyusmézhk ¢ozlim yontemi olarak
adlandinlsa da, sinir Stesi iligkilerin olagan hale geldigi giintimiizde uluslararas:
tahkimin uluslararasi1 uyusmazlik ¢6ziim yonteminde temel gﬁzﬁm mekanizmasi
haline gelmis oldufu gergegi unutulmamahidir, Bir sonraki bsliimde, uluslararas:
arenada ana mekanizma haline gelmis olan uluslararasi tahkim kurumuna hakim olan

temel ilkelerin neler oldugu anlatilacaktir.

Y Tam baghgyla Yabanci Hakem Kararlarmin Tamnmasi ve fcrasi Hakkindaki New York
Stzlesmesi, 1958 tarihli olan ve tahkimin yaygimn hale gelmesini saglayan en tnemli sdzlesmelerden
bir tanesidir. http://www.uncitral.org/uncitral/enfuncitral_texts/arbitration/NY Convention_status html]
{Son Erigim Tarihi: 14.04.2018) link’ten de goritlecegi itibariyle, halihazirda 159 iilke tarafir ve bu
haliyle en genis katilimli uluslararas: stzlesmelerden bir tanesidir. Bu sézlesme vasitasiyla bir hakem
kararmnm icrasi neredeyse dlinyamn biitiin iitkelerinde miimkiin hale gelmistir.



1.1.3. Uluslararasi Tahkimin Temel Ilkeleri

Uluslararas1 tahkim taraflar arasindaki uyugmazligin  ¢bzillmesi igin
gerceklestirilen bir yargilamadir. Bu yargilama, aynen mahkemelerde oldugu gibi,
taraflanin dinlenmesi, varsa taniklarin ifadelerine bagvurulmasi, bilirkisi raporlarina
ihtiyag halinde bunlarin hazirlatilmasi gibi hangi {ilkeden olursa olsun biitiin
hukukgularin agina oldugu bir yargilama sistemine, mantifina ve siirecine sahiptir.
Bu yargilamanin sonunda alinan kararlar ise kesin ve baglayicidir. Mahkemelerdeki
yargilamaya benzer sisteme sahip olmas1 nedeniyle uluslararasi tahkim—yarg:
benzeri-  Ingilizcedeki  orijinal  ifadesiyle  “quasi-judicial"olarak  da
adlandiriimaktadir. '

Uluslararas: tahkimi, her ne kadar yargl benzeri olarak adlandirilsa da,
mahkemedeki yargilamadan ayiran bir takim noktalar bulunmaktadir. Her seyden
Once, 6zel bir uyusmazlik ¢dziim yéntemi olmasi, uyusmazlifi ¢ézecek hakemlerin
taraflar tarafindan atanmasi, ve zorunlu tahkimi. bir kenara birakacak olursak,
taraflarin rizas1 olmadan tahkim yoluna gidilememesi uluslararas: tahkimin en temel

ozelliklerindendir.
1.1.3.1. Tahkimin rizaya dayanmasi

Tahkim kurumunun en Onemli 6zellifi tanimindan da anlagildig1 lizere
alternatif olusudur. Bu nedenle, iilkeden iilkeye degisen konularda olabilecek bazi
zorunlu tahkim uygulamalarim: bir kenara biraktifimizda tahkim ihtiyaridir ve
taraflar anlagmadig mﬁddetr,:e kimse tahkim yoluna gitmeye zorlanamaz.'® Bu
nedenle rnizaya dayali olmasi tahkimin en bagta gelen 6zelliklerindendir. Uluslararas
ticaret ve yatirim anlagmazliklarinda, her iki tarafin da birbirinin mahkemesine giiven
duymayacak olmas taraflarin uluslararas: tahkime riza gstermesinin en bagta gelen
sebebidir. Uluslar arasi tahkimdeki bagimsiz ve tarafsiz bir yargilama olanags,

nihayetinde de uyusmazlifi c¢oziimleyen adil bir karara ulagacak olmak ancak

P Wesley A. Sturges, “Arbitration-What is it?”, New York University Law Review, Cilt: 35, Sayi:1,
1960, s. 1045. '

1 Amerika’da i davalarmndaki bliyliyen orandaki zorunlu tahkim yoluyla ilgili bkz: David B.
Lipskyve Ronald L. Seeber, “Resolving Workplace Disputes in the United States: The Growth of
Alternative Dispute Resolution in Employment Relations”, Journal of Alternative Dispute
Resolution in Employment, Cilt: 2, Say1: 3, s. 43.
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taraflarin uyusmazlik ¢Sziimiinii hakeme gétiirme yoniindeki rizasiyla miimkiin
olmaktadir.

1.1.3.2, Tahkimin ézel bir uyusmazhk ¢éziim yéntemi olmas)

Tahkim yargilamasi, devlet mahkemelerinin aksine devletin atadif
hakimlerden degil, genellikle bizzat taraflar tarafindan atanan hakemlerden olugur.
Ulusal mahkemelerde hangi hakimin sizi yargilayacagini segemezken, tahkimde
uyusmazhifimzin kimin tarafindan ¢dziimlenmesini istiyorsamz dogrudan o hakemi
atayip hakem heyetinde yer almasim saglayabilirsiniz. Tiim bu dzellikler tahkimin _

&zel bir uyusmazlik ¢éziim yéntemi olmasindan kaynaklanmaktadir.

Tahkimin mahkemelerin aksine 6zel bir uyusmazlik gﬁzﬁmyi‘.-intemi oldugu
belirtildikten sonra, tahkim ve mahkemeler arasinda nasil bir iliski ‘oldugunun
agiklanmas: de faydali olacaktir. Bu iligki, hakemler ve mahkemelerin yarg: yetkisi
yoniinden birbirini destekleyici bir bigimde olmalidir. Bu nedenle “hakemlerle
hékimler, tahkim yargilamas: ile mahkemeler arasindaki iliskinin bir rekabet degil;
ddeta birbirlerini tamamlayan, eksikliklerini orten bir ortaklik oldugu sonucuna
varimgtir”.)" Fakat ister istemez bu iligki bazen bir r;ekig,rﬁe)?e doniisebilmekte,
hakemlerin mi yoksa mahkemelerin mi yetkisinin oldugu konusunda uyusmazhk
olugabilmektedir. Ozellikle her iki kurumun da, hakem heyetinin de mahkemelerin
de kendini yetkili bulmasi durumunda, ister istemez ortada bir yard1m1a§mé degil

kimin yetkili oldugu hususunda bir yetki uyugsmazligi olusacag da asikardir.

New York S6zlesmesinin hakem kararlarinin tenfizini kolaylagtirma amaciyla
olugturulmug bir uluslararasi stzlesme olmasi onun tenfiz yanlis1 bir tutumunun
oldugunun kabul edilmesi sonmicunu dogurmaktadir, Bu nedenle de bu sozlesmeyi
kabul eden tlkeler “hakem kararinm iptali igin gegerli sebepleri olduk¢a dar bir
sekilde yorumlayacaktir, ki bu da hakem kararlarimn biiyiik g¢ogunlugunun tenfiz
edilmesi sonucunu doguracaktir”.'® Bu nedenle hakem heyetleriyle mahkemelerin
arasindaki iligkinin saglikh olabilmesi i¢in, New York Sézlesmesi’ne hakim olan

genel felsefede oldugu gibi mahkemelerin tahkim lehine bir yaklasim sergilemesi

UBilgehan Yesilova, Milletlerarasi Ticari Tahkimde Nihai Karardan Once Mahkemelerin
Yardim ve Denetimi, 1. Baski, Giincel Hukuk Yayinlari, Ankara, 2008, (Yardim) s. 10.
¥ Moses, s. 3.
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oldukga onemlidir. Nitekim uluslararasi tahkimin desteklenmesi, uluslararasi
uyusmazliklarm daha hizi ve kesin bir gekilde ¢dzimlenmesine, taraflarn

sorunlarinin giderilmesinde ve nihayetinde de adalete hizmet etmis olacaktir.

Tahkimin 6zel bir uyusmazlik g¢oziim yontemi olmasi, {iglincli kisilerin
tahkim yargilamasma miidahil olamamasimi, mahkemelerde kamuya agik olan
yargilamalarin, taraflarin haberdar olmasimi istemedigi yargilama igeriginin harici
aleme kapali olmasin1 da beraberinde getirir. Dolayisiyla, dzel uyusmazhk ¢6ziim
yontemi demek, aym zamanda mahkeme yargilamasimin saglayamayacag: kadar gizli -
bir yargilama demektir. Bu da agiktir ki, ticari sir ve iligkilerinin, ve aym zamanda
ticari gohretlerinin kamuya agik bir yargilamayla halel gelmesini istemeyecek olan
biitiin ticari girketlerin, uluslararas: kurumlarin ve devletlerin tercih edecegi bir yol
olacaktir. Nitekim bu gizlilik, tahkimin en 6nemli karakteristik 6zellikleri arasinda
yer almaktadir.’ |

1.1.3.3. Verilen Kararlarin Kesin ve Baglayic1 Olmasi

Uluslararast tahkimin yerel mahkemelere nazaran daha hizli bir yol olmasmin
sebeplerinden bir tanesi de, tahkimde verilen kararlarin nihai olmasidir. Yerel
mahkemelerde mevcut olan istinaf ya da temyiz gibi basvuru yollan, tahkim
yargilamasinda kural olarak bu‘lunrnam::ﬂ(tad1r.20 Bu sayede hakemler karar verdikten
sonra, taraflar bagka bir merci onay1 ya da temyiz stiresini beklemeden bu karari
icraya koyabilecek, diledikleri iilkede tenfiz yoluna gidebileceklerdir. Bu durumda
diger taraf, bu hakem kararn tenfizine karsi ancak sinirh sayida Qlarak New York
S6zlesmesi’nin 5. Maddesinde belirtilen durumlardan birinin var olmasi halinde
engel olabilecektir. Efer maddede belirtilen bu sinirh  sayidaki durumlar
bulunmuyorsa bu durumda karar tenfiz edilecek ve karsl tarafin kararin gereklerini
yerine getirmekten bagka bir ¢aresi kalmayacaktir. Hakem karanmin kesin ve
baglayic1 olmasi, yerel mahkemelerdeki uzun temyiz stireleri gdz dniine alindiginda

tahkimin stirat bakimindan ne derece avantaj olusturdugunu géstermektedir.

®Queen Mary University of London (QMUL) ve White & Case, 2015 International Arbitration
Survey: Improvements and Innovations in International Arbitration, October 2015.5. 6

* Baz filkelerde sinirli durumlarda temyiz imkani tamnmigtir. Ornegin Ingiliz Tahkim Kanunu madde -
69 bu durumu diizenlemektedir. Bu maddenin ilk fikrasina g&re taraflar aksini kararlagtirmamiglarsa,
tahkimin taraflari (diger tarafi ve hakem heyetini bilgilendirmek koguluyla) hakem kararindan dogan
hukuki bir meseleyi mahkemeye bagvurarak temyiz talebinde bulunabilirler.
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Burada su elestiriyi yapmak da yerinde olacaktir. Tiirk hukukunda, ézellikle
Milletleraras1 Tahkim Kanunu 6éncesinde, hatta bu kanun sonrasi da devam eden ve
hakem kararlarinin nibai olma 6zelligini yok sayan kararlar vermigtir. Yargitay’in
ozellikle 1994 tarihli Igtihadi Birlestirme Karar, hakem kararlanmn esastan
incelenmesine izin vermesiyle tahkim yargilamasimin Tiirkiye’de gelismesine gok

agir bir darbe vurmugtur.!

Yargitay’in tahkime iliskin davalar1 degerlendiren
dairesinin uluslararas: tahkimin igleyisi hususunda 6zel bir bilince sahip olmasi,
Yargitay’daki farkh dairelerdeki igtihat karmagasimin giderilmesi i¢in tahkime iligkin
uyusmazliklarin tek bir dairede g(‘ifiilmesi Tlirkiye’de tahkimin gelismesi igin
getirilen 6neriler arasindadir. **Nitekim, efer Yargitay tahkimde goriilmiis bir
uyusmazhp esastan inceleme yapilaca yoniinde karar verirse, burada belirttigimiz,

tahkimde verilen kararmn kesin olmasi 6zelligi Tiirkiye’de bertaraf edilmis olacaktir.
1.2. ULUSLARARASI TAHKIMIN TARIHCESI

Milletleraras: ticari iliskilerin hukuki temelini tegkil eden ilkeler aynen 6zel
hukukun genelinde oldugu gibi sézlesme ozgiirliigii ve ahde vefa -pacta sunt
servanda- ilkeleridir. > Bu kavramlar yeni kavramlar degil, Roma hukukuna dayanan

| ok eski kavramlardir. Temelinde bu kavramlar olan ticaret iligkileri son yiizyilda
daha da artmigtir. Diinya savaglarinin bitmesiyle ve kﬁresellesén iligkilerin etkisiyle
beraber uluslaras: ticareti gelistirmek igin dig ticaret politikalarinda serbestlesmeye
gitmek genel kabul géren bir politika olmugstur®* Bu artan uluslararas: ticaret

iligkileri, uluslararas: ticarete dayali hukuki sorunlar1 da beraberinde getirmistir.

Ulke mahkemelerinin yetersiz kalmasi, ve tlkeler {isti —supranational- bir
ticaret mahkemesinin de bulunmayisi, uluslararas: tahkimi kagimlmaz bir bigimde 6n
plana ¢ikarmis ve modem anlamda uluslararasi tahkimin dogmasina yol agmistir,
Fakat tahkim kurumu, modem anlamuyla yeni sayilabilecek bir kurum olsa da, tarihin

ilk ¢aglarindan beri bilinen ve her dénem uygulanan bir uyusmazlik ¢dziim yontemi

*! Yargitay Igtihad: Birlestirme Genel Kurulu, 28.1.1994 tarih, E. 1993/4, K, 1994/1 sayih karari,

2 Akiney, Istanbul, s. 90

“Mahmut Tevfik Birsel, “Tiirkiye’de Yabanci Hakem Kararlarmnmn Tenfizinin Anayasal ve Kiiresel
Boyutlar1”, Ege Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Ozel Say, 2005, s. 1.

# Ugur Emek,Uluslararas Ticarette Tahkim Prosediirii, DPT iktisadi Sektorler ve Koordinasyon
Genel Miidiirliigth Hukuki Tedbirler ve Kurumsal Diizenlemeler Dairesi Bagkanh, Ankara, 1999,s.
1.

13



olmugtur. Giinlimiiz anlamindaki uluslararast tahkim kuwrumunu daha iyi
anlayabilmek igin, tarihten gelen bu tahkim kurumundan ve kiiltiirlinden
bahsetmemiz oldukga faydali olacaktir. Bu béliim bu amagla olugturulmugtur.

1.2.1. ilk Tahkim Uygulamas

Tahkim insanlik tarihi kadar eskidir. ki insamin oldugu her yérde bir ihtilaf
olmas1 muhtemeldir ve bu ihtilafi ¢ézmek gerektigi de siiphesizdir. Aksi takdirde
aralarinda ihtilaf olan bireyler arasinda iliskiler gelistirilemez. Bu nedenle ilk iki
insanmin 61dugu. giinden son iki insamin kalacag; giine kadar ihtilaf ve ihtilaf ¢6ziim
yontemlerinin de olacagn muhakkaktir. Herkesin hakem olarak bir uyusmazlip
¢ozebilecegi kabul edildiginde, tahkimin tarihinih yiksek olasilikla {ilke
mahkemelerinin kurulusundan once bagladifi gergegiyle kargilagmak dahi hig

sagirtici olmayacaktir.

Tahkimin ilk. ne zaman ortaya ¢iktigi kesin olarak bilinemese de kutsal
kitaplarda Kral Stileyman’in erkek bebegin annesinin kim olduguna dair uyusmazli
¢ozmesi sonucu tarihteki ilk hakem oldugunu kabul edilmektedir.?’ Eski ahitteki
anlatimiyla Kral Silleyman bebegin bir klliqla ikiye boltinmesini ve her bir yarisinin
bebegin annesi oldufunu iddia eden iki kadina egit olarak dagitilmasim ister. Bunun
iizerine kadnlardan biri bebege atilarak onun ikiye boliinmemesini, canli olmasini ve
diger kadina verilmesini kabul ettigini séyler. Kral Siileyman hi¢bir annenin oglunun
gozil dniinde ikiye ayrilmasimi kabul edemeyecegini bu nedenle bebegi bu kadina
vererek anhesinin 0 olduguna hilkmeder. Bu uyusmazlifi ¢6zmesi nedeniyle Kral

Siilleyman’in tarihte bilinen ilk hakemlerden oldugu kabul edilir.

Devletlerarasinda da milattan gok ncelerinde tahkime gidildigi goriilmektedir.
Tarihteki ilk yazili anlagsma olarak kabul edilen M.O. 13. yy’da Misir ve Hitit
Devletleri arasmnda imzalanan Kadeg anlagsmasinda da ve hatta bundan 6nce dahi
uluslararas: tahkim yénteminden bahsedildi goriilmektedir. “Uluslararas: ilk

tahkime, iki Stimerli kent devleti olan Lagas ve Umma arasinda, M.O 3100 yillarinda

»Xavier, Grace, “Evolution of Arbitration as A Legal Institutional and the Inherent Powers of the
Court: Putrajaya Holdings Sdn. Bhd. v. Digital Green Sdn. Bhd.”, Asian Law Institute (ASLI)
Working Paper Series No:009, 2010, s. 1.
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vapidigt tahmin edilen barig anlasmasiun bir maddesinde rastlanmaktad” 28

Goriildiigii gibi heniiz daha Roma devletinin g¢ok &ncesinde dahi tabkim sartina ve
hakem eliyle uynsmazliklarin ¢éziilmesine rastlanmaktadir. Roma Devletinde ise
tahkimin sistemli bir bigimde uygulandigi, devlet yargisinin iginde bir mekanizma
olarak gelistifi gorilmektedir. Tabi Roma Devleti igerisinde uygulanan tahkim

uluslar arasi tahkim degil 6zel mahkemeler usulti bir tahkimdi.

1.2.2. Antik Yunan ve Roma Hukukunda Tahkim

Antik Yunanda ve Roma’da da hakemler uyusmazhk ¢bziimiinde gorev
almaldaydl. Yunan’da tabkimin uygulandifini Demosthenes su sézlerle ifade
etmektedir “Taraflarin aralarindaki anald;mazlzklafda, hakeme bagvurmalari
miimkiin oldugu gibi, istedikleri kimseleri de hakem segebilirlerdi, segtikleri hakemin _

' < ; o )
kararina boyun egerlerdi ve ona itiraz etmezlerdi” >’

Roma’da da buna benzer bir gekilde tahkimin mevecut oldugu goriilmektedir.
Sogiit, Roma’da tahkimi su sc'jzlérle' ifade etmektedir: “Ihtilafli tardﬂar, iceriginde
ihtilaf konularvmn swrlarim belirledikieri, ihtilaflarim hakeme (arbiter) sunmak,
yargilama muamelelerinde isbirliginde bulunmak ve hakem karart ne olursa olsun
ona uymak iizere anlagtiklar, compromissum olarak adlandiridan, iki tarafly
anlagsmay akdetmeleri gerektigini bilirlerdi veyahut kendilerine anlattlirdr. Ayrica
taraflart bu anlasma (compromissum) ile, her iki tarafi da zorlamak icin, hakem
tarafindan verilen karara uymayan tarafin odemek zorunda oldugu kafi derecede

yiiksek cezayr, anlagmayr ihlalin bir yaptirimi olarak belirlerdi”. *®

Bir donem Roma’da “hakemlik miiessesesi mecburi bir usul haline gelmistir.
Diger bir ifadeyle, hakemi tayin edecek olan taraflar degil, devlettir. Burada Devletin
yetkili organlarinin karar ve iradesi gegerli oldugu i¢indir ki, tahkim mecburi bir

¢oziim yolu olarak Roma Hukukunda yer almigtr”. 2

26 Niltfer Kumcuoglu, Uluslararas: Tahkim ve Egemenlik, (Yayimlanmams Doktora Tezi), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2012, s. 237.

Yepengil,s. 18.

* Ipek Sevda Sput,Roma Hukukunda Tahkim, 1. Baski, XII Levha Yayinlar, Istanbul, 2011,s.
104,

» Burhan Ormanoglu,Yabane Sermaye Yatirmmlarina iligkin Uyusmazhiklarin Céziimiinde
Uluslararas) Tahkim, Maliye Bakanlif) Blitge ve Mali Kontrol Genel Mudirligi, Ankara, 2004, 5.2.
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Gorildiigit gibi, tahkimin lgok eskilere dayandifi, temellerini Roma
Hukukunda buldugunu rahathkla sdyleyebiliriz® Bu haliyle tahkim modern
sistemimizi de bilyiik Sl¢tide etkilemis, bugiinkii tahkimin temellerini atmigtir. Roma
hukukundaki tahkimle giintimiiz tahkimi arasindaki bu benzerlikler dikkat gekicidir.
Bu kurallarin kaynagim bilmek Snemlidir. Roma tahkim kurumuna sekil vermesi ve
modern hukuklar etkisi bakimindan biiyilk énem arz eden ve uyusmazlifn &zel bir
hakeme tevdi edilmesiyle ¢tziimlenmesi anlamina gelen ex compromisso tahkime
iligkin bilgilerin biiyiikk bir kismuni Iustinianusun Digesta’sinda  bulmak
‘mimkiindgr.” |

Tahkimin Roma’daki tarihini incelerken “ius gentium” -Jus Gentium-dan
bahsetmemiz de gerekmektedir. “Jus gentium” degisik anlamlarda kullanilmugtir, Bu
kavram kimi zaman uluslararasi hukuku ifade etmek igin, kimi zaman dogal hukuk
olarak, kimi zaman da en temel hukuk normu olarak “kendine yarar saglamak icin
bagkasina zarar vermek yanlistir” ilkesine iliskin olarak kullanilan ¢ok genis bir
kavramdir.*®> Genel olarak ius gentium’u hakkaniyete uygun ve dogal, ideal olan
hukuk olarak kabul edebiliriz. Tahkim de “kékenini ius gentium'da bulmaktadr ve
Romaldara gire hakkaniyet diigiincesi tahkim usuliiniin ayrilmaz bir égesi”
olmaktadir.* Gintimiizde de téhkim yargilamasinda, hakemlere bir hukuk sisteminin
kurallarina gore degil de, sadece hakkaniyete gotre —ex aequo et bono- uyugmazhig
¢Ozme yetkisinin.verilebiliyor olmas1 belki de Roma hukukunda kaynagim bulan

hakkaniyetin tahkimin ayrilmaz bir 8gesi olmasi diigiincesinin bir yansimasidir.

1.2.3. Orta Cagda Tahkim

Tahkimin insanlik tarihi kadar eskilere gittigini yukarida belirtmistik. Fakat

tahkim uygulamasi da her dénemde, o doéneme ait diislince ve uygulamalardan

Gokhan Glnes, Devletlerle Diger Devlet Vatandaslan Arasindaki Yatirim Uyugmazhklarimm
Coziimlenmesine fligkin Stzlesme (ICSID) Uyarinca Tahkim Yargilamas, (Yayimlanmamig
Yiksek Lisans Tezi), Dokuz Eyltl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Izmir, 2006, s. 1.

*1S61t, 5. 73-74.

32RafaelDomingo, “The New Global Law, Part One: From the Ius Gentium to
International Law”, Cambridge University Press, 2006,s. 7-8.

Bgopit,s. 75
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etkilenmistir Ogretide ifade edildigi gibi, “cok daha eski zamanlarda gegerli bazi

anlayig ve nygulamalarin tahkimin sekillenmesinde etken oldugu goriilmektedir”.**

Ik ¢agda heniiz ortada tahkime dair higbir diizenleme yokken tahkimin fiilen
uygulandig1 bir gergektir. Ortagagda ise; devletlerarast uyusmazliklarin, Papa’ mn ya
da imparator]arin tahkimine sunuldugu gériilmekte olup, 1225-1465 yillar arasinda
46 tahkim kararma - rastlamlmaktadir.”® Orta (Cagda tahkim ozellikle loncalar
nezdinde, yaygin olarak gergeklesmekte, kurulu yargi diizeniyle hic de
bagdagmayacak Olgiideki kurallar: ile islerlik kazanmakta ve ozellikle ait olunan
zlimrenin sosyal/ticari kurallar1 sayesinde, son derece etkin bir bigimde icra

edilmektedir,

Orta cagdaki bu kurulu diizen, tacirlerin kendi igerisindeki sorunlari de{/let
yargist diginda tutarak aralarinda tahkim ile ¢6ziiyor ve uyguluyor olmalar, tacir
stifinin sorunlarini etkin ve hizl1 bir sekilde ¢6zme ihtiyacimin her d6nem oldugunu
gostermektedir, Bu gelisim, giniimiizdeki tahkimin &nciiliigiinii  yapmistir.
Giintimiizdeki iletigim ve ulasim imkanlarinm ne denli hizli hale geldigi
diigiiniildigiinde sorunlarn hizli bir sekilde ¢oziimlenmesi ihtiyaci daha da iyi
anlagilabilir. Bu nedenle giiniimizde ortaya ¢ikan “Acil Durum Hakemi” gibi
uygulamalar hizli bir gekilde ¢dziime kavugma ihtiyacimin sonucudur. Orta Cajda
tahkimin geligimini Balc1 su sézlerle aktarmgtir: “Ticari ihtilaflar, Anglo-Amerikan
dunyasinda da, 13. yiizyldan beri dzel gahuslardan ibaret olan tacirler tarafindan
halledilegelmigtir. Zamanla, iiyeleri sadece tacirler tarafindan olusan kasaba
mahkemeleri ve jiriler tesekkiil etmis, loncalar ve ticaret birlikleri, kendi tiyeleri ile

ilgili intilaflara bakacak kendi biinyelerinde mahkemeler ihdas etmiglerdir” >’

Tabhkimin devlet yargisindan ayrilarak, Orta ¢agda ozellikle tacirlerin
uyusmazlifim ¢ézen ayri bir sistem olusturdugunu bagka yazarlar da ifade etmistir.

Kdseoflu su sozlerle bunu aktarmigtr: “13.ysizyildan itibaren Anglo-Sakson

* Bilgehan Yesilova, “Milletleraras: Tahkimin Hukuki Niteligi Uzerine Dtigtinceler ve Gtincel
Gelismeler”, TBB Dergisi, Say:: 76, 2008, (Gincel Gelismeler)s. 86.

* Seha L Meray, Devletler Hukukuna Girig Cilt:1-2, 1, Baski, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlart, Ankara, 1965,s. 352. '

*¢ Yesilova, (Gtincel Gelismeler),s. 87.

¥ Muharrem Balcy, fhtilaflarm Coziim Yollari ve Tabkim, 1. Baski, Damgman Yayinlari, {stanbul,
1999,s. 47-48,
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diinyasinda dzel sakislardan ibaret olan tacirler -ticaret uygulayicilari- arasindaki
ticari uyusmaziiklar, iiyeleri sadece tacirler tarafindan olusturulan kasaba
mahkemeleri ve fiirileri tarafindan veya lonca ve ticaret birlikleri kendi tiveleri ile
ilgili ticari uyusmaziiklar: kendi biinyelerinde olusturduklari mahkemeler vasitasiyla

. o138
coziimlemigtir”.

1.2.4. Orta Cag Sonras1 Tahkim

Orta Cagdan sonra artik tahkimin mevzuata baglanmaya bagladigim
goriyoruz. Diinyadaki itk tahkim kanunu olan 1698 tarihli Ingiliz Tahkim
Kanunundan, tahkim alanindaki ilk mevzuat olarak bahsedilebilir.®® Bu tarihten sonra
arttk zamanla tahkimin modern tahkime dogru evrildigini gériiyoruz. Ogretide bir
yazar uluslararasi tahkimin modern tarihinin “1794’te Amerika Birlesik Devletleri ile
Birlesik Kralbk arasinda imzalanan “Jay Treaty” adli anlagma ile bagladigim
belirtmektedir.*® Tam net bir tarih veremesek de, tahkimin modernlesmesini 18.
Yiizyila ve hatta 17. Yiizyilin sonlarina uzatabiliriz. 20. yiizyildan itibaren de artik
Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti de dahil bir g¢ok devletin taraf oldugu uluslararas:
sozlegmelerin giinlimiizde tahkimin kaynafim olugturdugunu, detayli bir sekilde
tahkimin kaynaklarim ele aldigamiz bir sonraki bsliimde inceleyecegiz. Fakat bunu

yapmadan 6nce, tahkimin Tiirk ve Islam tarihindeki tarihgesine de deginelim.

1.2.5, Tiirk ve Islam HukukundaTahkim

Tahkim eski Tiirk hukukuna ve Islamiyet’e de yabanci bir kavram degildir,
islain Hukuku eserlerine baktigimizda da tahkim kurumuna yer verildigi
gorilmektedir.* fslam hukukunda da tahkime rastlandigin: Nisa suresindeki “Eger
kari-kocanin arasimn agilmasindan endige ederseniz, erkegin ailesinden bir hakem,

kadimn ailesinden bir hakem gonderin. Iki taraf (arayr) diizeltmek isterlerse, Allah

*Ozdemir Koseoglu, Uluslararas: Ticari Tahkimde Uyusmazhk Coziimiiniin Esasa Uygulanacak
Hukuk Aqisindan Incelenmesi, (Yaymmlanmamg Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Ticaret Universitesi
g Ticaret Enstitiisii, Istanbul, 2015, s. 15.

3‘E’Margaret Rutherford ve John Sims,Arbitration Act, 1996: A Practical Guide (Act Book),
Omneklendirilmis Baski, FT Law & Tax Yaymcihk, Londra,s. 3-4. 7

**Murat Yildinim, Uluslararass Vergi Hukukunda Tahkim, 1. Baski, XII Levha Yaymecilik,
Istanbul, 2010, 5. 17.

“"Hakim Azizov, Uluslararasi Ticari Tahkim, {(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004,s. 18.
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da onlar: uzlagtirrr. Siiphesiz Allah, hakkiyla bilendir, hakkwla haberdardir.”
ayetine bakarak gorebilecegimiz gibi - agtkga hakemler eliyle uyusmazligin
goziimtenmesi Kur’an-1 Kerim’de emredilmektedir.*? Burada kelime olarak hakem
kullamlsa da bununla modern hukuktaki uzlagtirmacinin anlagilmas: gerektigi

yéniinde goriigler de bulunmaktadir.*

Tarihimizdeki dnemli anlagmalarimizda da tahkim gartlarn yer almaktadir.
Omegin Lozan Anlagmasi*mn “3.maddesi ile Musul sorununun Ingiltere ve Tiirkiye
arasinda 9 ay iginde ¢ozlime baglanamamasi durumunda uyusmazlifin Milletler
Cemiyeti Konseyine gotiiriilmesinin ongoriilmesi” buna giizel bir &rnektir.**Ote
yandan daha da eskilere gittigimizde, tahkimin bizim Kkiiltiiriimiize yabanci bir
milessese olmadifn goridliir. Islam ve Osmanli kiiltirinde de tahkim izlerine
rastlanmakta ve uyusmazhik ¢oziimiinde kullamldig: bilinmektedir. Ahmet Cevdet
Pagsa’nmin ha21r1ad1§1 {inli Mecelle’de®® tahkim kurumundan bahsedilmektedir.
Mecelle’nin on altinc kitabinin dordiincti boliimi, (1841-1851 maddeleri) tamamen
ve Ozel olarak tahkime iligkindir. Bu nedenleYavas, “tahkim kurumunun Osmanh
Devleti’nde Roma Hulkuku'na uygun olarak ve yargisal nitelikte kabul edildigi”

sonucuna vanmshr.“

| Bazi ilkelerin tahkim yeri se¢iminde belirli gehirleri siklikla segtigi de
goriilmektedir. Bu durumun da tarihsel siireg ile agiklanmasi miimkiindiir. Ornegin
Tiirkiye agisindan Viyana'mmn popiiler bir tahkim yeri se¢imi olmasim Akinei séyle
agiklamaktadir: “Tiirkive hakem kararlarmn tenfizi hakkandaki 1958 tarihli New York

Sizlesmesine taraf olmadan énce, Tiirkiye ve Avusturya arasinda hakem kararlarimn

* Kur‘an-1 Kerim, Nisa Suresi 35. Ayet meaili, (Diyanet Igleri Bagkanhigi Kur’an-1 Kerim Meali,
Diyanet Igleri Bagkanlig1 Yayinlari, 12. Baski, Ankara, 2011, 5. 94’ten almmigtir.)

YK dseoplu,s. 17

“Hilseyin Pazarci, Uluslararas: Hukuk, 10. Bask:, Segkin Yaymeilik, Ankara, 2011,s. 455.

* Mecelle 1869-1876 yillarr arasmda yirtirlige girmis Osmanlh Devieti’nin modem medeni
kanunudur. Ancak sadece medeni hukuka iligkin hitkimler degil, tahkimde oldupu gibi usulden is
hukuku hilkiimlerine dair birgok hilkiim bulmak mimkiinditr. Mecelle hilkiimlerinin orijinal ve
Tiirkgelestirilmis metinleri igin bkz: Cengiz Ilhan, Giiniimiiz Tirkeesi'yle Mecelle (Mecelle-i
Ahkam-1 Adliye), Yetkin Yaymlari, Ankara, 2011.

%A, Murat Yavay, (Yap-Islet-Devret Modeli Cergevesinde) Kamu Hizmeti Imtiyaz Stzlesmeleri
ve Tahkim, (Yayimmlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstittist,
Kocaeli, 2003, s. 10.
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tamnmast hakkindaki ikili sizlegmeden istifade etmek isteyen taraflar tahkim yeri

olarak Viyana'vi seg;mektéydi o

Bu béliimde de Tiirk tarihinde ve Islam hukukunda tahkime kisaca degindik.
Tarihge bollimiinti bitirmeden once kisa bir gekilde yatirim tahkimi tarihine yer

verilmigtir.

1.2.6. Yatirim Tahkiminin Kisa Tarihgesi

Yatinm tahkimi, bir tarafin mutlaka yatirim yapilan devlet, diger tarafin ise
ikili yatinm anlagmasi ya da g¢ok tarafli bir anlasmamin verdigi hakka dayanarak
yatinm yaptig1 iilkede bir haksizlifa ugradigim diigtinen yatirimer olan, yatimmeinmn

ugradify zararlarinin giderildigini devletten istedigi &zel bir tahkim tiiridir.

Yatirim tahkimi, bu tezin konusu olan {igiincii kisi finansmaninda énemli bir
yer tutuyor oldugundan kisaca yatirim tahkiminde de ilk yatirim anlasmasinin ve ilk
yatirim tahkimi davasinin ne zaman goriildtigiingl bilmek énemli olacaktir. Su anda,
fonlanan davalann arasinda yatirim tahkimi davalart nemli bir yer tutmaktadur.
Bunun en énemli sebebi bu davalarin devletlere kérsl yiksek miktarlarda tazminat
talepleri igermeleridir. 2013°te ICSID’de baglatilan tahkimlerin en az iigte ikisinde
davaci bir finans girketinden finansman saglamstir.*® Finansman saglanan dava
oranimn bu kadar fazla olmasindan dolay: kisaca yatlﬁm tahkiminin tarih¢esinden de

bahsetmek yerinde olacaktir.

[k yatim antlasmas1 1959°da Almanya ile Pakistan arasinda akdedilmistir.49
Yatiim anlagmalar, yatirimer ile yatirrm yapilan {ilke arasinda, yatirimdan dogan
ihtilaflarda tahkimi dngéren tahkim sartlan i¢erdiginden yatimm tahkimi ac;lsmdém
olduk¢a dnemlidir. 1959°da baglayan bu yatinm anlagmalarinin sayilani 20. Yiizyilin
sonlarinda ve 21. Yiizyilin baglarinda dramatik bir bigimde artmigtir. Sadece Tiirkiye
bugiine kadar 94yatiim anlagmas: imzalamistir.”® Demek oluyor ki, bu 94 iilkenin

vatandaglan Tirkiye’de bir yatinm yaptiklari zaman, efer bu yatirimdan

*? Akiney, Istanbuls, 83

“*Wwilliam Park ve Catherine A. Rogers, “Third-Party Funding in International Arbitration: The ICCA
Queen Mary Task Force”, Austrian Yearbook on International Arbitration 2015, s. 115.

“Iil Egemen, Uluslararas: Tahkim Hukukunda Semsiye Klozlar, (Yayimlanmamis Yiksek Lisans
Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, fstanbul, 2007, s. 10.

*® Yirtirltikteki anlagmalar listesine https://www.ekonomi.gov.tr adresinden erigilebilir.
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kaynaklanan bir uyusmazlik var ise, Tiirkiye Devleti’nin mahkemelerine
bagvurmadan dogrudan Tiirkiye aleyhine tahkim yoluna bagvurabileceklerdir. Cilinkii
yatinm anlagmalarinda devletler kargilikli olarak birbirlerinin vatandaglar olan
kimselerin yaptiklar1 yatinmlardan dogan uyusmazliklarda tahkime nza
gostermektedirler, Bunun tersi de dogrudur, Tirkive Cumhuriyeti vatandaslar
anlagmanin ylirtirliikte oldugu en az 94 iilkede herhangi bif yatirim yaptiklarinda ve
dogrudan bu devletler aleyhine, yatinmlarindan dogan uyugmazliklar igin tahkim

yoluna bagvurabileceklerdir.

1966 yilinda kurulan Uluslararast Yatirim Anlagmalan Coziim Merkezi,
Ingilizce adiyla -International Centre for Settlement of Investment Disputes (ICSID)-
in sonuglandirdigs ilk dava 1972 yilinda kaydedilmistir.>* ICSID tahkimi tarafindan
ybnetilen bu ilk tahkim davas: Fas Krallii’na karsi 1972 yilinda agilmugtir, (Holiday
Inn S.A. and others v. Morocco — ICSID Case No. Arb/72/1).>* Yatirim tahkiminin
bu kadar yeni bir kurum olmasi ve ikili yatirim anlagmalarmin ulastifi boyut
diigiintildiiglinde yatirim. tahkiminin yeni geligmekte olan bir alan oldugu daha iyi
anlagilacaktir. Yatiim anlagmalarindaki artisa bagh olarak aym oranda ICSID
Case’lerinin sayilar1 da son yillarda gegmig yillara oranla artmlstlr.53Tahminlere gdre
su anki dava sayisinin yatinm anlagmalari gbz niine alindifinda ¢ok kiigiik oldugu

vedniimiizdeki yillarda bu sayinin devasa boyutlara ulagacag 6ng6rﬁlmektedir.54
1.2.7. Tahkimin Tarihine Iliskin Son Sézler

Tahkimin tarihini bilmenin, giiniimiizdeki haliyle tahkime nasil ulasildigim
anlamamizi kolaylagtiracagi, bir genel kiiltiir ve altyapi saglayacagi fikrinden
hareketle, bu béliime ayr1 bir onem verilmistir. Kisa bir tarihgesini vermeye
calistigimmz tahkim kurumunun, yeni bir kurum olmadifi insanlik tarihinin her

déneminde yer aldifn gorillmektedir. Bu tarihceyi, tahkimin bugiine nasil geldjgini

51https:/’/icsid.worldbank.org/fm/Palges/cases/Conc1udf:t:1Cases.as;px‘?sta‘fus=c(Scm erigim tarihi:
15.04.2018)

*Othmane Saadani ve Julia Joseph-Louisia, “Old Issues, New Horizons: Third-Party Funding in
Morocco”, Kluwer Arbitration Blog, December 3, 2017,s. 2.

* Bu artig ICSID’in 2016 ve 2017 yili raporlarindaki rakamlarda agik¢a goriilmektedir. Bu raporlara
ICSID’in websitesinden erigilebilir: https://icsid. worldbank.org/en/Pages/resources/ ICSID-Annual-
Report.aspx (Son Erigim Tarihi: 21.07.2018)

*Susan D Franck, “Empirically Evaluating Claims About Investment Treaty Arbitration”, North
Carolina Law Review, Cilt: 86, Sayi: 1, 2007,s. 83,
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bilmek, tahkimin gidisatin1 anlamamuz ve ileride nasil gelisecegine dair daha isabetli
fikirlerde bulunmamiz agisindan olduk¢a Snemli buluyoruz. Tahkim, giiniimiizdeki
yaygin kullansmina biitiin bu tarihsel birikimiyle gelmistir.

Ulkemizde her ne kadar tahkim ¢ok fazla gelisme gbsterememis olsa da, iyiye
dogru gelisim oldugu da agikardir.”® Tahkimin geligip gelismemesinin o tilkenin
yarg: kiiltiiriiyle dogrudan ilgisi vardir. Ornegin Japonya’da uluslararas: ticaretten
kaynaklanan uyusmazliklarin biiyiikk bir ¢ogunlufunun tahkimle ¢dziimlenmekte

oldugu goriilmektedir.*®

Tarihsel siire¢ igerisinde hukukun nasil evrildigini incelemek, yerlé$ik yasam
Oncesi herkesin kendi hakkini kendisinin almasiyla isleyen —o zamanki-adalet
anlayigmin-  yerlesik  devletlerin kuruhnémyla deviet eliyle gergeklesmesi
déniigiimiiniin bilincinde olmak, bu déniigiimii anlamak oldukg¢a 6nemlidir. Hatta bu
goriis dyle bir agamaya varmugtir ki; bir toplumda siddetin kullanimi merkezi devlet
diginda gligler tarafindan kullamildigi oranda o iilkenin barbar, merkezi devlet
tarafindan kullan11d1g1 kadar ise uygarlastign kabul gormiigtiir.”’ Hukukun devlet
mahkemelerinden uluslararas: tahkim gibi merkezi olmayan, ve kendi igerisinde
uygulayicilarinm ve katilimeilarinm -hakemler, taraf vekilleri ve zaman zaman
mahkemelerin- Kararlar1 ve tahkimi yonlendirmeleriyle kendiliginden gelisen bir
hukuk uygulamasina gegis de kammizca herkesin kendi hakkim aldif dénemden
devlet cliyle adalet dagitimina gegis kadar dnemli bir depisiklik olarak kabul

edilmelidir.

Kisa tarihinden bahsettiimiz tahkim kurumunun, modern anlamiyla bugiinkii
haline gelmesi birgok uluslararasi sézlesmenin devletlerce imzalamp tahkimi

destekleyen yasalar gikarmasiyla miimkiin hale gelmistir. Simdi uluslararasi tahkimi

% Tahkimin Tiirkiye’de gok yaygm olmadigni Istanbul, Izmir ve TBB biinyesindeki tahkim sayilarina
bakarak s@yleyebiliriz. Umarnz ki Tiirkiye’'nin bu tahkim tablosu yeni kurulan ve Uluslararas: bir
tahkim merkezi obma amac: gilden Istanbul Tahkim Merkezi ile degisecektir. $u bir gercektir ki
Milletlerarast Tahkim Kanunu'nmun 2001 yilinda yiirlirliige girmesiyle iyiye dogru bir gelisim
baglamig, Istanbul Tahkim Merkezi’nin de kurulmasiyla tahkim konusundaki iyi niyet agik¢a ortaya
konulmusgtur.

**Malike Polat,Milletleraras1 Usul Hukukunda Arabuluculuk, 1. Baski, Yetkin Yaymnevi, Ankara,
2010, s. 20.

*Ata Karazincir, Milletlerarast Tahkim Kanupu Cercevesinde Ulunslararasi Tiecari
Uyusmazhklarin Cézéim Yolu Olarak Tahkim, (Yayimlanmarmmgy Yiksek Lisans Tezi), Cag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisti, Mersin 2012, s. 2.
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bu derece yaygin hale getiren uluslararas: sézlesmelerin, tilkemizdeki ve uluslararas
arenada taraf oldufumuz ya da model aldiimiz mevzuatin neler oldugunu

incelemeye gegelim.
1.3. ULUSLARARASI TAHKIMIN KAYNAKLARI

1.3.1. Genel Olarak

Genel olarak tahkimin kaynaklarindan bahsedildiginden, ilkeye gore
degigmekle birlikte, 6ncelikle bu tahkimin ulusal bir tahkim mi yoksa uluslararasi bir
tahkim mi olduguna bakmak ge_rekir.58 Bizim Tahkim diizenlememiz pek ¢ok Avrupa
tilkesinde oldugu gibi ikili bir sisteme sahip olup, i¢ ve dig tahkime ayn kurallar
uygulanmaktadir.”® Ulkemizde i¢ tahkime HMK’nin tahkimle ilgili olan maddeleri
uygulanacaktir. Uluslararasi tahkim sz konusu oldufunda ise 4686 sayih
Milletlerarasi Tahkim Kanunu (MTK) uygulama alani bulacaktir, Bu ayrim o kadar
keskindir ki, MTK m. 17 uyarinca, aksine hikkiim bulunmadik¢a Hukuk
Muhakemeleri Kanunundaki hiikiimlerin uygulanmayacagi madde metninde agikga
belirtilmigtir. '

Uluslararas tahkimin kaynaklar1 olduk¢a kapsamlidir. Bu kaynaklar arasinda
en &nemlisi, uluslararast bir tahkim kararimin diinyanin neredeyse her iilkesinde, bir
mahkeme kararindan ¢ok daha hzh ve sorunsuz bir sekilde icra edilebilmesine
olanak saglayan ve bugiin itibariyle 159 iilkenin taraf oldugu, birazdan détayhca
bahsedecegimiz, 1958 tarihli New York Sozlesmesi olugturmaktadir. Simdi
dneelikle milli tahkime iligkin kaynaklari isledikten sonra daha detayli olarak

uluslararas: tahkimin kaynaklarina g6z atalim.

%% Her ne kadar kural bu olsa da baz: tilkeler ulusal ve uluslararas) tahkim ayrimi yapmamigtir ve
kurum olarak tahkim miessesine ulusal veya uluslararasi tahkim oldugunu aywmaksizin aym
kurallarin uygulanacagim hiilkme baglamistir. Buna drnek olarak Ingiltere verilebilir. Ingiltere Tahkim
kanunu madde 2, tahkim yeri Ingiltere olan biittin tahkimlere bu kanunun uygulanacagim ifade
etmistir ve ulusal ya da uluslararas) tahkim ayrimi yapmamugtir. Benzer olarak Hong Kong’da da 2011
tarihinde yiriirlige giren Arbitration Ordinance (Cap 609)'da da Ingiltere tahkim kanununa benzer
sekilde ulusal veya uluslararasi tahkim ayrimi yapiimadan Hong Kong’daki biitin tahkimlere ayni
kurallarin uygulanacag: belirtilmigtir, Bu 2011 tarihli kanundan tnce, Hong Kong’da da ikili bir
sistem mevcuttu.

*Cemal Sanl, “Tirkiye’de Tahkim ve ADR”, ®, Uluslararasi Uyusmazhk Cbziimiinde Usul,
Uygulamalar ve Giincel Sorunlar Sempozyumu Kitab, Tirkiye Barolar Birligi, Ankara, 9-10
Ocak 2009,s. 168,
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1.3.2. Ulusal Tahkimin Kaynaklar

Her ne kadar konumuz uluslﬁraram tahkimi esas alsa da, tahkim bir kurum
olarak ele almdifindan milli ve milletleraras1 tahkimin kargilagtirmasinim
milletlerarasi tahkimi anlamayi kolaylagtirdifindan bahisle milli tahkimi de kisaca
ele almakta fayda gérilyoruz. Milli bir tahkim s6z konusu oldugunda Hukuk
Muhakemeleri Kanununda 8ngéritlen tahkime iligkin maddeler uygulama alam bulur.
Bunlar HMK’nin on birinci kisminda yer alan 407-445 maddeleridir. Milli tahkime,
Milletleraras: ta.hkimr kanunu hiikiimleri uygulanmayacaktir.

Ancak gunu belirtmekte fayda vardir ki, Tiirkiye’de HMK’ya gore
yuriitilmis bir milli hakem karari, bagka bir iilkede tenfiz edilmek istendiginde,
diger lilkelere gére yabanci hakem karari niteliginde oldugundan —¢iinkii bu karar
Ttirkiye smirlan igerisinde verilmis bir hakem karandir- New York Si)'zlesmesi_’nin
getirdigi kolayliktan faydalanacaktir. Dolayisiyla milli tahkimde verilen karan,
Tiirkiye disinda bir tilkede icra ettirmek isteyen taraflarin, mahkemeler yerine
hakeme gitmesi, onlara karari diger iilkelerde icra ettirmek hususunda kolaylik
olusturacaktir. Ciinkii bir hakem kararinin kararin verildigi {ilkeden farki: -bir tilkede
tenfizi, bir mahkeme kararinin tenfizinden daha kolaydir. New York Sézlesmesinin
bizim hukukumuza gore milli bir hakem kararmna uygulanmasi ancak bu hakem
kararimin Tiirkiye disindaki bir iilkede tenfiz edilmesi durumunda sdz konusu
olacaktir. Tirkiye’de HMK’ya tabi bir hakem karan, iptal edilmesi icin Tirk
mahkemelerinin 6niine geldiginde New York Sézlesmesi uygulanmayacak HMK

hiikiimlerine gére karar verilecektir.

Kisaca milli tahkimin kaynaklarim inceledikten sonra, ve énemli olarak, diger
iilkelerde tenfizi séz konusu oldugunda, Tirkiye’ye gore milli bir tahkim olsa dahi
diger iilkeler agisindan NYS’nin kapsamina giren yabanci bir hakem karari
niteliginde oldugundan NYS’nin getirdigi kolayca tenfiz edilebilme avantajim
tagidi@ belirtildikten sonra, asil konumuz olan uluslararas: tahkimin kaynaklarina

gecebiliriz.
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1.3.3. Uluslararas: Tahkimin Kaiynaklarl

Uluslararas1 bir tahkim s6z konusu oldupunda ise, HMK’da yer alan
diizenlemeler uygulanmayacak, bu uluslararasi tahkime Milletler Arast Tahkim
Kanunumuz uygulanacaktir. Bu tahkim kanunu UNCITRAL model kanunu esas
alinarak diizenlenmistir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi UNCITRAL model kanunu
tilkelere uluslararas) tahkim mevzuatlar olugtururken dmek olmasi, tim diinyada
yeknesak bir uluslararas: tahkim sistemi olustu;rulmém i¢in hazirlanmistir, Ulkeler bu
mode} kanunu esas aldik¢a da bu amaca erisilecektir. Bu anlamda ¢ok da kétl bir
durumda olunmad:g1 da belirtilmelidir. Bugiin itibariyle 78 iilkede ve toplam 109
yargtlama alaninda UNCITRAL model kanunu yasalagtinimis ve uyg_ul.':lmnaktadlr.60

Ikinci en 8nemli mevzuat Tiirkiye’nin 8.5.1991°de kabul edip 21.5.1991 tarih
ve 20877 sayih resmi gazetede yayimlanarak yiiriirliige soktufu “Yabanc: Hakem
Kararlarinin Tanmmas) ve Icrasi Hakkindaki New York Sozlesmesi” ya da kisaca
New York Sézlesmesidir. Ulusiara.ram tahkimin gelismesinin en &nemli
kaynaklarindan biri bu sézlesmedir. Ciinkii bu sayede bir hakem karan diinyanin
neredeyse her ilkesinde kolayca tenfiz edilebilmektedir. Bu nedenle New York
Sozlegsmesi, sadece bizim iilkemiz i¢in degZil, su anda gegerli oldugu 159 tilkede,
uluslararas: tahkimin en 6nemli kaynaklart arasindadir. Bunun digindaki kaynaklar
tek tek agiklamak bu boliimiin hacminin haddinden fazla clmasina yol agacagindan
sadece ismen belirtmenin yeterli olacagi kanaaﬁndeyiz. Bu kaynaklan style

siralayabiliriz:

- Uluslararas: Ticari Tahkime Dair 1961 Tarihli Avrupa Anlagmasi (Cenevre

Konvansiyonu)®!

- Devletler Arasindaki Ikili Yatiim Anlagmalan Ile Devletler Ve Diger
Devletlerin Vatandaslar1 Arasindaki Yatiim Uyusmazhiklarimin Céziimlenmesi
Hakkinda Konvansiyon ( ICSID)%

®UNCITRAL  model  kanunun yasalagtiran  illkelerin  tam  listesi igin  bkz
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/1985Model_arbitration_status.html
(Erisim tarihi: 15.04.2018)

€1 21.5.1991 tarih ve 20877 sayith resmi gazetede yayimlanarak yliriirlige girmistir. New York
Sozlegmesi’nin yayimlandig ayni resmi gazetede yayimlanmgtir.
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- Tiirkiye ile diger tilkeler arasinda yapilan ikili Yatirim Anlasmalan®

- 4501 Sayih Kamu Hizmetleri e [llgili Imtiyaz Sartlasma Ve
Sozlegsmesinden Dogan Uyugmazliklarda Tahkim Yoluna Bagvurulmas: Halinde

Uyulmas: Gereken Ilkelere Dair Kanun®

- 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
(MOHUK)®

- 6570 sayili Istanbul Tahkim Merkezi Kanunu®®

| Yukarida sayilan tlim bu kurallar Tiirkiye’de uluslararasi tahkimin baghca
kaynaklan arasinda sayilmaktadir. Bunun disinda, bugiine kadar yapilmis anayasa ve
kanun degisiklikleri de sayilabilir. Bunlardan sadece 1982 Anayasasinda degisiklik
yapan 4446 sayili kanun®’ sayilabilir, Bu kanunla yapilan anayasa dégisikliginden
bahsetmek su agidan Snemlidir ki ilk defa anayasaya “tahkim” kelimesi girmistir ve
kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlagma ve sozlesmelerinde tahkim yoluna
gidilebilecegi ongdriilmistir. Bu anayasa degisikliginden sonra da yukanda
andifimuz 4501 sayih “Kamu Hizmetleri ile Iigili Imtiyaz Sartlasma ve
Sozlesmesinden Dogan Uyusmazliklarda Tahkim Yoluna Bagvurulmasi Halinde

Uyulmas: Gereken Ilkelere Dair Kanun” yiirlirliige girmistir.

Son olarak tezimizin konusu olan {igiincii kisi finansmanina iligkin
mevzuatimizda oOzel bir diizenleme olup olmadifini inceleyip birinci boliimii

bitirecegiz.

2 Qrijinal adiyla “International Centre for Settlement of Investment Disputes” sbzlesme 6.12.1988
tarih ve 20011 saylh resmi gazetede yayimlanarak yiiriirlife girmistir. Bu sdzlesme yatirim
tahkiminin hem tarih hem 8nem itibariyle en basta gelen sézlesmesidir, _

 ikili Yatinm Anlagmalanimn metinleri igin bkz:Ergin Nomer, Nuray Eksi ve Giinseli Oztekin
Gelgel,Milletleraras: Tahkime Iligkin Mevzuat ve Antlagmalar Cilt II, 2. Baski, Beta Yaynevi,
Istanbul, 2014.Bu anlasmalarm tam listesine https://www.ekonomi.gov.tr adresinden erigim
saglanabilir.

©422.1.2000 tarih ve 23941 say1ili resmi gazetede yayimlanmigtir.

6 12.12.2007 tarih ve 26728 sayili resmi gazetede yayimlanarak yiriirlige giren bu kanun, ikinci
boliimiinde yabanc: hakem kararlarinin tanima ve tenfizini dlizenlemesi sebebiyle $nemlidir.

% istanbul'un bir finans merkezi haline getirilmesi projesinin bir pargasi olarak Istanbul’da
uluslararasi bir tahkim merkezi kuran bu kanun 29.11.2014 tarih ve 29190 sayili resmi gazetede
yayimmlanmgtir.

%714,8.1999 tarih ve 23786 sayili resmi gazetede yaymmlanip yiirlirlige girmistir,
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1.3.4. Ugiincii Kigi Finansmanna Iligkin Mevzuat

Tezin ana konusunu {iiglincii kigi fonlamasi olusturdugundan bu konuda
mevzuatimizda 6zel bir diizenleme olup olmadifini galigmanin basinda ortaya
koymak faydalidir. Bu konuda ne HMK'’daki tahkim maddeleri. arasinda ne de
MTK’daki hiikiimlerde ozel bir diizenleme bulunmaktadir. Bu hususta Ttirkiye
yalmz degildir. Diinyada sadece iki iilke, Singapur ve Hong Kong, igiincti kisi
finansmanina iligkin &zel kurallar getirmigtir.®® Bunun disinda diinyada {iglincii kisi
fonlarim diizenleyen bagka ililke bulunmamaktadir. Bu nedenle tigtincii kisi fonlamas:
Turk Borglar Kanunu’nun (TBK) stzlesme ozgiirliigii cergevesinde, sdzlesmeler ile
ilgili genel hitktimlere tabidir ve sdzlesme 6zgiirliigini sinirlayan hiikiimlere aykar

olmadif1 miiddetge tigiincii kigi finansmanmna dair yapilacak sozlesmeler gegerlidir.®

Tahkimin uluslararas: kaynaklarinda da iglincii kigi sézlesmesine iliskin 6zel
bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu konuda diizenlemelere ihtiyag¢ oldugu siklikla
dile getirilmektedir. Bu nedenle oniimiizdeki yillarda iilkeler Hong Kong ve Singapur
gibi yasalasma yoluna gidebilirler ya da uluslararasi sézlesmeler ile bu konu
diizenlenebilir. Fakat su an itibariyle bodyle bir uluslararassi mevzuat da
bulunmamaktadir. New York Soézlegsmesi gibi Uluslararas: kaynaklarin akdedilme
tarihlerine bakildifinda bu hususun diizenlenmemis olmas: sasirtic1 degildir ¢iinkii
her ne kadar davalarin fonlanmasi g¢ok uzun zamanlara dayansa da, tahkimde
fonlamanin baglamas: o kadar eski degildir. Uglincii kisi fonlamasimin yayginlasmasi

ve tartigilan bir konu haline gelmesi gok giincel bir konudur ve hala gelismektedir.”

% Singapur 10 Ocak 2017°de, Hong Kong 14 Haziran 2017’de gegirdikleri yasalarla Ugilincil kisi
fonlamasina izin veren ve bunu diizenleyen yasalar yilritrlige sokmustur. Ditnyada poptiler olan bu
kurum tzerinden, her iki tilke Asya’nn tahkim lideri olmas! yarigmin sonucu olarak bu degisiklikleri
Eergeklestinnis]erdir.

> Burada sum ifade edelim ki “Dava fonlayicilarma ytnelik davramig kurallar” olarak
cevirebilecegimiz Code of Conduct for Litigation funders, Ingiltere ve Galler Dava Fonlayicilar:
birligi tarafindan ¢ikarilmstir. Ancak bunlar baglayici nitelikte degil, uyulmadiginda zorlayic: bir
;/aptmm Sngdrmeyen tavsiye niteliginde kurallardir,

®Thibault De Boulle, Third-Party Funding in International Commercial Arbitration,
(Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Ghent Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Belgika, 2014, s. 103,
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IKINCI BOLUM
ULUSLARARASI TAHKIMDE UCUNCU KiSi FINANSMANI
2.1. GENEL OLARAK

Bu béliimde figtinctt kisi finansmammn tanimim yaptiktan sonra, bu kurumdan
* kaynaklanan temel bazi hukuki sorunlari, bu kuruma benzer ve ilgili olan kavramlari,
lehine ve aleyhine olan goriigleri ele alip diinyada iilkeler bazinda bu kurumun nasil

uygunlandifina dair bilgiler verecegiz.

Ugiincs kisi finansmar, ilerleyen bolimlerde daha detaylica isleneegi tizere,
aslinda gegmisten gelen bazi Anglo-Sakson doktrinleri sebebiyle baglangigta yasak
olan bir kurum iken, bugiin artik tiim diinyada genel kabul gérmiis vaziyettedir.

Ulkeler bazinda inceledigimizde gommekteyiz ki, ashnda tigiincii kisi
finansmanmin gegerliligi her lilkede ve bazi iilkelerde de eyaletten eyalete farklilik
gostermekte, defisik 6lgiilerde kabul edilmektedir. Fakat ge¢miste her ne kadar
mahkeme kararlan ile baz iilkelerde yasak iken artik yasalarla saglamlasmig bir
konuma geldigi goriilmektedir. Gegmis dénemdeki finans sézlesmesinin gegersiz
oldugu yﬁnﬁndeki mahkeme kararlarinda, giiniimiizde artik finans sdzlesmelerinin
hukuka uygun ve tegvik edilmesi gereken énemli bir mekanizma oldugu yéntindeki
kararlara gegis gézlenmektedir. Oyle ki, diinyadaki 6nemli tahkim merkezi ve hukuk
sistemlernin  tamamimda artik bu kurumun yerini saglamlagtirmig oldugunu
styleyebiliriz. Bu kurumu agagida tamimladiktan sonra, burada kisa bir snopsisini

verdigimiz {igtincl kigi finansmanini daha detaylica inceleyecegiz.
2.1.1. Tamim ve Degerlendirme

Bu béliimde ilk olarak uluslararas: tahkimde tigiincii kisi finansmaninin tanim
yapilarak ne oldugu hususu agiklanacaktir. Daha sonra bu kurum hakkinda genel
bilgiler ¢ok fazla kafa kangiklif1 yaratmadan verilecektir.

Ogretide iglincti kisi finansmamnm tammm konusunda bir birlik olmadig1
goriiimektedir. Bunun sebebi finans anlagmalarimin finansorlerin her bir miivekkiline

ozel gelistirebildikleri ve birbirinden ¢esitli yonlerden ayrlan ve kompleks yapida
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olmalaridir. Scherer’e gore Ugiincii kigi finansmaniun tam bir tanimlamasimn
yapilmas1 zor gérinmektedir ve bu kurumun uluslararas: tahkimdeki hukuki ve etik
anlami heniiz biiyiik sl¢iide kesfedilmemistir.”' Hal béyle olsa da degisik tamimlan
literatiirde bolca karsimiza gikmaktadir. Ogretiden genel bir tanum alacak olursak,
ﬁgﬁncﬁ kisi finansmam: “bir uyusmazlik tarafirin bu uyusmaziik masraflarm
kendisinin finanse etmesi yerine, digaridan tgiincii bir kigiden hukuki temsil icin
gerekli masraflart karsilamas: hususunda anlagmalaridir”.> O halde genel bir
tanimla tigtincti kigi finansmam davanin dava taraflarindan farkl kimseler tarafindan

finanse edilmesidir.

Uslincii kisi finansmam bazi ﬁlkclerde bir siiredir kﬁllamhmg olsa da, 2014 yili
ligtincil kisi finansmanimin bagliklarda en ¢ok yer aldigi ve tiim tahkim diinyasimn
dikkatini gektigi yil olmugtur.” Dolayisiyla bu kurum uluslararas) tahkimde bu
derece yenidir. Her ne kadar tarih boyunca, mahkemelerdeki davalarin finansmana
yabanci olmasak, hatta bunu bagta Ingiltere olmak tlizere Anglo-sakson hukuk
sistemlerinde belli &lgiide ve durumlarda yasaklayan ve ileriki sayfalarda
deginecegimiz doktrinler tarihten giiniimiize ulagmus olsa da, tahkim yoluna bagvuran
kigilere bu finansmamn saglanmasi yeni bir durumdur. Dava finansmanindaki
tarihten gelen bilgi birikiminin ve igtihatlarin, tahkim alanindaki finansmana nasil ve
ne derece uygulanacagl son on yudir oldukga yogun bir sekilde tartigilan bir

meseledir. Anne’ye gore, “Uciincii kisi finansman: burada kalacaga benzemiyor”."™
g a4

- Ustincii kisi finansmaninin ne kadar yeni bir kurum o'ldugunu anlamamiz igin,
halihazirda Dava Finansérleri Birligi’nin-Association of Litigation Funders (ALF)-"
bagkam olan Leslie Perrin’in Third Party Litigation Funding Law Review’in

6nsdziinde anlathfn ams: oldukga ilgingtir. New York’ta énemli bir uluslararasi

""Maxi Scherer, “Third-party Funding in International Arbitration: Towards Mandatory Disclosure of
Funding Agreements?” (Ed. B. Cremades and Antonias Dimolitsa), Third-party Funding in
International Arbitration, ICC Publishing, Paris, 2013, s. 95.

™Victoria Shannon Sahani, “Judging Third-Party Funding”, UCLA Law Review, Cilt: 63, Say1: 388,
2016, s. 5.

"Marie Stoyanov ve Olga Owczarek, “Third-Party Funding in International Arbitration: s it Time for
Some Soft Rules?”, BCDR International Arbitration Review, Cilt: 2, Say1: 1, 2015, s. 171.
™Rodgers Anne ve digerleri, “Emerging Issues in Third-Party Litigation Funding: What Antitrust
Lawyers Need to Know”, the antitrust source,Aralik,2016,s. 13.

™ Bu birligin merkezi Londra’dadrr. Bu birlik dava finansmam alaminda galisan diinyadaki en bilyitk
sirketlerden olugmaktadir. Birligin iiye listesine ve hakkinda daha genis bilgiye sitesinden erigilebilir:
http://associationoflitigationfunders.com
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hukuk biirosunda ortak iken, 2009 yilinda kendisine Londra’daki bir figiincii kisi
finansman sirketinde yonetici olmasi teklifi getirilmigtir. Bu teklif karsisindaki itk
sorusunun “Ugiincii Kigi Finansmam- da ne demek?” oldugunu agik bir dille ve
diriistlitkle ifade etmigtir.”® Simdi, bu kadar yeni bir kurum olan figlinet kigi
finansmam konusu anlatilirken kullamlan, bizim de yukarida zaman zaman
kullandigimz kavramlardan bazilarini énemi dolayisiyla ve konuyu daha iyi anlamak

i¢in agiklayalim.
2.1.2. Temel Kavramlar

Ugiincii kisi finansmanim konusu incelenirken sik kullamlan bazi kavramlarin
agiklanmasi faydal olacaktir. Uglincii kisi finansmam alaninda en énemli tartigma, -
- bu kurumun adalete erisimi mi sagladifi yoksa Anglo-sakson hukuk sistemlerinde
hukuka aykin bir durum olan “champerty” anlagmasi tegkil edip kamu hukukuna
aykirn m1 oldugu hususundadir. S$imdi bu iki kavramin neler oldugunu akabinde de
tglincii kisi finansmanina benzer diger finansman yollarm agiklayalim. Bu hem
konunun temellerini anlamamiza yardimei olabak hem de, tiglincii kisi finansmamna
yakin olan diger finansman yollan ile olan benzerlik ve farklhiliklanni anlamamiz:

saglayacaktir.
2.1.2.1. Adalete erisim -Access to justice-

Yerel mahkemelerin uluslararasi 6l<;ckteki uyusmazliklarda yetersiz kaldig
agiktir. Taraflar; birbirlerinin mahkemelerine giiven duymamasi, davalarin uzun
stirmesi,ekonomi ya da politikadan kaynaklanabilecek ¢esitli sebeplerle mahkemeleri
tercih etmemektedir. Bu nedenle uluslararasi tahkim bu ihtiyac: gideren en uygun
¢0ziim metodu olmustur. Artik uluslararasi tahkimin geldigi nokta itibariyle bunun
" tartismasiz kabul edildigi stiphe gétlirmemektedir. Uluslararasi tahkim, uluslararasi
uyusmazhiklarin ¢dziimiinde bagvurulan bir uluslaras1 mahkeme gibi mutat bir
sekilde kullaniimaktadir. Fakat herkes bu tahkim masraflarini kargilamada basarili
olamamaktadir. Hafta uluslararasi tahkim maliyetleri o kadar yiiksek boyutlara

ulagabilmektedir ki bu masraflan biiyiik sirketler dahi iistlenmek istememektedir.

™Leslie Perrin (Ed.), the Third Party Funding Litigation Funding Law Review, Law Business
Research Ltd, Birlegik Krallik, 2017, s. V.
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Bu dea maddi imkanlanmﬁ kisithilig1 nedeniyle baz taraflarin hak arama
dzglirliigtini kisitladigi tahkim sistemine getirilebilecek bir elestiridir ve bu noktada
bir eksiklik hissedilmektedir. Ciinkii elinde hakli oldugu bir davas: oldugu halde,
ylizbinlerce dolar harcayacak maddi imkandan yoksun kimselerin bu haklarma
erigebilmeleri engellenmektedir. Iste bu noktada tgiincii kisi fonlamasi adalete maddi

" imkantlar1 yiiziinden erigimi olmayan insanlarin erigimini saglayan essiz bir firsattir.

Ugiincii kigi finansmani ile ilgili literatiire bakildiginda “decess to justice”,
yani “adalete erigim "kavraminin siklikla kullamldigy gériiliir. Ciinkii maddi destek
alarak davasim ileri siirme ya da savunma olanag bulan taraflarin birgogu, aldifn
maddi destek olmasa tahkime bagvurma imkam bulamayacakti. Bu durumda iiglincii
kigi finansmanimn bu taraflar i¢in adalete erigimi miimkiin kildigim séyleyebiliriz.
Uluslararas: ticaretin geldigi noktada, uluslararasi tahkim uyugmazliklan ¢bzmede
ana ¢Oziim yontemi olmug ise, bu ¢bziim olanagimin herkese agik olmas:
muhakkaktir. Sayet tiglincti kisi finansmam hukuken mimkiin olmaz ise, maddi
imkansizbk iginde olan taraf tahkime gidemeyecek, bu da tahkimin adil bir ¢oziim
yontemi olmasina gélge dilgirecekti. Halbuki simdi, tigtincti kigi finansmar ile bu
hem miimkiin kilinmig hem de taraflarin tahkim konusunda bilgisizlikleri varsa bu
bilgisizlik finansman girketlerinin tecriibeleriyle giderilmis olmaktadir. Simdi

mahkeme kararlar1 ve a91klamalar1mlzla bu konutlizerinde daha genis duralim.

Ingiltere’de 2005 tarihli bir kararin 38. paragrafinda su goriis yargilar
tarafindan agik¢a belirtilmigtir:

“Ugiincii kigi finansman girketleri adalete erismeye caligan kisilere adalete
erigebilmeleri i¢in yardim etmektedivler ve bu kisiler onlarin yardinu olmadan bunu

yapamazlard,”.”

Bu yaklagim Yargi¢ Lord Jackson tarafindan yazilan ve Ingiltere’deki Hukuk

Yargilamasindaki Masraflan Inceledigi raporunda soyle ifade edilmistir:

77 [2005] EWCA Civ 655, p. 38.
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“Ugiincl kigi finansmani, davalarin finansmam icin ek bir imkan sunmakia,
ve hatta bazi taraflar igin davalarimin finansman icin tek imkan olmaktadyr. Bu

nedenle ticiincii kigi finansmani adalete éri;imi desteklemektedir”."®

Yine bir Avustralya Yiiksek Mahkemesi kararinda Yargig KIRBY agik¢a
vurgulamaktadir ki: “temel bir insan hakka olarak adalete erigim herkesin erigimine
rahathikla agik olmahdwr.”” Gliney Afrika Yiiksek mahkemesi de tgiincii kisi
finansmaninin megru bir finans yolu oldugunu belirtirken kararinda “fnsan
haysiyetine, egitlige ve oOzgiirliige dayanan agik ve demokratik biitiin toplumlarda
mahkemelere hkisitlanmamig -'eri,sim her bireyin temel bir hakkidir” demektedir.®®
Goriildigii gibi, Ingiltere, Avustralya ve Gimney Afrika ilkelerinin yiiksek
mahkemelerinin hepsi ortak bir sekilde iigiincii kisi finansmamnin adalete erigimi

sagladifim ve bunun da temel bir insan hakki olduguna vurgu yapmaktadir.

Adalete erigimi nasil miimkiin kildigim daha iyi‘ anlatmaya yardimci olmasi
igin somut bir drnek vererek bu konudaki agiklamalarimizi sonlandiralim. Orta
derece bir sirket olan Tirk (A) sirketi, uluslararasi ithalat yapmaya baslar.
Yurtdigindan mal getirtme anlagmalarinin hepsinde tahkim sarti konulmustur,
Uluslararas: ticaret alanina girdigi ilk yilm sonunda karsi tarafin mallan geg
géndermesi ya da kalitesiz ma] géndermesi sebebiyle zarara ugradigini, bu nedenle
bu zarann tazmin edilmesi gerektigini diigiiniir. Bu sebeple bir mahkeme siireci
baglatamaz ¢iinkii stzlesmede tahkim sarti bulunmaktadir. Tahkim konusunda ise
hem masraflar ¢ok fazla hem de Tiirk sirketi (A)’min highir deneyimi yoktur. Iste
yardim alacag bir fon girketi hem onu tahkim masraflarindan kurtaracak, hem de A
sirketinin tahkim deneyimsizligini kendi tahkim bilgi ve deneyimiyle
giderecektir.Ciinkii bu fon sirketleri tahkim konusunda uzman avukatlar ve hukuk
sitketleriyle stiregelen iliski i¢indedir. Bu sayede (A) sirketi tahkim
deneyimsizlifinden korkmadan ve maddi sikinti igerisine dahi girmeden kolaylikla

tahkimi baslatabilecek, (A) sirketi i¢in adalete erisim miimkiin olacaktir.

Lord Justice Jackson, Review of Civil Litigation Costs: Final Report, Stationary Office, Birlesik
Krallik, 2010,5. 117,

7 [2006] HCA 41, p. 145.

% Price Waterhouse Coopers Inc and Others v National Potato Co-operative Ltd (448/2003) [2004]
ZASCA 64;[2004] 3 All SA 20 (SCA) (1 Haziran 2004), p. 43.
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Goruldigi gibi tetincti kisi finansmani, adalete erisim konusunda oldukga
etkili bir sekilde yardimda bulunmaktadir. Bu nedenle de uygulamada hizli bir
sekilde kabul gérmiistiir. Bu kurum adalete erigimi gergeklestirirken, Anglo-sakson
hukuk sisteminde 6nemli 'bir anlagma yasaf1 olan ve hatta gegmigte sug sayilan
champerty ve maintenance kurumlarina aykirilik olugturup olusturmadigy da
glindeme gelmektedir. $imdi bunlarmn ne oldugunu agiklamaya galisalim. |

2.1.2.2. Champerty ve Maintenance (Davanmn Satin Almmasi Yasag)

Ucglineis kigi finansmam konusu incelenirken, hakem ‘heyeti ve mahkeme
kararlarinda ve akademik eserlerde bu finansmanin champerty ya da maintenance
olusturup olusturmadikiarindan séz edilir. Bu kavramlar dogrudan figiincii kisi
finansmam ile ilgili olmayip, Anglo-Sakson hukukunun genel ilkesini tegkil
etmektedir. Bir mahkeme kararinda sdyle denmektedir: “Maintenance ile ilgili olan
kurallar kamu diizeni ile dogrudan ilgilidir ve bu nedenle bu doktrin siirekli olarak
gézden gegirilmelidir”.* Ugiincii kigi finansérlerin finans verme yontemleri ve bu
finansman sirasinda izledikler1 yol -davanin kontroliinde ne kadar etkili olduklar
gibi- bu genel doktrinlerin tahkimde tigiincli kisi finansmaminda uygulanip
uygulanmayacagin: akla getirmektedir.‘ Bu nedenle bu iki kavramin ne oldugunu
bilmek énemlidir. Bunlar Anglo-Sakson hukuk sistemine ait kavramiar olup ilk defa
1275 yihinda Westminster Yasas: ile Ingiliz hukukunda yasak haline getirilmistir.*
Bizim hukukumuz Almanya gibi Kita Avrupam hukuk sistemidir ve Kita Avrupast

hukuk sisteminde bu kavramlarin tam bir karsilig bulunmamaktadir.

Champerty, dava hakkinin satin alinmasi, davanin kigkirtilmasi, Maintenance
da ilgisi bulunmayan bir davanin tarafina maddi yardimda bulunma olarak Tiirkge’ye
gevrilebilir. Jlhan Liitem, Ingiliz (Common Law’unun) Gelismesi adli gevirisinde

Maintenance’1 sdyle tanumlamistir: “Maintenance davaya fuzuli olarak miidahele

* Hill v. Archold 1968 1 QB 686, p. 697
821 ord Neuberger,Harbour Litigation Funding First Annual Lecture, From Barretry,
Maintenance and Champerty to Litigation Funding, Gray’s Inn, 8 May 2013, s. 6.
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olup bir (common law) sugu teskil eder” ™ Bushnell, Champerty ile ilgili soyle

demektedir “Champerty, tigiinct kigi finansmam &niindeki tarihi engetdir*.*

Bizim hukukumuzda tam kargilif1 olmadlgmdan bu iki kurumun nasil
tammlandifim, Anglo-Sakson hukukgularinn ¢aligma gekliyle, yani igtihat olusturan
yiksek mahkeme kararlarinda yapilan tammlamalardan 6grenmemiz en dogru
yaklasim sekli olacaktir. Bu nedenle Ingiltere’de en yiiksek ikinci Yargic olarak
gorev yaptif1 zamanda verdigi bir kararda Lord Denning MR’in bu iki kurumu nasil

ifade ettigini kendi stzleriyle aktaralim:

“Maintenance, bir tarafa dava agmasi veya davasint savunmasi icin, hakl bir
nedene dayanmadan yardimda bulunarak yanly bir bigimde davamn kigkirtiimasidir.
Champerty, campi partitio (hanedan kalkani tizerindeki desenler)’den tiremistir.
Champerty, bir kimsenin davamn tarafim davadan bir pay almak sartla
desteklemesi  durumunda  belirir.  Anglo-sakson  hukukunun  champerty'yi
yasaklamasinn sebebi bu durumun ortaya gikarabilecegi bazi olasi suistimallerden
kaynaklanmaktadur. Anglo-Saks‘bn hukuku bu tarz bir yardimda bulunan kimsenin,
sahsi gikar icin zarar miktarim gereksiz artirmaya, delilleri karartmaya ve hatta

taniklari rﬂ;ﬁeﬂe kandirmaya yeltenebileceginden korkmalktadir” ¥

Neden bu iki yasagin ortaya gqiktigam ingiliz hukukunun tarihinden anlamak
miimkiindiir. “Maintanence” —bir kimseye davasinda yardimda bulunma- ve bunun
bir adim ilerisi “Champerty” -davamn baskas: tarafindan satin alinmasi ve davay1
satin alan kisinin bu davamin sonucundan dogrudan bir ¢ikarinin olmasi- iki genel
Anglo-Sakson hukuku ilkesidir. Bunlar ge¢migste kamu diizenine aykin sayilmakta ve
yasak olarak kabul edilmekteydi. 1843 yilinda Ingiliz hukukeu Jeremy Bentham
Defence of Usery adh kitabinda bu iki _kurumun tarihte nasil ortaya ¢iktigimi ve

kitabim yazdig1 giindeki durumunu ifade etmektedir. Bentham’in ifétdesiyle:

¥ Edward King, Ingiliz (Common Law)unun Gelismesi,cev. flhanLiitem, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 16, Sayr: 1, 1959, 5. 229,

Christy Bushnell, “Champerty is Still No Excuse in Texas: Why Texas Courts (And The
Legislature) Should Uphold Litigation Funding Agreements”, 7 Hous. Bus & Tax Law Journal,
2007, s. 358.

[1962] CLY 2900, [1963] Ch 199, p. 219.
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“Bir kimsenin kazanma ihtimali zayif olan bir davayr satn alp, o davay:
ntifuzuny kullanarak giiclii bir dava hdline gefz'rme ihtimali bu iki kurumun ortaya
¢ikmasina yol agnugstir. Ciinkii gecmiste bir baronun kilici ve hasmeti ile mahkeme
salonuna girmesi mahkeme yargicina korku verebilirdi”, Kitabim ilk yayimladig
1787 yihinda, “Su anda yiizlerce baronun klici bir Ingiliz yargicinim umurunda dahi
olamaz” sézleri neredeyse iki asirdan fazla bir zaman énce Ingiliz yargisinin ulastig
glicli ve verdigi giiveni ifade etmesi agisindan bu sozleri oldukga Snemlidir.®® Bu
nedenle, 13. Yiizyilda ve Ortagagda hakli gerekgeye dayanan bu kurumlar

gliniimtizden yiizy:llar 6nce gegerliligini yitirmisgtir.

Zaten, Ingiltere’de®’ ve Avustralya® ile Amerika Birlesik Devletleri’nin®
baz1 eyaletlerinde champerty ve maintenanceyasalarla sug olmaktan ¢ikarilmistir.
Simdi ise yukarida ifade edilen mahkeme kararlaninda agik¢a davanin finansmaninin
adalete erisimi safladif1 i¢in 6nemli ve tesvik edilmesi gereken bir kurum oldugu

goriisii yerlesik hal almistir.

Sonug olarak, champerty and maintanence prensipleri gerefince, eger bir
kimse davada siyasi, politik, ya da ekonomik giiciinii kullanarak mahkeme iizerinde
baski kurabilecegine inanarak bir davay: destekliyor, ya da bir davay: baskas: adina
yliriitiiyorsa, bu kamu diizenine aykindir ve yasaktir. Aslinda bu sekil ele
alindifinda, Gglineti kigi finansmanimin bununla uzaktan yakindan bir ilgisinin
olmadig1 da gériiliir. Ugtineii kisi finansmam sadece, davadaki avukatlik vb iicretleri
8deyemeyen taraf yerine bu paralari Sdemekte, bunun sonucunda da davay:
kazandif takdirde belli bir pay almaktadir. Dava sahibi, aslinda dogmas: beklenen
bir alacak hakkina sahiptir fakat bu alacak hakkina kavugabilmek i¢in gerekli olan
hukuki prosediirii baglatmak ve sonuglandirmak igin gereken maddi imkandan
yoksundur. Finansdrler bu maddi imkansizhipy gidermekte ve dogmasi muhtemel
alacak tizerinden pay istemektedir. Bu da ne hakemler tizerinde baski kurarak, ne de

siyasi veya politik giigleri dolayisiyla hakem heyetini etkileyerek olmaktadir. Bu

* Bentham, Jeremy. Defence of Usury, Payne and Foss, London, 1818, s.40.

* Ingiltere’de 1967 tarihli Criminal Law Act ile maintenance ve champerty sug olmaktan ¢ikarilmigtir.
% Paul Bond, “Making Champerty Work: An Invitation to State Action”, University of Pennsylvania
Law Review, Cilt: 150, Say1; 4, 2002, 5. 1303. :

¥ Lawrance S Schaner, “Third-Party Litigation Funding in the United States”, Rarb Revista De
Arbitragem E Mediagao, Cilt: 32, 2012, s. 181-183.
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ancak dava igin gerekli finansmam saglamak ve davaya daha iyi hazirlanabilmek icin
gerekli, konusunda uzman avukatlan ile hukuki hazirliklanm giiglendirmeyi
amaglamaktadir. Buna da kimsenin bir diyecegi olamaz. En iyi avukatlar segmek
sadece biiylik sirketlerin degil herkesin hakki olmalidir. Finans destegi alan kiigiik
sirket dahi olsa bu ayrnicaliga kavusmug olmakta ve hakkmi daha etkili aramaktadir.

Tarih boyunca davalarin finansmam sz konusu olmusg iken, yeni bir gelisme
olarak uluslararasi téhkimde tahkim davalarin finansmaminin  bagladig
_gﬁrﬁlmektedir.Gﬁnﬁmﬁzde bu iki yasak eskiden oldugu kadar siki bir sekilde
uygulanmamaktadir. Omegin ingiltere’de Champerty ve Maintenance 1967 yilinda
gikarilan bir kanun ile sug¢ olmaktan c;lkar11m1$t1r.9° Benzer olarak 2006 yilinda
Avustralya Yiiksek mahkemesi de Champerty ve Maintenance’t kaldiran kararini
agiklamustir.” Ugtinctt bslimde detaylica yer verilecegi lizere diger Anglo-Sakson
hukuk sistemlerinde de Ingiltere’dekine benzer olarak bu iki kavram su¢ olmaktan
¢ikanlmistir. Fakat sug olmaktan ¢iksa da bazi durumlarda sb‘zl.esmclerin champerty
ve maintenance gerekgeleri ile kamu diizenine aykir1 goriilmesinin ve sézlesmenin

gegersizliginin hala s6z konusu olabildigi unutulmamalidir.”?

Uglincii kisi finansmanina benzer kiyas yapabilecegimiz bazi finansal yardim
¢egitlerini incelememizde fayda vardir. Bu sayede hem figiincil kigi finansmamnin
diger finansman g¢esitlerinden farkim Ogrenecek, hem de benzer finansmanlar
birbiriyle karigtirmansg olacagiz. Bunlara 6rnek olarak, ATE (After the Event)—olay
sonrasi- ve BTE (Before the Event)—olay éncesi- sigortalari, avukatin davay: finanse
etmesi olarak yorumlayabilecegimiz contingent ya da conditional fee anlasmalar1 ve
devletlerin sundugu hukuki yardimlar -legal aid- 6mek olarak sayilabilir. “Degisik
finans yontemleri uygulamada aym sonuglari dogurabilir. Ugiincii kisi finansmam ile
diger finansman yéntemleri arasindaki temel fark kavramsal tanimlamaya iligkindir.

Ugiincti kigi finansmam tartigmasiz bir sekilde bir yatirimdir, halbuki diger

% Birlesik Krallik Criminal Law Act (1967), 13. ve 14. maddeler.

*'Law Council of Australia, Regulation of Third-Party Litigation Funding in Australia, Haziran
2011, s. 6.

*2 Dix v. Townend kararmda -[2008] EWHC 90117 (Costs)- avukatm davay: kazanma ihtimaline
baflanan bir ficretin efer avukatin —After the Event (ATE)- sigortas1 yoksa hukuka aykir1 kabu]
edilecegi ybniinde gbrils belirtmistir. ATE sigortas: hakkinda bilgi ilerleyen sayfalarda verilmistir.
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s 93

finansman y&ntemlerinin farklhh amaglari olabilir”.”” Simdi bu diger finans

yontemlerini inceleyelim.

2.1.2.3. Sarta Bagh Ucret Anlagmalar (Contingent ya da Conditional
Fee) '

Contingent fee -dava kazanilmazsa {icret de alinmayacagim belirten-
anlagmalar avukatin alacagl tcretin, kismen de olsa, avukatin davadaki bagarisina
bagl oldugu anlagma sekillerine verilen isimdir.** Bu anlasmada avukat davanim
baginda ya hig ticret almaz ya da dﬁsﬁk' bir ticret alir. Avukatin alacag: asil vekalet
ticreti davamn kazamlmasi durumunda alacag: ticrettir. Bu tiir anlagmalar bagta
Ingiltere olmak fizere Anglo-sakson hukuk sistemini benimsemis tlkelerde
gliniimiizde kabul gérmektedir. Bu sekilde yapilan ‘anla$ma1ar, aslinda bir bakima
davanin avukat tarafindan finanse edilmesi olarak kabul edilebilir. Dava
masraflarimin fon girketince avukata ddenmesi yetine, avukatin dava ficretinden
siirecin basinda feragat edip, ticret alacagim erteleyerek dava sonuna birakmas:
béylece normalde alacagindan daha fazla iicrete anlasmém liglincli finans
sirketlerinin yaklagimina bldukq:a benzerdir. Bu benzerlik nedeniyle uygulamada bazi
avukathk sirketleri Gigincii kisi ﬁnansrhan gsirketi de kurmakta ya da iigiincii kisi
finansman sirketleri avukathik ofisleri de agmaktadirlar. Zaten finans sirketlerinin
yoneticileri de genelde uzun siire solicitor ya da barrister yapmig olan hukukgulardir,
Londra’daki dava finansorleri birliginin bagkami kuruldugu 2011 yilindan beri,

éncesinde New York’ta bir hukuk biirosunun ortags olan Leslie Perrin’dir.”

Tiirk hukuku a¢isindandegerlendirdigimizde,contingent fee anlagmalarin
Anglo-Sakson hukukunda kabul edildigi klasik sekliyle, yani dava basarili olursa
ylizde 40 oranlarinda yiiksek bir avukatlik ficreti alinmasi, davann bagarisiz olmasi
durumunda da higbir ticret alinmamas: bi¢iminde bir anlasma bizim hukukumuza
aykiridir. 1136 sayili Avukatlik kanunu ve avukatlik asgari iicret tarifesi bagta olmak

lizere ilgili mevzuat gbz oniine almarak degerlendirildiginde, avukatin en az asgari

*De Boulle,s. 15.

%Adam Shajnfeld; “A Critical Survey of the Law, Ethics, and Economics of Attorney Contmgent Fee
Arrangements”, New York Law School Law Review, Cllt 54,2010, s. 775.

% Leslie Perrin, Calunius Fon Sirketinin de bagkanidir, bu g8revinden dnce Osborne Clarke hukuk
sirketinde 30 yllik dava deneyimi bulunmaktadr.
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ficret tarifesinde belirtilen miktar: almas gerekmektedir. Avukatlik kanunu m. 164,
avukatin asgari ticreti tarifesinde belirtilen ticretien daha az bir ficret alamayacagim,
konusu para olan uyusmazliklarda ise alinabilecek avukathk {icretinin dava degerinin
'ya da paramun ylizde yirmi besinden fazla olamayacafini belirtmektedir. Yine aym
maddede avukatin davayr licretsiz kabul etmesi dwrumunda durumu baroya
bildirecegi- de belirtilmigtir®® Bu da Tirk hukukunda avukata -avukathk
sozlesmelerinde simirh takdir hakk: tammaktadir. Contingent fee anlagmalarinin
dilnyada yaygin bir sekilde kullamldigs ve Tiirk avukatlarnin da diinya élgeginde
avukatlar ve hukuk biirolariyla yangabilmesi i¢in bu maddelerde degisiklik yapilmas:
gerektigi agiktir.

Conditional (sarta bagl)) anlagmalar contingent fee anlagmalarma
benzemektedir, fakat davamin kaybedilmesi durumunda contingent fee’de avukat
higbir iicret alamazken, sarta bagl olan bu tiir anlasmalarda avukat diisiik de olsa bir
ticret almaktadir.®’ Bu aciklamaya gore, eger bir Tirk avukat davayr kaybederse,
avukathk asgari iicret tarifesindeki iicretten az olmamak kéydlyla, bir avukatlik ticreti
alacafimvedavay1 kazanirsa, dava degerinin yilizde yirmi besine kadar olmak
kaydiyla, bir ticret alacapi avukathk sbzlegmesi akdederse, bu durumda Tiirk
'hukukuna gore gecerli bir sézlesmenin kurulmug oldufunu sdyleyebiliriz. Ozetle,
contingent fee anlasmalar hukuken mevzuatimiza aykim olsa da sarta
bagliconditional agreement ifade edilen bir anlagma miimkiindiir. Aym bizim
hukukumuzda Avukatlik Kanunu’nun ¢izdigi yiizde yirmi bes ve asgari iicret tarifesi
smirlart gibi diger iilkelerde de mevzuat degisik suurlar gizebilmektedir. Omegin
Ingiltere’de bu tiir anlagmalarin gegerli olabilmesi igin yazili olmalidirlar ve ceza ya

da aile hukukuna dair konularda yapilmamas: gerekmektedir.”®

Bu tarz anlagmalar, davamin avukat tarafindan finanse edilmesi olarak
gorillebilir. Avukat kazanma ihtimali yiiksek bir davaya baglarken higbir iicret

almamakta ve bazen dava masraflarimi dahi kendi karsilamaktadir. Bunun &diilii

*® Avukatlik kanunu m. 164°tin bahsettigimiz hitkmii bir TBB disiplin kurulu kararina konu olmugtur
ve kaybettifi davada avukatlik ticreti almamasimin kanuna uygun oldugunu ifade eden avukata, TBB
Disiplin Kurulu 24.01.2014 tarih, 2013/639 E. Ve 2014/45 K. Sayih karar uyarinca verilen kinama
cezasini onamighir.

"Lisa Bench Nieuwveld ve Victoria Shannon, Third-Party Funding in International Arbitration,
2. Baski, Walters Kluwer, Netherlands, 2017, s. 5.

*Stoyanov ve Owczarek,s. 175.
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olarak da dava sonunda alinacak tazminat miktarindan, normalde yiizde 15-20
oranlarinda vekalet licreti alacakken, bu ticreti davamin baginda avukathk iicreti
almayarak bir bakima kendisi finanse ettigi i¢in, Anglo-Sakson tilkelerinde yiizde 30-
50 oranlanna kadar gikarabilmektedir, Fakat goriildiigi gibi burada dava
kazamlmadig1 takdirde contingent fee anlagmalarinda miivekkil higbir avukatlik
Ucreti odememektedir. Bu durumda avukat davayr kaybederse higbir iicret
almayacagindan, pro bowno olarak ¢aligmis olacaktir. Avukatlarin miivekkilleriyle
yaptiklar1 bu tarz anlagmalardan bagka adalete erigimi miimkiin kilan uq,uncu kisi
finansmamina benzer bagka bazi finansman yontemleri de bulunmaktadir. Simdi de

sirasiyla bunlara bakalim.
2.1.2.4. Adli Yardim Kurumu (Legal Aids)

Yukarida bu bblimiin ilk alt baghginda agiklandifi gibi, iiglincii kisi
finansmaninin mesrulugunun en bagta gelen argiimani, taraflar i¢in adalete erigimi
miimkiin kilmast ya da kolaylagtmn‘amdlr. Bizim hukukumuzda da Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m.334-340°ta ve Tirkiye Barolar Birligi Adli Yardim
Yonetmeligi basta olmak fizere mevzuatimizda yer bulan adli yardim kurumunun
temel amac), maddi imkansizlik sebebi ile hukuki yardim alma imkam bulamayan

kimselerin, bu haktan faydalanabilmeleridir.

Adalete erigim hakk: o kadar énemli bir haktir ki Birlegmis Milletler (BM)
Insan Haklari Evrensel Beyannamesi (IHEB) ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi
(AIHS) bagta olmak lizere uluslararasi sozlesmelerde yer bulmustur. AIHS 6.
Maddesi adil yargilanma hakkini dtizenlemektedir. Bu maddenin tgiincii fikrasi (c)

bendine gére; .

“Kendisini bizzat savunmak veya segecegi bir miidafinin yardimindan
vararlanmak; eger avukat tutmak igin gerekli maddi olanaklardan yoksun ise ve
adaletin yerine gelmesi igin gerekli gorildigiinde, resen atanacak bir avukatin
yardimmindan iicretsiz olarak yararlanabilmek” ciimlesi eklenerek adli yardim

kurumundan bahsedilmistir.
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Yine IHEB nin 8. Maddesinde de “Herkesin anayasa yada yasayla taninmig
temel haklarimi ¢ifneyen eylemlere karsi yetkili ulusal mahkemeler eliyle etkin bir
yargi yoluna bagvurma hakki vardir” denilmek suretiyle adalete erigimin saglanmas:

gerektigi bildirilmigtir.

Ttim bu temel sézlesmeler adalete erigimin ne kadar 6nern1i oldugunu ifade
etmektedir. Temel bir insan hakk: olan adalete, mahkemeye erigim hakkimn
kimsenin elinden ahinamayacagindan bahisle, eger kisinin bu imkam kullanacak
maddi durumu ‘yoksa mahkeme harglan ve avukathk tcreti gibi giderleri
karsilayamayacak durumda ise, devlet bu kisilerin ticretsiz olarak hukuki yardim
almasin ve adalete erigimini saglamaktadir. Bu sistem, bizim iilkemizde oldugu gibi
diger Avrupa ve diinyadaki diger tilkelerde de benzerdir.”® Uluslararas: tahkim de
uluslararas: ticaret alaninda, iilke mahkemelerinin yerine ana ¢oziim mekanizmas
olmug durumdadir. Tipk:r bazi vatandaslarin kendi devlet mahkemelerine
erigememesinde devletlerin sagladigi maddi destek gibi, uluslararas: ticaretin parcasi .
olmug sirket ve bireylerin tahkirh mahkemelerine erisememesi durumunda bu temel
adalete erigim hakkindan mahrum . kalmamalar1 igin de {igiincii kisi finansman

 sirketleri devreye girmekte ve bu eksikligi gidermektedir.

Bizim hukukumuzdaki adli yardim milessesi ile uluslararasi tahkimde meveut
ulan figiineii kisi finansmaninin kargilagtirmasini yapacak olursak, HMK m. 339
geregi adli yardimdan yararlanan kisi davay: kaybederse, davamn baginda demedigi
yargilama giderlerini davay1 kaybettigi i¢cin 6demek zorunda kalacaktir. Fakat bu
6deme gerekli goriilirse bir yila yayilarak esit taksitlerle 6denmesine karar
verilebilir. Halbuki tiglincii kigi finansmaninda finans alan taraf davayr kaybederse,
adalete erigimini saglayan finans sirketine higbir §deme yapmak zorunda depildir.
Dolayisiyla tahkimde ti¢tincii kigi finansmammn adalete erisimde daha fazla glivence
safladif1 ileri strtilebilir. Ciinkii bu durumda davayr kaybetmesi durumunda
yargilama gideri ddeyecegi gibi bir endise duymayacaktir. Fakat tabii ki devletin

sundugu adli yardimda devlet dava sonucuna ortak olup pay almazken, liglincii kisi

» Dokuz farkh Avrupa itlkesindeki hukuki yardim uygulamalarinm karsilastirmas: igin bakimz:
Maurits Barendrecht vedigerleri,Legal Aid in Europe:Nine Different Ways to Guarantee Access to
Justice?, Dutch Ministry of Security and Justice (WQDC), 2014.
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finansériidava sonucundan, ddedigi finansimamn {i¢ veya dort kati oraninda pay
almaktadir.

Diger ilkelerden bir adli yardim uygulamasim kargilastima olmasi
bakimindan ele élmayl uygun gdriiyoruz. Bu nedenle Yeni Zelanda’da uygulanan
adli yardim uygulamasina kisaca gz atahm. Yeni Zelanda’da adli yardim hukuk ve
ceza davalarinda farkhilik gostermektedir. Ceza davalarinda tipik adli yardim
miimkiin degildir; devlet ceza davalarinda durumu iyi olmayanlara geri 6denmesi
sartiyla kredi vermektedir. Geri 6demesi olmadan bir adli yardim ise hukuk
davalarinda, davanin usul ve esas yoniinden incelemesi yapildiktan sonra uygun
gorildigii takdirde verilmektedir. Kiginin bu yardimdan yararlanabilmek i¢in gerekli
maddi durumunu da devlet siki sartlara baglamistir ki béylece ¢ok fazla kisiyi
kapsamayan bir adli yardim sistemi olugturmustur. Fakat kisi bu adli yardim
mekanizmasindan yararlandify takdirde davay: kaybetmesi durumunda kars: tarafin
vekalet licretinden de sorumlu olmamakta ve bu iicreﬁ de adli yardim biitgesi
kargllamaktédlr.moGﬁrﬁldﬁgﬁ gibi Yeni Zelanda 6megini verdigimiz adli yardim
kurumu bizim adli yardim sistemimize kismen benzerlikler kismen farkliliklar
tagimaktadir. Ceza davalarinda kredi vermesi de aslinda devletin sundugu bir tiir

finansmandir.

Goriildiigti gibi her iki kurum da farkll sartlarda ve kosullarda finansman
-saglamaktadlr. Birini devlet saglarken digerinde tigiincii kigi finansman sirketleri,
vani devletten bagimsiz 6zel sermaye fonlan adalete erisimi miimkiin kilmaktadir.
Eger 6zel sermaye fonlan uluslararas) alandaki girketlere sagladin bu yardim,
siradan vatandaglara da sagliyor olsa aslinda devletin adalet giderleri igerisindeki adli
'yardlma aywracagl biitge yikiinii de hafifletecektir. Bu nedenle, iigiincii kisi
finansmammnin daha genis kitlelerin kullanimmna acilmasi ve devletlerin maddi
yiikiiniin hafifletilmesi de diisiiniilebilir. $imdi diger baz1 finansman modellerini ve

bu alandaki sigortalan inceleyelim.

"*Hogan Lovells. At what cost? A Lovells multi jurisdictional guide to litigation costs, (Ed.
Graham Huntley, Peter Taylor ve Sara Bradstock), Mart 2011, s. 132.
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2.1.2.5. Diger Benzer Finans Modelleri (ATE ve BTE Sigortalar:) |

Simdi de uygulamada oldukga sik kullamlan iki sigorta tiirlindi, bunlarin
sagladif1 finans modelini ve bu modelin tig¢iincii kisi finansmanindan farklarm ve

benzerliklerini inceleyelim.

ATE —after the event- sigorta, uyusmazlik ¢iktiktan sonra bireyler ya da
isletmeler tarafindan satin alinabilen tipik olarak kargi tarafin yargilama giderlerini
ddeme Kkararina karg1 koruma saglamaktadir.'"! Goriildiigil gibi ATE sigorta, ligiincti
kisi finansimin gok benzeri bir kavramdir. Ugtincli kisi finansmam sozlesmesi de
uyusmazlik ¢iktiktan sonra imzalanmaktadir ve ATE sigorfa da uyusmazhk ¢iktiktan

sonra satin alinmaktadir. Fakat her ikisinin de kapsami farklidar.

ATE sigorta ile ilgili bir nemli nokia, Ingiltere’de contingent fee anlasmasi
yapan avukatin bu sigortay: yaptirma zorunlulugudur. Aksi takdirde, contingent fee
anlagmasinin gegersiz oldugu Dix v. Townend kararinda ifade edilmistir. Bu karara
gire avukatin. davayl kazanma ihtimaline baglanan bir {icretin efer avukatin —4ffer
the Event (ATE)- sigortast yoksa hukuka aykiri kabul edilecegi yoniinde gbriis
belirtmistir.mBu sigorta tiirli, Uglincli kisi finansmanina o kadar benzerdir ki
Kalderimis “ii¢tincii kisi finansmamnin ashinda ATE sigortasidir ve begenelim ya da

begenmeyelim su anda finansman segeneklerinden birisidir” ifadesini kullanmigtir.'®

BTE -before the event- sigorta, miivekkil uyugmazlik (6rnegin miivekkilin ev
sigortasi ya da araba sigortasinin bir pargas: olarak) ¢ikmadan 6nce satin aldify ve
miivekkilin yargilama siirecindekini potansiyel giderlerini kismen ya da tamamen

104

kapsayan sigorta tiiriidiir.”” Ilk BTE sigortasmnin Ingiltere’de 1974 yilinda satildif

ifade edilmektedir, fakat bu tarihten 6nce bu sigorta tiirii hi¢ duyulmamist:.'?®

panl Hewitt, Conditional fees, after the event insurance and other litigation funding mysteries,
withersworldwide, 2012, s. 2.

192 12008] EWHC 90117 (Costs)

%K alderimis, Daniel.Third Party Funding in International Arbitration-lessons from
Litigation?,Kluwer Arbitration Blog, December 15 2014, s. 3.

1% practical Law Glossary, Thomson Reuters

'®Civil Justice Council, The law and Practicalities of Before-the-Event (BTE) Insurance, an
infermation study, November 2017, s. 3.
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Avukat ticretleri ve yargilama giderlerinin yliksek oldugu asikardir. Bu durum
bireyler\ igin yitksek meblaglar olugturabilirken, sirketler, isletmeler icin de
uluslararasi1 tahkim siirecinde hukuki masraflar olduk¢a yiiksek oranlara
ulagabilmektedir. Bunun da, kiigiik ve orta ¢lgekli igletmeler bir yana, ¢ok bilyiik
uluslararas: isletmeler a91s1hdan da yarg1 giderlerinin planlamasimin yapilmasim,
risklerin en aza indirilmesini gerektirdigi agiktir. Isletmeler, yargilama giderlerine
para harcamak yerine bu paray! yatirrmda kutlanmak isterler. Bu nedenle olasi yarg
giderlerini ve kar1 tarafin yargilama giderini 6deme riskini sigorta ya da finansman

ile gidermek cezbedicidir.
2.1.2.6. Alacagm Temliki

Alacagin temliki, ya da bizim hukukumuzda 6098 sayili 2011 yihinda
yirirlige giren Tlrk Bor¢lar Kanunundaki ifadesiyle alacagin devri 183-195.
maddeler arasinda diizenlenmistir. “Alacaklinin bir borg iligkisinden dogan alacagim
borglunun rizasina gerek olmadan bir sbzlesmeye dayanarak tligiincii bir kisiye
devrétmesine alacafin devri adi verilir. Alacagin devri ile alacak hakki bunu
devralan tigiincii kigiye geger boylece devralan daha &nce devredene ait olan alacak
hakkin: kesin olarak kazanir; bunun uzerinde tasarruf etme yetkisini elde eder”.)% Bu
yOniiyle, iiglincli kisi finansmani, alacagin temlikine gok benzer gériilebilir hatta bir
bakima alacagin temliki olarak algilanabilir, Halbuki tiglincii kisi finansmam, ad:
tizerinde bir finansman ydntemi olup alacagin temliki olugturmamaktadir. Uglincii
kigi finansmamnda alacak sahibi yine davamn tarafi olan finansman destegi almig
kigi ya da girketlerdir. Halbuki alacagin temlikinde alacak sahibi defismistir. Bu fark:
~ anlatmas1 bakimindan su ifadeler oldukga a91k1ay101d1f: “Alacagin temlikinde davaci
davasim devretmektedir, halbuki figiincii kisi finansmaninda davaci sadece davasinin

olas1 meyvelerini satmaktadir™.""

Diger bir fark alacagy devralan kisi alacagin yeni sahibi olmakta, alacag:
devredenin ise alacak hakkinda higbir s6z hakk: kalmamasidir. Halbuki tigiincii kisi

finansmaninda kontrol esas olarak yine finansman alan tarafindir. Fakat,. finansman

1%Fikret Eren, Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski, Yetkin Yayinlan, Ankara, 2017, s.
248.

" Bernardo M. Cremadeé, “Third-Party Litigation Funding: Investing in Arbitration”, Transnational
Dispute Management,Cilt: 8, Sayw: 4, 2011,s. 1.
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sirketi bir yatinm yaptigindan belirli ¢lgiide yetkileri olacaktir. Hukuki prosediirii
takip etme, bu konuda bilgi alma ve uzlasma gibi teklifleri taraf ile birlikte
~ degerlendirme yetkisi gibi. Bu yetkilerin ne o6lglide olacagi, finansman alan ile
finansman veren arasinda yapilacak {igiincii kigi finansman sdzlesmesindeki
hitktimlere gore belirlenecektir. Goriildigi gibi, figlincii kisi finansmanindan
bahsedilirken bu alacagin temliki kurumunu animsatsa da her iki kurum sonuglar: ve

amaglar itibariyle birbirinden tamamen farklidur.

Goriildiigi gibi tigiinel kigi finansmani, bazi kurumlarla gok benzerdir fakat
aym sey degildir. Her seyden énce, iglincii kisi finansmam bu konuda uzman bir
finans girketi tarafindan yapilan bir yatirimdr.'%

uygulamada yarattif1 baz1 hukuki sorunlardan bahsedelim.

Simdi {igiincii kigi finansmanimn

2.2, UCUNCUKISI FINANSMANININ YARATTIGI HUKUKI SORUNLAR

Uglincii kisi finansmani, her ne kadar taraflarin adalete erigimini miimkiin
kilsa da, hukuki baz1 sorunlar da yaratmaktadir. Bu problemleri detayhca incelemek
ylksek lisans galigmasinin simirlanm agacaktir. Fakat bunlardan haberdar olmamak
da igiincil kigi finansmani tam olarak kavramamizi engelleyecektir. Bu nedenle
detaylica inceleme yapilmadan, sadece ismen bu sorunlam tespit edip kisaca
agiklamak uygun goriilmistiir, Zira bu sorunlarin her biri ayr1 bir tezin konusunu

_olusturabilir.

'Ug:ilncii kisi finansmam, finansman sdzlesmesinin karsi tarafa ve hakem
kuruluna ibraz edilip edilmemesi -disclosure of funding agreement- alaminda ilk
hukuki sorunu yaratmaktadir. Taraflardan biri kendi maddi imkanlan ile dava
stirecini yiirlitemeyip digandan bir finansman sagliyorsa bunu davanin diger tarafi ve
hakem kurulu bilmeli midir? Sadece finansman sdzlesmesinin tarafimi, finans
sirketinin ismini bildirmek yeterli midir yoksa finans sézlesmesinin kendisini de
ibraz etmek gerekecek midir? Bu gundan dolay: 6nemlidir ki, tahkimde karar verecek
olan hakemlerin finansman girketi ile bir iligkisi var ise bu bir ¢ikar ¢atismasi —

conflict of interests- yaratacaktir. Dolayistyla hakemin belki de hakem olarak gorev

198yves Derains, “Foreword”, Third-party Funding in International Arbitration,{Ed. B. Cremades
and Antonias Dimolitsa), ICC Publishing, Paris, 2013, s. 5.
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yapmasina engel olugturacak bir durum séz konusu olacaktir. Bu nedenle, en azindan
bir finansman anlagmas1 oldugundan diger tarafi ve hakem kurulunu haberdar etmek
ve finans sgirketinin tam isminin 6grenilmesi bu ¢ikar catismasi testi icin
dnemlidir.Uluslararasi Barolar Birligi’nin “Uluslararasi Tahkimde Cikar Catismasina

MNiskin” gikardig1 rehberde de bu konuya yer verilmigtir.!%

Bu sorun oldukga Onemlidir aksi takdirde diglincii kisi finansman
sOzlesmesinin varligi dava sona erdikten sonra kargi tarafca dgrenildiginde ve
finansor girket ile hakemlerden birisinin bir ¢ikar iligkisi oldugu ortaya ¢ikar ise, bu
hakem kararinin iptal edilebilecegi sebeplerden birisidir. Bu da tahkim igin harcanan
tiim zaman, emek ve pararnin sontunda adil bir yargilama yapilmadig nedeniyle icra
kabiliyeti olmayan bir karara doniigmesi riskini doguracaktir. Bu nedenle belki de
atilmas1 gereken en dogru adim, finansér anlagmasimin varlifinin ve finansoriin

isminin agiklanmasi zorunlulugu getirilmesi olacaktr.

Ikinci énemli bir sorun ise finans sirketinin finanse ettigi taraf tzerindeki
kontrol yetkisinin kapsamidir. Finans girketi kar elde etmek igin finansman
saglamaktadir. Bu nedenle davanmin yiiriitiilmesi asamasinda dava siirecinin nasil
gittigini kontrol etmek iyi gitniesi i¢in strateji gelistirmek veya kars: tarafin uzlaslma
teklifini degerlendirmek istemesi gayet dogaldir. Fakat bunu yaparken, dava tarafinin
 bizzat yerine gegerek davammn tarafi haline gelmesi bu yetkinin haddinden fazla
kullanilmas: anlamina gelecektir. Bu kontroliin simirlarinin asilmasi, bu finansmanin
belki de yukarida inceledigimiz champerty’ye —bizim hukukumuzda karsihig1 olmasa
da dava hakkimin satin alinmasi olarak cevirebiliriz-yol agabilir ve bu da finansman

anlasmasinin hukuka aykmr1 olmasi sonucunu dogurur. Nitekim ingilterc’de bir

'%®International Bar Association Council, IBA Guidelines on Conflicts of Interest in International
Arbitration, Londra, 23 Ekim 2014.Bu rehberin giriginde ilk paragrafta taraflarla ilgisi olan her
durumun ifsasmnin gereksiz yere hakem itriazlarina yol acabilecegi belirtilmis, Fakat bu durumun
saklanmasmin da, hakem kararmi icrasi agamasinda difer tarafin bu durumu bilmediginden bahisle
itiraz etmesine yol agabilecegi belirtilmektedir. Yine ayrm rehberin girig kisminm ikinci paragrafinda,
diger tarafin adil bir yargilanma gergevesinde hakemlerin bagimsizlifina itiraz etme olnagina sahip
olmas: igin taraflarin hakemlerin bagimsizligiyla ilgisi olabilecek her durumun ifsasiyla, segtikleri
hakemlere gereksiz yere itiraz edilmesi-arasinda bir gerilim oldufunu ifade etmektedir. Dolayisiyla
ortada bir denge olmas: gerektigi, eger ki hakemlerin tiglincil kigi finansmam girketiyle bir baglantis1
varsa, bu durumda hakem kararimn icrasi agamasinda hakem kararinin iptaline yol agmamak igin bu
finansman anlagmasmn en azindan varhfindan diger tarafin haberdar edilmesi dogru bir yaklagim
olacaltir.
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- kararda, finansdriin agiri' kontrol saglamadign miiddetge iigiincii kisi finansmam
110

sﬁzlesmesinin gegerli oldugunu ifade etmistir.

Finans sirketinin dava tarafi fizerindeki kontroliiniin fazla olmasi sadece
finanse eden ile finans alan arasinda degil, finansman alan tarafin kendi avukatiyla
iligkisinde de avukat-miivekkil iligkisinin ve gizliliginin ihlaline neden olabilecektir.
Bilindigi gibi avukatin sorumlulugu sadece miivekkiline kargidir. Fakat finans sirketi,
avukatin  kendilerine de raporlar hazirlamasim isteyebilecektir. Avukatin
sorumlulugunun kendi miivekkiline kargi oldugu agiktir. Fakat ﬁnans sirketinin
kendisine de ayrica bilgi verilmesi gibi talepleri varsa bunun avukatla yapilacak olan
stzlesmede miivekkil tarafindan belirtilmesi ve karara baglanmas: bu siireci, avukat-
miivekkil-finans girketi arasindaki iligkilerin saglikli olmas: igin énemli olacaktir.
Avukatin, talimatlan ise sadece miivekkilden alacag finansman sirketinin finans alan
tarafin avukatina emir ve talimat veremeyecegi agiktir. Goriildiigii gibi finans
gitketinin sahip olacag kontrol yetkisinin sinirlarr sézlesmenin baginda agikga

belirlenmedipi takdirde ¢ok boyutlu sorunlara yol agabilecektir.

Ugtineti kisi finansmaninin yol agti1 énemli sorunlardan birisi de ticlineii kigi
finans girketinin karg: tarafin yargilama giderlerinin kargilanmasina hiikmedildiginde
bu giderlerden sorumlu olup olmayacagidir. Batik bir sirketin davasini finanse eden
bir finans girketini diigtinelim. Bu davanin kaybedilmesi durumunda, kars1 tarafin
yaptifa yargilama giderleri de bu batik firma iizerine yiiklenecektir. Fakat firma zaten
batmig oldugundan bu 6demeyi gercekiestiremeyecegi de agiktir. Bu durumda karst
taraf, yargilama giderlerinin karsilanmasi i¢in batik girkete finansman saflayan
finans girketine bagvurabilecek midir? Bu dnemli bir sorudur ¢iinkii eger cevabimiz
hayir olursa bu durumda finansman sirketinin yardimi olmasayd: yargilama giderleri
olugmayacak ve bunu ddemek zorunda olmayacak olan kars: taraf, geri alamayacag
mahkeme masraflarma katlanmak zorunda birakilmis demektir. Buradaki sorun
hakem kurulunun yetki alanina iligkindir. Ciinkii finans sirketinin tahkim
anlagmasinda imzas: bulunmamaktadir. Bu nedenle de hakem kurulunun yetkisine
riza gostermemigtir. Dolayisiyla hakem kurulunun kendisi hakkinda karar vermeye

yetkisi bulunmamaktadir. New York Sézlesmesi'nin ikinci maddesinin ikinci

" Giles and Thompson, [1993] UKHL 2, 7, [1994] 1 AC 142, [1993] 3 All ER 321.
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fikrasinda da yazih anlasmadan “... taraflar tarafindan imzalanmis sézlegmelerin _
... anlagilacagi ifade edilmigtir. Dolayisiyla ﬁg:ﬁncﬁ kigi finansorleri tahkim
anlagmasim imzalamadiklarindan onlara karsi verilen bir hakem kararimin New York
Soézlesmesi'nce tenfizinde de, finansériin imzaladign bir tahkim anlagmasi
olmadigindan hakem kurulunun da yetkisinin olamayacagi sebebiyle, problemler

yasanacaktir.

Bu belirttigimiz figiincli sorun hakkinda da degisik goriisler ve mahkeme
kararlant meveuttur. Fakat bu boliimiin baginda da belirttigimiz gibi bunlan detaylica
incelemek bu ¢aligmamn simrlarimn agilmasina neden olacakiir. Bu nedenle boyle
bir sorunun ve tartigmanm oldugunu bilmek ve uygulamada heniiz bir gérils ve

tgtihat birliginin clugmadigim bilmek bu asamada veterlidir.

Gavan Griffith QC, ii¢lincti kisi finansmaninda ancak davaciin karg: tarafin
yargilama giderlerini kendisi deyecegini ispat eitifi durumlar hari¢ olmak iizere
finans girkerlerinin karsi tarafin yargilama masraflarindan mutlaka sorumlu olmasi
| gerektigini ve bunun i¢in finansorlerin teminat gostermeleri gerektigini ifade
etmigtir. Yoksa bunun finans girketleri i¢in adeta kumarbazin cenneti olacagll

benzetmesini yapmugtir: “Tura gelirse kazamr, yazi gelirse kaybetmez”.!!!

Finans alan tarafin davayr kaybetmesi durumunda, finansérler kars1 tarafin
dava masraflan i¢in, finansman sagladiklan dranda sorumlu tutulabilmektedirler.
Uygulamada “Arkin Cap” olarak bilinen ve Tiirkce ifadesiyle Arkin siir1 olarak
¢evirebilecegimiz kurala gére bu sorumluluk simrl olmaktadir. Arkim Cap‘e gére,
Uiglincii kisi finansdre karg: alinabilecek karg tarafin yargilama giderini iistienmenin
kapsam ancak tligiineii kigi finanstriin sagladigi finansman kadar olabilir.Yani bu
kurala gore, finansér higbir durumda sagladify finansman oranindan daha.fazla bir
yargilama masrafi édemeye mahkum edilemeyecektir.!”? Ote yréndan, finansdriin
haksiz yere davaya asir1 derecede mtidahale ettifi durumlarda Arkin sinirindan

bahsetmek miimkiin olmayacak ve karsi yargilama giderleri igin bir limit

"MStoyanov ve Owczarek, s. 192.
"2 Avkin v Borchard Lines Ltd and others [2005] EWCA Civ 655; Bailey v GlaxoSmithKline UK Ltd
[2017] EWHC 3195 (QB)
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olmayacakﬁr. Bunu goz Oniine alarak davada finansman alan taraflar genellikle ATE

sigortas alarak kendilerini ve dolayisiyla finansorlerini korumaktadirlar.'™

Gorilldiigii gibi, dava masraflant ve avukatlik ficretlerinin finansmaninin
saflanmas1 ilk basta hemen diigiinmeyecegimiz hukuki bazi sorunlara yol
agmaktadir. Bu béliimde sadece ismen en 6nemli gordiigtimiiz sorunlara deginerek,
neden bunlarn tartigma yarattiklart agiklanmigtir, Yukarida degindigimiz her bir
sorun, ve burada ifade etmedigimiz bir ¢ok yan sorun hakkinda onlarca
makale,degigik goriisler ve mahkeme kararlari bulunabilir, Bu sorunlarin her biri
hakkinda ayrn birer tez dahi yazlabilir. Bu g¢aligmanmin amaci dglincii kisi
finansmanimin diinyadaki genel geligimini, piyasanin temel oyuncularina ve tilkelerin
glincli kisi finansmanma bakiglarimin  neler oldugunu kiyaslayarak sunmak
oldugundan bu sorunlar tizerine daha genis agiklamalar yapilmayacaktir. Fakat bu
problemleriﬁ ortaya ¢ikhifimin ve tartisildifindan okuyucuyu haberdar etmek igin

kisaca deginilmistir.
2.3. UCUNCU KiSi FINANSMANI: FAYDA ZARAR ANALIZi

- Ugtincii kisi finansmamnin faydah bir kurum oldugunu ve adalete erisimi’
sagladigim yukarida agikladik. Ugtinetl kisi finansmaninin lehinde olan bu géritglerin
yaninda’ ™ aleyhine goriisler de bulunmaktadir. Hatta bu aleyhte olan gériislerden
bazilar1 o kadar o kadar ileri gitmistir ki, WendelDava Finansorleri Birligine iligkin
apir elestiriler getirmistir. Wendel “Kadin ticareti, bebek satmak, yé, da organ nakli
i¢in kan ve organlarin paylasildifn bir pazar mekanizmasimin kurulmasi ne kadar
sakincal: ve yanlis ise dava finansmamnin da aym olduguna inamlmaktadir; bazi
seyler kesinlike satilik olmamalidir” diyerek Dava Finansorleri birligine karg
aikmugtir. ' Gorildiign gibi tigtineii kisi finansmamna dair bir tarafta adalete erigimi

sagladifi i¢in oldukga faydali goren bir gorilg, diger tarafta kadm ticareti ile aym

¥ Mary Jordan ve digerleri, “Why Third Party Funding is on the rise in England &
Wales”,Globa) Arbitration News, 27 Subat 2018, :
" Lehine goriisler igin bkz: Maya Steinitz, “Whose Claim Is This Anyway? Third-Party Litigation
Funding”, Minnesota Law Review, Cilt: 95, Sayr: 4, 2011, ss. 1268-1339; Y1li Dautaj ve Bruno
Gustafsson, “Access to Justice: Rebalancing the Third-Party Funding Equilibrium in Investment
Treaty Arbitration”, Kluwer Arbitration Blog, November 18 2017, Nicholas Rowles-Davies ve
Jeremy Cousins, Third Party Litigation Funding, 1. Baski, Oxford University Press, Oxford, 2014.
U3wendel, W. Bradley, Alternative Litigation Financing and Anti-Commodification Norms, Cornell
Legal Studies Research Paper No, 13-91,Mayis 2013, s. 4.
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derecede tutabilecek kadar dehset verici géren goriigler bulunmaktadlf. Simdi
sirasiyla tiglincli kigi finansmaninin lehine ve aleyhine olan goriisleri ve neden bir

avantaj ya da dezavantaj olarak gordiiklerini agiklayalim.
2.3.1. Ugiincii Kisi Finansmanmn Lehine Goriigler

Ugiineti kisi finansmam birgok sebepten 6tiirli faydali bir kurumdur. Her

seyden &nce, tahkim yoluna bagvuracak maddi imkam olmayan kimselerin bu yola
| bagvurmalarina imkan verdigi i¢in adalete erisimi —access fo justice- miimkiin
kilmaktadar. Saadani; bu durumu s6yle ifade etmektedir “Bu tarz finans
mekanizmalari, ellerinde kazanma ihtimali olan fakat dava agacak yeterli imkam
bulunmayan davacilarin adalete erigimini miimkiin kildiklarindan uluslararas:
tahkimde gok fazla yaygmnlasmstir”.!'® Yine ikinci bir dogrudan fayda, daha énce
tahkime hi¢ bagvurmamis bir girket, hele ki tahkime ¢ok agina bir sirkete kars:
tahkimde bir dava baslatiyorsa, bu tahkim deneyimi yiiksek olan sirket karsisinda
adeta sudan ¢ikmig balik vaziyetinde olacaktir. Ciinkii karsi sirketin, muhtemelen
kendisinden ¢ok daha biiyilkk ve ¢ok uluslu olan bu sirketin, Vtahkim' konustmdﬁ
uzmanlasmis hukuk boliimleri ve avukat ordulariyla neredeyse her olasihigt
hesaplamalar1 ve dogru stratejiler gergeklestirmesi pek miimkiindiir. Halbuki
kendileri ilk defa bu yola bagvuracagindan karsilastiklart her sey kendileri icin bir
yenilik olacaktir. Iste bu durumda, eger finansman kullamyorlarsa, tahkim
konusunda oldukga tecriibeli olan finansman sirketlerinin biitiin bilgi ve tecriibe
birikimlerinden, hukuki birikimlerinden ve networkiinden yararlanacaktir. Stoyanov
tim bu faydalarindan dolay: figiincii kigi finansmanimi o kadar faydali bulmaktadir ki
tim bu anlatilanlan gu ifadelerle dzetleyip ardindan da herkesin bu kurumu

begenmesi gerektigini belirten hakli sorusunu sormaktadir:

“Bu gergevede, liglincii kisi finansmam siklikla s6z konusu uyusmazlia en az
etkide bulunan ve en basit gekilde ifade etmek gerekirse uyusmazliga en uygun

¢bzlim mekanizmasina erisimi miimkiin kilan 6zel bir sdzlesmesel iliski olarak

18gaadani and Joseph-Louisia, s. 1.
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tammlanir, Boyle bakildiginda tigiincii kisi finansmam hakkinda begenilmeyecek ne

olabilir ki?. V7

Ugtincii kisi finansmam sadece maddi yonden imkam olmayan kimseleri deil,
maddi imkani olsa da bunu biitge planlamas: ya da bilyilk bir yatirmmin esiginde
oldugu igin maddi yonden bagka bir killfet altina girmek istemeyen sirketlere de
maddi y6nden bir ferahlama ve kolaylik saglayacaktir. Ya da yargilama giderlerine
para harcamak yerine, bu parayla yatirim yaparak daha fazla bilylime imkam
bulacaktir. Bunu yaparken davanmin riskini omuzlarindan atacak ve kasasindan bu
davay: yliritmek igin hi¢bir para ¢ikmamis olacaktir. Bunun kar;i ayaginda,
finansman girket agisindan da bunun karl bir yatirim oldugu hig kugkusuzdur. Clinkii
birkag yil stirecek bir dava ve hilkmedilen paramn .6dcnmc stirecinden sonra
yatirdiklar1 miktarin birkag kat1 kar saglayacaklarindan, tahkime finansman saglama

onlar i¢in de ¢ok karli bir is koludur.

Uglincii  kiginin finansman saglamayi kabul edip etmemesi, finansman
sitketinin kendisinin yapacag bir‘ degerlendirme sonucu, davamn kazanma ve
paranmn tahsil kabiliyetine gdre verecekleri bir kararla belli olacaktir. Bu da
q§yag1nm davasiin  uzman ve bafgimsiz finansman sirketi tarafindan
degérlendirilmesi demektir ki bunun davaci igin neticede bir kazanim olacag: agiktir.
Cinkii davacimin kendi avukatlar; bir tavsiye ve degerlendirme yapsa da, finans
sirketinin davayi ﬁnanseyi kabul etmesi davaciya ayrica bir giiven verecektir. Finans
sirketinin finanse olmay: reddetmesi de, davacinin gergegi g6rmesini saglayabilir ve
davaciyr davahyla anlagma yoluna gitmeye yonelten degerli bir rehber gorevi

s 118
gorebilir.

Dolayisiyla bir finans sirketi ile gériismek her iki taraf agismdan da kazan-
kazan sonucunu doguracaktir. Finans girketi finanse etmeyi kabul ederse, bu finans
sirketi agisimdan karli bir yatinm davaci agisindan da dava masrafi Gdeme
yitkiiml{iliigtiniin ortadan kalkmasi ve dava siirecinin masrafsiz yiiritiiimesi, ve ek

olarak davay: biiyiik bir ihtimal kazanma inanci demek olacaktir. Finans sirketinin

"1stoyanov ve Owczarek, s. 172.
Y% auraAtherton,“Third Party Funding in Arbitration: A Perspective from England”, Arbitration
World,(Ed. Ian Meredith ve Peter R. Morton),10. Baski, K&L Gates Publication, 2009, s. 11.
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reddetmesi durumunda ise, davacimn elinde finans sirketinin yaptif1 degerlendirme
ona rehberlik edecek demektir. Bu da kendisine ya yeni bir finans sirketiyle gériisme
secenegi, ya da dogrudan karg: taraf ile anlasma yolunun denenmesi gibi yollardan
birini izlemesi gerektigi konusunda higbir kaybi olmadan {icretsiz tavsiye niteligi
tagiyacaktir. “Tahkim masraflan siklikla milyon dolarlarla ifade edildiinden, bu
kadar fazla olan yargillama masraflarim iigiincli bir kisiye ‘ytkleyip “higbir sey
kaybetme-bir seyler kazan” gercevesinde tahkim siirecini yiiriitmek uygun bir ¢6ziim

yolu olarak goriilmektedir”.!*

Ugiincii kisi finansman sirketleri kar giitme amaciyla finansman saglarlar.
Ancak gunu da belirtelim ki, bu her zaman béyle degildir. Sigara {ireticisi Philii)
Morris’in Uruguay devleti aleyhine baglathd yatinm tahkimi davasinda The
Bloomberg Foundation, Uruguay devletine digsandan, iiglincii bir kisi olarak
finansman saplamg fakat bu finansmani kar elde amaci giiderek degil, sadece
Tobacco-free Kids -sigara i¢gmeyen g¢ocuklar- kampanya51 ile sigara- titkketimini
azaltmak gayesiyle yapm1$t1f.120 Goriildiigi gibi piyasadaki profesyénel tgiincii kisi
finansman sgirketlerinin temel amaci kar elde etmek olsa dﬁ liglineli  kisi
ﬁnansmammn‘ tek amacinin kar elde etmek olmasi bir zorunluluk degildir. Pekala,
sosyal sorumluluk ya da etik oldugu diisiiniilen bir amaca hizmet etmek gibi bagka -

giiditlerle de finansman saglanabilmektedir.
2.3.2. Ugiineii Kigi FinansmanmininAleyhine Goriisler

Bu bilimiin baginda da ifade ettigimiz gibi Wendel tigiincii ksi finansmanini
agr bir dille elestirmekte ve hatta kadin ve organ satma piyasalariyla bir tutmaktadir,
Wendel'! tgiincii kisi finansmanim olumsuz bir kurum olarak gérmesinde yalmz da

degildir. Birgok baska akademisyen de tigiincii kigi finansmamm elestirmistir, '

"Deeksha Malik ve Meher Tandon, “The Third Man in International Arbitration”, International
Journal of Law and Legal Jurisprudence Studies, Cilt: 4, Sayr: 3,s. 223.

"*Philip Morris Brands Sarl, Philip Morris Products S.A. and Abal Hermanos S.A. v. Oriental
Republic of Uruguay, 1CSID Case No. ARB/10/7. Philip Morris’in Uruguay devletine kars: agtig1
Yatinm tahkimi davasinda “The Bloomberg Vakfi” ve onun g¢ocuklarin sigara igmemesi igin
yuriittiigi kampanya Uruguay devletine dava igin finansman saglamistir, Bu davadaki finansman
gdstermektedir ki, finansman bazen kar elde etme amacinda farkli amaglar da tagiyabilir.

"2l Wendel dava finansmanima oldukga agir elestiriler getirmistir.

2Catherine Rogers,Ethics in International Arbitration, 1. Baski, Oxford University Press, Oxford,
2014 kitabinda “Gamblers, Loan Sharks & Third-PartyFunders bdlilmiinde; Margaret Jane Radin,
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Adaletin davaya yatirim yapmak i¢in bir pazar yaratilarak metalagtirilmasi

getirilen en agir elestirilerden birisidir.'?

Bu elestiriyi getirenlere gore davalarin
metalagtirilip, bir yatirim araci haline getirilmesi dava sayisiu da, adalet sisteminin
biitiinliitinii de tehdit edecektir. Davay1 bir endiistriye gﬁevirmesiyle tigtineti kigi
finansmamnin dilsiinmeden agilan dava sayismi ve etik olmayan davramslar -
artiracag endigesi tagimaktadir.'?* Adalet arayi§1 gibi kutsal ve 6nemli bir siirecin,
tek amaci kar elde etmek olan finans girketlerinin yardimina muhtag olmas: iigiincii
kigi finansmanina kars: getirilen en giiclii elestirilerin baginda gelmektedir. Saldirgan
ve kétil niyetli davalarin sayisini artirabilecegi elestirisi ise,'” aslinda finansman
sektdriiniin igleyisine ve fonlamay: kabul ettikleri dava oramina bakildiginda ¢ok da
dayanagi olan bir elestri olmadig: rahathikla goriilecektir. “Fonlanmasi. istenen
davalarn biiylikk bir ¢ogunlugu finansorler tarafindan su ya da bu sebeple
reddedilmektedir. Halihazirda mevcut az sayida istatistik olsa da, anekdotsal
raporlardan ve ﬁnans't')rler tarafindan yapllﬁn agiklamalardan, davay: finanse etmede
red oranlarinin en az yiizde doksan veya daha fazla oldugu belirtilmektedir.'?® Bu
oran gistermektedir ki finansorler her davay: kabul etmemekte, ancak ¢ok siki
degerlendirmelerden sonra kazanma sansi olan davalara finansman saglamaktadir.
Kaybederlerse yatirdiklar: biitiin parayr kaybedecek olan finansérlerin, para kazanma
ihtimalleri dilgik olan davalara yatrim yapmayacaklari agiktir. Dolayisiyla
- finansmanin mevcut olusu, kazanma ihtimali olmayan gereksiz oranda dava sayisinin
artigina neden olacak gibi bir degerlendirme gergeklerden uzak bir degerlendirme
olacaktir.

Bu konuda séylenebilecek bagka bir séz de yine Ingiltere’de verilen bir kararla
ilgilidir. Excalibur davasinda, Ingiltere yitksek mahkemesi finansériin davalinmn

yargilama giderlerini kargilamas: gerektigine hilkmetmistir.'*” Bu kararin temelinde,

Contested Commodities, 15. Baski, Harvard University Press, Cambridge, 1996 eserinde iigiincti kisi
finansmam kargisinda olacak arglimanlar getirmistir. Bu gibi 6rnekler akademide bulunabilmektedir.
122 American Bar Association, U.S. Chamber of Commerce Institute for Legal Reform, (15 Subat
2011}, 8. 4.

124 stoyanov ve Owczarek, s. 175.

125 Steinitz, 5.1327,

126 The ICCA Reports No. 4, Report of the ICCA-Queen Mary Task Force on Third-Party
Funding in International Arbitration, International Council for Commercial Arbitration, Nisan
2018,5.24,25.

127 Excalibur Ventures v Texas Keystone and others [2016] EWCA Civ 1144,
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davamn tamamiyle dayanaktan yoksun, davada istenilen 1.6 milyar dolar tazminatin
ise agir1 derecede abartilm:s rakamlar oldugu vurgulanmistir. Haksiz oldugu bu kadar
a¢1k olan bir davay1 finanse ettigi ve davalinin bir ¢ok yargilama gideri yapmasina
sebep oldufu gerekcesiyle Ingiltere Yiiksek Mahkemesi finansérii de davalinmn
vargilama giderlerinden sorumlu tutmustur. Bu da finans sirketlerine' finans
saélamayl kabul ettikleri davada segici olmalart gerektigini bir kere daha
hatirfatmigtir,. Bu davada davaciy1 fonlayan finans girketi Dava Finansorleri
Birligi’nin bir {iyesi degildi ve bu standartlara uymamugt. Bu birligin belirledigi
standartlar Ingiltere iginde finans saglayacak finansérler icin olduk¢a dnemli bir
rehberdir ve bu rehbere riayet edilseydi finansor bdylesine bir tazminat 6demekle

-yiikiimli kalmazdi,

Ugiincii kisi finansmamnin olumsuz bir ozellifi olarak belki su diisiiniilebilir:
Davada hakli olan taraf sadece davay: baslatacak ve stirdiirecek maddi imkani
olmadif1 i¢in dava sonunda hakk: olan, elde edecegi paramin bir kismini bagka bir
liglincll kigiye, finanstriine birakmasi gerekecektir, Fakat Ingiltere’de \}erilen bir
karar bunun bdyle olmadigin géstermektedir. $oyle ki; Essar Oilfields kararinda'?®
Ingiltere mahkmesi hakem kurulunun sahip oldugu genis takdir yetkisini
onaylamugtir ve davasmi kazanan davacmn tgiinci kigi finansmani igin yaptign
giderleri de alabilecegine hilkmeden hakem kararimi bozmarmmsgtir. Hakem kurulu,
davacinin finansére &deyecegi komisyonu da davalidan Karsilayacagina
hitkmetmistir. Bu komisyon, normal piyasa kosullarinda ve davaimn %35’ini
olugturmaktaydi. Bu genig takdir yetkisini, 1996 tarihli Ingiliz Tahkim Kanunu’nun
tahkim masraflar1 59/1-c maddesinde belirtildigi sekliyle, bu masraflarm “yargilama
giderleri ve taraflarin diger giderleri’ni de kapsadigin belirten maddeden almaktadir.
Bu da gbstermektedir ki, belki de bu yonde kararlar verilmeye devam ederse iiglincii
kigi finansmam finansmani tigiincii kigiden saglayan davacilann davay: kazanmas:
durumunda finansére ddeyecekleri komisyonun da davalidan tahsili, tahkime gitmek
i¢in finansman saglamaktan bagka imkani olmayan dava sahiplerinin dava sonucu
erigsecekleri alacaklarinin higbir kesintiyé ugramadan ellerine gegmelerine olanak

saBlayacaktir. Bu durum, davaya maruz kalan davalilar iginse bir caydinicilik gorevi

1% Essar Oilfields Services v Norscot Rig Management Pvt [2016] EWHC 2361,
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gorecektir. Bu durumun ilerleyen yillarda nasil gelisecegini verilen yeni kararlarla

gorecegiz.
2.3.3. Ugiincii Kigi Finansmaninin Avantaj ve Dezavantajlan

Uqﬁhcﬁ kisi finansmanina dair lehe ve aleyhe goriisleri verdikten sonra bu
kurumun bir avantaj m1 yoksa dezavantaj m olugturacagini okuyucuya birakiyoruz.
Yukarida uluslararasi tahkimin bir avantaj olup olmadifina dair yaptigimz
agiklamaya benzer bir agiklamay burada da uygun gériiyoruz. Cimkii Gigiincii kisi
finansmanimin bir avantaj m1 yoksa dezavantaj m1 oldugu konusu, okuyucunun bakig
agisina gore sekillenecektir, Aym 6zelligi. bir goriige gbre avantaj olmasi, digerine -

-gbre ¢ok sakincall bir durum olarak goriilmesi duruma nereden bakildigiyla

dogrudan iligkilidir. Somut 6rnek vererek ne demek istedigimizi agiklayalim.,

Ustincti kisi finansorleri davay: finanse edip etmeyeceklerine karar vermeden
once s6z konusu davaya dair genig bir inceleme siirecine girerler. Bu siirecin sonunda
hazirlanan detayh rapora gore, davamin kazanma ve dava sonunda paranin tahsili
ihtimalini, finansman saglamaya degecek bir risk olarak goriirlerse finansman
saglamayi kabul ederler. Finansman sirketlerinin s6z konusu kararinin avantaj ya da
dezavantaj oldugu bakiy agisina gore degisebilir. Ornegin bu karar, dava sahibi
kisinin elindeki davanin giiglii bir dava olup olmadigina, daha heniiz tahkim siireci
baglamadan sonucun &ngériillmesine yonelik detayli bir rapor sahibi olmasina imkan
verecektir. Bu yoniiyle bir avantajdir Oysaki bunun dezavantaj oldugu da ileri
siirilebilir. §&yle ki, “tek bagina iigtincii kigi finansériin varlig1 veya bir uyusmazligin
finanse edilmesi talebinin reddedilmesi dahi, bir davanin veya tahkimin isabetli olup
olmadig konusunda Snyargiya neden olabilir”.'"® Hakemler bundan haberdar olursa
davaya karst bir finansdriin varlign sebebiyle pozitif olarak ényargih, ya da
finans6riin reddetmis oldufunu Ogrenirlerse davamin kazanma ihtimaline karg:
olumsuz bir dnyargiya sahip olabilirler. Bu sz konusu olur ise bu da kuskusuz

ticiineii kisi finansmanimin yarattifi olumsuz bir sonug olacaktir.

Aym durumun avantaj ya da dezavantaj olarak goriilmesine bir 6rnek daha

 verelim. Bilindipi gibi tiglinct kisi finansman ile davacilar hig para harcamadan ¢ok

P eyla Orak Celikboya, “Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmam”, Eylill 2015, s, 2,
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masrafl1 olabilecek tahkim sirecini baglatip sonlandirabililirler ve bdylece biitiin bu
tahkim sfirecinin pgetirecegi maddi risklerden de kurtulmaktadirlar. “Bu nedenle
lglincti  kigi  finansmam  muvekkillerin  hukuki harcamalarindan  dolay
karg;lagacaklan gesitli baskilar hafifletmelerine yardime: olmak igin faydah bir arag
olabilir”."*® Fakat aym durumu, miivekkilin davay:r kazanmasi sonucunda alacaf
paranin dnemli bir miktarim {i¢lincli kisi finansériine verecek olmasi sebebiyle
olumsuz bir kurum olarak goren goriigler de pekala ileri siiriilebilir. Dolayisiyla
avantaj m1 dezavantaj nﬁ olacafy kiginin bakis agisiyla degismektedir. Kiginin adalete
erisimini milmkiin kilmasim bir yana birakacak olursak, yargi masraflan riskini
azaltarak siireci risksiz gegirmek mi yoksa bu riske katlanarak alacafin tamamina
kavugmak mi sorusu tamamen kigilerin tercihine kalmis, figlincii kisi finansmanim
avantaj ya da dezavantaj olarak degerlendirmelerinin sonucuna gore verecekleri bir

karardir.

Goriildigii gibi aym siireg bir avantaj olarak goriilebilir. Fakat madalyonun
diger yiiziinden bakildiginda bu bir dezavantaj da olabilir. Bu nedenle biz burada
karan okuyucuya birakmak igin her ozelligin bir avantaj mi dezavantaj mu
olusturduguna dair hiikim vermeyecegiz. Lehine ve aleyhine olan .gc'irii$leri
nedenleriyle birlikte {/erdjkten sonra bu degerlendirmeyi okuyucuya birakiyoruz.
Fakat kendi goriisimiizii ifade etmek de saglikl: olacaktir. Kamimizca, adalete erisimi
saglamasi, davacimin lizerindeki hukuki riski ortadan kaldirmasi ve onlara stireg
boyunca deneyimleriyle yardimda bulunduklarindan tigiincii kisi finansérleri oldukga
olumlu, avantajli ve 6nemli bir kurumdur. Goriisiimiizii bu sekilde dzetledikten sonra
bir alintiyla bu bélimii noktalayalim.“Ugiincti kigi finansmaninin ulusal ya da
uluslararas: diizeyde arzu edilir ve yararl bir sistem olup olmadig bireysel goriislere
gore degigebilir, fakat Gclincl kisi finansmanimn uygulamasi su anda kadar &yle
gelismigtir ki hem ulusal yargida hem de uluslararas: yatirim tahkiminde tahkimin

kabul edilebilirligine itiraz niteligi tagiyacak higbir sebep yaratmamaktadir”.'*!

' Tustin D’agostino, “Hong Kong Law Reform Commission Releases Consultation Paper on Third
Party Funding in Arbitration”, Kluwer Arbitration Blog, October 23 2015, s. 1.
11 Giovanni Alemanni and others v. Argentine Republic, p. 278
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2.4.0CUNCU KIS FINANSMANI ALANINDA DUNYADAKi{ GELISMELER

Dunyada tgtincil kigi finansmanimin nasil bir geligim iginde bulundugunu, bu
konuda yapilan galigmalari ve tilke bazindaki degerlendirmelerimizi anlatacagimiz
bu bolimde, yine yeri geldikge ilgili yarg: kararlarina da yer verilecektir. Ugtineii
kisi finansmam alanim yasalarla diizenleyen iilke sayis1 su an itibariyle sadece ikidir.
Sadgce Hong Kong ve Singapur, 2017 yilinda ii¢iincii kigi finansmanini diizenleyen
kurallar ¢ikarnugtir. Bu kanunlardan &nce her iki ﬁlkede de tigiinci kigi finansmam
Anglo Sakson yasafi olan maintenance ve champerty doktrinleri sebebiyle yasakti.
Diger tilkelerde ya zorunlu olmayan tavsiye niteliginde kurallar bulunmakta, ya da
higbir diizenleme bulunmamakta, sdzlesme 6zgirligii ve hukukun genel ilkeleri
‘dogrultusunda tgiincil kigi finansmam yorumlanmaktadir. Ama geﬁi:s Olglide tiim
diinyada bu kurumun kabut edildigi ve yerlestigi bir gergektir.

Ugiincti kisi finansmamni alaninda yapilmis dnemli ¢alismalar bulunmaktadir.
Bu konuda yapilmig 6nemli bir ¢aligma olarak/nternational Council for Commercial
Arbitration (ICCA) ve Queen Mary University of LondonQMUL’Im yaptift
calismadir. 2013’te baglayan bu galigma 2018 Nisan ayinda rapor olarak agiklandi.Bu
caligma t¢linci kisi finansmanina dair diinyada yapilan en énemli ¢alismalardan bir
tanesidir. Bu ¢aligmadan ismen de olsa bahsetmemek tezimizde Onemli bir
¢aligmadan okuyucuyu haberdar etmemek, bu nedenle tezin eksik kalmasi anlamina
gelirdi. Bu ¢aligma figiincti kisi finansmam alaminda yapilan en 6nemli ¢ahsmalardan
bir tanesidir. Yapilan &nemli toplantilarin, alt ¢alisma gruplanmin hazirliklan
sonunda yaymmlanan rapor sekiz béliimden olugsmaktadir: Giris, Uyusmazhk
Finansmani Genel Degerlendirmesi, Tanimlamalar, Cikar Catismas: Ifsasi, Mesleki
Gizlilik ve Imtiyaz, Masraflar ve Masraflarin Teminati,Ugiincii Kisi Finansmaninin
En Iyi Uygulamélan ve Yatirim Tahkiminde Uglincti Kigi Finansman: bliimlerinden

olusmaktadir.'*?

Simdi de {ilke bazinda mevcut durumun tigiincii kisi finansman ile ilgili ne

oldugunu anlatalim.

“? Bu raporun Ingilizce tam memine bu sayfadan ulagilabilir: (http:/www.arbitration-
icca.org/news/2018/375/icca-queen-mary-task-force-report-on-third-party-funding-officially-
launched.html Son Frigim Tarihi: 23.07.2018).
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2.4.1. Ingiltere

Ingiltere Anglo-Sakson Hukukunun dopum yeri, daha sonra da Britanya
Imparatorluguyla diinyaya yayildin merkezidir. Diinyada Commonwealth
devletlerinin hukuk sistemleminin dogdugu iilke burasidir. Bu béliimde Ingiltere ile
—England and Wales olarak- Galler’i de i¢ine alan yargr cevresi kastedilmektedir.
Nitekin Ingiltere Yﬁksei{ Mahkemesinin ismi de Court of AppealEngland & Wales
olarak gegmektedir. Bu sebeple, bu bélimdeki agiklamalar Irlanda igin gegerli
olmayacaktir, Zaten Irlanda’da durum bir sonraki boliimde ele alinacag iizere

Ingiltere’dekinden tamamiyla farklidur.

Ugiincii kigi finansmanmmin Ingiltere’nin meveut durumunda, dava finansman
edlstrisi Dava Finansorleri Birligi (ALF) aracilifiyla piyasay: kendi kendine
diizenlemektedir. Ingiltere, diinyadaki birgok tilke gibi Wigiincii kisi finansmanin
diizenleyen bir kanun qzlkérmamlstlr. Ingiltere’nin bu kararinda lLord Jackson’in
Hukuk Yargilamasi Masraflar1 Degerlendirmesi: Son Raporundaki onerileri etkili
olmugtur. Bu 6nerilerde tiglincii kigi finansmani alaninda bir diizenleme yapilmas:
ihtiyactmin su anda buhinmadlglm, tatmin edici bir goniillii uyulmasi gereken kurallar
olugturulmast gerektigi tavsiyesinde bulunulmustur. Yine bu gﬁhﬁlll‘i kurallarla
anapara alt stmrinin getirilmesi; finansérlerin devam eden davadan finansman ¢ekme

3
33 DPava

yeteneklerinin uygun kisitlamalara tabi tutulmasi gerektigi belirtilmistir.
finansorleri birliginin ¢ikardig: kurallar da tam olarak bu rapora uygun sekilde
bahsedilen anapara simir1, kisitlamalar) ve gerektiginde {iyelerine cezalar kesebilecek

kurallar ¢ikarmgtir.

Gegmigten beri gelen maintenance ve champerty prensiplerine ragmen ii(;ﬁncii', kigi
finansmani Ingiltere’de uzun zamandan beri kabul gdrmiistiir. Bunun en biiyik
sebebi Lord Jackson’in raporunda da belirttigi gibi adalete erigimi saglamasidur.'*®
2003 tarihli bir Ingiltere Yiiksek Mahkemesi Kararinda'® iigiincti bir kiginin davay1

finanse ettifi anlagmalar kamu diizenini bozdugu gerekgesiyle otomatik olarak

' Jackson,s. 124.

iRy kurallarin tamami ALF’in sitesinden ulagilabjlmektedir:
http://associationoflitigationfunders.com/code-of-conduct/

135 Jackson,s. 117.

3¢ R (Factortame) Ltd v Secretary of State for Transport, Local Government and the Regions (No 8)
[2003] QB 381 (CA)
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gegersiz sayllmayacaktir, Champerty’nin anlagmay: etkileyip etkilemediginin baz

degerlendirmeler sonucunda karara baglanmasi gerektigi bu kararda ifade edilmistir.

Ingiltere’de dava finansmam olduk¢a yerlesik haldedir. Her ne kadar
geemisten gelen champerty doktrininin etkisiyle bazi kararlarda finans sézlesmesi
gegersiz kalinmigsa da, genel olarak iigiincii kisi finansmaninin gegerli oldugu ve
yaygin olarak kullamldig bir gergektir. $imdi finans s6zlesmelerini kisitlayan ya da

gegersiz kilan temel baz1 yargi kararlarina gbz atalim.

Ingiltere ve Galler’de Giles and Thonipson kararinda da belirtildigi lizere
finansor dava siirecinde agir1 bir sekilde kontrolii ele gegirecek derecede miidahalede
bulunmadi@; siirece Gigiincii kigi finans anlagmalan genellikle gegerlidir.*” O halde
sdyleyebiliriz ki, Ingiltere’de finansman saglayacak bir finansériin dikkat etmesi
gereken en onemli noktalardan birisi avukat-miivekkil-finansér arasindaki iligkide
dengeyi saglamas: olacaktir. Agir1 kontrol saglayan bir finansér finans sézlegmesinin .
gecersizligine yol agabilecektir. Bu konuda ALF’in kurallart oldukga 6nemli bir
rehberdir. Eger bu kurallara uyulursa ingiitere agisindan finans sézlegmeleri gegerli

g
oalcaktir.”®

Burada sunu da ifade edelim ki, biiyiik finans girketleri bu dengeyi korumada
higbir sorun yasamamaktadir. Oldukga profesyénel olan bu sirketler sézlesmenin
gegersizlifine yol agacak derecede kontrol sahibi olmayacaktir. Burada sorun
piyasaya yeni giren veya kiiglik yatimcilar igin dogabilir. Yatirdifi paray:
kaybetmemek i¢in her konuda davaci yerine séz séylemek isteyen bir yatirimeimn bu
davramglari, yukarida atif yaptigimiz karar gerei s6zlesmenin gegersizligi sonucunu

dogurabilecektir.

Ingiltere’de Excalibur'®® davasinda yiiksek mahkemenin, Arkin simrma'*

atifta bulunmadan, finansérii tazminat esasnda karst tarafin biitin yargilama

7 Giles and Thompson, 1993 UKHL 2; Finansériin saldirgan, kiskartici ve kdtii niyetli olarak davaya
miidahalede bulunmarmasi gerektigi bu kararda ifade edilmistir.

138 g8z konusu kurallarin Tiirkge ‘tercilmesi, yazar tarafindan yapilip bu ¢alismanm sonuna
eklenmigtir.

139 Bxcalibur Ventures v Texas Keystone and others [2016] EWCA Civ 1144

0 Arkin smin, Arkin v Bochard Lines Ltd (Nos 2 and 3) [2005] 1 WLR 3055 davasinda, finansbriin
sadece finanse ettii kadariyla kargy tarafin yaptif1 yargilama masrafindan sorumlu tutulabilecegini
belirten smirdir. Arkin davasinda karar verildigi igin, bu davanm ismiyle aniimaktadir.
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masraflarindan sorumlu tuttugunu yukarida ifade etmistik. Bunun nedeni finansériin
adeta davacimin yerine gegerek, davamin hukuki bir esas dayanagi olmamasina
ragmen, davadan biiyiik karlar saglama gayesiyle adeta davaci gibi hareket etmesi
olmugtur, Haksiz oldugu belli olan bir davayr bu sekilde vzun bir siire devam
ettirerek davalmin biiyilk miktarda yargilama gideri harcamasina neden ' olan
finansérii mahkeme tazminat hitkkmiinde davalinin yargilama giderierinden sorumlu
tutmugtur. Bu durum tahkimde olmasa da, Ingiltere mahkemesinde davaya finans
saglayan bir finansér aleyhine Arkin simin dikkate alinmadan verilen bir karar olmas1
bakimindan Onemlidir. Ancak tahkimde durum farklidir, finansérler tahkim
anlasmasmin bir tarafi olmadiklarindan tahkimde finansérler aleyhine hakem
kurulunun bir yetkisi bulunmamaktadir. Bu nedenle, tahkimde tigiincti kisi

finansorleri karg: tarafin masraflarina karsi adeta bir koruma altmdadir,

Gortildugii gibi dava finansmanina dair igtihat sayisi Ingiltere’de oldukca
fazladir. Bu kararlardan en Snemli gérdiklerimizi, ve konunun en temel hatlarim
anlattigim diigiindiigtimiiz kararlara burada yer verdik. Fakat bu kararlardan baska da

birgok karar bulunmaktadir.”*!

Su ana kadar da bu sistem Ingiltere de gok iyi gitmekte
ve yasal diizenleme olmadify halde biiyiikk bir problem yasanmamaktadir. Fakat,
tiginedl kigi finansmaminin heniiz daha emekleme agamasinda oldugu, gelisimini
tamamlamaya ¢alildifi unutnlmamalidir. Bu nedenle bu gelisim evresi
tamamlandiktan sonra, piyasanin gerektirdigi alanlarda belirsizlikleri ortadan
kaldimak ve piyasayl diizenlemek igin yasal dizenleme yoluna gidilecegi
beklenmektedir. Fakat su anda “Mevcut durumda, Birlesik Krallik ve Avustralya
agikga Uglincii kisi fonlamas1 uygulamasina izin vermektedir”,!* Avustralya’ya

gegmeden 6nce Irlanda’dan kisaca bahsedelim.

M1 Jetinedl kisi finansmaniyla ilgili hitkiimlerin bulundugu ¢esitli kararlar bulunmaktadir. Bunlara

ek olarak: Dymocks Franchise Systems (NSW) Pty Ltd v Todd [2004] 1 WLR 2807; London &
Regional (St George's Court) Ltd v Ministry of Defence [2008] EWHC 526 (TCC), 18 March 2008 —
bu karar Yargig Coulson Uglinell kigi finansmammn Ingiltere’deki meveut durumunu 8zetledigi bir
karar olarak drnek gosterilebilir.

“Burcu Osmanogtu, “Third-Party Funding in International Commercial Arbitration and Arbitrator
Conflict of Interest”, Journal of International Arbitration, Kluwer Law International, Cilt: 32, Sayn
3,2015,5. 329, :
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2.4.2, irlanda

Irlanda’da durum Ingiltere’nin tam aksi yondedir. Ciinkii Ingiltere’de tigiincii
kisi finansmani davalarin finansmaminda yerlesik hale gelmis, champerty ve
maintenance doktrinlerinin uygulamalan kisitlanms olsa da, frlanda’da champerty
doktrini nedeniyle iglincti kigi finansmam yasak olarak kabul edilmektedir. irlanda
yiiksek mahkemesinin, hentiz ¢ok yeni olan, 2016 yilinda verdigi karar sonucunda
tiglincii kigi finansmam Irlanda'da yasak hale gelmigtir. '* Yiksek mahkeme,
davacilarin imzaladiklar: Gigiinct kigi finansman sdzlesmesinin champerty doktrinine
aykir oldugunu ve bu nedenle de hukuken gegerli olmadipn kararim vermistir.
Yiiksek mahkeme gok yeni olan bu karannda Irlanda’da mevcut yasalarla su an igin
lglinct kigi finansmaninin gegerli olmadifini noktalamig oldugundan bu béliimde
Irlanda’yla iigili daha fazla agiklamaya yer verilmeyecektir. Ciinki yiiksek mahkeme

bu sorunu kesin olarak kapatmgtir.

Fakat sunu ifade edelim ki, su anda yasalarla iigiincti kisi finansmanmnm
diizenlenmig oldugu Hong Kong ve Singapur’da da, ligiincii kigi finansmanini yasal
hale getiren kanunlar ¢ikarilmadan once, her iki tlkede de yiksek mahkeme
kararlanyla iiglincli kigi finans sozlesmeleri champerty doktrinine aykin
sayilmaktaydi. Bu nedenle de her iki tilkede de iigiincii kisi finansmam hukukén
gecerli sayllmamaktaydi. Bu gidisat, Irlanda’da da aym olabilir. Belki de
ontimiizdeki yillarda Irlanda’da da Hong Kong ve Singapur’dakine benzer bir
yontem izleyecek ve su anda yasak olan tglincii kisi finansman, ¢ikarilan yeni bir
kanun ile hukuken gegerli hale getirilecektir. Ciinkii diinyadaki egilim bu ydndedir.
Irlanda parantezinden sonra, gsimdi de diger énemli bir Anglo-Sakson iilkesi olan ve

tigtinctl kigi finansmamnin yaygin oldugu Avustralyay: inceleyelim.
2.4.3. Avustralya

Avustralya, diger bir 6nemli Anglo-Sakson hukuk sistemidir. Champerty ve
maintenance doktriniyle ilgili olarak diyebiliriz ki, “1993 Maintenance, Champerty

ve Barratry’nin kaldinlmasina dair kanun ile bu prensipler Avustralya’da terk

'3 Persona Digital Telephony Ltd and another v The Minister for Public Enterprise and others [2016]
IESCDET 106
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edilmigtir”.'* Ingiltere’nin 1967°de bu prensipleri sug olmaktan gikarmasim izleyen
Avustralya, tiglincti kigi finansmaminda da Ingiltere gibi hosgériili davranmis ve
bunun sonucunda da dava finansmani piyasast Avustralya’da da oldukga gelismistir.
“Usiincti kigi finansmam Avustralya’da federe diizeyde uygun bulunmustur ve hali

hazirda en az alti-yedi adet biiyiik ticari finansérler bulunmaktadir”. !

Avustralya ile ilgili diger 6nemli, belirtilmesi gereken nokta da contingency
Jees anlagmalariyla ilgilidir. Bu tarz anlagmalar Avustralya’da yasaktir ve avukatlar
miivekkilleri hakkinda verilecek higbir kararda finansal bir ¢ikar ya da ortaklik
kuramazlar (yani bu da demek oluyor ki avukatlar fiili dava finansérii olamazlar).
Fakat, avukatlar finanstrliik yapamasalar da, iigiincii kisi finansmamna hem
mahkeme hem de tahkim davalarinda izin verilmektedir.'*® Bunda da, yine
Ingiltere’deki gibi adalete erigim fikrinin rolii biiyiiktiir. Yargig Kirby agikea
“adalete erigimin herkesin kullanimina ag¢ik olan temel bir insan hakk: olarak

oneminden dolay1 taze ve yenilikei diigtinmemiz” gerektigini agik¢a vurgulamigtir.'*’

Avustralya hakkinda, tglincti kigi finansmammin ne kadar gelistigini
gostermek i¢in Burford Capital’in 2017 anketi verilerine géz atmak da faydal
oiacaktlr. Avustralya’daki her on avukattan 8’inden fazlasi (%85), dava
finansmanimin varhiginin farkindadirlar. Bu ankete cevap veren Avustralya’lilann
neredeyse yans1 (%48) piyasadaki bilylimenin son iki yilda daha da arttiim
belirtmigtir. Ankete katilan her on muhataptan dérdii (%40) dava finansmanim
kullanmigtir. Daha o6nce hi¢ finansman kulanmamis Avustralyali avukatlarin

yansindan fazlasi (%55) onlimiizdeki iki sene igerisinde dava finansmanini

" Angus FeiNi, “Third Party Funding in International Arbitration; A Slippery Slope or Levelling the
Playing Field?”, Bernstein Litowitz Berger & Grossmann LLP, 8 Eylul 2016,s. 2.

"Victoria Shannon, “Recent Developments in Third-Party Funding”, Journal of International
Arbitration, Kluwer Law International, Cilt: 30, Say:: 4, 2013, 5.444.

MAshurst LLP, Ashurst Quickguides, 13 Ocak 2017 (Online: https://www.ashurst.com/en/news-
and-insights/legal-updates/quickguide---third-party-funding-in-international-arbitration/Son ~ Erigim
Tarihi: 23.07.2018 }

"7 Campbells Cash and Carry Pty Ltd. v. Fostif Pty Ltd. [2006] HCA 41
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kullanmay: disiindiiklerini ifade etmektedir.'*® Goruldigi gibi Avustralya’da da

oldukga gelismis bir dava finansman piyasasi bulunmaktadir.
2.4.4. Singapur

Yukarida da zaman zaman degindigimiz gibi, Singapur, Asya’min Hong Kong
ile beraber 6nde gelen tahkim merkezlerinden biri olarak, diinyada figlincii kisi
finansamanim kapsamh olarak yasa ile diizenleyen ilk {ilke olmustur. Bu yasal
diizenlemeden 6nce Singapur’da tglincti kigi finansmam champerty ve maintenance
~ doktrinleri sebebiyle yasak olarak kabul ediliyordu. Singapur’da, diger Anglo-
Sakson Ulkerlerinde oldugu gibi verilen kararlar arasinda bir biitinlik
bulunmamaldaydl. Her ne kadar champerty ve maintenance birgok Anglo-Sakson
lilkesinde sug olmaktan gikarilmig olsa da, bu doktrinler yargi kararlarim etkilemeye
ve zel hukuk alaninda sozlegsmenin gegersizligi sonucunu dogurma ihtimalini her
daim diri tutmugtur. Hatta Singapur’da yiiksek mahkeme, bu doktrinlerin agikg¢a
tahkimde de gegerli oldufunu ve bu nedenle sézlesmelerin gecersiz olacagina dair
igtihat getirmistir.'* Goérilldiigii gibi bu durum belirsizlik yaratmakta, taraflarin
yaptiklar1 anlagmanin ileride mahkemeler tarafindan gecersiz hale getirilip

getirilmeyecegi kafa kangikliina ve giiven eksikligine yol agmaktaydi.

Neyse ki bu belirsizlik ve yasak olan durum, Singapur’da 10.01.2017
tarihinde meclisten gegirilen ve 1 Mart 2017°de vyiiriirliige giren bir yasa ile ortadan
kalkmg, tigiinci kisi finansmant yasa ile diizenlenmistir."*® Bu yasa ile champerty ve
. maintenance Anglo-Sakson hukuku prensipleri Singapur hukukundan tamamiyle
kaldirilmigtir. Bundan bagka, bu yasada tigiincii kigi finansmam igeren sézlesmelerin
gecerli bir sdzlesme oldugu, fakat finansorlerin de kanunda belirtilen yeterliliklere

sahip olmas: gerektigi diizenlenmistir.

% Burford Capital,2017 Litigation Finance Survey. Bu veriler Burford Capital’in 2017 yihndaki
anket sonuglarindan almmugtar, {Online: http://www burfordcapital.com/wp-
content/uploads/2017/09/Burford-2017-Litigation-Finance-Research-Whitepaper.pdf)

'* Bevan Ashford v. Geoff Yeandle (Contractors) LTD (In Liquidation): CHD 23 APR 1998 Bu
kararda Singapur Yiksek Mahkemesi Champerty ve maintenance’in mahkemelerde uygulanmasiyla
tahkimde uygulanmas: arasmnda bir fark olmadifini, tahkimde de uygulanmas: gerektigini agikga ifade
etmistir, ‘

"0 Yasa Onerisi Numaras:: 38/2016. Bu yasa Devlet Baskam: tarafindan 3 Subat 2017’de
imzalanmgtir. Orijinal adi: “Civil Law (Amendment) Act 2017” olan bu yasaya online olarak
Singapur  devletinin  websitesinden erigilebilmektedir: .  https:/sso.agc.gov.sg/Acts-Supp/2-
2017/Published/201702247DocDate=20170224
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Singapur’dan sonra diinyada bu konuda yasa ¢ikaran ikinci tilke de Hong
Kong olmugtur. Bu, iki tlkenin de Asya’min tahkim merkezi olma yarisimn bir
sonucudur, Iki iilke de bdylece tglincli kisi finansorleri igin cazip merkezler
konumuna gelmigtir. Clinkii yasalarla, tigiincii kisi finansmam agikca gecerlidir ve
diizenlenmigtir. “Yeni Hong Kong ve Singapur kanunlan sadece figlincii kisi
finansmanma izin vermekten daha fazlasim yapmaktalar. Bu yeni kanunlar {igtincii
kigi finansman sozlesmesinin ve bu sdzlesmenin tarafi olan finanstriin kimliginin
agiklanmasim zorunlu kilmaktadir. Ulusal diizeyde bu tarz kurallar uluslararas:

tahkim diinyasina tamamen yenidir”,'*!

Singapur hukukunda i¢ tahkim ve uluslararas: tahkim birbirinden ayrilmugtir,
I¢ tahkime Tahkim Kanunu (Cap 10), Uluslararas: tahkime ise Uluslararas1 tahkim
kanunu (Cap 143A) uygulanmaktadir. Singapur reformlari agikga, iigiincti kigi
finansmania sadece uluslararasi tahkime ve uluslararas: tahkimle ilgili siireclerie
smirli olarak izin vermistir,'> Singapur’da gegtigimiz yil yiiriirliige giren ve ticlincii
kigi finansmamm diizenleyip yasal hale getiren kanun yiriirliige girmeden once,
mahkeme Kkararlar neticesinde tigiinclt kigi finansman champerty ve maintenance
doktrinlerinin sonﬁcu olarak yasak kabul edilmigti. Fakat artik 2017 yilindan beri
tUgiineii kigi finansmam Singapur’da hukuken gegerli hale gelmistir.

2.4.5. Hong Kong

Singapur gibi, tglincii kigi finansmanim yasalarla izin verip ayrintili olarak
diizenleyen ikinci tilke —ve su anda son iilke- Hong Kong’dur. Hong Kong da
Singapur ile aym yil yani 2017°de Singapur’un gikardign kanundan kisa bir siire
sonra lglincit kigi finansmant jle ilgili kanununu ¢ikarmistir. Bu her iki tilkenin

Asya’nin lider tahkim merkezi olma yanginin bir sonucudur'™

¥Mark Krestin ve Rebecca Mulder, “Third-Party Funding in International Arbitration: To Regulate
or Not to Regulate?”, Kluwer Arbitration Blog, December 12 2017,s. 2.

2Kim M. Rooney, “Recent Legal Developments in Third Party Funding of Arbitration and Mediation
in Hong Kong”, Asian Dispute Review (Ed. J. Romesh Weeramantry ve John Choong), Hong Kong
International Arbitration Centre (HKIAC), Cilt: 2017, Sayx: 4, 2017, s. 175.

1 Abdulali Jiwaji, “Hong Kong Approves Third Party Funding for Arbitration”, Kluwer Arbitration
Blog, 16 Temmuz 2017,s. 1.
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Hong Kong’da bu yasal diizenleme getirilmeden 6nce, Hong Kong hukuk

reformu komisyonu'™* bir rapor haZIﬂa.IIll$t11'155. Bu rapora gére, “champerty ve
| maintenance doktrinlerinin tahkimde tiglincii kigi finansmanama da uygulamp
uygulanmayacagi Hong Kong Yiiksek Mahkemesi’nin Unruh v. Seebf:rgerls6
kararinda bu sorunun cevabii agik birakmasi sebebiyle belirsizdir. Daha 6nceden
verilen Cannonway Consultants Limited v Kenworth Engineering Ltd">' karannda bu
doktrinlerin tahkimde uygulanmayacag belirtilmisken, Unruh kararinda mahkeme
Connonway Xkararina atifta bulunmarnmg, bu doktrinlerin tahkime uygulanip

uygulanmayacagl sorusunu agik birakarak bir belirsizlik yaratmgtir”.'®

Bu rapor sonucunda, mevcut olan belirsizligin kaldinlmas: igin14 Haziran
2017°de Hong Kong Yasama Meclisi Tahkim ve Uzlastrmaya DairYasa’'yi
gesirdi.'” Bu sayede hem i¢ tahkimde, hem de Hong Kong’da gergeklesen
uluslararas: tahkimde tigtincii kisi finansmanina izin verilmis oldu. Bu diizenlemeler
de tiglincii kisi finansmammna dair ayrintih diizenlemeler getirmistir. Hatta -ayrintis1
bakimindan, her bir maddeyi tek tek incelemek bu sayfalarm hacminin artmasina yol
agacak olsa da, kisaca soyleyebiliriz ki Singapur’dan daha detayl: diizenlemeler
Hong Kong tigiincii kisi finansmam degigikligi yasasinda meveutiur. Hong Kong
yasasinda, {liglincii kisi finansman, finans alan taraf ve diger temel kavramlarin
tamimlar: yapilmig, figlincii kigi finansmanmi higbir Anglo-Sakson prensibinin
gegersiz hale getimmedigi agikga kabul edilmis, uyulacak esaslar ve daha fazla.
diizenlemenin diizenlenebilecegi belirtilerek kanunda her konu diizenlenmeden, bazt
konularda ucu agik birakilmistir. Bu da demek oluyor ki Hong Kong kanun koyucusu
bazi konularda piyasamin kendisinin karar vermesini, bir bakima kendi kendine

gidigini diizenlemesini belirtmig, bu gidisata gére ilerleyen yillarda olusan pratigin

'* Hong Kong Hukuk Reformu Komisyonu, Yirittme Konseyi Tarafindan 1980 Ocak aymda yilinda
kurulmugtur. Komisyon, Hong Kong Adalet Bakan1 ya da Hong Kong Yiksek Mahkemesi Bagyargici
tarafindan kendisine sorulan alanlarda, hukukun reforma ihtiyag duyup duymadigm belirlemektedir.
'**Bu rapora komisyonun websitesinden ulagilabilmektedir: (http://www hkreform.gov.hk/en/publicati
ons/tpf himSon Erigim Tarihi: 28.05.2018) .

18 (2007) 10 HKCFAR 31, at para 12

¥711995] 2 HKLR 475

** The Law Reform Commission of Hong Kong, Third Party Funding for Arbitration,Ekim 2016,
s. 8.

' Arbitration and Mediation Legislation (Third Party Funding) (Amendrment) Ordinance 2017 Ord.
No. 6 of 2017.

64



yeni ¢ikarilan diizenlemelerle kurala baglanabilecegini belirtmistir. O halde Hong

Kong’da ilerleyen yillarda daha fazla diizenlemenin getirilebilecegini bekleyebiliriz.

Hong Kong’daki bundan sonra ¢ikarilacak kurallara dair gidisatin nasil
olacagim Bao soyle anlatmigtir, Hong Kong’daki tigiincii kisi finansmaru hareketi
Tahkimin tegvikiyle alakali Danisma Komitesi tarafindan izlenecektir (komite, Hong
Kong Adalet Bakanhp tarafindan 2014 yilinda kurulmugtur). Diizenlemeler agsamalar
halinde uygulanacaktir. ilk ti¢ yilinda, Hong Kong diger tilkelerde oldugu gibi kendi
kendini diizenleyen bir yaklasim sergileyecektir, Diger yiikiimliilikleri yaninda,
Ggtinell kigi finansorleri (1) Hong Kong Damgma Komitesi’ne yillik beyanname
(aldiklar sikayeﬂer ve kurallara uymamanin yagandigs durumlarla ilgili) sunacaktir;
ve (2) makul dlglide istenilen diger bilgi ve belgeleri de Hong Kong Damgma
Komitesi’ne vermekle yiikiimliidiirler. Bu ilk ti¢ yildan sonra, Hong Kong Damsma
Komitesi {ligiincii kisi finansmamnin gelecekte nasil dilzenlenmesi ve uygulanmasi
gerektigiyle ilgili tavsiyeler igeren bir rapor diizenleyecektir (kuvvetle muhtemel
yasamn giincellenmesi ya da bir diizenleyici kurulusun olusturulmasiyla).
Tngiltere’.de, kanunla diizenlemeye iligkin oneriler sunulmug olsa da béyle bir
dilzenleme ortaya ¢ikmamugtir. Hong Kong’da, daha fazlas: tiglincti kisi finansmam
uygulamaya gegtifinde karsilagilacak sorunlarin boyutuna ve dogasina bagh

olacaktur.'°

Hong Kong ve Singapur’un tiglincii kigi finansman yasalanini karsilastiracak
olursak en belirgin farkhfin yasalarin kapsam: bakimindan oldugu rahathkla
goriilmektedir. Oncelikle, “Singapur’un sadece uluslararasi tahkime odaklanmasimn
aksine Hong Kong diizenlemesi Hong Kong’daki {iglincti kisi finansmanimi hem
ulusal tahkimde hem de uluslararasi tahkimde izin vermektedir”.'®! Dolayistyla Hong
Kong’da gergeklesen biitlin tahkimlerde, uluslararasi mi yoksa degil mi incelemesi
yapimadan Uglincli kigi finansmaninin gegerli oldugu, Singapur’da ise yasammn
sadece uluslararas: olan tahkimlerde iigiincii kigi finansmanma agikga izin verdigi bu

nedenle Hong Kong’da getirilen yasal diizenlemenin daba kapsayici oldugu ifade
edilebilir.

!¢ Chiann Bao, “Third Party Funding in Singapore and Hong Kong: The Next Chapter”, Journal of
International Arbitration, Kluwer Law International, Cilt: 34, Say1: 3, 2017, 5.396.
161 Bao,s.395 '
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2.4.6. Amerika Birlesik Devletleri

Amerika’da ftiglinci kisi finansmammn nasil algilandigina bakmak i¢in
eyaletleri kendi i¢lerinde degerlendirmek gerekmektedir. Omegin, “Amerika Birlesik
Devletleri’nde 2013 yilinda cesitli eyaletlerde iiglineli kisi finansmammni gesitli
yonlerden dﬁienlefnek i¢in parga parga en az yirmi yasa hazirhgi yapildi™.'*® Bu
kanunlar arasinda eyaletler arasinda benzer uygulamalar olabilecegi gibi birbirinden

tamamen farkl: ve z1t olan uygulamalar da bulunmaktadar.

Oncelikle genel olarak Amerikan igiincii kisi finansmam piyasasim
inceledigimizde gormekteyiz ki, ABD’de de Ingiltere ve Avustralya gibi oldukga
gelismis bir ticiincil kigi finans sektorii bulunmaktadir. Burford Capital'® sirketinin
yaptig1 anketinde Amerika Birlegik devletlerindeki ligiincii kigi finansman marketinin
meveut durumunu gosterdigi béliimde, neredeyse her 10 avukattan 8’inin (%78) dava
finansmanmin farkinda oldugunu, daha énce dava finansmam kullanmams olan
avukatlarin yarisinin dniimiizdeki iki sen@de finansman kullanmay1 beklediklerini

1
yazmistir. 64

Amerika Birlesik devletlerinde her eyalet iiciincii kisi finansmanim ne derece
izin verdigi, o eyaletin yasalarina ve mahkemelrine gire degismektedir. Uqﬁncﬁ kisi
finansmaninin geligmesindeki en biiyilk engel olan champerty doktrini eyaletten
eyaleté farkly gekillerde uygulanmaktadir. Dért farkli trend eyalet bazinda §dyle

dzetlenebilir: 1%

-California: California Yiiksek Mahkemesi ¢ok tartigilan kararinda, Anglo-
Sakson doktrini olan champerty’nin California’da hi¢bir zaman kabul gérmedigini

belirterek dava finansmaninin gegetli oldugunu hiikme baglamistir.

-New York: New York Yiiksek Mahkemesi champerty’yi dar bir sekilde
yorumlammgtir ve bu doktrin kétii niyetli kisilerin davalara miidahale etmesini

engellemek igin getirildigini, davacimin hakkin elde etmesi igin bir koruma gérevi

162 Shannon,443.

1 Burford Capital en buyiik tglnc) kigi finansdr girketlerinden birisidir. Bu girket New York,
Chicago, Londra ofisleri ve Guernsey’deki sirket merkezi ofisi ile biittin dlinyaya hizmet etmektedir.
' Burford Capital 2017 Litigation Survey, US Snapshat.

'**Stoyanov ve Owezarek,s. 179-180.
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gorecek ve kotll niyet tasimayacak olan finansmanin yasaklanmamasi gerektigini
ifade etmistir. New York Barosu da bu goriisti desteklemis ve dava finansmaninin
bazi soruniara (davamn gizliligi, miivekkil-avukat iliskisi gibi ) yol a¢sa da 6ziinde

etik olmayan bir 6zellik bulunmadi@im ifade etmistir.

-Massachusetts: Aksine, Massachusetts Yiiksek Mahkemesi agik¢a ligiincii
kisi finansmamna izin vermis ve champerty ve maintenance doktirinlerini
kaldirmugtir. Mahkeme style sonuca varmugtir ki: bu iki doktirinin engellemek
istedigi kotii niyetli yaklagimlar, uygun olmayan avukatlik licretlerine ya da gereksiz
yere dava agimasina iliskin kurallarla ve iyi niyet kurali gibi hepsinin adil bir
yargilama olmasina hizmet ettigi meveut hukuk kurallarimizla daha etkili bir sekilde

engellenebilir.

-District of Columbia: Ote yandan, US District of Columbia Yiiksek
Mahkemesi champerty’yi ¢ok genisge yorumlamig ve champerty’ye yol agan hicbir

stzlegsmenin gecerli olmadifina hilkkmetmistir.

Yine Delaware eyalétinde de bu éskimig doktrinlerin tamamen kaldirilmasi
gerektigi, ulusal trendin bu yonde oldugu Charge Injection Technologies Inc.
(CIT)'% davasinda sOyle tarbisilmugtar:

“CIT ﬁrmaél Champerty ve maintenance doktrinlerinin Amerika Birlesik
~ Devletleri boyunca olen doktrinler oldugu ve Delaware’de 40 yildir zaten &lmiis
oldugunu ileri stirmiigtiir. CIT davasinda bu doktrinlerin tek basina ileri siiriilebilecek
savunmalar olarak Delaware Anglo-Sakson hukukunda yer almadigi, fakat sadece
1742°de yuriirltige giren ve 1972’de kaldirlan, champerty -davamn satin alinmasina-
yol agan anlagmalar1 gegersiz kilan, kanun sayesinde var oldugu tartigtmastir. CIT
" davasi, bahsi gegen doktrinlerin yiiriirliikten kaldmlmasim modas gecmis feodal
Ingiliz hukukunun bir kalintis1 olan champerty’nin tamamen kaldirilmas: ydniindeki

ulusal trendi yansithigini iddia etmigtir™.'¢

1% Charge Injection Technologies v. E.I. du Pont de Nemours & Co., C.A. No. NO7C-12-134-JRJ

(Del. Super., Feb. 27, 2014)
'“"Barry M, Klayman ve Mark E. Felger, “Superior Court: Champerty, Maintenance Alive and Well in
Delaware”, Delaware Business Court Insider,23 Nisan 2014, .s. 2.
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Eyaletler bazinda Amerika Birlesik Devletleri’ni degerlendirecek olursak,
“Maine, Ohio ve Nebraska halihazirda iigiinci kisi finansmanina dair diizenlemeleri
onaylayan ¢ eyalettir ve her biri de iglincli kisi finansman yanhst tutum
almiglardir™.'®*Maine ve Ohio finansorlere kisitlamalar getiren  hiiklimler
koymuglardir. Ornegin Maine eyaletinde, finanstrlerin devlet nezdinde kayith
olmasi, iicret ve faiz oranlarm agiklamalari ve dava siirecindeki higbir karar
finansoriin almamasi gerektigini belirten kurallar bulunmaktadir. Ohio da neredeyse
tipatip aym olan bir diizenlemeyi 2008 yilinda yasalagtrmistir. Ohio’da 2008
yilindaki bu diizenleme sayesinde, daha éncesinde 2003 tarihli bir yiiksek mahkeme
kararina gore champerty doktrininin etkisiyle yasak olan {iglincit kisi finans
sézlesmeleri yasal hale gelmistir”.'® Fakat bu yasalar eyalet bazinda diizenleme
getirip, federal bazda biitin Amerika Birlesik Devletlerini kapsa.madlgmdan
Singapur ve Hong Kong’daki durumdan farklidir.

“Baz1 yarg: ¢evreleri liglincti kigi finansmanim ihtiyatla ele almaktadirlar.
Amerika Birlesik Devletleri’'nin iginde Maine ve Ohio’nun da olugu belirli
eyaletlerinde, dava finansmamna uygulanacak diizenlemeler getirilmistir. Ornegin,
Florida’nin Uglincii Bolge Istinaf Mahkemesi finansman sirketini davamin tarafi
kabul etmis ve mevcut davada oldugu gibi finansoriin dava siirecini yonetmede
kontroltiniin oldugu durumlarda karg: tarafin yargilama masraflar gerektigi yoniinde
karar vermistir”.!”® Bu karar her ne kadar davalarm finansmanina iliskin olsa da,
hentliz tahkimde figlincti kigi finansmani konusunda elimizde yeterince mahkeme
karar1 olmadifindan kiyas olabilmesi agisindan oldukt;é Onemlidir. Clinkt sik sik
ifade ettifimiz gibi, aslinda 6zellikle Anglo-Sakson hukuk sistemlerinde davalarin
finansmam olduk¢a yaygm iken,bu finansmanin tahkim davalarina yansimasi cok
yenidir. Dava finansmam konusunda ise bagta Ingiltere olmak iizere Anglo-Sakson

hukuk sistemine sahip tilkelerde zengin yarg: igtihad: birikimi bulunmaktadir.

Gorildiigli gibi Amerika’da bazi eyaletler agikga liglineli kigi finansmanina
izin vermekte, baz1 eyaletler champerty doktrinini agikca yok sayarken bazilan

champerty doktrinini kabul ederek degisik oranlarda dar ya da génis yorumlayarak

1% g hannon,s, 449,
199G chaner, s. 179.
170Kf:lldc-;aril_m's,s. 2.
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uygulamakta ve bu da finans sozlegmelerinin gegersiz sayilmasina yol
acabilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’'nde, toplamda 18 eyalet champerty
doktrinine ¢esitli formlarda agik¢a izin vermektedir.'”'Her ne kadar tgtined kigi
finansman piyasas1 Amerika Birlegik Devletleri’'nde olduk¢a gclismis olsa da, bunun
ABD’nin biitliniinde mumkiin hale gelmesi ve yayginlasmas: i¢in bu doktrinlerin
biitiin eyaletlerde agikga kaldirilmasi gerekmektedir. Ugiincii kisi finansmanmin
gecerli bir sdzlesme oldugunun kafa kangikhifina yer vermemek igin yasalarla

diizenlenmesinin en isabetli ¢6ziim oldugu kanaatindeyiz.
2.4.7. Hollanda

Hollanda’yr Avrupa iilkelerinden bir &mek olarak segtik. Ozellikle
Holanda’yr hedef almamuzin sebebi de nispeten diger Avrupa tilkelerine nazaran
daha fazla gelismis yerlesik bir finans piyasasi bulunmasi ve baz iiglincii kisi finans
sirketlerinin merkezlerine de ev sahipligi yapiyor olusudur. Genel olarak Avrupa’yl
degerlendirecek olursak Avrupa’da, Portekiz ve Yunanistan hari¢ Avrupa’mn birgok

172

lilkesinde Gglincli kisi finansmani hukuka uygundur.””* Simdi de bu Avrupa

iilkelerinden Hollanda i¢in agiklamalarimizi daha fazla detaylandlrahm.

Ugtincii kisi finansmam piyasas: Hollanda’da agik bir sekilde gelisme
gostermektedir. Bir ¢ok uluslararasi finansér Hollanda piyasasinda halihazirda
aktiftir ve son beg yildir bir miktar ulusal finansér firma da aymi oranda aktif
olmustur. Bu aktif finansérlerin hepsi de degisen oranlarda her miktardaki

uyusmazhklara finansman saglama anlagmalar: sunmaktadirlar,'™

‘Hollanda’da tiglinci kigi finansmaninin kendi kendini diizenledigi Ingiltere
gibi bagka bir merkez olmas: itibariyle iyi bir 6rnek olarak ele alabilecegimiz bir
iilkedir. “Hollanda’da Uglincii kigi finansmanina yénelik 6zel bir diizenlemenin
yoklugu bildigimiz kadariyla su ana kadar Hollanda hukuk diinyasinda higbir biiyiik
probleme yol agmamistir. Az sayida olan tigiineti kigi finansmanina dair yayimlanmis

birka¢ kararda, Hollanda mahkemeleri hukukun genel ilkelerini uygulayarak daha

71Schaner,s. 182.
12 Osmanoglu,s. 329.

1" JoepWolfhagenve SandraCoelen,“Three's a crowd? Third-party arbitration funding”,Freshfields
Bruckhaus Deringer,14 Eyltil 2017, s, 1.
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6zgirliikeli bir gekilde meseleyi ele almiglardir. En azindan simdilik, Hollanda’da

6zel bir diizenlemeye ihtiyag duyulmadig goriilmektedir”.!”*

Kisaca, Hollanda’da da lgiincii kigi finansmam uygulanmaktadir. Hukuken
bu sbzlesmeler gegerlidir fakat yasalarla bu konuda bir diizenleme getirilmemistir.
Tipki Ingiltere’deki gibi kendi kendini yoneten bir piyasa mevcuttur, ulusal ve
uluslararas: finanstrler halihazirda piyasada hareket etmektedir ve farkli finansman

anlagmalarim piyasaya sunmaktadirlar.
2.4.8. Sonug

Ikinci béliimde antattiklarimizt 6zeflcyecek olursak, davalarin finanse edilmesi
uzun yilardan beri kullanisa da, uluslararasi tahkim alaminda bu finansman
ydnteminin kullamlmas: oldukga yenidir. $irketlerin bu finansa ihtiyag duymasimn
degisik gerekgeleri olabilse de temelde iki sebebi vardir: Parasiz olan davacimn bu
finansman1 almaktan bagka garesi yoktur ve onun igin adalete erisim imkam
saflamaktadir, ya da sirket oldukga biiyiik olsa ve dava masraflarim karsilayacak
durumnda olsa da dava riskini iizerine almak istememektedir ve bu nedenle finansman
saglamaktadir. Durum bdyle iken, iilkeler bazinda yaptigimiz incelemede de goriildii

ki Uiglinci kisi finansmam bir ¢ok tilkede geligmistir ve bagaryla uygulanmaktadir.

1% Krestin ve Mulder,s. 3.
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UCUNCU BOLUM
UYGULAMADA UCUNCTU KiSi FINANSMANI
3.1. PiYASA ILE iLGILI GENEL BILGILER

Ugtinett kisi finansmam piyasasi, uluslararast tahkim alaninda yeni geligen, bu
nedenle de uluslararas: tahkimle ilgili herkes igin biiytik firsatlan iginde barindiran
bir alan olarak 6ne g¢ikmaktadir. Bu piyasamin hizli degisimiyle ilgili ICCA
raporunda su ifadelere yer verilmigtir: “Uyusmazhk finansmam piyasas1 artmaya
devam eden finansér sayisiyla finansérler arasinda daha fazla rekabet yaratarak ve
artan alternatif finansman modellerinin de bulunmasiyla zla degigmektedir. Cogu
kullanic1 uynsmazhk finansmammn diizenli miigterisi olmadiklarindan, tigtincti kisi
finansmani alaninda uzman bir araci ya da avukatin tavsiyesi ve rehberligine
dayanarak hareket etmek giderek daha da nemli hale gelebilir”.!”® Dava finansmam
piyasasmm biylkltigii de oldukga dikkat gekicidir. Kesin rakam bilinmemekle
birlikte anekdotal tahmin 2009 yilinda bu rakamin 80 milyar dolar oldugu

yoniindedir.'7®

Finansorlerin her davaya yatlrmi yapmayacaklar: da agiktir. “Finansérlerin
dava segiminde nelere dikkat edecegi degisebilmekieyse de qogunluguhda yatirim
kriterlerine uymas igin talep edilen fon miktan ile davanmin sonucunda alinabilecek
olan davamn gergek degeri arasinda 1’e 10 oraninda bir oran gerektiren kati bir
ekonomik teste tabi tutmaktadirlar. A¢ikga, bu 1’e 10 oram yatirtmin on katinin fon
saflanandan almmasi demek degildir. Bunun yerine, yatinilan paramn dort katinin
geri alinmasi tahmin edilir (yatirilan ana para dahil dort kati, yani 3 kat1 kar olarak da
tammlanabilir, megin yatirlan miktar X ise, 3 kat1 kar 3X ve yatirdiklar) para X
toplamda 4X’i finansér almay1 bekler). 1°e 10 oram ise sunu ifade ederi: Eger

yatinmei 1 dolar yatirryorsa davacmin dava sonunda 10 dolar kazaniyor olmas:

'S The ICCA Reports No. 4, s. 30

""Christopher Hodges, John Peysner ve Angus Nurse, “Litigation Funding: Status and Issues”,
Oxford Legal Studies Research Paper No. 55/2012, 30 Ocak 2012.Hodges, Peysner and Nurse,
5.45.
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bekleniyor demektir. Bu Sayede %40’1m finansér alirken %60°1 da davaciya
katacaktr”, 17’

3.2. UCUNCU KiSi FINANSMANINDA ONE CIKAN FINANS SIRKETLERI

Ugtineti kigi finansmanini daha iyi anlayabilmek i¢in piyasadaki énemli baz
sirketleri incelemek, onlarin konuya iligkin raporlarina, analizlerine ve istatistiklerine
bagvurmak yerinde olacaktir. Bu sayede figlineii kigi finansmam kurumunu hukuki
olarak incelerken, piyasadan da uzak kalmayacagiz ve pazardaki oyuncularin hangi
agamalarla ve siirelerle fon saglama kararim verdiklerini anlayacagiz.“Ugiincti kisi
finans girketleri, siklikla kendi tiizel kigiliklerinden bagimsiz “5zel amagl araclar”
yaratarak finans anlagmasim imzalayip yeriné gctinnektediﬂer”.m Bunu vergi ya da
ilgili ~ Glkedeki yasal diizenlemelere uymak gibi cesitli  saiklerle
gergeklestirmektedirler. Bu 6zel araglarin neler oldugunu incelemek bu galismanin
kapsamim agmasina neden olacaktir. Ayrica bu &zel finansman araglar1 bir finans

uzmammn ilgi alanina daha gok girecektir.

Aristoteles’in, bu tezin giriginde kullandigimiz ve giiniimiizden binlerce yil
6nce. sOyledigi parayla ilgili s6z belki de giiniimiizdeki ligiincii kisi finansérlerinin
yaptifn isi ¢ok giizel Ozetleyen bir s6zdirr. Clinkii tam olarak da, .ﬁQﬁnCl'i‘ki$i
finansorleri paray: nasil, hangi zamanda, ne kadar ve kime para vereceklerine dair
bir igle ilgilenmektedirler ve finanse etmeyi red oranlar1 da oldukga yiiksektir. Bu da
gosteriyor ki finansorler, bu “kolay olmayan” para dagitimina karar verme isiyle
ilgilenmektedirler.'” Bu nedenle onlarm bakis ac,‘lslm-yamstab.ilmek i¢in, hukuki
etkilerini, problemlerini ve sonuglarim ele aldigimiz tahkimde yeni fakat cok hizl: bir
sekilde gelisen bu finansal kurumun uygulayicilarimin da ele almamn elzem
oldugunu diiglinliyoruz. Bu nedenle finansétlere kisa da olsa bir bsliim ayrarak

tezimizi bitirmeyi uygun bulduk.

Ugtincii kisi finans sirketlerinin gogunlugu genelde Londra merkezlidir ve

Londra’da Association of Litigation Funders ~Dava Finansorleri Birligi- isimlj bir

Y77 The ICCA Reports No. 4, s. 25,26

7park & Rogerss. 4.

7% Aristoteles’e atfedilen ve para dagihminn kolay bir i olmadigm ifade eden sdze atifta
bulunulmugtur. Bu sdze tezin girig kisminda yer verilmigtir.
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birlik kurmuglardir. Once bu birligin yapisim amaglarin, sonra da piyasadaki bazi

biiytik fon sirketlerini inceleyerek piyasayi genel hatlariyla tamyalim.

Finansal yardimi saglayan kurulus kisaca —genelde adlandlrildlgl ismiyle
finansdr- genellikle miivekkilin avukati ya da hukuk sirketi, sigorta girketi, ya da
sirket, banka ya da diger finansal kuruluglar gibi disaridan bir kurulustur.'® By
finansorler gesitli ayrimlara tabi tutulabilirler. Philipp Morris davasinda Uruguay
devleti'ne finansman saglayanin sigara i¢imini azaltmak amaci giiden bir vakif
oldugu Smegindeki gibi sadece sosyal degerleri veya saglikh yasami korumak igin
bagis yapma amaci1 dahi tag.l}.fabilirlrer.181 Uygulamada bu finansérler arasmda,
mahkeme kararlarinda aleyhe karar verilen finansdrlerin ayrima tabi tutulmalarindan
otirii, profesyonel —professional funders- ve profesyonel olmayan —pure funders-

finansorler olarak ikili bir ayrim getirilmigtir.

Mahkeme kararlar arasinda pure funders ve Professional funders arasinda

“ayrim yapilmigtir:

(i) Saf ya da katiksiz finansér olarak Tiirkgeye ¢evirebilecegimiz -pure
funder-, yani profesyonele olmayan finansérler (Hamilton v. Al Fayed (No 2)'82
2003 3 ALLER 641 kararninda oldugﬁ gibi) sadece dava kazamldiginda yaptiklari
masraflar alacag bir anlagmayla dava masraflarma katkida bulunurlar, Bu tarz
finansérler kar elde etme amaci giitmezler, davanin yonetiminde séz sahibi
degildirler ve yaptiklani bagigin nasil harc-andlgl izerinde de kontrol yetkileri

bulunmamaktadit.

(ii) Profesyénel finansor -Professional funder- (Arkin'® davasinda oldugu
gibi) bir sézlesme iligkisi gergevesinde davaya fon saglayan ya da dava sonucundan
kar elde etmeyi bekleyen kimselerdir. Bu tarz finansorler genelde dava tizerinde belli
bir dlgiide kontrol sahibidirler.'®

'%0 Nieuwveld ve Shannon, s. 3

'*! Philip Morris Brands Sarl, Philip Morris Products S.A. and Abal Hermanos S.A. v. Oriental
Republic of Uruguay, ICSID Case No. ARB/10/7

22003 3 ALLER 641

'8 [2005] EWCA Civ 655

184 Judith Ayling ve Katharine Scott, Maintenance & Champerty, 39 Essex Street, May/June 2005,s,
6.
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Yani gorilldiigli gibi profesyonel finansérler bir yatrim yapip, bu
yatinmlarindan gelir elde etme beklentisi igindelerken profesydnel olmayan
finansérler yatiimdan ziyade bir bagis yapmaktadirlar. Bunun sonucunda davadan
beklentisi gelir elde etmek degil, olsa olsa en fazla verdikleri paray geri almaktir.
Profesyénel finansorler ise gelir elde etmek amaciyla hareket ederler. Hal béyle
olunca da, profesydnel finanstrler davamin nasil yo6netildigiyle de yakindan
ilgilidirler. Bu nedenle avukatlardan sik sik dava ile ilgili bilgi almak isterler ve
davanin iyi bir sekilde yonetildiginden emin olmak isterler. Ciinkii buradaki amag
yatirnmlarim korumaktir. Halbuki profesyénel olmayan finansérler yatiim
yapmadiklarindan davanmin gidigat: ile profesydnel finansorlerin ilgilendigi giBi
ilgilenmezler, kontrol ve s6z hakki sahibi olmak gibi bir géyeleri de ‘séz konusu
degildirler. Her ne kadar bu tezde yeri geldikge drmek olmas: i¢in yatirim amaci
gitmeyen finansérlere zaman zaman yer verilmisse de, bu tezde ele alinan
finansérler ikinci gruba giren uzman, profesytnel ve dava finansmanina kar elde

etmek amaciyla yatirm yapan finansérlerdir.

Bu béliimde asil amag¢ piyasantn $nemli aktorlerini —hepsini olmasa da bir
kismmi- yakindan tanimak, ve hukuk alaminda faaliyet gdsteren finans aktérleri
olmasindan bahisle, konuya biraz daha pragmatik bir bakiy agis1 getirerek
finansérlerin yaptiklan yayinlara, makalelerine, kendilerini nasil tamittiklarina dair
bilgileri bir araya toplamaktir, $imdi, nce bu finansérlerin Ingiltere’de kurduklari

birligi, daha sonra piyasanin énemli oyuncularini daha yakindan inceleyelim.

3.2.1. Dava Finansirleri Birligi

One gikan sirketleri incelemeden énce, bu sirketler arasindaki en biytiklerinin
birleserek Londra’da olugturduklar: - Association of Litigation Funders (ALF)-, yani

Dava Finansorleri Birligi’ni ve yapisini inceleyelim.

Bu birlik Kasim 2011’de kurulmustur ve bu kurulus Dava finansérleri igin
Davramy Kurallari'mn Ingiltere ve Galler’de Adalet Bakanligi’na baplh resmi bir

kurum olan Hukuk Mahkemeleri Konseyi tarafindan olugturulmasiyla aym tarihe
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denk gelmektedir.'® Bu kurallar, baglayic1 degil tavsiye niteliginde kurallardir, Her
ne kadar ALF tyeleri bu kurallan stzlesmelerine eklemek zorunda olsalar da, iiye
olmayan ﬁnans kuruluglarinin béyle bir zorunlulugu yoktur. Bu kurallarin uygulama
igin oldukga Gnemli bir rehberdir. Fakat baglayicilik konusunda sadece tavsiye

niteliginde oldugu ve bunun da yetersiz oldugu agiktir.'

Bu kurum olduk¢a 6nemlidir ¢iinkii kuruculan ve tiyeleri dava finansmam
piyasasimin en &nde geleﬁ sirketleridir. Her ne kadar piyasadaki finansorlerin
sayisinda artis olsa da, Birlesik Krallik’ta kurulu profesytnel finansérlerin biiyitk
¢opunlugn Dava Finansorleri Birligi (ALF)’nin iiyesidirler. Bu nedenle bu birlik,
ozellikle Ingiltére’de 1§ yapan ve yapmay1 planlayan finansérlerin dikkatle izlemesi
gereken bir birliktir. Finansman anlagmalarinin ileride daha once belirtilen bazi
sorunlann yaratmamasi, ya da champerty ve maintenance doktrinleri sonucu
gecersizlik olusturmamasi igin bu birligin ¢ikardig kurallara da uyulmalidir. Bu
kurallar 6nemi dolayisiyla ve 6nemli bir érnek olusturmas: nedeniyle tezin sonuna

Tiirkce'ye q:evrilerek eklenmistir.

Simdi de bu birligi daha iyi anlayabilmek igin gérevlerini neler olduguna goz

atalim. Kendi internet sitelerinde gérevlerini gdyle ifade etmiglerdir:

“Dava finansorleri birliginin Ingiltere ve Galler’de dava finansmani
endlstrisinin en 1yl uygulamasim tanumlamaktadir, ve bunu yaparken de
uyugmazliklarnini ¢6zebilmek i¢in alternatif dava finansman metodu arayan dava

sahiplerinin adalete erigimlerini giiglendirmektedir. Bizim roliimiiz:
- Dava finansérleri arasinda etik davramglari ve uygulamayi saglamak

- Uyugmazhk ¢oziimiinde finansal risk yénetiminin bir bdliimii olarak dava
finansmanimin kullaniminm ve uygulamasini geligtirmek igin ¢ahgarak adalete erisimi

artirmak

'8 Bu bilgiye Dava Finansorleri Birliginin sitesinden takip eden linkten ulasilabilmektedir:
http://associationofiitigationfunders.com/about-us/our-founding/ (Son Erigim Tarihi: 20.4.2018)
'%0J.S. Chamber Institute for Legal Reform, Response of the U.S. Chamber Institute for Legal
Reform Concerning the Consultation of the Competition Appeal Tribunal (CAT) Rules of
Procedure, Nisan 2016, 5. 12.

75



- Hitkitmet ve mecliste aktif bir bigimde lobi ¢aligmalar1 yaparak ve diger
diizenleyici kurumlar kanun yapicilarla iletisimde kalarak dava finansmanimn

diizenleyici kurallarini ve yasal gergevesini gekillendirmek

- Anlagma kosullarinin uygulanmas: ve taahhiitlerin netlegtirilmesi yoluyla
dava sahiplerini koruyarak Ingiltere ve Galler’i diinyamin lider dava finansman

noktasi haline getirmek
- Ingiltere ve Galler’de dava finansmam endiistrisinin sesi olmak

- Dava finansmanmnmin tamitimm yapmak ve kamusal alanlarla medyada

goriniirliglinii artirmak™

Olarak ifade etmislerdir.'*’ $imdi bu alanda diger dnemli finansérlere goz

atalim.

3.2.2. Vannin Capital (UK)

Vannin Capital Londra merkezli énemli bir finansman sirketidir, Finansman
sirketleri hakkinda bilgi verirken en derli toplu bilginin kendi websitelerinden alinan
bilgiler olacag: fikrinden hareketle kendilerini nasil tamttiklarina, ne tiir hizmetler
sunduklarna dair bilgilere kendi sitelerinden alintilar yaparak yer verdik. Buna gére
bu sirketin websitesi incelendiginde goriilityor ki, bu sirket avukatlik sirketlerine ve

diger sirketlere finansman saflamaktadir,'®®

Vannin Capital’in ofisleri Man
Adasi’ndadir ve finansman saglayacaklar para gogunlukla kurumsal yatirimeilardan

gelmektedir.'®

Yine kendi sitelerinde kendilerini tamtici ifadelerinde séyle devam

etmektedirler;

“2010 yilinda kurularak siirekli gelisen dava finansmam piyasasinin

Onciilerinden biri haline geldik.. Stratejik ve girigimei yaklagimlarmiz bizi diger

7 Dava finanstrleri  birliginin  sitesinde gorevlerimiz  sayfasmdan  alimmugtir;

http://associationoflitigationfunders.com/about-us/our-mission/ (Son Erigim Tarihi: 29.05.2018)
"®https://vannin,com/what-we-do/ (Son Erigim Tarihi: 23.07.2018)

¥ Owen Bowcott, Elvis Presley case highlights growth of third party funding to back legal
claims, The Guardian, 30 Kasim 2012, https://www.theguardian.com/law/2012/nov/30/elvis-presley-
third-party-legal-claims (Son Erigim Tarihi; 29.05.2018)
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sirketlerden ayirmaktadir. Kiiresel uzmanliklarimizi yerel bilgi ve deneyimlerimizle
birlegtirerek miivekkillerimize 6zgii ¢6zim yoniemleri gelistirerek onlara en iyi
hizmeti sunuyoruz. Piyasa lideri olarak Dava Finansorleri Birligi’nin bir tivesiyiz ve
hizmetlerimizde bu birlifin yayimladigy davramig kurallarna uyumlu olarak en

yiiksek kaliteyi sunuyoruz”.'*

Davalar giin gegtikge biiyliylip daha masrafli hale geldiginden 6nde gelen
hukuk biirolar1 ve sirketler tiglinci kigi finansmaninin bir risk yénetim metodu olarak
faydasimn daha fazla farkina varmaktalar ve finans girketlerine duyulan ihtiyag da

daha da artmaktadir. Simdi diger bir énemli iigiincii kisi finansériinii inceleyelim.

- 3.2.3. Woodsford (UK)

Woodsford Capital Management Pte. Limited Sirkcti (WCM) Singapur’un en
biiyilk pasif yatinm stratejisi varlik yonetim sirketidir. Yine kendi sitelerinde

yaptiklar iste diger sirketlerden farklarim séyle ifade etmektedirler:

“Delile dayali bir yatinm felsefesi benimsedifimizden &tiirti benzersiz
oldugumuza inamyoruz. Delile dayali olusun baglangic noktasi Ingiliz filozof
William K Clifford bagyapiti “Inancin Etikleri” adl eserini yazdid: tarih olan 1877
tarihine kadar uzanmaktadir. Bu serinde Clifford séyle demektedir: -Yeterli delil
olmadan neye inanilirsa inamlsin her zaman, her yerde ve herkes igin yanligtir-.
Yillarca yapilan gozlemlerden, ¢aligmalardan ve finansal piyasalarin deneyiminden
sonra delile dayali yaklagimin yatirimeilar1 2 ana tehditteﬁ korumak igin en iyi yol
oldugu sonucuna vardik. Biz Singapur’da yerlesik Kayitli Fon Yonetim Sirketiyiz.

- 'WCM bugiin itibariyle 160 milyon Singapur Dolar1 varlign yénetmektedir”, '

Woodsford Litigation Funding Dava Finansorleri birliginin  kurucu
tiyelerinden bir tanesidir. Woodsford da diger birgok biiyiik finansoér gibi hem
mahkemedeki davalan hem de tahkimdeki davalan finanse etmektedirler. Simdi
Woodsford’un finanse ettigi davalardan ilgi ¢eken bir tanesini drnek vererek

aciklamalarimiza devam edelim.

““https://vannin.com/about-us/
191h1:tps://woodsforcl]itigationfunding.comf' (Son Erigim Tarihi: 29.05.2018)
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Woodsford’un finanse ettifi davalar arasinda belki de en dikkate deger olam,
Essar v. Norscot™tur,’”? Bu davada Woodsford davali Norscot’u finanse etmigtir. Bu
davanin dnemli yam tahkim davasinda hakemler, Norscot'u davasim savunabilmek
i¢in yaptig maéraﬂarl finansér Woodsford’tan kargilamasi sonucu dava sonucunda
alacads alacagin bir kismim finansériine vermeyi kabul ettigi anlagmasim, yani
telincii kisi finansman anlagmasimin masraflarini da davayr kaybeden davaci Essar
sitketine yiiklemistir. Bu sayede Norscot alacafma hi¢bir kesinti yapilmadan
kavugmugtur. Ingiltere yiiksek mahkemesi de Essar’in itirazim reddederek verilen bu
hakem kararim onaylamugtir,'”® Bu kararim verirken hakem kurulu, finansal agidan
Norscot’u sikigtirmak igin ddemelerini yapmamig olan ve dava boyunca -3 yil- bu
6demeleri gergeklestirmeyen Essar girketine kargi bir cezalandirma yontemi olarak
bu karar1 vermigtir. 647 bin pbund yargilama masraflanm1 Woodsford’dan alan
Norscot, Woodsford ile anlagmasina gére davayir kazanmasi durumunda bunun 3
katim yani 1.94 milyon pound’u Woodsford’a 6demesi gerekmektedir. Bu nedenle,
Norscot, iiglincii kigi finansman sdzlesmesine gore finansérii Woodsford’a bor¢lu
oldugu bu paray1 davay: haksiz agan ve bu masrafi yapmasina sebep olan ve davay:
kaybeden davaci Essar’dan istemektedir. Hakem de Norscot gibi diigiiniip, 1.94'
milyon pound’un Essar’dan alinmasina hiikmetmisgtir. Hakem bu karan verirken
1996 tarihli Ingiliz Tahkim Kanunu’nun 59. Maddesinin ilk fiktasin (c) bendinde

yer alan “hukuki ve diger masraflar” ibaresine dayanarak kararin; vermistir.'**

Bu karar verilirken mahkeme kararina da gegirildigi haliyle, Norscot’un Essar
sitketine karsi verdigi hukuk miicadalesinin Davut peygamberin Golyat’a karsi
savagina benzetmesi, Woodsford sirketinin Norscot’un adalete erisebilmesi i¢in nasil
dnemli bir rol oynadlglm simgelemesi ag¢ismdan 6nemli bir 8mektir.!”> Kendi

sitesinde Woodsford bu davadaki rolleriyle su sézlerle 6viinmekteler:

“Biiyiik ve zengin bir girket tarafindan haksizliga ugrayan davaci Norscot’ un
adalete erisim noktasinda oynadigimuz rolden gurur duyuyoruz. Ingiltere Yiiksek

Mahkemesi’nin de kabul ettigi gibi, biz oyun alammi herkes igin esit hale getiriyoruz.

"2 [2016] EWHC 2361 (Comm) (15 September 2016)
%3 12016] EWHC 2361 (Comm), p. 96

14 12016] EWHC 2361 (Comm), p. 5

1% 2016] EWHC 2361 (Comm), p. 21
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Uzlagmas: ve disiplini olmayan davalilardan, en yiiksek tazminatlar1 ve masraflar

alabilmeleri igin davacilan desteklememizi siirdiirecegiz”.'*®

3.2.4. Burford Capital (USA)

Burford Capital difier ¢ok ‘Onemli finans girketlerinden bir tanesidir.
Burford’un 3 milyar dolarin iizerinde mevcut ve hukuk alaninda yatinm yapabilecegi
sermayesi bulunmaktadir.'’ Aym zamandé Burford Capital Londra Borsa’sinda
hatka agik bir girkettir.'*®

Burford Capital’in de finansman sagladigi baganili ve dikkat gekici bir
Ormekten bahsedelim. 2009 yiinda, Burford Capital Gray Development Group’a
davas i¢in Burford 5 milyon dolarlik fon saglamayl., uzlagma durumunda %33, dava
sonucunda karar verilmesi durumunda ise kararda belirtilen rakamm .%40’1n1n
~kendisine verilmesi kargihginda kabul etmigtir. 2010 yilinda Gray Development
lehine 110 milyon dolara hilkmedilmigtir, bu da Burford’un 44 milyon dolar
kazanmasi anlamina geliyor. Bu davada Burford bir yil gibi bir siirede neredeyse

yatirdiginin dokuz katim kazanmugtir."*

Burford Capital ¢ok fazla sayida yayin yapmaktadir. Sitesinde ¢ok zengin
kaynaklara ulagilabilir. Bu yayinlar, bize birinci agizdan bilgi edinme ve finansériin
baki§ agisi anlama imkani verecektir. Anketler, degisik konulardaki makaleler bu
kaynaklar arasindadir.”®® Yine bu makalelerden birisinde Burford Capital degisen

piyasay1 gbyle ifade 'etmektedir: “Artik avukatlar miivekkillerine sadece davanin

196 https://woodsfordlitigationfunding.com/classic-case-david-v-goliath/  (Son  Erisim  Tarihi:
29.05.2018)

97 James Mackinnon, “On & Beyond Third-Party Funding: An Interview with James
MacKinnon”, Burford Capital, 7 Eylil 2017, s. 4. Bu rakam 2017 yilinda gergeklestirilen styleside
Burford Capital’in Bagkan Yardimeis: James MacKinnon tarafindan ifade edilmistir.
l9"ht‘tp://WWW.loudonstockexchange.corm'e:'(c:hangf:/pric:es-'e.l.nd—marktats/stocks/s.ummarj,n"c:ompany-
summary/GG00B4L84979GGGBXAMSM.html (Son Erisim Tarihi: 29.05.2018)

°Cremades,s. 14. : _

20 Burford Capital Limited, “Acceptance of Litigation Finance Continues in Various
Jurisdictions”, Burford Capital, 27 Subat 2014, (http://www.burfordcapital.com/blog/acceptance-
litigation-finance-continues-various-jurisdictions/), 2017 Litigation Finance Survey
(http://www.burfordcapital.com/2017-litigation-finance-survey/) bunlara ek olarak say1labilir.
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esast hakkinda miitalaa vermemeli, onlara davalarim yiiriitebilmek igin sunulan

degisik finansman modellerinden de bilgi vermelidirler”.?"!

Burford Capital’in Yonetim Kurulu Bagkar Christopher Bogart, su sdzlerle

yaptiklari igin Snemini ve potansiyelini 8zetlemektedir:

“Hukuk piyasasi miivekkiller ve hukuk biirolan iizerindeki giderleri
azaltmanin yolarini aradifindan, bu giin gectikge daha net anlasihiyor ki dava ve
tahkim finansmam bu gérev igin en dogru ve etkili ¢&ziim yollarini sunabilirler. Bu
finansal araglar miivekkiller ve hukuk biirolar: tarafindan daha net bir gekilde
kavranilip degeri anlagildik¢a buna olan ilgi sadece daha da biiyiiyecektir. Aslinda,
hem Burford hem de diger finansérler gelismeye ve iiretmeye devam ederek tahkimle

ilgilenen herkes i¢in g¢ok ¢nemli firsatlar sunmay: siirdiirecek olmasi kagimilmaz
gozikmektedir”. 2

3.2.5. Harbour Litigation Funding (UK)

Bu sirket de yine Londra merkezli ¢ok $nemli bir dava finansman girketidir.
Hatta §yle ki, Harbour Litigation Chambers and Partners Harbour Litigation Funding
sirketini dava finansér girketlerini siraladiklan listede en iistt, 1. Simf finansérler
arasinda gostermistir.”® Bu nedenle ismen de olsa, énemli olan finanssrlere yer
verdigimiz bu béliimde bahsetmememiz bir eksiklik olurdur. Kendini rakipsiz, cesur
ve karigik olmayan bir finansman girketi olarak tamitan Harbour Dava finansman

sirketiyle ilgili daha fazla bilgiye sitelerinden ulasmak miimkiindiir.2%

3.2.6. Juridica Investments (UK)

Diinya ¢apinda yatirrm yapan Burford ve Juridica Capital Management,

maddi degeri gok yliksek olan Amerikan davalarina, geri déniissiiz olarak kredi

saglamakta ve davanin kazancina ortak olmaktadir.?®

'Burford Capital, Everything Must Change,28 Mart 2014,
(http://www.burfordcapital.com/blog/everything-must-change/ Son Erigim Tarihi: 23.07.2018)

%% Christopher Bogart, “Third Party Funding in International Arbitration”, Burford Capital, 22
Ocak 2013, 5. 6.

*https://www.chambersandpartners.com/11805/28 16/editorial/58/1 (Son Erigim Tarihi: 29.05.2018)
“nttps:/wrww.harbourlitigationfunding.com/ (Son Erigim Tarihi: 3,6.2018)

*Schaner, s. 175. '
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Usglincli kisi finansorleri, finanse edecekleri davalarin se¢iminde oldukga
secicidirler. Omegin, Juridica bu segimi alaninda uzman avukatlan araciligiyla
gergeklestirmekte ve ancak onlar tarafindan kabul edilen davalara finanse
olmaktadirlar.*®® Subat 2010°da Juridica’nin neredeyse 400 davay: inceledifi fakat

sadece 23iine finanse oldugu rapor edilmistir.2"’

Uluslararas: tahimde taraflar arasindaki tahkim anlagmasma dayamilarak
tahkime gidildigi bilinmektedir. Tahkim taraflarindan birinin finansman almasi
durumunda da finans alan taraf ile finansér arasinda bir soézlesme yapilmaktadr.
Pekala ki bu finans sézlesmesinin taraflan da sozlesmelerine dayanarak
birbirlerinden davaci olabilirler. Bu s6zlesmede uyusmazlik ¢6ziim ydntemi olarak
ne belirtilmigse o ydntem ile iki tarafin uyugmazligi ¢oziimlenir. ICSID tahkiminde
S&T Oil sirketinin Romanya Devleti aleyhine baslattigi téhkimde petrol sirketine
finansman saflayan Juridica, finanse ettigi S&T Oil sirketi tarafindan Amerikan

Federal Mahkemesi’nde dava edilmisgtir.

Burda belirtelim ki, finans veren finansér ile finansi alan dava sahibi arasinda
da finansman sdzlesmesi mevcuttur ve bu sézlesme de genellikle iki taraf arasinda
finans sozlesmesinden kaynaklanan bir uyusmazlik ¢ikmast durumunda tahkimi
Ongérmektedir. Bu da demek oluyor ki, dava tarafinin davasina finansman saglayan
finansdr ile finansman alan taraf arasinda da pekala uyugmazlik cikabilir. Bu dava ,
finansmanin kullamldigi davadan tamamen bagimsiz, ﬁnanémanm saflanmasinda
finans veren ile alan taraf arasinda ¢ikan uyusmazliklardir. Juridica’dan bahsederken
bu tarz ortaya ¢ikmus bir davadan 6rnek vermeyi de uygun gordiik. American Yiiksek
Mahkemesi 5. Dairesi’ne Finansorii Juridica aleyhine bagvuran S&T oil Equip
sirketininin bagvurusunu yliksek mahkeme, taraflar arasinda tahkim sézlesmesi

olmasi gerekgesiyle reddetmistir,?®®

2IJf’hl:t]:»:,";’W'\Jif'\l\.'.juridica.ccn.ulo’investtments.php (Son Erigim Tarihi: 29.05.2018)

*®Lloyd, Richard, “The New, New Thing”, The American Lawyer, 17 Mayis 2010,
www.law.com/jsp/tal//PubArticleTAL.jsp?id=1202457711273&hbxlegin=1&login(Son Erisim Tarihi:
15.04.2018

* 8 & T Oil Equip & Machirery, et al v. Juridica Investments Limited, et a], No. 11-20400 (5th Cir.
2012)
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Bir diger ilging bilgi de bu girketlere getirilen davalarin nasil ulagtig
bilgisidir. $6yle ki, “Juridica ve Burford’un yatmmlannin (yaklagik yiizde 601)
bitylik hukuk bitrolar: tarafindan kendilerine getirilmektedir”.2® Bu istatistikle de
gortltiyor ki, uluslararas: hukuk biirolan ile tigtincii kisi finansorleri arasinda mevcut
olan bir iliski bulunmaktadir. Her iki taraf da birbirine ig sahasi yaratabilmekte, ya da
ihtiyaglar1 i¢in birbirine destek olabilmektedir. Bir davanin kazanma ihtimalinin
degerlendirmesini iigiincii kigi finans sirketletinin kendi hukuki departmanlarl yoksa
biiylik hukuk biirolar: degerlendirebilmekte, ellerinde kazanma ihtimali ve getirisi
vilksek olup da davay: siirdiirecek finans olmamast durumunda hukuk biirolarinin bu

eksikligini de finansérler giderebilmektedir.

3.2.7. Calunjus Capital (UK)

Birlesik kralbk merkezli Calunius Capital de yine Dava Finansorleri
Birli§i’nin {yesi 6nemli bir finans sirketidir. Bu girketin bagkani Leslie Perrin, aym

zamanda Dva Finansorleri Birligi’nin de bagkamdur.

Calunius Capital girketi hakkinda verebilecegimiz bir finansman 6megi inlii
bir ismin hakkina sahip ¢ikmasiyla ilgilidir. Calunius Capital Elvis Presley’in itibar
hakkina sahip ¢ikmakta, RCA Records’a ($imdi Sony biinyesindedir) karst agllaﬁ
davayr desteklemektedir. Bu davada RCA Records’un iinlii yildizi haksizca
sOmiirdtig ve diinya ¢apindaki satiglarindan elde ettifi milyonlarca dolarlik telif
hakki alacag oldugu iddia edilmektedir.!

Owen Bowcott, Guardian’daki yazisinda “Kiigiik ve risk almayan davalarin
tglincii kigi finansmani sayesinde davalara yoneldigini ve haklarini mahkemelerde

aramaya basladigini” rapor etmistir.!!

Bu da yine 6nemle gostermektedir ki, tgiincti
kigi finansmani daha 6nce takibi finansal nedenlerle ve kaygilarla miimkiin olmayan

davalarin yiiriittilebilmesine yani adalete erigiminde éncti rol oynamustir.

9 Schaner,s. 178.

19 Shannon,451.

! Elvis Presley case highlights growth of third party funding to back lega] claims, Owen Bowcott,
The Guardian, 30 November 2012, https://www.theguardian. com/law/2012/nov/30/elv1s—presley-
third-party-legal-claims (Son Erigim Tarihi: 29.05.2018)
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3.2.8. Uglincii Kisi Finansmam ile Ilgili Diger Baz Onemli
TahkimKuruluglan

3.2.8.1. Uluslar arasi Ticaret Merkezi (ICC)

ICC,*'* bilindigi gibi Paris Merkezli ve en onemli uluslararasi tahkim
merkezlerinden birisidir. Uluslararas: tahkimde ¢ok 6nemli olan kurumdan da sadece

konumuzla ilgili oldugu dlglide kisaca bahsedecegiz.

Merkezi Paris’te olan Internatioﬁal Chamber of Commerce (ICC), diinyada en yaygin
olarak kullanilan kurumsal tahkim merkezlerindendir. Tahkim siirecinde #igiincii kisi
finansmaninin kullamimiyla daha zel ilgili olarak, diinyadaki pek ¢ok uluslararasi
tahkim kuruluglar, ICC’nin 2015’te yayimladigi Uluslararasi Tahkimde Yargilama
Masraflarina iligkin Kararlar lizerine yazdigi komisyon raporunda, figiinct kisi
finansmaninmm varlifini kabul etmi§ ve bunun kullanimint tesvik etmek i¢in adimlar
atmigtir.*? Gérﬁldﬁgﬁ gibi kurallan en yaygin olarak kullanilan tahkim merkezi ICC
de iiglincli kisi finansmaninin varligini kabul etmis ve bunun tegvik edilmesi yéniinde

¢aligmalar yapmaktadir.
3.2.8.2. AB-Kaliada Serbest Ticaret Anlagsmasi (CETA)

- Uslincit kisi finansmanim artik olduk¢a yayginlagmasi sebebiyle uluslararas:
s0zlegmelerde de gbrmeye baghyoruz. Avrupa Birligi ve Kanada arasinda ¢ok dnemli
bir anlagma olan CETA (Comprehensive and Economic Trade Agreement) —
Kapsamli ve Ekonomik Ticaret Anlagmasi, ya da daha yaygin adiyla Avrupa Birligi-
ve Kanada Serbest Ticaret Anlagmasi- figiincii kisi finansmanina iligkin hiikiimler

- getirmektedir. Bu anlagmanin 8.1 maddesinde:

“Uglincit Kisi Finansmamuyusmazligin tarafi olmayan fakat uyusmazliga
taraf olan kiginin yargilama giderlerini kismen ya da tamamen, tamamen bagis ya da

dava sonucuna gore bir gelir elde etmek amaciyla finanse etmek igin onunla anlasma

22 Uluslararas1 Ticaret Merkezi -International Chamber of Commerce- 1919 yilinda Paris’te
kurulmugtur. 1923 yilinda da ICC’nin blinyesindeki tahkim merkezi, ICC International Court of
Arbitration, kurulmustur. ‘

38aadani, Joseph-Louisia,s. 1-2.
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yapan bir gercek ya da tiizel kigi tarafindan saflanan her tirlii finansmam

tanimlamaktadir” 2

Olarak tammlanmaktadir. Yine anlagmamn 8.26’nc1 maddesine gére de:
Ugiincii Kigi Finansmant

1. Ugtinci kisi finansmammin bulundugu durumlarda; finansman alan taraf
Sfinansériniin ismini ve adresini hem hakem heyetine hem de uyusmazhgin kars:

tarafina bildirmek zorundadir.

2. By bildirim davamin agildigr zamanda, ya da finansman anlagmas: ya da
bagis davann agilmasindan sonra yapimigsa bu anlagmamn yapimas: ya da

bagisin alinmasindan sonra gecikmeksizin yapiimak zorundadir 2

Hikmii getirilmek suretiyle finansman anlagmasinin varlifi durumunda,
finansdriin isim ve adres bilgisinin uyusmazhgm diger tarafina ve hakem kuruluna
gecikmeksizin bildirilmesi diizenlenmigtir. Dolayisiyla, gériildiigi gibi ti¢iincti kigi
finansmamm Avrupa Birligi ile Kanada arasindaki ticareti diizenleyen ¢ok dnemli bir

anlagma ele almigtir ve bu mekanizmanin varligini kabul etmistir.

3.2.83.Cin Uluslararasi Ekonomi ve Ticaret Tahkim Komisyonu
(CIETAC)

Cin’deki en dnemli tahkim merkezi olan CIETAC, tiglincii kisi finansmaninin
varlifim kabul etmis ve bu kuruma yeni gikardigi kurallarinda yer vermistir. Bu
diizenlemeden bahsetmeden 6nce bu tahkim merkezinin de dikkat ¢ekici bir yonii
hakkinda bilgi vermck yerinde olacaktir. Cin’deki bu tahkim merkezi, bir il
igerisinde hilkkme bagladifi dava sayis1 bakimindan diinyadaki diger énemli tahkim
merkezlerinden dramatik bir sekilde ayrilmaktadir. Bu merkezde bir yilda gériilen

dava sayisi, neredeyse diinyadaki diger biitiin $nemli tahkim merkezlerinde goriilen

214 Cetam.8.1.
5 Ceta m. 8.26.
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dava sayisinin tamamimin toplamindan daha fazladir.?'® Bu rakamlara, Cin’in niifusu
diigiiniildiiiinde sagirimamalidir. Bu rakamlar aslinda aym zamanda Cin’in tahkim

agisindan ne kadar 6nemli boyutta bir piyasa olugturdugunu gdstermektedir.

Bu 6nemli Cin Tahkim Merkezi de tiglincti kisi finansmanimin gelisimine
sessiz kalmamug ve yeni ¢ikardifi yatinm tahkimine iligkin kurallarinda iigiincii kisi
finansmanmini agik¢a diizenlemigtir. CIETAC Yatirmm tahkimi kurallar1 finansman
sbzlesmesinin varlift durumunda béyle bir sdzlesmenin varhgim ve ne tlir bir
sozlesme oldugunu 1) karsi tarafa, 2) hakem kuruluna ve 3) tahkim merkezine
bildirmekle yitkiimliidiir. Bu bildirim &zellikke finansériin ismini ve adresini
igermelidir, yazili olmalidir ve gecikmeksizin yapilmalidir. Eger finansman alan taraf
bu bildirim ytikiimiine uymazsa, hakem kurulu masraflarin paylastinimasina iliskin
kararini verirken bu durumu gdz oniinde bulundurabilir. Bu ilk defa bir tahkim
merkezinin figlineii kigi finansmanina iligkin dogrudan diizenleme yapmasina érnek

teskil etmigtir.”!’
3.2.8.4. Diger Finans Sirketleri ve Anlagmalar

Son olarak tekrar ifade edelim ki, yukandaki boliimde sadece en dnemli
gordigiimiiz birka¢ finans sirketini anlattik. Bunlarin diginda daha bir ¢ok &nemli
finans6r bulunmaktadir. Bu finans sirketlerinin sayilar1 da her gegen giin finansman
piyasasinin daha ¢ok bilinir hale gelip yayginlagmasiyla daha da artmaktadir. Baz:
finansdrler de {ilkeler bazinda Snemlidir. Omek olarak, IMF, Avustralya piyasasinda
baskin olan finans girketidir.'® ingiltere agisindan, Dava finansorleri birligine iiye
olan finansorlerin listesine bu birligin kendi sitesindeki itye listesinden de

erisilebilir.**®

5By rakamlara linkiizerinden ulagilabilir: https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=~73afdeb0-
e147-433a-9d10-4aledddf73ca (2015 yilinda CIETAC tahkim merkezine kaydedilen dava sayisi
1968°dir.)

HThttps://changarbitration.com/2017/ 12/cietac-mandates-disclosure-third-party-funding/ (Son Erigim
Tarihi: 3.6.2018)

21%GQhannon,s. 445

215"'h‘cI:p:,v'/associatiormﬂitigationfl,md.ers.comfmembership/rnembership-di:recmry/ (Son Erigim Tarihi:
3.6.2018)
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3.3.TURKIYE’'DEKI MEVZUAT ACISINDAN UCUNCU KiSi FINANSMANI

Hali hazirda, 6zel olarak Tiirk hukukunda {iglincti kisi finansmani ile
dogrudan alakal: highir kural olmadigin ifade etmigtik. Bunun sagirtic: olmadigim,
diinyadaki birgok iilkeyi inceledigimiz ikinci bolimden sonra rahatlikla
sOyleyebiliriz. Fakat yine de, Ttirk hukukundaki diger mevzuatlari, dogrudan ilgili
olmasa da dolayll ilgili yasalan dcgerlendinnemiz ve tezimizde diinyada farkh
ilkelerde uygulanmasiyla karsilagtirmali olarak ele aldifimiz  {igiinti  kisi
finansmammin {ilkemiz agisindan nasil uygulanacagina dair yorumlarimizi ifade

etmek yerinde olacaktir.

Hentiz Tiirkiye agisindan, tipik bir kita Avrupasi hukuk sistemsi olarak,
Anglo-Sakson uygulamasina iliskin bir kavram olan dava finansmanina iliskin
bilinen higbir yargi karari olmadigini en bagta ifade edelim. Bu nedenle, bu
bolimdeki Tiirk mevzuatina iligkin agiklamalarimiz teorik bir tartigmadan oteye
gitmeyecektir, Ancak ilerleyen. zamanlarda verilecek yarg: kararlanyla veya yasa
koyucunun {glincti kisi finansmamnmi dogrudan yasalarla diizenlemesiyle Tiirk

hukuku agisindan durum netlesebilecektir.

Ikinci béliimde ele aldigumiz {izere Anglo-Sakson iilkelerinde yerlesik
prensipler olan champerty ve maintenance bizim hukukumuzda olmadifindan, ilk
bakigta dava finansmamm yasaklayan hi¢bir temel hukuk prensibi olmadi
diigiiniilebilir. Fakat bizim hukukumuz acisindan da Bankacilik diizenlemeleri
incelendiginde {iglincti kigi finansmanimn nasil gergeklestirilecegi hususunda
finansérleri siirlayan bazi kurallanin dikkate alinmasi gerekebilecektir. Genel bir
mantik olarak davamn finanse edilmesi Ttirk hukuku agisindan kabul gérebilecek bir
diizenleme  olarak yiiriirlitkkteki “Tirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkinda 32

sayil1 Karar” hiikkiimlerine de dikkat edilmelidir.

Stz konusu karara gére eger liglincli kigi finansérleri parayr Tiirkiye’ye
gondermeleri durumunda, 32 sayili karar m. 17/(a)’ya gore, “Tiirkiye’de yerlesik
kisilerin yurtdigindan kredi temin etmeleri bu kredileri bankalar araciligiyla
kullanmalar kaydiyla serbesttir”. O halde bu sirketler paray: Tiirkiye’de bulunan bir
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banka aracilifiyla finans alan kigiye ulagtirabilir. Aksi halde 32 sayil karara aykin

bir durum olugmas! giindeme gelebilecektir.

32 sayilh karar hiikiimlerinin iigiincti kigi finansmam durumunda nasil
uygulanacag Yargitay’mn bu konuda verecegi kararlarla agikliga kavusacaktir. Su an
icin bilinen kadariyla boyle bir dava da'yoktur fakat Yargitay bu alanda diinyada
tahkimdeki geligmeleri gz 6ntine almalidir. Tahkim yanlis1 ve finansman yanhs: bir
tutumda olmasi dtinyadaki piyasay1 yakindan izlemesi, gelismelere ayak uyduruyor
olmast ve Istanbul’un da finansman kullaniminin agik oldugu bir tahkim merkezi
olmasinin bilinmesi agilarindan &lditkge dnemli bir adim olarak gériilecektir. Eger bu
‘miimkiin olmaz ve yarg: kararlan ile tigiincii kisi finansmam: kisitlanirsa, biiyiik bir
ihtimalle, Tiirk hukukunda da Hong Kong ve Singapur’da oldugu gibi yarg: kararlar:
ile yasak hale gelen tigtincit kisi finansmanin bir kanun degisikligi ile miimkiin hale
getirilecegi kuvvetle muhtemeldir. Umanz buna gerek kalmadah, Istanbul’un giincel
ve zamanin yeniliklerini takip eden ve uygulayan bir tahkim merkezi oldugu algisi
- piyasaya yerlegir. Yyarg kararlari ile ortada bir kotii niyret ya da hukuka aykiri hale
getirecek 6zel bir durum olmadiy miiddetge iiglincli kigi finansmanmin mesru
olduBu yoniinde kararlar alinir ve dava finansmani esnek bir sekilde Tiirkiye’de de

de geligebilir,

Eger, heniiz ¢ok yeni bir tahkim merkezi olan Istanbul Tahkim Merkezi
‘gelisir ve diinyadaki Londra, Paris, Hong Kong gibi diger tahkim merkezleri ile
yarigacak’ diizeye gelirse, o zaman {iglincti kisi finansmanimin da genis bir sekilde
Turkiye’de tartisilacag, bu konuda gerekli yasal alt yapinin olugturulacag: agiktir. En
azindan, asgari bir diizenleme ¢atisi olarak bazi temel unsurlar hakkinda yasa
 hiikiimlerinin bulunmas: faydal olacaktir. Omegin finansman anlagmasimin ya da en
azindan finansoriin varhifimin, isim ve adresinin ibrazi ya da finansérlerin davay:
finanse etmeyi ne zaman birakabilecekleri gibi. Belki de Ingiltere’de oldugu gibi bu
konularda yasal diizenleme olmadan, bir rehber Adalet Bakanlif1 ya da diizenleyici
bir kurulug tarafindan da yayimlanabilir. Yine UNCITRAL da tipk: tahkim alaninda
oldugu gibi, llkelerin kabul edip yasalastirmalar igin {igiincti kisi finansmam

alaninda da bir model kanun hazirlayabilir.
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SONUC

Uluslararas: ticari uyusmazliklarda herhangi bir devletin mahkemelerinin
yetersiz kaidlgl, bu nedenle uluslararasi uyugmazliklar1 ¢ézmede, uluslararasi bir
ticari uyusmazlik ¢bziim mahkemesi de bulunmadigindan, uluslararasi tahkim
kurumunun dogdugu agikardir, Bu eksikligi gidermede uluslararas: tahkimin
yayginlagmasindan yola gikarak oldukga basarili oldupunu da sdyleyebiliriz. Hatta
Oyle bagarili olmustur ki, alternatif uyusmazhk ¢oziim ydntemi olarak adlandinlsa
da, gerek devletlerin ve uluslararasi kurumlarin birbiriyle ve ¢zel firmalarla ve
yatinimcilarlarla, gerekse ©zel firmalarin birbirleriyle olan uluslararas:
uyusmazliklarm ¢dzmede tahkim kurumu artik bir alternatif degil, ana mekanizma

haline gelmigtir.

Bu stireg boyle ilerlerken, uluslararasi tahkime gitmenin, azimsanmayacak
derecede masrafli bir ¢dziim ydntemi olduéu gercegi de yadsinamaz. C)zelliqu Srnek
olarak Tiirkiye’de ticaret yapan orta olgekli bir firmanin devasa biitgeye sahip
uluslararasi bir firmayla olan sézlesmesinde uyusmazligin Paris, Londra ya da Isvigre
gibi Tirkiye’ye oranla oldukga pahali veya Hong Kong, New York, Singapur gibi
hem uzak hem pahali olan tahkim merkezleri segildiginde, tahkim masraflarim
kargilamada bu Tirk firmasinin ciddi giipheleri olugacaktir. Veyahut, kars: tarafin
ekonomik giicliniin ¢ok daha fazla olmas1 ve muhtemelen tahkim konusunda orta
Olgekli bir firmadan ¢ok daha fazla deneyime sahip oldugu, bu konuda 6zel olarak
yetismig hukuk biirolar1 ve avukatlarla stirekli iginde oldugu diistiniildiigiinde, bu
Turk firma hakkim aramaktan ¢ekinecek, bu iki senaryo da adalete erisimde soru
igaretleri doguracaktir. Iste bu noktada, tigincii kigi finansman, Ingilizcedeki ve
uluslararas: arenada kullamlan ve bilinen terimiyle “Third-party Funding” bu iki
endigeyi birden gidermede ve maddi giigliigii ya da hukuki yetersizligi olan taraflarin

adalete erisimine destek olmaktadir.

Ugtincit kisi fonlar olarak bilinen sirketler, biiyilk ¢ogunlugu merkezi
Londra’da bulunan ve piyasann en nemlileri, milyarlarca dolariik biitgeye ve
sermayeye sahip olan sirketlerdir. Bu sgirketler, kar ihtimali gérdiikleri her firsata
risk-deger analizleri sonucu uygun gordiikleri takdirde yatinm yapmakta isteklidirler.
Uluslararas1 tahkimin yayginlagmasi ve artik sadece biiylik sirketlerin degil
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uluslararasi piyasalara dahil olan kiigik ve bilyltk sermaye sahibi fark etmeksizin
neredeyse herkesin dahil oldugu bir sistem haline gelen uluslararas: tahkimde de, bu
firmalar ciddi kar potansiyeli bulmug ve bu alanda ihtisaslasmis fon sirketleri
olusturmuglardir, Onlar igin kar elde etme amaci olan bu yatinm, yukanda bir
Omekle agikladifimuz gibi diger katilimcilar igin adalete erisim imkam

yaratmaktadir.

Ugiinci kigi fon sirketleri, sahip olduklar: sermaye miktari ile bir cok firmamn
tahkim masraflarini kargilayabilirler. Bunun igin, tahkime giden firma ile aralarinda
bir fonlama anlagmas1 yaparak kendilerinin biitiin —ya da uygun gdrdiikleri belli bir
miktara kadar- tahkim masraflarim kargilayacagmi taahhiit etmekte, bunun
kargihginda da davanin kazanilmasi durumunda hakem kararinda belirtilen para
alacagimn bir kismina ortak olmaktadirlar. Tabi bu taahhiit altina girmeden detayli
bir analiz yapmaktadirlar. Biinyelerindeki hukukgularla fon isteginde bulunan tarafin
davasimin kazanma ihtimalini hesaplamakta, eger bu- ihtimalin yatirrm riskine
degeéek oranda oldufunu tespit ederse fon aktariminda bulunmaktadir. Bunu
vaparken, kendi network’tinde olan hukuk firmalarindan da yardim almakta, hatta bu
tahkim siirecinde tarafin avukatlifim yapacak hukuk biirosunu bulmada dahi
yardimcer olabilmektedirler. Bu da agikladigimiz ikinci dezavantajini, yam tahkim
yargilamasina ilk defa taraf olacak, ya da ¢ok sik taraf olmamis olan sirketin, tahkim

yargilamasina agina olan devasa sirketlere karsy hukuki tecriibesizligini de gidermis
olacaktir. ' '

Dolayisiyla, uluslararasi uyusmazlikta ana mekanizma haline gelmis olan
uluslararas: tahkimin, uyugmazhiklarn hizh, etkili ve her iilkede icra edilebilen bir
kararla ¢ozmesi kadar, aym zamanda arzu edilen derecede adaletli olabilmesi
herkesin erigimine ve olabildigince esit derecede yararlanabilmesine baglidir. Bunu
saflamak igin, ve piyasadaki bu ihtiyacin ve boslugun neticesiyle ortaya gikan
l¢lincll kigi finansmammin ¢ok ¢nemli oldugu bir gercektir. Maddi imkanzsizhk
nedeniyle {ahkime bagvuramayacak tarafin adalete erisemeyecegi agiktir. Ya da ilk
defa uluslararas: tahkimle karsi karsiya kalmig bir firmanin karsilasacagn hukuki

tecriibesizlik ve garesizlik de agikardir. Bu nedenlerle, her iki dezavantajli durumun
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giderilmesinde {iglincil kigi fonlanmin detayhca anlatildigs sekilde ¢ok 6nemli
fonksiyonlar1 bulunmaktadir.

Bu g¢aligmamiz da gostermektedir ki, U¢iineil kisi fon sirketlerinin sayilan
uluslararas: tahkimin daha da yayginlagmasiyla dogru orantili olarak artacaktir.
Aynca piyasadaki fon sirketlerinin sayismun artmasiyla, fon girketleri arasimndaki
rekabetin de artacagl, bu nedenle fon saglama isteklerinde reddetme oram g¢ok
yiiksek iken, fon sirketleri arasindaki artan bu rekabetle daha fazla kisiye fon

saglanacag da agikardar.
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EK 1: Dava Finansorleri i¢in Davranis Kurallan
Ocak 2018

1. Bu kurallar (“Kurallar”) Ingiltere & Galler Dava Finansman Birligi’nin (Birlik)
lUyesi olan finansérler (agagida madde 2’de tammlandigi sekliyle) tarafindan bir
uyusmazhifin ¢6zimiinii finanse etmeleri durumunda uymasi gereken davranis
kurallarma dair standartlar getirmektedir. Ilgili uyusmazliklar, prensip olarak
Ingiltere ve Galler’deki mahkemeler nezdinde‘ ¢oziimlenecek gesitli uyusmazliklar

olarak tamimlanmigtir.
2. Dava finansérii:

2.1 Sirketin merkezi ya da difer subelerinin ya da ilgili kurulusunun (Finansériin

ilgili kurulusu) kontoliindeki finansmana aninda erigimi olan, ya da

2.2 Bir kuruluga ya da fonlara hemen erigim imkani olan diger kuruluslara, merkez
ya da subeleri (Ilgili Kurulug) de dahli olmak {izere, miinhasir yatirim danismam
olarak hareket eder,

(Bir finansér) her durumda:
2.3 Uyusmazliin ¢éziimiini fonlamak; ve

-2.4 (Dava 6ncesi masraflar1 dahil) uyusmaziik tarafimn wyusmazhp ¢ézmek igin
yapacad1 masraflari kargilamak igin, Dava Finansman Anlagmasim (DFA) takiben

finansmamn yatirildigi durumlardir.
Bunun karsilifinda finansor, finansériin bagh ya da ilgili kurulusu:

2.5 Dava kazamlirsa (Dava finansman anlagmasinda belirtildigi gibi) bir pay

alacaktir; ve

2.6 Finans alan taraf dava finansman sézlesmesini esasl bir gekilde ihlal etmedigi
miiddetge, higbir gekilde, fonlanan uyugmazlifin dava degerinden daha yiksek bir
tdeme talep etmeyecektir.
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3. Finansor ilgili uyugmazligin ¢éziimiiniin fonlanmasi i¢in bu kurallan kabul etmis

sayilacaktir.

4. Finansdr, ilgili ya da bagh kurulugunun bu kurallara uymas ile ilgili Birlige kars:
sorumiulugunu kabul edecektir. Finanasér boyle yaparak finans alan tarafa karsi
hukuki sorumlulufu kabul etmis sayilmaz, bu husus, sayet var ise, dava finanman

anlagmasi hiikiimlerine gére belirlenecektir.

5. Finansor dava finansman anlagmasinin uygulanmasindan énce ve miimkiin olan en

kisa siirede finans verdigi tarafi bilgilendirecektir:

5.1 Eger finansor ilgili uyusmazligin ¢dziimiiniin finansmani igin finansériin bagh ya

da ilgili kurulusu adina ya da onlar i¢in hareket ediyorsa; ve

5.2 Dava finansman anlagmasinin Finansor, finansoriin bagh ya da ilgili kurulusu

tarafindan imzalamp imzalanmayacag.
6. Finansoriin brogiirler: agik olmalidir ve yahlltlcl olmamalidir.

7. Finansér, finans alan taraf ile arasindaki Gizlilik ya da Ifsa Etmeme anlasmasinin
hitkiimleri geregince, hukukun izin verdigi derecede, uyugmazlikla ilgili bilgi ve
belgeleri gizli tutmak zorundadir. Siipheye yer vermemek igin, finansér bu Kurallar

geregince bagh ve ilgili kuruluglarmin gizlilie uymasindan da sorumludur.

8. Finansor, finansoriin baglh ya da ilgili kurulugu ile finans alan taraf arasinda ilgili
uyusmazliklarin ¢dziimii i¢in imzalanan dava finansman anlasmasi szlesmesel

olarak baglayicidir.
9. Finansor:

9.1 dava finansman anlagmasinin yiiriirliige girmesinden 6nce finans alan tarafin
dava finansman anlagmasinin hitkiimleriyle ilgili olarak bagimsiz bir tavsiye almasi
igin, ki bu gart ancak finans alan taraf davada sorumlu olan avukat tarafindan tavsiye
aldigim finanstre yazili olarak beyan ederse yerine getirilmis sayilacaktir, gerekli

islemleri yapmay garanti edecektir,
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9.2 Finans alan tarafin avukatimin kendi mesleki sorumiuluklarim ihlale yol agacak
ya da yol agmasi ihtimali yaratacak higbir iglemde bulunmayacaktir.

9.3 Finans alan tarafin avukatini, avukatin davanin kontroliinii kaybetmesine neden
olacak sekilde ya da kendisinin davarun kontroliinii ele gegirecek gekilde

etkilemeyecektir.

9.4 kendisinin, bagh ve ilgili kuruluglarinin fonlamay: kabul ettikleri ve anlagtiklar
biitiin uyusmazliklan fonlayabilecek gerekli finansal kaynaklara erisimi her zaman

stirdiirmelidir ve dzellikle;

9.4.1 Finansor, bagh ve ilgili kuruluglari su konularda kapasitelerini siirdiireceklerini

garanti ederler:
9.4.1.1. muaccel oldugunda biitiin bor¢lar1 deyeceklerini; ve

9.4.1.2. Biitiin dava finansman anlagmalarindaki toplam finansman yiikiimliiliiklerini

en az 36 aylik bir siire zarfinda karsilayacaklarini.

9.4.2 Birlik tarafindan belirtildigi tizere en az 5 milyon Ingiliz Sterlini sermayeye

erigebilir olma durumunu devam ettirecek:

9.4.3 fonlanan tarafin finansériin sermaye yeterliliginin degisen kogullar sebebiyle
yeterli olmamasina dair hakl inanci olmast durumunda, sermaye yeterliliginin
Birligin belirledigi oranin altina diismesi zamamnda bildirim yaprné yiiktimluligi de
dahil, siirekli beyan yikiimliiliigiinii kabul edecek.

9.4.4 Ulusal ya da uluslararasi bir denetim firmas: tarafindan yillik olarak

denetlenecek ve Birlige sunlari sunacaktir:

9.4.4.1. Denetim firmas: tarafindan verilen finansoriin ya da tesekkiillerinin en son
zamandaki yillik finansal durumuna (fakat bu finansal tablonun nedenlerini degil)
dair diiglince yazisimin bir kopyasini, ya da finansériin bir kurulusun yatiim
damgmam olmasi durumunda denetim firmas: tarafindan bu kurulus hakkindaki
finansal durumunu (fakat bu finansal tablonun nedenlerini degil), yaziyr aldig
tarihten itibaren bir ay igerisinde ve her halitkarda her mali yilin son alti ayinda

sunacaktir. Efer denetim raporu yeterli ise (dava finansmam yatinmlarimn
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degerlemesiyle ilgili olan belirsizliklerdeki vurgulamalar harig¢ olmak iizere) va da
sitketin finansal kapasitesiyle ilgili sorular ve siiregelen endigeler belirtiyorsa, Birlik

daha fazla aragtirma yapmaya ve uygun gordiigii yaptinmlan uygulamaya yetkilidir.

9.4.4.2. Finansor, bagh ya da ilgili kurulugunun yillik iiyelik yenilemesi zamaninda
minimum sermaye yeterliligini kargiladifina dair uygun delilleri figtincii bir kisiden
(tercihen denetim firmasindan, fakat alternatif olarak iigiincii kisi yonetici ya da
bankadan) alacaktir,

9.5 zaman zaman degistirildigi sekliyle Birligin sermaye yeterliligiyle ilgili

kurallarina uyacak.

10. Dava finansman anlagmasi, finansor ve bagh ve ilgili kuruluslarinin finans alan
tarafa kars1 agafaidaki hususlari yapmak konusunda sorumiu olup olmadigim

(sorumluysa ne kadar sorumlu oldugunu) ifade edecektir:

10.1 Uzlagmada finans alan tarafindan kabul edildigi igin ya da bir mahkeme

kararindan 6tiirii karg: tarafin yargilama giderlerini kargilamaya iliskin sorumlulugu;

10.2 Kars: tarafin masraflan sigortas: yaptirmak igin prim (sigorta primi vergisi
dahil) 6demesi;

10.3 masraflar i¢in teminat g6stermesi; ve
10.4 Herhangi bagka bir finansal sorumlulugu olup olmadig.

11. Dava finansman anlagmas: finansér, finanssriin bagli ya da ilgili kurulugunun su

- hususlar1 (ve 6yleyse nasil) yapip yapamayacagim diizenler:
11.1 Finans alan tarafin uzlagma ile ilgili kararina katkida bulunabilecegi;

11.2 finansdr, finansdriin bagh ya da ilgili kurulusunun su durumlann varhg

durumunda dava finansman anlagmasini sona erdirebilecegi:

11.2.1 Uyusmazligin esasimn hakli olduguna dair inancim hakli olarak kaybederse;
yada
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11.2.2 Uyusmazligin ticari olarak artik gegerli bir uyusmazlik olmadigina gegerli bir

sebebe dayanarak inanirsa; ya da

11.2.3 Dava finansman sézlegmesinin esasina iliskin finans alan tarafindan esash bir

ihlali olduguna dair makul bir inang tagirsa;

12. Dava finansman anlagmasi finansére, finansériin bagh ya da ilgili kurulusuna
madde 11.2°deki durumlar olmadigi miiddet¢e dava finansman anlagmasi keyfi

olarak sona erdirme hakki veremez.

13. Eger finansman anlagmas: finansore, finansdriin bagh ya da ilgili kurulusuna
madde 11°de tammlanan haklardan herhangi birini veriyorsa, dava finansman

anlasmasinin §u hiikiimleri de igermesi gerekmektedir:

13.1 Eger finansér, finanstriin bagl: ya da ilgili kurulusu finansman anlagmasin sona
erdirirse; bu sona erdirme madde 11.2.3 anlaminda s6zlemenin esasina iligkin bir
ihlal olugturmadifn miiddet¢e finansdr, finansériin bagh ya da ilgili kurulusu
finansman yiikiimliiliikleri bakimindan anlasmanin sona ermesi amna kadar

tamamiyle sorumlu olmaya devam edecektir.

13.2 Eger ﬁ_nansﬁf, finansoriin bagl ya da ilgili kurulusu ile finans alan taraf arasinda
finansman anlagmasinin sona erdirilmesi ya da uzlasma ile ilgili bir.uyusmazhk var
ise, ortak olarak segilecek ya da Ingiltere Baro Bagkam tarafindan atanacak,
“Kralicenin Hukuk Miisaviri -Queen’s Counsel-” unvanim tagiyan bir avukat

tarafindan baglayici bir gorilg alinacaktir.

14. Finanstriin bagh ya da ilgili kurulusunun bu kurallart ihlali finansoriin bu

kurallar: ihlali sayilacaktir.

15. Birlik bir sikayet prosediirtinii her zaman miimkiin kilar. Finansorler finansériin,
bagh ya da ilgili kurulugunun davranig veya ihmaliyle iligili olarak zaman zaman

degisik bigimde olabilecek bu gikayet prosediiriine riza gosterirler.

16. Bu kurallardaki higbir hilktim ilgili. uyusmazlhigin ¢6ziimii igin finansman

anlagmasimin yapilmadifs durumlarda finansdrii ilgili hukukun izin verdigi élgiide
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iflas durumundaki alacégm temliki gibi diger tiir finans ya da yatinm islemlerine

girismesinden altkoyamaz.

17. Bu davraniy kurallann sadece bir uyusmazlik ¢oziimiiniin finansmamyla ilgili
olarak finansdre uygulamr ve finansoriin diger tiirdeki finansal iligkilerine ya da

yatirim iglemlerini diizenlemeyi amag edinmez.

18. Bu kurallardaki higbir hitkiim finansériin hem finansmani saglamasindan 6nce
hem de finansman sagladif1 dava stireci boyunca; davanin esasini, vakalari, tanklari,
davayla ilgili masraflari, diizenli bir bigimde dava siirecindeki gelismeleri ve hukuk
incelemesini de igine alacak gekilde fakat bu sayilanlarla simirli olmadan uygun

gordiigii finansal analizi gergeklestirmesini yasaklayacak sekilde yorumlanamaz,

Ocak 2018
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