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OZET

Bu tezde, Ankara’da mevcut tiniversiteler biinyesinde goérev yapmakta olan akademisyenlerin klasik
miizie olan begeni tutumlari, alanlar1 bazinda ilgi diizeyleri ve alanlar arasindaki yakinlik
karsilastirmalari, yapilan anket sonucu olgiilmiis ve yorumlanmistir. Anket sorular1 igerisinde mevcut
olan bazi sorular {iizerinde hipotezler kurulup sonucun daha saglikli ¢ikmasi igin istatistiksel
calismalarla desteklenmistir.

Ilgi ve begeni kavramlarinin esas alindig1 bu tezde, klasik miizik sanatina akademisyenler tarafindan
her yonden ne tiir yaklagimlar sergilendigi, anket verileri sonucu ortaya konmustur.

Akademik ¢evrenin klasik miizige olan yakinlik ve uzaklik tutumlari anket dahilinde gergeklestirilen
bu tezin ana fikrini meydana getirmekte olup, ¢ikan sonucglar “SPSS” programi kullanilarak kesin

sonuglar1 almmustir. Istatistik veriler cercevesinde ispatlanmis ve yorumlanmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Klasik Miizik, Begeni Tutumlari, Universite Akademik Cevresi,
Akademik Alanlar.
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ABSTRACT

In this thesis, the academics’ who are working in the existing universities in Ankara, popular
attitudes to the classical music, level on the basis of areas of interests and comparison of proximity in
the between areas has been measured and interpreted as a result of survey.

Establishing hypotheses on the some of the questions in the survey has been supported for getting
results by statistical stdudies. Exhibiting all directions what kind of approaches to the classical music art
from the academics, put furth as result of the survey data.

The thesis which performed with survey is bring about the main idea. “Spss” program was used on

the results and taken definite results. Proven and interpreted within the framework of statistical data.

KEYWORDS: Classical Music, University Academic Personal, Attitude of Appreciation
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GIRIS

“Klasik bat1 miizigi, genelde yiiksek kiiltiir seviyesi ile bagdastirilan, halk miiziklerinden net
cizgilerle ayrilmis, Avrupa kékenli ve agirlikli bir miizik tiridiir.”! Asagida; Klasik Miizik ile ilgili ele

alinan baslica konular; donemler, enstriiman ve donemlerin bestecilerinden olusmaktadir.

“Klasik; Eski Yunan ve Roma sanatindaki klasiklesmis gelenegi yeniden yaratmaya calismak,
klasik degerleri 6rnek alip, ayni kusursuzlukta, ylizyillar boyu degerini koruyan, giincelligini yitirmeyen

yapitlar ortaya koymak anlamma gelmektedir.” 2

* Ronesans : 1450-1600 yillar arasinda, enstriiman agirlikli ve ¢oklu seslerin kullanildigi donem: org,
klavsen, arp en ¢ok kullanilan c¢algilardir.
* Barok : 1600-1750 yillar1 arasinda, fonksiyonel nitelikte birbiriyle iligkili seslerin kullanildigi,
tekdiizelikten uzak, klavyeli calgilarin ragbet gordiigii donem. Barok donemin iinlii bestecileri Hiandel,
Vivaldi ve Bach'tir.
* Klasik : 17501820 yillar1 arasinda, pek ¢ok besteleme ve stil kuralinin yerlestigi, arp ve klavsenin
yerini piyanoya biraktigi donem. Dénemin ilk akla gelen bestecileri Mozart ve Haydn'dir.
* Romantik : 1820-1901 yillar1 arasinda miizigin kiiltiirel hayata girdigi ve egitim kurumlarinin
adimlarinin atildigi, melodi ve ritmin dikkate alindigi donem. Beethoven, Weber , Schubert ve Rossini,
Chopin, Liszt, Paganini Romantikler kusag olarak bilinir.
* Modern : Klasik bati miiziginin degerlerinde kriz yasandigi dénem. Debussy, Ravel, Mahler,
Stravinski, Carl Orff, Prokofiev, Sostakovi¢ ve Gershwin doneme damgalarini Vurmuslardlr.3

“Kimi zaman c¢ag iradesiyle 6zdes olan bu besteciler, inis-¢ikisl ¢izgilerini bi¢imlere, tisluplara ve
teknik yontemlere yansitmiglardir. Derin bir 6zgiirliik 6zleminin i¢inde her seyin disina ¢ikan ve en
yiikseklere fiskiran bazi yapitlari da, 6limsiizligiin damgasini tasimaktadirlar.” *

Miizigin sanat ve bilim yoniinden incelenmesi dogrultusunda: Miizik hem bilime ait bir yan,
hemde bilime dair bir yan tasir, zaten bu yiizden miizik bilimi olarak adlandirilan alanla karsilasiriz.
Dolayist ile hem duygusal olarak algilanabilmeli, hem de akil ile kavranabilmelidir, miizik bilimi bu
yiizden varligini ortaya koymaktadir. Herhangi bir sanat ya da bilim dalindaki gibi miizikte de, bilgiye
ya da ustaliga giden yolda “ kestirmeler” yoktur. Miizik dinlemekten hoslanan ama miizigin dilinden
anlamayan bir miiziksever, tatilini ge¢irmek i¢in gittigi bir lilkenin dogal giizelliklerini goren, o iilke

halkinin davranis bigimlerine tanik olan, konusmalarin1 dinleyen ama sdylenenlerin tek bir s6zcliglinii

! Vikipedi
%ilyasoglu, s.71
? Vikipedi
* Pamir, 2000: 6



bile anlayamayan bir turiste benzer. Duymasina duyar; ama anlayamaz. Seslerin sanati olan miizik akil
yoluyla da dinlenebilir.

Universite akademik alanlar1 ise dzetle “fikir veya bilim adamlarinin toplanmasiyla meydana
gelmis topluluklardan olusan ve {iiniversite biinyesinde egitim veren boliimlerin timii” ni ifade

etmektedir. °

“Begeni ve ilgi kavramlari: Ciplak gerceklik, ilksel olgu, varligimizin ana nedenini arastirmak
derken yaratilmaya calisilan saf bakis agis1 ve goriiniirle kurulan iliskinin kirilmasiyla goriiniir kilmaya

dayanan goriilmezin arastirilmasina odaklanilmistir.”’

Klasik miizik iizerine ele alinan begeni tutumu
ise bireylerin klasik miizik dinleyip dinlememesinden gegcmemekte, sadece dinlerken hoslanan bireyi
kapsam i¢ine almaktadir. “Begeni bir nesneyi veya bir olguyu, bir durumu, kendi simifi i¢inde segip
cikartmayi, ona kendi grubu i¢inde bir ayricalik tanimayr da ifade eder ki burada 6zne yine
begenilendir. O halde bir seyin begenilebilmesi i¢in o seyin bizde, 6nce bir duygusal doyum yaratmasi

% Ote yandan

gerekir. Bu doyumun adi zevk ve hoslanma olabilir, hoslanma da zevk alma olabilir
klasik bat1 miizigi olarak adlandirilan kavram Avrupa kokeninden gelmekte olup Hiristiyan’lik igin
adanmis bir akim olarak da gortlebilir. Cografyamiz akademisyenleri Hiristiyan kiiltiiriin eseri olan bu
miizigin sozlerini anlasin ya da anlamasin fonksiyonel icerigindeki gizemin odak noktasina
kapilabilirler. Anlayarak ya da anlamayarak akademisyen zekasinda ki bir bireyin bu gizil kuvvetlerle
cevrili sessel fonksiyonlarin sentezinden gecerek siirekli bir feyz almasi kaginilmazdir. Bati’nin biiyiik
krallart klasik miizigi bir statiiko ya da burjuvazi ispat1 olarak degil, i¢inde gizli kalan sonsuz sirrin
verecegi feyzden Otiirii toplumuna yararl birer lider olmak i¢in hayat felsefeleri olarak yasamlarinin

sonuna dek hayatlarinda yer vermistir, hatta besteci krallar olmuglardir. Osmanli’da da besteci

padisahlar tarihte mevcuttur.

“Sanat eger o biiyiik evren karsisinda kendi kiigiikliigiinii, etkisizligini sezmis ya da bunu akliyla
kavramis insanin, bu caresizligine kendi i¢ evrenini yaratarak karsi koymasi —ya da bir bagka deyisle-
insanin kendisi i¢in bagka bir doga kurmasiysa, miizigin bunu yapabilmesinde ilk uygarliklarin pay1
olaganiistii biiyiiktiir”.”

Seslerin hareketi ile insan ruhunun hareketlerini, gizemli bir benzerlik bagintisindan Otiirti
birbirine baglayan miizik, ruh hareketlerini, tutkulari, sevinci ve hiiznii yalnizca yansitmaya degil, ayni
zamanda dinleyicide dogrudan dogruya yeniden meydana getirme etkisine de sahiptir. Ancak,
dinleyicinin ruh yasami miizik yoluyla etkilenirse, bdylece bu sanat gizemli bir giicii de ele gecirmis

olur. Miizik, yanlis kullanilirsa, kotii sonuglar dogurabilir.

> Karolyi 2005:7

® Rehber Ansiklopedisi
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® Ering 2008:79
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Eski Yunan felsefesinin babasi sayilan Platon (Eflatun), tasarladigi ideal "Devlet"inde miizigin
yeri iizerinde 6nemle durmustur. O'na gore,

Devletin en yliksek 6devi, yurttaglarini erdeme uygun tarzda egitmek ve yetistirmektir. O halde
su soruyu sormak gerekir: S0z konusu yetistirme nasil olmalidir? Devlet adli bagyapitinda Platon'un bu
soruya verdigi yanit ¢ok aciktir: “Bir insanin egitilmesi yoniinde, beden i¢in idman ve ruh i¢in miizikten
baska bir yol yoktur...”"°

Platon miizik egitimine s0z sanatlarini da katmistir.”Eski Yunanlilar siir ve miizigi esit
saytyorlardi, neredeyse onlarin es anlamli olduklarini diisiiniiyorlardi. Biiyiik olasilikla miizik ve siir
arasindaki miikemmel igbirligine erismislerdi”.'! Platon'a gore, Melodi ii¢ seyin karisimidir: soz,
makam ve ritim. S0z, aglar ve vahlarin disinda olugsmalidir. Makam ve ritmin, sézlere uymasi gerekir.
Degisik ve ¢ok ¢esitli ritimler Platon i¢in olumlu 6geler degildir. Ritmin, hem yigit¢ce ve hem de Ol¢iilii
bir hayata uygun olanlar1 benimsenmelidir. Biitiin bunlardan amag, miizik egitimi sayesinde yurttaglarin
1yi bir insan olarak yetistirilmesidir. Goriildiigii gibi Platon'da sanat ve miizik, insanda biraktig1 duyusal

etkiye gore etik acidan degerlendirilmekte, estetik kaygilar ise géz ardi1 edilmektedir.

Universitelerdeki akademik ¢aligmalar yiiriiten 6gretim elemanlarinin klasik miizige ne kadar
ilgi duyduklari, bu miizigi hayatlarina ne kadar soktuklar1 gibi boyutlar sorgulanarak hangi akademik
alanlardaki kisilerin tez konumuz miizikle hangi oranda ilgili oldugu konusu 6nemli goriilerek tezimizin
esas arastirma konusunu olusturmaktadir. Bununla beraber bu yan1 sorgulama sirasinda; klasik miizigin
akademik kisiler tizerindeki pozitif yonlerini ele alarak, birey egiten konumdaki sahislarin bu miizik ile
ilgili yakinlik ve uzakligindan yola ¢ikarak hangi alanlarda egitim verdiklerini ve egittikleri insanlar
tizerinde ne kadar etkili ve basarili olduklarin1 amacglayan veriler 6grenilerek bilgisine erisilebilecek

konular olacaktir.

Sitk1 Ering algt alaninin diizenlenmesinde su sozlere yer vermektedir: “Hig¢ siiphe yok ki hem bir
ekonomik alan isidir, hem de gorgii ve bilgi... Bu kosullar yerine getirmek ise ana - baba kadar bir iist,

daha bir {ist ve nihayet en {iist yoneticilere diigmektedir. Zaten yonetimin varolma nedeni de temelde

budur”'?

Bireyler 6zne konumunda, miizik ise nesne konumunda ele alindiginda bu iki olgu arasinda
dogan etkilesimin akademik hayatin i¢inde bulunan egitimci iizerinde ne tiir alanlarda egitim vermek
amagladigin1 gozden gegirir. Bilimsel yoOntemlerle yapilacak calisma, egitimci lizerinde kalitsal
ozelliklerin yani sira egitilen sahislar arasinda kurulan etkiselimin ne yone dogru egilim ve basari

gosterdigini agiklamak niteligindedir.

19 p|aton: Devlet
" Erol 2008:50
2 Ering 2004:64



J.Needham Dogunun Bilgisi Batinin Bilimi adl1 kitabinda bilimsel yonteme su agiklig1 getiriyor:
“Bilimsel yontem denilen sey ¢esitli bilimlerin inceledigi gerceklik cephelerine, kisacasi onlarin gergek

nesnelerine ait kavram gibi bir kavram degil, salt bir felsefe kategorisidir.” '?

Konuyu, bulundugumuz cografya itibariyle kendimizi hem kiiltiirel olarak hem doguya doniik,
hem de akil yoniinden bat1 ile baglantili olarak ele alirsak; Klasik Bati Miizigi’nin dogu miizigi ile
evrilmesinden sonra bati bilimi ile birlesip dogu insani iizerine ne tiir etkiler saglayacagini da gézden
gecirmenin yararli olacagini soyleyebiliriz. Klasik miizik bat1 biliminin en u¢ 6rneklerinden biri olarak
giiniimiizde bulundugu yeri énemle korumaktadir. Ote yandan kendi “Oziiniin evrilmesine tanik olan
dogu insanm1 bati insanina nazaran daha etkileyici bir biitiinliik gosterebilir mi?” sorusuna da cevap
bulmus oluruz. Miizik bilimi ile ortak olarak ele alinan miizikolojinin bu baglamda tezin igerigine
endeksli konularin tartimlanmasi sonucu, klasik alanda miizikal begeninin insanlar {izerinde ne tiir
algilara yol actig1 ve hayatlar1 dogrultusunda hangi alanlar tizerinde uzmanlagsmak istedikleri ortaya

konmakta ve incelenmektedir.

Bu tez; miizigin kokeni, klasiklik kavrami, insanlik tarihinin miizige bakis acilari, giinlimiiz
insanlarma yon veren miizikal dogrular ve kurallar, dogu ve bati sentezinin iirlinii olan glinlimiiz
Tiirkiye’si disiiniilerek akademik insanlarin bu iilkede klasik miizikle olan baglantilarini gozden

gecirerek ne oranda akademik hayatlarina yansittiklarini ortaya koymay1 amaglar.

Insanlik tarihinde gelisimin Onciileri olan akademisyenler, antik caglardan giiniimiize kadar
tistlendikleri gorevlerini glinlimiiz Tiirkiye sartlarinda ne oranda eski zaman insanlar1 kadar i¢sel ve de
saf sekilde yerine getirir? Bu konunun arastirilmasi esnasinda miizik sanatindan ele alinan bilgilerin
derlenmesi ve miizigin doruk noktasi olan klasik tarzin i¢ diinyas1 ele alinacak ve gilinlimiiz

akademisyenleri lizerindeki etkileri ortaya konacaktir.

i) Amag

Bu tez c¢alismasinin amaci, Ankara ili icerisinde bulunan {iniversitelerde gorev alan
akademisyenlerin klasik miizik ile ilgili begeni tutumlar1 ve akademik alanlar1 arasindaki iliskiyi

anketlerle belirleyip ortaya koymaktir.

Alman sonuglar dogrultusunda, anket yapilan alti akademik alan biinyesindeki akademisyenlerin
klasik miizige kars1 sergiledikleri tutumlarin belirlenmesi ve yorumlanmasini kapsamaktadir.
Universitelerde calismakta olan akademik bireylerin klasik miizige kars1 yakinlik dereceleri olgiilerek

kendi akademik calisma alanlariyla ¢ikan sonuglarin ne kadar ve nasil ilgili oldugu ve bunun

B Needham 1983



caligmalarima da hangi Ol¢iide yansidigim1 6lgmek amaci dogrultusunda su sorulara cevaplar
aranacaktir:

1.Akademik ¢evrenin klasik miizige olan begeni tutumu ne orandadir?

2.Akademik ¢evrenin klasik miizik ile olan begeni tutumu aksi yonde egilim gostermis ise, secilen
akademik alanlarin béliimleri nelerdir?

3.Akademik cevrenin klasik miizige doniik olan begeni tutumu ile, sec¢ilen akademik alanlarin

iligkisi nelerdir?

ii) Yontem

Yontem olarak bu calismada, akademisyenlere anket uygulanarak fikirlerini saptamak ve
tablolar halinde istatistik veriler dogrultusunda ispatlamaktir. Bu arastirma, akademisyenlerin kendi
akademik alanlar ile klasik miizige olan ilgi diizeyleri arasinda ¢esitli baglar kurmaya yonelik betimsel
bir arastirmadir. Arastirma, akademisyenlerin alanlarini esas alarak klasik miizige yonelik ne tiir bir
yakinlik ve uzaklik egilimi gosterdiklerini istatistiksel bir olgu icinde ele almigtir. Anketin uygulandigi
akademisyenler, alanlar1 ve yaslar1 bazinda ele alinip, klasik miizige yakinlik derecelerinin “yiiksek —
orta ve diisiik” ilgi diizeylerinin saptanmasi, klasik miizige kars1 akademik alanlar1 arasindaki iliskinin
yapilan anket verilerinin puanlanmasi sonucu ortaya konmasi, alanlar arasi puansal bazda istatistik
verilerinin karsilagtirmalar sonucu hangi akademik alanin klasik miizige daha yakin ve uzak oldugu,
anket sorularinin puansal tartimlar sonucu yorumlanmasi, anket sorular1 icerisinde birbirleri ile bag
kurulabilecek sorularin hipotez olarak karsilastirilmasi, anket dogrultusunda istatistik bazinda en diisiik
ve en yiiksek puan alan alanin karsilastirilarak sorgulanmasi, anket yapilan kisilerin yas ortalamalar1 ve
yas araliklar1 esas alinarak, alinan puanlarin istatistik esaslarma dayanarak iligkilerin sorusturulmasi

arastirmanin genel ¢ergevesini belirlemektedir.

iii) Simirhiliklar

Klasik miizik kavrami, ilgi - begeni tutumu ve Ankara ili igerisinde bulunan {niversite

akademisyenlerine uygulanan anketlerle sinirlidir.
iv)  Ongoriiler
Klasik miizik belli bir kesime hitap eden bir miizik tiiriidiir. Bu kesimin akademik ¢evre bazinda ele

alinmas1 sonucu klasik miizige yonelimlerini tartimlamak ve yakinlik derecelerini ispatlamaya yonelik

veriler toplamaktir.



BIiRINCi BOLUM
YONTEM

1.1.  Evren ve Orneklem

Aragtirmanin problemi ve amaglar1 i¢eriginde belirtildigi tizere, akademisyenlerin klasik miizik ile
ilgili begeni tutumlarinin akademik alanlar1 arasindaki iliski ile degisik bicimlerde ele alinmasina
doniiktiir.

Elde edilecek verilerin genellemek istedigi olgu dogrultusunda, aragtirmanin evrenini
“akademisyenler” olusturmaktadir.

“Anket evreninin belirlenme yontemi su esasa dayanir; 6rnegin 100.000.000 kisiden olusan bir
toplulugun, herhangi bir konudaki goriislerini 6grenmek i¢in ortalama 1070 kisiye anket uygulamak
yeterlidir. Bu durum ayrica, bilgiye ¢ok kolay ve hizli ulagimi miimkiin kilar.”"*

Bu dayanak ¢ercevesinde; anket evrenini temsil eden kitlenin “93,457/1” oraninda mevcut kisi sayist,
anket evreninin istenilen veriye ulasma yolunda saglikli sonu¢ vermesini saglar.

Bu baglamda arastirilan evrenin biiylikliigli nedeniyle, evren hakkinda bilgi alinabilecek toplam
“111.495” akademik personelin mevcudiyeti géz oniinde bulundurularak 200 akademisyen orneklem
olarak alinmastir.

Ormneklemin tespit edilmesinde gz 6niinde bulunan hususlardan bazilarin ele alacak olursak;

Akademisyenlerin klasik miizik ile ilgili olan begeni tutumlarini etkileyen bir ¢ok ¢esitli faktor
bulunmaktadir. Bazilarini siraladigimizda karsimiza ¢ikan birkag olgu, ¢evresel faktorler (yakinlar vb.),
alanlarin icerisinde klasik miizige yakinlik dereceleri (sanat-mimarlik), segtikleri alandan
memnuniyetleri, yas araliklari, miizikal c¢algi icras1 ve miizik eseri sdyleme eylemine olan egilimleri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmanin konusu {izere bu faktorlerin sonuglar {izerindeki degisken
etkileri digiiniilerek bir yol izlendiginde benzer niteliklere sahip degisik iiniversitelerden 200
akademisyen (Doktor ve Master linvana sahip) drneklem evreni olarak ele alinmigstir.

Ankara igerisinde mevcut olan iiniversitelerden alanlarinda 6ne ¢ikan kurumlar dikkate alinarak
anket uygulamasi gerceklestirilmis olup, bu yonde bir adimin daha kolaylastirici olabilecegi etkeni gz

oniinde bulundurulmustur.

1.2.  Verilerin Toplanmasi

Arastirmada, akademisyenlerin alanlar1 baz alinarak yaslari dogrultusunda klasik miizige olan ilgi
diizeyleri anketin belirgin veya belirsiz capraz sorgulama yontemleri kullanilarak saglanmis olup

akademik cevrenin farkindaliginda oldugu ya da anket anina kadar olamadigi bir ¢ok parametrik

“ Bas (2008), 5.11



sorunun yoOneltilmesi sonucunda alinan sonucglarin “SPSS” programi kullanilarak istatistik tabanli
veriler haline gelmesi saglanmistir. Boylelikle arastirmada, ilgi diizeyinin tespitiyle ilgili bilgi toplama

araci olarak anket teknigi kullanilmistir.

Sorular1 aragtirmaci tarafindan ilgili uzman kanisina da bagvurup gelistirilen anket, yiizyiize yapilan
goriismeler sonucu elde edilen verilerden mevcuttur. Anket sorularinin gelistirilmesinde dikkat edilen
husus, “ilgi” olgusunun belirginlestirilmesi ve sorularin, belirginlestirilmis “ilgi ve onun onun

asamalarinin” saptanmasi lizerine kurulmasi olmustur.

Arastirmanin amacina uygun olarak, bireylerin ilgi alanlarinda gosterdikleri tutum ve davranislarin,
ilginin Slgiilmesiyle ilgili yararlanilabilecek yazili kaynak taramasi sonucu klasik miizige kars1 beslenen
ilginin akademik alanlar arasindaki iliskiyi betimleyici bir kaynak bulunamamistir. Arastirmanin
konusu olarak miizige ilgi durumunun 6l¢iilmesinde kullanilabilecek bir 6l¢iim kaynaginin arastirilmasi
yoluyla elde edilen bilgiler, klasik miizige “akademik alanlar tiirlinden Olgiilebilecek™ ozelliklere
sahiptir. Bu yiizden, “ bireyleri tanimamiza ve onlarin kendilerini tanimalarina dair katkida
bulunabilecek “ilginin” ve bir alan olarak “klasik miizige olan ilgilinin” Ol¢ililebilmesini saglamaya

yonelik anket, aragtirmaci tarafindan gelistirilmistir. Anket ¢aligmasi sonucu igerik olarak 4 kategori,

1. llgi duyulan alana katilma,

Ilgi duyulan alana tutku yoniinden baglanma,

Ilgi duyulan alanin faaliyetlerinden haberdar olma,
flgi duyulan alana yonelme,

Ilgi duyulan alanda gevre faktdriiniin etkisi,

Ilgi duyulan alana kars: geligmis rutin dis1 dzel egilim,

N o kRN

Ilgi duyulan alana bireyi ceken faktorler.

Bireyin kisiliginin 6nemli degiskenlerinden birisi de ilgidir. Bireyin ¢evresiyle etkilesimi ve yasantisi
sonucu 0grendigi ve gelistirdigi ilgisi onun davranisinin bir yonii olarak ele alinmaktadir. Bireylerin 1lgi
alanlarindan birisi olarak klasik miizige ilgi diizeylerinin saptanabilmesi i¢in bireylere yoneltilmesi
gereken anket sorularinin olusturulmasinda izlenen yol, anket soru maddelerinin her birinin yukarida
s0zl edilen ilgilinin agamalarim1 ¢ikarmaya yonelik olmasi tizerinedir. Anket soru maddeleri zorunlu
secim yaparak isaretlenecek bigimde hazirlanarak bireylerin kasith yaniltmalarini onleyecek sekilde
vurgulanmigtir. Degisken sayida siklarin mevcut oldugu anket cevaplarinin puanlama sekli sik sayisina
gore; taban “1” puan olarak ele alinmis olup sik sayisi arttik¢a “1” puan olarak bir alttaki sikkin {izerine
eklenmek suretiyle puanlama sistemine tabi tutulmustur. “13 soruluk” anketin sadece “2 sorusu”
zorunlu serbest degisken sisteme mevcut birakilmistir. 7. ve 9. sorular olarak karsimiza ¢ikan bu iki
soru sekli; 7. soruda bir ¢ok sik isaretleme hakki verir, 9. soruda ise bosluk birakilan alana

akademisyenin o an aklina gelen degiskenleri girmesi istenerek cevaplamasi istenir. Akademisyenler
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isaretlenen ve diiz yazi ile verilen cevaplar dogrultusunda, soru tarafindan hedeflenen ilgi basamaklar1

diizeyi hakkinda arastirmaciya bilgi vermis olur.

Anket sorularmin her biri, daha 6nce vurgulandig iizere ilginin degisik asamalarin1 saptayabilmek
diistincesiyle kurulmustur. Buna gore, anket sorularmin her biri, klasik miizige ilgi diizeyinin su

asamalarini igermektedir;

=19

e [. soru, bireyin klasik miizik alanina “katilma istegi” derecesi,

2.4.5.6.12. ve 13. soru, bireyin klasik miizige olan “tutku” derecesi

3. soru, bireyin klasik miizik alaninda ¢evresinde bulunan faaliyetlerden “haberdar olma”

derecesi,

e 8. soru, bireyin yakinlari igerisinde klasik miizik ile ilgili bir bag kurabilecegi
ihtimalinden 6tiirli “cevre faktorii” derecesi,

e 9. soru, bireyin Cumhuriyet déonemi klasik miizik bestecilerinden hangilerini bildigini

Olcme amagh “6zel ilgi” derecesint,

7. 10. ve 11. soru, bireyin klasik miizik dinlemesinde etkili olabilecek iki dnemli faktorii

esas alir, “klasik miizige yonelten sebepler” derecelerini incelemis olduk.

Anket sorulari, bireylerin klasik miizige ilgi diizeyinin belirlenmesine yonelik olusturulmus cok
sayida hazirlanan soru arasindan, bu alandaki uzmanlarla goriisme sonucu biitiin sorular arasinda eleme

yapma yoluyla se¢ilmistir.

Anket hazirlanma asamasindan sonra, daha oOnce belirtildigi {lizere Ankara’nin dolayisi ile
Tiirkiye nin 6nde gelen {liniversiteleri arasindan 6 ayr1 kurumda toplam 200 akademisyen iizerinde anket

caligmas1 uygulanmistir. Anket uygulamasi sirasinda dikkat edilen hususlar sirasi ile sunlardir;

1. Anketler akademisyenlerin doktora iinvani almig (Doktor - Dogent - Profesor) kisiler iizerinde
uygulanmistir. Boylelikle akademik c¢evreden kastedilen terimin daha giiclii olabilmesi
amaclanmigtir. Ortalama %35’lik bir kesim ise “master” faaliyeti yapmakta olan kisiler
iizerinde ankete dahil edilmistir.

2. Anket uygulama zamani akademisyenlerin okuldaki bos zamanlar se¢ilerek o an yapilmaistir.
Ders vakitlerinden veya 0©zel hayatlarindan vakit alinmamasi ve bu yilizden sorulari
cevaplarken gecistirmemeleri saglanmaya caligilmistir.

3. Anket, her akademisyene toplam 10 dakika zaman ¢ergevesinde sunulmus ve doldurma islemi
sirasinda anketor onlarla bir arada beklememistir, boylelikle akademisyenlerin anketi
doldurma esnasinda kendilerini baski altinda hissetmelerinden kaginilmis ve daha saglikli

sonug almak planlanmistir.



4. Anket, bizzat anketor (Levent Hatay) tarafindan uygulanmis ve ortalama 10 dakika sonunda
elden teslim alinmustir.

5. Arastirmaci, anket uygulacak akademisyenlere anketin giris sayfasinda yazili olarak su

aciklamaya yer vermistir;
Baskent Universitesi Miizik Bilimi Yiiksek Lisans dgrencisi Levent Hatay’in; “Universite
Akademik Cevresinin Klasik Miizik ile Ilgili Begeni Tutumlar1 ve Akademik Alanlar
Arasindaki Iliski” isimli tez galismasi i¢in gerceklestirmis oldugu ankettir. Degerli vaktinizi
ay1rip sorulari cevaplayacaginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim.”

6. Anketler, akademisyenlerin biitliin sorular1 cevaplamasini beklendikten sonra izinle anketor
tarafindan elden alinmustir.

7. Anket uygulamasi sirasinda akademisyenlerin herhangi bir olgudan olumsuz yo6nde
etkilenmemelerini saglamak amaciyla, anket {izerinde akademisyenlerin kimliklerine dair ve
anketi kullananin bilinebilecegi herhangi bir sey yazdirilmamistir. Béylece akademisyenlerin
cekinmesini saglayabilecek bir bagska duruma kars1 6nlem alinmistir.

8. Hergilin bir iiniversite anket icin alinan izinin onaymndan sonra ziyaret edilip, ayn1 giin
icerisinde gerceklestirilen uygulama sonucu anketlerin toplanmasi ile boliimlere ayrilarak

siraya konmus ve biriktirilmistir.

Akademik cevreye uygulanan anket verilerinin tam olarak saglikli bir bigimde incelenmesini

saglayan teknikler; “Kitle Profili, Anket Sorularinin Tablolama Dahilinde Agiklanmasi ve

Yorumlanmasi (7. soru tablolama dis1 incelenmistir), Alanlar Arasi Homojenlik Testi, Sosyal Bilimler

ve Sanat - Mimarlik Alanlarinin Ozel Olarak Karsilastirilmasi, Hipotezler ve Test Puanlamasi” olarak

ele alinmistir.

1.3. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada, akademisyenlerin klasik miizige ilgi diizeylerinin saptanmasi amaciyla kullanilan
ankette, sorular sistemlestirilmis bir bi¢imde olusturulmustur. Buna gore, sorulara verilmesi olanakli
cevaplar1 Onceden saptayarak bunlari yanit secenekleri biciminde kendisiyle birlikte sunma yolu
izlenerek her bir soru icin degisken sayida siklar olusturulmustur. Tamami 13 sorudan olusan anketin
her bir sorusuna ait segcenekler dereceli halde su sekildedir; ““1.2.3.4.5.6. sorular 4 sikli olup; a) 1 Puan
b) 2 Puan ¢) 3 Puan, 8.10.ve 11. sorular 3 sikli olup; a) 1 Puan b) 2 Puan c) 3 Puan, 12. ve 13. sorular 5
sikli olup; a) 1 Puan b) 2 Puan ¢) 3 Puan d) 4 Puan e) 5 Puan” olarak hesaplanmistir.

14. Bulgular ve Yorumlar
Bu boliimde, elde edilen verilerin arastirma cergevesinde ¢oziimlenmesi sonucu elde edilen bulgulara
ve bunlarin yorumlart yer almaktadir. Bulgular ve yorumlar yedi basamakta incelenmek iizere ele

alinmistir. Sirasi ile incelenecek olursa ilk olarak; Kitle profilini ele alalim.
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IKiNCi BOLUM

VERILER - BULGULAR ve YORUMLAR

Tablo 1:

Kitle Profili Tablolar:

Akademik ¢evrenin alanlar bazinda Kisi sayis1 olarak sayilara dagilimi

207

Tean=0Ortalama

Histogram
Mean =42
Std. Dev. =11
N =200
Bela
G [6
2] |2 ;
I I I T
50 60 70 80
Kisinin yasi
[=Ornek Uzay Biiyiikliigii
td. Dev.=Standart Sapma
Kisinin yasi
N Gegerli 200I
Kayip 0
Ortalama 42,61
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Tablo 2:

Kisinin alani
Kisi Sayisi Yizde | Gegerli Yizde | Toplam Yizde
Gegerli Tip 34 17,0 17,0 17,0
Hukuk 34 17,0 17,0 34,0
Sosyal Bilimler 33 16,5 16,5 50,5
Miihendislik 32 16,0 16,0 66,5
Ekonomi 33 16,5 16,5 83,0
Sanat-Mimarlk 34 17,0 17,0 100,0
Toplam 200 100,0 100,0 100,0
Kisinin alani

16,00%

11
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2.1.1. Histogram Tablosunun Analizi

Tablo 1: “Histogram” isimli tabloda goérildiiglu Gzere; akademisyenlerin yaslarina gore sayisal dagihimlari
mevcuttur. 200 kisinin ortalama yasi tablo betimlemeli sunumda, ¢ubuklarin {izerlerinde yazili olan sayilarin
frekans cinsinden ele alinmis halidir. Boylelikle yas ortalamasi “42,61” ¢cikmakta, yuvarlandiginda ise “42,6” yani
“42,5” yas ortalamasi elde edilmis olmaktadir. Akademisyenlerin yas ortalamasi anketin saglikh sonug
verebilmesi adina ve mevcut akademik yas ortalamasinin i¢sel yogunlugu olan orta yas cinsinden ele alinmistir.
Tabloda gorildiugi tzere kisilerin yaslari 25 ile 75 arasi degiskenlik sergilemektedir. Boylelikle istisna olabilecek
cevaplarinda yas ile dogru orantili olabilecegi fikrinden yola ¢ikarak ankete dahil edilen genis yelpazeye sahip bir
yas aralig kitlesi evreni olusturmustur. Standart sapma bazinda histogram incelendiginde ise “11,352” sonuglu
degisken, 42,5 yas ortalamanin arti ve eksi olarak sapma gosterebilecegini ispatlar. Boylelikle “11,352” standart
sapma sayisi 11’e cekilerek yas ortalamasi 31,5 ile 53,5 arasi degiskenlik gosterir. Standart sapma ankette
hedeflenen orta yastaki akademisyenlerin yinede o cercevede kalacagini ispatlamis olmaktadir. 200 kisilik evren
en disuk 10 kisilik tabana gore incelendiginde; 11, 16 ve 19 kisi 30 ile 40 yas arasi, 16 kisi ise 45 — 50 yas arasi en
kalabalik kime olarak ele alinabilir. En distk sayili kime ise histogram dogrultusunda yas araligi bazinda; 70 ile
80 yas arasi 4 kisi histogram tablosuna gore soldan saga dizilimde ele alindiginda 2 -1 - 1 olarak, 20 ile 30 yas
arasi 17 kisi tablo dogrultusunda soldan saga dizilimde 2 - 4 - 5 — 6 sayilariyla degiskenlik sunmaktadir.
Boylelikle yas bazinda standart sapmaya etki eden iki u¢ noktadaki akademisyenlerin yas araliklari da sematik
olarak ispatlanmis olur.

Boylelikle akademik cevrenin yas ortalamasi 200 kisilik anket evreninde standart sapma ile birlikte; en gtcli

ortalama 42,5, gligsuizleserek devaminda ise 31,5 ve 53,5 olarak evrenin ortalama yas araligini sunmaktadir.
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2.2. Anket Sorularinin Tablolarn

Tablo 3: Soru 1

Kisi Yizd
Sayisi e

Ceva Kesinlikle isterdim 67 33,5

plar Olabilir 96 48,0

Fikrim yok 29 14,5

Katilmak 8 4,0
istemezdim

Toplam 200 100,0

Sizler igin gevrenizde rahatga katilabileceginiz klasik miizik ¢calgi veya eser soyleme kurslar diizenlense,
bu kurslara katilma konusunda ne dusgliniirdiintiz?

50

407
s 307
c
]
(3
o
o 48,00%

20

33,50%
1071
14,50%
4,00%
0 T T T T
Kesinlikle isterdim Olabilir Fikrim yok Katimak istemezdim

Sizler i¢in gevrenizde rahatca katilabileceginiz klasik miizik ¢algi veya eser sdyleme kurslari diizenlense,
bu kurslara katilma konusunda ne dusiintirdiiniiz?

Yukaridaki tabloda 1. Soru’nun grafiksel karsiligi ile verilen cevaplarin ylizde ve sayi olarak sonuglarini

gormekteyiz.
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Tablo 4: Soru 2

Kisi Yuzd
Sayisi e

Ceva Cok sik 23 11,5
plar dinlerim

Sik dinlerim 58 29,0

Ara siral 110 55,0
dinlerim

Dinlemem 9 4,5

Toplam 200 100,0

Ne siklikla klasik miizik dinliyorsunuz?

60

50

40

307

Percent

20

107

T T T T
Cok sik dinlerim Sik dinlerim Ara sira dinlerim Dinlemem

Ne siklikla klasik miizik dinliyorsunuz?

14



Percent

Yukaridaki tabloda 2. Soru’nun grafiksel karsiligi ile verilen cevaplarin ylizde ve sayi olarak sonuglarini

gormekteyiz.

Tablo 5: Soru 3

Yizd
Sayi e
Ceva Hepsini biliyorum 15 7,5
plar Birgogunu 65 32,5
biliyorum
Bazilarini 106 53,0
biliyorum
Higbirini 14 7,0
bilmiyorum
Toplam 200 100,0

Cevrenizde gerceklesen miizik faaliyetlerinden haberdar misiniz?

60

307

207

T
Hepsini biliyorum

T
Birgcogunu biliyorum

Bazilarini biliyorum

T
Higbirini bilmiyorum

Cevrenizde gergeklesen miizik faaliyetlerinden haberdar misiniz?
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Percent

Yukaridaki tabloda 3. Soru’nun grafiksel karsiligi ile verilen cevaplarin ylzde ve sayi olarak sonuglarini

gormekteyiz.

Tablo 6: Soru 4

Kisi Yuzd
Sayisi e
Ceva Cok isterdim 32 16,0
plar isterdim 66 33,0
Biraz 55 27,5
isterdim
Hig 47 23,5
istemezdim
Toplam 200 100,0

Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz boliim disinda, klasik miizik ile ilgili herhangi bir alanda da kariyer
yapmak ister miydiniz?

4071

307

20

107

T L T T
Cok isterdim Isterdim Biraz isterdim Hi¢ istemezdim

Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz boliim diginda, klasik miizik ile ilgili herhangi bir alanda da kariyer
yapmak ister miydiniz?
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Percent

Klasik miizigin insanin duygusal gelisimi lizerinde olumlu etkisi bulundugu diiglincesine katiliyor

Yukaridaki tabloda 4. Soru’nun grafiksel karsiligi ile verilen cevaplarin yilizde ve sayi olarak sonuglarini

gormekteyiz.

Tablo 7: Soru 5

Kisi Yuzd
Sayisi e
Cev Kesinlikle 80 40,0
aplar katihyorum
Katiliyorum 110 55,0
Katilmiyorum 10 5,0
Toplam 200 100,0

musunuz?

60

507

407

30

Klasik miizigin insanin duygusal geligimi izerinde olumlu etkisi bulundugu diisiincesine katiliyor

Yukaridaki tabloda 5. Soru’nun grafiksel karsiligi ile verilen cevaplarin yiizde ve sayi olarak sonuglarini

gormekteyiz.

T
Kesinlikle katiliyorum

T
Katiliyorum

musunuz?

17

T
Katilmiyorum




Tablo 8: Soru 6

Kisi Yuzd
Sayisi e
Cevap Kesinlikle 48 24,0
lar isterdim
isterdim 119 59,5
istemezdim 33 16,5
Toplam 200 100,0

Klasik miizigin biitiin toplum tarafindan sevilen ve tercih edilen bir miizik tiirii olmasini ister miydiniz?

60

507

4071

Percent

T L . I
Kesinlikle isterdim Isterdim Istemezdim

Klasik miizigin butiin toplum tarafindan sevilen ve tercih edilen bir miizik tiirii olmasini ister miydiniz?
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Percent

Yukaridaki tabloda 6. Soru’nun grafiksel karsiligi ile verilen cevaplarin yiizde ve sayi olarak sonuglarini

gormekteyiz.

Tablo 9: Soru 8

Kisi Yizd
Sayisi e
Ceva Cok fazla sayida| 19 9,5
plar var
Az sayida var 144 72,0
Hic kimse yok 37 18,5
Toplam 200 100,0

Yakinlariniz igerisinde klasik miizik dinleme ve icra kiiltiirline sahip olan bireyler var mi?

80

60

40

20
O

T
Cok fazla sayida var

Yakinlariniz igerisinde klasik miizik dinleme ve icra kiiltiiriine sahip olan bireyler var mi?

T
Az sayida var

19

T
Hi¢ kimse yok




Sayi Yuzde
Gegerli Adnan Saygun 87 33,6
Cemal Resit Rey 44 17,0
Fair Atakoglu 1 4
Fazil Say 108 41,7
Hasan Ferit Alnar 2 8
idil Biret 1 4
Kazim Aksoy 2 8
Suna Kan 1 4
Timur Selguk 3 1,2
Ulvi Cemal Erkin 10 3,9
Total 259 100,0

Yukaridaki  tabloda
Soru’'nun grafiksel karsiligi

verilen cevaplarin ylzde ve

olarak sonuglarini gérmekteyiz.

Yukarndaki  tabloda
Soru’'nun grafiksel karsiligi

verilen cevaplarin yilzde ve

olarak sonuclarini gérmekteyiz.

8.
ile

sayl

ile

sayl



Percent

Tablo 11: Soru 10

Kisi Yizd

Sayisi e

Ceva Gugld bir bag oldugunul] 98 49,0
plar disindyorum

Bir bad olabilecegini] 91 455
distindyorum

Hicbir bag oldugunu] 11 5,5
distinmiyorum

Toplam 200 100,0

Gelir diizeyi ile klasik miizik dinleme ve icra kiiltiirii arasinda bir bag oldugunu diisiiniiyor musunuz?

307

207

I
Gl¢li bir bag oldugunu diistnilyorum

I
Bir bag olabilecegini diistinllyorum Hicbir bag oldugunu diistinmiyorum

Gelir diizeyi ile klasik miizik dinleme ve icra kiiltiirii arasinda bir bag oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Yukaridaki tabloda 10. Soru’nun grafiksel karsiligi ile verilen cevaplarin yizde ve sayl olarak sonuglarini

gormekteyiz.
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Tablo 12: Soru 11

Kisi Yizd
Sayisi e
Ceva Kesinlikle bir bag var 116 58,0
plar Olabilir 78 39,0
Higbir bag 6 3,0
kuramiyorum
Toplam 200 100,0

Egitim diizeyi ile klasik miizik dinleme ve icra killtiirii arasinda bir bag oldugunu diigiiniiyor musunuz?

60

50

401

30

20

10

39,00%

3,00%

[
Kesfnlilde bir bag var

Yukaridaki tabloda 11. Soru’nun grafiksel karsiligi ile verilen cevaplarin ylizde ve sayi olarak

sonuglarini gérmekteyiz.

I
Olabilir

22

|
Hicbir bag kuramiyorum




Tablo 13: Soru 12

Kisi Yizd
Sayisi e

Cevap En cok tercih ettigimdir 32 16,0
ar Rastlanti ile 143 71,5

karsilagirsam

dinlemekten hoslanirim

Hoslanmiyorum, ama 16 8,0

beni rahatsiz daj

etmiyor

Beni rahatsiz ediyor 3 1,5

Bu konuda herhangi bir 6 3,0

tanimlamam

bulunmuyor

Toplam 200 100,0

Siz kendinizi klasik miizige doéniik nasil tanimlarsiniz? ?

Percent

80

60

207

11 50%F—= 3,00%
| I At |

T T
Rastlanti ile kargilagrsam Hoslanmiyorum;ama beni
dinlemekten hoglanirm rahatsz da etmiyor

| T
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2.2.1 Anket Sorularinin Tablolama Dahilinde Agiklanmasi ve Yorumlanmasi

Ankete dahil 13 soru icerisinden 7. ve 9. sorular hari¢ anket sorularina verilen cevaplarin grafiksel karsiliklar
ile verilen cevaplarin ylzde ve sayi cinsinden sonuglarini gérmekteyiz. Tablolama yénteminde vurgulanmak
istenen asil amag¢ akademik cevrenin sikli sorular icerisinde mevcut olan 3, 4 ve 5 sikh cevaplara verdikleri

cevaplarin 200 kisilik anket evrenini olusturan kisi sayisinin ortalamasini almak esasina dayanir.

Tablo 3: 1. soruya verilen cevaplar incelendiginde; Akademisyenlerin blylik bir cogunlugu ortalama deger
bazinda klasik mizik calgi kurslarina gitme veya eser soyleme eylemine oldukca ilgi gostermektedirler.
“Kesinlikle isterdim” sikkina verilen cevaplarin % 33,50 “Olabilir” sikkina verilen cevaplarin %48 oldugunu esas
alacak olursak iki sikkinda yakinlik olarak pozitivist olgu icerisinde devinimde oldugu temel alinir. Bu esasa
dayanarak toplamda yiizde olarak %81,50 oraninda bir oran ispatlanmaktadir. Geriye kalan diger 2 sik ise klasik
mizik calgl veya eser séyleme kurslarina “Fikrim Yok” %14,50, “Katilmak istemezdim” ise %4’liik bir orana
sahiptir.

Bu iki sik ayri ayri incelendiginde ise, “Fikrim Yok” sikkina verilen cevap sayl bazinda 29 kisiye tekabdl
etmektedir. Diger bir bakis acisi ile ele alirsak; fikir sahibi olmayan bireylerin %81,50 oranina esasen dagiliminda,
yaridan fazla kisinin “Olabilir” sikkina yaklasacagi bir mantigi géz dniinde bulunduracak olursak yakinhk orani
daha fazla biiyiime sergileyecektir. Son secenek olan “Katilmak istemezdim” sikkina verilen cevap sayi bazinda
200 kisi icerisinden sadece 8 kisinin klasik muizige yakinligin en temel yapi tasi olan g¢alma ve soyleme
eyleminden uzak oldugunu goz 6niine sermektedir. Mantik cercevesinde bu oran cok distk oldugu i¢gin esas bir
temel sonug¢ teskil etmekten uzak, neredeyse etkisiz kalabilecek bir mantiga sahip olgu cercevesinde
degerlendirilebilecek bir sonugtur.

Anket yapilan bireylerin klasik mizik dinlemekten 6te, miizigi icra etme konusunda faaliyetlerde bulunmak
lizere eylem egiliminde oldugu ortaya ¢ikmaktadir. ilgi alanina dahil olan “katilma istegi” olgusu bu soruya
alinan cevaplarin ylzdeleri ile ispatlanmis olmaktadir.

Universite akademik cevresine, 6 alan icerisinden hepsine esit olarak rahatlik saglandiginda, klasik muzik
calgisi calma ve eseri séyleme eylemine oldukga yakin bir ilgi gbsterecegi grafikte agik¢a belirli bir sonug olarak
karsimiza gikmaktadir.

Tablo 4: 2. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademik g¢evrenin klasik muzik dinleme eylemine
gosterdigi ilgi cevap bazinda “Arasira Dinlerim” %55, “Sik Dinlerim” %29, “Cok Sik Dinlerim” %11,50 olarak
pozitivist egilim gostermektedir. “Dinlemem” cevabina verilen cevap orani ise %4,50 oraninda kalmaktadir. Bu
sonuglar yola ¢ikarak akademisyenlerin ¢ok sik klasik mizik dinleyen ve hi¢ dinlemeyen kisilerin sayisal ylizdeleri
birbirine yakinlk gostermektedir. Bu iki degerin farki %11,50 - %4,50 = %7 sonucunu vermektedir. Bu deger
ortalama olarak dagitildiginda ¢ok sik dinleyenlerin yiizdesine daha cok katkida bulunabilecek ve orta sinif
degerde dinleyicilerden sapma farklari gosterecektir. iki u¢ noktadaki eylemin yakinlik derecesi esas alinacak
olursa, arada kalan ortalama degerler sergileyen dinleyici kitlesi dagilim olarak akademik ¢evrenin klasik muzik

dinleme eyleminin ortalama bir degerden daha fazlasini sergiledikleri olgusunu karsimiza cikartmaktadir. Klasik
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muzigi cok sik dinleyenlerin sayi tabanli degeri “23”, sik dinleyenlerin “58”, ara sira dinleyenlerin “110” ve hig
dinlemeyenlerin “9” olarak karsimiza ¢iktig tabloda akademik ¢evrenin klasik mizigi dinleme eylemini ortalama
bir degerin lizerinde dinledigi ispati sergilenmis olur.

Klasik miizik dinleme eylemi, ilgi kavraminin “tutku” olgusunda ve bu soruya verilen cevaplar
dogrultusunda akademik g¢evrenin ortalama iizerinde tutkuyla klasik miizik dinleme eylemine bagl
oldugunu agikca sergilemektedir. En yliksek oran olan ara sira dinleyenlerin farkli bir bakis agisindan
ele alinan bir mantik igerisinde “en azindan tesadiif karsilastiginda dinlemekten vazge¢mek™ yoniinde
bir eylem sergilemekten uzak oldugunuda ispatlamis olmaktadir.

Akademisyenler, 6 boliim bazinda ele alindiginda ve 200 kisilik evren dogrultusunda yapilan anket
sonucu, klasik miizik dinleme eylemine pozitif oranda sicak bakmakta ve dinleme eylemini rutine ¢ok

uzak olmayan bir oranda ger¢eklestirmektedir.

Tablo 5: 3. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademik cevrenin herhangi bir miizikal
faaliyetten haberdar olma oranin1 gérmekteyiz. Biiyiikk degerden referansla baslandiginda, “Bazilarini
Biliyorum” %53, “Bir¢ogunu Biliyorum” %32, “Hepsini Biliyorum” %7,5, “Hig¢birini Bilmiyorum” %7
olarak sayisal degerler ile karsimiza ¢ikmaktadir. Tabloda ilk dikkat ¢eken degerler ikinci soruda
oldugu gibi en pozitif ve en negatif degerin yakinlik derecesidir. Akademik g¢evrenin genel capli
miizikal faaliyetlerin hepsinden haberdar olan akademisyen sayist “15” ve hi¢ birinden haberdar
olmayanlarin sayisi ise “14” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Iki u¢ noktadaki mantigin yakinlik derecesi
neredeyse aynidir. Birgogundan haberdar olan kisi sayis1 “65” ve bazilarindan haberdar olanlarin sayisi
ise “106” sonucunu vermektedir.

Akademik ¢evrenin miizikal faaliyetlerden haberdar olma yiizdesi bazilarini bilenler ve higbirini
bilmeyenler toplandiginda %60 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Bazilarini bilen” kitle mantiken tesadiifi
duyumla elde ettigi bir olgudan bahsetmekte olup, “hi¢cbirini bilmeyen” kitle ile bir yakinlik
sergilemektedir. Bu soruda esas alinan temel amag¢ herhangi miizikal faaliyetlerin akademisyenlerin
hayatlar1 lizerinde ne kadar vakit aldig1 ve katilma eylemlerine olan egilimlerini bulmak amachdir.

Ilgi kavrammin “haberdar olma” olgusunda yer alan 3. soruya alinan cevaplar, yiizdesel oranda
akademik c¢evrenin miizikal faaliyetlerden haberdar olma konusunda ortalama yar1 yariya bir degere

sahip oldugunu gozler 6niine sermektedir.

Tablo 6: 4. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademisyenlerin basarili bir sekilde kariyer
sahibi oldugu kendi alanlarinin disinda, olanak verilse idi klasik miizik ile ilgili herhangi bir alanda
kariyer yapmak isteyip, istemedikleri sorusuna verilen cevaplarm yiizdesel bigimi, “Cok Isterdim”
sikkinda %16, “Isterdim” sikkinda %33, “Biraz Isterdim” sikkinda %27,5, “Hic Istemezdim” cevabi ise
%23,5 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Akademisyenlerin kariyer yaptiklart alan dogrultusunda klasik
miizik dalinda uzmanlik yapamadiklarindan 6tiirli bir pismanlik duydugu esasini “32” kisi ile “Cok

Isterdim” gikkina verilen cevaplardan gérebiliriz. Fakat bu sikki takiben “Hig Istemezdim™ diyen kisi
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sayis1 “47” ile daha biiyiik bir oran karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sonug kesinlikle hi¢ istemeyen kitlenin
klasik miizikten nefret ettigi yada hi¢ dinlemedigi anlamina gelmemektedir. Kuvvetle muhtemeldir ki;
kendi alanimmi gergekten cok seven bir kitlenin verdigi cevap olma ihtimali géz Oniinde
bulundurulmalidir. Klasik miizik alaninda kariyer yapmay1 kesinlikle istemeyenlerin sayisi, bu alanda
kariyer yapmak isteyenlerin ve birazda olsa pismanlik duyan kisi sayisina “47-32 = 15” kisi sayis1 farki
ile ortaya ¢ikmaktadir. Diger bir bakis acisi ile simdi bile imkan verilse, “32” kisilik “Cok Isterdim”
sikkina cevap veren kitle anket dogrultusunda klasik miizikte kariyer yapmak isteyecek muhtemellikte
bir olguya sahiptir.

Kendi kariyer yaptig1 alandan klasik miizikte kariyer referansina esasen, pismanlik duymayan ve
rahatsizlik hissetmeyen akademik kitlenin “Isterdim” sikkina cevap veren “66” kisilik birey kitlesi ile
“Biraz Isterdim” sikkina cevap veren “55” kisilik akademisyen kitlesiyle siklarin dili prensibinde
yakinlik i¢indedir.

Oran1 tam olarak, cevaplarin yakinligi bazinda klasik miizik ile ilgili bir alanda imkénlar
dogrultusunda kariyer yapmak isteyen kitleye ¢ektigimizde, kesinlikle istemeyen akademik kitlenin
sadece %23,5 oldugunu, diger kitlenin ayn1 kefe igerisinde tartiminda %76,5 oranmi ile biiyiik bir
tistiinliik sagladigin1 gdrmekteyiz. ilgi alanmm “tutku” yoniinden baglanma olgusuna ispat olarak

karsimiza ¢ikan bulgularin ispati olan cevaplarin yiizde yoniinden incelenmesidir.

Tablo 7: 5. soruya verilen cevaplar incelendiginde; klasik muzigin insanlarin duygusal gelisimi lzerinde
olumlu etkisi oldugu diisiincesine sorulan soru dogrultusunda verilen cevaplar, akademik cevre tarafindan 3 sik
karsihginda alinan cevaplar ile incelenmistir. “Katiliyorum” %55, “Kesinlikle Katiliyorum” %40, son olarak
“Katilmiyorum” sikkina verilen cevabin yiizde yoniinden degeri %5 olarak saptanmistir.

Ilgi kavramimin “tutku” yoniinden baglanma olgusuna denk gelen sorunun cevaplanma oranlari Kisi
sayist esas almarak incelendiginde en ¢ok “Katiliyorum” sikkina cevap “110” kisi ile tabloda
goriilmektedir. Sadece katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum arasinda ongoriilebilecek tek diisiince
klasik miizigin disinda diger miizik tiirlerinin de insanin duygusal gelisimi iizerinde olumlu katk1
sunabilecegi gercegini esas almaktadir. Klasik miizigin fonksiyonel nitelik yoniinden antik ve ortadogu
miizigini esas alarak gelismis olmas1 “Katiliyorum” gikkini isaretleyen akademik c¢evrenin aslinda
miizikal anlamda algisal olarak bilgi yoniinden de doluluguna isaret etmektedir. Klasik miizigi tek
basina ele almak literatiir olarak miimkiin olamayacagi i¢in bu tip bir sorunun se¢iminde orta kuvvetteki
“Katiltyorum” sikki bu tarz bir yaklasimin ispati niteliginde sonu¢ vermektedir. “Katilmiyorum”
secenegini isaretleyen “10” kisi ise klasik miizik diginda herhangi farkli bir miizige olan tutkusundan
otiirii sadece kendi duygusal gelisimlerini esas alarak isaretlemekle birlikte, aradaki bagin son derece
yakin bir olguya sahip oldugunu bilememektedir.

Duygusal gelisim iizerinde klasik miizik, 200 kisilik anket evreninde, “190” kisilik bir katilim pay1
ile akademisyenler tarafindan esas prensipte neredeyse tam not alan bir cevaplanma orani ile karsimiza

¢ikmaktadir.
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Tablo 8: 6. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademik kitlenin, klasik miizigin biitiin toplum
tarafindan sevilmesi ve tercih edilerek dinlenmesi en biiyiik yiizde oranina sahip %59,5 ile “Isterdim”
ve bu sikki takiben %24 ile “Kesinlikle Isterdim” sikkina verdigi cevaplar ile mantik prensibinde
olumlu bir sonu¢ vermektedir. Bu iki sik prensipte pozitif bir algi olusturan mantikta birbirine bagh
olarak sunulmustur. Ilgi olgusunun “tutku” sinifinda yer alan soruya verilen cevaplarin yiizdesel
toplamu istek yoniinde ele alindiginda %835 ile karsimiza ¢ikmaktadir. Sadece %16,5 ile “Istemezdim”
secenegini isaretleyen kitle bir 6nceki soruda incelenen olgunun mantigina ayna tutacak sekilde sadece
kendi dinledigi tarzin savunmasini yaparak yola c¢ikmaktadir. “Klasik miizik biitiin diinya
miiziklerinden 6zler tagiyan, matematik ispatli ses organizasyonlarinin evrensel devinimdeki halidir.”

Say1r bazinda verilen cevaplar ele alinacak olursa, “Isterdim” cevabir “119” kisi tarafindan ve
“Kesinlikle Isterdim” sikki “48” kisi tarafindan isaretlenmis olup toplamda “167” kisi sayis1 olarak
karsimiza ¢ikar. “167” kisilik prensipte “isteyen” kitle “Istemezdim” sikkini isaretleyen “33” kisiye
gore sadece yiiksek bir oranda Ustiinliik saglamakla kalmamakla birlikte klasik miizigin akademik cevre
tarafindan biitiin toplum tarafindan dinlenmesini istedigi kavrami olugsmakta ve akademik terbiye almis
kisilerin olgusal davranislarina yakinlasma oranlarmi arttiracagi inancina sahip bir tutumdan yola
cikilarak, toplumun gelisimi lizerinde katkida bulunacag: diislincesine katilan biiyiik bir kitle karsimiza
yoruma neredeyse kapali bir ispatla karsimiza ¢cikmaktadir.

Akademik ¢evrenin, klasik miizigin biitlin toplum tarafindan sevilen ve tercih edilen bir tiir olmasini
kesin bir dogrulukla istemesi sonucuna 200 kisilik anket evreninde 167’ye 33 oraninda ispatlamis olan
6. soru bu arastirmada uygulanan anketin en hayati sorusu olmakla birlikte akademisyenlerin toplumu
nerede ve nasil gérmek istedigine 151k tutacak nitelikte sonuglar vermektedir.

Ortadogu kokenli akademisyenlerin biiylik bir kismi, bati miiziginin biitiin toplum tarafindan
dinlenmesini istemekle birlikte miizigin evrensel ve herkes i¢in gecerli bir olgu oldugu kanisina
varmiglardir. Dinlenmemesi sikkini savunan 9%16,5 orana sahip kitle bir 6nceki soruda %5 olan
azmliktan daha fazla bir orana sahiptir. Bu tip bir bulgu toplumun kendi kimliginden kopacagi
tehlikesine inanan bir azinligin ispat1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat miizigin evrensellik niteligi
insanin i¢sel dogasinda mevcudiyetini dogumundan - 6liimiine hep var ettigi icin bu yersiz bir ¢ekince

olacaktir.

7. soruya verilen cevaplar tablolama sistemine dahil edilmeksizin anketér tarafindan sayilarak
incelenmistir. Bu teknikle 7. soru incelendiginde; akademik ¢evrenin %50 oraninda bir kitlesi “Klasik
Miizik, Jazz ve Pop” tarzlarini, %35°1 “Tiirk Sanat Miizigi ve Pop” tarzini son olarak %151 ise “Pop ve
Tirk Halk Miizigi” tarzlarii dinlediklerini sergilemislerdir.

Boylelikle akademik ¢evrenin biiyiik bir cogunlugu klasik miizik ile beraber diger belirtilen tarzlari

dinleyerek diger siklarla bulunan oranlari savunur nitelikte sonuglar vermislerdir.
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Goze batan bir diger husus ise akademik ¢evrenin klasik, jazz ve rock tarzlarinin ayni
Dogrusal igerisinde gruplanmis olmasidir. Bu ii¢ tarzin birbirine ¢ok yakin tarzlar oldugunu, hatta jazz
ve pop miizigin klasik miizigin temel esaslarina dayanan armoniler ve tinilar igerdigini ispatlar

niteliktedir.

Tablo 9: 8. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademik g¢evrenin yakinlari igerisinde klasik
miizik dinleyen ve icra eden bireyler olup olmadig1 soruldugunda, “Az Sayida Var” cevabini veren
%72, “Hi¢ Kimse Yok” %18,5 ve son olarak aza dogru indirgenerek siralan cevaplarda “Cok Fazla
Sayida Var” sikkini isaretleyen %9,5 oraninda karsimiza ¢ikmaktadir. En fazla yiizdeye sahip olan “az
sayida yakinim icra eder ve dinler” sonucunu veren “144” kisi mevcuttur. Bu sayiy1 takiben “37* kisi
ile “Hi¢ Kimse Yok” sikki ve son olarak “19” kisi ile “Cok Fazla Sayida Var” sikki azalarak birbirlerini
takip etmektedir. Akademik ¢evrenin yakinlar1 arasinda ortalama olarak “Az Sayida Var” sikk: ile “Hig
Kimse Yok” sikki arasinda giiglii bir bag olacagindan “Cok Fazla Sayida Var” segenegi neredeyse
yalniz kalmaktadir.

Bulgular dogrultusunda 200 kisilik anket evreninde iiniversite akademik ¢evresinin yakinlari arasinda
klasik miizik dinleme ve icra kiiltiiriine sahip bireyler olduk¢a az sayida karsimiza ¢ikmakta ve bu
sonu¢ dogrultusunda ilgi alanmi etkileyen “cevre faktori” etkeni sadece bu soruya 0Ozel olarak
karsimiza cikmaktadir. Akademisyenlerin onlara yakin bireyler araciligi ile klasik miizige dogru
yakinlagsmalarini saglayacak etkenlerin basinda gelen ¢evre faktorii etkisi zayif kalmakla beraber 6nceki
sorulara verdikleri cevaplarla kiyaslanacak olursa ¢evre faktorii etkisi oldukca zayif kalmasina ragmen
akademik cevre klasik miizige sicak bir ilgi i¢indedir.

Akademisyenlerin yakinlar1 arasinda onlar1 klasik miizige kars1 egilim gostertecek sekilde
etkileyecek cevresel faktor etkisi ¢ok olmamakla beraber, klasik miizige kars1 tutumlarinda negatif bir

sapmaya da yol agmamis oldugunu goriiriiz.

Tablolama sistemine dahil edilmeyen bir diger soru olan 9. soruya verilen cevaplar incelendiginde;
Ankete katilan 200 kisiden 125’1 Cumhuriyet Donemi Klasik Miizik bestecilerinden en az birinin
ismini sayabilmistir. Akademisyenlerin en ¢ok verdigi cevaplar sirasi ile ylizde bakimindan azalmaya
dogru indirgendiginde sdyle bir sira ile karsimiza ¢ikmaktadir: Fazil Say, Adnan Saygun, Cemal Resit
Rey, Hasan Ferit Alnar, KAzim Aksoy, Idil Biret, Suna Kan, Fair Atakoglu, Ulvi Cemal Erkin ve son
olarak Timur Selguk. Akademik cevrenin 200 kisilik anket evreninden sadece “125” kisi bu soruya
cevap verebilmistir. Boylelikle karsimiza ¢ikan tabloda “75” kisilik bir toplulugun soruya hi¢ cevap
verememis olmasi ankette mevcut olan sik sistemine dahil edilmeyen tek sorunun sonucunu vermistir.
Akademisyenler isimleri birden fazla yazma hakkina sahip oldugundan 125 kisi icerisinden 259 kisilik
bir isim listesi karsimiza ¢ikmaktadir. Akademik kitlenin ilgi kavramina dahil olan “6zel ilgi” bazinda
incelendigi bu soru sik verilmeksizin sadece bilinen bilgiyle 6l¢iimii yapilabilecek bir soru olarak

ankette yerini almigtir.
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Akademisyenlere yoneltilen tek siksiz soru olan “Tiirkiye’nin Cumhuriyet Dénemi Klasik Miizik
Bestecilerinden Hangilerini Taniyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevap en yiliksek oranda %41,7 ile
Fazil Say olarak karsimiza cikmaktadir. Ve bu cevabin bu soruya verilmesi mantiken miimkiin
olmamaktadir. Fazil Say sadece Cumhuriyetci bir besteci ve ayn1 zamanda piano sanatcisidir, fakat
soruda acikca istenen cevap Fazil Say’in bu soruya cevap olamayacagidir. Cilinkii agik bir ibare ile
soruda istenen olgu “Cumhuriyet DoOnemi Sanatgisi” olarak belirtilmis ve buna ragmen
akademisyenlerin biiyiik bir bolimii Fazil Say ismini ankete dahil etmistir. En biiyiik oranin bu sanatg1
tizerinden ¢ikmasi sorulan sorunun anlasilamamasindan kaynakli olmayip, akademisyenlerin sadece
giincel ve medyatik klasik miizik bestecilerimizi bildigini gozler Oniine sermektedir. Bu yorum
itibariyle s0yle bir 6nermede sunulabilir; “6zellikle bos cevap vermemek i¢in Fazil Say ismini yazan
akademisyenlerin sayisi da oldukca fazla olabilir “

Adnan Saygun ise ikinci en ¢ok bilinen ger¢ek Cumhuriyet donemi klasik miizik bestecisi olarak
karsimiza %33,6 ile karsimiza g¢ikmaktadir. Ankette ismi gecen bestecilerin oranlar1 diiz mantik
cergevesinde indirgenerek azalmaktadir.

Uciincii sirada en ¢ok ismi gegen besteci %17 ile Cemal Resit Rey olmustur. Dérdiincii sirada Hasan
Ferit Alnar %8 ile ve son olarak Ulvi Cemal Erkin %3,9 ile ger¢ek olan Cumhuriyet donemi klasik
miizik bestecileridir.

Akademik ¢evrenin Cumhuriyet donemi klasik miizik bestecilerini neredeyse vasata yakin bir sekilde
bildikleri, 9. soruya verilen cevaplarin tablolarinda agik¢a goriilmektedir. Ozellikle medyatik isimlerin
Cumbhuriyet donemi bestecisi sanilarak cevaplara dahil edilmesi, besteci olmayan kisilerin isimlerinin
verilmesi ve Cumhuriyet doneminde yasamamis fakat besteye sahip sanatgilarin isimlerinin ge¢mesi,

akademik c¢evrenin bu soru karsisinda verdigi cevaplarin vasatlik seviyesini gozler dniine sermektedir.

Tablo 10: 10. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademisyenlerin gelir diizeyi ile klasik miizik
dinleme ve icra kiiltiirii arasinda bir bag oldugunu diisiinenlerin yilizdesel oranm1 su sekilde karsimiza
cikmaktadir. “Gii¢lii Bir Bag Oldugunu Diisiiniiyorum” %49, “Bir Bag Olabilecegini Diisiiniiyorum”
%45,5 ve son olarak “Hicbir Bag Oldugunu Diistinmiiyorum” %5,5 olarak saptanmistir. Bu soruyla
akademik cevreyi ilgi yoniinden ele alacak olursak, “klasik miizige yonelten sebepler” bazinda
incelemis oluyoruz.

Akademik cevrenin bu soruya verdigi cevaplar %94,5 oraninda hemfikir sayilabilecek bir iistiinliikle
gelir diizeyinin fazla olmasi halinde klasik miizik dinleme ve icra kiiltiiriiniin olacag1 yoniindedir.
Diinya halklar1 arasinda “burjuva miizigi” olarak adlandirilan klasik miizik akademik ¢evrenin verdigi
cevaplar dogrultusunda maddi yonden giiclii olan sinifin bu miizigi dinlemek {izere tercih ettigi ve hatta
icra eden kisilerinde maddi olarak normal {izeri bir smifta toplanan insanlardan olustugunu

sOylemektedir. Fakat bu tip bir sinifin bu miizige olan ilgisini idda eden kisiler; “kendilerini boyle bir
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siif var ise bu sinifin i¢inde ne kadar gérmektedirler?” Hicbir bag oldugunu diisiinmeyen kitle kendini

“bu tip bir siifa dahil olmaktan uzak tutmaya mi1 ¢alisiyor?” sorular1 akla gelmektedir.

Tablo 11: 11. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademisyenlerin egitim diizeyi ile klasik
miizik dinleme ve icra kiiltiirii arasinda bir bag oldugunu diislinenlerin ytlizdesel orani su sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir. “Kesinlikle Bir Bag Var” %58, “Olabilir” %39 ve son olarak “Higbir Bag
Kuramiyorum” %3 olarak saptanmistir. Ankete katilan akademisyenlerin 200 kisilik mevcuttan en
biiyiik ¢ogunlugu ilk cevabi segerek “116” kisilik bir kitleye sahiptir. Klasik miizik dinleme ve icra
kiiltiirtiniin egitim diizeyi ile dogrudan orantili oldugunu diisiinen akademisyenler bir 6nceki soruda
gelir diizeyi ile dogru oranti kurarken bu sorunun cevabi olarak da benzer nitelikte bir yaklasim
sergilemislerdir. “Olabilir” diyen akademisyen sayis1 “78” olarak gbéze carpmaktadir. Son sik ise en
zay1f kalan sik olarak onceki soruyla yine yakin parametreler icermektedir ve sadece “6” kisi higbir bag
kuramadigin1 kaydetmistir. Bu soruyla akademik ¢evreyi ilgi yoniinden ele alacak olursak, “klasik
miizige yonelten sebepler” bazinda incelemis oluyoruz.

1. ve 2. siklar prensipte birbirini tamamlayan cevaplar igerdigi i¢in 200 kisilik anket evreninde
sadece “6” kisi %3’lik bir oranla neredeyse dikkate bile alinmamasi gereken bir orana sahip sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir.

Ankete katilan akademisyenlerin biitiiniine ¢ok yakin bir mevcudu, bir sekilde klasik miizige yakin

olan kisilerin egitim diizeylerinin prensipte ileri seviyede oldugunu savunmuslardir.

Tablo 12: 12. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademisyenlerin kendilerini klasik miizige
dontik nasil tanimladiklarimi “Rastlanti ile Karsilasirsam Dinlemekten Hoslanirim™ ile %71,5, “En Cok
Tercih Ettigimdir” %32 ile takip etmektedir. Bu iki sik prensipte birbirlerine diger siklara nazaran yakin
olgular icermekte oldugu i¢in akademik kitlenin ortalama %87,5°1 klasik miizik dinleme kiiltiiriine
sahiptir denebilir. “Hoslanmiyorum ama Beni Rahatsiz da Etmiyor” %8’lik bir oran ile akademik
cevrenin klasik miizikten bilerek ve isteyerek uzak durmadigini anliyoruz. Negatif dlcekli olan son iki
stk ise; “Beni Rahatsiz Ediyor” %1,5 ve son olarak “Bu Konuda Herhangi Bir Tanimlamam
Bulunmuyor” ile %3 olarak kayitlara gegmektedir.

Klasik mizikten rahatsiz olan kisi sayisi 200 kisilik anket evreninde sadece “3” kisi olarak kayitlara gecerken,
bu tip bir soruya tanimlama getiremeyenlerin sayisi ise sadece “6” ile sinirli kalmaktadir.

ilgi kavraminin “tutku” olgusuna denk gelen bu sorunun cevaplanmasi esnasinda karsimiza ¢ikan sonuglar,
akademik cevrenin klasik mizige bakis agisini net bir bicimde ortaya koyarak, bu muzik tarzina gercekten sicak

baktigi ve ilgi besledigi yoniinde bulgular ortaya koymaktadir.

Tablo13: 13. soruya verilen cevaplar incelendiginde; akademik ¢evrenin son soruya verdigi cevaplar
yiizde olarak ele alindiginda ilk olarak “Nitelikli ve Degerli Bir Miizik Tirii” cevabi ile %72, bu orani

takiben hemen ardindan “Bence Hos ve Rahatlatici Bir Tiir, O Kadar” %24.,5 ile beklenilen mantikta bir
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sonug ile karsimiza ¢ikmaktadir. Akademisyenlerin ilk iki soruya cevabi prensipte birbirine ¢cok yakin
oldugundan otliri %96,5 gibi ezici bir oranla klasik miizigin gergekten sevildigini bizlere
ispatlamaktadir. Ote yandan sayi ile ele alacak olursak 200 kisilik anket evreninden “193” kisi klasik
miizigin gergekten insan hayatinda bir yeri oldugunu ispatlar niteliktedir.

“Belki Degerlidir ama Bence Sikic1 Bir Miizik Tiirii” sikkina verilen cevap %2, bu cevabi takiben
“Bu Konuda Ozel Bir Diisiincem S6z Konusu Degil” %1 ile ve son olarak “Cok Sikic1 ve Sevimsiz Bir
Tiir” %0,5 ile ii¢ sikkin birlesimi olmasina ragmen toplamda %3,5 ile neredeyse dikkate alinmayacak
kadar diisiik bir oran karsimiza ¢ikmaktadir.

Akademik cevrenin ilgi kavramimin “tutku” yoniinden klasik miizige baglanma mantigima karsilik
gelen bu soruya verdigi cevaplarin oranlar1 ezici bir istiinliikle klasik miizigin bu cevre tarafindan

gercekten kabil gordiiglinii bize ispatlamis olmaktadir.
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2.3. Alanlar Arasi Homojenlik Testi

Tablo 15 ve 16:

Varyanslarin Homojenlik Testi

Test Puani
Levene
Statistic dfl df2 Sig.
4,103 5 194 ,001

e Ho=0? esit (Homojen) (Varyanslar esit)

e Ha=0" farkli (Varyanslar farkli)

o Sig(p)<Alpha(a) oldugundan varyanslar farkhdir.
» HgHipotezi reddedilir

» HaHipotezi kabul edilir

ANOVA

Test Puani

Sum of Mean

Squares df Square F Sig.
Gruplar 218,865 5 43,773 2,114 ,065
Arasi
Within 4016,330 194 20,703
Groups
Total 4235,195 199

e Ho= 1= H2=H3=MUs=Us=He
e Ha=Gruplardan en az biri digerlerinden farklidir

Sig<Alpha oldugundan gruplardan en az biri digerinden farkhdir.
» HgHipotezi reddedilir

» HaHipotezi kabul edilir
Alanlarin puan ortalamalari homojen dagilmadigl ve 6rnek sayilari farkli( nzn) oldugu icin “Tamhane T'2”

tablosu ile hangi alanlarin kendi arasinda farkli-benzer dagildigini gérebiliriz.

R/

% M= Genel ortalama
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Kisinin alani

Tablo 18:

Sanat-Mimarlik] >

Ekonomi] <

Miihendislik| o

Sosyal Bilimler <4

Hukuk] o

Tip] o

I I I I I I I I I
31,00 31,50 32,00 32,50 33,00 33,50 34,00 34,50 35,00

Test Puani
Test puanlarinda farkli dagilim gosteren fakilteler mavi oklar ile simgelenmistir.

e Test Puani eksenini dik kesen dogru, genel ortalama () olan 32,34 degerini gbstermektedir.

e Kirmizi noktalar ile temsil edilen Miihendislik, Hukuk ve Tip fakilteleri ortalama etrafinda
toplanmiglardir ve kendi aralarinda da homojen bir yapi gostermektedirler.

e Ortalamayi goésteren dogrudan uzakta kalan ve farkli ortalamalara sahip olan Sosyal Bilimler, Ekonomi ve Sanat-Mim:
fakilteleri mavi oklar ile gosterilmistir.
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e Sanat-Mimarlk alaninda egitim veren akademisyenler, Sosyal Bilimler ve Ekonomi fakiltesindeki egitimcilere
gore daha farkli sonuclar almistir. (Bu g alan kendi aralarinda da farkhdir). Bunun yaninda Mihendislik-Hukuk ve Tip
alanlari klasik mizige karsi homojen bir tutum izlemektedir.

e Sanat-Mimarlk alani 34,32 puan ile en yliksek test skorunu elde ederken, Sosyal Bilimler Fakultesi “31,09” puan
ile son siradadir. Genel ortalama ise “32,34” olarak saptanmistir.

Hukuk
Test Puani
T N Vali 34
1
P d
Test Puani
Mean 32,76
N Val 34
id
Mean 31,8
5
Miihendislik
- Test Puani
Sosyal Bilimler
Test Puani N ;/a“ 32
N Vali 33
Mean 32,41
d
Mean 31,
09
Ekonomi Sanat-Mimarlik
Test Puani Test Puani
N Vali 33 N Vali 34
d d
Mean 31, Mean 34,32
57
> Mean: Ortalama
> N: Ornek sayisi
> Valid: Gegerli 6rnek sayisi
» Yapilan butiin testler igin gliven orani %60 olarak belirlenmistir

Y

a=0,40

35



Alanlarin kendi aralarinda karsilagtirilmis hali

Test Puani

Tamhane

(n Kisinin )] Kisinin Ortalama Standa 60% Confidence Interval

alani alani Farklari (I-J) rt Hata Sig. Alt Sinir Ust Sinir

Tip Hukuk -,912 1,328 1,000 -3,80 1,97
Sosyal ,762 1,096 1,000 -1,64 3,16
Bilimler
Muihendislik -,553 1,152 1,000 -3,07 1,96
Ekonomi ,277 1,280 1,000 -2,50 3,06
Sanat- -2,471 1,306 ,623 -5,31 ,37
Mimarhk

Hukuk Tip ,912 1,328 1,000 -1,97 3,80
Sosyal 1,674 ,990 ,785 -,49 3,84
Bilimler
Muihendislik ,358 1,053 1,000 -1,94 2,65
Ekonomi 1,189 1,191 ,997 -1,40 3,78
Sanat- -1,559 1,219 ,968 -4,21 1,09
Mimarhk

Sosyal Tip -,762 1,096 1,000 -3,16 1,64

Bilimler Hukuk 1,674 ,990 785 3,84 49
Muhendislik -1,315 ,739 ,714 -2,92 ,29
Ekonomi -,485 ,925 1,000 -2,51 1,54
Sanat- -3,233° ,961 ,022 -5,33 -1,13
Mimarhk

Muihendislik Tip ,553 1,152 1,000 -1,96 3,07
Hukuk -,358 1,053 1,000 -2,65 1,94
Sosyal 1,315 ,739 ,714 -,29 2,92
Bilimler
Ekonomi ,830 ,991 1,000 -1,33 2,99
Sanat- -1,917 1,025 ,644 -4,15 ,32
Mimarhk

Ekonomi Tip -,277 1,280 1,000 -3,06 2,50
Hukuk -1,189 1,191 ,997 -3,78 1,40
Sosyal ,485 ,925 1,000 -1,54 2,51
Bilimler
Mihendislik -,830 ,991 1,000 -2,99 1,33
Sanat- -2,748° 1,166 ,278 -5,28 -21
Mimarhk
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Sanat-
Mimarlik

Tip
Hukuk

Sosyal
Bilimler

Muhendislik

Ekonomi

2,471
1,559
3,233°

1,917
2,748°

1,306
1,219
,961

1,025
1,166

,623
,968
,022

,644
,278

-37
-1,09
1,13

-32
21

5,31
4,21
5,33

4,15
5,28
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23.1 Alanlar Arasi Homojenlik Testi Coziimlemeleri

Bu boéliimde herhangi bir alanin, yapilan anket sonucu puan cinsinden taban “11”, tavan “43” puan
tizerinden kac¢ puan aldigr ve 6 alan igerisinde hangi konuma sahip oldugu yapilan karsilastirmali
testlerle, degerlerin ortaya konmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Alanlar arast homojenlik testinde ilk olarak “Tip” alanini ele alacak olursak; Tip alaninda
faaliyet gosteren akademisyenler yapilan anket sonucu puan cinsinden “31,85” puan ile ortalamanin
altinda kalarak “11” taban puan, “43” tavan puan lizerinden 6 alan arasinda 4. olmustur. T1p alaninin
aldig1 puan, diger boliimlerin aldigi puanlarla karsilastirildiginda diger 5 alan igerisindeki yakinlik
derecesi Ol¢iilmiis olacak ve anket yapilan diger alanlar arasinda biitiin degerler bazinda ele alinarak
hangi noktada bulundugu ortaya acik bir bicimde konacaktir.

“31,85” puan ile Tip alaninda faaliyet gosteren akademik cevre bastan 4. olmustur. ilk olarak
kendisine en yakin olan ilk alan “,277” deger farki ile Ekonomi olmustur. T1p alan1 referans alindiginda,
Ekonomi alanina kiyasla en yakin puani almistir. Ekonomi, Tip alanina gore “,277” degerinde bir
pozitif farkla ortalamanin tizerinde kalmistir.

Tip alanina 2. yakinlik derecesi ile seyreden Miihendislik alanidir. “-,553” negatif deger farki
sapmastyla Miihendislik alani, Tip alanina gore ortalama tizerinde kalarak “32,41” puan ile 2. derece
yakinlik durumunda seyretmektedir.

Tip alanma 3. yakinlik derecesi ile seyreden Sosyal Bilimler alanidir. “,762” pozitif deger farki
sapmastyla Sosyal Bilimler alani, Tip alani ile birlikte ortalama altinda kalarak “31,09” puan ile 3.
Derece yakinlik durumuna sahiptir.

Tip alanina 4. yakinlik derecesi ile seyreden Hukuk alanmidir. “-,912” negatif deger farki sapmasiyla
Hukuk alani, T1ip alanina gore ortalama tlizerinde kalarak “32,76” puan ile 4. Derece yakinlik durumuna
sahiptir.

Tip alanina 5. yakinlik derecesi ile en uzak seyreden Sanat - Mimarlik alanmidir. “-2,471” negatif
deger farki sapmasiyla Sanat - Mimarlik alani, Tip alanina gore ortalama tizerinde kalarak “34,32” puan
ile 5. derece yakinlik durumunda seyretmektedir.

Tip alaninin diger alanlar ile karsilastirilmasi sonucu ¢ikan sonuglarin agiklanmis halleri yukarida
tam olarak belirtildigi gibidir. Alana en uzak olan bdliim “-2,471” negatif deger farki ile Sanat —
Mimarlik, en yakin seyreden alan ise “277” pozitif deger farki ile Ekonomidir.

Alanlar aras1 homojenlik testinde ikinci olarak “Hukuk” alanini ele alacak olursak; Hukuk
alaninda faaliyet gosteren akademisyenler yapilan anket sonucu puan cinsinden “32,76” puan ile
ortalamanin iizerinde kalarak “11” taban puan, “43” tavan puan iizerinden 6 alan arasinda 2. olmustur.
Hukuk alaninin aldigi puan, diger boliimlerin aldigi puanlarla karsilastirildiginda diger 5 alan ile
derecesi Ol¢iilmiis olacak ve anket yapilan diger alanlar arasinda biitiin degerler bazinda ele alinarak

hangi noktada bulundugu ortaya agik bir bigimde konacaktir.
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“32,76” puan ile Hukuk alaninda faaliyet gdsteren akademik cevre bastan 2. olmustur. ilk olarak
kendisine en yakin olan ilk alan “,358” deger farki ile Miihendislik olmustur. Hukuk alani referans
alindiginda, Miihendislik alanina kiyasla en yakin puani almistir. Mithendislik, Hukuk alanina gore
“358” degerinde bir pozitif farkla ortalamanin {izerinde kalmistir.

Hukuk alanina 2. yakinlik derecesi ile seyreden Tip alanidir. “,912” pozitif deger farki sapmasiyla
Tip, Hukuk alanina goére ortalama altinda kalarak “31,85” puan ile 2. derece yakinlik durumunda
seyretmektedir.

Hukuk alanina 3. yakinlik derecesi ile seyreden Ekonomi alanidir. “1,189” pozitif deger farki
sapmasiyla Ekonomi, alanina gore ortalama altinda kalarak “32,41” puan ile 3. Derece yakinlik
durumuna sahiptir.

Hukuk alanina 4. yakinlik derecesi ile seyreden Sanat - Mimarlik alanidir.  “-1,559” pozitif deger
farki sapmasiyla Sanat - Mimarlik, Hukuk alanina gore ortalama iizerinde kalarak “34,32” puan ile 4.
derece yakinlik durumuna sahiptir.

Hukuk alanma 5. yakinlik derecesi ile en uzak seyreden Sosyal Bilimler alanidir. “1,674” pozitif
deger farki sapmasiyla Sosyal Bilimler alani, Hukuk alanina gore ortalama altinda kalarak “31,09” puan
ile 5. derece yakinlik durumunda seyretmektedir.

Hukuk alaninin diger alanlar ile karsilastirilmasi sonucu ¢ikan sonuclarin agiklanmis halleri yukarida
tam olarak belirtildigi gibidir. Alana en uzak olan béliim “1,674” pozitif deger farki ile Sosyal Bilimler,
en yakin seyreden alan ise “358” pozitif deger farki ile Miihendisliktir.

Alanlar aras1 homojenlik testinde ii¢lincii olarak olarak “Sosyal Bilimler” alanini ele alacak olursak;
Sosyal Bilimler alaninda faaliyet gosteren akademisyenler yapilan anket sonucu puan cinsinden “31,09”
puan ile ortalamanin altinda kalarak “11” taban puan, “43” tavan puan iizerinden 6 alan arasinda 6.
olmustur. Sosyal Bilimler alaninin aldig1 puan, diger boliimlerin aldigr puanlarla karsilastirildiginda
diger 5 alan ile derecesi 6l¢iilmiis olacak ve anket yapilan diger alanlar arasinda biitiin degerler bazinda
ele alinarak hangi noktada bulundugu ortaya acik bir bigcimde konacaktir.

“31,09” puan ile Sosyal Bilimler alaninda faaliyet gosteren akademik c¢evre bastan 6. olmustur.
Kendisine en yakin olan ilk alan *“-,485 negatif deger farki ile Ekonomi olmustur. Sosyal Bilimler alan1
referans alindiginda, Ekonomi alanina kiyasla en yakin puani almistir. Sosyal Bilimler, Miihendislik
alani ile birlikte ortalamanin altinda kalmistir.

Sosyal Bilimler alanma 2. yakinlik derecesi ile seyreden Tip alamidir. “-,762” negatif deger farki
sapmastyla Tip, Sosyal Bilimler alani ile birlikte ortalama altinda kalarak “31,85” puan ile 2. derece
yakinlik durumunda seyretmektedir.

Sosyal Bilimler alanini 3. yakinlik derecesi ile seyreden Miihendisliktir. “-1,315” negatif deger
farki sapmasiyla Miihendislik, Sosyal Bilimler alanina gore ortalama iizerinde kalarak “32,41” puan ile

3. derece yakinlik durumuna sahiptir.

39



Sosyal Bilimler alanini 4. yakinlik derecesi ile seyreden Hukuktur. “-1,674” negatif deger
farki sapmasiyla Hukuk, Sosyal Bilimler alanina gore ortalama iizerinde kalarak “32,76” puan ile 3.
derece yakinlik durumuna sahiptir.

Sosyal Bilimler alanin 5. yakinlik derecesi ile seyreden Sanat — Mimarlik alanidir. “-3,233” negatif
deger farki sapmasiyla Sanat — Mimarlik, Sosyal Bilimler alanina goére ortalama iizerinde kalarak
“34,32” puan ile 5. derece yakinlik durumuna sahiptir.

Alanlar arast homojenlik testinde dordiincii olarak olarak “Miihendislik” alanini ele alacak olursak;
Miihendislik alaninda faaliyet gosteren akademisyenler yapilan anket sonucu puan cinsinden “32,41”
puan ile ortalamanin iizerinde kalarak “11” taban puan, “43” tavan puan iizerinden 6 alan arasinda 3.
olmustur. Miihendislik alaninin aldig1 puan, diger boliimlerin aldig1 puanlarla karsilastirildiginda diger
5 alan igerisindeki yakinlik derecesi Ol¢iilmiis olacak ve anket yapilan diger alanlar arasinda biitlin
degerler bazinda ele alinarak hangi noktada bulundugu ortaya acik bir bigcimde konacaktir.

“32,41” puan ile Miihendislik alaninda faaliyet gosteren akademik cevre bastan 3. olmustur.
Kendisine en yakin olan ilk alan “-,358” negatif deger farki ile Hukuk olmustur. Miihendislik alani
referans alindiginda, Hukuk alanina kiyasla en yakin puani almigtir. Miihendislik, Hukuk alan1 ile
birlikte ortalamanin {izerinde kalmistir.

Miihendislik alanma 2. yakinlik derecesi ile seyreden Tip alanidir. “,553” pozitif deger farki
sapmastyla Tip, Miihendislik alana gore ortalama altinda kalarak “31,85” puan ile 2. derece yakinlik
durumunda seyretmektedir

Miihendislik alanini 3. yakinlik derecesi ile seyreden Ekonomidir. “,830” pozitif deger
farki sapmasiyla Ekonomi, Miihendislik alanina gore ortalama altinda kalarak “31,57” puan ile 3.
derece yakinlik durumuna sahiptir.

Miihendislik alanini 4. yakinlik derecesi ile seyreden Sosyal Bilimler alanidir. “1,315” pozitif deger
fark: sapmasiyla Sosyal Bilimler, Miithendislik alanina gore ortalama altinda kalarak “31,09” puan ile 4.
derece yakinlik durumuna sahiptir.

Miihendisligi 5. yakinlik derecesi ile seyreden Sanat - Mimarlik alanidir. “-1,917” negatif
deger aralig1 farki sapmasiyla Sanat - Mimarlik, Miihendislik alanina gore ortalama iizerinde kalarak
“34,32” puan ile 5. derece yakinlik durumuna sahiptir.

Miihendislik alaninin diger alanlar ile karsilastirilmast sonucu ¢ikan sonuglarin agiklanmis halleri
yukarida tam olarak belirtildigi gibidir. Alana en uzak olan boliim “-1,917” negatif deger farki ile Sanat
— Mimarlik, en yakin seyreden alan ise “-,358” pozitif deger farki ile Hukuk alanidir.

Alanlar aras1 homojenlik testinde besinci olarak “Ekonomi” alanini ele alacak olursak; Ekonomi
alaninda faaliyet gOsteren akademisyenler yapilan anket sonucu puan cinsinden “31,57” puan ile
ortalamanin altinda kalarak “11” taban puan, “43” tavan puan iizerinden 6 alan arasinda 5. olmustur.

Ekonomi alaninin aldigi puan, diger boliimlerin aldigi puanlarla karsilastirildiginda diger 5 alan
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icerisindeki yakinlik derecesi Ol¢iilmiis olacak ve anket yapilan diger alanlar arasinda biitiin degerler
bazinda ele alinarak hangi noktada bulundugu ortaya acik bir bi¢imde konacaktir.

“31,57” puan ile Ekonomi alaninda faaliyet gdsteren akademik gevre bastan 5. olmustur. ilk olarak
kendisine en yakin olan ilk alan “-,277” deger farki ile Tip olmustur. Ekonomi alani referans
alindiginda, Tip alanina kiyasla en yakin puani almistir. Tip, Ekonomi alanina gore “-,277” degerinde
bir negatif farkla “31,85” puanla ortalamanin altinda kalmistir.

Ekonomi alanina 2. yakinlik derecesi ile seyreden Sosyal Bilimler alanidir. “,485” pozitif deger farki
sapmasiyla Sosyal Bilimler, Ekonomi alanina gore ortalama altinda kalarak “31,09” puan ile 2. derece
yakinlik durumunda seyretmektedir.

Ekonomi alanina 3. yakinlik derecesi ile seyreden Miihendislik alanidir. “-830” pozitif
deger farki sapmasiyla Miihendislik alani, Ekonomi alanina gore ortalama iizerinde kalarak “32,41”
puan ile 3. Derece yakinlik durumuna sahiptir.

Ekonomi alanina 4. yakinlik derecesi ile seyreden Hukuk alanidir. “-1,189” negatif deger farki
sapmastyla Hukuk alani, Ekonomi alania gore ortalama iizerinde kalarak “32,76” puan ile 4. Derece
yakinlik durumuna sahiptir.

Ekonomi alanina 5. yakinlik derecesi ile en uzak seyreden Sanat - Mimarlik alanidir. “-2,748” negatif
deger farki sapmasiyla Sanat - Mimarlik alani, Ekonomi alanina gore ortalama tizerinde kalarak “34,32”
puan ile 5. derece yakinlik durumunda seyretmektedir.

Ekonomi alaninin diger alanlar ile karsilastirilmasi sonucu ¢ikan sonuglarin agiklanmis halleri
yukarida tam olarak belirtildigi gibidir. Alana en uzak olan boliim “-2,471” negatif deger fark: ile Sanat
— Mimarlik, en yakin seyreden alan ise “-,277” pozitif deger farki ile T1p alanidir.

Alanlar aras1 homojenlik testinde altinci ve son olarak “Sanat - Mimarlik” alanini ele alacak olursak;
Sanat - Mimarlik alaninda faaliyet gOsteren akademisyenler yapilan anket sonucu puan cinsinden
“34,32” puan ile ortalamanin iizerinde kalmistir. “11” taban puan, “43” tavan puan iizerinden 6 alan
arasinda 1. olmustur. Sanat - Mimarlik alaninin aldigi puan, diger boliimlerin aldigi puanlarla
karsilastirildiginda diger 5 alan icerisindeki yakinlik derecesi dl¢iilmiis olacak ve anket yapilan diger
alanlar arasinda biitiin degerler bazinda ele alinarak hangi noktada bulundugu ortaya agik bir bigimde
konacaktir.

“34,32” puan ile Sanat - Mimarlik alaninda faaliyet gosteren akademik cevre bastan 1. olmustur.
Kendisine en yakin olan ilk alan “1,559” deger farki ile Hukuk olmustur. Hukuk alani referans
alindiginda, Sanat - Mimarlik alanina kiyasla en yakin puani almistir. Hukuk, Sanat - Mimarlik alanina
gore “-1,559” degerinde bir pozitif farkla “32,76” puanla ortalamanin iizerinde kalmistir.

Sanat - Mimarlik alanina 2. yakinlik derecesi ile seyreden Miihendislik alamidir. “1,917” pozitif
deger farki sapmasiyla Miihendislik, Sanat - Mimarlik alanina gore ortalama tlizerinde kalarak “32,41”

puan ile 2. derece yakinlik durumunda seyretmektedir.
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Sanat - Mimarlik alanina 3. yakinlik derecesi ile seyreden Tip alanidir. “2,471” pozitif deger
farki sapmasiyla Tip alani, Sanat - Mimarlik alanina gore ortalama altinda kalarak “31,85” puan ile 3.
Derece yakinlik durumuna sahiptir.

Sanat - Mimarlik alanina 4. yakinlik derecesi ile seyreden Ekonomi alanidir. “2,748” pozitif deger
farki sapmasiyla Ekonomi alani, Sanat - Mimarlik alanina gore ortalama altinda kalarak “31,57” puan
ile 4. Derece yakinlik durumuna sahiptir.

Sanat - Mimarlik alanina 5. yakinlik derecesi ile en uzak seyreden Sosyal Bilimler alanidir. “3,233”
pozitif deger farki sapmasiyla Sosyal Bilimler, Sanat - Mimarlik alanina gore ortalama altinda kalarak
“31,09” puan ile 5. derece yakinlik durumunda seyretmektedir.

Sanat - Mimarlik alaninin diger alanlar ile karsilastirilmasi sonucu ¢ikan sonuglarin agiklanmig
halleri yukarida tam olarak belirtildigi gibidir. Alana en uzak olan boliim “3,233” pozitif deger farki ile
Sosyal Bilimler, en yakin seyreden alan ise “1,559” pozitif deger farki ile Hukuk alanidir.
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24. Sosyal Bilimler ile Sanat-Mimarlk alanlarinin Ozel Olarak Karsilastirilmasi
Tablo 19: Soru 4

Sosyal Bilimler Faklltesi

50—
40—
< 30
[
(Z]
S
(<]
o
42,42%
20—
33,33%
10—
15,15%
9,09%
O T N T T
Cok isterdim Isterdim Biraz isterdim

Hi¢c istemezdim
Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz bolum disinda, klasik miizik ile ilgili herhangi

bir alanda da kariyer yapmak ister miydiniz?

Sanat-Mimarhk Faklltesi

60
50
40
)
[
(]
o
@ 307
o
20
29,41%
10—
11,76%
5,88%
0 T ) T
Cok isterdim Isterdim Biraz isterdim

Hic istelmezdim
Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz bolum disinda, klasik mizik ile ilgili herhangi
bir alanda da kariyer yapmak ister miydiniz?
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Tablo 20: Soru 12

Sosyal Bilimler Fakiltesi
80
60—
R
<
D
o
Q 40— 78,79%
20
o,
6,06% 6,06% 9.09%
(O T T T
Rastlanti ile karsillagirsam Hoslanmiyorum;ama beni Beni rahatsiz ediyor Bu konuda herhangi bir
dinlemekten hoslanirm rahatsiz da etmiyor tanimlamam bulunmuyor
Siz kendinizi klasik muzige dénuk nasil tanimlarsiniz?
Sanat-Mimarhk Fakiltesi
80
60
b
[
D
=
@ 407
o
70,59%
20—
26,47%
O—
En cok tercih ettigimdir

[ |2,94%| |

I T
Rastlanti ile kargillagsirsam Hoslanmiyorum;ama beni rahatsiz
dinlemekten hoslanirm da etmiyor

Siz kendinizi klasik miizige donuk nasil tanimlarsiniz?
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Tablo 21: Soru 10

Gelir dlizeyi ile klasik miizik dinleme ve icra klltiirii arasinda bir bag oldugunu

diusunidyor musunuz?
60—
E
S 40
(&)
| =
[«}]
o
60,61%
20
30,30%
(0]

T
Gugli bir bag oldugunu Bir bag olabilecegini distiniyorum
dusiniyorum

Hicbir bag oldugunu
dusUinmiyorum
Gelir duizeyi ile klasik miizik dinleme ve icra kilturi arasinda bir bag

oldugunu dusinidyor musunuz?

Gelir diizeyi ile klasik miizik dinleme ve icra kiiltiiri arasinda bir bag oldugunu

dusilnuyor musunuz?
80—

60
R
[
D
o
@ 40
[a 73,53%
20

Gucglu bir bag oldugunu dustniyorum

I
Bir bag olabilecegini dusUniyorum
Gelir duzeyi ile klasik miizik dinleme ve icra kiilturia arasinda bir bag
oldugunu diasiuniudyor musunuz?
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2.4.1. Sosyal Bilimler ve Sanat - Mimarhk Alanlarimin Karsilastirma

Tablosu Ac¢iklama ve Yorumlari

Bu boliimde 6zel olarak deginilmek istenen nokta, Sosyal Bilimler ve Sanat - Mimarlik alaninda
faaliyet gosteren akademisyenlerin iki u¢ sonucgla zitlik yoniinde puan almasindan Gtiirii en belirgin
zithik gosteren sorular1 arasindaki deger farklarini hesaplamaya ve yorumlamaya yoneliktir. 4. 10. ve
12. sorularin tablolari iizerinde inceleme yapilmistir. Ilk olarak 4. sorunun tablosu ele alindiginda;

“Olanak olsayd1 kariyer yaptiginiz boliim disinda klasik miizik ile ilgili herhangi bir alanda kariyer
yapmak ister miydiniz?” sorusuna Sosyal Bilimler alan1 “Hig Istemezdim” cevab ile %42,42 ile en ¢ok
isaretlenen siklardan birine sahiptir.

Anlagilacag tlizere, Sosyal Bilimler alan1 klasik miizigin hayatsal eylem yoniinden bir yasam tarzi
olmasimi istememekte ve yiizdesel oran gbéz Oniinde bulunduruldugunda kesin bir sekilde red
etmektedir.

“Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz boliim disinda klasik miizik ile ilgili herhangi bir alanda kariyer
yapmak ister miydiniz?” sorusuna Sanat - Mimarlik alaninda faaliyet gdsteren akademisyenler
“Isterdim” cevabi ile %52,94 oran1 ile en ¢ok isaretlenen siklardan birine sahiptir.

Bu tablo gz oniinde bulunduruldugunda ise Sanat - Mimarlik alaninda faaliyet gosteren akademik
kitle klasik miizigin hayatlar1 igerisinde eylemsem bir olgu olabilecegi ihtimaline olduk¢a sicak
bakmakta ve istatistiksel tablo ispati ile kesin bir dille istemektedir.

Ikinci sirada incelenen soru 10. sorudur; “Gelir diizeyi ile klasik miizik dinleme ve icra kiiltiirii
arasinda bir bag oldugunu diisiiniiyor musunuz?”  Sosyal Bilimler alaninda faaliyet gosteren
akademisyenler bu soruya %60,61 orani ile “Bir bag olabilecegini diisiinliyorum” cevabini vermislerdir.
Bu cevab1 takiben %30,30 orani ile “Giiglii bir bag oldugunu diisiinliyorum” sikkina kuvvetli bir
bicimde yonelme sergilenmistir. Bu oranlar dogrultusunda Sosyal Bilimler alani klasik miizigin gelir
diizeyi yiiksek insanlar tarafindan dinlenir ve icra edilir diisiincesini orta diizeyde bir kesinlik ile
savunmaktadirlar.

Sanat — Mimarlik alan1 %73,53 yiizde orani ile “Gtiglii bir bag oldugunu diisiiniiyorum” goriisiine yer
veritken, bu sikki takiben %26,47 oran1 ile “Bir bag olabilecegini diisiinliyorum” sikkini
isaretlemislerdir.

Sanat — Mimarlik alan1 %73,53 yiizde orani ile “Gtiglii bir bag oldugunu diistinliyorum” goriisiine yer
verirken, bu sikki takiben %26,47 oran1 ile “Bir bag olabilecegini diisiinliyorum” sikkini
isaretlemiglerdir. Bu alanda faaliyet gosteren akademisyenlerin biiyiik bir kismi klasik miizige
yonelimin gelir diizeyi yliksek kisiler tarafindan gerceklestirildigine inanmaktadirlar.

Son olarak ele alinan istatistik tablosunda Sanat - Mimarlik ve Sosyal Bilimler alaninda faaliyet
gosteren akademisyenlere yoneltilen soru; “Siz kendinizi klasik miizige doniik nasil tanimlarsiniz?”

olmustur. 12. soruya verilen cevaplar ilk olarak Sosyal Bilimler alaninda faaliyet gosteren
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akademisyenlerin bakis agilar ile tablo dogrultusunda incelendiginde; %78,79 oran ile “Rastlant1 ile
karsilasirsam dinlemekten hoslanirim” olmustur.

Bu yiizde oranina sahip olan akademisyenlerin verdigi cevaplardan anlasildig: tizere, Sosyal Bilimler
alaninda faaliyet gosteren akademisyenler klasik miizigi 6zel olarak dinlemekten kacinmakta ve
rastlantilar dogrultusunda dinlediklerini beyan etmektedirler.

Sanat - Mimarlik alaninda faaliyet gosteren akademisyenlerin bu soruya verdigi cevabin yiizde orani
“En c¢ok tercih ettigimdir” %26,47 ile bu sikki takiben, %70,50 ile “Rastlanti ile karsilagirsam
dinlemekten hoslanirim” olmustur. Bu alanda faaliyet gosteren akademisyenlerin Sosyal Bilimler
alaninda faaliyet gdsteren kisilere nazaran “En ¢ok tercih ettigimdir” sikkina %26,47” ile acik bir fark
yakinlik gostermeleri iki alan arasinda biiylik bir fark meydana getirmektedir. Diger bir bakis agis1 ile
“En ¢ok tercih ettigimdir” sikkinin Sosyal Bilimler alani tarafindan hig isaretlenmemis oldugunu da goz
oniinde bulundurursak, bu kani daha da gii¢lii bir bi¢imde kendini belli etmis olmaktadir. Benzerlik
yoniinden ise bir yakinliga sahip olan sik ise “Rastlanti ile karsilagirsam dinlemekten hoslanirim”
olmustur. Yiizde orani olarak az bir farkla seyreden bu sik, iki alanda faaliyet gosteren kisilerin bir
yonde yakinlik gosterdigini de bizlere sunmaktadir. Ana fikir olarak bu soru iizerinden saptamalar
yapildiginda Sanat - Mimarlik alan1 Sosyal Bilimlere gore klasik miizige agik ara farkla bir yakinlik
i¢erisindedir.

Bu soruya verilen cevaplarin istatistik ¢erceve igerisinde incelenmesi sonucu, iki boliimiin birbirine
kars1 yine biiylik zithiklar igerdigi ve klasik miizige olan yakinlik tutumunun Sosyal Bilimler alanina

gore, Sanat - Mimarlik alanina ¢ok daha yakin degerler sergiledigini gormekteyiz.
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2.5.
Tablo: 22

Soru 2-4

Hipotezler

Ne siklikla klasik miizik dinliyorsunuz? * Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz béliim diginda, klasik mizik ile

ilgili herhangi bir alanda da kariyer yapmak ister miydiniz? Crosstabulation

Count
Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz bélim disinda, klasik
muizik ile ilgili herhangi bir alanda da kariyer yapmak ister
miydiniz?
Hig
Cok Biraz istemezdi Tota
isterdim isterdim isterdim m I
Ne siklikla klasik Cok sik 11 9 0 3 23
muzik dinlerim
dinliyorsunuz? Sik 10 30 10 6 58
dinlerim
Ara sira| 9 25 41 35 110}
dinlerim
Dinlemem 2 0 4 3 9
Total 32 66 55 47 200]
Chi-Square Tests e Hy=Klasik miizik dinleme aliskanhklari Klasik muizik
Asymp. ] alaninda kariyer yapma istegi ile iliskili degildir.
Val Sig. (2-
Ue df sided) e Ha= Klasik muzik dinleme aliskanliklari Klasik muizik
Pearson Chi- 56, 9 000| alaninda kariyer yapma istegi ile iliskilidir.
Square 681 S|g(p)<AIpha(a) OldUgU |(;|n,
a
Likelihood Ratio 61, 9 o000|] > HoHipotezi reddedilir
508 » HaHipotezi kabul edilir
Linear-by-Linear 32, 1 ,000}
Association 077
N of Valid Cases 200
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Symmetric Measures

Asymp. Std. Approx. Approx.
Value Error® T Sig.
Ordinal by Gamma ,538 ,080 6,228 ,000]
Ordinal Spearman 416 066 6,444 000°
Correlation

Interval by Pearson's R ,401 ,068 6,168 ,000°
Interval

N of Valid Cases 200

a. Not assuming the null hypothesis.

» Gamma degeri 0,538 oldugundan, iki grubun arasinda %53.8 oraninda pozitif ve orta kuvvetli korelasyon

oldugu soylenebilir.

Tablo: 23

Soru 2-6

Ne siklikla klasik muzik dinliyorsunuz? * Klasik miizigin biitiin toplum tarafindan sevilen ve tercih

edilen bir miizik tiirii olmasini ister miydiniz? Crosstabulation

Count
Klasik mizigin bitiin toplum tarafindan
sevilen ve tercih edilen bir mizik tird
olmasini ister miydiniz?
Kesinlikle istemezdi
isterdim isterdim m Total
Ne siklikla  klasik Cok sik 13 10 0 23
muzik dinliyorsunuz? dinlerim
Sik dinlerim 18 35 5 58
Ara siral 17 68 25 110}
dinlerim
Dinlemem 0 6 3 9
Total 48 119 33 200
Chi-Square Tests
Asym
p. Sig.
(2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 28,123 ,000
Likelihood Ratio 31,572 ,000
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Linear-by-Linear Association

N of Valid Cases

26,610

200

,000

Ho=Klasik miizik

dinleme aliskanliklari ile

klasik mizik trtundn

istegi arasinda baglanti yoktur.

o Ha= Klasik mizik dinleme aliskanliklari ile klasik muizik tirindn toplumda yaygin olmasi istegi arasinda

baglanti vardir.

Sig(p)<Alpha(Ql) oldugu igin;

» HgHipotezi reddedilir
» HaHipotezi kabul edilir

Symmetric Measures

toplumda yaygin olmasi

Asymp. Approx. Approx.
Value Std. Error® T Sig.
Ordinal by Kendall's tau-c ,285 ,051 5,619 ,000
Ordinal Spearman 359 059 5,418 000°
Correlation

Interval by Pearson's R ,366 ,057 5,528 ,000°
Interval

N of Valid Cases 200

a. Not assuming the null hypothesis.

» Kendall’s tau-c degeri 0,285 oldugundan,iki grubun arasinda %28,5 oraninda disik kuvvetli korelasyon

oldugu soylenebilir.

Tablo: 24

Soru: 8-2

Yakinlariniz igerisinde klasik miizik dinleme ve icra killtiiriine sahip olan bireyler var mi? * Ne siklikla klasik miizik

dinliyorsunuz? Crosstabulation

Count
Ne siklikla klasik mizik dinliyorsunuz?

Cok sik Sik Ara sira Dinleme

dinlerim dinlerim dinlerim m Total
Yakinlariniz  igerisinde Cok fazla sayida 6 8 5 0 19
klasik muzik dinleme ve var
icra  killtdrine  sahip A, sav1da var 17 44 79 4 144
olan bireyler var mi?

Hi¢ kimse yok 0 6 26 5 37

Total 23 58 110 9 200

50




Chi-Square Tests

e Hy=Yakin cevrede klasik muizik

dinleyen veya icra eden bireylerin
Asymp. Sig.| bulunmasi,kisilerin klasik mizik dinleme
Value df (2-sided) | aliskanliklari tizerinde etkili degildir.
Pearson Chi-Square 27,154 6 o0of  ® Ha=Yakin cevrede klasik mizik
@ dinleyen veya icra eden bireylerin
Likelihood Ratio 28,708 6 ;000] bulunmasi, kisilerin klasik muzik dinleme
Linear-by-Linear 24,391 1 ,000] aliskanliklar Gizerinde etkilidir.
Association
N of Valid Cases 200 Sig(p)<Alpha(Ql) oldugu icin;

» HgHipotezi reddedilir
» HaHipotezi kabul edilir

Symmetric Measures

Asymp. Std. Approx. Approx.
Value Error® T Sig.
Ordinal by Kendall's tau-c ,244 ,047 5,193 ,000
Ordinal Spearman 343 058 5,138 000°
Correlation

Interval by Pearson's R ,350 ,057 5,259 ,000°
Interval

N of Valid Cases 200

a. Not assuming the null hypothesis.

all’s tau-c degeri 0,244 oldugundan,iki grubun arasinda %24,4 oraninda distk kuvvetli

soylenebilir.

Tablo 25:

Soru: 8-3

Kend

korelasyon oldugu

Yakinlariniz igerisinde klasik miizik dinleme ve icra kiiltiiriine sahip olan bireyler var mi? * Cevrenizde gerceklesen miizik

faaliyetlerinden haberdar misiniz? Crosstabulation

Count
Cevrenizde gerceklesen muzik faaliyetlerinden haberdar misiniz?

Hepsini Bircogunu Bazilarini Hicbirini

biliyorum biliyorum biliyorum bilmiyorum Total
Yakinlariniz icerisinde Cok fazla sayida var 5 7 7 0 19]
klasik muzik dinleme ve Az sayida var 9 54 75 6 144
icra kulltirine sahip olan
bireyler var mi? Hic kimse yok 1 4 24 8 37
Total 15 65 106 14 200]
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Chi-Square Tests

Ho=Yakin ¢evrede klasik mizik dinleyen veya icra eden bireylerin

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 33,201° 6 ,000]
Likelihood Ratio 29,442 6 ,000]
Linear-by-Linear 23,817 1 ,000}
Association

N of Valid Cases 200 )

HoHipot

Ha Hipotezi kabul edilir

ezi reddedilir

Symmetric Measures

haberdar olmasi ile iliskilidir.

Sig(p)<Alpha(Q) oldugu icin;

Ha= Yakin ¢evrede klasik miizik dinleyen veya icra eden

Asymp. Std.
Value Error® Approx. T° | Approx. Sig.
Ordinal by Ordinal Kendall's tau-c ,244 ,050 4,825 ,000]
Spearman Correlation ,338 ,063 5,062 ,000°
Interval by Interval Pearson's R ,346 ,066 5,188 ,000°
N of Valid Cases 200

a. Not assuming the null hypothesis.

bulunmasi,bireylerin giincel mizik faaliyetlerinden haberdar
olmasi ile iliskili degildir.

bireylerin bulunmasi,bireylerin glincel mizik faaliyetlerinden

» Kendall’s tau-c degeri 0,244 oldugundan,iki grubun arasinda %24,4 oraninda distk kuvvetli korelasyon

oldugu soylenebilir.

Tablo: 26

Soru: 4-1

Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz boliim disinda, klasik miizik ile ilgili herhangi bir alanda da kariyer yapmak ister

miydiniz? * Sizler i¢in gevrenizde rahatga katilabileceginiz klasik miizik galgi veya eser s6yleme kurslari diizenlense, bu

Count

kurslara katilma konusunda ne diisiiniirdiiniiz? Crosstabulation

Sizler igin gevrenizde rahatga katilabileceginiz klasik mizik galgi
veya eser sOyleme kurslari diizenlense, bu kurslara katilma

konusunda ne digtnlrdiniz?

Kesinlikle Katilmak
isterdim Olabilir Fikrim yok istemezdim Total
Olanak olsaydi kariyer Cok isterdim 21 11 0 0 32
yaptiginiz bolum isterdim 31 32 3 0 66
disinda, klasik muzik ile
ilgili herhangi bir alanda Biraz 9 34 10 2 55
isterdim
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da kariyer yapmak ister Hic 6 19 16 6 47
miydiniz? istemezdim
Total 67 96 29 8 200
Chi-Square Tests e Ho=Klasik muzik ile ilgili kariyer yapma
Asym istegi ile klasik muiizik ¢algi ve eser sdyleme
0. Sig kurslarina katilma istegi arasinda iliski yoktur.
. olg.
(- o Ha= Klasik mazik ile ilgili kariyer yapma
Value df sided)] istegi ile klasik mlzik ¢algi ve eser séyleme
Pearson Chi-Square 63,287 9 ,000] kurslarina katilma istegi arasinda iligki vardir.
a
Likelihood Ratio 67,117 9 ,000 Sig(p)<Alpha(Q) oldugu igin;
Linear-by-Linear 52,686 1 ,000
Association > HoHipotezi reddedilir
N of Valid Cases 200 » HaHipotezi kabul edilir

Symmetric Measures

Asymp. Std. Approx. Approx.
Value Error® T Sig.
Ordinal by Gamma ,643 ,061 8,792 ,000
Ordinal Spearman Correlation 513 054 8,411 000°
Interval by Pearson's R ,515 ,050 8,444 ,000°
Interval
. amma

N of Valid Cases 200

degeri
a. Not assuming the null hypothesis.

0,643

oldugundan,iki grubun arasinda %64,3 oraninda pozitif ve gli¢cli korelasyon oldugu soylenebilir.

Tablo: 27

Soru: 2-1

> G

Ne siklikla klasik miizik dinliyorsunuz? * Sizler i¢in ¢evrenizde rahatga katilabileceginiz klasik miizik ¢algi veya eser

Count

soyleme kurslari diizenlense, bu kurslara katilma konusunda ne diisiiniirdiiniiz? Crosstabulation

Sizler icin gevrenizde rahatca katilabileceginiz klasik muzik calgi

veya eser sOyleme kurslari diizenlense, bu kurslara katilma

konusunda ne distnirdiniz?

Kesinlikle Katilmak

isterdim Olabilir Fikrim yok istemezdim Total
Ne siklikla klasik miizik Cok sik 21 3 0 1 25
dinliyorsunuz? dinlerim
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Sik dinlerim 31 33 3 0 67
Ara siral 9 56 23 7 95
dinlerim
Dinlemem 6 4 3 0 13
Total 67 96 29 8 200
Chi-Square Tests e Hg=Klasik miizik dinleme
Asymp. ahskanliklari ile klasik mizik ¢algi ve eser
Sig. (2- soyleme kurslarina katilma istegi arasinda
i iliski yoktur..
Value df sided)
e H,= Klasik mizik dinleme
Pearson Chi-Square 70,2312 9 ,000
aliskanliklari ile klasik muzik calgl ve eser
Likelihood Ratio 80,449 9 ,000
. . o soyleme kurslarina katilma istegi arasinda
Linear-by-Linear Association 33,455 1 ,000
) iliski vardir.
N of Valid Cases 200
Sig(p)<Alpha(Ql) oldugu igin;
» HgHipotezi reddedilir
» HaHipotezi kabul edilir
Symmetric Measures
Asymp. Std. Approx. Approx.
Value Error® T Sig.
Ordinal by Gamma ,614 ,081 7,119 ,000
Ordinal Spearman 461 ,065 7,319 ,000° > Gam
Correlation ma degeri
[ C|
Interval by Pearson's R ,410 ,066 6,326 ,000 0,614
Interval
oldugundan,
N of Valid Cases 200
iki grubun
a. Not assuming the null hypothesis.
arasinda

%61,4 oraninda pozitif ve gliclii korelasyon oldugu séylenebilir.
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Tablo: 28

Soru: 6-1

Klasik miizigin biitiin toplum tarafindan sevilen ve tercih edilen bir miizik tiirii olmasini ister miydiniz? * Sizler igin

cevrenizde rahat¢a katilabileceginiz klasik muzik ¢algi veya eser séyleme kurslari diizenlense, bu kurslara katilma

konusunda ne diisiiniirdiiniiz? Crosstabulation

Count
Sizler icin gevrenizde rahatga katilabileceginiz klasik muizik
calgi veya eser sdyleme kurslari diizenlense, bu kurslara
katilma konusunda ne diglnardiniz?
Katilmak
Kesinlikle Fikrim istemezdi Tota
isterdim Olabilir yok m I
Klasik muzigin b{tin Kesinlikle 24 18 4 2 48
toplum tarafindan isterdim
sevilen ve tercih edilen isterdim 40 66 12 1 114l
bir muzik tiri olmasini )
. N Istemezdim 3 12 13 5 33
ister miydiniz?
Total 67 96 29 8 200}
Chi-Square Tests *  Ho=Klasik muzigin -
toplumda yaygilasmasi istegi
Asymp. | ile klasik muzik kurslarina
Sig. (2- | katilma istegi arasinda iligki
Value df sideq) | voktur-
e H,= Klasik mizigin
Pearson Chi-Square 43,380° 6 000 A g
Likelihood Ratio 38,391 6 ooo| toplumda yaygilasmasi istegi
Linear-by-Linear Association 23,409 1 000| e klasik muzik kurslarina
N of Valid Cases 200 katilma istegi arasinda iliski

Sig(p)<Alpha(Ql) oldugu icin;

>

» HgHipotezi reddedilir

» HaHipotezi kabul edilir
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Symmetric Measures

Asymp. Approx. Approx.
Value Std. Error® ™ Sig.
Ordinal by Kendall's tau-c 277 ,061 4,544 ,000
Ordinal Spearman 334 070 4,994 000°
Correlation

Interval by Pearson's R ,343 ,074 5,138 ,000°
Interval

N of Valid Cases 200

a. Not assuming the null hypothesis.

> Kendall’s tau-c degeri 0,277 oldugundan,iki grubun arasinda %27,7 oraninda dusuk kuvvetli korelasyon

oldugu

soylenebilir.

Tablo: 29

Soru: 8-1

Yakinlariniz igcerisinde klasik miizik dinleme ve icra kiiltiiriine sahip olan bireyler var mi? * Sizler igin gevrenizde rahatca

katilabileceginiz klasik miizik ¢algi veya eser soyleme kurslari diizenlense, bu kurslara katilma konusunda ne

disiiniirdiiniiz? Crosstabulation

Count
Sizler icin ¢evrenizde rahatga katilabilecegdiniz klasik mizik calgi
veya eser sGyleme kurslari dizenlense, bu kurslara katilma
konusunda ne distnlrdiniz?
Kesinlikle Katiimak
isterdim Olabilir Fikrim yok istemezdim Total
Yakinlariniz  igerisinde Cok fazla sayidal 10 6 2 1 19
klasik muzik dinleme ve var
icra kultiriine sahip olan Az sayida var 46 73 20 5 144
bireyler var mi?
Hic kimse yok 11 17 7 2 37
Total 67 96 29 8 200]
Chi-Square Tests
e Hy=Yakin
Asymp. | cevrede klasik miizik
Sig. (2- | dinleyen veya icra eden
Value df sided) bireylerin bulunmasiile
klasik muzik kurslarina
Pearson Chi-Square 4,756° 6 ,576] katilma istegi arasinda
Likelihood Ratio 4,556 6 602| iliski yoktur.
Linear-by-Linear Association 1,856 1 ,173 ® Ha= Yakin
N of Valid Cases 200 cevrede klasik muzik
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bireylerin bulunmasi ile klasik mizik kurslarina katilma istegi arasinda iliski yoktur

Sig(p)>Alpha(Ql) oldugu icin;
0,576>0,4

» HyHipotezi reddedilemez !

Symmetric Measures

Asymp. Std. Approx. Approx.
Value Error® T Sig.
Ordinal by Kendall's tau-c ,075 ,055 1,377 ,168
Ordinal Spearman Correlation 103 074 1,456 147°
Interval by Pearson's R ,097 ,076 1,365 174
Interval
N of Valid Cases 200

» Kendall’s tau-c degeri 0,075 oldugundan,iki grubun arasinda %7,5 oraninda diistik kuvvetli korelasyon oldugu

soylenebilir.
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2.5.1. Hipotezlerin Ac¢iklamasi ve Yorumlanmasi

Bu boéliimde ele alinan olgu; anket sorular: igerisinde birbirleri ile dogru orant1 kurulan mantiklarin ¢apraz
tablolama teknigi kullanilarak karsilastirilamalart esasina dayanan bir temeli esas almaktir. Hipotezlerin 6ne
stiriilerek ispatlanmas1 cercevesinde anketin i¢sel mantigini ortaya koymak, soru ve cevaplarin arasinda bag
kurarak verilen cevaplarin yorumlanmasidir.
Soru 2-4
Tablo 22°de ilk olarak, “Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz bdliim diginda, klasik miizik ile ilgili
herhangi bir alanda da kariyer yapmak ister miydiniz?” sorusu ile “Ne siklikla klasik miizik
dinliyorsunuz?” sorularina verilen cevaplari ele aldigimizda; 200 kisilik anket evreninin bize sundugu verilerin
ortak giicteki cevaplara bakilarak capraz tablo okuma mantig1 ile “Cok Isterdim” ve “ Cok Sik Dinlerim” 11
kisi, “Isterdim” ve “Sik Dinlerim” 32, “Biraz Isterdim” ve “Ara Sira Dinlerim” 41 kisi ve son olarak “Hi¢
Istemezdim”, “Dinlemem” siklarina verilen cevaplarin toplanu 3 olarak kayitlara gegmistir. Diger yandan goze
capan bagka bir deger ise “Hig Istemezdim” ve “Ara Sira Dinlerim” ortak cevaplanma sayisi toplaninmn 35

oldugu gozlenmektedir.

Bu tablolama sonucu tezin amacina uygun olarak savunulan “H,= Klasik miizik dinleme aliskanliklari ile
klasik miizik alaninda kariyer yapma istegi ile iligkilidir.” hipotezi gegerli sayilir.

2-6
Tablo 23 incelendiginde; Ne siklikla klasik miizik dinliyorsunuz?” sorusu ile “ Klasik miizigin

biitiin toplum tarafindan sevilen ve tercih edilen bir miizik tiirii olmasini ister miydiniz?” sorularina
verilen cevaplar1 ele aldigimizda; 200 kisilik anket evreninin bize sundugu verilerin ortak giicteki
cevaplarina bakilarak ¢apraz tablo okuma mantig1 ile “Kesinlikle Isterdim” ve “Cok Sik Dinlerim” 13 kisi,
“Isterdim” ve “Sik Dinlerim” 35, “Istemezdim” ve “Ara Sira Dinlerim” 25 kisi ile kayitlara gegmektedir.
Diger yandan goze gapan baska bir deger ise “Isterdim” ve “Ara Sira Dinlerim” siklarmin ortak cevaplanma

sayis1 toplaminin 68 oldugu gézlenmektedir.

Bu tablolama sonucu tezin amacina uygun olarak savunulan “H,= Klasik miizik dinleme aligkanliklari ile

klasik miizik tiirliniin toplumda yaygin olmasi istegi arasinda baglant1 vardir.” hipotezi gecerli sayilir.

8-2

Tablo 24 incelendiginde; “Ne siklikla klasik miizik dinliyorsunuz?” sorusu ile “Yakinlariniz igerisinde
klasik miizik dinleme ve icra kiiltlirline sahip olan bireyler var m1?” sorularina verilen cevaplar ele
aldigimizda; 200 kisilik anket evreninin bize sundugu verilerin ortak giicteki cevaplarina bakilarak ¢apraz tablo
okuma mantig1 ile “Cok Fazla Sayida var” ve “Cok Sik Dinlerim” 6 kisi, “Az Sayida Var” ve “Sik Dinlerim” 44,
“Hi¢ Kimse Yok” ve “Ara Sira Dinlerim” 26 kisi ile kayitlara gegmektedir. Diger yandan géze capan baska bir
deger ise “Az Sayida Var” ve “Ara Sira Dinlerim” siklarinin ortak cevaplanma sayisi toplamimin 79 oldugu

gbzlenmektedir.

58



Bu tablolama sonucu tezin amacina uygun olarak savunulan “H,= Yakin ¢evrede klasik miizik dinleyen veya
icra eden bireylerin bulunmast,kisilerin klasik miizik dinleme aliskanliklar1 tizerinde etkilidir” hipotezi gegerli
sayilir.

Tablo 25 incelendiginde; “Cevrenizde gerceklesen miizik faaliyetlerinden haberdar misiniz?” sorusu ile
“Yakinlariniz igerisinde klasik miizik dinleme ve icra kiiltliriine sahip olan bireyler var m1?” sorularina
verilen cevaplan ele aldigimizda; 200 kisilik anket evreninin bize sundugu verilerin ortak giicteki cevaplarina
bakilarak gapraz tablo okuma mantig1 ile “Cok Fazla Sayida var” ve “Hepsini Biliyorum” 5 kisi, “Az Sayida
Var” ve “Bir Cogunu Biliyorum” 54, “Hi¢ Kimse Yok” ve “Bazilarmi Biliyorum” 24 kisi ile kayitlara
gecmektedir. Diger yandan goze ¢capan baska bir deger ise “Az Sayida Var” ve “Bazilarini Biliyorum” siklarinin

ortak cevaplanma sayis1 toplaminin 75 oldugu gézlenmektedir.

Bu tablolama sonucu tezin amacina uygun olarak savunulan “Ha= Yakin ¢evrede klasik miizik dinleyen veya
icra eden bireylerin bulunmasi,bireylerin gilincel miizik faaliyetlerinden haberdar olmasi ile iligkilidir” hipotezi

gecerli sayilir.
Tablo 26 incelendiginde; “Sizler i¢in ¢evrenizde rahatca katilabileceginiz klasik miizik ¢alg1 veya eser

sOyleme kurslar1 diizenlense, bu kurslara katilma konusunda ne diisiiniirdiintiz?” sorusu ile “Olanak
olsayd1 kariyer yaptiginiz boliim disinda, klasik miizik ile ilgili herhangi bir alanda da kariyer yapmak
ister miydiniz?” sorularma verilen cevaplari ele aldigimizda; 200 kisilik anket evreninin bize sundugu verilerin
ortak giicteki cevaplaria bakilarak capraz tablo okuma mantig1 ile “Kesinlikle Isterdim” ve “Cok Isterdim” 21
kisi, “Olabilir” ve “Isterdim” 32, “Fikrim Yok” ve “Biraz Isterdim” 10 kisi, son olarak “Katilmak Istemezdim”
ve “Hig Istemezdim” 6 kisi ile kayitlara gegmektedir. Diger yandan géze capan baska bir deger ise “Olabilir” ve
“Biraz Isterdim” siklarinin ortak cevaplanma sayis1 toplamimin 34 oldugu gozlenmektedir.

Bu tablolama sonucu tezin amacina uygun olarak savunulan Hx= Klasik miizik ile ilgili kariyer yapma istegi
ile klasik miizik calgi ve eser sOyleme kurslarina katilma istegi arasinda iliski vardir.” hipotezi gegerli sayilir.

Tablo 27 incelendiginde; “Sizler igin ¢evrenizde rahatca katilabileceginiz klasik miizik ¢algi veya eser
sOyleme kurslar1 diizenlense, bu kurslara katilma konusunda ne diisiiniirdiintiz?” sorusu ile “Ne siklikla
klasik miizik dinliyorsunuz?” sorularina verilen cevaplart ele aldigimizda; 200 kisilik anket evreninin bize
sundugu verilerin ortak giicteki cevaplarma bakilarak ¢apraz tablo okuma mantig: ile “Kesinlikle Isterdim” ve
“Cok Sik Dinlerim” 21 kisi, “Olabilir” ve “Sik Dinlerim” 33, “Fikrim Yok ve “Ara Sira Dinlerim” 23 kisi, son
olarak “Katilmak Istemezdim” ve “Dinlemem” 0 kisi ile kayitlara gegmektedir. Diger yandan goze capan baska
bir deger ise “Olabilir” ve “Ara Sira Dinlerim” siklarinin ortak cevaplanma sayist toplaminin 56 oldugu
gozlenmektedir.

Bu tablolama sonucu tezin amacina uygun olarak savunulan “H,= Klasik miizik dinleme aliskanliklari ile
klasik miizik ¢alg1 ve eser sdyleme kurslarina katilma istegi arasinda iligki vardir.” hipotezi gecerli sayilir.

Tablo 28 incelendiginde; “Sizler i¢in ¢evrenizde rahatca katilabileceginiz klasik miizik calgi veya eser
sOyleme kurslar1 diizenlense, bu kurslara katilma konusunda ne diisiiniirdiiniiz?” sorusu ile “Klasik
miizigin biitlin toplum tarafindan sevilen ve tercih edilen bir miizik tiirli olmasini ister miydiniz?”
sorularina verilen cevaplan ele aldigimizda; 200 kisilik anket evreninin bize sundugu verilerin ortak giigteki
cevaplarina bakilarak capraz tablo okuma mantig1 ile “Kesinlikle Isterdim” ve “Kesinlikle Isterdim” 24 kisi,

“Olabilir” ve “Isterdim” 66, “Fikrim Yok” ve “Istemezdim” 13 kisi, son olarak “Katilmak Istemezdim” ve
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“Dinlemem” 0 kisi ile kayitlara ge¢mektedir. Diger yandan goze ¢apan basgka bir deger ise “Olabilir” ve
“Isterdim” siklarinin ortak cevaplanma sayisi toplaminin 66 oldugu gézlenmektedir.

Bu tablolama sonucu tezin amacina uygun olarak savunulan “Ha= Klasik miizigin toplumda yaygilagsmasi
istegi ile klasik miizik kurslarina katilma istegi arasinda iligski vardir” hipotezi gecerli sayulir.

Tablo 29 incelendiginde; “Sizler i¢in ¢evrenizde rahatga katilabileceginiz klasik miizik calgi veya eser
sOyleme kurslar1 diizenlense, bu kurslara katilma konusunda ne diislinlirdiiniiz?” sorusu ile
“Yakinlariniz igerisinde klasik miizik dinleme ve icra kiiltiiriine sahip olan bireyler var mi?”’ sorularina
verilen cevaplar1 ele aldigimizda; 200 kisilik anket evreninin bize sundugu verilerin ortak giicteki cevaplarina
bakilarak ¢apraz tablo okuma mantig1 ile “Kesinlikle Isterdim” ve “Cok Fazla Sayida Var” 10 kisi, “Olabilir” ve
“Az Sayida Var” 73, “Fikrim Yok” ve “Hi¢ Kimse Yok” 13 kisi, son olarak “Katilmak Istemezdim” ve
“Dinlemem” 0 kisi ile kayitlara gegmektedir. Diger yandan géze capan baska bir deger ise “Kesinlikle Isterdim”
ve “Az Sayida Var” siklarmin ortak cevaplanma sayisi toplaminin 46 oldugu gézlenmektedir.

Bu tablolama sonucu tezin amacina uygun olarak savunulan “Ha= Yakin ¢evrede klasik miizik dinleyen veya
icra eden bireylerin bulunmasi ile klasik miizik kurslarina katilma istegi arasinda iligski yoktur” hipotezi gegerli
sayilir.

Bu boliimde ele alinan hipotezlerin sayisi toplam 8 olarak kayitlara gecmistir. 7 hipotez kabul goriirken, son

sirada yer alan hipotez gecersiz sayillmistir.
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Frequency

2.6 Akademisyen Sayisinin Test Puanlarina Gére Dagilimi

Tablo:30
Histogram
30
20
10
1
0 T D T T T
10 20 30 50
Test Puani
istatistik
Test Puani
N Gegerli 200
Gegers 0
iz
Ortalama 32,34
En Az 15
En Cok 43
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Tablo: 31

Ankete katilan kisi sayisinin, yas ortalamasina gére aldiklan test puanlarinin sergilendigi tablo:
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307 e} o o o o o o
o o o o o
o 8 o) o
25 o o o)
o
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20
I I I I I I I
15 20 25 30 35 40 45
Test Puani

Ankete katilan kisilerin yaslari ve test puanlari yukaridaki serpilme diyagraminda gosterilmistir.
Noktalar regresyon dogrusundan uzakta ve ayrik sekilde dagildiklari icin yas ile test puanlari arasinda gligsiiz bir

korelasyon(baglanti) oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo: 32
62



Kategorik Test Puanlarn

M Y iiksek ligi Diizeyi
M Orta iigi Diizeyi
O Disiik iigi Diizeyi

Frekan
S %

v Yiiksek iigif 66 33,0
ali Dizeyi
d Orta ligi Diizeyi 127 63,5

Dusuk ilgi 7 3,5

Duzeyi

Total 200 100,0

Sinif Genisligi = (Maximum-Minimum)/n = (43-15)/3=10
2.6.1 Test Puanlamasinin Agiklama ve Yorumlanmasi
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ilk tabloda incelendiginde; akademik cevre olarak nitelendirilen 200 kisilik bir 6rneklem mevcuttur. Yapilan
13 soruluk testin puan ortalamasi 32,34 olarak belirlenmistir. Taban puan 15 ve tavan puan ise 43 olarak
hesaplanmistir. Tabloda kisi sayisinin aldigi puanlara gore dagilimlarini agikga belirtilmistir.

Son tabloda ise yapilan anket sonucu ¢ikan sonucu incelemekteyiz. Yiksek ilgi dizeyi 200 kisilik anket
uygulamasinin yapildig1 akademisyenler {izerinde 66 kisi ile %33, orta ilgi dlizeyi 127 kisi ile %63,5 ve son olarak
disuk ilgi duzeyi 7 kisi ile %3,5 oraninda saptanmistir.

Universite akademik cevresinin klasik mizik ile ilgili begeni tutumlar ve akademik alanlar arasindaki

iliskisinin degerlendirildigi bulgular, “SPSS” programi kullanilarak tablolar ¢ergevesinde sonuclandiriimistir.
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UCUNCU BOLUM
SONUC

Uygar insan ilkel insandan ayiran en onemli 6zelliklerden biri soyut diisiinebilme yetisidir. Soyut
diisiinebilmenin en iyi araglarindan biride, tartismasiz, sanattir. Bu baglamda klasik miizik akademik
cevre dahilinde nerede durmakta ve nasil algilanmaktadir?

Akademik ¢evrenin bu soruya verdigi cevaplar, ¢ikan sonuglar dogrultusunda yiiksek ilgi diizeyine
yakin bir bagin mevcudiyetidir. Universite akademik cevresi klasik miizige kars1 sergiledigi tutumu,
hayatinin her yoniine yansitmis bir yasam tarzina sahip olmasa da, bu kavram cergevesinde klasik
miizige kars1 egiliminin pozitif bir orana sahip olmasi yoniindedir.

Ekonomik ve sosyo — kiiltiirel ortamin, klasik miizige olan ilgiyle dogru orantili oldugunu ortaya
koymustur. Yapilan anketler sonucu gelistirilen hipotezler ve karsilastirilan alanlarin simetrik bi¢cimde,
ilgi ve begeni tutumlari baglaminda siizgegten gecirilerek degerlendirilmesi sonucu; akademik
bireylerin sosyo — kiiltlirel ¢evrenin 6nde gelen temsilcileri oldugu kanisindan yola ¢ikarak klasik miizik
sanatina egilimleri toplanan veriler ve kullanilan kaynaklar ¢ergcevesinde birbiri ile Ortiisiir bir mantik
haritasin1 karsimiza koymustur. Klasik miizigin biiyiik bir oranda akademik ¢evre tarafindan dinlenmesi
ve klasik miizige daha da yakinlasma amagcli verilen beyanlarin, bu ¢evrede hayatini siirdiiren bireyler
tarafindan kabtil gormesi esasi, tezin ana fikrinden yola ¢ikilarak bu sonuglarin elde edilmesiyle hicte
sasirtict bir sonu¢ vermemistir.

Tiirkiye sartlarinda, bati kiiltiirii olan klasik miizigin akademisyenler tarafindan hayatlar
cercevesinde kabll gormesi olgusu, dogu ve batinin sanat anlayist arasinda mutlak bir bagin oldugunun
da ispati niteligindedir. Anket dahilinde akademik ¢evre olarak adlandirilan bireylerin, Ortadogu
kokenli insanlar olduklarini varsayacak olursak batinin en dnemli sanat olgularindan biri olarak basi
ceken klasik miizik, Tiirkiye sartlarinda entellektiiel nitelikte adlandirilabilecek bir kesim iizerinde
oldukgca etkili olmus ve prensipte kabll gormiistir.

Bir ¢ok diinyasal bilginin su yasadigimiz bolge ve ¢evresinden ¢iktigini g6z oniinde bulundurursak,
batinin kendi olgular1 ¢ergevesinde bu kavramlar1 bizlere evrilmis, yorumlamis ve sentezlemis olarak
sunmasi, klasik miizik baglaminda kendini en etkili sekilde gosteren olgulardan biri olmustur.
Akademik ¢evrenin iki olgu arasinda(bati-dogu) etki altinda kalan bir kitleyi ilk siralarda temsil ettigi
diisiincesi gozler Oniine serildiginde, insan yasamini etkileyen yegane etkenin “modellemelerin
kusursuz armonisi” karsisinda bilge insanlarin bile ¢okta verecek cevabi kalmamasi olgusu kendini
varolustan bu yana gostermektedir. Sadece o sanata seviyeler dogrultusunda, nefreti — ntr kalmishgi —
sevgisi ve hayranligi olmaktadir. Boylelikle “karsi konulamaz” olarak adlandirilan olgularin, sadece

insanin varligiyla dogru orantili olarak bu hayatta kendine has bir yeri olmustur.
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Akademik cevrenin bu tutumlar baglaminda sergiledigi sonuglar ise yapilan anketlerin titizlikle
incelenmesi ve tartimlanmasi sonucu miizikolojik bilgiler ve algisal dogrularin 6ngoriisii 15181inda
netlige kavusmus ve “Klasik Miizik” olarak adlandirilan miizik tarzinin ele alinan g¢evre tarafindan

benimsenmis ve hatta imkanlar dogrultusunda icra edebilme eylemine dahi ne kadar yakin olduklarini

ortaya koymustur.
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EKLER

“Ek 1: Anket Sorular1 — Ek 2: Anket Uygulama izin Yazis1”
“Baskent Universitesi Miizik Bilimi Yiiksek Lisans Tez Anketi”
Baskent Universitesi Mizik Bilimi Yiksek Lisans ogrencisi Levent Hatay’in;
“Oniversite Akademik Cevresinin Klasik Muzik ile ilgili Begeni Tutumlari ve Akademik
Alanlari Arasindaki iliski” isimli tez calismasi icin gerceklestirmis oldugu ankettir. Degerli

vaktinizi ayirip sorulari cevaplayacaginiz icin cok tesekkir ederim.

e Cinsiyet : a)Bay b)Bayan
e Yas
e Alan

Tip — Dis Hekimligi — Saghk [ ]
Hukuk [ ]

Sosyal Bilimler — Egitim — iletisim [ ]
Miihendislik []

Ekonomi — Ticaret ]

Sanat — Mimarhk [_]

DiIBer — (ceeeeeerreeee et e )
o Egitim dizeyi : a) Lisans b) Yiksek Lisans c¢) Doktora
e Goreviniz : Arastirma Gorevlisi [] Ogretim Gérevlisi []
Ogretim Uyesi [] Okutman []
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1. Sizler icin ¢cevrenizde rahatc¢a katilabileceginiz klasik muzik calgi veya eser sdyleme
kurslari diizenlense, bu kurslara katilma konusunda ne distntrdiniz?

a) Kesinlikle isterdim

b) Olabilir

c) Fikrim yok

d) Kesinlikle katilmak istemezdim

2. Ne siklikla klasik muzik dinliyorsunuz?

a) Cok sik dinlerim
b) Sik dinlerim

c) Arasiradinlerim
d) Hig dinlemem

3. Cevrenizde gerceklesen muzik faaliyetlerinden haberdar misiniz?

a) Hepsini biliyorum

b) Bircogunu biliyorum
c) Bazilarini biliyorum
d) Hig birini bilmiyorum

4. Olanak olsaydi kariyer yaptiginiz bolim disinda, klasik muzik ile ilgili herhangi bir
alanda da kariyer yapmak ister miydiniz?

a) Cok isterdim
b) isterdim

c) Birazisterdim
d) Hicistemezdim
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5. Klasik mazigin insanin duygusal gelisimi Gzerinde olumlu etkisi bulundugu
diustincesine katiliyor musunuz?

a) Kesinlikle katilyorum
b) Katiliyorum

c) Katilmiyorum

d) Hig katilmiyorum

6. Klasik mazigin butin toplum tarafindan sevilen ve tercih edilen bir mizik tira
olmasini ister miydiniz?

a) Kesinlikle isterdim
b) isterdim

c) istemezdim

d) Kesinlikle istemezdim

7. Cogunlukla dinlediginiz muzik tarzlari nelerdir?

a) Klasik

b) Pop

c) Jazz

d) Rock

e) Diger, LUtfen Belirtiniz; (......cccccoveeeereinreeeese e ceeernennes)

8. Yakinlariniz icerisinde klasik muizik dinleme ve icra kiltliriine sahip olan bireyler
var mi?

a) Cok fazla sayida var
b) Az sayida var
c) Hic kimse yok

9. Turkiye’nin Cumhuriyet donemi klasik muizik bestecilerinden hangilerini
taniyorsunuz?



10. Gelir duzeyi ile klasik muzik dinleme ve icra kulturd arasinda bir bag
oldugunu distniyor musunuz?

a) Gugld bir bag oldugunu disiniyorum
b) Bir bag olabilecegini diisliniiyorum
c) Hicbir bag oldugunu disinmiyorum

11. Egitim dUizeyi ile klasik muzik dinleme ve icra kiltlri arasinda bir bag
oldugunu distniyor musunuz?

a) Kesinlikle bir bag var
b) Olabilir
c) Hicbir bag kuramiyorum

12. Siz kendinizi klasik mizige donlik nasil tanimlarsiniz?
(Lutfen bir sik isaretleyiniz)

a) Tum diger muzik tirleri igerisinde en ¢ok klasik muzik dinlemeyi tercih
ederim

b) Rastlanti olarak karsilasirsam onu dinlemekten hoslanirim.

c) Hoslanmiyorum; ama beni rahatsiz da etmiyor

d) Beni rahatsiz ediyor, dinlemeye dayanamiyorum; 6rnegin rastlanti olarak
karsilasirsam hemen kapatirim

e) Bu konuda her hangi bir tanimlamam bulunmuyor

13. Klasik muzik icin size gére asagidaki hangi cimle daha uygundur?

a) Nitelikli ve degerli bir muzik tiirt
b) Bence hos ve rahatlatici bir tiir, o kadar!
c) Belki degerlidir ama bence sikici bir muzik tari
(Neden ? Bir cimle yazar misiniz?)

d) Cok sikici ve sevimsiz bir tir
e) Bu konuda 6zel olarak bir diisiincem s6z konusu degil
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Levent HATAY

1986 yilinda Ankara’da dogdu. Ogrenim gérdiigii meslek lisesinden mezun olup konservatuvara
girmeyi hak kazanan Levent HATAY, lise yillarinin ilk zamanlarinda gitar ¢alarak miizikle tanismis o

yillardan itibaren sarki soylemekte, popiiler tarzda besteler yapmakta ve sahne almaktadir.
2005 yilinda Baskent Universitesi Devlet Konservatuvari Kompozisyon ve Miizik Teorisi béliimiine

girmeye hak kazandi ve Miizik Teorisi alaninda iiniversite hayatini devam ettirdi. Ayn1 zamanda

miizikal egitimini akademik alanda siirdiirmekte ve serbest olarak miizik faaliyetleri yapmaktadir.
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