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OZET

UNIVERSITE OGRENCILERININ KURESEL IKLIM DEGISIKLIGINE YONELIK
FARKINDALIKLARININ iINCELENMESI

Samed OZ
Amasya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi
Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans, Temmuz / 2024

Danisman: Dog. Dr. Alpay AKSIN

Iklim degisikligi giiniimiiziin en 6nemli kiiresel sorunlarindan biridir. Diinyada ve iilkemizde
bu konu ile ilgili son donemlerde farkli alanlarda bir¢ok calismalar yapilmakta ve yeni
gelismeler gerceklesmektedir. Ulkemizde yakm bir tarihte ortaokullarda Cevre Egitimi ve
Iklim Degisikligi isminde bir ders planlanmistir. Bu arastirmanin amaci, Egitim Fakiiltesinde
ogrenim gormekte olan sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin iklim degisikligine
yonelik farkindaliklarini ortaya koymaktir.

Aragtirmaya baslamadan Once egitim alaninda iklim degisikligi ile ilgili ortaya konulan
calismalar incelenmistir. Bu arastirmada tercih edilen yontem nicel arastirma yonteminin bir
yaklagimi olan betimsel arastirma yontemidir. Arastirmanm 6rneklemini 2023/2024 egitim
ogretim yilinda 6grenimine Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesinde devam eden 111 (% 40)
fen bilgisi 6gretmen aday1 ve 160 (%60) sosyal bilgiler 6gretmen aday1 olmak iizere toplam
271 o6gretmen adayi olusturmaktadir. Calisma grubunun iklim degisikligi farkindaliklarini
ortaya koymak iizere Deniz, Inel ve Sezer (2021)’in gelistirmis oldugu Universite
Ogrencilerinin Kiiresel Iklim Degisikligine Yonelik Farkindalik Olgegi kullanilmistir.
Ogretmen adaylarinin demografik verileri ise Kisisel Bilgi Formu ile toplanmistir. Ogretmen
adaylarindan elde edilen veriler SPSS 20 programi ile analiz edilmistir. Veriler analiz
edilmeden 6nce dgretmen adaylarinin, KID 6l¢egi ve alt boyutlar1 olan Dogal ve Beseri Ortama
Etkiler (DBOE), Kiiresel Organizasyonlar ve Anlagmalara Iliskin Farkindalik (KOAIF), Ortaya
Cikan Sebepler (OCS) ve Enerji Tiiketimi Iliskisi'nden (ETI) almis olduklar1 ortalama
puanlarin, ortalama, mod, medyan, ¢arpiklik ve basiklik degerlerine bakilmais, histogram grafigi
incelenmis ve verilerin normal dagilim gosterdigi goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin iklim
degisikligi farkindaliklari, aragtirmanin alt problemlerine uygun olarak, iki iligskisiz gruptan
olusan cinsiyet, boliim, ders almis olma ve yasamlarmin biiyiik boliimlerini gegirdikleri yer

degiskenleri bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi ile; ikiden fazla iligkisiz gruptan olusan sinif



diizeyi, 6gretmen adaylarinin kullanmis olduklar1 kaynaklar ve endise durumlar1 degiskenleri
ise Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) ile analiz edilmistir.

Ogretmen adaylarinm iklim degisikligi farkindaliklarinin cinsiyetlerine, bdliimlerine ve
yasamlarinin biiylik bolimiinii gecirdikleri yere gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermedigi tespit edilmistir. Daha 6nceden ders almis olma, sinif diizeyi, iklim degisikligi ile
ilgili bilgi almak i¢in kullanilan kaynaklar ve endise durumuna goére yapilan inceleme
sonucunda 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi farkindaliklarinin istatistiksel olarak anlamli
farklilik gosterdigi sonucuna ulasiimistir. Ogretmen adaylarmin programlarinda se¢meli ders
olarak bulunan ¢evre egitimi dersinin programa daha uygun ilistirilmesi ile 6grencilerin bu
dersi se¢melerinin tesvik edilmesi, egitim fakiiltesinde verilen derslerin 6gretmen adaylarinin
farkindaliklarina olumlu etkisinin olmasina bagli olarak O6gretmen adaylarinin ders
programlarina, zorunlu iklim degisikligi dersinin eklenmesi, iklim degisikliginin dogal ve
beseri boyutlarmin olmasi dolayisi ile hem fen bilgisi hem de sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
birlikte ¢galigmalarini kapsayacak sekilde yeni ve disiplinler arasi bir programin olusturulmasi

onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: iklim degisikligi, fen bilimleri, sosyal bilgiler, 6gretmen adaylart



ABSTRACT

EXAMINATION OF UNIVERSITY STUDENTS AWARENESS ON GLOBAL
CLIMATE CHANGE

Samed OZ
Amasya University, Institute of Social Science
Department of Turkish and Social Sciences Education, July / 2024

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Alpay AKSIN

Climate change is one of the most important global problems of today. In the world and in our
country, many studies have been carried out on this issue in different fields and new
developments have been realized recently. In our country, a course called Environmental
Education and Climate Change has recently been planned in secondary schools. The aim of
this study is to reveal the awareness of prospective social studies and science teachers studying
at the Faculty of Education about climate change.

Before starting the research, the studies on climate change in the field of education were
examined. The method preferred in this research is descriptive research method, which is an
approach of quantitative research method. The sample of the study consisted of a total of 271
pre-service teachers, 111 (40%) pre-service science teachers and 160 (60%) pre-service social
studies teachers, continuing their education at Amasya University Faculty of Education in the
2023/2024 academic year. In order to reveal the climate change awareness of the study group,
the Awareness Scale of University Students towards Global Climate Change developed by
Deniz, Inel, and Sezer (2021) was used. Demographic data of the prospective teachers were
collected with the Personal Information Form. The data obtained from pre-service teachers
were analyzed with SPSS 20 program. Before analyzing the data, the mean, mode, median,
skewness and kurtosis values of the mean scores of the pre-service teachers on the KID scale
and its sub-dimensions, namely Impacts on Natural and Human Environment (DBOE),
Awareness of Global Organizations and Agreements (KOAIF), Emerging Causes (OCS) and
Energy Consumption Relationship (ETI) were examined, the histogram graph was examined
and it was seen that the data were normally distributed. In accordance with the sub-problems
of the study, the variables of gender, department, having taken a course and the place where
they spend most of their lives, which consist of two unrelated groups, were analyzed by t-test
for independent samples; and the variables of grade level, resources used by pre-service

teachers and their anxiety status, which consist of more than two unrelated groups, were



analyzed by One-Way Analysis of Variance (ANOVA).

It was determined that the climate change awareness of pre-service teachers did not differ
statistically significantly according to their gender, department and the place where they spend
most of their lives. As a result of the analysis according to having taken a course before, grade
level, sources used to get information about climate change and anxiety status, it was concluded
that pre-service teachers' awareness of climate change showed statistically significant
differences. It was suggested that the environmental education course, which is an elective
course in the programs of pre-service teachers, should be added to the program more
appropriately and students should be encouraged to choose this course, that a compulsory
climate change course should be added to the course programs of pre-service teachers
depending on the positive effect of the courses given in the faculty of education on the
awareness of pre-service teachers, and that a new and interdisciplinary program should be
created to include both science and social studies teachers working together since climate

change has natural and human dimensions.

Keywords: climate change, science, social studies, pre-service teachers



Vi

ONSOZz

Iklim degisikligi son yillarda diinyamizi ciddi sekilde ve farkli boyutlar gergevesinde
tehdit eden bir olgudur. Bu ciddi tehlike karsisinda hem diinyada hem de tilkemizde birgok
adim atilms, son yillarda ise bu konuda yapilan ¢alismalar hiz kazanmustir. iklim degisikliginin
cok ciddi tehditlerini ve olumsuz sonug¢larmi topluma benimsetip, bilinglendirme gorevi her
zaman oldugu gibi yine d6gretmenlere diismektedir. Bu caligma, bireyi ve toplumu daima en
lyiye ulastirma gorevini listlenen, iistlendigi bu goérevin ne kadar zor ve bir o kadar da kiymetli

oldugunu bilen 6gretmen adaylar1 sayesinde var olmustur.

Yiiksek lisans egitimimin ders doneminden tez yazim asamasina kadar bana SPSS
programini ve nicel aragtirmanin inceliklerini 6greten, calismalarimla ilgili her tiirlii sorularimi
yanitlayan, Dog. Dr. Idris AKTAS’a, lisans ve yiiksek lisans egitimimin her asamasinda
ozellikle veri toplama siirecinde yanimda olan Ogr. Gér. Nusret KASAP’a, bana egitimin
felsefesini, arastirma yontemlerinin yeniliklerini, 1yi bir arastirmanin nasil olmas1 gerektigini,
en giizel sekilde anlatan Dog. Dr. Onder ERYILMAZ’a, 6zellikle istatistik konusundaki
sorularima daima zaman ayirarak titizlikle cevap veren ve bana destek olan Dog. Dr. Umit
CELEN’e ve yiiksek lisans egitiminin bagindan beri en iyi dersleri almamu isteyen, hem ders
doneminde hem de tez doneminde her zaman yanimda olarak bu tezi tamamlamami saglayan
danismanim Dog. Dr. Alpay AKSIN’e ve egitim siirecimde yanimda olan tiim hocalarima

tesekkiirii bir borg bilirim.

Yiiksek lisans egitimim boyunca bana manevi olarak her an destek olan, hayatimda elde
ettigim her basarimda yanimda olan anne ve babama ve hayatim boyunca yanimda olacak olan,
attigim her adimda bana gii¢ veren, tez yazim siireglerimizi birlikte ilerlettigimiz, hayatimin

bizzat kendisi olan 15131m, esim Seyma OZ’e sonsuz kez tesekkiir ederim.
Samed OZ

25/06/2024
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I.BOLUM
1. GIRIS

Bu boliimde arastirmaya konu olan problem durumu, arastirmanin amaci, problem
climlesi, alt problemler, aragtirmanin 6nemi, arastirmanin sayiltilari, arastirmanin smirliliklari

ve tanimlardan bahsedilmistir.
1.1. Problem Durumu

Kisa vade igerisinde atmosferin belirli bir alandaki haline hava denir (Vural, 2018).
Iklim ise yeryiiziiniin rastgele bir yerindeki uzun yillar gézlenen ve yasanan biitiin hava
sartlariin ortalamasidir (Batan, 2014). Hava kosullarinda gerceklesen degisiklikler hizli, iklim
kosullarinda gerceklesen degisiklikler ise yavastir. iklim diinyanin var olusundan bu yana
degismeye devam etmektedir. iklim degisikligi “Nedeni ne olursa olsun iklim kosullarindaki
biiyiik olgekli (kiiresel) ve onemli yerel etkileri bulunan, uzun siireli ve yavas gelisen
degisiklikler” seklinde tanimlanabilir (Tiirkes, Stimer, Cetiner, 2000, s. 2). Birlesmis Milletler
Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (UNFCCC) iklim degisikligini “karsilastirilabilir bir
zaman periyodunda gozlenen dogal iklim degisikligine ek olarak dogrudan ya da dolayli olarak
kiiresel atmosferin bilesimini bozan insan etkinlikleri sonucunda iklimde olusan bir degisiklik”
olarak tanimlanmaktadir (UNFCCC, 1992, s. 3).

Iklim degisiklikleri sicaklik, nem, yagis, buzul miktarmin ve deniz seviyesinin
yiikselmesi gibi etkenlerin olagandan daha fazla degismeleri ve bunlarin etkilerini
icermektedir. Iklim degisiklikleri hem insan faaliyetlerinden hem de dogal olaylardan
kaynaklanmaktadir. Ortalama sicakliklardaki biiyiik ¢apli degisimler iklim degisikligine neden
olmaktadir. Deniz seviyesinin degismesi ve buzullarin hareketleri ekolojik olarak kalici
degisikliklere sebebiyet vermektedir (Vural, 2018). Ekolojik denge yeryiizii i¢in son derece
onemlidir. Ulkelerdeki niifuslarin gdgler sonucunda kontrolsiiz olarak hizla artmasi,
sanayilegsmenin ve kentlesmenin devam etmesi gibi nedenler de ekolojik dengenin bozulmasina
yol agmaktadir (Deniz, 2009).

Yeryiiziindeki ekolojik dengenin bozulmasinin bir¢ok sonucu vardwr. Kiiresel iklim
degisikligi bu olumsuz sonuglardan biridir ve son yillarda diinya i¢in olduk¢a dnemli bir konu
haline gelmistir. Son zamanlarda meydana gelen cesitli ¢cevre olaylar1 sonucu insanlar artik
daha tedirgin bir duruma gelmislerdir. Oyle ki devletler bu konuda énlem almak amaciyla

birgok kez bir araya gelmisler, toplantilar ve kongreler gergeklestirmisler, raporlar



hazirlamislardir. Bu devletler bugiin iklim degisikligine yonelik yeni ¢aligmalar ve girisimler
yapmaya da devam etmektedirler (Aydin, 2014). 2006 yilinda, London School of Economics'te
Grantham Iklim Degisikligi ve Cevre Arastirma baskani ekonomist Lord Stern tarafindan,
iklim degisikliginin nedenleri ve sonuglar1 {izerine “Stern Raporu” isimli bir rapor ortaya
konmustur. Bu c¢alismaya gore iklim degisikligi igin acil olarak harekete gegilmesi
gerekmektedir. Tklim degisikligi insanlig1 tehdit etmektedir ve dnlem alinmamasi halinde
insanlarin suya ve gidaya erisimi oldukg¢a zorlagacaktir. Ayrica iklim degisikligi insan saghigini
da ciddi anlamda etkilemektedir. Diinya 1sinmaya devam ettik¢e iklim degisikliginin zararlar1
da artarak devam edecektir. iklim degisikliginin bu olumsuz sonuglarmi azaltmak ve bazi
etkilerden korunmak ic¢in diinyanin hala zamani vardir ve bunun i¢in 6nlemlerin alinmasi
gerekmektedir (Stern, 2007).

Iklim degisikliginin diinya {izerindeki olumsuz etkilerini arastrrmak ve cesitli ¢ziim
yollar1 bulmak iizere uluslararas1 anlamda birgok organizasyonlar diizenlenmis ve anlagsmalar
imza altina almmistir. Iklim degisikliginin olumsuz etkileri {izerine ¢alismalar yapmak igin
meydana getirilen organizasyonlardan biri olan Birlesmis Milletler Hiikiimetler Aras1 iklim
Degisikligi Paneli (IPCC), Birlesmis Milletlere bagl olan Diinya Meteoroloji Orgiitii (WMO)
ve Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) ile birlikte olusturulmustur. IPCC’in
olusturulma amaci iklim degisikliginin nedenleri, yeryliziindeki etkileri ve bu etkilere karsi
almacak her tiirlii 6nlemi, yapilacak her tiirlii bilimsel ¢aligmalar1 degerlendirmek ve bu
calismalar hakkinda olusturulan raporlar araciligi ile bilgilendirmelerde bulunmaktir. IPCC, ilk
degerlendirme raporu olan FAR’1 1990 yilinda, ikinci degerlendirme raporu olan SAR’1 1996
yilinda, tgilincii raporu olan TAR’1 2001 yilinda, dordiincii AR4’4 2007 yilinda ve son
degerlendirme raporu olan ARS5’i 2014 yilinda yaymlamistir (Giindogan, Bas ve Sayman,
2015).

[PCC’in 2014 yilinda hazirlamis oldugu rapora gore diinyamizin iklim gelecegini,
gecmisteki ve gelecekteki sera gazi emisyonlar1 belirleyecektir. Gelecekteki iklimin seyri
tamamen insani ve dogal iklim degisikligine baghdir. 2016 - 2035 yillar1 arasinda diinyadaki
kiiresel sicaklik degisiminin 0.3°C ile 0.7°C arasinda olmas1 beklenmektedir (IPCC, 2014a).
Yasadigimiz ylizyilin son g¢eyreginde yasanmasi beklenen kiiresel iklim degisikligi sonucu
1.5°C’lik bir sicaklik artis1 beklenmektedir. Ancak bu degisikligin 2.0°C’yi bulacagina yonelik
tahminler de vardir. Yine IPCC’in bu raporuna gore buzullarin erimesi sonucu sel riski artacak,
su ve gida sorunlar1 yasanacaktir. Bu durum basta baz1 Asya ve Afrika iilkeleri olmak iizere
Giliney Amerika’y1 da tehdit edecektir (IPCC, 2014b).

Deniz kenarinda bulunan sahil sehirleri deniz seviyesindeki artisla birlikte gog siirecine



girecektir. Ozellikle Asya ulkeleri, Karayip ve Pasifik’te bulunan adalar bu konuda tehdit
altinda bulunmaktadir. Yeryiiziinde yasanabilecek 2.0°C’lik bir sicaklik artigi canli tiirlerine
beklenenden ¢ok daha fazla zarar verecektir. %40’a yakin canli tiirii yok olma tehlikesi ile kars1
karsiya kalacaktir. Yine karbon artisinin denizlerde olusturacag: asit birikimleri de deniz
canlilarmni tehdit edecektir (Stern, 2007).

IPCC’in 3. degerlendirme raporunda 2100 yilma gelindiginde yeryiiziindeki deniz
seviyesinin 9 ila 88 cm arasinda yiikselmis olmasi ongoriilmektedir (IPCC, 2014a). Ayni
raporda 2100 yilina kadarki siirecte 6ngoriilen sonuglar su sekildedir;

e Avrupa’da taskinlarin ve sellerin olmasi, erozyon gibi dogal afetlerin gerceklesmesi,

e FEkonomik sorunlarm artmasi ve tiim bu durumlardan insanlarin yogun bir sekilde
etkilenmesi,

e Yeralt: sularinin sanayi ve tarim i¢in yogun bir sekilde kullanilmasi sonucu temiz su
kaynaklarinin azalmasi,

e Saglik, is verimliligi, tarimsal faaliyetler ve yangin gibi sorunlarin artmasi.

Raporda bu sonuglara karsi alinabilecek Onlemler ise, sularm bilingli bir sekilde
kullanilmas1 ve entegre su yoOnetiminin saglanmasi, ulasim ve enerji alt yapilarmin
dengelenmesi, emisyonlarin olabildigince azaltilmasi, erken uyari sistemlerinin sunulmasi ve
tarimda yenilik¢i calismalarin yapilmasi seklinde belirtilmistir. Kuzey Yarim Kiirede (KYK)
1983 ve 2012 yillar1 arasindaki donem, ortalama sicaklik verilerine gore son 15 yiizyilin en
sicak donemidir. Kiiresel sicaklik 1880 ile 2012 yillar1 arasinda 0.85°C artmustir. Bu veriler
1s18inda diinyanin 1850 yilindan bu zamana kadar en sicak donemini yasadigi sdylenebilir.
1971-2010 yillar1 arasinda okyanus sicakliklar1 0.11°C’lik bir artig gostermistir. 1971 yih
sonrasinda sera gazi emisyonlarmin hizla artmakta oldugu goriilmektedir (IPCC, 2014b).

[PCC raporlarinda iklim degisikliginin dogal, ekonomik, toplumsal bir¢cok boyutuna
yer verilmistir. Bu boyutlar ¢ercevesinde egitim alaninda da iklim degisikligine genis yer
ayrilmaya baslanmustir. Iklim ve ¢evre sorunlarina ydnelik olarak iilkemizde verilen egitim
okul ©Oncesinden finiversite diizeyine kadar devam etmektedir. Yayimlanan Ogretim
programlarinda c¢evre - doga ve iklim egitimlerine son derece genis yer ayrilmaktadir (Milli
Egitim Bakanligi [MEB], 2018; Yiiksek Ogretim Kurumu [YOK], 2018a; Yiiksek Ogretim
Kurumu [YOK], 2018b).

Kiiresel 1sinmanin artarak siirmesi, c¢evrenin bilingsizce kirletilmesi, su ve gida
kaynaklarinin diizensiz tliketilmesi, canli tiirlerine ve iklime kars1 gereken Ozenin

gosterilmemesi sonucu diinya biiyiik tehditlerle karsi karsiya kalmistir. Bu ylizden ¢evre, doga



ve iklim egitimlerinin kiigiik yaslardan itibaren baglamasi ve gelistirilecek olan yeni
programlarla siirekli olarak giincellenmesi gerekmektedir. Kiigiik yasta bu egitimi alan
bireylerin iklim degisikligine yonelik farkindaliklarini, davranis bigimi haline getirmeleri cok
daha kolay olacaktir (Okumus, 2021).

Dogal kaynaklar1 bilingsiz bir sekilde kullanan insanlarin, dogaya cesitli sekillerde
zarar vermeleri sonucu birgok ¢evre sorunlart meydana gelmektedir. Insanlar, dogaya vermis
olduklar1 zararlarin kendilerine olduk¢a olumsuz bir geri doniisiiniin olacagini fark etmeleri
iizerine ¢0zlim arayisma girmislerdir. Bu farkindaligin ardindan ¢evre ve iklim ile ilgili yeni
toplantilar, konferanslar diizenlemisler, ¢evre ve iklim diizeni iizerine verilen egitimin ¢ok
kiiciik yasta baslatilmasi gerektiginin 6nemini anlamiglardir (Timur ve Yilmaz, 2011). Cevre
sorunlarinin azalmasi ve bu sorunlara dair ¢dziimlerin iiretilmesi i¢in ¢evre bilincine sahip,
duyarl ve ¢evreye kars1 olumlu tavir sergileyen ayrica bu sorunlarin ¢6zmi igin aktif olarak
katilim saglayacak nitelikte bireylerin yetistirilmesi gerekmektedir (UNESCO, 1978).

Tiim bu sorunlarin ¢dziimii i¢in yeni ve ger¢ek hayata aktarilabilir ¢6ziim 6nerilerine
ihtiyac vardir. Iklim degisikligine yonelik olarak gelistirilen mevcut ¢dziimlerin basinda sera
gaz1 emisyonlarinin azaltilmasi gelmektedir. Ancak sera gazi emisyonlar1 azaltilsa bile iklim
degisikliginin dogal bir sonucu olan kiiresel 1sinma ve etkileri belli bir siire daha devam
edecektir. Bu nedenle iklim degisikligine yonelik en iyi ¢6ziim yolu sehir altyapilarini
gelecekte karsit karsiya kalacagimiz durumlara gore yeniden diizenlemek yani iklim
degisikligine adapte olmak, uyum saglamaktir. iklim degisikligine uyum saglamanimn en etkili
yolu egitimden ge¢mektedir (Eryillmaz, 2021). Egitim alanlarinda iklim degisikligi konusunun
daha sik ele alinmasi ile birlikte gilinlimiizde ve gelecekte insanlarin iklim degisikligine
dogrudan ya da dolayli etkileri azalacaktir (Boakye, 2015). Bu ylizden diinyada bir¢ok iilkede
egitim/0gretim programlarinda iklim degisikligine dnemli oranda yer ayrilmaya baslanmigtir
(Chang ve Pascua, 2017).

Ogrencilere iklim degisikligi cercevesinde bilissel ve duyussal farkindaliklarin
kazandirilmasinda sosyal bilgiler ve fen bilimleri derslerine son derece 6nemli roller ve
sorumluluklar diismektedir (Eryilmaz, 2021; Nalgac1 ve Beldag, 2012). Iklim degisikligine
yonelik farkindalik olusturmak i¢in sosyal bilgiler dersine ¢ok dnemli bir yer ayrilmaktadir.
Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’'nda (SBDOP) cevreye duyarlilik, kaynaklarin
smirliligma iligkin farkindalik, stirdiiriilebilir enerjiler, ¢evrenin korunmasi, toplum sorunlart,
sosyal katilim gibi biligsel ve duyussal kazanimlarin yer almasi iklim degisikligi egitiminde
sosyal bilgiler dersinin roliinii ortaya koymaktadir (MEB, 2018a). Fen Bilimleri Dersi Ogretim

Programi’nda (FBDOP) cevre bilimleri hakkinda bilgi kazanilmasi, doga, insan ve cevre



arasindaki iliskiler, ¢evre ve toplum arasindaki etkilesimin fark edilmesi, siirdiiriilebilir
kalkinma bilinci olusturulmasi gibi 6zel amaglarin yer almasi da fen bilimleri dersinin kiiresel
iklim degisikligine yonelik kritik bir 6neme sahip oldugunu gostermektedir (MEB, 2018b).

Son zamanlarda iklim degisikliginin egitim alani igerisinde siklikla yer bulmasi sonucu
egitim alaninda iklim degisikligine yonelik calismalar artmaya baslamistir. Onciil (2010),
yapmis oldugu calismasinda, yedinci simnifta bulunan 6grencilerin kiiresel 1sinma ve iklim
degisikligi algilarini ele almis, 60 kisilik yedinci sinif 6grencisi ile yapmis oldugu calisma
sonucunda Ogrencilerin ¢evre sorunlar1 hakkindaki bilgilerinin yetersiz oldugu sonucuna
ulagmistir. Ayrica 6grencilerin ¢evre sorunlarina yonelik ¢ok fazla kavram yanilgisina sahip
oldugunu tespit etmistir. Ogrencilerin iklim degisikligine yonelik davramiglarinin gelismesi ve
iklim degisikligi hakkinda daha bilgili olmalar1 i¢in, okullarda ve diger egitim kurumlarinda
iklim degisikligi konularina yer verilmesinin 6nemi son derece kritiktir. Toplumun iklim
degisikligine yonelik farkindaligi egitim sayesinde artacak ve insanlar egitim yolu ile
bilingleneceklerdir (Ak, 2012).

Egitim alaninda iklim degisikligine yonelik olarak yapilan calismalarmm bir kismi
O0gretmen ve Ogretmen adaylarmma yoneliktir. Ceyhan (2016) yapmis oldugu calismada
ogretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligi akla yatkinlik algilarini incelemek istemis,
katilimcilarin iklim degisikligi iizerinde insan etkilerinin farkinda olduklarini ancak birgok
katilimcmim da kavram yanilgisma sahip oldugu sonucuna ulasmistir. Okul ortaminda
ogrencilerde iklim degisikligi farkindaligi olusturacak olan Ogretmenler ve Ogretmen
adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yeterince hakim olmalar1 gerekmektedir (Oztiirk, 2021).
Ogretmen adaylarinin, gelecekte dgrencilere verecekleri gevre ve iklim degisikligi odakli
derslerin yarar1 ve kalitesi acisindan iklim degisikligi farkindaliklarmin yiiksek olmasi
gerekmektedir (Cavusoglu, Altay, Nuriyeva, Ongér, 2017). Ayrica bir birey olarak dgretmen
adaylarinmn iklim degisikligi farkindaliklarinin yiiksek olmasi diinyanin kars1 karsiya oldugu
bu problem karsisinda ¢6ziim ve 6neri gelistirilmesi bakimindan son derece 6nemlidir (Hung,
2014). Iklim degisikligine yonelik yeterli diizeyde farkindaliga sahip olmayan &gretmen /
ogretmen adaylarmin yetismesi, gelecekte iklim degisikligine yonelik olarak verilecek olan
iklim degisikligi egitimlerinin faydasmin ve kalitesinin istenilen diizeyde olmamasina neden
olacaktir. Iklim degisikligi farkindaliklar1 yeterli diizeyde olmayan bireyler, gelecekte
diinyanin kars1 karsiya kalacagi sorunlara karsi ¢6ziim bulma, oneri getirme ve sorumluluk
alma konularinda yetersiz kalacaklardir (Atik ve Dogan, 2019). Gelecekte bu konuda ders
vermesi beklenen O6gretmen adaylarina farkindaliklarinin ve bilgi diizeylerinin istenilen

seviyede olmasi i¢in lisans egitimi sirasinda ¢evre egitimi ve iklim degisikligine yonelik dersler



verilmektedir (YOK, 2018a; YOK, 2018b). Bu verilen derslerin 6gretmen adaylarmin iklim
degisikligi farkindaliklar1 iizerinde anlamli bir etkisinin olup olmadigi da 6nemli bir sorundur.
Yeterli farkindalik diizeyine sahip olmayan Ogretmen adaylarmin, gelecekte goreve
geldiklerinde iklim degisikligi farkindaligmmi yeni nesillere aktarmakta zorlanacagi
diistiniilmektedir. Bu nedenle 6gretmen adaylarinin gesitli degiskenlerle iklim degisikligi
farkindalik diizeyleri ortaya konmak istenmistir. Bu arastirmada gelecekte iklim degisikligine
yonelik verilecek olan derslerde egitimin kalitesi ve faydasi icin yeterli farkindaliga sahip
olmasi gereken sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi farkindalik

diizeylerinin ne diizeyde oldugu sorununa yanit aranmastir.
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Egitim Fakiiltesinde 6grenim gormekte olan sosyal bilgiler ve
fen bilgisi 6gretmen adaylarmin iklim degisikligine yonelik farkindaliklarini ¢esitli degiskenler

cercevesinde ortaya koymaktir.
1.2.1. Problem Cumlesi

“Sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklar1 ¢esitli degiskenlere gore farklilik gostermekte midir?” sorusuna yanit

aranmaktadir.
1.2.2. Alt Problemler

e Sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklari, cinsiyetlerine gore anlamli farklilik géstermekte midir?

e Sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklari, boliimlerine gore anlamli farklilik gostermekte midir?

e Sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklari, siif diizeylerine gére anlamli farklilik gostermekte midir?

e Sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklari, iklim degisikligi ile ilgili ders almis olup olmamalarma gdre anlamli
farklilik gostermekte midir?

e Sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklari, yasamlarmin biiyiik bolimiinii gecirdikleri yere gére anlamli farklilik

gostermekte midir?



e Sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklari, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in daha sik
kullandiklar1 kaynaklara gére anlamli farklilik gostermekte midir?

e Sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklari, iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkindaki

endiselerine gore anlamli farklilik gostermekte midir?
1.3. Arastirmanin Onemi

Son yillarda diinyanin kiiresel olarak en ¢ok ilgilendigi sosyo-bilimsel konulardan birisi
iklim degisikligidir. Oyle ki kiiresel iklim degisikligi ile ilgili diinyada ve {ilkemizde yillardir
yeni arastirmalar yapilmakta ve konferanslar diizenlenmektedir. iklim degisikligine karsi
almacak onlemler, atilacak adimlar ve yeni durumlara uyum saglamak konusunda her gecen
gun ekonomiden egitime, sosyolojiden, fizige kadar farkli bilim dallar1 ve alanlarda yeni bakis
acilar1 sunulmaktadir. Ulkemizde 29.10.2021 tarihinde, 31643 sayili Resmi Gazete’de
yaymmlanan 85 sayili Cumhurbaskanlig1 kararnamesinin 3. maddesi ile Cevre ve Schircilik
Bakanliginin ismi Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi Bakanlig1 olarak degistirilmistir (T.C.
Resmi Gazete, 29 Ekim 2021, say1: 31643).

Egitim alaninda ise iilkemizde son yillarda iklim degisikligine yonelik caligmalar
artmaya baglamig Cevre Egitimi ad1 altinda segmeli olarak yer alan dersin adi1 degistirilerek
Cevre Egitimi ve Iklim Degisikligi ad1 altinda ortaokul diizeyinde verilmeye baslanmistir. Bu
ders yeni programla birlikte iklim degisikligine yonelik olarak daha kapsamli bir hale
getirilmistir. Dilinyanin gelecegi i¢cin son derece onemli olan kiiresel iklim degisikliginin
bireylere daha kalic1 bir sekilde 6gretilmesi i¢in atilan bu adim ¢ok 6nemlidir. Bu 6gretim
programinin en verimli ve en dogru sekilde uygulanmasi konusunda giiniimiiz ve gelecegin
Ogretmenlerine ¢ok Onemli bir rol ve sorumluluk diismektedir. 6, 7 ve 8. smiflar icin
hazirlanmis olan ¢evre egitimi ve iklim degisikligi dersi, glinlimiizde diinyanin kars1 karsiya
oldugu son derece tehlikeli bir sorun olan kiiresel iklim degisikligine yonelik bilgili, duyarls,
farkindalig1 yiiksek ve iklim degisikligi / ¢evre konusundaki bu birikimlerini davranis haline
getirmis bireylerin yetistirilmesi i¢in kritik bir yere sahiptir (MEB, 2022).

Iklim degisikligi giiniimiizde hem dogal hem de sosyal olarak insanlara, hayvanlara ve
diger canlilara, kisacasi tiim diinyaya zarar vermektedir. Gelecekte de eger 6nlem alinmaz,
gerekli adimlar atilmaz ise ¢ok daha biiylik zararlar verecegi ongoriilmektedir. Tiim bu siireci

insanlara aktarmak ve kalic1 ¢ozlimler iiretmek icin en verimli yol egitimdir. Bu hususta



ogretmenlere son derece kritik bir rol diismektedir. “Cevre egitimi ve iklim degisikligi” dersine
girecek olan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin iklim
degisikligine yonelik verecegi egitimin kalitesi i¢cin Oncelikle kendilerinin bu konudaki
farkindaliklarmin yiiksek olmasi gerekmektedir. Boylece farkindaligi yiiksek olan bir
Ogretmenden alacagi egitimin sonucunda iklim degisikligine yonelik daha bilingli bireyler
yetisecektir. Ciinkii toplumun bilinglenmesi i¢in egitim kurumlar1 ve Ogretmenlerin roli
biiyiiktiir. Ulkemizde gevre sorunlari ile ilgilenen ve bu konuda insanlar1 bilinglendirmek igin
calismalar yiiriiten, son zamanlarda iklim degisikligi farkindaligini saglamak i¢in caligmalar
yapan Tirkiye Erozyonla Miicadele, Agaglandirma ve Dogal Varliklar1 Koruma Vakfi
(TEMA) da 6gretmen adaylarmna yonelik bilgilendirme, farkindalik olugturma sunumlar1 ve
etkinlikleri gerceklestirmektedir (Aksu, 2024; iklimi Koru, 2024).

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ¢evre ve iklim
degisikligi ile ilgili egitimlerde alacak olduklar1 rollere bakildiginda, diger branslarda gorev
yapacak olan 6gretmen adaylarma gore iklim degisikligi konusunda daha fazla sorumluluk
almas1 beklenmektedir (Kisoglu vd, 2016). Bunun nedeni iklim degisikliginin hem fen bilgisi
O0gretmen adaylarmin alami igerisinde bulunan buzullarin erimesi, deniz seviyesinin
yiikselmesi, okyanus sicakliklarinin artmasi gibi dogal boyutlarmin olmasi hem de sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin alani igerisinde bulunan toplumsal, ekonomik, kiiltiirel gibi
sosyal ve beseri boyutlarinin olmasidir (Tiirkes, 2012). Ogretim programlarina bakildiginda
iklim degisikligi ile yollar1 en ¢ok kesisen 6gretmenlik branglar1 fen bilgisi 6gretmenligi ve
sosyal bilgiler 6gretmenligidir. Bu yiizden iklim degisikligini hem program g¢ergevesinde hem
de ortiik bir sekilde gelecek nesillere egitim ¢atis1 altinda 6gretecek olan 6gretmenler sosyal
bilgiler ve fen bilgisi 6gretmenleridir (MEB, 2018a; MEB, 2018b). Literatiire bakildiginda
iklim degisikligi farkindaligina yonelik birtakim caligmalarin oldugu goriilse de yapilan
calismalarda yalnizca sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmenlerini ele alan bir ¢aligmanin
olmadig1 goriilmektedir (Karisan, 2011; Uzel, 2014; Ates, 2018; Budak, 2021; Parmak, 2022;
Sanli, 2023; Unal, 2023). Bu ¢alismanin literatiirdeki bu boslugu doldurmas: éngoriilmektedir.

Cevre ve iklim degisikligi ile alakali verilecek olan egitimlerde rol ve sorumluluk
alacak olan fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin farkindalik
diizeyleri arasinda, birinin digerine gore daha yiiksek olacak sekilde anlamli bir farkliligin olup
olmadig1 sorusu bu c¢aligmada ele aliman en 6nemli sorunlardan biridir. Bdylece iklim
degisikligine, disiplinler aras1 yeni bir bakis saglanacak ve iklim degisikligi ile ilgili, sosyal
bilgiler ve fen bilgisi 0gretmen adaylar1 ¢ercevesinde yeni arastirmalarin onii agilacaktir.

Ayrica 6gretmen adaylarina egitim fakiiltesinde iklim degisikligi ile ilgili verilen egitimlerin



Ogretmen adaylarin farkindaliklar1 izerinde olumlu bir etkisinin olup olmadig1 sorusuna da
bu calismada yanit aranmistir. Boylece egitim fakiiltesinde verilen ¢evre ve iklim degisikligi
egitimlerinin anlamliliginin 6nemi ortaya konulacaktir. Yine literatiirde yer almayan, 6gretmen
adaylarinin iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi edinmek i¢in kullandiklar1 kaynaklarin,
Ogretmen adaylarinin farkindaliklar1 iizerinde olumlu etkilerinin olup olmadigi da ortaya
konmak istenmistir. Ogretmen adaylarinmn iklim degisikligi ile ilgili takip ettikleri kaynaklar1
ve bu kaynaklarin niteligini, iklim degisikligi konusunda farkindalik yaratmadaki etkisini
ortaya koymak da son derece dénemlidir. Bu sorunlar cercevesinde elde edilen cevaplarla
birlikte bu g¢aligmanin, 6gretmen adaylarinin farkindaliklarinin incelenmesi sonucu iklim
degisikligi ile ilgili egitim alanma yonelik yeni ve disiplinler aras1 onerilerin olusturulmasina

da son derece 6nemli katkilar saglayacagi ongoriilmektedir.
1.4. Arastirmanin Sayiltilan

Bu arastirmanin temel sayiltis1 6gretmen adaylarinin, arastirmada kullanilan Kisisel
Bilgi Formu ve Universite Ogrencilerinin Kiiresel Iklim Degisikligine Yonelik Farkmdahk

Olcegine ait maddelere vermis olduklar1 cevaplarin gergegi yansitacak bigimde olmasidir.
1.5. Arastirmanin Sinirhhiklar:

Bu arastrma, 2023/2024 egitim/dgretim yili ile Amasya Universitesi Egitim
Fakiiltesinde yer alan 111 fen bilgisi 6gretmen aday1 ve 160 sosyal bilgiler 6gretmen adayi ile
veri toplama araglarinda bulunan ifadeler ile ve Universite Ogrencilerinin Kiiresel iklim
Degisikligine Yonelik Farkindalik Olgeginin nitelikleri ile smirhidar.

Bu arastirma yalnizca iklim degisikligi kavramini daha 6nceden duymus olan 6 gretmen
adaylar1 {izerinde yiiriitiilmiistiir. Iklim degisikligi kavramin1 daha énceden duymamis olan
Ogretmen adaylar1 arastrmanin “farkindalik” cergevesinde gergeklestirilmesi bakimindan

calismanin disinda tutulmustur.
1.6. Tanimlar

Sosyal Bilgiler: Bireyin toplum igerisindeki varligin1 gerceklestirebilmesi icin; tarih,
cografya, sosyoloji, psikoloji, felsefe, antropoloji, siyaset bilimi, hukuk ve ekonomi gibi sosyal
bilimleri ifade eden O0grenme alanlarmin bir tema cercevesinde bir araya getirilmesi ile
olusturulan; insanin fiziki ve sosyal ¢cevre ile etkilesiminin ge¢misi, gelecegi ve simdiki zamani

kapsayacak sekilde incelendigi; toplu dgretim bakis acist ile meydana gelmis ilkdgretim
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dersidir (Turan ve Ulusoy, 2013).

Fen Bilimleri: Bir doga bilimi olan fen bilimleri, insanlarin ¢evrelerini anlama,
yorumlama ve ¢evredeki karmagikliga yonelik diizenlilik olusturma fikri ger¢evesindeki bilgi
ve becerilerin 6ziidiir (Hanger, Sensoy ve Yildirim, 2003). Fen bilimleri bilimin gézlemle ilgili
olan kismidir. Bagka bir tanimla, fen bilimleri evren ile ilgili sistematik olarak bilgilenmeyi ve
bilgilerin deneylerle ve akil yiiriitmelerle dogrulanmasi ya da yalanlanmasina dayanarak genel
ilkelere indirgenmesidir (Cengel, 2012).

Ogretmenlik: Belirlenmis olan hedeflere ulasmak i¢in zamani ve kaynaklar1 verimli bir
sekilde kullanan ve Ogrencileri belirlenen hedefe yonlendirip harekete geciren, 6grencileri
motive edip, ddiillendirme gibi siirecleri kullanan kisidir (Erdogan, 2004).

Tklim Degisikligi: iklimin standart durumlarinda uzun yillar boyunca siiren ve dogal
streclerle ya da beseri nedenlerle meydana gelen istatistiksel olarak anlamli degisimlerdir
(Tiirkes, 2008). Bir bagka tanima gore iklim degisikligi, iklimin zaman igerisinde
gozlemlenebilen dogal degisimler olmasinin yani sira insan etkileri sonucu meydana gelen ve
kiiresel atmosferde bulunan bilesimi olumsuz etkileyen degisikliklerdir. iklim degisikligi hem
dogal siireclerle hem de insani etkiler sonucu olusmaktadir (BMIDCS, 2002).

Farkindalik: Var olan bir durumun bilgi veya deneyime dayali olarak anlasilmasi,
(Cambridge Dictionary, t.y.) ya da kisaca bir seyin var oldugunu ve 6nemli oldugunu bilmektir

(Oxford Leaner’s Dictionaries, t.y.).



I1. BOLUM
2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde arastirmanin konusunu olusturan temel kavramlara konu ile ilgili genel
bilgilere ve konu ile ilgili daha 6nceden yapilmis olan ¢aligmalara yer verilmistir. Bdylece
arastirmaya konu olan durumun neden 6nemli olduguna dair kuramsal bir ¢ergceve olusturmaya

calisiimastir.
2.1. Cevre Sorunlarn

Insanlar yeryiiziinde yasamaya basladiklar1 giinden bu yana yasamlarin siirdiirebilmek
icin siirekli ¢evre ile iletisim halinde olmusglardir. Bu iletisim siirecinde insanlarin ¢evreye
bir¢cok zarari olmustur. Bu zararlarin bazis1 bilingli olarak gergeklesirken bazilar1 bilingsizce
verilmis olan zararlardir. Bu zararlar, insanligin yerytiziindeki ilk zamanlarinda ¢evre sorunu
safhasma gelemese de sanayilesme ile kentlesme ile fosil yakit kullanimmin ve insan
niifusunun artmasi ile birlikte artik bir ¢evre sorunu haline gelmistir (Bilgili ve Firidin, 2017).
Bu c¢evre sorunlarinin basinda hava ve su kirlilikleri, kimyasal atiklar ve kiiresel 1sinma
gelmektedir (Deniz, 2009).

Ozellikle 1960’l1 yillardan sonra daha hizli bir sekilde artmaya baslayan cevre
sorunlari, niifus artis1, kentlesme, sanayilesme, turizm faaliyetleri, yoksulluk gibi nedenlerle
birlikte meydana gelmektedir. Niifus artis1 insanlarin yeryiiziinde goriilmeye baslandigr ilk
giinden itibaren artmaya devam etmektedir. 16. yiizyilda 450 milyon olan insan sayis1 21.
ylzyilda 7 milyara ulasmistir. Bu oranlara gére 2100 yilinda insan niifusunun 11.2 milyar
olmasi beklenmektedir. Niifusun bu sekilde hizla artmasi sonucu issizlik, artan {iretim ve
tikketim, cevre yonetiminin zorlagmasi, dogal kaynaklarin bilingsizce kullanilmasi sonucu;
dogal kaynaklarin niifusa yetmemeye baslamasi gibi ¢evre sorunlarini meydana getirmistir
(Aydin ve Kaya, 2022).

Kentlesme niifus artigina bagli olarak ¢evre sorununa neden olan bir durumdur. Niifus
artig ile birlikte kentlesen sehirlerin enerjiye duyduklari ihtiyaglarin artmasi sonucu ciddi gevre
sorunlar1 olugmaktadir. Kentlesme sonucu insanlar i¢in gereken enerjilerin gaz, komiir, petrol
gibi yenilenemeyen enerji kaynaklarindan temin edilmesi ile birlikte ¢evre kirliligi her gecen
glin daha da artmaktadir (Hao vd., 2021).

Giiniimiizde ¢evre sorunlarmin en énemli nedenlerinden biri de sanayilesmedir. Ulkeler

ihracatlarini artirmak i¢in hizl bir sekilde sanayilesmeye baslamiglardir. Sanayilesme sonucu
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CO2 emisyonlarinin salinim oranlar1 da hizli bir sekilde artmistir. Yogun bir sekilde devam
eden sanayilesme ile birlikte ¢evre kirliligi sorunu halen artmaya devam etmektedir (Wang vd.,
2020).

Turizm ve turizm faaliyetleri gliniimiizde ¢evre sorunlarini doguran bir diger nedendir.
Turizm faaliyetleri sonucu biyolojik ¢esitliligin ve dogal ¢evrenin tahrip edilmesi, hava ve su
kirliligine neden olmasi, atik sorunlar1 gibi ¢evre sorunlart meydana gelmektedir. Bu ylizden
turizm faaliyetleri gergeklestirilirken ayni zamanda ¢evre sorunlarma neden olabilecegi
durumlar da g6z oniinde bulundurulmalidir (Demir, 2002).

Gilintimiizde yoksulluk da ¢evre sorunlarmin 6nemli bir kismini olusturmaktadir.
Aslinda yoksulluk sadece ¢evre sorunlarmin bir nedeni degil biitiin diinyay1 tehdit eden ayr1 bir
sorundur. Yoksulluk sonucu insanlarin birgogu hala komiir gibi yenilenemeyen enerji
kaynaklarini kullanmak zorundadirlar. Bunun disinda yine enerji kaynagi olarak kullanilan
odunlar da bir¢ok ormanlik alanin tahribatina neden olmaktadir. Cevre sorunlarini ¢6zmek igin
yoksullukla micadele edilmesi gerekirken, yoksullugu kaldirmak i¢in de ¢evre sorunlarini
cozmek gerekmektedir. Bu ylizden yoksulluk ¢evre sorunlarinin bir nedeni iken ¢evre sorunlari
da yoksulluga neden olan bir etmendir (Kilig, 2013).

Gilinlimiizde ¢evre sorunlarmin en biiyiikk sonuglarinin basinda iklim degisikligi
gelmektedir. Sera gazi emisyonlarmin atmosferdeki miktarlarinin artmasi sonucu kiiresel
isinma meydana gelmekte ve bunun sonucu olarak da iklimlerde degisimler meydana
gelmektedir. Sera etkisi, kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi liggeni bugiin ¢evre sorunlarmin

en dnemlilerindendir (Karaman ve Gokalp, 2010).
2.2. Sera Etkisi

Atmosferin 1sitma etkisi ve yalitimina kisaca sera etkisi denir (Ozmen, 2009).
Atmosferde ¢ok cesitli gazlar vardir. Atmosfer, %78.08 azottan, %20.95 oksijen ve %0.93 ile
argondan meydana gelmektedir. Giines 151nlar1 yeryiiziine kisa boylu radyasyon 1smlar1 olarak
ulagirlar bu 1sinlarin bir kismi yerylizii tarafindan emilir, bir kismi1 troposferde tutulur diger bir
kismi ise atmosfere ulasarak yeniden uzaya yansir. Atmosferde tutulan gazlar yeryiiziiniin 1s1
kaybetmesinin Oniine gegerek yeryiiziiniin 1stnmasma neden olur. Atmosferin sahip oldugu
karbondioksit (COz), ozon (Os), metan (CHa), nitrit oksit (N2O) gibi gazlarm bu 1gmlari
mevcudunda tutmasi ile yeryiizii sicak kalir. Bu sicaklar ozellikle yeryiizii sularmin da
donmasmm Oniine ge¢mesi bakimmdan olduk¢a Onemlidir. Diinyanin sicaklimnin

belirlenmesinde etkili olan bu gazlara sera gazlar1 denilmektedir. Sera etkisine neden olan
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gazlar, dogal olarak atmosferde yer alabilecegi gibi insan faaliyetleri sonucunda da atmosfere
yerlesebilir. Atmosferde dogal olarak bulunan sera gazlari, H20 (su buhar1), CO:
(karbondioksit), O3 (0zon), CH4 (metan), N2O (nitrit oksit) olarak belirtilebilir. Insanlarin sebep
oldugu sera gazlarina ise kloroflorokarbon (CFCs), hidrokloroflorokarbon (HCFCs),
hidroflorokarbon (HFCs) 6rnek olarak gosterilebilir (Guler, 2018).

Onemli sera gazlarindan biri olan karbondioksit atmosferde mevcut kosullarda zaten
dogal olarak bulunmaktadir. Ancak Ozellikle sanayi devriminden sonra atmosferdeki
karbondioksit miktar1 insan faaliyetleri sonucu daha da artmaya baslamistir. Atmosferde
bulunan karbondioksit miktarmin o6zellikle 19. Yiizyildan sonra artmaya basladigi
bilinmektedir ve gilinlimiizde salman karbondioksitin 5’te 1’1 10 bin y1l gibi uzun bir siire
boyunca atmosferde kalacaktir. Atmosferde bulunan 6nemli sera gazlarindan bir digeri olan
metan ise bitkilerin ¢iirlimesi, madencilik gibi nedenlerle olusmaktadir. Atmosferde yer alan
metan gazlarinin biiyiik ¢ogunlugu insan kaynakli olarak artmaktadir. Diger bir sera gazi olan
azot oksit, tarim faaliyetleri, fosil yakit kullanimi gibi nedenlerle hizla artmaktadir. Insan
kaynakli gazlardan biri olan kloroflorokarbonun ise 1s1 tutma 6zelligi karbondioksitten Gok
daha fazladir (Apaydin, 2002).

Sera gazlarmin artisindaki en 6nemli faktor Sanayi Devrimidir. Bu devrim oncesinde
yani 19. Yiizyil oncesinde karbon dongiisii neredeyse dengedeydi. Ancak Sanayi Devrimi ile
birlikte atmosfere salinan gazlarin artmasi dengeyi bozmus ve atmosferdeki sera gazi
miktarinin hizla artmasina neden olmustur. Bunun disinda fosil yakitlarin kullanimi (petrol,
komiir, dogalgaz) da sera gazi miktarmin artiginda 6nemli etkenlerden biri olmustur. Sera gazi
miktar1 her gegen giin hizli bir sekilde artmaktadir. Bu gazlarin artisinin en aza indirilmesi
gerekmektedir ancak bu oldukg¢a zorlu bir siiregtir. Yapilan caligmalara gore tiim sanayi
faaliyetlerinin son derece azaldig1 Covid — 19 siirecinde bile bu gazlarin salinim orani en fazla

%S5 azalabilmistir (Gates, 2021).
2.3.Kiiresel Isinma

Yeryiizii sicakliginin ortalamasindaki dogal ya da insan kaynakl artis kiiresel 1sinma
olarak tanimlanmaktadir. Daha bilimsel bir tanimla kiiresel 1sinma, insan faaliyetleri sonucu
yeryliziinden salinan karbondioksit (COz), metan gazi (CHs), azot peroksit (N20s), 0zon (Oz)
ve kloroflorokarbon (CFCs) gibi sera gazlarinin atmosferde birikmesi sonucu giines 1sinlarinin
uzaya yansimasi gereken kisminin bu gazlar tarafindan tutulmasi ile birlikte yeryiiziindeki

sicakliklarin olagan dis1 sekilde artmasidir (Aydin, 2014). Yeryiizli sicaklig1 diinyaya ulagan
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giines 1smlarmin miktarma, diinyadan uzaya geri yansiyan giines ismnlarinin miktarina,
atmosfer tarafindan tutulan sicakligin durumuna ve yogunlasan su buharina gore
degismektedir. Yapilan jeolojik caligmalar buzullarin erimesi, deniz seviyesinin yiikselmesi,
yerylizii sularinin sicakliginin artmasi, ¢ok kiiclik capli sivi ya da katilarin gaz ortaminda
bulunmasi sonucu ortaya ¢ikan aerosol emisyonunun artmasi, kiiresel isinmanin varligini agik
bir sekilde ortaya koymaktadir. Ayrica 1860 — 2000 yillar1 arasinda kiiresel sicaklik 0.5° —
0.7°C arasinda bir artig gostermistir. Bu degisiklik sayisal olarak az gibi goriinse de iklim
kusaklar1 ve dogal yasam iizerinde biiyiik bir etkiye sahiptir (Aksay, Ketenoglu ve Kurt, 2005).

Insanlarin, yeryiiziinde goriilmeye baslandigi ilk yillardan Sanayi Devrimine kadar ki
zaman diliminde atmosferde bulunan sera gazlarma etkileri olduk¢a az olmustur. Ancak Sanayi
Devrimi ile birlikte yilikselen fabrikalardan salinan gazlar, fosil yakitlarin yakilmasi sonucu
atmosfere ulasan gazlarla birlikte sera etkisini hizlandirmistir. Bu dénem sonrasinda sera
gazlarmin yeryiiziine ve iklime etkisi gérmezden gelinemeyecek derecede artis gostermistir.
Normalde sera gazlar1 yeryiizii sicakligini belirli bir oranda tutmasi bakimindan énemlidir.
Oyle ki sera gazlar1 olmasaydi yeryiizii sicaklig1 giiniimiizden 33°C daha diisiik olacakt1. Ancak
sera gazi salmminin Sanayi Devrimi ile birlikte artmaya baslamasi ile birlikte bu sicaklik
dengesi yukar1 yonde tehlikeli sekilde degismeye baslamistir (Akin, 2006).

Sera gazi1 salinimmim artmasmin altinda dogal, beseri ve sosyal bir¢ok etken vardir.
Bunlarin en 6nemlisi atmosfere yayilan fosil yakit kullanimi iken teknolojinin gelismesi ile
birlikte ortaya ¢ikan niifus artis1 gibi sosyal nedenler de sera gazi salmimlarin artirmaktadir.
Komiir ve odun kullanimi, sanayi faaliyetleri, tarimda bilingsizce kullanilan malzemeler, agag
ve bitkilerin tahrip edilmesi de sera gazi emisyonunun artmasina ve kiiresel 1sinmaya neden
olmaktadir. Fosil yakit kullanimi kiiresel 1smnmay1 etkileyen en énemli faktdrdiir (Oztiirk,
2002). Yeryliziinden yansiyan giines 1sinlarinin atmosfere gegigini engelleyen sera gazlarmdaki
artig ile birlikte yeryiiziiniin olagandan fazla 1simmmasi ile de kiiresel 1sinma meydana
gelmektedir. Kiiresel 1stnma sonucu ise iklimlerde degisimler olugsmaktadir. Kisaca bu dongii
su sekildedir: atmosfere salman sera gazlari sera etkisine neden olmakta ve kiiresel 1sinmay1
meydana getirmekte, kiiresel 1sinma ise yerylizii sicakligmin degigsmesine neden olarak iklim
degisikligine neden olmaktadir (Akin, 2006).

Kiiresel 1sinmanin olugmasindaki tek neden insan faaliyetleri degildir. Kiiresel
istnmanm artmasinda birgok dogal sebepler de vardwr. Bu dogal sebepler, diinyanin
yoriingesinin degismesi, giines etkisi, EI-Nino akintilari, volkanik hareketler gibi doga
olaylaridir. Kiiresel 1stnma hem insan faaliyetleri sonucunda hem de dogal olaylar sonucunda

olugsmaktadir (Bayram, 2014).
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Kiiresel 1sinma, diinyada cok yiiksek miktarda sicakliklara, orman yanginlarina,
collesmeye, insan saghigmi tehlike altina sokmaya, sel felaketlerine, siddetli yagislara,
erozyona, buzullarin erimesi ve deniz seviyesinin yiikkselmesine neden olmaktadir
(Appenzerler ve Dimick, 2004). Deniz seviyesinin yikselmesi sonucu uzak sayilamayacak bir
tarihte Hollanda, Almanya ve Danimarka gibi deniz seviyesinde ve deniz seviyesinin altinda
topraklar1 bulunan Avrupa iilkelerinin deniz istilasina ugramasi beklenmektedir (Akin, 2006).

Kiiresel 1sinma, gollerin ve irmaklarin kurumasina, mevsimlerin degismesine, bitkilerin
ve ciceklerin erken biliylimesine, gd¢men hayvanlarin gé¢ zamanlarinin ve giizergahlarinin
degismesine neden olmaktadir. Kiiresel 1sinma bitki ve hayvan tiirlerinin iigte birlik kismini
tehdit etmektedir. Yine kiiresel 1sinma sonucu kasirgalar, kurakliklar, ¢esitli hastaliklar ve
susuzluk gibi sorunlar meydana gelmektedir. Sera gaz1 emisyonlar1 azaltilmaz ise 2100 yilina
kadarki siiregte ortalama sicakliklar 3°C civarinda bir artis gosterecektir. 3°C’lik bir sicaklik
artis1 ise, biyocesitliligin yok olmasina, su ve gidaya ulasimin zorlagmasina, salgin
hastaliklardaki artisa, insan sagliginin bozulmasma ve Oliimlere, olusan olaganiistii hava
durumlari sonucu afetlerin meydana gelmesine, afetler sonucu can ve mal kayiplarina, kuraklik
nedeni ile tarimsal faaliyetlerin zorlasmasina, nesli tiikenme tehlikesi olan canlilarin daha
biiyiik tehlikelerle karsi karsiya kalmasina ve diinyadaki bir¢ok insanin yiyecek ve gelir
ihtiyacini karsilayan mercan resiflerinin yok olmasina neden olacaktir. Tiirkiye’de ise deniz
seviyesinin 74 cm artmasi, insanlarin tagkin sorunlari ile kars1 karsiya kalmasi, erozyonlarin
artmasi, toprak ve sudaki tuz oranlarinin artmasi, denizdeki canlilarin %17 oraninda azalmasi,
ozellikle Ege Denizindeki balik stoklarmmda %18’lik bir kaybin olusmasi beklenmektedir
(WWEF, 2022).

Kiiresel 1stnma sonucu su ve gidaya ulasma problemleri, asir1 sicaklik artisma bagh
olarak gelisen kuraklik, iklim degisiklikleri, buzullarin erimesi, orman yanginlari, dogal
afetlerin artmasi, biyocgesitliligin tehdit altina girmesi, insan saghigina yonelik sorunlarin
artmasi gibi son derece dnemli problemler meydana gelecektir. Kiiresel 1snmanin en énemli
ve diinya tizerindeki en olumsuz sonucu kuskusuz iklim degisikligidir. Kiiresel 1sitnmanin
sonuglarint en aza indirgemek i¢in en 6nemli sey biling ve bireyin kendisidir. Bireylerin ve
dolayisiyla toplumlarin bilinglenmesi sonucu duyarli, sorumluluk sahibi ve farkindalig1 yiiksek
bireylerin yetigmesi ile birlikte kiiresel 1snma ile miicadele edilebilecektir (Aksan ve Celikler,
2013). Burada da bireyleri bilinglendirmek, onlar1 duyarli hale getirmek ve farkindaliklarini
artrmak i¢in en biiylik sorumluluk egitime diismektedir. Kiiresel i1sinmanin sonuglarini
azaltmak icin en etkili yol insanlarin bilinglendirilmesidir. Toplumun bilinglenmesi ile birlikte

kiiresel 1sinmaya yonelik duyarlilik, farkindalik ve sorumluluk bilinci de artacaktir. Bu siiregte
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egitime, giinlimiiz ve gelecegin 6gretmenlerine biiyiikk sorumluluklar diismektedir. Bireyler
egitim yolu ile bilgi, beceri ve davranis yoniinden gelisirler. Kiiresel 1sinma ile ilgili bilgi,
beceri ve davraniglarin kazanilmasi, gelistirilmesi i¢in ise sosyal bilgiler ve fen bilgisi

derslerine ¢ok 6nemli bir rol diismektedir (Kilicoglu ve Yilmaz, 2021).
2.4. Iklim Degisikligi

Iklim degisikligi iklimin ortalama verilerinde uzun seneler boyunca devam eden
istatistiksel olarak anlamli olan degismelerdir (Tiirkes, 2008). iklim degisikliginin antropolojik
yani insan kaynakli etkileri, insanin yerlesik hayata ge¢mesi ile birlikte baslamistir. Ozellikle
insanlar tarafindan salinan sera gazlarinin atmosferde birikmesi ile olusan olaganiistii sicaklik
durumu (kiiresel 1stnma) iklim degisikliginin en 6nemli nedenidir (Celik, Bacanli ve Gorgec,
2008).

Iklim degisikliginin insan kaynakli nedenleri oldugu gibi dogal kaynakli nedenleri de
vardir. Insan kaynakli nedenlerin en dnemlileri sanayi faaliyetleri, fosil yakit kullanimi gibi
eylemler sonrasinda atmosfere salinan sera gazlarinin artmasi sonucunda ortaya ¢ikan kiiresel
ismmadir. klim degisikligine neden olan dogal nedenler ise yeryiizii ile giines arasindaki
astronomik durumlar, volkanik patlamalar gibi nedenlerdir (Ttrkes, 2008).

Iklim degisikliginin hiz kazanmas1 dzellikle insanlarm ekonomik girisimleri sonucu
sanayinin gelismesi ile birlikte 19. Yiizyildan sonra olmustur. Bu donemden sonra antropojen
iklim degisikligi hizla artmaya baslamistir. Antropojen iklim degisikligi, yeryiiziiniin enerji
dengesindeki degisiklikler, ormanlarin tahrip edilmesi, insan faaliyetleri sonucu atmosfere
salman sera gazi miktarindaki artis, yanhs arazi kullanimi gibi faaliyetler sonrasi ortaya
cikmustir (Tiirkes, 2020).

Iklim degisikliginin sonuglar1 hem kisa vadede hem de uzun vadede insan sagligini ve
varhigini, biyogesitliligi, kisacas1 tiim diinyay1 son derece olumsuz anlamda etkileyecek ciddi
sonuclardir. Iklim degisikligi ile birlikte buzullar eriyecek, deniz seviyesi yiikselecek,
olaganiistii hava olaylar1 olugsmaya baslayacak, su — gida, insan saghgi ile ilgili sorunlar artacak,
yasam sartlar1 zorlasacak, biyogesitlilik, ekosistem olumsuz yonde etkilenecek, ekonomik
sikintilar dogacaktir (IPCC, 2013). iklim degisikligi sonucu hava sicakliklarinda olaganiistii
artiglar, okyanus sicakliklarmin normal diizeyin {iizerinde olmasi, yagis rejimindeki
degisiklikler, deniz seviyesinin artmasi, kurakliklar, olagantistii doga olaylarmin gerceklesmesi
beklenmektedir. Bu sonuglar Hukiimetleraras1 Iklim Degisikligi Panelinin besinci

degerlendirme raporunda da dogrulanmistir (IPCC, 2014c).
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Kiiresel sicaklik verilerinin kaydedilmeye baslandigi 1850 tarihinden bu zamana
kadarki siirece bakildiginda 1983 - 2013 yillar1 arasindaki 30 yillik siire¢ son 1400 yilin en
sicak siireci olmustur. Yiizey sicakliklarmin artigina bakildiginda 1880-2012 yillar1 arasinda
0.85 santigrat derecelik bir artis gozlenmistir. Yagis rejimindeki degisikliklere bakildiginda
Kuzey Yarimkiire’de 1901°den sonraki siiregte yagis oranmin arttigr gozlenmistir. Yine
Kiiresel iklim Degisikligi sonucu 20 yillik siirecte buzullar erimeye ve azalmaya devam
etmektedir. Iki ya da daha uzun bir zamandir donmus olarak bulunan topraklarm (permafrost
tabakasi) yiizey sicakligmm 1970’li yillardan beri arttig1 gdzlenmistir. ilkbahar aylarinda
Kuzey Yarimkiirede yer alan topraklarda karla kaplanmis olan alanlar azalmaya devam
etmektedir. Kiiresel Iklim Degisikliginin okyanus ve denizlere olan etkisine bakildiginda 1901 -
2010 yillar1 arasindaki siirecte deniz ve okyanus seviyeleri 19 cm yiikselmistir. Bu oran son iki
bin yillik siiregte yasanan deniz seviyesindeki ylikselme oranindan bile daha fazladir. Kiiresel
iklim degisikligi sonucu eriyen buzul kiitleleri deniz seviyesinin ylikselmesinin ana sebebi
olarak goriilmektedir (Gilindogan, Bas ve Sayman, 2015).

Kiiresel iklim degisikliginin etkisi ile asir1 iklim olaylarinda, sicak - soguk hava
dalgalarinda artislar meydana gelmistir. Soguk glinlerin sayis1 azalmakta, sicak giinler
artmaktadir (IPCC, 2014c). Ortalamalarin {izerinde olan bu sicakliklarin insan saglig1 iizerinde
de olduk¢a olumsuz etkileri olmakta hatta 6liim oranlarini artirmaktadir. Yasanan bu sicaklik
artis1 son yillarda Avrupa’da 6lim sayisinin artmasma neden olmustur. Sicaklik artiglari
Ozellikle insanlar1 kardiyolojik olarak etkilemistir. Sicakliklarin artmasi viicut 1sismnin
artmasina, viicut 1sisinin artmasi da insanlarin sagliklarmin bozulmasina, kalp rahatsizliklarinin
artmasmna neden olmaktadir. Sicaklik degerleri normal degerlerden 1°C yikselirse 6lim
oranlar1 %0.2 - %5.5 oranlarinda artmaktadir. Sicak dalgalanmalarin artisinin devam etmesi ve
yaklagik olarak 3°C artmasmin beklendigi 2071-2100 yillar1 arasinda sadece hava sicakliginin
artig1 sonucu 86 bin insanin 6lecegi ongoriilmektedir (Celik, Bacanli ve Gorgeg, 2008).

Iklim degisikliginin 6nlenmesine dair sunulan ¢dziim &nerilerinin basinda ilk hedef
karbondan arinmadir. Bunun i¢in her {iilke her sektorde teknolojik devrimler yapmak
zorundadir. Sera gazi emisyonlarina neden olan en 6nemli sektorler, elektrik iiretimi, otomobil,
ingaat, nakliyat, demir/gelik, tarim ve hayvancilik gibi sektorlerdir. Bu sektdrler sera gazi
emisyonlarmin  %80’lik dilimini olusturmas1 bakimindan oncelik verilmesi gereken
sektorlerdir.

e Tarmm sektoriinde iiretilen liriinlerden daha fazla karbondioksit ¢ekerek bu karbonu
yeraltinda depolamak bir ¢6zlim Onerisi olarak sunulmaktadir. Yani karbonlari

bitkilerin kéklerinde toplamak,
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e Elektrik iiretimi i¢in giines ve rlizgar enerjisine yonelmek,

e Otomobil konusunda elektrikli araglarin satisinin tesviki, maliyetlerin diistiriilerek
insanlar1 bu araglara yonlendirmek, daha fazla sarj istasyonlar1 tesis etmek,

e Insaatta, 1s1tma sistemlerine yonelik yeni ve teknolojik binalarin insa edilmesi, binalarin
emisyon saliniminin kontrol altina alinmasi,

e Ham celik iiretirken karbondan arindirilmasi, g¢elik fabrikalarinda komiir, dogalgaz
yerine elektrik enerjisi kullanmak, yeni sanayi politikas1 dahilinde yesil ¢elik sektoriine
6nem vermek.

Cogu sektorde iklim degisikligi ile miicadele i¢cin gerekli olan seyler teknoloji ve
yeniliktir. Iklim degisikligi ile miicadele ederken teknolojik adimlar atmadan somut bir
ilerleme kaydetmek mimkiin gérinmemektedir. Cogu tilkede uygulanan karbon vergileri gibi
ekonomik 6nlemlerin bugiine kadar bir sonu¢ veremedigi goriilmektedir. Bu durum inovasyon
ve yeni teknolojik adimlar olmadan iklim degisikligine yonelik basari elde edilemeyecegini

g0Ostermektedir (Victor, Geels ve Sharpe, 2019).
2.5. Kiiresel Iklim Degisikligi Farkindahg ve Ogretmen Adaylar:

Kiiresel iklim degisikligi farkindaligi, insanlarm iklim degisikligine uyum
saglayabilmek i¢in bilinglendirilmesi ile olusmasi beklenen bir kavramdir. Insanlar iklim
degisikliginin olumsuz sonuglarma karsi 6nlemler almalidirlar. Bu 6nlemleri almak i¢in iklim
degisikligi ile ilgili kavramlari, giincel ve ge¢cmis politikalar1 bilmek zorundadirlar. Bu
bilinglilik hali kiiresel iklim degisikligi farkindaligina baghdir. Bu farkindaliga sahip olan
insanlar artik eyleme gecebileceklerdir. Insanlarm sahip olduklar1 kiiresel iklim degisikligi
farkindalik diizeyinin yiiksek olmasi iklim degisikligi ile kiiresel anlamda miicadele etmek i¢in
cok onemlidir (Atakhi ve Kuran, 2022). iklim degisikligi farkindaliginin yetersiz oldugu
toplumlarda hayati derecede dnemli sorunlar yasanabilir. iklim degisikligi farkindaligmin
yiiksek olmasi ise toplumun bu tehlikeye karsi dnlemler almasina ve ¢oziimler gelistirip uyum
saglamasina ortam hazirlayacaktir (Sasikumar ve Fathima, 2011).

Iklim degisikligi ile miicadele etmek icin insanlarda istenen farkindaligin
saglanmasinm beklenildigi en énemli alanlardan biri egitimdir. Iklim degisikligi konusunda
bilingli bir toplum yetistirmek i¢in durumun egitime entegre edilmesi gerekmektedir. Egitim
sisteminin bas ogeleri olan 6grenciler ve dgretmenlerin bilinglendirilerek farkindaliklarinin
yiiksek diizeyde tutulmasi i¢in adimlar atimalidir. Ogretmenler ve &grencilerin iklim

degisikliginin kiiltiirel, manevi, felsefi, siyasi bircok farkli boyutunu da hesaba katmalar1
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gerekmektedir (Uyar ve Uyar, 2023). Okullar, iklim degisikligi ile ilgili olumlu tutum ve
davranislar1 tesvik edecek bir ortam meydana getiren kurumlardir. Okullar ve 6gretmenler
ogrencilerin iklim degisikligi ile ilgili bilgi, beceri, tutum ve davraniglarinin dersler araciligi
ile artirilmasma yardimci olur (Alex, Alice ve Mugimu, 2017). Ayrica yeni nesilleri
bilinglendirmek ve onlarin iklim degisikligi konusundaki bilgi ve becerilerini artirmak icin

Ogretmenlere ve gelecegin 6gretmenlerine biiyiik bir rol diismektedir (Hung, 2014).
2.6.  Iklim Degisikligine Yonelik Yapilan Uluslararasi1 Raporlar ve Anlagsmalar
2.6.1. TPCC Raporlan

Iklim degisikligine yonelik yapilan ¢ahsmalarin sekillenmesinde IPCC yani
Hiikiimetleraras1 Iklim Degisikligi Paneli’nin sundugu aralikli raporlar belirleyici olmustur.
IPCC ilk raporunu 1990 yilinda yaymlamis, bu raporunun temelinde sera etkisi ve iklim
modelleri ile tahminlere yer vermistir. 2007 yilina gelindiginde ise IPCC, dordiincii raporunda
artik iklim degisikliginin ana etmeninin ‘insan faktorii’ oldugunu daha acik bir sekilde
sunmustur. [PCC, 2014 yilinda sunulan 5. raporunda diinyanin kars1 karsiya kaldigi bu tehlikeli
durumu ¢ok daha vurucu bir bigimde insanliga sunmustur. Artik insanlarin neden oldugu sera
gazi sorunu en yiiksek seviyeye ¢ikmis ve hem insanlar hem doga tlizerinde ¢ok ciddi sonuglara
yol agmaya baslamistir. Rapora gore diinya gelecek yillarda ¢ok daha biiyiik sorunlarla kars1
karstya kalacaktir (Yergin, 2022).

IPCC’in 1990 yilindaki ilk raporundan 2020 yilina kadar ki siire¢ igerisinde kiiresel
emisyonlar yaklasik {igte iki oraninda artmustir. Kiiresel isnmanin hedeflenen diizey olan
1.5°C’de tutulmast i¢in emisyonlarin her yil yaklasik olarak %8 oraninda diismesi
gerekmekteyken, emisyonlar her yil %1 ve %2 oraninda artig gostermektedir. [IPCC ve Paris
Anlasmas1 iklim degisikligine yonelik miicadelede diinya i¢cin bir umut gibi goriinse de
birbirinden farkli ¢ikarlar1 olan taraf {ilkelerin her konuda oldugu gibi bu konuda da tam

anlamiyla anlagip birlikte hareket etmeleri olduk¢a zor goziikkmektedir (Victor, 2020).
2.6.2. Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi

Iklim degisikliginin sonuglarina yonelik olarak ortaya konulan Birlesmis Milletler
Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (BMIDCS) 1992°de Brezilya’nin Rio sehrinde
diizenlenen Yeryiizli Zirvesi’'nde ortaya konmus ve 154 {ilkenin katilimi ile kabul edilmistir.
BMIDCS nin en temel amaci, iklim iizerindeki insan kaynakli problemleri dnlemek ve iklim

sisteminde gergeklesen tehlikeleri belirli bir oranda durdurmaktir. S6zlesmede temel olarak
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ortak ancak farklilagtirilmig sorumluluklar bulunmaktadir. S6zlesmeye taraf olan iilkeler
yiikiimliiliik olarak {i¢ gruba ayrilmislardir. Ik grupta yer alan gegis ekonomisine sahip olan
iilkelerin asil yiikiimliiliigii sera gaz1 emisyonlarmi en kisa siirede azaltmak {izerinedir. Ikinci
grupta yer alan {ilkeler sera gazi emisyonlarini azaltmalarinin yani sira gelismekte olan
iilkelerin iklim degisikligi ile olan miicadelelerine ekonomik ve teknolojik olarak yardim etme
yiikiimliiliigiindedir. ilk iki grubun disinda kalan {igiincii grubun ise herhangi bir yiikiimliiliigii
bulunmamaktadir. Bu iilkelere yalnizca sera gazi azaltimi ve atilacak adimlarda is birligi
yapmalar1 6nerilmistir (BMIDCS, 2002).

Sozlesme ¢ergevesinde siirdiiriilebilirlie son derece dnem verilmekle beraber asil
sorumluluk gelismis tilkelere verilmistir. Ayrica taraflarin daima is birligi igerisinde olmasi
gerekmektedir (Bozoglu, 2021). Tiirkiye, 24.05.2004 tarihinde BMIDCS’ye katilarak
sOzlesmeye taraf olan 189. iilke olmustur. Tiirkiye’nin s6zlesme ¢ercevesindeki yiikiimliiliigi
sera gazi emisyonlart ile ilgili verileri BMIDCS ye bildirmek ve iklim degisikligi ile miicadele

etmek icin politikalar ytiriitmektir (Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi, 2022).
2.6.3. Kyoto Protokolu

Iklim degisikligi miicadelesi cergevesinde atilacak olan yeni adimlarm sekillenmesi igin
1997 yilinda kabul edilen Kyoto Protokolii, 2005 yilinda netlestirilmis ve yiiriirliige girmistir.
Kyoto Protokoliinii diger ¢evre anlagsmalarindan ayiran en Onemli fark siire¢ igerisinde
gergeklesecek olan uyumsuzluklara yaptirimlarin uygulanmasidir. Kyoto Protokoliiniin detayli
kurallari, 2001 yilinda Fas’in Marakes sehrinde gerceklestirilen 7. Taraflar Konferansi ile
benimsenmistir. Tiirkiye, 5 Subat 2009°da Kyoto Protokoliine katilmay1 meclis karar1 ile almas,
13 Mayis 2009 tarihinde katilim istegini Birlesmis Milletlere sunmus, 26 Agustos 2009
tarihinde de protokole katilmistir (BMIDCS, 1998).

Kyoto Protokoliinde Ek-B listesinde bulunan iilkeler i¢in sera gazini azaltma hedefleri
ortaya konmustur. Bu iilkeler, 2012 senesine kadar olan siiregte sera gazi emisyon degerlerini
1990 yilindaki seviyelerin %5 altina diistirmeyi hedeflemektedir. Protokolde belirtilen alt1 adet
sera gazi vardwr; Metan, Azot Protoksit, Karbondioksit, Hidroflorakarnonlar,
Perfluorokarbonlar ve Kiikiirt. Yine protokole gore gelismis olan sanayi iilkeleri, geligmekte
olan diger iilkeler adina projeler yapabilecektir. Ek-B’de yer almayan geligmekte olan
iilkelerde, sera gazlarmi azaltmaya yonelik bir sorumluluk bulunmamaktadir. Kyoto
Protokoliiniin temeline gore kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi ile miicadelede asil sorumluluk

gelismis sanayi tilkelerinin tizerindedir (Birgili ve Celik, 2010).
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Protokole gore, sera gazi emisyonlarini azaltim hedeflerinden daha fazla emisyon
azaltim1 gerceklestiren lilkeler ekonomik kazang¢ elde edeceklerdir. Bu uygulama, iklim
degisikligi ile olan miicadelede ilk kez uygulanmakta olup, “emisyon ticareti” ismi ile
anilmaktadir. Protokoliin bu girisiminde kapitalizm ile ortaya ¢ikmis olan sera gazi sorununu
yine kapitalist ¢aligmalar ile ¢ozme diisiincesi vardir. Emisyon ticareti ile elde edilecek olan
kazanct g6z Oniinde bulunduran {ilkeler harekete gegmis ancak emisyonlarin azaltilmasina
katkida bulunamamislardir. BMIDCS ve Kyoto Protokolii sera gazi emisyon degerlerinin
disiiriilmesi ve iklim degisikligi sonucunda ortaya ¢ikan / ¢ikmasi beklenen sorunlari ¢6zmek

konusunda basariya ulasamamistir (Bozoglu, 2021).
2.6.4. Paris Anlasmasi

Paris Anlasmasi 12 Aralik 2015 tarihinde kabul edilmis, 4 Kasim 2016 tarihinde
yiirlirliige girmistir. Paris Anlasmasi, BMIDCS’nin temeline dayanmakta ve Kyoto
Protokoliiniin bitis tarihinden (2020) sonraki iklim degisikligi caligmalarmi ele almaktadir.
Paris Anlagmasi ile birlikte ikim degisikligine yonelik sosyoekonomik girisimlerin artirilmasi
amaclanmaktadir. Paris Anlagsmasinin uzun vadeli hedefi, kiiresel anlamda sicaklik artisindaki
orani 2°C’nin altina indirmektir. Kiiresel sicaklik artisindaki oranin 2°C’den ziyade 1.5°C
seviyelerinde tutulmasi ise esas hedeftir. Paris Anlagmasinda bu hedefe ulagmanin yolu fosil
yakit tliiketiminin azaltilmasi ve yenilenebilir enerjinin 6n plana ¢ikartilmasindan ge¢mektedir.
Paris Anlagmasia gore tiim taraf tilkeler azaltim hedefinde ortak hareket etmek zorundadirlar.
Bu durum Kyoto Protokoliinde ABD, Cin gibi iilkeler azaltim hedefinin disinda kaldig1 i¢in
daha farklhiyd1 (iklim Degisikligi Baskanligi, 2024).

Paris Anlasmasina gore gelismis llkeler ve gelismekte olan iilkeler azaltim hedefinde
birlikte yol alacaklardwr. Anlagsmaya gore en az gelismis {ilkelerin hedeflerini yerine
getirmelerine yonelik olarak esneklik saglanmistir. Yine gelismis ve gelismekte olan iilkelerin
ekonomik ve azaltim konularinda ortiilk olarak ayrimlari yapilmustir (Iklim Degisikligi
Bagkanligi, 2024).

Tiirkiye, 2015 yilinda anlagsmayi kabul etmis, 22 Nisan 2016 tarihinde gelismekte olan
iilke olarak Paris Anlagsmasina taraf olmustur. Paris Anlagsmasmm Onaylanmasmm Uygun
Bulunduguna Dair Kanun onaylanarak 7 Ekim 2021 tarihinde Resmi Gazetede yaymlanmigtir

(T.C. Resmi Gazete, 7 Ekim 2021, say1: 31621).
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2.7. Konu ile Tlgili Yapilan Arastirmalar

2.7.1. Universite Ogrencilerine Yonelik Yapilmis Olan Iklim Degisikligi ile Tlgili
Cahsmalar

Sakaci (2007) yapmis oldugu calismasinda {iniversite Ogrencilerinin kiiresel ¢evre
sorunlarmi 6grenme siirecindeki davraniglarini ele almistir. Calismada davraniglarin yani sira
kiiresel sorunlarla ilgili duygusal tepkiler de ele alinmistir. On kisi ile yiiriitiilen ¢alismada 8
adet baslik belirlenmis bu bagliklar arasinda iklim degisikligi, sera etkisi ve kiiresel 1sinma
kavramlarma da yer verilmistir. Sakaci (2007), verilerini kaygi ve algi envanterleri
cercevesinde toplamistir. Sonug¢ olarak, Ogrencilerin, kiiresel ¢evre sorunlarini 6grenme
stirecindeki kayg1 diizeylerinde stirekli bir artis oldugunu ortaya koymustur. Kiiresel ¢evre
sorunlar1 biitiin boyutlar1 ile birlikte degerlendirildiginde birey lizerinde daha hizli, etkili ve
olumlu davranis degisikliklerine sebep oldugu ortaya ¢ikmistir. Kiiresel ¢cevre sorunlarina dair
ogrencilerde karamsar, karmasik duygusal tepkiler gozlenmistir. Arastirma dahilinde
kullanilan Rogers Kavramsal Modeli’nin kullanilabilirligi gézlenmistir. Yine bu arastirmada
evre egitiminin farkli boyut ve farkli yontemler ile birlikte gelistirilerek uygulanmasi
gerekliligi ortaya ¢ikmuistir.

Durkaya ve Durkaya (2018), calismalarinda kiiresel 1smma ve iklim degisikligi
konusunda egitimlerin yapilmasi gerekliliginden yola ¢ikarak kiiresel 1sinma farkindaligina
yonelik bir arastirma gerceklestirmislerdir. Calismalarinda tiniversite diizeyindeki 6grencilerin
kiiresel 1sinmaya yonelik farkindaliklarini ortaya ¢ikarmaya ¢alismiglardir. 536 6grenci ile
yapilan ¢aligmada anket kullanilmis, ¢esitli degiskenler agisindan incelenmistir. Calismada
ogrencilerin %86 sinm kiiresel 1sinma kavramina yonelik bilgi sahibi olduklari, kadinlarin
erkeklere oranla daha bilgili olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Ancak bilgi eksiklikleri de
bulunmaktadir. Tiirkiye’nin Kyoto Protokoliinii imzalamis oldugu bilgisi %36 ile yetersiz bir
diizeyde kalmistir. Kiiresel 1sinma ile miicadele kapsaminda ormanlarin artirilmasi,
ormansizlagsmanin 6niine ge¢ilmesi tiim gruplarda en {ist sirada yer almistir. Kiiresel 1sinma ile
ilgili egitim almis olan 6grencilerle, almamis olan dgrenciler arasinda istatistiksel olarak ders
alan 6grenciler lehinde anlaml bir fark s6z konusudur.

Ay ve Erik (2020), ¢alismalarinda liniversite 6grencilerinin iklim degisikligi ve kiiresel
istnma ile ilgili algilar1 ve bilgi diizeylerini belirlemek istemislerdir. 382 &grenci ile
yiriittiikleri ¢calismada, 6grencilerin sahip olduklar1 iklim degisikligi bilgi diizeylerini orta

seviyede bulmuslardir. iklim degisikligi ile miicadele konusunda sahip olduklar1 bilgi
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diizeylerinin ise daha diisiik seviyede oldugunu tespit etmislerdir. Ogrencilerden iklim
degisikligini tanimlamalar1 istenmis, “dogal dengenin bozulmas1” yanitmi almislardir. Iklim
degisikligini nereden 6grendiklerine yonelik sorulara ise internet, bilimsel ¢calismalar ve TV -
radyo cevaplar1 verilmistir. Iklim degisikliginin nedenlerini ise hava kirliligi, ormansizlasma,
ozon tabakasinin delinmesi olarak belirtmislerdir. Ailenin yasadigi yer, aylik gelir, baba
meslegi ve iklim ile ilgili ders almis olma degiskenlerine bakildiginda farkliliklar bulunmustur.
Bilim alanma gore bakildiginda, sosyal bilimlerde 6grenim goren dgrencilerin iklim degisikligi
ile miicadele etme konusundaki bilgi seviyelerinin daha diisiik diizeyde oldugunu tespit
etmislerdir.

Giilsoy ve Korkmaz (2020), {niversite Ogrencilerinin kiiresel 1smmma ve iklim
degisikligine yonelik algilarini, sosyo — ekonomik o6zelliklerine gore incelemislerdir. 579
ogrenci ile yapilan ¢alismada tniversite Ogrencilerinin iklim degisikligine yonelik bilgi
seviyelerinde eksikligin, algilarinda ise onemli farkliliklarm oldugu sonucuna varilmustir.
Cinsiyet, ailenin geliri, medeni durum, aile meslekleri, yasadiklar1 yer ve egitim durumlar1 gibi
degiskenler cergevesinde 6grencilerin algilarmin degistigi ortaya konulmustur. Sonug olarak,
iklim degisikligi politikalarinin gelistirilmesi, iklim degisikligine uyum saglama ve etkilerin
azaltilmasi i¢in girisimlerin yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikartilmistir.

Deniz, inel ve Sezer (2021), tesadiifi olarak segilmis olan iiniversite dgrencilerinin
iklim degisikligine yonelik farkindaliklarimi  6lgmek i¢cin  bir Olgek gelistirmeyi
amaglamislardir. 953 6grenci ile yiiriittiikleri caligmanin analizi i¢in temel bilesenler analizini
kullanmiglardir. Yapilan ¢alismalarin sonucunda toplam 21 maddelik ve dort boyutlu iklim
degisikligi farkindalik dlgegini olusturmuslardir. Olgegin giivenirligine dair Cronbach’s alpha
degerini 0.826 olarak ortaya koymuslar, boylelikle iiniversite 6grencilerinin kiiresel iklim
degisikligi farkindalik diizeylerini belirlemek igin gegerli ve giivenilir bir dlgcek meydana

getirmislerdir.

2.7.2. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarina Yonelik Yapilmis Olan iklim Degisikligi ile
Tigili Cahsmalar

Karigan (2011), ytiksek lisans tezinde fen bilgisi 6gretmenlerinin iklim degisikliginin
diinyamiza etkileri konusundaki arglimantasyon yeteneklerini incelemek istemistir. 20 6grenci
ile gerceklestirmis oldugu calismada 6grencilerin haftalik olarak hazirladiklar1 raporlar1 veri
seti olarak ele almistir. Sonug olarak bakildigindaysa 6gretmen adaylarinin iklim degisimi

hakkindaki bilgileri ve yazili arglimantasyon yapma becerilerinin karsilastirilabilecegi
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sonucuna ulasilmistir

Uzel (2014), biyoloji 6gretmenleri lizerinde yapmis oldugu ¢evre sorunlarina yonelik
arastirmasinda 0gretmen adaylarinin su sorununa iklim degisikligine ve biyolojik ¢esitlilik
konularina yonelik ahlaki muhakemelerinin ortaya konulmasi amaglanmistir. 16 6gretmen
adayi ile durum ¢alismasi yapilmistir. Sonug olarak, 6gretmen adaylarmin iklim degisikligi ve
biyolojik cesitlilik senaryolarma verdikleri cevaplara bakildiginda, en yiiksek insan1 merkeze
alan ahlaki muhakeme Oriintiistine ait ifadelerin kullanildig1 ortaya konmustur. Dogay1 merkeze
alan ahlaki muhakeme Oriintiisii hemen hemen birbirleri ile aym ¢ikmustir. Ogretmen
adaylarmin ¢evre sorunlarmna yaklasimlar: kiiresel bakis acis1 ile degil, toplumsal bakis acis1
iledir.

Ceyhan (2016), yapmis oldugu calismasinda Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim
degisikligi akla yatkinhik algilarini incelemek istemistir. Ogretmen adaylarmin algilarmi,
bilissel, davranissal ve kisisel degiskenler aracili1 ile incelemistir. Ik olarak dgretmen
adaylarmn iklim degisikligini akla yatkinlik a¢isindan ele almis, bes farkl 6l¢ek kullanmistir.
Katilimcilar iklim degisikliginde insan etkisinin oldugunu belirtmisler. Katilimcilarin
bircogunda kavram yanilgisi tespit edilmistir. Iklim degisikligini akla yatkin bulmalarina
yonelik iliski incelenmis ve pozitif yonlii bir iligki tespit edilmistir. Sonug olarak, iklim
degisikligini 6nlemeye yonelik olarak istekli olma ve diisiinme ihtiyacina deginilmistir.
Calismanin amagladigr asil durum olan iklim degisikligi egitimi konusunda &gretmen
yetistirme programlarina 6n katkida bulunmak olmustur.

Ates (2018) yapmis oldugu ¢alismada fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ile sosyal bilgiler
o0gretmen adaylarmin siirdiirilebilir tiiketim davranislarmi incelemistir. Sonug olarak fen
bilgisi 6gretmen adaylarmin ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilirlik
konusunda davranislarmin yeterli diizeyde oldugu ve yeterli diizeyde bilgi sahibi olduklar1
sonucuna ulagmistir. Yapmis oldugu karsilastirma analizlerinde ise fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin cinsiyet, simif diizeyi, gelir gibi bagimsiz degiskenlerin tiimiinde sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarindan daha iyi diizeyde oldugu sonucuna ulagmastur.

Saribas ve Saka (2018), yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda iklim degisikliginin etkisini
biitiin diinya ile iliskilendirmis, bireylerin elestirel degerlendirme yapmak suretiyle ¢6ziim
onerilerinde bulunulmasi1 gerekliligi tizerinde durmuslardir. Arastirmanin asil amaci, iklim
degisikligi cergevesinde, gelecekteki dgretmenlerin kanita dayali degerlendirme becerilerinin
ne diizeyde olduklar1 ve nasil agikladiklarinin belirlenmesi lizerinedir. 26 6gretmen aday1 ile
yiiriitiilen ¢ahismada Model — Kanit Iliski Semas1 kullanmislardir. Sonug olarak, dgretmen

adaylarinin model — kant iligkilerini dogru olarak kurduklari, fakat daha ¢ok tanimlayici ve
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iliski ¢cercevesinde degerlendirmeler yaptiklari, elestirel anlamda ise ¢ok fazla degerlendirme
yapilmadig1 sonucuna ulagmislardir.

Sarag (2018), doktora tezinde ahlaki muhakemenin simif 6gretmeni adaylari tizerindeki
cevre kimligi gelistirme ve gevreye yonelik materyalist egilimlerinin azaltilmasma yonelik
etkilerini incelemeyi amaglamistir. 23 6gretmen aday1 ile gergeklestirmis oldugu ¢alismasinda
Ol¢iit olarak 6gretmen adaylarinin daha dnce ¢evre dersi alip almamasini belirlemis, sekiz hafta
boyunca igerisinde iklim degisikliginin de bulundugu farkli konular1 ele almistir. Nicel
verilerini gevreye yonelik materyalist ve kimlik gercevesinde Glgekler ile toplamistir. Elde
edilen nitel verilere bakildiginda yapilan etkinligin 6gretmen adaylar1 lizerinde olumlu
etkilerinin oldugu ortaya konmustur. Calismanin sonunda cevre kimligi ile ilgili olumlu
cevaplarin sayis1 artmistir. Materyalist egilimler iceren cevap sayilari da ¢ok biiylik bir oranda
azalmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin belirlenen 6lgeklerden aldiklari 6n test ve son test
puanlarina bakilmis, on test ve son testten almig olduklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir farkliligin oldugu tespit edilmistir. Bu ¢aligmanin ardindan arastirmaci dort hafta
sonra ayn1 katilimcilarla odak grup goriismesi gergeklestirmistir. Ogretmen adaylarmin gevre
ile ilgili olumlu goriisler ortaya koyduklari, materyalist egilimli ciimleler kurmadiklar tespit
edilmistir.

Ozkaral (2019), Tiirkiye’deki, Kanada’daki ve Hong Kong’daki sosyal bilgiler 6gretim
programlarinin i¢eriginde bulunan kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi konularini incelemis ve
karsilagtirmalarini1 yapmistir. Sonug olarak Tiirkiye’deki sosyal bilgiler 6gretim programinda
yedinci smif seviyesinde yer alan Kiiresel Baglantilar 6grenme alaninda iklim degisikligi
konusuna deginildigini tespit etmistir. Kanada ve Hong Kong’daki 6gretim programlarinda ise
iklim degisikligi konusunda Tiirkiye’deki O0gretim programina goére ¢ok daha fazla yer
verildigini ortaya koymustur. Tiirkiye’deki 6gretim programinda yer almayan iklim degisikligi
ile ilgili sorular sorma, veriler elde etme, yorumlama, ¢6ziimleme, haritalandirma,
degerlendirme yapma gibi 0Ogrenciyi aktif kilan durumlarin, Kanada’daki 6gretim
programlarinda bolca yer almakta oldugunu tespit etmistir. Hong Kong’daki 6gretim
programinda ise kiiresel igbirliklerine ve iklim degisikligi ile ilgili bireysel konulara agirhik
verildigi sonucuna ulagmistir.

Akbulut ve Kaya (2020), ilkokul 6gretmenlerinin iklim degisikligi farkindaliklar:
izerine yapmis olduklar1 caligmada, ilkokul 6gretmenlerinin farkindaliklarini belirlemek i¢in
inang, tutum, davranis ve bilgi diizeyi gibi alt boyutlardan olusan bir farkindalik 6lgegi
kullanmiglardwr. 214 ilkokul 6gretmeni ile yaptiklari ¢alismanin sonucunda, dgretmenlerin

iklim degisikligi farkindaliklarmin yiiksek oldugunu tespit etmislerdir. Gelecege yonelik iklim
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degisikligi farkindaliklar1 yiiksek olan bireylerin yetistirilmesi i¢in elde edilen bu sonug son
derece 6nemlidir.

Budak (2021), yapmis oldugu yiiksek lisans tezinde kidemli sosyal bilgiler 6gretmenleri
ile goreve yeni baglamis sosyal bilgiler 6gretmenlerinin iklim degisikligine yonelik pedagojik
alan bilgilerini karsilastirmay1 amaclanustir. Iki kidemli, iki de yeni baslayan sosyal bilgiler
Ogretmeninin katilimi ile gergeklestirmis oldugu arastirmanin verilerini alan bilgisi testi,
goriisme formlar1 ve ders planlar ile elde etmistir. Sonuglara bakildiginda sosyal bilgiler
ogretmenlerinin iklim degisikligi alan bilgisi hakkinda kavram yanilgilarina sahip olduklar1
tespit edilmistir. Ogretmenlerin en ¢ok zorlandiklar: konu sera etkisi olmustur. Ogretmenlerin
pedagojik alan bilgilerinde de farkliliklar yer almaktadir.

Parmak (2022), yapmis oldugu vyiiksek lisans tez c¢alismasinda, fen bilimleri
ogretmenlerinin iklim degisikligine yonelik farkindaliklari, bilgileri ve goriislerini ortaya
koymay1 amaglamistir. Ozellikle fen bilimleri dgretmenlerinin 2021/2022 egitim dgretim
yilinda verilecek olan “Cevre Egitimi ve Iklim Degisikligi” dersine girecek olmalar1 nedeniyle
fen bilimleri 6gretmenlerinin hazir oluslarin1 ortaya koymay1 amaglamistir. 10 fen bilimleri
Ogretmeni ile yapmis oldugu caligmanin sonucunda, 6gretmenlerin iklim degisikliginin neden,
etki, ¢oziimlere yonelik bilgileri konusunda yiizeysel bilgilere sahip oldugunu ortaya
koymustur. Ogretmenler, iklim degisikligi egitiminin disiplinler arasi bir anlayisla verilmesi
gerektigini ve bu konunun fen bilimleri 6gretim programinda az yer aldigini ifade etmislerdir.

Umurhan (2022), yapmis oldugu yiiksek lisans tezi calismasinda, 6gretmen adaylarmin
iklim degisikligine yonelik bilgi, tutum ve davraniglarini ortaya koymay1 amaglamistir. Bunun
i¢in, Tiirkce, Okul Oncesi, Smif, Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik, Ingilizce ve 1k gretim
Matematik 6gretmenligi boliimlerindeki 6gretmen adaylari ile ¢alismistir. Sonug olarak bilgi
diizeyinde anlamli farklilik tespit edilmemis, davramig ve tutum konusunda ise cinsiyet
degiskeninde istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit edilmistir. Boliim degiskeninde bilgi ve
tutum cergcevesinde anlamli farklilik tespit edilmis ancak davranis boyutunda bir farklilik
olmadi1 tespit edilmistir. Okul Oncesi ve Smif 6gretmen adaylarinm smif diizeyi degiskeni
cergevesinde istatistiksel olarak anlamli farkhilik gosterdigi tespit edilmistir. Ogretmen
adaylarinin kiiresel 1ssnma konusunda tutum ve davranig boyutlarinda negatif anlamli iligkinin
oldugu tespit edilmistir. Bu iligki orta diizeyde bulunmustur.

Kegeci, Yildiz, Yildirim, Alan ve Zengin (2023), fen bilgisi 6gretmenlerinin iklim
degisikligi konusundaki ¢evre ve biyogesitlilik konusunda teknoloji ara¢ kullanimlarinin Web
2.0 yetkinlikleri tizerindeki etkisini arastirmiglardir. Bunun igin 16 kadin, 14 erkek fen bilimleri

Ogretmenleri ile calismislardir. Elde edilen verileri hem nicel hem nitel olarak ortaya
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koymuslar, nicel verileri bagimsiz t-testi ile nitel verileri igerik analizi ile analiz etmislerdir.
Sonug olarak, 6gretmenlerin uygulamadan dnce aldiklar1 puanlar ile uygulama sonrasi aldiklar1
puanlar arasinda anlamli farklilik tespit etmislerdir.

Narin (2023), yliksek lisans tez ¢aligmasinda 8. siniftaki fen bilimleri dersinde iklim
degisikligi Ogretimine yonelik bir ¢alisma gergeklestirmistir. Iklim degisikligine yonelik
farkindalig1 yiiksek bireylerin yetistirilmesi icin fen bilimleri 6gretmenlerine 6nemli bir rol
diistiigiinii belirtmis ve iklim degisikligi konusunun fen bilimleri dersindeki yerini incelemistir.
Arastirmanin sonuglarma gore fen bilimleri 6gretmenlerinin iklim degisikligi farkindaliklar:
arasinda mesleki tecriibe, cinsiyet ve ders almis olma degiskenlerine gore farklilasmadig tespit
edilmistir.

Oran (2023), yapmis oldugu calismada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kiiresel 1simnma
ile ilgili goriislerini ortaya koymay1 hedeflemistir. Bunun i¢in yar1 yapilandirilmis goriisme
formu kullanmis, sosyal bilgiler alaninda uzman kisilerden goriisler alarak calismasinin
giivenirligini ve gegerligini artirmistir. Farkli illerden gelen 20 sosyal bilgiler 6gretmeni ile
gergeklestirdigi ¢calismada su sonucglara ulasmistir; sosyal bilgiler 6gretmenleri kiiresel 1sinma
konusunda belli bir bilgiye sahiptir ve sosyal bilgiler dersi kiiresel 1stnma hakkinda farkindalik
olusturmakta dnemli bir derstir.

Sanli (2023), yiiksek lisans tezinde, 6gretmen adaylarinin iklim degisikligine yonelik
endise diizeylerini ortaya koymay1 amaclamistir. Ogretmen adaylarmin yas, cinsiyet, sinif,
bolim, calisip ¢alismama durumlari, yasadiklar1 yer ve ders almis olma durumlarma gore
analizleri yapilmis, cinsiyete gore yapilan incelemede kadinlarin kaygi ve caresizlik alt
boyutlarinda ortalamalarinin erkeklere gore yiiksek oldugu ortaya konmus ancak cinsiyete gore
endise durumlarinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Trkce ve
Sosyal Bilgiler, Bilgisayar Ogretim Teknolojileri ve Matematik ve Fen Egitimi bdliimleri
arasinda endise durumu cergevesinde yapilan analiz sonucunda, caresizlik boyutunda
Bilgisayar bdliimiiniin puan ortalamalarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmis kaygi
boyutunda ise boliimler arasinda yakin degerler ortaya konmustur. Bolimlere ve sinif
diizeylerine gore 6gretmen adaylarinin iklim degisikligine yonelik farkindaliklarinda istatistiki
olarak anlamli farklilik tespit edilmemistir. Kirsal bolgede yasayan Ogretmen adaylari ile
kentsel bdlgede yasayan Ogretmen adaylar1 arasinda kaygi ve garesizlik boyutlarmin her
ikisinde de anlamli farklilik tespit edilmistir. Kirsal bdlgede yasayan dgretmen adaylarinin
daha endiseli olduklar1 ortaya konulmustur. Daha 6nceden iklim degisikligi ile ilgili ders alan
ogretmen adaylarmin ders almayan 6gretmen adaylarina gore endise durumlarinin daha yiiksek

oldugu tespit edilmistir.
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Unal (2023), yapmis oldugu yiiksek lisans tez ¢alismasinda, 6gretmen adaylarinm iklim
degisikligine yonelik farkindaliklar1 ve yenilenebilir enerji kaynaklarmna yOnelik
okuryazarliklar1 lizerine yapmis oldugu calismada 2021/2022 egitim O0gretim yilinda 196
Ogretmen adayindan iki ayr1 arag¢ ile veri toplamistir. Arastirma sonucunda, &gretmen
adaylarinin cinsiyetlerine gore ve yasamlarmin biiylik cogunlugunu gecirdikleri yere gore
yenilenebilir enerji kaynaklarma yonelik okuryazarlik diizeylerinde ve iklim degisikligine
yonelik farkindaliklar1 arasinda anlamli bir fark olmadig: tespit edilmistir. Boliim degiskeni
cergevesinde yapilmis olan analiz sonucglarina gore sinif 6gretmenligi boliimiinde 6grenim
goren Ogrencilerin puan ortalamalarinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Herhangi bir ¢evre
kurulusuna iiye olan 6gretmen adaylarmin iklim degisikligi farkindaliklarinin yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Yenilenebilir enerji kaynaklarmma yonelik okuryazarlik diizeyi yiiksek olan
O0gretmen adaylarinin puanlarinin daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Burada diisiik diizeyde
farkindaliga sahip olan 6gretmen adaylar1 ile orta ve yiiksek diizeyde olan 6gretmen adaylari
arasindaki fark tespit edilmistir. Caligmanin nitel kisminda ise 6gretmen adaylarinin insanlarin
bilinglendirilmesine yonelik ifadelerin cogunlukta oldugu ortaya konulmustur. Ogretmen
adaylar1 iklim degisikliginin insanlar1 ve diinyayr olumsuz etkiledigi, sera gazlar1 ve

yenilenemeyen enerji kaynaklarmin iklim degisikligine neden oldugunu ifade etmislerdir.

2.7.3. Tiirkiye'de Iklim Degisikligine Yonelik Egitim Alaninda Yapilmis Olan Diger

Arastirmalar

Onciil (2010), yapmus oldugu ¢alismada yedinci smif dgrencilerinin sahip olduklar:
Kiiresel Isnma ve Iklim Degisikligi algilarmi ele almistir. Arastirmasinda 2008-2009
egitim/6gretim yilindaki toplam 60; yedinci sinif 6grencisini degerlendirmistir. Aragtirmanin
sonucuna gore ogrencilerin yerel ¢evre sorunlari hakkidaki bilgi diizeyleri yetersizdir.
Ogrenciler ¢evre sorunlarmi yerel kirliliklerle iliskilendirmislerdir. Kiiresel 1stnma, dgrencilere
gore cevresel bir felakete neden olabilir. Ogrenciler kiiresel 1snmay1 yasami tehdit eden bir
risk olarak algilanmaktadirlar ancak hem kiiresel hem de kirsal anlamda 6grencilerin gevre
sorunlarina yonelik ¢ok fazla kavram yanilgilar: vardur.

Ak (2012), yiiksek lisans tezinde Ilkdgretim altinci ve yedinci smif sosyal bilgiler
dersinde islenen iklim degisimi ve etkileri konusunun 6gretimindeki 6grenci davranig ve
tutumlar1 lizerine bir ¢aligma gergeklestirmistir. Buradaki amaglarindan biri de dgrencilerin
o0grenme durumundaki degisiklikleri ortaya ¢ikarmaktir. Ak, Arastirmasinda anket ve tutum

olcegi kullanmistir. Ogrencilere Iklim Degisimi ve Etkilerini anlatmis, ardindan davranis
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degisikliklerini tespit etmeye caligmustir. Ogrencilere iklim degisikligi ile ilgili kapsamli
bilgiler verdikten sonra yeryliziindeki ve Tirkiye’deki iklim tiplerini anlatmis, iklim
degisikligine sebep olan dogal ve beseri faktorleri ele almistir. Calismasinda yakin ve uzak
cevre Orneklerine de yer vermistir. Calismanin sonunda anket ve tutum olgekleri ile 6grenci
davranisindaki degisiklikler ortaya konulmak istenmistir. Aragtirmanin sonucunda ise, Kiiresel
Iklim Degisikligi Egitiminin Tutum ve Davramslar degistirdigini tespit etmistir. Ogrencilerin
iklim degisikligine yonelik davraniglarinin gelistirilmesi i¢in, okullarda ve diger tiim egitim
kurumlarinda Iklim Degisikligi konularmna yer verilmesinin énemi son derece kritiktir. Toplum
iklim degisikligi konusunda ancak egitim yolu ile bilin¢lenecektir.

Arslanyilmaz (2017), ortaokul 6grencilerinin iklim degisikligi hakkinda sahip olduklari
bilgi diizeyi ve farkindaliklarmi gelistirmeye ydnelik bir calisma gerceklestirmistir. [lkdgretim
alt1, yedi ve sekizinci smif 6grencilerinin bilgi diizeylerini ve farkindaliklarmi ortaya koymak
icin Ogrencilerin bir boliimiine egitimin verildigi (deney grubu) bir bdliimiine verilmedigi
(kontrol grubu) bir ¢alisma gergeklestirmistir. Boylece egitim verilen grup ile verilmeyen grup
arasindaki degisimleri incelemeyi hedeflemistir. Arastirmada iklim degisikligi ile ilgili 25 adet
bilgi sorusu kullanilmistir. Dogru verilen cevaplar 1, yanlis verilen cevaplar ise 0 puan olarak
degerlendirilerek, 25 iizerinden bir puanlama yapilmistir. Sonu¢ olarak, iklim degisikligi
konusunda kisisel olarak sorumlu oldugunu diistinenler ile iklim degisikliginin kendisine zarar
verecegini diisiinenlerin sayisinda on test ve son test puanlar1 arasinda anlamli bir artis tespit
etmistir. Deney (miidahale) grubunun ortanca degeri, 6n testten daha fazla ¢ikmistir. Kontrol
grubu ile karsilastirildiginda deney grubunun bilgi puani daha fazla ¢ikmistir. Ayrica altinci
smifta bulunan 6grencilerin son test ve on test bilgi puan farkinin ortanca degerinin diger
smiflara oranla daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Kisaca, bu ¢alismada da iklim
degisikligine yonelik verilen egitimin bilgi diizeyi ve farkindalik iizerinde etkili oldugu
sonucuna varilmistir.

Tuncel (2017), sosyal bilgiler dersinde kiiresel 1sinma egitiminin karikatiirlerle
yapilmasma dair bir calisma gerceklestirmistir. Oncelikle &grencilere kiiresel 1sinma
konusunda verilecek olan egitimin 6nemine deginmis, 6grencilerin kiiresel 1sinma ve iklim
degisikligi konusunda daha bilin¢li olmalarina yonelik karikatiirle verilecek olan egitimin
verimliligini tespit etmeyi amaglamistir. Oncelikle &grencilere karikatiirlerle bir sunum
hazirlanmis ve sunumun ardindan 6grencilere form dagitilmistir. Sonug olarak, karikatiirle
yapilan egitim sonucunda 6grencilerin kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi farkindaliklarinin
artt1g1 tespit edilmistir.

Barak (2018), doktora tezinde, Tiirkiye’deki iklim degisikligi egitimini incelemis ve bu
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konuda ortaokul diizeyinde yer alan Sosyal Bilgiler ve Fen Bilimleri derslerinin iklim ile alakali
olan konularmi ele alarak alternatif bir egitim modeli ortaya koymustur. Arastirmanin sonucu
olarak gelistirilen yeni 6gretim programimin uygulandigi deney grubunun bagar1 puani, mevcut
programin uygulandigi kontrol grubunun basar1 puanindan daha yiiksek ¢ikmistir.

Korag (2019), yapmis oldugu ¢alismada ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin gevre
sorunlarma iliskin algilarini belirlemek istemis, bunun i¢in 6grencilerden ¢izim yapmalarini
istemistir. Arastirmasinda ilkogretim Ogrencilerinin ¢evre sorunlarina yonelik diisiince ve
yapilarini incelemeyi amagclamistir. Ogrencilerden ¢izim yapmalar1 ve bu ¢izimleri yazili
olarak agiklamalar1 istenmistir. Daha sonra i¢erik analizi ile elde edilen veriler analiz edilmistir.
Sonug olarak, 6grenciler ¢cok fazla ¢evre sorununa ¢izimlerinde yer vermislerdir. Bu sorunlar,
kiiresel 1sinma, sera gazi etkisi ve iklim degisikligi basta olmak lizere niikleer enerji, asit
yagmurlari, buzullarin erimesi ve su kitlig1 gibi sorunlar olmustur. Cizimlerde yer alan yerel
cevre sorunlari, hava, su, giiriiltli, goriintli ve toprak kirliligi, ¢cop-atik sorunu, yesil alanlara
zarar verilmesi, carpik kentlesme ve zehirli atiklar olarak elde edilmistir. Ogrenciler, su kithg:,
niikleer enerji, asit yagmurlarinimn yani sira iklim degisikligi ile beraber iklim degisikligi ile son
derece iliskili olan kiiresel 1sinma, buzullarin erimesi, sera etkisi gibi ¢evre sorunlarina
cizimlerde ¢ok az yer vermislerdir. Yerel ¢cevre sorunlarina ¢ok fazla yer verilirken, kiiresel
cevre sorunlarina ise ¢ok daha az yer vermislerdir.

Olger (2019), yapmus oldugu c¢alismada, ilkdgretim yedinci smif dgrencilerinin iklim
degisikligi ile ilgili informal muhakemelerini incelemeyi amaglamistir. 182 kisiden olusan
yedinci sinif 6grencisi ile gerceklestirmis oldugu ¢alismada verileri iklim olaylarini ve hava
olaylarini ayirt etme ve argliman degerlendirme testini kullanarak elde etmistir. Sonug olarak,
ogrencilerin hava durumu olaylarmi1 ve iklim olaylarmni ayirt etme diizeylerinin yiiksek
oldugunu bulmustur. Argiiman degerlendirme ile ilgili akil yiiriitmelerini ise orta diizeyde
bulmustur. Ayrica bu iki degisken arasinda diisiik diizeyde pozitif bir iliskinin oldugunu da
tespit etmistir.

Nacaroglu ve Karaaslan (2020), 6zel yetenekli 6grencilerin iklim degisikligine yonelik
bilissel yapilarini incelemislerdir. Arastirmada 2018-2019 egitim/6gretim yillarinda 6grenim
gérmekte olan 84 6zel yetenekli 6grenci ile ¢aligmig ve veri toplama araci olarak ise Kelime
Iliskilendirme Testi kullanmustir. Sonug olarak, 6zel yetenekli 6grencilerin iklim degisikligi ile
ilgili en ¢ok tekrarladiklar1 kelimeler, “iklimlerin degismesi”, “havanin 1sinmas1” ve “canlilarin
yok olmasr” olmustur. Ogrencilerin yiizeysel ve bilimsellikten uzak ciimleler kurduklari ve
iklim degisikligi ile ilgili ¢cok fazla kavram yanilgilarina sahip olduklar: tespit edilmistir.

Kisaca, dgrenciler iklim degisikligine yonelik yetersiz bilgi diizeyine ve kavram yanilgilarina
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sahiptirler.

Durmus (2020), yapmis oldugu yiikksek lisans calismasinda sekizinci smif
ogrencilerinin kiiresel sorunlara dair sorumluluk ve duyarliliklarint belirlemeyi amaglamistir.
Bunun i¢in 28 6grenci ile ¢aligmistir. Verilerini ti¢ adet sorumluluk etkinligi ve agik u¢lu anket
ile toplamistir. Sonug olarak, 6grencilerin duyarli olduklar1 sorunlar arasinda iklim degisikligi
cok tst siralarda yer almistir. Fakat bu duyarhiliklarini davraniglara gegiremedikleri sonucuna
ulasmustir. Ogrenciler iklim degisikligi ile ilgili hangi kurum, kurulus veya kisilerle neler
yapilabilecegine dair net cevaplar vermemislerdir. Ogrenciler kiiresel sorunlarin nedenleri ile
ilgili en ¢ok zararh gazlar, ¢evre kirliligi, insan faktorii, dogaya zarar verme, niifusun artmasi
ve sanayilesme ifadelerini kullanmiglardir. Kiiresel sorunlarin sonuglari ile ilgili ise ¢evre
kirliligi, canlilarin zarar gérmesi, buzullar erimesi, iklim degisikligi ve hastaliklar olarak
belirtmislerdir. ~ Ogrenciler kiiresel sorunlarla ilgili yapilan caligmalar1 yeterli
bulmamaktadirlar. Coziim konusunda ise, bacalara filtre takilmasi, yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullanimi, aga¢landirmalarin yapilmasi, israftan kaginilmasi, toplu tasimalarin
kullanilmasi gibi 6nerilerde bulunmuslardir.

Eryilmaz (2021), sosyal bilgiler ders kitaplarinda yer alan iklim degisikligi konularmi
incelemis, o6zellikle ders kitaplarinda iklim degisikligi konusuna nasil yer verildigini ele
almigtir. 2020/2021 egitim Ogretim yil1 kitaplar1 tizerinde yapmis oldugu ¢alismanin
sonucunda, iklim degisikligi ile ilgili bilgilere besinci ve yedinci smiflarin ders kitaplarinda yer
verildigi, altinc1 Smiflarin ders kitaplarinda ise yer verilmedigi sonucuna ulasmistir. Besinci
smif ders kitabinda ise yalnizca ylizeysel olarak kiiresel 1stnmaya dair bilgilerin yer aldigmi
tespit etmistir. Yedinci sinif ders kitaplarinda ise kiiresel iklim degisikliginin olusumu, neden
ve etkilerine dair detayli olmayan bilgilerin bulundugunu ortaya koymustur. Yine kiiresel iklim
degisikligi ile ilgili gelecekteki olumsuzluklar icin alinmasi beklenen 6nlemler i¢in de sinirh
bilgilerin verildigini tespit etmistir. Ayrica iklim degisikligi konusunda sosyal bilgiler dersine
son derece dnemli bir roliin diistiigiinii belirtmistir.

Demirezen ve Kaya (2022), yapmis olduklar1 ¢alismada sosyal bilgiler ve fen bilimleri
Ogretim programlarinin ders kitaplarindaki ¢evre ile alakali olan konular1 incelemislerdir.
Ozellikle dordiincii ve besinci smiflarda, insan ve gevre iliskisine yonelik kazanimlara dikkat
cekerlerken, alt1 ve yedinci smiflarda ise daha ¢ok, kaynaklarin bilingli kullanimina, atiklarin
geri doniislimlerine ve c¢evre sorunlarina yonelik kazanimlara yer verildigini ortaya
koymuslardir. Sonug olarak sosyal bilgiler ve fen bilimleri ders kitaplarinda ¢evre sorunlari ile
alakali daha fazla uygulamali igeriklere yer verilmesini 6nermislerdir.

Erbas (2023), Ogretim programlarinda ve ders kitaplarinda bulunun kiiresel 1s1nma ve
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iklim degisikligi durumlarm incelemistir. Iklim degisikligi konusunda her yastan bireyin
farkindaliklarmin yiiksek olmasi gerektigini bu konuda her bireyin bilinglendirilmesi
gerektigini belirtmistir. Hayat Bilgisi, Tiirkce, Sosyal Bilgiler ve Fen Bilimleri ders kitaplar1
lizerine yapmis oldugu incelemeler sonucunda kitaplarda dogrudan kiiresel 1sinma ve iklim
degisikligi kavramlarinin olmadigini ortaya koymustur. Ders kitaplarinda cevre, c¢evreyi
koruma, tasarruf, yenilenebilir enerji, aga¢ dikmenin 6nemi, geri doniisiim gibi konulara yer
verildigi tespit edilmistir. Iklim degisikligi ile ilgili konulara en ¢ok yer verilen ders kitaplari,
ddrdiinct smif Fen Bilimleri ders kitabi, ti¢lincu simif Hayat Bilgisi ders kitabi, birinci smif
Hayat Bilgisi ders kitab1 ve UgUncl smif Fen Bilimleri ders kitab1 olarak ortaya konmustur.
Oneri olarak ise ders kitaplarinda kiiresel 1snma ve iklim degisikligi konularina ¢ok daha fazla

yer verilmesi gerektigini belirtmistir.

2.7.4. Yabana Kaynaklarda iklim Degisikligine Yonelik Egitim Alaminda Yapilms

Olan Arastirmalar

Amanchukwu, Amadi-Ali, Ololube (2015), yapmis olduklar1 ¢alismada Nijerya’da
iklim degisikliginin egitim sisteminin igerisindeki yerini incelemistir. Bunun ic¢in 6ncelikle
iklim degisikliginin Nijerya’nin miifredatindaki yerini ele almiglar daha sonra Kenya,
Tanzanya ve Uganda’daki yaklasimlar1 incelemislerdir. Tklim degisikligine miifredatta daha
fazla ve daha agik sekilde yer verilmesi gerektigi, iklim degisikliginin nasil meydana geldigine
dair daha bilgilendirici bir anlayisin kurulmasi gerektigini belirtmislerdir. Miifredatin iklim
degisikligine yonelik olarak planl bir sekilde yenilenmesi gerektigi sonucuna ulagsmislardir.

Chang ve Pascua (2017), iklim degisikligi konusunun Singapur’un egitim
programlarina dahil edilmesini ele almiglardir. Egitim sistemine yerlestirilen iklim degisikligi
konusunun saglam temellerle desteklendigini belirtmisler, Singapur 6zelindeki iklim
degisikligi durumlarin nasil 6grenilmesi gerektiginin dnemini ortaya koymuslardir.

Fahey (2018), iklim degisikligi ve miifredat iliskisi {izerine yapmis oldugu
calismasinda, Oncelikle yiiksekogretimin Ozellikle karmasik, kiiresel sorunlara ydnelik
becerikli bireyler yetistirme gorevini Ustlendiginden bahsetmistir. Gelecegin nitelikli
bireylerini iklim degisikliginin sorunlarmin farkinda olarak hazirlamak i¢in yeni ve ¢ok
disiplinli bir programa ihtiya¢ oldugu vurgulanmistir. Iklim degisikligi gibi karmasik, politik
ve kiiresel bir kavramin 6gretimi i¢in miifredatta siirekli bir degerlendirmenin gerekliligini
ortaya koymustur.

Hess ve Collins (2018), Universitedeki iklim degisikligi konusu hakkindaki yanlis
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bilgilerin azaltilmasi iizerine g¢aligmalarini yapmuglardir. Arastirma ¢ergevesinde iklim
degisikligi derslerinin degerlendirmesini yapmak i¢cin ABD’nin en iyi 100 iiniversitesinde ve
sanat kolejindeki temel miifredati analiz etmiglerdir. Arastirmanin sonuglarma gore iklim
degisikligi konusunda ders alma ihtimali, aragtirmalarin gergeklestirildigi iiniversiteler lehinde,
sanat kolejlerine gore, devlet iiniversitelerine gore daha yiiksektir. ABD’de yer alan
miifredatlarda iklim bilimi ve iklim degisikligi konusunda daha fazla yer verilmesi gerektigini
vurgulamislardir.

Chopra, Joshi, Nagarajan, Fomproix ve Shashidhara (2019), yapmis olduklar
calismada iklim degisikligi sorununu ¢6zebilmek icin gelecek nesillerin ¢ok daha yeterli ve
donanimli olmalar1 gerektigini belirtmiglerdir. Bunun igin uygun pedagojik yontemler
secilmelidir. Ogrencilerin iklim degisikligi konusunu hayatla iliskilendirmeleri gerektigini
boylece konuyu daha etkili 6greneceklerini belirtmislerdir.

Siegner ve Stapert (2019), iklim degisikliginin okullarda fen bilimleri derslerinin
arasinda okutuldugundan ancak iklim degisikliginin yalnizca fen bilimi konusu olmaktan ¢ok
sosyal ve insani bir sorun oldugundan bahsetmiglerdir. Calismalarinda ortaokul seviyesindeki
sosyal bilgiler gergevesinde iklim degisikligi konusunu incelemislerdir. Veri toplamak icin
goriisme ve goézlem yontemini kullanmuglardir. Sonug¢ olarak iklim yazarli§i, okudugunu
anlama konusunda 6grencilerin yiiksek diizeyde katilimlari tespit etmiglerdir. Bu konuda
ogretmenlerin karsilastiklar1 zorluklar1 ve basarilar1 yoneticilere rapor edilmesinin 6nemine
deginilmistir.

Fisher (2022) makalesinde iklim degisikligi konusu fen bilimleri dersinde dgrencilere
anlatilirken 6zellikle, yanginlar, kuraklik, seller gibi konulardaki sosyal boyutlarin dikkat
¢cekmekte oldugunu, bunun i¢in sosyal bilgiler dersi ile iki tarafli bir egitimin olmasi gerektigini
vurgulamistir. Boyle bir durumda fen bilgisi dersinde iklim degisikligi konusu ele almirken
konunun sosyal bilgiler sinifina tasinmasmin zorlugundan bahsetmistir. Tklim degisikliginin
fen bilimleri konusundaki boyutlarinin ele alinmasii normal karsilamis ancak iklim
degisikliginin etkilerinin insanlar1 etkileyen go¢, miilteci sorunlari, savas, kaynak problemleri,
cevre sorunlar1 ve wrkeilik, ekonomik sorunlar gibi konularda sosyal bilgiler dersine duyulan
ihtiyac1 vurgulamistir.

Literatiirdeki caligmalara bakildiginda iklim degisikligi lizerine egitim alaninda bir¢ok
calisgmanin yapildig1 bu ¢aligsmalarin 6gretmen adaylarina yonelik olan kisminin 6zellikle fen
bilgisi 6gretmenleri ve d6gretmen adaylar1 iizerine yogunlastigi, bazi caligmalarda fen bilgisi
Ogretmenlerinin yan1 sira sinif gretmenlerine ve 6gretmen adaylarma yonelik ¢alismalar da

yapilmig oldugu goriilmektedir. Az sayida da olsa sosyal bilgiler, matematik, bilgisayar,
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biyoloji, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ve dgretmen adaylarmin iklim degisikligine yonelik bilgi,
tutum, davrans ve farkindaliklar1 gergevesinde calismalarin yapildigi goriilmektedir. Ozellikle
iklim degisikligi konusunda daha kaliteli egitim verilmesi i¢in hem ortaokul hem de Universite
seviyesinde fen bilimlerine yonelik arastirmalar, fen bilimleri ders kitaplarina yonelik
aragtirmalar, sosyal bilgiler ders kitaplarina yonelik arastirmalar ve yeni dgretim programi
onerileri yapilmistir. Yapilan calismalari dikkate deger bir kismi ders kitaplar1 ve 6gretim
programlarina yonelik incelemelerdir. Bilgi, tutum, davranis, okuryazarlik diizeyine yonelik
calismalara da yer verildigi goriilmektedir.

Yapilan calismalarda iklim degisikligi egitimi konusunda Ogretmen yetistirecek
programlara 6n katkilarda bulunmaya yonelik sonuglar, sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen
adaylarinimn siirdiirebilirlik konusundaki davraniglarinin yeterli diizeyde oldugu ve yeteri kadar
bilgi sahibi olduklari, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bazi kavram yanilgilarma sahip olduklari,
ogretmenlerin sera etkisi konularinda daha cok zorlandiklari, 6gretmenlerin pedagojik alan
bilgilerinde farkhiliklarm oldugu, iklim degisikligi konusunun fen bilimleri 6gretim
programinda gerekenden daha az yer aldig1 ve iklim degisikligi egitiminin disiplinler arasi
yaklagim i¢inde verilmesinin gerektigi, cinsiyet ve boliim gibi degiskenler dahilinde 6gretmen
adaylarmin bilgi, davranis ve tutum boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilastiklari, fen
bilgisi 6gretmenlerinin iklim degisikligi farkindaliklarmin tecriibe, cinsiyet ve daha dnceden
ders almig olma gibi degiskenler dahilinde farklilasmadigi, sosyal bilgiler dersinin kiiresel
1sinma konusunda 6nemli bir ders oldugu ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bu konuda belli
bir birikime sahip olduklari, kirsal bolgede yasayan 6gretmen adaylari ile kentsel bolgede
yasayan Ogretmen adaylarinin kaygi ve caresizlik boyutlarmin istatistiksel olarak farklilik
gosterdigi, smif 6gretmenligi bolimiinde okuyan 6gretmen adaylarmin puan ortalamalarinin
diger boliimlerden yiiksek oldugu, bir c¢evre kurulusuna iiye olan 6gretmen adaylarmnin
farkindaliklarmin da yiiksek oldugu gibi sonuglar ortaya konmustur. Ik gretim seviyesindeki
ogrencilerle ilgili yapilmis olan calismalara bakildiginda genel olarak Ogrencilerin iklim
degisikligi ile ilgili bircok kavram yanilgisina sahip olduklari, bilgi diizeylerinde eksikliklerin
bulundugu, iklim degisikligine yonelik davraniglarinda eksikliklerin bulundugu ve ¢dziim
iretmekte zorlandiklar1 goriilmektedir. Bu durum Ogrencilere ortaokul diizeyinde iyi
hazirlanmis bir programla, yeterli bilgi diizeyine, tutum ve farkindaliga sahip 6gretmenler
tarafindan iklim degisikligi konusunda verimli bir ders siirecinin gerekliligini ortaya
koymaktadir.

Universite 6grencilerinin ve 8gretmen adaylarmin iklim degisikligi farkindaliklarina

yonelik yapilmis olan caligmalar olduk¢a az sayidadir. Yine Ogretmen adaylari iizerine
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yapilmis olan ¢aligmalarda fen bilgisi 6gretmen adaylarina agirhik verilirken, 6zellikle iklim
degisikliginin insani (sosyal) boyutlar1 konusunda verilecek egitimlerde sorumluluk almasi
beklenen sosyal bilgiler Ogretmenlerine yonelik calismalarin daha az sayida oldugu
goriilmektedir. Bu konuda daha fazla arastirmanin yapilmast literatiire olduk¢a 6nemli katkilar

saglayacaktir.



I11. BOLUM
3. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin deseninden, evreni ve Ornekleminden, veri toplama

araglarindan, verilerin nasil ve hangi sekilde analiz edildiginden bahsedilmistir.
3.1. Arastirma Deseni

Sosyal bilimlerde arastirma yapilacak olan grubun arastirmaya konu olarak belirlenen
ozelliklerinin (cinsiyet, yas, medeni hal, gelir diizeyi vb.) ortaya konulmas: i¢in bir nicel
arastirma yaklasimi olan betimsel aragtirma yontemi kullanilir (Can, 2020). Betimsel aragtirma
yontemi, var olanlarin ve yasananlarin ne oldugunun ortaya konulmasi i¢in betimlenip
aciklanmasi olarak tanimlanabilir (S6nmez ve Alacapinar, 2014). Bu ¢alismada sosyal bilgiler
ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin iklim degisikligine yonelik sahip olduklari1 farkindaliklar
ortaya konmak istendigi i¢in betimsel arastirma yontemi tercih edilmistir. Ayrica arastirmanin
amacina yonelik olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarmin ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin
arastirmaya konu olacak Ozelliklerini ortaya koymak icin betimsel arastirma yontemi tercih
edilmistir.

Arastirmanin bagimsiz degiskenlerini cinsiyet, yas, siif diizeyi, boliim, daha 6nceden
ders almis olma, yasami biiylik bolimiiniin gecirildigi yer, iklim degisikligi ile ilgili daha
fazla bilgi almak igin kullanilan kaynak, iklim degisikliginin gelecek nesiller igin yaratacagi
riskler konusundaki endise durumu olusturmaktadir. Arastirmanin bagimli degiskeni ise KID

Olcegi ve alt boyutlaridir.
3.2. Evren ve Orneklem

Bu aragtrmanin evrenini 2023/2024 egitim Ogretim yilinda 6grenimini Amasya
Universitesi Egitim Fakiiltesinde siirdiiren 363 sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen aday1
olusturmaktadir. Bu 6gretmen adaylarinin 235’1 (%65) sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, 128’1
(%35) ise fen bilgisi 6gretmen adaylaridir. Arastirmanin 6rneklemini ise Olgiit 6rnekleme
yontemi kullanilarak secilen 363 O6gretmen adayir arasindan 271 (%74) Ogretmen adayi
olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinm 160°1 (%60) sosyal bilgiler 6gretmen aday1 iken 11171
(%40) fen bilgisi 6gretmen adayidir. Orneklem segilirken, Kisisel Bilgi Formu’nda (Ek-1)

sorulan “iklim degisikligi kavramini1 daha dnceden duydunuz mu?” sorusuna “evet” cevabini
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veren Ogretmen adaylar1 arastirmaya dahil edilmis, “hayir” cevabini veren 6gretmen adaylari
aragtirmanin disinda tutulmustur. Olgiit 5rnekleme yontemi belirli bir nitelige sahip olan kisiler
iizerinden calisma yapma olanagi saglayan bir yontemdir (Biiyiikoztiirk, 2015). Bu ¢aligmada
iklim degisikligi farkindalig1 iizerine bir calisma yapildig1 i¢in yalnizca iklim degisikligi
kavramint duymus olan 6gretmen adaylar1 tizerinden bir ¢aligma gergeklestirilmistir.

Tablo 1°de arasgtrmanin ¢alisma grubunu olusturan sosyal bilgiler ve fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore KID Ol¢eginden ve alt boyutlarindan almis olduklar1
puan ortalamalarina, minimum ve maksimum puan degerlerine ve standart sapma degerlerine

yer verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Kadin ve Erkek Ogretmen Adaylarmin Betimsel Istatistikleri

Kadin Erkek
Degisken N X Min Max SsS N X Min Max Ss
DBOE 207 37.95 2500 4500 478 64 3643 9.00 4500 7.32
KOAIF 207 1555 6.00  30.00 601 64 1554 6.00 30.00 6.80
oCs 207 750 3.00 1500 329 64 781 300 1500  3.60
ETI 207 1236 3.00 1500 265 64 1253 3.00 1500 242
KID Olgegi 207 73.37 4800 103.00 10.31 64 7232 40.00 96.00 12.99

Not. DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar ve Anlasmalara Iliskin
Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi iliskisi, KID Olgegi: Kiiresel Iklim Degisikligi
Farkindalik Olgegi.

Tablo 1°de goriildiigii gibi, ¢alismaya katilan kadin 6gretmen aday1 sayist N = 207,
erkek ogretmen aday1 sayisi ise N = 64’tiir. Kadin 6gretmen adaylarmin KID 6l¢eginden almis
olduklar1 puan ortalamalar1 X = 73.37, minimum puan = 48.00, maksimum puan = 103.00 ve
standart sapmast SS = 10.31°dir. Kadin 6gretmen adaylarinin KID 6l¢eginin alt boyutu olan
DBOE’den almis olduklar1 puan ortalamalar1 X = 37.95, minimum puan = 25.00, maksimum
puan = 45.00 ve standart sapmas1 SS = 4.78’dir. Kadin 6gretmen adaylariin KID 6l¢eginin alt
boyutu olan KOAIF ten almis olduklari puan ortalamalar1 X = 15.55, minimum puan = 6.00,
maksimum puan = 30.00 ve standart sapmas1 SS = 6.01°dir. Kadin 6gretmen adaylarmin KID
olgeginin alt boyutu olan OCS’den almis olduklari puan ortalamalar1 X = 7.50, minimum puan
= 3.00, maksimum puan = 15.00 ve standart sapmasi SS = 3.29°dur. Kadin Ogretmen
adaylarinin KID 6lgeginin alt boyutu olan ETI’den almis olduklar1 puan ortalamalari X =

12.36, minimum puan = 3.00, maksimum puan = 15.00 ve standart sapmas1 SS = 2.65°tir.

Erkek 6gretmen adaylarinin KID 6lgeginden almig olduklari puan ortalamalar1 X =
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72.32, minimum puan = 40.00, maksimum puan = 96.00 ve standart sapmasi SS = 12.99°dur.
Erkek 6gretmen adaylarinin KID 6lgeginin alt boyutu olan DBOE’den almis olduklar1 puan
ortalamalar1 X = 36.43, minimum puan = 9.00, maksimum puan = 45.00 ve standart sapmasi
SS = 7.32’dir. Erkek 6gretmen adaylarinin KID Slgeginin alt boyutu olan KOAIF ten almis
olduklar1 puan ortalamalar1 X = 15.54, minimum puan = 6.00, maksimum puan = 30.00 ve
standart sapmasi SS = 6.80’dir. Erkek 6gretmen adaylarmin KID &l¢eginin alt boyutu olan
OCS’den almig olduklari puan ortalamalar1 X = 7.81, minimum puan = 3.00, maksimum puan
=15.00 ve standart sapmasi1 SS = 3.60’tir. Erkek 6gretmen adaylarmin KID 6lgeginin alt boyutu
olan ETI’den almis olduklar1 puan ortalamalar1 X = 12.53, minimum puan = 3.00, maksimum
puan = 15.00 ve standart sapmasi SS = 2.42°dir.

Tablo 2’de arastirmanin ¢aligma grubunu olusturan sosyal bilgiler ve fen bilgisi
ogretmen adaylarmin KID 6lgeginden ve alt boyutlarindan almig olduklar1 puan ortalamalarina,

minimum ve maksimum puan degerlerine ve standart sapma degerlerine yer verilmistir.

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Sosyal Bilgiler ve Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmimn Betimsel
[statistikleri

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Fen Bilgisi Ogretmenligi
Degisken N X  Min Max SS N Pl Min Max SS
DBOE 160 37.50 9.00 45.00 6.01 111 37.72 25.00 4500 471
KOAIF 160 15.88 6.00 30.00 6.42 111 15.07 6.00 30.00 5.85
OCS 160 751 3.00 15.00 344 111 7.66 3.00 15.00 3.25
ETI 160 12.37  3.00 15.00 2.60 111 12.44 3.00 15.00 259
KID Olgegi 160 73.27 40.00 98.00 12.00 111 72.90 50.00 103.00 9.39

Not. DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar ve Anlasmalara Iliskin
Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi iliskisi, KID Olgegi: Kiiresel Iklim Degisikligi
Farkindalik Olgegi.

Tablo 2’de goriildiigii gibi, calismaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen aday1 sayist N =
160, fen bilgisi 6gretmen aday1 sayist ise N = 111°dir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
KID 6lgeginden almis olduklari puan ortalamalar1 X = 73.27, minimum puan = 40.00,
maksimum puan = 98.00 ve standart sapmasi SS = 12.00’dir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin KID 6lgeginin alt boyutu olan DBOE’den almis olduklari puan ortalamalar1 X =
37.50, minimum puan = 9.00, maksimum puan = 45.00 ve standart sapmasi SS = 6.01°dir.
Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin KID 6l¢eginin alt boyutu olan KOAIFten almis olduklar1
puan ortalamalar1 X = 15.88, minimum puan = 6.00, maksimum puan = 30.00 ve standart

sapmas1 SS = 6.42’dir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin KID 6l¢eginin alt boyutu olan
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OCS’den almig olduklari puan ortalamalar1 X = 7.51, minimum puan = 3.00, maksimum puan
= 15.00 ve standart sapmasi1 SS = 3.44’tiir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin KID 6lgeginin
alt boyutu olan ETI’den almis olduklari puan ortalamalar1 X = 12.37, minimum puan = 3.00,
maksimum puan = 15.00 ve standart sapmas1 SS = 2.60’t1r.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarmm KID 6l¢eginden almis olduklar1 puan ortalamalar1 X
= 72.90, minimum puan = 50.00, maksimum puan = 103.00 ve standart sapmas1 SS = 9.39’dur.
Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin KID 6lceginin alt boyutu olan DBOE’den almis olduklar1
puan ortalamalar1 X = 37.72, minimum puan = 25.00, maksimum puan = 45.00 ve standart
sapmast SS = 4.71°dir. Fen bilgisi 0gretmen adaylarmin KID o6l¢eginin alt boyutu olan
KOAIF’ten almis olduklar1 puan ortalamalar1 X = 15.07, minimum puan = 6.00, maksimum
puan = 30.00 ve standart sapmasi SS = 5.85°tir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin KID 6l¢eginin
alt boyutu olan OCS’den almis olduklar1 puan ortalamalar1 X = 7.66, minimum puan = 3.00,
maksimum puan = 15.00 ve standart sapmas1 SS = 3.25’tir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
KID o6lgeginin alt boyutu olan ETI’den almis olduklari puan ortalamalar1 X = 12.44, minimum
puan = 3.00, maksimum puan = 15.00 ve standart sapmas1 SS = 2.59’dur.

3.3. Veri Toplama Araclan

Bu arastirmada, arastirmaci tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formu ve Deniz, Inel ve
Sezer (2021) tarafindan hazirlanmis olan Universite Ogrencilerinin  Kiiresel Iklim
Degisikligine Yonelik Farkindahk Olgegi (KiD) uygulanmustir. Olgek, arastirmada
kullanilmadan once Olgegi gelistiren kisilerden gerekli kullanim izinleri alinmistir. Veri
toplama islemine baslamadan &nce arastirmanin gerceklestirilecegi Amasya Universitesi

tarafindan arastirma izni alinmastir.
3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Calismanin ilk asamasinda Ogretmen adaylarina arastirmaci tarafindan gelistirilen
Kisisel Bilgi Formu uygulanmistir. Kisisel Bilgi Formunda 6gretmen adaylarina cinsiyetlert,
yaslari, siif diizeyleri, boliimleri, iklim degisikligini daha 6nce duymus olup olmadiklari, daha
onceden iklim degisikligine yonelik ders alip almadiklari, yasamlarmmn biiyiik boliimiinii
nerede gecirdikleri, iklim degisikligi konusunda ne kadar bilgi sahibi olduklari, iklim
degisikligi ile ilgili bilgi almak i¢in hangi kaynagi kullandiklari, iklim degisikliginin insan
kaynakli olup olmadigi ve iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkinda

endiseli olup olmadiklar1 sorular1 yoneltilmistir.
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3.3.2. Universite Ogrencilerinin Kiiresel iklim Degisikligine Yonelik Farkindahk Olcegi
(KiD)

Deniz, Inel ve Sezer (2021) tarafindan gelistirilmis olan “Universite Ogrencilerinin
Kiiresel Iklim Degisikligine Yonelik Farkindalik Olgegi”, 21 sorudan ve 4 ayr1 boyuttan
olugmaktadir. 1 - 9. sorular Dogal ve Beseri Ortama Etkiler (DBOE) boyutunu, 10 - 15. sorular
Kiiresel Organizasyonlar ve Anlasmalara Iliskin Farkindalik (KOAIF) boyutunu, 16 - 18.
sorular Ortaya Cikan Sebepler (OCS) boyutunu ve 19 - 21. sorular ise Enerji Tiiketimi [liskisi
(ETI) boyutunu ele almaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylar1 6lgegi 5°1i likert tipine
gore cevaplandirmaktadir. Verilen cevaplar 1 = hi¢ farkinda degilim, 5 = tamamen farkindayim
olacak sekilde tanimlanmustir. Olgekten almabilecek minimum puan 21 iken maksimum puan
105°tir. Olgekte ters kodlanmasi gereken madde bulunmamaktadir. Olgegin DBOE boyutundan
alinabilecek minimum puan 9 iken maksimum puan 45°tir. KOAIF boyutundan alinabilecek
minimum puan 6 iken maksimum puan 30’dur. OCS boyutundan alinabilecek minimum puan
3 iken maksimum puan 15°tir. ETI boyutundan alinabilecek minimum puan 3 iken maksimum
puan 15°tir. DBOE boyutunda, ‘Kuslarin go¢ yollar1 ve konaklama yerleri kiiresel 1sinma ile
birlikte degismektedir’ seklindeki iklim degisikliginin dogal boyutunu ele alan maddeler yer
almaktadir. Olgegin bu boyutundan alman yiiksek puanlar iklim degisikliginin dogal ve beseri
ortama etkilerine yonelik farkindalik diizeyinin yiiksek oldugunu gostermektedir. KOAIF
boyutunda, “1988 yilinda insan faaliyetlerinin neden oldugu iklim degisikligi riskini
degerlendirmek iizere Hiikiimetlerarasi Iklim Degisikligi Paneli kurulmustur” seklindeki iklim
degisikligine yonelik uluslararasi anlamda yapilan anlasmalara ve organizasyonlara yonelik
maddeler bulunmaktadir. Olgegin bu boyutundan alnan yiiksek puanlar iklim degisikligi ile
ilgili yapilan uluslararast calismalara iliskin farkindaliklarin da yiiksek oldugunu
goOstermektedir. OCS boyutunda, “biiyiikbas hayvan yetistiriciliginin artmasi kiiresel 1stnmay1
da arttirir” seklindeki iklim degisikligi ile birlikte ortaya ¢ikan sebeplere iliskin maddelere yer
verilmigtir. Olgegin bu boyutundan alman yiiksek puanlar iklim degisikligi ile birlikte ortaya
cikan baglantili sebeplere yonelik farkindaliklarin da yiliksek oldugunu gostermektedir. ETI
boyutunda, “enerji tasarrufu saglayan aletlerin kullanimi arttik¢a kiiresel iklim degisikliginden
kaynaklanan riskler azalir” seklinde iklim degisikliginin enerji ile iligkisine yonelik maddeler
bulunmaktadir. Olgegin bu boyutundan alinan yiiksek puanlar iklim degisikliginin enerji ile
olan iligkisine yonelik farkindaliklarin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Tablo 3’te KiD dlgeginin ve alt boyutlarinin orijinal calismadaki giivenirlik degerlerine

ve madde sayilarina yer verilmistir.
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Tablo 3. Universite Ogrencilerinin Kiiresel Iklim Degisikligine Ydnelik Farkindalik Olgegi’nin
Giivenirlik Degerleri

Boyut Ad1 Guvenirlik N
KiD’in Dogal ve Beseri Ortama Etkilerine Yonelik Farkindalik .88 9
Kdresel Organizasyonlar ve Anlagsmalara Yo6nelik Farkindalik 81 6
KiD’i Ortaya Cikaran Sebeplere Yonelik Farkindalik 81 3
KiD’in Enerji Tiiketimine Yonelik Farkindalik 12 3
Kiiresel Iklim Degisikligi Farkindahk Olgegi .83 21

Not. KID: Kiiresel Iklim Degisikligi Farkindalik Olgegi.

Tablo 3’te Universite Ogrencilerinin Kiiresel Iklim Degisikligine Yonelik Farkindalik
Olgegi’nin dort ayr1 boyutunun madde sayilarina ve i¢ tutarhihigina yonelik olarak Cronbach
alfa katsayilar1 gdriilmektedir. Buna gore, KID’in dogal ve beseri ortama etkilerine ydnelik
farkindalik boyutu a. .88 Kiiresel organizasyonlar ve anlagmalara yonelik farkindalik boyutu
a: .81; KID’i ortaya ¢ikaran sebeplere yonelik farkindalik boyutu a: .81; KiD’in enerji
tiiketimine yonelik farkindahk boyutu a: .72 olarak bulunmustur. Olcegin Cronbach alfa
katsayisi ise .83 olarak hesaplanmistir. Elde edilen verilere gore dlgek oldukga giivenilirdir.
KID, iiniversite dgrencilerinin farkindaliklarin1 ortaya koymak i¢in kullanima uygun bir
Olcektir (Deniz vd, 2021).

Tablo 4’te KID 6lgeginin ve alt boyutlarmin bu arastirma kapsamindaki glivenirlik

degerlerine ve madde sayisina yer verilmistir.

Tablo 4. Universite Ogrencilerinin Kiiresel iklim Degisikligine Yonelik Farkindalik Olgegi’nin
Bu Calisma Kapsamindaki Giivenirlik Degerleri

Boyut Ad1 Guvenirlik N
KID’in Dogal ve Beseri Ortama Etkilerine Yénelik Farkindalik .82 9
Kiiresel Organizasyonlar ve Anlagmalara Yonelik Farkindalik .85 6
KID’i Ortaya Cikaran Sebeplere Yonelik Farkindalik 75 3
KID’in Enerji Tiiketimine Yonelik Farkindalik .62 3
Kiiresel Iklim Degisikligi Farkindalik Olcegi .80 21

Not. KID: Kiiresel iklim Degisikligi Farkindalik Olcegi.

Tablo 4°te Universite Ogrencilerinin Kiiresel Iklim Degisikligine Yénelik Farkindalik
Olgegi’nin dort ayr1 boyutunun madde sayilarina ve i¢ tutarlihma yonelik olarak Cronbach
alfa katsayilarma yer verilmistir. Buna gore, KID’in dogal ve beseri ortama etkilerine yonelik
farkindalik boyutu a. .82; Kiiresel organizasyonlar ve anlagsmalara yonelik farkindalik boyutu

a: .85; KiD’i ortaya cikaran sebeplere yonelik farkindalik boyutu a: .75; KiD’in enerji
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tiikketimine yonelik farkindalik boyutu a: .62 olarak bulunmustur. Olgegin Cronbach alfa
katsayist ise .80 olarak hesaplanmistir. Elde edilen verilere gore dlgek oldukca giivenilirdir.
KiD, iiniversite dgrencilerinin farkindaliklarin1 ortaya koymak icin kullanima uygun bir

Olgektir (Can, 2020).
3.4.Veri Analizi

Bu ¢alismada verileri analiz etmek icin SPSS 20 programi kullanilmustir. Ogretmen
adaylarinmn iklim degisikligine yonelik farkindaliklarini ortaya koymak i¢in betimsel arastirma
yontemi kullanilmis, 6gretmen adaylarina uygulanan 6l¢ek uygulamasi sonucu elde edilen
verileri analiz etmek i¢in SPSS 20 programinda normal dagilim gosteren iki iliskisiz gruplar
icin bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi kullanilmistir. Normal dagilim gosteren ikiden fazla
iliskisiz gruplar icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi kullanilmistir.

Analiz edilen veriler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olup olmadigina
bakilmadan 6nce verilerin dagilimlarinin normalligini kontrol etmek icin ortalama, mod ve
medyan degerlerine, histogram grafigine, ¢arpiklik ve basiklik katsayisinin -1.96 ile +1.96
arasinda olup olmadigma bakilmis ve verilerin normal dagilim gosterdigi goriilmiistiir (Field,
2009). Daha sonra normal dagilim gosteren cinsiyet, boliim, ders almis olma, yasamin biiytlik
bolimiiniin gectigi yer gibi iki iliskisiz grubun ortalamalar1 analiz edilirken iki iligkisiz grubun
istatistiksel olarak karsilastirilmasi igin kullanilan bagimsiz 6rneklemler igin t-testi
kullanilmistir. Normal dagilim gosteren sinif diizeyi, iklim degisikligi ile ilgili bilgi almak i¢in
kullanilan kaynak ve endise durumlar1 gibi ikiden fazla iliskisiz gruptan olusan veriler analiz
edilirken ANOVA testi kullanilmistir. Normal dagilim gosteren iki iligkisiz grubun
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olup olmadigi ortaya konulurken
bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi kullanilir (Biiyiikoztiirk, 2020). Normal dagilim gosteren
ikiden fazla iliskisiz grubun ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir farkliligin olup
olmadig1 ortaya konulurken ANOVA testi kullanilir (Field, 2009).

Arastirmada kullanilan istatistiksel anlamlilik diizeyi p degeri lizerinden test edilmistir.
Bu calismada 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi farkindalik diizeyleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkhiligin olmadig1 yokluk hipotezi kabul edilmistir. Buna yonelik olarak
yapilan testler sonucunda elde edilen p degeri .05 ya da daha kiiglikse yokluk hipotezi
reddedilmistir. Yani elde edilen degere gore istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
kabul edilmistir. Elde edilen p degeri .01’den bile kiigiikse yokluk hipotezi daha net bir sekilde
reddedilmistir. Yapilan testler sonucunda elde edilen p degerinin .05’ten biiyiik ¢iktig1
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durumlarda ise yokluk hipotezi kabul edilmistir. Yani istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
olmadigi kabul edilmistir (Dodge, 2008).

Bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi sonucunda bulunan anlaml farkliligm biiytikigtini
ortaya koymak i¢in etki bliylikliigii hesaplamasi yapilmistir. Bu hesaplama t degeri kullanilarak
yapilmistir. Hesaplanan etki biiyiikliigii degeri 0.2 = kiiciik, 0.5 = orta, 0.8 = biiyiik etki
biiyiikliigli olarak degerlendirilmisti. ANOVA testi sonucunda bulunan anlamli farkin
biiyiikliigiinii ortaya koymak icin etki biiyiikliigii hesaplamasi1 yapilmistir. Bunun igin n?
kullanilmistir. 2%, 0.01 kiiciik, 0.06 orta ve 0.14 genis etki biiyiikliigii olarak yorumlanmistir
(Cohen, 1988).



4. BULGULAR

Arastirmanin bu boliimiinde 6gretmen adaylarmin demografik bulgularina, ortalama
puanlarina ait betimsel istatistiklerine, bilgi diizeyi ve endise durumlarma gore betimsel
istatistiklerine ve iklim degisikligine yonelik farkindaliklar1 arasinda cinsiyet, boliim, smif
diizeyi, ders almig olma, yasamlarinin biiyiik bolimiinii ge¢irdikleri yer, iklim degisikligi ile

ilgili daha fazla bilgi almak igin kullandiklar1 kaynaklar ve endise durumlari degiskenlerine

IV. BOLUM

gore anlaml bir farkliligin olup olmadigina yonelik elde edilen bulgulara yer verilmistir.

4.1. Ogretmen Adaylarinin Sosyodemografik Ozellikleri

Ogretmen adaylarmin Kisisel Bilgi Formunda yer alan sorulara verdikleri cevaplara ait

veri sayis1 ve yiizde degerleri Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarmin Kisisel Bilgilerinin Veri Sayilar1 Ve Yiizde Degerleri

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi

Fen Bilgisi Ogretmenligi

n % n %
Cinsiyet
Kadin 119 %74.4 88 %79.3
Erkek 41 %25.6 23 %20.7
Sinif Diizeyi
L.smf 40 %25.0 26 %23.4
2.smif 39 %24.4 30 %27.0
3.smif 37 %23.1 24 %21.6
4.smf 44 %27.5 31 %27.9
Ders Almis Olma
Evet 82 %51.3 37 %33.3
Hayir 78 %48.8 74 %66.7
Yasadig Yer
Kirsal 41 %25.6 29 %26.1
Kentsel 119 %74.4 82 %73.9
Bilgi Sahibi Olma
Hig bilgi sahibi degilim 0 %0 0 %0
Biraz bilgi sahibiyim 42 %26.3 39 %35.1
Orta diizeyde bilgi sahibiyim 98 %61.3 66 %60.4
Iyi diizeyde bilgi sahibiyim 20 %12.5 5 %4.5
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Kullanmilan Kaynak

Haber siteleri 58 %36.3 47 %42.3
Akademik makaleler 13 %8.1 4 %3.6
Sosyal medya platformlari 79 %49.4 52 %46.8
Cevresel STK’larin web siteleri 10 %6.3 8 %7.2

Insan Kaynakh Olduguna inanma

Evet 154 %96.3 111 %100
Hayir 6 %3.8 0 %0
Endise Durumu
Cok endiseliyim 86 %53.8 73 %65.8
Biraz endiseliyim 70 %43.8 36 %32.4
Endiseli degilim 4 %?2.5 2 %1,8
Toplam

160 %100 111 %100

Tablo 5’te gorildiigii gibi bu calismada sosyal bilgiler 6gretmenligi bolimiinde
ogrenim goren N = 160, fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goéren n = 111 dgrenci
bulunmaktadir. Sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren dgretmen adaylarmin
%74.4lniin (n = 119) kadin, %25.6’smin (n = 41) erkek oldugu goriilmektedir. Sosyal bilgiler
ogretmenligi bdliimiinde 6grenim goéren O6gretmen adaylarinin %25°1 (n = 40) birinci sinif
diizeyinde, %24.4°1 (n = 38) ikinci smif diizeyinde, %23.1°1 (n = 37) liglincii sinif diizeyinde,
%27.5°1 (n = 44) dordiincii sinif diizeyindedir. Ogretmen adaylarmin %51.3’iiniin (n = 82)
iklim degisikligine yonelik olarak daha 6nceden ders aldiklar1 goriiliirken %48.8’inin (n = 78)
daha onceden iklim degisikligine yonelik ders almadiklar1 goriilmektedir. Ogretmen
adaylarmin %25.6’s1 (n = 41) yasamlarmin biiylik boliimiinii kirsal bolgede, %74.4’1 (n = 119)
ise yasamlarmn biiyiik boliimiinii kentsel bolgelerde gecirdigi goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin %26.3°1 (n = 42) iklim degisikligi hakkinda biraz bilgi sahibiyim, %61.3’(n = 98)
orta diizeyde bilgi sahibiyim ve %12.5’i (n = 20) iyi duzeyde bilgi sahibiyim dedikleri
goriilmektedir. Tklim degisikligi hakkinda hi¢ bilgi sahibi degilim diyen hicbir dgretmen
adaymnm olmadig1 gériilmektedir. Ogretmen adaylarinm %36.3’{iniin (n = 58) iklim degisikligi
ile ilgili daha fazla bilgi edinmek i¢in haber sitelerini kullandig1, %8.1’inin (n = 13) akademik
makaleleri, %49.4 “liniin (n = 79) sosyal medya platformlarini ve %6.3’tiniin (n = 10) gevresel
Sivil Toplum Kuruluslarinin web sitelerini kullandiklar1 goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin
%96.3’1i (n = 154) iklim degisikliginin insan kaynakli oldugunu, %3.8’1 (n = 6) insan kaynakl1
olmadigmi belirtmislerdir. Ogretmen adaylarmin iklim degisikliginin gelecekte yaratacagi

riskler konusunda %53.8’1 (n = 86) ¢ok endiseli, %43.8’1 (n = 70) biraz endiseli ve %2.5’1 (n
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= 4) endiseli olmadigm belirttikleri goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren dZretmen adaylarinin %79.3 linlin
(n = 88) kadin, %20.7’sinin (n = 23) erkek oldugu goriilmektedir. Fen bilgisi 6gretmenligi
boliimiinde 6grenim goren dgretmen adaylarinin %23.4°14 (n = 26) birinci smif diizeyinde,
%27’si (n = 30) ikinci smif diizeyinde, %21.6’s1 (n = 24) ti¢lincii sinif diizeyinde, %27.9’u (n
= 31) dordiincti smif diizeyindedir. Ogretmen adaylarnm %33.3’iiniin (n = 37) iklim
degisikligine yonelik olarak daha dnceden ders aldiklar1 goriiliirken %66.7’sinin (n = 74) daha
onceden iklim degisikligine yonelik ders almadiklar1 goriilmektedir. Ogretmen adaylarmnin
%26.1°’1 (n = 29) yasamlarinin biiyiik bolimiini kirsal bolgede, %73.9’u (n = 82) ise
yasamlarmin bilyilk boliimiinii kentsel bolgelerde gegirdigi goriilmektedir. Ogretmen
adaylariin %35.1°1 (n = 39) iklim degisikligi hakkinda biraz bilgi sahibiyim, %60.4’i (n = 66)
orta dlizeyde bilgi sahibiyim ve %4.5 (n = 5)’i iyi diizeyde bilgi sahibiyim dedikleri
goriilmektedir. Tklim degisikligi hakkinda hi¢ bilgi sahibi degilim diyen hicbir dgretmen
adaymin olmadig1 goriilmektedir. Ogretmen adaylarinm %42.3’iiniin (n = 47) iklim degisikligi
ile ilgili daha fazla bilgi edinmek i¢in haber sitelerini kullandigi, %3.6’smin (n = 4) akademik
makaleleri, %46.8’inin (n = 52) sosyal medya platformlarimi ve %7.2’sinin (n = 8) gevresel
Sivil Toplum Kuruluslarinin web sitelerini kullandiklar1 gériilmektedir. Ogretmen adaylarmin
tiimii iklim degisikliginin insan kaynakli oldugunu belirtmislerdir. Ogretmen adaylarinin iklim
degisikliginin gelecekte yaratacagi riskler konusunda %65.8°1 (n = 73) ¢ok endiseli, %32.4’i
(n = 36) biraz endiseli ve %1.8’1 (n = 2) endiseli olmadigini belirttikleri gériilmektedir.

4.2. Ogretmen Adaylariin Cinsiyetlerine Gore Iklim Degisikligi Farkindahklarina
Iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin cinsiyetlerine gore
KID olcegi ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalarinin karsilastirmalar1 bagimsiz
orneklemler igin t-testi ile analiz edilmistir. Bagimsiz 6rneklemler igin t-testi sonuglar1 Tablo

6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetlerine Gére KID Olgegi ve Alt Boyutlarina ait t-testi
Sonuglar1

n Ort. SS sd t p EB (Cohen d)
DBOE
Kadin 207 37.95 4.78
80.299 1.554 124 0.24
Erkek 64 36.43 7.32
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KOAIF
Kadm 207 15.55 6.01
269 -.004 .997 0.00
Erkek 64 15.54 6.80
0oCs
Kadm 207 7.50 3.29
269 -.633 527 0.08
Erkek 64 7.81 3.60
ETI
Kadmn 207 12.36 2.65
158 -.454 650 0.06
Erkek 64 12.53 2.42
KID Olgegi
Kadm 207 73.37 10.31
88.928 588 558 0.08
Erkek 64 72.32 12.99

Not. EB= Etki Bilyiikliigli, DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar ve
Anlagmalara iliskin Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi fliskisi, KID Olgegi: Kiiresel
iklim Degisikligi Farkindahk Olgegi.

Tablo 6’da goriildiigii gibi sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi
béliimiinde okuyan kadin 6gretmen adaylarmin DBOE puan ortalamalar1 X = 37.95 ve standart
sapma degeri SS = 4.78 iken sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde
okuyan erkek gretmen adaylarmin DBOE puan ortalamalart X = 36.43 ve standart sapma
degeri SS = 7.32°dir. Bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi sonuglar1 sosyal bilgiler 6gretmenligi ve
fen bilgisi 6gretmenligi bolimiinde okuyan kadm 6gretmen adaylari ile sosyal bilgiler
ogretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan erkek 6gretmen adaylarimin DBOE
puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini gostermistir
(tgo.299)= 1.554, p > .05).

Sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi bolimiinde okuyan kadin
6gretmen adaylarmin KOAIF puan ortalamalar1 X = 15.55 ve standart sapma degeri SS = 6.01
iken sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan erkek 6gretmen
adaylarmm KOAIF puan ortalamalar1 X = 15.54 ve standart sapma degeri SS = 6.80’dir.
Bagimsiz oOrneklemler igin t-testi sonuglari sosyal bilgiler dgretmenligi ve fen bilgisi
ogretmenligi boliimiinde okuyan kadin 6gretmen adaylar: ile sosyal bilgiler 6gretmenligi ve
fen bilgisi Ogretmenligi boliimiinde okuyan erkek oOgretmen adaylarinin KOAIF puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini gostermistir (t269)= -.004,
p >.05).

Sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan kadin

6gretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X = 7.50 ve standart sapma degeri SS = 3.29 iken
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sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan erkek 6gretmen
adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X=7.81 ve standart sapma degeri SS =3.60’tir. Bagimsiz
orneklemler igin t-testi sonuglar1 sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi dgretmenligi
bolimiinde okuyan kadm &gretmen adaylar1 ile sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi
ogretmenligi bolimiinde okuyan erkek 6gretmen adaylarmin OCS puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini1 gostermistir (t269)= -.633, p > .05).

Sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan kadin
6gretmen adaylarmin ETI puan ortalamalar1 X = 12.36 ve standart sapma degeri SS = 2.65 iken
sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan erkek 6gretmen
adaylarnin ETI puan ortalamalar1 X= 12.53 ve standart sapma degeri SS =2.42’dir. Bagimsiz
orneklemler igin t-testi sonuglar1 sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi dgretmenligi
bolimiinde okuyan kadm &gretmen adaylar1 ile sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi
ogretmenligi bolimiinde okuyan erkek 6gretmen adaylarmmm ETI puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini1 gostermistir (tass)= -.454, p > .05).

Sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan kadin
6gretmen adaylarmin KID puan ortalamalar1 X = 73.37 ve standart sapma degeri SS = 10.31
iken sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi dgretmenligi boliimiinde okuyan erkek 6gretmen
adaylarmm KID puan ortalamalari X = 72.32 ve standart sapma degeri SS = 12.99’dur.
Bagimsiz orneklemler icin t-testi sonuglari sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi
ogretmenligi bolimiinde okuyan kadm 6gretmen adaylar ile sosyal bilgiler 6gretmenligi ve
fen bilgisi 6gretmenligi béliimiinde okuyan erkek 6gretmen adaylarinin KID puan ortalamalari

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigmi gostermistir (t(gs.928) = .588, p > .05).

4.3. Ogretmen Adaylarimin  Ogrenim Gordiikleri Bolime Goére Iiklim Degisikligi
Farkindahklarina iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin okuduklari
boliime gore KID 6lgegi ve alt boyutlarindan aldiklar: puan ortalamalarmin karsilastirmalar:
bagimsiz orneklemler igin t-testi ile analiz edilmistir. Bagimsiz orneklemler igin t-testi

sonuglar1 Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7. Ogretmen Adaylarmin Ogrenim Gordiikleri Bolime Gore KID Olgegi ve Alt
Boyutlarina ait t-testi Sonuglari

n Ort. SS sd t p EB (Cohen d)
DBOE
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 160 37.50 6.01
. 264.987 .352 125 0.04
Fen Bilgisi Ogretmenligi 111 3772 471
KOAIF
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 160 1588 6.42
i 269 -1.057  .291 0.13
Fen Bilgisi Ogretmenligi 111 15.07 5.85
0OCS
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 160 751 3.44
Y s i & £ 269 -355 723 0.04
Fen Bilgisi Ogretmenligi 111 7.66 3.25
ETI
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 160 1237 2.60
g s i & £ 269 .207 .836 0.02
Fen Bilgisi Ogretmenligi 111 1244 2.59
KID Olgegi
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 160 73.27 12.00
i 265.089 -280 .779 0.03
Fen Bilgisi Ogretmenligi 111 7290 9.39

Not. EB= Etki Biiyiikliigii, DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar ve
Anlagmalara iliskin Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi liskisi, KID Olgegi: Kiiresel
iklim Degisikligi Farkindahk Olgegi.

Tablo 7°de goriildiigii gibi sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen
adaylarinin DBOE puan ortalamalar1 X = 37.50 ve standart sapma degeri SS = 6.01 iken fen
bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarmm DBOE puan ortalamalar1 X =
37.72 ve standart sapma degeri SS = 4.71°dir. Bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi sonuglari sosyal
bilgiler 6gretmenligi boliimiinde okuyan Ogretmen adaylari ile fen bilgisi 6gretmenligi
boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin DBOE puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkin olmadigini1 géstermistir (tes.087)= .352, p > .05).

Sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde okuyan Ogretmen adaylarmm KOAIF puan
ortalamalar1 X = 15.88 ve standart sapma degeri SS = 6.42 iken fen bilgisi 6gretmenligi
boliminde okuyan 6gretmen adaylarmin KOAIF puan ortalamalar1 X = 15.07 ve standart
sapma degeri SS = 5.85°tir. Bagimsiz Orneklemler icin t-testi sonuglar1 sosyal bilgiler
ogretmenligi bolimiinde okuyan Ogretmen adaylar: ile fen bilgisi 6gretmenligi bolimiinde
okuyan 6gretmen adaylarmim KOAIF puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkin olmadigmi gostermistir (tee9)= -1.057, p > .05).

Sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarnm OCS puan
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ortalamalar1 X = 7.51 ve standart sapma degeri SS = 3.44 iken fen bilgisi 6gretmenligi
boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X = 7.66 ve standart sapma
degeri SS = 3.25’tir. Bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi sonuglari sosyal bilgiler 6gretmenligi
bdliimiinde okuyan 6gretmen adaylari ile fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen
adaylarinin OCS puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini
gostermistir (f(269) = -.355, p >.05).

Sosyal bilgiler Ogretmenligi boliimiinde okuyan Ogretmen adaylarmin ETI puan
ortalamalar1t X = 12.37 ve standart sapma degeri SS = 2.60 iken fen bilgisi ogretmenligi
boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinm ETI puan ortalamalar1 X = 12.44 ve standart sapma
degeri SS = 2.59°dur. Bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi sonuglari sosyal bilgiler 6gretmenligi
boliimiinde okuyan 6gretmen adaylari ile fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen
adaylarmm ETI puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini
gostermistir (tze9) = .207, p > .05).

Sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde okuyan Ogretmen adaylarmin KID puan
ortalamalar1 X = 73.27 ve standart sapma degeri SS = 12.00 iken fen bilgisi dgretmenligi
boliimiinde okuyan 6gretmen adaylariin KID puan ortalamalar1 X = 72.90 ve standart sapma
degeri SS = 9.39°dur. Bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde
okuyan 6gretmen adaylar1 ile fen bilgisi 6gretmenligi bo liimiinde okuyan 6gretmen adaylarmin
KID puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini géstermistir

(t(265.089)= -.280, p > .05).

4.4. Ogretmen Adaylarimn Simif Diizeylerine Gore Iklim Degisikligi Farkindahklarina
Iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmm smif dizeylerine
gore KID o6l¢eginden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalarmmin karsilastirmalari

ANOVA ile analiz edilmistir. ANOVA sonuglari1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Ogretmen Adaylarmin Simf Diizeylerine Gére KID Olgegi ve Alt Boyutlarma ait
ANOVA Sonuglar1

n Ort. SS sds, sd> F p Islem Sonrasi
DBOE
1. Birinci siif 66 35.16 5.60
2. Ikinci simf 69 38.15 4.65 3, 267 7.231 .000*** 1<2;1<4;1<3
3. Ugiincii smif 61  39.42 5.69
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4. Dordinci smif 75 37.72 5.36
KOAIF
1. Birinci siif 66 12.66 5.42
2. Tkinci simf 69 15.46 6.26
. 3, 267 7.850 .000*** 1<2;1<4;1<3
3. Ugiincii stmif 61 17.26 6.47
4. Dordinci smif 75 16.77 5.73
OCS
1. Birinci smf 66 6.86 3.21
2. Tkinci simf 69 7.42 2.88
. 3, 267 3.775 .011* 1<4
3. Ugiincii stmif 61 7.24 3.35
4. Dordiincti smif 75 8.62 3.71
ETI
1. Birinci smf 66 12.34 2.58
2. ikinci simf 69 12.23 2.57
. 3, 267 .998 .394
3. Ugiincii simif 61 12.13 2.95
4, Dordunct smif 75 12.82 2.29
KID Olgegi
1. Birinci smf 66 67.04 10.33
2. Ikinci smif 69 73.27 9.97
. 3, 267 10.919 .000*** 1<2;1<4;1<3
3. Ugiincii sinif 61 76.06 11.54
4. Dérdiincii sinif 75 75.94 9.96

Not. ***p < .001, *p < .05, DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar ve
Anlasmalara Iliskin Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi liskisi, KID Olgegi: Kiiresel
Iklim Degisikligi Farkindalik Olgegi, 1 = 1. sinif; 2 = 2. siuf; 3 = 3. siuf} 4 = 4. Siif

Tablo 8’de goriildiigii gibi birinci sinifta bulunan 6gretmen adaylarmin DBOE puan
ortalamalar1 X(1) = 35.16 ve standart sapma degeri SS = 5.60, ikinci sinifta bulunan dgretmen
adaylarinin DBOE puan ortalamalar1 X = 38.15 ve standart sapma degeri SS = 4.65 tglnci
sinifta bulunan 6gretmen adaylarinin DBOE puan ortalamalar1 Xz) = 39.42 ve standart sapma
degeri SS = 5.69, dordiincii sinifta bulunan gretmen adaylarinin DBOE puan ortalamalar1 X
= 37.72 ve standart sapma degeri SS = 5.36’dir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce
Levene Homojenlik Testi yapilmig ve gruplar i¢i varyanslarin esit dagildig: tespit edilmistir
(Levene =.60, p =.611). ANOVA sonuglari, 6gretmen adaylarinin DBOE puan ortalamalariin
ogrenim gordiikleri simif diizeylerine gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkin oldugunu gostermistir (F, 267) = 7.231, p <.05). Hesaplanan etki biiytikligline gore bu
fark orta diizeyde bir farkliliktir (n? =.075). Bu farkin ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore

birinci smifta §grenimini siirdliren 6gretmen adaylari ile ikinci sinifta 6grenimlerini siirdiiren
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Ogretmen adaylari; birinci sinifta 6grenimlerini siirdiiren 6gretmen adaylar1 ile dordiincii sinifta
ogrenimlerini slirdiiren 6gretmen adaylar1 ve birinci sinifta 6grenimlerini siirdiiren 6gretmen
adaylar1 ile tglincli smifta 6grenimlerini siirdliren 6gretmen adaylarinin puanlar1 arasinda
oldugu goriilmiistiir.

Birinci smifta bulunan 6gretmen adaylariin KOAIF puan ortalamalar1 Xy = 12.66 ve
standart sapma degeri SS = 5.42, ikinci sinifta bulunan 6gretmen adaylarmin KOAIF puan
ortalamalar1 X(2) = 15.46 ve standart sapma degeri SS = 6.26, li¢iincii siifta bulunan 6gretmen
adaylarinin KOAIF puan ortalamalar1 X3 = 17.26 ve standart sapma degeri SS = 6.47,
dordincii sinifta bulunan 6gretmen adaylarinin KOAIF puan ortalamalari X4 = 16.77 ve
standart sapma degeri SS = 5.73’tiir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden once Levene
Homojenlik Testi yapilmis ve gruplar ici varyanslarm esit dagildig: tespit edilmistir (Levene =
1.24, p = .295). ANOVA sonuglari, 6gretmen adaylarimin KOAIF puan ortalamalarinin
ogrenim gordiikleri sinif diizeylerine gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkin oldugunu gostermistir (F3, 267) = 7.850, p <.05). Hesaplanan etki biiytlikligline gore bu
fark orta diizeyde bir farkliliktir (n? = .081). Bu farkin ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore
birinci sinifta 6grenimini slirdiiren 6gretmen adaylar ile ikinci sinifta 6grenimlerini siirdiiren
O0gretmen adaylari; birinci siifta 6grenimlerini siirdiiren 6gretmen adaylar1 ile dordiincii sinifta
ogrenimlerini siirdiiren 6gretmen adaylar1 ve birinci sinifta 6grenimlerini siirdiiren 6gretmen
adaylar1 ile {icilincli sinifta 6grenimlerini siirdiiren 6gretmen adaylarinin puanlar1 arasinda
oldugu goriilmiistiir.

Birinci sinifta bulunan 6gretmen adaylarmm OCS puan ortalamalar1 Xz) = 6.86 ve
standart sapma degeri SS = 3.21, ikinci sinifta bulunan 6gretmen adaylarmin OCS puan
ortalamalar1 X(2) = 7.42 ve standart sapma degeri SS = 2.88, {i¢iincii smifta bulunan 6gretmen
adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X(3) = 7.24 ve standart sapma degeri SS = 3.35, dérdinci
sinifta bulunan 6gretmen adaylarmm OCS puan ortalamalar1 X = 8.62 ve standart sapma
degeri SS = 3.71°dir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi
yapilmig ve gruplar i¢i varyanslarin esit dagilmadigi tespit edilmistir (Levene = 3.60, p =.014).
Bu yilizden coklu karsilastirma testi olarak Dunnett C kullanilmistir. ANOVA sonuglari,
ogretmen adaylarmin OCS puan ortalamalarinin 6grenim gordiikleri siif diizeylerine gore en
az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farkin oldugunu gostermistir (F, 267)= 3.775, p
<.05). Hesaplanan etki biiyiikliigiine gore bu fark orta diizeyde bir farkliliktir (n? = .040). Bu
farkin ¢oklu karsilagtirma testi sonucuna gore birinci sinifta 6grenimini siirdiiren 6gretmen
adaylar1 ile dordiincii sinifta 6grenimlerini siirdiiren 6gretmen adaylarinin puanlari arasinda

oldugu goriilmiistiir.



53

Birinci sinifta bulunan 6gretmen adaylarinin ETI puan ortalamalar1 Xy = 12.34 ve
standart sapma degeri SS = 2.58, ikinci sinifta bulunan 6gretmen adaylarinin ETI puan
ortalamalar1 X(2) = 12.23 ve standart sapma degeri SS = 2.57, li¢lincii siifta bulunan d6gretmen
adaylarinin ETI puan ortalamalar1 X(z) = 12.13 ve standart sapma degeri SS = 2.95, doérdinci
sinifta bulunan 6gretmen adaylarinin ETI puan ortalamalar1 X = 12.82 ve standart sapma
degeri SS = 2.29°dur. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi
yapilmis ve gruplar i¢i varyanslarin esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = 1.30, p = .274).
ANOVA sonuglari, 6gretmen adaylarmin ETI puan ortalamalarinin 6grenim gordiikleri smif
diizeylerine gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini
gostermistir (Fs, 267) = .998, p>0.05).

Birinci smifta bulunan dgretmen adaylarinin KID puan ortalamalar1 Xay = 67.04 ve
standart sapma degeri SS = 10.33, ikinci sinifta bulunan 6gretmen adaylarinin KID puan
ortalamalar1 X() = 73.27 ve standart sapma degeri SS = 9.97, li¢lincii smifta bulunan 6gretmen
adaylarinin KID puan ortalamalar1 X(3) = 76.06 ve standart sapma degeri SS = 11.54, dérdinci
sinifta bulunan dgretmen adaylarinin KID puan ortalamalar1 X = 75.94 ve standart sapma
degeri SS = 9.96°drr. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi
yapilmis ve gruplar i¢i varyanslarin esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = .50, p = .677).
ANOVA sonuglari, 6gretmen adaylarinin KID puan ortalamalarinin 6grenim gordiikleri smif
diizeylerine gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugunu
gostermistir (F3, 267y = 10.919, p < .05). Hesaplanan etki biiyiikliigiine gore bu fark yiiksek
diizeyde bir farkliliktir (n? = .109). Bu farkin ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore birinci
smifta O6grenimini siirdiiren Ogretmen adaylar1 ile ikinci smifta 6grenimlerini siirdiiren
o0gretmen adaylari; birinci smifta 6grenimlerini siirdiiren 6gretmen adaylar1 ile dordiincii sinifta
Ogrenimlerini siirdliren 6gretmen adaylar1 ve birinci smifta 6grenimlerini siirdiiren 6gretmen
adaylar1 ile {i¢giincii sinifta 6grenimlerini silirdliren 6gretmen adaylarinin puanlari arasinda

oldugu goriilmiistiir.

4.5. Ogretmen Adaylarimin Daha Onceden Iklim Degisikligine Yonelik Ders Almig
Olmalarina Gore Iklim Degisikligi Farkindahklarina iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin daha dnceden
iklim degisikligine yonelik ders almis olmalarina gore KID 6lcegi ve alt boyutlarmdan aldiklar:
puan ortalamalarinin karsilastirmalar1 bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi ile analiz edilmistir.

Bagimsiz 6rneklemler igin t-testi sonuglar1 Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9. Ogretmen Adaylarinin Daha Onceden iklim Degisikligine Yonelik Ders Almis
Olmalarma Gére KID Olgegi ve Alt Boyutlarma ait t-testi Sonuglari

n Ort. SS sd t p EB (Cohen d)
DBOE
Evet 119 38.15 5.77
269 1.475 141 0.18
Hayir 152 37.15 5.28
KOAIF
Evet 119 16.55 6.23
269 2.382 .018* 0.29
Hayir 152 14.76 6.06
OCS
Evet 119 7.88 3.50
243.976 1.300 195 0.16
Hayir 152 7.34 3.24
ETI
Evet 119 12.51 2.64
269 .618 537 0.07
Hayir 152 12.31 2.56
KID Olgegi
Evet 119 75.10 10.87
269 2.646 .009* 0.32
Hayir 152 71.57 10.87

Not. *p < .05, EB= Etki Biiyiikliigii, DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar
ve Anlasmalara iliskin Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi iliskisi, KID Olgegi:
Kiiresel Tklim Degisikligi Farkindahk Olgegi.

Tablo 9°da goriildiigti gibi daha 6nceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan
ogretmen adaylarinin DBOE puan ortalamalar1 X = 38.15 ve standart sapma degeri SS = 5.77
iken daha onceden iklim degisikligine yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarmm DBOE
puan ortalamalar1 X = 37.15 ve standart sapma degeri SS = 5.28’dir. Bagimsiz 6rneklemler igin
t-testi sonuglar1 daha 6nceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylari ile
daha 6nceden iklim degisikligine yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarinin DBOE puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadiginit gostermistir (t269) =
1.475, p > .05).

Daha 6nceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylariin KOAIF
puan ortalamalarit X = 16.55 ve standart sapma degeri SS = 6.23 iken daha 6nceden iklim
degisikligine yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarinin KOAIF puan ortalamalar1 X =
14.76 ve standart sapma degeri SS = 6.06’dir. Bagimsiz 6rneklemler icin t-testi sonuglar1 daha
onceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylar1 ile daha 6nceden iklim
degisikligine yonelik ders almamig olan Ogretmen adaylarmin KOAIF puan ortalamalari

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugunu gostermistir (tee9)= 2.382, p <.05). Bu
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fark iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylarmin lehine diisiik derecede
anlamlidir (EB = 0.29).

Daha onceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylarinin OCS
puan ortalamalar1 X = 7.88 ve standart sapma degeri SS = 3.50 iken daha 6nceden iklim
degisikligine yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarmm OCS puan ortalamalar1 X =7.34
ve standart sapma degeri SS = 3.24’tiir. Bagimsiz Orneklemler i¢in t-testi sonuglar1 daha
onceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylar1 ile daha 6nceden iklim
degisikligine yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigin1 gostermistir (t(243.976) = 1.300, p > .05).

Daha 6nceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylarmm ETI
puan ortalamalar1 X = 12.51 ve standart sapma degeri SS = 2.64 iken daha &nceden iklim
degisikligine yonelik ders almamig olan 6gretmen adaylarmin ETI puan ortalamalar1 X = 12.31
ve standart sapma degeri SS = 2.56’dir. Bagimsiz 6rneklemler igin t-testi sonuglar1 daha
onceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylar1 ile daha dnceden iklim
degisikligine yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarinmm ETI puan ortalamalar: arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini gostermistir (t269) = .618. p > .05).

Daha onceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylarinin KID
puan ortalamalar1 X = 75.10 ve standart sapma degeri SS = 10.87 iken daha 6nceden iklim
degisikligine yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarinin KID puan ortalamalar1 X =
71.57 ve standart sapma degeri SS = 10.87°dir. Bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi sonuglar1 daha
onceden iklim degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylari ile daha 6nceden iklim
degisikligine yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarmin KID puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugunu gostermistir (tee)= 2.646, p <.05). Bu fark iklim
degisikligine yonelik ders almis olan dgretmen adaylarinin lehine diisiik derecede anlamlidir

(EB = 0.32).

4.6.08retmen Adaylarinin Yasamlarimin Biiyiik Boliimiinii Gecirdikleri Yere Gore Iklim

Degisikligi Farkindahklarina iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmnin yasamlarmin
biiyiikk boliimiinii gecirdikleri yere gore KID o6lgegi ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan
ortalamalarinin karsilastirmalar1 bagimsiz o6rneklemler icin t-testi ile analiz edilmistir.

Bagimsiz 6rneklemler igin t-testi sonuglar1 Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Ogretmen Adaylarmin Yasamlarmmn Biiyiik Béliimiinii Gegirdikleri Yere Gore KID
Olgegi ve Alt Boyutlarina ait t-testi Sonuglar1

n Ort. SS sd t p EB (Cohen d)
DBOE
Kirsal 70 38.08 4,95
269 .866 .387 0.12
Kentsel 201 37.42 5.69
KOAIF
Kirsal 70 15.48 5.59
269 -.100 .920 0.01
Kentsel 201 15.57 6.40
OCS
Kirsal 70 7.20 3.09
269 -1.095 .275 0.15
Kentsel 201 7.71 3.45
ETI
Kirsal 70 12.08 2.93
269 -1.185 .237 0.15
Kentsel 201 12.51 2.46
KID Olgegi
Kirsal 70 72.85 9.70
269 -.237 .813 0.03
Kentsel 201 73.21 11.42

Not. EB= Etki Biiyiikliigii, DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar ve
Anlagmalara iliskin Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi liskisi, KID Olgegi: Kiiresel
iklim Degisikligi Farkindahk Olgegi.

Tablo 10°da goriildiigii gibi yasamlarinin biiylik boliimiinii kirsal bolgede gegirmis olan
ogretmen adaylarinin DBOE puan ortalamalar1 X = 38.08 ve standart sapma degeri SS = 4.95
iken yagamlarinin biiyiik béliimiinii kentsel bolgede gegirmis olan 6gretmen adaylarinin DBOE
puan ortalamalar1 X = 37.42 ve standart sapma degeri SS = 5.69’dur. Bagimsiz 6rneklemler
icin t-testi sonuglar1 yasamlarmin biiylik bolimiinii kirsal bolgede gegirmis olan dgretmen
adaylar1 ile yasamlarmin biiytlik b6 liimiinii kentsel bolgede gegirmis olan 6gretmen adaylarinin
DBOE puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigin1 gostermistir
(tze9) = .866, p > .05).

Yasamlarim biiylik boliimiinii kirsal bolgede gecirmis olan 6gretmen adaylarinin
KOAIF puan ortalamalart X = 15.48 ve standart sapma degeri SS = 5.59 iken yasamlarinin
biiyiilk boliimiinii kentsel bolgede gegirmis olan Ogretmen adaylarmin KOAIF puan
ortalamalar1 X = 15.57 ve standart sapma degeri SS = 6.40’tir. Bagimsiz orneklemler igin t-
testi sonuglar1 yasamlarmin biiyiik boliimiinii kirsal bolgede gecirmis olan 6gretmen adaylar1
ile yasamlarmm biiyiik boliimiinii kentsel bolgede gecirmis olan 6gretmen adaylarmin KOAIF

puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigmi gostermistir (t(269)
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=-.100, p > .05).

Yasamlarinin biiyiik boliimiini kirsal bolgede gecirmis olan 6gretmen adaylarmin OCS
puan ortalamalart X = 7.20 ve standart sapma degeri SS = 3.09 iken yasamlarmm biiyiik
boliimiinii kentsel bolgede gegirmis olan 6gretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X =7.71
ve standart sapma degeri SS = 3.45’tir. Bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi sonuglar1 yagamlarmin
biiyiik boliimiinii kirsal bolgede gecirmis olan 6gretmen adaylar1 ile yasamlarmin biiyiik
boliimiinii kentsel bolgede gegirmis olan 6gretmen adaylarinin OCS puan ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini1 gostermistir (t269) = -1.095, p > .05).

Yasamlarmnm biiytik boliimiinii kirsal bolgede gegirmis olan 6gretmen adaylarinin ETI
puan ortalamalar1 X = 12.08 ve standart sapma degeri SS = 2.93 iken yasamlarmin biiyiik
boliimiinii kentsel bolgede gegirmis olan 6gretmen adaylarinin ETI puan ortalamalar1 X =
12.51 ve standart sapma degeri SS = 2.46’dir. Bagimsiz 6rneklemler igin t-testi sonuglari
yasamlarmin biiylik béliimiinii kirsal bélgede gecirmis olan 6gretmen adaylari ile yasamlarinin
biiylik boliimiinii kentsel bolgede gecirmis olan d6gretmen adaylarmin ETI puan ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini gostermistir (tee9)= -1.185, p > .05).

Yagsamlarinin biiyiik bolimiinii kirsal bolgede gecirmis olan 6gretmen adaylarinin KID
puan ortalamalar1 X = 72.85 ve standart sapma degeri SS = 9.70 iken yasamlarmin biiyiik
boliimiinii kentsel bolgede gegirmis olan 6gretmen adaylarmm KID puan ortalamalar1 X =
73.21 ve standart sapma degeri SS = 11.42°dir. Bagimsiz orneklemler icin t-testi sonuglar1
yasamlarmin biiyiik boiimiinii kirsal bolgede gegirmis olan 6gretmen adaylar1 ile yasamlarinin
biiyiik boliimiinii kentsel bolgede gecirmis olan 6gretmen adaylarmin KID puan ortalamalar1

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini gostermistir (t2e9)= -.237, p > .05).

4.7. Ogretmen Adaylarimin iklim Degisikligi ile ilgili Daha Fazla Bilgi Almak I¢in Daha
Sik Kullandiklar1 Kaynaklara Gére iklim Degisikligi Farkindahklarina iliskin

Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin iklim degisikligi
ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in kullandiklar1 kaynaklara gore KID Olgeginden ve alt
boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalarinin karsilagtirmalart ANOVA ile analiz edilmistir.

ANOVA sonuglar1 Tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11. Ogretmen Adaylarinmn iklim Degisikligi ile Ilgili Daha Fazla Bilgi Almak I¢in Daha
Sik Kullandiklar1 Kaynaklara Gore KID Olgegi ve Alt Boyutlarina ait ANOVA Sonuglari

n Ort. SS sdy, sd» F p Islem Sonrast

DBOE
1. Haber siteleri 105 36.70 5.48
2. Akademik makaleler 17 39.11 3.40

3, 267 1.735 .160
3. Sosyal medya p. 131 38.10 5.66
4, STK 18 37.61 5.77
KOAIF
1. Haber siteleri 105 14.40 5.55
2. Akademik makaleler 17 18.76 7.44

3, 267 3.112 .027* 2>1
3. Sosyal medya p. 131 15.91 6.34
4, STK 18 16.55 6.31
OCSs
1. Haber siteleri 105 7.83 3.61
2. Akademik makaleler 17 9.52 2.83

3, 267 3.318 .020* 2>3
3. Sosyal medya p. 131 7.06 3.10
4, STK 18 8.00 3.53
ETI
1. Haber siteleri 105 12.58 2.63
2. Akademik makaleler 17 13.00 1.65

3, 267 .746 525
3. Sosyal medya p. 131 12.19 2.70
4, STK 18 12.27 2.32
KID Olgegi
1. Haber siteleri 105 71.52 10.73
2. Akademik makaleler 17 80.41 9.03

3, 267 3.417 .018* 2>1
3. Sosyal medya p. 131 73.28 11.10
4, STK 18 74.44 11.10

Not. *p < .05, DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar ve Anlagmalara Iliskin
Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi iliskisi, KID Olgegi: Kiiresel Iklim Degisikligi
Farkindalik Olgegi, 1 = Haber siteleri; 2 = Akademik makaleler; 3 = Sosyal medya platformlari; 4 = Cevresel Sivil

Toplum Kuruluslarmin web siteleri.

Tablo 11°de goriildiigii gibi iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in
digerlerine gore haber sitelerini daha sik kullanan o6gretmen adaylarmm DBOE puan
ortalamalar1 X(1) = 36.70 ve standart sapma degeri SS = 5.48, iklim degisikligi ile ilgili daha
fazla bilgi almak icin digerlerine gore akademik makaleleri daha sik kullanan 6gretmen
adaylarmm DBOE puan ortalamalar1 X = 39.11 ve standart sapma degeri SS = 3.40, iklim
degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore sosyal medya platformlarini
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daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin DBOE puan ortalamalar1 X3 = 38.10 ve standart
sapma degeri SS = 5.66, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore
cevresel sivil toplum kuruluslarinin web sitelerini daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin
DBOE puan ortalamalar1 X@)=37.61 ve standart sapma degeri SS = 5.77’dir. Puan ortalamalar1
analiz edilmeden Once Levene Homojenlik Testi yapilmis ve gruplar i¢i varyanslarin esit
dagildigi tespit edilmistir (Levene = 1.38, p =.247). ANOVA sonuglari, 6gretmen adaylarinin
DBOE puan ortalamalarinin iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in daha fazla
kullandiklar1 kaynaklara gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin
olmadigini gostermistir (F, 267y = 1.735, p > .05).

Iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak icin digerlerine gore haber sitelerini
daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin KOAIF puan ortalamalar1 X1y = 14.40 ve standart
sapma degeri SS = 5.55, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore
akademik makaleleri daha sik kullanan 6gretmen adaylarmm KOAIF puan ortalamalar1 X =
18.76 ve standart sapma degeri SS = 7.44, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in
digerlerine gore sosyal medya platformlarini daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin KOAIF
puan ortalamalar1 X(3) = 15.91 ve standart sapma degeri SS = 6.34, iklim degisikligi ile ilgili
daha fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore ¢evresel sivil toplum kuruluslarinin web sitelerini
daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin KOAIF puan ortalamalar1 Xz = 16.55 ve standart
sapma degeri SS = 6.31°dir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi
yapilmis ve gruplar i¢i varyanslarm esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = 1.69, p = .168).
ANOVA sonuglari, 6gretmen adaylarmin KOAIF puan ortalamalarinin iklim degisikligi ile
ilgili daha fazla bilgi almak i¢in daha fazla kullandiklar1 kaynaklara gore en az ikisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugunu gostermistir (F@, 267y = 3.112, p < .05).
Hesaplanan etki biiyiikliigiine gore bu fark diisiik diizeyde bir farklilhiktir (n? =.033). Bu farkin
coklu karsilastirma testi sonucuna gore akademik makaleleri kullanan 6gretmen adaylarinin
puanlar1 ile haber sitelerini kullanan O6gretmen adaylarinin puanlar1 arasinda oldugu
gOrilmiistiir.

Iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore haber sitelerini
daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 Xy = 7.83 ve standart sapma
degeri SS = 3.61, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak icin digerlerine gore
akademik makaleleri daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin OCS puan ortalamalart Xp) =
9.52 ve standart sapma degeri SS = 2.83, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in
digerlerine gore sosyal medya platformlarini daha sik kullanan 6gretmen adaylarmm OCS puan

ortalamalar1 X(3) = 7.06 ve standart sapma degeri SS = 3.10, iklim degisikligi ile ilgili daha
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fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore ¢evresel sivil toplum kuruluglarmin web sitelerini daha
sik kullanan dgretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X = 8.00 ve standart sapma degeri
SS = 3.53’tiir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi yapilmis ve
gruplar i¢i varyanslarm esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = 2.60, p = .052). ANOVA
sonuglari, 6gretmen adaylarmin OCS puan ortalamalarinin iklim degisikligi ile ilgili daha fazla
bilgi almak i¢in daha fazla kullandiklar1 kaynaklara gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkin oldugunu gostermistir (F, 267y = 3.318, p < .05). Hesaplanan etki
biiylikligiine gore bu fark diisiik diizeyde bir farkhliktr (n?> = .035). Bu farkin ¢oklu
karsilastirma testi sonucuna gore akademik makaleleri kullanan 6gretmen adaylarinin puanlari
ile sosyal medya platformlarin1 kullanan 6gretmen adaylarmin puanlari arasinda oldugu
gorilmiistiir.

Iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak icin digerlerine gore haber sitelerini
daha sik kullanan 6gretmen adaylarmin ETI puan ortalamalar1 Xy = 12.58 ve standart sapma
degeri SS = 2.63, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak icin digerlerine gore
akademik makaleleri daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin ETI puan ortalamalar1 Xp) =
13.00 ve standart sapma degeri SS = 1.65, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak icin
digerlerine gore sosyal medya platformlarini daha sik kullanan 6gretmen adaylarmm ETI puan
ortalamalar1 X(3) = 12.19 ve standart sapma degeri SS = 2.70, iklim degisikligi ile ilgili daha
fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore ¢evresel sivil toplum kuruluslarmin web sitelerini daha
sik kullanan 6gretmen adaylarinin ETI puan ortalamalar1 X@) = 12.27 ve standart sapma degeri
SS = 2.32’dir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi yapilmis ve
gruplar i¢i varyanslarm esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = 1.69, p = .169). ANOVA
sonuglari, 6gretmen adaylarinin ETI puan ortalamalarmin iklim degisikligi ile ilgili daha fazla
bilgi almak i¢in daha fazla kullandiklar1 kaynaklara gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkin olmadigini1 géstermistir (F3, 267) = .746, p > .05).

Iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak icin digerlerine gore haber sitelerini
daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin KID puan ortalamalar1 Xy = 71.52 ve standart sapma
degeri SS = 10.73, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore
akademik makaleleri daha sik kullanan 6gretmen adaylarinin KID puan ortalamalar1 Xp) =
80.41 ve standart sapma degeri SS = 9.03, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in
digerlerine gore sosyal medya platformlarini daha sik kullanan 6gretmen adaylarinm KID puan
ortalamalar1 X(3) = 73.28 ve standart sapma degeri SS = 11.10, iklim degisikligi ile ilgili daha
fazla bilgi almak i¢in digerlerine gore cevresel sivil toplum kuruluslarinin web sitelerini daha

sik kullanan 6gretmen adaylarinin KID puan ortalamalar1 X) = 74.44 ve standart sapma degeri



61

SS = 11.10’dur. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi yapilmis
ve gruplar i¢i varyanslarm esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = .30, p = .823). ANOVA
sonuglari, 6gretmen adaylarinm KID puan ortalamalarinin iklim degisikligi ile ilgili daha fazla
bilgi almak i¢in daha fazla kullandiklar1 kaynaklara gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkin oldugunu gostermistir (F@g, 267y = 3.417, p < .05). Hesaplanan etki
biiyiikliigiine gore bu fark orta diizeyde bir farkliliktir (n? =.036). Bu farkin ¢oklu karsilastirma
testi sonucuna gore akademik makaleleri kullanan 6gretmen adaylarinin puanlar1 ile haber

sitelerini kullanan 6gretmen adaylarinin puanlar: arasinda oldugu goriilmiistiir.

4.8. Ogretmen Adaylariin iklim Degisikliginin Gelecek Nesiller I¢in Yaratacag Riskler
Hakkindaki Endiselerine Gore Iklim Degisikligi Farkindaliklarina Iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmm iklim
degisikliginin gelecek nesiller igin yaratacagi riskler hakkindaki endiselerine gore KID
Olgeginden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalarinin karsilagtirmalart ANOVA ile

analiz edilmistir. ANOV A sonuglar1 Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Ogretmen Adaylarmin Iklim Degisikliginin Gelecek Nesiller I¢in Yaratacag Riskler
Hakkindaki Endiselerine Gore KID Olgegine ve Alt Boyutlarma ait ANOVA Sonuglar

n Ort. SS sdy, sd F p Islem Sonras1
DBOE
1. Cok endiseliyim 159  38.76 5.42
2. Biraz endiseliyim 106  35.83 5.24 2,268 9.532 .000*** 1>2
3. Endiseli degilim 6 37.50 5.00
KOAIF
1. Cok endiseliyim 159 15.71 6.18
2. Biraz endiseliyim 106 15.22 6.22 2,268 .329 .720
3. Endiseli degilim 6 16.83 6.82
OCS
1. Cok endiseliyim 159 7.67 3.25
2. Biraz endiseliyim 106 7.43 3.46 2,268 .169 .844
3. Endiseli degilim 6 7.50 4.88
ETI
1. Cok endiseliyim 159 12.57 2.65
2. Biraz endiseliyim 106 12.07 2.53 2,268 1.904 151
3. Endiseli degilim 6 13.66 1.50
KID Olgegi

1. Cok endiseliyim 159  74.73 10.04 2,268 4.831 .009*
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2. Biraz endiseliyim 106  70.57 11.90 1>2

3. Endiseli degilim 6 75.50 11.64
Not. ***p < .001, *p < .05, DBOE: Dogal ve Beseri Ortama Etkiler, KOAIF: Kiiresel Organizasyonlar ve
Anlasmalara Iliskin Farkindalik, OCS: Ortaya Cikan Sebepler, ETI: Enerji Tiiketimi iliskisi, KID Olgegi: Kiiresel

Iklim Degisikligi Farkindalik Olgegi, 1 = Cok endiseliyim; 2 = Biraz endiseliyim; 3 = Endiseli degilim.

Tablo 12°de goriildiigii gibi iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler
hakkinda ¢ok endiseli olan dgretmen adaylarmm DBOE puan ortalamalar1 Xy = 38.76 ve
standart sapma degeri SS = 5.42, iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler
hakkinda biraz endiseli olan dgretmen adaylarmin DBOE puan ortalamalar1 X¢) = 35.83 ve
standart sapma degeri SS = 5.24, iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler
hakkinda endiseli olmayan Ogretmen adaylarmin DBOE puan ortalamalar1 Xz = 37.50 ve
standart sapma degeri SS = 5.00’dir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden Once Levene
Homojenlik Testi yapilmis ve gruplar i¢i varyanslarin esit dagildig: tespit edilmistir (Levene =
.29, p = .748). ANOVA sonuglari, 6gretmen adaylarinin DBOE puan ortalamalarinin iklim
degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkindaki endise durumlarma gore en az
ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugunu gostermistir (F, 268y = 9.532, p <
.05). Hesaplanan etki biiyiikliigiine gore bu fark orta diizeyde bir farkhiliktir (n? = .066). Bu
farkin ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore iklim degisikliginin gelecek nesiller icin
yaratacagi riskler hakkinda ¢ok endiseli olan 6gretmen adaylar ile iklim degisikliginin gelecek
nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkinda biraz endiseli olan 6gretmen adaylarinin puanlari
arasinda oldugu gorilmiistiir.

Iklim degisikliginin gelecek nesiller igin yaratacag riskler hakkinda ¢ok endiseli olan
ogretmen adaylarmimn KOAIF puan ortalamalar1 Xy = 15.71 ve standart sapma degeri SS =
6.18, iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkinda biraz endiseli olan
ogretmen adaylarinin KOAIF puan ortalamalar1 X2y = 15.22 ve standart sapma degeri SS =
6.22, iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢cin yaratacagi riskler hakkinda endiseli olmayan
ogretmen adaylarinin KOAIF puan ortalamalar1 X(3) = 16.83 ve standart sapma degeri SS =
6.82°dir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi yapilmis ve
gruplar i¢i varyanslarin esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = .30, p = .73). ANOVA
sonuglary, 6gretmen adaylarinin KOAIF puan ortalamalarinin iklim degisikliginin gelecek
nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkindaki endise durumlarma gore en az ikisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigini1 gostermistir (F, 268) = .329, p > .05).

Iklim degisikliginin gelecek nesiller igin yaratacag: riskler hakkinda gok endiseli olan

ogretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X() = 7.67 ve standart sapma degeri SS = 3.25,
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iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkinda biraz endiseli olan
ogretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X = 7.43 ve standart sapma degeri SS = 3.46,
iklim degisikliginin gelecek nesiller igin yaratacagi riskler hakkinda endiseli olmayan
ogretmen adaylarinin OCS puan ortalamalar1 X3 = 7.50 ve standart sapma degeri SS =
4.88’dir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi yapilmis ve
gruplar i¢i varyanslarin esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = 1.86, p = .157). ANOVA
sonuglari, 6gretmen adaylarinin OCS puan ortalamalarinin iklim degisikliginin gelecek nesiller
icin yaratacag riskler hakkindaki endise durumlarina gore en az ikisi arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkin olmadigini1 gostermistir (F2, 268) = .169, p > .05).

Iklim degisikliginin gelecek nesiller icin yaratacag riskler hakkinda ¢ok endiseli olan
ogretmen adaylarinin ETI puan ortalamalar1 X1y = 12.57 ve standart sapma degeri SS = 2.65,
iklim degisikliginin gelecek nesiller icin yaratacagi riskler hakkinda biraz endiseli olan
ogretmen adaylarinin ETI puan ortalamalar1 X() = 12.07 ve standart sapma degeri SS = 2.53,
iklim degisikliginin gelecek nesiller icin yaratacagi riskler hakkinda endiseli olmayan
ogretmen adaylarinin ETI puan ortalamalar1 X3y = 13.66 ve standart sapma degeri SS =
1.50°dir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi yapilmis ve
gruplar i¢i varyanslarm esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = 1.31, p = .270). ANOVA
sonuglari, 6gretmen adaylarinin ETI puan ortalamalarinin iklim degisikliginin gelecek nesiller
icin yaratacag riskler hakkindaki endise durumlarina gore en az ikisi arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkin olmadigin1 géstermistir (F2, 268y = 1.904, p > .05).

Iklim degisikliginin gelecek nesiller igin yaratacag riskler hakkinda cok endiseli olan
ogretmen adaylarinin KID puan ortalamalar1 X1y = 74.73 ve standart sapma degeri SS = 10.04,
iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkinda biraz endiseli olan
ogretmen adaylarinin KID puan ortalamalar1 X2 = 70.57 ve standart sapma degeri SS = 11.90,
iklim degisikliginin gelecek nesiller icin yaratacagi riskler hakkinda endiseli olmayan
ogretmen adaylarmin KID puan ortalamalari X = 75.50 ve standart sapma degeri SS =
11.64°tlir. Puan ortalamalar1 analiz edilmeden 6nce Levene Homojenlik Testi yapilmis ve
gruplar i¢i varyanslarin esit dagildig: tespit edilmistir (Levene = 1.15, p = .316). ANOVA
sonuglari, 6gretmen adaylarinin KID puan ortalamalarinin iklim degisikliginin gelecek nesiller
icin yaratacag riskler hakkindaki endise durumlarma goére en az ikisi arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir farkin oldugunu gostermistir (F, 268) = 4.831, p < .05). Hesaplanan etki
biiyiikliigiine goére bu fark diisiik diizeyde bir farkhliktir (n? = .034). Bu farkin ¢oklu
karsilastirma testi sonucuna gore iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacag riskler

hakkinda ¢ok endiseli olan 6gretmen adaylar1 ile iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in
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yaratacagi riskler hakkinda biraz endiseli olan 6gretmen adaylarmin puanlari arasinda oldugu

gorulmustiir.



V. BOLUM
5. TARTISMA

Bu boliimde 6gretmen adaylarmin iklim degisikligi farkindaliklarinin cinsiyet, bolim,
smif diizeyi, daha dnceden ders almis olma, yasamlarmin biiyiik boliimlerini gecirdikleri yer,
iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi edinmek i¢in kullandiklar1 kaynaklar ve iklim
degisikliginin gelecekte olusturacagi tehditler konusundaki endise durumlar1 degiskenlerine
gore analiz sonuglarmin literatiirdeki karsilastirilmasina ve tartisilmasina yer verilmistir.

Ogretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklari, cinsiyetlerine
gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermekte midir? sorusuna yonelik yapilan analiz
sonucunda kadin 6gretmen adaylar1 ile erkek Ogretmen adaylarmin farkindalik diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadigi ortaya konmustur. Bu durum KID
olcegi ve DBOE, KOAIF, OCS ve ETI alt boyutlarinin tamamui i¢in gecerlidir. Bu durumun
sebebi olarak kadin 6gretmen adaylar ile erkek 6gretmen adaylarmnin iklim degisikligi ile ilgili
benzer dersler aldiklari, benzer yerlerden bilgi edindikleri ve bu yiizden benzer farkindaliga
sahip olduklar1 diisiiniilmektedir.

Literatiire bakildiginda, Unal (2023), 06gretmen adaylarmin iklim degisikligi
farkindaliklarmi1 ortaya koymak igin bu arastrmada da kullanilmis olan Universite
Ogrencilerinin Kiiresel iklim Degisikligine Yonelik Farkindahk Olgegini kullanmis ve
O0gretmen adaylarmin cinsiyetlerinin kiiresel iklim degisikligi farkindaliklarma etkisinin
olmadig1 sonucuna ulagsmistir. Umurhan (2022), fen bilgisi, ilkogretim matematik, psikolojik
danigmanlik ve rehberlik, sinif, Tiirkge ve okul Oncesi 6gretmen adaylarina yonelik olarak
yap1g1 calisma sonucunda, kadin 6gretmen adaylari ile erkek Ogretmen adaylarmnin bilgi
diizeylerinde anlamli farklilik olmadigmi tespit etmistir. Unal’in (2023) ve Umurhan’in (2022)
ulagmis olduklar1 sonuglar bu arastirmada elde edilen bulgular ile 6rtiismektedir. Dogrudan
sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmenlerine yonelik olmasa da Uzun (2021), {iniversite
ogrencilerine yonelik yapmis oldugu calismasinda, tiniversite 6grencilerinin iklim degisikligi
nedenlerinden olan ¢evre sorunlar1 ve hava kirliligi konusunda cinsiyetlerine gore bir iligkinin
oldugunu tespit etmistir. Calismaya gore erkek dgrenciler, iklim degisikliginin nedeni olarak
hava Kirliligini ve ¢evre sorunlarimi gérmektedirler. Giilsoy’un (2018) ¢alismasinda kadin
ogrenciler, iklim degisikligi nedeni olarak sanayilesmeyi ve niifusu etken olarak
gormektedirler. Giilsoy’un (2018) ¢alismasinda kadinlara gore, iklim degisim siireci ve kiiresel

1sitnma siireci diinyada ciddi problemlere neden olacaktir ve iklim degisikliginin etkilerini
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azaltmak i¢in enerji tasarrufu yapilmasi lazimdir. Erkeklerin bu goriislere katilma durumlara
kadinlardan daha az olmustur. Calismaya gore kadin 6grenciler, erkek 6grencilere gore iklim
degisikligine daha c¢ok oOnem vermektedirler. Umurhan (2022), fen bilgisi, ilkdgretim
matematik, psikolojik danmigmanlik ve rehberlik, smif, Tiirkce ve okul Oncesi 6gretmen
adaylarina yonelik olarak yapigi c¢alisma sonucunda davranig ve tutum konularinda kadin
Ogretmen adaylar1 ile erkek Ogretmen adaylarmin istatistiksel olarak farklilik gosterdigi
sonucuna ulagsmistir. Erkek Ogretmen adaylarinin tutum diizeylerinin kadin 6gretmen
adaylarindan daha yiiksek oldugunu ve kadin 6 gretmen adaylarinin davranis diizeylerinin erkek
ogretmen adaylarmdan daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Uzun (2021), Giilsoy (2018) ve
Umurhan’n (2022) ulagmis olduklar1 sonuglar bu ¢alisma ile 6rtiismemektedir. Bu arastirmada
elde edilen bulgulara dayali olarak bu arastirmaya ve literatiirdeki caligmalara bakildiginda,
kadin ve erkeklerin iklim degisikligine yonelik kavramsal bakis agilarinda, tutum ve
davranislarinda birtakim farkliliklara sahip olduklar1 ancak iklim degisikligine yonelik
farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir farkhiligin olmadigi, bir baska ifade ile benzer
farkindalik diizeylerine sahip olduklar1 soylenebilir.

Ogretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine ydnelik farkindaliklari, bdliimlerine
gore istatistiksel olarak anlaml farklilik géstermekte midir? sorusuna yonelik yapilan analiz
sonucunda fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde 6grenim géren dgrenciler ile sosyal bilgiler
o0gretmenligi boliimiinde 6grenim géren dgrencilerin iklim degisikligine yonelik farkindalik
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig1 ortaya konmustur. Bu
durum hem KID 6l¢egi hem de DBOE, KOAIF, OCS ve ETI alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
icin gecerlidir. Bu durumun sebebinin hem fen bilgisi 6gretmen adaylarinin hem de sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarmin benzer egitim siire¢lerinden gegmis olduklarinin, benzer sekilde
iklim degisikligi konusuna ilgi duymalarinin oldugu diisliniilmektedir. Dolayisiyla iklim
degisikligine yonelik gelecekte verilecek olan egitimlerde ayni diizeyde farkindaliga sahip olan
sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin verecekleri egitimlerin de sahip olduklar1
farkindaliklar1 ¢cer¢evesinde benzer olacag diisiiniilmektedir.

Umurhan (2022), dogrudan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarma yonelik olmasa da bu
arastirma ile benzerlik tagiyan ¢alismasinda, Tiirkce, okul dncesi, psikolojik danigmanlik ve
rehberlik, Ingilizce, simf ve ilkdgretim matematik 6gretmenligi boliimlerinde dgrenim gdren
Ogretmen adaylarmnin boliimlerine gore davranig boyutunda farklilik olmadigi sonucuna
ulasmustir. Parmak’m (2022) fen bilimleri 6gretmenlerine yonelik yapmis oldugu ¢aligmasinda
yer alan fen bilimleri 6gretmenleri, bu egitimin disiplinler arasi bir anlayisla verilmesi

gerektigini belirtmislerdir. Bu fen bilimleri 6gretmenlerinin dogal etmenler, sosyal bilgiler
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Ogretmenlerinin beseri etmenler alanlarindaki yetkinlikleri gercevesinde bir degerlendirme
olabilir. Bu calismada da fen bilgisi 6gretmen adaylarmin ve sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin farkindaliklar1 arasinda bir fark bulunamamistir. Umurhan (2022) ve Parmak
(2022)’1in calismalarinda elde ettikleri sonuglar bu calismada elde edilen bulgular ile
ortiismektedir. Ates (2018), dogrudan iklim degisikligi farkindaliklarina yonelik olmasa da fen
bilgisi 6gretmen adaylar1 ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi cergevesinde
stirdiiriilebilir davranig diizeylerinin yeterli oldugunu tespit etmistir. Fen bilgisi dgretmen
adaylarmin, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan istatistiksel olarak daha 1yi oldugu sonucuna
ulagmustir. Umurhan (2022), dogrudan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina yonelik olmasa da
bu arastirma ile benzerlik tasiyan ¢calismasinda, Tiirk¢e, okul 6ncesi, psikolojik danigsmanlik ve
rehberlik, Ingilizce, simf ve ilkdgretim matematik dgretmenligi boliimlerinde 6grenim goren
ogretmen adaylarmim boliimlerine gore bilgi ve tutum konularinda anlamli farklilagtiklarini
tespit etmistir. Ates (2018) ve Umurhan’m (2022) elde ettikleri sonuglar bu calisma ile
ortlismemektedir. Bu arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak bu arastrmaya ve
literatiirdeki caliymalara bakildiginda, 6gretmen adaylarinm, 6grenim gordiikleri bolimlerin
siirdiiriilebilir davranis diizeyleri iizerinde bir etkisinin oldugu goriilmiistiir. Ogretmen
adaylarmim 6grenim gordiikleri boliimlerin iklim degisikligi farkindaliklarma yonelik bilgi ve
tutumlari tizerinde bir etkisinin oldugu ancak iklim degisikligine yonelik farkindalik diizeyleri
arasinda anlaml bir farkliligin olmadigi, bir bagka ifade ile benzer farkindalik diizeylerine
sahip olduklar1 soylenebilir.

Ogretmen adaylarinm kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklari, smif
diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermekte midir? sorusuna yonelik
yapilan analiz sonucunda sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenim gordikleri
smif diizeyine gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu ortaya
konmustur. KID 6l¢egi, DBOE ve KOAIF boyutu cercevesinde yapilan Tukey coklu
karsilastirma testi sonucunda bu farkin birinci sinifin aleyhinde birinci sinif ile ikinci sinif;
birinci smif ile dordiincii sinif ve birinci snif ile ticlincii sinif arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu
durum, ti¢iincii ve dordiincii sinifta bulunan 6gretmen adaylarinin lisans egitimi siiresince almis
olduklar1 mevcut egitimlerle birinci smifta yer alan 6gretmen adaylarindan daha yiiksek
farkindalik diizeyine sahip olduklarii gosteriyor olabilir. Egitim Fakiiltesinde verilen mevcut
egitimin, Ogretmen adaylarmin farkindaliklar1 iizerinde olumlu bir etkisinin oldugu
diistiniilmektedir. Daha iist sinif seviyesinde bulunan 6gretmen adaylarinin iklim degisikliginin
daha c¢ok olumsuz etkilerine yonelik olan DBOE boyutundan almis oldugu puanlarin birinci

smifta 6grenim goren ogretmen adaylarindan daha yiliksek olmasi, daha {ist sinif seviyesinde
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bulunan 6gretmen adaylarmin iklim degisikliginin olumsuz etkileri ile ilgili daha genis diigiince
yapisina sahip olduklarini diisiindiirmektedir. Daha {ist sinif seviyelerinde bulunan 6gretmen
adaylarmin, iklim degisikligi ile ilgili daha 6nceden yapilan anlasmalar, paneller ve raporlarla
ilgili 6lcegin diger boyutlarina gore daha karmagsik maddeler iceren KOAIF boyutundan daha
yiiksek puan almalari, egitim fakiiltesinde bulunduklar1 siire boyunca bu konuda daha fazla
farkindalik edinecek imkanlar bulduklarini diisiindiirmektedir. Olgegin diger bir boyutu olan
OCS c¢ergevesinde yapilan ¢oklu karsilagtirma testi sonucunda ise bu fark dordiincii sinifin
lehine olacak sekilde birinci sinif ile dordiincii sinif arasinda oldugu ortaya konmustur. Bu
durumun dordiincii sinif 6grencilerinin egitim fakiiltesinde daha uzun siire vakit gegirmis ve
daha fazla ders gérmiis olmalar1 nedeniyle ortaya ¢ikmus oldugu diisiiniilmektedir. Olgegin ETI
boyutu gergevesinde bakildiginda sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri smif diizeyine gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin
olmadig1 ortaya konmustur. Bu durum biitiin sinif diizeylerinde bulunan 6gretmen adaylarmin
iklim degisikligi ile enerji tiikketimine yonelik iliski kurmada benzer diisiincede olduklarmi,
iklim degisikligini g6z oniinde bulundurarak kullanilmasi ve kullanilmamas1 gereken enerji
tiirlerini benzer sekilde degerlendirdiklerini diisiindiirmektedir.

Demirdéven ve Kayaer (2023), dogrudan sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ve fen
bilgisi 6gretmen adaylarina yonelik olmasa da farkli fakiiltelerde 6grenim goren iiniversite
ogrencilerinin iklim degisikligi farkindaliklarina yonelik yapmis olduklari calismada goriismiis
olduklar1 36 tiniversite 6grencisinden elde edilen bulgulara gore, 10 birinci sinif 6grencisinin
yiikksekOgretim seviyesine yeni baslamalar1 dolayisiyla iklim degisikligi konusundaki
yorumlarinm lise diizeyinde kalmis oldugunu gdzlemlemislerdir. Uzun (2021), Universite
ogrencilerinin iklim degisikligi farkindaliklar1 tizerinde yapmis oldugu ¢calismada birinci sinifta
bulunan 6grencilerin daha iist diizey siniflarda bulunan 6grencilere gore iklim degisikligi
hakkinda herhangi bir fikirlerinin olmadigin1 daha fazla belirtmislerdir. Demirdoven ve
Kayaer’in (2023) ve Uzun’un (2021) ulagmis olduklar1 sonuglar bu calismada elde edilen
bulgular ile ortiismektedir. Sanli (2023), bu arastirmanin da dahilinde olan fen bilgisi 6gretmen
adaylar1 ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarini da i¢inde bulunduran ¢alisma grubu ile yapmis
oldugu caligmasinda, Ogretmen adaylarmin smf diizeylerine gore iklim degisikligi
farkindaliklar1 arasinda anlamli farklilik olmadigini ortaya koymustur. Yoriik ve Akpinar
(2023), bu ¢alismada da kullanilan KIiD 6lgegini kullanmis olduklari ¢alismalar1 sonucunda,
tiniversite dgrencilerinin iklim degisikligi farkindaliklarmim sinif diizeyine gére anlamli olarak
farklilagmadig1 sonucuna ulagsmiglardir. Bu aragtirmada 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine

gore iklim degisikligi farkindaliklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu ortaya
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konmustu. Bu nedenle Sanli’nin (2023) ve Y oriik ve Akpimar’mn (2023) calismasinda elde etmis
oldugu sonug ile bu arastirmada elde edilen bulgular birbirleri ile ortiismemektedir. Bu
arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak bu arastirmaya ve literatiirdeki ¢aligmalara
bakildiginda, siif diizeylerinin 6grencilerin iklim degisikligi farkindaliklar1 arasidaki anlamli
farkin daha c¢ok birinci siniflar ile iist diizey smiflar arasinda oldugu, ikinci, iiglincli ve
dordiincii smifta bulunan 6gretmen adaylarinin ise farkindalik diizeylerinin birbirlerine daha
yakin oldugu soylenebilir.

Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklari, iklim
degisikligi ile ilgili ders almis olup olmamalarina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermekte midir? sorusuna yonelik yapilan analiz sonucunda daha Onceden iklim
degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylari ile daha 6nceden iklim degisikligine
yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarinin farkindaliklar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkliligin oldugu ortaya konmustur. Bu fark iklim degisikligine yonelik olarak daha
onceden ders almis olan 68retmen adaylarmnin lehine anlamlidir. Bu durum iklim degisikligi
ile ilgili daha Onceden alinmis olan derslerin Ogretmen adaylarinin iklim degisikligi
farkindaliklarini artrdigini diisiindiirmektedir. Yine bu durum 6gretmen adaylarma iklim
degisikligi ile ilgili ders verilmesinin onemli oldugunu gdsteriyor olabilir. Olcegin alt
boyutlarindan olan KOAIF c¢ercevesinde yapilan inceleme sonucunda da iklim degisikligine
yonelik ders almis olan 6gretmen adaylar1 ile daha 6nceden iklim degisikligine yonelik ders
almamis olan 6gretmen adaylarmin farkindaliklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu ortaya konmustur. Bu durum 6gretmen adaylarina daha onceden verilmis
olan iklim degisikligi derslerinde konu olarak kiiresel organizasyonlar ve anlagmalara iliskin
konularin da yer aldigin1 diistindiirmektedir. Daha 6nceden verilmis olan bu derslerde,
Ogretmen adaylarma iklim degisikligine yonelik olarak yapilan kiiresel anlagmalar
cercevesinde verilen egitimin verimli oldugunu diisiindiirmektedir. Olgegin diger boyutlar
olan DBOE, OCS ve ETI boyutlar1 cergevesinde yapilan inceleme sonucunda iklim
degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylari ile daha 6nceden iklim degisikligine
yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarmin farkindaliklar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkliligin olmadig1 ortaya konmustur. Bu durum daha 6nceden iklim degisikligine
yonelik ders almamig olan 6gretmen adaylarinin, ders almis olan 6gretmen adaylari ile iklim
degisikliginin dogal ve beseri etkileri, ortaya ¢ikan sebepler ve enerji tiiketimi ile iligkileri
benzer sekilde degerlendirdiklerini diisiindiirmektedir.

Durkaya ve Durkaya (2018) {iniversite 6grencileri ile yapmis olduklar1 ¢aligmada,

kiiresel 1sinma ile ilgili ders almis olan 6grencilerin farkindaliklarmin, ders almamis olan
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ogrencilere gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir. Uzun (2021), doga temali egitim
veren ve iklim degisikligi ile ilgili dersleri bulunan iiniversite dgrencilerine yonelik yapmis
oldugu ¢aligma sonucunda, tiniversite doneminde iklim degisikligine yonelik ders almis olan
ogrencilerin iklim degisikligi kavramina daha fazla inandiklar1 sonucuna ulasmistir. Giilsoy
(2018), tiniversite dgrencilerine yonelik yapmis oldugu caligmada, daha dnceden ¢evre dersi
almis olan 6grencilerin iklim degisikligi ile miicadele etme ¢ercevesindeki bilgi diizeylerinin
ders almamis olan O6grencilerden daha yiliksek oldugu sonucuna ulagsmistir. Durkaya ve
Durkaya (2018), Uzun (2021) ve Giilsoy (2018)’un elde etmis olduklar1 sonuglar bu ¢aligma
ile ortiismektedir. Narin (2023), dogrudan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina yonelik olmasa
da 179 fen bilgisi Ogretmeni ile yapmis oldugu c¢alisma sonucunda, 6gretmenlerin
farkindaliklarinin, cevre dersi almis olma durumlarma gore anlamli farklilasmadigim
bulmustur. Narin’in (2023) c¢alismasinda elde ettigi sonuglar bu calismada elde edilen
bulgularla ortiismemektedir. Bu aragtirmada elde edilen bulgulara dayali olarak bu arastirmaya
ve literatiirdeki ¢aligmalara bakildiginda, iklim degisikligi ile ilgili daha donceden ders almis
olan tliniversite 6grencileri ve 6gretmen adaylarmnin, iklim degisikligi kavramina daha fazla
inandiklari, bilgi ve farkindalik diizeylerinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bir baska
ifadeyle iklim degisikligi ile ilgili daha 6nceden verilmis olan derslerin, 6gretmen adaylarmin
farkindaliklar1 izerinde bir etkisinin oldugu sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklari, yasamlarmin
biiyiik boliimiinii gegirdikleri yere gore istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermekte midir?
sorusuna yonelik yapilan analiz sonucunda yasamlarinin biiylik bolimiini kirsal bdlgede
gecirmis olan 6gretmen adaylari ile yasamlarmimn biliyiik boliimiinii kentsel bolgede gecirmis
olan 6gretmen adaylarmin farkindaliklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
olmadig1 ortaya konulmustur. Bu durum, kirsal bolgede yasayan Ogretmen adaylarinin
yasadiklar1 bolgenin el verdigi 6l¢iide iklim degisikligi konusunda edindikleri bilgi birikimi ve
farkindaliklarinin, kentsel bolgede yasayan ve yasadiklar1 bolgede edindikleri bilgi ve
farkindaliklar1 benzer oldugunu diisiindiirmektedir.

Polat ve Kirpik (2013), sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, fen bilgisi 6gretmen adaylar1
ve ilkogretim din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmen adaylarina yonelik olarak bir ¢aligma
gerceklestirmislerdir. Ogretmen adaylarmin ¢evre sorunlar1 cercevesindeki tutum seviyeleri
iiniversite Oncesinde yasamlarmi gegirmis olduklar1 yerler agisindan incelenmis, tiniversiteye
gelmeden oOnce kirsal kesimde yasayan iiniversite 0grencileri ile kentsel kesimde yasayan
liniversite dgrencileri arasmda anlamli bir fark olmadig tespit edilmistir. Yoriik ve Akpimar

(2023), dogrudan 6gretmen adaylarina yonelik olmasa da iiniversite dgrencilerine yonelik
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olarak yapmis olduklari calismada, yasamlarinin biiyiik bir boliimiinii kirsal kesimde gegiren
ogrencilerle, kentlerde geciren dgrencilerin iklim degisikligi farkindaliklar1 arasinda anlamli
bir farkliligin olmadigmi ortaya koymuslardir. Polat ve Kirpik’m (2013) ve Yorik ve
Akpmar’m (2023) elde etmis olduklar1 sonuglar ile bu ¢alismada ortaya konulan bulgular
birbirleri ile ortiismektedir. Uzun (2021)’un yapmis oldugu calisma, dogrudan fen bilgisi
Ogretmen adaylar1 ve sosyal bilgiler 6gretmenlerine yonelik olmasa da benzer bir ¢aligma
olarak ele alimmistir. Uzun’un (2021) cesitli bolimlerde okuyan tiniversite 6grencilerine
yonelik yapmis oldugu calisma sonucunda, aileleri kdyde yasayan Ggrencilerin iiniversite
egitiminden Onceki iklim degisikligi bilgilerinin daha ¢ok oldugunu ortaya koymustur. Kirsal
kesimlerde yasayan 6grencilerin iklim degisikligi ¢er¢evesinde ortaya ¢ikan olumsuzluklardan
daha c¢ok etkilenme risklerinin oldugu sonucuna varmistir. Giilsoy ve Korkmaz (2020),
iiniversite Ogrencilerine yonelik olarak yapmis oldugu calismada, o6grencilerin iklim
degisikligine yonelik algilarmin ailelerinin yasadiklar1 yere gore degisiklik gosterdigi sonucuna
ulagmustir. Kirsal kesimde yasayan 6grencilerin ifadeleri, kentsel kesimde yasayan 68rencilerin
ifadelerine gore iklim degisikligine yonelik algilarinin daha yiiksek oldugunu gostermektedir.
Uzun (2021) ve Giilsoy ve Korkmaz’m (2020) ulasmis olduklar1 sonucglar bu arastirma ile
ortlismemektedir. Bu arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak bu arastirmaya ve
literatiirdeki calismalara bakildiginda, kirsal kesimlerde yasayan Ogrencilerin iklim
degisikliginin olumsuz sonuglarindan daha fazla etkilenme risklerinin oldugu bu nedenle iklim
degisikligi algilarmin da daha yiiksek oldugu ancak yasamlarin biiylik boliimiinii gecirdikleri
yerlerin iklim degisikligi tutum diizeyleri ve farkindalik diizeylerine herhangi bir etkisinin
olmadig1 soylenebilir.

Ogretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklari, iklim
degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in kullandiklar1 kaynaklara gore istatistiksel olarak
anlamli farklilik gostermekte midir? sorusuna yonelik yapilan analiz sonucunda sosyal bilgiler
ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak igin
kullandiklar1 kaynaklara gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu
ortaya konmugstur. KID 06lgegi ve KOAIF boyutu cergevesinde yapilan Tukey c¢oklu
karsilastirma testi sonucunda bu farkin akademik makaleleri kullanan 6gretmen adaylarinin
lehine iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in akademik makaleleri kullanan
ogretmen adaylar ile iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak icin haber sitelerini
kullanan Ogretmen adaylar1 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu durum akademik makalelere
ulagim saglayan Ogretmen adaylarinin arastrma yaparak, merak ederek iklim degisikligi

hakkinda daha fazla bilgiye ulastiklarmi, haber siteleri {izerinden daha fazla bilgi edinen
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Ogretmen adaylarinin ise daha c¢ok rastlantisal olarak bu bilgilere ulastiklarini1 gosteriyor
olabilir. Iklim degisikligine yonelik daha fazla bilgi edinirken haber sitelerini kullanan
Ogretmen adaylarmin arastirmanin alt boyutlar1 olan DBOE, OCS ve ETI boyutlarinda iklim
degisikligine yonelik daha fazla bilgi edinmek i¢cin akademik makaleleri kullanan 6gretmen
adaylarindan anlamli farklilasmadiklar1 goriilmiistiir. Bu durum haber sitelerini kaynak o larak
kullanan 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi ile ilgili dogal ve beseri ortam, ortaya ¢ikan
sebepler ve enerji tiiketimi iliskisi anlaminda akademik makaleleri kullanan 6gretmen adaylar1
ile benzer verilere ulasiyor olduklarini gésteriyor olabilir. Haber sitelerini kullanan 6gretmen
adaylarinin kiiresel anlagsmalar ve organizasyonlarla ilgili verilere ulagsamadiklar1 ya da ¢ok
kisith ulasabildikleri, akademik makaleyi kaynak olarak kullanan 6gretmen adaylarinin ise
kiiresel anlagsmalar ve organizasyonlara yonelik verilere ulasabildiklerini diisiindiirmektedir.
Olgegin bir diger boyutu olan OCS cergevesinde yapilan inceleme sonucunda ise dgretmen
adaylarmm iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi edinmek i¢in kullanmis olduklar
kaynaklara gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi ortaya
konmustur. Yapilan c¢oklu karsilastirma testi sonucunda bu farkin akademik makaleleri
kullanan 6gretmen adaylarmin lehine iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in
akademik makaleleri kullanan 6gretmen adaylari ile iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi
almak icin sosyal medya platformlarmi kullanan 6gretmen adaylar1 arasinda oldugu
goriilmiistiir. Bu durum iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi edinmek i¢in sosyal medya
platformlarini kullanan 6gretmen adaylarmin iklim degisikligi ile ilgili ortaya ¢ikan sebeplere
yonelik bilgilere ulagirken akademik makaleleri kullanan 6gretmen adaylarina gore daha ¢ok
zorlandiklar1 ya da sosyal medya platformlarinda ortaya ¢ikan sebeplere yonelik bulunan
verilerin olduk¢a az oldugunu diistindiirmektedir. Sosyal medya ve haber sitelerinde iklim
degisikligine yonelik 6zellikle kiiresel anlagmalar, organizasyonlar ve iklim degisikliginin
ortaya ¢ikardigi sonuglarla ilgili eksik ya da hatali bilgiler bulunuyor olabilir.

Ogretmen adaylarinm iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi edinmek igin
kullandiklar1 kaynaklara gore farkindaliklar1 arasindaki farki ortaya koymak i¢in literatiirde
herhangi bir ¢alisma olmadig:1 goriilmiis, bu dogrultuda yakin ¢aligmalara bakilmistir. Uzun
(2021), tiniversite oOgrencilerine yonelik yapmis oldugu c¢alismada, Ogrencilerin iklim
degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in en ¢ok iiniversitede verilen egitim, internet,
bilimsel ¢aligmalar, toplantilar, televizyon/radyo ve gazete/dergiler cevabini verdiklerini ortaya
koymustur. Bu ¢alismada da 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi
almak icin daha cok sosyal medya ve haber sitelerini tercih ettikleri gortulmektedir. Ek, Kilig

ve Ogdiim (2010), Aydm Saghk Hizmetleri Meslek Yiiksekokulunda 6grenim gdren



73

ogrencilerin iklim degisikligine yonelik bilgi diizeylerini ortaya koymay1 hedeflemislerdir. Bu
caligmada 6grenciler iklim degisikligi hakkinda bilgi edindikleri kaynak olarak biyuk oranda
gorsel basini gostermislerdir. Bahar ve Aydin (2002), sinif 6gretmenligi 6grencilerinin kiiresel
1sinma ve sera gazina yonelik anlama diizeyleri ve sahip olduklar1 kavramlar ¢ercevesinde
yapmis olduklar1 c¢aligmada, Ogrencilerin konu ile ilgili genel olarak televizyonlardan,
cevrelerinden ve dergilerden bilgi edindikleri sonucuna ulasmistir. Biger ve Vaizoglu (2015),
hemsirelik bolimi 6grencilerinin iklim degisikligi farkindaliklarma yonelik yapmis olduklari
calismada, Ogrencilerin iklim degisikligi kavramini sirasiyla televizyondan, okuldan ve
internetten duyduklarmi belirtmislerdir. Bicer ve Vaizoglu (2015), iklim degisikligi kavramini
digerlerine oranla daha ¢ok medya lizerinden 6grendiklerini belirten 6grenciler i¢in medyanin
daha guvenilir bilgiler sunmasi gerektigini onererek konu ile alakali konferanslarn, sergilerin
sayisinin artirilmast gerektigini belirtmiglerdir. Bu calismada 6gretmen adaylarinin iklim
degisikligine yonelik bilgi edinmek igin en ¢ok kullandiklari kaynak % 46.8 ile sosyal medya
platformu ikinci kaynak ise % 42.3 ile haber siteleridir. Ek, Kilig ve Ogdiim’iin (2010), Bahar
ve Aydin’m (2002), Bicer ve Vaizoglu’'nun (2015), calismalarinda ve bu calismada
katilimcilarin iklim degisikligi ile ilgili bilgi edinmek i¢in daha ¢ok medyay1 kullandiklar1
goriilmektedir. Bu arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak bu arastirmaya ve
literatiirdeki ¢aligmalara bakildiginda, 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi ile ilgili daha
fazla bilgi almak i¢in kullandiklar1 kaynaklarin, farkindalik diizeyleri iizerinde anlamli bir
etkisinin oldugu soylenebilir.

Ogretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklari, iklim
degisikliginin gelecek nesiller i¢cin yaratacagi riskler hakkindaki endiselerine gore istatistiksel
olarak anlamli farklilik géstermekte midir? sorusuna yonelik yapilan analiz sonucunda sosyal
bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi
riskler hakkindaki endiselerine gére en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin
oldugu ortaya konmustur. KID 6lgegi ve DBOE boyutu cergevesinde yapilan Tukey ¢oklu
karsilastirma testi sonucunda bu farkin iklim degisikliginin gelecek nesiller icin yaratacagi
riskler hakkinda kendilerini ¢ok endiseli hisseden 6gretmen adaylar1 ile biraz endiseli hisseden
Ogretmen adaylar1 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu fark kendilerini ¢ok endiseli hisseden
ogretmen adaylarmin lehine anlamli bir farktir. Bu durumun iklim degisikliginin gelecekte
olusturabilecegi olumsuzluklarla ilgili maddeler iceren DBOE boyutunda gergeklesmesi,
kendisini ¢ok endigeli hisseden 6gretmen adaylar1 ile biraz endiseli hisseden 6 gretmen adaylar1
arasindaki farkliligin nereden kaynaklandigini gosterir niteliktedir. Buna gore, kendilerini ¢ok

endiseli hisseden 6gretmen adaylarmin iklim degisikliginin gelecekteki olumsuz sonuglarina
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daha hakim olduklar1 diisiiniilmektedir.

Usta (2023), iklim degisikligine yonelik {iniversite 6grencilerinin endise durumlarina
yonelik yapmis oldugu ¢aligma sonucunda, geng kisilerin iklim degisikligine yonelik endise
durumlar1 ile yaslar1 arasinda pozitif yonde zayif bir ilisgki oldugu sonucuna ulagmistir.
Cinsiyete gore iklim degisikligine yonelik kaygi ve caresizlik boyutlari igerisinde endise
durumlarinda kadinlarin lehinde istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu tespit etmistir.
Ayni caligmaya gore geng yastaki insanlarin iklim degisikligine yonelik kaygi ve endiseli
olmalarmin iklim degisikliginin olumsuz sonuglar1 ile miicadele edilmesi i¢in umut verici bir
durum oldugu soylenebilir. Usta’nin (2023) elde ettigi sonuglar ile bu ¢alismada elde edilen
iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler hakkindaki endiseli olma durumuna
“cok endiseliyim” yanitin1 veren 6gretmen adaylarmin iklim degisikligi farkindaliklarinin, bu
soruya “biraz endiseliyim” yanitini veren Ogretmen adaylarindan daha yiiksek olmasi ile
ortiismektedir. Tklim degisikligi farkindalig: yiiksek olan bireylerin gelecek hakkinda daha
endiseli olduklar1 diistiniilmektedir. Diger bir ifadeyle gelecege yonelik kendilerini cok endiseli
hissettiklerini syleyen bireylerin iklim degisikligi farkindaliklar1 daha az endiseli olduklarini
sOyleyen bireylerden daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Sanli (2023), Tiirkce ve sosyal bilgiler,
bilgisayar 6gretim teknolojileri ve matematik ve fen egitimi bdliimlerine yonelik yapmis
oldugu calisma sonucunda bilgisayar boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarmin caresizlik
boyutuna ait puan ortalamalarinin digerlerinden daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur.
Kaygi1 boyutunda ise bulunan degerler birbirlerine yakin olarak bulunmustur. Sanli’nin (2023),
kirsal kesimde yasayan 08retmen adaylar1 ile kentsel kesimde yasayan 68retmen adaylarimin
iklim degisikligi cercevesindeki endise diizeylerine yonelik yapmis oldugu ¢alisma sonucunda,
kirsal kesimde yasayan 6gretmen adaylarinin daha endiseli olduklar1 sonucuna varmistir. Daha
onceden iklim degisikligine yonelik ders alan 6gretmen adaylarinin endise durumlar1 da daha
onceden iklim degisikligine yonelik ders almayan 6gretmen adaylarindan yiiksek oldugunu
tespit etmistir. Bu calismada da iklim degisikligine yonelik ders almis olan &gretmen
adaylarinin farkindaliklar1 ders almayan 6gretmen adaylarindan daha yiiksek ¢ikarken, gelecek
icin kendilerini daha cok endiseli hissettiklerini belirten 6gretmen adaylarinin da iklim
degisikligi farkindahiklarinin daha yiiksek oldugu ortaya konmustur. iklim degisikligi ile ilgili
farkindaliklar1 ytliksek olan bireylerin gelecek icin daha endiseli olduklar1 ¢ergevesinde bu
calisma ile Sanli’nin (2023) calismasi Ortiismektedir. Buna gore, iklim degisikligi ile ilgili
farkindalik diizeyleri yiiksek olan 6grencilerin iklim degisikligine yonelik endigelerinin de
daha yiiksek oldugu, endiseleri yiiksek olan Ogrencilerin de iklim degisikligine yonelik
farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu soylenebilir.



V1. BOLUM
6. SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirma c¢ercevesinde bulgular boliimiinde incelenen degiskenlere

yonelik sonuglara ve onerilere yer verilmistir.
6.1. Sonuglar

Glinlimiiziin en 6nemli sorunlarindan biri olan iklim degisikligi ile ilgili son zamanlarda
egitim alaninda yeni adimlar atilmaktadir. Ulkemizde yakin zamanda Cevre Egitimi ve Iklim
Degisikligi dersi, [lkdgretim Ogretim Programlari arasindaki yerini aldi. Bu ¢alismada da buna
yonelik olarak gelecekte bu derslere girecek olan fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ve sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi farkindaliklarmi ortaya koymak amaglanmistir.
Bu arastrmada “0gretmen adaylarmin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklari
arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik var midir?” sorusuna yanit aranmaktadir. Hem
okul icerisinde, program ¢ercevesinde hem de okul disinda ortiik olarak verilebilecek olan
iklim degisikligi egitimi ve farkindaligi icin Ogretmenlere diisen roller gbéz Oniinde
bulunduruldugunda bu arastirmada elde edilen sonug¢ bu egitimleri verecek olan fen bilgisi
O0gretmen adaylar1 ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu siirece ne diizeyde hazirlikli
olduklarmi gdsterecektir. Amasya Universitesinde 6grenim goren 111 fen bilgisi dgretmen
aday1 ve 160 sosyal bilgiler 6gretmen adayi ile yiiriitiilen bu ¢calismada toplamda 271 6gretmen
aday1 bulunmaktadir.

1. Arastirmanin ilk bulgusunda 6gretmen adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
iklim degisikligi farkindaliklar1 arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadig1 ortaya konmak
istenmistir. Yapilan analiz sonucunda kadin 6gretmen adaylari ile erkek 6gretmen adaylarinin
iklim degisikligine yonelik farkindaliklar1 arasinda anlaml bir farkin olmadigi bulunmustur.
Arastirmanin ¢ergevesine ve ana problemine bakildiginda bu bulguya gére hem kadin 6gretmen
adaylarinin hem de erkek 6gretmen adaylarinin benzer farkindaliga sahip oldugu goriilmekte
ve gelecekte iklim degisikligine yonelik verilecek olan dersler ve egitimlerle alakali alacaklar1
sorumluluk, 6grenciye verecekleri izlenim ve bir birey olarak iklim degisikligine karsi
sergileyecekleri tavirlar da benzer olacaktir. Arastirmanin bu degiskeni ile ilgili daha 6nceden
yapilan ¢aligmalar ve bu ¢aligsmada elde edilen bulgulara bakildiginda kadin 6gretmen adaylar1
ile erkek 6gretmen adaylarmin iklim degisikligi ile ilgili sadece birkag¢ goriiste birbirlerinden

ayrildiklari, onun disinda benzer farkindaliga sahip olduklar1 goriilmektedir.
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2. Aragtirmanm ikinci bulgusunda 6gretmen adaylarinin bolim degiskenine gore
iklim degisikligi farkindaliklar1 arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadig1 ortaya konmak
istenmistir. Yapilan analiz sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ile sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin iklim degisikligine yonelik farkindaliklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkin olmadig1 bulunmustur. Hem fen bilgisi 6gretmen adaylarinin hem de sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin KID 6lgeginden ve tiim alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig1 ortaya konmustur. Bu durum her
iki boliimde 6grenim goren d6gretmen adaylarmin da ge¢mis egitimlerinde iklim degisikligi ile
ilgili benzer siireclerden gectiklerini gostermektedir. Arastirmanin ana problemini olusturan,
gelecekte iklim degisikligi ile ilgili ders ya da derslere girmesi beklenen fen bilgisi 6gretmen
adaylar1 ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi konusunda verecekleri
egitimlerin sahip olduklar1 farkindaliklar ¢ercevesinde biri digerine gore daha 1yi anlamda fark
yaratmayacak bicimde oldugu goriilmektedir. Hem fen bilgisi 6gretmen adaylar1 hem de sosyal
bilgiler 6gretmen adaylar1 KID 6l¢eginin alt boyutlar1 olan DBOE boyutu cergevesinde dogal
ve beseri etkilere yonelik, KOAIF boyutu cercevesinde kiiresel organizasyonlar ve anlagmalara
yonelik, OCS boyutu cercevesinde iklim degisikligi ile ortaya ¢ikan sebeplere yonelik ve ETI
boyutu cercevesinde enerji ile iklim degisikligi iliskisine yonelik olarak iklim degisikliginin
farkli boyutlarma yonelik olarak da benzer farkindalik diizeyinde olduklar1 ortaya ¢ikmistir.

3. Arastirmanin ii¢iincii bulgusunda 6 gretmen adaylarinin sinif diizeyi degiskenine
gore iklim degisikligi farkindaliklar1 arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadigi ortaya
konmak istenmistir. Yapilan analiz sonucunda sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen
adaylarmm 6grenim gordiikleri smif diizeyine gére en az ikisi arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkin oldugu ortaya konmustur. Tukey ¢oklu karsilastirmali test sonuglarina gore
farkin birinci smiflar ile ikinci smif, birinci siniflar ile {icilincii smif ve birinci smiflar ile
dordiincii simiflar arasinda oldugu bulunmustur. Ikinci, {iciincii ve dordiincii smifta 6grenim
gbren 0gretmen adaylarinin farkindalik diizeylerinin birinci smifta 6grenim goren 6gretmen
adaylarindan daha yiiksek oldugu ortaya konmustur. Bu durum egitim fakiiltesinde verilen
egitimin 6gretmen adaylarinm iklim degisikligi farkindaliklarini artirdigini gosteriyor olabilir.
Birinci smifta 6grenim géren 6gretmen adaylari ile ikinci, i¢lincti ve dordiincii sinifta 6grenim
goren 0gretmen adaylariin arasindaki fark KID 6lgegi ve onun alt boyutlar1 olan DBOE ve
KOAIF ¢ergevesindedir. Birinci sinifta bulunan 6gretmen adaylar1 iklim degisikliginin dogal
ve beseri etkilerine diger smif diizeyinde bulunan dgretmen adaylarina gore daha az hakim
olduklar1 goriilmektedir. Yine ikinci, ti¢iincii ve dordiincli smifta 6grenim gdéren 6gretmen

adaylarinin kiiresel organizasyonlar ve anlagmalara birinci sinifta 6grenim goren 6grencilere
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gore daha hakim oldugu goriilmektedir. Tklim degisikliginin OCS boyutunda ise dérdiincii
smifta bulunan 6gretmen adaylarinin birinci smifta bulunan 6gretmen adaylarindan daha
yiiksek farkindalik diizeyine sahip olduklar1 bulunmustur. Bu durum da egitim fakiiltesinde
gecirilen zamanm Ogretmen adaylarinin farkindaliklar1 {izerinde olumlu etkisinin oldugu
gorlsiini desteklemektedir.

4. Arastirmanin dordiincii bulgusunda 6gretmen adaylarinin daha dnceden ders
almis olma degiskenine gore iklim degisikligi farkindaliklar1 arasinda anlamli bir farkliligin
olup olmadig1 ortaya konmak istenmistir. Yapilan analiz sonucunda daha O6nceden iklim
degisikligine yonelik ders almis olan 6gretmen adaylar1 ile daha 6dnceden iklim degisikligine
yonelik ders almamis olan 6gretmen adaylarinin farkindaliklar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkliligin oldugu ortaya konmustur. iklim degisikligine yonelik olarak ders almis
olan dgretmen adaylarinin farkindalik diizeylerinin ders almamis olan 6gretmen adaylarinin
farkindalik diizeylerinden daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bu durum verilen bu derslerin
iklim degisikligi farkindaliklar1 {izerinde olumlu bir etkisinin oldugunu gdstermektedir.
Ogretmen adaylarinin KID 6lceginin daha c¢ok bilgi agirlikli maddelerini olusturan KOAIF
boyutundan almis olduklar1 puan ortalamalarma bakildiginda daha 6nceden ders almis olan
ogretmen adaylarmin ders almamis olan 6gretmen adaylarindan daha ytiksek farkindaliga sahip
olduklar1 goriilmektedir. Bu durum verilen dersin iklim degisikligi ile ilgili yapilmis olan
anlagsmalarla ve organizasyonlarla 1ilgili bilgilendirici nitelikte oldugu goriisiini
desteklemektedir. Konu ile alakali yapilmis olan diger c¢alismalar da ders almis olan
ogrencilerin iklim degisikligi kavramina daha hakim olduklarmi gostermektedir. Bu
arastirmanin problem durumunda da 6nemle vurgulanan, egitim fakiiltesinde iklim degisikligi
ile 1ilgili verilen derslerin 6gretmen adaylarmin farkindaliklar1 iizerinde bir etkisinin olup
olmadiga yonelik ortaya konulan sorunun cevabina da ulagilmistir. Egitim fakiiltesinde iklim
degisikligi ve gevre ile ilgili verilen derslerin 6gretmen adaylarmin farkindaliklar: tizerinde
olumlu bir etkisinin oldugu goriilmektedir. Arastirmanm {igiincii bulgusunda st smif
diizeyinde bulunan 6gretmen adaylarmmin farkindalik diizeylerinin birinci smnifta bulunan
ogretmen adaylarmin farkindalik diizeylerinden daha yiiksek oldugu ortaya konmustu.
Aragtirmanin {igiincii ve dordiincii bulgularina bakildiginda egitim fakiiltesinde daha uzun siire
geciren ve Ust sif seviyelerinde bulunan 6gretmen adaylarinin bu siiregte farkindalik
diizeylerinin daha da gelismis olabilecegi diislincesi ve iklim degisikligi ile ilgili daha 6nceden
ders almis olan Ogretmen adaylarinin farkindalik diizeylerinin daha yiiksek olmasi iklim
degisikligi kavramu ile ilgili belli bir gegmisi olan 6gretmen adaylarinin farkindaliklarinin daha

yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.
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o. Aragtirmanim besinci bulgusunda &gretmen adaylarinin yasamlarmin biiyiik
boliimiinii gegirdikleri yer degiskenine gore iklim degisikligi farkindaliklar1 arasinda anlaml
bir farkliligin olup olmadig1 ortaya konmak istenmistir. Yapilan analiz sonucunda yagsamlarmin
biiyiik bolimiinii kirsal bolgede gecirmis olan dgretmen adaylar1 ile yasamlarmnin biiyiik
boliimiinii kentsel bdlgede gecirmis olan &gretmen adaylarmmin farkindaliklari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig1 ortaya konulmustur. Bu durum egitim
hayatlarin1 ¢ogunlukla kirsal kesimlerdeki okullarda tamamlayan, kirsal kesimdeki yasam
sartlarinda yasayan Ogretmen adaylari ile egitim hayatlarimi sehirlerde bulunan okullarda
tamamlayan ve kent hayati standartlarina alismis olan 68retmen adaylarmin farkli yerlerde
farkli hayatlar yasamis olsalar da iklim degisikligine yonelik farkindalik diizeylerinin ayni
oldugunu gostermektedir.

6. Arastirmanin altinci bulgusunda 6gretmen adaylariin iklim degisikligi ile ilgili
daha fazla bilgi almak igin kullandiklar1 kaynaklar degiskenine gore iklim degisikligi
farkindaliklar1 arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadigi ortaya konmak istenmistir.
Yapilan analiz sonucunda sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmnin iklim degisikligi
ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in kullandiklar1 kaynaklara gére en az ikisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu ortaya konmustur. KID 6lgegi ve KOAIF boyutu
cercevesinde yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma testi bu farkin akademik makaleleri kaynak
Olarak kullanan 6gretmen adaylar1 lehine akademik makaleleri kaynak olarak kullanan
O0gretmen adaylar1 ile haber sitelerini kullanan ogretmen adaylar1 arasinda oldugunu
gostermektedir. Iklim degisikliginin anlasmalar, organizasyonlar ile ilgili olan ve daha
karmagik igerigini olusturan KOAIF boyutundan daha yiiksek alan 6gretmen adaylarmin
akademik makaleleri kullaniyor olmalari, akademik makalelerin, haber sitelerine gore daha
etkili bir farkindalik olusturdugunu gostermektedir. KID 6lgeginin OCS boyutu gercevesinde
ise yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonucunda akademik makaleleri kullanan 6gretmen
adaylarinin farkindalik diizeylerinin sosyal medyay1 kullanan 6gretmen adaylarinin farkindalik
diizeylerinden daha yiiksek oldugu ortaya konmustur. Ogretmen adaylarinm iklim degisikligi
ile ilgili daha fazla bilgi almak icin en ¢ok kullandiklar1 kaynagin sosyal medya platformlar1
olarak ortaya konmustur.

7. Aragtirmanm yedinci bulgusunda iklim degisikliginin gelecek nesiller igin
yaratacag1 riskler hakkimdaki endigelerine gore iklim degisikligi farkindaliklari arasinda
anlamli bir farkliliin olup olmadig1 ortaya konmak istenmistir. Yapilan analiz sonucunda
sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin iklim degisikliginin gelecek nesiller igin

yaratacag riskler hakkindaki endiselerine gore en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli
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bir farkin oldugu ortaya konmustur. Tukey coklu karsilastirma testi sonucunda KID 6lcegi ve
DBOE boyutu gergevesinde iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in yaratacagi riskler
hakkinda kendilerini ¢ok endiseli hisseden 6gretmen adaylarmin farkindalik diizeylerinin
kendilerini biraz endiseli hisseden 6gretmen adaylarinin farkindalik diizeylerinden daha yiiksek
oldugu ortaya konmustur. Ozellikle DBOE boyutunda yer alan gelecekte olusabilecek
olumsuzluklara yonelik maddelere verilen cevaplar, kendilerini ¢ok endiseli hissettiklerini
belirten 6gretmen adaylarmin farkindalik puanlarinin neden daha yiiksek oldugunu gosterir
niteliktedir.

Ogretmen adaylarmm kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklilik var midir? ana problemi ¢ergevesinde yapilan bu ¢aligmada,
cinsiyet, bolim ve 6gretmen adaylarmin yasamlarmin biiyiik boliimlerini gecirdikleri yer
degiskenleri baglaminda KID 6l¢egi ve alt boyutlarindan almis olduklar1 puan ortalamalarina
gore iklim degisikligi farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 sonucuna
ulagilmistir. Bu durum, kadm ve erkeklerin benzer egitim siire¢lerinden gectiklerini, benzer
bilgilere sahip olduklarini, dolayisiyla benzer farkindalik diizeyinde olduklarini gdsterirken,
sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin da
benzer farkindalik diizeyinde olduklar1 ve ayni sekilde yasamlarinin biiyiik bolimiinii kirsal
kesimde gecirenlerle kentsel kesimde gecirenlerin de farkindaliklarmin benzer olduklarini
gostermektedir.

Ogretmen adaylarmin bulunduklar1 smif diizeyi, daha 6nceden iklim degisikligi ile ilgili
ders almis olmalari, iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak i¢in kullandiklar1
kaynaklar ve endise durumlar1 degiskenleri baglaminda farkindalik diizeyleri arasinda hem
KID olgegi hem de alt boyutlar1 gercevesinde anlamli farkliliklarin oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Daha {ist smif seviyesinde bulunan 6gretmen adaylarinin, daha 6nceden ders almis
olan 6gretmen adaylarinin, akademik makaleleri kaynak olarak kullanan 6gretmen adaylarinin
ve iklim degisikligi ile ilgili kendilerini ¢ok endiseli hisseden 6gretmen adaylarmin farkindalik
dizeylerinin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmigtir. Gelecekte iklim degisikligi ile ilgili
verilecek derslere girecek olan fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ile sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin farkindalik diizeylerini olumlu etkileyen durumun, farkli boliimlerde yer almalari,
cinsiyetleri ya da yasamlarinm biiyiik bolimiinii gegirdikleri yerden farkli olarak, daha 6nce
iklim degisikligi ile ilgili ders almis olmalarina, daha {ist sinif seviyelerinde bulunmalarina, bir
baska ifadeyle egitim fakiiltesinde daha uzun zaman geg¢irmis olmalarina, iklim degisikligi ile

ilgili bilgi edinirken akademik makaleleri tercih etmelerine baglh oldugu goriilmiistiir.
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6.2. Oneriler

1. Iklim degisikligi ile ilgili gelecekte verilecek olan derslerde iklim degisikliginin
dogal, beseri ve sosyal boyutlarinin olmasi ve benzer iklim degisikligi farkindalik diizeylerine
sahip olmalar1 dolayis1 ile hem fen bilgisi 6gretmenleri hem de sosyal bilgiler §gretmenlerinin
birlikte ¢alisabilecegi bicimde yeni ve disiplinler aras1 bir program olusturulabilir.

2. Iklim degisikligi ve cevre ile ilgili alman derslerin iklim degisikligi
farkindaliklar1 iizerindeki olumlu etkisi g6z oOniinde bulundurularak hem fen bilgisi
ogretmenligi hem de sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimlerinin ders programlarmna birinci
smiflara yonelik olarak iklim degisikligi ile iliskilendirilebilecek se¢meli derslerin disinda
zorunlu iklim degisikligi dersi eklenebilir.

3. Iklim degisikligi ve ¢evre ile ilgili alman derslerin iklim degisikligi
farkindaliklar1 {izerindeki olumlu etkisi goz Oniinde bulundurularak, sosyal bilgiler
ogretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde se¢meli ders olarak verilen ¢evre egitimi
dersinin programa daha uygun bir sekilde ilistirilerek 6grencilerin bu dersi se¢meleri tesvik
edilebilir.

4. Ogretmen adaylarmm egitim fakiiltesinde gegirdikleri zaman boyunca iklim
degisikligi ile ilgili yeni ve ilgi ¢ekici etkinlikler diizenleyerek bu etkinliklere katilimlar
saglanabilir.

5. Akademik makalelerin, iklim degisikligi farkindaliklar1 iizerindeki olumlu
etkisi goz onlnde bulundurularak, egitim fakiiltesinde verilecek olan egitimler, akademik

makaleler ve yeni ¢aligmalar iizerinden ilerletilebilir.
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Ek 1. Arastirmaci Tarafindan Hazirlanan Kisisel Bilgi Formu

KISISEL BILGI FORMU

1.Cinsiyetinizi belirtiniz: e Kadm()
o Erkek ()

2. Yasinizi belirtiniz:

3. Sinif diizeyinizi belirtiniz: e 1 smif()
o 2. smf()
e 3.smf()
e 4 smf()

4. Bolumiinizi belirtiniz:

Fen Bilgisi Ogretmenligi ()
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ()

5. Iklim degisikligi kavramimi daha 6nce duydunuz

" o Evet ()
mu: e Hayir ()
fﬁ 1gkhm degisikligi ile ilgili daha dnceden ders aldiniz e Evet ()

' e Hayir ()

7. Yasamimizin biiyiik bir bolimuni nerede
gecirdiniz?

Kirsal bir yerlesim yerinde ()
Kentsel bir yerlesim yerinde ()

8. Iklim degisikligi hakkinda ne kadar bilgi
sahibisiniz?

Hig bilgi sahibi degilim ()
Biraz bilgi sahibiyim @)
Orta duzeyde bilgi sahibiyim ()
Iyi diizeyde bilgi sahibiyim ()

9. Iklim degisikligi ile ilgili daha fazla bilgi almak
veya etkilesimde bulunmak i¢in en sik hangi kaynagi
kullantyorsunuz?

Haber siteleri O
Akademik makaleler @)
Sosyal medya platformlari ()
Cevresel STK'larin web siteleri ()

10. Iklim degisikliginin insan kaynakl olduguna
inantyor musunuz?

Evet ()
Hayir ()

11. Iklim degisikliginin gelecek nesiller i¢in
yaratacagi riskler hakkinda endiseli misiniz?

Cok endigeliyim ()
Biraz endiseliyim ()
Endiseli degilim ()
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Ek 2. Universite Ogrencilerinin Kiiresel Iklim Degisikligine Yonelik Farkindahk Olgegi

Kullanim izni Talep Yazismasi — 1
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Ek 3. Universite Ogrencilerinin Kiiresel Iklim Degisikligine Yonelik Farkindalik Olcegi

Kullanim izni Talep Yazismasi — 2
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Ek 4. Universite Ogrencilerinin Kiiresel Iklim Degisikligine Yonelik Farkindahk Olgegi

Kullanim izni Talep Yazismasi — 3
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