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Jiiri

Juri

Prof. Dr. H. Filiz ALKAN MESHUR
Dog. Dr. Seher OZKAZANC
Dr. Ogr. Uyesi Hale ONCEL

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelisimin insan hayatina olan etkileri ¢ok boyutlu
diigiiniilmesi gereken bir konudur. Giiniimiizde teknolojideki yenilikler, geleneksel ofis ¢alisma hayatini
degistirerek, bilisim alanindaki gelismeler ve ¢alisma hayatina yansimasiyla; ¢alisanlarin ofisten uzakta da
islerini yapabilmeleri kolaylagsmis, uzaktan ¢aligma uygulamalar1 giderek daha da yayginlagsmistir. Uzaktan
¢alisma kavrami temelinde bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanilmasi ile ¢alisma eyleminin geleneksel
ofis ortami disina ¢ikilarak teknolojik gelismelerin sundugu imkanlar sayesinde tele-merkez, ev ya da farkli
bir alandan da ¢aligmaya dayanmaktadir.

Teknolojideki yasanan gelismeler konut ve seyahat tercihlerini de degistirmektedir. Konut kavrami
geemiste, giivenligi ve barinma ihtiyacini karsilamak kullanilmigtir ancak giiniimiizde bireylerin uzaktan
calisma uygulamasina ge¢mesiyle farkli 6zelliklere sahip konut talepleri de ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda
bireylerin konut tercihlerini etkileyen fiziksel, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ¢ok fazla kriter bulunmaktadir. Bu
kriterler bireylerin ¢alisma hayatindan da dogrudan etkilenmektedir.

Bireylerin ¢aligma hayatindaki degisimlerin seyahat davranislari tizerinde de etkileri bulunmaktadir.
Ozellikle konut-isyeri yolculuklarin degismesinin bireylerin kullandig1 ulasim tiirii ve zamanlarini etkiledigi
goriilmektedir. Seyahat tercihlerini etkileyen, bireylerin davranislarinmi yonlendiren etkenler; kisilerin glinliik
seyahat davraniglarindaki degisiklige neden olmaktadir.

Bu c¢aligma Izmir kentindeki c¢alisma hayatini bilgi ve iletisim teknolojilerinden faydalanarak
uzaktan ¢aligmanin bireylerin konut ve seyahat tercihlerine olan etkilerini inceleme amaciyla yapilmistir.
Belirtilen amag¢ dogrultusunda uzaktan ¢alismanin neden oldugu seyahat davraniglar1 ve konut tercihlerine
yonelik literatiir taramasi yapilarak c¢aligma konusuna ait kuramsal arka plan incelenmistir. Daha sonra
secilen 6rneklem alana ait bilgi verilmistir. Calisma kapsaminda Izmir’de geleneksel ofis ortaminda ve
uzaktan calisan bireylere ulasilarak belirtilen amag¢ dogrultusunda anket c¢alismasi gergeklestirilmistir.
Ankette katilimcilarin demografik 6zellikleri, yasam bigimleri hakkinda incelemeler yapilmis, sonrasinda
calismaya katilan kisilerin konut tercihlerini etkileyen etkenlerin 6nemi, buna bagli Covid 19 sonrasinda
degisen tercihler pandemi siirecinde degerlendirilmistir. Saha arastirmasi sonucunda elde edilen verilere gore



yapilan analizler neticesinde uzaktan ¢alismanin bireylerin ulasim ve konut tercihlerini etkiledigi konularin
bireylerin yasam tarzlarina, yaslarina, statiilerine gore degiskenlik gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Covid 19, izmir, Konut, Konut Tercihleri, Seyahat Davranislari, Tele ¢aligma,
Uzaktan Calisma
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The effects of the rapid development in information and communication technologies on human life
is an issue that needs to be considered multidimensionally. Today, innovations in technology have changed
the traditional office working life, and with the advances in the field of informatics and its reflection on
working life; it has become easier for employees to do their work away from the office, and remote working
practices have become more and more widespread. The concept of teleworking is based on the use of
information and communication technologies to move the act of working out of the traditional office
environment and to work from a tele center, home or a different area thanks to the opportunities offered by
technological developments.

Technological developments are also changing housing and travel preferences. In the past, the
concept of housing was used to meet the need for security and shelter, but today, as individuals have switched
to teleworking, housing demands with different characteristics have emerged. In this sense, there are many
physical, socio-cultural and economic criteria that affect individuals' housing preferences. These criteria are
also directly affected by individuals' working life.

Changes in individuals' working lives also have an impact on their travel behaviour. In particular, it
is seen that the change in residence-workplace journeys affects the type and time of transportation used by
individuals. Factors affecting travel preferences and directing individuals' behaviours cause changes in their
daily travel behaviours.

This study was conducted to examine the effects of 'teleworking' on individuals' housing and travel
preferences by utilizing information and communication technologies in working life in the city of 1zmir. In
line with the stated purpose, the theoretical background of the study subject was examined by reviewing the
literature on travel behaviours and housing preferences caused by teleworking. Then, information about the
selected sample area is given. Within the scope of the study, a questionnaire survey was conducted in line
with the stated purpose by reaching individuals working in a traditional office environment and teleworking
in the city of Izmir. In the survey, demographic characteristics and lifestyles of the participants were
examined, and then the importance of the factors affecting the housing preferences of the people participating

Vi



in the study and the changing preferences after Covid 19 were evaluated during the pandemic process. As a
result of the analyses made according to the data obtained because of the field research, it was observed that
the issues that teleworking affects individuals' transportation and housing preferences vary according to
individuals' lifestyles, age and status.

Keywords: Covid 19, Housing, Housing Preferences, izmir, Remote Working, Teleworking, Travel
Behaviours
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1. GIRIS

Bilgi ve iletisim teknolojileri ile giiniimiizde ¢ok hizl1 bir degisim yasanmaktadir.
Bu hizli degisimle birlesen kiiresellesme siireci ile ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve
ozellikle kentsel yapida da 6nemli degisimler ortaya ¢ikmistir. Yeni teknolojilerin hayatin
her alaninda kullanilmaya bagslanmasi c¢alisma bicimlerinin de degisimine ve
cesitlenmesine neden olmaktadir. Bilisim alanindaki s6z konusu degisimler tahmin
edilemeyecek bir hizda ilerleme gosterirken calisma bigimleri ve organizasyonlar
tizerinde de farkli etkilere yol agmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizla
ilerlemesi, baz1 avantajlar sunarak bir¢ok insanin evden, tele merkezden ya da mobil bir
sekilde herhangi bir yerden ¢alismasina olanak tanimaktadir. Bu degisimin ¢alisma hayati
ve yasam bicimleri lizerindeki en 6nemli etkisi ise ‘uzaktan ¢alisma’ uygulamalaridir.
Calisanlar, sirketler ve kurumlar teknolojinin ilerlemesi ile uzaktan c¢alisma
uygulamalarint daha ¢ok kullanir hale gelmislerdir. Bilisim alaninda yasanan bu
gelismeler ¢alisma hayatindaki verimliligi en {iste ¢ikarmay1 hedeflemektedir. Ozellikle
giiniimiizde ¢aligma hayatinda en ¢ok tercih edilen ¢alisma bi¢imi olan ‘uzaktan ¢aligma’
kavraminin farkli uygulama gesitleri bulunmaktadir. Esnek ¢alisma bigimlerinden olan
uzaktan calisma ile evden ise-isten eve olan seyahat siire ve mesafelerini ortadan
kaldirmak ve/veya azaltmaya calismak bu c¢alisma uygulamasinin temel amaglari
arasindadir. Uzaktan c¢alisma uygulamasinin c¢alisma hayatindaki verimi artiran bir
uygulama olmasinin yani sira farkli avantajlar1 ve dezavantajlar1 da bulunmaktadir.

Son yillarda yapilan literatiirdeki calismalar incelendiginde; uzaktan calisma
uygulamasinin yaygin hale gelmesi ile birlikte; kentsel ve mekansal anlamdaki etkileri de
tartisilmaya baslanmistir. Gliniimiizde yasanan teknolojik gelismelere bagl olarak artig
gosteren uzaktan ¢alisma uygulamasinin kisilerin seyahat davraniglar: lizerinde etkileri
bulunmaktadir. Bu gelismelerin ulasim sistemlerine, cevreye ve kente etkileri ¢ok boyutlu
olarak diistiniilmesi gereken bir konudur. Uzaktan ¢alisma uygulamasinin uzun vadede
trafikteki  sikistklign  ve  hava  kirliligini  azaltmaya yonelik  potansiyelinin
degerlendirilmesi kentler agisindan 6nem kazanmaktadir.

Uzaktan caligma uygulamasi kentlerde fiziksel ve mekansal degisime neden
olmaktadir. Ozellikle konut-is yeri arasindaki yolculuk taleplerinin en aza inmesinin
bireylerin farkli ulasim ve konut taleplerini ortaya cikarabilecegi ve bireylerin yasam
tercihlerindeki degisimlerin kisisel-toplumsal olarak da farkli sonuglara neden olabilecegi

ongoriilmektedir.



Covid 19 pandemisi siirecinde pandeminin olumsuz etkilerini de azaltmak igin
tim diinyada baz1 tedbirler ve kisitlamalar uygulamaya konulmustur. Bu dogrultuda,
kamu ve 6zel sektorde yer alan kurum ve kuruluslar calisanlarinin uzaktan calisma
uygulamalarina gecislerini zorunlu olarak gergeklestirmek durumunda kalmislardir.
Yasanan siirecte bir¢ok calisan ve igveren uzaktan ¢alismanin avantaj ve dezavantajlarini
deneyimleme firsati bulmustur. Teknolojinin gelismesi ile birlikte, uzaktan g¢aligma
kavraminin yayginlagsmasi ve 6zellikle 2020 yilinda baslayan Covid 19 pandemisi ile
daha genis bir kesime ulasmasi bu calisma bi¢imine olan ilgiyi her gegen giin
artirmaktadir. Dolayisiyla, pandemi sonrasinda da uzaktan calisma uygulamalarinin

calisma yasaminda giderek benimsenerek yayginlasacagi tahmin edilmektedir.

1.1. Cahsmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢aligma bireylerin uzaktan ¢alismaya gegmesi veya mevcut durumdaki ¢calisma
bicimlerine bagli olarak mekénsal davranis bigimlerindeki degisim ve tercihleri
belirlemeyi; bilgi ve iletisim teknolojilerinin kentsel ve mekansal degisimdeki etkilerini
incelerken; geleneksel ofis ortaminda ¢alisan ve uzaktan ¢alisan bireylerin konut yer
se¢imi tercihlerindeki ve seyahat davraniglarindaki farkliliklar1 karsilastirmali bir sekilde
ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bu ¢ercevede, tezde hedeflenenler ise;

e Uzaktan calisma uygulamalarinin ortaya cikis siirecini ve g¢esitlerini

arastirmak,

e Farkli meslek gruplarinda yer alan bireylerin uzaktan ¢aligma uygulamasina

yonelik tutumlarin1 anlamak,

e Uzaktan ¢aligma uygulamasinin kente ve bireye etkilerinin avantajlarini ve
dezavantajlarini aragtirmak,

e Diinyadaki uzaktan ¢aligma uygulama orneklerini inceleyerek, kentsel ve
mekansal etkilerini degerlendirmek,

e Tiirkiye’de uzaktan calisma uygulamalarinin diinyadaki 6rneklerden farkli

yonlerini tespit etmek,

e Uzaktan c¢alisma uygulamalarmin bireylerin is yerine yakin olma
zorunlulugunu ortadan kaldirmasi nedeniyle, kisilerin konut tercihleri ve

yasam alanlar1 konusunda tercihlerine bagl ortaya ¢ikan etkileri incelemek,



e izmir’de geleneksel isyerlerinden ve uzaktan calisan bireylerin seyahat
davraniglarindaki degisimleri karsilastirmali olarak incelemek,
e Izmir’de geleneksel isyerlerinden ve uzaktan calisan bireylerin konut

tercihlerini etkileyen faktorleri tartigmaktir.

Teknolojideki hizli gelismeler ile yayginlasan uzaktan calisma kavraminin
calisma yasamina, ekonomiye, topluma, kentlere dogrudan veya dolayli olarak bir¢ok
etkisi bulunmaktadir. Uzaktan ¢alisma kavraminin kentsel ve mekansal etkilerinin dogru
bir bakis acisiyla degerlendirilmesi ve yonetilmesi kentler i¢in biiyiik 6nem arz
etmektedir. Uzaktan ¢alisma kavrami bireylerin ofis/is yeri yakininda ikamet etme
zorunlulugunu ortadan kaldiran 6nemli bir uygulamadir. Bu baglamda, uzaktan ¢alisma
kavraminin bir yolculuk talep yonetimi stratejisi olarak dogru ulasim politikalar1 ile
desteklenmesi ve olasi olumsuzluklarin hizli bir sekilde ¢6ziime kavusturulmasina
yonelik stratejilerin gelistirilmesi a¢isindan 6nemi oldukga biiytiktiir.

YOK Tez Merkezinde ‘uzaktan calisma’ ve ‘tele ¢alisma’ anahtar sozciikleriyle
bir tarama yapildiginda, 1997-2022 tarihleri arasinda toplam 51 adet lisansiistli tezin
tamamlanmis oldugu goriilmektedir. Bu tezler agirlikli olarak Isletme, Hukuk, Psikoloji,
Iletisim Bilimleri, Bankacilik, Calisma Ekonomisi ve Endiistri iliskileri alanlarinda yer
almaktadir. Bu calismalar, genel anlamda uzaktan ¢alismanin hukuki yonlerine iliskin
calisma ve arastirmalar1 kapsamaktadir. Uzaktan ¢alisma konusunda Trafik Planlamasi
ve Uygulamasi Ana Bilim Dalinda 1 adet ve Mimarlik Ana Bilim Dalinda ise 2 adet tez
bulunmaktadir. Sehir ve Bolge Planlama Disiplini bakis acist ile konuyu ele alan ve
uzaktan c¢alismanin bireylerin konut yer se¢im tercihleri ile seyahat davraniglari
tizerindeki etkilerini arastiran herhangi bir teze ise rastlanmamis olmasi tezi 6nemli hale
getiren bir durumdur. Bunun yani sira, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerin
stirekli gelismesi calisma alaninda farkliliklart her yil ileriye tasiyacak olup bu
uygulamalar yayginlasirken daha cesitli hale gelecektir. Bu ¢esitliligin kentsel ve
mekansal acidan etkilerinin dogru ve verimli planlanmasi, bireylerin istek ve tercihlerine
yonelik yasam alanlarinin olusturulmasi adina goriis ve diistincelerinin belirlenmesi de

tez caligmasini 6nemli hale getiren diger bir konudur.



1.2. Calismanin Siirhiliklar: ve Kapsami

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler sonrasinda tiim diinyada siyasal,
ekonomik, toplumsal alanda bir¢ok degisim meydana gelmektedir. Bu dogrultuda,
teknolojik gelismelerin beraberinde getirmis oldugu esnek calisma tiirlerinden biri olan
uzaktan c¢aligma bilgi toplumuna gecen iilkelerde benimsenmeye ve uygulanmaya
baslanmustir. Teknolojinin kentlere olan etkileri ise 1980°li yillardan itibaren literatiirde
ilgi gbrmeye baslayan konular arasinda yer almaktadir. Bu ¢ercevede, literatiirde bilgi ve
iletisim teknolojilerinin kentsel ve mekansal etkilerini anlamaya iliskin yapilan birgok
calisma oOzellikle uzaktan calismanin konut yer se¢imi tercihlerine ve seyahat
davraniglarina olan etkilerine odaklanmistir. Yapilan bu tespitler 1s18inda, tez
calismasinda uzaktan c¢alismanin kentsel ve mekansal etkileri konut yer secimi
tercihlerinde ve seyahat davranislarinda olas1 degisimleri ele alacak sekilde sinirlanmistir.

Bilgi toplumuna erken gecen iilkelerdeki istatistikler dikkate alindiginda gorece
tilkemizdeki uzaktan ¢alisan oranlarmin diisiik olmasi ve uzaktan ¢alismanin yeni bir
uygulama bi¢imi olarak hayata gegirilmesiyle birlikte yayginlagsmasinin zaman alacak
olmasi ¢alismanin smirliliklart arasinda gosterilebilir. Bu nedenle, saha aragtirmasi
kapsaminda &rneklem alan olarak segilen Izmir ilinde gergeklestirilen anket ¢alismasinda
kisith sayida uzaktan calisan bireye erisilebilmistir. Tez calismasinin bir diger sinirliligi
ise, Covid 19 pandemisinin neden oldugu zorunlu mesafe kurallar1 geregi anketlerin
bliylik bir cogunlugunun ¢evrimici yapilmis olmasidir.

Tez calismast bes boliimden olusmaktadir. Girig boliimiinde ¢aligmanin amaci,
onemi ve kapsamina yer verilmistir. Ikinci boliimde, calismanin kuramsal ve arka planini
ortaya koyabilmek amaciyla teknolojideki gelismelerin ¢aligma hayatina olan etkileri
cergevesinde; Oncelikle uzaktan ¢alisma kavrami detayli olarak ele alinarak, literatiirdeki
kuramsal ve deneysel ¢alismalar detayl bir sekilde incelenmistir. Ugiincii béliimde ise,
tez ¢aligmasinda kullanilan materyal ve yontem belirlenerek saha arastirmasi siireci
aciklanmistir. Dordiincii boliimde, oncelikle ¢alisma alaninin konumu ve 6zelliklerine ait
detayli bilgiler aktarilmigtir. Devaminda Tiirkiye nin biiylik bir metropol sehri olan
[zmir’de uzaktan c¢alismanm bireylerin konut yer segimi tercihlerine ve seyahat
davraniglarina  olan etkilerini anlayabilmek amaciyla bir anket c¢alismasi
gerceklestirilmistir. Ayrica, literatlirde yer alan ¢caligsmalardan elde edilen sonuglar ve alan
calismasindan elde edilen bulgular cer¢evesinde uzaktan c¢alismanin konut yer se¢imi

tercihlerine ve seyahat davraniglarina olan etkilerine yonelik bir tartisma yapilmistir.



Calismanin son boliimiinde ise, Izmir ilinde yapilan saha arastirmasi ve anket
calismasindan elde edilen bulgular 1s1ginda sonuglara ulasilarak ¢ikarim ve Onerilerde
bulunulmustur. Calismanin genel semasi ve arastirma yontemleri Cizelge 1.1°de

verilmistir.

Cizelge 1.1. Calismanin asamalar1 ve kullanilan yontemler

Calismanin; Kullanilan Yontemler Bulgularin Sentezlenmesi
*Amaci K :]S'“hem“" taramas ’ ’ *Anket sonuglar;
*Kapsamn * 4 h ? SIASUMMASL & *Frekans dagilimlan ve yorumlar:
*Yontemi “ Anket calismas " .' *Caprazlama

*Ki kare analizi

Kavramsal Tanimlar ‘. p—
*Caligma hayati

4 Saha Calismasi

*Esnek ¢aligma ve tirleri nas *Calisma alan konumu
*Uzaktan ¢alisma ve tiirleri ve ozellikleri
‘Uzaktﬁan caliymanin ortaya *Planlama tarihi:konut
¢ikis sureci . o8 ve ulasim alanlar
*Avantajlan ve dezavantajlar . . elisimi
*Yasal diizenlemeler * o an
S *Anket calismast ve
| Kente degerlendirmeleri

*Diinyada ve Tiirkiye'de il G

uzaktan ¢alisma Mekansal-Fiziksel

*Covid 19 ve uzaktan Etkileri

galigma iligkisi
*Ulasim ve yolculuk taleplerine etkileri
*Kentsel yayilmaya ve kirsal alanlara
etkileri
*Konut tercihlerine etkileri




2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL ARKA PLAN

Calismanin bu boliimiinde calisma konusuna iligkin kavram ve tanimlara yer
verilmistir. Devaminda ise bu konuyla ilgili yapilan ¢alismalar incelenerek literatiir
taramasi yapilmistir. Calisma, calisma yasam kalitesi, esnek ¢alisma ve uzaktan ¢alisma

kavramlarinin tanimlari ve tiirleri agiklanmustir.

2.1. Temel Kavramlar

2.1.1. Cahisma ve ¢calisma yasam kalitesi kavram

Glinlimiizii tanimlayan en 1yi kavramlardan bir tanesi ¢alisma kavramidir. Sehir
yasamindaki tim toplumsal yapilar ve aralarindaki iliskileri en iyi ¢alisma kavrami
aciklamaktadir. Sanayi devrimi ile daha da hiz kazanan bu kavram biiyiik teknolojik
gelismeleri de beraberinde getirerek bilgi ve iletisim teknolojileriyle daha da gelismistir.
Uretimin tek merkezde toplanmasi, fabrika merkezli ¢alisma alanlarmmn olusmasi
giiniimiize kadar olan siiregle birlikte hiz kazanarak gelismelere devam etmektedir.
Yasanan bu gelismeler ile is giicii ve ¢alisma hayat1 ev digina yani ‘igyerine’ tasinarak
aslinda yasam alan1 disinda bir ¢alisma hayati olusturulmustur (Kicir, 2018).

Calisma hayati; kisilerin sosyal hayatlarindaki en 6nemli konumunu ve insan
yasaminin biiyiik bir boliimiinii olusturmaktadir. Ayni1 zamanda ¢alisma kavrami kisisel
bir deger ifade bi¢cimidir. Kisilerin toplumdaki statiisii cogu zaman ¢alisma kavramu ile
iliskilendirilmektedir. Calisma kavrami hem hizmet hem de bir {iriin tiretmek anlaminda
kullanilabilmektedir. Caligma hayat1 bireylerin bir isle ugrasarak gecirdikleri zamani
ifade etmektedir. Daha genis agidan bakildiginda ise; ¢alisma hayati bireyin 6miir boyu
hayatinda etkisi olan ve yasamda baskin bir kavram olarak goriilmektedir (Yiiksel ve
Oren, 2012).

Sehirlesme, artan niifus gibi faktorlerle ulasimda gecirilen zamanin artmasi
calisma yasam kalitesini de etkilemektedir. Calisma yasam kalitesi kavrami literatiir
incelendiginde; yasam kalitesi (quality of life) ve ¢alisma yasamu kalitesi (quality of
working life) olarak birbirine ¢ok yakin kavramlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
anlamda caligma yasam Kkalitesi; bir toplumun gelismesindeki sosyal ve ekonomik
degisimlerin igerisinde yer alan, ¢alisan kesimin diisiince ve beklentilerini sekillendiren,

kendi alanlarindaki konularla alakali olarak sorunlarin ¢dziimiinii i¢eren bir siirectir.



Caligsma yasam kalitesi kavrami ¢alisanlarin is alanlarindaki verimini arttirmaya yonelik
uygulamalar1 kapsamaktadir. Bu sayede c¢alisma yasam kalitesinin arttirilmasi
hedeflenerek calisilan siireden maksimum verim almak hedeflenmektedir (Pelit ve
Gokge, 2019).

Calisma yasam kalitesi kavrami ilk olarak 1960’11 yillarda ortaya ¢ikan ve ¢ok
boyutlu, kapsamli bir konudur. Bu konu {izerinde ¢esitli tanimlamalar yapilmistir. Bu
kavram; calisan kesimin kendini giiven ortami igerisinde hissettigi, mutlu hissedebildigi,
dinlenebilme ve calisabilme zamanlarinin planlandigi, stres yasamadiklari, kisisel ve
mesleki ihtiyaclarina yonelik eylemler igerisinde yer alabildigi ortam olarak
tanimlanabilir. Bu sayede ¢alisan kesimden en yiiksek verim alinirken; yapilan isin de
kalitesi ylikselmektedir (Akar, 2017). Bireyler i¢in ¢alisma hayati ¢ok 6nemlidir. Bu
anlamda caligma yasam kalitesinin dnemi de ortaya c¢ikmaktadir. Nitelikli bir ¢alisma
hayatinin olusturulmasi konusunda giiniimiiz kosullarinda ulasimda gegirilen siirenin
artmasi gibi etkenler nedeniyle caligma kalitesinin yiikseltilmesi konusunda c¢esitli
caligmalar yapilmaktadir (Cetinkanat ve Kosterioglu, 2016).

Calisan kesimin yasam kalitesinin yiikselmesi, hizmette bulundugu alan
konusunda da verimliliklerin artmasini saglamaktadir. Calisma kosullarinin katt olmast,
asir1 is yiikii ve baskisi, asir1 kalabalik ¢alisma alanlar1 gibi ¢evresel etkenler ¢alisma
yasam kalitesini de diistiren Ozellikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle,
kosullarin calisanlar {izerindeki olumsuz etkilerine sosyal ve psikolojik anlamda da
sorunlar eklenmektedir. Calisanlarin ruhsal ve zihinsel anlamda yeterliligini saglayan
olumlu c¢alisma ortamlari, is veriminden en yiliksek performansin alinmasini
hedeflemektedir. Is yasaminin ve calisma hayatindaki kalite, is gelistirme alanlarinda da
yiikselise ge¢mektedir. Calisma hayatinin kalitesi, calisan kesimin daha insancil
kosullarda yasamasini da etkin kilmaktadir (Akar, 2017).

Yasadigimiz déonem igerisinde bilgi ve iletisim alanindaki yasanan gelismeler de
yasam Kalitesini arttirmanin yani1 sira; c¢alisma hayati kalitesinde de etkili rol
oynamaktadir. Sanayide olugan gelismeler, teknolojideki yasanan gelismeler, geleneksel
calisma ortamlarmin da degismesine zemin hazirlayarak alisilan ¢alisma diizeninin
disinda farkli calisma sekillerini de ortaya ¢ikarmistir. Ozellikle ulasimda harcanan vaktin
gegmisten giinlimiize artarak ilerlemesi nedeniyle uzaktan ¢alisma, tele ¢alisma, esnek
caligma gibi farkli kavramlar da hayatimiza girmistir. Teknoloji alaninda yasanan tiim
gelismeler calisanlarin  islerini  uzaktan yiiriitebilmesi ve igyerlerinden uzak

caligilabilmesi konularinin da 6niinii agmaktadir. Zamanla tiim meslek gruplar1 da kendi



ihtiyaclar1 ve gereksinimleri dahilinde uzaktan ¢alisma fikrine daha ¢ok yonelmektedir.

(Alkan Meshur, 2007).

2.1.2. Esnek ¢alisma ve tiirleri

Esnek calisma hayati 2. Sanayi Devrimi ile birlikte 1970’11 yillarin sonrasinda
gelisim ve degisim gostererek yeni teknolojilerin yani sira bu donemde yasanan
ekonomik kriz ile birlikte ortaya ¢ikan ve doéniisen bir kavram olmustur. Calisma
stirelerindeki esneklik ile birlikte giinliik ¢alisma siireleri, haftanin farkli boélim ve
saatlerine boliinerek ¢aligma saatlerinin birbirinden farkli olarak planlanabilmesi
durumunu kapsamaktadir (Tozlu, 2011).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan geligsmeler ile birlikte uzaktan calisma,
esnek ¢aligma gibi benzeri kavramlar da hayatimiza girmistir. ‘Esnek ¢alisma’ olarak
adlandirilan ¢aligma hayatina girisin de temelinde teknolojik gelismeler yer almaktadir.
Teknolojik alanlarda yasanan gelisme ve degisimler rekabeti de beraberinde getirerek
calisma hayatinda yeni taleplerin olusmasina neden olmustur. Bu konu ¢aligma hayatinda;
kalite ve verimliligin arttirilmasi amaciyla yeni iiretim tekniklerini, ¢alisma hayatinin
daha esnek hale getirilmesini, isveren—isci iliskisinde olumlu ¢izginin saglanabilmesini
hedeflemektedir. Her gecen giin yayginlasan esnek c¢alisma kavrami; klasik ve
gelenekselci ilerleyen galisma hayatindan farkli bir diizeni temsil etmektedir. Calisanin
haklarinin korunmasi ve diizenlenmesi temeline dayanmaktadir. Bir igyerindeki calisma
kurallarinin 6nceden belirlenmesini, hukuki anlamda c¢alisanin haklarini, ihtiyaglara gore
cesitli ve farkli diizenlemeleri de beraberinde getiren bir sistemdir. Esnek ¢alismanin
farkl tiirleri arasinda;

e Fonsiyonel Esneklik (Functional Flexibility),

e Sayisal Esneklik (Numerical Flexibility),

e Ucret Esnekligi (Pay Flexibility),

e (Calisma Siiresi Esnekligi (Working Time Flexibilitiy) gibi farkli uygulamalara

yer verilmektedir (Eryigit, 2000).

Esnek calisma hayatinin ortaya ¢ikist ile hem olumlu hem olumsuz goriisler de
beraberinde gelmistir. Literatiirde, bir tarafta yiliksek igsizlik seviyesinin bu uygulamalar
ile azaltilabilecegini savunan gorisler, diger tarafta ise esnek calisma bigimlerinin

uygulamadaki ekonomik problemlere yol acgabilecegine ve sosyal anlamda giivensizlige



neden olacagimi savunan gorligler yer almaktadir. Esnek caligma hayatinin ortaya
¢ikmasinda ozellikle;
e Kadinlarin, genglerin, yashlarin ve dezavantajli gruplarin is giliciine katilarak
istihdamin saglanabilmesi,
e Ekonomik krize bagli kapanan ofis maliyetlerini diisiirmek amaciyla issizligin de
engellenebilmesi,
e Nitelikli is giiciine olan ihtiyag ve taleplerin artmasi,
e Farkli ¢calisma programlarina bagh olarak ¢alismadan verimliligin artmasi,
o Kiiresellesme, rekabet, is hukukunun yayginlastirilmasi,
e Isci ve isverenin korunmasi,
e Diinyada yasanan bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelisimlerin sonucunda

zorunluluk haline gelmesi etkili olmustur (Sen, 2017; Eyck, 2003).

Ozellikle uzaktan calisanlar bir iletisim araci kullanan bilgi iscileri olarak
tanimlanmaktadir. Internet tele calisma kavramiin tanimsal ifadelerinde yer almaya
baslamistir. Ozellikle teknolojinin kullanilarak ¢alisma hayatinin gergevesinde; evde
herhangi bir is yapan ve bunun i¢in interneti kullananlar; evde herhangi bir ig yapmak
adina bilgisayar kullananlar, internet ve iletisim araglarindan cep telefonunu kullananlar,
normal ofis ¢aligma saatlerinde evden ¢alisma zamanini yoneten, birden fazla is yerinde
calisan kisiler (ev hari¢) goriilmektedir. Yani bilgi ve iletisim teknolojileri; kismen
teknolojinin kullanilmasiyla ¢aligma hayatini sekillendirmektedir (Brynin ve Haddon,
2016).

Is hayatindaki esneklik uygulamalarinda; sayisal esneklik, piyasadaki tiim
degisen sartlar1 takip eden (ekonomik-teknolojik) bu degisen sartlardaki artan taleplere
gore iggiicli miktar1 ve eyleminin degistirilmesidir. Zamana gore uygulamalarda ¢alisan
kesimin is giicii siiresini kendi ihtiyaglar1 ve verimliligi dogrultusunda diizenleyebilmek
haklarin1 icermektedir. Bu uygulamalar arasinda is yasamini ve isgiicliniin degisik
hallerde kullanilmasini saglayan fonksiyonel esneklik ve iiretim ya da ¢aligma siiresinin
baska mekanlarda siirdiiriilmesini temel alan uzaklastirma stratejileri yer almaktadir
(Tekeli ve Dogrul, 2010).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler géz 6niine alinarak esnek ¢aligsma

kavram ve tanimlar1 Cizelge 2.1°de sunulmustur.



Cizelge 2. 1. Esnek ¢alisma kavram ve tanimlar1 (Eyck, 2013)
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Esnek Calisma Kavramlari

Tanimlar

Alternative officing (Alternatif

Gorevlendirme)

Fiziksel calisma alanlar ve iletigsim etkilesim siralamasinin

yeniden yapilandirilmasi.

Compressed work week

(Sikigtirilmig Caligma)

Tam zamanli is giinii sayisinin azaltilmasi.

Cross-training (Capraz Egitim):

Calisan gruplarina verilen gorevlerin birbirleriyle uyumlu
olabilmesi.

E-working (E-¢alisma)

Telefon, bilgisayar veya tablet gibi iletisim araglarinin

kullanilmasi ile gergeklesen esnek calisma uygulamast

Enterprise (Sirket)

Satis veya hizmetin bir birim tarafindan yiirtitiilmesi

uygulamasi.

Homework (Evde Yapilan Is)

Evde veya kiigiik isletmelerce yapilabilecek hizmet- is

uygulamasi.

Home-based work (Ev Eksenli

Calisma)

Evde galismaya benzer ancak daha giivensiz kosullar1 i¢eren

calisma uygulamasi.

Key-time staff (Anahtar Zamanlh

Personel)

Saatlik-haftalik-aylik ¢caligma programlarindan olugmasi.

Informal work (Gayri Resmi

Calisma)

Belirli kurallar ve mevzuata gore olmayan esnek galisma

uygulamasi.

Indefinite contract (Belirsiz

Sozlesme)

Genel olarak uzun vadeli olmasi beklenen resmi bir ig

sozlesmesi.

Job-sharing (Is Paylasimi)

iki yar1 zamanli ¢aliganin gorevlerini paylasmast.

Multi-tasking (Coklu Gorevler)

Hizmet veya gorevlerin ¢ok ¢esitli olarak yapilmasi ve

surdirilmesi.

Outsourcing (Dis Kaynak

Kullanimi)

Sirket igerisinde gelisen liretim siireglerinin mekan digina

taginmasi.

Outsourcing firms (D1s Kaynak

Firmalarr)

Uretime digaridan destek veya hizmet saglayan uygulamast.

Part-time work (Yar1 Zamanli

Calisma)

Yasal siirenin en az beste birinden daha az ¢alismay1 6n

goren sozlesmeleri ve is durumunu kapsamasi.

Subcontracting (Tageronluk)

Bir arac1 sayesinde bir baskasina yapilan is uygulamasi.

Telework (Uzaktan/Tele Calisma)

Kiiglik ofis ve dis mekanlarda e-iletisim teknolojisinin

kullanilmasi.
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2.1.3. Uzaktan ¢alisma (tele calisma) kavrami ve tanmimlari

‘Tele’ Yunanca’da uzaktan anlamina gelmektedir. Tele ve work kelimelerinin
birlesiminden olusan ‘Teleworking’ kavrami ‘Uzaktan Calisma’ olarak Tirk¢e’ye
cevrilebilmektedir. Telework bir ig degildir aksine mevcut bir isin uzaktan yiiriitilmesini
saglayan sistem ve uygulamalar biitiiniidiir. Calisanin isyerine bagimliligit minimum
diizeyde tutularak ilerlemektedir. Ozellikle literatiire bakildiginda telecommuting ve
telework kavramlar1 es anlamli olarak kullanilmaktadir. Ancak uygulama konusunda ¢ok
ciddi farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Telecommuting kavrami ilk olarak Jack Nilles
tarafindan 1973 yillarinda kullanilmustir (Olger, 2004).

Telecommuting O6zellikle ev ile is arasindaki git-gel mesafesinin azaltilmasi
amaciyla teknoloji alanindaki gelismeleri de kullanilarak is yerine gitmeye gerek
kalmadan evde calisilmasina izin veren bir uygulama olarak ortaya ¢ikmistir. Zaman
icerisinde evden calismanin rahatligina alisildik¢a, ¢alisma alanlarinda ¢ok tercih edilen
bir uygulama olmaya baglanmistir. Bu anlamda bakildiginda, geleneksel-merkezi is yeri
ortamindan uzakta herhangi bir mekinda yapilan tiim ¢aligmalar ‘calisma’ yani ‘work’
kelimesi ile birleserek ‘Telecommuting’ terimini de igerisine alan bir ‘telework’ kavrami
ortaya c¢cikmistir. Bu calisma bi¢imi de ilk olarak Avrupa iilkelerinde kullanilmaya
baslanmustir (Olger, 2004).

Esnek calisma ile birlikte glinlimiizde oldukga sik kullanilan ve rastlanan ¢alisma
bicimi ise; Uzaktan ¢alisma (Teleworking, Telegalisma) geleneksel bir is yerinden farkl
olarak calismalarin uzaktan yiiriitiilmesi uygulamasidir. Uzaktan ¢aligmalar; tam zamanli
ya da yar1 zamanli olabilir. Genelde ¢aligmalarin elektronik ortamda yiiriitiilmesi temeline
dayanmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojileri sayesinde calisan kisi kendi zamanini
programlayabilmekte ve islerini uzaktan da yiiriitebilmektedir (Gergek, 2020).

Hizli kentlesmeyle sehir merkezlerinde artan niifus, sehir planlama konusunda
hizmetlerin iiretim alanlari, saglik ve donati alanlar1 ile yasam alanlarimin farkh
bolgelerde planlanmasima neden olmustur. Banliydler olarak tanimlayabilecegimiz
alanlarda ise ozellikle bu fark daha ¢ok kendini belli etmistir ve is—yasam alanlari
arasindaki mesafelerin de artmasina neden olmustur. insanlar yasam alanlar1 ve is alanlar
arasinda daha cok ulagimda vakit gecirmekte ve buna bagli olarak verimsiz is giicii ortaya
¢ikabilmektedir. Bu nedenle uzaktan ¢alisma kavrami hayatimiza girmistir (Alper, 2020).

Uzaktan ¢alismanin en 6énemli kavramlarindan olan Tele ¢alisma yani uzaktan

calisma uygulamalar1 giinlimiizde yaygin olarak kullanilmaktadir. Uzaktan ¢alismanin
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temelinde yer alan bilgi ve iletisim teknolojileri alaninda yasanan gelismeler bu ¢alisma
modeline duyulan ilgiyi de arttirmaktadir. Uzaktan ¢alismada temel amag ¢aligsan bireyin
calisma zamanin1 kendisinin planlayabiliyor olmasidir. Kisinin kendi ¢alisma alanini
belirlemesi, dezavantajli gruplarin ¢alisma hayatindaki istihdamin arttirilmasi ve isletme
giderlerinin azaltilmasi gibi konularda biiyiik avantajlar saglamaktadir (Dur, 2009).

Uzaktan calisma, c¢alisanlarin bir ise mekansal olarak gidip gelmeleri yerine
normal c¢alisma saatleri igerisindeki is faaliyetlerini evden ya da uydu ofis olarak
tanimlanabilecek uzak ofislerden yiiriitiilmesi temeline dayanmaktadir. Bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki gelismeler ile bu calisma tiirleri yayginlasmaya baslamistir. Ozellikle
banliyo ve sehir merkezlerindeki trafigi, hava ve cevresel kirliligi azaltilmasinin
saglanmasinin yani sira i memnuniyeti ve verimini de artiran bir uygulama olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin; bazi arastirmalarda evden calisan Kkisiler iizerinde
yapilan incelemelerde, saatlerce dis mekanda g¢alisan kisilere oranla giiniin sonunda
fiziksel ve duygusal yorgunluk seviyelerinin yiikselmesi durumu daha diisiik olarak
gozlemlenmektedir (Eyck, 2003).

Uzaktan galismayi, isyeri merkezine bagli ancak mekan olarak is yerinden uzak
bir yerde yapilan, yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin de bu uygulamay1 destekledigi bir
uygulama bigimi olarak ifade etmek miimkiindiir. Tele ¢alismanin ev ¢alismasina benzer
sekilde ilerlemesi ve uygulamasindan dolayr kadin-yash ayirt etmeksizin istthdam
konusunda da yardimc1 ve gelismeye agik oldugu goriilmektedir (Tozlu, 2011).

Tele calisma kavrami i¢in literatiirde farkli tanimlamalar kullanilmaktadir.
Tanimlar incelendiginde; Ozellikle tele galisma kavraminin 3 temel baslik etrafinda
sekillendigi gortilmiistiir.

e Organizasyon,
e Mekan,
e Teknoloji bagliklar1 aslinda bu yeni ¢aligma bi¢giminin temel kollaridir.

Tanimlarin ortak noktalar1 konusunda ise, bu ii¢ basligin en az ikisinin birbiri ile
es zamanli olarak yiiriitilmesinden bahsedilmektedir. Buna gore, tele calisma; ticretli
olarak ¢aliganlarin is yerinden uzak bir mekanda islerini yapabilmek amaciyla ortaya
cikan, bilgisayar ve iletisim teknolojilerinin es zamanl bir sekilde kullanilarak ¢alisanin
ise gitmesi yerine isi ¢alisana gotiirme temeline dayanan tiim yeni ve modern ¢aligsma

bigimlerinin genel uygulama ydntemidir (Olger, 2004).
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2.1.4. Uzaktan ¢alismanin tiirleri

Uzaktan c¢alismanin farkli g¢esitleri de gilinlimiizde sik¢a kullanilan
uygulamalardir. Islerin evden yiiriitiilebildigi ev eksenli ¢alisma bigimi (home-based
telework), uydu isyeri (sattelite office) ana ofisten uzakta ¢alisma, (teleworking from
remote offices) miisteri i¢cin seyahat edebilen, bilgisayar—tablet veya telefonlarla
calismay1 destekleyen (mobile telework) gibi gesitler giiniimiizde de sik¢a uygulanan
calisma bigimleri arasindadir (Gergek, 2020; Dur, 2009).

2.1.4.1. Ev eksenli uzaktan calisma

Uzaktan ¢alismanin tiirlerinden ev eksenli ¢calisma modelinde, yasanan teknolojik
gelisimler ile birlikte isyeri kavrami tekrar eve doniig gostererek bir degisime ugramistir.
Son yilarda ise bu ¢aligsma seklinde bir artis ve yiikselis de goriilmektedir. Ev esasli tele—
calisan kavraminda 6zellikle iletisim teknolojisinin kullanilmastyla bu ¢aligma alanindaki
standart ¢alisanlar aslinda organizasyonun da bir pargas1 konumundadirlar. Giiriiltiilii ya
da yogun caligma ortaminin aksine daha sakin ve yalin calisma alanlar1 bu ¢alisma
bi¢iminde goriilmektedir (Alkan Meshur, 2007).

Uzaktan ¢aligma uygulamalarinin en yaygin tercih edilen sekli ev eksenli tele-
calismadir. Iletisim ve bilgi teknolojilerinin daha erisilebilir olmas1 giin gectikce de
gelismesi nedeniyle Ozellikle internet basta olmak iizere is imkanlarini ve verimliligini
biiyiik 6lciide is yerleri ve ofislerden eve tasimistir (Kabak¢1 Giinay ve Ozer Torgaldz,
2020).

Uzaktan ¢aligma konusu dijital doniisiimleri de beraberinde getirmistir. Ozellikle
giiniimiizdeki kosullarda bazi uygulamalar sayesinde uzaktan ¢alisma daha ¢ok kullanilir
ve goriiniir hale gelmistir. Insanlar artikk evden ya da uzaktan is toplantilarina
katilabilmekte gortismelerini de dijital uygulamalar sayesinde yapabilmektedir (Akca ve
Kigiikoglu, 2020).

Ev-eksenli calisma modelinde; farkli bir ofis yerine c¢alismalar ‘ev’de
yapilmalidir. Bu ¢aligma tiirliniin de yine ‘ev’de yapilan temizlik ve bakim gibi mesleki
dallardan ayrilmas1 gerekir. Bir siire dncesine kadar bu ¢aligma modelinin kaybolacag: ve
yerini yeni calisma uygulamalarina birakacagi disiiniilmiistiir. Ancak giiniimiiz
kosullarinda yasanan gelismeler ve ilerlemeler ile birlikte gelisme gostermeye devam

etmektedir. Ozel sektdér anlamida 6zellikle firmalar is yeri disina cikarak calisma
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kosullarint mekan disina tasimaktadirlar. Calisma hayati fabrikalardan ¢ikarak,
atolyelere, evlere yoOnelme gosterdikge calisan sayisinda da olumlu bir artis
gozlemlenmektedir. Ev-eksenli ¢alisma uygulamalarinda ise 6zellikle gelenekselciligi

gelistiren bir uygulama oldugu literatiirdeki ¢alismalar ve drneklerde goriilmiistiir (DISK,
2003).

2.1.4.2. Uydu ofisler

Uzaktan ¢alismanin bir diger uygulamasi ise Uydu Ofisler (Satellite Officies) hem
merkezi isyerine bagli olma hem de ev ortamindan islerini yiiriitiilmesi uygulamasidir.
Bilgisayar sistemi ile firmaya baglanilarak uzaktan ¢alisma ortami saglanmaktadir. Bu
calisma bi¢ciminde, g¢alisilan i3 yeri her anlamdaki iletisim teknolojisini
kullanabilmektedir. Kisaca yan ofis gibi diisiiniilebilmektedir. Geleneksel ofislerde
oldugu gibi bir noktada devamlilik saglanmakta ve is yerinde calisanlar i¢inde is yuki
hafiflemektedir. Bu durumdan dolay1 ofis alanindan ve ise gidip gelme zamanlarindan
tasarruf saglayan uygulama olarak gosterilebilmektedir. Ozellikle erisimi zor olan

bolgeler agisindan oldukea avantajlar: bulunmaktadir (Olger, 2004).

2.1.4.3. Tele calisma merkezleri (Tele centers)

Tele calisma merkezleri ofis alanindan ve ise gidip gelme zamanlarindan tasarruf
saglayan uygulama olarak gosterilebilmektedir. Ozellikle erisimi zor olan bdlgeler
acisindan oldukga avantajlart bulunmaktadir. Avrupa’da 6zellikle kdy, kasaba gibi kirsal
kesimlerde kurulmuslardir. Merkezlere 6rnek olarak; Irlanda, iskogya, Ingiltere, Brezilya,
Ispanya gosterilebilmektedir (Alkan Meshur, 2007).

Tele ¢alisma merkezleri, uydu ofislerden farkli bir uygulama olarak bir firmaya
degil daha fazla firmaya bagh olabilmekte ve zincir gorevi gérmektedirler. Bu ¢aligma
merkezlerinde, tim isletme ihtiyac ve giderleri ortak firmalar tarafindan
karsilanmaktadir. Tele ¢alisma merkezlerinin de gesitli tiirlerinden bahsedilebilmektedir.
Bunlar; tele village (tele koy), tele cottage (yerel ¢alisma merkezleri) olarak ifade

edilmektedir (Olger, 2004).
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2.1.4.5. Mobil (Nomatic) telework uygulamasi

Mobil yani gezici olarak ¢aligma ortami saglanmaktadir. Bu ¢alisma seklinde bir
ofis bulunmamaktadir. Seyahat etmeyi gerektiren pazarlama, temsilcilik gibi ¢alisma
alanlarinda goriilmektedir. Genel olarak yolda ger¢eklesen bir ¢alisma uygulamasidir. Bu
alanda calisan kisiler hareketli tele-¢alisan olarak tanimlanmaktadir. Ev dahil olmak
lizere; trende, otobiiste, ugakta, otelde ¢cok sayida mekan olmak iizere hareket halinde
calisabilmektedir (Alkan Meshur, 2007).

Diger uzaktan ¢alisma bigimlerinden;

e Transborder telework (Sinir Gtesi telecalisma),

e Offshore telework (Ulke dis1 telegalisma),

e Temporary workstations (Gegici is istasyonlar1) bireysel ve grup bazl
uygulamalarinda benzerlik gosteren calisma bi¢imleri olarak gosterilebilmektedir.

Bu anlamda calisan tiim geleneksel isyerleri disinda calisan kisiler ise, tele
commuters-tele-workers yani ‘uzaktan calisanlar’ olarak isimlendirilmektedir (Olger,
2004).

2.2. Uzaktan Calismanin Ortaya Cikis Siireci

1970’lerin basindan itibaren tele ¢alismaya ait yine de net bir fikir birligi
saglanamamustir. Bu kavram mobil ¢aligsma ve is yerlerinin ofis diginda herhangi bir yerde
calisma hayat1 saglamasi, bir merkezden calisabilme ya da evden ev eksenli ¢aligma
diizenlemelerine bagli olan birgok ¢esidi igerisinde barindirmaktadir. Ancak hepsinin
ortak noktasi tele c¢alisma kavrami igerisinde bilgi ve iletisim teknolojilerinin
kullanilmas; bilgisayar ve internet ag1 sayesinde online olarak ¢aligmalarin yiiriitiilmesini
kapsamaktadir (Gormiis, 2020).

Tele calisma olarak adlandirilan kavram teknolojinin hizla gelismesi ile ortaya
¢ikmis olan bir tanimdir. Tele calisma gilinlimiizde yaygin ancak yeni sayilabilecek bir
uygulama bi¢imidir. Bu anlamda 6zellikle is yeri disinda c¢alismak bu uygulama
biciminde esastir. Calisma alani1 ve ¢alisan arasinda elektronik bir bag bulunmaktadir.
Tele c¢alisma uygulamalarinda isin yapildigi yere goére bes g¢esit uygulamadan
bahsedilebilmektedir. Bunlar; evden tele ¢alisma, tele merkezden ¢alisma, gezici ¢alisma,

on-site ¢alisma, déniisiimlii calismadar. Is yeri ile baglant1 konusunda iKi cesit calismadan
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bahsedilebilmektedir. Uluslararasi Calisma Orgiitii (ILO)’ya gére; Online ve Offline yani
Cevrimi¢i ve Cevrimdisi ¢alisma uygulamalaridir (Sen, 2017; Gormiis, 2020).

1973 yillarinda Jack Nilles “The Telecommunications—Transportation Tradeoff”
adli kitabinda o6zellikle trafik sikisikligi ve c¢evresel kirlilige bir ¢oziim Onerisi olarak
telekomiinikasyon teriminden bahsetmistir. Tele-calisma ilk olarak Nilles (1975)
tarafindan 1970’lerin basinda 6zellikle petrol krizi ile ev-is yeri arasindaki mesafe ve
zamanin azaltilmasi ile enerji tasarrufu yapilarak ¢evrenin daha korunabilir olmasini
saglamak amaciyla One siirlilmiistiir. Bu diislince icerisinde insanlarin degistirilmesi
yerine islerin degistirilmesinin daha uygun oldugu savunulmustur (Baruch, 2001).

Yaklasik 10 y1l kadar sonra ise ¢ogu sirket tele ¢alismay1 ofis alanindaki masraf
ve maliyetleri azaltma yontemi olarak gorerek kullanmaya baslamistir. Bunun yani sira,
iist diizey ve nitelikli personeli ¢ekebilmek ve elde tutabilmek adina da bir strateji olarak
goriilmiistiir. Uzaktan ¢aligsma hakkinda evrensel bir tanim hala mevcut degildir. Avrupa
literatliriinde ‘uzaktan ¢alisma’, Amerika i¢in ‘evden calisma, uzaktan ¢alisma’ ya da
‘saha dis1 ¢alisanlar’ terimleri kullanilmaktadir. Tiim kullanilan terimler benzerliklere
sahip oldugu kadar uygulama asamasinda farkliliklar gostermektedir. Ozellikle Toffler
(1980) ve Handy (1984); tele calismanin yeni bir isttihdam modeli olusturacagini
savunmuslardir (Baruch, 2001; Bjursell ve ark., 2021; Gérmiis, 2020).

2.2.1. Uzaktan calismanin avantajlar1 ve dezavantajlari

Uzaktan calisma, bilgi ve iletisim teknolojilerinden kullanimindan dogan en
kapsamli yeniliklerden biridir. Geleneksel c¢alisma ortamindan farkli yanlarinin
bulunmasindan dolayi literatiirde hem avantaj hem de dezavantajlari siirekli olarak
tartisilan bir konudur. Bugiinkii ¢alisan kesimin biiylik bir cogunlugu yasam alan ile
calisma alanlari arasinda net bir ayrim yapmaktadir. Uzaktan ¢alisma ile bu alanlarin da
daha i¢ ice gecmesi ve biitiinlestirilmesi hedeflenmektedir. Buradan yola ¢ikilarak

uzaktan calismanin tartisilan yonlerinin tizerinde durulmasi gerekmektedir (Gareis,
1999).

2.2.1.1. Uzaktan calismanin avantajlari

Uzaktan caligma uygulamalar1 ¢esitli nedenlere bagli olarak hizla artis

gostermektedir. Ozellikle mavi yakali iiretimden beyaz yakali ise gecis, artan
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gayrimenkul fiyatlari, aile yapisindaki degisiklikler, artan sayida cift kariyere ve kendini
her daim gelistirmeye agik olan insanlarin sayisindaki artig, kiiresellesme ile rekabet
ortaminin artmasi gibi nedenlerle birlikte tele ¢calisma uygulamalarinda son yillarda ¢ok
hizli bir artis gézlemlenmektedir (Tictze, 2002).

Uzaktan ¢alismanin artmasi konusunda verilen egitimlerin de 6dnemi biiytiktiir.
Calisanlara uzaktan ¢aligma uygulamasi hakkinda egitimler ve bilin¢lendirmeye yonelik
toplantilar da uygulama bi¢ciminden kazanilacak potansiyelleri arttirmaktadir. Egitim
konusunda firmalar ve yoneticilerin gercken bilgi ve iletisim teknolojilerinin zeminini
hazirlayarak ¢alisanlara destekte bulunmalari; verimlilik agisindan ve galisan—ydnetici
giiveni acisindan da olumlu sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Ozellikle yoneticilerin de
kendilerini uzaktan ¢alisma konusunda desteklemeleri siireklilik ve verimlilik a¢isindan
basarili sonuclar elde edilmesini saglamaktadir. Uzaktan ¢alismanin olumlu etkilerinin
gbzlemlenebilmesi adina ikinci 6nemli faktor ise iletisimdir. Verimli bir iletisim ortami
sayesinde tele ¢aligmanin avantajlarindan s6z edilebilmektedir (Kowalski ve Swanson,
2005).

Uzaktan g¢alisma potansiyel olarak, firmalarin ve g¢alisanlarin isleri 6zelinde
mekansal ve zaman anlaminda esnekligin arttirilmasmi saglamaktadir. Ozellikle ev
eksenli uzaktan ¢aligmalarda; ¢alisanlarin bireysel ¢alisma stiresini ofiste gecirdigi gilinler
ve evden calistig1 giinler olarak planlamasiyla zamandan tasarruf saglamak ve yapilan
isten maksimum verim almak hedeflenmektedir. Bireysel anlamda ise gidip gelme
stirelerinin kaldirilmasi aslinda uzaktan c¢alisanlarin en degerli 6zelliklerinden biridir.
Calisanlar adina 6zellikle ortalama seyahat siiresinin azaltilmasi, tele ¢alismaya duyulan
ilgiyi de her gegen giin arttirmaktadir (Gareis, 1999).

Uzaktan ¢aligmanin avantajlarini kullanabilmek i¢in 6ncelikle yoneticilerin siireg
ile uyumlu olmasi gerekmektedir. Bu anlamda seyahat maliyeti ve ofis alanlarinda azalma
konusunda da 6nemli verimlilik elde edilmektedir. Yani uzaktan ¢alisma uygulamasina
onem verildigi takdirde aslinda avantajlarin dezavantajlardan daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu calisma bi¢iminin daha fazla uygulanmasi ile engelli calisanlar, yasl
calisanlar, bolgesel ya da kirsal kesimdeki calisanlarin da tele ¢alisma ile istihdami
miimkiin olmaktadir. Bununla beraber azaltilmig trafik sorunlar1 yani sira uzaktan
caligmanin c¢evresel de birtakim faydalar1 goriilmektedir. Trafik sikisikli§inda 6zellikle
bosa harcanan zaman gdz Oniine alindiginda uzaktan ¢alisma ile azaltilmis karbon

emisyonlari, hava kalitesi ve daha 1iyi kosullardaki yasam alaninin zemini
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olusturulmustur. Ozellikle yogun metropol alanlar igin bu ayrint1 énem kazanmaktadir
(Atac, 2006).

Uzaktan calisma avantajlar1 verimlilik alaninda incelendiginde; yapilan tiim
arastirmalarda sonu¢ benzer ¢ikmaktadir. Ofisten uzakta calisan kisilerin verimlilikleri
daha yiliksek olmaktadir. Stresin azaltiliyor olmasi, verimliligi arttirirken esneklik
sayesinde de c¢alisma hayatindan maksimum hizmet alinmaktadir. Maliyet tasarrufu
incelendiginde; daha az kisi ofiste ¢alistig1 i¢in ofis giderlerinin azalmasi s6z konusudur.
Isgiicii anlaminda cesitlilik artarken 6zellikle yetenekli ¢alisanlarin gz dniine ¢ikarilmasi
ve ozellikle rekabet anlaminda da tesvik edici oldugu gézlemlenmektedir (Olger, 2004).

Uzaktan ¢alismanin gevresel agidan olumlu etkilerinin tespit edilmesiyle birlikte
yesil uzaktan calisma (green telework) kavrami ortaya cikmistir. Uzaktan ¢alismay1
verimli kilan teknolojiler incelendiginde; cesitli uygulamalarin yani sira birgok avantaj
goriilmektedir. Literatiir incelendiginde 6zellikle yesil uzaktan ¢alisma kavraminin
temel avantajlar1 arasinda; ¢evre, ulagim, is yeri, ofis alan1 ve kaynak kullanim1 gibi temel
basliklardan bahsedilmektedir (Egbuta ve ark., 2013; Galvez ve ark., 2011).

Irlanda Cevre Dairesi ve Cevre Koruma Ajansina gore; dzellikle motorlu tagitlar
hava kirliligi, giiriiltii ve kentsel ¢evre ve saglik sorunlarinin temel nedenidir. Uzaktan
calisma sayesinde daha az gaz tiiketimi daha az emisyona neden olacak; modern binalarda
ozellikle enerji kullaniminda ciddi tasarruflar elde edilecek ve trafik sikisikligi da yine
uzaktan ¢aligma sayesinde azaltilacaktir (Egbuta ve ark., 2013).

Seyahat siiresinin azalmasi konusunda; 2000 American Community Survey,
Potter (2003) verileri kullanilarak; ortalama olarak bir tele ¢alisanin evde ya da ofis
disinda islerini yiiritmesi sayesinde giinde 57,6 dakika kadar tasarruf yaptigi
gorilmiistiir. Yer degistirme teorisi kullanilarak ise gidip gelme konusunda zaman
harcanmamasi, iiretkenlik anlaminda fayda saglamaktadir. Uzaktan calisan kisi ofiste
yasanacak dikkat daginikligin1 da en aza indirgeyerek verimli bir yol izlemis olmaktadir
(Crandall ve Gao, 2005).

Bazi aragtirmalar 6zellikle uzaktan calisan kadin calisanlarin is yiiklerinin ve
streslerinin daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu konuda literatiir arastirildiginda
baz1 yazarlar uzaktan ¢alismay1 daha ¢ok stresi tetikleyen bir unsur olarak gormektedir.
Karsit goriis iceren ¢alismalar ise, 6zellikle uzaktan ¢alismanin cinsiyet rollerinde bir
degisiklige yol agmadigini ve evde de uzakta da g¢alismanin bir degisiklik teskil
etmedigini soylemektedir. Bazi ¢aligmalarda ise avantaj olarak gosterilen bir diger konu

is—yasam dengesinin saglanmasi konusunda 6zellikle ¢alisan ve bagimli ¢ocuklar1 olan
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kadinlarin is hayatinda uzaktan ¢aligma ile zamani planlayabildikleri ve buna bagli olarak
azaltilmis ¢alisma saati dnlemleri sayesinde daha verimli ¢aligma hayat1 gecirdiklerini
gostermektedir. Bu dogrultuda uzaktan calismanin giinliik yasamdaki etkilerine
bakildiginda, ¢ogu firmanin is yasam dengesini saglamak amaciyla tele calismaya
yoneldigi goriilmektedir. Calisanlarin iiretkenliginde artisa neden olurken, devamsizlik
problemlerinde azalmaya ve ayni zamanda calisanlarin haklarinin korunmasina ve yasal
anlamda da koruma alanlar1 olusturularak kalic1 bir uygulama bi¢imine dontistiiriildiigii
goriilmektedir (Galvez ve ark., 2011).

Ozellikle firmalarin esnek veya uzaktan calisma bicimini se¢melerindeki
nedenler; maliyetlerin azalmasi, degisen kiiresellesme ile rekabet ortamina ve pazar
sartlarina uyum saglanmasi, tam giin istthdam olmamasi ve zamanin verimli
degerlendirilebilmesi, sanal ortamdaki ¢alisan kesimden yararlanilabilmesi, ise
devamliligin azaltilmasidir. Bunun yani sira, ulagimda gegen siirenin azaltilmasi ve bunun
ise katilmas1 sonucunda bilgi ve hizmet iiretimi de aksamamis olacaktir (Tozlu, 2011).

Uzaktan ¢alismanin en énemli avantajlarindan bir tanesi de esneklik kavramidir.
Bireyin kendi smirlarin1 ¢izerek ve koruyarak calisabilmesi, kendi planlamasini
yapabilmesi ve bu yeteneginin bulunmasi uzaktan ¢alismanin ilk sartin1 olusturmaktadir.
Bu tiir bir ¢aligma hayati en 1yi sekilde bilgi teknolojilerinin kullanilmasi ile olugmaktadir.
E-posta, iletisim teknolojileri, telefon ya da tablet ve bilgisayar kullanimi asenkron
iletisimi miimkiin kilmaktadir. Kisinin rahat haliyle ¢alisma hayatina uyum saglamasi da
verimliligi arttiran 6zellikler arasinda yer almaktadir (Stephens ve ark., 1998).

Uzaktan ¢alisma ¢evre dostu ve daha esnek caligma yasaminmi destekleyerek,
yonetim konusunda ofis bina ve alanlarinin maliyetlerini diisiirmektedir. Ayrica uzaktan
calisma bir sirket i¢in kurumsal anlamda imajim1 da yiikselten bir faktor olarak
goriilmektedir. Daha az seyahati desteklemek, giyim konusunda tasarruf ve mekansal
hareket dengesini saglamak gibi farkli yonleri de bulunmaktadir (Bjursell ve ark., 2021).
Cizelge 2.2’de uzaktan ¢alismanin avantajlar1 ¢alisanlar, isverenler ve toplumsal-kentsel

olmak tizere 3 baslikta gruplandirilmistir.
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Cizelge 2. 2.Uzaktan galismanin avantajlar1 (Atac,2011; Olcer,2004; Berkiin ve ark., 2014)

Cahisanlar

Isverenler

Toplumsal-Kentsel

Esnek calisma saatlerinin

olusturulmasi

[ iiretkenligi ve maliyet

tasarrufunun saglanmasi

Trafik sikisikliginin azalmasi

Mesleki esneklik saglanabilmesi

Gelistirilmis esneklik ve i

yasam dengesinin kurulmast

Karbon emisyonlariin

azaltilmasi

Bos zamanlarin verimli

kullanilabilmesi

Artan is giicii katilim ile

istihdam saglanmasi

Hava kalitesinin iyilestirilmesi

Seyahat-zaman siiresinin

azalmasi

Devlet ile es zamanli olarak is

stirekliliginin saglanmasi

Kirsal gelisimin desteklenmesi

ve stratejilerin olusturulmasi

Yorgunluk, stresli davranislarin

azalmasi

Telekomiinikasyon ve internet

maliyetlerinde azalmasi

Cevre kirliliginin en aza

indirilmesi

Seyahat maliyetlerinin azalmasi

Verimli ig ortami saglanmasi

Enerji tasarrufunun saglanmasi

Giyim maliyetlerinin azalmasi

24 saat miusteri ihtiyaglarinin

cevaplanmasi

Bolgeler arasi etkilesim ve

isbirliginin arttirtlmasi

Aile tliyelerine ayrilan zamanda

esneklik kazanilmasi.

Ofis diginda belgelere ve
verilere daha kolay ulasim ve

erisimin saglanmasi

Kentsel anlamda rekabet
ortaminin olusturulmasi ve

dengelenmesi

Kadin ¢alisanlar i¢in 6zellikle
ev-is yasam dengesinin

saglanmasi.

Ofis giderlerinin azalmasi

Ozel ara¢ kullanimmin

azaltilmasi

Esitlik¢i rekabet ortaminin

saglanmasi

2.2.1.2. Uzaktan calismanin dezavantajlari

Uzaktan c¢alismanin avantajlarinin  yaninda zorluklarini da g6z Oniinde
bulundurmak gerekmektedir. Bu anlamda; gayri resmi etkilesimler ile odaklanma da
zorluk yasanmasi, kaynaklara erisim konusunda bazi teknolojik yetersizlikler,
performans izleme, Ol¢me, denetleme zorluklari, kisiler arasi beceri farkliliklari,
denetlenmesi zor degerlendirme ve saglik ve giivenlik anlaminda aksakliklarin
yasanmasi, sosyallesme firsatlarinin olmamasi, kariyerle ilgili baz1 sorunlar, ilgili
uzmanlik, igbirligi ve egitim eksikleri géze ¢arpmaktadir (Bjursell ve ark., 2021).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler uzaktan calismay1 daha pratik ve

cok daha kolay bir hale getirmektedir. Ancak yine de uzaktan ¢alisma konusunu iceren



kaynaklar tim  bilimsel

goriilmektedir (Baruch, 2001).

incelendiginde

calismalarin
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tele calismayr Ovmedigi

Teknolojik aksakliklar da yine uzaktan calismanin dezavantajlar1 arasinda

gosterilmektedir. Bu konuya, verilerin giivenliliginin saglanmasi igin gerekli kosullarin

hazirlanamamasindan kaynaklanan problemler ve giivenlik agiklari, denetim ve

organizasyonun zor olmasi, yetersiz bilgiden kaynaklanan aksakliklar 6rnek olarak

gosterilebilmektedir. Calisanlar agisindan bazi durumlarda yeterli yasal diizenlemelerin

getirilmemesi ve bazi yasa dis1 ¢alisma alanlarinin arttirnllmaya calisilmast veya

kendilerini yeteri kadar gosteremedikleri igin 6zellikle kariyerlerinde ilerleme firsatlar:

bulamiyor olmalari, ¢alisma saatlerinin kontrolleri ve denetimlerinin kayit altina

alimamadig1 durumlar; bazi durumlarda aile ve is yasantisin1 dengeleyemeyen kisiler i¢in

ozellikle aile i¢i catigmalarin artmasi, psikolojik bir takim sorunlari da beraberinde

getirmektedir (Olger, 2004). Cizelge 2.3.’te uzaktan ¢alismanin calisanlar ve isverenler

acisindan dezavantajlar1 aktarilmaktadir.

Cizelge 2. 3. Uzaktan ¢alismanin dezavantajlar1 (Atac, 2006; Cecilia Bjursell, 2021; Alkan Meshur,

2007).

Calisanlar

Isverenler

Belgelere erisimde teknolojik aksakliklarin

yasanmast

Bilgi ve iletisim teknolojilerin kullaniminda

maliyetin artmasi

Ise odaklanmada bazi zamanlarda zorluk yasanmasi

Calisan kesime ait kontrol ve denetimin zor olmasi

Calisanlar arasindaki yetenek ve beceri

farkliliklarinin soruna yol agmasi

Saglik ve giivenlik alaninda aksakliklarin yasanmasi

Calisanlar arasi sosyallesme firsatlarinin olmamasi

Mali olmayan tegviklerin azlig1

Ilgili uzmanlik veya isbirligi; egitim eksikliklerinin

yasanmast

Calisanlarimin kariyer gelisiminin kisitlanmasi

Geleneksel ¢alisma diizeninden uzaklasilmasi

Merkezi yonetime bagli firmalar i¢in uygulama

glicliiklerinin yasanmasi

Iletisimdeki canliligin kaybedilmesi

Egitim ve denetim yontemlerinin gelistirilmesi

Yeterli yasal zeminin saglanamamast

Calisma yontemlerinde degisimin yaganmasi ve

adaptasyon siireci

Kariyerlerinde ilerleme firsatlarinin azalmasi

Uzaktan calismaya gegiste ortaya ¢ikacak masraflarin

artmasi

Aile-is yasantisinin dengelenmemesinden kaynakli

¢atigmalarin artmast

Yasal ve hukuki boyutun tam olarak incelenerek

uygulanmasi

Ise baglilik ve aidiyet hissinin azalmasi

Sendikalarin olumsuz yaklasimlari
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2.3. Uzaktan Calismaya Yonelik Yasal Diizenlemeler

Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin 1996 tarihli ‘Evde Calisma S6zlesmesi’ Madde
1/a ve 184 sayili ‘Evde Calisma Tavsiyesi 'ne gore (m.1 /a) evde ¢alisma; kisinin kendi
evinde ya da igverenin is yeri yani ofis disinda olmak kaydiyla kendi secebildigi farkli
mekanlarda bir karsiliga bagl olarak ve ihtiyaci olan malzeme ve ekipmanlarin isveren
tarafindan karsilanmasi gereken bir ¢alisma bigimi olarak tanimlanmaktadir. S6zlesme
Ozellikle incelendiginde ise; gereken bilgi ve teknolojilerin ya da diger malzemelerin
calisan kisiye kimin tarafindan temin edildiginin 6neminin olmadig1 goriillmektedir. Bu
sozlesme kapsaminda c¢alisan kisinin ¢alisma alan1 sadece ev mekant ile
sinirlandirilmamis ve 6zellikle kendi secebildigi her tiirlii ofis dis1 mekan evden calisma
olarak tanimlanmistir. Bu anlamda s6zlesme evden ¢aligma kavramini genis alan olarak
degerlendirirken aslinda uzaktan caligma (tele calisma) kavramini da kapsamaktadir
(Kandemir, 2014).

Uzaktan c¢alisma uygulamalarinda isveren internet baglantis1 sayesinde
teknolojinin kullanilarak her tiirlii toplanti, yazisma, belge yonetimi, diizenlenmesi ve
goriismelerle saglanan iletisim olanaklar ile denetim ve yoOnetimi saglamaktadir. Bu
nedenle uzaktan ¢alisma bir is sdzlesmesi tiiri olmaktadir. Avrupa Birligi uzaktan ¢aligma
konusunda 16.07.2002 tarihinde ‘Tele Calisma Hakkinda Cergeve Sozlesme’ adli hukuki
bir diizenleme yapmistir. 6111 sayili Torba Kanun’da bu konu hakkinda uzaktan
calismaya yonelik bir hiikiim eklenmek istenmistir ancak son agsamada bu hiikiim ortadan
kalkmistir. Tirk Hukuku agisindan oldukg¢a yaygin olan uzaktan ¢alismaya yonelik
diizenleme, 6715 sayili “Is Kanunu ile Tiirkiye Is Kurumu Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun” ile getirilmistir. Kanun, 06.5.2016 tarihinde yiiriirliige girerek,
IK.m.14’¢ “uzaktan calisma” baslig1 ile eklenmistir. Baslik kapsamina; ‘Uzaktan ¢alisma,
is¢inin igveren tarafindan olusturulan is organizasyonu kapsaminda is gérme edinimini
evinde ya da teknolojik iletisim araglarii ile is yeri disinda yerine getirmesi esasina
dayal1 ve yazili olarak kurulan is iliskisidir’ eklenmistir. Bu sayede 6zellikle uzaktan
calisma kavrami da bir yandan evden g¢alismaya diger yandan tele ¢alismaya yonelik
diizenlemeler getirilmistir. S0zl gegen boliimde 6zellikle uzaktan ¢alisma faaliyetlerinin
yazil1 olarak yapilmas1 gerektiginin alt1 ¢izilmistir. Bunun temel sebebi ise; bu calisma
bi¢iminin uzaktan olmasi nedeniyle denetlenmesinin zor olmasi ve buna bagli sorunlarin
Onlenebilmesi amaciyla kayit dis1 ¢aligma hayatinin 6niine gegmesinin saglanmasidir.

Bahsedilen boliimiin devaminda yer alan ‘yapilacak is sozlesmesinde; isin tanimi,
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yapilma sekli, isin siiresi ve yeri, licret ve ticret ddenmesine iligkin hususlar, isveren
tarafindan saglanan ekipman ve bunlarin korunmasina iligskin yiikiimliiliikler, igverenin
isciyle iletisim kurmasi ile genel ve 6zel calisma sartlarina iligkin hiikiimler yer alir’
hiikmii sayesinde gerekli zorunlu durumlar da yazili olarak ifade edilmistir (Goriicii,
2018; Sen, 2017; Bozkurt Giimriikgiioglu, 2020).

Buna gore; anlagsma igerisinde istihdam ve ¢alisma kosullarini diizenleyen, saglik,
egitim ve tele calisan kisilerin toplu haklarini koruyan boliimler yer almaktadir. Anlagma,
tele galismanin gonillii olabilmesi, tele calisan kisilerin de ofis de ¢alisan kisilerle esit
haklara sahip olmasi gibi bazi 6nemli detaylar ve avantajli durumlar igermektedir.
Anlagma gizliligi koruyan, daha yasanilabilir kosullar saglayan, ¢alisanlarin sagligini da
onemseyen maddeler igermektedir (Alkan Meshur, 2010).

2.4. Diinyada ve Tiirkiye’de Uzaktan Calisma

2.4.1. Diinyada uzaktan calisma

Uzaktan ¢aligma/tele ¢alisma, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilara bagli olarak
diinyanin farkli yerlerinde farkli uygulamalar seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Giintimiizde ozellikle, tele caligma uygulamasini uygulayan iilkeler arasinda; ABD-
Kanada, Japonya, Avustralya ve AB iilkelerinde de hizli yayginlasma s6z konusudur.
Singapur, Malezya ve Brezilya gibi kentlerde, gozle goriiliir bir artis da goriilmektedir.
Farkli uygulamalara bagli olarak tele calisan sayilarinda ve stratejilerinde de iilkeler
arasinda farkliliklar gézlemlenmektedir. Esnek ve aslinda yeni sayilabilecek bir ¢alisma
uygulamas1 olan uzaktan c¢alisma bi¢imini benimseyen 06zel ve kamu
organizasyonlarindan bazilari; American Express, Apple Computer, Bank of America,
Bristich Telecom, Citibank, City of Los Angeles, Coca-cola, Delta Airlines, Kodak, Ford,
Motorola, Nortel, Shell Canada, Siemens gibi firmalar bulunmaktadir (Olger, 2004).

Tele calismaya olan ilgi uluslararas: diizeyde ¢ok yiiksektir. Ingiltere’de 2005
yilinda 3 milyondan fazla kisi tele ¢aligma ile islerini siirdiirmiistiir ve ¢alisan kesimin
%8’i bu uygulama igerisinde yer almistir. Britanya’da ise; 6zellikle aile hayati olan ve
cocuklu bir yasama sahip kadinlarin tele ¢calismaya daha cok ilgi gosterdigini ve biiyiik
kesimin de bu aile yasantisina sahip kadinlardan olustugu gériilmektedir. Ingiltere tele
calismay1 destekleme konusunda Avrupa Birligi iilkeleri arasinda lider konumdadir.

Diger iilkelerde daha yavas ilerleme nedenleri Fransa, Almanya, Italya ve Ispanya
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ekonomilerinde hakim olan gelenekselcilik anlayisi ve Ispanya’nin birgok bolgesinde
daha diisiik teknoloji kullanim1 olmasidir. Avustralya’da 2004 y1l1 sonrasinda 2.8 milyon
tele calisan is hayatinda yer almistir. Avustralyalilar arasinda uzaktan g¢alisma izole
olmaktan cok, ag merkezli ve etkilesimli olarak goriilmektedir. Daha 6nceden tele
calisanlarin bireysel ihtiyaglari nedeniyle bu uygulamalar goriilirken su anki neden
cevresel etkiler ve trafik sikisikliginin azaltilmasi yoniinde olmaktadir. Avustralya’da
yapilan bir arastirma sonuglarina gore, is yasamindaki verimliligin tele ¢alisanlarda ofiste
caligan kisilere oranla %20 daha fazla oldugu ortaya konulmustur (Mello, 2007).

Hollanda’da 1970’11 yillarin sonlarinda yasanan yiiksek issizlik sorunu nedeniyle;
sosyal kesimler ve taraflar arasinda bir is birligi anlayis1 gelismistir. Ozellikle part-time
ve gegici igler gibi esnek ¢alisma ve uzaktan ¢alisma uygulamalar1 hayata gegirilmistir.
2000’11 yillarda ¢ikan ¢alisma saatlerinin diizenlenmesine yonelik ¢ikan kanun ile ¢alisan
kesime daha az veya daha ¢ok ¢alisma hakki ve bu haklarinda yazili olarak sdzlesmeyle
belirlenmesi haklar1 verilmistir. Ozellikle son 20 y1l igerisinde Hollanda’da gegici ofis
calismalari ile ¢alisan niifus ve ¢alisma oranlar1 ikiye katlanmistir. Almanya’da kismi
stireli ve uzaktan caligsmay1 esas alan esnek ¢alisma uygulamalarinda kadin ¢alisanlarin
yogun oldugu goriilmektedir (Tatlioglu, 2011).

Tele caligmaya yonelik farkli diizenlemelerden bir tanesi ise Avrupa Birligi
tiyelerinden Fransa’nin ‘France Telecom Orange’ grubunun 2009 yilinda imzaladigi,
icerisinde 4 sendikanin da yer aldig1 uzaktan ¢alisma anlagmasidir. Anlasma sartlarinda;
calisanlar bagli olduklar1 firmalar ile iligkilerini ve etkilesimlerini koruyarak ve dogrudan
baglant1 saglayarak goniillii olarak galisabilmek yer almaktadir. Bu anlagma igin iki
onemli sendika anlagsmay1 reddetmistir ancak dort sendikanin olumlu olmasi anlagmay1
gecerli kilmigtir. Anlasma 2012 yili haziran ayina kadar {i¢ yili kapsamistir. Yaklagik
100.000 tele calisan anlasma igerisinde yer almaktadir. Ozellikle Amerika’da tele calisma
konusundaki tartismalar Avrupa’dan daha 6nce yapilmaya baglanmistir. Tele ¢alisma i¢in
farkli goriislerin de yer aldigr ilk calisma 1970’11 yillarda yapilmis ve analiz igerisinde
tele calismanin maliyeti ve avantajlari karsilastirmali olarak incelenmistir (Alkan Meshur,
2010).

Ozellikle Avrupa ve Amerika’daki tele calisma uygulamalari incelendiginde;
engellilerin de c¢alisma hayatina katilabilmesi adina geleneksel is yeri ve ofislerde
yasanan engelleri asabilecek bir avantajli uygulama oldugu goriilmektedir. Dezavantajl
bireylerin bilgi ve iletisim teknolojilerine erigsimlerinin saglanabilmesi ile ¢esitli tilkelerde

farkli uygulamalar baglatilmistir (Alkan Meshur, 2011).
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Amerika Birlesik Devletleri ile karsilastirma yapildiginda uzaktan calismanin
Avrupa’da daha az uygulandig1r goriilmektedir. Bilgisayar tabanli uzaktan calisma
Ozellikle Bati Avrupa iilkelerinde goriilmektedir. Bilgisayar temelli uzaktan c¢alisan
Hollanda calisanlar1 1996 yillarinda %52 iken bu oran 2002 yilinda %62’ye yiikselmistir.
Bu oran Avrupa’da tele calisma uygulamalart igin bir potansiyel oldugunu
gostermektedir. Amerika Niifus Biirosu (2002); calisan kisilerin %15°nin hafta da en az
bir kez evde olmak kosuluyla uzaktan galistigin1 gostermektedir. 1990 yilinda ¢ikartilan
ADA-Engelli Amerikalilar Yasasi’nda yasaminin ¢ogunu evde gecirmek zorunda kalan
dezavantajli gruplarin istthdam edilebilmesi i¢in tele ¢alisma uygulamasindan
bahsedilmistir. Benzin tiiketiminin artmasi, uzun ise gidip gelme siireleri ve biiyiik
metropol alanlardaki trafik sikisiklig1 nedeniyle uzaktan calismalara da agirlik verilmistir
(De Graaff, 2004; Kossek ve ark., 2006).

Amerika’da bircok banka ve sigorta sirketleri; Isvicre’de ise yine ¢ogunlukla
bankalar, Fransa’da gazete ve reklamcilik alanlarinda uzaktan ¢calisma uygulamalari sik¢a
goriilmektedir. Ozellikle IBM Elektronik Kurulusunun; Almanya’da ¢alisan isgiiciinde
%80°lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle ofiste galisan kesim ile uzaktan
calisan kesim arasinda yasal ve haklar anlaminda hi¢bir fark bulunmamaktadir ve
calisanlarin ise bu uygulamadan ¢ok memnun oldugu goriilmiistiir. Yapilan arastirmalara
gore Ozellikle Amerika’da 16.5 milyon kisi diizenli olarak en az bir giin uzaktan
calismaktadir (Karakoyun, 2007; Cooper ve Kurland, 2002).

Avustralya Uzaktan Calisma Komitesi Mart ayinda kurulmustur. Bu komitenin
kurulma amaci 6zellikle Avustralya Hiikiimeti’ne uzaktan ¢alisma konusunda tavsiye ve
onerilerde bulunmaktir. EKonomik, ticari, sosyal ve kisisel hedefleri olan ve biiyiik bir
potansiyele sahip uzaktan calisma uygulamasi kendi o6zelliklerine gore planlanan ve
cesitli resmi kosullar1 igeren bir anlasma olarak tanimlanmaktadir. Ozellikle Avustralya
Uzaktan Caligma Komitesi’nin uzaktan ¢calisma uygulamasinda; is-aile yasantisi arasinda
bir denge, ise gidip gelinen zamandan tasarruf, ¢alisma saatlerindeki esneklik olarak
avantajlardan bahsedilmektedir. Avustralya hiikkiimeti ile is birligi igerisinde yiiriitiilen
uzaktan ¢alisma uygulamalar1 6zellikle isgiiclinlin yaglanmas1 ve beceri eksikliklerine
kars1 6zenli politikalar gelistirmektedir. Ozellikle baz1 endiistrilerin yaninda kirsal ve
bolgesel alanlarda da ekonomik anlamda yeniden canlandirilmast ana hedefler
arasindadir (Atac, 2006).

Avrupa Istatistik Ofisi (EUROSTAT) verilerine gore; Avrupa’da evden veya

uzaktan calismaya ait veriler incelendiginde; 2018 yillarinda, 15-64 yas arasi calisan
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kesimin uzaktan ya da evden galisma oran1 %5.2 olmustur. Bu verilere gore, yaslilarin da
evden ¢aligma oranlarmnin yiiksek oldugu goriilmistiir. Avrupa Birligi’'nde 15-24 yas
arasinda evden ¢alisma oran1 %1.8 goriiliirken, 25-49 yas arasinda %5, 50-64 yas arasinda
%6.4 olarak goriilmiistiir. Hollanda bu arastirmaya gore %14’liik oranlar birinci sirada
yer alirken Finlandiya, Liikksemburg, Avusturya bu siralamayi izlemistir. Yiizde 0.3’lik
oranla ise, Bulgaristan son sirada yer almistir (Eurostat, 2020).

Son 15 yil igerisinde, uzaktan ¢calisma daha yaygin hale gelerek artis gostermistir.
2006 yilinda ¢alisanlarin %10’u uzaktan ya da evden ¢aligirken, 2020 yillarinda bu pay
ikiye katlanarak %?21’e ulagsmistir. Avrupa Birligi’nde 6zellikle kadinlarin, erkeklere
oranla daha fazla evden ya da uzaktan galistig1 goriilmektedir. 2020 verilerine gore, 2006
yilindan giiniimiize kadar kadin caligsanlarin erkek calisanlara oranla daha fazla evden
calistigr goriilmektedir. 2008’den 2019’a kadar erkekler ve kadinlar arasindaki yiizde
sayilari 1 puan degisim gosterirken, fark 2020 yilinda daha artarak 2 puana yiikselmistir.
2006’da kadin calisanlarin %7.3’li evden-uzaktan c¢alisirken, 2019 yilinda bu pay
%11.6’ya artmistir. 2006 yilinda erkek calisanlarin %6°s1 evden-uzaktan ¢alisirken 2019
yilinda yasanan pandemi nedeniyle, %10.6’ya ve sonra 2020 yilinda ise %17.7’ye
yiikselmistir (Eurostat, 2021).

2.4.2. Tiirkiye’de uzaktan calisma

Esnek calisma uygulamalarinin ortaya ¢ikmasi ile son yillarda ydnetimler;
firmalarin ve ¢alisanlarin esnek ¢alisma uygulamasina karsi artan ilgileriyle karsi karsiya
kalmuslardir. Isgiicii piyasasinin degistigi pazarin teknolojiyle sekillendigi ortamda ise
rekabet giicii hizla artmaya devam etmektedir. Ozellikle iilkemizde 1950’1 yillardan
sonra kirdan kente go¢ ile birlikte kadinlar da galisma hayatina katilmistir. Zaman
igerisinde kadinlar1 ¢alisma hayati igerisindeki konumlar1 ve galisma sekillerinde de
farklilagsmalar goriilmiistiir. Tiirkiye’de 1950°li yillar sonrasindaki bu degisim hareketi;
istihdamda tarim sektoriiniin payinin azalmasina neden olarak kadinlarin kentteki is
giicline katilma oranlarinin artmasina da neden olmustur. Tiirkiye’de 1990’11 yillarda
yasanan kriz ile birlikte esnek calisma ve uzaktan ¢alismaya olan ilgi artmis ve bu
uygulamalar da yayginlasmistir (Kaya ve Burtan Dogan, 2016).

Son yillarda uzaktan calismaya olan ilgi ililkemizde artmaktadir. Tiirkiye’de
uzaktan calisma konular1 incelendiginde akademik ¢aligmalarin biiyiikk bir bdliimiinde

kadinlarin ev eksenli ¢aligma uygulamalarinda yer aldiklar1 goriilmektedir. Bu anlamda
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uzaktan ¢alisma ve ev eksenli uzaktan ¢aligma uygulamalari 6zellikle kadin emegini ve
istihdamini da 6nemseyen bir temel amag {izerine kurulmustur (Dedeoglu, 2020).

Deloitte Tiirkiye Insan Yonetimi Hizmetleri Ekibi Nisan 2020 tarihinde ‘Isin
Gelecegi’ adl1 bir aragtirmaya adim atmistir. Arastirmaya 17 farkli ilden farkli meslek
gruplar1 dahil olarak toplam 334 kisi katilim gostermistir. Calismaya katilan firmalarin
%48.7’sinin uzaktan calismaya gecis yaptiklari, %43.2’sinin kismi gecis yaptiklari ve
%8.1°1ik kismin ise uzaktan ¢aligma uygulamalarina gegmedikleri goriilmiistiir. Uzaktan
calisma uygulamasina gecemeyen en onemli sektér sanayi ve iiretim sektorii olmustur.
Salgin 6ncesinde firmalarin %75.8’inin evden ya da uzaktan g¢alisma uygulamasinda
bulunmadigi, %24.2°lik kismin ise daha Once kisa siireli de olsa uzaktan c¢alisma
uygulamasinda bulundugu gériilmiistiir. Ozellikle salgm siirecinde uzaktan calisma
uygulamalarinda bulunan firmalarin salgin 6ncesinde de uzaktan ¢calisma uygulamalarina
agirlik verdigi ve bunlarin e-ticaret, medya ve reklam sirketlerinin agirlikta oldugu
goriilmektedir. Arastirmaya gore en 6nemlisi, kamu sektoriiniin heniiz uzaktan ¢aligmaya
uyum saglayamadig1 goriilmiistiir (Deloitte, 2020).

Ulkemizdeki ¢aliyma modelleri incelendiginde yakin tarihe kadar en az tercih
edilen esnek ¢alisma modeli uzaktan c¢aligma uygulamasi olmustur. Son yillarda ise
uzaktan ¢alisma uygulamalarina verilen 6nem artmaktadir (Aydinli, 2007).

Eurostat verilerine gore, Tiirkiye’de uzaktan-evden ¢alisanlarin orani %2.2 olarak
gorlilmiistiir. Bu oran icerisinde calisan kadin kesimin %6.3’li evden ya da uzaktan
caligmaktadir. Erkeklerde ise bu oran %0.3 olmustur. Yani Tiirkiye’de yaklasik 632 bin
kisi uzaktan ¢alismaktadir (Eurostat, 2021).

2.4.3. Covid-19 ve uzaktan ¢alisma iliskisi

Gilinimiizde yasanan Covid-19 pandemisinin etkileri en ¢ok is alaninda
hissedilmektedir. Sosyal mesafenin azaltilmasimnin 6neminin vurgulandig: stratejilerde
ozellikle yonetimler calisma uygulamalart igerisinde uzaktan c¢alismaya da Onem
vermektedirler. Bu yiizden Covid-19 viriisiiniin yayilmasinin 6nlenmesi amaciyla tele
calisma uygulamalarma ge¢is ve uygulama alani hizlandirilmistir. Uzaktan caligsma
uygulamalarinin gézden gegirilmesi ve yonetimlerin politikalart hem kamu hem de 6zel
sektorleri gelistirme ve desteklemek amaciyla en etkili ve verimli uygulamalar
aragtirtlmaktadir. ILO’nun yaptig1 agiklamaya gore; tele caligma haftada 1-2 giin ile

sinirlandirilarak belirli periyotlarda tekrarlayabilen bir ¢calisma bicimi iken; giiniimiizde
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Tiirkiye’de bir¢ok ¢alisan Covid-19 bulasma riskini azaltmak amaciyla tele galismaya
uygun olan meslek dallarinda uzaktan calismaya baslamustir. Ozellikle tiim meslek
gruplari i¢in uygulanmamasina ragmen dogru bir strateji ve planlamalar ile tiim meslek
gruplart icin de uygulanabilir oldugu diisiinlilmektedir. Tele c¢alisma yonetimler
tarafindan sosyal mesafe kurallar1 dahilinde ¢alismay1 destekleyen ve bulas riskini azaltan
bir uygulama olarak giiniimiizde yayginlasmaktadir (Gérmiis, 2020; Abulibdeh 2020).

Giliniimiiz kosullar1 incelendiginde 2020 yilinin basindan itibaren diinya aniden
durma noktasina gelmistir. Bilim ve teknoloji tarafindan bilgilendirilen yoneticiler bu
anlamda ciddi &nlemler almak zorunda kalmistir. Ozellikle fiziksel mesafeyi zorunlu
kilan tedbirler alinarak, okullarin kapatilmasi, yiiz yiize ¢alisma hayatinin en az seviyeye
indirgenmesi, is yerlerinin bazi durumlarda kapatilmasi viriise karst verilen
miicadelelerden bazilar1 olmustur. Bu anlamda bilgi ve iletisim teknolojilerinin de hayatin
her aninda daha hizli ve biitiinlesmis sekilde kullanilmasiyla birlikte uzaktan ¢alismanin
avantajlari olumlu sonuglar ortaya ¢ikarmistir. Pandemi dncesinde is giiclinlin yalnizca
bir bolimii uzaktan calisirken 6zellikle giiniimiiz kosullarinda bu oran artmaktadir
(Organization, 2020).

Avrupa Birligi (AB) igerisinde, diizenli olarak ya da kismi siireli uzaktan ¢alisma
Danimarka, Hollanda, Isve¢’te %30, Amerika Birlesik Devletleri isgiiciiniin yaklagik
%20’s1 diizenli olarak veya ara sira evden veya baska bir alternatif yerden, %16°s1
Japonya’da ve sadece %]1,6’s1 Arjantin’de ¢aligmaktaydi. Pandeminin ilk ¢iktig1 aylarda
gecici uygulamalar olarak uzaktan calisma uygulamalarina gegilse de su anki durum
incelendiginde uzaktan ¢alisma ¢ogu firma i¢in zorunlu hale gelmistir ve aylardir devam
etmektedir. Ozellikle Avrupa’da her 10 calisandan 4’{i uzaktan calismaya ge¢mistir. Tele
caligmadaki en Onemli artis viriisten en ¢ok etkilenen ve pandemiden Once uzaktan
calismanin iyi gelistigi lilkelerde gerceklesmistir. Finlandiya’da calisanlarin yaklasik
ylizde 60’1 evden ¢alismaya ge¢mistir. Liikksemburg, Hollanda, Belgika ve Danimarka’da
yiizde 50°den fazlasi, Irlanda, Avusturya, italya ve Isveg’te ¢alisanlarin yaklasik yiizde
40’1 tele caligma uygulamalarini yliriitmektedirler. Ortalama olarak Avrupa’da, daha 6nce
hi¢ evden ¢alismamis ¢alisanlarin yiizde 24’1, daha once ara sira evden c¢aligmis olan
calisanlarin yiizde 56’sina kiyasla, tele calismaya baslamislardir. Bununla birlikte,
sayilardaki bu sigrama, dogru teknoloji, araclar (6rnegin, iletisim araglari) ve igin yeniden
diizenlenmesi ile Onceden varsayillandan ¢ok daha fazla isin uzaktan

gerceklestirilebilecegini gostermektedir (Organization, 2020; Balc1 ve Cetin, 2020).
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Uzaktan ¢aligma uygulamalar sayesinde giinlimiizde yasanan pandemi sorununa
yonelik bir yandan calisanlarin saglik ve giivenligi saglanmakta bir yandan ise is
yerlerinin ekonomik faaliyetlerinin stirekliligi saglanmaktadir. Yani uzaktan calisma
sayesinde yonetimler bir yandan ekonomik faaliyetlerine devam ederken bir yandan ise
sosyal mesafe kurallarini uygulayarak bulas riskini de en aza indirmeyi hedeflemektedir.
Bu anlamda teknolojinin yardimi sayesinde uzaktan calisma uygulamalarina yonelen
sirketlerin say1s1 her gecen giin artmaktadir. Ozellikle firmalarin pandemi siiresinde de
ayakta kalabilmek ve ekonomik faaliyetlerini ytriitebilmeleri i¢in; dijital ¢caga uyum
saglamalar1 gerekmektedir. Facebook sirketinin kurucusu olan Mark Zuckerberg; 2020
Temmuz ayinda yeni uzaktan c¢alisma kadrolarinin agilmasmin bilgisini vermistir.
Microsoft 6zellikle Japonya’da 4 giinliik ¢aligma diizenini ge¢mistir. Amazon, Google,
Twitter gibi yine biiylik sirketler de ¢calisanlarinin uzaktan ¢aligmalarini desteklemektedir.
Covid 19 nedeniyle; tele ¢aligma yani uzaktan ¢alisma normal ¢aligma diizeni olarak
goriilmeye baslanmigtir. 2019 yili itibariyle Avrupa Birligi’nin 27 iilkesinde ¢alisanlarin
sadece %>5.4’1i tam zamanli galisiyorken ara sira evden galisanlarin orant %9’dur. Ancak
Covid 19 nedeniyle Avrupa Birligi’nde ¢alisanlarin %37’si tele ¢alisma uygulamalarina
gecmistir. Uzaktan calisanlarin oranmin Iskandinav ve Beneliiks iilkelerinde diger
tilkelere kiyasla daha yiiksektir (Gormiis, 2020; Serinikli, 2020).

Pandemiden dolay1 olusan dezavantajlarin avantaja ¢evrilmesi adina birgok iilke
ve firma uzaktan caliyma uygulamalarina daha fazla ilgi gostermektedir. Ozellikle
miisterilerin de talepleri dogrultusunda yasanan degisimler ve talepler ile uzaktan ¢alisma
uygulamalarina; Malezya, Tayland, Singapur, Hong Kong basta olmak {izere ¢ok daha
fazla agirlik vermektedirler. Avrupa’da pandemi nedeniyle %40°lik c¢alisan kesim
uzaktan c¢aligmaya baslamistir. Avrupa Birligi igerisindeki iilkelerde bu oran
Finlandiya’da %60, Belcika ve Hollanda gibi iilkelerde %40 oranlarina c¢ikmigtir
Japonya’da ozellikle lilkedeki ¢alisanlarin %13’liikk kesimi Mart 2020 itibariyle uzaktan
calisma uygulamalarina gegmistir (Serinikli, 2020; Abulibdeh, 2020).

Covid-19 ortaminda ve sonrasinda Uzaktan Caligma Uygulama Kilavuzu’na gore;
Polonya da bakim sorumlulugu altinda calisanlari destekleyerek; onlarin c¢alisma
hayatinin esnetilmesi konusunda uzaktan calismaya daha ¢ok Onem vermistir. Yeni
Zelanda’da ise bir sirketteki ¢alisanlarin %1°den daha az bir kesimi evden ya da uzaktan
calismaktaydi. Salgin sonrasinda ise ¢alisanlarin %1001 yani 400 kisi uzaktan ¢alisma
uygulamasina gecis gostermistir. Uzaktan ¢alisma uygulamasina gegis yaklasik 5-6 giin

stirmiistiir ve ¢alisanlar bu gecise hizla uyum saglamiglardir. Kamerun’da yine yonetim
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ozellikle kamu calisanlarimin  uzaktan—evden ¢alisma uygulamasina ge¢cmesini
desteklemistir. Japonya’da ise yillardir uzaktan ¢alisma uygulamalariin desteklendigini
soylemek miimkiindiir. Ozellikle iilkede 200.000°den fazla ¢alisan ise gidip gelmek
yerine uzaktan ¢alisma uygulamasina ge¢mistir. Gelismis teknoloji sayesinde de uzaktan
calisan kisiler avatar robotlar1 kullanarak ofislerini goriintiileyebilmektedir ve is
arkadaglariyla iletisim kurabilmektedir. Fransa’da salgin nedeniyle; Fransiz Demokratik
Emek Konfederasyonu gibi biiylik sendikalar Fransa’daki uzaktan caligmanin gelecegine
yonelik yol haritas1 saglayan bir bildiri yaymlamislardir. El Salvador’da Uzaktan
Calismay1 destekleme kanunu 2020 yilinin mart ayinda onaylanmistir. Bu kanun 6zellikle
salgin nedeniyle daha sonra da evden ya da uzaktan ¢alismanin desteklenmesi amaciyla
cikarilmistir. Kanada’da bir bankada c¢alisan 45.000 c¢alisanin Covid-19 Oncesinde
yalnizca %5°1 uzaktan ¢alisirken; salgin siiresinde ve sonrasinda da 36.000 yani %80
calisan niifus oraninin uzaktan ¢alismaya gecmesine olanak taninmstir (ILO, 2020).

2020 yili mart ayinda yasanan ve hala giiniimiizde etkileri devam eden pandemi
ile birlikte; kentsel yasam neredeyse tamamen doniisiime ugramistir. Uzaktan ¢alisma
uygulamalarmma gegis ile birlikte ise kentler merkezden ¢epere dogru yayilma
gostermektedir (Delventhal ve Parkhomenko, 2021). Covid-19 pandemisinden dolayi
isletmelerin isleyisi ve mevcut is giicli lizerindeki calisma sekilleri de calisma ortami ve
mekansal anlamda etkilenmistir (Gilinay ve Torgaldz, 2020).

Covid-19 pandemisi nedeniyle 9-10 Nisan 2021 tarihinde; ABD’de ¢alisan kesim
icin 5000 kisilik bir anket yapilmistir ve bu ankette on c¢alisandan dordii uzaktan
calismaya istekli olmustur. Bu calisanlardan %19’u haftada 1 giin uzaktan calismay1
isterken; %21°lik kismi ise bu uygulamanin devamli olmasini istemektedir. Ankete
katilan kisilerden %16’s1 ise 2020 nisan ayindan itibaren uzaktan ¢alismaya gegis ile
birlikte yasam alanlarindan tasindiklarini belirtmislerdir. Tasinan kisilerin %57°1ik kismi1
ozellikle kendi yasadiklar1 sehirlerde kalirken; %20’si yeni bir metropole taginmustir;
%]12’s1 ise eyalet smirlarinin Otesine taginmistir. Tasinanlara kararlarimi etkileyen
unsurlar soruldugunda ise en yaygin cevabin daha genis bir ev-yasam alani olmustur.
Ankete katilan calisan kisilerin %32’si ilerleyen yillar icerisinde uzaktan calisma ile
mutlaka tasinmak istediklerini belirtmislerdir. Buna goére 6zellikle pandemi azalsa veya
tamamen bitse dahi calisanlarin artik uzaktan calismayr benimsedikleri ve gelecek
planlarin1 da buna yonelik yaptiklar1 goriilmektedir (Salviati, 2021).

OECD’nin “Karantina Doneminde Uzaktan Calisma Yeterliliklerinin Bolgelere

Gore Maliyet Etkisi” raporuna gore 27 iilke igerisinde yapilan arastirmada, Covid-19
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siiresinde giindeme gelen uzaktan ¢alisma uygulamalarina en uyum saglayan c¢alisan
kesimin biiyiiksehirlerde yasadigi goriilmiistiir. Raporda 6nemli bir nokta; egitim seviyesi
arttikca uzaktan ¢alismanin daha miimkiin hale geldigidir. Buna gore; Birlesik Krallik,
Hollanda ve Isvi¢re’de ¢alisanlarin yaklasik %40’ indan daha fazlasi evden veya uzaktan
calisabiliyorken; Tiirkiye’de bu durum %30’un altinda yani %21 olarak goriilmiistiir.
Paris, Londra gibi iilkelerde ise bu durum %50 nin iizerine ¢ikmaktadir (Unlii, 2021).
Japonya merkezli uluslararasi teknoloji firmasi olan Epson, Siirdiiriilebilirlik Endeksi
Raporu i¢in yaptig1 arastirmada, Tiirkiye nin %73 liik oran ile siirdiiriilebilirlik i¢in yesil
teknolojiyi kullanmaya istekli olan ve inanan iilke oldugunu agiklamistir. Ancak salgin
doneminde Hollanda, Ispanya, Belcika, Almanya en yiiksek oranda uzaktan c¢alismaya

istekli tilkeler arasinda olurken, Tiirkiye %22 ile en az istekli iilke olmustur (Epson,

2021).

2.5. Uzaktan Calismanin Kentsel ve Mekansal Etkileri

Kentler, 20. yiizy1l baglarindan itibaren 6zellikle Sanayi Devrimi’nin baglattigi
degisim hareketi ile birlikte goclerden farkli olarak; giinimiizdeki iletisim ve bilgi
teknolojilerinin hizla gelismesi nedeniyle mekansal etkilerin en ¢ok hissedildigi ve
goriildiigli yerler olmaktadirlar. Mekansal anlamda engellerin kalkmasi gerek iilke
icinden gerekse lilke digindan gelen yogun bir insan gogiline ev sahipligi yapmaktadir.
Alnan i¢ ve dis goclerle birlikte hizla gelisen ve biiyiiyen kentlerin niifus oranlar1 yirmi
milyonlara yaklasmaktadir (Tosun ve Firat, 2012).

Uzaktan ¢alisma ve teknolojinin hizli gelismesi arasinda biiylik bir etkilesim
vardir. Uzaktan ¢aligmay1 gelistirme ihtiyaglar1 teknolojinin de degisimi ve gelismesine
olanak sunarken; bilgi ve iletisim teknolojilerindeki degisimler kentler lizerinde de bazi
etkilere neden olmaktadir. Yalnizca bir telefon ya da internet aracilig1 ile gerceklesebilen
uzaktan c¢alisma uygulamalar1 mekansal anlamda degisimleri beraberinde getirmektedir.
Baz1 bilgi ve iletisim faaliyetleri sosyal izolasyonu ve cografi anlamdaki mesafeyi de en
aza indirgemektedir (Galvez ve ark., 2005).

Fiziksel formda telekomiinikasyon aglarinin kentlerin yayilmasina etkide bulunup
bulunmadig: tartisilan bir konu olmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojisinde yasanan
gelismeler ile birlikte telekomiinikasyon sehirlerin topografyasi ilizerinde biiyiik ve
merkezcil bir etkiye sahip olmustur. Bu ayni zamanda ofislerin de fabrikalardan

ayrilmasini desteklemistir. Bu nedenle bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismesi kentsel
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yayllmanin da 6niinii agmustir. Iletisim alanindaki gelismeler sayesinde daha esnek ve
daha evrensel hale gelen telekomiinikasyon sektoriinde yasanan gelismeler kentsel
yogunluklardan kagmak i¢in kullanilmistir (Pool, 1980; Graham ve Marvin, 1996).

Giliniimiizdeki kosullar incelendiginde 6zellikle uzaktan calismanin kentsel ve
mekansal etkileri tartisilmaktadir. Uzaktan ¢alisma nedeniyle sehir merkezinde yasayan
calisan kesim merkezi ve yogun mekanlardan daha az yogun ve dogal giizelliklere sahip
alanlara taginmaya baslamislardir. Daha biiylik kentlerden daha kiicik ve kiy1
kesimindeki mekanlara dogru bir yonelim s6z konusu olmaktadir. Uzaktan ¢alismanin
kalic1 olarak artmasi ekonomik faaliyetlerin kentsel alandaki dagilimlar: tizerinde ¢esitli
sonuglara yol agmaktadir. Cogu kisi uzaktan ¢aligsma ile degistirdigi mekanda giiniimiiz
etkileyici faktorii pandemi bitiminden sonra da kalict olarak yasamak istemektedir
(Delventhal ve Parthomenko, 2021; Delventhal ve ark., 2020).

Uzaktan ¢alisma kavrami 6zellikle sehir plancilarinin da ilgi alani arasina girmeye
baglamistir. Politikacilar ve yoneticiler seyahat taleplerini azaltmak amaciyla uzaktan
calisma stratejilerine dikkate almaktadirlar. Ancak yine de tek basina uzaktan calisma
uygulamalarinin ~ trafik  yogunlugunu ve ¢evresel kirliligi  Onleyemeyecegi
diisiiniilmektedir. Uzaktan ¢alisma kavrami kisith sartlarda degisikliklere yol agmaktadir
(Sampath ve ark., 1991). Cizelge 2.4.’de uzaktan ¢aligmanin kentsel ve mekansal etkileri

goriilmektedir.

Cizelge. 2 4. Uzaktan ¢alismanin kentsel ve mekansal etkileri (Alkan Meshur, 2006)

Yer Secimi Ulasim Sistemi Cevresel Etkileri Kirsal ve Kentsel
Faktorlerindeki Etkileri Etkileri Etkileri
Konut ve ofis alani Yolcu taleplerinde Enerji tikketimi ve Kirsal alanlarin
seciminde esneklik olmasi degisiklik olugmasi kirlilikte azalma canlandirilmasi
Yiiriime ve bisiklet saglanmasi

kullaniminda artig
Tasarim ve mimaride dzgiin | yasanmasi
degisiklik yapilabilmesi Trafik sikisikliginda
azalmasi

Yakit tasarrufu

saglamasi

Yapili ¢cevre 6zelliklerinin seyahat davranislar1 ve mesafeler lizerindeki etkilerinin
de arastirilmas1 gerekmektedir. Etkili yapili ¢evre 6zelliklerini 4 degisken kavram ile
incelenebilmektedir.

Bunlar;

e Yogunluk,
o (Cesitlilik,
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e Tasarim ve
e Erisilebilirliktir.

Yogunluk konusunda arastirmalar incelendiginde; niifus, konut birimleri ve
calisma hayati ile Ol¢iilen yogunluklarin yolculuk mesafeleri, siireleri ve ara¢ kullanimi
ile negatif iligkide oldugunu gostermektedir. Yani buna gore yiiksek yogunluklu alanlarda
seyahatler kisalmakta ve yiiriime, bisiklet ulasimi ya da toplu tasima kullanilmaktadir.
Ozel araglara bagimlilik azalmaktadir. Cesitlilik konusunda karma kullanimin yer almas1
nedeniyle seyahatlerde olusan talep artabilmekte ve is-konut arasindaki denge
degisebilmektedir. Arastirmalara gore bu tiir durumlarda; arazi kullaniminda daha az park
yeri olmasi, kesintisiz kaldirimlar ve birbiriyle baglantili bisiklet ve yaya aglar1 sayesinde
yiirlime tesvik edici olmaktadir. Erisilebilirlik; yapili ¢evrenin sekillenmesinde 6nemli bir
role sahiptir. Kentsel anlamda uzun vadede kentsel is alanlarinin yogunlugu merkezde
yer almakta ve aslinda uzaktan c¢alisma ile bu yogunluk kentin ¢esitli alanlarina yayilim
gostermektedir ve isyeri yakin mesafede yasanabilirlik talepleri buna gore
sekillenebilmektedir (Bindong ve ark., 2017).

2020 yil1 mart ayinda yasanan ve hala giiniimiizde etkileri devam eden pandemi
ile birlikte; kentsel yasam neredeyse tamamen doniisiime ugramistir. Uzaktan ¢aligma
uygulamalarina gecis ile birlikte ise; kent merkezden c¢epere dogru yayilmalar
gostermektedir (Parkhomenko ve Delventhal, 2021). Covid-19 pandemisinden dolay1
isletmelerin isleyisi ve mevcut is giicli lizerindeki ¢alisma sekilleri de caligsma ortami ve

mekansal anlamda etkilenmistir (Glinay ve Torgal6z, 2020).

2.5.1. Ulasim ve yolculuk taleplerine etkileri

Ulasim, belirlenen bir amag i¢in insan veya nesnelerin bir yerden baska bir yere
tasinmasini ifade eden eylemsel bir kavramdir. Kentsel ulagim ise, bir kent igerisinde yer
alan yolculuklar1 kapsayan gilivenli ve hizli bir sekilde insanlarin ya da esyalarin
taginmasini saglayan organizasyon sistemidir. Her birinin kendisine ait ozellikleri
bulunan, karayolu, havayolu, denizyolu ve havayolu ulasim sistemlerini meydana
getirmektedir. Bu sistemlerin bir araya gelmesi ile birlikte siirdiiriilebilir ulagim sistemleri
ve stratejilerin olusturulmasi igin, bir araya gelen toplu tasima sistemlerinin iist 6lgek ve
biitliinciil olarak planlanmas1 gerekmektedir (Erten, 2022).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler ulasim konusunda da farkli

arastirmalara konu olmaktadir. Kentsel bicimi de etkileyen ulasim kavrami iiretim,
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yonetim ve dagitimla ilgilidir. Zamanla teknolojideki gelismeler ulasim maliyetlerini
diisiirmekte ve iletisim anlaminda kentsel alan1 engelleyen mekansal kisitlamalarin da
Oniine gegmektedir. Yapilan arastirmalara gore, incelenen bir alanda uzaktan g¢alisan
kisilerin uzaktan calisma siiresindeki tiim caligma hayatinin sadece %10’unu otoyolda
gecirdigini gostermektedir. Ise gidip gelme ve geleneksel ofiste calisma diizeninde ise bu
calisma siiresinin %50’lik kismint olusturmaktadir. Yani uzaktan ¢alisma ile otoyol
kullaniminda %90’lik bir azalma s6z konusu olmaktadir. Ancak farkli ¢alismalarda,
uzaktan ¢alisma uygulamalarimin yeni yolculuklara neden olarak bu azalmanin tam
tersine bir durumu beraberinde getirdigi ortaya konulmustur (Marin, 2003).

Ancak yine de ulasim ve yolculuk davraniglari konusunda gerceklestirilen
arastirmalarda daha fazla uzaktan ¢alismanin daha az yolculuk anlamina geldigi tespit
edilmistir. Ayn1 zamanda enerji tiikketimini dengede tutmak, trafik sikisikligi ve Kirlilik
anlaminda da azalma saglamak ulagima olan etkilerinden bazilaridir. Uzaktan ¢alisma
sayesinde yolculuk davramslarinda farklilasma goriilmektedir. Isten eve olan
yolculuklarin azalmasi ise bu durumun temel nedeni olarak gosterilmektedir. Uzaktan
calismanin bu anlamda c¢ogu iilkede ulasim taleplerini planlamaya yonelik de bir strateji
olarak kullanildig1 goriilmistiir. Uzaktan caligmanin ulasima yonelik avantaj ve
dezavantajlar1 Cizelge 2.5.’de gosterilmistir (Tayyaran ve ark., 2003; Alkan Meshur,
2006).

Cizelge 2. 5. Uzaktan ¢aligmanin ulagim konusundaki avantaj ve dezavantajlar1 (Tayyaran ve ark., 2003;
Alkan Meshur, 2006).

Avantajlari Dezavantajlari

Yolculuklarda azalmasi Zirve saat disindaki yolculuklarda sosyal taleplere

bagli artiglarin yasanmasi

Kisa siireli yolculuklarda azalmasi, Toplu yolculuk gruplarinda bozulmalarin
olusmasi
Yiirime ve bisiklet kullaniminda gozle goriiliir Kentsel yayilmanin artmasi

artigin yasanmasi

Trafikte olusan yogunlukta azalmalarin Ulagimin verimli planlamasinin
saglanmasi, saglanamamasindan kaynaklanan sorunlarin
yasanmasi

Yakit tasarrufunun saglanmasi,

Cevresel kirliligin azaltilmasi,

Trafik kazalaria kars:1 giivenligin saglanabilmesi
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Ulasim sistemleri giderek artan niifusa sahip kent merkezleri i¢in oldukca
onemlidir. Ozellikle kentsel yogunluktan kaynaklanan en énemli ulasim sorunu isyeri ile
yasam alan1 arasindaki sabah ve aksam saatlerindeki yolculuk talepleridir. Is amaciyla
her giin gergeklesen bu yolculuk siiresi, kent merkezi ile is yerleri arasinda bir baglanti
olusturmaktadir. Kentsel ulagim yogunlugunu azaltmak amaciyla yonetimler farkli
ulagim sistemleri ve uygulamalar1 gelistirmektedir. Telekomiinikasyon sistemi ulagim
sistemine bir alternatif olarak, insanlarin, ¢alisma mesafelerinin ve hizmetlerin fiziksel
hareketinin yerini almaktadir. Ozellikle ofis dis1 ¢alisma uygulamasinin (teleworking)
yayginlastirilmasi, teknolojinin gelismesi, iiretim yerlerinin mekansal anlamda
farklilagmasi ile ¢caligma ve konut alanlar1 birbirinden ayrilmistir. Tele ¢alisma sayesinde
otomobil kullanimindan kaynaklanan trafik sikisikligi azaltilmaya calisilirken diger
taraftan toplu tasima sistemine binen yiikiin de hafifletilmesi amaglanmaktadir.
Haberlesme, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler de ulasim alanindaki farkl
uygulamalari beraberinde getirmektedir (Aktan, 2005; Mello, 2007).

Uzaktan ¢alismanin 6zellikle ev-ig yolculuklarindaki otomobil sayisini azaltmay1
hedefledigi trafik yiikiinde ise yiiksek oranda rahatlik saglama potansiyeli literatiirdeki
caligmalarda gorilmektedir. Bu hedefe baglh olarak ulasim stireleri kisalirken, hava
kirliliginde de azalmalar olacag: diisiiniilmektedir. Ozellikle yogun saatlerdeki trafige
c¢ikan arag¢ sayisinin azaltilma politikasi olarak uzaktan ¢alisma uygulamasi, geleneksel
ofis ortaminda c¢alisanlarin ara¢ paylasimlarinin saglanmasi veya toplu tasima icin
gelistirilen politikalardan bile daha yiiksek bir azalmay1 saglarken, daha verimli sonuglari
ortaya ¢ikarmaktadir. Yogun saatlerdeki trafikte bulunan ara¢ sayisinda azalma ile kentin
trafik yiikiiniin hafiflemesinde etkili olacagi savunulmaktadir (Horuz, 2022).

Kentsel gelisme ve ulasim birbirleriyle etkilesim halindeki iki kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sanayi devrimi sonrasi 6zellikle tiim diinyada kitalararasi, kentler
arasi, Uretim ve pazar yeri arasi ve gliniimiizde ise ¢alisma hayati ve ev hayati (¢alisan-is
yeri arasi) yapilan her tiirlii mekansal anlamda yer degistirme ihtiyaci da ulagima olan
ilginin artmasima neden olmustur. Genel olarak insanlarin bilgi ve hizmet alanindaki
tiretimlerini bir yerden bir yere tasima ihtiyaci ulasim taleplerinin de artmasina ve
gecmisten giinlimiize siirekli degisen sosyal ihtiyaglarla birlikte sekillenmesine yol
acmistir. Mekansal gelismenin ulagim alanindaki degisim ve yeniliklerinin kent formuna
da oOnemli bir katkis1 bulunmaktadir. Son yillarda 6zellikle bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki degisim ve gelisme ile birlikte ulasim alaninda da yenilikler ve

degisimler ortaya ¢ikmistir. Uzaktan calisma yakin yillarda seyahati azaltan bir faktor
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olarak hayatimiza girmistir (Oncii ve Yildiz Oncii, 2016; Adigiizel ve ark., 2015;
Safirova, 2002).

Bir arastirmaya gore 6zellikle calisanlarin yolda harcadiklari siirenin artmasindan
dolayt;

e Tiirkiye’deki calisanlarin %34’ii uyandiklarinda ve ise gittiklerinde kendilerini
gergin hissetmektedir.

e Caligma siiresinde kendini gergin hisseden ¢alisanlarin %36’1 kadin ¢alisanlardan
olusmaktadir.

e (Calisanlarin %33-45’inin uyanma zamanini etkileyen durum is mesafesidir.

o  %39’luk kesimin evden is yerine varma siiresi 45 dk. ve iizeridir.

e (Calisanlar ayda 4 is giiniinii yolda harcamaktadir.

e (alisanlarin %57’si toplu tasima kullandiklar1 i¢in daha stresli olmaktadir.
Arastirma igerisinde daha iyi bir ise gidis gelis deneyimi yasamak adina taginmay1
diisiiniir miisiiniiz? sorusuna ise %50’si evet yanit1 vermistir (Alper, 2020).
Ulagima yonelik yapilan arastirmalar incelendiginde trafik sikigikligini azaltan bir

etken olarak uzaktan c¢alisma kavramindan bahsedildigi goriilmektedir. Trafik
sikigikliginin en fazla oldugu ise gidip gelme siirelerine bakildiginda sikisikliga bagh
kaza riskleri de ortadan kalkarak ulasim anlaminda avantaj saglamaktadir. Amerika
Birlesik Devletleri’nde tele-¢alismanin belgelenmis ulasima etkilerinden, yilda seyahat
edilen 35 milyar ara¢ milinin azalmasi ve bunun sonucunda da benzin tiiketiminde 1.7
milyar galon yakita varan bir diisiis oldugu goriilmektedir (Mello, 2007).

Uzaktan ¢alisma olanaklarinin verimli olarak saglanabilmesi i¢in ¢alisanlarin
sabah ve aksam trafigin en yogun saatlerinde trafikte bulunmayacagi diisiiniilmektedir.
Ayrica buna bagli olarak giin icerisinde kisa hareketlilikler de ortadan kalkmaktadir. Bu
anlamda calisanlarin geleneksel is yerine gitmek i¢in trafikte harcadiklari siire, bu
uygulama sayesinde hem {iretkenlik hem de zaman olarak geri donecektir. Bu sayede
calisanlar artan zamanlarinda kendilerine daha verimli vakit ayirabileceklerdir (Toprak,
2006).

Uzaktan calismanin etkilerinde arag trafigi daha cok ise gidip gelme siireleri ile
artis gostermektedir. Bu nedenle, ise gidip gelme seyahat siiresi ortadan kalktiginda arag
trafiginde ve yogunlugunda da 6nemli oranda azalma beklenmektedir. Kisa siiredeki

etkilerinde bu durum gozlenebilirken uzun vadeli etkilerinde ise ¢evresel kosullarin ve
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kentsel yayillma konusundaki kirsal alanlarin da planlanmasi ve diistiniilmesi
gerekmektedir (Hamer ve ark., 1991).

Uzaktan caligmanin seyahat ve ulasim etkilerini incelemek i¢in oncelikle ¢alisan
grubun ihtiya¢ ve taleplerinin degerlendirilmesi ve uzaktan calismayi neden tercih
ettiklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Uzaktan ¢alisma uygulamasina kadinlarin daha
cok meyilli oldugu calismalardan goriilmektedir. Ayrica 6nemli is kollarindan bilgi ve
iletisim teknolojisi alaninda c¢alisanlar da degerlendirildiginde; bilgi ve iletisim
teknolojilerine hakim kesimin uzaktan ¢alismaya meyilli oldugu goriilmiistiir. Burada
ozellikle kat edilen mesafe ¢ok dnem kazanmaktadir. Ise gidip gelme mesafeleri kisaldig1
takdirde Ozellikle hava emisyonlar1 agisindan da olumlu etkiler ortaya ¢ikmaktadir.
Ancak uzak mesafeye taginmayla sonuglanan uygulamalarda is dis1 seyahatin artmasi
otomatik mesafelerde net bir yiikselise yol agacaktir ve hava emisyonlar iizerinde
istenmeyen bir etkiye neden olacaktir (Sampath ve ark., 1991; De Graaft, 2004).

Ozellikle seyahat talebi konusunda kisa, orta ve uzun vadeli etkileri
gorlilmektedir. Kisa wvadeli etkileri arasinda ise gidip gelme siireleri en aza
indirgenmektedir. En sik ise gidip gelme saatlerindeki trafik yogunlugunda 6nemli bir
miktarda bir azalma oldugu ¢alismalarda goriilmiistiir. Ancak bu durumun olumsuz bir
tarafi ise; Ozellikle ise gidip gelme siirelerinin ve yolculuklarinin azalmasi insanlarin
farkli sosyal davraniglart igin seyahat edebilme ihtiyacini ve tercihini ortaya
cikarabilmektedir. Bunun yani sira, is yolculuklarinin azalmasi verimli olarak
gerceklesen baglantili erisim olanaklarini bozabilmekte ve cok sayidaki duraklar birkag
noktaya diisebilmektedir. Orta vadedeki etkilerine baktigimizda ise, 6zellikle otomobil
kullaniminin ciddi oranda ortadan kaldirilmasi ve azaltilmasi séz konusu olmaktadir. Ise
gidip gelme siiresinde azalma ve ihtiyaclar dogrultusunda farkli ulagim araglarma ve
karbonsuz hava sahasinin ve gevre kirliligini en aza indirgeyen bisiklet ve elektrikli
araclar gibi secimler tercih edilebilmektedir. Uzun vadeli olarak degerlendirildiginde ise
uzaktan calismanin yakinlarda ikamet etme zorunlulugunu ortadan kaldirdig:
goriilmektedir. Is yerine yakin yasama zorunlulugunun ortadan kalkmasi ile galisanlar
mesafe olarak daha uzak ve yasanabilir konutlar1 tercih etme egilimine girebilecektir
(Sampath ve ark.,1991; Mokhtarian ve ark., 2003).

Uzaktan ¢alisma ile giin i¢erisinde kat edilen ara¢ mesafesinin en aza indirgenmesi
amagclanmaktadir. Bu sekilde donemsel olusan tikanikligin ve yiiksek yakit kullaniminin
ontline gecilecektir. Bununla birlikte bu mesafeyi kat eden kisi sayisina da énemli bir

etkisi bulunmaktadir. Uzaktan calisan kisiler daha wuzaga tasinma egilimi
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gostermektedirler. Uzaktan ¢alisma genel anlamda maliyetsiz olmaktadir ancak uzaktan
calisan kisilerin ve toplu olarak daha disarida ve uzakta yasama istekleri bazi durumlarda
maliyetli olabilmektedir (Rhee, 2009; Silva ve Patricia, 2018).

Amerika Birlesik Devletleri’nde yapilan bir arastirmaya gore; iiretilen sera gazi
emisyonlarinin %28’1 ulagim sisteminden kaynaklanmaktadir. Yonetim giderek artan
soruna karsi karbon emisyonlarini arastirarak bundan kaynaklanan sorunlari azaltici
stratejiler gelistirmektedir. Bireylerin uzun vadede nerede yasayacaklari, ise nasil gidip
gelecekleri ve seyahat siiresinin ne olacagi ¢calisma hayati boyunca kisiyi etkilemektedir.
Seyahat davraniglarinin incelenmesinde kisinin calisma tercihlerini de gz Oniinde
bulundurmak gerekmektedir (Rogers, 2009).

Ise gidip gelme siireleri ve seyahat mesafelerini arastiran ¢aligmalar icerisinde; is
yerine yakin yasamak gilin igerisinde yakilan arag¢ yakitini ve dolayisiyla arag
kilometresini de azaltmaktadir. Boylece daha siirdiiriilebilir bir ulagim sistemine katkida
bulunulmaktadir. Diinyada ulasim konusuna yonelik yapilan arastirmalarda bireyin
zamansal faaliyetlerini incelemek i¢in kisinin yasam sliresindeki 6nemli olaylarin tespiti
amaclanmaktadir. Bu 6nemli olaylardan bir tanesi de ¢alisma hayatidir (Prashker ve ark.,
2008; Prillwitz ve ark., 2006). Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yer alan gelismeler
ozellikle sanal alanda calisma yani uzaktan calisma online aligveris, online egitim gibi
durumlar mesafelerin ortadan kalkmasina ve insanlarin bulunduklari yerden ihtiyaglari
dogrultusunda kolaylikla isteklerine erigebilme imkan1 tanimaktadir. Bu nedenle bilgi ve
iletisim teknolojilerindeki ilerlemelerin insanlarin mekansal etkinlikleri iizerindeki

etkileri degiserek gelismeye devam etmektedir (Muhammad ve ark., 2007).

2.5.2. Kentsel yayilmaya ve kirsal alanlara etkileri

Uzaktan calisma kavraminin c¢evresel anlamda da etkileri bulunmaktadir.
Ozellikle bu anlamda tele ¢alismanin otomobil trafiginin gevresel etkilerini azaltarak
cevresel anlamda fayda sagladigi goriilmiistiir. Uzaktan ¢alismaya tesvik eden kamu
politikas1 girisimleri sayesinde yoldaki araglarin sayis1 azaltilarak ortaya ¢ikan kirlilikte
onemli oranda azalma s6z konusu olmustur. Uzaktan ¢alisma konusundaki cevresel
faktorler incelendiginde uzaktan calismanin hava kalitesi lizerinde de etkilerinden
bahsedilmektedir. Hava kalitesini olumlu anlamda etkiledigi, yogun saatler ve yogun ise

gidip gelme saatleri hava Kkirletici olarak onemli bir yiizdeye sahip olmaktadir. Bu
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anlamda sikigikligin  azaltilmasindan kaynakli hava kalitesini de iyilestirdigi
goriilmektedir (Mello, 2007).

Nilles, California Eyaleti tarafindan yiiriitiilen iki yillik bir arastirma iizerinde
calismistir. Yine de bu verilerle dnemli bir sonuca varamamistir ancak uzaktan ¢alisma
ve telekomiinikasyon ¢aligsmalarinin ikamet yeri hakkinda ciddi bir etkisi oldugu kararina
varmistir. Telekomiinikasyon 6zellikle yer se¢imi kararlarini etkileyen bir faktor olarak
goriilmektedir. Yine aragtirma sonucunda uzaktan ¢alismanin kismen ya da tamamen yer
seciminde etkili oldugu ve ev eksenli uzaktan caligma uygulamalari ile daha fazla tele-
merkezlerin olusacagini diistinmiistiir. Nilles’in bir diger senaryosunda ise; ev eksenli
uzaktan ¢alisma sistemlerinin daha baskin olacagi ve gelistirilen tele merkezler sayesinde
kentsel gelisme ve biiylime modellerine katkida bulunacagi yoniinde olmustur. Bu kentsel
yayilmay1 hizlandiran bir faktor olarak goriilmektedir (Feather, 1998).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin yerlesim yeri iizerindeki etkilerini analiz etmek
olduk¢a zor olmaktadir. Calisanlar yillar boyunca is yerlerine yaklagmakta veya
uzaklasmaktadirlar (Mokhtarian ve ark., 2003). Ozellikle uzaktan calisma ile birlikte
sikigsik mekanlardan ve is alan1 merkezlerinden daha uzaga tasinmalar géze carpmaktadir.
Uzaktan caligmanin avantajlarina bakildiginda; ikamet/is yeri ve uzaktan calisma
arasinda gii¢lii bir bag bulundugu goriilmektedir (Mokhtarian ve ark., 2004).

Uzaktan calismanin en Onemli avantajlarindan kara tasimaciligi talebinin
azaltilmasi konusu literatiirde ¢ok fazla tartismalara neden olmaktadir. Uzaktan ¢alisma
seyahat stirelerini kisaltma konusunda bir avantaj ve etkiye sahipken, insanlarin isg
yerinden uzaklagsmasi ayn1 zamanda daha daginik sehirlere de yol agacaktir (Rhee, 2009).

Uzaktan ¢alismanin kalict halde uygulanmasi kentsel alanlarda da yayilmaya ve
cevreye yerlesim talebi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu merkezdeki ortalama emlak fiyatlarinin
diismesine neden olurken; ¢cevre alanlarda da fiyatlarin artmasi1 anlami tagimaktadir. 2020
baslarinda meydana gelen Covid 19 pandemisi ile birlikte bir¢ok ¢alisan uzaktan ¢caligmak
zorunda kalmistir. Ozellikle Los Angeles metropol bdlgesinde yapilan bir incelemeye
gore; %4’lik bir kesim evden g¢alisirken 2020 yili itibariyle bu oran yilizde %33’e
yiikselmistir. Uzaktan ¢alisanlarin artmasi ortalama arazi fiyatlari i¢in belirleyici bir rol
uistlenmektedir (Delventhal ve ark., 2020).

Uzaktan c¢alisma uygulamasimin kentsel yayilmaya etkileri incelendiginde
ozellikle dogrudan ya da dolayli olarak olabilmektedir. Dogrudan etkileri arasinda
ulasimdaki degisikliklere bagli olarak hem hava kalitesini degistirmesi hem de yayilmay1

etkilemesi goriilmektedir. Bunun yaninda 6zellikle seyahat konusunda ciddi bir azalmaya
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neden olmaktadir. Toplam seyahat mesafesinde uygulama siiresi boyunca azalmalar
goriilmektedir (Kitamura ve ark., 1991; Sampath ve ark., 1991).

Bu nedenle, uzaktan calisma uygulamasinda daha ¢ok calisanlarin banliyd
alanlarinda yasama egilimi gosterdigi gorilmektedir. Bu durum yukarida bahsedildigi
lizere; seyahatlerin azalmasma katkida bulunurken ayni zamanda merkeziyetsizlesme
konusunda da katkilar gostermektedir. Uzaktan calisan kisiler kentlerin g¢evresinde
yasama istegi gostermektedir. Bu da ise gidip gelme siiresinin normal sartlarda daha da
uzamasi anlamina gelmektedir. Calisan kesimin merkezden uzak yasama istegi kentsel
yayilmaya neden olmaktadir (Silva ve Melo, 2018).

Uzaktan c¢alisma aynm1 zamanda ulasim yatirimlarindaki —erigilebilirligi
arttirmaktadir. Boylece kentsel yayilmayi da siddetlendirmektedir. Arastirmalar ¢ok
merkezli sehirlerde is ve ev arasindaki yakinhigin daha diisiik gidip gelme stireleri ve
mesafeleri ile sonu¢landigini gostermektedir. Bazi arastirmalarda ise uzaktan ¢alisma
uygulamalar1 sayesinde ¢ok merkezli sehirlerde ¢alisan kesimlerin daha az ise gidip
geldigini gostermektedir. Ozellikle ¢alisan kesimin banliyd alanlarinda ise git-gel mesafe
ve siireleri ile sehir merkezindeki c¢alisanlarin mesafe ve siireleri konut yer se¢imini
etkileyen giiclii bir belirleyici olmaktadir. Daginik arazi kullanim modelleri ve banliyoler
arasindaki seyahat davraniglart g6z oniine alindiginda; bireyler toplu tasima arag ve
ulasim noktalarina yakin tercihler yapmaktadirlar (Rogers, 2009; Cho ve ark., 2008).

Arazi kullanim yogunlugu ve arazi kullanimindaki ¢esitlilik arttik¢a ulasimda arag
kullanma ihtiyaci da artis gostermektedir. Kompakt bir sehir formu, karma kullanimlar,
bisiklet yollarinin varlig1 ve toplu tagima kullanimi da arazi kullaniminin yayilmasina yol
acarak karmasik bir duruma yol agmaktadir. Ozellikle uzaktan ¢alisma telekomiinikasyon
teknolojilerinin gelismesi ile birlikte ¢alisanlarin kirsal bir ¢evrede yasama istegi ile
sonuclanmaktadir. Artan uzaktan ¢calisma uygulamalari ile 6zellikle kentsel yesil ve kirsal
alanlardaki yerlesim tercihleri daha iist siraya ¢ikabilmektedir. Uzaktan c¢alisma ile
yasama alani tercihini kirsal alanlardan tarafa kullanan kesim i¢in ilerleyen zamanlarda

baska bir gevreye gegis orani diisiik olmaktadir (Muhammad ve ark., 2008; Rogers, 2009).
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2.5.3. Uzaktan ¢alismanin konut tercihlerine etkileri

2.5.3.1. Bireylerin konut tercihlerini etkileyen faktorler

Konut tercihleriyle ilgili olarak bireylerin yerlesim yeri se¢imini etkileyen bazi
faktorler yer almaktadir. Yapilan ¢alismalar konut tercihleri konusunda bireylerin bir
boliimiiniin kent merkezlerinde bir grubun ise kirsal alanlarda yasamayi tercih ettigini
gostermektedir (Ettema, 2010).

Bireylerin konut tercihlerini etkileyen faktorler arasinda erisilebilirlik 6nemli bir
yere sahiptir. Daha yeni yerlesim alanlari igerisinde yer alan konutlar; mahalle kavramini
ve kamu hizmetlerine esit mesafede yer alan konut ¢esitleri; ¢evrenin olanaklari, yasayan
kesimin kiiltiirel ve sosyal ozellikleri, okullarin kalitesi, su¢ oranlarinin az ve kamu
hizmetlerine erisiminin kolayli§1 yerlesim yeri ve konut secimini Onemli oranda
etkilemektedir. Bu degiskenler haricinde; ¢alisan kesimin gelir durumu, ¢ocuk varligi,
sosyo-demografik koken, mesleki durum, 6zel ara¢ sahibi olma gibi maddeler de yer
secimini etkileyen onemli noktalar arasindadir. Yapilan ¢aligmalarda; alt merkezlere
erisim ile konut secimi arasinda tutarli bir iliski goriilmiistiir. Istihdam alt merkezlerinden
bazilar yerlesim yeri kararini etkilemekte ve konut tercihlerine de dolayli yoldan katkis1
bulunmaktadir (Cho ve ark., 2008).

Konut tercihleri incelendiginde; konutun 6zellikleri, konumu ve tasinilan konutun
niteligi de 6nem kazanmaktadir. Yine buna dayanilarak ise gidip gelme mesafe ve
stirelerinin de konut tercihlerini etkileyen bir faktor oldugu goriilmiistiir. Konut tercihinin
en Onemli baslangi¢ noktasinin erisilebilirlik oldugu sodylenebilmektedir. Ulasim
noktalarina yakinlik, tren ve otobiis duraklarina erisilebilirlik, sosyal alanlarin konumu;
konut tercihinde kaliteli secimler i¢in belirleyici olmaktadir. Yapilan calismalarda arabasi
olmayan bireylerin toplu tasima alanlarina ve duraklarma yakin olan mahallelerde
yasamay1 tercih ettikleri goriilmektedir. Kisilerin konut tercihlerini etkileyen faktorler
arasinda ¢alisma hayati da iist siralarda yer almaktadir. Konfor, rahatlik, mahremiyet ve
cevresel etkilerin 6n planda oldugu tercihlerin etmenleri arasinda insanlarin ¢aba ve
zaman anlaminda da kiicik maliyetlere katlanma istegi ve talebinde olduklari
goriilmektedir (Blijie, 2005; Rogers, 2009).

Bireylerin konut tercihleri; konut sakinlerinin ¢esitli isteklerine iliskin secimlerini
ifade etmektedir. Bireyler en ideal olani aramakta ve kisisel ihtiya¢ ve taleplerini

karsilayan ev tercihlerine yonelmektedir. Konut tercihlerini etkileyen en 6nemli konular
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arasinda, seyahat davranislar1 ve cocuklar varsa okula yakinlik veya hane halkinin is
yerine olan mesafeleri gosterilmektedir. Yerlesim yeri ve konut tercihi esas olarak konum
Ozelliklerinden etkilenmektedir. Bireyler 6zellikle kendilerine en fayda getiren konutlari
tercih etmektedirler (Fattah ve ark., 2018).

Genel olarak ulasim sistemi ve arazi kullanimlari tarafindan belirlenen bir
konumun erigilebilir olmasi; bir yerin gelisme potansiyelinin yiiksek oldugunu
gostermektedir. Bu da dolayli anlamda konut tercihlerini etkilemektedir. Konutlar,
aligveris merkezleri ve sanayi alanlar1 gibi bir¢ok kullanim ¢esidi yer se¢imini etkileyen
faktorler arasinda yer almaktadir. Ozellikle calisma alanlarinin konumu ve aligveris
alanlaria ulasilabilirlik konut tercihlerinde 6nemli olmaktadir. Hane igerisinde konut
tercihlerinde otomobil kullanimi ve sahipliligi de konut tercihlerini etkileyen 6nemli bir
faktordiir. Ulasim sistemindeki degisiklikler, alt kentlesme, demografik gelisimler, yerel
olanaklar yer se¢imini etkilerken konut 6zellikleri, proje detaylari, konum segenekleri
gibi anahtar 6zellikler de konut tercihlerini etkilemektedir (Zondag ve Pieters, 2005).

Bireyin yasama yeri se¢imini etkileyen ¢esitli faktorler vardir. Yerlesim yerini
etkileyen faktorlerin basinda ise gidip gelme mesafeleri ve zamanlarinin 6nemi yer
almaktadir. Yerlesim yeri ve mekan se¢imi;

e Sosyo-ckonomik 6zellikler,

e Cinsiyet,

e Yasam dongiisi,

e s yeri ve okul hayati,

e Sosyal faaliyetler; aligveris, aile ve arkadaslarin konumu,
e Emlak fiyatlar1 ve

e s yeri ¢alisma kosullarina gére belirlenmektedir.

Bazi calisanlar is yerlerini yerlesim yerlerine gore se¢me egilimi gosterirken bazi
calisanlar ise yerlesim yerlerini is yerlerine gore segmektedir. Her durumda da ise gidip
gelme stireleri bu tercihlerini etkileyen bir faktor konumunda yer almaktadir. Bireylerin
konut tercihlerini etkileyen faktorleri dort ana grupta incelemek miimkiindiir. Konut
tercihlerini etkileyen faktorler Cizelge 2.6.’da goriilmektedir (Prashker ve ark., 2008;
Muhammad ve ark., 2008).
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Cizelge 2.6. Konut tercihlerini etkileyen faktorler (Prashker ve ark., 2008; Muhammad ve ark., 2007).

Konut Biriminin Yer Konum Erisilebilirlik Bireyin
Ozellikleri Ozellikleri Ozellikleri Ozellikleri
Boyut Yerlesim biriminin Sosyal donatilara Evlilik
yakin gevresi ile erigim
etkilesimi
Tasarim Sosyo ekonomik Aligveris alanlarina Cocuklar
ozellikler erisim
Park Alani Egitim-giivenlik Eglence alanlarinin Egitim seviyesi
kalitesi dagilimi
Girilti Seviyeleri Aligveris ve eglence Sosyal gezinti Gelir durumu
firsatlart mesafeleri
Manzara Trafik Masraflar
Bina Yas1 Giiriilti Caligma siiresi
Konut Tipi Hava Kirliligi Calisma Yeri

Satin Alma Giict

Evden ya da bir tele merkezden ¢alismak iletisim araglarinin rollerini degistirerek
teknoloji sayesinde mesafeleri ortadan kaldirmaktadir. Yine de uzaktan ¢alisan kisiler igin
mesafeler normal yolculuklara gore daha uzun mesafeleri kapsamaktadir. Yani daha
diisiik ise gidip gelme siireleri ve daha uzun mesafeler anlami tasimaktadir. Bu nedenle
yuksek maliyetler gz Oniine alindiginda tele calisanlarin daha fazla nitelikli gevresel
ozelliklere sahip ve diisiik yogunluklu konut alanlarini tercih ettikleri goriilmektedir
(Muhammad ve ark., 2008).

Konutlarin giincel zamandaki konut istek ve taleplerine uygun olmasinin yaninda
islevselliginin de iist diizeyde olmasi beklentilerin arasinda yer almaktadir. Modern hayat
ile artan bireysel ihtiyaglarin kisilerin konut tercihlerini etkiledigi goriilmektedir
(Sadikoglu ve Ozsoy, 2016).

Literatiirdeki konut tercihlerini etkileyen ¢aligmalar incelendiginde; konut
blyiikligl, ulasim, kentsel alanin 6zellikleri, konutun yasi, bahge alani, modern imkanlar
ve sosyal donat1 alanlariin dagilimi, genel sartlarin da yan1 sira mevcut finansal durumun
etkili oldugu goriilmiistiir. Bunlarin disinda konut talebini etkileyen bir takim farkli
etkenlerde bulunmaktadir (Alkan ve Durduran, 2020; Tosun ve Firat,2012).

Konut seciminde etkili olan unsurlar1 yasam tarzi 6zelinde incelediginde;

e Konut tipi (yasi, biiyiikligi, tipi),

e Sosyal simif (egitim, gelir, meslek),
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e Konut degeri (ekonomik degeri, aile tipi, bireysel amagli, konut ve sosyal konut)
olarak gruplandirilabilmektedir.

Yasam tarziin etkiledigi konut normlarma bakildiginda ise; mekan, mimari
ozellikler, konutun kalitesi, lokasyon ve komsu bolgeler, harcamalar (konuta dair
ihtiyaclar ve giderler) miilkiyet olarak konut tercihlerinin etkilendigi goriilmektedir
(Beamish ve ark., 2001).

Konut tercihini etkileyen faktorleri kisa ve uzun donem olarak incelemek
mimkiindiir. Konut talebini kisa donemde ekonomik faktorler, uzun donemde ise hem
ekonomik hem de sosyo-ekonomik — demografik faktorler etkilemektedir. Tiiketicinin
zevk ve tercihleri, hane halki ve hanede yasayan kisi sayilari, yas dagilimlar1 yine konut
tercihlerini etkileyen konular arasinda yer almaktadir. Giiniimiizde konut alanlarinin
miistakil, kapali siteler (modern gettolar) ya da apartman dairesi tipolojilerinde olmasi
konut tercihlerinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Konut tercihlerinde ¢alisma mekanina
ulasim ve diger faaliyetlere erisim ilk siralarda yer alirken, sosyal cevre, komsuluk
iligkileri gibi faktorler bunlari takip etmektedir (Karakurt Tosun ve Firat,2012; Keles,
2021).

Konut tercihlerini etkileyen faktorler arasinda bulunan niifusun artisi, cinsiyet,
yas, calisma hayati gibi faktdrler dzellikle Ingiltere, Almanya, ABD, gibi gelismis
iilkelerde de 20. yiizyilldan baslayarak giliniimiize kadar siirekli artan bir ivme ile
hizlanmaktadir. Bunun yani sira kisinin kiiltiirel simgeleri, sinifsal konumu, buna baglh
olan statiisii nedeniyle de konut tercihleri etkilenmektedir. Bu tip ayrigmalar ise farkli
konut tipolojilerini, tercihlerini ve alternatiflerini ortaya ¢ikarmistir (Uysal ve Yigit,
2016; Ozker, 2020).

Ulkemizde konut tercihlerinin tarihsel siire¢ igerisindeki gelisimleri
incelendiginde, en basta konar-gdcer yasam bicimi goriilmektedir. Bu yasam tarzini
benimsemis topluluklarda; ¢adirlar, giindelik yasamdan etkilenerek ortaya ¢ikan yasam
alanlaridir. Hayvancilikla ugrasan ve devamli hareket halinde olan topluluklarin, pratik
ve giindelik faaliyetlerini kolaylastiran tasima kolay barinaklar onemlidir. Tarihsel
stirecte ortaya ¢ikan geleneksel Tiirk evleri doga ile bir biitiin ve dogaya saygili bir sekilde
olusan barinma alanlaridir. Tarihsel siire¢ icerisinde bireylerin ihtiyaclari, fiziksel
kosullar, sosyo-kiiltiirel degisiklikler bir araya gelerek konutlarin gesitlenmesine ve
bireylerin konut tercihlerinde farkliliklara neden olmustur. Kisilerin konut tercihlerinde

fiziksel etkenler icerisinde iklim, malzeme ve yapim teknikleri, alan/fiziksel gevre gibi
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konular yer almaktadir. Sosyo-kiiltiirel etkiler icerisinde ise; kiiltiir, toplumsal statii ve
degisim, aile ve sosyal ¢evre, kimlik yer almaktadir (Yalgin, 2021).

Konut 6zellikle iist gelir grubu icin sadece bir yasam alani ve barmma alam
olmaktan 6te caligma hayatini da siirdiirebildigi ve sosyal alani1 i¢inde tercihleri igeren bir
kavram olmaya baslanmustir. Ust gelir grubu kullanicilarinin konut istek ve talepleri de
konut bigimleri ile degismektedir. Tek tip ve birbirinin ayni liretilen yapilardan sikilan
bireylerin kimlik ve statiilerini daha iyi yansitmayi1 diislindiikleri konutlar ortaya
cikmistir. Modern hayata gec¢isin neden oldugu bireysellige bagli bireysel alan ihtiyaglari
artmig ve konut alanlarinda yapilabilecek aktiviteler, eylemlerin degismesi nedeniyle
konut tercihlerinde de farkli konut diizenlemelerine sahip mekanlar tercih edilmeye
baslanmistir. Giyinme odalari, ¢alisma odalar1 ve 6zel is alanlar1 gibi bireysel tercihin
sekillendirdigi kullanimlar artmistir. Bireye 6zel mekan kavrami da daha sik kullanilan

kavramlarin arasina girmistir (Sadikoglu ve Ozsoy, 2010; Yal¢in, 2021).

2.5.3.2. Konut yer secimine ve tercihlerine etkileri

Son zamanlardaki gelismelerle birlikte evden c¢alisma ve uzaktan calisma
uygulamalarindaki artis is yeri ve ofisten uzakta ¢alisma seklini ortaya koymustur (Vos
ve ark., 2019). Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler ile birlikte yeniden
sekillenen calisma kavrami nedeniyle is hayati ev hayatina da karisarak uzaktan ¢alisma
uygulamalarinda 6zellikle ev eksenli veya home office calisma sistemleri goriilmeye
baslanmistir. Uzaktan ¢alisma uzaktan olabilme ve izole olma davranislarinin ikisini de
icerisinde barindirdigi i¢in 6zellikle evden ¢alisma konusunda evde 6zel bir ¢alisma alani
da gerektirmektedir. Bu da konut tercihlerinde c¢aligma hayati agisindan 6nemli bir
belirleyici faktor olmaktadir (Aksoy, 2012).

Giliniimtizde kullanilan bilgi ve iletisim teknolojileri konut tercihlerinde etkili rol
almaktadir. Ozellikle mobil iletisim, bilgisayar, bilisim teknolojileri ve diger teknolojik
faaliyetlere erisim konutlarin tercih edilmesinde onemli etkenlerden sayilmaktadir.
Teknolojideki gelisimlerin giivenlik alaninda kullanilmasi ile daha giivenilir ve
yasanabilir konutlar tercih edilebilmektedir (Tayyaran ve ark., 2003).

Ozellikle teknoloji ve konut kavramini birlestiren akilli ev kavrami son yillarda
giiniimiizde siirekli kullanilmaya baglanmistir. Teknolojinin de gelismesi ile daha ¢ok
kiiglik, yasanabilir, talep ve ihtiyaglara cevap veren konut tasarimlart bireylerin

tercihlerini olumlu anlamda etkilemektedir. Calisma hayatinin da eve tasinmasi ile konut
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tercihlerinde teknoloji 6nem kazanmaktadir. Akilli ev insanlarin daha az eylemde
bulunarak pratiklik, enerji tasarrufu ve konforun saglanmasiyla ev—ofis ortamlarini
teknoloji ile birlestirmektedir. Ozellikle teknolojik olarak gelismis iilkelerde akilli ev
kavrami ¢ok fazla kullanilmaktadir (Akyazici, 2019).

Teknolojinin gelismesi ile birlikte konut bir yasam ve barinma alaninin yani1 sira
aslinda sosyal anlamda da bir rol iistlenmistir. Ozellikle konut teknolojik gelismelerin
daha yiiksek verimlilikte kullanilmasi ile bir kimlik ve statii arac1 olarak da karsimiza
cikmaktadir. Gliniimiizde teknolojinin en temel haliyle 7/24 giivenlikli siteler ve
kameralarin varligi, akilli ev teknolojisi ile evdeki tiim elektronik cihazlarin disaridan
veya mobil uygulamalardan kontrol edilmesi gibi alanlarda kullanilmaktadir. Bu
teknolojik kullanimlarin konut ile entegre bir sekilde ilerlemesi konut tercihinde
belirleyici bir faktor olmaktadir (Yurtoglu ve Ates, 2016).

Teknolojinin gelismesi ile birlikte gelecegin konutlar kavrami da ¢okga tartigilan
konular arasma girmistir. 20. yiizyil ile birlikte teknolojik gelismeler hiz kazanmus,
mimarlik, malzeme ve tasarim konusunda kullanilan teknolojiler sinirlar1 zorlayacak
diizeye gelmeye baslamistir. Akilli konut teknolojileri olarak kullanilan bu teknolojik
gelismeler sayesinde farkli konutlar tasarlanmaktadir ve gerek giivenlik gerek yasam
alan1 anlaminda farkli kullanimlar ortaya ¢ikmistir. Dijital teknolojilerin yaygin olarak
kullanilmast hizmetlere ulasma, iletisim kurma konusunda ilerlemeyi saglamaktadir. Bu
konuda giinliik aktiviteler eglenme, calisma, tibbi destek alinmasi, islerin yonetilmesi
konusunda hizli bir degisim ve doniisim yasanmaktadir. Bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki hizli degisim giiniimiizde konut tasarimlarinda 6zellikle gelismis
aydinlatma sistemlerinde, dogal gaz konusundaki 6l¢iimlerde, sogutma, havalandirma
alanlarinda daha az maliyetlerin kullanilmasin1 saglamaktadir. Yeni konut tercihlerinde
akilli yiizeylerin kullanilmasi; konut igerisinde yer alan network iletisim ag1 sayesinde
uzaktan kullanima ve erisime acik olmasi; sensorler araciligiyla giivenlik konusunda
kablosuz baglantilarla konutun izlenebilmesi gibi farkli alanlarda kullanilmaktadir. Tiim
yeni konut tercihlerinin oOzellikle network ag sistemi ile donatilmasi; gelecegin
teknolojisine uygun tasarlanmasi konut tercihlerinde onem kazanmistir (Filiz ve
Hacihasanoglu, 2011).

Uzaktan calismanin seyahatlerde ve ozellikle ise gidip gelme siirelerindeki
degisim konusundaki uzun vadeli etkisi tam olarak bilinmemektedir. Ancak uzaktan
calisma sayesinde kisiler is yerinden uzaklasarak daha ucuz ve yasanabilir daha yiiksek

konfor sunan yerlesim yerlerine tasinma egilimi gostermektedir. Bu tiir hareketler kent
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icerisinde az siklikta goriilse de uzun vadede genis bir aga yayilabilecek bir konu
olmaktadir. Bu tir davraniglar kentsel yayilmaya neden olabilmekte ve
hizlandirabilmektedir. Seyahat siiresinin kisaltilmasi hedeflerinin digina ¢ikarak kentsel
yayllma konusunda ani farklilik ve degisimlere neden olan bir uygulama haline de
dontigebilmektedir. Uzaktan calisma aslinda seyahat azaltma politikalarinin dostu mu
diisman1 m1 tartismalarinin arasinda; bagimsiz olarak uzaktan ¢alismaya istekli insanlara
izin veren bir uygulama olarak goriilmektedir (Mokhtarian ve ark., 2003).

Ev ve is yeri arasindaki baglant1 kentsel mekansal arastirmalarin da bir parcasi
olmustur. Ekonomik ve teknolojik gelismeler nedeniyle ise gidip gelme maliyetleri ve
konut maliyetleri arasinda gii¢clii bir bag bulunmaktadir. Giiniimiizde konut igyeri
arasindaki mesafe konutlar i¢in de farkli talepleri beraberinde getirmektedir. Yakin
zamana kadar pek ¢ok arastirma ise git-gel mesafelerini ve buna bagli olarak yerlesim
yeri se¢imi iligkisini incelemistir. Levinson (1998) is siiresine ve konut mesafelerine
bakarak ise git-gel ve konut alani arasinda karmasiklig1 ¢ozmeye ¢alismustir. Ozellikle
yakin zamanda islerini ya da yasadiklar1 yerleri degistiren kisilerin, bu yer degisikligini
ise gidip gelme zamanlarini azaltmaya yonelik bir istekle gergeklestiriyorlarsa, ortalama
trafikte gecirdikleri siire daha az olmalidir. (Levinson,1998; Clark ve ark., 2003).

Is yerine gidip gelme siiresi ile konut alanlari iliskisi incelendiginde, trafikteki
ttkanmalarin artmast ve ise gidip gelme siirelerinde uzama konusunda planlama
ihtiyaclari duyulmaktadir. Literatiir incelendiginde 6zellikle ise git-gel siirelerinin konut
alanlarini ve tercihlerini nasil etkiledigi sorusu ortaya ¢ikmaktadir (Levinson, 1997).

Calisanlar igyerlerine gidip gelme zorunlulugundan kurtulduklarinda se¢im
yapma egilimi gostermektedirler. Bu se¢cim daha uygun fiyatli konutlar1 tercih etme
yoniinde olabilecegi gibi, kentsel merkezden daha uzak konut alanlarina tasinma seklinde
de olabilmektedir. Bu da bolgede yasayan kesim i¢in konut alanlarinda ihtiyag ve talepleri
dogrultusunda arayisa neden olmaktadir. Uzaktan ¢alisanlarin konut talepleri g6z 6niine
alindiginda 6zellikle ekstra odalar, kisisel ve aile hayatinin ayr1 olabilecegi alanlar arama
egilimi gosterilmektedir. Bu egilim daha yiiksek gelir ile birlestiginde konut yasami
olarak daha uzun gidip gelme siirelerinin oldugu ancak daha ihtiyac ve taleplere uygun
konutlarin secildigi goriilmektedir (Delventhal ve ark., 2020; Graaff, 2004).

Buna gore bazi ¢aligmalarda ise gidip gelme sikligi ve siiresi azaldigi icin;
calisanlarin daha uzun mesafeden ise gidip gelme siirelerine sahip konut alanlarini se¢gme

egilimine girdikleri goriilmektedir. Calisan kesimin yerlesim yeri kararlarmin bir



48

belirleyicisi olan uzaktan caligma uygulamasi son on yildir daha ¢ok incelenmektedir
(Silve ve Melo, 2018; Muhammad ve ark, 2008).

Uzaktan ¢alismanin konut tercihini de 6nemli oranda etkiledigi arastirmalarda
goriilmektedir. Kaliforniya Eyaletinde yapilan bir arastirmaya gore; 2 yillik bir pilot
projede, c¢alisanlarin %3 {inlin uzaktan ¢alismaya baslamasiyla geleneksel is yerine daha
uzak bir yerde yasam alani olusturmayi istedigi veya bu konuda bir eylemde bulundugu
ortaya konulmustur. Hareket etmeyi diisiinen kisiler yani %29’luk kesim ise konut tercihi
ve yer se¢iminde uzaktan ¢alismanin en 6nemli etken oldugunu belirtmislerdir. Bu konut
tercihleri ve se¢im kararlar1 kisa vadeli sonuglar olsa da uzun vade igerisinde de farkli
sonuclara neden olmaktadir (Kitamura ve ark., 1991).

Uzaktan c¢alisma Ozellikle evde yapilmasi gerekiyorsa; 6zel bir calisma alam
ithtiyact dogurmaktadir. Telefon, 1sinma, internet, aydinlatma ve aylik gerekli sabit ev
ihtiyag ve giderlerinde de artisa neden olmaktadir (Aksoy, 2012).

Covid 19 pandemisinin bireylerin konut tercihlerine olan etkileri incelendiginde;
ozellikle bireylerin Covid 19 doneminde daha ¢ok miistakil ev tipi konuta yoneldikleri
goriilmektedir. Ozellikle Covid 19 pandemisinin baglama tarihinden sonraki yaz
doneminde miistakil eve olan egilim artmistir. Miistakil ev konut tipiyle benzerlik
gosteren bahgeli ev konut tipine egilimin de pandemi déneminde ciddi oranda arttig1
goriilmiistiir. Pandemi déneminde ve sonrasinda gelen kisitlamalar ile insanlarin yasam
alanlarin1  degistirme egilimi igerisine girdikleri sdylenebilmektedir. Aragtirma
sonuglarina gore, kisilerin apartman dairesinden daha ¢ok miistakil konutlarda yasamak

istedikleri goriilmektedir (Gonen ve Cetinkaya, 2021).
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3. MATERYAL VE YONTEM

Tez ¢alismasina iligskin kuramsal arka plan1 ortaya koyabilmek amaciyla, uzaktan
calisma kavrami ile ilgili makale, tez, web sayfalari, iiniversite kiitiiphaneleri, Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi arsivi incelenerek kapsamli ve detayli bir literatiir arastirmasi
yapilmistir. Devaminda, Izmir’de uzaktan calisanlarin konut yer segim tercihlerini ve
seyahat davraniglarimi  ortaya koyabilmek amaciyla bir anket c¢alismasi
gergeklestirilmistir. Orneklem alan olarak Izmir’in segilme nedeni ise; bu kentin metropol
bir Ozellige sahip olmasi nedeniyle calisma hayatindaki sektorel cesitliliklerin fazla
olmasidir. Ilin 6zellikle bir kiy1 kenti olmasi, planlama tarihinin zenginligi, farkli konut
tipolojilerine ev sahipligi yapmasi ve ulagim ag1 anlaminda farkli ulasim tiirii tercihlerini
icerisinde bulundurmasi yami sira egitim, saglik, turizm ve sahip oldugu dogal
potansiyeller goz tiniine alindiginda bu ¢aligsma konusu i¢in 6nemlidir.

Orneklem alan1 ile ilgili arastirma ve bilgi toplama ii¢ asamada
gerceklestirilmistir.

Yazih kaynaklarin arastirilmasi: Caligma alanina ait genel bilgileri; konumu,
tarihsel gelisimi, plan raporlari, kentlesme siireci, demografik 6zellikleri ve 6zellikle
calisan is giiciine ait istatiksel veriler vb. ulasim politikalari, ulagim tiirlerinin dagilimi ve
cesitleri, konut alanlarina ait 6zellikler ve tarihsel gelisimleri hakkinda yazili kaynaklar
incelenmistir. Izmir ve ¢evresine ait haritalar, mekansal gelisimler, ulasim politikalari,
toplu tasima alt yap1 bilgileri ve ¢alisma alanina ait diger detayl bilgiler Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi ve literatiirdeki ¢alismalardan elde edilmistir.

Saha arastirmasi: Calismanin yontemi objektif ve subjektif arastirma
tekniklerine dayali olarak kurgulanmistir. Saha arastirmasinda farkli meslek gruplarinda
yer alan uzaktan ¢alisanlarin mekansal davranislarina ve konut yer se¢im tercihlerine olan
etkileri ortaya konulmustur. Bu amag dogrultusunda, segilen alanlardaki farkli meslek
gruplarina ait kisilerin diisiinceleri ve tercihleri degerlendirilerek uzaktan ¢alismanin kisa
ve uzun vadedeki kentsel ve mekansal etkilerinin sonuglar1 {izerinde durulmustur.
Oncelikle, Izmir ilinde uzaktan calisan kisilerin ulasim ve konut tercihlerini
inceleyebilmek amaciyla anket ¢alismasi yapilmistir. Bu analizlerin sonucunda bireylerin
calisma hayatina iliskin verileri toplanarak, uzaktan calisma boyunca karsilastiklar
zorluklar, 6zel ara¢ sahipliligine bagli olarak seyahat davramiglarindaki tercihler ve
yasama alanlarina iliskin fiziksel verilerden yola ¢ikilarak, bireylerin konut ve yasam

alani tercihleri incelenerek yorumlanmustir. Ozellikle algisal degerlendirmeleri en verimli
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sekilde yapabilmek adina; uzaktan ¢alisma sirasinda karsilagilan zorluklar, konut-is yeri
arasindaki ulagim tiirii ve 6zel ara¢ kullaniminin amacini belirlemedeki sorular i¢in ¢ok
secenekli sorulara yer verilmistir. Bireylerin meslekleri ve yasadiklar1 ilgelerin
belirlenmesi i¢in acik uclu sorular da kullanilmistir. Son olarak ise 6zellikle Covid 19
pandemisinin de c¢alisma hayatinin degisiminde bir etken olarak goriilmesi nedeniyle
kisilerin Covid 19 pandemisi sonrasindaki konut ve seyahat davranislarina ait etkileri
belirlenmistir.

Anket Calismasi: Katilimcilarin uzaktan ¢alismaya ait bilgilerinin toplanabilmesi
amactyla bir anket hazirlanmistir. Bu anket calismasinda literatiirdeki c¢alisma ve
kaynaklar incelenerek kisilerin seyahat davraniglarini ve ¢alisma tercihlerini etkileyen
konular belirlenerek gruplandirilmistir. Anket ¢aligmasi kisilerin uzaktan calismaya baglh
olarak ortaya c¢ikan davranislarimi  ve ihtiyaclarini  degerlendirmek amaciyla
hazirlanmistir. Yiiz yiize yapilmasi planlanan anket ¢alismasi 20 Temmuz-20 Kasim 2022
tarihleri arasinda pandemi kosullar1 nedeniyle agirlikli olarak online yapilmistir. Anket
calismasina baglamadan 6nce 5 kisi ile anket calismasinin 6n bir deneme yapilarak sorular
test edilmistir. Bu anketler ¢alisma igerisinde yer almamaktadir. Toplam 145 kisiyle anket
goriismesi yapilmigtir. Anket degerlendirmeleri IBM SPSS Statistics 26 programi
kullanilarak siklik (frekans) ve c¢aprazlama (ki-kare) teknikleri ile yapilmistir.
Katilimcilarin konut tercihlerine olan diisiincelerini anlamak amaciyla nicel bir veri
toplama araci olan Likert 6lcegi kullanilmistir. Anket ¢aligmasi toplam 6 bolimden
olusmaktadir.

1. Boliim: Goniillii katilim formu onay1 1 soru

2. Boliim: Demografik 6zellikler i¢in 13 Soru

3. Boliim: Uzaktan calismaya iligkin veriler 7 Soru

4. Boliim: Seyahat davranislarin1 6lgmek icin 8 soru

5. Boliim: Konut yer se¢imi tercihi verileri i¢in 11 Soru

6. Bolim: Covid 19 Oncesi ve sonrasini analiz edebilmek i¢in 10 Soru olmak iizere
toplamda 50 adet soru sorulmustur. Bu sorularin bazilar1 agik u¢lu bazilar1 se¢meli
cevaplar igerirken ve bir boliimii de likert 6lgcegine gore olusturulmustur.

Anket ¢aligsmasi boliimlerine ait igerik bilgiler asagida yer almaktadir.

Goniillii Katihm Formu: Bu boliim igerisinde katilimcilara katildiklart anket formunun

onemi ve anket calismasimnin “Uzaktan Caligmanin Bireylerin Konut Yer Secimi
Tercihlerine Olan Etkilerinin Incelenmesi: Izmir Ili Ornegi” baslikl yiiksek lisans tez

calismas1 kapsaminda gergeklestirilecegi ve c¢alismanin amacinin uzaktan ¢alismanin
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bireylerin seyahat davraniglarina ve konut tercihlerine olan etkilerini aragtirmak oldugu
bilgisi aktarilmistir. Bu anlamda saha ¢alismasina katilacak bireylerin goniilliiliik esasina
uygun olarak bu ¢alismada yer almak istediklerine dair onay alinmistir.

Sosyo-Demografik Veriler: Bu boliimde anket ¢alismasina katilan katilimcilara ¢oktan

se¢meli olacak sekilde sorular yoneltilmistir. Bu sorular igerisinde demografik yapiin
belirlenmesi, katilimcilarin yas araligi, medeni halleri, egitim ve gelir durumlar1 gibi
bilgilerin yani sira galistiklar1 sektor, alt sektor ve yasadiklari mahalle, yasanilan
mabhallede ikamet etme siiresi gibi sorular yer almaktadir.

Uzaktan Cahsmava iliskin Veriler: Bu boliimde katilimcilarin ¢alisma yasam siireleri

ve yapilan isin uzaktan ¢alismaya ne derece uygun oldugunu belirlemeye yonelik sorular
yonetilmistir. Ozellikle uzaktan calisan kisilerin davranislarimi 6lgmek amaciyla uzaktan
calisma kriteri 6nem tagimaktadir.

Sevahat Davranislarina Yonelik Veriler: Bu boliimde ise katilimcilarin ulasim

tercihlerini ve seyahat davranislarindaki degisiklikleri incelemek amaciyla sorular
yoneltilmistir. Bu boliimde katilimcilarin mevcut ulagim tiirii tercihlerini belirlemek,
konut-igyeri arasindaki mesafe/siire verilerini toplamak ve seyahat davraniglarini
etkileyen durumlari, bu seyahat davraniglarinin degismesinde Covid 19 pandemisinin ne
derece bir etken oldugunu belirlemek amaglanmastir.

Konut Yer Secimini Tercihlerine Yonelik Veriler: Bu boliimde bireylerin mevcut

konutta ikamet siireleri basta olmak iizere, yasanilan konut tipi, biiyiikliigii, bu konutun
caligma hayatina etkisi, ikincil konut edinme ve bulundugu mevcut durumdan taginma
diistincesinin nedenleri aragtirilmaktadir. Bu boliimde yasanilan konut ve ¢evresini
degistirirken 6nemli goriilen etkenlerin belirlenmesi amaglanmistir.

Covid 19 Pandemisine Ait Veriler: Covid 19 pandemisinin insanlarin yasam

bicimlerindeki degisikliklerin icerisinde dnemli sayilabilecek nokta bireylerin ¢alisma
bigimlerindeki degisikliklerdir. Bu calisma big¢imlerinde 6ne c¢ikan ve yapilan saha
calismasinin ana konusu olan; uzaktan ¢alisma kavramina ait Covid 19 pandemisinin
bireylerin tercihlerine olan etkileri incelenmistir. Covid 19 pandemisi sonrasinda
bireylerin ¢caligma hayati, seyahat ve yasama bi¢imlerine olan etkisi arastirilmistir.

Bulgular ve Analiz: Elde edilen verilerin bilgisayar ortamina aktarildigi asama olan bu

boliim asagidaki calismalari icermektedir.
Anket sonuglarinin analizi asamasinda SPSS (Statistical Packace for Social Sciences)

programi kullanilarak Frekans Dagilimlart analiz edilmistir. Ayrica, uzaktan calisan ve
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geleneksel sekilde caligmaya devam eden bireylerin mekansal davranis ve tercihlerindeki
degisimleri anlayabilmek amaciyla karsilagtirmali analiz teknikleri olan Caprazlama ve
Ki-Kare testi tekniklerine bagvurularak sonuglar degerlendirilmistir ve buna baglh 6neriler
sunulmustur.

Anket calismasi sonrasinda elde edilen verilerin SPSS programinda analizi yapildiktan
sonra ¢ikan sonuclar Excel programina aktarilmig ve yiizde oranlari; aritmetik
ortalamalar1 hesaplanarak son analizler ve yorumlar yapilmistir.

Sonuc ve Oneriler: Bu asamada veriler degerlendirilerek, biitiinciil bir yaklasim bakis

acisi ile sonuca varilmistir. Bu boliim asagidaki calismalari icermektedir:

Arastirma alam olan Izmir kentindeki calisan bireylerin sosyo-demografik 6zellikleri
degerlendirilmis,

Kisilerin gelecek konusundaki diisiinceleri, yasamak istedikleri degisim tercihleri
belirlenmis,

Uzaktan caligmanin bireylerin konut ve ulagim tercihlerine olan etkilerinin sonuglari
degerlendirilmis,

Kisilerin Covid 19 pandemisi sonrasinda da uzaktan ¢aligma ve buna bagli degiskenleri
tizerindeki diislinceleri analiz edilmis,

Saha calismasi verilerinden elde edilen bulgular cer¢evesinde sonuglara ulasilmis ve

oneriler sunulmustur.
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Sekil 3. 1. Calismanin genel semasi ve arastirma yontemi
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4. SAHA ARASTIRMASI VE BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde, saha arastirmasi kapsaminda Izmir Iline ait
gergeklestirilen arastirma, goézlem, mekansal analiz ve anket bulgularinin sonuglari

birbirleriyle baglantili olarak degerlendirilmistir.

4.1. Calisma Alaninin Konumu ve Ozellikleri

Calisma alani olarak Tiirkiye’nin ii¢iincii biiyiik sehri olan Izmir secilmistir (Sekil
3.2). izmir, Ege Bélgesinde yer almaktadir. Izmir cografi konumu, tarihsel gelisimi,
kiiltiiri ve is gilicii agisindan ulusal ve uluslararasi 6l¢ekte 6ne ¢ikan bir ildir. Kuzey-
giiney dogrultusundaki uzunlugu yaklasik 200 km, dogu-bati1 dogrultusundaki genisligi
ise 180 km’dir. Yiizdlgiimii 12.012 km?’dir (Izmir, 2022). Geng ve egitim diizeyi
anlaminda yiiksek bir isgiicii potansiyeli vardir. 4.394.694 niifusu ile niifus bakimindan
iilkemizin en kalabalik ilk ii¢ ilinden biridir (TUIK, 2020).

Ceperinde verimli tarim topraklari, orman alanlar1 ve sulak alanlar bulunmaktadir.
Kuzeyinde Yamanlar Dagi, doguda Nif Dagi, giineyde Karabelen Daglarinin olmasi
kentin diizlik araziler iizerinde yogunlasmasina neden olmustur. Bu nedenle, yliksek
arazi degerlerinden dolayr bosluklu bir mekansal gelisim oOzelligi gostermemistir.
Belirtilen 4 gelisim yoniine dogru yapilasma gdzlenmis olsa da kent yiiksek niifus
yogunlugu anlaminda kompakt bir yapiya sahiptir. Izmir merkezi is alani, i¢ korfezin
dogusunda bulunan liman alaninin giineyinde ve kuzey dogusunda yer aldig
goriilmektedir. Sanayi ve calisma alanlar1 kentin kuzeybati, dogu ve giineyinde

goriilmektedir (Aydin ve Erdin, 2017).

> =3 .

Sekild. 1.izmir’in iilke igerisindeki konumu, sinirlar1 ve merkez kent yerlesik alan sinir1 (Aydin ve Erdin,
2017)

[zmir, uluslararas: dlgekte, ticaret, turizm, ulasim, fuar, ithalat, ihracat ve sanayi
fonksiyonlarina sahiptir. Ulke 6lgeginde ise; yiiksek egitim, turizm ve sosyal

potansiyelleri, tarih-kiiltiir, spor fonksiyonlarina sahiptir. Bolgesel dlgekte
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degerlendirildiginde; saglik hizmetleri, yiiksek ve orta orandaki egitim, kiiltiir
fonksiyonlarma sahiptir (Cihan, 2013).

Sekil 4. 2.izmir ili uydu goriintiisii (Yandex, 2022)

Calisma alan1 sinirlart igerisinde 30 ilce ve 1293 adet mahalleyi (6360 sayili
Kanun ile il smirlart igerisinde yer alan tim kOy ve kasabalar, mahalle statiisiine
gecmistir) kapsamaktadir (IBB, 2017). Izmir ili, cografi konumu, tarihsel ve kiiltiirel
cesitliligi, turizm anlamindaki altyapisi ile canli bir turizm potansiyeline sahiptir. Sekil

4.3’te ¢alisma alanina ait sinir gosterilmistir.

GOSTERIM |
CJosin A
[ ke sinm

.....

EGE DENIZI

Sekil 4. 3.Calisma alani sinir1



56

4.1.1. izmir kentlesme siireci

Bu béliim igerisinde calisma alani olarak segilen Izmir’in kentsel planlama tarihi

ve yasadig1 degisimlere yer verilmistir.

4.1.2. Planlama tarihi ve gelisimi

Izmir kentine ait ilk bilimsel analizlerle ¢alisilarak hazirlanan planlama,1836-
1837 yillar1 arasinda kente ayak basan ve korfezin haritasini ¢ikarmay1 amaglayan Ingiliz
Donanma Gemisi Kaptan1 Thomas Graves tarafindan hazirlanmistir. Bu harita Sekil
4.4.de gosterilmistir (Cirak ve ark., 2015). Cumhuriyet doneminde, Izmir kentine ait
farkli zamanlarda 6 adet sehir plani hazirlanmistir. Bu planlar igerisinde bazilar

onaylanmistir ve bazilar taslak halinde kalmistir (Sormaykan, 2008).

Bella Vista
‘ Frank Slml
English pler

J
° | Maltese Street : ,\\ \,-4‘

Sekil 4. 4. Thomas Graves haritas1 (Erten, 2017)

e Danger Prost Plan1 (1925’te onaylanmistir).

e Le Corbusier Plani (1949 teslim edilmis ama uygulamaya gegmemistir).

e Aru Plani1 (1951°de yarigmada kabul edilmis ve 1955 yilinda onaylanmustir).
e Albert Bodner Plan1 (1960’ta tamamlanmis ancak onaylanmamustir).

e Izmir Metropol Alanlar Nazim Plan ofisinin hazirladig1 plan (1973 te onaylanmustir).
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e Biiyiiksehir Belediyesi’nin Revizyon Plani (1989’da onaylanmistir).

DANGER PLANI 1925

Sekil 4. 5.Danger Plani (Erten, 2017)

Mimar Rene ve Raymont Danger tarafindan hazirlanan plan Cumbhuriyet
tarihindeki ilk plan calismasidir. Bu plandaki dikkat ceken detay, izmir’in gecirdigi
biiyiik yangindan sonraki yapilan ilk ¢alisma olmasidir (Erten, 2017).

Tarih boyunca her dsnemde énemini ve canliligini koruyan izmir kentinin 1950°1li
yillardan itibaren hizl1 bir kentlesme siirecine girdigini ve niifusunda hizli bir artig oldugu
goriilmektedir. Hizl1 kentlesme ve yogun niifus artisi ile birlikte ¢evresel kaynaklarin
yogun ve etkili bir bigimde kullanilmasin1 gerektirmis ve buna bagli yayilma sorunu da
ortaya ¢ikmistir (Kogman, 1988).

Ozellikle bugiinkii kent c¢eperi, 1955’lerdeki kent ceperi 1950°li yillarla
kiyaslandiginda farklilik gostermektedir. 1970’lerde ara¢ kullaniminin artist ve arag
sahipliligi, ulagim ve erisilebilirligin gelismesi, is merkezinin ve kent merkezinin gelisimi
ile iist gelir grubu kentten uzaklagma egiliminde bulunmustur. 1990 yil1 itibariyle ulasim
agindaki hizli gelisim kentsel gelismeyi hizlandirmistir. 2006 yilina kadar kentin bir
boliimiinli kapsayan Nazim Planlar1 hazirlanmistir. Kentin tamamini kapsayan ve 2006
yilinda yiiriirliige giren 1/25.000 6l¢ekli Kentsel Bélgesel Nazim Imar plani ile gelecegin
[zmir’ini ydnlendiren bir plan olarak yapilmistir (Sarioglu, 2005; Erten, 2017).
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Sekil 4. 6. Izmir biitiinii alansal gelisme gosterimi (Kogman, 1988)

1960’11 yillarin sonrasinda iilke genelinde yayginlasan kooperatif orgiitlenmeleri
[zmir’de de artis gostermistir. 1960 yilinin sonlarina dogru hizla biiyiimeye baslayan
[zmir, biitiinciil planlama ¢alismalarina ragmen kontrolsiiz geliserek metropol bir kent
niteligine sahip olmustur. 1980’lere gelindiginde sadece metropoliten alan icerisinde
degil kentin her yoniinde sagaklanmalar olusmustur (Akyol Altun, 2010). 1985-1990
doneminde imar aflar ile kentteki gecekondu konutlar1 yasal hale gelmistir. Buna gore
baz1 bolgelerde kentsel ve sosyal altyapi konusunda sikintilar yaganmistir. 1984 yilinda
ise hazirlanan toplu konut projeleri ile Izmir Biiyiiksehir Belediyesi nciiliigiinde kamu
arazilerine baz1 toplu konut projeleri uygulanmistir (Sarioglu, 2005).

1980-2005 yillar1 arasinda Izmir kentinde yaklasik 80 bin konut iiretilmistir. Bu
yogun liretimin amaci ise gecekondu alanlarinin olusumunu 6nlemek ve konut agigin
karsilama istegi olmustur. 1990’lara dogru kamu {iretiminin geri ¢ekilmesi, 6zel sektor
sunumunun da on plana ¢ikmasina neden olmustur. Toplu konut uygulamalar1 ve dar
gelirli aile gruplarini hedef alan sosyal konut tretiminden ¢ikilarak, farkli gelir
gruplarinin ihtiyag ve taleplerine hitap eden ticari konut liretimine ge¢ilmistir. Sonug
olarak 1990’ yillar sonrasinda dort ayr1 yone plansiz ve kontrolsiiz bir gelisme goriilerek
bu biiyiime devam etmistir. Bu donemde iist gelir grubuna yonelik ikincil ve {iciinciil

miistakil konutlar {iretilmeye baglanmistir. Bu siire¢ igerisinde konut alanlarinin
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yakinlarina egitim alanlarinin yapilmaya baslamasi ve ana ulasim yollari {izerinde biiyiik
aligveris merkezlerinin gelismeye basladigi goriilmektedir (Akyol Altun, 2010).

20.yy. kent gelisimi incelendiginde Sekil 4.7°de Tiirklerin, Yahudi ve Yunanlarin
yerlesim yerleri ve bunun yani sira ticaret alanlari, ulasim baglantilari, idari alanlari
goriilmektedir. Izmir’in bugiine ait mekansal dokusunu sekillendiren en &nemli
noktalardan bir tanesi Cumhuriyet 6ncesi donemde uygulanan izmir Limani ve rihtim
caligmasidir. Limanin yapimi: hem mekéansal anlamda hem ticari anlamda bir etken
olmasindan dolay1r 6nemli goriilmektedir. Bu anlamda bazi ticari faaliyetler liman

bolgesinden kayarak, Basmane bolgesinde hizli bir gelisim gostermistir (Turan, 2007).

Sekild. 7.20. yy. ilk yillarinda izmir (Tekeli, 2017)
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Izmir sehir yerlesmesi 1910°’lu yillara dogru kuzey doguya ve giiney batiya

yayilmaya baslamistir. Bu donemde 6zellikle Karsiyaka da alt odaklagsma goriilmektedir.

19. yy.’da Izmir’de banliyd yerlesmeleri dikkat gekmeye baslamigtir. Buca, Bornova,

Karsiyaka ve Bayrakli’da yayilma egilimleri bu donemde baslamigtir (Oral, 2011).
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Sekil 4. 8. 1/25.000 Nazim imar plani (Senbil ve ark., 2020)
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1960-1980 arasi 1980-1990 arasi

1990-2000 arasi

Sekil 4. 9.Kentsel gelisim lekesi (Akyol Altun,2010)
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4.1.3. Niifus

Niifus biiyiikliigli anlaminda bakildiginda Tiirkiye nin {igiincii biiytlik kenti ve Ege
Bolgesi’nin merkezi konumunda olan izmir’in niifusu her gegen giin artmaktadir. 2000
yilindaki niifusu 3.370.866 iken su an niifusu 4.394.694 olmustur (Turan, 2007). Kent
merkezi sinirlart igerisinde yer alan Karsiyaka, Buca, Bornova yerlesmelerine ait niifus
artis oran1 yiiksek olarak goriilmektedir. Merkez ve ¢evre yerlesmelerinin niifus gelisimi,
ticaret ve sanayi etkinliklerinin yogunlugu incelendiginde izmir, metropol kent tanimina

uymaktadir (Karadag, 1998). Izmir niifus piramidi Sekil 4.10°da goriilmektedir.
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Sekil4. 10.1zmir niifus piramidi (TUIK, 2020)

2020 yili verilerine gore yillik niifus artis hizi Izmir kentinde binde 6.3 olarak
belirlenmistir. Toplam hane halki sayis1 1.464.582 ve geng niifusunun (15-24 yas) toplam
niifus i¢indeki oran1 %13.1 olmustur. Yilda 92.400 kisi go¢ verirken, 107.172 kisi de
Izmir kentine gd¢ etmektedir (TUIK, 2020). 2015 yil1 verilerine gére UPI hane halki
ulasim arastirmasinda toplam niifus, 3.920.224, bu niifustaki 1.217.740 kisinin ¢alistig1
goriilmektedir (Bogazi¢i Miihendislik, 2017).
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Izmir’in 2016 yilina ait veriler incelendiginde isgiiciine katilan calisan say1s1 (20-
64 yas) 1.687.000 kisidir. Is giiciiniin yas gruplarina gére dagiliminda 20-34 yas %40 35-
54 yas %51 ve 55+ %9 oraninda yer almaktadir. Bu bilgiye gore; istthdam dagilimi
incelendiginde tarim sektoriinde calisan kisi %9.7, sanayi sektoriindeki calisan kisi
%33.4, hizmetler sektoriine ait ¢alisan kisi %56.9 ve issizlik oranmi ise %14.1 olarak
belirlenmistir (Sekil 4.11) (EGIAD, 2017).

10%

@ Tarim

33% = Sanayi
m Hizmetler

5%

Sekil 4. 11.izmir istihdam dagilimi1 (EGIAD, 2017)

[zmir kentinde toplam isgiiciine katilan calisanlarin  egitim durumlar
incelendiginde, liniversite mezunlarinin orani (20-24 yas) %26 yani Tiirkiye ortalamasi
ile esit oldugu goriilmektedir. 25-35 yas arasi i¢in %38, bu oran Tiirkiye ortalamasinin
iizerindedir (Sekil 4.12.). Universite mezunlarma ait geng istihdam anlaminda
bakildiginda Tiirkiye kentleri igerisinde Istanbul ve Ankara’dan sonra gelerek iigiincii

sirada yer almaktadir (TUIK, 2017).

2%
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Bilmeyen
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50%
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Sekil 4. 12.isgiiciiniin Egitim Diizeyine Gére Dagilimi (TUIK, 2017)
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Ozellikle uzaktan ¢aligmanimn tercih edildigi bilgi ve iletisim sektdrii 2015
verilerine gore incelendiginde, bilgi ve iletisim sektdriine ait firma sayis1 agisindan 2009-
2014 déneminde %36 oraninda biiyiime goriilmektedir. Izmir kentinde bilgi ve iletisim
alan1 en hizli yiikselen sektdrler arasinda yer almaktadir (EGIAD, 2017).

[zmir iline ait 2021 y1l1 Isgiicii Piyasas1 Arastirmalari raporuna gore 2021 Agustos
ay1 SGK sigortali istatistikleri incelendiginde; kamuya ait 1.823 igyeri ve ¢alisan 65.746
kisi bulunmaktadir. Ozel sektdre ait isyeri sayist 139.532 olmakla birlikte 6zel ofiste
calisan kisi say1s1 935.549 kisidir. Izmir ili calisan niifusu 20 ve iizeri istihdama sahip
isletmeler igerisinde oncii sektorler arasinda imalat, toptan ve perakende ticaret ve hizmet
faaliyetleri sektorleri yer almaktadir. 20+ istihdamli ve arastirmaya katilan igletmeler
i¢cin toplam 359.930 erkek calisan, 166.571 kadin ¢alisan olmak {iizere toplam 526.501
calisan kisi tespit edilmistir. Buna gore:

e Egitim alanindaki toplam: 22.739

e Bilgi ve iletisim alaninda toplam: 6.110

e ldari destek ve hizmet faaliyetleri alaninda toplam: 67.236

e Insan saglhig1 ve sosyal hizmet faaliyetleri alaninda toplam: 15.499

e Diger hizmet faaliyetleri alaninda toplam: 3086

e Ticaret alaninda toplam:72.488 calisan kisi bulunmaktadir. (ISKUR,
2021).

4.1.4. Ulasim

Ulasim, bireyleri is ve ¢alisma hayatindaki konumlarina erismesini saglayan bir
eylemin yaninda kaliteli konuta, saglik donati alanlarina da ulastiran bir role sahiptir.
Bireysel ulagim ise bireylerin kendi imkanlarin1 kullanarak (yaya, bisiklet, 6zel otomobil
vb.) ulagim ihtiyaclarini tercihine bagli olarak karsilamasi olayidir. Asir1 derecede artan
niifus ve ara¢ sayisi trafikte de yogunlugu beraberinde getirmektedir (Karabulut ve

Helvaci, 2017). izmir ana ulagim plam Sekil 4.13’te goriilmektedir.
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Sekil 4. 13.izmir ulasim ana plan1 (Bogazici Miihendislik, 2017)

[zmir, tarihsel gelisimi boyunca Bat1 Anadolu’nun disa acildig1 ticaret merkezi
konumu 6zelliginde yer almistir. Buna yonelik ulasim baglantilar1 da zamanla gelisim
gostermistir. Anadolu’da ¢alismasi yapilan ile demiryolu baglantisi ve ¢ok gelismis bir
karayolu baglantis1 bulunmakla birlikte hava ve deniz yollar1 a¢isindan oldukga biiyiik bir
potansiyele sahiptir. Kentsel gelisim anlaminda 6nemli yatirimlar igerisinde demiryolu
ve tramvay projeleri bunlar arasinda dikkat cekmektedir. 19.yy.’da yapilan izmir-Aydin
Demiryolu Hatt1 ve [zmir-Kasaba Demiryolu hatti bu anlamda nemlidir (Turan, 2007).

[zmir — Istanbul Otoyolu, Ankara Hizl1 tren Projesi Kuzey Ege (Candarlr) Liman
Projesi, rayli sistem konusundaki yatirim ve ¢alismalar bununla birlikte kiy1 tasarimu ile
ilgili calismalar Izmir’in ulastm konusunda gelisimine destek saglayan projeler
igerisindedir. Bununla birlikte 6zellikle Ankara-izmir arasi planlanan Izmir-Ankara Hizli
Tren Projesi ile hizli ulasim planlanmaktadir (IZKA, 2013).

Tiirkiye nin en biiyiik {i¢iincii kenti olan Izmir, yaya yollar1 bakimindan da zengin
bir ulagim agina sahiptir. Ozellikle Kordon, Konak Meydani, Kemeralti, Bostanli ve
Karsiyaka sahillerinde bulunan yiiriime alanlar1 dikkat ¢ekmektedir (Karabulut ve

Helvact, 2017). Izmir etkilesim haritas1 Sekil 4.14’te sunulmustur.
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Sekil 4. 14.1zmir etkilesim haritas1 (IZKA, 2015)

4.1.4.1.Karayolu ulasim

2000 yili verilerine gére Izmir’e kayith toplam 332.406 ara¢ bulunmaktadir.
[zmir’in motorlu kara tasiti sahip olma durumu incelendiginde Tiirkiye genelinde 8.
Sirada yer almaktadir. 2017 verilerine gore 247 km’lik otoyol uzunluguna sahiptir ve
Tiirkiye’nin en genis otoyolu ulasim agina sahip ikinci bityiik kenttir (EGIAD, 2017;
Turan, 2007). 2018 y1l1 verileri incelendiginde toplam 520 milyon kisi yolculuk yapmis
ve bu yolcularin %57’si otobiis, %40°1 raylt ulasim %31 ise deniz yolu ulagimini tercih
etmistir. 2019 verilerine gore %45°1 metro ulagim agin1 segerken, %37’si banliy6 hattinda
ve diger %18’lik kismin ise tramvay hatlarinda yolculuk ettigi goriilmiistiir (Demirdag ve

Selguk, 2021).1zmir iline ait ESHOT ulasim krokisi Sekil 4.15’te gosterilmistir.
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- - ZMIR BUYLUKSEHIR BELEDIVESI - ESHOT GENEL MUDURLUGD
-2 ULASIM KROKISI

Sekild. 15. Eshot ulagim krokisi (Cihan, 2013)

4.1.4.2. Hava yolu ulasimi

Izmir kentinde, Adnan Menderes, Selguk, Cigli olmak iizere 3 havaalani
bulunmaktadir. Yillik ortalama olarak 80 bin ugak, 114 bin ton yiik ve 12 milyon yolcu
trafigi saglanmaktadir (EGIAD, 2017). Bunlardan Cigli Havaalani askeri amagl
kullanilmaktadir. Adnan Menderes Havaalani ise 1987°de hizmete agilarak uguslarina
baslamigtir. Izmir kent merkezine uzaklig1 18 km’dir. Havalimani tam kapasite ¢alisarak
ulusal ve uluslararasi hava trafigine ev sahipligi yapmaktadir. Selguk Havaalani ise ilge
merkezine 2 km uzaklikta yer almaktadir. Tiirk Hava Kurumuna ait egitim uguslarina ev

sahipligi yapmaktadir (Turan, 2007).

4.1.4.3. Deniz yolu ulasim

[zmir’in ticari ve tarihsel gegmisine bakildigindan izmir limaninin &nemi
bityiiktiir. izmir’de basta Alsancak, Cesme, Aliaga ve Dikili ilgelerinde bulunan limanlar
ile deniz ulasimma ev sahipligi yapmaktadir. Cesme ve Izmir limanlar1 yolcu

tasimaciliginda da kullanilmaktadir. Kentte yasayan bireyler i¢in, deniz yolu ulagimi
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onemlidir. Bostanli, Karsiyaka, Bayrakli, Alsancak, Pasaport, Konak, Goztepe ve
Ugkuyular olmak iizere 8 adet iskele bulunmaktadir. Feribot sayesinde sehir i¢i trafigine

karismadan 25 dk icerisinde ulagim saglamaktadir (Turan, 2007).
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Sekild. 16.1zmir vapur hatlar1 (Cihan, 2013)

4.1.4.4. Demiryolu ulasimi

[zmir’de 372 km’lik demiryolu ag1 sayesinde, ortalama 2 milyon ton yiik ve 6
milyon yolcu tasinmaktadir. Kent iginde ise en énemli ulasim aract IZBAN ve Metro
hattidir. Hafif rayli sistem hatt1 ve tramvay hatlari ile banliyd hatt1 ile IZBAN toplu tasima
hizmeti veren dort rayli sistem ulagim hatt1 bulunmaktadir (EGIAD, 2017; Turan, 2007).

Sekil 4.17°de Izmir rayl sistemler ag haritas1 gosterilmistir.
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izmir Rayh Sistemler Aj Haritasi
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Sekil 4. 17.izmir rayli sistemler ag haritas1 (Senbil ve ark., 2020).

Hafif rayli sistem ulasim tiirli ile kentte giinliik ortalama yolcu sayis1 293.000
olarak gorilmiistiir. Banliyd sistemindeki yolcu sayisi ise ortalama olarak giinliik
249.000°dir. (Bogazici Miihendislik, 2017). Alsancak merkez olmak iizere, IZBAN
giiney-kuzey yoniinde ulasim hattina sahiptir. IZBAN kent i¢i ulasim aglari igerisinde en
onemli ulasim agidir. Her giin Aliaga-Cumaovasi arasinda 45, Menemen-Tepekdy
arasinda ise 45 sefer yapmaktadir. IZBAN ulasim aginmn giineyde en son durag ise
Selguk’tur. Izmir metro ag ile Halkapmar ve Hilal istasyonlarinda kesisim
gostermektedir (Senbil ve ark., 2020). Sekil 4.18’de IZBAN ulasim aracina ait hat

gosterilmistir.
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Sekil4. 18.1zmir Izban hatt1 (Senbil ve ark., 2020)

2018 yilinda hizmete agilan tramvay ile de Konak tramvay1 Alsancak-Halkapinar
istasyonlarindan aktarma yapilmaktadir. IZBAN duraklar1 ile mahalle yakin gevresi
niifuslar hakkinda pozitif bir orantidan s6z edilebilmektedir. IZBAN’1n sagladig erisim
ve hareketlilik g6z Oniline alindiginda kisilerin konut yer se¢imindeki tercihlerini
etkiledigi ve IZBAN duraklarina ait ¢evreyi 6n plana ¢ikardig1 goriilmektedir (Senbil ve
ark., 2020).

[zmir metrosuna ait caligmalar 1989 yilinda baglamistir. 1992 yilinda Izmir igin
yapilan ulagim master plan1 2010 yili itibariyle 50 km uzunluga sahip, kentin en ug
noktalarina kadar ulasacak (Bornova—Cigli) metro sistemi onerilmistir. En yogun bolgeler
oncelikli olarak insaati baglanmis ve 2000 yilinda metro sistemi kullanima agilmistir

(Sekil 4.19).
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4.1.5. Konut

Sekil4. 19.1zmir rayli sistem ulasim plan1 (IZKA, 2013)

Insanlarin zamaninm ¢ogunu gegcirdigi yasam alanlari olan konutlar; kullanicilar

ile stirekli degisen bir gelisim igerisinde yer almaktadir. Bireylerin konut taleplerini

etkileyen bir¢ok unsur bulunmaktadir. Konutun fiziki ve sosyal g¢evresi, konutlarin

kullanim alanlari, mimari 6zellikleri gibi farkli 6zellikler bireylerin konut tercihini

etkileyen faktorler arasindadir (Oztiirk ve Yildirim, 2022).

15. ve 16. yy.’da duragan bir dénem yasamis olan Izmir; ipek ticaretinin izmir’e

yonlenmesi Ve tarimsal faaliyetlerin artmasiyla yiikselise ge¢mistir. Kentsel yerlesmeler

ilk olarak Basmane tarafinda baslayarak 18. yy.’a kadar bu yerlesim izini korunmustur.

19 yy.’da ticaretin daha serbest hale gelmesi ile kent merkezinde farkl ticaret kollari

goriilerek mekansal degisimin izleri baglamistir. Yabancilara bu dénemde verilen miilk
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edinme hakki ile birlikte kente yerlesme egilimi artarak go¢ hareketleri de hizlanmistir.
[zmir sanayisinin de gelisimi ile mekansal degisim goze carpmaktadir. Alsancak Gari’nin
da insa edilmesiyle Izmir sanayisi bu alanlarda dagilim gostermeye baslamstir. Ozellikle
Halkapinar ve ¢evresinde is¢i mahalleleri kurularak demiryolu ile birlikte Bornova ve
Karstyaka ilgeleri de Izmir’e erisimi arttirmak amaciyla baglanmistir. Deniz ulagimmin
da baslamasi ile Salhane, Bayrakli kiy1 yerlesimleri sekillenmeye baslayarak Karsiyaka
yoniinde bir gelisim baglamistir (Tezcan ve Celik, 2017).

Izmir kentinde konut alanlarinin dagilimi incelendiginde 1960’11 yillarda 1980°1i
yillara kadar 6nce gecekondular 6n plana ¢ikarken sonrasinda, yapsat¢1 konut liretimi ve
toplu konutlar ile birlikte dort yone yayilan ulagim aksi nedeniyle de ulagim aksi boyunca
bir yayilim goriilmektedir (Sekil 4.20). Ozellikle bu aks iizerinde yer alan yerlesimler
kendi sosyo-ekonomik dinamikleri disinda Izmir’inde etkisiyle gelisim ve degisim
gostermektedir. (Bal ve Altun, 2016; Sarioglu, 2005).
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Sekild. 20.izmir’in gecekondu alanlar1 ve degisimi (Tezcan ve Celik, 2017)

Ozellikle yap-sat¢1 konut sunum bigimi ile eski Izmir konutlar1 yikilarak yerini
apartmanlara birakmigstir. Buna bagli olarak kentin yerlesim yogunlugu yiikselmistir.
Giizelyali-Konak, Alsancak-Konak ve Karsiyaka bolgesi arasinda iki katl evler yikilmis

ve bunun yerini 10 kath apartmanlar almistir. Kiy1 seridi bu anlamda bir duvar etkisi
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gostermektedir (Tekeli, 2014). Sekil 4.21.’da izmir kentindeki liikks konut alanlarmin

tarihsel gelisimi goriilmektedir.
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Sekil4. 21.1zmir Kent biitiiniinde liiks konut alanlarinin yillara gére gelisimi (Bal ve Altun, 2016).

[zmir kentine ait demiryolunun da yapimi ile daha erisilebilir hale gelen Bornova,
Giizelyal1, Goztepe gibi alanlarda yerlesim izleri artmistir. Cumhuriyet’inde ilanindan
sonra ozellikle villa ve apartmanlar secilmis ve ayricalikli hissetmek isteyen bireylerin
tercihi olmugtur. 1950’11 yillar ise lilke genelinde de hissedilen yap-sat¢i konut iiretimi ile
birlikte kiy1 hattindan baglayan az katli bahgeli konutlar yikilmis ve bu alanlara 7-8 katlh
apartmanlar yapilmistir. Bu konutlara talep gosteren ise yiiksek gelir grubuna ait kigiler
olmustur. Bu yillarda kiyilardaki liiks konutlarin artis1 dikkat gekmektedir (Bal ve Altun,
2016). Sekil 4.21°de bu alanlar gosterilmistir.

Yap-sat konut liretiminin ise kente iki sonucu olmustur. Birincisi; kentin yerlesme
yogunlugu yiikselmistir. Iki katli evler yikilarak yerini 7-8 katli modernist anlays ile
yapilmis apartmanlara birakmistir. Bu duvarin sahil seridinde bir duvar etkisi gostermekle
birlikte, Izmir’in tarihi konut dokusunun tahrip edilmesine neden olmustur. Ikincisi; yeni
yerlesime agilan alanlarin yiiksek yogunluga sahip olmasi ve 6zellikle Giizelyali-Konak
alanmin geriye dogru genisleme gostererek yamaglara kadar yiikselmistir (Tekeli, 2014).

[zmir’in niifus ve ekonomi alaninda biiyiimesi ile yasam alanlar1 kentin ¢evresine
dogru yayilmaya baslamistir. 1990’l1 yillar yazlik sitelerin ve kent ¢eperindeki yerlesim-
yasam alanlarmin iiretiminin arttig1 yillar olarak gériilmektedir. Bu yillarda Istanbul
sonrasinda ciddi bir talep gdren kent olarak karsimiza ¢ikan Izmir, bu dénem sonrasinda
liikks konut projelerinin yayginlik kazanmasi ve ingaat sektoriiniin de bu yondeki gelisimi
ile dikkat ¢ekmektedir Buna gore 2000’li yillarda ise neoliberal ekonomik politikalarin
ve taleplerin net olarak goriilmeye basladigi yillar olarak ortaya cikmistir. 1990°h

yillardan 6nce liikks konutlar kiy1 seridi ve sahil boyunca goriiliircken 1990’11 yillarin
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ortalarindan itibaren daha biiyiik 6lgekli firmalarin konut olusumuna cevap verdigi ve
cogunlukla giivenlikli liiks konut sitelerinin iiretiminin hizlandig1 goriilmektedir
(Sarioglu, 2005; Bal ve Altun, 2016).

Bir turizm kenti de olan Izmir’de 6zellikle ikinci konut niteliginde olan ¢ok sayida
konut bulunmaktadir. Bu konutlar 6zellikle Dikili, Foga, Urla, Seferihisar ve Menderes
kiyilarinda yogunluk gostermektedir. 2011 verilerine ait konutlardaki miilkiyet durumu
incelendiginde ise ev sahibi olan kisilerin oran1 %63 ile istanbul ve Ankara’dan yiiksek
ancak Tirkiye ortalamasinin altinda goriilmektedir. Miilkiyet durumu Kira olan bireylerin
orani ise %26.5 ile Ankara ve Istanbul’dan diisiik, Tiirkiye ortalamasinin iizerindedir
(IZKA, 2013).

2012 y1l1 verileri incelendiginde Izmir geneline ait toplam 310 kapali konut sitesi
yer almaktadir. Bu topluluklarda yer alan konut sayis1 26.653 olup izmir kenti biitiiniiniin
%1.7’sini olusturmaktadir. Bu topluluk igeriisnde kentin c¢eperlerinde yer alan az kath
konutlardan olusan kapali site sayis1 269 olmakla, 13058 adet konut bulunmaktadir. Kent
merkezinde ise ¢ok katli konutlar1 olusturan kapali site sayis1 41 adet olup igerisibde
13595 adet konut yer almaktadir. Bu veriler sonucunda Izmir niifusunun yaklasik %2.3’ii
kapali konut sitelerinde yasamaktadir. Kapali sitelerde yasayan bireylerin kullanici
profilleri incelendiginde orta ve iist yas araligindaki kisilerden olustugu goriiliirken, kent
ceperindeki ilk drneklere orta ve iist yas grubuna ait emekli bireylerden olusmaktadir.
2000’11 yillar geng yas grubuna ait kesimin prestijli konut tercihine yatkin olduklar
donem olarak gézlemlenmektedir (Akyol Altun, 2012).

Kentin ¢eperinde az katli konutlarin, kent merkezinde ise ¢ok katli konut olarak
gelisen liiks konutlar agirlikli olarak kapali sitelerden olusmaktadir. Giivenlik konusu
diger biiyiik kentlerde oldugu gibi izmir kenti’nde de konut talebinde dnemli kriterler
arasinda yer almaktadir. Bu liikks konut alanlarinin, ¢eperde Urla-Seferihisar bolgesinde,
merkezde Mavisehir-Narlidere’de, bayrakli bolgesindeki yeni kent merkezi olusumu ve
planlamasi sayesinde giincek ve modern konut projelerinin ¢ekim merkezi haline geldigi
goriilmektedir. Bu anlamda kule tipi yiiksek konut iiretimleri Alsancak-Bayrakli

bolgesinde yer almaktadir (Bal ve Akyol Altun, 2016).

4.2. Anket Calismasi

[zmir’de uzaktan ¢alismanin bireylerin konut yer secim tercihleri ve seyahat

davraniglar1 {izerindeki etkilerini incelemek amaciyla, 20 Agustos-20 Kasim 2022
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tarihleri arasinda bir anket calismasi yapilmistir. Orneklem segiminde ‘Kartopu
Ormekleme’ (Snowball Sampling) kullanilmistir. Bu yonteme gore; arastirmaya katilan
kisiler yasadiklarini veya diisiincelerini bir baska yabanci ile paylasabilecegi bir noktada
birlesir. Buna gore yabanci arastirmayi yapan kisidir. Birbirini etkileyen orneklem
yontemi olarak da literatiirde yer alan bu 6rneklem yontemi genel olarak teorik temele
sahiptir (Ozen ve Giil, 2007). Bu &rneklem icerisinde evreni olusturan her elemanin
Ornege girme sansi esittir. Bundan dolay1 hesaplarda her elemana verilen agirlik aynidir.
Anket uygulamasi igin Izmir ve ¢evresini kapsayan alan secilmistir. Ankete katilan kisi
sayisinin hesaplanmasinda ise belirlenen calisma sektorlerinde yer alan kisi sayisi baz
alimmigtir. Formiilde N=hedef kitledeki birey sayisini, n=6rnekleme alinacak birey
sayisini, p=incelenen olayin goriiliis sikligin1 (gerceklesme olasiligi), g=incelenen olayin
goriilmeyis sikligin1 (gergeklesmeme olasilig), t=belirli bir anlamlilik diizeyinde “t”
tablosuna gore bulunan teorik degeri, d=olaymn goriiliis sikligina gore kabul edilen
ornekleme hatasini ifade etmektedir (Altunisik ve ark., 2010°dan akt., Korkmaz ve ark.,
2019).

Omeklem  sayis1  n=Nt2pq/d2(N-1)+t2pq=(526.501)x(1.96)2x(0.50x0.50)/
(0.1)2x(526.501-1)+(1.96)2x(0.1x0.1)=96 olarak belirlenmistir. Bu say1 kitle igerisindeki
olusturulmasi gereken en kiigiik 6rneklemi ifade etmektedir (Padem ve ark., 2012). Bu
baglamda, kitlenin temsil sonucunu arttirmak i¢in 145 kisi ile anket yapilmistir (Bkz. Ek
1). Deneye katilacak bireylerin tercihinde ¢aligsan kisiler ve 6zellikle de uzaktan caligan

kisiler olmasi kriter olarak alinmastir.

4.2.1. Anket Formunun Hazirlanmasi

Anket formu, tezin en temel amacmma ve arastirma sorusu cercevesinde

hazirlanmistir. Cevaplanmasi beklenen sorularin listesi asagida yer almaktadir.

e Uzaktan ¢alisma siirecinde bireyleri en ¢ok zorlayan konu ne olmustur?

e Konut-isyeri arasinda kullanilan ulagim tiirii nedir?

e Uzaktan ¢alismanin seyahat davranislarina olan etkisi nedir?

e Ogzel arag sahipliligine bagli olarak 6zel ara¢ kullanim amac1 nedir?

e Uzaktan calisma ile konut yer se¢imi tercihlerindeki degisiklikler neler olmustur?

e Covid 19 pandemisinin seyahat davraniglari iizerindeki etkisi nedir?

e Bireylerin ikinci konut edinme tercihleri var midir?
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e Yasanilan konut ¢evresinden neden tasinma isteginde bulunulmaktadir?
e Konut ¢evresini segerken dikkat edilen etmenler nelerdir?

e Covid 19 sonrasinda yasanilan konut ve gevreyi degistirme istegi nedir?
e (Covid 19 yiiriime davranislarini ne dlgiide etkilemistir?

e Covid 19 toplu tagima kullanim tercihlerini nasil degistirmistir?

Anket c¢alismasi sonucunda ise elde edilen verilerin degerlendirme asamasi iki
asamali olarak gerceklestirilmistir. ilk asama; anket sorularma katilan katilimcilarn
verdikleri cevaplarin frekans (siklik) dagilimlar yapilmistir. Daha sonraki asamada ise;
SPSS (Statistical Package for the Social Sciences-Sosyal Bilimler Igin Istatistik
Programi) programindaki ¢aprazlama (CrossTab) ve ki-kare testi (Chi Square) yontemleri
kullanilarak birbirleriyle iligskiye sahip oldugu diistiniilen degiskenlerin ¢aprazlamalari ve
Ki-kare testleri yapilarak ¢ikan sonuglar degerlendirilmistir.

Ankete katilan katilimcilarin yasadiklart ilgelere gore orami Sekil 4.22°de
sunulmustur. Buna gore en ¢ok katilim oranina sahip il¢e Karsiyaka ve Bornova olarak
goriilmektedir. Katilim olarak en diisiik kalan Gaziemir, Bergama, Karabaglar,

Giizelbahge, Kemalpasa, Torbali gibi ilgeler ‘diger ilgeler’ olarak grafikte %11.60 olarak

belirtilmistir.
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Sekild. 22. Ankete katilan bireylerin yasadiklari ilgeler

4.2.1. Sosyo-demografik 6zelliklerin degerlendirilmesi

Frekans analizi, verilere ait gézlem sikligini ve yiizdesel dagilimlar1 gdsteren bir
analiz teknigidir. Bir veya daha fazla degiskene ait degerlerin dagilimina iligkin verilerin
sayt ve oranlarmin (%) verilmesidir. Buna gore, anket katilimcilarimin c¢alisma
kapsaminda hazirlanan sorulara verdikleri cevaplar ve ifadelere katilma tercihleri grafik

ve tablolarda sunulmustur.
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Calisma alam olarak Izmir ve yakin cevresinde anket gdriismesi yapilan
katihmcilarin - %60°1 kadin, %40°1 erkektir. Bu bilgiye gore uzaktan c¢alisma
uygulamasinda kadin calisanlarin oraninin yiiksek olmasi dikkat cekmektedir. Sekil

4.23.’de ankete katilan bireylerin cinsiyet dagilimi goriilmektedir (Sekil 4.23).
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Sekild4. 23.Katilimcilarin cinsiyet dagilimi

Anket sorularinda ‘65 yas ve tistli’ dahil olmak iizere tiim yas gruplarina yer
verilmistir. Ancak ankete katilan kisiler arasinda 60 ve iizeri yas katilime1 bulunmadigi
icin grafik icerisinde ’60-64° ve ’65+° yas gruplar1 gdsterilmemistir. Anket
katilimcilarinin yas ortalamalarina bakildiginda en yiiksek oran %44.10 ile 18-29 yas
araligidir ve bu oran1 %28.30 ile 30-39 yas ve %24.10 ile 40-49 yas aralig1 izlemektedir.
Katilimcilar arasinda en diisiik yas araligir 50-59 yas grubuna aittir ve daha iist grup yas
boliimii ankete katilm saglamamistir. Sekil 4.24.°te ankete katilan bireylerin yas

dagilimin1 gostermektedir (Sekil 4.24).
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Sekild. 24 Katilimcilarin yas dagilimi

Ankete katilan katilimeilarin %51.7si evli, %48.30’u ise bekardir. Anket yapilan
bireyler arasinda 18-29 yas araligmin yiiksek olmasi evli kisilerin oranmin yiiksek
olmasindaki bir neden olarak gosterilebilmektedir. Katilimcilarin medeni durumlari Sekil

4.25’de goriilmektedir.
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Sekild. 25.Katilimcilarin medeni durumu

Katilimcilarin egitim durumlar incelendiginde ise %63.40’lik oran ile iiniversite
mezunlar ilk sirada yer alirken bu orani %18.60 ile yiliksek lisans mezunlar takip
etmektedir. Lisans ve yiiksek lisans oranlarinin yiiksek olma nedeni 6zellikle anketin
calisan kesim ile yapilmasidir. Katilimeilarin egitim durumu igerisinde 6zellikle %2.10
oran ile doktora mezunlarinin da yer almasi katilimcilarin egitim seviyesinin yliksek

oldugunu gostermektedir (Sekil 4.26).
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Sekil4. 26.Katilimcilarin egitim durumu

Ankete katilan bireylerin ailesindeki toplam kisi sayis1 oranlarina bakildiginda
anket katilimcilari dahil olarak bir sonug elde edilmistir. Bu grafige gore ailede toplam 3
kisi yasayan katilimcilarin %34.50 ile en yiiksek orana sahip oldugu goriilmektedir. Bu
orani 2 kisi yasayan %26.9 ile 4 ve daha fazla kisi sayisina sahip olarak %26.20’lik
oranlar izlemektedir. Tek basina yasayan bireylerin oran1 %12.40 olarak goriilmektedir

(Sekil 4.27).
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Sekil4. 27.Hane basina diisen kisi dagilimi

Ankete katilan bireylerin sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi incelendiginde ¢ocugu
olmayan kisi ortalamasit %62.80 olarak gbéze carpmaktadir. Bu oran1 1 ¢ocuk sahibi

olanlar %22.80 ile izlemektedir. Buna gore 2 ¢ocuk %12.40 ve 3 ¢ocuk sahipliligi orani
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%1.40’dir. Katilimcilar arasinda 4 ve daha fazla ¢ocuk sahibi olanlarin orani %0.60’dir

(Sekil 4.28).
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Sekild. 28.Katilimcilarin ¢ocuk sahipliligi

Saha arastirmasi kapsaminda yapilan anketlerin sonucunda %57.90 oran ile
13.000 TL ve tizeri geliri olanlarin yiiksek olmasi dikkat ¢cekmektedir. Bu orant 10001-
13000 TL 9%19.30, 7001-10000 TL %213.80 ve 4001-7000 TL %9 izlemektedir. 13.000
TL ve tizeri kazanan kisi oraninin yiiksek olmasina katilimcilariin biiytik bir bolimiiniin

de 6zel sektorde galismasi neden olarak gosterilebilir (Sekil 4.29).
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Sekild. 29.Katilimcilarin gelir durumu

Katilimeilarin meslek gruplari incelendiginde ¢alisma sektorleri olarak anket
icerisinde uzaktan ¢aligmaya daha yatkin olan meslek gruplar1 dikkate alinmigtir. Yapilan

anketlerin sonucunda ortaya ¢ikan meslek gruplari dagiliminda %15.20°lik esit oranlara
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sahip bilisim-yazilim sektorleri ve egitim sektorii dikkat cekmektedir. Bu oran1 %8.30 ile

saglik, %2.80 ile turizm ve %4.80 oran ile medya sektorleri izlemektedir. Ankete katilan

katilimcilarin %53.70°1ik oran ile diger meslek gruplarindan olmalar1 dikkat gekmektedir.

Ozellikle veriler incelendiginde; uzaktan ¢aligma uygulamasinda en fazla yer alan sektdr

Bilisim-yazilim iken, en az Turizm sektoriinde calisan bireylerin yer almaktadir. Bu

meslek gruplari igerisinde muhasebeci, satig uzmani ve miithendis basta olmak iizere farkl

meslekler yer almaktadir (Sekil 4.30).
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Sekil4. 30. Katilimcilarin ¢alisma sektorleri dagilimi

Ankete katilan bireylerin oturduklar1 mahalle ve konutta ikamet etme siireleri

incelenmistir. Buna gore katilimcilarin %36.60 oranla 4-6 yildir bulunduklar1 yerde

ikamet ettikleri goriilmiistiir. %30.30 oran ile 1-3, %16.60 oran ile 7-10 yildir yasadiklari

yerde ikamet ettikleri sonucuna ulasilmistir. 16-20 y1l arasinda bulundugu mahalle ve

konutta yagayan bireylerin orani ise %4.80 olarak gorilmektedir (Sekil 4.31).
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Sekild4. 31.0turduklar1 mahalle ve konutta ikamet etme siireleri
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4.2.2. Uzaktan cahsmaya iliskin verilerin degerlendirilmesi

Anket katilimcilarina ‘Kag yildir ¢alisma yasami igerisindeniz?’ sorusu sorulmus

ve sonuglar sekil 4.21’de sunulmustur. Buna gore 4-6 yildir ¢alisan bireylerin orani %31

olarak goriilmektedir. Bu orani1 11-15 yildir ¢alisma yasami igerisinde olan bireyler

izleyerek orani %26.2, 16-20 yildir ¢alisan bireylerin orani ise %17.20°dir.
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Sekild. 32.Katilimcilarin ¢aligma yasami siiresi

Katilimeilara “Yaptiginiz is uzaktan ¢alismaya uygun mu?’ sorusu sorulmustur.

Bu soruya en ¢ok ‘evet, uygun’ cevabi verilmistir ve oram1 %44.1°dir. Kismen uygun

oldugunu diisiinenler %37.90 ve uzaktan ¢alismaya uygun olmadigini diisiinen bireylerin
orani %17.90dir (Sekil 4.33).
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Sekil4. 33.Yapilan isin uzaktan ¢alismaya uygunlugu

Katilimcilarin ‘uzaktan c¢alistyor musunuz?’ sorusuna tiim katilimcilar yani 145

kisi cevap vermistir. 69 kisi evet ve 79 kisi ise hayir yanitin1 vermistir. Bu soruya



83

verdikleri evet yanitinin orani %47.60’tir. Uzaktan calismayan kesimin orani ise

%52.40°tir (Sekil 4.34).
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Sekil4. 34.Uzaktan ¢aligma durumu

Anket calismasinin en 6nemli sorularindan bir tanesi ise ‘Ne zamandan beri
uzaktan calistyorsunuz?’ sorusudur. Bu soruya cevap veren katilimci sayisi 74 ve
katilimcilarin toplam anket katilimcilarina orani %51°dir. Uzaktan ¢alismadigini belirten
katilimcilarin orani ise %49°dur. Bu orana gore Covid 19 pandemisi 6ncesinde de uzaktan
calistigini belirten katilimcilarin oran1 %15.90°dir. Covid 19 ile uzaktan ¢alisma hayatina
gecenlerin orant ise %35.10 olmustur. Sekil 4.35’te katilimcilarin ne zamandan beri

uzaktan ¢alisma hayatina gectikleri goriilmektedir.
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Sekild4. 35.Uzaktan ¢alismaya baslama siiresi

Katilimcilarin ‘Ne kadar siiredir uzaktan calisiyorsunuz?’ sorusuna verdikleri
cevap oranlar sekil 4.36°da gosterilmistir. Bu veriye gore 6zellikle 1-3 yildir yani Covid

pandemisi ile orantili olarak uzaktan ¢aligmaya baglayan katilimcilarin orani %29 olarak
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goriilmektedir. Bu orani son 1 yildan daha az siiredir uzaktan ¢alisan kisiler yani %11°lik

kisim olugturmaktadir. Uzun siiredir yani 11-14 yildir uzaktan calisan kisilerin orani ise

%0.7 olarak goriilmektedir (Sekil 4.36).
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Sekild4. 36.Uzaktan ¢alisma siiresi (y1l)

Ankete katilan bireylerin ‘Haftada ka¢ giin uzaktan ¢alistyorsunuz?’ sorusuna

verdikleri cevaplara gore, her giin tam zamanli olarak calisan orani %19.30 olarak

goriilmektedir. Haftada 2-3 giin tam zamanl olarak ¢alisan oran1 %13.1 ve haftada 1-2

giin tam zamanl ¢alisan oran1 %1 1°dir. Katilimcilarinin %7.6’s1 ise her giin yar1 zamanh

olarak uzaktan ¢alismaktadir (Sekil 4.37).
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Sekil4. 37.Haftalik uzaktan ¢alisma siiresi
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4.2.3. Seyahat davramslarina iliskin verilerin degerlendirilmesi

Anket katilimcilarinin seyahat davranislarini incelemek amaciyla sorulan sorular
igerisinde ‘Evinizde 6zel ara¢ var mi? (Size ve diger aile iiyelerine ait?)’ sorusuna
verdikleri cevaplar sekil 4.38’de gosterilmistir. Bu sonuca gore evinde 1 adet 6zel arag
bulunan katilimcilarin orani %60 iken, hig 6zel aract olmayan kisilerin orani ise %29’dur.
2 adet Ozel arag sahibi olan katilimcilarin orant %10.30 olarak goriilmektedir. Uzaktan
calisan kisilerin biiyiik oranda 6zel ara¢ sahibi olmadiklar1 veya 2 arag¢ sahibi olduklari
c¢ikan sonuglar arasinda yer almaktadir. 3 veya daha fazla ara¢ sahibi olan katilimcilarin

orani ise oldukea diisiik ¢ikmistir (Sekil 4.38).
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Sekild. 38.0zel arag sahipliligi

Katilimeilarin ‘Ozel aracimzi hangi amaglar igin kullaniyorsunuz?® sorusuna
verdikleri yanitlar igerisinde 6zel araglarini en ¢ok is-galisma amaciyla kullandiklari Sekil
4.39’da goriilmektedir. Bu oran1 %26.10 ile sosyal aktivite amagli, %22.50 ile aligveris
amaci izlemektedir. Katilimcilarin akraba, es-dost ziyaret amaciyla 6zel aracini
kullananlarin orant %18.90’dur ve %2.3 oranina sahip katilimcilar ise genel olarak
cocuklarmi bir yerden bir yere gotiirmek amaciyla 6zel ara¢ kullanimlarini
belirtmislerdir. Ozellikle uzaktan ¢alismayan kisilerin 6zel araglarii is-calisma amach
kullandiklar1; uzaktan ¢alisma uygulamasinda yer alan kisilerin ise en fazla aligveris
amaciyla araglarini kullandiklar gériilmektedir. Bu sonuglara gore diger nedenleri segen
uzaktan caligmayan bireylerin ara¢ kullanma amaglarinin yiiksek c¢ogunlugunu

cocuklariin 6zel ihtiyaclari olusturmaktadir.
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Sekil4. 39.0zel arag kullanim amac1

Katilimeilara ~ ‘Konut-igyeri  yolculuklarimizda  hangi  ulagim  tiirlini
kullantyorsunuz?’ sorusu sorulmustur ve Sekil 4.40°ta anket katilimcilarinin konut-is yeri
arasinda kullandiklar1 ulagim tiirii goriilmektedir. Katilimeilar konut is yeri arasinda
birka¢ ulagim tiirlinii kullanmay1 tercih ettikleri i¢in ¢ok cevapli bir soru olarak
sorulmustur. Buna gére bakildiginda kisilerin en ¢cok Otomobil-Ozel Arag ile ulagimi
%35.20 oraninda tercih ettikleri %16.10 ile Metro/HRS/Tramvay ulasimini ve %15.20 ile
yiirlimeyi tercih ettikleri goriilmektedir. Diger ulagim tiirleri igerisinde en ¢ok oran ise
otobiis ya da personel servisi tercihi olarak 6ne ¢ikmistir. Diger ulasim tiirlerinin yiizdelik
oranlarinin diisiik ¢ikmasi da 6nemli bir sonugtur. Bu sonuglara gére uzaktan calisan ve
calismayan bireyler karsilastirildiginda, 6zellikle uzaktan ¢alisma uygulamasinda yer
alan bireylerin kullandiklar1 ulasim tiirii tercihlerinde en fazla, yiirlime, scooter, otobiis,
metro, IZBAN, tramvay ve 6zel araglarmi kullandiklari, uzaktan ¢alismayan kisilerin ise
ozellikle yiiksek oranda 6zel arag, taksi, otobiis, metro, IZBAN, tramvay ve personel

servisini tercih ettikleri goriillmektedir.
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Sekild. 40.Konut- isyeri arasinda kullanilan ulagim tiirii

Anket katilimcilarma ‘Isyeriniz ve konutunuz arasindaki mesafe kag
kilometredir?” Bu baglamda 6-15 km mesafe oran1 %34.50 olarak ¢ikmistir. Bu orani
daha yakin bir oran ile %26.9 orani ile 0-5 km izlemektedir. %17.20 oran ile 16-25 km,
26-40 km ile %13.10 oran izlemektedir. 40 km’den daha fazla mesafe %8.30 oraninda
gorlilmektedir. Katilmeilar i¢in  uzaktan c¢alisan ve calismayan kesimin
karsilagtiritlmasinda, uzaktan ¢alisan kesimin de isyeri-konut arasi mesafesinin en fazla O-
5 km oldugu, uzaktan ¢alisan kisilerde ise mesafenin arttigi ve 26-40 km mesafeye sahip

oranin en yiiksek ¢iktigi goriilmektedir (Sekil 4.41).
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Sekild. 41.Isyeri-konut aras1 mesafe (km)
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Anket goriismeleri kapsaminda konut is yeri arasinda seyahat etme stiresi Sekil
4.42’de belirtilmistir. Isyeri-konut arasi siirelere bakildiginda %33.10 ile 15 dk, %29.70
ile yaklagik 30 dk. %22.80 ile 45 dk, %13.10 ile 60 dk ve %1.30 ile 60 dk iizerini seyahat
ederek gecirdikleri goriilmektedir. Isyeri-konut arasi mesafesi karsilastirilmasi
yapildiginda; paralel bir sonuca sahip olan konut-igyeri arasi seyahat etme siirelerinin ise

en fazla oranin uzaktan ¢alismayan kesimde 46-60 dk oldugu tespit edilmistir.
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Sekil4. 42.Konut-igyeri arasi seyahat etme siiresi (dk)

Anket katilimcilarina ‘Toplu tagima araglarini (otobiis, dolmus, metro, tramvay,
hafif rayli sistem) kullanma sikliginiz nedir?” sorusu sorulmustur. Buna bagl olarak toplu
tagima araglarini kullanim sikliklari incelendiginde; ankete katilan kullanicilar arasinda
%39.30 oranindaki kesimin ayda birka¢ defa toplu tagima kullanarak en yiiksek orana
sahip olmasi dikkat ¢eken bir sonuctur. Bunu haftada 1-2 kez %20 oraninda toplu
tasimay1 kullanan kesim izlerken her giin toplu tasima kullanan kullanic1 oran1 %18.60
olarak goriilmektedir (Sekil 4.43). Ozellikle uzaktan ¢alisan ve ¢alismayan kesimin
karsilastirilmasinda; haftada 1-2 kez toplu tasima araglarim1 kullanan bireylerin orani
yiiksektir. Bu oran uzaktan ¢aligmayan bireyler i¢in ayda bir kez veya haftada 3-4 kez

olarak degisim gostermektedir.
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Sekild. 43.Toplu tagima araglarint kullanim siklig1

Covid 19 pandemisinin bireylerin ¢alisma bigimlerine etkilerini incelemek
amaciyla katilimcilara ‘Covid 19 pandemisi ile degisen ¢alisma bigimleriniz (kismen
veya tamamen uzaktan ¢alismaya gegcis) seyahat davraniglarinizi degistirdi mi?” sorusuna
verdikleri cevap oranlar1 Sekil 4.44’te gosterilmistir. Buna gore Covid 19’da degisen
calisma bicimlerinin seyahat davraniglarina da etkili oldugunu tamamen kabul eden
%25.50 oran1 varken kismen degistigini savunanlarin oran %46.90 olarak goriilmektedir.
Seyahat davranisinda hicbir degisiklige neden olmadigini savunan katilimcilarin orani ise
%27.60 olarak goriilmektedir. Uzaktan calisma uygulamasinda yer alan bireylerin
calisma bigimlerindeki degisimde Covid-19 pandemisinin etkisi en yiliksek oranda
cikmistir. Uzaktan ¢aligmayan bireyler icin ise yine ¢alisma bi¢imlerindeki degisikligi

savunan kisilerin orani oldukga yiiksektir.
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Sekild. 44.Covid 19 pandemisinin ¢aligma bi¢imlerine etki durumu
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Covid 19 pandemisinin seyahat davranislar1 {izerindeki etkisine ‘evet’ cevabini
veren katilimcilarin ‘Daha az seyahat yapmaya bagladim’ goriisiine katilanlarin orani
%359.30’dur. Daha az seyahat yapma tercihinde bulunmadigini savunan kesim orani
%21.40 olarak goriiliirken seyahat davranislart konusunda hi¢ degisiklik olmadigini

belirten katilime1 orani1 %19.30’dur (Sekil 4.45).
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Sekild. 45.‘Daha az seyahat yapmaya basladim’ ifadesine katilim durumu

Anket katilimcilarinin toplu tagima tercihlerinin incelenmesinde ‘Toplu tasimay1
daha az kullanmaya basladim.’ tercihine katilanlarin oran1 %66.90 ve toplu tasimay1 daha
az kullanmadigini belirten kesim %13.80’dir. Yine seyahat davranisinda bir degisiklik

olmadigini savunan katilimcilarin orani %19.30°dur (Sekil 4.46).
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Sekil4. 46.°Toplu tagimay1 daha az kullanmaya basladim’ ifadesine katilim durumu

Covid 19 ile degisen ¢alisma bi¢imlerinin seyahat davranislarina olan etkisi

icerisinde ‘Daha ¢ok bisiklet/scooter kullanmaya basladim.” Ifadesine katilan katilimci
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orani %33.80 iken, %46.90 orantyla hayir cevabini verenler dikkat ¢ekmektedir (Sekil
4.47).
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Sekild. 47.‘Daha ¢ok bisiklet/scooter kullanmaya basladim’ ifadesine katilim durumu

Anket katilimcilarmin ‘Ozel aracimi daha ¢ok kullanmaya basladim.’ ifadesine
katilma orani sekil 4.48°de gosterilmistir. Buna goére %26.20’lik oran ile 6zel aracini

daha ¢ok kullandig1 goriisiine katilmayan katilimer orani sekilde belirtilmistir.
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Sekild. 48.‘Ozel aracimi daha ¢ok kullanmaya basladim’ ifadesine katilim durumu

Ankete katilan katilimcilarin seyahat davranisi degisikliklerinde 6zellikle “Toplu
tagimay1 daha fazla kullanmaya bagladim.” goriisiinde olan katilimc1 orani %61.40 olarak
goriilmiistiir. Bunun nedeni 4.49°da goriilen toplu tasimay1 daha az kullandigin1 savunan

kullanict oraninin yiiksek ¢ikmasi olarak gosterilebilir.
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Sekild. 49.°Toplu tasimay1 daha fazla kullanmaya basladim’ ifadesine katilim durumu
4.2.4.Konut yer secimi tercihlerine iliskin verilerin degerlendirilmesi

Saha arastirmasi kapsaminda elde edilen 6nemli boliimlerden bir digeri konut yer
secimi tercihlerine yonelik verilen cevaplardir. Bu cevaplar dogrultusunda kisilerin konut
yer se¢iminde tercih ettikleri kriterler belirlenerek kisilerin konut se¢imi davranislari
incelenmistir. Bu baglamda ‘Konut miilkiyet durumunuz nedir?” sorusuna katilimcilarin
cevaplarinda %46.90 oraninin kirada ikamet ettikleri ve %53.10’luk oranin ev sahibi
oldugu goriilmektedir (Sekil 4.50). Bu sonuglar karsilastirildiginda uzaktan ¢alisan ve

calismayan bireylere ait miilkiyet durumlar1 benzer sonuglara sahip ¢ikmistir.

0
54,00% 52,90% 53,10%
52 00% 51,90%
50,00% 48,10%
4800%  47.10% 46,90%
46,00%
42,00%
Kira Ev Sahibi
m Uzaktan Calisan W Uzaktan Calismayan @ Toplam

Sekil4. 50.Konut miilkiyet durumu

Anket c¢alismasit kapsaminda ‘Ne kadar siiredir bulundugunuz konutta
yastyorsunuz?’ sorusunun cevabi 6nemli bir bulgudur. Buna gore 6zellikle 1-5 yil arasi
bulundugu konutta devamli ikamet eden katilimcilarin orami %41.30 olarak
goriilmektedir. Bu sonuca bagli olarak 6zellikle uzun siiredir bulundugu konutta ikamet
eden katilimecr toplam orani da goze garpmaktadir (Sekil 4.51). Uzaktan ¢alisan ve

calismayan bireylerin oranlar1 karsilastirildiginda, bulunduklar1 konutta en uzun siire
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yasayanlara ait oran 5-10 yil olarak gériilmiistiir. Ozellikle uzaktan calisan bireylerin 1

yildan daha az siiredir bulunduklar1 konutta yasadigi dikkat cekmektedir.
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Sekil4. 51.Bulunulan konutta yagama siiresi

Anket calismasinda katilimcilara “Yasadiginiz konut tipi hangisidir?’

sorulmustur. Bu soruda 6zellikle ‘Giivenlikli Site (miistakil konut’ cevab1 veren katilime1

bulunmadig i¢in sekilde bu segenege yer verilmemistir. Buna gore apartman tipi konutta

yasayan katilime1 orant %72.40, giivenlikli site ve yine apartman tipi konut tercihinde

ikamet eden %20.70, miistakil konutta yasayan %6.20 ve rezidans tipi konut tercihinde

bulunanlarin orani ise en diisiik orana sahip olarak %0.70 gorilmektedir (Sekil 4.52).

Uzaktan ¢alisan kisilerin ise en yiiksek oranda giivenlikli site-apartman tercih ettikleri,

uzaktan c¢alismayan Kkisilerin yiiksek oranda apartman tipi konutta yasadiklari

goriilmektedir.
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Sekil4. 52.Yasanilan konut tipi

Anket katilimcilarmin yasadiklar1 konutun biiyiikliginiin tespit edilmesi
amaciyla sorulan ‘Konutunuzun biiyiikligii nedir?’ sorusunda ise konutlarinin biiyiikligii
101-120 m? olan kullanici orani en yiiksek orana sahip olarak %24.80’dir. Bu oran1 121-
140 m? konut biiyiikliigii ile %21.40’lik oran izlemektedir. Ozellikle 60 m? altinda
yasayan katilime1 oranmin (%4.10) en diistik oldugu Sekil 4.53’te goriilmektedir (Sekil
4.53).
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Sekil4. 53.Yasanilan konut tipi biiytikligi

Anket calismast kapsaminda oOzellikle katilimecilara ‘Yasadiginiz konutta ofis

amagh kullandiginiz bir ¢aligma odasi var mi1?’” sorusu sorulmustur. Bu soruya ‘hayir’
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cevabini verenlerin oran olarak yiiksek ve %65.50 olmasi dikkat ¢ekmektedir (Sekil
4.54).
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Sekil4. 54.0fis amagh oda bulunma durumu

Katilimeilarin ‘Ikinci bir konut edinmeyi planlaniyor musunuz? (Yazlik, bahge
evi gibi)’ sorusuna verdikleri cevap oranlart Sekil 4.45°te sunulmustur. Yazlik veya
bahce evi gibi ikinci bir konut edinmeyi diisiinmeyen katilimcilarin %68.30’le ytiksek
oranda ¢ikmasi oldukga dikkat gekicidir. Ozellikle bu orana yakin bir sonucun 5 yil
igerisinde de degisiklik gostermedigi gorilmektedir (Sekil 4.55). Bireylerin ikinci konut
edinme diislincesinde dikkat ¢eken sonug ise, uzaktan ¢alismayan bireylerin biiyiik bir
oraninin ikinci konut edinme isteginde oldugu (%73.9) ancak uzaktan galisan bireylerin

ise yarisindan fazlasinin bdyle bir isteklerinin bulunmuyor olmasidir.
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Sekil4. 55.7kinci konut edinme diisiincesi durumu

Anket ¢alismasinda katilimcilara ‘Oniimiizdeki 5 yil i¢inde yasadiginiz konutu

degistirmeyi diisliniiyor musunuz?’ sorusu sorulmustur. Bu soruya 5 yil igerisinde konut
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degistirme diisiincesinde bulunmadigini sdyleyen bireylerin orani %51 dir (Sekil 4.56).
Bu sonuglara bakilarak bir karsilastirma yapildiginda 5 yil icerisinde konut degistirme
diisincesine daha sicak bakan kesim yine uzaktan ¢alismayan bireyler olurken uzaktan

caligan bireylerin konut degisikligi diisiincesi yakin oranlarda ¢ikmistir.
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Sekild. 56.5 yil icerisinde konut degisikligi diisiinme durumu

Oniimiizdeki 5 y1l igerisinde konut degistirmeyi diisiinen ve ‘evet’ cevabini veren
katilimcilarin hangi tip konutu tercih ettikleri sorulmustur. Bu kapsamda kullanicilarin
%49’u konut degistirmek istemedigini belirtirken birbirine yakin oranlarda %13
Apartman tipi konut, %11.70 Giivenlikli Site (Apartman), %13.80 Giivenlikli Site
(Miistakil Konut), %9.7 Miistakil Konut ve %2.8 Rezidans istediginde olduklarini
belirtmislerdir (Sekil 4.57). Konut degistirmeyi diisiinen ve uzaktan g¢alisan bireylerin
verdikleri cevaplar incelendiginde, apartmana taginma tercihinin yiiksek olmasi; uzaktan
calismayan kisilerin ise Ozellikle miistakil konut ve giivenlikli site (miistakil konut)

tercihinde olduklar1 dikkat ¢ceken bir sonugtur.
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Sekild4. 57. Taginmak istedikleri konut tipi tercihi

Anket ¢aligmasi kapsaminda 6zellikle konutunu degistirmek isteyen katilimcilara
‘neden konutunuzu degistirmek istiyorsunuz?’ sorusuna verdikleri cevaplarin oranlart
Sekil 4.48°de goriilmektedir. Ozellikle konut degistirmeyi diisiinenlerin oran1 %50.3 iken,
katilimcilarin dogal giizelliklere sahip bir ¢evrede yasama istegini secenlerin %20.70
olmasi dikkat ¢eken bir sonuctur. %14.50’si ise konutun bulundugu muhitin karmasa ve
guriiltisiinden rahatsiz olduklar1 i¢in konutlarin1  degistirmeyi diistindiiklerini
belirtmislerdir. %7.6 oranindaki katilimcilarin ise c¢ogunlugun c¢ocugunun egitim
alanlara yakin olma tercihini belirtmesi oldukg¢a dikkat ¢eken bir diger sonugtur. Bu
oran igerisinde 6zellikle daha biiyiik bir konutta yasama istegi ve konutun fiziksel durumu
da bu etkenler arasinda yer almaktadir (Sekil 4.58).

Bu veriler karsilastirildiginda; uzaktan c¢alisan bireylerin  konutlarinin
bulunduklar1 muhite ait giiriiltii ve karmasadan dolay1 konut degistirme istegindeki oran
yiiksek ¢ikmustir. Uzaktan ¢aligmayan bireylerin ise 6zellikle dogal giizelliklere sahip bir

yasam g¢evresini tercih etmeleri dikkat ¢eken bir sonug olmustur.
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Sekil4. 58.Konut degistirmeyi isteme nedeni

Anket calismasinda ‘Yasadiginiz konut alan1 ¢evresinden tasinmay1 diisliniiyor
musunuz?’ sorusuna verdikleri cevaplarin oranlar1 Sekil 4.59.’da yer almaktadir. Bu
verilere bakildiginda yasadigi cevreyi degistirmek istemeyen katilimcilarin orani %60.8
iken, Evet cevabini veren yaklagik %40 oranindaki kullanicinin en fazla dogal
giizelliklere sahip ilge/kasaba/kdye tasinmayi istedikleri goriilmektedir. Bu verilere gore
farkli bir sehre taginmay1 diisiinen de %3.4 oraninda katilimeilar yer almaktadir. %11.70
ise kent merkezi igerisinde yer alan konut alanlarma tasinma isteginde olduklarini
belirtmislerdir. Yasanilan konut c¢evresinden taginmayi isteme tercihlerinde yapilan
karsilastirmada ise; uzaktan ¢alisan bireylerin dogal giizelliklere sahip bir alana taginma
isteklerindeki oran yiiksek olmakla birlikte kent merkezinde yer alan konut tercihlerine
taginma isteklerinde oldugu ¢ikan sonuglar arasindadir. Uzaktan ¢alismayan kesimde ise
ozellikle tasinmay1 istedikleri ve kent merkezi disinda banliy6é ve daha az yogun bir yere

taginmay1 diistindiikleri goriilmektedir.
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Sekil4. 59.Yaganilan konut ¢evresinde taginma istekliligi

Anket caligmasi sonuglarna gore katilimcilarin yasadiklart konut cevresini
secerken onem verdigi kriterler belirlenmistir. Bu dogrultuda ‘konutun sehir merkezinde
olmast’ etkeninin katilimcilarin %491 tarafindan ‘en 6nemli’ kriter olarak se¢ildigi
goriilmektedir. Bu etkenin katilimcilarin yiliksek orani tarafindan 6nemli oldugu
goriilmektedir (Sekil 4.60). Uzaktan calisan ve ¢alismayan bireylerin verdikleri cevaplar
karsilastirildiginda her iki grup i¢in de konutun sehir merkezinde olma orani en yiiksek

¢ikan sonuglar arasindadir.
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Sekil4. 60.Katilimcilarin konut gevresini segerken konutun sehir merkezinde olmasi kriterinin 6nemi

Anket sonuglarina gore ‘konutun sehir disinda olmasi’ katilimeilar tarafindan

onemsiz bir etken olarak sekil 4.61’de goriilmektedir. Bu ¢ikan sonuca bakildiginda;
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uzaktan calisan kesim ig¢in yiiksek oranda konutun sehir disinda olma kriteri 6nem

kazanmaktadir.
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Sekil4. 61.Katilimcilarin konut ¢evresini segerken konutun sehir disinda olmasi kriterinin 6nemi

Anket saha caligmasina gore ‘konutun toplu tasima araglarina erisilebilirliginin
olmas1’ etkeni katilimcilar tarafindan 6nemli goriilen bir etken olmustur. Bu tercihe
kararsiz kalarak ‘bilmiyorum’ secenegini segen katilimcilarin da %13.80 oraninda oldugu
Sekil 4.62°de goriilmektedir. Katilimcilardan uzaktan calisan ve ¢alismayan bireylerin
oranlar1 karsilastirildiginda, uzaktan calisan kesim igin konutun toplu tasima araglarina
erigilebilirliginin olmasi sonucunun yiiksekligi dikkat ¢ekicidir. Uzaktan ¢alisan kesimin
her giin toplu tagimay1 kullanma sonucu ile 6zel ara¢ sahibi olmayanlarin oranindaki

yiiksek sonug ile bu analiz sonuglari birbirini destekler nitelikte ¢ikmistir.
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Sekild4. 62.Katilimcilarin konut ¢evresini segerken toplu tagima araglarina erisilebilirliginin olmasi
kriterinin dnemi
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Anket caligmasi kapsaminda bireylerin konut tercihine olan etkenler
incelendiginde ‘konutun bulundugu c¢evrenin nezih olmasi’ katilimcilarin yarisindan
fazlas1 tarafindan en 6nemli etken olarak goriilmektedir (Sekil 4.63). Uzaktan ¢alisan ve
calismayan bireylerin ¢evrenin nezih olmasi kriterini Onemseme oranlari
karsilastirildiginda ise her iki kesim icin de bu kriterin oran1 yiiksek ¢ikmistir. Bu orana
gore; bireylerin bulundugu ¢evrenin nezih ve giivenilir olma kriterini biiylik oranda

Onemsedigi goriilmektedir.
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Sekil4. 63.Katilimcilarin konut gevresini segerken konutun bulundugu ¢evrenin nezih olmasi kriterinin
Oonemi

Konut tercihlerini etkileyen bir faktdr olarak ‘Konutun saglik hizmetlerine
erigilebilirligin olmas1’ diger etkenlere gore katilimcilar tarafindan daha az segilmistir.
Bu anlamda bu tercihin en 6nemli oldugu goriisiinde olan katilimeilarin oran1 %44.10
olarak Sekil 4.64’de goriilmektedir. Uzaktan galisan ve ¢alismayan bireylerin cevaplari
incelendiginde ise; konutun saglik hizmetlerine yakinligi kriterinin uzaktan calisan kesim

icin ¢ok daha fazla 6nem kazandig1 goriilmektedir.
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Sekild. 64.Katilimcilarin konut ¢evresini segerken konutun saglik hizmetlerine erisilebilirliginin olmasi
kriterinin dnemi

Katilimeilarin konut tercihlerini etkileyen etkenler arasinda ‘konutun bulundugu
mubhitin gelir grubu’ katilimcilar tarafindan ¢ok o©nemli bir etken olarak
degerlendirilmemistir. Buna gore bu tercihe ‘bilmiyorum’ yanitin1 vererek katilimei
sayisinin orant %33.10 ile dikkat ¢ekmektedir. Yaklasik %20’lik oran ise bu etkenin
onemsiz oldugu seklinde cevap vermistir (Sekil 4.65). Bu sonuglar karsilastirildiginda;
uzaktan calismayan kesim i¢in konutun bulundugu muhitin gelir grubu Onemsiz

goriiliirken, uzaktan ¢alisan bireyler i¢in 6nemli bir kriter olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekild. 65.Katilimcilarin konut ¢evresini segerken konutun bulundugu mubhitteki gelir grubu kriterinin
O6nemi
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Bireylerin konut ¢evresini secerken en 6nemli buldugu etkenler arasinda konutun
bulundugu muhitin giivenlik kriteri dikkat ¢ekmektedir. Katilimcilarin yarisindan fazlasi
bu kriteri 6nemli bir etken olarak degerlendirmistir (Sekil 4.66). Uzaktan g¢alisan ve
calismayan kesim i¢in konutun bulundugu mubhitin giivenligi en énemli etkenlerden bir

tanesi olarak goriilmektedir.
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Sekil4. 66.Katilimcilarin konut gevresini segerken konutun bulundugu mubhitin giivenligi kriterinin 6nemi

Konutun yakin ¢evresindeki yesil alanlarin varligi katilimcilar arasinda yine konut
seciminde oOnemli bir kriter olarak goriilmiistir. Bu durumu o&zellikle ‘tasinmay1
diistinliyor musunuz?’ sorusuna verdikleri dogal giizelliklere sahip bir yasam alani
icerisinde yasama istegi oran1 desteklemektedir (Sekil 4.67). Ozellikle uzaktan calisan ve

caligmayan kesim oranlar1 incelendiginde yiiksek oranda bu kriter 6nem kazanmaktadir.
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Sekil4. 67.Katilimcilarin konut gevresini segerken konutun yakin ¢evresinde acik yesil alanlarin varligt
kriterinin 6nemi
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Konutun bulundugu yere sosyal donat1 alanlar1 ve aligveris merkezlerinin yakin
olmasini konut tercihine bir etken olarak degerlendiren katilimci goriiglerine gore;
%41.40 oraninda en onemli etkenler arasinda sayilabilir (Sekil 4.68). Katilimcilarin
calisma secimlerine gore; bulunduklart mubhitteki aligveris ve eglence sosyal donati
alanlarinin varliklarini 6nemseme kriterlerinde uzaktan galisan kesim i¢in bu kriterin daha

cok onem kazandig1 goriilmektedir.

100%

80%

80% 66,70% 68%

56,70%

53,70%

60%

46,30%

33,30%

40%

32,00%

43,30%
20%

v I
0%

En Onemsiz Onemsiz Bilmiyorum Onemli En Onemli

B Uzaktan Calisan B Uzaktan Caligmayan

Sekil4. 68.Katilimcilarin konut ¢evresini secerken konutun bulundugu mubhitte aligveris, eglence vb.
sosyal donat1 alanlarinin varligi kriterinin 6nemi

Konutun saglik hizmetlerine ve hastanelere yakinligini tercih eden katilimcilarin
orani ile saglik hizmetlerine erisilebilirliginin olmasi etkenini segen katilimcilarin orani
benzerlik gostermektedir. Bu iki ifadenin birbirini destekledigi Sekil 4.69’da
goriilmektedir. Bu katilimcilar i¢in en O6nemli etken siralamasinda ilk siralarda yer
almaktadir. Her iKi grup, uzaktan ¢alisanlar ve ¢alismayanlar igin de bu soruya verdikleri
cevaplarin oranlart incelendiginde; en Onemli ve Onemli segeneklerindeki oranin
yiiksekligi dikkat ¢ekmektedir. Bu sonuca gore, ozellikle uzaktan calisan bireyler icin

saglik hizmetlerine yakinlik daha ¢ok 6nem kazanmaktadir.
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Sekil 4. 69.Katilimeilarin konut ¢evresini segerken konutun saglik hizmetlerine-hastanelere yakinligi
kriterinin 6nemi
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Katilimeilarin ‘konutun bulundugu ¢evrede trafik gilivenligini’ bir etken olarak
gorme tercihi incelendiginde; bu tercihin 6nemli oldugu Sekil 4.70’den anlasilmaktadir.
Ozel arag sahibi olan katilimci oran1 ve yiiriime tercihleri oranin da yiiksek olmasi bu
durumu agiklamaktadir. Katilimeilarin ‘en 6nemli’ ve ‘Onemli’ oranlarinin %47.60 ve
%23.40 olmasi dikkat gekmektedir. Her iki ¢aligma uygulamasina ait kullanic grubu i¢in;

bulunduklar ¢cevredeki trafik giivenligi kriteri 6nemli olarak goriilmektedir.
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Sekil4. 70.Katilimcilarin konut ¢evresini segerken konutun bulundugu gevrede trafik giivenligi kriterinin
Onemi

Konut tercihlerini etkileyen ozellikler igerisinde ‘konutun bulundugu ¢evrenin
yaslt ve engelli bireylere uygun olmasi’ katilimcilar tarafindan en 6nemli olarak
gosterilen bir diger etkendir (Sekil 4.71). Uzaktan calisan ve ¢alismayan bireyler igin
benzer oranda yliksek ¢ikan; bulundugu c¢evrenin yash ve engelli bireylerin kullanimina
uygun olmasi kriterine gore uzaktan g¢alisan bireylerin bu kriteri daha 6nemli buldugu

goriilmektedir.
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Sekil4. 71.Katilimcilarin konut gevresini segerken konutun bulundugu ¢evrenin yasl ve engelli bireylerin
kullanimina uygun olmasi kriterinin 6nemi

Konut yakin ¢evresinde yaya ve bisiklet yollarinin olmasini tercih eden katilimer
oraninin %45.50 ile yliksek ¢ikmasi 6nemli bir etkendir. Katilimcilarin 6zellikle konut is-
yeri arasi segtikleri yolculuk tiirlinde yiiriime tercihinde bulunanlarin oraninin yiiksek
cikmas1 bu ifadeyi desteklemektedir (Sekil 4.72). Ozellikle uzaktan ¢alisan bireylerin
cevaplar incelendiginde; konut yakin c¢evresinde yaya ve bisiklet yollarinin olmasi

kriterinin 6nemi oldukga yiiksek olarak goriilmektedir.
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Sekil4. 72 Katilimcilarin konut ¢evresini segerken konut yakin ¢evresinde yaya ve bisiklet yollariin
olmas kriterinin 6nemi
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Ankete katilan bireylerin konut ¢evresini secerken dnemli buldugu faktorler ve

agirlikli ortalamalar1 Cizelge 4.1°de sunulmustur. Buna gore en 6nemli kriterler;

Konutun sehir merkezinde olmasi (A.O: 4.02)

Konutun toplu tasima araglarina erisilebilirliginin olmasi (A.O: 4.09)
Konutun bulundugu ¢evre muhitin nezih olmasi (A.O: 4.17)

Konutun yakin gevresinde yesil alanlarin varligi (A.O: 4.09)

Konutun bulundugu ¢evrede trafik giivenligi (A.O: 4.02) goze ¢arpmaktadir.

Uzaktan c¢alisanlarin verdikleri cevaplar incelendiginde ise;

Konutun sehir disinda olmasi (A.0:3.09)

Konutun toplu tagima araclarina erisilebilirliginin olmasi (A.0:3.38)

Konutun saglik hizmetlerine erigsiminin olmast (A.0:3.58)

Konutun bulundugu mubhitteki gelir grubu (A.0:3.22)

Konutun bulundugu mubhitin giivenligi (A.O: 3.13)

Konutun yakin ¢evresinde yesil alanlarin varligi (A.O:3.11)

Konutun bulundugu mubhitteki aligveris, eglence alanlarinin varligi (A.O:3.47)
Konutun saglik hizmetlerine yakinligi (A.O: 3.38)

Konutun bulundugu c¢evrede trafik giivenligi (A.O: 3.05)

Konutun bulundugu ¢evrenin yash ve engelli bireylerin kullanimina uygun olmasi
(A.0:3.25)

Konutun yakin ¢evresinde yaya ve bisiklet yollarinin olmasi (A.O: 3.23) olarak

onemli goriilmektedir.

Uzaktan galismayan bireyler igin ise;
Konutun yakin ¢evresinde yaya ve bisiklet yollarinin olmasi (A.O: 3.04) olarak

onemli goriilmektedir.



Cizelge 4. 1.Konut ¢evresini segerken etkili olan kriterler

108

Konut ¢evresini secerken etkili olan kriterler
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4.2.5. Covid 19 pandemisi sonrasina iliskin verilerin degerlendirilmesi

Covid 19 ile degisen calisma big¢imleri (uzaktan ¢alisma — evden caligma)
tercihleri incelendiginde ise katilimcilarinin biiyiik bir oraninin %37.2 ve %16.60 ile
Covid 19 sonrasinda da uzaktan ¢alisma tercihi egiliminde oldugu goriilmektedir. Bu
ifadeye katilmayanlarin orani ise %14.50 ve %20’dir (Sekil 4.73). Bu analiz sonuglarina
gbre meveut durumda uzaktan ¢alisanlarin verdikleri cevaplarda; Covid 19 sonrasinda da
uzaktan ¢alismaya devam etmek istedikleri goriiliirken uzaktan ¢aligmayan kesim tam

aksi goriisiinii savunmaktadir.
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Sekild4. 73.'Covid 19 sonrasinda uzaktan-evden ¢aligmayi tercih ederim’ ifadesine katilim durumu

Covid 19 sonrasinda konutunu degistirme tercihinin orami Sekil 4.74’te
gosterilmektedir. Bu baglamda katilimeilarin yiiksek oraninin konut degistirme tercihinde
ve isteginde olmadiklar1 anlasilmaktadir. Bu ifadeye katilim oraninin diisiik ¢ikmasini
bireylerin taginma isteginde olmadiklar1 goriisiinii de destekleyen bir diger sonugtur.
Uzaktan g¢alisan ve calismayan bireyler karsilagtirildiginda ise; Covid 19 sonrasinda
konutunu degistirmek isteyenlerin oranlarinin benzer oranda yiiksek oldugu ve bireylerin

bu konuda ortak olarak konutunu degistirmek istedikleri goriilmektedir.
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Sekild4. 74.'Covid 19 sonrasinda konutumu degistirmek istedim' ifadesine katilim durumu

Anket calismasi sonuclarina gore yasadigi ¢evreyi degistirmek isteyen katilimet
oran1 da tasinmayi istemeyen katilimeci orani gibi yiiksek oranda goriilmektedir. Bu
ifadeye katilan katilimci orani ise %24.80 olarak goriilmektedir. Uzaktan c¢aligma
kavraminin Covid 19 pandemisi ile daha ¢ok giindeme geldigi giiniimiiz kosullarinda
bireylerin Covid 19 sonrasindaki davranis bi¢imlerini incelemek amaciyla; Covid 19
pandemisine yoOnelik sorular sorulmustur. Bu anket sorularina tiim anket katilimcilar
cevap vermistir. Bu kapsamda Covid 19 sonrasinda yasadigi cevreyi degistirmek isteyen
katilimeilar ve degistirmek istemeyen katilimeilarin oranmin yakin olmasi Sekil 4.75’te
dikkat ¢ekmektedir. Bu tercihe katilmayan katilimcilar ise en yiiksek orani olusturarak
%28.30 goriilmektedir. Ozellikle uzaktan calisan ve ¢alismayan bireylerin verdikleri
cevaplarin oranlar1 karsilastirildiginda; uzaktan ¢alisanlarin Covid 19 pandemisi
sonrasinda yasadiklar1 ¢evreyi degistirmek istedikleri goriiliirken; uzaktan galigmayan
kisilerden yasadiklar1 ¢evreyi degistirmek istediklerine ait oran yiiksekligi ile dikkat
¢ekmektedir.
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Sekil4. 75.'Covid 19 sonrasinda yasadigim ¢evreyi degistirmek istedim' ifadesine katilim durumu

Anket calismasi kapsaminda daha az toplu tasima kullananlarin orani ile 6zellikle
benzer bir dagilim gosteren Covid 19 sonrasinda da toplu tasimayi az kullanma tercihine
sahip katilimci orant %49 ve %19.20 ile yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu ifadeye
katilmayan kullanicilarin orani ise %7.60 ve %16.60 ile yaklasik toplam %23 olarak
goriilmektedir (Sekil 4.76). Anket calismasi sonuglarina gore; uzaktan calisan ve
calismayan bireylerin karsilagtirilmasi yapildiginda; uzaktan ¢alismayan bireylerin toplu
tasimay1 daha az kullandiklarina dair ifadeye katilim durumunun yiiksek oldugu, uzaktan

calisan bireylerin de bu ifadeyi destekleyerek; toplu tasimayi daha az kullandiklar

goriilmektedir.
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Sekil4. 76.'Covid19 sonrasinda toplu tasimay1 daha az kullantyorum' ifadesine katilim durumu

Covid 19 sonrasinda daha ¢ok yiiriime tercihine sahip katilimci oraninin yiiksek

olmasi oldukg¢a dikkat ¢eken bir sonugtur. Bu ifadeye gore katilimcilarin seyahat
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davraniglar1 i¢in daha ¢ok yiiriimeyi tercih ettikleri Sekil 4.77.°de oransal olarak
gosterilmektedir. ifadeye katilan bireylerin oran1 %44.10 iken bunu kesinlikle onaylayan
kisi orami %?22.10 olarak goriilmektedir. Sonuglar karsilastirildiginda; Covid 19
sonrasinda uzaktan calisan ve caligmayan bireylerin ortak olarak daha c¢ok yiirtiyorum

ifadesine katildiklar1 goriilmektedir (Sekil 4.77).
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Sekild. 77.'Covid 19 sonrasinda daha ¢ok yiirityorum' ifadesine katilim durumu

Katilimcilarin 6zellikle Covid 19 sonrasinda toplu tasima araglarini daha fazla
kullandig1 yoniindeki ifadeye katilim durumlari incelendiginde bu goriise katilmadiklari
Sekil 4.78’de goriilmektedir. Uzaktan ¢alisan ve calismayan bireylerin verdikleri

cevaplarin karsilastirilmasina gore; ortak olarak toplu tasimay1 daha fazla kullanmadiklari

goriilmektedir.
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Sekil4. 78.'Covid 19 sonrasinda toplu tasimay1 daha fazla kullaniyorum' ifadesine katilim durumu
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Covid 19 sonrasinda seyahat davranislari incelendiginde daha ¢ok bisiklet/scooter
kullanimini tercih eden katilimc1 oran1 %28.30 olarak goriilmiistiir. Anket katilimcilarinin
yiiksek bir oraninin bu tercihe katilmadiklari %33.80 oran ile gorilmektedir (Sekil 4.79).
Uzaktan calisan ve ¢alismayan bireylerin verdikleri cevaplar karsilastirildiginda; calisma
uygulamasindaki farkliligin bu tercihi etkilemedigi ve bireylerin benzer oranda bu ifadeye

katilmadiklar1 goriilmektedir.
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Sekild. 79.'Covid 19 sonrasinda daha ¢ok bisiklet/scooter kullaniyorum' ifadesine katilim durumu

Anket sonuglarina bakildiginda Covid 19 sonrasinda katilimcilarin 6zel araglarini
daha ¢ok kullanma tercihine ait oranlar Sekil 4.80’de gosterilmistir. Buna gore Covid
19’un bireylerin seyahat davraniglarindaki etkisinde 6zel ara¢ kullaniminin arttig1 ve bu
oranin katilimcilarin yarisindan fazlasi tarafindan da onaylandigi goriilmektedir. Bu
goriisii toplu tasimanm daha az kullamldig1 goriisii de desteklemektedir. Iki calisma
uygulamasi karsilagtirlldiginda; bireylerin benzer ve yiiksek oranda daha c¢ok oOzel

araglarini kullandiklar goriilmektedir.
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Sekil4. 80.'Covid 19 sonrasinda 6zel aracimi daha ¢ok kullaniyorum' ifadesine katilim durumu

Ozellikle bireylerin Covid 19 sonrasindaki tercihleri incelendiginde o6zel
araglarin1 sadece konut-isyeri arasinda kullanmanin disinda sosyal aktiviteler ve eglence
amacli seyahatler icinde kullandiklar1 Sekil 4.81°de gériilmektedir. Ozellikle uzaktan
calisan bireylerin sonuglarina gore; 6zel araglarini daha ¢ok sosyal ve eglence amaglh

seyahatlerinde kullandiklar1 sonucuna varilmistir.
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Sekil4. 81.'Covid 19 sonrasinda 6zel aracimi daha ¢ok sosyal aktiviteler ve eglence amagh seyahatler igin
kullandim' ifadesine katilim durumu

Anket caligmas1t kapsaminda Covid 19 ile degisen seyahat davranisi ve
tercihlerinde en ¢ok Ozel arag-otomobil tercihinde olan katilimer oranlarinin yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Bu goriisii destekleyen Covid 19 sonrasinda da 6zel aracin ailedeki
diger bireyler tarafindan daha ¢ok kullanildigini belirten katilimci orant %23.40°tir. Sekil
4.82’de bu tercihe katilmayanlarin orani %26.20 ile en yiiksek oran ¢ikmistir. Bu sonuglar

detayl1 olarak incelendiginde uzaktan calisan bireylerin 6zel araclarini ailelerindeki diger



116

kisiler tarafindan daha ¢ok kullandiklarina ait katilim oran1 en yiiksek sonuglar arasinda

oldugu goriilmektedir.

80,00%
69,40%
70,00% 58,80% 62,50%
60,00% 52,60% 52,40%
50,00% 47,40% 47,60%
40,00% 41,20% 37,50%
' 30,60%

30,00%
20,00%
10,00%

0,00%

Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim Yok Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
B Uzaktan Calisgan ~ ® Uzaktan Caligmayan

Sekil4. 82.'Covid 19 sonrasinda 6zel aracim ailemdeki diger kisiler tarafindan daha fazla kullanildi
ifadesine katilim durumu

Ozellikle Covid 19 pandemisine ait sorulara katilm durumlan cizelge haline
getirilerek agirlikli ortalamalari hesaplanmustir (Cizelge 4.2). Buna gore;
e Covid 19 sonrasinda daha ¢ok yiiriime tercihi (A.O:3.54)
e Covid 19 sonrasinda da evden-uzaktan caligmay1 tercih etme durumu
(A.0:3.21)
e Covid 19 sonrasinda toplu tagimay1 daha az kullantyorum (A.O:3.56)
e Covid 19 sonrasinda 6zel aracimi daha ¢ok kullaniyorum (A.O: 3.48) gbze

carpmaktadir.

Uzaktan calisan kisilerin verdikleri cevaplar incelendiginde;

e Covid 19 sonrasinda da uzaktan-evden ¢alismay1 tercih etme durumu
(A.0:3.48)

e Covid 19 sonrasinda yasadigi ¢evreyi degistirme durumu (A.0:3.02)

e Covid 19 sonrasinda toplu tasimay1 daha fazla kullanma durumu (A.O:
3.01)

e Covid 19 sonrasinda daha c¢ok bisiklet/scooter vb. kullanma durumu
(A.0:3.01)

e Covid 19 sonrasinda 6zel aracimi1 daha ¢ok sosyal aktiviteler i¢cin kullanma

tercihi (A.0:3.23)
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e Covid 19 sonrasinda ailedeki diger kisilerin 6zel ara¢ kullanma durumu

(A.0:3.17)

Uzaktan ¢alismayan kisilerin verdikleri cevaplar incelendiginde ise;
e Covid 19 sonrasinda konutu degistirme istegi (A.0:3.00)
e Covid 19 sonrasinda toplu tasimay1 daha az kullanma durumu (A.O: 3.00)
e Covid 19 sonrasinda 6zel aracimi daha ¢ok kullanma durumu (A.O: 3.00)

gbze carpmaktadir.

Cizelge 4. 2. Covid 19 pandemisine yonelik ifadeler

Covid 19 Pandemisine Yonelik Sorular

. g o=
. E 2 Elf |z |f |g3lggsis
- g EEZ|E |E |2 |22|EgfE<
R = €1z |2 |5 |€5|535°<¢
O o » £ O L, N, =
Covid 19 sonrasinda da | Uzaktan Calisan | 33,3% 31.0% | 11.8% |64.8% | 66.7% | 69 3.48
uzaktan-evden
calismay: tercih ederim, | UZaKtn 66.7% | 69.0% | 88.2% |352% |33.3% |76 2.65
Calismayan
Toplam 14,50% | 20,00% | 11,70% | 37,20% | 16,60% | 100 3.21
Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 32.6% 60.0% | 20.7% | 48.0% | 37.5% | 69 2.98
konutumu degistirmek
istedim. Uzaktan 67.4% | 40.0% | 47.4% |52.0% |625% | 76 3.00
Calismayan
Toplam 29,70% | 34,50% | 13,10% | 17,20% | 5,50% | 100 2,3
Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 35.9% 48.8% | 66.7% | 52.8% | 36.4% |69 3.02
yasadigim gevreyi
degistirmek istedim. Uzaktan 64.1% 51.2% | 33.3% |47.2% | 63.6% | 76 2.98
Calismayan
Toplam 26,90% | 28,30% | 12,40% | 24,80% | 7,60% | 100 2.63
Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 36.4% 50.0% | 36.4% |56.3% | 31.1% | 69 2.97
toplu tagimayi1 daha az
Kullaniyorum. Uzakian 63.6% | 50.0% | 63.6% |43.7% |67.9% | 76 3.00
Caligmayan
Toplam 7,60% 16,60% | 7,60% | 49,00% | 19,20% | 100 3.56
Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 41.7% 36.0% | 33.3% |54.7% | 50.0% |69 3.16
daha ¢ok yiirliyorum.
Uzaktan 58.3% 64.0% | 66.7% | 45.3% | 50.0% |76 2.87
Calismayan
Toplam 8,30% 17,20% | 8,30% | 44,10% | 22,10% | 100 3.54
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Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 42 5% 49.3% | 33.3% |42.9% | 47.6% |69 3.01
toplu tagimay1 daha
fazla kullantyorum. Uzaktan 57.5% 50.7% | 66.7% | 40.9% | 57.1% | 76 2.96
Calismayan
Toplam 27,60% | 46,20% | 6,20% | 15,20% | 4,80% | 100 2,23
Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 57,1% 36.7% | 38.9% | 56.1% | 56.3% | 69 3.01
daha ¢ok
bisiklet/scooter vb. Uzaktan 42.9% 63.3% | 61.1% |43.9% |43.8% |76 2.93
kullaniyorum. Galismayan
Toplam 14,50% | 33,80% | 12,40% | 28,30% | 11,00% | 100 2.87
Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 500 37.5% | 50.0% |62.2% | 36.4% |69 2.98
Ozel aracimi daha gok
kullantyorum. Uzaktan 50.0% 62.5% | 50.0% |37.8% | 63.6% |76 3.00
Calismayan
Toplam 13,80% | 16,60% | 8,30% | 31,00% | 30,30% | 100 3.48
Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 46.4% 27.6% | 429% |58.0% |58.8% | 69 3.23
0zel aracim1 daha ¢ok
sosyal aktiviteler ve Uzaktan 53.6% 724% | 57.1% | 42.0% |41.2% | 76 2.77
eglence amaglh Galismayan
seyahatler igin Toplam 19,30% | 20,00% | 14,50% | 34,50% | 11,70% | 100 2.98
kullandim.
Covid 19 sonrasinda Uzaktan Calisan | 47.4% 30.6% | 47.6% | 58.8% | 62.5% | 69 3.17
0zel aracim ailemdeki
diger kisiler tarafindan Uzaktan 52.5% 69.4% |52.4% |412% |37.5% |76 2.76
daha fazla kullanildi. Galismayan
Toplam 26,20% | 24,80% | 14,60% | 23,40% | 11,00% | 100 2.67

4.2.6. Anketlerin caprazlama (ki kare) teknigine gore degerlendirilmesi

4.2.6.1. Uzaktan calismaya iliskin verilerin caprazlama sonuclari

Ankete katilan katilimcilardan ‘Uzaktan g¢alisiyor musunuz?’ sorusuna evet

cevabin1 veren bireylerin en zorlandiklar1 konuyu c¢oklu bi¢imde isaretlemeleri

istenmistir. Bu sonuca gore en ¢ok isaretlenen sik is-6zel hayat dengesinin saglanmasi

olurken bunu organizasyon ve ¢alisma programi olusturulmasinda yasanan zorluklar ve

performansin takip-denetimi izlemektedir (Cizelge 4.3).




Cizelged. 3.Uzaktan calisma ile uzaktan galisma siiresi boyunca zorlayan konu iliskisi

Uzaktan Evet Say1

Calisiyor )
Musunuz? Hayir Sayi
%
Toplam
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Uzaktan Calisma Siiresi Boyunca Sizi En Zorlayan Konu Nedir?

Teknoloji Alt
Yapisi

27

100.0

0
0.0

27

Organizasyon ve
Calisma Programi

20

100.0

0

0.0

20

o _ _E
_:Es' < g %'E g g E
Y Egx TgE 28
—_- 228 — O = é
S=2 822 5¢
208 08F €a
Z =2 209 &%
i e
26 37 26
100.0 100.0 100.0
0 0 0
0.0 0.0 0.0
26 37 26

Evde uygun bir
calisma ortaminin

20
100.0

0
0.0

20

olmamasi

Toplam

67

67

Uzaktan Calisma sorusuna cevap veren 74 katilimcmin cinsiyetlerine gore

uzaktan calisma boyunca kisiyi en ¢ok zorlayan konu sorusunda birden fazla secenek

isaretleyebilecekleri bilgisi katilimcilarina anket formunda belirtilmistir. Bu baglamda

uzaktan calisan kadinlarin en ¢ok zorlandiklart konuya cevap verenlerin sayist 37 kisi ile

is-0zel hayat dengesinin saglanmasi olmustur. Yani bu segenek kullanicilar arasinda ilk

ve en c¢ok isaretlenen sik olmustur. Bu orani evde uygun bir calisma ortami

olusturulamamasi ve ¢alisma motivasyonunun saglanmasi konusundaki zorluklar takip

etmektedir. Erkek katilimcilarin ise yine benzer bir sekilde kadin katilimcilar gibi ig-6zel

hayat dengesini saglamakta zorlandiklar1 goriilmektedir (Cizelge 4.4).

Cizelged. 4.Cinsiyet ile uzaktan ¢alisma siiresi boyunca zorlayan konu iligkisi

Uzaktan Caligsma Siiresi Boyunca Sizi En Zorlayan Konu Nedir?

Teknoloji Alt
Yapist

Kadin Say1 15
= % 36.6
? Erkek = Say 12
o 0% 36.4
Toplam 27

Organizasyon ve
= Caligma Programi

(¢;]

36.6

24.2

23

E = Scg
5 k=
88 I%:
TS | §2S
208 ©O8%
= 5 >0 »
< —
16 25
39.00 61.0
14 16
42.4 485
30 41

Performansin
Takip ve

16
39.0

13
39.4

29

Denetimi

Evde uygun bir
olmamasi

K, calisma ortaminin

39.0

8
242

24

& Toplam

74

Katilimcilardan uzaktan calisanlar ile uzaktan ¢alisma giinleri arasinda anlamli bir

iliski bulunmustur (ki-kare=8,494 df=3 p=0,037<0,05). Cizelgeden de anlasildig iizere

uzaktan c¢alisan kisilerin her giin tam zamanli olarak calistiklarina yonelik verdikleri

cevaplarin ¢ok fazla oldugu goze ¢arpmistir (Cizelge 4.5).
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Cizelged4. 5.Uzaktan calisma ve uzaktan ¢alisilan giin iligkisi

Uzaktan Calisiyor Musunuz?

Evet Hayir Toplam

-~ Her giin Tam Say1 24 4 28

N Zamanl % 85.7 14.3 100.0
£ E Her Giin Yar1 Say1 8 3 11
© £ Zamanlh % 72.7 27.3 100.0
S Ej Haftada 2-3 Giin Say1 19 0 19
== Tam Zamanlh % 100.0 0.0 100.0
§ Y Haftada 1-2 Gin Say1 16 0 16
= & Tam Zamanlh % 100.0 0.0 100.0
T 3 Toplam Say1 67 7 74

= % 90.5 9.5 100.0

Katilimcilarin ‘yas’ sorusuna verdikleri cevap igerisinde yas1 60 ve lizeri olan
katilimc1 olmadigi icin ¢izelgede ‘60-64 ve 65+’ araligina yer verilmemistir. Bu ¢izelgeye
gbre katilimcilarin yast ile uzaktan calisan katilimcilar arasinda anlamli bir iligki
bulunmustur (ki-kare=17,498 df=3 p<0.001<0,05). Cizelge 4.6.’dan da anlasildig iizere;

yas arttik¢a uzaktan ¢aligmaya verilen evet cevaplarinda artis gozlemlenmistir.

Cizelged. 6.Yas araligi ile uzaktan ¢alisma iliskisi

Uzaktan Calisiyor musunuz?

Evet Hayir Toplam
18-29 Say1 26 38 64
% 40.6 50.4 100.0
30-39 Say1 13 28 41
5 % 31.7 68.3 100.0
= 40-49 Say1 26 9 35
Q % 74.3 25.7 100.0
& 50-59 Say1 4 1 5
- % 80.0 20.0 100.0
Toplam Say1 69 76 145
% 47.6 52.4 100.0

Anket c¢alismasi kapsaminda katilimcilari en ¢ok zorlayan konunun
degerlendirilmesine iligkin sorulan soruda ¢ok cevapli secebilecekleri belirtilmistir. Bu
anlamda incelendiginde %23.6 oraninda en ¢ok secilen cevabin ig-hayat 6zel dengesinin
saglanamamasi oldugu goriilmektedir. Uzaktan calisan kisiler en ¢ok bu konudaki
zorlayici etkiyi secerken ¢alisma motivasyonunun saglanamamasi ve performansin takip
ve denetimi konusundaki aksakliklarda zorlayici etkenler konusunda ilk sirada yer

almaktadir (Cizelge 4.7).
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Cizelged4. 7.Uzaktan ¢alisma siirecinde en ¢ok zorlanilan konu

Uzaktan Calisma Siirecinde Zorlayan Konu Say1 (N) %
Teknoloji alt yapis1 27 155
Organizasyon ve ¢alisma programi 23 13.2
Aligkanliklar ve ¢alisma motivasyonu 30 17.2
Is-6zel hayat dengesinin saglanmast 41 23.6
Performansin takip ve denetimi 29 16.7
Evde uygun bir ¢alisma ortaminin olusturulmasi 24 13.8
Toplam 174 100.0

*Toplam Sayi (N toplam) érneklem sayvisindan yiiksek cikabilir.

Calisilan sektor ve uzaktan ¢alismaya uygunluk iliskisi incelendiginde anlamli bir
sonu¢ bulunmustur (ki-kare=6,772, df=2, p=0,034<0,05). Bu sonuca gore kamu
sektorlinde calisanlarin %50’lik kism1 yapilan igin uzaktan calismaya kismen uygun
oldugu  goriisiindedir.  Ozel sektorde ise uzaktan ¢aligmaya uygunluk

degerlendirmesindeki yiiksek sonug (yaklasik %85) goze ¢arpmaktadir (Cizelge 4.8).

Cizelged4. 8.Calisilan sektor ve uzaktan calisma uygunluk iliskisi

Yaptiginiz is uzaktan calismaya uygun mu?

Evet, Uygun Kismen Uygun = Hayir Uygun Degil | Toplam

Kamu Say1 7 15 8 30
E . % 23.3 50.0 26.7 100.0
e Ozel Say1 57 40 18 115
23 % 49.6 34.8 15.7 100.0
S Toplam | Toplam 64 55 26 145
% 44.1 37.9 17.9 100.0

Calisilan alt sektor ve uzaktan calisma uygunluk iliskisi incelendiginde anlamli
bir sonuca ulasilmistir (ki-kare=41,452, df=10, p=0,000<0,5). Bu sonuca bagli olarak en
cok Bilisim-Yazilim sektoriinlin uzaktan ¢alismaya uygun oldugu sonucuna varilmistir.
Ozellikle Medya sektorii bir diger en uygun alt sektor olarak gdze ¢arpmaktadir. Turizm
sektoriinde ise kismen uygun cevabi veren ¢alisanlarin oranin %25 ile uzaktan ¢alismaya

uygun olmayan en diisiik sektor olmustur (Cizelge 4.9).
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Cizelged. 9.Calisilan alt sektor ve uzaktan ¢aligma uygunluk iligkisi

Yaptiginiz is uzaktan caliymaya uygun mu?

Evet, Uygun Kismen Hay1r Toplam
Uygun Uygun
Degil
Bilisim- Say1 20 2 0 22
Yazilim % 90.9 9.1 0.0 100.0
Egitim Say1 8 12 2 22
5 % 36.4 54.5 9.1 100.0
5 Saghk Say1 1 7 4 12
2 % 8.3 58.3 33.3 100.0
< Turizm Say1 0 1 3 4
= % 0.0 25.0 75.0 100.0
S Medya Say1 5 1 1 7
= % 714 14.3 14.3 100.0
S Diger Sayi 30 32 16 78
% 38.5 41.0 20.5 100.0
Toplam Say1 64 55 26 145
% 44.1 37.9 17.9 100.0

Uzaktan caligma ile Covid 19 sonrasinda da uzaktan-evden calismayi tercih etme
durumu iligkisi arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (ki-kare=23,571, df=4,
p=0,000<0,05). Bu iliski ¢izelgeden de goriildiigii lizere; uzaktan c¢alisan kisilerin
ozellikle Covid 19 sonrasinda da uzaktan ¢alismayi tercih etme oranlari oldukga yiiksek

cikmistir (Cizelge 4.10).

Cizelged4. 10.Uzaktan galisma ile Covid19 sonrasinda uzaktan-evden ¢aligma tercihi iliskisi

Covid 19 sonrasinda da uzaktan-evden ¢alismayi tercih ederim

Kesinlikle Katilmiyorum = Fikrim = Katihyorum = Kesinlikle = Toplam
Katilmiyorum Yok Katiltyorum
Evet Say1 7 9 2 35 16 69
= % 10.1 13.0 2.9 50.7 23.2 100.0
22 Hayr  Sayl 14 20 15 19 8 76
= § % 18.4 26.3 19.7 25.0 10.5 100.0
O £  Toplam  Toplam 21 29 17 54 24 145
% 14.5 20.0 11.7 37.2 16.6 100.0

Yapilan is ve uzaktan ¢aligmaya uygunlugu ile Covid 19 sonrasinda da kisilerin
uzaktan calisma tercihleri arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (ki-kare=34,383, df=8,
p=0,000<0,05). Bu gizelgeye gore uzaktan calismaya uygun is alanlari tercihlerine
bakildiginda, kullanicilarin Covid 19 sonrasinda da uzaktan-evden ¢alismayi tercih etme

oranlarmin yiiksek olmasi dikkat ¢ekmektedir (Cizelge 4.11).
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Cizelge4. 11.Yapilan igin uzaktan ¢calismaya uygunlugu ve Covid 19 sonrasinda uzaktan ¢alismay1 tercih
etme iligkisi

Evet
=% Uygun
L E
g £ | Kismen
)

2 o Uygun
E ; Hayir
o E Uygun
£z Degil
; E Toplam

Covid 19 sonrasinda uzaktan-evden ¢alismayi tercih ederim

Kesinlikle
Katilmiyorum

Say1 6

%

9.4

Say1 13

%
Say1
%

Say1
%

23.6
2
7.7

21
145

Katilmiyorum = Fikrim | Katiliyorum
Yok
3

4.7

5
9.1
9
34.6

141

13
23.6

26.9

29
20.0

17
11.7

29
45.3

21
38.2
4
15.4

54
37.2

Kesinlikle
Katiliyorum
17

26.6

3
5.5
4
15.4

24
16.6

4.2.6.2. Seyahat Davramslarina iliskin verilerin ¢aprazlama sonuglar

Toplam

64

100.0

55
100.0
26
100.0

145
100.0

Katilimcilarin sahip olduklari 6zel arag¢ sayist ile Covid 19 sonrasinda toplu

tasimay1 daha az kullanmasi arasinda anlamli bir istatistiksel veri bulunmustur (ki-

kare=33,121 df=12 p=0,001<0,05). Buna gore 6zel arag sahibi bireylerin toplu tagimay1

daha az kullanmay1 tercih ettikleri yoniinde verilen cevaplarin oraninin daha yiiksek

oldugu saptanmustir. Ozellikle toplu tasimay1 daha az kullanmaya yonelik ifadeye katilim

oranmin %49 ve kesinlikle katilanlarin %19.3 oranda olmasi dikkat ¢ekici bir sonugtur

(Cizelge 4.12).

Cizelged. 12.0zel arag sahipliligi ve toplu tasimanin daha az kullanilmas1 arasindaki iliski

Hayir
yok
Evet 1
Adet
Evet 2
Adet
Evet 3
ve
Daha
Fazla
Toplam

Evinizde Ozel Ara¢ Var mi?
(Size ve diger aile iiyelerine ait)

Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1
%

Say1
%

Covid 19 sonrasinda toplu tasimayi daha az kullaniyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

3
7.1
7
8.0
1
6.7
0
0.0

11
7.6

Katilmiyorum = Fikrim | Katiliyorum

10
23.8
13
14.9
1
6.7
0
0.0

24
16.6

yok

1
24
7
8.0
2
13.3
1
100.0

11
7.6

27
64.3
40
46.0
4
26.7
0
0.0

71
49.0

Kesinlikle = Toplam
Katiltyorum
1 42
2.4 100.0
20 87
23 100.0
7 15
46.7 100.0
0 1
0.0 100.0
28 145
19.3 100.0

Katilimcilardan Covidl9 ile uzaktan calismaya baslayanlar ile Covid 19

sonrasinda daha c¢ok yiirliyorum ifadesine katilanlar arasinda anlamli bir iliski
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bulunmustur (ki-kare=9.912, df=4, p=0,042<0,05). Bu baglamda Covid 19 ile uzaktan

calismaya baslayanlarin Covid 19 sonrasinda daha ¢ok yiiriimeyi tercih ettikleri

saptanmustir (Cizelge 4.13).

Cizelged4. 13.Uzaktan ¢aligma siiresi ve Covid 19 sonrasinda daha ¢ok yiiriime tercihi iligkisi

Kesinlikle Katiliyorum

Toplam

v Kesinlikle

S Katilmiyorum
s Katilmiyorum
<

= P

= E Fikrim Yok
= =

o=

: s

8 5 Katiliyorum
£ 5

n >

=

-

=

>

S)

)

Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1
%

Ne zamandan beri uzaktan ¢alisiyorsunuz?

Stirekli/Covid
19 Pandemisi
oncesinde de
uzaktan
calistyordum
0
0.0
2
22.2
2
50
17
44.7
2
11.1
23
31.1

Covid 19
Pandemisi ile
uzaktan
calismaya
bagladim
5
100.0
7
77.8
2
50
21
55.3
16
88.9
51
68.9

Toplam

5
100.0
9
100.0
4
100.0
38
100.0
18
100.0
74
100.0

Katilimeilardan Covid 19 ile uzaktan g¢alismaya baslayanlar ile ‘Covid 19

sonrasinda daha c¢ok bisiklet/scooter vb. kullaniyorum’ ifadesine katilanlar arasinda

anlamli bir iliski bulunmustur (ki-kare=14,114, df=4, p=0,007<0,05). Bu baglamda

Covid 19 ile uzaktan c¢alismaya baslayanlarin Covid 19 sonrasinda daha ¢ok

bisiklet/scooter vb. ulagim araglarina yonelim tercihlerinin yiiksek oldugu saptanmistir

(Cizelge 4.14).

Cizelged. 14.Uzaktan ¢alisma siiresi ve Covid 19 sonrasinda daha ¢ok bisiklet/scooter kullanim tercihi

Kesinlikle
_f:c: 3 Katilmiyorum
|z Katilmiyorum
< £ E

e oo

£s g Fikrim Yok
2< 5
£ % E
3 3_‘ = Katiliyorum
o 2 §
— ;| P
T Kesinlikle
23S Katiliyorum
© Toplam

Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1

iligkisi

Ne zamandan beri uzaktan ¢alisiyorsun?

Strekli/Covid
19 Pandemisi
oncesinde de
uzaktan
calistyordum
2
14.3
9
50
5
71.4
7
25.9
0
0.0
23

Covid 19
Pandemisi ile
uzaktan
calismaya
basladim
12
85.7
9
50
2
28.6
20
74.1
8
100.0
51

Toplam

14
100.0
18.9
100.0

100.0
27
100.0

100.0
74
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Konut ig yeri arast kullanilan ulasim tiirii anket sorusunda kullanicilara birden
fazla secenegi secebilecekleri belirtilmistir. Bu anlamda frekans analizi yapildiginda
Ozellikle N sayis1 6rneklem alan sayisini gegebilmektedir. Bunun nedeni bir katilimcinin
birden fazla secenck isaretleyebilir olmasidir. Bu sonug ve cizelgedeki oranlara
bakildiginda ise kullanicilarin en ¢ok otomobil yani 6zel araclari ile seyahat etme
davraniginda bulunduklar1 %35.2 oranla goriilmektedir. Bu orant %16.1 oranla Metro,

Tramvay ulasim tiirti izlemektedir (Cizelge4.15).

Cizelged. 15. Konut is yeri arast kullanilan ulagim tiirii tercihi

Konut is Yeri Aras1 Kullanilan Ulasim Tiirii Say1 (N) %
Tercihi
Yiiriiyerek 35 15.2
Ozel Arag Otomobil 81 35.2
Taksi 9 3.9
Dolmus 13 5.7
Metro, HRS, Tramvay 37 16.1
Minibiis/Dolmus 15 6.5
Otobiis 20 8.7
Personel Servisi 14 6.1
Bisiklet 2 0.9
Scooter 4 1.7
Toplam 230 100.0

*Toplam Sayi (N toplam) orneklem sayisindan yiiksek cikabilir.

Anket katitlmeilarmin ‘Ozel Arag¢ kullamim amaciniz nedir’ sorusuna verdikleri
cevap yine birden fazla segenegi segebilecekleri seklinde yoneltilmistir. Buna gore ¢ikan
sonuglar incelendiginde en cok katilimcilarin 6zel araglarini is-calisma amaciyla
kullandiklarin1 bunun yaninda sosyal aktivite icin de yine 6zel araglarin tercih ettikleri

%26.1 oranla dogrulanmstir (Cizelge 4.16).

Cizelged4. 16.0zel arac kullanima amaci

Ozel Arac Kullanim Amaci Say1 (N) %
Is-Calisma Amagh 67 30.2
Aligveris Amagl 50 22.5
Akraba-es-dost-arkadas ziyaret amagli 42 18.9
Sosyal Aktivite Amach 58 26.1

Diger Nedenler 5 2.3
Toplam 222 100.0

*Toplam Sayi (N toplam) orneklem sayisindan yiiksek cikabilir.

Ankete katilan katilimcilara konut-ig yeri arasi kullandiklar1 ulagim tiirii sorusu
cok secenekli cevap verebilecekleri belirtilerek sorulmustur. Bu anlamda uzaktan ¢alisma
ve konut is-yeri aras1 ulagim tiirii tercihi ¢aprazlama yontemi ile birlestirilmistir. Bu

yonteme ve tabloya gore kisilerin uzaktan calismaya evet-hayir cevabin1 vermesi fark
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etmeksizin katilimcilarin en ¢ok 6zel arag-otomobil tercih ettikleri tabloda goriilmektedir.
Ozel arag tercihini izleyen diger bir tercihin ise Metro/HRS/Tramvay olmas1 ve oraninin

diger tercihlere gore oldukea dikkat ¢ekici bir sonugtur (Cizelge 4.17).

Cizelged. 17.Uzaktan ¢alisma ve konut-isyeri arast kullanilan ulagim tiirii iliskisi

Konut-is yeri arasi kullanilan ulasim tiirii tercihi

(%2}
7 =
< o ) — -
O == n 0:>\ & o @ — —
5 T2 w = TS 22 3 (7} i D) %
: — © = o o = Q (<5} 7] o o
2 =
5 o = 5) g8 ET c K% 2 )
2 86 A g sQ O 3 m o
P
(5]
o

S
w
N
(2]
N
[
(2]
-
[N
w
-
w
(2]
[{e]

Evet Say1 | 21

s % 304 623 58 87 304 87 159 43 14 43
2, Hayr  Sayi 14 38 5 7 16 9 9 11 1 1 75
o = % 187 507 67 93 213 12 120 147 13 13

>
= »n
£3 Toplam Sayi 35 8 9 13 37 15 | 20 14 2 | 4 144
[+
N
-

Anket sonuglart incelendiginde kullanicilarin 6zel arag sahipliligine bagl olarak
ozellikle konut is yeri arasinda tercih ettikleri ulasim tiirliniin 6zel ara¢ otomobil ve
oraninin 1 adet arag sahipliliginde %69 olmas1 oldukea dikkat cekici bir sonuctur. Ozel
aract olmayan kisilerin en ¢ok Metro/HRS/Tramvay ulagim tiiriinii segtikleri %43.9

oranla belirtilmistir. Bu oran1 %24.4 ile otobiis se¢imi izlemektedir (Cizelge 4.18).

Cizelged. 18.0zel arag sahipliligi ve konut-isyeri arast kullanilan ulagim tiirii iligkisi

Konut-is yeri arasi kullamlan ulasim tiirii tercihi

o
B .
i O = o £ %
R _ n = 17 + —
t f%% £ 3.8 £|2 2 % s
£ 35| |2 (872 |8 2 |2\
= S0 A1 | % 2 crF
5 = a
2 =
Hay1r Say1 16 6 5 7 18 8 10 6 0 0 41
Yok % 39 | 146 122 171 439 195 244 146 00 0.0
Evet 1 Say1 19 60 3 5 19 7 10 6 2 4 | 87

Adet % 218 690 | 34 57 218 80 115 69 @23 46
Evet 2 Say1 0 14 1 1 0 0 0 2 0 0 15

Evinizde Ozel Ara¢ Var
mi?

Adet % 00 933 6.7 67 00 00 00 133 0.0 0.0

Evet 3 Say1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
ve % 00 1000 00 00 OO 00O 00 00 0.0 00
Daha

Fazla

Toplam | 35 81 9 13 37 15 20 14 2 4 | 144
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Anket calismasi kapsaminda Covid 19 pandemisinin ¢alisma bigimlerinde
degisiklige neden olmasi ile birlikte kullanicilarin buna bagh olarak seyahat
davraniglarindaki degisim arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (ki-kare=11,543, df=2,
p=0,003<0,05). Bu baglamda uzaktan ¢alisan kisilerin seyahat davranislarinda 9%59.5 ve
%354.4 orani ile degisim artis1 kanitlanmistir. Uzaktan ¢alisma sorusuna ‘Evet’ cevabini
verenler tiim katilimcilarin %47.6’lik oranini olusturmaktadir. Buna bagl olarak uzaktan
calisan kisilerin 6zellikle seyahat davranislarinda degisikliklerin olmasi dikkat ¢ekici bir
sonugtur. Uzaktan caligmayan kesimin ise yiiksek bir orani seyahat davranislarinda bir
degisikligin olmadig1 goriistindedir (Cizelge 4.19).

Cizelged4. 19.Covid 19 ile degisen ¢aligsma bicimlerinin seyahat davraniglarina olan etkisi ve uzaktan
caligma iliskisi

Uzaktan Calisiyor Musunuz?

Evet Hayir Toplam

Evet, Say1 22 15 37
Tamamen % 59.5 40.5 100.0

Evet, Kismen Say1 37 31 68
% 54.4 45.6 100.0

Hayir, Hig Say1 10 30 40

Degistirmedi

% 25.0 75.0 100.0

veya Tamamen uzaktan
calismaya gecis) Seyahat

davramslarimizi Degistirdi mi?

Toplam Say1 69 76 145

Covid 19 Pandemisi ile Degisen
Cahisma Bicimleriniz (Kismen

% 47.6 52.4 100.0

Anket sonuglar1 kapsaminda; katilimcilarin Covid 19 pandemisine bagl olarak degisen
calisma bic¢imlerinin seyahat davramiglarina olan etkisi ile daha az seyahat yapma
tercihleri arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (ki-kare=8,315, df=2, p=0,016<0,05).
Bu sonuca gore ozellikle tablodan anlasildig: iizere; daha az seyahat yapmaya baslayan
kisi oraninin %86.5 ile yiiksek bir orana sahip olmasi1 dikkat ¢cekmektedir. Yine evet
cevabin verenler icerisinde kismen daha az seyahat yaptigini belirten kullanicilarin

oraninin %71.6 ile yine yiiksek olmasi goze ¢arpan bir sonugtur (Cizelge 4.20).
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Cizelge4. 20.Covid 19 ile degisen galigma big¢imlerinin seyahat davranislarina olan etkisi ve daha az
seyahat yapma tercihine olan iligkisi

‘Daha Az Seyahat Yapmaya Basladim’

Evet Hayir Toplam
c = Evet, Say1 32 5 37
= g8 Tamamen % 86.5 135 100.0
g E % < (%’ E e Evet, Kismen Say1 48 19 67
s 2 cE % 71.6 28.4 100.0
EONZEEE .
ST E % ENER= Hayir, Hig Say1 6 7 13
o> S5 Ea S8 Degistirmedi
TE=E S B s 9
TREFEEA % 46.2 53.8 100.0
3 232 Toplam Say1 86 31 117
>3 % 735 26.5 100.0

Anket sonuglar1 kapsaminda; katilimcilarin Covid 19 pandemisine bagli olarak
degisen calisma bigimlerinin seyahat davranislarina olan etkisi ile 6zel ara¢ kullanim
artig1 arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (ki-kare=10,035, df=2, p=0,007<0,05). Bu
sonuca bakildiginda 6zellikle evet cevabini veren kullanicilarin 6zel araglarint daha ¢ok
kullandig1 %78.4 ve %68.7 ile kanitlanmis olup toplam %67.5 oran ile kullanicilarin daha
cok Ozel araglari ile seyahat yapmaya yoneldikleri sonucuna ulasiimistir (Cizelge 4.21).

Cizelged. 21.Covid 19 ile degisen ¢aligma bigimlerinin seyahat davraniglarina olan etkisi ve daha ¢cok
0zel arag kullanma tercihine olan iligkisi

‘Ozel aracimi daha cok kullanmaya

basladim’
Evet Hayir Toplam

N Evet, Say1 29 8 37
o E 528 Tamamen % 78.4 21.6 100.0
zEE&E Evet, Say1 46 21 67
ESEsgE Kismen % 68.7 313 100.0
2 n: : E g | Hayir, Hig Say1 4 9 13
& g q:;% Z % Degistirmedi
383 =< Eﬂ % 30.8 69.2 100.0

<

25553
) ;gné N3 Toplam Sayi 79 38 117

a % 67.5 32.5 100.0

Katilimcilarin = ‘Covid 19 sonrasinda ozel aracumi daha ¢ok kullaniyyorum’
ifadesine katilim orami ile yas araliklart arasinda anlamli bir iligki bulunmustur (ki-
kare=23,707, df=12, p=0,022<0,05. Bu sonuca goére bakildiginda; ¢izelgede yas fark
etmeksizin 6zel ara¢ kullaniminin Covid 19 ile daha da ¢ok arttigi gozlemlenmistir

(Cizelge 4.22).
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Cizelged. 22.Covid 19 sonrasinda 6zel aracin daha ¢ok kullanilma tercihi ile yas araligi iliskisi

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum
Fikrim Yok
Katiliyorum

Kesinlikle

Katiliyorum

Toplam

Covid 19 sonrasinda Ozel Aracimi Daha
Cok Kullamyorum ifadesine Katihm
Durumu

Say1

%
Say1

%
Say1

%
Say1

%
Say1

%
Say1

%

18-29

10

15.6
16

25.0
9

141
12

18.8
17

26.6
64

100.0

Yas Arahgi
30-39 40-49
8 2
19.5 5.7
4 4
9.8 114
2 0
4.9 0.0
14 16
34.1 45.7
13 13
31.7 37.1
41 35
100.0 100.0

50-59 | Toplam
0 20
0.0 13.8
0 24
0.0 16.6
1 12
20.0 8.3
3 45
60.0 31.0
1 44
20.0 30.3
5 145

100.0 = 100.0

Katilimcilarin ‘Covid 19 sonrasinda daha ¢ok bisiklet/scooter vb. kullaniyorum’

ifadesine katilim orani ile cinsiyet dagilimi arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. (ki-

kare=9,987 , df=4, p=0,041<0,05). Bu sonuca gore bakildiginda; ¢izelgede cinsiyet fark

etmeksizin Covid 19 ile daha ¢ok scooter, bisiklet kullaniminin arttigi saptanmistir

(Cizelge 4.23).

Cizelge4. 23.Covid 19 sonrasinda daha ¢ok bisiklet/scooter kullanma tercihi ile cinsiyet iliskisi

» Kesinlikle
B} Katilmiyorum
O

% S Katilmiyorum
a7 g -

S8 E Fikrim Yok
£S g

72} é—.)’ -

E = g Katiliyorum
2=

v X M AT
o3 Kesinlikle
o @ Katiliyorum
3 Toplam

O

Say1
%

Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1
%
Say1
%

Kadmn

11
12.6

33
37.9
10
11.5
19
21.8
14
16.1
87
100.0

Cinsiyet
Erkek

10
17.2

16
27.6
8
13.8
22
37.9
2
3.4
58

100.0

Toplam
21
14.5

49
33.8
18
124
41
28.3
16
11.0
145
100.0

Covid 19’un bireyin seyahat davranislarina olan etkisinin; konut is yeri arasindaki

yolculuk tiirii tercihlerine olan etkileri frekans analizi ile incelendiginde bireylerden

‘Evet, tamamen’ cevabini verenlerin %56.8 ile ve ‘Evet, kismen’ cevabini verenlerin
9 9

%064.2 en ¢ok oranla 6zel aracglari ile seyahat etmeyi segtikleri gortilmiistiir. Kullanicilarin

birden fazla cevap secebilecekleri goz oniine alindiginda 6zellikle tiim cevaplar arasinda
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kiyaslandiginda yine %14.6 ve %29.9 oranlari ile kullanicilarin 6zel arag-otomobil ile

seyahat etmeyi tercih ettikleri sonucuna varilmistir (Cizelge 4.24).

Cizelged. 24.Covid 19 degisen ¢aligma bigiminin seyahat davranigina olan etkisi ve konut-is yeri arasi

Konut-isyeri arasinda tercih edilen yolculuk tiirii

tercih edilen yolculuk tiirii iligkisi

=
'M 1 U)
: E3 s Iy8z 5 T w5 €
£ gfg £ SEE i 3 BEEz § €
S 886 & =858 & 8@ § °
Sayy 7 21 |4 6 10 3 5 3 0 |2 37
H_é % 189 568 10.8 162 270 81 135 81 00 54
S Toplam% 49 146 28 42 69 21 35 21 00 14 257
[ L
.E g
= Say1 13 43 4 5 18 7 1 9 1 2 67
Z s % 194 642 60 75 269 104 164 134 15 3.0
’§° €2 Toplam% 9.0 299 28 35 125 49 76 63 07 14 465
(TR
S v
£
= o Sayi 5 17 1 2 9 5 4 2 1 0 40
T E% 375 425 25 50 225 125 100 50 25 0.0
Z  ZZZ Toplam% 104 118 07 14 63 35 28 14 07 00 278
5
= A
< Say1 3 8 9 13 37 15 20 14 2 4 144
-
8 % 243 563 63 | 90 257 104 | 139 97 |14 28 1000

Katilimeilarin ‘Covid 19 sonrasinda ozel aracimi daha ¢ok sosyal aktivite ve

eglence amagh kullandim’ ifadesine katilim orani ile 6zel arag sahipliligi arasinda anlamli

bir iliski bulunmustur. (ki kare=35,160 , df=12, p=0,000<0,05). Bu sonuca gore; evinde

1 adet arac1 bulunan kisilerin 6zellikle %46 ile bu ifadeye katilmas1 sonucu 6nemlidir. Bu

ifadeye katilim oraninin toplamda %34.5 olmas1 dikkat ¢eken bir sonugtur (Cizelge 4.25).
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Cizelged. 25.0zel arag sahipliligi ve Covid 19 sonrasinda 6zel aracin sosyal aktivite ve eglence amagli

Hayir
Yok

Evet 1
Adet
Evet 2
Adet
Evet 3
ve
Daha
Fazla
Toplam

Evinizde Ozel Ara¢c Var Mi1? (Size ve
diger aile iiyelerine ait)

Say1
%

Say1
%
Say1
%
Say1

%

Say1
%

kullanilma tercihi iligkisi

‘Covid 19 Sonrasinda Ozel Aracimi Daha Cok Sosyal Aktivite ve Eglence
Amach Kullandim’

Kesinlikle
Katilmiyorum

16

38.1

28
19.3

Katilmiyorum | Fikrim = Katiliyorum

Yok
11 7
26.2 16.7
13 10
14.9 115
4 4
26.7 26.7
1 0
100.0 0.0
29 21
20.0 14.5

19.0

40
46.0
2
13.3
0

0.0

50
345

Kesinlikle
Katiliyorum

0

0.0

15
17.2
2
13.3
0

0.0

17
11.7

Toplam

42
100.0

87
100.0
15
100.0
1

100.0

145
100.0

Konut-is yeri arasindaki mesafe ve konut is yeri arasinda tercih edilen ulasim tiirii

sonuclar1 frekans analizi ile degerlendirilmistir. Konut is yeri arasi ulasim tercihi ¢ok

cevap isaretlenebilen bir soru olmasi nedeniyle ¢ikan sonuglar olduk¢a dnemlidir. Bu

anlamda kullanicilarin 6zellikle mesafeden (km) bagimsiz olmakla birlikte en ¢ok dzel

arag ile seyahat etme egiliminde olduklar1 goriilmiistiir. Bu ¢izelgeye gore 26-40 km

arasinda Ozellikle ulasim tercihi %52.6 oran ile metro/HRS/tramvay olarak degismistir
(Cizelge 4.26).



Cizelged. 26.1syeri-konut aras1 mesafe ve kullanilan ulasim tiirii iliskisi

Konut-is yeri arasi kullanilan ulasim tiirii tercihi

g z 2
3 T35 _ 21 S % 0 = & 5
S <2 % E 2z & 2 = 8
5 %8 ° B $7 £ ° § ® &

~ ©0 = | = S

s 3 o
0-5km | Sayi | 23 13 | 1 1 1 1 2 1 11
- % 605 342 26 26 26 26 53 26 26 26
&  6-15km | Sayi | 7 39 3 4 13 | 7 7 3 0 o0
2 % 140 780 6.0 80 260 140 140 6.0 00 00
= 1625  Sayi | 2 16 0 2 8 3 3 4 0 1
g km % 80 640 0.0 80 320 120 120 160 00 4.0
< 2640  Say1 | 2 9 2 1 10 2 3 2 11
E km % 105 474 105 53 526 53 158 105 53 53
% | 40km | Sayi | 1 4 3 5 5 3 5 4 0 1
S vedaha | % 83 333 250 417 417 250 417 333 00 83

z | fazla

Toplam | Sayi 35 81 9 13 37 15 20 14 2 4

132

Toplam

50

25

19

12

144

Covid 19 sonrasinda da uzaktan ¢alismayi tercih eden katilimeilar ile Covid 19

pandemisinde degisen calisma bicimlerinin seyahat davranislarina olan etkisi arasinda

anlamli bir iliski saptanmistir (ki-kare=16,219, df=8, p=0,039<0,05). Bu baglamda

uzaktan c¢alismay1 Covid 19 sonrasinda da tercih eden katilimcilar 6zellikle Covid 19 ile

degisen ¢aligma bi¢imlerinin seyahat davraniglarini da degistirdigi yoniinde ‘katiliyorum’

cevabini vermislerdir ve bu oranin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmigtir (Cizelge 4.27).
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Cizelged. 27.Covid 19 sonrasi toplu tasimayi daha az kullanma ve Covid 19 sonrasi seyahat
davranislarinin degisim iligkisi

Covid 19 Pandemisi ile degisen ¢calisma bi¢imleriniz
(kismen veya tamamen uzaktan calismaya gecis)
seyahat davramslarimizi degistirdi mi?

Evet, Evet Hayir, Hig Toplam
Tamamen Kismen | Degismedi
Kesinlikle Say1 2 5 4 11
2o Katilmiyorum % 18.2 455 36.4 100.0
E ‘% Katilmiyorum Say1 7 5 12 24
<
- % 29.2 20.8 50.0 100.0
g. é Fikrim Yok Say1 3 4 4 11
s 3 E % 27.3 36.4 36.4 100.0
g E‘ = Katiliyorum Say1 20 40 11 71
& SX
=3 % 28.2 56.3 15.5 100.0
3 - Kesinlikle Say1 5 14 9 28
<
gy Katihyorum % 17.9 50.0 321 100.0
é e Toplam Say1 37 68 40 145
% 25.5 46.9 27.6 100.0

Medeni durum ile konut is yeri arasindaki ulagim tiirii tercihleri frekans analizi ile
incelendiginde kadinlarin ve erkeklerin tercih ettikleri ulagim tiiriiniin yiiksek oranda 6zel
arag/otomobil tercihi oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.28.’e gore kadinlarin 6zel arag
tercihinden sonra en ¢ok %31.4 oran ile metro/HRS/Tramvay ulasim tiiriinii tercih

ettikleri sonucuna varilmistir.

Cizelged. 28.Cinsiyet ve konut-igyeri arasi kullanilan ulagim tiirii tercihi

Konut-is yeri arasi kullanilan ulasim tiirii tercihi

= >
S = g 2
¥ 5 ., & £ A
o g | E|5 |8 2128 S8 &
2 & 2 £ 2 z = T 3 8 B
= g e T = 2 o) S m B e
= | = s | E :
3 g = a
:Q S
Kadin | Sayi 25 42 8 9 27 13 14 6 1 3 86
% 29.1 488 93 105 314 151 163 7.0 1.2 | 35
Erkek | Say1 10 39 1 4 10 2 6 8 1 1 58

% 172 672 17 69 172 34 103 138 1.7 @ 1.7

Cinsiyet

Toplam | Say1 | 35 81 9 13 37 15 20 14 2 4 | 144

Anket goriismesine katilanlarin yaslar1 ve konut-is yeri arasindaki ulagim tiirii

tercihleri frekans analizi ile incelendiginde ve karsilastirildiginda tiim yas araliklarinin en
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cok 0zel arag-otomobil ulasim tiirlini tercih ettikleri 18-29 yas araligina sahip

katilimcilarin ise 34.9 oranla yiiriimeyi, %15.9 oran ile dolmus ulagim tiiriinii ve %27

oran ile metro/HRS/Tramvay1 da yiiksek oranda kullandiklar1 goriilmiistiir (Cizelge 4.29).
Cizelge4. 29.Yas aralif1 ve konut-isyeri arasi kullanilan ulagim tiiri iliskisi

Konut-is yeri arasi kullanilan ulasim tiirii tercihi

= g 5
<] 2 z %) S
¥ | 5 , & £ z 2 .
H = oy = |_ :VJ E m
2|2 £ E|la |9 |8 |5 2|2 |2
E 5 |F|IB|E |E |8 |58 |&|a|e
| = 5 £ S 5
g 5 | E a g
18-29 Say1 22 26 6 10 17 11 13 6 0 1 63
% 349 413 95 159 27.0 175 20.6 9.5 00 1.6
30-39 Say1 3 25 1 2 7 2 3 6 1 1 41
% 7.3 610 24 49 171 49 7.3 146 24 24
40-49 Say1 9 26 2 1 12 2 4 2 1 2 35

% 257 | 743 57 29 343 57 114 57 29 57

50-59 | Say1 1 4 0 0 1 0 0 0 0 0 5
% 200 800 00 00 200 00 0.0 0.0 00 | 00

Toplam 35 81 9 13 37 15 20 14 2 4 | 144

Yas Arahig:

4.2.6.3. Konut yer secimi tercihlerine iliskin verilerin caprazlama sonuclari

Katilimeilarin ‘Uzaktan ¢alistyor musunuz?’ sorusuna verdikleri cevap ile ‘ikinci
bir konut edinmeyi diisiiniiyor musunuz?’ ve ‘Oniimiizdeki 5 yil icerisinde konut degisimi
diigtiniiyor musunuz?’ sorular caprazlandiginda; katilimcilardan uzaktan calismaya evet
cevabini veren Kkisilerin ikinci bir konut diistinmediklerine dair ¢ikan sonug¢ oldukca
dikkat cekmektedir. Buna gore uzaktan c¢alismayan kisilerin daha yiiksek oranda ikinci
bir konut edinme tercihinde olduklar1 goriilmiistiir. Ancak uzaktan calisan kisilerin
onlimiizdeki 5 yil igerisinde konut degistirmeyi diigiindiikleri ve ikinci konut edinme
istegine gore konut degistirme fikrine daha sicak baktiklar1 da ¢ikan sonuglar arasindadir

(Cizelge 4.30) (Cizelge4.31).
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ikinci Bir Konut Edinmeyi Diisiiniiyor Musunuz?

Evet Hayir Toplam
Evet Sayi 12 57 69
= % 17.4 82.6 100.0
£ ZE Hayir Say1 34 42 76
< = 3
5§52 % 44.7 55.3 100.0
2 Toplam 46 99 145

Cizelged. 31.Uzaktan galisma ile dniimiizdeki 5 yil i¢erisinde konut degistirme tercihi arasind:

aki iliski

Oniimiizdeki 5 yilda Konut Degisimi Diisiiniiyor

Musunuz?
Evet Hayir Toplam
Evet Say1 31 38 69
SR % 44.9 55.1 100.0
S =2
Xz = Hayir Say1 40 36 76
N 3;’ % 52.6 47.4 100.0
Toplam 71 74 145

Ankete katilan katilimecilarin verdikleri cevaplara gore, yas araliklari arttikca

konutunu degistirme isteginde de artis goriilmektedir. Bu durum Cizelge 4.32.’de

gosterilmistir.

Cizelged. 32.Covid 19 sonrasinda konut degistirme istedigi ve yas araligi iliskisi

Yas Aralig:
18-29 30-39 40-49 50-59
Kesinlikle Say1 17 16 9 1
g2 Katilmiyorum % 26.6 39.0 257 200
; 2 Katilmiyorum Say1 22 11 16 1
£ E % 34.4 26.8 45.7 20.0
i é Fikrim Yok Say1 14 2 3 0
TS E % 21.9 4.9 8.6 0.0
g Z2 5 Katiliyorum Say1 7 8 7 3
g x ™ % 10.9 19.5 200 600
o E Kesinlikle Say1 4 4 0 0
; % Katiliyorum % 6.3 9.8 0.0 0.0
g ’é" Toplam Say1 64 41 35 5
@) % 100.0 100.0 100.0 100.0

Anket katithimcilarinim ‘Tkinci bir konut edinmeyi planliyor musunuz?

Toplam

43
29.7
50
34.50
19
13.1
25
17.2
8
55
145
100.0

’ sorusuna

verdikleri cevap ile konutun sehir merkezinde olma durumu arasinda anlamli bir sonuca

ulagilmistir (ki-kare=9,734, df=4, p=0,045<0,05). Bu anlamda ozellikle ikinci konut

edinmeyi diislinenler i¢in ‘Onemli’ ve ‘en 6nemli’ cevap oranlari yiiksektir. Konutun sehir
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merkezinde olmasi tiim katilimcilar tarafindan ise ‘en Onemli’ kriterler arasinda yer

almaktadir (Cizelge 4.33).

ikinci bir

Cizelged. 33.1kinci bir konut edinme istegi ile konut ¢evresini segerken etkili olan kriterler arasindaki
iligki (konutun sehir merkezinde olmasi)

konut
edinmeyi
planhyor

musunuz?

(Yazlik vb.)

Evet Say1
%
Say1
%
Toplam | Toplam
%

Hayir

En
Onemsiz
3
6.5
12
12.1
15
10.3

Konutun Sehir Merkezinde Olmasi

Onemsiz

1
2.2
4
4.0
5
3.4

Bilmiyorum = Onemli

11 13
23.9 28.3
16 11
16.2 111
27 24
18.6 16.6

En
Onemli
18
39.1
56
56.6
74
51.0

Toplam

46
100.0
99
100.0
145
100.0

Anket katilmcilarina 35.soruda ‘Oniimiizdeki 5 yil icinde yasadigimz konutu

degistirmeyi diistintiyor musunuz?’ sorusu sorulmustur. Bu soruya evet cevabi verenlerin

Ozellikle hangi tip konutu sectigi ile konutun bulundugu cevrenin yash ve engelli

bireylerin kullanimina uygunluk iliskisi arasinda anlamli bir sonu¢ bulunmustur (Ki-

kare=27,847, df=16, p=0,033<0,05). Bu sonuca gore oOzellikle ¢evre kosullarinin

dezavantajli bireylerin kullanimina uygun olmasi kriterinin énemli oldugunu gosteren

oranin fazlahgr oldukg¢a dikkat c¢ekicidir. Bu sonuca gore apartman tipi konut tercih

edenlerde bu oran %42.1 iken miistakil konut tipini tercih edenler i¢in de %50 orani

dikkat ceken bir sonugtur. Konut tipi fark etmeksizin kullanicilarin ‘6nemli’ ve ‘en

onemli’ olarak isaretledikleri oranin %50’den fazla olmasi 6nemli bir bulgudur (Cizelge
4.34).
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Cizelge4. 34.5 yil i¢inde yasadiklari konutu degistirmek isteyen katilimcilarin hangi tip konutu sectigi ile
konut gevresini secerken etkili olan kriterler arasindaki iliski (Konutun bulundugu ¢evrenin yash ve

engelli bireylerin kullanimina uygun olmasi)

Konutun bulundugu cevrenin yash ve engelli bireylerin

kullanimina uygun olmasi

En Onemsiz | Bilmiyorum = Onemli En Toplam
Onemsiz Onemli
2. Apartman Say1 2 2 2 8 5 19
}E N % 10.5 10.5 10.5 42.1 26.3 100.0
= g Giivenlikli Site | Say1 0 0 7 2 8 17
2 £ (Apartman) | % 0.0 0.0 41.2 118 471 | 100.0
2 = Giivenlikli Site | Say1 3 5 2 4 6 20
‘42 S (Miistakil % 15.0 25.0 10.0 20.0 30.0 100.0
v :é” Konut)
g = Miistakil Konut | Sayi 1 1 4 0 8 14
= E % 7.1 7.1 28.6 0.0 57.1 100.0
3= Rezidans Sayi 0 0 0 2 2 4
s & % 0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 100.0
g g Toplam Say1 6 8 15 16 29 74
ZE % 8.1 10.8 203 216 39.2 | 100.0
<

en

Anket katilimcilarma 35. soruda ‘Oniimiizdeki 5 yil icinde yasadiginiz konutu

degistirmeyi diistintiyor musunuz?’ sorusu sorulmustur. Bu soruya evet cevabini

verenlerin 6zellikle hangi tip konutu sectigi ile konutun sehir merkezinde olmasi ifadesi
arasinda anlamli bir iliski tespit edilmistir (Ki-kare=31,043, df=16, p=0,013<0,05). Bu

sonuca gore; konutun sehir merkezinde olmasini ‘6nemli’ ve ‘en dnemli’ seceneklerine

katilma oranlarinin yiiksek olmasi goze carpmaktadir. Bunun yani sira Onemsiz

seceneginin oransal ifadesinin ¢ok diisiik oldugu da ¢ikan sonuglar arasindadir (Cizelge

4.35).

Cizelged. 35.5 yil icinde yasadiklar: konutu degistirmek isteyen katilimeilarin hangi tip konutu segtigi ile
konut ¢evresini segerken etkili olan kriterler arasindaki iligki (Konutun bulundugu ¢evrenin yaslh ve

engelli bireylerin kullanimina uygun olmasi)

Konutun Sehir Merkezinde Olmasi

En Onemsiz | Bilmiyorum Onemli En Toplam
Onemsiz Onemli
Apartman Say1 0 1 2 5 11 19
g = % 0.0 5.3 10.5 26.3 57.9 100.0
5 g Giivenlikli Site | Say1 0 2 2 4 9 17
2 EN (Apartman) % 0.0 11.8 11.8 23.5 52.9 100.0
E § E Giivenlikli Site | Sayi 5 0 5 7 3 20
2 8 2| (Mistakil Konut) | % 25.0 0.0 25.0 35.0 15.0 100.0
2 £ S Mistakil Konut Sayi 2 0 5 0 7 14
ot ':_5 % 143 0.0 35.7 0.0 50.0 100.0
Ef é* Rezidans Sayi 0 0 0 0 4 4
g ¥ % 0.0 0.0 0.0 0.0 100.0 100.0
& S Toplam Say1 7 3 14 16 34 74
% 9.5 4.1 18.9 21.6 45.9 100.0



138

Anket katilmcilarina 35.soruda ‘Oniimiizdeki 5 yil icinde yasadigimz konutu
degistirmeyi diisiiniiyor musunuz?’ sorusu sorulmustur. Bu soruya evet cevabi verenlerin
Ozellikle hangi tip konutu sectigi ile konutun bulundugu muhitte aligveris, eglence vb.
sosyal donati alanlarmin varligim1 tercih etme iligkisi arasinda anlamli bir sonuca
ulagilmigtir (ki-kare=31,290, df=16, p=0,012<0,05). Bu baglamda konut degistirmeyi
diistinen katilimcilar i¢in konutun bulundugu g¢evrenin sosyal donati alanlarma sahip

olmasi énemli bir kriter olarak bulunmustur (Cizelge 4.36).

Cizelged. 36.5 y1l icinde yasadiklar1 konutu degistirmek isteyen katilimeilarin hangi tip konutu sectigi ile
konut ¢evresini segerken etkili olan kriterler arasindaki iliski (Konutun bulundugu muhitte aligveris,
eglence vb. sosyal donati alanlarinin varligy)

Konutun bulundugu muhitte alisveris, eglence vb. sosyal
donat1 alanlarinin varhg:

En Onemsiz | Bilmiyorum = Onemli En Toplam
Onemsiz Onemli

2. Apartman Say1 0 1 2 9 7 19
hat N % 0.0 5.3 10.5 47.4 36.8 100.0
25 Giivenlikli | Say 0 0 2 8 7 17
2 £ Site % 0.0 0.0 11.8 471 412 | 1000
2.z (Apartman)
s s Giivenlikli Say1 5 3 5 3 4 20
N E Site (Miistakil % 25.0 15.0 25.0 15.0 20.0 100.0
g = Konut)
2 g Miistakil Say1 1 0 3 2 8 14
5 = Konut % 7.1 0.0 21.4 14.3 57.1 100.0
s § Rezidans Say1 0 1 0 3 0 4
g % 0.0 25.0 0.0 75.0 0.0 100.0
3 2 Toplam Say1 6 5 12 25 26 74
- = % 8.1 6.8 16.2 338 351 |[100.0

Anket katilimcilarina 35.soruda ‘Oniimiizdeki 5 yil iginde yasadiginiz konutu
degistirmeyi diigiintiyor musunuz?’ sorusu sorulmustur. Bu soruya evet cevabini veren
katilimcilar ile konut yakin cevresinde yaya ve bisiklet yolu olmasinin énem iligkisi
arasinda anlamli bir sonuca ulasilmistir (ki-kare=30,872, df=16, p=0,014<0,05). Bu
sonuca bagl olarak Konut ¢evresinde yaya ve bisiklet yollarinin olmasi ifadesine katilan
kesimin %43.2 oranla digerlerine gore en yliksek oran olmasi dikkat ¢eken bir sonug

olmustur (Cizelge 4.37).
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Cizelge4. 37.5 yil i¢inde yasadiklari konutu degistirmek isteyen katilimcilarin hangi tip konutu sectigi ile
konut ¢evresini segerken etkili olan kriterler arasindaki iligki (Konut yakin ¢evresinde yaya ve bisiklet
yollarinin olmast)

Konut yakin cevresinde yaya ve bisiklet yollarinin olmasi

En Onemsiz | Bilmiyorum Onemli | En | Toplam
Onemsiz Onemli

— Apartman Say1 2 1 1 8 7 19
%D % 10.5 5.3 5.3 42.1 36.8 100.0
= Giivenlikli Site | Say1 0 2 6 3 6 17
£ 5.  (Apartman) % 0.0 118 35.3 176 353 | 100.0
§ E E Giivenlikli Site | Say1 1 7 2 2 8 20
: g. s (Miistakil % 5.0 35.0 10.0 10.0 40.0 100.0
g o 5 Konut)
2 £ .5 Miistakil Konut | Sayi 1 1 4 0 8 14
s 5% % 11 71 28.6 00 571 | 1000
=23 Rezidans Say1 1 0 0 0 3 4
£* % 25.0 0.0 0.0 0.0 75.0 100.0
.% Toplam Say1 5 11 13 13 32 74
e % 6.8 14.9 17.6 17.6 43.2 100.0

Yasadig1 konut cevresinden taginma diisiincesi ile konutun bulundugu alanda

sosyal donati1 alanlariin varligi Kriterini tercih etme iliskisi arasinda anlamli bir sonug

bulunmustur (ki-kare=32,565, df=20, p=0,038<0,05) Buna gore, tasinmay1 diisiinenler

icin konut ¢evresindeki sosyal donati varliginin olmasini 6nemli bulan katilimcilarin

%41.4 ve 28,3 oranlar1 ile ¢ok onemli ve 6nemli bulmalar1 dikkat c¢ekici bir sonugtur.

Ozellikle kent merkezi disina tasinmak isteyen ve dogal giizelliklere sahip bir alan1 tercih

eden katilimcilar i¢in bile sonucun ‘6nemli’ ve ‘en dnemli’ se¢eneklerine ait oransal

yiiksek sonug dikkat gekmektedir (Cizelge 4.38).
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Cizelge4. 38.Yasadig1 konut ¢evresinden tasinma diisiincesi ile konut gevresini secerken etkili olan
kriterler arasindaki iliski (konutun bulundugu mubhitte alisveris, eglence vb. sosyal donat1 alanlariin

varligi)

Konutun bulundugu muhitte alisveris, eglence vb. sosyal

donati alanlarin varhgi

En Onemsiz | Bilmiyorum | Onemli En Toplam
Onemsiz Onemli
Hay1r Say1 6 3 16 24 39 88
Diistinmiiyorum % 6.8 3.4 18.2 27.3 44.3 100.0
s Evet, Kent Say1 0 1 1 8 7 17
:E’ merkezi iginde yer | % 0.0 5.9 5.9 47.1 41.2 100.0
= alan konut
= alanlarina
= taginmay1
g disiiniiyorum.
g Evet farkli bir Say1 0 2 1 1 1 5
8 sehre taginmay1 % 0.0 40.0 20.0 20.0 20.0 100.0
s diistiniiyorum
g % Evet, kent merkezi = Sayi 1 3 4 3 4 15
g = disinda -banliyo- % 6.7 20.0 26.7 20.0 26.7 100.0
23 daha az yogun bir
> E yere taginmay1
g diisiinliyorum
= Evet, dogal Say1 3 0 3 3 9 18
2 gilizelliklere sahip % 16.7 0.0 16.7 16.7 50.0 100.0
i+ bir ilge/kasaba/
= kdye tagimnmayi
) diisiinliyorum
e Diger Say1 0 0 0 2 0 2
5 % 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 100.0
Toplam Say1 10 9 25 41 60 145
% 6.9 6.2 17.2 28.3 41.4 | 100.0

Yasadig1r konut c¢evresinden taginma diisiincesi ile konutun bulundugu ¢evre-

muhitin nezih olmasini tercih etme iligkisi arasinda anlamli bir sonu¢ bulunmustur (Ki-

kare=35,069, df=20, p=0,020<0,05). Bu sonuca gore tasinmay1 diisiinen tiim katilimcilar

icin ¢evrenin nezih olmasi %53.1 oranla yiiksek bir sonu¢ olarak goze carpmaktadir

(Cizelge 4.39).
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Cizelge4. 39.Yasadig1 konut ¢evresinden tasinma diisiincesi ile konut gevresini secerken etkili olan
kriterler arasindaki iligki (konutun bulundugu ¢evre-mubhitin nezih olmasi)

Konutun bulundugu ¢evre-muhitin nezih olmasi

En Onemsiz | Bilmiyorum Onemli | En | Toplam

Onemsiz Onemli
-~ Hayir Say1 5 0 17 17 49 88
N Diistinmiiyorum % 5.7 0.0 19.3 19.3 55.7 100.0
5 Evet, Kent Say1 0 1 1 4 11 17
E merkezi iginde % 0.0 5.9 5.9 23.5 64.7 100.0
- yer alan konut
S alanlarma
E taginmay1
Z« diisiiniiyorum.
° Evet farkli bir | Say1 0 0 2 2 1 5
z sehre taginmay1 % 0.0 0.0 40.0 40.0 20.0 100.0
E disiiniiyorum
z Evet, kent Say1 1 0 5 6 3 15
= merkezi disginda- | % 6.7 0.0 33.3 40.0 20.0 100.0
= banliy6-daha az
£ yogun bir yere
g taginmay1
@ diisiiniiyorum
= Evet, dogal Say1 0 3 1 3 11 18
% glizelliklere sahip =~ % 0.0 16.7 5.6 16.7 61.1 100.0
=1 bir ilge/kasaba/
g kdye taginmay1
f, diisiiniiyorum
£ Diger Sayi 0 0 0 0 2 2
).%D % 0.0 0.0 0.0 0.0 100.0 100.0
P Toplam Say1 6 4 26 32 77 145
> % 4.1 2.8 17.9 22.1 53.1 | 100.0

4.3. Bulgularin Tartisiimasi

Calismanin bu boliimiinde uzaktan ¢alismanin ve Covid 19 sonrasi yasanan
siirecin Izmir’de calisan bireylerin konut yer secimi tercihlerine ve seyahat davranislarina
olan etkileri saha arastirmasi kapsaminda gergeklestirilen anketlerden elde edilen veriler
1s1g1nda tartigilmistir.

Bireylerin uzaktan ¢aligma boyunca tercih ettikleri seyahat davraniglarini ve konut
tercihlerindeki etkenleri ortaya koymak amaciyla; toplu tasima alanlarina yakinlik, arag
sahipliligi, isyeri-konut aras1 mesafe ve siiresi, glivenlik, erisilebilirlik, sosyal donat1 ve
aligveris alanlarina yakimlik, agik ve yesil alanlarin varligi, trafik gilivenligi ve
dezavantajli gruplarin kullanimlarina uygun olabilmesi, Covid 19 gibi kriterlere gore
degerlendirilmistir. Uzaktan ¢alisan ve ¢alismayan bireylerle yapilan anketler bu etkenler

dikkate alinarak hazirlanmistir.
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Edgii (2003), yaptig1 anket calismasinda; mevcut konutta ikamet etme siiresinin
cevreyi tanima ile yakindan iliskili oldugu sonucuna varmustir. Ozellikle arastirmaya
katilan bireylerin giivenligi, yesil alan yogunlugunu en 6nemli kriter olarak tanimladigi
vurgusunu yapmistir. Bireylerin sosyal donati alanlarina ve aligveris merkezlerine
yakinligin1 6n planda tutarken saglik donati alanlar1 konusunda gelisme beklediklerini
savunmaktadir. Yapilan arastirma igerisinde saglik hizmetlerine yakinligin, sehir
merkezinde olma kriterinin yaninda sosyal donati ve aligveris alanlarina yakinligin, yesil
alan yogunlugunun da fazla olmasi kriterleri bu ¢alisma ile benzer sonuglara sahiptir.

Mazicioglu ve Yenice’nin (2019) birlikte yaptiklari ¢alismada bireylerin konutun
yakin c¢evresinde yesil alan bulunma kriterini, aligveris mekanlarina erisilebilirligin ve
sosyo-kiiltiirel donati alanlarinin varliginin konut yer se¢ciminde en onemli unsurlar
oldugunu belirtmislerdir. Calismalarindaki anket sonuglarinda kullanicilar her ne kadar
bireylerin yakin ¢evresinden memnun olduklarini belirtmis olsalar da giivenlikli konutlar1
daha 6n planda tuttuklar1 gériilmektedir. Bu noktada bireylerin ¢ocuk sahipliligi ile dogru
orantili ¢ikan arastirma sonuglarmma gore, katilimcilarin ¢ocuklarinin giivenligi i¢in
giivenli oyun alanlar1 ve trafik konusunda giivenli yerleri segtikleri; ¢ikan sonuclar
degerlendirildiginde ise bireylerin ortak goriisiiniin  bu kriterlerden olustugu
sOylenebilmektedir. Calismadan elde edilen bulgular ise bu konut se¢im tercihlerini
desteklemektedir.

Bireylerin uzaktan ¢aligma hayatlari incelendiginde katilimcilarin uzaktan ¢aligma
bigimini tam zamanli ve haftanin her giinii olarak tercih ettikleri ¢ikan sonuglar
arasindadir. Uzaktan calismay1 tercih eden katilimcilarin ise, yaslarn arttikca uzaktan
calisma hayatinda daha fazla bulunduklar1 gériilmiistiir. Ozellikle 6zel sektdriin bu
caligma big¢imini daha ¢ok destekledigi ve meslek dagilimi olarak uzaktan ¢aligma
stirecinde kullanilabilecek bilgi ve iletisim teknolojileriyle orantili olarak Medya, Egitim
ve Bilisim yazilim alanlarinin oranlarinin yiiksek ¢ikmasi dikkat ¢eken bir sonugtur.

Arastirma igerisinde calismaya katilan ve uzaktan c¢alisan bireylerin uzaktan
calisma boyunca yasadiklar1 aksakliklar ve teknolojik alt yapidaki yetersizlikler
nedeniyle caligma hayatinda zorlandiklar1 goriilmektedir. Literatiirde yer alan uzaktan
caligmanin dezavantajlar icerisinde sayilabilecek teknolojik aksakliklar ve is-6zel hayat
dengesinin saglanamadigima dikkat cekilerek ozellikle bu asamada en dikkat c¢eken
zorlugun is-6zel hayat dengesinin saglanamamasi ve bunda en yiiksek oranin kadin
uzaktan c¢alisan katilimcilar oldugu goriilmektedir. Bu baglamda erkeklerin de yine ayni

sekilde uzaktan ¢alisma konusunda is-6zel hayat dengesini saglamakta zorlandiklar1 ve
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bu durumun cinsiyet fark etmeksizin zorlanilan konu ¢ercevesinde ortak fikirde olundugu
goriilmektedir. Arastirmada 6zellikle uzaktan ¢alisma uygulamasinda yer alan bireylerin
yasga biiylik ve deneyim sahibi bireylerden olustugu goriilmektedir.

Akyol Altun’un (2010) Izmir ilinde yaptig1 arastirmasinda, bireylerin yiiksek
oranda apartman tipi konutlarda yasadiklarin1 ve bu konutta ikamet etme siireleriyle
orantili olarak tasmmmak istemedikleri goriisiine ulagmistir. Tasinmayr isteyen
katilimcilarin ise kent ¢eperinde ya da disinda miistakil ev tercih ettikleri sonucunu
cikarmistir. Taginmak isteyen bireylerin en 6nemli sorununun ulasim sorunu oldugu ve
Ozellikle sosyal donati alanlarinin yetersizliginden sikayet ettikleri goriilmektedir.
Tasimmmak istedikleri alan Ozelliklerinde bahgeli, giivenli, huzurlu ve biiyiik konutta
yasama istekleri ile yapilan calisma sonuclari1 benzerlik gostermektedir.

Calisma alani icerisinde yapilan anket calismasi sonuglarina gore katilimeilarin
mevcut yasadiklar1 konut tipi yiiksek oranda apartman tipi ve 101-140 m? biiyiikliigiine
sahip konut olmakla birlikte, ofis amagl kullandiklar1 bir odalarinin olmadigi
belirtilmistir. Ancak katilimcilarin yiiksek ¢ogunlugunun ikinci konut edinmek
istemedikleri ve 5 yil igerisinde de tasinmayi diisiinmedikleri sonucuna ulasilmistir.
Oniimiizdeki 5 y1l icerisinde konut degistirmeyi diisiinen kesimin ise yine en yiiksek
oranlarda apartman tipi konut ve giivenlikli site igerisinde miistakil konuta taginma
isteginde olduklar1 goriilmiistiir. Bu istegin nedeni bireylerin konut segerken dikkat ettigi
etmenler arasinda olan yesil alan varlig1 ve g¢evrenin nezih, giivenli olmasini isteme
tercihleridir. Bireyler konutun bulundugu cevreden rahatsiz olduklarinmi dile getirirken
giiriiltiiden 6zellikle rahatsiz olduklarini da belirtmislerdir. Tasinmay1 istemelerinin diger
nedenleri arasinda ise;

e Evin biiytikligi,
e Bagka yatirimlar yapabilme alani,
e Yasanilan konut icerisinde kendine 6zel alan olusturamama ve calisma
odas1 bulunmamasi,
e Evin yasiin eskimesi ve buna bagh tadilat gereksinimleri,
e Cocuklarmin egitim alanlarina yakinlik ve
e Mecburiyet gibi etkenler yer almaktadir.
Tasinmak isteyen bireylerin yine konut segerken dikkat ettikleri etmenler arasinda

yer alan konutun kent merkezinde olmas1 kriterini 6ncelikli tuttugu, yine de yakin orana
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sahip kesimin ise dogal giizelliklere sahip bir ilge veya kirsal yerlesime taginmak istedigi
goriilmektedir.

Anket sonuglarinda dikkat ¢eken sonuglardan bir tanesi bireylerin yiiksek oranda
tasinmak istememesi sonucu olsa da ozellikle yas ile degerlendirildiginde Covid 19
sonrasinda bireylerin yaslari arttik¢a konut degistirme isteginde olduklaridir. Bu anlamda,
ikinci bir konut isteme tercihinde de bireylerin yine sehir merkezinde olma Kriterini
Oonemsedigi goriilmiistiir.

Anket bulgularina gore konutlarim1 degistirmeyi isteyen bireylerin yasadiklari
konut tipi ne olursa olsun konut ¢evresinde en dikkat ettikleri 6zellikler arasinda aligveris
ve sosyal donati alanlarmin varligi, yaya ve bisiklet yollarinin olmasidir. Ozellikle ankete
katilan bireylerin ¢ogunlukla gen¢ kesimden olusmasi bu sonucun bir nedeni olarak
gosterilebilir. Bireylerin bu goriisii desteklemesindeki bir diger ¢ikarim ise; konut alan
cevresinden taginip kent merkezi, farkli bir sehir, banliyo, dogal giizelliklere sahip
kasaba, ilge fark etmeksizin bu etkenleri onemli kriter olarak degerlendirmeleridir.
Bireyler segecekleri konut tipinde sehir merkezinde bir tercihte bulunuyorlarsa; 6zellikle
¢evrenin nezih ve giivenilir bir muhitte olmasini1 6nemli gérmektedirler.

Katilimcilar igerisinde taginmayi ve konut degistirme istegine sahip bireylerin ise
giivenlikli site apartman ya da miistakil konut tercihinde olduklar1 gorilmiistiir.
Caligmaya katilan katilimcilarin yiiksek oranda dogal giizelliklere sahip bir yerlesim
alaninda yasama istegini destekleyen bir diger goriis ise konutun bulundugu karmasa ve
giiriiltiiden bireylerin rahatsiz olmalar goriisidiir. Bu 1ki neden 06zellikle konut
degistirmeyi isteyen kisilerin 6nem verdikleri iki faktor arasinda yer almaktadir.

Arastirmada bireylerin konut tercihlerinde merkezi konumu, erisilebilirlik ve
ozellikle toplu-tagima araglarina olan yakinligi, sosyal-donati alanlarinin varligini, nezih
cevre kosullarini, saglik alanlarmma olan yakinhigi, cevre giivenligini, agik ve yesil
alanlarin varligmi, trafik giivenilirligini, yash ve engelli bireylere uygunlugunu,
cevresinde yaya ve bisiklet yollarinin olmasini 6nemsediklerini gostermektedir.

Arastirmada uzaktan calisan kisilere oranla kiyaslandiginda uzaktan ¢alismayan
kisilerin daha ¢ok ikinci bir konut edinme diisiincesinde oldugu; bu konutun da merkezde
bulunmasinin énemli bir kriter olarak goriildiigii ¢calisma sonucunda ulasilmistir. Bu
sonuca bagli olarak uzaktan calisan bireylerin 5 yil igerisinde farkli bir konuta taginma
diisiincesinde olduklar1 goriilmektedir. Uzaktan ¢alisan bireylerin ikinci konut
edinmektense, bulunulan konuttan taginma istegine daha sicak baktiklar1 goriilmiistiir. Bu

anlamda dikkat ¢eken bir diger sonug ise yas arttik¢a 6zellikle bireylerin konut degistirme
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isteklerinde de artis s6z konusu olmasidir. Bireylerin 5 yil igcerisinde konut degistirmede
dikkat ¢ektigi en onemli kriter sosyal donati alanlarma erisilebilirligin yiiksek, merkezi
konumda, g¢evresinde yaya-bisiklet yollar1 ve nezih bir ¢evreye sahip olmasi onemli
kriterler arasinda bulunmustur. Bu literatiirdeki bireylerin konut tercihinde Onem
verdikleri faktdrler sonucunu desteklemektedir.

Yapilan degerlendirmelere gore bakildiginda, bireylerin konutlarin1 segerken en
onemli gordiikleri etkenler asagida siralanmustir.

v" Konutun sehir merkezinde olmasi,

Konutun toplu tasima aracglarina erisilebilirligin olmast,
Konutun bulundugu ¢evrenin ve muhitin nezih olmasi,
Konutun bulundugu muhitin giivenligi,

Konutun yakin ¢evresinde agik ve yesil alanlarin varligi,

NN

Konutun bulundugu muhitte aligveris, eglence vb. sosyal donati alanlarmin

varligi,

<\

Konutun saglik hizmetlerine yakinligi,

<\

Konutun bulundugu ¢evrede trafik giivenligi,
v Konutun bulundugu cevrenin yash ve engelli bireylerin kullanimma uygun
olmasi,
v" Konut yakin ¢evresinde yaya ve bisiklet yollarinin olmast.

Yalgin’a (2021) gore, sanayilesme sonrasi ¢ekirdek aile kavrami 6n plana
cikmistir ancak yine de bireysellesen toplum yapisinda konut icerisinde yasayan birey
sayisinda azalma goriilmemektedir. Anket verilerinden elde edilen bilgilere gore
katilimcilarin yiiksek orani hala ii¢ veya daha fazla aile liyesiyle birlikte yasamayi tercih
etmektedir.

Ekenyazic1 ve ark., (2020), bireylerin ideal ev anlayisini anlamak amaciyla
yaptiklar1 anket caligmasinda; calisma yasamlarindaki degisikligin bireylerin konut
tercihlerinde etkili oldugu sonucuna varmustir. Ozellikle katilimcilar miistakil, bahgesi
olan merkezi konumdaki giivenlikli konutlari ideal ev olarak tanimlamistir. Yapilan anket
sonuglarinda ise bireylerin giivenlikli ve merkezi konumda yesil alana sahip konut
tercihini 6n planda tuttuklar1 ve bu calismaya benzer bir sonucun ortaya ¢iktigi
gorilmiistiir.

Yalginkaya Erol ve Karadayi’ya (2013) gore, kapali sitelerin yiiksek standartlara
sahip konut ve acik yesil alanlarin varligindan dolayi tercih edildigi goriilmektedir. Saha

caligmasindan elde edilen sonuglara gére bulunduklari alan ve konuttan tasinmak isteyen
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bireylerin ¢evrenin nezih olmasi ve yesil alan varlig1 tercihlerinin bu sonug ile paralellik
gosterdigi gorilmiistiir.

Arastirma sonuglarinda bireylerin 6zellikle uzaktan calisma hayatina gectikten
sonra cinsiyet fark etmeksiniz is-6zel hayat dengesini saglayamadiklar1 sonucuna
ulagtlmistir. Bu durumun en 6nemli nedeni evde uygun bir ¢aligma ortamlarinin ve
calisma odalarinin olmamasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Teknoloji konusunda yasanan
aksakliklarin da bireyleri uzaktan calisma konusunda olduk¢a zorladigi goriilmiistiir.
Organizasyon eksiligi, calisma programlarinin hazirlanamamasi, ¢alisma ortaminin
uzaktan olmasi nedeniyle geleneksel ofis ortamindaki gibi ¢alisanlarin performanslarinin
takip edilememesi ve denetlenememesi yasanan diger zorluklar arasinda
gosterilebilmektedir.

Karaca (2019), yaptigi arastirmada uzaktan ¢aligmanin is-yasam dengesine olan
etkisini incelemistir. Istanbul gibi biiyiiksehirlerde uzaktan g¢alisma uygulamasinin
mesafe ve trafik konularinda fayda sagladigini ortaya koymustur. Bu uygulama sayesinde
Istanbul disinda da calisabilmelerine olanak sagladigini belirten katilimeilar, is yerine
uzak ¢alisanlarda trafik ve mesafe kavramlarinin daha énemli oldugunu ve isyeri-konut
mesafesinde trafikten etkilendikleri belirtilmistir. Bu anlamda uzaktan c¢alismanin
sagladigi fayda zamansal ve mekansal olmakla birlikte, bireylerin is-ev arasi
yolculuklarindan zaman kazandiklarin1 6zellikle kadinlarin kazandiklart zamam
cocuklariyla degerlendirdiklerini savunmaktadir. Ancak yine de zorlandiklar1 konularin
basinda teknolojik aksakliklar, ig-6zel hayat dengesinin saglamamasi gibi ¢alisma
sonuglariyla paralel sonuglar gériilmektedir.

Yapilan arastirma sonuglarina gore bireylerin 6zel ara¢ sahipliligi ile orantili
olarak 6zel araclarini en ¢ok is-¢alisma amaciyla kullandiklar1 ancak bunu uzaktan ¢alisan
bireyler de diisiliniildiigiinde sosyal aktivite amag¢li kullanim orani izlemektedir. Bu
sonuca gore bireyler calisma amaci disinda 6zel araglarini farkli amaglarla da kullanmaya
devam etmektedir. Ulasim tercihleri incelendiginde ise bireylerin en fazla yine 6zel
araglari ile seyahat ettikleri ancak bunun yani sira Izmir’de erisilebilirligi arttiran bir
ulasim araci olan IZBAN-Metro-Tramvay kullanim oraninin da kent igerisinde yiiksek
oranda olduguna dikkat ¢ekilmistir. Yine 6zel arag¢ sahipliligi ile orantili artisa sahip
oldugu diisiiniilen bir diger veri ise; bireylerin toplu tasima araglarini yiiksek oranda ayda
birka¢ kez kullanim gostermeleridir.

Korkmaz’in (2022) pandemi siirecindeki ulasim sektoriiniin ve toplu tagimanin

etkilendigini savunan calismasi icerisinde; Ankara ve Istanbul gibi Tiirkiye’nin bilyiik
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kentlerinde yaptig1 arastirmalar sonucunda toplu tagimayla tasinan yolcu sayisinda %45
oraninda azalma oldugu sonucuna ulagmistir. Bu sonuca gore ¢alisma anket sonuglari
paralellik gostermekte olup, bireylerin pandemi sonrasindaki seyahat davranislarinin
degistigi ve toplu tasimay1 daha az kullandiklar1 goriilmektedir.

Horuz (2022) yaptigi calismasinda; uzaktan c¢alisma uygulamasinin uzaktan
calisan ylizdeleri ve giin sayisinin otomobille yaptig1 yolculuklar1 azaltma potansiyelini
arastirmigtir. Buna gore bakildiginda; uzaktan calisma giin sayisi1 haftada 1 giin olmasi
durumunda evden-ise giden otomobil sayisinda azalma goriilerek; %20 ile Izmir icin
117.743 araca diistiigli sonucuna varmistir. Uzaktan ¢aligma giin sayis1 2 oldugunda ise
uzaktan ¢alisanlara bagl olarak azalacak otomobil ylizdesi %10 ile 23.549 arag, 3 giin
olmasi durumunda ise; %10 olarak gériilmiistiir. Bu sonuglar degerlendirildiginde Izmir
kenti i¢in uzaktan calisma uygulamasi ile toplam otomobil sayisindaki azalma yiizdesi
%47 iken; toplam tasit sayisindaki azalma yilizdesi %13 ile dikkat ¢eken bir sonug
olmustur.

Bireyler 6zellikle isyeri-konut arasinda kullandiklar1 ulagim tiirii tercihinde km
artisina bagli olarak yine 6zel ara¢ kullaniminin arttigi, ancak yakin mesafelerde ise
yiiriimeyi tercih ettiklerini belirtmislerdir. Isyeri-konut aras1 mesafenin artmas bireyleri
Metro/HRS/Tramvay ulagim tiiriine yonlendirmektedir. 40 km ve sonrasi i¢in bireylerin
personel servisi, dolmus kullaniminin da arttig1 goriilmiistiir.

Cinsiyetin seyahat tercihi lizerindeki etkisi arastirilirken cinsiyetin seyahat
davraniglarindaki degisikligi etkiledigi, kadinlarin yiiksek oranda Metro/HRS/Tramvay
ulagim tiiriinii tercih ettikleri goriilmektedir. Ozellikle kadinlarin yiiksek oranda 6zel arag
kullanimimi tercih ettikleri ancak ozel ara¢ sahipliligine gore yiiksek oranda
Metro/HRS/Tramvay ve minibiis toplu tasima araclarimi da kullandiklar1 goriilmiistiir.
Erkeklerin Minibiis/Dolmus kullanimi ise dikkat ¢eken oranda daha azdir. Seyahat
davraniglarindaki degisiklikte dikkat ceken bir diger sonug ise yas arttik¢a bireylerin daha
¢cok oOzel araca yonelmeleri yine de 40-49 yas araliginin ¢ok yiiksek oranda
Metro/HRS/Tramvay tercih etmeleri yoniinde ¢ikan sonuctur. Dolmus ve otobiis
kullaniminda en yliksek oran geng kesime aittir.

Uzaktan g¢aligma kavraminin Covid 19 ile daha c¢ok konusuldugu giiniimiiz
kosullar igerisinde 6zellikle Covid 19 ile uzaktan calismaya baslayanlarin oraninin
yiiksek oldugu calisma sonuglarindan goriilmiistiir. Bu sonuglarla desteklenen bir diger
gorlis ise Covid 19 pandemisinin calisma bi¢imlerini de yiliksek oranda etkiledigi

goristidiir.
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Anket katilimcilarinin 6zellikle Covid 19 sonrasindaki tercihlerinde olusan
degisikliklerin belirlenmesine yonelik sorularda ise, bireylerin Covid 19 sonrasinda
uzaktan calismaya devam edebilecekleri ve bunu tercih edebilecekleri goriilmiistiir. Bu
Covid 19’un ¢alisma hayatini degistirmesine ait bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bireylerin 6zellikle Covid 19 sonrasinda konutlarini ve yasadiklari ¢evreyi degistirmek
istemedikleri goriilmiistiir. Bireylerin Covid 19 sonrasinda seyahat davranislarinda olan
degisikligin ise en dnemli sonucunun toplu tasimay1 daha az kullanmaya baslayarak daha
fazla 6zel ara¢ kullanimina gegtikleri goriilmiistiir. Bu ifade ile tek ara¢ sahibi olan
bireylerin de aileleri dahil olarak bu tercihe yoneldikleri goriisii desteklenmektedir.
Ozellikle yakin ve erisilebilir mesafeler igin ise katilimcilarin yiiriime tercihinde
bulunduklar1 ¢ikan sonuglar arasindadir. Bisiklet/scooter kullanim tercihlerinde ¢ikan
sonuglar ise kullanip kullanmama oranlarinin esit oldugu ve baskin tercihin olmadigi
yoniindedir.

Covid 19 sonrasinda seyahat davraniglarinin degistigini tamamen kabul eden
kesimin yiiksek oraninin 6zel araglarini, Metro/HRS/Tramvay1 kullanmaya basladiklar
ve bunu izleyen diger ulagim tiiriiniin ise yiiriime oldugu goriilmiistiir. Kismen degistigini
savunan bireyler i¢in de otobiis ulasim tercihi 6n plana ¢ikmaktadir. Hi¢ degismedigini
savunan kesimin 6zel ara¢ kullanimina ve yliriimeye devam ettikleri goriilmektedir.

Yapilan analizlere gore bireylerin seyahat davranislarinda en dikkat ceken
sonuglardan bir tanesi ise 6zel arag sahibi olan bireylerin toplu tasimay1 kullanmay1 tercih
etmedikleri ve buna bagh olarak da 6zel araglariyla seyahat etmeyi sectikleri sonucudur.
Bireylerin isyeri-konut arasindaki seyahat disinda en fazla 6zel araglarini sosyallesmek
amaciyla kullandiklar1 ve yine bu asamada toplu tagima araclarini kullanmay1 tercih
etmemeleri Covid-19 pandemisinin bir sonucudur. Buna bagl olarak bireylerin Covid 19
sonrasinda daha az seyahat yapmaya basladiklar1 ve seyahatlerinde 6zel araglarini tercih
ettikleri; bunun bir nedeni olarak ise yine toplu tasimayr daha az kullandiklar
goriilmektedir. Bu katilimcilar toplu tasimay1 ayda birkag kez kullanmaktadir ve bu sonug
desteklenmektedir. Buradan Covid 19 pandemisinin nedeni olan ¢alisma bigimlerindeki
degisikligin bireylerin seyahat davranislarini da degistirdigi goriisii desteklenmektedir.

Pinheiro ve Luis (2020) tarihteki pandemilerin kentsel tasarim kriterlerine ve
yapili ¢evrenin olusumuna olan etkilerini incelemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada kara
veba salgmini inceleyerek, kentlerde daha genis kamusal alanlara ihtiya¢ duyuldugu
sonucuna ulagsmislardir. Bu bilgiye gore yapili ¢cevrenin olusmasinda pandeminin etkisi

g6z ard1 edilmemelidir. Bu calisma icerisinde Covid 19 pandemisinde alinan bazi
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onlemlerin kentsel ve bina tasariminda énemli etkilere neden oldugu ve bu etkenlerin
siirdiiriilebilir bir g¢evre igin 6nemli oldugu vurgulanmistir. Ozellikle bireylerin
yakinlarindaki market ve aligveris alanlarima yoOnelmelerini inceleyerek, tasit
kullaniminin azaltici etkisini ve karbon emisyonundaki azalmaya dikkat ¢cekmislerdir.
Covid 19 sonrasinda toplu tasima araglarinin kullaniminin da azaldigini savunan ¢alisma
bireylerin daha fazla bisiklet kullanimina yoneldigini ve yakin mesafelerde ise yiiriimeyi
tercih ettiklerini géstermesiyle tez ¢alismasi sonuglari ile benzerlige sahiptir.

Literatiirdeki arastirmalarda giinlimiizde Covid 19 pandemisi ile uzaktan ¢alisma
uygulamalarinin dogru orantili olarak arttig1 ortaya koyulmustur. Bu dogrultuda, uzaktan
calisma uygulamasia gegisteki yiiksek oranin Covid 19 pandemisi ile basladigi
goriilmektedir. Bu durumun literatiirdeki bilgileri destekler nitelikte olmasi1 dikkate
degerdir. Uzaktan calisma uygulamasina gecen bireylerin uzaktan c¢alisma siireleri
incelendiginde bu siirenin yine Covid 19 baglama siiresi yani mevcut durumda 1-3 yil
olarak goriilmesi bu goriisii de desteklemektedir. Arastirma sonuglari i¢erisinde uzaktan
calisma uygulamasinin, en yliksek oranda her giin tam zamanli olarak yapildig
goriilmektedir.

Covid 19 pandemisinin bireylerin tercihlerine olan etkisi incelendiginde ise
bireylerin Covid 19 pandemisinden sonra da uzaktan calismaya daha sicak baktiklar
ancak konut degistirme tercihinde olmadiklari goriilmektedir. Bu sonuglar 15181nda,
Covid 19 sonrasinda daha az toplu tasima kullanildigi bunun yani sira daha g¢ok
bisiklet/scooter ve 6zel ara¢ kullanimina ge¢ildigi arastirma sonuglarinda belirtilmistir.
Yine katilimcilarin daha cok o©zel ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla ozel arag
kullanimlarinin  arttig1 goriilmiistiir. Covid 19’un seyahat davranislarina etkisinde
bireyleri daha ¢ok yiirime davramisina yonlendirdigi c¢ikan sonuglardan
sOylenebilmektedir. Seyahat davranislarinda konut-ig yeri arasinda ozellikle mesafe
arttikga bireylerin ulagim tercihinin Metro/HRS/Tramvay ve IZBAN oldugu cikan
sonuclar arasindadir.

Covid 19 sonrasinda yasadiklar1 ¢evreyi degistirmek isteyen katilime sayisinda
artis gozlemlenmistir. Bunun nedeni 6zellikle sosyal izolasyon ve mecburi sosyal mesafe
kurallarina gére konut disinda verimli vakit geciremeyen bireylerin temiz ve yesil alan
ihtiyacinin ortaya ¢ikmasidir. Yasanilan konut igerisinde bireysel bahgesi ya da yesil alan1
bulunan konutlarin daha fazla tercih edildigi goriilmiistiir. Apartmanda yasayan
katilimcilar o6zellikle sadece balkonlarinda ya da varsa teraslarinda vakit gecirmeye

calisarak acik alan ihtiyacini karsilamaya ¢alismiglardir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki yasanan gelismeler bireylerin calisma
hayatlarinda da degisiklige neden olmaktadir. Bu konuda 6zellikle uzaktan calisma
kavramina olan ilgi her gecen giin artarak sektorler arasinda daha fazla uygulanmaya
baslandig1 goriilmektedir. Uzaktan ¢aligma bulundugumuz giiniimiiz kosullar1 dikkate
alindiginda, ilizerinde en ¢ok konusulan ve tartismalara ev sahipligi yapan bir ¢alisma
bi¢imidir. Uzaktan ¢alisma uygulamasi ile birlikte bireyler islerini, bir ig yerine mekansal
olarak gidip gelmek yerine uzaktan uydu ofis veya evden calisarak yiirlitebilmektedir.
Uzaktan ¢alisma kavraminin ¢ikis tarihi eskilere dayansa bile, teknolojik gelismelerin
neden oldugu bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizli degisimi, calisma kavramini
geleneksel ofis ortamindan ¢ikararak farkli bir boyut kazanmasina; uzaktan calisma
kavraminin hayatimiza hizla girmesine ve yayilmasima neden olmustur. Giiniimiizde
uzaktan calisma uygulamalarinin yasanan pandemi kosullarindan dolay1 mesafeli ¢calisma
stratejisine uyumlu olarak ilerletildigi ve oOzellikle kamu alaninda uygulandigi
goriilmektedir.

Yapilan caligsmalar igerisinde uzaktan c¢alismanin {ilkemiz ve diinyadaki
uygulamalarinin en fazla hizmet, reklamcilik, bankacilik sektorlerinde ve en az iiretim
sektoriinde uygulandigini gostermektedir. Giiniimiiz kosullari incelendiginde, yasanan
pandemi nedeniyle ¢alisma hayati igerisinde mesafeli ¢aligma stratejisine mecburi ve hizli
bir gecis gergeklesmistir. Ancak, Ozellikle diinya ornekleri incelendiginde uzaktan
calisma uygulamasinin ge¢mis yillara dayandig da goriilmektedir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerin kentsel ve mekansal
etkilerine iliskin gergeklestirilmis birgok aragtirmada esnek bir ¢alisma tiirii olarak
yayginlasan uzaktan ¢alismanin yer se¢im kararlarina ve yolculuk taleplerine etkilerinin
oldugu ortaya koyulmustur. Uzaktan ¢alisma uygulamalarinin seyahat mesafe ve siiresini
kisaltan bir yonii olmasinin yami sira 6zellikle bireylerin konut ve yasama alanlarini
belirlemede 6nemli bir faktor olmasina dikkat ¢ekilmistir.

Bireyler, bireysel diislince ve diinya goriislerine, egitim durumlarina, statiilerine
uygun ve giinliik rutinlerini gergeklestirirken maksimum verim alabilecek konutlarda
yasamay1 hedeflemektedir. Kisilerin konut tercihlerinde fiziksel ve sosyo-kiiltiirel
faktorler etkileyici rol oynamaktadir. Kisilerin konut tercihlerini belirlemede ¢alisma
kavraminin da etkisi biiytiktiir. Bu anlamda ¢alisma hayati bireylerin verimli bir yasam

siirdiirebilmeleri i¢in 6nemli bir eylemdir. Calisma hayat1 igerisinde bilgi ve iletisim
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teknolojilerine bagli olarak gelisen uzaktan g¢alisma uygulamasi iilkemizde yakin
zamanda hayata ge¢mis bir calisma bi¢imidir. Ulkemizde uzaktan ¢alisma verileri
incelendiginde, bu ¢alisma bi¢imine ait ¢alisan sayisinin gorece diisiik oldugu ve ¢alisma
hayatinin kisith sektorlerinde uygulandigi goriilmektedir.

Uzaktan calisma uygulamalarimin farkli tiirleri olmasi nedeniyle kentlere
etkilerinin de farkli olacagi sdylenebilmektedir. Tamamen wuzaktan calisma
uygulamasinda bulunan bireylerin; geleneksel ofise gitmeden ¢alismalarina bagl olarak
konut tercihlerinde degisiklikler ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte; firmalarin 6zellikle
calisan bireylere yakin konumlandirdiklari tele merkezler de kentsel planlamada 6zellikle
diisiiniilmesi gereken bir 6dneme sahiptir. Haftanin belirli zamanlar1 uzaktan ¢alisan bir
bireyin igyeri-konut aras1 yolculuk talepleri azalirken farkli ulagim taleplerinin de ortaya
cikabilecegi diisliniilmelidir. Yasadiklar1 konut alanina yakin ancak yine uzaktan
calisarak bir merkeze bagl olan bireylerin ise isyerine bisiklet-scooter veya yliriiyerek
erisim imkanina sahip olabileceklerdir. Tamamen uzaktan c¢alisan bireylerin ise farkli
ulasim talep ve ihtiyaclar1 olabileceginden farkli uzaktan ¢calisma uygulamalarinin kentsel
hareketlilik ve siirdiiriilebilirlik acisindan farkli sonuclar1 ortaya g¢ikabilecegi sonucu
onemlidir.

Uzaktan calisma uygulamasi diger iilkeler ile kiyaslandiginda Tiirkiye i¢in yeni
bir uygulama oldugu soylenebilir. Kurumsal anlamda bakildiginda ¢ok fazla avantaja
sahip olmasi nedeniyle, uzaktan c¢alisma uygulamalarma tesvikler arttirilmalidir. Bu
noktada uzaktan caligma uygulamasmin her sektor i¢in uygun olmadigi da gdzden
kacirilmamas: gereken 6nemli bir konudur. Uzaktan calisma uygulamasindan fayda
saglanabilmesi icin; organizasyonlarin kurumsal boliimlerinde gerekli yasal ve yonetsel
diizenlemelerin yapilmasi ve ortaya cikabilecek sorunlara karsi ¢dzlimler iiretilmesi
gerekmektedir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler bireylerin mekénsal olarak
da yer secimi tercihlerine etki etmektedir. Bu konuda bireylerin konut tercihlerini
etkileyen faktorler yillardir aragtirmalarin konusu olmustur. Uzaktan ¢aligma konusunun
ozellikle 2020 Mart ayinda pandemi ile sosyal mesafesinin korunabilmesi adina
uygulamalarinin yayginlastirilmasinin bireylerin konut tercihlerinde de biiyiik etkisi
oldugu goriilmektedir. Yapilan c¢alismalarda uzaktan calisma hayati ile bireylerin
ozellikle ihtiyag talep ve beklentilerine uygun kent merkezi disinda ya da ofis alaninin

uzaginda yer se¢cimlerine olan egilimlerine dikkat ¢cekilmektedir.
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Tez caligmasinda Izmir’e iliskin yapilan literatiir taramasina ilave olarak analiz
kisminda ise uzaktan galisan ve geleneksel ofis ortaminda c¢alisan kisiler karsilastirma
yapilabilmesi amaciyla arastirma analiz kismina dahil edilmistir. Anket ¢caligmasina ve
bu ¢alismaya zemin olusturan katilimcilarin se¢iminde 6zellikle uzaktan ¢alisan kisiler
olmasina Onem verilmis ancak bireylerin tercihlerine uzaktan g¢alismanin etkisini
incelemek amaciyla uzaktan ¢alismayan kisilerin de gortisleri yer almaktadir. Geleneksel
ofis ortaminda ¢alisan ve uzaktan g¢alisan kisilerin bireysel konut ve seyahat tercihlerine
olan etkisinin sonuglari tizerinde durulmustur.

Yine ¢aligma sonuglarina bakildiginda Covid 19 pandemisinin ¢aligma bigimlerini
degistirdigi gibi bireylerin seyahat davranislari lizerindeki etkisi de yiiksek ¢ikmistir. Bu
sonuca gore bireylerin daha az seyahat etmeye basladiklar1 ve toplu tasimay1 da daha az
kullanarak 6zel araglarini daha fazla kullandiklar1 goriilmektedir.

Bu sonuglardan yararlanilarak; uzaktan c¢alisma uygulamalarinin en Onemli
etkisinin seyahat davranislarinda oldugu sonucuna varilmistir. Covid 19 pandemisi ile
daha c¢ok yayginlastigi géz oOniine alindiginda 6zel ara¢ kullaniminin azalmasi
beklenirken, artmasi trafikte yogunlugu arttiran bir faktér olmasinin 6niine gecilmesi
gerekmektedir.

Bu c¢alisma igerisinde en onemli konu, uzaktan c¢alisma uygulamasinin kentin
mekansal etkileri tizerinde durmak, kent planlama siirecinde ortaya ¢ikabilecek sonuglart
ve bu sonuglarin kente yansimalarinin olumlu yonde iyilestirilmesini saglamaktir. Bilgi
ve iletisim teknolojilerinin planlama ve ulasima etkileri oldukca ¢esitli ve farkli boyutlar
icermektedir. Bu baglamda sistematik bir kent planlamasina da ihtiya¢ duyulmaktadir.
Uzaktan ¢alisma ve kentin planlanmasi sosyal, ekonomik ve fiziksel boyutlar: biitiinciil
olarak ele alinmalidir.

Giliniimiizde gelismekte olan bilgi ve iletisim teknolojilerinin daha hizli
gelismesine  bagli  olarak uzaktan calisma uygulamalarinin  yayginlasacagi
diisiiniilmektedir. Bu anlamda bireylerin ulasim ve mekansal anlamdaki tercihlerinin
kentlere olan etkisinin de olumlu olmasi i¢in bazi 6nlemler asagida maddeler halinde
Onerilmektedir.

e Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisiminin mekansal anlamda kente yansimalari
uzaktan calisma kavrami g¢ercevesinde diisiiniilerek planlama siireci igerisinde;
sehir plancilarinin kontrolii ile yer almas1 gereken en 6nemli noktadir.

e Uzaktan ¢aligan bireylerin konut ve isyeri yakinliginin 6neminin azalmasi ile uzun

vadede kentlerde dogal giizelliklere sahip alanlara ve kirsal yerlesimlere tasinmak
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istedigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, Izmir ilinin sahil ilgelerine bir niifus
baskisinin olmasi ve beraberinde kentsel yayilmanin gergeklesmesi ihtimaline
karsin tedbirlerin alinmas1 ve dogru politikalarin gelistirilmesi gerekmektedir.
Uzaktan ¢alisma ve bilisim teknolojilerinin avantajlar1 birlestirilerek, yasama—
calisma ve sosyal zaman alanlar1 birbirlerinin i¢erisinde yer almali; kentte yasayan
bireylerin yaya olarak veya motorsuz araglarla seyahat edebilmeleri
saglanmalidir. Bu sayede 6zel araca olan ihtiyag en aza indirilerek bireylerin
aligveris, sosyallesme veya eglence alanlarindaki ulagim talepleri minimuma
indirilecek bunun sonucu olarak toplu tasima araglarinin kullanimi arttirilmasi
hedeflenmelidir.

Var olan ve yiiksek oranda tercih edilen Metro/HRS/Tramvay baglantilarinin daha
fazla giliclendirilmesi ile rayli ulasim sistemine ait potansiyelin iyilestirilmesi
gerekmektedir.

Ozellikle calisma verilerinden elde edilen sonuglara bakildiginda, 6zel arag
kullanimmin azaltilmasi igin Park et- bin sistemi gelistirilmelidir. Ozel arag
sahiplerinin, araglarin1 belirli otoparklara birakarak, yolculuklarina toplu tasima
araglartyla devam etmesini saglayan uygulama i¢in, park et- bin sistemine katilan
0zel ara¢ sahibi bireylerin toplu ulasimdan daha indirimli faydalanmasini
saglanmalidir.

Is yeri-konut aras1 &zel ara¢ kullaniminin azaltilmas igin; bisiklet, elektrikle
calisan toplu tasima araclar1 ile yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanan
araba/motosiklet kullanim1 ve 6zellikle bisiklet kullanimlarinin toplu tagima ile
aktarma yapabilir hale getirilmesi siirdiiriilebilir bir ¢evre i¢in faydali olacaktir.
Alan kullanimlar1 gesitlendirilerek yiiksek kaliteli konut ve toplu tasima araglarina
olan erisim artirilmali ve birbirine baglantili ¢ok yonlii diisiiniilerek tasarlanan
yiirlinebilir alanlar olusturulmalidir.

Tasarlanan ve 1iyilestirilen yeni alanlarin bireylerin yesil alan ihtiyacim
karsilayacak diizeye getirilmesi, merkez icerisinde yiiksek konut yogunlugunun
bulundugu alanlardaki yesil alanlarin giiclendirilmesi gerekmektedir.

Diinyadaki ornekler incelendiginde; 6zellikle uzaktan g¢alisma uygulamasinda
yiiksek orana sahip kentlerde bisiklet ile ulagimin ve yiirliyerek erisimin dnemi

bliyiiktiir. Buna bagli olarak 6zel ara¢ kullanimini azaltmak amaciyla bazi
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alanlarda yol kenar1 otoparklarin kaldirilarak, yaya kullaniminin arttirilmasi

gerekmektedir.

e Belirli sokak ve caddelerin kalic1 olarak ara¢ trafigine kapatilmasi, yaya ve
bisiklet, scooter gibi siirdiiriilebilir ulasim araclarinin kullanabilecegi alanlarin
arttirtlmas1 6nem kazanmaktadir.

e Uzak vadede kalic1 bir ulagim politikasi olan ‘15 dakikalik Paris’ 6rneginden yola
cikilarak 15 dakikada gilindelik ihtiyac¢larin karsilanmasi ve bu noktalara erisimin
saglanmasi icin 6lgekli birimlerin tasarlanmasi fayda saglayacaktir.

Son olarak uzaktan calisma uygulamalarinin yayginlagsmasina bagli olarak
calisma hayatinda cinsiyet fark etmeksizin; teknolojideki yasanan aksakliklarin ve
bireylerin ig-yasam dengesini, motivasyonunu saglayamamasi hakkinda dezavantajlarin
da artacagi goriisiine dayanilarak, uzaktan ¢alisma uygulamalarinda 6zellikle teknolojik
alt yapinin iyilestirilmesi ve bireylerin motivasyonunu arttiran, bilingli zaman ydnetimi
ve planlamasini saglayan egitimlerin de artmasi ile uzaktan ¢alisma uygulamalarindan
maksimum verimle faydalanilmasi saglanacagi goriistine varilmistir. Teknolojideki ve
bireylerin yasam tarzlarinda yasanan gelisimler diisiiniildiigiinde; bu degisimlerle sosyal,
ekonomik ve c¢evresel etkileri arasinda kurulacak olan denge sayesinde daha
stirdiiriilebilir ve yasanabilir bir ¢evrenin tasarimina fayda saglayacaktir.

Bu calismada gerceklestirilen saha arastirmasi kapsaminda sadece izmir iline
iliskin sonuglar1 ortaya koyarak bazi ¢ikarimlarda bulunmustur. Bu noktada, anket
sonuglarindan elde edilen bulgularin ve tartismalarin 1s18inda ele alinan faktorlerin
yalnizca bu ¢alisma &rneklem alami igin gegerli oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Orneklem
alan degistiginde analiz bulgularinin ve sonuglarinin degisecegi 6n goriilerek, bu konuda
bir genelleme yapilmasmin dogru olmadigi disiiniilmektedir. Bunun yani sira,
Tirkiye’de uzaktan ¢alisan oranlarinin artmasi ile farkl illerde ve bolgelerde yapilacak
calismalara ve bireylerin konuya iligkin degerlendirmelerinin arastirilmasina da uzun
vadede ihtiya¢ duyulmaktadir. Calismada elde edilen sonuglar uzaktan calisma
konusundaki diizenlemelerde 6nemli ve iizerinde durulmas: gereken noktalara dikkat
¢ekmektedir. Bu yoniiyle tez ¢calismasinin bulgular1 gelecekte yapilacak olan ¢alismalara
yon gostermesi acgisindan dnemli goriilmektedir.

Ilerleyen dénemde yapilacak ¢alismalarin mevcut durumdaki bosluklar:
doldurmasi, uzaktan ¢alisma ile ilgili yeni ortaya ¢ikan problem ve zorluklar1 belirleyerek
¢Ozlim Onerileri sunmalar1 amaciyla siirecte bulunan kisilerin goriislerini degerlendirerek

detayl arastirmalarin yapilmasi ile bilime saglanan katk: artacaktir.
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EKLER
EK-1 Anket Sorular

Degerli Katilimei,

Bu anket formu Konya Teknik Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Sehir
ve Bolge Planlama Anabilim Dali’nda hazirlanmakta olan ‘Uzaktan Calismanin
Bireylerin Konut Yer Secimi Tercihlerine Olan Etkilerinin Incelenmesi: izmir ili
Ornegi” konulu Yiiksek Lisans Tezi kapsaminda diizenlenmistir. Arastirma sonucunda
elde edilecek veriler yalnizca bilimsel arastirma amagli kullanilacak, bilimsel etik
kurallar1 gergevesinde gizlilik i¢inde degerlendirilecektir. Sorulara dogru ve eksiksiz
cevap vermeniz c¢alismanin giivenilirli§ini saglamak acisindan biiyiikk 6nem
tasimaktadir. lgi gosterdiginiz ve vakit ayirdiginiz icin simdiden tesekkiir ederiz.

Saygilarimizla.

DEMOGRAFIK OZELLIKLER

Cinsiyetiniz ) Kadin () Erkek

) 18-29
) 30-39
) 35-39
) 40-49
) 50-59
) 60-64
) 65 ve iistii

Yasiniz

Medeni Durumunuz ) Evli

) Bekar

) Lise Mezunu

) On lisans Mezunu

) Lisans Mezunu

) Yiiksek Lisans Mezunu
) Doktora Mezunu

Ogrenim durumunuz

Ailenizdeki siz dahil toplam kag kisi yastyor? ) 1kisi
) 2 kisi
) 3 kisi

) 4 kisi ve daha fazla

) Cocugum yok
) 1 ¢ocugum var
) 2 ¢ocugum var
) 3 cocugum var
) 4 ve daha fazla
ocugum var

Cocugunuz var m1?

) 4000 TL ve alt1

) 4001-7000 TL

) 7001-10.000 TL

) 10.001-13.000 TL
) 13.000 TL ve iizeri

Ailenizin aylik toplam geliri

Calistiginiz sektor? ) Kamu

) Ozel

Yl Y )l el Y e el ol vl Y Y Y Y Y Y mnl anl mn ) Y el )l anl anl anl anl Tl ol ) Il




163

Bilisim-Yazilim

)
Calistiginiz alt sektor? () Egitim
() Saglik
() Turizm
() Medya-Reklam
() Diger
Mesleginiz?
Yasadiginiz Ilce
Yasadiginiz Mahalle

Oturdugunuz mahallede ve konutunuzda ikamet etme
stireniz nedir?

Bir yildan az

4-6 yil arasi

@)
(1) 1-3 yil arasi
@)
Q)

7-10 y1l aras1

() 11-15 y1l arasi

(1) 16-20 y1l arasi

UZAKTAN CALISMA iLE ILGILI SORULAR

Kag yildir ¢alisma yasaminin igindesiniz?

() Bir yi1ldan az

(1) 1-3 y1l aras1

() 4-6 y1l arasi

(1) 7-10 y1l aras1

() 11-15 y1l arasi

(1) 16-20 y1l arasi

Yaptiginiz is uzaktan ¢caligmaya uygun mu?

() Evetuygun

( ) Kismen uygun

() Hayir uygun degil

Uzaktan c¢alistyor musunuz?

() Evet

() Hayir

16.soruya cevabiniz Evet ise 17, 18, 19 ve 20. Sorular: cevaplayiniz. Hayir ise

21.sorudan ankete devam ediniz.

Ne zamandan beri uzaktan c¢alistyorsunuz?

() Siirekli/Covid 19
Pandemisi 6ncesinde de
uzaktan ¢alistyordum

() Covid 19 Pandemisi ile
birlikte uzaktan caligmaya
basladim

Ne kadar stiredir uzaktan ¢alisiyorsunuz?

() Bir yildan az

(1) 1-3 y1l aras1

(1) 4-6 y1l aras1

(1) 7-10 y1l aras1

(1) 11-14 y1l arasi

(1) 15 yil ve tizeri

Haftada kag giin uzaktan ¢alisiyorsunuz?

() Her giin tam zamanli
evden

() Her giin yar1 zamanl
evden

( ) Haftada 2-3 giin tam
zamanli evden

( ) Haftada 1-2 giin tam
zamanli evden
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() Diger

Uzaktan ¢alisma boyunca sizi en ¢ok zorlayan konu
nedir? (Birden fazla sikki isaretleyebilirsiniz).

() Teknoloji alt yapisi

( ) Organizasyon ve
caligma programi

() Aligkanliklar ve ¢caligsma
motivasyonu

() Is-6zel hayat dengesinin
saglanmasi

() Performansin takip ve
denetimi

( ) Evde uygun bir ¢alisma
ortaminin olusturulmasi

SEYAHAT DAVRANISLARINA YONELIK SORULAR

Evinizde 6zel arag¢ var m1? (Size ve diger aile tiyelerine
ait?)

() Hayir, yok

() Evetltane

() Evet 2 tane

() Evet 3 ve daha fazla

Ozel aracinmizi-otomobilinizi-ne siklikla
kullaniyorsunuz?

( ) Ozel arag/otomobil
kullanmiyorum

( ) Her giin

( ) Haftada 1-2 kez

( ) Haftada 3-4 kez

() Haftada 5-6 kez

() Ayda birkag kez

Ozel aracinizi1 hangi amaglar igin kullaniyorsunuz?

() Is-calisma amachi

() Aligveris amagl

( ) Akraba, es dost, arkadas
ziyaret amach

(1) Sosyal aktivite amagh

() Diger

Konut-igyeri yolculuklarinizda hangi ulagim tiirtinii
kullantyorsunuz?

() Yiirtiyerek

() Ozel arag-otomobil

() Taksi

() Dolmus

() Metro, HRS, Tramvay

() Minibiis/Dolmus

() Otobiis

( ) Personel servisi

() Bisiklet

( ) Scooter, bin bin, mart1
b.

Isyeriniz ve konutunuz arasindaki mesafe kag
kilometredir?

) 0-5 km

) 6-15 km

) 16-25 km

) 40 km ve daha fazla

Konut-igyeri ulagim siireniz nedir?

) 0-15 dakika

) 16-30 dakika

v
(
(
(
() 25-40 km
(
(
(
(

) 31-45 dakika
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() 46-60 dakika

()61 ve tizeri

Toplu tasima araglarin1 (otobiis, dolmus,

metro,
tramvay, hafif rayli sistem) kullanma sikliginiz nedir?

() Her giin

( ) Haftada 1-2 kez

( ) Haftada 3-4 kez

( ) Haftada 5-6 kez

( ) Ayda birkag kez

Covid 19 pandemisi ile degisen ¢aligsma bi¢imleriniz

(kismen veya tamamen uzaktan ¢alismaya gecis)
seyahat davranislarinizi degistirdi mi?

() Evet, tamamen

() Evet, kismen

() Hayir, hi¢ degistirmedi

Yukaridaki soruya cevabiniz Evet ise nasul degistirdi?

Evet Hayir
Daha az seyahat yapmaya bagladim () ()
Toplu tasimayi1 daha az kullanmaya basladim () ()
Daha ¢ok yiirlimeye bagladim () ()
Daha ¢ok bisiklet/scooter kullanmaya basladim () ()
Ozel aracim1 daha ¢ok kullanmaya basladim () ()
Toplu tasimay1 daha fazla kullanmaya basladim ( ) ()

KONUT YER SECIiMi TERCIHLERINE YONELIK SORULAR

Konut miilkiyet durumunuz nedir? () Kira

() Ev Sahibi

() 1 yildan az
Ne kadar siiredir bulundugunuz konutta ()1-5yl
yastyorsunuz? ()5-10yil

() 10-15y1l

(1) 15 y1l ve tizeri

Yasadiginiz konut tipi hangisidir?

() Apartman

() Giivenlikli site (apartman)

() Glivenlikli site (miistakil
konut)

() Miistakil konut

() Rezidans

Konutunuzun biiytikliigii nedir?

( ) 60 m? altinda

() 61-100 m?

() 81-100 m?

() 101-120 m?

() 121-140 m2
( ) 140 m?’den daha biiyiik

Yasadiginiz konutta ofis amagli kullandiginiz bir () Evet
caligma odas1 var mi1? () Haywr
Ikinci bir konut edinmeyi planlaniyor musunuz? () Evet
(Yazlik, bahge evi gibi) () Haywr
Oniimiizdeki 5 yil iginde yasadigmiz konutu () Evet
degistirmeyi diisiiniiyor musunuz? () Hayir

35.soruya cevabiniz evet ise hangi tip konuta
taginmay1 diistiniiyorsunuz?

() Apartman

(1) Giivenlikli site (apartman)

() Giivenlikli site (miistakil
konut)

() Miistakil konut
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() Rezidans

35. soruya cevabiniz evet ise neden konutunuzu
degistirmek istiyorsunuz?

( ) Dogal giizelliklere sahip bir
yasam ¢evresinde yasamak
istedigim i¢in

( ) Bulundugum konutta-
mubhitte komsuluk iliskileri iyi
olmadigi igin

() Konutumun bulundugu
mubhitin karmagasindan ve
giirtiltiisiinden rahatsiz
oldugum i¢in

() Kentsel hizmet alanlarina
daha yakin olmak i¢in

() Diger

Yasadiginiz konut alan1 gevresinden tasinmay1
diisiiniiyor musunuz?

( ) Hayir diistinmiiyorum

( ) Evet, Kent merkezi i¢inde
yer alan konut alanlarina
taginmayi1 diigiiniiyorum.

( ) Evet farkli bir sehre
tasinmay1 diisiinliyorum

( ) Evet, kent merkezi disinda -
banliy6-daha az yogun bir yere
taginmay1 diislinliyorum

( ) Evet, dogal giizelliklere
sahip bir il¢e/kasaba/ koye
tasinmay1 diisiinliyorum

() Diger




